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UNNEPI MEGNYITO

MAREK ‘JOZSEF r. tag, a Magyar Tudomanyos Akadémia Biologiai és Agrartudomény
Osztalya elnoke

A Magyar Tudoményos Akadémia fennallasanak 125. évfordul 6jat iinnepl

Az Akadémia alapitdsat az a nemes célkitiizés vezette, hogy hazdnk fel
viragzasa érdekében az el6bbrevivé tudomanyok miivelése minél hatékonyab-
ban megvaldsithaté legyen, s ezéltal az élet emberibbé, konnyebbé, szebbé
valhassék. A 125 év sok vihart, kiizdelmet jelentett a magyarség életében, de
a tudomany ennek ellenére sem vesztett jelentOségébdl, sét, az Akadémia
miikodése ma talan még fokozottabban idészer(i, mint volt alapitdsa idejében.

Mar az els6 vilaghdbori megrazkddtatast jelentett hazdnknak, de még
nagyobb kart okozott a rank zdadult masodik vildgégés, mert nemcsak kozvetve
bénitotta meg az Akadémiat hivatdsa betoltésében, hanem kozvetleniil is,
annak folytan, hogy a tudomény legfébb székhézanak, az Akadémia épiiletének
megrongalasat eredményezte.

A romok kozott jarva kétségbeesve gondoltunk arra, hogy hany évtizedre
lesz sziikség, mig az orszag annyira felépiil romjaibdl, hogy megint édldozhat a
tudoméanyok miivelésének céljaira.

A szocializmus azonban nem tesz kiilonbséget az élet és a tudomany kozott;
a kett6t szerves egésznek és elvalaszthatatlannak tekinti. Ennek koszonhetd
az a mindnyajunkat joles6 megelégedéssel eltolté tény, hogy nemcsak fennéll
a Magyar Tudomanyos Akadémia, hanem alapitdsdnak 125. évforduléja egy,
a réginél liiktet6bb élet(i, tevékenyebb szellemti, alapjaban tijjaszervezett ottho-
nat talalja meg benne minden tudoméanyég. Olyan Akadémiat talél ez az évfor-
duld, mely egybeforrva az egész néppel, a sz6 legteljesebb értelmében elfoglalja
mélté helyét s a nemzet egészének tényleges irdnyitéjava, utmutatéjava valik.

Az egész iinnepi hét és a hét targysorozatdban el6terjesztend6 el6adésaink
is ennek a ténynek legélénkebb bizonyitékai. Megmozdult ugyanis az egész
magyar tudomanyos élet, és itt a biolégiai és agrartudoményok legjelesebb
képvisel6i jottek oOssze, hogy tudédsuk legjavat adjék el6adasaikban, ramutassa-
nak arra az titra, melyet a tudomany mai alldsa a népgazdasag szémara kove-
tendének tart a szocializmus épitésének, a mindnydjunk szdméra dréga béke
megvédésének minél hathatésabb elémozditasa érdekében.

"



A VILJAMSZI RENDSZER SZEREPE A MEZOGAZDASAG
FEJLESZTESEBEN

PATER KAROLY el6ad4asa 1950. november 27-én

A szocialista mez6gazdaséag egyik legfébb feladata a mezfgazdasag szin-
vonaldnak emelése. A termeléstechnika vonalan ez a feladat harom fécélkitizést
jelent. Emelniink kell el6szor is termésatlagainkat oly mértékben, hogy minden
dolgozé életszinvonalat biztositani tudjuk. Emelniink kell a mez6gazdasag
munkédjinak termelékenységét is, hogy a befektetett munka eredménye minél
nagyobb legyen. Végiil nemcsak magas, de lehetdleg dllandd és biztos termések
elérésére kell torekedniink, hogy mezdgazdaségi termelésiink tervszerfiségét
lehetdvé tegyiik.

E feladatok megoldésa lehetetlen anélkiil, hogy ki ne fejlessziik korszeri
szinvonalon &ll6 és a gyakorlattal szoros kapcsolatban 4ll0 mezégazdasagi
tudomanyunkat. Minden mezégazdasagra érvényes Viljamsz megéllapitasa :
»Tudomanyos mez6gazdasagi rendszer nélkiil magas és éllando terméseredménye-
ket biztositani nem lehet.«

Ha mezégazdasagunk tudomdnyos alapjat a szocialista mezégazdasag
kovetelményeinek megfeleléen ki akarjuk fejleszteni, a Szovjetunié mezégazda-
sagi tudomanyat kell alapul venniink, mely megmutatja, hogy a technika és
tudomany eszkozeivel hogyan lehet eddig elérhetetlennek gondolt magas ter-
méseket elérni és példat mutat arra is, hogy a tudomény és gyakorlat szoros
kapcsolata milyen eredményes lehet a mezdgazdasigban is.

A Szovjetunid haladd és egyre nagyobb feladatokat megoldé mezdgazda-
sagi tudomanyanak egyik fontos lancszeme Viljamsz mezdgazdasigi elmélete
és az 4ltala megalapozott agrotechnikai rendszer. Viljamsz elméletének, Liszenké
megallapitdsa szerint, 6ridsi gyakorlati jelentdsége van. »Ha a mezégazdaségi
tudomény mfivel6i alkoté kézzel nytilnak hozza, lehetévé teszik olyan eljarasi
rendszerek kidolgozasat, amelyek a talajban végbemend bioldgiai folyamatok,
tovabbéa a novények és mikroorganizmusok élettevékenységének felhasznalasa-
val az alacsony terméképességii, s6t terméketlen talajokat is termd- tala]Ja
valtoztatjdk 4t.«

A viljamszi elmélet targyaldsat annak a kérdésnek a feltevésével kell
kezdeni, hogy sziikség van-e a szocialista mezégazdasdgi nagyiizemnek dj,
haladé elvekre és 1j gazdalkodasi rendszerre.

E kérdés felvetése indokolt, mert nem egy szakembernek az a nézete,
hogy szocialista mezbgazdasagunknak nem annyira ¢ij utakra van sziiksége,
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hanem alaposan fel kell haszndlnia meglévé tudasunk és tapasztalatunk ered-
ményeit. A multban voltak olyan Kkit(ind szakemberek &ltal vezetett kapitalista
nagyiizemek is, amelyek igen nagy terméseredményeket értek el és gazdalkoda-
suk Kkifizet6 is volt. Ha a dolgozé parasztsdg primitiv eszkozokkel kiizd6 szét-
aprozott iizemeibGl, korszer(i technikai felszerelésti j6l berendezett Kkollektiv
iizemek alakulnak és haladd agronémusaink segitségiikre sietnek a multban
szerzett tapasztalataikkal, akkor az iizemek nagy eredményeket érhetnek el,
melynek hasznat most mér nem a kizsdkményolé foldbirtokos osztdly, hanem
a dolgozdk kozossége fogja élvezni. A kérdés azonban az, hogy szocialista mezg-
gazdasagunk megelégedhetik-e ezzel.

E nézet helyességét Viljamsz elmélete alapjan tagadnunk kell. Viljamsz,
Marxnak abbdl a megallapitdsabdl indul ki, hogy a t6kés tarsadalom sziikség-
szerlien a talaj term@képességének Kizsaroldsara vezet. Marx szerint : »A tokés
mez6gazdasag minden haladdsa nemcsak abban a mfivészetben haladés, hogy
hogyan kell a munkast, hanem egyszersmind abban is, hogy hogyan kell a
talajt megrabolni.« — »A toékés termelés tehdt csak ugy fejleszti a tarsadalmi
termel6 folyamat technikéjat és annak kombinacidit, hogy kozben ugyanakkor
alaassa minden gazdasagi forrasat : a foldet és a munkast.« Szdmos példat lehetne
felhozni annak igazoldsara, hogy a kapitalizmus mezégazdasaga Kkizsarolja a
talajok termelékenységét. Utalhatunk az elhagyott amerikai farmok Kirivd
példéira, amelyek a tonkretett talajok miatt valtak gazdatlanna. Mindezek azt
igazoljak, hogy a halad6é mez6gazdasignak fokozottabb gondot kell forditania
a talaj termékenységének megévasara és fokozdsara. Viljamsz ezért abbdlindult
ki, hogy a szocialista mez6gazdasagnak okvetleniil meg kell teremtenie a termelési
technika dj, tokéletesebb rendszerét.

A masodik felvetddé kérdés az, hogy lehetséges-e a haladé tudomény
eszkozeinek felhasznalasaval lényegesen nagyobb terméseket és jobb termelékeny-
séget elérni a multban elért eredményeknél. E kérdés elemzésénél Viljamsz
Lenin alapvet6é munkaira tdmaszkodott. Elsdsorban az . n. csokkend hozadék
torvényét elemezte. A kapitalizmus tudésainak ez az allitélagos természeti
torvénye azt mondja, hogy barmely termelési tényezd fokozatosan novekve
mennyiségei egyre kisebb termésnivekedést okoznak. A termés nagységa bér-
mely termelési tényez6 koordinata-rendszerén egyre gyengébben emelkedd gor-
bét mutat, amig elér egy maximumot és utana lefelé halad. A kapitalizmus tudo-
manya e »térvény« alapjan igen pesszimisztikusan itélte meg a mezdégazdasag
fejlédésének jovobeli tavlatat. Arra a kiovetkeztetésre jutottak, hogy a termé-
seket emelni csak egyre fokoz6dé aldozattal lehet majd. A nagy termés és a
munka hatasfoka ellentétes tulajdonsagok. Viljamsz kimutatta ennek az ugy-
nevezett térvénynek a helytelenségét. A téves kovetkeztetések egyik oka az,
hogy a kapitalista tuddésok a mez6gazdasagi fejlédés kapitalisztikus akadalyai-
nak leplezésére torekedtek, a masik oka pedig az, hogy nem értették meg a
tényez6k kolcsonhatasat. Viljamsz kimutatta, hogy mindazokban a kisérletek-
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ben, melyeket e kérdés tanulmanyozaséira végeztek, a novekedés csokkend
titemének oka az, hogy az egyik termelési tényezd novelésekor nem szdmoltak
azzal, hogy a tobbi termelési tényez6 kedvez6tlenné valik, vagy elmarad.
Azokban a kisérletekben példaul, amelyekben a talaj emelkedé nedvességtartal-
ménak hatasat vizsgaltdk, nem szamoltak azzal, hogy az emelked§ nedvesség-
tartalom a talaj taplalé anyagainak rosszabb feltdr6dasi viszonyait idézheti el6.
; Viljamsz kimutatta, hogy minden biolégiailag fontos tényezd egyidejii
kedvezGbbé tételével a termések egyenletesen emelkednek. A termelés eszkozei-
nek tokéletesedésével a termések nagysaga szinte korlatlanul fokozhat6. Emel-
kedésének végso elméleti hatdrat csakis a nap sugérzé energidjanak mennyisége
szabja meg. A halad6 mez6gazdasagi tudomany tehat, a kapitalista tudomany
pesszimisztikus nézetével szemben, azt a nézetet vallja, hogy a terméseredmények
fokozésa szinte korlatlan, ha egyidejlileg az Osszes termelési tényezéket a leg-
kedvez6bb mértékben biztositani tudjuk.

Ezekbdél az alapokbdl kiindulva fejlesztette ki allapitotta meg Viljamsz a
talaj termékenységér6l alkotott nézetét. A talaj termékenységének lényege az,
hogy a fejl6d6 novény szdméra annak egész tenyészideje alatt biztositani tudja
anovény szamara az elegendd nedvességet €s a sziikséges tapildléanyagot. A ter-
mések fokozasanak tudomdnyos alapja tehat a talaj termoképességének tanul-
manyozasa.

Viljamsz hatalmas és szétagazé elméleti munkai feleletet adnak arra a
harmadik kérdésiinkre is, hogy milyen elméleti tudoményos alapokbdl kell
kiindulnunk, ha a termések fokozdsdnak korszerii technikdjat akarjuk meg-
valésitani. A haladé6 mezdgazdasagi rendszer elméleti alapja csakis a talaj
termékenységének ismerete lehet.

A talajjal foglalkozé kutatdsoknak, a korszerii talajtannak Viljamsz
nézete szerint els6sorban a talaj termékenységének megismerésére kell toreked-
nie. Viljamsz talajtani elmélete (ij utakat jelent a talajtani tudomanyban.
Az § tanitdsaiban a talajtani tudomény marxista-leninista tartalmat kapott.
Rémutatott arra, hogy a régi tudomanyos mddszerekkel valamely jelenség-
nek csak a pillanatnyi keresztmetszetét lehet megallapitani. A talaj termékeny-
ségének kialakuldsat és fejlodését csakis a dialektikus tudomény segitségével
lehet felderiteni, amely nemcsak magukat a jelenségeket tanulmanyozza, hanem
a jelenségek fejlodésének dinamikédjat is. A folyamatokat atfogéan szemléli
keletkezésiik, fejlédésiik és megszlinésiik szakaszaban. Kutatja azokat a belsd
ellentéteket, amelyek a valtozasokat létrehozzdk, tanulmanyozza azokat a
gyakran jelentéktelennek latsz6 mennyiségi valtozasokat, amelyek elkeriilhetet-
leniil ujfajta. folyamatokhoz, minéségi valtozasokhoz vezetnek.

Viljamsz talajtani tanitdsa Dokucsajev és Koszticsev talajtanabél indul
ki. Dokucsajev vetette meg a talajra vonatkoz6 nézeteknek azt a szemléletét,
hogy a talajt 6nall6 természeti jelenségként kell tanulmanyoznunk. Tulajdon-
sagait csak akkor derithetjiik fel, ha fejl6désében és a kialakulasanal szerepet
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jatsz6 tényez6k kolcsénhatésaiban vizsgaljuk. Dokucsajev szerint minden talaj
az alapkézet geoldgiai, kémiai €s fizikai adottsdgainak, a novényi és éallatvilag-
nak, az éghajlatnak, a domborzati viszonyoknak €s a talaj korénak a fiiggvénye.
Ezek a talajképzd tényezdk egyiittesen fejtik ki hatdsukat és kolcsonhatésuk-
b6l a legvéltozatosabb tulajdonsagu talajok keletkeznek.

Viljamsz szerint minden olyan torekvés, mely a talajképzddést gy akarja
tanulmanyozni, hogy csak az egyik tényezdt veszi figyelembe, egy 1épés hatra
a talajtan régi allapota felé, amikor még nem voltak meg a feltételei annak,
hogy a talajképz6dést dialektikusan vizsgéljak.

Itt mutatunk rd arra, hogy a talajtan magyar miiveldi e szézad elején az
els6k kozott voltak, akik felismerték Dokucsajev és kovet6i tanitdsainak nagy
jelentdségét a talajtani tudomdany fejlédése szempontjabol. Sigmond Elek,
Treitz Péter, Ballenegger Robert és fiatalabb tanitvanyaik kutatésaikat, mellyel
kiilfoldon is nevet szereztek, Dokucsajev alapelveire épitették és nem Kkis résziik
van abban, hogy Dokucsajev iskolajanak jelentdségét megismertették a nyugati
orszagok szakembereivel is. Méltan vérhatjuk tehéat, hogy a talajtan mai magyar
miivel6i felismerjék a szovjet tudomany leghaladébb elméleteinek jelentéségét
és kivegyék résziiket a korszerdi elméletek tovabbfejlesztésébfl, valamint a
haladé elméletek segitségével elomozditsdk a szocialista mez6gazdasag fejlédését.

Viljamsz talajtani elmélete tovabbfejleszti Dokucsajev és Koszticsev
tanitasait és tij biolégiai irdnyzatot teremt a talajtanban. A talajképzddés
alland6 kolesonhatasban 1évé tényez6i koziil kiilonosen az él6lényeknek, a
novényzetnek, mikroorganizmusoknak a szerepét helyezi el6térbe. Viljamsz
ramutat arra, hogy a termékenység egyik legfontosabb tényezdje, a bioldgiailag
fontos taplaléanyagok felhalmozédasa a talajban, csakis a novények és mikro-
organizmusok egyiittes hatdsa kiovetkeztében mehet végbe és ezért a talajképzo-
dés legfontosabb tényezdje.

A talaj termdképességének a tényezgit tehat elsésorban maguk a névények
és a veliik kapcsolatban €16 mikroorgazimusok alakitjak ki. Viljamsz szerint
a biolégiai tényezék kolcsonhatésai, oly szovédményes komplexumot képeznek,
amelyben a kévetkezmény gyakran okozattd valik és amelynek torvényszerii-
ségeit csakis a folyamat dialektikus elemzésével lehet kideriteni, amely figyelembe
veszi azt is, hogy az elenyészden kismértékii véaltozasok felhalmozédhatnak és
mindségi véltozdsokat hozhatnak Ilétre.

Viljamsz szerint a talajon é16 novényzet olyan véltozasokat okoz a talaj-
ban, amelyek felhalmozidasa egyre kedvezétlenebb koriilményeket teremt a
mar kialakult novényi tarsulds részére és megteremtheti a feltételeit egy uj
novénytarsulas életének. A természetes novényzet, attél a pillanatt6l kezdve,
amikor az élet megtelepiilt az alapkdzeten, szakadatlan fejlddést mutat. Ennek
a fejlodésnek az az eredménye, hogy egyik novényformacié helyet ad a masik-
nak. A névényi forméacidk fejlédésének egyes szakaszai ranyomjak a bélyegiiket
a talaj tulajdonsagaira és befolydsoljak a talaj termdOképességét is.
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Erre a felfogasra alapitotta Viljamsz az egységes talajképzddési folyamat-
rél sz016 elméletét. E szerint az elmélet szerint a Szovjetunid teriiletén, a leg-
utolsé eljegesedés 6ta, a fejlodés torvényei szerint kovették egymdst a tundra,
feny6 és nyir, lomberdék és a sztyepek névényi formacidi. Ez a fejlédés ala-
kitotta ki a talajzondk mai képét, amikor az egyes zondk talajai a fejlédés
kiilonboz6 szakaszaban vannak. Viljamsz talajfejlédési elmélete, melynek rész-
leteiben lehet vita a kiilonb6z6 kutaték kozott, 1ényegében tobb fontos kovet-
kezménnyel jar. A régibb talajtani nézetek els6sorban az éghajlat talajkialakito
hatdsat helyezték el6térbe. E nézetbdl konnyen azt a kivetkeztetést lehetett
levonni, hogy valamely téj talajainak termdéképessége a természeti adottsagok-
nak, foldrajzi fekvésnek, éghajlatnak, domborzati viszonyoknak tobbé-kevésbbé
megvaltoztathatatlan fiiggvénye. Ilyen koriilmények kézétt az emberi tevékeny-
ségnek alig lehet més szerepe, mint alkalmazkodni a természet adottsdgaihoz.
Viljamsz elmélete szerint a talaj termékenysége egy fejlodési folyamat allapota-
nak fiiggvénye. Tehat nem megvéltozhatatlan, hanem a termékenységet befolya-
sol6 fejlodési foyamat irdnyitdsaval fokozhat6. Lehetéségeket nyujt azért arra,
hogy az ember magasabbra tiizze ki célkitiizéseit és megfelelé rendszabélyokkal
urrd legyen a . természeten.

Viljamsz talajtani felfogdsdnak harmadik jellegzetes vondsa az, hogy
nemcsak az elméletet fejlesztette tovdbb, hanem szoros kapcsolatba hozta a
mezbégazdasag gyakorlatdval. Nem egyszer kikelt azok ellen a tuddsok ellen,
akik az u. n. »tiszta tudomény« allaspontjara hivatkozva idegenkednek a val6-
ban produktiv feladatoktél. Hazai kutatéink koziil is akadnak, akik azt a
nézetet valljdk, hogy a talajtan feladata csupan a talajban lejatszodé folyamatok
megismerése a tudoményos kutatasok korszerti eszkozeivel. A haladdé tudomény
nem allhat meg ennél, kozvetleniil kozre kell miikddnie a fontos gyakorlati
feladatok megoldéséban.

Viljamsz talajtani elméletének a talajképzddésrél, a talajtermékenység-
nek Kkifejlodésérdl, az a nagy jelentdsége, hogy lehetGvé teszi olyan mezdgazda-
sagi rendszer kidolgozasat, amelyben 4lland6an magas termések elérése mellett
egyre fokozhaté a talajok termékenysége. A kovetkezd kérdésiink tehat az,
hogy milyen eszkozokkel lehet ezt elérni.

A talaj termdéképességének lényege, hogy egyidejiileg biztositani tudja
a novények szamara az elegendd nedvességet és a sziikséges taplalo anyagokat.
Viljamsz ramutatott arra, hogy ezeknek a feltételeknek valamely talaj csak
akkor tud megfelelni, ha kialakult a tartésan morzsas szerkezete. A termékeny-
ség fokozasa kérdésének kézéppontjaba tehat a talaj szerkezete Keriil.

A talaj szerkezetének fontos szerepe van a talaj vizgazdalkodasa szempont-
jabol. Az évi csapadék j6 kihasznélasanak feltétele, hogy a talajnak egyidejiileg
minél nagyobb legyen a vizvezetd képessége és a viztartd képessége. Olyan
talajokon, melyek szerkezetnélkiiliek, e két tulajdonsdg egymassal ellentétes.
A homok talajoknak nagy a vizvezetd képességiik, de rossz a viztarté képességiik.
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Kotott talajainknak nagy a viztartd képességiik, de igen rossz a vizvezetd
képességiik. Régi gyakorlati tapasztalat, hogy a kozepesen kotott valyogtalajok
viszonylag a legjobb vizgazdalkodéstiak. Ha azonban valamely talajnak kialakult
az 0nalld, altaldban 1—10 mmnagysagu morzsakbél &ll6 szerkezete, a talajok-
nak egyidejlileg jo vizvezetd képessége €s nagy viztarté képessége lehet.
Csak a joszerkezet(i talaj biztosithatja egyidejlileg a termékenység két alap-
vet§ tényez6jét. A szerkezet kialakuldsdval a kedvezftlen tulajdonsagu
talajok termdképessége is kialakulhat, vagy fokozdédhatik.

A talaj szerkezetének nagy jelentdsége van abban, hogy a lehullé évi
csapadék milyen hatasfokkal érvényesiil a novények taplalkozasaban. Szerkezet-
nélkiili talajokban nagy és tartés viztartalék nem alakulhat ki a talajokban,
ezért a termés nagysdga féleg az es6zés gyakorisagatol fiigg. A gazdéalkodas
eredménye az idGjards fiiggvénye. Az egyes évek termésatiagai az idéjarasi
viszonyoktodl fiiggnek. Az idGjards szeszélyeivel szemben a gazda tehetetlem.
Jo években lehetnek nagy termések, de allandé és biztos termést elérni nem lehet.

Ezzel szemben a jo szerkezet(i talajon tartds és nagy vizkészletek tarolod-
hatnak a talajban. Ugyanolyan mennyiségii csapadékbél is tobb 4ll a névény
rendelkezésére.

Hazai viszonyok koézott ismeretes Kreybig Lajos azon megéllapitésa,
hogy nédlunk az aszélykarok nagysdga nem annyira a csapadék mennyiségének,
mint a talajok rossz vizgazdélkoddsénak a kovetkezménye. Kedvezd vizgazdal-
kodast talajainkon az aszalyos évek sem okoznak olyan nagy terméskiesést.

Viljamsz szerint az 4lland6 és biztos termések elérésének egyik legfonto-
sabb feltétele a talajok szerkezetének kialakitdsa. Oly mezdgazdasagi rendszer,
mely biztositja a j6 morzsas szerkezetet, lekiizdheti a természet kedvezftlen
adottsagait és fiiggetlenitheti a gazdalkodas eredményeit az id6jéaras szeszélyeit6l.

Szerkezetnélkiili talajpban nehezen valésul meg az az allapot, amikor a
talaj hézagaiban egyidejlileg béségesen van levegd és viz. Azoknak a mikro- °
biolégiai folyamatoknak, amelyek a taplalé anyagok feltarasat végzik, mindkét
tényezdre sziikségiik van. Az ilyen talajokban a téplalé anyagok feltardsa nincsen
biztositva. A szerkezetnélkiili talajban vagy van elegendé nedvesség a novények
fejlédése szamara, ilyenkor azonban gyenge a mikroorganizmusok olyan m{iko-
dése, mely oldhaté taplalé anyagokat szolgaltat. Vagy van a talaj hézagaiban
elegendd levegd, a taplaléanyag feltarolodas megindulhat, de nincs a novények
fejlédéséhez elegendd nedvesség a talajban. Szerkezetnélkiili talajban a termé-
kenység két tényezdjét a taplaléanyag és a viz egyidejli és nagymértékben vald
jelenlétét nem lehet biztositani.

A talajok tartés morzsés szerkezetének kialakitdsa tehat a legfontosabb
feltétele a terméOképesség fokozasanak, a termések allanddésaga biztositasanak.
Ezért Viljamsz rendszerének, mely a termdképességet befolyédsold dsszes ténye-
z6ket igyekszik figyelembe venni, egyik legfontosabb pontja a talajok Kkitiind
szerkezetének kialakitdsa és a szerkezet megdvasa.



10 PATER KAROLY

Viljamsz rendszetrének kovetkezd feladata azoknak a viszonyoknak a
tisztazdsa, amelyek a talaj szerkezetének kialakulasat el6segitik és annak tartds-
sagat fokozzak. Viljamsz a talaj fejlédésének tanulményozasa soran megallapi-
totta azt, hogy a talaj szerkezetét az éveld fiivek gyokérzete hozza létre. A mor-
zsas szerkezet elsgsorban a talaj fejlddésének gyepesedési szakaszaban alakul
ki természetes koriilmények kozott. A szerkezetet a talaj apré morzsainak
humusszal val6 osszetapadasa alakitja ki. Ennek a folyamatnak egyik tényezdje
az éveld fiivek gyokerei altal termelt szerves anyag, masodsorban ennek a szerves
anyagnak az elbomldsa megfelel6 koriilmények kozott. Viljamsz elmélete
szerint a tartds morzsdk Kkialakuldsdt csak az anaerob Kkoriilmények kozott
végbemend mikrobiolégiai folyamatok altal termelt és kalciummal kell6képpen
telitett humusz-anyagok biztositjak. Ilyen koriilmények kozott alakult ki ter-
mészetes titon a feltoretlen csernozjom talajok kitiing szerkezete és ilyen viszo-
nyok biztositasaval alakithatjuk &t szerkezetnélkiili talajainkat nagy termd-
képességli, joszerkezetli talajokka. A talaj termékenységének fokozasara és
annak fenntartasara irdnyulé mez6gazdasagi rendszer egyik legfontosabb ténye-
z6je tehat a pillangés-viragiak és a flifélék beillesztése a vetésforgéba.

Ezek a f6bb tételei Viljamsz elméletének, mely haladast jelentett a mezd-
gazdasagi tudomanyok fejlédésében és elméleti alapul szolgalhat a talaj termé-
kenységének fokozadsdra. A gazdag és szétdgazd elméleti alapokra, melyet
évtizedek munkajaval dolgozott ki, épitette fel Viljamsz a fiives vetésforgdok
agrotechnikai rendszerét, mely a mezdgazdasigban bevezetendé kiilonbozd,
de egyméssal szervesen oOsszefiiggd technikai rendszabélyokbél all.

Tudésaink és gyakorlati szakembereink még csak nem rég ismerték meg
ezt a rendszert, annak elméleti alapjait és azel6tt a feladat el6tt allnak, hogy
ezt helyesen alkalmazva mezdgazdasagunk fejlesztésének szolgdlataba allitsak.
R4 kell mutatnunk arra, hogy sokan helytelen mddon értékelik Viljamsz elmé-
letének €s gyakorlati rendszerének jelent6ségét. Vannak szakembereink, akik
Viljamsz fejtegetésének egyik vagy masik részletével szdllnak vitaba anélkiil,
hogy az elmélet hatalmas elgondoldsénak jelentdségét, annak tudoményos és
halad6 értékét elismernék. Nem tudjdk helyesen értékelmi Viljamsz kiilonboz6
idépontokban keletkezett miiveinek egyes tételeit, amelyek mutatjak az utat,
amelyen egy zsenidlis elme korszakalkoto rendszerét épitette ki. Nem ismerik
fel, hogy Viljamsz elmélete nem dogma, hanem szakadatlan fejlddésre képes
haladé elmélet.

Masrészt vannak olyan szakembereink, akik mereven igyekeznek alkal-
mazni Viljamsz elméletét és mezdgazdasdgi rendszerét. Szészerint igyekeznek
kovetni a Viljamsz miiveibdl szdrmazé idézetek minden bet(ijét és merev sablon-
ként igyekeznek Viljamsz rendszerét alkalmazni a természet legkiilonbozébb
adottsdgai mellett anélkiil, hogy Viljamsz helyes elméletét 1ényegében elsajatita-
nék, annak egyes elavult vagy téves tételeit felismernék és a helyes elméletet
alkoté kézzel alkalmazva fejlesztenék tovabb.
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Liszenko ezévi birdlata Viljamsz rendszerének egyes tételeir6l megmutatja,
mennyire helytelen Viljamsz egyik-masik tételének akédr merev tagadésa, akar
dogmatikus felfogasa.

Nem ugy kell tekinteniink Viljamsz rendszerét, mint egy laza épiiletet,
melybél ha kihuzunk egy téglat, az egész Osszeomlik. Ugy kell tekinteniink,
mint egy hatalmas, mélyen gyokerezd fat, mely képes a tovabbfejlddésre,
évrél-évre 1ij hajtdsokat hozhat és 1ij gyiimolcsoket terem.

Viljamsz rendszere kiilonboz6 rendszabalyok szerves, egymassal szorosan
osszefiiggd egységébdl all. Ezeknek a rendszabalyoknak mindegyike egyarant
fontos. A kiilonboz6 gazdasagi és természeti viszonyok mellett ezeket a rend-
szabalyokat nem lehet merev sablon szerint alkaimazni, hanem minden koriil-
mények kozott meg kell taldlni megvaldsitasuk leghelyesebb maddjat.

A rendszer egyik fontos pontja az erdéknek és a mezévédo erdGsavoknak
az alkalmazésa. Viljamsz kimutatta az erd¢ jelentGségét valamely téj vizforgal-
mara. A lehulld természetes csapadékok jobb kihasznalasdnak egyik fontos
eszkoze az erdé é€s az erddsavok. Viljamsz szamitésai szerint a lehulld csapadék-
nak az erd6ben mintegy 759%,-a ér a fold felszinére a tobbi mar a fakrdl elparolog.
A talajra juté 759, azonban csaknem teljesen beivédik az erdd talajat borité
avartakar6ba és a nedvesség lassil, egyenletes leszivargasat idézi el6. Mig az
erd6tlen teriileteken, ha azoknak talaja szerkezetnélkiili, az évi csapadéknak
csak ardnylag kis része jut a talajba és a tébbi a feliileten elfolyik, vagy elpéro-
log, az erd6 alatt a lehull6 csapadék nagyobb része lassu €s egyenletes szivargas
utjan a talajba keriil. Az erd6k sajatos hatdsa a vizviszonyokra haromféle
moédon befolyasolhatja egy taj vizviszonyait és lehet eszkoze az idéjaras viszon-
tagséagai elleni kiizdelemnek.

Els6sorban a meredek lejték erddsitésének, a vizvéalasztékon és enyhébb
lejt6kon megfeleléen alkalmazott erdésdvoknak jelentds szerepe van a talaj-
erdzid ellen wvald kiizdelemhen A ijfﬁkﬁn lerohano vizek, melyek magukkal
sodorjak a talaj legértékesebb részét, hatalmas pusztitdsokat okozhatnak és
konnyen eldidézhetik a talaj term6képességének csokkenését. Az er6zio elleni
kiizdelem alapelveit a viljamszi rendszeren alapuld mezdgazdasdg masként
fogja fel, mint a régibb, sok hazai szakember &ltal is vallott felfogas. A régibb
felfogas elsdsorban a lejt6kon lerohand viz sebességét igyekszik csokkenteni
€s az erdzid elleni kiizdelem legf6bb, sokszor egyediili eszkozeként a sancolast
tekinti. A viljamszi rendszeren alapuld felfogds a nagy es6zések idején a lejtok
felszinén lefolyd viz mennyiségét igyekszik elsésorban csokkenteni. A védekezés
elsd eszkoze ezek szerint a vizvalasztok és meredek lejtok befasitasa, megfelel6
erd6savok elhelyezése. Az erd6k csokkentik annak a viznek mennyiségét, amely
nem tud a talajba beszivarogni és a feliileten lefolyva pusztitast okoz. Masik
fontos eszkoze az erdzié elleni kiizdelemnek a talaj morzsas szerkezetének Kiala-
kitasa, mely megjavitja a talajok vizvezetd képességét, elGsegiti, hogy minél
tobb viz szivaroghasson be a talajba és igy a talaj felszinén csak kivételes esetek-
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ben marad be nem szivargé viz. Harmadik eszkéz azutan a megfelel6 mivelési
eljarasok, sancolds, rétegvonalas mfivelés, savos vetés stb.

Az erdésavok méasodik fontos szerepe a szél szarité hatasa elleni védekezés.
A talajokban tarol6dé nedvességtartalom a szelek hatdsara gyorsan €s nagy-
mértékben pérolog. Az uralkodé szélirdnnyal szemben 4ll6 erdésdvok megtorik
a szél erejét, csokkentik annak szérité hatésat. Homokos teriileten megakada-
lyozzak a szél talajrombolé hatdsat.

Az erdék és az erdfsdvok harmadik hatésa abban all, hogy befolyasoljdk
az egész tadj vizviszonyait. Azzal, hogy a lehulld csapadék-vizek egyenletes
beszivargasat segitik eld, novelik a talajviz gyarapoddsat annak ellenére, hogy
a fak tobb vizet parologtatnak el, mint az erdétlen teriiletek. A viz egyenletesebb
beszivargdsa csokkenti a tavaszi dradasokat, taplalja a patakok és folydk vizét
és hatdssal van az egész taj klimatikus viszonyaira is.

A megfeleléen alkalmazott erd6sdvok szerves része a viljamszi rendszer-
nek. A Szovjetuniéban végzett kisérletek azt igazoljak, hogy az erddsavok
hataséra a tobbi agrotechnikai rendszabaly hatasossaga fokozédik. Ertheté
ez, ha arra gondolunk, hogy a novények vizellatottsagaban bealld véltozdsok
egyben a fiives vetésforgok, tragyézas, talajmiivelés és egyéb rendszabélyok
hatédsossagat is fokozzak.

A viljamszi agrotechnikai rendszer sok tekintetben legfontosabb pontja
a korszerti fiives-vetésforgék bevezetése. Az éveld fiivek és pillangésok keveréké-
nek szantofoldi termesztésével lehet a talaj morzsas szerkezetét kialakitani, a
leromlott szerkezetet megjavitani. A viljamszi rendszer azt tekinti idedlis cél-
nak, hogy talajunk az egész megmiivelt réteg mélységében 1—10 mm nagysagu
olyan morzsakbol alljon, melyek vizzel szemben ellenallék, a csapadék hatasara
nem iszapolédnak szét. Az ilyen morzsas szerkezet hatdsa a termékenység
emelésében, tobb tényezdre vezethet§ vissza.

Hatdssal van, elsdsorban az egész taj vizgazdalkodasi viszonyaira, elfsegiti
a csapédékviz beszivargasat, csokkenti a feliiletrdl lefolyé vizek mennyiségét,
csokkenti a tavaszi draddsokat, enyhiti az.er6zi6 veszedelmét. Az adott koriil-
mények kozt lehulld csapadék jobb érvényesiilése védelem az aszaly ellen és
fokozza a termést. Fontos eszkoze az alland6 és biztos terméseknek.

Atalaj kit{in6en morzsas szerkezete kedvezébbé teszi a talajok taplaléanyag
forgalmat is. Viljamsz elmélete szerint minden egyes morzsa feliiletén szakadat-
lanul miikodhetnek az aerob baktériumok. Miikodésiikhoz egyidejiileg megkap-
jak az elegendd nedvesség, levegd és szervesanyag feltételeit. Miikodésiik ered-
ményeként szakadatlanul vizben oldhaté taplaléanyagok szabadulnak fel, amelye-
ket a novény felhasznalhat. Az egyes morzsak belsejében viszont anaerob viszo-
nyok uralkodnak. Ez a kériilmény meggatolja a talaj taplaléanyag készletének
gyors felhasznaldsat és felesleges kiltigzodasat. fgy a morzsas szerkezet
elésegiti, hogy a novények allandéan és egyenletesen taplaléanyagokkal legye-
nek ellatva.
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A morzsas szerkezetnek a taplaléanyag forgalomra gyakorolt hatasa,
valamint az a kériilmény, hogy egyidejiileg a termékenység fo-feltételeit is
biztositani tudja, kozvetleniil noveli a termés nagysagat.

A morzsas szerkezet lehet6vé teszi a kiilonb6z6 tragyak jobb érvényesiilését
is. Biztositja a tragyak érvényesiilésének mikrobiologiai feltételeit és egyidejii-
leg a sziikséges nedvességet is.

A talajok kitfin6en morzsas szerkezete Viljamsz elmélete szerint szantd-
foldi miivelés alatt nem lehet 4llandé tulajdonsag. A szerves anyag aerob Koriil-
mények kozott valé elbomlédsa el6bb-utébb csokkenti az egyes morzsakat ossze-
cementez6 humusz-anyagok mennyiségét, a talaj-morzsak szétporlanak, a talaj
szerkezete leromlik. Ezzel egyiitt romlik a talaj vizgazdéalkodéasa és csokken a
termdképessége is.

A Szovjetuniéban végzett kisérletek azt mutattdk, hogy a feltoré &si
csernozjom talajok, melyeknek természett6l fogva kitiin6en morzsés szerkezetiik
van, évrl-évre hanyatlanak, szerkezetiikben az ellendllé morzsdk szazalékos
mennyisége évrdl-évre csokken.

Vannak kutaték, akik feltételezik, hogy a talajokban olyan humusz-
anyagok képzddhetnek, amelyek ellendllnak az aerob mikroorganizmusok
elbont6 hatdsénak és a mar kialakult talajszerkezetet hosszii idén keresztiil
fenn tudjék tartani. Viljamsz elmélete azonban azt mondja, hogy a talajok
alland6 termékenységét csak tigy lehet fenntartani, ha idénként éveldfiivek
és pillangésok keverékének vetésével a leromlé szerkezetet helyredllitjuk.
A Szovjetuniéban végzett kisérletek azt mutatjak, hogy a szant6foldi fiives herék
hataséra a talajok tartésan ellendlldé morzsiinak szadzalékos mennyisége mér-
het6en emelkedik, megkozelitheti az Gsi csernezjom talajok éllapotat és ezzel
egyiitt a termések is alland6éan fokozddnak.

A fiives heréknek a szant6foldi vetésforgéba valé beiktatdsdval nemcsak
a leromlott szerkezet(i talajok éllithatok helyre, de kialakithaté a talaj morzsas
szerkezete olyan talajokban is, amelyeknek nincs természetétdl fogva morzsas
szerkezetiik. A fiives vetésforgd ezért nemcsak a csernozjom talajokon lehet
eredményes, de mas tipusti talajok termdéképességének fokozasat is eldsegitheti.

A magyarorszagi talajok szerkezetbeli allapota sok kivannival6ét hagy.
Azok a mezdségi valyogtalajok is, amelyeket altalaban j6 szerkezetilieknek
szoktak mondani, csak viszonylagosan jo szerkezetiiek. Tartés morzsaiknak
szézalékos mennyisége viszonylag alacsony. J6 id6jaras mellett nagy terméseket
adnak, de a termések ingadozédsa rajtuk is elég nagy. A helyesen bevezetett
fiives-vetésforgd és a viljamszi rendszer tobbi szabalyainak segitségével remél-
het6, hogy nemcsak &llandébbakkd tehetjiik terméseinket, de fokozhatjuk is
termésétlagainkat. Eredményt vérhatunk a fiives-vetésforgétél erddtalajaink
sokféle tipusan is. Ezek tobbnyire szerkezetnélkiiliek és sok helyen az er6zid is
erdsen kikezdte 6ket. A fiives-vetésforgd kialakithatja rajtuk a morzsés szerke-
zetet és fokozhatja termékenységiiket. Az alfoldi igen kotott, nehezen miivel-
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het6 réti agyag-talajainkon is eredményes lehet a fiives-vetésforgék hatédsa a
talajok szerkezetének megjavitasaban.

Viljamsz agrotechnikai rendszere a fiives-vetésforgok Kkiépitésében a
domborzati viszonyokhoz is alkalmazkodik, mig a viszonylag szérazabb
teriiletekre az t. n. szant6foldi forgék keriilnek, a mélyebb fekvésii vizenyds
teriiletekre 0. n. takarmany forgékat Aallit be. Ily koriilmények kozott a talaj
szerkezete tobbnyire nem az értékes humusz-anyagok aerob elbomlédsa miatt
hanyatlik, hanem a tilzott anearob viszonyok kdovetkeztében. A talajtani
viszonyoknak megfelelden a takarmany-vetésforgok Osszedllitisa is mas.

A viljamszi rendszer harmadik tényezdje olyan talajmiivelési rendszer,
mely szoros kapcsolatban a rendszer tobbi lancszemével, a talajmiivelés egyéb
feladatain kiviil (gyomirtés, vetéagy készitése stb.) elsésorban a talaj szerkeze-
tének kialakulasat és annak megvédését szolgédlja. Viljamsz talajmiivelési
rendszerének alapvetd tulajdonsdga, hogy a talajmorzsak kialakitasanak fel-
adatat nem a talajmiiveld eszkozok fizikai hataséval igyekszik eldsegiteni, hanem
a viljamszi talajtani elméletnek megfelel6en a morzsak kialakitasanak féténye-
z6jét a megfeleld koriilmények kozott végbemend mikrobiolégiai bomlas-folya-
matokban latja. A talajmiivelésnek els6sorban olyan koriilményeket kell terem-
tenie, amelyek a szerkezet kialakuldsa szempontjabol fontos anaerob viszonyokat
eldsegitik. Kiilonosen 4ll ez a fiives-szakasz feltorésére, amely a szerkezet kiala-
kulasa szempontjabdl a legdont6bb jelentéségli. Talajmiivelési rendszerének
legf6bb eszkoze az el6hantos eke, amely a gyokerekkel atsz6tt fels réteget a
barazda fenekére juttatja és a mélyebb rétegekbél kikeriil6 omlos talajréteggel
boritja be. Talajmfivelési rendszerének alapja az aratassal egyid6ben végzett
tarlohantas és az el6hantds ekével végrehajtott Gszi mélyszantas.

Minden talajmiivelési eljarasnal oly megoldést tart helyénvaldnak, amely
minél tokéletesebben elkeriili a mér kialakult talajmorzsdk mechanikai szét-
aprozodasat, szétporlasztasat.

Viljamsz a fiives-tabldk minél késébbi aldszantasit tartja leghelyesebb-
nek, hogy az 6szi esézések éltal el6idézett anaerob koriilmények minél tokélete-
sebben biztositsak a szerkezet szempontjabél kedvezébb humusz kialakuldsat.

Altalaban karosnak tart Viljamsz minden olyan talajmiivelést, amely a
talajmorzsédk szétporlasztdsat idézi el6. Ellenzi, altalaban karosnak tartja és
lehetéleg sziik teriiletre korlatozza pl. a borona hasznalatat.

Liszenké birdlatdban ramutatott arra, hogy e két utébbi kovetelmény
merev alkalmazdsa karos lehet. Helytelen azt mereven az idéjarasi és egyéb
koriilmények figyelembe vétele nélkiil alkalmazni.

A viljamszi rendszer fontos tényezdje a fiives-vetésforgéval kapcsolatos
tragyézasi és sziikség szerint talajjavitasi eljardsok rendszere.

Viljamsz elméletébdl kovetkezik, hogy a talajok szerkezetének kialakula-
saval a miitragydk érvényesiilésének feltételei is kedvezébbekké vélnak. llyen
koriilmények kozott kedvez6bb a ndvények vizellatdsa és kedvezdbbek a tap-
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laldanyagok érvényesiilésénél szerepet jatszo mikrobioldgiai folyamatok. Viljamsz
nézete szerint igazdn jO hatast miitragyaktdl csak jdszerkezetii talajokon lehet
varni. Igazoljdk ezt a Szovjetunidban végzett fiives-vetésforgé kisérletek,
melyek az mutatjék, hogy a fiives-vetésforgdk bevezetése utdn a miitragyak
altal okozott terméstobbletek fokozédnak. Ez a koriilmény lehet6vé teszi
nemcsak azt, hogy a fiives-vetésforgdk bevezetése utdn a miitragyazas segit-
ségével egyre nagyobb terméseket lehessen elérni, de javitja a miitragyazas
gazdasagossaganak feltételeit is. Hazai viszonyok kozott gyakran el6fordul,
hogy a csapadékhidny miatt elmarad a miitrdgydk vart termésfokozé hatésa.
Azt is tapasztaltdk, hogy minél kedvezébb valamely talajnak a szerkezete,
annal jobban érvényesiil a mfitragyak hatasa.

A viljamszi rendszer bevezetése nemcsak sziikségszeriivé teszi az egyre
fokozodé mfitragyazast, melynek feladata a fokozdd6 termések altal kivitt
téplaléanyagok poétlasa, de egyben megjavulnak a miitrdgyak hatéasossaganak
feltételei is, a termések gyorsabb iitemben emelkednek €és a miitragyazas gazda-
sagossaga is javul.

JelentGsen emelheti a miitrdgyazds eredményességét a viljamszi rend-
szerrel kapcsolatban a miitragydk tjabban kidolgozott alkalmazasi mddja,
a szerves anyagokkal szemcsézett miitragyak alkalmazadsa. A Szovjetuniéban
elért djabb eredmények azt igazoljak, hogy a szuperfoszfat és kalis6 szerves
anyaggal szemcsézett alakban valé tragyazaskor sokkal jobb hatéasfokkal érvé-
nyesiil, mint a kozonséges poralakd szuperfoszfat, vagy kaliso.

A viljamszi rendszer tehat részint a miitragydk érvényesiilésének fel-
tételeit javitva, részint a miitragyazas technikajat tovabbfejlesztve, fokozhatja
a gazddlkodés termelékenységét.

Szerepe van a viljamszi rendszerben a talajok meszezésének is. A talajok
szerkezete kialakuldsanak két feltétele van: az anaerob koriilmények kozott
keletkez6 humusz és a megfeleldé mennyiségli kalcium. A mészben elszegé-
nyedett, savanyu kémhatdsii talajok esetében a szerkezet Kialakitdsanak
fontos eszkoze a talaj meszezése. A fiives-vetésforgék bevezetését a mélyen
gyokerez6 pillangés novények, amelyek aranylag sok kalciumot halmoznak fel
testiikben, képesek arra, hogy a mélyebb rétegekbdl, ha ott mészben gazdagabb
viszonyokra talaInak, kalciumot hozzanak fel. Szerves maradvanyaik elbomlasa
ilyen koriilmények kozott gazdagitja kalciumban a talajt és csokkentheti annak
savanytsagat. Kedvez6 viszonyok kozott tehat maga a fiives-vetésforgé beveze-
tése is a talaj savanyisaganak lassu, fokozatos enyhiilésével jarhat. Erdsen
savanyti talajok esetén azonban indokolt a talajok javitdsa meszezéssel. ASzovjet-
unidban tijabban egyszeri nagymennyiségli mész alkalmazasa helyett gyakran,
rendszeresen alkalmaznak meszezést kisebb adagokkal. Ilyen eljarassal a nové-
nyek legérzékenyebb fejlddési szakaszara, a csirazas utani allapotra kedvez6bb
koriilményeket létesitenek, €s kisebb mennyiségii mész alkalmazasaval is jo
eredményeket érnek el.
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A viljamszi rendszerben szerepe van a termések novelésénél az ontozés-
nek is. A természetes vizfolyasok, a viztarolé medencék vizének felhasznalasa-
val lehetdvé valik a termésnek oly mértékii fokozésa, amit természetes csapa-
dékok mellett elérni nem lehet. Az 6ntozéses gazdalkodas minél nagyobbfoki
kiszélesitése is szerves része Viljamsz rendszerének.

Nem szabad megfeledkezniink azonban Viljamsz elméletének alapvetd
tételérdl, hogy csak a termelési tényezdék egyidejii fokozasaval lehet a terméseket
biztosan és allanddéan fokozni. E tétel egyik kovetkezménye, hogy ontozésssel
csak a tdplaléanyag-viszonyok rendezése mellett, megfelel6 tragyazssal érhe-
tiink el igazdn nagy eredményeket.

Az oOntozésnél kiilondsen nagy fontossagi a talaj szerkezete. Ontozé
gazddink jol ismerik a tlontozés veszedelmét. Ha a kérdést Viljamsz elméletének
szemszogébol nézziik, meg kell allapitanunk, hogy a tilontozés elsdsorban nem
a vizadagolasnak, hanem a talajok szerkezetének kérdése. Csak joszerkezetii
talajokban lehet egyidejiileg sok viz és elegendd levegd, amely sziikséges a
novények gyokérzetének lélegzéséhez, sziikséges az olyan mikrobioldgiai folya-
matokhoz, melyek lehetdvé teszik a novények zavartalan téplalkozésat. Csak
ilyen koriilmények kozott biztosithatja az ontozott talaj egyidejlileg a béséges
viz és béséges taplaléanyagok feltételeit, amely a nagy termés elengedhetetlen

feltétele.

. A kitlin6en morzsés talajszerkezet kialakitdsa 6ntozott teriileteken foko-
zottan fontos. A fiives-vetésforgék megfelel6é bevezetése az 6ntozott teriiletekre
ezért nagyjelentdségli. Olyan talajokon viszont, amelyeknek mér kialakult a
kitlin6 szerkezete, biztositva van a talaj jo vizgazddlkodasa, s ontozés segit-
ségével még nagyobb terméseket lehet elérni.

Viljamsz rendszerébdl kovetkezik, hogy ontozésiink egész technikéjanak
lehetéleg olyannak kell lennie, amely a talaj mar kialakitott szerkezetét minél
jobban kiméli, a szerkezet beiszapol6dasat, amely az ontozésnél elkeriilhetetlen,
minél kisebb mértékre szoritja vissza.

Viljamsz rendszere, dsszekapcsolva a korszerti micsurini biolégia tanitasai-
val, a mez6gazdasag fejlesztésének halad6 és korszerii eszkoze. Ez az elméleti
alapjaaSzovjetuniéban a természetatalakités sztélini-tervének. Szinte belatha-
tatlan tavlatokat nyit meg a mi mezégazdasagunk fejlodése el6tt is. E lehet6-
ségek megvaldsitdsaban fokozott munka var a tudomanyos intézetekre és az
agronémusokra. Fel kell haszndlni a Szovjetunié tttoéré tapasztalatait, meg
kell teremteni az elmélet és gyakorlat alkotdé és haladé egyiittmiikddését, meg
kell ismerni a viljamszi rendszer minden tijabb fejlodését és haladasat, az elmélet
alkalmazasdban pedig szem el6tt kell tartani a haladé emberiség vezérének
Sztalinnak mondasat : »Az elmélet nem dogma, de vezérfonal a cselekvéshez.«
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KREYBIG LAJOS :

Viljamsz kimutatta, hogy az Gsszes biolégiailag fontos termelési tényezdk
egyidejli és okszer(i rendezésével a termések szinte korlatlanul fokozhaték és
a terméseredmények végsé hatarat csakis a nap sugarzo energidjdnak mennyi-
sége szabja meg.

Viljamsznak e tételét a talaj termékenységének néz6pontjabdl és tényezbi-
vel kapcsolatosan minden tovabbi nélkiil elfogadhatjuk, mert elméletileg
moédunkban 4ll olyan talajt elképzelni, st gyakorlatilag el6 is allitani, amely a
novények viz- és taplaléanyag-sziikségleteit korlatlan mértékben szolgéltatja.

E célok gyakorlati megvaldsitdsat Viljamsz a talaj tartds rogszerkezetének
biztositasaban, legfontosabb eszkozét pedig a szantéfiives-rendszer alkalmazasa-
ban dllapitotta meg. :

Liszenkénak a Viljamsz-féle szantéfiives-rendszerrel szemben gyakorolt
kritikdja igen fontos hatarkovet jelent ennek a termelési rendszernek a végre-
hajtadsaban mind novénytani, mind talajkémiai, fizikai és kiilonosen talajbiol6-
giai nézépontokbdl és nagyon helyesen mondja Pater Karoly el6addséban,
hogy Viljamsz elmélete nem merev dogma, hanem fejlédéképes, haladé elmélet.

Mi a széntéfiives-rendszer bevezetésének még csak a kezdetén allunk, tehat
kiilonosen gondosan kell a rendszerben érvényesiild és vele kapcsolatos kérdé-
seket tanulmanyoznunk, a gyakorlati tapasztalatokat gyiijteniink és értékelniink.

A tartés rogszerkezettel kapcsolatosan talajtanilag az a legfontosabb fel-
adatunk, hogy a kialakuldsdban érvényesiilé tényezéket, lehetdségeket, folya-
matokat, Osszefiiggéseket és egymésrahatasaik eredményeit a legkiilonb6z6bb
talajadottsagok, tulajdonsagok és koriilmények kozott szabatosan tanulmanyoz-
zuk és felderitsiik, mert csak az ezekkel kapcsolatos természeti torvényszerii-
ségek ismeretében dallhat mdédunkban a talaj valéban eredményes tartés rog-
szerkezetét biztositani.

A cél az, hogy egyrészt hidrophdb szerkezetegységek, masrészt vizallo
szerves cementdléanyagok képzddését segitsiik eld a talajpban. Nem szorul
magyaréazatra, hogy e feladatok megoldésa kiilonb6zé talajokban kiilonb6z6
koriilmények kozott, kiilonboz6 novénytermelési és agrotechnikai eljarasokat
kovetel meg.

Viljamsz megallapitasa szerint a tartés rogszerkezet kialakuldsanak leg-
fontosabb tényezdi :

2 Bioldgiai és Agrartudomanyi Osztaly kozleményei
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1. kolloidkémiailag a Ca ion koaguldlé hatédsidnak érvényesitése,

2. fizikailag kiilondsen az ével6 fiiféleségek gyokérfejlédési hatédsai és

3. bioldgiailag kiilonosen az ével6 fiiféleségek gyokérmaradvanyainak
enyészete anaerob viszonyok Kkozott.

E megallapitasok feltétleniil helytalléak, de amint a kovetkezékben indo-
kolni igyekszem, nem &ltaldnosithaték és tovabbi kutatésokra, kiegészitésekre
és magyarézatokra szorulnak.

. A kolloidkémiai hatasokat szem el6tt tartva kétségteleniil fenn all, hogy
Ca ion és a kiilonosen a szerves anyagok enyészete folyaman felszabadulé Ca
ion koagulalé hatdsa talaj morzsalékossaganak kialakuldsaban olyan talajok-
ban is kifejti hatésat, amelyek kolloidkomplexumaban nem a Ca, hanem aMg
Na, H és esetleg a K ion dominal. Azt sem szabad szem el6l téveszteniink,
hogy a szerves anyag elbomldsakor mas ionok is felszabadulva, hatésaikat
szintén érvényesithetik.

A Mg ionrdl tudjuk, hogy hasonléan a Ca ionhoz, koagulalélag hat és a
talaj morzsalékossagéat jol biztosithatja. Gatolja azonban a talaj vizleaddképes-
ségét. Az ezirdnyban végzett kisérletek azzal az eredménnyel jartak, hogy pl
a buiza hervaddspontja egy Ca talajban 8—10, mig a Mg tala]ban 259, koriili
nedvességtartalomnal kovetkezett be.

Felvételeink folyaméan hazdnk szamos teriiletén talaltunk talajokat,
amelyekben az abszorbedlt Mg mennyisége tobbszorosen tiilhaladta a Ca-ét.
Talaltunk olyan talajokat, melyek kitlin6 morzsalékossagtiak voltak, de kizaré-
lag rossz legel6kként hasznositottdk eddig 6ket. Meggy6z6désem azonban, hogy
Viljamsz rendszerének megfelel§ alkalmazdsaval ezek a talajok is j0 termékeny-
- ségliekké lesznek alakithatdk.

A Mg ionnal ellentétben a Na ion a rogszerkezet kialakuldsat, elméleti
tudasunk szerint gatolja. Ezzel szemben gyakorlatilag a Na talajban is lehet
eléggé tartds rogszerkezetet létesiteni.

A K ion hatdsdval kapcsolatosan feliilvizsgadlandénak tartom Viljamsz-
nak azt a nézetét, hogy a K ion, épptigy mint a Na ion, rombolnd a talaj szerke-
zetét. Talajfelvételeim folyaman mar 1931-ben sok helyen taldltam a szikes
teriileteken egészen kivalé morzsalékos és nagytermékenységii talajokat, melyek
részletes vizsgalata azutdn kimutatta, hogy ezek kifejezettem K-talajoknak
mindsitendék. E kérdéssel kapcsolatosan végzett tovabbi vizsgalatok bizonyi-
tékokat szolgéltattak, hogy a kali-talajok mindeniitt régi delel6helyeken, tehat
ott alakultak ki, ahol éllati iiriilékekkel béségesen jutott K a talajba. Kiilondsen
érdekesnek mutatja ezt a Hortobdgyon a Meggyes-csarda kozelében fekvd 6si
delel6hely, amelyen a kalitalaj helyenként egészen 80—100 cm mélységig kit(in6
morzsalékos allapotban taldlhaté.

Ezek a megéllapitasok késztettek arra, hogy megkiséreljem nagy kali
adagok hatasanak tanulmanyozasat teljesen rossz mindségii szikeseken. A kezdeti
eredmények igen joknak mutatkoztak.
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A K ion ezek szerint tehat kedvezéen érvényesiilhet.

Mattson, Rauterberg, Czeratzky, Laatsch, valamint sajat Kkisérleti és
vizsgalati adataim szerint a foszfation is abszorbealédik és ebben az éllapotban
kifejezetten kolloidkémiai kedvezd hatasokat gyakorol. Eppuigy kedvezd hatést
fejt ki a szulfat és Si O, ion is.

Az éveld fiiféleségek gyokérfejlédésének hatasai a talaj fizikai allapotara —
a rogszerkezetre — eléggé ismeretesek.

Viljamsz a tartés rogszerkezet kialakuldsanak harmadik tényezﬁjeként
az ével6 fiiféleségek maradvanyainak anaerob enyészetét jeldli Kki.

A gyakorlat mar régen megmutatta, hogy a talaj hasznos beéredése, tehat
a tartds rogszerkezet kialakuldsa a pillangésok, a kifogastalan mindgségii istallo,
zold-, és més szerves, s6t esetenként még a mfitragyazéas utén is bekovetkezik.

A Sekera és Kubiena éltal folytatott vizsgalatok ennek okéat a talaj dsvanyi
részecskéinek mikrobavaladékokkal, gombamyceliumokkal t61tén6 bevonédséaval
és Osszecementezésével, — hasonldan amint ezt a hajszélgyokerek mentén
lathatjuk — magyarazzak.

Laatsch ezzel szemben inkdbb a megfelelé minéségli humuszképzést, a
mallast, a humusz és mallastermékek Osszecementezddését tartja fontosnak.

Suhalkina és Kotlarov vizsgélataibdl viszont az tiinik ki, hogy az éveld
tiiféleségek gyokérmaradvanyai, valamint az enyészetiiket végzett elhalt mikroba
sejtek enyészete egészen kiilonleges Osszetételli, er6sen felfokozott cementez6-
hatasokat eredményezd, kiilonleges humuszmingségeket termelnek.

A nézetek tehat a bioldgiai hatasokat illet6en — anélkiil, hogy a Viljamszi
tanokat Ilényegiikben érintenék, — még meglehet6sen kiilonbozéek, tovabbi
tanulmanyozésra és kisérletezésre késztetnek és valészinfinek tartom, hogy
mindegyik a maga helyén és koriilményei kozott helyes lehet.

Az okszer(i talajmiivelési méd megallapitasa szintén tovabbi tanulmanyo-
zast igényel. Viljamsznak az a megallapitdsa, hogy a fligyokérmaradvanyok .
és egyéb szerves anyagok enyészetének valoban és kifejezetten mindig anaerob
koriilmények kozott kell-e végbemennie, szintén még nyitott kérdés.

: Adataink arra mutatnak, hogy pl. a kifejezetten anaerob Kkoriilmények

kozott nagyobb humusztartalmi réti agyagtalajok — a régi mocsarteriiletek
talajai, — igen nehezen hozhaték megfelel6 morzsalékossédgu éllapotba.
Az anaerob enyészetet eldsegiteni kivané eléhantasos talajmiivelési méd bizonyos
koriilmények kozott kétségteleniil kedvezd hatésénak oka azonban nézetem
szerint tovébb tanulmdényozando.

Szamos kérdés el6tt allunk tehat, melyek megoldasa termelésiink sikerének
lényeges feltétele.

Feltétleniil és megdonthetetleniil fenndll azonban, hogy az 6sszes talajban~
16k, ha megfelel6 életkoriilményeket biztositunk résziikre, olyan allandé épitd-
elemeket, vizdlld anyagokat termelnek, melyek a tartds rogszerkezetet a talaj
hasznos beéredését biztositjak.

2%
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A szantofiives termelési rendszer sikerének feltételei kozott tehat alapveté a
j6 mindség(i istallotragya és az okszeriien alkalmazott miitragyék.

Sokan még ma is a novények kozvetlen téplaléanyagokkal valo ellatasat
tartjak a legfontosabbnak. E téves nézettel a szdntofiives termelési rendszer
céljat aligha fogjuk elérni, mert a tartés rogszerkezet el6allitdsaban mindenek-
el6tt a talaj humuszallapotdnak a rendezése a legfontosabb. A nitrogénben
gazdag humuszanyagokat tartalmazé talajban taléljuk meg azokat a feltételeket,
amelyeket a korlatlan terméseredmények kovetelnek, ily tulajdonsagi talajt
pedig csak akkor éllithatunk el6, ha tragyazési technikédnkat nem a novény,
hanem a talaj igényei szerint rendezziik, a novény tragyédzésat pedig dgy,

“amint azt a szovjet tudésok megéllapitottdk, csak kiegészitésképpen sziikség
szerint alkalmazzuk.

Mindezek kialakit4sara legfontosabb eszkoziink az istdllétragya, de csak
akkor, ha megfelel6 mindségii, tovabba a talajban visszamaradé tarlé- és gyokér-
maradvanyok jéomindségli humusszé valé tenyészetének a biztositdsdval, meg-
feleld mennyiségii és min6ségli miitragyak alkalmazasaval és okszer(i miiveléssel
jar egyiitt.

KEMENESY ERNO :

Viljamsz agrotechnikai vivmanyai nagy érdeklddést keltettek szerte a
vilagon. Sajnalattal kell azonban megallapitani, hogy a rendszer alkalmazésa-
ban mezégazddink egy része nem meérlegelte azt a fontos koriilményt, amely
hazai viszonyaink meglehetdsen eliité éghajlati- és talajviszonyaiban rejlik,
azt nem az iigy szellemében, hanem tgyszdolvan szészerint alkalmaztak, minden
kritika nélkiil.

De hazai, eltéré természeti adottsdgainkon Kkiviil ndlunk még egyéb
problémék is felmeriilnek. A foldkerekségen alig van ilyen kis orszag, ahol
oly gazdag véltozatat taldlndnk meg a legellentétesebb talajviszonyoknak, sot
kevés kozség van ebben az orszégban, melynek hatéraban, legaldbb 2—3-féle
talajtipussal ne taldlkozndnk. Ha Osszehasonlitjuk példaul a Hortobagy-téjat
a délnyugati peremvidékek nyirkosabb klimatikus viszonyaival, vagy példaul
ha attekintjiik csak a fels6 Tiszavidék ellentétes talajviszonyait, ahol szorosan
egymads mellett teriilnek el, s6t sokszor szinte egymésba fonddnak a futéhomok
a réti agyaggal, a szikes talajok a tiszai gazdag ontéstalajokkal, akkor valéban
meg kell allapitani azt, hogy téjrél-tajra haladva mas és mas megoldast kell
keresniink a Viljamsz-féle komplexum észszerii - alkalmazésa tekintetében.

E téren igen figyelemremélté kutatomunka folyik a Mezdgazdasagi Kisérlet-
tigyi Kozpont, nevezetesen annak Szervezési Intézete részérdl, amely célul tiizte
ki a jellegzetesebb tajegységeken a legfontosabb agrotechnikai kérdések tiszta-
zasat, tgymint : a fiivek és herefélék optimdlis névénytérsitasat, tovabba a
fiivesherék elévetemény- és takaronovény kérdésének a gazdasdgossag szellemé-
ben torténd megallapitasat.
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A Viljamsz-féle rendszer két tényez6csoportjaval szeretnék foglalkozni,
nevezetesen magéval a fiivesherével és annak vetésforgéjaval. A kérdésnek
iddszer(iséget ad az a tény, hogy egyrészt minden tdjon més és mas megoldas-
ban kell jelentkezni a vetésforgd szerkezeti Osszedllitdsdnak, masrészt, hogy a
fiiveshere a kiilonbozé tajakon, illetve talajokon mds és mas hatésfokkal fogja
kifejteni a talaj termdképességének fokozasat. E megfontolasok utan nem k6zom-
bos népgazdasagi szempontbdl, hogy a sorrendiség észszerliségének figyelembe-
vételével, milyen talajtipusokra dsszpontositsuk elsdsorban a fiivesherék nagyobb
mérvii kiterjesztését akkor, amikor ma még igen sziikében vagyunk a vetémag-
nak. Ha a szantéteriiletnek csak 59,-at kivannék fiivesherével betelepiteni,
akkor is mintegy 1%, milli6 holdra valé vetdmagra lenne sziikségiink. Ett6l a
lehetdségtdl oly tavol allunk, hogyha a realitdsok sikjan akarunk maradni,
nagyon is iddszerti ezzel a sorrendi kérdéssel foglalkozni. Ebbdl foly6an természe-
tesen a vetémagtermesztés problémajaval is kell foglalkoznunk, amire még
késébb visszatérek. 5

A fiivesherének a kiilonb6z¢ talajokon jelentkezd eltéré hatdsfokéat ugy
tudjuk megvilagitani, ha annak biol6giai €s iizemgazdasagi szempontjait elGszor
analizdljuk. Ez az analizdlas csak akkor lesz a viszonylagossag tiikrében meg-
vilagithaté, ha osszehasonlitjuk a fiivesheréket a tisztan vetett herékkel és az
egynyéari takarmanynovényekkel. A fiiveshere beiktatdsa 3 irdnyban fejti ki
jotékony hatasat : aktiv humuszképzésével, amely a tartés rogszerkezet kialaki-
tasat szolgalja, taplalé humuszaval és végiil takarmany-szolgaltatasdval. Minél
szerkezetnélkiilibb egy talajtipus, anndl inkébb Iép el6térbe a fiiveshere szerkezet-
javité célkitiizése és szorul hattérbe annak takarmanyt szolgéltaté szerepe.
Ha egy szerkezetnélkiili talaj a fiiveshere titjan tartés szerkezetiivé valtozik at,
ott Gnmagéatél oldédik meg a tdplaldé humusz jobb és huzamosabb érvénye-
siilése, és a takarmanytermesztés felfokozasa is. Ilyen mostoha szerkezetfi
talajok sorrendileg a kiilonGbzd szikestalajok, a degradalt kotott erdei talajok,
a réti agyag és az ontéstalajok egyrésze.

A skéla masik végleténél, mondjuk a legjobb mindségli fekete mezfségi-
talajnal, a kovetkezikben talaljuk meg e hatétényezék eltolodasat. Minél hajla-
mosabb a talaj a beérlelésre és ezen keresztiil a szerkezet kialakitdsara, annal
kevésbbé jelent életkérdést az aktiv humusz segitségiilhivasa, gy hogy a stily-
pont inkdbb a jominéségli taplaléhumusz és takarmanytermesztés fokozasan
van. A kedvez6bb szerkezetviszonyok mellett utébbiak érvényesiilése amiigyis
biztositott. Ilyen talajviszonyok kozott a beéredés vonaldn a téplalé humusz
fokozéasaval és a korszer(i talajmiiveléssel is megkozelithet6 a talajszerkezet
kialakitdsa, melyet a tapldl6 humusz nydjtasat kedvezébben szolgéljak a tisztéan
vetett herefélék, nagyobb témegti és kedvezdbb szénnitrogén ardnyd gyokér-
maradvéanyaikkal. E folyamatnak helytallosdgat hadd erdsitsem meg tobb
évtizedes gyakorlati tapasztalatommal, amikoris az egyes gazdasagok atlucerna-
sitdsa soran a talaj szerkezete és temdképessége kimagaslé mddon fokozddott.
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Szeretném mindjart hangstlyozni, hogy ez nem jelenti azt, hogy a fiivesherék
még ennél is kedvez6bb hatésa ne érvényesiilhessen, de mindenesetre kozel
sem oly mértékben, mint példaul egy rosszabb szerkezet(i talajon. Befolyasolja
természetesen még a fiivesherék és tiszta herések hatétényezgit az a koriilmény
is, hogy vajjon hogy diszlenek a herefélék tiszta alloményban, mert minél jobban
diszlik egy talajon az odavalé hereféle, annal nagyobb takarmanytermést és
tobb gyokérmaradvanyt nyiijtanak a fiivesherékkel szemben. Uzemgazdaségi
szemléletbdl tehat mérlegelendd az egyik oldalon a fiiveshere tartés szerkezetet
javité hatasa, a masik oldalon pedig a tiszta herések nagyobb mennyiségii,
jobbminéségli taplalé humusza és magasabb takarményhozama. Ezen
iizemgazdasagi értékeknek szamszerdi mérlegelése nem konnyid feladat. Pedig
igen fontos a fiivesherék telepitésének sorrendi megallapitdsa érdekében.

Ennek a kutatdséara tobbféle kozvetett és kozvetlen mdédozatot javasolok :

Leggyorsabban célhozvezets, kozvetett mddszer, a rogszerkezet labora-
tériumi vizsgalata Tyulin és Sekera szerint. Miutdn a rogszerkezet-viszonyok
dinamikusan véltoznak egy-egy talajnal az el6vetemény, a szervestragyazott-
sag és a talajmiivelés szinvonalatél fiiggden, megbizhatébb adatokat csak akkor
fogunk kapni, ha azonos elfvetemények utdn vizsgéljuk meg az egyes talaj-
tipusokat. Minél szerkezetnélkiilibbnek taldltatott egy talaj, természetszertien
annal nagyobb hatadst kell ott kifejteni a fiivesherének.

Egy egyszerii mddszerrel magam is foglalkoztam, amikor a szerkezetesség
- megallapitdsara a tartés humuszt hasznaltam fel olymdédon, hogy bizonyos
mennyiségii és mindségii kotutalaj belekeverése utan figyeltem meg a szerkezet-
reakciot. Ennek a reakciénak viszonylagos mérve jelzi az egyes talajok fiives-
here igényét.

A legmegbizhat6bb, de leghosszadalmasabb az a kozvetlen novénykisérleti
modszer, amikor a fiiveshere-parcelldkat ugyanazon tisztaheréssel és egynyari
takarmanynovénnyel hasonlitjuk Gssze. Ebben az esetben konkrét lehetdség
adodik szembedllitnai a takarményterméseket a kiszdntds utén jelentkezé
jelzé-vetésforgd viszonylagos termésnagysagaval. Ezeknek az adatoknak birtoka-
ban, a szamszer(iség tiikrében jelentkezik a teljes iizemgazdasagi eredmény,
amely magaba foglalja a mar emlitett komplextényezéket, nevezetesen azt,
hogy az egyes varidnsok mennyi és mily mingségii takarményt szolgaltatnak
és hogy gyokérmaradvéanyaikkal milyen viszonylagos termés jelentkezik globalisan
az azt koveté vetésforgd keretében.

A masik probléma a fiiveshere-vetésforgd kérdésének ugyancsak hazai
viszonyainkhoz valé alkalmazésa. Els6 szempont az, hogy magahoz a fiives-
heréhez viszonyitva hol helyezziik el az istallotragyat. Minél mostohédbb a talaj,
annél kozelebb kell esni az istallotragydnak a fiivesheréhez, sot szélsGséges
esetben, mint példaul a szikes talajoknal, magéra a fiivesherére adjuk az istéllé-
tragyat. Mostohabb talajviszonyok kozott tehat minden lehet6t el kell kdvetni
istallé- és miitragyazassal, sziikség szerint meszezéssel, hogy a szerkezetet
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kialakité pionir novény minél diusabb gyokérzetet fejleszthessen. A mésik kérdés-
hogy hova helyezziik az istallotragyat a fiiveshere kiszantdsa utédn. Miutédn a
fiiveshere gyokérmaradvéanyai huzamosabb hatésu téplalé humuszt is tartalmaz-
nak, a kiszantott fiivesherét szervestragyazasnak is tekinthetjiik, tigyhogy az
istallotragyat tavolabb tehetjiik a fiivesherét6l. Egyébként megszabja ezt még
a talaj tevékenysége és a rendelkezésre all6 istallotragyakészletek is.

Tovabbi kérdés, hogy milyen novény kovetkezzék a fiiveshere kiszantasa
utan. Oszi kaldszos csak abban a ritka esetben, ha gyenge termdképességii
talajjal allunk szemben, mert ezutén sokszor megdiil és megszorul a gabona.
Tavaszi kaldszos, viszonyaink kozott semmiesetre sem ajanlatos. Altaldban
tragyaigényes novényeket vessiink a herefiives utén, de lazabb természetii
talajokon ne kapasnovényeket, hanem kendert, lent, zabosbiikkényt, csalamadét
stb., hogy a leszdntott gyokérzet anaerob feltételeit meg ne zavarjuk. Ezzel
szemben a kotottebb talajoknal inkabb megengedheté a kapasnovények ter-
mesztése.

A fiivesherék Kiterjesztésének ma egyediili akaddlya, hogy még nem &ll
rendelkezésiinkre megfeleld mennyiségli hazai vetémag. A fiimagvak termesz-
tését minden nagyobb tédjegység legtermékenyebb talajain kellene beéllitani,
mégpedig nagyobb teriiletekre kommasszalva, hogy egy Kiilon specialista szak-
ember iranyitdsa mellett annak sikKere biztositva legyen.

Nem kevésbbé fontos a megfelel§ flifajoknak a nagy tajegységek viszo-
nyaira valo kitenyésztése, nemcsak a vegetativ szervek, de a gyokérzet tomegének
és bojtossaganak figyelembevételével is.

A Viljamsz-féle fiiveshere termésfokoz6 hatésat csak akkor tudjuk a hazai
rog szamara hasznositani, ha azt Viljamsz akadémikus szellemében, de sajatos
viszonyaink figyelembevételével fogjuk alkalmazni és megszervezni.

Fentneket osszefogalalva :

. A Viljamsz-féle fiivesherét és annak vetésforgolat sa]étos természeti
viszonyamknak megfelelden kell a hazai rogre alkalmazni.

2. Miutan a fiiveshere termderéfokozd hatdsa az egyes talajtipusokon
kiilonboz6 mértékben jelentkezik, népgazdasagi szempontbol kiilondsen fontos
— éppen a vetémaghiany miatt is, — hogy a gazdasagossag sorrendjét betart-
suk és elsdsorban azokra a talajtipusokra terjessziik ki a fiivesheresitést, ahol
annak hatésa a legkimagaslébb lesz.

3. Ennek a sorrendiségnek a szabatos megallapltasét egyrészt laboratoriumi
vizsgalatokkal, masrészt orszagos tdjkisérletek utjan kell meghatarozni.

4. Meg kell szervezni orszdgosan és tajszertien a flimagtermesztést és
nemesitést.

IFJ. FEKETE ZOLTAN:

Egészen természetes dolognak tiinik fel ma mar, hogy a talaj és termd-
képesség egymastél el nem vélaszthaté fogalmak, mégis Viljamsznak kellett
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“jonnie, hogy a sok régi talajdefinici6ét keresztiilhtizza és ezt az igazsagot felismerje.
Tényleg Viljamsz talajtana allandéan kiizdelem Thiinen térvényével és a
késdbbi Struve és Bogdanov torvényével. Viljamsz minden talajtani elméletének
kozéppontjaban a kovetkezd kérdések allnak : Hogyan fejlédik ki a talaj term6-
képessége, hogyan alakithatjuk ki mesterségesen a gyenge termiéképességli
talajok termékenységét és hogyan tudjuk szinte korlatlanul fokozni a jotermd
talajok termékenységét. A Viljamsz-féle egységes talajfejlédési elmélet meg-
mutatta nekiink azt, hogy minden talajtipus a talaj egységes fejlodéstorténeté-
nek egy-egy fejlédési szakaszat jelzi, teh4t minden talajtipusnak van multja,
jelene és jovéje. A multjdban kifejlddtek olyantulajdonsagok, melyek a termd-
képességet emelik és olyanok, melyek gatoljak. Nekiink serkenteni kell az emel8
tényezéket és visszafejleszteni a gatlé tényezéket. A talaj jelenében még egyes
multbeli folyamatok tovéabbfolynak, tehat minden agrotechnikai beavatkozas-
nél tekintetbe kell venniink a mult kéros csokevényeit, vagy kedvezd dinamika-
jat. Természetesen mar a jovo fejlédéstorténetének csirdi is megvannak a talaj
jelenében. Ezeknek hasznos oldalat is ki kell akndznunk, kdros vonésait pedig
meg kell sziintetniink. fgy minden agrotechnikai eljarasnak figyelembe kell
vennie azokat a dinamikai folyamatokat, melyek a talajban jelenleg is végbe-
mennek.

Munkacsoportom a foly6 évben a gyep talajjavité hatasat tanulményozta
friss gyeptoréseken. 13 Kkiilonbozé talajt vizsgdlva megdllapitottuk, hogy a
kiilonboz6 talajtipusokon mdas a gyep morzsaalakité és morzsatartésité hatésa.
Egyes talajtipusokon kialakitja, és tartéssa teszi a morzsdkat mas talajtipusokon
csak kialakitja, de nem teszi tartéssd, ismét mds talajtipusokon éppen csak
kezdi kialakitani, de igen tartdéssd valtoztatja a morzsakat. Viljamsz talajfej-
16dési elméletébdl ez Gnként adédik. A kiilonbozd talajtipusokat mas novényi
formaciok alakitottdk ki. Egészen természetes, hogy egy tij novényi formécio,
a gyep telepitése a Kkiilonbozé tipusokon mads hatast fog kifejteni. Egészen
természetes, hogy ez igy van a kiilonboz6 agrotechnikai beavatkozasoknal is.

El6adonk emlitette, hogy Eurépéban elGszor és legalaposabban a magyar
talajkutatok érvényesitették a dokucsajevi orosz iskola tanitdsait. Ez nagyon
jol kitiinik a magyar talajjavitds torténetébdl. Mig Nyugaton legfeljebb a talaj-
javitas elméletével fogalalkozd szakemberek veszik tekintetbe a talajfejlodési
mozzanatokat, de a talajjavitds a gyakorlatban teljesen statikus szemlélettel
folyik, addig a magyar gyakorlati talajjaviték is figyelembevették a szikes
fejlodéstorténetét a szikjavitdsoknal. Természetesen tigyszélvan minden talaj-
tipust lehet kémiai és fizikai beavatkozasokkal javitani, de a javitdst mindig
a talaj fejlodéstorténetének ismeretében lehet csak helyesen végrehajtani, hogy
valdban az okokat sziintessiik meg, nem pedig csak a kovetkezményeket.

Ugyanez all a talaj humuszgazdalkodasianak mesterséges iranyitdsara.
Maris bizonyos, hogy a fiivesvetésforgéban masfajta fiiveket kell a humuszban
szegény talajokra és ismét masokat a humuszban gazdag talajokra alkalmaznunk.
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Meg kell vizsgalnunk az illeté talajtipus fejlédési szakaszanak biodinamikajat.
Ha a biodinamika mér eddig is sok értékes humuszanyagot halmozott fel, akkor
elegendé olyan fiiféléket alkalmaznunk, amelyek sok, kdnnyen emészthet6
szervesanyagot tartalmaznak. Ezek baktériumos elbontdsa titjdn sok morzsa-
tartésité humuszanyag keletkezik. Az olyan talajtipusokra, melyeknek eddigi
biodinamikédja nem volt humuszhalmozd, olyan fiiféléket kell alkalmaznunk,
melyeknek sok olyan szervesanyaguk van, amelyeket a baktériumok nehezen
emésztenek, vagy tartésan megmaradé humuszanyagokka alakitanak at. [gy
remélhetd az ilyen talajtipusok humuszmennyiségének tartésabb jellegii fel-
halmoz6désa, ami a talajtipus vizgazdélkodaséra igen j6 hatéssal lesz. Az istallé-
tragyéazas egyik szakaszat kozvetleniil gyeptelepitéskor, a masik szakaszat a
két gyeptelepités kozti félidében tartandm helyesnek. Ha gyeptelepitéskor
istallotragyazunk és a gyepet miitragyazzuk, akkor a kiindulasi anyagok nagy
valtozatossaga biztositja a legnemesebb humuszanyagok bioldgiai kialakulasa-
nak minden lehetdségét. Ugy hiszem, hogy a Liszenkd-kritika alapjan, hazank-
ban altaldban véve a legtobb helyen a szakszertien telepitett gyepek olyan széna-
termést adnak, hogy nem sziikséges nyaron kiszantani a gyepet, hanem kés6
Gsszel fogjuk aldbuktatni tavasziak ala.

Természetesen a talajmiivelést is talajtipusonként kell iranyitanunk a
fejlodéstorténet ismeretében, hiszen rigolozé mélyszantéssal, altalajtdrassal,
vagy kultdrszéntassal, fizikai beavatkozéasok utjan iranyitani tudjuk a talaj
fejlédését. De ugyanez Aall a miitrdgyazdsra is. A kiilénboz6 talajtipusok bio-
dinamikaja a fejlddés kiilonboz6 szakaszait képviseli. Ezért csak a talajfejlodés
torténetének birtokdban tudnak helyesen beavatkozni a talaj taplaléanyag-
gazdalkedasaba. Méar ma is talajtipusonként irdnyitjuk a miitragyazast. Termé-
szetesen a talaj vizgazdéalkodasa is mas a talajfejlodés kiilonb6z6 szakaszaiban,
Ez annyira feltiin6, hogy egyes talajkutatok a talajt 4tmosé viznek tulajdonitot-
tottdk a tipusok kialakitdsdnak okat. A tipusok kiilonbozé vizgazdalkodasa
szerkezetiiknek és a termdréteg mélységének fiiggvénye. A mesterséges beavat-
kozast vizgazdélkoddsba, azaz az ontozést is csak a fejlddési szakasz dinamika-
janak megfeleléen lehet alkalmazni. Ugyanez 4ll a talajvédelemre is. Vannak
olyan talajtipusok, melyek konnyen eroddlédnak, és vannak olyanok, melyek
nehezebben. Természetesen a talaj szerkezetének fejlédése szabja meg, hogy
milyen mesterséges beavatkozéasokkal csokkenthetjiik a feliileten képz6d8 viz
mennyiségét, mert ett6l fiigg az elfolyé viz mennyisége is.

Egészen temészetes, hogy ezeket a beavatkozasokat egymastél fiiggetlentil
hidba alkalmazzuk, mert igy nem tudnank megfelel6 célt elérni. Lehet, hogy
pillanatnyilag egy-egy helyesen alkalmazott beavatkozas emeli a termésered-
ményeket, de a termékenység dlland6 és szinte korlatlan emelésére csak az
Osszes agrotechnikai eljards oOsszehangolt, egyiittes alkalmazdsa hat serken-
téleg. Az Osszehangolast az illet§ talajtipus fejlddési szakaszanak dinamikdja
adja meg.
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FRANK MELANIE :

Viljamsz egyik alaptétele, hogy a talaj allandéan fejlédik és valtozik, a
masik pedig, hogy a talaj fogalma elvélaszthatatlan annak terméképességétol.
Célul Viljamsz.nemcsak a talaj terméképességének fenntartdsat, hanem annak
fokozasat jelolte meg. A talaj termdképessége tehat szintén véltozik mind a
természetben végbemend folyamatok, mind pedig az emberi beavatkozas hatésa
alatt. A fszerep ebben a valtozasban a bioldgiai tényezéknek jut. A termé-
képesség szoros Osszefiiggésben van a talaj szerkezetével, mert csak morzsalékos,
joszerkezet(i talajban lehet meg a termdképesség mindkét eleme: a viz és a
novényi taplaléanyag egyidejlileg maximélis mennyiségben. :

A j6 szerkezet kialakitdsa és fenntartdsa ontozés mellett még sokkal
nagyobb jelentdségii, mint széraz gazdilkodasnal, mert ontozés mellett a jo
szerkezet az a tényez0, amely a vizen és a téplaléanyagon kiviil, még egy
harmadik, — novényélettani szempontbdl rendkiviil fontos — tényezének :
a talajlevegbnek a sziikséges mértékben vald jelenléte is biztositja és ezzel a
tilontozés veszélyét minimumra csokkenti. Amellett csak a morzsalékos talajok
rendelkeznek azzal a sajatsaggal, hogy a vizet j6l vezetik és egyben jol taroljak.
De az ontozés kovetkeztében fellép6 erozio ellen is egyik leghatdsosabb védelem
— amegfelel6 6ntozési technika mellett — a tartés morzsalékos talajszerkezet.

A talajmorzsdknak azonban a viz iszapolé hatasaval szemben ellenallénak
kell lenniok. Ha a talajmorzsédk rogéllandésdga nem kielégit6, akkor a talaj
fels6 morzsait mar az elsé 6ntozés vagy esd, sarrd iszapolja szét. Ez a szétiszapo-
16dott talaj a morzsék kozott 1év6 hézagokat betdémi és igy a talaj mar egy-két-
szeri ont6zés utan a szerkezetnélkiili talaj tulajdonsagait veszi fel, kéreg képz6dik
rajta, beiszapolddik. :

Viljamsz szerint a 6ntozott sztyepek jo szerkezettel bir6 talaja nemcsak
hogy nem szikesedik el tijbol, de a j6 talajszerkezet biztositja a leesett csapadék-
mennyiség minél nagyobb mértékii felvételét és az egész viztartalék felhaszna-
l1asat a kultarnévények vizsziikségletére. Ezaltal azutan csokken az ontozéshez
sziikséges viz mennyisége is.

Az eddig mondottakbdl kovetkezik, hogy j6 talajszerkezet megteremtése
és fenntartdsa nélkiil nem lehet Ontozéssel a kivant eredményt elérni, tehat
ennek elérése az Ontozéses novénytermesztés elsérendd feladata kell, hogy
legyen. A morzsalékos szerkezet el6allitdsanak és fenntartasanak utja a Viljamsz-
féle foldmiivelési rendszeren és ennek keretében a fiivesherés vetésforgén
keresztiil vezet. Csak a fiives vetésforgés-rendszer alkalmas arra, hogy a meg-
felel6 morzsas szerkezetet létrehozza és fenn is tartsa.

A morzsalékos szerkezet kialakitdsanak masik fontos tényezdje megfelelé
mennyiségli €és minéségli szerves anyagnak a talajba valé bevitele dtjan is a
talaj humuszban valé gazdagitdsa, valamint — ahol arra sziikség van -— a
mészallapot rendezése. Ezéltal csokkentjiik a finom részek duzzadésat, el6segit-
jiik a vizben oldhatalan kalciumhumatok képzédését és fokozzuk a tala
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mikroorganizmusainak tevékenységét. Eképpen a tobbé-kevésbbé tokéletlen
kolloidikai beérés mellett a minél tokéletesebb biol6giai beérést is lehetévé
tessziik, ami a tartésan morzsalékos szerkezet egyik alapfeltétele. A bdséges
-szervesanyag ellatasrol és ezzel egyidejiileg kismennyiségili mészadasrol, mész-
tragyazasrol ontozéses gazdalkodasunk Kkiterjesztésével egyidejiien fokozottab-
ban gondoskodnunk kell, hogy az ontozés kilugozo hatdsa mellett is emelni
tudjuk talajaink humusztartalmét, és a szerves anyagnak az agyagrészecskék
altal nem kotott része, mint kalciumhumat legyen hatékony a talajban.

Az 6ntozés a viljamszi foldmiivelési rendszer egyik lancszeme, egyik tétele.
Azzal, hogy ezt a tételt helyeztem el6térbe és ennek szemszogébél igyekeztem
megvildgitani a viljamszi rendszert, hangsiilyozni akartam, hogy a talajszer-
kezet kialakitdsa és fenntartdsa ontozéses novénytermesztésnél még nagyobb
horderejii, mert az ontoz6viz szerkezetrombol6 hatasat is csokkenti és mert
megoldast nyujthat a kotott talajok ontozésénél fellépd legnehezebb problé-
maéra: a novényi élet szdmara sziikséges talajlevegé biztositésara.

KOLBAI KAROLY :

A korszeri mezdgazdasédgi kultura az allandé gyepek jelentékeny részét
—V.R. Viljamsz akadémikus javaslatara—beolvasztja a szant6féldi termesztésbe.

Akdarmennyire siralmas allapotban van is az orszag mezégazdaségi teriile-
tének és igy a legelok — és rétek teriileténekisaszdmottevl része, a marxi-
lenini élenjaré elméletben gyokerezd viljamszi, micsurini, liszenkéi szovjet
agrotechnika —, melyet a vilagraszol6 sztalini mezdgazdaséagi tervek avattak
el6szor eleven valésagga, kovetend6 példava a vildgon minden haladé orszag
mez@gazdasaga szamara — benniinket is kisegit nehéz helyzetiinkbdl. A viljamszi
agrotechnikai komplexum helyes alkalmazdsaval rovidesen nemcsak a termd-
teriiletek tovabbi romlasat gatoljuk meg, hanem azok ily mdédon még terméke-
nyebbekké valhatnak, mint amilyenek valaha is voltak.

A viljamszi rendszer keretében a fiives-, vagy — més szdval — gyepes-
vetésforgok teriiletének kisebb-nagyobb részén, de altaldban legaldbb 259%,-4n
mesterségesen telepitett, gyeppel boritott gyepesszakasz van. A terméhelytdl,
a talaj termékenységétdl és kiilondsen a hozzaértéstdl fiiggben, rendszerint
joval nagyobb a leendd gyepesszakaszok hozama, mint az ugyanakkora teriilet(i
allandé gyepekké volna. Amint azonban a szocialista mezdgazdasadg korszeri
vetésforgo6irél szolé ismertetésekbél tudjuk, a vetésforgé gyepesszakaszainak
nagyobb termdképessége a telepitéstél szamitott néhany esztendé mulva szintén
lecsokken. Miel6tt ez a terméscsokkenés megkezdddnék, szabalyszeriien fel kell
a gyepesszakaszokat torni. Ezt nemcsak kozvetleniil a gyepesszakaszba fektetett
munka termelékenysége, hanem a torést kovetd szant6foldi termelés érdekében
is szigorti kovetkezetességgel el kell végezniink.

Amig azonban a szovjet agronémiai példajara korszerii gyepekrél gondos-
kodunk, miel6tt azokkal felvaltandk az — sajnos bizony nagyon hitvany termé-
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seket ado, a korszer(i értelmezés szerint nem gyepeknek, hanem csupéan gyepes
parlagoknak mindsithet6 — allandé legeldinket és allandé rétjeinket, allat-
tenyésztésiink érdekében még ezeket is fokozottan meg kell becsiilniink. Kiilono-
sen a legeldket.

Gyakran felvetik a kérdést : vajjon nem volna-e elegendé a talajszerkezet
javitdsara szant6foldi pillangésviragu szdlastakarmanynovények termesztése?
Feltétleniil sziikséges-e a pazsitfii komponenssel, illetve komponensekkel alkotott,
a »gyep« fogalmét kimerit6 novényasszociacio.?

Erre a kérdésre a leghatdrozotabb »nem« a valasz. Csak pillangésviragi
novény nem elegend6! A talaj megkivant mértéki — tehat minél tokéletesebb,
minél teljesebb és tartés morzsalékossdgat a pazsitfiifélék és pillangdsviragi
novények gyepnovényszovetkezetében folyd egyiittmiikodése képes csak kifejteni.
Az eredmény természetesen nemcsak attél fiigg, hogy a két csalad képviselve
van-e az asszociaciéban, hanem attél is, hogy milyen fajé és a fajnak milyen
fajtaja szerepel benne.

Egyetlen pillanatra se tévessziik szem el6]l azt a tényt, hogy a feltalaj
morzsalékossaganak teljesnek, vagy legaldbb is nagyon megkozeliten teljes-
nek Kell lennie ahhoz, hogy viljamszi értelemben beszélhessiink a talaj termékeny-
ségérdl. Ha a talajtomeg 2/;—3/,-e morzsalékos ugyan, 1/,—1/,-e azonban szem-
cséire van széjjelomolva, az ilyen talaj éppen ugy viselkedik, mint hogyha
teljesen szerkezettelen volna. Az ilyen mértékii széjjelomlottsag elegendé ahhoz,
hogy a morzsakozoket, az tigynevezett hézagtérfogatot, a porusvolument —
a kavicsbetonban szerepl6 tolt6 kotéanyaghoz hasonlé — omladék toltse ki.
Ez annyit jelent, hogy — minél inkabb hajlamos a talaj a lefulladasra, minél
inkabb kedveznek a lefulladdsnak az id6jarasban rejlé viszonyok — éppen ugy
viselkedjen, mint hogyha teljesen szerkezettelen volna. Ezt a tényt ismerve,
aligha lehetiink megelégedve talajaink mai allapotdval. Kiilonosen pedig az
ontozéses termesztés céljaira alkalmatlanok a szerkezet, annak tartdsséga
tekintetében tokéletlen talajok.

Az ontozés fokozottan megkdoveteli a talaj tartds, j6 szerkezetét. Szinte
valamennyi hasznélatos ont6zési méd hatdsdra sokkal inkdbb romlik a talaj-
szerkezet, mint az tgynevezett »szaraztermesztés« esetén. Ezért nem lehet
csodalni azt, hogy a talajszerkezet degenerdlasaval, tartésitdsaval nem tor6d6
kapitalizmus és az azt megel6z6 tarsadalmi rendszerek idején a talajrombold
talajpusztitd, sivatagosité, mocsarasité névénytermesztést jellemezve, kivald
tuddsunk : Kund Ede professzor, a hazai talajvédelem megalapozéja, a talaj-
pusztuldsokozta vizhidny miatt kényszerbél felkarolt Gntozésrél egyik nagy-
szer(i tanulmanyéban irt véleménye a lényeg elevenjére tapintott, amikor az
ilyen koriilmények kozott torténé ontozést »a vég kezdeté«-nek nevezte.

Nem igy van azonban ez a viljamszi elvekre épitett szocialista mezdgazda-
sagban! A szocialista mezégazdasag élenjard elméletének dtmutatdsa — kiilono-
sen a gyepesvetésforgok révén — elsé helyen gondoskodik a talaj j6 szerkezeté-
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r6l, annak minél tokéletesebb tartéssigarél. [gy a szocialista mezégazdasag-
ban az 6ntozés nem »a vég kezdete«, hanem — éppen ellenkez6en — a szocialista
tarsadalom folytonosan javuld életszinvonalat, ujabb és nagyobb sziikségleteit
zavartalanul, allandéan fokoz6dé nagy termésekkel biztosité, legfejlettebb
novénytermelési rendszernek a kezdete, megalapozéja.

GRUBER FERENC :

A szantéfiives avagy takarményos forgd,— Magyarorszag egyes részein
mas néven mintegy két évtizede iizemben van: az tigynevezett legel6valté
gazdalkodas formajéaban. Legel6valté gazdalkodast folytattunk tehat és tapasztal-
tuk is annak j6 eredményeit a gyep feltorése utan kovetkezd kapasnovények
terméstobbletében ; ennek okat azonban részben a fligyokér altal ki nem hasznalt
mélyebb talajrétegek taplaléanyagokban vald gyarapodasaban, az uténovény
4ltal készen felvehetd téplaléanyagok nagy mennyiségében ; a gyeptorés utan
kovetkezd talajmiivelésben stb. kerestiik, és nem a tartésan morzsds talaj-
szerkezetben, valamint az anaerob bomléds j0 hatdsaban. Ennek a két f6szem-
pontnak megvilagitdsat tehat Viljamsznak koszonhetjiik.

Nem kétséges — mint azt a régebbi eredmények bizonyitjdk, — hogy a
valtélegeld rendszer — még a szdrazabb dundntili viszonyok kozott is —
feltétleniil j0 hatassal van a talajra. Ebben a rendszerben mi — a helyi talaj-
és éghajlati viszonyoktdl fiiggben 4 évenként tortiik fel a gyepet, s6t voltak
legeldink mint pl. Dunakilitin, amelyet 2 évenként tjitottunk. [gy — azelméletet
nem ismerve — mi mar régebben kovettiik Viljamsz tanitdsait és kutatasaink-
ban a helyes utra tértiink.

Voltak azonban hibdink is: nevezetesen a gyepet a lehet6ség szerint
mindig forré nydron (juliusban) tortiik fel azért, hogy a gyepszényeg biztosan
elenyésszen, nem hasznaltunk el6héntds ekét, hanem eldszor sekélyen szantot-
tunk és utdna tarcsaval is pusztitottuk a gyepet. Igy kétségtelen, hogy a fiives-
here altal felhalmozott humusz-készlet taplaléanyaga hamarosan felhasznélé-
dott. Ugyancsak nem egyezett a szovjet gyakorlattal az sem, hogy a gyeptorés
utan lehetéleg mindig kapasnovényt termesztettiink, hogy a gyepmaradvanyok
biztosan és hamar elpusztuljanak. E hibdk a megismert elmélet alapjan kikiiszo-
bolhetdk és a hazai megfelel6 eljaras kikisérletezhet6. Mégis vannak problémaim,
amelyeket az alAbbiakban dsszegezek. Be kell azonban mér most jelentenem, hogy
csak észak- és északnyugat — dunéntli viszonyok kozott szerzett tapasztalataim
vannak. A széntofiives vetésforgé fiives szakaszanak vetése a Szovjetunio egyes
részein gy torténik, hogy 6szi buizdra Gsszel vetik a fiivet, tavasszal a herefélét.

Ha mi akar dunantdli, de mégis inkabb alfoldi viszonyok kozott a buza
szokasos vetésideje alkalmaval vetjiik el a fiiveket, azok nem birnak a tél
bedlltdig megerdsodni és nagyaranyu kiritkuldsukkal vagy teljes kifagyasukkal
szamolnunk kell. Itt is alkalmazni kell tehat a fejlédésképes elméletet, hazai
viszonyokra médositva és valésziniileg a tavaszi vagy nyarutdi vetésnél maradni.
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A maésik probléma a fiivetés technikai keresztiilvitele. Nem minden fimag
vethetd el jol géppel, igy a francia perje egyaltalan nem, az ecsetpazsit, réti- .
perje stb. is bajosan. Igaz, hogy — egyesek szerint — miitragyazégép j6 munkat
végezhet e téren, mégsem tokéletes az eredmény, mivel akarmilyen géppel
vetve is, a stlyos, simafeliiletdi herefélék sziikségképpen elébb hullanak ki a
keverékbdl és igy a vetés nem lesz a célnak megfeleld. Egyik feladatunk tehat,
megfelel§ vet6gép konstrudlasa, a masik oldalrél viszont a gyepvetémag-keverék
drazsirozasa vagy elGkezelése is siirgsen megoldandd. Ha a drazsirozas gyakor-
latilag bevédlna, ami — hdla a szegesi €s iregszemcsei kutatdintézetek buzgé
munkdajanak — biztaté eredményeket mutat, akkor meg lehetne oldani a mag-
keverékek kozponti elgallitasat és mindenhova mér az oda legjobban alkalmas
keveréket kiildhetnénk, de megoldédna egyuttal a vetésidé kérdése is, mert
annak semmi akadalya sem volna, hogy egészen koratavasszal, vagy akar még
a tél végén is a fagyos foldre kivetnénk a drazsékat, amelyek a tavaszi enyhiilés-
kor szétmallandnak ; a drazsét Osszetapasztd anyag egyuttal sekélyen be is
takarna a magot és igy — anélkiil, hogy a foldet tavasszal osszetaposndnk —
mar egészen Kordn elvetett mag kelléen megerdsodne nydrig. Szinte elképzel-
hetetlen az a perspektiva, amely a mddszer réven a fiivesforgd bevezetésénél
nyilik.

A takarénovények kérdése is siirgsen megoldandé. A Szovjetunid egyes
vidékein 4ltaldban hasznéljdk, mig ndlunk nem minden fiifaj birja a takaré-
novényt. Az-idén pl. — ugyszélvan kivétel nélkiil — az Gsszes kisérletekben
a tisztan vetett fiiveshere 4llt be jobban és termett tobbet. Igaz, hogy rend-
kiviili esztendé volt és valészinti, hogy most nedves periédus kévetkezik be.
Kétségtelen, hogy iizemi és gazdasagi szempontbdl a takarénovény kivanatos,
igy a kutaték feladata, ezt a kérdést is siirgsen megoldjak.

Végiil néhany széban a sziikséges flimagvak biztositasardl, flimag-termesz-
tésiink megszervezésér6l szeretnék megemlékezni. A szantéfiives rendszerhez
sok ftimag kell ; ezt mihamarabb el6 kell allitanunk. Nem vitas, hogy hazai
szarmazastt magvakat kell vetniink, amelyek az itteni klimat j6l birjak. S6t
tovabbmenve, az egyes tajakra is lehet6leg az ott nemesitett vagy termesztett
magvakat kellene vetni. Ezért nem kivanatos, hogy a keszthelyi és 6vari szdrma-
z4stt magvakat az Alf6ldon szaporitsak, mert azok ott nem birnak annyit produ-
kalni, mint a nekik val6 viszonyok kozott. A megfelel6 mindségii és mennyiségt
gyepvetémag eldaallitdsa novénynemesit6i és novénytermeszt6i munka, ponto-
sabban magszaporitéi munka; ezért e Kkettének szorosan egyiitt Kkellene
dolgoznia.

Megragadom egyben az alkalmat, hogy itt mondjak hélas koszonetet az
Akadémidnak azért, hogy lehetévé tette kivalé botanikusaink bekapcsolddésat
a kiilonboz6 tédjakon vadon €16 fii és hereanyag magjénak gyiijtésébe. E magva-
kat nemesitésbe-véve mar 6ridsi haladast ériink el a kiilonbozé tajakra vald
gyepvetémag ellatasa felé.



HO2ZZASZOLASOK 31

AUJESZKY LASZLO :

Ha a viljamszi szisztémat az agroklimatolégus szemével tekintem,
mindenekel6tt azt kell megéllapitanom, hogy Viljamsz tanacsai annak a pro-
bléménak a megoldaséhoz nyitnak utat, amely hazédnkban az egész agroklima-
tologidnak a legkézpontibb és népgazdasagilag is legjelent6sebb problémaja.

Ez a probléma a kovetkez6képpen hangzik: hogyan lehetne lényeges
fokban csokkenteni a mi mez6gazdaségi termelésiink nagyfokd éghajlati kocka-
zat4t ; vagyis pontosabban megfogalmazva: hogyan lehetne megsziintetni
terméshozamainknak azt a nagy és egészségtelen hullimzésat, amely az egymast
kovetd gazdasagi €évek kozott az éghajlat szeszélyes volta kovetkeztében
mutatkozik.

Az elmalt évtizedek sztatikus felfogdsti tudoményos irdnyzatai azt a
lesujto vélaszt adtak, hogy az éghajlatot egydltalaban nem lehet megvaltoztatni
és a hazai éghajlat szeszélyes jellegébdl fakadé nagy gazdasagi hullamzédsokat
nem lehet kikiiszob6Ini. Ezt a vigasztalan, lemond6 alldspontot az agroklimato-
légia uj fejlédése két lépésben dontotte meg.

Az elsé 1épés hazai kutaték nevéhez fliz6dik, kozottiik féképpen Kreybig
Lajos nevéhez, aki eleinte szinte egyediil, késébb pedig folyton tobbeket meggyézve
a legélesebben kimondta azt a tételt, hogy az éghajlati hulldmzésok nem koz-
vetleniil okozzék a novényzet vizhidnyat, hanem kozvetett hatdsokkal van dol-
gunk; a féhiba nem is az éghajlat szeszélyeiben van, hanem a talaj kedvez6t-
len vizgazdalkod4saban és ez lehet6vé teszi, hogy a jelenségnek ebbe a masodik
lancszemébe avatkozhassunk bele!

Az agroklimatoldgiai felfogds optimisztikus szellem{i megvéltozdsdnak
masodik Iépését a Viljamsz-féle mezégazdasagi rendszer szolgéltatta, midén
megmutatta, hogy maganak az éghajlatnak a tényei sem mindig olyan befolya-
solhatatlanok és olyan megmasithatatlanok, mint amilyennek azel6tt asztatikus
szellem(i Kklimatologusok felfogtdk Oket.

A vizgazdalkodas szempontjébdl két fontos éghajlati tényezdvel kell
szamolnunk: a csapadékképzédéssel (amely avizbevételeket szolgéltatja) és az
elg6zolgéssel (amely a vizveszteségeket idézi elG).

Ezek koziil az els6t nem tudjuk még tetszésiinkhoz képest nagy l1épték-
ben megvéltoztatni ; az 4. n. miiszaki esékeltés, amellyel a Szovjetunié kutatéi
alaposan foglalkoznak, pillanatnyilag még az el6készité vizsgalatok stadiuma-
ban van. Az elg6zolgésnek a hevességét ellenben tobbféle médon lehet nagyfok-
ban befolyasolni, és a Viljamsz-féle mez6gazdasagi szisztéma sok tekintetben
lényegesen megkonnyiti ezt a befolyasolast, midén fontos és hatékony intéz-
kedéseket tesz a felszini héfoknak a csokkentése és a szél szilaj tombolésanak
a megfékezése felé.

Meg kell ezekutan allapitanom, hogy a Viljamsz-féle mezégazdasagi
szisztéma a hazai agroklimatolégia szempontjabél alapvetéen fontos elveket
foglal magaban. Ki 6hajtom emelni, hogy maganak a Viljamsz-féle talajtannak
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kiindulépontja is fontos tanulsagot jelent az agroklimatolégus szempontjabél,
midén kimondja, hogy az éghajlat l1ényeges tényezé ugyan a talajok keletkezé-
sében, de az éghajlat nem az egyediili tényezd a talajok kialakuldsaban, mivel
ugyanazon éghajlati viszonyok kézt a bioldgiai hatésok egészen kiilonbozéképpen
is mikodhetnek és egymdstol eliité talajokat létesithetnek.

A Viljamsz tanitasainak elsajatitdsa eldtti id6kben nagyon hajlamosak
voltunk arra, hogy a talaj keletkezését tulsdgosan egyoldalian fogjuk fel,
amennyiben a talajt az éghajlat kozvetlen folyomanyanak tekintettiik (a talajt
mintegy fosszilizalt éghajlatnak minésitettiik). Viljamsz figyelmeztetése nyoman
ma vilagos el6ttiink, hogy a talajt az éghajlat fizikai hatasa és az é16vilag biolégiai
tényez6i egyiittesen alakitjak ki.

Meg kell ennek kapcsan jegyezniink, hogy a novényzet maga is fiiggvénye
az éghajlatnak és a talajélet szintén maga is fiiggvénye az éghajlatnak, tehat
az éghajlat ezeken a biol6giai tényez6kon at is bdségesen beleavatkozik a
talajok keletkezésébe. De be kell 1dtnunk, hogy itt csak az éghajlat kozvetett
hatésaival allunk szemben. A helyzet tehdt hasonlé ahhoz, amit az éghajlat
termésingadozasokat el6idézé hatdsandl tapasztaltunk: ott is az elsé kezdetleges
elgondolés az volt, hogy az éghajlat kozvetleniil okozza az évenként mutatkozo
nagy hozambeli kiilonbségeket, de ma vilagos el6ttiink, hogy nem szimpla
hatéssal van dolgunk, ezenfeliil az éghajlatnak még bonyolult kozvetett hatésai
is miikodnek. Ugyanigy a talajkeletkezésben a Viljamsz-féle tanitds nem az
éghajlati hatasoknak a létezését cafolja meg, hanem éppen ellenkezbleg az
éghajlati hatasoknak az egyoldali felfogdsa helyett a kozvetett kihatadsokat
ajanlja a figyelmiinkbe.

RAZSO IMRE :
Az elhangzottakhoz roviden csak két vonatkozasban szeretnék hozzaszdlni.
1. A morzsalékos szerkezet dilanddsdgdnak kérdése.

Sajnos a talajnak ez a legfontosabb tulajdonsdga, ami a termékenységet
a legdontébb mértékben befolyasolja, nem allando jelleg(i tulajdonsag. A morzsa-
lékos szerkezet azonban nem egyféle médon, hanem két kiilonb6z6 folyamat
révén sziinhet meg. Az egyik, amikor a morzsék a miivelés hatdsara — féképpen
a helytelen miivelés hatdsdra — porra omlanak szét, tehat a morzsak ténylegesen
megsziinnek. A masik moéd viszont, amikor a morzsdk megmaradnak, de a
morzsas allapot mégis megsziinik, egy olyan folyamat kovetkezményeképpen,
amelynek soran a részben porravalt morzsdk anyaga a még megmaradt morzsa-
kat, a nedvesség hatdsdra, mintegy kotGanyagként Osszeregasztja és ezzel az
egész miivelt talajréteget egységes, tométt komplexummd tomoriti Gssze.
Tehat alapvet6 a kiilonbség, mert az els6 esetben a morzsak sziintek meg létezni,
mig a masodik esetben megvannak, tehat a morzsas szerkezet, illetve ennek
lehetdsége 1ényegileg még megvan, de a tényleges morzsas allapot nincs meg.
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Javasolom a morzsas szerkezet, illetve ennek lehetOsége és a morzsas
allapot éles’ megkiilonboztetését. Nekiink nem elég a morzsas szerkezet lehetd-
sége, hanem a tényleges morzsas allapot eléallitasara kell torekedniink. Ha a
morzsas szerkezet porravalas formdjaban sziint meg, azt semmiféle mechanikai
beavatkozassal tartésan visszaéllitani nem tudjuk. Ilyen esetekben csakis
biolégiai titon alakithaté az djra vissza, mig a mésik esetben, ha a meglévd
morzsak osszeiszapolodtak, akkor ezt az dtmenetileg megsziint morzsas allapotot
helyes talajmiiveléssel tijra létrehozhatjuk. Szamunkra rendkiviil fontos kovet-
keztetéseket lehet ebbél levonni. Ugyanis, ha a morzséas szerkezet egyszer mar
nem létezik, csak biologiai titon tudjuk tjra eléallitani ; itt van szerepe a fiives-
vetésforgonak. A masik eset, a morzsas éllapot atmeneti megsziinése, amit
helyesen talajmfiveléssel tjra vissza tudunk allitani. Tehat a biolégiai hatdsok
és a talajmiivelési beavatkozas mindig kélcsondsen befolyasoljak egymast és a
kettd egyiittes alkalmazasa révén hozhato létre ténylegesen a kivanatos morzsa-
1ékos allapot.

2. A sdncolds a talajvédelem egyik mddja, de kordntsem szabad azt hinni,
hogy egyediili és tokéletes modja. S6t, ha a kélcsonhatasok mell6zésével alkal-
mazzuk, akkor esetleg — mindamellett, hogy a talaj lesodrasat megakadélyozzuk
vele — komoly karokat is idézhetiink el6. Az olyan talajnak ugyanis, amely
szerkezetét elvesztette, nincs beszivargdsa és igy a sancolds mogotti teriileten
posvanyosodast is idézhetiink el6. Tobb rendszabalyt is kell tehat alkalmaznunk,
egyidejtileg kell a talaj morzsalékossagot is létrehoznunk, mert csak akkor
lehet igazén eredményes a sancolds. A talaj morzsalékossdga nem lévén allando
tulajdonsag, ebbdl kovetkezik az is, hogy tisztan csak erre nem épithetiink,
hanem ezt is olyan kisegitd rendszabélyokkal kell tAmogatnunk, mint a séncolds,
hogy a hatds allandé és teljes legyen. Tekintettel arra, hogy a talaj morzsalékos
allapota nincs allandéan megadva, azért a sancolast alkalmaznunk kell, f6ként
lejtés teriileteken. Az elhangzott el6adasbol kivilaglik ugyanis, hogy féleg a
dombvidéki talajok a legrosszabb, legromlottabb szerkezetfiek. Tehat éppen
azért, mert ezek szerkezetének megjavitasa csak hosszti évekig tarté folyamattal
volna elérhetd, helytelen volna, ha most a sédncoldst, mint azonnal haté rend-
szabalyt elhanyagolnank, kiilondsen annak tudatdban, hogy ennek késdbb is
szerep jut. A sancolds, illetve annak jelentdségét is tehat mindig Osszefiiggései-
ben, dialektikusan kell vizsgélnunk.

DWORAK LAJOS:

Viljamsznak két torvénye van. Az egyik a termelési tényez6k egyenlé
jelentoségének torvénye. Legfelsd novénytermelési tudomanyos szerveink és
maguk a novénytermelési kutatok is felismerték és atvették ennek a torvény-
nek a jelentdségét. Ez annak bizonyitéka, hogy a novénytermelési kutatéink
a tényezdk egyforma jelentdségétdl athatva, a problémak nagy tomegét olelik
fel. Ugyszolvan minden aktualis kérdéssel foglalkoznak, pl. talajjavitéssal,

A, Biolégiai és Agrz’xrtudorﬁényi Osztaly kozleményei
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oltassal, fajtakiprobalassal, fiivesforgéval, talajszerkezettel, leromlassal, zold-
tragyazassal, honositassal és tobb tucatnyi mas problémaval.

Mindezeknek a kutatdsoknak kettds jellegzetességiik van. Részint napi,
agazdasagi gyakorlat altal felvetett, idészer(i és gyors megoldasra vard kérdéseket
oldanak meg, részint onmagukban zért rész-problémakbél allanak, igy ered-
ményeik a névénytermelési tudomény egy-egy téglajat szolgaltatjak.

A folyé kutatasokkal novénytermelésiink szinvonaldt nagymértékben
emelhetjiik ugyan, de velilk a novénytermelést még nem irdnyithatjuk. Ehhez
még mas is kell ; Viljamsz megmondja, hogy mi. A féldmiivelés alapjai c. konyve
eldszavaban kifejti, hogy a termelés eredménye fiigg az ember céltudatos beavat-
kozasatol. Az ilyen beavatkozdsnak azonban meg van a maga elmélete. Az elmé-
letet a mezdgazdasagi termelést szabalyoz6 torvények alkotjak. Ezeket a torvé-
nyeket ismerni kell és ismerni kell hatdsukbél vagy az embernek rajuk gyakorolt -
hatésébdl vele jaré oOsszes kiovetkezményeket, hogy a torvényeket a termelés
irdnyitasara eredményesen felhasznélhassuk.

Viljamsz els6nek sajat maga szivleli meg szavait és foldmivelési rend-
szerét torvényekre épiti. Ezek koziil az els6t megemlitettiik. A masodik a talaj
termékenységének torvénye. Lényege az, hogy a korlatlan termelési tényezok
szabta termések is korldtlanok. Mivel azonban a napfény és a meleg mennyisége
korlatozott, a talaj termékenységét a szakadatlanul hozzaadott viz és taplalo-
anyag biztositja.

Eszerint Viljamsz sajat toivényeivel a talajtermékenység teriiletén a
termékenységet foldmiivelési rendszerében irdnyitani tudja, mégha torvényeit
szamszerfileg nem is alapozta meg. Nem szorul bévebb magyarazatra, hogy a
i0 torvények legbiztosabb hasznélatat szamszer(i formaju Kkifejezésiik teszi
lehet6vé.

A termelésnek a termékenységen kiviil még vannak mas olyan teriiletei
is, ahol a megfelel§ torvényszerliség lerégzitése utan a termelés teendGibe
be lehetne avatkozni. llyenek a fajtahaszndlat, a nyari talajmiivelés, a m{itragya-
zas, a vetésforgéban a novények kévetkeztetése, a mezei kisérletezés és még
néhany mas.

1tt a mondottaknak csak rovid magyarazatara szolgalhat pl. az a tény,
hogy a fajtamegvalasztds kérdése ma még nincs megoldva. Ha a gazda termelt
gazdasagi fajtaja helyett ennél jobb fajtat kivan a termelésbe beallitani, ngvény-
termelési tudoméanyunk egyetlen irdnytadé titmutatdsa abban meriil ki, hogy
a gazdat az uj fajtaval tobbéves Kisérietezésre utasitja, a gazdédk azonban az
ilyen Kkisérleti munkat nem kedvelik, mivel -pénzbe és foleg sok idG6ba Kkeriil.
Sziikségiink volna tehdt a novénytermelési kutatds nyujtotta olyan szakszer
utmutatasra, amely a gazdénak révid titon adnd tudtéra, hogy viszonyai kozo tt
felhasznalhatja-e az uj fajtat vagy sem? Mivel ilyen ttmutatdsunk nincs, a
gazda a Kkisérletezés helyett az 11ij magot egyszerfien elveti, aminek az a kisér-
letileg igazolt kovetkezménye, hogy az esetek nagy szamaban az uj fajta a régi
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fajtaval szemben terméscsokkenést okoz. Ez természetszeriien gazdasagi hatrany-
nyal jar. Ha azonban létezne olyan szabaly, amelynek segitségével a termés-
csokkentd eseteket elére kikapcsolhatndk, vagy a vetdmagcserének szabatos
természettudomanyos torvénye volna, szamitésaink szerint csupan a helyes
vetdmaghasznalat révén termésatlagainkat holdanként gabonaértékre szamitva
kb. 37 kg-mal névekednének.

Hasonld az eset a miitragyézassal. AKi ismeri ennek a teriiletnek kiilonféle
vonatkozasait, konnyen megéllapithatja, hogy a miitragydzds még Liebig
idealisztikus korabdl visszamaradt tana sotét és megoldatlan. Egyéltalan nem
vagyunk tajékozddva, kozel 100 éves kisérletezés utdn sem, a depressziés esetek
lényegér6l. El6zetes kikapcsoldsuk ugyancsak a miitragyazés okozta termés-
szaporulat novekedését eredményezné. Ha ismern6k azokat az okokat, amelyek
a miitragyazas hatékonysagat vagy hatéastalansdgat megszabjdk, ha ismernék
az ok és okozat kozti Gsszefiiggéseket és ezeket még hozza szamszertien ki tudndk
fejezni, akkor miitragyazéassal nyerheté termésszaporulatainkat kb. kétszere-
siikre torndszhatnok fel.

Hasonld az eset a nyéari talajmiivelésben, a tajtermelésben és egyéb szek-
torokban. Pl. a nyéari talajmiivelés leghelyesebb, termésszaporulattal jaré
modjat az szabja meg, hogy a megbolygatand¢ réteg vastagsdga, egyben a
talajszerkezet, a talaj adott vizgazdalkodasahoz miként viszonyul.

Szamitésaink szerint, kiakndzva mindezeket a lehet8ségeket, népgazda-
sagunk szdmara az ilyen médon jelentkezdé terméstobblet buzaértékre szamitva
kat. holdanként 3—3,5 q. Ezt a termésszaporulatot csak a kutatandé torvény-
szeriiségek alkalmazédsaval érhetndk el anélkiil, hogy a novénytermeld-gyakorlat
termései elfallitasara 1ij eljardsokat bevezetni volna kénytelen.

Es amilyen tomegesen foglalkoznak kutatéink a novénytermelés napi
és részproblémaival, éppoly kevéssé forditanak figyelmet a ndvénytermelés
eljarasaiban, jelenségeiben az sszefiiggések, szabalyok, torvények felkutatasara,
hasznositési lehetdségiikre. Az altalanos novénytermelés fejlesztése kutatasain-
kon Kkiviil &ll6 teriilet. Ennek megvan a maga oka. A napi és részproblémak
egyszeriibbek, gyorsabban vezetnek eredményre, »kifizet6bbek«. Ezzel szemben
az altaldnos novénytermelési kutatds féleg megerdltetd logikai munkat kivén,
amit a kutatok altaldban nem kedvelnek vagy lassiibb gyakorlati kihatasa
miatt sokszor egyszerfien elméletnek mindsitenek.

Az alkot6 kritika hallatja szavat, mikor riadt csodélkozassal latja az
illetékes tudomdanyos tényezék tobbségének alldsfoglaldsat, amellyel a fent-
emlitett, az irodalomban is kozolt lehetdségek mellett elhaladnak. Annak ellenére,
hogy altaldnos novénytermelési kutatdsok meginditdsdval sokan rokonszenvez-
nek, hogy realitdsukrdl kedvezden egyes Kossuth-dijas tudoésaink is megnyilat-
koznak, hogy az dltaldnos novénytermelés miivelésre vallalkozé kutatéink
vannak, hogy terjedelmes kiil- és belfoldi irodalom tamasztja ald, s6t mar
néhany hazai eredménnyel is rendelkeziink. Annak ellenére, hogy az altalanos

3*
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novénytermelési kutatasok kiilonosebb koltségeket nem igényelnek, s6t azt is
mondhatnok, hogy a termésszaporulatot a kutatads tjabb befektetések nélkiil,
a meglévi adottsagokkal szinte ingyen és bérmentve széllitja. Nem tekintve
a felmérhetetlen erkdlcsi hasznot, ami az aitalanos novénytermelési kutatasok
bevezetésével a demokrdcidk nagy csalddjaban a magyar kutatdsra harulna.
Hiszen elsd feltételiik a novénytermelésben a természettudoméanyok alkalmazasa,
a termelés atszovése természettudomanyos elemekkel és igy magasabb szellemi
szintre hozasa. Az elhagyott, még mindig a tapasztalati mesterség korében
mozgé névénytermelési tudomany az ipari tudomanyok nivéjahoz kozeledik és
a novénytermeld, foldtaré parasztnak felemelését eredményezi az ipari munkas
szinvonalara.

Az altalanos novénytermelési kutatdsok iranti részvétlenséget talan azzal
is magyardzhatjuk, amit Fogarasi Béla mas vonatkozédsban emlit meg egyik
tanulmanyaban, hogy nalunk még nem tekintjiik a kutaté munka alkoto jellegét,
a kutatds kozponti kérdésének, hanem — véleményem szerint — talan inkdbb
folytonossagara, terjedelmére fektetjiik a stlyt.

Mivel tudoményos életiink vezetétényezdinek nemcsak a tuddsmunka
iranyitdsa, hanem a szervezés is feladata, a novénytermelés és agrokémia itt
osszegy(ilt kivalé képviseldinek partfogaséra a Magyar Tudomanyos Akadémia-
nak pedig megfontoldsra és megvaldsitisra az alédbbiakat javaslom.

Van egy sereg novénytermesztési és agrokémiai kutatéintézetiink.
Az Akadémia koziiliik egyet vagy ennek az egynek egy részét jeldlje ki arra,
hogy a novénytermelési tudomény altalédnos fejlesztésével foglalkozzék. Az adat-
értékelés, a szabalyok, torvényszeriiségek kihdmozésa és megalapozésa, szabatos
formaban valé kifejezésiik, majd pedig gyakorlati hasznositasuk az éltalanos
novénytermelési kutatas feladata, hogy az ilyen irdnyu munka mennyire jogosult,
bizonyitjdk tobbek kozt ndvénytermelési tanszékeink, novénytermelési szak-
konyveink, amelyek altaldban két részre oszlanak: éltaldnos és kiilonleges
tanszékre, ill. részre. A kiilonleges rész fontos elsGsorban a gyakorlat szamara.
De a gyakorlat nem fejléd6képes, ha a novénytermelési tudomény csupéan
téglatermelésre szoritkozik, ugyanakkor pedig nem fordit kelld figyelmet arra,
hogy a téglakbdl osszefiiggé rendszert épitsen, amelyben az egyes elemek finom
fogaskerekekként csatlakoznak egymashoz. A novénytermelés tudomanyan
beliil igy valésul meg a dialektika. A tégla az altalanos novénytermelés felépité-
sére szolgal, maga az épiilet pedig, ha helyesen tervezik meg, a benne elhelyezett
iizem egyes againak termelési eredményére, a Kkiilonleges névénytermelés rész-
eredményeire hat vissza. De dialektika valésul meg a novénytermelés tudo-
manyan kiviil is, hiszen a kutatas, sok mai altaldanos novénytermelési nézethez
antitézist allit, a kett6 egymdsrahatdsabél pedig 1j szintézis sziiletik.

Az altalanos novénytermelési kutatds elsé feladata Viljamsz torvényeinek
tovabbépitése, szamszer(isitése volna. Vagy nem volna-e fontos a Viljamsz
altal felsorolt tényezok egymadsrahatdsdnak megismerése, vajjon egyik vala-
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milyen mértéki jelenléte a masik milyen foka kihasznalasaval jar, hogy a
tényez6k mennyiségének megfeleld véltoztatasaval, vagy valtozhatatlansaguk
“esetén hozzdjuk alkalmazkodéssal a termelés eredményeit emelni tudjuk?
De még ezt is megelzheti mas feladat, ha meggondoljuk, hogy a termelési
tényez6ket ma még nem tudjuk helyesen mérni, igy mérésiikhoz elsésorban
metodika megalkotasdra volna sziikség. Ezenkiviil Viljamsz tényez6i sordbdl
hidnyzik a vetémagmennyiség holott a vetémagmennyiség tigyantigy szabja meg
a termést, ugyantigy a novényi test alkotérészévé valik, mint akar a viz, vagy
az asvanyi tapldléanyag. Tehat a tényezok sordba bepdtlandé volna. Vagy
“ki allitana, hogy a Viljamsz altal emlitett meleg csak egyszerii termelési tényez6?
A meleg ill. a hdmérséklet nemcsak termelési tényez6, hanem sokkal tobb annal.
A novényi test alkotérészeinek dsszerakodasi gyorsasagat szabalyozza, a termés
végsé kialakitoja, ezért el6szor jelent6ségének megfelelden kikellene értékelnistb.
Ilyen és még sok mds, a viljamszi rendszeren kiviilesé kérdés felmeriilése
sziikségessé tenné a természettudoményoknak sokkal erételjesebb beavat-
kozasat és alkalmazasat novénytermelési kutatdasokba, mint azt eddig tettiik.
Ennek az volna a kovetkezménye, hogy képzeteinkben az isteni szintjatéktol,
a tényez6k ma zavaros és rendetlen tomegét6l, vagy mint Viljamsz mondja,
az »esdcskétole megszabott novényi termés matérianak mindsiil. A természet-
tudomanyos-materialista szemlélet — a vulgdris materializmus os toba vadjatél
mentesen — eddig fel nem tart olyan jogos, a térsadalomtudoményoktél messze-
es6 gyakorlati termelési dgba hatol bele, amelybél, talan az életfolyamatok
talbecsiilése és tilméretezése miatt, tigyszolvan teljesen kiszorult. Es bebizo-
nyosodik végeredményben, hogy a novényi termés létrejotte, ugyanakkor nagy-
bani termelése is olyan egyszeri szabéalyoknak hédol, mint amilyeneknek a
kémcsében a szervetlen anyag engedelmeskedik.
Ebben rejlik a javaslat lényege. Egy magasszinvonalti materialista, egy -
ben szocialista novénytermelés felépitése csak az 4altaldnos novénytermelés
természettudomanyos- matematikai miivelésével biztosithato.

VEZEKENYI ERNO :

Mezdgazdasagunk fejlesztése kiiléndsebben csak a szikes tdjegységiink-
nél iitkozik nagyobb nehézségbe. Béar az akadalyok lebontdsa nagyrészben a
harom- ¢és otéves tervek keretében az dntozés és a talajjavitas révén megoldasra
keriilt, illetve keriil, mégis megoldatlan a harmadik probléma, a fiivesvetésforgd
kitervezése a szikes tajegységekben. Ide egészen Kkiilonleges vetésforgét kell
kidolgozni. Tekintettel kell itt lenniink a szikes tajegység rossz vizgazdalkodast
magas sotartalmui, kotott talajaira és a széls6séges klimara. Ebbe a vetésforgéba
ajanlom a szegletes lednek, Lathyrus sativus felvételét. Kisemberek Kkiilonosen
hasznaljak, én is azért ajanlom, mert az osszes hiivelyesek kozott ez birja leg-
jobban a sziket, a legszarazsagtiirébb, talajjavito, talajgazdagitd, koran lekeriild,
j0 eléveteményiil szolgald, fehérjében gazdag novény. A szikes tajegységben,
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ahol amugyis nagy az abrakhidny, viszont allattenyésztés nélkiil jovedelmezé
gazdalkodast folytatni nem lehet, a szegletes lednek olyan fehérjetermést ad,
amit ott mas hiivelyes nem terem meg. A karcagi novénynemesitd telepen a
szegletes lednek emészthetd fehérjetartalmat 209,-rél 309,-ra sikeriilt emelni,
igy e novényiink jelentésége megnovekedett.

PRETTENHOFFER IMRE :

Eleinte Viljamsz tanitasanak, mez6gazdasagi rendszerének hidnyos isme-
retében egyes szakemberek azt hangoztattak, hogy a fiivesvetésforgé bevezeté-
sével kémiai javitdsra nincs sziikség. — Késébb, Viljamsz konyvének alapos
tanulményozasa utan kideriilt, hogy a talajjavitasokat nemhogy feleslegesnek,
hanem bizonyos talajokon a fiivesvetésforgd bevezetése érdekében egyenesen sziik-
ségesnek tartja. gy kiilondsen a savanyt és szikes talajoknal. — Ontozéses gaz-
déalkodasnal, ahol a talaj szerkezetének leromlasira nagy lehetdség van, s ahol
a jo0 szerkezet fenntartédsa a sikeres Ontozéses gazdalkodds érdekében annyira
fontos, feltétleniil sziikségesnek tartom €s azt javasolom, hogy a savanyu ja-
vitasok a jovében ugy iranyittassanak, hogy elsésorban az 6ntézéses rendszerbe
keriild, illetve abban 1évd, rossz szerkezetli szikes és savanyi talajok Kkeriil-
jenek javitdsra, hogy igy a helyes rogszerkezet kialakitdsa lehetévé valjon.

GELEI JOZSEF akadémikus:

Eséviz — pocsolydk vizsgalatanal tapasztaltam, hogy kopar talajokon
legkésébb tiinik el a viz, mig szant6foldi talajok koziil a lucernds talajokon
tobb marad fenn, mint a fiives talajokon. Ebbdl azt lehet megéllapitani, hogy
a viz levezetésében a flinek nagy szerepe van, valdsziniileg diisabb gyokérzete
miatt. Nyilvanvalé tehéat, hogy a fiivesvetésforgéra vonatkozé vizsgélataink
soran erre sulyt kell fektetniink, vetésforgdba a fiivet és koziiliik is a disgyokér-
zetfieket feltétleniil be kell iktatnunk, nem abbédl a szempontbdl, hogy a fii
morzsalékossag megvalositdsaban els6rendii szerepet tolt be, hanem abbél a
szempontbo6l, hogy foként lejtés teriileteken az a novény részesitendé elényben,
melynek a viznyelése a leggyorsabb.

Masik dologra is szeretnék ramutatni és itt kérem a kisérletiigyet, hogy
foglalkozzék komolyan a homok szerkezet-megjavitasanak a problémajaval.
Féként azzal, hogyan oldhaté meg az anaerob humusz problémdaja. Ugyanis a
novények a homokban aerob viszonyok kozitt gyersan bomlanak el, és igy a tartoés
humusz nem képzdédhet Kki.

Mindnydjunk el6tt ismeretes, hogy az Alf6idon vetés alkalmaval, vetés
el6tt, vagy utdn szalmazzadk a talajt. Ennek célja az, hogy a homokfuvast
megakadalyozzak. Nincsenek azonban tudatdban annak, hogy ez a vizgazdal-
kodas szempontjabél milyen nagy jelentdséggel bir. A f6ldbél felborzoltan
kiallo szalma ugyanis alkalmas a viz, ho stb. megkotésére. A vizgazdalkodas
tdmogatdsara rozs utédn kovetkezd tarlokukorica vetésnél a kovetkezdt probal-
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tam : masodszori kukoricakapdlds utan vastagon leszalmaztam egy nagy terii-
letet. Két iranyban értem el jo eredményt: egyfel6l azzal, hogy a termés ot
nappal elébb érett be, mésfelél bévebb volt a termés, mint a szomszéd parcellan,
ennek okat abban lattam, hogy a szalma vildgos szine a sotét talajon azt a
fényvisszaver§ hatést fejtette ki, amely sziikséges ahhoz, hogy a termés ot
nappal el6bb beérjen. A bétermés pedig a szalma védelme alatt megdrzott
vizboségbdl eredt. Jo volna ezt a kérdést burgonyédval is nagyobb méretben
megvizsgalni. Jol tudjuk, hogy a talaj felmelegedése mekkora kért jelent a
burgonyatermelés sikere szempontjabol. A masodik kapalas, ill. feltéltés utén
vastag szalmazds megévja a burgonyafészkeket és felmelegedéstol egytttal
védelmet nydjt a parolgéas ellen is.

PATER KAROLY valasza a hozzészdl4sokra :

A szamos értékes hozzaszolds sok oldalrél vildgitotta meg a viljamszi
elmélet és agrotechnikai rendszer egyes problémadit. Legyen szabad azonban
nekem a felsz6lalasok néhany elvi kérdéseivel vitdba szallni. Ugy gondolom,
hogy a vélemények és ellenvélemények vitdja, melyet a mai értekezlet elindithat,
eldsegiti majd a kérdések tisztazasat.

A felszdlalok egy része, igy dr. Kreybig Lajos, a talajszerkezet kialakulasa-
nak kolloidikai feltételeit er6sen kiemelte. Viljamsz elmélete alapjan e kérdés-
nél — véleményem szerint — Kkiilon kell valasztani a szerkezet kialakulasanak
elofeltételeit és magat a szerkezet kialakulasat. A szerkezet kialakulasanak
fontos feltétele aktiv humusz jelenléte és annak kalciummal valé telitettsége.
Ezek a koriilmények a szerkezet kialakuldsanak azonban csak el6feltételei.
Viljamsz ersen hangstilyozza, hogy a talajok kitlinéen morzsas szerkezetének
kialakuldsa csakis az €l6lények mfikodése kovetkeztében, elsOsorban a fiivek
gyokérzetének hatésara mehet végbe. E kérdés tanulmanyozasaval kapcsolat-
ban kétségteleniil figyelembe kell venni a fiivek gyokérzetével kapcsolatban
kialakulé mikrobioldgiai tevékenységet is.

A szervestragya kérdésében, valamint a talajok humuszallapotanak meg-
ismétlésével kapcsolatban, sokan tigy vélik, hogy Viljamsz humusz-elmélete,
melyet ¢ a régi Berzelius-féle elméletbdl fejlesztett tovabb, ma mar tilhaladott.
Viljamsz kifejti, hogy az tijabb humuszkutatasok sokféle elmélete 1ényegében
még nem oldotta meg a humuszkérdést, éppen ezért a Berzelius-féle régi alapok-
bél indul ki és azt fejleszti tovébb.

Azonban véleményem szerint Viljamsz felfogdsa a humusz kérdésérdl
olyan uj felfogast jelent, amely lényeges haladasnak tekintheté. Elméletének
lényege az, hogy az értékes humuszanyagokat a mikroorganizmusck anyagcsere-
termékeinek tekinti. A szerkezet szempontjabol értékes humuszanyagok e fel-
fogas szerint nem ndévényi maradvanyok. visszamarado vegyiiletei, vagy atme-
neti bomlastermékek, hanem a mikroorganizmusok altal termelt dj anyagok.
Ez a felfogas a humusz-kérdés kutatdsainak @j atjait teszi lehetové.
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Dr. Kreybig Lajos kifejtette azt a nézetét, hogy véleménye szerint nem
kozvetleniil a ndvényeket, hanem a talajt tragyéazzuk. Ez a felfogés ellentétben
van Viljamsz Kkijelentéseivel. A Kkiilonbség azonban lényegében véve inkabb
a kérdés felfogasaban rejlik. Kétségtelen, hogy minden tragyéazésnak az a célja,
hogy a novények termését fokozzuk. A cél tehat az, hogy a tragyak hatéanyaga
minél nagyobb szézalékban Keriiljén a névénybe, minél jobb hatasfokon érvé-
nyesiiljon. A végso cél tehat a tragyazasnal a novény tragyazasa, viszont kétség-
telen az is, hogy a tragyak hatéanyagai a talajon keresztiil érvényesiilnek és
hatéasfokuk a talajban lejatsz6d6 kémiai, fizikai és mikrobioldgiai folyamatok-
tol fiigg.

Dr. Kemenesi Ernd a fiivesvetésforgék sorrendjénél a rossz talajokat helyezi
el6térbe. Ezzel a sorrenddel nem értek egyet. A mezdségi talajokon végzett
eddigi szerkezetvizsgélataink is mar azt mutatjék, hogy ezeknek a talajoknak
a szerkezete sok kivanni valét hagy hatra a Szovjetunié csernozjom talajai-
val osszehasonlitva. A szovjet tapasztalatok viszont azt is hatarozottan igazol-
jak, hogy a leromlott, vagy hanyatléban 1év6 szerkezet(i mezdségi talajokon
a fiivesvetésforgé bevezetése a terméseket lényegesen emelheti.

Nem volna helyes a fiivesvetésforgék bevezetését éppen a rossz, szikes
talajokon kezdeni. A szikes talajokon a sajatos kémiai tulajdonsagok miatt,
a szerkezet megjavitdsa sokkal Osszetettebb probléma. Itt a legtobb esetben
megfelel6 javitasi eljarasok nélkiil, csakis fifélék és pillangésok vetésével aligha
lehet gyors eredményt elérni. El6bb meg kell teremteni a fiivesvetésforgo
bevezetésének eldfeltételeit.

Rdzsé Imre felszélalasaban azt is kifejtette, hogy a talaj szerkezetét bizo-
nyos koriilmények kozott a talajmiveléssel kell fizikai titon -kialakitani. Ezzel
kapcsolatban azt szeretném kiemelni, hogy Viljamsz elmélete, csak az ellenallo,
tartés morzsdkbol felépitett talajt nevezi struktiiréds talajnak. Azok a talajok,
melyeknek morzsai nem tartésak és a morzsdk Osszetapadva, tomott vagy
teljesen rogos allapotot hoznak Iétre, éppen ugy szerkezetnélkiiliek, mint azok
a talajok, ahol a morzsdk szétporlanak. Kotottebb természetii talajokon, ahol
a morzsak szétporlottak, egy esé utdn a talaj mar tomotté valik és osszefiiggd,
szerkezetnélkiili tomeget alkot. Szerkezetnélkiili talajokon a talajmfivelésnek
feladata a fizikai titon tortén6 megfelel6 allapot kialakitasa lehet. Ilyen allapot
azonban sohasem lehet tartés, esetleg az elsé esé tonkreteszi, és nem tart a
tenyészid6 végéig. A talajmiivelésnek tehat legfontosabb feladata, hogy eld-
segitse azokat a feltételeket, amely a tartés morzsék kialakuldsét lehetévé teszi.

A sancolas kérdésében egyetértek azzal, hogy helytelen volna a sancolast
elejteni, vagy hattérbe szoritani. Sziikségesnek tartom azonban dsszekapcsolni
a talajvédelem egyéb eszkozeivel, amelyek koziil egyik, vagy mésik hatésa
talan csak hosszab id6é milva érvényesiil, de gyokeresebben oldja meg a talaj-
védelem problémait.
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Dwordk Lajos véleménye szerint a kutaték kozombosek az &ltalédnos
problémékkal szemben és féleg részproblémakkal foglalkoznak. Véleményem
szerint Viljamsz elmélete éppen ahhoz segiti a kutatékat, hogy a természet
és a mezGgazdasagi termelés egész Osszefiiggésében szemléljék az egyes prob-
lémékat. Nem tartom hatranyosnak, hogy a viljamszi felfogds, az életjelenségeket
helyezi eldtérbe és hattérbe szoritja a kutatés statisztikai és matematikai maod-
szereit. A matematikai mdédszerek hasznos eszkozei lehetnek a kutatasoknak,
de a matematikai formuldkban konnyen elsikkadnak az okozati Osszefiiggések
és a biologiai jelenségeket nem lehet mindig matematikai modszerekkel Ki-
elemezni.

Dwordk Lajos véleménye szerint a viljamszi rendszer nem veszi figyelembe
a vetémag szerepét a termelés kialakitdsaban. Véleményem szerint a vetémag-
ban rejlé biolégiai tényezoknek kell§ figyelembevételét nemcsak az biztositia,
hogy a viljamszi elméleten alapul6 agrotechnikai rendszernek a helyes vetdmag
megvalasztds az egyik lancszeme, hanem az is, hogy a viljamszi rendszernek
szoros kapcsolatban kell dllnia a korszer(i micsurini agrobiolégiaval.

Nem osztom Dwordk Lajosnak azt a megjegyzését, hogy a mezdgazda
nem szeret kisérletezni. E megéllapités talalo lehetett a multban, de nem érvényes
a jelenben és semmiesetre sem 4ll fenn a jovére vonatkoztatva. A Szovjetunio
mez@gazdasagaban a halad6 kolhozok igen tevékenyen vesznek részt a Kisér-
letezésben. A magyar dolgozé parasztnak megvan a hajlama és érzéke a ter-
mészeti jelenségek megfigyeléséhez és tanulmanyozdsdhoz, csak ismereteit kell
bdviteni és téavlatait kiszélesiteni.

Gruber Ferenc felszolalaséban ismertette a flimagok drazsirozdsara vonat-
kozo6 kisérleteit is. E kisérletek kétségteleniil igen értékesek, figyelembe kell
azonban venniink a Szovjetuniéban bevezetett kiilonleges vetdgépeket is,
amelyek a flimagvak megfelel6 vetését lehetévé teszik.

Gelei Jdzsef akadémikus felszolalasabél az az érdekes megfigyelés ragadott
meg, hogy a talaj gyorsabban beissza a vizet, gyepes teriileten mint alucernasban.
Ez a megfigyelés is igazolja azt, hogy a pillang6sok egymagukban nem lehetnek
elegendék a talajszerkezet helyredllitdsdhoz. A talaj kedvez§ szerkezetét elsd-
sorban a fiifélék gyokérzete alakitja Kki. _

A homoktalajok kérdéseivel kapcsolatban utalni szeretnék a tobb helyen,
killonosen azonban Nyiregyhazan folytatott homokjavité kisérletekre és azok
eredményeire. Homoktalajainknal sokszor azzal az esettel allunk szemben,
amikor a fiives-vetésforgék bevezetését megfelel§ el6készitésnek kell megeloznie.
Ennek az el6készitésnek legfébb eszkoze a zoldtragyazas.

Tobb felszélaléssal kapcsolatban hadd hangsilyozzam mégegyszer, hogy
a viljamszi agrotechnikai rendszer kiilonb6z6 rendszabalyok szervesen Ossze-
kapcsolddd lancolatabol all. Nem szabad egyik vagy madsik részét csakis egy-
mag4ban, részleteiben tekinteni, hanem mindig Gsszefiiggéseiben, mint az egész
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rendszer részeivel kell veliik foglalkoznunk. Meg kell tanulnunk a rendszer
bevezetésének helyes moddjat, a hazai adottsigok kozott. Helytelen volna
azonban csakis a Szovjetunié viszonyaitdl valé eltéréseket kihangstlyozni.
A Szovjetunié hatalmas teriiletén olyan sokféle és valtozatos természeti adott-

sagok vannak, hogy az ottani tapasztalatokb6l nem egyet hazai viszonyok
kozott is értékesiteni lehet.



A VILJAMSZI TALAJFEJLODESI ELMELET ES A NOVENY-
FOLDRAJZ KAPCSOLATAI

SO0 REZSO lev. tag el6adasa 7950. november 27-én

A dolgozé emberiség életében, a szocialista termelés célkitiizéseiben a talaj
legfontosabb jellege a termdképesség. A terméképesség tényezdi a novények
edaphikus életfeltételei: a viz és a novényi tdpanyagok, ezek a nivényter-
mesztés feltételei. A klimatikus vagy kozmikus tényezdk, igy a hé és a fény
kevéssé dllanak ellendrzésiink alatt, a fény a termelés nyers ereje, a hé munka-
energidja, mint Viljamsz mondja. A mezégazdasag elsdsorban a talajtényezdk
iranyitasaban jatszik szerepet. A talaj szerkezetének, felépitésének megbontasa,
a terméképesség tényezdinek megzavardsa visszaveti a termelést, amint azt
a kapitalizmus foldmiivelésében latjuk. Viljamsz fémiiveiben ramutat a polgari
mez6gazdasag »Thiinen-torvénye, a csokkend foldhozadék és a talaj fokozatosan
csokken6 termdképességének szabalya« helytelen és kéaros voltdra, ismertetve
Hellriegel és Wollny klasszikus kisérleteit. A mezdgazdasag feladata, hogy
a kulturnovények szaméra fejlédésiik egész id6tartaméra biztositsa a talajban
a viz és a felvehetd tapanyagok legnagyobb készletét és a talaj termdképességét
megdrizze, s6t fokozza. A kapitalizmus agrotechnikai rendszere alkalmatlan
ennek megvaldsitasara. Viljamsz mezdgazdasagi rendszere a termelés szocialista
szervezésének legf6bb kovetelménye, a munka legnagyobb termelékenysége
szolgélatdban all. E rendszer hét részlege, a keleti rege szavaival »a bélcsesség
hét pillére« nyoman a mez6gazdasag hét oszlopa — a fiivesvetésforgd, a helyes
talajmiivelés, a kell6 tragyézas, a talajjavitds (ontozéses gazdalkodas), a mez6védé
erddsavok létesitése, a takarmanyvetésforgd és a gépesités. Viljamsz rendszeré-
nek alapjaul talajképzdédési elmélete szolgal, kiilondsen a fiivesvetésforgd és
mez6védd erddsavok sziikségességének megértéséhez.

A statikus, morfoldgiai talajtan geolégiai-kémiai irdnyzataval szemben
a dinamikus, biolégiai szemléletdi irdny megteremtdje. Vaszilij Robertovics
Viljamsz (1863—1939). Viljamsz a talajtani tudomanyt megalapité harom nagy
orgsz kutaté: V. V. Dokucsajev, P. A. Koszticsev és N. M. Szibircjev mélto
kovetdje, munkdssaguk tovabbfejlesztdje, gondolataik kiépitdje.

Viljamsz elméletének megértéséhez néhdny alapfogalmat kell megismer-
niink. Természetes szerves anyagok, képzédésiik eredeti hé- és nyomasviszonyai
kozt, csak biolégiai titon bonthaték el. A szerves anyagoknak sem kozbeesd,
sem végsé bomlastermékeit nem nevezhetjiik humusznak, mert a humusz
baktériumok és gombak életmiikodésének terméke. Harom csoport, az aerob
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(O kedveld, illetve igényld), az anaerob (O Keriil6) baktériumok ¢s az ugyancsak
aerob gombak (beleértve a sugargombakat), exoenzimjei alkotjak a talaj humusz-
anyaganak fdétomegét.

Az erddk talajaban, savanyu kiozegben, a gombak bomlaszto tevékenysége
szintelen humuszsavat, krénsavat termel. A krénsav (és s6i) oldhaték, de nem
denaturalhatok. Ha a krendtoknak hig savas oldatéra nascens H hat, az apokre-
natok, az apokrénsav sdi keletkeznek, ezek (igy Ca és Fe s6ja) vizben nem
oldédnak. E folyamatnal NH, nem keletkezik, igy a krénsavat nem semlegesiti,
azt baktériumok, gombak sem bontjak el. A krénsav a talajbél csak kimoséssal
tavozik el, amihez lefelé iranyulé vizdramlas sziikséges.

A rétszteppék és szteppék talajaban az elhalt szerves anyag laza rétegén at
kell6 O jut a talaj mélyébe, hol ltigos kozegben aerob baktériumok erdteljesen
humifikalnak. A bomlé anyag N-ben gazdag, a keletkez6 NH, (amely mérgezd
hatasti az aerobidzisra) nitrifikdlédik. Egyidejlileg fekete huminsav keletkezik,
ez vizben kevéssé oldodo, forralva, fagyasztva, kiszaritva denaturalédik, oldha-
tatlan huminnd alakul. A huminsav j61 0ldédo séit és a humint az aerob baktériu-
mok és a gombak bontjak el. A huminsav NH, jelenlétében azzal huminsavas
ammoniava egyesiil, amelyb6l a huminsav humin alakban valik ki. Az aerob
bomlds soran mind a kiindulasi szerves anyag, mind a keletkez6 huminsav végiil
teljesen elbomlik, asvanyi anyagokka alakul. A szteppék talajaban tehat szerves
anyag, humusz nem halmozédhat fel.

A nedves rétek, ldpok talajaban a levegével érintkez6 felszini réteg erdsen
bomlik, ez az aerob folyamat minden O-t felhasznal, az nem jut be a talaj szerves
anyagaihoz, ott tehat anaerob bomlds indul meg. A vizsziikségletet a nedves
talaj biztositja. Az anaerobiozis barna ulminsavat termel, ez vizben jol oldddik,
konnyen denaturdlédik ulminnd. S6i vizben kénnyen (igy a K, Na, NH 4-86i)
vagy nem (mint a Ca, Fe) oldédnak. Az ulmint és az ulminsavas sékat gombak,
baktériumok bontjak. Az ulminsav felhalmozéddsa a bomlas sordn fokozdédik
(mert nincs ami semlegesitené), mérgezé hatdsa folytdn csakhamar meggétolja
a tovabbi bomlast. Ha a talajképz6 kézet Ca-t tartalmaz, ez semlegesiti ugyan
az ulminsavat, de hatdsa megsziinik, ha a keletkez6 ulminsavas kalciumot
az ulminsav bekérgezi. Az ulminsav a talaj pangé vizében vdltozatlan marad,
de télen a fagy hatdsara denaturdlédik, ulminnd véltozik. A talajban felgyiil6
ulminsav a holt szerves anyagot konzervalja, humusz halmozédik fel.

Viljamsz a kiilonb6z6 talajokon, ill. novénytarsulasok alatt végbemend
bomlasi folyamatokat 4 m3-es tartdlyokban (liziméter) maga 4llapitotta meg.

A talajok fizikai és kémiai mallasanak kozismert tényezoit, a talaj mecha-
nikai elemzését, a talaj kolloidjainak kialakuldsat és egyéb alapismereteket itt
mellézniink kell. Viljamsz kiemeli, hogy a terméképesség elsé feltétele a mallés,
hogy a tépanyagok felszabadulva a talajképzé kézetbél, a névények szdmaéra
felvehetd, vizben oldhaté anyagokka alakuljanak, melynek alapja a talaj
viszonya a vizhez (4teresztképesség, hajszélcsovesség : capillaritds, viztarto-
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képesség). A masodik feltétel az igazi talajképzddés, a szervetlen tapanyagok
kivalogatasa és koncentraldsa, ami maguknak az autotréf novényeknek szelektiv
abszorpcios képességén alapszik. A talajbél felvett szervetlen sok és N-vegyii-
letek is a novény felépitette szerves anyagban halmozédnak fel. Az élet a talajban
nem mas, mondja Viljamsz, mint a szerves anyagok felépitésének és szétbomldsdnak
szakadatlan vdltakozdsa. :

Viljamsznak az az elképzelése, hogy a Foldon mindeniitt 100 000 évenként
eljegesedés kovetkezik be, a lehtilésnek egyik kozmikus elGidézéje, (a tavaszpont
vandorlasa, a precesszio) félreértésén alapszik. Sem a kozmogonia, sem a geolégia
nem igazolja ezt, a jégkorszakok keletkezésének okait és idGszakait ma mér jol
ismerjiik (Milankovi¢ és masok). Ez és mas ma mar meghaladott nézetei azonban
egyaltaldban nem befolyésoljak Viljamsz elméletének lényegében helyes voltat,
sem gyakorlati értékét, bar az elsGsorban egykor eljegesedett teriiletekre (mint
Eurdpa jelentds része) alkalmazhatd. A mi viszonyainkra, mint egykor periglacia-
lis tertiletre, szintén dtértékelhetd s a magyar talajtant 1j szemléletiivé, dinamikus
gondolkodastiva teszi, értékes szempontokat nyujtva a novényféldrajznak is.
Megismerése €s méltatdsa a viljamszi mezégazdasagi rendszer bevezetéséhez
feltétleniil sziikséges. :

Viljamsz egységes talajfejlodési elméletének kiindulépontja, hogy a Szovjet-
unio egész teriiletét jég boritotta s az eltordlte a szérazféldon lefolyt korabbi
biolégiai folyamatok nyomait. A végmorénadk hianya, a vandorkovek és gorge-
tegek eldéforduldsa, faunisztikai adatok stb. bizonyitjak, mondja Viljamsz, hogy
a jégtakard egészen a Fekete-tenger vidékéig terjedt. A korszerii szovjet geolégia
azonban nem fogadja el Viljamsz megéllapitasait. Amint az olvadd jégtakaro
feliiletén asvanyi tormelékszint alakul ki, megkezdddik rajta a talajképzddés
folyamata.

A természetben — mondja Viljamsz — egyetlen, de sokféle formdban meg-
nyilvanuld talajképzddési folyamat van, amelynek iranyat a talajok abszolit
koraval hatarozhatjuk meg. A Kkiilonbozé talajzondk és talajtipusok stafikai
mozzanatai az id6ben és térben hatalmas ardnyu dinamikai folyamatnak.
E talajtipusok kialakuldsa a talajképz6 tényez6k véltozasainak mennyiségi
hatasaira, mint dialektikus mindségi véltozas torténik, az &tcsapasok bekovet-
kezésének iitemét a talaj relativ kora hatdrozza meg. A domborzati viszonyok
az éghajlati 6veken beliil kiilonbozden hatnak vissza, kiilondsen a termékenység
tényezdinek atcsoportosuldsdra. A magas fekvésii tajakon, a vizvélasztékon,
a talajok relative hamar oregednek, novényi tdpanyagokban elszegényednek,
fel nem veheté lapi jellegii szerves anyagokka alakulnak. Viszont a mélyebb
fekvésii részeken a talaj tdpanyagokban a lehordasi folyamatok révén allandéan
gazdagodik, fiatalabb marad, hosszabb ideig rétekkel boritva. A talajok relativ
kora befolyéassal van a mikroklima kialakulésara.

Az elsodleges talajképzddés folyamatanak s benne az élet eredetének kér-
dését Viljamsz Talajtana zaréfejezetében fejtegeti. Az élet Gsforrasat nem a
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tengerben keresi, mint a legtébb bioldgus, hanem a szérazfold nedves talajan
s elsd képviseldiiil a kemotrof (kemoszintézissel téplalkozé autotréf) baktériu-
mokat tekinti. Az €16 protoplazma kialakulasat az 6cean antibiotikus ultraibolya
sugaraknak Kkitett vizében lehetetlennek tartja. A tapanyag és az energiaforras
életfeltételeinek vizsgalataval arra a kovetkeztetésre jut, hogy csak szervetlen
exotermikus, hdétermel6 reakcidk szolgaltathattak energidt a festéknélkiili
mikrobdk szdmara (a festékanyagok mar hosszas fejlédés eredményei), ezek
az aerob autotréf baktériumok az Gstalajképzé kozet felszinén. A z6ld névényi
sejtet keletkezésében szimbiotikus szervezetnek tekinti, zuzméhoz hasonléan,
amelyben két Osanyagszervezet, a kloroplaszt, mint @salga és a leukoplaszt,
mint 6sgomba a fehérje kotbéanyagban egyiitt él. Az él6vilag tovabbi fejlédésének
rendkiviil érdekes és nagyon egyéni elgondoldsait itt nem fejtegetem tovabb.

A mall6 kézet feliiletén, az 1. n. sivatagi kéregben, szervetlen (Fe, Mn-
oxid, foszforsav stb.) és N-tartalmi tdpanyagok halmozdédnak fel a kemotrof
baktériumok miikodése folytdn, majd moszatok (pl. Dermatocaulon) és kéreg-
zuzmok (Lecanora, Cetraria stb). telepednek meg. Ez a zuzmétundra alakul ki
a sarki jégtakaré hataran (A kozépdazsiai l6szhordalékban fosszilis zuzmoémarad-
vanyok igazoljak, Viljamsz szerint, hogy a talajképzdédési folyamat ma mas
stadiumban levé Ovei is d&tmentek a tundra allapoton.) A tundrén a hémérséklet
alacsony, a légnedvesség nagy, a parolgés Kicsi, a téli szelek széritanak, nyaron
(8 hétig) sekély tavak is boritjak. A talajban teljes az anaerobiozis, az elhalt
szerves anyagok felhalmozddnak. A talaj atfagy az orok fagy szintjéig, nyéaron
sem enged fel 30 cm-nél mélyebbre, igy f4s novényzet nincs, csak zuzmok, mohék,
tézegmohdk, torpecserjék.

A torpe ndvényzet a napenergia nagyrészét nem hasznalja ki. A tundra
lapjai sekélyek, tézege hamar kiszarad, fellazul, mélyedéseiben a madarakhordta
famagvak kicsirdznak, a fiatal fakat (fenyd, nyir) a hé védi a kifagyastél, majd
maguk védik a hétakardt az elftjastol. A hotakarta talajban a fagy fels6 szintje
siillyed, a kiterjedt gyokérzetii mikotrof fak lassan meghdditjak a tundrat (erdds-
fundra). A vizrajzi viszonyok megvaltozasa, a masodrendii folyok bevagédasa
folytan a lejtdikrél eltiinik a rossz hévezeté mohatakard, a talaj felmelegszik,
a jég visszahtzédik. Az erddk aljdn zuzmé-gombavegetacié alakul ki, ez bontja
a tozeget, megjelennek a mélygyokérzetd tajga-fak, az éghajlat az erddssé valé
tajon szelidebb lesz. Allandésul a légnedvesség, megsziinik nydron a nagy
kiilonbség nappali €s éjjeli h6 kozott, s a szél erejét az erdé megtori. A folydk
mentén, ahol parti rétek alakulnak ki, a szél felhordja a folyéhomokot a partra,
azon ujra megtelepszik az erdd. A tajga tengerében azonban id6vel tisztdsok
jelennek meg, melyek egyre novekednek s 1ij tajkép alakul ki. Ez a podszolosodas
folyamataval kapcsolatos. Ennek egyes mozzanatai annyira ismertek, hogy azokat
nem részletezem (aerob humifikaciés folyamat gombak révén, krénsav keletkezése
a szerves anyagok teljes elbomlasa, az dsvanyi sok atalakulasa oldhaté és kimos6do.
krenatokkéd, a Fe és Mn vegyiiletek kiltigozasa, a talaj megfakuldsa, nyers szer-
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kezetnélkiili, kotetlen, porld talaj kialakuldsa). Az erd§ avarjaban folyd élénk
aerob folyamat felhasznalja a levegd oxigénjét, a mélyebb podszolos szintben
anaerob a bomlas. Az anaerob baktériumok a krénsavat redukaljék, a keletkez6
apokrénsav séi (Ca, Mg, kiil. Fe) oldhatatlanok, kivalnak, s az 1. n. ortsteint
(vaskéfok) alkotjak. Alatta még a szintelen v. halvanykékes gley-szint alakul ki,
amelybdl a Fe vegyiiletek Kiltigozodnak.

Az erdd zartsaga — Viljamsz szerint — a mérsékelt klimaban mintegy
30 évig tart, azutén a fadllomany természetes titon ritkulni kezd, az aljnovény-
zetet alkoto fiivek (lagyszartiak) és az erdd kozott megindul a harc. Az uralkod6
fak valamelyikének »magzési éve« utdn az djulat fiatal csemetéi tornek magasba,
alattuk a gyepszint elpusztul. Amde minden kivetkezé megujulas mar nehezebb
és ritkdbb, az aljnovényzet mind erdsebbé lesz, az erd6 minden tijabb nemzedéke
gyengébb, végiil a zart erd6t kiilonallo fak vagy facsoportok valtjak fel, a réti
novényzet kozott. Ez a folyamat, amit Viljamsz leir, valéban ismeretes északon,
ilyen »lombos réteket« (a német Laubwiese) magam is ismerek a Baltikumbol,
néalunk azonban az erdék eme leromldsa természetes uton aligha kovetkezik be.
Az tjulat és az aljnovényzet kolcsonviszonyanak kérdésével az erdétipusokkal
kapcsolatban nélunk is foglalkoztak erdész-botanikusaink.

Az igy kialakult rétségben megvaltozik a talajélet. A talaj felszinén a holt
szerves anyag novekszik, de ennek kezdeti aerob bomlésa kés6bb megsziinik,
a mélyebb rétegekben anaerobiozis folytan (ulminsav keletkezés, amelyet a fagy
ulminné alakit) alaktalan humusz halmozddik fel. A ritkas erdében, ill. a lombos
réten az avarszint aerob folyamataihoz alkalmazkod¢ tarackos fiivek (és mas
-geofitdk —So0) terjednek el, valamint pillangésok, ezek elhalt részei latjék el
a vegetéciot szervetlen és N-vegyiiletekkel. A talaj szerves anyagokban, humusz-
ban val6 gyarapodasanak mértéke szerint a viz kapillaris mozgésa a talajban
meglassudik, igy a fagyokerek vizellatasa fokozatosan csokken, a vizhidny mind
nagyobb lesz, ami a fak cstcsszdradasahoz, kihaldsahoz vezet. (Az Alféld pusztai,
vagyis fiivesgyepszintii erdeiben hasonld jelenséget tapasztalunk, itt valészintileg
a talajvizszint alaszallasa véltja ki.) A természetes feltijulas (magrdl) megneheziil,
sarjhajtasokat fejleszté fak (tolgy, nyir) jutnak el6térbe. Kevesebb az erdei
avar, de tomotté, leveg6tlenné valik, csokken a gombdk aerob tevékenysége.
A sok O-t igényl6 tarackos fiiveket a lazdnbokrosodd, rovid foldbeli hajtasu
fiivek (Dactylis, Poa stb.) valtjak fel. Ezek mély gyokérrendszere behatol a vas-
kéfokba és annak felhalmozott foszfor, mész és mas tapanyagait veszi fel, de
N-jét nem tudja hasznositani. A fadllomdny Osszetétele is megvaltozik, sekély-
gyokérzetii fajok (erdei fenyd, vorosfenyd, rezg6 nyar) és tolgysarjak uralkodnak,
a talaj feliiletén a gyepszint gyarapodik és elhalé gyokérzetével a szerves anya-
gokat gazdagitja. A talaj krénsava oldhatatlan apokrendtokkd mind a fak
mikotréf gyokerei, mind a fiivek szdmara felvehetetlenekké valtoztatja a tap-
anyagokat. A fak kihalnak, a gyepet mohaszint valtja fel, a tajga nagy teriiletein
latszatra diis humusztalajon sorvadé fak, satnya fiivek és sok moha tenyészik.
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Az erd6k eme leromlasa, elmohosodasa mar Kozép-Eurdpa északi részein, de
a Karpatokban is megfigyelhetd. (So6).

Nalunk ismertebb, mert altalanosabb a talaj atalakuldsa az erdd@irtasok
kovetkeztében. A friss irtasban erds a humifikacio, gombak révén aerob folyamat
indul meg, az avar fogy, a N-kedvel6 nagy irtasnovények (Chamaenerium angus-
tifolium, Solidago virgaaurea stb.) kora ez. A bomlas két év mulva meglassul,
tarackos fiivek lépnek fel, a fagyokerek és fiimaradvanyok a krénsavt6l konzer-
valva maradnak, nyershumusz keletkezik, a talaj ennek és a podszolnak elegye.
Idével a krénsav kiltigozédik, az elhalt tarackos fiiveket aerob baktériumok
bomlasztjak, de az igy O-ben szegénnyé lett tomott altalajban tijra anaerob
folyamat indul meg. Megjelennek a lazdnbokros fiivek ( Festuca pratensis, Phleum
pratense, Anthoxanthum odoratum etc), mész ¢s vashidroxid rakédnak le,
a semlegessé valo talajban megindul az allati élet, ami a podszolban hidnyzott.
Az anaerobiozis folytan nyér kozepéig ulminsav képz6dik és ha'mozddik fel,
az ulminsav fagyhatasara itt is ulminné valtozik, mert a felfelé haladé vizdramlas
a fak elttintével megsziinik.

A lazabokrosodasu fiivek alatt kialakul a morzsalékos talaj. Dus, finom
gyokérzetiik a podszol porszemeit 3—4 mm nagysagu morzsakka fogja Ossze,
kés6bb nagyobb a gyokerek nyomasa, a morzsak tartéssaga né. A feliileti szint-
ben folyo aerob folyamat huminsavat termel, amit az egyidejiileg keletkez6
NH, kozombésit. A huminsavas ammonia fokozatosan, a mész hataséra,
CaNO,-a és huminsavva, majd oldhatatlan huminna lesz, amit aerob baktériu-
mok bontanak el. A nitratokat a gyokérzet teljesen felveszi. A pillangdsok elhalt
testébdl sok Ca valik ki, nitrat és szulfat alakjaban. A pillangésok nemcsak N-el
gyarapitjak a talajt, hanem felhozzdk a Ca-t a mélyebb szintekbdl a felszinre.
Nélkiiliik a filvek hamujaban szerepld egyvegyértékii fémek ionjai kiszoritanak
a humuszbol a Ca-iont, az agyag elvesztené koagulald képességét, a talaj pedig
morzsalékos voltat. Jelentds szerepiik van a N-elldtasban, ugyanis anaerob folya-

“matoknal kevés afelveheté N, mertaz a szerves vegyiiletekben, a humuszban, az
apokrenatokban van lekotve. A kalciumséoldatok hatéséra a talaj mélyebb
rétegeiben az ulmin és az agyagmicellak kicsapédnak, a Ca kicseréli az adszorp-
ciés komplexben a H-t és egyvegyértékii fémionokat. (Viljamsz adszerpcids
komplexen az agyagszuszpenziénak a humin-, ulmin- és apokrénsav kolloidjai-
val valé elegyét érti.) A keletkez6 morzsakat tehat a humusz beburkolja, egy-
mastol elkiiloniti, ehhez Ca-ion jelenléte sziikséges. [gy a gyepvegetacio alatt,
kiil. lazanbokros fiivek és pillangésok tarsuldsaban, a talaj morzsalékos,
tartds, tapanyagban gazdag. Viljamsz elmélete igy szolgdl a fiivesvetésforgd rendszer
alapjdul.

A morzsak feliiletén az aerob, belsejiikben anaerob folyamatok az ural-
kodo6k. A siirii gyep alatt a szerves anyagok felhalmoz6dasa a talaj fels6 rétegé-
ben tjabb valtozast idéz el6. A vaskdfok tapanyagraktara kimeriil, a viz csak
lassan, kapillarisan mozog, mert a kozoket humusz tolti be, a ferrisok redukélod-
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nak és kiliigozédnak, a talaj gleyesedik stb. Viszonylagos N, foszfor, kénhidny all
be. A lazanbokros fiivek vitalitdsa gyengiil, félél6skod6k szaporodnak el (Rhinan-
thoidedk), majd siiriinbokros fiivek keriilnek uralomra (mint az ovina csoportbeli
Festucak, Stipdk) a megmaradé tarackosokkal (sok Hierochloé odorata), pillan-
gosokkal. Ezek mikotréfok, szerves anyagokat halmoznak fel, gyakran zsombé-
kokat képeznek (pl. Deschampsia caespitosa), . n. bokrosodési csomdik a talaj
felszinén vannak. Aerob folyamatok csak a zsombékok kozti részeken folynak,
magaban a talajban teljes az anaerobiozis. Asvanyi anyagok a felszinre az allatok
(férgek, pajorok stb.) révén jutnak.

Viljamsz kiemeli a mikotrdfia dltaldnos elterjedését és jelentiségét, az autotrof
taplalkozéasnal elterjedtebbnek tartja. A siirfinbokros fiivek rétjében, a talaj
felszinén felszaporodé szervesanyag a tdzegképzidéshez vezet. A talaj felsé
rétegeiben a szervetlen tdpanyagok mennyisége csokken, megsziinik a gombak
és baktériumok miikodése, e fiivek egyszerii, rovid gyokérrendszere elégtelen
lesz a kevés tapanyag osszegyiijtésére. Helyiikbe a laprét novényzete, tarackos
fiivek (pl. Agrostis alba) és sekély gyokérzetii lazanbokros fiivek (pl. Poa palu-
stris) 1épnek. Veliik egyiitt a lapok fdi is megjelennek, Kkiil. flizbokrok, majd nyir-
fak, fenydk. A fels6 lazabb t6zegszintbdl ismét krénsav liigozodik ki, ami a szer-
vetlen anyagok tovabbi c¢sokkenését okozza. A fiizlapot ritkas laperdd valtja fel,
benne nyirek, rezgényar, luc, vorosfeny6, alattuk afonyak, torpefiizek, Pyroldk,
Lycopodiumok. Gyepszintjében rendesen sasok uralkodnak (pl. Carex lasiocarpa,
Eriophorumok), majd a leromlds a zéldmohds, Hypnumos ldphoz vezet. A fak
alatt nincs podszolképzdédés, a krénsav az alsé szintek pango vizében halmozddik
fel. A fak rovid életiiek, a tézegréteg id6vel elboritja gyokereik nyakat s a leve-
gbtlen talajban elhalnak, csak ritkds lucok maradnak meg. A tézegnek két
rétege kiiloniil el, alatta gleyes talaj. Az alsé sotét, elmallott, alaktalan, féleg
sastézeg famaradvéanyokkal, a felsé vildgosabb, alakot meg6rz6 mohatézeg,
ez konzervalja a pollenszemcséket is. A 1aprét t6zegében anaerobiozis, ulminsav-.
termelés folyik, a laperdében krénsav képzédik. A lap viztartalma a szerves
anyagok nagyobb vizfelvevéképessége folytdn né (vagyis Viljamsz szerint
a laposodas nem a viz humid klimaban valé felhalmozédasanak az eredménye !)
Kialakul a Sphagnum-lap, ismert kisérénovényzetével. A lapon harom novény-
csoport, a fak, a lagyszartiak és a mohok véltakozd dominancidja alakul ki.
(Az él6 dagaddlapok ismert regenerdcids komplexét a vizvalaszto teriiletek
lapjairé! emliti Viljamsz.) A lap szervetlen anyagtartalma végiil is annyira
kifogy, hogy fak, cserjék, fiivek, végiil a tézegmoha is kivész, az elhalé lapon
a zuzmok uralkodnak, a csupasz tézeg gyors bomlasnak indul.

A vizvdlaszté hdtak szilikétos talajain az erdd sokaig megmarad, itt az aerob
folyamat uralkodik és meggatolja a talajban a szerves anyagok, ill. a humusz
felhalmozddasat. Itt az erddt a rét onmagatol kevésbbé valtja fel, ezt a folyama-
tot az ember az erddirtassal, legeltetéssel mozditja el6. Az irtdsok gyomjai,
majd a tarackos fiivek gyorsan elbontjék az erdé maradvanyait. A lazdnbokros

4 Biologiai és Agrartudomanyi Osztaly kozleményei
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és a mikotrof fiivek fazisa kimarad, az erd6 talajat ellepi a t6zegmoha, zsombé-
kokat alkotva.

A lejt6k mélyén az erd6t gyorsabban véltja fel a rét, de minden tovabbi
szakasz mind tobb és tobb id6t kivan. A viz és a tdpanyagok bdséges jelenléte
a fiives ndvénytakarénak kedvez, ez megneheziti az erd6 természetes feltjuldsat.
A vaskdéfokszint hamarosan szilard, vastag lesz, a fak gyokerei nem tudjak attorni,
a fa szaradni kezd. A tarackos, majd a lazdnbokros fiivek sok, a lejtdrdl lemosott
tapanyaghoz jutnak. A stirlinbokros fiivek szakasza meg éppen évtizedekig tart,
a laprét pedig allandésulé, évszazadokig fennallé névénytarsulds. Viljamsz szerint
tehat a lapképz6dés oka a novény szervetlen tapanyagainak elégtelen volta, mivel
pedig az elbont6 szervezetek energiaforrdsa maga a szerves anyag, az elbomlas
iiteme a benne felhalmozott szervetlen tdpanyagok mennyiségének aranyaban né.
A tavak feltoltésének ismert folyamatéval Viljamsz csak réviden foglalkozik.

A lapok fokozatosan és részleteikben ‘elhalnak, kiszaradnak, az erozié
a tézeget elmossa. Tavak alakulnak ki a 14p mélyedéseiben s ezekben a viz utat
tor a lejtén a lefolyashoz. (V. 6. tavi és er6ziés komplexképzés—So6.) KésGbb
a lapokbdl kiindulé folyok mar felsé szakaszukat erodaljak, megkezdddik a viz-
valaszté hatak elmosasa, a szakadékos felszin kialakulasa. A viz a lehordott t6zeget
a lejtokon és a nyaron kiszaradd, szakadékos folyok volgyeiben lerakja. Itt
Viljamsz hangstilyozza az erd6k jelent6ségét a folyok vizellatdsaban; még az
elsédleges folyamok is leapadnak, ha volgyiikb6l eltiinnek az erdék. A talajréteg
vizrendszere a tél folyaméan b6ven hullé hé, a bdvizii tavasz és a széraz nyéar
folytan egyenetlenné vélik. A felsébb talajszintekben csak a kapilléris viz marad
meg. A tdj magéra Olti a szteppe jellemz6é klimatikus vondsait. Az elbomlé6,
erodélt t6zegen erés aerob folyamat indul meg, tarackos fiivek telepednek meg
(Agropyrum intermedium, majd Koeleria gracilis). A Kkeletkez6 huminsavas
ammonia felszivédik a fiivek dis gyokérzete altal kiszaritott régokbe, humin
valik ki, amely a talajt feketére festi. fgy a lap helyén, szerkezetes, fekete hu-
muszos talaj, az 0. n. északi csernozjom keletkezik amelyben élénk az allati élet
(férgek, pajorok, mas emldsok). A lejtokre, és a volt folyék volgyeibe lehordott
tézeg a domborzatot kiegyenliti, a folydmenti ldpokat is eltemeti. A fiivek tijabb
nemzedékei az 4llatokkal egyiitt szervetlen anyagokat, majd humuszt termelnek,
fgy a vélgyekben is csernozjom talajok alakulnak ki. A réti novények kevered-
nek xerofil fitvekkel (Koeleria gracilis, Bromus erectus, Festuca ovina) vagy tel-
jesen sztepperét alakul ki. A vizvélaszté héatakon a csernozjom vastagsiga
30—70 cm, rogosszerkezetii, sotétfekete, sok benne a krotovina (4llatok beteme-
tett jaratai, iiregei), de nincs mész- vagy vaskonkrécié. A volgyek csernozjom
talajai mélyebbek (1—3 m). Az egykori folyévolgyekben barnasfekete, lentebb
morzsasszerkezetli, mészkonkréci6kkal, alatta gleyszinttel, vagy a morzsés
szintet réti mészko helyettesiti. A széraz volgyekben elgleyesedett, fekete, szer-
kezetes szintet talalunk alatta. A lejt6k csernozjoma teljesen morzsés, 30—100
cm vastag, fekete, sok krotovinaval, vaskonkrécidkkal.
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Részletesen foglalkozik Viljamsz a foly 6k volgyébert'lejdtszddd tal ajképzidéssel
is, amit itt csak roviden érintek. A meder €s az artér keletkezését, az ontéstalajok
felhalmoz6désat, a diinerendszer Kialakuldsat Kkitlin6 rajzokban mutatja be
(160—165. 0.). Erdés, lapos tajon a tavaszi aradas lassi, tovabb tart, a vizszint
ingadozasa kisebb. Az &r iiledéke gyorsan Kiszarad, Gsszerepedezik, 2—3 mm-es
rogokre, szemcsékre bomlik, ezek belsejében anaerob, feliiletiikdn aerob folyamat
indul meg. A talaj morzsassaga tartds, a novényzet ellatdsa N-el és szervetlen
tapanyagokkal kedvezd. A folydmenti réteken féleg tarackos fiivekbél 4116 tarsulas
alakul ki, a pillangdésok hidnyzanak. ( Alopecurus pratensis, Agrostis alba, Poa
pratensis, Bromus inermis, Agropyrum repens, Beckmannia eruciformis.) Miutan
az aradasok évente megujitjdk a tdpanyagok lerakasat, e rétek nem laposodnak
el, a talajképz6dés ebben az dllapotban marad. Erddtlen tdjon az dradas az egész
arteret betdlti — gyakori a holtdgak keletkezése — az agyagrészecskéket, a szer-
ves hulladékot elsodorja, csak a porszerii finom iiledék rakddik le, tomatt, alak-
talan rétegekben. Az ilyen réteges oOntéstalajok tdpanyagokban szegények,
levegbtlenek, benniik anaerobiozis uralkodik. Az artéren a vizhordta magvak
kicsiraznak, a teriilet benépesedik mikotr6f fiivekkel, majd cserjékkel, fakkal.
Kialakul a fliz-nyér ligetek, majd tolgyligetek sévja, az értéri réteken pedig
félcserjés és lagyszéara pillangésok sokaséga, ezek jelenléte sziikséges a fiivek
N-ellatésara. A hatakon rendesen Festuca ovina legel6k vannak, a széles meder-
ben tarackos fiivek rétjei.

A talajképz6dés menetében a szemcsés ontéstalajokat a rétegesek valtjak
fel, az el6bbiekre telepiilve, mig legalul alluvidlis homokot, morénahordalékot
talalunk. A folydparti terraszok alatt, az arteriileten leggyakrabban nddas,
tarackosakbél all6 mocsaras rétség alakul ki, aerenchimds névényekbdl. Jellemz6,
hogy a Ca (HCO,), a talajoldatban mésztufaként valik ki a mohdk és fiivek
hajtasaira, 4. n. édesvizi mészk6 képzdédik. Oldhaté kovasavban gazdag vizekben,
a kovamoszatok elhalt vézaib6l édesvizi kovaké (diatomaféld) rakédik le.
Vasbaktériumok a ferroapokrenatokat oxidaljak, vasérc-(ochra) rétegek kelet-
keznek, a ferrofoszfét (vivianit) rétegek is méteresek lehetnek. Az O-ben szegény
bearaml¢ talajviz és a ferrosék jelenléte anaerob folyamatokat vélt ki. A foly6-
terraszok mentén égerldpok diszlenek, hatalmas zsombékos (Carex caespitosa,
C. paradoxa) aljnovényzettel, benniik az éger és a fiiz a zsombékokban telepszik
meg. A talajviz a keletkez6 ulminsavat kiltigozza. A laperdd talaj télen sem fagy
meg, igy ulmin, azaz humusz sem halmozddik fel, szervetlen anyagokban gazdag
t6zeg keletkezik. Az artéri vegetacid, a ligeterddok, de az égeres laperdfk kelet-
kezése nagyrészt mindlunk is hasonléan folyik le. (Sod).

Az drterek homokos teriiletein a tdpanyagviszonyok a réteges ontésekhez
hasonlék, rajtuk mikotréf novényzet, féleg tolgyes, mig a magasabb fekvésll
homokbuckdkon szegényes aljnovényzetii erdei-fenyves alakul ki, Calamagrostis
epigeios-szal, csarabbal (Calluna), rénszarvaszuzméval (Cladonia rangiferina).
A homoktalajokban nincs kapillaris viz, de nagy az ateresztoképességiik. A homok
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erdétalajban keletkezd krénsav atszivarog, bejut az artér talajaba s ott erdteljes
podszolosodas indul meg, vastag vaskdfokszint keletkezik. Magaban a homok-
talajban nyéron megsziinik a gombak miikodése, aerob baktériumok elbontjak
a vaskrenat krénsavat, a homokszemcséket sarga-voros ferrisok veszik koriil,
. n. homokos orstein (ortsand) képz6dik. A homokbuckak kozotti mélyedések-
ben a talajviz magasan all, itt sekélyebbgyokerii fak (erdei-fenyd, nyir, nyar)
ligetei alakulnak ki. Ez a jellemzés jol illik a magyarorszagi savanyi, mésztelen
homoktajakra (mint a Nyirség — So0).

Mindaz, amit eddig Viljamsz utan e!mondottunk, a Szovjetunié északi-
északnyugati tajain elterjedt, savanyi, alumo-szilikdtos moréna talajképzé
kézetek teriiletére vonatkozott. A nyugati részeken ldgos alumo-szilikatos
moréna-szigetek vannak, a délkeleti teriileteken az . n. permi moréna (egyen-
letes, rendkiviil finom méchanikai osszetételd, loszszeri, mészben gazdag),
a déli tajakon a meszes, karbonatos moréna uralkodik. Ezekhez jarul még a
Don- és Dnyeper-menti »nyelveken« a vegyes (alumo-szilikdtos és karbonatos)
morénak tdja. Utébbiakat erdds-szteppék €s szteppék boritjak mar.

A mészben gazdag talajképzd kizeteken a tundra iddszaka »karsztjellegii,
az erd6é aranylag rovid. A laza szerkezet(i altalajba a mikotréf fagyokerek
mélyen behatolnak, szétterjednek, a tengeri eredet(i (kagylék stb.) meszes iiledé-
kekbél szervetlen anyagokat és N-t vesznek fel, Ca (HCOs)q-tal egyiitt. Avarjuk
a mészsok hatdsara lugos reakci6ji lesz, bomldsa gombdk aerobidzisa révén
torténik, a krénsavat a mész semlegesiti. A kapillaris viz a tdpanyagokat, a kal-
ciumkrendttal egyiitt lemossa, az altalajban anaerob baktériumok kalcium-
apokrenattd redukaljik, ez mészkonkréciék (zsuravesik) alakjaban kivalik.
Vaskéfok képzddése nincs, helyette olykor (kiil. lejték- aljan), meszes orstein
alakult ki, mely a talaj felszinéig érhet (1. n. krétafold). A fak gyokérzete a 10sz-
szer(i morénat di6s szerkezet(ivé teszi. A vaskofokszint csak sotétebb elszinezd-
dés vagy megndvekedett vastartalom alakjaban jelenik meg..

A karbondtos moréndn az erdét sztepperétek valtjak fel (a folyamatot
Viljamsz nem indokolja, illetve a szteppeklima kialakuldsat mondja masodlagos-
nak). Miutdn az erdétalajban sok tapanyag halmozédott fel, a gyepesedési id6-
szak szakaszai (tarackosok és lazanbokros fiivek), sokaig tartanak. De a szteppe-
réteket siirlinbokros fiivek, elsésorban Festucdk és Stipdk alkotjak (So6). Ezek
alatt a felszinen sok elhalt maradvany halmozddik fel, amely aerob mddon
bomlik, igy a talajba kevés O jut s ott a mar leirt anaerob folyamat tavasszal
indul meg, a gydkérmaradvanyoknak felét humusz alakjaban halmozza fel.
fgy a karbonatos morénan, a délorosz 18szon az (. n. kozonséges csernozjom
talaj alakul Ki. '

A permi moréndn az erdé kialakuldsanak kedvezé feltételei vannak, sok
a talajképz6 kézetben a tapanyag és konnyen felvehetd. A keletkezd krénsavat
magéban az avarban ferrisok semlegesitik. A podszolosodas jelentéktelen, viszont
erds, a kézet egész tomegét 4tszovo vasfelhalmozodasi szint alakul ki, sem gley,
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sem mészkonkréciok nem keletkeznek. A teriileten kiilonosen harsas tolgyesek
diszlenek, az aljndvényzet gazdag, sok a pillangés, igy a talaj kalciumsékban
fokozatosan gazdagodik, a humusz kalciummal telitédik, tartés, morzsalékos
szerkezet alakul ki. Az erdésszteppe ovben erd6k és sztepperétek valtakoznak
a permi morénan, amit az agyagos talajképzé kozet allandé nedvesség €s nagy-
mennyiségli tdpanyagtartalma, vagyis a talaj természetes termoképessége
indokol. A permi moréna teriiletén alakulnak ki a mély (1—1,5 m) kitiiné
morzsasszerkezet(i, 10—209, szerves anyagot tartalmazé, nagy terméképességii
. n. kovér csernozjomok. '

Viljamsz 4llast foglal a csernozjomnak az erdd részérél torténd u. n.
»degradaci6javale szemben (6 degradacionak a talajok tényleges leromldsat,
elszikesedését stb. nevezi), mert ezek az u. n. degradalt csernozjomok Kitiing
morzsas szerkezetliek és nagy szerves-anyagtartalmuak.

A don-dnyeperi nyelvek vegyes moréna-tdjdn az altalajban az ortstein és
a mészkonkréciok egyiitt talalhatok, el6bbi inkabb a vizvalaszté hatak mélyedé-
seiben és a lejték fels6bb részén, utébbiak a lejték aljan alakulnak ki. A véko-
nyabb fekete felszin alatt gyakori a podszolos réteg (amit az emlitett allitélagos
degradacio, vagyis az erd6 ratelepiilése okozna). Viljamsz véleménye szerint itt
emberi beavatkozads révén megszakitott talajképzddésrél van szd, a szabalyos
erdei podszoltalaj nem tudott kialakulni. Viszont elismeri, hogy szerepe van
ebben a talajképzé kbzetek mésztartalmanak, ami észak felé csokken, igy csok-
ken a talaj morzsas szerkezetének kialakuldsa és természetes termdképessége is.
fgy kozvetve bar, elismeri Viljamsz a klimaovek befolyasat a termétalajok
kialakitdsaban.

Ahol az erdé eltlinGben van, erésodik az erdzi6, a taj mély szakadékoktol
szabdalt. Keleten (igy Nyugat-Szibéridban) gyakoriak a nyirfaerdék a lomb-
levelii erd6k helyén, alacsony, szervetlen tdpanyagtartalmu talajképzé kozeteken,
ezek fokozatosan nyirfas erdds-szteppekké, majd csernozjom szteppékké ala-
kulnak. Viljamsz szerint az darvaldnyhajas (Stipa) szteppék talajai inkabb
humuszos podszol, mint csernozjom talajok.

Nyugaton, a Baltikumban, homoktalajok uralkodnak, itt kiilondsen a
lapos szakasz valtozatos és fokozatos az atmenet a.dombi lapoktdl és a folyé-
menti mocsarakt6l a csernozjom felé.

A sziirke erdei talajok teriiletén és a csernozjomos sancokban talaljuk
az 4. n. dlszolonyeceket, nyarfaerdé vagy nyarral kevert tolgyesek alatt, illetve
fliz-nyar ligetekben. Az avar bomlasa gyors, erésen savanyu reakcidju, a felsé,
sziirke szint morzsés, alatta vaskonkréciok, majd vastag gley. A bomlas a cser-
nozjom szerves anyagaira is kiterjed, ez valéban annak degradécidja. Az élszolo-
nyecen acidipfil novényzet alakul ki (Polygonum aviculare, Juncus bufonius,
Rumex acetosella, Sedum acre). A feliileten helyenként kovasav kiviragzés, miként
a valédi szolonyecen.
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Viljamsz ramutat arra (Dokucsajev, Koszticsev és Kosszovics nyomén),
hogy a csernozjom talaj nincs a szteppék klimazdénajahoz kotve, hiivos (évi
kozép 3—4°) €s meleg (6,7—8,6°), szdrazabb (évi csapadék 440—560) és nedve-
sebb (680—730 mm) tajakon egyarant kialakul. A Viljamsz kozolte adatokbél
(9 helység) kiszamitott (So6) esGfaktor (paraéhség) értékek is igen valtozok,
66-t61 (Csernigov) 190-ig (Mohov Tula korzetében).

A kozonséges €s kovér csernozjom-talajokat tehat az allandé mély morzsas
szerkezet jellemzi, amelyben a viz kapillaris mozgésa hidnyzik. A viz a gyokerek
éltal osszetartott morzsak kozott szivarog lefelé, hdolvadas vagy nagy esék utén,
a felmelegedett felsé szintekb6l a hiivosebb talajképzé kézet felé, a CaCO,-t
Ca (HCO,),-a valtoztatva lemossa a talajvizbe. A csernozjom tartalékolni tudja
a csapadék egész évi mennyiségét, mert a gyeppel siirin fedett talaj parolgasa
kicsi. A csernozjomok termdképessége maximalis, mert semleges — gyengén sava-
nyd reakcié mellett a novényzetet 4llandéan el tudjak latni a sziikséges vizzel,
szervetlen és N-tartalmu tdpanyaggal.

A csernozjom talaju szfepperétek dtalakuldsdnak oka a talaj vizviszonyainak
megvaltozasa. A humusz felhalmozédasa révén a morzsak kozotti iiregek meg-
telnek, a talaj egyetlen, hajszalcsoves vizvezetésti tombbé valik. A csapadék csak
kapillarisan jut a talajba, de az es6viznek csak kb. 309%-a, a tobbi — miként
a tavaszi hélé teljesen — a lejté felszinén elfolyik. Tavasszal minden kapillaris
telitve van vizzel, igy a novényzet tovabbi fejlodése teljesen az esfkre van utalva.
A nydéri esék vizét a gyep hamar felveszi, bedll az aszaly. Ennek kovetkeztében
a magvak nem érnek be, a novények egy ideig vegetativ titon szaporodnak, majd
kihalnak. A sztepperét novényeit oly fajok valtjak fel, amelyek a nyari aszaly
el6tt magvat érlelnek, akar egyévesek, akar ével6k. A nyari vizhidny alatt
a szerves anyagokkal telitett, de szerkezetét vesztett talajt mély repedések
szantjak fel, igy a humusz erételjes aerob bomlasnak indul. A bomlas termékei
a talajbdl kimosédnak, a Ca ionokat egyvegyértéki fémek ionjai szoritjak ki,
ez a csernozjom igazi degradaciéja, mondja Viljamsz.

A nyari aszaly folytdn az egyévesek teljesen elhalnak, az adtmenetileg meg-
jelend (az orosz novényfoldrajzban efeméreknek nevezett) novényeknek
csak foldbeli hajtasuk, az ével6knek vegetativ hajtdsaik maradnak meg és
telelnek at. Nyar végén a talaj viztartalma minimalis (a szteppe »kiégésének
oka), az elhalt szerves anyag akkorra halmozédik fel. A novénytakaré megritkul,
a talaj felszine kiszarad, a magvak nem csirdznak ki, 1ij novénytarsulds, a szdraz
szteppe van el6ttiink. Uralkodo fiive a pusztai csenkesz (Festuca sulcata), amely
a magyar homok és lejtdszteppéknek is uralkodé fiive), sok pillangdssal, fész-
kessel, ajakossal stb. Nagyrésziik csak a nyér elejéig tenyészik, de maga a csen-
kesz a magtermés beérése utan sok, egész télen megmaradé rovidhajtast ereszt
s igy a szteppének megmaradé fiive, a legeltetés biztositéka. A széraz szteppék
talajait szerkezetnélkiiliség, kevés humusz és séfelhalmozédas jellemzi. A viz
tavaszi aldszall6 mozgéasa a Ca (HCO,),t a talajvizbe viszi, de csak olyan mély-



A VILTAMSZI TALAJFEJLODESI ELMELET K8 A NOVENYFOLDRAJZ KAPCSOLATAI 55 ¢

ségig hatol, amilyenre a ldszszerii alapkézet apré morzsdinak kozepes nagysagu
szemcséi engedik. Amint a felsGbb talajszintek kiszédradnak, felfelé iranyuld
vizmozgas indul meg, a szénsavas mész kivalik abban a szintben, ahol a mozgés
iranya megvaltozott. Ennek folytin ebben a mélységben Ca COgs-ban gazdag .
szint valik ki, amely 30—50 cm széles lehet, s6t a felszinre is juthat (u. n. karbo-
ndtos szoloncsdk). Télen a viz lefelé irdnyuld mozgasa tjbodl felodja a meszet €s
szétviszi az egész 4t nem fagyott talajban. A Ca (HCO,), semlegesiti az aero-
biozis termelte savakat, igy a salétromsavat is. A talajrepedések az Gszi es6k
hatésara betomdédnek, akkor anaerob folyamat indul ugyan meg, de ez mar alig
halmoz fel szerves anyagot. :

A csernozjom leromldsanak folyamata még fokozottabb az atmeneti
ovben, amit az orosz novényfoldrajz félsivatagi ovnek nevez. Itt iiromszteppék
alakulnak ki, erésen liigos talajon. A novényzet maradvanyai majdnem kizérélag
aerob titon bomlanak el, igy a félcserjés, mélygyokerii (10 m) hosszdéletii iirom
( Artemisia maritima), a pillangésok (itt honos az Astragalus szdmtalan faja),
az egyévesek €s az efemérek. Az anaerobiozis szdmara csak az éveldk 6szi, a fagy
altal megélt hajtasai maradnak. A keletkez§ ulminsavat a Ca (HCO,), oldat
semlegesiti, az aerob baktériumok elbontjak, humuszanyag nem Kkeletkezik.
Az anaerobiozis 4svéanyi termékeit kemotréf baktériumok oxidaljak s igy a cser-
nozjomos id6szak altal gyiijtott szerves anyagok megsemmisiilnek, szervetlen
elemeik asvéanyi vegyiiletekké valtoznak. A nitrifik4cié gyors, az Azotobacter
miikodése folytan Ca, K, Na nitratok keletkeznek, a talajok sékivirdgzasa
nitratot tartalmaz. Az dtmeneti 6v talajaira jellemz§ a kb. 1,5 m mélységben
levd holtszint, amelynek minimalis viztartalma a novény szamara hozzéférhe-
tetlen. A mészkonkréciok eltiinnek, a N-ben dis kalciumapokrenatot az aerob
baktériumok elbontjak, a keletkezé Ca CO, részben a karbonétos szintbe rako-
dik, részben, mint emlitettem, hidrokarbonéatként eloszlik a talajban.

A félsivatagi ov szteppéinek vegetaciéjaban harom novénycsoport jelentds ;
fitvek (javarésziik mikotrof), pillangésok €s mélygyokerii mas lagyszaruak.
A mélygyokeriiek csak tavasszal taplalkoznak a feltalajbol, nyéaron és Gsszel
a talajviz alsé szintjébél. A degradacio elérehaladtaval az évelé pillang6sok
helyén egyéves efemérek jelennek nieg.

A talajs6k oldatdbél minden alaszall6 szivargasnal nagymértékben valnak
ki a kétvegyértékii fémek, kiilondsen a Ca s6i, amelyek a karbonét és gipszszint-
ben rakédnak le, mig a felfelé torténd vizmozgasnal az egyvegyértékii fémek,
kiil. a Na s6i keriilnek tdlstilyba. Na ionok jutnak az agyag-humusz adszorpciés
komplex kolloidrészecskéinek feliiletére és azokat diszpergaljék, a talaj tomotté
lesz. A kiszoritott Ca-ion nem allithatja vissza a korabbi egyenstilyt, mert a ligos
kozegben oldhatatlan Ca CO,-4 valik ki. fgy kovetkezik be a kotott szikes
talajok a szolonyecek kialakuldsa a morzsdk humuszdnak Na-mal telitédése
kovetkeztében. Ez a folyamat el6ttiink is annyira ismert, hogy bdévebben nem
kell réla sz6lnom.
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Az aerob bomlés folytan a fiivek maradvanyaibél sok kovasav szabadul fel,
ez vagy eredeti alakjaban oldhatatlan marad, vagy savanyd oldatokban kolloi-
dalis kovafolddé alakul, Itigos kozegben pedig csak kiszaradas utan valik old-
hatatlanna. (Kovasav kiviragzasa a szolonyec talajokon.) Ha a kovasavas oldat
a talaj egész tomegét atjarja (enyhe lejt6kon) s nemcsak kiviragzik, de betdlti
mind a kapillaris, mind az egyéb hézagokat, akkor szology talajok keletkeznek.

Viljamsz végiil a talajképzédés szteppeszakaszat irja le. Meglepd, hogy itt
voltaképpen (és a tobbi szovjet botanikus-pedolégus szerzével ellentétben)
a sivatagi ov talajairdl beszél, vagyis a szteppe szé itt a pusztinjat (sivatag)
jelenti. A homoksivatagok talajdban eltemetett rétegek egykori tundrdk
(I. fentebb), majd erdék jelenlétét igazoljak (szerkezetes talajrétegek humusz-
maradvanyokkal, korabbi szemcsés artéri iiledékek stb.). A kozépazsiai teriilet
talajai 10szok, de nem eolikus eredetiiek, benniik a viz mozgéasa hajszélésﬁves,
szerkezetiik laza, morzsas, kiszaradva poros. Gyakoriak a szoloncsdk talajok,
amelyekben a NaCl, Na,SO, és kiilonosen a széda (Na,CO;) jatszanak jelentds
szerepet. A szerkezetnélkiili szolonyecek, miutan a talaj diszpergalt részecskéi
kisebb rogokbe tapadnak 6ssze, nem allandé szerkezet(i szoloncsakokka lesznek,
de az egész talaj siirtt hajszdlcsdvessége megmarad. A szoloncsakok is jol ismert
hazai talajok (homoki szikeseink) igy sem ezekrdl, sem tovéabbi, Viljamsz éltal
leirt kozépazsiai talajokrol, amelyek viszont szdimunkra idegenek, nem szdlok.

A sivatag mélyebb fekvésti részei rendesen séstalajok, ndvényzetiikben
autotréf egyévesek és mikotréf ével6k valtakoznak. A szolonyec-talajokat mély
repedések jellemzik, tavasszal és dsszel helyenként jarhatatlanok, rajtuk sok
Statice Gmelini, Camphorosma monspeliaca. Kiilonboz6 tipusai vannak (csernoz-
jomos, oszlopos elvalast, kérges oszlopos és a magasfekvés(i 4. n. vastagrétegii
oszlopos szolonyecek). Ha a kolloid-kicsap6dasokhoz vizben oldhaté sék is csate
lakoznak, akkor szoloncsakka viltoznak 4t.

A sivatagok homoki novényzete az efemérekbdl, a mikotréf, erds levél-
hiivelyd, algyoktorzset fejleszté ellenallé fiivekbdl (Elymus angustus, Koeleria
glauca stb.) és a megkotottebb barkdnokon megtelepedd mikotréf fasnovények-
bél all, mint a szakszaul (Arthrophytum ammodendron), a tamariszka és pillangds
félcserjék (Halimodendron, Ammodendron stb.).

A sivatagi talajok tehat szerkezetnélkiili, humusztalan, séval telitett
talajok, a talajképzddési folyamat utolsé allomasai. A lateritekrdl, vorosfoldek-
r6l, valamint a Kézép-Eurépaban elterjedt barnaféldekrdl Viljamsz csak egész
roviden emlékezik meg. A vorosfoldeket a podszolok trépusi-szubtrépusi analé-
gidinak nevezi, mig a terra-rossa szerinte szteppe viszonyok (azaz sivatagi koriil-
mények) kozott keletkezett mallasi termék.

A fentebbiekben Aattekintettiik a Viljamsz-féle talajképzédési elmélet
f6bb vonasait, kiilonos tekintettel a novénytakaréval kapcsolatos vonatkoza-
sokra. Viljamsz Talajtana-nak (ITosiBoBenenue) 1949-es orosz kiadésa €és ma-
gyar forditasdnak egybevetése alapjan, sokhelyiitt Viljamsz szavait idézve.
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Az altalam igy osszeallitott kép Viljamsz kiilonboz6 helyeken ~kifejtett né-
zeteit egységbe foglalja Ossze, amelyeket Viljamsz maga mas sorrendben és elég
nehezen attekinthetden ad eld.

(Az altalanos vézlat utén a talajképzddési folyamat podszolos, majd gyepes
periodusanak réti szakasza, ugyanannak ldpos szakasza, a gyepes periédus
megnyilvanuldsai a természetben, a csernozjom, a csernozjom degradécidja
(atmenet a szteppeszakasz fel€), végiil a szteppeszakasz kovetkeznek.)

Viljamsz a tudés, rendkiviil érdekes, eredeti egyéniség. Talajképzddési
elméletét, jollehet Dokucsajev és Koszticsev kovet6je, bizonnyal teljesen a sajat
megfigyelesei és kisérletei alapjan alkotta meg. (Mivében nem is idéz idegen
szerzOket, irodalmi utaldsokat, csak egész kivételesen.) gy nem hivatkozik
a novényfildrajz dinamikus irAnyainak megalkotéira, noha tanitdsa a névény-
tdrsuldsok fejlddésmenetén, szukcesszidjdn épiil fel. A szukcessziokutatdsok ugyan
a mult szdzad kozepéig nytilnak vissza (Kerner a 60-as években épp a Magyar
Alfold homokpusztdinak megkétési-beerddsiilési folyamatat irja le), mégis
a dinamikus fejlédés gondolata a 90-es évek 6ta nyer tért, mind Nyugaton
(f6leg Ezsak-Amerikaban, Cowles diinetanulmanyai, 1899—1901, Clements 0ssze-
foglalé és rendszerez6 miive, 1916), mind Oroszorszagban, ahol Korsinszkij
munkéiban mar 1888-ban megtalaljuk a szukcesszié €s a klimax gondolatanak
csirait, de vildgosan Pacsoszkij fejti ki 1891-ben.

Az eurdpai vegetdcié kutatdsaban el6szor a svajciak tarjak fel az Alpok
novénytarsuldsainak egymdsutanjat (Siegrist 1913, Furrer 1914, 1922, Liidi
1919, 1921, Gams 1918 stb.) €s a vilaghabori utdn a szukcessziés-elmélet mar
nemcsak a ziirich-montpellieri iskola kévet6inél, de a legtobb eurdpai geo-
botanikusndl a kutatds egyik alapgondolata. Nalunk elszor Rapaics (1923)
ismerteti, nemsokara szamos tanulmany jelenik meg vizeink feltdltése, ligeteink
kialakuldsa, szikldink befiivesedése, pusztdink beerddsiilése stb. kérdéseirdl
(Rapaics 1925, Soé 1926—7, 1929, s azéta szdmos szerzé: Baldzs, Felfoldy,
Hargitai, Magyar, Mdthé, Sod, U jvdrosi, Ubrizsy, Timdr, Zdlyomi stb.). 2

A dinamikus »névényszociolégia, ‘ill. fitoconolégia ~alaptételei: A Fold
novénytakaréja allandé véltozasban van, ennek kovetkezménye a novény-
tarsuldsok szukcesszidja. A természetes szukcesszié lényege az, hogy a novény-
tarsulds életmiikodése az életfeitételeket Gnmaga szdmdra mindig kedvez6t-
lenebbé, valamely mas novénytarsulds szamara fokozatosan kedvezGbbé teszi,
igy annak at kell adnia helyét, a szukcesszid az ideiglenes kezdeti és dtmeneti
allapotokon keresztiil a relative allandé novénytarsulds, a kilmax fel€ torekszik.
A klimax a legnagyobb szerves anyagtermelést felmutat6, legmagasabb szerve-
zettség(i, legtobb szintbdl all6 tarsulas, amely valamely teriilet klimédjaban Ki-
alakulhat és igy kornyezetével és Gnmagdval dinamikus egyensilyban van.
A Kklimaxot optimalis novénytarsulasnak is nevezziik, egyesek viszont klimax
néven a vegetacié leromlasanak végsé éllapotat jelslik (paraklimax). fgy az
oceani klimateriileten az erdGtalajok természetes elsavanyoddsanak folyamata-
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ban az optimalis, legnagyobb anyagtermelésii névénytarsulds a lombos-
erdd, a paraklimax viszont fenyér, a lap, kontmentéhs tajakon a szikes,
a puszta.

Ugyanezeket a gondolatokat, bizonnyal sajat megfigyelései alapjan,
Viljamsz igy fogalmazza: A magasabbrend(i novényeknek a talajviszonyoktol
fiiggd tarsulasai a talajban oly nagyfoka valtozadsokat hoznak létre, amelyek
magénak a tarsuldasnak megvaltozasidhoz vezetnek (183. 0.). A mennyiségi
valtozasok felhalmozédésa a kérnyezet mindségi tulajdonsagainak megvaltoza-
sahoz vezet. A kornyezet (t. i. talaj, mikroklima — So6) életfeltételei ellentétes
iranyban megvéltoznak s igy el6idézik a novénytarsulas atalakulasat (227 o.),
masszéval : a formdcidk koérnyezetiikben maguk valtanak ki oly hatésokat,
amelyek — dialektikusan — feltétleniil a kornyezet elvaltozasahoz vezetnek.
A novényi élet valamennyi tényezdjében meghatérozott sorrendben teljes vagy
relativ hidny all be, ami visszahat a novénytarsuldsra. A formacié kifejezést
Viljamsz a névényfdldrajzbdl vette (Oroszorszdgban eldszor Korsinszkij hasz-
nalja), de 6 a magasabbrendii novényzet €s a talaj klorofillnélkiili szervezeteinek
(baktériumok, gombdk) kozosségét tekinti annak.

A novényzet és kiornyezete kilcsonhatdsainak dialektikdjdn épiil fel tehdt
Viljamsz elmélete. Szembefordul a teljesen geoldgiai-kémiai alapokon &ll6 szta-
tikus talajtannal, €és kimondja, hogy (200. o.) a talajképz6 kozet Gsszetétele
miként a taj domborzata vagy a talaj miivelése, csak gyorsitéan vagy lassitéan
hatnak a talajképzédés dialektikus ellentmondésainak Kiiitkozésére, a talajkép-
z6dési szakaszok keletkezésére. A ndvénytéarsulasok szerkezetének belsé ellent-
mondésai (miutdn ezek két ellentétes rendszerbsl, az autotréf vegetacidbol
€s a talaj heterotr6f mikroorganizmusaibdl 4llanak) hozzak létre azok fejlodés-
menetét (hiszen, mint Lenin mondja, minden fejlédés az ellentmondasok harcan
alapul, s ez véltja ki a talaj — s vele egyiitt a mikroklima megvaltozasat és a
valtozasok visszahatésat a novényzetre) (So6). Hadd emlitsem itt meg : Viljamsz
helyenként taldn tdlzott jelentGséget tulajdonit a ndvényzet klimavaltoztato
képességének (pl. »azaltal, hogy a rét az erd6t kiszoritotta, elkeriilhetetleniil meg-
valtozott az éghajlat; a hdmérséklet és a csapadék, szélsdségeivel szteppejelleget
6ltott) (191. o.), masutt viszont kiemeli, hogy (a no vénytarsulas megvaltozasa)
»megfelel6 médon az éghajlat megvaltozasat is el6idézi (a szélességi zonak adta
lehetdségek hatérain beliil)« (201. o.), vagyis a klimadveken beliil, masszéval
e valtozasok a mikroklima, ill. a helyi klima hatarain nem terjednek tul. Azt is
elismeri, hogy (80. 0.) »az erd6k nem befoly4soljak kiilondsebben a rajuk hulld
csapadék mennyiségét«. Egyes Viljamsz ismertetések ugyanis eltiloztak e klima-
megvaltozasok szerepét. Kétségtelen, hogy Viljamsz alabecsiilte a mikroklima
jelentdségét, mert ma (tehat nem torténelmileg tekintve) a vegetacidéoveket
a makroklima (v. 0. klimajelleg-képletek, amelyekben csapadék, homérséklet,
telitettségi hidny stb. szerepelnek) hatarozza meg, ép ez az oka egyes tévedései-
nek gyakorlati vonatkozésokban is, amint arra Liszenko kritikajaban (Viljamsz
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agronémiai tanitasarél, Pravda 1950. julius 15. szdma, magyar sziveg!: Agrar-
tudomaény, 1950. 9. sz.) ramutatott.

Viljamsz talajkeletkezési elméletében a jégkorszak utdni talajfejlodés fdbb
szakaszai, vagyis az egymast felvalté formdacidk sorrendje a kovetkez6 : 1. tundra,
majd erdfstundra; 2. fenyves; 3. lomberdé; 4. lombrét; 5. rét, mezofil
jelleggel ; 6. laprét; 7. té6zegmohalép ; 8. sztepperét; 9. szteppe; 10. szikes,
ill. s0s, vagy homoksivatag. Ha a Szovjetuni6 eurbpai részének vegetacio-
térképét nézziik (igy a Kuznyecov-féle 1 : 4 000 000 vagy a Lavrenko-féle 1950-es
1:2500000 kiadast), északrél délre ugyancsak a vegetdcidovek kovetkeznek
egymds utan, sorrendjiik Iényegében megfelel Viljamsz talajfejlodési szakaszai
egymasutanjanak, éspedig: 1. tundra éserddstundra; 2. fenyves (a tajga); 3. lomb-
erdd, ill. kevert erdd ; 4. erddsszteppe (ami tajképileg a lombrétnek felel meg, de
utébbiak az eldz6 dvben helyenként jelennek meg, kiil. ENy felé) ; 5. szteppe-
rét ; 6. szteppe; 7. félsivatag, a rétek, laprétek, t6zegmohalapok mint azonalis
vegetaciétipusok leginkdbb az erdék dvében elterjedtek. Igen valdszind, hogy
a jégtakaré fokozatos visszahtizéddsa utén, a posztglacidlis korban, vagyis az
utolsé kb. 12 000 év alatt a kérdéses vegetacidtipusok boritottadk egymas utan
a jég aldl felszabadult tajat, a tundrat a szteppéig, ill. félsivatagig. Ez tehat
megfelel a posztglacidlis nagy, . n. klimatikus alapszukcesszidnak.

A posztglacialis vegetaciotorténet legjabb dsszefoglaldsa Kozép-Eurépéra
nézve a kovetkezd szakaszokat allapitja meg (Firbas, Waldgeschichte Mittel-
europas, 1949. p. 104—5.): 1. erdétlen tundrakor (—10 000 idészamitasunk
elott), vége felé ritkds nyir-fenyéerddk ; 2. Pinus—Betula- (erdei feny6, nyir
erddk) kor, az 1. n. Allerod klimaingadozas, enyhiilés ideje (—9000), ; 3. tijabb
tundra és erdGstundra, majd 4. djabb fenyé-nyirkor (—7000, a praeborealis
iddszak) ; 5. mogyordban gazdag erdei feny6 és kevert tdlgyerddk, 4. n. mogyoré-
kor (—5500 a boreélis idgszak); 6—7. kevert tolgyeserddk, a hegyvidéken
lucosok (—2500, az atlantikus idészak); 8. a tolgyesek €s lucosok étalakuldsa
biikkosokké (—800, a szubboredlis id6szak); 9. biikkosok €s biikkos-vegyes
erd6k, majd 10. kultirvegetacio. Zdlyomi, Kintzler, Pop és masok vizsgalataibol
tudjuk, hogy a Karpatok ovezte teriileteken is hasonlé volt a klimatikus szuk-
cesszid. Kelet felé dltalaban a gyertyéan jatszott még nagyobb szerepet. Az Alfol-
don a biikkoskor utan erdds-szteppe alakult ki. Az eurépai Szovjetunié teriiletén
" biikk, gyertyan csak a nyugati széleken honosak, igy a tundrét a fenyves, majd
a kevert tolgyes, végiil az erdGs szteppe valtotta fel. A tovabbi szukcesszio
mar pollenanalizissel nem &llapithaté meg, mert pollenérzé tézeglapok a délibb
szteppedvekben mar nincsenek, de kétségtelen, hogy az erdds szteppék utan
a sztepperétek, aszdraz szteppék és a félsivatagok kovetkeztek.

Az erdd ritkuldsa, a lombrét, majd a lap és t6zegmohaldp kialakuldsa
a hiivos, nedvesklimajii nyugati és északi tdjakon mint autogenetikus vagy
biotikus szukcesszidfolyamatok ismeretesek, nalunk azonban mar alig fordulnak eld.
A mocsarak Aatalakuldsa siklappa, majd ennek kiszdrad4sa nélunk is ismert



6) 806 REZSO

szukcessziés folyamat. Miként az erddk ellaposodasa, tigy a pusztai téjakon
az elszikesedés is degraddcids, leromlasos szukcesszi6, ez a magyar kutatdk el6tt
jol ismert. Viljamsz elméletében tehét tobbféle egymdstdl fiiggetlen szukcesszid-
folyamat kapcsolodik dssze. Viljamsz zsenidlisan ismerte fel e folyamatok okait,
a novénytéarsuldsok életmiikodésének és a talajviszonyok megvaltozdsanak
kolcsonhatasait, s foglalta Gssze az egyes szukcesszid-jelenségeket egységes ren-~
szerbe. Természetesen nem tekinthetjiik feltétlen kovetelménynek, hogy minden
egyes talajképzdédési folyamat mindeniitt egyformén, minden szakaszéban kovet-
kezzék be — maga Viljamsz is szamos valtozatot ir le — de alaptérvényeit
alkalmaznunk lehet és kell minalunk is. '

Nem feladatom Viljamsz teljes életmiivének, kiillonosen foldmiivelési
rendszerének méltatésa. Egész életét a nép szolgalatéba Aallitotta. Bebizonyi-
totta, hogy a talaj termékenysége nem a természet érokidére sz6lé ajandéka.
A talaj terméképessége a benne és rajta €16 szervezetek életmiikodésének ered-
ménye. De azt is bebizonyitotta, hogy a szocialista gazdalkodas a talaj fokozott
‘termékenységéhez vezet. O maga irta: »Mi a természet igazi uraivd valunk,
mert fejlett mezégazdasagi tudomanyunk megtanitott benniinket targyilagosan
szemlélni a természet torvényeit és felhaszndlni Gket szocialista hazank jelen
és jové nemzedékeinek érdekében. Ez csak ott lehetséges, ahol osztatlanul
uralkodik Marx, Engels, Lenin és Sztdlin mindent legy6z6 elmélete . . .«

S ha majd mindlunk is megvalésulnak a Viljamsz és az élenjaro szocialista
agrobiologia részérél ajanlott tudoményos és gyakorlati mezdgazdasagi rend-
szerek, ha majd legydzziik a természet erdit és nem fiiggiink tobbé téliik, akkor
bontakozik ki teljes egészében V. R. Viljamsz alkotésainak nagysaga.

Az idézetek Viljamsz : Talajtana, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1950 kiadasra vonat-
koznak. A Szovjetunid vegetaciéjara vonatkozolag 1. Sod Ukran sztyep, magyar puszta
(Természet és Technika 1949), a szovjet geobotanikai kutatasokrol 1. Sod : A ndovénytakard
kutatdsa a Szovjetuniéban (Debreceni Egyetem Bioldgiai Kozleményei 1950), a szukcesszi6rol
1. Sod : Novényfoldrajz 1945, 90 és kov. o. Viljamsz talajkeletkezési elméletét roviden ismer-
tette Fekete Z. (Agrartudomany 1950. 48. 0.) a tobbi magyarul megjelent konyv (mint Szmirnov
Viljamsz életrajza, Szlobogyin : A Viljamsz-féle foldmiivelési rendszer, Sumanov : ‘A fiives
vetésforgd stb.) és ismertet6 cikk (igy a Természet és Technikaban, az Agrartudomanyban)
€s brosura alig érintik. V. 6. még az el6adas elhangzasa utan megjelent tanulmanyt : Poliszov :
Dokucsajev és Viljamsz szerepe a természettudomanyban és a mezbégazdasagban. (A tudo-
manyok torténete a Szovjetunioban, 1950. 366-—380.)



HOZZASZOLASOK

ZOLYOMI BALINT:

Az elhangzott eldadéas bdséges betekintést nyujtott a Viljamsz-féle talaj-
fejlédési elmélet és a novényfoldrajz kapcsolataiba. Viljamsz a dinamikus szem-
Iéletdi talajtani irany megteremtdje, szemben a sztatikus, morfoldgiai talajtan
geologiai-kémiai irdnyzatdval. A dialektikus materialista szemlélet mellett
egészen természetes az, hogy semmilyen jelenséget, igy a talajkeletkezést sem,
tekinthetjiik és vizsgalhatjuk egyoldaltian. A talajokat is teljes egésziikben,
a kizvetlen hozzéjuk tartozé nivénytakardéval és mikrokliméaval legszorosabb
egységben kell szemléIniink.

Ebbél kovetkezik, hogy a haladé tudomény fejlédésének mai fokan
valamely szak specialis kutatéja csak egyéb szakok specialis kutatdival a leg-
szorosabb egyiittmiikodésben képes a valdsagnak megfelelen értékelni a leg-
kiilinbozébb szakok részleteredményeit.

Tanulsdg ebb6l szdmunkra elsdsorban az, hogy a Kiilonbozé tudomény-
szakok kozotti eddigi laza érintkezést a legszorosabb egyiittmiikidés vdltsa fel.
Eddig is komoly eredményeket értek el talajtani kutatoink, de ugyanakkor tigy-
szélvan teljesen mell6zték a novényfoldrajzi és a talajbioldgiai kutatésok ered-
ményeit. Holott éppen nalunk, Fehér professzor intézetében, a talaj mikro-
szervezeteinek kutatasiban kimagaslé eredményeket értek el. Fitoconolégus
kutatéink a névénytarsuldsok vizsgalatakor figyelembevették a mikroklima-
és talajviszonyokat is, de csak nagy vondsokban, és teljesen elhanyagoltak
a talaj mikroszervezeteinek feldolgozasat. Az éllattarsulasok kutatdival még
lazabb volt a kapcsolat, holott végeredményben kiilon novény- és allattarsulasok
nincsenek, csak bioconozisok.

Masodik nagy tanulsag th]amsz talajkeletkezési elméletébdl szamunkra
az, hogy a tajga, erdds szteppe, szteppe és félsivatag talajfejlodési szakaszainak
vizsgdlatahoz hasonléan, mindlunk is lényegesen nagyobb stlyt kell helyezni
egyes tajaink talajfejlédési szakaszainak vizsgélatara.

Az elhangzott eléadasban Sod professzor tobbszor ramutatott a nalunk
is megtaldlhaté azonossdgokra, parhuzamos fejlodésekre, de eltérésekre is.
A hazai vizsgalatok eddigi eredményei még nem elégségesek ahhoz, hogy talajaink
fejlodési szakaszait minden vonasukban jellemezhessiik. Mint az el6adasban
hallottuk, a Viljamsz-féle talajfejlodéstani elmélet tulajdonképpen a jégkorszak-
uténi novénytakaré és talajfejlodés szakaszait allitjaelénk.A névénytakaro és
a talajok jégkorszakutani fejlddéstorténetének ismerete hazankban — kiilonosen
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az Alfoldon —~ rendkiviil hézagos. Itt kapcsolddok most be a Viljamsz-féle talaj-
fejlodéstorténeti elmélet részleteibe.

Viljamsz talajfejl6dési elmélete elsGsorban a Szovjetunié egykor jéggel
boritott teriileteire vonatkozik. Az 1938-ban megjelent szovjet atlasz 90. térképe
szerint is az utolsd eljegesedés (Wiirm) déli hatéra a Pripjet-lapvidék északi
szélén és Moszkvatdl északra hiizédott. A megel6z6 és maximalis eljegesedés
(Riss) mér a Pripjet-vidék déli részén haladva, a Dnyeper és a Don mentén
a Fekete-tenger felé mélyen lenytilva terjedt ki. Ennek 4 teriiletnek posztglacialis
novénytakaré fejlédéstorténetét a szovjet kutaték szémos részletmunkaval
tisztaztak. Itt utalok Dokturovszkij alapvet6 munkéssagara és az tijabb vizsga-
latokra Ukrajndban (Zerov 1934) és Leningrad vidékén, illetve a Ladoga- és
Onyega-tavaknal (Markov és Poreckij, 1935).

A novénytakaro fejlédéstorténetét a jégkor végétdl napjainkig elsésorban
a pollenanalitikai vizsgalatok tisztazhatjdk. A mindenkori erddéalkoté fak virag-
pora hatalmas mennyiségben szall a levegében és hull le a fold felszinére. 1 m?
teriiletre évente mintegy 14 milli6 viragporszem hullik le. A virdgpornak csak Kis
része végzi feladatat, a megtermékenyitést. A legnagyobb része szérazon elbom-
lik, elkorhad. A t6zegképzd-lapok feliiletére hullé virdgpor rovidesen elzarédik
a leveg6tol és a tézegben konzervéalodik. Mivel a legfelsé tézegréteg viragpor
tartalmanak 9,-os dsszetétele Iényegében megegyezik a ma €16 erdék dsszetéte-
1ével, a tozegtelepek mélyebb rétegeinek pollendsszetételeibdl képet alkothatunk
arrol az erd6rdl, amely a lap Kkoriil elteriilt akkor, mikor a szébanforgd réteg
keletkezett. [gy megkaphatjuk az erdéfejlédés torténeti menetét. Hasonloképpen
konzervélédik a tavak feliiletére hull, majd aldsiillyed6 és az iszapba temetkez6
viragpor is. A mddszertani nehézség méar most abban van, hogy pollenvizsgélatra
alkalmas lapok az erdds szteppe és szteppe vidéken alig taldlhaték, a tavak
iiledékeit pedig eddig még nem tudtdk kelld mddon feltarni.

Nélunk a Biikk-hegység kiornyéki és isaszegi (Alfold-szegélyi) sajat vizs-
galataimon és a csehszlovak Kintzler Balaton-kornyéki hézagos eredményein kiviil
nem torténtek még kozlések. Uj pollenanalitikai vizsgalati modszer bevezetésével
sikeriilt a Balatonon 1948-ban végzett flirdsaim anyagdt — tehat tavi iiledé-
keket — feldolgozni. Az egyik furds (Szigligeti-6bol) eredményei alapjén a balaton-
vidéki novénytakard fejlédéstorténete a kovetkezo :

Kozbevetfleg megjegyzem, hogy nem a teljes Balaton-fenéki rétegsor,
csupan Wiirm-jégkorszak végi t6zegréteg szintjét6l kezdve folfelé kovetkezd
rétegek pollenelemzését emlitem most. A rétegsor aldlrél felfelé a kovetkezd :
1. Rétlaptézeg, 40 cm; 2. Tavi-iszap, 90 cm ; 3. Rétlaptézeg, 50 cm, erfsen
humifikalt allapotban; 4. Tavi — erfsen meszes — iszap, 200 cm.

Az erd6torténeti szakaszok :

1. Nyir- és fiizligetek (—65%), kevés fenyGvel. A favirdgpor mennyiségét
elérd fii, sas és egyéb nem faviragporral. Erdds-tundra dllapot. Atmenet a tundra
és a tajga kozott és hideg losz-szteppe. Alacsony vizszint (alsé tozegréteg).



HOzZABZOLASOK § 63

2. FenyGerd6 kevesebb nyirrel és flizzel (30—409%), egyéb viragpor lénye-
gesen csokkend mennyiségben. Zdrtabb tajgaerddszerii dllapot. Magas vizszint
(alsé iszapréteg.)

2/a Hasonlé névénytakard, de jelentkeznek kis szdzalékban a meleg-
igényes tolgy, szil, hars és mogyoré. Hatdrréteg a ]égkor és jelenkor (pleisztocén és
holocén) kozott.

3. Fenyépollen csak 30—409%, kozott ; tolgy, szil, hars tomeges, mogyoro-
pollen maximum (55%), egyéb nem fapollen nagy mennyiségben (—909%,).
FenyGerd6k kipusztulnak, szteppe és erd@s-szteppe lép helyébe. Ez a poszt-
glacialis melegkori, mogyordkorszaki klimatikus szteppe elsé fitopaleontolégiai
bizonyitéka nélunk. Eddig csak egyéb novényfdldrajzi adatokbdél kovetkez-
tethettiink ra. Meg kell jegyezni, hogy a Balaton vizszintje ebben az id6ben

teljesen alaszallt, tiikrét mocsari és lapi novényzet lepte be (felsd tézeg réteg).
Mezolit Kkor.

4. Kevert tolgyerdd, szillel, harssal és korissel (—40%), a mogyoré Y,-a
visszaesik, egyéb nem fapollen %,-a teljesen lecsokken (10—209,). Zdrt lombos
erddk. A Balaton vizszintje magasra emelkedik. Mint tavoli pollenbehurcolas
a lucfeny6 mutatkozik (—10%). Korai neolit.

4/a Ugyanaz, de a szil, hars, kdris hattérbe szorul, biikk- és gyertyanpollen
%-a emelkedik. A tolgyesek mellett elvétve jelentkeznek a biikkdsdk is.

5. Biikk, gyertydn el6térbe nyomul (—25%), a tolgy kissé csokken. A leg-
zdrtabb erddk iddszaka. A gabonafélék virdgpora biztosan kimutathaté. Kés6
neolit-bronzkor.

6. Hasonl6iddszak, a biikk értékei kissé csokkennek. Mmt tavoli behurcolas
a jegenyefeny pollenje emelkedik (—12%).

6/a El6térbe nyomul legfeliil a feny6 (—30—60%,), mig a biikk, gyertyan,
tolgy kissé visszaesnek. Az egyéb nem fapollen, fgy fiipollen 9%-a rohamosan
megndvekszik. A gabonafélék pollenje 1ényegesen emelkedik (109%). Torténeti
kor. Erddirtdsok, erdds szteppe mdsodlagos kiterjedése, legiijabban fenydiiltetések,
talajerdzid. Jelenlegi kozépvizszint. A novénytakar6 most emlitett fejlédés,
szakaszai kétségteleniil egyiittesen zajlottak le az éghajlat’és talajvaltozasokkal.

Az 1j médszer (tavi iiledékek feldolgozasa) kiterjesztendd az erd6k kozé
ékelt kisebb tavakra, ahol majd az egyes erd6allomanyok és talajok fejlédés-
torténetét részleteiben is feltarhatjuk. Kiterjesztendé ugyancsak az Alfoldre,
ahol a tézegképz6 lapok elbomlott allapota miatt eddig pollenanalitikai vizsga-
latokat nem végezhettiink, de allandébb vizli tavak iiledékei j6l konzervalt
anyagot adhatnak. Az Allami Féldtani Intézet 5 éves kutatési tervébe illesz-
kedve, az elmult hénapban megkezdtiik az Alfold tavi iiledékeinek fiirdssal valé
feltarasat. Az eddig gyiijtott anyag feldolgozésira a jovO évben Keriil sor.
Reméljiik, hogy a rétegtani és kormeghatarozé eredményeken kiviil az alfoldi
novénytakaré és talajfejlodés szakaszait is tisztdzhatjuk majd.
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Befejezésiil mégegyszer hangsilyozni kell, a legkiilonb6z6bb tudomany-
szakok mifivel6i kozott a szoros egyiittmunkalkodas sziikségességét. Csak igy
valosithatjuk meg a viljamszi bioldgiai-talajfejlodési elmélet helyes alkalmazéasat
hazai viszonyainkra. Csak az egész szemlélete és vizsgalata, az elméletnek a
gyakorlattal valo szoros egyiittmiikodése teszi viszont lehetévé azt, hogy az
elméleti kutatasok eredményeit népgazdasdgunk szolgalataba is allithassuk.

MATHE IMRE :

Viljamsz és nagy kortérsai : Timirjazev, Micsurin, a novényt 1j szemléle-
tivé tették a foldmiivelés, a mezdgazdasadg szamdra. Kiilon uton haladtak, de
életmunkajuk eredményeiben taldlkozott. Munkdassdguk eredményeinek szin-
tézise az lett, hogy a novény, mint az emberiség és allatvilag taplalékforrasa
— a kornyezetét6l elvédlaszthatatlan, a kornyezetével legszorosabb dsszefiiggés-
ben lev§ dialektikus egység.

A kordbban sztatikus tudoményok, melyek a novényt és kornyezetét,
életfeltételeit €s életviszonyait Kkiilon és jorészt mechanikusan vizsgaltak,
dinamikussa, bioldgiai szemléletiivé véltak.

Természetesen minden bioldgiai szintézis anndl inkdabb megalapozott és
merem mondani, a gyakorlat szdmdra annal hasznosithatébb, minél inkabb az
egyes szaktudomanyok exakt kutatadsain alapuld részleteredményeire tamasz-
kodhat. '

Ebben az 1j, korszer(i bioldgiai szemléletben, a novényzetnek, a természe-
tes vegetdcionak kozvetett, vagy kozvetlen szerepe is nélkiilozhetetlen faktorava
valik a mezdgazdasag, ezen beliil a foldmiivelés alakulasdnak, de alakithatésaga-
nak is.

Az eléadé akadémikus altal részletesen feltart viljamszi talajfejlédési
elmélet és a novényfoldrajz kapcsolatai sordn a szukcesszié kérdését egyik leg-
dontdébb probléménak tartom.

Lényeges tiszton latnunk azt, hogy Viljamsz talajfejlédési elméletében
szekuldris vagy klimatikus szukcessziérdl targyal a talajok abszolit koranak
megadllapitasaval kapcsolatban. Ez olyan szukcesszi6, amikor a ndvénytakard,
a vegetacio valtozasa a geolégiai korszakok nagy klimavaltozasaival kovetkezik
be (ill. Viljamsz szefint a névénytakaré valtozasat klimavaltozasok kovetik).

Ezzel szemben a természetes vagy biotikus szukcesszidk, nem geoldgiai
korszakok tavlatdban, hanem a jelenben, egy adott bizonyos makroklimaban
folynak azon az alapon (ami az el6adasbdl is vildgosan kitlinik), hogy egy-egy
novénytdrsulds életmiikodése sordn az életfeltételeket, Onmaga szadméra,
mindig kedvezétlenebbé, egy kovetkezd szamara pedig mind jobban kedvezébbé
teszik annyira, hogy a kedvez6bb javara at is kell adnia helyét.

A természetes szukcesszid lehet: a) oOkogenetikus és &) autogenetikus.

Az els6t, az okolégiai, kiilondsen edafikus tényezék véaltozasa okozza,
az autogenetikust a verseny, a 1étért valé kiizdelem hozza létre.
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Hazénkban, melynek teriilete természetes, 6si vegetécidja alapjan az erdds
szteppeek Ovébe tartozik, a kiilonbozé kérnyezeti adottsagok kozott valtozatos
okogenetikus és autogenetikus szukcesszié folyamatokkal talalkozunk.

Valamennyi azonban a teriiletiink makrokliméjaban — progressziv irany-
ban, az erdé kialakitdsa felé, mint adottsdgaink kozott legtobb anyagtermelést
biztosité 1. n. klimax felé halad.

Pl. a mésztartalmi homokpusztdinkon a minerogen 4llapotii homok,
a zuzmok és mohok el6készité munkaja nyomdn rozsnok fajok (Bromus tecto-
rum, Br. squarrosus) laza tarsulasaival kezd gyepesedni, majd uralkodé lesz
a homok megkotésében a magyar csenkesz (Festuca vaginata) szerepe. Ez utéan
a stadium utdn a barazdalt csenkesz (Festuca sulcata) vagy az élesmosofii
(Chrysopogon) jut uralomra és a gyep zarul, cserjék,fak jelennek meg és végiil
e szukcesszié a pusztai erdével (Quercetum roboris) éri el fejlédésmenetének
optimumat.

Ilyenféle szukcesszidrdl tortént emlités Viljamsznal is, — amikor a szél
felhordja a tolyéhomokot a partra, és ezen rétek alakulnak ki, majd meg-
telepszik az erdé.

A biotikus szukcesszié elvét azért tartottam sziikségesnek igy leegyszerii-
sitett példaval is felemliteni, mert ez a probléma agronémusok részér6l kérdés-
ként vetddott fel.

Fontos a viljamszi komplexum helyes értelmezésénél, hogy a szekuléris
és biotikus szukcesszié fogalmat ne tévessziik dssze. Ezek egyméssal nincsenek
ellentétben, de nem is lehetnek, mert lényegiikben mas jellegiiek.

A szukcesszio kiilonben a talajtipusok valtozasdnak okaul tekintendé.
Ebbél adédik Viljamsznak az a mezdgazdasagi szempontbél alapveté kovet-
keztetése, hogy a termelékenység fokozasa céljabél nem elegendd a kedvez6tlen
feltételekre befolyast gyakorolni, mert ezek a kedvez6tlen feltételek csak ered-
ményei a talajban lejatsz6dé folyamatnak, hanem az a dontd, hogy magat ezt
a folyamatot kell befolydsolnunk.

Viljamsz szerint, amennyiben ezeket a talajképz6 folyamatokat a termé-
szetes novényzet, a vegetacié meg tudja valtoztatni, ugy a véltoztatdsokat az
ember maga is 1étre hozhatja abban az esetben, ha ismeri a talaj és novény viszo-
nyat, valamint a véltoztatasra hasznélni kivant termesztett névényeink fejld-
dési feltételeit.

Ennek a tevéleges talajképzédési folyamatnak a megfeleld alakitasara
adja meg a lehetdséget Viljamsz fiives-vetésforgé rendszere, melyben egynyari
novények éveldkkel valtakoznak. Ennek hatasaként biztositani lehet a gazdal-
kodas altal leromlasnak kitett talaj morzsalékos szerkezetének megdvésat az
idGel6tti leromlastdél.

Mar Koszticsev megallapitja, hogy a gyepes teriiletek talajdban talalhat6
a legjobb mindségli humusz és itt alakul ki a foldmfivelésre legkedvezébb, mor-
zsésszerkezetii talaj.

5 Biologlai és Agrartudomanyi Osztaly koézleményei
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Viljamsz agrotechnikai mddszerét 4igy dolgozta ki, hogy a mezdgazdasagi
termelésre legalkalmasabb talajstruktira biztosittassék. Ennek megval6sulasat
a viljamszi komplexum teszi lehetdvé, melynek ilyen médon egyik legfontosabb
pillére a fiives-vetésforgo. :

A viljamszi komplexum 7 pillére koziil masik igen nagyjelentéségili az
erddsités, a mez6veédo erdosavok létesitése.

Viljamsz az erd6t a talajnedvesség olyan szabalyozéjanak tekinti, mely
feltétleniil fontos tényez6je minden mezdgazdasagi teriiletnek.

Az erd6 és erdfsdvok donto jelent6ségét kiilonosen a Dokucsdjev-intézet
rendszeres megfigyelései és kisérletei igazoljak.

Hazai viszonylatban, miutén az o6téves terv védGerdGsavok létesitésérdl
is rendelkezik, halaszthatatlanul sziikséges, hogy atudomdanyos elémunkalatok
a klimavaltoztatd hatdsok vizsgdlatara is kiterjedjenek.

E téren nemcsak az erddvel, erdosavokkal, de altalaban a mikroklima,
ill. novényklima-vizsgélatokkal kapcsolatban is igen sok a tennivald. A perspek-
tiva egyre n6, éppen a viljamszi komplexum bevezetésével.

A névény és novényzet klimavaltoztaté hatdsanak behatdé tanulmanyo-
z4sa mérhetetlen gazdasagi jelentéséget rejt magéban. A hazai ilyen iranyi
uttoré kutatdsoknak, melyeket kordbban Sod, Zdlyomi, Magyar, Berényi,
Bacsd és méasok végeztek, ki kell szélesedniok és a mezégazdasagi termelés szol-
gélatdban, a viljamszi komplexum mezégazdasagunk emelését szolgalé egyik
eszkozévé kell valniok.

Sajat megfigyeléseim és méréseim is, elébb természetes ndvényalloma-
nyokban, mint pl. az érmelléki nadasokban, vagy a nyirségi teriileten, erd6ben
és vele szomszédos buzatdblaban, azutdan pedig ugyancsak nyirségi teriileten
koztes kultirdkban (pl. széja-kukorica), autopszia alapjan gy6ztek meg a névény-
klima jelent6ségércl.

A viljamszi komplexum dialektikus szemléletéb6l adédik, hogy amint
kapcsolatait a geobotanika részére ki lehetett olyan termékenyitéen és dj szem-
pontokat felveten értékelni, amint ezt az értékelést So6 akadémikus professzor
mintaszer(ien megoldotta, tgy feltétleniil ki kell értékelni az agrobotanika
szdmdra is.

A dinamikussa valas irdnya megitélésem szerint az agrobotanikai téren
elsGsorban az okoldgia felé mutat. E tudomanyagat a viljamszi komplexum
hazai alkalmazasa, a mez6gazdasagi gyakorlat szamara is igen fontos stadiumma
hivatott emelni.

Végeredményben minden tudomanyéagon at, mely kapcsolatos foldmdive-
lésiinkkel, a viljamszi komplexumnak szocialista mezégazdasagunk tervfeladatait
ugy Kkell eldsegitenie, hogy ezzel népiinket, fejlddésiinket, a békét szolgalja.
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UBRIZSY GABOR: lin i -

Sod akadémikus igen alapos, lendiiletes és szempontokban gazdag el6adasa
utan nem tudjuk, hogy mit csodaljunk jobban: Viljamsz tudoméanyos gondo-
latainak alapossagat-e, vagy €letm(ivébdl mindeniinnen kicsendiild, és rendszerét
szervesen Osszefogd mély dialektikajat. Nagyon nehéz eldonteni, hogy a gondo-
latok e szokatlan bdségébdl, melyeket is ragadjuk ki és vitassuk meg. Hozz4-
sz6lasomban Sod akadémikus el6adasanak tulajdonképpen nem is a lényegéhez,
vagyis a viljamszi talajfejlédési elmélethez kapcsolddok, hanem hérom, csupan
a részletekre vonatkozo kérdést kivanok érinteni. Az egyik, a novénytarsulasok
egymasra kovetkezésének (szukcessziéjanak) a talajok atalakitdsdban és a
mikroklima moddositasaban bet6ltott szerepére vilagit rd ; a masik a csokkend
foldhozadék torvényének viljamszi cafolataval kapcsolatban, Viljamsz mély és
kovetkezetes dialektikus gondolkoddsianak bemutatasa irdnyul; és végiil
a harmadik a mikotréfia Viljamsz 4ltal sokat hangoztatott jelentéségét érinti.

A talaj, a novénytakaré és az éghajlat kozotti szoros, dialektikus kapcso-
latok és Osszefiiggések alkotjak a Viljamsz-féle talajgenetika elméletének alap-
jait. Viljamsz helyenként — mint Sod akadémikus ramutatott —, talan tilzott
jelentdséget tulajdonit a novénytakar6 klimavaltoztaté képességének. Masutt
viszont kiemeli, hogy a novénytéarsuldsok megvaltozasa az éghajlat megvalto-
z4asat csak a szélességi dvek adta lehetdségek hataran beliil idézi el6. Kiilondsen
a levegd pératartalmanak és a hémérsékletnek kisebbmértékii figyelembevétele
miatt, Liszenko — ismeretes kritikdjaban — bizonyos Korrekciékat javasol
gyakorlati vonalon. A névényzet és kdrnyezete kolcsonhatésainak dialektikajat
Viljamsz kivalé példékon bizonyitja. Valamely teriileten €16 névénytarsulds
a benne lezajlott &4talakuldsi folyamatok kovetkeztében megvaéltozik és egy
masik novénytarsulasnak adja at a helyét (biotikus szukcesszié). A novény-
tarsuldsban, a benne lev ellentmondésok (autogenetikus és dkogenetikus okok)
kovetkeztében dinamikus folyamatok indulnak meg és ezek a folyamatok nem-
csak magat a novénytarsuldst alakitjak 4at, szerkezetében, osszetételében és
kiils6 megjelenésében, hanem a kdolcsonhatdsok folytan a termétalajt és a mikro-
klimat is: valamint a termdtalajban székel§ élGvilagot is lényegesen mddo-
sitjak. fgy a novénytérsuldsokban lefolyé dinamikus véaltozésok, a termétalaj
¢és a mikroklima ugyancsak dinamikus megvaéltozdsaihoz vezetnek. :

Kiilénosen jol figyelhet6 meg ez a folyamat a ruderdlis teriiletek gyom-
novénytarsuldsainak szukcesszi6ja folyaméan. Bujorean romén kutatd, valamint
hazai részletes megfigyelések és tanulmadnyok alapjan a teljesen lepusztitott,
eredeti novényzetétél megfosztott teriilet kulttrsivatagnak foghaté fel, amely-
nek meghdditasdban oly novényfajok szerepelnek, amelyek Eurdzia sztyep-
teriileteirél szdrmaznak. A megjelené elsé pionir tarsuldsok még félsivatagi
novénytarsuldsok, amelyek a begyepesedés folyamdn a kezdeti szélsdséges
mikroklima-viszonyokat a ruderalis szukcesszio befejeztével mezofil, vagyis
az illetd terméhely eredeti kliméajanak megfelel6é viszonyokka valtoztatjak at.

5%
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Bujorean 'dolgozatibandigazolja, hogy pl. az inszolacié a kezdeti 81°-rél 44°-ra
a hémérsékleti szélséség 62°-rél 38°-ra, a péarahiany 14 Hgmm-rél 4 mm-re,
az evaporacié havi 93 mm-rél 38 mm-re csokkent. Ezzel szemben a talajviz
T79%-r6l 14%,-ra nétt, a relativ paratartalom 529%,-r6l 75%,-ra, a hiimusz-szézalék
6-r6l 15-re, a pH 7-r6l 6,6-ra, a talaj tomottsége 2-rol 35-re valtozott a szuk-
cesszio folyaman. Ezzel kapcsolatban azonban lényegesen mddosult a talaj
baktériumainak szdma és tevékenysége is, amennyiben az jelentésen fokozo-
dott. A novénytakarénak talajt és mikroklimat médosité hatdsa természetesen
nemcsak ilyen mikroméretekben figyelhetd meg, mint a ruderalis szerieszeknél,
hanem torténelmi tavlatokban, a wvegetaci6 szekuldris megvéltozasaval, a
Viljamsz &ltal részletesen ismertetett talajgenézisben. Viljamsz talajfejlodési
elméletének leglényegesebb pontja az, hogy a talajt az allandé véltozas szem-
pontjabol tekinti és ebben a valtozdsban alapvetd szerepet juttat a talajt borité
novénytakarénak, valamint a talajban megtalalhaté élévilagnak. O volt az elsd,
aki hangsulyozta a talajélévilag és a névénytakard szoros taplalkozasbiolégiai
Osszefiiggését és ezt kiilonosképpen az autotréfia és heterotréfia dialektikus
ellentétében mutatta ki.

Viljamsz életmiivének nagy érdeme, hogy a talajok kialakuldsanak és
fejlédésének elméletén kiviil rdvilagitott a talaj mezbgazdasagi vonatkozasi
tulajdonséagaira és altaldban a termdtalajnak a mezégazdasag tervszerii tovébb-
fejlesztésében jatszott szerepére. Ebben a vonatkozéasban kiilondsen kiemelendd
az, hogy a termdtalaj legfontosabb tulajdonsdga a termdképesség, amely a
szocialista mez6gazdasag €s agrondmia, sajdtos mddszerei révén fokozhatd.
Szemben a burzsod tudomény megéllapitasaival, amely tudomany Liebig 6ta
dllandéan a talajterméerd visszaesésérGl és a termelékenység csokkenésérdl
besz€l ; ezéltal is elkenddzni kivdnvan a kapitalista gazdalkodds alapvetd
hibait. A burzsoa tudoményban Thiinen fogalmazta meg a csokkend fold-
hozadék »torvényét«, amellyel kapcsolatban mar Lenin felhivta a figyelmet arra,
€s meggy6zéen be is igazolta, hogy ilyen térvény a természetben nem létezik.
Lenin bebizonyitotta, hogy »ezt a térvényt a burzsoa tudésok agyaltak ki, hogy
arnyékban hagyjak a foldmiivelés fejlodésének kapitalisztikus akadélyait.
A nyugati tudomanyban &ltaldnossagban elterjedtek a miiveleti névényeknek
a talaj termdképességével szemben tamasztott igényei kapcsan az . n. mini-
mum, optimum és maximum térvények. Ezek a storvényekq« Hellriegel kisérletein
alapszanak. O kiilondsen a ndvények vizigényét vizsgalva megallapitotta,
hogy bizonyos mértéken til a viz jelenlévé mennyisége a talajban nem fokozza
a novények fejlodését és a véarhaté terméseredményeket, hanem ellenkezgleg,
csokkenti azt. Ugyanezt a fokozatos gyengiilést figyelték meg a fénnyel, a hével
és a novények tdpanyagaval végzett hasonld kisérletekben. Ezek szerint a meg-
allapitasok szerint tigy tiinik fel, hogy hidba a paraszt igyekezete, mert minél
jobban iparkodik, annal kevesebb eredményt ér el. E félreértések onnan adéd-
nak, hogy a burzsoa tudésok a névényt és él6 kornyezetét (talaj, mikroklima)
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egymast6l elszigetelten vizsgaltdk, s6t a.novények életének egyes feltételeit is
teljesen elkiilonitve, a tobbi tényez6kt6l és egymastél fiiggetleniil kutatték.
Viljamsz volt az, aki Wollny Kisérletei nyomdn megfogalmazta a mezdgazdasag
igazi torvényét, vagyis a nivények életfeltételeinek egyenld jelentdségérdl vagy
pétolhatatlansdgdrdl sz616 torvényt. Viljamsz szerint a névények életének Osszes
feltételei »teljesen egyenld jelentdségtlieke, e feltételek kozott a fény, a meleg,
a novény tapléaléka s a viz kozott nincsen tébbé, vagy kevésbbé fontos — mind-
egyik egyforman fontos. Wollny kisérletei a gyakorlatban beigazoltdk, hogy
a »csokkend foldhozadék térvénye« a természetben nem létezik. Ilyen torvény
nincs, a rendszabalyok hatdsossdganak csokkenése pedig csak onnan ered, hogy
nem tartjuk be a minden novényi €letfeltétel egyenld jelent6ségének torvényét.
Amint az alaptorvényt megsértjiik, nyomban csokken a megvalésitott rendszaba-
lyok hatdsa. A mez6gazdaséagi termelés alaptorvénye : az dsszes feltételek egyenl6
jelentdségének torvénye. Ha a mez6gazdasdgban valamely dj eljarédst bevezetiink,
akkor azért, hogy a legnagyobb hatast elérjiik, egyidejiileg meg kell véltoztatni
a termelés Osszes feltételeit. Pl. ha bevezetjiik a fiives-vetésforgé rendszert,
gy ezzel kapcsolatban kotelez6en be kell vezetni a talaj el6hantés-ekével torténd
felszantasat stb. Szerinte a foldmiivelési tudomany feladata, hogy megtanitsa
a mezb6gazdasdg munkdsait olyan eljardsokra, amelyekkel a miiveleti novénye-
ket életiik folyaman a legnagyobb mennyiségti vizzel és tdpanyaggal ldssak el,
tovabba, hogy megismertesse azokkal a mddszerekkel, amelyekkel termd&fold-
jeink termdképességét a maximdlisra lehet fokozni. Viljamsz gondolkodaséanak
mély és kovetkezetes dialektikdja, amellyel nemcsak a talajok dltalanos fejlédés-
torténetét, a talajok €s a rajtuk tenyészé névénytakaré szoros Osszefiiggéseit,
hanem ezeken az elméleti alapokon tilmenden, feltarta a termétalaj terméképes-
ségének fokozasdra iranyulé rendszabdlyok teljes rendszerét is, bizonyitja azt,
hogy Viljamsz a természet jelenségeinek egyetlen helyes szemléleti mdédjan éllott,
vagyis a marxi-lenini materialista dialektikan.

Ezt a kitérést azért tartottam sziikségesnek, hogy ramutassak Viljamsz
tanitdsainak mély, tudomdényos 6szinteségére és modszereinek kovetkezetes
dialektikajara.

A mikotréfia kérdése Viljamsz el6tt alig ismert tudomanyos probléma
volt. § bizonyitotta be, hogy a vegetéci6 fejlGdése soran, bizonyos szakaszaiban
a mikorrizds gombdk jelenléte nélkiil 1étezni nem tud. Kiilongsen &ll ez az
erd6tarsulasok kialakuldsara, valamint a sfirtin bokros pusztai gyepek rét-
tipusainak kialakuldsara. Kozismert tudomanyos tétel, hogy minél északabbra
haladunk, anndl inkdbb csokken a talaj-él6vilagban a baktériumok mennyisége
és fgy azok lebont6 tevékenysége, ugyanakkor nivekedik a talajgombak (bele-
értve a sugargombdkat is) szerepe és lebontd tevékenysége. Hazdnkban ezt a
kérdést eddig részleteiben senki sem tanu'manyozta, pedig mar Fehér Déniel
ramutatott arra, hogy nalunk j6éval tobb lehet a mikorrizdt képz8 gombafajok
szdma, mint északon, bar megjelenésiik nem olyan tomeges. Egyes hazai meg-
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figyelések szerint erddtalajainkban valéban igen valtozatos a mikorrizaélet.
Pl. az Alfoldon egyetlen erd6ben taldlt 169 gombafaj koziil mintegy 60 bizonyult
mikorrizasnak. Talajlaké nagygombdink egyharmada minden bizonnyal mikor-
rizat képez (ektotréf és peritr6f mikorrizat). A fiives-vetésforgék bevezetésével,
valamint a nagyardnya Alfold-fasitdssal és az erddk feluijitdsdval kapcsolatban
intenziv figyelmet kell szentelniink a mikotréfia kérdésének. Hivatkoznom kell
Viljamsz-ra, aki a fiives szteppék vizsgalatadval kapcsolatban kimutatta azt,
hogy a legfontosabb gyepetképzé fiivek (pl. Festuca, Calamagrostis, Stipa stb.)
mind mikotréfidsok. Hazédnkban is a réti fiivek, pl. Marasmius és Psalliota fajok-
kal élnek szorosabb vagy lazabb mikorrizds kapcsolatban.

A mikotréfia kérdésében a nyugati tudomdny szétszort és gyakran ellent-
mondé megallapitdsaival ellentétben, Viljamsz rendszeres egészbe foglalta Gssze
a magasabbrend(i zold novények és a talajgombak szoros taplalkozdsélettani
kapcsolatait, €s ezt a vegetacio fejlédésének tavlataiba épitette bele. Rendkiviil
fontos elméleteinek az a része, amelyben a vegetdcié-fejlgdést és talajgenezist
vonatkozésba hozza a talaj-€l6vilag és a talajon tenyészd zold novények kozti
eltérd taplalkozasi médokkal. Az addig egymastdl fiiggetlennek latszott taplal-
kozasélettani médok, mint a heterotréfia és az autotréfia, a novénytakaro fejlo-
désének nagy szintézisében kapcsolédtak Ossze.

Viljamsz €letmiive nemcsak egy tudomanyos eredményekben gazdag és
felbecsiilhetetleniil értékes alkotds, hanem ugyanakkor a szocialista tudomany-
nak €és gyakorlatnak is alapvetd alkotdsa. Miive egyrészt elméletileg tisztdzta
a talajok fejl6dését és ezen keresztiil a termétalajok kialakuldsanak €s kialakit-
hatésigénak torvényszeriiségeit, masrészt gyakorlatban bebizonyitotta a talaj-
termderd okszerii fokozasan keresztiil a szocialista termelés folényét. Eléviilhe-
tetlen tudomanyos érdemein feliil Viljamsz legértékesebb tette az, hogy egész
munkdassagaban kifejezésre juttatta a mezégazdasag gyakorlatanak szolgélatat,
a termdtalajok termdképességének emelését, €s ezen tiilmenden az cmberiség
boldogabb jovéjének épitését. A munkaiban rejl kovetkezetes és mély dialektikus
gondolkodasa pedig minden idékre széléan példamutaté marad a mezégazdasagi
tudoményok minden kutatéja szamara.

BALAZS FERENC :

A sztalini és micsurini természetatalakité gondolat adott olyan impulzust
a mezbgazdasagot td mogaté biolégiai tudomanynak, amelyeknek eredményeként
megsziiletett-a mod ern, materialista alapra €épiil6 agrobiolégia. Ennek az agro-
biolégidnak egyik je lentds allomasat jelenti a Viljamsz szantéfiives agrotechnikai
komplexe. Liszenko birdlata utdn igen sokan abban a hiedelemben élnek, hogy
ezek utdn pedig Viljamszot el lehet temetni, a fiives-vetésforgd rendszer elveszi-
tette jelent@ségét. B enniinket, akik novényfoldrajzzal is foglalkoznak, igaz hogy
leggyakrabban csak tigy mellékesen, a viljamszi gondolatbél leginkabb a vegetacio
kialakuldsara és véltozésara (szukcesszijara) vonatkozé elmélet érdekelt.
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Ha a talaj, a klima és a névényzet bizonyos terméhelyen latszélagosan valto-
zatlan, akkor kozottiik egy viszonylagos egyensuly alakult ki. Ha barmelyik
tényez6ben valtozéas all be, akkor az egyensily megbomlik. A harom tényezd
koziil legstabilabbnak a klima latszik, mégis még azt is lehet bizonyos hatéron
beliil befolyasolni, amit a mikroklima fogalmdaval jeldlhetiink meg, s tgy fejez-
hetiink ki, hogy minden novénytérsulds megteremti a maga mikroklimajat.

A novénytarsulasok fejlédésére az jellemzd, hogy azok 6nmaguk szdmara
a talajadottsdgokat megvéltoztatjédk. De ha a talajadottsag megvaltozik, akkor
az maga utan vonja a noévényzet és a vele kapcsolédé mikroklima megvaltozasat
is. A novénytdrsuldsoknak Flahault és Schroter fogalmazdsban  megadott
definicidjdnak szdszerinti értelmezésében tehdt dllandd, klimax novénytdrsulds nincs
és nem is lehef. Ez egyébként a dialektika alaptétele is. Viljamsz elméletében az
egyes talajtipusok kialakuldsa €s a rajtuk €16 névényzet kapcsolata elég vilagos.
Elméletével a novénytéarsulasok szukcesszié-tandnak olyan alapot adott, mely-
lyel els6sorban a geobotanikusoknak kell foglalkozni. De hozzatehetem azonnal,
hogy az agrobiol6gusoknak, agrokémikusoknak €s agronémusoknak nem
kevésbbé. Viljamsz szukcesszi6-tana szerint a klima, a talaj és a novényzet
kapcsolatdban beéllott véaltozasok a talajban jelentkeznek legeldszor és ezeket
a valtozésokat viszont a novényzet regisztralja legjobban. Az elfad6é ezeket
a valtozasokat az egyes tipusokndl ismertette. De a magyar geobotanikusok
sziki kutatdsai is jo példékat adnak.

Ami Sod akadémikus kartars hatalmas anyagot feloleld eldadasat illeti,
meg kell dllapitanunk, hogy bar teljes képet ad a természetes vegetacio, a talaj
€s a klima kapcsolatarél, de hianyzik a természetes vegetacié €s kulttrvegetacié
kapcsolata és a kulttdrvegetaciénak a talajhoz és klimahoz vald viszonya.

Viljamsz élete, munkdssaganak legnagyobb eredménye, munkassaganak
zome, miutdn a gyakorlat el6bbrevitele volt a f6célja, nem az elméleti vegetacio
kialakuldsdnak tisztdzasa, hanem a gyakorlati mezégazdasagi utmutatasok
megallapitdsa. Felt(inG azért is, hiszen a természetes novényzet egyre kevesebb
lesz, olyan a természetes vegetdcid korébe tartozéd niévényzet, amilyenre a
Viljamsz elmélete épiil, mar tulajdonképpen nincs is, helyét mindenhol az ember
altal befolyasolt kultirvegetacié foglalja el. Mint az eldadasbél kitfinik, az el6-
adénak nem is volt feladata a viljamszi foldmiivelési rendszer ismertetése, mégis
véleményem szerint részletesebben ki lehetett volna térnia természetes vegetécno
-€s a kulturvegetacié kapcsolatara.

A ndvénytarsuldsok egymdsutani sorrendjét termohelyenkent szukcesszio-
sémakban szoktuk megadni. A természetes szukcesszid-sémainak igen nagy
hidnyossagat abban latom, hogy rendszerint csak a fejlod6 agat ismerjiik, sokkal
kevésbbé a leromlasi dgat. Amire Viljamsz fel is hivja a figye'met. Gyakorlati
szempontbdl ennek van nagy jelentdsége. A biikk-, vagy télgyerdével rendszerint
befejezziik a szukcesszid-menetiinket, pedig éppen a talajban lejatsz6dé biol6-
giai folyamatok miatt barmelyik fazisban, de rendszerint csak a klimaxnak



72 HOZZASZOLASOK

nevezett térsulds utdn, bekovetkezik a leromlds. De bekovetkezik a leromlas
az allandé beavatkozds miatt is, amikor a fejlddés egyenes irdnydt emberi
beavatkozassal, legeltetéssel, kapalassal, erd6véagassal, szdntdssal, taposéssal
megakadalyozzuk, A leromlas folyamatat a lapok esetében ismerjiik. De az erd6k-
nél és gyepeknél csak bizonyos leromldsi stddiumokat ismeriink el. A Fagetum
nudum mar a leromlds elsé 1épése, de hogy ezutdn mi kovetkezik a biikkerd6
szukcessziéjaban, azzal nem sokat torédiink. A szukcessziémenetnek ilyen pozitiv
iranyd valtozasaban az éghajlati 6vek szerint lényeges eltérés mutatkozik. Egyik
helyen gyorsabb, mésik helyen lasstibb a folyamat. Viljamsz elsGsorban a gyepek
kialakuldsaval foglalkozva a hiivés, nedves, ldpos zondban tanulméanyozta a talaj
szerkezetének valtozasait, a benne észlelt biolégiai folyamatokat és a veliik
Osszefiiggé vegetdcidés novényzeti valtozdsokat éppen ezért nem lehet &ltala-
nositani.

A mez6gazdasagi kultira legf6bb torekvése a termelés szamara legalkal-
masabb fejlodési fokozat stabilizdldsa. Minden vegetaciés Gvben, minden
talajtipuson ki kell véalasztani a szukcessziomenetbél azt a stddiumot, amelyik
a legnagyobb szervesanyag-termelésre képes, amelyik a mezégazdasdg szem-
pontjabél a legjévedelmezébb, tehdt a legtermdképesebb. A mez6gazdasagi
termelésre a legmegfelel6bb az erdds szteppe és a szavanna. Ezért fejlddott ki
legelGszor ezekben a zéndkban a mezdégazdalkodas €s ezért igyekszik a modern
agrobioldgia is ezt az éllapotot rekonstrudlni. Az erd@savok és véddfasorok
telepitése éppen ezt célt szolgélja. A gyakorlat szdmara az a feladatunk, hogy
minden klimadvben a termelés szdmara a legmegfelel6bb &llapotot rogzitse
vagy Aallitsa el6. A szant6foldi fiives-vetésforgds agrotechnikai komplexnek az a
célja, hogy a legnagyobb termel6képességii allapotot fenntartsa, vagy ahol ilyen
nincs, ott radikalis beavatkozéssal ilyen allopotokat teremtsen. A kapitalista
szant6foldi mivelés a maga egyoldalusdgaval, barmely ovr6l is legyen sz6,
kérlelhetetleniil rohan a szukcesszi6-menet lefelé hajlé 4gan, a leromlas felé,
rohan az elsivatagosodas, vagy az elldposodas felé. Ha a szukcessszid-menetet
egy egycsticsti gorbének tekintjiik, akkor a felmené 4gon ugy kell iranyitani,
gyorsitani a fejlédést, hogy az a céljainknak legjobban megfeleld allapotot,
az erdds szteppet minél hamardbb megkapjuk. A lefelé hajlé dgon pedig arra
kell torekedni, hogy a leroml4dst minél eredményesebben megakadalyozzuk.
A harom tényezd koziil a talaj az, amelyet legkénnyebben meg lehet fogni,
és a talaj az, amely a véltozasokra legjobban reagél. A mezdgazdasag ezt felis-
merve, a talajmiivelést helyezte el6térbe. De miutdn a névényzet a talajkialakulds
kozotti kapesolatot nem vette figyelembe, a regeneracids szakaszt elhanyagolta,
pedig a forg6rendszerii gazdalkod4s arra torekszik, hogy e kedvez§ talajallapotot
minél hosszabb iddre fenntartsa. A cél megvan, de az eszkozok még elég
hianyosak.

Viljamsz felismerte, hogy a talaj termfképességének a fenntartaséban
a szukcesszidmenetbdl a fejl6d6 (fiivesszakasz) és a leromlé (szadntoéfoldi szakasz)
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agat ugy kell egyesiteni, hogy egyensiilyban legyenek egyméssal. gy a viljamszi
agrotechnika a talaj termdképességének hosszi idén at valé megbrzését teszi
lehetdvé.

Itt azonban alahiizottan ki kell hangstlyoznunk, hogy ezen a téren sem
lehet megéllas, mert befejezett kutatds nincs, ezen a téren az agrobiolégusokra
igen sok feladat var, meg kell oldani, hogy a kultirvegetacié szukcesszié-
menetében, amely jelenleg ugy éll, hogy a fejlédésben lemend &g egyforma,
kutatéssal ugy kell irdnyitani, hogy a fejl6dé, a leromlé &g viszonyaban eltolddas
alljon be, a fejl6d6 ag gyorsan, hatdrozottan emelkedjék, a talaj eredeti allapota,
termel6képessége, szerkezete minél gyorsabban helyredlljon, amire megfeleld
novényzet, tragyazas, ontozés €és talajmiivelés sziikséges, a leromlé ag pedig
minél kiegyenlitettebb, laposabb és lasstibb legyen, esetleg a leromlas meg is
szlinjék. A végsd torekvésnek ennek kell lennie.

A természet 4talakitdsdban akkor tudunk eredményeket felmutatni,
hogyha a kultirvegetéacid, a talaj és a klima kapcsolatat a legszorosabban kézbe
tudjuk tartani és azokat befolydsolni tudjuk.

BALOGH JANOS :

Az el6adas — éppen tigy, mint maga a Viljamsz-féle talajfejl6dési rend-
szer is — siirfin utal a baktériumok, a gombak és a talajon él6 novénytakaré
talajképz6 szerepére, de csak ritkan érinti a talajban €16 allati szervezeteket.
Ennek a hidnyossdgnak az a magyarédzata, hogy a talaj faunajanak, allatvilaga-
nak jelentgségét a Viljamsz-féle talajfejl6dési rendszer szempontjdbdl csak
a legfrissebb kutatasok iparkodnak kideriteni. Ezeknek a kutatasoknak a f6bb
szempontjait szeretném felszélaldsomban felvazolni.

Kiindulasul tudnunk Kkell, hogy a kiilonféle talajtipusokban a kozismert
gilisztdkon és mds férgeken kiviil nagyszamu egyéb dllati szervezet talalhato.
Ezek a negyedmillimétertGl egy milliméterig terjedd nagysagu allatok kozvet-
leniil vagy kozvetve a talaj mikroorganizmusaibdl és gombdaib6l élnek. Ha hozza-
teszem, hogy az emlitett szervezetek szima példaul a magyarorszagi lomberd 6k
talajaban négyzetméterenként 10 000-t61 120 000-ig ingadozik, azonnal kitfinik,
hogy itt egy tomegénél fogva is rendkiviil fontos élGlénycsoporttal allunk
szemben.

Ha ez igy van: felmeriil a kérdés, vajjon mi a szerepe a talajban €16
allatoknak a talaj kialakulasdban?

Kétségtelen, hogy ilyen nagyszdmu 1ény puszta jelenléte mar maga is
nagyfontossagi, mert hiszen létezésiikkel, mozgasukkal dont8en hozzdjarulnak
az illeté talaj szerkezetének kialakuldsahoz.

Fontosabb azonban az aszerep, amelyet tépldlkozasukkal a talaj anyag-
forgalmaban tdltenek be. Mint minden heterotréfias, azaz allati médon taplal-
kozé él6lénycsoport, ezek is mas lényekre vannak utalva: mds széval végs6
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soron éppen azokbdl azélélényekbdl élnek, amelyek a Viljamsz-féle rendszer-
ben a humusz kialakitdsdban visznek fontos szerepet.

Nem kétséges, hogy a talaj életkozosségének élelmi lancédban az allati
szervezetek, mint fogyasztok szabdlyozzdk, csokkentik azoknak az él6lényeknek
szamat, amelyeket fogyasztanak. [gy végsé fokon 6k szabjak meg a humusz
képzésében résztvevé mikroorganizmusok €s gombdk mennyiségét. Ugyan-
akkor azonban a legtijabb vizsgélatok arra utalnak, hogy a talajban €16 allatok
egy részében valészinfileg a kori nitrogént koté szimbiontak, egyiittéld egysejtii
szervezetek is talalhatok. Ha ezt a nitrogénasszimilaciét sikeriil végleg bebizo-
nyitani, a talajban €16 allatvilag szerepét teljesen 1ij megvilagitasba kell helyez-
niink. Ebben az esetben olyan ij nitrogénforrast sikeriil kideriteni, amellyel eddig
nem szamoltak a talaj anyagforgalméban.

A kutatdsoknak ez a teriilete ebben a pillanatban még teljesen nyilt.
A tudomdnyos kutatds és a gyakorlat szempontjabél sokkal tobbet mondanak
azok az eredmények, amelyekre kiilonféle talajok mikroszervezetei és 4allati
lényei kozotti kapcsolatot tisztaztdk. Kideriilt, hogy a mikroszervezetek és az
allati Iények szdma kozott egyenes kapcsolat van : amelyik talajban sok gomba
és baktérium van, ott magas az 4allati szervezetek szdma is.

De nemcsak mennyiségi, hanem mindségi kiilonbségeket is sikeriilt meg-
allapitani. A kiilonféle talajtipusok kiilonbdz6 stadiumaiban az allati szervezetek
néha annyira eltérd kozosségtipusokban jelennek meg, hogy egy-egy ilyen fauna-
elemzésbdl gyakran a talaj értékére dont6 kovetkeztetéseket lehet levonni.
Ezen a téren ma még messze vagyunk attél a komoly segitségtél, amelyet
a novénytan Sod professzor elGadasaban hallott médon kozvetleniil nyujthat
az agrobiol6gianak. Kozel van azonban az id6, amikor a talaj éllatvilaganak
kozosségtipusait mint biolgiai indikatorokat hasznalhatjuk fel kiilonboz6 fontos
talajtani problémak eldontésénél.

SZELENYI FERENC :

A Debreceni Mezégazdasagi Kisérleti Intézet a Fels6 Tiszantul jellegzetes
tajkorzetein, tehat jellegzetes talajtipusokon szdmszerint 7 helyen 4llitott be
iizemi mértékben blokkrendszerti nyolcéves fiives-vetésforgd kisérleteket. Ezek
a kisérletek a kovetkez6 elvi jelent6ségti kérdéseknek a tisztazdsdra szolgdlnak :

1. Hogyan telepitsiik az egyes tdjegységek adottsdgainak legmegfelelGb-
ben herefiives keveréket takarénovénnyek vagy pedig takaréndvény nélkiil.

2. Mi helyesebb, ha a fiives szakasz el6tt, vagy a fiives szakasz utén
istallotragyazunk. ;

3. Mi helyesebb, ha a fiives szakasz el6tt, vagy pedig a fiives szakasz utédn
zoldtragyazunk.

4. Mi helyesebb, ha a fiiveskeveréket koran szantjuk ald és utédna Gszi
buzét vetiink, vagy pedig ha a flikeveréket késén szantjuk ala, aerob viszonyok
kozott biztositjuk a szervesanyag bomlasat és tavaszi bizat vetiink.
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5. Mi helyesebb, ha olyan talajmiivelési, agrotechnikai rendszereket
alkalmazunk, olyan talajmiivelési eszkozoket hasznalunk, amelyek a szerves
anyag anaerob bomlasi feltételeit biztositjak, avagy pedig olyan eljarasokat
hasznalunk, amelyek a szerves anyag bomldsa szamara kezdetben anaerob
feltételeket biztositanak és az ezt kovet§ anaerob bomlasi feltételeket a téli
csapadék alakitja ki. Ez természetesen vonatkozik mind a szerves, mind a zold-
tragya, tovabba a tarlémaradvanyok enyészetére.

6. Mészigényes, tehat meszezésre szorulé talajok esetén mi helyesebb,
ha egyszerre nagytémegli mésszel javitjuk a talajt, amint ez az eddigi talaj-
javitasi eljarasok sordn haszndlatos, vagy évente megismétléden kismennyi-
ségli mésziszappal meszezziik talajainkat.

7. Mivel a kisérletekben egy 2x 4 éves, herefiives nélkiili ellen6rzé vetés-
forg6 van beiktatva a kisérletek sordn, tovabba feleletet kapunk azokra a kér-
désekre vonatkozéan, milyen kiilonbozetek mutathaték ki a fiives vetésforgok’
javara: .

1. a talajadottsagok, tehat a talajok szerkezete, levegd, viz és tdpanyag-
gazdélkodas, tovabba

2. a terméseredmények szempontjabol;

3. végiil pedig iizemi vonatkozasban.

Ha botanikusaink névénynemesitéinkkel karéltve kivalasztjak, illetve
megjelolik azokat a herefiives keverékeket, amelyek az egyes tajak termelési
adottsagai szempontjabol legmegfelelGbbek, orszdgos viszonylatban eredmé-
nyesen megszervezziik a flimagszaporitast, végiil tisztazzuk az eléz6kben emli-
tett alapveté fontossagu kérdéseket, akkor lehet6vé valik hazai viszonylatban
a fiives-vetésforgé kérdésének eredményes megoldasa, amely a nagyiizemi
gazdalkodds — tehat szocialista mezégazdasdgunk — jovébeni fejlddése szem-
pontjabdl alapvetd fontossagu és dontd jelentdségdi.

FEKETE ZOLTAN :

Viljamsz langész volt. A langész nem aprélékos, hanem nagyvonald.
Lehet, hogy miivének olvasasa kozben az eljegesedésre vagy a hiimuszanyagok
kémiai viselkedésére nézve olyan részletadatokkal taldlkozunk, melyek a kuta-
tasok fejlsdésének mai lldsa szerint mar nem bizonyulnak helyesnek. Viljamsz
ugyanis, mint a legtobb zseni, egy bizonyos életkor utdn mar nem volt receptiv
egyéniség. Annyira lefoglaltak sajat zsenidlis gondolatai és kisérletei, hogy kor-
tarsainak munkéssdgat nem vette kelloképpen figyelembe. Ezért csak kivéte-
lesen idéz konyvében mas kutatékat és kordnak szovjet jégkorkutatédsi eredmé-
nyeit sem veszi tekintetbe. Ezek azonban csak apré részletek. Zsenialitdsa abban
all, hogy a névényi formaciok szekularis szukcesszidjat Gsszekotétte a biotikus
szukcesszioval és igy kialakitotta egységes talajfejlodési elméletét, mely az
eddigi sztatikus talajtani nézetekkel szemben dinamikus és az eddigi abiotikus
nézetekkel szemben teljesen biolégiai alapokra helyezkedik. Elméletét sem nem
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zavarja, se annak €rtékétjnem csokkenti, hogy egyes apré részletmegallapitasain
a tudomdny mar tdlhaladt. Vannak tudésok, akik az apré részleteket roppant
nagy precizitadssal mérik le. BArmennyire megbizhatdk adataik, az egész emberi-
ség boldogulasahoz és anyagi fellediiléséhez vajmi keveset nyujtottak. Viljamsz
kutatasai azonban alapjaul szolgélnak egész mez6gazdasagi rendszeriink gyokeres
atalakuldsanak.

Ha Viljamsz zseniélis talajfejlédési elméletét nézziik, akkor Kitlinik,
hogy ez hazai viszonyainkra is nagyszerfien alkalmazhaté. Sod akadémikus
el6adasabdl lathatjuk, hogy a szukcesszi6 a Szovjetuni6 kiilonboz6 részeiben mas
és mas. Emléksziink arra, hogy az alumoszilikatos morénan, bazikus morénan,
permi moréndn és a doni nyelveken maskép alakult ki a szukcesszié. Hazdnkban
is meg tudjuk kiilonboztetni a kiilonboz6 szukcesszidjii vidékeket. Maskép
alakult a szukcesszi6 a magasabb, tehat arvizzel soha nem boritott részeken
és maskép folyodink széles arteriiletein. A magasabb vidékeknél is kiilén altipust
-alkotnak a homokhatak és a mészkéfennsikok. Az arteriileteken kiilon altipust
a nagyobb lejtésii érteriilet. Nézziik 4t roviden, hogyan lehet rekonstrudlni
a talajfejlodés folyamatat atlagos magasabb teriileteinken és hogyan lehet
rekonstrudlni a kislejtésti arteriileteken.

Magasabb teriileteinken (nem homokhatakon vagy mészfennsikokon)
a jégkorszak utan a feny6-nyir korszak erd6i boritotték a teriiletet. A mogyord-
korszakban ezek az erddék alfoldjeinken kinyiltak és igy teriiletiink erdds szteppe
jelleget oltott. Egyes tiszantuli 16szhdtakon teljesen fatlan mezéségek alakultak
ki. Ezeknek a talajabol jottek létre legjobb minGségii mezdségi talajaink. Az erdés
szteppék tjra beerdésiiltek késébb és ilyenkor degraddlt mezdségi talajainkat
alakitottak ki. A tovdbbiakban mdr az ember erddirté vagy legelteté tevékeny-
sége alakitott ki kultirszteppét hazénk legnagyobb részén. Az erddk rétté valé
kinyildsa utani elmocsarasodas és elliposodas ezeken a teriileteken nem kovet-
kezett be, mint ahogy a Szovjettinié déli vidékein se. Ezek a teriiletek nem is
szikesednek el.

Kislejtésti artereinken a talajfejlédés sokkal kés6bb indult meg. A nagy
aradésok akkor kezdddtek, amikor az ember erddirté tevékenységének kovetkez-
tében mar nagy volt a talajer6zi6. Ezek a talajok tehat nagyon fiatalok, relativ
koruk mégis id6sebb a magaslatok talajainal. Olyan helyzetben voltak, hogy
a novényi formacidk gyorsabban valtottak egymast rajtuk, és igy a talajfejlédés
gyorsan €s teljesen végbement legtobb résziikon. Az arterek elGszor elmocsara-
sodtak. Nyir, éger, kdris, fliz valtogattdk egymast a mocsari erdékben. A mocsari
erd6k kinyilasa dtjdn iide z6ld rétek keletkeztek. Ezek azonban sok helyen
elmocsarasodtak, ahol réti agyagtalajok mutatjék a mocsarasodds nyomait.
Az elmocsarasodott teriileteken tobb helyiitt megindult az organikus feltolt6dés
és igy olyan lapteriiletek jottek létre, melyeket leggyakrabban sarrét néven
emleget népiink. A lapok lecsapolasa utan a szél idGvel elhordta a kottit és szurok-
foldek maradtak héatra, ezek legmélyebb részei elszikesedtek. E kis lejtésti



HOZZASZOLASOK 77

teriileteken gyakori a talajviz pangasa. Emiatt a legkiilonb6z8bb artéri talajaink
mélyedései elszikesedhetnek. Szikes tehat nemcsak egyféle talajtipusbdl johet
1étre, azaz polifiletikus. i ,

A talajfejlédés minden hazai valtozatdra nem térhetiink ki, de kétség-
telen, hogy a fejlédés ismerete nélkiil nem tudjuk Viljamsz pompds agrotech-
nikai elveit helyesen alkalmazni a gyakorlatban. Geobotanikusaink munkéjanak
segitségiil vételével, maris képet kaptunk a magyar talajok fejlédéstorténetérdl,
azonban ez a kép még nagyon atnézetes és ezért a tovabbiakban is kérjiik
a magyar geobotanikusok szoros egyiittmiikodését, problémdink megolddsa
céljabol.

Az agrotechnika szempontjabdl igen fontos az a koriilmény, hogy az a
talajtipus, melyen agrotechnikai beavatkozasainkat folytatjuk, a fejlédés milyen
szakaszaban van. Mik voltak a fejlédési el6zmények és hova tartana a fejlédés,
ha az eredeti novényzet tovabbra is a talajon maradna? A talaj fejl6désének
multjara vonatkozéan mind a szekuldris, mind pedig a biotikus szukcesszionak
nagy a jelentdsége. A talajfejlodés jovdjére nézve csak a biotikus szukcesszionak
van jelentdsége, mert a szekularis szukcesszié végbemenetelét alig ismerjiik
elore, részben pedig mesterséges beavatkozasunk folytdn annyira mas viszo-
nyok kozé keriil a talaj, hogy e nagy tévlatokban végbemend jov6t mar nem
engedjiik, hogy é4télje. Kérdés azonban, miért vagyunk mi gyakorlati emberek
kivancsiak arra, hogy mi tortént volna talajunkkal, ha az eredeti novényzet
megmaradt volna rajta. Egészen vildgos, hogy a gazdasdgi miivelés alatt all6
talaj jovdjére nagyobb hatassal van az eddig hasznalt és az ezutdn bevezetend6
vetésforgé, mint az az eredeti novényzet, melyet méar régen mesterségesen
eltavolitottak. A dolog még sem ilyen egyszer(i. Az eredeti novényzettel kapcso-
latos a talaj mikrofléréja és mikrofaunédja, mely még igen hosszii évszazadokon
keresztiil is ranyomhatja bélyegét a talaj tovabbi fejlodésére. Ezek a talajéls-
lények ugy viselk ednek, mintha az eredeti novényzet még hosszu ideig a talajon
maradt volna. gy tehat a talaj jovéjére is nagy hatdssal van a talaj multja.

GREGUSS PAL:

Zdlyomi Bdlint a Balaton iszapjéban végzett furadsokbdl a pollenanalizis
segitségével me g tudta &llapitani az ott élt egykori novényzet torténeti egymas-
utanjat. Ez az egymasutan pedig fontos a magyarorszagi erd6 kialakulasanak
megismerésében.

Ezzel kapcsolatban megemlitem, hogy a szegedi egyetemi novénytani
intézet is ~—— més irdnyban ugyan — de mégis ugyanilyen problémak megfejté-
sével foglalkozik. A szegedi novénytani intézet is hozza akar jarulni ahhoz, hogy
az Alfold vegetaci6-torténetére fényt deritsen. Erre nekiink is megadatott most
a lehet6ség, ugy anis az elmtilt nyaron a Duna-Tisza-csatorna nyomvonala mentén
tobbszaz, atlag osan 10—20 m mélységii furast végeztek. A firasok alkalméval
szamos famar advany keriilt a felszinre. Az elsé szdmu firas vizsgélatat éppen
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tegnapel6tt fejeztiik be.’Mar az eddigi firasokbdl is igen értékes eredményeket
lehetett megallapitani. Megéllapitottuk azt, hogy az Alfold kiilonb6z6 mélységei-
bdl elékeriiltek a Larix, a Picea, Pinus, jJuniperus, Abies feny6k, valamint
néhany lombosfdnak a maradvéanyai. A 10 méteres mélységbél pl. a Pinus
cembra maradvanyait sikeriilt megallapitanunk. Ezek az adatok kiegészitik
Zdlyomi kartérsunk vizsgélatait. Az 6 és a mi vizsgalati eredményeink Ossze-
egyeztetése tehat nagymértékben hozzéjarul ahhoz, hogy az Alféld vegetacids
torténetére végre fényt deritsiink. Ezt azonban csakis az egyiittmiikodéssel
érhetjiik el.

BEREND JOZSEF :!

Minden déleléttifelsz6lalo eltiilzottan kidomboritotta azokat a specifikumo-
kat, amelyek — véleményiik szerint—sajat kutatasi teriiletiikon jelentkeznek.
Ha azokat a javasolt valtoztatdsokat, amelyek az egyes szakteriiletek fel-
sz6laldi javasoltak, elfogadnok és azokat a viljamszi rendszerbe behelyettesi-
tendk, akkor a viljamszi rendszer alapjaiban valtozna meg. Pedig ennek a rend-
szernek értékallanddsagat és eredményességét a Szovjetunié mezdégazdasagaban
elért eredmények igazoljak és — minden deformaéciés kisérlettel szemben bizo-
nyitjék. A liszenkdi kritika csak a doktrinérek, a dogmatikusok ellen hangzott el,
de nem lehet alapja a fellazitasi torekvések uj, liberdlis dogmdjanak.

Nem esett sz arrdl, s éppen ezért tigy érzem, hangstilyozottan ki kell
emelnem, hogy a viljamszi rendszer eredményes alkalmazéasa terén milyen donté
szerepe volt a kolhozok népének, a szovhozok dolgozéinak, a gép- és traktor-
allomésok sztahéanovistdinak. Tobben kihangstlyoztdk az elmélet és gyakorlat
egységét, de arrdl nem esett szd, hogy ez az egység hogyan, milyen médon alakult
ki, hogy ez az egység milyen hatalmas eredményeket hozott.

Arr6l sem beszéltiink, hogy a Szovjetunidban a viljamszi rendszer - alkal-
mazésa a Bolsevik Pért és a Szovjetunié Kormanyénak bélcs hatarozatai folytan
ma mar é4ltaldnossa valt, hogy a vilag egyhatoddn eredményesen alkalmazzak
Viljamsznak az egész vilagon nagyra értékelt rendszerét.

Jo lett volna kiilon kiemelni azokat a konkrét eredményeket, amelyeket
a termelésben és a dolgozok életszinvonaldnak emelésében a viljamszi rendszer
valdoban elért. Ennek illusztralasara hadd idézzek néhany adatot Sumanov
konyvébdl. A Viljamszrol elnevezett gép- és traktordllomas korzetében 1936-t6l,
tehat a herefiives-vetésforgéra valé fokozatos attérés els6é évétél 1950-ig, az
»Els6 otéves terv« kolhozban a szemtermés 6,5-szeresére, a »Lenin ttja« kolhoz-
ban 10-szeresére, az »Uj Moszkva« kolhozban 7-szeresére, a »Kirov« kolhozban
5,6-szorosdra stb. novekedett. Emellett a herefiives-vetésforgék bevezetésével
olyan takarmanyozéasi bazis alakult ki, amely lehet6vé tette ugyan ezekben
a kolhozokban az allatallomany gyors emelkedését is. Szolgalta-e a viljamszi-

1 Berend Jozsef hozzaszolasa els6sorban a délel6tt elhangzott Pdfer Kdroly-féle
el6adasra vonatkozik.
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rendszer bevezetése a kolhozok parasztjainak életszinvonal emelkedését is?
Igen, nagy mértékben szolgalta. 1936-tal szemben az 1950-es évben a munka-
egységenként Kkifizetett pénzmennyiséget kb. 5-szorosére, a gabonajuttatast kb.
6-szorosara tervezhették meg ugyanezek a kolhozok. Ezek a szdmok teszik
vilagossa azt, hogy a viljamszi elmélet olyan elmélet, amely a termelés és a
dolgozd emberek életszinvonaldnak emelésében valéban alapvetd és célravezeté
tényez6. Ennek megemlitése nélkiil véleményem szerint nem lehet és nem szabad
a viljamszi rendszert méltatni, jelentdségérél szélni.

Azt sem hangsilyoztak ki eléggé, hogy az ilyen nagy, az egész mezé-
gazdasagi termelésre altaldnosan kihat6 elmélet csak szocialista viszonyok kozott
keletkezhet és csak ebben lehet megvalésitani. Nem allitom, hogy a nyugati
mezdgazdaszok nem ismerik a viljamszi komplexum tényez6it. Azt sem allithatom,
hogy a nyugat tudésai képtelenek lennének ezeket a tényezdket szintézisbe
hozni. De azt merem Adllitani, hogy a viljamszi rendszer azért sziiletett meg
a Szovjetuniéban, mert a termelGer6k és a termelési és tarsadalmi viszonyok
ott azt lehetévé, sot sziikségessé tették.

Kiilon kell az egyik délel6tti felszélalassal foglalkozni, amely Grokérvénydi,
matematikai képletekben kifejezett torvényeket kovetel a novénytermelésben.
A hozzasz0l6 kartars dialektikus materializmusrdl beszélt ugyan, de amikor
ilyen kovetelésekkel allott eld, a vulgaris materializmus alapvetd hibdjéba esett.
A komplikalt életjelenségek matematikai képletekben nem fejezheték Kki.
A novény élete éppen tigy nem, mint a tarsadalom élete. Emlékeztetni szeretném
a tisztelt iinnepi értekezletet az enciklopédistak, a korai szocialistak tévedéseire,
akik a tarsadalmi €let jelenségeit matematikai képletekbe kivanték beleszoritani
és a tarsadalmi problémékat képletek segitségével akartdk megoldani. Mind-
egyikiik helytelen és hibas utakra tévedt. Nem mulaszthatom el, hogy ramutassak
arra is, hogy a kozmopolitizmusnak az ilyen leegyszer(isit6, az ilyen vulgaris
materialista nézetek az alapjai. :

Ha maér itt tartunk, azt is meg kell mondanom, hogy a felszélalok délel6tt
a szakmai specifikumok mellett tdlon-tdl kihangstilyoztdk a hazai specifiku-
mokat is. En tigy gondolom, hogy a Szovjetunié hatalmas térségein a talajféle-
ségek, klimatikus viszonyok nagyobb viltozataval taldlkozunk, mint hazédnk
viszonylag kis teriiletein. Az is val6szin(, hogy a mi specialitdsaink mindegyiké-
nek a Szovjetuniéban fellelhetd széles skélaju valtozatok kozott meg van a maga
ekvivalense, vagy analégvaltozata. Ne azt keressiik mik a kiilonbségek, hanem
arra forditsunk nagyobb gondot és figyelmet, hogy felleljiilk az azonossdgokat
és analdg eseteket.

S00 REZSO akadémikus valasza a felszélalasokra :

Az id6 elérehaladott voltara valé tekintettel csak egész roviden valaszolok
a hozzéaszolésokra. Baldzs Ferenc kifogésolta, hogy nem beszéltem a talajok
atalakuldsardl a kultdrnévényzet alatt. Eldadasom célja az volt, hogy ismer-
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tessem Viljamsz elméletét, hiien, gyakran sajat szavaival, masrészt pedig ramu-
tassak arra — és ez az 11j eldadasomban —, hogy a viljamszi elmélet a klimatikus
és biotikus szukcessziok szintézisén épiil fel. A kultdrnévényzet hatasardl
a talajok tovébbi fejlédésére Viljamsz maga sem beszél konyve elméleti részé-
ben, ez a kérdés mar nem a botanikusok, hanem a gyakorlat embereinek feladata.
Szémos hozzasz616, igy Fekete és Szelényi kartéarsak is, hangoztatjédk az elmélet
és gyakorlati szakemberek egyiittmiikodésének sziikségességét. Szelényiék

 Pallagon a herefiives keverékek kultidrdival, mi Debrecenben azok osszetételének
megallapitédsaval foglalkozunk, anélkiil, hogy egymasrél tudnidnk s ahelyett,
hogy egyiittmiikodnénk. Fekefe felszélaldsdban a magyar talajok fejlodés-
torténetére vonatkozolag maris felhasznalta a magyar torténeti novényfoldrajz
eddigi eredményeit. Balogh Jdnos a mikrobiolégusok, botanikusok, zool6gusok,
talajkutatok egyiittmiikodését kivanja. Miként éghajlat, novényzet, allatvilag
és talaj kozott (mint azt Viljamsz igazolta), szoros dialektikus kdlcsonhatasok
vannak, gy sziikséges a kiilonboz6é szakmaju kutatok egyiittmiikodése is, hogy
kolcsonosen megtermékenyitéen hassanak egymés munkéssagara. A tudomany
nem oOncél, hanem eredményeit a dolgozék kozosségének szolgalataba kell alli-
tanunk, népgazdasagunk fejlesztése érdekében.



A MICSURINI BIOLOGIA ALKALMAZASA A SZANTOFOLDI
NOVENY NEMESITESEBEN

SEDLMAYR KURT ejfadasa 1950. november 28-in

Mindnyédjan ismerjiik Micsurin harcos €letét, nemesitési munkajanak
nagyszer(i eredményeit : tobb mint 300 4j gyiimoélcsfajta tandskodik munkaja-
rol, mely 1ij alapokra fektette a szovjet gyiimolcsnemesitést, tobb mint 1000 km-el
északra tolta a gyiimolcstermesztés hatdrat. Mint gyakorlati gazda €és szanto-
foldi novények nemesitdje, nem érzem magam hivatottnak arra, hogy Micsurin-
nak a gyiimoélcstermesztés és gyiimolcsnemesités terén elért eléviilhetetlen ered-
ményeit méltassam. Nem adhatok rovid el6adasom keretében atfogé képet
a micsurinizmus elméleti alapjairél és a szovjet bioldgia tanitdsair6l sem, hisz
e tanok kivonatos ismertetése is, egyetemi tanrendiinkben tébb mint egy évet
vesz igénybe.

Roviden vazoini szeretném azonban a gyakorlati novénynemesitd munka
uj alapjait és néhany példaval, sajat tapasztalataim alapjan prébalom majd
megmutatni, hogy a Sopronhorpédcson hasznélt nemesitési eljarasok hogyan
kapcsolédnak Micsurin €s Liszenko tanitdsaihoz, hogyan sikeriilt ezen az titon
nemesitési célkittizéseimet megkozelitenem. Amikor Sopronhorpacson 20 évvel
ezel6tt meginditottam a cukorrépanemesitést, vildgossa vélt el6ttem, hogy uj
utakon kell elindulnom, ha fel akarom venni a versenyt a nagy nyugati cukor-
répatermeszté vallalatokkal (1) E mammutiizemek nagy tdékével, fenyesen
berendezett laboratériumokkal, KkitlinG szakemberekkel, univerzalis fajtak
el6allitasara torekedtek, amelyekkel az egész vildgot igyekeztek eldrasztani.
Ezek ellenére a huszas években a cukorrépanemesités holtpontra jutott : mind-
jobban elterjedt szakkorokben is az a vélemény, hogy a répaban rejlé lehetdségek
mar kimeriiltek ; kitarté munkdval még fokozhatjuk taldn a répa cukortartalmat
és mingségét, de mar csak a termoképesség rovasara.

Tapogatédzva indultam el a s6tétben, sajat kisérleteim és tapasztalataim
~ alapjan keresve az utat, amelyet Micsurin és Liszenko, ekkor el6ttem még isme-
retlen tanai késdbb fényesen megvilagitottak. Uj mddszerek és eljardsok segit-
ségével a répa tovabbi hanyatldsat nemcsak feltartoztattam, hanem dj, életerds,
ellenalld, alkalmazkod¢ fajtdkat nemesitettem, amelyek Gkoldgiai viszonyaink
kozott feliilmiljak a leghiresebb nyugati fajtdkat. Ma még a munka kezdetén
allunk, az eredmények csak most kezdenek kibontakozni, de mar tudjuk,
hogy jé titon haladunk, szem el6tt tartva Gluscsenko tandcsat : »nem utanozni,
hanem megérteni és az itteni sajatsagos viszonyokhoz alkalmazni Micsurin
és Liszenko tanit4sait : ez a magyar nemesit6k feladata.

6 Biologiai és Agrartudomanyi Osztaly kdzleményei
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) Cukorrépa-fajtakisérlet Sopronhorpacs — 1950

l?lzz:; Fajta és torzs 1 2 3 4 5
L BEFA RO o e 16,8 86,3 134,1 1,3 23,2
2k a1 BETA SBrad s it vl 16,2 89,4 125,7 18,1 22,8
3.t BETA ‘C—282/) >0 0= 7% i, 14— 87,1 128,9 17,2 22,2
4. | Maragis EM. Német ........ 18,1 87,5 136,— 16,3 22,2
5. | TB. 100/1949. Ausztria ...... 16,6 84,2 128,7 16,9 21,8
6., e BETAW28T: vowme - fo0 . 15,8 85,8 127,3 17,— 21,6
e Dobrovicz Z: Ceelsy.'sod 3443 17,6 86,9 122,8 17,5 21,5
8. Dipbe, Nemetrr. ., a7 w5 02 20,1 85,7 131,6 16,3 25D
9. A:Maribo; DAk e i 17,6 85,2 1237 17,4 21,5
10. | Orosz Ubanobek ............ 16,8 86,— 133,— 16,2 21,5
LU CICTZ 20 AdszErias, s o v b 18,— 83,8 125,5 17,— 21,3
12, | Orosz Lebegyinszky ......... 18,— 87,2 127,8 16,7 21,3
1350 BECEAREE 8 oo 0 ol 16,7 86,— 117,6 18,— 21,2
14. Dobrovicz E., Cseh..:........ 18,7 88,1 119,5 135 20,9
15. . Dobfovicz-No i Cseh 7.0 vl 16,3 86,4 119,4 17,4 20,8
16.| Mardgis: E., /Nemet ... 0000 17,— 87,3 125, — 16,6 20,8
17. | Britisch Pedigree, Angol...... 18,5 83,7 128,— 16,2 20,7
18. Hilleshoeg s Pan ooy, Tk 58 18,3 85,— 120,3 i 9% 20,6
19. Danubia E., Magyar......... 18,9 86,6 120,— 174 20,5

20 OlaszaR a0 o GeRie Lo e 16,6 85,3 115,— 17,7 20,4

21. | Buszczynszky CLR. Lengyel . 15,9 86,7 117,3 17,4 20,4

22, | Danubia N., Magyar ........ 18,5 87,1 118,3 17;1 20,2

23. | TZ. 90/1949. Ausztria ........ 18,— 84,3 118,2 17,— 20,1

24, | Maragis,: Német- n. . fov i o 16,9 85,7 12157 16,5 20,1

25, Kaliforniai Dessert, U.S.A. . § 705 83,8 126,1 15,7 19,8

20,5 OISz N rs i R he Sk 18,9 84,6 113,4 17,3 19,6

DI OMSZ R, p S SRR e S 153 84,4 110,9 17,4 19,3

28, N BERASC—2820 i L i 15,— 85,1 103,7 18,5 19,2

1:29. | BETA Y—19: B/10. ........ 17,— 84,1 109,9 17,2 18,9

SO0 | Avanesses s iVl s TR 22,8 83,8 106,9 16,9 18,1

31, | Kuhn P.; :Holldnd ... .51 % 18,— 83,9 103,9 17,1 17,8

32 |-US. 215x216/3:, WUy'S. A, ... 31 85,5 98,9 16,6 16,4

33. ' | Maragis CR., Német ......... 18,5 84,8 90,8 17,3 15,7

Magyarézat : 1 = Karos N. magr/100 g répa

2 = Tisztasagi hanyados (Q) %
3 = Gyokértermés q/kat. hold
4 = Cukortartalom (Digestio) %
5 = Cukortermés q/kat. hold

Fenti adatok 4 sorozatnak Standardra viszonyitott atlagériékei.
Parcella-nagysag : 128 férGhely, 14,4 m

Kisérlet vetése: 1950 aprilis 8-an.

Kisérlet szedése: 1950 szeptember 6, oktéber 3., 12., 17.
El6vetemény : BETA 40. Gsziarpa.

A gyakorlati ndvénynemesités Micsurini alapjai 5 pontban foglalhatok
Ossze :
. a kiinduld anyag gondos kivalasztasa,
. a keresztezési munka tervszer(i irdnyitasa,
. a hibridek irdnyitott nevelése,
. a céltudatos épitd szelekcio,
. az 4j fajtak gyors és szakszer(i elszaporitasa.

Gu s W -
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Takarmanyrépafajtakisérlet Sopronhorpacs, 1950

]
myrg- Fajta Levs;t:}:mes Gybl;é/r‘::lrmés 5/2. an)?:é{::m .
q/kh
1.t Rozsaszint . RETAVL,: &, .n 71,5 513.,5 10,— 51,4
2. | Babolnai fehér tak. cuk. .. 67,1 301,6 14,8 44,6
* 3. | Babolnai sarga henger ..... 76,— 352,7 12,4 43,7
4. L Hunsballe: Xo i . s b 52:3 256,3 16,4 42 —
5 LRajnai Taneet X U0 0w 46,1 392,2 10,5 41,2
6. | Eszterhazai voros tak. cuk. 442 321,1 12.3 39,5
7. | Monori voros Mammuth ... 76,7 357,1 10,9 38,9
S Badoniat or, v s e 13:5 299,1 12,9 38,6
9. | Monori zoldfejid............ 48,6 358,6 10,6 38,—
10. | Mauthner zoldfejd ......... 42,5 300,1 12,4 37,2
11. | Mauthner Orids .......e:.. 70,9 391,2 9,2 86,23
12. |- Clause zOldfeji ....cveueses 39,8 374,7 9,5 35,6
13. {'Barres Strynb X5 0o sve. 62,9 366,4 9,4 34,4
14. | Mauthner Aranyhenger .... 50,6 350,3 9,8 34,3
15. | Amerikai zoldfejdi.......... 40,2 376,6 9,1 34,3
16. o Batreg € By v s ois 49,3 327,9 10,4 34,1
17. | Record v. Eckendorfi...... 43,6 359,6 9,4 33,8
18. | Seimner il s b iy 34,1 314,7 10,7 33,7
190 RUbEd - HL st s eiicd b o 47,9 284,— 11,5 32,7
20 N AN ACH A e S SR v 59,8 287,9 113 5 4
21. | Monori sarga olajbogy6 .... 44,8 324,9 10,— 32,5
22.77 Slattbo BarressHo 2 5s .o 56,— 282,6 11,2 31,7
23. | Buscinszky s. Eckendorfi .. 41,4 314,2 9,7 30,5
24, | Monori sarga henger ....... 40,9 352,7 8,6 30,3
25. | Holland vorés Mammuth .. 58,5 276,7 10,6 29,3
26. | Golden Tankard ........... 27,— 2295 8,6 19,7

Fenti adatok 4 sorozatnak Standardra atszamitott atlagértékei.
Kisérlet helye: 1V. t.: vetése: aprilis 15.; szedése: oktéber 2. és 13.

Ezzel a nemesités alapjait a szokottnal szélesebbre t(izom ki; az Ossze-
fiiggés az egyes pontok kozott oly szoros és dialektikus, hogy egyetlen-egyet
sem hanyagolhatunk el, ha azt akarjuk, hogy a nemesit6 munkdja val6ban
termékeny legyen és népgazdasdgunk céljait hathatésan szolgélja.

1. A kiinduldé anyag gondos kivdlasztdsa

Mindnydjan emléksziink még a Micsurin-film kedves epizédjara, amikor
postds nagy taskdjiban hozza a leveleket, a magmintdk tomegét és kiboritja
Micsurin asztalara, Micsurin pedig mindenrdl elfelejtkezve, valésagos lazban
kutatja 4t a kiildeményeket. Igen: minden nemesités kezdete a fajtagyiijtés

és fajtamegismerés, enélkiil a nemesit6 munkaja csak iires jaték, kincskeresés,
mely a vak véletlenre bizza a sikert. Mégis azt latjuk a magyar novénynemesités-
ben, hogy a rendszeres fajtagyiijtésre €s fajtaismeretre nem fektetiink elég
stlyt, a meglévé fajtagy(ijteményeink szegényesek, nincsenek rendezve és fel-
dolgozva és nem 4llanak a nemesiték rendelkezésére.

Micsurin tébb mint 600 gyiimolcsfajtat gyijtétt és nevelt Kozlovban :

egyetlen egy Kkiilfoldi fajta sem valtotta be a hozza filiz6tt reményeket, de

6*
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a fajtak megismerése €s tanulményozasa szolgdita a biztos alapot, amelyre
kés6bb tervszer(i keresztezési munkajat felépitette. Igy vagyunk mi is Horpacson
a kiilfoldi fajtakkal. Latogatéink csoddlkoznak, hogy miért vetiink annyi
fajtat, jollehet ezek szemmelldthatéan elmaradnak hazai nemesitvényeink
mogott : a primitiv, aprészemd és alacsony szalmaju abesszin len, a nyilttokd
Galego, a nagyviragu Gizah, a fehérvirdgi Fleur Blanche, a sargamagvi Golden,
a hosszlszard északi rostlenek, az alacsonyszalmaju, de koréanér6 délamerkai
olajlenek a vildg minden részérdl osszegy(ijtott len, répa, biiza és Gsziarpa-fajtak
és rokonfajok szerepelnek fajtagytijteményiinkben. Joggal kérdezhetné a 14to-
gatd, hogy taldltam-e olyan Kkiilfoldi fajtat, mely jobb volt a hazainil? Nem :
25 éves nemesitési gyakorlatom alatt nem taldltam egyetlen-egyet sem, amit
kozvetleniil hasznalhattam volna!

Micsurin megfigyelése hazai viszonyaink kozott is érvényes: a kiilfoldi
fajtak széls6séges éghajlatunk alatt nem valnak be, de nem is akklimatizdlédnak
bevarhat6 idén beliil. :

Ennek ellenére sem felesleges a mi viszonyaink kozott kiil- és belfoldi
taj- és kultarfajtak, haszonnovényeink rokonfajtdinak tanulményozdsa és meg-
figyelése, hanem alapja a keresztezési munka tervszerd Kkeresztiilvitelének.

Len-sortiment 20 fajtaival 1950

Folye-| Fajta 6s tdrzs 1 2 3 4 5 6
1. | BETA 201. 49. .. V/25. VII/T. 949 10,8 769 317,4
2. | Karnobat 2. 49. .. « V1l/4. 932 T:2 742 325,6
3. | Karnobat 3. 49. .. « 6 960 7,3 710 | 306,4
4. | BETA 88/14. 49. . V/26. « 1271 6,8 691 293,3
5. | BETA 91.49.
(Standard) ....| V/30. . 1233 T 665 | 285 —
6. | Hossz thati 49. .. V/28. « 995 6,6 661 274,4
7.0 1:Sz€kacs 49. . ia V/26. « 1190 1,2 656 279,1
8. | Renodlat 49. ..... V/29. 4 1116 5,2 649 267,3
9. \=Rion 49 ¥t s s Uy V/26. 4 782 1S 630 270,3
10. | Karnobat 6. 49. .. V/28. ¢ 863 7 630 260,6
11 [ Ma822,.495 vl V/30. « 995 6,2 611 246,4
12. | BETA 104. 49. .. V/24. VIi/1. 707 6,4 607 251,4
13.: [ Novelty 49. ..., .. V/29. VIi/4. 960 9,5 596 250,4
14. | BETA 231. 49. .. V/25. VII/T. 914 8,9 589 243,8
15. | Karnobat 1. 49. .. « VII/4. 903 6,8 584 | 240,3
16. | Royal-49: 7. ... V/29. « 949 5,— 562 232,3
17. | Bolley Golden 49. . V/23. « 627 6,1 546 231,8
18. | Renczes 17. 49. .. V/25. VII/7. 696 9,6 511 217,9
19. | BETA 106. 49. .. V/23. V1/24. 592 5.3 472 184,1
20. | Redwing 49. ....| V/20. VII/L. 794 4,3 469 | 189,9
21. | Ottawa 770. B.49. « VII/4. 650 5,6 447 187,17 .
Magyardzat : 1 = Viragzas kezdete.

2 — FErés és aratas ideje.

3 = Gubd nélkili korotermés kg/kat. hold.

4 = Ezerszemsuly g.

5 = Szemtermés kg/kat. hold.

6 = Olajtermés kg/kat. hold.
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Fenti adatok 4 sorozat atlagértékei. Parcellanagysag 25 m?.

Sortavolsag 24 cm. Vet6magmennyiség 50 kg/kat. hold.

Kisérlet vetése : 1950 mdrcius 23.

A kisérlet majus—juniusban sokat szenvedett a cserebogarpajortol A janius végl
és jul(l;és eleji nagy szarazsagban és héségben az egyes fajtak érésbeni differenciai erdsen
elmosodtak.

Nem elég azonban a fajtakat dsszegyf(ijteniink és legjobb esetben alaktani-
lag feliiletesen leirnunk, hanem komolyan tanulmanyoznunk kell igényeiket
a kornyezettel szemben. Orémmel latom, hogy mas magyar nemesiték (Lelley
és Beke példaul a btizdnal) ugyanezen felismeréshez jutottak : nem elégedhetiink
meg a fajték gytijtésével : stadiumos fejlddésiik, termGképességiik, mindségiik,
ellenalloképességiik és igényeik elemzésével, fel kell tarnunk a vizsgalt fajtak
orokletességét. Mint ahogyan a vegytanban az analizis az alapja a szintézisnek,
a nemesitésben is a kiindulé anyag elemzése teszi lehetévé az uj, szintétikus
fajtak tervszerdi elGallitasat.

Ezen a téren az elsé lépések mér megtorténtek : hogy milyen komoly
munkat kell végezniink, azt a len példajan legyen szabad illusztrdlnom. Sopron-
horpacson még a rostlennemesités meginduldsa ei6tt megkezd6dott a fajta-
gylijtemény tanulményozdsa. Ebben a munkaban kutaté kollektiviink minden
tagja kiveszi a részét : Csapody Gyuldné, Baksay Leona segitségével a rokon-
fajokat és fajtakat alaktanilag vizsgélja, Csitkovics Antal végzi a terméselemzést,
Holly vegyész az olajtartalom és minGség elemzését, Varga Andrds a mikro-
technikai vizsgalatokat, Wein Karolyra vdrnak a technoldgiai értékmeghatéro-
zasok. En igyekszem a staddiumos fejl6dés, a viragzasi viszonyok és a tobbi
vizsgalatok, kisérletek és tapasztalatok alapjan el6re kijeldlni az utat, melyek
jobb fajtak nemesitéséhez vezetnek. Az elért eredmények igazoljdk, hogy ezen
torekvésiink nem volt hidbavalé: a BETA kéthasznt lenek a Dundnttilon
nagybani termelésben is bevaltak, uj szélesebb alapokra fektetve az orszag
rostellatasat. Az j BETA 201-es olajlenfajta a legbGvebben termd lenfajtanak
bizonyult. Mégis ugy érzem, hogy csak a munka kezdetén vagyunk és éppen
fajtagyiijteményiink alapos elemzése ad majd lehetdséget még bétermdbb €s jobb,
uj fajtdk nemesitésére és a meglévd fajtdink javitasara. Vilag-fajtagyfijtemé-
nyiinkben kiilon-kiilon majdnem minden kivant tulajdonsagot megtalalhatunk :
a szepességi lenben a finom rostot, a Concurrentben a nagy rosthozamot, a Gizah-
ban a nagy ezerszemstlyt, az Ottaw ban a kivalé olajmingséget, Redwingben
az acélos szalmat, a BETA 106-ban a korai érést, mas fajtakban az ellenall-
képességet és j6 megtermékenyiilést. Feladatunk — és ez vonatkozik természe-
tesen a tobbi novényekre is, — hogy tervszer(i keresztezési munkaval egyesitsiik
ezeket a j6 tulajdonsdgokat néhdny fajtdban, tigyhogy a lehet6 legnagyobb
hasznot hajtsdk a magyar mezdgazdaségnak.

A rokonfajok és fajtdk Osszegyfijtése azonban legtobbnyire feliilmilja
az egyes nemesitd telepek lehetdségeit. Azokndl a novényeknél, amelyekke
tobb nemesité foglalkozik, nem is lehet célszer(i ennek a munkanak a decentrali-
zélasa. Sziikségiink van olyan agrobotanikai kertre, ahol a gyakorlati nemesité
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megtalalhatja szant6foldi kultdrnovényeink minden ismert fajtajat és fontosabb
rokonfajat ; ahol pontos feljegyzések és tobbéves elemzések alapjan kivalaszt-
hatja a keresztezési munkajahoz sziikséges partnereket, hogy ezeket a nemesit6
telep talaj és éghajlati viszonyai ko6zott tovabb tanulmanyozza, tervszeriien
felhasznalhassa.

Ahogyan maremlitettem, a fajtaismeret nem allhat meg az alaktani leirasnal.
Elsésorban tanulmanyoznunk kell a fajta stddiumos fejlddését ; Liszenko vilagra-
sz6l6 munkajaval megmutatta, miképpen hasznosithatjuk ezeket az ismereteket
a tervszerii keresztezési munkaval, hogyan vdlaszthatjuk ki a gabondanal és
kiilonosen a btizéndl, az egyes fajtak stadiumos feji6désének ismeretében a sziil6-
fajtakat és hogyan mondhatjuk meg el6re a hibridizaci6 varhaté eredményeit.
Az ontogenezis tanulmanyozdsa azonban nem allhat meg a gabondnal : fiatal
novénynemesité kadereinkre var az a nehéz, de dicsé feladat, hogy Liszenko
nyoman a tobbi novényeink stadiumos fejlgdését tanulményozzék és a kutatas
eredményeit a gyakorlati nemesiték rendelkezésére bocsassak. A répanal mar
meginditottam a munkéat és a sopronhorpdcsi klimahdzak befejezése utdn
a répa stadiumos fejlddésének teljes felderitése lesz egyik legégetébb és legérde-
kesebb feladatunk.

A stadiumos fejlodéshez hasonléan és azt kiegészitve a terméselemzés —
ezt a fogalmat 25 évvel ezel6tt vezettem be a ngvénynemesitésbe — (2) biztositja
a kedvezg sziil6parok tervszer( kivalasztasat. Maga a termés-hozam tiil komplex
fogalom — ahhoz, hogy a gabona és sok mds névény nemesitésénél hasznosan
alkalmazhatndnk — akar a nevelés, keresztezés, vagy kivalasztds terén. Egy
és ugyanazon termés teljesen kiilonbozé termésmeghatdrozé egyiitthaték kombi-
nacioéjabél adédhatik. Az egyik biizafajtanal pl. a nagy allomanystiriiség, a masik-
nal a nagy kaldsz, a harmadiknal a j6 megtermékenyiilés, a negyediknél a nagy
ezerszemsuly, vagy tobb egyiitthaté eredménye a j6 termés. A termés elemzése —
melynek technikai keresztiilvitelével itt nem foglalkozhatok — a megfelel§
kornyezetben a termés létrejottét analizdlva, a termést meghatdrozé egyiitt-
hatok tervszer(i szintézisét és ezzel a bGtermdéség fokozasat teszi lehetdvé.
Ne felejtsiik azonban el, hogy ezeket a terméskomponenseket csak dialektikusan,
a fajta ontogenezisének és stadiumos fejlédésének ismeretében értékelhetjitk
kell6en.

Ugyanigy a fajta ellendlldképességét és mindségét is szét kell bontanunk
elemeire, hogy a keresztezést mindezen tényez6k birtokdban tervszertien iranyit-
hassuk.

Az ellenalléképesség fogalma annyira komplex és bonyolult, hogy a vele
osszefiigg6 problémékat csak alapos és részletes elemzés utan kozelithetjiik meg.
Gondoljunk csak a gabonabetegségekkel szembeni ellendlléképességre. Vilagos,
hogy a szervezet hiperszenzibilitdsdn alapulé ellenélldst a keresztezési munka-
nal egészen masképpen kell értékelniink, mint a valédi immunitést, vagy aszim-
bidzist.
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Nagyon keveset tudunk még novényfajtdink szarazsagtiirésének, vagy
télallosaganak mélyebb okairél. Kitarté kutaté munkdaval fel kell tarnunk
az ellenall6képesség komponenseit, mert enélkiil nem valaszthatjuk ki tudatosan
és tervszerlien a keresztezési partnereket.

2. A keresztezési munka tervszerii irdnyitdsa

Az el6z6 fejezetben lattuk, hogy a kiindulé anyag tanulmdanyozasa, a fajtak
igényeinek megismerése, alapja és kiindulé pontja minden tervszerdi nemesitési
munkénak.

E rovid el6adds keretén beliil nincs elég idém arra, hogy a keresztezési
nemesités elméletének és gyakorlatanak alapos elemzésével foglalkozzam.

Amikor a gyakorlati nemesité egyes kaldszokat, vagy virdgokat hasznal fel
keresztezésre, abbdl a feltevésbél indul ki, hogy az egyes keresztezendd fajtak
tiszta szdrmazéksorok Johannsen értelmében, mas széval, hogy a fajta minden
egyes egyede genetikailag azonos és igy a kalasz, vagy virag hiien visszatiikrozi
és magaban hordja a fajta 0sszes tulajdonsagait. Ha az igy végzett keresztezéseket
elszaporitjuk és csak késébbi generdciokban kezdjiik meg a kivalasztast, nyilvan-
val6an Mendel szabdlyaira épitjiik munkankat, abban a reményben, hogy igy
konnyebben és biztosabban taldljuk meg a homozigota kombindciékat. Mig
Mendel tanitdsa a gaméta tisztasagat hirdeti, a szovjet bioldgia metabolizmust
lat a megtermékenyiilésben és e metabolizmus természetszeriien magéaban
foglalja a szelektivitas torvényét is. Nem valdsziniiség szamitas szerint péarosul-
nak a gamétak, hanem a legtobb esetben a szelektivitds irdnyitja a megterméke-
nyiilést. Ennek az egyszer(i igazsagnak felismerése — amelyrdl minden gyakor-
lati novénynemesité konnyen meggydz6dhetik — 1j alapokra kell, hogy fektesse
magat a keresztezéses nemesitést. Micsurin és Liszenko valéban levontak a kovet-
keztetéseket, amikor a gyakorlati novénynemesitésben az egyedkeresztezés
helyébe bevezették a tomegkeresztezési médszert.

E tomegkeresztezéseknél, felhasznalva a szelektivitds tényét, vagy pollen-
keveréket hasznalunk fel a beporzasnal, vagy Liszenko mddszere szerint szabad
beporzast biztositunk. Vildgos, hogy akar fajtén beliil. akar fajtak kozott torté-
nik ez a szabad keresztezés, a szelektivitas dontéen befolyasoljaaz eredményt.

E hibridek F,-je nem homozigota a szelekciét igy mar az elsé generaci6-
ban megindithatjuk, a tovdbbiakban pedig nem tdrekediink homozigotasagra,
hanem ellenkezéleg igyekszink a hibridek heterozigotasdgdt, hibridjellegét fenn-
tartani. Vilagos tehat, hogy ez a médszer teljesen (ij lehetéségeket nyit a neme-
sit6 el6tt, de természetes, hogy ugyanakkor a gyakorlati nemesitésben is dj
nemesitési modszerek alkalmazasat teszi sziikségessé. :

Lassuk azonban ennek gyakorlati kihatdsat nemesitési munkankra :
Liszenko volt az, aki elsdnek felhivta a figyelmiinket arra a tényre, hogy az énbe-
porz6 fajtak leromlanak anélkiil, hogy a beltenyésztési leromlast a nagykozonség
és a szakemberek észrevennék. [gy évrél-évre uj fajtak jelennek meg, amelyek
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ldtszdlag jobbak a régieknél, néhany éven beliil azonban leromolva eltlinnek
a siillyesztében. Latszélag a nemesitdk évrél-évre uj és jobb fajtdkat hoznak
a piacra, valéban azonban a termések nem javulnak, sét egyes novényeknél
hatérozottan hanyatlanak. Ez a folytonos fajtacsere kedvezd lehet a magkeres-
keddknek, kik »tijdonsagokkal« &rasztjak el a piacot, egy cseppet sem kedvez
azonban a gyakorlati gazddknak, akik elvesznek a fajtarengetegben.

Nemcsak az onbeporzoknal van ez igy, hanem az idegenbeporzéknal is,
de kiilonosen a répanal, ahol maga a nemesit6 vezette a fajtat a beltenyésztésbe
€s ezen keresztiil az elkeriilhetetlen leromlasba.

Hadd mondjam el itt a Rozsaszini BETA takarmédnyrépa nemesitésének
rovid torténetét, hogy ebbdél mindenki levonhassa a tanulsdgokat.

Mikor Horpacson megkezdtem a cukorrépanemesitést, az idegenbeporzas
elkeriilése miatt be kellett szerveznem a helyi gazdédkat a cukorrépamag termesz-
tésébe és ra kellett vennem 6ket arra, hogy ne termeljenek sajat sziikségletiikre
tigy mint eddig takarmanyrépamagot. Ekkor allitottam be az els6 Gsszehasoniito
takarményrépa fajtakisérleteket, hogy a gazdak részére kikeressem a legjobb,
nemesitett takarmanyrépafajtakat. Az egyhazasfalusiak makacsul ragaszkodtak
sajat régi tajfajtajukhoz. Amikor ezt a kisérleteimbe bedllitottam, meglepetéssel
lattam, hogy termésben és szdrazanyaghozamban vetekszik a legjobb nemesitett
fajtakkal, vitalitasban pedig messsze feliilmdalja 6ket. A legid6sebb gazdak sem
emlékeztek arra, hogy mikor, honnan és hogyan keriilt ez a fajta oda. Az egyhazas-
falusi dolgozé parasztok csodélatos, Gsztonds, de épité szelekciés munkaval
generéciokon keresztiil dolgoztak ezen az 4j fajtan. Amikor nemesitését megindi-
tottam, vildgosan lattam, hogy legfontosabb feladat a fajta vitalitdsanak
fenntartdsa, tovabbfejlesztése és nem szabad abba a hibaba esnem, mely a nyugati
takarmanyrépa fajték leromlasat okozta. Nem akarom itt részletesen elmondani
a moédszereket, amelyeket a Rézsaszini BETA takarmanyrépa nemesitésénél
alkalmaztunk, ezeket mar tobbszér ismertettem. A beltenyésztés tervszerd
kikapcsolasa, a kolcsonos fajtan beliili beporzas tudatos irdnyitasa, az anyarépak
tagtér viszonyok kozott valé nevelése, az utédok pontos biralata, a korszerd
agrotechnikai mddszerekkel végzett vet6magszaporitds egyiittesen biztosi-
totta a fajta tovabbi fejlédését. Az idén mar tizedszer foglalta el az elsd helyet
fajtakisérleteinkben a Rézsaszin(i BETA, megel6zve a bel- és leghiresebb kiil-
foldi fajtdkat ; legjobb torzsei 600-g-at adtak kat. holdanként, (t6bb mint 1000 q
ha) a szarazsag ellenére. Ezek az eredmények tigy gondolom, elég vildgosan
mutatjak, hogy haladé médszerek bevezetésével tij, életerdsebb fajtakat nemesit-
hetiink, amelyek nemcsak sziik korzetben, hanem nagy tajegységen feliilmdljak
a régi fajtdk termelékenységét.

A répa példaja segitett megértenem Liszenko fajtanbeliili keresztezésére
és szelektlv megtermékenyiilésére vonatkozé tételeit és megtanitott arra, hogy
a tobbi idegen beporzoknal is, kiilonésen a cukorrépanal mit kell tenniink,
ha ki akarjuk Kkeriilni a beltenyésztést és a vele jaré fajtaleromlast.



A MICSURINI BIOLOGIA ALKALMAZASA A S8ZANTOPOLDI NOVENY NEMES{TESEBEN 80

Ehhez hasonléan érvényesiil a szelektivitds szabad keresztezések esetén
az onporzokndl is, csak azzal a kiilonbséggel, hogy a fajtanbeliili keresztezéseknél,
a sziilok kiseb morfoldgiai kiilonbségei miatt, az utédokban alaktani vonatkozas-
ban nem jut kifejezésre.

Liszenko a Szovjetuniéban nagy sikerrel alkalmazta els6nek a szabad,
fajtanbeliili keresztezés modszerét leromlott, 6nbeporz6 fajtak megfiatalitasara.
Ebbe a munkdba nemcsak a névénynemesit6 telepek, hanem a kolhozparasztok
tomegei is bekapcsolédtak és az igy megfiatalitott fajtak lényegesen feliilmaljak
a régieket. Ezt igazolja Forlani kisérlete is : (3) harom olasz btizafajtat hasznalt
fel fajtanbeliili keresztezésre : Damiano Chiesa, Virgilio, Rieti: A fajtanbeliili
keresztezésbdl szarmazé utédok tovabbi keresztezés és szelekcid nélkiil még
a hatodik és kés6bbi generaciéban is minden esetben nagyobb termést és nagyobb
ezerszemstilyt adtak mint a kiindulé fajta szabad keresztezés nélkiili szaporulata.
A terméskiilonbségek ha-ként 129 és 904 kg. kozott valtakoztak, a fajtanbeliili
keresztezések javara.

1946. 6ta Sopronhorpéacson is megkezdtiik a szabad, fajtanbeliili kereszte-
zési munkat, a Bankiiti-btizdnal és az Gszidrpanal. Mindketténél kitiing megter-
mékenyiilést kaptam, sok esetben a szabadon elvirdgzd, kasztralt kaldszok
jobban kotottek, mint mesterséges beporzds utdn. A szabad Kkeresztezésbol
szdrmaz6 utéd-generaciok idén alltak el6szor osszehasonlité szant6foldi kisérlet-
ben. Lényeges eredményekr6l még nem tudok beszdmolni. Fontos, hogy ezen
ij médszert a jovében mas fajtdknal nagyobb ardnyokban kiprébaljuk és
tovabb tokéletesitsiik.

A fajtanbeliili keresztezéssel egyid6ben meginditottam a sopronhorpécsi
Bankuti-blizanal a fajta kozitti ciklus szabad keresztezést. Célom itt a Bénkdti-
btiza vitalitasanak, bokrosodasdnak, terméképességének és mingségének javitasa ;
ennél amunkanal azonban nem a hibridek széthasadésara, 1ij homozigota kombina-
ci6k stiszta szdrmazéksorok« kivalasztasara épitjiik terveinket. A hibridpopula-
cibkat minél elébb az osszehasonlité fajta- és torzskisérletekbe vissziik és csak
azokat a hibridpopulacidkat tartjuk meg, amelyek lényegesen és szignifikabnisan
felilmuljak aBankuti-bazat. Akinek tavaly alkalma volt a sopronhorpacsi
kisérletekben végignézni a Bankuti-hibrideket, csodalkozva latta, hogy milyen
kiegyenlitettek. A jovében sokkal nagyobb mértékben hasznajuk majd ezt az uj
& forradalmi, liszenkoi mddszert. Nem nyugodhatunk bele abba, hogy a mi
Bankuti-biizanal jobb fajtat nem lehet eléallitani. A sziilok tervszerd kivalaszta-
saval olyan polihibrideket allithatunk el6, amelyek nemcsak termésben, hanem
minfségben, ellenalléképességhen €s alkalmazkodoképességben feliilmiljak
az eddigi fajtékat. Sajnos, kevés az idom ahhoz, hogy részletesen ismertessem
erre vonatkozd terveinket.

Liszenko és Micsurin tanitasai alapjan tehat egészen dj és biztos alapokra
épitjiik a keresztezési nemesitést. Nem kincskeresés tobbé a keresztezés, ahol
a lehetséges kombindciok millioi kozott kell megtaldlnunk az igazit ; hanem
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a kiindulé anyag.tervszer( kivalasztésaval, igényeinek €s fejlédési ritmusanak
pontos ismerete alapjan céltudatosan iranyithatjuk a szelektfv megtermékenyités
és szabad beporzas segitségével a fajta fejl6dését. Itt természetesen részletesen
ra kellene térnem a tavoli alakok keresztezésére és mindazokra a modszerekre,
amelyek megkonnyitik, vagy egyaltaldn lehetévé teszik olyan keresztezések
végrehajtasat, amelyek a szokdsos mddszerekkel nem sikeriiltek ; ra kellene
térnem a negativ megkozelités, a vegetativ keresztezés mddszerére stb. Nincsen
idém, hogy a micsurinizmus e roppant érdekes fejezetével itt, részletesen foglal-
kozzam, de remélem, hogy hamarosan beszamolhatok az e téren elért eredmények-
r6l. A felszabadulds utan, a nalunk elindult kisérleti munkénél kutatéink, sajnos,
nem mindig tartottdk szem el6tt Liszenko kijelentését : »Barataimnak és munka-
tarsaimnak mindig azt tanacsolom, ne tegyenek egy kisérletet sem, ha nem tudjak
feltételezni, mi adédik ebbdl és ha nem tudjak, hogy mi célbdl végzik ezt a kisér-
letet.«

A Keresz*ezési nemesités tervszer(i iranyitdsaval végleges eredményt még
nem érhetiink el Ellenkezdleg : maga a hibridizéci6 a szervezet, 6rokletességének
destabilizacidjat eredményezi. A hibrid alkalmazkoddképességét kell felhasznal-
nunk ahhoz, hogy irdnyitott neveléssel az (j fajtat céltudatosan formaljuk,
kialakitsuk és akkumulativ szelekciéval stabilizaljuk.

3. A hibridek irdnyitott nevelése

Az anyatovek mesterséges nevelésének jelent6ségét mar évekkel ezeltt
részletesen ismertettem, de akkor még nem lattam elég tisztdn a nevelés kozvet-
len hatdsat. A sfiri dllomanyban nem all médunkban megkiilonboztetni az egyes
novények kiilonbozd fejlodését és vitalitdsat. »Mindig olyan vetési technikat
kell alkalmaznunk, hogy a novények fejlédésében a lehet6 legélesebben érvénye-
siilhessenek a szervezet ama tulajdonsagai, amelyek tekintetében az Gsszehason-
litast elfogjuk végezni.« (Liszenko Agrob. 294. 0.) Ebben rejlik a nemesité mfvé-
szete, enélkiil nem tudunk eredményt elérni. Hogy milyen fontos a helyes nevelés,
azt legjobban bizonyitja a Beta-Bankiiti-btiza esete. 1946-ban kaptam meg-
bizatast, hogy a Bankuti-btiza fenntartdsat és tovadbbnemesitését végezzem.
Az idei orszagos kisérletek bizonyitjak, hogy sikeriilt e btiza terméképességét
és vitalitdsat lényegesen megjavitanom. Orszdgos viszonylatban az &llami
fajtaversenyben a Beta-Bankiti az F buza mogétt mésodik helyre keriilt
a 13 vizsgalt fajta kozott, mig az eredeti Bankuti csak 9-ik helyen végzett.
A fajtakozotti és fajtanbeliili keresztezési munka, a szelekcid hatasa 4 éven
beliil alig érvényesiilhetett : csak az elit-mag gondos nevelése, melegvizes péco-
lasa, a tomegkivalasztds €és helyes agrotechnika alkalmazdsa mutatkozhatott
még ilyen rovid idé alatt a gyakorlati eredményekben : »Az adott fajta vet6-
magjanak, mingségének, folytonos javitasa és az ij fajta kinemesitése kozott
nehéz pontos hatart vonni ...«»Ebb6l kiindulva, a nemesité6 allomasok tobb-
ségének egész munkéjat gyokeres médon az elit-magtermesztésre kell iranyitani.
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Mennél jobban ismerik a nemesiték a jo elit kitenyésztésének, felnevelésének
mobdszerét, annél jobban és gyorsabban fogjak megalkotni az dj és j6 fajtdkat.«
(T. D. Liszenko.) '

Sokszor azonban az az érzésem, hogy nemesitéink nem latjak elég vilagosan
a helyes nevelés és elit-magtermesztés jelentdségét. Nem valami taltaplélasrél
és egyoldald hizlalasrél van sz6. Mindig abba az iranyba kell a nevelést terelni,
hogy a kivalasztast minél hatasosabban iranyithassuk. Emlékezziink Micsurinra,
aki a legnagyobb nehézségek aran tette 4t faiskolajat mas helyre, mert az eredetit
nem taldlta alkalmasnak kemény ellenalld fajtdk nevelésére. A nemesito telepek
tenyészkertjeinek fekvése, talajuk alapos ismerete, donté modon befolyasolhatja
a nemesité sikerét. Ezt magam is szdmtalanszor tapasztaltam horpdacsi kisér-
leteimben és nem is kétséges, hogy az ottani természetes adottsagok nagyban
hozzdjarultak az elért eredményekhez. Ugyanakkor azonban a legkiilonboz6bb
eljardsokkal kell a novények nevelését és edzését elGsegiteniink. Nagy Iépést
jelent ezen a téren Liszenko jarovizécids elmélete. Nem akarom itt a stadiumos
fejlédés elméletét méltatni és a jarovizacié gyakorlati jelentségét ismertetni.
Tudjuk, hogy ennek az eljarasnak segitségével évente tobb mint 10 milli6
tonndval emelkedett a Szovjetunié gabonatermése. Itt csak novénynemesitési
szempontbdl mutatok ra a jarovizacié altal nytjtott tij lehetdségekre. Ugy latom,
hogy kiilondsen a nyéri jarovizaciénak lehet nagy jelentdsége gabonanemesitési
munkankban. Réviden megemlitem, hogy 6szidrpank jarovizéciéjaval sikeriilt
a tavaszi arpatermést fokoznunk. Biztosan remélem, hogy e mddszer segitségével
rovid id6n beliil tij tavaszi takarmanyarpafajtakat sikeriil el6allitanunk, amelyek
biztosabb alapokra helyezik majd az orszag takarmanyarpa ellatéasat.

Nem kétséges azonban, hogy a mi rendkiviil szeszélyes id6jarasunk mellett
a novények tervszerii nevelése sokszor nagy, majdnem éathidalhatatlan nehézsé-
gekbe iitkozik. Csak ismételt és tervszerfien irdnyitott kdrnyezethatéssal tudjuk
a kivant eredményt elérni. Néhany példan legyen szabad evvel kapcsolatban
a klimahdzak nagy jelent6ségét illusztrdlnom.

A cercospora stilyos karokat okozott a multban a Duna-medence cukor-
répa vetéseiben. A levelek elszaradnak, a répa termése és mindsége csokken,
stilyos esetekben a répa el is pusztulhat. Cercospdra években nélunk kiszamit-
hatatlan karokat okozhat ez a betegség, s6t egyes kiilfoldi tajakon, igy Dél-
Kaliforniaban teljesen lehetetlenné tette a cukorrépatermesztést. Tavoli alakok
keresztezésével sikeriilt (ij fajtdkat eldallitanom, melyek a mi éghajlati viszo-
nyaink kozott gyakorlatilag ellendllénak bizonyultak, j és biztosabb alapokra
fektetve ezzel a Duna-medence cukorrépatermesztését. A BETA Y-19 fajtat
és az 1], cercospora-ellenallé hibrideket ma mar az orszag hatarain tal is ismerik.
A cercospéra kartétele Magyarorszagon az utébbi években lényegesen csokkent ;
nem tudom eldonteni, hogy ebben milyen szerepe van az ellenallé fajtdimnak.
Mindenesetre azonban a szelekcié évrfl-évre nehezebb és bizonytalanabb lesz.
Erdsen fert6zott kiilfoldi rayonokban — igy pl. Fels6-Ausztridban és Stajer-
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orszagban 'megfigyelték, hogy a nalunk kifogastalan Y -19 fajta ellenalloképessége
csokkent és mindig nagyobb szdmban taldlhaték benne erdsen fert6zott egyedek.
Ez nem lep meg, ha meggondoljuk, hogy kozel tiz éve nem végezhettiink ez
iranyban hatasos szelekci6t. Klimahazak segitségével, az éghajlattol fiigget-
leniil évrdl-évre olyan kornyezetben nevelhetjiik torzsanyagunkat, hogy erésen
fert6zott allomanybdl tervszerfien és biztosan kivélaszthatjuk az ellenallo
torzseket és egyedeket.

A klimahazak legnagyobb jelentésége azonban a felmagzéds kérdésében
mutatkozik. Egyes években nagy szamban taldlhatok az ipari répavetésekben
felmagzo egyedek. Ezek az atlagnél kisebbek, a tarolast nem birjék, a cukor-
gyarban sok bajt és nehézséget okoznak, a napi feldolgozast 1ényegesen csokken-
tik. Természetes kivalasztasuk csak ritkdn el6forduld felmagzasi években
— de akkor is csak a korai vetés esetén — vagy természetes felmagzasi vetésekben
lehetséges. Ilyen 6szi, vagy kora tavaszi vetések azonban ritkdn sikeriilnek
és nem adnak megbizhaté képet torzsanyagunk felmagzasi hajlamarél. Ha
azonban a klimahézakban, irdnyitott fény és hdviszonyok kozott nevelhetjiik
tenyészanyagunkat, akkor évrél-évre biztosan végezhetjiik a felmagzasra
hajlamos torzsek tervszerii kivalasztésat.

Sok més szempontbdl is uj korszakot nyitnak a klimahdzak a magyar
novénynemesitésben. A stadiumos fejlédés tanulmanyozésa, az ellenalloképesség,
szarazsag-, ho- és hidegbirds vizsgalata biztosabb alapokon végezhet6 ; a vege-
tativ szaporitds és keresztezés, a hibridek gyors elszaporitasa — ahogyan Liszenko
Odesszaban végzi — klimahazak nélkiil alig képzelhetd el. Szeszélyes éghajlatunk
alatt a nevelés tervszerii iranyitdsa és a kivalasztds kovetkezetes végrehajtasa
a legnagyobb nehézségekbe iitkozik. A klimahazak segitségével az irdnyitott
mikrokornyezeten keresztiil magat a novény fejlodését, az &ltalunk kivant
iranyba terelhetjiik.

Ne gondoljuk azonban, hogy a klimahaz az egyetlen eszkoz a hibridek
tervszer( neveléséhez. Ellenkezéleg: a jovében is a szabadféldi nevelés, a korszerd
agrotechrika helyes alkalmazdsa, 1j torzsek igényeinek tanulmanyozasa,
nélkiilozhetetlen alapja marad a nemesitéi sikernek. Aki szét akarja valasztani
a nemesitést a termesztéstél, a novényt a kornyezett6l, az nemcsak Micsurin
tanitdsat, hanem magat a dialektikus materializmus alapjait nem értette meg.
Vilagos, hogy csak a nagybani termesztés Gkologiai viszonyai kozott bontakoz-
hatik ki az uj hibrid termdképessége, ellenalloképessége és mindGsége.

A kiindulasi anyag tervszer(i megvalasztdsa, a keresztezési munka céltu-
datos irdnyitasa, a hibridek nevelése és edzése biztosabb alapokra fekteti a neme-
sitd munkéjat: csak tudatos és épité szelekcié segitségével vezet azonban
uj fajta eldallitasahoz.

4. A céltudatos, €pité szelekcio
»A novények kiilonb6z6 tulajdonsagai kiértékelé sének mind tjabb és Gjabb
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fogasait kell kidolgozni. A gazdasdgi minGség és tulajdonsag tekintetében
legjobb, ha a fajtara tipikus novények kivalogatdsdnak helyességét utddaikon
ellengrizziik.« T. D. L. (Agrob. 294. o.)

Az utédok vizsgalata az alapja tehdt a szelekciés munkanak. Itt mas
vonalon ijbé] mutatkozik az anyatdvek mesterséges nevelésének 6riasi elbnye :
nagy anyatovek utdn kaphatunk csak biztosan annyi j6 min6ségli magot,
hogy mar az »A« torzseket tobbszords ismétlésben vethetjiik, a »B« torzseket
pedig szant6foldi viszonyok kozott, géppel vetve, négy ismétiésben allithatjuk
osszehasonlité fajtakisérietekbe.

A szelekciés mdédszerek megvalasztasat itt részletesen nem térgyalhatom.
Roviden csak annyit, hogy nincsen olyan szelekcids rendszer, melynek &ltalanos
alkalmazasat a novénynemesitésben ajanlhatnank. Mindig a koriilményekt6l
fiigg, hogy melyik mddszerrel érhetjiik el a leggyorsabb €s legbiztosabb eredményt;
sokszor a tomegkivalasztast, parostenyésztést,egyedkivalasztast, csaladtenyész-
tést és heterozisnemesitést kombinalva haszndljuk, mint pl. a cukorrépa-
nemesités esetében Sopronhorpéacson. Fontos azonban, hogy gondosan Keriiljiik
a tartds beltenyésztést és gy irdnyitsuk a kivalasztast, hogy ne vezessen a fajta
homozigotasagdhoz. Ebben a tekintetben nemcsak Nyugaton, hanem nalunk is
stilyos hibak torténtek, melyek megakasztottak a tovabbi haladast és a meglévé
fajtak dtmeneti leromlasahoz vezettek.

A szelekcié és a beporzds tervszerii iranyitdsa biztositja a fajta allandé
fejl6dését és alkalmazkodoképességét.

Itt alljunk meg egy pillanatra, hogy ramutathassunk arra a nagy veszede-
lemre, amit a fulzoft formalizmus okozott a novénynemesitésben. Karos hatdsat
tobb vonalon is éreztette : 1. az anyat6birdlat, 2. a kiils6 alak, 3. a korrel4ciok,
4. a fajta kiegyenlitettségének tulértékelésében.

Formalizmusnak nevezziik azt az igyekezetet, hogy a kiils6 formérél
a bels6 tartalomra, az alakrdl a teljesit6képességre kovetkeztessiink. E torekvés
természetes €s hasznos addig, amig az élettani Osszefiiggéseket keresi, kéros
és veszedelmes, ha tullé a célon, elszakad az élettdl és mesterséges akadalyokat
gordit a nemesit6 atjaba. «

Nem akarok itt az anyandvények til részletes laboratdriumi vizsgdlatairdl
beszélni, amelyekre annak idején, amikor kezd6 novénynemesit6 voltam,
annyi stlyt fektettek és annyi felesleges id6t pazaroltak. Errdl a legtobb magyar
nemesit6 mar lemondott.

A korreldcidk, amelyeket a német nemesitési konyvekben és kiilondsen
Fruhwirt kézikonyvében annyi helyet foglaltak el, még mindig tilsagosan
foglalkoztatjak nemesitdinket. Természetesen sokkal kényelmesebb a mindségi
vizsgalatok helyett valami kiils6 jelr6l kovetkeztetni a belsé mindségre : a levél
alakjar6l a répa cukortartalmara, a sztomaméretekrél a szarazsagbirasra,
a hektoliterstlyrél a btiza mindségére, a kaldszrél a termdéképességre, de ne
felejtsiik el, hogy ezek az oOsszefiiggések csak a meglévd fajtakra érvényesek



9 4 SEDLMAYR KURT

és egyaltalan nem megvaltoztathatatlanok. A cukortartalom és nagy
termés allitélagos ellentétes korrelaciéja is csak olyan mesterkélt sszefiiggés,
mint amilyent a biizakalé4sz szine és a bizafajta terméképessége, a takarmanyrépa-
levél és a répa termése, valamint amilyeneket széz és szdz mdas tulajdonsag
kozott véltek felfedezni; e mesterkélt korrelaciok semmivel sem vitték el6re
a nemesit6 munkajat, s6t gyakran gatoltdk a szelekcidt. A Rézsaszinlii BETA
takarmanyrépa, mely a legnagyobb levél- és gyokértermést egyesiti, mégis jol
birja a szdrazsagot €s a legnagyobb holdankénti szdrazanyagtermést a legnagyobb
gyokérterméssel éri el.

gy — minden korrelaci6 ellenére — 1ij cukorrépahibridjeink a legnagyobb
holdankénti cukortermés mellett, aranylag nagy cukortartalommal, tij lenjeink
pedig nemcsak j6 olajtartalmat egyesitenek j6 olajmindséggel, hanem a joé és sok
rostot a nagy olajterméssel is.

A Bankuti bizdban erfs szalma korai éréssel és nagy terméssel, nagy ezer-
szemstily kival6 mindséggel egyesiil.

A BETA §szidrpa nem valédi 8szi tipus, hanem jar6 arpa, tigy mint a Mezd-
hegyesi 68, mégis feliilmulja télalloképességben a legkeményebb kiilfoldi »igazi«
Osziarpakat.

A talzott formalizmus nemcsak a magyar Aallettenyésztésnek okozott
jovatehetetlen kart : nemcsak nagy teljesitményfi, értékes apadllatok tlintek el
a formalizmus siillyeszt6jében, hanem sok értékes hibridfajta is, a fajtamind-
sités tulzott formalisztikus kovetelményei miatt.

Az tgynevezett korrelaciés torvények olyan barrikddot épitenek a nemesité
utjaba, amit szét kell rombolnunk, ha el akarjuk érni a kit(iz6tt célt.

Nem kétséges, hogy a tiilzott formalizmus stilyos karokat okozott és okoz
még mais amagyarnovénynemesitésben. Hanem az anyatovek részletes birélata,
hanem az utddok teljesit6képessége alapjan, nem mesterkélt és formalisztikus
korrelaciok, hanem a fajta fejlédésének és terméselemzésének birtokdban
végezziik a szelekciot ; ha le tudunk mondani a kiils6 alakrol és a tulzott kiegyen-
litettségrél, mikor ez géatolja a fajta vitalitasat és alkalmazkoddoképességét,
csak akkor lehet szelekcids munkénk igazan eredményes, és csak akkor vezet
majd jobb, életerdsebb, alkalmazkoddképes uij fajtak nemesitéséhez.

Ugyanakkor ne felejtsiik el, hogy a szelekcid csak akkor lesz hatasos,

1. ha megfeleld kisérleti médszerekkel biztosan meg tudjuk fogni a legjobb
torzseket.

2. ha ismerjiik az ipar és a fogyaszté kivansagait,

3. ha rendelkeziink olyan laboratériumi és kisérleti modszerekkel, amelyek
lehetdvé teszik e kivanalmak gyors és pontos tomeges meghatérozasat.

5. Az uj fajtdk gyors és szakszerii elszaporitdsa

Mazlumov : »A nemesité munkdja nem korlatozédhatik arra, hogy j
fajtdkat nemesitsen ; a nemesitének tudnia kell, hogy mi torténik a gyakorlat-
ban fajtdival, hogy milyen mennyiségben és mingségben keriilnek a termelésbe.«
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T. D. Liszenko, a Szovjetunié Leninrél elnevezett Mezfgazdasagi Tudo-
manyos Akadémidja 1948. évi jilius 31-én kezd6dott torténelmi iilésén tartott
nagy beszédében tobbek kozott azt mondta : »Rossz agrotechnikéval nem javit-
hatjuk a gyenge fajtakat, s6t még a j6 fajtakat is néhany generacio alatt elront-
hatjuk. Ezért alapvetd torvénye a vetdmagtermesztésnek, hogy a vetdmagnak
szant novényeket a legnagyobb gondossaggal kezeljiik.«

Sajnos, azt latjuk, hogy aszovjet-bioldgidnak ezt a sarkalatos alaptorvényét
nalunk még nem ismerték fel teljes jelentdségében a vetémagtermeszté gazdasagok
és azt hiszik, hogy a nemesit¢ altal kiadott elitmag, még helytelen agrotechnika
mellett is megtarthatja értékét. Bebizonyitott tény pedig, hogy hidba a nemesit6
faradsagos munkaja, hiaba a nemesit6 {izemekre koltott nagy Gsszeg, ha a neme-
sitett vetdmag elszaporitdsa nem torténik elég gyorsan és szakszeriien.

Miel6tt a fajta nagybani szaporitdsat elkezdhetnénk, természetesen az j
fajtaknak at kell esniok a hivatalos fajtamindsitésen, fajtaversenyen. Rendkiviil
fontos és az orszég vetdmagellatasa szempontjabol dontd jellegii, hogy ez a fajta-
elismerés jol mikodjon és elgsegitse a legjobb fajtak kivalasztasat.

Szovjet mintara ki kell épiteniink egy alland6 fajtakisérleti hélézatot
és az orszag minden tajan, minden fontosabb névénnyel megszakitas nélkiil
évtél-évre folytatnunk kell ezeket a kisérleteket. Fontos, hogy a nemesit6k
uj fajtaikkal, hibridjeikkel és torzseikkel részt vehessenek ezekben a kisérletek-
ben. Természetes, hogy e kisérleteket ne névtelenség leple alatt, hanem a nagy
nyilvanossag elott folytassa és az eredmények megvitatasaba és kiértékelésébe
a nemesitket és gyakorlati szakembereket vonjak be. Csak igy ismerhetjiik
fel idében az 1j értékeket és gondoskodhatunk az 4j fajtdk vetdmagjanak
gyors elszaporitasarél és helyes elosztasarol.

Ezt a szervezetet annyira ki kell épiteniink, hogy a legjobb torzsek kivalasz-
tasanal segitségére lehessen a nemesitének és az egyes 1j fajtak igényeit is figye-
lemmel kisérhesse. Ez azt jelenti, hogy tanulmanyoznunk kell az dj fajtak
éghajlati, agrotechnikai kdvetelményeit. Eléfordulhat, hogy a nemesit6 altal
kihozott 1j fajta dj igényekkel jelentkezik és csak azért nem valik be az allami
fajtakisérletekben, mert ezeket nem elégitettiik ki.

Természetes, hogy ezeket az igényeket maga a nemesitd ismeri legjobban
(legalébb igy kellene lennie) és igy a nemesit6t be kell vonni nemcsak a fajta-
kisérletek rendezésébe, hanem az elismert fajtak elszaporitasanak ellenérzésébe
is. Erre nemcsak azért van sziikség, hogy a nemesit6tdl az allami gazdasagok
és termeldszovetkezeti csoportok brigddjai megismerjék az uj fajta igényeit
és termesztési feltételeit, hanem azért is, hogy a nemesité a nagy gyakorlatban
lathassa fajtait és tanuljon a gyakorlati gazdaktél. Mazlumov a kdovetkezGket
frja:

»A nemesitének iigyelnie kell fajtaira és foglalkoznia kell vele mindaddig,
mig e fajta magvait a termelésben hasznaljak.«



096 SEDLMAYR KURT

A nemesit6t elszakitani a szaporitdstél, az annyit jelent, mint bezérni
tenyészkertjének elefantcsonttornydba. Liszenko nagy érdeme, hogy erre
oly hatérozottan ramutatott és igy e fejezetet az ¢ szavaival zarom :

»Szabdly, hogy sohasem szabad elszakitani egymdstdl az elit elddllitdsdnak
és az uj fajtdk kinemesitésének munkdjdt. Legfdbb ideje, hogy a vetdmagtermesztdi
munkdt a micsurini elmélet vagdnyaira tereljiik.« (T. D. Liszenko : Agrob. 297. o.)

Tudom, hogy rovid el6addsom keretében nem ismertethettem részletesen
a micsurini tanok gyakorlati alkalmazasat a szant6foldi novények termeszté-
sében. Remélem azonban, hogy megmutathattam azokat a feladatokat, amelyeket
Micsurin és Liszenko tanitdsainak birtokdban meg kell oldanunk.

Roviden Osszefoglalva : alapos fajtaismeret, tervszerd keresztezési munka,
a novények iranyitott nevelése, céltudatos épit6 szelekcid és a fajta gyors,
szakszer(i elszaporitdsa, ezek a nemesités micsurini alapjai. E nagyszer( elméleti
alapok azonban nemcsak akkor biztositjdk a gyakorlati haladast, ha kov etjiik
Timirjazev bolcs szavait :

»A tudomany, az eszme nem tud, nem adhat kész recepteket: mindig
az egyéni taldlékonysag, egyéni miivészet feladata marad az, hogy ki tudja
valasztani a megfelel§ eljarast. Ez a miivészet adja azt a teriiletet, amit
gyakorlatnak neveziink, a sz6 legteljesebb értelmezésében — az, amit nem
kovetelhetiink sem a konyvekt6l, sem az iskolatél, — amire csak az egyéni
tapasztalat és az id6 tanit meg, vagyis maga az élet.« (Mfivei,IIl. k. 1937, 91. o0.)

OSSZEFOGLALAS

A gyakorlati novénynemesités micsurini alapjai: 1. alapos fajtaismeret,
2. tervszer(i keresztezési munka, 3. a novényanyag iranyitott nevelése, 4. cél-
tudatos épité szelekcid, 5. a fajta gyors és szakszerfi elszaporitdsa.

1. Alapos fajtaismeret nélkiil a nemesit6 homokra épit. A kiindulé anyag
tervszerti kivalasztasahoz a szilard alapot a nagybani termesztés kornyezetében
végzett, fejlodés-, termés-, és mindség-elemzés adja.

2. A tomegszerkesztési mddszer, nevezetesen a Liszenko-féle fajtan beliili
és fajta kozotti szabad szelektiv megtermékenyiilés, lehetdvé teszi a keresztezési
munka tervszer(i iranyitdsat és megakadalyozza a fajtaleromlast.

3. Jarovizacio, korszerdi anyaténevelés és egyéb irdnytott nevelési mdd-
szerek kozvetleniil és kozvetve elGsegitik az 11j fajta gyors kialakitasat.

4, Keresztezési populaciok és utodok birdlata a kornyezet €s beporzas
"tervszer(i irdnyitdsa mellett, a laboratériumi mindségi vizsgalatok tokéletesitése,
biztositjak az épit6 szelekciét és a fajta fejlodését.

5. A rossz agrotechnika nemcsak gyenge terméseket, hanem a vetémag
értékének romlasat is okozza, (Liszenko). Hidba a nemesité munkéja, ha az
1j fajta elszaporitdsa nem torténik gyorsan és szakszeriien.



BETA 91. a kéthasznt olajrostlen.

BETA 201. az uj olajlenhibrid.



Gizah északafrikai olajlen, az uj BETA 201. egyik sziilGje.



Rozsaszinti BETA a vilag legb6vebben termd
takarmanyrépaja.



Sopronhorpacsi klimahazak (el6térben anyaclitmaghozok szaritasa).




BETA 201. tij b6termé és nagy ezerszemstilyu
olajlenhibrid szarkeresztmetszete.

Az ¢szakafrikai ,,Gizah* olajlen szarkeresztmetszete mutatja
a durva ¢és laza, kevésszamu, rostnyerésre alkalmatlan
elemi rostokat.

A kethasznu olajrostlen j0 magtermés és olajtartalom
mellett sok, textilcélokra alkalmas rostot ad.



Lengubdzas a sopronhorpacsi telep lentenyészkertjében.
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Micsurin és Liszenko tanai (j megvildgitdsban mutatjdk a nemesités
alapjait és az utat, mely jobb termések eléréséhez vezet, Sajat kisérleteim
és tapasztalataim alapjan ramutatok arra, hogyan alkalmazhatjuk a micsurini
tanokat szant6foldi novényeink gyakorlati nemesitésében.
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HOZZASZOLASOK

KURNIK ERNG :

Az elhangzott alapos és a szakma minden agéra kiterjedd el6adas értékét
noveli, hogy nemcsak eddigi mddszereink hidnyossagait tarta fel, hanem gyakor-
lati példakkal mutatott rd arra a helyes titra, melyet eredménnyel kovethetiink.

Ugy érzem azonban, hogy még az eldaddsban elmondottaknal is hang-
stilyozottabban kell foglalkoznunk a névénynemesité munkajanak, az altala’
alkalmazott mdodszereknek €és a gyakorlati névénytermesztésnek a kapcsolataival.
Ki ne talalkozott volna mér koziiliink avval a tévhittel, hogy azokat az eredmé-
nyeket, melyeket a novénynemesitd fajtdjaval tenyészkertben elér, a szanté-
foldi gyakorlatban meg sem lehet kozeliteni. Ilyen megéllapitdsok adnak aztan
tapot annak a latszatnak, mintha kétféle igazség lenne : egyik az elmélet vilaga,
a maga tenyészkerti mddszereivel, mésik a gyakorlat, a szantéféldi, lizemi
termesztés. Liszenko volt az, aki kisérleteinek alapjan kétséget kizaréan bebizo-
nyitotta, hogy »Nincs két alap, az elméletnek és gyakorlatnak egységesnek
kell lennie«.

Onként adodik tehat annak a sziikségessége, hogy mindazokat a médszere-
ket, melyek nem pusztan a fajta el6allitdsara korlatozédnak, hanem azon til-
menden a szantéfoldi novénytermesztésben is jelentGséggel birnak a széleskorii
gyakorlattal a legalaposabban is megismertessiik. Liszenko uttér6 munkdja
nyoman a kolhozokban és szovhozokban ma mar hatalmas mértékben alkal-
mazzak a szovjet agrobiolégia eredményeit. Nem lesz tehat érdektelen, ha néhany
ilyen moédszerrel, melyek hazai viszonyok kozott is jelentések, kissé behatébban
foglalkozunk.

Idegen megporzasti novények termékenyiilési szdzalékdnak s ezen at
a magtermésnek fokozasa potmegporzés titjan a Szovjetuniéban ma mar széles
korben alkalmazott eljaras. Olsanszkij pl. a napraforgéval végzett ilyen iranya
kisérleteket. Azt tapasztalta, hogy az el6allitott hibridek tanyératmeérgje
23,1 cm, mig a kontroll fajtaé csak 20,4 cm volt. Napraforgét ma hazénkban
kozel fél millio kat. holdon termesztiink, tehat feltétleniil indokoltnak latszott
a modszer kiprobalasa hazai viszonyok koz6tt, anndl is inkdbb, mivel korabbi
vizsgélataink alapjan a hazai, de 4ltalaban az eur6pai napraforgé-fajtak onmeg-
porzas esetén csak 3—209, kozotti megtermékenyiilést mutattak. Ha tehat
valami okbdl kifoly6lag a rovarok — féként a méhek — altal torténé megporzas
elmarad, akkor tekintélyes terméskieséssel szdmolhatunk. Ez a kérdés egyébként
mar korabban foglalkoztatott benniinket, 1946-ban ugyanis kisérleti célra
Délkelet-Afrikaba kiildott napraforgé-fajtank az ottani fajtéhoz képest igen
rossz megtermékenyiilést mutatott. Miutdn kideriilt, hogy azon a vidéken
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egyaltaldban nincsenek méhek, igy a gyenge termékenyiilés okat az elmaradt
beporzésra vezetve vissza, azonnal megvizsgéltuk mind a hazai, mind a bekért
afrikai fajta termékenyiilési viszonyét és arra a meglep6é eredményre jutottunk,
hogy, mig sajat fajtank onmegtermékenyiilés esetén csak 7,9%;-0s, ugyanakkor .
az afrikai fajta 89,69,-os magkotést eredményezett. Ilyen elézmények utan
allitottuk be f. évben a koztermesztésben szereplé két leggyakoribb fajtaval
potmegporzasi kisérletiinket, melynek eredményeként az egyik fajta 39,-os,
a masik fajta 12%,-os terméstobbletet adott. Tekintve a napraforgé nagy termd-
teriiletét a kapott terméstobblet nem elhanyagolhatd, mégis az el6bb elmon-
dottak alapjan az elértnél jobb eredményre szdmitottunk. Ahogy azonban
az elért afrikai példandl a rossz megtermékenyiilést a méhek elmaradt megporzé
munkdjéra vezettiik vissza, tigy itt az aranylag kis eredményt azok tdlbuzgé
munkdjaval magyarazhatjuk, mert valéban az egész virdgzasi idészak alatt
rendkiviil élénk méhjarast figyelhettiink meg. A pétmegporzas médszere azonban
éppen a fent ismertetett okokbél kifolyélag egészen mas eredményt fog adni
a nagyiizemeknek lakéhelyekt6l tavol es6, nagykiterjedésti napraforgé-tablain,
ha a virdgzas idejére méhek Kkitelepitésérél nem tudunk gondoskodni. Ilyen
koriilmények kozott a potmegporzastol feltétleniil j6 eredményt varhatunk.

Ugyancsak potmegporzési Kisérletet végeztiink egy masik ipari novényiink-
kel, a ricinussal is. A ricinus megporzasat csak igen kis mértékben végzik a rova-
rok, a him és névirdgok eloszldsa pedig a jelenlegi fajtak virdgzatdban olyan
természetii, hogy a p6tmegporzastl mar eleve terméstobbletet varhattunk.
Kisérletiinkben a koztermesztésben szerepld két leggyakoribb fajtan Kkiviil
néhany »félig kész« fajta is szerepelt. A potmegporzas eredményeként az elsé
két fajtanal 6—89, ill. 13—8Y, terméstobblet, mig az ut6bbi fa]tak koziil az
egyiknél 259, terméstobblet mutatkozott.

Mindkét kisérlettel kapcsolatban azonban barki felvetheti a kérdést :
Miért van sziikség potmegporzasra, ha rendelkeziink, ill. el6 tudunk allitani
olyan fajtdkat, amelyek az onmegporzast az eddiginél sokkal jobban birjak?
Val6ban, ilyen fajtak el6allitdsa kiilonosebb nehézséget nem okozna, de ugyan-
akkor le kellene mondanunk a fajtdk kolcsonds megporzas révén évrol-évre
torténd természetes megifjitasardl és le kellene mondanunk a heterdzis vetémag
rendkiviil egyszerii és nagytomegii el6éllitdsanak lehetdségeirél is. A heterozis
nemesitésnek pedig — féként a napraforgéndl — mint azt kisérleteink beigazoltak
igen nagy jelentdsége van. A kisérletiinkben foldrajzilag is tavol fekvé két fajta
keresztezésébdl eldallitott hibrid a legjobb sziil6 termését 209,-kal, a sziil6k
atlagtermését pedig 289,-kal haladta meg.

De most térjiink at az agrobiolégia masik teriiletére és foglalkozzunk
azoknak a kisérleteknek az eredményeivel, amelyeket Liszenko a fajonbeliili harc
kérdésének tisztazésara allitott be és amelyekbdl a gyakorlat — tobbek kozott —
a koksaghyz fészkes vetési modszerét vette at. Liszenko alapvetd kisérleteit
a foly6 évben mi is elvégeztiik. Eredményeink mindenben kétséget kizaréan
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igazoltdk a tétel helyességét, mert a fészkenkénti 1—5—10 és 20 novényszam
esetén kat. holdanként 8,98 q, 15,01 q, 20,05 q és 27,81 q termést kaptunk.
Mig ugyanakkor soros vetés esetén — melynél a komplettség biztositdsa csak
a legnagyobb munka révén sikeriilt — kat. holdanként 15,7 q-t arattunk.

A fészkes vetési moddndl szerzett ‘f“apasztalatok, valamint a szakaszos
vetési modbol lesziirt eredmények és a stddiumos fejlédéssel kapcsolatos meg-
figyeléseink hatalmas lépéssel vitték el6re mar a honositds masodik évében
a koksaghyz-nemesités és termesztés technikdjat. A tényt taldn legjobban
az a koriilmény igazolja, hogy mig 1949-ben, a termesztés elsé évében a vetések
mintegy 759%,-a kipusztult, a f. évben mér olyan iizemi kisérletet allithattunk be,
amely 1951-ben ugyanarrdl a teriiletr6l még ugyanabban az évben két gyokér-
termést fog adni.

Ime, néhany gyakorlati példa, melyek messze tiil nének a »csak elméleti
igazsag« hatarain, melyek a széleskori gyakorlatban taldlnak alkalmazést.
Mddszerek, melyek nemcsak a novénynemesitdé, a tudomanyos kutatéé, hanem
a gyakorlati novénytermesztdé is, melyek segitségével hathatésan fokozni tudjuk
— mind min6ségi, mind mennyiségi vonalon -— novénytermesztésiink teljesitd-
képességét.

JANOSSY ANDOR:

A hivatalos értékbiralat, mely csak orszadgos fajtaverseny titjan térténhet,
eddig sajnos nem volt biztos értékméréje a nemesiték éltal el6allitott j fajtaknak.
Evvel kapcsolatban kénytelen vagyok Sedlmayr egyik allitdsaval vitédba szallni.
Nevezetesen Sedlmayr azt mondja : »Az idei orszagos fajtakisérletek bizonyitjék,
hogy sikeriilt-e btiza (t. i. az 4ltala 1946-ban nemesitésbe vett B. 1201-es fajta)
termdképességét és vitalitasat Iényegesen megjavitani. Orszdgos viszonylatban
az allami fajtaversenyben a BETA az »F« btiza mogott mésodik helyre keriilt
a 13 vizsgalt fajta kozott, mig az eredeti Bankuti csak a 9-ik helyen végzett.«

Elhiszem és 6rommel regisztralom, hogy a BETA Bénkuti messze megeldzte
az 1945 6ta Medgyesegyhazan — és nem Bankiton — nemesitett Bankuiti
1201-est. Ezt a fajtakisérletek és a nagyszaporitasok egyezé eredményii vizsgé-
lata bizonyitja. De biztosak vagyunk-e abban, hogy ez az eredmény a BETA
Bankuti fejlodésének és nem féként a medgyesegyhdzai Bankuti nagyobb
mérvii visszaesésének kovetkezménye?

Honnan tudjuk azt, hogy orszdgos viszonylatban a BETA Bankuti termé-
képessége és vitalitasa megjavult? Mihez viszonyitva javult meg? A Fleischmann
buizdhoz, a medgyesegyhéazai Bankuti biizéhoz, vagy a Bankuiton nemesitett
régi bankdti bizdhoz viszonyitva? Ki van-e zarva értékbirdlatunkbol az az eset,
hogy az »F« btza kivételével valamennyi fajtank termdképessége és vitalitdsa
csokkent, csak a BETA Bankutié kevésbbé? Nem lehetséges-e az, hogy Sopron-
horpéacson csak statikailag fenntartottdk, mint Sedlmayr mondja : »az elitmag
gondos nevelésével, melegvizes pacolassal, helyes agrotechnikéval« ezt a fajtat,



HOZZASZOLASOK 101

mig Medgyesegyhéazan a fajta eredeti vitalitasa romlott? Més szoval értékesebb-e
orszagos viszonylatban a BETA Bankuti, mint pl. a harmincas évek eredeti
Bankuti buzéja volt?

Megvallom 6szintén én nem vagyok ebben bizonyos, anndl is inkabb,
mert a mult fajtakisérletei (1945 el6tt) soha nem bizonyitottdk be az F 481-es
btiza oly donté folényét, mint azt az 1948. évi és az 1950. évi fajtakisérletekben
lattuk. Nem hihetd, hogy 1945-t61 1948-ig, 3 év alatt az »F« btiza oly mértékben
fejlodott volna, hogy a kisérleti helyek 859,-dban megel6zze 1948-ban a Bankuti
btizat, mikor néhany évvel azel6tt csak 25—309,-ban elézte meg. Az 1948-as
kisérletekben csak a Medgyesegyhédzardl szirmazé Bankdti biiza szerepelt.
Az 1950. évben a BETA Bénkuti is, de az esetek tobbségében az F biiza azt is
megeldzte.

Onként adédik tehat az a feltevés, hogy az F biiza javult, a Bankiitiak
pedig romlottak, illetve a BETA Bankuti a helyes kezelés miatt némileg javult,
de nem olyan mértékben, mint az F buza.

Erre a kérdésre sajnos ez az egyéves, 1950-es, orszagos fajtaverseny,
melynek adataira Sedlmayr is hivatkozik, nem tud felelni, de nem tudnak felelni
hasonlé kérdésekre a mult fajtaversenyei sem.

Nemesitett fajtaink hivatalos értékvizsgéalati rendszerében eddig a rend-
szertelenség divott, melynek eredményeként legtobbszor csak arra kaptunk
valaszt, hogy a fajtdk egymashoz viszonyitva, hogyan viselkednek, de hogy
a miulthoz képest évek tévlataban az aj fajtak val6ban haladast jelentettek-e,
termdképességiik és foként termésbiztonsdguk nagyobb volt-e, vagy sem,
erre a fajtakisérleti rendszer soha megnyugtaté valaszt adni nem tudott, mert
allami fajtakisérletek, sajnos, mindig véltozd helyeken, megtiirt szivességmunkai
voltak egyes, ilyen célra legtobbszor technikailag és és elméletileg fel nem késziilt
gazdasagoknak.

A nemesitett fajtak értékét legjobban terméképességiik és termésbiztonsaguk
fejezi ki, melynek — helyes elterjesztésiik esetében — az orszag atlagterméseinek
4lland6 emelkedésében kell megnyilvanulnia, a termésnagysag fokozasat lehetévé
tev6 egyik nagyon lényeges tényez6ként.

Ezt csak uigy tudjuk megvizsgalni, ha fajtakisérleti rendszeriinket a kovet-
kez§ foszempontok szerint szervezziik meg :

1. Alland6 és a nemesit6ktol fiiggetlen fajtakisérleti telepek sfirii halé-
zatat szervezziilk meg, ahol azonos koériilmények és azonos intenziv agrotech-
nika mellett, évek hosszii soran nyert adatokbdl meg lehet allapitani a fajtdk
abszolit fejlédését, vagy hanyatlasat is.

Erre anndl is inkdbb sziikség van, mert, ha a fajtdk ellenérzése rendszer-
telen és csak a fajtak egymashoz viszonyitott értékén keresztiil ad némi tam-
pontot egyugyanazon fajta fejlodésére, hanyatlasara vagy stagnéalésdra, mindig
felmeriil a kérdés, mint most a két Bankduti btiza vitdjaban, hogy vajjon
valéban olyan sokat fejlodott-e az egyik, vagy fejlodés nincs is, csak stag.
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nalas, ellenben a masik fajta romlott, s ezért oly jelentékeny a két fajta
kozotti kiilonbség.

Allandéan és ugyanazon helyeken folytatott korszerti fajtakisérletek nélkiil
erre megnyugtato valaszt sohasem kapunk. Véleményem szerint fontos fénové-
nyeinkb6l a fajtakisérleteket &llandéan folytatni kell.

Ez a m6dszer egytttal alapot nytjt a nemesités iranyitasara is, ami nalunk
lényegében megoldatlan feladat és a korszer(i fajtakisérleti halézat allandé
vizsgéztatd szerepe nélkiil nehezen képzelhetd el.

2. Sziikségesnek tartom, hogy a fajtakisérletek mindig a kisérleti telep
talaj- és éghajlatadottsagainak megfelel6 legkedvezdbb agrotechnikaval, leg-
jobb elévetemények utan, legkitlinébb tragyaer6ben 1év6 talajon legyenek
bedllitva, hogy igy a fajtdkat maximalis teljesit6képességiik kifejtése mellett
vizsgéaztassuk.

3. Fontosnak tartom, hogy a fajtakisérleti telepeken beallitott kisérleteken
kiviil tajanként legjobbnak mutatkoz6 fajtakkal tajegységenként az elitvetémag-
szaporito allami gazdasagok egyszer(i, nagyiizemi fajtakisérleteket &llitsanak
be rendszeresen. Nagyiizemi kisérlet alatt értem azt a kisérletet, mely olyan
nagysagu teriileten van beallitva, hogy vetési, dpoldasi, aratasi, cséplési munkai
mar nagyiizemi gépekkel végezhetok. Csak itt lehet gyakorlatilag ellendrizni
“egyes fajtak értékét a nagyiizemi termesztés viszonylataban.

Helyesen mutatott rd Sedlmayr, hogy a fajtakisérletekben vizsgalni kell
az 1ij fajtak agrotechnikai igényeit is, azaz lehetévé kell tenni, hogy az uj fajtak
jelentkezd esetleges 11j igényei kielégitést nyerjenek. Ez persze csak a nemesit8
aktiv kozremiikodésével lehetséges, mert elsdsorban a nemesitének kell meg-
mondania azt, hogy fajtdja szerinte milyen agrotechnikai korulmények kozott
tudja legnagyobb teljesit6képességét nyujtani.

Ennek folytdn a fajtakisérleti telepek €s a nagyiizemi fajtakisérletek h
tiikorképei lesznek az orszag nemesitésének €és a »vizsgaeredmények« megallapi-
pitasan kiviil neveld, iranyité hatasukkal tevékenyen szolgdljdk a nemesités
eldrehaladasat is.

Szerintem oriési jelent6sége lesz annak, ha a nemesits fajtdit az orszag
minden jelentds t4jan kiilonbozé viszonyok kozott korszerii kisérletekben meg-
figyelheti, 6sszehasonlitva a konkurens bel- esetleg kiilfoldi fajtakkal. S6t a hiva-
talos fajtakisérletekbe t6bb 11j torzsét is beallithatja, meggyorsitva evvel az uté-
biralatot.

A nemesit6t nemcsak hogy nem szabad az elszaporitastél elszakitani,
hanem éppen ellenkezéleg lehet6vé kell tenni szdmara, hogy fajtdjanak sorsat
gyakorlatilag a koztermesztésig kovetni, irdnyitani tudja. Ez nemcsak azért
fontos, mert a nemesité eldirasai szerint termelt vetémag jobb agrotechnikai
koriilmények kozott valik csak igazan értékessé, hanem azért is, mert a gyakorlat
munkasai is sokszor fogjdk jelentds tapasztalattal gazdagitani és el6bbre vinni
a nemesités munkajat. Egészséges tapasztalatcsere alakul ki, amelyre nézve
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gazdag példamutatast szolgaltat szdmunkra a Szovjetunié nemesitéinek és
kolhoz-szovhoz dolgozéinak termékeny kapcsolata.

A micsurini biolégia alkalmazasat jelenti tij vet6magszabvanyunknak az
a rendelkezése is, mely szerint a nemesitett vetdmagszaporités csak akkor fogad-
hatd el, ha termésnagysaga meghaladja a hasonlé koriilmények kozott termelt
szokvanyvetémaggal elvetett foldek terméseredményét. Altaldban tij szabva-
nyaink szigortibb kovetelményeket tamasztanak a vetémagszaporitds agro-
technikéjaval szemben. Sziikséges tehat, hogy a nemesit6k ki tudjanak Iépni
tenyészkertjeik sziik teréb6l és a fajtahasznélat, a vet6magszaporitas ezernyi
tapasztalataval gazdagodva még nagyobb sikerrel szolgdljak az é4lland6é nagy
termések elérését.

UDVAROS KAROLY :

Micsurin és Liszenko tanitasait nagyon komolyan kell venniink. 25 évig
voltam gyakorlati névénynemesitd. El6ttem nem volt titok, hogy az alkotd
tudomany termdétalaja a materialista vilagnézet. De, mint annyian masok, én sem
vettem észre, hogy a morganista genetika nem valddi alkotd tudomany. A gyakor-
Jati munka sokszor éllitott benniinket, nemesitéket, olyan tények elé, amelyek
nem illettek bele a morganista felfogdsba. Nem tudtunk ezekkel a tényekkel
mit kezdeni. Az elmélet megtamaddsahoz nem volt meg a szellemi onallésagunk,
a latokoriink. Kiilonosen a Johannsen-i »tiszta vonalak« rogeszméje volt az,
amely végzetesen fert6zte a nemesit6i agyakat.. Micsurint6él és Liszenkotdl
kellett megtudnunk, hogy miért vannak ellentétek a mi megfigyeléseink, a mi
gyakorlati munkénk és a morganista dogmak kozott.

A multban beltenyésztett fajtak eloallitasara torekedtiink. Ma mar ismerjiik
e torekvés zsakutca-jellegét. A jovében kovetendd irdny magvét. én egészen
élesen szeretném megfogalmazni. Tervszeriien felépitett polihibridekkel kell
a szdntdfoldet benépesiteniink ! Nem polihbrid anyativek elszaporitasabdl szdrmazé
elitmagvakra és nem ezek egyszer( 1., II. és IIl.-foku szaporitasdra gondolok.
A szaporitds mai értelmezésében, mar magaban véve is bizonyos mérvii bel-
tenyésztést, tehat hanyatlast jelent.

J6l tudjuk, hogy a teljesitoképesség egészen rendkiviili fokozddasara csak
a hibridizacié utani, kozvetlen F; — generaciéban szdmithatunk. En tehat arra
gondolok, hogy szantéink széazezer és millid holdjan tervszerdien felépitett,

.polihibrid novényegyedek, ha tgy tetszik : F,-egyedek billiéi alljanak.

Nem latszik tidlzottnak ez a célkit(izés, ha figyelembe vessziik, hogy kukori-
canal az (. n. »heterdzisos« nemesités de facto csupa F; tovet biztosit a nagyiizemi
termesztés szamara. '

A kovetkezdkben tovabbi 3, példaként kiragadott f6novényiink nemesité-
sére szeretnék effektiv megoldasokat felvazolni és javasolni.

a) buzdndl :

Feltehetd, hogy buzafajtaink koziil egyesek ardnylag nyitva, méasok arany-
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lag zarva viragzanak. Tényleges vizsgalati eredmények hidnyéban egyenl6re
azokat vessziik nyitvavirdgzdknak, amelyek poriiszogfert6z6désre hajlamosak.
llyenek a Bankdti 1201 és sajat Mindenes btizdm. Egyenlére azt is csak feltéte-
lezziik, hogy termékenyiilésnél mindkét fajta kolcsonosen egymas pollénjét
részesiti eldnyben, ha erre méd van. Feltételezziik, hogy a kolcsonds termékenyii-
1és nagy tomegben valéban be is kovetkezik, minthogy ezeknél a fajtdknal a
fajtan beliili spontan-keresztez6dés is gyakori lehet. (A gyakorlattal rendelkezé
oregebb nemesit6k tudjak, hogy a poriiszogfert6z6désre hajlamos buzafajtak,
tenyésztorzsek termdképességre altalaban kivaléak. Gyanithat6an ennek éppen
agyakori, fajtan beliili, spontan-keresztez6dés lehet az oka.)

A felsorolt feltevések konzekvencidjat mar levontuk: vallalkozd szellemii
allami gazdasagok kozremiikodésével a Dundntilon és az Alfoldon 5—5 kat.
holdon allitottunk be keverékvetéseket Bankuti 1201 és Mindenes btizabol. 1951-
ben ezek a keverékvetések, legalabbis részben, hibridvetémagot produkélhatnak.
A nyert magtermés termésfokozo hatasat 1952-ben fogjuk ellendrizni.

Evvel egyféle lehetdséget véazoltam, amelynek alapja a szovjet agrobio-
légidnak a szelektiv termékenyiilésrdl sz6l6 tana. Vazoltam azt is, hogyan igyek-
szik a tiirelmetlen gyakorlat maris elébe vagni a tudomanyos megallapitasoknak.

Nincsen természetesen semmi akadédlya annak, hogy ketté helyett idével
tobb, tervszeriien kikisérletezett sziilofajta keverékvetésébél allitsunk elé hibrid-
vetémagot, illetve polihibridvetdmagot olyképpen, hogy két kolcsondsen termé-
kenyitendd fajta helyett 4-et s6t 8-at, vagy még tobbet jeldliink ki, 2, 3, s6t
tobb évre Kkiterjedd lépcs6zetes keresztezédésre. (1. év: Ax B, CxD, ExF,
GxH, 2. év: (AxB)x(CxD), (ExF)x(Gx H), 3. év:[(AxB)x(CxD)]x
KEXE) % (G x-H)]:

Kiilonleges agrotechnikdra ennél a lehetéségnél nincsen sziikség.

A masik lehetdség : a fajtdn beliili tomeges, mesterséges keresztezés akar
kézb6l, akar szabad termékenyiiléssel. 1 kg F, — vetémag eldallitaséhoz 25.000
virdgot kell kasztralnunk, esetleg kézbél be is poroznunk. Természetes, hogy
az igy nyert magtermést maximdlis szaporulat elérése érdekében kiilonleges
agrotechnikaval kell szaporitanunk. Enélkiil csak ttlsagosan tavoli utédnemzedék
keriilhetne koztermesztésre. Olyan utédnemzedék, amely a Kkeresztezéssel
felfokozott teljesit6képességet mar tjra elvesztette.Sajat tapasztalatom szerint is,
korai paldntael6neveléssel, a palantdk 70 x 30 cm-es kotésbe valé kiiiltetésével
1/2kat. holdat 1kg F;—magboéligen bdségesen el tudunk latni. A véarhat6 termés
10 q Fy,—vet6mag. Ez a tovabbi egy évalatt 40 kat. holdon 600 q F;—vetémagot
adhat, ami egy 2500—3000 kat. holdas gazdasag szaméra elég. (A kasztralast
5 fényi begyakorlott személyzet 5 nap alatt elvégzi, a palanta eléneveléséhez
netto 50 m? szigetelt teriilet kell, légykarok elkeriilése érdekében.)

Kérdés, hogy az F;-ban mekkora még az elvégzett, fajtan beliili keresztezés
kihatésa. Liszenko szervezése nyoman a szovjet szovhozokban és kolhozokban
ezt a moédszert alkalmazzak. Liszenko azonban maga is megaéllapitja, hogy
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a siker elsfsorban fajta kérdése, az eredmény fajtanként erésen moédosulhat.

Nagy kar, hogy hazai viszonylatban nincsenek még adataink. Sedlmayr
kartars uttor6 munkat végzett, amikor megkezdte vizsgalédasait a B 1201
btizédnal. Eredményekr6l azonban még nem tudott beszamolni, ami latszélag
nem jo émen. Hiba — szerintem — nincsen a kréta koriil, mert, ha a B 1201
csakugyan olyan fajta, amelynél természett6l fogva gyakori a fajtan beliili,
spontan, szelektiv megtermékenyiilés, nincs mit csodalkoznunk, ha a mesterséges
fajtan beliili keresztezés a kiinduldsi agyaghoz képést nem ad tobbleteredményt.

Egészen 1j tavlatok nyilnak meg a vetdmagszaporitds vonaldn is a keverék-
vetések rendszerének, a hibridvetémag eldallitasanak bevezetése esetén,
amikor minden évben a vetémagszaporité gazdasag kap a nemesitéktél elit-
magot, de nem tébbet egy-két kilénal.

Ez viszont annyit jelent, hogy a nemesiti telepeknek nem kell évente —
a szébanforgé Oszibuizat véve alapul — 8—10 vagon elitmagot kiadniok,
hanem csak néhdny mazsat. Vilagos, hogy ebben az esetben a kiadott elitmag
nem tavoli, hanem egészen kozeli leszarmazottja lesz az anyatének. Hogy ez
tenyészértéknivekedésben mit jelent a koztermesztés vonaldn, azt nem Kell
bévebben magyaraznom. (Még akkor is, ha a fajtdn beliili keresztezésnek
semmi pozitiv hatdsa nem volna.)

Elérkeztiink tehdt a vetémagszaporitds 1ij alapokra vald helyezéséhez.

Es mindjart meg kell 4llapitanunk azt is, hogy ez a valtozas kozvetleniil is
hatalmas koltségmegtakaritdst jelentene népgazdasdgunknak adminisztraciéban,
fuvarban és vet6magtisztitasban, mert hiszen nyilvanvalé, hogy a kapas mfivelés
beiktatdsa a szaporitds menetébe, lényegesen akadéalyoznd, csokkentené a gyomok
szaporodasat, terjedését.

Meg kell allapitanunk azt is, hogy a vetémagelldtdsnak ez az 1j rendje
tipikusan szocialista jellegti, hogy elsGsorban allami €s szovetkezeti gazdédlkodas
mellett valdsithaté meg és forditva : hatalmas neveldeszkoz a kollektiv szellem
kialakitdsdban, dsszetartd és vonzderd a szivetkezeti gazddlkoddsban. Az &ltalam
vazolt, két, ij vetémageldallitasi modozatot természetesen kombindlni is lehet.

Igy festenek a tudomdny és a gyakorlat egybekapcsoldsdnak lehetdségei
a sovjet agrobioldgia eredményeinek kiértékelése utdn.

Térjiink vissza ezek utan djra a nemesitéshez. Felteszem a kérdést :
Ki tudja ma még megmondani, hogy az a sok tenyészkerti A, B és C torzs,
amely teljesitéképességben egy-két éven at messze az €len jar, nem el6ttiink
rejtve és kihaszndlatlanul maradt — szelektiv idegenbeporzas hataséra lett-e
ideig-6raig naggya ?

Nem volna-e égetéen siirgds, hogy alaposan szemiigyre vegyiik fajtagyiijte-
ményeink, sajat fajtdink és tenyésztorzseink virdgzési és termékenyiilési viszo-
nyait, hogy megallapitsuk az eredményes kdlcsénds beporzasra alkalmas,
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nyitva virdgzd partnereket, hogy ilyen tipusokat tudatosan keressiink és kinemesit-
siink, kidolgozva az ehhez sziikséges mddszereket, végiil, hogy ezek mellett meg-
talaljuk a fajtdn beliili keresztezés termékeny alapjait is. (Véleményem szerint
a fajtan beliili keresztezés hatékonysagat nekiink elsésorban a Fleischmann-
buizandl kellene megvizsgalnunk.)

Ennyit a buzarél.

A lucerndndl vegetativ szaporitds ttjan nagyfoku szelektivitdssal termé-
kenyiilé értékes polihibrid klonokat tudunk gyakorlatilag orokéletiivé tenni
€s hasznositani. A vegetativ szaporitds technikdja meg van oldva, bar itt-ott
csiszolasra szorul. (Megéllapitand6 példaul, hogy kiilonboz6 fejlettségi hajtasok
kiilonb6z6 zonajabol kivagott dugvanyok, illetve a beléliik kifejiédd klonok
teljesitéképességiikben eltéréek-e vagy sem.)

Magam mar szézezres széridban gyokereztettem dugvanyokat, de akkor
még nem ismerve a szovjet agrobioldgia eredményeit, nem tértem ki e fontos
részletek tisztazasara.

Evi 3—4000 kat. holdnyi orszdgos klon-allomény telepitése szocialista
tervgazdalkodasban nem lehet probléma. Ha pedig idaig eljutunk, elértiik azt,
hogy az orszdg koztermesztését maradék nélkiil F, — vetémaggal ldthatjuk el.
Exportra F! — generacié magtermését vihetjiik. ;

A répdndl is vannak lehetéségeink.

Ha — Liszenko szerint — a kétévesnek ismert répanal az elsg termdév
eredményétdl, a gyoktdl elvonjuk a természetes jarovizdlddds lehetGségét, azaltal,
hogy a gyokot a tél folyaman meleg helyen tartjuk, a gyok a masodik életévében
is csak vegetativ fejlddést fog produkalni.

Liszenko tovabbi megallapitdsa szerint a répagyok vegetativ szaporitdsa
lehetséges. Magam is ezt tapasztaltam. Nemcsak a gyok egyes riigyei gyokereztet-
hetdk, hanem a magot-hozo szar vagdaléka is, bar a technika még tokéletesitésre
szorul.

Miutan a répagyok jarovizalddasa kikapcsolhat6 és miutdn a jarovizalatlan
gyok vegetativ elszaporitdsa lehetséges, cukor- €s takarméanyrépa nemesitésiink
keretében a kovetkezdk Iennének a legsiirgésebben tisztdzandok :

1. Hogyan reagalnak répafajtaink, répa-tenyésztorzseink a gyokértermés
jarovizalodasanak elmaraddsara, a vegetativ szaporitasra, lehetséges-e a klonok
éveken at valé életbentartdsa a jarovizacid folyamatos kikapcsolasa 4ltal,
végiil lehetséges-e a klonok magtermdére forditdsa, a jarovizacié bekapcsolasa
altal ?

2. Mi a vegetativ szaporitds helyes technik4ja? .

A két fokérdés mellett egész sor mellékkérdés tédul el6térbe: Nem
a jarovizaci6 hidnya, vagy hidnyossdga-e az oka egyes kiiiltetett magrépak
(dugvéanyok) »iilvemaradasdnak«? Nem a jarovizacié tokéletlensége okozza-e
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néha (meleg telek utdn, tilmendleg prizmdzas utdn) a kiiiltetett magrépak
(dugvanyok) tomegesen elégtelen szarbamenését €s kisebb magtermését?

Nem volna-e fontos a dugvanyok ilyen szempontbdl valé szakszer{ibb
prizmézasa ? (Ertve, ezalatt a h6mérséklet megfelels kezeléssel valé mesterséges
és tartos leszoritasat az optimalis minimumra.)

Ha a gyokot, a legértékesebb anyarépdkat a jarovizaciés stadium kikapcsolasa
altal, majd ezt kovetden vegetativ elszaporitas altal tetszdleges t'erjedelmﬁ
- klonokka tudjuk ndvelni és féként, ha ezeket a klonokat hasonl6 eljarassal
tovabbi, tetszbleges szdmu éven a4t é€letben tudjuk tartani, kozben még
nagyobb terjedelemre szaporitva Gket, mddunkban lesz a gyakorlati termelés
szdmdra egész kevés szdmui, primisszimaanyaté 11. foku, sot . foku generativ
szaporulatdt vetémagkeént biztositani.

Nemcsak a kisérletek, hanem a nagybani végrehajtas koltségei is teljesen
eltorpiilnek a véarhato eredmény mellett. Evi 20 milli6 métermazsa orszagos
ossztermést véve alapul, 29, cukornyeredéknovekedés mellett ez 400 000 q
tobbletcukrot jelent fogyasztdi aron 240 millié forint értékben, termelési koltség
novelése nélkiil.

Tudomésom szerint eddig még ki nem dolgozott, meg nem szervezett,

uj nemesitési mddszerrél van szd, amelyhez az alapot a szovjet agrobiolégia
vivmanyai adjék.

Kozvetlen generativ utddnemzedékeikben is elére leellendrzott, primisz-
szima anyarépak klonozasaval, klonok jarovizalas utjan valé terméreforditasaval
tervszeri kolcsonos beporoztatdsdval, a primisszima tenyészanyag kimagaslo
teljesit6képességét csokkenés nélkiil, az anyatd kizvetlen rokoni kizelségébdl
tudjuk a gyakorlati termelés, a cukoripar szamdra biztositani.

Kérem az Akadémiat, adjon legrévidebb id6én beliil médot javaslataim
részletes megvitatdsdra €s adjon tamogatdst azok megvaldsitasara. Javasiataim
lényegét djitasként is bejelentettem, de tisztaban vagyok vele, hogy a megvalési-
t4s ezerszerte fontosabb és nehezebb, mint maga a gondolat és tudom azt is,
hogy a mi 1ij Akadémidnknak nem gondolatok konzervalasa a feladata, hanem
az alkalmas gondolatok Kkivalogatasa és megvaldsitdsuk megtervezése, a
megval6sitds tdmogatasa.

LELLEY JANOS:

Atfog6 képet adni, ilyen viszonylag révid beszamoléban, korantsem kénnyii
feladat. Ennek ellenére, az el6ad6 tomor €s attekinthet6 képet nyujtott errdl
a terjedelmes kérdéskomplexumrdl. Az el6adasbdl kitiint, hogy Sedlmayr
tisztdban van azzal, miszerint a micsurini bioldgia igazi megértéséhez és gyakor-
lati alkalmazasahoz, nélkiilozhetetleniil sziikség van Liszenko akadémikus kisér-
leteinek és magyardzatanak ismeretére és tudja azt is, hogy ezek szerint az
utmutatasok szerint kell haladnia annak a nemesitének, aki megkivanja szivlelni
Gluscsenko professzor klasszikus tandcsat, mely szerint a micsurini médszereket
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nem utanozni, hanem biolégiai tételeit megérteni és a mi adott viszonyainknak
megfeleléen alkalmazni kell. :

Kiilonosen megragadta figyelmemet az a nyomatékos hangsiily, mellyel
az el6adé Micsurin egyik kardinélis tételét, a helyes fajtaismeret fontossagat
méltatta. Vitan feliil all, hogy fajtaismeret nélkiil, sikeres kombindciés nemesitést
folytatni alig lehet. Azonban a fajtaismeretnek nem szabad kimeriilnie a pusztan
morfoldgiai, anatomiai és fiziolégiai elétanulmanyokban, hanem ki kell terjednie
a fontosabb fajtdk taxonémiai, filogenetikai és ontogenetikai megismerésére,
mert csak ilyen ismereteken keresztiil nyerhetiink bepillantdst a fajtdk tulaj-
donsagaiba, allapithatjuk meg azokigényeit és tisztdzhatjuk térténelmileg akku-
mulalédott 6roklédésiiket. Ilyen el6késziiletek hidnyéban a hibridizacié tilnyomé-
lag mer6 tapogatddzas, tizezrekre mené anyatovekkel valé reménytelen manipula-
ci6, mar csak azért is, mert alig hiszem, hogy barki is allithatnd, hogy képes lenne
szubjektiv megfigyelések, vagy objektiv adatok alapjan, az ilyen anyatérengeteg-
ben biztosan felfedezni azt a néhany kedvezd kombinaciét, mely tj, esetleg
az eddiginél jobb fajta alapjat képezheti. Ezért tdmogatom teljes mértékben
Sedlmayr javaslatat egy agrobotanikai kert, vagy inkdbb egy ilyen intézet
felallitasat illet6leg. Az intézet feladata lenne megkonnyiteni és nem utolsé
sorban meggyorsitani a gyakorlati nemesit6k eredményes munkajat. Kétség-
telen, hogy azok a magyar nemesitdk, akik eddig keresztezéses nemesitéssel
jo fajtakat allitottak eld, hosszti éveket voltak kénytelenek fajta-tanulmanyo-
zassal eltolteni. A jov6ben ezt a dréga id6t nagyrészt megtakarithatndk.

Az el6ado fontossdganak megfelelden méltatta a szabadbeporzésos rejuvena-
cio, a fajtak kozotti szabad keresztezés, valamint a pollenkeverék alkalmazasanak
moédszerét. Ezzel kapcsolatban elhangzott azonban egy kijelentés, melyet nem
értek teljesen. Szdszerint ugyanis a kovetkezdket hallottuk : »A tomeghibridek
F;-je nem homozigota, aszelekci6t igy mar az elsé generdciéban megindithatjuk,
stb.« Ezt a kifejezést tigy lehet értelmezni, hogy a szabadbeporzésos tomeghibridi-
zéacionak tobbek kozott az is egyik el6nye, miszerint az els6 filidlis nemzedék
heterozigota. Hibridogdmia esetén azonban, fiiggetleniil attél, hogy szabad
beporzas torténik-e avagy mesterséges keresztezést alkalmazunk, az F; nemzedék
minden esetben heterozigota, mert hiszen heterogén gamétak egyesiilésébdl
szdrmaznak a zigotdk. Ugy hiszem Sedlmayr kartdrs arra akarta a figyelmet
felhivni, hogy tobb fajta kozotti szabadbeporzasos keresztezés elsd filidlis nemze-
déke eltéré fenotipusti egyedeket eredményez, szemben az 6nbeporzé novények
tiszta szdrmazéksorai kozott alkalmazott mesterséges keresztezéssel, amikor az Fy
nemzedék ugyan heterozigota— a materndlis 6rokl6dés egyes ritkaeseteinek kivé-
telével —, azonban az dllomény kiilsé megjelenése, fenotipusa kiegyenlitett és igy
az egyedszelekcié keresztiilvitele az F;, nemzedékben nehézségekbe iitkozik.
Teljesen hasonlé eseteket figyelt meg €s irt le Liszenko akadémikus is a fajtan
beliili szabadbeporzasos rejuvendacié alkalmazéasa esetén és az allomény kiegyen-
litettségét maga is igen hasznos és fontos jelenségnek tartja. Tehat a tomeges,
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fajta kozotti szabadbeporzasos hibridizacionak az is egyik elénye a mesterséges
hibridizacioval szemben, hogy az els6 filidlis nemzedékben megindithatjuk
a szelekciot, mert az allomany egyedeinek kiils6 megjelenése eltérd, miutén
az anyanovények tobb pollenpartner kozott valogathattak, melyek ugyancsak
eltér6é fenotipustiak voltak.

A tovabbiakban Sedlmayr egy kisérletr6l szamol be, melyet, mint a szelek-
tiv megtermékenyiilés eklatdns példajat emlit meg. Micsurin és Liszenko akadé-
mikus magyardzata értelmében a megtermékenyiilés asszimiiaciés, vagy leg-
alabb is ehhez nagyon kozelallé folyamat, melynél a n6i gamétak, a jelenlévé,
alkalmas kiilsé kornyezeti tényezok koziil, a jelen esetben a him gamétak koziil, —
azt vélasztjak ki, melyek torténelmileg rogzitett igényeiknek a legjobban felelnek
meg. Sedlmayr kartars kozos izolator alatt virdgoztatott el egy fehér cukor
és egy piros takarmanyrépa egyedet €s azt tapasztalta, hogy az utddok szinte
kivétel nélkiil hibridek lettek. Eddigi ismereteink szerint a BETA vulgaris
fajtainal autogdmia még mesterséges beavatkozds esetén sem sikeriil, viszont
geitonogdmia, természetes viszonyok kozott is csak akkor fordul el§, ha allo-
gamia iehetGsége ki van zarva. Ezek szerint tehat a cukor- és takarmanyrépa
legalabb is fakultative allogdm anemofilds névény. Kétségtelen ugyan, hogy
ezen a téren egyedi eltérések tapasztalhaték és beltenyésztéssel lehet dnfertilis
szarmazéksorokat el@allitani, de a fajtara, mint olyanra, a fenti megtermékenyités
jellemzd. Kérdés tehat, hogy vajjon jelen esetben a cukorrépa sajat himgamétait,
szemben a takarmanyrépa himgameétaival, egyformdn alkalmas kiils6é kornyezeti
tényezének lehet-e tekinteni. Megitélésem szerint nem, mert afaj torzsfejl6dése
folyaman rogzitdott. tulajdonsdga, hogy az dntermékenyiiléssél szemben lega-
14bb részben tigy védekezzen, hogy sajt pollenjét csak a végso esetben fogadja el.
Ezek szerint tehat a jelen 1év6 kétféle pollen koziil a sajat pollen nem tekinthet6
egyforman alkalmas tényezonek, féként akkor nem, ha az alkalmassag, vagy
alkalmatlansag kritériuma nem vegyi dsszetétel, hanem a torténelmileg akkumu-
lalédott orokiédés mindsége. Ezek szerint tehat az a tény, hogy egy legalébbis
nagyrészben allogdm névény, a sajat pollenjével szemben el6nyben részesiti
az idegen pollent, nem lehet jellemz§ a szelektiv megtermékenyiilés mélyebb
értelmezésére, mint ahogyan az Dolgusin és Avakjan kisérleteib6l, Liszenko
magyarazata alapjan kittinik. A szelektiv megtermékenyiilést ugyanis nemcsak
igy kell értelmezni, hogy a néi gaméta a himgamétak koziil az egyiket, a leg-
alkalmasabbat valasztja ki mint egészet, hanem a szelektivitds mélyebb értel-
mezése szerint az elfogadott him gaméta tulajdonséagai koziil is csak bizonyosokat
enged €érvényesiilni, mig masok realizdlédasat megakadalyozza. Ennél a folya-
matndl is érvényesiil a n6i gaméta orokl6dése, igénye a kiilsé kornyezeti ténye-
z6kkel szemben. Ez az a pont, ahol a nemesit6 szaktudasa, a keresztezési kompo-
nensek helyes megvalasztasan és a tobbi kornyezeti tényez6 tudatos befolyasolasan
keresztiil elhatarozdlag érvényesitheti akaratat az 1j fajta el6allitasa érdekében..
A szelektiv megtermékenyiilés ilyen értelmii bizonyitdsara tehat a kisérletet
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gy kellene megismételni, hogy nem kétféle, hanem tobbféle kiilonbozé fajtaja
egyedet viragoztatunk el egy izolator alatt és az utédokat kiilon kezelve allapitjuk
meg, hogy az egyes anyandvények mely pollenpartnert részesitettek elényben.
Ez a kisérlet ugyan csak quantitative fogja a polienszelekciét érzékeltetni,
de kétségteleniil ebben az esetben megadatik a lehetdség, hogy az anyanévény
gamétai valéban egyarant alkalmas kiils6 tényez6k kozitt vélaszthassanak.

Az el6addé komoly figyelmet szentel a tavoli keresztezések méltatasanak.
Véleményem szerint aj novényfajtak elgallitasanak ez az egyik legjarhatdébb ttja.
Hangstilyozom azonban, hogy a tavoli keresztezések fontossagat abban latom,
hogy mindkét keresztezési partnernek tavoli vidékrél kell szdrmaznia. Ismételten
tapasztaltam, hogy hazai, konzervativ o6rokl6désd fajtainknak tavoli vidékr6l
szarmazo6 fajtdkkal valé keresztezése esetén oroklddésiik konzervativizmusa
nem lazithatd fel a kivanatos mértékben. Ugy vélem tehat, hogy, ha mindkét
partner tavoli term6helyrél szdrmazé fajta és alapos koriiltekintéssel lesz Gssze-
vélogatva, a kivanatos képlékenységnek, alakithatésagnak be kell kivetkeznie.
Itt utalok ismét az agrobotanikai intézet felallitasanak fontossagara, mert magam
mar harmadik éve végzek fajtatanulmdnyokat és valdszintileg csak 1952-es
évben leszek abban a helyzetben, hogy a keresztezéseket tervszeriien elindit-
hassam. , :

Kiilon halas vagyok Sedimayr kartarsnak azért, hogy a klimahazak
sziikségességét oly nyomatékosan alahtizta. -

Megfelel6 klimahazak nélkiil tervszerii és eredményes rezisztencianemesi-
tést folytatni igen nehéz, nem is szélva arrél, hogy a fajtak stadiumos elemzése
szinte lehetetlen. Allithatom, hogy van tébb olyan nemesitett nivényfajtank,
mely megfelel§ agrotechnika . alkalmazasa esetén, kedvez6 évjaratokban,
igen b6 teméseket ad. De mikor ndlunk 10 évenként legalabb hét esetben alta-
ldnos szérazsag van ! Melyik tehat az a tulajdonsag, melynek hidnya elsésorban
okoland6 ingadozd termésatlagainkért? Nem kétséges, hogy a szdrazsagtfirés
és betegségek elleni rezisztencia. A Szovjetuni6bdl hazatért kiildottektdl halljuk,
hogy ott az egyes telepeken, sét kolhozlaboratériumokban milyen Kit{inéen
felszerelt klimahéazakat l4ttak. Ezért nagyon kivanatosnak tartandk, ha e tapasz-
talatok alapjan fontosabb telepeink kivétel nélkiil rendelkezhetnének ilyen
felszereléssel. : '

Sedlmayr kartadrs nyomatékosan felhivia a figyelmet az elitszaporitds
helyes keresztiilvitelének fontossagara. Vitan feliil Il Liszenko akadémikusnak
az a megéllapitdsa, hogy a j6 agrotechnika, a belterjes viszonyok kozé nemesitett
fajtat csak javithatja és semmi esetre sem ronthatja el. De Liszenko akadémikus
eme allitdsa nemcsak az elitszaporitdsra, hanem a nagybani termesztésre is
épp oly érvényes. Ezért Sedlmayr javaslatan tilmendleg arrél is gondoskodni kell,
hogy a koztermesztés agrotechnikdja miel6bb olyan nivéra emelkedjék, mint
amilyen belterjes viszonyok kozé a nemesité fajtajat nemesiti. Ennek hidnya
esetén a fajtak aligha valthatjak be a hozzajuk fiizott reményeket, de kiilonosen
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nem akkor, amikor még az elséfokti szant6foldi szaporitasok sem tartanak
a nemesitd feliigyeleti hataskorébe.

DERERA MIKLOS :

Ismétiésbe kell bocsatkoznom a fajtagydjtemény sziikségességével kap-
csolatban — hiszen enélkiil céltudatos, tervszeri keresztezés végrehajtasa
joforman lehetetlen. Példa ra a mi esetiink, hogy fajtagyiijtemény segitségével
és a fajtakkal egyiitt kapott igen fontos altalanos élettani adatok segitségével,
melyet a szovjet, illetve bulgar kutatéintézetek bocsatottak rendelkezésiinkre,
sikeriilt a Pima 76-os és a bulgar 78-as fajtdkkal létrehozott keresztezéssel
olyan fajtat eldaliitani, mely csak 7 nappal késébbi, mint a bulgar fajtak koziil
a legkoraibb s atlag 38 mm szalhosszusagt és novényenként 13 beérett tokot
arattunk réla.

A megporzassal kapcsolatban jellemz6 példaként hozom fel, hogy a keresz-
tezéseinknél az egyedkeresztezéseknek csak 10—15%-a fertilis, ugyanakkor
a tomegmegporzassal végzett keresztezések 75%,-a volt fertilis. Itt kell felhoznom
egy egészen érdekes példat, Ter—Avanesjan kisérleteib6l, amikor két apa-
novényrol vett pollennel keresztezte a bulgar 78-ast, a Pima 76-os €és egy amerikai
voroslevelii fajta pollenkeverékével. Az utédokban, mind az F,-ben, mind
az F,-ben, mind a két apa jellegzetes élettani és kiils tulajdonsagai jelentkeztek.

A vegetativ hibridizaciéval kapcsolatban egy érdekes dologra kivanom
felhivni a figyelmet, mégpedig arra,-hogy mennyire lényeges kutaté munkaban
a fizikai munkdasrétegek minél szélesebb bevondsa. Itt van rd a mi példank :
mikor képtelenek voltunk bizonyos hibridizaldsokat végrehajtani, illetve azok
mddszereit nem ismertiik. Az egyik fizikai munkavallalénk : — Szilvasi Borbala —
kidolgozott egy mddszert a szabadfoldi vegetativ hibridizacidéra és féleg nemzet-
ségek kozotti hibridizalasnal igen komoly eredményeket ért el. fgy pl.
a G. Barbadense x G. herbaceum, G. Barbadense x G. hirsutum, tovabba
nemzetségek kozott a Hibiscus trionummal, Hibiscus Siriacus-sal, Hibiscus
cannabinus-sal és a Gossipium nemzetségbe tartozé fajtdk vegetativ hibridiza-
lasandl vegetativ kozelités szempontjabdl igen figyelemremélté eredményeket
ért el.

A tervszer(i nevelés kezdésénél igen jellegzetes egy negativ példa, amikor
egyik kisérleti intézményiink egészen tiirheté gyapotfajtat hosszia éveken
keresztiil palantazassal nevelt el6, ennek kovetkezménye lett, hogy a novény
a novekedés elsé fazisdban tdlzottan igényessé valt, s igy értékét vesztette.

A stadiumos fejl6déssel kapcsolatban hozok fel példat arra, hogy a jaroviza-
lasnal mennyire figyelemmel kell lenni minden szempontra. Nem elég biztositani
csak a megfeleld hifokot és nedvességet, mely mind sziikséges, de nem hagyhato ki
az oxigénigény, pl. a szell6ztetés sem. Ismét a gyapotot vegyiik példaul: végez-
tiink kisérleteket, hogy a jarovizalasnal a gyapotmagot csak az elfirasnak meg-
~ felel6en, majd kevesebbet lapatoltunk 4t naponta, illetve szellgztettiink. Ugyan-
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akkor parhuzamosan, kiilonb6z6 eszkozok segitségével, levegét juttattunk at a
jarovizaland6 tomegen. :

Masik  kisérletben — mely legjobban bevalt — oxigént adagoltunk,
illetve juttattunk 4t a magtomegen a jarovizalasnal. gy a jarovizalodas meg-
kezdését6l szamitott 36 6rdn magasabb héfokot tartva, oxigén szelloztetést
alkalmazva, lényegesen magasabb eredményeket kaptunk, mint a kozonséges
jarovizalassal. Ebb6l az a kovetkeztetés, hogy ugyan a jarovizalddas bekovet-
kezhet esetleg hosszabb id6 alatt is, de ugyanakkor azt is megallapithatjuk,
hogyha a kiilsé koriilmények komponenseit fokozottabb mértékben kapja meg,
a jarovizalodas révidebb id6 alatt is bekovetkezhet.

Ujra ismétlésbe bocsatkozom, mikor az agrotechnika fontossdgara hivom
fel a figyelmet. A nemesit6knek minden fajtdjukra meg kell allapitaniok az agro-
technikai optimumot. Hogy ez mennyire lényeges, példa ra a gyapot. Az ak-
dzsura nevii gyapotfajta egész mas novénytavolsagot, bedllitottsagot kovetel,
mint a 38-as, 78-as, vagy a sajat torzsanyagunk.

A mi sziik kutatégardank egy teljesen (ij novénnyel foglalkozik. A honosi-
tasat és nemesitését tisztan a materialista biolégia alapjan tudtuk .meginditani,
mivel a novény itt ndlunk dj és minden idealista tradiciétol mentes. Ennek
eredményei jelentkeztek is. 8—10 éve kinevettek volna benniinket, ha hallottak
volna, hogy gyapottal akarunk foglalkozni. Ma mar a liszenkoi—micsurini
biolégia a szovjet tapasztalatok segitségével jo titon a megoldas felé haladunk.
Ez az eredmény elsdsorban a Magyar Dolgozok Partja segitségével és iranyita-
saval és foképpen Rékosi Matyas elvtars kozvetlen irdnyitasaval volt elérhetd.
BOJTOS ZOLTAN :

Hazéankban nem lehet eléggé hangsiilyozni a miltban hattérbe szorult
pillangésviraga szalastakarmanynovények nemesitésének fontossagat. Hang-
stilyozni kell els6sorban azért, mert éghajlati adottsagunk és az ezzel részben
kapcsolatos megporzast végzd rovarok bdséges jelenléte miatt a magtermelés
terén elényben vagyunk vilagviszonylatban is. De hangstilyozom féleg azért is,
mert a tegnapi iilésen is részletesen Kkifejtett és megtargyalt Viljamsz-kom-
plexumban, mint ismeretes, dont6 szerepe van a pillang6sviraga szalas-
takarmanynovényeknek.

E novények nemesitési mddszereinek kidolgozasanal, valamint gyakorlati
nemesitésiiknél a micsurini biolégia alkalmazasa jelenleg fGleg a természetes
hibridizacié minél tokéletesebb felhasznalasan alapszik. Az elérendd cél ezeknél
a ndvényeknél az, hogy a nemesité beavatkozasaval olyan populéciét alakitsunk
ki, amelynek komponensei kozott az 6n- és idegentermékenyiilés legkedvezGbb
aranyaval, illetve iranyitasaval az allandé természetes hibridizaci6 segitségével,
a maximalis terméseredményt elérhessiik. Ez teljes mértékben egyezik Sedlmayr
kartérs el6adésaban elhangzottakkal.

A micsurini biolégia alapjan a Szovjetuniéban a méhcsaladok tizezreinek
segitségével végzik a kolhozokban és szovhozokban a pillang6sviraga takarmany-
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novények természetes hibridizaciojat. Ezekben a gazdasédgokban a inéhtenyész-
tésben a méznyerés csak masodrangu szerepet jatszik, a f6cél a novényfajok
viragbioldgiai és termékenyiilési viszonyaitdl fiiggéen a magtermés fokozasa,
illetve a természetes hibridizacid biztositésa dltal a hibrid-novény el6nyds tulaj-
donsagainak felhasznalésa.

A pillangésviraga takarméanynovények neme51té51 modszereiben a kiilon- -
- b6z6 méhfajok segitségével torténd Keresztezéses eljaras, vagy a szabadféldon
torténd természetes hibridizacié minél tokéletesebb felhasznalasa a komponensek
kivalogatasdra olyan lehetdségeket igér, mind a gyakorlatban hasznélhaté Fy
hibridek el6éllitdsa, mind a tobb generacion 4t folytatott szintétizélds segitsé-
gével, melynek lehetdségei csak most kezdenek kibontakozni. Ezek a munkélatok
részben folyamatban vannak hazénkban is, részben a kovetkezd évek tervfel-
adatai lesznek. Mivel a kérdést roviden legfeljebb csak érinteni lehet, a Bioldgiai
és Agrartudomanyi osztaly egyik szakiilése fogja ezt a lucerndval kapcsolatban
megtéargyalni.

BOCZ ERNO:

A novények életképessége azt jelenti, hogy az illeté novény az éghajlati ingado-
zdsokkal és a talaj tdpldldanyag és vizgazddlkoddsi hidnydval szemben, tovdbbd
a szdrazsdggal, faggyal, nivényi kdrtevik, sot néha dllati kdrtevékkel szemben
mennyire ellendlld.

Amint az iinnepi el6adé el6adasaban megjegyezte, az egyes répaegyedek
szarazsagtiirése nem attél fiigg, hogy milyen a habitusa. Néha nagy levélzettel
és gyokérzettel biré ndvények is KitlinGen szarazsagtiirék. A novények ilyenszerti
viselkedése a novények mélyebb tulajdonsagara mutat. A névénynek ez a tulaj-
donsaga voltaképpen az. el6z6kben részletezett életképesség. Ennek mélyebb oka
viszont a novények téplalkozasdban keresendd.

A novények életképességének a tervszer(i vxzsgalatara burgonya esetében
sikeriilt egy »biolégiai« médszernek nevezhetd megoldast, illetve annak a kezdetét
jelenté megoldast taldlnom a micsurini biolégia titmutatasa nyomén. Ez a meg-
oldés az idevonatkoz6 kozleményekben, javaslatokban »Ojtasos szelekcide,
»A novények taplalkozasi egyensiilya« elnevezéssel szerepel. Lényegiik azon
a feltevésen alapul, hogy a novények el6z6 jo tulajdonsédga attol fiigg, hogy
a taplaléanyag és vizhaszndlatuk mennyire kiegyenlitett. Vagyis mennyire
stabil, avagy labilis. A labilis tAplalkozési egyenstilyt novények a rendelkezésiikre
allo készletekkel nem tudnak gazdalkodni, mig a stabil taplalkozast novény-
egyedek taplalkozasi ritmusa kiegyenlitett, fiiggetlen akar a rendelkezesére allé
nagyobb mennyiségli viz- és taplaléanyagtol.

A novények taplalkozasi egyenstilyat tehat extrém esetekkel kell kizokken-
teniink. Erre igérkezett alkalmasnak az egyes novényeknél a vizsgélt novény-
fajnal er6sebb taplalkozdsu és taplaldanyag feltaré6 névények gyokérzetének
a neveld és tdpldlé hatésa.

8 Biologiai és Agrartudomanyi Osztaly kozleményei
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JANKO BELA:

Nagy teriiletet felolel§ eldadést hallottunk, mely azonban részletkérdésekre
természetszeriileg nem terjedhetett ki. Az egyik részletkérdéssel : a vegetativ
hibridizalassal szeretnék most foglalkozni. Tudjuk, hogy az agrobiol6gia alapvet6

tétele szerint az 616 szervezet testét a tapanyagbol épiti fel, ezt asszimilélja
és sajat szervezetévé alakitja at. A szervezet felépitése fiigg az asszimilalt anyag
- min6ségétol €s a mennyiségétdl €s a szervezet anyagcseretipusatél. A vegetativ
hibridizalassal a szervezet anyagcseretipusat médosithatjuk. Ezzel is megvaltoz-
tathatjuk a szervezet tulajdonsagait. A mentor hatdsara médosul az anyagcsere-
tipus és ezt koveti a szervezet médostildsa. Erre most részletesen nem térek ki,
csak megemlithetjiik, hogy pl. az enzim tevékenység iranydban vannak lényeges
valtozédsok mentor hatdséra és ezek mindig abban az iranyban folynak, amelyben
kiilonbség van a mentor és a megvaltoztatandé komponens kozott. Az elvi alapo-

A névények természetének irdnyitott megvaltoztatdsa oltas dtjén is
lehetséges. Nalunk torténtek mér ilyen irdnyd kezdeményezések de még sok
esetben vad kombinéciokkal taldlkoztunk és e kisérletek vizsgalatakor kideriilt,
hogy a célok egészen a fellegekben jarék voltak, eredményiik természetesen nem
is lett. Gyakran el6fordult az az eset is, hogy a technikai végrehajtas volt fogya-
tékos, mert az alapelveket nem ismerte a kisérletez6. Egyes médszerek mecha-
nikus alkalmazédsa természetesen itt sem vezetett sikerre, akdrcsak a burgonya
nyari iiltetésénél. De kétségtelen sikerek mutatkoztak mar ezen a téren is.
Arra kell torekedniink, hogy az elvi alapok tokéletes elsajatitdsaval foleg pedig
ne a fellegekben jarva, hanem redlis célt kovetve kezdjiink hozza a vegetativ
hibridizalashoz és akkor az eredmény pozitiv és biztos lesz.

MARCEL PRENENT francia akadémikus :

Csak néhany szot szeretnék szdlni, hogy kifejezzem azt az 6romet, amit
az jelent szamomra, hogy ezen a tartalmas és érdekes konferencidn résztvehetek
és lathatom azt a lelkesedést, amellyel 6nok a népi demokratikus Magyarorszagon
a materialista biolégia, a micsurini bioldgia tanitdsat kovetve az 1j utakon
elindulnak. A mi szdmunkra, akik mar nem vagyunk fiatal biologusok, azt kell
mondanom, hogy a micsurini elméletek sok ujat, sok meglepetést hoztak.
Sok régi felfogéssal kellett szakitanunk és ma is dllandéan kovetniink kell ezeket
az uj tanokat, hogy el6bbre tudjunk haladni. Féleg igaz ez a mi hazankra nézve,
akik kapitalista orszagb6l jottiink, ahol a tudomény és a gyakorlat egysége nem
valésult meg. Egészen bizonyos, hogy mi is csak akkor tudunk munkénkban
valéban osszekapcsol6dni a gyakorlattal, ha mi is olyan rendszerben ¢€lhetiink,
mint Onok és mi is a szocializmus felé haladhatunk. Ezért megragadok minden
alkalmat, hogy megismerkedhessem evvel a haladé elmélettel. Tavaly az a nagy
orom és megtiszteltetés ért, hogy elmehettem a Szovjetuniéba és magaval
Liszenkoval beszélhettem. Most, egy évvel késobb itt, Magyarorszdgon megismer-
kedhetem a magyar agronémusok altal elért eredményekkel és ugyancsak latha-
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tom, hogy ezeket a haladé eredményeket hogyan vitték at a gyakorlatba.
Franciaorszdgban jelenleg igen kevés eszkoz all rendelkezésiinkre, hogy elGbbre
vigyiik a mi tudoméanyunkat a micsurini tanitasok alapjan. Megalakult az én
orszagomban is Micsurin Baratainak Egyesiilete, mely még egészen fiatal
egyesiilet és amely feladataul tiizte ki, hogy ismertesse €s atiiltesse a gyakorlatba
a micsurini tanitasokat. Franciaorszagba visszatérve el fogom mondani Micsurin
Baratainak Egyesiiletében, mi mindent lattam itt Magyarorszdgon, de ahhoz,
hogy a materialista biolégia tanitdsait mi is atvehessiik a gyakorlatba, ahhoz
az kell, hogy Franciaorszagbol is népi demokratikus koztarsasag legyen és remé-
lem, hogy ez méar nem fog sokaig késni.

SEDLMAYR KURT vdlasza a hozzész6lasokra :

A hozzész6lasok élesen megvildgitottdk a micsurini bioldgia néhany kor-
szerii és mezdgazdasagunkra nézve nagyon fontos problémajat. Nagyon oriilnék,
hogy ha az Akadémia médot adna arra, hogy ezekr6l a kérdésekrél és sok minden
mas kérdésrdl, ami ezekben a felszélaldsokban nem meriilt fel,szakemberek kozott
tovabb vitatkozhatnénk és épit6 kritikdval tovabb egyengethetnénk a micsurini
utakat.

Egyenként vélaszolva a hozzasz6loknak :

Kurnik Ernd : A pétbeporzés és a fészkes vetési mddszer fontossagat
emlitette. Nagyon oriilok, hogy erre a két pontra ramutatott, mert el6adasom
keretében nem volt alkalmam evvel a kérdéssel foglalkozni. Latszélag ezek
termesztési modszerek, de éppen a micsurini biolégia szellemében ezeket

a novénytermesztési kérdéseket a nemesitési kérdésektdl elvalasztani nem
lehet.

Jdnossy Andor : Nagyon helyesen ramutatott arra, hogy sajnos lehetet-
len megéllapitani, hogy a két bankuti blizafajta kozott megfigyelt kiilonbség
termésben és vitalitasban valéban a nemesités eredménye-e, illetve a fajta
fejlédését igazolja-e, vagy csak annak a jele, hogy a bankuti btiza, mint sok
mas bel- és kiilfoldi buza, a fajtaleromlas lejt6jére jutott és legfeljebb csak
késleltetni tudjuk ennek a leromldsnak a tempéjat. Ezért nagyon fontos
lenne, hogy a jovében az &sszehasonlitéo fajtakisérleteket, az allami fajta-
versenyt 1gy rendezziik, hogy ebb6l a fajtaversenybdl vilagosan és egy-
értelmtien meg lehessen Allapitani, hogy a nemesitésnek valéban volt-e ered-
ménye, volt-e haszna ebbdl a népgazdasdgnak és ha volt, mennyit fejlédtek
ar egyes fajtdk, mert erre — ahogy Janossy helyesen ramutatott — az
eddigi fajtaversenyrendszer nemcsak nédlunk, hanem a nyugati é&llamokban
sem adott médot.

A Kkiilonboz6 termesztési viszonyok természetszerfien nem engedik azt,
hogy az egyes abszolit terméseredményeket és mindségi eredményeket, az egyes
évek kiilonbozd eredményeit Osszehasonlitsuk. Felmeriil tehat a kérdés, hogyan
lehet a fejlodést megallapitani. Egyik mdédja ennek — ahogyan Jénossy javasolja

%
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— az, hogy optimalis agrotechnikai viszonyok kozott éllapitsuk meg az egyes
fajtdk maximalis termdképességét. Azonban felvetem azt a kérdést, hogy ez
a maximalis termfképesség valoban azonos-e az egyes fajtdk értékével és nem
kapunk-e itt csak tilnyomodan elméleti képet, amely eltorzitja az eredményeket
és a tiilsagosan intenziv fajtakat részesiti elonyben? Gondoljunk csak a szarazsag-
tiirésre. Ha optimalis viszonyok kozott az optimalis vizellatast is biztositjuk
~ezeknek a fajtdknak, akkor hogyan tudjuk meghatérozni a fajtdk szarazsag-
tiirését és az e téren nemesités altal elért eredményeket?! Szerintem tehat mas
utat kell valasztani, olyan utat,amelyet ugyancsak a szovjet novénynemesités
és fajtakisérleti rendszer mutat. Ezekben a kisérletekben a szovjet fajtaelismerési
szervezet a csoportos stenderdek modszerével dolgozik. Ennek a mddszernek
bevezetésével vilagos képet kaphatnank Magyarorszagon is arrél, hogy tulajdon-
képpen mit értiink el a nemesitési munkaval, mert vildgos el6ttiink, hogy a mai
fajtaverseny-eredményekbdl azt sem mondhatjuk, hogy fajtdink nem hanyat-
lottak-e. Nem fogjuk tudni megmondani akar 20 év mulva sem, hogy szazalékban
kifejezve menryivel javult az (ij médszerek alkalmazasa folytan fajtaink termd-
képessége! Ha azonban kozos nevezdre sikeriil hozni a fajtak abszolut értékét,
(ami igen sok munkéval és koltséggel jar ugyan), akkor vildgosan lathatunk majd
ebben a kérdésben és csak akkor 4ll médunkban felmérni, szamokban Kifejezni
a nemesités jelentdségét.

A

Udvaros Kdroly : Szokott forradalmi javaslataival valéban rendkiviil
éles fényt vet a mi nemesitési gyakorlatunk hidnyossagaira, mert hiszen
elméletileg tudjuk azt, hogy a polihibridekt6l milyen nagy eredményeket
varunk, de nagyon keveset tettiink meg a gyakorlatban ahhoz, hogy ezeket
az elméleteket atiiltessiik és a gyakorlatban alkalmazzuk.

A btizéndl én is sokat foglalkoztam avval a kérdéssel, hogy mi okozta
a Bankutibtiza fajtan beliili kersztez6désénél a negativ eredményt. Ugy gondo-
lom — Udvarossal egyiitt —, hogy valéban a bankuti btizanak a nyitva virag-
virdgzédsa, tehat a fajtan beliil, természett6l bekovetkez idegen beporzas,
keresztezés jarulhatott hozzd ahhoz, hogy a Bankuti btiza eddig is mar olyan
soka fenntarthatta magat, maésrészt, hogy a fajtan beliili keresztezés itt nem sike-
riilt, nem jart terméstobblettel. Nagyon fontos lenne, hogy Udvaros javaslata
alapjan mas buzafajtdkkal is minél nagyobb aranyban induljon meg, minél
elébb ez a munka. Nagyon érdekes lesz majd a Bankuti és Mindenes keverék
vetéseredményeit megfigyelni. L

A fajtéan beliili keresztezés gyakorlati alkalmazasa valoban els¢ pillanatban
majdnem lehetetlennek latszik, mert igen nagy keresztezési munka sziikséges
ahhoz, hogy csak néhany kg vet6magot kapjunk. Ahogyan azonban Udvaros
helyesen ramutatott — és ezt sajat kisérleteink is igazoljak —, megfelel6 mdd-
szerrel olyan gyors szaporitast lehet az els6 két generaciéban elérni, hogy a btiza-
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nal is 1, 3, 4, vagy o6todik generaciéval — ahogyan a Szovjetuniéban tortént —
ezek a szabad keresztezési utédok Kkeriiltek forgalomba. Természetesen nagy
haladést jelentene, ha sikeriilne oly fajtakat talalnunk, amelyek hajlamosabbak
az eddigi buzafajtaknal az idegen beporzésra. Attél tartok, hogy a mesterséges,
fajtan beliili hibridizacié nélkiil a véletlen, idegen beporzas a keverékben a mi
btzafajtanknal, még anndl is, amely hajlamosabb az idegen beporzasra, nem
fog atiit6 eredményhez vezetni, komolyan foglalkoznunk kell tehat olyan vege-
tativ elszaporitdsi modszerrel, amely a hibridek minél gyorsabb elszaporitasat
teszi lehet6vé a buzanal. Az eziranyti munka Horpacson is megindult és reméljiik,
hogy a kétezerszeres szaporitasi eredményt, amir6l Udvaros beszamolt, feliil
tudjuk mulni. Hogy mennyire igaz az, hogy az egyes torzsek kiugrasa véletlen,
idegen beporzasbdl adédik és igy nem foghaté meg és az utédokban szétesik, ezt
végig mutatja a mi répanemesitési munkank. Azel6tt évrdl-évre kiemeltiik a
répandl az olyan, legtobbszor izoldlt anyatéveknek az utédait, amelyek abban
az évben messze feliilmultdk a stenderdet és a tobbi fajokat. De soha nem
sikeriilt ezeket a torzseket teljesen megfogni és teljes terméképességiikben
tovabbvinni, mert éppen ezeknek a torzseknek az utddai- elvesztették hibrid-
jellegiiket és minél szigortibban €s tisztébban prébaltuk ezeket a Kivald
torzseket tovabb vinni, anndl gyorsabban vezetett ez a munka a beltenyész-
téshez és igy az egyes torzsek leromlaséhoz.

A lucernanal feltétleniil megoldhaté a polihibrid klonok médszere, a répé-
nal is, gy, ahogyan ezt Udvaros javasolja. Ané€lkiil, hogy errdl tudtunk volna,
tervbevettiik és mar meg is kezdtiik a klonozdsi mddszereket. Rieger Béla
kartdrssal egyiitt méar évekkel ezel6tt megprébaltuk a répa vegetativ szapori-
tasat és dugvanyozasat és ez a médszer jarhaténak bizonyult, csak a klima,
illetve iiveghdzak hidnya akaddlyozta, hogy ezt a mddszert a gyakorlatba
atvigyiik. A klimahdzak befejezése utdn a répa klonozasaval biztosan eltudjuk
majd érni azt, hogy lényegesen gyorsabban €s biztosabb alapokra épitsiik a szelek-
ciot, mert, ha a répanal az utédok biralata alapjdn a legjobb torzseket kivalaszt-
juk, akkor tudjuk, hogy kozben mar a kevésbbé j6 répak beporozték a jot és igy
mar nem tudunk visszanytilni a tiszta anyagra. A klonozas, hogyha ezeket
a klonokat tobb éven at vegetativ sikeriilt tovabb vinni, médot ad arra,
hogy a torzskisérletekben kivalé legjobb torzsekre vegetativ tdton visszanytil-
junk. Magam részérGl azonban nem tartom fontosnak, hogy a répanal maga
az F, keriiljon forgalomba, mert médunk van arra, hogy az egyes fajtak
vagy torzsek keverésével az Fy-ben 1ijb6l szisztematikus keresztezést és éppen
a szelektiv megtermékenyiilés folytan igen alapos szexudlis keveredést idéz-
ziink el6.

Lelley ;dnos : A cukorrépapéldat csak azért hoztan fel, mert oly roppant

5

cgyszeriien és vilagosan mutatja a kevésbbé szakavatott embernek is a szelek-
tivitds nagy jelentdségét. Hogyha ugyanakkor ezt a kisérletet, kissé kompli-
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kaljuk, akkor az izoldtorba nem 1, hanem két répat iiltetiink, s igy, kizarva az
onbeporzést, ez esetben is ugyanezt a szelektivitést tapasztalhatjuk, mert hiszen
igaza van Lelleynek, hogyha az izolator alatt bekovetkezik is a novényen beliili
geitonogdm Gnbeporzas, ezt valéban csak kényszerbeporzasnak nevezhetjiik. De
éppen mivel a szelektivitds nemcsak ilyen kényszerkoriilmények kozott all
fenn, hanem Kkint a szabadfdldi szant6foldi viszonyok kozétt is, felhasznalhatjuk
a szelektivitdst a répa nemesitésénél valodi heterdzis fajtak elGéllitasahoz.

Ezt a tényt a nyugati nemesit6k nem méltattak eléggé és nem figyelték meg,
mert nem ismerték eléggé a szelektivitds nagy hatdsat. A mi djabb cukorrépa
fajtaink kizarolag ilyen polihibridek, amelyek heterogénitasat tijabb és djabb
keresztezésekkel fajtan beliili és kozotti keresztezésekkel biztositani kell.

Nagyon koszonom, hogy Lelley tijbdl ramutatott a botanikai kert fontossa-
géra, a klimahéazak jelentdségére. Azt hiszem, ebben a kérdésben mi nemesitk
mindannyian teljesen egyetértiink. Ugyanakkor abban is, hogy a koztermesztés
agrotechnikdjanak javitdsa nélkiill a nemesitési munka teljesen hidbavalé.
Biztosan tudjuk és reméljiik azonban, hogy mar az 6téves terven beliil ezek a jelen-
egi agrotechnikai hibdk kikiiszobol6dnek és mar most a nemesitésnél arra ira-
nyitjuk munkankat, hogy az eddiginél belterjesebb fajtdkat nemesitsiink.
Ezek a fajtdk azonban — erre még egyszer ra kell mutatnom — csak akkor
hoznak majd a jé eredményt, ha a nagybani termelésben is a megfelel agrotech-
nikaval vetjiik és kezeljiik.

Erdekes volt Derera Mikléstél hallani, hogy a gyapot nemesitésénél is
milyen jol és tervszertien lehetett felhasznalni a jarovizacios, a tervszer( nevelési
és egyéb micsurini moddszereket. Ujbol kiilonosen szeretném hangstilyozni, hogy
mennyire fontos a fizikai dolgozék bevonéasa a nemesitési munkaba, mert enélkiil
a mi kadereink iiresen maradnak. Igyekezniink kell kint a nemesitd telepeken
a fizikai dolgozok tomegeib6l kiemelni azokat, akiknek a nemesitéshez kiilon
tehetségiik van. Ilyen dolgozékat mindeniitt lehet taldlni, a horpdcsi
telepen is a legértékesebb munkatédrsaimat ezekbél a dolgozokbol emeltem ki.

Koszonom Bdjtds Zoltdn, Jankd Béla hozzaszdlasait, amelyekre részlete-
sebben kitérni mar nem tudok, de remélem, hogy a vita folytatdsaban majd
alkalmunk lesz még mindezeket a pontokat jobban megvildgitani, amelyek
a mai eldadés és vita utdn még homdlyban maradtak.
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ES AGROBIOLOGIAI MODSZEREI
BOKOR REZS0
Elbadta az 7950. november 28-dn tarfott osztdlyiilésen

A marxizmus azt tanitja, hogy a tarsadalom anyagi életviszonyainak
rendszerében a legf6bb erd, amely meghatarozza a tarsadalom arculatat, a tarsa-
dalmi rend jellegét, fejlodését, a magasabb fokra val6 attérést — az anyagi
javak termelésének moddja. »... A termelés, a termelési méd magéban foglalja
mind a tarsadalom termel6 erdit, mind az emberek termelési viszonyait, s ezek
- egységét testesiti meg az anyagi javak termelésének folyamataban.e (Sztdlin :
A leninizmus kérdései 652. old.)

A termelés — mondja a nagy Szfdlin — mindig a valtozas, a fejlddés
allapotaban van, s ezek a véltozdsok a termel6 er6k megvaltozasaval és fejl6-
désével, els6sorban a termel§ eszkozok valtozdsaval és fejlodésével kezdbdnek.
Amely termelési 4gazatban a termelés €16 szervezetek €letkozosségének irdnyi-
tasan alapul, illetfleg az €életkozosség Kialakitdsanak mddszerein épiil fel, mint
az erd6gazdasagi termelésben, ott az élettudomanyok is a termel6 eszkozok
kozé sorolandok és ezért az élettudoményok a bioldgiai fejl6désnek megfelelGen
betdrnek a termelési rendszerbe €s irdnyt szabnak a termelés technikai folya-
matainak is.

A szocializmus dont6 el6nye a kapitalizmussal szemben az, hogy a szocializ-
musban a termelési viszonyok teljes 0sszhangban vannak a termel6 er6k jelle-
gével, amely termel6 er6khoz a megkotottségtdl és az idealizmustél megszaba-
ditott haladd biolégiat is sorolhatjuk.

A haladé biolégia emelte ki az erdémfivelést — mint a fatenyészetek,
rerd6k« létesitésének és nevelésének tudomdnyat — a statikus, a szemlél6dé
és természetutanzé modszerb6l, amely az erd6t megvaltoztathatatlannak,
harmonikusnak és dllandé egyensiilyban levének tekintette és igyekezett az
erd6ket beskatulyazni 4llandénak tekinthetd alakzatokba, amelyben az erd6
az adott életfeltételek és kornyezet hatasa alatt vagy mar kialakult, vagy abba
az allapotba hozand6, amelyben régebben volt.

Az erd6 életkozosségének sajatos fejlodési irdnya van. A természetbem
minden valtozik, semmi sincs nyugalmi allapotban és minden valtozési folyamat
az €let torvénye, a fejlodés torvénye is. A fafajok is véaltoznak, ha nagyobb idd
tavlatabdl szemléljiik Gket, az erd6tipusok is véltoznak, amint azt a novények
fejlédése mutatja és az erdétipusok cseréje bizonyitja. Elég itt rdmutatni a
természetben szemiink eldtt is lefolyé fafajcserére természetes titon, amely a
megvaltozé életkoriilmények és megvaltozott fajtulajdonsagok folyoménya.
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A természetben mind a novények, mind a kornyezet sziintelen valtoznak. Ha
magara hagyjuk a természetet, ezek a véltozasok helytelen irdnyba fejldhetnek
és nem elégithetik ki a népgazdasagnak az erdGvel szemben tamasztott igényeit.
Az erdémiivel6nek bele kell avatkoznia a fejl6dés menetébe, azt iranyitania
kell. :

Az erdémiivelésnek tehat maga elé kell tiiznie cél gyanant — ahol a ter-

mészet magara hagyva eltér ett6l — az erd6gazdasdgi termelésnek nemcsak
 irdnyitdsat, hanem ahol kell, annak 4talakitdsat is, hogy az erdégazdasag
tokéletesebben €s jobban elégithesse ki a tarsadalomnak az erdd irdnt tdmasztott
kiilonboz6 igényeit. Utmutatast ehhez a munkankhoz a haladé szovjet agro-
bioldgia tanitdsai adnak, amely aktivan beleavatkozik a természet munkajaba.
Nem tagadja azonban a fejl6dé rendszerben a névények természetes fejlddési
menetének célszerii kihasznalasait — mert ez a természetben is meg van —
amit az A4ltalunk Ilétesitett novénykultira ellendlloképességének biztositasa
és értékének emelése érdekében nem hagyhatunk figyelmen Kiviil.

Az ember merev természetutdnzasit a gazdalkodas passziv mddszerének

- tekinthetjiik. Aktiv moddszert kell kovetniink, amely a természet eréinek le-
gyb6zéséhez, helyes irdnyitdsdhoz vezet, hogy gazdasagi céljainkat elérhessiik.

Ilyen célunk az erdégazdasdgban a fatermelés mennyiségi €s mindségi
novelése. A fatermelésnél nem elegendé csak mennyiségi tobbtermelésre tore-
kedni, szemiink el6tt a folytonos mindségi javitds all, hogy fejlodé népgazda-
sagunkat és faiparunkat mindgségi faval ellathassuk.

A fatomeghozam emelésének ttja szocialista erdégazdasagi szektorunkban
tobbféle irdnyban halad. Ezek :

1. a meglévé allomanyok novedékének fokozasa,

2. a mai erd6vel boritott teriiletek célszerii feltjitasa,

3. a mai erdéteriilet novelése, féleg gyorsan nové fafajok telepitésével.

Miel6tt részletesen targyalnank gyakorlati szempontbél a harom pontban
megjelolt gyakorlati teendéket és mddszereket, sziikséges ramutatnunk arra,
hogy minden esetben elkeriilhetetlen a fafermelés tényezdinek folytonos fokozdsa
és gyakorlati agrotechnikai mddszereinknek ehhez valé kapcsolasa.

A fatermelés tényez6i : maga a fa, mint é16 szervezet és masrészr6l ennek
az €16 szervezetnek Kifejlesztéséhez sziikséges €letfeltételek. Ezek az életfelté-
telek két nagy csoportba oszthatdk : az egyik a hé és a fény, mint a vilagilirb6l
szarmaz6 feltételek, amelyek dramlasara egyelre nem tudunk hatni, valamint
a terresztrikus eredetdi életfeltételek, mint a viz és a tdplalé anyagok. :

A fatermelést fokozni csak a fatermelés tényezdinek nagyobbitasaval
lehet. : :
Vizsgalédasainkba tehat be kell vonnunk egy uj elemet, magat a fat,
a fafajokat, Osszes tulajdonsagaikkal és oroklékenységiikkel, anndl is inkabb,
mert — mint T. D. Liszenkd tanitdsabol tudjuk — a novények fajainak lényeges
jellegzetességét az egyedek kozt fenndllo meghatarozott fajon beliili kdleson-
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viszonyok szabjak meg. Ezek valtozatokhoz vezetnek ; Liszenko szerint ugyanis
- helytelen az az allitds, hogy a faj maga élesebben kifejezett véltozat. A fajon
beliili formavaltozasok elsddleges oka a novények életfeltételeinek, az anyagcsere
tipusdnak a megvéltozasa.

A fajt kiilonboz6 véltozataiban alkalmassa tudjuk tenni arra is, hogy az
€letfeltételeknek ahhoz a csoportjaihoz, amelyekre nem gyakorolhatunk koz-
vetlen befolyast ; a fény és a hé dramlasanak jobb kihasznalasdhoz alkalmaz-
kodjanak.

A fatomegnivekedés meggyorsitidsdnak ttjan az erdégazdasagban egyik
feladatunk tehat az, hogy a fafajokat szakadatlanul nemesitsiik. Az oroklékeny-
ség fellazitdsa, a kivalogatas és az akklimatizalas, tovabba a megvaltozott tap-
lalkozési anyagcsere alakitja at a fafajokat olyanokka, hogy alkalmassa valnak
az adott Okolégiai viszonyok legteljesebb kihasznaldsara. A fajok folytonos
nemesitése szelekcid ttjan, majd természetes és mesterséges hibridizalassal és
ezzel a populdcidk szarmazéksorainak, valamint a tiszta klonok szarmazékainak
folytonos javitasaval itt célhoz ériink.

Masrészrl masik feladatunk a terresztrikus életfeltételek folytonos
javitasa, amely viszont kihat a fajok anyagesere-tipusinak a megvaltozasara.
A novény a vizet és a taplaléanyagokat gyokerei titjan a talajbél veszi fel. A
novényi €let e két életfeltételével rendelkezhetiink : a taplalékkal és a vizzel.
Mind a két életelemnek egyidejiileg szakadatlanul kell a lehet6 legnagyobb
mennyiségben a ndvényhez jutnia a novény életének teljes ideje alatt. Kiild-
nosen fontos, hogy ez szakadatlan legyen. Viljamsz mondja (32. old.): Ha a
novények szdmdra az Osszes feltételeket biztositjuk, tgy termésiik korlatlan.
Viljamsz szerint az Osszes életfeltételek egyenld jelentéségtiek.

Ha eljarasaink rendszere figyelmen Kkiviil hagy csak egy valamilyen
tényez6t is, tigy azonnal bekdvetkezik eljarasunk hatasanak csokkenése. A
szocialista rendszerben az erddtenyésztés sikere attdl fiigg, hogyan tartjuk szem eldtt
ezt a szempontof, dllapitja meg Viljamsz. :

Lassuk a viljamszi megfogalmazdsban a faterméshozam novelése és a
terresztrikus életfeltételek novelésének agrobioldgiai vonatkozésait és az ebb6l
adodé agrotechnikai eljarasokat :

1. a miivelt erdében,

2. a mivelt erdd feltjitasaban,

3. tj erddk telepitésénél..

A miivelt erdében a talaj terméképességének megtartasa és fokozdsanak
alapja az erdGtalaj morzsds szerkezetének 4llandé fenntartdsa és a taplalo
anyagok athasonlitasdnak folyamatos biztositdsa a talaj mikrobai segitségével,
amit tigy is mondhatunk, hogy a mineralizalédés kell6 mértékben val6 allando
megtartasa.

A mineralizalodas meggyorsitasa nem helyénvalé.- A mineralizalédas
iitemének meg kell felelnie az 4lloméany tapldlkozésfiziol6giai feltételeinek.
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Ha til sok asvanyi taplaléanyag képzddik, akkor ez a talajbél kimosédik és
taplaléanyag-veszteségre vezet, Kiilonésen a nitrogénvegyiilet, a felvehet§
nitrogénsék tekintetében. Ha viszont kevés a felvehet6 taplalésé képz6dése,
akkor ez novekedéscsokkenést okoz. A humusztartalom névelésére kell figyel-
miinket forditanunk. A humuszképzédésnek Viljamsz szerint a feltétele az
aerob és az anaerob mikrébdk tevékenységének kolcsonhatédsa. Aszelid humusz
alland6 képzddésének és gyarapitdsdnak technikédja két tényez6bdl tevidik dssze.
Az egyik a talajra lehullé lomb és egyéb korhad6 anyagok min&ségi és mennyiségi
osszetétele, masrészrél ezek elbontdsa a mikrobdk utjan. A mikrébdk miikodésé-
nek szabdlyozdsa agrotechnikai eljardsokkal, valamint az &llomanynevelés
folyamén az erd§ életébe vald beavatkozasok kiilonb6z6 mértékd mddszereivel
lehetséges. Egy feltétel van, amit keriilni kell €s ez a talaj tomoritése. A talaj
nagymértékl tomoritésének moédja pedig a mértéktelen legeltetésben jelolhetd
meg. A legeltetés folyoménya a miivelt erd6ben a talaj degradacija, tonkre-
tétele.

Az erdftalaj morzsés szerkezete fenntartdsanak, a humuszképz6dés
fokozasanak és a mineralizalodas kell6 mértékben valé allandé megtar-
tasénak legjobban megfelel az elegyes erd6, ahol tobb fafaj él életkdzosségben
€s a talajra a kiilonboz6 fafajok kiilonboz6képpen hatnak. Gyokérzetiik kiilon-
boz6 talajmélységekben helyezkedik el. A lehullé tii- €s lomblevél, vagyis az
erdei alom kiilonboz6 Osszetétel(i és a talajt a kiilonboz6 fajok kiilonboz6képpen
arnyaljak be. S

Az erdd telepitésétdl a letarolasdig a talaj allandoé takarasarél kell gon-
doskodnunk. Ha az egykoru elegyes vagy elegyetlen szalerd6 id6sebb kordban
hajlamos a megritkuldsra, vagy éppen a fatomeghozam emelése érdekében
a fakat szabadabb éllasba kell hoznunk, akkor idejében, mér az allomany
kozepes kordban gondoskodjunk megfelel6 toltelékfajok betelepitésével a
talajvédelemro6l.

Csak egy példat emlitek megvilagitasul, K. A. Gavrilov és tobb szovjet
erd6kutaté megallapitottik, hogy az elegyetlen tolgy alatti talaj akkumulaciés
szintje a legmélyebb. Televény felhalmozédasa 5,5%, a nyir alatt 4,8%, a voros-
feny6 alatt 3,189, erdeifenyé alatt 4,06%,.

Az dsszes N a tolgy alatt a legnagyobb, utdna kovetkezik a nyir, majd a
feny6k alatt az el6bbieknek kb. a fele. A kicserélheté bazistartalom igen eltérd.
A megkotott bazistartalom a lombosfaknal négyszeres a feny0khoz viszonyitva.
A bazistelitettség a lombos alloméanyokban a felsé szintben 4—5-szor nagyobb,
mint a télevelliek talajaban. A lombosfak, kiilondsen a tolgy alatt a telftett,
szelid humusz, a fenydk alatt a telitetlen savanyi humusz fejlédik ki. A meg-
kotott bazisok oOsszetételére nézve a lombos 4llomanyok alatti talajokban
f6leg a kicserélhetd Ca ion mennyiségének a ndvekedése megy végbe. A Ca
ion mennyiség itt 4—5-szor tobb, mint a tiallomanyokban. (K. A. Gavriloy :
Kii 6nboz6 faadllomanyok hatasa a talajra.)
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A tiilevelii fajok koziil a talajra legerdsebb befolyast a lucfenyd gyakorolja,
amely vastag erdei alom, nyers televény képzddését és a podszolosodasi folyamat
kifejlodését segiti el6, mint az még Sopron vidékén is megfigyelhetd a lucfeny6-
allomanyok alatt. Viszont a talaj legfelsé rétegében a luc alatt a hamualkoto-
részek bizonyos fokd gazdasigodasa megy végbe, ami nem figyelhetd meg a
tobbi tiileveld fafaj alatti talajokban. Az id6 rovidsége miatt nem folytatom
a tobbi fafajnak a talajszerkezetre és taplaléanyagtartalom lasstibb vagy gyor-
sabb forgasara valé befolydsanak felsoroldsat, csak megéllapitom azt, hogy a
kiilonboz6 fafajoknak a talajra eltéré hatésa lehet6vé teszi az erdei talajok
javitasat és azok termelékenységének novelését az dllomdnydsszetétel helyes
fafajmegvdltoztatdsdval, tovdbbd afafajok észszerli cseréje dital, ami torténhetik
utdlagos elegyitéssel is. Az erdémiivelésben tehat meg kell indulni azon az tton,
amely az adott oOkolégiai viszonyoknak megfelel6 elegyes fadlloméanyokat,
fak és cserjék célszer(i bioconozisat hozza létre és ezek helyes szerkezeti felépi-
tésével a talaj termGerejét dllandéan fokozni tudja. Itt rd kell mutatnunk a
feny6 és a lombosfa-elegyek képzésének el6nyeire, ami azonban nem valdsithaté
meg minden tenyész-zénaban. Vannak okoldgiai adottsagok, ahol a tiileveliiek
¢és a lomboslevelliek antagonizmusa erfs és igy eleve kizérja az elegyes tii- és
lomblevelii 4dllomanyok Iétesitését, még abban az esetben is, ha a klimatoldgiai
viszonyok ezt megengednék. Ez nem is baj. A kombindcidknak olyan nagy
szdmaval rendelkeziink, amikor a cserjéket és az aljndvényzetet is belevonjuk
szamitasainkba, hogy minden Okotipusnak megtaldljuk a megfelel6 elegyét.

A fafaj, az elegyitési tipus kivalasztdsit minden egyes telepitési helyre
kiilon kell megoldani, szamitdsba véve a helyi Okoldgiai és gazdasagi adottsa-
gokat. Ha ezek nem megfeleldek a maximalis termés biztositdsdra, akkor arra
kell torekedniink, hogy az erddmiivelési intézkedések eredményeképpen az erdd
talaja javuljon, annak terméképessége emelkedjék és ennek koévetkeztében
javuljon az allomany Gsszetétele és fatermése. E munkankban segitségiil hivjuk,
mint segédtudomanyt a noévényconologiat is. 7

Meglévé allomanyainkat tehat at kell vizsgalnunk abbél a szempontbol :
megfelelnek-e annak a kovetelménynek, hogy a talaj termderejét fokozzak?
Az erdésitendd teriileteken pedig meg kell dllapitanunk az iiltetend6 fafajok
elegyaranyat, a talajjavitas, vagy a talajmiivelés sziikségességét €s annak
helyes kivitelét. Meg kell hatiroznunk, lehetséges-e gyorsan novd fafajok tele-
pitése, ha sziikséges, a talaj javitdsa utjdn is. A helyes kivitelezést nagyban
elosegitené az erdészeti célokat szolgdlo termghelyi térképek elkészitése
elsésorban az erddsitendd jobb teriileteinkrdl, amelyeknek a beerddsitését a
Népgazdasagi Tanacs rendelete elsGsorban irja eld, majd a kevésbbé jo,
végiil a kedvezétlen talajokrél. Féleg extrém talajokon, igy a sziken és a
‘homokon néha a koparokon adnak a talajjellegz6 novények értékes utmuta-
tast, amelyet azonban sok esetben talajvizsgdlatnak kell kiegészitenie,

Az elegyes allomanyok telepitésének helyes voltat, illet6leg a fafajcsere
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(amely szoritkozhatik egészen kis térre is, nem kell mindjart egész erdéteriiletekre
gondolni) sziikségességét taplalkozasfizioldgiai okok is el6idézik. A fak legnagyobb
része ugyanis sajatos, a fafajjal szorosan osszefiiggé faju gombafajok segitségével
taplalkozik, amely szimbiozist mikorrhizdnak neveziink. A gombanak, mint
€16 szervezetnek van anyagcsereterméke, amelyet sajat maga tdplalkozésra
mar fel nem hasznalhat. Ezeket az exkrementumokat mas mikrobanak, bak-
tériumnak kell elbontania, kiilonben a gombafajra, ha felgyiilemlenek a talajban,
veszedelmessé is valhatnak. Afamikorrhiza gombdja, a fa gyokérzetének korze-
tében annyira elszaporodik, hogy onnan minden més gombat, s6t ha a talaj
savanyt, minden mas baktériumot is kiszorit. A felgyiilemlett anyagcseretermé-
kek és a gomba eloregedése nem taplalhatjdk ugyanazt a fajt tobb nemzedéken
at, mas fafajnak kell jonnie, més gombafajjal és rizoszféra mikrébékkal. Termé-
szetes titon feltijuld elegyes erd6kben meg is figyelhetjiik, hogy pl. a luc alatt
jegenyefeny6 tijulat, a jegenyefeny6 alatt luctijulat v Itogatja egymast. (Sz. I
Vanyin: A mikorrhiza jelentdsége a szteppés erdd telepitéseknél.)

Itt kell felhivnom egy jelenségre a figyelmet, a mi erd6dviinkben €és a mi
talajviszonyaink mellett el6fordulé fenydtelepitések esetében. Ez a kiévetkez6 :
a talaj a fenyGtelepités idején igen sok esetben semleges kémhatéasui, vagy gyen-
gén savanyu. Ilyen esetben a tdpanyagképzésben a gombdk héattérbe szorulnak
és a t4plalo anyagképzést a baktériumok végzik. Ekkor a fenyé is nagy részben
gyoOkérszdrszdlak dtjan téplalkozik. A fenydalom képzddése a zart fenydéllo-
manyokban az anaerob bomlés felé viszi a szerves anyagok elbontdsat. A bazi-
sokat is nagyobb mértékben vonja ki a feny6 a talajbol. A talaj mindig sava-
nyubb lesz, mig arra a pontra ér, amikor a baktériumok mdr besziintetik a
téplaléanyag elbontdsat, a savanyiibb kozegben ezt a szerepet atvevl gombak
még nem szaporodtak el. [gy dtmenetileg taplaloanyaghiany 1ép fel, amely a
fenyGallomany novekedésének sziinetelésében, esetleg csticsszaradasban mutat-
kozik meg. Ha ehhez még az is hozzéjarul, hogy a talajban azilleté fafaj mikorrhiza
gombaja nincs meg, akkor a fafaj el is pusztul. A tadpldlkozasban valé atallas
a gyokérszGrszalakrol a mikorrhizara hosszabb id6t vesz igénybe. Ha a fiatal,
vagy kozépkoru allomany ezt az id6t sajat tartalék téplalé anyagaib6l nem
egyenliti ki, akkor el is pusztulhat. Ugyancsak széraz id6jarasban — mint az
elmult évek néhdny nyari hénapjaban ez volt az eset — a famikorrhiza téplal-
kozésanak hianya elszaradasra is vezethet, mint a veszprémmegyei és siimeg-
vidéki meszes talajon telepitett 15—20 éves erdei- és feketefeny6 allomanyoknal
megfigyelhet6 volt. Sok esetben a mikorkiza gombdk élénk cellulézbontds segit-
ségével a cellulézbél vizet is termelhetnek, amit a fanak kozvetitenek és ez igen
szaraz id6jaras esetén barmily csekély is, de mégis vizforrassa lesz. A mikorrhiza
gombédk erfs téaplalkozasuk kovetkeztében elszaporodnak, megerdsdodnek €s
el is pusztitjdk a talajbél a parazita gombdkat, reszorbedljak micéliumaikat,
mert a gombafajok kozott a talajban lefolyd harc a taplalékért mindig a mikorkiza
gomba fennmaradéasaval jar. [gy erddvédelmi szempontbél fontos ennek a
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szimbiozisnak a kialakitasa talajoltas utjan, akar az erd6ben, akar a csemete-
kertekben. A talajoltdst mint terméshozamfejlesztd eljdrdst a jovében agrotechnikai
mddszereink kozé kell iktatnunk.

Az elegyes erd6k lehullo lombozata, a talajt atszové dis gyokérzete,
amely hajszalgyokereiben folyton elhal és megujul, biztositja, fenntartja a
talaj szell6zottségét, az aerob viszonyokat, valamint a talaj morzsas szerkezetét,
hacsak az ember ezt el nem rontja mérték nélkiili legeltetéssel. A legeltetés
tomoriti a talajt, abban a bontéds folyamata eltolédik az anaerob méd felé,
a humuszképzédés folyamata nem szelid, hanem a savanyt humuszképzddés
felé tolodik el, a talaj devasztalodik.

Hazank nagy Kiterjedésti tolgyerdeinek pusztuldsat kiilonésen a Dunan-
tilon és a tolgyesek helyét elfoglald cserallomanyok nagymérvii kiterjedését
is ennek a szdmlajara irhatjuk. A mult szazad feudélis foldbirtokosainak legf6bb
jovedelme az allattenyésztés volt az erd§ rovasdra. Rendszeres erdémiivelés
nem igen volt, a tolgyet sziikségszeriien szélalva hasznaltdk. A kigyériilt tolgye-
sekben megjelent a fii, ezt legeltették. A tolgyek szabad alldsban mindig tobb
és.tobb makkot termeltek, ezt sertésekkel feletették. Kigyériilt, kivénhedt
fiives €s bokros tolgyeseket taldlt nalunk az 1848-ban megindult rohamos
vasttépités és ipari fellendiilés. A talpfatermelés igen jé iizletnek bizonyult
és nemcsak ezek a devasztalt talaju tolgyesek estek aldozatul a kapitalista
kapzsisagnak, hanem nagykiterjedésti, még j6 terméképességli tolgyerddk is,
amelyek talajat mezégazdasagi termelésre fogtak. Ezek a jobb barna erdei
tolgytalajok még ma is mezégazdasagi miivelés alatt 4llanak, ahol mar nem volt
azonban a mez6gazdasagi termelés kifizet6d6 és a talaj még istéllotragyaval
sem volt feljavithatd, azokat a talajokat beerddsitették, vagy mas fafajjal,
amely a megvaltozott talajviszonyoknak jobban megfelelt, beerddsiilt. Igy
nagyon sok elegyetlen erdei fenyvest iiltettek a nyugati megyékben, de legtobb
tolgyterméhelyet elfoglaltdk a kevéssé hasznot hozé rezgé nyarosok, nyiresek,
bordkasok és legnagyobbrészt a devasztalt tolgytalajokon még tenyészd cseresek.

Az erd6émiivelés korszer(i technikaja az elegyes erddk létesitésére, a meg-
1évé elegyetlen erddk alatelepitésével kiilonboz fafajok bevitelére a fafajcserére
iranyul. Az elegyes erd6k természetes titon vald feldjitdsa a legfébb cél, amely
terméhelyeken a talaj nincs leromolva, a talaj a legjobb termderében és az
allomany erre alkalmas allapotban van. A talaj termelékenységének fokozasa
a természetes feltjitdsok mindazon mddszerével lehetséges, amely médszer a
talajok folytonos bedrnyalaséat, a talajok elgyomosodasanak megékadélyozését
és a fafajcserét a legkisebb téregységben biztositja. A természetes feldjitasok
modszereinek kiteljesedése a szalal6 erdd formajaban valosul meg és a legnagyobb
fatomeget szolgdltatja a teriiletegységen. A szdlalé erd6ében a koronaszint
fiiggGleges tagoltsdga a koronasator asszimilacios feliiletét jelentékenyen meg-
nagyobbitja, az erd§ talajat folytonosan bedrnyékolja, a fiatalok az idésebb
fak védelmében névekednek. Itt minden ténykedésiink a fatomeg novelésére
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iranyul, a feltijulas nem cél, hanem kovetkezmény. Erdeink talajainak nagy-
része még nincs abban az éllapotban, hogy erre az iizemmoédra attérhetnénk,
s6t a természetes felujitds kiilonboz6 iizemmodjai is ardnylag kevés teriileten
valdsithatok meg. Termdhelyeink nagyobb részében még javitds, melioratio
sziikséges, hogy a legnagyobb fatermést biztositsuk. Allitom, hogy tobb termé-
szetes felijitas alatt 4ll6 erddnk, a felajitds el6tt €s alatt, talajjavitasra szorulna.
Erre pedig nem is gondoltunk. Mint fent kifejtettem, a terresztrikus tényezék
maximalis fokozédsa nélkiil nem lehet a novedéket fokozni. A meliordci6 alatt
a termelékenység folyamatos és allandd javitasat értjiik.

Ezt igen sok erd6gazda a »természetszerti« erddgazdasdgban véli elerm
Elfogadjak altaldban a meglévd természetadta termdhelyi adottsdgokat, mint
adott nagysagu lehetGségeket és ennek keretében maradnak ténykedéseikben.
Sokan munkajukban igyekeznek az erd6 dsallapotat az adott termdhelyen
yvisszavardzsolni«. Az erddé tipusait »dshonosokra« és »mesterségekre« osztjak
fel és tagadjék a kornyezet befolyédsat az erdei fafajok orokolhetd tulajdonsagai-
nak megvaltoztatdsara. (Jablokov : Micsurin tana — a szovjet erdémiivelés
tudomanyos alapja.) Ezzel szemben a korszer(i legmagasabb termelékenységre
torekvé erdégazdasag, a korszer(i mez6gazdasadg példdjan tanulva, dinamikus,
a termdhelyet, a mikrokliméat és a talaj viz- és tdpldldanyaggazdalkodasat,
s0t magat a fafajokat akarja ugy megvaltoztatni és megjavitani, hogy az erdé
allandéan és folyamatosan a legnagyobb termelékenység allapotdba jusson.
Természetesen segitségiil hivja az el6bb emlitett mdodszereket is, azokra épithet,
de technikdjaban a névényconoldgia, a talajjellegz6 névényzet, a talajvizsgalat
itt csak eszkozok. A fermelékenységet a korszerii erdigazdasdg a természetadta
hatdsok folé emeli. Ez az iranyzat mesterséges eszkozokkel dolgozik és a termé-
szetet amennyiben sziikséges, 4talakitja.

Ezek a mddszerek vidékenként masok, tlplzélhaték ¢s mint termelékeny-
séget javito agrotechnikai médszerek, szerte a gyakorlatban alkalmazhatdk.

A f6bb agrotechnikai eljarasok a sok kozott a kovetkezok, eltekintve a
szikes €s egyéb kiilonleges talajok javitdsdnak mddszereitdl :

1. A hidnyzd téplalé sok mesterséges pétlasa. Ez torténhetik dsvanyi
sokkal, amelyeket kozos néven miitragyanak neveziink, istallétragyaval, tovabba
komposzttal, fekaltragyaval.

2. A meszezés. A mész kozombositi a savanyti humuszt, biztositja a talaj
morzsalékos szerkezetét, a talaj fizikai és kémiai allapota javul. Hat4sara meg-
€lénkiil a mikrobaélet és ezzel a téplaléanyagképzés oly fokon, hogy a meszezés
koltsége, pl. kisérletek szerint idésebb fenydk ala, 3—5 év alatt kifizetddik.
Fontos a kell6 mennyiség biztositdsa és a jo talajkeverés.

3. A Viljamsz-féle talajmiivelési rendszer egybekétve az ugyancsak altala
ajanlott pazsitfiives-pillangésviraga novények 2 éves termesztésével. Ez a méd-
szer, kiilonosen alkalmas a degradalt erddtalajok feljavitasara, tarvagasok
mesterséges feldjitasdnak kivitelére. Eszerint a tarvagast kovetné a talajmiivelés,
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ha sziikséges miitragydzassal, vagy meszezéssel, vagy a ketté kombinaciéjaval
és 2 évig pazsitfli-pillangésvirdgtiak termelése. A pillangdsviraga lehet évels
Lupinus is. A masodik év 0szén a talaj mélyszantdsa kovetkezik el6hantos
ekével és tavasszal alkalmazzuk a Liszenko-féle fészkes iiltetési modszert,
amely megvédi a gyomosodastdl a talajt és a korszeri agrobioldgiai elveknek
is teljesen megfeleld, amikor eljarasa a fajok harcaban a f6fanemet segiti.

Pillang6sviragtiak tobbévi termesztése, kiilonosen a szegény talajokon
helyénvald. Megfelel céljainknak sik vidéken, j6 talajokon a mezégazdasagi
koztes hasznalat, megfelel6 talajmiiveléssel egybekotve.

Lejtds teriileteken, beleszdmitva mar a 2—3 fokos lejtéket is, tartsuk
szem elGtt Viljamsz rendszerét, amely a rétegvonalak mentén torténé mélyszan-
tast irja el6. Erésebb lejtékon ajanlja a rétegvonal mentén Gsszeszantassal
magasabb bardzdak létesitését, majd 2—300 méterenként ezeknek a sdncoknak
megfeleld megszakitasat, hogy a lerohand viznek teljesen utjat alljuk.

A Viljamsz-féle talajmivelési rendszer ‘degradélt talajokon visszaallitja
a talaj leromlott morzsalékos szerkezetét, szelid humuszfelhalmozddasra vezet
és emellett a vizgazdélkodés is jelentds mértékben javul.

Hogy a technikai melioratio utdn talajdpoldé fajok behozatala sziikséges
elegyesen a mullallapot hosszii ideig valé fenntartdsidhoz, azt nem kell kihang-
sulyozni. A melioratio a fafajvdlasztds lehetdségeit is lényegesen kiszélesiti. Ez
nemcsak azt jelenti tobbek kozott, hogy termelékenyebb fafajok telepithetdk,
hanem azt is, hogy biolégiailag kiilondsen hatékony fafajok telepitése lehetséges.
A telepitend6 fafajok megvdalasztdsanal természetesen nem feltétleniil sziikséges
magunkat az el6bbi természetes allomanyosszetételhez — erd6tipushoz — tar-
tani. A természetes erd6tipus helyesen kiértékelve értékes ttmutato lehet,
mindenekel6tt a fafajok novekvésbeni alkalmazaséra.

Extrém talajokon a talajjellegz6 novényzet igen értékes utmutatdsokat
ad, amelyre a fafajok megvalasztdsanal épiteni lehet, kiilonosen, ha vitas esetek-
ben a talajvizsgalat mddszereit is egyiittesen alkalmazzuk.

A szocialista erdégazdasag a fakitermelésben, a talajmfivelésben és az
erddsitések keresztiilvitelében a gépesités felé fejlddik és természete az, hogy a
gépek munkaja minél inkdbb helyettesitse az ember munkajat. Ez a nagy
tarvagasok rendszere felé viszi az erdégazdasagot a sik és lank4s dombos vidé-
keken P. V. Vasziljev szerint. Ezzel szemben a természetes feltjitasok rendszere
a kisteriiletti gazdalkodé4s médja. Utébbi nem valésithaté meg az osszes termels-
helyeken, csak azokon, amelyek viz- és.taplaléanyaggazdalkodasa, kliméja
megfelels. Természetes felujitasra alkalmas teriiletek nagysiga talajaink és
erd6allomanyaink jelen leromlott & kihasznalt allapotdban alig becsiilhets
tébbre, mint az Gsszes erdéteriilet 15—209,-ara. Ha attériink a talajjavitassal
egybekotott természetes felujitasok rendszerére, akkor ez a teriiletnagysag
fokozhaté. Nem vitathat, hogy a természetes feltijitasok rendszere a tarvagas
felett all termelékenység és onkoltségcsokkentés terén, az erd§ természetének
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legjobban megfelel, de az sem vonhat6 kétségbe, hogy az arra valé terméhelyeken
a mesterséges feltjitds is eredményez szép €s nagyhozamu erddket. Vasziljev
szerint« a mesterséges erddtelepités az erdégazdalkodas szerves része és Kkiilo-
nosen nagyfontossagtiak lesznek az erd6 mesterséges feltjitasara és uj erddk
létesitésére iranyulé eljarasok.«

A tarvagasos rendszer €és az 1j mezfgazdasagi teriiletek erddsitése a ter-
melékenység emelésére a talajmiivelés Kkifogéastalan elvégzése mellett még
egyéb kivanalmakat is téamaszt. :

Ezek :

1. elegend6 vet6magmennyiség biztositdsa. A vetémag legyen még az
illetd termdhelynek megfelel6 szdrmazasii is.

2. elegend6é szdmt csemete nevelése a csemetekertekben és

3. nagyiizem(i magvetési €s csemeteiiltetési technika alkalmazasa erdé-
telepitésnél. :

A megfeleld szarmazasu és fajtisztasagu vet6mag biztositésdra sziikséges
a megfeleld, jelenlegi magtermeld dllomdnyok dtalakitdsa, tovdbbd magtermd dllo-
mdnyok telepitése. ' :

Elsé 1épés a magnemesités kérdésének megoldasa az erdégazdasagban.
. Lassuk ennek technikai mddszerét, ahogy azt kidolgoztuk, pl. az erdeifenydnél.
Kiindulunk az erdeifeny6 tdjegységek alakitasaval. Hazankban alakithaté
egyelGre 6 tédjegység : 1. a legnyugatibb hatarzéna, 2. Dunantdl nyugati megyéi-
nek szarazabb és alacsony termdéhelyei, 3. Dunantilon a Feny6f6 vidéki és a
somogyi homokos talajok termdhelyei, 4. Délkeletdunantul, 5. Alfold, 6. északi
varmegyék. Az egyes tajegységeken beliil kivalasztjuk a novekedésre, fahozamra,
torzsalakra, famindségre, agtisztulasra, hengerességre nézve legjobb magtermd
alloméanyokat. Ezekbdl kiszedjiikk a jo tulajdonsdgokat ront6é egyedeket és
igyekeziink a hazai tipust kimunkalni. Els6 évben az aldszorultakat, majd
tovabbi években a mellészorultakat, mig megmarad a »kivalé« dlloméany. Ezt
is ritkitjuk addig, mig ha-ként 200—300 fa marad. A talajt évente meg kell
kapalni, lazitani, vagy cserjékkel betelepiteni. A kozvetlen kozelben 1évé mag-
termé allomanyokbdl is kiszelektdljuk az oda nem val6t, hogy virdgpordval
meg ne rontsa a mi »elite-allomanyunk j6 tulajdonsagait. Az onbeporzas elke-
riilése végett lehetbleg azokat a fakat valasztjuk ki magtermelésre, amelyeknél
a him- és névirdg megérésének idépontja kozott 1—2 hét id6 van. Ez elegendd
id6 arra, hogy a beporzas mas fak virdgporaval megtorténhessék, vagyis az
onbeporzas kizarassék. Az Onbeporzas a féknal nem Kkivanatos.

Magtermelésre kijelolt, zart, kozépkoru és vagasérett elegyetlen erdel-
feny6 allomanyt 2—3 év alatt 0,6—0,7 stirtiségiire kell kiritkitani. A magtermé
fak koriil a talajt évenként porhanyitani kell. A kozépkort 4llomanyokat tol-
telékfaval kell alatelepiteni, id6sebb allomanyokban cserjéket telepithetiink ala.

A hazai erdeifenyé populacioban harom f6tipust kiilonboztetiink meg :
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1. Eszaki tipus, — sudarlés torzsd, 4gai a fels6 koronarészeken ersen
hegyes szogben allanak a torzshoz, tiileveliiek, gyérebb &llastiak, a korona nem
tomor. A tiik altaldban vékonyak, rovidek, korona a lucfenyd koronajara emlé-
keztet§ piramis alak. Agai nem nagyon vastagok. Csemetéinek &s fiatal
egyedeinek tdi télen vOroses szinezfdéstiek, mig a nyugati szdrmazasiiak
(francia, spanyol) tiii nem szinez6dnek el.

2. Déli és délnyugati tipus,—koronaja elteriil6, erésen satoros és fészkes. Agai
erdsen vastagodnak mar a korona felsg 1/3-ban. Az oldalagak szoge a torzshoz viszo-
nyitva 180°, vagy annal nagyobb. Az é4gak lelégék. A toérzs hajlamos gorbe
novekedésre, néha tobbszor gorbiilt. Kérge igen vastag. Tii hossztiak és vas-
tagok, gyéren allok, kékeszoldek, a tiik végzédése, csticsa, gyakran sargas-
zold €s tisztdn sdrgas is lehet, toboz aranylag nagy. :

3. Hazai tipus, — sem nem északi, sem déli, a kett6 kozott all, de inkabb
a déli tipus felé hajlik. Korondja, alakja altaldban a lombos fak korondjéra
emlékeztetd, ritkdn van erdsen kimagaslé hegyes dga (zaszlaja) mint a lucfeny6-
tipusnak. Fels6 egyharmadban dus, az 4gak sok tiijiiek €s erésen zoldek. Az agak
a korona fels6 részében hegyesszog, vagy kozel hegyesszog alatt allanak, az alsé
agak mér nem, inkdbb 180°-o0s szog alatt allanak.

Alloményainkban 80%-ban ez a tipus van képviselve, legjobb tulajdon-
sdgai vannak, igy erre kell radolgoznunk. Megtiirhet6 az északi tipus, mig
a déli és nyugati tipust ki kell szoritanunk

Magtermé tolgydllomanyok képzésénél igen 6vatosan kell eljarni a rit-
kitassal. Pl. a magtermé 0,8—0,9 stir(iség(i allomanyt eldszor csak 0,1 siirfiséggel
szabad kiritkitani, ezutan 3—4 év mulva mdasodszor lehet ritkitani 0,2 sfirfi-
séggel.

A kozépkort és vagasérett elegyes tolgyallomanyokban az elegyiilt fa
rovasara a ritkitds erGsebb foku is lehet. Elegyetlen fiatalos tilgyesben mag-
termelés c€ljabol elsé alkalommal csak a fakészlet 10—159,-4t szabad kivagni.
A talajviszonyoktoél fiiggéen 1—2 év mulva a fatomeg 5—10%-4t lehet Kiter-
melni. A tovabbi ritkitds foka a koronazardédastél fiigg. A talaj porhanyitasat
évenként kell elvégezni. (A. M. Szlocov és F. Sz. Melikov).

Nem kell kihangstilyoznom, hogy a ritkitdsokndl az el6re kivalasztott
magfakra dolgozunk ra.

Tolgyeseinkben a magtermeld allomanyok és ezeken beliil a magtermé
egyedek kivélasztdsa nagyon nehéz és nagy szakértelem kell hozzd. Az elmuilt
évszdzadokban ugyanis a rendszeres erddgazdasagi beavatkozds nélkiil nétt
allomédnyokban, ahol még ezen feliil szdlalas alakjaban mindig a legértékesebb
és a legszebb fat termelték ki, sok nem kivanatos természetes hibrid — koztiik
a nemestdlgyek €s a cser hibridjei — keletkezett rossz tulajdonsagokkal terhelten,
tovdbba az évszazadokon 4t a talajok lassti, de folytonos degradaciéja folytan
a tolgyek anyagcseretipusa rossz irdnyban valtozott meg. Utébbira a haladé
szovjet agrobioldgia hivta fel figyelmiinket.

9 Biologiai és Agrartudomanyi Osztaly kozleményei
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Egereseink  fatomeghozamanak rohamos csokkenését  oroklékenység-
tomegiik megvaltozaséban latom. Itt a populdcié felfrissitésére volna
sziikség Lengyelorszaghol behozandé égerrel. A lengyel égerfaj biologiailag
valdsziniileg erésebb a hazainal. Torzse hengeresebb, fajanak szévete finomabb.
Lemezgyart6 iparunk is jobbnak tartja a hazainal.

A szilfdk nagymértékii pusztuldsat is abban latom, hogy populdciéjaban
a természetes, a nem irdnyitott kivélasztds éppen a betegségre hajlamos vélto-.
zatokat szaporitotta el. Hollandidban sikeriilt mar a szilfavészbetegséggel
szemben ellentallé szilfajvaltozatokat kitenyészteni. Ezt a kérdést nekiink
is kisérleti programmunkba kell iktatnunk.

A kijel6lt magtermé allomanyokrol, illetéleg fakrél a magot, illetsleg a
tobozt kiilon gyfijtjiik. A tobozokat kiilén pergetjiik ki — ehhez sziikséges egy
min@ségi magpergeté feldllitdisa — és azutdn a magvakat szarmazasuknak
megfeleld termdhelyen vetjiik el, illet6leg a belGle nevelt csemetét ilyen helyeken
iiltetjiik el. Az természetes, hogy az dllomanyok pontos felvétellel tulajdonsa-
gaikban rogzittetnek és az tj allomanyokrél minden 2—3 évben pontos feil6-
dési leirasok késziilnek az iizemegységben. A nagy populaciébél ekként kivalasz-
tott, tobbé-kevésbbé javitott szdrmazéksorok a tébbet és mindségileg is jobbat
termd allomanyokat fogjdk adni népgazdasdgunknak.

A kiszelektalt allomanyokbdl szarmazé magvakkal a Szovjetuniéban
kiilon magtermel6 allomanyokat is nevelnek Kiilonleges moédszerekkel, hogy
azok miel6bb termdre forduljanak. Az természetes, hogy erre a célra az illetd
tajegységben a legjobb terméhelyeket valasztjak ki €s iigyelnek arra, hogy nem
kivénatos fajokrél szdrmazé idegen beporzas ne véljék lehetévé.

Mint érdekes és nalunk még nem haszndlt agrobiolégiai technikai mod-
szert emlitem meg a fdk nemesitésénél a kovetkez6t : id6s fakrél viragot hozé
hajtast oltanak ré erds, 4—5 éves azonos fajii csemetére. Az oltott gally meg-
eredése utan virdgot hoz. Ekkor eltavolitjuk a porzés virdgokat és a néviragokat
tiillzacskéval védjiik az idegen beporzéds ellen. Ebben az esetben a virdgport
ado faegyedeket is kivalaszthatjuk és a nemesités egész vonalat igy folytonosan
kézben tarthatjuk és irdnyithatjuk a kivdnalmak szerint. [gy nem sziikségesek
a magas allvanyzatok a fik mesterséges beporzasdhoz, amelyek ezt a miiveletet
igen megnehezitették és megdragitottak.

Nagyiizemi csemetenevelésiinket a tobbtermelés céljab6l erdsen fizioldgiai
alapokra kell helyezni. Meg kell adni a kikel6 magnak, majd a fejl6d6 csemetének
azt a mikroklimat, amit megkivan és olyan taplalkozdsi viszonyok kozé kell
helyezniink, ahogyan eredeti termdhelyén taplalkozott. Ha mikorrhizdval tap-
lalkozott, akkor oltsuk beatalajt mikorrhizads gombds folddel és gondoskodjunk
arrdl, hogy a mikorrhiza gomba el is szaporodhassék a talajban. Csemetekerti
talajmiivelési rendszeriinket is hozza kell idomitanunk a Viljamsz-féle talaj-
mfivelési rendszerhez. Ebbgl kovetkezik a fiives, pillangds viragt, vagy csak
pillangés virdgt vetésforgds csemetekert-rendszer bevezetése.
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Nagyiizemi csemetekertjeinkben a szélvéd6 erdésavok és fasorok rend-
szere mellett, amelyek a nagy teriiletet kisebb részekre bontjdk, nagy szerepe
lesz a nadbdl vagy vesszébdl dréttal font védokeritéseknek, amelyek nagy
tablas talajmiivelés esetén konnyen szétbonthaték a gépi miivelés idejére,
utana pedig ismét konnyen felallithat6k. Ezek az erd6savok kozotti nagy mezényt
mikroklimatikus szempontbél elényds kisebb teriiletekre osztjak. A csemeték
vizsziikségletének biztositasara be kell vezetniink a permetezd Ontozést is.

Maggal, vagy csemetével valé erddsités esetén a nagyiizemi gépekkel
val6 agrotechnikét is roviden érintenem kell és ezzel kapcsolatban fel kell vet-
niink a fa- és cserjék elegyitési médjanak kérdését, ami kés6ébb erésen kihat
a fdk novekedésére és igy a fatermelésre. Elegyes dllomanyokban a fafajok
kozott, amint erre T. D. Liszenko akadémikus ramutatott, nemcsak fajok
kozotti versengés, hanem kolcsdnds segités is van. Ezért olyan elegyitési tipu-
sokat kell kivalasztani, ahol a kolcsonos segitség eleme van tulstlyban. Azon-
ban nagyon egyszerii volna a dolgunk, ha a fafajokat ellentétesekre (antagonisz-
tikusokra) €s egymést tdmogaté csoportokba lehetne osztani. Az egymashoz
valé kolesonds viszonyuk véltozik a kiilsé okoldgiai viszonyoktdl, a kortél,
a talaj allapotéatél, novekedésiik ideje alatt pedig f6képpen az ember iranyité
beavatkozasatdl fiiggden. A sorokban néhany fafajnak egymasutdn valé elegyi-
tése nem vezet célhoz, ugyancsak egész soronként valé elegyitése, amikor
egy-egy fafajbél all6 sorok kdvetkeznek egymads utdn, nem felel meg a korszer(
agrobiolégia alapelveinek, tdlers és kozvetlen az egymasra valé hatas is.
Géptechnikailag és agrobioldgiailag is a sorcsoportos elegyités és ezek kombi-
naciéi felelnek meg. Ilyenkor kialakithaték a kiilonb6z6 sakktabla szerinti
elegyitések mdédszerei.

E médszer agrobiolégiai szempontbél valé helyes kiértékelésének kivet-
kezménye a T. D. Liszenko akadémikus altal ajanlott és kifejlesztett technikai
médszer : a fészkes modszer. A fészkes eljards felel meg a legjobban a fajok
kozotti harc elméletének, amikor a fészekben ugyanazon fajon beliil nincs harc
a 1étért, a fészken kiviil pedig tetszés szerint szabalyozhatom a fajok harcét
és igy beleavatkozhatom a természet irdnyitasdba. Az elegyitett fafajok iiltetési
vagy vetési helyei kozé cserjék telepitése (N. Ja. Dahnov) fiatal korban gyengiti
a versengés é€lességét. Liszenko médszere alkalmas egy vagy tobbszint(i allo-
ményok telepitésére, a toltelékfak elsdrendii szerepének erdémiivelési kihasz-
naldsdra és cserjék, cserjesorok betelepitésére.

Hazai 3 éves tapasztalatok is a fészkes erdételepités mellett szélnak. A
fészkes telepités lehet6vé teszi a termelési folyamatban nagyobb talajtomeg
kihasznalasat. A fészekben a gyokérrendszer nem a talajréteg felszinén hizédik,
hanem kénytelen lejjebb hatolni. A fik gyokérrendszerének mélyebbre hatolésa
a fészkes telepitésekben azt eredményezi, hogy ilyen elhelyezkedés esetében a
faegyedek nem hogy csokkentik, hanem névelik a vizzel és az dsvanyi anyagokkal
valé elldtasukat, mivel a gyokereknek lehetdségiik van arra, hogy ezeket a talaj

o*
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alsobb rétegeibdl is kivonhassak. Ez az egyiittes telepités esetében érvényes.
A ritka elhelyezkedésben ez a sajatossdg nem nyilvanul meg, mivel ennek
sziikségszertisége nem all fenn és amikor a sziikség tigy kivanja, hogy a névény
az altalajban lévé taplaléanyagok felé forduljon, akkor nem tud a talajrétegeken
gyorsan athatolni. Ennek a kérdésnek gyakorlati jelentGsége a legtermelékenyebb
szerkezetli allomany meghatdrozdsaban van. A fészkes allomanyokban nincs
tilnépesedés és fajon beliili kiizdelem. A tények azt bizonyitjdk, hogy az orga-
nizmusok eredményesen alkalmazkodnak a kornyezeti viszonyokhoz, a termel6-
képesség kihasznalasa célszeribb a kedvezébb novekedési feltételek miatt és
legjobban megfelel Viljamsznak a talaj termelékenysége fokozaséardl sz6lo
tanitasanak.

A vagasteriiletek tjraerdésitése, 1j erd6k telepitése alkalmabél nagy
gond a fiifélék lekiizdése a fiatalos zarddasaig. Célravezetd modszer lehetne
az erdd telepitésével egyidejlileg az illet6 terméhelynek megfeleld pillangés-
virdguak vetése. Figyeljiik csak meg, mennyi pillangésvirdgti ndovény jelenik
meg vagasteriileteinken €és a kigyériilt alloményainkban kiilonb6zé fajokban
Sarothamus, Genista, Cytisus, Anthyllis, Onosis, Lathyrus, Vicia, Medicago
stb. Ezeket — amelyek kozé a Lupinust is szdmitom — a vetéssel vagy iilte-
téssel egyiitt lehetne a talajmiivelés utan belevinni a féfajufak és csemeték ko-
zé,hogy alevegGszabad nitrogénjének megkitésével egyidejiileg a graminaedk
(fiifélék) elleni védelemben a csemetéknek, illet6leg a fiatalosoknak segitségére
legyenek. Ennek az tjitasnak technikai kivitele magéaval hozza azt, hogy ezek
magjait a mezégazdasdgi magtermelés mintdjara kellene nagyobb teriileten
termelniink és a pillang6svirdgiak ojtdsdhoz sziikséges kiilonféle Bacillus
radicicola-torzseket pedig e célra berendezett laboratériumban kellene kitenyész-
teni és a gyakorlati kivitelre rendelkezésre bocsatani. Toltelékfanak is vélasszunk
— ahol a lehetgség erre meg van — pillangdsviragit. Ilyenek : Cytisus,
Caragana, Sophora, Cercis, Laburnum és bizonyos esetekben Amorpha. Kevesen
tudjdk, hogy az éger és az eziistfa (Elaeagnus) is a talajt nitrogénben gazdagfito
fajok, mert ezek gydkerein is élnek a levegd szabad nitrogéniumat megkdt6d
mikroszervezetek : az aktinomicesek. [gy nitrogénben gazdagitjuk erdétala-
jainkat. Nitrogénben ugyanis a talaj a kézetek elméldsa folytdn nem gazda-
godik. Nincs kézetiink, amelyben alkotd elem a nitrogén lenne. Az erdétalajban
vegyiilet formajaban mér megkotétt nitrogénnel gazdélkodunk. Az erdétalaj
nitrogénben val6 gyarapitdsdnak egyediili médja — ha az istallé- és mfitragya-
zastdl eltekintiink — a mikrobdk munkédjanak a befogésa erre a célra.

Ez az agrotechnikai médszer nagyiizemileg megvalésithatd. Szerintem
a fészkes vetés rendszere is megfeleléen 4talakithato.

A nagyiizemi gazdalkodas gépesitése még azt is koveteli, hogy gépi meg-
miivelésre alkalmas nagy tablak alljanak rendelkezésre. A traktordllomésok
bevonasaval meg van oldva a talajmfivelés kivitelének lehetdsége, bar az erdé-
gazdasag néhol mas gépeket és erdsebb traktorokat kovetel. De ezekkel a gép-
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allomasok felszerelhet6k. Hogy kiilon erdészeti gépallomasok szerveztessenek-e,
azt a koriilmények hatdrozzdk meg. Erddmiiveléstechnikailag két csoportra
kell osztanunk erddségeinket. Egyik csoport, ahol a természetes felajitds meg-
valdsithato, ott azt kell el6térbe helyezniink €s az erddégazdasagot aszerint
berendezni, utakkal, szallitoberendezésekkel feltdrni, a kitermelést korszeriisi-
teni, masik csoport a mesterséges feltjitdsok ald tartozo teriiletek, ahol nagy
tdblak alakitandok ki, még esetleg kisebb rontott és fenntartdsra mdr nem
érdemes erddrészletek idg el6tti letaroldsaval is. A rendszer rugalmas kell hogy
legyen, a mesterségesen telepitett erdé késébb — ha arra alkalmas —
atsorolhaté a mdsik kategdridba és viszont.

A meglévé erdék €s a jové erddk fatomeghozama fokozdsdnak legfonto-
sabb mddszere: a helyesen keresztiilvitt erdddpolds az erdd megtelepitésétdl, ille-
toleg megtelepedésétil kezdve annak levdgdsdig. A mai alacsony évi novendékiinket
annak koszonhetjitkk, hogy a régi elavult kapitalista felfogds egyrészt nem
ismerte fel ennek teljes jelentdségét, masrészt vagy pénziigyi, vagy vaddszati,
vagy egyéb okokbdl nem engedett az erdd életébe iranyitélag belenytilni az
erdészeknek. Eredmény: a nagy erddteriiletek, amelyek nem hozzdk meg a
termdhelyétél varhaté fatomeghozamot a népgazdasagnak. Az elmaradt és
rosszul nevelt dllomanyok gondos, lasst, szakszerii rendbehozdsa a fatomeg-
hozam emelésének ma leginkdbb el6térbe 1ép6 sziikségszertisége. Ahol azutdn
annyira rontott vagy elromlott az allomany, hogy azt helyrehozni dllomany-
apolassal, vagy dllomanydpoldssal egybekotott talajmiiveléssel nem lehet,
ott radikdlis beavatkozasra van sziikség: letarolni az dllomanyt, talajit a
haladé agrotechnika segitségével megjavitani viz- és téapldléanyaggazdalkodds
szempontjabol és a javitott terméhelyen mds, lehetéleg gyorsan nové fafajok
elegyét telepiteni.

Az allomanynevelés soran folyton beleavatkozunk az erd6 €életkozasségbe.
Szabalyozzuk a fafajok és a fak ongyériilési folyamatat. A természetes kivalasz-
tédas alapjan feltétleniil sziikséges a mesterséges mindségi (a fajok és az egyes
egyedek gazdasigi értékének szambavételével és novekedésével torténd) és a
mennyiségi (a fafajtak élettani tulajdonsagainak és a kornyezet feltételeinek
szambavételével torténd) kivalasztas, az elemi szelekcid, ha szabad ezt a szdt
tagabb értelemben hasznalni. Mérsékeljiik emellett a fajok kozotti versengést
és segitséget nyujtunk a gazdasagilag értékes fajoknak. Amikor beleavatkozunk
a faknak, mint él6 1ényeknek a fejlodési folyamataiba, ezt tigy kell tenniink,
hogy azok »valtozékonysagat« helyes iranyba vezessiik, gazdasagi szempontbol
a legjobb tulajdonsagokat vegyék fel, hogy ezeket a szerzett j6 tulajdonsédgokat
at is orokitsék utédaiknak. Liszenko szakaszos fejlédésének elmélete arra tanit,
hogy a fiatalos nevelése soran formalhatdk leginkabb a fafajok,ilyenkor a tenyé-
szeti feltételek és a nevelés iranyitott mddszere Micsurin altal kidolgozott méd-
szerek alapjan, dontdjelentdségli a tovabbi fejlédésre és az oroklodésre. A fia-
talos nevelése és az dllomanyapolas a legbonyolultabb és ugyanakkor technikailag
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a legkevésbbé kidolgozott erdégazdaséagi rendszabaly. A f6 nehézség abban van,
hogy sablonokat felallitani nem lehet, csak éltaldnos elveket, amelyeket helyesen
alkalmazni az adott esetekben mar az agrotechnikat is meghalado, atvitt érte-
lemben vett »miivészet«. Munkdnkban azonban eligazit Micsurin és Liszenko
altal kidolgozott agrobioldgiai tanitds. A micsurini természettudomany a
novények természetének megvaltoztatasira és megjavitdsira tudomdanyosan
megalapozott médszert ad. (T. D. Liszenko : A természetes kivalasztédas.
1949. Szeljhozgizj.) :

Az erddgazdasag €16 szervezetekkel, meghatédrozott kérnyezetben fejl6dé
¢s kornyezetiikt6l el nem valaszthatd fas névények termelésével foglalkozik.
Modszeriik kidolgozésa arra irdnyul, hogy féképpen az allomany kornyezetére
¢s az alloméany kornyezetének megvdltoztatdsdn keresztiil a szervezetekre — a
fdkra behatdssal tudjunk lenni. A kozvetlen rahatés agrobiolégiai moédszere a
fajok kozotti harc kiélesitése, vagy sziikségszer(i letompitdsa vagy a tudatosan
kivalasztott és eme tulajdonsdgaiban mar ismert fajok egymds segitése elvének
alkalmazédsa. (F. N. Ritonovics: A fajok kozotti harc és kolcsonos segély-
nyujtas.) Biolégiai mddszertandhoz tartozik bizonyos kériilmények kozott a
fajok kozotti harc kikapcsoldsa, elegyetlen dllomanyok képzése néhol nagyobb
teriileten, néhol csoportosan, vagy akar fészkekben. Ezeknek a biol6giai mod-
szereknek a technikai kivitele igen sokféle. Messzire vezetne, ha felsorakoztat-
nam a fiatalos apolasa, a tisztitdsok, a gyéritések és erdélések, majd idds korban
a ritkitasok kivitelezési mddszereit és azok alkalmazésanak megokoldsat.
Egyet azonban le kell szogeznem. Az éllomanyapolasnak igen Kkordn, mar
2—3 éves korban kell kezdédnie és szakadatlanul kell tartania az allomany
levagésaig.

Vizsgaljuk meg azonban a kérdést el6bbi fejtegetéseink fenntartaséval,
miképpen van az alloményapolds, kiilonosen a gyérités és a ritkitas, ami fak
kivagéasaval és ezzel a siiriiség csokkentésével jar, az altaldnos termelékenységre
kihatéssal.

A gyérités élettani megokolasa az allomanyok fejlédésér6l sz6ld ismere-
teink Osszességébdl kovetkezik. A fejlédési folyamat sordn —ha nem is avat-
kozunk tevéleg bele — természetes titon is végbemegy az dlloméanyok gyériilése
és lefolyédsa alatt 6ridsi mennyiségti fa esik ki. Ez a kiesett famennyiség, mint
ismeretes, a fék kezdeti szdmahoz viszonyitva 20, s6t annal nagyobb szdzalék
és a fakészlet megalapitdsatél a véghasznalati vagas idejéig 509,. Ez a tény
az erdégazdalkodas kezébe gyakorlati lehetdséget ad ahhoz, hogy az erdd teriilet-
egységérdl kb. 509,-kal tobb fat lehessen kitermelni az elhalé fak elézetes
mesterséges kitermelése utjan, amelyet az erdégazddk el6hasznalat névvel
szoktak Osszefoglalni.

A gyéritésen atesett kisérleti teriiletek ismételt felmérése soran kapott
eredmények arra engednek kovetkeztetni, szovjet erdészeti kisérletek alapjan,
hogy az édllomény altalédnos termelékenysége egész fejlodési idészaka alatt azzal
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a mennyiséggel egyenld, amelyet leginkdbb a terméhely- (f6leg a talaj-) adott-
sagok adatai hatdroznak meg és amelyet a gyérités lényegesen meg nem valtoz-
tat. Altaldnossagban véve az allomanyok altalanos termelékenységét lehet
feltétleniil novelni, azonban alig a kiilonb6z6 gyéritési mdédszerekkel, hanem
alapjaban véve ugyanazokon az utakon, amelyeken a mezdgazdasiagban is
elérheté a termelés névelése, allapitja meg egyik neves szovjet erdékutato.

Elérkeziink tehat az alloméanydpolas egy uj fejezetéhez, amikor az allo-
manyosszetétel egyidejli megvaltoztatisdval, a sfirfiség csokkentésével egyiitt
jar a talaj miivelése, a kornyezet mesterséges megvaltoztatdsa, az altalanos
termelékenység novelése céljabol. Ha nem avatkozndnk bele az erd§ életébe
a gyéritésekkel, akkor is ugyanazon folyamatokon menne at természetes fejlé-
dése folyaman az allomany és az allomanyban ugyanazok a kornyezeti adott-
sagok (megvilagitds, hé, csapadékmennyiség €s egyebek) valtozndnak meg,
mint a gyérités folyaman, csak joval kés6bben. A gyérités d4ltaldban meg-
gyorsitja az 4dllomanyok fejlédési folyamatéat, az 4llomanyok egyes nivekedési
fokozatainak korabbi elérését segiti el6. Ez a megtakaritott id6 20—30 év is
lehet. Az élloményok véghasznalati vigésara valé beérési ideje meggyorsul,
a gyéritéssel kozelebbi id6épontra esik és ezzel a hozadék forgalma meggyorsul.
[gy pl. 150 év helyett 100 év lesz. Hogy az allomanyok 4ltalanos termelékenysége
a hozadék forgalmdnak a meggyorsuldsaval novekedik-e, ennek eldontésére
még nem rendelkeziink elegendd kisérleti anyaggal.
novelése. [gy fiatal korban erésebb belenytilas el6segiti a folyé novedék emelke-
dését, vagasokra azonban ez kiegyenlitédik a méar kordn kivagott fdk néveke-
désének kimaradasaval. A fiatal korban véghezvitt erdsebb foku gyérités még
a feltisztuldst is hatréltatja és sok esetben felnyesés is sziikséges.

A masik irdnyzat fiatal korban az dllomdnyt siiribben neveli, az egyes
facskakat magassagi novekedésre serkentiésaz agtisztulds is hamarabb bekovet-
kezik. Az éllomény tovdbb megérzi koronazarddésanak nagy fokat. Majd el-
érkezik az allomany életében egy idépont, amikor a vastagsagi és a mindségi
novekedést szakaszosan és allanddan szabalyozzuk, azt dlland6an a legértéke-
sebb fokon tartjuk és féleg mar idésebb korban alkalmazzuk az erfsebb bele-
vagasokat. Ez a kivalogaté, mindségi gyérités. Fenti fejtegetésekbdl technikailag
két médszer bontakozik ki : egyik a fiatal korban térténé erGsebb belevagasok,
a masik a kozepes korban a kell6leg el6készitett, majd az idésebb korban az
erdsebb belevagasok mddszere. Mindkett6t azonban éltalanossagban kell tekin-
teni.

A gyéritések technikai mddszereinek eldontésénél azonban nemcsak ez a
szempont az iranyadoé. A faanyag dltaldnos mennyiségét (ami az altalanos terme-
1ékenységet alkotja) nem lehet a mindség tekintetbevétele nélkiil vizsgalni.
Egészen mas jelentdsége van a gyéritésnek és ritkitasnak, ha befolyésat nem az
altalanos termelékenységre vonatkoztatjuk, hanem az . n. effektiv (valésagos)



136 BOKOR REZzSO

termelékenységre, amely alatt csak a novekedd (nem a mar elhalt) fakbol kapott
faanyag mennyiségét értjiik. A gyéritéssel kapcsolatban cs6kken az éllomanyok-
ban a fak kiesése (pusztuldsa), ennek kovetkeztében az elhalt fakbdl szarmazé
faanyag a véghasznalatban a legkisebbre csokken, s6t mondhatni, teljesen
meg is szlinik. A gyérités nemcsak fokozza a ndvekedd fdkbol szirmazé faanyag
mennyiségét, hanem fokozza azok min6ségét és a nagyméretii fak termesztését
lehetévé teszi. Ebbdl kifoly6lag a véghasznalati vagas értéke nagyobba valik.
(N. P. Georgievszkij : A gyérités kérdésérol.)

A gyérités célravezet6 mddszereinek Kidolgozasaban a fafajok fejlédési
fokozatainak, a fafajok egymas kozotti kolcsonhatdsanak, valamint a kornye-
zet és a fafajok kozotti kolesonés viszonynak tanulményozésaval érhetiink
el célt. Az allomanyok fejlddésének torvényszeriiségeit az allomanyok stirtisége
valtozasaiban kell keresniink. Mddszertanilag az allomanydpoldsi Kisérletek
soran is az allomanyok stir{iségébél kell kiindulniok a kutatdsoknak és a fak
szamaval kapcsolatban kell keresni a torvényszeriiségeket. A torvényszertiségek
ismeretében kidolgozzuk azt a mddszert, ami a legjobb erd6gazdasagi eredményt
biztositja, azaz a teriiletegységrél — a legkisebb id6- és pénzbefektetéssel —
a legnagyobb tomegii és a legjobb mindségii fat adja. Ezt az eredményt az
allomanyok fejlédésének tudatos szabalyozéséval az erd6ben a fak kolcsonds
viszonydnak, életfeltételeinek, vagy a kornyezeti feltételeknek az iranyitasaval
érhetjiik el, vagyis azzal az allomanyapolassal, amelynek agrobiolégiai modszere
1. V. Micsurin és T. D. Liszenko tanitasa alapjan épiil fel.

Fahozamunk fokozé4sanak legnagyobb alapja a Part és a kormanyzat altal
elhatdrozott erddsitési programm, amelyet az elmaradt végasteriiletek és tij
mezdgazdasagi teriiletek erd@sitésében, tovabba a leromlott erddk atalakitasaban,
erdgovek létesitésében, mezGvédo erdGsavok és fasorok l1étesitésében hataroztak
meg. Ennek a programmnak a keresztiilvitelében igen nagy szerepiik van a
gyorsan novg fafajoknak, kiilonosen a gyorsan nové lombosfaknak és némely
vonatkozasban az erdeifenydnek.

A lombosfék koziil els6 helyen a nyar- és flizfélék allanak. A nyarak
koziil fatomegtermelés és hasznilhatésag szempontjabél a nemes, Kkiilfoldi
szarmazasu fajok jonnek szdmitdsba. Ezek tenyészteriilete hazdnkban azonban
korlatozott a terméhely irdnt tdmasztott igényességiiknél fogva. Kézenfekvs
feladatunk tehat e nyarfak tenyészteriiletének a kiterjesztése. Ennek agrotech-
nikai médszere a nemesités. Olyan 1j nyarfajokat kell elééllitanunk, amelyek
a szarazabb terméhelyet is ki tudjak majd hasznédlni. Olyan nemes szdrmazast
oroklékenységgel bird fajokra van sziikség, amelyek a talaj vizgazdalkodasaval
szemben Kisebb igényfiek €s a talaj kedvezdtlenebb strukturdjat is ki tudjak
gyokérrendszeriikkel hasznélni, feltételezve, hogy gondoskodunk a talajok
elegend§ taplaléanyagardl. Utébbi a viljamszi agrotechnikdval megvaldsithato.

A nemes nyarfdk tulajdonsigainak ez irdnyti megvaltoztatdsiban a Mi-
csurin—Liszenko agrobiolégiai elvek alkalmazédsédval fogunk célt érni. E két
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nagy tanitémesteriink dtmutatdsait kovettiik eljardsainkban és célunkat
nagyban megkozelitettiik.

Elgondoldsunk a kévetkez volt. A szarazabb hazai termohelyet biré
nyarfajtdk a fehér- és feketenyédr. AIfoldiink homokos talajain még tiobb
helyiitt talalunk hatalmas méretii fekete nyartuskokat. Ezek arrél tanuskodnak,
hogy a feketenyar mostohabb koriilmények kozott megél, mint a nemes kiilfoldi
szdrmazéasui nydarfajok. Ugyanez 4ll a fehérnyarra is. Hogy a két hazai nyar-
fajtanak tulajdonsagait részben is atvigyiik a kivant nemes fajtédkra, a vege-
tativ hibridizaciét alkalmaztuk, amikor is a fehér- és feketenyar egyéves cseme-
téire rdoltottuk a tulajdonsagaiban megvaltoztatni kivant kivdlobb nyarfajtakat.
Az igy kapott vessz6t mésodik évben tijbél rdoltottuk a fehér- €s feketenyarra,
hogy a szervezet fejlédésére kifejtett, meghatarozott irdnyu behatdssal meg-
valtoztassuk a szervezetet és a kivant irdnyba tereljiik uj fajtdnk természetét
és oroklékenységét. Masodik modszeriink a vegetativ hibridek el6allitédsanal
az, hogy a fekete- és fehérnyar hosszabb (30 cm-es) szelektalt vesszéjére rdoltjuk
a nemesebb nydr csak egy riigyét visel6 rovid (2—3 cm) hajtasat. A kapott
oltvanyt a rendes médon dugvanyozzuk és beldle vegetativ hibrideket neveliink.
A forditott oltasmdédot is alkalmazzuk, amikor a hosszu vessz6 a nemesebb
nyéarfaj, majd a kovetkezd évben az els6 hibrid lesz a hosszi vesszd. Es igy
tovabb megyiink. Alkalmaztuk a kozelités mddszerét is tdvolabbi fajkorbe
tartozé fajokndl. A levagott dugvanyvesszdre val oltassal tij, még eddig nem
alkalmazott vegetativ hibridizaciés médszert fejlesztettiink ki, amellyel egytittal
az erdégazdasagi nagyiizemi termelés technikdjat is megoldottuk.

A maésik nyarfanemesitési dtunk volt: ivaros tton keresztezni a hazai
nyarfajokat a nemes fajokkal és igy uj fajtadkat kitenyészteni, amelyek a Nép-
gazdasagi Tandcs rendelkezéseinek végrehajtasdhoz sziikségesek.

Meg kell még emlékeznem nemes nyarfaerdeink termelékenységének
fokozasarél. Ez egészen ujszerti agrotechnikai mddszer bevezetését koveteli a
gyakorlati erddgazdasagtol : a kldn-felfrissitést.

Nyarfaerdeink szaporitdsa féleg a technikailag értékes nemes fajokndl
legnagyobb részben vegetativ titon torténik: 1 n. dugvényok felnevelésével.
Dugvény alatt egy 25—30 cm hosszii vesszdt értiink, amelyet foldbe tesziink,
gyokereztetiink és egy felsé riigyébil szarmazo hajtast fava neveliink. A vegetativ
szaporitassal biztosak vagyunk abban, hogy a sziil6k Osszes jétulajdonsagait
atvissziik az utédokra. A dugvany hianyossaga viszont, hogy belsé tulajdonsagai
oroklédési anyaga kevéssé varidlodhatik. A generativ szaporitott fajok utddai
a »populdcidke, belsé tulajdonsdgaik véltozékonysdg tekintetében nagyobb
skalaval rendelkeznek, mig a vegetativ titon szaporitott nyarfaegy zartkorii belsé
tulajdonsag-osszetétellel rendelkezik. Egy ndvényfaj annal jobban veszélyeztetett,
minél egységesebb és anndl ellenallobb, minél inkabb sokoldalt az oroklékeny
anyaga. Mivel kevés Kklonszarmazékot tenyésztiink hazankban nemes nyar-
fajokban, kicsiny a valtozékonysagra valé hajlam a téplalkozas-viszonyok
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megvaltoztatasdhoz valé alkalmazkodoképességének. Allomanyaink jo része
tiszta klonszarmazék. Viszont nagyobb a valészin(isége annak, hogy a sok klon-
szarmazék koziil valamelyik az 1j terméhelyhez hozzdidomul, ha egy-egy
terméhelyre sok kiilonboz¢ klén szarmazékait iiltetjiik és azokatazutan szelektal-
juk. Klénkeverékeket kell iiltetniink a nagybani erddsitéseknél €s megbizhatd,
tulajdonsagaiban ismert klonokat elegyiteni. Ez az uj mddszere a nydr nagybani
tenyésztésének. Nagyobb a biztonsadg, hogy a termdéhelyhez alkalmazkodd,
ellenall6 allomanyokat kapjunk.

Az 1j, ismert klénok kialakitdsa az idds kiprobalt és a termelésben bevalt
egyedekbdl indul ki, amelyek egyenes, végig egyenesen atfuté hengeres torzset,
j0 €és szabalyos koronaképzést, a betegségekkel szemben ellenadlloképességet
mutatnak, vastagsagi és magassagi novekedésiik nagy, illetéleg gyors. A tenyész-
tésre tehat az id6s fakat szempontjaink szerint ki Kkell szelektalni. Ha ezek
a fak kivégasra keriilnek, a vezérhajtasbol és a kozvetlen kovetkezd oldalvezérld
hajtasokbdl dugvanyozas utjan anyatelepeket neveliink. Ha az idGsebb fakon
a to kozelében, vagy elérhetd magassdgban egyéves erds vizhajtasok vannak,
ezek is alkalmasak, s6t stadiumosan tekintve fiatalabbak a koronacsticshajtas-
nal. Elismerten jo fajok levdgasa utdn szarmazott sarjak vezérhajtasairdl
sem mondhatunk le egy ideig, mert most nekiink igen sok tiszta kl6nszarmazék-
sor kell. Ugyancsak a meglévg és telepitéssel bevalt anyatelepeken is végre-
hajtjuk a szelekciot és a szelektalt fajok vezérhajtasaibél ij anyatelepeket
létesitiink. A szelekciéndl kiilonosen legyiink figyelemmel a riigyvaltozatokra.

A korona egy¢€b részeibél, oldalagakrél idés faknal nevegyiink dugvanyokat,
mert ezek nem kivant koronaindukci6t (tranzverzalis geotropizmust) okoznak ut6-
daikon. Tobb generéci6 kell, mig ezt a magukkal hozott »terheltséget« elveszitik.

Elsdrendii nydrfdk csak vezérhajtdsokbdl szdrmaznak. Anyag hianyaban
még egyideig felhasznalhatjuk az elsé vezérlé oldalhajtasok kozéprészét is,
amelyek elég erdsek és mar fiigg6legesen allanak. A torzsbdl kiindulé gorbiilt
részt ne vegyiik dugvanynak.

Az udjonnan létesitett anyatelepeket, ahol a toveket szdmozzuk, a legjobb
termel6helyekre telepitjiik, gondozzuk a fajokat és év végén szelektdljuk a
legjobbakat. A legszebb novést és egyenes vezérhajtast mutatd egyedekbél
tijabb anyatelepeket létesitiink, de a tovek mdr viszik magukkal a szimozdst.

A vezérhajtast tobb éven a4t dugvanyozva, majd a dugvany vezérhajtasat
ujbol dugvéanyozva, adja a kiindulast. A harmadik évben kapunk elismert
anyatovet. Legtobb esetben elég harom év. Az anyatéveket ne engedjiik ki-
oregedni. 6—7 év utan ujitsuk fel az anyatoveket a réluk vett vezérhajtasokbol.
A Kkiiiltetett szdmozott, elismert klonszarmazékokat figyeljiik novekedésiikben.
Folyton szelektéljunk. A kivalé tulajdonsagiakat torzskonyvezziik és a tovabb-
tenyésztésiiket segitsiik eld. :

Egy kiszelekt4lt anyatérél optimdlis koriilmények kozott a masodik
évt6l a szaporulat 1:7 évenként. Ha csak anyatovekre szaporitunk, akkor
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6—7 év alatt elérjitkk a 100.000 egyéves dugvanyt. A gyakorlatban el6fordul6
hibadk miatt 8—10 évet szdnhatunk arra, hogy a szazezredik szdmot az egyéves
novényben elérhessiik.

Anyatérél Sopronban keresztiilvitt szelekcid olyan nyarklént adott
(Populus robusta), amelynek egyedei hasonlé koriilmények kozott kozel kétszer
akkora novekedést mutatnak, mint a nem szelektalt vegyes klénok. Orszdgos
viszonylatban is szép eredmény a soproni kotétt talajon, ahol éridsnyar eddig
még nem is volt tenyészthetd. A 3 éves kifogastalan torzsek nagyrésze kozel
6 méter magas €s9,3 cm atmérdjii a talajtél 10—12 cm magassagban mérve.

Ugyancsak tobb figyelmet kell forditanunk a jovében a természetben
ivaros uton létrejott nydrfahibridekre. Ezeket ki kell szelektdlni, novekedésiiket
tobb éven at figyelni és szaporitasra valé alkalmassdgukat megéllapitani. A
természetben lefolytatott feliilvizsglatot laboratériumi vizsgélatok egészit-
hetik ki.

Hibridizdcids munkank alatt arra toreksziink, hogy a nemes nyarak a
hazaiak minél tobb plasztikus anyagat asszimildljak. Liszenko szerint ugyanis
vaz alany plasztikus anyagéan, melyek az olt6hajtas szempontjabol kiils6 elemek,
kiilsé taplaléanyagok voltak, az asszimil4ci6 sordn az oltéhajtas alkoté elemévé
valva, annak orokletes tulajdonsagait is megvaltoztatjdk«. A taplalé anyag
megvaltoztatdsaval a novényi szervezetek orokl6dését is meg tudjuk valtoztatni.

Kisérleteink tobb évi munka aran sikeriilteknek mondhaték és az 1951-es
tervévben mar tomegesen allithatjuk el6 vegetativ hibridjeinket. Minden
nemesitési munkanél a tomegtermelés is a médszertanhoz tartozik, hogy a
kapott hibridek kozott is végrehajthassuk a kivanatos szelekciot.

A fa Kkiilonboz6 részein, kiilondsen a fa alsé részében 1évé alvé riigyek

“allapot szerinti korkiilonbségének, amit Liszenko fedezett fel, roppant nagy a
jelentfsége a vegetativ szaporitds szempontjabdl és 1j tavlatokat nyit meg az
erdémiivelés el6tt. :

Ivaros uton fent kifejtett célunkat azzal dhajtjuk elérni, hogy tdvoli szdrmazdsu
nydrfajtdkat kereszteztiink. Emellett arra is tekintettel vagyunk, hogy a sziil6-
parok a tenyésztés helye szerint is egymastdl messze essenek. {gy beporoztunk
ceglédi kanadai nyar ndviragot soproni feketenydr himporaval. Mivel a fekete-
nyar pollenje joval késébb érik be, mint a kanadai nyér ndviragija, eljaréast
kellett kidolgozni a ndvirdg kifejlédésének lassitasara. Ez tobbfajta kisérlet
lefolytatésa utdn sikeriilt a legjobban tigy, hogy hideg alagsorban kevés fénnyel
neveltiik ki a névirdgot. Megforditva, ha a virdgpor érik elébb, pl. a nigra
névirag és oridsnyar himviradg keresztezése esetén, akkor a himport kell termé-
kenyiil¢ allapotban tartani. Kisérleteink szerint ez lehetséges is 0°—2° C hé-
mérsékleten és sotétben vald eltartdssal, ahol egyidejiileg a megfeleld relativ
paratartalom fenntartdsarél is gondoskodunk.

A kornyezet feltételeinek, a novényi szervezet életfeltételeinek iranyitasa
utjan megvaltoztathatjuk a fajtdkat és oroklddésiiket a mi szempon tjainknak
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megfeleléen atalakithatjuk. Az orokl6dés mintegy azoknak a kornyezeti felté-
teleknek Osszestiritése, amelyeket a novényi szervezet el6z6 ivadékok soran
asszimilalt. Semmiféle hibridizdcié azonban nem ad megfelel eredményeket,
ha nem teremtjiik meg azokat a feltételeket, amelyek bizonyos tulajdonsagok
kifejlddéséhez elengedhetetlenek €és amelyek 6rokl6dését a kinevelt, illetéleg
a megjavitott fajtanak at akarjuk szarmaztatni. Liszenko mondja: »Az é16
test a kornyezet feltételeibdl €piti és ezzel egytittal meg is véltoztatja Gnmagate.

A fejlodés egész folyamata, beleértve az Oroklédés és valtozékonysag
fejlodését is, Liszenko tanitdsa szerint az €let forrasatél, a taplalkozastol fiigg.
Az asszimilacid, az anyagcsere, az €let e kettds lényege az alapja a szervezet
olyan legfontosabb sajatsigainak is, mint az 6rokl6dés és valtozékonysag.
Az oroklédés valamennyi, mind hibridizalédaskor, mind anélkiil  keletkez6
forméival egyiitt az asszimildcids tevékenység szdmara sziikséges szerves és
szervetlen koriilmények szolgdltatasdval irdnyithaté. Megvalasztva a faknak
a legjobban kedvezd koriilményeket, lassan, fokozatosan, de szakadatlanul
meg lehet javitani, tokéletesiteni lehet a fék tulajdonsagait és ezzel fokozni
fatermelésiinket.

»Megvalasztva a novénynek az alkalmazkodottsdg torténelmileg Gssze-
tevédott rendszerébdl Kiszakitott felnevelési koriilményeit, fellazitva annak
oroklékenységét, a tovabbi nemzedékekben a felnevelési koriilmények meg-
vélasztasaval a fak 1j igényeit lehet gyorsan létrehozni, a kiindul6ktol lénye-
gesen Kkiilonboz6 uj tipusokat és fajokat lehet el6allitani« (Liszenko).

A haladd szellemii erddmiivelés legfontosabb agrotechnikai eljdrdsai kozé
behatolt a folytonos, irdnyitott nemesités mddszertana.

Nagyok €s forradalmiak azok a feladatok, amelyeket a magyar erddgazda-
sdgnak és a tudomanyos kutatdsnak meg kell oldania az erdémiivelési tudo-
manynak és technikdnak Kkell6 szinvonalra valé felemeléséhez. E feladatok
koziil csak egy szektort, a termelékenységfokozasat vetitettemki. Lattuk, hogy
miként a bevezetésben megallapitottam, a szocialista termelésre vald attérés
egészen (j, az eddigitdl eltéré erddmiivelési technikat kovetel. Ezt a technikat
helyesen csak a haladé szovjet agrobiolégia megéllapitdsainak figyelembe-
vételével lehet jol kifejleszteni. Az erdégazdasdg dolgozéi el6tt most olyan
feladatok allanak, mint 1. V. Micsurin és T. D. Liszenko tanitdsanak az erd-
gazdasagban vald elsajatitdsa és alkalmazdsa. Ennek megvaldsitdsara ossze
kell fognia a mezd- és erddgazdasagi kutatdintézetek és az egyetemek tudomé-
nyos kéadereinek az operativ erdégazdasédg kédereivel €s szervezetten bele kell
venni az ilizemi gyakorlat vonaldn a kollektiv és allami gazdasdgokban az iizemi
kisérletezéket (kiils6 munkatdrsak), a DISz-t, a tarsadalmi szervezeteket és a
tanuld ifjuiséagot.

A célt kitlizte a Part és kormdanyzatunk : hazdnk erddgazdasdganak,
valamint vizgazdalkoddsanak megjavitasat, és a magyar erdészet meg is fogja
oldani Rékosi Méatyas vezetésével.
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ROLLER KALMAN :

Az erdei fahozam fokozasanak lehetdségeként Bokor harom féazist jelolt
meg. En a harmadik kérdéshez, az erdéteriilet noveléséhez kivanok hozzaszélni,
miutan véleményem szerint ez a mod a legalkalmasabb arra, hogy a fahozamot
minél elébb és minél nagyobb mértékben emelni lehessen. A meglévd dllomanyok
novedékének fokozdsa, a mai erd6vel boritott teriiletek célszerdi felujitasa
kotve van a mar meglévé erdéallomanyok, lassan nové fafajok adottsigahoz.
A népgazdasagnak pedig siirgdsen sziiksége van minél tobb és jobb faanyagra.

Erdéteriileteink novelésére elsésorban az Alfold fatlan térsége alkalmas.
Ez az alkalmassag egyiitt jar a gazdasagi sziikségességgel egyrészt azért, hogy
a mezégazdasagi tobbtermelést a viljamszi vetésforgds szantéfoldi gazdalko-
déssal kapcsolatosan biztositsa, masrészt, hogy az Alfoldon l1étesitheté erd6kbél
és erddsavokbdl a gyorsannovd fafajok telepitésével, tehat az aranylag rovid
vagasforduléju fafajtak bevezetésével nagymértékben csokkenteni lehessen
az orszag puha szerfaban jelentkezd hidnyét, tovédbba enyhithetd legyen az
alfoldi lakossag gazdasagi és tiizifa sziikségletének mai elldtatlansaga. Az alfold-
fasitas kiterjed a folyokmentén Iétesitendé védé-erd6ovezetekre alapozott erd6sav-
hélézatra, tovabba az ehhez csatlakoz6 szikes, homokos (futé) és a mezégazda-
sag szempontjaboél nem hasznosithato teriiletek befasitasara, mely egyiittesen kb.
700.000 kat. hold. E teriiletbe nem szdmitottam bele a Iétesitendé fasorok,
belteriiletek, utak, vasutak és legel6k fasitasat, miutan ezeknek a fasitdsoknak
a kezelése kiilonleges kivanalmakat von maga utan. A fasités sikeres végrehajta-
saval, mintegy 1,700.000 m® véaghat6 fatomeget nyernénk évente, mely két-
szerese a mai évenkénti fahozamnak.

Ahhoz azonban, hogy a népgazdasag szamara, a fanak, mint nyersanyag-
nak ilyen mértékii termelését biztositani lehessen, az Alfldon a telepités eld-
készitése és sikeres végrehajtdsa €rdekében sziikséges a legalaposabb és leg-
jobban alkalmazhat6é agrobiologiai és agrotechnikai ismeretek megszerzése.

Az alfoldi erdé6telepités és az erddvel boritott hegyvidéki erdémfivelés
jelenlegi agrobioldgiai problémai részben, agrotechnikai problémai pedig egyal-
talaban nem azonosak. Ez a kiilonb6zdség abbo6l addédik, hogy a hegyvidéki
erdbgazdalkodas jellegét a természetes feltjulds €s a mesterséges erdGtelepités
konnyebb lehetdsége adja meg, mig a sikvidéki erdégazdalkodas, de kiilgnosen
az erd@savok erdémivelési médja a mesterséges telepités. Id6k folyaman ez a
kiilonbozéség kiegyenlitédhet, de ehhez 4t kell alakitanunk a természetet ugy,
hogy az Alfoldon is meglegyen az erdGtenyészet korlatlan lehetdsége. A sik-
vidéken az erd6k és erddsdvok mesterséges telepitési mddszereivel meg kell
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kozeliteniink a mezégazdalkodé4s agrobiolégiai és agrotechnikai mddszereit
és a szokésos erddmiivelési eljarasokat ki kell egésziteni a kiilonleges talajel6-
készitési, talajmiivelési €s iiltetési eljardsokkal.

Az agrobiolégiai mddszereknek az erdészeti tudomanyok ebben az aga-
, zatdban valé alkalmazasa tehat azt jelenti, hogy megkell ismerniink a fas novény-
zet minden fiziologiai megnyilvanuldsat, a maghullastél a vagasérettség fokaig,
tovabba meg kell ismerniink a fas novényzet kiilonbozé fajtdinak egymashoz
¢és a kornyezethez valé kolesonds kapcsolatat. Liszenko szerint az agrobioldgia
alapvetd feladata azoknak a térvényszeriiségeknek a felfedezése, amelyek a
szervezeteknek a kiils6 kornyezettel alkotott viszonyéban fennallnak.

Az erdd életének tudomanyos és gyakorlati kutatdsa orvendetes 1épésben
halad el6re €s ebben a kutatdsban a figyelem raterel6dott az erdd talajara és a
fék taplalkozasara. Az erd6 talajanak vizsgalata kiilonosen fontos az tij fasitasok
esetében, mert az Alf6ldon olyan talajokkal allunk szemben, melyek részben
szerkezetnélkiiliek, részben kémiai  Osszetételiikben hidnyosak. ElGttem
sz0l0 el6ad6 a fatermelés: tényezdinek nevezte a fa novekedésére hatéd Kkiilsé
kornyezetet, melynek tartozéka a meleg, a fény, a viz és a taplaléanyagok.
A két utolsé tényezd terresztrikus eredetii, viszont a fény €s a hé a vilagtirbél
szarmazo feltételek. Szerinte el6bbi befolyasolhat6, utébbi nem. Ezzel kapcsola-
tosan szabad legyen megjegyeznem, hogy éppen a fentebb megjeldlt talajszer-
kezeti €s kémiai tulajdonsdgokban rejlé novekedésre haté tényezék dontd
fontossdga miatt ez a kérdés tobb oldalrdl valé megvildgitast érdemelne.

Véleményem szerint a fatermelés donté tényezdje biolégiai szempontbél
a terméhely, amelynek Gsszetevdije a klima és a talaj. A klima és talajlegkedvezébb
egymasrahatdsabdl adédik a novényi élet maximalis életlehetdsége, amelynek
részosszetevdire feltétleniil hatast gyakorolhatunk az agrobiolégia és agrotech-
nika helyes alkalmazédsaval. A novény a talajbél veszi fel a vizet, de a talajviz
allapota, mennyisége a célzatossag teljes tervszerfiségével nem befolyédsolhaté,
bér ismerjiik azokat a koriilményeket, amelyek a talajviz allasat, helyzetét
szabalyozzak. [gy pl. az erdé hatdsa, a lecsapoldsok, csatornizésok stb. A viz
segitségével veszik fel a talajbdl a névények a taplalé elemeket, amely folyamat
a fenntebb emlitett talajstrukturatél, kémiai osszetételétdl és a vizkapacitdstol
fiigg, tovabba attél, hogy helyesen valasztjak-e meg a terméhely szempontjabol
az iiltetendd fafajokat. A mikroorganizmusok fokozott miikédése és a talaj-
lélegzés kell6 biztositasa, fenti tényezdékkel egyiitt a legjobban biztositja a
névényzet életfunkcidit és megteremti a novényi test életkoriilményeit, az asszi-
milacié és disszimilacié életfolyamatat. A szerves élet tér- és idobeli lefolyasat
befolydsolé tényezék koziil a viznek és a hémérsékletnek jut a legfontosabb
szerep. A hémérséklet és a viz szdmbeli értékét Gsszeszorozva egy regulativ
tényez6t kapunk, melyet Fehér Déniel R. faktornak nevez és amelynek értékétél
fiigg a novénytenyészet optimalis lehetdsége. Az R. faktor megdllapitdsa és
Viljamsz elmélete kozott az a kiilonbség, hogy Viljamsz a novénytermelés
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lehetdségét az Osszes tényezdk kedvezd jelenlétével maximalisra fokozhaténak
tekinti, mig az R. faktor hatékonysdganak szempontjabol elégséges az optimélis
viz és homérséklet. Az agrobioldgia feladata ezt a kérdést tisztazni és sziikséges,
hogy a kutaték minél tobb uralkodd tényezé megnyilvanuldsat hosszabb
idén Keresztiil és tobb teriileten figyeljék meg és rogzitsék.

Ugyanilyen kérdéskomplexum a Kklimatikus viszonyokkal kapcsolatos
kolcsonhatasok probléméja is. Nem kétséges, hogy a mikroklima és az erdd-
tenyészet szoros Gsszefiiggésben dllanak, viszont vilagos az is, hogy a makro-
klimatikus széls6ségek hatasat éppen a fenti kapcsolat lehet6ségénél fogva
tudja az erd6tenyészet atvészelni és a maga, de a kornyez6 mas miivelési agu
teriileteken is kiegyenliteni.

A terméhelyi viszonyok biolégiai tulajdonsigaihoz csatlakozik az erdé
biolégidjanak tibbi fejezete, amely Morozov szerint : az erdét alkotd fafajok
biolégidja, az dlloméany biolégidja, az embernek az erd6 életébe valo beavatkozasi
formai, az erd6tipusok ismerete, az erddallomanyok osztdlyozasanak elvei,
az erdé dinamikaja és az orszag névényfoldrajzi teriiletei.

Az erdémfivelés tudomanyos alapjainak kimunkaldsahoz, a mezdgazda-
sdggal egyiitt haladva, az agrobiol6giai és agrotechnikai tapasztalatok szerzé-
sében 1j, korszerii erdémiivelést kell megteremteni. Vasziljev professzor szerint
a kapitalista rendszer nem ismerte el az erddgazdalkodast 6nallé tudomanyos
és gyakorlati 4gazatnak €s a nemzetgazdasdg kiegészitd dgaként kezelte, amely
a természetes uton keletkezett erd6kkel foglalkozik és igy nincsen sziiksége
tudomanyos szempontokra. Az erdészeti tudomdny tehat azért nem fejlddott,
mert nem volt helye a tobbi tudomanyag kozott. A szocializmus épitésében
ez a felfogds méar megvaltozott, aminek élénk bizonyitéka nalunk is az, hogy az
Akadémia 125 éves fennéllasénak évforduléjan az erdészeti tudomanyok
onallé eldadasként szerepelnek az Akadémia Unnepi Hetének programmiéban.
Az Akadémia 125 éves fenndlldsdban és miikodésében ez az elsé eset, ezért,
mint az Erdészeti Tudomanyos Intézet vezetdje kotelességemnek érzem, hogy az
erdészeti dolgozék nevében a legmélyebb halankat fejezziik ki a Part és a kor-
manyzat, valamint a Tudomanyos Akadémia Vezetdsége felé.

A szocialista gazdédlkoddsi rendszer elismeri az erdészeti tudomany és
gyakorlat onallésagat, mert a régi erddk helyredllitasaban és az dj erdék telepi-
tésében az erdészet onalld, sajatsagos problémak megoldasara hivatott. Ez az
onallésag még abbél is addédik, hogy minden més mezdgazdasagi termeléstdl
eltér6en az erddteriilet az érett fak fokozatos eltavolitasanak ideje alatt termé-
szetes tton feltjulhat, tovabba, hogy az erd6k fadllomanya novekedésében nem
évekkel, hanem évtizedekkel szdmol, amely évtizedek alatt nyert kutatasi ada-
tok a felhasznalas tekintetében kis értékiivé valndnak, ha nem egészitenék ki
ezeket a fas novényzet koriil végzett sajatsagos, allandé okoldgiai, fenoldgiai
és szociol6giai megfigyelések hosszii sorozata. :

Onként adédik igy a fent elmondottak alapjan, hogy a fahozam nivelése
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tij erddk telepitése utjan a fak életkoriilményeinek a maximalisra valé foko-
zésaval — az agromoidszerek teljes ismeretével — lehetséges és megoldhaté.
Az ismereteken tul azonban eredményessé csak akkor valhat, haaz nemcsak az
agrobioldgia és agrotechnika formalis felismerése, hanem a gyakorlatba bevezetett
és megvaldsitott tudomannya lesz. Vagyis az agrobioldgiat és agrotechnikat nem-
csak elméletként kezeljiik, hanem a gyakorlati megvaldsitasban felhasznaljuk.

KALDY JOZSEF :

Sztdlin elvtars 1931-ben a gazdasagi vezetok iilésén ramutatott arra,
hogy »a munkafolyamatok gépesitése tij és dontéerejti, amely nélkiil sem a munka-
iitemet, sem pedig a termelést fokozni nem lehet.

Orszagunkban az egyes gazdasagi agak kozott az erddgazdasag van talin
a legjobban lemaradva. A gépesités elmaradasanak egyik oka az, hogy az erdd-
gazdasigban mind a szakemberek, mind a fizikai dolgozdink idegenkedtek a
gépek munkajatol, csak a hibakat lattak meg munkéajukban, s a kezdeti nehézség,
a felmeriilé problémak azt eredményezték, hogy a gépeket félretették, nem fog-
lalkoztak vele. Nem igyekeztek alkalmazasukra a legmegfelelébb munkaméd-
szert és munkaszervezetet kidolgozni. A mésik ok az volt, hogy nem volt és
ma sincs olyan szerv, mely intézményesen foglalkozott volna az erdégazdasag
gépesitésével és a helyes gépek megtalalaséaval és azok bevezetésével kapcsolatos
kisérleteket elvégezte volna.

A nagyiizem(i gazdalkodas, mint ahogy Bokor professzor el6addsaban
emlitette is, elképzelhetetlen gépek nélkiil. A gépesitést siirgeti az erdégazda-
sagban: 1. a gazdasagos termelés megvalésitasa; 2. a munkaerdhidny; 3. a leg-
fébb értéknek : az emberi erének kimélése; 4. a munkdk gyors és konnyi
végrehajtdsanak a lehetdsége; 5. a fahozam emelésének az elémozditasa.

A gépesités tehat siirgés kérdés az erddgazdasag vonalan is. Hogy a gépe-
sitést helyesen oldhassuk meg, a Szovjetunié erdégazdasdgénak gépesitését kell
példaként szem el6tt tartanunk. A Szovjetunié minisztertanacsa és a Bolsevik
Part 1948. oktéber 20-i hatéarozata inditotta el az erdégazdasag gépesitését.
1949-ben mar 114 erdészeti gépallomas biztositotta az erdei munkak géppel valé
végzését, igy ezek az allomasok mar 6ridsi faradsdgot és energiat igénylé munkak
egész sorat tudtak gépi berendezésekkel biztositani.

Hazai erdégazdasagunkban idadig a gépesités kezdeti 1épéseit elsGsorban
a szdllitas, rakodds, kozelités, a termelés vonalan tettiik meg. Azonban nem
helyes egyszerre az egész erdégazdasag gépesitési kérdéseivel foglalkozni.
Nekiink — véleményem szerint — a kovetkezd két évben elsésorban a fahozam
emelésére sziikséges gépesitési kérdésekkel kell foglalkoznunk. Az évi novekedés
nagysaga ugyanis jelentékenyen fiigg attél, hogy az ember milyen befolyast
fejt ki a természet termel6 erdire.

A fahozam emelése érdekében sziikséges gépesitési feladatok koziil
meg kell taldlni az erd6gazdasag szamadra sziikséges talajmegmunkalé gépeket
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és felszereléseket. A szovjet talajmegmunkalé gépek koziil P—3—30P jeld
traktor, amely harmas ekével, eldekékkel és talajmélyit6kkel hasznalhatd
és 30 cm mélységig képes talajmegmunkalast végezni. PP—50 jelii iiltetGeke,
70 cm mélységig végez talajmegmunkélast. Ezekkel az ekékkel teljes mérték-
ben biztosithaté az agrotechnikai kovetelmények szerint el8irt talajszantas.

Hogy ezeknek a talajmegmunkald gépeknek az erd6gazdasagunkba vald
miel6bbi bevezetése mennyire fontos, bizonyitjak azok a nehézségek, amelyek-
kel {izemi dolgozéinknak a Hansag erdésitése soran meg kell kiizdeniok. A fel-
adat a Hansagban 15.000 kat. hold tézeges teriilet beerdgsitése gyorsan novd
fafajokkal, elsésorban kanadai nyéarral, azutan pedig égerrel. A rendelkezésre
allé és a mez6gazdaséag édltal hasznalt traktorokkal az itt sziikséges mélyszantas
nem végezhet( el. A rendelkezésre all6 traktorok munkaértéke alig haladja meg
a 309,-ot, évi kapacitasuk pedig mar a 200 holdat sem éri el. Az erddsités
tovabbi sikere és a Hansdg problémdinak a megolddsa siirgeti a szovjet talaj-
megmunkalé gépek alkalmazéasat a magyar erddgazdasagban.

A talajmegmunkalogépeken Kkiviil azonban az el6ttiink 4ll6 hatalmas
erdbsitési feladatok csemeteiiltetégépek alkalmazasat is sziikségessé teszik.
A Szovjetuni6 SLL—4 tipusti, négysoros erdei vetégépei nagyobb szemii magok,
valamint szdrnyas magok elvetésére is alkalmasak.

Az SzLCs—1 és SzZLN—1-jeldi csemeteiiltetégépek a szovjet haladd tech-
nika nagyszer(i eredményei. Ezekkel a gépekkel éppen tigy, s6t jobban el lehet
végezni az erd6sitést, mint kézimunkéval. Ezek a gépek elvégzik a csemete-
iiltetést, egymastél meghatarozott tévolsagra és egyidejlileg a gyokereket
folddel beszorjak, ami a gyokerek karos behatdstél valé megévasa érdeké-
ben olyan fontos. A gép igen egyenletes iiltetést biztosit, egyenes sorban. Persze
a gép jo kihaszndlasdhoz az elére j6l megmunkalt talaj feltétleniil sziikséges.
A talaj megmiivelésének legalabb 2—3 cm-rel mélyebbnek kell lennie, mint az
liltetendd csemete gydkérzetének hossza. Az egyenletes mélységii talajmiivelésre
nagy gondot kell azért forditani.

A Szovjetunié kitling gépeket alkalmaz az iiltetvények és a csemeték
kapaléasara, permetezésére, ontozésére, traktorvontatassal és fogatos formaban
is. A csemetekertekben, suhdngiskoldkban és fiatal erdGpasztakban a fak és a
cserjék csemetéinek gondozésa terén a rovarok, karokozok és egyéb betegségek
elleni védekezésnél porozo- és permetezéberendezéseket hasznalnak.

Ezek a gépek az iiltetéshez sziikséges emberi munkakat tobb mint tiz-
.szeresen, az apolasi munkékat hatszorosan, a csemetekerti munkakat tizszeresen
csokkentik, az emberi er6héz képest. Ugyanakkor a fahozam fokozasdnak
elémozditasat nagymértékben szolgaljdk. E gépeknek a legszélesebb kirbe valé
bevezetésén tilmenden meg kell talalnunk a csemetekiszedés, csemeteiskolazas
¢és az alloméanyépolas gépeit is.

Ezek a feladatok azonban csak tgy oldhaték meg, ha ezzel intézményesen
foglalkozunk. Elsésorban az Erdészeti Tudomanyos Intézetnek, valamint a

10 Biologiai és Agrartudomanyi Osztaly kodzleményei
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Mezbgazdasagi Gépkisérleti Intézetnek a feladata a mezdgazdasigban mar
meglevo gépeket alkalmassa tenni erd6gazdaségi feladatok elvégzésére, valamint
megtaldlni a legjobb sikerrel alkalmazhaté gépeket az erdbgazdasag szaméra.
Uzemi. dolgozoink érzik, hogy mennyire - sziikségesek a gépek az erdégazda-
sagban, az ujitasok szazaival igyekeznek ennek a problémanak a megolddsaban
az iizem segitségére lenni. Az djitadsok legjobbjait kell kivélasztani, a sziikséges
kisérleteket veliik elvégezni és a gyakorlat szdmdra megfelel6 munkaszervezetet
és munkamoédszert kidolgozni.

Feltétleniil sziikséges, hogy az erddgazdaségi gépeket a Szovjetunid
példajara erdészeti gépallomasokba fogjuk Ossze és igy intézményesen biztosit-
suk a gépek alkalmazésanak kiterjedt és helyes mddjait.

Ezek azok a feladatok, amelyek el6ttiink allanak a fahozam gépesitésének
vonaldn. Nem kis feladatok. Ha azonban a haladé tudomany segitségére siet
ebben a tekintetben is a gyakorlatnak, a siker nem maradhat el: a gépesités
eredménye az erdégazdasagban is a termelés fokozdsdhoz vezet. :

BABOS IMRE :

Jollehet vilagviszonylatban az erd6k a Fold feliiletének 279%,-at foglaljak
le, a teriiletiik kétszer akkora, mint a mezGgazdasagilag mtivelteké, az dllomanyok
feltératlansaga — egyediill Eurdépdban van rendszeres haszndlat ald vonva
minden erdéteriillet — valamint az alloméanyokat alkot6 fafajok kiilonbozd
hasznélati értéke méar egymagéban leszallitja a 279,-os erdésiiltségben rejlé
lehetéségeink reményét. :

Megtetézi nehézségeinket az a koriilmény, hogy Eurépa — eltekintve
a Szovjetunié hatalmas erdgségeit6l — a féldkerekség erddben legszegényebb
része, ahol egy emberre mindossze kb. 0-3 hektér erdéteriilet esik. Az elmuilt
évtizedek rendszeressé valo tulhasznalatai annak értékét is mélyen leszalli-
tottdk. Ha most mar sziikebb értelemben véve sajat hazunk tdjan néziink
szét, mindossze 1,2 millié hektaros (1.981.873 kat. hold.) erdéteriiletiinkkel,
12,3%,-os erddsiiltségiinkkel, az egy emberre es6 kb. 0°14 hektéar részesedé-
stinkkel bizony nincs mit dicsekedniink.

A Szovjetunié erddsiiltsége 44,89,, erdfségei a vilag leggazdagabb
fatokéjét taroljak, melynek Kapitalista értelemben vett kamatait, az erddk
hozadékat, kétszeresen meghaladja az évente képz6dd évgyliriik forméjaban
a torzsekre rakodé novedék nagyséaga.

Ezzel szemben a legtobb eurdpai orszdg az 4llomanyok évi novedékén
tilmenden kénytelen a hozadék nagysagéat megéllapitani s ez az évek o6ta tarté
hol rendszeres, hol rendszertelen tilhaszndlat szinte intézményesen felboritja
eddigi fahozamszabdlyozasunk biztosnak latszé alapkovét : az erd6k szabélyos
allapotat.

A szabalyos édllapot az- egységnyi teriileten egymés mellé sorakoztatja
az allomany sziiletésétél (felujuldstol), az allomany haldldig (letermeléséig)
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eltelt évek szdma (ez a vagasforduld) szerint az dllomény valamennyi évjarat-
hoz (ezek a korfok) tartozd, egyforma nagysagu teriiletet elfoglal6 részét.

A szabalyos allapot mindvégig meghatarozott dallomanyszerkezetet,
felépitést kovetel, melyben az iddszakokra elkiiloniil6, hol gyakrabban, hol
hosszabb id6kozonkint ismételt gyéritéseink kizarélag — kozbensd jovedelem-
juttatasukon tilmenden — a véghasznalatra keriild fadllomany mindségi és
mennyiségi hozadékemelését szolgaljak.

Az elmult évtizedek, a lezajlott haborus erdfeszitések, a meglevé erddk
fokozott igénybevételét eredményezték. A tulhasznalatok Kkovetkeztében
vagasra nem érett, fejlédoképes, vagaskorukon aluli fadlloményok keriiltek
fejsze ald, s mindez a glédaba allitott szabalyos allomanyok felbomlé sorait
hagyta orokre reank. Tetézte a nehézségeket az az elhatdrozas, amely évtize-
dekkel ezeltt semmibe vette egyes fafajok természetes térbeli elhelyezkedését,
klimatikus és termdhelyi kivanalmait és Koézép-Eurépaban az egykori lomb-
erddk, féleg bitkkosok helyébe a konnyen telepithetd, szdmitdsok szerint értékes
és bdséges hozadékot biztositd, uniformizalt lucfenyveseket iiltette.

Hozzank hasonléan a Német Demokratikus Koztarsasag erdészetének is
sok fejtorést okoz a megmaradt, leromlott, tulhasznalt és szdmtalan esetben
helyteleniil telepitett erddségek tovébbi, okszerii hasznositdsa. Mar meglevd,
évtizedes, kisérleti eredményekre tamaszkodva (Baehrenthoren) az év elején
végiil is intézményesen bevezették a »Készletgondozé erdégazdasagi eljarast.«
Tanulsagos intézkedés, érdemes vele roviden nekiink is megismerkedniink.

Eddigi, erd6gazdasagi eljardsaink az iizemeltetés kézpontjadba a tar-
vagasra, jobbik esetben a természetes felujitdsra felépitett fokozatos feldjito
vagasra szabott fatermelést helyezték. Mint mar érintettem, elvi alapfeltétele
a szabalyos éllapot, melynek hidnyaban véagésra éretlen 4llomanyokat kell
kihasznalni. A végésra éretlen &lloméany az egységnyi teriileten kisebb fato-
meget ad, miért is a termelésre el6irt famennyiséget nagyobb teriiletrdl lehet
csak kivagni. Minden fejszevagassal téavolodunk a hozamszabdlyozés alapjat
képezd szabalyos allapottél, nem szélva arrél, hogy sok helyen mar most is
vagasra éretlen, fejlédképes erdérészletekben termelnek. A nagyobb vagas-
teriilet emeli az erddsitési kotelezettségeket és feltételezziik, hogy annak eleget
is tesznek. Ezen keresztiil n6 az egységnyi teriileten kitermelheté kevesebb
fatomeg 1 m®-re es6 onkoéltsége is. ,

fgy fest a Német Demokratikus Koztarsasag teriiletén a mult ¢roksége. |
A helyébe iiltetett készletgondozé erddhaszndlat természetesen csak erre épit-
het. Célja, hogy a megmaradt él6fakészletek — készlet alatt az egységnyi terii-
leten all6 fas novények korra val6 tekintet nélkiili osszes, foldfeletti fatomegét
értjiik — mennyiségi teljesit6képességét legalabb a jelenlegi, szdmszer(i mértéken
tarthassa, céltudatosan fokozva annak minGségét. Az eljards alapfeltétele
barmely eljardséval azonos: az évi hozadék, tehét évi termelésiink nagysdga
nem haladhatja meg az évi novedék fatomeggyarapodasat.

10*



148 HOZZASZOLASOK

A fennallé viszonyok kozepette bizonytalan, mennyire sikeriil elviink
tiszteletben tartdsa. Ettol fiiggetleniil a készletgondozé eljards 1ényege a tor-
zsenkénti szalalds, mely mindenkor a legrosszabb é&lloményok terhére a jobbak
kimélését irja el6. A jobb, tehat életrevalobb, fejlddésre alkalmasabb egyedek
megtartésa feltétleniil a novedék gyarapitdsaval jar s miutédn készlet nélkiil
nincsen névedék : a novekvd élofakészlet nagyobb novedéket, ez magasabb
hozadékot, az optimdlis készlet maximalis termelés lehetdségeit tartogatja
a szamunkra.

Amig a szdlaldas a termelésre kijelolt teriileten egyenletes elosztasban
vagja a sorra keriil6 torzseket, a készletgondoz6 eljards nincs tekintettel azok
elhelyezésére és kizarélag az allomany kollektiv érdekeit tartva szem el6tt :
a legrosszabb mindségii torzsek csoportos kiszedését is végrehajtja, ha a job-
bak tovabbi fejlédése azt indokolja. Ezzel még mennyiségi tilhasznalat esetén
is relative fokozni tudjuk a véarhaté novedéket.

A Kkivitelezés sordn — feladva a szabdlyos allapot elvét — az eljarast
megalkoté Krutzsch szavaival élve : regy vegyeskorti, még pedig csoportonkint
vegyeskorti, a term6helynek megfelel6 fafajokbél felépitett, elegyes erdét kell
kialakitanunk, melynek él6fakészlete minGségileg a legjobb éllapotban van
¢és ugyanakkor a legnagyobb fatomeget szolgéltatjac.

Ezzel kikapcsoltuk az egykori, szabalyos allapotot, mint a fejl6dés aka-
dalyozéjat, nem szélva arrél, hogy a legegyszer(ibb, sziikségszerti fafajcsere is
alapjaiban megingathatta mesterkélt felépitését.

A készletgondozd gazdasagi eljaras messzemenden figyelembe veszi a
természet kovetelményeit. Céltudatosan egyezteti a fafajok biolégiai kolcson-
hatésat a gyorsan nové fafajok eléallomanyaval biztositja az arnyattiir6 fajok
megfeleld fejlodését. Szamot vet azzal a felismeréssel, hogy minden termd&helyen
csak egyetlen optimalis allapot szerkezeti felépitése lehetséges €s csak ez bizto-
sithatja a maximalis terméshozam huzamossagat. Céltudatosan magééva teszi
azt a felismerést, hogy az egyedi tulajdonsdgokban rejlé fejlédési eltérések
kovetkeztében nem mindegy, hogy a termelések szelekci6ja soran az él6fakészlet
mely részét tavolitjuk el az allomanybdl. Es maradéktalanul magaéva teszi
Liszenko biolégiai felismerését : a csoportokban jelentkezd méret- és mindségi
tagozodéas atmenetét a tovabbi, tavolabbi novedékképzés biztositdsara.

Krutzsch készlettgondozé gazdasagi eljarasa a nélunk is kozismert
Bioiley-féle magashegységi allomanynevelés siksagi, el6hegységi, tehat esetleg
hazai viszonyaink kozott is alkalmazhaté megoldasa. Lényeges feltétele, kiva-
nalma, hogy idékozonként torzsenkénti kiszamlalassal feliilvizsgaljuk azok
mennyiségi és mindségi teljesitoképességét, kiselejtezve mindazokat, melyek a
minimalis kovetelményeknek sem feleltek meg. Egybeolvad benne minden,
immar nem oncéli, hanem folyamatos fakészletjavitds szolgalatdban 4&ll6
fahasznélat, felolvad a mult térbeli elhatéarolasa, nincs tobbé vagasforduld
és felujitasi id6tartam, s legfeljebb egy atlagos kihasznalasi korrél beszélhetiink
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csupan. A korosztéalyszerkezetet felvéltja a vastagsdgi osztalyok csoportositasa
és a minGségi fat szolgaltato elegyetlen, hosszi idén at teljes zarédasa alloméany
helyébe a terméhelyi adottsagoktél fiiggd sokrétegli, elegyes, a mindségi fej-
16dést hosszantarté félarnyalassal biztosité, vertikdlisan tagozédé erdéalak
keriil. A felujitast vagy a természet végzi el a letermelt csoportok helyén,
vagy varakozas nélkiil, mesterséges beavatkozassal az iranyit6 erdész gondos-
kodik réla.

A készletgondozé gazdasagi eljaras fontos kelléke a tervszer(i el6készités,
az 4talakitandé allomanyok gondos besorolasa, a tervek minden régtonzéstél
mentes, fegyelmezett végrehajtésa.

Kozismert Malthus Tamds hirhedté valt elmélete, mely szerint minden
él6lény 1étfeltételein tual igyekezik szaporodni s ez a szaporodasi iitem az él6-
lényekben rejlé propagativ erénél fogva mindig nagyobb, mint a létfenntartas-
hoz sziikséges javak gyarapodésa.

Malthus elméletét maga az élet cafolta meg, mely a népesedés szaporo-
dasara a termelés fokozasaval felelt.

Valamennyien, kik irdnyité tevékenységet fejtiink ki, a gazdasagi élet
szerteagazé erfvonalainak kozos eredébe rendez6d6 feladatat teljesitjiik akkor,
midén — mindannyian a magunk helyén — a Malthus-féle elmélet helytelen-
ségét bizonyitjuk.

Ehhez nyujt nekiink segit6kezet a gazdag szovjettapasztalatok kincses-
kamréaja mellett a Német Demokratikus Koztarsasagban bevezetett készletgondo-
zd gazdasagi eljaras szamtalan, gyakorlati itmutatésa is, amelynek kikisérletezé-
senalunk is megindult.

LADY GEZA:

Bokor Rezsg kartars értékes eldadasahoz — mint gyakorlati erd6gazda —
az erd6k termelékenységének az dallomanydapolds eszkozeivel vald emelése
kérdésében kivanok hozzaszdlni.

Helyesen mutatott rd arra, hogy az erd6dpolds a legfontosabb mddszer
a fatémeghozam mennyiségi és mindségi fokozasara. De nem hangstlyozta ki
eléggé, hogy a kapitalista erdégazdasag orokségeként reank maradt nagykiter-
jedésti rontott erd6knek, rosszul nevelt alloményoknak az 4llomanyapolasokkal
valé megjavitasan kiviil, legfontosabb teenddink kozé tartozik az tijonnan tele-

pitett és keletkezett fiatalosok kezdeti 4dpolasa.
" El6z6 hivatali beosztédsaimnal fogva, b6 alkalmam volt arra, hogy az
orszag Kkiilonbozé részein az alloméanydapolasok mértékérél és mindségérél
meggydz6djek. Sajnos, ezen a téren igen nagy a lemaradas, sok helyen pedig a
feliiletesség és tudatlansag. Gyakorlati szakembereink egy része nincs eléggé
tisztaban a kérdés jelentGségével, nem ismeri a liszenkoi szakaszos fejlédési
elmélet donté gyakorlati fontossagat, hogy zsenge koratdl a fejlodésében leg-
inkabb formalhatd, befolyasolhaté koraban, gyakori, céltudatos beavatkozassal
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alakitsa és novelje allomanyait. Kertészkedniink kell dllomanyainkban, s ennek
helyes modszereit meg Kell tanulnunk. Ezt azért hangsiilyozom ki, hogy fel-
keltsem az illetékesek figyelmét, hogy a Népgazdasagi Tanacs helyes felismerésén
tulmendleg, amellyel az ez évi és jov évi fahasznalatoknal elsGsorban az elmaradt
tisztitasokat és gyéritéseket rendelte végrehajtani — fektessenek nagyobb:
sulyt ezen munkak mindségi végrehajtésdra. Ez a munka — mint erre eldadénk
is ramutatott — az erdész legkényesebb, kinyvb6l meg nem tanulhaté, nagy
lelkiismeretességet és hosszabb tapasztalatot feltételezd, de egyben legszebb
munkaja. Ezért nem volna szabad ebben mesterré fejlodott, kevésszamii szak-
emberiinket ide-oda helyezgetni és a gyakorlatuktdl sokszor merdben eliitd
beosztasokba tenni, hanem az erd6éapolas iranyitdsadval és a fiatal kartarsak
melléjiik torténd beosztasaval oda kell hatni, hogy a szakemberek széles rétegei
szerezz€ék meg ehhez a kényes és donté jelentdségii munkahoz a sziikséges gya-
korlatot. Ezt természetesen a haladé, materialista agrobiolégiai és agrotechnikai
tudoményok legfontosabb tételeinek tanitdsdval kell még termékenyebbé
tenni.

De az erdész szaktarsak nem csupan a kérdés fontossdganak fel nem
ismerése, vagy tajékozatlansiguk miatt hanyagoljak el az allomanyapolast,
hanem igen gyakran azért, mert annyira til vannak halmozva fatermelési
szallitasi és adminisztrativ munkdéikkal, hogy az 4llomédnyapolasok donté fon-
tossagli munkaira nem marad idejiik. Igy ezeket sok helyen kell6 feliigyelet
nélkiil, szakszertitleniil végzik el, ami sok esetben rosszabb, mintha semmit sem
csinaltak volna. Bar az erre valé figyelmeztetés nem tartozott szorosan az
elhangzott akadémiai elfadas elméleti targyahoz, mégis jonak lattam erre
ramutatni, mert az elmélet csak akkor érték, ha a gyakorlat koévetni tudja
és e téren nalunk még sok a kijavitasra varé hiba.

Bokor Rezsé kartars ramutatott, hogy a szakaszos fejlddés elsé kor-
szakaban torténd formélobeavatkozés egyben a mindségi kivalasztast is szol-
galja, Magam részérdl éppen ebben latom a szakszerfien végrehajtott allomany-
apolas donté jelentéségét., Viszont barmit mutassanak is egyes kiragadott és
talan nem is talhosszia idén 4t megfigyelt kisérletek adatai, mégsem értek egyet
azzal a masik kijelentésével, hogy az allomanyok altalanos termelékenységét
— foként csak a terméhely donti el €s azt az allomanydapolés és gyérités Iénye-
gesen nem valtoztatja meg. Azok kozé a kevesek kozé tartozom, akiknek mod-
jukban volt két évtizeden &4t ugyanazon erd6birtokon gyakorlatilag miikddni.
Kezelésem alatt természetes felijulasbél eredt biikk és télgy, mesterségesen
telepitett feny6alloméanyok, hullamtéri nyarasok és tolgyesek, ezenkiviil szi-
kesen és homokon telepitett tolgyesek, nyarasok és akéacosok voltak. Az allo-
manyok elég széles skalajan és elég hosszii idén keresztiil volt alkalmam meg-
figyelni, mit jelentett az 4llomanyok idejében valé gyakori és gondos apolasa.
Mint alakultak ki egyre szebb, értékesebb és nagyobb tomeget adé allomanyok,
miként szélesedtek meg az évgyiiriik és ugyanakkor egyes szomszédos erdd-
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birtokokon, teljesen azonos termdéhelyeken, hogyan maradtak le — Kell6 dpolas
hianyaban — ugyanabbdl a magtermésbél szarmazé allomanyok.

Annak megfigyelésére, hogy a szakszer(i allomanydapolasnak, a folytonos
szelekcidnak a generativ atorokitésre milyenek lesznek a hatdsai, természetesen
tobb nemzedék gondos megfigyelésére lesz sziikség. De meggy6z6désem, hogy
ha pl. egy kdris fiatalosbdl kovetkezetesen eltavolitjuk a miiszaki hasznalhato-
sagot csokkentd villds, vagy csavart szali egyedeket, akkor a megmaradd
egyedek ivadékaib6l szarmazé tj alloményokban mér kevesebb, s a hasonl6
eljards kovetkezetes ismétlése utdn mind ritkdbb esetekben lesznek ilyen .
egyedek, az allomanyépolasnak tehat — mint a kivélasztds leggyakorlatibb
és legegyszer(ibb mddszerének — igen nagy jelentdsége van, és széleskorii alkal-
mazasa altal erdeink fafajainak folytonos nemesedését és ezzel a termelékenység
emelkedését érhetjiik el.

Bokor Rezsé szerint az alloméanyok altalanos termelékenységét a gyérités
kiilonféle mddszereivel alig lehet novelni, hanem ezt alapjaban véve inkdbb
ugyanazon utakon érhetjiik el, melyeken a mezégazdasag eléri. E Kijelentésnek
a gyéritésre vonatkoz6 részére az elmondottakkal mar racafoltam, ehhez még
annyit kivanok megemliteni, hogy a mez6gazdasag is végez egyelést, kacsozast,
zoldvalogatést, termésritkitast ésezek jelentdségét épptigy nem becsiilhetjiik le,
mint az allomanyapolasok, tisztitdsok és gyéritések mennyiségi és minGségi
termésemel6 hatdsat a terméhelyi adottsigok, talajmiivelés és javitas fontos-
sagaval szemben. ;

Még egy ponton nem értek egyet Bokor kartarssal ; ott, ahol azt mondja,
hogy nincs még eldontve, novekedik-e az allomanyok altalanos termelékenysége
azaltal, ha a hozadék forgalmat meggyorsitjuk. Maga is lefekteti, hogy helyes
allomanyapolassal és gyéritéssel 20—30 évvel is megrovidithetjiik az dlloményok
fejlédési folyamatat, Szerintem a hozadék forgalmanak ez a meggyorsuldsa
egyenes aranyban emeli a termelékenységet. Ezt szdmokban is ki lehet fejezni,
mert ha pl. egy 80 éves vagasforduléji allomanybdl ugyanazt a fatomeget
szakszeri(i apolassal és gyéritéssel 20 évvel hamarabb allithatom el6, ez nem mas,
mint a termelési id6 259,-0s csokkentése, ami egyenld a termelékenység ugyan-
ilyen fokti emelkedésével, mert hiszen ugyanazon a teriileten a megtakaritott
20 év alatt mar egy dj hiszéves allomanyt tudok nevelni s ennek fatomege
pluszként jelentkezik.

Bokor kartars szerint az iddsebb korban »hizlalas« céljabol valé, zarédas-
bonté gyérités valdsziniileg jobban emeli a termelékenységet, mint a fiatalkort
allomanyba val6 erdsebb belevagas. Ezt — kiilonosen a mindségi és értékter-
melés szempontjabol — nem tartom egészen helyesnek. A liszenkoi szakaszos
fejlddés elsé korszakaban feltétleniil nagyobb lesz a beavatkozasnak a meg-
maradé allomany mennyiségi, minéségi €és értékbeli gyarapoddsara gyakorolt
hatasa, mint a magtermés, vagy a hanyatlas korszakaban végrehajtott gyéritésé.
Ez egyébként a ritkabb allasba keriil6 fak adventiv riigyeib6l el6tord oldalhaj-
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tasok képzddésére is vezet, ami a mfiszaki hasznalhatdsidg rovasira megy
és az értéket csokkenti. Nézetem szerint, merev szabalyokat nem lehet felallitani.
Bar a »koréan, gyakran, de mérsékelten« valé erd6lés klasszikussa valt elve ma is
irAnytmutat6, d€ lehetnek koriilmények (pl. rovarkar, hényomas) melyek indo-
kolttd tehetnek és meg is haldlnak erésebb fiatalkori belenyuldst, viszont tdl
stiri idésebb 4lloményoknal, melyek még nem léptek at a szakaszos fejldés
hanyatl6 korszakaba, egy zérddasbontd, erésebb gyérités indokolt és helyénval6
lehet.

Végiil — csak néhany széval — szeretném kiegésziteni Bokor Rezs§
értékes el6adasat azzal, amit az allomanyépolds egyik legfontosabb munkajarol :
az alloméanyok nyesésér6l nem mondott el. A halad6 erdégazda nem elégedhetik
meg azzal, hogy helyesen alkalmazott eljardsokkal az allomanyok mennyiségi
és altalanos mingségi termelékenységét novelje, hanem gondos munkéjival
azt kell elérnie, hogy az egyes faegyedekre nézve kiilon-kiilon is a legjobb mdszaki
tulajdonsagokat hozza létre. Az ehhez vezetd titon egyik legfontosabb teendd
a fak zold- és széraz againak abbdl a célbdl valé eltavolitasa, hogy minél tobb
gorcsmentes szerfat termelhessiink anélkiil, hogy az okozott sebeken 4t gomba-
fertozések utjat nyitnank meg. Az 4gtisztulds természetes titon is bekovetkezik
ugyan, de lassan és egyes fafajoknal (pl. fenydknél) az agak lekorhaddasa évtize-
dekig tart. Ezalatt az 4gak bendvésén kiviil a fert6zés fokozott veszélye is fennall,
mindez a fa min6ségének, értékének rovasara. A nyesés helyes keresztiilvitelénél
ismerni kell az egyes fafajok agtisztulasi idejét és kiilonb6zd védekezési mddjait
a gombafertdzésekkel szemben. [gy az 4gcsonkok tévénél felhalmozédd véds-
anyagok (gumi, gyanta) létrejottének torvényeit, a befliz6dés és bendvés gyorsa-
sagat stb. A kiilonb6z6 fafajokndl mas és mas médon és idében kell az agakat
tében, vagy csonkokat hagyva, fokozatosan lenyesni, és azelhalé dgakat lassan
eltdvolitani. Ennek részletezésébe nem bocsdtkozom, csak azt jegyzem meg,
hogy a helyesen alkalmazott nyesés ma mar elengedhetetlen kovetelmény,
de nélunk erre még nem sok stilyt helyeznek. A rendszeres nyesést a hamozasi
ronkanyagok termelése szempontjabdl kiilonosen fontos bevezetni és ennek
koltségei az értékemelkedésbdl biségesen megtériilnek. Ez csak fokozhatd,
ha az eljarashoz korszer(i eszkozoket és gépeket haszndlunk fel.

Az ERTI feladata a gyakorlat szdmdra a kiilonbozg fafajokra nézve a
legmegfelel6bb eljarasok és eszkozok megallapitdsa.

Bokor Rezs6 magasszinvonalti akadémiai el6adasit a magam részér6l
akkor tartandm a szocialista erd6gazdasag szdmdara valéban nagyjelentdéségiinek,
ha nem dllna meg értékes, tudomanyos megéllapitasaindl, hanem az ERTI
segitségével a gyakorlati teenddket és eljarasokat lesziirve, ezeket atadnd az
erd6gazdaségi iizemeknek, amelyek ezt széles vonalon meg is valdsitandk.

KOLTAY GYORGY :
Az a koriilmény, hogy Bokor a nyarak nemesitési munkatervének leginkdbb
az euro-amerikai hibridek tenyészteriiletének kiterjesztésérél szamol be részle-
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tesen, természetesen nem jelenti azt, hogy ezzel munkaprogrammijat akar csak
kis részben is kimeritette volna.

Meg vagyok réla gy6zidve, hogy egyetért velem, amikor a hazai Gshonos
nyarak, tehat a fehér-, sziirke-, €s feketenyar nemesitését nem kevésbbé fontos
feladatnak itélem. Azonos termdhelyi viszonyok kozétt az emlitett hazai nyarak
fatomeghozam tekintetében nem maradnak el az euro-amerikai hibridek fatomeg-
hozama mellett ; ellenben lényeges Kiilonbség van az anyag mindségében.
A hazai nydrak csak mintegy 50—609,-ban €rik el azt a szerfakihozatalt,
amelyet résziinkre az tigynevezett nemes nyarak biztosithatnak. A hazai nyarak
nem Kkivénatos tulajdonsadgainak ivaros és ivartalan keresztezésével egybe-
kotott szelekcid dtjan valé megjavitasa, a szovjet irodalombdl ismert méd-
szerekkel lehetséges. Annak sikeres megvaldsitdsa utdn olyan nyarfajtakhoz
jutunk, melyek az alfoldi szdraz éghajlat alatt mar eddig is tenyésztek, s a
jovében iparilag jobban hasznosithaté anyagot fognak szolgéltatni. Véleményem
szerint ennek a munkdnak kardltve kell haladnia az euro-amerikai hibridek
szarazsagtiirévé valé atalakitdsdnak munkajaval.

Kétségtelen az, hogy az ivaros és ivartalan hibridek mesterséges nevelése
a legcélravezet6bb 1t, tj kivanatos tulajdonségt fajtdk nevelésére. Ennél a
munké&nal médunkban van mesterségesen befolyésolni a tulajdonsdgok kialaku-
lasat. Micsurin szavaival €lve, nem elégedhetiink meg azzal, amit a természet
készen nyujt, anndl jobbat kell el6éllitanunk, el kell venniink téle, de ez még
nem ok arra, hogy lemondjunk arrél, ha a természet torténetesen készen ad
szamunkra olyat, ami céljainknak megfelel.

A szarazsagt(irg fajtakon kiviil célunk az is, hogy a j0 ar- és hullamtéri
terméhelyek részére az eddiginél nagyobb fatomeget szolgéltaté nyarfajtdkat
allitsunk eld. Ez is torténhet mesterséges hibridizacidval. A sziilék tulajdonsagai-
nak ismeretében szdmithatunk is heterozisos egyedek keletkezésére. Néha ilye-
neket azonban a természetben is taldlunk. Ezeknek felkutatédsara is torekedniink
kell, kiilonosen akkor, ha az nagyobb aldozatot nem is kivan.

Az idei nyaron pl. a tartés szarazsag kovetkeztében a félig feliszapolédott,
tehat laposfenekd holtmedrek annyira szdrazra keriiltek, hogy azoknak csak
a legmélyebb részein allott a viz és nagy vizfenékteriiletek teljesen vegetéacio
nélkiil allottak, s a felszin alatt egy-két cm-re ott volt a viz. Ez a fiiz- és nydrmag
keléséhez a legkedvezdébb helyzet. Talaltunk is olyan ujulatot, amelyben sok
szazezer szamra volt a természetes nyarhibrid-csemete.

Hogy itt valéban hibrid-csemetékrél van szd, az nem kétséges. A kozelben
nincsen mdas alloméany, amelyrdl a mag szérmazhatott volna, mint kozvetleniil
a parton kb. 30—40 kat. hold terjedelmdi 20—25 éves Populus marilandica-
alloméany. Tekintve, hogy az édllomany tisztdn nénemd egyedekbdl all, a beporzas
feltétleniil més fajrél, vagy fajtarél tortént, mégpedig minden bizonnyal a
Populus nigrarél, mert annak vannak a kozelben virdgzé him egyedei. De a
hibridszdrmazast bizonyitja az is, hogy az djulat teljesen heterogén populacid,
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annak ellenére, hogy az anyadlloméany genetikailag azonos értékd, 1évén annak
iminden egyede egyetlen klonsorozat szarmazéka. Az tjulatban mégis megtalaljuk
a P. marilandicaval és a P. nigraval teljesen azonos morfolégiaji csemetéket,
valamint a kett6é kozotti dtmenet legkiilonfélébb végtelen sorat, sok szazezer
példanyban. Ezek a csemeték a levél forméjaban, annak szinében, a hajtasok
lécességében, a hajtasok szinében, névekedési formakban és még szamos Kiilsé
morfoldgiai jelben eltérnek egymdastol és ezeknek a kiilsé tulajdonsadgoknak
a legkiilonfélébb kombinacidit mutatjak.

Ha mi néhényezer, de jobb esetben néhény tizezer mesterséges hibridtdl
heterdzisos egyedek eldéallasat vérjuk, joggal remélhetjiik, hogy az egymillié
kozott is lesz jonéhdny heterozisos egyed, annak ellenére is, hogy a keresztez4dés
nem a mi tudatos irdnyitdsunk mellett torténik. Itt tehat az a feladatunk,
hogy a csemeték kiemelésekor a kivaléan jondovésti egyedeket kiszelektalva,
azokat tovabbneveljiik és behatd vizsgédlat targyava tegyiik minden tekintetben,
s a bevaltakat vegetativ titon tovabb szaporitsuk.

Ezt az eljardst a szovjet erdészeti novénynemesit6k is alkalmazzak.

Egy masik dolog, amit ugyancsak érdemes réviden megemliteni az, hogy
a céltudatos erddgazdalkodds ardnylag még nagyon fiatal. Vilagviszonylatban
azt kell mondanunk, hogy a fold erdéteriiletének nagyobbik részén még meg
sem indult. Az a par szaz év, amidta egyes kulttirteriileteken céltudatos erdd-
gazdalkodds egyaltalaban folyik, nem volt elégséges ahhoz, hogy azok a nové-
nyek, amelyekkel az erddgazddlkodas dolgozik, kultirnovényekké valjanak.
Az erdészet tilnyomé részben még ma is vadnovényekkel foglalkozik. Nekiink
tehat erdészeknek bdéven van még mit keresniink az Gstermészetben.

Gondolok itt azokra a rejtett lehetGségekre, amit az erdei fak polimorfiz-
musa jelent. Micsurin is utal arra, hogy a kiilsé tulajdonségvéltozasok Kiils6
megvaltozasokkal jarnak egyiitt. Hogy ez igy van, arra csak két példat kivanok
felhozni: Jablokov kisérletei kozben rajott, hogy a fehérnyar formak koziil
a forma Bahofenii dugvanyozas utjan j6l szaporithaté. Ez feleletet ad nekiink
arra az eddig meg nem magyarazott jelenségre, hogy egyes esetekben a fehér-
nyar dugvanyozasa a szokottndl jobb eredményeket adott.

Egy masik eset: a P. nigra var. italica és a P nigra v. thevestina kozott
a morfologiai kiilonbség a levél és a virdgok morfolégidjat illetéleg, nem szamot-
tevd. Ennek alapjan Gombos Endre pl. nem is volt hajland6 elismerni a thevesti-
nanak, mint Kkiilon varietdsnak a jogosultsagat. De ha figyelembe vessziik
a kéreg szinét és a kéregcserepek alakjat, valamint a torzsfejlédés formajat,
akkor mar lényeges kiilonbségeket allapithatunk meg. Csak az utébbi év folya-
man jutottam hozza, hogy nem is fél, de csak egytized kézzel nyuljak ehhez a
kérdéshez, s maris eredmény mutatkozott, amennyiben megéllapithattam azt,
hogy e két feketenyér-varietas kozott ipari felhasznalhatésag szempontjabol is
lényeges kiilonbség van. A varietds italica hdmozasra egyéltalan nem, mig a
thevestina hamozasra j6l alkalmas anyagot szolgaltat.
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Mar ebbdl a két példabol is nyilvanvaldé, hogy a polimorfizmus behatébb
tanulméanyozasa még sok értékes eredményt adhat. Tévedések elkeriilése céljabol
hangstilyozni kivanom, hogy a kutatdsok célja nem korreldcids torvényszeriiségek
megallapitasa, hanem a morfoldgiai jegyekkel Osszefiiggd gyakorlati értékii
belsé tulajdonsdgok kikutatdsa.

Ezzel kapcsolatban a dendroldgidval foglalkozd kartarsak felé nekiink
erdészeknek az a kérésiink, hogy a kiilsé morfoldgiai jelek vizsgalatanal ne
elégedjenek meg a levél és a virdgzatok kiilonbségeinek meghatérozasaval,
hanem tegyék vizsgalat targydva a tobbi jellemz6 tulajdonségokat is, mint pl.
a kéreg szine, a kéregcserepek alakja, az elagazasi formak, torzsfejlédés ming-
sége, s6t a termdhely kozelebbi meghatarozésa is igen értékes kiindulasi alapot
jelenthet.

MADAS ANDRAS :

Helyesen mutatott ré az el6adds a burzsoa-erd6tudoményok alapvet6
hibéira €s arra a jellegzetességére, hogy elsGsorban az erdébirtokosok érdekében
igyekezzenek az erddpusztitdsokat a természet orokos és megmésithatatlan
torvényének feltiintetni. A mind gyakrabban ismétl6dé valsdgok és haboruk
mar nemcsak az egyes kapitalistdk, hanem minden kapitalista allam szdméra
hasznélhatatlannd és céltalannd teszi az erddgazdasdgba vald t6kebefektetést,
mivel nincs biztositék arra, hogy a kovetkezé valsdg vagy héboru az elvégzett
erdételepitéseket megkimélje. A meglév erddk fenntartdsanak kérdésében
is ez a helyzet, mert a jelenkori hébortik és valsagok teljes Osszeomldst idéztek
el6, megszakadt az tjratermelés folyamata a vagasteriileteket nem djitottak
fel €s egyre né a letarolt, fel nem djitott és pusztuldsra itélt hatalmas teriiletek
szdma.

Egészen mas a helyzet a Szovjetunioban és a népi demokratikus allamokban,
ahol a szocializmus megvalésult, illetve megvalésuléban van. Itt megvannak
azok az dsszes eldfeltételek, amelyek lehet6vé teszik, hogy a kapitalizmus rablo-
gazdalkodasat felszamoljak, a pusztulds folyamatat megforditsdk és elinditsak
a fejlédés atjan az erddgazdasagot. A Szovjetuniéban a Nagy Oktdberi Forrada-
lom utan az erdémdivelési, fenntartasi és felijitasi munkdk olyan nagymeértékben
folynak, amely meghaladja az dsszes kapitalista orszagok ilyenirdnyti munkas-
sagat. A megindult nagy sztélini természetatalakité terv olyan hatalmas munka,
amit nem lehet Gsszehasonlitani a valaha is barhol végzett erddsitésekkel.
A szovjet erddgazdasag tij feladatainak teljesitésében nagy szerepe van az erdé-
szeti tudomédnynak. A szovjet erdészeti tudomany a marxi-lenini elmélettel
és az élenjar6 micsurini biolégia eredményeivel felfegyverezve, sikerrel oldja
meg ezeket a hatalmas feladatokat.

A Szovjetunié eredményeire tamaszkodva, a magyar erddgazdasag is
megindult a szocialista fejlédés uitjan. Sikeriilt az erd6gazdasagban a fatermelés
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javara mutatkozd 6riasi aranytalansagot fokozatosan megsziintetni és az erdé-
miivelést olyan mértékben felfokozni, amire Magyarorszagon példa nem volt.
Az erdbgazdasag helyredllitasa kozben pedig hozzdfoghatunk erdégazdasagunk
fejlesztésének hatalmas tervéhez, annak kidolgozésahoz.

Az erdbgazdasag fejlesztésének egyik legfontosabb célja a fahozam
mennyiségi €s mindségi emelése, hogy a folyton fejl6d6 népgazdasagunkat
minél hamarabb el tudjuk latni minél nagyobb mennyiségli és jobb mindségli
faanyaggal. Az el6adas ezen a téren feldlelte az alapvetd kérdéseket. Ezekbdl
kiilonosen két kérdést szeretnék kiemelni.

1. Nem mindegy a népgazdasag részére, hogy az erdégazdaség fahozama-
nak novelése mikor érezteti eredményeit. A fahozam ndvelésére iranyulé intéz-
kedéseknek olyanoknak kell lenniok, hogy azok mar a legkdzelebbi jévében
kézzelfoghatd eredménnyel jarjanak. Eppen ezért mindenekel6tt a gyorsan nivé
fafajok telepitését kell el6térbe allitanunk. Legels6 feladat lenne a Duna és a
Tisza arteriiletének, valamint a Hansagnak pontos felvétele és annak meg-
allapitasa, hogy hol vannak és mekkordk azok a teriiletek, amelyek alkalmasak
a gyorsan novg fafajok, elssorban a kanadai nyar és az Gridsnydr telepitésére.
El6zetes becslések szerint mintegy 100.000 kat. holdra teheté az a teriilet,
amelyen az emlitett fafajok telepithet6k. Ha ezt a teriiletet egy tizéves pro:ramm
keretében be tudjuk erddsiteni, akkor tiz év mulva mar szamolhatunk ezeken
a teriileteken mintegy 5—10 m3 kat. holdankénti novedékkel. Mivel ezeknek
teriileteknek egyrésze jelenleg nem erddsiilt, masrésze idds, korhadt, novedéket
nem ado artéri flizesekkel van boritva, megallapithatjuk azt, hogy a fenti erdé-
telepités tiz éven beliil mintegy félmillié m3-rel emelné a novedéket, ami a jelenleg
megéllapitott novedék mintegy 209,-os emelkedésével lenne egyenld. A kérdés
fontossaganal fogva ennek kell a jové évi tervezd, kutatd, irdnyité és kivitelezd
munkéank tengelyében allnia.

2. A masik lényeges kérdés a fafajcsere kérdése. A burzsoa 4ltuddsok igye-
keztek az erd6t a miszticizmus homdlydba burkolni, valaminé megvéaltoztat-
hatatlannak feltiintetni, amelyet befolyasolni nem tudunk és amellyel kapcsolat-
ban a leghelyesebb az, ha igyekeziink az gserdét utdnozni. A szovjet tudomany
lerantotta a leplet a fenti elméletekrdl és bebizonyitotta, hogy az erd6gazdasag
és az erdd koriilményei megismerhetdk, befolydsolhaték és az Gszes tényezdk
figyelembevételével €s befolyasoldsdval a fahozam jelentékeny mértékben
novelhets. fgy nekiink is fel kell mérniink erdégazdasagunk jelenlegi allapotat,
meg kell allapitanunk, melyek azok a fafajok, amelyek a sziikségesnél nagyobb
teriileteket foglalnak el és melyek azok, amelyek kevesebbet. [gy feltétleniil
le kell sztikiteni a cser, a gyertydn jelenlegi teriiletét, az arra alkalmas teriileteket
vissza kell adnunk a tolgynek és a biikknek €és altalaban igen nagymértékben
fokoznunk kell feny6erdeink teriiletét. A fenydalloméanyok teriiletét a jelenlegi
6%-r61 309, folé kell emelniink. A fafajcserének ez. a tervszertien atgondolt
€s €évtizedek alatt megvalésitandé programmja lehetévé fogja tenni, hogy az



HOZZASZOLASOK 157

értéktelen fafajok helyére gyorsabban nivé €s sokkal értékesebb fafajok keriil-
jenek, amelyek igen jelentés mdédon fogjdk novelni erdégazdasdgunk fahozamat.

A fenti tervek szerény lancszemét képezik annak a hatalmas munkénak,
amelynek keretében a magyar nép, a Szovjetunid segitségével, a szocializmust
épiti. Az ujjasziiletett akadémia jubileumi el6adésai jelent6s mértékben hozza
fognak jarulni, hogy a haladé tudomany segitségével azt a munkat meggyor51tsa
és eredmenyesebbe tegye. g

MEUSEL HERMANN, hallei egyetemi tanar: 83

Végtelen 6rommel vagyok ismét Budapesten, az Onok korében. 1937-ben
jartam Budapesten, amikor a magyar botanikusokkal Jdvorka, So6, és Zélyomi
kollegakkal egyiitt, mint florisztikusok és novényfoldrajzosok jartuk az orszag
kiilonboz6 tajait és megismerhettem a magyar vegetdcié kiilonleges tipusait.
Id6kozben Iényegesen megvaltoztak a viszonyok nélunk is, itt is. A nagy Szovjet-
unid felszabaditott mindketténket a régi elnyomas alél. Ez a hatalmas valtozas
igen nagyaranyud valtozasokat okozott a tudomdnyos kutatds irdnyaban is.
Egészen roviden szeretnék beszdmolni azokr6l az eredményekrél, amelyeket
nalunk, a hallei botanikus intézetben, most az djabb id6kben végeztiink.

A lényeges valtozas mar kiilsé koriilményeiben is megmutatkozik. 1937-
ben, amikor itt jartam, egy egészen sziik szakkor el6tt, a Novénytani Szakosztaly-
ban szamoltam be az eredményekrdl. Most pedig hatalmas kozonség el6tt,
amelyben nemcsak a szakemberek, hanem a szakemberek utdnpétldsa és a
dolgozok széles tomege is itt iil és hallgatja az eladasokat. De nemcsak hallgatja,
hanem a szabad kritika jogdval szélhat hozza a dolgokhoz. Végtelen orommel
veszem tudomdsul azt, hogy anndl az elsd {innepélyes alkalomnal lehetek jelen,
amikor az erdészeti tudomany bevonul a Magyar Tudomdnyos Akadémiéra,
amikor az Akadémia kapuit szélesre tdrja ki az erdészeti tudomdény el6tt is.
Annal inkdbb teszem ezt 6rommel, mert az, amir6l beszélni 6hajtok, a novény-
foldrajzi térképezés, a legszorosabban osszefiigg az erdémiiveléssel. A cél a
természeti tényezéknek megfelel6 gazdasagi erd6 és ennek a célnak érdekében
dolgozunk, ndlunk odahaza a Német Demokratikus Koztarsasagban, mint
ahogyan itt is. Ennek a célnak elérése érdekében természetesen a legszorosabb
egyiittmikodésre van sziikség az elméleti botanikusok és a gyakorlati erdészeti
szakemberek kozott. Elnézést kérek, én mint botanikus beszélek és lehetséges,
hogy egyes kifejezéseket nem olyan értelemben haszndlok, ahogyan azt az
erdész kollegdk teszik.

Amikor a természeti viszonyoknak megfeleld gazdasagi erd6rél beszéliink,
akkor egyéltaldban nem az 6serd6t, vagy a régi idealisztikusan elképzelt termé-
szetes erd6t értjitk alatta, hanem azért beszéliink ilyen erd6rél, mert a termé-
szeti viszonyok ismeretét az tjjaépités és erdomiivelés szolgalatdba ohajtjuk
allitani. Az, amit ma leromlott erdékben a Demokratikus Német Koztarsasag
teriiletén talalunk, nemcsak egyediil a hitleri barbarizmust6l tonkretett erd6k
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tomege, hanem egyuttal egy régibb keletii, helytelen erdégazddlkodas kovet-
kezménye is. Elsdsorban utalok a helytelen é mértéktelen lucfenyvesités
allapotara. Amikor a természetes viszonyoknak megfelelé gazdasagi erdordl
beszéliink, akkor el6ttiink egy rendkiviil komplikalt, bonyolult képz6dmény
all. Az erd6t a maga teljes egészében a talaj-, a gyep, a cserje és lombkorona-
szintek hatalmas egységének kell tekinteniink, mint bioldgiai egységet kell
megitélniink. Helytelen lenne azonban ezt az egységet, ezt a nivénytarsulést
egy organizmussal Osszehasonlitani. Ennek a komplikalt felépitménynek a
vizsgalatdnal a dialektikus materializmus mddszereivel és eszkozével Kell
vizsgalatainkat végezniink. Annyira komplikalt ez az épitmény, hogy csak az
egység, az egész adllandé szem el6tt tartasdval nyuthatunk a vizsgalathoz.

Az erdészeti termdhelytérképezés Németorszagban két kozpontbdl indul
ki. Az egyik Halleban van, vezet§je Ehwald. A talajok erdészeti vizsgélata
a mezbgazdasagokban szokasos talajvizsgalatoknal sokkal mélyebbrehat6ébb
és részletesebb. Ez kovetkezik elsésorban abbdl, hogy az erdék talaja sokkal
mélyebb, mint a mezégazdasagi talajoké, 2—4 m mélyre kell a kutatéfurasokat
lemélyeszteniink. Ezenkiviil a talaj kiilonboz6 rétegeit, szintjeit a profil teljes
egészében tanulmanyozni kell. A humuszképzddés szerepét is alaposabban
kell megvizsgalni, mint azt a mezégazdasag teszi. Itt figyelembevessziik termé-
szetesen a talajban €16 és miikod6é mikroszervezeteket is.

A masodik térképezési irany a fitoconolégiai térképezési irany, amely
a szébanforgo teriileten 16v6 novénytarsuldsokat térképezi, mégpedig oly médon,
ahogyan azt Tiicksen professzor, a német novénytarsulasok térképezésvezetdje,
lefektette.

Vita alakult ki abban a kérdésben, hogy az erdészeti terméhely térképezé-
sénél melyik térképezési moédszert vegyiik jobban és elsdsorban figyelembe.
A talajtérképezés, vagy a novénytarsuldsok térképezését-e? Nyugat-Német-
orszagban hosszti és mondhatnam terméketlen vita indult meg e kérdés felett,
amely még ma sem zdarult le. Mi, a keleti Német Demokratikus Koztarsasag
teriiletén, nem sokat vitatkoztunk, hamar eredményre és egységre jutottunk ;
nincs is értelme sokat vitatkozni: a teljes egész figyelembevétele a dontd.

Természetesen akkor, amikor a novénytérsuldst nemcsak egyediil a novény-
tarsulast Osszetevd szervezetek, fajok szempontjabol itéljiik meg, hanem egész
kornyezetével egyiitt értjiik, s figyelembevessziik a kornyezet dsszes tényez6it
is, akkor a kérdés mar egészen masképpen hangzik. A térképezés gyakorlati
keresztiilvitele megmutatta, hogy az erdészet, illetve az erdégazdasdg részére
egészen kiilonleges szempontokat is érvényesiteniink kell akkor, hogyha ezeket
a térképeket hasznilhatéva akarjuk tenni a gyakorlat szaméra.

Egy példat hozok fel. Sander teriiletén — jégkori homokteriilet — egy
kisérleti parcellan végeztek vizsgalatokat. Ennek a teriiletnek szegény a talaja
és egészen szegényes az erdd aljngvényzete, viszont az erdei fenyd és a tolgy
kivalé novekedést érnek el. Azok, akik ellenezték a ndovényfoldrajz szerepét
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¢és alkalmazdsat az erdészetben, mindig erre a példara hivatkoztak. fme, szegé-
nyes aljndvényzet, szegényes terméhelyi viszonyok és mégis milyen gazdag
favegetacio. Amikor Kkozelebbr6l megvizsgaltuk a termdhelyet, elsésorban a
talajszelvényt vizsgaltuk. Ebben nem mutatkozott semmi olyan jel, amely
igazolta és megindokolta volna a fak kivalé novekedését. Akkor azonban,
amikor egy altalanosabb ndvényfoldrajzi szempont felvetésével mélyebbre
hatoltunk, de még a fak gyokereinek szintjében, akkor talajvizszinttel talalkoz-
tunk. Ez més, szomszédos asvanyi és novényi tapanyagokban gazdag teriiletrdl
szarmazo0 talajvizaramlas volt és ez eredményezte azt, hogy a lombkoronaszint
kivaléan alakult ki, ellenben a sekélygyokérzetii aljnovényzet, amely nem érte
el ezt a talajszintet, a helyi sovany talajviszonyokat jelezte. Ezt a példat csak
azért hoztam fel, hogy eklatinsan szemléltessem azt, hogy a névényfildrajzi
kutatds az altalanos szempontok felvetésével milyen segitséget tud nyujtani
az erdégazdasagnak. Akkor, amikor egy, a természetes viszonyoknak megfeleld
erd6rél beszéliink, valamennyi tényezd egyiittes vizsgalatat értjiik ezen és ez
a természetes erdd, természetes tarsulas, a kiinduldsi pont az erd6gazdalkodas
szamara.

Azon a teriileten, ahol dolgozom, a Harz-hegység keleti szélén, Szasz-
orszagban, az erd6k mar szintén hattérbe szorulnak €s a csapadék is csokken.
Ebben a tekintetben bizonyos hasonlésdg mutatkozik az én teriiletem és
Magyarorszag teriiletének viszonyai kozétt. Eppen ezért hozom fel példanak
err6l a teriiletr6l valé eredményeimet. De hasonlésag mutatkozik egyébben is.
Nalunk sem volt meg azelGtt az egyiittmiikodés az erdégazdasag miivel6i €s
az elméleti botanikusok kozott tgy, mint ma. Természetesen nédlunk részben
mas a helyzet. Nalunk nem annyira az erddteriiletek ndovelésérél, mint inkdbb
csokkentésérél van sz6, mert a mezégazdasdgnak vannak tovabbi teriileti
igényei. A tajrendezés kérdése azonban az, ami kozds nalunk és itt Magyar-
orszagon is. A sz€lvédd fasorok telepitése elsérendd feladat. Természetesen, taj-
-rendezés alatt nem valami idealisztikus elképzelés lebeg szemiink el6tt, hanem
a szocialista tervgazdasag érdekében kifejtett munkéassag. Nalunk is elsérendii
feladat a taj elsivatagosodasa elleni kiizdelem. Ebben a kiizdelemben jatszanak
els6rend( szerepet majd néalunk is a sz€élvédd fasorok.

Egy példa: a teriilet szélén szdmos égeres laperdd van. A gyakorlat azt
hitte, hogy ezeknek az égererdéknek a kiirtdsa utan és rétté valé atalakitasaval
a szomszédos mezdgazdaségi teriileteken a mezégazdaségi hozam lényegesen
emelkedhetik, nyilvan a talajvizszint leszallitdsa folytdn. Ezzel szemben a
novényfoldrajzi vizsgélatok megallapitottdk, hogy a szébanforgé tajban az
égeres erdék, mint hatalmas viztartalyok szerepelnek, amelyek kiilondsen a
nydri szérazsdg tartama alatt, a levegé paratartalmat lényegesen fokozzak.
Kiirtasuk tehat az elsivatagosodds tovabbi fokozédasat eredményezte volna.
Ez a példa mutatja, hogy egy kis teriileten elérni vélt kozvetlen haszon, a szom-
szédos és vele Osszefiiggd teriileten kérokat okozhat. Nem lehet egyoldalian
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megitélni a dolgokat és nemcsak az erdészet, hanem a mez6gazdasag szempont-
jait is figyelembe kell venni. Eppen ezért, a novényfoldrajzi térképezés jelenlegi
fazisaban, a mezdgazdasdg kivanalmaira is tekintettel vagyunk azért, hogy a
tervgazdalkodast, amit az ipar mar teljes mértékben megvalésitott, erre is
kiterjessziik. Figyelembe vessziik az ipari kivanalmakat is.

Természetesen, nem elégséges, hogy egy vagy néhény szakember foglal-
kozzék ilyen kérdéssel, hanem kollektiv munkakozosségre van sziikség, amely-
ben nemcsak az elméleti szakemberek, hanem a gyakorlat szakemberei is egyiitt
vannak és egyiitt vannak a fold dolgozo6i, a parasztsag is, és kolcsonds meg-
beszéléssel, megvitatdssal tisztazzék a problémakat.

A kornyezet és az organizmus Osszefiiggéseit egy részletkérdéssel tanul-
manyoztuk. Ez a részletkérdés a gyokérképzidés és a talajképzédés folyamata-
nak osszefiiggése. Az eddigi morfolégia nem adott teljes képet. A gyokérzetet
kezdeti kifejlédésétdl kezdve, egészen végso kifejlodési fazisig és a talajfejlodés
fokozataival egyiitt kellett megvizsgélni és igy is vizsgaltuk meg.

Sokat vitatkoztunk azon, hogy melyik mddszer helyesebb. A tarvagas-e,
vagy a szalalo vagas ? Természetes az, hogy az ipar nem nélkiilozheti a tarvagas
modszerét sem. Azonban helytelen.lenne itt arrél beszélni, hogy melyik modszer
a helyesebb a kett6 koziil, illetve a harmadikat, a Krutzsch-félét alkalmazzuk-e ?
Egyik hozzész616 most a Krutzsch-féle rendszerrdl beszélt, avval nem kell tehat
bévebben foglalkozni. Tény az, hogy a termelGhely természetes viszonyainak
megfelelen kell eldonteni, hogy tarvagast alkalmazzunk-e, vagy pedig a
Krutzsch-féle modszert.

A természetnek megfelel6 erdémiivelés eléfeltételeit kellett legeldbb meg-
teremteniink. Ehhez nem volt elégséges a szakemberek és gyakorlati emberek
egyoldalinak nevezhet6 kiképzése. Eppen ezért a tovabbképzést kiterjesztettiik
minden irdnyban, a talajtan, éghajlattan stb. teriiletére is. Ebbe a munkéba
belevontuk nemcsak erdészeinket, hanem erdémunkasainkat is.

Eppen nalunk nagyon szomorti példai vannak annak, hogy a mult id6kben
erdészeink elssorban mas dolgok irant érdeklGdtek, mint az erdémiivelés.
Eldsorban uri passzidkkal, vadaszattal és katonai diszelgéssel toltotték idejiiket.
Oriilnék, ha Onok is lathatnak, hogy nalunk ma hogyan miikédnek egyiitt az
elméleti és gyakorlati szakemberek, a botanikusok, az erdészek és az erdd-
munkasok. Oriilnék, ha lathatnak, hogyan fest nalunk egy kozos tanulményiit.
Egyaltalan nem probléma az, hogy ki jatssza az els¢-hegediis szerepét, ez nem
is lényeges, mert mindannyian egyért, a szocializmus épitéséért dolgozunk.
BOKOR REZSO valasza MEUSEL professzornak :

Orémemet fejezem ki, hogy a német botanikusok is bekapcsolodnak a
gyakorlati problémék megoldasaba. Nalunk eddig azért nem volt egyiittmiikodés

a botanikusok és az erdészek kozott, mert csak részletkérdésekkel foglalkoztak
és nem a teljes egységet vették figyelembe. Akkor, amikor a ndvényszocioldgia,
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a botanika eredményeit is alkalmazzuk, nemcsak erdészeti, hanem kozgazdasagi
szakemberek is vagyunk és egyuttal az orszag egész gazdasagi helyzetét vessziik
figyelembe. Az erdtelepités terén szép eredményeket értiink el azokon a teriilete-
ken is, ahol tisztan mesterséges titon telepitettek erddéket. Ezeket az eredmé-
nyeket akkor nem a fitocénolégia alapjan értiik el. Természetesen masfel6l
igen sok esetben figyelembe vehetjiik annak ttmutatéasait. A magas hegységek-
ben mindenesetre méasok a szempontjaink, mint ott, ahol olyan teriileten akarunk
erddsiteni, amely mar erd6tlen. Az erdészeti talajtérképek hasznélhatésaga
attél is fiigg, hogyan tudjuk a novény-conolégiai felvételeket a talaj fizikai és
kémiai allapotaval egybekapcsolni, hogy ebbdl azutan a gyakorlati erdész levon-
hassa kovetkeztetéseit, s belle az dkoldgiai viszonyokat tisztdn lathassa. Német
kollégdink ugylatszik a problémat jol fogtdk meg, mert a talajtérképezés kivite-
lezési munkalataiba az erd6gazdasagi szakembereket is bevontdk. Mindenesetre
még a kezdet kezdetén vagyunk és a jové kisérletei fogjak eldénteni a talaj-
térképek hasznélhatésdgat erdégazdasagi szempontbél is. Ttlbecsiilni a talaj-
térképek haszndlatat erdégazdasagi vonalon azonban nem szabad. Mindenesetre
igen értékes segédeszkoz az erdészek szamara. Ugyanis a botanikusok sem
mondhatjak meg nekiink, hogy mit iiltessiink, hanem els6sorban a népgazdasag
kivanalmait kell figyelembe venniink.

BABOS IMRE hozzaszélasa MEUSEL professzor el6adasahoz :-

Koszénom, hogy eléadasdban ismertette veliink az oldott, 4svéanyi tap-
anyagban gazdag, tdvolabbi teriiletrél érkezd altalajviz kérdését. A gyenge
terméberGt jelzé aljnovényzet ellenére szépen fejl6dé fadlloméany ezzel magyara-
zatot nyert.

Miiller Jozsef erddtanécsos eljarasaval, valtégazdasag forméjaban az erdei
feny6t lapalyi homokon, aldtelepités titjan akaccal tudjuk felcserélni. Az ala-
telepités homokbuckakon sikerteleniil végzddott, mert az idés feny6k gyokérzete
maradéktalanul kiszivta a fels¢ talajréteg tartalékolt vizét, s ennek kovetkezté-
ben az akaccsemeték gyokérzete elégett.

Egyébként Krutzsch eljaradsaval kisérleteket folytatunk, miutian minden
tjszer(i erddmiivelési eljarast csak jonak bizonyult kisérleti eredményeink utan
vezetjiik be erd6gazdasagainkba.

KOLTAY GYORGY kérdése MEUSEL professzorhoz :

Meusel professzor emlitette, hogy nagy vita keletkezett afelett vajjon,
a térképezés talajtani vagy novényszovetkezeti alapon torténjék-e. Végiilis
abban allapodtak meg, hogy a két szempont egymastél nem vdlaszthato el,
azt mint szerves egységet kell tekinteni. Kérjiik, kozolje, hogy a gyakorlatban
hogyan oldjak meg ezt a feladatot.

11 Biolégiai és Agrartudomanyi Osztaly kozleményei
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HERMANN MEUSEL valasza :

Vélaszolva a kérdésekre, akkor, amikor arrél beszéltem, hogy a természetes
erd6t a gazdasagi erdd felépitésében figyelembe kell venniink, akkor azzal,
hogy gazdasagi erd6t mondtam, méar a népgazdasag osszes kivanalmait figye-
lembe vettem. Az akéc- és fenydiiltetés Osszefiiggéseit a talajviz szintjével
jellemezte a hozzdszdlas. Szamos ilyen példat lehetne felhozni és éppen ez
bizonyitja, hogy az egészet kell tekinteniink. Az utolsé években lényegesen
megvaltozott a helyzet és kiilondsen a szakemberek pdétlasanal figyelembe Kkell
venniink azt, hogy az 1ij gener4cié mar nem egyoldalian, hanem az egésznek
a szemléletében ndjjon fel. Ami a térképezés kivitelezését illeti, nem egyetlenegy
térképre kell természetesen a talajt és a névényzetet felvenni, hanem Kkiilén
térképeken és kiegészit6 térképekkel egyiitt. Még igy is egymagédban a térkép
nem jellemzi a meglévé allapotot, hanem a térképek magyarazofiizete tartal-
mazza a tovabbi részleteket.

SO0 REZSO iiléselnok :

A Tudomanyos Akadémia nevében megkdszonom Meusel professzor
értékes el6adasat és kozlom vele, hogy nédlunk is nagyszabasi novényfoldrajzi,
erdé- és mezdgazdasagi térképezés indult meg az Otéves terv keretében. Ennek
elokészitése érdekében a véacratdéti botanikai intézetben tavaly nyaron novény-
foldrajzi symposiont, idén nyéron pedig kéderképzdé tanfolyamot rendeztiink.
Ezért kérjiik Meusel professzort, kozolje majd az 6 munkamddszereit és ered-
ményeit, hogy kicserélhessiik tapasztalatainkat.

A vitat djra megnyitom s oriilok, hogy Meusel professzor éppen az erdé-
szeti-novényfoldrajzi térképezésrél beszélt. Ugyanis a mai vita sordn alig esett
sz6 arrdl az egyiittmiikodésrél, amely az erdészek és a botanikusok kozt kiala-
kult. Bokor professzor kétkedve itéli meg a novényféldrajzi térképezés jelentdsé-
gét, holott éppen Magyarorszdgon a homok és szikesek fésitdsa, valamint a

koparfasitas alapjaul a magyar botanikusok (Magyari és Zélyomi) vizsgalatai
szolgaltak alapul.

ORTUTAY PAL:

Néhany olyan koriilményre kivdnom felhivni a figyelmet, amelyeket
fontosnak tartok a magyar erdégazdasag fejlesztése szempontjabél.

1. A fatermesztés fejlettebb megszervezése sziikséges, mert a fahidnyunk
nagy. Egy évtized atlagdban évente mintegy 160.000 vagon, 2.500.000 m?
. fat hozunk be, mai forint alapon mintegy ezermillid forint értékben. Ebben a
famennyiségben 50—60.000 vagon vizet fizettiink meg a Kkiilfoldnek és
szallitottunk kiilf6ldrél, azutdn mintegy 80.000 vagon cellulézét, amelynek
alapanyaga a viz, levegd, napfény és amelyek nalunk is megvannak. Fahianyunk
tehat legnagyobbrészt hazai termeléssel is pétolhaté lenne, ha erdémiivelési
mdédszeriinket megvaltoztatjuk.
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2. A 160.000 vagon fa behozatalaval csak mintegy 4000 vagon &4svanyi
anyagot hozunk be, amelybdl az értékes asvényi tapanyag (nitrogén, foszfor és
kali) csak mintegy 1350 vagon, amelyet nekiink hazai fatermelés esetén pétolni
kellene.

Szamitasaink szerint a 160.000 vagon, mintegy 2.500.000 m® fa, mintegy
5300 vagon pétis6t, 700 vagon superfoszfatot és 850 vagon kalis6t hasznélna
fel, osszesen mintegy 55 millié forint értékben. Nincs kizérva azonban az sem,
hogy a péti s6 adagolasa és talajmunka esetén a fak gyokérzete a sziikséges
foszfort és kalit fedezni tudna a talaj meglévé készleteibdl.

Probléménk tehat a fentiek alapjan a kdvetkezd. Vagy tovébbra is allan-
déan behozunk évente 160,000 vagon (2.500.000 m?) fat, mintegy egymilliard
forint értékben és kivisziink ugyanilyen értékdi mez6gazdasagi terményt (buizat,
allatot, zsirt) s nagymértékben vessziik igénybe mezégazdasagi teriileteink
talajerejét, nagyobb mértékben, mint ahogy igénybe venné a fatermesztés
fokozasa, vagy pedig behozunk, illetéleg belfoldi anyagbdl legyartunk mintegy
7000 vagon miitragyat 55 millié forint értékben s a miitragya alkalmazéséaval
és az erddmiivelési modszerek megvaltoztatasaval itthon termeljiik meg az
eddig kiilfoldrél behozott fat. Ez utébbi esetben a vizért tobbé nem adunk pénzt
a kiilfoldnek, s nem fizetjiik a viznek fatarifa szerinti széllitasi koltségét,
mert csapadék és viz itthon is van, amennyi a fatermeléshez sziikséges; a
cellulézét itthon allithatjuk eld, mert napfény, meleg, CO, itthon is van hazai
foldon, pétis6t itthon is tudunk gydartani hazai anyagbél, csak a szuperfoszfat
és kalitragyak alapanyagat kell behozni kiilf6ldrél.

Az erdéteriiletek miitragyazésat indokolja még az a kedvez6 koriilmény,
hogy az erd6gazdasig az erdében termett lombot és a bel6le képzédott humuszt
soha sem téavolitja el az erd6bdl, s ezaltal a hatdsos miitragyézés legfontosabb
alapfeltételét, a humusz jelenlétét biztositotta.

A hazai termelés fokozadsa mellett szél viszont még az a koriillmény is,
hogy az erdémiivelési, fatermelési és tetemes fuvarozasi koltségeket, a sok szaz-
milliot sajat dolgozéinknak juttatjuk, s ezaltal sajat nemzetgazdasagunkat
erdsitjiik.

3. Ahol a természetes feltijitds nem alkalmazhaté (erdéteriileteink mintegy
%, részén), ott a vagasteriileteket ki kell tuskozni jol szerkesztett tuskoirtéd
gépekkel, vagy pedig a termelést tuskoirtassal kell egybekotni. Tuskoirtas
utén a talajt jo traktorokkal meg kell munkalnunk. A koztesmiivelést lehetdleg
ki kell kiiszobdlni, mert nagy tépanyagigénybevétellel jar, s az erddtelepitési
munkdkat készpénzzel kell kiegyenliteni, a munkékat sajat gépi felszereléssel
eszkozolni, ha pedig a koztesmiivelést a helyi koriilményeknél fogva igénybe
kell venni, a koztestermények altal elvont tdpanyagot, dsvanyi sokat mester-
ségesen kell potolni. A talaj alapos megmunkéldsaval és tuskéirtassal kettds
célt ériink el. Eldszor a foldfeletti fatomeg 10—209,-anak mennyiségéig fatébb-
lethez jutunk, mely a fatermelési és erddmiivelési koltségeket nagyrészben

11%
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fedezi, méasodszor a talaj megmunkaldsaval, gyomtalanitdsaval a telepitendd
uj erdd életfeltételeit (megeredés, megmaradds, tovabbi fejlédés) biztositjuk.

A gazos vagasteriiletek tjraerddsitése altalaban nem, vagy igen gyengén
szokott sikeriilni az ott talalhat6 gyomndvények, gyombokrok, viztapanyag
elvonhaté hatasa (gyokérkonkurrencia) és a talaj szellozetlensége, levegitlen-
sége miatt.

4. Az 4j erddk telepitésénél kiilonésen a rosszabb talajokon fontos az
elozetes talajjavitas pillangésokkal. Ezért ezek termesztését magnyerés és zold-
tragyazés céljaboél az erdégazdasaghoz tartozé egyéb teriileteken &ltaldnossa
kell tenni, ami olcsén csak jo gépi felszereléssel lehetséges. A pillangésokkal
megjavitott talajon jobb megeredési, megmaradési eredményt lehet elérni és
jobb erddt lehet nevelni, mint a rossz talajokon.

A rossz talajokon a telepitendé erd6tél elsé években, amikor a csemeték
még maguk is teljes mértékben raszorulnak a konnyen felveheté tdpanyagra
és humuszra, ami nincs, talajjavitést, talajjavulast varni élettani alapon indo-
kolatlan és lehetetlen. A fiatal erddtelepités a talajtél csak var és annak adni
nem tud semmit.

5. Az akacnak és a nyarnak nagyobb teret kell biztositani, mivel ezek a
fafajok 30—35 év alatt tobb fat termelnek, mint egyéb fafajaink 100 év alatt.
Az akac allitélagos talajzsarolé tulajdonsdga alaptalan rdfogds. Amig a tobbi
fafaj 15—20 Ft értékii tapanyagot vesz ki a talajbol m3-ként, addig az akac
6 Ft értékiit.

A mezbégazdasagi novények atlagdban o6t-hatszor annyi tépanyagot
(foszfort, kalit) hasznélnak fel a talajbdl, mint az akac, s a mezégazdasag még-
sem fél a taperd kizsarolasatél. Ha a tdpanyag fogyasat tapasztalja, jobb talaj-
munkaval, tdpanyagpdétldssal gondoskodik a talajerd potlasarél. Ugyanez
megtehetd lenne az akacnal is.

6. Az akacnak valtégazdasagi rendszerben valé telepitésével az akéc-
teriiletet fel lehetne fokozni egymilli6 kat. holdra, amelyb6l mintegy 800.000
kat. holdon akacallomény lenne, 200.000 kat. hold pedig fokozatosan mindig
mezbgazdasagi el6- és kozteshasznalattal feldjitds, illetéleg telepités alatt &lina.
Ezzel a modszerrel az akac évi novedéke 5—6 ms3-re lenne felfokozhaté és a
mezbgazdasag is nagymennyiségii, olcsén termelt mezbgazdasagi terményhez
jutna.

7. Az akac nitrogéngyiijté képességét ki kell hasznalni megfeleld elegyités
révén, mert remélni lehet, hogy az dltala gyiijt6tt nitrogén a szomszédos fakra
tragyazé hatéssal van,

8. A tudomény mai allasa szerint a fa, a novény osszes fejlodési feltételei
— talajélet fokozasa, tapanyag feltarodds, az adszorpcids komplexum mii-
kodésének elosegitése, a levegd, oxigén biztositéasa, a viz konzervalasa, a n6votér
biztositdsa, az asszimilacios feliilet megnagyitdsa — egyiittvéve biztositjak az
eddigi egy-két m3-nél lényegesen nagyobb évi novedék megtermesztését, Ennek
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eszkozei az okszerti talajmunka és okszerfi gyérités, illetéleg a fak novdterének
megfelel§ biztositésa.

9. A csemeték kezdeti novekedését kapalassal, a késébbi fejlodését szintén
l6kapalassal, a torzsek tisztogatédsat, 4gmentességét felnyeséssel kell biztositani.

10. Sok faegyed Osszezsufoldsat (cserje, elsé szint, masodszint, harmadik
szint) keriilni kell, s inkdbb kevés tdrzszdm — nagy koronaval kell elérni az
arnyékol6 feliiletet, mert a sok torzsszam a fak fejlddését hatraltatja és feles-
leges vizfogyasztassal jar.

11. A Kund-féle sancol4dssal — traktor ¢és sancologep alkalmazasa
révén a lehullott csapadékbol, amely. egyébként elfolyik, mintegy 200 mm csapa-
dékviz tobbletet biztosithatunk az erd6k részére, amely mennyiség kat. holdan-
ként mintegy 2—3 m® novedéktobbletet idézhet eld.

A 200 mm csapadékkiilonbség (tobblet) idézi eld, hogy a nyugati dllamok-
ban (Ausztria, Csehszlovadkia, Németorszdg) az erd6k jobban fejlddnek, mint
nalunk az Alf6ldon, a Szovjetuni6é déli részén pedig a miénkhez viszonyitott
200 mm csapadékkiilonbség (hidny) eldidézi azt, hogy erd6k ott nincsenek, s
természetes titon nem is létesiilhetnek.

12. Mazsarov »Harc az aszdly ellen« c. munkdjdban szovjet és amerikai
adatok alapjan a csapadék és holé felfogdsdnak (keresztbe szantas és sancolés)
igen nagy jelentdséget, termésfokozd hatast tulajdonit.

Djacsenko »Mez6védé erdbpasztdk a félsivatagban« c¢. munkija szerint
kat. holdanként elegend6 2900 csemete, de nem elégséges csak az eliiltetés,
hanem fontos a tovéabbi kapélas is.

V. R. Viljamsz »A foldmiivelés alapjai« c. munkaja az 4ltalam az el6bbiek-
ben felhozottakat teljes egészében aldtdmasztja.

13. A talajtérképezés, talajszelvény leirasa alapjan az erdégazdasig uj
alapokra lenne helyezheté. A mély, j6 vizgazdalkodasu, karos sémentes, sik
vagy enyhe lejtésii teriileteken be kell vezetni a belterjes, kertészked6 erdd-
gazdalkodast, ritkabb hélézat, agnyesés, I6kapéazas, miitragyazas stb. alkalma-
zésaval és remélni lehet, hogy az évi novedéket — az akdc, nyérak alkalmazasa
mellett — 5—6 m3-re felfokozhatjuk. [gy az egymillié kat. hold belterjes erdd-
gazdasadg haromszor, négyszer annyi fatomeget és jovedelmet biztosithatna,
mint a mostani kettémilli6 kat. *holdas kiilterjes, illet6leg bizonytalan, meg
nem hatérozhat6é rendszer(i erdégazdélkodas.

Osszefoglalva a fentieket a magyar erdégazdasag fejlesztése érdekében a
kovetkez6 munkdékat, illet6leg mddszereket kell alkalmazni :

1. A tuskéirtast mindeniitt, ahol csak lehet, el kell végezni.

2. Uj telepitéseknél el6z6 talajjavitast kell alkalmazni, ha a talaj gyenge.

3. Az akécot és nydrat mindentivé be kell engedni, 1lletoleg telepiteni,
ahol a termdhely-viszonyok ezt megengedik.

4. A Kund-féle sancolast minden uj erddtelepités el6tt el kell végezni.

5. A Forgach-féle valtégazdasagot miel6bb be kell vezetni.
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6. A lokapalast mind a fiatalabb, mind az idésebb alloméanyokban rend-
szeresiteni kell.

7. A torzsek felesleges halmozésat és egyéb gyombokrok telepitését a talaj-
arnyékolas és torzstisztitas céljabol mell6zni Kell.

8. A torzsek felnyesését mindeniitt be kell vezetni.

9. A fény és leveg6 termésfokozé hatdsat eld kell segiteni az okszerii
gyéritések végrehajtasaval.

10. A gyakori athelyezéseket csokkenteni kell, hogy a szakszemélyzet
helyi ismeretekre is szert tegyen. A j6 szakembereket megfeleld helyre Kkell
allitani.

11. Az erdészet fejlesztése érdekében az erdészeti Kisérleti intézetet,
illetdleg intézeteket oly szakszemélyzettel kell ellatni és oly 1étszammal, hogy
a téle elvart feladatokat megoldhassa.

TOMPE ISTVAN :

Nemcsak az Akadémia 125. éves évforduldjat iiljitk, hanem, mint Roller
Kalman is mondotta, az erdészet bevonulasat az Akadémiara. Ezt nem taldlom
kﬁlénésnek mert hiszen nem akérmilyen akadémiér(’)l hanem a dolgozé nép
nép érdekében. A dolgozék szempontjabol ez kotelezettséget is jelent, nemcsak
megtiszteltetést, nemcsak cimet és helyet, hanem azt, hogy az erdészet tudomanyos
munkasainak el kell latniok azokat a feladatokat, amelyeket a mi fejlédd szocia-
lista hazank a népgazdasagban az erdészet elé dllitott. Akik igy latjak az erdé-
szet feladatait, azok a tudoméanyos munkésok meg fogjdk kapni azt a segitséget,
amely feladataik megoldasahoz sziikséges. Az anyagi lehetdséget is megkapjak
és els@sorban arra szeretnék ramutatni, hogy ezen a teriileten rendkwul sok
tennivalé van.

Helyesnek tartom Bokor Rezsd el6adasat, de ugyanakkor meg kell mond-
jam, hogy a gyakorlat emberei tébbet vartak volna téle, olyan vitat, amely
tisztazza a megoldatlan problémékat. Révai Jozsef mondotta egy alkalommal :
»Mar nemcsak igazsdgunk van, de erénk is, hogy ezt megvalésitsuk.« Nalunk
pedig tugy all a kérdés, hogy er6nk ugyan van, de keressiik az igazsagot, amit
az erdészet vonalan kell megvaldsitani.

Nem elég, ha valaki azt hiszi, hogy minden rendben van, ha Viljamszot,
Liszenkot és Micsurint dllandéan emlegeti és idézeteket mond téliik. Szeretnék
ramutatni arra, hogy egy sor nagy problémat vetett fel a gyakorlati élet, ugyan-
akkor sokan a legkiilonbd z6bb, de nem mindig olyan problémékkal foglalkoznak,
ami a gyakorlati életet el6bbre viszi. Azt is tudom, hogy nem kénnyti azoknak,
akik kissé tavol allanak a gyakorlatt6l, megtaldlni a helyes utat. Nem a sajat
hibajukbdl adédik az, hanem mert gy hozték eddigi koriilményeik. De rad
akarom iranyitani a figyelmet arra, hogy ma az erdészet el6tt all6 feladatok
vilagosan le vannak fektetve, megoldasukat tudoméanyos dolgozéinktél varjuk,




HOZZASZOLASOK 167

Mi, akik a gyakorlattal foglalkozunk, nagyon oriiltiink volna, ha tobb tanécsot
kaptunk volna azoknak a feladatoknak megoldasara, amelyekr6l a Népgazda-
sagi Tandcs az erdészet fejlesztésér6l szol6 hatdrozatdban megemlékezett.
Nagyon hidnyzik nekiink a mi tudomdnyos dolgozdink konkrét segitsége,
nagy sziikség van arra, hogy a tudomany a gyakorlat segitségére siessen.

78 erddgazdasaga van az allamnak és ez a 78 erddgazdasag adottsagaival
és anyagi erejével a tudosok és a Soproni Egyetem professzorai rendelkezésére all.

Eljenek ezzel a tudomany dolgozdi és segitsenek a gyakorlatnak. Az iilés
tekintse Bokor professzor el6adasat ugy, mint meginduldsat annak, hogy a -
tudomany a gyakorlattal a legszorosabban egyiittmiikodjék.

BOKOR REZSO valasza a hozzasz6lasokra :

Roller Kdlmdnnak : Amikor a termelési tényezéket tobb részre bon-
tottam és egyiknek a vilagiirb6l szdrmazd fény- és homennyiséget hataroztam
meg, azzal a hozzéadassal, hogy ezek dramldsdra behatni nem tudunk, a f6ld-
tekére érkezé fény- és hémennyiséget értettem, amelybél pl. a csemetékre annyit
bocsathatunk, amennyi sziikséges, tehat arnyaldssal stb. mddszerrel, a mikro-
klimaigenis megvaltoztathatd. A vildgiirb6l szarmazé hé- és fénymennyiség
terméhelyi tényez6vé akkor lesz, amikor a novényt eléri, arra kozvetlen hat.
A kozvetlen behatast természetesen befolyéasolhatjuk, de a vilagiirb6l szarmazé
mennyiséget nem, ezek adottak. Remélem, hogy ezzel a félreértés tisztazédott.

Lddy Géza kifogéasolta, hogy gyéritéssel az allomdnyok daltaldnos terme-
lékenysége, amely alatt a teriiletegységen az allomany megtelepiilésétél annak
levagasaig termelt fatomeget értjiik, nem emelhetd, nem felel meg a valésagnak.
Szerinte a gyérités igenis emeli az &ltaldnos termelékenységet. E vel szemben
a kisérletek azt bizonyitjak, hogy gyéritési miiveletekkel az altaldnos termelé-
kenység nem emelhetd, csak azokkal a mddszerekkel, amelyekkel a mez6-
~ gazdasag is emelni tudja termelékenységét. Hogy egy teriiletegységen mekkora
a termelendé maximalis fatomeg, azt a termdhelyi adottsdgok hatdrozzdk meg.
Az mar mindegy, hogy az allomany Ongyériilése természetes titon kovetkezik-e
be, vagy idészakonként mesterségesen csokkentjiik a torzsszamot. Az id6kozben
kitermelt torzsek ugyanis kiesnek a véghasznalati fatomegb6l és a fiatalkori
sokezer torzsb6l alig marad néhany szaz a véghaszndlatig. Ha eltekintiink a
kies6 torzsek fatomegétél, akkor a bennmaradé és folyton ndvekvé torzsek
fatomeghozamat vessziik vizsgalati alapul, akkor gyéritéssel ezeknek a vissza-
marad6 torzseknek a ndvedéke meggyorsul. Lady kartdrsam valdszintleg a
visszamarad6 torzsek novekedési erélyét tekinti €s nem az Osszességet. Innét
“van véleményeltérésiink. Kiilonosen figyelembeveendé a gyéritések hatdsa-

képpen a mindségi értékgyarapodas.

A gyéritéssel megrovidiil az allomanyok természetes fejlédési folyamata,
az allomanyok véghasznalati vagasra valé beérési ideje meggyorsul. Erre vonat-
kozélag a termelékenység emelésére végezhetiink gyakorlati értékd, spekulativ
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szamitdsokat, hidnyzanak azonban a kisérleti adatok, amelyek alapjan a tudo-
manyos alldspontot ki lehetne fejleszteni.

Madas Andrds : Feny6teriiletiink emelése a lombos erdékbe valé kozbe-
elegyitéssel is lehetséges, nemcsak tij fenyderdoteriiletek létesitésével. Igen sok
olyan kigyériilt lombos allomanyunk van, ahova a fenydfélék utdlagosan is
bevihet6k.

Hogy a tudomdnyos megdllapitasokat a gyakorlat szdmara az ERTI
mennyire adja 4t, arra nagyon sz€p példa a hazai gyantatermelés kifejlesztése
és fokozasa. Az ERTI munkatéarsaink helyszini vezetésével és folytonos ellen-
6rzésével fejlodott ki az erdei feny6k élve gyantdzdsanak az a mddszere, amely
megorzi a fa miiszaki haszndlhatdsdgat és mégis maximalis termelést ad. A
gyantatermel fizikai dolgozék mar hiba nélkiil 1atjak el munkajukat a terepen.
Hogy minden kérdésben a helyszinen nem tud az ERTI kozvetlen gyakorlati
tandcsokat adni, annak egyediili oka a személyzet hidnyaban keresendd.

Sod Rezsd : Sohasem tagadtam, hogy az extrém talajokon, pl. homokon,
sziken, kopdrokon a talajjellegz6 novényzet igen értékes dtmutatdst ad az
erdészet szdmara a fafaj-megvalasztds szempontjabdl. Ugyancsak a hegyvidéken
pl. egy Fagetum nudum A&llomany felijitdsdndl a novényzet utmutatésat
vessziik alapul a természetes feltijitds végrehajtdsara. A nehézségek az 4tmeneti
talajok novénytarsuldsi térképeinek kiértékelésében vannak, tovabba olyan
termghelyeken, ahol kordbbi id6ben idegen fafajokat hoztak be és azok hatésara
a talajviszonyok 4talakultak. Ugyancsak nem vehettiik figyelembe pl. a Hansag
erddsitésénél a novénytdrsuldsi adottsdgokat, ahol a természetet gydkeresen
at kellett elészor alakitani talajmiiveléssel, majd a vizrendszert kellett miiszakilag
szabalyozni és azutén a telepitendd fafajokat erdészeti gyakorlatunk és tapasz-
talataink alapjan kellett megvélasztanunk. Egész erdégazdasigunk ezen a
teriileten kb. 3 méteres szintkiilonbségben folyik le, ahol inkabb a talaj fizikai
és kémiai elemzései adjék keziinkbe a meliordci6 médszereit. Orvendetes, hogy
a hazai novénytarsuldsi térképek készitésénél botanikusaink mar eltérnek a régi,
formalisztikus leirasoktél és a terméhelyi adottsdgok meghatdrozasara torek-
szenek. Szerintem a botanikusok és a talajosok egyiittes munkdja adhat az
erdészek kezébe hasznélhaté térképeket. Egy hasonlattal élek, amikor azt
mondom, hogy a talajtérképek lesznek az erdészek kezében a zongora, amelyen
j61, vagy rosszul lehet jatszani. Hogy j6l jatszunk rajta, ahhoz alapos tudoményos
felkésziiltségre van sziiksége az erdészeknek is.

Tompe Istvdn : A tudomdnyos dolgozék és a gyakorlat egyiittmtikodése
a lehetGséghez és adottsdgokhoz képest eddig is megvolt. Példdnak emlitettem
Madas kartdrsnak adott valaszomban a gyantatermelés kifejlesztését. Az ERTI
az elmult esztend6ben a gyakorlat szdmara — most dsszedllitott statisztikdnk
szerint — 2100 esetben adott szakvéleményt, vagy végzett helyszini vizsgdla-
tokat. Tobbek kozott elvégezte az tijonnan alapitott, 10 kat. holdnal nagyobb
csemetekertek talajvizsgalatat, amellyel a csemetemtivelést biztosabb alapokra
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lehetett fektetni. Hogy minden kérdésben nem lehet a gyakorlat rendelkezésére
allani, ennek f6oka az, hogy személyzetiink kevés és el6adonk mindegyikének
sajat tematikdja van, amelyet a Mez6gazdasagi Kisérletiigyi Kozpont ir eld,
ellenériz és szamonkér. Mindazok a munkélatok, amit ezen feliil végeznek
el6addink, tobbletmunka. Intézményesen tehédt nincs megoldva a gyakorlat
és az elmélet egyiittmiikodése. Az iparban minden iizemnek van sajat kisérleti
laboratériuma, amelyek az ipari tudoményos intézetek megoldott problémait
atviszik a gyakorlatba.  Nalunk ez a kozbees6 kisérleti intézmény hianyzik és
igy az ERTI-t6l vérjdk azt, hogy a tudoményos kutatdst végezze és amellett
a tudomdanyos kutatds eredményét is atvigye a gyakorlatba.

Jové évi tematikank mar igazodik a Népgazdasagi Tandcs hatérozataihoz.
Reméljiik és az ERTI minden dolgozéja azon lesz, hogy a jovGben a legteljesebb
egyiittmiikodés fejlodjék ki a tudomany €és gyakorlat dolgozdi kozott.
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Az allattenyésztést igen sokszor szoktak miivészetnek nevezni. Amig azon-
ban a szobrész- vagy festémiivész az altala elképzelt alkotds megvaldsitasdhoz az
ujja érintésének enged6 képlékeny anyaggal, vagy szinérzékének engedelmeskedd
festékkel fog hozzd, a tenyészt6 anyaga a hts, a vér, a csontok, koncepcidjat
pedig csak kozvetve, a tenyészkivalasztas, a takarményozés, a gondozds médszerei-
vel tudja megvalésitani. Ha mindezekhez még hozzatessziik, hogy az dllattenyésztd
sok esetben kiizd az oOrokletesség konzervativizmuséval, a sokszor és bizonyos
viszonyok kozott nehezen konkretizdlhaté termelékenység fogalmdval, amely
. termelékenység Kkialakitdsa a szocializmus épitése sordn az dllattenyésztés
tevékenységének legfontosabb célkitiizése, tigy nyilvanvaléva vilik, hogy az
allattenyésztd, bar munkdjanak sok kozos vondsa van a miivészettel, mégis tobb
vonatkozasban kiilonésen nehéz és csak kozvetett iton megoldhaté feladatok
elott all. A tenyészt feladatainak megoldasahoz kétségteleniil mélyrehatéan
uj lehetéségeket nyujt a tenyész- és haszonallataink termelékenyebb tipusai-
nak gyorsabbiitem(i elérése tekintetében a fiatal 4llatok nagyobb céltudatos-
saggal torténd felnevelése, amit a micsurini biolégia nomenklatdrajaval iranyi-
tott nevelésnek is szoktak nevezni. Az iranyitott nevelés gondolata tulajdon-
képpen mar régi keletli, mert Middendorf orosz akadémikus mar 1867-ben, tehat
kozel egy évszazaddal ezel6tt utalt arra, hogy a sziiletés utéani 4—6 hénapos
korig csokkentett takarmanyozéssal, majd ezutdn b§ takarményozassal mély,
szélestorzs(i, erdteljes, hidegvérii lovakat lehet nevelni. Behatdan foglalkoztak
e kérdéssel kiilonosen E. A. Bogdanov, P. N. Kulesov, M. F. Ivanov, N. P.
Csirvinszkij, Nathusius, J. Hammond, Mc. Meekan, Verges és még sokan masok,
kiilonosen nagyszamban a Szovjetunié kutatdi, tuddsai és €lenjaré dolgozbi.

A fiatal allatok felnevelésének kérdése felé az érdeklédés kiilondsen a
micsurini biol6gia irdnyzatdnak hatalmas el6retorése utan kovetkezett be.
T. D. Liszenko akadémikus azt mondja: »A szervezet altal megtett fejlédési
ut, a kiindulé sejtekben (csirasejtekben) akkumuldlédik ... Az életfeltételek
megvéltoztatasa a novényi szervezetek fejlodési tipusdnak megvaltoztatdsat
vonja maga utan. Ezek szerint tehdt a megvaltozott fejlédési tipus els6dleges
oka az oroklékenység megvaltozasinak. Kivalasztva és Osszegezve a szervezet
fejlédését meghatarozé kornyezeti feltételeket, jelentékenyen emelhetjiik hata-
sukat és gyorsithatjuk a szervezetnek erre vonatkozo6 reakcidjat. Ezzel iranyitani
tudjuk a szervezet fejlédését és meg tudjuk véltoztatni egyedi és orokletes
tulajdonsagait«. Az édllattenyésztésre vonatkozéan T. D. Liszenko »A bioldgiai
tudomény &llasardl« sz616 beszamoléjaban azt irja: »A fajtak tokéletesitésének
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alapvet6 modszere a kittizott cél szempontjabol legmegfelelébb egyedek kivéalasz-
tasa és parositdsa, egyidejlileg a takarmanyozési, tartdsi és apolasi viszonyok
olyan javitasa, amely az allatok fejlédését a kivant irdnyban elsegitic. A fejl6-
dés régi és 1j értelmezése és jelentdsége kozotti kiilonbséget az allattenyésztés
vonatkozasaban tobbek kézétt V. P. Dobrinyin fejti ki, amikor azt mondja :
»A fejlodé allatok takarmanyozasara vonatkozé eldirdsok eddig legnagyobb
részt abbol az eldfeltételbdl indultak ki, hogy a novekedési képesség igényeket
tdmaszt a takarmanyozassal szemben. Ennek az el6feltételnek alapjaul az
tjsziilott novekedési erélye szolgal ; a takarmanyozast csak az orokletes tulaj-
donsagok kideritése feltételének tekintették. A ndvendékéllatok takarményo-
zasanak és felnevelésének sokkal hatékonyabb el6feltételekbdl kell kiindulnia :
oda kell iranyulniok, hogy kivant mindségli 4llatokat hozhassunk Ilétre.

,»A micsurinistak bebizonyitotték, hogy az oroklékenység valtozékonysaga, .
mint élettani valtozékonysag jon 1étre és fejlédik tovabb. Az anyagcsere valto-
zasa a szervezet Oroklékenysége valtozdsdnak alapja. Kiilonboz6 életkoriilmé-
nyek hatédsara megvaltozik a szervezet és ez a fejlédés eredményeképpen valtozott
csirasejteket hoz létre. A szervezet fejlidési folyamata jé iddpont uj, drokletes
tulajdonsdgok létrehozdsdra.‘

,,Ezek szerint redlissa vélik a novendékéllatok irdnyitott felnevelésével,
az allatok orokletes tulajdonsdgai megvaltoztatasdnak feladata.«

Ez a néhany idézet is kelloképpen ravilagit arra, hogy miért jutott a fel-
nevelés kérdése éppen a micsurini biolégia gy6zelme utdn kiilonleges jelen-
téséghez.

Miel6tt a kérdés tovabbi részletezésére ratérek, célszeriinek latszik, hogy
roviden, az eddigi kutatdsi eredmények osszefoglaldsaképpen a novekedésrdl és
fejlodésrdl egy rovid altalanos attekintést adjak.

Az allatok kifejlédése soran két egymassal parhuzamosan zajlé folyamatot
lehet megkiilonboztetni. Az egyik a novekedés, amely alatt dltalaban a silyban
bekévetkezé gyarapodast értjiik, a masik a test aranyaiban, az egyes szervek
miikodésében bekovetkezé mindségi jellegii valtozas, amelyet fejlédésnek szok-
tunk nevezni. A novényekre vonatkozéan T. D. Liszenko ezzel kapcsolatban
a kovetkezoket mondja: »A novény fejlodésének €és novekedésének fogalma
nem azonos. A fejlédés egyik sajatossaga a novekedés, a novekedés foka a novény
fejlédéses stadiumaitol €s a kiils6 kornyezeti viszonyoktél fiigg. A kiilsé kornye-
zeti viszonyok komplexumai egyrészt a fejlddés szdméra, masrészt pedig a
novekedés szamdara nélkiilozhetetlenek és sok novénynél nem esnek egybe.
A novény fejlédésének gyorsasaga nem fiigg mindig a novény novekedésének a
gyorsasagatole. A hazi emlfsoknél pl. legaldbb két ilyen stddiumot lehet vila-
gosan megkiilonboztetni : a méhenbeliili, vagy embriondlis és a sziiletés utani,
vagyis postembrionalis stadiumot. A vemhesség elsé szakaszdban a vehem
novekedése foleg a magzatviz tomegére, valamint a placentdra korlatozodik,
A vemhesség masodik felében mar a magzat is erételjes novekedésnek és fejlo -
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désnek indul. Bar a magzatnak bizonyos els6bbsége van az anyai szervezet
ellatasa sorédn, vagyis még akkor is névekszik, mikor az anya mar el6stlyt veszit,
mégis az anya takarményozésa, kiilonosképpen a vemhesség masodik felében,
érdemleges mértékben befolyasolja a fiatal allat fejlédését.

A sulynovekedés tehat igen csekély az élet elsé szakaszaban. A kovetkezd
szakaszokban eléri maximumat, hogy azutén a szervezet végsé kifejlédésének
szakaszaban mind lassubb iitemiivé valjék. A maximdlis novekedés iddszaka
kiilonboz6 allatfajoknal és fajtaknal, s6t egyedeknél is mds és mas lehet és ez
nagy gazdasagi jelentéségii. Igen sok tényezd befolyasolja az élésuly gyarapo-
daséat és a gyarapodasnak az iitemét. Ezek koziil a tényezdk koziil a legfonto-
sabb a takarmdnyozas, kiilonosen fiatal korban. [gy pl. a b6 tejelldtdst alig
lehet tulértékelni, ugyanis nemcsak nagy stlygyarapodast tesz lehetdvé az élet
korai szakdban, de a nagyaranyud novekedés szakaszdnak kiterjesztése tekinteté-
ben is nagy a hatdsa. Az évszak is nagymértékben befolyésolja igen sok allatfaj
novekedését, nemcsak abban a vonatkozéasban, hogy a takarményozés lehetd-
ségeit esetenkint megszabja, hanem egyéb még nem egészen vildgosan ismert
vonatkozasban is, tigyhogy a legtobb allatfajnak rendszerint van egy sziiletési-
iddszak-optimuma. Hasonléképpen kozismerten nagy hatéssal van a fejlédésre
egyes hormonoknak, igy a hipofizis eliils¢ lebenye hormonjénak is, amelynek
mesterséges felhasznaldsaval tekintélyes mértékben lehet a novekedést eld-
segiteni. A legtobb &llatfaj, vagy fajta novekedése bizonyos hatarokon beliil
mozog, ugyhogy minden fajnak és fajtanak egy-egy adott idészakban van
bizonyos fejlddési felsé hatdra. Kivételt képeznek ez al6l — tigylatszik — a halak,
amelyeknek nincs egységes »kifejlett nagysdga«. Ez részben osszefiigghet azzal
a ténnyel, hogy a halban a fejlédés sordn a testardnyok igen kis mértékben
valtoznak.

A balatoni siill6t kiilonbozd silykategéridban abrézolé tablazatbol meg-
allapithatd, hogy a testaranyokban a fejlédés sordn Kkiilonds eltolodas nincs.

A novekedéssel szorosan Gsszefiigg hazidllatainknal a testarAnyok mddo-
sulasa. Ez dont6 jelent6ségii a kiilonboz6 fajtaknal és a kiilonb6z6 fajtak hasz-
nositasi irdnyanal. A test ardnyai a fejlédés kiilonboz6 szakaiban eltéré mérték-
ben alakulnak. gy pl. a fej az élet korai szakdban erdsen kifejlddik és ennek
kovetkeztében aranylag nagy. Késébb egyéb testrészek, mint a végtagok kezde-
nek er6teljesebben fejlédni.

N. P. Csirvinszkij és A. A. Maligonov szovjet kutaték adatai is azt iga-
zoljak, hogy a csovescsontok, igy a szarcsont, orsdcsont, felkarcsont az embrio-
nalis korban gyorsabban fejlédnek — kiilonosen a névényevé nagy haziallatok-
nal — mint a csontvaz tobbi csontjai, igy pl. a gerincoszlop, a mellkas és a
medence csontjai.

Nagy éaltalanossagban a fejlédés egy hullima indul meg a fejnél, atterjed
a torzsre, egy mésodik hulldima indul meg a végtagok alsé részérdl f6l a combok
felé. Ezek a hullimok taldlkoznak az &gyékndl, az utolsé borda tajékan, amely
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az utolsonak fejl6d6 rész. Ilyen fejlédési fokozatok kiilonbozé testszdvetenként
is megallapithatdok, kb. a kovetkezd sorrendben : agyveld, csont, izom és zsir.

Altalanossagban az életfontossagl szervek fejlédnek ki elGszor, mig a
termelés szolgalatdban &ll6 szervek: izom, t6gy, stb. késébb fejlédnek Kki.
A hitstermelés szempontjabdl a vagésiulyt kedvezétleniil befolyasolé részek,
igy az emésztécsatorna, a végtagok koran fejlédnek k., mig az értékes test-
részek, pl. az agyék, késdébb.

Ha a hidanyos téaplalékellatas idészaka egybeesik az embrionalis fejl6dés-
nek azzal az id@szakdval, amikor a csovescsontok a legintenzivebben fejlddnek,
akkor a hatréltatott novekedés folytdn ardnylag rovidebb labu éllatok sziilet-
. nek. Ezek a tiinetek annél szembetiin6bbek, minél inkabb esik Gssze a hidnyos
taplalkozés valamely szerv intenziv novekedésének szakaszaval, minként ezt
eldszor N. P. Csirvinszkij, majd A. A. Maligonov éllapitottak meg. Ezt nevezik
a »fejlédésben valé visszamaradas torvényének«. A magzat fejlédésbeli vissza-
maradasat nevezziik embrionalizmusnak, amely az ellési stily csokkenésében,
rovid labakban, rovid fejben, a sziv, a véredények, az emésztlszervek fejlet-
lenségében jut Kifejezésre. A novendék &llatok elégtelen takarmanyozdsanak
kovetkezménye az infantilizmus, amely viszonylagosan hosszti labakban, sekély
mellkasban, elhegyesedd faralakuldsban, valamint fejletlen izomzatban, emészté-
szervekben, tégyben jut kifejezésre.

Az irdnyitott nevelés eredményességének egyik alapvetd feltétele az egyes
fejlodési szakaszoknak megdllapitdsa. Hasonld jelentdsége van az egyes u. n.
szenzibilis periédusoknak is, mikor kiilonds sikerrel lehet befolyést gyakorolni
a szervezetre. Az egyes szakaszok meghatarozott tipusos novekedésben, jelleg-
zetes élettani sajatossdgokban jutnak kifejezésre és a kornyezettel szemben
hatérozott igényeket tdmasztanak. Ebb6l a szempontbél a szovjet kutaték
egyontetiien két alapveté fejlodési szakaszt kiilonboztetnek meg; éspedig az
embrionalis és postembrionalis szakaszt. Lovaknal V. P. Dobrinyin az embrio-
nalis stddiumban két idészakot kiilonit el, egyet a vemhesség 3—38 és egyet a
8—11 hénapig terjedd id6ben. Allatfajonkint az embrionélis és postembriondlis
stadiumok keretén beliil a fejl6dés menete eltérd. Igy a malacok a fejlédésnek
sokkal alacsonyabb szinvonaldn jonnek a viladgra, mint pl. a bardnyok vagy a
csikok (N. P. Csirvinszkij). Sok megfigyelés igazolja, hogy a vemhesség tartama
oOsszefiiggésben van a takarményozassal és évszakkal. Wellmann Oszkar profesz-
szor, a Magyar Tudomdnyos Akadémia elhdnyt tagja, allattenyésztésiink egyik
nagynevii mestere, mutatott ra vilagirodalmi viszonylatban a kancdk vemhes-
ségi idejének valtozasara a csikok ellési idGszakai szerint. gy, bar a vemhesség
tartama éltalanossagban 336 nap, magyar viszonylatban szabalyos valtozékony-
sagot mutat, amennyiben a majusi ellésti csikok 341 napi, mig a juliusi elléstiek
323 napi vemhesség utdn sziiletnek.

Két tovabbi stddium a postembriondlis idGszak keretén beliil a szopdas
alatti és szopas uténi id6szak. A taplalkozas irant az igények ezekben az idd-
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szakokban élesen elhatarolddnak. Kozismert tovabba, hogy kiilondsen az emlds
haziallatainkndl, a nemi érés még az intenziv névekedés idészakaban kovetke-
zik be. Ezért a szovjet kutaték a postembrionalis iddszakot tovabbi két részre
valasztjak, éspedig 1. a nemi érés el6tti és 2. a nemi érés utani szakaszra.

Hangsulyozni kell azonban, hogy ezek a fejlédési idészakok nem érvénye-
sek minden fajra, fajtira vagy egyedre azonos mértékben.

A nevelés iranyithatésigdnak egyik eléfeltétele a dolog természetébdl
foly6an az, hogy vil4dgos, konkrét célok érdekében alakitsuk ki az allati szerve-
zetet. Ha ezt az eldfeltételt mérlegeljiik, ugy meg kell &llapitani, hogy az allat-
tenyésztésben a tenyészcélok szabatos meghatarozésa és a legtermelékenyebb
allattipusok korvonalazdsa egyaltaldban nem konnyd feladat. Mindenesetre
osszehasonlithatatlanul nehezebb, mint pl. a novénytenyésztésnél, ahol adott
viszonyok kozott az egységnyi teriiletr6l a legjobb mindségli és legnagyobb
mennyiségli termést adé névény lesz a legtermelékenyebb. .

Ezzel szemben az éllattenyésztésben korantsem ilyen egyszerii a termelé-
kenység megallapitasa, habar nyilvanval6, hogy az egységnyi takarmanymeny-
nyiség és egyéb onkoltség ellenében a legtobb allati terméket, a legtobb dina-
mikai energiat szolgaltat6 allat lesz a legtermelékenyebb. Annak megallapitasa
azonban, hogy pl. az egyes éllatok mennyi takarmanyt fogyasztanak bizonyos
termék eldallitdsara, igen bonyolult, s6t sok esetben gyakorlatilag lehetetlen.
A szubjektivitas ma is még hatalmas szerepet jatszik az édllatok testalakuldsa-
nak elbirdlasaban, egyes szakembereink szdmos olyan bélyeg kialakitdsara
sulyt helyeznek, amelyek a termel6képességgel egyéltaldban nem, vagy alig
vannak Osszefiiggésben. (Szinez6dés, szarvalakulas, stb.) Igy esetenkint tdlzott
kovetelményekkel is taldlkozunk, tobbek kozott pl. a csontozat tekintetében,
amelynél a gyakorlatban sokszor nem veszik figyelembe a ténylegesen sziikséges
csontméreteket. [gy ha valamely 4llat hossziségi, szélességi és magassagi méretei
egy masik éllatéhoz képest kétszeres nagysaguak, ugy stilya2 -2 - 2 = 8-szo-
rosa lesz a félméreteket mutaté allatnak. Ezzel szemben azonos csonterdsséget
feltételezve, pl. a sziikséges szarméretek /8 = 2,83-mal fejezheték ki, vagyis
kozel haromszoros atmérdt kell hogy a silyviselésben résztvevd csontok elérje-
nek. Ebbdl adodik, hogy anatémiai és fizioldgiai abszurdum volna egy tehén-
nagysagu kecske, amelynek [dbszarméretei rdmajaval csak linedlisan emelked-
nének. Ugyanezen az alapon nem lehet elhamarkodottan finom csontozatinak
mindsiteni egy kisebb ramdjui és kisebb élgsulyt tehenet.

Az iranyitott neveléssel kapcsolatosan kiilonleges problémakat vetnek fel
a vegyes hasznositasu fajtdk. Kétségtelen ugyanis, hogy bizonyos kettds, vagy
tobbirdnyu célkitlizés elérése irdnyitott neveléssel sok nehézséget és ellentétet
vet fel. gy pl. a szarvasmarhanal koztudomasti, hogy az egyoldald tejels és
hiistermel§ fajtdk mdas-mds konstitucidés tipushoz tartoznak, ami nemcsak a
testalkatban jelentkez6 mélyrehat6 kiilonbségekben jut kifejezésre, hanem
egy€b vonatkozésban is mas az optimalis fejlodési erélye és iiteme az egyiknek,
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mint a mésiknak. A hismarhatél esetenkint kiilonlegesen gyors fejlé dést kivan-
nak, a tejel6 marha fejlodése ezzel szemben rendszerint lassiibb iitemii. Ez az
ellentét kitiinik tobbek kozott a legtijabb szovjet irodalombdl is. P. N. Kulesov
azt mondja, hogy »mig a husfajtdkhoz tartozd borjak felnevelésénél a tej és
abraktakarmanyok bdséges etetése mindig kedvezden hat az allat formadinak
kifejlodésére és termel6képességére, addig a tejtipushoz tartozé borjak felneve-
1ésénél az emlitett takarmanyokat bizonyos fokig mérsékelniink kell«. Kulesov
az intenziv takarményozast a tejtermelés szempontjabél karosnak tartja.
A tégy elzsirosodik, a tejmirigyek szekrécidja csokken. Ezzel szemben Stejman
hatarozottan intenziv takarményozast alkalmaz a borjak felnevelésénél, ameny-
nyiben a hathdénapos korig etetett abrak, teljes tej (kb. 500 kg) és kiilonosen
lef6l6zott tej nagy mennyisége (1500—1700 kg) hatarozott intenziv, majdnem
hajtatott nevelésre utalnak. Szerény megitélésem szerint az ellentétes felfogas
a szovjet irodalomban itt nem azt jelenti, hogy az egyik vagy maésik tudds
vagy zootechnikus helytelen titon jar, hanem abban keresendd, hogy az egyik
egyoldalii tejel6 marha kialakitédsat tiizi ki célul, mig a mésik egy vegyes haszno-
sitasu (tej-his, pl. a kosztromai) fajta iranyitott nevelését irja le. Nyilvanvalo,
hogyha még az egyoldalt hasznositasti, de eltérd fajtaknak az optimalis igénye
is mas és més lehet az iranyitott nevelés soran, mennyivel inkdb fenndll ez
egyrészt az egyhaszni, mdsrészt a vegyes hasznositasu fajtak kozott!
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Kiilonbozo fajtdknak a takarmanyozasra valé eltérd reagalasat szemlél-
tetéen demonstralja az Allattenyésztési Kutaté Intézet egyik vizsgalata kiilon-
b0z6 hazai sertésfajtdk stilygyarapodéasardl, 100 kg éléstlyig.

A bemutatott grafikon a sertések téteményképességének vizsgalata sordn
az egyes fajtak eltér6 sdlyndvekedését mutatja tetszés szerinti mennyiségii
takarmanyfolvétel mellett. A grafikonok szembeszokden mutatjdk, hogy egy-
részt a fehér huissertések a legkiovetkezetesebben és zokkenésmentesen érték el
a 100 kg-os stulyhatart — 118 napi hizlalasi id6 alatt — mig a tobbi fajtanak
és kiilonosen a mangalicanak lényegesen tobb idére, azaz 158 napra volt sziik-
sége a jelzett sily eléréséhez.

Alig van tulajdonsdg, amelyet olyan mértékben lehet a kiilsé tényezdkkel
befolydsolni, mint a testsulyt. Kozismert a takarmanyozasnak és a tenyésztésbe
vétel id6pontjanak hatasa az €l6suly kialakuldsara. A meghatarozott viszonyok
kozott kivanatos élésuly azonban ugyancsak olyan kérdés, amely igen sokat
vitatott és nemcsak a szarvasmarhatenyésztés, de az dllattenyésztés egyéb dgaiban
is sok vonatkozdsban tisztdzatlan.

Az éldsuly tekintetében valdszinii, hogy az egyféle hasznositdsi tipusokndl,
vagy fajtdkndl meghatdrozott adottsdgok mellett kinnyebb a konkrét célkitlizések
korvonalazdsa. Pl. az els6sorban gyapjutermelésre hivatott juhnak, melynél a
hastermelés elhanyagolhato és — amelynek silanyabb mindségt legeldket kell
hasznositania — Schandl Jdzsef professzor szerint nyilvan a kisebb testii tipusa
lesz a termelékenyebb nemcsak azért, mert testsilyegységenkint nagyobb
gyapjutermd feliilet jarul, hanem mert a mozgékonyabb, aprébb testd tipus a
legel6t is jobban tudja hasznositani. A tejel6 tipusti szarvasmarhdandl is alta-
laban a kisebb testtomeg(i egyedeket tartjak termelékenyebbnek, ami tobbek
kozott egységnyi testsilyra es6 nagyobb tejtermelésiikben jut Kifejezésre.
fgy a Szovjetunioban megkivant és A. P. Jurmaliat szerint is hangstilyozott
évi tejelési kovetelmény az €l6suly 10-szerese, inkabb a kis és kozepes €16stilyt
valtozatoknal érheté el. A vegyes hasznositdsu tipusnél, vagy fajtanéal ezzel
szemben esetenkint a nagyobb testtomeg kivanatos (Sz. J. Stejman).

Szerény megitélésem szerint a réviden vdzoltak alapjdn legaldbb is vitathaté
a vegyeshasznositdsu fajtdk létjogosultsdga minden viszonyok kozott. Ha kizdrdlag
a tejtermelés irdnydban tenyésztenénk szarvasmarhadllomanyunk egy részét €s
igyekeznénk évi atlagban kialakitani az éléstly 10—13-szorosdnak megfelel6
tejelést, 49, koriili zsirtartalommal és 10—12 éves hasznositasi id6tartammal,
figyelmen kiviil hagyva minden egyéb, vagy legalabb is a tdobbé-kevésbbé
formalisztikus tenyésztéi célkitiizést, tigy valésziniinek tartom, hogy a kialakulé
és a tejet a leggazdasdgosabban termel6 tehéntipus nem minden vonatkozasban
nyerné el a vegyes hasznositast tipushoz szokott szemii zootechnikusaink tet-
szését, annak ellenére, hogy ott, ahol a tejtermelés a fGcél, nyilvanvalé, hogy a
népgazdasdgnak éppen ilyen termel6képességili és szervezetii tehenekre van
sziiksége. Az elmondottakbdl nyilvdnvaldvd vdlik tehdt, hogy minél tobbirdnyu
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hasznositdsra és szempont érvényesitésére toreksziink, anndl bonyolultabbd vdlik
nemcsak a tenyészkivdlasztds munkdja, hanem a novendékdllatok irdnyitott nevelé-
sének kérdése is.

Ennek a néhany roviden vazolt szempontnak felvetésével csupan utalni
akartam azokra az ellentétekre és nehézségekre, amelyek a tipus kérdése tekin-
tetében ma is fennallnak és amelyek korantsem tekinthet6k tisztazottaknak.

A fiatal dllatok felnevelésének céltudatositdsa érdekében tehdt kutatémun-
kdnknak, torzskonyveld szervezeteinknek a gyakorlati tenyésztést folytaté zootech-
nikusainknak és dllatdpold személyzetiinknek nem kis feladata lesz vildgosan
korvonalazni és szabatos vizsgdlatokkal megdllapitani, hogy tdjegységenkint és egyéb
adottsdgok kozott milyen dllattipusok azok, amelyek a legtermelékenyebbnek bizo-
nyulnak. Csak ezeknek a fogalmaknak a tiszt4dzasa utédn lehet teljes értékii
tervszerliségrél beszélni a felnevelés sordn. Nyilvanvalé természetesen, hogy a
kivanatos tipus a mili6-viszonyok és az egyéb adottsdgok véltozaséval is médo-
sul és nem tekinthet§ orokérvénytinek.

Attérve ezutan 4llatfajonkint a felnevelésnek néhany specilis kérdésére,
legyen szabad rovid attekintést nyujtani a 16, a szarvasmarha, a sertés és a juh
fejlédésének néhany tjabb vizsgalati eredményérél.

A magzat niovekedése a kanca vemhességének elsé szakdban koztudoma-
stian igen kis mértéki, mig a vemhesség mésodik felében igen gyors iitemiivé
valik. Ezért a kanca takarmanyozasat és kezelését a vemhesség mésodik szaka-
ban a csik6 fejlédésére nézve dontének tartjak. Dobrinyin utal ezenfeliil a nyari
legelé j6 mindségének fontossagara a vemhesség elsé szakaban, amit szerinte a
vemhesség masodik felében alkalmazott b6 takarményozés sem tud pétolni.
Elzsirosité takarmany hajlamosit a kevésbbé fejlett csiké kialakulésara és ugyan-
akkor a kanca leend6 tejtermelését is kedvezdtleniil befolydsolja. A csik6 nagy-
sagit az anya testtomegén Kkiviil valészintileg nagymértékben befolyésolja
szervezetének specidlis bels6 szekrécidja (H. S. Szaurnan szerint pl. sargatest
hormonja) is. Walton és Hammond 4ltal végzett reciprok keresztezések shire
és shetlandi fajtaju lovak kozott vilagosan mutatjak, hogy milyen nagy mérték-
ben koveti a csiké fejlddése az anya testalkatat. A shire kanca csikéja haromszor
akkora, mint az ugyanazon Kkeresztezésb6l szdrmazé shetlandi kanca csikdja.
Négyéves korban a kiilonbségek még mindig erbsen érzékelheték és a shire
kancétél szarmazd csiké masfélszer nehezebb, mint a shetlandi kanca ivadéka.
Hasonlé a helyzet a 16 és szamar keresztezésébdl szarmazé Oszvéreknél is, ahol
az anya hatasa sokkal kifejezettebben érvényesiil, mint az apaé.

Ebbél is Kkitlinik, hogy ha nagy testtémegre toreksziink a lovaknal, gy
embriondlis és fiatal korban — a rama kell6 kialakitdsa érdekében — intenziv
takarmanyozasban részesitendd a kanca és ezen keresztiil a csikd. Ezt gyakorla-
tilag ugy lehet elérni, hogy nagy ramaju kancétél tenyésztiink, amely egyben
boséges tejellatast is tud biztositani a csiké szamara, minthogy a tej a novekedés
stimuldlasa szempontjabél az egyik legdont6bb jelentdségii taplalék. Igen érde-




A MICSURINI BIOLOGIA ELVEINEK BRVENYESITHSE A FIATAL ALLATOK FELN EVELESEBEN 179

kesek Dobrinyin vizsgalatai a helyes keményitdértékarany biztositésaval kap-
csolatosan, amelyek sordan a 9—12 hénapos csikéknak egy kg stilygyarapodés-
hoz sziikséges tapanyagigénye 10,7 és 16,4 takarményegység kozott ingadozott.

A létenyésztésben azonban nem csupan a tényleges novekedés a cél,
hanem a test ardnyaiban bekdvetkez atalakulds, tovabba a szervezeti szilard-
sag is. A lovak mindségének a javitdsa foleg két irdnyban folyik : az egyik
iranyban igyekeznek a gyorsasagot ndvelni, a masik irdnyban a nagyobb voné-
erdkifejtés érdekében bizonyos hatérokon beliil a testtomeget novelni. A futd
lovaknal célszerlinek latszik mar az intrauterindlis életben nagy fejlodési erélyt
biztositani, mig a nehezebb stlyu igaslovaknal kiilonosképpen a sziiletés utani
fiatalkori fejlddésre kell nagy silyt helyezni. Dont6 jelentdségti L. P. Davidov
professzor és Dobrinyin szerint a szervezetnek a megfelel6 takarmanyokhoz,
f6leg a széndhoz és legelhoz vald hozzaszoktatdsa, hogy ezeknek a takarmé-
nyoknak jo hasznositdsat a késébbi élet folyaman biztositsuk. Befolydsolhaté
a csikok fejlédése a fény és hdmérséklet altal is. Nem kielégité takarmanyozas
mellett az alacsony hémérséklet kedvezdtleniil hat a szervezet fejlédésére. Jo
takarmanyozés mellett az alacsony hémérséklet edzetté és kitartéva teszi a
szervezetet, ezenfeliil a csikék stilygyarapodasa 25%-kal jobb, a tiidé miikdodése
és a vérkeringés intenzivebb, a sziv rugalmasabb és szivésabb. Hasonlé hatdsa
van val6sziniileg az alacsony h6mérsékletnek, egyéb haziallatokra is. Ugyancsak
fontos szerepet tolt be a fény, amely a megfelel6 fejlédés egyik fofeltétele.

Dobrinyin kiiléndsen nagy jelentdséget tulajdonit a lovak trenirozasanak,
amelynek specifikusnak kell lennie, vagyis a kiilonb6z6 fajtdknal mas-mas
médszert kell alkalmazni. [gy pl. hibaztatja, hogy a hidegvérii lovak nevelését
nem teljes értékii takarmanyokkal, nem intenziv takarmanyozassal, valamint a
csikok megfelel6 trenirozasa nélkiil végzik. Ez a mdédszer a munkaképesség
csokkenéséhez és a konstitucid lazulasahoz vezet. Darwin ezzel kapcsolatban
azt irja: »Ugy gondolom, lehetetlen abban kételkedni, hogy ha hdziéllatainkat
trenirozzuk, gy az egyes szerveik kifejlddését, a gyakorlat hid nya pedig ezek
lassi sorvadésat vonja maga utdn. Nem lehet abban kételked ni, hogy ilyen
valtozasok oroklGdneke.

Jelent6ségénél fogva kiilonds érdeklédésre tarthat szamot a szarvasmarha
tejelé tipusdnak az irdnyitott nevelés utjan valé kialakitdsa. Sajnos, ebben a
vonatkozasban eddigi ismereteink szerint még pontosabban koérvonalazott
és a legbiztosabban célravezet6 eljarasok ismeretére nem hivatkozhatunk.
Meglehetdsen eltéré a szakemberek és a zootechnikusok véleménye kiilondsen a
tejelékenység kialakitasat illetGen, ami részben Osszefiigg a ve gyeshasznositast
fajtak jellegével és az ezaltal esetenkint nehezebben konkretizdlhat6 tenyésztési
célkitlizésekkel, amirgl mar volt sz6. Meg kell azonban allapitani, hogy eddigi
tapasztalataink szerint a kétiranyt hasznositds nem zdarja ki egy mast és vannak
egyedeink, amelyek j6 hisformdjuk mellett kiting tejelékenységet is mutatnak,
az ilyen egyedek azonban meglehetdsen ritkdk A P. Jurmaliat helyesen utal
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arra, hogy a borjuk és névendékek takarmanyozasaban azt a kérdést, hogy hol
a tulzott és helyes takarmanyozas kozti hatér, fajtankint kell eldonteni. P. D.
Psenyicsnij, E. A. Arzumanjan és E. A. Bogdanov szerint a takarmany ming-
ségével és Osszetételének valtoztatasaval a novekedés (napi sulygyarapodason
kiviil) minéségét is befolyasolhatjuk. Ez utébbialatt az egész szervezet, valamint
az egyes szervek fejlédése is értendé. Dontének tartjdk tovabba, hogy a borjtt
és novendék iisz6t mar fiatal koratdl kezdve nagymennyiségii szdlas és vizdus
takarmdny fogyasztdsdhoz kell szoktatni, mert ez eldsegiti az emésztészervek fejld-
dését. A késobbi élet soran viszont az igy felnevelt allatok értékesitik a legjobban
a takarmanyt. E. M. Bogdanov szerint a sok vizdus €s szdlas takarmdnnyal
etetett borjak. bend6jének stilya hathénapos korban 28,89%,-kal, a recés stlya
kétszer, a leveles stilya pedig 115-szer volt nagyobb, mint a szokéasos adaggal
etetett borjaké. P. D. Psenyicsnyij kisérleteib6l kit(int, hogy a nagytomegf
novényi taplalékhoz szoktatott névendék késébb jobban értékesiti kiilondsen a
takarmany nitrogénjét.

A tejeld jelleg kialakitasa soran donté jelentGségii a tejmirigyek fejlédésé-
nek iiteme és moédja. A tejutak és alveolusok fejlédése az oestrin és progestin
hatasara indul meg az ivarérés idején. Kiilonosebb valtozdsok a vemhesség
els6 szakaszaban nem kdvetkeznek be. Legfeljebb néhdny csepp szekretalt
valadék préselhet6 ki a t6gybimbékbdl, ami egyébként sziiziisz6knél is el6fordul-
hat. A vemhesség 20. hetében azonban az alveolusok sejtjei ndvekedni kezdenek
és egy ragadés, globulinban gazdag anyagot vélasztanak ki, amely a tejjel
keveredve, késébb a kolosztrumot alkotja (Asdell). Ettél kezdve az ellésig az
alveolusok dallandéan fejlédnek és szekretdlnak és ez a fejlédés fokozatosan
héattérbe szoritja az eddig a tégyben levd zsirszovetetet, amely a vemhesség
el6tti idében a tégy szivetének zomét adja (Hammond, Turner). Az alveolu-
soknak a vemehesség masodik felében bekovetkezett fejlédése meghatarozza
a tehén tejelését az ellés utan. A hizlalas ebben az idészakban azzal a kivet-
kezménnyel jar, hogy a tégyben zsir rakodik le és az alveolusok fejlédése késik,
azokkal a tehenekkel szemben, amelyek tejel6 takarmanyozasban részesiilnek.
Kiilonosen az iisz6k adnak el6hasi korukban kevés tejet, nem megfelel6 el6-
készités esetében. Ezért int Jurmaliat is attél, hogy névekedé allatnak tilzott
mennyiségii tejet és abraktakarmanyt adjunk. Ez kdros kihatassal lehet az allat
ivarszerveinek miikodésére, s6t a termelGképességére is. Utal tobbek kozott
N. Negyesov kisérletére, amelynek sordn egy szimmentdli bikaborjdval 12
hénapos kordig 1200 kg teljes és 8000 kg lefolozott tejet itatott, cca 600 kg
él6stilyt ért el, de terméketlennek bizonyult egy masik hasonléan etetett térsa-
val egyiitt. Jurmaliat leirja a Szovjetuniéban széles kirben bevezetett takar-
manyozasi elfirdnyzatot, amelyet az aldbbiakban ismertetek.

A tablazatban két takarmanyozasi eléiranyzat van. Az els6t, amely korla-
tolt mennyiségli vizdus takarmanyt tartalmaz, a Szovjetuni6 allattenyésztési
kutatdintézetei javasoltak. Ezt a sémat hosszii évek sordn széles korben alkal-
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A borjak takarmanyozasi sémai 6 hénapos koraig

Napi Takarmanysziikséglet 6 honapos korig /kg.
suly- i
A séma szdma | guarapodas tej Abrak- ) Gyodkér- ;
gr-ban : s s takarmany | Széna termdk Szilasz
teljes folozott ‘

Jelenlegi sémak:

) e S S 450—500 180 200 178 225 100 170
Dnmaen Sty il 550—600 200 425 176 250 100 170
i wveinnede sy 650—700 250 600 188 260 93 180

A »Karavajevo« szovhoz sémaja :
9001000 | 500 | 1710 165 272 A T

Valtoztatott sémak:

550—600 180 200 188 230 605 355
650—700 210 400 177 250 605 355
750—800 250 | 600 188 260 605 355

Nagy stlygyarapodasra tervezett séma:
| 850000 | 500 | 80 | 190 | 285 | 750 | 250

mazték és a gyakorlatban teljes mértékben biztositottak a borjak elGiranyzott
stilygyarapodasait. A mésodik takarményozasi el6iranyzatot, amely nagymeny-
nyiségli vizdds takarmanyt irdnyoz el6, kevésbbé alkalmaztak, holott az ira-
nyitott nevelés bevezetése ennek széleskor(i alkalmazasat teszi kivanatossa.

A kozolt sémdkat hazai viszonylatban természetesen nem lenne helyes lemd-
solni. Nekiink idehaza kell kidolgoznunk téjegységenkint, tipusonkint a faj-
tdinknak legmegfelel6bb takarmdnyozdst. Azt mindenesetre maris meg lehet
allapitani, hogy a régi 800—1000 kg teljes tejjel torténé borjinevelés nemcsak
a gazdasagossag szempontjabdl, hanem a tejelg-tipus kialakitasa érdekében
sem latszik helyesnek. Maris vannak gyakorlati tapasztalataink arra nézve, hogy
kevesebb teljes tejjel is lehet igen j6 mindGségii borjikat nevelni. Vitathatd és
tisztazando lesz kiilonosen, ha a vegyeshasznositasti tipus mellett kitartunk,
hogy mennyi lef6l6zott tejjel taplaljuk és mennyire intenziv nevelésben része-
sitsiik nemcsak az els6, hanem a masodik évben is az iiszéket?

Erdekesen tdmasztja ala a Szovjetunié néhadny kutatéjanak és kiilonosen
A. 1. Potapov és A. P. Begucsev korai zéldtakarmanyozassal kapcsolatos ered-
ményeit egy borjunevelési részletkisérletiink, amelyet 1948-ban Keszthelyen
munkatdrsaimmal végeztiink. Nevezett szovjet kutaték mar 2—4 hdnapos
kortél kezdddden javasoljak a borjak legeltetését. Vizsgélataik szerint hathéna-
pos korig a borjak takarménydnak 56—90%,-ig terjedé része a legelé zdld
flivével fedezhetd. Kisérleti borjaink csupan 450—627 kg-ig terjedd mennyiségii
teljes tejet kaptak és hathénapos korukig az altaluk elfogyasztott abraktakar-
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many lényegesen alatta volt a szokvanynak, 4tlagosan négyhénapos koruktol
jomindségii legelére jartak. Ugyanakkor miként az alabbi grafikonbdl kit(inik,

Kiilonb6z6 mennyiségii teljes tejjel nevelt borjak takarmanyozasi adatai

6 hénapos korig elfogyasztott
o takarmany kg 6 hé Z gzlf:égyasztl;):atk Meg] i
orjui neve sy L ej, széna, a 4 egjegyz!
C Tej Sriin Abiik sily K€ | wemenyitd ért. ke
»Bucie 463 | 161,75 | 11507 | 200 203,68 4 hénapos
: 2 ¢ kortdl
»Nanic« 627 227,44 153,83 202 278,58 jominGségi
»Virage 567 178,77 131,51 184 237,56 legel§
Altalanosan ajanlott
810 365 230 200 390,73
szabvany szerint

gsf

100

50 -
— === B101L tejjel nevelt
— U631 -

TF 3 & 5 e
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a kisebb mennyiségii tej juttatdsa bar eleinte a novekedés rovasara volt a 810 kg
tejet fogyaszté borji névekedéséhez képest, mégis azéltal, hogy a takarmany-
felvétel intenzivebbé valt és a szalastakarmanyok és abrak fogyasztasahoz a
borjak kordbban hozzaszoktak, végeredményben hathénapos korra, egy borju
kivételével, ugyanazt a stlyt érték el, mint az intenziven és lényegesen koltsé-
gesebben nevelt iisz6borjak, amelyek viszont a hathdénapos idGszak masodik
felében csokkent fejlodést mutattak. Igen nagy érdekl6déssel varjuk az Allat-
tenyésztési Kutatdintézet borjunevelési kisérleteinek eredményeit, amelyeknek
még sok vonatkozasban meg Kkell vildgitaniok a felvetett kérdést.

Attérve a hushasznositast szarvasmarhak felnevelésének kérdésére, igazat
kell adni P. N. Kulesov professzornak, aki azt mondja, hogy »mig a borjaknal a
his- és er6termeld iranyban vald felnevelés kérdése aranylag konnyen megold-
haté és nem oly bonyolult, addig a tejtermelés irdnyaban val6 felnevelés jéval
bonyolultabb €és tobb koriiltekintést igényel¢. Kiilondsen az egyoldali his-
termel6 fajtak felnevelésének irdnyelvei viszonylag tisztdzottaknak tekinthetdk.
Az egész fiatal hizott tin6 eldallitasa esetén mintegy 260—450 kg-ig terjedd stilyig
hizlaljak a novendékéllatokat igen gyors iitemben. Tekintettel arra, hogy a
torzs bizonyos részei, igy a hat és a far sokkal értékesebb hiist szolgaltat, mint
egyéb testrészek, nyilvanvalé, hogy a histermelés érdekében ezeknek az el6bb
emlitett testrészeknek kell igen nagy fejlédést biztositani. A borjinak viszony-
lag nagy feje és labai kovetkeztében sok csekély értékii része van. A fejlédés
soran azonban a hat, az 4gyék, a far a fejhez és a labakhoz képest kedvez6bb
méreteket 61t. Minél kedvezdbb és gyorsabb ez az dtalakulds a fejlédés sordn, anndl
jobban felel meg az dllat a hishasznositds szempontjdbdl. A hishasznositasu
fajtdkndl 1%—2 éves korig el lehet érni a hisipar szempontjabdl kivanatos
testrészek teljes Kifejlédését az értéktelen testrészek rovasara.

A fehérjeszegény taplalék hatasara az életfontossagti és elsébbséget élvezd
szervek, igy a fej, a sziv, a tiid6, a csontok a késébb fejlédé szervek rovésara
fejlédnek. Az ilyen éallatokon tehat az agyék, a zsir- és izomszovet novekedésé-
ben visszamarad. E2ért a kevés fehérjével nevelt fiatal dllatok ardnylag sok érték-
telen és a vdgdsulyt rontd testrészt és dltaldban a primitiv fajtdkra jellemzd tipust
kiilonosen a végtagokat illetéen €s ugyanakkor az izomzat kifejlesztésére. A rovi-
den vézolt szempontok a hazai hiishasznositdsti marhdk leend6 kialakitasa és
nevelése soran hasznos tdmpontul szolgalhatnak.

A barany silyat befolyasolja az egyanyatél vildgra hozott baranyok
szdma, amennyiben az egyes bardnyok Schandl professzor szerint rendszerint
nehezebbek, mint a kettds ikrek, ezek ‘viszont nehezebbek, mint a harmas
ikrek. A vemhesség els6 szakaszaban azonban lényeges kiilénbség nincsen a
magzatok stlya kozott. Ivanov nyomatékkal kiemeli a keresztezésbdl szarmazo
baranyok nagyobb ellési stilyat, valamint az anydk éléstlydnak a bardnyok
stilyara gyakorolt nagy befolydsat. A baranyok nagysagat tekintélyes mérték-
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ben lehet befolyasolni az anya taplalasaval, kiilondsen a vemhesség masodik
felében. Szeljanin és Verges azt taldlta, hogy mig az egyes baranyok stilyat
érdemlegesen nem befolyéasolta a kedvezé takarmanyozas, mert az anya teste
az egyes bardnyok esetén konnyen tudta fedezni a hidnyt, addig az ikerbéra-
nyoknal 479, stulytébblet jelentkezett. Nyilvdnvalo, hogy évenként nagyszamu
barany pusztul el €s esik vissza a fejlédésében az anyak rossz takarmanyozésa
kovetkeztében a vemhesség masodik felében. A vemhesség masodik felében
nyujtott tobblet nemcsak a barany nagyaranyu fejlédését biztositja, hanem az
anydk megfelel6 kitégyelését is. Egyetlen tényez6 sem hat olyan mértékben a
baranyok fejl6désére, mint a b6 tejellatds. Amig az egyes baranyok legnagyobb
stilygyarapoddsa mar az elsé héten bekovetkezik, az ikerbaranyok a korlatozott
tejellatds miatt ezt a maximumot csak késébb, az 5. héttél kezdGdden érik el,
amikor mar maguk is pétolni tudjék a hidnyz6 tejet 6nall6 taplalkozas ttjan.
Schandl professzor vizsgélatai szerint a magyar féslis fajtdban a négyhctes
ikerbarany 20%,-kal, a 20 hetes ikerbarany viszont mar csak 5%,-kal kisebb az
egyesbarany tarsainal. Ezek a kiilonbségek azonban nem az egyes- és ikerbara-
nyok ellési stlykiilonbségének tulajdonithatok, mert az ikerbardnyok egyes-
baranyokként nevelve ugyantigy viselkednek, mint az egyesbdranyok (Hammond).

Az anyék tejelékenysége tekintetében jo tdmpontokat kaphatunk, ha az
iker- és egyesbaranyok kozotti kiilonbséget vizsgaljuk : ahol a kett6 kozotti
kiilonbség nagy, ott az anydk rossz tejeldk.

G. L. Szeljanin az aszkaniai juhokkal folytatott vizsgalatai alapjan igen
érdekesen kimutatta, hogy a takarmdanyozds véltoztatdsaval miképpen lehet
befolyasolni az egyes testrészek ardnyait. Intenziv, dus fehérje takarmanyozas
azoknak a testrészeknek a fejlédését mozditja el6 kedvezden, amelyek egyéb-
ként késébb fejlddnek ki. Az intenziv fehérjeadagolas (94—133%,-kal tébb em.
fehérje, mint a kontroll egyedeknél) hatdsara a mellkasszélesség 26—429,-kal,
a farszélesség 329%,-kal, a mellkasmélység 18—329%,-kal, az dvméret 78—94%,-
kal volt tobb, mint a kontrollallatoké.

Verges vizsgalatai szerint ha intenziven takarmdanyozzuk az allatot, ugy
az izom- és zsirszovet kifejlédése meggyorsithaté a csontok fejlédéséhez képest.
Ugyanez vonatkozik azonban gyorsfejldésti és késén éré fajtakra is. Ezért
valészinti, hogy a fajta fejlesztése a koraérés érdekében a vér taplalkozés-
fizioldgiai hatasanak emelkedésével sok tekintetben hasonléan torténhet, mint
ahogy a vércukor szabdlyozhat6 a pankreasz inzulin nevii hormonjaval. A cson-
tok fejlédése tekintetében a labak felsé csontjai viszonylag késébb fejlédnek a
végtagok disztalis csontjaihoz képest és a csontok vastasdga a csontok hossza-
hoz képest. A husirdnyban fejlesztett allatok csontjai rovidebbek és vaskosab-
bak a primitiv, vagy ebben az irdnyban kevésbbé kialakitott fajtakéival szemben.
Hasonléképpen megrividiilnek a gerinc tovisnytilvanyai a histipusoknal, aminek
kovetkeztében a m. longisszimusz dorsi a hat gerincvonala folé emelkedik.
Ha a nyak megrovidiil és a fej konnyiivé valik, akkor a tovisnytlvanyok is
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megrovidiilnek €s ennek kovetkeztében széles vall és mar alakul ki, éles mar
helyett. Ennek kovetkeztében kis fej, rovid nyak, széles véllak egyiitt alakulnak
ki a rovid szdrral és mindezek szoros Korreldciéban vannak az intenziv takar-
manyozéssal. Ezek a jellegvonasok tehéat bizonyos mértékben hasznosithatok
az allatok tenyészértékének megallapitdsanal akkor is, ha azok rossz kondicié-
ban vannak.

Az intenziv takarmdanyozés hatéséra az aszkaniai fajtanal hathénapos
korban 19—259%,-kal, 12—I13 hénapos korban 55—779%,-kal nagyobb éléstilyt
tapasztaltak. A gyapjutermelés tekintetében Szeljanin az intenziven takarma-
nyozott csoportban a kosbaranyoknal éves korban 769, és jerkebéaranyoknal
479, tobbletet allapitott meg a kontrollegyedek zsirban nyirt gyapjtitermeléséhez
képest. A gyapjui mindsége tekintetében nem volt érdemleges kiilonbség. Erdek-
16déssel varjuk az Allattenyésztési Kutatéintézetiink hasonlé irdnyd vizsgé-
latai eredményeit a hazai juhfajtdkra vonatkozdlag.

Az eddig targyalt allatfajhoz hasonléan, a sertés fejlodése is sok jellegzetes
vonast mutat. A sziiletéskor a fej és a ldbak aranytalanul nagyok, a torzs rovid
és sekély, majd a torzs elGszor hosszaban, utdna mélységben novekedik. A fiatal
sertésnél a 1ab féleg csontbol &ll és igen kevéssé izmolt. A fejlédés sordan a ldbak
felsO részei er6sebben kezdenek novekedni, mint az alsé részek és a sonka foko-
zatosan konvex format vesz fel. Eppen ezért a j6l fejlett sonka iranyaban tor-
ténd szelekci6é egyben szelekcidé a gyors ardnyvéltozasok felé. A fajtak ebben a
vonatkozasban igen nagy eltérést mutatnak. A kézépnagy fehér hissertés ezeken
a valtozasokon gyorsan esik 4t, sokkal gyorsabban, mint a nagy fehér sertés.
Ennek kovetkeztében a kozépnagy fehér hissertés mar 50 kg-os él@stilyban jé
és kész sonkat mutat, mig a késén éré nagy fehér ebben az idészakban erds fej-
16désben van, kedvezétlen hus- és csontardnyt mutat és csupan 100 kg-os élgstly-
ban éri el a kivant bacon-tipust. Ezzel szemben a kozépfehér sertés ebben a korban
mar lemélyiilt és elzsirosodott ahhoz, hogy j6 bacon-tipust adjon. Vagyis a kordn
éré tipus ugyanazokat a testardnyokat mtatja 50 kg-os é€l6silyban, mint a
késénéré tipus 90—100 kg-os stilyban.

A zsirsertés tipusa ezzel szemben viszonylag finom csontot és kevés izom-
szovetet mutat sok zsirszévet és viszonylag kis rama mellett. A sertéseknél a
fejlodési gradiensek a koponyatél valamint a faroktél kiindulva, az agyékcsigo-
lyak felé haladnak. Ennek kovetkeztében a posztembriondlis stadium utadn az
agyék fejlédik a legerdsebben, ezutdn a medence €s a mellkas, majd a nyak
kovetkezik, mig ezzel szemben a fej a legkisebb novekedést mutatja.

Kérdés, hogy a testardnyok, valamint a szovetek kifejlédésének iiteme
miképpen valtoztathaté meg?

Némi tdmpontot jelenthetnek erre nézve azok az adatok, amelyeket a
mangalica-fajta fejl6désére vonatkozélag a kutatéintézetbeli munkatdrsaim
gyiijtottek ossze. ;

Az adatok egyrészt intenziv takarményozdsban a téteményvizsgald tele-
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pen hizlalt sertések, tovabba ezek tenyészallatok céljara nevelt testvérei és végiil
rosszul takarmanyozott egyedek méretei kozott mutatkozé testaranybeli kiilonb-
ségeket szemléltetik. ;

Hizlalt : Tenyésztésben tartott

4 honapos 4 honapos

7 hénapos 7 hanapos

12 h6napos 7 ’ 12 hanapos

A tablazatbol megéllapithato, hogy a rossz takarmanyozas kiilonosen az
értéktelen testrészek ardnyéanak tulsilya felé tolja el az allatok fejlédését.

Az intenziv takarményozés folytan kovetkezett be a fejlGdés a kedvezdbb
hisformdk irdnydban, mert a vadsertés fejlddése soran viszonylagosan nagy
fejét megtartja, ugyanakkor adgyékaban és farban a formai igen elmaradnak.

Hasonl6 helyzet alakul ki Mc Meekan vizsgalatai szerint a szovetek fejld-
désében a kedvezdtlen, illetGleg kedvez§ takarmanyozas kivetkeztében. A gyen-
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gén takarmanyozott sertésekhez képest a jo6l takarményozott allatok torzse
1000%,-kal tobb zsirt, 3009%-kal tébb izmot és csak 210%-kal tobb csontot
fejlesztenek. Ezeket az aranyokat akkor is megtalalta, ha azonos €lésilyn allatok
keriiltek dsszehasonlitasra. [gy pl. azok az egyedek, amelyek 170—180 nap alatt
érték el a 100 kg-os €lGstlyt, sokkal nagyobb arédnyban mutatjak a kedvezd
hasformakat, mint azok az egyedek, amelyek lassan fejlddnek és csupan 310
nap alatt érik el a jelzett silyhatart.

Ha a sertés fejlodését fiatal kordban alacsony tépérték{i takarménnyal

- késleltetjiik, ugy a koran fejlodd testrészek és szovetek, mint a fej, a ldbak, a
csont és kisebb mértékben az izom is, csokkent fejlédéstiek. Ha ilyen allatot
késébb intenziven takarmanyozunk, tgy a késén fejlédé részek rohamosan
kialakulnak és zsirsertés jellegili egyedet kapunk. Ha ezzel szemben a sertés
fiatalkori j6 fejlodését biztositjuk, akkor a koran kialakulo testrészek nagyobbak.
Ilyen allatot kés6bb gyenge takarmdanyozasra fogva, valamivel jobb his- és ala-
csonyabb zsiraranyt lehet elérni. Gyakorlatilag tehat pl. a bacon-sertést 30—50
kg stulyhatédrig intenzivebben takarményozva, késébb a 100 kg-os sulyhatarig
pedig gyengébben etetve, kapjuk a legjobb bacon-anyagot (Mansfield, Trehane).

A zsirszovet mindségét is befolydsolja a novekedés iitemezése. Fiatal
sertésnél a zsir puha. A fejlédéssel a zsir szilardul, kiilondsen, ha a novekedés
gyors és a zsir szénhidratokbdél épiil. Gyenge takarmanyozas mellett a zsir puha,
mert ilyenkor a test zsirszovete a takarmanyok zsirjabél alakul (Callow).

A fiatal allatok felnevelésével kapcsolatosan célszerli azonban rdmutatni
néhany olyan tulzasra is, amely alkalmas arra, hogy tenyészt6 munkénk haté-
konyséagat csokkentse és munkank realitdsat veszélyeztesse. Nem lesz ezért
érdektelen roviden utalni néhany ilyen helytelen értelmezésre. [gy nyomatékkal
utal tobbek kozott Dobrinyin arra, hogy »naiv és téves lenne feltételezni, hogy
az allat altal szerzett minden tulajdonsadg orokletes lesz, tovabba, hogy elég
lesz rovid idén at megvaltoztatni a takarmanyozasi €s tartasi viszonyokat egy
uj, orokletes tulajdonsdggal rendelkezd allat létrehozasdhoz«. Ugyancsak a
tények helytelen értékelésébdl fakad az a felfogas, hogy az iranyitott nevelés-
sel, az alapanyagtdl t6bbé-kevésbbé fiiggetleniil, a kivant tipusti €s hasznositési
iranyd allat egy-két generdcié alatt kialakithaté. Akik ezt valljak, elhanyagoljdk
az orokletesség alapvetd jelentdségét, tagaddsba veszik a fajtdk értékmérd tulajdon-
sdgainak ¢és jellegének fejlodéstorténetét. T. D. Liszenko akadémikus is hangsilyozza,
hogy »az oroklékenység nem mds, mint az el6z6 nemzedékek soran asszimilalt
kiilsé kornyezeti feltételek koncentralasanak hatdsa«. Nem lehet teh4t minden
borjubdl rekordtejelét, vagy histermelét, vagy minden baranybdl évi nyolc kg
gyapjut szolgaltaté anyat »nevelni«. Minden allatcsoportnak tehat egy bizonyos
fejlédésen kell atmenni, amely esetenkint sok nemzedékre terjedhet, ahhoz,
hogy a gazdaségilag fontos tulajdonsdgok benne accumuldlédhassanak. Ez a
folyamat az orokletes alap meglazitasaval adott esetben meggyorsithatd. Eszerint
valamely fajta vagy allatcsoport és kiilondsen annak a belsé gazdasagilag érté-
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kes tulajdonsagokra vonatkozé konszolidaltsaga és egyontetlisége (keresztezé-
sek esetén), donto jelent6ségii az iranyitott nevelésnél is, mert a takarmdnyozdsra
és tartdsi viszonyokra adott idében a megszabott irdnyban egységesen reagdlé niven-
dékdllatok nagy szdzaléka esetén, csokkenthetjiik a tomegtermelés szolgdlatdban dllé
dllattenyésztésben a nem kielégitd termelckenységii egyedek szdzalékos ardnyit,
mdsszdval a selejtet. Helyteleniil jarnak el tehat azok, akik a megfelel§ tartési
és takarmanyozdasi viszonyok biztositdsa terén mindent elkdvetnek és ugyan-
akkor elhanyagoljék a tenyészkivalasztas korszerli modszereinek alkalmazasat.
»A szervezet nem akarja kivélasztani maganak oroklési alapjat, azzal mint
megadottal kezdddik a szervezet fejlédése« mondja T. D. Liszenko.

Egyes esetekben olyan felfogds észlelhet, amely szerint igyekeznek az
allati szervezet valamely tulajdonsaganak fejlesztése érdekében olyan koriil-
ményeket biztositani, amelyek gyakorlati szempontbél teljesen irrealisak.
Csak a redlis viszonyok kozoétt nyujthato és iizemileg, valamint a gazdasagossagi
szempontbdl is megalapozhaté feltételekhez érdemes &llataink nevelését alkal-
mazni. A kiilonleges és kevéssé gazdasagos, vagy koltséges eljarasok valamilyen
kiilonleges cél elérése érdekében legfeljebb a kutatasok korébe tartoznak. Ha
ezt a szempontot nem tartjuk szem el6tt, elszakadunk népgazdasagunk igényé-
t6l, a gyakorlattél és egyben felvetddik a kérdés, hogy vajjon az irdnyitést
- egyéltalaban mi tartjuk-e kézben és nem az éllati szervezet vette-e a4t? Meg-
itélésem szerint ebben a vonatkozisban csak addig célszerii elmenni az allati
szervezet Kkielégitése terén, amig négpazdasagunk érdekei, a termelékenység
és az Oonkoltségesokkentés ezt megengedi, illet6leg indokolja.

Az iranyitott nevelésben sokszor csupan egy els6dleges célnak az elérését
tartjdk szem el6tt, pl. bizonyos kedvezd husiormak gyorsabb iitemii elérését,
bizonyos kedvezdébb testalkati tipus kialakitdsat. Az irdnyitott nevelésnek
azonban ezen tulmenden dontd jelent&ségii célkitiizései vannak. Koztudomasdy,
hogy a korszerii zootechnikdnak egyik legdontébb feladata éllatalloményunk
szervezeti szilardsdgdnak megerdsitése. Hogy ebben a vonatkozdsban milyen
hatalmas feladatok el6tt allunk, arra nézve dlljon itt az alabbi tablazat, amely
tajékoztat benniinket atekintetben, hogy az atlagos magyartarka térzskonyvelt
tehénallomany hasznositdsi kora miképpen alakult.

1927-ig sziiletett torzskonyvelt tehienek hasznalati idejének megoszlasa

5 évesnél 10—12 éves 12—14 éves 14 évesnél
fiatalabb korban | 3—8¢éves korban | 8—10 éves korban Korban Korban idGsebb korban
s e | B t e g 6 k a t e bt n e k
4,859, -4t . 36,07%-at | 25,199,-at 20,649, -4t 10,55% -4t 1,77%-at

Megallapithaté az adatokbél, hogy tehéndllomanyunknak csupan 32%-a
érte el a 10 éven feliili kort, amely kor a termelékenység szempontjabol Kielégito-




A MICSURINI BIOLOGIA ELVEINEK ERVENYESITESE A FIATAL ALLATOK FELNEVELESEBEN 189

nek mondhaté. A Szovjetuniéban azonban ebben a vonatkozasban még maga-
sabbak a kivetelmények (Stejman). Nem vitds tehét, hogy éppen a felnevelés
az az eszkoz, amelynek segitségével ebben a vonatkozésban donté fordulatot
lehet el6idézni. A szervezeti szilardsagra kedvezéen haté kozismert médszerek,
mint a természetszer(i takarmanyozas, bdséges mozgatés, legeltetés alkalmazasa
mellett nyilvanvaléan foglalkoznunk kell a felnevelés szdmos més vonatkozasa-
val annak érdekében, hogy a szervezeti szilardsdg és a lehetd hosszi életkor
kialakitasa érdekében minél kedvezSbb helyzetet teremtsiink. Szerény megitélé-
sem szerint ebben a vonatkozasban még kiilondsen sok tisztdzatlan kérdéssel
llunk szemben. [gy a szervezeti szilardsdg szempontjabdl megfelelé takarma-
nyozasi szinvonal megallapitdsa csak hosszt vizsgalatok alapjan lehetséges.
Nem tudok szabadulni attél az érzést6l sem — habar ezt szabatosnak tekint-
het6 konkrét adatokkal hazai viszonylatban alatdmasztani nem tudom —
hogy tenyészbikdink, amelyek nevelését viszonyaink kozott altalaban inkabb
hajtatottnak lehet nevezni, nem részben azért vesztik-e el id6 el6tt tenyész-
képességiiket és valnak id6 el6tt tenyésztésre alkalmatlanni, mert a sokszor
tulintenziv nevelés kovetkeztében szoveteik altalanossigban nem érik el a
szilardsag megkivant szinvonaldt. Erre utalnak azok a tapasztalatok, amelyek
szerint fukarabb takarmanyozdsban részesiild €s primitivebb jellegi 4llatok
hosszabb életkort érnek meg. Nem jelenti ez természetesen azt, miként erre
Tomme és Novikov szovjet zootechnikusok is utalnak, hogy rosszul takarma-
nyozzuk tenyészallatainkat, mert a rossz takarmanyozasnak viszont az orege-
dési folyamatok meggyorsuldsa lehet a kovetkezménye. Ebben a vonatkozés-
ban tehat a takarmanyozas és tartds szinvonaldanak a helyes és okszer(i hatara
nyilvanval6an fajtankint, valtozatonkint, sét tajegységenkint kell hogy meg-
allapitast nyerjen.

Egy tovabbi donté jelentdségli kérdés a koraérés fokozott biztositésa,
amely egyébként a jelek szerint egyik legképlékenyebb forméaban alakithato6
tulajdonsag. A termelékenység novelésére ugyanis donté médon tudunk befolyést
gyakorolni, ha egyes allatfajoknal a sziiletés és a tenyésztésbevétel kozotti
idétartamot megroviditjiik. Kiilonosen all ez a tejel6 szarvasmarhéra. Ebben a
vonatkozdsban meglepdek a nemzetkizi viszonylatban elért eredmények. [gy pl. a
Szovjetuniéban sok élenjaré allattenyészté gazdasag az els6 behagatas idépont-
jat az altalanosan elfogadott 20—22 hdénapos életkorral szemben 2—3 hénappal
megroviditi, ha a névendékiiszok fejlddése és stlygyarapodasa megfelelGen nagy.
De hasonl6 eredményekrdl szamolnak be e tekintetben a legutébbi adatok pl.
a holland feketetarka lapaly-marhdval kapcsolatosan is, amennyiben a tehenek
ma mér atlagosan 24—26 hénapos korban ellik elsé borjaikat. Ilyen eredmények-
rél szdmolnak be az angol fajtdkra vonatkozéan is, tigyhogy ma mar szamos
tejelé kultdarfajtank van, amely 214—21; éves, s6t ennél fiatalabb korban elli
els6 borjat. Hogy ez az Onkoltségcsokkentés terén mit jelent, arra nézve az
alabbi — a magyartarka fajtdra vonatkozé — tablazat nyujt tajékoztatast.




190 HORN ARRTUR
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Amennyire helyes mérsékletet tanusitani a gyors fejlédéssel szemben
a tamasztott igényeket illetéen, kiilondsen ott, ahol az intenzivebb tartds és
takarmanyozas biztositasara lehetGségek nem éllnak fenn, éppen annyira fontos,
hogy ott, ahol erre a lehetdség megvan, féleg a névendékallatok megfelel6 neve-
lésével és a tenyészkivélasztds alkalmazaséval a gyors fejlédés érdekében az
Osszes lehetdségeket kiakndzzuk! A kutatémunkanak és a gyakorlati életnek kell
azutan eldonteni, hogy ebben a vonatkozdsban meddig mehetiink és hogy a
gazdasigossag, vagy a szervezeti szilardsag, vagy egyéb kovetelmény ellen
mikor vétiink.

Nem volna azonban helyes, ha a roviden vézolt célkitiizések mellett nem
foglalkoznank a felnevelés soran a gazdasagossagnak a kérdésével. Allattenyész-
tési tevékenységiink legalapvetébb feladata a minél termelékenyebb allattipusok
kialakitdsa, az Onkoltség lehet6 csokkentése. A felnevelés kérdéseiben azért
sohasem szabad az onkoltséget szem el6tt téveszteni, még kevésbbé lenne helyes
az irdnyitott nevelés soran olyan mdédszereket és szabvanyokat kidolgozni,
amelyek a gazdasagossdg szempontjabél kifogas ala esnek és nem allnak ardny-
ban az esetleges elénydkkel. Minden val6szin(iség szerint hatalmas rejtett tarta-
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1ékok vannak kiaknazatlanul pl. a borjtuinevelés okszer(ibb és kevesebb teljes-
tejjel valé megolddsa, sertésallomanyunk fejlédéképességének szakszeriibb
kihasznaldsa és altaldban allatallomdnyunk igen sokrétii tulajdonsdgdnak a
nevelés utjan valé megfelelébb €és egyben gazdasigosabb Kialakitdsa terén.
Ugy érzem, hogy amikor el6addsom végéhez értem, kritikat kell gyakorol-
nom és meg kell mondanom, hogy egyelére a gyakorlat szdmara konkrétumot,
pontos recepteket atekintetben, hogy mely tipusti és hasznositasu allatot mikép-
pen lehet messzemend biztonsaggal kialakitani, nem sokat tudtam adni. Ebben a
vonatkozasban talan inkabb csak az altaldnos irdnyelvek érzékeltetése sikeriilt.
A tisztazéasra vard problémék viszont annédl nagyobb tomegben jelentkeznek és
azok tavolrdl sincsenek kimeritve. A micsurini biolégidra tdmaszkodva, quali-
tativ és quantitativ tényezéknek, 4svanyi anyagforgalomnak, hémérsékletnek,
nyomelemeknek és egyéb nagyszamu tényezének hatasa a fejlédésre, a gazdasa-
gilag fontos tulajdonsagok kialakitdséra, egyarant beldthatatlan lehetdséget és
munkateriiletet nyitnak a kutatds és gyakorlat szdmdra. Ramutattam arra,
hogy az irényitott nevelés nem alkalmazhat6 kell§ koriiltekint6 megfontolas,
a népgazdasdg kovetelményei, gazdasagi (iizemi, agrotechnikai) adottségok,
termelési viszonyok, hatérozott tenyészcél rogzitése és mindezek dialektikus
egységbefoglaldsa és mérlegelése nélkiil. Ezzel kapcsolatban utalok E. A. Bog-
danov professzor szavaira, aki azt mondja : »Az allatot plasztikus anyagnak kell
tekinteni és az allattenyészt6nek hatalmdban 4ll, hogy a formét a feltételek
sajatossagaihoz alkalmazza, vigyazva arra, hogy a jészag legértékesebb tulaj-
donségaibdl lehetéleg minél kevesebb vesszék el. Az dllattenyésztd tudatosan
meghatdrozhatja béarmely fajta megfelel6 tipusdnak kivanatos &4talakitasat
analizdlva, hogy mely felnevelési eljaras a legjobban hozzaférhetd, legmegfele-
16bb és alkalmas szamara«. Ezekbdl a szavakbdl is kittinik, hogy nekiink idehaza
sajdtmagunknak kell viszonyaink és adottsdgaink ismeretében a legaprdbb részle-
tekbe menden tanulmdnyozni és kutatni a hazai dllatfajtdink és tipusaink fejld-
désével kapcsolatos kérdéseket. Meg Kell azonban &llapitanom azt is, hogy ebben
a vonatkozasban még a kezdet kezdetén tartunk és a magam részér6l osztom
Bogdanov professzornak — akit egyébként az éllatok irdnyitott nevelése tana-
nak tulajdonképpeni megalapitdjaként tekintenek — véleményét, amely szerint :
»Nincs a zootechnikdban még egy olyan kevéssé kidolgozott rész, mint a noven-
dékallatok felnevelésének tana«. Feladatunk tehat ebb6l a munkébdl minél
nagyobb részt vallalni, kiilonésen a Szovjetunié kutatdsi eredményeinek és a
micsurini biolégidnak a segitségével, hogy miel6bb hathatés tamogatést nyujt-
hassunk ebben a vonatkozasban is népgazdasagunknak. i
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CSUKAS ZOLTAN

Az allattenyésztés irodalma kozel egy évszazada foglalkozik azzal a kér-
déssel, vajjon a kornyezeti tényezdék a fejlédésre hogyan hatnak. Kiilonbséget
tett fejlédés és novekedés kozott ; novekedés széval jelolte a szervezet mennyi-
ségi (sulybeli vagy térfogatbeli) gyarapodasat és fejlodés széval jelolte a kiilon-
boz6 eredetdi, de kozds funkciora tarsult szévetek differencialodasi folyamatat.,
A novekedés €s a fejlodés legtobbszor parhuzamosan zajlik le ; mégis a kettd
kozti lényeges kiilonbséget €élesebbé és a gyakorlat szamara értékesebbé teszi
az a megallapitas, hogy fejlddés akkor is van, ha a novekedés sziinetel, s6t akkor
is, ha a szervezet siilyban és volumenben hanyatlik, mert a létfontossagu szer-
vek egyideig a kevésbbé fontosak feldldozasa aran is tovabb épiilnek.

Ez a tanitas, amelyben szovjet szerzok is (kiilonosen Kulesov és Dobrinyin)
olyan tevékenyen vettek részt, méar régen utalt arra, hogy a szervrendszerek
nem parhuzamosan fejlédnek ; s6t, hogy azonos szervrendszernek a fejldésé-
ben (pl. a csontos vaz vagy a nemiszervek fejlédésében) faziskiilonbségek (sza-
kaszok, stadiumok) vannak.

Az allattenyésztés régebbi gyakorlata azonban a fejlédés és a novekedés
kozott altaldban nem tett kiilonbséget. Valdsziniileg azért nem, mert a fejlo-
désnek €s a novekedésnek az eldfeltételei €s megnyilvanulasi formai az atlagos
tenyészt6 szemében nagyjaboél azonosak.

A korabbi felfogds megtermékenyitette ugyan a gyakorlatot abban, hogy
a fiatal allatok felnevelése sordn a kornyezeti feltételeket, féként a taplalast,
javitotta, céljat és lehet6ségét azonban — mint arra Dobrinyin utal — kimeri-
tettnek latta abban, hogy a szervezetet a novekedési erélynek a klasszikus
genetika altal értelmezett Grokletes hatarai kozott formalja.

Hogy a fejlddés szakaszossaga és ennek kapcsan a fejlédés szenzibilis
periédusai hazankban is az éllattenyésztési kutatds gyujtépontjdba Keriiltek
s gyakorlati célokat szolgal6 tartalommal telgdtek meg, ez a tény annak az dj
agrobiolégidnak tulajdonithat6, amelyet Liszenko alapveté munkaiban aktiv
darwinizmusnak, mas helyen szovjet darwinizmusnak, illetéleg micsurinizmus-
nak nevezett. Ennek az irdnyzatnak kifejezetten az a torekvése, hogy a szenzi-
bilis periédusokban kérnyezeti tényezoket érvényesitsen azért, hogy a szerveze-
tet a kivant irdnyba fejlessze.

Miutan pedig a kiilonboz allati teljesitmények (igy pl. a hizlalas, és a
tejtermelés) alapjaul szolgalé életfolyamatok mer8ben mads jellegiiek, nyilvan
holt vaganyra szaladna a kérdés, ha a fejlddés iranyitasat mint a névekedési
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erély kérdését fogjuk fel, s a problematikus kérnyezeti tényezék hatasat mecha-
nikusan ugy vizsgéljuk, vajjon az ellési suly tobbszorozéséhez, illetéleg 100 kg
testsuly eléréséhez mennyi id6t igényel a szervezet. Annal is inkabb, mert sza-
batosan véve az ellési sily megtobbszorozédéséhez, illetdleg a megadott suly
eléréséhez sziikséges id6 még a ngvekedési erélyt sem fejezi ki hiien, s nem
szamol a fajtak kozott és a fajta keretén beliil a testnagysdgban érvényesiils
valtozatossaggal. llyen értelemben nem lehet mechanikusan egybevetni az olyan
fajtdk 6—12 hénapos stilyat, amely fajtak egyikére a 350 kg-os kifejlett tehén-
stily, masikara a 700 kg-os kifejlett tehénsily jellemzd.

Illyen értelemben az a gyakorlat, amely a ndvekedési erélyt abszolit
szamokkal mérte, gyakorta nem a ndvekedést gyorsitotta, hanem a testet
nagyobbitotta nemzedékrél-nemzedékre. A testnek ilyen értelmii nagyobbodasa
esetenként egyiitt jart konstituciés kévetkezményekkel, de téavolrél sem sziik-
ségszertien. Altalaban nem az anyagcsere jellege, s nem azoknak a szerveknek a
fejlddése valtozott meg, amely irdnyban a szervezetet irdnyitani kivantdk, hanem a
folyamat 1ényegében volumen-kérdéssé egyszeriisodott. Véleményem szerint,
ennek a ténynek az oka, hogy akivételes gyakorlati érzékkel rendelkez6 Stejmannak
a kosztromai-marha testének nagyobbitdsa és novekedési erélyének gyorsitdsa
soran a tejelékenységb6l nem kellett aldozatot hoznia, abban keresendd, hogy
sikeriilt a tejelékenyebb szervezetre jellemz§ anyagcsere jellegét megdriznie,
s6t a felnevelés sajatos médjaval fejlesztenie.

Az 4j szovet agrobiolégia megalapozdja, Liszenko, irdsaiban tobb helyen
is hangstilyozza, hogy az €I6 test Orokletes megvaltoztatdsanak inditéka az
anyagcsere tipusdnak a megvaltoztatdsdban rejlik. Ebbdl vildgosan kovet-
kezik, hogy a micsurinizmus a szervezet irdnyitadsdnak a Iényegét nem Kisebb
vagy nagyobb test fejlesztésében, nem is a novekedés dltalanos gyorsitasaban,
hanem ama szervrendszerek hathatésabb és gyorsabb kifejlesztésében és inten-
zivebb miikodtetésében 1atja, amely szervrendszerek a szandékolt teljesitmény
alapjéul szolgalnak. Miutdn pedig az allati termelés volumene (tejtermelés,
tojastermelés, alomnépesség) legtibbszor 1ényegében a szaporité szervek miiko-
désén alapszik, a fejlédés iranyitdsdban is a legtobbszor azon van a hang-
stily, vajjon anyagforgalmi tényezékkel a szexuélidk kifejlddését miként lehet
az élet kordbbi szakdban kivaltani, s egy tartds életen 4t kiadésan mikodtetni.
Mert hogy a szexudlidk a novekedésnek viszonylag korabbi szakaszaban is meg-
kezdhetik mfikodésiiket, arrél a yersey marhafajta, a leghorn-tytk és egyes
juhfajtak, illetve vonalak is tanuskodnak.

A fejlédés irdnyitasat — a gyakorlat szdmara jelentds tulajdonsagok
tekintetében — tehét csak akkor tarthatjuk kézben, ha ismerjiik a szexudlidk
fejlédésének és miikodésének szakaszossagat, szenzibilis periédusait és azt,
vajjon min6 kornyezeti tényez6k fejlesztik hatdsosabban.

Liszenko kifejti, hogy a szervezetek majd kiilonbozé mértékben asszi-
milaljak a kornyezeti hatdsokat. Megéllapitasa szerint rosszul asszimildljak majd
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a kornyezeti hatésokat els6sorban azok a szervezetek, amelyeket konzervativ
oroklédéstieknek nevez, amelyeknek a koérnyezeti viszonyokkal szemben valé
szelektivitasuk gyengitésére, mas szdval fellazitdsdra a novényeket illetGen
harom mdédszert javasol : 1. oltds titjan, 2. valamely fejlgdési folyamat szenzibi-
lis szakdban alkalmazott kornyezeti hatassal, és 3. keresztezéssel.

Az allattenyésztésben az oltdsnak megfelel a petének, s6t a petefészeknek
mas anyéba valé transzplantalasa, mint amelyet klinikainak tekinthet6 feltételek
kozott emléseinkben Kwasnicki és Mankowska asszony szovjet kutaték, majd a
lengyel Marchlewski és masok is kiprobaltak.

A fellazitds lehet6ségét illetGen az allattenyésztés tana ismer olyan szenzibi-
lis periodusokat, amelyekben a szervezet a kdornyezeti hatdsokat jobban asszi-
milalja. fgy az emldsok szaporod4sdnak szakaszossagat vizsgalé tanulmanyom-
ban hivatkoztam arra, hogy a vemhes szervezet karotinforgalma nem egyen-
letes, hanem beldle az ellést megel6z6 €s kovets szakaszban tobbet asszimilal a
szervezet, €s hogy az ebben az iddszakban adagolt karotin mar a magzatban ira-
nyitélag hat a szexualidk kifejlédésére. Masutt hivatkoztam a tejel6 szervezet
foszfor- €s mész-sziikségletének egyenetlenségére, s ebbdl folyéan arra, hogy a
béven tejeld tehén tobb foszfort {irit, mint amennyit a laktaciéja csticsan asszi-
milalni képes, viszont a szarazonallaskor t6bb foszfort tart vissza és tartalékot
halmoz fel a kovetkezd laktaciéra. Ennek a szakaszossignak felismerése arra
inditotta kutaté intézetiinket, hogy Keressiik, vajjon a taplalas intenzitdsa és a
taplalék tapardnya, tovdbba a szenzibilis periédusokban feleslegben adagolt
karotin és féldalkali s6 milyen hatassal van az utédra és felnevelése érdekében
a tejelvalasztasra.

Masok arrél szdmoltak be, hogy hormonokkal sziiz iiszékon véltottak ki
tejelvalasztast, s tették azt kiadésabbad jédozott fehérje adagolasdval. Tekin-
tettel egyfeldl arra, hogy a micsurini tanitds értelmében a szervezet megvaltoz-
tatdsdnak az alapja az anyagcsere jellegének a megvaltoztatasa, masfeldl arra,
hogy az anyagcsere szabdlyozdsidban a nemi hormonoknak és a pajzsmirigy
hormonjanak van a legnagyobb szerepe, a szarvasmarhatenyésztési osztaly
munkéjanak a tervezésében szerepel annak a kérdésnek a tanulményozdsa is,
vajjon a szenzibilis periédusokban felesleghen adagolt j6dozott fehérjét és nemi
hormonokat milyen mértékben allithatjuk a fejl6dés irdnyitdsanak a szolgala-
tdba. Természetesen nem arr6l van szd, hogy ezentil minden {isz6t drégokkal
neveljiink. Ezek a beavatkozédsok egyelre csak azt a célt szolgaljdk, hogy a
szervezet iranyitisdnak az anyagcsere-mechanizmusat megismerjiik s hogy
ismeretének birtokdban a fejl6dést természetszerdi taplalékokbdl megfelelGen
osszedllitott szabvanyokkal is jél szolgélhassuk.

A konzervativ oroklésmenet fellazitisdra s ezaltal az ivadék képléke-
nyebbé tételére harmadik eszkdzként javasolja Liszenko a keresztezést. Noha
magyartarka allomanyunk képlékenysége a hizodalmasabb és tejelékenyebb
valtozatokban egyarant jelentdsnek becsiilhetd, munkaterviinkben a fajta
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keretén beliil alkalmazott szelekcién kiviil tervbe vettiik a tejelékenység fej-
lesztésében a dan vordosmarhdval, a hizodalmassdg fejlesztésében a hereford
marhdval alkalmazandé keresztezését is.

Révid hozzaszélasom keretében arra kellett szoritkoznom, hogy a haladé
bioldgia elveinek az allattenyésztésben valdé helyes értelmezésérl és a kutaté-
intézet szarvasmarhatenyésztési munkatervében valé érvényesitésérdl felfoga-
somat elmondjam. Nem jelentfségiiknek a tagaddsa miatt, hanem csak id6
hidnydban nem emlékeztem meg tobb mas anyagforgalmi tényezének, tovabba
a szervgyakorlasnak és az éghajlat komponenseinek a fejl6dést irdnyité szere-
pérdl, s az allat egyediségének fiirkészésében, s ahhoz mért apoldsédban a fizikai
dolgoz6k munkajdnak a jelent6ségérél. A Kozolteken tilmenden, a szovjet
tapasztalatok — f6ként Judin, Bogdanov, Jurmalidt, Stejman, Saumjan, Silian-
der, Gluscsenko, Liszkun és Miskin — frdsai €s a lengyelorszagi tanulmanyutam
soran szerzett tapasztalatok egyarant arra vallanak, hogy a korszer{i agrobiold-
gidnak az allattenyésztésben vald alkalmazdsa rendkiviili perspektivat kinal a
fiatal szervezet fejlesztésében, s ezdltal népgazdasigunk épitésében.

HAMORI DEZSO

Az el6adas az allattenyésztés felnevelési problémdinak olyan hatalmas
anyagat olelte fel, hogy annak Id6tenyésztési vonatkozdsai éppen a kérdések
nagy tomegének felvetése miatt, hazai viszonyaink kozott nagyobb mértékben
kivannak kiegészitést, mint ahogy az egy rovid hozzasz6las keretében lehetséges.
Eppen ezért a felvetett kérdések részleteire folyamatban levd vizsgélataink soran
mas alkalommal is vissza 6hajtunk térni. Most csupan a melegvérii csikék nagy-
tizemi felnevelésével kapcsolatos kérdéseket foglalom Ossze roviden, mert gyakor-
lati jelentdsége miatt ez napjainkban elsGsorban tarthat szamot érdeklGdésre.

Nalunk ugyanis egyesek a vemhes kancadknak a vemhesség masodik felé-
ben val6 sziikos takarmanyozasat (nehogy a csikék csovescsontjai hossziira
nbljenek), ezenkiviil pedig a szopdscsikéknak a szoptatds ideje alatt teljesen
abraknélkiili, extenziv felnevelését hirdették. Ezért sziikségesnek tartom a
kérdéssel a micsurini bioldgia termékenyitd tiikrében foglalkozni. Meggy6z8dé-
sem ugyanis, hogy az el6bbi elvek népgazdasadgunknak stilyos karokat jelentet-
tek volna, ha gyakorlati végrehajtasukra sor keriil. A kérdéssel kapcsolatos
16tenyésztéspolitikai vonatkozasokat is réviden érinteni kell.

: Koztudomasti, hogy melegvérii 16anyagunkat, — amely a multban méar

jorészt elfinomodott, — mez6gazdasidgi munkdra alkalmasabbd kivanjuk
atalakitani, vagyis a magyar taj éghajlati és talajviszonyainak megfelelGen,
tomegesebb, mozgékonyabb és szilardabb szervezet(i lovat akarunk tenyész-
teni, amelynek termelékenysége nagyobb, mint 4ltaldban a konny(i magyar 16€
volt. Ezt a célt leggyorsabban egyebek kozott a fiatal lovak irdnyitott felnevelésé-
vel érhetjiik el. Az iranyitott felnevelés alkalmazasa azt jelenti a gyakorlatban,
hogy a Kkiilvilagi tényezéket nemzedékeken keresztiil olymddon biztositjuk

13*



196 HOZZASZOLASOK.

fiatal allataink részére, hogy azok termelékenysége akaratunk szerint tartésan
a kivant iranyban fokoz6édjék. A magyar melegvérii 16 termelékenységét az
ugynevezett sokhasznusdg irdnyaban kell fokozni, vagyis sajatos hazai viszo-
nyaink kozott olyan melegvérii 10ra van sziikségiink, amely révidebb tavolsagra
nagy terhet tud elhtizni nehéz talajviszonyok kozott is, ezenkiviil konnyd
teherrel gyors iigetésben hosszabb tuton kitartéan képes kozlekedni, sziikség
esetén pedig nyereg alatt valtozatos terepen biztosan viszi lovasat a kivant cél
felé. Itt megjegyzem, hogy a szovjet l6tenyésztés ugyancsak a sokhaszniisag
irdnyaban halad a legtobb fajta tekintetében. Melegvérii lovaink felnevelését is
tehat ennek megfeleléen kell irdnyitani. Orszagos viszonylatban ezt a mez6-
hegyesi félvér, noniusban pedig a hajdasagi 16 tipusa kozeliti meg legjobban.

Nyilvan erre gondolt az el6ad¢ is, amikor a lovak nagyobb testtomegének
kialakitasa céljabol, igen helyesen, megallapitotta, hogy nagyrdmaji kancabdl
embrionalis és fiatal korban intenziv takarmanyozassal ki tudjuk tenyészteni
a kivant tipust. Middendorf orosz akadémikusnak az el6adasban emlitett méd-
szere elsGsorban a féként 1épésmunkat végzsé, nehéz tehervontatdsra hasznalt
hidegvérli 16 nevelésére lehet alkalmas. A melegvériiek felnevelésére vonat-
kozdan a szovjet irodalom szdmos konkrét utaldst tartalmaz.

Budjonnij marsallnak, a szovjet 16tenyésztés irdnyitéjanak, féként a réla
elnevezett 16fajta kitenyésztése koriil szerzett tapasztalati kozlései, valamint
Dobrohotov tanitasai arra utalnak, hogy a szovjet melegvér( kultdrléallomany
nevelésében alkalmazott mdédszerek, — Dobrinyin, Troickij és mésok idevonatkozé
adataival egybehangzéan — hazai viszonyaink kozott, éppen a micsurini biol6gia
alapelveinek iranymutatdsa nyoman, a kovetkezében vazolt csikonevelési
eljarassal 1ényegében azonosak.

Azonkiviil ugyanis, hogy a magyar l6nak mar emlitett teherhtizéképes-
ségét kell elsésorban fokozni, vigyazni kell arra, hogy lovaink mozgasképessége
ne csokkenjen, hanem bizonyos tenyésztési eljarasok alkalmazasaval (igy pl.
iigetGvér bevitele atjan és megfeleld kivalasztassal) az még fokozddjék is. Ezért
nem szabad csikdinkat tigy felnevelni, hogy azok tulsdgosan révidlabiakka
valjanak, hanem arra kell torekedni, hogy a kell§ torzsmélység és szélesség mellett
testardnyaik a jo teherhtizoképességen kiviil megfeleld mozgdsra is kepesitsék azokat.
Meglevd tenyésziéallomanyunk, a nagyiizemi mezfgazdasdg kovetelményei és
igy népgazdasagunk érdekei is, egyardnt ennek az el6feltételnek megfeleld
mezbhegyesi félvér és hajdusdgi kisnonius tipusi lovak tenyésztését helyezik
elotérbe. A helyes testardnyok kifejlesztése tehat l6allomanyunk jovo fejlédése
nézépontjabol az irdnyitott felnevelés kizponti kérdése. Az Allattenyésztési
Kutatéintézet vizsgalatai melegvérii lovaink iranyitott felnevelésére vonatko-
z6an, mar hazai viszonyaink kozott is jorészt tisztaztdk a fentiekben vazolt
célkitizéseknek megfelel6 felnevelési mddszer f6bb részleteit. Az eddigi ered-
mények atadésa a gyakorlat részére mar folyamatban van.

Eszerint a szovjet modszerrel 1ényegében megegyezé mddon, a csikdk
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irdnyitott nevelése mdr az anydban kezdidik, éspedig az embrionalis kor szakaszos
fejlédésének masodik felében. Ebben a stadiumban az anyat a csikd testnagysd-
gdnak intenziv novelése érdekében legalabb a vemhesség 4—5. hénapjatél
kezd6dGen, a bdséges tejellatas érdekében pedig ezenkivill a vemhesség 8.
hénapjatél kezd6déen még kiilon is intenziven kell takarmanyozni, de oly-
moédon, hogy el ne hizzon. Ez a takarméanyozas a vemhesség vége felé fokozato-
san csokkend munkavégzés, rendszeres mozgatas mellett a csikok velesziiletett
ellenalloképességének fokozasat is elfsegiti, aminek vizsgalataink szerint a
csikok fejl6dése nézépontjabdl dontd jelentésége van. Természetesen, a helyes
asvanyi anyagforgalomnak, az inkabb sziik fehérje-keményitéérték aranyanak
és a vitaminellatasnak a biztositasa is sziikséges. Az anyanak a vemhesség maso-
dik felében valé nem megfelel6 takarmanyozasa a csiké ellenalloképességének
nagyfokd csokkenését eredményezi, ami a tulmunkaltatott és rosszul takarma-
nyozott kancak ivadékain egyarant gyakori és a szop6scsikéknak a stlyos fel-
nevelési betegségek miatt a fejlGdésben valé visszamaradasat és nagy szazalék-
ban vald elhullasat idézi el6. Ez az eset tortént pl. egyik 16tenyészté mezégazda-
sagi nagyiizemiinkben, ahol az idei csik6k kozott 359%-os elhulldst okozott a
torzskancak nem megfelel§ takarmanyozasa és tartdsa a vemhesség masodik
felében.

A megsziiletés utani els6é héten a kancat pihentetni kell, a kovetkez6 hetek-
ben csupén kiméletesen szabad dolgoztatni és naponta legalabb oranként egyszer
biztositani kell a csikd szopdsdt. Ebben az id6ben ugyanis a csiké szinte kizarélag
anyatejen €l és a szovjet megfigyelések szerint, naponta 65-szor is szopik. A szo-
pasi id6szak masodik hénapjatol kezd6dGen méar okvetleniil kell adni a csikénak
ztizott zabot és jomindségli szénat, hogy emésztcsatorndja hozzészokjon a 16
természetszerii takarmanyahoz. Nem szabad teljesen abrak nélkiil hagyni a csikdt
szopdskorban, mert annak fejl6dése karat vallja. Eppen az idén tapasztaltuk,
allami gazdasédgainkban, hogy a szopéscsik6k megsziiletésétsl kezdett havon-
kénti rendszeres mérések soran azok nem mutattdk a kivant fejlgdést, mert
anyjuk reggel dolgozni ment, a csikét pedig a boxban otthon hagytik. A kanca
altaldban csak délben tért vissza a majorba és a fiatal 4llatnak csak akkor volt
médjaban 1jbol szopni. Eltekintve attél, hogy a tejvisszatartas és nehéz munka
amugyis fokozatosan csokkentette a termelt tej mennyiségét, valamint, hogy
ilymodon gyakori a tejelcsopogés, de tégyulladas is kifejlédhet, — a féhiba az,
hogy a csiké nem gyarapszik kell6 médon. Ha pedig a gyér szopason Kiviil
abrakot és szénat nem kap megfelel6 mennyiségben, tigy a valasztas idejére
mar csokotté valik, szére borzolt €s ellendll6képessége csokken. A teljes elvalasz-
téssal jar6 véltozas és a csikénak rendszerint eddigi életkoriilményeit6l mer6ben
eltér6 1j elhelyezése és tartasa is tovabb csdkkenti az ellenalloképességét, még
nyari id6ben is gyakran stilyos mirigykér viseli meg s a fejlddésben erdsen vissza-
marad életének abban a szakdban, amikor a niovekedés a leger6teljesebb. Ezt a
veszteséget késébb a leggondosabb tartds és takarméanyozas esetén sem tudja
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teljesen pétolni és igy értékes tenyészallat sohasem lehet belfle. De ha a rossz
felnevelési koriilmények a novekedés hosszabb szakaszan keresztiil hatnak a
fiatal szervezetre, ugy csak csokkent értékd, kistermelékenységti, gyenge és
rovid élettartamt haszonallat is fejlédhet.

Napjainkban a fent véazolt helytelen felnevelési médozatokat mezégazda-
sagi nagyiizemeinkben szamtalan véltozatban tapasztalhatjuk. Hasonld ese-
tekre a szovjet tapasztalatok is b&séges példaval szolgdlnak; amikoris, kiilondsen
régebben helyenként a szervezet és kirnyezete kolcsonhatdsdnalk megnemértésébol,
a sziikségletek nem megfelel6 biztositasdbol, a szovjet kulturlofajtdk fejlodésé-
ben is stilyos hibdkat tapasztaltak.

Ennek megel6zése céljabol tehat a szopdscsikét a vdlasztds eldtt kozvetleniil
mdr intenziven kell takarmdnyozni, hogy szervezete a vélasztast kiilonosebb
megrazk6das nélkiil viselhesse el. Az intenziv takarmdnyozast felytatni kell a
vdlasztds utdn is, szlik fehérje-keményit6 -aranyt adagokkal, hogy a nagyfoki
novekedési erélyt kihasznalja. Ekozben mindinkabb fokoz6dé mennyiségii
1épés- majd iigetés-munkaval, a mozgatasnak tipuskialakit6é hatasat a novendéken
erdteljesen ki kell haszndlni, a varhat6é hasznositas céljanak megfelels, kiilon-
boz6 edzési médok szerint.

Egész nyéron at legelén éljenek a novendékek, télen pedig félrideg tartds
mellett edzetten neveljiik. [gy hazai viszonyaink kézott a j6 fejlédéshez legalabb
két teljes nydri legeltetési- és egy-két téli idényben a nivendékeket csikoneveld-
telepen kell tartani.

A Szovjetunidban az egyes hasznositasi irdnyoknak megfeleléen, a csikékat
koran, éves—masféléves korban munkaba fogjdk. Utdna egy nydrra ismét
visszakiildik a névendékeket a legel6re, majd a kovetkez§ télen tartésan kocsiba
idomitjdk. Kezdetben csak rovid ideig és kis terhek hizasara hasznaljak, majd
fokozzdk a munkat. Ezzel a mddszerrel, hosszii ideig tarté edzéssel, meg tudjak
akadalyozni a fiatal lovak id6 el6tti elhasznalédasat, anndl is inkabb, mert a
vemhes tenyészkancdkat altaldban nem igdzzak, hanem a legelSre kiildik.
Ugyane mddszerrel érik el a gyorsmozgéasti lovak rekordteljesitményeit is a
versenypalyakon. ;

Osszegezve : hazai viszonyaink kozott célszer(i a csikkat mar az intrauterin
életben anyjukon keresztiil intenziven taplalni. Ezenkiviil a b tejelésre a kancat
eldkésziteni. A szopéscsikét is kordn abraktakarmanyhoz és jémindségii széna
fogyasztdsdhoz kell szoktatni, de kiilonésen intenziv taplalkozasban sziikséges
részesiteni vélasztds el6tt egy-két honappal. A vdlasztott csikét még szilik
fehérje-keményit6 ardnyti, ugyancsak intenziv takarmannyal kell ellatni.
A takarmany fehérjetartalma éves korban mar csokkenhet, a szélastakarmény
mennyiségét pedig novelni sziikséges. Kozben legalabb két nyarat és egy-két
telet kell a csikonak félrideg tartds mellett a legeldn, csikételepen télteni, hogy
edzett szervezetfivé valjék.
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A takarmanyozason kiviil mér vélasztott kort6l kezdGdden meghatarozott
terv szerint sziikséges a mozgatéassal is a csikék testaranyait a kivant tipus
szerint kialakitani, ekdzben gondos szakszertiséggel koran szoktassuk htizashoz
a csikokat.

Ez diéhéjban a micsurini biolégia gyakorlati tanulsdga a csikdk nevelésé-
ben, hazai viszonyaink kozott. 1d6 sziikséges ahhoz, hogy 16tenyésztési dolgozéink
korében €16 valosaggad valjék, de végrehajtasa, megvaldsitdsa népgazdasagunk
gyarapitasat szolgalja. :

KERTESZ FERENC

Horn Artur el6adasa felolelte a sertéstenyésztés teriiletét is, beszamolt
egyes kozosen végzett vizsgalddéasainkrol, ezért csak a tovabbi kutatds szem-
pontjabél fontos néhény gyakorlati kérdés felvetésével és megvilagitasaval
szeretném azt kiegésziteni. Azért vetek fel gyakorlati kérdéseket, mert »A micsu-
rini biol6gia olyan tudomany, amelynek egyik legfébb jellemz6 vonasa az elmé-
let és gyakorlat dsszhangja. Ebben rejlik ereje is¢, amint Sztoletov mondja.
A sertések irdnyitott felnevelésének kérdését két szempontbdl kell vizsgalat
ala venni. [gy az egyik a tenyészallatoknak bizonyos irdnyban valé felnevelését
és ezen Kkeresztiil az orokletes alapnak egy bizonyos irdnyban valé fejlesztését
és annak a generacidk sordn valé akkumulélédasat célozza. A masik szempont,
amit figyelembe kell venniink, az a koriilmény, hogy a sertések irdnyitott fel-
nevelésével a haszonallatok jobb takarménykihasznalasat, valamint a termelt
4aru mingségét, nagy mértékben van médunkban befolydsolni. A sertés nagy
szaporasaga miatt ez az utébbi szempont is igen nagyjelentdség(, hiszen a meg-
sziiletett és felnevelt allatoknak csak kisebb szdzaléka keriil tenyésztésbe, mig
tiulnyomd tébbségét haszoncélra nevelik, kihizlaljak, majd értékesitik.

Jollehet a takarmanyhasznositast, valamint az dru mingségét befolyasold
felnevelési szempontok kutatasa bizonyos vonatkozdsokban mar elérehaladott
allapotban van, a mér eddig helyesnek tartott és elfogadott irdnyelveknek
gyakorlatba vald atvitelénél azonban sok olyan nehézséggel talalkozunk, ame-
lyeknek tokéletes megoldasa nélkiil az egyébként helyes irdnyelvek nem vihetdk
keresztiil. Bar mar a vemhesség ideje alatt médunkban all a malacok fejlédését
bizonyos irdnyba eltélni, mégis az a dontden fontos, hogy az ujsziilott allatok-
nak az irdnyitott felnevelését a takarmanyozas titjan is képesek legyiink befo-
lyasolni, ami az iranyitott nevelés terén a legnagyobb jelent&ségii eszkdz. Ennek
elgfeltétele, hogy mind a mennyiség, mind a mindség szempontjabol képesek
legyiink a malacokkal fejlédésiik minden idépontjdban a célunk eléréséhez
legmegfelelébb takarméanyt megetetni. Az ezzel kapcsolatos els6 nehézség
roviddel az ellés utdn mar jelentkezik. A. P. Regykin professzornak, a moszkvai
sTimirjazev« Mez6gazdasagi Akadémia Sertéstenyésztési Osztdlya tandranak
megallapitasai szerint a malac a fejl6désének elsé 15—18 napos iddszakaban
elengedhetetleniil fontos kocatej altaldban a tizedik napon, de igen sok esetben
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mar az 6todik napon nem elégséges ahhoz, hogy a malac fejlédéséhez sziikséges
tapanyagokat biztositsa. De ez a hidny a malacok koranak novekedésével
csak fokozddik. Bar a poltavai Sertéstenyésztési Kutatdintézet megfigyelései
szerint a koca tejtermelésében a 23. napig allandé emelkedés allapithaté meg,
altalaban a kocak tejtermelése nem all ardnyban a malacok novekvé sziikség-
letével.

Nyilvanvald, hogy ha a céljainknak megfeleld erGteljes novekedést a
malacoknal biztositani akarjuk, akkor az ehhez sziikséges tapanyaghidnyt
valamiképpen poétolnunk kell. Ennek a kérdésnek sikeres megoldasat azonban
megneheziti az a koriilmény, hogy a malacok emésztiszervei ebben az id¢szak-
ban még nem teljesen fejlettek és ezért csak egyes takarmanyok megemészté-
sére alkalmasak. A Szovjetuni6é Sertéstenyésztési Tudomanyos Kutatdintézetei-
nek eziranyt megfigyelései szerint a kocatej kiegészitésére ebben az idészakban
osszetételénél fogva a teljes tehéntej a legalkalmasabb.

A malacok teljes tehéntejjel valé nevelése azonban a kérdés csak egyik
részét oldja meg a pillanatnyi tadpanyagsziikséglet kielégitésével, mert ha ezen
talmenden nem igyeksziink a malacokat a kiilonboz6 szilard takarméanyok
elfogyasztaséra raszoritani, gy azok irdnyitott nevelése tijbol kicstiszik a keziink-
bél, mert csak a megfelel6 koncentrdltsagln takarmany nagyobb mennyiségii
fogyasztasa atjan érhetjiik el az allatok teljesitképességének maximélis kihasz-
nalasat. Ezért a tehéntej adagolasaval egyid6ben a szemes takarményok eteté-
sére is ra kell térni, mégpedig az eddigi gyakorlattal eltéréen, sokkal korabban
¢és olyan takarmany etetése és annak olyan formdban tortént elkészitése altal,
amellyel a malacokat a legrovidebb idén beliil a viszonylag legnagyobb takar-
ménymennyiség elfogyasztasara tudjuk késztetni.

A szemes eleség etetésének idépontjat B. F. Volkopjalov és A. P. Regykin
legkésébb a malacozas utdni 10. napban jelolik meg. Hogy a malacok korai
abrakfogyasztasdnak jelentGségét kidomboritsam, utalok Regykin adataira,
amelyek szerint a nagy fehér angol fajta malacok napi silygyarapodasa az elsé
10 hétben a kovetkezéképpen alakul: Az elsé héten 167 gr, a masodik héten
200 gr, a harmadik héten 170 gr, vagyis az el6z6 hét silygyarapodaséval szemben
a stilygyarapodas a harmadik héten nemhogy emelkedett, de 30 grammal
csokkent, a negyedik héten a stilygyarapodas csak 140 gramm volt, vagyis tovabbi
50 grammos visszaesés kivetkezett be. Az 6todik heti stlygyarapodas 190 gr
volt, ekkor tehat mar emelkedett a napi stilygyarapodas, de még mindig 10
grammal maradt el a masodik hét stlygyarapodasatél és csak a hatodik héten
emelkedett af6lé, amikor 220 gramm lett. A kovetkezé hetekben a silygyara-
podids mar nem mutat visszaesést és ez fokozatosan 250—290—300 és 320
grammra emelkedett.

Amint ezekbél az adatokbél is kitlinik, a malacok €életének harmadik és
negyedik hete a legkritikusabb, a rendelkezésre 4ll6 kocatejmennyiség ekkor
viszonylag kevés és ha ebben a kritikus iddszakban az allatok megfeleld kiegé-
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szit6 takarmanyozasar6l nem gondoskodunk, akkor még egészséges felnevelé-
sitket sem tudjuk biztositani. A malacok rendszerint ebben az idészakban
ragcsaljak az almot, megisszak a vizeletet, megeszik a tragyat, stb. €s ezen a
legkevésbbé kivanatos mddon igyekeznek szervezetiik részére megszerezni a
hidnyz6 4svanyi anyagokat és a kizarélagos tejfogyasztas kovetkeztében hidnyz6
és az emésztdszervek egészséges miikodéséhez mar sziikséges ballasztanyagot.
A malacok rendszerint ezen az titon veszik fel a kiilonboz§ fert6z6anyagokat,
ami a malacok hasmenésére, stilyban vald visszaesésére és sokszor elhullasara
is vezet. Természetesen, a malacok fejlédéséhez a kocatej feltétleniil sziikséges
és azt a malacok igen jol értékesitik, kiilonosen egyhdénapos korukig, amikor
harom kg kocatejbdl egy kg stlygyarapodast tudnak elérni.

A malacok miel6bbi abrakfogyasztdsanak jelentGségét egy gyakorlati
példaval, az Allattenyésztési Kutatdintézet T2-es szamii koca malacainak érde-
kes stilyvaltozasaval is szeretném megvilagitani. Az emlitett koca hét db djszii-
16tt malaca koziil a két legnagyobb malac atlagos sziiletési stilya az alomban
levé Osszes malacok atlagos stilyanak 1199,-at tette ki. A malacok nagyobb
stlyuk miatt a csecsvéalasztdsndl is elényGsebb helyzetben voltak és igy 28
napos korukban tortént mérésnél silyuk a tobbi malac atlagos silydnak mar
125%,-at érte el. Valészintileg a szdmukra juté viszonylag tébb tej miatt a
malacok késébb kezdtek hozza az abrak fogyasztdsdhoz, mint az alomban levé
tobbi malacok és az a koriilmény tovabbi fejlédésiikben Kifejezésre is jutott.
Az 56. napon stlyuk 88,59,-4at, a 70. napon, az elvalasztaskor pedig mar csak
829,-at érték el az alom &tlagos malacstilydnak, A legkisebb stllyal ezt a két
malacot valasztottuk el. Késdbbi fejldésiik mar kedvez6bben alakult, de ennek
a két siildének atlagsilya még most, nyolchénapos korukban is tarsaik atlagos
stilydnak csak 94,59%,-at éri el.

A malacoknak ez az egészen fiatalkori takarmanyozdsa és az abrak-
fogyasztasra valé miel6bbi raszoktatdsa, illetve rakényszeritése a sikeres malac-
nevelésnek €és ezen keresztiil az iranyitott felnevelésnek természetesen csak az
egyik része. Mig ezt a részletkérdést is csak roviden tudtam vézolni, de arra
meg €ppen mar csak utalni tudok, hogy ennek a keresztiilvitele is csak akkor
lehet sikeres, ha az allatok egyéb sziikségleteinek kielégitésérél is gondosko-
dunk, mint amilyenek a fehérje, a szénhidrat, a zsir, az asvanyi anyagsziikséglet
megfelel6 fedezése, az egészséges elhelyezés, az okszerii tartés, stb.

A felvetett kérdéssel kapcsolatosan ra szeretnék még mutatni arra is,
hogy téves lenne a sikeres malacfelneveléssel kapcsolatos kérdéskomplexumot —
amint ezzel, sajnos, gyakran taldlkozunk — a minél nagyobb malacstily elérésre
val6 torekvés problémajava leegyszeriisiteni. Eltekintve attél, hogy a takarmany
tapanyagosszetételén kiviil a sikeres malacnevelésnek — az elmondottak sze-
rint — mas alapfeltételei is vannak, az elfogyasztott abrak mennyiségének és
mindségének dsszhangban kell lennie a malac fejlddési erélyével is. Ha a takarma-
nyozas nem simul hozza a malac fejl6dési erélyéhez, akkor a felvett tobblet-
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takarmany a malac nem kivanatos elzsirosodasédhoz és ellendlléképességének
csokkenéséhez vezet. Nagy figyelmet kell erre ndlunk forditani, kiilonosen
mangalicatenyészeteinkben, mert ezekben a fiatal malacok zsirosodasi hajlama
tudvalevéen a tobbi fajtakhoz viszonyitva, szembet(ind. Az elhangzott el6adas
kiegészitéseképpen azért vazoltam ezt a kérdést nagyvonalakban, mert érzékel-
tetni akartam azt, hogy a legtokéletesebben kidolgozott felnevelési mdodszer is
csak akkor lesz eredményes, ha annak minden részletét tokéletesen tudjuk
lebonyolitani. Nevelési kérdésekrél, meggy6z6désem szerint, nem beszélhetiink
anélkiil, hogy a sertésapolok ezirdnyt munkassdganak a jelentdségét kiilon Ki
ne emeljem, hiszen az ebben a vonatkozasban elért kedvezé eredmények elsé-
sorban az 6 munkdssigukhoz is kapcsolédnak.

Megitélésem szerint ez a kérdés egyike azoknak a pontoknak, ahol a gya-
korlati szakemberek és a dolgozék megfigyeléseikkel és értékes kozremiikodé-
siikkel a tudoményos kutatdsokat a gyakorlatba nemcsak atvinni, hanem azo-
kat tokéletesiteni is képesek. Ezeknek és a hasonld részletkérdéseknek a micsu-
rini biolégia szellemében torténd tokéletes kidolgozdsa, azoknak pontos és
szakszerii keresztiilvitele a biztositék arra, hogy a kutatés vonalan 4tiit6 ered-
ményeket érhessiink el.

SCHANDL JOZSEF

Kezd6tanar koromban egy német professzortél beszamol6t olvastam a
Szovjetuniéban tett tanulményutjarél. A beszamol6hoz tobbek kozott egy
hatalmas épiilet képe volt csatolva, melyben a beszdmolé szerint kilenc szak-
tudés és 32 technikus dolgozott. A nagy intézetnek hivatasa az volt, hogy

Els6 pillanatra talan némelyek el6tt tilméretezettnek latszott az intézet
munkaerében €és helyiségekben. Azéta bebizonyult, hogy itt nem tortént tal-
méretezés. A szovjet szaktudomany a gazdasagi allatok nemi élete és kiilonosen
a mesterséges megtermékenyités technikdja terén oly sok mélyrehatd és kiilo-
nosen praktikus megéllapitassal szolgalta a zootechnikat, amit elismeréssel
emleget az egész miivelt vilag.

Mig eleinte a fizioldgia terén mozgott a munka, addig napjainkban mar —
a micsurini iskola eszméinek hatasa alatt — az ondésejt konstituciondlis befolya-
solasara is kiterjed figyelmiik. :

Ennek igazoldsira emlitem M. N. Aszlanjan kisérletét. A kosoknak a
héagatas el6tti. két hénapban allati vért, B-vitamint és karotinkészitményt
adagolt. E kosok ivadékai atlag 400 g sulytobblettel jottek a vilagra, 2—3 kg-os
sulytobblettel valasztédtak le — a kontrollbardnyokkal szemben €és ami ugyan-
csak érdekes : hullékonysaguk felére csokkent. A kisérlet 2000 bardnyra terjedt
ki. Ez a meglepd eredmény azt diktdlja, hogy ne a zigotdban ldssuk a fejlédd dilat-
nak azt a csirdjdt, mely- mili6hatdsokkal irdnyithaté, hanem mdr a gametdkban.

A gametdk konstituciéjanak befolyasoldsa, ha nem is tervszeriien, de
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megnyilatkozik a rokontenyésztés kedvezétlen hatdsanak kikiiszobolését célzé
egyik moddszerben is. Angol telivér-, shorthorn-, yersey-, guernsey-tenyészt8k
tapasztaltdk, hogy ha egy bizonyos ndstényallomannyal rokonhimet mas vilag-
részben, tehat lényegesen eltéré mili6ben nevelnek fel és tenyésztésre a ndsté-
nyekhez visszahoznak, ezekkel minden aggodalom nélkiil parosithaté, mert
az ivadékokban nem a rokontenyésztés karos, hanem a vérdjitas kedvezo
hatéasait lehet megallapitani.

A gamétak befolyasoldsanak korébe tartozik taldn a heterospermas meg-
termékenyités is. Ezt illetGleg a juhtenyésztés Abulybantsl kapott érdekes ada-
tokat. O két — kiilonbozé tipusba tartozé merinékossal (kauk. rambouillet és
prococe), tovabbé azonos tipusba tartozé, de eltéréviszonyok kozt nevelt meriné-
kossal, végiil meriné és durvagyapjas kosokkal paroztatta az anyanyaj egy
részét. Az igy pdroztatott anydk 1009%-a termékenyiil meg,

Kontroll 949,
100 anyatél 137 baranyt kapott « 103%

és a bdrdnyok nagyobb életerdt mutattak, mint a kontrollok.

MeglepGen érdekes kisérletr6l szamoltak be a kozelmultban Lopirin,
Loginova és Karpos, az Osszszovetségi Juh- és keesketenyésztési Kisérleti Allomas
kutatéi. Ok megtermékenyiilt petesejteket iiltettek 4t mas anyakba. A kisérlet
ugyan az anyai szervezetnek az embriéra, illetve magzatra tett hatasat éhajtja
tanulményozni, de a technika kidolgozdsa utan nem latszik lehetetlennek —
kiilondsen nagyobb allatoknal, az, hogy nemcsak a vilagrajétt szopés dllatokat,
hanem mér moruldkat adjunk dajkasdgba olyan anyaallatokba, melyek az ovu-
mot termel6 anya értékes tulajdonsagait nem kisebbitik s igy az ovumot termeld
anya a magzatnevelés terhétél szabadulva — stir(ibben szolgaltathat zigotakat.

Napjainkban felmeriilt a kivinsdg, hogy nagyobbtestii (60—70 kg-os)
merindkat tenyéssziink, melyek jobb takarmanyozasi viszonyok kozt tébb gyap-
jut termelnek — természetesen gazdasagosan, kell§ takarmdanyértékesitéssel!

Remélhetjiik-e, hogy a mi szokott takarmanyozési viszonyaink kozt
40—45—50 kg-ra kifejlédott anyadllomanyunkb6l 60—70 kg-os anyakat
neveljiink?

Ez a kérdés.

Hogy a meriné nagyon képlékeny fajta, arrdél tobbszor volt alkalmam
meggydz6dni. [gy béségesebb taplalassal sikeriilt 5—6 hénapos korra baranyaink-
nal anyjuk stlyat elérni. Az aszkaniai-novai »irdnyitott felnevelési médszere
nagyon biztatd, hogy bd@ségesebb taplalassal sikeriilni fog nekiink is 60—70
kg-os merind anydkat nevelni.

Aszkania-Novéban is (36—60 kg) atlag 48 kg-os anydk baranyait nevelték.
Ezek az anydk a vemhesség utolsé harmadaban és a szoptatds alatt 25%,-os,
késébb 109,-os tultaplalasban részesiiltek, azonban az & kontrollanyaikkal
és a nélunk divé takarméanyozassal. Az iranyitott nevelésben részesiilt bardnyok
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ugyancsak 2%,-os stlytobblettel jottek a vilagra, ami 6rvendetes, mert legalabb
nem okoztak nehézellést, de mar 41, hénapos korban levalasztva 10%,-kal
nehezebbek voltak, mint a kontrollbaranyok. A még jelentékenyebb stilytobblet
a 4—10 hénapos korban jelentkezett. 13 hénapos korra az irdnyitott nevelés-
ben részesiilt kosok atlag 98, jerkék atlag 70 kg-ra ugrottak fel a kontroll-
allomany 55 kg-os kosaival és 45 kg-os jerkéivel szemben. Hogy hany szézalékos
volt ennek ellenében a tapanyagelhasznédlas tobblete, azt szamszeriileg nem
allapitottdk meg, mert a novendékek legelére jartak 30—40 dekds abrakadag
mellett. Fontos marad az, hogy a 48 kg-os anydk jerkéi is elérték a 70 kg-os
atlagsulyt.

Nincs idém a beszdmol6 egyéb, de 6nmagukban is nagyon érdekes ered-
ményeinek ismertetésére, de legyen szabad mégis napjainkban annyira fontos
gyapjttermelés végsg adatait megemlitenem : az iranyitott felnevelésben része-
siilt kosok 13 hénap alatt atlag 14 kg, max. 20 kg zsiros gyapjit, a jerkék 13
hénap alatt &tlag 10 kg, max. 12 kg zsiros gyapjut termeltek.

Horn professzornak igen érdekes, rendszeresen felépitett, mind elméleti,
mind gyakorlati szempontb6! nagyon értékes elGadasdhoz legyen szabad par
megjegyzést fliznom.

Némelyek az intenziv taplalast a tejtermelésre hivatott néstényeknél
karosnak tartjak és a termékenység szempontjabél is kedvezétleniil itélik meg.
En a vitdban Stejman partjahoz csatlakozom. Nem lenne j6, ha a 30 év el6tti
elvek 1jbdl uralomra jutnédnak. Alapos vizsgalatokra van sziikség, hogy a gazda
itélete szerint bdséges (és nem 1200 kg teljes és 6000 kg lef. tejet jelentd) tapla-
las a tejmirigy alveolusainak fejlddését hdttérbe szoritja-e? Viszont ne feledjiik,
hogy ha 6000—10000 literes évi termelést varunk teheneinktél, akkor azok
testébe erds vérkeringési apparatust, a tejtermelés tartalékraktéraiul tomeges
izomzatot stb. kell épiteniink, mely csak fiatalkori jobb taplalassal sikeriil.

Az is megfontolandd, hogy a bdséges taplalas, mint els6dleges ok szere-
pel-e az ovarium miikodésének ellanyhuldsaban? Nem vitatom, hogy a tiilzsiro-
sodott ngstényekben zsirosan degenerdlédnak az ovariumok, az érettebb (isz6k, —
de még nincs eldontve, hogy vajjon nem hormondlis zavar-e az elsddleges ok,
mely kell6 tapanyag mellett parhuzamosan a szervezet €s az ovariumok elzsiro-
sodéasat okozza. Meggy6zG6désem, hogy ha hormondlis zavar nincs, akkor nem
1ép fel az ovariumban zsiros degeneracié. Bizton hiszem azt is, hogy a gazdasagi
viszonyokhoz méretezett »j6 taplalas« nem okoz hormonalis zavarokat.

Ami pedig a testnagysagot illeti, szerintem a test nagysiga sohase cél,
hanem csak eszkoz a leggazdasagosabb tej, erd, ehetd testrészek, gyapju, tojas
stb. termelésére. A nagy test mindjart »sziikséges rossz«, mihelyt nem a leg-
gazdasagosabb benne a tej, er6, ehetd testrészek, gyapju, tojas termelése, mint
egy vegyészeti gyar, melynek egész gépberendezését miikodésben kell tartani,
pedig csak egy részében folyik termel6 munka.
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A Iotenyésztés szempontjdbol nagyon megszivielendé Dobrinyin figyel-
meztetése, hogy Kkiilonosen a hidegvérii csikék nevelése nem Kkell6 trenirozéassal
folyik. Mikor latom utcdinkon a nyolc q-4s hidegvériiek altal vont szeneskocsit,
utédna a majdnem azonos teherrel megrakott, de 3—4 q-4s lovacskak altal ugyan-
csak mozgasba hozott térszekeret, mindig arra gondolok, hogy a hidegvériiek
tenyésztésében is szem el6l van tévesztve a f6cél és helyette csak a nagy test
az eszménykép.

Orémmel hallottam Horn prof. el6addsanak végén Dobrinyin bélcs figyel-
meztetését, mely szerint »az iranyitott felnevelés mellett ne hanyagoljuk el az
orokletesség alapvetd jelentdségét« és hogy csak a realis viszonyok kozt nyujt-
hatd, a gazdasdagilag indokolt feltételekre alapitsuk allataink nevelését.

Ezek figyelmen kiviil hagyasaval valoban csak rovid idére sz6l6 sikerekre
szamithatunk.

BALDY BALINT

A novendékallatok felnevelésének a kérdése eddig is sulyponti kérdése
volt baromfitenyésztésiinknek, mert ennek a munkénknak a sikerétél fiiggott
jérészben tenyésztésiink végsé eredménye is. A baromfiak nevelésének fontos-
saga most tovabb fokozédott, mert szocialista allattenyésztésiink keretében az
eddigi kisiizemi baromfitenyésztésr6l nagymértékben tériink 4t a nagyiizemi
termelésre.

Az 4llami gazdasagok baromfitenyészté nagyiizemei maris munkéba
allottak s rovidesen jelentkeznek ezen a munkateriileten a Termel6 Szovetkezeti
Csoportok is. :

A baromfitenyészt6 nagyiizemek 10 000—20 000 db, esetleg ennél joval
tobb allattal fognak munkahoz, igy hat ennek a nagymennyiségii allatnak az
utanpétlasarél kell a jovében neveléssel gondoskodnunk. Nagy szakértelmet
kivané feladat ez, melyet egyiittes elméleti és gyakorlati tudassal oldhatunk
meg sikeresen. Ebben a munkaban kapjuk segitségiil a micsurini elveket, melye-
ket mi baromfitenyészt6k is sikeresen alkalmazhatunk.

Nevelésiink célja legyen mennél tobb életerds, egészséges, jolfejlett, jo
takarmanyértékesitd, jol termeld, szilard szervezetii és jol orokit6 allat elérése.

A baromfiak felnevelésének tobb fejlédési szakaszat ismerjiik. El6szor is
legyiink figyelemmel arra, hogy a tovabbszaporitdsra felhaszndlt tenyészalla-
tainkat, legalabbis a tenyészid6 megkezdése el6tti par hénapban bdségesen
lassuk el, foleg allati eredetii takarmanyokkal, valamint zéldtakarmanyokkal és
asvanyi anyagokkal, hogy azok tojsai az embrid fejlédésének j6 alapjaul
szolgaljanak.

Magéanak az embriondlis fejlodésnek is megvannak a maga alapfeltételei.
Elsésorban is tartsuk be a keltetések optimalis iddszakat. A Szovjetunié szak-
emberei megallapitottdk azt, hogy a délibb orszagrészekben januar és februar
hénap a keltetések megkezdésének legkedvezbbb ideje, a koz€psd orszagrészek-
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ben februar hénap, s az északi, valamint északkeleti teriileteken pedig marcius
héonap. Mi is megallapitottuk a hazai viszonyainkra vonatkoztatva az optimalis
idgszakot, mely februdr hé vége és majus ho eleje kozott van. Ebben az id6ben
kapjuk keltetéseinkbdl a legéletersebb csirkéket. A szovjet tapasztalatok
szerint is a kés6bben keltetett allatok kevésbbé fejlédnek jol, késébben érik el
a teljes kifejlodést, kisebb teststilyt érnek el, kés6bben kezdik el a tojasrakést
és altalaban kisebb stlyd tojasokat tojnak.

Az embrio fejlodésének az elésegitésére biztositsunk elegendé meleget,
oxigént és nedveséget s kezeljiik a tojasokat a gépben az elfirdsoknak meg-
feleléen. Az tdjabb szovjet tapasztalatok azt ajanljak, hogy a tojasok tobbszori
hiitésével edzziik az embridkat.

A tojashéjon kiviili nevelési szakasz fontos eszkoze a takarményozas.
Itt ramutattunk a novendékallatok éllati eredetii fehérje-sziikségletére, mellyel
fejlodésiiket meggyorsitjuk és segitségiikkel — valamint a zoldtakarmanyok
és asvanyi anyagok biztositasaval jo csontozat, €leterds és jo1 tollasodé novendék
allatokat kapunk, melyek jércéi mar hathdnapos korban megkezdik tojasterme-
lésiiket.

A takarmdanyozas mellett az edzett és egészséges nevelési eljarasokkal és a
helyes apolassal segitjiik el6 novendék allataink fejl6dését. A nagyiizemek sok
ezer novendékallatat, természetesen csakis erre a céira felépitett nevel6hazakban
nevelhetjiik fel sikerrel, ahol azok részére a kivant hét, a béséges jo levegdt, a
vilagossagot és a legelénydsebb nedvességet tudjuk megadni. Nikitin és Kendra-
tyuk szovjet szakemberek nagyon hangstilyozzak a 70%, viszonylagos nedvesség
biztositdsdnak -sziikségességét, mert szerintiik a tul szdraz levegdn nevelt csir-
kék fejlédése hianyos lesz.

fme latjuk, hogy a névendék baromfiak fejlédése tobb szakaszbol all és
a szovjet biolégia megéllapitdsai szerint minden szakasznak meg vannak a
maga létfeltételei.

Hosszd id6n at vitas volt az, hogy vajjon egyenld mindségli csirkéket
nevelhetiink-e az tigynevezett ketreces nevel6kben, ahol a csirke éallanddan
ketrecekbe zartan €l, valamint a kisebb-nagyobb kifutékkal elldtott nevel§-
helyiségekben. A szovjet nagyiizemekben lesziirt tapasztalatok is azt igazoljak,
hogy a kifutés nevel6hazakban nevelt csirkéket tartésabban tarthatjuk terme-
Iésben, mint a ketrecben nevelteket.

Legyen gondunk arra is, hogy még a tél végén és koratavasszal nevelt
novendékallatokat is engedjiik id6nként a szabadba, hogy ezéltal is hozzaszok-
tassuk azokat a hideg leveg6hdz, vagyis edzziik azokat.

S folytassuk ezt az edzési eljarast azzal, hogy a mar kell6képen kitollaso-
dott allatokat helyezziik véndordlakba s vigyiik azokat Oszig, vagyis teljes
kifejlddésiikig a szabad teriiletekre, hol a sok mozgds, allandd €lelemkeresés
és a legegészségesebb életmdd mellett érik el teljes kifejlédésiiket. Ebben nyilvé-
nul meg az edzés fontos élettani sajatossaga. Kozben ne hanyagoljuk el a noven-
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dékbaromfiak gondos takarmanyozisat sem, mert Ivanov professzor megalla-
pitdsa a baromfiakra is vonatkozik. Vagyis, hogy »a fajta a szajon at alakithat6
ki, tovdbba, hogy »a takarmdnyozdsnak nagyobb befolyasa van az allat szer-
vezetére, mint a leszdrmazasnak«. Valéban, a takarmanyozéssal adjuk meg
az allatnak nemcsak a kiillemét, hanem az értékes belsé tulajdonsagait is, azaz
a kiilsé €s belsd természetet egységesen alakitjuk ki. A takarmdnyozéassal segit-
jiik elé azt, hogy az egyes csoportokban nevelt névendék allatokbdl tojaster-
meld, histermelé vagy egyéb allatok lesznek.

Amikor elérkeziink a novendék baromfiak felnevelésének a befejezéséhez,
akkor kiilsG szerint is mindsitsiikk az allatokat. A kiillemi birdlatok alapjan
egyuttal osztalyozzuk is ezeket. Nagyon valdszini, hogy mind az 4llami gazda-
sagok, mind a termeldszovetkezeti csoportok nagyiizemeiben az elsé években
még nem lesznek kell szamban csapéfészkek, igy hat a fiatal allatok tojas-
termelési képességeire csak a kiillemi birdlatok alapjan kdovetkeztethetiink.

A teljesen kifejlett névendékallatok mindsitésével mar tenyészkivalasztést
végziink. Ez alapjaul szolgal mind a kés6bbi pérositasi, mind a szaporitasi mun-
kalatainknak. Tovabb valogathatjuk és alakithatjuk é&llatainkat a micsurini
elvek alapjan s kozben rajoviink arra, hogy tenyésztéi munkank és tenyésztési
mddszereink segitségével baromfi fajtdink atalakulnak, valésaggal uj fajtakka
lesznek. Ebben az 4talakito munkaban a kiilsé koriilmények, az allatok élet-
feltételei és a klimatikus viszonyok is erételjesen résztvesznek.

Kozel 25 éves godolléi miikidésem ideje alatt tobb ismert baromfi-
fajtanak az atalakuldsat kisértem figyelemmel. Példanak hozom fel a leghorn
tytkot, a vilag csaknem minden tojastermeld nagyiizemének ezt a kivalo allatat,
mely mint olasz paraszttytik indult el a meleg Italia f6ldjérdl s kinemesitett
forméjéban mar eljutott a vilag csaknem minden részébe. A Szovjetunié szak-
emberei hozzaszoktattdk a hideg éghajlathoz is ezt a kival6 tytikot, melynek
egy kiilonleges féleségét allitottak elé a pjatigorszki és krimi tenyésztelepeken.

A mi nagy értéki magyar tytkunkat is két irinyban formaltdk at élet-
koriilményeik. A nagyalféldi, korlatlanul nagy kifutéja és a sok mozgas kovet-
keztében egy kisebb tipusii, kit(iné csontozatii, hatalmas comb és mellkasti
féleség alakult ki a legjobb hiismindséggel. S ugyanez a fajta a Dunéntiil kisebb
gazdaudvarain a kevesebb mozgés, a blségesebb takarmanyozis és a tobb
csapadékkal egyiittjaré tobb zéldtakarmany fogyasztdsa egy nehezebb tipusi
és igen értékes tojastermel6 féleséggé véltozott. [gy alakult ki a histermelés
sulypontja az Alféldon, és a tojastermelés stilypontja a Dundntilon.

Mindezen fajtak a jovében is jok lesznek a Kis- és kozépparaszti tenyésze-
tek részére, azonban nem felelnek meg a nagyiizemek kivansagainak. Ezek részére
siirgsen gondoskodnunk kell egy minden tekintetben megfeleld baromfitipus
el6allitésar6l. Egy leghorn-jellegli tojotytik-féleséget akarunk biztositani a
nagyiizemek részére, melynek hisa is jominGségii lesz, a kivalé tojoképesség
mellett. A mi magyar tydkunkban mar eddig is nagyon sok jé tulajdonsagot
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halmoztunk fel s a jovoben még tobbiranyd kultirtyikka akarjuk nemesiteni,
Tovabbra is beavatkozunk a magyar tytkok természetébe és azt gazdasagi
céljainknak megvaltoztatjuk.

Baromfitenyésztési osztalyunk azt a feladatot kapta az 1950—51. évre,
hogy a magyar tyikfajtdk és fontosabb kiilfoldi tytikfajtak pontos kiértékelését
végezze el. A lelkes kutatéogarda maris nagymennyiségii adatot gyiijtott Gssze
Go6dollén. Jovore mar a kivanatosabb fajtdk kozott keresztezéseket is végziink,
és egy e célra beéllitandé kiilon gazdasdgunkban tobbezer reciprok keresztezés-
bdl is ered6 utédallatunk lesz, melyekbdl megindul a nagy kivalogatasi — atfor-
malasi és atalakité munka. Ennek sikerét megkonnyiti az, hogy mi baromfi-
tenyészték nagyon sok utédot kapunks igy a sziil6allatok utan nagyon sok utédot
vizsgalhatunk meg.

Tudjuk azt, hogy a micsurini médszerek alkalmazasaval néhany éven
beliil sikeriil olyan értékes fajtat eléallitanunk, melynek segitségével a nagy-
iizemek igen hasznosan termelhetnek majd. S ezzel kotelességiinket mind a
vallalt tervfeladatunkkal szemben, mind a népgazdaség kivanségaival szemben
pontosan teljesitettiik.

MESZAROS ISTVAN

A novendék allatok iranyitott felnevelésének kérdése — mint a féel6adas-
b6l hallottuk — ma még egészében nem megoldott kérdés. Szabatos kisérletek
nalunk nem torténtek az irdnyitott felnevelés torvényeinek megismerésére.

Legyen szabad megemlitenem mégis egy olyan eredményt, mely nem
elokészitett kisérletek eredményeképpen sziiletett ugyan meg, de mégis a noven-
dék allatok felnevelésének irdnyithatésagat igazolja. Ismeretes, hogy a magyar-
tarka szarvasmarhanal mi a mély, dongds, sok hidst adé és emellett j6 tejeld
tipus kialakitasat tliztiik ki célul. A svéjci importiisz6k kozott sok ilyen test-
alkatu allatot taldlunk. Megfigyeltem, hogy Svéjcban a szopds iiszoket tigy
tartottak, hogy mar 14 napos koruktél kezdve kénytelenek voltak szénat és
abrakot enni, mert ardnylag kevés tejet kaptak. Valasztasi koruktdl kezdve
viszont jo0 legel6 mellett, j6 szénat és elegendd abrakot kapnak. Ebben az ut6bbi
idében novekedik erdsebben a borjak lapos csontja. Az ebben a korban torténd
jo taplalés kiilonosen kedvezett a szélességi és mélységi mérték kedvezd alaku-
lasanak.

Ez a felnevelési mod ismétlodott meg nalunk. 1947-ben, a mezégazdasag
szocialista atalakuldsdnak kezdetén, az allami gazdasdgok részére vélasztott
iisz6ket véaséaroltak. Ezeket a borjakat szopés korukban (csoves csontjuk maxi-
malis fejlodése idején) nem sok tejen nevelték. Valasztasi korukban az allami
gazdasagba keriilve b6éven takarmdanyoztdk 6ket. Ez az id6 egybeesett lapos
csontjuk maximalis novekedési idejével. Ez a felnevelési méd — épptigy, mint
Svéjcban, nalunk is — az iisz6k mély, dongds, alacsony testalakuldsat ered-
ményezte.
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Erre a felismerésre a tavaszi tenyészéllatkillitason j6ttiink, amikor sajat
neveléstiekben is el6ttiink éllottak a kivant testalakulasi allatok.

Ezt a tapasztalast kell6 gonddal kiértékelve, értékes adatokat nyerhetiink
a gyakorlati élet szamara.

KUNFFY ZOLTAN

Az ortodox akadémia szent berkeiben a mezdgazdasag eddig nem jutott
sz6hoz. A nagy id6k nagy véltozasainak jele, hogy ez a tréjai fal ledélt és a
mezégazdasagi tudoméany meghallgatést talalt az akadémian beliil is. Ez nem-
csak az elméleti mezGgazdasagi tudésoknak, de nekiink gyakorlati allattenyész-
toknek és novénytermeléknek is biiszkeségiink és nagy reménységiink is, mert
meggy6z6désiink az, hogy ez pétolja a magyar mezégazdasag eddigi nagy hatra-
maradottsagat és hatarkovet jelent a fejlédésben.

Horn professzor rendkiviil magas nivéju elméleti el6adasahoz, néhény
szOban -hozzaszilok és néhany kérdést teszek fel abbdl a célbél, hogy nekiink
gyakorlati allattenyészt6knek is bizonyos utmutatast adjon a kovetkezé kérdé-
sekben. A régi elméletiek nagyon gyakran szakitottak a gyakorlattal és a gya-
korlati allattenyésztéstdl eltavolodtak. A materializmus dialektikus mddszere
azonban éppen azt kivanja meg, hogy a gyakorlat szoros kapcsolatban maradjon
az elmélettel, mert csak az az elmélet lehet termékeny, amely a gyakorlattal
szoros kapcsolatban all.

Az egyik ilyen gyakorlati probléma, amelyre ki szeretnék térni, annak
megéllapitdsa volna, hogy a magyar szarvasmarha tenyésztésben, melyik az
-az irany, amelyet a jov6ben kovetni kell. Most is hallottunk alacsonyabb és
magasabb tejhozamokrdl, hallottunk kisebb és nagyobb teststilyti birkék kite-
nyésztésének célszer(iségérdl €s okszerfiségér6l. Azonban azt a célkitiizést,
hogy a szarvasmarha tenyésztésben egyoldalti, vagypedig egy kombinalt telje-
sitményd tipus kifejlesztése a cél, arrél nem hallottunk eleget, pedig gyakorlati
szempontbdl erre az ttmutatasra feltétleniil sziikségiink van. Szerény meg-
gy6z6désem szerint feltétleniil a kombinalt irdny az, amelyre torekedniink kell,
egyrészt, mert gazdasagi szempontb6l ez az okszerii, de nem volna j6 speciali-
zalni kiilon hs-, és kiilon tejmarhat, amely a mi koriilményeink kozott, a magyar
klimatikus viszonyok kozott, nem volna megfeleld. Itt kiilonosen a Jersey-fajtara
gondolok, amely azonban kizardlag csak azok kozott az idealis életkoriilmények
kozott allhatja meg a helyét, amelyek kozott él. Tudjuk jol, hogy Jersey szigetén
200 esztend6 6ta szarvasmarhabél bevitel nem volt. A kivald életkoriilmények
kozott €16 szarvasmarhafajtanal tbc-s fert6zés nem fordult eld, ez a betegség
ott ismeretlen. Ilyen példara mi nem hivatkozhatunk.

Egy masik kérdés is felmeriil : az a hires magyar fehér szarvasmarha
tenyésztése, melyet meglehet6sen elhanyagoltak. Lattuk azonban, hogy ha csak
néhany évtizedig a szokottnal nagyobb intenzitassal foglalkoztak ennek a szarvas
marhanak a tenyésztésével, az eredmény meglep6 modon javult mind a tej-,
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mind a hishozam vonaldn. Ismertiink Erdélyben &alloméanyokat, amelyek
a 2800, s6t 3000 liter évi istalloatlagot is elértek €és ezt a nagy eredményt aranylag
rovid id6 alatt érték el. Fel kell tenni a kérdést, nem volna-e célszerti, fokozni
ennek a rogszilard szarvasmarhdnak a tenyésztését, és ennek tenyésztésével
intenzivebben foglalkozni, mert hiszen mind a novénytermelés, mind az éllat-
tenyésztés vonalan azt lattuk, hogy a rogszilardsag nagyobb ellenalloképességgel
jar egyiitt az egyedekben, amely feltétleniil kezdeti el6nyt jelent minden tenyész-
tésben. )

Schandl professzortél hallottuk, hogy milyen 6ridsi eredményeket értek
el a Szovjetuniéban a birkatenyésztésben az atlagsiily emelését illetéen. Horn
professzor viszont egy aranylag kisebb birkadnak a tenyésztését latja sziikséges-
nek a mi klimatikus viszonyaink kozott. Fel kell vetnem a gyakorlati gazda
szempontjabdl azt a kérdést, mi a helyes, a Kisebb vagy nagyobb silyt birkdk
kitenyésztése? A kisebb, 40 vagy 50 kg sulyu-e az, amely a mi viszonyaink kozott
legjobban megfelel.

A birkatenyésztéssel kapcsolatban hadd emlitsek meg még egy kérdést,
amelyre a mai el6adasok alatt nem tértek ki. Ez az ikerellések kérdése, amely
féleg a birkatenyésztésnél nagy fontossagu. Magyarorszagi dtlagban nem tobb,
mint 85—909%,-0s a baranyszaporulat az anyaéllomanyhoz viszonyitva. Tudjuk
azt, hogy ezzel szemben més nagy birkatartd orszagokban, kiilonb6z6 fajoknal,
lényegesen magasabb az ikerellések szama, ugy, hogy a szaporulat a 1259 -ot,
s6t vannak fajok, amelyek a 1759,-ot is elérik. Ez nemcsak ellési atlagdarab-
szamot jelent, hanem felnevelési szazalékot is. Minthogy az elmult vilaghabor
kovetkeztében a magyar birkadllomany szenvedte az Osszes éllattenyésztd ag
koziil a legnagyobb kart egyfeldl, masfeldl tudjuk azt, hogy az orszag gyapju-
sziikségletének a fedezése a legkisebb mértékben sincs biztositva, s6t még akkor
sem volt, amikor a birkadllomanyunk nem a mai, hanem ennek kb. haromszorosa
volt, nem tudom, hogy ilyen koriilmények kozott nem feltétleniil sziikséges-e
mind az elméleti, mind a gyakorlati allattenyésztéknek az ikerellési hajlam
komolyabb Kkiértékelésével foglalkozni? Azokat az anyajuhokat, amelyek
ikerellésre hajlamosak, kiilonleges gondozdsban, kezelésben kell részesiteni,
hogy szaporulatukat tovabbszaporitds céljabdl felnevelhessiik.

A tualkorai vagy elkésett fedeztetéseket illetéen a szarvasmarha tenyész-
tésben, taldn szabadjon annyit hozzatenni Horn professzor el6adasahoz, hogy
vigyazzunk erre. Mint gyakorlati gazda kérek erre vonatkozélag bizonyos irdny-
mutatast, vagyis : meg kellene allapitani a mértékét annak, milyen koriilmények
kozott és milyen fejl6dési allapotban mi legyen az az id6, amikor a szarvas-
marhanél a fedeztetés valéban indokolt és okszerdi. Horn professzor a bika
elpuhultsdgdt és tovabbtenyésztésre valé alkalmatlansagat felneveiéskori
tultaplaltsdgban jeloli meg. Ennek mas oka is van. Ezek az apaallatok rend-
szerint nincsenek kelléen mozgatva és izmaik elsatnyulnak. A gyakorlat azt



mutatja, hogy ha az ilyen apaallatokat allandéan és rendszeresen igdzzdk,
ezeknek a tenyészképessége legalabb 50—609,-kal tovabb fenntarthaték. :

Sziikségesnek latom megszabni, hogy mi az az évi atlag tejhozamban,
amit célszerlinek €s okszerlinek lat az elméleti allattenyészt6. Vilagos dolog,
hogy tulmagas tejhozam egyoldalii teljesitmény, patolégikus jelenség, mely
a nagyobb ellenalloképesség csokkenésére vezet. Nagyhozamu tehenek leszar-
mazottai a hozzajuk fiizott reményeket nem elégitik ki tejtermelésiik vonaléan,
éppen ezért célszerii lenne egy kozépmagas, de stabil tejhozami tehénnek a'
kitenyésztésével foglalkozni.

KURELEC VIKTOR

Szeretnék néhany gondolatot fizni Horn professzor el6adasahoz. Horn
professzor emlitette, hogy a szovjet kutaték ramutattak, mintegy irdnyt adtak
a szovjet allattenyésztésnek arra vonatkozdan, hogy a fiatal éllatokat lehetdleg
koran vigyék legelGre. Kiilonosképpen a borjtikat emlitette itt meg. Azt is széba
hozta igen értékes el6addsaban, hogy 6 is végzett kisérleteket olyan koriilmé-
nyek kozott, amint az médjaban volt Keszthelyen és ennek a kisérletnek az
adatait az itt bemutatott tdblazaton lathatjuk. Ezek szerint hazai viszonylat-
ban is kivanatos a fiatal allatokat kordn legel6re vinni és a takarmanyozési
koltségeket csokkentve, mégis eredményesen felnevelni. Feltételezhets, hogy
— miutdn a kisérlet Keszthelyen volt — a legel6 is a kozelben volt, ahol a
fiatal 4llatokat legeltette. Ismerve az ottani legel6ket, az mélyebb fekvésii,
iide legel6 lehetett, ahol nyar kozepén is elég nagy a flinovedék, nagy a gyep
fehérjetartalma, mész, foszfor- és magnéziumtartalma is. Azonban ezek a ked-
vez6 koriilmények mindeniitt nincsenek adva az orszagban, s6t vannak olyan
teriiletek, ahol a nyéar kozepén alig talal taplalékot a jo6szag. Vizsgalataim
alapjan meggy®6z6dtem arrél, hogy a fiatal allatok, kevésbbé kedvez§ koriilmé-
nyek kozott is jol fejlédhetnek a legelén, kiilonosképpen aszalyos alfoldi legeld-
kon. A magyarédzata ennek az, hogy a fiatal 4llatnak kevesebb a sziikséglete,
mind a kifejldott dllatnak, igy tehat mennyiségben megkapja azt, ami taplal-
kozésahoz sziikséges. Ennek kiilonds jelentGségét latom a homoki legel6kon,
amelyek kevéssé sarjadzanak és amelyek fiive vizsgdlataim szerint, legkisebb
fehérjetartalmi. [gy tehdt nagyon is sziikség van az utanp6tlasra. Azonban a
legeltetés és a legelGtpotlé takarményozds egyiittvéve még mindig olcsébb,
mint a kizarélagos takarméanyozés, emellett természetesen az allatok természet-
szer(i tartdsa és sokkal kedvezGbb és egészségesebb felnevelése kindlkozik igy.
Nem szabad figyelmen kiviil hagyni a bikaborjit nevelését. Az orszagnak kiilonos-
képpen azon a részein, ahol bikaborjuik felnevelésével intenzivebben foglalkoz-
nak, alig taldlunk legel6t, s6t egyes helyeken, ahol évrdl-évre bikaborjukat
rendszeresen nevelnek, nem folyik a bikaborjak legeltetése. A szovjet kutaték
-megallapit4saibél az is kideriilt, hogy nem k6zombds az allatok teljesitményére,
fejlédésére az abrak és szalastakarmany ardnya. Hogyha kizarélag istalloban

14*



2:5 HOZZASZOLASOK

tartjuk a bikaborjat, méar az eddigi gyakorlati tapasztalatok szerint sem felel-
nek meg a varakozasnak, ugyanis tulsagosan igényes lesz €s nem valik be a
tenyésztésben.

SZIGETI JANOS:

Az iranyitott nevelés problémajanak sokrétiiségét tiikrozo értékes eldadas
€s az értékes hozzaszdlasok megismertették veliink a kérdés mai allasat és a
hazai viszonylatban folyt els6 kisérleteket és megfigyeléseket prébaltak Kki-
értékelni.

Kitiint, hogy a szovjet zootechnika volt az, amely az iranyitott felnevelést
kozponti kérdéssé tette. Hogy a Szovjetunié zootechnikaja termékenyitéleg
- hatott ndlunk is, az abbdl is lathatd, hogy régi szakembereink revizi6 ala vették
eddigi elképzeléseiket és igyekeznek szemléletitket a micsurini bioldgia alap-
elveivel ¢sszhangba hozni, madsrészt abbdl, hogy hazai fajtainkra és viszo-
nyainkra vonatkozdan kisérleteket allitunk be az irdnyitott felnevelés kérdé-
seinek tiszt4zasara.

Elhangzott itt, hogy az irdnyitott felnevelés gondolata mar régi. Ra sze-
retnék azonban mutatni, hogy milyen nagy a kiilonbség az empirikus allat-
tenyészt6k modszere és az iranyitott felnevelés mddszere kozott. Az empirikus
allattenyésztok csak bdvebb takarmanyozést irtak el6 és a novendékdllatoknak
gyakorlati tapasztalataik alapjan igyekeztek megfelelébb életfeltételeket nyuj-
tani. Az iranyitott felnevelés viszont tudomanyos alapon torténik és feltételezi
a sziiloparok kivalasztasat, a szakaszos fejlddésben mutatkozd ¢életigények
ismeretét, az alakito életfeltételek ismeretét. Ebben a vonatkozasban gyikeresen
kiilonbozik a morganizmus médszereit6l, amelyekrél itt ma nem. volt sz6.
A morganizmus ebb¢l a szempontbdl is lefegyverzi a gyakorlatot, minthogy
az €letfeltételek alakité hatdsat csak az egyedre nézve ismeri el, vagyis szerinte
a csiraplazma determindl, a kornyezet pedig realizal.

Horn professzor véleménye szerint Kulesov és Stejman felfogasa ellen-
tétes a fehérjeadagolast illetGen, ami nem jelenti azt, hogy valamelyikiik is
hibat kovethet el, mert el6bbi tejeld, utébbi vegyes hasznositasti szarvasmarha
iranyitott felnevelésével foglalkozik. Magam részér6l tgy latom a kérdést,
hogy a kiilonbség abbdl adédik, hogy Kulesov professzor a mar kialakult fajtak
iranyitott nevelésével foglalkozik, mig Stejman f6zootechnikus a kialakuléban
1évé kosztromai marha irdnyitott nevelését irja le. Azonfeliil abbdl is adédik
ez a kiilonbozdség, hogy Stejman borjlinevelési rendszere teljesen eltér minden
eddigi borjunevelési rendszert6l, minthogy & az allatok anyagcsere-tipusat a
sziiletésiiktGl fogva végzett gyakorolt hémérsékleti behatasokkal valtoztatja meg.

Mind az el6adasban, mind a hozzaszdélasokban széba keriilt az allatok
testtomegének kérdése. Azt hiszem a testtomegrol vitazni meddé dolog mind-

addig, amig a kérdést a termelékenységre irdnyulé fontos vizsgalatok el nem
dontik.
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Mind a tenyésztend$ tipus, mind a tenyésztend¢ fajta kivalasztasat
illetden, a termelékenységet nemcsak a takarmanyegységre esé allati termék,
hanem a szocialista t6ke szempontjab6l nem kozémbos befektetési t6ke amortiza-
cidja, a tartassal (iizemfenntartdssal) jard koltségek €s az értékesités folyaman
adodo széllitasi koltségek szabjak meg.

A tenyésztendé tipus vagy fajta kivalasztasa tobb faktortdl fiigg,
amelyeket itt véazlatosan sorolok fel :

1. Elsdsorban fiigg a helyi adottsagoktél, amelyek kozott szerepel az ég-
hajlat, a talajmindség, a mezégazdasag tobbi aganak fejlettsége, mely utébbi
a talajmiivelés mikéntjébdl adédik, novényvédelemre és apoldsra vonatkozé
agrotechnikai modszerek alkalmazasabdl, fiives vetésforgé alkalmazéasabol.
Ezek szabjak meg a takarmanybazis mennyiségi €s mindségi fejlesztésének
lehet6ségeit. A helyi adottsagokhoz tartoznak : az 1t- és vasuthélézat fejlett-
sége, valamint az ipari centrumoktél valé tévolsag is, amelyek a szallitas
koltségeit befolyéasoljék.

2. A tenyésztend6 fajta vagy tipus fiigg még a tervgazdalkodas keretén
beliili sziikséglett6l, amely egyrészt a belfoldi sziikségletbdl, masrészt az export
sziikségleteibél adodik.

3. A fajta- vagy tipuskivalasztas fiigg a fajtanak a helyi viszonyokhoz
valo alkalmazkodoképességétsl, amit azel6tt rogszilardsdgnak neveztek.

4. Végiil fiigg a tenyészéllatcsere (vérfrissités) lehetdségétol.

Mindebbél vilagosan lathaté, hogy a termelékenység figyelembevételével
torténd fajtakivalasztas feltételezi az Okolégiai faktorok ismeretét is.

A fajta- és tipuskivalasztasdval kapcsolatban emlités tortént arrél, hogy
nalunk sziikséges volna egy tejeld jellegli szarvasmarha kialakitdsa. Hazai
szakembereink véleménye — tigy gondolom — nem alakult ki ebben a kérdés-
ben. Horn professzor el6adéasaban 11j gondolatot vetett fel akkor, amikor azt a
véleményét hangoztatta, hogy nalunk egy kimondottan tejel6 jellegii szarvas-
marha kialakitdsara is sziikség volna. Ezt a gondolatot meg kell vizsgélni.
Nem tudom, hogy. Horn professzort nem-e befolyasolta az az elgondolas, hogy
— amint emliti — a kit(in6 tejel6- és jo hdasformaja egyedek, megfigyelése
szerint, ritkan fordulnak el6. Ezzel kapcsolatban megemlitem, hogy nem egye-
dek, de egész fajtdk bizonyitjak azt, hogy tejelékenység és hiistermel6képesség
kozott nincsen negativ korreldcio. Mindnyéjunk el6tt ismeretes a kosztromai,
a régi fajtak koziil pedig a lapdlymarhdk, hdastejtipusu fajtai, vagy a dairy-
shorthorn.

Az eladas elején emlitette Horn professzor, hogy az allattenyésztési
munkdnak kozos vondsai vannak a miivészettel. Ezt magam is gondolom,
ha nem is abban a vonatkozasban, amelyben az el6ad6 emlitette.
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FABIAN GYULA:

~ Horn professzor szilard tapasztalatai tényekre folépitett eladasa, nekem
kisérleti allatérokléstannal foglalkoz6 kutaténak is igen értékes tanulsagot
nyujtott. Lathattam azt, hogy eddigi orokléstani vizsgalatainkban az egyén-
fejlodés, entogenia tényeit még mindig nem vettiik a kelld mértékben tekin-
tetbe. Ezek alapjan oroklddéstani vizsgalatokndl a jellegek megallapitasakor
feladatunknak kell tekinteni tobbek kézt az entogeniai szempontok nagyobb-
mértékii alkalmazéasat.
.. . Egyuttal djabb bizonyitékat hallhattam az el6adasbél annak a meggy6z6-
désemnek, hogy a hibridizacids és szelekciés rendszerek kidolgozasa alapja a
fiatal allatok nevelésének is, igy az ilyen irdnyt kisérleteknek is a jovo szem-
pontjabdl van nagy gyakorlati jelentdsége.

STOHL GABOR:

Horn professzor el6adasaban ramutatott arra, hogy tébb hazidllatunk
esetében bizonyos optimalis sziiletési idészak allapithaté meg. Az ebben az
idészakban sziiletett allatok el6nyGsebb sajatsagokkal rendelkeznek, mint a
mas idGben sziiletett allatok. El6ad4sanak ehhez a kitételéhez szeretnék felem-
liteni egy konkrét példat.

A hazinyultenyészték altaldban véve nem tartjdk elényosnek a novem-

ber—januar havi elletést, mivel tapasztalataik szerint ebben az iddszakban
egyrészt nem sziiletnek erételjes allatok, masrészt az allatok felnevelése is sok
nehézséget okoz. Egészen mas allaspontot képviselnek az angéranytiltenyész-
ték. Az angoéranyultenyészték tapasztalata ugyanis azt mutatja, hogy a téli
hénapokban sziiletett angdéranyulak tobb gyapjtt termelnek, mint a nyaron
sziiletett allatok. Ez a tapasztalati megfigyelés viszont arra enged kovetkez-
tetni, hogy az angdranyul gyapjutermelé képességét a kornyezeti tényezd
— jelen esetben az évszak — a méhen beliili életben erésen befolyasolja.
: A tihanyi Magyar Bioldgiai Kutatd Intézetben végzett vizsgalataink
soran sikeriilt kimutatni, hogy a téli hénapokban sziilet6 tjsziil6tt angéra-
nyulak pajzsmirigye — amennyire az a szoveti szerkezetb6l megitélhetd —
fokozottabban miikddik, mint a nyéron sziilet6 djsziilott angéraké. A pajzs-
mirigy miikodési allapota viszont egydltaldban nem mellékes tényez§ a gyapjas.
sz6rézet kialakuldsa szempontjab6l. Osszehasonlité vizsgalatainkbdl ugyanis
kitiint, hogy a nem gyapjassz6rii nyulak djsziilottjeinek pajzsmirigye minden
koriilmények kozott gyengébb miikodésti, mint az angéraké.

Az embrié - pajzsmirigyének miikodése és a szérozet mindsége kozott,
nézetem szerint, az alabbi Osszefiiggés allhat fenn. Amennyiben az embrionélis
élet masodik felében a pajzsmirigy fokozottabban miikddik, ugy a fejlédd szér-
tiiszok olyan ingert kapnak a hormindlis rendszer részérgl, amely a vedlés
allapotahoz hasonld- élénk miikodési fazist valt ki benniik. Ezzel szemben,
ha a pajzsmirigy miikodése a méhen beliili életnek ebben a szakaszaban kevésbbé
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€lénk, akkor a szértiiszOk tilfokozott miikodési allapota sem kovetkezik be és
igy a sz6rozet sem lesz gyapjas.

Az ivarérett nyulak pajzsmirigyének és egyéb bels6 elvalasztasu mirigyei-
nek, valamint anyagforgalmanak vizsgalata viszont arra mutat, hogy atéli
hénapokban az életfeltételek a sziil6 &llatban is a pajzsmirigy miikodését fokozo
anyagcsereeltolodast idéznek eld. Nézetiink szerint éppen ez az anyagcsere-
eltolodas hat az anyaban fejléd6 magzatokra is olyan ertelemben hogy azok
pajzsmirigye is fokozottabban miikodik.

Mint ebbdél a példabol is lathatjuk, az anyaéllat életfeltételeinek megval-
toztatasaval (jelen esetben téli iddszakra esé elletéssel) a fejl6dé embrié anyag-
forgalmat 1gy lehet médositanunk, hogy ezéltal az allat gyapjitermel6képes-
sége is fokozddik.

HORN ARTUR valasza a hozzéasz6lasokhoz :

A rendkiviil értékes hozzész6lasok, amelyekért eziuton mondok Gszinte
koszonetet, széles mederben folytak és esetenként az el6adds anyagat meg-
haladé témakort oleltek fel. Az id6 eldrehaladottsdgdnal fogva legyen szabad
e helyen az érdeklgdés homlokterében all6 kérdésre reflektalni.

Csukds Zoltdn professzor kartarsam rendkiviil értékesen és helyesen egé-
szitette ki el6adasomnak azt a részét, amely a novekedés és fejlodés korszerti
biolégiai értelmezésére vonatkozott. Kiilonosen érdekesek azok a megéllapita-
sok, amelyek a sulygyarapodasnak és fejlédésnek az osszevetésébol €s taglalasa-
b6l adodtak. Valéban a tenyésztés soran tobb vonatkozadsban tapasztaljuk
azt, hogy a stilygyarapodéas mechanikus értelmezése sokszor egészen mas iranyba
viszi a tenyésztémunkat, mint a kit{izott cél. Eppen ezzel kapcsolatban tapasz-
talhattuk sokszor a dialektika ama tételének érvényesiilését, amelyet Marx
a tagadas tagadasénak nevez. [gy példaul a napi stilygyarapodas alapjan valé
szelekci6 sertéseknél kifejezetten leptozom tipus kialakitdsat eredményezi,
ami, bar esetenként kivanatos, de rendszerint a rahizlalt sily kalérikus értéké-
vel ellentétes fejlédést jelent.

Hdmori Dezsé kartarsam hozzasz6lasabol tigy érzem Kkiilonosen érdekesen
domborodtak ki a nagyiizemi csikénevelés problémai. Ezzel kapcsolatban
kiilon el6terjesztésre keriil sor majd a hidegvérii lovaknak az eddiginél ok-
szer(ibb nevelésére.

Kertész Ferenc kartarsam hozzdszolasaval kiilonosen értékesen egészitette
ki el6adasomat a malacnevelés gyakorlati kérdéseivel. Az altala felvetett problé-
manak jelentéségét kiilonosen abban latom, hogy az-irdnyitdst a malacoknal .
mar az életnek egy eddiginél korabbi szakaszara javasolja kiterjeszteni, ami dj
lehetdségeket nyujt a sertések iranyitott nevelése terén.

Schandl Jozsef professzor kiilonGsen sok vonatkozésban szolgalt értékes
adatokkal, igy az onddsejteknek a Szovjetunioban valé vizsgélataval és az
eziranyt fejlett technikdval kapcsolatos fejtegetései voltak érdekesek. A meg-
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termékenyitett petesejtek atiiltetése ugyancsak olyan kérdés, amellyel nalunk
is minden bizonnyal foglalkoznak a jévében. Schandl professzornak az intenziv
nevelésre és a kizardlag tejeld szarvasmarha kialakitdsira vonatkozé észre-
vételeivel kapcsolatban tigy vélem, hogy ez valéban olyan kérdés, amely az
érdeklodés homlokterében &ll és amelyeknek az eldontéséhez a jové kutatasai
fognak tijabb tdmpontokat adni. Ezzel kapcsolatosan csak ré szeretnék mutatni
arra, hogy a legjobb tejeldtehenek, amelyek évi tejelése 20 000 kg koriil van és
amelyekb6l mindossze csak néhany €l az egész vilagon, egyrészt a vegyes-
hasznositasi, masrészt azonban egyoldalii tejeldé és kisebb raméja fajtakbol
adddik. Valészindi, hogy a szervezet megterhelése az utébbiaknél viszonylag
nagyobb és egyben a termelése szempontjabol ezek termelékenyebbek. Nem
vitatom azonban, hogy a kérdést helytelen volna egyoldalian, vagy elfogultan
vizsgalni. Stejman legutébbi hozzam intézett levelében is kifejezésre juttatta,
hogy nem is maga a testsily, hanem a termelékenység fokozdsa a cél.

Bdldy Badlint Kkartarsam hozzészélasdban igen sok értékes gyakorlati
utmutatas volt. Az altala vazoltakkal mindenben egyetértek, kivéve azt a
véleményét, hogy egy leghorntipusti hisfajtat is célszerli volna Kkitenyészteni
és nagyiizemi vonalon is vegyes-hasznositasti fajtat bevezetni. Megitélésem
szerint kiilonbséget kell tenni egyoldali tojastermeldiizemek és nagyobb Kki-
futékkal ellatott iizemek kozott. Ahol egyoldali tojastermelé iizemekrél van
sz0, ott célszer(i egyoldali tojétyuk-tipusokat 1,5, legfeljebb 2 kg-os tojostly-
ban (leghorn) tartani. Ezzel szemben olyan iizemekben, ahol a htishasznositas
fontos, a kiterjedt kifuték és vandordlazas lehetdsége folytan, ott lehet vegyes
hasznositast tipusokat is tartani.

Mészdros Istvdn kartarsam hozzaszélasdban a kiilonboz6 vidékekrdl
oOsszevasarolt ilisz6k megfelel6 nevelés titjan kiegyenlitett kollekci6jat emlitette,
ami valdban j6 példa az iranyitott nevelésre. Kiegészithetném még azt azzal,
hogy ha a tejel6 jellegii gazdaségi tipust akarjuk példaként megjeldlni, tigy a
tolnamegyei bonyhédi jellegii allomany lebegett sok esetben el6ttiink, amelyrdl
viszont tudjuk, hogy a tenyésztok a felnevelés soran nem tilzottan sok tejjel
itattdk a borjakat.

Kunffy Zoltdn hozzaszdl6 igen sokrétii problémat vetett fel. Azt hiszem,
mindnyéjan csak a legdszintébb 6rommel iidvozolhetjilk a mezbgazdasagi
tudomédnyoknak a bevonuldsit a Tudomdnyos Akadémia falai kozé. Azzal
kapcsolatban, hogy vajjon egyoldali tej- vagy egyoldalii hiistermel$ szarvas-
marha fajtaval foglalkozzunk-e, e helyen nehéz volna végleges allast foglalni.
Ennek a kérdésnek néhany vonatkozdsira azonban még Szigeti Janos hozza-
sz0lasaval kapcsolatban vissza fogok térni.

A magyar alfoldi fajtdval kapcsolatosan szives tajékoztatasul kozlom,
hogy tudomdasom szerint egy rezervatum keretében a Foldmiivelésiigyi Minisz-
térium tovabbra is fenn akarja tartani ezt a fajtat, ami a micsurini biolégia
gyakorlati alkalmazasa szempontjabdl is drvendetes. Nem tudhatjuk ugyanis,
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hogy mikor lesz sziikség ilyen &si, primitiv tipushoz visszanyulnunk. Ezért
nagy vétek volna ezt az 6si magyar fajtat teljesen likvidalni. Termelékenység
tekintetében azonban a magyar alféldi marha nem veheti fel a versenyt a
nyugati fajtdkkal, ennélfogva a magam részér6l ma mar nem merném ajanlani
szélesebb korben vald tenyésztését. A juhok él6stlyat illetéen én csak annyiban
kivanom 4allaspontomat korvonalazni, hogy az é16stlyt csak annyira fokozzuk,
amennyire ezt népgazdasagunk igényei megokoljak. Nalunk, Magyarorszadgon,
ahol a juhhts nem annyira kedvelt, viszont a gyapjutermelésen van ezid6-
szerint a hangsily, arra kell megitélésem szerint torekedniink, hogy a juhallo-
mannyal megetetett takarmany ellenében minél nagyobb mennyiségii gyapjuit
kapjunk vissza, minél kevesebb hidssal terhelve. Ennek a célnak egy kisebb
testii, mozgékony juh latszik a legmegfelelsbbnek. Masképpen jelentkezik ez a
kérdés néalunk és masképpen ott, ahol a juhhts kozkedvelt és dontd jelentdségii
fogyasztasi cikk, mint példdul a Szovjetuniéban, Franciaorszdgban vagy Anglia- -
ban. A korai fedeztetést illetben nem arr6él van sz6, hogy fejletlen allatokat
fedeztessiik, hanem hogy a fejlédés iitemét meggyorsitsuk és az 4llat hamarabb
valjék tenyészéretté.

Kurelec Viktor hozzészélasara tajékoztatassal kozlom, hogy a Kkisérleti
borjak Kkitlin6 herefiives legelén legeltek, kozvetleniil az istalldé mellett.

Szigeti Jdnos kartarsam hozzész6lasaban igen helyesen mutatott ra tobbek
kozott arra, hogy Kulesov professzor és Stejman zootechnikus borjinevelési
modszere azért is lehet eltérd, mert az el6bbi kialakult, utébbi pedig kialakulas
alatt allo fajtahoz tartozé borjak nevelését kérvonalazza. Ami a testtomeggel
kapcsolatban felvetett kérdést illeti, osztom a felsz6lald nézetét, hogy a test-
tomeg nem cél, hanem a termelékenység keretében vizsgdlandé csupan, tgy
vélem azonban, hogy az irdnyitott neveléssel zavarélag hatnak a testomeg
tekintetében megnyilvant tisztdzatlan célkitlizések. Részletesen foglalkozott
a felsz6lalo a termelékenység fogalmaval, amely valéban sok kompenenst foglal
magaban. Ezzel kapcsolatosan utalok az el6adasomnak erre vonatkozd részére,
amely az egyéb onkoltséget is magaban foglalja. A tejeld jellegli szarvasmarha
kialakitasat én el6adasomban nem olyan forméban hangsilyoztam — legalabb
is nem ez volt a célom —, mintha ez feltétleniil helyes volna, hanem inkabb
csak felvetettem a problémat, helyes-e minden adottsag mellett kizarélag
vegyes hasznositdsti tarka-marhat tenyészteni ? Eddigi gyakorlati tapaszta-
latainkbol megallapithatd, hogy nagy tejfogyaszté kozpontok (vérosok, banya-
vidékek, ipari gécpontok) kozelében sokkal célszeriibbnek latszik olyan egy-
oldali tejel6tipustt marhanak a tartasa, — amelynél egyrészt nem kell sok élet-
fenntart6 takarmdnyt a felnevelésnél és az allatok tartdsanal felhasznalni és
amely a megetetett takarmany ellenében a leheté legkedvezdbb transzformacio-
val szolgéltatja a tejet.

Ezért mér régebben is tigy vetettem fel a kérdést, hogy nekiink a magyar
tarka-marha keretében célszerli volna kialakitani egy egyoldali. tejel6tipust a
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sziikséglethez mért 1étszamban, az dllomany masik része pedig maradjon meg
az orszag tilnyomoé részén, ahol a ballasztban dis takarmany hasznositasa ezt
amugy is indokolja, vegyes hasznositasu jellegében. Ezt az allaspontomat és
véleményemet fenn is tartom mindaddig, amig helytelenségérél meggy6z6dom.
Fdbidn Gyula hozzész6lasaban értékesen fejtegette a fejlodés jelentdségét.
Stohl Gdbor a nyultenyésztéssel kapcsolatban a sziiletési id6szakoptimumra
vonatkozdan szolgéltatott érdekes példat.
: Osszevetve az értékes hozzasz6lasokbdl lesziirheté tanulsagokat, célszerii-
nek tartanam, ha az Akadémia, jelen iilésébdl foly6 hatarozati javaslata alapjan
a fiatal allatok felnevelésével kapcsolatos legkorszeriibb ismereteket konnyen
érthet6 stilusban kozreadna. Ily médon az allattenyésztéssel foglalkozé dol-
gozoink széles korei juthatndnak hozza a szarvasmarha-, 16-, sertés-, juh- és
baromfi nevelésének legkorszer{ibb ismereteihez, =



KOTLAN SANDOR akadémikus.

Miel6tt dtadndm asz6t Manninger akadémikusnak, megragadom az alkalmat,
hogy a kériinkben megjelent Szkrjdbin professzor, akadémikust iidvozéljem. Azt
hiszem, nem sziikséges hallgatéimmal kiilon ismertetnem Szkrjdbin akadémi-
kust, aki allatorvos és parazitologus és igy feltételezem, hogy a hallgatésag
nagyrésze, karbeli 1évén, tisztdban van nemcsak nevével, hanem munkas-
sagaval is. Mégis hadd mutassak ra arra, hogy Szkrjdbin professzor nemcsak a
Szovjetuni6 élenjaré parazitologusa, hanem béatran mondhatjuk, hogy az egész
foldkerekségen ismerik nevét, hiszen nem ok nélkiil lett a Szovjet Tudomanyos
Akadémia tagja és egyuttal a Sztalin-dij birtokosa.

Val6ban, aki munkdassagat csak félig-meddig is ismeri, meltan orvendezhet
annak, hogy koriinkben iidvozolhetjiik és ha 6 is jonak tartja, valamely kérdés-
hez valé hozzaszélasat is hallhatjuk.




A FELNEVELESI BETEGSEGEK ELLENI VEDEKEZES
| MODSZEREI

MANNINGER REZSO eldaddsa 71950. november 29-én

A felnevelési betegségek megeldzése az allattenyésztés szolgalatdban &llé
szakembereknek, az allattenyésztéknek €és az allatorvosoknak egyardnt leg-
fontosabb feladatai kozé tartozik. Az idevagé bantalmak Kkistenyészték allo-
manyaban csak szérvanyosan jelentkeznek, annél nagyobb ellenben a jelentd-
ségiik a nagy tenyészetekben. Bizvast mondhatjuk, hogy minél nagyobbak a
tenyészetek, annal inkdbb van meg a lehetésége annak, hogy bizonyos koriil-
mények kozott ilyen betegségek idénként vagy allanddsulva jelentkezzenek.
Minthogy az e cimen keletkez0 veszteségek igen komolyak lehetnek s e beteg-
ségek jarvanyos jelleggel olyan silyos alakot 6lthetnek, hogy kérdésessé tehetik
a tenyészet fennmaradasat, mindenkor idészerii volt az elleniik valé védekezés
kérdésével foglalkozni. Kiilonosen siirgeté e feladat most, amikor a nagyiizemi
allattenyésztés egyre nagyobb jelentdségii.

Legcélszer(ibb a felnevelési betegségek cimén osszefoglalni mindazokat a
bantalmakat, amelyek a megtermékenyitést6l fogva az elvélasztas utédni néhdny
hét elteltéig tamadjak meg sajdfosan a fejlodé szervezeteket. Nem lenne ezért
helyes ebbe a fogalomkdorbe utalni azokat a bantalmakat, amelyek jelentkezése
fiiggetlen a kortdl. Ezek ugyanis, aminék pl. a fert6z6 betegségek kozitt a
sertésorbanc vagy a sertéspestis, bArmin6 korti allatokban jelenkezhetnek, sét,
figyelemmel a szop6s allatokban gyakran megéllapithaté laktaciés immunitasra,
az elvalasztas uténi élet folyaman sokkal gyakrabban mutatkoznak, mint a
fejlédésben levé egyedekben.

A felnevelési betegségek elleni védekezés lehetdsége €s eszkozei csak akkor
érthet6k meg, s igy megel6zésiikben csak akkor jarhatunk el céltudatosan, ha
ismerjiik a keletkezésiikre alkalmat szolgaltaté okokat és kialakulasuk médjat.
Tanacsos ezért eldadasomban is elGszor az idevagé fontosabb betegségek okai-
val foglalkozni és megvilagitani kérfejlGdésiiket. Feladatomat, azt hiszem, ugy
oldom meg legjobban, ha a szébakeriil legfontosabb artalmakat és azok hatésat
a fejl6do szervezet életének hdrom.jol elhatdrolhaté szakasza szerint veszem
sorra €s eldszor a magzati életben, azutan a szopés korban és végiil az elvalasz-
“tas koriili id6ében jelentkezd betegségek okait vildgitom meg.

A magzati élet sordn emlésokben a legkomolyabb veszteségeket az anya-
allatok bizonyos fert6z6 betegségei idézik el6. Ezek okoz6i részint azzal Kérosit-
jdk a magzatokat, hogy megbetegitvén a placentakat, meglazitjidk az anyai €s
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a magzati vérkeringés kozotti Osszekottetést és ezzel a magzatok taplalkozasat
teszik hidnyossa, részint a véraram utjan (diaplacentarisan) eljutnak magukba
a magzatokba is és azokban kozvetleniil is kéros elvaltozdsokat idéznek eld.
Ezeknek a koros hatdsoknak eredménye stilyosabb esetekben a magzatok elhala-
saban és elvetéltetésében, enyhébb esetekben pedig a magzatok hianyos Kifejld-
désében és ezzel parhuzamosan ellenalloképességiik csokkent fokaban nyilvanul
meg. Ezen az alapon a legstilyosabb veszteségek a brucellozis (a »fert6z0 vagy
jarvanyos elvetélés¢) fennforgdsakor allanak eld. Altaldnosan ismeretes, hogy
ez a betegség egész Eurépaban, hazankban is, a tehenészetekben nagyon el
van terjedve, mégpedig kelet-nyugati irdnyban fokoz6dé mértékben, és egyes
orszdgokban a sertéstenyészetekben is stlyos kdrokat idéz el6. A brucelldzis
jelentdsége annal nagyobb, mert ha egyszer megfészkelte magat valamely
tenyészetben, kiirtasa rendkiviil nagy gondossdgot és jelentékeny anyagi aldo-
zatokat kivdan meg. De ismeretes a brucellézison Kiviil az anyaallatok fertdzé
betegségeinek még egész sora, amelyek okozéi magukban az anyadllatokban
nem okoznak vagy nem okoznak sziikségszertien komolyabb egészségi zavarokat,
magzatjaikban azonban, azok Kiilonosen nagyfoku hajlamossaga miatt, elveté
lésre vezetd haldlos betegséget idéznek el6. Elegendd itt utalnom arra, hogy
egyéb kérokozokon kiviil szarvasmarhdkban a Trichomonas foetus és a Vibrio
foetus, juhokban az utébbi baktériumfaj és a Bacterium abortus-ovis, lovak-
ban a Bacterium abortus-equi, szinttigy a hurutus influenza és a tehénhimld
virusai, sertésekben kiilonféle paratifuszbaktériumfajok idéznek el6 gyakran
tomeges_ elvetéléseket. fgy a hurutus léinfluenza virusa okozta elvetélések
ménesekben  egyszer-masszor egész csikéévjaratok Kkiesését eredményezhetik.

A magzatok, amint emlitettiik, fert6z6désiik esetén nem mindig halnak
el a méhen beliili életiik folyaman, ebben az esetben azonban magzatkorabeli
enyhe vagy még kevéssé elGrehaladt megbetegedésiik megsziiletésiik utan vet
véget életiiknek azzal, hogy vagy mar hamarosan vilagrahozott gyengeségiik
kovetkeztében pusztulnak el, vagy ellendlloképességiik csokkent volta miatt
feltételesen kérokozé baktériumok okozta fert6zésnek esnek aldozatul életiik
elsé napjaiban. (Errdl kés6bb még részletesebben lesz szd.) fgy ismeretes, hogy
a brucellakkal fert6zott tehenek és kocak nem vetélik el mindig magzatjaikat,
hanem latszélag normalisan ellenek. A valdsagban azonban itt tulajdonképpen
4. n. protrahalt (elkésett) elvetélésrél van szo, mert az ilyen magzatok a kéros
folyamat tovabbhaladdsa esetén még a méhen beliil pusztultak volna el, ha az
ellési hatarid6é kozbenjotte nem akadalyozta volna meg a méhben vald tovabbi
tartézkodasukat. Ezzel az esettel talalkozunk tehenekben, amikor a brucellakkal
valé fertdz6désiik vemhességiiknek elérehaladt szakdban tortént vagy amikor
el6z6 vemhességiik idején bekovetkezett fertdzédésiik folytan szambavehetd,
de mégsem kielégité immunitasra tettek szert a brucellakkal szemben ; kocék-
ban pedig ez a lehetdség akkor all eld, ha a kiilon-kiilon magzatburokban fej-
16d6 magzatok egyike-masika véletleniil egyaltaldn nem fert6z6dott brucellakkal
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vagy legalabb is nem pusztult el a vemhességi id6 alatt. A kocédk ugyanis tudva-
levileg csak akkor vetélnek el, ha valamennyi magzatjuk elhalt. Ugyanez a
helyzet allapithaté meg az olyan kancdk magzatjainal is, amelyek, noha akar
a Bacterium abortus-equivel, akér a hurutos influenza virusaval fertézédtek,
rendes id6ben hozzdk vilagra az emlitett korokozokkal fert6zott utddaikat.

A magzatok ellenalléképessége a méhen beliili €életiik soran csokkent akkor
is, ha az anyadllat valaming olyan sorvaszté betegségben szenved, amely aka-
dalya a méhben fejlédésnek indult magzat kielégitd taplalkozasanak. Ilyen
betegségek pl. a stilyos mételykér vagy giimGkor.

Az utdbbi betegség fennforgasakor, ha az méhgiimékoérban is megnyilvanul,
a borjimagzat ezen feljil diaplacentaris tton giimébacillusokkal is fert6zédhet
s ennek folytdn megsziiletése utdn ebben a vildgrahozott giimékérjaban pusztul-
hat el. Gyakorlati szemszigbdl ennél fontosabb, mert gyakrabban fordul el
a méhen beliili élet sordn a magzatok ellenalloképességének csokkenése annak
folytan, hogy az anyadllatot helyteleniil takarmédnyoztdk a vemhességi id6
alatt. Ennek ugyanis az a kdvetkezménye, hogy a vemhes é&llat nem képes ellatni
a sziikséges tapanyagokkal a méhben fejl6d6 magzatot. Esetr6l-esetre persze
mas és mas takarmanyozasi hibdk azok, amelyek a fejl6dé magzat ellenall6-
képességének csokkenését eldidézhetik. Némelykor a takarmanynak fehérjék-
ben valé szegénysége az ok (ezzel leginkdbb juhtenyészetekben taldlkozunk),
méskor (ez altaldban nem ritka jelenség) az energiaszolgaltaté tdpanyagok .
mennyisége kielégit6 ugyan, de elégtelen, akéar abszolut értelemben, akar
viszonylagosan, a takarmdnyban foglalt szervetlen agyagoknak, kiilondsen a
mészsoknak, valamint a vitaminoknak, kozottiik is elsGsorban az A-vitaminnak a
mennyisége. Mint késébb még részletesebben latni fogjuk, ez az oka annak, hogy
igen gyakran lehet megallapitani tomeges megbetegedéseket fleg a kell§ legeld-
teriiletekben is sz{ikolkod6 gazdasdgokban, az egyoldaliin takarmédnyozott anya-
allatok djsziilsttei kozott. Eppen azatapasztalat, hogy a belterjes gazdalkodas igen
sok helyen egyiitt jar a tenyészallatok egyoldalii, a természetest8l merében eltérd
takarmanyozasaval, teszi érthet6vé, hogy az djsziilott allatok kiilonféle bantal-
makban valé megbetegedése a belterjesség fokozasaval egyre gyakrabban fordul
eld, dgy hogy méltan beszélhetiink az ujsziilottek tomeges megbetegedése
€s elhulldsa esetén kultdrbetegségekrdl. Erre nemcsak a helytelen takarmanyozas
kdvetkeztében az anyadllatokban Kifejlddé betegségek, pl. az angolkér és a
csontldgyulds, hivja fel a figyelmet, hanem pl. az az akdrhanyszor szembeszoké
tapasztalat is, hogy némely sertéstenyészetben mar az tjsziilott malacokon
jelentkeznek tetanias gorcsok, és hogy az elShasi és a fiatal kocdk malacai
életképesen jonnek a vilagra s szépen fejlédnek, holott ugyanazokban a tenyésze-
tekben az idésebb kocak malacai kizott tetemes elhulldsok jelentkeznek. Ert-
hetévé viélik ez az utébbi tapasztalat, ha megfontoljuk, hogy a kocdk mennyi-
ségileg és mindségileg elégtelen takarményozas esetén el6bb-utébb kimeriilnek
és tobbszori ellés utdn a benniik fejl6dé malacok anyagforgalméaban olyan zavarok
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kivetkeznek be, amelyek egyik megnyilvanulasa ellenalloképességiik csokkent
volta. Az emlitett takarmdanyozasi hibak fokozott mértékben érvényesiilnek,
ha az anyallatokat gyakori elletések révén fokozottan vessziik igénybe.
Hogy a szaporasag tiilhajtasa elégtelen és célszerfitlen takarmanyozds esetén
milyen kdros hatéssal lehet bizonyos koriilmények kozott, ismét a sertéstenyész-
tés teriiletérél vett példaval vilagithatjuk meg. Régebben mangalicatenyészete-
inkben évenként csak egyszer malacoztattak és akkor egy-egy koca 3—4 malacot
ellett. Ujabban tenyészkivalasztassal elérték, hogy a mangalicakocdknak 7—8
malacuk is van, s egyuttal sokhelyiitt évenként kétszer, vagy kétévenként
haromszor malacoztatnak. Kapcsolatosan az utédok létszamdanak emelkedésé-
vel egyre gyakoribbak lettek a panaszok abban az irdnyban, hogy az ujsziilott
malacok kozott komoly veszteségek fordulnak eld kiilonféle bajok, igy tobbek
kozott vilagrahozott aciddzis kovetkeztében is; hozzad kell azonban tenniink,
hogy csak olyan tenyészetekben. amelyekben a szaporasag fokozdsdval nem
tartott 1épést az anyakocak életkdriilményeinek megfeleld szintre emelése. A
nagyobbszami utéd el6allitdsdhoz ugyanis a kocaknak fokozott mértékben
van sziikségiik mennyiségileg és mindségileg helyesen adagolt takarményra.

Legtijabban kideriilt, hogy emberi magzatok elhaldsara és elvetéltetésére
sor keriilhet akkor, ha az apa vérsejtjeiben egy kiilonleges (Rh-nak nevezett)
antigén fordul el6 és ha ez viszont az anya vérsejtjeiben hidnyzik. Nem val6-
szinfi, hogy eml6s haziallatokban, placentdiknak az emberi placentdtdl eltéré
szerkezete miatt, a sziil6k vércsoportbeli Osszeférhetetlensége a magzatok elhala-
sat és elvetéltetését hoznd Iétre, mindazondltal ajanlatos lesz ezt a lehetdséget
is szélesebbkorlien megvizsgalni, aminthogy a magam részérél ilyen irdnyu
vizsgalatok végzését mar tervbe is vettem. Bizonyos azonban, hogy a sziil6k
vércsoportbeli Gsszeférhetetlensége hazidllataink djsziilotteiben is okozhat a
fecstej elfogyasztasa révén vértestszéteséssel jard s igy sargasaggal kapcsolat-
ban jelentkez6, részben haldlos lefolyasi egészségi zavarokat, nem tudjuk azon-
ban még, hogy ez a lehetGség milyen gyakran fordul eld, és igy azt sem tudjuk
megitélni, hogy gyakorlati szempontbél mekkora a jelentGsége. Ennek a kérdés-
nek tisztdzasa tehat szintén siirgds feladat.

Baromfitenyészetekben a baromfitifusz (tyuktifusz, fehér hasme.és)
szerepel a felnevelési betegségek kozott mint olyan jarvanyszertien jelentkezd
béntalom, mely mar a magzatokban is szedi dldozatait. Ezért bizonyos tekintet-
ben parhuzamba allithaté az emlésok magzatjainak most targyalt betegségei-
vel, mégis azzal a kiilonbséggel, hogy itt nem diaplacentaris, hanem germinativ
fert6zésrol (csiracroklésrdl) van sz6. A betegség okozéja (a Bacterium galli-
narum €és B. pullorum nevii véltozata) ugyanis megtelepedik és életben marad
az olyan tojok petefészkében, amelyek csirkekorukban kidllottdk a betegségel
s igy baktériumgazdakka valtak. Az ilyen tojok tdbb-kevesebb fert6zitt
tojast tojnak. A fert6zott tojasok egy részében a csirkemagzat nem is indul
fejlddésnek, masokban igen. Az utébbi esetben azonban a magzat mar a
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keltetési id6 végén elpusztulhat. Ha mégis kikel, betegen keriil a vilagra, de
hamarosan elpusztul, rovid élete folyaman azonban bélsardaval és vizeletével
fertzi a nem fert6zott tojasokbol kikelt téarsait. Ennek az eredménye azutdn
a helyi adottsdgok szerint tobbé-kevésbbé siilyos jarvany a csirkeallomanyban.
A Bacterium gallinarummal (B. pullorummal) fert6zott tenyészetekben tehat
a keltetésnek mar kozvetlen eredménye is kedvezdtlen lehet, még nagyobb baj
azonban, hogy az egészségesen kikel6 csibékben is stilyos (néha majdnem 100%,-0s-
elhulldssal jaré) tomeges megbetegedések jelentkeznek. KiilonGsen nagyok a
veszteségek nagyobb tenyészetekben, valamint az olyan keltet6allomasokon,
amelyek nem feltétleniil vészmentes tenyészetekbdl szerzik be tojassziikségle-
tiikket, az utébbiakban akarhanyszor méar akkor is, ha csak nehdny fert6zott
tojas keriil a nagy keltetégépekbe.

A eddigiekben mar ismételten utaltunk arra, hogy a magzatok, ha kedve-
z6tlen koriilmények kozott fejlodnek a méhben, élve sziilethetnek ugyan, de
ellenalloképességiik lényegesen kisebb az olyan magzatokéndl, amelyek fertd-
z€st6l mentes méhben megkapjak egyuttal mindazokat a tapanyagokat, amelyek
szervezetiik hidnytalan kifejlodéséhez sziikségesek. A sz0pds korban jelentkezd,
részben tomeges megbetegedések egyik, valés iniileg leggyakoribb oka éppen abban
rejlik, hogy a csokkent ellendlloképességii dllatok konnyen dldozatul esnek az
olyan fertézéseknek, amelyek rendes ellenélloképességii szopds allatokban nem
okoznak egészségi zavarokat. A legtijabb vizsgalatok eredménye ugyan valo-
szinfivé teszi, hogy a szopds allatok fert6z6 betegségeinek egyik-masik esetében
virus is szerepel mint kérokozo, altalaban azonban 1. n. feltételesen korokozo
baktériumok idézik el azokat a jarvanyszeriien jelentkez6 betegségeket,
amelyek az djsziilottek vérfertGzéses betegségei, vérhasa, bénasaga és tiidé-
-gyulladasa néven ismeretesek. Tudjuk azonban, hogy az djsziilotteket nemcsak
vilagrahozott csokkent ellendlloképességiik hajlamositja az ilyen fertdzések
megeredése irdnt, hanem a megsziiletésiik utdn is érhetik olyan kedvezétlen
hatdsok, amelyek alkati viszonyaik kedvezdtlen iranyt megvaltoztatésaval
teszik ket fogékonnyé az emlitett bacillusok hatasa irdnt. A megsziiletés utan
érvényesiil karos hatésok kozott szerepelnek mindenek el6tt az étrendi zavarok.
A tej rendellenes erjedése kdvetkeztében keletkez6 bomlastermékek fellazit-
hatjak a gyomor s féleg a vékonybél nydlkahartydjanak hamrétegét s ezzel
lehetvé teszik a baktériumoknak a szovetek kozé jutdsat. Ezen az alapon
betegednek meg néha tomegesen a borjak akkor, ha mesterségesen olyan tejjel
taplaljak oket, melyet nem kezeltek tisztdn. Az ujsziiléttek hajlamosségara
ezenkiviil jelentds befolydsa van a rossz istalloknak is, mivel, mint késébb még
mas vonatkozasban is latni fogjuk, egyfel6l az istallé levegGjének tulsagos
paratartalma meghiilés vagy hérekedés eldidézésével csokkenti az tjsziilttek
ellenalloképességét, masfelol pedig a sotét istdllokban a napfény hidnya szintén
hatranyosan befolydsolja egészségi allapotukat. Részben ezzel a kdoriilménnyel
fiigg Ossze az a tapasztalat, hogy akarhanyszor az ell6 kocdk athelyezése a
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szabadba vagy célszeriibb istallékba, mar egymagaban elegend6 ahhoz, hogy
a jarvany egycsapasra megsziinjék.

Azok a feltételesen korokoz6 baktériumok, amelyek a vazolt médon az
ujsziilottek megbetegedéseit végsé fokon elfidézik, amin6k a Bacterium coli,
streptokokkuszok stb., mint kiilonben 4rtalmatlan csirdk mindeniitt el6fordul-:
nak, s ezért az ilyen betegségek kimutathaté behurcolds nélkiil tdmadhatnak
mindeniitt ott, ahol az ujsziilott allatokban megvan a kell6 hajlamossdg e
baktériumok hatésa irant, a fenntebb kifejtett értelemben. Nem szabad azonban
gyakorlati jelent6sége miatt emlités nélkiil hagynunk azt a tapasztalatot sem,
hogy az ilyen feltételesen kérokoz6 baktériumok, 4llatbdl-dllatba jutva, nemcsak
megszaporodnak, hanem megbetegité hatasukban is erdsbodnek, s ezért a
jarvany folyamén az ellendlléképességnek egyre kisebb mértékben valé csokke-
nése elégséges mar ahhoz, hogy megbetegedések jojjenek létre.

Az anyagforgalmi zavarok nem megfelel§ takarmanyozas esetén mar a
szop6s korban megindulnak, amikor t. i. az anyatejen kiviil mar mas eleséget
is nyujtanak a fiatal allatoknak. E zavarok észrevehetd kihatdsai azonban a
shivatalos« elvalasztas koriili korban vagy az elvdalasztds utdn szoktak csak
megnyilvanulni. Az anyagforgalmi zavarok oka a téplaléknak ki nem elégit6
volta vagy helytelen Osszedllitasa. Az elvélasztds koriili korban leggyakrabban
az eleség mindségi Osszetételében mutatkozé hibak éreztetik karos hatédsukat.
Zavarokat okozhat a takarmany fehérjékben val6 szegénysége, mert ilyen takar-
many tartds etetése a sejtek sorvadasdra és a szervezet védelmi késziilékének
hidnyos miikddésére vezet. De baj tdmadhat akkor is, ha az &llatok tartésan
a sziikségesnél nagyobb fehérjemennyiséget fogyasztanak el. All ez pl. az olyan
malacokra, amelyeket expresszhizlaldsra készitenek el6. Ilyenkor ugyanis az
anyagforgalomban a fehérjék feldolgozdsa sordn sok savanyu bomléstermék
keletkezik, amelyek konnyen felborithatjék a rendes anyagforgalomban nélkiiloz-
hetetlen savbazis-egyensulyt. A szervezet természetesen ideig-ordig elejét
veheti komolyabb zavaroknak a keletkez6 savak kozOombositésével, asvanyi
anyagtartalékdnak latbavetésével. Ha azonban ez az allapot tartésan fennall,
a tartalék kimeriil s acidozis fejlddik ki dsszes karos kovetkezményeivel, amelyek
kozott szerepelnek tobbek kozott az elvalasztds koriili korban jelentkez para-
tifuszos megbetegedések. Nem jelentkeznek természetesen ilyen zavarok, ha
fokozott fehérjeetetés esetén gondoskodnak arrdl is, hogy az allatok takarmanyuk-
ban megfeleld mennyiségben 4svéanyi alkotérészeket is felvehetnek a savanyu'
bomléastermékek kozombositésére.

A szervezetnek kielégité mennyiségi dsvéanyi sokkal (koztuk az 4. n..
nyomelemekkel) - valé ellatdsa kiilonben is rendkiviil fontos. A mi viszonyaink -
kozott foleg a takarmanynak mészs6 €s foszfortartalmaban szokott hiba lenni,.
kiilonosen sertéstenyészetekben. Leggyakrabban az a baj, hogy a takarmény
mészsotartalma viszonylag alacsony a foszfortartalmahoz képest, ennek folyo-
manya pedig végsé fokon angolkéros allapot kialakuldsa. Hangstilyoznunk kell’
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azonban, hogy az ilyen takarmany etetése kovetkeztében jelentkezd acidézis
az angolkor kifejlddésének mar abban a szakaban érezteti karos hatasat, amikor
a csontok részérl koéros eltérések még nem észlelheték. Az acidézis ugyanis
mar ebben a szakaszdban hajlamositja az 4llatokat kiilonféle fert6zések, pl.
paratifuszbaktériumok irant és siilyosbitja az elvalasztas koriili korban oly
gyakori lélekz6szervi bantalmakat. :

Hogy a vitaminok hidnya vagy elégtelen mennyisége a takarmanyban
stilyos kieséseket okozhat az elvélasztas koriili id6ben, kézismert dolog. Kiilonds
jelentdsége van ebbdl a szempontbél az A-, C- és D-vitamin hidnyanak. (Az A-

vitamin hianya ugyanis a nydalkahartya hambevonatat teszi baktériumok
szamara atjarhatdéva, a C-vitamin hianya esetén a szervezetnek a fert§zésekkel
szemben val6 ellenalléképessége csokken, a D-vitamin hidnyéanak pedig a mész-
és foszforsavforgalom szabélyozasa latja karat.)

Az elvalasztas koriili korban témegesen jelentkez6 1élekzGszervi bantalmak,
elsdsorban a hurutus tiidégyulladés, kiilonbozé okokbdl tamad. Egyes esetek-
ben kozvetleniil virus inditja meg, maskor meghiiléses alapon keletkeznek,
s6t valészinti, hogy éllati é16skoddk, nevezetesen férgek larvdinak vandorldsa
is okoz a tiidében gyulladasos folyamatokat. Fiiggetleniil att6l, hogy a tiidébeli
folyamatok elGidézésében virus szerepel-e mint elsGleges kérokozé vagy sem,
stilyossd a betegség csak akkor szokott valni, haaz 4llatok meghiiléses artalmak-
nak is ki vannak téve. A meghiilésnek adott esetben természetesen kiilonféle okai
lehetnek, gyakorlati szempontbél azonban legnagyobb szerepe a célszertitlen
istalloban vald tartasnak van. Kiilonosen ott érvényesiilnek a rossz istalléviszo-
nyok, ahol allandé istall6zds folyik, de baj szarmazhatik a rossz istallokbél
akkor is, ha legel6re is jarnak az allatok. Rossz minden olyan istallé, amelynek
falai, padlézata vagy menyezete j0 hdvezeté anyagbél épiilt vagy amelyben
egyéb okokbdl nedves az alom és a levegd. Ilyen koriilmények kozdtt ugyanis
az istalléban tartott allatok, kivalt hideg iddjaras esetén, meg szoktak hiilni
és lélekzOszervi bantalmakban betegednek meg, amelyek mindenképpen stilyos
gazdasagi karosodéssal jarnak, anyagforgalmi zavarok egyidejii fennforgasakor
pedig egyenesen katasztrofalis méreteket olthetnek. Ez az oka annak, hogy a
tévesen higiénésnek gondolt cement- és betonistallékban, szintiigy az olyan
6lakban, amelyekbe az es6 beesik, a nedvesség viszont nem tud akadalytalanul
eltavolodni, a széban forgé bantalmak oly gyakoriak. Kiiléngsen stilyos kdvet-
kezményekkel jar az istallo leveg6jének nagyfokii nedvessége a sertéstenyésze-
tekben, mert a nedves istallokban tartott malacok kozott jarvanyos jelleggel
szokott elterjedni a hurutos tiidégyulladas. Ennek a betegségnek oOsszefiiggése
a j6 hévezeté anyagokbdl €piilt, nyirkos levegéjii istallékkal annyira szembe-
sz0k8, hogy maguk a sertéstenyésztGk cementbetegségnek vagy betonkohogés-
nek nevezik, az ilyen istallékat pedig malackriptdknak keresztelték el. Tetézi
a bajt, hogy egyes sertéstenyészt6k az olyan istallokban, amelyekben a malacok
hurutos tiid6gyulladasa éppen a levegd tilsdgos nedvessége miatt fejlodott
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komoly betegséggé, a jarvany elleni védekezés céljabdl tilzott buzgalmukban
stirlin (egyes helyeken joforman naponként, sét jarvanymentes idGben is)
fertGtlenitik és kimeszelik az egész istallot s ezzel még tobb vizet juttatnak a
malacoknak vizparadkkal maris telitett levegdjii tartézkodasi helyére. Az ilyen
bajok még jo iddjaras esetén is kifejlédnek, ha az istall6 nem megfeleld, de kiild-
nosen nagyok a veszteségek olyan évszakokban, melyekben a légkéri viszonyok
is kedvezétlenek.

A kedvezdtlen id6jarasi viszonyok kiilonben is jelentékenyen csokkent-
hetik az ellenalloképességet. Elegendd itt utalnom arra az ellenélloképesség-
csokkenésre, mely haziallatainkban . n. meteoroldgiai frontatvonuldsok idejé-
ben érvényesiil, amikor a felettiik &thaladd, eltéré minéségii levegdrétegek
hatérfeliiletei fejtenek ki, alighanem a szimpatidas idegrendszer izgatéséval,
jelentékeny bioldgiai hatast. Szerencsére az ilyen frontatvonuldsok egyediil
nem szoktak komolyabb bajokat okozni, de mas ellenalloképességcsokkentd
koriilmények egyidejii fennforgasakor azok hatdsat lényegesen novelik. Ennek
az lehet az eredménye, hogy az olyan allomanyokban, amelyekben csekélyebb
mértékd hibdk még nem éreztetik szemmel lathatélag hatdsukat, rossz id6jaras
esetén komoly megbetegedések jelentkezhetnek, aminthogy kiilonben a mér
emlitett egyéb ellendlloképességesokkentd mozzanatok is a legtobb esetben
nem egymagukban, hanem halmazatban szoktak donté befolyast gyakorolni
az allatok sorsara.

A felnevelési betegségek ko6zé szamithatunk bizonyos allati él6skodék
(kiilondsen coccidiumok és fonalférgek) altal okozott betegségeket is, mert
kialakuldsuk egyik lényeges feltétele, mint hajlamosité koriilmény, a fiatal Kor.
Annak, hogy az ilyen bantalmak gyakran éppen az olyan tenyészetekben
jelentkeznek, amelyekben az el6bb emlitett tibbi felnevelési betegségek is eld-
fordulnak, két oka van. Egyik oka az, hogy az ilyen parazitas betegségek stilyos
alakban valé jelentkezésének feltételei kozott a hibas tartasi viszonyok kovet-
keztében bedllé ellenalléképességcsokkenés is szerepel, akarcsak a tobbi fel-
nevelési betegségek esetén. Masik oka pedig az, hogy miként mar elébb emlit-
tettem, a parazitds bantalmak hajlamositjak a fiatal szervezetet mas felneve-
lési betegségekre.

Az elfadottakbél, noha az id6 rovidsége miatt csak egyes fontosabb
példdkon mutathattam be azokat az okokat, amelyek 1. n. felnevelési betegségek
keletkezésére vezethetnek, azt hiszem, onként kibontakoznak -azok az eljarasok,
amelyekkel a betegségek ellen kiizdeni lehet. A lényeg a betegségek okainak
megel6zése és, ha a baj mar bekovetkezett, megsziintetésiik, mégpedig annal
inkabb, mert a betegségek gydgyitdsa csak bizonyos béantalmak fennforgasakor
jar sikerrel.

A felnevelési betegségek gydgyitdsa egyes esetekben viszonylag koénnyfi
eljaras. Akarhany anyagforgalmi zavar korai szakéban, ha t. i. valaming fertd-
zés nem csatlakozott hozzajuk, az étrend célszerii megvéaltoztatdsaval meg-

15*
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gybgyithat6. [gy az angolkér, ha idejében felismerik, a mész- és foszforforgalom
szabalyozasaval és D-vitamin nyujtisival sziintethet6 meg. Egyes parazitas
bantalmak is gyogyszeres kezeléssel orvosolhatok, persze tébbnyire csak akkor
ha egyuttal az allatok tartdsi koriilményeit is megfeleléen javitjuk. Sok mas,
felnevelési betegség ellen viszont, pl. a magzatkorbeli bantalmak és a szop6s
allatokban jelentkez6 vérfert6zéses betegségek, az . n. vérhas, a bénasdg és
a tiidégyulladés ellen alig tehetiink valamit. Némely esetekben, kivalt mikor
streptokokkuszok idézik el6 a béntalmakat, tobbé-kevésbbé j6 eredményeket
szulfonamidkészitményekkel lehet ugyan elérni, egyébként azonban csak a
tiineti kezeléshez folyamodhatunk, amelynek eredménye felette kétséges.

A hangstlyt ezért a kdreldzd (preventiv) beavatkozdsok foganatositisira
kell helyezniink. E tekintetben a rendelkezésiinkre &ll6 m6dszereket roviden
a kovetkezékben ismertetem.

Az idevagé betegségek koziil egyeseket kozvetleniil vagy kozvetve olyan
korokozok idézik eld, amelyeket idegenbél hurcolnak be a vészmentes alloma-
nyokba. Legfontosabb képviseldjiik a brucellézis és a tytktifusz. Ezek ellen
természetesen leghatdsosabban (tegyiik hozza : legolecsébban is) tgy Iehet
védekezni, hogy a vészmentes tenyészetbe annak kezelGje nem enged be olyan
allatot (a tytiktifusz viszonylatdban tojést sem), amelynek fertézést6l val6
mentességérdl, esetleg allatorvos kozbenjittével, diagnosztikai prébak igénybe-
vételével, meg nem gy6z6dott. Ellenkezd esetben azijonnan beszerzett allatot,
miel6tt sajat allomanyaba helyezi, szigortian elkiilonitve kell tartania és az
elkiilonités ideje alatt meggy6zGdést kell szereznie arrdl, hogy az allat csakugyan
fert6zést6l mentes-e. Az allattenyésztdt 4ltaldban mindenkor annak az elvnek
kell vezérelnie, hogy a fert6zéstl mentes allomanyokat minden dron fert@zés-
_ t61 mentes allapotukban kell megtartani. Ha ugyanis valahol, akkor éppen a
a brucellézisnal, akarcsak mas idiilt jellegli betegségeknél, pl. a giimékérnal,
kénnyebb megel6zni a betegséget, mint megszabadulni téle. E tekintetben nem
gy6zom eléggé hangstilyozni, mennyire fontos a vészmentes allomanyok idénként
sziikséges feitoltésekor lehetéleg a sajat szaporulatot igénybe venni.

Ha behurcolds nyoman tamadt felnevelési betegségrél van szé, — tijbél
hangsilyozom — a jarvany Kkiirtasa a legtobbszor nagy nehézségekbe iitkozik,
mert rendkiviil nagy gondossagot, megértést, figyelmet és tiirelmet, féleg pedig
kitartast igényel, amire tapasztalds szerint nem mindeniitt vannak meg a szemé-
mélyi és targyi feltételek. A benniinket itt leginkabb érdeklS brucellézis fenn-
forgdsakor pl. (a nem egyszer hallhaté véleménytdl eltéréleg) nem lehet a bajtol
szabadulni a vérvizsgalat alapjan fertézottnek felismerhetd tenyészallatok
kiselejtezésével, mert a vérvizsgalattal nem ismerhetd fel minden fert6zott
allat, hanem a tenyészetben szigortian elkiilonitett elletd és elvetéltetd istallokat
vagy istallorészleteket kell létesiteni és ezekben az allatokat Kiilon époléval
kell kezeltetni olyan médon, hogy fert6z6 anyag az elkiilonitett helyrdl ne keriil-
hessen a tenyészistalloba. S ezt az eljarast évekig kell allandé figyelemmel végre-
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hajtani, amig csak véglegesen nem szabadult meg az allomany a fert6z6 anyag-
t6l. Igaz ugyan, hogy ujabban a tenyésztésre szént fiatal allatokat brucella-
torzsekbdl késziilt oltéanyaggal nagyfoku ellenalléképességgel lehet felruhdzni
a brucellézisos fert6zéssel szemben és ezért a fert6zott alloméanyokban minden-
képpen a legszélesebb korben kellene rendszeresen igénybe venni a védekezés-
nek ezt a mddjat, meg kell azonban jegyezniink, hogy ezzel az eijarassal is
csak akkor lehet teljes sikert elérni, ha itt is megakadélyozzuk a tisztasadg messze-
mend biztositdsaval, valamint a fert6z6tt méhekbdl kikeriil6 magzatburkok
és a magzatviz fertdtlenitésével legaldbb a durva fert6z6déseket. Barmilyen
ha adast jelent is a brucellézis elleni védekezésben az oltési eljards bevezetése,
tisztaban kell ugyanis lenniink azzal, hogy a brucelldzis elleni oltéanyag, akar-
csak sok mds, egyébként nagyon értékes oltéanyag, jelentékeny védelmet
létesit ugyan, abszoliit immunitdst azonban nem biztosit.

Joval konnyebb és gyorsabb sikert biztosit az olyan betegségek kurtasa
amelyek okozéja a fertézottnek felismerhetd tenyészéllatok Kkivélogatdsaval
eltavolithatd. Erre szép példa a tyuktifusz. Gyakorlati tapasztalatbél tudjuk,
hogy a tytikdllomanyok allandé ellendrzésével, a vérvizsgalat (agglutinacids
proba) segitségével ennek a bajnak nemcsak elejét vehetjiik, hanem gyorsan
ki is irthatjuk a fert6zott allomanyokbol.

Mads a helyzet azokndl a betegségeknél, amelyeket hajlamosité korulmé—
nyek (esetleg halmazatban valé) egyidejii fennforgdsakor az allatok csokkent
ellenalloképessége folytan . n. feltételesen korokozé baktériumok idéznek eld.
Ezek a baktériumok mindenhol el6fordulnak, hozzatartoznak a szerves €let
lényegéhez, s ezért a fiatal allatokat (bizonyos megszoritastdl eltekintve) az
ezzel valo fert6z6dést61 nem lehet, de nem is kell meg6vni. Allapitsuk meg mind-
jart azt is, hogy ezek ellen a baktériumok ellen oltadsi beavatkozdsokkal nem
jehet védekezni. Itt azonban, éppugy, mint egyes parazitds betegségeknél,
a bajok jelentkezését megakadélyozhatjuk, ha a tisztasagon Kkiviil gondos-
kodunk arrél, hogy a fejléd6ben 1év6 allati szervezetek életviszonyai kedvez6k
legyenek. All ez természetesen a magzatokra épptigy, mint a mar megsziiletett
allatokra. Gondoskodnunk kell tehat az anyaallatok megfelel6 takarmanyozasa-
val és a mar széba Keriilt fert6z6 betegségektol valo megdévasukkal arrél, hogy
a magzatok kifogéastalanul ki tudjanak fejlddni és j6 ellenalléképességgel sziiles-
senek meg, és gondoskodnunk kell arrél, hogy a mar megsziiletett allatok olyan
elhelyezésben és olyan tdplalkozasban részesiiljenek, amely kedvezd alkati
viszonyok biztositadsaval olyan ellenédlloképességet Iétesit benniik, amely meg-
védi 6ket a kornyezetiikben és a nyalkahdrtyaikon €16 feltételesen kérokozé
baktériumok tdmadasa ellen. Hogy ez a kovetelmény hogyan valdsithaté meg,
kovetkezik abbdl, amit a betegségek keletkezésének okairél mondottunk.
Meg kell tehat akadalyozni azt, hogy olyan tartdsi és takarmanyozasbeli hibak
johessenek létre, amelyek hajlamossagot teremtenek a fiatal allatokban a fel-
nevelési betegségek irdnt. Ha pedig valahol ilyen betegségek mar jelentkeztek,
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ki kell fiirkészni azt'az okot Vagy azokat az okokat, amelyek a baj el6idézésé-
ben mint hajlamosité tényezdék szerepeltek, és ezeket kell megsziintetni. A rész-
letekre tehat felesleges Kiterjeszkednem. Két vonatkozasr6l azonban mégis
célszerdi lesz néhany széval kiilon is megemlékezniink.

Itt van mindenekeldtt az istallokérdés. Lattuk, mennyi bajt okoz a nem
megfeleld istallé. Az ilyen istall6 atalakitdasa vagy benne megfelelé viszonyok
létesitése az alapfalak szigetelésével, fabol valé falburkolat Iétesitésével, rossz
hévezet6 anyagb6l tij padlé készittetésével vagy a régi folé siirti deszkaracs
elhelyezésével, az istall6 flitésével, bGséges almozassal stb. nagyon sok kolt-
ségbe és faradsagba keriil €s ezért gondoskodni kellene arrél, hogy mar eleve
az istalloépités terén alljon be javulas. El kellene érni, hogy ne tisztan a tenyésztd
és épitész egyéni elgondolasan forduljon meg, hogy valamely tj istallé6 be fog-e
vélni vagy sem. Nem kellene-e vajjon minden esetben a kérel6zés szolgalataban
4ll6 higiénikust, az allatorvost is belevonni a tervezés munkajaba, ami tudtom-
mal nem mindig torténik meg? Ajanlatos lenne azon is gondolkodni, nem lenne-e
helyes hozzaérté tenyésztékbdl, épitészekbsl és egyuttal allatorvosokbél is
osszevalogatott olyan munkakozosséget 1étrehozni, amely egységterveket léte-
sitene és kisérleteket végezne abban az irdnyban is, hogy a kiilonféle foldtani,
éghajlati, gazdasagi stb. viszonyok kozott milyen tervek szerint lehetne leg-
olcs6bban a legmegfelel6bb istallokat épiteni? Ez a bizottsdy azzal is foglalkoz-
hatnék, hogy a tenyészallatoknak és szaporulatuknak a kiilfsldén bevalt egy-
szer(i kunyhékban valé elhelyezése és ezzel kapcsolatban az 4llatoknak a szabad-
van val6 felnevelése ndlunk is nem volna-e eredményesen meghonosithaté.

A masik kérdés, amelyet tijb6l széba hozok, a takarmanyozas kérdése.
Ha helyesen oldjuk meg a takarmanyozas kérdését, nemcsak az anyagforgalmi
zavarok Kkozvetlen kovetkezményét haritjuk el, hanem az anyagforgalmi
zavarokon alapul fert6z6 bantalmaknak is elejét vehetjiik. Hogy erre tijbél
nyomatékosan ramutatok, arra az késztet, hogy a belterjes gazdalkodas egyre
nagyobb térhdditasdval és ezzel kapcsolatosan az ipari takarmanyok egyre
fokozddo felhasznalasidval a hdzidllatok takarmdanyozdsa egyre inkabb eltér a
természetes allapottol, s igy egyre inkabb kell tartani attél, hogy a tenyészték
az altaluk etetett takarmdnykeverékek egyik-mdsik irdnyban mutatkozé
hidnyossdgat nem veszik idejében kellGképppen figyelembe.

Még egy dologra kell nyomatékosan felhivnom a figyelmet. Emlitettik,
‘hogy a feltételesen kérokozd baktériumok 4'latbil-allatba jutva a jarvanyok
folyaman megbetegitd képességiikben is gyarapodva komoly veszedelmet jelen-
tenek az olyan fiatal 4llatokra nézve is, amelyek ellenalloképessége még tlirhetd
szinten van. Az ilyen baktériumok okozta betegségek jelentkezésekor ezért
nemcsak a tartasi és takarményozési viszonyokon kell javitani, hanem meg kell
védeniink a még nem beteg fiatal 4llatokat a beteg tarsaik részérdl fenyegetd
kozvetlen és kozvetett fertGzéstdl is, ami pedig a gyakorlatban vajmi ritkan
torténik meg. A beteg 4llatokat ezért el kell kiiloniteni az egészségesektdl,
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tartézkodasi helyiiket pedig alaposan meg Kkell tisztitani €és fert6tleniteni,
lehetdleg kevés folyadéknak az istalléba vitelével. Ilyenkor helyénvalé a fertét-
lenités, szemben a derfire-bortra valé fertGtlenitéssel, melynek karos hatasarél
mar széltam. Az elkiilonitést, ill. a fiatal 4llatoknak a fertdzestdl valé megdvasat
célozza a tovéabbi ténykedések egész sora, amindk a kozos borja- €s csikoallasok
megsziintetése és az ujsziilotteknek néhany hétig anyjuk mellett megkitve
tartésa, szajkosarral valg ellatasuk, a helyes koldokkezelés stb.

Ha mindazt, amit rovid el6addsomban elmondhattam, tanulsagaranézve
osszefoglalom, a kivetkezd megallapitdsra jutok. A felnevelési betegségek elleni
védekezés terén nem a gyogyitas a féfeladat, hanem a bajok megel6zése. Ebben
a tekintetben az allattenyésztére harul az els6leges szerep, mert végeredmény-
ben 6 szabja meg azokat az életfeltételeket, amelyeknek j6 vagy rossz irdnyban
valé alakuldsa hatdrozza meg a gondjaira bizott fiatal szervezetek sorsat.
Ebben a munkajaban segiti, gyégyité tevékenységén feliil, a kérel6zés, a preven-
cid szolgalatdban 4ll6 4llatorvos. A felnevelési betegségek elleni kiizdelem
ennélfogva csak akkor lehet sikeres, ha az 4llattenyészt6 4llandé kapcsolat-
ban van az allatorvossal, ha tehat tanacsaira akkor is kivancsi és hallgat, ha
tenyészetében nincsen betegség. Mindenképpen el6 kellene ezért segiteni az allat-
orvosi karnak azt a helyes torekvését, hogy az allatorvos ne csak gyégyitson,
hanem fokozott mértékben a fert6z6 és nem fert6z6 betegségek elleni védekezés
terén a korel6zés szolgalatdban is alljon. Az éllatorvosnak tehdt mindig ott
kellene allania a tenyészté mellett. Az allatorvos, ha nincsen médjaban mér a
tenyészallatok kivéalasztasdban és késébb az allatok életkdriilményeinek meg-
szabdsaban az allattenyészt6t tdmogatni, csak részleteredményeket tud elérni.
De az allatorvosnak a tenyészték felvildgositasira a személyes érintkezésen
feliil meg kell ragadnia minden més alkalmat és lehetdséget is (radié, hirlapok,
ismeretterjeszt§ és roplapok, gazdasagi iskolai elfadasok, film stb.), mert az
allattenyészté csak akkor végezhet a maga részérél tudatos munkat a felneve-
1€si betegségek elleni védekezésben, ha tisztaban van ezeknek a betegségeknek
a lényegével és a megel6zésiik médjaval.

Az éllatorvosokban megvolt és megvan a készség az allattenyésztésnek
ilyen iranyd hatékony tdmogatdsara. El kell érniink, hogy az éllattenyészték
a jovében az allatorvosban fokozott mértékben nemcsak olyan szakembert
lassanak, aki a beteg allatok gyégyitasaval foglalkozik, hanem benne olyan
segitGtarsat is tudjanak, aki szakmajanak nem utolsé feladatat éppen a beteg-
ségek megel6zésében ismerte fel.
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SZKRJABIN professzor, akadémikus.

Kedves Barataim!

Engedjék meg, hogy iidvoziljem Ondket a Szovjetunié Tudomanyos
Akadémiaja és Mezdgazdasagi Tudoményok Leninrdl elnevezett Akadémiaja
nevében.

Nagy megtiszteltetés szamomra, hogy itt a kivalé magyar tudésok, biologu-
sok és allatorvosok nagy osszejovetele el6tt néhany szot szélhatok. Elfszor is
iidvozlom a kimagaslé tuddst, dr. Marek Jozsef professzort.

Kedves Barataim, Manninger professzor el6adasat hallhattuk, amelyben
aprofesszoranalizalta azokat a tényezdket, amelyek a novendékallatok felnevelésé-
- nél fontos szerepet jatszanak a betegségek kialakuldsdndl. Néhany szot szeret-
nék hozzatenni ehhez az el6adéshoz, néhany szét a sajat gyakorlatombél.
- Parazitoldgus vagyok, és még sziikebb specialitdsom a helmintolégia. R4 akarok
mutatni-arra, hogy milyen fontos szerepet jatszanak a férgek a novendék-
allatok megbetegedéseiben.

Szovjetuniéban harom parazita-féleség van, amit igen patogénnek tartunk,

ez a tiidoférgesség, galandférgesség, és a maj-mételykor. Mi iranyt vettiink arra,
- hogy ezeket a betegségeket minden részletében tanulmanyozzuk és tudomanyo-
san kidolgozzuk azokat a médszereket, amelyek hatdsosak lesznek a jarvanyos
- jellegiikkben mutatkozé parazitds megbetegedések kikiiszobolésére.
A Szovjetunidban tobb intézmény van, amely parazitds betegségekkel
- foglalkozik. Legfontosabb a Tudominyos Akadémia keretén beliill miik6do
- €s az altalam vezetett Helmintolégiai Intézet, ahol elméleti kérdésekkel foglal-
- kozunk leginkabb, ezenkiviil a gyakorlat altal felvetett kérdéseket kutatjuk
. részben intézetiinkon beliil, részben pedig a kolhozokban és szovhozokban,
.-az ottani dolgozok segitségével és a Lenin Tudomanyos Akadémia keretén beliil
miikod6 Helmintolégiai Intézettel karoltve.

Mint latjuk a helmintolégiai jarvanytannak fontos szerepe van. Ezel6tt
ezt a két szot, hogy helmintoldgiai jarvanytan nem is ismertiik. Ma azonban
ezen az édllasponton mér tilhaladtunk, mi most e kiilonboz6 tényez6k szemeldtt
tartasival a helmintolégia dinamikdjat vizsgaljuk és pedig az év kiilonboz6
szakaban, de ezéltal a jarvanytant tudomdanyos szinvonalra akarjuk emelni,
mert csak igy tudunk a jarvanyok ellen védekezni.
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; Mi helmintolégusok a jarvéany elleni kiizdelem dj mdédszereit dolgoztuk
ki. Nem akarok itt részletesen foglalkozni ennek a témédnak a metodikajaval,
mert errdl itt Budapesten kiilon el6adast fogok tartani az dllatorvosok és orvosok
szdmara. Csak azt szeretném megemliteni, hogy nélunk e tudomany és a gyakor-
lat szoros kapcsolatban &ll egymadssal és a kiilonboz6 kutatasokban, valamint
a médszerek kidolgozdséban a helyi tényezdket mindig igen fontos szempontnak
tartjuk. [gy pl. a jaroszlavi kérzetben a hires jaroszldvi szarvasmarhdk és a
romanovi juhok kozott fellépd jarvanyos megbetegedéseket 3 éven beliil meg-
fogjuk sziintetni.

Miel6tt felszélalasom befejezném csak egy konkrét tényt szeretnék fel-
emliteni. A szovjet gyakorlat szerint a jarvany elleni védekezés folyaman mi
helmintolégusok ugynevezett komplex gy6gyité triadot alkottunk, aminek az
a lényege, hogy az egyik szakember gydgyit, a mésodik megelGzi a betegséget,
a harmadik pedig a szabadon €16 koérokozok megsemmisitésével foglalkozik.

Hozzészélasom befejezése el6tt mégegyszer iidvozlom az itt Osszegyiilt
vendégeket és a szocializmus felépitéséhez, a béke megszilarditasdhoz sok
sikert kivéanok.

HIRT GEZA:

Manninger professzor eldadasanak ahhoz a részéhez szeretnék hozzaszélni,
illetve azt a részt szeretném kiragadni, mely a fert6zéses eredetii bantalmakra
vonatkozott. :

A felneveléssel kapcsolatos fcrtézéses eredetli bantalmakat részben bakté-
riumok, részben a ragéalyanyagok, azaz virusok okozzdk. Ezek a kérokozék mar
~ a magzatburokban elpusztithatjak az tj életet. Esetenként elvetélés nem kovet-
kezik be, de az utéd fertdzotten sziiletik és roviddel utdna elpusztulhat. Olykor
viszont az anya fert6zottsége ellenére az utéd korokozoktél mentesen sziiletik,
de gyengén és fejletleniil. Ez utébbi esetben a kiilvildgban a legenyhébb kéros
behatdsoknak nem tudvén ellendllni, konnyen és haldlosan megbetegszik.
Ilyenkor lehet komoly szerepiik azoknak a baktériumoknak, amelyeknek, mint
feltételesen korokozoknak, az tijsziilott allatok fertézéses eredetli bantalmainal
szerepiik van. Az ujsziiléttek vérfertézéses betegségei, mint a dysenteria,
a koldokfert6zésbol eredd szepszis ; pyogénfolyamatok az iziiletekben, a paren-
chimés szervekben, mindmegannyi kiilonb6z6 valtozatban ismeretes. A beteg-
séget kivalté baktériumfléra is igen véltozatos. A klinikai megnyilvanuldsaban
olykor azonos korképet esetenként mds-mdas baktérium okozza. A gyakorlat-
ban tehat nem egységes bantalommal édllunk szemben. A laboratériumi kér-
jelzés egymagdban még nem tisztdzza adott esetben a sziikséges beavatkozast.
Ma maér tudjuk, hogy ezeknek a kérokozoknak javarészt nem tulajdonithatunk
els6dleges szerepet, éppentigy ismeretes, hogy esetenként mas-més okban kell,
illetve lehet keresniink a betegséget kivalté elsédleges okot.



234 HOZZASZOLASOK

Hogy a betegségek valamelyike a baktériumok kozbejottével kifejlédjék
az ujsziilottnek valamely oknal fogva hajlamosnak, fogékonynak kell lennie.
A hajlamossag vagy velesziiletett, vagy szerzett. Az el6bbi esetben a hiba az
anyadllatban van, az utobbi esetben a sziiletés utdn, az élet elsé napjaiban,
hetében, a kedvezdtlen tartdsi és takarmdanyozdsi viszonyok folytan adédik
a baj. Amikor a szakember, adott esetben, ilyen feladat megoldasa el6tt all,
legyen az akar gyakorlatban miikod6, avagy laboratériumban dolgozé éallat-
orvos, mindenek el6tt meg kell ismernie a helyi viszonyokat, meg kell tudni,
mi okozhatta a felnevelés alatt all6 allatok hajlamossagat, vagyis a korelfz-
ménnyel kell tisztdban lennie. Mindezt csak a gazdasdg szakembereivel,
elsdsorban az éllattenyésztével karoltve oldhatjuk meg, tehat ez esetben is az
eredményes munka feltétele az egyiittmiikodés.

Amint hallottuk, kiilonboz6é ragélyanyagok, valamint feltételnélkiili kor-
okoz6 baktériumok is okozhatjdk a fertGzéses eredetii felnevelési betegségek
koziil a brucelldzis és a tydktifuszt azok a betegségek, amelyre kitérnek €s akkor
is szlikre szabott utaldssal. ;

E két betegségnél, mint altalaban a tobbi, a felnevelésnél szambajohetd
betegségeknél nem a gydgyitasra, — mert hiszen errdl alig lehet sz6, — hanem
inkdbb azokra a teendékre utalnék, amelyek a megel6zést szolgaljak.

A higiénés rendszabalyok szigori végrehajtasat és foganositdsat kell
els6sorban megemliteni, mert e ténykedés mellgzése minden mds iranyu beavat-
kozés mellett tgyszélvan medd6 és félmunkat eredményez még akkor is, ha
a megelGzésre hivatott diagnosztikai és immunizalasi eljardsokat alkalmazzuk.
Hangsulyozni kivdnom, hogy a diagnosztikai eljarasok, mint a vér- és tejvizsga-
lat kiilonboz6 modozata, valamint a véd@oltasok, csak kozvetett moddszerei a
felnevelési betegségek megeldzésének. Ezekkel az eljarasokkal megallapithatjuk
a betegségek kutforrdsat, ami szintén igen fontos, vagyis a fert6zott anyaallatot
felkutatjuk, felismerjiik, mdasrészt a brucellozis esetén a preventiv oltdsok
alkalmazasaval aktive immunizalni kivanjuk az anyaallatot. Mindkét eljaras-
rél tudjuk, hogy az nem 1009%-0s, és éppen ezért hangsiilyoztam fentebb,
hogy ezek az eljarasok csak akkor valhatnak eredményessé, ha a higiénés rend-
szabalyokat is végrehajtjuk.

Korméanyzatunk allategészségiigyi vonalan az elgbb emlitett eljarasok
koziil a vér- és tej szeroldgiai vizsgalatanak tervszerii végrehajtésaval, az arra
illetékes intézet kozbejottével az allami gazdasagok és termeld szovetkezeti
csoportok szarvasmarha allomanyat a jelenleg legkomolyabb betegségek egyikére
a brucellézisra megvizsgaltatja és reméljiik, hogy rovidesen sor keriilhet sertés
torzsallomanyunk brucellozisra torténd tervszeri megvizsgalasara is. Hasonl6-
képpen jarunk el baromfidllomanyun térzsallomanyanal is, ahol a vizsgélat
tyuktifuszra irdnyul. Ez utébbi esetben az a cél, hogy a fert6zott tyidkok
tojasai ne keriiljenek a keltet6kozpontba és igy kozvetve a tytikfélék legnagyobb
vesztességgel jar6é felnevelési betegségét megel6zze. Nagy teljesitményt jelent
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ez a tervszer(ien beallitott munka és hogy mennyire az, legyen szabad a sok
koziill csak egy adatot megemlitenem, négy hénap lefolyasa alatt 150 000
tyukvért vizsgaltunk meg ¢és a kozeljovdben kb. 4—5 hdénapon beliil kb.
280 000 tyukféle vérét fogjuk megvizsgalni.

Mint latjuk a fert6zéses eredetii felnevelési betegségek nagy egyiitteséb6l
kiragadott két betegségnél is az elleniik valé kiizdelem kozvetett és mar az
anyanal kezdddik.

Ugy véljiik, hogy roviden vazolt mdédszerek tervszer(i végrehajtasa, vala-
mint tobb mas és az orszdg egész allomdnyédra vonatkozd és tervbevett cél-
irdnyos munka lényegesen hozzdjarul ahhoz, hogy a felnevelési betegségekkel
kapcsolatban felmeriil6 fert6zéses eredetii bantalmak okozta betegségek a leg-
kisebb fokra lecs6kkennek.

Mi éllatorvos szakemberek altalaban jél tudjuk, hogy a nemzetgazdasag
erdteljes fejlodésének és az allategészségiigy Ot €ves terve célkitiizéseinek és
eredményes befejezésének egyik feltétele, hogy allatalloményunk mennyiségi-
leg és mindségileg gyarapodjék. Hogy ez a feladat teljesithetd legyen minél t6bb,
de egyuttal kiillemileg, fajta és téteményképesség szempontjab6l minél jobb
és egyszersmind egészséges utédot tudjunk felnevelni.

A kormdanyzat tervgazdalkodast folytat; nyilvanval6, hogy a terv jo
eredményének egyik feltétele a céltudatos egyiittmiikodés. A felnevelési beteg-
ségek megel6zésében akkor jarunk el helyesen, ha az éllatorvos €s az éllat-
tenyésztG szorosan vallvetve egyiitt dolgozik. Kétségtelen, hogy az allategészség-
iigyi probléméak megolddsaban éppen ezen a vonalon az a legfontosabb, hogy a
két szakember egyiittmiikodjék, mert mint hallottuk, a felnevelési betegségek-
nél nem a gydgyitas az elsérendii feladat, hanem a megel6zés. Amiéta az allami
gazdasagok és termeld szovetkezeti csoportok alloménya tetemesen novekszik
vagyis a nagyiizemi gazdalkodéssal jaré feladatok megoldasa el6tt all, igen
fontos és id0szer(i, hogy ez az el6adés itt az Akadémia nagyhetének keretén
beliil is mfisorra keriilt.

URBANYI LASZLO

A referatum béséges adatokat szolgdltat annak megdllapitasahoz, hogy
a fiatal allatok felnevelése soran bizonyos fert6z6 betegségek okozzak a leg-
jelentékenyebb veszteségeket. Kétségtelen azonban, hogy e siilyos karokat
okozé bdantalmak hatterében legtobbszor, s6t bizonyos bantalmak esetében
kizar6lagosan, az ellenalloképesség olyan fogyatkozdsa hiizédik meg, amelynek
jelentkezése az elégtelen tartdsi és takarményozasi viszonyokkal all szoros
osszefiiggésben. Ebbdl kovetkezik, hogy a szervezet niovekedési energidjdval és
teljesitiképességével lépést tartd okszerli takarmdnyozdsnak felette nagy jelentdsége
van, amit annal is inkabb érdemes elsG helyen hangsilyozni, mert ennek figye-
lembevétele, illetéleg az okszer(i takarmanyozds végrehajtasa nélkiil az egyéb
koérel6z6 baavatkozasok sikere is kdnnyen kétségessé vélhat.
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Ebbél a nézépontbél tekintve, a felnevelési betegségek elleni kiizdelem leg-
elsd és egyben legfontosabb teenddjét, a tenyésztésbe vont, egyébként pedig minden
tekintetben helyesen kivdlasztott anyadllat okszerli és fizioldgiailag kifogdstalan
takarmdnyozdsdban kell ldtnunk, mert ez a koriilmény dont6 befolyast gyakorol
a méhben fejlédé magzat és a kés6bbi ujsziilott sorsanak kialakitdséban. Nem
vezethet félre benniinket az a tapasztalat, hogy a magzat, é16skodé természeté-
nek megfeleléen, még az anyaszervezet leromldsa aran is megszerzi maganak a
taplaloanyagoknak azt a minimumdt, amely fejlédésének biztositasahoz mil-
hatatlanul sziikséges. Az ilyen, csupdn minimumot biztosité koriilmények kozott
fejlodott magzatok azonban csokkent élet- és ellendlloképességgel rendelkeznek
és ha egyéb bantalom nem éri 6ket, ezzel a kés6bb alig helyrehozhaté fogyaté-
kossaggal jonnek a vil4gra.

A vemhes allat takarmanyanak olyan mennyiséglinek és Osszetételiinek
kell lennie, hogy az a minimalis sziikségleten feliil elég legyen azoknak a farta-
lékoknak a felhalmozdddsdhoz is, amelyek nélkiil nincsen biztositva sem az anya-
allat, sem pedig az ujsziil6tt tovabbi teljesitménye. Ebben a tekintetben elsé-
sorban a kell6 mennyiség(i fehérje minéségének, az dsvanyi anyagok és a nyom-
elemek, tovabba a vitaminok mennyiségének, kolcsonos ardnyanak és ming-
ségének van igen jelentds szerepe. Megfelel§ tartalékok hidnyaban az anyadallat
tejelvalasztdsa nem kielégit6, az ujsziilottek pedig képtelenek kiegyenliteni
taplalkozasuk és taplalékuk esetleges fogyatékossagait, tigyhogy ezaltal anyag-
forgalmuk annyira labilissd valik, hogy mar a legkisebb bantalom is stilyos
zavarokat okoz benniik. Ezek szerint a fiatal dllatok ellendlidképessége a magzat-
korban felhalmozddott tartalékok minemiiségével és nagysdgdval van dsszefiiggésben.

A meg nem feleld tartalékkal vildgrajitt ujszilott dllatok nehezen, vagy egydl-
taldn nem képesek elviselni azokat a kedvezétlen hatdsokat, amelyek a kizdrdlagos
tejtdpldlkozds sordn, illetdleg az ezt kivetd dimeneti iddszak alatt érvényesiilnek a
tdpldlék mennyiségének vagy dsszetételének mddosuldsa kivetkeztében. Nem szabad
megfeledkezniink arrél, hogy az anyatej csupdn minimumban tartalmazza a
legsziikségesebb taplaléanyagokat. Ha tehét az elfogyasztott anyatej mennyi-
sége, vagy a bennefoglalt taplaléanyagok kihasznaldsa barmely okbél csokken,
a fiatal allat nehezen pétolhaté deficithez jut, anyagforgalma labilissa valik,
savbazis-egyenstlya pedig a latens tetdnia édllapotdnak kifejlédése kozben meg-
bomlik. Minden olyan behatéds (emésztési zavar, tartésan érvényesiilé héhatés,
tulbd fehérjefogyasztas, erbltetett 1égzés, s6t némely esetben az emészténedvek
elvalasztdsdnak meginduldsa stb.), amely a savbazis-egyensilyt az alkaldzis
iranyaban mddositja, egyidejiileg csokkenti az ionos allapotit mészmennyiséget
a vérben és igy fetdnidhoz vezet, amely gyakran a fiatal allatok elpusztuldsdt
vonja maga utan. .

Hasonlé nehéz koriilmények kozé keriil a fiatal allat az dtmeneti iddszak-
ban, amikor téplaléanyagsziikségletét az anyatejen kiviil az egyre fokozddé
mennyiségben fogyasztott szilard eleségbél kénytelen fedezni. A szil rd, féként
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novényi anyagokbol osszeallitott eleség taplaldanyagtartalma azonban jéval
nehezebben hasznalhatd ki és nem olyan célszerien Osszetett, mint az anya-
tejé. Ennek kovetkeztében a téplaléanyagok kihasznalasa egyre jobban csokken,
mikozben a fiatal allat tapldléanyagsziikséglete folytonosan emelkedik. Nyilvan-
vald, hogy a két ellentétes irdnyt folyamat nagyon labilissa teszi a fiatal allat
anyagforgalmat és nagyon konnyen anyagforgalmi zavarokhoz, annak folytan
csontbantalmakhoz vezet, ha az allat természetes tartalékai id6nek el6tte kimeriil-
nek. A tapasztalat azt mutatja, hogy az ilyenkor jelentkezé anyagforgalmi
zavarok nehezen hozhatdk helyre kozvetlen beavatkozasok (asvanyi potlékok
etetése, vagy vitaminadagolas) ttjan.

Ezek szerint a fiatal, fejl6d6 allatok felnevelése, mely a magzatkorban
gytjtott tartalékok kimélésén alapszik, akkor kecsegtet kellg sikerrel, ha taplalo-
anyagsziikségletiik jelentds részét, legtermészetszertibb mddon, a szoptato
anyaallat okszer(i takarményozasaval kozvetve biztositjuk. Ez a koriilmény
ismét az anyaallat takarmanyozésdnak nagy jelentfségét hangsilyozza, mert
a vemheskori takarmanyozéas hianyossaga alig hozhaté helyre a szoptaté anya-
allat intenziv takarmanyozisa titjan. A kelléen el nem készitett anyaallat
tejelvalasztdsa pedig a sziikségesnél mindig kisebb mérvii, tigyhogy a fiatal
allatok hamarabb kénytelenek megszokni a szdmukra nehezen értékesithet
szilard takarmanyok fogyasztasat, amibél rendszerint stilyos zavarok szdrmaznak.
A korai elvalasztas sok esetben annyira gyengiti a fiatal 4llatok ellenalléképes-
ségét, hogy azok konnyen aldozatul esnek enyhe fertézések esetén is.

Mindezeket Osszfoglalva be kell latnunk, hogy a stilyos karokat okozd
fert6z6 betegségek melegagyat elsGsorban a hibas és célszer(itlen takarmanyozas
késziti el6, dgyhogy a felnevelési betegségek elleni kiizdelem lényegében a
tartasi és takarmanyozdsi viszonyok javitdsdval veheti kezdetét. Ha valahol
preventiénak jelentdsége van, tigy ezen a teriileten a legfontosabb eljaras.
Mert a mar kifejlédott bantalmak helyrehozédsa felette nagy nehézséggel jar.
Eppen ezért csatlakozva a referditum javaslataihoz, mindenekel6tt a tenyész-
dllatok helyes megvdlasztdsdt, az okszerli takarmdnyozds maradéktalan végrehaj-
tdsdt és a tartdsviszonyok javitdsdt kell a fiatal allatok felnevelési betegségei ellen
val6 védekezés kiindul6 pontjaul tekinteniink, mert ezaltal a fert6z6 és jarvanyos
betegségek elleni védekezés is biztosabb alapokhoz jut.

.‘!
¥

Dr CSONTOS JOZSEF tanar.

Az igen nagy alapossaggal Osszeallitott el6adés tartalmazza mmdazokat
az ismereteket, amelyeket manapség a felnevelési betegségekrdl €s az elleniik
vald védekezésrol tudunk. Az elad6 az ezekre vonatkoz6 adatokat olyan vilagos
csoportositasban tarta elénk, hogy azokat még a hozzd nem érték is konnyen
megérthették és megtanulhattdk. Az el6adas anyaganak tokéletes kimeritése
nehéz helyzet elé 4llitja a hozzész616t, mert nem talal benne olyan rést, amelyet
ki kellene tolteni. Ha a szorgos kutatas ilyet mégis felszinre hoz, az is csak
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latszolagos, mert az a kérdéscsoport, amelybdl valami kimaradt, ugyancsak
targyalasra keriilt. Ilyen részletkérdés, amelyrél bizonyédra az eldadas idejének
korlatozott volta és a kérdés kisebb jelentdsége miatt nem esett sz, a vemhes
allatok tilségos kihasznalasabol eredd artalom a magzatra a fokozott tejtermelés
ésmunkaltatas révén. Az ezekbdl szarmazo és a magzatot érint6 karosodds szorosan
bekapcsolddik abba a kérdéscsoportba, amelyrél a kocdknak a szaporitas terén
talzasba vitt kihasznaldsardl és annak éartalmérdl részletesen volt szd. A tej-
termelés és a munka fokozasabél szdrmazé artalmak rendszerint nem érintenek
nagyobb &llatcsoportokat, a magzatra és az ujsziilottre gyakorolt kartételiik
nem szembeszokd.

Ennek a nem lényeges észrevételnek megtétele utdn nem marad mas
szamomra, mint a gyakorlatbdl vett példédkkal bizonyitani az el6adénak az
allatok helytelen tartdsabél és takarmanyozésabol eredé tomeges megbetegedé-
sér6l vallott felfogasat.

Az allatok elhelyezése még az allami gazdasdgokban sem felel meg minden
esetben az egészségiigyi kovetelményeknek. A régebben tetszetés kivitelben
épitett istallokat vagy nem szigetelték a talaj fel6l, vagy sz'getelésiik az idd
folyaman tonkrement. A talajviz magas éllasa esetén ezért sok vizpara Kkeriil
az istall6 levegdjébe, amelyet az iiriilékbdl, a takaritasra és sok helyen gyakorta
igénybevett fertétlenitésre hasznalt vizb4l keletkezg vizpara tetemesen ndvel.
A levegd nedvességét korszer(i szell6ztet6 hidnyaban sok helyen nem lehet
csokkenteni, ezért a vizpéardval telitett levegébdl a tulsulyban levd vizpara a
j0 hévezetd anyagbdl épitett falon és mennyezeten harmat vagy esé alakjaban
csapodik le, hogy korforgasat tijb6l megkezdje. Kiilondsen a kozelmult évek
folyamén a birkahodalyokbél sertésszaporitdsra atépitett istallok egyikében-
mésikaban tapasztalunk ilyen rendellenessséget. Az anyakocédk ilyen egészség-
telen elhelyezésének az tjsziilottek egészségi allapotaban annyiban mutatkozik
kéros hatasa, hogy a malacok akar 759,-a pusztul el hurutos tiidégyulladdsban
a felnevelési kor hataraig. Meg kell jegyeznem, hogy néhdny ilyen helyen olyan
nagy volt a para lecsapédasa, hogy a fiatal malacok teste alland6an nedves
volt. Anyakocdkat helyeznek el tovabba azel6tt raktdrnak hasznélt, teljesen
betonbél készitett épiiletekben. Ennek eredménye, hogy mar a 10 napos malacok
egytél-egyik kohégnek. A meghiiléses bantalmak nagyon gyakori oka, hogy a
nedves és hideg évszak folyamdn elkésziilt istdllokban mindjart elkésziilésiik
utan anyakocédkat helyeznek el. Az uj épiiletben, ha az egyébként az egészség-
iigyi szabdlyok szerint késziilt is, a dolog természeténél fogva tilsagos bdség-
ben keletkez6 nedvességre a fiatal allatok hurutos tiidégyulladdst kapnak.
Az épiilet kiszdradasaval a meghiiléses bantalmak elmaradnak. Ugyancsak a
tartdsi hely nedves voltdval 4ll Gsszefiiggésben a nagyobb gazdasdgokban a
borjak koz6tt gyakran észlelhet6 tomeges hurutos tiidégyulladas.

A fiatal allatok nagyobb ardnyd megbetegedésének mdsik leggyakoribb
oka a takarminyozds nem megfelel6 volta. Az ebbél szarmazé betegség elég



HOZZASZOLASOK 239

gyakran fordul el6 azokban a nagyobb sertéstenyészetekben, amelyekben a
kocdkat legel6 hijan csak zsakbol etetik. A sertéseket tGbbségben ndlunk egyéb-
ként is magvakkal €és ipari termékekkel takarmanyozzdk, amelyek tudvalevd-
leg tilsdgos mennyiségben tartalmaznak foszfors6kat, hidnyoznak ellenben
bellitk az u. n. nyomelemek, a vitaminok és a mészsok, vagy nincsenek meg
a takarmanyban kell6 mennyiségben. Koziiliik leghamarabb tiinik szembe a
mészs6k hidnya, s ez abban nyilvanul meg, hogy az egyébként kifogastalanul
kifejlédott és jo erdéallapotban levé malacok sivitva, gorcsos tiinetekkel jonnek
a vilagra és életiik els6 3—4 napja alatt elpusztulnak. Ilyen tetanids tiinetek
kozott megy tonkre egyik masik tenyészetben a malacok akar 809,-a is. Ritkab-
ban ugyan, szopésborjakban is el6fordul tomegesebben a stilyos koérképben
megnyilvanulé mészsé-hidny okozta tetdnia. Az a térekvés, hogy a malacok
elvélasztasukra minél nagyobb stlyt érjenek el, a természetestél messzemend
eltérés aran érheté el. Ennek a térekvésnek a révén nem ritka a hdssertéstél
szdrmaz6 malac 32 kg-os valasztasi stilya, de nem ritka ezekben az angolkér
sem, a velejaro ellendlloképesség csikkenésével. A fiatal dllatok ilyen fokozott
takarmanyozasanak a kovetkezménye, hogy az angolkéros tetdnia némely
tenyészetben szinte jarvanyszerien mutatkozik az elvalasztds ideje koriil.
A nyomelemekhez, amelyek a vérképzéshez, dltaldban a fejl§déshez, s végered-
ményben az ellendlloképesség magas szinten tartdsdhoz sziikségesek, legel6
hijan a fiatal allatok természetesen nem juthatnak. Az egyszer(i ember tomoren
fejezi ki a takarmanyozas hib4jabél eredé megbetegedéseket akkor, amikor
azt mondja, hogy malacot nem lehet zsakbdl felnevelni.

A legeld hianya egyébként mas szempontbél sem k6zombos a fiatal allatok
. egészségére. A napfényen és a friss levegdn tartézkodds nemcsak anyagcseré-
jiiket élénkiti, bériikben a vitaminképzést segiti el6, hanem az istall6 ammdonidk-
tartalmu és a Iélegz0 utak nyalkahartyajat kérosité levegdje helyett a legel6n
tiszta leveg6hoz jutnak az allatok. Emellett a nyomelemeket természetes koté-
désiikben vehetik fel, amelyek kihasznal4sa ilyen formaban a legtokéletesebb.
A szabad levegén tartézkodds a hdszabalyozd kiozpont begyakorldsara is igen
alkalmas és ennek birtokaban a fiatal 4llatok konnyebben tudnak védekezni
a megféazds ellen, mint enélkiil.

Az Allatok elhelyezésének hibdjabdl szarmazé artalmak elkeriilésére az
istallok atalakitdsdnak, 1j helyiségek épitésének tervezésében allatorvosokat
nem vontak be, akik rdmutattak volna a sok beton alkalmazéasabél és a szell8z-
tetés hidnyossagabél az ujsziilottekre haramld karosodasra. Ujabban azonban
allatorvosok véleményét is meghallgattak 16istallé és sertésfiaztaté épitésének
tervezésénél. Amennyiben véleményiik illetékes helyen meghallgatasra talal
és a betonfeliiletek rovéasara sikeriil a faanyagot novelni az épitkezésnél, meg -
lesz a lehetdség az elhelyezés hibdjabél ered6 megfazas okozta betegségek
csokkentése, illetve megel6zésére.

Mind a takarmanyozés, mind a tartas hibajabél szdrmazé kdrosodas ellen
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az egyik esetben konny(i, a méasikban nehéz védekezni. Ebben a tekintetben
bizonyos helyi és altaldnos adottsdgokkal kell szamolni. A nem megfelel6 istallo
szelloztetésének kérdését lehet legkdnnyebben megoldani és a betonfeliiletek
nagysagat pedig legolcsébban dongolt agyaggal val6 helyettesitéssel csokkenteni.
Ezzel az ardnylag olcso eljardssal sokat tehetiink az istallé leveg6je paratartal- .
méanak csokkentésére és ezzel a megfazds lehetGségének elkeriilésére. Nehezebb
a helyzet megfelel6 nagysagu legelGteriilet biztositasara. A térekvésnek minden
esetben oda kell irdnyulnia, hogy az allatok szdmahoz mért nagysagt legel6-
teriilet biztosittassék legaldbb a tenyésztésbe fogott és a fiatal allatok szamara.

KOTLAN SANDOR akadémikus.

A parazitolégia tanitdsa szerint afiatalkor egyike, talan a leggyakoribbja,
azoknak a hajlamosité tényezéknek, amelyek a parazitds fert6zottség létre-
jottét egyrészt, annak kéros kihatdsait masrészt elémozditjak. Hogy ez valéban:
igy van, igazolja az a tény, hogy vannak — s nem is csekély szamban — olyan
allati é16skodok, melyek specifikus gazdéikban rendszerint csak a fiatal korban’
tudnak megtelepedni. E kor tulhaladtaval ezek az €16skoddk spontan Kiiiriilnek
a gazda szervezetébdl, vagy amennyiben egyik-masik €é16skodd-féleség e koron
tul is eléfordul, akkor a fert6zottség rendszerint jelentéktelen. Jellemzd példai
ennek a fiatalkori parazita-fogékonysagnak a coccidiumok, az orséférgek, a
strongiloidesek t6bb hazidllat-fajunkban, a 1égcséféreg a hazi tytkban és sok
mas.

Nem kétséges, hogy a paraziték iranti fogékonysdgnak ez a praedomina-
cidja a fiatal korban kiilonleges jelentdségtlivé valik akkor, ha egész dllomanyokra
kiterjedd parazitas bantalmak elleni védekezésrél van szd. Ilyen bantalmak
koziil ezuttal, mint gyakorlati szempontbél legfontosabbakra, csupén a kovet-
kezbkre kivanom a figyelmet felhivni.

1. Bélcoccidiosis. Jelen viszonyaink kozott, amikor” allattenyésztési ter-
veink sordban egyebek kozt baromfidllomanyunk jelentds fejlesztése (a mai
8—10 milliérél 22 millié egyedre) is szerepel, id6szer(i ramutatni arra, hogy ez
a nagyaranyu fejlesztés erdsen fel fogja fokozni azokat a lehetdségeket is, amelyek
a kiilonféle fert6z6 és parazitas baromfibetegségek elhatalmasodaséara vezethet-
nek. Utébbiak kozt a csirkék tenella coccidiosisanak van a legnagyobb jelentd-
sége. Fontos annak kidomboritasa, hogy a coccidiosis jarvany jelentkezése a
meteorolégiai viszonyok fiiggvénye. Amig a szdraz id6jaras nem kedvez a-
coccidiumok terjedésének, addig a gyakori tavaszi és kora nyari esGzések, a
fert6zések lehetdségeit felfokozva, coccidiosis jarvanyok tomege s jelentkezésére
adhatnak okot, aranylag révid id6 alatt. Vonatkozik ez természetesen elsé-
sorban a farmrendszerii baromfitenyésztésre, amelyre baromfidlloméanyunk fej-
lesztése épiilni kivan, Igazoljak ezt a kiilfoldi tapasztalatok, amelyek roviden
abban foglalhatok ossze, hogy a baromfitenyésztésnek éppen a mesterséges
tojaskeltetés segitségével valo nagyaranyu fejlesztése tette parancsoldan sziik-
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ségessé olyan gyogykezelési és védekezési eljarasok kidolgozésat, melyekkel a
coccidiosis okozta veszteségek a tiirheté minimumra csokkenthetdk. Ma a hely-
zet az, hogy valéban hatékony eljarasok birtokaban vagyunk és ezért csupan
a baromfidllomanyok gondozéin muilik, hogy ilyenek alkalmazéasaval az allat-
orvostudomany a coccidiosis okozta veszteségeket nalunk is meggatolja, vagy
a minimumra leszoritsa. Mi a teendd tehat? Nem egyéb, mint megszervezni
a baromfifarmok gondos ellendrzését, az allomanyoknak olyan épolé személy-
zetre bizdsat, mely az okszer(i tenyésztési irdnyelvek figyelembevételén kiviil
éberen 6rkodik azon, hogy az elsé betegségi tiinetek jelentkezésekor a védekezési
eljérasokat haladéktalanul tegye meg.

Egyébként ugyanez vonatkozik egyéb haziallataink bélcoccidiosisara is.
Kiemelendének tartom azonban a hazinyulak coccidiosisat azért, mert ez a
bantalom kétségtelen gyakorisaga mellett is igen gyakran Osszetévesztésre ad
alkalmat tartasi és takarmanyozéasi hibdk okozta, sok tekintetben hasonld
tiinetekkel jaré bantalmakkal. A novendék nyulak felnevelésében tehdt az
okszer(i tartdsi ¢s takarmanyozési viszonyok biztositasan van a hangsily,
s mindazokban az esetekben, amikor a bélcoccidiosisra utald tiinetek mutatkoz-
nak valamely alloméanyban, a helyes diagnézison fog miilni, hogy a veszteségeket
csokkenthessiik.

2. Hdzi dllataink orsdférgessége az a masodik parazités- bantalom, mely
nagy elterjedtségénél és éppen a fiatal korban okozott kartételénél fogva ugyan-
csak kiilonos figyelmet érdemel. Hazi allataink kaziil féleg a sertés, azutén a
baromfi azok a fajok, amelyek kozt az orséférgesség Kiterjedt veszteségeket
okozhat. Az orsoférgek, mint legnagyobbrészt tiid6passage-zsal fejlédé parazitak,
a felsorolt haziallatainkban részben kozvetve, részben pedig kozvetleniil okoz-
hatnak bajt. Az els6 esetben a kartétel kevésbbé szembetiin betegségben,
mint inkabb kiilonféle tiid6bantalmak irdnti fogékonysadg megalapozasaban
nyilvanul meg. E kartétel el6idéz6i az orséféreg-larvak, melyek a fertdzést
kovetéleg a tiidébe vandorolnak és ott atmenetileg tartézkodva rendszerint
olyan lappang6 sziveti elvaltozasokat idézhetnek el6, melyek kiilonféle baktériu-
mok megtelepedését eldsegitik. A masik eseben a bélben megtelepedd kifejlett
férgek részben mechanikai, f6leg azonban toxikus természetii karosodast okoz-
nak a fejlédésben levé szervezetben.

Mindkét kartétel komolyabb veszteségeket von maga utan, kiilonosen
ott, ahol nagyszamu allat van egyiitt, tehat sertésfalkdkban, csirkealloméanyok-
ban stb. A bantalom terjedése kevésbbé az idGjarasi, mint inkdbb a tartasi
viszonyok mostohasagéaval aranyos. Az a koriilmény, hogy az orséférgekkel vald
fert6zés embriondlt petékkel torténik, magyarazatat adja a fert6zottség gyors
terjedésének és nagy elterjedtségének. A peték burkai ugyanis a legkedvezdt-
lenebb behatasok (szarazsag, napfény, fagy, stb.) ellen is megvédik a peteburkon
beliil levé orséféreg larvakat, s mintegy a fert6zott allatok iiriiléké vel mindeniitt
nagyszamu pete szorodik széjjel, a sertések-jarta teriilet honapokig, esetleg

16 Biologiai és Agrartudomanyi Osztaly kozleményei
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évekig fert6zott marad akkor is, ha akar évenként is térténik az alllomanyban
orsoféreg-ellenes orvoslas. Hatasossan az orsoférgesség ellen ezért csak a leg-
szigorubb higiénés rendszabaiyok alkalmazasaval lehet védekezni.

3. A tiiddférgesség és gyomor-bélférgesség azok a tovébbi parazitds bantal-
mak, amelyek egész allomanyokra kiterjedéen okozhatnak veszteségeket éppen
a fiatal korban. A fert6z6dés lehetdségei els6sorban a meteorolégiai viszonyok
alakulasatol fiiggenek. A széraz id6 nem kedvez a tiidd, valamint a gyomor-
bélférgesség terjedésének, ellenben nedves idéjaras esetén aranylag rovid 3—4
hét leforgdsa utdn jarvanyszertien jelentkezhetnek e bantalmak, és pedig annal
stilyosabban, minél gyengébb az dliatok természetes ellendll6 ereje, akar hidanyos
takarmanyozds, akar mas tényezok hatdasara.

MANNINGER REZSO akadémikus valasza a hozzaszoélasokra.

Nagyon konny(i a helyzetem, mert nincsen eltérés a hozzaszolok felfogasa
¢és az enyém kozott. Nem kellene tehat egyebet tennem, mint megkdszonni
hozzéaszélasukat. Hogy mégis felszdlalok, annak két oka van.

El6addasomban a parazités betegségekkel részletesebben nem foglalkoztam,
mert ez a targykor miikodésem sajatos teriiletén kiviil esik. Megelégedtem azért
azzal, hogy két helyen csak exponaltam az idevagd kérformdk jelentéségét a
felnevelési betegségek szempontjabol. Tehettem ezt anndl inkabb, mert tudtam,
hogy az egyik hivatalos hozzdsz6lotol, Kotlan Sandor akadémikustél, mint
legilletékesebb magyar kutat6tél megkapjuk az errevonatkozd dsszes felvilago-
sitasokat. Tetézte ebbeli kilatasunkat az az elére nem latott szerencse, hogy
felszolalt Szkrjabin, Sztalin-dijas tudés is, aki ehelyiitt nem térhetett ugyan
ki a parazitologiai kutatdsok idevagd kérdésére, de megigérte, hogy a napokban
kiilon el6adasban részletesen fogja ismertetni azokat a mdodszereket, amelyeket
az 0 intézetében dolgoztak ki a parazitds betegségek megeldzésére és gyogyi-
tdsara.

A tobbi hozzasz6lok igen értékes adatokkal egészitették ki eléaddsomat,
Megtették azt a szivességet, hogy tobb olyan részletkérdést, melyet az el6ada-
som szamara kiszabott id6 rividsége miatt inkabb csak érintettem, gyakorlati
példak felsorakoztatasaval vilagitottak meg. Orémomet kell kifejeznem afelett.
hogy véleményiik megegyezik az enyémmel, mert ez azt mutatja, hogy helyes
uton jartam, amikor majdnem egy emberéltével ezelftt eldszor fejtettem ki
a felnevelési betegségekrél vallott felfogdsomat, mégpedig olyan idében, amikor
joforman az egész vilagon ezeket a betegségeket vakcinakkal és szérumokkal
igyekeztek megelézni és gydgyitani. Orommel allapitom meg, hogy felfogasom,
mely e betegségek okai kozott els6sorban a kirnyezetnek a fiatal allatok ellen-
alloképességére gyakorolt hatasara fekteti a fosilyt, kezd a koztudatba atmenni.
Hogy évtizedeknek kellett elmulniok, amig az ennek értelmében sziikségessé
valo prevenci6 gondolata kezd érvényesiilni a gyakorlatban, annal csodalatosabb,
mert kézenfekvé dolog, hogy az éllatok felnevelésében is gondoskodni kell a
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nekik megfelelé kornyezetrél. Amit a novényekre vonatkozélag régtdl fogva
mindenki természetesnek tart, hogy t. i. napfény, meleg, megfelel talajviszonyok
stb. nélkiil nem sikeriilhet novénytermesztés, az az allatokra vonatkozélag csak
nehezen akar az allattenyészték tudataban megfoganni.

Minthogy a hozzdsz6lasokbol itélve az eldadasomban kifejtett allaspont
altalanos elfogadasra talalt, azt hiszem, kifejezhetem abbeli reményemet, hogy
helyes prevencidval a jéviben sikeriil csokkenteni ¢és talan véglegesen megsziin-
tetni azokat a kieséseket, amelyek eddigelé sokhelyiitt a fiatal allatok tomeges
elhullasa révén karositottik népgazdasigunkat.

16*
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