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SYLVESTER JANOS LATIN VERSEL

Sylvester latin verseinek behatobb tanulmanyozasira egy
véletlen hivta fol figyelmemet.

A Debreczeni Féiskolai Lapok 1909 apr. 1. szama jutott
kezeimbe, melyben Erddsi-Sylvester ismeretlen latin verse czim
alatt Dr. Pap Kdroly egy czikket ir. Ebben elmondja, hogy
Kolesey 1808 nov. 12-én Debreczenbsl Kelt levelében Kazinczynak,
a »Magyar régiségek és ritkasagoke szamdra Sylvesternek egy oly
kolteményét kiildi meg, mely eddig ismeretlen volt, Taldlta pedig
néhany, Lazius Farkasra irt dedk vers kozott a Reusner Icon-jaiban.!

E koltemény czime Prosopopoeia Viennae. Sajatos vers-
mértékben van irva; t. i. a kisebb asklepiadesi pherekratesi és
glykoni sorbdl alakult stréfat egy Kkis asklepiadesi sorral meg-
toldja és négy-ot soros -- teljesen szokatlan és ismeretlen —
versszakot alkot. Dr. Pap Karoly elmondva Lazius Farkas életét,
szolvan az 6 1546-ban megjelent mivérdl,? azt a gyanuijat fejezi
ki, hogy Sylvester Prosopopocia Viennae-je el6szor Lazius mivé-
ben jelent meg. Utananéztem és tényleg megtaldltam Lazius Vienna-
jaban. Ugyanis a czimlap utdn van l. Ferdinand szabadalmi levele
1544 jan. 9-r6l. Ezutan Joannes Rosinusnak, a bécsi székesegyhaz
prépostjanak, Georgius Logusnak, Berhardus Walthernek versei -
utan kovetkezik ey rectojan a Sylvester verse, még pedig a kovet-
kez6 czim alatt:

Vienna de se, authore Joanne
Sylvestro, Graecae linguae apud
Viennenses professore.

Ime tehat az eredeti forras, honnét e vers a Reusner Ico-
nes-jébe kertilt (N;. 201. sz. alatt), honnét Kolesey lemdsolta és
megkiildte Kazinczynak. Szildidy Aron e vers czimében taldlt élet-
rajzi adatot értékesitette, hogy t. i. Sylvester e vers irasakor mar
nem a héber, hanem a gordg nyelv tanara volt. 1547-ben, tehat
egy évvel e koltemény irdsa utdn mar az Anna Kkiralyné haldldra
irt epitaphiuman csak ennyi all: Janne Sylvestro Pannonio, mibdl

1 Nicol. Reusner: Icones sive Imagines Virorum literis illustrium etec.
Argentorati, CIOIOXC.

? Vienna Austriae. Rerum Viennensium Commentarii in Quatuor Libros
distincta etc. Wolfgango Lazio Viennensis medici et philosophi auctore Basiliae.

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XX. 25
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az az avguwmentum ex silentio vehetd, hogy azon atmeneti korszak-
ban irta, midon a torténelmi tanszékre volt atmenendd, hol a tanari
sorozatban 1552-ben van 52 forint fizetéssel mint Magister félvéve.

Az itt emlitett Prosopopoeia Viennae az ajanléversek szokott
eszmekdrében mozog. A kovetkezd két sorban megvan az alapgondolat:

Me ciues alii moenibus optimi
Ornant: ingenii dotibus ast mens (sc. Lazius)

— a szellemi miveltség folényét a nyers eré felett érinti meg. Ez
az alaphang, mely visszacseng egész koltészetén. Mélyebben hatolva
be Sylvester verseibe: uj latin Kkolt6i egyéniségét a maga igaz
vilagitasaban lattam. Errdl akarok egy kis képet rajzolni.

Az a jellemzés, melyet Danké Jozsef Bécsben, 187 1-ben meg-
jelent : Joannes Sylvester Pannonins cz. német nyelven irt miivé-
ben a Sylvester Janos latin koltészetér6l ad (100—101. 1), mond-
hatni minden \j latin koltére alkalmazhato.

A Dedikanten- und Supplikanten-Poetica hangjan szol bizony
Sylvester is, ha kér, ha ajanl, ha panaszkodik. A reminiscentiak
centoszer(i folhasznalasatol sem ment, sGt a verselésben nehézke-
sebb, mint a torok ellen agitdlé Kkoltészet els6 magyar képvise-
16je, Nagyszombati Marton, vagy ugyancsak a torok harczok eleven
epikusa, Schesaeus Keresztély. De e jellemzés nem mondhaté tel-
jesnek, Sylvesternek mint latin koltének van egy sajatos jellem-
vonasa: mély vallasos hitével Osszeforrott erds hazaszeretete. Két
nagyobb terjedelmd kolteményébdl, a De bello Turcis inferendo-
bél és a Querela fidei-bdl e két hang Osszecsengését halljuk.
Dankét annyira elfoglalja az a torekvés, hogy Révész Imrének
Debreczenben, 1859-ben megjelent Erdési-életrajzaval szemben
polemiat folytasson annak erdnek-erejével valé bebizonyitasa érde-
kében, hogy sem Nadasdy, sem Sylvester nem voltak protestansok,
hogy voltakép a Querela fidei-bdl csak a »haeresis« ellen panasz-
kodo, az egykor fejével az egeket verdesé Hitnek, szazadokon at
a vilag kiralyngjének, most az ellene ldzadt »ancilli<-k (persze,
hogy a tudomanyok és pedig épen az Uj hit tudomanya) ellen
vadat emel6 hangjat véli hallani, holott abban épen az orszag
meghasonldsanak, az ¢él6 hit iildozésének, a torok hoditds puszti-
tasanak szomoru képét rajzolja a kolts. Elég a Querela kiovetkezd
négy sorat kozolnom: !

Régi hatalmamnak sziikebbre szorult a hatara;

Rajta kijebb kell azt tolni, miként vala rég.

Mert a pogdny torok egy részt testembol kiszakitvan,
Engem sziinteleniil dulva, rabolva emészt.

! Querela fidei, Ad Seremissimum Romaworum, Humgariae el Bohemiae
elc. Regem Diuum Ferdinandum. Authore Joanmne Sylvesiro Pannonio Viennae
Austriae. Joannes Carbo v. excudebat. Anno MDLIC. (Nemzeti Mizeum RMK.
III. 394. sz.)
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E koltemény létrejottét oly koriilményeknek lehet tulajdoni-
tani, melyek miatt a Kolt6 az egész prosopopoeia-t bizonyos Kkét-
értelmiiség kodébe burkolja. A Querela fidei elGszavabol, mely
1551 okt. 8-an kelt, megtudjuk, hogy kolténk méltatlan iildozte-
tést szenvedett. Mikor a kiralytdl neki adomanyozott kisded birtok
atvételére a helyszinén megjelent, a follazadt parasztok onnét el{iz-
ték, a tisztvisel6k védelmet nem nyujtottak. Még élete is veszede-
lemben forgott, felesége és gyermekei hatrahagyasaval kénytelen
volt menekiilni. Csaladja bujdosasban, & iildoztetve. Ekkor a maga
vigasztaldsara irta az ildozott hit panaszat, a Querela fidei-t.
Révész Imre mondhatni dogmatikus fejtegetéssel igyekszix bebizo-
nyitani, hogy itt a fides alatt ép az a fides értend6, melynek
dogmatikus vitaja tlizelte egymas ellen a buzgé lelkeket. A hit
altal valo (idvozilés kérdése azon idGben annyira aktualis volt,
hogy a hit sz6 alatt a Pal apostol értelmezése szerinti hif-et ért-
hette Sylvester, kit Révész protestansnak igyekszik bebizonyitani
Horvath Mihaly, Podhracky Jozsef és Toldy Ferencz ellenében, kik
Nédasdy és Sylvester protestans voltat tagadtik. E kérdés feletti
vitat ajbol folelevenité Danko Jozsef 1871-ben, a fent idézett élet-
rajzban. Mivéhez csatolt mellékletek koz(l a Il szammal jelzett-
ben Stellen aus dewm Zeitbilde kozdl a Querela Fidei-bdl szamos
részletet, ritkitott betlikkel szeletve azon nyomos helyeket, melyek
hite szerint kétségtelenné teszik, hogy a Fides alatt csak a katho-
likus, Haeresis alatt csak a protestans hit értheté. Sylvester pro-
testans voltat azon lapidaris tomorséggel megirott életrajz utan,
mely taldlhaté a Régi Magyar Koéltok Tdara 332. és kovetkezd
lapjain, kétségbe vonni nem lehet. Szilady Tirk napléja alapjan
ott veszi fol Sylvester életrajzanak fonalat, hol Révész és Dankd
elejtették. Magyarorszagba visszatérését adja elé és kimutatja, hogy
Melius Juhdsz Péter mindent elkovetett, hogy Debreczenbe hoz-
hassa és azutan pedig 1558-ban mint I5csei papot taldlja meg, ki
Tirk napldja szerint 1558 marcz. 10-én két elitélt tolvajt készi-
tett halalra (Szazadok, 1871, 29. 1). Ez adatrdl Danké nem tud-
hatott. Sylvester bécsi tanarsdga el6tti nagyhatasi irodalmi mun-
kdssdga: sarvar-Ujszigeti iskolatanitéi mikodése, az Ujszovetség
forditdsa protestans iranyat kétségtelenné teszik. Egy oly helyet
hozhatok {6l épen az Ujszovetséghez irott magyar verseibsl, mely
a Révész felfogasat igazolja.

» Az apostoloknak cselekedetinek vész szerént valo sum.
mdjd«-ban a tobbek kozt a kovetkezd sorok olvashatok :

Eles tor nékiink foldén az uristen igie,

Haborusagot hoz, partot it és nyomorog,

Az kétfél nip kozt higygy el nincs semmi kiilombség,
Az hit meglisztit és bizony életet ad

Itt nyilvdn a hit egyedil udvozité voltinak gondolata
szolal meg.

25%
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Az az ingadozas, mely a lelkeket athatotta, az egyhazak
zsinati hatarozatok, de még inkabb politikai valsagok utan tortént
nyilt szétvalasa el6tt, tehat az Erasmus szellemében valé meg-
hasonlds volt, nehéz volt eldonteni: ki hova tartozik, csak azt
érezni, ki hova szit. Igy Nadasdy tényleg a protestantizmushoz
szitott és a katholikus egyhazhoz tartozik.

1882-ben egy oly adat jott napvilagra, mely Horvath Mihaly,
Toldy, Danké allaspontjat erdsitik meg. Ez Nadasdynak feleségé-
hez irott egyik levelének kovetkezO helye: 1560 decz. 11-én irja
nejének a beteg Nadasdy:! »Meglatogatott tovabba a papa kovete
¢és ide hozzam jott. Hitére, tisztességére mondta, hogy papa énnekem
ezt és ezt izente. Tudja U Szentatyasaga, hogy nem vagyok én
Luther, de meglatja i Szentsége, hogy a Luther ellen szolgalni
akarok nekie.

De magam nem tekintem feladatomul ezen alaposan letar-
gyalt kérdésben donteni, hanem egyszerlien a Querela Fidei han-
gulatat megeérteni.

A Qunerela-ban a Fides, ki szazadokon at boldoggd, hatal-
massa tette a viligot, békét, egyetértést hozott az emberek Kkoze,
most ép bels6 cselédeitdl iildoztetik, tépetik és megosztatik. A feje-
delem feladata a hitet megvédeni. Vajon fegyveres tamadasra,
vajon az eretnekek {ildozésére gondol-e az {ldozott ¢és javaibol
kiforgatott kolté? Oly kifejezések fordulnak eld, melyeket Danké
diadalmasan szegez Révész ellen; de e helyek is felette kétesek.
Mert mar csak »lucifugd«-knak, »femebrd«-knak nem nevezheti a
konyvnyomtatds, a népiskola, a nemzeti m{veltség el6harczosait?
A termd gyumolesfa, melynek agait tordelik: az €16 hit. Es dlljon
itt egy, a Korra nézve felette jellemzé részlet:

Karom akarja ki-ki, meg az onhasznara torekszik,
Rdm tamad botorul s térdeli agaimat.

Nem gondolja meg — mondja a Fides — hogy az 6 gyo-
kere Krisztus. A haeresis a hull6 levél, melyet elkap a forgd szél.

E részlet a kor igazi allapotara mutat rd, mely mintegy
példaban tiikrozodott vissza a szegény Sylvester birtokhaboritasi
esetében. A Fides nezvében felszabadultak a foldi hatalmi érdekek.
A hit nevében raboltak ki a kapzsi emberek egymast. Sylvester a
héber tanszékrdl a gordgre, a gorogrdl a torténelmire megy at:
ez maga bizonyitja, hogy e nagytudomanyu, tiizes lelki refor-
mator zaklatast és {ildozést szenvedett. A Ferdinand kirdly oltalma
természetesen Ot, a Nadasdy partfogoltjat nem tudta megvédeni,
hogy ki ne lildozzék és mikor karpotlast kap: akkor a Kkirdly
parancsat nem tisztelve, haborgatjadk a kiralyi adomanyképen
kapott birtokban.

1 Nddasdy Tamas mador csaladi levelezése, szerkesztették dr. Kdrolyi
Arpdd és dr. Szalay Jozsef. 1882, 61. 1.
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Mi tehat a Querela Fidei alaphangja? Az él6 hit miatti
tldoztetés felett vald kesergés. KEs honnét a kétértelmlség, mely
egy Révészt valdsages theologiai casuistikara kényszeritett, csak-
hogy a Sylvester hitét megvédelmezze, holott a Danké felfogédsa
kozelebb jar az igazsaghoz, hogy mikor a haeresis ellen panaszt
emel a Fides: csakugyan a katholikus egyhdz panaszarol lehet
sz0, mert a Kirdly mégis csak katholikus volt és tudjuk, hogy
Nadasdy is kegyvesztett lett és majdnem a sir szélén a lutherek
elleni harczra mutat készséget. A katholikus Kkiralylyal szemben
nem haszndlhatott a kolté mas hangot, de a hit valahanyszor
eléfordul: a kor szellemében az az él6 hit értetédik, mely a vallsi
ellentétek vitatargya volt. Még egy helybdl kitlinik, hogy a kolt6t
az a protestans torekvés hatja 4at, hogy a dogmat megértse
mindenki :

Sohase’ képtelen az, mit a Szent Irdsba’ taldlasz,
Mert hozzad abban Isten igéje beszél:

Es elrejtve se tartsd, mindenkinek adta vilagat,
Mely a homalyban fényt gyidjt a kegyes sziviinek.

A bibliafordité hangja ez, ki Sérvér-fjjszigeten a magyar
nyelvet is azért magyarazza, olvasni azért tanit, hogy olvassik a
bibliat, melyhez mindenkinek joga van.

Csodalatos egy allegoria, mely inkabb homalyra, mint tiszta
megértetésre torekszik ; de a nemes lelkli Ferdinandhoz nem szdl-
hatott masként az 6 szegény partfogoltja. Nem banthatta a Ferdi-
nand valldsos érzékenységét, de ramutathatott arra a szorny(
romlasra, melybe a hit {ildozése viszi az orszagot. Erezte jol ezt
Ferdindnd, de azért a szegény koltének végre is csak Nadasdy
adott védelmet s késobb Ugy latszik, Nadasdyt a vallasi iildozés
szellemében hangoltak. Innét fejtheté meg, miért keriilt Sylvester
Debreczenbe. A Querela Fidei az Gszinte, mély vallasossag hangja,
de oly ember hangja, a ki az €l6 hitrél, a »sola< fidesr6l, nem
a hivatalos egyhdz, hanem a protestans felfogas szellemében szdl.
Salamon Ferencz »A reformatio toriénetéhez Magyarorszdgonc
czimii kisebb értekezésében,! mely eredetileg a Pesti Naplé hasab-
jain jelent meg 1862-ben, a kozhangulat eme jellemvonasat kiemeli.
A vallasos hit mélyen folszantotta a lelkeket. Hullott a nagy Mag-
veté termémagva, ki jo foldbe, ki sziklara, ki ttszélre: terméke-
nyebb sziv aligha akadt, mint a Sylvester Janosé, ezért érdekes
az 6 Querela-ja.

Az igaz hit er(s hazaszeretettel forrt elvalhatatlan egységgé
a Sylvester lelkében. E hang sz6l hozzank az § legjellemz6bb és
koltéi érték tekintetében is becses kolteményébsl, melynek czime:

* Salamon Ferencz : Kisebb liriénelmi dolgozatai. Budapest, 1895. Rdth
Mor. 1—34. L )
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De bello Turcis inferendo elegia nunc primum et nata
et aedita.

Hozzacsatolva egy fiizetben jelent meg Syngreniusnal,
1544-ben a LXXIX. zsoltar paraphrasisa ily czim alatt:

Psalmi, Deus venerunt gentes et Pavaphrasis.

A czimlapon e két czimen Kkiviil all Lukdcs XXI. konyvébdl
vett kovetkezd jelige :

»Cum audieritis praelia et seditiones, nolite terreri.«

A czimlap verso-jan az olvaséhoz sz6l 17 hendekasyllab sort
tartalmazp ‘ajinlovers, melyben kifejezi a kolt, hogy ez elegiaban
a Muzsainem almokat, nem jatszi képeket mutat, de a mi f6javunk,
a hit veskedelmét tarja fol, mely, ha a kiralyok gyorsan segélyére
nem jonnek, végkép oda lesz.

Az 6 Thalidja hat a kirdlyokat akarja figyelmeztetni az &
kotelességiikre. Ezutdn jon a Ferdinandhoz irott ajanlolevél,
mely 1544 jan. 18-an (15. Kalen. Februarii MDXLII) kelt. Ez
ajanlolevél az ilynem( iratoknak remek példaja. Ferdinandot figyel-
mezteti a torok hoditds veszélyére. Hivatkozik Agamemnonnak
Achilleshez intézett beszédére, melyben Kkifejezi, hogy ha el is
hagyja e hés a tabort, van neki még mads vitéze elég, de f6ként
nem hagyja 6t el Zeus, ki a kirdlyok &re. Hivatkozik Bolcs Sala-
mon szavaira, hogy a Jehova altal uralkodik a hatalmas Kiraly,
az igazsag a trénok alapja. Ferdinind Osszes el6djeinek bir ere-
nyével, kegyességével, gondossagaval. Ha Agamemnon azt mondja,
hogy készebb életét folaldozni, mintsem népét cserbe hagyja, ilyen
kiraly Ferdinand, de ki bizalmat a kiizdelemben az istenbe vetheti,
ki oltalmaba veszi. Meghozza a békét és a békében a bolcs és
igazsagos allami rendet.

Ezutan kovetkezik a koltemény: Ad principes Christianos de
bello Turcis inferendo consultantes. E kolteményt at meg &tolvas-
van: egy kis szonoki remeknek mondhatom. A lapszélen a tanacs-
kozé beszédeknek az a topikdja, az a felosztdsa van egy par szo-
val jelezve, melyet Aristoteles allitott f6l a maga rhetorikdjaban.
Az . n. capitalia finalia: az érvek csoportositasa a hasznossag,
konnyliség és tisztességesség szempontjabol egymas utdn bizonyos
climaxban kovetkeznek. Azt a renaissance-kori k6zos hibat, mely
szerint az egyes szempontok alkalmazasa érdekében maganak
ellentmond, el nem Keriilte, mert a torok kegyetlen pusztitasat,
ellendllhatatlan erejét, veszedelmes hatalmat a szonoki leiras és
részletezés aradozo bibeszéd(iségével, tulzasaival rajzolja és azutian
mégis a keresztyén haderok csekély volta, az orszag megbomlott
allapota, a vallasi villongas, a haeresis contagio-ja miatt beallt
vigasztalan helyzet mellett is kénytelen az ellentallasra azzal biz-
tatni, hogy konny( lesz a kiizdelem.

De van egy pont, hol szarnya meglend(l. A hésies Onfel-
aldozas képeinek rajzanal. Es itt érdekes talalkozas van kozte és
Nagyszombati Marton kozott. Nagyszombati Marton kortlbeldl
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1515-ben Magyarorszag f6uraihoz fordul.! A parasztlazadas véres
emlékeit idézi fol, ezzel szemben panegyrisét adja a Hunyadi-kor-
szaknak és buzdltja a f6urakat arra, hogy a torok ellen fogjanak
kezet, vivjak vissza Magyarorszag békéjét, becsiiljek meg a népet
és a nép elégedjék meg a maga korében, de kapja meg a szabad-
sagot, mert akkor a régi aranykorszak ujra bedll. Sylvester is
hivatkozik Korvin Matyasra. Dicsekedve emliti f6l, hogy most is
van oly h6s nemzedék, mint volt akkor és megnevezi a Bathorea
domus-t. Danké azt hiszi, hogy itt Bathori Andrasra czéloz, ki
ez id6tajt tarnokmester és fokapitany volt.

Sylvester versén itt is a vallasossdg hangja csendlll meg.
Hivatkozik a zsidok babyloni fogsagara, melyb6l Jehova vissza-
hozta a maga valasztott népét, hivatkozik Krisztusra, ki nélkil az
élet meg nem allhat. A békét hirdeti, a fegyveres ellentallast ellenz6
Krisztus azon nyilatkozatait idézi, melyek harczosoknak tiinteti fol
azokat, kik benne biznak. Hivatkozik Pal apostolra, ki a jo harczos
szamara az Orokélet jutalmat hirdeti.

De azért mégis csak azon helyek valnak ki tamquam lumina
carminis, melyeken magara a hazaszeretetre hivatkozik. A hazat,
melyet fegyverrel, vérok ontasaval szereztek el6deink, cserben
hagynunk nem szabad.

Egy részletben a Szdzat alaphangjat véltem hallani. Ezt ime,
forditasban be is mutatom:

Mert harczolni hiven fegyverrel draga hazankért,
Szent kotelesség volt minden idoben s erény.

Mindig szép a honért elvérzeni a csatasikon,

Mert jobb, dragabb nincs semmi se’, mint a haza.

O fogadott keblére, mihelyt a foldre sziilettiink,

O tdpldlt, dpolt, ligy, puha, édes ilén.

A nyomorult csecsem6t éltette friss és tide léggel

Es foltarta: mikép fényes a csillagos ég.

Fényre deritve, ezer meg ezer jot ad vala nékiink,
Elvezniink a jelen annyi valé gyonyorét.

Ime, ma eljott és életiinket visszakivinja,

Adjuk vissza hiven, mint a hogy adta nekiink.*

Mert a hitért kell szdllni csatara pogany torok ellen,
Mind a vezérnek, a ki Orzi szivébe' hitét.

Szent eme harcznak a czélja, kivivni, megadni a békét,
Mely ezer aldast hoz, hogyha a féldre leszall.

Szent hitet és torvényt, mivészetet és tudomanyt véd,
Mind, mit az ellenség bus rabigaba vetett.

' A hdrom kényvre osztott nagyszabdsi koltemény szintén elégikus
formdban olvashaté Amalecla Nova-k 1903-ban megjelent kotetében, 220. és kov.
lapjam, melyet én adtam ki Abel hagyatékdbol.

* Az itt kiemelt ket hely kivéltotta lelkembsl a Szdzal hangjit: »Bolesod
ez s majdan sirod is, Mely dpol s eltakare.
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Példat ad sok régi vezér, de kivalt maga Krisztus,
Pasztor volt a nevik, tényleg is az vala mind.

A fejedelmet a nép pasztornak hivta is egykor,
Védeni népét kész palcza kezében a kard.

Es ha kirdlyi botot s koronat visel az, ki kirdlyunk,
Szent jog ez, amde egyiitt jar vele szent kdtelem.
Pasztornak nevezi a kiralyt dalt zengve Homéros,
fgy szolitja meg azt, ki bevevé Iliont.

Pasztornak mondotta magat Krisztus maga szintén,
Legfobb pasztor is 6, amde valdban is az,

Mert 6rzé juhait s az akolba terelte, ki tévedt

S hogy megviltsa a nyajt, adta halalra magat.

Es a Philaenusokat nagy hirnév fénye ovedzi,

Mert langgal szereték s szent vala nékik a hon.

Erte temetkezik el mindkettd a sirnak olébe

Elve: mi nagy dicsé dldozat és kegyelet,

Es ama helyt, hol a sir megnyilt nekik, all ma egy oltar:
Hirdeti emlékiik’, mely soha el nem enyész.

Alljunk meg a Philaenusok-na. A hazai fold szeretetének
fényesebb példdjat aligha kutatta volna fél a kolt. Es nagyon
jellemz6, hogy ily aranylag rejtett helyen lappangdé monda meg-
ragadta és megihlette lelkét. Sallustius csak az arae Philaeno-
rum-ot emliti.! Valerius Maximusnél olvashaté a mese.?

Elmondom a mesét, a mint Valerius Maximus adja el6, mert
benne Arany Janos Hamis tamit-janak targyaval meglepé egye-
zést talaltam és igen alkalmasnak tartom, hogy Arany remekének
magyarazata kapcsdn ez a monda is 6] emlittessék. Mikor Kar-
thagd és Cyrene kozt hatarvillongas tort ki, a mar-mar véres
Osszelitkozésre vezetdé porben a két fél abba egyezett bele, hogy
mindkét varos ugyanabban az idében kiildjon ki két ifjut és mind-
két fél ismerje el hatardl azt a helyet, hol ezek talalkoznak. Két
karthagéi ifju, a két Philaenus, kegyes csaldst kovetett el, mint
akar a vén Markus. Kordabban indul, nem szabalyszer(i médon
siet és igy nagyobb hatart szereztek hazajuknak. Azonban kiderf(il
a csalas. Lett folhaborodas. Mikor mar a legmagasabb fokot érte
el az elkeseredés: a cyrenei ifjak azt a sulyos aldozatot szabtak
a hatarszentesités feltételetil, hogy a két ifju elevenen eltemetteti
magat azon a helyen, hol a hatarkovet kivantak folallitani. A két
iffju erre vallalkozott. Igazan nemcsak szonoki flosculusnak, hanem
gondolatnak is szép Valerius Maximus megjegyzése e hdsi Onfel-
aldozasrol: »Qui quoniam patriae, quam vitae suae longiores ter-
minos esse maluerunt; bene jacent, manibus et ossibus suis Punico
dilatato imperio...«. Es elragadtatassal mondja a moralista, hogy

1 Rell. Jug. 19, 5.
¢ Exemplorum mirabilium V, 6. Exl. 4.
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Karthagd rég elenyészett, a Scipiok kardja alatt megddlt, de a
Philaenusok emléke Grokkon él. )

Tudom én, hogy a Hamis tann forrasat megtalalta Riedl,
ki a »Karman emlékkényve-ben (160—161. 1) kimutatta, hogy
Arany Szabé Karolytél vette az adatot, ki az Uj Magyar Mii-
zewm 1850 --51. folyamaban a helynevekrdl szolo értekezésének
egyik jegyzetében 375. 1. emliti a helyi mondat, mely a Koros-
ladanyi és Korostarcsai hatarporre vonatkozik. De ha Erdélyi
Kéaroly az Egyetemes Philologiai Kozlony 1904. évfolyamaban
76 —78. 1. egy izlandi mesében szorosabb taldlkozast is fedezett
fol, melyben még a talp ala tett fold részlete is megvan a hamis
eskiinél, az itt elmondott monda is érdekes és kivalt az ifjusagra
nagy hatassal lehet két szempontbol. ElGszor mint a hazai fold
iranti langol6 szeretet hdsies példaja, masodszor mint a keresztyén
és pogany vilagnézet kozti nagy ellentét szemléltetésére érdekes
adat. A Vén Markus testét fold kidobta, lelkét ég be nem fogadta:
a pogany példa lelkesedésre ragadja a moralistit és a »Philae-
norum Arae«-t szent Kegyelet targydva avatja. Sylvester e példat
oly szerencsésen valaszta, mely megvilagitia a kozallapotot.
A hodoltsag idején mennyi magyar Philaenus kiizdott, hogy a
darabokra tépett orszag hatarat kijebb terjeszsze! Hanyan voltak,
kik Valerius Maximus szép jellemzése szerint »tovabb akartdk
tolni hazédjuk, mint életiik hatarat« . . . és ha nem is élve temet-
keztek el, de halottul aldoztdak fol magukat a rabigaba dolt haza
folszabaditasa érdekében. Még egy kolt6i helyet hozok {6l Sylvester
kolteményébGl. A méhek Székesfehérvar bevételekor folkerekednek
és elszallnak. Mily kedves népkoltési motivum! Ez ramutat arra
a koltére, kir6l Szilady nagy elismeréssel emliti f6l, hogy a nép-
koltészetet megbecsiilni tudta akkor, mikor a virdgénekeket a kor
elfogult felfogasa iildozte.

Bibliaforditasanak II. részében, az apostolok levelei utan, a 158.
lap versojan kezd6nek Sylvester magyar distichonjai. Ezutan jon
egy czikk: » Az ollan igikriil valé tanusdg mellek nem tulajdon
jegyzésben viletnek« : ebbdl idézi Révész és idézi Szilady azt a
felette érdekes és Sylvester igazi koltéi folfogasara vallo helyet,
melyben szélvan az Uj testamentum képes beszédérdl, kijelenti,
hogy a magyar nép »il ilyen beszidvel naponkint valé szokasaban,
Il inekekben, kivaltképen az virdginekekben, melyekben cscdalhatja
minden nip az magyar nipnek elmijinek éles voltat az lelisben,
melly nem egyib, hanem magyar poesisc<.

Méltan teszi Szilady e helyre azt az észrevételt, hogy »a ki
azokat a viragénekeket enyire tudta becsiilni, lehet, hogy gyiijtotte
s Ossze is irta. Mit érne ma egy ily gyiijtemény, s mennyit pusztit-
hattak el ezekb6l a Pelbartok, Bornemisszak, Megyeriek ¢és Paz-
manyok !«

Volt érzéke a valodi népies koltészet irant. Magyar parversei
kozt is akad olyan, mely a nép elmejatékat, az ellentétek tarsita-

’
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sara valo hajlandésagat mutatja. Igy az apostolok cselekedeteinek
summajaban a kovetkezd parvers:

Hogy ne legyen fogva nalunk az ur isten igie,
Nagy szabadon sz6l az Pal, maga fogva vala.

A De bello Turcis inferendo-hoz csatolta Sylvester a hires
»Isten bejottek a poganok a te Orokségedbe« kezdetli LXXIX.
zsoltar megrazé panaszat paraphrasis alakjaban. Erdekes egy mii-
faj. Versenként veszi a zsoltarszovegét és a megfeleld helyhez
csatolja az orszag romlasanak képét. Mint Tinddinal a valasztott
nép rabsaga, szenvedése, pusztulasa példazza a torok-német hadak-
tol marczangolt haza sorsat: a De bello Turcis inferendo des-
criptio részleteihez hasonld részletességgel festi a veszedelmet: a
Jeruzsalem templomat feldultak, a szenteket rabsagra hurczoltak.
A vér omlott, mint a vizek folyasa, még temetkezésre sem maradt
hely a szent foldbol, a szomszéd népek gunytargya lett a hivo
nép. Kétségbeesetten fordul a zsoltarir6 Jehovdhoz, hogy ne
hagyja el népét, a szégyent, a gyaldzatot, a veszedelmet haritsa az
ellenségre, melynek nincs hite. Pasztorolja az Ur az G nyajat és
6vja meg. Hogy belevitte a kor képét e paraphrasisba, bizonyitja
a kovetkez$ parvers:

Te vagy a fopasztor, hozzad szeretetbe' hasonld
Nincs, ki haldlra adad tenfiad a juhakért.

A héber nép szenvedéseinek bus zsolozsmaja mint epilogus
egésziti a De bello Turcis inferendo buzditisat.

Itt meg kell emlitenem, hogy a Magyar Tudomanyos Aka-
demianak van egy felette értékes collectancaja (Ujlatin ir. Qu.
217. sz.), melyben XXVIIL opusculum van bérkotésbe dsszekotve,
melyek mind a torok elleni habort mellett megindult agitatio irodal-
manak termékei. A Nemzeti Muzeum kdnyvtaraban harom csoméba
szedett nyomtatvanyok soraban a collectanea tobb darabjat és
koztik Sylvester e mivét is megtalaltam. E két gyiijtemény még
feldolgozasra var. Mert rendkiviil széles agitatio indult meg mindjart
a szazad elején. ElsSrangu szonokok hangja csendiilt meg Roma-
ban, Konstantinapolyban, Londonban, Norinbergaban, Augsburgban,
Bergamoban, Steyerben és tobb mas helyen. Szonoklat, vers, tor-
téneti elbeszélés, haditerv és Querela és mindig Querela! Magyar-
orszag esd, konyorog, figyelmeztet, fenyeget is . . tudjuk a torté-
netet. Voltaképen e milieu rajzat kellett volna adnom; de az oly
széles mezG6t nyitott, hogy ez értekezés keretét széttorte volna.
Remélem, hogy ez agitatio kolt6i és szonoki termékeit Kkilon
tanulmany alakjaban lesz alkalmam feldolgozni. Még egy Querela-
rol kell szolnom. Podhraczky Jozsef a Tudomanytar 1841, évi
folyamaban: Erddsi (Sylvester) Janosnak ismeretlen munkdja
cz. czikkében (119 .és kov. 1) Sylvester magyar husvéti énekének
Kazinczy éltal a grammatika elészavaban tortént folemlitése kapesan
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egy latin nyelvli husvéti versr6l emlékezik meg, melynek czime :
Querela Domini Jesu resurgentis Carminibus Lyricis con-
scripta. Ad Serenissimism Bavavorum Hungariae et Bohemiae
etc. Regem Divum Ferdinandum, Autore M. Joanne Sylvestro
Pannonio. A czimlapon egy hexastichon all, melyben a kiraly
oltalmat kéri:

Vedd kegyesen, te kiraly, szolgadnak e fajo panaszat,
A ki tehozzad mert nagy nyomoraba’ Konyorg

esdekel a koto.

Podhraczky szerint »az egész negyedrétli kisded konyv csak
egy ivb6l és harminczegy lyrikus versbdl all nyomtatasi év és
lapozas nélkiil«. E vers felett er6s vita tamadt grof Kemény Jozsef
és Podnraczky Jozsef kozt (Uj Magy. Muz. 1855. folyaméban).
Révész egy érdekes jegyzetben ismerteti a vitat.!) Kimutatja, hogy
gr. Kemény Jozsef a két Querelat Gsszezavarta és a hexastichont
a Querela Fidei-hez csatolja, holott a Nemzeti Muzeum példanyan
a Querela Fidei czimlapjan e hexastichon hianyzik. Podhraczkyt
elég éles hangon biztatta, hogy nevezze meg a forrast, honnét a
Querela Jesu resmurgentis-re vonatkozd kozlését vette, de Podh-
raczky elhallgatott. Podhraczky a czimlap héatsé oldalan kezd&do
versnek els6 és harom utolso versszakat kozli.

Tobbet e versb6l nem ismeriink. Révész kétségbe vonja e
koltemény hiteles voltat, Danké fentartja hitelét, de csak egyszer(i
kijelentésre szoritkozik, Szilady Aron a kérdés megemlitése nélkiil
nemcsak Sylvesterének ismeri el a kolteményt, hanem a czimzés-
ben az Autore M. Joanne Sylvestro Pannonio szavakat Sylvester
életrajzai adataként hasznalja fol és erre tamaszkodva bizonyitja,
hogy az M. = magister.

Szilady egy adata megerésiti a kolteménynek Sylvestert6l
valo eredetét Ugyanis Reisacker Bertalan Doctorum in Viennensi
Academia brevis Depictio czimmel 1551-ben kiadott versei koziil
azon tiz sorbdl allo vers felett, melyet Sylvester magasztalasara
irt, ez all: Ad perdoctum ac Humanuwm virum Joannem Syl
vestrum, arvtinm et philosophie Magistrum, mi a Podhraczky altal
kozolt vers czimzésével Oszhangban all, mig a Querela. Fidei
muzeumi példanyaban (1724 qvart fiizet, R. M. K. IIL), mely
Reisacker miivével egyazon évben jelent meg, csak ennyi all: Autore
Joanne Sylvestro Pamnnonio.

A Kkoltemény az egyik fajta asclepiadesi versszakban van
irva. Tisztan a megvaltas ténye olvashatd ki a kozolt versszakok-
bdl, de lehetett a nem ismert versszakokban actualis érdeki
részlet is.

Sylvesternek a Grammatica Hungaro-Latina in usum
puerorum recens scrvipta Joanne Sylvestro Panmonio autore

1 A tobbszor emlitett életrajzban 19. j. 39—4l1. 1.
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Neanesi An. 1539. cz. hires mivében, melyet el6szor Kazinczy
adott ki a Magyar Régiségek és Ritkasdgok cz. gyiijteményé-
ben 1808-ban, majd Toldy a Corpus grammaticorum linguae
Hungaricae veterum-ban 1866-ban; négy csinos koltemény jelent
meg az 1536. 18 kal. novembr. kelt ajanld levél el6tt. 1. De nova
apud mnostros beneficio Principis Nostri Thomae nimivum de
Nadasd imprimendi arte ad invenes hexastichon. 2. Tetrvastichon
ad pueros. 3. Ad. Theodorum filium carmen Hendecasyllabum.
4. In osorem. Az els6 az ujonnan folallitott nyomdaért, mint a
tudomdnyok el6haladasanak féeszkozéért fejezi ki az 1j iskola
halajat. A gyermekekhez irt négy sor a kovetkezd :

A tudomany elemeit mint gyermek gyermeki korban
Hogy ha te nem tanulod, szallni magasra se birsz,
Icarus és Phaeton bus sirja: a folyam, a tenger
Int, ez a sors, ez a vég a tanulatlan elott.

A Tivadar fiahoz irott versben az ujholdkor uj életre
sziiletett, tujonnan folallitott iskolaba uj évkor belépé fiut halara
inti Nadasdy irant, ki az uj intézményt Uj szigeten allita fol.
Csupa ujlatinkori kolt6k altal kedvelt és hajhaszolt elménczkedés.

Az utolsé vers jelentéktelen két sor, mely védekezik a hir-
névre irigy harapésa ellen.

Még egy kolteménycsoportrél emlékezem meg: az Anna
kiralyné halala alkalmaval irt verseir6l.

Midén I. Ferdinand neje, a szerencsétlen Lajos kirdly névére
a legboldogabb hazaséletet €lte, melyet 1547-ben fejezett be, az egész
magyar nemzet mély gyaszba 6ltozott. Lazius Farkas, a Vienna hires
szerzbje, az udvar kedveltje, a bécsi egyetem rectora tartja a gydsz-
beszédet. Sylvester is hozzdjarult a kozfajdalom tolmacsolasahoz :
négy latin és egy gorog epitaphiumot irt és ezeket Leopoldsdorfi
Beck Markhoz intézett epilogusban ajanlotta f6l, hogy juttassa
Ferdinandhoz. A M. Nemzeti Mizeumban megvan az egy ivre
terjed6 negyed ivrét papirboritéku fiizet. Czime: Im tristissimum
Serenissimae Atque Adeo Clementissimae Dominae DN. Aunnae,
Romanorum Hungariae ac Bohemiae Reginae etc. Invictiss.
Regis l'erdinandi etc. Coniugis Chariss. obitum epitaphinm.
Viennae Austriae excudebant haervedes Singvenii Amnno 1547.
Az elsé vers a voltaképeni epitaphium, azutan harom latin vers-
ben maga Kkiralyné szol onmagarol. Kovetkezik egy tizenharom
sorra terjed6 hendecaryllab vers. A gorég sziveget nehezen kova-
csolta egybe. Elmondja, hogy a harangzigas kozt az 6 lelkében
tamadt gyasz hangja lires semmiség ; de 6rzi hiven emlékét annak,
kit csak az nem sirat, kiben kegyelet és szeretet hidnyzik; de a
gyasz felesleges, mert Anna az Orok idvesség Oromét élvezi: ez
az italaldozathoz képest miné nagy boldogsag.

Két epitaphiumot mutatok be.
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A mdsodik igy sz0l:

En, ki kirdlyt, ki kiralyn6t s herczeget adtam a foldnek,
Mig a halanddék kozt anyiok anyja valék,

Most magam ujra sziiletve a menyei létre, az égben

Os Abraham keblén boldogan itt pihenek

Azzal a kis sarjjal, ki vilagra jovén, a homalyban
Vélem egyiitt juta el menybeli fénybe legott.

Ujra sziiletve jutott minekiink uj, masodik élet,

Hol nem f&j a vilag szdz baja, szaz nyomora.

Kis csecsemomnek a sorsa szerencsésb mint az enyém is,
Mert soha sem izlelt foldi keserveket .

Mert hisz a gyasz, hisz a gond meg a bianat messze maradtak,
Toliik most szabadon boldog az élet emitt.

Es az 6réklét iidve kitarva mostan elGttem,

Mit soha f6l nem fog észszel az emberi lény. -

A ki tehat gyaszt oltve sirat, hogy megszabadultam
I61di bajoktul e helytt, iidvém irigyli csupan.

Aldozz tomjént és nem konyet a driga halottnak ;
Haromszor boldog az, ki az Urba’ hala.

n megelézve dicsé uramat, megeldzve kiralyom’

Jottem az égbe ahoz, ki a kiralyok ura.

Am nem hagytam orokre el Ot, majd O kovet engem
Es neki is velem itt majdan 6rok hona lesz.

A negyedik csak négy sor, de mint koltemény is remek :

Driga hazam s szeretett népemnek gyaszos elestét
Hogy so’se lassam meg, halni kivantam elébb.

Mert hisz a gydsz, a csapas keseriibben gyotri a lelket,
Hogy ha mi lathatjuk szemmel is azt, a mi faj.

A magyar kolt6 hangja ez. A mohacsi gyaszt elsiratta Anna.
Nem latta Buda elestét. JOl esik, hogy szemmel nem latta a csapast,
mely a nemzetet sujtotta.

Ime, e hang a Sylvester lyrajanak alaphangja: a hazaszeretet
mélységét fejezi Kki.

HEGEDUS ISTVAN.



FALUDI FERENCZ ELETE.

(Harmadik befejezé kizlemény.)

Faludi mint jezsuita.
(1720—1773.)

A jezsuita-tarsasag a kiilfoldon éppen ugy, mint hazankban
is, a XVIII. szdzad folyaman hatalméanak tetGpontjan allott. Lekiizdve
a XVI szazad ellenséges tamadasait, tulelve az elleniik hozott
orszaggyllési végzéseket; majd diadalra segitvén a Kkatholikus
visszahatds koraban Pazmany altal kibontott zaszl6t, most végiil
haborithatlanil m{ikddhetett és terjeszkedhetett. Alig volt az orszag-
ban nagyobb varos, melyben kollégiumuk, rezidencziajuk, vagy
legalabb misszidtelepiik nem lett volna. Mintaszer( iskolaik alig
gy6zik befogadni a tanulni vagyo ifjusagot s az egyetlen magyar
egyetem is az O keziikben van. Tagjai soraban ott latjuk a magyar
kozépnemesség szamtalan képviselGjét. Ebbe a tarsasagba lépett be
Faludi is.

Ekkor még a magyar jezsuitak az osztrak provinczidhoz
tartoztak s igy tortént, hogy Faludi a rendi el6ljarésag intézkedé-
sébdl Bécsbe keriilt novicziatusba. Midén az alabbiakban roviden
Faludinak rendi neveltetésér6l szélunk, mar elére megjegyezziik,
hogy idevonatkozélag nagyon kevés adatunk maradt fenn, Ugy
hogy legnagyobbrészben csak a rendi katalogusokra vagyunk
utalva. De mivel masrészt tudjuk, hogy valamint a tanitasban,
ugy a rendtagok nevelésében is a jezsuitik kezdet oOta allando,
megszabott, mindentitt egyforma és nem valtozé elvek és utasi-
tasok szerint jartak el : joggal feltételezhetjiik, hogy Faludi Ferencz-
nek tanulmanyi évei éppen ugy folytak le a tarsasagban, mint
barmely mas novendéké.

1. Faludi Wienben. Emlitettik, hogy Faludi Sopronban
elvégezvén gimnaziumi tanulmanyait, el6ljar6indl a rendbe vald
felvételre jelentkezett. A loyolai Szent Ignacz 4ltal megallapitott sza-
balyok értelmében a tulajdonképpeni telvételt két évi probaidd eldzi
meg. Ezen probaidd eltoltésére Faludit eléljardi Bécsbe kildik s &
az 1720. év Gszén pontosan meg is jelenik a Szent Annardl nevezett
héazban, melyet éppen azért, mert abban a prébaéves novendékek
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tartozkodtak, »domus probationise-nak neveztek. Paintner feljegy-
zése szerint oktober ho 14-én Oltozitt be.! A haznak rektora s
egyszersmind a novicziusok mestere P. Fr. Molindes 2 volt, kinek
P. Fr. Franck segédkezett az ujonczok vezetésében. Az elsG évben
harminczharman voltak, koztiik két felszentelt pap is, a madsodik
évben mar csak harminczan maradtak. Klasszikus tanulmanyokon
kiviil legféképpen az aszkézisben gyakoroltak magukat. Itt tanultak
meg, hogy az igazi szerzetesi élet alapja az engedelmesség, ala-
zatossag és Onmegtagadas s ezeknek folytonos gyakorlasaban telt
el a két évi prébaids, mely utan azok, kik a probat sikerrel alltak
meg, letették az egyszerli fogadalmakat.

2. Faludi Grdczban filozdfus 1723—25. A két évi probaidd
utan a harom évi filozofiai kurzus kovetkezett, melynek hallgatasara
Faludit el6ljardi a graczi kollégiumba kiildték. Husz tarsaval egyiitt,
koztiik Kéri Ferencz, Kollar Jozsef és Turdczi Jozsef, a késdbbi
jeles irok, P. Reichenau Jozsef vezetése alatt végezték a bolcseleti
tanfolyamot. E tanfolyam elsé évében a logikat, kritikat és ontolo-
giat, a madasodik évben a fizikat és kozmologiat, a harmadikban
pedig a lélcktant, bolcseleti _erkolestant és theodiceat hallgattak.
Az elsGéveseket logikusoknak, a masodéveseket fizikusoknak, a
harmadéveseket pedig metafizikusoknak nevezték. E tanfolyam czélja
az volt, hogy erls bolcseleti alapot szerezzenek a theolégiai tanul-
manyok folytatasara. Faludi a graczi filozofiai tanfolyamot b, Amadé
Laszloval egyiitt hallgatta s egyiitt szerezték meg a bolcselettudori \
fokozatot is. Stoeger (Scriptores 77. 1.) és masok theologiai dok-
tornak is megteszik, de err6l -a hiteles okmanyok hallgatnak, tehat
éppen nem valdszindi.

3. Faludi Pozsonyban magister 1726 —27. Emlitettiik mar, 3
hogy a jezsuitdknal szokasban volt a filozofiai tanfolyam utdn az
ifjd levitdkat, a kiket magistereknek neveztek, egy-két évre a
gimnaziumoknal alkalmazni. Igy keriilt Faludi Pozsonyba, a hol is
az els6 évben a parvistakat, a masodik évben pedig a princzi-
pistakat tanitotta. A jonev( pozsonyi kollégiumot és gimnaziumot
Pazmany Péter alapitotta s ebben az idében az iskola a Salvator-
kollégiumban volt,3 ebben lakott tehat Faludi is.

4. Faludi Pécselt magister 1728 és 29-ben. A kovetkezd
két évben Pécsett tanitott Faludi. A gimnaziumban, melyet Szé- l
chenyi Gyorgy alapitott, Osszevont osztalyok voltak, tgy hogy
1728-ban Faludi a sintaxistakat és grammatistakat, a kbvetkez6ben
pedig a rhetorokat és poetakat oktatta. Ezenkiviil ugyancsak a
masodik évben az ifjusagi kongregéaczionak is vezetdje és a haz
torténetirdja volt.4

——————

! Paintner emlitett kéziratos feljegyzései Pannonhalmén.

¢ A késGbbi provinczidlis.

3 Schénvitzky : A pozsonyi fégimn. torténete. Pozsony 1896. 145. és 198. 1.
¢ llyen értelemben javitandé ki a pécsi »>Ertesité 1894/95-rSle téve;

adata, mely szerint Faludi 1717-ben lett vulna Pécsett tandr. 47. I Hasonl} puTGR
'
§

f

e |




400 FALUDI FERENCZ ELETE

5. Faludi Wienben mathematikus és theoldgus 173()—34.1
Négy évi magisterség utan Faludi ismét a rendi szabéalyok altal
el6irt tanulmanyokhoz tért vissza. A bécsi kollégiumba rendelték
tehat el6ljardi, ahol is egy évig »vepetens matheseos« volt, vagyis
a fens6bb mathesist tanulta hat tarsaval egyiitt. Hogy mily nagy
fontossagot tulajdonitott a rend alapitdja az exakt tudomanyoknak,
mi sem bizonyitja jobban, minthogy ugy a fizikat, mint a fensGbb
mathesist is felvette a theologiat megel6z6 tanulmanyok soraba.
Ezaltal nemcsak nagy és sokoldali képzettséget akart a tarsasag
tagjainak juttatni, hanem egyszersmind tudta jol, hogy az ész
kim{velésére, fegyelmezésére és altalaban pontossdg és szabatos-
sagra egyik tudomany sincs oly nagy befolyassal, mint a mennyi-
ségtan. Faludi nagy kedvvel foglalkozott a mathematikaval, leg-
alabb abbdl a koriilménybdl, hogy késébb & is tanitotta, sot ilyen
iranyd miveket is adott ki, joggal lehet kovetkeztetni. A mathe-
matika tanara 1730-ban P. Kislinger Ferencz volt.

Az eddigi tanulmanyok azonban tulajdonképpen mind csak
alapvetésiil és bevezetésiil szolgaltak a négy éves theologiai tan- l
folyamhoz, a mely amazoknak mintegy betetGzése és koronaja volt.
Itt nyerték a fiatal jezsuitdk azt a nagy Kkészséget, a mely Oket
egész éEletilkben végig kisérte Uigy az elméleti dogmatikaban, mint
a gyakorlati biblikumban, moralis és pastoralisban. Nagy gondot
forditottak a vitatkozasra és a szonoki jartassagra is. Mindezen
tanulmanyokat bolcseleti alapon kezelték, nem csoda tehat, hogy
legképzettebb theologusaink és hitvitazoink a jezsuitarendbdl keriil-
tek ki. Faludi az els6 két évben tiz, a masodik két évben Kkilencz
tarsaval egyiitt Bécsben Kkivald tanarok vezetése alatt végezte a
theologiat. Ez id6ére esik életének egyik legnevezetesebb momen-
tuma, ugyanis a rendben szokasos gyakorlat szerint mint harmad-
éves theologus pappa szenteltetett, mindenesetre Bécsben s valo-
szinlileg a bécsi érsek altal, ambar errdl a feljegyzések hallgatnak.!
A theologia tanarai ezen idGben a wieni egyetemen a kovetkezok :
a dogmatikat P, Choller Ignacz, Marchesi Mor; a héber nyelvet:
P. Debiel Lajos, majd Frohlich Erasmus; a biblikumot: P. Mitter-
dorfer Sebestyén, majd Prandtner Lipot; a moralist (kasuistika):
P. Thonhauser Theophil és Scher Péter, majd Hingerle Agoston
és Dobner Istvan adtak elo.

6. Faludi Buddn hitszénok 1735-ben. llyenforman elvégezvén /
theoldgiai tanulmanyait, a gyakorlati lelkipasztorkodas terén nyert
alkalmazast. Budan a Vizivarosban a Szent Anna-templomban {innepi

képpen teljesen hibds Toldy, Szinnyei és mdsok tudésitdsa, mely szerint Faludi
1725—29-ig Bécsben humaniordkat, 1730-ban pedig ugyancsak ott mértant
tanitott volna. Tewrewk Arpdd: Faludi Ferencz mezdnyei. Budapest 1875. cz.
mivében bévebben sz6l ezen ellentmondo adatokrol.

! Paintner pannonhalmi kéziratiban is csak annyit mond, hogy Gt is
harmadéves kordban szentelték fel. 179. 1.
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szbnok volt — a rendi schematismus szerint — hitoktatast vége-
zett s mas papi ténykedéseket magyar &s német nyelven.!

7. Faludi Besctevczebduydn probdczicban 1736-ban. A rendi
szabalyok a felszentelés és a theoldgia elvégzése utin még egy
utolsd — tertia probatic — probaévet irnak clé. Ennek elvégzésére
Faludit Beszterczebanyara rendelték. A szokasos aszketikus gya-
korlatokon kivill ezen évet kiilonisen a tdrsasag intézményének
alapos tanulmanyozdsara fordilottak. Szent Ignacz institutumai, a
kongregacziok dekrétumai, a kiilonféle papai bulldk és rendi privi-
légiumok ekkor kerililnek b6 targyalds ala, esetleg korhazi vagy
missziobeli gyakorlatoldkat Osszekotve. Faludi is tizennégy tArsaval
egyiitt ilyenféle foglalatossaggal toltdtte el ezen utolsé probaidét.
Térsai kozt ott taldljuk a nala egy évvel ifjabb P. Szegedi Mihalyt,
a kivel mar Készegen, majd késébb mint noviczius Bécsben is
egylitt volt.

8. Faludi Wienben tandr és lelkiigasgato 1737-ben. A kbvet-
kez$ évben Faludit ismét Bécsben talaljuk, a hol a boleseleti erkoles-
tant {ethika) adta eld ésa pazmanitdknak volt spiritualisa.? Mindkét
allas kitiintetésszamba vehetd. A hirneves bécsi egyetemen tanar-
kodni egy fiatal jezsuitara nézve mindenesetre nagy elismerds és
bizalomnak a jele eldljardi részérdl, éppen Ugy, mint ahogy az
volt a Pazmaneumtban elfoglait alldsa is, a mely intézetnek ez
idében P. Kazy Ferencz volt a rektora. De Faludi csak egy évig
maradt ez allasiban, a mely korllmény éppenséggel nem jelenti
azt, mintha nem felelt volna meg a belé helyezett varakozdsnak,
hanem ez mar gy volt szokdsban a jezsuitaknal, jéforman minden
évben megcserélték az cmbereket és alldsokat. A mint mar emli-
tettik egy alkalommal, a taniigyre ez nem volt karos, mert a
tanmenet oly pontosan meg wvolt szabva orardl-érara, hogy a tanér-
valtozas e részben nem jirt nehézséggel. A mi pedig a dolog sze-
mélyi oldalat illeti, a jezsuitara nézve nem volt terhes, mert holmija
nem volt s igazdn elmondhatta magdrol, hogy »omnia mea mecum
potto,« minden hazban otthonra taldlt, a hol mindennel ellattak,
minden szitkséges dolgot megkapott. S6t a folytonos utazas es a
mikddéshen valé valtozds csak tapasztalatail és tuddsit gazdagi-
totta. Ne csodaljuk tehat Faludindl sem, hogy kiilonidsen fiatalabb
kordban annyit bolyongott s joforman csak idGsebb kordban talalt
egy-egy helyt hosszabb pihendre.

0. Faludi Grdczban fandr 1738 és 1739-ben. A kovetkezd
1738, évre Faludit Graczba kiildték, a hol is a bilcseleti tan-
folyamban a mAasodéveseket — a fizikusokat — tanitotta és az
ottlévd nemesi konviktusban az ifjaknak gydntatoja volt. A rakdvet-
kezé évben a metafizikusokat vezette. Faludinak graczi tartoz.

: ! Révay szerint csak magyar, Toldy és kivetdi szerint pedig német
hitszénok volt. Valéjdban mindakettd volt,
* Rimely Kdroly : Historia Coll. Pazmaniani, Bécs 1865, 138, és 3306, L

Irodalomtbriéneti Kozlemények. XX. - } .28
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kodéasa arrdl is nevezetes, hogy itt tobb munka jelent meg neve
alatt, melyekre nézve a kovetkezOket jegyezzilk meg:

A jezsuita egyetemeken ezen idSben altalanos szokas volt,
hogy az ifjak a bolcselet s mas tudomanyokban a doktori foko-
zatot elnyert tarsaik tiszteletére kiilonféle — részben eredeti, részben
mar megjelent — munkéakat adtak ki. Igy a grdczi cgyetemen a
bolcseleti kar fiatal boleselettudorainak tiszteletére 1738-ban junius
17-én a promotio alkalmabél Faludi tanitvanyai — a fizikusok —
egy, a tanulmanyaikba vagé tudomanyos miivel léptek a vilag elé.
A ml czime »Elementa Geometriae« s Pardies Ignicz Gaszton
franczia jezsuitanak azon korban dltalanosan elterjedt, jeles mun-
kaja volt ez. Eredetileg franczia nyelven jelent meg, de az el6sz6
tanisaga szerint Faludi tanitvanyai azt a jenai 6todik latin kiadas
utan készitették sajté ala. Faludinak annyi része volt a kiadasban,
hogy valdszinlileg ¢ irdnyitotta az ifjak figyelmét ezen kival6 mdire,
s hogy 6 volt az unnepélyes felavatasnal a »promotor«. A mi
Gréczban jelent meg 1738-ban.

A kovetkez6 évben ugyanezen alkalombol Faludi tanitvanyai
— a metafizikusok — ismét megjelennek a nyilvanossag el6tt egy
hadtudomanyi munkaval. A mu czime » Collectiones mathematicae
ex architectura militari«, ugyancsak Graczban jelent meg 1739-ben
julius 21-én éppen ugy abrakkal illusztralva, mint az elGbbi.
Az el6szoban elmondjdk a kiadok, hogy a mi tulajdonképpen
compilaczié Malletius, Vauban, Blondelius, De Pagan grof, Fourniers,
Dogen és masok utan, uj az Osszedllitas és a fiiggelék. A fliggelék
roviden az agyukrél és mozsarakrdl értekezik. Faludi szerepe e
miinél ugyanaz, mint a fontebbinél.

Ugyancsak ezen évben a graczi rhetorok is adtak ki egy
munkat »De itinere in provincias exteras< czimmel, mely szintén
a felavatds napjan — 1739 jilius 21 — jelent meg. A mi két
konyvbdl all; az clsGben elbleges intelmek foglaltatnak a kiilfoldre
készuls ifju szamara, a masodik pedig azon kérdéssel foglalkozik,
mit kell a kiilf6ldon tanulni? Forméaja a hexameter, nyelvezete
klasszikus reminiszczencziakkal telt. A mu eredeti, legalabb a két
bevezetés erre enged kovetkeztetni, de hogy mennyi része van
abban a rhetorikai osztaly novendékeinek s mennyi a vezetl
tanarnak s véglil maganak Faludinak: azt meghatarozni jéforman
lehetetlen. Faludi ezen évben a metafizikusokat tanitotta, de mas-
részt a kulfoldi utazds kérdése neki kedves theméja volt, b6ven
foglalkozik vele a »Nemes férfic hatodik részében is. Neve mint
»promotornak« ezen a munkan is rajta van s mindaharom egy-
forman »AA. LL. et Philosophiae Doctor« czimet adja neki.

FFaludinak graczi tartézkodasa arrdl is nevezetes, hogy itt
tette le 1738 februar 7-én! a rendjében szokdsos utolsé és linne-
pélyes fogadalmat, melylyel egyszersmind papi nevelése is betetd-

! Paintner pannonhalmi kéziratdnak tanusdgd szerint.
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zést nyert. A szerzetesi harmas fogadalmon kiviil a negyediket is
letette, a mely bizonyos tekintetben elGljardi részérél vald Kitiin-
tetésnek vehetS. E negyedik fogadalom a jezsuita misszidkban vald
részvételre, szigoritott szegénységre és a kitlintetések keriilésére
vonatkozik. Generalis, provinczidlis csak ilyen »quatuor votorum
professus« pater lehetett.

10. Faludi Linzben 1740-ben. Az 1739/40. tanévben (mert
hiszen, a mint mar egyszer megjegyeztik, itt mindig tanévekrsl
van sz6 és igy értend0k a rendi katalogus évszamai is), Faludit
Linzben talaljuk, ahol mennyiségtant tanit és a mellett & templom-
ban a hitelemzést vezette (chatechista) és a haz térténetiréja. Nagy
halaval kell gondolnunk ezen rendi torténetirokra, kik évrél-évre
feljegyezvén a haz nevezetesebb eseményeit, annyi fontos és érdekes
adatot Oriztek meg szamunkra !

11. Faludi Rémdban 1741—45. A legrégibb idék oOta szo-
kasban volt, hogy Rémaban a kiilonféle nemzetek szamara gyon-
tatokat tartottak, kik az odajov6 honfitarsaikat a vallas vigasz-
talasaiban részesitették.! Ezen idészakban a jezsuitak gondoskodtak
arr6l, hogy ugy Romaban, mint Lorettoban és Velenczében is
legyen gyontatd, ki a magyarorszagi zarandokokat Kkihallgassa.
fgy keriilt Faludi is Rémaba, elddje Tolvaj Imre volt, ki 1732-tl
kezdve toltétte be e tisztet. Mellette allandéan egy tétul tudd
péter is volt. Ot evng volt Faludi Rémaban és ezen 6t év kiviloan
fontos életének torténetében. Elvonilva a Piazza Scossa Cavalli-
utczaban 1évé csondes jezsuitahazban, a hol a tobbi poenitenti-
ariusok is laktak, idejét joforman teljesen a maga kedvteléseire
szentelhette. Megismerkedett a régi Roma klasszikus emlékeivel,?
litta az olasz renaissance Orokbecsli alkotdsait, olvasta a régi és
kiilonosen a modern olasz, franczia irodalom termékeit: ‘mindez
oly nagy hatassal volt fogékony lelkére, hogy & is tantlni, dol-
gozni, irni, forditani kezdett. Helyzete sok tekintetben hasonhtott
a néhany évtizeddel késébb felléps bécsi testdrokéhoz. O éppen
Ggy érezte és tapasztalta nemzetének elmaradottsagat, mint amazok ;
G is tehat tenni, segiteni akart a bajokon, mint Bessenyei és tarsai.
A kulonbség az, hogy Faludi sokkal tanultabb volt amazoknal, s
hogy mint pap, kiilonosen erkdlcsi iranyban torekedett hatni. De ha
egyrészr6l azt allitjuk, hogy Faludi Romaban lett igazan iréva,
masrészr6l nem azt akarjuk ezzel mondani, hogy azeltt éppen
nem prébalkozott az irodalommal, hanem hogy itt nyert hatarozott
iranyt, itt talalt mintdkat, itt nyert inspiracziét s végll itt volt
mindenekhez bdséges ideje.

1 Frakndi: Magyarorszdg és a romai szentszék. II. k. 406—413. 1.
Katholikus Szemle 1887. 393. L.

¢ Erdekes v11agot vet romai tanulmdnyaira a Nemzeti Muzeumban 1évs |
»Omniariume czimi kézirata, a melyben tobbi kozott tobb kis latin koltemény
6rzi a romai benyomdsok emlékét, ilyenek: Urna, Inter antiquitates urbis
Romae, Romae in monte Aventino, Super columna sth.

26*
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Verseinek egy jorésze itt késziilt el német, olasz és franczia
mintdk nyoman. Faludi nem a pillanat koltGje, nem annyira a sziv,
mint inkabb az értelem sz6l hozzénk kolteményeiben. S legnagyobb
érdeme, mint azt altalaban elismerik, a forma valtozatossigaban
és szépségében van. De verseit nem a nyilvanossdg szdméra irta,
inkdbb tanulmanyainak, olvasmanyainak lesziir6dott probai, ered-
ményei azok (kivéve alkalmi kolteményeinek egy részét). Utinoz
tartalom és formaban egyarant, de tudatosan szerkeszt és ujit s
csak sajnéalhatjuk, hogy verseit szerénységb6l a maga idejében ki
nem adta, taldn egy-mads tekintetben iranyt és titat mutatott volna
utédainak. Mikor azok nagykésGre Révay kiaddsdban megjelentek,
mar joforman elkéstek attol a szereptdl, melyre eredetileg hivatva
lettek volna.

Nem akarunk itt egyaltalaban miveinek b&vebb ismerteté-
sével foglalkozni, hiszen a mi feladatunk életének torténetét vazolni,
de mivel a Kkett6 szorosan Osszefliigg, néha-néha egyet s mdst
mégis kénytelenek vagyunk felemliteni. Altaldban azonban meg-
jegyzem, hogy Faludi miiveinek méltatasaval sokkal el6bbre vagyunk,
mint életének torténetével, habar még itt is sok homdlyos és eléggé
nem tisztazott kérdés van. llyen pl. Faludi eredetiségének kérdése,
melyre nézve meglehetdsen eldgazok a vélemények.! De ha idill-
jeiben Vergilius 2 nyoman jar is, ha vallasos énekeiben latin him-
nuszok lebegtek szemei el6tt, s ha az olasz és franczia dalokbol
is meritett: annyi kétségtelen, hogy igazi kolti tehetség.4

Mig versei inkdbb talan utanzatok, prézai mfivei, melyeket
Réméban készitett, hatarozotlan forditasok, de itt sem ragaszkodik
a betlihoz, atalakit, modosit. Fémunkaja Dorell Jozsef® angol
jezsuitdnak szamtalan nyelven és kiadasban kozkézen forgd erkolesi
miveinek atiiltetése volt. Ezen miivek a XVII. és XVIIL szazad
szabadgondolkoddi ellen vannak intézve s benniik a Keresztyén
férfi, asszony és ifju idedljat allitja elénk a tudds szerzé. Faludi
ezen konyveket nem eredetiben, hanem olasz forditdsban olvasta *
s egyelbre csak a két elsé részt forditotta le. Czélja volt — mint
maga mondja Nemes Emberének el6szavaban —: »A mit irtam,
azért irtam, hogy messze bujdosasimban ki ne kopnék él6 nyel-

1 Beithy : Szépprozai elbeszélés. I 224. 1. Csdszdr: Faludi koltészete.
32. lap.

? Szilveszter: Faludi lirai koltészete. A marosvdsdrhelyi rém. kath.
fégimn. ErtesitSje. 1904, 5

® V. 6. Drebitka alapos tanulmdnydt a Kalocsai Ertesit6ben. 1900.

¢ A mint azt Beljdk Pdl az »Irodalomtorténeti Koézleményeke« V. k.-ben
kimutatja.

® Helyesebben Darrel Vilmos, sziiletett Buckinghamben 1651 -ben, a liegei
angol kollégium igazgatéja, meghalt 1721-ben Saint-Omarban. V. 6. Sommer-
vogel i. m.

® Hirom olasz kiaddsa volt e miiveknek, Faludi a mdsodik kiaddst
haszndlta, mely Pddudban 1732-ben jelent meg. Ferenczi Zoltdn : A régi magyar
koltészet. II. k. 9. 1.
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viinkbdl, példat adnék sok heveré pennanak, olvasasra valét nyuj-
tanék a hivalkodoknak, jora emlékeztetném a vildg gondjaiba
elmertilt elméket. « Ugyancsak Rémaban folytatta a tudés spanyol
Jezsuita, Gracian Boldizsar (tarazoniai igazgat6, meghalt 1658-ban)
aforizma-gyijteménye els6 részének forditasat »Udvari ember«
czimmel, a melyben a mivelt, tanilt embernek ad megszivlelendd
utasitdsokat. E munka is szamos kiadasban volt ismeretes, Magyar-
orszagon is két latin kiaddsa jelent meg.! Faludi a német kiadast
kovette.

Ily nagy és sokoldali munkassag utan megrakodva, mint a
méh tért vissza hazajaba s csak azt varta, hogy kéziratban 1évé
miiveit minél elébb ki is adhassa, a mi nemsokara meg is tortént.

12. Faludi Nagyszombatban egyetemi tandr 1746-ban. A Péz-
many éltal alapitott és a jezsuitak vezetésére bizott egyetemben ez id6-
ben mar harom karon folyt a tanitds. Az egyetem élén a rektor allott,
mellette a kanczellar segédkezett és a harom kari dékan. A hit-
tudoményi karon mint rendes targyak a dogmatika két tanarral,
a szentirdsmagyardzat, a controversiak, a casuistika, a keleti nyel-
vek, az egyhdztorténelem és szénoklat szerepelt egy-egy tanarral.
A bolcseleti kar dékanja is rendesen a hittudomanyi kar tagjai
kozil keriilt ki. A tanév novemberben kezd0dott,2 a tanmenetet a
»Ratio Studiorume« szabta meg.

Faludi a szentirast magyarazta és a hermeneutikat adta eld,
a mellett a bolcseleti kar dékanja, a hazban pedig a rendtagok
exhortatora volt. Mint fontebb emlitettiik, édesanyja 1745 deczember
5-én halt meg Kd&szegen, e szomoru hir Faludit Nagyszombatban
taldlta s tekintettel az akkori nehéz és lassu kozlekedési allapotokra,
nem valoszin(i, hogy a temetésen ott lett volna.

13. Faludi Wienben a Theresianum aligazgatioja 1747-ben.
Maéria Terézia 1746 ban alapitoita a rdla nevezett intézetet nemes
ifjak részére s azt a jezsuitak vezetésére bizta, Az ifjak gimna-
ziumi és jogi tanulmanyokban nyertek oktatdst. Faludi az inté-
zetben »minister« volt, azaz a haz anyagi sziikségleteit intézte,
gondozta. De mint tanar is mikodott, a romai és a német jog-
torténetet adta el6. Ez évben szerepel neve eloszor a rend digni-
tariusai kozt, ugyanis bevalasztottdk 6t is a rendi tanacs tagjai
kozé, vagyis »consultore lett.

14. Faludi Nagyszombatban nyomdaigazgato 1748—50-ig.
A nagyszombati nyomdatf, mely az egyetemnek és altalaban a
katholiczizmusnak volt a hivatalos sajtdja, 1644-ben Pazsonybdl
hoztdk at s habar tobbszor sziinetelt, az esztergomi érsekek part-
fogasa mellett szépen fejlodott és virdgzott. Kiilénosen Szentivanyi

! Faragé az Irodalomtorténeti Kozleményekben V. k. 167. 1. Ferenczi
i. m 8. 1

* Mindezekre nézve 1. bGvebben Pauler: A budapesti m. k. tud.-egyetem
torténete. Budapest 1880 ; és Kazy : Historia universitatis Tyrnaviensis. Nagy-
szombat 1738.
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Marton jezsuita, ki 22 évig volt annak igazgatéja, buzgdlkodott
sokat a nagyszombati nyomda érdekében,az 6 idejében — 1699-ben
— Kkillon épiiletben helyezték azt el. Faludi harom évig volt a
nyomdanak igazgatoja s valdsziniileg nem véletlen dolog volt, hogy
éppen Ot kiildték oda a rendi el6ljarok. Az els6 évben a mellett
hazi gyontatd, a harmadikban pedig rendi tandcsos volt.

Itt készitette sajtd ala s adta ki Romabol hozott forditasait,
még pedig :

1. Istenes jésdgra és szerentsés boldog életre oktatott Nemes
Ember. Irta Anglus nyelven Dorell Josef Soc. Jesu. Forditotta
Olaszbul Faludi Ferentz S. J. Nagyszombatban, Az Academiai
botiikkel MDCCXLVIIL. A bevezeté »Védelmezé intést« a magyar
nemességhez intézi, melyet még Rémaban irt 1744-ben, hatarozottan
kimondja, hogy nem egyes személyeket tart szem el6tt, s hogy
Magyarorszagnak ir, de nem Magyarorszagrol.

2. Istenes josagra és szeventsés boldog életre oktatott Nemes
Asszony. Utébb pedig: Hadi és Udvari embereket nézé Kkoz-
beszédek. Nagyszombatban Az Academiai botiikkel MDCCXLVIIL
Itt is bevezetd6 »Tuddsité levelet ir a magyar damakhoze,
Romabdl keltezve 1744-ben, mibél vilagos, hogy ezen miivét is
ott fejezte be. Reméli, hogy ezen mivet Magyarorszagon is oly
szivesen fogjak fogadnmi, mint a kiilf6ldén, hol annyi kiadasban és
forditasban forog a kozkézen. Tiikrot tart e mlvében az olvasok
elé¢, habar »nem is ide sz6l, hanem a tengernek tulso partjaval
tartja kozit !«

3. Bolts és Figyelmetes Udvari Ember. Irta Spanyol nyelven
Gracian Boldisar. Forditotta Németbiil Faludi Ferentz S. J. Nagy-
szombatban., Az Academiai Botiikkel M. DCC. L. »El6ljar6 beszé-
dét a magyar nemességhez« czimezi Nagvszombatbol keltezve
1750-ben. Ebben irja a kovetkezbket: »A mi a stilust illeti, ha olly
czifran nem tragydztam a mint hazamnak kényessei szeretnék,
vagyon kis mentségem: ifjantan kezdettem, tavul bujdosva irdo-
galtam jobb részét és csak pihené Ordakkor.« Tehat e muvét
Faludi még itthon megkezdte, Rémaban folytatta és Nagyszom-
batban fejezte be, s a mint ugyanott irja: »fegyvert, oltalom esz-
kozt kivintam a hamis vilag ellen adni, nem rossz politikat hinteni
nemzetem elejbe«. Ebben a m{ivében csak az els6 szaz » Maximat« adja.

Faludi e miiveivel nagy és altaldnos feltlinést okozott. Els6-
sorban valasztékos és magyaros stilusat bamultdk és magasztaltak
és Révay megjegyzése szerint: »ékesenszollo tolla miatt Gtet egyez6
akarattal koznéven magyar Tzitzeronak hijak vala.« Es Faludi e
dicséretre derekasan rea is szolgalt, mint stiliszta Kazinczyig egye-
dil all a magyar irodalomban, a régiek kozil csakis Pazmany
foghato hozza. Hogy mily gonddal és el6késziilettel fogott fordi-
tasaihoz, bizonyitjak Révay altal kiadott jegyzOokonyvei.l

! 3Jaludi Ferencz nyelverole Kasztner Géza értekezik alaposan a
»Budenz Album<-ban.
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Miveinek nagy Kkeletét bizonyitja az a koriilmény, hogy a
»Nemes Ember« és a »Nemes Asszony« mar a kovetkezs évben
Budan masodik kiaddsban jelent meg Nottenstein Veronika betdivel
1749-ben 4-rétben.

Nagyon valészind, hogy ugyancsak Nagyszombatban kész(ilt
a Constantinus Porphyrogenitus« czim( iskolai draméaja, amelyet
ugyanitt adtak el6szor 1750 szeptember hé 13-an.t Alta]anos
vélemény szerint a »Constantinus Porphyrogenitus« e korszak leg-
kivalobb iskoladramaja, a melyben komoly Osszelitkozés, szenvedélyek
harcza szerepel, szoval az els6 drama irodalmunkban, melyrél komo-
lyan lehet mint dramérdl beszélni.2 Faludi e darabot szintén olaszbdl
forditotta, de nem adta ki, lehet azért, mert nem volt szokasban
azokat kiadni, meg azutan éppen ekkor hagyta el a nagyszombati
nyomda vezetését, hogy Készegen Uj munkakorbe lépjen.

Nagyszombatban az & feliigyelete alatt jelent meg 1750-ben
Wagner nevezetes Phraseologiaja, melyhez mint Karman és Szily
kimutattak, Faludi is hozzajarult gydjtésével. E kiilonben is kivalo
munka igy ‘még inkabb emelkedik el6ttlink értékében.?

15. Faludi Koszegen vektor 1751—58. A kovetkezd 1750
év szeptember hé 24-én elfoglalta a kOszegi haz kormanyzoi
allasat, tobb mint harmincz év mulva tehat visszakeriilt abba a
varosba és ahhoz az iskolahoz, a hol tanulmanyait kezdette. Mint
kormanyzohoz az egész haz vezetése, gondozdsa tartozott; az
iskolanak ekkor mar kiilon igazgatéja (praefectus scholae) volt.
KGszegen ebben az idGben 6 pater, 4 magister és 6 segéd
(coadiutor) miikédott. Faludi kormanyzoi (rector) és hdzgondnoki
(procurator) tisztjén kiviil a rendi katalogus adatai szerint még a
minden masodik héten tartatni szokott moralis casusok megvita-
tasat is vezette (decisor casuum) és az asztalnal szokdsos olvasma-
nyokra tigyelt fel (corrector lectorum ad mensam).*

Sommervogelnél  olvassuk, hogy Faludinak »Julius Caesar
in Aegypto« cziml iskolai dramajat 1751-ben Készegen eldadtak.
Faludinak e masik iskolai dramdja megvan kéziratban a muizeumi

1 ElGadtdk még 1754-ben Egerben, amidén a darab progammjdt is
kinyomtattik (Kassa 1754) és 1789-ben Ldcsén. A szdveget eldszor Révay
adta ki 1786-ban Gy6rott. V. 6. Nagy Sdndor czikkelyét a »Magyar Konyv-
szemle« 1888. évfolyamdban.

2 Bayer: A magyar dramairodalom torténete I. 60. 1.

3 Az irodalomtorténeti kozlemények I. k. 51. 1. Szily : Adalékok a magyar
nyelv és irodalom torténetéhez. 331. I,

« Itt emlitjiik f6l, hogy Révay, Toldy és mdsok tévesen azt allitjdk,
hogy Faludi 1754—57-ig a kGszegi iskola igazgatléja volt. A rendi katalogus
err6l mitsem tud, sGt hatdrozottan ellene mond e véleménynek, midén ezen
években mint pozsonyi konyvtirnok és iskolaigazgator6l szél. A s»Nemzeti
Plutarkuse« szerint pedig 6 éven dt a kanizsai iskoldt igazgatta. (IL. 172—77. 1.).
Szintén téves dllitds. Nagy kdr, hogy a kdszegi >Historia Domus«< 1749-ben
lezdarédik s igy éppen Faludi rektorsdgdrdl nem maradt fenn hiteles s egykoru
feljegyzés.

s I m. IIL k. 539. 1.
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konyvtarban, teljes czime: »Caesar Aegyptus foeldén Alexandriaban.
Szomorudjaték 5 végezésben. (Forditotta olaszbdl P. Faludi Ferentz.)
Ment jatékban Fejér-Egyhazi Kastélyban az Gszi mutaténapok
alkalmatossagaval. J. P. Kunics Ferentznek Rektorsaga alatt 1749-dik
Esztend6ben.« E f6ljegyzésbdl tudjuk meg, hogy ezen iskolai dra-
majat is olaszb6l dolgozta at Faludi, s hogy valdsziniileg ezt is
Nagyszombatban készitette, még pedig egy évvel el6bb, mint a
»Constantinust«. A feljegyzésben emlitett Fejéregyhaza Nagyszombat
mellett van, melyet a jezsuitak Eszterhazy Daniel groftél kaptak
1630-ban s a hol 1749-ben nyaraléhazat épitettek maguknak.! Ide
randultak ki tehat a novendékekkel egyiitt s itt adtdk el6 az
emlitett darabot. A felvonasok végére Faludi harom Kkis éneket
szurt be, ezek pedig a kovetkezdk; »Nehéz jobaratot« és »Nem
szeretem nem gyUlolome« kezdet(i paros énekek, a harmadik pedig
az »Igy jar a ki fuvalkodik« kezdet(i maganos ének. Ezekr6l mar
Révay is megemlékezik (I. kiadas) irvan, hogy »jatékra késziiltek,
melyben egy dagdlyos kevélynek megfordult éllapotja adatott el
Készogon«. Természetes dolog, hogy ezen énekeket, melyek a
kéziratban is megvanngk, Fejéregyhazan is el6adtak. Ezen iskolai
drama még kiadva nincsen.?

Koészegen irta Faludi ismeretes 6dajat grof Batthyany Lajoshoz
(1751-ben), mid6én nadorra lett s talan még ugyanezen évben a
masikat néviinnepére.

16. Faludi Pozsonyban konyvtdrnok és irodaigazgato 1754—
57-ig. A jezsuitdk mindeniitt nagy gondot forditottak a konyv-
tarakra s mar a rendi alaptorvények is megkovetelték, hogy minden
hazban konyvtar legyen. A pozsonyi kollégium konyvtara tobb
szerencsés koriilmény folytdn — alapitvanyok, ajandék, orokség —
talan valamennyi koOzott a legnagyobb és legtekintélyesebb volt.?
Elén rendesen kivalé iréemberek voltak, igy Pray Gyorgy és Faludi
is, a ki egymaga Osszesen 15 évig allott a konyvtar élén. Feladata
volt a konyvtart rendben tartani, Uj beszerzéseket eszkozolni, széval
azt gondozni és Kkezelni.

A konyvtarossagon Kkiviil mas egyéb Kkisebb hivatalokat is
toltétt be, igy 1754-ben a moralisbol vett esetek folotti vitatkoza-
sokat vezette, a templomban lelkipasztori teenddket végzett stb.
Tovabba ezen harom egymdésutani évben a rendi tandcsban is
helyet foglalt (1754—356), 1755, 56 és 57-ben pedig a pozsonyi
gimnazium igazgatdja volt, a mely tisztséget is, mint latni fogjuk,
a konyvtarossaggal egyiitt joforman a rend feloszlatasaig viselte.
Valoszinlileg Pozsonyban irta a »Nadasdi« czim{i magasztalo
odajat 1757-ben.

' Pozsony varmegye Monografidja. 60. 1. ,

* Ismertetése megjelent az egri kath. f6gimn. 1891-i Ertesit6jében Torok
Konstdnt tolldbol.

@ Ma is még 2933 kotetet Oriznek beldle a pozsonyi Kkir. kath. fégimnd-
zium W, n. régi konyvtdrdban. V. 6. Schonvitzky i. m. 308, 1.
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17. Faludi Pécsett aligazgaté 1758—59-ben. Az 1757. év
Gszén Ujbol Pécsre kiildik Faludit, a hol is a kollégiumban két évig
az aligazgatéi (minister) allast tolti be, vagyis a haz anyagi ligyeit
vezeti, Azonkiviil a rendi katalégus szerint a templomot is gon-
dozta (praefectus ecclesiae), feliigyel tarsai egészségi allapotara
(praefectus sanitatis), vezeti a casuistikus vitakat stb.

18. Faludi ismét Pozsonyban wint iskolaigazgatd és konyv-
tarnok 1760—64. Rovid két évi tavollét utan Faludi visszakerlilt
Pozsonyba, a honnan a tarsulat feloszlatdsaig tobbé nem is tavozik.
A Kkollégiumban &tveszi az iskola igazgatasat,! kezeli a kdnyvtart
és feliigyel az asztali olvasmanyokra. 1761-t6] kezdve pedig ismét
harom évre a rendi tandcsba vélasztjAk be, 1764-ben az erkoles-
tani vitakat rendezi.

Valészinlileg itt irta 1763-ban »Szent Emidhez« czimzett
kolteményét a komaromi foldrengés alkalmabol.

19. Faludi Pozsomyban kinyvvizsgalé 1765 —66-ban.
IIl. Karoly kirdly 1720-ban kiadott kivéltsaglevele értelmében a
nagyszombati egyetem kanczellarjanak tisztéhez tartozott a Magyar-
orszagon megjelent konyvek felllvizsgaldsa, ezeknek elfogadasa
vagy visszavetése; a kullfoldieknek, ha gyanusak vagy rosszak,
lefoglalasa és elkobzasa . . .2 Miutan azonban ezt a hivatalt egyediil
nem végezhette, melléje mint »primarius censor« mellé tarsakat,
segitGket adtak.3 Igy tortént, hogy Faludi is a fentjelzett két évben
a »revisor librorume allast toltotte be Pozsonyban, szallasat azonban
a jezsuitak masik hazaba, a dom melletti rezidenczidba tette at.
Mellékfoglalkozasa a hazi gyontatas volt.

20. Faludi Pozsonyban konyvtdrnok és iskolaigazgato
1767—73. Két év elteltével ismét visszakoltozkodott a kollégiumba
s elfoglalta régi konyvtarnoki allasat s azt mindvégig, 1773-ig
megtartotta. Emellett azonban tobb mas Kisebb hivatala is volt,
igy tobb éven 4t vezette az erkdlcstani vitdkat, gyontaté volt a
hazban és az Orsolya-apaczak intézetében, felligyelt az asztali
olvasmanyokra stb. 1769-t6] kezdve ismét harom évre a rendi
tanacsba valasztottdk, az utolsd két évben pedig a gimnaziumot

! Mint igazgatorél kedvesen emlékezik meg Rajniss Jozsef az »Apuleius
Tiikrében«, aki Pozsonyban tandrtdrsa volt. Tud. Gyfjt. 1823. 10. 1. Idézi
Hollési Béla i. m. 15. 1. és Szilveszter is »F. F. lirai koltészete« czimii érteke-
zésében. Marosvasdrhelyi rém. kath. fOgimn. Ertesité 1904.

? ... ut per praefatum Regnum nostrum Hungarie ullus Typographus
quempiam Librum imprimere, Bibliopola vero aliquam editionem venum exponere
absque praevia per majestatem nostram constituti Librorum censoris, aut per
eundem facultate a nobiscum concessa deputandorum approbatione sub poena
confiscationis ausit et praesumat . . . A kanczellirnak joga tehdt a konyveket

. censurandi, approbandi vel rejiciendi, alibi vero impressos seu venum
exponendos . . . examinandi et revidendi, suspectos vero et perniciosos ipso
facto detinendi et confiscandi facultas . . . Pauler i. m. 486. 1. V. 6. még
Iindezy : A magyarorszagi kozoktatds torténete M. T. kordban. 1. 64. s Kov. L.

3 Pozsonyban 1747 Gta dllandéan két dllami czenzor mikiodott, rendesen
jezsuitdk voltak, évi lizetésiik 200 frt volt.
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is igazgatta, 6 volt tehat a pozsonyi gimndziumnak utolsé rendi
igazgatdja.

Az G Kkonyvtarossdga idejében tortént, hogy 1772-ben a
pozsonyi evangélikusoktol elvették a templomot és iskolat, konyv-
tirukat pedig a jezsuitak kaptak meg. A jezsuitak feljegyzése
szerint majdnem 10.000 kotettel szaporodott ekkor konyvtaruk, de
ezek kozil koriilbelill 2000 darabot mint eretnek és veszedelmes
konyvet elégettek, vagy masként pusztitottak el.t A kivalasztds
nagy munkajat valdszinlileg Faludi végezte.

A pozsonyi nyugalmasabb éveket sietett miiveinek befejezé-
sére és kiadasara forditani. Ez a harmadik termékeny korszaka
életének. Mindenekel6tt befejezte a Dorell-féle triaszt, leforditva
olaszbdl annak harmadik részét is. 1771-ben jelent meg ily czimmel:

1. Istenes josdgra, és szeventsés boldog életre oktatott Nemes
Urfi. Irta Anglus nyelven Dorell Jésef. Forditotta Olaszbul Faludi
Ferentz S. J. Cum licentia superiorum. Nagy-Szombatban, a Jesus
Téarsasaga Academiai Collegiumanak Botiiivel MDCCLXXI. —
A bevezetésben adott »Tudésité és magamentd irdsban« felsorolja
a munka tanulsigait s a magyar ifjisag figyelmét kiilondsen a
»VI. kozbeszédre« hivja fel, melyben a kiilféldi utazasrél van szo.

Hasonloképpen folytatja és kiadja a Gracian-féle munka
IL és Il részét:

2. Bolts és Figyelmetes Udvari Ember. Irta Spanyol nyelven
Gracian Boldisar. Forditotta Faludi Ferentz S. J. Masodik Szazad.
Pozsony, Landerer 1770. (Kis nyolczadrét formaban 6417648 1)

»A magyar nemességhez« intézett elGszoban igy ir: »Mint-
hogy valami bocstiletet vallott a férendnél Udvari Emberem, és
mar készpénzzel keresve sem lehet talalni benne, a mint a pana-
szok hozzak; az el6bbi 100 maxima utan mas szdzot bocsatok.
Késtem ezekkel megvallom, rész szerént, mert masutt jart gon-
dom, rész szerént, mert bizakodtam némely fris penndkban, hogy
a mihez én késtolva nyultam, 6k keletit latvan, el6bb-utdbb véglg
nyujtjak. Vastag reménységemb6l mar Kkifogytam, latvan, hogy
akaroim atalljdAk magokat az idegen munkaba artani; magam von-
tattam azért a mult télben.« Tehat 1770-ben, midén Faludi ezen
sorokat irja, miiveinek el6bbi kiaddsai teljesen elfogytak, a mi min-
denesetre nagy sz6 abban az idében! Ezen forditasat, mint maga
irja, az 1769/70. év telén készitette még pedig franczidbol.?

3. Bolts és Figyelmetes Udvari Ember. Irta Spanyol nyelven
Gracian Boldisar. Forditotta Faludi Ferentz. Harmadik Szézad.
Pozsony, Landerer 1771. (Kis nyolczadrét 641608 1.)

Az el6beszédben igy ir: »Nem Iévén mas author el6ttem,

! Historia Coll. Posoniensis. Kéziratos kényv az egyetemi konyvtdrban.
27. lap.

® Téved tehdt Paintner, midén emlitett pannonhalmi kéziratiban azt
mondja, hogy a II. szdzadot is németbdl forditotta Faludi, s hogy a IIl. szd-
zadot 1775-ben készitette.
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kénytelen valék vele, hogy francziabol forditsam... A mit irtam,
a végre irtam, hogy nyelviink is terjedjen, hirét is adjam: miben
miként farasztjak eszeket a kiils6 nemzetségek ...« Igen jellemzd
szavak Faludi munkassagara nézve! ]

Majd tjra kiadja a »Nemes Embert« és a »Nemes Asszonyt«
Nagyszombatban 1771-ben (negyedrét) harmadik kiadasban; az
»Udvari ember« elsé szazadat Pozsonyban Landerernél 1771-ben
(nyolczadrét) masodik kiadasban; s 0jbél mind a harom szazadot
Nagyszombatban 1772-ben (kis nyolczadrét) harmadik, illetleg
masodik kiaddsban.

Befejezi végiil a Dorell és Gracian stilusaban szerzett ere-
deti miivét, a »Szent Embert«, melyet’ ugyancsak Pozsonyban ad
ki a kovetkezé czimmel:

4. Szent Ember, vagyis szent életre vezérlo Istenes Oktatasok.
Irta Faludi Ferentz J. T. P. Pozsony, Patzké Agoston Ferentz
betiii altal 1773 (kis nyolczadrét 64152 1.) — A keresztény olva-
séhoz intézett el6ljar6 beszédben elmondja, hogy ezen munkaja
»beszél az isteni szeretetr0l, a forgandé vilag haszontalansagairol,
a mulandd életrdl, kimulasunknak bizonytalan 6rajarcdl, az Istenbe
vetett bizodalmas reménységr6l és mas egyéb lidvisséges dolgok-
rol . . .« Haromszaz aforizmat foglal magaban. 1773-ban fejezte be.

Faludi tehat, mint latjuk, harom nyomdat is foglalkoztatott
egyszerre. A nagyszombati egyetemit mar ismerjik. A Pozsonyban
1év6 két nyomda koziil a régibb a Landerer-féle, melyet 1740-ben
Landerer Janos Mibaly alapitott, megvevén 11.000 frtért a Royer-
féle nyomdat és szabadalmat is nyert Maria Teréziatol. Kés6bb a
jezsuitak nyomdakészletét is megvette. Patzk6 Ferencz Agoston,
olmiitzi eredet(, 1770-ben nyert szabadalmat egy masodik nyomda
felallitasara Pozsonyban. Faludi valészintileg azért nyomatta miiveit
ezeknél, mert a nagyszombati nem gyo6zte a sok munkat s mas- °
részrél, mert kezeligyébe estek, konnyebben ment a javitas, ellen-
Orzés stb.

Megjegyezziik azonban, hogy middn igy Faludi munkédssagat
bizonyos helyekhez kotottiik, ez nem jelenti azt, hogy talan masutt
éppen nem dolgozott volna, s6t nagyon valdszin(i, hogy a mennyiben
ideje engedte, megkezdett miiveit maskor és mashelyr is folytatta,
de az is bizonyos, hogy a rémai, nagyszombati és pozsonyi tar-
tozkodasa és foglalkozasa kivaloképpen alkalmas volt irodalmi
munkdssagra, s hogy ezt az id6t Faludi ol is hasznalta.

Pozsonyi tartézkodasa idejében irta a »Szent Istvan kiraly-
hoze, »Szent Imre herczegriile, »Maria Theresia kirdlyné asszo-
nyunkhoz« czimzett kolteményeit 1771-ben azon alkalombdl, hogy
a kirdlyn6 Szent Istvan jobbjat Raguzabdl Budara hozatta. Ugyan-
csak itt irta I Eclogajat 1773-ban, midén Fekete Gyorgy grof
orszagbiré lett; a pasztorversengések valoszintileg még régibb kelet(iek.

Nem kevésbbé fontos Faludinak a »Halotti beszéd«-hez vald
viszonya. Ismeretes dolog, hogy azt az & pozsonyi rendtarsa,
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Pray Gyorgy fedezte fol s el6szor ugyancsak egy masik rend-
tarsa, Sajnovics adta ki a hires »Demonstratiéc-ban 1770-ben, még
pedig Faludi olvasdsa alapjan, kir6l miivében igen magasztalolag
emlékezik meg.! Valoban megkapé jelenet lehetett, midon a magyar
tudomanyossag e hdarom nagy alakja: a torténetir6 Pray, a csil-
lagasz Sajnovics és a kolté Faludi legrégibb nyelvemlékiinkrél
vitatkoznak, még csak a fiatal Révay hianyzott koziilok. Minden-
esetre méltd kép a megorokitésre!

Egy levele is fenmaradt e korbol, melyet 1767-ben a Nagy-
szombatban laké Kaprianihoz intézett és a melyben igen kedélyes
hangon a Péterfi-féle konyvek dolgaban intézkedik.?

1773. év Szent Jakab havanak 21-én adta ki XIV. Benedek
a »Dominus ac Redemptor noster« kezdetli nevezetes bulldjat,
melylyel a tarsasagot az elleniik felhozott panaszokra hivatkozva,
feloszlatta. Mint a villam a felhGtlen égbdl csapott le a rendelet a
jambor szerzetes atyakra, de nem kevésbbé hozta zavarba magat
az uralkodot, Maria Teréziat és kormanyat is. Ebben az id6ben
a jezsuitaknak ugyanis Magyarorszdgon 18 kollégiumuk, 20 rezi-
denczidjuk és 11 misszidallomasuk volt 990 rendtaggal. Keziikben
volt az egyetlen magyar egyetem, 41 gimndzium és sok mas
intézmény s mindez egyszerre arvan maradt.

Faludit Pozsonyban talalta a varatlan csapés. Elképzelhetjlk,
hogy mit érezett, midén latta, hogy 53 évi szorgalma, faradsaga,
mikodése mind hidba volt; hogy az az intézmény, melynek 6
minden igyekezetét, tudasat és egész lelkét szentelte, most egy-
szerre romba d6lt! A tarsasdg megsz(nt, feloszlott és Faludi is
oreg korara foldonfutova lett!

Faludi Ferencz utolsé évei és halala.
(1774—1779.)

Maria Terézia nem szivesen egyezett bele az érdemes jezsuita
tarsasag eltorlésébe, hiszen ezzel is csak az allam gondja szapo-
rodott. A jezsuitdk vagyonabdl legnagyobbrészt az . n. tanul-
manyi alapot szervezték,? a tagok koziil kiilonosen a fiatalabbak

1 Sajnovics idevonatkozdlag igy ir: . . . ut autem haec vere Ungarica
esse intelligantur clavim subjicio a R. P. Faludi e S. J. concinctam (3. 1.).
Aldbb pedig a széjdrdsokrél irvdn: . .. quamquam Comitatus quoque Castri

Ferrei (Vasmegye) in R. P. Francisco Faludi e S. J. verum Ungariae Ciceronem
dedit (45. 1.). Nuper dum Posonii apud R. P. Faludi versarer, eique mea
manuscripta obiter inspicienda porrigerem, primo intuitu in vocem latinam
forma, exemplar, modulus incidit etc. (80. 1.).

2 A budapesti egyetemi kdnyvtirban (Kaprinaiana varidk kozt), kiadta
Hollési i. m. 16. 1.

3 Az 1773. nov. 26-i rendeletber kimondja: ». . . hogy mindazt, a mit
eddig a tdrsasig végzett az istenitisztelet, lelkipdsztorkodds és kozoktatds
igyében, azt a tdrsasignak rednk szallott vagyondbdl és javaibol ellitjuk, a
mint az egyhdz és az dllam érdeke megkoveteli.«
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a plspoki egyhazmegyékbe léptek be, vagy méshol nyertek alkal-
mazast, ! az Oregebbek pedig nyugalomba vonultak. A helytarto-
tanacs 300 frt évi nyugdijat utalt ki nekik. De ezt sem szivesen
fizették és a kincstar mindenképpen szabadulni akart e kitelezettség
alol. A plispokokhoz intézett irataiban folyton stirgeti, hogy a
jezsuitak egyhazmegyei hivatalokban alkalmaztassanak, mert a
kincstar nem gyézi a sok koliséget. A plispokok pedig azzal
mentegetik az illet6ket, hogy mar éregek, nem birjak a szolgalatot,
nem tudnak a nép nyelvén stb. Mindebbsl az latszik, hogy az
oregebb jezsuitak nem szivesen léptek az egyhazmegyékbe s nem
szivesen tanitottak tovabb, mint kegyelembll megtlirt alkalma-
zottak azokban az intézetekben, a melyek azel6tt az & otthonuk
és sajatjuk voltak.?

Faludi is, mint tor6dott Oreg ember — ugyanis ekkor mar
a hetvenedik évében jart — nem vallalt_hivatalt, arrél sem tudunk,
hogy valamelyik egyhazmegyébe folvették volna, hanem megadva
magat sorsanak s nagy keserliséggel szivében elhagyta Pozsonyt
és szildfoldjére tavozott. Egészségi allapota sem lehetett kifogas-
talan, legalabb Paintnernek tébbszor emlitett feljegyzése szerint mar
1767-ben ereje hanyatléban volt.?

Lehet, hogy rovid ideig Kormenden is tartézkodott, a hol
ezen idében ndvére — Ozvegy Tiliné — ennek leanya és veje
Paulik Janos, a Batthyany-csalad udvari levéltarosa, laktak. De ugy-
latszik itt sem érezte jol magat, a »biiszke szin vilag« nem az 6
szamara volt teremtve, nyugalmasabb helyre vagyddott tehat, a hol
elvonulva kedves konyveivel és a lelkek gondozasaval foglalatos-
kodhatott. Ilyen nyugalmas, csendes hely volt a rohonczi alapit-
vanyi hdz, keresve sem talalhatott volna jobbat a maga szamara.

Hauser Adam Jozsef nyugalmazott kapitany 1747, illetGleg
1752-ben kelt végrendeletében egy hazat, egy malmot és 5000 frtot
hagyott 10 szegény Greg ember eltartasara, a felligyel6 és igaz-
gatd pap részére pedig a hazban lakast és 3000 frtnyi alapitvanyt
biztositott. A haz mellé egy kis kapolnat is épittetett a nagylelk(
alapitd, hol a mindennapi istentiszteletet tartottak. >

Az els6 ilyen beneficiatus a pragai szarmazasu Poprik Rafael
volt, az utolsé pedig Kercselics Mihaly, ki 1812-ben halt meg.
Rendesen &regebb papok voltak ezen alapitvanyi haznak igazgatoi,

1 A tdrsasdgot feloszlatd bulla is kegyesen megengedi, hogy a jezsuitdk
tandri dlldst foglalhassanak el valamely kollégiumban vagy iskoliban, de kor-
méanyzati, igazgatdsi és hatosdgi ténykedésektdl tartézkodjanak! V. . Findczy
i. m. 353. L

* A szombathelyi plispoki levéltdrban is egész sereg ilyen okmédny van
az 1777—79. évekbdl. . ;

3 A pannonhalmi konyvtdrban, kézirat mdsodik rubrikdban: »vires
deficientes. « .

4 V. 6. a »Remetec cz. kolteményét,

5 V. 6. Nagy Igndcz: Geschichte der A. Hauserischen Armenstiftung in
Rohone. FelsGeér 1:91. és a kiormendi herczegi levéltirban Lad. 30. 13. sz.
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kik a kevés teenddvel jaro felligyeletet egész konnyen elvégeziet-
ték s a mellett csendes és nyugodt otthonra taldltak az intézetben.
Faludi valésziniileg mar 1774-ben megkapta az allast, legalabb én
abbol a kortilménybdl, hogy gréf Nicsky Gyorgyot és Batthyany
Xaveriat a rohonczi varban ez év november ho 13-an Kkotott
hazassaguk alkalmabol ¢daval koszonti: ezt olvasom ki. Lehet a
grofi csaladnak is volt része abban, hogy ezen allast megkap-
hassa, meg az akkori plébanosnak, mezészegedi Szegedi Janosnak,
a késGbbi kanonok és felsGedri prépostnak is, ki 1769—78-ig volt
rohonczi plébanos. Faludi nyugdijat is megkapta, a rohonczi so-
hivatal fizette ki negyedévi részletekben, mint beneficiatus pedig
évi 180 frtot élvezett, volt elég jo lakasa, haziartdsa, kis Kertje:
ugy hogv ezen jovedelembdl, tekintve az akkori id0k olcsosagat
és Faludi egyszerl életmddjat, szépen megélhetett, s6t mint az
alabb k6zolt hagyatéki jegyzOokonyv mutatja, még félre is tudott tenni.

A szép fekvésl kis varos, valamikor nevezetes szerepet jat-
szott a magyar torténelemben, ma is meglévl varkastélyat Savoyai
Jend épittette, mely egészen a legujabb idékig a Batthyanyiak
birtoka volt. Itt ezen varosban toltotte tehat Faludi utolsé éveit
csendes visszavonultsaigban. Bacsdnyinal olvassuk, hogy az 6 kora-
ban még éltek oly rohonczi lakosok, kik fiatal korukban Faludit
ismerték, de csak latasbol, mert &t kozelebbrdl ismerni vagy vele
tarsalogni nem volt szerencséjok. Nagyon szerette a természetetet,
valoszintileg sokat jart az erdokben, hegyekben s kiilondsen abban
a szép volgyben, mely Rohonczrdl Léka felé vezet s melyet a halas
utédok ma is »Faludi volgynek« neveznek. Néha-néha tavolabb es6
helyekre is kirdndult, igy 1775-ben megfordult Tarcsafiirdén s talan
hosszabb id6t is toltott ottan, 1777-ben Apathiban volt ugyancsak
nyaron. !

Irodalmi tevékenysége itt sem lankadt, az imént emlitett
kolteményein kiviil itt irta nevezetes 5. és 6. pasztorkolteményét.
melyekben félre nem érthetd allegoriakban a jezsuita-rend eltorlése
miatt kesereg, majd sorsdanak jobbrafordulasat varja az »dj Pantdl.«
Ezen 1j papa VI. Pius, ki 1775 februarban foglalta el trénjat s igy
ezen ecloga is akkor késziilt. Ezen ¢vbil valé a »Bucsuzo ének« is;
a Nédasdy-féle »koporsés verseket« valdszinlileg még elébb irta s
1777-ben, mint 6 maga megjegyzi, el is kiildte a vitéz bannak.

Prézai miivei koziil a rohonczi évekre esnek a »Bolcs ember«
és a »Téli Ejtszakak«. Az eldbbit 1776-ban fejezte be, szintén
atdolgozas, az el6ljaro kis tudositdsban ugyanis igy ir: »Ezt a Kis
konyvecskét fels6 Németorszagban nyomtattak ki, Authora neve
nélkiil, magok nyelvén . . . Haromszor Gj s meg Uj raméba von-

1 L. a »Tarcsai savanyuvizréle és a- »Méltosdgos Szily Janos trnake
cz. verseit, az el6bbihez & maga azt a megjegyzést flizi: »Irtam ott a kutndl
azon 1775-dik Esztenddben sz. Istvdn kirdly napjdn. Faludye; a mdsodikhoz
pedig: »Irtam Apdthiban 26. August.« Kézirata Szombathelyen 22, b. és 33.
a. oldal.
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tak, adogattak hozza, szépitettek rajta, igy hogy a mint nem tud-
juk, ki irta, gy nem tudjuk, miképpen irta légyen elsé szerzdje.«
Folytatélag azutan elmondja, hogy sokhelyt javitott rajta, maskor
ismét kihagyott beléle egyes részleteket, kiilondsen azokat, a mik
mar a »Szent Emberben« is megvannak, széval »mads szint« adot)
a munkanak és »mas rendet«. A »bOlcs ember« elnevezés is téle
vald, 1778-ban Pozsonyban jelent meg ily czimmel:

Bolts Ewmber vagyis erkilises boltseségre vezérlé Rivid
Oktatdsok. frta Faludi Ferentz I. T. P. Pozsonyban, nyomt. Patzké
Ag. Ferentz botiii altal 1778. (4 + 160 1)

Hasonloképpen atdolgozas masik nagy mive a »Téli Ejtsza-
kdk« is, a mint azt Rupp Kornél belsd, tartalmi indit6 okok alap-
jan Kimutatta: az els6 0t elbeszélés targyat a spanyol »Noches
des Invierno« német kiaddsa utan, a hatodik és hetediket az elGt-
tlink eddig ismeretlen franczia munka vagy kozlemény nyoman,
a nyolczadikat pedig szintén egy franczia leiras utan dolgozta fel
Faludi 1778-ban.! De ezt a mivét mar nem tudta kiadni, meg-
akadalyozta benne halala s csak 1787-ben adta azt ki Révai
ugyancsak Patzkonal Pozsonyban, mint 6 mondja, Faludi »holta
utdn darab irasaibol.«

Nagy szorgalommal irogatta Ossze kolteményeit is. Ebbdl az
id6bol valok azok a kéziratos konyvek, melyeket részben jo isme-
rései, részben valdszinlileg a maga, vagy csetleg a sajté szamara
készitett. Néhanyat kozilok ismeriink is, ilyen a muzeumi kézirat,
melyet valdszinlileg rohonczi tartozkodasanak elsé évében irt Gssze.
Kolteményein azonban folyton javitgatott, innen az eltérések a
kiilonféle kéziratok kozt. Az utolsé a szombathelyi plispoki kinyv-
tarban van; nagy gonddal késziilt, de nem teljes, talan betegsége
s haldla miatt maradt befejezetlen.

Faludi kéziratainak jegyzékét eloszor Toldy allitotta Ossze, ®
alapos és részletes ismertetést pedig Négyesy 3 kozolt azokrol. De
sehol sem latom emlitve a pannonhalmi kéziratokat s éppen azért
sziikségesnek tartom azokrdl itt legalébb roviden megemlékezni.
Pannonhalman két Faludi kézirat van és pedig:

1A Paintner- fele kézirat, 12 oldalra terjedd negyedrétii
fiizet, czime: »Faludi F. magyar versei.« Paintner kézirasa. Tar-
talmazza a kovetkezG verseket: Enek, Kiszté Enek, Felels Enek,
Utra valé, Tiindér Alom, Phylls, Satyra Tavasz, Porgando Sze-
rencse, Clorinda és Dormdo Pasztor versek. 4 I*eltuno a czimekben
vald eltérés, lehet, hogy azok Paintnert6l szarmaznak. Tekintve

! Faludi F.: Téli Ejtszakdk. Bpest 1900. 10. 1. De abban mdr téved
Rupp, mikor a forditds helyéiil Kdszeget jeloli meg, mert azt hatdrozottan tud-
juk, hogy Faludi ebben az idGben Rohonczon tartézkodott.

? Magyar kolték élete I 159. 1.

# Faludi Ferencz versei. Budapest, 1900. O. K. 95—112. 11

* A Kkézirat leirdsdt a katalogus uidn adom, miutin a kéziratot nem
lathattam, valaki kivette a kinyvtdrbdl, s a mint értesiiltem, most sem keriilt
még vissza.
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azon viszonyt, melyben Paintner Faludival és Révaival volt, e
kézirat fontossaga és becse els6rang1’1

1. A Kis Janos-féle kézirat. Faludinak négy eklogajat fog-
lalja magaban 7 oldal. A 8. oldalon a »Phyllis« német atdolgozasa
foglal helyet ugyhhéé'éliTiﬁtner kézirasa, a mi azt mutatja, hogy
ez a kézirat is § éltala keriilt a pannonhalmi kényvtarba. A német
atdolgozas a legnagyobb valdszinliség szerint Faluditol szarmazik.
A\"eﬂ?)'g‘ak szovegkritika szempontjabol érdekesek, a harom els6-
nek czime csak »Ecloga«, a negyedlké »Meliboeus«. Az elsében:
Corydon, Tityrus; a mésodikban ¢ \Thyrsm Mopsus, Menalcas; a
harmadikban: Mopsus, Thyrsns a negyedikben pedxg? Y Tityrus,
Myrtyllus és Menalcas nevi(i pasztorok szerepelnek.

Gondolt-e kolteményei Kiaddsara? Nem tudjuk, de hogy kéz-
iratban meglehetGsen el voltak terjedve és sokan siirgették azoknak
kiadasat: azt ismerjik Bacsanyi és Révai feljegyzéseibGl. Révai ide-
vonatkozdlag igy ir: »Valakit hallottam még Faludinak verseir6l
szollani, mind azt Ohajtotta, hogy azok egyszer mar valakitél
egybegyiijtetve a Magyar Vilaggal kozoltetnének ...« 1 Bacsanyi-
nal pedig ezeket olvassuk: »Tudva vagyon, hogy Faludi ¢énekei
mar életében tobbnyire mind ismeretesek voltak s miel6tt kiadattak
volna, kéxvélkézre adattak, leivaitak ... orszdgszerte énekeltettek
s ma is énekeltetnek . . .«?

Az igazsag kedveért azonban fel kell emlitenem, hogy ugy
a kiadok, mint a nagy kozonség is bizonyos mértékben csalodtak
a koltd Faludiban, sokkal tobbet vartak és reméltek tdle, mint a
mennyit talaltak és kaptak. Révai mind azt emlegeti, hogy »még
eddig csak egynéhanyhoz férhetett . ..s hogy még soknak lehet
hijaval . . s ihol a’helyett, hogy tobbet lelhettem volna, a mit is
igen reménylettem volt, még kevesebbet leltem, s azok is nagyon
killonboztek«.® Bacsanyi szerint pedig Révai Faludi kolteményeinek
csak egy részét adta ki, »tobb is lehet még valahol elrejtve« s azért
felhivia a tudés hazafiakat, hogy Faludi verseit, kéziratait, a mirdl
csak tudnak, kiildjék fel Pestre Trattnerhez stb.4 — Pedig hat a
dolog ugy allott, hogy Faludi tobb verset nem igen irt, azok a
»lappango kézirasok« legfollebb variansok lehettek. Az erGsen felcsi-
gazott vagyodast, rendesen kisebb-nagyobb csaldodas szokta kovetni.

Ismeretes dolog, hogy Faludinak szombathelyi kézirataban ?

1 A gyori elsé kiadds elos7avaban A mdsodik kiadds bevezeté soraiban
pedig : . soks7or azon ujonnan és még szinte félkésziiltében is, ragadtdk
el Enekelt .

2 3A magys.r tudésokhoz.« Pest, 1821. 5

3 Révai »Faludi kolteményes maradvinyai« az I, illetleg a IL kiadds
eldszavdban.

¢ Bacsdnyi i. m.

5 A kézirat a szombathelyi piispoki vagy szemindriumi konyvtdrban van,
a konyvtdr egy, csak kétféle a neve. 1791-ben épiilt Szily piispoksége idejében
a templommal és piispoki palotdval egyiitt, Dorfimeister Istvin remek freskokkal
latta el. Tulajdonképpen a szemindriumnak egyik szdrnyat foglalja el.

%7
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negy darab franczia nyelv(i kis kiltemény is foglaltatik. Az a Kkér-
dés mar most, eredetiek-e azok, s ha nem, mit keresnek Faludi
Kolteményei kozott? Révai az els6 kiadasaba folvette, a masodik-
bél mar kihagyta, »mert nem olyan azokban Faludi, mint a Ma-
gyarban«, s kozlésiik altal »homaly teriilt Faludi nevére«. Arrdl
azonban, vajjon eredetiek-e azok, vagy nem, hatarozottan nem
nyilatkozik ; abb6l azonban, hogy e franczia gnomikus koltemé-
nyeket a latinokkal egy kategéridba sorozza, ugy latszik Faludi
sajat szerzeményeinek tartotta. Ujabban az a nézet terjedt el, hogy
nem eredetiek, s hogy Faludi csak tolteléknek hasznalta azokat.!
Mindenesetre kiilonos dolog, hogy egy kolt6 verseinek gyiijtemé-
nyébe idegen szerz6k miiveit minden megjegyzés nélkiil vegyen
fel, s ha elfogadjuk is a franczia versekre nézve azt a magyara-
zatot, hogy azok csak »toltelékek«, mit szélunk ahhoz, hogy az
akadémiai masolatban egy egész oldalt foglal el a »Solitario bosco-
amato« czimi vers? Szerény nézetem szerint mindaddig, mig hata-
rozottan ki nem mutatjuk e verseknek idegen szarmazasat, azt kell
mondanunk, hogy azok Faludinak franczia, illctéleg olasz stil-
gvakorlatm esetleg olyan atdolgozasok, mint prézai mvei. 2
~ 7S mit szdljunk latin verseirél? Révai ezek kozill az elsd ki-
adasaba 17 darabot vett fol, a masodikbol azonban ezeket is
kihagyta, bar azok semmivel sem rosszabbak az e korban divatos
klasszikus formaju verseknél, a milyeneket Révai is irogatott, s
melyekbol egy kotetnyit Gyorott 1792-ben ki is adott. [rodalom-
torténeti fontossagot nyernek e latin versek az altal, hogy Faludi
alkalmi kolteményeit tugylatszik rendesen két nyelven irta: Jatinul,
hogy eleget tegyen az altalanos szokdsnak; magyarul, hogy ez-
altal is példat adjon s megmutassa, hogy a magyar nyelv erre is
alkalmas. Igy az »Omniariumban« megtaldljuk a Niczky grofhoz,
A tarcsai vizrél és Szily piispokhoz irt 6dainak latin valtozatait,
melyek valoszinlileg egyszerre késziiltek a magyarral. ¥

Itt tartom helyénvalonak felemliteni, hogy Faludi nyelvisme-
reteire nézve a Paintner-féle katalogusban azt olvassuk, miszerint
Faludi latinul, magyarul és németiil j0l tudott. Mds nyelveket valo-
szinlileg azért nem emlit (pl. az olaszt, francziat), mert ezeket csak
olvasta, értette, de nem beszélte. Miutin ezen jegyzék 1767-rél
sz0l s minden valdszinliség szerint a rendtagok sajat bevallasa
utan késziilt, Faludi csak azon nyelveket vallja magaénak, melye-
ket folyékonyan birt s melyeket rendi elfoglaltsagaiban, hivatalai-
ban hasznalt.+

! Négyesy : Faludi Ferencz versei. Budapest, 1900. 96, 1.

¢ V. 6. Imre Sdndor: Az olasz koltészet hatdsa a magyarra. Irodaimi
Tanulmdnyok II. k. 32—40. 1L

3 Illyefalvi i. m. azt dllitja, hogy a latin az eredeti, s hogy jobb a
magyarndl. Az el6bbi nem eléggé indokolt, az utébbirdl pedig (izlés dolga
lévén) mindenki szabadon nyilvdnithatja véleményét.

4 Sommervogel i. m. Faludirdél azt mondja 12. p. »Conlecit etiam plures
elegantes cantilenas latinas et germanicas . . .« Ezen német verseket nem

Irodalomtdrténeti Kézlemények, XX. 27
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Latjuk tehat, hogy Faludi életének utolsé éveiben is nagy
szorgalommal dolgozott egész addig, mig a halal el nem ragadta
az €l0k sorabdl. Utolso perczeirdl és halalarél azon jelentésbdl értesti-
liink, melyet Fatovich Matyas rohonczi esperes-plébanos (1778 —1812)
terjesztett fel a szmobathelyi szentszékhez.! Tudvalévé dolog, hogy
a szombathelyi plispokséget Maria Terézia 1777-ben dllitotta fel s
els6 plispoke az a Szily Janos volt, kihez Faludi tidvozlé 6dat
intézett székfoglalasa alkalmabol. Rohoncz is ezen plispokséghez
osztatott be mint esperesi székhely. Fatovich jelentése szerint
Faludit 1779. deczember 17-én este vérhanyas lepte meg, masnap
reggel gutaiités érte, Ugy hogy még aznap délutan 6t 6rakor csen-
desen elhinyt.2 A jelentésben nincs sz6 arrdl, hogy Faludi mar
elézoleg beteg lett volna, azt kell tehat foltételezniink, hogy vérat-
lan jott a haldlt okozé véromlés. Példds mddon halt meg, a halotti
szentségekkel a horvat kaplan P. Mersics Jakab latta el, mert az
esperes hivatalos {igyben tavol volt s volt még annyi ideje, hogy
a tanuk el6tt kifejezte azon végsG oOhajtasat, hogy hagyatékabol
50 frtot hagy alapitvanyul lelki {idveért mondandé misékre. 3
Faludinak ezen él6szoval kifejezett végsd akaratardl mindkét tanu,
ugymint ugyancsak a Hauser-féle alapitvanyi hazban laké bard
Scheller Vilmos nyugalmazott tabornok és a mar emlitett helybeli
képlan sajatkez(i és pecséttel ellatott bizonyitvanyt Aallitott Ki,
melyeket Fatovich szintén bekiildott a szentszéknek.

Az 1779. év deczember hé 20-an Kkeltezett esperesi jelentés
tovabbi folyaméan elmondja Fatovich, hogy maga mellé vevén
Schweitzer Janos uradalmi inspektort és Hazatius Janos varmegyei
eskiidtet, Faludi hagyatékarél leltart vett fel, melyet a szentszék
elébe terjeszt, utasitast kérve az irant, mi torténjék az orokséggel?
Kifizetheti-e a tartozasokat? Hogyan vegye fel a még esedékes
nyugdijjarulékot ?

ismerjiik, de mivel Paintner is emliti (a tibbszir czitdlt pannonhalmi irataiban),
a ki valdszintileg latta és olvasta azokat, nincsen miért kételkedniink ezen adat
hitelességén, anndl inkdbb, mert egy (Phillis) — a mint fontebb ldttuk -—
fonmaradt az ¢ mdsolatdban.

' E jelentést Toldy még haszndlta, Szenczy Ferencz piispok elkiildte
neki a kézirattal egyiitt. Most azonban a piispoki levéltirban a legnagyobb
utdnjdrdssal sem sikeriilt megtaldlnom, tehdt elkallédott valahol. J6 szerencse,
hogy Toldy ugy ezen jelentésrél, mint a hagyatéki eljdrdsrél szo6lé iratokrol
mdsolatot készittetett, mely a »>Faludi versei« czimii kéziratos kotet 129. és
kovetkezd lapjain olvashaté az akadémiai konyvtdrban. Ezt haszndltam én is
az aldbbiakndl forrdsul.

* A. R. D. Fr. Faludi non plene 24 horas post vomitum sanguinis 17.
huius vespere acceptum et altera die mane apoplexia tactus in lecto suo ex-
plevit, verum susceptis morientium sacramentis eodem die circa h. 5-am ves-
pertinam post expletos 76 annos pilacidissime exspiravit . . .«

® A rohonczi plébdnidan 1évé »Elenchus piarum fundationume czimi
konyv (1. sz.) tanusdga szerint 1780-ban a Faludi-féle alapitvany — 60 frt —
befizettetett, melynek évi 3 frt kamatja fejében hdrom csdéndes misét mondott
a rohonczi plébanos. A devalvdczié utdn az alapitvany 25 frt 20 krra olvadt le,
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Bejelenti végiil, hogy Faludinak Kormenden ¢€l6, egyetlen
édestestvére, oOzvegy Tilyné, Paullik kormendi levéltaros utjan
kérte Gt (s majd irasban kérni fogja a szentszéket is), hogy a
hagyaték felosztasanal mint egyetlen és szegény rokonrdl a szent-
szék ne feledkezzék meg. Eddig a hivatalos jelentés.

Faludi tehat deczember 17-én este lett rosszul s masnap
délutan meghalt Fatovich szerint »post expletos sexaginta sex
annos«, valbjaban azonban még nem mult el 76 éves, csak abban
jart, a mint a rohonczi plébanian levé »Matricula Defunctorume
is »76 annorume«-nak irja. Temetésére nézve a »Catalogus
Mortuorum«-ban ezeket taldltam bejegyezve :

1779. den 19. december begraben worden der Hochwiirdige Herr
Pat. Franciscus Seravicus Falodi, Ex Jesuit, alt 76 Jahr . . . ..

= :
% (e jel a négyszeri harangozast jelenti).

Mint az alabb kozolt jegyzékbll is lathato, a kériilményekhez
képest elég diszes temetést rendeztek Faludinak. A temetést maga
az esperesplébanos végezte €és a kaplanok segédkeztek neki,
kivonultak a testiiletek — s ezek kozott elsGsorban az Udvozitd
halaltusajardl (de agonia Christi) nevezett vallasos tarsulat, a kiknek
szamara Hauser a fontebb ismertetett alapitvanyt tette — gyer-
tyaval és faklyakkal, zaszlok alatt, ott voltak az énekesek és a
zenészek is. Az Unnepélyes gyaszistentiszteletet is ének- és zeneszo
mellett tartottdk. Ugyancsak Fatovichnak a szentszékhez beterjesz-
tett szamaddsaiboél latjuk, hogy a komiives 6 forintot kapott a
sirhely elkészitéseért, s minthogy mashol kripta nincsen, viligos,
hogy Faludit a templom Kkriptajaba temették. A templomban ma is
hdrom kripta van, egyik az alapitvanyt tev6 Hauser Jozsefé,
masikat az akkori német, a harmadikat a horvat plébanos épit-
tette. Rohoncz lakossdga ugyanis e két nemzetiséghez tartozott s
ezért rendesen két plébanosa is volt: egy német és egy horvit.
Faludit tehat e harom kripta valamelyikébe temették. Nagy Ignacz,
jelenlegi rohonczi plébanos elbeszélése szerint néhany év el6tt e
kriptakat felbontottak, de felirast, vagy mas ismertetd jelet nem
talaltak.

Az az adat, hogy Faludihoz Szombathelyrél hozattak orvost,
s hogy a helyi kirurgus szamldja sem nagy, arra enged kivetkez-
tetni, hogy Faludi csakugyan hirtelen lett rosszul s nem volt
huzamosabb ideig dgybanfekv6 beteg. Van azonban a szdmadasban
egy tétel, mely méltan feltlinhetik mindenkinek, t. i. hogy a papok
kozott egy »beneficiatus« szerepel, holott mi ugy tudjuk, hogy
Faludi volt az. Vajjon Rohonczon még egy beneficiatus volt?
Vagy a horvat plébanost nevezi igy Fatovich? Nem tudom eldon-
teni, de azt sem tartom valdszinlinek, hogy Faludi taldan beteg-
ségére valo tekintetbGl lemondott volna a beneficiumrél s hogy

27¢
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helyébe mast neveztek volna ki, mert azt hatdrozottan tudjuk, hogy
Faludi élete végéig a Hauser-féle hazban lakott s ott halt is meg.

A Fatovich és tarsai altal folvett hagyatéki leltar els6 pont-
jait a talalt készpénz képezi, a hol feltlinik az aranylag sok és
kilonféle aranypénz. Méltan feltehetjiikk, hogy ezen aranyakat
azoktol kapta, kiknek muveibdl egy-egy tiszteletpéldanyt kiildott s
ezen aranyakat emlékiil megdrizte. Készpénzben elég szép Osszeg:
210 forint és 46 krajczar maradt utdnna.

A tobbi berendezés, igy a ruhanemd, mint butornemi igen
szegényes volt, de hat azon nincs mit csodalkoznunk. Faludi
haldldig szerzetes maradt, az & igényei nagyon konnyen voltak
kielégitheték. Fatovichék az egyes darabokat pontos jegyzékbe
vették, megbecsiilték s rogton arverést tartva, el is adtak. A hasz-
nalt fehérnem(it Fatovich valdszinlileg a szegényeknek adta, azert
nem talaljuk azokat a jegyzékben. Ruhai koziil még legjobb arban
kelt el egy fehér baranyblr bekecs. Eziistnemtije nem volt, zseb-
Oraja is rézbdl volt, melyet éppen haldla el6tt adott javitasba Ugy
latszik, a kavét nagyon szerette, mert erre vonatkozo tétel felting .
sok van. Sargaszinl divanya s ugyanolyan fiiggdnye képviselték
a hagyatékban az egyediili fénylizési czikkeket. Az a 30 darab
kis kép, melyet valoszinlileg még Romabol hozott magaval, szoba-
janak falat diszitette. Az eladott holmikbol Osszesen 60 forint és
14 Kkrajczar folyt be.

Minket legkozelebbrdl konyveinek jegyzéke érdekel. Igaz, hogy
nagyon kezdetleges konyvtar volt az, mert ha sajat mveit lesza-
mitjuk, alig marad 15—20 kétet: néhany theoldgiai és mathematikai
munka, breviarium és szétar. De hat mig a tarsasagban volt,
mindentitt rendelkezésére allott a nagy konyvtar, azutdn pedig
nem volt hozza elég pénze, hogy sajat konyvtart teremtsen maga-
nak. Az arverésen csakis egyetlenegy régi franczia szotart vettek
meg, a tobbit valdszinlileg szétosztottdk. A szombathelyi plispoki
konyvtarban van egy nagy folio kotet, Beza-féle biblia, mely
Lausanneban 1557-ben jelent meg s melyet a felirds szerint Faludi
ajandékozott a konyvtarnak: »EX libris Seminarij Sabariensis per
Adm. Rndum. Dnum. Franciscum Faludi donati 1778«, ez tehat
még életében Kkeriilt oda. Erdekes, hogy Faludi konyvei kozott
sajat mivei koziil a régi »Geometriac és »Architektura« 1—1
példanyan kiviil csak a legijabb Szent és Boles Ember volt kép-
viselve nagyobb szammal. A t6bbibél neki sem maradt. A Szent
Ember kotott példanyait valdsziniileg ajandéknak tartogatta. Kevés
konyv maradt utdna, de e néhanybdl is életének munkassaga,
irodalmi tevékenységének iranya elég vilagosan kiolvashato.

A temetési koltségek meglehetds nagyra rugnak, itt ugy-
latszik, Fatovich nem takarékoskodott, ebben talan az vezette,
hogy Faludit érdemeiért legalabb fényes temetéssel karpotolja és
jutalmazza; szerintem ugyan helyesebben jart volna el, ha a
templomban epitaphiumot allit neki, mint ahogy Hausernek van.
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Az utolsé tételbdl vilagosan Kitlinik, hogy Faludinak kiilon
haztartasa volt. A befejez6 sorokban ismét felemlitik a leltarozok,
hogy Faludinak Koérmenden €16 testvérén, ozvegy Tilynén kiviil
mas rokona nincsen. A beterjesztett szamadasokat a szombathelyi
szentszék, mint az a hivatalos irat hatan olvashato, helybenhagyta
¢és Fatovichot a felelGsség alol feloldotta.

Az Grokség tovabbi sorsardl nincs tudomasunk, az azonban
valdszinl, hogy a koltségek levonasa utan megmaradt 154 forint
és 10 krajczart a szentszék Faludi n6vérének Kkifizette.

A Faludi hagyatékarol szolé jegyzOkonyvet a benne el6-
fordulé érdekes adatok miatt szordl-szora adjuk:

»Inventarium der nach dem Todt des Ehrwiirdigen in Gott
gest. Herrn Franz Faludj den 20-ten dec. 1779 in Rechnitz befun-
denen Verlassenschaft :

[l | Licitando
In Werth |
Mobilien 3 8 Bl
@ | frt | kr| rt I kr
z };
In baaren Geld : [l
1. 28 St. Crem. Duc & 18 uiims e isimnion wisif| = 98 | 54| — |—
2. 1 St. Auswurff Geld in Gold ... .. .. .. .. .|| — 6 |—| — |—
3. 2 St. ganze Souvrain . .. ..o | = 25 (20| — |—
4. 1 St. halb > -— 6|20 — |—
5. 1 toschanisches Goldstuck ungefehr lO duc ‘
schwer ohne Lage .. .. s ] 40 |—l| — |—
6. An Silber und Kupfergeld e | — | 834 [12) — | —
Summa w | | 210 ) 46| i
An der Wesch ! :» | | [ |
7. Hemeter grobere .. .. .. . e v v v o | 2] 2 | —| 1 65
8o Servieton . civus i siicsig swoseas Senf| 9 I 1L —)| — |—
9. Kleines Tischtuch 1| — [24! — |45
An Klcider : ‘
10. Weisser alter Mantel .. 1f — |80 1 148
11. Alte Schnupftucher 3 2| — 6 6
12, Winterpelz von weissen 7cug mlt Lampenlehl 1 6 — 7120
13. Alte Kopertdecken (agyterno) e || M| — |24 — |42
14. Neue ord. Reverenda.. s RS 1 6 | — 3 130
15. Schwarzer ord. Mantel 1 4 3 i40
16. Seidene gewissirte Binden (selyem ov) 1 3| — 2 15
17. 1 p. schwarze Strimpf .. .. .. w w o o e wf| 2] — |48} — |50
18. Ord. Hut .. ... .. 2| — ) 18| — 1|36
19. Abgetragene lederne Hosen 1| — i24 1 | —
20. Altes Fehleisen (tarisznya) 1 — | 4ff — |18
2 . Schwarze Weste abgetragen 1 1| = — |42
22. Neues Kragl .. .. afl 3 = |3O — |27
23. Gelbe Vorhing mit 8 Stangen von Eisen .| 3 1 |—]| 2|5
In andern Hausgerathen : . ]
24. 1 p. schwarze Schallene Messer mit wenig ‘ w ;
Silber v see o e wee e |l 2] — 80| — |22
25. Messingene Sackuhr oA BT T SR l] 4 —. 4118
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Mobilien

. Kleiner ord. Schreibzeug
O R RIAEASOIOERIN .7 i s s o via woe o ok o
. Caffemiihl .. .. "
. 2 p. Caffe, 1 p. Chlocolade Schalle

. Weisser Lavor erdene (cserép mosdo) .. .. ..
. 8 Dedkl Schallen erdene

. Caffe fKandl weiss erdene .. .. .. v o oo oo

. Kleines Hamerl .. ..

. 2 Flaschen Carmehter Gelst (mcht voll)
. Blecherne Caffe Bixen... .. ..

. 1 Tischl mit gelben alten Tuch uberzogen
. Ord. Tischl nicht iiberzogen ... .. .. v wi e ..
. Cheridon (?) ...
. Kleine Bilder in Rahmen mlt oder ohne Glas
. Messing. alte Latern .. .. .. .. w w i o o
{ZINDEINe LAMDE . o v on e o v ton e oot
. Weiss erdene Teller v
. Ein holzerner Stock mit Leder uberzogen

. Kamin Brett sammt Steiner AR

. Holzerne Latern ... w w a v o oo oo vor 0 om
. 1 Kanape gelb uberzogen B —.
. 5 @ Zucker a 14 Groschen AT e
; 1 @ Caffe 2 12 Groschen ... ... ...« w wo e o

248 Reiss. ...« - e
. 5 Masel Mehl smd der Kochm gegeben .....

> L CORAIMD o s wesvises b mass oo s

An Biichern :

. Metamorphos. Vergilii (igy!), zerrissen

. Parizpdpai Dictionarium 2

. Ars faciendi horologia solaria (germ)

. Collectiones Architecturae (lat.) .. .. w w ..
. Elementa_Geometrige .. .. .. w . w0 oo oo i
. Compendium horografiae .. .. .. . w o .
. Aritmetica practica .. ... .. P
. Breviarium festorum S. Jesu

> romanum (antiqui et lacerx) ......

. Flores Lipsii
. Doctrinae Christianae exphcatno S e
. Exercitia Ignatiana (ital.) .. .. .. ..
. Medulla theol. mor. Patris Bussenbaum
. Liber Irar. germ. et gallicar. ... ... .. .. o w0 w0
. Synopsis theologiae speculat.

. Dictionarium gallicum (antiquum)

. Papyri Turcici Philene (sic!)

. Compacta exempl. Szent Ember

. Non conpacta Szent és Boles Ember (clrcltcr)

In der Kuchel,

. Strebenes Bettstadl ... T e e
e T R R AN S FR RPN

Licitando
verkaufft

|| Stiick

0D 0O = '
NWO - e A R S Rl el e e

FEL A B At

— 0

18
15
10

frt
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In Werth
Mobilien Il 3 |

l

Licitando
i erkaufft
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74. Schopf Caffe und Fleischgabel .. vl 2ff — [ 8ff — 8
75. 1 Glass und Charfindel (ecet olajtarto) |21 — 5 —_ b]
76. Strebea Teller .. .. ... .. vl 2] — 2 A == 3
Summa summarum .. .. .. 54 | 2 60 |14
Baares Geld ... .. . — |—]|l 210 |46
Summa der ganzen Verlassenschafft i — | —l 271 | —
die unten gesetzte Schuld und Umkosten ab7uz -| — |—=|[ 118 |50
verbleiben also zur fern. disp. ... .. ..[|—| — |—]| 154 |10
Passiv Schulden. ‘
von 75 halbwein a 5 kr. .. .... 6 frt. 15 kr. [
2 # Insslich Kerzen .. .. .. .. .. > 28 > ‘ |
dem Uhrmacher von 1 Uhrfeder.. 1 » > ,
Summa.. 7 frt. 43 kr. ” ! |
Begribniss Umbkisten. [ frt | kr
Dem Herrn V. Erz Priester vor die Begleitung der Leich und | |
Seelen Amt ... e | 8 30
Dem Herrn V. Erz Prlester vor die In\'entlerung und zulolgen [
der Execution.. .. .. i 10—
Dem H. Beneﬁclaten von 2 mnl]lge Adstanz und gelesen \|ess 2 —
Dem H. Capellan Georg Klasser eben » > > > | 2 | —
> > - > vor gehaltenes Lobamt .. .. | 1 —
Dem tit. H. Inspector Zeugen der Inventur .. .. .. . .. .. . . 10 | —
dem H. Johann Hazatius Comit. Geschwor. eben .. ... .. . o . | 10  —
dem Schulmeister titulo Stolae funebr. lib. s Y | 4| —
vor die Musik Trompeten und Horn ... .. .. .. . .« oo | 2| -
von dem Requiem et Libera (4 Stimm.) .. 1 j30
vor das Lobamt mit Trompeten und Pauken .. ‘ 1| —
den 2 Praeceptoren Singerknaben, 1 Labarum und 6 Fahnen- |
tragen, + Ministranten, Orglzieher, Glockenliuten bei der
Begrebniss und Libera ... .. .. —————- 2 | —
Der Kirchen 4-mal ausliuten und 4 u \Vachskernn 6 | —
Dem Tischler vor 1 Todtentruhe b | =
» > vor seine Bemiihungen zur Lexch 2 | =
den 2 Biirgerschaften trageren Leich und Windlicht tragen 8 |—
6 anderen, welche elgenen Windlichten neben der Leich ge- |
gangen .. .. .. ( 1 |42
dem Maurermelster vor den Glabmachen ‘sammt l\alch und i —
anderen Materialien, Taglohner etc. .. .. : 6| —
vor dem Uberthan, Bandl und Pech zur ’I‘odtentruhe we | 3 —
den Wichtern, die den Verstorbenen angeleget und 1 ganze |
Nacht bewacht DI 3|21
2 Bothen auf Stemamunger um den H. Doctor ‘ L b—
dem H. Doctor vor Bemuhung ‘ 4 16
dem Fuhrman.. .. ‘ 2 | —
dem H. Chirurgus ka (laut Conto) + 42
der Kochin riickstindige Jahrlohn .. .. o o oo e v e o | 10
Summa .. .. .. || 109 |
Passiv Schulden ... .. .. . | 7 14.3
Summa Summarum ... .. .. | 116 |50|
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Das sich die oben abgefasste Inventur, Passiv Schulden und
Begribniss Umkosten also befinden und der seelige H. Fr. Faludi
keinen anderen Befreunden als seine in Koérmend lebende leibliche
Schwester Clara Faludi verwitibte Tily habe, attestieren wir hiemit.

Rechnitz den 20-ten dec. 1779.

P. H.) Mathias Fatovich V. Erz Priester mp.

Joannes Schweitzer Inspector mp.

Joannes Hassazins des 16bl. Eisenburg. Comitat. mp.

Faludinak hiteles arczképe nem maradt fonn. Az a kép,
a mit Toldy kozolt réla (Faludi Rémaban irdasztalanal iilve dol-
gozik), teljesen koltott, idealis. Hasonloképpen az a »Régi magyar
koltészet« II. kotetében kozolt kép is. Meg kell tehat elégedniink
azzal, a mit az 6 kiilsejérél Bacsanyi ad (a ki sokat jart arczképe
utan is, de nem tudta azt megszerezni) a rohonczi nép tanusaga
szerint : Faludi kozéptermetd, teljes képli s oreg kordban is testes
s Kkevéssé kopasz volt.! Lelki képét, jellemét pedig Révai igy
rajzolja meg: »Teljes életében Kkiilonos volt benne az ember-
szeretés. Soha s2nki hirének s nevének nem artott. Ha hol ember-
szolast hallott, onnét vagy azonnal elsietett, vagy ha el nem
mehetett, nyilvan adta jeleit, hogy kedve s akaratja ellen vagyon
az a féle ragalmaz6 beszéd.« 2 Szerdahelyi és Paintner még ezen-
felil kiemelik gyongéd lelkiiletét, mély vallasossagat, csendes és
nyugodt természetét, a tarsalgdsban valé elmésségét, nyajassagat,
nyilt és vig kedélyét.® Igy emlékeznek meg réla Kkortarsai s mi
sem mondhatunk mast, minthogy ismételjilk azokat és sajnaljuk,
hogy b&vebb életrajzat nem irtak meg azok, kik azt konnyen
megtehették volna s akkor nem kellene nekiink most sok tekin-
tetben a sotétben tapogatéznunk.

* * *

Rovid vazlatomat nem fejezhetem be méltébban, mintha
— bar futdlag is — megemlékezem azokrol, kik Faludi halala

! Faludi F. versei. Pesten 1824. 140. L.
* Révai: F. F. kolteményes maradvdnyai. I k. 10, 1.

3 Szerdahelyi: Poesis marrativa. Budae 1784. £0. 1.: > . . . quietus ac
placidus, mireque facilis, comis, facetus, et in sermone communi eleganter
venustus, natura virtuteque iucundus et candidus .. .« Paintner kézirata a

pannonhalmi konyvtirban, mely szorél-széra megegyezik Szerdahelyivel.
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”

utan az 6 emlékét felujitani (részben miveinek kiadasa, életének
megirasa vagy mas uton), a figyelmet rea forditani torekedtek.
Els6 sorban nagy halara vagyunk kotelezve e részben a buzgd
Révai irant, a ki elsonek irta meg Faludi életrajzat s kiadta Gjbol
Osszes eddig megjelent miiveit (az »Udvari Ember« kivételével),!
hozza még 6 adta ki eldszor kolteményeit és a » Téli Ejtszakake«-at
nemsokara a kolté haldla utan 1786 —87-ben. Hogy mily nagy
gonddal, faradtsaggal és utdnjardssal végezte e munkat, azt rend-
tarsanak, Csaplar Benedeknek alapos tanulmanyabdél ismer-
hetjiik meg.?

Majd j6 hosszi id6 mulva — 1824 — Bacsanyi adta ki
Ujbél Faludi verseit és megirta életét is a nagy lelkesedéssel és
buzgalommal meginditott gytjteményes vallalatdban. Utana a kassai
névtelen adott szemelvényeket Faludi miiveibll a »Zsebkonyvtare
czimi kiadvanyban rovid életrajz kiséretében 1836-ban. 1837-ben
pedig Thewrewk Jozsef adta ki az »Udvari Ember«-t Pozsonyban.

Szaniszl6 Ferencz nagyvaradi piispok 4aldozatkészségének 3
és Toldy Ferencz munkéssaganak koszonjiik végiill Faludi leg-
teljesebb kiadasat, mely 1853-ban »Faludi Ferencz minden munkai«
czimmel a Nemzeti Konyvtarban jelent meg. Azonkiviil kiadta
Faludi verseit kiilon 1854-ben s megirta életét, mely az eddig
megijelentek kozt a legbévebb és legalaposabb.# Legtjabban
1892-ben megjelent a »Nemes Urfi« Bellaagh és a »Téli Ejt-
szakak« 1900-ban Rupp Kornél magyarazataival ; tovabba »Versei«
ugyancsak 1900-ban az »Olcsé Konyvtar«-ban életrajzzal  és
Négyesy alapos jegyzeteivel ; ujbol harom elbeszélés a »Téli Ejt-
szakak«-bl a »Magyar Konyvtar«-ban 1901-ben Raddé Antaltél és
végiil ismét versei 1901-ben a »Magyar Konyvtar«-ban és »A régi
magyar koltészet« II. kotetében 1904-ben Ferenczi Zoltantél élet-
rajzzal.

Masodsorban hivatkozom azokra, kik Faludi életér6l vagy
gytljteményes vallalatokban (lexikonok, encyclopediak), ujsagokban,
folyoiratokban, értesitékben vagy kiilon kiadott flizetekben. Miutan
azonban ezeknek legnagyobb részét Faludi életének megirasaval a
fontebbiekben Ugyis megemliteitem, meg aztan itt azokat mind
felsorolni nem is lehetne: majd esetleg egy mas alkalommal fogok
azokkal foglalkozni, midén a mar elég nagyra nétt Faludi-iro-
dalmat fogom ismertetni. )

Harmadsorban megemlékezem azon mozgalmakrol, melyek

1 Itt emlitjiikk 61, hogy Nagy Jdnos, szanyi plébanos 17¢0-ben »alagyds
versekbe foglalta« a Gracian-féle maximdkat Faludi forditdsa nyomdn s azokat
Gyérott 1790-ben »>Udvari Kdté« czimen adta ki.

? >Révai Mikl6s élete«. Budapest 1881—89. 4 kdtetben.

3 Lopussny Gyula : Szaniszlé Ferencz, vdradi pilispok. 1896. 155. 1. s
maga Toldy is hdldval emliti f6l e koriilményt.

¢ Tobbszor kiadva. Toldy : Osszegydjtott munkdi. III. k. 143—160. 1.
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Faludi nevével kapcsolatosan sziiléfoldjén, Vasmegyeében zajlottak
le. 1895-ben Kévary-Kaffehr Béla, a »Vasvarmegye« szerkesztGje
tobb lelkes ember tarsasagaban gyfijtést inditott a rohonczi haznak,
melyben Faludi utolsé éveit toltétte, emléktablaval valé megjelo-
lése czéljabol. A mozgalom sikerrel jart, még ezen évben kozada-
kozasbdl felallitjdk az emléktablat s november 3-an, »a millennium
eldestéjén« nagy iinnepségek kozott le is leplezik. A  megnyito
beszédet Karolyi Antal dr.,, Vasvarmegye alispanja tartotta, Faludi
¢rdemeit Dallos Jozsef dr. méltatta, az Unnepséget pedig Nagy
Ignacz, rohonczi esperesplébanos zéarta be. Az emléktabla felirata
a kovetkez6 :
FaLvpy FERENCZ
sziil. 1704. Német-Ujvart
megh. 1779. Rohonczon.
Hanyatlo koranak
dicsoséggel koszoruzott irdja,
a magyar nyelv
halhatatlan miivésze és mestere
ez alapitvdnyi hazban
élt és dolgozott
oregbitvén sajat és nemzete dicsOségét
1773—1777.
Emelte Vasvarmegye lelkes kozonsége.!

Fodor Arpad szentgotthardi gimnaziumi tanar 1904 marczius
27-én egy czikkelyt kozolt a »Szent-Gotthard« 18. szamdban
»Faludi Ferencz sziiletésének kétszazados évforduldja« czimmel, a
melyben egy vasmegyei irodalmi kor, illetéleg »Faludi Tarsasag«
felallitasat siirgeti. Az eszme élénk visszhangot keltett kiilonosen
Szombathely 2 intelligens koreiben és a lelkes Somogyi Jozsef buz-
galméanak koszonhetd, hogy az el6készitG-bizottsag 1905 november
hé 18-4an {ilést tartvan, alapszabalytervezetet dolgozott ki. Ezt a
miniszter jovahagyta és 1906 majus hé 21-én a »Faludi Tdrsasag«
Szombathelyen megalakult, elnoke Karpati Kelemen fégimnaziumi
tanar lett, fotitkdra Somogyi Jozsef.

Az alapszabalyok értelmében e {arsasag Faludi Ferencznek
emlékét felujitani, kultuszat terjeszteni akarja s e mellett Vas-
varmegye irodalmi, torténelmi, néprajzi, mivel6dési viszonyainak
ismertetésére, a varmegye elhalt nagy alakijai irant tartozo kegyelet
ébrentartdsiara s a miuivelt tarsasélet fejlesztésére torekszik. E czélja
elérésére ismeretterjeszté és szorakoztaté felolvasasokat, irodalmi
linnepségeket, tarsas kirandulasokat rendez ; a Faludi-emléktargyakbol
és miivekbsl Faludi-szobat szervez, jutalomdijakat t{iz ki a tarsasag

1 Kozolve : Vasvdrmegye monografidja 91. 1., Horvdth: A régi m. irod.
tort. 718. L
2 A hol Faludirél egy utcza van elnevezve.
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munkakorébe vago dolgozatokra s évkonyvet, esetleg iddszaki
foly6iratot ad ki stb.

Es csakugyan 1906 junius hé 8-dn a tdrsasdg irodalmi
innepséggel egybekotott sikeriilt kirandulast rendezett Német-
Ujvarra, Faludi sziilévarosaba. 1907-ben februar ho 10-én Szombat-
helyen mitisoros estélyt, majus hé 26-an pedig ujbol tarsas Kirdn-
dulast rendezett Rohonczra ugyancsak el6adasokkal kapcsolatban.
Széval a Tarsasag lelkesen fogott a munkaba, de mintha ujabban,
kiilonosen a derék és buzgé fétitkar haldla utdn a lelkesedés meg-
csokkent volna, pedig a Kit(izott nemes czél még nincsen elérve!
Faludinak még nincsen hozza mélté emléke, mivei sincsenek még
mind kiadva, életrajza sincs megirva! E feladatok teljesitését elso-
sorban a »Faludi Térsasage«-t6l varja a magyar kozonség!

GYARFAS TIHAMER,



SZOKOLYAI ISTVAN.

Dr. Gdlos Rezs6é az Irodalomtorténeti Kozlemények 1910. évi ILik
fuzetének 188—192. lapjain Benko Jozsefnek egy kéziratban levé mun-
kaja (»Filius Posthumus«) alapjan megirta Szokolyai Istyan XVII. szazad-
beli ref. lelkész és ird élettorténetét. Erre Ot az sarkalta, hogy Szimnyei
Joézsef a Magyar rék Elete és Munkai cz. véllalatdban Szokolyainak
csupan ot konyvét sorolja fel, de életérél egyetlen adatot sem tud. Gilos
a dolgozataban félsorolt s BenkGtol vett adatokat a Szokolyai miveinek
ajanléleveleiben talalt adatokkal ellendrizte, illetéleg helyesbitette.

Legyen szabad nekem ez alkalommal Galosnak részint egy-két,
csak Ggy hozzavetolegesen megallapitott adatat biztos adattal fol-
cserélni, részint pedig néhdny uj adatot folsorolni e jeles ir6 élettor-
ténetéhez.

1. Azt mondja Galos, hogy Szokolyai »iskolait, ha nem ugyanitt
(t. i. Szokolyan), akkor Debreczenben kezdte meg s mindenesetre ez utobbi
helyt folytatta, mert Henczei Daniel debreczeni paprol mint tanitdjarol
emlékezik« (190. lap). E kovetkeztetést, mely kiilonben egészen helyes,
erositeni s rendithetetlenné kellett volna tennie Galosnak azzal a kétség-
telen ténynyel, hogy .Szokolyai a debreczeni kollégiumban 1642 mdjus
20-dn Munkdtsi Tstvin reklorsiga alatt subscribdlt, vagyis ekkor irta
ald az iskolai térvényeket s ekkor Iépett a felsobb iskolai osztdlyba.
(A fels6bb iskolai osztdlyok tanuldsa e korban rendszerint 6t évig tar-
tott). Ez az adat megtaldlhaté az Orszdgos Reformatus Tanaregyesiilet
kiadasiban és Thury Etele papai ref. theol. tanir szerkesztésében
1908-ban Pdpan megjelent Iskolatorténeti Adattdr 1l-ik kotetének
116. lapjan.

2. »Tanult Groeningdban is — mondja Galos — de legtobb idot
Leydenben toltott (1647—1648 kériil) s ott irta (illetoleg forditotta)
1647-ben, illetve 1648-ban . ... munkdit«. »1647-ben, de faldn elobb is
mar biztosan egyetemen van«. (191.lap.) E sorokat a kovetkezo biztos
adatokkal Ohajtom helyreigazitani: Az 1646-ik évben a gromingeni, az
1647-ik és 1648-ik években pedig a leydeni egyetemen tanult. Leydeni
idozése alatt forditotta le s adta ki ugyanott 1648-ban két munkajat
(»Balsamome, ennek ajanlolevele 1648 julius ho 14-én kelt; »Konyor-
gések«.) Erre nézve lasd a griomningeni egyetemen tanult magyar ifjak
névsordt a Debreczeni Prot. Lap 1902-iki évfolyamanak 40. lapjan (kozolte
Birtha Jozsef); tovibba a leydeni egyetemen jdrt magyar lanulokét
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a Prot. Egyh. és Isk. Lap 1888-ik évi folyaménak 438-ik hasdbjan
(kozolte Antal Géza) és Szokolyai »Balsamjd«-nak ajanlélevelét.

3. »Taldn Manyoki Istvannal egyiitt keriiltek Debreczenbdl Kkiil-
foldre, a kollégiumbiél a leydeni egyetemre.« (190.1.) Galos e sejtése is
helyesbitésre szordl, mert adataink szerint Szokolyai Manyoki Istvinnal
egyiitt iratkozott be 1646-ban elobb a griningeni (és nem leydeni),
majd 1647-ben a leydeni egyetemre. Lasd a 2. pontban emlitett név-
sorokat! (A groningeniben Manyoki neve igy szerepel: »Steph. Sart.
manyoki«.)

4. A »Sérelmes Lelkeket Gyodgyité Balsamom« cz. vigasztald-
konyve a Gdlostél emlitett négy kiaddson kiviil, adataink szerint, meg-
Jjelent még Debreczenben, 1738-ban is. (12. r.) E kiadast emliti Sdndor
Istvdn Magyar Kényveshazanak 90. lapjan (Petrik Bibliographidja nem
ismeri). Egy példanya (végén csonka, a 101. lappal megszakad, mely
1748-ban a Szivés Janosé volt, meg van a sdrospataki ref. foiskola
konyvtdrdban (konyvtari jegye: »M. 541.«<). De még ezenkiviil is van
egy kiaddsa, melyet Galos nem emlit: az 1747-iki szintén debreczeni,
24. 1. alaki kiadds, melyr6l Sdndor Istvan Magyar Konyveshdzanak
101. lapjan emlékezik meg. (Petrik ezt sem emliti) Ez adatok szerint
tehit a »Balsamom« eddig ismert kiaddsainak szama hatra emelkedik.

5. Szokolyai, Sdndor Istvdan foljegyzése szerint (Magyar Konyves-
haz, 297. lap) Udvarhelyrél (hova Galos adata szerint 1706-ban ment)
Marosvdsdrhelyre ment lelkésznek. Hogy meddig mikodott ott s mikor
halt meg, annak megallapitisa a jové feladata marad. Sindor Istvan
- eme foljegyzésének helyes voltat igazolja T6thfalusi Jozsef marosvasar-
helyi lelkész tr, kinek szives értesitése szerint az ottani anyakonyvben
Szokolyairdl f6l van jegyezve, hogy 1716-161 miikodott ott. (»Szokolyai
Istvan marosszéki esperest és marosvasarhelyi lelki tanité ... ab anno
1716.«) Halalanak ideje a marosvasarhelyi anyakoényvben nincs ugyan
foljegyezve, de amaz adatbdl, hogy 1721-ben mar Des6 Mihdly a lel
kész : egész hatdrozottsiggal az kovetkeztethetd, hogy Szokolyai 1720-ban,
vagy 1721 elején halt meg.

6. Galos adatai szerint Szokolyai »elsé dlldsa, a melyrol tudo-
mésunk van, a mindéta jojovedelml nagybaczoni (Haromszékm.) pap-
sdg ... Legalabb 70 évesnek kell 6t gondolnunk, mikor Nagybaczonba
jo«. (191. 1) Talaltam egy idevonatkozé adatot, melynek bizonysaga
szerint Szokolyai nagybaczoni papsdiga elbtt mdr Szoboszlon miikidiit.
Egrespataki C. Andrds magyar ifjd ugyanis franekerai egyetemi hallgato
kordban neki is ajanlja (»Domino Stephano Szokolyai . .. apud Szobosz-
laienses Christianos concionatori fidelissimo Domino meo...«) »Disputatio
Theologica De Festis Christianorum« czim{, 1655-ben Franekeraban
kiadott (RMK. IIl. 1934.) vizsgai feleletét. Szerintem ez a Szoboszlén
mikodd Szokolyai Istvan egy és ugyanazon egyén a kés6bbi nagybaczoni,
udvarhelyi, majd marosvisdrhelyi ref. lelkészszel. S6t elobbi mukodési
helyeire vonatkozo adataink is vannak. Nevezetesen szoboszloi papsaga
eltt 1649-ben a debreczeni hirneves iskola rektora volt; azelott pedig
(Szatmar-) Németiben rektoroskodott, hova bizonyosan a leydeni egye-



430 SZOKOLYAT ISTVAN

temrol tortént hazajovetele' (1648.) utan hivtdk meg. Ez adatok meg-
talalhatok a »Series studiosorum in schola Debrecina Helv. Conf. addic-
torum tam togatorum, quam non togatorum ab anno Christi 1588
usque ad annum 1792, sub spatio 204 annorume« cziml s a debreczeni
ref. foiskola konyvtiraban »R. 495« jegy alatt 6rzott kéziratban, mely-
b6l dr. Borovszky Samu kozolt egyes f[oljegyzéseket az Irodalomtorté-
neti Kozlemények 1898-iki évf. 448 —465. lapjain. A Szokolyaira vonat-
kozo foljegyzés ez: »Szokolai A. Istvin. Subscv. 1642. maj. 20. Ductus
Nemethinum, tandem Rector Sch. Celeb. Debr. 1649.« E becses foljegy-
zés a Thiry Etfele dltal kozolt ugyanilyen cziml »Series«-ben (Isk.Tort.
Adattar II. 96. s kév. lapok) nem taldlhaté. Az 1650-ik évben Szo-
kolyainak valami konyvtari peres {igye volt a debreczeni kollégiumban,
a mirol emlitést tesz a Lugossy Jozsef dltal a debreczeni kollégiumi
konyvtar torténetére vonatkozo amaz adatgyiijtemény, melyet dr. Dézsi
Lajos kozolt a Magyar Konyvszemle 1902-iki évfolyamaban. (A Szo-
kolyaira vonatkozé adat a 118-ik lapon olvashaté.) Ez adatok szerint
tehat Szokolyai az 1649 és 1650-ik évben Debreczenben miikddott.
7. »1706-ban — tugymond Galos — a mar megoregedett papot
az udvarhelyi egyhaz hivja meg lelkészének és egyittal esperesének.«
(191. 1) E kifejezésben tévedés az, hogy az udvarhelyi egyhaz egynttal
esperesének is meghivta Szokolyait, mert az esperest nem egy egyhaz-
kozség valasztotta vagy plane hivta meg (!), hanem egy tractus vagy
dioecesis lelkészei, illet6leg presbyteriumai, Ugyanazon kikezdésben, folyta-
tolagosan, azt mondja Galos, hogy TG6ke Istvdn udvarhelyi tanar, a ki
helyett, cltavozdsa utan, Szokolyai majd egy fél esztendeig tanitott,
1710-ben  kiltozitl dat Székve, holott Szigethy Gy. Mihdlyndl (Tudo-
manyos Gyiijtemény, 1825., XI. 38. 1.) és Kis Ferencanél (A székely-
udvarhelyi ev. ref. collegium tért, 25. 1) azt olvasom, hogy nem
1710-ben, de 1711-ben ment Székre s eltavozasa utan Szokolyai majd
egy fél évig nemcsak tanitani jart be a kollégiumba, de vezette is az
iskoldt s ezért is kapta a tanari fizetés felét. Szokolyai udvarhelyi mliko-
désének tartamdra vonatkozélag ugyanitt csak annyit emlit Gdlos, hogy
1706-ban ment oda s 1710-ben még ott mlkodott; holott az udvar-
helyi ref. egyhdzmegye jegyzokonyveibol a Pokoly Jézseftsl, az éltala
szerkesztett Magyar Protestins Egyhaztorténeti Adattar VIIIL évfolyama-
nak 144—145., 149—150. lapjain kozolt reversalisok (Telekfalvi
Gyorgyé, Vagasi Literati Istvané és Fileki MAatéé) bizonysaga szerint
Szokolyai 1712-ben, s6¢ még 1713 dprilis 19-én is mint udvarhelyi
esperes-lelkész mitkodik.

8. Galos a Szokolyai disputatiéi koz(il az 1. sz. a. emlitettnek
(De Nominibus Schismaticis) csak az elsd, 1647-iki leydeni kiadasat
(RMK. III. 1687.) ismeri (189. lap): holott azt Spanhemius Frigyes
leydeni egyetemi tanar is kiadta »Disputationum Theologicarum Miscella-
nearum« czimd, 1652-ben Genfben megjelent gyiijteménye elsé részének
300—308. lapjain. Lasd: Erdélyi Mizeum, 1908. 44. lap. (Koblis
Zoltan kozleménye, 82. szam.) E gyiijtemény meg van a sdrospataki
ref. fOiskola kimyvidrdban is. (Konyvtari jegye: »C. 585.«.)
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9. fgy 4ll a dolog a 189. lapon 4. sz. alatt emlitett »De Perse-
verentia Sanctorum« czim{ disputatidjaval is, melynek Gdlos csak az
elso, 1648-iki leydeni kiadasat ismeri (RMK. III. 1710.): holott Span-
hemius 1652-ben ezt is kiadta az elobbi pontban emlitett gyiijteményé-
nek elso részében, a 253 —258. lapokon, Lasd: Erdélyi Mizeum, 1908.,
43. lap. (Koblos Zoltdn kozleménye, 81. szam.)

10. Az is kikeriilte Galos figyelmét (egy ember nem is Kkisérhet
mindent figyelemmel), hogy Szokolyainak az altala felsorolt disputatiokon
kivil volt még egy »De Praeceptis Christi singularibus« czim( disputa-
tidja is, melyet Cloppenburg Jdnos franekerai egyetemi tanar adott ki
»Anti — Smalcius« cziml, 1652-ben Franekeriban megjelent hittani
értekezések gyiijteményének Pars 1. 141—146. lapjain. (Lasd: Erdélyi
Muzeum, 1907, 254. lap. (Koblis Zoltdn kozleménye, 68. szam.)

11. Véglil megemlitem, hogy Nagy [vdn szerint (Magyarorszag
csaladai, X. 790. lap) Szokolyai Istvan nevét nem a mndgrddmegyei
Szokolyd-t6l (mint Galos gondolja), hanem a kolosmegyei Szokoly-tol
vehette. Valdszinli, hogy Szokolyai Istvan fia volt az a hasonnevii
marosvasarhelyi kollégiumi deak, a ki 1726-ban tobb tarsaval egyiitt
gyaszverset irt baro Jésika Imre halala alkalmabol. (Kozolte Hellebrant
Arpdd az Irodalomtort. Kozlemények 1908-iki évf. 86. lapjan.)

A Szokolyaira vonatkozé emez 1j adatok kozlésekor id. Szinmmyei
Jozsefnek eme jeles mondasa csengett fiilembe: Az irodalomtdrténetnek
két szeme van: a bibliographia és a biographia, mert ezek nélkiil valo-
ban csak a homalyban tapogatédzunk. Igazsaga van.

HARSANYI ISTVAN.



ADATTAR.

HOLBERG: ERASMUS MONTANUSA.

A trencséni piarista rend kézirattaraban Holberg < Lajos, dan vig-
jatékiro, egyik legjobb darabjanak az »Erasmus Montanus«-nak magyar
forditasat talaltam meg az elmult év (1909) november havaban. E vig-
jatékrol, mely Ugy latszik eredeti fogalmazds, e folybiratban mar rész-
letesen beszamoltam. Ez alkalommal egész terjedelmében kozlom e szép
darabot, mely megérdemli, hogy napvilagot lasson.

Erasmus MoNTANUS,
AVAGY HEecyr Erasm.
KOMEDIA OT ABRAZOLASBAN.
HOLBERG LAJOS DANIAI JATEKI KOzZUL
NEMETBUL MAGYARRA FORDITATOTT.
1769.

A Jaték viselo személyek :

Janos, egy Paraszt ember.
- Nille, Janos [elesége.
Erazmus Montanus, az 6 fiok, egy Dedk, ki az universitasrul megjott.
Jakab, az 6 mads egy fiok.
Péter, egyhazfi a faluban.
Gaspar, egy lspany.
Jeronymus, egy oOreg gazdag ember.
Magdolna, Jeronimus felesége.
Orsébet, az 6 leinyok.
Egy hadnagy.
Egy kaplar.

NB! A jaték viselo személyek Luteranusok, a mint a falu is,
a hol a jaték tartatik.
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BLSO ABRAZOLAS. . . .
Elsé kimenetel.

Jdnos maga egvediil, egy levélel.

Ugyan kar, hogy nints itt az egyhdzfi, annyi dedk szd van a fiam
levelében, hogy nem érthetem azt. Letsordolnak a kényveim, midGn meg-
gondolom, hogy egy szegény paraszt ember fia oly tanulta 16tt; kivait-
képen mivel mi semmi f6 tanult paraszt ncmzetséghél nem szdrmazunk.
Hallottam mar oly emberektill, kik a Desdksaghoz értenek, hogy & min-
den baratal, akdrmilyen légyen az, tud disputalni, Ah! Ha én és a fele-
ségem azt az Gromet eférhetnénk, hogy haldlunk elftt egyszer prédikal-
lani halhatnank G&tet, meg nem bénnank azt a pénzt, mellyst red kél-
tottiink. Veszem mar az egyhazfian Déteren észrc, hogy nem igen &riil
& annsk, hogy az én fiam hazajon. Mégis rettenetes ez azokkal a
tanult emberekkel, hogy 6k egymas elien dgy irigykednek és hogy nem
gzenvedhetik, ha mds is szinte oly tanult, mint &k, E j6 ember mads-
kép szép prédikatidkat tészen annak tideiben a mi falubeh templomunkban
és a rosz sgokdsokrul ugy beszél olykor, hogy majd csak sirni nem
kell az embernek. De ugy latezik nékem, mint ha 6 maga nem éppen
menti volna ezektil a hibaktul. En meg nem foghatom honnan szir-
mazik ez. Ha valaki azt mondana nékem, hogy az én szomszédom job-
ban ért a szantas-vetéshez mint én, gylldindém keliene € emiatt az én
szomszédomat? Nem, nem, ezt Hegyi Jinos nem tselekszi. De im bizony
az egyhazii Péter.

Masodik kimenetel.
Janos és Péter.

Jdnos. Hozta lsten Péter!

Péter. Koszondm Janos.

Jdnos. Ej édes Péterem! Nem tudna é kend nékem megmagyardzni,
ami a fiam utolsé levelében deikul al?

Péier. Mi a Patvar! azt gondolya € kend, hogy nem tudok én oly
j61 dedkil, mint a kend fia? Régi academikus vagyok én. En, Janos! én.

Janos. Azt én jél tudom, hanem azt vélem vala, ha érii ¢ kend
az ujmodi deaksagot. Meri hisz ez a nyelv taldn szinte Ugy megvélto-
tozik, mint a mi orszagunk nyelve. Mert az én ifjusigomban nem tlgy
beszéltek itt, mint most; a mit most lokainak hinak, azt akoraban szol-
ganak nevezték, a frailét leanyzonak, a Musikust ¢énekes embernek, és
a secrelériust ird-Dedknak mendottak. Innen meghiszem, hogy a Deik
nyelv is megviltozott, midta kend elhatia az iskoldt. Akarna kend oly
6 lenni, és ezt a levelet megmagyardznd nékem ? En magam ugyan
ismérem a betiliket, de semmit sem hozhatels ki azokbul.

Péter (olvassa a levelet). A kend fia azt irja, hogy 6 most Logl-
kat, Rhetorikdt és Metafisikat tanul.

Irodalomifriéneti Kbzlemények, XX, . o o 28
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Jdnos. Mi az a Logikat?

Péter. Ez az 6 prédikald széke.

Jdnos. Ezt oromest hallom. Ah! hogyha 6 pap lehetne.

Péter. El6bb egyhazfi; egyhazfi eldbb.

Jdnos. Mi volt a masodik sz0?

Péter. Rhetorika ; az annyit tesz magyarul : Rituale. Hanem a har-
madik szénak roszul kel irva lenni, avagy az valami franczia sz6, mert
ha Deék volna, mindenbizonyal tudném azt. En, édes Janosom, kész
vagyok az egész vokabuldrét konyv nélkidll elmondani. Ala, magyarl
szarny, barba szakal, Ancilla szolgallo, coena konyha, campana haran-
goz6, cella kutsar, Lagena sor, Lana farkas, Janus gerenda, cerevisia
irés vai.

Janos. Egy tatar fejének kel kendnek lenni, Péter!

Péter. Igen. En meg nem almottam volna, hogy oly sokdig kellyen
valaha ebben a szegény egyhazfisigban megmaradnom. Mar ennek elGtte
rég mas valami lehettem volna, ha egy leanyzéval Gszve akartam volna
dllani; de készeb vagyok, a mennyire kitelhetik télem, inkab magam
magamon segiteni, mint hogy azt mondgydk felélem, hogy asszony utan
jutottam kenyérre.

Jinos. Edes Péterem, de im itt még mas dedksdg is van, mellyet
én nem értek. Lassa kend ezt a rendet itten.

Péter (olvassa). Die veneris Lipsia domum profecturus sum. E mar
egy kitsint igen fel van tekerve. Mindazdltal azt én mind jol értem,
més valaki ketté hasithatnd raita a fejét. Ez azt tész magyarul : Lipsiaba
profecto felettéb sok Rusznakok jottek.

Jdnos. Mit keresnek ott a rusznikok ?

Péter. Ezek nem Muszkak, Hegyi Janos! ifii Deakok azok, akiket
6k Rusznakoknak neveznek.!

Jédnos. Ugy, gy, most értem mar.?

Péter. Mikor vérja kend haza a fiat!

Jdnos. Ma vagy holnap. Varjon kend itt egy kitsint, édes Péte-
rem! én bé fogok az én Nillemhez menni, hogy egy korso sert hozzon
ki nékiink.

Harmadik kimenetel.
Péter egyediil.

Hogy igazat mongyak, nékem semmi kozom ahoz, hogy Hegyi
Erazm haza jon; nem hogy én az ¢ tanulasitdl félnék. Nem. Mert én
mar nagy dedk voltam akkor, mikor még 6 hosszi ingben jart. Az én
{idomben mads legények depondltak, mint most. En a soproni iskoldkban
deponaltam Ebszi Adamal, Drégeli Matyésal, Hegedés Janosal, Fliszfasi
Matéval, kit dlomtdskanak hitunk, Ségor Palal, kit Karabinszaji Palnak
neveztiink. Minnydjan ezek ugyantsak legények voltak am, oly szakallos-

1 Oroszoknak nevezték a ravasz didkokat.
® Két sornyi iires hely van a kéziratban, mert egy mondatot nem értett
meg az iré.
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bajuszos legények, valamint a ketskék és a kik capaxok voltak minden
matéridrul disputdlni. En belolem tsak egy egyhdzfi lett, de én megelég-
szem, mivel mindennapi kenyerem van és az én hivatalomat jol végbe
tudom vinni. En a bejovetelét is igyekeztem megjobbitani ennek a tiszt-
ségnek és annyim van, a mennyiek nem volt az én elottem valdknak,
amiért még holtom utdn is meg ditsérnek az én kovetdim. Az emberek
azt gondollyak hogy nem sok observatiot érdemel az, ha valaki egyhazfi.
Ugy, ugy. Az egyhazfi tisztség, valoban tsudalatos tisztség, knvaltképen
ha arra akarja azt az ember hizni, hogy a maga tisztét eltartsa, En
cléttem minden halotti éneket egynek tartottak ebben a faluban az
emberek, de én ezt maskép keztem azutin mérni, gy hogy mnieg kérdém
a paraszt embertiil, mijen halotti éneket akarsz te? ez itt ennyibe Kkeriil,
amaz ott annyiba. Hasonloképen a fGldet is. Tiszta homokot akartok-€,
avagy kozonséges és valdsagos foldet ? Ezek am mégis valami observatiok,
melyek az el6ttem 1évé Kristéfban fel nem taldltattak. De nem is tsuda,
mert 6 iskoldba nem jart. Azt én meg nem foghatom, miképen lett &
egyhazfi. De bezzeg volt is 4m ez egyhdzfi azutdn. A Dedk sz6 minden
hivatalban igen sokat hasznil. En nem adnam szdz tallérért a mit Dedkul
tudok. Mert az nékem mar szaz tallérnal is tobbet behozott az én hivatalomban.

Negyedik kimenetel.

Janos, Nille, Péter.

Nille. Egésségel Péter!

Péter. Szépen koszonom anyoka! En maskép sohasem iszom éget
bort, hanem tsak mikor a gyomrom roszszul van. De az én gyomrom
mindenkor roszszul van.

Nille. Tudja-é kend, hogy az én fiam ma vagy holnap hazaérkezik ?
Bezzeg lesz akkor embere kendnek, a kivel beszélhetni fog. Mert amint
hallottam, ugyan derék szaja van néki.

Péter. Igen, igen. Elhiszem, hogy egy lakas kalastromi Dedksigot
fog 6 maid magaval hozni.

Nille. Kalastromi Deaksdgot? Hiszem a kalastromi Dedksag a
legjobb, valamint a kalastromi vaszony legjobb vészony.

Péter. Ha! Ha! Ha!

Jdnos. Mit nevet kend Péter?

Péter. Semmit sem Hegyi Janos! Prosit még frissebb jon! Prosit
Nille! Ha! Ha! Ha! Az ugyan igaz, a mit Kend mond: a kalastrom
vaszony jo vaszony, de — — —

Nille. Nem a kalastromban tsinallydk azt a vasznat, miért hijak
mégis azt kalastromi vészonynak ?

Péter. Igen, igen! Ez ugyan igenis valé. Ha! Ha! Azonban adhatna
mégis kend valamit az égett borra, a min ragodgyam.

Nille. It van egy darab kenyér €s éret sait, ha meg nem veti kend azt.

Péter. Koszonom, Nille, koszonom! Tudgya kend mit tész kenyér
deakul ?

Nille, Nem, valoban nem.,

2s*
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Péter (eszik egyszersmind és tsatsog). Az ezt tész panis, Genitivus
pani, Dativus pano, Vocativus panus, Ablativus Pano.

Janos. Ej! éj! Péter! Mely bév ez a Deak nyelv. Hogy hijak a
fekete kenyeret?

Péter. Azt Gravis Panis-nek hijak, a fejér kenyeret pedig Panis fere.

Jdnos. Hisz a fele magyar,

Péter. Igenis. Minden bizonyal. Tob Dedk szok vannak, mellyek
az 6 ecredetiket a magyar nyelvbiil veszik, mint Tabulla, Tabla,
Komontzio, Conventio és mas e félék a mint a Grammaticdban dl.

Jdnos. Mit tészen ez a sz6 Grammatica ?

Péter. Szinte azt a mit emanuelis. Ha tarka papirosban van a
békotve, tehat akor emanuelis, ha pedig borbe s a hata meg van
aranyozva, akor Gramatica a neve és Declinaltatik mint Ala.

Nille. Ej, éj! miképen maradhat e mind meg ezeknek az embe-
reknek a fejében. Az enyim maris szédiil, hogy ha tsak masokal beszélni
hallok is efféliekriil.

Janos. Innen van, hogy tobnyire az tanult emberek feje veleje
nintsen mindenkor jol helyén.

Nille. Ej bolondsag! Tehat azt gondolod, hogy a mi fiunknak
sints az 0 feje veleje helyén.

Jdnos. Ugy van, édes feleség! Mert a mar tsudalatos, hogy o0
nékem dedk levelet irt.

Péter. Ezt kend Janos jol mongya! mert ez egy Kitsint esztelenség.
Szinte anyi ez, mintha én, hogy megmutassam, hogy gordgiil tudok, az
ispanyal gorogiil akarnék beszélni.

Janos. Ert kend gorogil is Péter?

Péter. O igenis. Hisz esztendé elét oly perfektus voltam én ebben,
hogy az egész litaniat el tudtam olvasni. De mar most semmiriil sem
emlékezem madsrul, hanem hogy az utolsé sz6 aban Amen.

Jdnos. Ej Péter! ugyan szép lesz az, ha az én fiam megjon, mi
akor kendteket dszve allithattyuk.

Péter. Ha 6 én velem disputdlni akar, igy minden bizonyal emberre
fog kapni, ha pedig a karban velem énekelni, tehdt fel ne tegyen velem.
En egyszer tiz egyhazfival énekeltem a karban, de nékik minnyajoknak
félre kellet elolem dlnok, mert én mind a tiznél hangosabban bégtem a
Crédot. Tiz esztenddvel ezel6tt kantorsagal kindltak itt a szomszéd faluban,
de azt én nem akartam. Mert miért tselekedném én ezt? Jdnos! Miért
hadndm én el az én kosségemet, mely ugy betsiil és szeret engem ¢és
a mellyet én viszontag betsiilok s szeretem. En egy helységben lakom,
ahol mindennapi kenyerem van. A mi Tisztarté urunk soha sem jon ide,
hogy mindjart magahoz ne hina, hogy az iid6t mulaszszam vele és énekellyek
néki. Az elmilt esztendoben illyen tdjan ¢ nékem egy fél forintot adot
azért, hogy elénekeltem elGtte az ut, re, mi, fa, sol-Gt. Meg eskiidott, hogy
jobban tetczik néki az én éneklésem, mint a legnagyobb vocal musica,
mellyet a Nagysagos urasagnal hallot valaha. Nem adna még kend egy
iiveg éget bort? Janos! kendnek is eléneklem azutan azt.

Janos. Oromest. Hé Nille! t6ts még egy iiveg éget bort.
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Péter. En nem énekelek mindenek elott. De kend, Janos! az én
j6 bardtom, a kinek szivesen szolgilok. (Enekelni kezd és eleinte hosza-
san bég) ut, re,"mi, fa, sol, la, si, ut, most mar viszsza: ut, si, la, sol,
fa, mi, re, ut. Most hallya kend maskép, mely fen tudok én énekelni
Ut, re, mi, fa, sol, si, ut, re, mi, fa, sol, fa, si, ut, re.

Janos. Ej Patvar! Ez az utols6 ugyan vékonyan vala. A mi apré
malatczaink nem sikoithatnak vékonyabban.

Péter. Most szaporan fogok énekelni: ut, re, mi, re. Nem, e nem
volt jol. Ut, re, mi, do, re, mi, ut. Nem, ez is bolondul van. Tataros
nehéz e Janos! oly szaporan énekelni. De ihol jon Monsieur Jeronimus.

Otodik kimenetel.

Jeronimus, Magdolna, Orsébet, Péter, Janos és Nille.

Jeronimus. (Janoshoz) Jo reggelt, Ipa, van-€ jo hir a kend fiatul.

Jdnos. Igenis. Elhiszem, hogy talan még ma vagy holnap megjon.

Orsébet. Ugyan valé ez? apam uram, mennyi iid6 van még hol-
napig ?

Jeronimus. Mitsoda kérdés ez ! Halgas, hagy minket oregeket szolni.
Hallya-sza kend Janos gazda! tanatsosnak tartya-¢ kend, hogy ezt a
két ifiu személyt 6szve adjuk, minek elGtte €16 kenyerek légyen ?

Jdnos. E nékem mindegy, valamint kendnek tetczik, maskép ugyan
én eltarthatom Gket. Mindazaltal mégis jobb volna, ha elore valami jove-
delmek volna.

Jeronimus. En legaldb hasznomat nem gondolom, hogy minek-
elotte légyen mibiil élniek, dszve hazasodgyanak.

Orsébet. (sir és bog).

Jeronimus. Ej, pfui, Patvar! nem szégyenled-é? Hiszem gyalazat
szégyen ez egy lednyban, hogy eképen viseli magat.

Orsébet (sirva). Fog-é neki nemsokara kenyere lenni?

~ Jdnos. Ebben semmi kétség nintsen, hogy nemsokara kenyere lészen
néki, mert a mint én hallottam, 6 oly tanult, hogy minden konyvbiil
tud olvasni, akarmitsodds is légyen az. Az 6 utolsé levele, mellyet nékem
ir vala, Dedkul volt.

Nille. A pedig bizony nem rossz, a mint az egyhazfi is tudgya.

Orsébet. Oly jol volt-é az irva? ’

Péter. Elég jol egy ollyan ifiu embertiil. O beliile jo lehet, Orsébet
leany! De ahoz még sok kivantatik. Mikor én oly {idos voltam, mint 6
most, én is azt gondoltam, hogy én egy tanult legény vagyok, de — —

Jdnos. Ugy, tgy. Ti tanult emberek sohasem ditséritek egymast.

Péter. Ej szegénység! En & ellene irigykedgyem? Még 6 vilagon
sem volt, mikor mar ‘nékem hdromszor a nyakamba akasztottak az
iskoldban a szamarat; és mikor 0 negyedik classisba jart, én akkor mar
nyoltz esztedos egyhazfi voltam.

Jdnos. De mindazéltal egynek mégis jobb feje lehet, mint a masiknak.
Egy esztendd alatt szint annyit tanulhat eggyik, mint a masik tiz esz-
tendé alat.
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Péter. De Péter am akar kivel is szembe mér alni.

Jeronimus. Ugy, Ugy. A czigdny is a maga lovat ditséri. En haza
fogok menni. Jertek Magdolna és Orsébet. J6 egésséget Janos és Nille!
En éppen erre menék el, s igy utamban levén, jé reggelt akarék kend-
teknek mondani.

Orsébet (Jénoshoz). Ah adgya kend mégis mindjirt tudtomra, ha
meg jon.

Jinos. JOl lesz, jol. Jo egésséget.

(Jeronimus, Magdolna és Orsébet elmennek)

|

: Hatodik kimenetel.

Janos, Nille, Péter és Jakab.

Janos. Mit akarsz te? Jakab!

Jakab. O Apam uram! Tud-é ked valami ujsigot? Razm megjott.

Jdnos. Patvar! ugyan valdo? mitsodasnak litczik 6?

Jakab. O igen tanultnak latczik. Fekete Razm hozta ide ket és
megeskiidétt, hogy az az egész uton mast nem tselekedett, hanem
sziintelen magaval gorogil és tudja miként disputalt, s ezt pedig oly
hevesen, hogy négyszer vagy Otszor Fekete Razm hatba vagta és a mellet
ezt kidlta mindég Probe majoren, probe majoren. Elhiszem, hogy minek
elotte utnak adta volna magat valami Majoral valami disputatidja volt.
Olykor pedig ugy ult mint egy néma és tsak a holdat és tsillagokat
szamlalta; ezt pedig oly komondor szemekkel, hogy haromszor eset le a
szekériil és a nagy boltseség miatt tsak hogy ki nem torte a nyakat,
ugy hogy Fekete Razm ezen igen nevete és magaban azt gondola: Hegyi
Erazm ugyan bolts ember az égen, de bolond a foldon.

Jdnos. Ej, ej. Jertek. Mi néki eleibe fogunk menni. Kedves Péterem,
jojon kend is veliink. Ugy lehet, hogy 0 a magyar szot elfelejtette &s
egyediil tsak Deakul tud beszélni s igy kend nekiink tolmacsunk lehet.

Péter. Ugyan bolond volnék én akkor. Mas dolgaim vannak nékem.

(Janos, Nille és Jakab az innensG részen mennek be, Péter pedig
a tulson.)

MASODIK ABRAZOLAS.
Elsé kimenetel.

Montanus egyediil, a csizma-szdarai lefiityogvén.

Még tsak egy napja, hogy az univerzitdsrul eljottem, de mar
megint ott akarnék lenni. Ha hémi j6 kényveim velem nem volndnak,
igy éppen lehetetlen volna ebben az orszagban £lnem. Studia secundas
res ornant, adversis solatium praebent. Ugy tetczik valoban, mintha
valami bajom volna, azért hogy mar harmadnaptél fogva nem dispu-
talhattam. Azt még nem tudom, ha van e valami tanult ember ebben
a faluban? Ha van valaki, tehat maid fogok néki dolgot adni, mert
én nem élhetek, hogyha nem disputalhatok. Az én o6reg sziileimel nem



ADATTAR 439

beszélhetek, mert Ok betsiiletes egyiigyl emberek, a kik maid semmit
mast nem tudnak, hanem a mit az 6 ifjusdgokban tanultak, 4gy hogy
én az 0 tarsasagukbol semmi mulatsigot sem vehetek. Az egyhazfinak
ugyan meg a mesternek tanultaknak kellene lenni, de menyire terjed ki
az 6 tudomanyok, nem tudom. Meg latom mégis mire alkalmasok. Az
én sziiléim elrémiilnek, ha oly hamar latni fognak engem, mert o6k meg
nem gondolak vala, hogy ez éjtszaka indulim el a varosbul. (Veszi a
dohany zatskéjat, egy pipa dohant gyuit maginak és a pipajat egy
lukon altal a kalapiaba teszi.) Ez am bezzég igaz Dedkos dohanyzas.
Ez egy jo inventid arra, hogy ha valaki egyszersmind szippogatni és
olvasni is akar, (letil és olvasni kezd).

Masodik kimenetel.

Montanus és Jakab.

Jakab. (le veszi a siivegét mondvan) Hozot isten, hozot isten
kedves Dedk batyo.

Montanus. Orvendek azon, hogy ldthatlak téged, Jakab! de a mi
az atyafisagot illeti, az ugyan meglehetett az elobbeni {idokben, de most
mar nem illik a tobbé.

Jakab. Miért? nem vagy-é te az én batyam.

Montanus. Ezt én nem tagadom. Korhely! En neked batyad
vagyok sziiletésem szerint. Hanem tudnod kel azt, hogy te egy Paraszt
gyermek vagy, én pedig Philosophiae Bacalaureus. De hallyad-sza Jakab!
mint van Jeronimus és az 6 hazi népe?

Jakab. Igen jol. Nem rég, hogy itt voltak és kérdezoskodtek, mikor
jonnél meg batyo!

Montanus. Mér megint batya' En ezt, Jakab! kevélységbiil nem
mondom, mindazaltal e profecto nem tiirhetd.

Jakab. Miként hijam tehat a batyét?

Montanus. Te engem Monsieur Montanusnak hij, mert eképpen
hinak engem a vdarosban.

Jakab. Bar tsak meg tarthatnam ezt a fejemben. Nem Monsieur
Dromedarius vala ez.

Montanus. Nem hallasz-¢? Nem mondam Monsieur Montanus.

Jakab. Moszi Montanus, Moszi Montanus.

Montanus. Igen, igy jol van. Mert Montanus szint azt tészen
Deakul, a mit magyarul Hegyi.

Jakab. Nem lehetek é tehat én is Moszi Montanus Jakab.

Montanus. Ha te oly sokaig fogsz iskolaba jarni, mint én és a te
exameneiden altal mentél, akor te is vehetsz valami Dedk nevet magadnak.
De a meddig tsak paraszt gyermek maradsz, addig megeléghetel, ha
magadat kozonségesen és igazan Jakabnak hivatod. De nem vetted észre,
hogy Orsébet nem kivankozott-é utdnnam?

Jakab. Biz igen! 6 felettéb nyugtalan vala, hogy te oly sokaig
oda maradtal.

Montanus. Hallod te buta! te engem ne te-ezzél.
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Jakab. Mondani akaram Moszi, hogy hogy Orsébet felette nyugha-
tatlan vala, hogy te oly sokaig oda voltal.

Montanus. Igen, most mar megjottem, Jakab! és tsupan az 6
kedvéért, de itt én meg nem akarok Oregedni, mert mihelyt el fogtam
vele lakni a lakodalmat, azontil ismét a varosba megyek és Gtet maga-
mal elviszem.

Jakab. Nem akarna Moszi engem is magaval elvinni?

Montanus. Mi dolgod van ott néked?

Jakab. Meg akarnam egy Kkitsint a vilagot nézni.

Montanus. Akarnam, hogy te hat vagy hét esztenddovel ifiabb
volnal, igy én téged valami Dedk iskoliba adnalak s azutan te is deak
lehetnél.

Jakab. Nem. Ez nem volna jo.

Montanus. Miért ?

Jakab. Igen. Eképen a mi sziileinknek éppen kddulni kellene.

Montanus. Ej, miként beszél ez a gyermek !

Jakab. Igen! Tele az én fejem jO gondolatokkal. Tanultam volna
tsak én, akkor éppen fo selma lettem volna.

Montanus. Hallottam, hogy j6 fejed van. Hanem mit akarnal te
a varoson tsinalni?

Jakab. Ordmest kivannam a vendégfogaddt, meg egy istallot latni.

Montanus. Ha, ha, ha! De vané az én ipamnak anyi joszaga,
a mint mongyak. .

Jakab. Minden bizonyal. Jeronimus egy gazdag kutya, a falunak
maid tsak nem harmad része az ové.

Montanus. De nem hallottad-é, ha ad-é a lednyanak jegy-joszagot ?

Jakab. Igenis. Tsak elhiszem, hogy jol felfogja 6 aztat ruhazni,
kivaltképen, ha Moszit itt egyszer prédikallani hallya.

Montanus. .Semmi sem lesz ebbiil. Nem akarom én magamat oly
kozemberé tenni, hogy mezé foldon prédikallyak. En tsak disputilok
oromest.

Jakab. En azt gondolam, hogy tobb volna prédikalni?

Montanus. Tudod-e te, mi az disputalni?

Jakab. Biz igen. En mindennap disputdlok a szolgdléval, még
sem nyerek azal semmit.

Montanus. Eféle disputatiokat eleget hall az ember.

Jakab. Hat mi az, a mirill Monszi dispital ?

Montanus. £n nyomos és tanult dolgokrul disputalok, mint példanak
okaért, ha az angyalok az emberek elOtt teremtettek é; ha a féld
goémbolyi-¢ vagy ovalis; megmeg a naprul, a holdrul, és a tsillagokrul,
ezek nagysagarul és a foldtiil vald messzeségériil, és mas eféliekriil.

Jakab. Nem, ezekrol én nem dispitalok, mert ezek olyanok, a
mik én hozzam nem tartoznak. Tsak én az én embereimet dologra
haithassam, én miattam az utan akar azt mongyak, hogy a fold
nyoltz szeglet.

Montanus. O animal brutum! De hallyadssza Jakab! nem {izente-é
még meg valaki a Jeronimus hdzanal hogy én megérkeztem ?
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Jakab. Nem, kételkedem.

Montanus. Igy tehat leg jobb lesz, ha te oda futsz és az én meg-
jovetelemet hiré adod.

Jakab. E konnyen meg lehet. De batyo kinek mongyam ezt meg
leg inkab mégis.

Montanus. Mar megint el feleitetted, amit tsak imént mondottam
néked ?

Jakab. Ha mindjart mit mondasz is, még is tsak a te 6tséd vagyok én.

Montanus. Hogy ha halgatni nem fogsz, minden bizonyal a fejedbe
hagyitom ezt a konyvet.

Jakab. E méar nem volna szép, a bibliat az emberek utan hagyigalni.

Montanus. E nem biblia.

Jakab. Ej, ej. J61 esmérem én a bibliat. Ez a konyv ugyan az
6 nagysaga miatt biblia lehet. JOl litom azt, hogy az se nem evange-
liomos konyv, sem nem katékismus. De akar mi légyen mar, elég az,
hogy nem igen tsinos a konyvet az Ottse fejébe akarni vagni.

Montanus. Fogd meg a nyelvedet korhel!

Jakab. Ugy? egy illyen korhely mint én magam sajat kezeimel
keresem az én sziileimnek azt a pénzt, mellyet te eltékozol.

Montanus. Hogy ha halgatni nem fogsz minden tsontodat oszve
torom (a konyvét utinna hagyittya.)

Harmadik kimenetel.

Janos, Nille és az elbbbenick.

Jdnos. Mitsoda larma ez itten?

Jakab. Oh! a batydm Razm ver engem.

Nille. Mi lehet az? O ugyan nem fog téged ok nélkiil verni.

Montanus. Nem Anyim-Aszszony! ezt kend jol mongya. O ide
jon és ellenem tdmad, mintha hasonlé volna hozzam.

Nille. Te semmire valéo kutya! Nem tudod é jobban respectalni
az illyen tanult embert? Nem tudod azt, hogy 6 a mi egész hazunknak
nagy betsiilettye ? (Montanushoz). De édes fiam uram! ne vegye ezt oly
roszra, ez egy esztelen buta.

Montanus. Itt lok vala és homi nyomos dolgok fellett specula-
lodtam és ez az importunissimus és audacissimus juvenis ide jon és engem
gondolatimban hatra maraszt. Nem gyermek jaték ezekel a Transcenden-
talibusokkal bajoskodni. En nem adnam egy fél forintért, hogy az ugy
tortént.

Jadnos. Ej, ej, édes fiam! ne neheztellyen; tobbé ez nem torténik.
Félek, hogy fiam uram hirtelen felindult. A tanult emberek nem sokat
tlrhetnek el. J6l tudom, mely hirtelen fel indult egyszer az egyhazfi Péter,
harmad napig el nem feleithette azt.

Montanus. Ez az egyhazfi Péter tanult ember-€?

Jdnos. Oh igenis. Amennyire én emlékezhetem nem volt még a
mi falunkban oly egyhazfi, aki ugy tudott volna énekelni, mint 0.

Montanus. E miatt 6 mégis igen tudatlan ember lehet.
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Jdnos. O felettéb jol is prédikal.

Montanus. Ezen okra nézve is tudatlan lehet még 0.

Nille. Ah nem, fiam uram, hogy hogy lehetne az tudatlan, a ki
oly jol prédikal.

Montanus. Igen konnyen. Minden tudatlan emberek jol prédikalnak.
Mert mivel az 6 magok fejekb6l semmit ki nem tudnak koholni,
a prédikdtiokat a prédikatios konyvekbol kiszedik és igy egy valami
derék prédikator irasibul meg tanulnak valami prédikatiot, mellyet magok
sem értenek. Holott ellenben a tanult ember azokhoz nem folyamodik,
hanem a maga tulaidon fejébul ir Oszve valamit. Hidgye el Kkentek,
hogy itt az orszagban kozonséges hiba az, hogy a Deakok tudomanyat
az 6 prédikatiojokbul akarjdk kihozni. Hanem hadgyak az ollyan legényeket
disputalni, amint én disputdlok: ez ém az, a tudomanynak igaz préba-
kove. En minden matéridrul, akar mijen légyen is az, j6 dedksagal tudok
disputdlni. Akarja valaki hogy ez az asztal gyertyatarto légyen, eszt
én meg mutatom. Mas azt mongya, hogy a hus vagy a kenyér szalma,
ezt is megbizonyitom, efélicket én mar némelykor betsiiletesen végbe
vittem. Hallya kend Apam uram! el hiszi-é kend, hogy az, a ki derekasan
iszik, boldog?

Janes. Inkab elhiszem, hogy az boldogtalan, mert hiszem az
ember mind eszit, mind pénzét meg ihattya.

Montanus. En pedig megmutatom, hogy az ollyan ember boldog.
Quicunque bene bibit, bene dormit. Nem. Igaz az. Kendtek nem értenek
deakul, magyarul kel széllanom. A ki sokat iszik, kozonségesen jol
aluszik. Nem ugy van-é?

Janos. Kétségkivill ez igaz. Ha én tsak félig részeg vagyok is,
ugy aluszom mint a 16.

Montanus. Es a ki jol aluszik, nem vétkezik. Nem tgy van-é?

Jdnos. Igenis. Az is igaz, hogy a meddig az ember aluszik, addig
nem vétkezik.

Montanus. Es a ki nem vétkezik, boldog.

Jdanos. Ez is igaz.

Montanus. Ergo: a ki derekasan iszik, boldog. Anyam-Asszony
én kendet kové fogom valtoztatni.

Nille. Eppen bizony, tob mesterség kel ehez.

Montanus. No hallya-sza kend. A k6 nem repiilhet.

Nille. Nem. E valo, kivévén ha fel hagyittya azt az ember.

Montanus. Kend nem repiilhet.

Nille. Ez tiszta valdsag.

Montanus. Tehat kend ko.

Nille. (Sir).

Montanus. Miért sir kend anyam-Aszszony ?

Nille. Ah félek, hogy koé leszek. A labam szarai mar hidegilni
kezdenek.

Montanus. Legyen kend, jo0 Anyam-Aszszony, békével, én kendet
mindjart megint emberé teszem. A k6 sem nem gondolkozhat, sem nem
beszélhet.
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Nille. Az igaz. Maskép ha gondolkozhat-é azt nem tudom, de
hogy nem tsatsoghat azt jol tudom.

Montanus. Kend pedig, Anyam-Aszszony, tud beszélni.

Nille. Igenis. Hala istennek, tsak éppen gy, mint egy szegény
paraszt aszszony tud beszélni.

Montanus. Jol van. Ergo kend nem ko.

Nillee Ah e mar jo! Most ismét magamhoz viszsza térek.
" A tanuldshoz bizony jo 6 kivantatik. Meg nem foghatom hogy gy6zi ezt
a feje veleje. Jakab! te ennek utanna, mikor mds dolgod nem lesz, a
batyad utan jarj és hallyad mit mondanak néked e te sziiléid. Ha te
valami izetlenséget okozol néki, minden bizonyal annyi bott szal a hatadra
a mennyit tsak elbirhatsz.

Montanus. Edes Anyam-Aszszony! én Glet oromest el szoktatnam,
hogy 6 engem ne teézne. Nem illyik ez egy Paraszt legényhez, hogy 6
egy tanult embert teézen. En Gromest akarnam, hogy 6 engem Monsieur-
nak hina.

Jdnos. Hallod-¢ Jakab! ha te jovenddben a te batyadal beszélsz,
Moszornek kel Gtet hinod.

Montanus. Oromest akarnam, hogy az egyhazfit ma ide hindk,
hogy meg probalhatnam mire valo.

Jdnos. Igen, igen. E konnyen meg lehet.

Montanus. En azonban meg latogatom a Jeronimus hazat,

Nille. De én félek, hogy ess6 fog lenni. A kopenyeget Jakab
utanna viheti.

Montanus. Jakab!

Jakab. Igen Moszor.

Montanus. Joj és hozd utannam a kopenyeget, én egy Kkitsint ki
akarok menni.

(Jakab a kdépenyegel utdnna mégyen).

Negyedik kimenetel.
Jdnos és Nille.

Jdnos. Héi Nille! Nintsen-é oromiink ebben a fiuban?

Nille. Minden bizonyal, egy filért sem koltottiink hijaba arra.

Jdnos. Maid meg halhattyuk ma menyit tehet az egyhazfi. De
félek attul, hogy el nem fog jonni, ha meg hallya, hogy Hegyi Erazm
itt van; azonban nem sziikséges, hogy mi ezt néki tudtira adgyuk. Az
Ispanyt is el kel hinunk, tudom 6 el jon mert szereti a mi seriinket.

Nille. Az ispant traktalni, édes uram veszedelmes. Az ollyan embe-
reknek nem kel a mi allapotunkat tudni.

Janos. O azt meg tudhattya bizvast, hiszem az egész faluban
valéo az, hogy mi nékiink vagyon, ha mi a mi addnkat és portionkat
hiven le tesziik, egy haj szalt sem szakaszthat ki tobbé a fejiinkbol az
ispany.

Nille. Mit gondolsz te maskép, Tars! azt véled-€, hogy késo
volna mar a mi Jakabunkat is iskolaba kiildeni? Gondold tsak meg, ha 6 is
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egyszer oly tanult ember lenne, mint a battya, mitsoda éromiink volna
ebol nékiink oregeknek.

Jdnos. Nem, feleség!, elég nékiink ez az egy, ithon is kel egynek
lenni, a ki keziinkre légyen és a mi munkdinkhoz lasson.

Nille. Ah! az ollyan munkaval semmit mast a mindennapi kenyérnél
nem nyér az ember. Erazm, a ki tanult, téb hasznot haithat az 6 tudo-
ményaval egy ora alat, mint a masik egy egész esztendd alatt.

Jdnos. Mind semmi ez kedves feleség! A mi foldeinket szantani,
vetni kel és azért mi Jakab nélkiil nem lehetiink. Nézd ! Ihol mar viszsza jon 6.

Otodik kimenetel.

Az elbbbeniek és Jakab.

Jakab. Ha, ha, ha, ha, ha, ha! Az énbatyam ugyan igen tanult
lehet, de egyszersmind valoban feletéb ostoba, buta ember is 0.

Nille. No te oOkor! Miként nevezed te a batyadat ostoba buta
embernek ?

Jakab. Nem tudom, mit gondollyak efeliil Anyam-Aszszony! ugy
eset, hogy szinte lotsogott és 6 engem a kdponyegel maga utan hagy menni.

Jdnos. Nem tudhattal tehat annyi emberséget, hogy meg mondottad
volna néki: Monsor esik az esO, nem venné-é kend magdra a kopenyeget ?

Jakab. E nékem ugy tetczik igen illetlen lett volna, ha én azon
személynek, mely az én sziiloimnek annyi koltségekbe keriilt, hogy valami
boltsességet és okossagot tanulyon, éppen akor, midon oly felette esett,
hogy az ingét is dltaljarta a viz, azt mondottam volna: esik az essd,
Moszor, nem veszi-é kend magara a kopenyeket. Hiszem az én intésemre
néki sziiksége nem volt, elegend6é képen intette az esso Otet.

Jadnos. Tehat az egész uton utianna mentél és a kdpenyeget mindég
a honallod alatt hordoztad ?

Jakab. Semmiképen nem. En magamat jol betakartam a kopenyegbe
és azért az én ruham egészen szaraz. Jobban tudom én ezt, ambar
anyi pénzt el nem Kkoltottem az boltsességre. Mindjart meg fogom én
ezt, noha egy Dedk konyvet sem olvastam.

Jdnos. A te batyad elmeriilt a gondolatokban, amint tobnyire
a boltsek szoktak.

- Jakab. Ha, ha! Az ordog vigye az illyen boltsességet.

Janos. Ejnye te korhel! fogd meg a nyelvedet, avagy meg tanitlak
én téged. Mi ez, ha mindjart el meriil is olykor a te batyad az 6 gondolattyai-
ban, ha 6 azutan sok mas dolgokban meg mutathattya a maga boltses-
ségét és tanulasai gytimoltsit ?

Jakab. A maga tanulasai gytimoltsit? El beszéllem még mi tortént
tovabb a mi utazasunkban. A mint a Jeronimus kapujahoz érénk, Razm
éppen arra a részre méne, a hol a kutya a lantszon vala meg kotve
és egy kevés hija volt, hogy az, az 6 tanult tzombjiaba nem kapot, ha
tsak én mads oldalra nem rantottam volna Otet. A ldntszon 1évé kutyak
nem néznek az ember személlyére, azokat, a kiket nem ismérnek, ugy
bannak egyikel, mint a mdsikal és mindjart az ember ldbszaraba kapnak,
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mar akar dedk legyen az azutdn, akar gorog. Midon az udvarba érkezénk,
Moszor Hegyi Razm gondolattyaiban igenesen az istalloba méne és fel
kialta: Hallya-sza valaki! Ithon van-é Jeronimus. De a tehenek minnyéjan
a hatulyokat forditottak néki és egy sem akart néki felelni. Bizonyos
vagyok abban, hogy ha valamellyik szolni tudot volna azok Kkoziil,
minden kétségkiviil azt mondotta volna: ennek a legénynek irtoztatd
butanak kel lenni.

Nille. Ej édes tars elszenveded-é, hogy ez a korhely igy koptattya
a szajat.

Jdnos. Hallod-€é Jakab, ha te még egyszer eképen fogsz beszélni,
meg bénod.

Jakab. Inkab készonnye ezt kendtek nékem, hogy Otet igaz utra
hoztam és az istdllobol a hazba vezettem. Gondollya tsak kend Apam
uram! Mi lenne abbul, ha ennek a legénynek valami hoszszabb ttra
kellene menni? mert bizonyosan tudom azt, ha én vele nem letem volna,
még most is az istaléban alna és a merd boltsességbol a tehenek lyukéaba nézne.

Jdnos. Ejnye te fo korhely! Most mdr ugyan — —

(Jakab elszalad és Janos utanna fut.)-

Nille. Mitsoda semmire valo gyerek ez! Most mar elkiildottem az
ispanyhoz ¢és az egyhazfidhoz, hogy hozzank jonnének, eképpen lészen
valaki, a kivel a fiam dispitalhat.

Vége a masodik abrazolasnak.

HARMADIK ABRAZOLAS.

Elsé kimenetel.
Nille egyediil.

Az ¢én fiam soka oda marad. Kivannam, hogy haza jonne, minek
elétte az ispany el mennyen toliink, mert 6 6romest akarna egyet mast
tole kérdezni, ugymint — — De éppen itt van ihol jon.

Maisodik kimenetel.

Nille és Montanus.

Nille. Isten hozta viszsza fiam uramat! A szegény Jeronimus ugy-¢
nem kevés oOromet mutatot, hogy fiam uramat oly hoszszi {idé utan
ismét egésségben latta ?

Montanus. En sem Jeronimussal, sem mas egyébel az 6 hazinal
nem szolottam, a miat a legény miat, akivel disputdtiéba estem.

Nille. Mitsoda legény volt az? talan a mester volt az?

Montanus. Nem, ez egy idegen vala, a ki még ma el mégyen
innen. En ugyan ismérem Gtet, ambar az universitison semmi tdrsa-
sagom nem volt vele. Tsak meg nem szakadok mérgemben azok ellen,
a kik elhiszik, mint ha minden boltsességet egyediil Gk ettek volna meg
és mégis idiotdk. Meg mondom kednek édes Anyam aszszony! mi vala
a dologhan. Ez a legény valami egyszer-kétszer ordinarius opponens
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vala és ebben 4l az 6 minden Meritoma. De miként vitte 6 végbe a
maga Partesit? Misere et haesitanter absque methodo. Amint egyszer
a Praeses distingvdl vala inter rem et modum rei, azt kérdi 6, quid
hoc est. Korhely ezt tanultad volna meg el6bb antequam in arenam
descendis: Quid hoc est? qua bruta? egy legény, a ki a cardinalis
distinctiokat ignorallya és még publice akar disputdlni?

Nille. Ej fiam uram, ne vegye oly igen szivére ezt. En ezen
beszédbiil észre vehetem, hogy annak a legénynek bolondnak kellet lenni,

Montanus. O egy ignorans.

Nille. Semmi sem val6bb.

Montanus. Egy idiota.

Nille. Nints maskép.

Montanus. Et quidem plane hospes in philosophia.l

Nille. Valamit botsditot 6? eriil ismértetik meg a diszno.

Montanus. Nem, Anyam aszony, még roszszabul tselekedet ennél.
Confundalya vala nyilvin a matériat a formaval.

Nille. Hogy a guta iisse meg tehat Gtet.

Montanus. Képzelheti-€ az ollyan magéban, hogy ¢ disputalni tud ?

Nille. Ej, 6 bizony semmit sem tud.

Montanus. Hogy semmit ne széllyak arul a hibarul, mellyet a proe-
miuméban elkdvetett, a hol mondgya vala. Lectissimi et Doctissimi auditores.

Nille. Mltsoda bolondnak kel annak lenni!

Montanus. O nékem a Doctissimust a Lectissimus eleibe tészi,
holott Lectissimus-t egy depositurusnak is meg adhattya az ember.

Nille. De fiam uram éppen nem szollot Jeronimussal!

Montanus. Nem. Mert éppen, amint a szobaba bé akartam menni
meg latam azt a legényt az udvar kapu el6t sorolodni és mivel mi
egymast esmértilk, oda menék hogy koszontsem Otet, azon szempillantds
ban erre, mi egy okos beszédbe, annak utdna disputatioba estiink, ugy
hogy az én meglatogatdsomat masszora kellet hadnom.

Nille. De attul félek, Jeronimus ezt roszra fogia venni, kivaltképen
ha meg hallya, hogy az én fiam mar az 6 hdziban volt és anélkiil
hogy széllot volna vele, elment onnan.

Montanus. Ebben én nem segithetek raita. Ha valaki a filozofidba
kap, az én betsiiletembe kap. En ugyan sokat tartok Orsébet feliil,
mindazéaltal az én Metafizikam és logicam eléb valdk.

Nille. Ah fiam uram! mit hallok? Mar két mas leanyal kezet
fogtdl az universitdsban? Irtéztaté dolog fog innen a szent szék eldtt
szarmazni.

Montanus. Kend engem nem ért jol. Nem igy kel ezt felvenni.
Nem leanyok azok, hanem két tudomény.

Nille. Igy tehat e més. De ihol jon az ispiny. Mar most tovab
nem kel fiam uramnak haragudni.

Montanus. O ellene én nem haragudhatom, ez egy egyiigyl tudatlan
ember, a kivel én nem disputalhatok.

' A kéziratban kb. 2 sornyi hézag, mert az iré6 egy mondatot nem
értett meg.
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Harmadik kimenetel.
Az elbbbeniek, Jdnos és Gdspar.

Gdspdr. (Montanushoz). Serviteur Monsieur! Orvendek, hogy
szerencsésen megérkezet kelmed.

Montanus. Koszénom ispany uram!

Gdspdr. Az én nékem felette kedves, hogy oly tanult emberiink
talalkozott itten. Ez ugyan belé telt egynehany f6 torésbe a meddig
kend anyira jutot. Kendnek is, Jdnos! jo szerentsét kivanok a fia mellet.
Most mar 6regségében 6rome van kendnek abban.

Janos. Ugy van. Val6 ez.

Gdspdr. De hallya kelmed, kedves Monsieur Erazm. En kelmedtiil
valamit akarnék kérdezni.

Montanus. Az én nevem Montanus.

Gdspdr. (Janoshoz lassan) Montanus? Dedkul ez Erasmot tészen?

Janos. Igenis. Ugy kel annak lenni.

Gdspdr. Hallya tehat kelmed Monsieur Montanus Hegyi! Ep
hallottam, hogy a tanultaknak tsudalatos vélekedéseik legyenek. Igaz-é
ez? A varosban ugy tartydk hogy a vilig gomboly(, itt a faluban azt
senki sem akarja elhinni. Mert miként lehet az? Hiszem a fold éppen
laposnak latszik.

Montanus. Ez innen szarmazik, mert a vilag karikdja oly nagy,
hogy az 6 kerekségét nem lathattya az ember.

Gdspdr. Igen. Az igaz. A fold nagy, az tsak hogy nem fele a
vilagnak. De hallya-sza kelmed Monsieur! ugyan hany tsillag kivan-
tatnék, hogy egy holdat tsindlhatna azokbul az ember?

Montanus. Egy holdat? A hold akora egy tsillaghoz az 6 nagy-
sagaban, mint egy t6 egy ludhoz.

Gdspdr. Ha, ha ha! A tanultaknak soha sincs helyén a fejek.
En egyszer éppen azt hallotam egytiil, hogy a fold megy, a nap pedig
vesztég al. Monsieur Erasm! kend is ugy hiszi ezt?

Montanus. Egy értelmes ember sem kételkedik ebben.

Gdspdr. Ha, ha, ha! Hogy ha a foéld menne, tehat nekiink nyakra
fore kellene esniink és a nyakunk tsigdjat kitorniink.

Montanus. Nem mehet é kendtekel a hajo, anélkiil hogy a nyakok
tsigajat ki torjék?

Gdspdr. De azt mongyak am ok, hogy a fold kerengésen forog,
mar ha a hajé is Ggy menne, tehat az embereknek a vizbe kellene
hullanok.

Montanus. Nem, ezt én kendnek viligosban megfogom magyarazni,
ha békességes tlréssel akar kend lenni.

Gdspdr. En biz eriil semmit sem akarok hallani. Hiszem bolondnak
kellene nékem lenni, ha én ollyast valamit el akarnék hinni. A fold
kerengobe forogjon és mi nyakal, fovel pokolba ne hullyunk? ha, ha,
ha! kedves Monsieur Montanus Hegyi uram! Honnan van az, hogy a hold
olykor oly kitsiny, olykor pedig oly nagy.
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Montanus. Ha mindjart meg mondom is azt kendnek, még sem
hiszi kend azt.

Gdspdr. Ugyan legyen kelmed oly jo és mondgya meg azt.

Montanus. Ez onnan van, hogy midén meg ny6l a hold, tehat
egy nehany darabokat levagnak abbdl és tsillagokat tsindlnak onnan.

Gdspdr. E mar furtsa! Ezt én nem tudtam annak el6tte. Hogy
ha darabokat nem vagnanak abdl, tehat éppen oly nagy és széles lehetne,
mint Sopron varmegye. A természet mégis mindent bdltsen igazgat. De
honnan van az, hogy a hold nem melegit Gigy, mint a nap, holott az
szinte oly nagy?

Montanus. Az onnan van, mert a hold nem vildgossag, hanem
szinte oly setét. matéria, mint a fold és a mely az 6 fényességét és vildgat
tsak a naptul koltsonozi.

Gdspdr. Ha, ha, ha! Beszéllyiink mas valami egyébriil, ez oly
oszve zavart dolog, hogy még eretnek lehetne miatta az ember.

Negyedik kimenetel.

Az elbbbeniek és Péter.

Jdnos. Ha, ha, Péter! Hozta Isten kedet! Ahol derék emberek
eggyiit vannak, mas derekak is orémest mennek oda. Ihol lattya kend
az én fiamat, a ki egy kevésel elobb érkeze meg.

Péter. Isten hozta kendet Erazm uram !

Montanus. Lipsiaban engem Montanusnak szoktak nevezni. Kérem
azért, hogy kend is annak hijon.

Péter. Oromest, 6romest. Ez nékem mmdegy Miként van maskép
Lipsiaban a dolog? Deponaltak-e sokan ebben az esztenddben.

Montanus. Amint kozonségesen szoktak.

Péter. Rejicialtattak valakik az idén?

Montanus. Ketté vagy harom conditionaliter.

Péter. Kitsoda ebben az esztendében az imprimatur ?

Montanus. Mi lehet ez?

Péter. Azt vélem, ki légyen az Imprimatur a konyveknél és
verseknél, a mellyek kinyomtattatnak.

Montanus. Deak sz6 ez? _

Péter. Tgenis az én iidomben e j6 Dedk sz6 volt.

Montanus.- Ha akor a volt, tehat még most is annak kell lenni.
Legalabb soha sem volt a Dedkszd, abban az értelemben, mellyet kend ért.
Péter. Igenis, betsiiletemre mondhatom, ez jol van Deakul.

Montanus. Nomen-e ez vagy verbum.

Péter. E Nomen.

Gdspdr. Ugy, ugy, Péter, tsak raita.

Montanus. Cuius declinationis tehat Imprimatur?

Péter. Mindazok a szok, mellyeket meg lehet nevezni, nyoltz-féliek :
Nomen, pronomen, verbum, Principium, conjugatio, Declinatio, interjectio

Gdspdr. Igen, igen. Hallya-sza ked Péter! ha 6 kendbe kap.
Hellyesen Péter! No tsak raita!
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Montauus. O még tsak arra sem felel, a mit tole kérdek. Miként
van imprimaturnak a genitivusa?

Péter. Nominativus ala, Genitivus alae, Dativus Alo, Vocativus
alo, Ablativus alam.

Gdspdr. Ugyan derekasan. Igen, igen Monsieur Montanus! nékiink
is vannak embereink itt a faluban.

Péter. En is Ggy gondolnam. Az ¢én ddoémben mds legények
deponaltak, mint most; azok voltak am legények, a kik minden héten
kétszer borotvalkoztak és minden generis verseket scandalni tudtak.

Montanus. Ugyan nagy dolog az! ezt most a masodik classisban is
tudgyak. A Paulinusi iskoldkban oly legények depondlnak most, a kik
mar zsidéul és kaldea nyelven tudnak verseket tsinalni.

Péter. Igy tehat ok keveset fognak deakul tudni.

Montanus. Deakul? Ha kend Péter uram megint iskolaba menne,
tehat fellyebb nem mehetne kend az elso classisndl.

Gaspdr. Ne mongya azt kend Monsieur Montanus! A mi Péter
egyhazfink bizony jo dedkos ember. Magam hallottam, mikor mind
Tisztarté uram, mind Desmas uram ezt mondottak.

Montanus. De ez a két ur szinte oly keveset tud dedakul, mint kend.

Gdspdr. Hallom még is most, hogy 6 vitézen meg felel magaért.

Montanus. De 6 éppen nem felel arra, a mit tole kérdezek (Péterhez)
E qua schola demissus es Domine?

Péter. Adjectivum et substantivum, genere, numero et caseo conveniunt.

Gdspdr. O bizony jol végbe viszi a maga dolgat. Ugy, Péter,
ugy ! Tsak raita! majd egy palatzk éget bort iszunk az utan.

Montanus. Ispany uram, ha tudna kelmed, mit felel 6 nékem
meg fakadna kend nevetve. Azt kérdem tole mitsoda iskoldbul deponalt
volna, 6 pedig erre tsak imigy amugy kotyol valamit.

Péter. Tunc tua res agitur, paries cum proximus ardet.

Gdspdr. Ugy, ugy. Most megy még legjobban. Felellyen kend rea
Monsieur Montanus!

Montanus. En erre nem felelhetek, mert e tsak ollyan mint mikor a
10j0 tyuk kodacsol. Hanem mi magyarul fogunk egymassal beszélni, hogy
masok is megérthessék, mitsoda ember légyen ez az egyhazfi.

Nille (sir).

Gdspdr. Miért sir kend Nille?

Nille. Ugy fai aszivem, hogy a fiam a Dedk nyelvben el6 nem mehet.

Gdspdr. Nem is tsuda ez. Hiszem Péter sokal dregeb, mint 0, ez
éppen nem tsuda. Hagy beszéllyenek tehdat magyarul egymasal, igy
minyédjan megérthetik oket.

Péter. Igenis, én mindenre kész vagyok. Mi egynehany kérdést
fogunk egymésnak tenni, példanak okaért: ki volt az, a ki oly nagyon
rikoltott, hogy azt az egész vilag meghallotta.

Montanus. En senkit sem tudok, a ki nagyoban rikoltana, mint a
szamar és az egyhazfi.

Péter. Gyermekség! hallatnak-¢ ezek az egész vilagon. Ez egy
szamar vala Noe barkdjaban, mert az egész vilag a barkaban vala.

Irodalomtérténeti Kozlemények. XX. 29
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. Gdspdr. Ha, ha, ha! E biz igaz. Ha, ha, ha! Péternek bizony
feltekert esze van.

Péter. Ki iitotte agyon a vilagnak negyedrészét ?

Montanus. Ej! az illyen buta kérdésekre én nem felelek.

Péter. Ez Kain vala, a ki a maga Ottsét agyon uté.

Montanus. Mutassa azt meg kend, hogy akkor nem volt négy
embernél tobb a vilagon.

Péter. Mutassa kend meg azt, hogy tdobb volt.

Montanus. Erre nékem sziikségem nintsen. Mert affirmanti incumbit
probatio. Erti ked ezt?

Péter. Minden bizonyal. Omnia conando docilis solertia vincit.
Erti kend ezt?

Montanus. Nékem nincs eszem, hogy itt allok és egy maiomal
disputalok. Kend disputilni akar és sem dedkul, sem magyarul nem
tud; annal kevesebbet tudgya pedig még kend, mi a logica. Mongya
kend meg egyszer : Quid est logica?

Péter. Post molestam senectutem, post molestam senectutem nos
habebat humus.

Montanus. Még a gazember vexalni is akar engem. (Rea rohan.
Veszekednek egymdsal. Az egyhazfi elszalad. Minnydjan utdnna mennek
Gasparon kiviil.)

Otodik kimenetel.

Gdspdr és Jeronimus.

Jeronimus. Kelmed szolgdja, ispany uram! it talalom-é &tet? én
az én kovetkezendo vomot Hegyi Erazmot jottem kdszonteni.

Gdspdr. Maid mindjart viszsza jon. Ugyan kar, hogy valami fél
oraval hamaréb nem jott kend, bezzeg halhatta volna kend Otet, meg
az egyhazfit egymasal disputalni.

Jeronimus. Mikint mene az végbe?

Gdspdr. Hamis portéka ez a Péter, 0 Tsintalanabb, mint sem
gondoltam volna. Veszem észbe, hogy 6 meg sem a Deak, sem a zsid6
nyelvet el nem feleitette.

Jeronimus. Ezt ugyan én elhiszem, mert nyilvan sohasem tudott 6
abul sokat.

Gdspdr. Ne mond azt. Egy tatar szaja van 6 neki. Valoban
gyonyoriiség ezt az embert deakul beszélni hallani.

Jeronimus. Ezt én nem reménlettem. De mijennek latczik Hegyi Erazm.

Gdspdr. Tatarosan tanultnak latszik az. Kend nehezen fogja meg-
esmérni Otet. A neve is mas mar.

Jeronimus. Mas mar a neve? Kinek hijak tehat otet>

Gdspadr. O magit Montanusnak nevezi és ez szinte azt tészen
deakul, mint Erazm.

Jeronimus. Ej pfui! E tsinya ! Ismértem én mar egynémelyet, a ki a
maga kereszt nevét megvaltoztatta, de sohasem volt annak dolga e viligon
igen jol. Egynehany esztendovel ezelott esmértem eggyet, kit Gyuranak



ADATTAR 451

kereszteltek és amint ez valamire felkapot és a maga czimerét meg
akara ujtatni, magat Gyorgynek neveztette. De ez a Gyorgy sokba
keriile néki, mert a labat Kkitérte és nyomorultan meghalt. Az isten
nem szenvedi ispany uram, ez illyen gonossagokat.

Gdspdr. Mar akar mikint légyen az 6 nevével, de még sem
tetczik az nékem, hogy 6 oly rendkiviil valo vélekedéseket hiszen.

Jeronimus. Mitsoda vélekedéseket hiszen 6?

Gdspdr. Irtoztatok azok. Tsak hogy a haja fel nem al az
embernek. En nékem nem jut mind eszembe, a mit 6 mond vala, de
tudom azt, hogy a tobbi kozo6t azt is mondotta; a fold gombolyd.
Mit ne gondollyon az illyenekriil az ember? Hiszem ez maid tsak nem
annyi mint a Religiot megvetni és mds vallast akarni béhozni az emberek
kozé. Még a pogany sem beszélhetne gonoszabbul.

Jeronimus. Ezt 6 tréfibul szokta mondani.

Gdspdr. De istentelen tréfa am ez. De ihol jon 6 maga.

Hatodik kimenetel.
Az elbbbenick és Montanus.

Montanus. Kelmed szolgdja Ipam uram, orvendek, hogy jo egész-
ségben lathatom kendet.

Jeronimus. Az illyen {idés embereknél mint én nem lehet az
egésség oly allando.

Montanus. Kend mégis igen jo szinben van.

Jeronimus. Ez 0gy latszik kendnek.

Montanus. Mint van Orsébet leany.

Jeronimus. Igen jol.

Montanus. Hogy hogy van ez, kedves ipam uram. Nékem ugy
latczik, mintha igen immel ammal felelne kend nékem.

Jeronimus. MElt6 okom is van erre.

Montdnus. Mit vétettem én kend ellen.

Jeronimus. Azt mondottak nékem, hogy kendnek oly kiilonos
vélekedési lennének, hiszem azt kell masoknak gondolni, hogy vagy
bolond kend vagy éppen eretnek, mert miként eshetne az értelmes ember
erre a bolondsdgra, hogy azt mondana, hogy a vilag gombolyt.

Montanus. Igenis, valoban gémbolyld az. Ezt nékem ugy kel mon-
danom, a mint az tiszta igassag.

Jeronimus. Ordongdsség ez, nem igassig. Az illyetén dolgok nem
masiinnen veszik eredeteket, hanem a satantul, a hazugsag attyatul.
En bizonyosan tudom, hogy egy ember sintsen itt a faluban, a ki a
kend vélekedését helyben hadna. Kérdezze csak kend ispany uramot,
mint egy okos embert, ha nem eggyet ért 6 ebben én velem.

Gdspdr. En nékem ugyan mindegy, akar gombolyl, akéar hoszszi
légyen a fold, de mégis kel hinnem a szemeimnek és azok azt mutat-
tyak, hogy a fold oly lapos, valamint a deszka.

Montanus. Nékem is mindegy lehet, a mit az ispany, vagy mas
egyebek a faluban erriil vélnek, de tudom mégis, hogy a fold gombély(.

29%
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Jeronimus. A bizony, Tatar vigye, nem gomboly. Talan ugyan
megbolondult kend ? Hiszem szinte gy, valamint mas embereknek, van
szeme kendnek.

Montanus. Hiszem minnydjan tudjak azt, kedves ipam uram!
hogy itt mi alattunk emberek laknak, kik labbal a mi labainkhoz
vannak fordulva.

Gdspdr. Ha, ha, ha! Hi, hi, hi! Ha, ha, ha!

Jeronimus. Méltan nevethet kend, Gdspar uram! valéban nintsen
az 0 feje veleje helyben. Proballya meg ked egyszer Monsieur Erazm !
és mennyen kend a fedél alat felfelé labal és lassa azutin miként fog
az esni.

Montanus. Ez éppen mas kedves ipam uram; Mert — —

Jeronimus. ¥n a kend ipa nem akarok lenni. En inkdb othon
hagyom a ledinyomot, mint hogy eképen adgyam el Otet.

Montanus. En a kend lednyat betsiilom, az igaz, de hogy én &
miatta a Philosofidt megvessem és az én elmémet szamkivetésbe Kkiil-
gyem, e mar tobb, mint sem tdlem kivanhat kend.

Jeronimus. Ha, ha! Hallom én, mas személy forog a kend fejé-
ben. Maganak tarthattya kend a maga Luciat vagy Soéfiit. En ugyan
nem kotom nyakara kendnek az én leanyomot.

Montanus. Kend engem nem jé ért, A filozofia nem mas, hanem
egy bizonyos tudomdny, mely nékem ugy ebben, mint mas egyebekben
is megvilagositotta a szemeimet.

Jeronimus. Inkab ugyan meghomilyositotta az a kend eszét és
szemeit. Mivel mutathattya ezt meg kend ismét?

Montanus. Nem szilkség ezt nékem megbizonyitani. Egy bolts
ember sem kételkedik arrul.

Gdspdr. Igen. Legalab a mi egyhazfink red nem 4l arra.

Montanus., Az egyhazfi Péter? Ugyan derék ember ez. Nints
nékem eszem, hogy itt dllok és kentekel a filozofiarul beszéllek. De
mégis Monsieur Jeronimus kedvéért, egy par megbizonyitast elé fogok
hozni, tudniillik eldszor az utazé emberekrill, a kiknek, ha egy két szaz
mélyfoldet mentek innen, napjok van akkor, mikor nékiink éjtszakank
van és mds eget, meg mas tsillagokat latnak.

Jeronimus. Eszeveszett-¢ kend? Van-é tobb egy égnél és egy
foldnél.

Gaspdr. Igenis Monsieur Jeronimus. Tizenkét ég van, egyik a
masikanal magosb, még az ember a kristal éghez jut; ezt 6 annyiban
jol mongya.

Montanus. Ah quanta tenebra !

Jeronimus. 1gy én az én ifjusagomban voltam kozel tizenhatszor
Széplakon, de valamint betsiiletes ember vagyok, ugy soha én mas
eget nem lattam ezen kivul, mely itt van. s

Montanus, Domine Jeronime! még tizenhat annyira mehet kend,
ameddig azt észbe veheti, mert — — —

Jeronimus. Ah halgasson kend az illyen gyermekségekel a mellyek
schol helyben nem hagyattatnak. Hallyuk most a masodik megbizonyitast,
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Montanus. A masodik megbizonyitas a nap és hold fogyatkozasibul
vetetik. .

Gdaspdr. Nem. Hallya-sza kend. Most mdr igazan meg bolondul.

Mountanus, Minek gondollya iehdt kend lenni az illyetén fogyat-
kozdsolat ?

Gdspdr. A nap és hold fogyatkozdsi bizonyos jelek, mellyek a
napon €s holdon laiszatnak, mikor valami szerencsétlenségnek kel a vild-
gon tdrténni; a mit én magam példatapasziatésommal meghizonyitok.
A mint tudniilik harom ecsztendével ennek eldtte nékem egy nehanyszor
& lhasam fait, mindenkor napfogyatkozds volt clbbb.

Montanns, Az illyen tsitsogas mellet még roszul leheine az cmber.

Jeronimus. Ezt jspany uram jol mongya. Soha sem térténik nap,
vagy holdfogyatkozds, ha nem ha valamit jelent az. Amint az utolsé. -
holdfogyatkozds vala, minden jo latezék lenni, de nem soka tarta ez, . o ¢
Mert lcét hétel annak utdnna hirlil hoztdk a vérosbul, hogy cgyszerre ... .7
hatan reicialtattakk és ugyan két prédikatorok fiai is azok k&zt. Ha egy
helyen valami rosszat nem hal is az ember a nap vagy hold fogyat-
kozasa utdn, mindazaltal hall az ember madsut. _

Monlanns. Vald cz. Mert egy nap sem mulik ¢l, a mellyen valami
szerencsétlenség ne t6rténnyven a vilagon. A mi pedig a reicidltattakot
illeti, éppen nem blnds abban a hold fogvatkozdsa: tanultak velna 6k
iobban, tehdt jobban folyt volna dolgok.

Jeronimaus. Mitsoda a hold fogyatkozdsa?

Montanws, Semmi nem mas az, hanem a f8ld drnyéka, mely a
holdat a nap vildgosigdtul megfosztya; szinte innen pedig meg lehet
ismérni, hogy a fold gémbolyd. E mind természet szerint megyen, mert a
nap s hold fogyatkozasit elGre fel lehet szamldlni. Innen bolondsig azt
mondani, hogy azok valami kévetkezendé szerentsétlenségnek a jelei. .

Jevonimus, Al Ispany uram! rosszul kezdek lenni. (Montanushoz)
Szerentsétlen odra vala az mellyben kendel a sz01éi az universitdsra -/
kiildottél. L

Gdspdr. Nem sok kivantatik még és egész Ateista 1ész. Megint az -
egyhaztit Pétert kel nékem ellene kiildenem. Ez egy ember, a ki fonto-
san tud széllani, Ez meg fogia néki mutatni, ha akarja vagy deakul
vagy gorégll, hogy a fold (hdla istennek!} oly lapos, valamint a
tenyerem. De ihol jén Magdolna a kend lednyaval., T

Hetedik kimenetel.
Az eldbbenick, Magdolna és Orsébet.

Magdolna. Ah kedves vom uram! ez nékemy nagy ordémem, hogy
megint egésségben latom itt kendet!

Orsébet. Ah, nemsokéara tehdt mar Aszszony leszek m‘

Jevonimus. Lassan, lassan, Orsébet,

Orsébet. Hogy hogy ?

Jeronimus, Tsak lassan mondom.

Orsébet, (sir). Hiszem a kézfogds mir meg volt.
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Jeronimus. Ez ugyan igaz, de azonban mas valami adta magat elo,

Orsébet (sir).

Jeronimus. Tudnod kel kedves lednyom, hogy midon te néki
kezet adtdl, 6 egy kellemetes ember és jo keresztény vala, most pedig
mar eretnek és szabados életli, a ki inkab megérdemli, hogy a litania-
ban imadkozon az ember érette, mint hogy a mi atyafisagunkba Iépjen.

Orsébet. Ej, Apaim uram! ha tsak ez, e miat mi meg egyeziink
egymasal.

Jeronimus. Tsak lassan mondom.

Magdolna. Ispany uram! mit jelenthet ez az allapot?

Gdspdr. Elég tsuddlatos az. Montanus uram egy hamis tudomanyt
hoz ide és szt mongya, hogy a fold gombolyl és tobb mas illyeneket,
a mellyeket 6ndon magam is irtozém emliteni.

Jeronimus. Nem gondollydtok-6, hogy az & szegény oreg sziiléi
szanakoddsra méltok, a kik annyi pénzt koltéttek 6 rea.

Magdolna. Ej, semmi egyéb? Ha néki a mi leinyunk valdban
tetczik, maid el fog 6 a maga vélekedésitiil allani és annak kedvéért
azt fogja mondani, hogy a fold éppen lapos.

Orsébet. Edes lelkem! ugyan mongya ked az én kedvemért hogy
a fold lapos.

Montanus. A meddig az én jozan eszemet el nem vesztem, efélét
én a kend kedvéért nem tselekedhetek. Hiszem én nem tsinalhatom
méskép a foldet, hanem amint a természetil van. En méas mindent
oromest meg tselekszek, de ez éppen ki nem telhetik télem. Mert ha
meg tudndk a collégaim, hogy én illyet statudltam, Ok engem meg
vetnének és bolondnak tartaninak. Enek felette soha sem szokasunk
nékiink tanultaknak vélekedésinktiil el allyunk, hanem mi azt, a mit
mondottunk, utolsé tintank tsopéig védelmezziik.

Magdolna. Hallod ¢ gazda! ezt én nem gondolom oly nyomos
dolognak, hogy mi a miatt félbe hadgyuk a hazassagot.

Jeronimus. En pedig, ha mindjirt valdban Oszve hazasodtak
volna is, még is el valasztatnam Oket.

Magdolna. De biz én is fogok még ebben valamit szollani, mert
ha ez a te lednyod ot, tehat az enyim is.

Orsébet (sir). Ah, lelkem, ugyan mondgya még is kend, hogy a
fold lapos.

Montanus. Ezt én profecto nem mondhatom.

Jeronimus. Hallod é Aszszony. Tudgyad, hogy én vagyok gazda
a haznal és hogy én vagyok az 6 attya.

Magdolna. Te pedig tudgyad, hogy én a haznal gazda asszony
és az 6 annya vagyok.

Jeronimus. De én ugy gondolom, hogy mindenkor tobb az Atya,
mint az anya.

Magdolna. En pedig nem ugy gondolom, mert — —

Orsébet (sir). Ah, lelkem, ugyan mongya mégis ked az én kedve-
mért, hogy a fold lapos.

Montanus. Ezt én nem mondhatom, nam contra naturam est.
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Jeronimus. Elég, elég. Mi innen el meniink. Bizonyos legyen kend
j6 Hegyi Erazmom! hogy addig el nem nyeri kend az én leanyomat,
a meddig ezen tévelygésében megmarad.

Orsébet (sir). Ah, lelkem, ugyan mongya még is kend, hogy a
fold lapos.

Jeronimus, Mondom loduly ! hord el innen magadot.

(Meghaborodva mennek el minnydjan.)

Vége a harmadik Abrazoldsnak.

NEGYEDIK ABRAZOLAS.
Elsd kimenetel.

Montanus maga.

Egy egész oraig gyottrettettem mar itt az ipamtul, a kik sirasal,
fohaszkodasokal akartak felinditani hogy vélekedésemtiil el éllyak. De
nem esmérik még 6k jol Montanus Erazmust. Ha mindjart tsdszar lehet-
nék is, még sem akarnam tobbé viszsza vonni, a mit mondottam. En
ugy kedveltem Orsébet leanyt, de hogy mégis az 6 kedvéért a filozofiat
farba rugjam és attul elallyak, a mit egyszer publice sustinealtam, e soha
meg nem lesz. Reménylem mégis, hogy minden jol fog menni. Mert mi-
helyen alkalmatossigom lészen, hogy Jeronimussal szolhassak, tehat az ¢
tévelygésit én neki eleibe fogom terjeszteni és igy meg agya magat.
De ihol jonnek az egyhazfi és az ispany a sziiléim hazabul.

Masodik kimenetel.

Gdspdr, Péter, Montanus.

Gdspdr. Kedves Monsieur Montanusom! Kend miat mi nékiink
ma sok dolgunk vala.

Montanus. Miként ?

Gdspdr. Mi ide s tova futkosunk, hogy a kend sziléi és ipai
koszot békességet tehessiink.

Montanus. S mit vitt végbe kendtek? az ipam jobra czélloz-é mar.

Gdspdr. Az 6 utolsé szavai ezek voltak mihozzank. A mi atya-
fisagunkban soha sem volt eretnekség. Koszontse tsak ketek Hegyi
Erazmot (ezt én ugy mondom, amint, 6 mongya vala, mert ¢ tsak azt
sem mondd még Montanus Hegyit) koszontse tsak kendtek ugy mond 6
Hegyi Erazmot és mongya meg kendtek néki, hogy mind én, mind az
én feleségem betsiiletes és istenféld személyek vagyunk, a kik inkédb
nem tudom mit tselekednénk a mi leanyunkal mint sem ollyannak
adnank férjhez, a ki azt mongya, hogy a fold gombolyd és kovetke-
zend6-képen hamis tanitdst hoz be a faluba.

Péter. Hogy igazat mongyon az ember, valé az, hogy itt mind-
lunk a faluban mindenkor még igaz hit vala és Jeronimus ebben nem
vétkes, hogy 0 az hazassagot semmivé akarja tenni.
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Montanus. Jo baratim! Koszontse kendtek megint Jeronimust és
mongya meg kendtek néki, hogy 0 igen vétkezne midén arra akar
engem Kényszeriteni, hogy azt ismét visszavonjam, a mit egyszer
mondottam ; ez a scholastica legesek és laudabilis consvetudok ellen volna.

Péter. Ej Dominus. Elakarna é kend a maga jegyesét veszteni
eféle gyermekségekért? Az egész vilag meg fogia ezért kendet itéIni.

Montanus. Az egyligyll nép a vulgus egyediil itél meg azért
engem ; ellenben mi commilitores, az én tarsaim az égik fel fognak emelni
alhatatossigom miatt.

Péter. Tehat véteknek tartya kend azt mondani, a fold gombolyt
vagy lapos.

Montanus. Nem ebiil semmi sintsen. Hanem szégyennek és gyala-
zatnak tartanam, ha ismég megmasolnam azt, a mit egyszer publice subtine-
altam és igy valamit tselekedném a mi rendemen kivil volna; az én
kotelességem az, hogy lassam ne quid detrimenti patiatur respublica
Philosophica.

Péter. De hogyha megmutattya azt az ember kendnek, hogy az
a mit kend hiszen hamissag, akor is véteknek tartya-é még ked a maga
elobbeni vélekedésitiil el allani? .

Montanus. Mutassa meg kend, hogy ez hamissig és ugyan.

Péter. Ez én nékem igen konnyd. Itt a faluban annyi sok derék
ember lakik, elészor a kend Ipa, a ki egyedill a perna altal emelte fel
magat, az utdn én méltatlan, a ki mar tizennégy esztendeig egyhazfi
vagyok, annak utdnna, ez a derék ember, ispiny uram, a kis birén és
mas tobb itten lakozé derék embereken kiviil kik az 6 portiojokat és
adbjokat szinte ugy a sovany esztendokben, mint a bovség {idein accu-
rate letették.

Montanus. Veszedelmes silogismus lesz ez. Mire vald mind ez a
tsatsogas ?

Péter. Maid mindjart meg hallya kend mit akarok mondani.
Kérdezze kend egyszer mind ezeket a derék embereket, a kik itt laknak
és hallya-sza kend, ha kend-el tart-é valaki és azt fogja-¢ mondani, a
fold gombélyd. Tudom pedig, hogy mindig azt kel hinni, a mit sokan
mondanak, nem pedig amit egy mond: ergo: kend hibaz.

Montanus. En nem banom, ha az egész falu és még nem tudom
kik idejonnek is és ez ellen a matéria ellen oppondlnak. Minnyajoknak
béfogom ¢én nékik a szajokat dugni. Az illyen embereknek nintsen hitek,
nékik azt kel hinniek, a mit én és masok mondanak.

Péter. De he azt mondand kend, hogy a fold zdld sajtbol van
csinalva, el kellene é azt is hinni.

Montanus. Hogyne, kétségkiviil. Mongya kend meg, minek tartyak
itt kendet az emberek.

Péter. Egy betsiiletes embernek és egyhazfinak ebben a helység-
ben. A mi mind igaz.

Montanus. En pedig azt mondom, hogy e mind hazugsig. En azt
mondom, hogy kend kakas és ezt én oly vilagosan megmutatom valamint,
hogy kett6 meg harom. ot..
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Péter. Mutassa kend meg a kutyat! Mi, tehat kakas vagyok én?
van e kendnek annyi esze, hogy ezt megmutassa?

Montanus. Meg mutathattya € kend, hogy nem az kend?

Péter. Eloszor én tudok beszélni. A kakas nem tud beszélni, ergo
én nem vagyok kakas.

Montanus. A beszéd itt semmit sem segit kenden. A szarka, a
szaiko is tud beszélni, azért még sem ember.

Péter. Ezt én még masiinnen is meg mutatom, nem tsak -a beszéd-
bol. A kakasnak nintsen emberi esze, énnékem emberi eszem van, ergo
én nem vagyok kakas.

Montanus. Proba minorem.

Gaspar. Ej, bes'zéllyen kend magyarul.

Montanus. Azt akarom, mutassa meg, hogy néki emberi esze van.

Péter. Eloszor: soha el nem mulatom az el rendelt iidd szerint a
templomba harangozni.

Montanus. A kakas sem mulat el szollani és az dot tudtokra
adgya az embereknek s Oket meginti, mikor kellyenek fel agyokbdl.

Péter. Masodszor oly jol éneklek, mint akar mitsoda kantor
Saxoniaban.

Montanus. A mi kakasunk szinte oly jol énekel mint akar mit-
soda kakas Saxoniaban.

Péter. En viasz gyertyit tudok martani, azt egy kakas
sem tudja.

Montanus. A kakas tojast tud tsinalni, kend azt nem tudgya.
Lassa kend azért, hogy kend a maga hivatallyaban meg nem mutat-
hattya, hogy kendnek emberi esze van és jobb a kakasnal. Lassa kend
azt is igen rovideden, mijen hasonlatosig van kend kozt és a kakas
kozott. A kakasnak taréja van a fején, kendnek is listoke van a fején.
A kakas énekel, kend is énekel. A kakas fel pufasztya magat és meg-
proballya a szavat. Kend is hasonloképen, A kakas megemlékezik
mikor {iideje van, hogy megszollamlyon és kend, mikor mennyenek az
emberek a templomban. Ergo: kend kakas. Mondhat ¢é kend ez
ellen valamit?

Péter (sir).

Gaspdr. Ej Péter ne sirjon kend! Mit gondol kend az illyen
tsatsogassal.

Péter. Ezek bizony, vigye a tatar, mind meré hazugsigok. En
akar az egész falubul hozok attestatumokat, hogy én nem vagyok a
kakas és hogy az én sziilleim minnydjan keresztény emberek voltak.

Montanus. Refutallya - tehat kend ezt a silogismust, quem tibi
propono. A kakasnak ez a tulajdonsagi vannak, mellyek altal mas
egyéb dllatoktul kiilombézik. O szozattya altal eszekbe juttatja az
embereknek, mikor kellyenek fel, 6 nékik az id6t tudtokra adgya, 6 a maga
szavaban kevélykedik, 0 néki taréja van. Kendben is meg vannak ezek a
tulajdonsagok. Ergo kend kakas. Refutdllya kend nékem ezt az argu-
mentumot.

Péter. (ismég sir.)
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Gdspdr. Ha, kend Péter, be nem tudgya néki a szdjat dugni,
maid be dugom én.

Montanus. Nosza raita! Hallyuk a kend argumentomait.

Gdspdr. Eloszor az én lelkiismeretem szerint nyilvan latom, hogy
a kend vélekedése nem igaz.

Montanus. Az ispanyok lelkiismeretyekre nem bizhattya az ember
mindenkor magat.

Gdspdr. Masodszor azt mondom, hogy mind a mit mond kend az
hazugsag.

Montanus. Mutassa meg kend ezt.

Gdspdr. Harmadszor én egy derék ember vagyok, a kinek
mindenkor hittek.

Montanus. Mind az illyen tsatsogasal eleget nem tész kend.

Gdspdr. Negyedszer azt mondom, hogy aképen beszélt kend, mint
egy pernahaiter és hogy megérdemli, a kinek a nyelvét a nyakatsiga-
janal huzzak Ki.

Montanus, Még semmi megbizonyitast nem hallok.

Gdspdr. Es végezetre, 0todszor, legigazabban meg mutatom én
azt kendnek a kardomal, avagy e szaraz paltzaval, a mint inkabb tetczik.

Montanus. Nem. Koszonom kendnek mind a kettot. Hanem a meddig
a szajaval akar kend disputalni, meg lassa ked, hogy nemcsak a mit
mondottam, de még tobbet is meg mutathatok kendnek. Jojon kend ispany
uram ide. En kendnek megmutatom a jozan logicabdl azt, hogy
kend bika.

Gadspdr. Mutassa meg kend az ordogot.

Montanus. Legyen tsak kend békességel és hallya az argumentu-
momat.

Gdspdr. Jojon kend Péter, mennyiink el innen.

Montanus. Ezt én eképpen mutatom meg: quicunque — — —

Gdspdr (bedugja néki a szajat).

Montanus. Hogyha most nem akarja kend az én megbizonyita-
somat hallani, tehat akdr mikor mdskor feltalalhat kend engem.

Gdspdr. Jobb vagyok ¢én, hogy sem illyen goborléval tarsal-
kodgyam.

(Gaspar és Péter elmennek.)

Harmadik kimenetel.

Montanus egyediil.

Az illyen emberekel én immel ammal disputalhatok, jollehet ok
gorombaul beszélnek velem. En fel nem indulok, hogy ha tsak ollyan
személyekel nem disputalok, a kik képzik magokban, hogy 0k a dispu-
tandi methodust értik és hogy a filozofidban szinte oly erdsek mint én.
Innen tizszer hevesebb voltam, a mint ma azal a Dedkal disputaltam.
Mert mégis latczik vala még a tanulasbul egy sugarka raita. De ihol
jonnek a szileim.
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Negyedik kimenetel.

Jadnos, Nille, Montanus.

Janos. Ah kedves fiam! Ne légy még is oly akaratos és ne vony
minden emberel ujat. Az ispany, meg az egyhazfi, kik a mi kérésiinkre,
te kozotted és Jeronimus kozt békességet kivantak szerezni, azt mongyak
vala nékem, hogy te Otet ki tsufoltad volna. Mire valo ez? Mit tészen
ez, hogy te ezen jo emberekbiil bikit és kakast akartal tsinalni.

Montanus. E végre tanultam én, e végre tortem ¢én a fejemet,
hogy mindent a mit akarok mondhassak és azt meg is mutathassam.

Jdnos. Eképpen job let volna, ugy latczik nékem, ha te nem
tanultal volna.

Montanus. Ej halgasson kend oreg Apd!

Jdnos. Mitsoda ? Talan éppen még a sziiléidet is meg akarod verni.

Montanus. Ha mindjart megtselekedném is ezt, az egész vildg eldtt
meg felelnék én erriil.

(Janos és Nille sirva mennek el.)

Otédik kimenetel.

Montanus és Jakab.

Montanus. Semmiképen el nem allok az én vélekedésemtiil, ha
mindjart minnyajan megbolondulnak is. De mit akarsz te Jakab?

Jakab. Egy levelet hozok ide a Moszornek.

Montanus. (elveszi a levelet és olvassa.) En kedves baritom! Soha
sem képzettem volna magamban, hogy te azt oly konnyen elhagyhattad
volna, a kihez annyi esztend6tiil fogva oly nagy hailandésagal viseltettél.
En néked bizonyosan mondhatom, hogy az én atyam a te vélekedésednek,
hogy tudniillik a f6ld gombolyd volna, oly igen ellene van és azt oly
nagy hitbéli agazatnak tartya, hogy soha oda nem ad engem néked,
ha tsak az 6 és mds derék emberek hitére nem dlsz. Mit hasznalhat
az néked, ha a fold hoszi-é vagy gémbolyl, vagy noltz szegletli, vagy
négyszegleti. Kérlek téged mindenre, a mi kedves lehet elotted, szokjal
ehez a hithez, mely mellet minékiink annyi tidétiil fogva mar, jol vala
mindenkor dolgunk. Ha te ezt az én kedvemért meg nem tselekszed,
tudgyad, hogy haldlra fogom magamat emészteni, és az egész vilag fog
téged utalni, ugy mint a ki anak haldlanak oka voltal, ki tehozzad oOré-
kos hailanddsagal viseltetett. ‘

Orsébet, Jeronimus lednya
maga tulaidon kezével.

Ah egek! ez a levél meg lagyit engem és nagy kétségbe eit, ugy
hogy éppen mondhatom a Poetaval:

— —— — ut que securi
Saucia trabs ingens ubi plaga novissima restat
Quo cadat in dubio est, omnique a parte timetur
Sic animus — — —



460 ADATTAR

Egy részriil a filosophia al, mely dalhatatossagra ébreszget. Mas
részriil a jegyesem, mely hitetlenségemet szememre hannya. Ki hadgya
magat Erazmus Montanus valami altal helyéb6l mozditani, hogy véle-
kedésétiil, mely elébb az 6 fovirtusa vala, el dllyon? Nem, bizony nem.
Mindazaltal itt a sziikség untat, mely semmi torvényre sem kotelez.
Ha ebben alab nem hagyok, igy mind magamat, mind jegyesemet
szerentsétlenné tészem. (O magét haldlra fogja emészteni és e miatt engem
minden ember gy(ldini fog ¢és hdladatlansigomot szememre hanni.
Elhadgyam-é¢ én azt, a ki annyi esztendotiil fogva oly nagy hivségel
vala hozzam? Oka legyek-¢ én az 6 halalanak? Nem. Nem tselekszem.
De mégis gondold meg mit tselekszel Erasme Montane, Musarum ¢és
Apollinis Palle! Itt van alkalmatossigod, melyben megmutathatod, hogy
te igaz filosofus vagy. Mennél nagyobb a veszedelem, annal nagyobb
lauread lészen a Philosofusok koztt, Gondold meg mit fognak mondani
tui commilitores, ha 6k azt hallani fogidk: e mar nem amaz Erasmus
Montanus, a ki az elott vélekedését utolsé vére tsoppéig védelmezte.
Ha a tudatlanok jegyesemhez valé hitetlenségemet szememre hannyak is,
mindazaltal ellenben a filosofusok engem egész az égig fel magasztalnak.
Szinte a mi masok elott meg gyalaz, ugyanaz ezek elott betsiiletel fog
megkoronazni. Ellent allok tehat ennek a kisérletnek. Meg gy6zom azt.
Maér meggyoOztem. A fold gomboly(i. Jacta est alea. Dixi. Jakab! Ennek a
levélnek, mellyet te nékem a jegyesemtol dltal hoztal, semmi haszna
sem volt nalam. En amellett maradok, a mit mondottam. A fold gombélyl
és az soha lapos ne legyen, még az én fejem fen Iész.

Jakab. En is ugy gondolom, hogy a f6ld gombolyii, mindazaltal
ha valaki egy kolbaszt adna, hogy azt mongyam, hogy az hoszszu,
tehat azt mondanam, hogy a hoszszi: mert hisz e mindegy én nékem.

Montanus. Ez te nalad tirhetobb, mint egy filosofusnal, a kinek
fo virtusa abban &l, hogy végso tehetségig védelmezze azt, a mit egyszer
mondot. En efeliil itt a faluban nyilvén kivanok disputdlni és mindazokat,
a kik tanultak, ki akarom hini.

Jakab. De kérdezhetek ¢é valamit Moszortil? hogy ha Moszor
nyertes lészen, mi kovetkezik abbul?

Montanus. Abul az kovetkezik, hogy betsiiletem lészen mint egy
gyozedelmes filosofusnak és engem minnyajan tanult embernek fognak
tartani,

Jakab. Moszor, Tsatsogd embernek akarja mondani. Mert, hogy a
tudomany és a tsatsogas nem egyféle dolog ezt én észbe vettem az itt
valé emberekben. Favagé Miskat, a kinek mindenkor jar a szdja és senki
meg nem foghattya néki a nyelvét, masok tsak olyba tartydk, mintha
tyuk esze volna néki, ellenben Halgati Palit, a ki keveset beszél és
mindenben enged, annyira betsiilik, hogy tisztarténak is alkalmasnak
gondollyak oGtet.

Montanus. Hallya-sza az ember ezt a korhelyt, még 6 is eszes-
kedni akar.

Jakab. Moszor ezt roszra ne vegye. kn tsak az én egyigyid
eszem szerint beszéllek és azért kérdezoskodom, hogy valamit tanullyak.
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Es tsak azt akarnam oromest tudni, hogy ha Moszor megnyerné a
dispitatiot, vallyon az egyhazfi Péter mindjart kakasd valtozna-é. ’

Montanus. Ej bolondsdg ! Azért 6 mégis tsak marad a mi azel6tt volt.

Jakab. De igy am kend Moszor veszt.

Montanus. En nem akarok egy ilyen Paraszt korhellyel, mint te,
disputatioban ereszkedni. Tudnal tsak deakul, majd felébresztenélek én
téged. En nem szoktam hozza magyar nyelven disputalni.

Jakab. Ez anyi, Moszor oly tanulta lott, hogy vélekedéseit mar
az anyanyelvén ki nem tudgya tobbé magyarazni.

Montanus. Halgas audacissime Juvenis! Miért farasztanam - én
magamot és miért magyaraznam én ki vélekedéseimet az illyen koz és
goromba emberek elott, a kik még tsak azt sem tudgydk, mitsodak az
universalia entia rationis és a forma substantialis, nem hogy tdobbet
tudnanak. Hiszem ez absurdissimum a vakoknak a szinriil prédikalni.
Vulgus indoctum est monstrum horrendum informe, cui lumen ademptum.
Egy kevésel elobb vala egy ember, a ki te naladnal tizszer tanultabb
volt: ez én velem disputdlni akart, de a mint hallam, hogy még azt
sem tudgya mi a quiditas, azontul el &llék téle.

Jakab. Mit tészen maskép quiditas? nem ugy hijak é azt?

Montanus. Azt én mar tudom.

Jakab. Moszor- talan jol tudja ezt maga, de masoknak meg nem
tudgya oly vilagosan magyarazni. Ellenben azt, a mi Kkeveset én tudok,
olyanféle, hogy mihelyen meg mondom azt, azontul minden ember megérti.

Montanus. Igenis. Te am ugyan tanult ember vagy. Mit tudsz te?

Jakab. De hogy ha megmutatnam, hogy én tanultabb vagyok,
mint Moszor ?

Montanus. Oromest hallanam ezt.

Jakab. En azt gondolndm, hogy a ki legnyomosb dolgokat tanul,
az legmélyeb tudomanyal bir.

Montanus. Minden bizonyal.

Jakab. En a szantds-vetést tanulom, azért én tanultabb vagyok
mint Moszor.

Montanus. Tehat te a goromba paraszt munkat legnyomosb-
nak tartod?

Jakab. Ezt én nem tudom, hanem tudom azt, hogy ha a parasz-
tok is pennat vagy egy darab krétat vennének a kezekbe és méreget-
nék, mely mesze van a hold ide, tehat ti f6 tanult emberek nemsokara
szerentsétlenek lennétek a ti gyomrotokban. Ti tanult emberek dispita-
tioban téltitek az {idot, hogy ha a vilag gombolyli-é, vagy négy szeg-
letli, vagy nyoltz szegletli és mi azon igyekeziink, hogy a fold szine
mindenkor egyenlo maradgyon. Lassa tehat Moszor, hogy a mi tanula-
sunk hasznosbb ¢és nyomosb mint a kendteké és innen, hogy Roka-
szakal Estok legtanultab ember itt a faluban, mert 6 gy meg jobbi-
totta a maga foldét, hogy egy kéve buza két talléral tobbet ér most,
mint annak {iideiben, a ki azt 0 elotte birta, a ki napestég a pipa
mellett @ilt és a Magyar Kronikat, meg az evangelomos konyvet zirozta
és dorgolte.
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Montanus. Elajulok. Szemlatomdst az ordig beszél beloled. Soha
sem hittem volna, hogy egy paraszt gyermek szajabul illyen beszédek
hallattathatnanak. Mert nem haitvan arra, hogy mind a mit mondasz
hazugsag és istentelenség, mindazaltal a te beszédid felette kiilondsek
egy illyenre nézve, a mijen allapoti te vagy. Mond meg nékem, Kitiil
tanultad te az illyen haszontalan tsatsogasokot ?

Jakab. En, Moszor! nem tanultam, de azt mongydk az emberek,
nékem jo fejem volna. A Désmas soha sem jon ide, hogy utannam ne
killdene mindjart. O ugyan szézszor is mondotta mar a sziléimnek,
hogy tanulasra fogndnak engem, én még nagy ember lehetnék valaha.
Ha més egyéb dolgom nintsen, fogom magamot, ide s tova sétdlok és
elmélkedem magamban. A minap,egy verset tsinalék Serkanna Martony-
rul, a ki kiitta magat a vilagbul.

Montanus. Hallyam-sza azt a verset.

Jakab. Tudni kell elébb Moszérnek, hogy ennek a Serkanna
Martonnak az attya és az attydnak attya haldszok voltak és a vizbe
haltak. A vers eképpen vala:

Itt fekszik Serkanna Marton,

Ki hogy sziiléihez hasonlé légyen,
Kik mint haldszok meghaltak vizben,
Egett borral haldlra itta magdt éltiben.

Montanus. JO1 lehet a vers formaliter egy pipa dohanyt sem ér,
mindaziltal az materialiter még is szép. A mi legelsé a prosodia
hibaz benne.

Jakab. Mitsoda ez.

Montanus. A verseknek nintsen elég labok, avagy oly labok,
a mellyeken jarhassanak.

Jakab. Labok? De biz az egész faluban futkostak a minap.

Montanus. Latom, hogy tiizes eszed van néked, kivannam, hogy
tanultdl volna valaha és értenéd tuam Philosophiam instrumentalem, igv
te respondealhatnal én velem. J6j mi innen elmeniink.

(Elmennek.)

Vége a Negyedik Abrézoldsnak.

OTODIK ABRAZOLAS.

Elsé kimenetel.
Egy hadnagy és Gdspar.

A Hadnagy. Hol talalhatom fel azt a legényt? En mégis dromest
beszéltem volna eldbb azal. Jotekintet(-¢é ?

Gdspdr. lIgenis. O elég alkalmas tekintet(i, a szdja pedlg olyan
mint a beretva.

A Hadnagy. E semmit sem tész, tsak egésséges és derék legyen .

Gdspdr. O mindent a mit akar mondhat és meg is felelhet arul.
O vilagoson megmutatta azt, hogy a mi egyhdzfink kakas.
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A Hadnagy. Széles valli-é?

Gdspdr. Igenis. Egész szal ember 6. Minnydjan félnek othon tdle,
még ugyan a sziiléi is, mert 6 azokot minnyajokot teheneké, Okroké,
lovaka és meg meg embereké teheti, az az, azt 6 megmutattya konny-
vekbiil, hogy Ok azok légyenek.

A Hadnagy. Ollyanak latczik-¢, a ki elalhat valamit.

Gaspar. O azt is meg mutattya, hogy a fold gombolyl volna.

A Hadnagy. Ehez semmi kozom nékem. De latezik 6, mintha
merész és vitéz volna?

Gdspdr. Eletét le tenné vagy egy betoért is, nem hogy még mds
valamiért nem. En bizonyos vagyok, hogy 6 mindeneket itt maga ellen
felindit. De ezel 6 nem gondol. E miatt 6 éppen el nem al a maga
vélekedésétiil és tanitasatul. .

A Hadnagy. A mint hallom, ebbél a legénybdl egész katona 1ész.

Gdspdr. Miként akarja kelmed Otet katonava tenni? Hiszem
6 Deak.!

A Hadnagy. Semmi sem ez. Ha 0 masokat juhoka, 6kroké és
nyulakd tud tsindlni, maid meg probalom én is ha nem tehetek-e én
egy Dedkot katonava.

Gdspdr. Kivannam, hogy mar a volna. Ej miként fogok én nevetni.

A Hadnagy. Tsak lassan. Ha mink ketten, én meg ispany uram
egyet értiink, tehat az illyen dolgok nem lehetetlenek. De itt latok
valakit jonni; nem az-é ez?

Gdspdr. Igenis, ez az. En elmegyek, netalin roszszat gondollyon
felolem, (elmegyen.)

Masodik kimenetel.

A Hadnagy és Montanus.

A Hadnagy. Orvendek a kelmed megjovetelin.

Montanus. Alazatoson koszonom.

A Hadnagy. Mivel hogy itt nem éppen felette sok tanult ember
talalkozik, a kikel beszélhetne az ember, e végre batorkodom kelmedet
meglatogatni.

Montanus. Ej. E nékem tetczik, hogy kelmed tanult. Engedelmivei
Hadnagy uram mikor deponalt kelmed?

A Hadnagy. Mar tiz esztendd el6tt.

Montanus. Tehat kelmed mar régi akademikus. — Mi vala pedig
a kelmed studiuma, midén tanult?

A Hadnagy. En tobnyire a régi dedk autorokat olvastam és a
Természetbeli torvényt, meg még az erkoltsokrol valé tudomanyt tanul-
tam, a mit most is tselekszem még.

Montanus. Ej, ez dibdabsiag, e nem academicum — — —

A Hadnagy. Nem, még sem oly igen.

Montanus. 1gy sohasem disputalhat kelmed ?

T A dedkok fel voltak Ddnidban mentve a katonasdgtcél,
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4 Hadnagy. Nem.

Montanus. Ej. Mar e tanulas? Az instrumentalis Philosophia egye-
diil tsak solidum studium. Méas egyéb jo lehet ugyan, de a boltsesség
kozé nem szamlaltathatik. Az, a ki a Logicat és Metafisikat jol (iszte,
mindenbiil kivetheti magat, minden matériarul disputdlhat, ha szinte
semmit se tud afelol. En nem tudom mihez kaphatnék és ki nem gazol-
hatnék abdl. Egy disputio sem vala az én {idémben az universitason,
a hol én opponens ne lettem volna. Egy instrumentalis Philosophus
Polystifor gyanant viselheti magat.

A Hadnagy. Ki most a legnagyobb Disputator ?

Montanus. Ez egy Deak, kinek neve Pauszbanyi Claudius. Miutan
ez a maga elenzéit refutdlya, ugy hogy egy sz6t sem szolhat tobbet,
tehat, azt mongya, fel akarod-e most az én vélekedésemet venni, igy én
megint a tiédet mutatom meg. Mind ez illyenekben Kkivaltképen segit
raita az 6 Instrumentalis Philosophidja. Kar, hogy prokator nem lesz ez
a legény, jo jovetele lenne néki. O utinna én vagyok a legerdsebb.
Legutolszor, a mint disputditam fillembe sugot €s azt mondd, Jam sumus
- ergo pares. En mégis mindenkor cedalok néki.

A Hadiage. De én azt hallottam, hogy kelmed meg tudgya azt
mutatni: a Gyermekek koteiessége volna az ¢ sziiléiket verni. E nékem
mégis illetlennek latczik.

Montanus. Ha ¢én azt mondottam, tehat ember is vagyok arra,
hogy azt megmutassam.

A Hadnagy. Felfogadom egy aranyban, hogy erre kelmed
nem capax.

Montanus. En pedig felfogadom egy aranyban, hogy capax vagyok.

A Hadnagy. Parola! E mellett maradunk. Meg van mondva.
Hallyuk-sza kelmedet.

Montanus. A kiket leginkdbb szeret az ember, azokat leginkabb
veri. Az embernek senkit sem kel jobban szeretni mint a maga sziléit,
ergo, az embernek senkit sem kel verni, hanem a maga sziiléit. Most
egy mas silogismusban. A mit mastul vettem, azt tehetségem szerint
tartozom viszsza szolgdlni; én ifiusagomban veréseket vettem a sziiléim-
16l, ergo, tartozom azokat is még viszsza adni.

A Hadnagy. Elég. En eclvesztettem. A kelmed aranyanak meg
kell lenni.

Montanus. Ej. Tréfal kelmed. En el nem veszem a kelmed aranyit.

A Hadnagy. El kel kelmednek, akar mi legyek, az egy aranyat
venni. Megeskiiszom rea.

Montanus. Igen, tahdt elveszem azt, hogy kelmed hamissan meg
ne eskiidjon.

A Hadnagy. De nem merem-e én is prébdlni, ha nem tsinalhatom-e
én is valamivé kelmedet? Par exemple, ¢én kendet katonava aka-
rom tsinalni.

Montanus. Ej ez igen konnyl; minden dedk lelki katona.

A Hadnagy. Nem. En megmutatom azt is, hogy ked egy hitvany
katona. Ked elvette a kézpénzt, ergop — — —



ADATTAR 465

Montanus. Nego minorem.

A Hadnagy. Et ego probo minorem. Arul az aranyrul, melyet
kend, mint kéz-pénzt nyert.

Montanus. Distingvandum est inter nummos.

A Hadnagy. Semmi distinctiot. Te katona vagy.

Montanus. Distingvandum est inter — — simpliciter et relative accipere.

A Hadnagy. Nem kel sok tsatsogas. A kontraktus béfejeztetett.
— A Kkéz-pénzt te fel vetted.

Montanus. Distingvandum est inter contractum verum et apparentem.

A Hadnagy. Tagadhatod-é hogy egy aranyat nyertél tolem.

Montanus. Distingvandum est inter rem et modum rei.

A Hadnagy. Jer pajtds mindjart velem. Most mar mondurt ada-
tok néked.

Montanus. Thol vegye kelmed vissza a maga aranyat. Enek
felette bizonysaga sints kednek, hogy fel vettem volna a pénzt.

Harmadik kimenetel.
Az elbbbenick, Gdspdr és egy kdplar.

Gdspdr. En bizonysag vagyok ¢és én lattam, a mint hadnagy
uram a pénzt néki adta.

A kdpldr. En hasonléképen.

Montanus. De mitsoda okbul vetem én el a pénzt. Distingvandum
est inter — — —

A Hadnagy. En most tobb tsatsogdst nem akarok hallani. Kap-
lar! maradj itt, még én a mondurt kihozom néki.

Montanus. Holla! Ero! Erészak !

A kdpldr. Nem halgatsz-e te kutya? mindjart keresztiil szurom
a banganétot az oldaladon. Nem let-é 0 katona? ispany uram,

Gdspdr. Oh kétségkivill! semmi kételkedés ebben.

A Hadnagy. Raita. A fekete katzikat le és a mondurt ved fel.

(Montanus sir midon a mondurt rea huzzak.)

A Hadnagy. Ejnye pfui! Szégyen egy katondnak sirni. Hiszem
szeb vagy most mdr, mint sem az elott. Kaplar. Exercirozd tsak dere-
kasan oOtet, 0] ugyan tanult ember, de még tudatlan az exertitiumban.

(A kdpldr exercirozni kezdi és azonkdzben jol meglohollya otet.
Gaspar elmégyen.)

Negyedik kimenetel.

A Hadnagy, A kdpldr és Montanus.

A Hadnagy. No Kapral! Meg fogia-¢ az exerciciumot ?

A kdpldr. Maid meg tanullya 6 azt, de igen lusta kutya, min-
den szempillantidsban vagnom kel a hatat.

Montanus, (sirva). Ah Nagysagos uram! Légyen konyoriiletes
mégis én hozzam. En gyenge természetli vagyok és meg nem alhatom
az illyen tractamentumokat.

Irodalomtdrténeti Kézlemények. XX. 30
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A Hadnagy. Tsak eleinten nzhéz ez. Maid ha egyszer meg lapo-
sodik a hatad, nem fog azutan az ugy faini.

Montanus (sirva). Ah, hogy ha soha sem tanultam volna, soha
sem jutottam volna erre a szerentsétlenségre.

A Hadnagy. Ej e tsak az eleje. Maid ha egynehanyszor a sza-
maron fogsz iilni, avagy puskat hordozni, az illyen gyermekségekel nem
is fogsz gondolni.

Otodik kimenetel.
Az elbbbenick, Jeronimus, Magdolna, Orsébet, Jinos, Nille.

Jeronimus. Ezt kend minden bizonyal tudgya?

Jdnos. Igen is. Ezt nékem éppen tsak ezelott mondotta az ispany.

Jeronimus. Tsak megint jo hitre hozhatnank Otet, 6romest ki-
valtanam.

Orsébet. Ah én szerencsétlen ledny.

Jeronimus. Ne liarméaz el6ttem, Orsébet! azal te semmit sem
nyersz, De ugy tetczik, hogy itt 4l 6. Hallya Hegyi Erazm. Hogy hogy
tortént ez?

Moritanus. Ah kedves Jeronimus uram! én katona lettem.

Jeronimus. Mas dolga lesz most kendnek, mint sem az embereket
okroké és az egyhazfit kakasa tenni.

Montanus. Ah! Béanom az én elobbeni esztelenségemet. De
kés6 *mar.

Jeronimus. Hallya-é kend baratom. Ha le akar kend mondani az
elobbeni bolondsagirul és az orszagot nem akarja homi szakadasokal és
disputatiokal betolteni, igy én minden tehetségemel nem gondolok és
kendet kivaltom.

Montanus. Ah! semmit jobbat nem érdemeltem én, mivel a szii-
léimet verésel fenegettem. De ha konyoriilni akarna kend raitam és
engemet megvaltana, fogadom bizonyal, hogy ennek utdanna mas életet
fogok viselni és valami kereskedésre adom magamot és disputatiomal
soha senkinek terhére nem lészek tobbé.

Jeronimus. Legyen kend békével. Maid hadnagy uramal fogok
szollani. Ah Hadnagy uram! Kelmed mindenkor jo akaréja a mi
hazunknak. Ez a legény, kit kelmed katondnak fogadot az én egyetlen
egy leinyomal eljegyzett. Botsassa el kelmed Gtet, 100 taléral kivanok
ezért kelmednek kedveskedni. Meg vallom magam is Oriiltem, midén
legeloszor hallam, hogy ugy red szedték Otet, mert az 6 rendkiviil valé
magaviselése mind engemet, mind mds betsiiletes embereket itt a falu-
ban felinditott ellene. De midén ebben a positurdban latom Otet és
hallom, hogy minden elGbbeni esztelenségét bannya, tsak meg nem
reped a szivem a konyoriiletesség miatt.

A Hadnagy. Hallya kend kedves Jeronimusom! A mit tselekettem
azt én az 6 javara tselekedtem. Tudom én, hogy 6 a kend leanyaval
eljegyzett és egyediil ezért, a kend kedvéért, vettem Otet ily allapotra
és ezért tractalam is oly keményen oOtet, hogy 6 a maga vétkit meg-
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ismérje. De a kend kedvéért ezt a pénzt a szegényeknek adom, mivel
hallom, hogy 6 magat megvaltoztatta. (Montanushoz.) Hallya-¢ kend
baratom! A kend sziiléi sok pénzt koltottek kendre oly reménységel,
hogy kend nékik oOregségekben betsiilettyekre és vigasztalasokra lészen.
Igen okoson is ment kend el innen, de felette felfordult észel jott
viszsza, itt az egész falut felindittya, rendenkiviil valé vélekedéseket
tart és azokot még nyakason védelmezi. Ha ezek a kend tanuldsi
gyiiméltsi, azt kivanhatna az ember, hogy egy konyv sem volna a
vilagon. Nékem ugy tetszik, hogy a mi legjelesebbet kellene tanulni az
iskolaban az embernek, mind az ellenkezik a kend magavisplésével €s
hogy a tanult embernek mindenek felett ollyannak kellehe magat
mutatni, hogy meg lehetne ismérni, hogy & temperatusbb, okosbb és
tisztességesb az 6 beszédiben, mint az a ki nem tanult. Mert a jozan
filosofia arra tanit benniinket, hogy a visszavondsokat tsillapitsuk és
letsendesitsiilk, hogy mi azontul el allyunk vélekedésinktiil, mihelyen
legkiseb tévelygésiinket megmutattydk valamiben. Az els6 torvény
a filosofiaban az, hogy 0ndn magunkat esmérjik és menél jobban
megvisgallya ezt valaki annidl kevesebet gondol az magafeliil, sot
annal inkdb észre veszi mely sokat kel még néki tanulni. Kend
pedig a filosofiat viadal mesterségé teszi és azt tartya filosofusnak, a ki
homi subsilis distinctiokal az igassagot félre fordittya és magat minden
vélekedésbill kiveri. Ezek altal kend magat gyiiloletesé teszi az emberek
elott és a tanulast madsokal megutaltattya, mivel azontul azt képzik
magokban az emberek, hogy eféle tsuddlatos gonossagok legyenek a
tanulds gyiimoltsi. Legjobb tanats, mellyet kendnek adhatok, az, hogy
valamit dolgozzon és eképpen tisztitsa ki fejét és feleitse el mindazt,
a mit annyi éjeli vigyazas altal tanult. Fogjon kend valami kereske-
déshez, melly altal el6 mehessen e vilagon. Ha pedig tanuldsai mellet
akar kend maradni, tehat azokat valami jo rendbe tedgye.

Montanus. Ah nagysagos uram! én az Ur tanatsat fogom kovetni
és azon igyekszem, hogy ennek utdnna mas ember legyek.

A Hadnagy. Jol van! Igy én kendet ismég szabadda tészem,
mihelyen a sziilléinek és ipainak ezt meg igéri és Otolok mind a két
részriil botsanatot fog kérni.

Montanus. Ah! én kentektlil minnydjoktul botsanatot kérek ¢és
fogadom kendteknek, hogy ezentul mas életet fogok viselni. Ellene
mondog az én elobbeni szokdsomnak, a melytiil nem ezen allapot,
mellybe estem, hanem ennek a derék tisztnek az 6 beszélgetési vonzanak
el, ezen okra nézve az én sziiléim és ipaim utan mindjart leginkédbb is
fogom tisztelni Gtet.

Jeronimus. Tehat nem tartya mar kend édes vom! annak, hogy
a vildg gombolyli? Ez legjobban szorongattya az én szivemet.

Montanus. Edes, kedves ipam uram. En eriil tébbet disputdlni nem
akarok, egyediil tsak azt akarom mondani, hogy ebben az iidoben minden
tanultak vélekedése ez, hogy a fold gombolyi.

Jeronimus. A — — — Hadnagy uram! Hagy legyen megint
katona, a meddig a f6ld lapos nem lészen.

30*
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Montanus. Kdes, kedves ipam uram! a fold bizony oly lapos,
valamint az ember tenyere. Megelégedet mar kend?

Jeronimus. Ugy, tgy. Most mar mi megint j6 baratok vagyunk.
Most mar elveheti kend a leanyomat. Mennyiink most minnyajan haza
és a békesség poharat igyuk meg. Hadnagy uram is fog annyi betsiiletet
hozzank mutatni és veliink jon. (elmennek minnydjan.)

Vége ennek a jatéknak.

Kozli: DR. BITTENBINDER MIKLOS,

BERZSENYI DANIEL FELETT MONDOTT BUCSUZTATO
VERSEK.

A nagy koltd sem keriilhette el sorsit. Neki is a régi idokben
szokéasos verses bucsuztatdval kellett elindulni a minden halanddk utjara.
Horvath Jozsef, a vései evangelikus fiatal lelkész kovette el ezt a merész
dolgot, hogy a nemzet nagy énekesének nevében verses formaban szélott
a gyéaszolokhoz. Erezte a feladat nagysagat. Tudta, hogy mivel tartoznék
vers dolgaban is a nagy kolt6 emlékének; igyekezett is a lant idegeit
tole telhetdleg felhangolni, és biicsuztatoja jobb is valamivel az akkori
ilyenféle verseknél, nem annyira izléstelen és versformaban is eliit a
tobbiektol : de sajnos, az eredmény mégis messze elmaradt a jo igyekezet
mogott.

Az irodalom bardtait azért talin érdekelni fogjak a versben talal-
haté helyi és személyi vonatkozasok. A masolat a szerzonek eredeti
kéziratardl késziilt, melyet halotti predikdczijaval egyiitt nyomtatasban
is ki akart adni. A szintén megkezdett, de félben hagyott Eloszoban
ugyanis ezt irja: »Midon halhatatlan koltonknek emlékezetét ily gyenge
és hirtelen késziilt munkdval, a milyen ezen szent beszéd és biicsuztatas,
megtisztelni kivanom: félnem kell, hogy az elhuinytnak érdemeihez és
fényéhez méltatlan édldozatot hozok. Nem is egyéb birt arra, hogy munka-
mat sajté ald bocsdssam, mint a megszomorodott szivii Gzvegynek szives
kivansaga, ki ezaltal is forron szeretett férjének habar csekély emléket
allitani akar.«

A j6 szandék azonban még sem valdsult meg. Sem Szinnyei, sem
Vaczy, sem Petrik nem tud rola.

Az Eloszéban emlitett halotti beszéd kézirata elveszett. Csak a
bucsuztalé iires lapjara van rairva irénnal a textus: Példabeszédek 3. r.
13—18. verse: Boldog ember, a ki megnyeri a bolcseséget stb. Themaja:
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Azon igéretek, melyek vagynak a bolcs és tudds embereknek téve.
S ezt a kovetkezo felosztassal targyalja: A tudomanynak és bolcseség-
nek igérve van 1. napoknak hosszusiga, 2. gydnyorlségek utain jdrds,
3. gazdagsagok és tisztesség, 4. orok boldogsag.

A bucsuztatét szészerint vald hiliséggel itt kozlom.

Blacsuztaté versek,

Néhai Tekintetes Nemes Nemzetes Vitézlo
Egyhazas-Berzsenyi Berzsenyi Ddniel
Urnak, tébb Tek. Nemes Véarmegyék Tabla-
birajanak s a Magyar Tudds Tarsasag
rendes Tagjanak hamvai felett
mondattak
Horvath Jozsef vései ev. predikator altal
Niklan Febr. 26-kan 1836.

1.

Hir, dicsoség, féldon sok szivek bélvanyi
Varazslé erGvel birnak bajaitok,

Mint kékl6 egiinknek csillagragyogvanyi
Vezérlik 1éptiinket fénylo sugaritok ;

Bolesonktdl a sirig egy vagy mas formaban

Uralkodtok rajtunk élet palyajaban.

2.

Kiizdés, faradozas vezérel hozzatok,
Lankadoz s csiigged a test s lélek ereje;

S ha ezt langotokkal ismét lobbantjatok,
Gyakorta kiszarad orémink kutfeje.

A koszord, melyet izzadt homlokunkra

Tuztok, ritkan szolgal vidamitasunkra.

3.

Legnagyobb dicsGség szdrnyain repiilve

Vérzik sokszor sziviink s hullatunk konnyeket,
Fajdalmink érjaban sziviink elmeriilve

Nem talalunk sehol oly boldog rejteket,
Mely csendes oromdt, igaz boldogsagot
Nyujtna s Kebeliinkbe arasztna vigsagot.

4.

De ha elnyerjitk is sziviink oOhajtasat
S dicsGségiink mellett 6romok bajain
Legeltetjiik sziviink legforrobb vagyasat,
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Mulékony ez s tul nem hat a sir halmain;
Mikor legkevésbbé remélnénk végiinket,
A sirba temetjitk hiriink s orominket.

5.

Hirtelen, mint arnyék, elmulik ez élet,
Gyorsan elhervadnak oromviragai.
Véletleniil j6 a halal s az itélet,
Elhomalyosulnak reménysugarai.
Annak, ki szdrnyain repiilt szerencsének,
Koporséjanal zeng bis halotti ének.

6.

Kinek eddig terjedt 6rome, reménye,
Borzadhat a sirtdl, méltan retteg szive;
Rovid volt s csalékony boldogsaga fénye,
Foldi boldogsdg a haldlban nem hive.
Mind ez, mi volt itten vidamitasara,
Elmarad téle az Ur int6 szavéra.

7.

Kikhez tartos hiliség s baratsag kototte,
Kik rdzsakkal hinték utja toviseit,
E zavaros élet arja kozepette
Hasztalan hullatjak szeretet konnyeit ;
Néma a sir Oble, nem felel szavokra,
Nem hajt konnyeikre, sulyos fajdalmokra.

8.

Nem ment meg a sirtél hiriink, dicsoségiink,
Nem, kedveseinknek aradé konnyei,

Levegobe oszlik sok szép reménységiink,

~ Testiinket befedik a fold gorongyei;

Sok szép feltételink a sirban enyészik,

Fejlodésre nem jut, létre nem tenyészik.

9.

De azért ki hiven futa itt palyajat,
Ki a hir s dicsGség osvényén haladott,
Nem veszti el végkép mélté koronajat,
Bar itten csak kevés jutalmat aratott;
El emlékezete embertarsi kozott,
Lelke pedig dicsObb orombe koltozott.
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Ki a széphez, johoz s dicsé palydjahoz * - .-
Vildgi ¢itében forrdn ragaszkodott, T
Az tudja, ha meghal, mennyei atyjahoz
Jut s bar itt szenvedett, nyer boldogsagot ott;
Ha hilség lanczai holtdban szakadnak,
Hiszi, varja: mennyben osszekapesoltainak.

1, -

Kedvesi, barati, gyermeki korében
Kivanva kivinja élni Srdmeit,
De nem test, hanem a lélek gybnyorébe
Meriil s jegelieti sgive érzéseit;
Letki mivelodés, szivnek jobbuldsa,
Kedvesei kozott ez legfdbb vigydsa.
' R4 ,
S mig erre torekszik, oly kincsekért farad,
Melyeket az idok meg nem emészienek;
Bel6lsk boldogsig bO kutfeje arad,
Elet ésvényein alddst tenyésztenek
Huség, elégedés és béke liséri,
Mig vandor hajdja révpartjat eléri,

13.

S véled-e, hogy ekkor retteg a valastdl,
S hiszi, hogy semmibe vész igyekezete} -
Nem, ¢ tudja, hogy a végsd bucsuzastdl
Nincs messze az Ordk hajnal deriilete,
Hogy a lélek és sziv kincsel maradnak
S szeretet lanczai végkép nem szakadnak.

.- 14.

Keresztyének, ezen szomory példabol, _
Melyet néklink most e gydszkoporsé mutat,
Nyilvan latjuk, hogy e féld adomanyabél

Semmi mas, csak lélek s sziv ad biztos utat ..

Elet bajai kézt békés vandorldsra,
Hatdl drajaban megnyugosztalasra.

C 150
Tekintetes Tudds Bewrzsewvi Ddwiel,

Kinek mostan tesziink végsd tiszteletet,
Kénytelenitietett hirtelen hagyni el

471
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Minden oromével e foldi életet,
S mind attél, mi kedves volt itten szivének
Megvalt s lakosa lett a szentek helyének.

16.

Hatvan esztendGkre nyult foldi palyaja,

Mig a hir s dicsoség Osvényén haladott,
Ritka fényt érdemlett s nyert kiizd6 munkaja,
Mert lelke itt olyan kincsekhez juthatott,
Melyek el nem vesznek a halal almaban,

El nem temetodnek sir éjszakajaban.

17.

Itt hagyta a foldnek minden ajéndékit,
Javait, 6romit, gyonydriiségeit,

Szeretett hitvesét és négy maradékit,
Gyaszba boritotta minden hiv véreit;

De lelke dltalszallt dics6ebb hazéba,

S az egek Urdnal él boldogsagaba’.

18.

Nem foldi 6réomék mulé hivsaganak,
Vilag bélvanyanak aldozta életét

A tudomanyoknak és négy magzatjanak
Szentelte s aldozta hiv igyekezetét;

Lelki mivelodést, szivnek jobbulasat

Terjesztett mint keble legfobb kivanasat.

19.

S igy most a haldlban lelki nyugodalmat
Talalta fel, nem a sziv rettentéseit,

Nem félte a halal borzaszté hatalmat,
Mert mennyben vérhatta 6rok oromeit.

Kedvesei! dldast kivan most reatok,

E bucsu szavakat intézi hozzatok.

20.

Te Dukai Takdcs Zsuzsinna hitvesem,
Fajdalmasan érzed ozvegygyé létedet,
Rad az Urnak barmely aldasit kérhessem,
Banat szorongatja sebesiilt szivedet;
Latom, mind egyre foly kénnyeidnek arja,
Mert kedves hivedet a koporsé zarja.
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21.

Az elmult s vissza nem térhetd idoket
Emlékezetedbe ujra visszahozod

S el6tted latvan a komor jovenddket,
Banatodat ujabb banattal halmozod.

Szép idok ! szeretet édes pillantasi,

Lelkemnek is fliggnek rajtatok vagyasi.

22.

De én elkdltoztem boldogabb hazaba,
Lerazta mar lelkem foldi bilincseit,
Szeretetem hozzad él dicsobb formaban,
Nemesiilve adom szivem érzéseit ;
Hiszem s bizton varom, hogy majd nem sokara
Szived red talal szeretd tarsara.

23.

Addig is ajanllak az Ur oltalmaba,
Tegye szerencséssé foldi napjaidat;
Ha napod borulna éjnek homalyaba,
Ne rettegj, forgatja Isten sorsaidat;
Ez élet tengerén kormanyosod lészen,
Vészek utan bator révpartra attészen.

24.

Oszlassa hat szived nyomaszto fajdalmat
Most elkdvetkezett haldlozasomon,

Sziintesd jobb reményben szemednek siralmat,
Ne epesszd lelkedet végs6 vélasomon ;

Az, ki sorsainkat bolcsen igazgatja,

Igy végezte, légyen meg szent akaratja.

25.
Kedves gyermekeim, hozzatok fordulok,
S ratok adom végsé atyai aldasom,
Miel6tt a sirnak &blébe indulok,
Az egek Urahoz kiildom Ohajtasom;
Legyen 6 veletek minden dolgotokban,
Vezessen boldogil minden sorsotokban.

26.

Farkas, Antal, Ldszld, harom fimagzatim,
Ur legyen veletek szép ifjusagtokban,
Nyugodjatok meg az Isten tanacslatin -
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S boles végezésén e szomorusagtokban ;
O nem hagy el, csak Ot hiven szeressétek,
Parancsolatait hiven kovessétek.

217.

Legyen is veletek kegyes oltalmaval,
Kisértések ellen O védje szivetek,
Vezérljen sziintelen atyai karjaval
Mind addig, mig megszlin foldi életetek
S majd egykor velem a mennyek orszagaban
Egyesiiljetek a boldogabb hazaban.

28.

Berzsenyi Lidia, j6 leanyom, Téged
Vegyen koriil az Ur kegyes Grizete,
O legyen mindenkor erds segitséged,
Ha dilna ellened vad sors fergetege;
Eltednek napjait nyujtsa még sokara,
Méltoztasson lelki, testi aldasara.

29.

Eltesse veled sok boldog Gréméokben
Tekintetes Barcza Karoly jo férjedet,
Kevés részt juttasson foldi keservekben,
Mig eléred te is utolsé végedet;
Akkor fogadjon bé a szentek hazéja,
Jusson osztalyul az élet korondja.

30.

Berzsenyi, Takdcs és mas egyéb vérségben
Minden urakat és jo asszonysagokat

Niklan, Dukédban és a tobbi helységben
Engemet szereté hiv rokonsagokat

Az Urnak ajanlom Kkegyes oltalmaba

Most, mid6én koéltézom az 6rok hazaba.

31.

Bokros rokonsagunk minden igaz vére
Birjon az Istennek legjobb aldésival,
Szamolhasson mindig az Ur védelmére,
Koronaztassék meg minden javaival;
Nyerje meg mindenik foldon kivansagat,
Birhassa végtére az ég boldogsagat.



ADATTAR .~ ol 475

32,

Minden €16k pedig rélam tanusigot ‘
S példambdl oly hasznos serkentést vegyenek, .

Hogy kévessék itten hiven a josagot o
S igy az Urtdl 6k is jutalmat nyerjenek,

S béfogadtassanak mennvek orszagiha,

Az idveziilteknek szent tarsasigaba. Amen.

Kozli: PaYrR SANDOR,
theologiai akademiai tandr.

EGYKORU EPITAPHIUMOK BALASSA BALINTRA
IS FERENCZRE.

~ Rimay Janos verseinek, melyeket bardtjinak, Balassa Balintnak
haldlara irt (Balassa Balintnac Eztergam ala valo keszdleti. Egyetlen
példanya az Akadémia kényvtiriban Régi Magy. Irdk Qu 39 jelzettel),
egykort latin pendantja azon verssorozat, melynek érdekesebb darabjait
aldbb kozdljilk., Rimay ez egyetlen maga kiadta verseit, dgy latszik,
magdnak Balassa Bilintnak kérésére irta (V. 0. baré Radvanszky Béla:
Ralassa és Rimay baratséga. Budapesti Szemle 1904, 119. kot 44. 1),
Ezt a nyomtatvinyt kovette 1600 k&rill a Balassa Testvérek Apologiaja,
a melyben Bdlint mellett a tatarok ellen elesett Balassa Ferenczet is
dicséitl. (Rimay Jénos munkdl, A Radvédnszky ¢s sajokazai codexek
szovege szerint kiadja bdrd Radvinszky Béla, Budapest. A M. Tud,
Akadémia kiadasa. 1904, II 1)

Az aldbb kozilt versek ugyanegzen alkalomra irt mlvek. A zay-
ugréezi levéltdr 19. szamn codexében (Collectansorum, Tristia, Utibilia
et Necessaria, pro Exorcismo Melancholiac Materiam discurrendi sub-
ministrantium Tomus TYS-), a melyet tébbekkel a XVIIL szazad kozepe
. tdjan allitott s kottetett Pssze Lautsch Maérton prédikator (V. 6. Gragger
Rébert: A zay-ugrdczi verses német kodexrol. 1910. Budapest. Meg-
jelent a VI ker. kbzs. féredliskola 1009—10. évi értesitdjében), talal-
hatdk e versek. Egy Bartfan 1595-ben megjelent, de elveszeit nyom-
tatvanynak mdsolata ez, mely a két Balassdt gydszolja. Balint 1594,
majus 26. vagy 27-én halt meg FEsztergom ostromanal kapott sebében;
Ferenczet pedig, ki 1594, april 21-én Hatvan alait csak megsebestilt,
Kassandl julius havédban 6lték meg a tatarok, Thurzd Gyobrgynek
julius 28-an kelt levele szerint. o T IR
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E versezetek tobbeknek szerzeményei. Az elsOknek szerzdje »Janus
Balogus¢, ugyanaz, a kinek latin verse ugyancsak 1595-ben jelent meg
e nyomtatvanyban: Elegiae duae. Altera M. Joannis Bocatii P. L. altera
Joannis Balogi Bartfae 1595. Masik ismeretes verse Baranyai Decsi
Adagidinak végén levé: In Zoilum seu In Obtrectatorem linguae Hun-
garicae cziml. Itt kozolt versébol megtudjuk rola, hogy »Concionator
Silvensis et Demetensis volt. Kiilonds, hogy a humanista hizelgésektol
tilaradé versekben nem emlékszik meg Balint koltéi miikodésérol, mely-
rol a banalis »carmen Apollo rogat«-on kiviil nem is szol. Tudomanyat
is csak odavetoleg emliti szokott tulzasai kozt (Praestans ingenium
eruditionem). Annéal tobb dicséretet halmoz vitézségére, mint a ki »Here-
seos Turcae fraudes casses« s a kit a »hunnorum militum dolore« kisér
sirjaba. — A kolt6 nevének vitas voltat nem donti el sem az egyik,
sem a masik részre: majd Balassy-nak, majd pedig Balassanak irja s
ez a korlilmény ismét a mellett sz6l, hogy az elobbit elonévnek, az
utébbit csaladnévnek kell " tekinteniink.

EPITAPHIA
Generosorum et Magnificorum Dominum
Valentini et Francisci Balassa de Gyarmath, fratrum
Germanorum pie et gloriose pro fide xstiana in diversis modis
extinctorum gratitudinis ergo
a diversi conscripta.
Bartphae, David Gutgesel excudebat anno 1595.

Praefatio

elmondja kivalésigaikat, valamint Balassa Menyhért és Janos érdemeit.
Kovetkezik egy distichonokban irt ajinlds »Generoso Dno Christophoro
Darholcio« Janus Balogustdl, utdna ugyancsak distichonokban egy »Elegia
seu Lamentatio et Quaerela Hungariae super interitu et funere fortissimi
herois Francisci Balassa, scripta a Joanne Balog, concionatore Szilvensi
et Demetensi«, melyben hosszadalmasan és humanista hizelgéssel mondja
el a szerz6 az »alter Achillesc, a »Mars Balassa« elestén valé keser(i-
séget. Koveti ezt ugyanoly hosszui

ELEGIA FORTITUDINIS
HUNGARIAM CONSOLANTIS AC ANIMANTIS
eodem Auctore.
Uténa : EPIGRAMMATA
Eodem Auctore.
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Az elsé négy Balassa Ferenczrdl sz6l. Az otddik:

Aljud
de fratre ipsius.
Diique, Deaeque simul caelo nova proelia miscen
Certatim petit cuique Balgssa valens
Nosse velis qui-sunt et guae sint accipe paucis
Mercurius Mauors Pallas Apollo Venus.
Mercurius linguam Marg ensem Cypris amorem
Ingenium Pallas, carmen Apollo rogat.
Ille sciens vates bellator fortis amatus
Sic hic et haec mihi sunt cuncta Minerva refert.
Sum Dea belli potens sapiens sum sum gquogue pulehra
Nostra Valeutinus castra Balgssa colat.

Alind

Miror eximium genus tuumque
Praestans ingenium eruditionem
Praeclaram bene fortitudinemgue
Notam militibusque pluribusque

Et miror magis has qued ipse temnis
Virtutes animique corporisque

Mortem pre patria tua oppetendam
Mirari sed ego repetente cesso

IHas sic etenim facit perennes

Immo pius mode quam vel ante vivis.

Utéana: »De incerta morte Andrae Mudronits Teuto Lipchensis
Paedagogi« szold hosszd vers kivetkezik., Majd jra Balassa Bdlintrdl:

Strophaeum VALENTINI BALASSY.

Heresacos Turcae Martis Plutonis amoris -
Flagitivm fraudes telum molimina casses '
Religione armis virtute labore fideque

Euerti domui pressi viel separaui :

Namque caro quamvis vinxisset bruta incinctam
~Hunc tamen excelsi domui sermone Tonantis

Ergo vides bello magnum quicunque Valentum
Transtra velut curam vitae petitura fugan(tem ?)
Discas et sceleris manus aspergine parcas.

OCCUMBENDO VICTL

Mors fecit et quotiens mortis nova spicula sentis
Mortis uwt occasus non viclentus ovet '
Morte pro invicta tristi mors moesta ruina
Victa notat casus maxima damna sui,
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Exuncee (?) quoniam mortis mors praeda sarassa (?)
Ad tutum tranat strange carente polum.

Quare quem celebres viuum ornavere tryumphi
Juxta pari stratum prospera laude beant.

HUNNORUM MILITUM DOLOR.

Pannonides Patrii luctus date Martis alumni
Caede Valentinum turcica tela necant.
Occidit armisono Bellonae divus honore
Bello Scipiadas fulmina bina valens
Castallis doctae perpotus Pallados undis
Julius arte potens Hector et ense novus
Occidit heus bellum cur Mars rapis impie Achillem
Turcica quem Patriae gens inimica tremit.
An quia falce metunt inimici numina Parcae
Numina quae furias occuluere fores.

Epitaphium.

En ego pro patria pugnans mea fata subivi
A teneris belli grande secutus opus
Occubui subito violenti turbine Martis
Pro patriae tractans arma salute meae.
Balassius iacet hic fama super aethera notus
Religione potens conditione Baro
Quem sub Strigomio pugnantem fortiter ense
Atropos ad superas iussit abire domos.

Epitaphium
MAGNIFICI ET GENEROSI DOMINI D. VALENTINI

BALASSA de GYARMATH in opugnatione
Strigonii hostium globis prostati et pie in
fide christiana defuncti anno 1594.

Belli fata VALENTINUM rapuere BALASSAM
Qua jungunt socias Granus et Ister aquas
Nam per utrumque femur dum promovet agme in hostem
Sulphureo cannae fulmine tactus obit.
Ille manum mortis Jani caput Herculis artus
Cor Ithaci pondus gessit Abantiadis
Ut vitae sic laus mortis quo notior esset
Pro patrio voluit miles obire solo
Ne trepida mortem bello delecta iuventus
Conspicuos semper magna ruina facit.

L.eonhardus Mokoschius Senior
Ecclarum C. Lipt.
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Epicedium
IN OBITUM MAGNIFICI ET LIBERI BARONIS DNI
D. VALENTINI BALASSY nuper apud Strigonium
pro patria defensione fortiter occumbentis
A studiosis Poéseos
Caesarei regiique collegii Thurotziensis Societatis Jesu
Lugubris apostrophe

. MAGNIFICI ET LIBERI BARONIS DNI D. FRANCISCI BALASSY,
qua fratrem suum demortuum compellat, eiusque deflet interitum.

Quis mihi quis tete rapuit dulcissime Frater
Mutua quis rapit socialis vincula vitae

Quis decus Hungariae tenebris et nubibus atrae
Involvit noctis necis aut horrentibus umbris
Occulit o fera mors o mors crudelis et atrox
Iam cito quae rapuit dilectum funere fratrem
Lex mors tam variis iactatum casibus usque
Me miserum quocunque gradum vel lumina flecto
Ante oculos fratris mihi tristis oberrat imago
Cuius et exanguis spectacula tristia lethi
Exanimant pectus totas traducere noctes
Cogunt insomnes placidam turbante quietem.

O mors o fera mors, o mors crudelis et atrox
Quisnam adeo durus tua quem non spicula lethi
Permoveant quibus occubuit nunc gloria gentis
Hungaricae stirpisque decus spes alta nepotum
Te quoties Frater accolo suspiria ducens

Nil nisi flere iubet, lacrymasque ciere fluentes
Et gemitus cordis moestasque movere quaerelas
O quantum exoptat mea mens nunc ora tueri
Pallida quam dulces tecum miscere loquelas
Te quoties vocat et verbis compellat amicis
Sed responsa negas sunt muta silentia orcis.
Aspicio si forte meos digneris honore

Vultus blandidulos sed tu mihi claudis ocellos
Ac refugit solitos in me convertere vultus

Sola mih1 superest, tua frater mortis imago
Quae gemitum et moesti magis auget corde dolorem
O mors o fera mors 0 mors crudelis et atrox.
Siccine fraterni potuisti stamina fati

Rumpere et optata filum profundere vitae
Insignem pietate virum belloque potentem
Hausisti immeritum Cumaeos vivere dignum
Annos quo vis miles erat truculentior horti
Pacificens victor qui victis parcere prudens
Noverat armatos quoque debellare tyrannos
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Turcarum immanem pariterque arcere furorem
Qui clam pro patria patriae succensus amore
Fortiter oppugnat Turcos et castra lacessit
Marte potens pietate gravis virtutibus auctus
Occidit immeritus pietatis splendor avitae
Factus et antiquae fidei defensor et ingens
Patronus Phoebo Musis et Pallade clarus
Sed quid longaeuo iuvat indulgere dolori
Quid prosunt lacrymae gemitus respiria luctus
Nec vitam revocare valent nec fata movere
Cum tu syderea pater iam laetus in arce
Inter coelicolas diuorum pace fruaris

Cuius et insignis gestarum gloria rerum
Immortalis eris florebis et inclyta virtus

Ac te BALASSY seri post secla nepotes
Mirantes referent, repetent tua facta minores
Vivet et aeternum terras post funere nomen.

Prosopopeia
MAGNIFICI ET LIBERI BARONIS DNI
DNI VALENTINI BALASSY
demortui qua fratrem de sua
morte dolentem
consolatur.

E vigasztalasnak szovege azonban, a mely, mint a halottas bucsuz-
tatéknal szokasban volt, a mint Rimay versében is megvan, a halott
szdjaba adja a sz6t, itt hidnyzik. A masolé nem folytatta munkéjat.

Kozli: GRAGGER ROBERT.

KEMENY-LEVELEK A NEMZETI MUSEUMBAN.

Néhany levelét kozlom itt baré Kemény Zsigmondnak a Nemzeti
Museum kézirattarab6l. Az els6 levelet Kemény és Csengery kozdsen
intézték Heckenast Gusztivhoz. Benne a Magyar Nép Kényve j folya-
manak a kiadasarél van sz6. A Magyar Nép Konyve, melynek két elso
évfolyamdat is Csengery és Kemény szerkesztették (1854 —1855.), az
50-es években kiilonds erdvel ldbrakapé 1. n. népirodalomnak legkomo-
lyabb és legértékesebb vallalata volt. Az elsé helyen all6 irat lehetett
a szerz6dés, a mit a szerkeszt6k a kiaddval kotottek és mint ilyen,
érdekes adalékul szolgal 50-es évekbeli irodalmunk gazdasagi viszonyaihoz.
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A masodiknak kozolt levélben Kemény Deak »Adalék a magyar
kozjoghoz« czim( munkajanak a német kiadasat kozvetiti Rath Mornal.

A harmadik levelet Vachott Sandornéhoz irja Kemény. Vachottné
vallalatait (Anyak Hetilapja, Sziinérak, Gazdasszonyok Hetilapja) az
50-es és 60-as években a legkivalobb kozéleti férfiak (Dedk, Eotvos)
tdmogattak és tin Keményhez is valami ilyenféle iigyben forddlt Vachottné
abban a levélben, a mirél az kozénséges szorakozottsiganal fogva meg-
feledkezett.

Adorjan Boldizsar, kinek a negyedik levélke szél, a 40-es években
kolto és novellista volt, majd a szabadsigharcz utan cs. torvényszéki
iilndk lett Rimaszombatban.

I.

T. cz. Heckenast Gusztav urnak!

Szobeli értekezésiink folytan van szerencsénk jelenteni, miszerint
fen-czimzett Heckenast Gusztav ur kotelezi magat a »Magy. nép konyve«
czimi vallalat 4j folyamanak kiaddsara, mely vallalatnak - terjedelme
kotetenkint husz ivnyi leend cicer6bdl nyomott nagy 8-ad rétben s mely-
b6l minden 6t hétben egy fiizet jelenik meg.

Ellenben alulirt szerkesztok kotelezik magukat a »M. n. k.« pontos
szerkesztésére és a fiizeteknek a vallalat eddigi dolgozotarsainak hozza-
jarultaval a szitkséges kéziratokkali ellatasara.

A kéziratok dijazasira nyomatott ivenkint megyven pengé forintot
ajanl Heckenast G—v kiadé ur. Egyszersmind kotelezi magat, hogyha
az eldfizeték szdma a 2500-at meghaladja, 10 szazalékot fizet,” az azon
til beveendo &szletbol, levonvan a posta-koltségeket, szabad példanyokat
és konyvarusi provisiokat.

Az elbfizetésen kiviil és minden kotet megjelenése utdn bizomany-
ban szétkiildott példanyokbdl az emlitett 10 szazalék nem jar.

A fizetés a t. Heckenast Gusztav kiadé ur részérol minden fiizetre
elore torténik minden o6t hétben, elsé fizetési hatarid6tl f. é. oktéber 1-s6
napjat tlzvén ki.

E kolcsonds megegyezés 6 évre kotelezi mind alulirt szerkesztoket,
mind t. Heck. G. kiadd urat. .

Ha azonban az elofizetOk szama egy év alatt 2000-re nem emel-
kednék, szabadsagiban all fentisztelt kiadd urnak a vallalattél visszalépni.

Teljes tisztelettel

Pest, september 10-kén 1855.
Csengery Antal,

Badré Keméwy Zsigmond.

1 A levél Csengery kézirdsa.
Irodalomtdrténeti Kozlemények. XX. 31
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1L
Tisztelt kiadé tr!

Dedak munkaja magyartil megjelent a Szemlébe. Dedk azt hitte,
hogy akadaly meriilhet fol a’ megjelenésére nézve, 's annal fogva a’
német kiadast kiilfélden szerette volna megjelentetni.

Most masként allvan a' dolgok, miutdan Dedk szives volt ram
bizni, hogy kiilféldi és hazai vallalkozékkal tegyem érintkezésbe maga-
mat munkdja német kiadasira nézve; én kotelességemnek tartottam,
kiilénosén ont is folszolitani:

Hogy miné feltétel mellett akarna Dedk Ferencz r munkéjanak
(igy !)- a német kiadasat elvallalni?

Kérem méltoztassék ma engemet szandéka irant irasban értesiteni,
mert holnap reggel referalok Deaknak a végeredményrol.

Pesten, febr. 21-ken 865

tiszteldje
Kemény Zsigmond.

ML
Csotortok estve, 19-kén.
Nagysagos asszony !

Ezerszer kell bocsanatot kérnem azon ugyetlenségért, hogy becses
levelét — melyet tegnap vettem — a’szerkesztési ido alatt félretettem,
hogy mihelyt a signaturan tulesem, elolvassam; azonban a' helyett az
asztalon feledém, ’s épen e perczben talaltam meg.

Ha nagysadnak alkalmatlansigara nem leszek, holnap a’ délelotti
szerkesztés bevégzésével tiszteletemet fogom tenni; addig is maradvan

aldzatos szolgaja

Kemény.
V.
Kedves baratom !

Rendkiviil nagy oromomnek tartom kivansagod teljesitését.
Holnap reggeli 7 drdra az Aranysasban, a’ nro 22. szam, bizo-
nyosan meg fogok jelenni.

Isten aldjon! Kemény.

Kozli: Pa1s DEzsO.

ARANY JANOS LEVELE HUNFALVY PALHOZ.

Arany Janos egy kiadatlan levelét kozlom Hunfalvy Pdlnak a
felkai Tatra-Muzeum Egylet birtokdban levé kézirati hagyatékabdl.
Hunfalvy a sajat Platon és Szabd Istvan llias forditdsanak a terjeszté-
sére szolitotta fel Aranyt, a ki 1853 dprilis 21-én kelt levelében men-
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teget6z6 hangon szamol be a nem éppen kedvezo eredményrél. Foképpen
a levél azon pontja érdekes, melyben a nagykorési viszonyokrél nyilat-
kozik Arany és pedig nem nagyon hizelgden.

Nagy-Koros, april 21. 1853.
Tisztelt’ Hazafi!

Bocsanat kérésen kell kezdenem, hogy becses levelére illy késon
valaszolok, de mulasztasom oka az volt, hogy a ram bizott dologban
nagyobb eredményre varakoztam -- mind hidba! Fdjdalom, itt a
részvét irodalmi termékek irant igen csekély, az O6-klassikai irodalom
irint pedig, a mint litom, épen semmi. A magasb osztalyi tanuldk
szima kevés, azok részint igyekezd fitk, de szegények, részint agarasz
urfiak, — a varosbeli intelligentiardl e tekintetben jobb hallgatni. Igy
csupan az iskolai kényvtar részére mind Platon, mind az Ilidsz fordita-
sabol egy, és ezenkivil az llidszb6l még egy példanyt kérnék kiildetni,
ha illy csekély mennyiségre is kiterjed a kiadé urak kedvezménye.
Gyors szekéren, az itteni ref. iskolanak czimezve, leghamarabb s leg-
biztosabban megkaphatnék. A pénzt, nem lévén igy utasitva, elore nem
vettem fel; a konyvek megkapasa utan rogton killdom.

De a milly kedvetlen hatdssal volt ream a kozonyosség, melly
a kegyed becses bizalmanak illy kevés mértékben engede megfelelnem :
olly biiszkévé tesz masfeldl eme bizalom és szerencsésnek érzem maga-
mat, hogy ez érintkezés alkalmat nyujta kegyed irantami joindulatarol
meggy6z6dnom. Fogadja viszont nagyrabecsiilésem bizonysdgat és szives
iidvozletemet !

Teljes tisztelettel levo alazatos szolgdja

Arany Jdnos.

A czimzés a kovetkezo :

T. cz. Hunfalvy Pdl urnak,
a magyar t. tdrsasag tagjanak
tisztelettel
Pesten
Szervita-tér 7. szam.

Kozli: Pa1s DEzZSO.

ADALEKOK DOBRENTEI SZERKESZTOI TEVEKENY-
SEGEHEZ.

Az alabbi négy levél kozlil Dobrentei a harom elsét Kerekes Abel
szaszvarosi tanarhoz irta, ki torténeti forrdsmiivek gyijtésével foglalko-
zott s a Janus Pannonius életrajzat irta meg a Dobrentei Erd. Mizeuma-
ban. A negyediket Sipos Pal tordai ref. paphoz, el6bb szaszvarosi, majd
spataki tanarhoz. Eredetijok 0zv Lészay Laszloné tulajdonaban Szész-
varoson.

31*
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A levelek tartalma élénk vilagot vet arra a sok veszodségre, a
mely a Muzem szerkesztésével egyiitt jart. De masfel6l tovabbi bizony-
sagai ezek annak a szerkeszt6i buzgalomnak, irodalomért lelkesedo egyé-
niségnek, a milyennek Diobrenteit altalaban ismerjiikk. Ifjakat lelkesit és
dicsér, a mar munkalkodét 6sztonzi és birdlja.

Figyelmet érdemel a negyedik levél a Helmeczyre és “a Kazinczy
erdélyi utazasira vonatkozé részek miatt is.

L
Szeretett Hazafi-tars!

Az Urnak Bethlen Gaborit! orommel vettem Vaczan. Olelem az
Urat illy szép buzgdsigaért s gyonyorkodve nézem, hogy a legszebbért a
tokélletességgel ki nem firadva viv. E munkabdl igen jé6 munka Iészen.
Jegyzéseimet holnaputan megmondom, a mikorra az Urat baratsagosan
ebédre instalom. Hiva lesznek MZeik Miklds,2 B. Nalaczi Istvan,® T. Sipos* s
Keresztes.?

Nagy koszonettel fogom venni, ha ezen dromomet az Ur teljesiteni
batorsdggal fogja. Addig is vagyok tisztelettel.

Az Urnak
Dédacs, szept. 11. d. 1815. aldzatos szolg. baratja:
Débrentei Gabor.
Kiviil czim: a Monsieur
Monsieur Abel de Kerekes
Recteur
Szdszvdros.
11.

Kolozsvar, okt. 8. d. 1815.
Szivesen becsiilt Hazafi !

Tanacsos Kenderessy © Urnak az a gondolatja van, hogy a nala
1évé Historiai Darabokat Ruminak 7 kiildje-ki, a nyomtatdas koltségével
egyiitt, s Rumi, mint az 6 maga Emlékezetes [rdsainak folytatdsit adja
ki,® de ugy, hogy az Ur darabjai mind az Ur neve alatt jojjenek  Kki.
Mert azt mondja Tan. Kenderessy, hogy a Censor itt bajosan fogja
megengedni a nyomtatast, mivel némelly czikkelyek familiakat illetnek,
melyekre Magyarorszagon kevesebbé vigyéaznak,

1 A kézirat lappang. L. gr. Kuun Géza: Kerekes Abel. 1892. 5. 1. és a
szdszvérosi ref. Kun-koll. értesitGje 1908—9. 44. 1.

¢ Zeyk Miklés hires enyedi tandr.

3 A testériré Ocscse; vig kedélyéért Kazinczy is emlegeti.

¢ Sipos P4l tordosi ref. pap, el6bb sdrospataki tandr, filozéfiai ird.

8 Keresztes Istvan szdszvirosi tandr. ’

¢ Kenderessy Mihdly, kormdnyszéki tandcsos, az id6nek egyik kivdld
mecendsa s irdja.

" Rumi Kdroly Gydrgy gazd. iré; Emlékezetes irdsok (tort. gyGjtemény)
I—IIL. k. Pest, 1815—17.

8 Mennyi jott ki, nem volt médomban megdllapitni,
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Ebbél latja az Ur, hogy a nyomtatds még nincs elkezdve Most
mit tegyek a 60 Rfttal?
A Museumbol 3 drbnal tobbet nem kiildhetek most mingyart.
A jové héten megyen vissza Gr. Gyulai Istvan Ur 6 nagysagatél lekiil-
dom a IL -IIL fiizeteket. Az 1-s6 utan még Pestre kell irnom.
Sipos baratom dolgardl is akkor teszek tuddsitast.
Ajanlom magamat az Urnak becses emlékezetébe s vagyok szives
bardtsiggal az Urnak )
alazatos szolgaja
Dobrentei Gdbor.
Kiviil czime: a Monsieur
Monsieur Abel Kerekes
Recteur
Szdszvaros.

111 3
Kolozsvar, Dec. 5. d. 1815.

Kedves baratom !

A két csomé kéziratokat bekottettem, Tanacsos Koszta Urhoz elvit-
tem, ki Secretarius Halmagyit rendelte Censornak. Most ennél vagynak.
Mikorra vélaszt kapok az Urtél e kovetkezokre, akkorra hiszem rajta
lesz az Imprimatur.

Trattner harmadnappal az elott vett levelében azt irja, hogy
1000 példanynak elsé arkusat 46 Rfrtért, 500-nak 34 Rfrtért nyom-
tatja, maga advan hozzdja papirosat. Hetenként igér két arkust. Foglaléul
kivan 200 Rfrtot. Mar azt nem tudom, hany arkust fog tenni a két
csom6 ? Kiildhet-é az Ur még 100 Rfrtot? Mihelyt azt tudom, Trattner-
rel a dolgot eligazitom.

Cesinge életét nagy orommel fogom felvenni a Museumba s ha
elfér még az V. v. VIdikba,! melyek egyszerre jelennek meg. Azért
irom, ha elfér, mivel mar az itt levd munkaknak bé kell menni, mert
fréjiknak megigértem. A ma vett elsé arkusbdl latom, hogy az életirds
j6 lesz s kedvet és tisztara torekedést kivanok. Fogadja az Ur ezen
munkajaért baratsagos Glelésemet. Ujra kérem az Urat, ragaszsza az élet-
_ iras utan a versek criticdjat is, s mutassa ki, melyek a legjelesebbek.
Mert az életiras ald vettnek munkéji fel6l is critice sziikség szollani az
Eletirénak. Kiildje az Ur kérem a hatramaradottat is, s majd az egész-
rél tobbet szélljunk. Megengedjen az Ur, hogy mindenkor egyenesen irom,
mondom itéletemet. A Literatori-baratsagoknak, édességeik érzése mellett,
ez a fontos hasznok van, hogy egymasra felvaltva, jo béfolyasunk lehet.
Készonettel veszem én is az Ur reflexiojit.

Valéban nekem nagyon kedves Hunyad varmegye. Ott lakik Sipo-
som, ott az Ur s Keresztes, buzgé dolgozok ez Intézeten. Ott B. Naldczy
s Zeyk, szép lelkeikkel.2

! Meg is jelent az V. fiizetben.

¢ Folytatdsa elkallodott. Az irds s a targyi megjegyzések azonban kétség-
telentil igazoljdk, hogy Dobrentei irta ezt a levelet is.
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. IV.
Kolozsvar, Marc. 24. 1816.
Szeretett Baratom!

Mejjemhez szoritlak, tisztelt férfiu, ezzel kell kezdenem hozzad valé
meleg érzésemtdl hevittetve e levelet, mely oly késére mégyen. De én
nagyobb s aprébb dolgokkal el vagyok foglalva sokszor, mely kotelessé-
geim, kik gatoljak a.Musanak jovését is s barmint mosolyogjon, aldhoz-
van fényébol, nem fogadhatom el élelésit. S igy kell elmulasztanom tevé-
sét annak, a miért 6rokké s minden helyen és idoben égek. O a halasz-
gatasért megharagszik s nem j6 dgy felém, mikor akarnim, a mint én
vagynam lélkesitésére. Minapi levelecskéd utolsé sora, melyet hagyta
latni hozzam valé baratsigodnak (?!), én elérzékenyedém, egy epistolai
idea lobbana meg lelkemben, elkezdeném Hozzdd ime s a minduntalan
kozbejovések miatt még nem lehetett kész. De lenni kell, mert én téged
szeretlek s tisztellek. Varom a nydrat, hogy ismét Nalad és Veled s
Benned élhessek.

Itt veszed a Museum IV. fiizetjét, tele nyomtatasi hibakkal, a mi
engemet pirit és bosszant. Hijaba voltak kérelmeim Trattnerhez. Ez azt
szlli, hogy az V., VI. fiizettel virok, mig valakit mas correctort kapok
Pesten, ki a dolgot becsiiletére fogadja, vagy varok, mig ide a lyceum-
hoz 1j betliket hozatnak, melyet e nydron tenni akarnak.

Helmetzy mindent igére, hogy ligyelni fog a correcturara és ime,
mit csinal. Utalom az igéretjében hazugot.

Prof. Szildgyinak 4ltaladtam az ujonnan kiildott [rasokat, mint
folytatasait az elébbieknek. Azt mondotta, hogy imprimaturt fog adni,
de még, mint vallasi munkat a (olvashatatlan sz6) plispokhoz kell kiil-
deni és ott nehezen kapsz. [rj, mitevd legyek. Magam szégyellem, hogy
ily sokara halad, de én oka nem vagyok.

Tudod-e, hogy Kazinczynk Erdélybe készll. Azt iram neki, jojjon
Juliusban s akkor megtészem vele az utat, melyet Erdélyben tenni akar.
Marcheroutot kért télem s igy csinaltam ki: Kolozsvar, Torda, N. Enyed,
M. Ujvar, Maros-Vésirhely, Andrésfalva, Héromszék, Brasso, Fogaras,
Szeben, Szasz Sebes, Fejérvar, Szdszviros, Tordas, Babolna, Dédacs, Hat-
szeg, Déva, Korosbinya, Halmagy, mert 6 Krassé Varmegyében akar
kimenni innen felesége testvéréhez. Irvan neki, hogy Tordastdl fogva
bizonyosan Te is mindeniitt veliink jossz s jol iram, igaz-e?!

Groff Deseoffy Jéseffel kozelebbi levelezésben jovék. 100 Rfrtot
kiilde Prof. Sarvarihoz, hogy azt ide juttassa a Museum elésegi-
tése végett.

Minap a Véled altalam megismertetett Farkas Sandor, a Brutus-
nak iréja egy 14 esztendos gyermeket hoza hozzdm s ez a 14 nyard
oly verset irt s ada altal a szabadsagrél, melyet bamulok és bamulsz
Te is. Kimondhatatlan 6réom nekem, hogy a Museum az (olvashatatlan
sz0) talentumokat gyujtja. Itt a vers:

! A levél czimzése hidnyzik, de ez a rész kétségtelenné teszi, hogy
Sipos Pédlhoz irta, ki ekkor tordosi pap volt.
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A szabadsdg. .

A szliz szabadsig
Szent Isteneknek

Kedvencze s lednya. "

A dics6 s nagy
Héstk nevelték

Fegyverek kozitt 6t -

Lagy pihe parnin
Nem szunyadott.
A fegyveres nép
Lirmazd zajja

S kiirtharsogasa
Ketsdall (%) neki.
Lihegve farad

S forré veriték
Hull homlokardl
Vas terhe alatt,
Csak a vitézért
S bdtorért ég.

S nem gyenge szivet
Véd fegyvere,

A resttd! 6 fut,
Csalk a serénynek
Ad szép jutalmat
Es ditsd nevet,
Csak a nemesnek
Tészen fejére
Zold cserlevélt.

De a ki Otet
Vitézi tlizzel
Elébb magdhoz
Edesgeti

S aztan a buja
Kores lagy Glében
Elfajzik attol,
Attél fut 6.

S nem hivja vissza . o

Ot az iganak
Teher nyogése.
Nem hallja azt

A Dboles Athéné,
Elfajza s tdbbé
Viritd napja

Fel nem dertlt.
A bujasag lagy
Olébe csalta a
Rémanak hajdan
Erds falait.

S a szliz Szabadsag
Tévol repille

S leddle Réma
Igdja alatt.

Ty hinynak el majd

Hajdan vitézink
S nagy nemzetiinknek
Ditsd feje.

487

S ah nem jo6 vissza
Tobbé keblinkben,
Fajult kebliinkbe
A hési lydny.
A Yicsi gyermek s leendd nagy Poetdnak neve Kelemen, fija egy
Gubernialis Cancellistanak. Elj boldogi! s ne szaladj csak egy intésit is

a Musanak csendességedben. Hiv bardtod a te
Tiobrenteid.

1 Kbzli: DR, KRISTOF GYORGY,
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A SIRRABLAS MESEIJE.

Csak nemrég jutott kezemhez az »Irodalomtorténeti Kozlemények «
1908-diki 3-dik flizete Foti Jozsef Lajos czikkével.

A sirrablas meséje sokkal régibb Boccaccio koranal. Mar Toursi
Szent Gergely (+ 595) emlit egy esetet »Liber de gloria Confessorume«
czimli konyvében a »De sepulcro Helii ejusdem urbis (Lugduni) epis-
copi« cziml fejezetben, a ki »tempore paganorum in hac urbe fuit
episcopus« €s midén meghalt »sepultus est a fidelibus.« A kovetkezo
éjjel egy pogany (quidem paganus) elhengeritette a sarcophagust fedo
kovet és »erectum contra se corpus Sancti spoliare conatur.« De a
halott atkarolta s magahoz szoritva tartotta a tolvajt reggelig, midén a
hivok ebben a helyzetben folfodozték 6t. A bird, kit elhivtak, paran-
csot adott, hogy a szerencsétlent Kiszabaditsik, de a halott piispok
nem engedte el magatdl mindaddig, mig a bird6 meg nem igérte, hogy
nem fogja megbiintetni a tettest, a ki azutan megtért és becsiiletes
emberré lett.

Az illeto passus foltalalhaté Migne »Patrologia«-jaban, latin soro-
zat 71. kétet 873-dik hasdb, hol egy-két mas eset is f6l van emlitve,
koztitk »Joannes Moschus« Prati Spirit. cap. 78.«

(London,)

KROPF LAJOS.

LANTOSOK EMLEKEZETE.

1544. Thomas citharida et Nicolaus Nagy ambo iure mediante
obtinuerunt a Gregorio Kwtheles in praecium cuiusdam vineae eidem
venditae fl. 14 eodem die.

1549. Nicolaus literatus praecium domus Michaelis literati cza-
czogho, quae a Joanne doleatore fl. 4 empta erat per ipsum Sebas-
tianum Rawazfogho reddendum optinuit ad festumque sancti Gregorii
totidem fl. 4 solvere debet, feria tertia post dominicam Reminiscere.

1550. Stephanus Kewtheles arestat pixidem apud se habentem
cuiusdam citharidi reginalis maiestatis eodem die.

Protestdns drdma.

1603. 12. Decembris. Judiciarius (t i. dies). Die studiosi bietten
ihnen zue vergunstigen eine christliche Comediam zu halten. Delibera-
tum: In betrachtung, das die walonen hier sein, khann es ihnen nicht
zuegelassen werden, allein accedente consensu ministerii khonnen sie es
den letzten Feyertag in der schulen halten.

(Kassa vdros jegyzGkonyvebdl.)
Keminy Lajos.
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1.

Csaszdr Elemér: Az ulolsé nemesi felkelés a magyar irodalomban.
Gyér, 1909. 8-r. 42 1.

A gyoOri insurrectio centendriumdn jelent meg R. Kiss Istvan
szerkesztésében annak a diszmiinek els6 kotete, melynek kiilonnyomata
Csaszar Elemér értekezése a nemesi folkelés irdi visszhangjairol. Bamu-
latos szorgalommal megrajzolt képe ez egy irodalmi szempontbdl is, ha
nem becses, de érdekes hatasnak, mely Kisfaludy Séndortél Jokaihoz
vezet. Kevés igazan jelentds koltemény jelzi a nyomat; de az utolsé
nemesi folkelés jelentoségét a koitoi szempontbdl nem maradandd emlékek
is megmagyarazzak s ezért a Csaszar Elemér gondos adatai torténeti
dokumentumszamba mennek. Irott szézatok, felhivasok és kialtvanyok,
egyéb hivatalos buzditasok, beszédek és intelmek erdejében akadnak
olyan serkentések is, mint a Darvas Ferenczé, Salamon szegedi papé,
mik onként, mondhatni szivbol fakadtak. De melegségiik nincsen ; Csaszdr
meg is mondja, hogy miért: »Egyikben sem olvassuk e nevet: Napoleon.
Ovakodtak a nevétdl is. Csak egy munka beszél réla nyiltan, Verseghy
Ferencz forditasa, a Spanyol torténetek.

A Kkoltészetet — éppen megforditva — leginkabb Napoleon sze-
mélye izgatja. Virag és Berzsenyi, igazi o0dakoltéink, hallgatnak ugyan.
De Bucsinszky, Rosty Janos, Topertzer, Gail Gyorgy, Koffinger és
masok latin, illetéleg német versein kiviill kiilonosen lelkesité erével
szolalnak meg a magyar versek szerzoi koziil Elekes Janos, Aranka
Gyorgy, Horvath Endre, s azon koltemény szerzoje, mely Ldra, nemes
czimmel jelent meg. KiilonGsen ez utébbi — Cséaszar Elemér Kisfaludynak
tulajdonitja — élénk, okos koltemény. Kar, hogy a nép képzeletére
kevéssé hatott az insurrectio. Az igazi, hivatott, népies kolt, Horvath
Adam, négy induléval ad érzelmeinek kifejezést s a Framczia jon!
Léra Huszdr! kezdetli kétségteleniil leghivebb tolmacsa a sereg lelkii-
letének. Kisfaludy Sandor torekvései, hogy az insurrectio emlékét meg-
védje, sok munkajaban nyomot hagytak. Jokai is igazolta Névlelen
vdr-aban az insurrectiot, Vas Gereben is védelmezte: ez a generdczi6
tisztazta emlékét az utdkor elott.
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Ime, az adatok egész halmaza, melynek jorészét Csaszar valoban
a feledékenységbol asta ki. Szépen és érdekesen, miként targya meg-
¢rdemli. Gonddal és szeretettel, miként minden munkajaban. G. R.

2.

Haraszti Karoly : Bajza és Toldy levelezésénck irodalmi jelentdsége. Budapest,
1909. 8° 88 1.

Doktori értekezésekrol ritkan vesznek tudomdst szakkoézlényeink.
Teljes joggal, mert legnagyobb részitk nem viszi egy 1épéssel sem elobbre
a tudomanyt s csak mint tobbé-kevésbbé megbizhaté kompildcziok
johetnek szamba. A jelen dolgozat kivételt képez, de nem felfelé, hanem
lefelé. A doktoratus mai napsig nem valami nagy dolog, de igazan
bajos mégis megérteni, hogyan lehetett valakit ez értekezés alapjan dok-
torra avatni. Az egész oly alpari szinvonalon 4ll, annyi tudatlansag,
léhasag és ligyetlenség arad minden sorabdl, hogy az ember nem tud
mit gondolni szerz6jér6l. Engedelmet kérek az erGs kifejezésekért, de sunt
denique certi fines. .. :

Egy az evolucziordl fantazirozé poffeszkeds bevezetés és egy vég-
teleniil lapos 0. n. méltaté befejezés leszamitasival a kis munka tar-
talmat a két iré levelezésének kivonata teszi. Hogy mi e kivonatolasnak
a czélja, csak Haraszti Karoly tudnda megmondani. De ha legalabb meg-
bizhaté volna a Kkivonat!

Ha valaki nem olvasta Bajza és Toldy levelezését, ugyan furcsa
képet fog magdnak alkotni rola ebbdl a jeles értekezésbol. Meg fogja pl.
tanulni, hogy Bajza szerint »nem elég a dalhoz a gatlanil omlé vers-
forma, sziikséges a gondolatoknak mémi-nemiti wvdilogatisa is« (23. 1),
hogy Balla Zsebtiikre Bajzanak »szimos mesés szilaj formdjdért« tet-
szett (19. 1), hogy Toldyt arra intette, hogy az »aljas nyelvet meg-
tanulja, mert a populir-tant a feszes csinossdg tamval jO egyesiteni
(20. 1.). Megtudjuk, hogy Kisfaludy Karoly azt mondta, tud 6 szer-
keszteni — munkatarsak nélkiil is (23. L).

Nagyon Kkutyafuttdban olvashatta el Haraszti Kdroly ezeket a
leveleket ! Még ijesztobb az a szornyl tudatlansag, melyet elarul. Dgb-
renteivel szerkeszteti az Aspasia nevl »folyodiratot« (15.1.), a hol Toldy
»folyton« kinyomatja az 6 — nem tudni Bajza, vagy Toldy-e ez az
»6« — »mindenféle félszeg darabjait« (18. 1.). Szegény Débrentei szer-
keszti a Hébét is (19. 1.), Bajzat »patvarkodésra« kiildi Foldvary Ferencz-
hez (17. 1.) és szerinte Bajza volt irodalmunkban az els6, a ki a kiil-
foldi irodalmakban is jartassigot igyekezett szerezni. (36. 1.) stb.

Mint a tudatlansdg és felilletesség legépiiletesebb példajat részle-
tesebben bemutatjuk a kovetkezot: Toldy 1824-ben Anyost szandékozott
kiadni még pedig variansokkal, Bajza lebeszéli e tervérdl 1824 febr. 16-i leve-
lében. »En azt gondolom ... hogy te Anyos kiaddsival magadra egy-
néhanynak gyiiloletét fogod venni és ha senkiét sem is, legalabb
Bacsanyiét, ki elsoségi just tart ezen kiadashoz. A variansokkal pedig
nevetségessé teszed magad materialisabb embereink el6tt, ... mert Ok
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nem fogjdk azt érezni, miért szebb a vidék sz6 mint a vdrmegye ez
vagy amaz helyen. Lesz pedig ebbol Haraszti Karolynal: »Lebeszéli
tovabba Toldyt a »Variansok« kolték gyiijteményének kiaddsarél, mely
dolog csak gyiildlségbe hoznd a kihagyott irék elott.« (12. L1).

Azt hiszem ezzel fel vagyok mentve a biralat folytatasatol és
figyelmébe ajanlhatom Haraszti Karolynak a mive 32-ik lapjan rosszul
idézett epigrammat.

Jot s jol! Ebben dll a nagy titok. Ezt ha nem érted,
Szdnts és vess, s hagyjad mdsnak az dldozatot.

SziUcs1 JOZSEF.
3.

Henszlmann Imre aesthetikaja, az Erzsébetvdrosi Kasziné BeGthy-féle alapitva-
nydbdl jutalmazott értekezés, irta Kelecsényi Jdnos. Budapest, 1910.

A szerz6 szorgalommal behato tandlmany targyava tette a XIX. szé-
zad egyik legnagyobb magyar miibélcselojének miveit, melyekbdl aesthe-
tikai gondolkozasat sikerrel épiti fel. (Henszlmann a mivészetre vonatkozo
elveit kiillondsen harom munkdjdban rakta le: Parhuzam az 6- és ujkori
muvészeti nézetek és nevelések kozt, kiilonos tekintettel a mivészeti
fejlodésre Magyarorszagon, 1841; A hellén tragoedia, tekintettel a keresz-
tény dramdra, Kisfaludy-Téarsasag Evlapjai, 1846; A képzomfiivészet fej-
16dése, u. o. 1885.) E munkikat szinte a méltatlan feledés pora fodte,
kivéve a képzomiivészet fejlodését targyaldt, mely élén Gyulai Pal plas-
ticus necrologjaval 1906-ban jelent meg. Kelecsényi kiegésziti azt a
helyesen vazolt képet, melyet legélesebb szemi kritikusunk, Gyulai Pal,
Henszlmannrél 1888-ban rajzolt. Beleilleszti koraba, talan némi tulzassal,
melyet a fiatalsig lelkesedése ment; Széchenyi és Vordsmarty mellett
jeloli meg helyét aesthetikai irodalmunkban, kiemelve, hogy miveiben
»egy ifjli magyar miivészetboleselo a miivészet nemzetfentarté erejére hivia
fel népe figyelmét s a magyar mivészeti renaissance szoszol6ja lesz« (22. 1.).

Az értekezés hét fejezetre oszlik. Kezdi a szép és mivészet fogal-
maval, melylyel Henszlmann (j csapast kezdett, megbiralva a szép dlta-
ldnos meghatdrozasait. '

Henszlmann a jellemzetesnek haromféle fajat kiilonbozteti meg: a
targyilagos, alanyi és nemzeti jellemzetest, ezek kozll kiilondsen a nem-
zetit emeli ki a miivészeti hatds egyik fotényezdjélil, szembehelyezkedve
a mar koraban jelentkezé kozmopolitikus felfogassal. A miivészi bélcselet-
irok nézeteit nagy miitorténelmi tudassal és még nagyobb praktikus
miérzékével bator kritika ala veti, egy Winckelmann, egy Lessing, egy
Schiller, ‘egy Schlegel idealisztikus rendszerét Aristoteles hibajanak koveté-
séb6l magyardzza. A szerz6 megallapitja, hogy Henszlmann a realizmus
hive, muelméletében \j rendszert nem ad, hanem ekletikus, ki kiilonosen
Winckelmanntél, Lessingtdl, Schlegel Agosttél, de legtobbet az egykort
Hirtt6l tanilt. Kar, hogy nem foglalkozik behatébban az emlitett gon-
dolkoddék és a magyar aesthetikus viszonyaval, kiilonosen Henszlmann
eltérése, eredetiségei szempontjabdl. A termékeny pillanat mivészi jelento-
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ségét helyesen vezeti vissza Laokoonjdra, de errdl, a félszdzadnal hosszabb
id6 elott megjelent s a romantikusok altal félretett mirdl helytelenil
allitja, hogy »a kor (t. i. Henszlmann koranak) legnagyobb miielméleti
dolgozata« (15. 1).

A II fejezet a miivészeti fejlodésre vonatkozé elméletet targyalja.
Henszimann a mivészet primitiv fokabol, a jelabrazolasbol kovetkezetesen
szarmaztatja le legmagasabb fokaként az egyéni és nemzeti abrazolast.
Artisticus szemmel fejleszti ki a mivészet killon nemeit, erre vonatkozo
felfogasat a modern Grosse is (Die Anfinge der Kunst, melynek meg-
jelenési évét szerzonk elfelejtette megjelélni) és Woermann, Dessoir, Alexan-
der Bernat igazolja. Az egyoldali gordg mivészet kultusza mellé allitja
evolutiés elméletében a keresztyén miivészetet, illetve a csticsives stilust.
Nevezetes, hogy az 6- és ujkori miivészeti nézetek és nevelések kozt
vont Pirhuzaméban egy 1j, életrevalé miivészeti nevelésrdl szdl, szem-
ben a korabeli képzomiivészeti sablonos akadémizmussal. Ko6lt6i lendiilettel
jeloli meg a mivészet torténeti jelentGségét.

A IIL fejezet Henszlmann dramaturgiai nézeteirol szol, kiilonosebben
a szini hatdsra vonatkozo polemidjardl. A szerzé kiemeli miibiralénk
Shakespeare, Goethe és Calderon dramai ismeretein alapulé helyes meg-
gyo6z6dését, melylyel a szertelenségeket kedvelé franczia romantika Kkora-
ban a jellemdrama mmtaképeul Shakespearet alhtja oda az ir6knak.
Erdekesen ismerteti Vachott és Kiinoss hasonlé targyu polemidjahoz kap-
csolva Henszlmannak Bajzaval folytatott polemidjit, melyben amaz a
franczia daraboknak kozonségiinkre, a szinészekre és az irdkra egyarant
karos hatasara mutatott ra az Athenaeum nagytekintély(i biraléival szem-
ben. Kelecsényi partatlandl allapitja meg, hogy a vita hevében mind a
két kivalé kritikusunk félremagyardzta Aristotelesnek a drama lényegére
vonatkozd helyeit. Iparkodik ramutatni, hogy Henszlmann a franczia szin-
mivek biralatira milyen erésen hat. Kér, hogy ezzel csak réviden
végez (33. 1).

. ATIV.fejezetben (az antik és keresztyén dramarél, majd) Shakespeare-
rol és a Kegyenczrél irt méltatasardl szolé nézeteit adja eld, az utobbiak-
rol foképen Aristoteles poetikaja kapcsan. Kiilonosen a jellem és az
aesthetikusaink altal fellépéséig melldzott katharsisra nézve uj felfogast
hirdetett a szdnalomnak magyardzataban, mely példadl Bernayssal is
ellenkezett.

Majd a Regéld 1842—1843-iki szamaiban megjelent Shakespearerdl,
kiilonosen Julius Caesarjarol és III. Richardjardl irt nagyobb tanulmanyait
ismerteti behatdan, de nem veti dssze Henszlmann felfogasat elodjei nézetei-
vel. Igen tanilsagosan ismerteti biralatait Teleki Kegyenczérol. Itt Korach
Regina Henszlmann tantilmanydnak idevonatkozd részét helyteleniti, de
a magyarazattal adés marad, holott masutt (1. 1) egy mas tévedésével
szemben kifejti allaspontjat. Tulsdgos szigorusdgot vet Henszlmann sze-
mére, a ki Petronius Maximus jellemét is, a Kkorfestést is elitéli. Kiilo-
nosnek taldlja, hogy »az egyéniség aesthetikusa nem fordult a legnagyobb
egyéni tragédia, a magyar lelkek tragédidja, Bank ban felé?« (43. 1),
de okat nem Kkeresi.
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Kissé el van nagyolva a birdlatokrol sz0l6 V. fejezet, mely a
A falu jegyzdjére, Kithy Hazai rejteimeire, Jdsika és Kelmenfy egy-egy
mivére vonatkozik. Itt kiildndsen az lett volna érdekes, ha a szerzé az
egykord birdlatokkal dllitotta volna szembe Henszlmann fejtegetéseit.
Kuidnos, hogy Kithy talzo dicséretét nem illeti semmiféle megjegyzés-
sel sem.

Henszimann kritikusairél és kovetoirdl szol a VI fejezet, igen
érdekesen fellilbiralva killondsen Pulszky Ferenczet, a »Pirhuzame elsd
egykord kritikusat, tovabbd Erdélyi Jinost és Szontagh Gusztavot, majd
az Ujabbakat is: Versényit, Jinosi Bélat, Vardai Bélat (tévesen Viradi
49. 1) és Korach Reginat, a ki »Henszlmann Imre mtivészeti elméletec
czimil dolgozatiban legbehatdbban foglalkozott Kelecsényi relott ezzel a
targygyal; de hogy mikor, azt elfelejiette az ériekezd megirni. Henszl-
mann hatasit foképen Purgstaller Jozsef 184 3-ban megjelent bilcsészeté-
ben, Erdélyi Janosnak kiilénben Hegellel telitett tantlmdnyaiban és a
Magyar Szépirodalmi Szemlében — melyet Henszlmannal egyltt szerkesz-
tettek — valamint az Eletképek birdlataiban talalja meg.

Egy befejezé (VIL) czikkben {(gyesen osszefoglalja kutatdsainak
eredményét, megdllapitva Henszlmann helyét a mGboleselet vilagiredal-
méban és a magyar nemzeti irodalomban: a romantika aesthetikusa volt,
ki Semperti] €s Tainetol flggetlen(l, hasonlé eredményekhez jutott; iro-
dalmunkban pedig az elsd magyar mivészetbleseld és az elsd magyar
romantikus mvészetbilcseld volt,

A tanulmany szerzije gondosan attanGlmanyozta forrdsait €s egy-
két tévedését nem tekintve, részletes, vildgos képet festett Henszimann
mihéleseleti gondolatairdl, jelentdségiikrol és hatasukrdl, Stilusa tdrgy-
szerll, szabatos és csekély kivétellel mindeniitt magyaros.

" DR. DITTRICH VILMOS,
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Brandolinus. — Ludovicus Carbo. — Galeottus Martius. — Naldus Naldius. — .
T. Alexander Cortesius. — Ugolinus Verinus. — Jo. Franc. Marlianus.
Ara 7 kor.

Irodalomtdrténeti kdzlemenyek Szerkeszti az I—Il. évfolyamot Ballagi Aladar,
a I évfolyamtol' Szikidy Arom. Tartalomjegyzék minden évfolyam végén.
(Eddig 20 évfolyam 1891—1910.) Minden évfolyam 4 fiizetben. Egy-egy teljes
évfolyam dra 10 kor. Egyes fiizet 3 kor. :

Jakab Elek. Az erdélyi hirlapirodalom torténete fs48-ig. Ara 1 kor.

Katona Lajos. Temesvdri Pelbdrt példdi. Ara 1 kor. 20 fill. — A Teleki-codex
legenddi. Ara 1 kor. 60 fill. — Alexandriai Szent Katalin legenddja kozépkori
irodalmunkban. Ara 1 kor. 60 fill. . *

“* Kazinczy Ferencz levelezése. Kozzéteszi dr. Viczy Jinos. 1—XIX. - kitet.
1763—1826-ig. Minden kotet dra 10 kor. .

o~
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Kolték tdra, Régi magyar —. Szerkeszti Szilddy Aron. — V. kétet: (Raddn
: ‘Baldzs, Dézsi Andrds, Sztdrai Mihdly, 1542—~1560.) Ara 4 kor. — VI. kotet 3
(Szegedi Kis Istvdn, CZirdki Baldzs, Armbrust Kristéf, Mddai Mihdly, Sarlokozi
névtelen, Riskai Gaspdr, Gyulai Istvdn, Heltai Gdspdr, Téke Ferencz, Szegedi
Andrds, Paniti Janos, Szepetneki Janos, Szegedi Gergely, Pap Benedek, Pardt
Istvdn, Nagvfalvi Gyorgy, Vilmdnyi Libécz \hhaly, Bckeqx Baldzs, Névtelenek.
1545~ 1556.) Ara 6 kor. .

Konuéthy B. Epistolae Pauli lingua hungarica donatae Az zenth Paal leueley
magyar nyelven. Kraké 1533. Ara 6 kor.

Magyarorszigi tanulék Kilf61don. Szerkeszti Abel Jend. — I kitet: Magyar-
orszégi tanulék a jénai egyetemen. Osszedllitotta~Mokos Gyula. Ara 4 kor.
40 fill. — IL kotet: Magyarorszagl tanulék a bécsi egyetemen. Osszedllitotta

. Schrauf Kdroly. Ara 9 kor. — III ktet : A krakkdi magyar tanulokhdza lakéinak

. jegyzéke. (Regestrum bursae Hungarorum Cracdv:ens:s) 1403—1558. Az eredeti

- keézirath6l kizli és magyardzza dr. Schrauf Kdroly. Ara 3 kor.

Magyarorssigl tanul6k kiilf6ldon. Szerkeszti Abel JonG. — IV. kitet: A bécsi
egyetem magyar - nemzetének anyakonyve. 1453—1630-:3 ‘Kozli dr. Schrauf
- Karoly. Ara 12 kor. :

Majlath Béla. Telegdi Miklds mester mugyar katechismusa. 1562-ik évbol. Ara 20 fill.

L) Molnéar Albert (Szenczi)  napléja, levelezése es iromdnyai. Jegyzetekkel elldtta

Dézsi Lajos. Hasonmdssal. Ara 9 kor.

Nagy Séndor dr. Szombatos codexek. Ara 60 fill,

Pesti Gabor. Nouum Testamentum seu quattuor euangeliorum volumina lingua
Hungarlca donata. Gabriele Pannomo Pesthino Interprete. — Wy Testamentum
magyar nyelven. Cum gratia & pnmleglo Romanae Regiae Maiestatis ad quin-

., quennium. 1536, Korhii kiadds, meritett papiron. Ara 6 kor.
Pollik Miksa. Arany Janos és a biblia. Ara 8 kor. 60 fill.
Biré Radvanszky Béla. Rimay Jdnos munkdi. A Radvdnszky- és a Sajokazai-
" codexek szivege szerint, Ara 9 kor. ‘

Szab6é Karoly. Régi magyar konyvtdr. Az 1531 —1711-ig megjelent magyar
nyomtatvényok konyvészeti kézikonyve. I. kiitet. Ara 8 kor. Ugyanaz IL kitet :
Az 1473-161 1711-ig megjelent nem magyar nyelvi nyomtatvinyok konyvészeti
kézikényve. Ara 9 kor, Ugyanaz IIl. kitet : Magyar szerz6ktdl kiilf5idon 1480-tdl
1711-ig ‘megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvanyuk konyvészeti kézikonyve.
Irtdk Szabo Kéroly és Hellebrant Arpid. Els6 rész: 1480—1670. Ara 10 kor.
Mdsodik rész: 1671—1711. Ara‘ 12 kor.

Szasz Kéroly. A magyar irodalom ujjdsziiletése szdzados évforduléjdn. Ara 40 fill.
— A Nibelung-ének keletkezésérsl és gyanithaté szerzGjér6l. Ara 30 fill.

— id. grof Teleki Ldszl6 ismeretlen versei. Ara 20 fill. — Széchenyi emlé-
kezete. Ara 20 fill. — Grof Széchenyi Istvdn és az Akadémia megalapitdsa.
Egy arczképpel. Ara 3 kor. Ugyanaz kitve 4 Kkor.
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Budapesten, V. keriilet, Akadémia-uteza 2. szam.
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