ARANY LEVELE A DIDAKTIKUS KOLTESZETROL.

Nagy irék minden miiveikre ranyomtak kivild szellemiik
bélyegét s lelki vilaguk helyes ismerstéhez e szellem minden nyil-
vanuldsara szitkségiink van. Goethe szellemi fejlddéséhez, mivei
megeértéséhez mennyl magyardzé adat van leveleiben és beszél-
getéseiben ! ‘

A mi nagy koltdinknél is igy van ez, csakhogy -— sajnos —
hidnyzik bel6link az a philologiai buzgdsag, mely pl. fokozott
mértékben van meg a német tuddsban, melylyel nagy kolidinek
minden gondolata, mondasa, tette irdnt érdeklédik, mindent nagyra,
talan tilbecsiil, mindent &sszegyiijt. Ki gondolt valaha nAlunk arra,
hogy Osszegylijtse Arany beszélgetéseit? Még levelei sincsenek
felkutatva s teljes szdmmal dsszegylijtve. Folyton keriilnek eld
Ujabb meg ujabb levelek, — véletlenill. Mennyit lehetne megmenteni
az elkallédastdl rendszeres kutatdssal.

Tudomésunk szerint fsmerellen az a levele is, melyre egy
antiquarius boltban akadtunk: Arany kiadott levelei kozott nem
talaljuk, sem az Akadémia &ltal 1899-ben kiadott »Arany Janos
levelezésének czimjegyzéké«-ben, sem folydiratokban, hacsak valami
napilapban eldugva meg nem jelent. De ha ilyen helyen mar meg-
jelent volna is, akkor -is helyén vald, hogy e szakfolyéiratban
kiadjuk, hogy a szakember konnyen hozzaférhessen. A levél
szovege ez

Tisztelendé Tandr s kedves collega ur!

Fekete Janos urnak velem Kkozlott s ide visszazart kolte-
ményét figyelemmel 4tolvastam, s véleményem rd rdviden ez:

A koltemények e neémében a tanité elem (didaxis)
rendszerint uralkodik a sajatképi koltészet fOlott, s ez igy
van itt is. Eletbolcseségi szabdlyok, maximdk lévén versbe

Irodalomtérténeti Kozlemények. XVI. 9
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szedve, nem is kivanhatni t6ldk egyebet, mint rovidség,
szabatossag mellett kbnnyen érthetG népszerliséget a nyelvben,
és tetsz0s, flilbe simulé killformat. S ez tdbbnyire megvan:
a nyelv, el6adds szabatos, monddlyos (sententiosus), a kozbe-
szbtt s tobbnyire képdis magyar kézmondasoktdl népiességet,
koltdi zamatot nyer; a verselés rythmicus, jél foly, a rimek
sok helyen meglepfen eredetiek, de néhol gytngébbek. Ez
utobbiakon lehetne talan segiteni, mert az ily nemil verseket
épen a tetszds killforma nyomja be leginkdbb az emlékezetre.
Az ilyenek: tovissel békével: igen bigyadt rimek, de még
visszatetsz6bb az, ha a két szdtagd rim killénbdzd mennyi-
ségl, mint: botoru! fordal, kisérténi, lénni; a milyen itt
sok van. A helyesirds s interpunctio nehol hidnyos {pl. hidj=
higy) de ezen jé correctura segitni fog. — Ataldban e tan-
vers, mint ilyen, becsfilettel fogja betdlteni helyét s a magyar
népnek valddi szellemi épdletére szolgiland. —

Legyen szives F. urnak viszonti UGdvozlésemet tolma-
csolni -— s fogadja minden j6 kivanatomat!

Ki teljes tisztelettel vagyok Nagy-Kérds, apr. 25. 1857
Tisztelendd Tanar s collega urnak

‘ aldzatos szolgaja
Arany Janos.

A levél boritéka elveszett s igy taldn sohase tudjuk meg-
mondani, ki volt az a »tisztelendd tandr collega<, aki Fekete miivét
Aranynak kéziratban bemutatta. Fekete Janosrdl mar tSbbet tudunk.
Szinnyei (Magyar irék I 302—35. h) elmondja réla, hogy 1817—
1877 kozott élt, papai reformdtus theologus, 1849-ben megyei
fojegyz0, késbbb ismét fGjegyzd és levéltarnok wvolt. A versirdst
idvizlé versekkel kezdte, mint ekkor a legtobb fiatal poéta. Késtbb
az epigramma- és beszélyirdssal is szerencsét probalt — de kevés
sikerrel. A novellanak is inkdbb alantas fajat mitivelte, mint czimei:
»*A malacz mint nasznagye« (»Nagy—Tiikér« 1857), »A kandsz és
leAnya« (»Székesfehérvar<). Onalléan megjelent egyetlen szépiro-
dalmi munkéja: rlefiskola a magyar nép sedwmdra. Irfa Fekele
" Jdnos. Pesten, Magyar Mihdly konyvdrusndl 1858, (16.r, 32, 1)
Ezt a miivet kiildte el kéziratban az ismeretlen nevi tanar Aranyhoz
s err6l szdl, ennek birdlata az egész levél. Szinnyei (i. h.) tovdbb
még azt mondja e mlirdl, hogy »Arany Jinosnak elSleges biralata
utdn tdbb ezer példanyban nyomatott« és késObb is kiadta Horvath
Mihaly ref pap »Imdk, fohdszok« czim( munkédja flggelékében,
allitdlag 10.000 példanyban. Az »elGleges birdlate, melyrsl Szinnyei
sz0l, bizonyara ez a levél, Tudtak tehat rola eddig is, ha tartal-




ARANY LEVELE A DIDAKTIKUS KOLTESZETROL 131

mat nem ismerték is. Fekete erkolcsi szabalyai noha sok példany-
ban nyomattdk, nem lehet mondani, hogy népszer(iek lettek volna.
Horvath munkaja iskolai konyv volt, azért nvomtattdk olyan sok
példanyban, de az »Eletiskold«-t killsn egyszernél nem adtdk ki
tobbet. Es ez is kritika. Erdltetett verselésével, a mire finoman
Arany is czéloz, szaraz, papos mordljaval nem taldlta el a nép
eszejarasahoz vezeté utat, még ugy sem, mint a jo Beniczky
Péter, a kinek verses ‘Példabeszédei helyettesitésére véllalkozott. Ime
itt van belSle két ilyen szabaly mutatvanyul:

Valamint a vén sas Légy mindenkor készen

Az ifju bagolynal: Minden teend6ddel

A mértékletesség Ne akkor abrakolj;

Tobbet ér orvosnal. Midén indulnod kell.

Ember a fogaval A mig puskat keressz,

As magénak vermet, Mind elszdll a madar;
" Ne egyél tobbet, ha Boldog az, kit minden

Folded bbven termett: Ora készen taldl.

Mert keserii lesz a

Zabalo csotortok, Ha mihez hozza fogsz,

Arra kovetkeznek Ne kérkedj elore;

Am a hosszi bojtok. Rossz tyuk, mely kodalva

Ha befog az orvos Megy fel az iilére.

A diak konyhaéra: A dicsekvo ember

Az édes italnak Hasonlit a fahoz,

Keserii lesz ara. A mely csak viragzik,

De gytumdlesét nem hoz.

DEzs1 Lajos.

9“




JOKAI ES DEBRECZEN.

(ElsS kizlemény.)

L

Magyarorszdgnak alig van egy szegelete, a hova Jdkait el ne
ropitette volna képzeletének filrge paripdja & a honnan virdgot ne
szedett volna sokszind koltészetének gazdag koszorujaba. Soha
a mi hazankat tdjképeiben, szbldsaiban, tipikus jellemeiben, adomai-
ban és tirténetében oly egyetemes gazdagsaggal meg nem dicséi-
tette senki, mint Jokai. Mar csak ezert is édes mindnyajunké. Az
4 regénykoltészetébdl meg lehetne szerkeszteni Magyarorszag koltdi
foldrajzat, mondavildgat, néprajzat, sét nyelvjarasat is.

Debreczent é€s hazdnk nehany nagy vAarosat szorosabb [an-
czok is kapesoljdk Jokaihoz a koltéi érdekeltségen kivil. Koma-
romban, Pozsonyban, Papan, Budapesten, Debreczenben, Arad tajan,
a Balaton mellett és a Biikkség aljan jatszodtak le életének legne-

_vezetesebb mozzanatai.

Debreczenbe az 1849-iki forradalom vihara vetl. A szeren-
csétlen moori csata utdn a Budapestr8] menekiilé kormanynyal
sodrodik Debreczenbe. 1849 januarjanak elsé napjait élik. Farkas-
ordité hidegben, gyékényes fakoszekéren teszi meg »ndszitjate
feleségével, kereszt(il a hatartalan alfldi rénasagon. Pél]ffy Albert
kolestnadott szdz pengdje az utikoltség. Debreczenbe érve, Nagy-
péterfia-utczan kap szdlldst Dudéds nevi szlirszabdndl, a ki havi
hisz forintért ad ki egy szobat kettdjitknek, A derék cz:v:sek tud-
tak, hogy minden szerencsétlenségben van valami szerencse, Tomér-
dek menekilld lepte meg a varost; a szemes polgarsdg j6 hasznot
hiizott beldle.

- A debreczeni elsé napok igen nyomorisagosak lehettek. Jokat
maga vasdrolgatott be a piaczon; felesége, Laborfalvi Réza, a maga
szép kezével f8zOgette az ebédet. Farkas Janos korménytandcsos
fizetd vendégil szeghdodtt hozzajok. Volt hat keresetforras is ! Maga
Jékal Nyary Pal beligyminiszteri hivatalba jart be: a mi irni valéd
volt: § végezte. Nyary Pal csakhamar beviszi a hivatalos Kozldny

Py

szerkesztdjének, Gyurman Adolf mellé, a kire nem lehetett bizni a
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politikai czikkek irasat. Havi 150 forint a Jokai fizetése. A Kozlony-be
irt czikkei hamarosan f{OltGnést keltenek, mert akkor nem valami
népszerdl eszméket probal népszerlisiteni: »A mostani hadviselés
nem forradalom, hanem csak szabadsagharcz; a nemzet nem az
uralkodd, hanem csak a reakezié ellen kiizd.« Nemtetszik ez a hang
a tobbségnek; killdntdsen nem Palffy Albertnek, a radikdlis Mdr-
czins tizemdtddike szerkesztGjének. ROgtdn visszakéri Jokaitdl a
Pesten kileson adott szdz pengdjét és tamadja NyAryékat., Jokainak
veszett nevét koltik: hogy minden aron ki akar békillni a dinasztia-
val! Orszaggyllésig hatalmasodik a dolog; Kossuthot kérdfre von-
jak érte s a kormanyzo elhidegil Jokaitdl. Korlatozni kezdik szer-
kesztdi szébadségét; ez sérti az ©nérzetét s lemond a Kézlomy

. szerkesziésérSl. Nyary Pal megint nem hagyja nyomordsdgéban:

kifizetteti Laborfalvi Rozanak szinmiiveszi dijat, a mit Pesten meg
nem kaphatott.

Jékai most 0j faba vagja fejszéjét. 18490 februar 22-én meg-
inditjia a debreczeni Esti Lapok-at, részint Nyary Palék védelnére,
részint a tisztultabb folfogds diadalra juttatisara. Kiaddja, Csathy
Lajos, ezer példanyban nyomatja a kapds ujsdgot. Mindennap meg-
jelenik az esti 6rdkban. Eleinte Jokai maga irja az egészet. Eleven,
humoros, ginyos szelleme hamarosan allandé kézdnséget és munka-
tarsakat teremt. Kolteményeket Szasz Karoly és Vajda Janos
irnak bele.

Mindjart az elsé szamokban erdsen védekezik Jokai a Mdr-
czins tzendi0dike gyanusitdsai ellen, mintha t. i a dinasztiaval
értene egyet. Mert Palffy Alberték éppen 1849 marczius idusén
kikialtottak hazadrulénak. Jokal cserébe Madarisz Laszlé rendr-
minisztert kezdi ki, rékenve — nem is méltatlandl — a Zichy
csalad kincseinek elrablasat. Madarasz bosszubdl olyan torvény-
javaslatot visz erdre, a melylyel a hazadrulas gyanujaba keveredett
Jokait azidében igen kinnyen eltehette volna 1ab alol Csakhogy
Madaraszt eleri végzete: a Zichy-féle kincsek elorzdsét hivatalosan
rabizonyitjdk. Madarasz kimenekiil Amerikdba, Jokai gyz.

Az Esti Lapok pedig futja tovabb eleven palyajit, Tducsics
Mihaly ropiratat is kigunyolja egyik czikkében, a melynek »kend«
minden harmadik szava. Aprilis 14-ének Habsburgokat dénts dia-
dalat igy koszonti: »Jegyezze fOl a historia e napot, mert a magyar
nép jové élete e naptol fogja szdmitani (j esztendejét.« (44. szadm.)
Aprilis 13-4n Jokainé Laborfalvi Réza follép Hugd Karolynak
Bankdr és bdvd czim( szomordjatékaban, a sebesillt honvédek
javara. Majus 10-iki szamaban pedig a fiatal Reményi Edének
Debreczenbe jottét jelzi az Esti Lapok. Majus 13-4n fartja hang-
versenyét, amelynek Keretében Vas Gereben is szerepel »humoris-
ticai felolvasassale. Tehat: inter arma non silent Musae — homo-
kos Debreczenben! Majus 14-ét nevezetes napul jegyzi fol: ekker
eskiiszik meg az alkotményra Kossuth Lajos minisztereivel egylitt
a nagy templomban. Majus 22-iki szdméban nagy betiiklel hirdeti
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Budavaranak bevételét. Ett6] kezdve Jokai republikdnus. Humoro-
san, de sok igazsaggal jegyzi fel kés6bb maga: »Hogy a tulvér-
mes, nagyravagyé Kossuth valahogy meg ne tehesse magéat
Magyarorszag Kirdlyanak: a higgadtvéri hazafiaknak ki Kkellett
kidltani a reszpublikat.«

1849 majus végén a Debreczenben feloszlott orszaggytlés
Pestre koltozik, mert magyar hadak szalltdk meg a févarost. Jokai
is elbtcstizik majus 31-én kedves varosatol. Ezt irja: »Debreczen
s e jozan légkor kelle, hogy a legnehezebb id6k, a forradalom
kozepette a higgadtabb sz, a szelidebb hangok erdre kapjanak, hogy
elnyomassék a gyom, mely a f6varos izgatottsigdban nyakunkra
kezde néni ... Debreczenbe jottink. Honosnak érez6k magunkat
sajat vériink kozt, mely a szivben melegen dobog a hazaért, mint
mindeniitt, hol magyar van; mely annyi taborban, az alf6ldon,
a leghiresebb zaszloaljakban kimutata: mi Debreczen népe a csatak-
ban; de itthon, hazt(izénél rendet s nyugalmat akar; Kkarja itt min-
denkor kész: nem az izgatok szamara, de a zavarok megsemmisi-
tésére. Debreczen népe — a vilagnak legépebb, legjozanabb népe!
gy ismertiik mi az isteni czivis-népet s Ugy taldltuk, mint ismer-
tikk.« (E. L. 83. szam.) '

Ezzel a tilz6 dicsérettel mond bucsut Debreczennek. Az
Esti Lapok j els6 szama mar Pesten jelenik meg junius 4-én.
A Debreczenben toltott 6t honap alatt rajzolédtak lelkébe a sza-
razfoldi hidas varosnak gorbe utczai, nagy temploma, Rakdczi-
harangja, deakrajokat bocsaté kollégiuma, gyonyort nagyerddje,
pokhasu tokas czivisei, hatalmas méret kofaasszonyai, gubas talyi-
gésai, hamis deakjai, tudos tanarai, — a kiket az 1850-es évektdl
félszazadon at olyan sokszor s olyan kedves humorral mutat be
regényeinek, novelldinak tarka seregében.

1865-ig nem is latja Debreczent. 1865 oktéberében nyilik
meg a varosi kOszinhaz, Megnyitasara Jokai ir prologust, Labor-
falvi Roza szavalja el:

Te anyanyelviink tiszta Orhelye,
Magyarnak épiilt 6si Debreczen!
Ments-vara féltett szellemkincseinknek !
Sok szazadon at, amig nemzetiink
Létért ontotta vérét, — egyedil

Te Orizéd a magyar Helikont !

Pedig nem voltak sziklasanczaid,
Eréd a szellem volt, a tudomany,
Ez véde téged és Te védted ezt.

Te sziilted a tuddst, ki felvilagolt,
Te sziited a hit buzgé pasztorat,

S a koltét, kinek langja most is ég.
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Katona Bdnk bdu-javal nyitottdk meg az évet. Gertrudis
kirdlynét Laborfalvi Réza jatszotta. Debreczen lelkes kozionsége
aranykoszoruval tisztelte meg kedves mivészndjét.

1882-ben 1jra elszall Jokai Debreczenbe. Az akkortdjt ala-
kult Petdfi-Tarsasagot vezeti vandorgyllésekre, mint a Téarsasag
elndke. Maijus 6-d4n, d. u. 3 drakor érkezik meg Szana Tamads,
Komécsy Jozsef, Reviczky Gyula, Barték Lajos, Varady Antal és
a tobbiek tdrsasidgdban. Az egesz vdros ott hullamzik a palya-
udvarndl. Rengeteg viragcsokrot adnak neki. (»Ez visz engemet,
nem én ezt.<) A polgarmester Udvozld beszédére kedves példazat-
tal valaszol: ugy érzi magat, — mondja — mint az egyszeri
kélvinista esperes, a kit ad audiendum verbum felhivtak Bécsbe;
a legfényesebb fogadoba szallt; etették-itattak, selyem Agyban
halattak. A jambor [élek aztin, mikor bucsdzéban fizetni akar,
nem talal elegendS pénzt bugyellarisaban, jjedten nyujtja 4t a foga-
dosnak mindenestiil: »egyebet nem adhatok.« O sem adbat
— mondja — a Kkitlinteté fogaddsért mast, mint szivét, mindenes-
tlil. Alkonyatkor a nagyerddre kocsikaznak ki; ott mulatnak czigany-
zene mellett estig. Este nyolez drakor faklyasmenet inddl az irdk tisz-
teletére, Jokai tidvdzlésére. A kollégium széniora kdszintl a deaksdg
nevében, Jokai nagyon szép valaszdban azt festi: mi hata koltd? i

Ez esik szombaton. Masnap, vasarnap d. e. 10 orakor fel-
olvaso illés a szinhdzban, Szana Tamds megnyitoja utdn Komoesy
Jozsef kolteményt, Vértesy Arnold elbeszelést, Szasz Gerd kéltemé-
nyeket, Barték Lajos dalokat, grof Teleky Sdndor emitkezést,
Varady Antal kolteményt olvas fel. Utolséd szamil Jokal adja eld
Draga fit#ty cziml humoros epizodjat. Hétfdn (majus 8.) d. e.
a Petéifi 1843 —44. téli lakasat, a Pet&fi-téri hdzat megjeldls emlék-
tablat leplezik le, nehany ember jelenlétében, Jékai meglatogatja a
kollégiumot. A hires debreczeni kdntus felcsibitja az énekterembe;
végighallgatja a dedkok bharmonias énekét és megdicséri fiatal
mesterdket, a cantus praesest. (Hanyszor énekelteti & regényeiben
ezeket a jotorku debreczeni fiukat!) A nagykényvtarban nehany
markos dedk megforgatia tiszteletére a gerundiumot. (Hanyszor
elemlegeti ezeket isl) Azutin kirdndulnak a Pallagra. A kertész-
kedé Jokai neki 4ll a 46-ik parczellanak és kapalja egy darabig.
A gazdaszok megdicsérik érte. — Hétfén este utazik el. Mikor
meglatja a palyaudvaron lelkendezd népet, azt mondja: »Talan
bizony az volna a legjobb, ha ide koltéznék lakni« Nagyon sze-
rette Debreczent. Ekkor is, mas izben is, Konyves T'6th Mihalyhoz
szallt, Mindig magasztalta a rabsdgot szenvedett hires prédikitor
szabadsdgat, hdaboritlan »reszpublikdjat<. Lehet, réla mintazta
egyik-masik puritin pap-alakjat.

1884-ben jarja Laborfalvi Réza orszdgos bucsukdritiat. Tokai
kiséri leanyaval, Rézdval Debreczenbe is. Mig a nagy asszony az

1 Debreczen: Ellencr 1882, mdjus 8. szdmdban.
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Arany Bika diszszobajaban alussza déli almdat, a gyermeklelkil
kilté a debreczeni czivis-gyermekekkel Al szGba, Este Shakespeare
CGorviolamus-at jatszék a szinhézban; Laborfalvi Roza Volummnia
szerepbben blicsizik a debreczeni kézinségétdl. A tigas szinpad
alig gybzi befogadni az aranykoszorival tisztelgh kilddttséget.
Fehér asziaiok mellett pedig egyiitt Unneplik a mivészndt a
kdltdvel. . :

1887 tajan megint bevetddik Jokai Debreczenbe. Most a
Hortobagyot tengelyezi keresztlil-kasil a varosi tandcs jovoltabdl, ?
Az 1890-ben kiadott Napraforgik czimil elbeszélésgyitjteményébe
vette ol ennek az utazdsinak kedves leirasat. (4 Horlobdigy,)
A véros festeni valo 6ts fogatin inddl a délibabos ronasagnak.
Magyarazoil doktor Deli Matyds 4Hatorvos szegddik mellé, a ki
valamikor reverendas bardt wvolt, most »apja« minden.pusztikfia-
nak. Tdle tamilja meg JFékai, hogy a juhdsz sohasem mond igazat ;
a kondds megmondja az igazat, de goromba és riitul karomkodik ;
a csikds makacs és nem engedi magat kikérdeztetni; a gulyds
becsiilettudd, kevés beszédd: de a mit mond, az helyén van, —
Itt mutatja meg Pakozdi és Pecze csikdslegény : hogy kell kikanyari-
tani panyvaval szabad ménesbSl a szilaj csikdt, Tt latja Jokal a
tlindér, de hazug délibdbot, a melynek legszebbik leirdsét ebben
az utirajzaban taldljuk. ltt figyeli meg a hajnalperczenést, a nap
tamadasat Otvenkétezer holdnyi pusztdn, Itt béamul el Pakozdi
csikdslegeny adott szavan, a ki megiogadta, hogy hisz 4lld eszten-
deig nem iszik bort — és nem ivott, még a Jokai kedvéért sem.
It ismerkedik meg Fildp Jdnos urammal, a szdmadé gulydssal,
a ki gybnyord épen visszamaradt példija a hazatfoglald magyar-
sdgnak; harmincz kétetbdl alld pusztai kOnyvtara van, ismeri a
magyar koltéket, felkdszonti Jokait. Itt lesi el egy odreg- juhdsz
szajabdl a puszta koltészetének ilyen notdit:

1. Mikor a juhasz bort iszik: Hat j6 kutyam farkas nyoman,
Szélke szamar szomorkodik. Két bojtarom két oldaldn,
Ne szomorkod] szilke szamar, Magam megyek a derakan,
Majd eclmegylink a nydj utén. Szélke szamar a hatuljan.

Vagy a mésik:

2. Két hete mar, ha nem harom, Jo napot édes bojtdrom!
Mindig a gazdamat varom. Vane hiba? vane kdrom?
A hol jon mar szamdrhaton, Ning¢sen hiba, de nem is lesz,
Mifelénk tart, a hogy latom. Mig ez a nyaj kezemen lesz.

' Mér egyszer, a forradalom leverése utdn, jdrt Jokai a Hortobdgyon,
menekiilésekor. Megirja ezt az Egy bufdose napldid-ban,
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3. Esteledik, alkonyodik, Egyik iszik a Kadarcsba,
Gulya, ménes takarodik. . A misik a Hortobigyba,
A szdmadd kdromkodik, A harmadik a Megyesbe —
Hérom bojtarja bort iszik. - Hej keringbs teremtette !

Van a betyaréletbdl is:

Vizen, sdron az allasom,

Még ott sincsen maraddsom,
Ha szaladok, megkergetnek,
Ha megallok, megdéngetnek.

Magasztaljdk a csikés derekas termetét; erre mondja a horto-
bagyi csirddsgazda: »Abbizony, mer ez még doghuson neveke-
dett fel! De a midta a kaormany betiltotta az esett marbat, azdta
a fiatalsag mind elaljasodik.« Itt emliti meg Jokai, hogy a horto-
bagyi puszta felbarazdalva nem hozna annyi jévedelmet, mint barom-
tenyésztésével, Mert — a hogy a gazda mondja: »Két Gristen kék
ide: az egyik, a ki Ontdzze a pusztat, a masik a ki felszaritsa.«
Itt beszéli el Jékainak egyik debreczeni baratja két csikds parvia-
dalat, akik l6haton, segédek szemelattdra, bunkés bottal vereked-
tek meg becsiiletkérdés miatt; az egyik Osszetdrve maradt a gye-
pen. Ime! ribukkantunk a Sdrga #desa forrdsdra. Csakugyan,
ennek a gydnyOrd pusztai regénynek itt latja minden alakjat, itt
szedi minden szinét, napijat, levegdjét, délibabjat, nyelvének minden
viragat Jékai, ezen az emlékezetes hortobdgyi Wjin. Ennek az
titleirasanak nagyon sok szép rajzat szoszerint Atviszi a Sdrga
vézsa megfeleld helyére. (Délibab, hajnalperczenés, karamck, ébredé
gulya leirasa.)

Tobbszor nem is latja Debreczen Jokait.

1894-ben, mikor 6tven éves irdi jubileumét {innepelte az
orszdg, igérgette a Csokonai Kornek, hogy. meglatogatja Debre-
czent. De Mohamed nem jott a hegyhez, tehidt a hegynek kellett
Mohamedhez mennie. A Csokonai Kor kitldéttsége tisztelgett axz Gsz
kiltnél.

Nehany honappal a halla el6tt mégis folkeresi Debreczent,
legalibb levélben. Feleségének, Nagy Bellinak akar debreczeni
nemesasszonyi [6kdt6t csindltatni a nizzai balra. Széll Farkashoz
folyamodik, hogy megmentse Francziaorszag elétt a magyar
. becsiiletet. Sz&ll Farkas a Jokai rajza nyomdan el is készitteti a
hires debreczeni fOkotét, csakhogy — Oh balsors! — a f6kitd
bejaria elszér Olaszorszigot, azutan forddl Francziaorszigba. El
is késik magyarosan; a nizzal balt februdr 9-én tartottak, a fokitd
pontosan megérkezett 15-ére. Hanem azért a Jokainé magyar jel-
meze teljes elismerést vivott ki, — irja Jokal — az ufolso napon
ott készllt magyar fejkdtével kiegészitve.
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Még két izben emeli Debreczen szavat és szivét a nagy
regényiréhoz. Az egyik eset: Varadi Karoly képvisel6 tdmadésa
Jokai ellen. T.i. 1901-ben fejezidik be az Osztrdk-magyar monar-
chia irdsban és képben cziml vallalat, melynek Jokai volt a
szerkeszt6je. Arrdl volt sz, hogy a mu befejezése utdn is kapja
az évi 8000 korona szerkesztéi fizetést. Ez ellen Kelt ki az emli-
tett képvisel6. A megtiamadott koltének a Csokonai Kor egyiitt-
érzését ¢s soha nem mul6 szeretetét fejezte ki. A masik alkalom
még szomorubb ; ez mar a »Gotterdimmerung«, a Pet6fiék csapat-
jabol fennmaradt utolsé herosznak foldi elmuldsa. Jokai temetésén
Debreczen varosa és a Csokonai Kor egyiitt tette le koszorujat az
uj Magyarorszag legnépszeriibb irdjanak a sirhalmara .. .

IL

Jokai szerette Debreczent, nemcsak az ember szeretetével,
hanem a kolt6 szerelmével. Méar az Esti Lapok-ban magasztalja
ép lelkét, jozan gondolkozasat. Az osztrak-magyar monarchia leira-
saban magara vallalja Debreczennek és népének jellemzését. »Nem-
csak a magyar Alfoldnek, de az Osszes magyar népfajnak egyik
legnevezetesebb varosa Debreczen.« (O. M. M. VII. 281.) 1849-ben
szereti meg ezt a varost. Akkor ugy érzi, hogy az orszag szive
nem a rohamosan fejl6d6, de rohamosan nemzetkéziesedG Pest,
hanem a higgadt lépést tart, de magyar voltdt vasas marokkal
véd6 Debreczen. O maga irja: »Egyiitt talaljuk Debreczenben a
peregrinust, a ponyvairét és az akadémia tagjat; a nagykereske-
dét és a kupeczet; a magyar tarsadalomnak a magassiagat és
meélységét, de a mely minden izében magyar és 6nmagatél termett.«
(VIL 311.) Gyonyord emléket allit az oreg kollégiumnak, a melybdl
szazadokon at »a magyar tuddsok egész phalanxa Kker(ilt Kkis,
koztik Hatvani Istvan, a kit 6 nevez el magyar Faust-nak,
a kit sokszor elemleget, mert a réla timadt mondakér az egyetlen
kalvinista eredeti ordogrege. Még a kertészkedd Jokai is megta-
lalja a neki érdekes historicumot Debreczen torténetében; ugyanis
»a krénikdk foljegyzése szerint az els6 nemes gylimdlcsfak olto-
agait a kiilfoldi akadémiakon jart tandrjelolt didkok hoztdk haza
Debreczenbe«. (O. M. M. VIL. 310.) A debreczeni hires cziganyt
Bokat is hanyszor elemlegeti, mult dicséségen valé meren-
gésében !

Tizen6t Kisebb-nagyobb munkdjaban szovoget debreczeni
targyat, szerepeltet debreczeni embereket. Humora gazdagon buzog
ezekben a miveiben, a melyeket négy csoportba oszthatunk :
I. A nemzeti torténetbe belejatszok: Frdter Gyorgy, A debreczeni
kastély, A mennyei parittyakivek, A struczczmaddr, Egetvivo
asszonysziv, A legvitézebb huszar. 1I. Debreczen tarsadalmara
vonatkozok : Debreczeni kromikdak, A gyijtogaild, Két mennyegzo,
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Mégsem lesz beldle fekinfefes asszomy. I A kollégiumi életet,
didksagot festbk: A magyar Faust, A debreceeni lundtikus, A kis
kirdlyok, Es megzs Woz0g a Jold. 1V. A pusztai élet leggyonyo—
ribb rajza: A sdrga rozsa.

Frdter Gybrgy czim( regénye mir azért is nevezetes, mert
Jékai gydnge torténeti koltészetének a legkomolyabb termése. Rab
Rdbyl kivéve, talin egyetlen munkajara sem fordit nagyobb gon-
dot kortjellemzés tekintetében, mint erre. Témérdek nyers anyagot
olvaszt fel lobogd képzeletének mindent mds-méas fénybe boritd
tiizében, A ki ismeri a mobacsi vész utan Magyarorszagra borult
gyaszkorszakot : elbdmul azon az aprolékos készségen, a melylyel a
nem torténettudos iré megfesti Martinuzzi csodas, maig is sok
pontjaban nem értett palyajat, e fényes képnek még szinesebb
keretét.

De hogy jon Debreczen a Frater Gyodrgy életébe? A Tordk
Bdlint révén. Zdpolya Janos Torok Balintot teszi Laszkd Jeromos
utan Debreczen urdva. Mikorra Balint ur Debreczenbe vetddik,
mar akkorra Sike Péter bird uramék Aatengedik az elfajult debre-
czeni bardtok Szent Andras kolostorat az Uj hit apostolainak.
A katholikus To6rok Balint ellatogat az Uj hitvallék gylilekezetebe.
Hallja Balint pap tanitisit: »Adjatok meg Istennek, a mi Istené
és a csaszarnak, a mi a csészdré.« Tetszik neki. Hallja a »Hiszek-
egy«-et: szoszerint a katholikus Credo magyar mdsa! Tetszik neki.
Hallja a magasztosan zengé zsoltdrokat: Tebenned biztunk eleitdl
fogva, A Sionnak hegyén Uristen, — tetszik neki. Folkeresi azutan
a katholikus plébanost is. Ez az aszkéta ridegen vagdal vissza
szavara, nem ismeri el Zapolyat kirdlynak, mert eretnek. Bezaratta
és ki sem nyittatja az Ur hézat, mert Debreczen népe is eltért az
igaz Istentdl, Nyakas To6rok Bdlint fellobban; Frater Gyérgy paran-
csolatjal még jobban epésitik mérgét, kapja magat: papi atok elle-
nére kinyittatja a templomot s atadja azt Balint papnak és hivei-
nek. Maga is leveti a régi embert és feldlti az djat.

A reforméaczié hatalmat példazza ebben Jokai. Az egész regény
alapgondolata: =a régi magyar nemzetnek egy Uj magyar nemzet-
tel kicserelése« — itt, Debreczen torténetében, toméritve jut dia-
dalra. Ez a kép: egy egész orsziag atujuldsanak kicsiben adott
képe. Torok Balint folveszi az urvacscrijat Kalvin szerint; jelenti
kira[yanak hogy Debreczenben minden rendjén van, Kétszdz huszar-
jat és harmonidban énekld didkjait bemutatja uranak. Martinuzzi
haragszik, a Kirdly is odavan, de Térok Balinttél tartanak. »figy
torténhetett meg, — mondja Jokal — hogy a legkatholikusabb
kirdly s a legerélyesebb puspok és miniszter szemelattara, Ugyszol-
van a szarnyaik védelme alatt megalakilhatott a magyar Alfdldon
a »kilvinista Romac.
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A reformatus énekek sajatsigos, zord fenségét itt emeli ki
Jokai a katholikus lagy dallamokkal szemben, »Gytnyoriek a katho-
likusok zsolozsmadi, azok az Adhitatkelt§ lidgy olasz melédidk a
Beata Virgordl, az Agnus Deirdl, a dicsdiilt szentekrdl, angyali
hangok harmoniijaval wvegyllve, kozbe a csengetty(ik szélnak,
oboék, hegediik zengedeznek! De a kalvinista zsoltar dallama egy
riadé, egy harczi ének, Clemens Marot franczia rithmusaira, amely
ostromolva tor fel az égbe, a bosszudlld erds Jehovihoz kidltva!
Mikor négyezer férfi hangoztatja egy szivvel és szajjal: Tebenned
biztunk eleitdl fogva !« Mintha azt éreztetné Jokai, hogy a katho-
likus vallds a miszteriumot dhitd ndi sziv vallidsa, a kalvinista
pedig: az éggel-filddel viadalmas, erds férfi leleké.

A debreczeni kastély czim{l novelldjinak targyat Debreczen
XVIl, szazadbeli torténetébdl veszi. A varos hatdran allott titokza-
tos kastély-rom sorsanak a magyardzdsara kerekiti a kovetkezd
histériat.! Igyartd Mihaly debreczeni polgar fegyverestSl megszd-
kot a taborbdl: ezért a térvény foldig romboltatja le nagycsapo-
utczai hazat, Igyasténak llonka lednydba szerelmes az itélSbird :
Keresztszegi. A leany apjaval egyiitt bujdosasba megy. Fordul az
dé: 1. Rakoczi Gydrgy lgvartét teszi Debreczen birdi székébe,
Keresztszegit pedig szamkilizik. Tehat a sorsuk éppen megcseréli-
dott. Igyartd [lonka hil marad magdhoz: most is a szamkilizéttel,
vagyis ezuttal szerelmesével tart. A reftenetes kastélyban iitnek
tanyat. Keresztszegi titkon csapatot toborz és folesketi Sket a német,
a torok ellen. Igyartd mostoha fla, Vincze, az Osszeeskitdiek kozott
van, Igyarté nyomdra jut a partiitésnek, szétrobbantja a Kereszt-
szegi embereit, lednyat pedig hazaviszi, Keresztszegi megrendiil:
oda a szabadsdg, oda a lany! De a jé szerencse kezére jatszik;
Vincze veszedelembe ker(l, & kimenti és hazaviszi apjinak. Igyarto
uram meglagyul: fia kiszabaditGjanak odaadja leanyat — 06rokds
rabsigra, azaz hazassigra. Igy — mint Puk mondana — zsik a
foltjst megleli, Jancsi Pannat megnyeri, kiki a maga parjavall
A hirhedt kastélyt pedig a tordk égeti fel, _

' Az egész tOrténeten nagyon érzik a kiérmonfonottsag. Elbe-
szélése is fako, f6ldonjard. De alapigazsdgul igen érdekes gondola-
tot olvashatunk ki belGle: a magyar nem bir titkolozni, stitétben
Slalkodd Osszeeskilvést nem tud Kovacsolni, legalabb is sikerre nem
biria juttatni. Példa rd egész tdrténelmiink. Bank Kirdlyi palotdban
gyilkol, Zsigmondot orszag sremelattara fogjak el hivei, Egy nagy
Osszeeskiivésr§l tudunk: Wesselényiékérdl; ezt is  vérbefojtotték,
minekelltte megsziiletett volna. — Ezen a torténeti igazsagon kivlil
még egy par humoros alakja hirdeti itt Jokainak Jokai-voltat. Ott
van torvénytiilé Guthi Jézsef uram, rettenetes bajuszi, farkas-
tekintet(i, bramarbas-termetli, de galambszivi debreczeni polgar.

1 Ez & kastély csakugyan megvolt Debreczen hatdrdn, Jékai megemléke-
zik réla az Eppur si muove elsd {ejezetében is,
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Maig sem veszett ki fajtaja. Ott van Aranyos Marton uram, a nern
ritka bargyl czivis jo példija, a ki minden alkalommal hiven
leszurja 12 pengb biintetését kivdgott ruhaban istenelieneskedd
lednyaért és feleségéért, Fizet, mert gazdag. Igen furcsa alak a
Szulali nevl bojtdr is, a ki mindenkinek el akarja &rdlni az dsz-
szeeskilviket, de senki sem hisz neki; Oriltnek gondoljak, agyon-
gyogyitjdk; masutt deresre huzzak és kilckik a kapun. Az ilyen
figurdk valoszer(l rajzolasaban nagy mester Jokai.

A mennyei pavittyakvek ! tirténete Dobozy Istvin birdsiga
idején esik meg. Kuczuk basa sarczolja Debreczent, Dobozy sar-
kat vet, a basa kérdlveszi a virost. A bird az asszonynépet kisze-
kerezteti ‘T'okaj ald s kész felgyijtani tdborszallasat. Kuczuk basa
keénytelen visszahdkalni Varadra, mert Debreczen jo fejGstehene a
sztambuli portdnak, el nem toriilheti a fold szinérél. Hanem titkon
csapatot killd Badrul bég vezérlete alatt a hadhazi erddbe, hogy
Debreczennek Tokajba szekereztetett gyonytrd szép leanyzoit,
patyolat asszonyait fogja el visszatértdkben és hajtsa Véradra.
Otszaz szekér, megrakodva az AlfSld legszebb rézsdival, csakugyan
jon Tokaj fei6l. Van dal, tréfa, jokedv. A hatdrtalan pusztdn a
lenge délibdb Gz tiindérjatékait. S egyszerre — Badrul bég oridsi
fantomképét folveti a défibab az égre; a védetlen asszonynépség
észreveszi. Isten elarulta az ellent. Nosza, oldalt kanyarodni! Bad-
rul latja, hogy a szekértabor félrevag; Aruldst gyanit s hajra!
nekivdg csapatdval a fergeteges pusztinak. Iszonyatos égihdboru
szakad rajok. Jégparittyakdveket parittydz le az Ur a poganyok
fejére s tonkreveri mindnyéjokat lovastil. Badrul, hogy igazolhassa
magat, megtdlti vasladait a mennyei parittyakovekkel. Viszi Varadra.
De a jég elolvad hazaig, Badrul felstil, Kuczuk basa fel is akasz-
tatja. A debreczeni hélgyek pedig sértetlen(l térnek meg kedveseik
karjaba., — »Ilyen torténet vagyon megirva nemes Debreczen varo-
sanak tanacsi jegyzSkdnyvében« — mondja Jokai, Utalva forraséra.

Jellemek rajzarél nem lehet szd6 ebben a kis novelldban.
Hanemr van egy leirdsa, mely a pusztai viharnak 6rzi egész nép-
mesei modra valld megszemélyesitését: »A rénin keresztiil, éppen
az Ulddzdk és iildbzottek kozdtt, ott nyargal végig a vihar meny-
asszonya, a szilaj forgdszél, ez a karcstt tUndér, a ki délczegen
tanczol végig a sima rénan; Usttkds feje a felhdk kozitt, mintha
szétzilalt haja repkedne ott, libai mint az orsd pordlinek a por-
ban; hajlik jobbra, hajlik balra, karcst derekat hajtogatva, s daczos
fejét emeli mindig magasabbra; haztetdk, kazalok, kifacsart éi6fak
csak Ugy tdnczolnak kontdsének szilaj forgasaidl, felviszi Gket az
égig s onnan visszaszOrja biszilt szeszélyéhen. Utdna jO morogva,
diibdrgve a haragos vllegény, a villamlo zivatar, ki kergeti daczos
menyasszonyat; tlizkorbdcs a kezében, azzal veri majd, ha meg-
kapja. Ah a tindérek szerelme szdrnyd !«

1 Finndll is megjelent 1872-ben: »Taivaan linko-kivet.«
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Hasonlé mivészettel irja le a délibab csaldka jatékait.

Ugyancsak a Dobozy Istvan birdsdga idejébdl vald A struczez-
maddr histéridja, Struczezot mutogatd torok csdditi a népet Debre-
czen piaczan. A struczczmadarhoZ egy szerecsen van lanczolva,
a ki nem mads, mint a hires Ghaznior, kit ldzaddsdért azzal biin-
tetett a padisab, hogy vildgesufjara kedves struczezmadardhoz
linczolva jarja be a kerek foldet; s mig a madar él: neki se
lehessen lanczaitdl megvéalnia. Dobozy biré megtudja ezt a titkot;
megsainalja szegény szamkilzdtt Ghazniort s még az éjjel meg-
eteti a struczczmadarat, hogy gazdéja megszabadilhasson. De Ghaz-
nior nem orill szabadsidginak, hanem siratja kedves madardt, —
Jékai ezt a torténetet: a varos jegyzOkodnyvének ebbd! a két sora-
bol irta: »A térdkok struczezmadarat hozdnak varasunkba, muto-
gatas végett, mely ugyanitt meg is halae.t

Pazar biséggel ontja jokedvét a hires debreczeni kofaasz-
szonyokra, ezekre a tenyeres-talpas delndkre, kiknek testi terje-
delme é1§ tanubizonysaga annak, hogy Debreczenben leghamarabb
eltorolték a bdjtot. Egész természetrajzukat adja Jokai Koppanné
iflasszonyban. Ez a »delnf« minden lében fakanal; mindenkinek
igazsdgot szolgaltat, ha kell, ha nem kell. Hangja tdlcsatordlja
héromszaz élestorkd dedk larmaéjat. All vala 4rdlé asztalan, patto-
gatott tengeri, sulyom, tékmag és sllt ték k&zdtt, mint egy hus-
torony. Csillogtatja tudomaényat, tordkil beszél az ligyes ténczot
lejté struczczmadarhoz. Kenyeret akar neki adni, sajtot akar neki
adni, Feltlizi huszonit polturas, rézcsillagos térok bicskdjara és
odakindlja a hosszinyaki kétlibu tollasnak : »Nesze madér pejair.«
A madar aztin bicskastdl egyiitt lenyeli a sajtot; Koppanné meg-
rékényddve beleesik sajat tojasos kosardba. Haromszdz kujon dedk
neveti fifligszaladt szajjal. Igen eleven képe az egész Debreczen
pilaczi életének ; maig sem sokat valtozott.

Megemliti itt Jokai a debreczenieknek azt a magokhitt szoka-
sat, hogy kegyetlen nagyokat tudnak nevetni a magyar nyelvet
tordeld idegenen. »Milyen furcsa az, a ki mds nyelven beszél, mint
magyardll« Tulajdonképpen Debreczen egykori szinmagyarsagat
dicséri az egész. — Jokai beszéli valahol (A Horfobdgyban), hogy
az egyszeri debreczeni esperes? Gsszevissza két német szdt tudott:
Pferd és Mensch; a melyik dedk ezt tudta, egész Komolyan eresz-
tette 4t a vizsgan: »Hiszen ez a gyerek tud németidl!« — Debre-
czen ma is hires német(l nem tuddsardl.

1902-ben jelenik meg az Gsz kéltdnek Egetvivd asszomysziv
cimi regénye, a melyben dsszehalmozza mindazt, a mit Debreczen-
r8l és népérfl Otven esztend$ alatt OsszegyjtOgetett s felében-

.

1 J6kal nem éppen szdszerint idéz. A vérosi jkdnyv 1673. deczember
9-rél jegyzi fel: »Struczczmadarat hozvin az térdkok vdrasunkban ldtdsnak
okdért, ugyanitt virasunkban meghdlts,

* Balogh Péter volt, a hires pdtens-harcz vezet§je.
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harmadaban mar fel is dolgozgatott. — A debreczeni Baranyi-
csalad dokumentumaibdl meriti meséjét.! Baranyi Miklos kapitany
feleséglil veszi az utolsd debreczeni goirognek kélvinista hitre tért
leanyat: Ungvari Katalint. Csendben kelnek &ssze, mert a felzaj-
dult rokonsag meg akarja Oket szégyeniteni. Katalin koveti férjét
a tdborba is. Az ura kartyazik, iszik; Bessenyey Obester pedig a
szép menyecskének csapja a szelet. Azutdn Debreczenbe szallanak,
mert az oOreg Ungvari salva guardiat nyert; oit nem banthatja
Gket senki, Mig a katondskoddé férj odacsatangol: a menyecskét
hirbe hozzak egy festdvel (az dlnéven bujdokolé Manyoky Addm-
mal); st egy é&jjel, aljas cselvetéssel, ott kapjak a festéit Katalin
hézaban. Elfogjak mindketteioket s a rettenetes erkdlesi Debreczen
fovételre itéli, mint szerelemben vétkezdket, A festd megszokik.
Baranyi Miklos el akar valni meggyalazojatdl, de a reformdtus
plspbk nem valasztja el, ezért a kapitany diihében papistava lesz,
E kozben az artatlan asszony fiat szl a tomldczben, kegyelembdl
szabadon bocsatjak, de &rizet alatt all, mig fligye el nem dél
Baranyi Miklés megtagadja fiat és cedszarpartra szegddik. A katho-
likus egyhiz elvélasztja feleségétdl, s a [ut, Miklost, torvénytelen-
nek nyilvanitja. Miklés Ur mdsodszor hazasodik: elveszi Sandor
Zsuzsannat. Tole sziiletik médsik fla: Gydrgy. Most pératlan helyzet
tdmad: Baranyi Miklésnak a reformatus egyhéz szerint két él6
felesége, két tdrvényes fia van; a katholikus egvhdz szerint: egy
felesége és egy tirvényes fia. Amugy a legkirhozatosabb blinben
{bigamia) verg8d8, emigy a legbecsiiletesebb ember. A kétél(ségnek
ezen az Alsirath-hidjan All szegény els§ felesége is. Egyszer taldl-
koznak az Osi kertben, a melyhez a nd még just formal; Baranyi
lebestiazza Ungvari Katalint, a szerencsétlen asszony pedig meg-
atkozza, — Veszendd Ugyének Gyarmathy Mihaly professzor fogja
partjat, Szent Jdzsef-hdzassadgra 1ép a vilaghdl kivetett ndvel. De
Ungvari Katalin nem nyughatik: vissza akarja szerezni fidnak a
torvényes apat. S mit csinal? Kalvinista létére a romai papahoz
viszi panaszit; a papa a kalocsai szentszékre bizza gyének elddn-
tését. A kalocsal szentszék elbtt megnyerl igazsAgit, mert férjének
iffjukori festett képér6l rogtdn raismernek a birdk a nagygya nbtt
fira. Gyarmathy uram pedig a Manyoky Adam vallomisat mutatja
be, a melyben hit alatt bizonyitja, hogy semmi biine nem volt
Baranyinéval, Az eget megvivott asszonysziv nem birja ki a nagy
Oromét: meghasad. IFérje, Baranyi Miklds, a ki harmadszor egy
buja nével karhozott, megtirt és megbékélt: harmadnap utidna hal?

El lehet mondani, hogy a kalvinista szivossdgnak apotheosisa
ez a regény. Ha nem a véletlen jitszand benne a dontd szerepet:

1 Ezeket a forrdsmfvekat B, Széll Farkas, a Bankd lednvdnak felfedezSje,
ajdnlotta fel Jokainak.

* Az ifjabb Baranyi Miklés egyik ledinya, Erzsébet, a nagy Sinay Miklds-
nak lett felesége,
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a sziv hitének volna a tragédidja. Kélvinizmus és katholiczizmus:
csaknem ugy all itt szemben egymaéssal, mint a regény hésndje
és hise. A n6 diadalmaskodik torhetlen hite zAszlajaval; a lelkét
és urat cserélgetd férfi elbukik. »Rettenetes fOlséges vallis a kal-
vinista vallas, a kiben nem tdretik meg, hogy szabad ember mdst
imAdjon, mint az egyeilen Ordk Istent, mennynek és fOldnek
teremtéjét, kit szem meg nem lithat soha, de a lélek maga elbtt
lasson mindig! A ki ellen ha ki vétett, blinhédjék meg érte: ne
jarjanak kozbe irgalomért anyatdl sziiletett szentek., Aczélsziv kell
ahhoz. A kinek a szive lagy, porra lesz ebben.« — Ez a rettetietes
vallas az erkdlesi puritinsignak vérrel irja meg kemény torvényeit.
A szerelemben vétkezSknek nincs irgalom! »A kik ezen bilinben
taldltatnak, azoknak mindkét nemen levéknek a piaczon héhér
altal fejok levdgassék.« KEs bizony nem csak papirosra volt ez
irva. A szerelmi vétekkel vadolasnak kiilon debreczeni neve van
ezidfben: zevagy; ha a zavagy nem igaz: a vadld nyelve t6bSl
kivagatik. Késtbb szeliditik ezt a tdrvényt igy: a héhér lakatot
csatol a rigalmazé kihdzott nyelvére s Ugy vezeti végig az utczdn
a nép szemeldttdra. A keleti népeknél divik a szerelmi botldsnak
és réagalmazdsnak ez a kegyetlen biintetése. Bizonyitvany keleti
voltunkral. .

Ez az erkOlesi puritinsag magédval hozza a nevelés spértai-
sagat. Jokal egész meginduldssal teszi le koszordjat itt is a kal-
vinistak elétt. A legnagyobb egyéni oOnallésag parosilt ebben a
nevelésben a legszigortbb fegyelemmel. Keresve sincs jobb példa
erre a debreczeniek reformatus kollégiumanal. Itt nincs kilonbség
urfi és szegény gyermek koOzt, mindenkit gy neveltek, mintha
alacsony sorshan élne. Volt egy kitiing intézménye: a legaczidba
és a szupplikdczidba jirds. A mendikéns vitte vaszonkufferét a
humanissime utan. Eljartak gyalog Szlavéniaig, a hol hét kalvinista
kozségben kellett fenntartani a hiséget és nemzetiséget. Papnal,
rektornal meghdltak. A mendikansnak kardcsonya volt, ha masfél
kovaszos ugorkat elkdlthetett. »Lehet cstfolédni a szegény kélvi-
nistakra; de azt el kell ismerni, hogy silyos korszakokon kereszt(il
az § patriarchalis didaktikai rendszerlk tartotta fenn és terjesz
" tette nagy Magyarorszagon a  magyar nemzetiséget, a szabadsig
érzetét &s a kdzmiivelGdést.«

A debreczeni deakrdl itt mondja Jokai: »A legjobb katona,
ha belemelegszik !« (A Csataképekben is dicséiti a didktlizéreket.)
“A Rékoczi-hdbortk idején huszonhét becsiiletes czéhvel karolive
all ki a Pallas zdld tdbora kisebb hazdja védelmére. Zeng az egy
csapatban masirozd dedkok karéneke: »Muzsa, Mizsa, Mizsanyaj!
Indulj patakoknak arnyvas ligeteibenl« Hires dal lehetett ez is;
sokszor emlegeti Jokai, Zaszlajok is volt a debreczeni dedkoknak :
z0ldszindt. Oltdzetilk: hosszd, bokaig érs toga, fekete szatinglSbol,
derékban széles selyemivvel 4tszoritva, a mell kdzepén hosszi
rinczos fehér tdszli, a tdga foidtt viligoszdld abaposzté-palast,
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sirga zsindrral atkétve; fejiikdn singes rokamél-silveg, zold csdké-
val.! Ez az oltozet is érdekes; egyardnt mutatja az ecclesia militans
harczosit és a Rakdczi-kor kurucz katonajat,

Lelkébe lat Jokai Debreczennek, nem hidba szerette. Egyik
személyével mondatja ezeket a jellemz8 szavakat: »Nem a czifra
jakhelyekben van a nép ereje, hanem a téplald foldben. ‘Mentl
tobb foldet' szerziink a mi varosunknak, anndl nagyobb a mi
tehetségiink.« Rajta is volt Debreczen, hogy az elpusztilt nemesek
birtokait potom Aaron megkaparitsa. Azért ma is legkiterjedtebb
hatira. Kereskedd nép lakta, alapitotta; nem is kardforgatasban
telt igaz kedve. Hiszen szégyenill szoktak emlegetni, hogy a Rakdezi-
szabadsigharczbol is megviliotta magat Debreczen virosa 25 ezer
forinttal aranyban, eziistben. Jokai mentegeti: »A nemzeti feje-
delmek mindenkor at voltak hatva annak a tudatatél, hogy Debre-
czen fenntartidsa mily fontos a nemszeti kulturdra nézve: flatalsdgat
hébortiba nem vitték.« (O, M. M, VIL 290.) De a tiirelmes Debre-
czen a tOrbknek is fizette rogyasig a sarczot béke fejében; csak
akkor nyult kardhoz, ha mar tébb “volt Ketténél,

Debreczenben még akkor a koldus is filggetlen Ur volt, Minden
pénteki napon végigjarta a maga részét, a pitarajtoban elrebegte:
»a mivel az Uristen megaldotta kigyelmeteket . , .« Rongyos sziirén
tenvérnyi réztabla fityegett, rajta D). V. (Debreczen Viarosa), a
szabadalmazott varosi koldusok jelvénye.

Ezt a regényt megjelenésekor nagyon dicsérte a kritika, hogy
benne feltdimadt a régi Jokai, szines, fordulatos nyelvével, tbs-
gyolkeres magyar humoraval. Nem akarunk semmit lerontani a
holt koltd dicsdségébdl, de bizvast elmondhatjuk, hogy azok a
szép pusztai leirdsok ott a regény elején: mar régebbi ismerdseink. .
Az 65z ir6é megismételte Onmagat. De akkor sem mdst, hanem
dnmagat,

A leguitézebb huszdrban a hires Simonyi Jozsef Obester
kalandos életét meséli el a nép szamara. Debreczennek annyi koze
van a délezeg huszarhoz, hogy itt jarta iskolait; »a hol kanallal
mérik az iffusdgba a tudomanyokat«. Simonyi pépista dedk volt,
Debreczen pedig a Kkalvinista Jeruzsdlem. Viv is erfs hitfelekezeti
csatdkat a kalvinista dedkokkal. Jokai szerint Péterfian lakett; -
mig onnan a piaristdkig eljutott, sokszor kellett kélomista ellen-
féllel taldlkoznia, a kik aztin megkeritették, Simonyi fortélylyal
megverte Oket. Ezek voltak legelsé” tamilményai a -hadviselésben.
Emilékét ma is 6rzi a gydnyord szép Simonyi-ut.

! llyennek festi az 1790-es évek debreczeni dedkjainak slitzetét Csokomai
V. Jozsef is, a Mihdly apja, fennmaradt napléjaban. (Konez Akos tulajdona.)
Jokai valdszinflleg ezek utin a szinezelt rajzok uldn irja le egész hiven a
16gdtusok Oltdzetdt.

Irodalomtoriéneti Kozlemények. XVII, o
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Debreczennek igazi képét a czivisek tarsadalmabdl vett novellai-
ban mutatja meg Jokai. Itt nem igen kell mult szazadok torténeti
mozaikjat rakosgatnia Gssze, nem igen kell tantvallomasokat czital-
gatnia; a milyennek 1849 6ta ismeri Debreczent, olyannak rajzolja.
Teremts képzelete pedig nagy konnytséggel, miivészi altatassal
pétolja ki a hianyokat.

Egyik legkedvesebb debreczeni krénikdja: Hogyan lett Ditl
Mihdly urambél Rdcz Janos? 1668-ban esik meg az eset, Balyik
Andras fobirésaga alatt. Tatarok kozelegnek Debreczen felé. A varadi
basa, hogy a »jo fejostehenet« megtartsa urdanak, maganak : csauszo-
kat kiild védelmére. Egy ilyen csauszt éppen Csapé-utczan laké Dul
Mihaly uramra osztanak. Mig Dul Mihaly odakint sziiretel a kiils6-
ségen: az ebentermett csausz megkornyékezi feleségét. A szép
Klara asszony védekezik a tamadas ellen, mig ura be nem toppan
s egy debreczeni csapassal hokon nem vagja a torokot ugy, hogy
tobbet se szdl. Megijed Dul Mihaly s feljelenti magat Balyik Andras
biré uramnél. A biré okos ember, cselt eszel ki: Egy éppen soron
levo Racz Janos nevii latorral folvéteti a Dal Mihdly nevet, kegye-
lemképpen, mert igy konnyebb haldllal halhat meg. Racz Janost
kivégzik Dul Mibaly helyett, a varadi basa engesztelésére. Dul
Mihalyra pedig ramarad Racz Janos felesége: Dorka, mert a csel
ezt kivanja. Igen, de megvan igazi hitvese: Klara asszony is. Mi
lesz most ? Dul uram, most mar Rédez Janos, elvalik Dorkatdl hiit-
lenség orvivel; esztendére ra eljegyzi »0zvegy« Dul Mihalynét,
sajat feleségét és lesz bel6liik Racz Janos meg Racz Janosné —
mindhalélig.

Dul Mihaly nevl ember esetérél van sz a debreczeni varosi
tanacs jegyz6konyvében. 1668 deczember 24-r6l ez van foljegyezve :
»Dul Mihédly, az Ujlakiak Tolvaj kialtdsara, harangoknak félre-
verésére Csatarbul?! sziireti alkalmatossaggal lovara feliilvén s kozon-
ségesen egy torokot megolvén, az varasra kimondhatatlan busu-
last s rettenetes sarczot hozvan, teczet az varosnak, hogy na-
gyobb jovendGbeli kir belSle ne kovetkezzék, mind az Varos
népe czendesedjék, s az idegen nemzetnek is fortélya sziinjék: az
haza elvétettessék.« Racz Janos, meg az egész névesere a Jokai
talalmanya. = :

Az egész torténet, a hogy Jokai kikerekiti, szelid, de igen
eleven gunynyal példazza a debreczeni ember agyafurtsagat. Az
igazi debreczeni {igyetlennek latszik, teszi is magat, mintha vizet
sem tudna zavarni; s mikor arra Ker(l a sor: kiforgatja igazabol
a legtizenharomprobasabb idegent is. Valami kereskeddi csalfa szel-

v Csatdr kdzség Debreczen aljdn teriilt el azidSben; j6 szélStelepe volt
a debreczenieknek.
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lem 6roklédik vérszerint a bensziiléttek kéizt. Nem hidba becsilik
mindenekfelett a pénzt: értenek is a- goziléséhez. Jokai igen jel-
lemz& példat hoz fel itt: a .debreczeni tanics megkegyelmez egy
haromszoros haldlra itélt gonosznak, mert rejtett kincset fedezett
51, a melynek egvharmada a varosé, egyharmada az eklézsiaé,
egyharmada a véradi basaé.

Hii és érdekes képét adja itt is a XVIL szdzadbeli Debreczen-
nek. Ugy all Debreczen ekkortajt az alfdldi kenyértermd pusztik
kézepén, mint egy Kkis onallé status, a mely maga magéanak
parancsol s a melynek azonfolil mindenki parancsol, a ki csak
kizelbbl éri. »Nagyvaradrél a tdrpk pasa izengetett rd, Szatmar-
bél, Székelyhidardl a labancz vezérek ijesztgették; hol a kurucz
latogatta meg, hol a tatar, hol a palatindlis hadak; onnan Erdélyb6l
is parancsoltak vele, s a lejedelmek alattvaldiknak tartottdk Oket,
killdtek is a vdrosnak hol egy énekeskdnyvet, hol egy aranyos
gombot a torony tetejére« Ennyi baj kdzt okosan megallani —
igazdn valami volt. Azt tette Debreczen, hogy valamennyinek hizel-
gett, fizetett s ha tehette: megcesalta a hiata megett. Ugy hogy
bizvast elmondhatni: Debreczent nem kéfalak és sanczok védiék,
hanem eléljardinak bolcsesége. A kdzOnséges latrokat Ulddzte; az
ellenség partfogdsa alatt Aallékat nem bantotta; a legnagyobb
haramiakat (varadi basat stb.) pedig kincsekkel engesztelte. Csak
néha szalaszt ki az érdemes tandcsjegyz6 ilyen mondasokat a
tollabdl, mikor a lefizetett sarczot feljegyzi: »Confundalja ket az
Ur Isten!< Ez olyan dszinte vallomas a hivatalos szarazsag Kkozt,
mint a codexet ird szegény apaczanak lap aljara irt felsohajtisa:
»lgin faj az fejem.«

»Hanem aztin a varos hatarain beld]l olyan ur volt-a f6bird,

" mint egy romai consul a maga idejében, s az érdemes belsd tanacs,

miként hajdan a patres conscripti Nem is atallottdk birodalmukat
koztarsasagnak (respublica) nevezni és a »haza« azt jelentette naluk,
hogy »Debreczen«, Jozan rend és istenes erkéles uralkodott a falak
kozt. A tudomdnyt szerették; jeles tanulokat a varos koltségén
kitldtek ki németorszagi akadémidkra; az asszonyok virtusaira
iigyeltek; még abba is beleszdlt az érdemes tandcs, hogy mikor
idegen hadak jarnak a varoson, az asszonyszemeélyek mennyire
kapcsoljak Ossze rubadikat. A ki pedig a jo erkdles ellen vétett, az
olyan némbert nemcsak a tiszteletes urak excommunicaltadk, hanem
a tanacs elsé izben megseprdzteté »scythiai mddone«, méasodizben
tollkoszorival fedezve kikorbdcsoltatd a varosbdl, harmadizben
maglyan égetteté meg. Csak igy maradhatott meg Debreczen Debre-
czennek. »Ne is csodalja senki, ha a debreczeni népszellem méig
is gyodkerestil killonbdzik mas varosokétol; mert erre Gket szaza-
dok tanitottdk.<

Semmi semn ker(li el Jokai figyelmét. Tudja azt is, hogy alig
van Magyarorszagnak annyiszor leégett varosa, mint Debreczen.
Nem hidba ragyog oftt a czimerében a maga poraibdl feltdmado,

10*
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tlizlangokban megujulé fonixmadar: de szdzszor meg szAzszor
kellett kikelnie hamukoporsdjabdl. A kronika mordalyégeték néven
jegyzett fel egy gyujtogatobandat Erdélyben; szervezett tirsasdg
lehetett, mert tagjainak nagy Osszeg pénzt fizetett. Ezek a mor-
dalyégetSk orszagszerte ropitgették a vords kakast nadas- vagy
szalmastetejli hazakbdl 4ll6 varosainkra. A torvényszék keze sokszor
elérte Oket; biintetésok tlizhalal volt. 1656-bél 6l van jegyezve
Debreczen varos évlapjain! harom né és egy férfi valloméasa, a
kiket a tliz démona megszallt s a varost felgyujtottak. Jokai
A gyijtogaté czimii novellajaban dolgozta fel ezt az adatot. Apathi
Annat magabevalldsa alapjan elitélik; tlizes fogdkkal az utczék
szegletein megfogdossdk, megégetik, hamvait a szeleknek adjak at.
Apathi Anna még a maglyan is énekli a blinbané zsoltart :

Uram! blineink soksaga,
Undoksaga

Erdemli haragodat,

Mélték vagyunk, hogy elleniink
Szent Isteniink

Felemeld ostorodat.

Egy honap mulva Bereczk Marton nevl gyujtogatét fognak el,
a ki vallja, hogy Apathi Annat artatlanul égették meg. O szerette
azt a leanyt, de pénzre éhes apja nem akarta hozzdadni, szegény-
hez; 2000 aranyra tartotta lednyat. Marton mordalyégetének all
2000 aranyért s felgyujtja- Debreczent. A ziirzavarban elmenek(il;
Anna pedig magdra veszi biine terhét és meghal artatlanuil. Bereczk
Marton megvallja minden gonoszsagat; neki is fejét veszik, meg-
égetik.

Ugyancsak Debreczennek ebb6l a gyujtogaté korszakabol
valo a Két mennyegzé czimi elbeszélés targya. Két debreczeni
polgarcsalddnak, az egymassal kutya-macska baratsigban €16
Gubadiaknak és Csukasiaknak furcsa histéridja. A két csaladfo,
Gubadi Marton és Csukasi Orban a legdebreczenibb kegyetlenség-
gel 6ldokoli egymas johirnevét, pedig a gyermekeik titokban sze-
relmesek. A debreczeni Romeo Gubadi Pista, Julidja Csukasi Evi,
Most jon a bonyodalom. A tanacs 2000 forint birsagot (Jokai
szereti a 2000-et!) mér a jovOben arra, a ki rendelete ellenére
czivakodni mer Nagypéterfian. A két magyar az itélethozas utan
nem karomolja egymast nyilt utcza soran, hanem a legédeskésebb
nyajaskodassal csipkedi masikat vérig, hogy felingerelje és megfizet-
tesse vele a banatpénzt. Gubadi, truczczboél, megkéri Istvan fia

1 1856 dprilis 15-r6l: Dobos Kata, Berecz Mdrton, Apdthi Anna és Czukor
Dorka gyujtogaték elitélése. Apathi Anndrél deliberatum est, hogy szdrnyen meg-
fogdostassék ; Bereczrél pedig: hogy nydrson siittessék meg.
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szamara »Evi lednyzo« kezét, vigy okoskodvan, hogy erre megiiti
a guta Csukasi uramat, Csukdsi pokoli tervet f6z: van a juhdsza-
nak egy kikapés lanya: Tarka Evi, a ki a nagyerdén éii vildgat

egy sor katonasaggal; ez is »Fvi leanyz6«, mint a hogy Gubadi

kérte az ¢ becsilletes lednyat. Annyit mond az elamult Gubadinak,
hogy hajlandé a mennyegzére. Es felbéreli Tarka Viczat, elhitetve
vele, hogy érte jinnek Gubadiék lednynézdbe. A kéretéskor csak-
ugyan Tarka Vicza all ki menyasszonynak. Iszonyu ribillié kere-
kedik. Tarka Vicza, a ki komolyan vette a dolgot, megcsala-
tdsaban orszagga kiadltia a két csaldd hirpevét, mig az utcza-
kapitanyok be nem viszilk a vAroshazédra. Megsepriizik erkdlcstelen
voltdért és Kkitolonczoljdk Debreczenkfl. Gubddi Pistanak sincs
galambepéje: diihében kardot rant Csukdsi Pongrdczra (az Orban
testvérére) és lenyiszszantja fejét. A riadalomban elmenek(l Pista;
a fejére dijat tlznek. — Ett6l kezdve minden éjjel tlz {it
ki Debreczenben. Nem birnak a gyQjtogatd nyomara jonni, de
altaldnos a hit, hogy GubaAdi Pista az. Pedig szegény Pista,
a gyilkossdg Ota, a Csukasi uram padlasdn kornyadozik, a
tyukok tArsasdgdban: ott taldlkozik esténkint, hajnalonkint tyukjait
etetd Evikéjével, az igazival. Egy viharos egjel Evit varva, Tarka
Viczat kapja ott a sdtétben, a mint taplét akar dugni az ereszbe.
Ez hat a gyujtogatd! Larmat csap, Tarka Viczat elfogjak a villas
Srok. Elitélik tiizhalalra. Pistanak ezért a hlstettéért minden biinei
megbocsattatnak. A két ellenséges csalad is kibékdl Gubadi Pista
éppen aznap eskiszik mepg Evikéjével, a melyen Tarka Viczat
megeégetik,

Egy wallon kapitany, a ki sokat tanczolhatott Viczaval,
minden 4ron meg akarja menteni a kis Ordégot; lovasaival szan-
dekozik elragadni. De a furfangos debreczeni tandcs igy fog ki
rajta. Gubadi Pistat meg Evikét Olitzteti rabruhaba, hdéhérnak
magat Pistat s Ugy kisérik a fegyveres nasznagyok templomba,
végsd imara — azaz eskivére; Tarka Viczat pedig menyasszonyi
ruhdban, Jakodalmas szekéren viszi a héhér (a vélegénye) a nasz-
népnek oltéz6tt torvény embereivel ki, a tanyaftldre, eskiivire —
azaz megégetésre. {gy a wallon kapitiny nem menthette meg
szeretdjet.

Ennyibél is érezhetd, hogy a mese elég bonyoldlt és érdek-
feszitd a cselekvény tovabblejlése. Ez magyardzza meg, hogy Csep-
reghy Ferencz feldolgozta szindarabnak.

A nagyerdfn vald tanczoldsrdl szol itt Jokai. A mai Leveles-
ben! tanczold fiatalsig nem is hinné, hajdanaban milyen kemény
mértékkel mérték az & bilneit. Akkoriban is, hogy egy ezred
wallon lovascsapat tanyizott a nagyerdn,? a debreczeni eleven

1 A Leveles: csdrda a debreczeni nagyerdSn; ennek a leveles szinjében

szokott vasdrnap délutdnonkint tdnczolni a fiatalsdg.

8 Széchenyi Istvdn is ott tdborozott Debreczenben tartdzkeddsakor.
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menyecskék, lednyzok ki-ki jarogattak hozzajok par forduldra. Ez
ellen az istentelenség ellen nemcsak prédikator uraimék dorégtek
a templomban, hanem a varosi tandcs is ilyen torvényt hozott:
»Minden a varoshoz tartozé asszony- és leanyszemélynek szigortian
megtiltatik a nagyerdére, avagy SzéllGsre, vagy a vasdarra Kijarni
disztelen, szokatlan metszésli ruhaban, ott az idegenekkel muilat-
sagba elegyedni, velok egyiitt virgindlni, énekelni, ugrandozni, dor-
bézolni. A kik ez ellen vétenek: elsé esetben eklézsiat kovetnek,
masodizben pedig nyilvinosan megsepriiztetnek s a varosbol
kicsapatnak. «

Az 1849 augusztus 2-iki debreczeni csatat is beleszovi Jokai
egy elbeszélésébe, a melynek az a czime: Mégsem lesz beldle
tekintetes asszomy. Daczosné fia, Lajos, ligyvédonek késziil, de
honvéds lesz belble. Otthagyja a Kondor uram szép lanyat, Sarikat,
a kit neki szdntak az oOregek. Mint tlizérhadnagy hdésiesen loveti
Debreczen hatdran az oroszt. De Nagy Sandor serege elveszti a
csatat s mindenki menek(il. A zlirzavarban Lajosnak leszakad
mellér6l vitézségi érme; nem akarja ott hagyni, keresi a porban,
mikor rda szemkozt egész ezred lovassag diibérog. Az utolsé pilla-
natban megleli az érmet, léra kap; de az ellenség egy tisztje nyoma-
ban. Lajos kilovi aldla a lovat s megmenekiil. A Kondorék hazaba
sodrddik be; henteslegénynek oltoztetik, hogy ra ne ismerjenek.
A diadalmas ellenség elozonli a varost. Hozzadjok éppen az a tiszt
vet6dik be, a ki aldl kil6tte a lovat. A tiszt rdismer a hallgatag
henteslegényben a vakmer6 honvédtiizérre. Beszélgetés kozben,
szantszandékkal, dcsérolja, legyaldzza a magyart. Lajos nem birja
tovébb allani, fellobban, mint a puskapor. Elarulja magat. Akkor
a tiszt kezet nyujt neki: »Lengyel vagyok.« Ez mindent meg-
magyaraz. — Lajos aztan csak megmarad hentesnek; elveszi Sarikat,
a kibél mégsem lesz tekintetes asszony, bar az uranak megvolt mar
ligyvédi levele is.

Kedves humor, egészséges debreczeni szélasok, eleven meg-
figyelés teszik becsessé ezt a kis munkat. Talan ez a legdebre-
czenibb nyelvi Jokainak minden mive kozt. Egész himnuszt zeng
benne a debreczeni kolbdsz dicséitésére. J6 alak Kondor uram,
igazi konzervativ czivis; nem sok haja hullt ki-a tudoményokért.
Daczosnét Orokosen oOcsarolja, hogy a fidt, hentesmester létére,
kollégiumban tanittatja. Mi a gutdnak az a nagy tudomény szék-
allé6 legénynek? Mindig karpalédik, hogy egyetlen magzata is
leanynak sziiletett, nem fitinak. Akkor né meg el6tte a Lajos
gyerek, mikor honvédnek 4ll. Ez tetszik az oregnek. Bezzeg, meg-
fordul a koczka: Daczosné asszony, a ki eddig olyan keményen
védte fidt, most egyszerre meglagyul, mint a tavaszi h6; mégsem
szerette hat az a gyerek, hiszen ime: itt tudta hagyni! Most meg
Kondor uram fogja partjat a fitinak; s hogy vigasztalja a szegény
anyat, odadja hozza Sarikat, hadd legyen kivel bibel6dnie. Nagyon
szép, nagyon finom vonds. Sarika szerelmét, szeretetét annyival
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jellemzi az ird, hogy a katondnak keserl leveleit atforditva, meg
édesitve olvassa fel az édes anyanak.

A debreczeni csata lefolyasat részletesen és elég hiven irja
meg Jokai. Csak abban téved, hogy a 40.000 f6nyi orosz hadat
15.000-re teszi. Azt az epizodot is fGlemliti, mikor fiatal (dedk)
tlizérel agyuval tében 16vik el egy orosz tiszt mindkét labit, a
mai Nagy Sandor-halomnal.

Erdekes, hogy ezt az elbeszélest is feldolgozta valaki szinmi- -
nek. Azért az egy izgalmas jelenetéért, mikor a lengyel tiszt gya-
lazza a magyart egy talpig hos eldtt.

OLAH GABOR,




LISTIUS LASZLO MOHACSI VESZEDELMENEK
FORRASAL

(Elsé kizlemény.)

Czélunk, hogy pontosan megieldlt kutatdsok utdn kideritsiik,
milyen forrdsokat hasznalt és ezek feldolgozdsaban miként jart el
nagykiopesényi grof Listing Ldszlo 1 a Mohdcsi Veszedelem meg-
irdsa alkalmaval. Ezt megeldzdleg, felsoroljuk azon tanulmanyok
korrendbell jegyzékét, melyek esetleg emlitenek egyet és mAst ezen
terjedelmes torténeti kdltemény forrdsaira vonatkozdlag. llyen médon
az eddig elért eredmények tisztdn althatnak majd alabb kovetkezd
fejtegetéseinkkel szemben.?

I A KERDES TORTENETE.

Toldy Ferencz el6 izben igy nyilatkozik: » ... eine Epopee:
die mohdcser Niederlage in dreizehn Gesingen ... Einheit und
Einfachheit der Anlage beurkunden den Denker; die Schilderungen
aber, obwohl lebhaft und kriftig, zeugen dennoch mehr vom Stu-
dium der Alten, als von eigener Phantasie.« ¥

Véleményét, melyet sorban 4dtvesznek tdle kézikdnyveink,
bévebben, noha egyre elitélébben, alkotja meg utobb, tobb izben

! Nevét ma 1obbféleképen irfdk, legtbbszdr Listi vagy Liszii alakban:
(V. 6. Toldy Ferewncz: Osszegyjtott munkdi. IIL Pest. 1870. 107. . Ralk Gyorgy .
Bullinger Henrik és a magyar reformatié. Irodalomidriéneti Kozl 1896, 48 1)
Holott az dsszes hatdsigok, valamint kortdrsai, Listius néven ismerték. (V. &.
pl. Irodalomtérténeti Kozl 1894, 447. és kk. 1L, 1897. 338. és kk. Il Adattdr.) -
Ilyen alakban szerepel neve nemcsak kdnyvének elején, hanem fennmaradt kéz-
irataiban is, mi d6nté tény! (V. 6. u. o. 1895, 198. és kk. 1. Adattir.) Mikor -
Sroklott bdrdi czime helyett 1655-ben grdéfi czimet nyer, névaldirdsa : Grdff
Listins Laszlo (U. o. 1895. 198. és kk. 11, 1897. 341. és kk. Il. Adattdr.) Nevét
Lisztiusnak ejthették. (V. . Lipbezi Keczer Andrds Napldjdt 1663—1669, Kizli:
Nagy Gyula a Monumenta Hung. Hist. Script, XXXIII Budapest. 1894, 140. 1}

? A Listinsrdl 52610 irodalmat, mely csaknem kizdrdlag biographikus
mozzanatokkal foglalkozik, felsorolja Szimmyei Jozsef: Magyar irdk élete és
munkdi. VIL. Budapest. 1900. 1295—6. hasdban.

® Franz Toldy: Handbuch der. ungrischen Poesis, I. Pesth und Wien.
1828, XXX. 1
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is. E szerint: »Torténetird, nem koltd, rendezi itt targyat; szoros
historiai egymasutdnban adja az eseményeket ... Epizdd nem sza-
kasztja meg a {6 tirténet folydsdt, ... de annil szaporibb kézzel
van az egész, a targygyval szorosan dssze nem fliggd hosszadal-
mas leirasok és elmélkedésekkel dtszfve ...« !

Végre a kovetkezOben dllapodik meg: »Mint a XVI. szazad
histérids énekeinek iroi, szoros torténeti egymdsutanban s torténet-
ir6i hlséggel beszéli el az eseményeket ... Ekép egy érdeme
marad csak a munkanak: némely részletek, a lelkiismeretes torté-

nelmi nyomozds gylimdlcsei, s részben tin hagyomanyos adatok -

utan, melyekért a tériénetvizsgalonak érdemli figyelmét: de poétai
miivé az, Altalok, nem lesz.« 2

Komdromy Aundrds véleménye szerint: »a mohdcsi veszede-
lem egy darab szdraz torténet ...® A koltét nem latjuk sehol, de
eldterbe 1ép a historikus, a maga leltkiismeretes kutatasai, s szaraz

elbeszéld modoraval ... Listi egyszerlien kronikat ir, mint elddje
Tinodi Sebestvén ... Legnagyobb érdeme miivének a lelkiismere-

tes torténeti huségen kivill bizonvos magasabb erkolesi felfogas s
vemes hazafi indulat . . .«

Komaromy Andras Listius-kiadasianak birdlata alkalmaval
Vdezy Jduos Ugy gondolja, hogy Listius » ... inkabb a tdrténeti
hiiséget tartotta eldbbvaldnak, sem mint a koltdi szinezést.c 5

Szintén a fenti kiadAs biralatdban iria Heinrich Guszidv,
hogy: »Listi koltd egyaltaldban nem volt... mivének szerény
koltéi anyaga dssze van koldulva latin irékbél, s ugyanezekbd!
szarmagnak azok a fenkdit nemes stb. frdzisok es képek is,
melyekkel Listi szdraz és leiketlen kronikéjat folcziczomazta«.®

Bévebben emlékezik meg a forrasokrdol Rupp Kornél, ki
szerint a miinek » ... nincs alapeszméje, nincs hattere, nincsenek
hései, a kik éreznek és tesznek; szdraz kronikat ad, valamivel jobb
nyelven, mint Zrinyi, de minden mas tekintetben messze mdgitte
maradva . . .7 Nincs ebben maés, mint széraz térténeti adatok hal-
maza — versekben. Krénikajiban annyira pedans, hogy hiiségesen
hivatkozik még a vonatkozasoknal is a forrasra, a mely utan dol-
gozik. Igy lépten-nyomon emlegeti Bonfint, Pliniust, Plutarchost,
Vergilt, Martialist, Ovidiust, Horatiust, Senecit — s&t idéz a szent-

v Toldy Feremez: A magyar kOliészel tOrténete az Gsiddktdl Kisfaludy
Sdndorig, Pest. 1867, 276, L

8 Toldy Ferencz: A magyar nemzeti jrodalom tdriénete a legrégibb iddk-
t6l a jelenkorig révid elGaddsban., Budapest. 1878. 83. 1. U. igy mdr az elézé
kiaddsukban. )

3 Komaromy Andras: Listi Ldszld munkdi. Budapest. 1891, 24, L

¢« I o. 25.1. U, az ! Listi Ldszld élete. Budapest. 1887, 15. 1.

& Irodalomtdrténeti Kozlemények, 1891, 314. 1.

¢ Egyetemes Philologiai Kozlony., 1892. 51. 1,

1 Rupp Kornél: Gviéngyisi Istvan és Listius Ldszlé. (A Bedihy-féle Képes
magyar irodalomidrt. I Budapest. 1898, 388. I ; I kiad. u. o 1899. 417.
és kk. L) :
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irasbdl is. Csupa terjeng0sség, boObeszédlség, idézés jellemzi mun-
kéajate.!

A Mohdacsi veszedelemrdl eddig elhangzott itéleteket mar
megel6zoleg jo. foglalja Gssze Bedthy Zsolt: »Alakité gondnak és
tehetségnek nyoma sincs benne s sok helyt a kronikdk untatd
hiisége jellemzi«. 2

Krénikair6 voltdnak vizsgalata el6tt s a teljes tajékozas
kedveért, terjessziik elé a nélkiilozhetetlen mondanivalokat Listius
Léaszlé6 munkairdl.

1I. LISTIUS MUNKAINAK KIADASAL

Zrinyi fellépte utan két esztenddvel, 1653-ban latott napvila-
got Listius Laszlo kisebb-nagyobb verseinek gytjteménye egy kotet-
ben, melynek elsé nagyobb felét a Magyar Mdrs avagy Mohdch
Mezején torvtént veszedelemnek emlékezete foglalja el. 3 SzerzGje a
kotet megjelentekor 25 esztendGs fiatal ember volt,* kinek minden
néven nevezend$ jogczim megadatott arra, hogy az orszag vezeto
egyéniségei kozott mihamarabb helyet foglaljon.? A fenti koteten
kivill, mely elméjének legelsé gylimolcse,® mas konyvet tudtunk-
kal, nem bocsatott kozre, jollehet a tovabbi irasra kedvet érzett.”

' U. o. 399. 1. Rupp Kornél, néhdny sorral aldbb, helytelenll magya-
rizza Listius rovdsdra ennek: »Vigydzz Magyarorszdg, mert fold alattad age
sorat. Ertelmezése szerint Listius csak a rim kedveért irt dgat ég helyett. De
ugy van jol, a mint Listius irta.

® Bedthy Zsolt: A magyar nemzeti irodalom tort. ismertetése. I. Buda-
pest. 1890. 73. 1.

3 Nyomtattatot Béchben Cozmerovius Mdthe, Chdszdr Urunk ed Folsége
Udvari kényvnyomtatdja dltal, 1653. esztendSben. 2r. (V. 6. Szabo Karoly:
Régi Magyar Konyvtdr. I. Budapest. 1879. 869. szdm.) Ez a kitiin§ beosztdsu,
izléses kotet voltaképen két konyv egybekodtése, amennyiben kiilon czimlapja
van a Mohdcsi Veszedelemnek s ennek bevégezte utdn a kisebb koltemények-
nek, melyeket amatt6l egy iires levél vélaszt el, a lapszdmozds pedig ujra kez-
dédik feliil. Ezért irhatta, bar nem teljes szabatossdggal, Toldy Ferencz a kivet-
kezé sorokat: »>Seine simmtlichen Werke gab er 1653 zu Wien in zwei Klein-
foliobdnden heraus.« (Handbuch der ungrischen Poesie. Pesth und Wien. 1828.
I. 66. 1.) Foglalata : czimlap és prézai részek 1—S8. 1., Clades Moh. 1—152. I.
Peroratio 153—154. 1., egy iires levél utdn a Reges Hungariae Ab Anno Christi
CDI. Ad Annum MDCLIL Ungaricis Rhytmis descripti 1—49. 1. Térténeti versek
50—58. 1. ElmélkedS versek 59—80. 1. Laistrom 1—7. 1. (Haszndltuk az Egye-
temi Kvt. példdnyat).

* Komdromy Andrds: Adatok Listi Lészlé életéhez. (Irodalomtorténeti
Kozl. 1897, _336. 1.)

® V. 6. Komdromy Andrds: Listi Ldszl6 élete. Budapest. 1887. U. az:
Grof Listi Ldszl6 életrajza. (Listi Ldszl6 munkdi. Budapest. 1891.)

¢ V. 6. Ajanlolevelének végsG sorait. (Komdromy f. kiadds. 122. 1.)

" Komdromy Amdrds szerint: » ... a Mohdcsi Veszedelem a maga Kord-
ban sem igen szerezhetett koltGjének babérokat, mert egydltaliban nincs benne
semmi, a mi abban az idGben hatdst lett volna képes elSidézni.« (Listi Ldszlé
munkdi. Budapest, 1891. 26. 1) Heinrich Guszldv igy birdlja e nézetet: »Komd-
romy ok nélkiil teszi fol, hogy Listi eposza semmi- hatdst nem tett ... Listi
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A konyv kézirafdrdl nincs tuddémasunk.

Korara gyakorolt hatdsa alig allapithatd meg biztossaggal.l
Mindenesetre felkolté az illetékes korok figyelmét, mert szerzdje
bizonynyal a Habsburgoknak rendkiviil hizelgd kisebb versekért
nyeri gvengéd viszonzasul, két évvel utdbb, a grofi czimet.? De
kortarsaihoz is eljutott munkaja. Igy megvolt Zrinyi Mikldsnak,
a koltének, kdnyvtardban.® Az id6 megritkitd a kinyv példanyait
és elhomalyosita ircja emlékezetét. {gy torténhetett meg, hogy
Cevitlinger Ddvid 1711-ben még nem emliti, Bod Péfer 1766-ban
mit sem tud réla, s csak Horduyi Elek veszi fel 1778-ban irdi
névtiraba.t Ekkor mar kezdik forgatni® és irodalomtérténeti kbny-

_veinkben . kezdenek rola megemlékezni,é noha érdemén feliil vald

dicséretben soha nem részesitik.?

Munkdinak masodik kiadasat Ur rményi Jozsef rendezte sajtd
ald 1855-ben az Ujabb Nemzeti Kényvtarban.®

A harmadik kiadast Komdromy Amdrds latta el életrajzi
bevezetéssel 1891-ben s adta kizre az Olcsé Konyvtarban.?

nyelve és verselése, miivének ez egyetlen kivdls jelenségei, kétségielenul sokkal
jobb mint a Zrinyié, és tdrgya a kornak bizonyosan nagyobbszepinek tetszett,
mint a kis és jelentékielen Szigetvdrnak eleste. Igy nagyon lehetseges, hogy a
kortdrsak a ,Mohdesi Veszedelmet’ tébbre becsiilték mint Zrinyi eposzdt « {Egye-
temes Philologiai Kégliny. 1892, 51, és 52. 1) Vdezy Jdsnos szerint: » . . . hogy
Listi mive teljesen hatdstalan maradt volna: azt foltenni is bajos«. (Irodalom-
térténeti Kozl 1891, 311. L)

') Die Bibliothek des Dichters Nicolaus Zrinyi, Wien. Verlag von 5. Kende.
1893. 17, 1

& Mohdess Veszedelem, Peroratio, 5. vsz, (Komdromy-féle kiadds. 482, 1)

® Az errdl szdld oklevelet 1, az Irodalomtoriéneti Kozl 1897, 341—3. L
Adattar. Kozli: Komdromy Andrds,

¢ »Liszthius (Ladislaus) . . . Poeta suae aetatis amoenissimus . . .« Hordnvi
Elek. (Memoria Hungarorum. II. Viennae. [778. 407 —409. 1, Itt, nemzetségének
érintése mellett, pusztdn kbnyve tartalmdnak felsoroldsa.)

5 V. §. Récsey Vikior: Révai Miklés levelei Paintner Mihdlyhoz. (Iro-
dalomiorténeti Kozl, 1896. 221, 1. Adatidr.)

¢ slnsignis suae aetatis poéta hungaricus, cuius ¢t operum delineationem
vide apud Cl. Hordnyi Part. IL pag. 497. sequ.« Wallaszky Fal. (Conspectus
reipublicee litterariae in Hungaria. Budae, 1808. 220—221. 1)

T A hivatott birdldk kozill még legszebben nyilatkozik rola Toldy Ferency :
»Liszti's Werke Zéugen cinerseits von Talent und wissenschaftlicher Bildung,
andererseits von Biederkeit der Gesinnungen und Feste des Charakters. (Hand-
buch der ungrischen Poesie. Pesth und Wien. 1828. 66. 1.)

&5 Kipesényi és janoshdzai bérd Listius Ldszlé kéltdi munkdi. Urményi
Jozsefl dltal. Pest. 1353, (Ujabb Nemzeti Kvt. II. folyam.)

¢ Listius Ldszls munkdi, Eletrajzzal bevezette Komdromy Andras. Har-
madik kiadds. Budapest. 1891. (Olesdé Kvt. 289, sz, az uj sorozatban 761—766.
s7.) A kivetkezlSkben, az adatok ellenfrizhetésének megkinnyitése czéljabol,
mindig ezen kiadds lapjaira hivatkozunk, ezen jelzessel: Id. kiad.
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1. A MOHACSI VESZEDELEM FOFORRASA.

A Mohdcsi Veszedelem tizenhdrom részbdl allé histérias
ének.! Mindegyik rész atlag szaz. Balassi-stropha.2 Megel6zi két
prozai bevezetés,3 befejezi egy verses végsz6.t A lap aljan és szé-
1én jegyzetek, hatul név- és targymutatd.®

Targya: Il Lajos kiralynak és haderejének megsemmistilte
Mohacs mezején Szuliman 1526. évi hadjarata alkalmaval.

Feldolgozdsa azt a benyomadst teszi a figyelmes olvasora,
hogy krénika van itt eposi formaba oltoztetve. Egy hosszadal-
mas verses torténet, melynek nincs egyetlen hose.

Az a kérdés merdl fel: kit6l veszi Listius Laszl6 a torténeti
nyers anyagot, milyen szempontokbdl dolgozza fel, hogyan val-
toztat rajta, nyujt-e ismeretlen, szajhagyomanyon alapulé vagy
talan épen mondai eredet(i adatot?? Esetleg lelkiismeretes torté-
nelmi nyomozads eredménye-e a munka,8 ha mar nem poétai
mestermi ?

Kimondhatjuk, hogy: leszdmitva néhdny lényegtelen kiha-
gydst és lényegbe még kevésbé vdgd hozzdtoldast, batran olvas-
hatjuk a Mohdcsi Veszedelmet Brodarics Istvan latin histovid-
nak magyar ervedetijeként. Ugyanis a koltoi kozhelyek ugy keve-

' A bevezetG prozai részletek utdn és kizvetlenil a legelsG versszak
eldtt dllo czim : Cladis Mohachianae Pars Prima. (I—XIIL : az 1653. évi kiadds
1—152. 1, az Urmenyx f. kiad. 9—232. hasdb, u.Komaromyf kiad. 125—480 1.)

. 16.71 évi kiaddsban hdrom, Urmenyl f. és Komaromy f. kiaddsokban
hat sorban irva egy-egy vsz. A részek kozlil legnagyobb az I., legkisebb a
XIIL., az elébbi 135, az utébbi 87 vsz.

3 A nemes Magyarorszag' slatusihoz ajanlolevél. (1653. évi kiad. 3--7. 1L
2—6. h., Komdromy f. kiad. 115—122, 1) Ebben a tulajdonképeni ajanlélevél
az egésznek csak utolsé nyolczadrésze, mlg a tobbi azt bizonyitja, hogy a bolcs
tobb a katondndl. (V. 6. a Reusnerusrdl irt jegyzetet) Az olvasohoz (1651. évi
kiad. 8. 1. Urményi f. kiad. 7—8. h. Komdromy f. kiad. 128—124. 1) irt
ajdnldlevél ismétlése az elGbbi darab utolsé nyolczaddnak. Lisfius lendiiletes
prézaban Urményi f. kiadds.

¢ Peroratio. (1 —12. vsz. 1651, évi kiad. 153—154. 1., Urményi f. kiad.
233—236. h. Komaromy f. kiad. 481 —484. 1.

8 A lap aljdn forrasmutato, szélén larlalommulalo vagy magyarazo Jegy-
zetek. a Komdromy f. kiaddsban mind e hdrom csoport, Osszesen 259 jegyzet,
a lap aljdra kerilt. A tobbi vershez nincs jegyzet.

s Laistrom, mely ez komyvben lévo mevezelésb dolgokmak fellalalasara
igazel. (1651, évi kiad. 1—7. 1) Jé6llehet a kotet végére van csatolva, csak a
Mohdcsi Veszedelem szeljegyzetent tartalmazza, betiirendben, a kolt6 dltal hasz-
ndlt. Bonfinius kiadds mintdjdra.

TV.70. »Szdmos adatok elhintvék az egeszben, mik kozonségesen nem
ismeretesek, szdjhagyomdnybdl vétettek, vagy tdn épen mondai eredetiek. Toldy
Ferencz. (A magyar koltészet térténete. Pest. 1867. 277. 1) »>Egy szerencsétlen
féurnak gyonge munkdja dll elGttiink, melynek néhdny Gj adat kolesondéz némi
torténeti értéket. Horvath Cyrill. (A magyar irodalom toérténete. I. Budapest.
1899. 597. 1)

8 Toldy Feremez: A magyar nemzeti irodalom torténete ... rovid elé-
addsban. Budapest. 1878. 83, I..
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rednek Listius Laszlé munkajidban a tények tomor folyamataval,
mint olaj a vizzel, a miért mar els§ figyelmes olvasasra és a
Brodarics-féle latin szdveg megtekintése nélkiil is kiildnvalaszthatd
a verses ekité részektOl a verses historia

Middn ezzel rdmutattunk Listius Laszlé féforrasara, melyet
6 lapalji forrdsjegyzeteiben egyetlen egyszer sem emlit, ejtsiink
néhdny szét azon irérol, ki szamunkra és Listius részére megdrs-
kité hazank torténelmének az 1526, évhez fiiz6d6 szomori neve-
zetességll mozzanatat. )

A mobhdcsi csata kiré csoportosuld eseményeket valamennyi
egykoru vagy kozelkoru tortépetird kozétt Brodarics Istvdn tar-
gyalja legrészletesebben.? Szlavonia szllotte, ki még Matyés kirdly
uralkodédsdnak utolso éveiben 14t napvitigot.® A padual egyetemen
tanil, honnan hazatérvén, mint 1l. Lajos kirdly kivald diplomataja
tiinik fel, ki kiilondsen a papai széknél ér el sikert nem egy izben;
megfordul azutan tobb eurdpai udvarban, hogy a térdk készils-
déseire folthivia a kozfigyelmet. Tevékenysége e helyeken és az
orszag tanacsaban elOsegiti emelkedését. Kevéssel a mohacsi csata
elfitt az orszdg kanczellarja lesz4 és szerémi plispdk.® Mint a kirdly-
nak és orszagnak egyarant kedves embere, élénk részt vesz az
litkdzet eldtti tandcskozasokban; a nagy napon pedig ott harczol
a kirdly oldala mellett. Megmenekiilvén a csatdbol, a torténtekrsl
5z6l0 elsG jelentést & kiildi a papanak Pozsonybdl, elébb mintsem
Szuliman Budara bevenul.” Révid lengyelorszagi tartézkoddsa utan
hazatérvén, haldlaig leghenstbb embere, bonyolilt ligyeiben élesen
latg diplomatéja lesz I Jdnos kirdlynak, 1536-ban pécsi, 1537-ben
vaczi plsptk. 1339, november 7-én végzi be életét Vaczon, egy

! Ezért irjn mdr Toldy Ferewcz az 8 kitind élesldtdsdval : > ... kilte-
ményekkel és egyéb mellékmiivekkel bdvitett, verselt historia inkdbb e md, mint
epos«. (A magyar kiltészet torténete. Pest, 1867. 277, 1} :

2 V. 8. De eadem clade narratic Autore Paulo lovio. (Rerum Memorabilium In
Pannonia Sub Turcarum imperatoribus, a capta Constantinopoli usque ad Hanc
aetatem nostram, bello, militiague gestarum , .. Recensente Nicolac Reusmero . . .
Francofurti. 1608. 4r, 47—50. 1) De clade accepta in Pannonia ad Mopgacium, et
Ludovici regis interitu, alin narratio, auctore Jfoachino Camerario. (U. o. 50—
4. 1) Tovdbbd: De Clade in Campo Mohaz, in qua Ludovicius II. Rex Hun-
gariae et Boemiae occidit, Anno M D. XXVI. Narratio, auctore Siephano Brode-
#igo Procancellario. {U. 0. 17—47, 1)

# »Felsé Pannonidnak azon részében szilleteit, a mely most altaldban
Szlavonidnak neveztetike. Brodarics nyilatkozata miivében. (Sambucus f, Bon-
finius-kiadds, Hanoviae. 1606. 758. ], 4-—5. sor.)

¢ »A kanczellari tisztet Brodarics Isivdn viselle ... bédr jé akarat tobb
volt benne, mint tehetség«. Brodarics szerény nyilatkozata mivében. (Sambucns
f. id. Bonfinius kiadds, 768. . 3—7. s.)

5 7. 4:u. o 738. L T—9. s.

¢ »A kirdly jobbjin valdnak, az esztergomi érsek és a zdgrdbi piispk . . .
(a zdgrdabi utdn a vdradi, pécsi, szerémi«: Brodarics, Sambucus f. id. Bonfinius
kiad. 769. 1. 48--50. s.)

1 V. 8. Frakndi Vilmos: A Hunyadiak és Jagelldk kora. (A Szildgyi
szerk. Milléniumi tért, IV, Budapest. 1896, 508, 1.




A

§24

158 LISTIUS LASZLO MOHACSI VESZEDELMENEK FORRASAI

becsiiletes férfilnak ¢és jeles irénak emlékét hagyvan maga
utan.!

Jelleme, éles esze, alapos tanultsaga, valamint orszagos allasa
az események rugdinak legderekabb ismer§jévé, kornak és szemé-
lyeknek illetékes birajava tevék: itél pedig és tudosit tiszteletre-
mélt6 targyilagossaggal. Munkai koziil csak a mohacsi veszedelem
leirasa ismeretes, melyet I. Zsigmond lengyel kiralynak, ami I. Janos
kiralyunk késébbi apdsanak, felszdlitasara latin nyelven irt meg
Lengyelorszagban, hol a szerencsétlen utkozet utan kovetkezé esz-
tendében mar sajté aldl is kikerdilt.2

Az 1526. évnek ezen megbecstilhetetlen forrasat nem feledte
az utékor.® Onalidan is napvxlagot latott még,* de Kkiilonosen a
Zsamboki Jd éle  Bonfinius-ki ban_olvastdk, mint tette

istius Laszl6 is.5 Magyarra tobb izben forditottak.t

~ Brodarics munkéajat kovetkezoképen tagolhatjuk: I Lajos
csaladi viszonyainak s az orszag fGtisztviselSinek jellemzése. Szuli-
man kozeledésének hirére orszaggytilés, majd segélyt keresd kovet-
ségek. Magyarorszag geographiaja. Szuliman atkel a Szavan,
II. Lajos elébe indul, de zaszlai ald csak gyér szammal gy{ilnek
a csapatok. Elesik Pétervarad, mire Ujbol kétségbeesett rendeletek
és kovetségek kiildetnek mindenfelé. Tolnan gytilés, Mohacson
taborhely. Folytonos, bar tervtelen tanacskozas, melyben a vissza-
vonulast ellenz6 harczi part gyéz. A csatarend a mohacsi mezon.
Irtézatos vereséget szenved a magyarsag 1526. aug. 29-én. Az
elesettek nevei és szama. Torok dithongés Magyarorszagon: a
Duna két partja hamu és romhalmaz. Szuliman elvonul.

Ezen részeket Brodarics a bekezdések igen gyér alkalmaza-
saval, mondhatni egyfolytaban, fejezetekre val osztas nélkiil beszéli
el valasztékos latin prézaban,

1 Eletér6l s ennek forrdsair6l 1. Szimmyei Jozsef: Magyar irék élete és
munkdi. I. Budapest. 1891, 1347—48. hasdb.

* Stephanus Brodarics : De conflictu Hungarorum Cum Turcis ad Mohacz.
In lucem edita a Mathia Pyrserio. Cracoviae apud Hieronymum Vietorem, Die
XVIII. Mensis Aprilis. Anno Domini MDXXVIIL. 4r. Emliti Weszpémi: Panno-
niae Luctus. Pozsony. 1799. VIL 1. (Szabé-Hellebrant : Régi Magyar Konyvtar.
III. 1. Budapest. 1896. 270. szdm.)

3 A kozelkoruak kozil kiilondsen Isivanffy haszndlja bdségesen histéridja
VIII. konyvében (Nic. Isthvanfi Pannoni Historiarum de rebus Hungaricis
Libri XXXIV. Coloniae Agrippinae. 1622. 115. 1. 35. s.-t6l a 133. 1. 16. s.-ig.)

¢ Stephani Broderici Narratio de Proelio Quo ad Mohatzium anno 1526.
Ludovicus Hungariae Rex periit. Cum Commentario Joh. Caspari Khunii. Argen-
torati. 1688, 8r. 137.- 1. (Szabd Hellebrant: Régi Magyar Konyvtdr. IIL 2.
3507. sz.)

5 L. errdl jegyzetiinket aldbb.

¢ Lethewyei Janos 1795-ben, Szemipéteri Imre 1903-ban, a csata leirdsdt
Fraknoi Vilmos 1896-ban.
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IV. LISTIUS ES BRODARICS EGYBEVETESE.

Listius Ldszlé Brodarics Istvannak latin krénikdjat forditd
magyar versekben. Miel6tt kozolnbk végleges eredményeinket ezen
forditds modjardl, pontos egybevetések utdn kozreadjuk arrol szdlo
kimutatasunkat, hogy a Mohacsi Veszedelem egyes énekeiben
milyen teret foglal el Brodarics histériaja.!

A taglalatnak diilt betit sovai az eddig vendszevint eposi-
nak mevezett cselekvényt tartalmazzak vagyis mds széval Bro-
darics historidjanak verses forditdsdt. Azon részletek, melyek
nincsenek dilt betlikkel a taglalatban, hidnyzanak Brodarics szo-
vegébol. :

Pars priMa. 1—135. versszak, 59 jegyzettel.

Ezen 1. résznek taglalata: A j6 hir dicsérete, melyet tudo-
many vagy vitézség szerez meg (1—13). A rémaiak diadalmene-
tének leirasa (14 —30). Emlékezetes hosok (31—35). Legdragabb
kincs a j6 hirnév (36—37). Emlékezés a régi magyar hadi dicso-
ségre, mely Isten jovoltabdl esett (38—46). A hét muzsa (47 —57).
Vajha gyonyoriiségesen zend(ilne a kolté lantja (58—67). Segély-
kérés a’ muzsaktol (68—69). A hatalmas Isten préobara teszi teremt-
ményeit (70—78). Biinos eleinkre indita Szulimant-is, ki végiggon-
dolja elédei héstetteit, a maga végtelen erejét, diadalait (79—101).
Divént hirdettet, melyben Onérzetes beszédet mond és meghall-
egybegyiilekezik a nagy had (123—133). A versel6 sohaja
(134—135).

Az egész szervetlen  Osszetétele két gondolatkornek, melyek
elseje classikus és bibliai vonatkozasok egybeallitasat (1—78),
masodika Szuliman felkésziilését tartalmazza (79—135). A segély-
kérés lendiiletes strophai utan (58—69) az a tanitas, hogy Isten
csapasaival tesz probara benniinket (70—78), lényegileg mar a
masodik gondolatkér bevezetését képezi. Az elGbbiben még kiilon
beillesztett részek az Ajanlolevél eszméinek megverselése (1—37)
és a hét muzsa leirasa (47—57), mely utdbbi igen kerekded, 6nallo
kis darab, az egyes versszakok végén, Apollé emlitésével, refrain-
ben végzdédve!

A pars prima elbleges toldalék Brodarics histéridjahoz, mely-
nek hasznilata itt nem mutathatoé ki. Ellenben feltehetd, hogy mas

* A kovetkez6 kiaddst haszndltuk : Antonii Bonfinii Rerum Hungarica-
rum Decades Quator, Cum Dimidia. His accessere Joan. Sambuci Aliquot Appen-
dices . . . Hanoviage. MDCVL 2r. Ebben a Clades Mohacziensis Broderithii
757—774. 1. Utdnna rivid befejezésil : De Ferdinando Rege : Samb. 774—775. 1.
(V. 6. Szabo-Hellebrant: Régi Magyar Konyvtdr. III. 1. 1027. sz.) A fenti
1606-0s hanaui kiaddson kiviil még a kovetkezé Sambucus-féle Bonfinius-kiadd-
sokban : Basileae. 1568., Francofurti. 1581., Coloniae Agr 1690. (Szabo-Helle-
brant : Régi Magyar Konyvtdr. IIL. 1. 570. és 706. sz., IIl. 2. 3633. sz.)

7\.\.
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munkakbdl szltte dssze elsé énekét verselénk. Ezekrél az ide-
vagd hatdsokrdl utdbb,

Pars secunpa. [—118. vsz, 16 jegyzettell

Ezen 11, résznek taglalata: Il Lajos Rivdly genealogidja
(1-—12). Dicsérete (13—15). Az orszdg folisziviseldinek jellemzése
(16 —353). Rettenetes veszedelem fenyegeti Magyarorszagot (54 —57).
Orszaggyiilés, majd segélyt keresd kévetségek Szulimdn kozele-
désénel hivére (58—118).

Megfelel Brodarics histdridja azon részének, mely a bekezds,
elsd mondattdl: »Regnabat ec tempore, quoe Solymanus Hungariam
validissimo exercitu est aggressus, anno 1526, Ludovicus, ... <2
az » ...et ante omnia hostis, quando iam Savi transitu arceri
non posset, & Dravi transi ohlbendl« 3 mondatvégig terjed. —

Az itt megieldlt szdveget {; versszakban forditja Léstius.t

Nem hasznélja Brod ot 7 versszakban, Hzen 7 versszak két

betoldast jelol, melynek azonban mindketteje csak folyomanya, k6ltéi

_n}gb,gsszabhl.tasa a forrdsszovegnek. Az elsG (13—15) teljesen Listius
tolddsa, de classicus vonatkozasai miatt 2 kevésbbé értékesebbek-
b6l; a masodik (54—37)-méar _Zrinyi-stilusanak mutatja hatdsat.
\/hnt a Listius-féfe betolddsok altaldban, Ugy ezek is teljesen feles-
legesek, az események tovabbi folyasit megakasztjak, eposi t0r-
vényekkel merfben ellenkednének.

Pars rErTiA., HUNGARIAE DESCRIPTIO. 1—99. vsz., 30 jegy-
zettel.t )

Ezen lIl. résznek taglalata: A Dunduntul, a Szdva és a Ten-
Fermellék, a Felvidék és ay Alfold leirdsa (1—35). Magyar-
orszig szépségének és gazdagsdganak dicsérete utan tovabb viszi
historidjat a verseld (36-—39). Erdély leirdsa (40—45). Neveze-
A tesebb varosai (46— 53). A'Székelység §4--56). Erdély dicsérete

W (57—61). Mohdcs kirnyckének és a Szevémségnek leivdsa uidn
Magyarorsedg gazdagsaganak dicsditése (62—89),
Megfelel folytatélag Brodarics histéridja azon részének, mely
a: »Verum hic locus postulare videtur ...« ® mondatkezdettdl a
». .. NO§ situm ejus, ut magis esset conspicuus, oculis legentium
subiicere jta volulmus « T mondatvégig terjed. — Az itt megjeldlt
sziveget | 82 versszakban forditja Listins.®

1 1d. kiad. 160—190. 1.

2 Sambucus f. Bonfinius-kiadds. Hanoviae. 16068. 757, 1. 1—2. s

3 U, o0, 759, 1. 4142, s,

¢ Forrdsszivegétl vald ellérései a kivetkezdk, Nem szdvi versébe bdrd
Burgius Janos Amisl nevét, a morvak emlitését egy helyiitt és hogy Lajos kirdly
ezen a4 néven mdsodik, Forrdsszbvegének ezen kihagyott szavaival szemben nem
sz0 versébe semmi ujsdgot,

¢ Id kiad, 190—215, 1,

¢ Sambucus f. Bonfinius-kiadds. Hanovize, 1606, 759. 1, 42—43, s.

" U o 7681. 1. 50—51. s,

8 Forrdsszivegétl wvald ellérései a kivetkezdk, Nem verseli meg a
Caclins, Szombaihely, Sz.-Mdrion, Stridon, Unna, Havasalfold, Szamos, Maros,
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o)

Nem hasznalja Brodaricsot \17 “versszakban, Ezen 17 vers-
szak harom betoldast jelol. Az els6 (36—39) Magyarorszagnak,
a harmadik (37—61) Erdélynek magasztaldsa classicus vonatko-
zhasokkal; a maésodik (46—538) pedig a forditott szbveghez valé
folytatélagos toldalék, melyet ifjikori visszaemlékezés alig iratha-

I3

tott a versel6wvel; hihetSbb az idegen szdveg utin vald Atirds.

Pars quarta. 1—102. vsz,, 14 jegyzettel.!

Ezen IV. résznek taglalata: A vilig kezdetétdl vald négy idé
leirasa utdn ratér targyara a verseld (1—23). Sezmlimdn dikel o
Sedvdn, a kirdly pedig elindiil Buddrol csekély haderdvel, mely-
hez eleinte alig csatlakoznak alattvalci és ellentétes vemdeletekkel
is zavari foemberei; de elesik Pélervavad, wmirve ufbol rendele-
tek s hbvetsegek killdetuek wmindenfele (24—102),

Megfelel folytatdlag BSrodarics historidja azon részének, mely
a: »Rex igitur, ut ad institutum redeamus . . . 2« mondatkezdettd]
az »Idem agere iubetur Nadasdinus apud alios Imperii principes,
qui tunc {ut superius dictum est) Spirae conventum Imperialem
habebant«3 mondatig terjed. Az itt megjeldlt szdveget 79 wvers-
szakban forditja LisHus4 -

Komarom, Csandd, Titel, Caesdr, helvélik, Paks, Baro, Belgrdd, Hunyadi és
Capistran neveit, melyek ezen sorrendben olvashaték forrdsszdvegében ; tovibbd
a Balaton és Fertd szdmadalait | kivonatosan adja Szerém magaszialdsdt ! kihagyja
ezen mondatot: »Mert a Duna szomszédsdigdban fekvd és Belgridhoz kozel
esé teriileten, a Szava torkolatdig, hol az a Dundba Omlik, hdrom kivdilé tarto-
ményt, melyeket mi megyéknek nevezink — Valkdt, Pozsegdt és Szerémet —
elvdlasztunk Szlavonidtole (Sambucus f. id. Bonfinius-kiad., 760. 1. 2—5. s.)
Forrasszévegének ezen kihagyott szavai, s6t mondatai, mellett, a kovetkezd uj
adatok vannak szdve ezen részhe: Scyvihidbdl szdrmaziak a hummusok vagy
magrarok, Esztetgom mellett & Duna Garannal megyen nagy zugdssal, Pées
a pogany pamnonusok wyomdokil mutatia, Sopron Semsprotol kapta nevél és a
bornak egyik legiobb forrdsa, Gybr drallofa alsé Magyarorszdgnak, a Balaton
és Ferts két szdp halasid, Polonia sok szép mnemességgel limdOkIS, a felsmél
kivalyunkatl uwralfa, Selmecz s pénzes Kormecz kevély avamydval, Vicz haldros
Pestlel, Eger és Kassa a vilézek s nemesek Ilakdhelye, Szepes tizemhdrom vdvo-
sdl mey Zsigmond adia ¢!, Kalpcsinak érsehsége, Bdcswak végisége, Szegednek
wmezosége nevezeles, a Duna fengerben hunyik, Szeben a leglekiniclesh szdsz vdros,
Brassé kdszikldn szevzeli erGsség, a székelyek AMila ivadékai, Rikos Rives, Tolna
gazdag, Pécs meve 0! szenfegyhdzdidl, Zattha és Valké sok lakdwval. Mindezen
Uj — kiilonben Brodarics gondolatfonaldt épen nem zavaré — adaiok Listius
commentiléd modordnak eredményei.

1 Id. kiad, 215—241. L

¢ Spmbicus f. Bonfinius-kiadds. Hanoviae, 1606. 761. 1. 52, s.

3. 0. 763. 1. 48—49. s

* ForrdsszlvegétSl vald elférései a kovetkezdk. Nem emliti versében
Goszlonyi Jdnos, Beriszlai Péter, a szepesi- grof és Mezericzhi neveit, melyek
ezen sorrendben olvashaték forrdsszvegében; tovdbbd az oléh vajda gyamis
tandesdt, Thracia védtelen dllapotdt, a segélytkeresd kovetek dgyik irdul vald
kérésél. De wiszont itt is szd versébe forrdsszivegben nem olvashatd adato-
kat, nevezetesen: Pétervirad megszallisakor a tbrok rabsdghba ejii a végek
lakdit, a kirdly szeme kSnnyben fordsl, katondt szedjenek dz olih nemzelbdl is.
A forréssziveghen el8 nem fordnlé ezen kis betlizések, mint egyebiitt, ugy ;tt
is minden tdrténeti alap nélkil szikolkddnek, szabatosabban szélva vagy a rim
vagy a magyardzgatds kedveért szerepelnek.

Irudalomioréneti Kozlemények, XVIL i1
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Nem hasznalja Brodaricsot 23 versszakban, Ezen 23 versszak
egy betoldast (1—23) jeldl, melyben az emberiség négy korszaka
van leirva Ovidius utdn, némi viltoztatdssal.

Pars quinTa T—100. vsz, 18 jegyzettel.l

Ezen V. résznek taglalata: Tomdri Pdl gondot visel a

végekre (1—7). Megilleti a j6 papot is a fegyver, noha most mar
beborilt a magyar.-ég (8—14). 4 Tolndra gyilt wrakat a kivdly
haragos beszéddel feddi visszavoudsukért, majd Tomdri Pdlt és
Zdpolyai Gyorgyir vexévekké vendeli, kik azutdn Mohdcs vidékét
megszemlélik (15— 100).
’ Megfelel folytatdlag Brodarics historidja azon reszenek mely
az: »Inter haec Paulus Thomorit. ..« 2 mondatkezdettdl a »...quos
iussu regis ex ulteriori ripa Danubii in citeriorem traduxerat, cum
exercitu regio coniungendas® mondatvégig terjed. — Az itt meg-
jelilt szoveget(93) versszakban forditja Listinst

Nem haszrialja Brodaricsot _7_versszakban, Ezen 7 versszak
egy betoldast (8—14) ]elol mely a verseld egyéni felfogasat
tiikrozi.

Pars sexta. 1-N03/vsz, 12 jegyzettel ®

Ezen VL résznek Taglalata: Miutdn Tomori Pdl a idbor-
helyet kiszemeli, widnna pedig harcrvdgyd vitézeit megnyngiatia,
ellenség hizeledésének hive évkezik, mely hiv o Eirvdlyi tandcsban
zavart idéz ell, jollehet a segélyt siivgels kivetseégekve tobb ked-
vezl vdlasz érkerik, de egyiiital tniés is, hogy az fitkizetet a hadak
feljes egybegyiiléseig okvetetlendt] halasszdk (1—103).

Megfelel folytatdlagBrodarics histridja azon részének, mely
a: »Loco igitur castrorum cum collega prope Mohaczium capto, .. .«f
mondatkezdettd! az ». .. eo praesertim rege, qui generis propinqui-
1ate ac necessitudine sit longe lateque universum Christianum
orb cfrcumplexus« " mondatvégig terjed. Az itt megjeldlt szbve-
getj 103! versszakban forditja Listius.® :

Betoldas nincs ezen részben.

Pars sepTIMA. [-—102. vsz., 8 jegyzettel?

Ezen VIL résznek taglalata: Sok landcskozds és beszéd wutdn
végre havczot hatdvoznak, de Perényi Fevencz vdvadi pilspok

' Id. kiad. 241—266. 1.

¥ Sambubus f, Bonfinius-kiadds, 763. L. 48—350 s.

. o. 765. 1. 37—39. s.

* ForrdsszOvegéiSl vald ellérései a kiovetkezOk, Nem emliti versében a
Seondi iffak wvezéri képességét és két hadl sxamadalot, tovdbbd, hogy Gno-
ninszki feles itdborverd voll, Ellenben nem taldlhaté forrdsszivegében Perényi
Gyorgynek afdnliatdsa a vezérségre, kit § a Szondiak helyett emlit.

5 Id. kiad, 266292, 1. -

¢ Sambucus f. Bonfinius-kiadds. Hatioviae. 1606, 765. L. 33. s.

" U. 0. 766. 1. 53—54. s.

® Forrdsszovegets! nincsen egyetlen eltérése sem. Megverseli minden sza-
vit és gondolatdt, 1j adatot nem szdé versébe.

® Id. kiad. 202—318. 1
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szomort jéslatot mond (1—96). Elmélkedés az elmondottakon s a
balszerencse csapasain (97 —102).

Megfelel folytatdlag Brodarics histéridja azon részének, mely
a: »Haec cum cancellarius . . .« 1 mondatkezdettél az »... in quo
utinam ille falsus fuisset vates« 2 mondatvégig terjed. — Az itt
megjelolt szoveget versszakban forditja Listius.?

Nem hasznalja Brodaricsot ,6 vérsszakban. Ezen 6 versszak
egy betoldast (97—102). jelol, melyben a versel6 elmélkedd tanita-
sokat fiiz az elmondottakhoz.

Pars octava. 1—104. vsz.,, 14 jegyzettel.*

Ezen VIIL résznek taglalata: Kesergés a régi magyar dicsd-
ség eltiinte és a szerencse allhatatlansaga miatt (1—24.) 4 magyar
vitézek harczvdgya (25—34.) Felzajdulnak Tomori csillapité beszé-
dére (35—45.) A csapatokat Gsszevonjak Mohdcs mezején (46—
67.) A taborba érkezé vitézek leirasa (68—75.) II. Lajost hdavom
Sfour orzi (76—104.)

Megfelel folytatlag Brodarics histériaja azon részének,
mely a: »Sed erunt fortasse, qui . . .«  mondatkezdettél a ». . . qui-
bus rex, si ita necessitas postulasset, in evadendo uteretur« ¢ mon-
datvégig terjed. — Az itt megjelolt szbveget@g versszakban for-
ditja Listius.? v

Nem hasznélja Brodaricsot 43 versszakban. Ezen 43 vers-
szak harom betoldast jelol. Az elsé (1—24) az el6z6 ének bol-
cselkedéseinek folytatdsa; a masodik (35—45) és harmadik (68—
75) Kolt6i kibGvitése a szovegnek.

Pars Nona. 1—100. vsz., 18 jegyzettel.

Ezen IX. résznek taglalata: Isten iranyozza forgando-szeren--

csénket, mely sziilgje minden foldi nagysagnak, igy a dicséretre
érdemes magyar nemességnek is, mely utébbihoz flizott gondola-
tait egybekapcsolvan a verseld 1. Ulaszlé dicséretével, attér historia-
jara (1—18). Hadirendbe dllitjak a csapatokat (19—42). A Kkiralyi
dandar dicsérete (43—57). Magasztaldsa a kivalynak, ki kirve
sorakoznak az orszag féemberei (58—96). Tabori kép (97—100.)

Megfelel folytatélag Brodarics histéridja azon részének, mely
a: »Sed ut ad rationem disponendae aciei redeamus, . ..« ? mon-

1 Sambucus f. Bonfinius-kiadds. Hanoviae. 1606. 766. 1. 54 —~55. s.

2 U. o. 768. 1. 11. s. :

3 Forrasszovegének egyetlen betiijét sem hagyja ki és annak elbeszélését
csak egy uj adattal tarkitja versében, midén az ellenség hadi erejének szam-
adatairol ir.

¢ Id. kiad. 318—344. 1.

8 Sambucus f. Bonfinius-kiadds. Hanoviae. 1606. 768, 1. 11. s,

* U. o. 769. 1. 15—186. s.

7 Forrdsszovegétdl valé ellérései a kovetkezok. Kihagyja versébdl Tahi-
nak Janos nevét, Erdodi Simon nevét s hogy az utobbi Erdody Péter fesivére
volt ; eltér még a szovegtél két szamadal. Ujat nem olvasunk e rész Brodarics
szivegének megfelelé részletében.

8 Id. kiad. 344—369. 1.

® Sambucus f. Bonfinius-kiadds. Hanoviae. 1606. 769. 1. 16. s.

1>
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datkezdettél az »... erant illi tres, quibus tutelam regii corporis
commissam fuisse diximus<« ! mondatvégig terjed. Az itt megjelolt
szoveget 63 versszakban forditja Listins.?

_Nem hasznalja Brodaricsot 37 versszakban. Ezen 37 vers-
szak harom betoldast jelol. Az els6 (1—18) megismétlése a ver-
sel6 kedves gondolatkdrének; a masodik (43—57) és harmadik
(97—100) torténeti vonatkozasokkal elegyitett mozgalmas leiré
részlet.

PARS DECIMA. 1—1086. vsz., 14 jegyzettel.®

Ezen X. résznek taglalata: Forgand6 a szerencse s minden
nagysagnak véget vet a halal; biinel ig kegyetlentil sujtott
az Isten (1—24). Mikozben II. Lajos kirdly koriiljarja taborait,
a nador buzdilé beszédet intéz a wvitézekhez, kik a tdmaddst
tiirelmetleniil vdrvjak, de mivel a torék nem kizeleg, Ok indiil-
nak az iitkozetre (25—106).

Megfelel folytatolag Brodarics histéridja azon részének, mely
a: »Locus, ubi acies fuit instructa ...« + mondatkezdett6l a »... Jesu
Salvatoris nomen invocantium de more« 5 mondatvégig terJed
Az itt megjelolt szoveget |38/‘>5‘ versszakban forditja Listius.®

_Nem hasznilja Brodaricsot 24 versszakban. Ezen 24 vers-
szak egy betoldast (1—"4) jelol és a versel6 tanité irdnyanak
folyomanya.

Pars UNDECIMA. 1—119. vsz., 20 jegyzettel.?

Ezen XI. résznek taglalata: A magyarok hadi konyorgése és
a torokok aldozata (1—26). Osszecsapnak (27—33). A csatazok
dithének leirdsa (34—38). Az eldrenyomulo magyarok kozott ret-
tenetes zavar tamad, melyben eltiinik a kirdly is (39—70). Isten
biintetéseil wmnséga okozta e gyaszt (71—76.)
Igazsdgtalanul okolja némely irigy ird a kirdly veszéseért mene-
kiil6 alattvaléit (77—108) Kesergés a mohécsi veszteségen
(109—119.)

Megfelel folytatdlag Brodarics historidja azon részének, mely
az: »Et eodem tempore, vidimus ingentem copiarum hostilium
vim . . .«<% mondatkezdett6l az »... et plena essent omnia eorum,
qui in castra remanserant cadaveribus«? mondatvégig terjed. —

1 U. 0 770. 1. 11—12. s. )

® Forrdsszovegétdl valé elférései a kiovetkez6k. Nem verseli meg a Lénart,
Korlatkoi Péter, Istvan és Gaspar neveket, melyeket Brodarics fenti szdvegének
megfeleld helyein olvashatunk; tovdbbd a lengyel Trepkdt cseknek irja. Ezen
kihagydsokkal szemben, hozzdtoldds nincsen a forrdsszoveg adataihoz.

8 Id. kiad. 370—396. 1.

¢ Sambucus f. Bonfinius-kiadds. Hanoviae. 1608. 770. 1. 12, ¢
U. o. 771. 1. 17—18. s.
Forrdsszovegétdl annyiban /ér el, hogy basa Hasszdan nevét emliti.
Id. kiad. 397 —426. 1.
Sambucus f. Bonfinius-kiad. Hanoviae. 1606. 771. 1. 18, s,
U. o. 772. 1. 23—24. s.

e ® a e o
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Az itt megjelolt szt'wege@ /sszakban forditja Listins.t
Nem hasznélja Brodaricsot 48“versszakban. Ezen 48 vers-
szak négy betoldast jelol. Az elsé (1—26) tajékoztatni igyekezik
némileg az ellenségrél is; a masodik (34—38) a forrasszoveg
_ kibovitése; a harmadik (71—76) és negyedik (109—119) elégi-
kus kesergés az elmondottakon.
" PaARS DUODECIMA. 1—125. vsz. 25 jegyzettel.?

Ezen XII résznek taglalata: a rémaiak hét gy6zelmi koro-
najanak el6szamlaldsa, mely mélt6, hogy kovetkezzék Lajos kira-
lyunkra, kit vitézeivel egyiitt megdicséit az égben a Boldogsidgos
Sziiz; a szerencse forganddsiaganak emlitése utdn tovabbi verse-
lésre buzditja magat a kolté (1—>57). A kiraly Csiliche falu meg-
dradt erébe fult, de kiviile még szdmos jeles ember is elesett
(58—97). A kolté magasztalja a hazaért meghaltakat (98—107).
Pogdanysdgnak iszonyi duldsa Magyarorszdgban (108—125).

Megfelel folytatolag Brodarics histéridja azon részének, mely
a: »Hostes visa nostrorum fuga, vel fraudem subesse rati vel .. .<3
mondatkezdettdl a » . .. cuius tamen arX, etnobilissimum templum,
quod in arce est, remansit intactum«4 mondatvégig terjed. — Az itt
megjelolt szoveget| 58 versszakban forditja Listins.

Nem hasznalja’ Brodaricsot 67 versszakban. Ez a 67 vers-
szak két betoldést jeldl. Az els6 (1—>57.) élénk bizonységa a ver-
sel6 igyekezetének, melylyel munkéajat erGszakos Kitérésekkel is
igyekezik nyujtottabbd tenni; a masodik (98—107.) szintén ilyen
beékelt pihendhely a cselekvény folyasaba.

PARS DECIMA TERTIA. 1—87. vsz., 12 jegyzettel.®

Ezen XIII. résznek taglalata: Megkésnek egyes kozelgo segéd-
seregek (1—12). Forgd szerencsénk csalardsdga okozta, hogy szép
foldiink pogany Kkézre jutoft —15). A kirdlyné a rémhirre
Pozsony felé fut, mig a szultan Buddrdl kiildi szét pusztito
hadait (16—46). Egy harczon tette tonkre Magyarorszagot a ravasz
§zer\en‘(;se (47—49). Irtézatos dilds folyik a Duna két partjan

50—59). Ennek leirasa (60—70). Végtére kivonil Szulimdn
(71 75) Bosszuallasért valé fohaszkodas az igazsagos Istenhez,
ki megfizet majdan a pusztiténak —87).

Megfelel folytatlag Brodarics historidja azon részének, mely

a: »Dum haec agerentur, iam Vayvoda circa Zegedinum erat, .

1 Forrdsszovegétll valo elférése annyi, hogy Mehmet s Reszman nevét
emliti.

¢ Id. kiad. 426—458. 1.

3 Sambucus f. Bonfinius-kiadds. Hanoviae. 1606. 772. 1. 24—25. s.

¢ U. o. 778. 26—27. .

8 Forrdsszovegétol valé eltérései a kdvetkezOk. Nem emliti versében a
Pileczky, Maciejovszky, Framgepan grof, Istvan, Gyorgy, Aczél Istvan és Istvan
neveket, melyek a Brodarics-féle fenti sziveg megfelelG helyein elgfordilnak. Uj
adatai két elomév beillesztésében és Kadilecher emlitésében nyilvdnulnak.

¢ Id. kiad. 459 —480. 1.

7 Sambucus f. Bonfinius-kiadds. 773. 1. 27—28. s.

2
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mondatkezdettél a Brodarics-féle sziveget befejezd » ... domum

t reversus< } mondadvégig terjed. — Az itt megjeldlt szoveget
@ versszakban forditja Lisfins.?

Nem hasznalja Brodaricsot 29 versszakban. Ezen 29 vers-

szak gy betoldast jelol. Az elsé (13—15) és masodik (47 —49)

ismétlése a balszerencsérGl eddig irott soroknak ; a harmadik (60—

Zoveg koélt6i kibdvitése; a negyedik (76—87) oOdai

.Mﬂuﬂnyorges

V, LISTIUS FORRASHASZNALATANAK MODJA.

Kijeloitiik Listiusnak és Brodaricsnak egymast fed6 helyeit,
illetdleg kilonvalasztottuk a latin krénika magyar verses forditdsa-
tél a kozbeiktatott felesleges részeket® Eltekintiink most ez utdb-
biaktdl és egyedll azt vizsgiljuk: miuf jdrt el Listius forrdsa
haszndlatdban. Arzaz csakugyan forditds-e munkdja vagy pedig
kutféforgatdson alapulé verses kroénika, esetleg onalld koltdi ter-
mék-e, talan epos, mint még mal napig AllitjAk nehanyan?

Mutassuk be Listius forrdshaszndlatanak modjat pdrhuza-
mokban. E czEélbdl valogatas nélkiil iktathatjuk ide Brodarics szbve-
gének bdrmelyik részét és igen konnyen mellékereshetjiik a Mohdacsi
‘Veszedelem megfeleld versszakait.

»Azon napon, melyen Budardl
elinduldnk, Sarkany Ambrus kas-
télyahoz érkeztiink, mely két mér-
f5ldnyi tdvol van Budatdl, Frd a
neve e helynek, hol a kiraly leg-
kedvesebb és legjobb lovat elveszté,
a mely hirtelen tamadt betegségben
ment tonkre: a- melyért hihetetlen
fajdalom gydtré a kiralyt. Ezt sokan

» A mely nap indula,s kiraly megmoz-
Két mértfolddel Buddtdl,  [dula,
Sarkany Amborushoz, Erd nevi{i falu-
Juta egész hadastdl, [hoz,
Itt letelepedék, s vérja, mig mozgodék,
Ur s nemesség hazatdl.

Legfoebbik lova (mert e vala java,
Kirdly lovai kozott)

T, 0. 774, 1. 2528, s.

2 Forrdsszivegétdl valé ellérései a kivetkezdk. Nem verseli meg a for-
rdsszdvegben eldfordulé Gyirgy nevet, valam'nt a Mardtndl kizditt magyarok
szamadalait ; Hauszer és MAté nevet ir tovdbbd a sziveg Neuhaus és Andrds
nevei helyett. Nem fordil el8 forrdsszéivegében az dltala emlitett kirdlyndi
dfulds, tovdbbd, hogy Mardt szigetben vas.

2 Ezek szerint a Mohdesi Veszedelem tizenkét részében (2—13.) Breda-
rics szdvegéhdl 957, vsz-ot készit Listius, Ezzel szemben Brodaricstdl kevéshbé
figgd versszak csak J0S van ezen tizenkét énekben. Ha pedig még az elsd
éneket is idevessziik, Osszesen 443 vsz. Amde ez a 443 vsz. szintén csak kis
részében 5ndllé munkdja Listiusnak. Nagyobbrészt Brodarics szbvegének kibgvi-
tése elmélkedésekkel, tanulsdgokkal. Esetleg mas iré megleleld eszméinek atvé-
tele, s3t egyenes forditdsa is. Mint a kdvetkezdkbdl kiderdl majd, a mely sze-
rint végeredményben : Brodaries utdn 957, mds forrdsok nyoméan és eszméinek
felhaszndldsdval 304, tartalmilag és kifejezésekben is lehetdleg fiiggetleniil,
ambdr féforrdsa szdvegének igen erds hatdsa alatt, 139 vsz.-ot dolgozott Listius.
Ehhez a peroratidt és a két bevezetd prozai részt,
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kedvezdtlen elGjelnek vették. Miutan
a kiraly egy-két napig iadzdtt, de
kiizben senki nem érkezeit hozza,
melylyel idejott, azon csapatocska-
val vonult tovdbb az Ercsi nevezetil
szomszéd faluba.«!

»Mivtan pedig Battan mindnya-
jan oOsszejdottek s elérkezett az ideje
annak (minek eddigi halasztisa is
nagy karral és hatranynyal jart),
hogy t. 1. vezért helyezzenek a
sereg élére: a kiraly ez irant elGre
kitudvan mindenkinek véleményét
és szavazatit, mivel gy latszott,
hogy a nagy tobbség szavazata a
barat felé fog hajoini: 6t jeldlte ki
Gybrgy szepesi groffal, a vajda
testvérével egylitt az egész sereg
fovezérelil, jollehet a fovezérek ki-
jelolését, kléndsen a bardtét, nem
mindenki helyeslé, s6t sokaknak ez
igen nehezére esett: kiket utdbb
mégis legjobban lattunk engedel-
meskedni a vezérek szavanak.«?2

- Cgak magdn értekezék.

Itt megbetegiile s ¢ helyben meg-
Tlyen kis idé kozétt, [dogle,
Mely dolog kirdlynak, s egészudva-
Banatjira érkezett : [ranak,

Sokan jovenddlték s gonosz sorsnak
E dolog tdrténetit, [véiték,
A kiraly lovanak, s kedves marha-
Ily hirtelen esetit, [janak,
Balnak is itélték s kdvetkezdt vél-
Szerencse kimenetit, [ték,

Itt egynehany napot, ne mondjam hd-
Mulata hadaival, [hénapot
Virja, ha jo népség, s hadbélisegitség,
Teljes kivansigaval,

Elébb ballagtata, senkii hogy nem
Megmondott tdboraval. [tita,

Ercsi falujiban, s ennek hataréban,
Telepité hadait . . .1 ‘

»De midén Batthéara, s parancsolat-
Kiralynak mind gyQlmének  [jara,
A magyar nemzetség, 5 egyitt a
Azon helyre jonének [nemesség,
Szitkség volt immaron, torik a hata-
Hogy jévenddt néznének. [ron,

Legnagyobb hija volt, noha had
A kiraly taboranak, [egy{itt volt,
Szitkség hogy tétessék, s kdztitk
Egyik generalisnak, [emeltessélk
A ki parancsoljon, rendet s térvényt
Mind az egész hadaknak. [szabjon,

A kirdly csak titkon, ily derckas
Mindentdl tudakozék, [okon,
Kiilén kiilén mindent, a ki hozzd
Fogta s gy kérdezkedék, [bement,
Kinek mi tetszenék, vagy jonak lat-
[szanék,,

Lata, hogy mindennek, s mind egész
Szeme Tomdrire néz, [seregnek

! Brodarics {Sambucus f. Bonfinius kiad. Hanoviae. 1608, 762, 1. 44. 5.-t6}
a 762, 1. 48. s-ig) Listius: IV. 52-—55. vsz. (Id. kiad. 228.-229. 1.).

8 Brodarics (Id. kiad.
61 —68. wvsz. (Id. kiad. 256—238, 1.).

764, 1. 49, s-tdl a V65, 1. 2. s.-ig) Listins: V.
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Vitdz erdssége, s merész vitézsége,
Hogy mindezeknél nddméz,

A kirdly sem bénja, hiiségét jol
S Gtet nevezni is kész, [latja,

Tomori Pal egyik, a ki valasztatik,
Kiralytol generdlis,

Téarsul neki hagyjak, kozonséggel
Zapolyali Gyorgy6t is; [mondjak,
Vitéz mind a kettd és eldvehetd,
Akirmely hadakban is.

Nehezen szenvedék, elsGben hogy lkez-
Tisztek szerént rendelni, [dék,
Némelyek urak kozt, kiketkeménység
Hogy kezde parancsolni, [veszt
Leginkdbb bardtnak, mint Tomési
Hagyasat végbevinni. [Palnak,

Sokan neheztelék, hogy btet emeiék,
E tiszti méltosdgban,
Kiki bizik vala, s magat hanyja vala,
Kincses urasagaban,
QOromeshen mastd], hogysem papi
Hallgatnanak az harczban  [urtdl

De letelepedék s hamar csendesedék,
Ez a visszavonas is,

Nem tarta sokaig, de kevés Oraig,
Ez a kis villongds is,

Szofogaddk 16nek, és mind engedé-
Parancsolatjanal is.«2 [nek,

Ott is hiven koveti Brodaricsot, hol ez a maga egvéni néze-

teit, véleményét adja eld.

»Mi volt erre vonatkozdlag az
ellenség szdndéka, errdl nincsen nekem
J . g
tudomasom. Bizonyos, hogy egész
nap fesziilt varakozasban tartott
benniinket.«! '

1 Brodarics (Id. kiad. 770. 1. 47,

vsz. (Id. kiad. 387 —388, 1).

- Elmém.-azt. nem; tudhatja,

»Végre mi volt, s legyen, itéletet te-
(gyen,
Mert isten sziveket, s egyedlll veséket,
Emberben vizsgalhatja,

Hogy rank fente fogét, s vette haldl
Minden azt gondolhatja; [horgat,

Csaknem mind napestig, s Hesperus
Voltak varakodasban, [koitéig,

s-tol a 48, s-ig) Listius: X, 71—73.
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»Nincs elég erém ahhoz, hogy
azon ének és a kdvetkezd napok
nak veszedelmét fessem.«l

169

A kovetlezOtdl, s rettenetességtdl,
Testek izzadasaban,

Az elmék faradtak, s verejték csur-
Orczaikrol taborban; [gottak

llyen nagy kétségben, és vélekedés-
Hadaink hogy allanak, [ben
Ki egyet, s ki mast mond, megfejteni
Mert &k varokodinak, [azt gond,
Mi oka lehetett, s mulatast teheteit,
Nem tudhatak dolgoknak.«l

»E veszedelemnek, s e szdrnylségé
Versbe foglaldsara, [nek
Térdk rabldsanak, s nagy pusztita-
Elgszam!lalasdra, [sanak,
Kivel az harcz utan, azon ¢jjel aztan,
Rohant a magyarsagra.

Elég én nem vagyak, s inkdbb békét
Mert halhatatlan dolog, [hagyok;
A ki orszagunkban, s mi édes hazank-
Poganysag miatt forog, [ban,
Istennek ostora, s soknak véghatdra,
Ez az artalmas horoglsl

Ezen parhuzamos mutatvinyok egyulttal jo tajékoztatdl a
Listius-féle bébeszédiiségnek is, melylyel Brodarics egy-egy gondo-
latat koriilirja. Bamulatosan ragaszkodik 6, bébeszédlsége mellett
_is, forrdsszbvege gondolatfonaldboz, minden egyes kifejezéséhez

munkijinak egész terjedelmén keresztil.

Mérzéke igen fejletlen,

Legérdekesebb erre nézve az a részlet, hol Brodaricsnak egy pole-
mikus helyét forditja versekben, tehdt egy olyan histdriai részletet,
melyet koltbileg feldolgozni nem lehet, Atliltetni a képtelenséggel

hatéros,

»Ugy vélem, annal nehezebb sziv-
vel kel elviselniink, hogy valaki
egy errol tartott beszédében (ha
ugyan beszédnek Iehet azt nevezni)
hamisan azzal merészkedik vadolni
benniinket, hogy cserben hagytuk
2 kirdlyt ... De ugyanaz a hires
torténetiré, a ki ezt irja és a ki

»Szivem sérelmével, s mondom bus
Ki magyar szenvedheti, [elmével,
Méltatlan gyalazzak, s nemzetiink’

Bizonynyal elhiheti, [aldazzak,
Sokan gyanuperrel, s nyelveknek
Sebesitik, vélheti; [torivel,

t Brodarics (Id, kiad. 773, 1, 19, 5.-t6l a 20. s.-ig) Listius : XII. 115—1186.

vsz, (Id. kiad. 456. 1)
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annyi bunt tulajdonit nemzetiink-

nek, ennek a csatavesztésnek tor-

ténetét is ugy irta meg, hogy ,£n
restellem az 6 szemérmetlen merész-

séget, melylyel egy elotte teljesen

ismeretlen dolgot nyilvanossagra

bocsat. De térjiink vissza targyunkra.

A Kkiraly serege . . .«!

* Brodarics. (Id. kiad., 772. 1. 2.
és 91—94. vsz. (Id. kiad. 417—420. 1.)
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Ugyanazt kialtjak, s nemzetiinket
Kirdly elhagyéinak, [mondjak ;
Szabad akarattal, és elszant szan-
Valé ott rontdinak [dékkal
Lajos életének, s hazank czimerének
Nyakaszakasztéinak.

De maguk megcsaljak, s nem igazan

Tavul az igazsagtol, [valljak,
Nyelveknek fulanki, szajoknak
Fajzott a viperatol [ajaki,

Mint az ég a foldtol, tavul mélysé-
Oly messze valésagtol. [gétol,

A mely dolog indult, és hirekre
Nem egyéb csak irigység, [bodult,
Nemzetiinkon vald, hamissagbdl alld,
Ragalmazé kisebbség,

De a szép napfényen, s tiszta arany
Nem fog rozsda s sotétség. . .[szinén

Nagy szemtelenségnek, s mondhatom
Homalyban a mely dolog [véteknek,
Ember kir6l kétes, gyakran esik
A mely homalyban forog,  [vétés,
Azt bizonynyal mondja, s igazsagnak
Melyben koz hir csak bolyog. [vallja,

Ez az ir6 jambor, mint s hogy volt a
Még azt is nem értette, [tabor,
Még is ily nagy, s nyilvan vétket rank
Hirlink kisebbitette, [haritvan,
Nagy orczatlansaggal, s nem is igaz-
Balt igaznak hirdette; [saggal

Szemérem embernek, leginkabb ilyen-
Kik histériat irnak, [nek,
Esméretlen dolgot, ki homalyban
Nyomtatasra bocsatnak ; [bolygott,
Régi eleinket, s 6 utanok minket
Helyetlen ragalmaznak.

A maradjon abban ; hogy histdriam-
Tovabb sziikség ballagjak, [ban

s.~tol a 11. s.-ig.) Listius: XI. 83—86.
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Utolsd vesztérdl, s szbrnyll esetérol
Nemzetiinknek hogy szdljak,

Int elkezdett dolgem, legyen arra
Feleljek rythmusimnak: [gondom

A kirdly hadai, .. .«P

Igy allithatnék parhuzamba Brodarics és Listius egymast tel-
jesen fed6 szOvegeit, mert az utobbi forrdshasznalatdnak modja
mindeniitt megfelel a fenti parhuzamoknak. Azaz: {i&b-kevesebb
bibeszéditséggel végrehajtolt, de lémyegében ieljesen hit verses
Sorditdasa Brodarics latin t6riéneti prizdjdnak.

Ebbél a meghatarozashdl egyes olyan principinmok kdvet-
keznek, melyeket a Mohacsi Veszedelern minden kdvetkezd birdlo-
janak szem el6tt kell tartania, Nevezetesen, hogy Listius munkaja
nem epos és nem is Onalld koltdi termék, s6t még csak nem is
olyan historids ének, a minfre az 6nalld itéletl Tinddi Sebestyén
nyujtott tiszteletreméltd példakat, melyeknek mindegyike kutfs-
szamba mehet. A Mohdcsi Veszedelmet nem fogjuk forrasul hasz-
nalni és tiavolrdl sem kerestink benne 1j adatokat, hagyomanyos,
esetleg mondai részleteket. Mivel pedig érdemleges részében fordi-
tds, kivetkezik, hogy nem birdlbatdk benne a korszer(iség, a hisdk,
a cselekvény mozzanatainak felépitése, az epizddok minemiisége
és a killsd-belsd jellemzés egyoldalusigai. Ez ugyanis DBrodarics
birdlatat jelentené, még pedig igen helytelen birdlatat, mert masok
a versnek és masok a histériai monographianak kovetelményei.

A hosszadalmasabb kifejezésméd, terjengdsebb elbadas, a
commentalasnak classicus és bibliai magyardzatokkal valo sok-
oldalusaga, igen sok helylitt szembedtls. A versalak is hozzajarul,
hogy az elfadds valésigos gondolatrhytmusokban hémpilydgjon
tova. Ritkdn akad eltérés ettl a blvebbként jard beszédtdl, ellen-
ben csaknem mindeniitt jelen van az eredeti sziveg stilaris kiczif-
rézdsa. Kihagyds és hozzatoldds legtébb van még a Il részben,
de itt is kitlnik az Atiiltetés szolgai volta, valamint az, hogy
Listins kitiinden értelte, mint kell sok seéval kevesel mondani.
Pedig, ha mashol nem, Ugy ezen geographiai részben adhatta
volna szamos jelét minden téren vald tajékozodottsagdnak. Am azt
tapasztaljuk, hogy mitvelddéstoriéneti tudasunk még az 6 egész
munkéijinak vonatkozasaibdl is csak végtelen gyéren gyarapodik.?

1 Listins is irja, hogy »versbe foglale: XII. 114, vsz. (Id. kiad. 456. 1.)

2 Mivelddésiiriéneli terjedelmesebb, jollehet igen halvdny, vonatkozdsok,
a kozbeiktatott részek kbvetkez§ helyein : Il 48 —53. vsz, (Id. kiad. 202—203. 1.)
V. 814, vsz, (U. 0, 243—244. 1), VHL 31. vsz. (U, o. 328. 1), VII. 68—75.
vsz. (U. o. 835337, 1), IX. 43—57. wsz. (U. o. 355—358. 1), X. 97—100.
vsz. (. o. 368—369, 1), XI 34—38. vsz. (U. 0. 405—4086. 1), XII. 60—70.
vsz. (U, 0. 474—476. 1.) Ezek mellett a Brodarics-féle szbvegben elé nem for-
duld vonatkozdsok — s adalok — az illetd helyeken kbzdlve,

Dr. PinTér JENO.
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A PANCATANTRAM £S EGYIK MAGYAR
SZARMAZEKA., '

1.
A PANGATANTRAM RECENSIOL

A pitigAstrammal parhuzamosan,! de lényegiik miatt is hosz-
szabb fejlédés eredményeiként jittek létre azok az Aallatmesék, a
melyek az ind irodalomnrak még ma sem eléggé ismert, jelentékeny
részét teszik.? Ne érintslik most azt a sokat vitatott kérdést, hogy
mennyi kizilk van egymashoz a keleti és a nyugati allatmeséknek,
— hiszen Pillet legujabban, végre, a kizéplthoz akar kozeledni,?
— hanem lépjlink mindjart arra a pontra, mikor az ind allatmesék
mar kétségbevonhatatlanul keleti fejlédés alapian vannak, olyannyira,
hogy a bennilk esetleg elbfordulé eurdpainak Iatszd motivum
késdbbi hatdsnak tulajdonithatét Ezt a pontot legkésGbb a VL
szdzadban Kr. u. mdr biztosan elérte az ind Allatmese. Benfey S

! Benfev hajlandé a Pancataniramot magdt is nitigistrambdl szdrmaz-
tatni. Aldbb idézendS mivében ugyanis igy ir: »Was den umfang des werkes
betrifft, so ergab sich, dass es wurspriinglich nicht aus finf bichern bestand,
sondern aus 11—13 abschnittene. (Késdbb, a szlr kiadds bevezetésében 13-at
dllapit meg.) sDie gestalt dieser abschnitte ergab sich als sehr verschieden von
denjenigen, welche uns in dem heutigen Pantschatantra ‘entgegentritt. Diese
setzten sicherlich unter der hiille einer fabel eine lehre der niti auseinander.
Der zweck des urspriinglichen werkes war ein »fiirstensptegels. Daraus foigt,
meiner annahme nach, dass der am schluss des werkes erscheinende titel
niticistra der des alten Werkes gewesen seie.

3 L. Albrecht Weber, Akademische vorlesungen iiber indische literatur-
geschichte. Zweite, vermehrte auflage. Berlin, Ferdinand Dimmlers verlagsbuch-
handlung (Harrwitz und Gossmann) 1876.

5 L. Alfréd Pillet, Das fahleau von den »trois bossus ménestrels< und
verwandte erzidhlungen frither und spiter zeit. Halle a. 5., Niemeyer, 1901,

t Tlyen a Pan;atantramban az egyik sakdl (&mq) karakter:sznkuma
a melyhen Benfey az eurdpai dllatmesék rokdjdét ldtja.

5 Pantschatantva, Finf biicher indischer fateln, mirchen und erzihiun-
gen. Aus dem sanskrit iibersetzt, mit einleitung und anmerkungen von Theodor
Benfey. 1859. Erster teil. Einleitung: Uber das indische grundwerk und dessen
ausfliisse, sowie iiber die quellen und verbreitung des inhalts derselben.
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tudniillik erre az idére teszi a legrégibb keretes mesegyiijtemény,
a Pancatantram .keletkezésének végsé hatdrpontjat.! Tudvalevleg
kevés m{ van a vildgirodalomban, a melynek akkora hatdsa volt
az eurdpai miivelGdésre, mint ennek a buddhista eredetli munka-
nak,®? a melynek nyomat hosszi szazadok irodalma mutatja és
a mely még ma is jelent6s részt alkot epikai, kiilonosen mesekdl-
tészetiinkben.

Benfey abban a zsenidlis bevezetésben, amelyet a Panca-
tantram német forditisahoz, majd pedig szir szoveg-kiadasdhoz ®
irt, megjelolte ennek a, tudtunkkal elsé, ind mesegylijteménynek
a vandorutjat Eurépaba.t Es ennek a munkanak, meg kés6bbi
kutatasoknak alapjan Marcus Landan® {gyes tablazaton alli-
totta Ossze a mesegyiijtemény elterjedtségét. Nem uj dolog tehat,
hogy eddig a keleti recensiékon Kkiviil ismerjik mar a Panga-
tantram gor0g, spanyol, német, dan, angol, latin, olasz, 6-szlav,
franczia, torok, holland és cseh szarmazékait. Bedthy Zsolt méar
hosszu évek el6tt figyelmeztetett »Bidpaj meséinek« magyar fordi-
tasaira is.® A legkivalobb magyar folkloristdk egyike, Kafona Lajos,
szintén utalt mar ra.” Beothy kissé bGvebben is foglalkozott ezek-
kel. Vizsgalddasai azonban, mivel targyat nem érintették kozelebb-
rél, csak kiilsé adatokra szoritkoztak.

Megallapitja, hogy a Pangatantramnak hdrom magyar fordi-

1 >Als grenzen der entstehung des werkes haben wir etwa das zweite
jahrhundert vor Chr. und das sechste nach Chr, eine bestimmung, welche so
weitschichtig ist, dass sie fast kaum noch fiir eine solche gelten kanne, — Benfcy.
Pantschatantra. I.

¢ »Es stellte sich mit unzweifelhafter gewissheit heraus, dass es ein
urspriinglich buddhistiches werk war. Dies folgte insbesondere aus der glin-
zenden entdeckung des grossen sinologen, Stan. Julien, welcher in zwei chine-
sischen encyclopiddien eine grosse Anzahl indischer fabein aufgefunden hat, die
gerade zu unserm Pantschatantra in sehr naher beziehung stehne. U. ott.

3 Gustav Bickell, Kalilag und Damnag. Alte, syrische iibersetzung des
indischen fiirstenspiegels. Text und deutsche iibersetzung. Mit einer einleitung
von Theodor Benfey, Leipzig, 1876.

¢ Budenz Jozsef igy jellemzi Benfeynek ezt a tedridjdt: »Benfey kifej-
tette, hogy nyerte a Pancsatantra az ind irodalmon beliil lassankint a mai
alakjat ; hogy terjedt annak mulattatva oktaté tartalma &t a szomszéd keleti
irodalmakba, ttkdzben az elGadds reszletexben mds-mds ruhdt Oltvén; mily
killénds utjai voltak a mesevdndorldsnak, mig végre Nyugat-Eurépdban meg-
dllapodott, melynek népei nagyrészben abbdl meritetiék mesekmcaok anyagat
Ezzel megmutatta a meglepett tudés vildgnak, hogy lehet és kell a mesét is
targyalni tudomédnyosane. (Emlékbeszéd Benfey Tivadar, a M. Tud. Akadémia
kiils6 tagja felett. Budapest, a M. Tud. Akadémia kiaddsa, 1887.)

8 L. Dr. Marcus Landau, Die quellen des Dekameron. Zweite Auflage.
Stuttgart, J. Scheible’s Verlagsbuchhandlung, 1884.

¢ L. Beithy Zsoll, A magyar szépproza torténete. Budapest. A Magy.
Tud. Akadémia kiaddsa. I. kotet.

" Egyetemi el6addsaiban. 1903—1904, 2. félév. Kalona Lajos vr volt
szives figyelmiinket erre a tdrgyra folhivni és tovdbbi utbaigazitdsaival ben-
niinket segiteni. Fogadja érte ez iton is hdlds készonetiinket.
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tdsa van!: Rozsmwyai Davidé, a XVII szazad végér6l (»Horolo-
gium Turcicume. Kézirat a Magyar Nemzeti Muzeumban), Bdji
Patay Samuelé, a mely 1781-ben és Zoltan Janosé, a mely két
évre ra, 1783-ban jelent meg.

Az els6rél nézetiink szerint valdszinli, hogy az az 1540-ben
megjelent t6rok forditasnak (Humayun Nameh) atiiltetése és igy
Huszain Vaiz forditasanak (1494.) kozvetitésével Nasr Allah XIL
szazadbeli perzsa redactidjara vezethet§ vissza. Mint ilyen, kozel
van hozza Zoltan Janos forditdsa, a mely ugyancsak a Humayun
Namehre vezethet6 vissza, mert Gallandnak ebbdl késziilt franczia
forditasat (Paris, 1724) iilteti a4t nyelviinkre és igy az 1747-iki és
1754-iki angol forditasnak testvére. Ezt a két magyar forditast
tehat igy helyezhetjiik el Marcus Landau tablazatan:

Nasr-Allah perzsa ford. 12. sz,

Huszain Vaiz forditdsa :
Anvar i Suhaili, 1494.
Calcutta, 1805., 1824, — Bombay, 1828.

Angol ford. The lights of Livres des lumieres. Torok forditds :
Canopus. Ed. Eastwick, (David Said.) Paris, 1644. Humayun Nameh
Hertford, 1854. Fables de Pilpay. Paris, 1698. 1540.
Les Contes et Fables Indiennes de Vincenzo Bratuti Rozsnyay D.,
Bidpai et Lokman. spanyol forditdsa. Horologium turci-

Cardonne, 1778. — Loiseleur Des- Madrid, 1654 —1658. cum. 17. sz.
longchamps, 1838, — Galland, 1724.

Angol forditas, Zoltan Janos,

1747, és 1754, magyar forditdsa.

1783.

A harmadik magyar forditdst, a mely szerény véleményiink
szerint a harom koziil a legjobb,? eddig nem tudtuk a tablazaton
elhelyezni, illetleg nem tudtuk annak kozvetetlen forrdsat meg-
mondani. S6t Bedthy adatai némileg hibasak is voltak.? Nem
segitett a dolgon Fidk Kdroly sem,* talan mert az Egyetemes

! L. egyetemi el6addsaiban is: »Eszthétika lélektani alapon. 1903 —1904.
tanév. Méltésagos Dr. Bedthy Zsolt egyetemi ny. r. tandr elGaddsai utdn jegyezte
és kiadta Oldh Gdbore. Kényomatu ivek. 215. és kov. lapokon.

® Jtéletiinkben tdmaszkodunk azonban Bedthynek arra a megjegyzésére,
hogy Rozsnyay forditdsa »a legszélsGbb képviselGje annak a nyelvromldsnak,
mely a XVIL szdzad végén lép fol s legszélsébb fejlédését a XVIII. szdzadban
éri el, mely abban 4ll, hogy a magyar nyelvet rendkiviili sok dedk széval
kevertéke. — L. »Eszthétika lélektani alapone< 217. 1.

3 Beithy t. i. Baji Patay forditdsdrél azt irja, hogy »az egész kivonate,
amely »valamely, Seth Simon gorog szovegén alapulé dolgozat forditisa«. Mar
pedig a gorég dolgozatrél tudjuk, hogy eléggé ©ndllé redactié dtdolgozdsa.
Ki fogjuk mutatni, hogy 1. az a bizonyos »Seth Simon gorog szévegén alapulé
dolgozate igen is hiven ragaszkodik a szoveg gordg eredetijéhez, 2. Bdji Patay
sem roviditett az elGtte fekvS eredetin. Forditdsa tehdt semmiképen sem nevez-
hetd  kivonatnak.

¢ Egyetemes Irodalomtdrténet. Szerkeszti Heinrich Gusztdv. A vallds- és
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Irodalomtirténet a nagykozonségnek irodott és itt nem akart olvan
kérdéseknek utdnajirni, a melyek a szorosan vett szaktudomany
korébe vagnak. Eredményiink tehat mindeddig annyi volt, hogy
a harom magyar forditas kozill BAji Patay Samuelnek 1781-ben,
Egerben, diszes kiallitissal megjelent forditisa a harom kézill a
legélvezhetdbb és hogy, a mit mér Bedthy konstatalt, a mire azon-
ban mar a -md elfszavabdl is rajéhetiink,! ez a Symeon Seth gbrog
redactiGjan alapul,

Ezuttal egy lépéssel kozelebb akarjuk vinni tudasunkat ahhoz
a czélhoz, a melynek elérése idedlis ugyan, de a mely felé mégis
torekedniink kell, hogy megismerjiilk azt a kapcsolatot, a mely
a Pancatantram és a mi irodalmunk kdzdtt van. Kutatasaink alap-
jan sikeriilt ugyanis Baji Patay Samuelnek a forditasat is a Marcus
Landau &ltal megkezdett tdblazaton elhelyezniink és igy ezt a
tablazatot is, a melyrdl tObbek kézott a magyar forditasok teljesen
hianyzottak, kiegészitenlink. Rank nézve most legfontosabb az az
Osszefiiggés, 2 mely a Pangatantram tébbi szdrmazékai és a fon-
nebb emlitett magyar forditasa kOz6tt van. Ennek a részletes
ismertetését t(izziikk ki czélunkul.

A Pangatantramrol tudjuk, hogy fOvézdban kétféle recen-
sidja volt, a melyekre ma ismeretes redacti¢i visszavezethetdk:
a déli &s az északi recensid. Benfey &s Kosegarviem? kutatisal
és kovetkeztetésel alapjan mi a kovetkezl tablazatban foglalnatjuk
Ossze a kétféle recensidnak ma ismeretes elsbrendt, illetSleg leg-
régibb szarmazékait :

A Pangalantram elsd szivege.

(Az Ot kinyvnek az eredeti recensiftél vald levdlisa utdn.)

Elsé csoport. Masodik csoport.

A Brhatkatha A déli recensio: A Hitopadega.  Budnak Fszaki recensid.
részletei. Dravida szir ford.
szerkezetel. ’

Textus simplicior. Textus ornatior.

Hogy ezek kdzitt a szerkezetek kozdtt, a melyek kozil az
északi recensio- két féesoportja kozelebb van egymashoz mint a

kbzoktatdsiigyi minisztérium timogatdsdval. I. kitet. Budapest, Frankiin-tdrsulat.
1903. — India. Irta Fi16k Kdroly.

1 L. Bdji Patay forditdsdnak (2’ régi indusok béltselkedések) 1. lapjan:
>Bzen a’ Példdkkal jo erkdltsikre tanitd konyvetske hozatot az Indusok Tarto.
médnjokbul Persoé bélts orvos dital és a’ Persdk Kirdlyjoknak bé nyujtatvin;
azounal az Arabsok nyelvekre forditatot; kivetkezendSkeépen Simeontil, Setnek
bolts Mesterétdi, 's a’ természeti dolgok magyardzdjoktil Gordg nyelvre.e

% Pantechatantrum, sive quinquepartifum de moribus exponens, ex codi-
cibus manuscriptis edidit, commentariis auxit Jo. Godofr, Ludovicus Kosegarien,
Pars prima, textum sanscritum simpliciorem tenens. Bonn, 1848. — A 2. rész
Benfey tanusdga szerint nem jelent meg.
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déli szarmazék dravida (kannada, tamul és telegu) részletel akéar
Gunadhja prakrit Brhatkathajanak Somadéva szanszkrit szdvegében
fonnmaradt redactiojdhoz, akir a Hitopadega néven ismeretes
kivonathoz, akdr Budnak a szir forditisahoz, milyen viszony van
és ez a csaladfa részleteiben hogy allithaté f0l, azt voltaképpen
ma sem mondhatjuk meg. Nem tudjuk azt sem, hogy az elveszett
V0. szazadbeli pehlavi-forditds, a mely a hagyoméany és a szdrma-
zekok szerint Khosru- Anushirvan uralkoddsa alatt (531-—-579) készlilt
és a melyre alig néhdny kivétellel az bsszes eurdpai szarmazékokat
szokds visszavezetni,' milyen dsszefliggésben van ezekkel a redac-
tiékkal ; Marcus Landautdl is merész dolog, hogy tablazatin Bud
szir forditasat, a mely a Bickel-Benfev-kiadasbdl ismeretes, ebbdl
az O-perzsa forditasbél szarmazottnak tinteti f6f, mert hiszen ez
mindeddig hypothetikus dolog. Hiszen csak az Abdalla ibn Mokaffa
VII. szdzadbell forditasardl tudjuk, — mert az idézi, — hogy a
pehlévi-redactic alapjan késziilt.

Ennek az utobbi arab 4atdolgozésnak valdszinfileg arab for-
ditasok 4ltal kdzvetitett szarmazeka a Symeon Sethnek Xl sza-
zadbeli Atdolgozasa, Lrtegavitng xal “Iyvnhding, a mely eldszavaban
igy adja el leszarmazdsdt:? »Diilov uowhoyiy, petexopsdev
& the Ddlas, xe Bobev 1@ Baarkel Xoopsn dv Ilepaidr, mapa tvog
MepZoe cuped, xai Tatped thy téyviy, xal peteveyddy ele thy ApdBay
yhigoay. Tro S opeav pajistpos ket grhosdgou Tod o, s iy
EAMAvay  Bidhextov petafhundéy, xalhdupevey dpafoti pév Kolike wai
Ainve, ehhywott 82 otepavityg xal iywphdatag, "EkeyBnoav 3 mapd tves
phostpes 1@ Pacihsl “hidy ABsccakdv.«

Ezzel a forditassal, a melynek a keletkezése idejét Benfey 3
a Kr. u, 1080, év koriili idBre teszi, tobb rokon forditas is van,
a melyek ennél minden valdszinlség szerint késObbiek. De hogy
a rokonsdg mennyire terjed, azt megint csak nem tudjuk, mert
minddssze is annyi bizonyos, hogy ezek is kzvetve az emlitett
arab forditdsra vezetheidk vissza. Benfey a gOrogdn kivil ismeri
Nasr-Allah perzsa forditasat, a * X[ szdzadbdl (erre vezethetd
vissza Rozsnyay és Zoitdin Janos magyar forditasaik), Joel gran
Rabbi il Giudeonak () héber forditasat (1230 karill), Baldonak tire-
dekes koltéi foldolgozasait (XII. szdzad) és egy spanyol forditast
(1251 kortl) (Azdta még néhany fontos szdrmazék lett ismeretessé.)
Kulturhistoriai szempontbél legfontosabbnak a héber forditdst mondja.
Ennek a kijelentésének csak az lehet az oka, hogy Johannes de

t foy teszi ezt M. Landaw is az idézett tibldzaton.

t Bzt a bevezetést a Slark-féle kiadds (Berlin, 1697.) szetint idézziik,
hiven meglrizve ennek a kiaddsnak hangsily-jelzését is. Azt hisszilk ugyan,
hogy ez a gordg bevezetés is Stark miive. Ezt ellendrizni azonban nem tudjul,
mert az athéni, 18b1-iki gorbg szbvegkiaddshoz sem a budapesti kbnyvtarak-
ban, sem & miincheni bajor kir, hof- und staatsbibliothekban nem jutottunk
hozza. Egyébként v, &. vele a Bdji Pataynak a forditdsdhdél mdr (a 174. lap
3. jegyzetben) idézett részeket, amelyekre még visszatériink.

5 L. Bemfey id. mivének 1—3. §-dt.
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Capua »Directorium humanae wvitae« cz. latin forditasa ennek az
egyenes leszdrmazottia, a mely a kozépkori irodalomban fontos
szerepet jatszik. Nagy hatdssal volt ez a munka a mi kdzépkori
irodalmunkra is. Mindamellett benniinket, czélunkra vald tekin-
tettel, nem ez a ml vagy héber eredetije, a melyben Benfey és
kivetdi a szanszlkrit Pancatantram leghivebb nyomait keresik,!
érdekelnek, hanem a gbrog forditas.

Emlitettiik, hogy ebben keressitk a Pancatantram legszebb
magyar forditAsanak kdzvetett eredetijét. Ebben a tekintetben semmi
kétség nincs és nem is lebet. Ha a forditdsbé] valoszinlinek latszott
is, hogy ez nem készillt kozvetetlen(il a gbrdg redactiébol — és
éppen az a czélunk, hogy a gordg forditds szarmazékai kozott
Biji Patay Samuel konyvének az eredetijt megieloljlik, mégis
érdemesnek tartjuk, hogy a gordg forditdssal és szdrmazékaival
is foglalkozzunk, anndl inkabb, mert csak ha azt ismerjilk, térhe-
tiink rd arra a szdrmazékdra, a mely rank nézve a legfontosabb.

2.
" A GOROG FORDITAS ES SZARMAZEKAL

Symeon Seth forditasa a Johannes de Capua gyakran alig
érthetd forditasaval szemben is a kevésbbé hd forditdsok kozé
tartozik, & mely mar nagyon ellit attél a szanszkrit szbvegtodl,?
a mely DBenfey forditdsdnak alapja volt. Ehhez vald viszonya a
kovetkez6 :

A szanszkrit széveg I kinyve megfelel a gorég ford. I részének.
® L4 » 1. » > » » »  IIL »
¥ » » 111, » » > » » 1V, »
» » Y IV, » > » » » V. >
> > » V. > » 3 » » VL »

Mint az ind mesegyljteménynek minden direkt szdrmazéka,
természetesen ez 1S megtartja a keretes format, még pedig a
teljes skatulya-rendszert. Amde t6bb redactibnak sokkal b&vebb
kerete van mint ennek. Itt APeocahev ind kirdlynal éppen egyiist
vannak a bdlcsek és ez folszolitja egyikiiket, hogy mondjon példat
erre vagy arra az esetre, Erre az elkezdi azokat az allatmeséket,
a melyek a Pancatantram tobbi forditasait is teszik és a volta-
képpeni skatulya-rendszert alkotjak.

Ezekkel: a gordg forditdssal £s szarmazékaival ellentétben,

* »Es ergab sich als ireuester refiex der Pehlévi-iibersetzung diejenige,
nach welcher die alte hebriische iibersetzung gefertigt ist, Da diese aber ver-
loren ist, so tritt uns an ihre Stelle die lateinische uberiragung derselben von
Johann von Capua.« — Benfey, id. m. L. kit.

* Ez a szanszkrit szoveg a Kosegarten (L. 175. jegyz.) és a Biihler-
Kielhorn kiaddsbdl ismeretes,

Irodalomtorténeti Kozleményel, XVIL, 12
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a ttbbi redactidban ez az elsG keret bdvebb és, valljuk meg,
szellemesebb is, — habidr a mi fogalmaink szerint az is naiv.

Amaracaktinak, Mahildropya {a déli recensid, Uugy szintén a
Hitopadega szerint : Pataliputra) kirdlydnak harom fia van. (Némelyik
redactié meg is nevezi Gket: Bakusakti = a nagyerejii, Ugrasakti
— a félelmetes erejii és Amantasakti — a végtelen erejd. Ezek
mind a hérman butasigban leledzenek. A kirdly, hogy ezen segit-
sen, Vishnugarmannak,! a nagyhirl bdlesnek a keze ald adja Gket,
a ki vallalkozik r4, hogy egy bizonyos idé mulva kigydgyitja
dket butasdgukbdl, Gyogyszerei a mesék.

Erdekes vonds a girdg forditdsban, hogy -— a mint a bud-
dhista eredetd mi késdbb India késdbbi vallasdnak és miiveltségének
hatdsa alatt feji6ddtt (65 ma azt is mutatja), majd padig minden
népnek nyoma meglatszik rajta, a hova vandoritjaban elterjedt, —
Ugy a gorog hatast sem Kkeriilte el. Igy pl. a masodik szakaszban
a ktvetkezd homeroszi hexaméter van:

»'EEdvda, 17 xebde viy, va édmpey dpow.?

A mesék tartalmian azonban, természetesen, févonasaiban nem
valtoztatott a gordg hatds sem. Nincs sziikségiink arra, hogy a
mesék motivumait, sorrendjét vagy a keretezés egymdsutanjat bar-
melyik masik redactidéval Osszevessik. Kiildnben is Benfey, a
gottingeni egyetemnek ez a halhatatlan emlék(, kivald tanira ennek
a munkdnak a javarészét is elvégezte. Leginkdbb az 6 kutatdsaira
és csak kis részben a magunk oOsszehasonlitdsaira tdmaszkodva,
konstatalhatjuk, hogy Symeon Seth redactitja, a mellett hogy a
Pancatantramnak bizonyos fokig reconstrudlhaté Gseredetijéhez nem
volna tulsdgos hl, a legérdekesebb redactidk kdzé tartozik. Maga-
nak a gbrdg forditasnak is sok valtozata lehetett.? Ezek koziil ma
kettd fontos: egyik az upszalai kdnyvtarban levd kézirat, a masik
pedig az, a melyr6l csak annyit tudunk, hogy Possinus latin fordi-

1 AzelStt ebben a Vishaugarmanban keresték a mil szerzjét. Benfey
ezzel ellentétben igy ir: »Nach dem Hitopadesa heisst es, dass Vishnugarman
die prinzen durch erzdhlungen unterrichtet, nicht aber, dass er diese erzihlun.
gen in ein buch gebracht habe. Fehlte aber diese angabe auch in der iltern
recension der Panischatantra, so haben wir nicht den geringsten grund mehr
cinen Vishnugarman als verfasser der Panschatantra aufzustellen; es wiire
Gbernaiv, wenn der verfasser sich selbst mit all den lobspriichen bedeckt hitte,
mit welchen Vishnugarman in der einleitung iiberhduft wird.« Benfey. Panischa-
tantra. 1859. — Ugyanez! a véleményt mondja ki legijabban Bedthy Zsolt is.
(»Eszthétika 1élektani alapons. 1904.)

% L. a mdr idézett Slark-féle kiadds 146. lapjan. Stark forditdsdban igy
hangzik latinul:

sEloquere nil mente tege, ui{ noscamus uterque.s

3 Ugyancsak Slark emliti latin forditdsdnak (ll. bilinguis kiaddsdnek)
cldszaviban : sExtat adhue Graeca versio Manuscripta in Bibliotheca et Vindo-
bonensi, et Florentina, et Augustina, — ieste Allatio. — Extat etiam, quod ex
Catalogis patet, in Oxoniensi in Anglia, in Belgio in Lugdunensi, atque eliam
ClL Lucae Holstenii beneficio in Johannea Hamburgensi.«
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tasdnak az eredetije &s Baldo verses fldolgozasainak alapja volt,
de a mely még nem keriilt el5.!

A gorog forditasrdl tudjuk, hogy hazdjiban igen népszeri
volt. Possinus adata szerint Symeon Seth forditasa Comnenius
Elek csaszar parancsdra késziilt. Pachymeres?® pedig azt mondja,
hogy Michael Palaeologus is nagyon szerette ezt a munkat.

Szarmazékai koziil Possinus forditisa fontos, mert nem szolgai
forditds. Benfey ugyan nem hajlandd a Pater Possinusrol fGltéte-
lezni, hopy &nkényesen valtoztatott az elébe kerlilt szdvegen: de
Possinus maga mondja el§szavaban (Praefatio), hogy a munkan
hol bdvitett, hol pedig roviditett. Miért ne tette volna meg ugyanezt
pl. a harom Prolegomenaval is, a melyek ugyan kildmbéznek a
gordgtdl, de a mely kiilombséget, mint mondtuk, Benfey nem akarja
Possinusnak {6lroni. Mi tehdt azon a véleményen vagyunk, hogy
Possinus igenis valtoztatott a szivegen. Es ugyanez a korlimény
neheziti meg, hogy Petrus Possinus forditdsanak a giérdg eredeti-
jére rdmutassunk, még akkor is, ha az a ma ismert kéziratok
egyike volna. Pedig ezek nagyon eltérnek egymastol,

Az ismerlebb szivegek kozds jellemvondsa ugyanaz, a mi a
Pangatantram legtobb eurdpai szdrmazékaé: a rossz stilus. Ambar
Stark, az egyik latin forditdsnak mar t6bbszér idézett szerzdje,
védelmébe veszi a girog forditds nyelvezetét, maga is hivatkozik
r4, nogy sem Possinus, sem Allatius nincsenck tble eiragadtatva.?

Csak a Pangatantram tartalma hordta tehdt méhében azt a
népszer(séget, a melyet a gbrog forditas, rossz nyelvezete ellenére
is, elért.t ks nemcsak gorig szivegében. A gordgnek magdnak
is, a Baji Patay Samuel forditdsit is beleszamitva, hat, kdzvetetlen,
illetdleg kibzvetett szrmazékat ismerjik. Ezeket, a magyar kivéte-
lével, Landau a kovetkezS tablazatta 4llitotta Ossze:

Svmeon Seth girig forditdsa.
(>Zremavitng wat Lyvnhdmgs)
Ed. Stark, Berlin 1697. — Athen, 1851,

G. Nuti () O-szldv forditds. Stark latin ford.:  Possinus latin ford. :
olasz forditdsa:  Stefanit és Ichnilat. »Specimen sapientiae Indorum veterum.<
sDel governo Ed. Bulgakoff. Berlin, 1697. Romae, 1668.
dei regni« Szt. Pétervar, 1860, '

Ferrara, 1583, i

Bologna, 1872,

Rector Lehmus,
Abuschalem und sein hofphilosoph.
Leipzig, 1778, k

1 L. Benfey, Pantschatantra. I.

8 Georgii Pachysueris, Michael Palaeologus etc. (Historia rerum Graecarumy
Romae 1666. I—1I. kitet, 2°

8 »Dictionem Graecam non laudat in hoc libro nimis Allatius, neque
etiam Possinuse.

+ Ott van mdsik példddl Johanses de Capua latin forditdsa, a sDirec-
torium humanae vitae¢, a mely a gordgnél ardnytalanul jobban elterjedt, pedig
nyelvezete sokkal russzabb, sdt néhol érthetetlenill rossz.

12*
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Ezek azok a szdrmazékok, a melyekrdl — a magyart is
hozzaértve — ma tudunk. Ehhez jarul azonban, hogy bizonyara
tobb olyan forditds is van még, a mely mindeddig lappang, vagy
talan nem is lappang, de még nem bizonyitottak be, hogy Seth
gorog forditasanak a szarmazéka. Ezt tehat csak a jové fogja
megmutaini. Mindaddig ez a hat szarmazék 6rzi Symeon Seth
orvosnak a nevét.

Léssuk most, melyek johetnek a Landau-idézte ot forditas
kozilil a magyarra nézve szdmitasba, vagyis melyek kozdtt kell
keresniink az eredetijét, ha mar vannak bizonyitékok, a melyek
eleve szllkebb korre szoritanak benniinket.

liyen bizonyitéknak hasznaltuk mindenekelStt az oreg fordits-

nak a becsiiletességét és az igazmondasat, Féltevésiink utobb,
mint latni fogjuk, beigazolGdott.
_ Baji Patay Samuel ugyanis azt mondja elfszavaban, hogy
»forditottam én e koOnyvetskét, a' Magyar gyenge Ifjatskdknak
szamokra, édes Hazank nyelvére«. Mert »ezen Arabs, Gordg, Dedk
's Frantzia nyelveken mar él6 kényvnek Magyar nyelven is vilag
elejiben lejendd terjesztetését« kivdnja. Abbdl a pontbdl indultunk
tehat ki, hogy a fordité csak ezt a négy, az arab, girdg, latin és
franczia nyelv(i forditdst ismerte — hallomasbél. Franczia nyelv(l
szdrmazéka eddigi rtudatunk szerint nincs a girg redactidnak.
Az arab nem johet tekintetbe, mert hiszen 1. arab kiadds nem
igen kertithetett Baji Patay kezébe, ha arabul tudott volna is,
2. foltehetjitk, hogy az arab forditdsrél csak magabdl a szdveg-
bél tud, a mely emliti, hogy a gbrdg az arab redactio alapjin
késziilt.

Két esetiink maradt csak: Béji Patay vagy a gérbg eredeti-
b6l forditott, vagy annak egyik latin szdrmazékibol. De még erre
nézve is van tovabbi utbalgazitdsunk; Bdj Patay az el6széban azt
irja, hogy az arab redactiob6l lefordittatott a md »Simeontdl,
Setnek bolts Mesterét(ll, s &' természeti dolgok magyardzdjoktal
Gorog nyelvre,; melly i1s az Arabial nyelven neveztetet Killille és
Dimne, Deakul Coronarius Vestigator, az az: nyomozva Oszve
szerkészietett oktatasnak modja, Az ebben bé foglaltt példdzatok
pedig Abessalomon Indusck Kirdlyjoknak ekképen adattanak elol
egy bolts altal stb.«

Ebbdl a par sorbol eléggé kiokosodunk. Valdszinlinek tartjuk
ugyanis, hogy a forditdé nem tudott goroglil. E mellett szl 1. a
»Simeontdl, Setnek bolts Mesterétdl« Kilejezés. 2. ha gdrégil tud,
a girdg czim etimonjaibdl kiokoskodhatja a latin czimnek az értel-
meét €s nem kdvetl el azt a siiletlenséget, a melyet a latin czim-
mel és forditdsdval elkbvetett.

Masrészt meg - nem forditotta mlivét girdgbd! azérf sem,
mert az elfszéban, mint lattuk, a munka czimének latin etimolé-
gidjat czitilja. Mar pedig a girdg forditasban ezt honnan vette
volina? Itt csak az az egy magyarazat lehetséges, hogy a fordito
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kezében egy tisztdra latin nyelvl forditds volt, a mely az arab
etimonokat latinra forditva magyarizza.

Katona Lajos Ur volt szives arra a mar emlitett turcsasdgra
figyelmeztetni, a mely a »Coronarius Vestigator, azaz: nyomozva
dszve szerkésztetett oktatdsnak modja« forditasban van. Egyuttal
azt a véleményét fejezte ki, hogy e szerint talan B4ji Patay nem
tudott latinu!, munkija pedig a gdrdg redactio latin forditasai
valamelyikének egy mas nyelvi szarmazéka alapjan késziilt?

liyen pedig csak egy van: Lehmusnak német forditdsa,! a
mely a Stark-féle latin forditds szdrmazéka. De hogy Bdji Patay
el6tt ez volt volna, annak ellensmond tdbb kérillmény. Valdszin(tlen
azért, mert Baji Patay forditasit mar 1780-ban befejezte. Az Greg
forditd, a ki most »maganyos és Koros napjaibane forditotta ezt
a munkét, bizonyara lassan haladt a forditasban, a mely bizonyara
tobb év munkéja volt. Vesstik ezzel most Ossze azt a korilményrt,
hogy Rector Lehmus forditdsa meg 1778-ban jelent meg Lipcsében,
talan a hires kardcsonyi kOnyvvasarra és hogy jo idfbe kerlilt,
mig nalunk egy konyv elterjedt. A két adat, ha nem is incompa-
tibilis, mindenesetre valdszinltlenné teszi, hogy a két forditds kozo6tt
Osszefilggés van,

Foltevésiinket azonban mindez még nem tdmogatna. Van
még két bizonyitékunk, a mely a mellett szdl, hogy Baji Patay
nem Rector Lehmus munkédjat forditotta, Az egyik az, hogy a
kiralyt, a kinek a gorégben 'ABessahwv a neve, a német forditas
Abuschalemnek, B4aji Patay pedig Abessalomonnak nevezi. Ezt a
nevet pedig a magyar forditdé csak a latinbdl vehette, mert Possi-
nus is, Stark is fgy nevezi az ind kirdlyt. A masik, és nézetink
szerint dontd érv a czim. A német forditds czime »Abuschalem
und sein hofphilosoph«. Ettél eltér a magyar, a mely a »Régi
Indusok boltselkedések« czimet viseli. De nem az eltérésben van
a bizonyiték, — mert Patay magdtél is megvaltoztathatta a czimet,
— hanem megint a latinnal valé egyezésben: Possinusnal és (nem
véietlentl) Starknal is a latin forditdsnak »Specimen Sapientiae
Indorum veterume« a czime. Honnan egyeznék a magyar czim
ezzel, ha az eltérd czim( német szdrmazék volt a forditids alapja?

Mar most csak Katona Lajos ur figyelmeztetése van hatra,
de hatha Béji Patay nem tudott latinul? Erre is megfelelhetlink:
van bizonyitékunk (a fonnebbieken kivll is) arra nézve, hogy
»A’ régi Indusok boltselkedések« latinbdl késziilt forditds.

Foltehetnék mindenekeldtt azt, hogy a fordité el6tt olyan
kiadas volt, a mely az arab etimonokat »Coronarius & Vestigator«-
nak forditotta. (Ilyen forditds van is: a Stark-féle). Tovabba: Patay
uramnak talan nem volt nagy olvasottsaga, hiszen ez az elsd
irott munkéja is 72 éves kordbdl vald, — és igy nem volt tiszta-
ban azzal, hogy az & jelet efnek kell olvasnia, Ezért a Corona-

! » Abuschalem und sein hofphilosophe von Rector Lehmus, Leipzig, 1778.
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rius Vestigatort prébalta forditgaini és kisiititte azt a badarsdgot,
a mely mar-mar azzal bélyegezte meg, hogy nem tudott latinul
€5 készakarva hallgatta el elszavaban azt a német forditast, a
mely esetleg eredetije volt. De, tegyilk f6l, hogy ez a hypothesis
naiv, Nincs is szikség rd. Baji Patay Samuel az elStte érthetetlen
arab és gorbg czimekben olyan értelmet keresett, a mely a latin
forditds czimének: »Specimen Sapientiae Indorum Veterume meg-
felelt. A latin commentator az arab és gordg czimet Coronarius
& Vestigator-nak forditja. Hogy micsoda délibdbos, érthetetlen
etimoldgia eredménye volt a »nyomozva Bszve szerkésztetett okta-
tasnak modja« forditds, azt ma nem tudjuk. De hogy a forditd
etimologizalt, az bizonyos a »Vestigator<-nak vestigilum=nyombdl
valé magyarazatabol.

Katona Lajos ur véleményével ellenkezbleg, mi azt hisszik,
hogy ezt a badar forditdst csak olyan ember kovethette el, a ki
1. nem tudott gordgil, de 2. tudott latindl, mert a »Coronarius
et Vestigator« czimet valami fura etimolégia utjan a »Specimen
Sapientiae Indorum Veterume-mal akarta Osszeegyeztetni.

Megall tehdt ez az okoskodasunk még akkor is, ha a for-
dité az & = et jelentéssel tisztiban volt. Elvégre a »Coronarius
& Vestigator« eldtte akkor is éppen olyan érthetetlen — fogalma
sincs rola, hogy ez a sakélok neveit teszi, mert hiszen »nem tud
arabusiile, sem g&rdgii, — mintha nincs ott az az & jel. Igye-
kezett olyan forditist adni, a melyet valahogyan (hogy hogyan,
az az § dolga) meg tudott magyarazni.

A mi magyarazatunk most csak egy féltételhez van kitve;
olyan latin forditidsnak kellett az eredetinek lenni, a mely a sakalok
neveit meghagyja gorog formajdban, de atirja. Mert ha latinra
forditia, akkor B4ji Patay maga is rdjon, mi az a Coronarius &
Vestigator?

Hogy pedig csakugyan olyan latin forditds volt elétte, a
mely ennek a fGltételnek megfelel, az bizonyos egyrészt, mert Patay
maga is, noha minden a mellett sz4l, hogy a ZXtegavitns xal
‘Hvphdtnet nem tudta elolvasni, a sakdlokat Stefanitesnek és
Ichnelatesnek nevezi; ezt tehat csak olyan latin forditasbdl vehette,
a mely nem forditja le, csak Atirja a neveket; masrészt pedig —
és ez megdonthetetlen bizonyiték, — mert erre a forditdsra ra
tudunk mutatni minden esetben, akar Possinus, akar Stark latin
forditasa volt Baji Patay elott.

Ezek utan tehat ad absurdum bizonyitdssal jutottunk arra
az eredményre, hogy »a’ régi Indusck boltselkedések« latin for-
ditds szdrmazéka. Most mar csak az marad hdtra, hogy rdmutas-
sunk, melyik latin forditds a magyarnak az eredetije. Es erre
akarunk aldbb ratérni, miutin el6bb néhany szét Baji Patay
Samuelrd] is szélottunk, kizbevetdleg.
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3.
BAJI PATAY SAMUEL %S PANCATANTRAM-FORDITASA.

A Pangatantram legkivalobb magyar forditéjardl igen keves
adat van rendelkezésiinkre. Eletér6l Betthy Zsolt, a ki 6t elészor
emliti,! még semmit sem tud? Ha mi néhany szét mégis szdlha-
tunk réla, azt elsé sorban Nagy Ivdu jeles mivének koszdnhetjilk,
a mely Magyarorszag nemesi csaladait targyalja, masodsorban
meg annak a kériilménynek, hogy a forditds eldszavaban (~Az
Olvasthoz«) sikeriilt néhiny adatra bukkannunk. Ezek alapjan a
kivetkezbkben foglalhatjuk &ssze azt, a mit rdla tudunk.

A csaldd, a melybdl szdrmazott, régi nemesi, még ma is
virdgz6 csalad, a mely tObbek kozblt a FAyakkal és a Belez-
nayakkal volt rokonsagban, Osi birtoka, a honnan prédikatumat
is viseli, Ugy latszik, a szabolcsmegyei Baj volt, a honnan Szatmar,
Ugocsa, Pest és Bihar varmegyébe szarmaztak ¢l Egyik 4g azon-
ban mindvégig Bijon maradt?® — 1753-ben a csalad egy tagja,
Samuel, Ujabb birtokot kap. Azt hisszilk, ez az a Samuel, a ki a
Pancatantramot nyelviinkre atlltette. Mint a forditds eldszavabdl
kitlnik,t 1709. deczember 13-d4n szilletett. Ha megallja helyét az
az allitisunk, hogy é&ppen irdénk részestilt az emlitett nddori ado-
minyban — és nem szol semmi ez ellen, — akkor még a kdvet-
kezfi adataink is helyesek. [730-ban nd0l veszi Sznhay Erzsét,
a kivel 35 évig, ennek 1763-ben bekévetkezett halalaig, él boldog
hazassdgban. Négy gyermekiik sziiletett ; harom fiuk és egy lednyuk.
Forditonk felesége haldla utan Bajon, fianal, Jozsefnél éli tovabbi
napjait, a kinek két hdzassagdbol hét gyermeke sziiletett. Ezeknek
nevelésével talti idejét.s Nekik, a »gyenge Ifjatskaknak szamokras«
forditja le a Pancatantram Aallatmeséit is. Munkdja a kdvetkezd
crimmel jelent meg: »A’ | régi indusok | boltselkedések | az az |
Példakkal jo erkoltstkre | tanitd | konyvetske | mellyet | maganyos
és koros napjaiban Magyar nyelvre | forditot | Baji Patay Samuel,
| Egerben, | nyomtattat. a’ piispiki oskola betdivel, | MDCCLXXXI. «
| A diszes kiallitasrdl (narom igen szép metszet disziti a kdnyvet,
a melyek Tischler Antal egri ember mivel) Eszferhdey Kdroly
gréf egri plspdk gondoskodott.® Neki ajénlotta a forditd munkéjat.

! 3A mayar szépproza tirténetée-ben. (L. 173. 1. 6. sz. jegyzelel.)

3 Id. Sziumyei Jorsef a »Magyar Irdke« cz. vallalatdban szintén csak a
bibliogrifiai adatok filsoroldsdra szoritkozik. .

? L. a fordité elészavdt (Az clvasdhoz): sIrtam Bdjone,

+ L. u. ott: alrtam . ., , Kardtsop Havanak 13-dik napjin, melly nap
tudniillik életemnek heiven egyedik esztendejét eltdltdttem vala, 1780-dik esz-
tendGben.

v 3A’ regi Indusok Dbéltselkedések« elészavdban irja, hogy a sgyenge
elmékneke akar haszndlni, {gy unokdinak is, »kiket az Isteni félelemben és jé
erkoltsduben neveltetni tellyes igyekezelems,

¢ Az ajdnldsban ugyanis arra Léri Eszterhdzyt a fordité, hogy srezen
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Folmer(ilhet itt az az eshetOség. hogy Baji Patay katholikus
volt, noha csaladja régi protestans csaldd, a mely madig is az
maradt. »A’ régi indusok béliselkedések« »a’ plispiki oskola betdi-
vele nyomtatva jelent meg. Az eldszdban az egri plispdknek irdnta
»aldzatos treg szolgaja irant, elejitiil fogva bizonyitani meéltézta-
tott nagy érdemii kegyelmességeit kGszOni« meg. Mindez az emli-
tett eshetdség mellett szdlna. A kérdést nem tudjuk eldonteni. Nem
donté bizonyiték itt az a tisztan protestdns szellemd munka sem,
a mely ugyancsak Patay Samueltdl, 1788-ban ldtott napvilagot:
»Egy | jb atyanak | Fiait oktatd | tanitdsa, | mellyet | Tanulasnak
kkedvéért idegen orszagok- | ra kiment, és ott két ifjakkal szoros |
Barattsagban esett | szerelmes Fidnak | azokkal vald TAarsalkoddsa-
ban, és a’ { Keresztyén Hitnek nevezetesebb agazatirdl | vald egylitt-
beszélgetéshen kivant el | adni | BAy Patay Samuel | Lipsiaban,
1788<«. A munka, a mely [I. Jozsef uralmat dicséiti,! erSsen pro-
testdns szellemii. Legfontosabb része az a beszélgetés, a melyet a
»Reformatus Keresztyén« Zador »a’ Romai Ifjuval« folytat, és a
melynek éppen a katholikus és protestans vallasok kozoiti killdmb-
ség a fStargya. »A’ Rémai Ifjd ezen kérdést tevé: Hiszik-¢ kigyel-
metek azt, hogy a’' middn az aldozo Pap az ostydra ezen szavait
Idveziténknek el-mondja: »Ez az én Testem«, azonnal Idveziténk-
nek tulajdon szent Testévé valtozna?<z — »Mellyre Zador ekképen
felele : IdvezitGnknek nem kell érteni ezen szavait tulajdonképen,
avagy betll szerint; hanem olly formén, mint midon Idvezité Urunk
magat Utnak, ajténak, szdl6tdkének, Szegelet-kdnek, és Mennybdl
leszallott Kenyérnek, vagy Mannanak nevezi«® llyen és ehhez
hasonld részletek mutatidk, hogy az »Egy jo atydnak Fiait-oktatd
tanitdsd«-nak szerzéje, Bdy Patay Sdmuel kalvinista volt.

De semmi sem bizonyitja, hogy ez a Bdy Patay Sdmnel
azonos a Pancatantram magyarra forditdjdval; s6t éppen az a
veleménylink, hogy ezt a misodik munkat egy mdsik Patay Samuel
irta, a ki nem mas, mint az eldbbinek unokija.t Bizonyitékunk
erre nézve a néy ki.ilijnbtizc’:’. irdsan Kkiviil, és leginkabb, a stilus.
QOreg embernek a stilusa 68 év alatt mar nem valtozik amnyit,
a mennyi killdmbség a Pancatantram-forditas és a »Tanitas« stilusa
kdzitt vans

Sokkal valobbszint, hogy ezt a »Tanitds«t az ifju Patay

kényenek Magyar nyelven is vildg elefiben lejendd terjesztetését, hathatds pdrt-
fogésa dlial véghez is vinni meltoztasson¢

1.0 melly dldott nép az, a’ mellyet megdld az Isten illy kegyelmes
Cyrussal, illy népet Szeretl dldott Kirdllyal, és mindeneket illy b&ltsen igazgatd
Salamonnal !« 19. 1,

¢ U. ott, 62. 1

s U. ott, 65. 1.

¢ A Pangatantram forditéianak négy gyermeke van. Kéziulok a mdsodik,
Jazgef kéiszer ndsiilt meg, és hét gyermek atyja volt. Ezek egyike, Samuel,
lehet a sTanitds« szerzdje.

5 Résziinkrdl e szerint igaszitndk ki Szinnyel szilkszavi adatait.

i,
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Samuel irta; még pedig olyként, hogy Lipesébe kijutva, a hol
taldn theoldgiat hallgatott, Gtl impressidit, az otthon, bucsizaskor
hallott intelmeket, meg az egvetemen hallottakat foglalja &ssze
munkdjéban egy érzékeny elbeszélésst.

A Pancatantram forditdja ebben az idGben taldn mar nemi
is él. Az a szentimentilis jelenet, 2 mely a »Tanitds«-t befejezi,
talin éppen az § halalit orokitette meg. Munkdja mindenesetre
értékesebb ma is mint unokajdé, ha mindjart forditas is.

Lissuk most, milyen munkdnak a forditdsa »A’ régi indusok
boliselkedések, « 2

Fonnebb kifejtettiik, hogy csalk két latin szdrmazékedl lehet
sz0: a Petrus Possinusérdl és a Starkérdl. Az elébbi Réméban,
1666-ban a kovetkez® czimmel jelent meg: »Specimen sapientiae
Indorum wveterum; ex Arabica in Graecam a Symecne Seth, a
Petro Possino Societ. Jesu novissime e Graeca in Latinam transla-
tum. Romae, 1666. Fol.«1 Megvan benne mind a harom Prole-
gomena.

Eppen ez a kirliimény tette azonban els§ sorban kétessé,
hogy Possinus forditdsa volt a magvarnak alapja. Ez azonban
csak kétessé tette. Végleg megczafolja a két forditds dsszefliggé-
sét az Osszehasonlitas. Egyezd hely, a mely csak kevéssé is
elarulnd, hogy Patay forditdsa Possinusé alapjan készillt, egy-
ltalaban nincs a kettSben. Itt-ott ha emiékeztet is egyik a mésikra,
az csak a tartalmi Osszefiiggés kovetkezménye, A filolégust nem
téveszthetik meg: hosszabb részletek Osszehasonlitdsa utin kitinik,
hogy Possinus semmi esetre se volt Baji Patay el6tt.

»A’ régi indusok biltselkedések« eredetije Gottofredus Star-
kius forditasa volt, a mely a kovetkezd czimmel jelent meg:
»Specimen | sapientiae | indorum  veterum | id est, | liber ethico-
politicus | pervetustus, | dictus gaece | Ltepavitng | xai | fyvqhd-
g | Nune primum Graece ex MSS. Cod. Holsteiniano | prodit,
cum versione nova Latina, opera | Sebast. Gottofr. Starkii | Bero-
lini | Sumptibus Joh. Michael. Ridigeri | Stanno Ulrici Liebperti,
Typ. Klect. | 1697.« :

Stark ezt a forditdsat, a melyet Il Frigyes brandenburgi
orgrofnak ajanlott, néhany évtizeddel Possinus forditasa utan készi-
tette, és el6zGjének munkajat jol ismerte. S6t, mint az olvaséhoz
intézett elfszoban mondja, éppen azért forditotta le djra a Panca-
tantramot, mert Possinus forditasat nem talalta elég hiinek.? Stark

' Appendix ad Georgii Pachymseris opus. (L. 28, jegyz.)

# Azonkivil, hogy — mint maga bevallja — a czimet Petrus Possinus
forditisdbél vette, 1. a bevezetés 23. szakaszdt is: »Non putui me abstinere,
quin statim in Latinum verterem : sed posteaquam rescivi, eundem librum jam
Latine ex Graeco redditum a P. Possino ac Georgii Pachymeris Historiae
Michagiis Palaeologi subjunctum esse: pene me subiit laboris hujus poenitentia.
Sed facile patuit, ubi librum ipsum videre datum est, ita illam versionem
exactam essg, ut cum Graeco textu non passu pari ambulet. Nam neque ipsi
Possino id in animo fuit, ita presse insistere vestigiis Symeonis. Qui et in prae-
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forditdsabdl hidnyzik a hdrom elfszd és annak mesé, épp ugy,
" mint magyar szidrmazékibdl, Egyébként azonban valdsigos filolo-
gial Kkiadas, a melynek bevezetése eléggé tdjékozott a Pancatantram
egész irodalmaban.

A forditas valdsaggal szolgai misa a gbrdgnek.! Maga Stark
megvallja, hogy éppen ez valt a torekvése: a Symeon Seth-féle
girog forditds kezében levl véltozatanak minél hivebb forditdsat
adni. Es ez sikerlilt is neki.?

Egészen mas tendenczia vezette a magyar forditdt: Baji
Patay Samuelt. Ez nem allott az intelligenczidnak azon a fokan,
mint Stark; az ind irodalomnak ebben az értékes termékében nem
latott mdst, mint Allatmeséket, amelyek a gyermekeknek jé tanul-
sdgot rejtettek magukban. Leforditja hat az unokainak: okuljanak
ebbdl a munkabdl. De még annyi intelligenczidja sincs, hogy ten-
denczidjahoz alkalmazza munkajat is és az Allatmeséket Ugy atdol-
gozza, hogy azok tényleg a gyermekek olvasményal lehessenek.
Ellenkezileg : Stark és Baji Patay forditdsa kozdtt minddssze is
annyi a kUldmbség, hogy az utdbbibdl hianyzik a filologiai beveze-
tés — talan azért, mert a magyar fordité az abban kozlbtt arab
és gbrig részleteket maga sem értette. Az irodalomtdrténetre nézve
azonban értékesebb ez a hli magyar forditas, mint egy esetleges
atdolgozds, -— mert igy a Pancatatram hivebb alakban jutott
el hozzank.

Ha Stark a maga latin forditadsdnak hiiségével dicsekedik, e
tekintetben Bdji Patay forditdsa sem marad mogotte. Kitlinik ez a
bevezetésbdl is, a mely a latin és a magyar forditAsban igy
hangzik: 3

Starkndl:

»Libellus Physiologicus cx India
a Perzoe Viro sapiente ac Medico
allatus, ac Persiae Regi Chosrol ex-
hibitus, atque hinc in Arabum
linguam versus, Postea vero a
Simeone Sethi Magistro ac Phi-
losopho in Graecum sermonem trans-
latus. Vocatus quidem Arabice
Kylile et Dimne a Graecis autem
Coronarius & Vestigator, Quae au-

Bdji Patayndl :

»Ezen a Példakkal jo erkél-
tsbkre tanité konyvetske hozatot
az Indusok Tartomanjokbdl Persdé
bélts orvos 4ltal és a' Persak
Kiralyjoknak bé nyijtatvan; azon-
nal az Arabsok nyelvekre fordita-
tot; kivetkezendéképen Simeontul,
Setnek bolis Mesterétiil, 's a’ ter-
mészeti  dolgok  magyardzdjoktiil
Gordg nyelvre; melly is az Ara-

fatione fatefur aliqua se omisisse, neque negare potest, alicubi esse sua opera

hune librum aucticrems,

1V, 6,174, 1, 3. jegyzetet. V. 8. egyébként az aldbh kizlendd latin beve-

zeteést a goréggel.
* Stark maga mondja;

»(raecae versioni non dubitavimus adjungere

nostram Latinam, ut quantum fieri posset, in utraque lingua sibi esset liber

quam simillimus.<

* V. 0. a fonrebb kézlott gorog sziveggel.
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tem in hoc libro continentur Abessa-
lomo Indiae Regi exposita ita fue-
runt & Philosopho guidame.

bial nyelven nevestetet Killille és
Dimne, Deakul Coronarius Vesti-
gator, az az: nyomozva bszve szer-
késztetett  oktatasnak modja. Az
ebben bé foglaltt példizatok pedig
Abessalomon Indusok Kirdlyjoknak
ekképen adattanak el6] egy bilts
altal«,

Ennek a résznek a jelentOségét mar ismertettiik. Tudjuk,
milyen fontos volt a magyar forditas eredetijének a megallapitasa-
nal. Végleg elddl azonban ez a kérdés, ha az egész forditast Gssze-
vetjilk Starkéval: majdnem szdrél széra egvezik a kettd, és ha
itt-ott eltérés van, az lepgfilebb annak tulajdonithaté, hogy Biji
Patay félreértette a latin szdveget. Mutatvanyil az utolso, a 15.

részt kozoliik:
Sectio decima quinta.l

At Rex Philesopho dicit. Etiam
hoe cognevi. Nunc etiam extre-
mum hoc mihi expedi: qua ratione
nen sit appetendum homini, quod
consequi haud potest; cavendum-
que ne id quoque, quod habet,
amittat.

Extremum igitur orsus Philoso-
phus Regi inquit. Degebat alicubi
Eremita pius, ac Dei timens. Ad
eum vir aliquando divertit ad-
modum, fatuus. Huic ille coenam
apponit, panesque et palmulas et
aquam affert.

Bic autem, dum {ruitur propo-
sitis, inquit Eremitae: palmulae
hae admodum mihi videntur dul-
ces. Apud nos quidem huiusmodi
palmulae haud inveniuntur. Verun-
tamen habemus alios fructus dulces,
ut caricas atque item uvas passas,
atque alia quaedam, quibus nos
sumus contenti. Sed hae mihi pla-
cent, ac constitui apud me ejus-
modi palmulas coémere. At Eremita.
Bene dicis, sed avaritia insatiabilem

XV. szakasg.?

A' kiraly mendid; méar ezt is
tudom ; utoljara ezen kérdésemre
felelj: mi az oka, hogy azt az
embernek nem is kellessék kivanni,
a’ mit el nem érhet; azt pedig
miként kell tdvoztatni, hogy az
ember el ne veszitse, a' mivel bir?

A bdlts mester is uidlso szavait
kezdvén, a' kiralynak mondd: egy
kegyes istenféld remete lakozék
valamelly helyen, egykor hozza
szaila valamelly esztelen ember, a’
remete néki vatsorat ad, dgymint
kenyeret, palma gyilmoltsGt, és vizet.

Etel kozben mondd a’ remeté-
nek: ez a gyimolts nékem édes-
nek tctzik; ndlunk ugyan illyen
forma gy(mélts6k nem talaltatnak,’
hanem masféle édes gylimoltseink
vagynak, Ugymint aszufigék, és
malesa szbllék, nem kiildmben mds
nevlek js, a’ mellyekkel mi szok-
tunk élni: de nékem ez a gyi-
molts  jol tetszik, és fel tettem
magamban, hogy illyet fogok venni.
A remete monda; jol van; de a’

! Siark, Specimen etc. 483. 1, és kov. 1L
2 Bdji Patay, A’ régi Indusok boltseikedések ete. 396. I és kiv. 1.
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hominem efficit: eaque his, quae
possidet, nunquam est contenta,
semperque appetit aliena, laborat-
que, ut ea, quae non habet, asse
quatur. Qua rationc id saepe per-
dit, quod ante habuerat.

Hospes deinde Solitario, audisse,
inquit, mihi videor, a te vocem
. Chaldaicam: ea mira mihi accidit.
Nisi igitur, fuerit molestum, me
eam edoce. Magna enim ejus di-
scendae flagre cupiditate, ac possim
forte cito hanc addiscere. Eremita
autem ait. Noli sodes, tuis relictis,
quaerere alfena, quaeque ultra cap-
tum tuum sunt. Ita enim idem in
te accidere potest, quod accidit in
corvum, :

Bicunt enim de Corvo, quum
deambulantemn perdicem vidissct, eo-
dem modo et ipsum voluisse in-
cedere. Quum itaque ipse eXerceri
ad eum modum cepisset : non solum
hoc addiscere non poterat, sed et
suum gressum dedidicit. Itaque tum
ita erat destitutus, ut neque sua
haberet, neque, quae petebat, as-
sequeretur. Haec ego tibi dixerim,
ne dum voces discere cupis, quas
intellegere non potes, tuum guoque
sermonem  dediscas. Is enim ore-
ditur desipere, qui his, quae habet,
relictis, quaerit ea, quae ad ipsum
plane non spectabat: eaque possi-
dere avet, quae consequi neque
ipse potest, neque consequi potu-
erunt vel pater, vel avus; quae-
que plane ad ipsum non spectant.

Atque ita homo non debet op-
tare, quae assequi non potest, ut
ne, quae habet, amittat.
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fisvénység az embert teihetetlenné
teszi, és azzal, a’ mivel bir az
ember, soha meg nem elégszik, 's
sziintelen mdsokén kapdos, ’s azon
igyekezik, hogy elérje azt, a’ mi
nints, és abbul a’ lesz, hogy gyak-
ran el-vesztl, a’ mivel birt is.

Ismét monda a' vendég a’ reme-
tének ; dgy hallom, hogy te Kal-
deal nyelven szollasz, nékem az
tsudalatosan esik; azért ha ter-
hedre nem volna, tanitanal meg
red; mert ki nem mondhatom, mint
vagyodom annak tuddsara, még
pedig hamar akarndim azt meg
tanulni: a’ remete erre felele: jé
bardatom, ne tselekedd, hogy a ma-
gad nyelvét megvetvén, masén kap-
kodnal, és ollyanon, a' mi a’ te
elmédet feliil haladia; mert az tér-
ténhetik rajtad, a' mi eset egy
holldn, &’ mellyriil az mondatik :

A’ holld latvan a” fogoly ma-
darnak friss jarasat, § is kévetdje
kivant lenni, és midén magat azon
jarasban gyakorlotta vélna, nem
tsak azon jaras mddjat meg nem
tanulta, hanem a' maga lépéseinek
mdédjat is el-felejtette; el annyira,
hogy sem a’ maga lépéséngk for-
majan, sem a’' fogoly madarak
jardsoknak rendin lépni nem tudot;
és gy azt sem tehette, a’ mit
kivant, azt is el-felejtette a’ mit
tudot. Néked is ezeket a' végre
beszéllem, hogy akarvan olly nyel-
vet tantlni, mellyet nem értesz,
1616, hogy a' magad nyelvedet el
ne felejtsd; mert az ollyan eszelds-
kddni lattatik, a’ ki ollyat kivan,
a' mi tellyességgel Otet nem illeti,
avagy ollyanra igyekezik, a' mi
téle lehetetlen, &5 sem attya, sem
nagy attya el nem érhette,

Es gy senki ne végyddjon
ollyanra, a’ mit elnem érhet, ne
is igyekezzen olyanra, &’ mi Otet
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His dictis Philesophus conticuit.
Postea tamen ait, Opto rex, ut ad
Zethi aetatem pertingas. Omnis
enim in te apparet et virtus et
gloria et honor. Ego quidem ad
quaestiones tuas respondi: ac quid
sentirem, quantumgque possem per-
spicere, aperui. Atque nunc id opto,
ut tu tibi tua inde conficias com-
moda: erga me autem tuum ex.
peto favorem atque benignitatem.

Gloria Deo,
omnium benorum authori.

nem illeti; hogy azt el ne wve-
szitse, a mije van, és abbul is ki
ne tsepenjen, a’ miben volt.
El-végezvén a’ bélts mester be-
szédét, utoljara igy szélla: kiva-
nom o6h kiraly; hogy Szeth életé
nek idejét érd-el; mert te benned
tindoklik-ki &' josdg, ditsoség, és
tisztesség; €n  ugyan a’ te kér-
désidre meg-feleltem, ¢és azokban
mennyire lattam, néked ki jelen-
tettem ; azért chajtom, ezek tengked
hasznodra szolgiljanak, irantam
pedig ki kérem kegyelmességedet.

Ditséség az Istennek,
minden jok kutfejének,

most, és mind Orékké.
Amen,

Stark latin forditasa ezutan még, a bevezetés pendantjaként,
rovid befejezést kozol, a mely igy hangzik: »Haec quindecim
capita ex Indica lingua in Persicum sermonem f{ranstulit Perzog
sapiens Medicus : adque Regem Chosroém ex India attulit. Ex Per-
sica autem in linguam Arabum transfusa sunt. Unde nos in Grae-
cam vertimus. Servamusque ea usque adhue apud nos in spem
atque utilitatern lectivorum,« Ezt a Symeon Sethbdl vett részt
Baji Patay elhagyta a magyarban.

Stark az egész forditds végén dOsszefoglalja az egyes sza-
kaszok targyat. (Argumenta Sapientiae Indorum.) Baji Patay for-
ditdasdban ezt a részt gy potolta, hogy az egyes fejezetek végén
versekben dsszefoglalta az illetd fejezetben rejlé tanulsagot. Ezek
a versek, korukhoz képest, elég iigyesek, de nagyon unalmasak,
Rimelese azonban sikeriilt:

Sok lknelates van nagy udvarok kordl,
Ki masnak vermet as, és szablyat koszéril,
Miatta sok szelid, nagy veszélybe keril,
Mellyen az illy alnok sziv(h ember Griil. stb.

A forditas magyarsaga cllen sem lehet kifogasunk ; 8t nyelv-
torténeti, fGleg nyelvijitasi szemponthol sok érdekes adatot nyujt
az eddig nem méltatoit md. A mi czélunk azonban az volt, hogy
a Pancatantramnak ezt az érdekes magyar forditasdt irodalom-
torténeti szempontbdl kellfleg méltassuk, arra a szarmazékra
rAmutassunk, a mely a forditashoz alapul szolgalt, és ezek alapjan
B4ji Patay forditdsat a Marcus Landau altal megkezdett tablazaton
clhelyezziik.
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Az eddig targyaltak alapjan tehdt a Pangatantram legsikertl-
tebb magyar forditdsanak a csaladfija a kovetkezd

Elveszell Pehlevifordilds. (6. sz.)

" Abdallah ibn Mokaffa
arab forditdsa. (8. sz.)

Symeon Selh girdg forditasa,
a Xl szazadbdl, Ed. Stark,
Betlin, 1697. — Athén, 1851.

G. Nuti ()

olasz forditdsa :

»Del governo
dei regni.«
Ferrara, 1583.

Bologna, 1872,

O-szldv forditds. Stark Possinus
Stefanit és Ichnilat. latin fordiidsa. latin forditdsa,
Ed. Bulgakoff. Berlin, 1667. Réma, 16466.
Szt.-Pétervir, 18860,
Rector Lehmus, Baji Patay S.
Abuschalem und sein A" #égi Tudusok Dbiliselkedeésck.
hofphilosoph. Eper, 1781

Lipcse, 1778.

Ezek alapjan most kimondhatjuk, hogy BAaji Patay Samuel
forditdsa a Stark-féle; a girdghiz igen hd forditdsnak mdsa, a
mely latin eredetijétdl szintén igen kevéssé tér el

GiLos REzsé.

¥




ADATTAR.

UJABB ADALEKOK CODEXEINK FORRASAIHOZ.
(Masodik kdzlemény.)

2.

Sienai Sz. Katalin élete ar Ersekujvdvi-coderben.

Benincasa Katalin (1347—1380), a szegény sienai szivetlestd
lednya, egyike azoknak a csekély szamii noknek, a kiket szerény élet-
korik szlk hatarait joval meghaladd, igazdn vilagtdrténeimi szerephez
juttatott a Gondviselés. E részhen a kivetkezé szazad nagy ndalakjaval,
d'Arc Jankaval szokas és lehet is Ot egybehasonlilani; bar életirdi kozill
némelyek ! még az orleansi sziiznél is magasabbra helyezik Katalint,
ama kivalo, de tan mégis tdlbecsiilt hatasandl fogva, melylyel lanka-
datlan buzgalmit a papaknak Avignonbdl Réméba visszatérése érdekében
latba vetette, Kétségtelen azonban, hogy a mi szazada legnagyobb olasz
hazafiainak, egy Danténak és Petrarcanak leghfbb vagya és torekvése
volt, de a mi sem az elsd, sem a masodik szénoki és k6lt6i muzsdjanak
 nem sikeriilt, azt angyali szelidségl egyszerlt lénye cgodilates ribeszéld
erejével sokkal kénnyebben elérte a szentéletl domés apacza, kit killdnben
iréi tehetségénél fogva is elsbrendli hely illet meg Olaszorszag szellemi
fejlodésének évkdnyveiben.

Sok iranyban folytatott levelezése az olasz prdza legbecsesebb
kozépkori emlékei kozé tartozik. E 373 levél a legtarkabb valtozatos-
sigban vonultatja el elbttiink a czimzetteket: a legkiilonbdzébb rend(
tarsadalmi osztalyok képviseloinek hosszd sorat, papaktol és fejedelmi
személyektl le a nép egyszerli fdig, a szegény iparosig, a milyen a
szentnek édesatyja Is volt. Az egyetemek biiszke tuddsaitél, hatalmas
bibornokok- és szentéletl egyhdzi férfiakidl leszdll a lelki szegényekhez
ég erkilesi nyomorékokhoz; ndpolyl Johanna éghekidlté gonoszsagaira a

! fgy kilsnésen a legujabbak egyike, PIGORINI-BERI Katalin, hdsnfje
irdnti rajongd lelkesedéssel és valéban olasz hévvel megirt szép kionyvében.
{Firenze, 1900. Barbéra. Coll. Pantheon.)
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feledés leplét boritja, hogy Istennek tetszé cselekedeire buzditsa ot; de
nyilvinos blndsdknek is az Eg irgaimdt hirdeti; s6t a kozépkor Kitaga-
doitjait, a zsidokat sem vetve meg, — tanit, vigasztal, lelkesii és izgat
a szivében ldngold szeretet és rajongds hevével; betegeket és biértGnben
sinyl6dé rabokat, bukott nbket és vesztShelyre jutott gonoszteviket
nyugtat meg az {idvisség reményével. S mikor annyi kiizdelem, énsanyar-
gatds és szenvedés dltal végképp kimerfilt gydnge teste 33 esztendds
kordban Osszeroskad: mér kortdrsaitdl szentként tisztelve és megdicsGitve,
azzal a boldogité tudattal hinyja le szemeit, hogy nem harczolt s nem
imadkozott hidba; elérte czéljat, a papasagot kiszabaditotta az avignoni
fogsdg fertbjébll és visszahelyezte arra a fOnséges szilard talapzatra,
melyet évezredes hagyomany koveib6l emelt neki a nyugati kereszténység
koztudata.

Szentté ugyan csak majdnem egy szdzaddal utébb (1461-ben)
avatta nagy foldije, a kissé ledér és léha humanistabol a pédpai trénra
emelkedett Aeneas Sylvius (I Pius). De tiszieletének Otjait mar vilag-
szerte egyengetie eldbb is rendtdrsainak, a dominicanusoknak buzgalma.
Hazankban is csakhamar kivald helyre emelte Gt a jambor hivek kegye-
lete. Nagy névrokona és a Krisztussal vald eljegyzésben példaképe, Alex.
Sz. Katalin mellé kerGli; s az elézé szdzad két magyar nészentje, Arpad-
hazi Sz. Erzsébet és Boldog Margit mellett, 6t is megkiilonbdztets figye-
lemben részesitik kozépkori irodaimunk névtelen munkdsai, a tdbbnyire
apaczdknak irogatd, azaz hogy inkdbb csak forditgatd szerzetesek. Rendjitk
alapitéjan kivill a ferenczesek kivalt Sz. Klarat és Sz. Erzsébetet, a
domések Margitot és Katalint iinneplik. Ezért jutott taldn ardnylag ter-
jedelmesebb hely, Ferencz, Domonkos és Margit oldalan, Sienai Sz.
Katalinnalk is codexeinkben,

Az Ersekujudri-codex, mely szémunkra Alex. Sz. Katalin verses
legendajat is fontartotta, kevéssel ez elétt, a 382—430. lapon (Nyelv-
emléktar X. 84—131. 1) a sfenai szentnek prézaban irt életrajzat tar-
talmazza.

Ez életiras kozvetetlen forrasara a Domonkos-codex eredetijénel kere-
sése kozben bukkantam rd, mivel ugyanannak az Awfominns firenzei
érseknek a nagy torténeti munkédjaban (Pars. HIL Tit. XX ¢ 14.) van
meg, a kitdl a Domonkoscodex szdvegének egy része valé. A fordité
azonban itt kissé szabadabban bant eredetijével, nem ragaszkodott hozza
mindig szérél szora, helyenkint roviditett is rajta. Ezt ugyan néhol a
Domonkos-codex irdja is megengedte maginak, de mindig szerényebb
mértékben és joval ritkdbban mint ennek a nyelvemlékiinknek a magya-
ritbja. Viszont ¢z meg terjengdsebb lesz sokszor az eredetijénél a miatt,
hogy a latin kifejezés nehézségeivel kilzdve, szdmos esetben tdbb synonym
szdval prébdlja azt inkdbb csak kérillirni, a mit teljesen visszaadnia nem
sikeriilt. Helyenkint azonban a magdébdl is toldott be egyetmdst, tobb-
nyire jambor fohdszokat és a szent példdjanak kdvetésére serkentgetd
intelmeket, apaczaolvasdinak épiilésére.

Minthogy azonban Anfoninus szdvege itt is, mint a Domonkos-
codex forrdsiul szolgald résznéi lattuk, csupan régibb, terjedelmesebb eld-
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addsnak a roviditett kivonata, jonak lattam e jegyzék egybeallitasandl
mindjart a firenzei érsek elbeszélésének a forrasat is pontosan, fejezetrol
fejezetre kijeldlni. Ezt a régibb, kevéssel a szentnek haldla utan irt élet-
rajzot Raimundus Capuanus, vagy de Vineis, 1" Frigyes szerencsétlen
véget ért kanczellarjanak, Pier delle Vignenek unokadcscse, Katalinnak
tobb éven at gyontatoatyja, szerkesztette egybe; részint a sajat meg-
figyeléseibol, részint a Kortarsak, kiilonGsen a szent elsé lelkiatyjanak,
Tamasnak, vallomasaibol.! Antoninus itt még szabadabban bant el for-
rasaval, mint a Sz. Domonkos életének atirasanal. Nemcsak a fejezetek
sorrendjét valtoztatta meg elég gyakran, s nem csupdn tetemes rovidité-
seket és Osszevonasokat tett rajtuk, hanem sok helylitt tobb fejezetet
olvasztott egybe, néha csak egy-két sorban jelezvén a tartalmukat, és a
kozvetetlen szemléld meleg eléadasit majdnem mindig a tdvolabb 4llo
kronikas targyilagosabb, hogy ne mondjam, kozombosebb hangjaval val-
totta fol.

Alibb a magyar szoveg (E) megfeleld részleteit, kezd6 és zdrd
szavaikkal jelezve, szembeallitom a latin eredetinek egyes fejezeteivel,
mindeniitt feltiintetvén Raymundus (R) illeto caputjait is,® a melyekbdl
Antoninus (A) eloadasa meritve van, s kijelolom egyittal a magyar
forditds nevezetesb kihagydsait és betoldasait is.

F 388b—891b (Nyet. X. 905—y0 a czim A (I c. cap. 14. Introd.) Haec virgo

és 5 sornyi bevezetés utdn) eez mirabilis. . . Haec omnia ipsa secreto
tyztelendew Es czwdalatos nemmes confessoribus revelavit. (R 23—26,
zwz... mynd ew confessoranak 27—-31, 33—35, 38 kivonata.)

_ tytkon yelentette wala meg.
E 391b—395a (Nyet. X. 93,) azert A (§1) Interea quum Catharina annum

Mykoron wolna Kkateryna tyzenketh duodecimum attigisset... cum lacri-
eztendews... wr ystennek nagi sy- mis gratias Altissimo agens et Dei
ralmakwal Es ew zentynek attyank athletae Dominico. (R 41—50, 52—

_ zent damokosnak. 53 kiv.)

E 395a—397a (Nyet. X..96:s) azert A (§ 2) Hac igitur visione confirmata
ez latasban katerynanak ew elmeye adeo fuit mens virginis... Deo gra-
meg erewswle... Es nagy halat ada tias agens magnificas. (R 54—55,
az felseges wr ystennek. 69—74 kiv. Az Antoninusndl erre

kovetkezs, Ubi notandum kezdetd

; rész a magyarban hidnyzik.)

E 897a—400b (Nyet. X. 973;) ez zent A (§ 3) Post habitus assumptionem. ..
zeerzetnek rwhayanak fel weteleneek quis sufficiat enarrare? (R 58—863,
wtanna. .. soha wala mely halando 67—68, 80—83 kiv.)
ember elegsegwel megh nem yelent-

. hety.
E 400b—401b (Nyet. X. 1015) halla A (§ 4) Quia igitur audivit filia et
azerth boddogsagos zwz zenth kate- sponsa Domini. .. (Az Ulrum autem

! BALLAGI ALADAR, Régi magyar nyelviink és a Nyelviort. Szotar cz.
munkdja (Elsé kot. elsG fele, Budapest, a boritékon 1904, a belsé czimlapon
1903.) 192., 212., 228., 234., 240., 258., 270., 272. és 299. lapjdnak jegyzeteiben
az Ersekujvari-codex itt szoban 1évS helyének forrdsaként mindig Raymundust
idézi, de idézetei az Amfominus-féle kronikdra vonatkoznak.

2 L. Acta Sanctorum Apr. T. II. (e hé 80-drdl) 1. kiad. 853—959. 1.,
a folytatolagos fejezetszdmok szerint idézve, a mint azok a Bollandistdk kiaddsd-
ban jeldlvék.

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XVI. 13
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ryna azzony ystennek leyana Es ille és el solum faciem ipsius vir-
yegyesee. .. ginis vidi kozotti sorok a magyar-

X bél hidnyzanak. — R 84—86.)

E 401b—402a (Nyet. X. 102) merth A (§ 4 folyt.) Narravit perfecta virgo
wgy mondoth wolth zeenth Kateh- confessoribus suis... (R 92 Kkiv.
rina azzony az ew confessoranak. .. Utdna az O lector carissime és ad

tam potentem dominatorem Kozotti
rész = R 93, 95—96 a magyarbél

. hidnyzik.)

E 402a—402b eleje (Nyet. X. 102;5— A (§ 4 folyt.) Altera vice apparens...
103;) masodzor esmegh yelenek. .. ne videatur amor mercenarius. (R
ne latatneyeek zolgay zerelemnek. .. 97—98 kivonata. — A fej. vége a

magyarbodl hidnyzik.)

Most az Ers.-cod. 4025 lapjin, a lapszélen 1évG jegyzet szerint a
tiz levéllel elobbi, vagyis a cod. 382a lapjan 1€évé: Az felseges atya
myndenhato ysten kezdetl és a cod. 3895 lapjan kyt engegyen mymekwnk
atya fyw zent lelek szavakkal végzodé rész (Nyet. X. 84—90s) kovet-
keznék. Ennek latin eredetije sem Awnfominusnal, sem ennek forrasaban,
Raymundus Capuanusnal meg nem lelhetd, hanem a szentnek 1378-ban,
a hagyomany szerint extatikus dllapotban szerzett Dialogusibdl (még pedig
a 154., 155. és 159. fejezetbGl) valo, melynek olasz eredetijét életirdja,
Raymundus forditotta le latinra. Az olasz eredetinek legrégibb kiaddsa
az 1472. évi bolognai. A latin forditasnak kov. kiadasairél van tudo-
masom : ‘Brescia 1496 (HaN 4693) és Dialogi d. Catharinae Senensis
virg. sanctiss. in sex tractatus distributi ... ante amnnos C.LXXXIII
per D. Raymundum a Vineis ... ex Italico sermone in Latinum con-
versi; nunc autem denuo excusi ... Ingolstadii 1583. 8° (POTTHAST,
Bibliotheca Historica Medii Aevi, 2. kiad. II. 12395,

Az 1496. évi bresciai! nyomtatvany nagy ritkasiga miatt jonak
latom, miutdn azt a miincheni kir. allami és udv. kényvtar szivessége
folytan rovid idore hasznalnom lehetett, belole a széban 1évé helyet itt
egész terjedelmében kozdlni. A szovegben mindeniitt megjelGltem a magyar
forditas kihagyasait és nevezetesb betoldasait, valamint a sorok alatti
jegyzetekben a sajtohibakat és egyéb szovegjavitasokat.

Ers.c. 382a (Nyet. X. 84—85y;).

(Cap. CLIIL) Tunc aeternus pius atque benignus pater oculum
suae clementiae vertit ad eam dicens: Dulcis atque carissima filia, sancta
desideria et justae petitiones exaudiri merentur. Et ideo ego summa
veritas mea promissa tibi facta complebo satisfaciendo desiderio tuo.
Tu petis a me, quod dicam, ubi possis oboedientiam invenire et ob
quam causam tu potes eam amittere, et quid est apertum signum, quod
illam habeas vel non. Primo respondeo tibi, quod illam invenies valde
perfecto modo in dulci et amoroso verbo unigenito filio meo, et in ipso
fuit ista virtus ita prompta, quod ut illam opere perficeret, velocissime
cucurrit ad mortem opprobriosae crucis. Si vis videre, quid aufert illam,

! A konyv kolophonja szerint: Brixia a nyomtatds helye, a mi éppen-
séggel a tiroli Brixen is lehetne, de a nyomtatvdny ajdnlé levele, a kiadé
(Bernardinus de Misintis) neve és egyéb jelek is Brescidra vallanak.
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attende primum hominem Adam, et videbis aperte causam, propter quam
amisit oboedientiam, quam ego pater aeternus imposueram ei, quac procul
dubio ! superbia fuit et egressum habuit. et ortum ab amore proprio et
a complacentia sociae suae.? Ista causa fuit, propter guam oboedientiam 3
amisit et inoboedientiam [quam] incurrit, unde perdidit vitam gratiae et
mortem invenit, amisit? innocentiam et illico cecidit f#® immunditiam
atque miseriam, nec¢ ipse solummodo, immo et universum genus hominum
{ut aliquando tibi dixi). ’

Signum vero demonstrativum, utrum hanc virtutem habeas, est
vera patientia (et econverso tibi demonstrat impatientia, quod ipsa vir-
tute cares...}% Nullus omnino potest in vitam aeternam ingredi, nisi
tamen oboedientia mediante. (A fefezet fovdbbi része s a kiv. fef. eleje
a magyar forditdsbdl kidwyzik.)

Ers.c, 3832—385b (Nyet, X, 85;,—8712).

{Cap. CLV.) Haec oboedientia fuit excellentiac tantae, quod ocmnes
ab ea gratiam aftraxisiis,” velut aby inoboedientia mortem exfraxistis.’
Non tamen vobis usquequaque sufficerit, si solummedo fuisset in verbo
pro vobis incarnato et non invenietur in vobis. (I# fsmér 18 sormyi
kihagyds a magyorban: Jam ego dixi... verbo meo fuerit aperta.}
Quoniam ego creavi vos absque vobis ex eo, quia me non rogastis, nam
vos amavi, priusquam essetis; sed non decrevi salvare vos absque vobis.
{Oportet igitur vos in manu clavem hujusmodi portare, neque sedere
debetis, sed ambulare, videlicet ambulando per viam incarnatae veritatis,
imitando virfuose doctrinam ejus.) ® Non enim (ut jam dixi) sedere debetis,
videlicet in re finita ponendo vestrum affectum, vt agunt aliqui stulti,
qui sequuntur veterem hominem, videlicet Adam, facientes ut ilie fecit,
projecit oboedientiac clavem in lutum imm#nditiae,’® conterendo eam cum
malleo 11 superbiae. Insuper et eam rubiginavit amore proprio mediante;
nisi quod ex quo venit unigenitus filius meus, hujusmodi clavem oboe-
dientiae tenens in manu, purificavit eam in igne divinae caritatis, atque
de luto traxit eam et in sanguine suo perfectissime lavit, cum gladio
sive malleo I? justitiae direxit eam, fabricando vestras Iniquitates in incude
sui sacrati corporis, ipse reparavit ita perfecte, quod quotiescunque quilibet
homo clavem suam ex arhitrio libero destrueret, ipse potest eodem arbitrio
libero mediante cum gratia mea eisdem instrumentis valde bene reaptare.

dubia.
Itt a magyarban (Nyet. X. 85,—,) négy sornyi betoldds van.
Az eredetiben e lét szd feleserelve,
ammisit.
Az eredetiben hidnyzik,
A () kozdtti szavak és még vagy 7 sor a fordl:dashdl hidnyzik.
wontatnak,
wontatok magatoknak.

? Ezek a () kozotii szavak csak értelem szerint €s nagyon dsszevonva
fejezvék ki a forditdsban ekként: Munkalkopyalok rwdweffeglehert.

1 immonditiae,

1 fuigkvawal (nyilvda smlokyaval helyett).

% maleo (itt mdr a forditasban is Swivokyawal),

L A

B

13"
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O miser ei excaecatus homo, quia postquam oboedientiae clavem ita
destruxisti et omittis illam juxta posse reaplare. Numquid existimas,
quod incboedientia,® quae caelum obseravit Adae, illud tibi possit
aperire? Putas, quod superbia, quae ruit inde, illuc possit ascendere?
Credis cum turpi et lacerato vestimento ad nuptias introire ? Numquid
existimas gedendo atque ligando temetipsum vinculo peccati mortalis
ambulare posse, vel absque clavi portam aperire posse?? Non imagineris
ita perficere posse, quia deceptus es in hac imaginatione. Oportet ergo te
esse solutum. Egredere de peccato mortali per contritionem cordis, oris
humilem confessionem atque satisfactionem operis cum proposito vitam
emendandi et ultra non offendendi. Et isto modo vilipendes et erues et
ad terram eicies vituperabile vestimentum, atque cum veste nuptiali
curres velocissime, portando cum lumine clavem oboedientiae in manu
ad aperiendum januam. Liga, liga clavem istam cum funiculo vilitatis,
in veritate contemnendo teipsum atque mundum; et illam apprehende
sancto desiderio complacendi mihi creatori tuo, de qua tibi debes facere
unum cingulum, quo te fortissime cingere debes, ut nunquam illam amittere
valeas. ([t ismét néhdny sornyi kihagyds.: Noveris, amantissima filia, , . .
cum tempore negligerent.) Dum tamen vivunt, eam invenire possunt, si
velint (si vero velle non curant, nunquam eam inveniunt). Sed quis eis
patefaciet, quod eam amiserint? Impatientia,3 quia patentia erat unita
cum oboedientia. Dum ergo quis non est patiens, ostenditur aperie, quod
oboedientia non est in anima. O quantum est duleis atque gloriosa virtus
ista, scilicet oboedientiae, in qua caeterae virtutes existunt, ex eo quod
a caritate concepta fuit et exorta. In ea fundata est petra sanctissimae
fidei; ipsa est una regina ditissima, nam ille, cui desponsata fuerit,
omnibus honis abundat# et nunguam aliqua mala sentit, immo quotidie
pacem atque quictern habet. (I# isméf néhdny sornyi kihagydst hidal
dé pdr szbval a fordild., Az eredefiben: undae procellosi maris . .. et
sic in omnibus invenit pacificam quietemn.) Quicumque fuerit ille, qui
reginam istam assumpsit in sponsam, videlicet oboedientiam (quam tibi
posui tamquam clavem.) (f# forditdsunk a pdv sorral felfebb levkre
tér vissza: Non habet aliquam amaritudinem,® quamvis ejus appetitus
minime repleatur, quoniam oboedientia fecit eum ordinare, ut solummode
me desiderel, qui possum et scio et volo perficere sua desideria. (Pdr
sormyi Ethagyds : Et expoliavit . . )} O dulcis oboedientia, quae sine labore
navigas et absque periculo pervenis ad portum verae salutis! (A fejezet
tovdbbi része hidwyzik a forditdsbdl,)

Ers-c. 3856—3885 (Nyet. X. §7,,—904).

(Cap. CLIX.: Postquam ego tibi dixi ... vult naviculam appro-
batae religionis.) Notandum est ergo, quod ille, qui vult ordinem aliquem
sanctum ingredi, debet incedere cum lumine sanctissimae fidei, cum quo

1 engedelmefeg (hibds forditds).

* posce (sajtéhiba).

3 Itt a forditds, taldn csak a midsold hibdjdbdl, kissé zavarcs.
4 habundat,

b nem evex femmy givlenfegel,
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lumine cognoscat, quod eum oportet occidere propriam voluntatem cum
gladio, videlicet odii cujuscunque sensitivae passionis,.in sponsam illam
assumendo, quam el assignabit caritas vera, atque sororem suam. Sponsam
intelligo oboedientiam veram atque promptam cum sorore sua, videlicet
placentia, atque nutrice, quae est humilitas, quia si non haberet juxta
se nutricem istam, oboedientia procul dubic fame deperiret. Quoniam in
anima, ubi non est virtus humilitatis, oboedientia subite moritur. Humilitas
vero sola non ambulat, immo secum debet habere omni tempore servam
vilitatis semetipsam pariter et omnia mundana ¢ontemnendo. Nam anima,
quae se vilipendit, non appetit honores, immo dedecus atque contumelias,
Et ita mortua debet ire laetanter ad naviculam approbatae religionis,
quum est in aetate congrua. Sed quia dixi tibi, quod diversis aetatibus
et variis modis vocabam homines ad religionem sanctam, in guocumgque
modo quisque vocatur ad religionem, ipse debet acquirere necnon in se
conservare perfectionem istam, et cum sancta alacritate festinanter assumere
clavem istius oboedientiae religionis, quae clavis aperit (per modum
loquendi} porteelfum,! quod est in porta caeli. (7# kiritibeliil egy levélnyit
hagy ki forditdsunk: Sicut magna porta ... cum pondere propria¢ volun-
tatis.) Et attente considerat, quod eum transire omnino oportet per artum
hujusmodi porteilum, et quod transiret inde cum morte et non cum vita,
quia non aperuisset illud cum clavi obedientiae; nam tibi dixi, quod eum
omnino oportet transire. (Korilbelidl negyedfél sornyi kikagyds,) Et quia
perfectus oboecdiens deo et ordini suo se levat ulira se, propriam sen-
sualitatem subjugendo atque super sensus proprios erigendo semetipsum,
cum fide viva introduxit odium in domum anjmae suae veluti servum,
ut expellat inimicum, videlicet amorem proprium ex eo, quod nullo modo
vult, ut amantissima sponsa sua, quam sibi vera caritas assighavit et
cum lumine fidei disponsavit, videlicet oboedientia, quomodolibet offen-
datur. Et ideo cum sancto rigore suum inimicum expellit inde atque
introducit ibi sociam et nutricem ipsius amantissimae sponsae suae. Odium
expulit inimicum, amor autem oboedientiae introducit amatores praedictae
sponsae suae, videlicet virtutes veras atque reales una cum ordinis obser-
vantia laudabili, Unde ista sponsa dulcis ingreditur ad animam cum
sorore sua, videlicet cum patientia unacum sua nutrice, quae quidem est
humilitas associata cum vilitate atque displicentia sui. Igitur ex que
intravit, in pacifica quiete possidet omnia, quoniam inimicos suos expulit
extra. Moratur jugiter in viridario verae coniinentiae cum sole luminis
intellectus, ubi est pupilla fidei habens in objectum veritatem incarnatam,
quia solummeodo veritatem habet in objectum.? Ibi est ignis affectuosae
caritatis, quae calefacit omnes amicos et socios suos ex eo, quod observat
ordinis observantiam et oboedientiam cum amore succenso.

Qui sunt inimici, gui stant extra? Principalis inimicus est amor

1 porielum, de aldbb mdr porlellum, a. m. kis ajté a nagy kapun, For-
ditdsunkban zoros ayio.

® Itt a forditd az ercdetit nem értette meg jél; a pupilla szd helyett
valami mds (taldn fulela) lehetett elStte, mert fedelezely szdval adja vissza, aztin
pedig néhdny szOval magyardzza a fentieket.
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proprius, qui producit in anima superbiam, inimicus caritatis et humili-
tatis; impatientia,- quae patientiae contrariatur; inoboedientia contrariatur
oboedientiae; infidelitas adversatur fidei; praesumptio cum vana spe suarum
virium minime concordat cum vera spe, quam anima debet in me ponere
et habere; injustitia non habet cum sancta justitia conformitatem, nec
imprudentia cum salubri prudentia; nec intemperantia cum temperantia,
neque transgressio mandatorum ordinis cum eorundem observantia, neque
malae conversationes hujusmodi sceleratorum cum conversatione bonorum ;
immo sunt inimici et faciunt derelinquere mores ordinis cum observantia
salubri, Omnes isti sunt inimici crudeles ejus, et iracundia militat aperte
contra benivolentiam, crudelitas contra pietatem, ira contra benignitatem,
odium virtutum contra dilectionem ipsarum, immunditia contra puritatem,
negligentia contra sollicitudinem, ignorantia contra scientiam et agnitionem,
somnolentia contra vigiliam et orationem continuam. Et quia cum lumine
fidei cognovit, quod omnes isti erant inimici, qui contaminare sponsam
hanc, videlicet oboedientiam exoptabant, ideo misit odium, ut eos expel-
leret, et amorem, ut amicos induceret. Odium ergo cum gladio suo pro-
priam atque perversam voluntatem interimit, quae voluntas ab amore
proprio nutrita vitam impendebat inimicis istis oboedientiae. Sed amputato
capite inimico principali, per quem alii conservabantur et juvabantur,
anima libera remanet et in pace sine bello, quia non habet contra se
dimicantem, quoniam anima removit et abstulit a se quicquid ei tristi-
tiam et amaritudinem ....... 1 Quam itaque guerram habet verus
oboediens? (A fejezet hdtralévs részét elhagyja a fordité s mindossze
két sornyi rovid zdradékkal toldja meg a fentieket,)
E rész utan az elobb félbenmaradt életrajz igy folytatédik :

E 402b—406a (Nyet. X. 103;) yhlee
azert az kegielmes wr ysten... ew

A (§ 5) Inspiravit igitur Dominus...
familiariter conversari cum ea [adeo,

wele nagy nyayassagwal nyayas-
. kodny.

406a—407a (Nyet. X. 107,,) yelenyk
wala... hanem czak ez zenth zwz.

407a—408b (Nyet. X. 1085) mynek
wtanna ydwezyttenk iesus megh
yegyzete wolna... oltary zentseg-
neek meltosagaban.

408b—411b (Nyet. X. 109s,) azerth
nagy sck wetekedesek walanak erewl
nemely yrastwdok kezewth. .. mwtat-
wan az oltary zentsegnek nagy wol-
tath awagy meltosagath. (Nyet.
112,5-t61 kezdve a forditds ismét
nagyon szabad és részben a sor-

ut incredibile videatur.] (R 103 vége,
104—106, 107—112. kiv.)

A (§ 6) Apparebat ergo. .. sed tantum

secundum virginis visionem. (R 112—
115 kiv.)

A (§ 7) Post desponsationem... cor-

pori eius sociaretur sacramentaliter.
(R 120—122, 124. — A Sed obsecro,
si non nimis kezdetli és quod lotus
mundus contemnel el despiciet €os
szavakkal végz4dé rész hidnyzik a
magyarban.)

A (§ 8) Erat satis inter laicos vulga-

tum... ostendentibus magnitudinem
sacramenti. (R 312—314, 318—322,
316, 324 kivonata. — A fejezet
eleje nagyon szabadon van forditva
és a De qua eliam frequentatione
kezdetl, quod ab omnibus exponilur

! negabal, a mi érthetetlen. Az olasz eredetiben: quello che la tenea in

amaritudine et in tristicia. (1540. évi velenczei kiad. 195/b.)




7]

E

ADATTAR 199

rend is mds mint a latin eredeiiben,
a melynek Oblinueral aulem a Gre-
govio papa III kezdetll és circa
hoe tale wmiraculum szavakkal vég-
26dé pdar sora szintén hidnyzik a
magyarban.)

412b—415b (Nyet, X. 1133) ennek
wianna mykoron zenth kateryna az-
zony gyakoria kerneye az wr ys-
tenth... Kynek okaert meg hozatiam
waala ez syralomnak wewlgeben.

415b—418b (Nyet. X. 117;5) my-
koron zent kateryna azzony mykKepen
zokasok yo zewrzetesseknek,.. Es
ezen mynden wdewben megh ele-
gedyk wala amen glct.

418b--423Fk (Nyet. X. 121} Senanak
warosabaan wala nemely betek az-
zony allat... kyk ystennek czwda-

latos mywelkedetyth nem esmertek

wala.

E 423b—4200 (Nyet. X. 127,;) Eey

E

Akad. Ertesit§ XIV. (1903) 569—581. 1.

andras newv kazdagh ember wala
senaba. .. mynd halalygh bely fay-
dalmath zenwede neha nehezeben
neha kwnnyeben ammen,

429b—430F (Nyet, X. 1295) Myko-
ron azert ez nemes zwz kewszeel-
Iytene ew eletynek wegehez. ..

de EBucharistie végi par sor helyett
mds részlet van a magyarban be-
toldva a hazugsigrol, mely igy kez-
dédik : [Nyet. X. 1094 de myerih
wnemely wvamboriaglan zemelyek kew-
zeth, ., végeddik pedig eklént: [Nyet.
X. 1104] zenth kaleryua azzonra ees
nagy sok hazwksagokath hewlinek
wala.)

A (§ 10) Quum semel ferventius ! Do-

minum orasset,.. propter quod re-
ducta eram ad vitam, me consgla-
batur, (R 179—180, 152— 183, 185,
204, 194-198, 206—207, 212, 214—
216 kivonata.)

A (§ 11) Quum virge sancta et reli-

giosorum. .. wvel operimenium cor-
porale augmentavit. (R 131—137. —
A fejezet végén 18vs, Aecidit el alind
magnum miraculum kezdetd rész a
magyarban hidnyzik.)

A (§ 12) In civitate Senensi fuit in-

firma quaedam... satiata est sirnul
et sitibunda. (R 1483—149, 154—
160, 162—163 kivonata. Az An-
dredrél szd6lé rész a  magyarban
tetemesen meg van roviditve.)

A (§ 14) Item guendam Senensem An-

dream nomine, divitem rebus. . .salus
illorum per illam precurata. — Utdna
néhdny sor a fejezet elejérdl, mely
részlet a szent atydnak haldlos be-
tegségére ¢s kimaldsdra vonatkozik,

(R 224—230.)
A (§ 19) Appropinquans autem ad ter-

minum vitae, ..(R 360—361, 363—
364 kivonata. — A kimaldsrdl szdlo
rész a magyarban eltéré és bévebb,
Utdne még a latinban : Sed ¢&f crebra
wiivacwla elc, a mi a magyarbol
hidnyzik.)

A Lobkowitlz-codex Ferencz-vendi emléhel.

Az Ehrenfeld- és Virginin-codex 2 Ferencz-rendi emlékeivel szoros
kapesolatban all a vegyes tartalmi Lobkowitz-codex két, egymadstdl kildn-

! A magyar forditd elStt a szdveg vallomdsa szerint fervenlius helyett
a hasonidé irdsid, kivdlt rividités mellett vele kdnnyen Gsszetéveszthetd [frequen-
tius lehetett, & mely miatt a Semelt egészen figyelmen kiviil hagyta. Hasonld
hibds olvasds és ezen alapuld forditds tobdb is van, nemesak ebben, hanem mids
fejezetekben i-.
¢ Emezekré]l 1. »A Virginia-codex Ferencz-legenddic cz. értekezésemet az
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valasztott darabja, egy nagyobb és egy kisebb, a codex 4—30. és 175—
184, lapjan. (Nyelvemléktdr XIV, 3-—12, és 53—58. 1) Ezeket tehit
a fontemlitett nyelvemlékek forrasaival egyiitt kell majd kiadni, minthogy
csakis azok korében vildgithatok meg a kellé kor- és irodalomtérténeti
magyarazatokkal, Ezuttal . csak annyit jegyzek meg dltalanossaghan
roluk, hogy egyéb, a Nyelvemléktar érdemes kiaddja altal is méltatott
jelenségeken kivill, e daraboknak a Lobkowitz-codexben léte is a mellett
sz0l, hogy e nyelvemlékiink Ferenczrendi (clarissa) apiczdk szamidra
késziilt s valdszinlileg az irdi, illetdleg masoldi is clarissiak voltak. (L. a
Nyet. id. két. Bev. XIV. s k. 1)

Az elgd darab Sz Ferewcz nagy bicsijdrdl, az 1. n. Portiuncula,
vagyls az S. Maria de Angelis képolna bdcesdjardl szdl & hdrom fejezetre
van tagolva. Erre a codex-részletre mar BALLAGI ALADAR is hivatkozik
imént idézett munkdja 188, 208, 281. és 321, lapjan, midén a Lob-
kowitz-codex néhany szavanak latin eredetijét jegyzetben mellékeli. Erde-
mes tuddsunk tOlem figgetleniil jott rd e forrdsra, a mint viszont én is
még az 6 kinyvének megjelente elGtt foglalkoztam e szdveggel fgy
vagyunk, a mint driasi szorgalommal dsszedllitott munkdjinak még tébb
helyén latom, egyéb codex-részleteket illetdleg is. De hiszen itt nem is
a prioritas kérdése a f6; a tudomany érdekét az ilyen alarendelt koriil-
mény nem érinti. Csupdn félreértésck elkeriilére végett tartotiam szitk.
ségesnek e dologrdl ennyit is megjegyezni.

A Lobkowitz-codexnek a Portiuncula-bicsirdl szdlé darabja a
Speculum Vitge B. Franciset cz. 1504, évi velenczei nyomtatvany két
fejezetével, a LXXXVII ¢s LEXXXIX-kel érintkezik tartalmdban; de
minthogy codexiink szévege régibb a nyomtatvinyndl, bizonyara ennek
valamely kézirati archetypusa alapjan halad. A Specufum Viizerol azota,
hogy rea vonatkozd kozleményeimet »Az Ehrenfeld- és Domonkos-codex
forrasairél« cz. értekezésemben megirtam, igen behatd kritikai ismertetés
jelent meg a Ferenczorendi emlékiratok - legkivdlébb buivardtél, SABATIER
Paltdl, az altala kiadott és szerkesztett Opusenles de Critique historique
1. két, 6. fuzetében (1903), E nevezetes compilatio legrégibb ismert
kiaddasa még mindig az 1504. évi velenczel, mely magyarorszagi vonat-
kozasaindl fogva kiilonds figyelmiinkre érdemes. Szerencsére ma mar nem
olyan nagyon ritka, mint az Ehrenfeld-codex kiaddsa idején (1881) Volf
Gybrgy még némi joggal vélhette. 'Ma mar (az idézett értekezésemben
jelzetteken kivill) Akadémidnknak is van bel6le egy példanya, mely Rath
Gybrgy hagyatékabdl keriilt ide. A Speculum Viiacben Gsszehalmozoit
€s kétségbeejtG rendetlenségbe gabalyitott, kiilonféle eredet(l iratok ter-
mészetéhez képest, a fenti fejezeteknek, a melyeken codexiink emiitett rész-
letei alapszanak, szintén régibb, részben még a Ferenczrend alapitasa
koriili idékbe ¢rdé hagvomdanyokig nyulik vissza a csaldadfdjuk.

A Portiuncula-bucsit illetd fejezetek azokbdl a kuszalt és egymds-
nak néha eflenimondd hagyoméinyokbdl vannak dsszetakolva, a melyekb6l
a XIV. szazad kézepe tdjan Bartholi Ferencz Tractatusat 1 megszerkesz-

1 Fr. Fran. Bartholi de Assisio Tractatus de Indulgenlia S. Mariae de




ADATTAR 201

tette. Az elsét (Lobk.-c. 4—11. 1), mely a Speculum Vitae Tla—72b
lapjainak felel meg, Bernardi Mihaly teijesebb elbadasaban egy vatikani
kéziratbdl kézli SABATIER a Tractatus kiadasa Bev. LXXXIL s k. lapjain.
A mésodikat ilietdleg (Lobk-c. 11—24., | = Spec. Vitaé 726—78a 1)
L u. o. CLXIL L A harmadik {Lobk.-c, 24—30. 1, = Spec. Vitae 78a—
815 1) Bartholi id. munkidja 37. fejezetén (SABATIER kiad. 70. L)
alapszik.

Codextink masik, Sz. Ferencerdl és Sz Kldrdrdl szdld darabja
(175—184. 1) a Spectlum Viize régibb allominyabdl vald, Két fejezet
az Actus S. Fraucisci ef Sociovwm ejus cz. iratbol, mely tudvalevdleg
az ‘Ehrenfeld-codex tartalmanak egyik felét szolgdltatia. Az elsd (Lobk.c.
176—181. L == Spee. Vitae 1396—140b) az Actus 15. fejezete
{SABATIER kiad. 52. 1) A masodik pedig (Lobk-c. 181—184. 1. =
Spec. Vitae 1405-—141ag)} annyival érdekesebb, mivel az Acius azon
darabjaibdl valo, melyek az Ehrenfeld-codexben is benn vannak. (Actus 42,
SABATIER kiad. 135, 1. = Ehrenf-c. 73—74. 1) Itt tehat az Ehrenfeld-
codexnek mas nyelvemlékeinkkel, igy a Virginia- és Simor-codexszel par-
huzamos helyel egy udjabbal gyarapodnak.

KaTtoxa Laos.

KAZINCZY FERENCZ JEGYZETEIL
(Elsd kbzlemény.)

Kazinczy Ferencz irodalmunk egyik legkivalébb alakja. E nevet
nem pusztan sokoldald tevékenységéért, hanem inkibb tevékenjfségének
intensiv és értékes voltaért érdemli meg.

Mint koltd a leggyengébb, nem nagynevil, inkdbb az mint {rd,
de a mi nagygyd, halhatatlanni teszi 6t a magyar irodalomban, az
irodalmi levelezése és ezekben vald tevékenysége, szdéval: irodalmi izga-
tisa, mely Ot mar sajat kordban is Onkénytelenitl az irodalom vezér-
férfidva tette. Eezn izgatd ievékenységének sokat koszon koltészetiink,
de még tébbet nyelviink,

Levélirdi  tevékenysége igazan bamulatra méltd. Jéforman nem
milik el nap, a melyen nem ir levelet, de sokszor egy napon tiobbet is
ir. Levelezése nagyon kiterjedt volt, mert Magyarorszag majdnem minden
részében volt j8 baratja, kivel eszmét cserélt, kivel megbeszélte az irodalmi
Ujdonsagokat, hireket, de megbeszélte a kor politikai eseményeit is.
Ezért egy cseppet sem nagyitas az az dllitds, hogy levelezése azon
korban (kérillbeliil 1826-ig), ama szomori korban, a mikor folydirat
egyaltalan nem keletlkezhetett magyar [Gldon, folydiratot pétolt. Ha a

Poptiumenia. Nunc primum integre edidit PAUL SABATIER. Paris, Fischbacher,
1900, L. kiiloniisen a Bev. CLXI. és a fenti fejezetelrdl a LXXIX —LXXXIX. L.
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Magyar Tudomdnyos Akadémia kiadasaban eddig megjelent vaskos kote-
teket attekintjilk, a melyekben pedig csak 1813-ig terjed6 levelezése
foglaltatik, latjuk bel6lilk, hogy a levélirds Kazinczynak eleme, van
kedve hozza. A nemzeti eszme, a melynek szolgal, megihleti, azért ir
oly sokat, azért tud leveleiben oly eszmei magaslatra emelkedni, a
milyenre abban a korban senki sem képes.

Megvannak benne mindazon tulajdonsagok, kellékek, a melyek Ot
a nemesebb értelemben vett hirlapirds terén is nagygya tették volna.
Erdeklédik minden irdnt, mi hazdja sorsdval csak kissé is Osszefiigg, de
kiilonosen érdeklik az irodalmi, politikai, gazdasagi kérdések, hirek. De
nemcsak érdeklodése van meg, meégvan hozzd a kelld érzéke, helyes
itéloképessége, sot elég targyilagossaga is. S ha valamely kérdéssel fog-
lalkozik, teljes izében lefoglalja ez 6t, minden leheté oldalrdl igyekszik
a targygyal megismerkedni.

Mindenki természetesnek fogja ily koriilmények kozott azt talalni,
hogy hazdjanak sorsa — s ez az 6 idejében szomord volt — leginkabb
érdekli. Téjékozdédik minden esemény fel6l s hamar lelkesiil. Fiatal kora-
ban karat is vallotta e lelkesiiltségének, mert a Martinovics-féle moz-
galomban vald részvétel miatt borténbe keriil. De azért a fogsag eltelté-
vel csak a régi. A napoleoni harczok, az insurrectio, a habori utdn
bekdvetkezett nagy pénziigyi valsag, a ra kovetkezo abszolutizmus (a
XIX. szazad huszas éveinek elején), majd az 1825-iki orszaggytlés,
mind élénken foglalkoztatjak elméjét.

Az absolutismus és az 1825 —7-iki orszaggyulés annyira érdeklik,
hogy az orszdgban szerte laké ismerseivel, barataival Osszekottetésbe
1ép, tudodsitasokat kér, ezeket egybegyiijti s ezek alapjan azutan tudé-
sitja az orszag allapotardl egyéb baratait.!

Ezen allitds igaz voltat bizonyitja egy az Akadémia kézirattaraban
levo kézirati gyljteménye is,2 a melybe a Kkorra nézve az érdekesebb-
nél érdekesebb tényeket sajatkezlileg jegyezte fel. Kar volna e kéz-
iratnak ismeretleniil maradni, azért e helyen tartalmat bGvebben ismer-
tetem, sot a fontosabb feljegyzéseket szdszerint kozlom.

Maga a kéziratanyag két részre oszlik: az els6 részben az
1825 —27-iki orszaggyUllésre vonatkozé adatok és tudésitasok talal-
haték, a masodikban pedig kiilondsen az 1823-ban erbszakkal mikodé
kiralyi biztosokra vonatkozé adatok. Ki kell emelnem, hogy nagyon sok

' Ldsd Guzmics Izidor és Kazinczy Ferencz kozti levelezést, melyet
Ballagi Géza, e korszak iréja, a Magyar Nemzet Tiorténetében is felhaszndl.
? Jogtan. Orszdggyllés 407. sz.
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a gylijteményben a levélbell tuddsitds. A levelekbél kitiinik, hogy szor-
galmasan valtott levelet Comaromy Istvannal, Abalj virmegye vicze-
ispanjaval és kovetével, Barkasy Imrével, az orszdggyiiiésen levd juratus-
sal. Taldlunk a gyljleményben tObb-kevesebb levelet Comédromy Istvan
feleségétdl, Bartzay Borbalatdl, Kazinczy Andrds és Kazinczy Jozsef nev(l
rokonaitél, Botka Lajos szathmdiri kivettdl,

A levelek nem mind egyenld értékilek, egyik nagyon érdekes, a
masik kevésbbé.

A legfontosabbak azok, a melyek az Akadémia megalapitasardl
tuddsitjak Kazinezyt, Ezeket més helyiitt T mdr kozdltem, azért itt csak
azt jegyzem meg, hogy Kazinczyt ez Ogy fejlédése természetesen
nagyon dérdekelte, Feljegyezte killon még a felajanlott Gsszegeket ¢ czim
alatt: »A’ Magyar Academidra ekképen ajanldnak summakate:

»Grof Széesenyi Istvan, a' nagy Ferencz’ fija, egy esztendei jove-
delmét, mellyet 50000 forintra calculdinak eziist pénzben.

Vay Abraham 20000 {rtot papiros-pénzben, az az eziisthen
3000 frtot.

Grof Andrasy Gyodrgy 10000 frtot eziistben.

Grof Karolyl Gyérgy —

Grof Palffy Ferencz még most csak esztenddnként ezer forintot
valtd czédulaban.

Grof  Teleki Jozsef Tabulae Bard, harminczezer ko6tetbdl 416
kényveit, sok mappdjit, és hogy a’ Bthéca mellett Bthecdrius tartathas-
sék, ennek fizetése Capitdlisaui 5000 frtot ezlistben,

Grof Batthanyi Janos 10000 friot.

Gréf Eszterhdzy Mihaly 10000 frtot.

Gréf Eszterhdzy Karoly 10000 friot, mind ezek ezilst pénzben,

Ide j6 a' Sandor Istvan 4ltal még 1815 tfett tfestamentuma 4ltal
hagyott 10000 [ Valté-Czédulaban, Bibliothecdjival és Numismatica
Gyiijteményével.

Ide akarjak csatlani a’ Marczibanyi fundatidt is, melly 70000
frtot teszen.«

Egyéb levélbeli tuddsitasok kozill hdrmat szandékozom felemliteni :
Borsitzky, trencséni kovet, Rudnay Sandor primds és Szucsics Eugén esetét.

Ar 1826 apr. 30-ki tuddsitds szerint Borsitzky ¢és kvettarsa,
Nemék Ferencz, januarban varmegyéjitkhez tuddsitdst kiilddttek a diétai
dolgokrdl s benne keményen irtak a nadorrol. (Azt irta Nemak, hogy
a papiros pénz cltbrlése {igyében a két tibla nem egyezhetett meg, azért
elegyes llést propondltak, de ezt a nador nem fogadia el) Mikor czt

1 Akadémiai Eriesitd 1901, év deczemberi {144.) flizetében 605—613.
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a nidor megtudta, magdhoz hivatta Borsitzkyt s kijelentette elGtte azt a
kivansagit, hogy menjen haza s a varmegye killdjon helyette mds kdve-
tet. Nemdk ekkor mar hazament s maga kivanta ezt személyére nézve
a megyétdl. Porsitzky Ggyében 40 tagld deputatio ment a néadorhoz
Schmidegg vezetésévél, de a nddor nem allott el kivinsigatdl.

A Rudnay Sandorrdl széld tuddsitds szintén az orszdggyliléssel
van kapcsolatban. A rendek t. i. azt OShajtdk, hogy. az 1799 ¢l6tti
addssdg, — mig a papir egyenld az ezisttel — eziistben fzettessék
vissza. A minisztérium ezt nem akarta, Rudnay erre aldzatos ellterjesz-
tésben kérte a csdszdrt (igy) a kivansag teljesitésére, Czirdky, az orszig
birdja, parancsot vett az udvartdl, adja a primasnak a csaszar nchez-
telését tudtara. Az orszdgbird a primist irasban hitta s akkor kozolte
vele a nehezielést s emlékeztette 6t arra, a mit Maria Terézia 1765-ben
mondott Barkéezy TFerencz primasnak. (Maria Terézia idejében egy
»Vexatio dat intellectum<« czim mi jelent meg. Maria Terézia azt hitte,
hogy e mfivet gréf Torok Jdzsef referendarius irta. Vallattak, de ez
kévetkezetesen artatlansigdt hangoztatta. Nemsokdra Sighy Mihdly
septemvir, a primas kegyeltje, jelenikezett és megmondta, hogy a mivet
a primis kanonokja, Richtvaldszky GyOrgy irta. Barkdczy ebbe belé-
betegedett s meghalt.) Rudnay a neheztelés utin megbetegedett s nem-
sokara meghalt.

Szucsics Eugén esete {igyében tobben is irtak tuddsitdst, igy
Comdaromy, Botka Lajos, Kazinczy Jézsel és Barkasy Imre.

A tuddsitisok szerint 1826 deczember kdzepe tdjan a bacsmegyei
kovet fia, Szucsics Eugén, cancellista, egy fogaddéban kiilfoldiek elftt a
tnagyar nyelvet rigalmazta, a németet magasztalta. Az ifjisig erre
elhatarozta, hogy ezért 0t a dictaturdbdl kihajtjdk. Az executio napjin
200 ifjo jelenlétében az orszdg hdzaban ki akartdk kergetni, de nem
ment, sdt az ifjisdgot hunczfutnak nevezte, Erre Zoltan Mihaly fel-
pofozta. Atyja a personalistdl elégtételt kért a megbantalmazasért, mert
fia nem a hazal nyelvet gyalazta, hanem &nmagat, hogy nem tudja
jol. A personalis gy itélt, hogy a tettes ifjak kérjenek' bocsanatot s
hagyjak el Pozsonyt. Ez meg is tértént. ‘

Ezek kisebbszer(l tuddsitisok. Az aldbbiakban a nagyobb érdekiicket
sorolom fel.

Legelfszir is feljegyzi Kazinezy a vérmegyei kdvetek neveit (a
kik résztvettek az 1825-—27.iki orszaggy{ilésen). ‘

Ezutdn nehdny csoportban jellemzi a koveteket a kivetkezOképen :
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1826 Januar

Tantorithatatlonok :

Vay Abrahim FElsé Vice-Ispan

Ragdlyl Tamas .. .. oo oo oo oo ve o e o

Nagy Pal .. w0 e o

Borsiczky Istvan Elso V Ispan
Somsics Pongracz Elsé Vice-Ispan .,

Comdromy Istvan Mdsod V.Ispan
Grof Schmidegg Ferencz

Grof Dezsoffy Jozsef .,

Gréf Andrassy Gyorgy

Szegedy Ferencz Kamaras volt V Ispan
Deak Antal .. .. ..

Almasy Lajos Masod V Ispan

Grof Csaky Sandor .. o vi e wn s e e e

Babéthy Imre

Rohonczi JAN0S .. v v v cr vor wor wne oo e e
- w . Barsi
Plathy Mihaly, Balognak veje

Balog Jinos

Majthényi Antal

Kolozsvari Miklés ... .
Féidvari Ferencz Masod V Ispan
B. Orczy Loérincz

Pazmandy Dienes .. . ..

Ghyeczy Ferencz Elsd Vlce Ispan

Takdcs Gaspar Masodik Vice-Ispan
Niczky Jénos Elsé Viee-Ispan
Skerlecz Istvan Kamaras

Prénay JANOS . c we ve oe o o e e e oo am
Bernath Zsigmond .. .. o o v e vl e

Lagymelegek :

Bartal Gytrgy Els6 ViceIspan . ..

Tokoli Péter Elso V.-Ispan

Nyéki Mihdly FO-NOArius ... . v e oo oo o

Bene Jozsef Fo-Nétarius

Kubinyi Géspar Els6 Vice- Ispan

Bard Sztojka IMre.. .. v v e oo e o e e
SZMIECSANYT v v i ver w oie oar e e o
Zmeskal ... T e e e

Uzovics Janos Elso V1ce Ispan
Zsombori Imre Masodik Vice-Ispan
Miskolezy Mihaly Kamaras

YT

A’ Vérmegyék’ Kovetei characterizdlva gondolkozdsuk szerint

Borsodi.
>

Sopronyi
Trencséni
Somogyi
Abaujvari
Zemplényi
Szabolesi
Tornai
Szalai

»
Szepesi

»
Nyitrai
Veszprémi

»
Honti
Gyéri
Hevesi

»
Komaromi

»
Pozsonyi
Vas
bl

Négradi
Ungvari

Pozsonyi
Csanadi
»

Csongradi
Liptoi
Maramar.,
Arvai

P
Nyitrai
Bihari

>




206

ADATTAR

Hiv Udvarnokok :

Péchy Imre, Septemvir

B. Prényi Zsigmond, Elso Al- Ispan -
Kajdacsi Antal, Masodik Allspan .. .. .. ..

Németszegi Istvan, Elsé AlIspan

Cshszar Sandor, FA-NOtarius .. .. v o o o

Marczibanyi Janos,

Izsadk Janos Cons. Elso Al Ispan
Készonyi Séndor, Elsd AlIspan.. . . v

Jakabfy Simon .. .. ..

Vidovies Gyorgy, Els6 Vlce-Ispan

Félig — jok, félig rosszak :
Bitté Albert, Masod Viee-Ispin .. .. .. .. ..

Végh Ignicz 6-Nétarius

Bezerédy Gybrgy Fo-Notdrius.. .. . .. .. .

Vitéz Janos

Szerencsy Istvan Fo Notanus

B. Wécsey Miklds .,

Hallgaldk :
Marich David Els6 AlIspan .. .. v o e o
Kovacs
Kdrdasz

Niczky Jdzsef Elso Allspan .. o o o o
Petrovies Basilius Elsé Al- Ispém

B. Prényi Gabor -
Bornemissza Elsé Al- Ispan
Torkos Mihdly FG-Nétarius

Bonis Samuel . o vi e o e e an e e e e
Gudics JANOS . v v e wee on e e e e e e
Huszar IMre .. . e v v v vn v ser vre ser o
Lippai

Gyuresanyi Gabor Masod \1ce-Ispan o e e

Rhédey Ferencz ... .. ..
Bezerédy Gyorgy F6- Not‘mus
Rutkay Lérincz Fo- Szolga.biro

Justh Ferencz Elsé Allspan .. . v or v«

Répasy Leopold... .

Szucsics Jozsef ... . v e e e e e

Rudics Daniel
Horvath Nepomulk Kamaras

Radvinszky Antal Masod Vice- Ispan
Beniczky Lajos Elsé Vice-Ispan .. .. o o .

Pesti
Beregi
Baranyi
Mosonyi
Temesi
Torontali
Szathmari
Torontal
Krassd
Békés

Arad
Fejér
Veszprém
Abauji
Ungi
Szathmari

I'ejér

Soprony
Krasso
Ugocsa
Saros
Mosonyi
Szabolesi
Honti
Esztergomi

»
Nogradi
Beregi
Veszprémi *
Turdczi

»

Baranyai

. Bacsi

»
Békés
Zolyomi

»
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Ezutin »Dietai Jegyzések« kdvetkeznek »Anonymus (latin) levelek-
bbl« az 1825-iki orszaggyllés megnyitdsardl és a kirdlyi biztosokrdl,
majd Hlavacs nevil protonotarialis expeditor levele »Protonotarius Tahy
Urhoze ugyancsak az »druldke«, a kirdlyi biztosok {igyében.

Erre »Szajrél szajra adott hirek utdn« czimmel a kévetkezd
orszaggyilési Ujsagokat jegyzi fel:

1.

A Primas a' Commissiok’ ideje alatt azon Vgyék ViceIspanjai-
nak, szolgabirdinak, mellyek a' parancsoitakat elfogadni nem akarak,
leveleket irt, 's ezeket buzditoita, hogy tegyék a’ mi parancsolfatik, Ezt
tette a’ maga Vgyéjében is, az az Esztergomban. Ott egy szolgabird azt
felelte O Herczegségének, hogy O eskiivése ellen azt nem tehetl. A’ Her-
czeg vagy maga alairdsa alatt, vagy emberei dlial, irva azt felelé
ennek, hogy mid6n &’ Politica kivinja, az eskiivésen tégitani kell; 6,
mint Magy-Orszagi F6-Pap, absolvdlja eske alol.

Ez a' levél Sopronyi Kovet Nagy Pal kezébe jutott. Tudatta azt
mingyart a' Papsaggal, 's kimondd, hogy ha ezutdn is dgy viselik
magukat nem jol mint eddig, azonnal lirmét {it Primasok’ levelébsl. —
MidGn tehat a’ Papok kdzzill eggyik vagy mdsik nem az § kivéansaga
szerint szolla, Nagy PAl mingyéart feldllott, 's nydlt mentdje zsebjébe,
mintha azt kivenné és felolvastatni akarna. Ez altal ezek intimidaltattak.!

2.

Midén a" Kir. Resolutio de dato 9 nae Novembris Novemb. 12 d.
felolvastatott, a’ Palatinus az egész olvasis alatt befogta a’ két szemdét,
's midén vége voit az olvasisnak, kirigta a’ széket s ment.

A’ Kir. Resolutiéra a’ Rendek eggy 4j Nunciumot készitetének
Plathy Mihdly Bars Vgyei Fo-Notar altal, de a' ki Fo-Notariusi hiva-
talatél a’ Kir. Comumissirius ellen batran viselvén magat, elmozdittatott,
Ezt most Bars Vgye Diaetai Kovetnek wvalasztotta az ipival Balog
Janossal. Ez a' Circularis Sessiéban felolvastatvan, a’ Palatinus meg-
kéreltetett, hogy vesse kbzbe magat Nadori méltésdganal fogva. A’ Pala-
tinus Novemb. 21.dikén méne-fel Bécsbe. Mit hoz valaszdl, még most,

midbn ezt irom, nem tudjuk., De a’ Rendek kimonddk a' Palatinusnak,
hogy ha a' felelet kedvezd nem lesz, 0k repraesentdlnak.

3.

Karoly Herczeg, a’ Csdszdr Ocese, 's a' Palatinus bdtyja, 1807
koriil nagy idegenséget mutata a’ Nemzet ellen. Albert Herczeg, egykori
Locumtenensiink, Maria Theresidinak veje, 's Christindnak férje (mind

' Egész Archivumot tesznek ndlam az iily levelek, mondd egyik Sessig-
ban, ’s nyult mentéje oldal zsebjébe.
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Albert mind Christina Kdrolyt tevék &rokésdlinek temérdek birtokaik-
ban} megmonda a' Magyar Nagyoknak: »Haljak-meg csak, meglatjitok,
tlizes magyar lesz«. Albert igaz proféta volt.

4.

Minister Grof Zichy Kérolynak a' Resolutio elolvasasa utdn kovel
verték be az ablakait, 's a’ masodik €jjel djra. Zichy 80 vendéget hiva
ebédre, 's csak 60 jelene-meg, 20 elmaradt gy(iléiségbll; mert az vala
a’ hir, hogy a’ Resolutio a’ Metternich' kezébdl jé volt, 's Zichy ron-
totta-el. Ebéd utén mond4d Vendégeinek: En Magyar vagyok, 's Magyar-
orszagon vannak minden joszdgaim, azt &’ haza tudhatja: de azt nem
tudhatja, hogy 53 46 gyermekem, unokadm, kis unokdm van. Hihetd-e,
hogy ennyi gyermek atyja honja ellen dolgozhassék ?

5.

Emnek lednya Bars Vgyei Fo-Ispin Keglevics Janos hitvese (a' ki
a’ maga F&Ispani Installatidja napjan strimflibe oOltézve tanczolt) meg-
jelent &’ galeridn, ’s a’ Nunclumeot nagy rész vétellel olvasgatta, 2’
tandcskozdsokat figyelmesen hallgatta. Nem értvén mindent a’ deak
nyelven tartott beszédekben, megszdllita eggy mellé' esett ismeretlen ifjut,
hogy mirdl foly a’ beszéd. Ez tudta, hogy a’ Gréfmé a’ Zichy leanya,
s igy felelt: Azt az dtkozott Zichyt zaklatjak, a' ki illy édreg kordban
sem sziinik-meg hazdjat szerencsétlenné tenni.

6.

Grof Dezsofy Jozsef egy (lésben azt mondd V. Cancellarius Grof
Almasy Igndtzra czélozvan, ki, midén a' Cancellarian [felolvastatott a’
Commissiék erdnt adott Parancsolat, midin az egész Cancellaria eliene
adta votumat, Almésy és Baro Piichler mellette adtak a’ magokét:
*Eggyik ldba a' koporséban, a’ masik a’ Nemzet nyakan<. — Az nap
eggy fényes estveli tdrsasagban az Almdsy rokona igy szolla: »Bezzeg
megadak ma Zichynek«. -- Kevés pillantatok mulva jo a' Zichy’
leanya : »Bezzeg keserves napja vala ma Almdsinak«. — Ezek még is
érzék tehat a bantast.

7.
B. Eitves Ignatz, a’ leggonoszabb Commissdrius, hideg wvérrel dile,
mikor Oket zaklattdk. Tudta mi lesz a' vége. Lestitdétt fével {ilt, 's veres

vala képe, de nem volt megilletve. Azt irta a' feleségének, hogy &
egészséges, és még nem vagtak rajta huszondtdt.

8.

Lonyai Gabornak haldlaval, ki Zemplényben volt Commissirius,
és a' kit, midén 18 Aug. 1823, a’ Rendek kozzé kijott, tele torokkal
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Ossze carafizta, Ossze Otvisezte, hunczfutozta a’ sokasdg — Otvis
Ujhelybe jott, atvenni a’ Commissiondlis irdsokat. Megszalla Viczmandi
Lajos Prépost Ujhelyi Pléb. Urnal. Viczmandi Ur nem vala &’ hdznil
Meglatvin eggy olajban festett portrét, kérdi Otvds, ki az? A’ Kapldn

felele : Prépost Ur. — Nem jol van talilva, mondd Otvds, 10 eszt.
mulva sem lesz illy dreg. — Tiz esztendeig az én Prépostom élni sem
akarna mar, mondd a’ Kaplin, — De biz én akarok, monda Otvds.

Jelen vala eggy Ramer nevll Hadnagy, ki Ujhelyben lakik, ’'s meg
szollala: J6l teszi Excellad, hogy élni akar. De kell is, még megbékél
ennyi bdntds utin a’ Nemzettel. -— Hat hogy bantottam-meg én a’
Nemzetet? — Nem tudom én Kegyls Uram, én az efféléhez nem tudok,
én katona voltam: de csak kell lenni benne valaminek, mert az egész
Vildg czt beszélli. —

Q.

Zemplény Varmegyében van egy ritka telentomti ifjii, . Gergelyi
Miska, kinek egész élete bolondsdgokbd] vala szdve mint a' Genieknek,
Ez KisPap volt, Katona, Theatralista, Hajéslegény, Marqueur, mind
bszve eddig tiz statust probalt, és még sokat fog. s bemenvén a’ Circularis
Sessioba, Gréf Dezs6ffy Samuel és B. Vay Miklds Uraknak székeik megé
esett. El6ttok Kalocsai Kanonok Csauz Glt.

Csauz el akard forditani a’ biintetdst a' Kir. Commissariusokrél,
a’ mint ezt a' Hlavdcs levelébdl lathatni. Tudvan, hogy ha ezen kezdi
beszédét, ki nem hallgattatik, ezt mondd: Ezek nagy bilint kovettek-el,
és mélték, hogy meglakoljanak. De — Latvin a’ Sessio mi fog kivet-
kezni, igen sokdig harsoga a' Vivat. Azonban a Kanonok talpon dlla,
hogy szolhasson. Gergelyi félre taszitda a' Dezsoffy és Vay székeiket,
hogy &' Pap reverendajahoz érhessen, 's azt megréntotta: FG-Tiszt. Ur,
egész életében nem kapott még illy Vivatot. Uljsn le; ne fossza-meg

magat dicsbségitbl. — A' Kanonok nehezen vette a' fiatal emberke
megrantasat, ’s eltilta az insolentiatdl; ha tud az Ur, monda, szdlljon.
Dezs6ffy meg volt bantva széke kimozditdsdért. — Nem Sedria

ez! mondéd Gergelyinek, kevélyen nézvén rd.

Itt nekem tébb szavam van, mondd, mint a' Sedrian. — Tudnillik
6 nem Assessor, de Absentium Ablegatus.

A’ mint vége vala a' Csauz beszédének, Gergelyi felkialta.

Senki sem ismerte a’ homalyes embert. — Megismerem, nekem
flatal embernek itt inkabb illik hallgatnom és tanulnom, mint szélla-
nom: de minekutina Csauz Kanonok Ur kivanja, hogy mutassam-meg,
miben szélla rosszil: kénytelen vagyok esedezni &’ Tek. Statusek elott,
méltoztassanak kegyesen kihallgatni. Akkor egy alkalmasint hesszu,
tiizes, sehol el nem akadt beszédben elkezdé csépelni a’ Papot, 's még
a’ Biblidbdl is elmondd neki, hol élt hamis okokkal. Ciceronak eggy
helyét egészen elmondd csudildst érdemld memoriajdval. Végre mély
maga meghajtdsdval, melyet a Theatralistik kdztt tanill, megsziine
szollani.

Irodalomitriéneti K¥zlemenyek. X VL 11
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Csauz sziintelen csévala a' fejét. — A’ fiatal-ember cselekedete
azok eldtt vala legrendesebb, a' kik tudjik, hogy a' katonasdgban olly
otven pdlezaval vala meghonorilva, hogy a’ teste kihullott. Szegény
Csauz, ha végére jart, millyen ember tiporta le! — A’ kik otet itt
Zemplényben ismerik, s illyen Vicelspan Szogyényi Ferencz Ur is, kinél
patvarian volt, és a' ki elunta a bohdé embert eszére hozni, midén ezt
beszéllé B. Vay Miklés az én jelenlétemben, bohdsdgaira emlékezvén
hallgattak : de sokara magok is kipattantak nevetésekben, a’ szép és
lefkes, de vakmerd tetten.

10.

Pest Vgyel kivet Septemvir Péchy Imre Ur &' Kir. Resolutiéra
tartott Circularis Ulésekben, ezt monda: Nem csak azt kell tekintent,
Quid furis? hanem azi is, guid consilii., Erre 2Ugds tdmada, ’s vild-
gosan érezteték nehezteléseket, eggy szegletbSl pedig ez a’ szé: nem
igaz, igen vildgosan hallatd magat. Erre Péchy: Ugy iukdbdb kimegyek.
—— Tesstk, kidlta valaki hatilrol; jobb is lesz. Péchy kiment, 's Skerlecz
hosszas veszekedések utdn tartdztathatd-meg. Ekkor Nagy Pal: A" Mélt
Ur 1807 itt hagyta a’' Sessiét, mert a' tdrvényt bantottdk ; most azért
hagyja itt, mert maga bantja.

11.

Németszegi Mozsonyi Kovet és V.-Isp, azok ellen szélla, a' kik
nem akardk, hogy a' Vgyei Magistratus fizetése nagyobbodjék. Vay
Abr. azt monda, hogy fizetds nélk. is fog a’ becsilletes ember szdllani.
Németszegi Vayt Cs. K. Kamarasnak széilitotta, 's Vay megmonds,
hogy 6 itt Kévet, nem Kamards és nem ViceIspan.

i2,

A’ Papok, Kajdacsi és Zmeskdl ’'s a' Kir. Varosok® Kovetei a’
Commissariusok mellett fogtak. Nagy P4l monda: A’ Papokat, ¢s azt a’
lét dicsd Rrfit én teszemde; de a' Véarosi Kovetekkel bajlédni kevély
vagyok; tegye azt més, Tudatvdn tehdt =z’ Papsidggal, hogy kezében
vagynak a' Primas’ sok levelei, ha azok akardnak széliani, benyult
mentéje zsebje Archivuméba, s azok elhallgatdnak. Zmeskdlt emlékez-
teté Instructifjara, ’s megmondta, hogy VAarmegydje altal visszahivatja.
Kajdacsit emlékeztelte, hogy sok huzavondsai miatt Commissio alatt
van, s6t az Ulésben ezt is mondta, felé fordulvin: Nem minden
Commissariusokat értek; varnak a' kik gaz tetteket tettek, 's ezekre j6
hogy Commissidk vannak. $6t Kajdacsinak megmondd, hogy ha meg nem

sziinik, 4 declardlni fogja, hogy & érdemetlen eggy sorban (lni kdvet-
tarsaival. :

~

13.

Vay Abrahdm tehit és Coméromy Istvin Abauj V, Isp. és Kovet
Urak elmentek a’ Personalishoz, 's kérték, hogy a' Viarosi Koveteket




ADATTAR 211

emlékeztesse, hogy o’ Vgyel Kovetek és Ckiziték nagy kilémbség van.
Kricske Locsel Kovet eggy Oratiét akara felolvasni, A’ Personalis meg-
szollala hogy a' Dietai Ulések nem arra valék, hogy ott ez s amaz
producalgassa magdt; az Oralidk olvasdsa sok id8t lop el. Leverettetvén
a' Varost Kovetek, a’ Sz0logerézd fogaddba mentek enni, hol Ok szok-
tak, 's némellyek most oda mentek igen jokor, hogy lassak, mint fogjak
viselni magokat. Krieske nagyon sajnald, hogy rajta veszett a' szép

Pratio. Rajtam is, monda a Szegedi és Sopronyi Kével. Komldsi Debr.

Senator és Kovet nevette tdrsait, 's azt tandcsold nekik, hogy tanulja-
nak masokidl.

14,

Azon temérdelt sokasdgi pasquillusoknak eggyikében, mellyek ezen
a’ Diétan is elmésen, és nem elmésen, frattak, az mondatik Comdromy
Istvdin Abauji V., Isp. és Kovet fel6l, hogy valamint Komdrom® véra soha
még ellenségnek meg nem hddolt: Ugy Comdromy Istvan is a’ haza
iigye’ védelmezésében megtantorithatatianil &ll. — Gréf Csaky Sandor
Szepesi kovet feldl ez: Bonus Christianus, sed malus latinus, az az, jé
ember volna, de nincs puskapora.

15.
Januar. 19 d. 1826.

Az, tudom, mar nem djsdg, hogy a' volt Referendarius Mailath
Gydrgy, a' volt Persondlis Mailath Gy6rgynek fija, a’ Personalisunk, ki
még eddig valdban igen jelesen viseli a’ praesidiumot, minekutina az
elobbi (Sz6gyényi Zsigmond) Ugy kimérgeskedte magat, hogy vérhanyasha
esvén, az Orvosok minden vildgi dicsOségét hét vagy nyolcz napra pany-
vaztak-ki, és igy alkalmasint révid idd alatt 2’ mas vildgi dicsdségre
megyen-altal, mint Vice-Cancelldrivs, 's 8000 fr pengld pénz fizetéssel, o’
Szent Istvan kogépkeresztje pantlikdjaval, 's Exccllenz titulussal. Vesznek e
azonban elGtte sliveget vagy sem, az mind bizonytalan. Ha nem vesz-
nek, mar az disznd injuria lesz; pedig az kénnyen megeshetik, mert ott
a’ hol & lesz, nem sok Politicus embernek lesz szerencséje lenni, s6t ha
észre veszik rajta, hogy mi ember volt, talan bé sem bocsatjak. Igy
hijdba teszi azt a' nagy utal. Igaz, hogy eggy V. Canceliariusnak sok-
kal nagyobb a' tekintete, mini hogy cggy két igen igen jo szdért a’
Magyar Dieta alatt, mellynek eggyik {0 tagja vala, az Els¢ Statustdl
jol mcgpecsételt Passust ne kaphatna. Mi alatta valo Secularisek csupan
szerencsés jo Gtnak kivanasaval kisérhetjik-ki.

A Dietai Jegyzések a kivetkezo érdckes feljegyzés kdvetkezik :

A’ Cedszér' szavai némelly kivetekhez, kik Febr. 11 d. a' Haza’
nevében szerencsés és hosszu életet kivantak mas nap feljowe szitletési
napjahoz.

Ezeket egyetemben fogadta-el; de midén kimentek tdle, megizente
nekik, mellyikével fog széllani akarpi.

14*
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Borsiczky Istvin Trencséni Els6-Al Ispdanhoz: Sprechen Sie laut
der Instruction Ihres Comitates, oder laut der Instruction Ihres saubern
Obergespanes (Illéshazy)?

Borsiczky : Ew. Majestdt, ich kenne meine Pflichten, und befolge
was mir diejenigen zur Pflicht gemacht, deren Abgeordneter ich beym
Landtag bin.

O Fels. Sie sind ein verwegener Vertheidiger der gefihrlichen
Grundsitze Ihres undankbaren Obergespanes.

Majthényi Antal Hont Vgyei Assessormak. Wir kennen uns; wu'
hatten schon Unannehmlichkeiten; aber Sie wollen sich, wie mir mein
Bruder sagt (a’ Palatinus), gar nicht bessern, und sind stets wider mich.

Majthényi. Ich fihle mich ohne Schuld, und glaube recht zu
handeln, wenn ich nie wider die Instruction meiner Committenten und
meine Uberzeugung von Recht spreche.

Markovics Consil. és Posegai Kovethez. Sie sind stets wider mich,
wollen mein Ansehn, meine gesetzmissige Einkiinfte schmélern, und
lauter Neuerungen einfiihren.

Markovics. Ich bin ein alter, bewidhrter Diener; habe ich aber
wider die Koén. Commissdre gesprochen, so habe ich nur gethan, was
die Treue forderte, die ich meinem Konig, meinem Vaterland, und meiner
Instruction schuldig war.

Marczibdanyi Jdinos Torontdli Kiovethez. Ich kenne Sie von den
Landtagen, und weisz, dasz Sie nie mein waren. Ich wihle mir, die mir
anhinglich sind.

Gréf Schmidegg Ferencz Zempl. Kivethez, Ihr arbeitet nichts.
Schone Worter, und die Zeit geht verloren. Vertrauen sollte man haben.
Bey der Erdffnung des Landtags habe ich es laut gesagt, dass ich es
gut meine.

Schmidegg. Das Vertrauen musz von Oben kommen. Die Aller-
hochste Resolution, die die Rathschlige des Ministeriums aufdeckt, haben
dies hervorbringen miissen.

O Fels. Man musz mit euch hirter vehrfahren; ich war euch
zu gut.

Schmidegg. Strenge und Giite schitzen wir in gleichem Maasze.
Die Gesetze geben unserm allergn. Monarchen und uns die Richtschnur
und in folge der Constitution ist uns alles recht.

O Fels. Wenn ihr so fortfarth, geht die Constitution zu Grunde.

Schmidegg. Unser Wohl und das Wohl des Throns ist durch die
Constit. auf das engste verbunden. Untersinkt das eine, so geht auch
das andere zu Grunde.

O Fels. Die Constitution kann zu Grunde gehn, und ich bleibe,

Somsics Pongrdcz Somogy Vgyei V.-Ispannak, kinek anyja Urményi
ledny volt. Sie haben keinen Tropfen Urményisches Blut in Ihren Adern;
wiewohl man Sie mir als einen biedern Mann schildert.

Grof Illéshdzy Istvinnak. Ich hahe Ihnen alles gegeben was
moglich war, und was Sie thun, habe ich um Sie nicht verdient: Auch
dasz Sie den Borsiczky zum VGespan haben wihlen lassen, haben Sie
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als Ob-Gesp. stark gefehlt. Ich hoffe doch nicht dasz Sie Palatin wer
den wiinschen. Sie machen der Constitution vielen Schaden, und Ihr
Borsiczky ist ein schlechter Patriot.

Illéshazy azt felelé, hogy Otet (t. i. Borsiczkyt) V.-Ispannak a’ Vgye
kbzakarattai vilasztotta. Oregségében 6 maga mindenhez nem lathat,’s a’ j6
rendet Borsiczky tartja fenn; 's a’ mi igen ritka, Borsiczkynalk kezei tisztak.

§ Fels. Azt én is hallottam feléle, és azt dicsérem benne.

B. Mednydnszky Aloyznak. Gut, dasz Sle hier sind; sonst hitte
ich Sie holen lassen missen, was Thnen sehr unangenehm hitte seyn
kénnen. Mich wundert es bey Thnen um so mehr, weil Sie bey mir
erzogen sind. Sie sind sonst ein Mann von Kopf, ein guter Hausvater,
aber Ihre Anschldge bey llléshazy geben viel Anlasz zu Neuerungen in
der Constitution, was viel Unheil bringen kann. Hilten Sie sich ein
ehrwiirdiges altes Gebdude ferner zu untergraben,

Vay Abrahdmot megfeddé azért, hogy azt kivanta, hogy a
Catholicusok gyermekeik Protest. iskolakba jirhassanak, hazaiknal Pro-
testans nevelGket tarthassanak, hogy a’ Prot, ifjak &’ kiiifoldi Academidkra
Jjarhassanak, (ezen egész dologban eggvetlen eggy Protesl. sem szilla, 's
igy Vay is csak eggy hangot sem) das geht nicht an. Fremde Univer-
sititen sind mit gefdhrl. Grundsidtzen angesteckt. Jede Rel. parthey erziehe
ihre Kinder durch eigene Lehrer.

Ubrigens wollen auch Sie dic Contribution herabgesefzt sehn. Ich
komme auch mit dem nicht aus, was ich jetzt habe, Mich wundert es
Uber Sie sehr; denn Sie sind vermégend, haben aber viele Kinder,

Miskolczy Mihdlyhoz (Bihari Kovet) Wenn der Landtag glaubt,
er mache allein Gesetz, so irrt er sich stark. Ihr wollt nichts als Neuerun-
gen, u. ich werde keinen Buchstaben #ndern lassen.

Péchy Imre Septemvirhez. Ich bin mit Ihnen sehr zufrieden, u.
wilnsche dasz Sie lange leben. Dler Landtag musz mit Ende April oder
Anfangs May beendet werden. Dann arbeite eine grosze Deputation an
dem Nothwendigen.

Mirjdsy Istvinhoz (GOméOrbol) Jetzt haben Sie meinen Beifall.
Fahren Sie fort den jingern Ablegaten zu zeigen, wie sie sich betra-
gen sollen. ' :

Bezerédy Gyirgy Veszprémi Kovethez. Ich hore von Thnen viel
Gutes, u. hoffe, Sie bleiben am Mittelweg. Man will meine Rechte, meine
Einki{infte schmilern. Das werde ich nie zulassen. Sie wanken manches-
mal, aber von Ihrer Redlichkeit will ich alles Gute hoffen.

Ghicay Fé-Isp. igen sokdig volt benn, ’s szomortian s megilletGdve
jott-ki. Mit monda a’ Felség 's mit 6, nem tudatik.

Grif Dezstffy Jozsef kinybe labbadt szemmel jGve-ki, s sajnala,
hogy O Felsége dregszik 's elgyengiilt egészséggel van.

Szerencsy Istv. Ungudri FO-Notart megdicsérte a’ Felség.

Szegedy Ferencz és Grof Széchényl Istvan az Orszdgos Deputétio
tisztelete utan oda hagytdk Bécset, 's igy privat Audentiin nem voltak.

Minister Herczeg Metternich az Eurdpai Orszdgok hasonlatos vagy
kilombszd Constitutidjikat fejtegette. A’ mi Diétainknak hibdul veszi

H]
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hogy itt egy Deputatus azon térgyban tobbszor szolt. Igazsagunk van
azt klvanm, hogy a' papiros penz pénzzé ne véljon; de azt kivanta,
hogy ha O Fels. parancsolja a’ Banko-Néta elvételét, azon esetre hagyja-
nak békét a’ mostani Bécsi Bank feszegetésének, ugy mint a’ melly annak
csak creditumdat rontogatja.

Minister Gréf Zichy Kdroly. Hazéjaért ’s Constitutidjaért még
eggy Magyar sem teve annyit mint én. Azt kivanni hogy Morsz-on
papiros pénz ne legyen, bolondsag. A Rendek azt hiszik, hogy nekiink
olly kénnyii aranyat csinalni mint a’ Ducatenscheussernek. Hijaba mondjak,
hogy ezen Dieta’ bajait az én Orszagbirdsagom sziilte. Akkor jobb volt
a Legislatio; nem akara ujsdgokat, daemagdgiai dolgokat.

Ezen feljegyzéshez Kazinczy a kovetkezé megjegyzést flzi:

Eggy elobbi Irds ezen mondasok és feleletik feldl egészen egyebet
monda; péld. Vaynak hogy ez vala mondva: Sie sind der Aufwiegler
von allen, ’s eggy jo sz6 sem a' Protest. dolgaik felol. Kiki tudja, mit
veszen-el és mit told hozza a’ szajrél szijra mend hir. En elhiszem, hogy
a’ Kovetek elmondak szoros tarsaiknak, mi tortént vele; sok szé altal
is hallik néha az Audentzidas ajtén, melly nem mindég tétetik be. De
az Olvasénak az itt allo hirt tizedelni illik.

Meg kell jegyeznem, hogy Barkasy Imrének tobb levelében van
ily tuddsitas. Igy pl. 1826 febr. 18-iki levele teljesen azt a beszélgetést
kozli Borsiczkyrél és Somsitsrol, mint a mely fennebb olvashaté.

Az 1825—27-iki orszaggyilésr6l még egy terjedelmesebb feljegy-
zést kell megemlitenem, azt, mely a nemesi conscriptiordl, illetoleg azon
vita eredményérél szol, hogy a nemes személyekbirta Jobbagytelkek meg-
adoztatandok.

A feljegyzés két részbol all. Az elsé a Halotti Hiradds, a masodik
a »Hymnus«.

Az add-kérdésre vonatkozo tréfas halotti jelentés mar ismeretes a
Hazank IX. kotetébol (valtozata a X. kotet 387—390. lapjain), a hol
Vitalis Mor kozolte (tarczaban) a 156—8. lapokon.

A »Hymnus« igy hangzik:

Die 11ma Aug. 1826 occasione submissae Viennam Repraesen-
tationis quoad Regnicolarem Conscriptionem celebratum est pro defuncto
Articulo 8 : 1741. Requiem, et Hymnus funebralis sequenti modo fuit

decantatus :
1.

Dies irae dies illa?
Solvit legem in favilla
Teste Cano? cum Sibylla.

! Illa nimirum dies, qua Nobiles Conscriptioni subjiciendi sunt ordinati.

? Notum est Consiliarium Steph. Maridsy, Cottus Gomor. V. Comitem
jam in Diaeta 1790 Manualem quendam libellum manu scriptum, nomine Sibylla
vocatum, in auxilium memoriae adhibere suetum esse.
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2.

Quantus furor est futurus
Dum conscribens est venturus
Cuncta stricte conscripturus.

3.
Lex insuetum sparget sonum

Per obvia regionum:
5it Nobilis in Colonum.

4,

Gens stupebit et natura
Tristem hanc sortem visura,
Diaetam hanc damnatura.

5.

Liber vastus proferctur,
Cui totum inscribetur,
Quoad per Nobiles tenetur,

6.

Nam conscriptor cum sedebit,
Quidquid latet apparebit;
Nil velatum remanebit,

7.

Quid est miser tum dicturus,
Quem Patronum rogaturus,
Cum vix justus sit securus??

8,

Rex tremendae majestatis,
Qui potes salvare gratis,
Salva fontemn libertatis.

- 9.

Recordare, o rex pie,
Quod sim fulerum sedis tuae,
Ne me perdas illa die!

-

1 Sub justo intellige Nobilem possessionatum, qui securus sublato 8 v

1741 esse.
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10.

Quaerens me, non eram lassus !
Redemi te bella passus;
Tantus labor nien sit cassus!

12. ()
Ingemisco sic.oppressus,
Quamvis culpa sim vacuus;
Pasce, ut dicaris justus.

13.

Qui armatos absolvisti,?
Et clementer exaudisti,
Recens quoque spem dedisti.?

14,

Preces meae hae sunt dignae;
Exaudi me, rex benigne,
Ne opprimar tam maligne!

ib.

Immmunem me ultro praesta,
Et a rusticis sequestra,
Statuens in parte dextra.

16.

Confutatis recens dictis
Legibus sinistre scriptis,
Adnumera me executis.

17.

- Oro supplex et acclimis
Corde sauciato nimis,
Gere curam tui civis!

. 18,
Lacrymosa die illa
Excitabitur scintilla,

Et Nobilis conscribendus

Furore corripiendus

Perturbavit requiem,
Amen!

t Alluditur ad tempora’ Conditi Articuli 8 vi 1741. cum Nobilitas Mariam
Theresiam ex angoribus et periculis virili animo eripuit.

® Armalistae 1805 executi sunt a Contributione,

8 Regnans hoc tempore Majestas promisit in Regalibus et Allocutione
Diaetali, se Constitutionem, id est leges avitas, magis adhuc obvallaiuram con-
firmaturamque.
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Az 1823-ki, commissiariusi iddre is tobb nevezetes feljegyzése van
Kazinczynak. Ilyen a

Hirek @ kiv. Comwissdriusok’ operatidja feldl.

1.

L

Pest, 17 Mart. 1823, _

A’ Constitutionalis zavar szornyl erdltetéssel folytattaiik, neoha
Metternich, a’ Minister, Baré Otvbs Ignacznak, ki Hontban a’ maga kir.
Commissariussdgit olly nagy tilizzel vitte, és a’ kinek a’' Csaszrral &t
fertalyig tarto titkos Conferentidja volt, mindenek el6tt declarald, hogy
& ezt az erditetést elejétll fogva ellenzette. Otvds tegnap indult Nyitriba,
hogy ott 20dban Gyiilést tarison.

Veszprémben Almdsy Joézsef Kir. Commissarius 10dben tartotta a'
Gylilést. A’ Tisztviselok eggyiil eggyig resignaltak hivatalaikat. A’ Status
permanens setét estvéig tartd a’ GyUlést, hogy az addig ott muilatd Kir.
Commissarivg valamit ne kezdhessen.

Soprony azt végezé, hogy Grof Almésy Ignatz Vice Cancellarivs
ellen, ki ezen tandcsot ad4d Urunknak, Fiscalis Actic rendeltessék haza-
drulds vétkéért (hihet6 a’ tartandé Dictan).

Gémbr is resigndlia a hivatalokat, 's midén Administratora és
Commissariusa Grof Zichy Ferencz Exc. irdsban kivana tolsk a’ Resignatidt
és Reversdlist, a’ Rendek a’ Protocollumra utasitottdk, ezen fuldnkos hozzi-
tétellel, hahogy olly kevés hitele volna, hogy az & szavdt a' Felség
Reversalisok nélkl el nem hinné. Ez szerint a’ kivant Reversalist senki
sem subscribdlta.

Az Angol Times ! Ujsdg a’ Szala Vgyei torténetet hosszasan elbada
e’ hozzatétellel: — »Ezek 2’ szent Frigy gylimolcsel. Annyira ment o’
dolog, hogy nem c¢sak azon Népeknek, a’ mellyeknek nincs Constitutidjolk,
de azért fenn szoval kialtoznak, azt meg nem adjik, hanem hogy azt
azon Népektdl is, mellyek a’ magok Constitutidjoknak birtokaban szdzadok.
olta vannak, erdvel raboljak-el, s 6ket ellenszegzésre kényszeritik. —

Szala Virmegyve 1823, — ' :

A’ Moring Chronicle ! nevii Anglus Ujsag elhirdeté a’ Szala Var-
megyei Repraesentatidt, ’s elbeszélie, hogy ott a' Sirdk és-a’ Contributio
dolgdban mi tértént. ’

Kir, Commissarius és Septemvir *s F6-Ispany Grof Amade Antal, meg-
jelent 2’ GyQlésen, 's jelentést, teve, hogy parancsa vagyon, keményen nyo-
mozni, ki kovette-el azt a’ tiszteletlenséget 4] Felsége ellen, hogy az emlitett dol-

gokat az Angol Ujsdgircknak megkilidje. Mindenekét emlékezteti tehat a' .

Fejedelemnek tartozott hiiségre, hogy a’ ki a’ dolgot tudja, fedezze-fel.
Erre Cs, K. Kamards Inkey felalla, ’s a’ Gydlés' hallottéra kijelen-
tette, hogy O killdétte meg az emlitett hirt ¢és Repraesentatiét. Erre
Amade haraggal kérdé, hogyan merte 1égyen ¢ vakmerdséget. Inkey
felelé: Minekutdna Anglia mind azt, a’ mi a’ maga Parlamentomaban,
Franczia Orszdg ' mi az ¢ Kamardjiban térténik és mondatik, szdrdl

1 Kisfaludi 5. Munk, VII, 54t. 1, levd czikk Inkey milve.
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szora kozli az egész Eurdpaval: nem disztink e nekiink ugyan ezt
tenni, és az & nyilt sziviiségeket viszontagolni?

Grof Amade emlékezteti Inkeyt, hogy 6, mint Kamards, szorosabb
hiséggel tartozik Fejedelme erdnt. Erre Inkey azt felelte, hogy ha &'
Kamarasi koles Otet polgari szabadsdgatdl elzdrja, akar tisztjeiben a’
haza ‘s Vgye erant meggdtolja, ugy az neki nem kell ’s ekkor levévén
mentéje zsebje melldi kolesdt, azt a' Kir. Commissdrivsnak altal adta.
A’ jelen volt Kamardsok ugyan-azt tevék. :

Majd az egyes varmegyékbol kapott tudositdsai kovetkeznek a
kévetkezd czimmel :

Egyes virmegyékre vonatkozd hivek.

Trencsén.

Kirdlyl Commnissariusnak ide is B. Ebdtvds killdeték. Jelentést tétete
Grof Iiéshazy Istvannal, hogy ez ’s ez npap udvarldsit akarja tennmi.
A' Fé.Ispan megizené, hogy nem lesz hazanal. Eétvos késSbb meghaila,
hogy az nap igen szamos vendégeket gylijte Sssze.

Ugyan-ezt tevé Galgdczon a’ volt Cancellarius Grof Erdédy Jozsef,
Nyitranak Fé-Ispanja. —-

B. Ebtvos megérkezvén Trencsénbe, hirtelen stafétat kapott Béesbdl,
melly a’ Decretumok felbontasat is tiltotta, 's a’ dolgot abba hagyata,
Ugy hiszik, ez onnan tdrtént, mert a’ Napolyi Carbonarik cllen kiildétt
s még Olasz Orszagban mulaté Magyar seregektdl levél érkezék, hogy
oda hir ment, melly dolgok esnek a’ Magyar Vgyékkel; csak irjak-meg,
Ugy van-e, 6k azonnal indulnak haza felé. Eggy illy levél valdban meg-
érkezék Debreczenbe, ’s az felkilldetett. A’ levélird kilén utasitast adott
a' maga rokonanak, hova killdje vdlaszdt, 's igy kdnny( vala az Irdra
ra akadni, ’s azt {a7 mi meg is leve) példisan megbiinteini. A’ Napoly-
ban Commandirozé Generalis Frimont’ nagy activitiasa csendesitheté-le
sereginket, Azok lkoztt, a’ kik indulni akaranak, elsd volt a’ Palatinalis
Huszir sereg, melly JFaszokbdl 's Kunokbdl all.

Szala.

Ide a’ Varmegyének Administratora Gréf Amade Septemvir Exc. vala
kikilldve kir. Commissariusnak. Ez a’ Vgyébe menvén megszilla a’ Vice-
Ispanndl, Hertelendynél. Csak hitvesét kapta. Kérte birnd red férjét, hogy
ez dlljon a’' Parancsolat teljesitésére; az Orszag Otet boldogitani nem
fogja: igen a' Fejedelem; & szegény, sok gyermekei vannak, stb. — Az
asszony csendesen hallgatd végig teéritgetéseit, ‘s akkor megszollala:
Készebb vagyok azt nézni, hogy gyermekeim hdzrdl hdzra kolduljak
kenyereket, mint hogy férjem magat, engemet ’'s gyermekeit a’ haza
drulds vétkével piszikolja-be.

Tl a' Dundn Amade vala olly kedvetlenségben, mini a' felsd
Vgyékben Edtves; 's midén 1823 Mdjusban elért oda a’ hir, hogy fijit
Obristlieut. Grof Amade Ferenczet Sods Jinos keresztill lotte, a’ kozon-
séges fajdalom embertelen drommé valt, ’s a’ tirténetet sokan Ugy nézék,
mint az isteni kéz’ blintetését.




ADATTAR 219

KésGbb a zalal dllapotokra a kdvetkezb feljegyzést talaljuk:

Amade a kiralyi Rescriptumot elfre ki nem hirdetett 1823 febr. 13.
illésen felolvastata, azt végezték, hogy a’ Vgye a’ maga elGbbi végzésétol
nem allhat el

A’ Commissarius tehat kiilénds Instructidjanak kovetkezésében a’
Magistratust fejenként magdhoz hivatta ’s azt kivanta, hogy a’ ki ¢
parancsot teljesiteni nem akarnd, adja-be Resignatigjat, 's eggy Rever-
salist, hogy tébbé semmi kir. kegyelemben részesiilni nem akar, Ijeszt-
gette ezenfeliil hogy az iliyen hivatalba tobbé jonni nem fog.

Az egész Magistratusban nem taldltatott csak eggy is, &’ ki mar
egyszer beadott Resignatidjit visszavette volna; sét a’ fellyebh emlitett
Reversalisnak benyujtdsaval (ijra resignilanak.

Imhol a t6l6k kicsikart Resignatio és Reversalis’ formulaja:

Erga declaratam mihi hodie sub quatuor oculis de positive altiss.
jussu Suae Mitis per suam Excell. D. Anton. Comitem Amade, qua
Commiss. Retim, secundum datam eidem sub 3* curr. Mens. b. Instrudm
altissimam indignadm, gravitatemque delicti per id commissi, quod pub-
licatis in G. Congr. d. 16 Xbr. a. pr. quoad statudm tyronum emanatis
b. Suae Mitis ordinib., supr. potii. Reae obsequi et obedire recusa-
verim, factamque in eo sereniss. cum comminade quead casum alterioris
renitentiae, nullo umque tempore ad officium candidandus, sino in sensu
legum contra me, velut Matti Reae inobedientem commerita animadversio
pro auctoritate Regis Hung. dictanda sit, adhortarem, ut ad debitam
erga Suam Mttem obsequium et obed. redeam, manumque statudi tyronii,
seeundum dandam mihi eatenus a praedicta Sua Exc, inviationem inomisse
admoveam; seqtem in praesentia Suae Exc. exhibeo scriptam Declaradm:
Quod occasione jam G. Congr. d. 16 Xbr. a. pr. celebrata ad b. Decreta
illud. R. cirea statutionem tyr. in obversum Constitudni, et legum patriar.
me concurrere haud posse humill. Resignationem declaravi, qua erga
S. Mttis personam homagiall semper et profundissi veneratione feror, et
Mandatis Caed-Regiis me subjicio; anteque tamen ad statutionem tyronum
modalitate hac concutram, re suam Mttem parte ex una, parte vero ex
alia leges laedam, nunc quoque prout tune, officium potius resignare
paratus sum. — Szaia-Egerszeg, die 14 Februar. 1823,

Bird Eétvds Igndtz Abanj Vidrmegyei Fé-Ispdn, Howi Vgyed
Fé-Ispani Administrator, koronaGr Excell, Nyitra Virmegyében o
katonadllitds végre hajidsa erdwt kikildott Kir. Commissarius, 1823,

O Exc. B. Otvis Ur Abauj Vgyében rd ijesztvén a’ Rendekre, ’s
a’ két ViceIspant a’ Gylilésbdl a’ maga szobdjaba kivivén, hogy ott a’
Repartitiot megtegyek, végre hajtotta a’ mit akart.

Ugyan.azt cselekedte Hont Varmegyében, melynek Administratora.
Oit az ellenkezbket Kufsteinnal és Munkdcscsal ijesztgette. Ezt tette neve-
zetesen FG-Ndtdrius Maithényi Urral, megmondvan ennek, hogy a’ tartott
Beszédért megtdrténhetnék, hogy elfogattassék. E' széra elijedt ennek
atyja, & nyvgalomra-lépett egykori Helytartéi Tandcsos Maithényi Ldszlo
Ur, 's kérte O Exct, hogy fidnak tiizes Beszédét hallgassa el, és épen
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ezen Greg Ur megijedése cselekvé, hogy a’ Honti Rendek megaddk a’ mi
t6lok kivantatott.

B. Otvés akkor felméne Bécsbe, 's O Felségének széval is teve
jelentést, hogy a’ parancsolatot € két Varmegyében teljesedésbe hozta.
O Fels. tudni akard, milly kegyelmet Ohajt ezen firadozasaiért, 's a’
Fo-Ispan az Abatji Ord. Vice Isp. Szent-Imrey Gabornak, a' Consiliarusi
titulust, a’ Hontinak, ki mér Consiliarius volt, Liptay Urnak az Udvari
Consiliariusi titulust kérte, sajat fijanak B. Eo6tvos Cs. k. Kamards. . .

Minthogy e’ két Vgyében B. Eotviés Exc. szerencsés vala végre-
hajtani a' rea bizottakat, most azt a' parancsolatot vette, hogy menjen
Nyitraba, 's ott is teljesitse azokat.

BécsbGl Pestre ment, ’s az Orszag' tisztelt szeretett Birdjat O Exc.
Urményi Jézsef Urat kérte-meg, hogy neki lenne segédjére az O Fels.
czélzasainak végrehajtasiban. Az Orszag-Biraja azt felelé, hogy azt tenni
neki kotelessége; szdljon tehat. — Excddnak el6llilése ald tartozik
Septemvir Ghyczy, ugymond. Ennek testvére Nyitraban nagytekintet(i
tag. Parancsolja Exc. a' Septemvirnek, hogy ez altalam irjon a testvére-
hez, 's ezt buzditsa az én igyekezetem elémozditasira. A Septemvir a’
kivant levelet megirta, ’s lepecsételve adta altal B. Eotvés Excnak.

Ez meglévén, a’ Kir. Commissarius a' Nyitrai Els6 Al Ispannak
tudtara adta, hogy Mart. 16-dikdn Nyitrdn meg fog jelenni, 's azt
kivanta, hogy ez 17-dikre rendelje be az elokeld Tablabirakat, a' kikkel
O Exc. elére tanacskozhassék, 20-dikra pedig hirdessen Koz-Gyfilést.

A’ ViceIspan ezen levelet eggy kis-Gyllésben felolvastata, ’'s a’
Végzés az leve, hogy az Assessorok, Foldes-Urak és Nemesség koztt nem
ismernek semmi elokelé kiilombséget, 's igy Ok a’ tandcskozasra leendd
megjelenés erant nem tehetnek semmi meghatdrozast. Nem is jelene-meg
senki, 's a’ Kir. Commissarius Nyitran haszon nélkiil tolté az idot.

Martius 19-dikén két Batallion gyalogsig megjelent Nyitran, ’s a’
Varmegye hédza el6tt megszalla, a’ Gyfilés napja reggelén pedig ugyan
ott katonai rendben kiallott.

A’ megjelent Nemesség Jezerniczky Urnak hazanal gyiilt oszve,
s némellyeknek az vala értelmek, hogy a’ Varmegyében 4ll6 katonasag
bequartélyoztatasa a' Vgyek activitdsahoz tartozvan, azok Nyitrardl
kiildessenek-ki. De jobbnak latdk eggy Deputatiot kiildeni a’ Kir. Com-
missariushoz, 's megtudakozni, hogy az a katonasag mit akar. A’ felelet
az vala, hogy azok O Excnak csak tiszteletére rendeltettek, és semmi
egyéb végre nem. Ezek emlékezteték O Excat, hogy itt mar a’ volt
Cancellarius Grof Erdédy Jozsef is tarta, mint Kir. Commissarius Gylést,
de a’ Rendek eggy kiralyi Herczeg, Karoly Ambrus Primas’ elGliilése
alatt is gylléseztek, ’'s ezeknek nem tétetett katonai tisztelkedés. Eggy
ujabb Deputatio, a’ Jezerniczky haztdl, azt tudakozi-meg a' Kir. Com-
missariustél, ha a' felgyiilendd Rendek sub salvo Conductu lesznek-e?
‘s valaszil azt vette, hogy igen is, a' Rendek batorsiga semmi sérelmet
nem fog szenvedni.

O Exc. a' Gyfilést a’ Vgye hazénak falaira Kiragasztott jelentés
szerint reggeli nyolczkor akara kezdeni, de a’ Rendek csak 9kor gyiiltek-fel.
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LegelsGben is eggy nyolezvan esztendds Pap Baré Gébelhofer (anyja
Grof Forgics leany vala) kdlt-lel, 's elire bocsdtvdn, hogy & dregsége 's
szlintelen gyengélkedései miatt mar hisz eszt. Olta nem volt Gy{ilésen;
de latvan &’ haborgd kérnyiildllasokat, 's &' veszedelmet, mellyben a’
haza Constitutidja forog, szoros kotelességének tartotta megjelenni és azt
a’ mennyire tole kitelhetik, oltalmazni. Kéri tehat a’ Rendeket, hogy a’
térvény mellett tovdbbd is dllhatalosan maradninak-meg.

Az dreget nyomban eggy ifii kovette, Grof Berényi Ferencz, 's
midén ez nagy tlzzel tartd beszédét, &’ Kir. Commissarius, latvan, hogy
Otet, a' szokds ellen, semmi Deputatio meg nem “hivia a’ megjelenésrey
hivatlamil megjelent; 's Berényinek beszédét a’ maga elbadasa altal félbe
szakasztani igyekezett. De a’ Rendek larmasan kivantak, hogy Berényi
végezze-el beszédét, 's @’ Kir., Comm. engede kivansdgaiknak,

Fzek utdn végre a’ kegyelmes Kir. Parancsolat felolvastatott.
A’ Rendek a' magok végezések mellett maraddanak-meg, 's a' Kir. Com-
missarius a’ ket Vicelspant és a’ szolgabirdkat magihoz hivta-be, hogy
a’ dolog erant velek tanacskozzék, —

Mi kovetkezett, aldbb lesz feljegyezve; mert a’ hirek még csak
eddig terjednelk.

Jelen valanak a’ szomszéd sok Vgyékbdl igen sokan, ’s az egész
sereg mind Oszve 180 ember, a’ Traktirernél eve. Eggyike a’ Vendégek-
nek emlékezteté az asztalt, hogy & Kir. Commissarius nem az Orszag’
valasztdsa szerint viseli a’ Koronabri méltdsagot, hanem kineveztetés altal.
Ha tehdt Diéta lesz, emlékezni kell, hogy az Orszdg' koronaja nem lehet
amak gondviselése alatt bdtorsdgban, a’ ki &’ tdrvények ellen gy banik.

— Egegy masik Vendég az Almésy Igndcz Exc. egészségeért ivott,
's midén az egész asztal felbuzdula, megmagyarazd szavait, hogy ezt
azért cselekszi, mert ez a' refteneles tirténet elverte a Nemzet szunnya-
dékonysagat.

Dr. Viszota Gyura.

ADAT FAZEKAS MIHALY ELETEHEZ.

Fazekas Mihaly fShadnagy életér6l Mdtray Lajos: Fazekas Mihaly
élete és muvet czim( miivében eléggé részletesen ir. Megemiékezik benne
azon kedves epizddrl is, mely Fazekas Lkatondskodasaval van Ossze-
figgésben., Fazekas ugyanis a franczia forradalom idejében Németalfdldén
egy véaros elfoglalisa alkalmaval lovagiassdgénak szép jelét adta. E jele-
netre vonatkozdlag egy 1828-bol eredd, de késObbi feljegyzés van a
debreczeni ref. kollégivmban az R. 472. szama kéziratgy(jteményben.
A feljegyzés a kovetkezd:

»Megemlékezés néhai Fazekas Mihalyrdl. Néhai Fazekas Mihaly, a
debreczeni reform. fétanoda pénztérnoka, utdbb varosi szamvevé, nagy-
tudomanyu férfi, kiionbsen kedvelte a fivészetet, csillagiszatot, s kil
tészetet. Igazolja ezt kézirdsai kbzt taldlt versezete:
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Gergely papa az idonek
Bajin ugy segithetett,
Hogy tizet egy esztenddnek
Napjibdl kivetietett,
Ha ez igy menne sorba

Sok id§ lenne csorba.

Ha éltemen végig nézek,
Csak elijedek tdle

Magam is, hogy hdnyszor tizek
Esnének ki belile,

Melyek a jo hazdnak

Haszndra nem valdnak,

De magamat mégis végre
Azzal vigasztalgatom,
Hogy a kibzis segitségre
Mindeg volt akaratom
Ha midén nem kellettem
En arrdl nem tehettem.

Bdr mindég tudtam érezni,
, Hogy kellene igazén
Es haszonnal segiteni

A bajban forgd hazdn?
Hogy annyit nem tehettem,
Legalébb kesergettem.

Haszndltam is, megesmérem
Mikor hogy t6lt, ha kellett,
Buzgott is és folyt is vérem
Erdemes hazam mellett,
Hogy annyit is tehettem,
Boldogsdgom értettem.

Ha mds hazdnk oltdrdra
_Okrdt vagy bakot viégott
Aldozatul tettem arra

En is egy-két virdgot.
Midén azt sem tehettem,
R4 csillagot festeitem.

Azalatt, mig a felkentek
Heliconjok hegyére

Sippal, dobbal, kiirtte} mentek

. Nyelviink dicséretére,

En kenetlen duddban

Dicsértem a pusztdban.

Tébbre nem is pdtolhatom
Eltem arany szamait,
De majd ha megtalalhatom
A negy titok Lulesait,

Ujra nyild életem
Hasznosabban tdlthetem,!

Didszegi Sdmuel tarsaval egyiitt dolgozta, s adta ki a Magyar
Fiavészkdnyvet, A debreczeni Naptart tibb években szerkesztette, kihagyva
az idSjardsok népamitd jovenddlgetését. O készitette a Ludas Matyi czim
alatt ismeretes versezetet, melynél kdnnyebben s tisztibb magyarsdggal
foly6t irodalmunk nem dsmet.

Ki a tudomdnyok emliitett szakaiban taldlja f6gybnyorét, hogy
vallasos, igazsagszereto, szelld természetll legyen, bizvast mondhatni, s
Fazekasunk kitiinbleg ilyen volt.

Jellemzégelil dlljon itt egy példa, melyet réla,  atyaliatél, Karap
Séndor hajdukeriileti fGjegyz6t0l 1828-ban hallottam.

Fazekas Mihdly huszarfohadnagy az 1787-iki 16rok haboruban kez-
dett szolgélni. A francz forradalom altal eldidezett hadjdratra ezredével
Németalfoldre kiildetett, melynek lakosai a franczokhoz szitoitak. Egy
ottani véroson Lkeresztiil nyomta sergiinket az ellenség, s a lakosok
ablakaikbol 16vildoztek, hajigaltak hatrald katonaink kozé., A szerencse
forduldst vion. Visszanyomjuk az ellenséget, s févezérunk a partos virost
két Orai kirablatdssal biinteti. Kezdddik a rablds &ldokléssel pérositva.
Fazekas szemre vesz egy nagyszerii épiiletet, melybol a ric katonasig
egymast érve hordja sakménydt, s abba bemegy. Az elst emelet mar

! Kalenddriom magyardzatja utdn serkent gondolatok -— czim alatt, cse-
kély eltéréssel olvashatd F. verseinek Lovdsz Imre-féle kiaddsdban is a 28, lapon.
sz,
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kipusziittatott, lakosai szobakban, lépcstkon nem, kor kulombség nélkiil
meggyilkolva hevertek. Feljebb megy, s egy szobaba benyit, Ott a gazda
héttal az ajtora orakészitéssel foglalkozik, mellette két leanyal kétésen
dolgoznak. Ezek réa hideg pillanatot vetnek, s hely6kbdl nem mozdulva,
munkdjokat tovabb folytatjak. Fazekasnak feltiind lévén, hogy middn
minden feldl zaj, jajgatds, 16vSidozés hallatszik, itt a félelemnek vagy
zavartsdgnak semmi jele nem adatik, feszes katonai 4llasba teszi magat
5 kardjdt meglive kérdezi: »Tudjitok-e ki 4&ll elSttetek ¢ Az Ords
munkajat félbe nem hagyva, iil5 helyébil ra sem nézve valaszol: »Tudom,
ellenség van szobimban l« »Hat azt tudjitok-e, mi térténik most a varoson
és hogy életetek, vagvonotok kezemben van?« »Tudjuk, — vgymond —
On a német csaszar zsoldosa, am tegye, a mit akar!le

Erre Fazekasunk korill nézeget, mintha prédat keresne. Egy francz
grammatikara akad. »Ez — ugymond — predaba megy!« — ’s tarso-
lydba teszi. A szekrény tetején szép oszi almékat lat. Nehdnyat leszéd.
»Ez is — monda — az enyém !« — s tarsolyaba rakja. A benn levik,
mintha kortilttk semmi sem toriénne, még mind iilnek, s dolgoznak. Fazekas
adieu monddssal kiindul. Az érds és lednyal felugranak, az ajtonal elibe
térdepelve kérdik: »Ki én? On nem ellenség, n angyal, kit az ¢ég kul-
d6tt hozzdnk. Oh pe tdvozzék, mig a vihar el nem vonul. Vegye magi.
nak mindeniinket. Eletlinket csalk ©n mentheti meg. Készen valank a
haldlra, de azt latva, hogy ily nemesszivii ellenség a csaszdri huszar-
tiszt,” Shajtunk életben maradni, s emberbardti veliinkbanasat kivannok
meghdlalnil« :

Fazekasunk mondja, hogy Lk&z0ttok bent nem maradhat, mert ha
a réczsdg beront, nem fog ellene Allhatni, Ugyanakkor hallaiszék a 1ép-
cabkon felfelé toluld katonasdg zaja, Fazekasunk tehat kilép, s kivont
karddal az ajté elibe &ll-"A rohand katondkra rajok kidlt: »Larma ne
legyen, nyomon vissza, mert a fovezér s tisztikara itt bent varjik a
rablasi dra kiteltét!« — Azok haszndlandék a hatralevd idot, sietve
visszavonulnak. Utobb az ufcdlon dobpergés hirceti a két ora elmultat,
Fazekasunk is Grhelyét elhagyja. Az ords és ledanyai utina futnak,
térdeit megélelik, kinaljdk minden drigasdgaikkal, s addig el nem eresztik,
mig t6l6k emlékill dragakévekkel kirakott két sebordt el nem fogad.

Seregiink a vdrostol j6 tavol a mezon szdllott taborba. Ott a tisztek
dicsekedve mutogattdk, ki mit, mennyi arany, ezlist pénzt kapoit, Fazekast
pedig konyvével, almaival kinevették,

A szabad ég alatti tdborozds hat hétig tartott. Bekovetkezett az
Oszi esbzés, sarban nagy részt fedetleniil Allott, Uit vagy fekiidt a tabeor,
az eleség megszilkiill, s rendes ebédet élelmiszer, fa, szdraz hely hidnyé-
ban tirstiszteik sem fozheitek, Fazekasunk tiszttirsal unalmukat kartya-
jatékkal kivantdk {izni, elvesziették pénzeiket, s ha nagy drégdin vehettek
volna is valamit, pénz rea nem vala és gy csak a kozlegényi kenyérrel
kelle eléglilnidk. Nem igy Fazekas. Alig foglalta el tabori helyét, egy
kis sitor érkezett szdmdra a vérosbdl. Két csinos ledny naponként
kétszer, az id6 alkalmatlansaga dacdra teli kosarakkal, valogatott italok-
kal megjelent nala, ugy hogy bardtjait, fébb tiszteit is vendégelhette.
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Es ez igy tartott, mig a tdbor tovdbb mozdult. Ekkor littak At a
tisztek, hogy Fazekast nem vala okuk kinevetni,

Debrecen hajdan korban Oreg papjat Lukacsot megénekelie, és
rendén vala.

Debrecen Csokonayat nem felejté, szamara emléket, kiltség hidnya
mia nem érdemeihez mértet allittatott, s egy otiani tudds oktatd (néhai
Péczeli Jozsef) nagyohbszeriit is tervezett, Csokonaynak Romaban mérvany-
bol faragott idedl szobra, melyet Ferenczi, hazankfia jutalomkivinds nélkiil
készitett, a fotanoda termében 4ll. Minapéban Debrecennek két lelkes
ifjai folydlapot inditottak meg, s azt a koltd iranti hala jeléil Csokonai
nevével czimezték.! Es ez rendén vala.

Debrecen Fagekas ‘thalyara a meghaltra hogy emlekezne, még
eddig klsé jelét nem adta. Es ez (bocsinat a szabad szénak) nincs
rendén l«2 :

Kézli: Dr. Barcsa JANOS
tandr.

HORVATH MIHALY LEVELEI BAJZA JOZSEFHEZ.

A M. Nemz. Mizeum koényvtarinak irodalmi levélgy(ijteményébél
aldbb kozlendé levelel tobb érdekes adatot tartalmaznak Horvath Mihdly
kivalo torténetirdnk irodalmi palyajanak elsé id6szakara s ennek kap-
csdn az akkorl irodalmi és sajtdviszonyokra vonatkozélag. A Bajza
Jézsef szerkesztGi arczképén is erfsebbé valik egy-két egyébként mdr
ismert vonas.

Pozsony, 1839-ki nov. 15-kén.
Tekintetes szerkesztd Ur!

Nem gondolam, hogy egy hamar nyerhetek id6t a’ Vazolatok’
folytatdsara, azért voltam bator az utoljara bekldétt forditott czikkel,
melly rég elkésziilve hevert papirosaim kozt, kedveskedni. Mivel azonban
reményemen folil jutott illy nemf munkakea idém, 's ez alatt a’ Vizo-
latokbdl egy korszakot ismét elkészithettem, szeretném, ha az ide mel-
Iékelt czikkelyt a’ multkor bekildétt forditdsnal el6bb méltdztatnék
Kegyed kbzre bocsatani.?

A’ tegnapel6tti kerlileti (ilés hihetdleg igen nagy kivetkezményeket
vonand maga utan. Azt hatdrzd t. i a’ tbbbség, hogy addig a’ mar fel
is hivott hadi kormanyzéval bele sem kezdenek a katona-dllitas és

! 1850-ben jelent meg egy lap : Csokonai lapok czimen.

* Néhai Kiss Lajos (Kiss Imre fia} orsz. képviseld beszelte, hogy Fazekas,
szép Nydri Esti Dal-dt hideglels kordban irta s bardtjdnak, Kiss Imrének,
ezzel a czéduldval killdte meg, melyet szd szerint jegyzett be példényomba :
sDebreczen, Junius, Mig az Ipecacuana dolgozott bennem, irtam ezen verset;
nézze meg kend, mit mond ra Pe sz,

& VazlatoE\ a’ magyar népiség tirténeteibdl. Athenaéum 1830—1840. évf.
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élelmezés irdnti értekezésbe, mig a’ szollasszabadsagi sérelem, mellyet tar-
gyazdlag mdr két izenetet valtottak a' tabldk, orvosolva nem leend,
vagy legaidbb mig az e’ tirgyd [Blirdst a° 16 RR. &t nem bocsatjdk.
Ez most a' legérdekesebb orszaggviilési ujdonsag. .

Reménylem, nem sokara leszen szerencsém Kegvedet Pesten sze-
mélyesen {isztelhetni, addig s szives hajlanddsagaba ajanlott, tisztelettel
vagyok

Kegyednek alazatos szolgdja

Horvith Mihaly.
I1.
Abony, 1841. febr. 27.
Igen tisztelt bardtom Uram!

Nékem {s volt mdr eszemben, hogy j6 volna a’ kérdésben forgd
értekezésben a’ democratia szot, mellytdl annyian borzadnak, massal
potolni s ez allal az értekezés megjelenését lehetobbé tennil S irtam
volna is mar ez irdnt Kegyednek, ha az a gondolat vissza nem tart,
hogy taldan mar volt is censura alatt ’s visszavetteteit ’s igy minden
fogds késbn j6. Oritltem midén Kegyed becses sorait olvasva sajdt gon-
dolatomat olvastam ki beldlik, Nem csak felhatalmazom tehat, hanem
kérem is bardtom Uramat, sziveskedjék a’ mondott széban megtenni a’
vialtoztatast s8t a’ szdvegben is, ha a' széviltoztatds ugy kivinnd.

Mi a’ nevel6i tisztet illeti: mindenek elott igen szépen kdszOném
kegyednek irdntami figyelmét ‘s miattami firadsdgat; de elobbi hataro-
zatomtdl, bar, megvallom, szépek is a’ foltételek, el nem allok. Eltokélt
akaratom egyediil magdnyhivatalt nem viselni tabbé. De most jut valami
eszembe. Bécsben két magyar nyelviani cathedra ires, Kis Péal és Marton
Jozsef halala utan, egvik gondolom az egyetemben, masik a’ Therezianum-
ban, s mint hallim mind kettd fizetéstelen, — s igy kénnyen elnyer-
hetd. Egyedill azon feltétel alatt vallalnék tehdt nevelést, ha a’ grof
teendd  folyamoddsom kivetkeziében valamelyiket ¢ cathedrak kozil
szamomra megszerezné. Azonban Kardesony urat -— méltoztassék ezt
neki tudtara adni — Pestre mentembem milatlanul meg fogom lito-
gatni, 's vele ez iigyben személyesen szdlani,

Epen most olvasom a' hirlapokban, hogy Csaté Pal meghalt.
Szegényt mire vitte a’ Polémia! Ha ebbe nem A4rtja ,magat, hihetdleg
neki sem art vala a’ bil 's bosszisag iz kancsd. — En jobb hidban,
Schillernek Rousseau emlékére irt sirversébdl ezen wverseket irnam sir-
ormdara :

»Fried” und Ruh den Triimmern deines Lebens!
Fried' und Ruhe suchtest du vergebens,
Fried und Ruhe fandst du hier!«

Gondolja baratom uram! a’ mult postan vettem levelét az egye
temi helyettes hitszdnoknak, azt irja, hogy felflem az a’ hir szarnyal

! Megjelent »A’ népérdekek’ kifejtése honunkbane czim alatt Athenacum
1841, eviptyamdban,

Irodalomtirténeti Kézleményel. XVI, 15
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Pesten, miképen én az académia valamellyik gyilésében egy értekezést
olvasvin fil, a’ catholicismus és papsdg, kiléndsen pedig a’ papa ellen
keményen kikeltem légyen; miért bennem a’ hallgaték kozill is tdbben
megbotrankoztak. Lehet, hogy neszét hallottak a’ Kossuthnal levd 's a’
Pesti Hirlapban megjelenendd értekezésnek, mellyben azonban igen is a’
vallds melletf szdlalok fel, 's ellene ha tetszik, az igaz ¢érdekét, melly
a valldséval egy, nem ismerS 's vildgi hatalmat igényld hierarchidnak.
De hogy ezt én irom, mert &’ czikk Alnév alatt jo ki, koztiink maradjon.
Egyéb irant isten aldja Kdet, kinek vagyok
dszintén tiszteld baratja
Horvath Mihdly.
1.

Bécs 1841, decz. 11,
Igen tisztelt bardtom Uram!

Jerney bardtom 4ltal bator valék Ont kérni, sziveskednéle lapjait
czutdn Bécsbe killdeni, O megird Onnek azon vdlaszat, hogy Bécsbe
csak azon lapok engedtetnek jaratni, mellyekre itt tétetett az elofizetés.
De ez nekem igen nagy zsarnoksignak litszék, kivdlt azon esetben, ha
a lap, mint nekem, Ondk szivességébdl, ingyen jir. Miként s mi joggal
kényszerithet engem valaki fizetni azért, mit barataim ingyen adni szi-
veskednek 7 Heviilten e gondolattél s az ellenkezd eset méliatlansdgatél,
magam akarnék a dolog végére jarni. Eimenék a postira s kérdezdsko-
dém. Es ott kivinsigom szerinti valaszt nyerék: azt mondék t. i, hogy
¢ szabdly ald csak a politicai hirlapok vannak vetve, mellyek némelyi-
kénél, mint a Pesti Hirlapndl még a bejarathatd példinyszamok vagy
inkdbb példanyok szamai is szorosan meg vannak hatirozva. E szabaly
azonban az Athenaeum és Regéld-re, mellyrdl hasonlokép tudakozodam,
ningsen kiterjesztve, s csak a stempelbér tétessék le, a lap isten nevé-
ben jarhat. Ez ream nézve anndl Kellemesebb vilasz volt, minthogy
Somlydvarrél alig kaphatndm meg 6 hénapi itt lakdsunk alatt kétszer
az oda szant lapokat s mennél sainosabban venném 2 vagy 3 hénapi
hidnydt literaturdnk ezen jeles termékének. Igen szépen lérem tehat Ont
sziveskedjék azt a jovo féiévben hozzdm Bécsbe killdeni. (Lakdsom:
Leopoldstadt, Jagezfeile No 535.) Igen lekdtelez On, ha a mondottakat s
lakdsomat is kézlendi Garay urral, kinek lapjat szinte vdgyva varom.

Itt kildék egy kis ceekélységet az Athenaeum szdméra, ha On
azt folvenni s a censura atbocsdtani jonak tartja. Fajdalom, annyira el
vagyok most foglalva, hogy e tdrgyban kivdnsidgomnak s taldn Onik
virakozasanak is, még egy ideig, mig t. i. dolgaimon tdgithatok, meg
nem felelhetek.

On volt, tisztelt baratom, egyik kozbejardja hLelyzetem mostanira
valtozdsdnak, s azért talan kivdnnd tudni, betelteke a remények? Ime
hat a legnagyobb révidséggel. A grof és gréfné, mennyire velem viszony-
ban allanak, jé emberek-s a gyermekeikre forditott firadsdgot is tudjék

' Megjelent Horvath Mihdly neve alatt a Pesti Hirlap 1841. évf 28.
(mdrcz. 7.) szdmdban sNyilt levél a' kdpldnok megyeszavazatijogdrole czimmel.
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némileg méltanyolni; s miért kedvemet keresik is, De a fiukkal sok a
bajom; mondhatianul el vannak s pedig minden tekintetben hanyagolva
's nem gybzok eléggé csoddlkozni, miként nézhették ezt eddig a szlilék.
Egyik mdr 12 éves és eddig a sz0 szoros értelmében semmit sem tanult,
tanczot és rajzolast és zenét kivéve; mit most annal nehezebb helyre-
potolni, minthogy az eddig szabadon, kénye kedve szerint, munka nélkiil
feindtinek a szorosabb tanulds épen nincs innyére,

Jaszaival mér valék, de Gévayt hdromszori keresésem utdn sem
talathatam.

Kérem Ont, sziveskedjék Udvdzletemet pesti bardtim s ismerdsim-
nek altadni, ki is szives indulataiba ajdnlott vagyok Onnek

tiszteldje
Horvath Mihaly.
V.
- Somlévir, 1848, jun. 22.
Igen ftisztelt Uram, :

Itt kildok egy kis replicat Baksay Daniel birdlatara, ha azt
méltdnak taldlnd Kegyed az Athenacumba fGlvenni?

»A Magyarok tirténete« 2.dik kétete mintegy 2 hét mulva kikeriil
a sajtd alol; ha tehat épen lenne Kegyednek {ires helye, kérem igtassa
be rovidke hirdetését. N .

Még egy irant batorkodom kérni kegyedet: a Pesti Hirlap és
Jelenkor hozzam, ki azokra Bécshen fizettem elé (a Desti Hora sajat-
képen nem én, hanem Gréfom) — még mind BéesbOl s igy igen késdn
és rendetleniil jar: kérem tehat Kegyedet, legyen szives a posta hivatal-
nak megizenni, hogy ezen tul mind a kettdt egyenesen Somldvarra kiildje.

Egyébirdnt szives indulatiba ajanlott vagyok

tiszteld baratja
Horvath M.

Somlévdr, 1843ki Aug 1.
Tisztelt baratom Uram !

Kegyed éreitem faradozni sziveskedeit, hogy a neveldi tisziet gréf
Erdddynél elvdllaljam, Tokéletesen meg vagyok gyézédve, hogy azt
Kegyed “szives j6 akaratbol és sorsom iranti részvétbdl cselekedte.
‘E meggydzédésemnél fogva Kegyednek irdntami szives jéindulatardl,
batorkodom tehadt most teljes bizalommal kérni Kegyedet, hogy e hely-
r6l, mellyre f6t nem kérve segitett, most [Glkérve elmenni segitsen; mert
hosszas meghdnyds utdn eltdkélt akaratom inkabb favdgdssal keresni
mindennapi kenyeremet, mint tovdbb a neveldi palydn maradni Mi vitt
legyen ezen elhatarozdsra, iti hosszd volna elmondanom; errdl, ha tudni
akarnd Kegyed, szemben b&vebben. Most csak a mddrél, melylyel innen
menekilhetem. Pap lévén, Aallapotom irant fliggetlenil nem intézked-
hetem s pedig anoyival inkabb nem, minthogy szegény is vagyok.

1 Megjetent az Athenaeum 1843. évfolyamdban. (II. cz.)
15¥%
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A megyébe vissszamenni s egy falusi fardba temetkezni nem akarok.
Pesten kell élnem, hogy tanuimanyaimnak, munkaimnak élhessek; de
ott csak hivatal utan fogok élhetni. Szalaytdl magitél hallim, hogy
lemond a segédjegyzdi tisetségrél. Ezt volna legforrébb kivinsagom
elnyerni. Tudom, hogy Lukacs az 4ltal, hogy e tisztséget most helycttes-
képen viseli, féllabat mar red tette; de ha Kegyed s baratai, felekeze-
tink akarja, én mind e mellett is gydztes lehetnédk. Lukdics erre olly
nagyon nem szorult, megélhiet ndla nélkil is, nekem ez hihetéleg az
utolsé horgony, melly a falusi paraszt életbe sillyedéstdl visszatarthat.
Igaz ez nem eldéntd argumentum hivatalkeresésnél, hol csak érdem s
képesség nyom valamit, Képesgégemrdl mds itéljen; jo akaratomrdl min-
denkit biztosithatok. Bizodalmasan kérem.tchat Kegyedet, tegyen a jovd
nagy gyilésig lépéseket bardtaindl, hogy e tisztségre megvalasztassam.
Kegyedre hallgatnak s igy Kegyed sokat tehet, Ha talan volna valaki,
ki csak azért nem akarna szavat ream adni, nehogy avval egyszersmind
igényt is adjon valahdra a titoknoki hivatalra, mellyre alkalmatosnak
nem tart, kijelentem, hogy én ismervén tehetségeim csekélységét, a titok-
noksagra magam sem vagyodom s a jegyz6l helyzetben sem fogom azt
igényleni, meliyet sokkal terhesebbnek keépzelek, mint sem kivanatosnak
talalhatndm. De kiilonben is nem latom sziikségét annak, hogy a titoknok
mindig s egyedil jegyzdbdl valasztassék.

Midén azonban Kegyedet szives kozbenjardsaért felkérem, nem
mulaszthatom el az irdnt is megkérni, hogy ezt a lehetd legnagyobb
titokban tenni sziveskedjék; mi szerint csak azok volndnak most a
gyiilés elfti felszdlitanddk, kiktsl a dolog tovibb nem megy. SO0t még
legtandcsosabb lenne az Dgyet vgy intézni, mintha az egyedill Kegyed
véleméngehdl s Ghajtisabol, nem pedig az én felkérésem kovetkeztében
torténnék. Igen igen érdekemben fekszik, hogy a gréfi hdz szandékomrol
addig semmit se tudjon, mig az nem sikerill. Ha megtudnd is, mit az
académial tagok az orszag minden részében elszortsiga s minden ren-
ditekkeli Kkozlekeddse alig enged- eltitkolni, kevésbé karos kivetkezésiy
volna. redam nézve, ha ugy tudnd meg, hogy baritaim bizodalma akart
megtisztelni a tisztséggel s azt nem magam kerestem. De hat, kérdi
Kegyed, mi okom van eltitkolni, miutdn magamat tékéletesen elhatarozva
lenni mondettam lelépni e palyardl? Egyedill az, hogy pap lenni idbbé
nem akarok, tlirnék tehat, ha nem sikerillne a jegyzdség, mig tiirhetnék,
s addig mig valamelly mds hivatalt nyerhetnék. Kilitdsom van az
egyetem konyvtardhoz jutni custosnak; de ez mint b. Mednyanszkytél
értesilltem még par évig 'is fiiggében marad. Anndl inkabb Ghajtanék
pedig most a jegyzdségre jutni, hogy idOvel az Orségre batrabban tehessek
lépéseket, mi innen most sokkal bajosabb volna — ugy hogy titokban
maradjon — mint a jegyzdségre tirekedni. Ha pedig egvszer megtudjik,
hogy iépéseket teszek hazuktdél elmenni, becsillettel abban tobbé nem is
maradhatok,

Mindenekel6tt arra kérem Kegyedet, sziveskedjék engem minél
elébb tudositani: lehet-e az Ghajtott tisztségre reménységem, valamint
arrdl is, hogy mikor tdjban fog az idén Osszehivatni az académia.




ADATTAR 229

Egyébirdnt kérésemet megujitvan s magamat szives bardtsigiba
ajanlva tisztelettel vagyok

Kegyednek tisztel6 baratja

' Horvath Mihaly.
VL :
Bées 1847-ki febr. 3-kdn.
Tisztelt kedves baritom,

Bar szivesebben vettem volna Kegyvedtdl a kidoigozandd targy
megvalasztdsat, mert igy talan biztosabban szamolhattam volna tetszésé-
nek megnyerésére. A véilasztdsra mind azédltal magam is kész vagyok
s0t vdlasztottam is mar egy part, ha Kegyednek tetszenék valamellyik,
Tirgyaim nem a régiebb korbdl valok. Okleveleket ugyan mdr régtol
fogva gyljtok, de a régibb korban még sem taliltam olly targyat,
mellyet gylijteményembd] tobb &sszefiiggd uj adattal felvilagositani képes
volnék ; uj fiirkészetre pedig, ugy hiszem, idé most nincs, mert ha jél
emlékszem, Kegyed Martivg elejére kivanta a munkéat. De killonben is
ideje mdr, hogy ujabb korunkat is valasszuk fejtegetésiink tdrgydva.
Ezt az irdk eddig mindnydjan noli me tangere virdgnak, afféle csaldny-
nak vagy tiiskének tartottak, mellyhez nyulni sem Iehet s ez okbol
iffjusdgunk tan kevesebbet is tud Ferencz korménya torténeteibdl, mint
akarmellyik Arpad-kirdlyébol, En tehdt két targyat adok elébe Kegyed-
nek, valasszon kozélilk, egyik Martinovics Osszeeskiivése, masik az 1802ki
orszggyillés torténete. Erdekes mind a kettd mdr csak ujsdgandl fogva
is. Amarrél alig tud egyebet a kozonség, minthogy vagy hatan lefejez-
tettek, emerrdl a kinyomiatott diarium sorai kozdl kell kiolvasni a valdf,
mert épen az nincs benne, mi a gyiilést érdekessé, zajossa tette. Olvasvin
a diariumot azt hiszi az ember, hogy annal cséindesebb gyfilést sem
tartott még a magyar, pedig alig volt még a legujabbak kézt is zajo-
sabb, érdekesebb annal. Martinovicsrél én sem tudok mindent, de tudok
sokat, mit tan <csak kevesen tudnak, mert birom Szirmay Historia
Jacobiner {sic/} czimll munkajit s Kazinczy TFerencz jegyzeteit azon
munkara.

De akarmellyik targyra esik is Kegyed valasztdsa, a dolgozat
mégis ollyan lesz, hogy az ald mosi, midon épen hivatalt Kérek, alig
irhatom nevemet. Most nagyon iigyelnek a kinevezéseknél a partra, elvre
s ugy hiszem bolondsdg volna egy kis értekezés miatt elesni reményemtél,
melly ha teljesedik, egése életemre tisztességesen el vagyok latva. Kiilénben
is a mennyiben névre is van szitksége a konyvnek, megadja azt neki
Kegyed neve. Ez eléggé ismeretes mar arra, hogy kezeskedhessék az
alatta kijott konyv becséért. Ez okbdl tehat dlnév ald szeretnék az
egyszer buni.

Kérdezi baratom, hogy 4ll Ugyem? Reménységem van ugyan,
mert hiszen a cencellaria egymagamat terjesztett fel kinevezds végett.
Mivel azonban a concursus mdr ki van hirdetve, oda fenn ugy véle

-kedtek s hatdroztdk el, hogy az mar tartassék is meg. Engem azonban

felmentettek aléla. Igy hat tébb idére elhalad a kinevezés.
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Becses valaszat mennél elobb elvarvan vagyok Kegyednek

Lakdsom: oOszintén tisztelo baratja
Wieden, Adler Gasse Horvath M.
No 777.
VIL

Bécs 1847-ki mart. 4-kén.
Tisztelt kedves baratom,

Ime itt kiildom az 1802-ki orszaggyiilésnek igért vazolatat. Oriilni
fognék, ha azt Kegyed méltonak taldlna a folvételre kiadandé Zseb-
konyvében.! Iparkodtam lehetdleg rovid lenni; mi tan artott is a dolgo-
zatnak. Szamitasom szerint mintegy masfél ivet teend nyomtatva, olly
alakban, minében a Vildgtorténelem nyomtattatik; minél fogva, ha az
alak kisebb lesz is, két ivnél tobbre nem fog terjedni.

Ez alkalommal szivesen szolgalnék a nador felett tartott beszédem
példanyaval is, ha az mar ki volna nyomtatva. A cancellar mindjart
elmondasa utdn magahoz kérte, s azéta tobbszori kérésem utdn sem
juthattam még kéziratomhoz, hogy azt kinyomathatnam; pedig mar
ujsagérdekét is, melly illyféléknek legtdbb becset ad, joforman elvesz-
tette. Nem tudom csakugyan nem ¢ér rea censealdsara, mint mondatik,
vagy csak azért halogatja, mivel kinyomtattatni nem akarja?

Isten Kegyeddel. Tartsa meg becses jo indulataban

Oszintén tiszteld baratjat
Horvath Mihalyt.

ARANY JANOS LOSONCZI ISTVANJANAK FORRASA.

Nem sokkal Murany Ostromanak megjelenése utan (1848, aprilis

“elején) vallalja el Arany Janos Petofi biztatdsira Vas Gereben mellett

a Nép Baratja tarsszerkesztOségét; a lap 1848. junius 4-t6l fogva
vasarnaponként jelent meg, de Arany neve csak 1849. februariusaig
szerepel rajta mint szerkesztGtarsé. Minthogy nem tartézkodott Pesten,
a tulajdonképeni szerkeszt6 Vas Gereben volt; 6 maga néhany czikknek
és kolteménynek kozlésén kiviill nem igen vett részt a lap vezetésében,
annal is inkdbb, minthogy Vas Gereben csakhamar olyan iranyban
szerkesztette, hogy Arany mar két hdénap mulva vissza szerette volna
vonni nevét (v. 6. 1848. aug. 12-ikén Petéfihez intézett levelét). Arany
terve szerint a Nép Baratja: »valdsagos szépirodalmi és politikai lap
lenne, minek olvasdsa altal a nép folyvast figyelemmel kisérhetné a
napieseményeket, . . . a versek a népiességig egyszerlek legyenek, de
nem csupan népdalok, hanem kissé emelkedettebb koltemények is, hogy
altaluk a nép nemesedjék, . . . szerkesztdje . . . igyekezzék, hogy versé-
ben inkabb koltéi becs legyen, mint hosszii kegyes oktatas«. (Petéfihez
jin. 30.) Legyen ez a lap »a népkoltészet miivészi organuma, mely

' Megjelent az Ellenér, politikai zsebkdnyvben (1847) Tinédy dlnév alatt.
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4ltal a nép romlatlan kedélyére mivészi hatds gyvakoroltasséke«, (aug. 12.)
A kozlemények kizé a »népies beszélyt« is folveszi s mintegy példinak
irja. meg Losonczi Istvanjat, mely a lap tizedik szdmdaban, aug. 6.ikén,
meg is jelent.

A koiteményt eldhang eldzi meg, mely teljesen azoknak a nehéz
iddknek hangulatdbdl fakad:

»Nehéz az én szivem, nehéz bdnat nyomja,
Mert hazdmnak sorsa fordul siralomra:

Csak most kezde rd szép szemmel nézni a nap,
Ege aljan mdr is nagy fellegek vannak.«

EljGit a szabadsig, de a legtébben nem &smertek rd; egyik kaput
zar elbtte, a masik szabadossdgra magyardzza. A koltbben kétség tdmad,
ha veszedelem émé a hazdt, feltamadna-e a magyar, hogy vérrel és
vagyonnal megvédje:

sFelnyitom a régi kronikds kdnyveket,
Olvasck belflitk példds térténetet
Azokrél, kik hajdan vitéziil felkelt=k

S haza védelmében dicsd haldlt leltek.
Edes jo Istenem! vélna-é¢ magyar ma,

A ki e hazdért olly Grimest halna,

Mint Losonczi Istvan Temesvidrott régen?
Kinek toriénetét mostan elbeszélem.«

Losonczi Istvdn szomord esetét Arany Janos mar gyermekkoriban
Gsmerhette Decsy Samuel Osmanografidjabol (111, kitet, 1789), melyet
sok minden mas kényvvel nagymohén olvasott (v6. Onéletrajz, Hatrh, =
versek I kot); de nem kdzvetleniil ez adta verséhez az anyagoi, hanem
Budai Ferencz Polgari Lexicona, {azaz inkdbb Sinay Mikidsé, 1. Irodt.
Kozl 1895, 326; Magyar Orszdg polgdri histéridjara vald Lexicon,
3. kitet, Nagyvarad 1805 melybll késdbb is olyan szivesen és annyi-
szor mieritett hol egész targyat, hol részletet nagyobb ké&lteményeihez.
Itt talalja Pazman lovagot (v, Egyet. Phil Kozlony 27:473), Szondi
Gybrgy hosies felaldozdsat (u. o. 190), innen vesz részleteket nagyobb
elbeszdld kolteményeihez (u. o. 271), innen Losonczi Istvan tdrgyat,
nevekkel és minden mellékkdrilménynyel egyiitt, mint aldbb kimutatom;
s minthogy Losonczi Istvant 1848.ban irta ¢ ezért a Polgari Lexicont
mar ckkor jol Osmerte, bizonyossa valik Dittrich Vilmos f5itevése, hogy
a Nagyidai Cziganyokhoz is innen vette a legitbb adatot (Dittrich
Vilmos: A Nagyidai Cziganyok. Budapest 1898, 35, 55 és kiv. 1).

Losonezi Istvan torténetét a Polgari Lexikon a 1L kitet 581 —607.
lapjain beszéli el Tinddi Sebestyén, Istvanffy Miklés és Forgach Ferencz
utén, egyiknek az adatailt a masikéval Kkicgészitve és kijavitva. E szerint
a temesvari eset kovetkezGképen tortént: Ahmet vagy Amhat basa
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1552, tavaszan Titelnél dtkel a Tiszdn és Puszta-Somlytndl megszallvin,
tizendiszdz fOnyi csapatot kiild Temesvadr kikémlelésére. Losonczi ép
akkor kiinn jart segitségért, de fBhadnagya, Mildk elkergeti a tordk
csapatot. Este, a varbeliek nagy oromére, megérkezik Losonczi s meg-
tudja, hogy kemeény ostromra lehet készen. Negyednapra csakugyan meg-
“érkezik a torok derékhad és ostromolja Temesvart. Minthogy segitséget
sehonnan sem kap, megirja végrendeletét és irédedkjatdl, Foldvari Istvan-
tol ellkildi feleségének egy 1levél kiséretében, melyben kéri, vessen
néhény varat zalogba s a pénz drin fogadjon katondt, szerczzen puska-
port és eleséget és mentse fel Temesvart az ostrom alél. A segédcsapat
el is indul, de Utkdzben a tor6k kezétdl elvész. Azalatt Ahmed Temes-
virt erfsen szorongatja s bdr az érség tObb rohamot visszavert, a vizi-
varos az ellenség kezébe kerlll. Az eleség és puskapor elfogy, a torok igér és
- fenyeget, a varosiak pedig kényirdgnek a vezérnek, hogy adja meg magit ;
végre a német és spanyol katonak kereken kijelentik, hogy nem harczolnak
tovdbb s Igy Losonczi Istvan szabad elvonulas fejében kénytelen-kelletlen
atadja a varat Amhdatnak., Mikor az Grség az ellenség sorfalai  kizt
kivonul, a térékdk kezdik elragadozni a keresztyén ifjakat és szlizeket,
sot mér maganak Losonczinak az aprédjara is kezet veinek. Ezt a vezér
nem tlri, vitézeivel egyiitt kardot rdnt s az alnok tdrdkre ront; a
maroknyi csapatot csakhamar elnyomjik, legtsbbjét levagjak, Losonczit
magat még élve a fovezér elé viszik. Itt Losonczi kemény szdval szemére
hdnyja Amhditnak éalnok hitszegését. Minthogy a haldlosan megsebesiilt
vitéz mar nem érné a nagy Ui végét, Amhat lefejezteti s a lenyizott fejbort
rgyenge flivel« megtdltve, néhény fogolylyal Konstantindpolyba kisldi.

Arany Janos a Polgari Lexicon eldaddsdn igen keveset valtoztat.
Csak a levélkilldés mozzanatat szélesiti ki Gyongyosi Istvan mddjira
nagyobb jelenetié, mely alkalmat adott Pekry Anna, Losonczi felesége
s a hQ cselédség banatos érzelmeinek meghatd eldaddsira. Arany a levél
tartalmdt is ketté osztja. Feleségétdl, csalddjatol bicsut veszen és meg-
hagyja, ha halljdk Temesvar vesztét, menjen fel Pekry Anna a kirdly-
hoz s kérje meg, hogy apjuk érdeméért az o6t ledny kozt oszsza fel a
birtokait s minthogy fia nem marad, fiisitsa meg 6ket. Aranyndl nincsen
sz6 a levélben katondrdl, 16voszersdl és élelemrdl. Ez itt maganak Pekry
Annanak az »asszonyos fogdsa«. Behivatja tiszttartdit s mintha a levél-
ben olvasnd, elfadja a segitségkérést. A cselédség rogton kész etre,
varakat, pusztakat zdlogba bocsdtanak s a felszabadité csapat (itnak
indul, de a Maros mellett kébor poganyok koriiifogjik és felkonczoljak.
— Hosszasabban id6z Arany a torok vezérnél, mikor harminczegy napi
hidbavald ostrom utdn a mennyek minden boldogsagdval s a szultdn
parancsdval biztatja vitézeit Ujabb ostromra. — Végiil pedig Losonczi
nem keriill még élve Amhat elé, hanem egy dirdatol talalva, utolsénak
esik el a maroknyi csapat kdzil

Hogy Aranynak forrasa csakugyan a Polgari Lexicon volt, mutatja
a cselekményen kiviil, pontos egyezése az egyes adatoknak, zsavaknak
és kifejezéseknek, miket a szBvegnek majd Istvanify-, majd Tinddi-féle
részébol sokszor sz0 szerint dtvessz.
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Alljon itt a szdvegnek hasdbos Osszevetdse; a Polgari Lexicon
szdvegében Ist, Tin., Forg. rbviditések mutatjik, honnan valdk az egyes

részletek,

Arany szivege. A Polgdri Lexicon szivege.
Hires Amhdt basa 8. és kov. versszak.
Tin. 600. és kév. lap. {Ist.ndl Akmet).

...indult szdz hatvan ezerrel,...
Szdz taraszk, tizenhat dlgyu vale ndla; —
Puszta-SomlyG mellé seregével szilla.

8. vrsz,

Szdz hatvan ezeren Basa elerede,
Szdz taraszk, tizenhat [(altér(dgyu) vele.
Juta, a' puszta Somlyénal megszdlla.

Tin. 600.
.. .Kiszemel valami
Tizendtszdz embert s kiildi szdguldani
9. vrsz.
Innen kildoti el... tizendtszdz Torokodket szdgul-
déba. — Ist. 504,
Onnat szdgulddt. ., boesdta. — Tin. 600.

Mert Losonczi az nap...

Csak negyed magdval a vidéket jaria,

Hogy ha valamerr@] kapna segitséget.
10. vsz.

Eppenn akkor jartt Lesontzi segitség Keriteni
...1sak negyed magdval. — Ist. 595; Tin. 800.

(Mildk hadnagy vitézlil visszaveri az
tordk elbesapatot.) 11., 12. vsz.

Féhadnagya, Mildk nev( derék Rdtz ember, a' ki...

B

a’ tigendtszaz Torokoket egy heves tsata utdnn

viszszaigazitotta. — Ist. 595.
... Losonezi. ..

Hérom emberével bejutolt a vdrba:
Kin a nép 6réme felhatott az égig.

13, vsz.

Még az nap estve hazaérkezett Losontzi a'
vérbelieknek nagy orémékre, de tsak negyed-
magaval, a’ kikkel t. i. elmentt vala. — Ist. 595.
Azon Péntekenn tsak negyed magdval

O beszalada nagy szerentséjével,

Az hossek 16nek oly nagy vigassidggal... Tin. 800.
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Sorba 4dllitotta a vdrbeli népet,
Megszamldita Sket, azutdn magdval
Egyiitt meghitelte Uristen szavdval.

14, vsz,

Mids nap Sszvehivia a'.. . Tiszteket és...megesketi, Azutdnn
szamot vét magdval és katondit, mintegy harmadfel
ezernek taldlja. — Ist. 595. -

Minden nemzetet § elészdllita. ..

Nagy erGss hittel nekik azt fogadd...

Ott az vitézek, .. Okis eskilvének. — Tin. 600,

Kis Kampd nevlnek és a Don Gdspdrnak

E spanyol vitézi Gtszdzan valdnak,
Losonczinak &tszdz, egyszdz Perényinek,
Csak hatvan Forgdcsnak, de szdz Serédinek.
Ennyi a lovassdg. A magyar, cseh, német
Gyalog hajduk szdma szint’ olyan felé ment.

15—16. vsz.

Losontzi Istvdan diszdz loval vala,
Vitéz Kis Kampd kétszdz ldval vala,
Serédi Gybrgynek szaz lovagja vala,
Prini Gabrielé sziz lovag vala,
Az Forgdts Simon hatvan léval vala,
Dom Géspdr hdromszéz Spanyollal vala,
Hiromszaz Cseh drabant, Német tsak szdz vala,
Velek héromszdz Magyar drabant vala, '
Ott az vdrasbdl harmadfél szdz vala,
Mind a’ kisséggel harmadfél ezer vala.
Tin. 600—601.
Eskiiszom, . .
Hogy leszek hazamnak holtomig szolgdja. ..
Mind megeskiivének, ..
Hogy ott élnek, halnak &k is egyutt véle —

17 —18, vsz.
Hoéltig szdlgdlja az § szép hazdjdt. — Tin. 600,
...hiven egyiitt halndnak, éinének — Tin. 604.
Nekik megeskiidt: vélek élne, halna, — Tin. 603.

(Losonczi levele feleségéhez) 21—26. vsz.

Ist. 5953, — Tin. 602,

Megkérem a kirdlyt, felséges uramat,

Oszsza fel kézottik minden birtokomat,

Ugy sincsen flam, csak 6t kis Iyanycselédem :
Fiusitsa Gket orszdg torvényében.
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24, vsz,
... hanem az 6t kis lydny!
Mert dmbdr a birtok fidgra megy, tisztdn:
Néz Istent a kirdly, apjokat is nézi,
Megsajndlja Gket és flakkd tészi...
40, vsz.

$ Felségének hogy hivenn szdlgalna
De tzaladinak (tselédinek) & (a' Kirdly) lénne Tutora
Tin. 599.
Mondjam az Pekri Anndnak.,.
Ot drvaival szvegyé maradtit ...
Sok jo adassék Felséges Kiralynal,
Szdlgdlatjdért vitéz Losontzinak
Minden varait engedé lednyinak
Fiakkd teve & sok joszdginak.
Tin. 607.
S od’ add Istvannak, a titkos dedknak
Vigye Csejte-vdrba nemes asszonydnak

27. vsz.
a’ mag}z Iré Dedkjdnak. .. kezéhe adja... vigye az & feleségéhez.
Ist. 595,
Titkos Dedkidt széllétotta vala. . .
...flam, Istvdn Dedk... Tin. 602.
...a Csejte védrdba,.. Tin. 599.

Bdr mindent eladtok és zdlogba vettek:
Tiz nap alatt nekem Ukatondt kiildjetek.

37, vsz.
Vdrakat, pusztdkat zdlogba bocsdttak,
Katondt szereztek, lGport, eleséggel,
Es visszainditdk Istvént sietséggel.

45. vsz.
‘minél hamardbb némely vdrakat zalogba vetvénn,
azoknak drrdnn, eleséget, puskaport szerezzen, katondkat
fogadjon 's azokkal visszasiessen, — Ist, 585.
Kéntsem, jészdgom zdlogba hdnyjanak.
Engem kéliséggel, néppel értessetek.
Tin. 602.
Hirdetést ereszt ki pogany seregében:
. ..Harminczegy nap ota hullunk itt rakdsra —
...Parancsolja szultdn.,. rohanjunk a falra —
.. .bar utdna veszsziink tdborostul. — 30, 52, vsz.
Az ostrom harminczkettédik napjinn Akmet ki-
hirdetteti maga katondi kizt... a’ Csdszdar kivansigdnak
tellyesedni kell és a’ vdrat redrohands dltal el kell
foglalni. — Ist. 596, ‘
Avagy megveszi, vagy mind ott elhdlnak. — Tin. 804.
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Erre a pogdnység. ..

Nagy rivalkoddssal médszni kezd a falra...
A falak térésin nyiizsdg. ..

Mert nagy sok torés van mér a vizivdron,
Egy oldala ép csak, diiledez a hdrom...
De minden tdrésen harczol 6t-hat ember. ..

D,

Maga jir Losonczi eliil j6 példdval,

53—55. vsz.
Neki mennek hdt a’ Torokok a’ vizi vdrnak, annak
falainak omladozdsainn fel felé mdszkdlnak. Ist. 596.
Méne torésére fel a’' bdstydnak... Tin, 602.
Tének nagy zongést megsivalkoddnak,
Rettenetesen menének viz vdrnak. Tin. 604.
Hdrom 6ldala mind f6ldenig romla. Tin. 603.

Buktatja le onnan &tével-hatdval.

55. vsz.
Losontzi. .. slrlienn mutatja a’ példdkatis red,
miképpenn kelljen a’ berontani szdndékozokat
hanyatt viszszabuktatni... Ist. 596.

Elfogyott a porjok, ma egyet sem 15ttek.

56. vsz.
Pora elfogya az Amhédt Basdnak. Tin. 602.

a pogdnysdg. ..

Hullott im, hogy a mint a krénika irja
Lett egy rohandson hdrom ezer hija...
Losonczi ugyan csak szdzhusz embert vesztett.

57., 58. vsz.
elveszt ugyan szdz huszonhdrom vitézeket, de
a’ kik el6tt hdromezer Tor6kok kéltoztek a’
méds vildgra. Ist. 596.

...szinét sem ldtta j6 Losonczi annak
A hi tdrsa dltal Gsszegyiijtott hadnak.
Mert a mint a Maros folydig jutdnak,...
Koriil voltak véve kdborlé pogdnynyal,
Alig futhattak el onnan egynehdnyan.

) 59., 60. vsz.
sem a’ katondkbil, sem a’ szekerekbdl tsak egyis
Losontzihoz rem jutott. Ist. 595.
Torokok miatt népét vesztette volt,
Sebben kevesen onnat szaladott vélt.

Tin. 603.

Mikor... a’ sereg a’ Maros vizéhez jutott vélna... az ott
korilbelsl 1év6 Torokokre tsapkodott... de ollyan
foglyos helyre taldltt bukkani, a' hol magais
sebet kapott, a’' vele 1évG népis nagyobb részént
odaveszett. Forg. 603.




ADATTAR 237

Erkezik sok porral a natéli basa,
83, vsz.
Sok porral juta Natéliai Basa.
Tin. 602,

T6rdk birja immdr a szép vizi vdrat,
Losonczi haddnak nincsen hova lenni,
A leghels$ véarba kell magdt bevenni.
= 64. vsz.

a’ vizi vdrat elfoglaljdk, és Losontzit megmaradit

kevés népével, 2’ vdrnak mdsik részébe szoritjdk. Ist. 596.

Nagy viadallal viz vdrba szdldnak.

Tin. 604.

De sem vize nincsen, sem eanivaldja:
Vir és vdros kdrét a térdk ellepte. ..
65, vsz.
Mert &’ var és varos kozl valé tdgassdgot a Torokék. ..
meglepték... az eleség mind elfogyott. — Ist. 596,

Varos népe si-ri, a varba izenget:
Adjik fel a vdrat, kérjenek kegyelmet;
Térék is hitet mond szultinja nevében
Hogy mem bdnija Sket, elbocsatja szépen.
686. vsz.
Sivds nagy rivds vala az vdrasba...
Az varoshdlis beizentek vala,
Nagy szép szavakkal azon kérik wvala:
»Siess megadni ez megromlott vdrat, ..«
Az Amhdt Basa szo béadott vala:
3A’ Csdszdr hitit Urfinak ajénld.
Basdk, Szdnzdkok hiteket ajdnld,
Tsak Temesvirdt Csiszdrnak megadnd, ..
Minden sereggel békével botsdtnie.
Tin. 604.

a Tordkok, kildmb killdmbfele nyelvekenn kiabdltak
a’ Losontzi katondinak, hogy magokat adjék fel, ha életeknek
> trilnek ; ezenkivil, a' vdrosbéliek, a’' kik Losontzihoz
beszikhettek, Gtet kérték, hogy a’ vdrost szdnja meg, és
annak

. lakosait tovibb ne veszedeimeztesse. Ist. 587.

De Losontzi fiille mindezekre siket.
67, vsz.
A’ j4 Losontzi arre még sem hajta.
Tin. 604,
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...igy van & elszdnva,
De a tébbi népség csiiggedez a virba',
Tanakodik itt-ott, zig, morog, kér, sarkal,
Fenyegetédzik, vagy rimdnkodik halkal

~

B8, vsz.
Losontzi bdtorsdgot mutatott ugyan: de mdsoknak
szive elolvadtt. .. a’ Német és kivdlt Spanyol

katondk kerekenn ki, ,,mondottdk..., hogy &k azt, az §
akaratja ellen is felfogjak adni. Ist, 596, 597,

...dicsén kimilni it a kapu mellett,

70. wsz. .

mdr epyébitt nem lehetett maradni, hanem tsak a’

nagy Kapubann. Ist. 586.

Tsak nagy kapuba Losontzi marada.

Tin. 603.
Kiinn a torok dllott két sorban két feldl
71. vsz.

a' temérdek Téroksk két sorjdval dllanak. Ist. 597.
Hagytak egy darabig menni az & népét,
Hit egyszer elkezdik kapkodni a szépét:
Ha egy valamire vald ifjat lditak. ..

72. vsz.
szorongatni kezdik a' lakosokat €s azoknak szebb
4brdzatd flaikat “s lednyaikat ragadozni kezdik. Ist. 597.
Ott a' Torskek szoritani kezdék ;
lifidt népének ragadozni kezdék.
Tin. 805.
Sejtvén ezt Losonczi csikorgatta fogit, :
Nagy nehezen mégis tiirt6ztette magit,
De midén az onnén aprodjiat vivék el. , .
73. vsz.
Mind ezeket nehezenn szivelte Losontzi, de mind
addig ki nem fakadtt, mig az & fegyverhordozdjit. ..
lovdrdl letaszitottak. Ist. 598.
Onnen aprédist Tomorit elryerék.
Tin, 603.
Kutya vagy te, pogdny, kutya a2 te hiled,
Ne gondold, hogy ezt igy szdrazon elviszed;
En veszek, te is veszsz. ., !
74. vsz.
ehb a' td hitetek!
Csdszdrral Basdk eb a’ td hitetek !
Ha tudtam vdlna oly ebek legyetek :
Sokkal t18bb lett vdlna itt etvesztetek.
Tin. 6086.
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A kirdly, felfogia dzvegyét, drvajat...
Lyiny-dgra bocsdtd a sok szép maradtat.

79. vsz.

{a kirdly)
Minden vérait engedé leanyinak
Fiakkd tevé & sok joszaginak.

Tin. 607.

Bar az egyezd helyeket taldn meg lehetne szaporitani, ebbol az
dsszevetéshOl is mar kétségtelen, hogy a »kronikak«, miket Arany
versében emlit (6. vsz.: »Felnyitom a régi krénikas kdnyveket« és 57.
vsz.: »a mint a kednika irja<) Isvanffy, Tinddi, Forgach illetd helyei a
Polgari Lexiconban, melyet 1848-t0] kezdve (talin mar korabbrdl is)
Aranynak legfontosabb forrésai kizé kell sorolnunk.

ToLNal VILMOS.

BR- WESSELENYI MIKLOS LEVELEZESE [ROBARATAIVAL.

{Elsé kodzlemeny.)

Az alabb kozldtt iréi levelek az »Erdélyi Mizeums« knyvtaraban
orzdtt Wesselényi-archivumbdl valdk. E rendkivil gazdag és értékes
gylijiemény becsesebb részét foleg azok az iratok teszik, melyek a nagy
Wesselényi fejlodését de pélydjat egyrészt hires napléjegyzeteiben, mas-
részt ird- és politikus barataival valtoit leveleiben mutatjik. A reformkor
egész sereg Lkivald epyénisége jelenik meg e lapokon s tolluk alatt az
U] Magyarorszdg szinte minden fontosabb tdrsadalmi, politikai vagy iro-
dalmi eseménye részint réipke tuddsitds vagy boszavil referdda, tanacskérés-
tandcsadas, baratl vélemény vagy komoly kritika, folhivds vagy agitalas
stb. alakjiban, A koézépponiban természetesen Wesselényi alakja all, ki
maga gylijtégette nagy gonddal ez ereklyévé valt adatokat, melyek nem-
csak asajdt bensd életére, hanem Kortirsainak tdrekvéseire is tobb oldalrdl 4j
vilagot vetnek. E levelekbdl nehdnyat mar a 70-es évek elején kozzé teti K.
Papp Miklésa »Térténelmi Lapok«-ban, tjabban, taldn alegbecsesebbeket
(Kobleseytdl, Széchenyitdl, Kossuthts!, Dedktdl, Kemény Zs.t6l) Ferenczi
Zoltan, jorészt ép e folydirat hasabjain. Mintegy folytatasul sorakoz-
zanak hozzajuk ez alabbiak, a melyek ma még szintén kiadatlanok,
5ot [lhasznalatlanok. H{i masolatban a kovetkezdk:
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1L A WESSELENYIHEZ IROTT LEVELEK.

1. Bajza levelei.

Tisztelt, kedves baratom, Apr. 4.—840.

Jelen soraimat, mellyek reménylem, egészséghen idvdzlendenek,
Vachott Sdndoridl, testvérétl a’ nem rég Grifenberghdl eljott Tmrénck,
veended. Jo érzésily sokat igéré fiatal ember.

Ne vedd hidegségnek, hogy mind eddig egy sorommal sem udvoz-
1élek. Kicsin kérémben alig térténik valami, mi érdekelhetne; fontosbakrodl
masok tuddsitanak.

Literaturai dolgokrél alig érdemes szélni, Azok nem Allanak egyébbdl
sovany feleseléseknél, mellyek, ha taldn magokban nem is, annyiban, mert
id6-6l6k, karosak. De engem ’'s néhany tarsamat bele font a' sors 's
Usznunk kell a’' mint tUszhatunk az 4rral; és aztin a' dolog mar mas
characiert is v6n magédra ’s tobb lett, mint csupan literaturai csetepaté,
A’ Hirndk' szelei messzebbrol funak, mint csak Pozsonybdl. Néhanyunk-
nak itt, é olly férflaknak, mint Herepei, Brassal, Gegd, academiiban,
fanité és szénokszéken, literaturaban gyanusittatnunk kelle minden &ron.
Ezen gyanusitisok, mellyek mesterségesebben valanak fonva, hogysem
valészindeknek ne ldssanak, hitelre kaptak volna ha nem szélunk.
Személyek képviselik az elveket 's személyek’ bukasaval elvek bukhatnak,
frokre ugyan nem, ha igazak voltak, de idére; a’ mi szinte kartékony.

Bértfay bardtunk egy hét 6ta agyban fekvé. Nétha, kohogés, torok-
fajas, mellyek egyenként szoktdk &t szegényt gydtreni, most egyszerre
lepték meg. O lhivatalinak lesz elébb vagy késébb dldozata. Keveset
- mogog, sziinetlen dolgozik és 11, nem lehet asztalatdl elvonni.

Ivanovics doctortdl &rémmel értém, hogy litdsod javul. Adna a'
gondviselés, hogy minél eldbb teljes egészségben a’ legjobb korilmények
kézt, korfinkben lathatnank. A’ mihez van is némi reményiink. —

Elj szerencsésen, tisztelt, szeretet baritom, vagyok és maradok
minden valtozasban baratod

Pest, april. 4. 1840. Bajza m. k.

{Feleségem igen szivesen tisziel, Bartfayék, Vérdsmarty hasonlolag.)

2, .

Pest, Februar, 19d. 1833.
Tisztel{ kedves Baratom! est, Februar, 19

Kecskeméty mostanig annyit irt le, a' mennyit ime kiildok. Igéré,
hogy a lehetségig sietni fog. Azzal menti magat, hogy nappal el van
foglalva, mert gyermek-oktatdssal keresi kenyerét, 's csak est- s reggelen-
ként irhat. Eddig 5 pengd ftot adtam neki. Méltoztassdl tuddsitan,
iv-szdm szerint szoktad-e fizetni, 's mennyit fizettél egy ivért? —

Minap meglrim mit felelt Hartleben. Hat ¢ maga irt e? mert
nekem azt mondd hogy a' tudva 1évd hely irdnt Drescherrel szdl elébb,
's aztdn azonnal tuddsit. — Mar én ugyan részemrél megvallom, hogy

ily keserves kényvkiadast nem szeretnék magamon tapasztalni — vigye
a’ fene. '
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Nagy részvéttel olvastatnak itt a' F6 RRdek tablajan eléforduld
debattok, 's mig az alacsonysag ko6z utdlatot gerjeszt, annal forrébban
tiszteltetnek minden Jobbak. — H. levelezoje per extensum kozlé egyik
beszédedet (a’ Sybilla jelenetével), 's az, mennyire tudom, kozonségesen
csudéltatik javaltatik és szerte kapkodtatik. En még nem tudtam jutni
leiratasahoz. Az alsatak’ korében az sz jelenkori Ministrans olvasd azt
fel amigy cum exasperatione 's a' jo alsatané orbancz-piritott arcza
elsappadott tole. De nem félelembél: mert az 6rom’ hatasa is nagy.

Szerencse 's milliok boldogsaga koronazza-meg munkalkodastokat !

Orok tisztelod

2. Bﬁ'r/fay Ldszl6 levelei. B

1.
Méltosagos Baro, Pest, Decemb. 19. d. 1830.
Kiilonosen tisztelt Uram!

Harmad nap el6tt vevém Nagysdgodnak folyé hénap' 9kén kolt
nagy becsii sorait, 's a' Méltos. Grofomnak és Helmeczynek szolo két
levelet mingyart a' masnapi postaval, Pozsonyba utasitam recepisse mel-
lett, minthogy Gréfom O Nagysiga maga ird meg, hogy csak Decemb.
21ke korll jo meg, az orszag-gylilés hatdrnapja 18kdra, azaz tegnapra
1évén hatarozva. )

Van szerencsém egyszersmind Nagysagodat tuddsitanom, hogy az
Auréranak egy példanyat, mintegy tiz nap elott, Nkdrolyba utasitottam,
Matyéasy Jozsef Directionalis Actuariushoz; méltoztassék azt Nagysagod
eléadand6 alkalommal ottan kerestetni. Mennyire tudom, a’' konyv mellé
Bajza irt a’ Méltosagos Barohoz egy par sort, kérvén Nagysagodat, hogy
az ennek utana 0 altala folytatni szandéklott Aurdranak jovendd koteteit
is Nagysagod ir6i részvéttel diszesiteni méltoztassék.

A’ Jelenkorra naprél napra tobb elofizetd jelentetik az itteni
postahivatalnal, ¢és pedig mint hallom szdzonként; azonban fajdalom !
annak folytatasa (vagy is inkdbb folyamatba tétele) 1uj privilegium’
kinyerése nélkiil nem engedtetik. — Helmeczy tuddsitd, hogy e végbol
személyesen jart Bécsbe; a' két alkanczellar, Bartal és Mérey Referendar
Urak nagy kegyességgel s mint mondja megeloz6 szivességgel fogadak,
minden jot igérének, hanem értésére is adak,-hogy uj privilegiumért kell
‘folyamodnia a’ szokott Dicasterialis uton: tehat a’ Varmegyén kezdve,
a Helytarto Tandcson altal, a Cancellariara. Grof Reviczky kanczellarral
nem szolhatott, noha tobb napig leste Bécsben az alkalmat, mivel sziin-
teleniil az Udvarnal foglalatoskodék; de Pozsonyban sem szdlhat, mert
O Excllja, igymond, ha egy nap le jén, mar vagy éjjel vagy més nap
mingyart vissza fut ismét: 's ez folyvast igy tart. Elhiszem, hogy a’
lengyel zend(ilés nem kevés gondot és munkalkodast okoz. —

A’ Rendek nagy tusakoddsok utan végre Kkivivtdk a' fels6 Tabla’
megegyezését az irant, hogy a’ magyar ezredeknél csak magyar sziile-
tési 's nyelvli Tisztek alkalmaztassanak 's mozdittassanak el6. — Mi
lesz majd erre a’ kirdlyi valasz e’ mostani koztamadasok' forradalméaban ?
Talan rovid idén meghalljuk.

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XVI. 16




242 ADATTAR

Vordsmarty igen nagyra becsGli Nagysigod kegyes megemléke-
zését, ‘s minthogy kozlésembdl tudja, hogy Odajat Nagysigoddal meg-
ismertetém, felszabaditott arra is, hogy egy par Epigrammdjat, mellyet
elhtnyt Kisfaludynkra irt, a’' Méltdsages Bdrdval oly alazatos kérés
mellett tudassam, hogy ezeket is Nagysigod nyilvdnosakkd fenni ne
mélidztassék, mert a’ jové Auréra ezekkel akar mingydrt az elsé lapokon
kedveskedni egykori szerzfjének s Apoldjdnak. — 'S alkalmasint ezen
Epigrammakbdl fog vétetni targy és abrazolat a’ jévd Aurdra képeire is.

Ki egyédhirant Nagysagod’ kegyes hajlandésdgiba ajinlott megkiilén-
biztetett igaz tisztelettel maradok aldzatos szolgdja

a’ Méltdsigos Béirénak Nagysdgodnak Bartfay Laszio.

Kisfaludyt ne keressd e’ keskenysirban, 6 honfi,
'S a’ rovid élet utan holtnak Grékre ne véld:

Iit csak elomlandd tetemeit jelelé ki rokon kéz;
Fon van idétmalé szeileme miiveiben.

'S ¢ négy sor taldn sirkdvére is fog vésetni.

Kisfaludyt gyaszolni ki j6? milly szdnakodd nép,
Melly nem féldi, mi mély banatu néma sereg?
Hat ti vidam Tréfik, keseregtek e, és ti daloknak
Hiigai, séhajtis vdltja e hangotokat?
'S szép Aurdra te josz legeldl a’ gyasz vezetdje
'S fatyolodon bénat' gydngyei hullnak ald?
Ah! van okod: ki redd fényt ’s diszt hoza, sirba hanyatlott;
Lengjen Groklétl csillagod dlma folott.

Folkele CSAK s nagy lelke’ szavait maga zigta hogy irnak;
'S a' koltd azokat jegyzeni kezdte hiven;

De belefaradt a’ félisteni miibe. S azdta
CSAK komor és hallgat kedvese' hamvaindl.

Ez utolsd Epigramm irant meg kell jegyeznem 16r) Hogy boldo-
gult Kisfaludy egy nagy Tragoediaba fogott, illy czim alatt: »Trencsényi
Maté« ki a magyar térténetekben 1300—1318ig ismeretes. — O vala,
ki 1314-ben a' Rozgonyi vérmezén Robert Kiarolylyal csatdzott, 's meg-
gyézetett s a° t. — Nagy, erls lelki férfii. A’ historia rebeilisnek
nevezi 6t. 2or) Trencsényl Maté CSAK nemzetséghél szdrmazott; a”
Kisfaludyak is ezen CSAK nemzetség egyik dginak maradvanyai, a’ mi
Oklevelekbol csalhatatlan igaz. — Igy az epigramma minden esetre
igen szerencsés. Izlésem szerint megvan benne nagy mértékben sOt egészen
az, a' mit a’ német aesthetikus grossartig kifejezéssel magyardzna. —

Kisfaludy Tragoedidjabol mdasfél felvonds kész csak. — Kik azt
ismerik (Schedel, Bajza) mondjik, hogy legjobb munlkdja a’ boldogultnak.

2,

Méltosagos Bard, ~— Pest, Aug. 28d. 1831.
Kiilénosen tisztelt Uram!

Tegnap vevém Nagysagod' kegyes irdsat Aug. 22161, — Hogy
a" ma indulé postit egészen Gresen menni ne hagyjam, ide from rdviden
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2’ legsziikségesebbeket, mennyire a félorai idd engedi, mert aztan a
posta, mint mondom, inddl. Mindentk elott aldzatos tiszteletem mellett
jelentem, hogy héla Istennek! még eddig élink, a kik élink. — Gréfom
O Nagysiga Jul. 4kén jott Pestre; 6kan estve Csakvir felé vevé iitjat;
kevés napi ott mulatisa utdn Fiuméba mene; onnan Triestbe, hol Gr. Lajos
é5 a' Grofné is valanak JUl. 16 —17ke é&ta. — Aug. 2kan Ischlbe
mentenek: de Grofom Aug. 16kan Béesbe jitt, s Czenken keresztdl,
hol Grof Széchenyi O Nga tartézkodik Jil. kézepe 6ta, tegnap el6tt
délben szerencsésen haza érkezett. Mingyart az nap Féthra ment ki Grof
Istvanékhoz; tegnap egy par ordra bej6tt, akkor altal adtam O Nagy-
saganak a' neki széld levelet; ismét kiment ’s még most is Féthon van.
Mit is csinalna ezen szomor vdrasban? Nincs itt mostan semmi ollyan
tarsaség, mellyben magdt helyén érezné. — Révid iddn Nkarolyba szén-
dékozik, hogy ott az mostani bajos kornyiildllasokban személyes jelen-
létével annyit tegyen, a' mennyit tehet. Nkéroly varcsa ugyan, mint a’
tuddsitdsok tartjak, a’ nyavalydban mnem szenved, hanem Szatmar
Veyében a’ Tisza kordl, mint mondjak, djra Lkilitott, 's sokkal ditho-
sebben, mint elejénte, — Minket, ittenieket Julius 14ke dta ugyan dere-
kasan megkdrnyezett a baj; akkor adta elo magit a’ legels eset Pesten,
ég pedig itt szomszédomban a’ Reform, templom mellett 's azdta naprol
napra terjedett, nevekedett, gy, hogy mdr-médr kétségbe eshetett az
ember, annal inkabb, mivel a nyavalyat kizonségesen ragalynak (con-
tagionak) tartottdl, holott most kézdnséges a’ tapasztalds, hogy jarvany
(epidemia). 'S ¢ mellett elvaldnk zarva, rekesztve cordonozva mint a’
foglyok ; heti vasarok nem tartatvan, a' népség nagyobb része, melly
naprol napra visirolja eleségét, ebben nyommaszté fogyatkozast kezde
€rezni; &’ mesteremberek sok legényt, a' fabrikdsok ’'s mdsok szdmos
munkdsokat kénytelenek valdnak elbocsdtgatni; ezek, mint mondjak
tébben hatszaznal, élelem nétkill bolyogtanak, ki, a’ varosbdl, a' cordon
miatt nem bocsattattak, — a tandld ifjisdg nyakra.fore megexamindl-
tatott, 's midén haza akart menni, passust nem kaphatott, — a  hidat
elzarvan Buddval minden kozosllés megszint: — ezek, és a naprol
napra nevckedd betegség, melly 5—8 6ra alatt 6lé rakdsra az embe-
reket, — a' temetési tiszteletnek elejénte megtagadésa a’' mindenfel6l
érkezé legnyugtalanitébb hirek 's a’ mind ezekbdl tdmadott kozdnséges
retiegés €s Ugy szdlvan minden kilatdsnak elenyészése, olly iszonyu
allapotba hoztak a' varost, hogy Jil. 17kén délig ugyan a’' deaksag,
délutan pedig a' tobbi részint szikdlkddd s munka pélkitt koborld,
részint pedig az elGbbeniek altal szorongatasba esett népség fellazadott,
a’ hidat erfszakkal felnyitotta, a' sztrézsakat szétverte, a’ theatrumbol
zaszlokat ragadvan, ki 's ezerekre szaporodva majd minden dtcza lam-
pasait Gsszetorte, — a’ varoshdzra rohanvan az ott 1év6 Drabantokat
eliizte, fegyvereiket némclly részben elszedte, az ablakokat mind betdr-
delte; onnan a Gr. Czirdaky hazdt vette dithdssége tdrgydvd, 's miket
kovetett el itt, csak az képzelheti, a' ki latta. Feldilt még egy par
korcsmat is a' neki bészllt nép, de csak ollyakat, a’ mellyek kozelge-
téseltor bezdrattak. -- Onnan kimentek a' lé6futtatdé helyre, hol a’ con-

16*
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tumnaczia intézet volt, — ezt széjjel verték romboltik, a’ vesztegléket
felszabaditottak, 's ezek tobbnyire a’ varosba be jéttek. Hanem oda kiinn
a’ kitédult katonasag (huszar-ublanus-gyalogsdg mintegy 5—600, két
algytval General Wernharndt vezérlése alatt) korill vévén a’ dulakodokat,
betola 6ket az Orczy kert felé, 's akkor vagy 16tot agyonldvén kozlildk,
's negyvennél tdbbet megsebesitvén, vagy 170net elfogott. Estve felé itt
az ablakom alatt jott el a' triumphalis sereg. Hanem a’ széna piaczon,
szinte kozel hozzank, sok vdrosi nép lévén Gsszetddulva egyed(l bamuilds
végett, 's varvan ‘a dolog kimenetelét, a’ vissza jovo katonasig ezekre
is 16tt, pedig tisztességes Urak, asszonyok, gyermekek valanak egyiitt,
‘sokan tulajdon hézaik elétt dllvan csak, — 's ezek kozt is borzasztéd
halalt kellett elterjeszteni. — Ez, egy ocsmany, semmirekelld scena vala,
melly feldl nem tudja az ember a' Commendans ostobasagat, fejeveszett-
ségét, vagy gonoszsagat higyje e? Széval: Jilius 17ke nem hetet, mint
az Ojsdgok emlegetik, de a’ késdbb meghalt sebesckkel egyitt taldn
hetvenet is kivégzett, — mert még mds nap is szedegették dket Ossze
hol a fiben, hol kukoriczak kdzt, cstszvan és elvérezvén, meghalva. —
Azéta nagy lett a’ cholera halanddsdg, gy hogy Julius végével 's Aug.
¢lején szazanként is vittdk ki némelly napon a’ halottakat. Most tgy
beszélik, hogy mind a' betegség mind a' halanddsig szlinik, és pedig
joval szlinik, Adnd az Isten! mert bizony mdr eleget lakoltunk, —
Tegnap délutin temették el a' Gellért hegyen szegény derék Tittel Pal
astron, Tgazgatét is. Vannak Pesten hdzak, hol egészen kihaltak az
emberek. — H. Miska még Jilius kizepe -elftt ment ki Tortelre; ott
a’ cholera nem {it6tt be, noha kérbs kordl dithoskddott, ’s némelly rész-
beri még most is dithdskddik. Tegnap eldtt & is bejott, 's tegnap kiz-
l6tte velem Nagysagod' levelét. Teljes igaza van Nagysdgodnak hogy a’
félelem ’s rettegés gonosz egy portéka; de, jaj, Mélidsagos Uram, —
akartam én is batran maradni, de megvallom, a’ k&z inség’ tudasa ’s
drarol drara nevekedése dgy alanyomott engem, mint valamelly oridsi
hatalomnak vaskarja. Hasztalan batoritam magamat lelkemben; testem
még is ellankadott, 's azdta — akarom nem akarom — olly sziv-
dobogasckba szenvedek, hogy némellykor majd elfullaszt. — Hanem az
csak ugyan bizonyos, hogy itt sokakal 6lt meg maga a félelem, azaz:
Cholera . jelenségei szakadtak rajok, de ezeket valdéban a' képzelds ‘s
félelem szillé. — Lehetetlen tovabb folytatnom irdsomat, pedig még
iszonyu hireket kellene kozlenem Zemplény, Abadj, Saros és kivalt Szepes
Varmegyék paraszt lazzadasaikrol, mellyek irdnt kétség sincs. Zemplény-
ben 47 helység tamadott fel, 's irtdzatos dolgokat kovetett el a’ por
nép a’ magistratualis és f6ldes urakon, ezek Tisztjein, az orvosokon ete. etc.
— De az oda sietett kalonasdg mar valamennyire lecsendesité mint
irjdl. — Ajiniom magam Nagysagod nagyon becses és kegyes kedve-
zéseibe, igaz és megkillonboztetett tisztelettel maradvan alazatos szolgdja
B.
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4. Pest, Mijus 27d. 1833.

Most jovék haza &' versenyrdl, 's ide zdrom mind a’ mai, mind
a mult csiitdrtdki czéduldt. Ma mndens Gr. Széchenyi nyert, mert a’
Hg. Lichtenstein Rosalinejét-is & Allita-ki. Gyalog futdst is tett tréfabol
Gr. Nékéval, 's még abban is & vala a diadalmas.

Az elsé (23d. majusi) verseny felettébb sildny vala: a' mai meg-
lehetds; ma émber is meglehetdsen gyilt noha kedvetlen hideg szél futt.

Gréfom ma dél utén érkezett-meg Pozsonybél (tekintve Tét Megyer-
101), 3 drakor, — a’ verseny 4-kor kezdddott. Még alig szdlottam vele.

Ma dél el6tt vevém-fel Liedemanntél a’ 17 aranyat s 10 pengd
ftot 's a' padlya gyepen Tasner kezébe lefizetém. A’ Nyugtatvanyokat
eldadandd alkalommal vagy elkiildém vagy altaladom.

A LovasBerényi zsidéval €' napokban kotém-meg a' Contractust,
mert a’ gyiilekezd vasarra bejd. — Félig meddig széval mar rabirtam,
noha nehezen ment az alku, mert dgymond tavaly is egy forinttal
oles6bban fizeté mint a' Gréf Kadrolyiféléket. Most pedig ugyan azon
egyarat fogja (Ggy hiszem) megadni. Mihelyt meg lesz kitve, kiildom
a’ Contractus mésat Kelemen Urnak, ‘

Tegnap eltt Gr. Lajos jott meg, ‘s vele Nagy Kaéroly is szeren-
csésen, Itt van épen most iré szobamban, s kér jelenteném tiszteletét.
— A’ rd Dbizott lovat lehetetien vala trainéroztatni, s’ minthogy nagy
része holmijanak (legaldbb eddig) be nem johetett, legtandcsosabbnak
tartd amazt is biztos kézben hagyni. Késébb altal johet, hanem traine-

rozatlan. — Hartleben még sem jbtt haza. Néhany nap eldtt szélottam’
emberével, ki semmit sem tudott még mondani a’ kézirat felol: — jele,
hogy hever.

Pozsonyi Bardtunk, majus 24r6f egy par sort irt, ’s a’ tobbi kézt:
»W-t6l, ugymond csak egy levélkét kaptam még Gtibdl; haza mint
4rt nem tudom. Ha alkalmad van Hozza ¢ beszédecskét ird-le 's kiild
meg Neki« — A’ beszéd itt kdvetkezil.

A »Vallds« dolgaban. Majus 21d. 1833. (Kolesey beszéde.)

Jol értem Tek. KK. és RR. hogy ennyi lelkes beszéld utdn fel-
4llanom szitkség nem vala; de azon tisztelet, mellyel kiildSim utasitdsa
irdnt viseltetni tartozom, parancsolja kinyilatkoztatnom, mennyire nem
légyek ¢ F6 Rendi jelen vilasszal megelégedve. — Ha a’ 194.. szdzad
felvitdgosodasa, ha az Orszagos népesség harmadrészének nyugalma a’
Fé RR. el6tt eléggé fontosak nem valanak: de az egész Orszdg nyilvan .
kijelentett akarata, a’ tGrvény’ szabad kéj szerint ibrtént magyardzata,
a' békepontok’ meg nem tartasa — olly tdrgyak, mik minden hazafihoz
szokatlan érdekkel szolanak. 'S ugyanazért nem lehet fajdalom néikiil
szemlélniink, hogy a FGé RR. illy fontos tdrgyat egy oldalilag vettek,
hogy azt ugy latszanak tekinteni, mint felekezeti iigyet, halott ennél a’.
Nemzetet kézonségesebben érdekld kérdés nehezen foroghat fen. — Igen
is, Tek. Rendek! A’ sérelmekkel, mikre a' Fd RR. e részvét nélkiili
valaszt addk, a’ tdrvény’ szentsége, a’ békekdtések ereje, a' torvény-
hatosagok tekintete 's az orszaggy(ilési tandcskozdsok’ jovenddje vétettek
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kérdésbe. — Nemzet hozta a’ torvényt, 's kotelessége is azt Otalmazni;
vér omlott a’ békekotésekért, ’'s azokat eldodeink iranti halatlansag, 's
merném mondani, vérarulds vétke nélkiil semmivététetni nem hagyhatjuk ;
’s midén &' torvényhatosdgok' hasonlatlan tobbsége az {iigyet Kivivatni
kivanja, mi lészen ha a' Nemzeti Ghajtds kevesek ellenkezése ltal sike-
retlenné tétetik? De mi lészen ez uton orszaggyiilési tanacskozasinkbél
is? mert ime most izenetiink’ felvétele egy hosszi hénapig halasztatott,
's jol latjak a Tek. KK. hogy hasonlé halasztasokkal legforrobb, leg-
igazsagosabb, a' torvényben legmélyebben gyokerezett kivanataink is
egész az Orszaggyilés' végéig vagy ordkre is elmelldztethetnek. 'S illy
hosszii halasztds utan végezetre is mit tettek a’ Mlgs F6 RR? Nem
egy szaraz, okokat fel nem hozé valasszal adak e tudtunkra, miképen
varnunk semmit nem lehet? Ezt kivadnja e a’ két Tabla koztti tandcs-
kozas természete? ezt hozza e magaval a’ tekintet, mit a’ Nemzet,
mellynek képét viseljik bizonyosan érdemlett? Ez Tek. KK. lenézés; —
ez magyaril mondva megvetés; 's mi megvetést a’ képvisel6i Tablan
nem szenvedhetiink a’ nélkiil, hogy kiildéink ellen biint ne kdvetnénk-el.
— Azért mind ezeket a' F6 RRnek nyilvan megiratni ohajtom; 's meg-
iratni, hogy mi puszta szavakra meggy6zodésiinktél és utasitasainktél el
nem allhatunk. 'S annyival inkabb nem allhatunk-el, mert akkor, mikor
egy nagy Nemzetnél mar a’ zsid6 nép’ emancipatidjarol van kérdés,
magunkat egész Eurdpa’ szemei elott sotétségi elvek’ gyanijaba nem
ejthetjiik. Egyébként is nekiink hiven kell maradni azon nemeslelkii
nyilatkozasokhoz, miket ez iigyre nézve Keriileti, orszagos iiléseinkben e’
képvisel6 test Catholikus tagjai haza- és emberszeretet 's magas miveltség
altal vezetve egymassal vetekedvén tettenek. 'S valdban ha a' F6 RR.
egyezéseket tovabbra is megtagadjak, nem fogja hinni a’ maradék, hogy
a’ két Tabla' tagjai ugyan azon id6, ugyan azon vildgossag terjeszté
szazad’ emberei valdnak. — De taldn meggondoljak magokat; s meg-
gondoljak, miképen olly iigy forog vitatds alatt, melly bar most elnyo-
matik, elobb utobb maga magat fogja kivivni. Igy lészen Tek. KK! —
mert ha elébb nem, a' mi sirjainkon s' az eldttiink elhtinyt kiizdok
sirjaikon tamad-fel a' kérlelhetlen Nemesis, és kiméletlen igazsaggal
fogja szamon kérni milliék’ felduilt nyugalmat; a' sirig {ildozott Osznek
véghorgését; ’s a’' gyermekitol megfosztott anyanak jajait; és szamon
fog kérni minden csepp vért, melly a’ bécsi és linczi békességekért
magyar kebelbol kiomlétt. Nem is torténhet ez masképen! mert negyedfél
milli6 1élek’ kérelme nem puszta kérelem, a' torvény sérelméért fel-
szélamlé nemzet kivdnata nem puszta kivanat, melly mint epedo leanyka’

s6hajtasa a’ legelsé szelloben nyom nélkiil enyésszen-el. — Azonban az
6ra még nem folytle; még nyugalomban fekszik el6ttok a’ jelen és a’
jovend6: — még a vélasztds szabad. —

Vérésmarty, a’ maga Bujddséiban, egy éneket énekeltett valakivel
nagyobb csoport el6tt, 's a' hallgaték egyike azt mondja ra: »Kemény
egy ének, mondhatom, de jé.« — 'S a' fenirt beszédre ugyan ezt
mondom én is. Csak azt sajndlom hogy Circulusban mondatott, 's igy
az orszaggyiilés napldjaban eléfordulni nem fog. Erdemes hogy a' jovendd-
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ségnek fentartassék. Ugy irjék, hogy azon napi (Majus 21diki) Circulusban
tobb kdvet nagyon jelesen szollott, nevezetesen Asztalos, Bedthy, etc. etc. —
Az utolsé estve vellink kozlott naplobol itt semmi sem maradt;
talan masutt valahol maradt el.
Mi éliink, vagy is inkabb tengiink. Adja a’ jo Isten hogy feloletek
minél elobb minden jét ’s orvendetest és megnyugtatét hallhassunk.
Tartsd-meg szives emlékezetben igaz tiszteloidet.

4.
Tisztelt kedves Baratom ! Pest, April. 5d. 1844.

Mart. vége felé harom leveled jutott kezemhez, még pedig egy-
szerre, egy napon, t. i. mart. 14d ’s 15r6l s melly ez utdbbiban vala
visszazarva, Februar. 26rél. — Valdban csudalatos, s6t nevetséges, hogy
vilagosan kiirt nevem utan, melly legalabb az itteni postan, mar 25 évi
folytonos, még pedig gyakori, Ugy szélvan mindennapi levélvaltasbol
eléggé lehetne isméretes, ram nem tudtak akadni; ’s hajlandé volnék
azon koriilménybol, mivel a’ boritékon Nagy Léta van irva, azt kovet-
keztetni, hogy a’ levél valamelly Bihar megyei postinak elnézésébol
valahol azon a’ vidéken csavargott, ha a' pecsét mellé nyomott posta
bélyeg vilagosan nem bizonyitand, hogy az itt Pesfen is kétségen kivil
megfordult. Am tortént legyen barmikép, végre megkaptam; 's tartalmabél
sajnosan lattam megerdsitve a’ szomorité hirt, melly egészséged’ roszabbra
fordultarél méar az elott korabban masok’ kozlésébol mi hozzank is
eljutott. Nem fogsz a’ fel6l kételkedni, tisztelt kedves Baratom, miképen
lelki-testi szenved6 allapotod nem csak igaz részvétet tamaszt mind-
nyajunkban, kiket az olly nagy mértékben rad borult mostoha viszontag-
sagok’ kozepett is becses hajlanddsdgban tartasz 's éltetsz, hanem féj-
dalmas aggodalommal is tolt el: 's érezvén tehetetlenségiinket, mi szerint
bajaidon sem segiteniink sem enyhiteniink nincs megadva, egyed(il abban
keresnénk, ha ugyan némi vigasztalast, vagy ki remélni tud reményt,
hogy két év elott is, Griffenbergben, mid6n Dr. Attomir ment fel hozzad,
szinte nagy szenvedéseken esél Keresztll, — igy talan most is még
gyozni fog a’ lélek 's életerd. — Szomoru vigasztalas! de mit tegyiink ?
En legalabb Febr. 26ki soraidbol eléggé latom, hogy lelked a' tiirés’
gyakorlatdban még nem faradt ki. — Garve, szorny(i kinoktdl gyo6tor-
tetve, kor(ilally barataival a' béketiirésr6l értekezett. — Es eszembe
jutnak Ehrenberg’ szavai: »Man hatt nur soviel gelebt, als man gethan
hat; aber nur soviel Wiirde ist im Leben, als im Thun Kraft, Weisheit,
Ernst und Liebe ist. Alles vergeht: diess bleibt ewig.« 'S a' tobbi.

Orémmel olvastam, és olvastuk (az Erd. Hiradé utén a’ Jelen-

korban) felszdlitisodat K. Szolnok megyéhez, 's ennek hatdrozatat a’ -

»Telekdij« irant. Adjon isten szerencsét 's j6 sikert, — mert embereink
kozt, ugy latszik, még sok a’ vak, a’ gaz, és egoista. Az »add«, miként
tapasztaltuk, szegényebb sorsi hazankfiait boszité fel, és — 16n vérontds
meg gyalazat: a’ »Telekdij«, ha az itt-ott mutatkozé jelenségek utan
itélhetni, a’ vagyonosb és legvagyonosbokat fiizendi Osszve ellenzékbe.
Nem vagyok proféta, de az illy ellenzék bar ne akarjon aztan egyebet,
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mint ¢’ nagy fontossdgu tdrgy megvitatdsat, — vajha ne akarja ezt is
megbuktatni! Nyomorult legények vagyunk mi tdbbnyire; szajhosok.
semmi mas. — Es haragszunk, ha Gr. Széchenyi Istvan »Czégért« ir:

Pedig bizony atalakuldsunk ’s inditvanyozasink’ idejében felettébb iidvos a’
szarazat és vizeket elvalasztani, mert a’ kettd, Osszekavartan, iszap. Van
Goethének egy epigrammja, a’ Végitéletrol; szavai nem jutnak hamar
eszembe, de értelme korGl-beldl ez: Hogy isten a’ végitélet napjan a’
juhocskékat jobbjdra, a' bakokat baljara allitja: ti pedig okos emberek,
ugymond, iiljetek le szemkozt velem. —

De a’ politika s moral mellett majd elfeledem, a’ mit tulajdonkép
legelébb kell vala tennem, hogy t. i. a’ Decemb. 11ki levelet is vevém,
de a’ nem sokdra bekdvetkezett huzamos szamolasim ’'s téli dolgaim
miatt a’ valasszal elmaradtam: Radnicsnak mindazaltal még akkor meg-
mondam, hogy iromanyaidat elkiildetni kivanod. Gyorskocsin, azt mondja,
tobb pénzbe keriilt volna ’'s kelletlen koltséget okozni nem akart: fuva-
rosok pedig, a’ téli nagy havak ’s aztan a’ bedllott arvizek miatt nem
talalkoztak ugy, mint maskor; de most tjabban beszélott Liedemannékhoz,
’s igéri, lesz rd gondja, hogy iinnepek utdn a' lada Kolosvarfelé elindit-
tassék. .
Rézit és Katit Martz. 19kén lattam, jo allapotban.

Nom igen igen szivesen Koszoni, a' régi baratsdg’ szavait ’s meg-
emlékezésedet névnapjara. Légy meggyozodve kedves Baratom, hogy 6
nala is amaz egykori jobb id6k’ emléke nagy becsben all. Ha itthon
volna, megkérdeném, mit izen Neked; de midon e’ sorokat irom, ajtatos-
kodik, mert ma nagy-Péntek van, ’'s neki, ugymond, megnyugtatds sot
szitkség hite’ istenéhez ragaszkodnia; és ez mindinkdbb most, midon
joakar6i kozll rovid idén annyit veszte: Febr.-ban Raday gréfné, egyik
legrégibb ismerése ’s ki irinta mindenkor nagyon kegyes vala; nem
sokara gr. Karolyi Istvanné; nem sokdra gr. Teleki Ldszloné, és
Szerdahelyiné, 's ki tudna mind elszdmlalni veszteségeit? — 'S hogy a’
halalozas’ esetei meg ne szakadjanak, tegnap délutan 4—5 ora kozt
egy igen tisztes nd (a’ gr. Beleznay éltal agyonl6tt Kénya nevii megyei
Eskiidt ozvegye), latogatéba jott ide a’ hdzhoz Radnics Agneshez, ki,
mint talan tudni fogod, a’ grofné megbizasdbol hazi feliigyelést folytat

a’ noiekben, — ’'s kevés pillanat alatt ennek szobdjaban ’s pamlagin
meghal. — Orvos, seborvos, ér vagas, ambar legkisebb elhalasztdas nem

jott kozben, semmit sem tudtak segiteni: mondjak, valamelly életedény
szakadt meg a' szegény asszonyban. Estve aztan a’ holt test elvitetett
a’ haztél: de szegény Agnes és ném még ma sem tudnak jonni magok-
hoz. — Csak Ugy vagyunk bizony mi halanddk; egyikonk sem tudja,
mikor fog {itni oréja.

Az ég aldjon minden joval kedves Baritom! ’s adjon mindenek
elott lelkednek sok Oromet, testednek erdt, épséget. Tartsd meg eddigi
jovoltidban, kedvezésidben

ho tisztelodet
Bértfay Lészlét.
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3. Cserey Farkas levelei,
Nagysagos Uram! L.

J6 Baratom Kazintzi Ferencztill tegnap vévén levelet — acclusumba
boriték nélkiilt killdé ezen Ngodnak szollé Nemes indulatd érzéseket ki-
fejezd szép levelet.

Saindlorn hogy a kis Sogoromnak sietni kelletvén a Regimenthez
ez uttal nem tisztelhetem Ngokat Isten haza hozvan feleségemmel udvar.
lunk Ngodnak. — Szitkségesnek tartom Ngodnak értésire adni, hogy az
Atyam inspectusira Bakd Jdozsefre én magam kdraval tsak most ismervén
red, és a kil Btet régebben ismerék azoktul is gy tudesitiatvan —
malitiosus — practicus fortélyos embernek tapasztalom lenni, melyre
nézve Ngod a tudva 1évé dologba’ — méltdztasson véle vigydzva tsak
beszélni — mert ezen embertill minden rosz ki siil. Be nagy bai hogy
a meg nem romlott sziv — minden embert a magééhoz mérsékel — én
részemrol sokszor meg adtam ennek az ardt — és mdr tsak el kell
kozepette a tarsasagi életnek vadulnom. Kedves nénem kezeit tsokolom.
Miklost tsckolom — meg valtozhatlan tisztelettel lévén Ngodnak !

Krasznan, 23-a. Jun. 803. alazatos sogora

Cserey Farkas.!

! Ulgyanott taldltam Cserey Farkasnak Waesselényi anyjdhoz irt kdvet-
kezd levelét -
Méltosdgos Asszonyom Néném !
Az én érdemes Bardtom Kazinczynak tegnap vettem Postan levelét —
¢és abba a Bdr6 ci Ngdnak rezre mettzett — igen jol — és szépen el taldlt képit
— meljet ugy kiildétt — hogy szolgdltassam a kis Miklosnak kezébe — telje-

sitem belsd Ordmmel Bardtom ezen kivdnsegdt — az ide zart — nékie szollo
boritékba. A rez {dblira wvald mettzés mér készen vagvon — az alol irds
hibdzik még — kivetkezendd alol irdst kivan & aldja tétetni ¢s aszt magam
is egész valdsdgdaba heljbe hagyom.

Hadadi

Bdro Wesselényi Miklds,
cs. k. kamaras Ur.
— — — praeter laudem nullius avarus
Horat.

Bardtom szavai érzékenyiil hatvdn szivemre, meg nem dllhatom-é tekin-
tetbe nékem itt kifejezéseit és nem kizleni: Horatznak ugy mond & ez a hemwmi-
stichiuma egészszen red illik a nagylelkii W-re. O'is szomjazza a dicsiséget, mint
Hellasz és Roma — mert az a két nagy nemzet, Ugy allittydk Historikusaik az 4ltal
hdgott ollj nagyra, mert leg [6bb idoluma a Virfus dltal szerzet dicsdség volt,
és ennek mindent kész vala utdnna tenni, fel dldozni. Eppen ott is a hol
Horatz ezt mondja, a’ Hellasz fiairul mondja ezt.

Grajis ingenium, Grajis dedit ore rotundo
Musa loqui, praeler laudem mullius avarus,

Szép — nemesen szép Orvendem mint igy hazafi — mint atyafi, hogy
hazamfidrul eszt méltan mondani és késd maradék emlékezetére isméltén lehet
terjesztent. .

Juniusba a Pesti vdsdrkor fog kizre 1épni Kazinczynak ezen munkija —
melynek eleibe gydn — a Baro et Ngdnak képe — a hatra levd negy darab eldtt
Baroczinak, B. Way Miklosnak, —- Paszthorinak és Gr. Tiirbk Lajosnak képei fog-
nak dllani.

[tten tegnap nagy sclemnitassal tartatott Te Deum -- a meg kittetett
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Kedves Edes Ocsém !

Faidalom! megtortént, a minek a Természet el rendelése szerint
meg kellett ugyan lenni, még is csak torténhetésinek gondolattya is
mindég rebegtetett. — Vigasztalnalok, de erre nékem is olj igen sziik-
ségem van, hogy epedt szivem fdjdalomnal egyebet nem érezvén, csak
ennek, bar valamennyire ki fejezésére is elégtelen vagyok. — Ezen nem
vélt halal dltal én is mindenemet el vesztettem — ami a Vérségi szent
kotelek tulaidondnal fogva tisztelt, 's becses vala nékem, el vesztettem leg
gyengédébb szeretetemnek azon minden idobe tisztelettyét, ki gyerekségem
sengéjébe apolgatom, és mind végig igaz tulaidonom Testvérem vala, és
a kinek nagy becsli emlékezete végso leheletemkor is elottem fog lebegni.
Aldéas, hathatos aldas Szent Hamvaira. — Sorsom, s banatos indula-
timnak jelen valo zavarjaba van még is valami, a mi hathatos enyhii-
lést ad, az t: i: hogy a Mennyei Gondviselés és Boldogultnak még ez
életbe engedte érni — azon minden 6rom felett valo gyonyoriiséget: hogy
Benned olj Fiat sziilhetett, s Nevelhetett — ki a Nemzet jobb, s tisztabb
érzesiieinek kedvelttye vagy — mert nyilt 's kimivelt Hazafi Lélek vezet
nemes Honnyad irdnt koteles Szent tartozasidnak dicsé paljajan. Eltessen
Tegedet a Magyarok Nagy Istene, Védjen meg az E6 Hatalmos Keze,
és minden ero felette valo Ereje lebegjen feletted. — Szeres éngemet,
még pedig mar kettds tulaidonba; mert a Dicsoiiltnek igaz vérségi indu-
lattyat is a Te Szived érzéseidre at szalottnak vélem, s hiszem is, melj
érzésekbe egyéb arant on vigasztalo enyhiilésedet is feltalalhatod — mert
végig igaz hiv — Fiu valal, kit paljad végeig fog Nagy Hazafi Atyad,
és Lelkes Haza Leanyi erzesii Anyad végs6 Aldasoknak Szencsége —
szerencséltetni. Ezt kivanva vagyok sziinés nélkiil

Bécs 6-a. Januar

1832. igazan szereté batyad
Csereyl.

dicsoséges €s nagy nyereségii Békeségért — a Maros szélei Lovas- és gyalog
nemesi Insurectio reggel két falurul be ruccolt en parade és diszesitették az Isten-
nek adott tisztelet pompdjat — délutdn pedig az egész kirdlyi tabla meg hivatvdn —
és az ide valé urasdgok is mind meg jelenvén a vdrba fegyverbe gyakorids'it
meg mutatta mind két nemes sereg oly indulatu embernek — mint én 6 gyo-
nyoriiség volt ldtni nemes polgdr tdrsaim hadra termett alkalmatos voltokat és
azon nemes el szdndsu készséget melljel torekednek a puhasig veszedelmes
voltdbul siet§ igyekezettel ki banyalodni. Egy formélag uniformirozva is van
valamint itt Ggy Thorda- és Kiikiillé vmegyébe a nemesség. — Az Ipom jovo
Vasdrnap fogja vmegyéjében a Te Deumot hasonlé tisztességgel tartani. Nékem
tegnap is lelkem TeremtSjéhez annak ohaitdsdval emelkedett fel : hogy Hazdmat
boldogitvén, azon fegyvert keziinkbe meg erdsittse — melyet oldalainkra kdtottiink.
Cserej Josef eggy nyomtatdst érdemlé energicus praedicatiot mondott tiszta
gondolkodéds és nemes emberhez ill6 hazafi indulat fejez6dott ki monddsibol. —
Az Ipom Ngtokat — tiszteli feleségem is aldzatosan tiszteli — a Bdr6 ed Ngat
tisztelem Miklést csokoljuk én pedig kezeinek csokoldsa mellett dlandé tiszte-
lettel vagyok !
Ngodnak ! engedelmes Ottse
M.-Vésdrhelyt, 3-a. Mart. . Csereyj Farkas.
18086.
Pap KAroLy.
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APATI SZATIRAJANAK KORA.

A magyar szatira torténetét, eddigi adataink szerint, Apati Ferencz-
nek a Peer-codexben meglevé feddd-éneke nyitja meg. Irodalmunk torté-
netének ez az elsé szatirdja egyuttal utolsdé maradvinya is annak a
gunykoltészetnek, amelyr6l tudjuk, hogy Apati kolteménye el6tt mar
régota viragzott, és amelynek éppen csak ez az utolsé hajtasa van meg.
Szerz6jérdl, vagy keletkezésének koriilményeir6l nem tudunk semmit.
A kolteménynek egy-egy helyébdl sejtjilk, hogy Apati nem volt pap.
De ez a negativ adat aztan minden, a mit réla mondhatunk. Hiszen a
nevét is csak a versfok oOrzik, a melyek pedig mar a meglevo masolatban
is elrontva maradtak rank. — A versfokbél ugyanis a FRANCUSCS
APATI név olvashato ki. Itt tehat a jelenlegi hetedik és nyolczadik,
vagy a nyolczadik és kilenczedik strofa kozott egy elveszett, — a minek
okara, Ugy hiszsziik, az alabbiakban ramutathatunk, — egy stréfa pedig,
a jelenleg nyolczadik, megvaltozott.

Apati szatiraja egész muvelodéstorténeti kép, a melyet azomban a
mai szemléld egy elkeseredett szatirikusnak a szemiivegén at 1at. Versében
rajar a rid a fourakra, a parasztokra, és kiilondsen a papokra. Amazok
nem gondolnak az orszag dolgdval, nem tudjak azt sem, hogy »sok
lika vagyon erdén a ravasznake, — és gunyosan sz6l nekik a kolt6:

Nagy urak kik vattok ! szélok ne bannydtok

Fejér, szép, eziistos, ékes tii szablyatok

Vele pogdny népet — kérlek ne vagjdtok
Es tit ne bdntsdtok.

Leginkabb azonban a papokat ostorozza, a kik akkor, a mikor még
»tavol vala tolik — — — veres beretrajok«, erkdlcsosebbek voltak.
Most

— — — — ha bevéteté magdt nydjassdgra,
Nem kell neki pénzed, vigad lednyodval,
Megcsalnak szavokkal.

Régen »az régi jo Kkerdlyok miglen orszaglanak«, h{i szolgai
voltak a koronanak, és nem lehetett Oket megvesztegetni. Most csak
»foréntokat« fogadnak el, ravaszsagukkal pedig tuljarnak mindenki-
nek eszén.

Melyik korra illik mindez: a Matyas korara, vagy a Jagellokéra?
Szilady Aron azt bizonyitgatja, hogy elsé ismert szatirdnk a Matyds
idejébol, tehat a XV. szdzad maésodik felébdl vald. Allitasat tobb koriil-
mény tamogatja. Igy tobbek kozott, hogy a féurak akkor hizelegnek a
kiralynak legjobban, a parasztsig akkor mer uraval szembeszallni, —
mert van véddje: a kiraly, stb. Foltehetjiik, igaz, azt is, hogy Apati a
kiraly udvari énekese, (habar erre semmi nyom sincs), — mert éles
gunynyal illeti a kiraly ellen fondorkodd, majd meghunyaszkodo fourakat,
a kiknek kiilonosen Matyas idejében volt okuk a »régi jo keralyok«
idejét emlegetni.
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Véleményiink szerint azonban Toldy Ferencz és az 6 nyoman
indult irodalomtorténetek kor tekintetében kozelebb jartak az igazsaghoz,
mikor Apati versének idejét a Jagellok korara, vagyis a XVI. szazad -
elsé negyedére tették. Nemcsak azért, mert az az erkdlcstelen kép, a
melyet a vers fost, jobban ravall a Jagellok fékevesztett idejére, mint a
Matyas uralkodésara, hanem, mert a versnek néhany adata is jobban
megegyezik evvel a korral. Sot azt hjszsziik, vannak koriilmények, a
melyek altal Kkozelebbr6l is meghatdrozhatjuk a fedd6-ének keletkezése
kordt. — Igy els6 sorban pontosabb adatot nyujt a kolteménynek
mostan kilenczedik stréfaja :

Sédmsonnak alejtd az por 6nénmagét

Ldtod nagy haragjit, nem tiszteli urat,

Fogjad meg szakaldt, vedd el csak joszdgit,
Megalazza magat.

Mi ebben a strofaban az 1514-iki porlazadasra latunk vilagos
czélzast. Az elsé sor, és kiilondsen az abban hasznalt mult id6 minden-
képpen erre vall. A koltemény tehat, nézetiink szerint csak 1514 utan
irédhatott.

De még kozelebbi hatarpontunk is van. A fontebb idézett negyedik
strofa az urakat ginyolja, — hogy sohse bantsak a torokot: legalabb
fényes marad a kardjuk. A torok-veszedelem tehat a szatira irdsakor
mar itt van. — Tudjuk, hogy az 1518-ban Szelimmel k6t6tt béke csak
névleges volt és Beriszl6 Péternek az orszag déli vidékein sok baja van
a torokokkel. Nemsokdra ra az orszaggyulésen is hangoztatjak, hogy a
torok ellen védekezni kell. — 1520-ban meghal Szelim és a harczias
Szoliman 1ép a tronra. Evvel a rank nézve is fontossa valt valtozassal
egy idOben pedig mar a délvidéken nagyobb berohandsok kovetkeznek.
Az aggodalom egyre nd. Es részben ez késztetheti Apatit is verse
irdsdra. — De az is bizonyos, hogy szatirank a mohdcsi vész el6tt
késziilt. Mert lehetetlen, hogy az éleseszli és jol megfigyelo szerzo, a ki
— ha akkor élt — bizonydra tisztaban volt a mohdcsi vész belso
okaival, ezeket kihagyta volna versébdl, a mely pedig jol ismeri és
ostorozza koranak minden nagyobb hibajat.

Kimondhatjuk tehat, hogy Apati verse, irodalmunkban az els6
ismeretes szatira, a Jagellok koraban, valdsziniileg 1520.—1526 kozott
irédott.

Evvel az adattal a Peer-codex korara is némi vilag derdl
A Peer-codexrdl ugyanis mindeddig tgy tudtuk, és a legtjabb adatunk
is (Zolnai, Nyelvemlékeink a konyvnyomtatas koraig. — MNyelv, 1: 76)
gy szol, hogy ez a nyelvemlékiink a XVI. szazad elejérdl valé. Amde
Apaéti szatirdjanak elromlott kiilsejébol (jelesen a nyolczadik strofabol)
bizonyos, hogy masolattal van dolgunk. Ennek a két koriilménynek
az egybevetésébol kitlinik, eloszér, hogy a masolat nem sokkal az eredeti
utan késziilt, — mert a Peer-codex legkésébb a XVI. szazad elsé felé-
b6l valé kompildczio, masrészt, hogy a Peer-codex meg legkorabban
1520—1530 kozott irddott, mert Apati szatirdjat mar magaban foglalja.
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Hogy a szatira Peer-codexbeli alakjanak ki volt a masolat-irdja,
nem tudjuk. Némi vildgot talin a hianyzd stréfa vet rd, a mely minden
valdsziniiség szerint a hetedik vagy a nyolczadik strofaval Gsszefiiggttt.
Ezek pedig igy szdlnak:

Serényen futamnak tdncban az lednyok,

Nyiivdn ott megldtjuk az & jamborsdgit.
Szertelen ha lend az G jimborsdgok,
Ott elhiol partdjok.

Csepkék hdzatokiol messze ne lépjetek

ldének javdban tikokat Ultdssetek

Szemérem Kkapdini bdlesSt rengessetek -
Avval eléthettek.

A hidnyzé stréfa talin kitételeiben ezeknél nyiltabb, taldn papri-
kdsabb wvolt. Azért czt a mdasold elhagyta. A mai nyolczadik strofa
kifejezésein meg valtoztatott, enyhitgetett. — Ilyesmit tenni pedig csak
szerzetesnek volt oka. Férfiszerzetes aligha volt a madsold, — ennek
ellenemond a szatira egyik-masik strofaja, a melyet, mint Onmagara is
sértdf, csakigy nem rdstelt volna kihagyni a pap-misold, mint azt, a
mely a nyolezadik strofa eldtt vagy utén megveolt. — Ha ndi szerzetes
volt a masold, akkor jobban megmagyarazhatjuk, hogy éppen ezt a
szeméremsértd részt hagyta el, illetéleg alakitotta 4t a versben, — és
n6i szerzetesnek nem volt oka az esetleg tényleg erkdlestelen papsig
glnyoldsat a masolaibd]l kihagyni. — Hogy a masold tudottc a vers-
fékbe rejtett névrol, és talan, a térgy miatt, tudatosan valtoztatta-e
meg ennek daczdra is a stréfékat, — ehhez a kérdéshez ma alig szdl-
hatunk. Ez azonban mindenesetre a legnélkillozhetobb részietkérdés.

Ugy lehet tehat, hogy Apati kélteménye 1520 és 1526 xézbtt
keletkezett. A Peer-codexben rank maradt, clrontott szovegl mdsolata
pedig nem sokkal késohb, és néi szerzetes keze altal irddott.?

GALOS REZ30.

! Sok s5zd esett mdr Apdu cantilendjdrdl s taldn még ez sem az utolsd.

A Peer-c. iratdsa kordt eléggé jelzi az 1528, évszdm, mely a codexnek nem

elején, hanem 356. lapjdn vlvashatd. A mi pedig a cantilena szerzdjét illeti,

bétran egynek vehetjlile azzal a Franciscus de Appathy-val, a ki 1518, 4pril 14-én
iratkozott be a bécsi egvetemre. (Ldsd: Frank!, 228, 1. — Schrauf, 179. 1)
sz,

C_D(_@QD
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