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[l osztdlydnak folydirata, melyben az iilésein részletesen bemutatott vagy csak

3 roviden bejelentett tudomdnyos munkdlatokat teszi kizzé, foltéve, hogy a kivetel-
ményeknek megfelelnek. Az ErtesitGben csak oly kézlemények foglalhatnak helyet,
melyek az illeté szaktudomdany mivelésében az elért eredmények vagy a haszndlt
modszerek tekintetében haladdst jeleznek és irodalmi szempontbdl is kell§ gonddal
késziiltek. Terjedelem tekintetében az Akadémia rdvid és szabatos fogalmazast
kivdn, melyben a dolgozat tudomdnyos tartalmdnak megértésére sziikséges rész-

\ letek kellﬁen kidomborodnak. Az [‘frtcsitG évi Ot fiizetben jelenik meg; a fiizetek
meg_;ele'xesx “hatdrideje februdr, dprilis, junius, oktéber és deczember honapol\nnk
mindenkor utolsé napja. ElGfizetési dra egy-egy kotetnek 10 kor.

Nyelvtuddmanyi Koézlemeények. XXXV. kitet.
A Magyar Tudomanyos Akadémia nyelvtudomanyi bizottsaganak
“megbizasabol szerkeszti Szinnyei Jézsef.

A tdgabb értelemben vett’ magyar nyelvtudomdnyt oleli fel, melynek fel-
adata : a magyarral hason alkotdsu altdji nyelveket behatéan tanulmdnyozni s tude-
mdnyosan feldolgozni, kivdlé tekintettel arra, hogy a magyar nyelv tényeinek
vt felderitésére vagyis tudomdnyos megfejtésére szolgdljanak. Mds, bir nem hason
|5 alkotdsu nyelveknek; a melyek a magyarral torténelmileg érintkeztek, red gyakorolt
hatdsdt feltiintetni. Megjelenik negyedévenként, még pedig marezius, junius, szep-
tember és deczember elsején. Az egész éviolyam legaldbb harmincz ivbél dll s
elofizetési dra 6 kor.
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A BATTHYANY-CODEXROL.

(Mdsodik kozlemény.)

Mennyire fordithatta ama »follengés szavak«-at protestans
ember is, mutatja Luther két énekének az a forditdsa, mely Joh.
Godofr. Petschelius selmeczi magyar gyiijteményében ! olvashato.
A Veni redemptor-t6l forditott »Nun komm der Heyden Heiland«-
nak egyik vers-szaka azt mondja:

Virgo haec est uterum
Ferens, at castissimum.?2

A »Vom Himmel hoch da komm ich her« szerint:

Est vobis natus hodie
Ex casta infans virgine.?

Marianak ezt a tiszta szlizességét, ezt a szeplOtelen foganast
el kellett fogadnia mindenkinek, a ki a biblia alapjan allott, katho-
likusnak és protestansnak egyarant. Hogy Marianak hite, aldzatos-
saga, engedelmessége kovetésre méltd, arrol még a haragos Melius
is emlékezik, és a protestans cantionalékban folyvast sz6 van a
»szeplGtelen sz(iz«-r6l, a »tiszta« és »szép szliz«-rél, a »nemes
virag«-rél, »kinek neve Maria, ur Jézusnak szent anyja«,* a nélkiil,
hogy barki megbotrankoznék rajta. A »szeplStelen«, a »tisztac a
XVI. szazadban még nem tesz annyit, hogy egyéltalan minden
blin, vagyis »eredend6 biin nélkiil valé«. Ezt Maridr6l nemcsak a
protestantizmus nem hitte, hanem még a Kkatholikus egyhazban is
sokan ellenezték, s mint puszta vélekedést a tuddsoknak igen tekin-

1 Joh. God. Petschelii Schemnitzio-Ungari Cantor Christianus i. e. Cantica
Sacra. Solisbaci 1754. Pag. 99. és 140.

2 Az eredetiben: Der Jungfraun Leib schwanger ward | doch bleibt Keusch-
heit rein bewahrt. -

3 Euch ist ein Kindlein heut gebohrn | von einer Jungfrau ausserkohrn.

¢ V. 6. Szegedi G. EK. 87., 89., 92., 93,, 95., 98. 1L

Irodalomtirténeti Kozlemények. XV. 17
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télyes része mar a kozépkorban is alap nélkiil valénak tanitotta.
Latni valé, a Volftdl folvetett jelenség nem alkalmas rd, hogy ama
hymnus-forditdsok miatta a kdzépkor szamlajara keriiljenek. Mi tobb,
a vizsgalddasnak szamba Kkell vennie, hogy a megmaradt kozépkori
codexek csak Kis részét ismerik ama daraboknak, melyeknek fordi-
tdsai a protestans gradualokban, koztilkk a Batthyany-codexben
talalhatok,! és ezeket is eltér6 szovegekkel; holott régibb bevett
szbvegeknek szintén alig van némi nyoma. Nem lehet foltenni, hogy
e szovegek, ha léteztek, ugyszolva nyomtalanul eltiinhettek volna
és legalabb egy részok a késGbbi katholikus gyiijtemények »régi
ének<-einek szamat, a kozos, katholikus-protestans hymnusok t6kéjét
nem gyarapitand. Azonban legfolebb egy darab, a CC.-ban is »régi
éneke«-iil el6fordulé »Fénylik az nap fényességgel« sorozhaté ebbe
a rovatba, ez a nagy lendllettel kezd6d6 versezet, a melynek
termékenyit6 hatdsa tobb régi katholikus éneken meglatszik, s bovii-
léseit és részben sajatsagos elbeszélo jellegét épp ugy lehet a régi-
ség s a nép alakitd munkdjanak, mint protestans eredetnek tulaj-
donitani. Sz6 sincs rdla, a gradudl nem késziilt egyetlen forrasbol
és nem egy ember munkajanak gyilimélcse, mint ilyen aligha iktatna
be egy-egy hymnusnak olyan valtozatait, a min6 a Jesu nostra
redemptio, a Lucis creator optime és a Corde natus két-két variansa,
melyek az {innepkoroknek is teljesen mas-més részeibe Kertiltek.
A gyiijtemény szerkesztGjének van tobb-kevesebb kész szovege,
és nem lehetetlen, hogy azoknak egy része ma mar elveszett kozép-
kori forrasokbél szarmazik; de ez a szdm bizonyara csekély, s a
forditdsok legnagyobb részét a reformatorok buzgdsaginak kell
tulajdonitani. Tényleg a protestans hagyomany uj forditasokrél és
protestans forditokrél beszél s az irodalomtorténetnek semmi oka
sincs, hogy legalabb altalanossagban el ne fogadja tudésitasat. »Az
melyeket noha az mi bdldog eleink, az papistasaghél vald kijovete-
lek utdn, az mint egy els6ben olyan hirtelenséggel, az evangeliumi
vallasnak egyligy(i szelidségéhez képest, az reformationak els6
tiszogében lehetett, az deakbol magyarra elég illendoképpen fordi-
tottanak«, irja Geleji Katona Istvan;? magok a forditdsok pedig
ravallanak, hogy tobb kézbdl kertiltek, s kidolgozasukban helyen-

1 Ezek : a Te deum, Conditor alme, Veni redemptor gentium, A solis ortus,
Vexilla regis, Ad coenam agni, Verbum supernum, Veni creator spiritus, Ex more
docti mystico, Pange lingva (Audi benigne conditor, Christe qui lux es). —
Hidnyoznak : Corde natus, Hostis Herodes impie, Deus creator omnium, Dies
absoluti, Magno salutis gaudio, Aurura lucis, Chorus novae Jerusalem, Jesu
nostra redemptio, Vita sanctorum, Festum nunc celebre, O lux beata trinitas,
Lucis creator, Immense coeli, Telluris ingens, Coeli deus sanctissime, Magnae
deus potentiae, Plasmator hominis, Jam lucis orto, Nunc sancte, Rector potens,
Rerum deus, Nox et tenebrae, O pater sancte, Jam ter quaternis, Jesu quadrage-
nariae, Hymnum dicamus domino, Gloria, laus et honor, stb.

® Az oreg Gradudl aj. lev. V. 6. az 1602. évi Gonczi-féle halotti énekes
el6szavdban Szilvds Ujfalvi tuddsitdsdval, hogy Kdlmdncsehi Sdnta Mérton
»a reggeli énekléseket, melyeket primdknak hivnak, magyarra forditotta a psalmu-
sokkal egyetembenc.
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ként megvillan az 1j idék szelleme. Luther egészen »atkéltitte« a
XLVL zsoltart és — egyebek kézt — Huss Janos hymnusdt, a »Jesus
Christus nostra saluste-t: a magyar forditd sem mind és mindig
ragaszkodik eredetijéhez, s az ének gyakran véaltozott arczulattal,
sOt akidrhAnyszor mint egeszen 1Uj, eredetl alkotds kél kezébdl
szarnyara. Annyi bizonyos, hogy a protestins hymnarium az
anyag feldolgozasa tekintetébenn meglehetfsen valtozatos és a
Batthyany-codex egyardnt tartalmaz tébbé-kevésbbé hil fordita-
sokat, parafrizisokat, oly darabokkal egyiitt melyeken kisebb-
nagyobb mértékben meg]atsz1k a valtoztato, sot az onalloan aiaklto
erdnek hatésa. : - : :

i

V.

FORDITASOK.
1.
" Verbums supernmm prodiens,
(Ambr.)

1. Verbum supernum prodiens 1. Atya Istennck igeje,
A patre olim exiens, e Orck Atyatul ki jévél,
Qui natus orbi subvenis . Ki ez vilagra szlletél
Cursu declivi temporis: = Id6 utolsé részében.

2, Hlumina nunc pectora, © 2, Vildgosits meg sziviinket,
Tuoque amore concrema, & ° Es szent Lélekkel erfsits,
Audito ut praeconio Hallvan az tc¢ szent igédet,
Sint pulsa tandem lubrica, Tavul legyenek biineink.

3. Iudexque cum post veneris 3. Hogy mikor eljosz itélni,
Rimari facta pectoris, Minden szli titkait kivenni,
Reddens vicem pro abditis Advan minden jot az joknak,
Iustisque regnum pro bonis: Az gonoszoknak gybdtrelmet.

4, Non demum artemur malis 4, Akkor az mi bineinkért
Pro qualitate criminis, Ne vess ¢l szent szived eldl,
Sed cum beatis compotes : De minket az igazakkal
Simus perennes coelibes. . Részesits Orék élettel,

2.
Conditor alme sydevum.
{Ambr.)

1. Conditor alme syderum, 1. (_Zsik].agoknak teremtje
Aeterna lux credentium, Es hiveknek fényessége,
Christe, redemptor omnium, Krisztus, mi €des megvaltonk,

Exaudi preces supplicum. ~ Kériink, kbny&rilj mi rajtunk.
e 17*
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. Qui condolens interitu

Mortis perire seculum,
Salvasti mundum langvidum,
Donans reis remedium.

. Vergente mundi vespere,

Uti sponsus de thalamo,
Egressus honestissima
Virginis matris clausula.

. Cuius forti potentiae

Genu curvantur omnia :
Coelestia, terrestria,
Fatentur nutu subdita :

. Occasum sol custodiens,

Luna pallorem retinens,
Candor in astris relucens
Certos observat limites.

. Te deprecamur hagie

Venture iudex seculi.
Conserva nos in tempore
Hostis a telo perfidi.

. Laus, honor, virtus, gloria

Deo patri cum filio,
Sancto simul paraclito
In sempiterna secula.

3.

2. Ki mirajtunk konyoriilvén

Es veszedelmiinket nézvén,
Idvezitéd ez vilagot,
Advan neki oltalmadat.

. Ez vilagnak vége felé!

Irgalmasan jovél elo
Dics6séges Szentlélektol
Az nemes szlznek méhében.

. Kinek hatalmassaganak

Minden térdek meghajolnak,
Mennyeiek és foldiek,

”

Vallvan 6 engedelmeket.

. Az nap felkel és elnyugszik,

Az hold szépen vilagoskodik,
Az csillagok is fénylenek,
Es utokbdl ki nem térnek.

. Téged kériink, mi megvalténk,

Mi urunk és mi életiink,
Oltalmazz minket esettol
Es ordogi csalardsagtul.

. Dicsoség legyen Atyanak,

Velen 6szve 6 fidnak,
Szentlélekvel egyetemben
Mindenkor és mindérokké.2

Corde natus ex parentis.

(Prudentius.)

. Corde natus ex parentis

Ante mundi exordium,
Alpha et o cognominatus
Ipse fons et clausula
Omnium quae sunt, fuerunt,
Quaeque post futura sunt
Seculorum seculis.

2. O beatus partus ille,

Virgo cum puerpera
Aedidit nostram salutem
Foeta sancto spiritu,

Et puer redemptor orbis
Os sacratum protulit :
Seculorum seculis.

1 V. 6. Judocus Clichtoveus, Elucidatorium ecclesiasticum, Basileae, 1519.

15. »Dicitur autem venisse Christus. .

., cum propinquaret ... mundi

vespere. Nam expletis iam quinque mundi aetatibus, in sexta venit ejus aetate,
quae ad finem usque seculi porrigetur.«

* Batth. 14—15. L
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. Psallat altitudo coeli,
Psallant omnes angeli,
Quicquid est virtutis usquam,
Psallat in laudem Dei,

Nulla lingvarum silescat,

Vox et omnis consonet
Seculorum seculis.

. Ecce quem vates vetustis
Concinebant seculis,
Quem prophetarum fideles
Paginae spoponderant :
Emicat promissus olim —
Cuncta collaudent eum
Seculorum seculis.

. Az Atyanak orszagabol
Ez vilagra Isten jove,
Nevezteték orok Istennek,
Idvességnek kutfejének,
Mindeneknek, kik voltanak,
Es kik lesznek 6rokké.

. Bddogsdgos sziiletés 10n,
Mikor Jézus ez vilagra
Sziileték idvességiinkre,
Fogantatvdn Szentlélektol,
Atya Isten haragjanak
Engeszteldje 6rokké.

. Ennek azért énekeljiink,

Ezt dicsérje fold és az menny,
Ezt dicsérjék minden nyelvek
Es minden hatalmassdgok ;
Nagy felszéval magasztaljuk
Az Uristent 6rokké.

. Atyaistentdl sziileték

Ez vilagnak kezdeti el6tt,
Els6nek és utélsonak mondatik,
O kezdése és vége

Az mik vadnak és voltanak
Es jovendGben lesznek

Mind 6r6kkon orokké.

! Batth. 17—19.

5. Te senes et te iuventus,

Parvulorum te chorus,
Turba matrum, virginumque,
Simplices puellulae

Voce concordes pudicis
Perstrepant concentibus
Seculorum seculis.

. Tibi Christe sit cum Patre

Hagioque pneumati

Hymnus, melos, laus perennis,
Gratiarum actio,

Honor, virtus, victoria,
Regnum aeternaliter
Seculorum seculis.

. Mert im eljott az ur Jézus,

Kir6l régen az profétak
Jovendoket mondottanak,
Moizesnek 6 torvénye
Aldozatval megjelente,
Kit dicsérjiink 6rokké.

. Téged mindenféle népek,

Vének, ifjak és gyermekek,
Es minden tisztbeli népek
Egyenlé szoval vallanak
Nagy orommel és nagy vigan
Dicsérnek mind 6rokké.

. Neked Krisztus szent Atyaddal,

Vigasztalo Szentlélekkel,
Mindenhato egy Istenvel
Legyen 6rokké dicsdség,
Halaadas, birodalom

Es orszaglds orokké.
Ugy légyen?

. O bédogsigos sziilés ez,

Hogy ezt az sziiz nekiink

Az mi idvességiinkre

Az Szentlélek istentol,

Es az gyermek 16n véltsigunk,
Mint megmondtidk az profétak,
Mind 6rokkon o6rokké,
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Enekeljen az mennyorszdg,
Ortiljenek az angyalok

Es minden hatalmassagok;

Az Isten dicséretire

Minden nyelveknek szdzati

Dicséretet mondjanak

Mind Brékkén Sréklké,

8+

. Ime az ki az Atyinak ()

Régen megigértetett volt,

Kit az préfétdk megirtak volt,
Mennyorszaghol leszéllott.
Minden dllatok & neki
Dicséretet tegyenek o
Mind Srokkon drikké, -

- 5. Téged vének és gyermekek,

Atyak, anydk és szép szitzek
Egyenld szdval és akarattal
Mindenkoron dicsérjenek ;
Benned biznak ¢s szeveinek,
Neked halat adnak

Mind Orékkon Grékké.

. Neked aldott Jézus Krisztus

Az Atya-uristennel

Es szentléleklel egyetemben
Legyen nagy dicséret,
Tisztessdg és nagy dicsoség,
Hatalmas gydzedelem

Mind drékkdn orokké.!

IR

Veni redemptor gemtinm. =7 .

(Ambr.)

. Veni redemptor gentium,

Ostende partum virginis,
Miretur omne seculum :
Talis decet partus deum.

. Non ex virili semine,

Sed mystico spiramine
Verbum dei factum est caro,
Fructusque ventris floruit.

Alvus tumescit virginis,
Claustra pudoris permanent,
Vexilla virtutum micant :
Versatur in templo deus.

Procedens de thalamo suo:
Pudoris aula regia

Geminae gigas substantiae,
Alacris ut currat viam.

Egressus elus a palre,
Regressus eius ad patrem,

Excursus usque ad inferos, '

Recursus ad sedem dei.

T Batth. 150—1382. L

. Jovel népeknek megviltdja,

Mutasd meg szliznek sziilését,
Kin ez vildg csuddlkozik,
Hogy szdiztdl isten sziiletik.

. De nem férfiui maghdl,

Hanem Szentlélek istentd]
Az Ige testben o&ltozek,
Szlznek méhe megvirdigzék,

. Szlznek méhe nevekedél,

Sziizessége megtartaték,
Tisztasagban épitteték,
Istent méhében viselé.

. Szarmazék 4igyas hizabol,

Az szép szliznek sz, méhébdl
Bizony isten, bizony ember, —
Utra mihozzank erede.

. Szent atyjatul foldre jdve,

Pokoira szélla, meggyszé,
Szent atyjihoz emelteték,

Isten székiben litettetéi.
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. Aequalis aeterno patri

Carnis trophaeo accingere,
Infirma nostri corporis
Virtute firmans perpeti.

. Praesepe iam fulget tuum,

Lumenque nox spirat novum,
Quod nulla nox interpolet :
Fideque iugi luceat.

. Gloria tibi domine etc.

6. Atyaistennek szent fia,

Ki fel6ltozél az testben,
Mi testiinknek gyarlosagat
Hatalmaddal erésits meg!

. Az te jaszlod immdr fénylik,

Uj vildg éjjel tiindoklik,
Kit setétség el nem fedezhet,
Mert hittel 6rokké fénylik.

8. Dicsoség neked Uristen, stb.!

A solis ortus cardine.

(Sedulius.)

. A solis ortus cardine

Ad usque terrae limitem-
Christum canamus principem
Natum Maria virgine.

. Beatus auctor seculi

Servile corpus induit,
Ut carne carnem liberans,
Ne perderet, quos condidit.

. Castae parentis viscera

Coelestis intrat gratia,
Venter puellae baiulat
Secreta, quae non noverat.

. Domus pudici pectoris

Templum repente fit dei;
Intacta nesciens virum
Verbo concepit filium.

. Teljes ez széles vilagon,

Mind az foldnek hatdrdig
Az Jézus Krisztust hirdessiik,
Sziilotet szliz Mariatul.

. Ez vilagnak teremtdje

Emberi testet red von,
Hogy testet testtel valtana,
Ne vesztené teremtését.

5. Enixa est puerpera,

Quem Gabriel praedixerat,
Quem matris alvo gestiens
Clausus loannes senserat.

. Foeno iacere pertulit,

Praesepe non abhorruit,
Parvoque lacte pastus est,
Per quem nec ales esurit.

. Gaudet chorus coelestium,

Et angeli canunt Deo,
Palamque fit pastoribus
Pastor, creator omnium.

. Gloria tibi domine etc.

. Az tiszta szliznek méhében

Mennyei ajandék bemene,
Es az szliz leany visele,
Kit az el6tt nem ismere.

. Szliznek tiszta méhe haza

Gyorsan Isten hajléka 16n,
Es szeplotelen fogada
Istennek elrejtett titkat.

1 Batth, 19—20. Az 1642-iki 16csei EKben is.
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Christum venire quid times?
Non eripit mortalia,
Qui regna dat coelestia.

. Ibant magi, quam viderant,
Stellam sequentes praeviam;
Lumen requirunt lumine,
Deum fatentur munere.

! Batth. 23—25. L.
¢ Batth. 26—27. I.

o

. Ime szlé az sziiz ledny, 7. Oriil mennybeli sokasag,
Kit Gabriel meghirdete, Az angyalok énekelnek,

Kit 6 anyjainak méhében Megjelenék pasztoroknak
Janos oriilvén ismere, Mi pasztorunk és teremtonk.

. Szénan akara fekiinni, 8. Dicsoség, Urunk, teneked stb.!
Es az jiszlot nem utdla,

Es kicsiny tejjel tartaték,
Ki anyjat megelégité.

. Naptamadastul fogva 5. Sziilé ez sziz e vilagra,
Mind az foldnek hatdraiglan Kit Gabriel mondott vala,
Krisztus urunkat dicsérjiik, Kit még anyjanak méhében
Ki sziiletett szliz Mariatul. Szent Janos megesmert vala.

. Ez vilagnak teremtdje 6. Szénan fekiivék az Jézus,
Szolgai testben o0ltozék, Es az jiszlot nem utald;
Hogy testet testvel valtana, Ki kevés tejjel €l vala,

Ne vesznénk el haldl mia. Ki ad mindennek életet.

. Es tiszta szliznek méhében 7. Mennyeiek mind Grﬁlnek,
Istennek lelke beszalla; Az angyalok énekelnek,
Szliznek méhében lakozék Pasztoroknak ok hirdetik,
Istennek eltitkolt fia. Hogy sziiletett az idvesség.

. Tiszta szliznek 6 hajléka 8. DicsOség legyen Atyanak stb.?
Lon Uristennek temploma,

Es férfici mag nélkiil
Istennek fogadd fiat.
6.
Hostis Herodes impie.
(Sedulius.)
. Hostis Herodes impie 1. Gonosz, kegyetlen Herddes,

Mit félsz sziiletett Krisztustol ?
Nem veszen el mulanddkat,
Ki ad orokkévaldkat.

. Mennek az bolcsek, kit latnak,

Vezéresillagot kovetvén,
Vilagot keresnek vilaggal,
Jézust tisztelik ajandékokkal.
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3. Lavacra puri gurgitis
Coelestis agnus attig,

Peccata quae non detulit,

Nos abluende sustulit,

4. Novum genus potentiae:
Aquae rubescunt hydriae,

Vinumque iussa fundere
Mutavit unda originem.

5. Gloria tibi domine,
Qui apparuisti hodie

Cum patre et s. spiritu, .

In sempiterna secula.-

3.

Az keresztségnek vizében,
Mennyei bariny, erejével
Biniinket Krisztus elmosa,
Es atyjanak bemutata.

Elsé csudija Urunknak
Ez nap hatalmét jelenté, .
Az Cana lakodalmaban

© Az vizet borrd vAltoztatd,

Dicsoség nelced, Uristen,
Ki ez napon magod jelentéd,
Szentharomsdghan mutatid,

"Kiben ¢isz most €s Orokks.?

285

g

Deus creator ommninm,
(Ambr.)

i. Deus creator ommnium, A 1. Teremid Atyadrisien,
Polique rector vestiens Ki nappal vildgositasz
Diem decoro lumine, Es az éjjelt setétited,
Noctem soporis gratia, Nyugodalomnak okaért,

2. Artus solutos ut quies ~ ~ . 2. Testiink nyugodvéin dologtul,
Reddat laboris " usui, ' Es firadt elménk viduljon,
Mentesque fessas allevet, Hogy minden gonosz bdnattul
Luctusque solvat anxios: © Altalad megszabaduljon.

3. Grates peracto jam die, 3. Halakot adunk teneked,

Et noctis exortu preces ' Mind estve, reggel kinyoérgink,
Votis (reos ut adiuves) - Hogy blneinket # bocsasd meg.
Hymnum canentes solvimus, Kikkel tégedet ingerliink.

4. Te cordis ima concirant, 4, Tégedet szibdl dicsériink

Es nagy felszéval tiszteliink,
Teljes hitiinkbdl szeretiink
‘Es vig elmével imadunk.

Te vox canora concrepet,
Te diligat castus amor,
Te mens adoret sobria,

5. Ut coam profunda clanserit
Diem caligo noctium,

1t Batth, 27—29. L. -— A jelen hymnus tulajdonképpen egy hosszi (123
vsz,) éneknek a tdredéke, melynek 1—7. vszaka egyszersmind a fontebbi (‘4 solis
orins cardine} darabnak 1—7. vszaka; mig a »>Hostis Herodes« 1—4, vszaka
ugyanannak a 8, 9., 11. és 13. strophdja. Az 5. vszak, a doxologla nem Sedu-
liusé, hanem az egyhaz fiiggesatetie hwza, mely ez emlitett négy strophdt az
epiphania iinnepére foglalia le,
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Rex atque factor temporum. -

. Exuta sensu lubrico

A BATTHYANY-CODEXROL.

Fides tenebras nesciat,
Et nox fidei luceat.

. Dormire mentem ne sinas,

Dormire culpa noverit,
Castos fides refrigerans,
Somni vaporem temperet.

Te cordis alta semnient,
Ne hostis invidi dolo
Pavor quietos suscitet.

. Christum rogemus et patrem,

Christi, patrisque spiritum,
Unum potens per omnia
Fove precantes trinitas.

5. Gonosz tévelygds minalunk
Es hitetienség ne legyen
[De igaz hitbGi tégedet
Minden iddben tiszteljiink.

Kériink Uristen tégedet
Az mi Urunkért Krisztusért,
Hogy légy irgalmas minekiink,

L Adjad Szentlélek ajindékat.] ?

Ex more docti mystico.

. Ex more docti mystico

Servemus hoc ieiunium
Deno dierum circulo ]
Ducto quater notissimo. -~

. Lex et prophetae primitus

Hoe protulerunt, postmodum
Christus sacravit, omnium

. Utamur ergo parcius

Verbis, cibis et potibus,
Somuo, iocis, et arctius
Perstemus in custodia.

Vitemus autem pessima,
Quae subruunt mentes vagas,
Nullumgue demus callido
Hosti locum tyrannidis.

. Dicamus omnes cernui,

Clamemus atque singuli,
Ploremus ante iudicem,
Flectamus iram vindicem.

1 Batth. 20—380. L

1. [Dicsérjitk mindnyajan az Ur-
Es szolgaljuk & irgalmat, [istent,
Hildkat advan & neki
Hozzank vald jovoltardl]

(3]

. Mind az térvény és az préfétik
Ezt jelenték Gk régenten, [giink,
Hogy az Krisztus mi idvessé-
Mi kirdlyunk és vezérink.

3. Eljink azéri mértékietesen,
Beszédlinkben, ételiinkben,
Jtalunkban és almunkban
Maradjunk lelki Orizetben,

4, Tavoztassunk el minden gonoszt,
Ki megéli mi lelkiinket,
Es ne adjunk mi semmi helyt
Orddgi kegyetlenségnek,

5. Mi mindnydjan konydrégjink

Es mindnydjan felkialisunk,
Sirjunk az Krisztus bird eldtt,
Engeszteljiik nagy haragjat.
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Nostris malis offendimus
Tuam, deus, clementiam :
Effunde nobis desuper
Remissor indulgentiam.

Memento, quod sumus tui,
Liat caduci, plasmatis;

Ne des honorem nominis
Tui {precamur) alteri.

Laxa malum, quod gessimus,
Auge bonum, quod poscimus,
Placere quo tandem tibi
Possimus hic et perpetim.

Chorus novae Jerusalem.

8. Nagy blneinkvel megbantottuk,

Uram Isten, te felséged :
Adjad nekiink mennyorszaghbol

. Binpeinknek bocsanatjat.

. Emlékezzél meg Uristen,

Hogy te teremtésid vagyunk;
Ne adjad nevednek tisztességét,
Kériink, teremtett allatnak..

. Bocsasd meg mi biineinket,

Adjad az jot, melyet kériink,
Melyért kellink mi teneked
Mind 6rékkdn és trikké.!

(S. Fulbertus Carnotensis.}

. Chorus novae Hierusalem

Nova meli dulcedine
Promat, colens cum sobriis .
Paschale festum gaudiis,

. Quo Christus invictus feo

Dracone surgens obruto,
Dum voce viva personat,
A morte functos excitat.

. Quam devorarat improbus

Praedam refudif tartarus;
Captivitate libera
Jesum sequuntur agmina.

Triumphat ille splendide,
Et dignus amplitudine:

Soli, polique patriam
Unam facit rempublicam,

* Batth. 49—51. L

i KL ML e o e

1. Keresztyéneknek serege

Dicsérje husvét innepét,
Esztenddnként énekelvén,
Nagy felszdval vigadozvin,

. Hogy az ur Jézus Krisztus, ki

Mondatik gy6zhetetlen oroszlan-
Az nagysarkant,az 6rddgot [nak,
Feltamadvan megronta.

Kinek az 6 nagy hataima
Megtetszik itélet napjan,
Mikoron egy 0 szavavai

Az megholtakat felkditi.

Pokolnak kegyetlen torka

Az mely foglyokat elnyelt vala,
Krisztus haldla megvaltd

Es ezek &tet kovetik.

. Uralkodik most az Krisztus

Nagy dicsGséges hatalomba;
Foldet, mennyet egygyé tevén
Szerez hiveknek lakodalmat,
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5. Ipsum canendo supplices 5. Otet mindnyajan dicsérjiik
Regem precemur milites, Ugy mint hatalmas kiralyunkat,
Ut in suo clarissimo Kérjitk Otet, hogy minket is
Nos ordinet palatio. Az 6 orszagaba felvigyen.

6. Per secla metae nescia 6. Orokké valé idében
Patri supremo gloria, Dicsoség legyen Istennek,
Honorque sit cum filio, O szent fianak tisztesség
Et spiritu paraelito, Szentlélek Istenvel egyetemben.!

10.

Vita sanctorvum.

. Vita sanctorum, decus angelorum,

Vita cunctorum pariter piorum,
Christe, qui mortis moriens ministrum
Exuperasti :

. Tu tuo laetos famulos trophaeo

Nunc in his serva placidis diebus,
In quibus sacrum celebratur omnem
Pascha per orbem,

. Pascha, quo victor rediens ab imo,

Atque cum multis aliis resurgens
Ipse susceptam super alta carnem
Astra levasti.

. Nunc in excelsis dominus refulgens,

Et supra coelos deus elevatus
Inde venturus homo iudicatus
Denuo iudex.

. Corda tu sursum modo nostra tolle,

Quo patri dexter resides in alto,
Ne resurgentes facias in ima
Praecipitari.

. Hoc pater tecum, hoc idem sacratus

Praestet amborum, pie Christe, flatus,
Cum quibus regnas deus unus omni
Jugiter aevo.

! Batth. 70—71. 1.
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1. Szenteknek te vagy, Krisztus, ékessége
Es minden keresztyéneknek 6talma,
Ki az kegyetlen 6rdogot meggyézéd
Halalt szenvedvén.

(S

Te nagy orommel minden szolgaidat
Mostan megtartsad ez innepnapokon,
Hogy mindenkoron nagy gyozedelmedet
Ok tisztelhessék.

3. Ez az husvétnek gy6zedelmes napja,
Mikoron Krisztus az haldlt meggyo6zé
Es feltamadvan tulajdon testét
Mennyekben felvivé.

4. Mostan mint egy Ur magos mennyorszagban
Nagy dicsoséggel Krisztus uralkodik
Es eljovendd igazén itélni
Mind ez vilagot.

5. Kériink tégedet, kegyes Atyaisten,
Ki vagy mennyégben, lakozol (?) sziviinkben,
Hogy feltimadvan az utolsé napon
El ne karhozzunk.

6. Ezt megengedje az Atya-uristen
Es egyetemben Szentlélek-uristen,
Kikkel az Krisztus mostan uralkodik
Minden id6ben.1

11.

Festum nunc celebre.

(Rabanus Maurus.)

1. Festum nunc celebre, magnaque gaudia
_ Compellunt animos carmina promere,
Cum Christus solium scandit ad arduum
Coelorum pius arbiter.

(S

Conscendit iubilans laetus ad aethera,
Sanctorum populus praedicat inclytum,
Concinit pariter angelicus chorus
Victoris boni gloriam.

1 Batth. 76—78. 1. V. 6. az 1642-iki 1csei ék. 147, 1.
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3. Qui scandens superos vincula vinxerat,
Donans terrigenis munera plurima,
Districtus rediens arbiter omnium,

Qui mitis modo transiit.

4. Oramus domine conditor inclyte,
Devotos famulos respice, protege,
Ne nos livor edax daemonis obruat,
Demergat vel in inferos,

5. Ut cum flammivoma nube reverteris
Occulta hominum pandere iudicans,
Ne des supplicia horrida noxiis,
Sed iustis bona praemia.

6. Praesta hoc genitor optime maxime,
Et tu, nate Dei, et bone spiritus,
Regnans perpetuo fulgida trinitas
Per cuncta pie secula.

1. Mostani ékes innep-nap €s lelki nagy oOromek
Inditjak elménket jeles éneklésekre,
Mert ime az Krisztus felméne székiben,
Mennyeknek kegyes kirdlya.

2. Felméne nagy o6rommel, vigadvan, az mennyégben,
Szenteknek serege hirdeti j6 voltat,
Angyali karok éneklik az égben gyo6zonek
Nagy dicsoségét.

3. Ki menvén a mennyégbe, poklot 6 megkdté,
Advan mind az foldieknek sok ajandékokat :
Dicsoiilt testben j6 el minket itélni,

Ki kegyességgel felmene.

4. Konyorgiink teneked nemes teremté isteniink,
Ahitatos szolgdidat hogy te megoltalmazzad.
Hogy az megdiihodott pokolbeli ordog
Minket pokolra ne vigyen.

5. Hogy mikor fényes kodben megtérsz az itéletre
Eltitkolt btlineinket igazan itélni,
Ne adj rettenetes kinokat az mi biineinkért,
De igazaknak add érdemét.
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6. Engedjed ezt nekiink 6rok mindenhaté Isten,
Oh te Atyaistennek fia és Szentlélek-isten,
Uralkodvan egyembe dicsé Szenthiromsag
Most és mind orokkon orokké.!

12.

Veni creator spivitus.

(Rabanus Maurus.)

. Veni creator spiritus,
Mentes tuorum visita,
Imple superna gratia,
Quae tu creasti pectora.

. Qui paraclitus diceris,
Donum dei altissimi,
Fons vivus, ignis, charitas
Et spiritalis unctio.

. Tu septiformis munere,
Dextrae dei tu digitus,
Tu rite promissum patris,
Sermone ditans guttura.

. Accende lumen sensibus,
Infunde amorem cordibus,
Infirma nostri corporis
Virtute firmans perpeti.

. Hostem repellas longius,
Pacemque dones protinus,
Ductore sic te praevio
Vitemus omne noxium.

. Per te sciamus da patrem,
Noscamus atque filium,
Te utriusque spiritum
Credamus omni tempore.

! Batth, 79—82. 1.

1. Jovel vigasztalé Szentlélek Isten

Es az te hiveidnek sziveket betdltsed
Te szent ajandékoddal
Oket ujitvan,

. Ki vigasztalonak mondatol

Es felséges Isten ajindokénak,
El6 kit és tliz, szeretet
Es nekiink lelki kenyeriink. (?)

. Hét ajandékinak mondatol,

Az Istennek jobb keze ujjainak
Es az 6 igéretinek,
Az te beszédeddel minket erdsits.

. Gerjeszsz fel minket,

Bocsass minekiink sziviinkben szeretetet,
Es az mi testiinknek erdtlen voltat
Megerositsed.

. Tavoztasd el toliink ellenségiinket

Es adj békeséget,

Hogy az te vezérlésedbol
Eltavoztathassunk minden blingket.
[Adj 6romoket, [dékat,
Adjad szent malasztodnak jeles ajin-
Ronts el minden héaborusagot

Es adj j6 békeséget az mi lelkiinknek.]

. Adjad megesmerniink az Atyaistent

Es az Fiu Uristent,
Hogy téged mindkett6tiil mi higyiink
Szarmazni minden id6ben.
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7. Sit laus patri cum filio, 7. Legyen dicséret Atyanak és Fitnak
Sancto simul paraclito, . . Es Szentlélek istennek,
Nobisque mittat filius -, . Kinek az & szent ajandékit
Charisma sancti spiritus. *~. -~ Minekiink elkilldje az Fiti Uristen.!
13,

» Canticum SS. Ambrosii et Angustini.« Batth, 95—I101.

14.
Tam lucis orfo svdere.
(Ambros,)

1. Tam [ucis orto sydere © 1. Immaron az nap feljovén,
Deum precemur supplices, . Kinyérégiink az Istennek,
Ut in diurnis actibus .=~ Hogy mind az egész napon
Nos servet a nocentibus. . - - Bfintol minket megorizzen,

2. Lingvam refrenans temperet, 2. Nyelviinket megtartoztassa,
Ne litis horror insonet, o _ Blnre hogy ne mozduljanak,
Visum forendo contegat, .= - Szemeinket befedezze,

Ne vanitates hauriat. S Gonoszsagra ne nézzenek.

3. Sint pura cordis intima, ~ 3. Tisztdk legyenek mi sziveink,
Absistat et vecordia, S ~ Gonosz biint be ne vegyenek,
Carnis terat superbiam < .- . Kevélységet megenyhitsen,
Potus, cibique parcitas, . ~: - Efelt, italt mérickeljen; .. .

4. Ut cum dies abscesserit, 4. Hogy mikor az nap elnyugoszik,
Noctemque sors reduxerit, Es az €] elkdzelitend,

Mundi per abstinentiam . - Ez viligon tisziak legylnk,
Deo canamus gloriam. . Dicsérjik az nagy Uristent.

5. De patri sit gloria, .- . . . 5. Dicséret legyen Atyanak

Eiusque soli filio, * _ Es egyetlen egy fidnak,
Cum spiritu paracleto - Szentlelekkel egyetemben
Et nunc et in perpetuum. R Es mind 6rékkén orékké.?

i5.

Nusie sancte uobis spiritus.
{Ambrosius.)

1. Nunc sancte nobis spiritus 1, Immér mostan oh Szentiélek,
© Unum patri cum filio, Egy Atyaval és Fidval,

* Batth., 85—87. . ~ t Batth. 115--116. L
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Dignare promptus ingeri
Nostro refusus pectori.

. Os, lingva, mens, sensus, vigor

Confessionem personent,
Flammescat igne charitas,
Accendat ardor proximos.

. Praesta pater piissime,

Patrique compar unice
Cum spiritu paraclito
Et nunc et in perpetuum

16.
Rector potens,

278

Nagy vigan az mi sziviinkben
Méltoztassal beszallani,

2. Testvel lélekvel tégedet
Hogy mi sziintelen dicsérjiink ;
Szeretet légyen mi benniink
Es mi felebaratinkban.

3. Adjad ezt, kegyelmes Atya,
Es mi atyanknak egy fia,
Az vigasztalo Szentlélekvel
Most és Orokkon oOrokké.

verax deus.

(Ambrosius.)

. Rector potens, verax deus,

Qui temperas rerum vices,
Splendore mane instruis,
Et ignibus meridiem :

. Extingue flammas litium,

Aufer calorem noxium,
Confer salutem corporum,
Veramque pacem cordium.

17.

1. Igaz bird, nagy Uristen,
Ki allatokat elrendelsz,
Az reggelt megvilagositod,
Es az délt megmelegited :

2. Olts meg patvarkodoknak tiizét,

Vedd el bilineinknek terhét,
Adj egésséget # minekiink
Es adj lelki békességet.?

Rerum deus tenax vigor.

(Ambrosius.)

. Rerum deus tenax vigor,

Immotus in te permanens
Lucis diurnae tempora
Successibus determinans :

Largire clarum vespere,

Quo vita nusquam decidat,
Sed praemium mortis sacrae
Perennis instet gloria.

Batth. 116—117. L

1. Allatoknak megtartéja,
Allhatatos vagy Uristen
Az napvilagnak idejét
Véltozasokkal végezvén.

2. Adj minekiink oly estvelet,

Kiben mi el ne kéarhozzunk,
De az halalnak jutalma
Legyen &rok bodogsag.t

A NyT. olvasdsa szerint: segge/feget,« a mi valbszinileg hiba.

1
2
3 Batth. 117. 1.
¢ Batth. 118. 1.

Irodalomtorténeti Kézlemények. XV.

18
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18.

O pater sancte.

1. O pater sancte, mitis atque pie, 3. Serviunt tibi cuncta, quae creasti,

O Jesu Christe, fili venerande, Te tuae cunctae laudant creaturae,
Paracliteque spiritus et alme, Nos quoque tibi psallimus devoti :
Deus aeterne! Tu nos exaudi.

w

Trinitas sancta, unitasque firma, 4. Gloria tibi, omnipotens deus,

Deitas vera, bonitas immensa, Trinus et unus, magnus et excelsus,

Lux angelorum, salus orpha- Te decet hymnus, honor, laus
norum, et decus

Spesque cunctorum. Omne in aevum.

1. Oh mi szent Atyank, kegyes és kegyelmes,
Oh Jézus Krisztus, tisztelendé Fiu,
Vigasztald, éltetd Szentlélek,

Egy orok Isten!

2. Te szent hdromsdg és er0s egyesség,
Bizony Istenség és felséges joszag,
Angyaloknak vildga, arvaknak idvessége,
Mindeneknek reménye,

3. Neked szolgalnak, kiket teremtettéi,
Téged dicsérnek teremtett allatid,
Mi és teneked dicséretet mondunk,
Hallgass meg minket.

4. Dicséret neked, mindenhatd Isten,
Személyben hdarom és allapotban egy,
Csak téged illet dicséret és tisztesség
Most és orokké.r

19.
Lucis creator optime.
(Gregorius.)

1. Lucis creator optime, 1. Vilagnak nemes teremtdje,
Lucem dierum proferens, Napnak vilagat el6hozod,
Primordiis lucis novae Szerzél eredetet ez vilaignak
Mundi parans originem. Vildgossagnak kezdetibol.

! Batth. 135—136. 1.
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. Qui mane iunctum vesperi
Diem vocari praecipis :
Tetrum chaos illabitur,
Audi preces cum fletibus,

. Ne mens gravata crimine
Vitae sit exul munere
Dum nil perenne cogitat,
Seseque culpis illigat;

. Coelorum pulset intimum,
Vitale tollat praemium,
Vitemus omne noxium,
Purgemus omne pessimum.

o

2. Ki reggelt estvéhoz hozod,

Nagy setétség eltivozvan
Napot .parancsolsz el6jonni :
Hallgasd meg kdnyorgésiinket,

. Blinnel mi lelkiink ne ferteztessék,

Orok élettd]l ne fosztassék,
Mikor semmi jot nem tehet,
Magat blinben kotelezvén;

. Mennyeieket gondoljon,

Orok életre vihessen,
Tavoztathasson minden gonoszt,
Megtisztulvan minden biinbol.1

20.

Iam ter, quaternis.
(Ambr.)

. Iam ter, quaternis trahitur 1. [Mostan az idok eljottek,

Horis dies ad vesperum.
Occasu sol pronunciat
Noctis venire tempora.

. Nos ergo signo Domini
Tutemur claustra pectoris,
Ne serpens ille callidus
Intrandi tentet aditum.

. Sed armis pudicitiae

Mens fulta vigil libere,
Sobrietate comite

Hostem repellat improbum.

. Sed nec ciborum crapula
Tandem distentet corpora,
Ne vi per somnum animas
Ludificatas polluat.

' 1 Batth. '152—153. 1.
* Batth. 154—155. 1.

Mikoron nekiink megjelent
Az igazsignak 6 napja,
Istennek jo akaratja.]

. Mi mostan hitnek jegyével

Sziviinket megerdsitsiik,
Hogy az o6rdog meg ne csaljon
Az 6 nagy alnoksagaval.

. De tisztasagnak fegyvere

Mindenkor miveliink legyen
Es az jézansig eltzze
Az ellenséget mitoliink.

. Es az tobzddas testiinket

Nekiink most meg ne terhelje,
Hogy az éjjeli ellenség
Minket most meg ne csalhasson 2
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21,

Mittit ad virginem non quemvis angelum.
(Abélard kardcsonyi prézdja.)

. Mittit ad virginem

Non quemvis angelum,
Sed fortitudinem
Suum, Archangelum
Amator hominis.

. Fortem expediat

Pro nobis nuncium,
Naturae faciat

Ut praejudicium

In partu virginis.

. Naturam superet

Natus rex gloriae,
Regnet et imperet,
Et zyma scoriae
Tollat de medio.

Superbientium
Terat fastigia,
Colla sublimium
Calcet vi propria
Potens in proelio.

. Foras ejiciat

Mundanum principem,
Secumque faciat
Matrem participem
Patris imperii.

. Exi qui mitteris

Haec dona dicere,
Revela veteris
Velamen literae
Virtute nuncii.

Accede, nuncia,

Dic Ave cominus,
Dic: Plena gratia,
Dic: Tecum dominus,
Et dic: Ne timeas,

8

Bocsata az sziizhoz
nem minden angyalat,
de ersségét,

Gabriel angyalat,
embernek szeretdje.

. Kiildé mi érettiink

6 erGs angyalat,
természetet gyozo
mi bizonysdgunkra
szliztol sziilettetvén.

. Természetet meggy6z6

dicsoségnek kirdlya
birjon és orszagoljon
és blniink szeplojét
vegye ki koz(link.

. Kevélyeknek és eltorje

igyekozeteket,
ordogoknek nyakokat
nyomja hatalmaval
az hatalmas kiraly.

. Vilag ellenségét

elkiildje mirélunk
és vele orszagoltasson
minket az 6 szent
atyjanak orszdgaban.

. Menj el te, ki kiildettél

nagy Orém mondani,
jelents meg az régi
irasnak monddsat,
kovetségnek joszagat.

. Menj el, te jo kovet

idvezljed az sziizet:

Kegyelemmel teljes,

Ur vagyon teveled,

és mondjad (Marianak), hogy
[ne féljen.
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8. Virgo, suscipias
Dei depositum,
In quo perficias
Casta propositum,
Et votum teneas.

9. Audit et suscipit
Puella nuncium,
Credit et concipit,
Et parit filium,
Sed admirabilem,

10. Consiliarium
Humani generis,
Deum et hominem
Et patrem posteris,
In pace stabilem.

11. Cuius stabilitas
Nos reddat stabiles,
Ne nos labilitas
Humana labiles
Secum praecipitet,

12. Sed pater veniae,
Concessa venia,
Per matrem gratiae
Obtenta gratia
In nobis habitet.

13. Qui nobis tribuat
Peccati veniam,
Reatus deleat,
Donet et patriam
In arce syderum.

8. Szent sziiz, te fogadjad

10.

11,

12.

13.

Uristennek fiat,

kiben megtarthatod

az sziizességnek joszagat
és minden fogadast.

. Halld és fogada

Gabriel mondasat,
hive és fogada

és szlile magzatot,
de nagy csudalatost,

emberi nemzetnek
szentséges tanacsat,
Istent és embert,

és atyjat embereknek,
allandé békeséget,

kinek erdssége

minket Ugy erGsitsen,
hogy ez vilag habortja
és testiink eseti

minket ne sérthessen,

de az kegyes Szentlélek
bliniinket megbocsassa,
hallasnak altala
ajandékozzon meg

és benniink lakozzék.

Ki nekiink engedje
bliniinknek bocsanatjat,
kit mi most tiszteliink,
adjon lakodalmat
mennyeknek orszagaban.!

1 Batth., 347—52. Révész Imre szerint még a XIX. sz. elején is kedvelt

prot. ének volt:

Kiildé az Ur Isten
Hivséges szolgdjit,
Szizh6z Nazdretben,
Gabriel angyalat
Hozzank jokedvében . ..

Mondd ezt : oh szent, kegyes !
Idvezlésem vegyed,
Ajindékkal teljes,

Ur vagyon teveled,

Félelmed ne légyen ...

Dévay B. Métyds Eletr, Pest, 1863. 112—3. 1. A Batth. szdvegét v. 6.
Bartalus, A magy. egyh. szertartdsos énekei a XVI. és XVIIL. szdzadban. Pest,

1870. 66. 1.
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22.

Victimae paschali.

(Wipo husvéti prézdja.)

. Victimae paschali
laudes immolent Christiani.

. Agnus redemit oves,
Christus innocens patri recon-
[ciliavit peccatores.

. Mors et vita duello
conflixere mirando,
dux vitae mortuus
regnat vivus.

. Dic nobis Maria,

quid vidisti in via?

— Sepulchrum Christi viventis
et gloriam vidi resurgentis,
angelicos testes,

sudarium et vestes.

. Surrexit Christus spes mea,
praecedet suos in Galilaea.

. Credendum est magis
soli Mariae veraci,
quam Judaeorum
turbae fallaci.

. Scimus Christum surrexisse
a mortuis vere,

tu nobis, victor rex,
miserere.

1.

Mi keresztyének aldozzunk dicsére-
husvéti baranynak. [tekkel -

. Béarany juhait megvaltvan,

Krisztus artatlan 1évén blindsoket
[atyjanak megengesztelé.

. Haldl és az élet

csudaképen megiitkoztenek.
életnek fejedelme meghala,

de feltimada,

mennyben immar uralkodik,
oriz, szabadit és minket idvezit.

. Mondd meg nekiink Maria,

mit lattal az dton?

— EI§ Krisztusnak koporséjat

és feltimadottnak dicsdségét lattam,
bizonysagul angyalokat

és az 6 ruhait.

. Feltamadt Krisztus, én reménységem,

ki hiveinek eldite megyen Galileaban.

. Higytnk inkabb az egy

igaz Marianak,
hogynem mint zsidoknak
hamissaganak.

. Tudjuk Krisztust igazédn

halottaibol feltimadtat lenni.
Te gy6z6 kirdly
irgalmazz nekiink.!

23.

Rex ommipotens (Prosa Ascensionis).?

24.

Sancti Spivitus assit nobis (Prosa Pentecost).?

1 Batth. 356—8.

2 L. Clichtoveus, Elucidatorium Eccl. p. IIll. fol. 173—4. Batth. 362—86.
8 Clicht., u. o. fol. 175. Batth. 367—71.
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Hymni de creatione ad singulos dies hebdomadarum.? i

. Lucis creator optime.

. (Gregorius Magn.) ' ‘

1. Lucis creator optime,
Lucem dierum proferens,
Primordiis lucis novae
Mundi parans originem.

2. Qui mane iunctum vesperi
Diem vocari praecipis:
Tetrum chaos illabitur,
Audi preces cum fletibus,

3. Ne mens gravata crimine
Vitae sit exul munere
Dum nil perenne cogitat,
Seseque culpis illigat;

Sl

Felséges Isten, mennyrek, féldnek ﬁra,
Es mindensknek nagy boles alkotdja,
Vildgossdgnak csuddlatos aiy_ja

Es formdldja.

. Hogy megmutatnad e nagy Bataimadat,

Béleseségedet és nagy jévoltodait
Te foghatatlan vﬂagossagodat
Bédogsdgodat .

. ,Az mem:ynek, fuldnek § teremlésében,

Hogy még ez vilig volna setéiségben,
Vildgossdgot teremiél az égbenm,
Szép tunddkiésben.

Te megvdlaszidd akkoron az wapol,
Az setét 16l az vildgossdgod,
Dolegtételre rendeléd az napot,

‘Az szép csillagot.

Faradsag utan elaluvdsunkra,
Szerzéd az djet mi nyugodalmunkra,
Es hogy az élet minket meg elhadna
Es megnyugotna,

Akkor valtozik el testi vilagunk,
Es kbvethoaik kedves myugodalmunk .
Jusson eszedbe azéri 1madsagunk
Fokdszkoddsunk o

. Ne hadd lelkiinket bﬁnnek elbirnia,

Orék élett8l- itt elszakadnia,
Gonoszsig miatt itt elkdrhoznia,
Megromlania.

1 Jakab Elek {Ddvid Ferencz Emléke. Pest, 1879, 218.) Ddvid Ferencznek
tulajdonitia ezt a hét, gyakran igazdn szép és kbltdi éneket, melyek azonban
csupdn Koriilliré dtdolgozdsai hét régi s a breviariumokban a vasdrnapi és feridlis
vecsernyék kiegészitd részeill szerepeld hymnusnak.
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" 4. Coelorum pulset intimum, 7. De gerjeszsz minket a mennyei jékra,

Vitale tollat praemium, Orék életnek szép kivansdgira,
Vitemus omne noxium, Minden blinéknek tdvoztatésira,
Purgemus omne pessimum. Utadlasara.l
2. _
Immense coeli condifor,
{Ambr.) .

1. Immense coeli conditor, 3. Infunde nunc piissime
Qui, mixta non confunderent, Donum perennis gratiae,
Agquae fluenta dividens R Traudis novae ne casibus
Coelum dedisti limitem, - ' Nos error atterat vetus.

2. Firmans locum coelestibus, 4. Lucem fides inveniat,
Simulque terrae rivulis, Sic luminis iubar ferat.
Ut unda flammas temperet, Haec vana cuncta terreat,
Terrae solum ne dissipent ; Hane falsa nulla comprimant. .

1. Mennynek és foldnek nemes teremtdje, ..
Minden dolognak bélesen rendeldje,
Az ég az foldvel hogy egyiitt ne lenne,
De kiilén lenne:

2. Te elvilasztéd misod napon Oket,
Az ég, az f0ld kozt szerzél messzeséget,
Az fellegeknek tdgas iirességet,
Az hig egeket.

3. Hogy az nagy vizek mind az egész foldet,
El ne bordlnak az szép szigeteket, :
Csudalatosan felfiiggeszted Oket, N
Az bov esbket. -

4, Ne essiink ismét 1 veszedelemben,
Az Hrddg miatt nagy keseriiségben,
Mikor vétkeziink, ne hagyj az bindkben,
Ordég kezében,

5. Adj igaz hitet ez vildigon nekiink,
Mely minden joval tiindokljék mi benniink,
Minden hivsagot utdltass meg veliink,
Lakozzdl benniink.?

* Batth. 103—4.
? Batth. 105—6.
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3
Telluris ingens conditor.
(Ambr.)

1. Telluris ingens conditor, 3. Mentis perustae vulnera
Mundi solum qui eruens, Munda virore gratiae,
Pulsis aquae molestiis Ut facta fletu diluat,
Terram dedisti immobilem, Motusque pravos atterat.

2. Ut germen aptum proferens, 4. Jussis tuis obtemperet,
Fulvis decora floribus Nullis malis approximet,
Foecunda fructu sisteret, Bonis repleri gaudeat,
Pastumque gratum redderet ; Et mortis actum nesciat.

1. Ez széles foldnek nagy bolcs teremtdje
Es tengereknek csuda intézdje,
Hogy az viz és fold mind csak egy ne lenne,
De kiilon lenne,

2. Te harmad napon, hogy teremtesz vala,
Mikor az vizzel az fold egyiitt volna,
Mind az vizeknek parancsoltal vala,

Es igy szoltal vala:

3. Viljanak magoknak az vizek az foldtol, &
Es legyen kiilon az fold az vizektl,
Emberek, vadak birjak lako helyil
Es orokségil.

4. Hogy bovelkedjék mindenféle fikkal,
Sok kiilénb-kiilénb nagy szép viragokkal,
Es gyiimélesozzék éltetd sok jokkal,
Draga magokkal.

5. Akkoron 16nek az széles tengerek,
Az egész foldon nagy szép folyo vizek,
Csorgd patakok és kedves kutfejek,
Az kik éltetnek.

6. Gyogyits meg, uram, lelki sebeinket,
Tekénts meg az mi fertelmességiinket,
Adjad siratnunk hitetlenségiinket,

Sok biineinket.
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7. Birja szent lelked az mi sziveinket,
Semmi gonoszra ne bocsisson minket,
De minden jéban épitsen benniinket,

Erétleneket.
4.
Coeli dens sauctissime.
(Ambr.)

1. Coeli deus sanctissime, : 3. Ut noctibus vel lumini
Qui lucidum centrum poli Diremptionis terminum,
Candore pingis igneo, Primordiis et mensium
Augens decoro lumine; Signum daret notissimum :

2. Quarto die qui flammeam 4, Illumina cor hominum,
Solis rotam constituens Absterge sordes mentium,
Lunae ministras ordini Resolve culpae vinculum,
Vagos recursus syderum, Everte moles criminum.

1. O magas mennynek szentséges istene,
Széles egeknek megerdsitdje,
Negyedik napon bélcsen épitdje
Es rendeldje,

2. Ki fejiink felett mint egy felvont satort
Megékesitéd az nagy magassagot,
Akkor csinaldad te az fényes napot
Es az szép holdot,

3. Hogy ez vilagnak az nap 6 fényével,
Nappal szolgalna elkeriilésével,
Az holdvildg is azonképpen “éjjel
Szolgalna szerrel.

4. Kik ezenképpen az 6 folyasokkal
Jegyek lennének 6 elforgasokkal,
Esztendd, holnap és hétszam tartassal
Lennének bizonynyal.

5. Ezekkel szerzéd az szép csillagokat,
Mint egy hatalmas, nagy orszagos hadat,
Hogy megmutatnad te nagy hatalmadat,
Birodalmadat.
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Vilagosits meg az embereket is,

Vedd el homdlyat az mi sziviinknek is,
Oldd meg az blinnek kemény Kotelit is,
Te birj minket is.!

283

8,
Magnae dens potentiae.
(Ambr.)

1. Magnae deus potentiae, 3. Largire cunctis servulis,

Qui ex aquis_ortum genus Quos mundat unda sangvinis,

Partim remittis gurgiti, Nescire lapsus criminum,

Partim levas in aéra; Nec ferre mortis taedium,
2. Dimersa lymphis imprimens, 4. Ut culpa nullum deprimat,

Subvecta coelis irrigans,
Ut stirpe una prodita
Diversa rapiant loca:

1.

O nagyhatalmi felséges Uristen,

Ki csudalatos ur vagy az vizeken,
Onnan teremtéd, kik jarnak az egen,
Az vizfeneken.

Otédik napon adal madarakat,
Szép kivanatos szarnyas allatokat,
O velek egyiitt az vizben valékat,
Az sok halakat,

. Valjon s nem elég csuda-e ez nekiink,

Azon egy vizb6l mit adtdl mi nekiink,
Kiknek némelyik egen jar felettiink,
Messze mitdliink,

Némelyik pedig vizeknek fenekin,

Széles tengernek O nagy sok Gsvényin,
Vagy Osvényeknek mélységes nagy vdlgyin
Szabadon élvén.

Adjad minekiink, blinds fiaidnak,

Te szent fiadban megigazultaknak,
Vethessiink véget minden gonoszsagnak
Es dinoksignak.

! Batth. 108—9.

Nullum levet iactantia,
Elisa mens ne concidat,
Elata mens ne corruat.
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6. Ne birjon minket az lelki nagy vaksig,
Az balvanyoz6 szertelen kabasag,
Es az poganyi sok utdlatossig

Es az hamissig.!

6.

Plasmator hominis deus.

Plasmator hominis, deus,
Qui cuncta solus ordinans
Humum iubes producere
Reptantis et ferae genus

Qui magna rerum corpora
Dictu iubentis vivida,

Ut serviant per ordinem,
Subdens dedisti homini:

Repelle a servis tuis,

Quicquid per immunditiam
Aut moribus se suggerit,
Aut actibus se interserit.

Da gaudiorum praemia,
Da gratiarum munera,
Dissolve litis vincula,

Astringe pacis foedera.

! Batth. 110—11.
? Batth. 111—112.

(Ambr.)

1. Emberi nemnek teremto Istene,

Minden dolgoknak szépen rendeldje,
Valamit éltet az egész fold szine,
Te vagy szerzoje.

. Hatod nap adad az fenevadakat,
Akkor teremtéd foldb6l az barmokat
Es cstsz6-masz6 foldi allatokat,

Es az Adimot.

. Te igy rendeléd azoknak dolgokat,
Az ember birnd az féldon azokat,
Minden nagy testd erds allatokat,
Mintegy rabokat.

. Orizz, Uristen, nagy oktalansagtul,
Minket szertelen gonosz kivansagtul,
Testi rabsagtul, minden bubanattul,
Es nagy romldstul.

. Birjad lelkeddel az mi erkdlcsiinket
Es vezéreijed cselekedetinket,
Krisztus vérével mosd el bineinket,
Sok vétkeinket.

. Az magas mennybdl adj 6romet nekiink,

Szent malasztodat kozoljed mi veliink,
Minden gy{ilolség tavol legyen téliink,
Lakozzal benniink.2
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Deus creator ommuinm

1. Deus creator omnium,
Polique rector vestiens
Diem decoro lumine,
Noctem soperis gratia,

2. Artus solutos ut quies
Reddat laboris usui,
Mentesque fessas allevet,
Luctusque solvat anxios:

3. Grates peracto iam die,
Et noctis exortu preces
Yotis (reos ut adiuves)
Hymnum canentessolvimus.

4. Te cordis ima concinant,
Te vox canora concrepet,
Te diligat castus amor,
Te mens adoret sobria,

5. Ut cum profunda clauserit
Diem caligo noctium,
Fides tenebras nesciat,
Et nox fidei luceat.

aL

7.

(Ambry

. Felgéges Isten, mennynek, foldnek ura,

Ki mindeneknek vagy teremtd atyja,
Az magas égnek szépen alkotoga
Es vagy biréja. ‘

. Az mi kedvinkért az szép ényes nappal
Te megruhdztad az egeket nappal
Es az éjszakit az v11agos holdval
Mint egy lampéssal,

. Hogy megnyugoszszon az mi munki-
Torédésinktbl és firadsaginktdl, [inktdl,
Néha peniglen mi nagy bénatinktol,
Es siralminktél.

. Nagy halat adunk, kegyes Atyank,neked,
Hogy te ez napon nekiink ezt engedted,
Nagy szép békével élnénk te eldtted,
Dicsoség neked.

. Immar az napnak az O kezdetiben
Neleed kdnydrglink, Atyank, igaz hitben,
Segits meg minket mi kényorgéstinkben,
Algi meg lelkiinkben.

. Hogy tiszta szihdl Aldhassunk tégedet,

Szep ¢énekszéval diesérjuk nevedet,
Jozan elmével imadhassunk téged
Mint Isteniinket.

. Az setét éjnek reank j6vésében

Adjad, hogy lelkiink ne legyen setétben,
Se pedig hitink tékéletlenségben
Es tévelygésben.

1 A »Deus creator<-nak mdr volt szd egyik forditdsdrdl. A Batthydny-codexben
elég gyakran fordul el6 hasonlé jelenség, részben, valdsziniileg, mivel a forditdsok el
voltak terjedve, részben, mivel a gyiijtemények szerkeszti magok sem igen lehettek
tisztdaban egyes énekek forrdsdval, Vildgos bizonyitéka ennek a codex 73. lapjdn
kezdSd§ ének: »ldviz légy Krisztus, ez vilignak uras, mely {81 czimnek »Vita
sanctorumes van irva, holott nem ez, hanem a kovetkezo, g 76-ik lapon indulé

hymmus a »Vita SS«. forditdsa.
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6. Dormire mentem ne sinas, 6. Hogy az mi testi szemeink elhunynak,

Dormire culpa noverit, Lelki szemeink read vigydzzonak,
Castos fides refrigerans Az mi blneink mind elaludjonak
Somni vaporem temperet. Es meghaljonak.

7. Exuta sensu lubrico 7. Tarts tisztdn, Uram, testiinket, leliciinket,
Te cordis alta somnient, Orizz meg blntdl dlmupkban is minket,
Ne hostis invidi dole Az alnok &rdég ne birjon el minket,
Pavor guietos suscitet, Erétleneket.

8. Adj Dbékeséges nyugodalmat nekiink
Es tennen magad vigyazz, uram, értiink,
Hogy szép békével legyen felkeldsiink,
Teljes életlink

8. Christum rogemus et pa- 9. Tégedet kérlink, Istennek szent fia,

[trem, Neked kénySrgiink, mi Urunknak Atyja,
Christi, patrisque spiritum, Hogy az mit kérlink, szent Ilelked
Unum potens per omnia megadja e

Fove precantes trinitas. S megkonfirmalja. -

10. Add wmez ezeket nekiink \kegyes
Atyénk !
- Te szent fladért, ki minekiink Urunk,
Es szent lelkeddel gy kegvelmes
hozzank,
% - Tekénts mirednk.

VIL

Semmi kétség benne, a protestdns ird nem mindig vehette
4t egyszer(ien, valtoztatds nélkiil az egyhaz hymnusait: sok volt
koztik, mely ha egészében nem is, de egyes részeiben ellenkezett
a protestantizmus hitelveivel, Valdban, aprébb valtoztatdésok mmar
a hivebb forditasokban is térténtek; viszont akarhany éneket csak
tetemesebb mdadositasokkal lehetett az 4j kultuszhoz alkalmazni.
Vannak tehat valtoztatisok, melyeket a szilkség parancsol; de
vannak olyanok is, melyeket, Ugy latszik, egyéni inspiratiébdl vagy
egyéb okokbol lehet magyarazni.

Erdekes, hogy a Batth.-codexben alig talalunk sziikségparan-
csolta valtoztatdst, inkabb csak olyakat, melyek az ird izlésének,
tendentidjanak esnek rovdsdra. Ot van mindjart az elsd ilynemd
darab, a »Mennybdél az ige lejéve,« mint mondva volt, Ambrosius
4dventi énekének, a »Verbum supernum prodiens<-nek forditdsa.l

1Batth. 7—8. L .. ..
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Az eredeti a legtomorebb kis alkotds, doxologia nélkiil minddssze
négy rovid vers-szakra rigd fohdszkodas, mely Krisztushoz van
intézve. A kinydrgés azonban finom tapintattal két részre van
osztva, melyeknek mindegvike két-két vers-szakbdl all és miivészi
kapcsolatba fliz6dik az 4ltal, hogy a mdsodik rész az elsnek
fokozasa. Ime az els§ rész: Krisztus, ki eljész a vildg oltalmara
(1, vsz.), ments meg benniinket a biintél (2. vsz.). Aztidn a maésodik:
Es ha majd eliész az itéletre (3. vsz.), add nekiink az lidvésséget
(4. vsz). Ezt az egyszer( gondolatot fejezi ki az egész, de annyi
dsszhangzattal, az egyszer(, de zengzetes nyelv és ritmus annyi
b4javal, a mennyivel csak lehetséges.

Am a magyar forditonak nem kell ez a compositio, mely
oly jellemzden emlékezter a liturgia imAdsdgainak kormondatos
szerkezetére és oly kevéssé egyezik a magyar népdalok szerkeze-
tével. Hasonlé esetekben, hacsak teheti, maskor is alakitani szokott
az eredetin a gondolatok fiiggd viszonyanak lazitdsdval vagy épp
eltériésével; most is puszta, magdban 4l elbeszélést alkot az
egész elsé vers-szakbol:

L Mennybdl az lge lejive,

AR Régen Atyjatul kijdve, T
e Sziileték idvességlinkre R

Es fogsiginkbél kimente; : e

és . mindezt elmondva, hirtelen fordulattal egyenesen az Igéhez
fordul : ‘
' Te vagy Atyanak igéje,
Kit Adamnak megigére, ST
Dévid Abrahimnak jelente (), -~ .ui . .
Végre minekiink ellkiilde. -

Ez a négy sor nincs meg az eredetiben, de jél illik helyére,
valamint a kovetkezd négy sor is, melyben a kérés jut kifejezésre:

Bocsdsd meg azéri biniinket, -
.. Vildgositsd meg sziviinket,
... Erdsitsd benniink hitedet,
Mutasd Atyddnak kegyelmét.

A végsé sorokban esett valtozas eléggé érthetd. Ambrosius
itt dogmat fejezett ki, irvdn: Illumina nunc pectora, tuogque, amore
concrema, audito ut praeconio siui pulsa fandem Iubrica etc.,
azt a dogmdat, hogy az ember a jot csak Isten malasztia segit-
ségével ismerheti meg, és a sziv csak az & kegyelmétdl segitve
indathat a jora, hogy aztdn auditc praeconio, hallvan az igé,
elkeriilje a bint, j6t cselekedjék s ezaltal Udvisségre legyen
méltdva. A protestans ird ezzel szemben csak bocsanatot, megvilago-
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sitast, er6s hitet kérhet, mint az Atyanak kegyelmét, lidvissége
eszkozét. Eddig tehat minden rendén van, ha a rakovetkezé négy
sor az egész kolteményt el nem rontana.

Jelentsd meg nekiink igédet,
Kibol hihessiink tégedet,

Es légy minekiink épiilet,
Ut, igazsig, 6rok élet.

Létni valé, a masodik sor tiszta szdszaporitas, az els6 pedig
visszatereli az értelmet az els6 stropha 2-ik sordig, mi é&ltal az
ének folfelé szarnyalasa is megszakad; mig az utolsé sor »orok
élet«-e utan ismét a kovetkezd vers-szak hatasa enyészik el:

Hogy mikor eljosz itélni,

Légy kegyelmes fiaidhoz,

Es vigy minket szent atyddhoz,
Eleteddel ajindékozz.

Az ember joggal kérdezheti ennek a széptanilag nem mindig
szerencsés beszédességnek okat, s a tények, mint latszik, egészen
kielégitd magyardzatot nyujtanak. Mi az Ambrosius hymnusa?
Pompés fohdszkodds, melyben minden az érzésbdl fakad, vagy az
érzésbe van olvasztva. Es épp ez az, a mivel a reformator nem
bir megelégedni. Neki nem elég, hogy az Isten fia el6tte 4ll: a
nép szamara meg Kell magyaraznia, hogy ime, nézzétek, ez az
Ige ugyanaz, a kir6l a biblia beszél itt meg itt, ebb6l meg ebbsl
az alkalombél. Az & czélja az énekben nem csupan az, hogy érzése
szarnyan az Urhoz emelkedjék; hanem az is, hogy tanitson,
magyarazzon. A Koltészetnek miivészi oldalairdl alig van sejtelme;
azt azonban Lutherrel érzi, hogy a nép konnyebben eltanulja az
ének szavait és jobban megtartja fejében minden szdraz oktatasnal.
Innen van, hogy mint fordit6. rendszerint megragadja a. tanitédsra,
a magyarazatra kinalkoz6 alkalmat.

A »Conditor alme syderum« kezdetli hymnusnak szintén van
egy toldozott valtozata.! Az eredetiitt is a Krisztushoz intézett konyor-
gés. Mintha mondana : Mindeneknek megvaltéja, hallgass meg ben-
niinket! (1. vsz.) A ki konyorlilvén a vilagon, meggydgyitottad
a blingstket (2. vsz.), e vilagra szliletvén (3. vsz.); a ki el6tt
minden meghajol a foldon, égen (4—5. vsz.): Kériink, oltalmazz
meg az Ordog hatalmatél.« Ismerve az eredetit, elére meg lehet
mondani, hol esik, ha esik, a forditisban valtoztatds. Az els6 két
vers-szakban 2 nincs semmi fel6tl : legfolebb a »redemptor omniume«
moédosul »redemptor fideliume-ma. A 3-ik vsz. végén azonban

1 Batth. 11—13. 1. »Mindeneknek teremtdje«.
* V. 6. font 2. sz. a.
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okvetlen megall az egyszeri ész. A theologusnak elég, ha azt
mondjak : »Urunk, Krisztus, a ki megszintad a veszend$ vilagot
és megszabadltottad megorvosolvan a blngsoket, mikor az id6k
alkonyan Kkiléptél sz(iz anydd méhébdl«; de a valtségnak ez a
korlilhatarolasa bizonyara tag és a tudatlan sokasagnak valéban
sziiksége van rd, hogy amaz orvoslasnak modjat tlizetesebben,
pontosabban értse. Figyelmes, szemes Jelkipasztor sohasem siklik
at efféleken: a forditd is kész a magyardazattal, mely a maga ot
betoldott vers-szakaval éppen annyira rug, mint az eredetiben az
egész koltemény.

Bilinosokért te meghalal,

Minket véreddel megvaltal,
Pokoltul megszabadital,

Atyad kedvében juttattal,

Nincs naladnal tobb zalogunk,
Mennyorszagban tébb gyiamolunk,
Kiviilled tobb bizodalmunk,
Atyad el6tt prokatorunk. Stb.

E megszerzés utdn egyszerlien elmarad az eredetinek 4-ik
vers-szaka ; de viszont az 5-ik Ujra magyarazatot nyer, az eredeti
értelmétol eltérd, sajatos protestans jellemit. A kozépkori kolt6 azt
kéri, hogy a megvalté oltalmazza itt a foldén a csalard ellenség
fegyverétol :

Te deprecamur, agie,
Venture iudex seculi,
Conserva nos in tempore
Hostis a telo perfidi; —

a protestans fordito:

Azért neked esedeziink,

Buzgd szibol most kénydrgiink,
Eletiinkben hogy légy veliink
Ez vilag ellen oltalmunk,

Amaz minden bizonynyal az incselkedd, Kkisértd satant akarja
mondani; emez viszont Onkényesen a »vilig«-ot teszi a »hostis
perfidi telum« helyébe, a mit aztin mint egyszer(i embernek homa-
lyos fogalmat egy kis csavardssal a hit elleneire lehet magyarazni.
Azért folytatja, hogy :

Te igédnek ellenségit,
Te hitednek ellenzoit
Tord meg, hogy az te hiveid
Népnek mondhassak vétkeit.

Irodalomtérténeti Kézlemények. XV. 19
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A Claudianus Mamertus hires Pange lingvajabdl* forditott
»Jer hirdessiik mi urunknak< kezdetli hosszi énekben? ismét
folbukkanik ez a magyarazd hajlandésag. A deak szerzd a folfe-
szitett Krisztus szenvedését irva le, azzal végezte:

Mite corpus perforatur, Gyonge testét az lancsaval
Sangvis, unda profluit : Es vas szeggel liggatjak,
Terra, pontus, astra, mundus O szent vére kifolyamék,
Quo lavantur flumine: Vele bliniink elmosaték.

A dolog egészen viligos; de a codex még hat sor magya-
razatot csatol hozza :

Ezt érdemlék mi blineink,

Krisztust igen megkinzdk,

Mert az Isten mi blniinkért

Ada Krisztust halalra, \
Hogy 6 minket megvaltana

Es megszabaditana.

Mennyire mas az eredeti! Egy pillanatra sem ejti le a han-
gulatot; szaraz magyarazat, okoskodas helyett ugyszolva folyton
magasabbra szarnyal. A kolt6 egyenesen a keresztet szdlitja meg:

Crux fidelis, inter omnes O keresztfa, minden fanal

Arbor una nobilis! Te 161 dragalatosb fa!

Nulla silva talem profert Mert nem teremt semmi erd6

Fronde, flore, germine: Hozzad hasonlatosat

Dulce lignum, dulces clavos, Sem z6ld aggal, sem viraggal,

Dulce pondus sustinet : Sem édességes gyiimolescsel.
Azért is:

Flecte ramos arbor alta!
Tensa laxa viscera!

Et rigor tempescat ille,
Quem dedit nativitas,
Ut superni membra regis
Miti tendas stipite. Etc.

A codexnek azonban nem Kell ez az érzelmesség. Nem érzésre,
hanem magyarazatra van sziiksége: mi az a keresztfanak zold aga,
virdga, gyiimolcse, Elhagyja tehat az egész vers-szakot, s6t a
kovetkezGt is, hogy a sajatjabol iktassa helyébe:

1 Régebben Venantius Fortunatusnak tulajdonitottdk.
¢ Batth. 61—65. 1.
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Neked zold agad 16n az Krisztus,
Es szent vére viragod ;

Edességes gyiimolesod 16n
Krisztusnak szent haldla,

O érdeme, igazsiga,

Bilinds népnek szent vdltsiga.

Blinds ember! ha ezt hiszed,
Hogy teérted sziiletett

Es teérted megdletett,
Aldozott és fizetett :

Te az bilintél és halaltul
Hét immédr megszabadultal.

az eljaras ismétl6dik a kovetkezs, »Orvendez-

ziink keresztyének« kezdetli énekben,! mely Venantius Fortunatus
»Vexilla regis prodeunte« kezdet(i ismert hymnusabdl van készitve.
A fordité itt is lenyes az eredetib6l egy darabot, azt a részt,
melyben a kolt6 érzése jut Kifejezésre:

Nem lehetetlen,
félét is latott, bar az

Arbor decora et fulgida,
Ornata regis purpura,

Electa digno stipite

Tam sancta membra tangere.

Beata, cuius brachiis
Secli pependit pretium . . .
O crux ave, spes unica,
Hoc passionis tempore
Adauge piis iustitiam,
Reisque dona veniam !

hogy az utols6 sorokban valami balvanyozas-
egész csupan koltéi kifejezése annak a gon-

dolatnak, hogy az tidvosség a keresztr6l szarmazik; de a mi fG:
nem igen hamozhatott ki bel6le oktaté elemeket és nem talalt
alkalmat oly magyarazatokra, melyeket a megfelel6 rész kapcsan
el nem mondott. Mert ez a rész is at meg 4t van széve magya-
razgatassal. Az eredeti lelkes diadalkialtés:

' Batth. 65—67. I

Vexilla regis prodeunt,

Fulget crucis mysterium,

Quo carne carnis conditor

Suspensus est patibulo,

Quo vulneratus insuper .
Mucrone diro lanceae,

19*
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Ut nos lavaret crimine,
Manavit unda et sangvine.
Impleta sunt, quae concinit
David fideli carmine,
Dicens, in nationibus
Regnavit a ligno deus!

Mintha mondan4: »Orvendezziink! Gy&zelemben ragyog a
kereszt, melyen Megvaltonk vérét ontotta! Betelt David mondasa :
az Ur a keresztrol uralkodik. Orvendezziink!« — De a codex
mindjart az elsé soroknal megakad:

Orvendezziink keresztyének !
Mert orszagol mi kiralyunk,
Fénylik immar az mi zaszlonk,
Kin halaltél megvaltattunk.

Az eredeti folteszi olvaséirdl és hallgatéirdl, hogy értik az
az egeész hittitkot, s épp ezért csupan rovid czélzast tesz ra (»Ut
nos levaret crimine«), hogy érzésoket fokozza; a forditd ellenben
magyarazni kezd:

Mert az Krisztus keresztfara
Ertink mene nagy haldlra,
Hogy bliniinknek lenne ara,
Es felvevé szent véllira —

s ugy fog a szenvedésnek részletezéséhez, a David proféczidja
emlitéséhez, a mely ismét elég homadlyos arra, hogy magyarazasa
ne melloztessék :

Ezt Szent David lam megirta,

Hogy Krisztus fan orszagolna,

Rajta hogy megrontanaja,

Ordoggel az bajt megvind,

Az ordogét meggyoznéje,

Az poklot és megtornéje,

Embereket megmentene,

Mennyorszagba bevinnéje.

Tehat:

Jézus Krisztus az mi fejiink,

Valtsagunk és mi mentségiink,

Egyetlen egy kozbenjarénk,

Sz6sz0l6nk és tidvozitonk.

- Most mar érthet6, hogy nem is tér vissza tobbé a kereszthez,
hanem Jézushoz konyordg blinbocsanatért s idviosségért.

Dr. HorvATH CYRILL.



UJABB ADATOK KOMIVES KELEMENNE
MONDAJAHOZ.

(Mésodik és befejezd kozlemény.)

A BOSNYAK MONDA FEJ_TEGETESE.

Tesany varanak épitésér6l dalol az a gyonyord ballada,
melyet Hermann Antal 1894-ben forditott le. Ez a Tesany (Hermann-
nal Tosany; Tessonj is szerepel) a régi ozorai bansag kulcsa, Felso-
Bosznidban, az Ozora (Uzora) és Boszna foly6k szogletében, a
belfoldi hegység végsd szirtjein épiilt, a honnan az egész kornyéken,
de kiilonosen a két folyé volgyein uralkodott: Most a banjalukai
keriilet egyik jarasanak féhelye, 5807 lakossal (1885. majus 1-rél
szarmaz6 adat Asbéthnal), kik tilnyoméan mohamedéanok. Torok
kézre 1520-ban jutott véglegesen. Kiilonben egyike Bosznia legrégibb
helyeinek, melyet, ugyszintén Kotor-t mar Konstantinos Porphyr.
osmert. E vidékr6l, Tesany és Kotor erdsségekbol indult ki a
byzantiumi hdédités.

Hogyan Kkertilt a ‘szerb monda a Bojana partjarél a Boszna
vizéhez, biztosan meg nem mondhatom. Annyi bizonyos, hogy a
lakossag egy torzshoz tartozott; ezenkivill a Mernyavcseviesek
(Vukasin, Uglyesa, Gojko) rokonok voltak kortarsukkal, Tvrtko
bosnyak Kiralylyal (1353—1391); a bosnyék kirdly pedig a Neman-
jakkal és magyar Anjoukkal.

[A Mernyavcsevicsek rokonok voltak a bosnyak kiralylyal,
Tvartkéval: Tvartko anyja Subi¢ Ilona volt; udvardban nevelt
rokonat, Subi¢ Gergely lednyat pedig Vukasin megkérte 1370-ben
egyik fidnak, Marko vagy Andrasnak feleségiil. — A bosnyak kiraly
rokona volt a Nemanjaknak: Tvartko nagyapja, Kotroman Istvan
ban Erzsébettel, Dragutin Istvan szerb kiraly (1272—75) lednyaval
kelt egybe. Ez alapon vette fol Tvartko 1376. a szerb kiralyi czimet,
mint a Nemanjak 6rokose, a kiknek utolso férfisarjat, Urost Vukasin
1367-ben kivégeztette, de 1371-ben maga, 1376-ban csaladja is
kiveszett. — Tvartko végiil rokona volt a magyar Anjouknak: Tv.
nagybatyja, Kotromanics Istvan ban (1322—53) apdsa volt Nagy
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Lajosnak, a mennyiben leanyat Erzsébetet, a kit Dusan czar is
megkéretett fidnak, Lajos kiralynak adta feleségiil 1353-ban. De mar
e hazassag el6tt is megvolt a két haz kozott a rokonsag, minthogy
Kotromanics Istvan felesége, Kazmér kujaviai vajda lednya, rokona
volt Robert Karoly feleségének, Lokietek Erzsébetnek. — Ez adatok
Klai¢ »Bosznia torténetébll« valdk, Szamota Istvan forditaséban.]

Vukasin, Uglyesa és Gojko helyett a bosnydk mondaban
Rado, Petro és Gojko testvérek szerepelnek, mint a tesdnyi var
épit6i. Torténeti személyek-e, nem mondhatom meg. A bosnyédk
féurak koziil hozzdjuk némileg hasonlé neviinek Radinovics Palt
ismerem, Jablanics Radin fiat, a kinek birtokai a Boszna és Drina
kozt feklidtek s Borocs varaban székelt. Tulajdonat képezték az
olovai banyak, Pracsa mez6varos Pavloval varaval. Gyermekkorat
Tvartko udvardban toltotte. Rokona lett egy hdzassag altal Osztoja
Istvan kiraly is, Tvartko utéda. S6t maga is kiralyjelolt volt 1404-ben.
Féltékenységbdl Olette meg Osztoja 1415-ben, a miért fiai, Pavlovics
Péter és Radoszan a torokhoz fordulnak boszuallasért,

El tudom képzelni, 'hogy a bosnydk monda a maga neveit,
Rado, Petro, az itt emlegetett torténeti személyekbdl vette, Gojkot
pedig kozvetleniil a szerb mondabdl; de hogy igy tortént-e a valo-
sagban, még sem allitom.

Ha a suppositiot elfogadndk, a bosnyak mondat Radinovics
Pal tragikus halala, tehat 1415 utdni idGbe kell helyezniink.

A mondat, szovegének elérebocsatisa utdn, kiilondsen a gorog
mondaval vetem egybe, részint azért, mert a szerb hatds bizonyi-
tasat feleslegesnek tartom, annyira nyilvidn valéo; de masrészt a
szerb monda teljes szovegét, fajdalom, még most sem kozolhetem,
— a szerb helyett tehat a bosnydk feldolgozast mérem Ossze a
goroggel.

A tosanyi var épitése.

Nagy mesterek Tosany vardt rakjak,
Egy anyatdél valo harom testvér;
Rad6 mester a legnagyobb koztiik,
Péter mester utdna kozépso,

5. Gojké mester a legkisebb testvér.

A mi falat nappal épitettek,
Leromboltak éjjel azt a Vilak,
Radé mester igy szolt Gecseihez:
»Megépitni nem birjuk a varat,
10. Aldozatot kell belé falaznunk.

Ha majd este szallisunkra tériink,
Egyikiink se széljon hitvesének :
A ki holnap reggelinket hozza,
Azt belé Kkell falaznunk a varba.«
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Amint este szalidsukra tértek,
Szobajdba kiki ment nejével,

Rado mester igy szélt hitveséhez:
»Hallgass redam, kedves hitestdrsam,
Ha te hozod a reggelit holnap,
Befalazunk tégedet a vdrba !«

Péter is igy szdlt a hitveséhez :
=Ha te hozod a reggelit holnap,
Befalazunk tégedet a varba.«

Gojké hallgat, drva szdt sem szél 6.

Midon masnap reggel hajnalodott,
Az anydsa reggelit készitett,
Aztan pedig szdlitotta menyét:

»Radinica, kedves menyem, lelkem,
Mestereknek vidd ki a reggelit !«

»Gyermekemet a sird gdres béntja,
n hazulrél most nem mehetek el
Mestercknek nem vihetek ételt.«

Szélitd az ifju Petrovicdt;
»Petrovica, édes menyermn, lellzem,
Mestereknek te vidd ki az ételt!»

»Nem vihetem, kedves anyam lelkem,
Fehérnemiim épp most van a ldgban;
Ha elmegyek, megromlik a ruhdm,«

Szdlita az ifju Gojkovicdt:
»Gojkovica, ifju menyem, lelkem,
Mestereknek te vidd ki az ételt!«

Szivesen megy a flatal asszony,
Mestereknek viszi a reggelit.

Gojké mester méar messzirdl ldtja,
Lecsiiggeszti fekete bajuszat.

Csodalkozva kérdi ifji neje:
»Mi bajod van édes Gojkdém, mézem 7«

»Jaj ne kérdezd, kedves hitestarsam!
Szinaranyhél volt nekem két gytirlim,

295
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50. Lesiklottak ma az ujjaimrol,
Befalaztdk mind a két gyiiriimet.«

»Ne bolondozz édes Gojkém, mézem !
Van nekem két kedves ifju Gcsém,
Aranyban 6k iigyes j6 0tvosok,

55. Aranygyiiriit csindlnak 6k ujat.«

Gojké mester igy szol erre ismét:
»Szinaranyb6l volt nekem egy almam,
Befalaztaik ma aranyalmamat!«

»Légy csak okos, édes Gojkém, mézem!
60. Dicsekszem én két kedves dcsémmel,

Aranyban 0k iigyes j6 0tvosok,

Aranyalmat csindlnak 6k ujat.«

Ime a két mester mit mivel most!
Megkotozik ifju Gojkovicat,
65. Befalazzak 6t a var faldba.

Megépitik 0k a fehér varat.

A mesterek este haza térnek,
Gojké mester két kis fiacskaja,
Két kis fia hangosan sir, jajgat.

70. Csillapitja 6ket Gojké mester,
Garast is ad nekik, fényes tallért;
A gyermekek csak nem csillapulnak.

Ejféltajig hallszik a nyoszorgés,
Ejféltajig eltliri az atya,

75. Ejfél utin nem birja viselni,
Ki kell mennni a tosdnyi vérhoz:
»Tosany vara, véghetetlen banat,
Anyatlan két gyermekemnek jaj, jaj!«

»A tosdnyi var épitése« a kovetkezOkép tagolodik :

a) 1—7. sor. Tosany varat harom testvér (Rado, Péter, Gojkd)
épiti, de munkéajukat éjjel mindig leromboljak a vilak.

b) 8—14. Rado ennélfogva azt tandcsolja Occseinek, falazzak
be reggel, dldozatul a vilaknak, annak a feleségét, a kit a véletlen
hozzajuk vezet.

¢) 15—24. Rado és Péter, megszegve az egyezséget, otthon
marasztjak asszonyaikat ; a becstiletes Gojko semmit sem sz6l odahaza.

d) 25—43. Az anyés mind a hirom menyit egymas utin
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felszolitja, vigyék ki az épitéknek a reggelit. Radinica nem mehet
sir6 gyermekétdl; Petro felesége mos, elromlanék ruhdja a ltigban;
Gojkoné készségesen vallalkozik.

e) 44—62. Gojko csiiggedten fogadja feleségét; kutaté kér-
désére Kkitérleg valaszol: befalaztak két gyiirlijét, aranyalmajat,
azért van rossz kedve. A feleség vigasztalja, hogy occsei, a kik
ligyes Otvosok, majd mast csindlnak.

f) 63—66. Rado és Péter befalazzdk Gojkonét.

g) 67—78. Gojko fényes tallérokkal sem tudja megnyugtatni
két kis sir6 fiat; minthogy éjfélig sem csillapulnak, Gojko kimegy
a varhoz vezekelni.

Melyik mondahoz all legkdzelebb ez a feldolgozas? Hianyzik
beléle, vagy csak elmaradt a végérdl, a befalazott né apotheosisa
(a kinek emlGjébdl gydgyitd forras fakad meddS asszonyoknak),
a mely motivum el6szor a szerb mondaban jelentkezik, ellenben
semmit se tud ezen felmagasztalasrél a (Kriza-féle) székely, sem a
gordg valtozat. .

A fontosabb gorog feldolgozasok koziil a zakynthosi nem tud
a gonosz szellemrdl (a pallér Ugy almodja meg a falbeomlas valt-
sagat), a kerkyrai ellenben szerepelteti (stutyeed). Legszorosabb
tehat a kerkyrai monda Osszefiiggése a bosnyakkal.

A felfogasban, motivatioban mar kiilonbség van, de mégis a
bosnyak monda fogja fel onélldan a gorog ballada targyat, s fejleszti
részleteiben, és nem megforditva. A kerkyrai balladaban egy gyf(ir(it
vesztett el az épitGmester, a bosnydkban kéf gyiiriit és arany-
almadt. Ez a két gylrli semmi mas, — és ez a megrendité Gojko
beszédében — mint az & és a felesége gytr(ije, melylyel egymast
eljegyezték ; az aranyalma pedig az a lakodalmi alma, melyet a
nasznagy viselt botjara tizve, vagy a hazastarsak kozosen elfogyasz-
tottak. Ez a természetes értelme a helynek el6ttem s nem holmi
napkorong, vagy gomb, széval égitest vagy tiinemény.

Onall6 felfogasra vall a bosnyak balladdban, hogy a fiilemile
kovetségét elejtette. Minthogy harom, egyforma jogu (testvér) pallér
volt a vallalkoz6 (nem egy f6pallér), a bonyolitashoz folosleges
volt a flilemilekbvetség; otthon harom menyecske volt s a kor-
manyzé anyo6s. A két idosebb kifogast talal, kitér a megbizas eldl.
Valdjaban azért nem viszi egyik sem a reggelit, mert be vannak
avatva uraik gonosz tervébe. A legifjabb készségesen vallalkozik
s vesztébe rohan. Férje baljoslatu beszédét a két gy(irlirdl és arany-
almarél nem érti at, természetesnek veszi; még vigasztalja, hogy
Otvos Occsei Ujat csindlnak az elveszettek helyébe.

Mély ironia van e jelenetben; szinte szeretnénk ra Kidltani
Homerosszal: Balga vagy, asszony! nem tudod, mir6l van sz6!

Gojko vezeklése (a sir6 gyermekek, kiknek nydszorgése éjjel
kilizi a hazbdl, befalazott hitveséhez), szintén 1j gondolat a bosnyak
balladaban s nem kevésbbé ironikus a felfogasban, mint élete parja.
Ironikus t. i. ez az utdégondolat, a mit alapeszméll vehetiink :
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mért allt bele Gojko a nemtelen egyezségbe? S ha mar ezzel bal-
lépést kovetett el, mért nem ment tovabb, mint batyjai? Mért nem
kozolte feleségével 6 is a gonosz egyezséget?

Részvétiink anndl bensébb a legifjabb testvér, Gojko irént,
mert vele egylitt mi is azt hiszsziik, hogy az egyezség Oszinte, uto-
gondolat nélkiil val6; hogy tehat Gojko helyesen cselekedett, mikor
beledllt s megtartotta. Ha sz0szegl lesz, mint batyjai, megmenti
talan feleségét, de elveszti becsiilésiinket; hitvany lesz, mint Rado
és Petro, tehat szintén elbukik. Ez a végzet, a kikeriilhetetlen 7y ;
akarmit cselekszik, el kell vesznie; igy van felSle elhatdrozva!
Gorog észjaras és vilignézet ez, akarki mit mondjon, a melyet
feltalalunk »Koémives Kelemennében« is:

» Asszonyom, asszonyom, forduljunk meg, vissza !«
»Kocsisom, kocsisom, nem fordulunk vissza,« — stb.
(L. 25—386. sort Kriza szbvegében.)

Az is Osszef(izi a bosnyak mondat a goroggel és magyarral,
hogy a mesterek Ugyszdlvain a maguk szakallara épitenek, vallal-
kozok, mig az oldh romanczokban a kevély Negru vajda parancsara
épiil a zarda. A szerb mondaban Gsszefoly a harom Kkiralyi testvér :
Vukasin, Uglyes és Gojko személyisége az épitékével, — de azért
megvan a vezetd pallér is, mint a goérog balladaban.

Az utazdsrél mitsem tud a bosnyak ballada, miként a gorog
sem ; a fOpallérné, épliigy mint Gojkoné, egyszerlien kimegy hazul-
rol a varhoz s Kiviszi az ennivalét, reggelit, ebédet. Epen ebbdl
a kortilménybdl, hogy a mesterek hazulrdl kosztoltak, kovetkezik,
hogy falujok nem esett nagyon messze a vartél, a menyecske
gyalog jart, nem Kellett ufaznia, hanem csak kimennie, kifutni
hazulr6l a varhoz, mint a hogy mezei munka idején most is
kiviszik a friistokot, ebédet a munkasoknak, hogy ne toltsék az
id6t haszontalanul jaras-keléssel.

Ha tehat az utazds késGbbi, mint a kifutds, még késGbbi
fejlodés a menés jelentéktelen cselekvényében az utazdas akaddlyai
(zapores6, patak, vihar, bokros erd6, néstény farkas, skorpid, Kkigyo,
tiiske), a mikb6l Horger, alighanem Mayland Oszkar értekezésétél
(»Az Argesi zarda mondéaja« Déva, 1885.) félrevezetve, azt kovet-
kezteti, hogy a monda »egyenesen és kozvetleniil« az olahoktol
keriilt a székelyekhez.

A MONDA TOVABBTERJEDESE KELET FELE; BOLGAR ES
AROMUN FELDOLGOZASOK.

Roviden ezeket is érintenem kell a lehet teljesség kedvéért,
mivel a monda terjeszkedését és modern tovabbképzését példazzak.
Schladebachtél veszem tartalmi ismertetésiiket, minthogy
magam, Strausz utan, eddigelé csak egyet ismertem (»Kadijin most«).
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Kett6 koziiliikk (a Maritza hidjar6l sz6lo bolgard). s az Arta
hidrél dallé aromun) modern utanzés s csak annyiban sorozhatdé
ide, hogy targyukat allitolag megvolt népmondakbdl meritik.

a) G. Rosen kozlése utian »Bulg. Volksdichtungen« Lipcse,
1879. — »Az élve eltemetett« — Syrku gytjteményében jelent
meg. 34 soros vers Sch-nal. Tartalma: «) 1—6. sor, Atok Mano-ra,
hogy felkerekedett 300 tarsaval Solun (Saloniki) varat felépiteni.

B) 7—9. A hogy épitette, felment a tetejére.

7) 10—15. Verje meg az Isten a szép Gyurgyat is! a miért
lednya olyan szépen kioltozott s szeme mint a nap, Ugy ragyog
mentében.

d) 16—21. Mano meglatja a leanyt a var tetejér6l; bamul-
taban elszédil, leesik a labtéra, onnan a foldre s haldokolva mondja :

¢) 22—28. Munkatarsaim, menjetek a biréhoz, panaszoljatok
be haldlomért Gyurgya leanyat s biintetésiil koveteljétek, hogy élve
temessék mellém.

£) 29—34. A birésag igazat adott nekik s a szerelmesek
Osszekertiltek.

A kolteménynek majdnem fele (e, 3, 7, — 15 sor) expositio,
Mano felmegy a varba széjjelnézni, elbamul egy csodaszép leanyon
s alabukik. A tobbi rész (0, ¢, & 16—34) a kifejlet : a leanynak azért
kell elevenen eltemettetnie, hogy meglakoljon a Mano halalaért.
Csak a koltemény elolvasasa utan johetiink arra a gondolatra, hogy
a két ember haladla az épités miatt tortént, maga a népdal semmit
sem mond err6l

A monda a fekete Drin volgyébdl a Vardar volgyén végig jut-
hatott Salonikibe, minthogy a Vardar forrasa a Drint6l és Dibratol
keletre elteriilé vizvalasztd, a Bisztra Plana keleti oldalan van.

b) A Struma hidjarél, Kistendil és Dubnicza kozt, »Kadijin
most« néven osmerik. A hid koévei még a réomai korbdl valok.

Ezen monda szerint harom testvér rakja a hidat, de nem
tudjak felépiteni. Talan aldozatot kiovetel az épiilet? Megeskiisznek,
hogy egyikiik feleségét feldldozzak. A legkisebb nem szl odahaza;
az 6 neje hozza ki az ebédet. Befalazzak. Szemét és mellét nyitva
hagyjak, hogy lathassa és szoptathassa gyermekét. Most is hallani
éjjel a nyoszorgését. Meddd anyak jonnek a hidhoz; lekaparnak egy
kis kovecskét, vizbe f6zik s megisszak.

A Struma forrasai kozel esnek délkeleti Szerbidhoz; a viz-
valaszto keleti lejtéin a Struma rohan délfelé, ugyanezen hegység
nyugati labanal pedig a bolgar Morava igyekszik  északfelé a
Dunaba. A szerb atvétel tehat igen konnyen érheté. Epen a szerb
feldolgozéassal valo egyezése miatt legbecsesebb ez a bolgar
variansok koziil.

¢) Tirusa vdros épitésérdl szdl Basardjik mellett a Mariczanal.

Manojl vagy Manol nem szolt Tutorkanak, a feleségének a
mesterek egyezségér6l, s6t meghagyta neki, hogy az ebédet kihozza
a munkasoknak. Tutorka koran Kel, rendbe hozza hazat, Kisepri a%\WmWW\
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udvart, gyermekét megfiirdszti s f6zi az ebédet. Viszi aztan az ételt.
Mano sirva fogadja. Kérdésére azt feleli Tutorkanak, hogy a gytir(je
esett be az alapzatba. T. leszall, mire befalazzdk.

Mivel ezen feldolgozas nem ismer harom testvért az épit6k kozt,
hanem csak egyet, tavolabb &ll a szerbt6l, mint az el6bbi, ellenben
kozelebb a gorog variansok kozlil azokhoz, melyekben az oltoz-
kodés, késziilédés motivuma elGszor emelkedik ki (zakynthosi, krétai,
thessaliai).

d) Modern feldolgozas, szintén a Maricza hidjardl. Népies
alakjanak nyoma veszett. Iwanow dolgozta fol balladava, melynek
tartalma :

Pavel hidat épit a Mariczan s Rade mestert6l kapja a kemény
parancsot, de elfelejti nejét értesiteni, a ki ennélfogva kihozza az
ételt, férje a gyurGért kiildi, mire befalazzak. Babondsok Allitjak,
hogy éjente hallani az asszony jajgatiasat ura utan, taldlni is a
hidon megkdvesedett tej-cseppeket.

Schl. szerb-bosnyak forrasra vezeti vissza a targyat; minthogy
azonban nem tudhatd, mit kapott Iwanow készen, mit tett hozza
maga, hidbavalé minden hasonlitgatds, még inkdbb, mint a Solun
varardl szolo, szintén modern, de legalabb népballadanal.

Nagy feneket kerit Schl. egy aromun szévegl dalnakk
Monastir vidékérdl, annyira, hogy kiilonben nagybecs(i értekezéséne«.
is cziméiil valasztja »Die Aromunische Ballade von der Arta-briickes-
Kozli azutan teljes szovegében a 164 soros verset, német forditaz
ban, az ¢sszes tébbi variansok el6tt, mintha az aromun volna an
eredeti s a tobbi csak utanzas. Holott pedig fejtegetése folyama
maga jut arra a kovetkeztetésre, hogy

a bevezetés (1—7. sor, felhivas a legényekhez és lanyokhoz
Oltozzenek ki szépen Gorogorszagba, Skodraba, Moredba, tdvozo
mestereik el6tt) szerb vagy bolgar forrasbdl van véve; egyébként
a darab szerzGje nagyrészben Tascu Iliescu (kozolte el6szor
Vangelin Petrescu);

a versében emlitett Nunta (Notje a Karadzova hegységben,
kozel a Vardarhoz Makedonidban) lakosai nem is kémivesek, hogy
épliletet vallaljanak, de fazekasok, féldmivesek. Az aromunok csak
30—40 év elott lettek e kozségre figyelmesek.

Ez okoknal fogva beérem a vers tartalmi vazlataval:

a) A csaszar harom testvért szerzOdtet az Arta hidjanak
felépitésére. b) Egy madarka csicsergi el a felépités valtsagat;
¢) A legidGsebb testvér be is falazza ségorndjét, bar nagyon szereti,
mert megeskiidott erre; d) A befalazott né megszoptatja gyermekét
s elatkozza a hidat.

A most targyalt b valtozat Kkoziil tehat 2 érdemel kiilonos
figyelmet, 4. m. a »Kadijin most« — szerb szinezete miatt és
»Tirusa épitése« a zakynthosi goroggel valo kozos vonasainal fogva.
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AZ OLAH MONDAK.

A leghevesebb praetensiéval taldlkozunk az olah mondakat
illetGleg. Horger ezt mondja 1902-ben: »Az igazsdg pedig ebben
a kérdésben az, hogy a monda sem szerb, sem latin kozvetitéssel
nem Keriilt a székelyekhez, hanem egyenesen és kozvetleniil az
olahoktél«. Elbtte 6t évvel, 1897-ben Alexics a »Vadrézsaporben«
két helyen nyilatkozik hasonléan: »Az olahsdg, mint balkani nép,
a befalaztatas szokasat magaval hozta Gshazajabdl, a Balkanbdl;
téle ez atterjedt a székelyekhez, vagy valamely székely ember
hallvan az »Ardzsesi kolostor« mondajat, azt Déva varara alkal-
mazta« (8. 1.); fontos koriilménynek tartja e kovetkeztetésnél Alexics,
hogy az olahoknal, a székelyek szomszédjaindl most is él a
befalaztatds symboluma, hogy t. i. az épiilében lev6 haz elott
elmenének arnyékat falazzak az alapba. Ezen egybevetés utan
tartozkodas nélkiil kijelenti Alexics is, hogy » A Kémives Kelemenné
(Kriza-féle var.) eredetije szerintiink Manole mester« (41. 1);
érti pedig az Alexandri-féle oldh kidolgozast.

Kett6jiilknél még messzebb kalandoz Mailand Oszkar, mikor
azt allitja, hogy a székely ballada foémotivuma az ég mythosbél
kin6tt drama, a jo és rossz elemek kozti kiizdelem. J6 elem (a nap)
pedig a n6 (Kelemenné) s az ezt akadalyaival segit6 fels6 hatalom;
rossz elemek (felhdk), kik a varat épitik (esti égboltozat), de nem
érhetnek czélt addig, mig a nd nincs befalazva (a nap le nem szall).
Egy évig szoptatja gyermekét az anya s visszanéz a hagyott résen
(a nap leszallatkor a hegyr6l). A nd elégetése — a nap Onmagat
emészti fol s ujulva tér meg (phoenix, avis solis). Manoli = a hold ;
16 és kocsi = a nap szekere és lovai; stb. (L. Az Argesi zarda
mondéja. Déva 1885). Széval az olah mondék felvildgositdsa szerint
benne vagyunk a Homeros korat is megel6z6 veda koltészet kellé
kozepében. Ugy tetszik, a homerosi eposokat is magyaraztak igy
Schliemann asatasai el6tt: Odysseus, a nap, egyesiilni kivan tele-
ségével, a holddal ; de nemcsak Odysseus napheros, hanem Polyphemos
is. Akhilles viadala Hektorral — a vilagossag és sOtétség Ossze-
verbdése; Helena a holdistennd, kit férje Menelaos oly ernyedetleniil
kisér, mint Odysseus a maga Penelopejat stb.

Erdemes hat a szemébe tekinteni ezeknek az olah valtoza-
toknak, ha olyan sokat igérnek.

Lassuk el6bb az Alexandriét, mely 1852—3-ban jelent meg
Jassiban, ugyanazon évben, mikor az artai gérog monda kerkyrai
valtozatat kiadta Zampelios s tiz év Gta ismeretes volt Tommaseo
Conti Popolari Venet. 1842, Graeci Vol. 1V-b6l a 178, sz. s a
180. 4. n. zakynthosi szoveg.

De ugyancsak 1852-ben jelent meg a gorég monda u. n.
thessaliai valtozata; 1853-ban mar német forditasban »Skadar
épitése« Talvjtol.
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Nem lenne Kkiilonés dolog, ha a mondak nyemaira akadnank
Alexandri szovegében? E czélb6l nem is kell nagyon részletezni
Alexandri balladajat. Tartalminak vazlataval is beérhetjiik.

a) Bevezetésiil szolgal egy jelenet a mezén: Egy juhasz
hivia fel Negru vajda figyelmét egy romhalmazra, mely Kkortil
mindig {ivoltoznek a kutyak.

b) A vajda parancsdra 10 mester s u. a. legény épiti az
argesi zardat, de sikerteleniil. Manuel pallér megadlmodja a valtsagot.

¢) Kozeleg Manole felesége az ebéddel; sem zapor, sem vihar
fel nem tartdztatja.

d) Be is falazzak Annat lassacskan bokajaig, ikrajaig, oldalaig,
melléig.

e¢) A mivesek dicsekesznek, hogy még Kkiilonb épliletet is
tudnanak emelni; ezért meglakolnak, Negru elhordatja az emel-
vényeket. A mivesek zsindelybsl szarnyat készitenek, hogy lerepiil-
jenek; de ez balul sikeriilt, nyakukat szegték. Manole ijedtében
leszédiil; haldla helyén s6s forrds fakadt.

A mesében gorog, szerb és bolgar szivegek contaminalasara
Osmeriink,

Mar a pallér neve sem originalis, mert legel6bb a thessaliai
gorog mondanal idéz Schladebach egy hidfeliratot 1659-bdl, Akar-
naniabol: Késziilt 1659. Epit6i Demeter és Emanuel. Akarnaniaban
mindig voltak, feltiinésiik 6ta olahok. Az atvétel hat nem erdszakolt.
S6t egészen modern bolgar szovegben is Mano épiti Solun (Saloniki)
varat ; a zakynthosi gérog motivumot varidlé masik bolgar szovegben
is Manojl vagy Manol mester épiti Tirusat a Maricza mellett.

A pallér olah nevével tehat nem tudunk 1659 elé visszamenni.

Amde 1ényegesebb pontokban is hidba keressiik Alexandrinal
az eredetiséget.

Manole megalmodja a valtsagot, mint a zakynthosi szoveg
f6pallérja ;

; felmegy a falra nézni, ki hozza az ebédet? leszédiil s szornyet
hal, mint Solun épitGje, mikor Gyurgya lednyat megpillantja.

Annat, a f6pallérnét fokozatosan rakjak be bokaig, ikraig, olda-
laig, melléig, — mint Gojkonét Skadar épitésénél.

Ezek gorog, szerb és bolgar motivumok, ligyesen beszove.

De contamindlva van gorog és szerb motivum egyetlen
cselekedet magyardzatara is. Arra tesznek eskiit a mivesek, hogy
akar huga, akar felesége vagy édestestvére lesz barmelyikiiknek,
a ki az ebédet hozza, befalazzak. A gorog monda csak egy asszonyt
szerepeltet, a pallér feleségét; a szerb és a tobbi szlav valtozatokban
harom so6gorasszony, a f6pallér hngai fordulnak el6. Alexandrinal
hug is van, feleség is; keveri tehat a gordog és szerb monda
személyeit.

De megtetszett neki a szerb monda hatadsra szamité részlete-
zése (bokajaig, ikrajaig, csipOjéig, melléig rakjak be Annat), hatral-
tatja tehat a pallérné Utjat zaporesovel, azutan viharral.
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Nagyon helyén van a tovabbfejlesztés; fokozza is az érdek-
16dést, — a meséhez még sem okvetleniil sziikséges (1. a gorog,
szerb, bosnyak balladat); raismeriink tehdt Alexandri kezére a
betoldasban, mint az aoidosokéra a homerosi eposokban.

Hogy igazi roman volt Alexandri, annak is bizonysagat adta ;
Negrut egy juhdsz figyelmezteti egy omladékra, melyet Kutyai
kortltivoltenek ! S hogy a romanok 6s foglalkozasa mellett necsak
a latin szarmazést, de a gorogséggel val6 szellemi rokonsagot is
feltiintesse, Daidalos és Ikaros meséjét tjra kolti: a mivesek zsin-
delybdl formalt szarnynyal akarnak a foldre repiilni!

Legérdekesebb mindenek f{6lott, hogy a zardaépité vajda
Schuller Karoly szerint, a kire Mailand hivatkozik, Radul Negru
fogarasi és omlési knéz, a ki 1290. Kimpolungot és Argist alapitja,
utébbit székhelyéiil valasztja 0j birodalmanak, holott Hunfalvy
kimutatta, hogy Kimpolung (Campus Longus, Langenfeld, Hosszu-
mezb) barczasagi szasz telep, melynek ispanjat, Lorinczet, 1300-ban
temették el Langenfeld katholikus egyhdzaban. Az Aallitélagos
honalapitds idejében tehat egy fia olah ur se volt Hosszumezon.

De »Okleveli tantsag szerint Radul Negru 1290 tajban nem
lehete Fogarasnak knéze, mert az Ugrinnak és elGdjeinek birtoka
vala, természetesen, mint mds birtokos, magyar Kiralyi alattvalé
1évén.« (Hunfalvy Olahok Tort. 1, 389.). U. igy Omlds 1319-ben
Talméacsi Konrad fiai kezénél volt; 1322-ben pedig Konrad fia,
Miklés, Rébert Karoly kiralynak engedi altal.

A honalapité Radul Negru torténete tehat mese, melynek for-
réasat is kimutatja Hunfalvy ; Engel Keresztélynek 1804-ben Halleben
kiadott miive ez »Geschichte der Moldau und Wallachey«. Engel
pedig Filstich Janos 1743-ban meghalt brasséi rektor munkajabol
meritett: »Schediasma historicum de Valachorum historia,« stb.

A 13. szazadi oldh honalapité meséje tehat a 18. szazadban
kelt szarnyra Brasséban.,

Volt ugyan Bassarab hazabol egy Radu Negru vajda 1372—82,
de a magyar kirdlynak, Nagy Lajosnak kegyelméb6l! (L. Hunfalvy,
Olahok Tort. II, 16.).

Nem tehetek réla, de ujabb vizsgalat utdin sem mondhatok
egyebet Theodorescu szbvegérdl, mint 1899-ben, hogy t. i. csak
az episodokban tér el Alexandriét6l, a melynél 33 évvel késGbb
(1885-ben) jelent meg nyomtatasban,

Th. szbvegének ez a vazlata:

a) A koltemény egy harmadrésze (1—232) beszéli el, hogy
talalkozik Negru egy kondéssal, a ki az omladékfalhoz vezeti;
hogyan omlik be a fal harom évig, mig Manole meg nem almodja
a valtsagot? Ennek kovetkeztében eskiit tesznek a mesterek, hogy
kimélet nélkiil befalazzdk azt a nét, a ki legkozelebb kozéjik jon.
M. képletes izenete nem tartja vissza Kaplyat.

b) A masodik harmadrész (233—430) Kaplya utjanak akada-
lyaival ismertet meg, U. m. erdd, farkas, skorpi6, az ebéd kitntése.
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De mindezek ellenére odaér, berakjak fokozatosan, mialatt csak
gyermekén aggodik.

¢) A harmadik rész (431—615) a mivesek blinhodésével
szamol be, a melynek kozvetve Negru az oka, mert dicsekvésiik
miatt elhordatja az allvanyokat, hogy le ne johessenek; de nem
nyugszanak meg, szarnyat faragnak deszkabol, ill. zsindelybdl és
szornyet halnak. :

Az episodok megnyujtasaval majd kétannyi Theodorescu
szovege (615 sor), mint Alexandrié (333). Juhdsz helyett kondas
mutatja meg Negrunak az omladékot, annyi a valtozds a beveze-
tésben ; tovabba Manole képletes izenete Kaplydhoz: ugy hozza ki
csiitortokon az ebédet, ha egy év elbtt elveszett tindjat megleli.

Az utat hatraltato akadaly Kkettér6l (zapor, vihar) négyre
szaporodik (erdS, farkas, skorpid, az ebéd kiontése). A befalazott
anya fajdalmat fokozza az aggodalom kis fian; de férje megnyug-
tatja, hogy angyalok lesznek jatszotarsai; az ég hava kené babéja;
az es6 arja forosztd dajkaja, a fuvo szell6 rengeti bolesdjét.

A befejezés annyiben moddosul, hogy a mivesek deszkabol
faragnak szarnyat s csak Manole szegez zsindelyt az oldaldba.

Ezek a bovitések részint szorosabbra flizik a szerkezetet
(pl. Theodorescunal a kanasz mutatja meg jé pénzért az omladékot,
holott Alexandrinal Negru csak az iranyt tudja meg a juhdsztdl;
maganak kell ratalalni), részint erdsitik az alaphangulatot (Manu
botorsagat fokozza a képletes izenet; Kaplya egyligyliségét, hogy
csak gyermekéért aggddik), de elnyomjak a fOcselekményt, nem
engedik a dramat kifejlédni ; nem is ballada, de romancz az Alexandri
szovege, még inkabb- Theodorescué.

Ha tehat el6bbi feltevéseim a gordg, szerb és bolgar szovegek
contaminalasar6l megallanak, Alexandri feldolgozasa nem lehet
régibb 1659-nél, s6t, Hunfalvy adatainak tekintetbe vételével, a
18. szazad kozepénél.

Mi marad ezek utan az olahoknak, én nem tudom. Taldn
még lappang a népies feldolgozas valahol, mert az torténelmi tény,
hogy az argisi zardan olvashaté egy felirat, hogy kegyura, Neagu
vajda épittette 1517-ben (L. Schuller, Kloster, Argisch stb. 17. lap).
Neag vajda pedig csakugyan uralkodott Havas-el-foldén 1512—21-ig,
a Baszarab hazbdl s tobb kolostort épitett az Athoson. Neag utdn
egy kalugyer, Rad lett a vajda, majd (1524—29) egy masik Rad,
Neag veje, a kit Szulejman tobbszor Kkikergetett s ekkor Rad
Erdélybe menekiilt, a hol Szapolyai Alvinczet és Borbereket szerzi
meg neki adomanyul (L. Hunfalvy Olahok Tort. II. 196). Ez a
Neag és Rad is tehat a magyar kirdly kegyelmébol élt.

Nem hianyzik hat a kapcsolatra az alkalom. S6t br. Schaguna
érsek nagyszebeni viltozatanak is meg lehet talalni az utjat Havas-
alfoldrél Nagy-Szebenbe. Neag kozvetlen elédjének, Vladuczénak
(1510—12) hivei ellizték vetélytarsat, Michnét (vajda 1508 —1510),
a ki Nagy-Szebenbe menekiil s ott Olik meg Vladucze hivei



UJABB ADATOK KOMIVES KELEMENNE MONDAJAHOZ, 305

1510. marcz. 12-én, mikor a templombdl hazafelé ment. Michne
ozvegyét és fiat aztan a magyar kirdly fogadta oltalméba.

Mondom, taldlhatott utat Erdélybe az olah monda. Hisz mar
a tatarjaras Ota rajzottak folfelé az olahok a Zsil és Olt volgyén.
Ha volt ilyen olah monda, magukkal hozhattak Erdélybe, Szebenbe,
Brass6ba, Hunyadba stb. De ily mondéja a 18. szdzadig nem volt
az olahoknak, tehat nem is hozhattdk magukkal. Ha Erdélybe
hurczolt oldh mondakat emlegetiink, csak a 18. szazadi tomeges
telepitésre gondolhatunk; - Rakéczy harczaiban Kkiveszett a szin-
magyarsag, olahokkal pétoltak. Ezek az olahok ismerhették a havas-
alf6ldi mondat Neag vajdardl, ha ugyan nem ugy fogta rajuk
Filstich rektor. Mert 1517-ben még szlav volt az oldhok miveltsége ;
az argisi zarda felirata is, Schuller sajat szavai szerint, dszldv
nyelven van! (L. Schuller, »Kloster Arg.« 17. 1.). »A rumun vagy
olah irodalmi bokornak legeslegels6 szdla« Luther kis katéjanak
forditasa olahra 1546-b6l! (L. Hunfalvy Ol Tort. II, 331.).* Ez csak-
ugyan Nagy-Szebenben jelent meg, a honnan valé Br. Schaguna
olah variansa.

A két erdélyi olah feldolgozas, br. Schagunaé és gr. Coroninié
eleddig csak tartalmilag Osmeretes, Schuller utan, vazlatosan. En
is kozoltem négy év el6tt. Schaguna egy arnyékkeresked6tol sze-
rezte; Coronini pedig ahhoz a lithographikus leirdshoz csatolta,
mely Argis zardaiardl felvétetett. Mindketté préza s a 16. szazadi
Neag vajdédnak tulajdonitja az épitést, mint a Theodorescu-féle
szoveg.

A mesét Schuller nem kiilon kozli, hanem dsszefoglalja mind-
kér valtozatbdl, a mi kozos; elhagy bizonyos trivialis részeket s
kiemel masokat. Manuel kincsvagya kiilonosen ki van emelve, a
mely tulajdonsaggal csak a kondas bir Theodorescundl. A kémive-
sek menekiilési kisérlete — repiilés a deszkaszarnyakon, szintén
hianyzik, ellenben a Schaguna szivege egy nagyszebeni kutra van
alkalmazva, mint a szerb mondaban.

A KkettGs jelenéseknek Schuller és azok, a kik az é nyoman
indulnak, kiilonos jelentGséget tulajdonitanak, hogy minél mistiku-
sabbak legyenek. En csak meger0sitését latom annak, hogy az olah
mondak gorog és szlav motivumok 0Osszekeverésébsl szarmaztak.

Coronininél Manuel két szézatot hall az égbdl; el6bb a fama
jelenti, hogy Ménuelnek legdragabb Kincsét kell elveszteni; méasod-
szor pedig a halhatatlansdg adja tudtara, hogy fel kell aldoznia
az els6 nét, a ki az épiilethez kozeledik. A kerkyrai szovegnek
alapul szolgalt Tommaseo-féle valtozatban is azt olvassuk, hogy
»Szbzat hangzott az egekbdl, az arkangyal szavabolc.

Azutan van a bagoly és szellem kettés jelenése; t. i. mikor
Manuel bucsuvétel nélkiil siet az éplilethez, bagoly széll a fara s

' A biblidt is csak I Rédkéczy Gyorgy fordittatta olahra 1648-ban (Réthy
Olah Nyelv és Nemzet, 151. 1.).

Irodalomtorténeti Kozlemények. XV, 20
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ugyanakkor egy szellem emelkedik ki a foldbol s szavat veszi
Manuelnek, hogy minden aldozatra kész. A bagoly ugyan baljos-
latd madar, de mégis madar; a krétai és thessaliai gorég mon-
dakban pedig madéarka csicsergi el a pallérnak, hogy mi lesz a
munka befejezésének a valtsaga. Ugyancsak a munka befejezésének
dijat a vila tiindér adja tudtara Vukasinnak a szerb mondaban.
Maér most az olah széveg baglya és szelleme egylitt végzi ezt a
szolgalatot Manuelnek, -— tehat a két motivum contaminalva van.

Sét, hogy a harmonia meglegyen, kapcsolatot talalunk itt is
a bolgar mondakkal. Schagunanal Manuel a jelenések folotti izga-
tottsagbol elfelejt hazamenni ebédre; a Tirusa alapitasar6l szolo
bolgar mondaban Manojl egyenesen meghagyja Tutorkanak, hogy
6 hozza az ebédet. :

Gorog, szerb és bolgar papjai voltak az olahoknak, a kiknek
révén ama nemzetek miveltségének elemei az olahokhoz jutottak.

Nem tulajdonitok kiilonos fontossagot annak a kettds jelen-
ségnek sem, hogy a fal beomlasakor kakaskukoritast hallottak.
Semmi rendkiviili nincs ebben a képzetkapcsolatban, kiilonosen
midta az olahok a bibliaval megismerkedtek a maguk anyanyelvén,
1648 ota. Péternek mondotta a mester: »Miel6tt a kakas kétszer
sz6lna, haromszor tagadsz meg engem !«

Még egy moldvai oldah valtozatot kell szova tennem, Schlade-
bach utan. Borcan vdrdnak épitésérdl szol ez; megjelent A. Well-
mer folydiratanak »Uber Land und Meer« 1874. évf. 76. szamaban,
Jargoran olah balladagyiijteményébdl.

Borcan falai éjjel mindig beomlanak. A kilencz kémives koziil
csak Manojla nem arulja el otthon, hogy az angyal hirdetése sze-
rint be kell falazni azt a nét, a ki ebédet hoz. M. feleségét éri a
balszerencse. A né befalazdsa utan a var a felh6be emelkedik; a
mesterek nem tudnak leszallni, le kell ugraniok, a mikdzben nya-
kukat szegik, M. kivételével.

Ennyi a sovany moldvai mese, melyben a tobbiekt6l eltérd
befejezés érdemel figyelmet, a var csodés felemelkedése a levegGbe,
a honnan a mestereknek le kell ugraniok. A milyen képtelen ez a
levegGbe emelkedés, ép oly felesleges is, mert a kémivesek alaposan
kitorhetik a nyakukat akkor is, ha a var helyén marad; bizonyitja
ezt a tobbi négy olah feldolgozas. Az ujitas tehat nem mondhatd
épen szerencsésnek a moldvai mondén.

Gondolkoddéba ejt Borcan vardnak mondaja azért is, mert
Borcan a moldvai Aranyos-Beszterczének partjan emelkedik, a gyer-
gy6i havasok Kkeleti oldalan, nem messzi a tolgyesi szorostol
A gyergydi havasoktdl északnyugatra Kelemen lzvor nevil hegy-
séget talalok a térképen, mely hegyek vizvalasztéi a Szamosnak,
Beszterczének és Marosnak. Ez a Kelemen hegység és a székely
ballada Kelemen kdmivese valamikép Osszefiigghetnek. Ez az egész
vidék pedig, a melynek kozelében a moldvai olah monda eseménye
lejatszodik, t. i. Besztercze-Naszdd megye, valamikor a Hunyadyaké
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volt; V. Laszl6 adoméanyozta Hunyady Janosnak a beszterczei
grofsagot 1452-ben, mikor tronralépett s Hunyady letette az orszag-
kormanyzo6i méltésagot. A Hunyadyaknak pedig fontos szerepe van
a balkan eredeti mondak elterjesztésében, annyira, hogy csaladi
viszonyaik ismerete nélkiil e mondak elterjedését a székelyek kozt
meg sem is érthetjuk.

A SZEKELY BALLADAK.

Ideje levonnom a fejtegetések kovetkezményeit. Most sem dicse-
kedhetem azzal, hogy minden varianst megvizsgéltam; nem ismerem
ugyanis a Miklosichtél (Mundarten der Zigeuner, III, 12.) kozolt
czigany valtozatot; nem ismerem Lazar Siineanii értekezéseit; a’
miket szemiigyre vehettem is, egyik-masik toredékes, vagy csak
masodkézbdl vettem a tartalmat. Mégis azt hiszem, hogy lényeges
adatot nem hagytam vizsgélatlanul s a mely feldolgozasok kezem
ligyébe keriiltek, azoknak egymashoz valé viszonyat logikusan ren-
deztem. Igy elég gazdag anyagbdl épitek, a mennyiben mintegy
20 mondat vetettem egybe, melyek legtobbje a Balkanrél szarma-
zik; a Schaguna-féle n.-szebeni, erdélyi valtozat; a Coronini-féle
koriilbellil az a Pisesd vidéki olah valtozat lesz, melyr6l Majland
értekezése (Az argesi zarda mondaja) 3. lapjan megemlékezik, tehat
szintén balkani. ‘

Székely valtozatot Horger nyolczat emlit, melyek idérendben
igy kovetkeznek :

1. 1846—48-bo6l val6 Erdélyi Gtsoros toredéke, Népdalok és
Mondék, III., 151. Err6l allitja Horger, hogy a piirkerecziekben van
kiegészitve.

2. 1863-b6l a Krizdé, Vadr. 314. — Ugyanez megjelent
németiil is Heinrich G. vallalataban »Magazin fiir die Litter. des
Auslandes« »Ungar. Volksballaden« czimen, 1883-ban.

3. 1872-ben jelent meg Szabé Samunak a Székelyfoldrol
szarmaz6 feldolgozasa, Arany-Gyulai Népkolt. Gyiijt. 1., 174. Err6l
is tud Schladebach s a legrégibbnek tartja az 4ltala ismert harom
székely valtozat koziil.

4. Ugyanakkor, ugyanazon vallalatban, III., 70. lapon talal-
haté Benedek valtozata.

5. Kovetkezik Deak Farkas szovege, Nyomatrdl, Marosszék-
bol, a Nyelvér XV., 287-bdl, 1886-bol.

6—8. A harom piirkereczi valtozat.

9. Vikar szovege, Erdély népei, IV, 31. Az »Erdély« népr.
melléklete.

Ez tehat nem 8, de 9-‘éle valtozat, pedig az adatokat Horger
értekezéséb6l vettem. A kiilonbség abbdl eredhet, hogy Horger az
Erdélyi szovegét nem szamitja, mert e toredék kiegészitésének tartja
a pilirkereczieket.

20%
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Vikar szovegének se tulajdonit nagy becset, mint a mely
szintén a plirkereczieken alapulé romlott toredék.

Ertékiik szerint aztan ily sorba allitja valamennyit: Szabo-
féle, Deak Farkasé, Benedeké, piirkerecziek, Vikaré. Krizdénak e
sorozatban nem jut hely.

Hozzatehetem, hogy Aigner Lajosénak sem, a melyet ismertet
Schladebach, a kinek értekezését pedig Horger olvasta. Err6l az
1873-ban (Ungar. Volksdichtungen) megjelent szévegro6l allitja pedig
Schladebach, 10 évvel a Vadrézsak megjelenése utan, hogy els6
magyar kozleménye a mondanak. Egybe is veti Krizdnak szove-
gével, melyet Heinrich 1883-iki gytijteményébdl Gsmer s annyiban
talal téle eltérést, hogy egy szolgalé (nem kocsis) beszéli el almat
asszonyanak. Mikor pedig K6mivesné megtudja sorsat, még haza-
megy, bucsut venni szolgal6itdl, kicsi fiatol.

Igy hat mar tizféle szoévegét osmerjiik a székely balladdnak.

Lappangania kell a haromszékmegyei Bodola vidékén is, mert
Keserves Siposné egy Bodolardl Piirkereczre szarmazott oreg asz-
szonytél tanulta a balladat — és sok mas helyiitt, a hol eddig
senki sem kereste.

A szovegek szdma hat korantsem végleges. Dedk Farkas is
azt irja a Nyelvér XV. évf. VL fiizetében, hogy »a ballada annyira
ismeretes a Székelyfoldon, kiilondsen Marosszéken, hogy majd min-
den faluban tudjake«.

Ennyi varians mellett is érdekes, hogyan igyekszik Horger
ur, a nagyokat utanozva, a maga érdemeit eltelekkdnyvezni.

Gyulai a Szabé Samu szovegét tartja legrégibbnek, mikor
igy jellemzi a székely balladdkat (Népkolt. Gyujt. IIl., 543.) »..az
epikai formak uralkodnak, versszak- és rimnélkiiliek s megelégesz-
nek a sormetszet, hangsily, betlirim s gondolatrhytmusaval. Ez
ut6bbi koriilmény régiségiik mellett bizonyit.«

A mily ovatos és tartézkodé Gyulai Krizanak Oszékely
»kapona viragaval« szemben, annyira kiméletlen Dedk Farkas, mikor
ugy vélekedik Kriza szovegérdl, hogy agyon van modernizalva s
nem lehet régibb, mint e (19.) szazad el.6 negyedének vége (nyil-
van az I. Ferencz idejében, 1817—29, tarté restauratiot is figye-
lembe véve); meg van gyo6zidve, hogy az 6 Nyomaton, Maros-
széken szerzett szbvege van legkozelebb az Erdélyi Janostol kozolt,
ifj. Almasi Samuel altal Kolozsvarott (?) foljegyzett toredékhez,
mely »leghivebben tartotta meg eredeti alakjat«. Mivel a nyomati
szovegben Kelemennét »az a vagy lepi meg, hogy az & életérdl
valami festmény készittessék«, »ilyenek pedig a XVI-ik szazad-
ban voltak nagy divatban«, a részlet a koltemény Kkordra is tdjé-
koztat.

Igy szorul hatra a legszebb és legeredetibb kidolgozas, a
Krizaé!

Deak szovegének azt a Khronologiai adatat azonban Horgar
utélagos toldaléknak mondja, a mely nem johet szamba az eredet
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kérdésének eldontésénél. Megallapitja még Erdélyi szovegérdl, hogy
a piirkerecziekben van kiegészitve; Vikaré szintén a plirkerecziek
romlasa.

A mig okokat hoz fel véleménye alapjaul, bar masként gon-
dolkodom, épen nem iitkzom meg okoskodédsan. De a puirkerecziek
szovegét mégis alaptalanil foglalja le maganak, mert a Keserves
Sipos Jdnosné-féle szoveget 1899. nyaran a helyszinén jegyezte
fel Hermann Antal s ugyanezt a szoveget 1900. februarban Her-
mann szamara még egyszer leirta Fekete Benedek, hosszufalusi
polgariskolai tanar, a mely szoveg aztdn meg is jelent a »Székely
Nemzet« 1900. évfolyam, 85. szamaban, két évvel Horger ur koz-
lése el6tt.

Ugyancsak 1900-ban birta mar Hermann a masik plirkereczi
valtozatot, Foris Ferencz szajabol, bar ki nem adta, — mert igy
vélekedik fel6le ugyancsak a »Székely Nemzet« fentebbi szamaban :
»Az egyik .. .. igen kevés és lényegtelen dolgokban tér el a Kriza
szibvegetol«.

Izlés dolga, ha az ember Sipos Janosné helyett Jézsefunét,
Foris Ferencz helyett pedig Mihalyt ir s aztan forgalomba hozza
a mas folfedezését a magaé gyanant. Aztin mit gondolhat az a
jambor piirkereczi Siposné, ha egy dolgot annyiszor elkérdeznek
tole? Ha élelmes, tokét gyiijt a kozléseért kapott dijakbdl s titkon
a markaba nevet, hogy egyet annyiszor eladhat.

Ily kortilmények kozott is elosmerem, hogy Horger megvila-
gitott némely részletkérdéseket, pl.

hogy Kelemenné bucsujanak megokolasa »Mert a halottnak
is harmat harangoznak, En arva fejemnek egyet sem Kkonditnake,
— Bodrogi Ferenczné vagy Batori Boldizsar hatasa alatt jutott
Kriza szovegébe;

hogy az elégetés, a kis fil sorsa motivumok pedig Kriza
szOvegébol Kertiltek a Szabdéba.

Még azon is megnyugszom, hogy az ut akadalyainak egye-
zése miatt Szabo szovege all legkozelebb a Theodorescuéhoz, Deaké
pedig Alexandriéhoz;

a cardinalis dolgokrdl azonban egészen masként vélekedem,
mint Horger ur.

Nem fogadom el a székely balladak forrasiul egyaltalan a
Novaku Zgircea varhelyi olah meséjét, melyet Mailand 1884-ben
foljegyzett s vazlatosan kozolt mar idézett értekezésében.

A hunyadmegyei oldah mese altalan igen szegényes, legalabb
azon vazlatbdl itélve, melyet Mailand értekezésébsl Ossze lehet
allitani.

A cselekvény egy zarda épitése koriil forog, melylyel a mes-
terek nem tudnak addig elkésziilni, mig a pallér jéslatahoz képest
el nem hatarozzdk, hogy azt a nét, legyen az feleség vagy n6vér,
ki legelGszor jon ki az ebéddel, be nem falazzak. A sors Manoli,
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a pallér feleségét vezette kozéjiikk ; megolik hat; a miért meg Manoli
a koémiveseket pusztitja el.

Befalazas kozben a pallérné Janoskajat sajnalja. Kar, hogy
a részletekb6l nem lehet tobbet megtudni errél a varhelyi olah
variansrol, melynek Horger akkora jelentdséget tulajdonit. Vélet-
leniil azonban Mailand t6bb hasonlé vonast taldl ezen olah ‘és
egy szerb! monda kozt, mint az olah meg a (Kriza-féle) szé-
kely kozt.

A mint Rad elmulasztja hazaizenni feleségének, ugy Manoli
is, holott a tobbi kémives elég Ovatos nejét otthon tartani.

A hogy Manoliné, ugy aggddik Radné is befalazds kozben
Janoskajaért. Az olah monda ép ugy nem tud Manoli halalarol,
mint a szerb Radér6l. Ezt a hdrom rokon vonast pedig maga
Mailand emeli Kki.

De a székely balladak szerkezetében is, a mint azt Horger
a variansokbdl megconstrualta, tobb adat a balkani feldolgozésok-
kal Kkozos.

1. A varépités mondaja (Kriza 1—16. sor). Déva varat
akarjak felépiteni a kémivesek; de a mit nappal raknak, éjjel Ossze-
omlik ; ezért elhatdrozzak, hogy a kinek felesége legelébb odajo,
befalazzak vagy megégetik s hamvat a mész kozé keverik.

2. Utazas a négy pejlovas hintén (Kriza 17—36). Az asszony
befogat négylovas hintéjaba és elindul Déva vara felé. Rossz id6
van; a kocsis vissza akarna fordulni, mert azt almodta, hogy
Koémives Kelemen kis fia belehalt a kutba, de az asszony csak
tovabb hajtat.

3. Az asszony utjanak akadalyai (Kriza 37—46). Mikor
Kelemen feleségét kozeledni latja, azért imadkozik, hogy az Isten
hirtelen tamasztott akadalyokkal téritse vissza Utjabol.

4. Kelemenné bitcsuja (Kriza 47—70). Mikor az asszony
megérkezik az épités helyére, Kelemen tudtara adja, hogy meg-
égetik s hamvat a mészbe keverik, hogy a falat megallithassak.
Kelemenné csak azt kéri, engedjék meg neki, hogy bucsut vegyen
fiatdl és asszonybaratitol. Megengedik neki, hazamegy, vissza is tér.

5. Kelemenné befalazasa (Kriza 71—77). Az asszonyt csak-
ugyan felaldozzak (elevenen rakjak be, vagy el6bb megolik, meg-
égetik s a hamvat mészbe keverik).

6. A kis fit sorsa (Kriza 77—102). Kelemen hazatérve,
elébb azzal biztatja kis fiat, hogy majd hazaj6 anyja estére, majd
reggelre; végiil bevallja, hogy be van falazva Déva vérdba. A fid
elmegy Dévara, beszél anyjaval, a fold megnyilik alatta s a fit
beléesik.

Ha a varhelyi sovany mondabdl ilyen gazdag cselekvényt
alkotott a székely, bizony nem kolcsonvett, hanem egyéni tehetsé-
gével Ujat teremtett. )

 [tt boszmiai szerbet kell gondolnunk!
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A mellékeselekvények teljesen hianyoznak a varhelyi olah
mondabdél (0. m. 2. monda, utazas; 4. monda, bucsu; 6. monda,
a kis fil sorsa). A fécselekvényt pedig (1. monda, a varépités ;
5. monda, befalazas) egészen maskép adjak el6 a székely balladak,
mint a varhelyi olah. A varhelyiben zardat épitenek, a székelyek
mindegyikében varat, mint a szerbben. A székely balladak leg-
nagyobb részében az asszonyt nem elevenen falazzak be, hanem
vagy megégetik s hamvat, vagy megolik s vérét keverik a mészbe.
A piirkereczi valtozatokban mutatkozo6 fokozatossidg pedig az eleven
befalazasnal (térdig, ovig, csecsig) nem olah, hanem szerb eredet(i
vonas.

Ugyancsak ezen plirkereczi valtozatokban van egy masik
szerb motivum, mely az oldhok mindegyikébll hianyzik, t. i. a
befalazott anya felmagasztalasa: mellébdl tejforras fakadt. A mesét
bonyolitd és tovabbszové motivumokbol ugyanezen piirkereczi szo-
vegekben hianyzanak az utazids akadalyai, mint az arkhetypus
gorég mondaban; egy székely varians sem tud Kelemen késGbbi
sorsarél, mint nem tudnak a gordog és szerb mondak, ellenben ép
e helyltt szovik tovabb a mesét az olahok.

Még egy halvany sugara vet6dik a gorog mondanak a szé-
kelyre, értem Kelemenné atkat a Dedk Farkas nyomati valtozatdban :

»Nem banom, nem bdnom,
Légy nekem hohérom !
Nem kar volna téged
Kertkar6hoz kotni,
Csihan-korét neked

Oda enned adni!

Polyvéds vizet neked

Oda innyad adni!«

Kelemenné férjét atkozza, a gordg ballada pallérnéja ellenben,
a kit hid lababa épitettek, a hidon jarokat.

Er6s olah hatas érezheté e szerint egyedidl a 3. mondan, az
utazas akadalyai, de itt sem a varhelyi oldhé, hanem Alexandrié
(Deak szovegén) és Theodorescué (Szabdén) s egészen egyéni fel-
fogassal Krizaén. Ellenben, s ezt maga Horger allapitja meg, a
piirkerecziekben szo sincs ilyen akadalyokr6l. Hasonlé conclusiora
jutottam négy év elGtti értekezésemben.

MIKOR ALAKULT A VARHELYI OLAH MONDA?

Déva magyar varos volt a 17. szdzad elejéig. Bethlen Gabor
alatt (1613—29) telepedett meg benne 4—5 oldh csaldd, a kik
azonban a reformatus papot, S6ti Janost ép Ugy tartoztak fizetni,
mint a magyar hivek. 1640—45. templomhelyet kaptak az olahok,
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de ez par év mulva leégett (1650). Folytonos villongasban éltek
az olahok Dévan a magyarokkal a pap fizetése miatt egész a
Réakoczy felkelésének leveréseig, a mikor az allamhatalom az ola-
hoknak fogja partjit a magyarok ellen. 1715-ben a Kkiralyi fiscus
megvonja a reformatusoktél az 1000 frtot tevs évi jovedelmet s
odaadja az oldhoknak és bolgaroknak; 1727-ben felmenti az ola-
hokat a ref. pap fizetése aldl, minek kovetkeztében a reformatus
gymnasiumot Dévan becsukjak (1774), az olahok pedig, dsszefogva
a bekoltozott bolgarokkal, gyarapodni kezdenek. (L. ez adatokat
Sz6cs Sandor »Az olahok letelepedése Dévan<. Hunyadm. tort. rég.
Tars. rvk. 1881 —83.)

Gorog varos 1712-ben alakult Dévan s kiilon autonomidval
1848-ig birt. Bolgarok laktdk, de a kereskeddik, kikrél a varost
elnevezték, gorogok voltak. Jottek pedig ezek a bolgarok, gorogok
1710. és 1711-ben, Oladhorszagbol, Bredecsén, Krajova, Tirguzsil
stb. kozségekbdl, a Vulkan-szoroson at, el6bb Hatszegre, innen
Steinville generalis engedelmével Dévara, a fiscus foldjére. 1712-ben
Pater Marinovich Balazs, P. Jovecherin Lukécs, P. Gungich Antal
vezetése alatt el6bb 43 bolgar csalad koltozik Dévara Bredecsén és
Krajova vidékérdl, utébb még 18. E csaladok 1715-ben engedélyt
kapnak Antalfy Janos r. kath. vicariust6l, hogy sajat bolgar szer-
zeteseik lelki gondozasa alatt legyenek. (L. ez adatokat Issekutz
Antalnal »Adatok Déva XVIIL szazadi torténetéhez«, Hunyadm.
T. R. T. Evk. 1902. évi 2—3. fiizetében.)

A szerzetesek fonoke, a magyar Dadi Balazs kezdi meg a
zarda épitését a dévai varhegyen 1725-ben; befejezi pedig Gige-
novich Antal 1728-ban. 1724-ig csak kis temploma volt a zardanak ;
ennek helyére épitik a nagy templomot, melynek munkajat azonban
sokszor tonkretette a felsziireml6 talajviz (ma is harom nyildson
tor el sos viz a varhegy keleti oldalin s képez egészségtelen
mocsarat a hegy labanal), ugy, hogy a javitds, tatarozas eltartott
egész 1764-ig, Lenich Bonaventura fonokségéig. (L. Konig Pal
»Az oldhok letelepedése Dévara«, dévai redlisk. Ert. 1881/82.)

A dévai bolgarok, gorogok, olahok tehat majdnem egy fél-
szazadon at (1715—64) foglalkoznak zardajuk épitésével, harczolva
a talajviz rombolasaval, oly Kkoriilmények Kkozt tehat, melyek a
magukkal hozott vagy késébb elsajatitott balkani monda megrog-
zitésére alkalmasak voltak.

Ezen zéardaépités el6tt (1715—64) sem Varhelyen, sem Dévan
az olahoknak életében ilyen alkalmas esemény a monda megrog-
zitésére egyaltalan nem volt.
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HOGYAN KERULT A BALKANI MONDA MAGYAR FOLDRE?

A szerb és bosnydk monda targyaldsanal emlitettem, hogy
az 1371—76. tart6 harczok alatt kiveszett Szerbiabol a Mernyav-
csevicsek csaladja. A harom testvér, Vukasin kirdly, Uglyesa Janos
despota és Gojko nagylogothetos halva maradtak a Maricza mel-
letti csatatéren, 1371-ben. Hova lettek a Mernyavcsevicsek Szer-
bidbol? Magyarorszagba jottek s diszes allasokat toltottek itt be.
Wertner Mér emliti (»A Hunyadiak¢, Hunyadm. T. R. T. Evk.
1900-r6l), hogy Vukasin fia, Domotoér, 1404 — 1407, zarandi féispan
és vilagosi varnagy. Ez a Domotor inkabb unokédja lesz Vukasin-
nak, mert Klaic, mint emlitettem, két Vukasin-fiurél tud, Markorol
és Andrasr6l s az egyiknek szamara Vukasin 1370-bén feleségiil
kéri Tvartko bosnyak kirdly rokonat, Szubics Gergely leanyat.

Uglyesa Janos despota utddjairél nincsenek adataim. Gojko
fia, II. Gojko 1392-ben van emlitve. A II. Gojko fiai koziil Gyorgy
1443—48. Nis, Zvornik és Vojnica ura s viseli a szerb despota
czimet. A masik fiinak, Janosnak fia, Tamas, 1458-ban ura Nis-
nek, nagybatyja utan.

Ugyancsak Wertner emliti fol azt az adatot, hogy Matyas
kirdly egy, 1458-bél szarmazé oklevelében magat bolgar czarok
utédjanak nevezi, Ivanovics Gyorgyot pedig és nisi Marnovics
Thomkat rokonanak.

Ki ez az Ivanovics Gyorgy? Skender bég a mellékneve Wert-
nernél. Csakhogy Skender bég Castriota Gyodrgy volt, ugyanaz,
a ki Hunyadyt 1444-ben 30.000 emberrel akarta tamogatni Var-
nanal a torok ellen. Hogy lehet akkor Skender bég Ivanovics is?
Nagyon egyszer(ien, ugy, hogy az apja Ivan = Janos volt, t. i.
Castriota Janos, krojai despota, Albdnia északi részén.

Ennek az 1468-ban elhalt Ivanovics Gyorgy Skender bégnek
felesége Arianiti-Komnenos alban herczegné volt, mely csaladnak
egyik tagja, Dorka herczegnd, anyja volt Hunyadi Buthi-Vojknak.

A Komnenosokkal valé ezen rokonsag révén érthetGbbé valik,
mért volt megigérve Hunyady Janosnak 1444-ben, a varnai csata
kedvez6 Kkimenetele esetére, a bolgar korona.

Konstantindapoly ostroma idején pedig Selymbriat és Mesembriat
igérte Palailologos Konstantin Hunyady Janosnak orok tulajdonaul,
ha az ostromtél folszabaditja. (L. Lazar »A torok birod. tort. 187.
1) Altalan a t6rokok ingertiltségét a magyarok irdnt nagy mérték-
ben fokozta az a korlilmény, hogy a magyarok szerettek szovet-
séget kotni a szultdn ellenségeivel; pl. Zsigmond (1387 —1437)
Osszekottetésben volt Ibrahimmal, Karaman uraval, a szultan vazal-
lusaval (Lazar Torok bir. tort. 153.); Konstantinipoly ostroma
idején, 1453 majusban pedig Hunyady kovetei fenyegetbleg kove-
telték II. Mohamedt6l az ostrom megsziintetését.

Hogy Marnovics Thomka Matyas rokona volt, Réthy is f6l-
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emliti (» Az olah nyelv és nemzet« 145. lapjan). Ki volt ez a Thomka,
Nis ura 1458-ban? Janos fia, Tamas; mert Thomko Kkicsinyitett
alak Tamasbo6l. Marnovics pedig Mernyavics, tovabbi leszarmazok-
nal Mernyavcsevics.

Mig igy a Hunyady-csaladot rokonsagban taldljuk alban,
gorog, szerb fejedelmi csaladokkal, hunyadmegyei osztalyos atya-
fiaik, a Mozsanak (Hunfalvynal Musana; Wertnernél Morzsina)
kozt ismét olyan személynevekre akadunk, melyek a szerb mon-
daban szerepelnek.

Wertner 1360. juniusban Kelt oklevelet kozol, mely Péter,
erdélyi alvajda és hatszegi porkolab itéletét tartalmazza Murk fia,
Myk panaszos {igyében, Musana fiai és Koszta unokai ellen. Az
itélet meghagyja Musana fiait, Nyires, Koszta unokait pedig Reketya
birtokdaban, melyet kenézségi jogon birtak.

Ugyanezen nyiresi Mosina fia 1380-ban Polonicat és Babocs-
mez6t a Csernaviz mellett kéri és kapja Lajos kiralyt6l adomanyul.
(L. Hunfalvy Oldhok Tort. 1., 305.)

Mosina (Musana, Morzsina) egyik fia az oklevélben Stojan
(1360—80. nyiresi kenéz), a masik Boljan (Bolyin). Stojan és
Stojanat keresett Vukasin kiraly Skadar varanak épitésénél. Boljan
pedig a Bojana foly6 nevével fligg Ossze.

Ezen Bojan leanyat, Morzsina Erzsébetet veszi nGiil Hunyady
Janos atyja, Vojk s Kkapja vele a demsusi (domsusi) uradalmat
hozomanyul.

Elobb emlitettem, hogy Vojk anyja Dorka herczegnG volt,
az Arianiti-Komnenos hazbol. Vojk atyjat Sorbnak nevezi Wertner,
az emlitett oklevél alapjan; Sorb nagyatyjat pedig, a ki Musanaval
egylitt betelepitette Reketyat és Nyirest, Kosztanak (Konstantin).

Ezen Sorb (Serb, Serban) fidnak, Vojknak és atyjafiainak
(Magas meg Radul = Laszlo, carnalibus; Radul patrueli, Johanni
filio) adomanyozta Zsigmond 1409. Hunyad varat (L. Hunfalvy
Olahok Tort. 1L, 59.) Gj adomany czimén.

Beszterczét 1452-ben és Gorgényt meg Dévat 1453-ban mar
Hunyady Janos kapta.

Megemlitem még, hogy a Koszta s Szerb kozt hianyzé izt Solyom
Fekete Ferencz tolti ki Wertner értekezésének birdlataban (ugyan-
csak a Hunyadm. ,T. R. T. Evkoényvében), ugy, hogy Koszta fia
hihetéleg Dobrota volt, esperes 1411-ben.

Kostat 1360-ban a reketyai (ma Reketyefalva) kenézség bir-
tokaban talaljuk Hunyad megyében, a Farkadin folyé volgyében.
Bevandorolt pedig hihetfleg 1330—1360. tdjan, Bassarab Mihaly
és fia Sandor vajda el6l menekiilve, magyar érzelmei miatt. Mihaly
vajda t. i. fellazadt Robert Karoly ellen; 1330-ban Karolyt Argis
tajan szornyen megverte. A kik hat a magyar kiraly hivei voltak,
mint Koszta, azoknak 1330 utan nem volt maradasa Oldhorszagban.

Mik voltak a Hunyadyak Gsei a Balkdnon, Magyarorszdgba
telepedésiik el6tt? biztosan meg nem mondhatjuk. Kézolahok, azaz
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pasztorok semmiesetre, mert mint menekulok is birtak annyi vagyon-
nal, hogy Hunyad megyében két falut betelepitettek s annak kenézei
lettek. Rokonaik balkan fejedelmi csaladok; Matyas épen bolgar
kiralyok ivadékanak nevezi magat. A legfontosabb pedig, hogy
olah miveltség 1546-ig nem is volt, hanem az olah (= pasztor)
foglalkozasu vegyes lakossag szlav papok vezetése alatt allott.

Ily kortilmények kozt a balkani monda betelepitését magyar
foldre igy képzelem magamnak :

1330—60 kozt a hunyadmegyei Cserna (Eger-ligy, Feke-
foly6) volgyébe, a mai Nyiresfalva, Reketyafalva kozségekbe kol-
tozik a kés6bb Hunyady néven ismert fejedelmi csaldd, szlav (szerb)
és gOrog (vallisa miatt) miveltséggel, a magyarok iranti meleg
rokonszenvvel. Szerb és alban, talan eredeti gorég nyelven is
Osmerhette az »artai hidrél« sz6l6 népballadat s ennek ismeretét
magaval hozhatta. A csalad azutdn Hunyad megyébdl mind tovabb
terjeszkedett, kormanyzot, uralkodot adott Magyarorszagnak s
1453-ban birtokdba vette a torténeti nevezetességli Déva varat is.
Hunyady 1456-ban mar elhalt; Déva helyreallitasat pedig neki
tulajdonitjak ; — igy hat a székely balladak targyaul szolgal6 tor-
téneti esemény a varnak Hunyady Janos altal tortént helyreallitisa
volt 1453—56 kozott.

Hogy csakugyan szerbek s nem olahok hoztak magyar foldre,
els6 sorban a mai Hunyad megyébe, Déva vidékére a balkani mon-
dat, most mar biztosan szerb feldolgozasban (Skadar varanak épi-
tése), még jobban bizonyitja az a koriilmény, hogy épen a Skodra
varat épité Mernyavcsevicsek fia (vagy unokaja), Domotor 1404 —7.
Zarand megye (a mai Hunyad felsé része, a Maros és Fehér-Koros
vidéke, meg Arad keleti fele) fGispanja volt. Domotor és kornye-
zete minden bizonynyal Gsmerte a szerb mondat, hiszen az 6 csa-
ladjardl, kozvetlen elédjeirdl szolt.

De ha a Hunyadyak Gseivel meg Domotorrel esetleg kevés
szerb koltozott be arra nézve, hogy nemzeti hagyomanyait fonn-
tartsa, Szerbia torok kézre jutdsa, 1459 utan mind slriibb rajokban
kdltoznek be a szerb menekllok. Matyas vezére, Kinizsi jokora
tomeget telepit meg a déli hatarokon. Felfrissiil ez a contingens
az ipeki patriarkha, Csernovics vezetése alatt 1699-ben érkezs
40.000 szerb csaladdal s megszakitds nélkiil éli nemzeti hagyoma-
nyait mind a jelenkorig.

Olah nemzeti miveltséget pedig 1546-ig sem Erdélyben, sem
a Balkanon feltételezni sem lehet, mert a mennyiben miveltség volt
az olahok kozt, ez szlav (szerb) és gordg miveltség lehetett csak.

Hunyad megyében a Marostdl északra (Domotor, zarandi
féispan kornyezetében) ismeretes volt az 1356—76 kozti id6nél
nem el6bb keletkezett szerb monda Skadar varanak épitésérsl; a
Marost6l délre a Hunyady-csalad Balkanr6l bekoltozott Gsei meg-
ismerhették az artai hidrél szolé6 gorog mondat akar gorog erede-
tiben, akar szerb vagy alban forditdsban. Déva varanak 1453—56
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kozott tortént helyredllitisa azutan alkalmat adott a székelyeknek
a goOrog-szerb monda 6néllé kidolgozasara.

A székely mondabdl el nem vitathatd olah hatds, t.i. Kémivesné
utjanak akadalyai, 1546 el6tt nem Keriilhettek egyéltalin a mon-
déba. Ha csakugyan a wvdrhelyi olih varians hatott a székelyekre,
akkor az az epizdd nem juthatott beléjiik 1715—64 elétt, t. i. a
dévai zirda épitése eldtt.

Hogy az a latinos miveltségli ember, pap vagy féur ird-
deakja, a ki az idegenbsl vett varépitési mondat a székelyek kozt
elterjesztette, az elGsorolt adatok utan hol kereshetd, konnyfi eltalalni :
Domotor zarandi féispannak vagy a Hunyadyaknak udvaraban.

SARUDY GYORGY.



RAGUZAI EMLEKBESZED MATYAS KIRALY
FELETT.

(Elsé kozlemény.)

1358 febr. 18-an kototték a zarai békét, 1381-ben szabalyoztak
a magyar-dalmat jogviszonyt. Raguza folszabadult Velencze uralma
al6l és magyar fenhatosag ala keriilt. Raguza nemcsak a torvény
bet(ii szerint, de szellemben, lélekben is Magyarorszaghoz tartozott.
Nem is érezte magat meghdditott tartomanynak, de torténelmi
Ontudataba ment 4t a magyar korona iranti hodolat.

Thalloczy Magyarorszag és Raguza cz. bevezets értekezésé-
ben, mely megnyitja Gelcich Jézsef forrasmiivét, melynek czime
Raguza és Magyarorszdg dsszekittetéseinek oklevéliara (Buda-
pest, 1887), tomor forméaban tekinti 4t Magyarorszag és Dalmaczia
kozjogi viszonyanak forrasait és Kkimutatja a torténeti ontudat
eleven uralmat kozel 150 éven at. Az az 500 aranyforint, melyet
Raguza Matyasnak kiild a fenhatésag elismerésének jeléiil és melyet
Matyas maga nyugtaz, azok az iinnepek, melyeket a Kkiraly tisz-
teletére rendeznek, az a harmincz galya, melynek Kiallitasara Kkote-
lezték magukat: Kkiilsé jelei voltak a bensé Osszekottetésnek.
A raguzaiak hiven Kkitartottak a magyar kiraly mellett. Mint koz-
vetleniil érdekeltek, a torok noveked6 hatalmarol legelébb szereztek
tajékozddast és slrli levelezésben dlltak a magyar Kiralyi udvarral.
Hatalmas szomszédjaik, a szerb Kkirdly és a bosnyak despota ellen
a magyar kiralyhoz mindig ugy fordultak, mint civitatis unicus
et naturalis dominushoz. )

Hunyadi kiizdelmét mély rokonszenvvel kisérik. Oriilnek
diadalan, busulnak vereségén.

Orommel tdvozlik V. Laszlét; ajandékot kiildenek neki.
A bécsujhelyi targyalasra, hol a torok elleni altalanos haboruroél
tanacskoznak, koveteket kiildenek.

Hunyadi Janos kormanyzoénak a torok hadjaratra 2000
aranyat ajanlnak fol.
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1448 decz. 4-én Raguza varosa Oromét fejezi ki Hunyadi
Janosnak a rigomezei csata utan valé megmenekiilése felett.

Matyas megvialasztasa utan 1458 marcz. 8-an feliratot intéz-
nek az ifju kiralyhoz, melyben a tdbbek kozt igy nyilatkoznak :

»O felix et memoranda dies Christianorum probe desperatas
res in pristinam dignitatem libertatemque revocatura, et iuxta pro-
pheticum verbum in camo et freno hoscium maxillares constrictura.«

Midén Ulaszlé 1490 okt. 1-én tudatja Raguzaval Kkiralylya
tortént megvalasztatasat és megkorondztatasat, mentegetdzik azeért
a mulasztasért, hogy a koronazasra a raguzaiakat nem hivtak meg.
Az 0t nehézségeit és veszélyeit hozza fol.

Tehat Raguzanak jogczime volt a magyar nemzet koronazo
iinnepén részt venni. Raguza 1490 nov. 9-én valaszol. Jellemz6 e
feliratnak kovetkez6 nyilatkozata :

»Nos nihil magis optasse, nihil magis optare, quam ut debifo
fidei devocionisque mostrae satisfaciamus.«

Tehat koteles hodolat és Koteles tiszteletrél szol e felirat,
mely a renaissance-stil szellemében kivanja, hogy »Nestoris annos
et Castoris ipse trophea et superes Quinti felicia dona Metelli.«

Ime torténeti hattere annak a fényes iinnepélynek, melyet
Matyas haldla utan az 6 emlékére szentelt Raguza varosa. Ez
iinnepet & varosi kozgyiilés 1490 4apr. 29-én hatarozta el. Erde-
kesnek tartom a hatarozatot a Gelcich-féle Diplomatarium alapjan
ideigtatni :

29. Aprilis. De celebrando exequias maiestati regis Matthiae
domini nostri. Per omnes contra 2. De celebrando dictas exequias
die Martis proxime futura cum expensa consueta. Peromnes.
Tehat Onkent, két szavazat hijan egyhanguan hataroztdk el az
unnepet és Osszes szavazatokkal szavaztdk meg az linnep kolt-
ségeit. Az linnep napjat a kovetkezd kedd napra tlizték ki. Mint-
hogy 1490-ben apr. 29-ike csiitortok napra esett, az iinnep méajus
4-én volt. E jelentéktelennek latszé részletet azért allapitim meg
teljes bizonyossaggal, mert az az emlékbeszéd, melyet e napon
Cervinus raguzai kolt6 tartott, a mely beszéd a vaticani 2939. sz.
codex 66—3&81. lapjain olvashaté és innét masoltattam le és mutatom
be hi forditasban, mar Ulaszlot, mint a kozvélemény altal esdve
vart kiralyt Qidvozli, mi a derék dr. Racski Ferenczet Cervinusrol
irott czikkében arra a téves adllitdsra vezette, mintha Cervinus e
beszédet szept. 18-ika, Uldszl6 megkoronaztatasa utan tartotta volna.
A beszéd kifejezetten igy nyilatkozik : »mi sem leszlink (t. i. a nagy
kiraly halala utan) e foldon ennyi nagy erénytdl megfosztva, ha
ugyan Uldszlo, kibew mem hianyzik semmi a kivdlyi, semmi a
csdszari méltésdgbol, lesz az 6 wvalddi és torvényes utddja.
A szonok igy csak a koronazas el6tt szolhatott.

Cervinus beszédére figyelmemet Fraknoi Humyadi Matyds
kivdly (Budapest, 1890) cz. jeles munkdjanak kovetkezd helye hivta
fol: »A legrégibb emlék, melyben azt (a sziiletésnapot) megjellve
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talaljuk, a haldla utin Raguza varosaban tartott emlékbeszéd.« Ez
emlékbeszéd Fraknoi szerint megtaldlhatd Raguza varos levéltara-
ban. Ugyde Récski tanulmanya, mely a Starine 1872. évi folyamaban
a Délszlav tudomanyos és miivészeti Akadémia kiadasaban jelent
meg, Appendini Ferencznek Noficie istorico-critiche sulle antichita,
storia e letteratura di Ragusa II. 129. lapon folvetett eme Kkér-
désére »miért, mikor és ki altal jutottak Cervinus latin munkai a
vaticani konyvtar 1678. és 2939. sz. kodexeibe, azzal felel meg,
hogy raguzai Gradi¢ Istvan konyvtaros utjan (v 1683.) kertil-
hettek oda.

Cervinus e beszédének kivonatat megtalaltam Margalics Horvat
torténeti repertoriuma II. 237. és kov. lapjain (1902). Siettem a
beszédhez hozzajutni, mert a kivonatbdl itélve érdekesebbnek tartdm
a Garzoni-féle beszédnél, melyet volt szerencsém a Tud. Akadémia-
ban szintén forditasban bemutatni. Egyik horvatul tudé tanitvanyom,
Andrassy Jozsef ur, halara kotelezett azzal, hogy Racski értekezését
leforditotta. Ez értekezés az egyetlen forrds, melybdl a Cervinus
életére behatobb részletességgel megismerkedhettem. Lexikonok,
encyclopediak hallgatnak Cervinusrol. Pedig igen érdekes alak és
magyarorszagi osszekottetései révén figyelmet érdemel; emlékbeszéde
pedig élénk viszhangja annak a meleg, testvéri szeretetnek, melylyel
Raguza népe ragaszkodott a magyarhoz. A magyar torténetben oly
jartassagot mutat Cervinus emlékbeszéde, hogy a torténelmi hagyo-
many megbizhaté tanujakép szerepelhet. Ezt azon tlizetes Ossze-
hasonlitds alapjan mondhatom, melylyel Osszevetettem az emlék-
beszédben el6forduld jellemzé részleteket a Ransanus Epitomejaval,
a Turdczi Editio princepsével és a Bonfini decadjaival. Meglepd talél-
kozasokat talaltam kiilonosen Turdczival, de Bonfinival is, kinek alig-
hanem Libellus de Corvinae domus ovigine cz. mivét, melyet Matyas
kiralynak ajanlott, kéziratban ismerhette. A Matyaskori torténetirds
atalakulasara érdekes vilagot vet, ha Turéczi utols6 gondolatat szembe-
allitjuk Ransanusnak Matyas kiralyhoz intézett praefatioja megfelelé
helyével. Turdczi igy sz6l: »Sok minden elmondand6 volna még e
kiralyrél, olyan dolgok, melyeknek nagysiaga és ujsdga nagyobb
elevenséget tennének kivanatossa. De mivel hihetetlen nagy tetteinek
dicsGsége kiilonos iralyt és magasabb torténeti eléadast igényelnek,
azokat, miket ugyan e Kkiralyrol irni kell, az én szerzéimre hagyom,
egybe bocsanatot kérve merészségemért, a mely az eddigiek meg-
irasara ragadott, azon szerz6kre, kik fenkoltebb és méltobb stilusban
adjak el6 az eseményeket egyenkint, a mint torténtek.« Ransanus
pedig igy sz6l Matyashoz: »a te Beatrixod, ez okos Kkiralyn6
olvasni 4tadott nekem egy kéziratot, melyben a fejedelmek sora
van elbéadva abban a sorban, a mint kovetkeztek Attilat6l kezdve
a te uralmadige.! Es csakugyan, midén Turdczi Matyas haztar-

! Analecta wmova, Budapestini 1903, p. 429. Abel irodalmi hagyatékdabol
az én kiaddsomban.
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tasinak kapraztato fényét akarja leirni, mintha csak az adoma
szerinti torok kovet hebegését hallanok. Atadja a sz6t a renaissance-
iroknak. Ugyszo6lvan el6ttiink teszi le a fegyvert, Livius tanit-
vanyai elott.

A mi Cervinusunk is e renaissance-irok szellemében fogta
fol Hunyadi Janos és Matyas torténetét: beszéde felill is emelkedik
a sablon dicsbeszédek szinvonalan.

Ki e Cervinus?

Aelius Lampridius Cervinus, kit Racski horvat értekezésében
Crievicsnek nevez, Raguzaban sziiletett 1463-ban. El6keld csaladbdl
szarmazott. Ugyanis, mikor felsorolja egy kolteményében Raguza
elokelé csaladjait, koztik emliti {61 a Cervinorumque propago-t.
Magat méltonak itéli, hogy varosa kovettségbe kiildje »az északi
ég alac, igy nevezvén meg Pannoniat, mert nemcsak koszorus
kolt6, de »patritius pariter vesterque poeta« mondja honfitarsainak.
Még érdekesebb az 6 nagybatyjanak Gyon Sorkolevics magaszta-
lasara irt beszéde, melyben a tobbek kozt igy nyilatkozik: »Ezt a
csalddot a mi varosunkban Kkival6 tagjaiért becsiilik, féként Ceonik
Pascalért, a mi nagyatyankért és emez elhunyt férfia atyjaért.«
E Ceonik kovetségbe jart, mint Brankovi¢ Gyorgy kiildotte a torok
szultannal, majd Ulaszlonal, ki aranylanczczal is Kitlintette. Hunyadi
Janos harczaiban részt vett. »Az ellenség s(ri{ sorai ellen kétszer
harczolt, kétszer gy6z6tt a Jank kormanyzé (Szibinyai Jankd)
oldalan, kinek vezéri satraban fejedelmi férfii gyanant tisztelték.«
Cervinus tehat csaladja hagyomanyaval 6rokélte a magyarok iranti
hiiséget. A Matyas kiraly felett tartott emlékbeszédben is talalunk
egy jellemz6 részletet. Midén Hunyadi egy vesztett csatabél mene-
kilve, sok viszontagsag utan Drakul vajdahoz Keriilt, kinél magat
biztonsdgban érezé, mert 6 helyezte vissza a trénra, ez 6t mint
gonosz ellenség bortonbe veté. Ez eseményt nemes folhaborodassal
mondja el a szénok és ezutan igy folytatja: »Mindazaltal 6t a
mi polgaraink is, fokép a mi nagyatyank Ceonicus kérelmére, de
egyuttal a magyarok fenyegetésére nagyobbik fidnak tisz gyanant
leendé kiszolgaltatasa fejében szabadon bocsata.«

Cervinus Raguzaban kolt6i hajlamainak és tudomanyszomjanak
kielégitésére alkalmas viszonyok kozott né fel. Raguzaba a renais-
sance dramlata két csatornan is bejutott. A szomszéd Italiabol, a hol
mar diadalmaskodott és Konstantinapolybdl, honnét a hatalmas térok
el6l menekvé tuddsok is menedékhelyet taldltak e varosban. Cervinus-
nak alkalma nyilt, hogy a sziilShelyén foléledt latin és gorog iro-
dalommal megismerkedjék. Tanulmanyait Raguzaban kezdi meg és
Romaban fejezi be. A nevelése betet6zését a renaissance klasszikus
foldjén érte el. Mar 1476-ban mint 13 éves fil nagybatyja Zamany
Istvan révén, a ki Velencze kovete volt Romaban, a rémai udvarba
kerlil. Tehat épen gy, mint a mi Janus Pannoniusunk Ferraraba.

Romaban a IV. Jené papa altal alapitott collegiumba vették
fol. A renaissance-nak kedvezd papak, V. Miklés, majd az ellen-
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séges indulati JI. Pal utdn, a kit Janus Pannonius meg is
vagdal egy éles epigrammajaban, IV, Sixtus (1477—1484) Romat
igyekeztek a tudomény és irodalom kozpontjava tenni. Itt alapita
Julius Pomponius Laetus azt az akadémiat, hol a platonikus bol-
cseletet hirdették, a klasszikus tanulmdnyokat nagy lelkesedéssel
folytattak és a kival6 tehetségeket jutalmakkal is buzditottak. Az
ifji Cervinus is e korbe Kkeriilt. Az 6 tudomdnyos kiképeztetésére
legnagyobb befolydsa volt maganak Pomponius Laetusnak. Ezen
tudds férfii a klasszikai tudomanyok terjesztésére ugy €l6 szdval,
mint tollal rendkiviil sokat tett. Mint tanar olyan nagy tiszteletet
vivott ki magdnak, hogy hallgatéi mar pitymalatkor elmentek
udvaraba, hogy helyet keresvén koran reggel varakozzanak eld-
adasainak megkezdésére, Cervinus ily tanit altal vezettetvén, foként
a latin koltészet buzgé miivelGje lesz, mert Pomponius Laetusnak
is ez volt legkedveltebb targya. A mi szénokunk mar mint tanuld
szanta rea magat a latin irok mélyebb tanulmanyozasara. Kiilonosen
Plautus vigjatékainak tanulméanyozasat tiizte ki czélul, melyek épen
ekkor Keriiltek .el6szor nyomtatasban napvilagra 1472-ben Velenczé-
ben. Cervinus mint 22 éves ifji magyardzta Plautus vigjatékait a
quirinali akadémian, hol a jelenlevé bibornokok és a tobbi hall-
gaténak tapsat vivta ki. Ezt 6 maga erGsiti meg In Plautum
super argumento amphitryonis cz. mivének (Vat. cod. 2939 fol.
CXLIX—CV) elfszavaban olvashaté versben, melynek jellemz6k
a kovetkezd sorai:

Puberis aevi in flore et paene investis puer
Bis undenorum annorum natu, haud grandior,
Cum plausum meruit cardinalium choro
Coram audiente.

Tehat huszonkét éves voltit maga bizonyitja és ugyane vers
utolsé soraiban folemliti azon szini el6adasokat, melyeket Rhearus
bibornok rendeztetett Plautus és Terentius vigjatékaibol. A régi
klasszikus dramak folélesztésének érdeme a Pomponius Laetusé,
kinek buzgd segitGtarsa volt tanitvanya, Cervinus, ki a tanitvanyi
hala melegségével ismeri el a Pomponius érdemét.

Ezen szini el6adasok mellett foltjitotta Pomponius azt a régi
szokést is, hogy az elismert kolték az akadémidban babérkoszortival
koszoriztassanak meg. A mely Kkitlintetés Petrarca életét oly fény-
nyel ragyogta be 1341-ben, azt a raguzai kolto is elérte 1485-ben,
huszonkét éves koraban. Ezt 6 maga ersiti meg egyik beszédében,
a melynek czime De laudibus poetarum. E beszéd olvashaté a
fent idézett kéziratban. Ugyane Kkitiintetés emlékére egy hosszabb
kolteményt is irt, melybdl Racski a Vat. 1678. cod. nyoméan nagyobb
részletet kozol. E versbdl tudjuk, hogy a Kkolték koszoruztatasa
Palilia {innepén, tehat Roma alapitdsinak emlékiinnepén tortént. Ez
idére esik koltonknek elsé szerelme is. Egy Flavia nevezet(i nét

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XV. 21
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jegyzett el, de hideglelésbe esett, mely egy honapig agyhoz kototte.
In Autumnum cz. kolteményében Kkifakad az Gsz pusztitd hatasa
ellen és lazas allapotat a mi Janus Pannoniusunk hasonlé Kkolte-
ményeiben lathaté modorban rajzolja. Fél attol, hogy Latiumban
fogjak 6t eltemetni elsiratlanul. Valészin(ileg e betegeskedése volt
oka annak, hogy az 1490. év el6tt visszatért sziilGvarosaba,
Raguzaba. — Nem lehet csoddlkozni, hogy a Roémaban meg-
koszoruzott Kkoltére esett a raguzaiak valasztasa, mikor a Matyas
kiraly tiszteletére rendezett iinnepen a beszéd tartasival 6t biz-
tak meg.

Romaval val6é Osszekottetését levelezés utjan egész életén at
fentartja. Mesterét, Julius Pomponiust, egy szép kolteményben keéri,
hogy torje meg hallgatasat és tisztelje meg levelével. E koltemény
keletkezése mindenesetre 1497 elGttre teendS, mert Pomponius Laetus
ez évben halt meg 72 éves kordban. (sszekottetésben 4llt Alexander
Farnesevel, a késobbi IIl. Pl papaval, kinek egy kebelbaratjat, Buni
Marinust ajanlja. Alexander Farnese udvara mindig nyitva volt a
tudés emberek el6tt, mit Ariosto kol is megemlit. Ugyanennek a
mecenasnak ajanl egy nagyobb Kkolteményt is, a melyet egy kozeli
szigeten, a Lopodu, vagy olaszul Mezzo szigeten szerzett, a hova
a raguzai nyari meleg el6l menekiilt. Igy szolitja fol Paulus Cor-
tesiust, igy Laurentius Altieriust, hogy leveleikkel keressék fol.
A hires Pontanushoz is ir, mi azt bizonyitja, hogy a napolyi aka-
démiaval is Osszekottetésben allott, a hol egy Beccatelli, egy Fazio,
egy Valla Lorincz is szerepeltek. 1. Alfonz, I. Ferdinand, 1. Alfonz
és II. Ferdinand udvara renaissance-fejedelmi udvar volt.

Tovabba levelezett Soderini Péterrel, kihez egy kolteményt
intéz Petro Soderino cz. alatt, a ki Marsilius Ficinusnak volt a
hallgatdja, azon Marsilius Ficinusé, ki Matyas kiralylyal és a magyar,
fopapokkal levelezési viszonyban 4llott. Az itt emlitett kolteményben
mar X. Le6rdl emlékezik meg, kit tehat, mint Medici Janost, ismert.
Ez a Soderinus bujdosdsa kozben a vendégszeretd Raguzaban
kapott menedékhelyet. Elég ennyit e Kkolté Osszekottetéseirdl szol-
nunk, ennyi is bizonyitja, hogy a renaissance-kor legjelesebb férfiai
részesitették partfogasukban. Italia sorsa szintén ihlette a raguzai
kolté muzsajat. Az aragoniai csalddbél szarmazo napolyi kirdlyokat,
majd VIII. Kérolyt dicsGiti. Gonzaga herczegekrdl is megemiékezik,
mint a mi Janus Panoniusunk. Szentel kolteményt Il. Alfonz fidhoz,
Ferdinandhoz, leanyahoz, Leonorahoz, a kinek majdnem egyidGben
halt meg atyja és jegyese is. De azért sziilGvarosat gyermeki szere-
tettel szerette. Szépnek mondhaté az az 6da Raguzara, a melyet
Racski idéz. (Starine 170—171. 1)

»Ocelle mi, Ragusa ; ocelle mi, patria!« Kkialt fel. Az & szeme-
fénye Raguza, a melynek nemcsak sziiletését koszoni, hanem azt
is, hogy a halal torkab6l megmenekiilt. Raguza el6keld kozonsége
el6tt egy nagyobb kolteményt olvas fel, a melynek czime Super
comedia veteri, et sativa et nova cum Plauti apologia. E Kkol-
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teménybdl kilatszik, hogy Cervinus idejében a nemzeti nyelv gatolta
a latin nyelv uralmat.

»Restituat Epidauro Plautus, quod abstulit
Immanis Scytha«,

tehat Plautus utjan akarja az Gsromai nyelvet foléleszteni. A torok
veszélytdl valé aggodalom tobbszor ihlette Cervinus lantjat. A torok-
t6l féli a kultira anyafoldjét, Italiat, ett6l félti hazajat. Csaladjanak
emlékei Ot elsé sorban azon iranyba hangolhattak, hogy a torok
elleni hadjaratra izgasson. Ugyanebben az eszmekérben mozog
Janus Pannonius felelt.!

Két éneket szentelt VIII. Karolynak, a franczia Kkirdlynak,
melyekben reményét fejezi ki, hogy a Kelet folszabaditasanak
érdekében Italidba j6. Karoly késziilt is a torok ellen, de terveit
a féltékeny Velencze meghiusitotta. Mikor a papai székbe X. Leb
tilt, Soderini Péterhez, kir6l mar fentebb szoltunk, egy verset intéz,
a melyben reményét fejezi ki, hogy e langesz(i papa a torok ellen
tamadast szervez. Eurdpai Koalicziot remél, X. Leot és a kardinali
tanacsot is serkenti, hogy a Keresztyén erfket szovetségre birjak.
Ugyanazok a gondolatok, melyek Constantius Fanensisnek egy
kiilon odajaban is kifejezésre jutnak, melyet volt alkalmam szintén
ismertetni. Ha azt a beszédet végigolvassuk, melyet Matyas kiraly
felett tartott, latjuk, hogy a f6suly itt is a Hunyadiak dicsé kiiz-
delmére van vetve. Nem csoda, hogy Matyas hadierényeit oly lel-
kesedéssel magasztalja. Miel6tt ratérnék magara a raguzai emlék-
beszédre, meg Kkell emlitenem, hogy Matyasban a tudomany- és
irodalompartol6 fejedelmet is dics6iti. Racski azon kivonatban, mely-
ben ez emlékbeszédet ismerteti, egész sorat emliti f6l azon iréknak
és mivészeknek, a kik Raguzabdl és Dalmacziabdl szarmaztak. Igy
Raguzai Félixet, Zamani Pétert a nagy Kkirdly konyvtara élére
allitotta, Buni¢ Serafint és Bazelji¢ Tamast tanitoknak hivta meg
az egyetemre. Természetesen Vitéz Janost, Janus Panncniust, Fran-
gepan Gyorgyot szintén a szlavok soraban emliti. A mivészek
kozott Tragurai Stateli¢ Jakabot és Duknovic Janost emliti. Nem
csoda, hogy Cervinus a tudomany- és irodalompartold szellem
tovabbi uralmaban is bizvan, reményt helyezett II. Ulaszldba is.
Mindenképen a magyar kirdlyi udvarban szeretett volna el6kel6
helyet elfoglalni. Ulaszl6 kirdlynak kolteményeket szentel, melyek
a Vat. 1678. cod.-ben olvashatok. Oratio de landibus poetarum
ad regem Ladislaum cz. munkajanak ajanlataban kimutatja, hogy
a tobbi uralkodok, mint Nagy Sandor, Augustus és masok, mind
tamogattak az irodalmat. II. Ulaszlonak szentel egy kolteményt,
melynek czime Annunciatio Virginis deiparae, melyben buzditja,

1 L. ez elégidt Analecta nova 110. és kov. I.
21%
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hogy tisztitsa meg a foldet a barbar ellenségtél. Mindeme kolte-
ményeit, valamint a Szathmari Gyorgy veszprémi piispokhoz és
egy 1509-ben megjelent szintén magyar plispokhoz intézett levelét
szintén lemasoltattam a vatikani kéziratokbol és igy legaldbb a
magyar vonatkozdsi, vagy magyaroknak szant mivekre nézve
teljesittm Appendini Ferencznek Ohajtasat, ki a kovetkezdé nyilat-
kozatot teszi: »Felette kivanatos volna, ha valaki gondot forditana
arra, hogy e miiveket nyomda ald rendezve napfényre hozza.«
Minthogy elsé sorban rank nézve a Matyas kiraly felett tartott
emlékbeszéd a legérdekesebb, ezt le is forditottam.

A mi Cervinusnak tovabbi életét és miikodését illeti, elég -
lesz annyit folemliteniink, hogy sorsaval elégedetlen volt, nejét
elvesztette, jobb &llas utan nézett volna, szeretett volna Magyar-
orszagba jonni, ezért keresett elékelé partfogokat. De majd elbete-
geskedik, elégidiban err6l sokat panaszkodik, orvosat biztatja egy
versben, hogy ha kodszvényét meggyogyitja, mizsajaval a halhatat-
lansdgot szerzi meg szamara. Pedig a muzsatél maga is kezd
bucsuzni, épugy mint Petrarca, mint Bartholomeus Fontius, vallasos
iranyra tér és csodalatoskép ekkor tamadjak meg egyesek, a miért
vallasos énekeket énekelt. Elkedvetlenitette, hogy. mindenfelé a vul-
.garis nyelv megerGsodését latta, Raynaldus Gratianus uj plispoknek
kormdnyzasdhoz azt a reményt f(izi, hogy Raguzat rémainak meg-
tartja. Martula Zamanje magasztalasara irott beszédében mar ugy
nyilatkozik, »hogy a rémai beszédnek még némi nyomai mutat-
koznak«. 1520-ban meghal. Maga a kovetkezé sirverset hagyta
hatra magaroél:

»Aelius én rejtozom e sirnak csondes Olében,
O te irigy gyiildiet, itt legalabb ne zavarj.«!

Ratérhetiink az emlékbeszéd méltatdsiara, melyet a 2939. sz.
cod. Vat.-bol masoltattam le. E kézirat 205 Kkvartlapot szamlal
(29 X 20) a kovetkezd tartalommal: Aelii Lampridii oratio in obitu
Georgii Crucii. Ezutan a Matyas kiraly folott tartott emlékbeszédén
kiviil 65 versét foglalja magaban. A masoltatast fotiszt. Lukesics
Jézsef Ur volt szives intézni. Az olasz masolék hihetetlen konnyelmd-
séggel végezték dolgukat. Egész sorat a tévedéseknek jegyeztem
ki a kéziratbdl, melyeket nagynehezen birtam kijavitani. Egy név
maig is talany maradt. Minthogy a latin szoveget a tervezett
Analectaban szandékozom kozzétenni, a masoldi hibakrdl itt toboet
nem szolok.

A mi: magat a beszédet illeti, a halotti beszédek szokott
eszmekorében mozog a bevezetés. Szembeallitia egy egyszerl
maganember haldlaval okozott gyaszt egy fejedelem kidslte utan

1 Aelius obscuro tacitus tegor ecce recessu,
Nunc de me saltem, livor acerbe, sile,
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keletkez6 4ltalanos megdobbenéssel. Kimutatja, hogy a legtokélete-
sebb foldi boldogsdg is a mennybelihez képest siliny semmiség,
de azért e nagy Kkirdly e foldon annyi joban részesiilt és Kivalt
annyi erénynyel volt felrubazva, hogy bizonyara még Solon is,
ki Croesust sem tartotta halala elGtt boldognak, elmondhatta volna
réla, hogy e foldon a legboldogabbak kozé tartozik. Ennek illusz-
tralasa végett tér ra Matyas életének rajzolasara. A nagy Hunyadi
diadalmas hadjaratait, ezutdn megraz6 halalat, Hunyadi Laszl6
tragikus torténetét, Matyas megvalasztatasat, hadjaratait beszéli el
szines, rhetorikai fordulatokban gazdag nyelven. Mint emlitém, az
emlékbeszéd torténeti adatait Osszevetettem a forrasokkal és meg-
lep6 egyezést talaltam Thurdczival. Matyas sziiletését hatdrozottan
1443 februar 23-ara teszi és ez évszamot még két alakban is
megerossiti. Ugyanis azt mondja, hogy Matyas batyjanak lefejezte-
tésekor tizennégy éves volt. A masik észrevétele igazi szellemes,
renaissance-kori Otlet. Hunyadi Janosnak 1442—43. nagy diadalait
ugy tiinteti fel, mintha 6 azokat mar a sziiletend6 kiraly auspiciuma
alatt végezte volna. Az uralkodénak ez istenitése a romai csaszarsag
panegyrikusaira emlékeztet. Ha Ransanus és Bonfini maiori stilo
folytattak Thurdczi egyszer(, Gszinte eldadasat, mi természetesebb,
minthogy a mi szénokunk a Hunyadi-csaladot a rémai Corvinusokt6l
szarmaztatja le. Kemény Simon onfelaldozasat Thuréczival és Bon-
finival egyezben beszéli el, csak magat Kemény Simont nem nevezi
meg. Hunyadinak a rablokkal valé kalandja elbeszélésében Uj adat,
hogy Hunyadit egy Péter nev(i kereskedé vezeti a despotdhoz.
A Hunyadi haldlakor feltlint {istokosre nézve megleps egyezést
mutat szénokunk mindharom forrasaval.! gy egyezik velilk Matyas-
nak Budara hivdsara nézve. A Hunyadi Laszl6 lefejeztetését Thuréczi
nemes folhaborodasaval beszéli el. A pathetikus el6adast Thurdczinal
készen kapta Cervinus. Matyas valasztatasa alkalmaval a gyermek-
ifjak diadalénekét Thuréczi nyoman folemliti.

Hogy Kapisztran megjosolta Matyas kiralylya emelkedését,
ezt Cervinus Bonfinival egyezbleg adja el6, kinél e joslat szép
format ©lt. Matyas korondzasanak évét és napjat ugyanegy Kkifeje-
zéssel allapitja meg Thurdcezival (in diem parasceves). Matyas hala-
lozdsa napjanak meghatarozasaban pontosabb Cervinus. Igy hata-
roza meg: »Miutan mindent a lehetd legbdlcsebben elintézett, 47 éves
koraban két nappal Megvalténk szent vacsorajanak évforduldja el6tt
az Urban elszenderedett.« Ez megfelel a kedd napnak, holott a
Bonfininél talalhaté nonis Aprilis 6todike, tehat hétf6. Bonfinit
megejti a Mars honapja és a Mars napja kozotti talalkozas rej-
télyes volta s ezért kovet el kettGs chronologiai hibat. Ezutan
kovetkezik Matyas uralkod6i erényeinek, bokezliségének, testi-lelki
tehetségeinek rajza. Halalat elbeszélvén Uldszlonak mond hizelgd

! Rensanus: Madtyds Florian kiaddsdban (1885) 147. 1. Turoczi Ed. princ.
143. 1. Bonfini III. decad. 8. f., 355. 1. (Sambucus kiaddsa 1904 okt. 14.)
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dolgokat, a letlint csillag utan tdvozli az Uj csillagot. Fohdszkodik,
hogy Ulészl6 nyerje el a koronat, ezutan beszédét két epigrammaval
végzi. Ha eltekintiink a panegyrikus hang mtformajatol, ha figyelmen
kiviil hagyjuk a helyzet 4ltal parancsolt hizelg6 hddolatot a leendd
uralkodd irant, a mi dalmat kolténk a magyar korona iranti ragasz-
kodast és hiiséget meglep6 melegséggel és Oszinteséggel fejezi Kki.
Ezért érdemesnek tartim e beszédet egész terjedelmében atiiltetni
nyelviinkbe.

HeGeEDUS ISTVAN.
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KAZINCZY FERENCZ »>DIARIUMA-.
(1804 —1806.)

(Mdsodik és befejezé kdzlemény.)

Augustus. 1. Kalloba haltam. Ebéd Kiralytelek, Tokaj, Patak. —
2d. Délre Kazmér. 3d. Vinczét kiildom vissza. — 4d. Karner kiildi a’
Dayka’ kézirdsait. 5d. A’ Palatinus Patakon hal. 6d. A’ Gréfné Sophie
és én Szbléskére. Csak Péter van otthon. 7d. En Nedeczkinél ebédlek.
Vissza menvén Sophie a’ kert el6tt iilt, ’s bigyadtsagot érzett. 84. A’ leinyom
reggeli 5 Orakor, anyjanak 6t Oraig tartott szenvedései utan megsziiletik.
A’ baba nem volt jelen. Ertte kiildénk Ujhelybe 's Kelecsenbe Bernith
Janosnéhoz. Borosné ’s Sitanyiné forogtak kériilte. — 9d. Kadlubjak
Pil Kdzméri Plebanus a’ Templomban, B. Splényi Manczi kisasszonynak
karjain, ki B. Wesselényi Mikldst és Mikldsnét repraesentdlta, megkeresz-
teli Iphigenie ‘nevezet alatt. — 12d. Sophie ledanykoraban, sét mar midén
terhes volt is azt hitte, hogy nem lesz nyajas anya. Ma kozelitvén az
agyahoz, beszélli, hogy mit almodott: Gyermeke mar sétalt vele. »Szeretsz
engem ?« kérdé Izsit6l. »Szeretem Mamacskat!« felele a’ gyermek.
»Fogsz tanulni?« — »Fogok Mamaicskdm !« Sirtam, nevettem. — Alma-
ban magyaril beszélt vele, — 74d. En Szemere Ldszlohoz ebédre. Izsi-
nek elesik a’ koldoke. — 5. Ma csokoltam meg legelébb a’ lyanyomat.
Eddig rettegtem hozza nyulni, mint ha {ivegbol lett volna. Splényiek
jonek. A’ bdba, Frau Ernestine, a’ ki a' szililés utan 1 6ranyival jott,
Ujhelybe megyen. — 77d. Sophie sokdig nem vizelhetvén, és e miatt
hasa nagyon megdagadvan, ma éjjel nagy mértékben kezd vizelleni.
Hasa egyszerre meglohad. 78d. Geiszlerné. Pepi estve érkezik. A’ Debr.
vasarban melly . . . . kezdodott, Dr. Szentgyorgyi mar vette az ¢én,
lyanyomnak sziiletése’ napjan Asszonyamnak, Susinak, Doboziaknak, Kovér
Imrének, Nagy Gabornak irt leveleimet, 's elosztogatta, Igy tudta meg
Pepi benn a bdllban Nagy Gaébortél a’ hirt, 's olvasta a’ Kovérnek irt
levelet, — Izsi ma kap eloszor ingecskét, de ma kristilyt is. — 79d. Izsi
igen igen rosszil, A baba red fogja, hogy Herzfreisja van, készitik a’
haldlhoz. — A’ gyermek jobban lesz. 20d. Szent Istvdan napja. B. Geiszler.
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A’ Lasztoczi Plebanus. — 21d. Mecznert kihozom a' gyermekhez, —
22d. Frau Ernestint elviszik. Klari higom érkezik. — 23d. Krainik
Klarinak sziil. napja. 24d. Pepi ’s Pepiné Lajos napjara. 26. Pepiné
Manczival Kassara. Pepi Ujhelybe. —— 37d. Ma éjjel engem kilél a’ hideg.
A’ B. Pronay Laszl6 Exc. jutalma ma itéltetik Kis Janosnak, Panczél
..... és Pucz Antalnak.

September. 1. Pepi ma reggel Kassira, 's nékem hagy 100 f.
4d. Istvan Molnar meghal vizi korsagban. — Meczner hozzam kijo. -—
5. Megértvén tole, hogy Péter igen rosszul van, de nem akart Orvost
hozatni, oda kiildom Mecznert. 7d. Manczi, Laczi és Vincze indulnak
Semlyénbe. — 77d. B. Prénay Séndor levele, ’s az a’ hir, hogy October
13d. Diaeta lesz Pozsonyban. — 19d. Izsi rosszul ; fels6 ajaka megdagadt.
20d. Ma legelébb a’ Hegyaljin Kazmér mellett. Josi Bistére megy, s
felkiildi a’ Maszli altal hozott Nyiri Ferencz levelét. — 22d. Sophie és
Izsi a' Grofnéval Szilvasra. — 23d. Berecz Mihaly Csorgei embert
Semlyénbe a’ bivalyokért. 27d. Kassdra indul a’' Szekér. Levél Haumlik-
nak. Septben mindég Jegyzéseket dolgozok Daykahoz. 29. A’ Gréfné,
Sophie, Susie, Izsi, én Bistére. Ott latom, Mocsari Péter Obristlieutenant
Urat. 30. Lényai Gabor ’'s Grof Desoffy Jozsef Zempléni koveteknek
valasztatnak. ;

Octéber. 1. Gubics az az Berecz Mihdly j6 Semlyénbol a’ biva-
lyokkal 's 5 fejér tehennel. Napjara fizettem neki 30 xrt. Utanna
mingyért j6 Vincze Manczival, s hozza Kisnek Epistoldjat nyomtatva, 's
Blaschkének Victériajat ’'s Darthuldjat. — 2d. Schindlmayernak kiildom
ez Epistola német forditdsit. Fabchichnak ma el6szor. Trattner 23 ftot
kér Sylvesternek arkusitél. — 7d. Eladtam két tehenet 64 VI —
9d. Bujanovics Edvard ide tér be. 10. Sophivel és Izsivel Ruszkéra.
11. Sophie és Izsi Kassara. Cseresi és Klari két szép 6 kotocskét Izsinek,
— 13. Sophie j6. A’ nagy szélben esében mind Sophie mind Izsi betegek.
14d. Sophie s Izsi pihennek. J6 Béarczay Ferencz. — Farkas Pal ledinyai. —
15d. Theréz napja. El Ruszkar6l. Izsi a’ kocsiban a’ mozgd rojtat nézi,
's anyja pantlikdjaba olti kis kezét. — Bodnir Antal levele Dayka
erant. — 17. a faké nyerges lovam megdoglott. — 78d. Péchy Imre
Ur levele, s 19d. a' Cancellariusé. Ebéd. utdn el Kazmérbdl. Ejtsz.

Patak. — 20d. Szegiben Kolozsi Jézsefné. A’ Kuczorgén Koczog Istvan
a fogadds. — 21d. Dorog. Debreczen. 22. Debreczen. Szentgyirgyi a’
Dibszegi sziireten. — 23d. Semlyénbe. — Asszonyam mar Kolyon sziire-

telni. En 24d. délutin indulok Zsibéra, hol még soha nem voltam, meg
sem dlmodvan, millyen wtak varnak. Ejtszakdra Pirba, Rhédey Susanni-
hoz, dzvegy Didszeghy Samuelnéhez. Ez mér a’ sz616 alatt volt. A’ Piri
Pred. T6th Pal sokat beszélt Schiller fel6l. Megigérte nekik, hogy az
Aestheticdban privatissimakat 4d, ha 12 tanitvanyra szaporodik a' szdmok.
Ez meglett. Azutin azt tette conditiul, hogy ne kivanjanak téle bizo-
nyos orat, hanem ’'a mikor 6 fog izenni, hogy johetnek, jelenjenek meg.
Az éjtszaka is megtorténhetett volna Schillertdl és igy abbahagyak. Ez 'a
beszéll6 latta az 6 Maculatumjait is. Tele volt correcturaval, és gyakorta
egész arkusokat megkeresztezett. — 25d. Tasnadon Vay Maria kisasszony-
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nal ebéden. Ejtsz. Szakacsiba. — 26d. Hutan ebéd altalellenben Sarmasig-
gal. Eggy vén Asszony tudott valamit magyarl is, ’s az vala tolmacsom.
A’ rozs és malé kenyérben eggy darab krompély volt gyurva. — Az
Oldh a’' férjet barbitonak hija. — Hutdtél kezdve Baksdig talan 5
akasztofa egymdas utin. — Baksa alatt a’ nagy viz. Ballan halok. —
27d. Szakad az es6 egész nap. A’ volgyek mind vizben vannak. A’ széna
majd rendén, majd boglydban tsz. Még ma is lattam eggy fold aratatlan
zabot. — Napleszalltakor Keresztirba érek. Széndsi Janos Ur szalldst ad.
Dicséri B. Wesselényit a’ tobbek kozt azon oldalrél, hogy jobbagyai
erdnt sok kegyességeket mutat ’s velek igen emberi médon ban. Azonban
Osszve kap eggy olah emberével, 's kikergeti a’ szobabdl. Uram, uigymond,
én ezeket Ugy elvagatom, ugy elkinoztatom, 's még sem tudom szoktatni
engedelmességre. —- Eppen ez is a’ médja gondolam, ’s hallgattam. —
A’ kandallé mellé {lénk. Ujsiglevelek erant tudakozdédtam. Nem tartott.
De, magyardzd meg, mondta nekem, mint tamadott ez a’ habori? —
Nem akarvan eggy illy feji ember’ orrara biggyeszteni, hogy Bonapartét
a’ Boulognei partokrél akarta elvonni az Anglus, azt mondam inkabb,
hogy az Eurdpai Fejedelmek nehezen szenvedik, hogy 6 magat Csiszdrrda
korondztatta, — Koronaztatta? kérdé elrémiilve Széndsi — En nem
kevésbbé rémiiltem el az 6 elrémiilésén; mert hogyan tehettem volna
fel, hogy annak hirre, az elmult esztendonek 2-dik Decembere olta
Keresztirba is el ne hasson? Azt véltem, hogy az ember rea szoktatta
magat mindent csudalva hallani. — Kért, hogy mondanék tdbbet feldle.
Mondtam, hogy a’ Pipa koronazta meg. — A’ Papa? Mellyik Papa?
A’ miénk? — Elsiillyedtem. B. Orczy Lorincz Generalis juta eszembe:
a’ ki mintegy 9 esztendével az 1764-diki Diaeta utin Kassara utazott,
Abaujnak Gyfilését tartani, ’s Erdo-Telken Grof Buttlernél megszallott.
A’ Personalis, Koller a’ Diaeta utin csak hamar megholt, de azt Buttler
nem tudvdn, kérte a’ Vendégét, hogy ha Pestre visszatér, mondani meg
Kollernek etc. etc. Szent Isten! kialta Orczy; hogy nem lehetek én illyen
boldog! Magyar Orszdgon lakik, 's nem tudja, hogy megholt a’ Personalis.
— Masnap 28d. nyolcz Okor vont bé Zsibora. — Eggy Kucsé nevi
faluban abroncsot vonogatott eggy Oldh legény. Megpillantvan a kocsit,
ijjedve vett siiveget, 's folytatta munkajat, nem is mervén pillantani a’
Fél-Istenre. Boldogtalan, és masok hibdja altal elromlott aga az emberi
fanak! — Itt a' hazak fedelét igen magasra szoktak hagyni; magassaga
annyi, mint szélessége, 's néha 1 réfnyivel még tobb. Ugy kevesebb
szalma kell red, azt mondjak, 's jobban megfekszik. Zsibora 2 o6rakor
értem. Ebédhez iilénk. Fiscalis Kis Lajos, ’s festé Prof. Neuhauser;
Faragd, Cslirdss. — A’ lovak koztt legszebb a' sarga Caesar, és az
eziist sziirke Armidér, mindketten a’ tavaly megdoglott Gregebb Caesar-
nak fijai. — Eggy cseresznyepelly Jupiter a’ leggorbiiltebb nyakkal, a’
mit valaha lattam. Eggy setét barna Galant. De osztdin a’ mar nem
ifjd Andalusé, Philosophe és a' kehes vén Cicero. — Eggy fejér igen
hosszi serény(i, igen csunya cseh fejii, behorpadott hatd, de felette szép
actiéji Bucephalos. — Két holdas és kesely labu pelly Anglus. — Eggy
Jenny nevli Kancza, és eggy szirke Kancza magaban nem ékes, de
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igen szép csikdkat hozd, mellyért Gr. Karolyi hétszdz az az 700 aranyat
igért, de Ugy nem kapta meg, mint Grof Festetics nem Kkét ezer
aranyért, az az Kilencz ezer ftért, tavaly az Armidort. W. azt mondja,
hogy nincs 10, melly annyit érjen; de 6 a faj miatt nem adja ki kezei-
b6l. — Eggy fekete Brutusnil nem littam szép libemel6t. — Babolndn
tavaly 4 Kkanczat hagata meg, a’ Csdszarnak kiilonds engedelmével, az
akkor tdjban érkezett igaz spanyol lovak dltal. Fekszik ez Gyor mellett.
Az 1t és discretio 700 ftba keriilt. Csak eggy kancza kapott csikot,
még pedig fakot mint a’ cs6dor volt, és csodort. Famosdnak nevezte,
mint az atyjat hivjak. — Lovasz-Mesterét maga tanitotta. Az is, komor-
nyikja is Obris nevii jobbagyanak gyermekei. — J3/d. Anglus Kkertjét
jartuk meg, még pedig siar lévén apré lovakon. — Ebédlojét, vagyis
Szalajat, Neuhauser most festi. Plafondjin Curtius ugrik le verticalis
eranyzatban . . . ;

November. 2dikban el Zsiborol. W. kikisért a’ csikés ollig. Luczi
és Koérat elhoztam. Ugy tetszik Cicero nem hagott sikerteleniil. Setét
éjjel érkeztem Haraklanyba. — 3d. Szakadt az es6; nagy volt a sar.
Estve felé értem bé Kraszndra. Kocsisom elére hirt vitt érkezésem fel6l.
Csereynek épiiletie most késziil : most egy roskadozé kis fahazban lakik.
Elémbe jott. Képében igen sok van a’ Miklés Ocsémébol; Grofnéja pedig
a’ Jaszai Horvathnéhoz hasonlit, a’ Szentimrei Kkisasszonyhoz. Mindketten
szeretetre igen mélté lelkek. Kertje, melly rész szerint egyenes utakra van
szedve, rész szerint tekergbsokre, és a’' mellynek nagy disze a’ telel haz,
tomve allvan a’ narancsfakkal s’ kiilfoldi termésekkel, 's a’ csikds Kkert
mulattatott leginkabb. Bibliothecajaban lehetetlen volt mulatni a’ falak’
fagyossaga miatt. Boldogul éltem itt masfél napot, s 5dben Csereynek
6 lovain Somlyéra mentem. — Cserey két Gyogyi alma csemetét, két
Gleditschidt, két Plantanust adott szekerembe, 's eggy csuporban eggy
t6 Chrysanthemum Indicumot. Az 6 stddiuma a’ természet két Orszaga,
a’ Plantak és a’ kovek. — 5d. Somlyén Szentmarjai Ldszléné, sziil.
Becsky Ozv. Asszonysighoz szillott velem Cserey. Két leanya van;
eggyik kap. Perczelné, a’ masik Toni Kisasszony. Ez ismeri Sophiet és
szereti. Melly kedves vala nékem ily hosszas tavollétel utan latni valakit,
a' kivel réla szélhattam! Itt mulata Oberster Erésné. Redam vetett Kassai
régi ismeretségiink utdn. Toéni kisasszony hosszi fejér hagymét és egy
marok igen szép és még jobb izli, de felette apré krompéllyal eresztett
el. — A’ Somlyai Olah forspontos a’ Zovanyi timsés izl ferdévizhez
vitt bé, Bilicsizvan tolem, megkdszonte nemcsak az igen zsiros fizetést,
mellyet én az Ut nehéz voltahoz alkalmaztattam, hanem még azt is,
hogy nem zaklattam. Szegény Olah! mit lehetne beloled nevelni, ha
kinzéid tudndnak hozza! Nem kozds e tevéled is a’ virtus’ érzése? — 7d.
Mindég esik az es6; késon érek Margitdra. Ott vdsir. — 8d. Székely-
hid. 9d. Semlyén. Sz6lomet Asszonydm megszedette. Lett 29 cseber 1
kanta. Sziiretkor is 13 Rftal ment Oreg csebre a’ bornak; melynek
alkalmatossagaval feljegyzem, hogy ez' idén Augustusban Tokajban nem
kaptam bort a’ Fogadoban’ és hogy itczéjét a’ cselédeim osztan valamelly
haznal 21 xrral fizették ; mostan pedig (Xbris 1805) a’ Hegyaljan szél
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tében 14, 16, 18 x az ujbor, a’ 16re pedig 5 xr. — Soha ezelott 10rét
nem arultak. — 7/d. Hazasodasom elsé visszafordilt iinnepe. Sophie
nélkiil iltem azt ma, — 13d. Felejthetetlen napja Bécsnek. Ma dél el6tt
11 drakor jove bé a' Varosba Herczeg Mirat. Hulin Commendansiva
tétetett a’ Varosnak. — Ma kapom meg Gessznernek tajfejtéseit és 52
Schu. Prospectjeit. — 18d. Meghalljuk Debreczenben, hogy oda Bécs;
és hogy a’ Cs. és Cs.-né Ollmiitzbe mentek, gyermekeik pedig Budara,
A’ Palatinus nyolcz Status Consiliariust valaszt: 1. Gréf Brunszvik
Jozsef Tarnok Mester, 2. Gréf Illéshazy Istv. Excell, 3. Balog Péter
Zolyomi 's 4. Semsei Andr. Ugocsai F6 Ispan és Personalis, 5. Bezerédi
Ignatz, 6. Vay Jozsef, 7. Majthényi Laszlo, s 8. Péchy Imre Urakat,
Ezekhez adattak még 1. A’ Kalocsai Ersek Gréf Kolonics Laszld.
2. Szent Ivanyi Fer. Iudex Curiae, 3. B. Orczy Laszlo, 4. Gr. Barkdczy
Ferencz Pest Vgyei Administrator. — 794. Ebéd Dr. Szentgyorgyi
Urndl. Ott az Gj Dr. Zilahi Ur. — 23d. Vajda. 24. Varad. A’ Fé
Ispan Conferentiat tart az Insurrectio erdnt. 25. Gyulés. Rhédey Lajos
Obersternek kialtatik ki. — 26d. Laszlé Ocsém Obersternek kéretik a’
Palatinustél a Gyalogsaghoz. 27dben el Varadrél. A’ Magyar Cancelldria
dissolvéltatott, mert O Felsége altaladta a’ kormanyt a’ Palatinusnak.
Az Erdélyi Cancell. Varadra jott. Cons. Szegedy és Benyovszky jelen
valdnak a’ Gytlésben. Grof Eszterhdzy Janos és Zejk Miklds Urakat
Gr. Teleki Joskanal lelem. 28d4. Vajdan. 29. haza Semlyénbe.

December. 2d. Véres iitkozet Morvaban Austerlicznél. Lasd a’

Magyar Kurir 41. levelét. — En el Semlyénbdl. Irtéztaté bicsi. —
3d. Debreczen. Itt lelem Baré Vay Miklost, mar Generalisi Uniformban,
és bajuszt nevelve a' Palatinus példaja szerint. — 4. Dorog. 5d. Szegi.

6. Kazmér. Sophie elfogyva a’ szoptatasban: ellenben Izsi két annyira
nove, 's mar eszmél. Apja’ leanya, mert mindég nézi a’ képeket. A vig
dal viggd teszi, a’ szomoru alatt &szvevonodik szdja 's zokog. Kezeit
mar Oszve rakja. Kihdnyta az oltvar. 7d. Zamba kirantja a’ fogamat. —
10. El Kazmérbol Vinczével. Zempl. Vgye elvette az inasomat, Nemes
legény 1évén. Szakad az es6. Csak a’ Konczpallagon halok. — 71. Ruszka.
— 12d. El onnan Szantdig. 13d. Rakamaz. 14d. Nyiregyhaza. —
15d. Szakoly és Mihalydi. — 16d. Abranyban, a’ Juhdszndl. 17d. Semlyén.
— Asszonyam 14dben a' Kiralytelkén talal. Felment Regmeczre. — Itt
talalom a’ Postdn a' Sophie szép levelét ddo 27d. Novembris, és a B. Vay
Miklésné’ magyar levelét. Mind a’ kett6t megtartom leveleim’ Gydjte-
ményében. — 21d. Almosdra Csanadi Istvan Urhoz. Ott leirom a’ Pala-
tinusnak Péchy Imre Urnak irt levelét, melly altal Gtet a’ Status tana-
csara szollitja. 26d. Bottka Menyhért Derecskei Fiscalis a’ batyjaval
Lajossal itt. Halmagyi Laszl6 23dban j6tt 's 24-dben ment. —
28. Szunyoghy Albert a’ kanapéért és edényért és két agyért 240 Rft.
— Semlyénbe érkezésem olta mindég ezen didriumomat dolgoztam régibb
didriumaimbol 1801-nek Juniusa olta a’ mai napig.

1806. Janudrius. 1. Estve jo a’ levél Kassardl, 's azt a’ hirt
hozza, hogy Jozsi ellen béadott Protestantiom a Decemb . . . . tartott
Insurrectionalis Gytllésen felolvastatott. — 2d. Vinczét a’ Kkocsisomat
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inditom Kadzmérba levelekkel. 3d. Veszem a’ Protonotar. Melczer Laszlo
Urtél kivant Compulsoriumokat. — 4dikben. Julis hugomnak és Miklos
Ocsémnek megkiildém a’ Protestatié masat. Postdn (sem egyike nem felelt
red, sem masika) Susi.hidgomnak pedig személyesen altaladom, hogy
kozolje Dienessel is, kinek szint igy meg fogtam volna kiildeni mint Julis-
nak és Miklosnak, hanem ha sok leveleimre nem felelvén, azt nem latnam,
hogy velem nexusban lenni nem akar. — 5d. Késo este meghal Kotel-
ver6 Mihaly. Haldla el6tt egynehdny nappal még megkoszonte, hogy
dolgat a’' Vgye elott hiven folytattam. Ugye a’ legigazsagosabb iigy volt :
de Szlavy Gyorgy ellen volt, a’ ki Dienesnek szoros baratja, 's a' Susi
higom embere Racz Mihdly ellen; ’'s minekutdinna hdrom esztendeig
vontak minden kigondolhat fortélyokkal, végre Rhédey Lajos kiildetett
ki alkut probalni, ’'s a' szegény megkarosodott két Contribuens szaz
forintnyi bonificatio helyett vissza kapta a’ kicsigazott, 's. Szlavy altal
hdarom esztend6 - olta ijgazsigtalanil tartott marhdjat, mellynek eggyike
kevés id6 milva megdoglott, masikat pedig fobe kellett verni. Az én
egyenességemnek, 's a’ Dienes igazsigtalansiganak tantja az egész
Semlyén és a’ Vgye Protocollumai. Még most sem szakadt volna vége,
ha a' F6 Ispinhoz nem folyamodtam volna. De ez a’ lépésem meg-
szeppentette. A’ dolog folyamatjit papirosra fogom vetni. — 9d. Kovér-
nél ebédeltem. Bornemisza Ferencz érkezik 's Susi hugomnal hal. —
10d. Bornemisza megyen. — Estve Frater Pal hozzam kiildi a’ Debreczen-
bol érkezett levelet, hogy Pozsonyban megkottetett a’ béke a’ mi Udva-
runk és Napoleon kozott. — Ugyan ez nap veszem a’ levelet Varadrol,
hogy a’ kaptalanba béadatott a' Protestatiom. Ezt Varadon is azért
adattam bé, mert sokd nem vévén tuddsitast Kassarél, hogy ott felolvas-
tatott e az odakiild6tt Protestatio, félnem lehetett, hogy Jézsi Ocsém
holmi igéretekkel arra veszi a' Vicze-Ispant, hogy a’ dolog suspendal-
tassék, 's igy az idobol kikopok. — 71. Vincze érkezik Kazmérbol, —-
25d. Blaschéktol veszem a’ Majlard utan dolgozott Alcimachus és Két
Szerencsétlen rezeinek lenyomottat. — 29d. Azon ‘harom lada konyvem,
mellyet a' Cancellarius altal Bavariabol vettem, érkezik Debreczenbdl.
Hozza fogok Catalogusa csinaldsahoz.

Februdrius. 6d. Péchy Imre Ur Csanady Istvan Urral érkeznek 's
Susi hugomnal ebédlink. — P . . . a’ kit, midon Ujhelyen keresztiil
kisérte az elmult holnap els6 napjaiban az Austerlicz mell6l haza felé
téro Russzus seregnek eggy szakaszat, eggy Kazmérbdl Ujhelybe békiildott
levelem altal arra kértem, hogy Asszonyamat birja arra, hogy dolgomat
intézze el Comaromy Gyorgy batyank, széllani sem akart most dolgom
relol, nem hidegségb6l, hanem a’ mint mondotta azért, mert irtdzik rdla
csak gondolkozni is. Azt azonban igen roviden mondotta, hogy Asszonyam
Comdromit mar megkérte. Meg valék nyugodva, ’s hallgattunk. Azonban
midén az ebédnél (ilok, négy levelem érkezik Postan, 's az eggyike azt
a' hirt hozza, hogy az Anyam nékem a’ Széphalmi hdzat 's ezer ftot
ad esztendonként. Felszéllaltam, 's azt monddm, hogy tgy nem kell
Arbiter, mert.a' Conditié nem olly fatilis tobbé, mint a’ tavaly Juliusban
tettek. P . . . latta kétségemet ’s tanim, hogy tiszteletlenség, makaccsag,
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ingerlés és telhetetlenség nem az én vétkeim. — A’ mint az asztaltol
fel koltiink, megszollltottam, hogy szélljon Asszonyammal, tudattassa velem
mibe keriilt fogsigom. En a tavalyi Correspodentidkbél litom micsoda
szamoldsokra tarthatok szamot; hozzuk tisztara ezt a’, dolgot, mert Jozsef
Ocsém az én Contémra bizonyosan tesz ollyanokat is, a’ mellyek oda
nem tartoznak. Most még felelhetek holmira; sokara sokrél elfelejtkez-
hetem, Susi higom jelen volt, midon én ezeket mondottam ’'s P . . .
azt felelte, hogy arra nincs semmi sziikség, eldszor azért, mert oszto-
zatlan lévén, azokkal a' koltségekkel az Anyam tartozott; madsodszor,
mert ha nem tudom mennyit adott volna is, a’ szlilék a’ magok jovedel-
meikkel szabadon banvan, testvéreim azt soha nem fogjak sokallhatni.
Mondottam, hogy én att6l nem tarthatok; mert én kevesebbet kaptam
ott mint a’ mit itthon vettem volna csak a’ szerint is, a’ mit az Anyam
nékem 1794 el6tt mar adott: s6t ha szamadasra Keriilne a dolog, a
mit szivesen Ohajtok, nekem lennének praetensioim. — P . . . Kkért,
hogy hagyjam abba; a' higom pedig elrettent azon szén, hogy a’ sziilék
a’ magok jovedelmeikkel szabadon bannak, és férjestil eggyltt igen
méltan kifakadt azon torvény ellen, mely fel nem tévén a’ természet
ellen valé eseteket, azokat meg nem elozte. — &d. Levelet irtam Sophie
altal Asszonyamnak! jelentettem, hogy tudomra vagyon, hogy 1000 ftot
szandékozik adni a' lakds mellé, 's kerestem az eggyességet. Nem felelt
red. — 10d. Neidlté]l ma veszem a’' Wesselényi képe probanyomatjat. —
2d. Halmagyi Lészlo estve érkezik, ’'s eggylitt toltom vele az estét
Friter Antalnal. — 3. Susi higom Almosdra megyen. — 15d. Két
esztendGs {iszObornylimat nyuzzdk; a' métely Olte meg. 19d, A’ fako
kanczamat eladom a’ Postamesternek 22 Rfnton. Vén volt és kehes, 's
nem akartam magamat tartisaval terhelni. Pecsétnyomo cziganyok érkez-
nek. — 25d. Botkat, nem kapvan forspontot, Kortvelyesre kiilldom a’
lovaimon. — 26d. Reggeli 9 orakor érkezik Uza Pal baritom. Eggy
czédulat irok a’ higomnak, hogy magam is az 6 kosztosa lévén, Uzit
oda fogom vinni ebédre. Az ember valasz nélkiil j6 vissza. En ismervén
hospitdlitasat 's tudvan, hogy Uza ellen nem csak idegensége nincs,
hanem kedvelli is, tizenkét drakor oda 'megyek. Mind a’ higom mind a’
térje kinn voltak. Bényitvan az ajtét, eggy idegent latok a’ kanapén.
Olvas. Koszonok neki; hajtogatja magat. Laczi volt. Uza is koszon, 's
L. Uzaval beszédbe ered. En nem keriiltem a beszéligetést, de dszve nem
szovodtiink. Most értettem miért nem jott felelettel vissza a’ czédulara
az emberem; ’s értettem miért nem adodott tudtomra tegnap estve mar,
hogy Laczi megjott. Laczi ignordlni akarta, hogy én is a szobaban vagyok,
's csak akkor tett eggy kohhentést, mikor én Bujanovicsrél és az Ipardl
Grof Haller Jozsef Excell.rol 1évén a’ beszéd, azt mondottam, hogy
Bujanovics a' fijit Virgilnek akarta Kkereszteltetni: Ebéd utin én a’
_kandallé mellé allottam, s batran beszélltem mindenbe, még ha L. mondott
is valamit. L. ugy tlt pipazni az ajto megé, hogy ne lathassunk egymasra.
Ebéd utan, mikor el akarék Jonm Uzaval, arnyékszékre ment ki. —
27dben. Ebédre Susihoz. Ott a’ Pap is. Ebéd utan L. Susival Asszony-
vasarara mentek. 28d. Asszonyam jo. — Irtam. Elibe megyek. Leveszem
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a’ szekérbol, Harag nélkiil fogad, de minden sz6 nélkiil is egyszersmind,
's egyenesen az arnyékszékre mégyen. En béfordiltam. Mig a folydsén,
szobam harom ablaka elott elment, mindég azt beszéllte igen hangosan
magaban, hogy csak ahhoz a’ gonosz Asszonyhoz ne menjek. A’ hiigomat
értette alatta. Bémentem hozzd. Eggyr6l mdsrdl széllottam. Estve bekiildi
Kotélveronét, hogy belé Unt a’ haragvasba; azt Ohajtja, hogy minden jo
legyen; Péchy Imrét fogja megkérni, hogy végezze el.

Martius. Laczi Asszonyvasarardl megérkezik. Eggyiitt vacsoralunk.
En magamat szabadon viselem, de nem szdvédhetiink egyiivé. 2d. Laczi
Varadra megyen, 's harmad nap alatt imhol van megint. En az Udvarrél
jottem fel’ ’s latom, hogy gyalog j6 bé az udvarra. Koszonok siiveggel,
mert mintegy tiz lépésnyire valink egymastél. O Asszonyamhoz én a’
magam szobamba. Vacsora felé éltal megyek Asszonyamhoz. L. eldiilt
eggy agyon, de fejjel gy fekiidt, hogy lathatott midon beléptem. Anyam
latvan, hogy nem koszoniink, 's nem tudvan, hogy mar koszéntiink,
megszollal: Ferencz, itt van Laczi! ez azt tette, hogy koszonjek. Azt
feleltem, hogy latom. Laczi nem széllott. Az Anyam abbahagyta. Mas
anya idegenséget latvan a’ gyermeki kozt, nem Ft. fogta volna inteni,
hogy koszonjon, hanem vagy egészen dissimulalta volna, vagy azt mondta
volna nekik : fiaim, ne Keseritsetek, banjatok ugy egymassal, a’ mint illik
etc. ete. 8d. Laczi reggel el, a’ nélkill, hogy szobamba bejott volna,
hogy bucstzzon, noha tudta, hogy ott vagyok. A’ mint a' kovetkezés
mutatja, ekkor jelentette bé hazasoddsi szandékat Asszonyamnak. En
felole semmit sem sejditettem meg. Susi higom Kétélverdnének ezt
mondd : No Sara Assz. az Oberster is meggorditi Asszonydmat. Az Anyam
pedig megszollitotta Erzsit, hogy legyen gondja a’ fokotds skatulydjara,
kiilomben nem lesz mit feltenni a’ fija oréme’ napjan. — 10d. Levagattam
eggy mételyes tehenemet. A’ husaért 2. ftot kaptam. — 1/d. Estve felé
Almosdra. Az tton nem széllunk. En magokban hagytam az Anyimat
és Péchy Imre batyamat, hogy a' dolgot ndlam nélkiil készitsék. Fel
kell jegyeznem, a' mik a’ dolgot megelozték. ST e

Asztalnal {ilvén eggy nap (mdr Martiusban, tudniillik a’ miolta az
Anyam most Regmeczrol leérkezett) j6 a’ cseléd és az Anyamnak két
levelet 4d bé. Az Anyam nézi az adreszt, 's az eggyiket minden sz6
nélkdl nékem adja. P. I-t6l j6tt. Fel nem bontva tettem kebelem zsebjébe.
Péchy azt irta benne, hogy kovessem meg az Anyamat. Feleltem, hogy
én azt azon levelemben is megtettem, mellyet néki Ujhelyben adattam
meg, még pedig nem hogyha megbantottam, hanem mivel megbantottam
{elkeriilhetetlennek ismervén, hogy illy hosszas és illy rettenetes kisér-
tetek kozt meg ne banthattam volna) ’s ujobban is, és akdrmelly solenni-
tassal azt megtenni kész vagyok. De ezen Ekklezsiai-kovetés a’ dolgot
helyre nem hozza. Az kivantatik meg, hogy az Anyam vegye fontoléra,
fekvésem' irtéztatésigit, hogy férj vagyok, atya vagyok, ’s semmit sem
kezdhetek, 's intézze el sorsomat. — Péchy felel, hogy 6 azt a’ tanacsot
onn-magatél adta etc. Ki akard sréfolni magdt ezen, a’ mint mondd,
isszonyd munkabol.
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Elkeseredve azt feleltem, hogy mikor én, az én hetedfél esztendei
szenvedésemben tarsaim’ terheiken minden kigondolhaté mddon kénnyi-
teni kész valék és konnyitettem is, hittem a’ virtusban, 's arra tartottam
szamot, hogy az nékem valaha visszafizettetik. Csaknem ot esztendeje,
hogy szabadon vagyok ; eggy nemes lelk(i embert kivévén nem taldlkozott
senki, sem atyafi sem idegen, a ki segédemre lett volna etc. Mostan tehat
Otet kérem, szolljon az Anyammal, terjessze elébe, hogy az a’ négy propositio,
a’ mellyet tavaly teve elombe Kazinczy Péter altal, nem csak azért, mert
eggy olly Reversalist is kivan, a’ mellyet magardl csak hunczfut dd, hanem
azért is, mert az minden meggondolas nélkill valo kivinsag, hogy én
Széphalmon lakjam és ott emberem ne legyen, épitsek, 's Molnar nélkiil
legyek etc. el nem fogadhaté etc. etc. — Erre Péchy Imre nem felelt, 's
az lett a’ kovetkezés, hogy a’ mint emlitém, az Anyam Almosdra altal vive.

Masnap (12. Martii) reggel nem Péchy Imréhez, hanem a’ lyanykaji-
hoz mentem bé. Széllitanak. Péchy megszéllal: A’ Néném, Ocsém Uram
elébe ezt a’ projectumot teszi; olvassa-meg, s’ mondja-meg, megallhat-e igy?
Olvasom, 's a’ Conceptus végében az Anyamnak tulajdon keze irdsara
akadok, hol ismét, mar nem emlékezem micsoda, szir6 sorok allottak. Ez
elkeseritett. No, mondam, lissa ezt Uram Batyam maga! — Az ollyat
felele Péchy elkeseredve, nem Kkell sem latni, sem hallani. Abban a’ szem-
pillantasban mondam: hogy megmutassam, hogy rajtam semmi sem mult,
hogy tehetetlen nem vagyok, rea allok vaktdban! — »Irja meg tehdt Ocsém
Uram a’' tractatus Conceptusit« — Nem én! felelék. No tehat dictalom
én, mert nekem nehezen esik az irds és sok idobe telik. Dictalta. Lepuri-
siltam kétszer; az eggyiket Assz.-nak, a' masikat magamnak. A' Concep-
tust és a' Calculust, hogy mi terem ’s mennyit tesz a’ jovedelem, meg-
tartotta,az Anyam a’ tractatust subscribalta. Péchy coramisdlta. Ott ebédlénk,
’s eljottiink. — 734. Vettem a’ Prof. Budai Esaias levelét a’ Miincheni kony-
vek erant. — 14. Sylvesternek két arkusa érkezik Trattnertdl correctira
végett, 's Blaschkétol a* Kazinczy Andras képe 's Emilia Galottinak
rajzolatja. Draveczkiné Biideskuty Julis itt hal. — 754. A’ Luczi lovam
Koéra leanya megdoglik. Két bivalyokrot vettem Frater Ferencztol 150 Vit.
eggyik bika lévén 16dban kiherélik. — 18d. Halmagyi Laszlo keresztiil
megyen Semlyénen, ’s megdll, hogy velem széllhasson. — 20. Elso
villimldas és mennydorgés. — Az a’ gondolat tamad bennem, hogy
Sylvester mellé nyomtattassam Varjasnak e vocalisi énekét is. Azt
beszéllik Frater Gyorgynél, hogy Laszlo oGcsém Varadon eggy estveli
tarsasagban meglatott eggy igen gazdag kisasszonyt Lukacs Fannit, 's
megszollitotta, hogy hallja, hogy eggy mas, Munkdcsi nevli Obersterrel
vagyon jegybe, s sajnalja, hogy megeloztetett, mert maganak volt volna
kedve a' lépést probalni, 's a’ kisasszony ezt felelte: Ne tréfiljon Oberster
Ur! A’ kisasszony papista, 's az atyja Temesvar és Arad koriil bir.
— 21-dben eljottem Semlyénbdl, Az dbranyi lapon mar mindent ki kellett
szedetnem a’' szekérbOl, 's négy oOkrot fogatnom belé, hogy altal vigyen.
Ejtszakdra Mihalydiba, Guldcsiné higomhoz. Ez, és Uza is, tudtdk mar,
ki légyen a’ Laszlé Ocsém matkéja, mert az Anyam, mihelyt L. insinualta,
levél altal kérte Péchy Imre Urat, hogy ezt a' késziiletet rontsa el; de
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P . ... azt irta vissza, hogy az illyen korba jutott gyermekekkel mas-
képpen kell banni, hogy historia ne essék. De azért nekem meg nem
nevezték, mert Péchy Imre ugy mondotta nekik, mint titkot, 's ugyan
ez miatt a’ széplelki Uza nem engedte, hogy azt Gulacsiné velem tudassa.
— 22d. Ebédig Mihalydi. Ejtsz. Kall6. — 23. Nyiregyhaza és Vaskapu.
Kiildmben is rossz volt az ut, most pedig szakadt az eso, — 24. Tokaj,
Szegi. Itt kiallottak a’ lovaim, kéntelen voltam Kisfaludrél négy oOkrot
hajtatni. Az nem birt. Még két okrét fogtak hozza. Ez sem vitt tovabb
Vamosujfaltinal. Ott mindenemet lerakattam a’ Biré keze ala, ’'s magam
Bodaval és kocsisostul megindiltam s’ Széphalomig ’'s onnan nyomban
Kazmérig gyalog mentem. 26dikba értem Kazmérba. Phigie ezen harom
holnap alatt igen megnodtt, elhizott. Az Oltvar csak laba szaraiban volt
mdr. — 29. Sophie eggy fogat vonat. 31. Pepi érkezik.

Aprilis. 1. Pepivel Ujhelybe. Baldshdzindl ebédliink. Széphalmon
halok. Praenumeraltam az Annalen der Oesterr. Literatur u. Kunst ujsa-
gokra. — 2. Bossy a’' komives és Brumbauer az dcs, jonnek megtekin-
teni az épiiletet. Bodat, kit magammal hoztam Semlyénb6l, vissza inditom
Semlyénbe. En vissza Kazmérba. 3. A’ Gréfné és Pepi el Szenndra a’
Pepi feleségének mar kozelito lebetegedésére. Ma estve Phigie az anyja
olében iilt, 's az anyja velem eggyiitt méllyen elhallgatott. A’ gyermek
rég olta tortet mar holmi hangokat. A#yja! Atyja! mondta most sok
izben egymas utan. Feleszméltem, s 6rommel hallgatam meg a’ hangot,
ha nem csal e meg az 6rom. Nem csala-meg; Phigie egynehany napig
nem mondott egyebet. Az én nevezetemet mondta, és magyaril! Fel-
dicsekvém vele szivesebb baratimnak. — 6d. Hisvét. 7d. A’ Gréf Kassara,
Altala kiildsm Theréznek a' Locsére sz6ll6 pénzzel megterhelt levelet.
— 8d. A’ Regmeczi Ti:zttarté ide j6, hogy a’ deszkik erant sz6llhasson
velem. Fekete 7 esztendés kancza lovat 160 Rfton megvettem. Gyalog
ment vissza. Sztropkai, az Abarai Oreg érkezik. — 9d. Lovaglunk.
Vinezét és Laczit Vamosujfaluba az ott hagyott holmimért. — 0. Ismét
lovaglunk. Sztropkai megyen. A’ Grof jo. 11. és 12. Széna Széphalomrol.
— 13. Phigienek ma latom el0szor két also fogat. Mig a’ Grof és Sophie
a’ vasarnapi mise alatt templomban vagynak, érkezik Grof Desoffy Istvan,
a’ megholt Gr. Sztaray Mihdly leanyanak férje. Ezeket beszéllé:

Gro6f Desoffy Istvan beszéllései
Napdleon franczia Csaszar feldl.

En, ugymond, 1797-ben Generdlis Grof Meerveldtnek Galupinje
e vagy Adjutinsa (nem emlékezem mellyiket mondotta Deséffy) vol-
tam ’'s elfogattattam. Monbelloba vittek. Bonaparte és a' felesége le
néztek reank, 's Bonaparténé a’ mint engem meglita, elsikoltotta magat.
Killsom megtévesztette; azt gondolta, hogy én néki valamelly kedves
rokona vagyok, hogy az altal taldlt szokni a’ mi seregiinkhéz s elfogat-
tatott a’ franczidk dltal. A’ mint megtévedésébol magahoz tért, pénzt
adatott nekem, hogy magam ill6 mddon ruhdzhassam, 's mig kivaltottak,
mellybe harom hét tele el, mindennap a' Bonaparie asztalandl ettem.
Bonaparte szentiil szereti a' feleségét ’s szentlil szerettetik altala. Bona-
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parte eggy kisded, de nem tdrpe kisdedségli ember; vallas, 's mar akkor
is kilatszott beldle, hogy hizni fog; most, gy hallom, das Kaiserthum
schlagt ihm sehr wohl an, mert hasa ereszkedik. Bné eggy feketéske
magas, szaraz, igen bdjolo, igen elmés, derék asszony. B. mindég csak
akkor jott ki dolgozoészobajabdl az ebédhez, midon mar fel vala talalva,
s eggyik nap Ugy mint a’ masik nap egész ott létem alatt mindég az
vala els6 mozdillta, hogy eggy csomé oOszve kotott irast altal repite a’
Secretariusanak 's ezt mondotta mellé: Ez lesz a’ mai munka., Az ebédnél
a’ legcultusabb, a legdecensebb ténus uralkodott. B. mindég puderesen
kefélt ruhdban ’s tokélletes csinossiggal oltézve jott elo. Ebéd utan félre
rantotta frakkja hatulsé részeit 's gy piritotta magat a’ kandallé mellett.
Ollykor sok izben hallottam tdle azt a’ szive méllyébdl feltolakodd kivén-
sagot: oh mikor léphetek valaha vissza a’ privatus életbe! mikor
szabaduilhatok meg ett6l az 6rok nyligtél! — Bonaparte Jozsef is (a’ ki
18 d. Apr. ez idén Napolyi Kirdlynak kidltatott ki Parizsban) eggy igen
sok culturaji elmés és nyajas viseleti ember; valamint a' sogora is
Miirat, (mostani Kliviai 's Bergeni Herczeg) — de Lajos dccse 's veje
eggy imbecillnek tartatik a’ franczia seregnél. — Desoffy még ezt vetette
az elmondottakhoz, hogy nem lehet eléggé csudalni, hogy mind ezek
mint tudjak jdtszani a’ nagy Urat. XVI. d. Lajos bizonyosan nem tudta
azt jobban. 'S ekkor nevetésre fakaszta Desoffy, azt beszéllvén, hogy a’
mint ezt a’ Homonnan laké Vondernoth . . . . . beszélte, a’ ki ismeretes
arrol, hogy a’ nevetségig sokat tart Romai Szent Birodalombeli Grof-
sagaban, és kezet senkinek nem csdékolt, hanem ha Kreutzdama volt, —
ez a' bohdé ember felkidltott: Sakerment, die Parveniis! Ich dichte einen
Kaiser vorzustellen gibe auch mir Miihe, und ich bin doch Reichs Graf;
und sie, sie finden sich so griindlich hinein! — —

Bonaparte felél 1évén szd, kedvem jott, azt is feljegyezni, a’ mit
Nini ir Bécsbol. -— Be érkezvén Napoleon Schonbrunnba (1805. Novem-
ber — d) kimentem, hogy ldthassam. Nem lathattam. De maga helyett
tizenhatezer emberbdl allé gardajat lattam, gymond, ’s bizonyossa tehetlek,
édes batyam, hogy szebb népet gondolni nem lehet. Vissza jovén szalla-
somra, itt leltem eggy kapitanyt és 35 legényt. Ezeknek ebédjek minden-
nap 50 ftba keriilt. A Tiszt veliink evett. Eggy nap megszollitottam, ’s
kértem, mondana meg, mikor lehetne latnom Bonapartét? Azt felelte
franczia culturaval, hogy nem ismeri, ki lehet az? —- Nem értvén,
ismét megneveztem Bonapartét, 's 6 ismét azt felelte, hogy nem ismeri.
Aber Sie werden doch Ihren Kaiser kennen! mondam megiitkozve vono-
gatodzasan. So! felele a’ Tiszt, unsern wiirdigen Kaiser kenne ich recht
wohl ; der heist aber nicht Bonaparte, sondern Napdleon. Niny megszeppent,
s engedelmet kért megtévedése miatt. A’ Tiszt nagy magasztalasokkal
szollott Napdleonjanak vitéz és kormanyzd tettei felol etc. Niny csak-
ugyan latta késobben Napdleont, Berthiével lovaglott, 's azt irja, hogy
Napéleon eggyikéhez sem hasonlit azon sok képeinek, a’ mellyeket lattunk.
A’ dolog természetes, mert a’ Mivész =g 19 Kpethhov poper,

Parisb6l hazatért embereink azt mondjak, hogy nem lehet két
hasonlitébb képet taldlni, mint a’ Napéleoné és Grof Csaky Imréé Terebesen.

Irodalomtorténeti Kozlemények. XV. 22
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— Jaj Ugy neked, Lavater! — ’s Grof Barkoczy Ferencz 1794—1801
kozt Berlinbe érkezvén, feleségével végig jarta az utczakat, 's a’ mint
hintaja mellett eggy mds hintd elrepiilt volna, csudalkozva kérdé feleségéiol,
mit kereshet Berlinben Grof Torok Lajos? Az a’ kit az Ipamnak ismertek,
a’ franczia oda kiildott Biztos, a’ hires Abbé Sieyes vala. — Grof Desoffy
Istvan is azt allitja, hogy Gréf Csiky Imre igen j6I hasonlit Napdleonhoz.

Ugyan ez nap, tudniillik 73d. Apr. érkezik ebédre a’ Batyam
Kazinczy Péter is, feleségestlil és leanyostil. A’ kis Sophie mar beszéll
franczidul. Estve felé Grof Torok Jozsef batyank j6 Miskolezrdl, 's 16-ig
itt mulat. — 74dikben indul Vincze koesisom, ’s Laczi inasom Semlyénbe.
Boros velek megyen. Ma alla bé szolgalatjaba. — 16dban Splényi Manczi
és Caton jonek. Kolbasaig kisérjitk 16hdton Sophie és én. 17. Bistére a’ Cencit.
— 18d. Irtéztaté hideg. Ma sziiletik a’ Ségorom fia B. Wécsey Mariatél
Szennéan. Bdlininak keresztelték 20 dikdn. A’ keresztatyja B. Luzsinszky
lett volna, de el nem érkezvén, Grof Sztiray Albert és hitvese Gr. Csiaky
Walburga voltak. -— 20d. Sophie Szennara inddl. Meczner j6 Susihoz,
aki igen rosszil van, 21. Ujhelybe kisérem Mecznert, s a’ Torzsison
Gszve akadok Kazinczy Istvannal; én éjtsz, Szoloskére. Itt hallom meg,
hogy a’' Laszl6 Ocsém matkdja Lukacs leany. Péter neheztel a' hazas-
sagért, s megvallja, hogy a’ mint meghallotta, hogy Ormény leiny, azt
kidltotta ra: Kurvamyja. Péterné azt vetette mellé, hogy nem jobb volna-e
harminczezer fttal venni jo sziiletési személyt, mint olly mocskot ejteni
rajtunk, a’ mellynek mindég megmarad az emlékezete. Nem tiizeltem
Oket, de meg nem dllhattam, hogy ne kérdjem, hogy ha ezt én cselekedtem
volna, az az ember (J6si) a’ ki midon azzal vadoltak, hogy frajczimert
veszek, kevélyen hanyta szememre, hogy Miklds és 6 Consilidrius—€s
Ord. V. Ispian lednyat vették, nem vijta volna e ki a’ szememet.
22d. Vissza Széphalomra, hol a’ sz6lémunkat 2 f 30 x fizettem. Pista
Ocsémet a Ronyvai hidon taldltam el6. Csudalkozott, hogy én a' Laczi
hdzassagat Pétertél értettem csak most. O is ugyan 1gy itéle feldle, 's
mondta, hogy Ragalyi Mariatél tudja, hogy Asszonyam is, 6k is nagyon
le vannak verve. — 23d. Kazinczy Péter batyam irja, hogy téle vald
cljovetelem utdn kevés Oraval vette a’ Laczi levelét, hogy Lukédcs Fannit
elvette 250 ezer ft successidval 's esztendonként 2000 ftot kap vele.
24. Ruszkara embert kiildok. — 25d. késé estve meglett a’ Luczi kanczam
csikaja; eggy pelly kanczacska. Fldra nevet adtam neki. Zsibon hagta
meg az anyjat a’ Wesselényi hires sziirke Ciceréja Majusnak 31-dikcn.
Véknyan és néhol a’ nyakan is fejér szdlak latszanak. Feje és egész
névése igen szép. — 27. A’ lyanyomat Szenndn Banke nevi Chirurgus,
a’ ki tavaly Grof Barkdczy Janossal Pdrisba utazott, a vaccindval beoltja.
A’ gyermek észre sem vette, hogy két karjaba oOltést tesznek, 's mindég
a’ Chirurgus papaszemeivel mulatta magat. 28d. Igen nagy dér. Sok kart
tett mindenfelé. — 29d. Az inasom, ’s szekerem j6 Semlyénbél, 's hozza
Fabchichnak Pindarusat, 's Kis Janosnak nyomtatas ala adandé verseit.

A’ Debreczeni vasar kezdodott; a’ Laczi esketése Varadon a' Nagy
Templomban Grof Sauer Kajetin Piispok és Nagy Prépost dltal.

Midjus 1. A’ Grof Ujhelybe 's vissza. Az oda valo Postarol hozza
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azt a' levelet, a’ mellyben az Anyam megtiltja, hogy hozza tobbet ne irjak,
mert ha irok, felbontatlan kiildi vissza a’ levelet. — Ennek magyarazat kell.

Midén én Martiusnak 21dikén elhagytam Semlyént 's mar elbicstiz-
tam, eggy papirosat pyomott kezembe, azzal a’ széval, hogy azt dlddsil
adja. A’ papirosban az parancsoltatik, hogy a' Jésival vald jollétel legyen
tisztem. — Aprilis 2dikdn Kalindl feleltem a’ Semlyénbe vissza mené
Boda altal, hogy én bdntani nem fogom, szeretmwem pedig nem lehet.
Elébe adtam az Anyamnak, hogy esztendeje, miolta nyugodalmamat
keresvén, a' hdzanil nem voltam, cselédjeim nem az én, hanem az
Anyam parancsolatjabdl tértek-bé hozzd; azt a’ parasztsigot kovette-el,
hogy a4ltaluk izene nékem és Sophienak sziré szokat. Ha, ugymond,
az 6 felesége lovagolna, 6 sziz aranyos paripit adna ald, 's arany
paszomanttal elboritott liberids cseléd lovagolna utinna, Mintha, mondam,
Sophie tole és a’ feleségétél fognd tandlni, mi illik, mi nem. Mi nem
banjuk, ha az 6 felesége Orientdlis gyongyot fliz is magara, mint a’
Nénje Négyesen, vagy a' fejére kanyaritsa is a' szoknyajat, mint a Nénje
Szoloskén, ’s szeretném tudni, hogy azért, mert Sophie K. F.né lett,
ki kapott just a’ nap alatt, Gtet bantani, mikor ¢ dltala senki nem bantat.
tatik ? Latvan tehat, hogy még gy sincs nyugtom, ha a’ hazat keriilom,
megparancsoltam embereimnek, hogy az els6 efféle széra mondjak-meg
neki, hogy ha Ferencz annyit fog lopni a’ testvéreitél, mint Josef lopott
és lop, 0 is azt fogja talin tenni. Hozza tettem, hogy Vendégfogadésok-
tél kell hallanom, hogy azt beszélli, hogy gazdag leanyt vehettem volna,
s koldust vettem, 's tudakoztam, ha én szdllottam e valaha, az 6 hazas-
siga elott és olta is, az O felesége feldl, ’s akarja-¢, hogy arra emlé-
keztessem, hogy nem Vér Nanit vette 6, hanem Ragalyi Mariat? 'S azzal
rekesztettem bé, hogy latvidn az Anyam, hogy engem 6 tola ki az atyai
birtokbdl 's ¢ tola ebbe a nyomorusagba, 's én mégis csendesen viselem
keresztemet, 's Almosdon akadozas nélkiil 's minden sz6 nélkiil fogad-
tam-el a’ szerencsétlen propositiot, engedjen nyugtot; 's gondolja meg,
mint esett volna az Kazinczy Jdzsefnek és Bossanyi Susannanak, ha
Szirmay Therézia, a ndlanal csaknem husz esztendével ifjabb Kazinczy
Pétert és Boronkay Evat néki elébe tette volna; nem engemet subor-
dindlt a’ természet Josef Ocsémnek, hanem Otet coordinalta nekem; 6
minden a’ haznal, mik semmik vagyunk, semmit nem tudunk.

2d. Az inasomat ’s lovamat szantani kiildottem. Sorhie érkezik
Szennardl. 3d. Sétalni. 4d. Szemere Laszlé és Geizlerné gyalog. Délutan
mi Szemeréhez. — 6d. En Ruszkara l6hdton. — 7d. Ruszkdn mulatok.
Oda j6 Ordég Gyérgy és Olasz Lajos Ur s Megyeriné elsd hazassdg-
beli fijaval Kornis Antallal, a’ ki hektikaban mar mar vész. 8d. Azok is
el, én is el. Sophie megfogadja a’ Lovaszt. — 10d. Lévaitdl dltalveszem
a' meszet, — 20 hordé vala csak; azt altalhozzdk Kazmérba. — En
Ujhelybe ; a sz0lobe. — 11, Késziiliink Sophieval és a’ himl6s gyermek-
kel Semlyénbe, hogy még az innepekig feljéhessiink. — 72. Elindilunk.
Sophie ma 1ép éltében legeloszor a’ Széphalmi hdzba. Patakra ériink
setét éjjel, mert Széphalmon a’ nagy eso sokdig tartztatott. Itt talaljuk
B. Vay Miklésnénak a' frajczimerét. — 13. Ebéd Szegibe. Szepes Vgyei

22°



340 ' ADATTAR.

Szolgabiré Korotnoki Ur' és Mathézi a’ leinyaval. — Rakomazon eggy

Louis nevli fogadds. Theatralista volt . . . inopia deperditus . . . 6 f
42 xrt fizettem éjjeli szallisomért és vacsoraméri. — 74. Kalloban

Gylilés. A’ mint a’ fogadoban megallottunk, a’ sok asszony nép meg-
litja Phigiet; protestalnak, hogy az 6 szemeik nem drtalmasok; légyen
szabad a’ gyermeket nézni; ‘s koril fogtik, kordl olelték. Csak az a’
hija volt, hogy tomjént, mirhat és aranyat nem nyujtottak neki. O pedig
a' szerint mosolygott-le a’ Rézsi Kkarjairdl redjok, mint a' Corregio’ fes-
tésén a’ kis Idvezito. — Elmentem a’ gyermekkel Cons. Szathmaryhoz.
Sophie a’ kocsinal maradt. — Ismét igen késén Szakolyba. — A’ ron-
gyos tetejli allasban héltunk; Sophie, Rozsi és a’ gyermek a’ kocsiban.
— 15dben 6t orakor reggel Mihdlydiban. Aldoz6-Csotortok volt, a’ lovak
elgyengiiltek ; jonak lattam megpxhenm, 's egész nap ott mulattam.
Lényai Menyhértné oda jott és ott ebédelt. O beszéllé Sophienak, hogy
az egész vildag csodalkozik a’' Laczi hdzassagan. Olly charakterben volt,
hogy akarmelly becsiiletes, s6t fényes hdzhoz is csatlhatta volna magat,
's ime eggy Ormény lyanyt vesz; kinGtt hatul; a’ kinek fejér és piros
festékre van sziiksége; és ollyat, a’ ki friz forma convulsiok alatt beteges-
kedik. Jozsi, Ugymond, ndlam volt a’ vdsarkor; elbdjolva széllott az uj
Sogorasszonya felol, 's én kéntelen valék neki megmondani, hogy jol
teszi, hogy Orlil neki; ugy legalabb eggy van a’ ki approbalja ezt a’
1épést. Was ereifern Sie sich, das ich Ihnen dies sage? So machen Sie
die Augen auf, und suchen Sie sie. Sophie azt mondta, hogy a’ B. Wécsey
Mikiés lednyai mivelt személynek mondjik. — I6d. Ebédre Abranyba.
Nem vala otthon Orddg Gyorgy Ur. Az erddben fogattam-ki a’ nyiré
Juhaszoknal. Harom oéra tdjban értem Sem!yénbe.

Az aryam a’ kandallds szobajaban lt, és font. A’ szoba és a’
pitvar ajtaja nyilva allott, midén az udvarba beértiink. A’ haz és udvar
rajzolatja ez:

utsza
kapu
-[ kis J. J.

4 kis szoba a hiz ebédlé kamra
T szoba utszara T T

— |

- pit- 1 e

T var -2
L I Régi haz.

[ kandallés pitvar *

cseledhaz
ebédld
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A’ kocsi ott allasmeg a' hol ez a jel > latszik. Az Anyam a’
kandallds szobaban font; Ggy hogy a két ajté kozdtte és kozdttink,
nyitva 1évén, tulajdon szemeivel lathatta mi érkezett és kik vannak a’
kocsiban, Mig az inas leugrott, a’' kocsi ajtajit megnyitotta, a’ dajkat
leemelte, a' gyermeket a’ dajkdnak kezébe adta, Sophie kiszallott, én
utdnna kiléptem, ’'s Ugy osztin bémentiink, elég ideje maradhatott a’
magahoz vald téréshez; embarras-ja eloszolhatott. — Sophie bé megyen,
kezet csOkol. Sem vissza nem csokolja, sem eggy széval nem fogadja,
s6t gy nyujtja oda kezét, mintha kétséges volna erdnta, ha adja e
vagy ne? En kezet csékolok; koszonok; mondom, hogy imhol a'
gyermekem; (kit még soha nem ldtott) ajinlom gratzidjiba. Nem szoll,
meg nem fordul 's fon.

ablals
1|
agy
e o szék nég
oo laba ’
+| kandallé
1 1L

ajté’

Mig ezek igy folynak, Sophie az agy mellett all, 's varja mi lesz
ebbdl? A’ Dajka mellette all, 's oda tartja Sophienak a’ gyermeket, hogy
rajta valamit igazitson. Csak fonvan, meg nem forddlvan, hallgatvin,
magam kezdém-el a diskurzust. Guldcsiné tiszteli Asszmat. Tegnap egész
nap nala voltunk. Vendégei voltak, Lonyainé, Szeremlei Karolyné,
Molnarné. Nem sz6ll ’s fon, Sophiera pillantok, hogy ez a’ bantas nem
keseritette e el szere felett, 's dromomre lattam, hogy csak szégyenlette,
de nem nézte Ugy mint varatlant. Ez annyival keservesebb volt, mint-
hogy Guldcsiné beszélite, hogy azt declaralta az anyam nem régiben is
még elotte, hogy Sophie ellen nincs panasza, hogy Sophie 6tet soha
meg nem bdntotta. 'S éppen ez is cselekedte, hogy ezt a’ kibeszéllhetetlen
s példa nélkill valé vadsagot Sophie olly nyugodt elmével nézheté.

Sokédra azt parancsold, hogy hozza hozza a' dajka azt az »Artat-
lant !« — Kezébe vészi a' gyermeket. A' gyermek ra mereszti a’ szemét,
gy néz eggy két minutum secundumig, 's egyszerre ra mosolyog. Szivet
érdeklé scéna volt. Nehéz volt hasinak a' gyermek, ’s vissza adta dajkaja
kezére. Alig vagyunk itt, 's jo..valaki, hogy mar mérni lehet. Kocsim
és a régi haz gradicsa koztt rostaltak, 's halomban allott az élet. Kaptam
a’ rovast, csak azért is, hogy lassa, hogy magamat a’ gazdasag terhe
aldl ki nem vonom, 's széket vettem révni. Eggyszerre csak azt latom,
hogy Sophie velem altal ellenben a’ régi hdz folyoséjan lefil és magiba
siillyedve kot. Latvan az Anyim hidegségét érantunk, ’s hogy nem széll,
nem akarta magit a' veszedelemnek Kitenni 's félre ment. En fel nem
koltem, hogy az a' szokott gyani ne tamadjon, a' mi a feleséges
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gyermekeit mindég éri, hogy azok jOk volninak, de az Asszonyaim
okelmek parancsolnak nekik. — Még révtam, mikor a’ Rector el6jott,
hogy eggy Postan érkezett levelemet kezembe adja. Latvan, hogy velem
beszéll, ream kialta, hogy most révni kell, nem beszéllni. A Selindi
Gazda csapta mindég a’ vékat, ’s meghagytam, hogy soha a véka szama
ne mondattassék mdskor ki, hanem éppen akkor, a' mikor a’ csapdval
elvonja. Igy lehetetlen megtévedni.

Vacsorara eldhivtak az oreg Péchy Mihalynét. Mind Sophie, mind
én beszélltiink. Sophie kereste az alkalmatossagot, hogy vele beszédbe
juthasson. Akarva nem szélott. Csuda e, hogy ez még masodik és harmadik
nap is igy tartvan, Sophie végre elhallgatott, és belilvén eggy szobaba,
azon asztalka mellett olvasott, a’ hol én irtam? — Péchy Mihdlyné
azon szavunkra, hogy Szeremlei Samuelné, kit Mihalydiban lattunk,
eggy igen szép asszonyka, ezt monda: Bizony az Oberster is szép asszonyt
vett. Erre sem Asszonydm, sem Sophie, sem én nem felelénk, ’s nagy
16n a' hallgatas.

Kiilon vette a’ dajkat ’s tudakozta mit mondanak azok, a' kik
Kazmérba jarnak, kihez hasonlit a’ gyermek? Ez azt felelte, hogy azt
mondjak kozonségesen, hogy az Anyamhoz. Maga is hasonlatossagot
latott benne; megfogta a’ gyermek’ kovér ujjait, tapogatta, hogy hust
sem lat benne, 's azutin a' maga Kkezét nézegette. — I1Zdben Sophie
Frater Antalnéhoz, én Ko&vér Imréhez mentem-le, s Kovérhez elvittem
a’ gyermeket is. Péchy Sandornéhoz ma még csak magam mentem altal,
béjelenteni, hogy holnap Sophie is altaljo, ’'s elhozza Phigiet. Péchy
Sandornénak Lasztoczrol szakadt frdjezimere altal jott Sophiehoz, hirt
venni az anyja, 's atyja felol, 's a’ kis hdzban beszéllt Sophieval.
Az Anyam langolé képpel jo, 's Kialtja: Kell e itt az a gaz lydny ?
— Sophie ezt felelte csendes lélekkel: kell. — Ha elvégzik vele a’
dolgot, menjen, monda; mert nekem illyen derék személlyre nincs sziik-
ségem. — A’ lydny taldn tizenkét esztendds gyermek.

Phigie eggy estve szopott. Az Anyam a’ pitvarban lirmazott
valakire, 's a' gyermek elkapta az anyja emlojétol a’ fejét, 's oda
tekintett, mi baj. Ismét szopott, s’ ismét oda tekintett az ujabb hangra
Lehetetlen volt nem nevetni nem-értett rezzenésein.

18d. Vasarnap. Délutain Sophieval altalmentem a’' higomhoz.
A’ gyermek aludvdn, nem johetett. — Mind a' hugom, mind a’ férje
bardtsaggal fogadtak. Sophie megkdszonte nekik, hogy Xber olta Febr.
utolsé napjaig asztalt adtak. Susi beszéllte, hogy Julis hiigom az elmult
Aprilisi Debreczeni vasarra lejovén Munkdcsrél, elébb Baktin, azutin
Téglason betért; mind a’ két helytt csudalkozva emlegették a’ Laczi’
gondatlan s illetlen hazassagat. Dienes azt beszélli hogy Laczi eggy
estve haza jott az 6 hazahoz, ’'s jelenti neki, hogy meghdzasodott, 's
talalja kit? Kit egyebet, felele Dienes, mint Hodosy Lottit? — Nem
azt. — »Tehdt nem lehet igaz, hogy meghazasodtil.« — L. mondja, hogy
Lukdcs Fannit. D. nem hitte. De ha meg akardl hdzasodni, miért nem
Lottit? — (Lotti Hodosy Samuelnek és Pulszky . . ... a' leanya,
B. Podmaniczky Julienek mostohdja; az anyja 30. ezeret hozott a’
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hazhoz; azutan még Mudrdnynak succeddlt; ’s Hodosy maga is gazdag
ember volt. Hodosy Janudrban hala-meg, és igy successiéja mingyart
jott volna vele; fiatal, egésséges, szép és a' legszebb nevelést leany.) —
Azt felelte, hogy ammyival bé nem éri magdt. — Mind ezt Susi
beszéllé, megvallvan, hogy nincs ember, a’ ki javallja hdzassigdt. »Lukdcs
Fanni kicsiny, gyenge, nem gorbehati, hanem féllapoczkaju személy ;
szép modu, és jonak latszik; megvan! és igy 4ldja-meg Isten Oket!«
— Ezek a’ Susi szavai, Az Ormény eredet csakugyan eldtte is kedvetlen
dolog. 250 ezer nincs, azt mondja D .. . . de minden bizonnyal lesz
140 ezer. — Nem allhatim-meg, hogy nem panasz, hanem drvendés-
képpen ne mondjam Susinak, hogy azon fely(il, hogy két hirom esztendd
olta Laczinak irtam, még pedig olly dolgokban is 1évén szolgalatjara, a’
mellyekre megkérve nem valék, (mint a’ Keczer addssaga) 's 6 nekem
eggynehany levelemre nem felelt; hazassigomat is insinualtam neki,
mint mind azoknak a’ testvéreimnek, a’ kikkel szemben lévén él6 szdval
insinualhattam azt, 's 6 még arra sem felelt: most midén & hazasodék,
nékem nem insinualta. Nem csak nem szégyenlem, hogy nem felelt és
nem irt, vagy inkabb, hogy én irtam, 's 6 akkor nem felelt, 's most
nem irt, sot Orvendek. Az Isteni Gondviselés nekem szép satisfactiot
nyujta, mondam. O vala az, a’ ki 1804-ben, tavasszal Regmeczre ment,
és az Anyamat tlizbe hozta, ’s azt a’ gyanit, hogy szobaleinyt akarok
venni, készitette; 's ime én gy hdzasodtam, hogy nem kell pirilnunk
miatta, 0 pedig ugy, hogy a Jok fejet csévalva halljak. Tagadja hat,
a’ kinek tetszik, a’ Virtus szentségét ’'s a bosszild s jutalmazé Gond-
viselést. Pedig, monddm, ez még csak kezdet, hdtra van még a' nagyja.
Megmondta Krainik Jozsinak, hogy az utolsé csep verejtékig ki kell azt
neki izzadni, a’ mit 6 Mikldssal és Miklésnéval szenvedtetett.

Susi mondd, hogy a’ Debreczeni Aprilisi vasirkor ¢ és Julis 's
Dienes a' Német-tszan altal ellenben voltak szallva Asszonyammal és
Jozsival, Julis és Susi altalmenni hozzd sem nem mertek, sem nem
akartak : Asszonyam pedig mindég az ablakon {lt, 's onnan nézte minden
mozdulasaikat; 's midon a’ fiatal emberek a lyanyaikhoz jottek, csinalta
a’ Glosszakat, hogy bezzeg mennek a’' Herczegek a’ Kisasszonyokhoz.
Eggy nap Susi és Julis dltalmentek Péchy Imre Urhoz; (ugyan azon
haznal volt szallva Bornemisszanal Asszonydm is) — azon pillantatban
altal kiildé Antalt, az inast, nézni, hogy ott mit csinalnak. Ott ra ismertek
Antalra, kitalaltak miért jott, 's nevettek. — Jézsi altal nem ment
hozzajok, de redjok bukkanvan a' vasarban, mind Susit, mind Julist
oszvecsokolta.

A’ mint Susitél Sophieval haza mentem, nagy volt a’ harag, de
nem szollott az Anyam. Ha oda nem mentem volna is, néman tltiink
volna; és igy nem tudom miért ne mentem volna el; kivalt hogy
Sophienak ill6 volt Susihoz elmenni, ’s erantam mutatott baratsigat meg-
koszonni. Kevéssel azutdn felébredt a’ gyermek. Otet dajkdja Kkarjén
vittem Susihoz. — Az Anyam ekkor nap hozzd nem nyult tobbé a’
gyermekhez, 's azt kérdte, ha meghizott-e, hogy Péchy Sandorhoz vitték ?

19d. Béhajtattam a’ gulyat, szembe venni marhaimat. Két kéteszten-
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dés ©Okor bornytt ajandékoza Phigienek. Mind én, mind Sophie, meg-
koszontiik kézesokkal. 20d. el akarink jonni Semlyénbdl. Sophie még
6ltozetlen volt, midon Asszonyam engem hivatott, hogy vegyem altal a’
Kdrolybol érkezett pénzemet. Megszimldltam, altal vettem. — 50. kébol
rozsomért. 18. Maji Karolyban per 7 Vf. 17 x. kivonvan 8. garas szekér-
bért koblétol jon 343. VI 7 x (= 291. Rf. 40 x.) — 22 kobél 11/,
véka tengeri megyen per S-adfél Vft 157. Vft 16 x.(= 133 Rft 42 x.
in Summa 425. Rf 22 x) — A’ szdmolds sokd tartott. Sophie régen
feloltozott, 's killt a’ pitvarban 1évo dgyra 's szoptatta gyermekét.
Pénteken dél olta Kedden délig nem szollvan hozzd, rettegett csak red is
tekinteni, de nem mutatott eranta semmi tiszteletlenséget, semmi bosszan-
tast, hanem félve szenvedett, Ekkor méne az anyam Kereszt(il a’ pitvaron.
Sophie a' gyermeket szoptatvan, fel nem kelhetett jo reggelt mondani,
kivalt, hogy mar 10 6ra is volt. Az Anyam sz6 nélkiil ment a’ kandallds
szobdba, és az ott 1évé Sara-Asszonynak és Erzsinek valami Sophiera
cz€1z6 integetést tett. Ebéd elott kezet csékolank ’s eljottiink. — Asszonydm
Sophihoz éppen nem, hozzam csak a’ gazdasagbeli dolgokban, minddszve
alig husszor szollott.

Péchy Mihdlyné a’ gyermek nevét tudakozta szombaton estve.
Megtanulta mind hosszaban: Iphigénie; mind megroviditve : Phigie és
Génie. Az anyam azt mondta, hogy Krainik két gyermekét mésképpen
hivja, mint a’ felesége: az eggyikét 6 Mariskdnak a’' felesége Csercsinek
— a' masikat 6 Jozsinak, a' felesége Gusztinak hivia; az Anyam is ezt
tehat Mdlinak fogja nevezni. — Akkor nap Orddg Urndl ebédelénk Abranyon,
éjtszakara pedig Mihalydiba jovénk. — 27/d. Kalléban Héke szabo Mes-
ternél, a’ Semlyéni Rector testvérénél valink ebédre; éjtsz. Kiralytelkén.
Nyiregyhdzan Schulek Predikdtornak kertjét néztem meg. — Nala lattam
ezt a’ munkat: Versuch einer systematischen Beschreibung in Deutschland
vorhandener Kernobstsorten von Diel. Frankfurt am Main, 1799. XL
Tomus. és a’ Kraft Pomona Austriacajat. — 22d. Ebéd a’' Tokaji hegy
alatt valé fogadéban, a’ Bodrog partjan. A’ Gazda csélnakra iiltetett, 's
elvitt a’ Halaszokhoz. Sophie és én iiltiink a’ hajoban. A’ Gazda hatul,
eggy Russzus obsitos katona el6l evezett. Gyonyorli sétalds, messze
Zalkod felé. Két fort. ara kecsegét és siillot vevénk. Phigie az allasban
maradt. Ejtszakara Patakra értiink. Prof. Szombathihoz mentem, s elhoztam
téle Bavariabél vett konyveim' Cataldgusit. Ohajtja, hogy a' Pataki
Collegiumé légyen. — 23d. Visszaértink Kazmérba. Egynehdny levelek
Postan, ezek koztt a’' Kortvélyesi Szirmay Tamdsnéé, a’ ki ozvegységét
igen nehezen viseli.

25d. Innep. Piinkosd els6 napja. Délutin Susie, a’ ki rég olta
Szilvason tartézkodik, hogy banatjit felejthesse, B. Splényi Catonnal vélet-
lendl altal jonek. Ma reggel Sophie femplomba. — 26d. Sophieval
sétalni. Igen szép bokrétat flztiink. A’ Gréfné azt parancsolta, hogy azt
vigyitk Gréf Vondernothnénak Szilvdsba, hovad Sophie a’ gyermek elvalasz-
tatisa miatt menni késziilt. Sophie megharagszik, hogy a' gyermeket
tinczba vitték, konnyen baj érhetvén ott. Magunk kerestiik-fel. A’ gyermek
sirt, éhes lévén. — 27d. Kedd. Délutian l6haton altalmentem Regmeczre,
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hovd az anyim szombaton ért-fel. Arnyékszékre ment, midén az udvarra
beértem ; a’ Regmeczi Pap visszafordilt hozzd, 's jelentette, hogy jovok.
Meg nem dllott. En azalatt a’ Pappal beszélitem. Mikor visszajétt, elhagy-
tam a’ Papot. A’ Pitvarba belépvén, nem bal kéz felé tért, hogy onnan
a’ maga szobajaba vigyen, hanem felugratta a' Jozsiné patvaristijat, a
Ratkai leanyat, hogy nyissa-meg az ebédlot. Az a’ bal kéz fel6 szobakon
bément, s az ebédl6 ajtajit megnyitotta. Bémentiink. Egyenesen ment a’
Jozsi szobajaba, nyitva hagyvan maga utdn az ajtét. Azt hitte, hogy
utinna mégyek. Veszteg maradtam. Kijott, 's nyitva hagyta ismét az
ajtot. Kézcsokot vittem neki feleségemtol, 's lednyomtdél. Nem felelt.
Mondtam, hogy Széphalomra megyek megtekinteni holmit, 's rendelést
tenni; hogy Lévaival Lagmdczrdl Gj alkura kellett szallanom ; 29. garason
fogja adni a’ mésznek hordajat; hogy lekiildom a’ Szekeret Semlyénbe,
mihelytt elkésziil a’ Kovacs, mert tengelye, s kereke oOszvetort (Ezt a’
szekeret az Anyam ada ez 1dén, illyen kerek(i szekeret .adat nekem
Jézsef Ur ; maganak 70 vagy is hany frton csindltatott eggyet Rakomazon).
Léra Ultem, meginvan a' némasigot, 's elmentem Széphalomra. Ott meg-
tekintettem a’ vett fat, 40 Rftot adtam a’ Molndr’ kezébe, kijegyeztettem
a’ mészgodor helyét etc. ’s Mikéhaza felé vissza Kazmérba. Az anyam
fogatott, de mar nem ért Széphalmon. — 28d. Phigie elvalasztatik a’
mellyt6l. Sophieval reggel Szilvasba. Kozman Schramné miatt leszallottunk.
Grof Vondernothnénak szép meubljei, Glashausa, ’s robinia hispidaja,
chrysanthenum Indicumja, 's a’ Catén szép képe Donattol. — Grof Pipfi
Desoffy Gr. Sztaray Loéraval matkas. Estve felé Sophiet elhagyom, s
haza hozom Susiet. Phigie egész nap igen jol viselte magat. De estve
felé el kezde jajgatni, 's szivszakadva kialtozta a’ Mammdnt. Igen sokdra
aludt-el. A Gréf nem lathatta szenvedését 's az udvarra ment-le sétilni
kinjaban. Vacsoranal dltiink midén felébrede. A’ Gréf megparancsolta,
hogy a' gyermeket hozzik-ki s iiltessék mellénk. Altalellenben {ilt velem.
Egészen elfogott a’ gondolat, hogy ha Sophie nem Zdvol hanem a sirban
volna, 's igy jajgatna Fizsi, mit fognék érezni. Kénnyem lopva hullott-le
" szememb6l. — 29d. A’ Gréf Susieval eggyiitt Szilvisra ment, megtekin-
teni Sophiet. Maradékom, a’ ki ezt olvasni fogja, érzékeny haladatossagot
's szives tiszteletet fog érzeni ennek a’ nagy embernek ’'s jO atyanak
neve hallasira. A’ legaprésagosabb gondokig terjedett ki kegyessége, 's
Izsit nagy-atyai gyengeséggel kedvellette. Szomoru hirt hozott Sophierdl,
hogy éjjét igen kinos szenvedések koztt toltotte. 30dban a’ Lovéaszomat
levéllel kiildéttem Sophiehoz. Orvendetes vélasszal jott vissza a’ Lovasz.
Meg van az a' Sophie leveleinek gyUjteményében. — 37dikben Susieval
eggyiitt ismét altalmentem Szilvdsra. B. Splényi Nani, Ozvegy Csorgd
Palné, karon fogva vitt a’ FerdG Cabinett felé, a’ hol Sophie tartézkodott.
Sophie! Sophie! kidlta; szabad e hozzdd menni. Sophie ezt kidltotta ra :
das ist mein Kazinczy! s szaladt elémbe. Oh melly 6rommel szoritjuk
azt a’ kedvest mellylinkre, a' kinek kinjai miatt sziviink dobogve vert, a’
kinek szenvedései az Elszakadhatas' képét riasztottak fel lelkiinkben'
Ismét eggy kosar cseresznyét vittem neki; az elsot a’ Grof altal kiildottem.
Sophie az éjjel igen jol aludt; tejét eggy gyermekkel szivatta-ki 's azolta
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jobban van. Késo estve tértiink vissza, ’s altaladtam Fizsinek az anyja
csokjat. Ma vettem a' Sylvester Grammaticdjinak mar tisztira nyomtatott
Elobeszédjét Trattnertol.

Toldalékok Mdjushoz.

A’ Semlyéni Rector, Hoke Jozsef vala az, a’ ki 4ltal az Anyam
nékem azt iratd, hogy néki tobbet ne irjak. Most mentegette magat a’
Rector, hogy elébe volt téve mit irjon, 's kéntelen vala vele, De ne hidje
a’ T. Ur mondéd a’ Rector, hogy a' T. Asszony olly nagyon haragszik a’
T. Urra mint mutatja. Eggy valaki tiizeli az ollyas cselekedetekre. —
2.) Hallvan a' Rectortdl, hogy a’ Pap, Cséka Janos, kérte az Anyamat,
hogy azt a’ levelet ne kiildené-el, megksszontem, hogy azt cselekedte, a’
mit emberséges embernek cselekedni illett. 'A Pap csudalkozva értette,
hogy Sophie'és én hogyan fogadtatink. Talan azt varja, Ggymond, hogy
a’ T. Ur a' levél erant szélljon vele. Azt feleltem, hogy nincs mit
szollanom, nem haszndl semmi Remonstrati6; most a’ levélirdst is meg-
tiltotta: mar tehat nem remonstralgatok, hanem handlolok. Engem attdl
félteni nem Kell, hogy az anyamat ingereljem, Jozsit bantsam: de illd,
hogy magamnak és az enyémeknek nyugtot szerezzek ’s fogok. —
A’ Pap azt javaslotta, hogy ne vegyem fel az ollyas izeneteket, mint
Josié. Azt felelém neki, hogy nem. csak az izenetet, de még a’ szemtdl
szembe valo bantasokat is eltiirtem; azt tudja az anyam, ’s reménylem
J6si maga is csudalta, latvan a’ gallérba-kapasbol, hogy nem félénkséghol
hallgattam. De a’' szemtelen ember nem érti-meg az elnézést; s ebre
dorong kell.1

Kozli: DExANT KALMAN.

SZEMERE MIKLOS IRODALMI HAGYATEKABOL.
(Erdélyi Janosnak, Sdrossy Gyuldnak, Fdy Andrdsnak, Kerényi Frigyesnek, Voros-
marty Mihdlynak és Kossuth Lajosnak Szemere Mikloshoz intézett levelei.)

(Médsodik és befejezd kozlemény.)

VIL
Pest, julius 28. 1851.

Edes Mikléskam! Ma fogy el a nap, s miel6tt elfogyna, irok neked,
mert holnap megy a Kkis Fiizeséry Cselejbe.

Leveled mult szombaton azaz tegnapelott vettem, mert nem valék
honn. Paradra tettem Kkirdnduldst s onnan Vachott Sindort ldtogattam
meg Rhédén GyoGngyds mellett. — Mit Eszterhazy-sorsjegyeid feldl irsz,
én megszolitam Kapczyt és Barkasyt s ez utolsé majd megvert, s Ugy
hiszem, hogy téged, ha személyesen intézesz hozza kérdést, meg is vert

1 Jtt vége szakad a »didriumnake, de valdszinl, hogy Kazinczy tovabb
folytatta. Ezt a folytatdst azonban nem taldltam meg. A kozlo.
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volna, ugy megharagudott kérdésed s kérdésemért. O Kinyilatkoztata,
hogy toled rossz neven veszi roppant rendetlenségedet s orokké iizen-
getsz rea, holott még ezelbtt csakmem két évvel mdr dtadd mindazon
Jjegyeket (talan) Mdridssy Ede ségorodnak.

Szobranczra még most sem volna késé mennem, ha pénzem volna. Gon-
doltam lesz, s nem lett. Szegény ember szandékat boldog isten birja ; s szob-
ranczi ut helyett menék Pardadra, mert bizony most igen rossz Pesten lenni.

Gyular6l! neked semmi bizonyos datumot nem irok, nem irhatok,
hogy te is irnal neki. O nincs olly nyilvinossagban. Alnevet hozzé nem
tudok. Mit neked irtam nejérél, nem magam véleménye volt, hanem
Gyulaé, mit én Fabidn Gabortul hallottam. Egyébirant ez az 6 bajuk,e
nekiink mind a mellett szabad és lehet szeretni s becsiilni akar egyutt
akar kiilon mindkettot.

Hogy Juhdsz Antal elarult: semmi, de hogy te egy Kkis irdi dij
ellen szabadkozol — —- —. Ha zsenirozasrul beszélsz, akkor minket,
kik csekély iréi dijunkbol éliink elitéltél, ha nem: akkor kar volt akar
nem adni. En az egész dologb6l se tréfit se komolysigot nem akartam
csindlni, hanem a maga rendin tartani a munka és jutalma kozti viszonyt.
Mi proletarok téged hidba! nem kovethetiink.

Mi czélbul kiildé a kormany Londonba Népdalaim két kotetét,
magam sem tudom; hihetéleg valaki csindlt hozzd fametszeteket, s igy
a konyv is melléjek adatott magyarazé gyanant.

Most nyomattam ki egy o6t felvonisos dramat ily czim alatt:
»A velenczei holgy«. De még eddig senki sem tudja, s nem is fogja,

mig a policzidt meg nem jirja. — Igazad volt Mikléska, mikor Cser-
tészre mentiinkben vitattad, hogy a censura is vissza jon. Ezt elvileg
még nem hoztak be, de feftleg annal jobban. — Taldn kapok nyom-

tatvanyt egy versemb6l, melynek czime: »A sors arvii«, mely szinte
kikutattatott a kis Szilagyi folydiratabol, és neked meg fogom kiildeni.

A mit Tompérul irsz, vald, de nem derék dolog. Az nem igaz,
hogy magunknak kell felszolalni, ha mas fel nem szélal. Ez csak szeren-
csétlenség, de amaz nem becsiilet. Hass, ha lehet, Tompara és odd
az ilyekt6l 6t is, magad is. Nem hiszed, mennyire artott az 6 reputatio-
janak ama gondolatlan hetvenkedés. Az ily tiizes embernek az a szeren-
cséje, hogy elnézik idétlenségét, kiilonben egy kis malitiaval egész veérit
fol lehetne haboritani.

E levelet meg fogod tin mutatni Cseleji Jancsinak. O én hozzdm
tiszahajozasi részvényeket kiilldott; magam vittem Vodjanerhez, s egy-
szerlen azon valaszt nyertem: mdr semmit sem érnek a nyomtatvanyok.
Ezt elolegesen. A hozzam kiildott iratokat vissza fogom szolgaltatni.

A nap nemsokara elfogy, mint az én pénzem; de a nap megtelik
néhany percz mulva; vajjon meg fog-e az én erszényem? Ez az, min
most fejemet térém, de sehogy sem tudok eligazodni.

Nodet s gyermekeidet szivesen tisztelve koszontve, ismerdseimmel
egyiitt Isten dldjon. Bardtod E. Janos.

! Sdrossy Gyula.
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VIIL
Pest, aug. 16. 1851.
Edes Mikléskam !

Aug. 13-an irt leveledre megy a valasz azonnal. Barkassy engem
megtimadott, mint megirdim neked s »igaza« van. J0! Kapczy engem
»nem ismer«, de hogy nem! hanem tagadja, mind a mellett »legyen«
igaza. — Mit Bérczyékrol irsz, szeretem, mert jo véleményt latok magam
fel6l, de hatdrozottan nemet mondok. En? most ily megrogzétt lélekkel,
megesontosult politikai tudomédnyokra, miket megutaltam, nevel6 tanité

slegyek. De azért igen koszonom B-ék jo emlékezetét.

Az a Sepsi Karoly, kirdl irsz, kébor szinész és ir6. Mar igen sokat
irt, j0 pénzért imitt-amott. Az istenadta, éloskodik; hanem ti tudhat-
natok Andrissal egyiitt, hogy ilyfélékkel nem boldogulhatni szépen. —
Ilyen van egy mas is, ki Koranyi Viktor név alatt Losonczi Albumot
szerkeszt, és egy harmadik is, ki Pet6fy személyében koldulgat.

Ha Majusbaneirt leveled az, melyet még a mult oktdberi ievelemre
valaszoltal, azt megkaptam. De nem tudom, valaszoltam-e egy pontjara,
melyben azirant tol kérdést, miért kildték el a Népdalokat és hogyan
Londonba ?

Ezt én magam sem tudom; hirem nélkiil tértént. Egyébirant ugy
kell lenni, hogy fametszeteket killdtek magyarorszagi rajzokkal s talan
a népdalokbdl is és versekkel, s igy mellékelték azokhoz.

Kazinczy Gabor, ha még nem irtam, julius elején elment volt
Pestrél nem Zemplénbe, mint én hittem, hanem Borsédba Banfalvara,
mint visszajottekor megtudtam téle. Most ujra visszatért; deczemberig
kimarad. — O Pesten most is gazda volt és centrum, lathattdl ndla
mindig embert fGleg a literariai viligbul, mert 6 most is legtobb szere-
tettel van az irodalom irant.

A Convers. Lexicon Téth Lorincz eszméje utan van megcsindlva.

Heckenast most csak becsiiletbol folytatja; mert nincs becse. — Ilyen
szerencsétlenséget a Conv. Lexiconokkal, mint nalunk, senki se latott.
Hidnyos az végképen a gyarldsagig és vajmi kevéssé magyar. — Most

Pak Albert a szerkesztGje. Literariai, vagy irokrol szolé czikkelyeit
nagyrészt Téth L. Vahot Imre irtdk, ebbdl lithatod a gyodngeséget.
Valyi Karoly kezdett mathesist tanulni, de biz 6 iré lett. Utolso
idokben (koztiink legyen mondva) biidds 16tt a mosdatlansigtul, ezt én
mondom, ki nem szenvedhettem néha kozelségét. Irt valami prozat,
novellafélét; de neki fogalma sem volt a miivészetrdl. O arrél, mi
koltoi elég- vagy igazsagtétel név alatt ismeretes, talan t6lem hallott
eloszor. Egy beszélyt irt, melyben egy fiatal kéaplin szereti a papnét,
pedig egy ldnyka var réd, kit el kellene vennie, de 6 nem veszi el,
hanem csak szereti a papnét. Ez az egésznek a meséje. Szoltam neki,
hogy a kotelesség felejté papnét, mert férje él, legalabb a vilig eldtt,
vagy lelkiismeretében kellene valahogy megbiintetni, széval a fenallé
erkolescsel Ossze nem iitkozni s tébb ilyeket; 6 belatta, hogy nekem
»igazam« van, s letette a novellit ndlam, s most az a kérdés, igaza
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van-e neki, mint te hiszed, hogy mindenkinek igaza van? — Jelenleg
elment Barsba, valami Osmer0séhez. Egy novella forma munkdjabul
Lévai csinal valamit a Pesti Naplo szamdra, mely neki néhany forintot
red koltségre utalvanyozott. O nem ir senkinek felétek, nem var senkitdl
koziiletek. Téged minap foldtte j6 szivvel, kedélylyel emlegetett nalam,
hogy nem volt még neki oly jo6 embere senki, mint te, Dicsekvék, hogy
mennyit tanult téled stb., igy 6 tanitvanyodul eskiidvén, nem hiszem,
hogy mindenben téged tolmacsoljon, hogy tanitvanyodrél akarnil meg-
itéltetni.

Minap voltam Paradon, ott voltak Zemplénbol Marsalké Led és
vele vérei, testvérei; ... ... . «. ... Ez utamban meglitogatim
Vahot Sédndort is Rhédén Gyongyds mellett. Egy szép versét kivagtak
a Phonix elsé kotetébol. Szegény Sandor gazda, de nem tudja, hany
csomé élete volt. Felesége sem tudja, hanem a napdja.

Bécsben az ujsigokat, mikor ki vannak nyomatva, be kell mutatni
a rendorségnél, s ha egy Ora alatt nem megy rd valasz, csak akkor
lehet széthordani. Ez bekovetkezik nemsokara Pesten is. Mar érezziik a
szelit. — Minap a Pesti Naploban én irtam egy czikket a szokasok,
hazai népszokasok felol, csupan irodalmi szempontbul, s a szerkesztoi
hadi torvényszék elé idéztek miatta. Nem értették. Vadjuk a nevetségig
ment. Egyébirdint még nincs itélet; tegnap el6tt adta be Banffay a
czikkelyt igaz forditasban és egyéb védveit, — J6 volna most nem
Pesten! csak nem nevelonek lenni! Ez nagy dolog.

Ugy ! Pdpai Zsigmondtél én folyvast szamot tartok a kozmonda-
sokra ; iizenj neki, szépen kérlek, én magam nem kereshetem {61 egyenesen.

Nekem valaki azt a hirt monda Kazinczy Gébor szdjaval, hogy
meg akarnak valasztani professornak Patakra. En ebben csak annyit
tudok, mint tavaly 6szon, hogy Hegedis megszolitott, nem vallalnaim-e
f61? En igent mondék, de csak oly foltét alatt, ha tin valamivel jobb
allapotba tétetik a professori allomds, kiilonben isten mentsen meg attél,
hogy igy is megvalasztatvan, compromittaljam j6 embereimet.

Te mégis keveset irsz. Hol vannak dolgozataid? Leveledbdl bizal-
matlansdg latszik magad irant, a dijt emlegetvén; hej Mikléska! ne
bizd el magad, de ne is becsiild kevesebbre. A népszeriiség nagy sz0,
neked ez nincs, mondod; hat kinek van? Vane nekem? Keménynek?
Toldynak ? Tompanak ? Egy Kettd a valasztott, és mar e két szamba
Vorésmarty sincs befoglalva. Népszerliség! De azért csak irjunk. Ez a
mi életiink ! az irodalom.

Nodet, gyermekeidet istennek ajanlva ismerdseimet tisztelve,
koszontve vagyok Baratod E. Janos.

IX.
Edes Mikléskam !
Egy becsiiletes ember azt a megjegyzést tette rad, hogy miota

Weisz Juli nalad van, Vatermordert hordasz és sehova nem mégy.
Megvallom, ezeket nem tudtam osszekotni; mert mi koze a Vatermorder-
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nek Julidval, és a te otthon maradasodnak a Vatermorderrel: de most
mdr a praxis mindent igazol.

En legjobban sajndlom e részben magamat, hogy nem lathatlak,
hanem elhiheted, hogy maskiilonben semmi bajom; s te pedig Mephisto-
felesi arczczal mosolyogsz magadban 6l sem vevéleg. — Adhatna az
isten nekem vatermordert, csak lovam volna, mint neked; nem marad-
nék én oly sokara el j6 embereimt6l, mikép te elmaradsz. Banom, hogy
Julit vissza nem killdtem a g6zhajoval, melyen jott. Most nem volnék
elhagyatva.

Miklds, Miklés! te gonosz egy csont vagy; megérdemlenéd, hogy
professor légy, és pedig lotalan professor, hogy kényszeritve lennél itthon
ilni — nagy vatermorderesen.

Holnap utan én bemegyek Ujhelybe, szeretném, ha talalkoznam
veled Palinal vagy Andrisnal. Hegedlis is bent lesz; pedig Ot szereted,
mert alacsonabb mint te.!

Palkévi mar oda jutott, hogy az er6s bort nem szereti savanyu
vizzel ; mar kezd killonbséget tenni bor és bor ko6zott, mi eddig hal-
latlan volt.

A mi konyveket Julihoz kiildtem a télen, szeretném, ha behoznad,
aztdn, ha engem jobban igyekeznél meglatni, de nem jobban, mint
én téged.

Katona Miskat tegnap temették el. Isten aldjon tiéiddel.

Spatak, jun. 30. 1855. Bardatod Erdélyi Janos.

X,
Edes Baratom ! 2

Leveledre egész sorozatait a tényeknek Kkell elészamldlnom. Igen,
mi meg fogjuk ilni Kazinczy tinnepét, megiiljiik, de egyszeriien, pusztdn
az iskolai ifjusagra szoritkozva. — Elmondom, hogyan jutottunk ide.
Zsarnay most rektor, és jol megjegyezd maholnap egy év ota M. Aka-
démiai Tag. O ugyis mint rektor, ugyis mint Tag, legbizgébb siirgetdje
volt az {innep megtartisinak, s nem vartunk egyebet, mint az ifjusag
osszejovetelét, mert jol tudod, hogy okt. 27-kén nincs Patakon iskola.
Majd jott az egyhazmegyei gyllés nov. 8-kan, az egyhazkeriileti 15-kén,
ezek altal is levén elfoglalva egynémelyikiink, halasztottuk, de az iskolai
szék nevezett Ki bizottmdnyt programm készitésére: engem és Finkey
Palt. Mi beaddk a programmot, melyben a rektorra terveztilk a meg-
nyitdst és bezarast, Csomara min¢ irodalom tandrira az emlékbeszéd
mondasat, s igy tovabb valami 5—6 pontban, Ezen kozben kapunk

! Szemere alacsony termetd volt (5 14b 3 hiivelyk). Egy Tompédhoz irt
tréfds levelében (1850) irja a kovetkezdket: Kiirdm példdul (Horvdth Séndor
Piusznak), hogy a mint levelem veszi, mérje meg magdt rogton, s ha nem maga-
sabb 5 ldb, 3 hiivelynél, ugy orokos bardtom. (S kaczagj! sem tibb, sem keve-
sebb, mint 5 lib 3 hiivelyk & is.) L. Szemere levélvaltisa Tompa Mihdlylyal.
Nagykanizsa, 1902. 17. lap.

® Megjelent a Zemplén 1883. dpr. 22, 16. szdamdban.
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egy hivatalos levelet Kassarol, melyben az igazgatésagnak meghagyatik,
hogy ha valamelyik tandr ne talin idéztetnék, ne akadalyozza, de sot
helyettesitésér6l gondoskodjék. Ehez j6 még, hogy elébb mar Palkovit
a kézsmarki jegyzokonyv kinyomatasaért elitélték, Hegedlst a nov.
8-kan tartott egyhazmegyei gylilés jegyzokonyveért megmotoztak. Nosza
erre az én Zsarnaym, mint a ki egyhdzkeriileti jegyz0, megijed, felhoket
lat a tiszta égen, és kezd a Kazinczy-iinnep szébahozasakor iirligyot
keresni, hogy magat mindenb6l kivonhassa; hogy red mint rektorra az
semmiképen nem tartozik, hogy Kazinczy nem alapité (!!), hogy 6 azt
sem tudja, Patakon lesz-e akkor (értvén: hogy elfogjik, elviszik Kassdra) ;
ekkor neki kezd Csoma is a maga sofistikus beszédeivel, hogy ez csak
puszta szépirodalmi innep, melyben a tandroknak semmi tettleges rész-
véte sem lehet; Ok fognak Orililni, de beszédet nem mondanak, kil6no-
sen bevallotta — nagy restsége miatt — hogy 6 nem ismeri ugy
Kazinczyt — irodalom tandr létére, miszerint mélté beszédet irni képes
volna és igy bevallotta képtelenségét, lerazta a beszédiras terhét, deval-
valvdn Zsarnay kedves kollegajival — a ki rektor — a memzeti tinne-
pet szépirodalmivé s tudomdnyosan mutogatta, hogy ez igy van jol,
szentlélek isten! mily sok marhasdg két professorban!

De az iinnepély meglesz, mikor: nem mondhatom a napjat, mert
elébb haza kell joni az éneklokarnak, mely most oda van Nagy Lonyara,
Lonyay Janos temetésére. vele értekezni, a késziiletre id6t engedni.

E szerint latod, hogy ez teljesen az ifjusig nemzeti {innepe lesz,
kordnsem olyan, melyben iskola, wvdros, kath. és profestdns egyirant
résztvehetne; mert ha mi professorok sem birtunk egyesiilni, hogyan
hozzunk egy kalap ala annyiféle embert. Lathatod, hogy Kazinczy Ferencz
gyermekeinek sem szoélhatunk, mert itt nem lesz semmi egyéb oratoriumi
innepecskénél a devalvatié miatt.

Igen szivesen veszszilk pedig, ha te, az ifjusig baratja, magad.is
orok ifju, részt fogsz venni tettleg azon dolgozattal, verssel és jelen-
léteddel is.!

En Ugy gondolom jové hét szombatjan délelott lesz az iinnepély.
Megnyitom s bezdarom én; olvas Futé Mihaly dicsbeszédet, tobben —
te is adsz — verset, lesz ének haromszor s az egésznek vége!

Litod Baritom, ez a dolgok alldsa! Mily rettento sok ostobasig,
félénkség, gyavasag lehetnek egyiitt okos fejekben.

Tisztelettel Spatak, nov. 24. 1859.

Bardtod Erdélyi Janos.

X1
Kedves Miklésom !

Ne haragudj, hogy lapjaidat ily késén kiildom vissza, el voltam
foglalva soknemi bajokkal, menés jovéssel kellemetlen iigyekben. Sajna-
lom, hogy miutan holnap Szakolyba indulok nem beszélhetek veled

1 Szemere készitett 6ddt a Kazinczy-iinnepre, de azt az 1859. decz. 30-dn
tartott széphalmi linnepségen olvastdk fel.
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kritikad feliil,! mig fris emlékezetemben vannak allitasaid, melyeket tel-
lyesen osztok s tan még hozzdadni is tudnék. Azt csoddlom, hogy oly
roviden szoltdl vagyis irtdl e targy feliil, holott szobeszéd kozott sokat
hallottam t6led, mi igen beleillett volna. Ilyen dolog felett nem lehet
altalanos szabalyt huzni, — a mennyi az egyén: annyi a szabaly. —
Salamon is csak abba hibazik, hogy positiv szabdlyt allit fel, a mi
lehetetlen. Hiszem, ha kritikadat elolvasta, maga is ratér. Kar, hogy ki
nem terjeszkedtél jobban a miivészetre, mint szinész, zenész és festOkre. —
Az Oreg Szilagyi a legjobb komikus volt szinpadon — az életben
komoly ember. Igy lehetne felhozni zenészt, festot is.

Isten veled, dlel

Cselej, nov. 19. 861, Baratod E. Jinos.

XII
Edes Mikléskam !

Ejfél utdn harom 6ra, hdzamndl minden csendes, még az 6ram is
elallott, mert — elfelejtettem felhizni. Kinn azonban rendesen rendetle-
" niil jar a toronyéra, most iit: egy, kettd, hirom! derék! az idé kedvez
Osszeeskiidni — Brassai ellen. 2

Minapi ittléted alkalmaval kértél engem, hogy szélnék valamit a
te majdani tréfaiidhoz, melyekkel ezt a hirsutus philosophust meg fognad
gedélgetni, fésiilgetni, kefélgetni. Legelsoben is mondom neked, hogy 6
valdsagos paradox tudés, ki minden tudnivalénak Kkitekeri a nyakat, és
az igaz, hogy irt eszthetikaban, filozéfiaban, filologidban, botanikaban,
mathezisben, scribit de omni scibili et nescibili, mint afféle magister
quodlibetarius, de az egy mathezist kivéve, a melyet én nem tudok, 6
rendesen csak questiones quodlibeticas tractat. Ezért nevezi 6t egy minap
Pestrol kapott levél: pokolra vald mathematico-grammatico-philosophico-
bucolicus nak. »Csak Csath6 (Pal) élne«, mond a levél, »majd meg-
feddené az ezt a ,bucolicus’ embert, mint mar egykor kegyetleniil
lehurogatta s nyoszorogtette.«

Hogy ¢én Brassait hirsutusnak nevezem, onnan van, mert hosszu
haja, szakala, bajusza, s 0sz. A mi pedig kozelebbrol illeti a bajnokot
és az 6 tomlot és uj bort, ennek ez a torténete.

Peti Jozsef,? a ki kiillonben Péternek is beillenék, irt egy Kkis
filozofiai tartalmu konyvet, melyben a tobbek kozt Brassainak is juttat.
egy két észrevételt. E kis bolcsészeti munkat most esztendeje én ismért
tettem a Pataki Flizetekben, és levén Brassai vadolva, mint a ki elmarad-
a mai filozofiai miveltségtol, mondatott rea, hogy 6 mar régi ember az 1j
tudomanynak, 6 t6mlé az 1j bornak. Brassai ezen persze megharagudott
és mind a pataki biralét (szeliden), mint Petit (goromban) visszabiralta,
mondvan ez utdbbirdl: valami Peti; aztan: Peti (Jozsef) elohasu filozo-

! Szemerének Brassai Sdmuellel folytatott vitdjara czéloz. L. bvebben
Szemere M. életrajzaban 67. 1.
* Tandr a pesti prot. theologiai intézetben. Erdélyi jegyzete.
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fus stb. — Ezért mondja GOt az el6bbeni levél: pokolra valé mathe-
matico, stb. bucolicusnak.

Nyelvészetben O szintén rendesen félreforog. A nyelvet egészen
kiveszi a lélektan korébol, s a physiologidba teszi at, mintha magrul
kelne, mint a tok vagy tojasbél mint a szajko, csak azért, ugymond,
mert a mondat a nyelvben olyan, mint egy szegfli, vagy mas akarmely
virdg a novénytanban: egyén; a mondat nyelvtani, a szegfii novénytani.

Neki a filozofia dualizmus, csak azért, mert az ember az ismé-
retet egy részrOl tapasztalassal, mds részrol tapasztalds feletti modon,
elmélkedve is szerzi; de azért ha kérdeznék: mds-e valamely targy, ha
tapasztaldsbol ismerem meg, mds-e, ha szerencsés elmélkedés utin jovok
rea, mint Kopernik arra, hogy a nap all, nem a fold: nehezen hiszem,
hogy igennel felelne, pedig az 6 dualisztikus dllisa egyenesen azt hozna
magaval, hogy Kettességben ldssa a tdrgyakat s ezek igazsagat, pedig az
igazsag nem lehet tobb mint — egy.

Ezek eddig mind megtorténtek, s rolok bizonysagot tesznek a
lapok. Van még, a mi ki nem jott ellene, példdul az én Aranynal levé
czikkeimben egy passus ellene, de a melyet mindaddig nem lehet fel.
hozni, még ki nem j6 a Szépirodalmi Figyelében. O egy, Gyulaival
folytatott polemiamban akadt fel, mintha az, mit Gyulai #rodalmi for-
mdnak mondott, csak rosszul lett volna kifejezve; jobban lenne igy:
arkhitektonika, mert, ugymond, minden tudomanynak megvan a maga
sajat arkhitekionikdja. Ez nem igaz; ez tévedés. A tudomanynak mint
tudomdnynak rendszere van, hol egyik kényszeriileg kovetkezik a mdsik
utan stb.

Egyszer én irtam a klasszikai és regényesrol még 1855. a Pesti
Napléban. Brassai itt is szolt ellenem, mdr nem tudom mit, mert az
csupa Lessing, Wieland, Voltaire meg tudja isten mi minden volt a példak-
bol, csak nem a tudomanyb6l magabodl : én erre nem valaszoltam, mert nem
lattam érdemesnek, pedig kemény folhitt, hogy feleljek; »polemizalj,
ugymond, neked van igazsigod«. De Brassaival igen rossz vitdzni, mert 6
kicsapong ad Sarmatas et garamantas, mindent egy lébe kotyvaszt, s
munkdja épen ugy nem tiszta munka, mint azon zsidoké, kiket Mézes
torvénye halallal biintet, ha elfelejtik az asszonyok rovasat. Azonkiviil
Brassai igen szeret gyOzni, e végbdl igen szereti mutogatni mit tud; a
mi magaban derék dolog, de egyébirant roppantul izetlen, a mit tud. Ord
igen raillik Baco szava (kit Brassai becsiil) : pessimus criticorum nonnul-
lus quasi morbus invasit, ut multa ex obscurioribus transiliant, in satis
vero perspicuis ad fastidium usque immorentur et exspatientur. (De aug-
mentis [cientiarium 182, lap.) Tovabba ugyanaz ugyané ellene mondhatna :
nocet illis eloquentia, qui non rerum faciunt cupiditatem sed sui. Brassai
csomort csindl a dolog és maga ellen mind a mellett, hogy magat szerepelteti.

Ugyan .édes Mikloskdm, nem olvastad-e te a filozof Senecarol,
hogy mily gonoszul szeretett s tudott gazdagodni moralis filozof létére? de
igy az 6reg Rozgonyi s mondjak Zs . . . . . is, moralis irolétok ellenére ? Ha
Br. nem engedi meg azt a szabadsagot, hogy az ir6 eltérhessen az embertdl,
s6t hogy az ird egy roppant nagy szabadsagi téren kalandozhatik, ellen-

Irodalomtérténeti Kézlemények. XV. 23
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tétekbe vegyiilhessen, bonyolédhatik — vig, komoly, kénny(i és nehézkes
stb. mit fog megengedni a szellem szabadsdgdnak ?

A kérdés mindenesetre mulatsagos, bar nem valami roppant fontos-
sdgu. Salamon konnyen irhatd: az ir6 és miive, vagy az ember és miive
oly hasonld, mint két dolog egymassal hasonlé lehet; de a masik is all:
az ird vagy ember és mive kiilonbozok, a mint két dolog killonbdzhetik.
Ez, baratom, minden visszatetszés mellett is all, egyik oly igaz, mint a
masik; azaz egyik sem féigazsdg, mint a mindnek Br. veszi a maga
merev logikdjaval, s ezért lehet neked 6t kifigurdzni. Mondom: ez nem
foigazsag. A vilag ellehete nélkiile, mint a krinolin nélkill, ha még oly
divatos is kiilonben. Te a bucolicus embert ott fogod megszorithatni, hogy
egy irodalmi tarsalgdsi tételt a merev és rosz logika ramdjan latsz feszitve
eme vén Carnifex altal egy elég szokdsen el6adott iratban. Ez a te gy6zelmed
és tréfid alapja, Br. nevetséges voltinak funddmentoma. NB. Brassait
valaha Csathd ilyekkel boszantd Amérika, réformatus stb.

Spatak, jan. 6. 1862, - Erdélyi Janos.

XIIIL.
Edes Mikléskdm !

Darvas Feri megy Velejtére Komaromi Jozsefhez, hozzdd is beszdl,
és viszi a mit kértél: Salamon ellen Brassai megszolalt.

Versed, melyet az 6nképzé tarsulathoz irtal ! nagy tetszésben része-
siilt az egyhdazmegyei gyiilésen jelenvolt papok, mint olyanok el6tt, kik
egykoruak.

Rimany! ez a név ismeretlen volt elottok. Szekeres a Iticzi, Virdnyi
a megyasszai papok nem emlékeznek ra; a tobbire igen még Stepanyckre
is! Az utobbi megmutatta versed Koczognak, ki még él Madon. A jo
oreg el lett érzékenyiilve s hiva feleségét is: nézd feleség, mondd, engem
mar eltemettek.®

Egyébirant oriilt a nemfeledtetésnek. Még é1 Komjathi® is Kakkon.

Komaromit nevemben is tiszteld és iinnepeld — Jozsef napjara.

Szives baritsagodba ajanlva

Sérospatak, marc. 17. 1862,
Bardtod Erdélyi J.

XIV.
Edes Mikléském !

Egy hénapja, hogy az akadémiai nagy gyiilésrél haza jottem és
neked még sem irtam, pedig szandékom volt hiriil adni valamit. Haza
jovén, himl6ben lelém a kis Ragalyi Bélat, utana himlds lett Cseley Gyula,

! A sdrospataki Onképz$ tdrsulat (Glkérésére irt. Szemere is tagja volt
egykoron.

¢ Az itt emlitettek Szemere ismerdsei voltak. Koczogot »csak a toll fekteté
sirjdba¢. Szemere M. jegyzete.

3 Szemere iskolatdrsa. Szemere valamennyir6l megemlékezik kélteményében,



ADATTAR. 335

utana mind a négy gyermekem, de a Kik mar til vannak a bajon, de
szobab6él még most mehettek Kki.

Kérdeztem Aranytél lemondasod iigyét. O bemutatta Ebtvosnek az
elnoknek, s E6tvos magahoz vette lemondé leveledet és zsebre tette,
mondvan: nem olvassuk ezt fel; majd elvégzem én Szemere Mikldssal
az egészet. Ezt tehat igy tud, igy értsed.!

Masik a pataki tagositas ligye az alsé Bodrogon tuli hatdrban.
Mit szandékozol te ezzel tenni? J6 volna, ha kozelebbrol érintkeznél
miatta Patakkal, mert az {igy j0 elore haladott. Neked mint tudom, most
nincsen postfunduzlitisod, e nélkill a kozosbol jut egy telekre 18 classi-
ficalt fold, s minden telek utdn, a szabalyozasi és kolcsén miatti teherbgl
otven-hatvan forintnyi évi adé és koltség. Ha eladnad, megvennék mest,
igaz nem igen nagy aron, mert egy-egy telket 400—500 fton vesznek
itt a postfundualitassal egyiitt, a mi a te telkeid utdn nincs.

Légy szives azért ez irdnt tisztdba joni és érdekeidet valakivel
oOriztetni. J6 embereid biztak meg engem ennek hiriil adasdval; ezt szivesen
megteszem. Az arviz hatarunkrél meglehetdsen tisztul, de bizony Frater
Sandornak biza és repcze vetéseiben sok kart tett. Igy mésoknak is, a
kik Oszit vetettek.

Megyénkben az emberek hangosan beszélnek a tisztujitisrél. Eva
Andris, Cscley Janos, Dokus Jozsef neve Forog fel els6 alispainnak. Majd
meglatjuk, hogy megy a restitutio.

Baratsagodba ajanlottan vagyok

Sarospatakon, marc. 1. 1867.
Barétod Erdélyi Janos.

XV.
Edes Mikloskam ! 2

Vilméanak 3 ajandékul megy »Enfantines poesies a ma fille«, ezenkiviil
»Voyage en Italie« Dumastél és »Corinne« Mme Staélt6l olvasni. Megy
még regény oly foltét alatt, hogy senkinek ne adjatok, de otthon el ne
hanyjatok (kiilonosen te). En a tizenegy db. regényt a Julie és Vilma
felelésége ald helyezem.

Mindnydjotok tiszteletével. Erdélyi J.

1 Szemerét a Magy. Tud., Akadémia 1863. jan. 13-dn vdlasztotta tagjdva.
Szemere boszankodott, hogy ily késén érdemesitették a tagsdgra. Ezért lemondott.
Lemonddsédnak okait bGvebben fejtegeti Tompdhoz irt levelében (1863. febr. 27.)
Tompa tandcscsal is szolgdlt (1863. mdrcz. 4.) vdlasz-levelében Szemere nem
fogadta el Tompa tandcsdt, hanem bekiildte lemondé-levelét. L. Szemere Miklds
levélvdltdsa Tompa Mihdlylyal. Nagykanizsa, 1902, 43 és k. I.

9 Keltezetlen levél.

3 Szemere M. lednya.
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Sdrosy Gyula levelei Szemere Mikloshoz.

1.
Eperjes, oct. 6. 1840.
Szeretett Kedves J6 Mikldson: !

Harmat priiszszentettem s Dienesné hozzam belépvén, azonnal
lasztéczi urdra ! emlékezém. A priiszszentések velem azt sejtetik, ha
ugyan a sejtéseknek hinni lehet, hogy az én Miklosom boszankodassal
veendi levelemet, vagy inkdabb azt, hogy a vélasz tdlem olly késon
érkezik levelére, Azonban, hogy meggyozzelek, hogy Bajza nem vagyok,
s illy dologban lenni nem is Ohajtanék, habar réviden, mégis tudésitlak.
Foly6 hé végével Pestre szandékozom, a valtétorvényszék elott a sziik-
séges vizsgilatot megdllani, s igy természetes, hogy egyéb valtoknal,
nem forog fejemben. Az id6 mar rdvid, és ha elgondolom, milly keveset
tanultam és tudok, szinte kételkedem a vizsgalat és czélom szerencsés
siikerérél, Innen képzelheted, mi kevés idom jut hivatalos dolgaim
elintézésén kiviil, minden egyéb becsiiletes munkalkodasokra, mellyek a
lelket gyonyorkddtetik. A napokban varosunkba német szinészek érkez-
tek, s ésténként ezek kontdrkodasin boszankodom, vagy a publicum
rohogéseit masodolom. Griseldis volt adva kezdeményiil, s kony vala
jutalmuk. Ezen kiviil csak a »Vater der Debutantin<, vagy: az agg
szinész és ledanya cziml vigjaték volt az, melly eddigelé engem is kielé-
gitett. Bizony a német sogorok sem sokat értenek még a muivészethez!

Szemere Bertalan utazdsai mar vilagra jottek : illo, hogy igéretedet
megtartsd. Szakal Lajos,? a népdal kolté a két Vachottal Békésbol hozzam
feljoni szandékoznak e hé 16-dika korill. Erdélyi,® mint hallom, a pataki
lelkésznél, Kuthy Lajos pedig Kazinczy Gabornal tartézkodik. Irtam
mind a két hdzigazdinak, hogy vendégeikkel egyiitt jojenek fel hozzam,
s adjak ezt neked is tudtodra, hogy Kkutyakotelességedet velok egyiitt
te is teljesithesd. Most hat kiilondsen és igényesen is felszélitalak és
baratilag kérlek a fent nevezett hatdrnapon szegény hdzamnal leendd
megjelenésre. Osztokéld a tobbit is, mert nekik, kik engem magaduil nem
szeretnek, sarkantyu Kkell.

Vallenrédért koszonet. A forditds igen komisz. Az eredeti e szazad
konyvészetének egyik legjelesb viraga. — Meglatom, mire érendik iranta,
s forditdsa irant agyamban és Kkoriilményeim kozt a gondolat. Terray
is ide fent van. Becsiiletes derék egy fiatalember; neveldje Draskoczy
alispin gyermekeinek. Ez is szivszakadva var titeket. Joj fel édes
Mikldsom, és szerencséltesd személyes Oleléseddel, kedves nod s kicsinyei
det csokold igaz baratodat

Sarosyt.

! Szemere Miklds.
* A »Czimbalom« szerzdje.
# Erdélyi Janos.
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e Arad, oct. 28-kdn 844.
es Mikloskam !

Visszanézek én is vén fejembe s megvonom emlékezetem hurjait.
Szép téled, hogy rélam igy alkalmilag megemlékezvén, egy par kedves
soroddal megajandékoztal; de szebb az, mit olly &szintén vallasz s mit
€n is utdnad vallhatok, hogy mi semmirekelld szdszegd baratok vagyunk.
En mentegetzni nem igen szoktam: de e pontban nilad mégis ment-
hetobb vagyok. Neked hivatalod nincsen, s igy ujaidra és idédre kinek
sincs igénye. En j6 széles vallaimon hordom az aradi valtétorvényszéket,!
mig tarsaim rendesen alusznak, s huzzak a fizetést a nélkiil, hogy
megérdemelnék. Az idén mar a 900-adik irtam be sajit elkopott kormeim-
mel, s irndk fizetése csekély 700 e. forintombdél ki nem telvén, csuda-
lod-e, ha pihenésre hasznilom az id6t, mellyet kevesebb hivatalos elfog-
laltsig s szerencsésebb koriilmények kozott nekem annyira kedves barat-
sagodnak szentelhetnék ? Isten mentsen meg mindenkit, kivalt kolt6forma
embert, minden, de foleg valt6torvénykezési hivataltdl. Itt nem szabad a
pénzviltdk mellett dlmakat latni, hanem sziviink helyett zsebiinkre kell
tenniink keziinket, hogy a mit az ész hibazott, a miatt a zseb tiistént
ne lakoljon. Azt talan tudod: hogy torvényszékiink tagjait 6000 e.
forintig feleldssé tette a vtétorvszék? En kiilon véleményt adtam, s igy
dicsoségére legyen modva baritod éberségének, sem a gyaldzatban, sem
a fizetésben részem nincsen. — De hagyjuk el ezeket. Hiszen nem is
masért hozakodtam rélok eld, mint azért, hogy mély hallgatisomnak
okat adjam.

Dézsa nyugszik. Felette egy vastag valtper, melly végrehajtasra
var, mintegy jelentve, hogy az alatta nyugvénak is insinualni kellene
az executiot. Nem hiszem, hogy legyen valaha belole valami. Az alko-
dist Mikloskim soh'sem szerettem, Doézsaval pedig az én aldrendelt
komisz dllasomban nyiltan follépni nem egyéb volna, mint azt a nyomo-
rult 700 forintocskat is elveszteni. Azért nem igen sietek vele. O alkal-
masint akkor fog megsziiletni, midén én mar meghaltam; vagy ha nem
€letre vald lesz, talan akkor sem.

Te megtagaddd télem a vig verselési oldall boszusigb6l, mivel
tieidet e modorban nem szeretem. — Nem ugy fii! En szeretem az
észkolteményt is, mert a vitz nem a szé kifolydsa; csak hogy azt
alabb sorolom annal, melly a sziv és ragyogd abrandozis hatalmas sziile-
ménye. A vig verselés késobb kor higgadt gyermeke, mivel mar tobbnyire
faizva foglalkozunk. — Igazsdgtalan voltdl némileg irdntam megtagada-
soddal. Nem olvastad-e azokat, miket az Atheneumban Gyalu Pdl név
alatt kozlottem? Ilyen modord a Vdli6 és Szerelem is, melly ma jelent
meg az Eletképekben. Firkadat, mint nevezed, a Vachott humorrdl irt
levelére elvarom. De miért is nem irsz te divatlapokba aestheticai czik-

! A kormdny Sdrosyt 1840. decz. 23-dn nevezte ki Aradra véltétorvény-
széki jegyzové.
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keket ? Mikloskam, neked igen jO, igen miivelt izlésed van; s habar
kolteményeidet gyonyodrrel olvasom, megvallom, a szép mivek feletti
itéleteid még inkabb tetszenek. Szemere PAl is csak hallgat; pedig &
e nemben mindenek felett legtdbbet hasznalhatna, kivalt most, midén a
lyra elaljasoddsat critica hidnyanil egyébnek nem tulajdonithatni. Ha
két miivészemmel elkésziilok, hozzad killdom azt a végett, hogy Pal
batydd kimeritd itéletét nekem az irdnt megszerezhesd.

Kis polgar reményérdl kérdezoskoddl? Szerencsésnek hiszem maga-
mat, ha e részben kétségbeesettnek tartanal, Azon pillanatban, melly
atyai 6rommel ajindékozna meg, megsziinnék szellemi gyermeket csindlni.
A gyermektelenség, st még a notelenség is egyik fofeltétele a kolthetés-
nek. Van egy par kivétel, de a hitem a magyar koltékon teljesiilni
latszik. Mit irt Vachott Sandor midta meghazasodék? Mit Eotvos? Mi
lesz a rosz bor kolt6jébol ! néhany év mulva? Meglatjuk.2

A Petéfy-féle versgyartok nekem nem tetszenek. Soha igazsdgosabb
birdlatot nem olvastam, mint az, melly az Eletképekben Vidor Emil 3
versei felett megjelent. Tompanak korabbi verseiben tobb koltészet van.
En 6t csak féltem a rim harangozastél. Petéfy példija nagy hatassal
van ra, Petofy felett még palczat torni kora volna. Neki izlése nincs, s
a kaplar kivalt humoros verseibol nagyon kikandikal.4 Hogy el van
kapatva, oka Vorosmarty.- Az oreg Mihal Laukaban is valami nagyot
latott s im felsiilt vele mint T6th Lenczivel. — Aztin mire valé az a
Petéfi-féle levelezés? Koltonek, kinek gazdag multja van, s ki magat a
kozvéleményben mar jO magasra viva, még hibdji is érdekesek a
kozonség elott. Kezdonél az a wichtigmacherei nevetséges. Ez egyébként
nem tartozik a dologhoz — s konyen lehetne rajta segitni — criticaval.

Eordégh Daniel nem messze lakik toled Bisztran. Olvastade az

Eletképetben Kionnyez5jét? Tobbet ér mint 20 vers a Petéfy gyarabol.
— Buzditsd ezt a hanyag fiut, ha szerét teheted. Nalunk minden kis
erd nagy nyereség.
3 Mindjart tudtam, hogy ha a tokajiak Mihalnak bort kiildenek, te
leszesz eszkoze, s te kisérended azt versekkel.? Még eddig meg nem
jelent. A jové lapban varva varjuk. — — — A foldi uracs j6 is,
szép is: de nehézkes sat.

Most még sokat irnék boldogsigomrdl és egyebekrl: de ezittal
elvarom valaszodat, s ha irsz magamrél bévebben tuddsitlak. Palinam
az angyal, az egészséges és mindenkép tokéletesedo hazi és nemzeti

1 Vérosmarty Mihdly.

* Szemere M. ugyanigy vélekedett. V. 6. Erdélyi Janos levelével Szemere
M.-hoz. 1841. mdrcz. 28.

8 Kerényi Frigyes kozolte e név alatt els6 kolteményeit az Atheneumban.

¢ Sdrosy Vorosmartyn kiviil jelesebb Kkoltét magdndl alig ismert el
Petéfinek Gjszerli géniuszdval pedig eleinte sehogysem tudott megbardtkozni.

s Vorosmartynak j6 bortermé vidéken laké tisateldi »Rossz bore cz.
kolteményének megjelenése utdn j6 bort kiildtek. A tobbek kozt Szemere M.
igen finom tokajit kijldott s kiséré koélteményt is-maga irt hozzd. L. Vorosmarty-
nak Szemeréhez intézett levelét 1844. okt. 28.
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magyar asszony csOkot killd Mikléska homlokara, ha Nanika! meg
nem haragszik érette. Gabort? melegen idvozlom. Kérd meg, ne hara-
gudjék mar Gyulatokra.

Ugy-e szép az aradi Arvizkonyv? Miért nem irtil bele? Gébor
hogy érez irantam? Ird meg nekem, kibékiiltéle mar vele? Latogata-
sodat mindig varom, de nehezen hiszem, hogy legyen bel6le valami

[
Pest, oct. 29. 856.
Gyongy —Miklosom !

Hogy szabad vagyok, ezt nem kell veled tudatnom, ki azt az
ujsigbdl tudod, és meg vagyok gyo6zddve arrdl is, hogy drémmel tudod.?
Le akartam hozzatok menni sziiretre: de confiscirozva levén, ezt némi
politialis nehézségek kikeriilése végett, nem tehetém. Albumot adok ki.%
Tudod. De azt nem tudod, hogy azon képet is akarnam benne adni,
mely 1839 6ta az én lelkemben mindig élénkebb és dicsGségesebb vona-
sokban él. Nem kell mondanom, hogy ez a Kkép Szemere Miklésé, kit
a magyar irodalom érdemei szerint eddig nem méltanyolt, ki jutalmat
6n magas jellemében kereste, s kir6l felteszem, hogy egy bortonébol
szabadult igaz bardtnak nem fogja megtagadni azon hiusagot, mely
szerint ide feljovén magat Albumom szimara levetesse, és ezzel az 6
tisztel6i hiusigdnak eleget tegyen. — — — — — — _— e —_——

A koltséget, mint boldog embernek, magadnak kellene viselned,
mit én aldozatul vennék, azon Oszinte bardtsagért, melyet én részedrol
megérdemelni, és magam részére teljes joggal igényelni jogositva vagyok.
— Ha tehat ez dldozatra, mint hiszem, képes vagy: kérlek és folszdlit-
lak : légy szives november elején ide feljoni, magaddal hozvin kedves
képedet és szivedet, hogy azokat ugy, mint illik, a téged tisztelo kozon-
ségnek, Osszhangban az én barati lelkemmel levetethessem.> Hozz magad-
dal képeddel osszeilld jeles kolteményeket és adatokat élted rajzahoz,
melyeket én aztdn csinosan kidolgozva kozlendek. Hozz magaddal a

a kiallitashoz sziikséges pénzt, és — no mert borom nincs — egy Kis
tokajit is.

Noém irdnt nagy szivességgel viseltettél és ¢én ezt neked el nem
felejtem soha. Kedves nddet és gyermekeidet rendre csokolom — s

elobbi kérelmem minden pontjat ujra, és pedig forrén ismételve, s
Cseley baratunkat is ezerszer csOkolva maradok a sirig hi baratod :

Gyula.

1 Szemere M. felesége.

? Kazinczy Gdbor.

3 Sarosyt 1852 nov. 24-én fogtdk el és Pesten az Ujépiiletben zdrtdk el.
A haditdrvényszék életfogytiglani varfogsdgra itélte. A vdrfogsdgot Koniggritzben
toltétte, FelsGbb kegyelem utjdn 1855 végén birtonébSl kiszabadult; Pesten
tartézkodott, de renddri feliigyelet alatt dllott.

¢ 3Az én Albumome; 1857-ben jelent meg. Kivédlé irok kbzremiikodésével
szerkesztett diszkdnyv volt. Ebben jelent meg nevezetessé vilt »Ingeborg,
onsziiletésnapjdne czim{ kdlteménye.

5 Szemere nem vetette le magdt, de kolteményt kiildott az Album szdmadra.
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Fay Andrds levelei Szemeve Mikléshoz.

L.
Kedves Miklosom!

Tobb versed, killonosebben »Bolond a vilag« és a »Kolto gazdag-
sdga« annyira megkapott, miként nem allhatom meg, hogy Osszes kolte-
ményeid kiaddsdra, mint maskor is tettem, ujolag fel ne szdlitsalak.

Hadd legyiink Palival! a csalddban? hdrman, kik a magyar
irodalmat szolgaljuk. Azok utdn a legio siiletlen, tartalmatlan gondolatok
és sohajtozasok utin, jol esik egészséges humoru versezeteket olvasnunk.
Bizony Petofy utanzoin igen meglatszik Petéfy cynismusanak és pongyola-
sagdnak nyoma, miket 6 langeszével joforman Kiegyenlitett, de utanzéi,
nem birvan az 0 ihlettségével, csak kontirkodnak.

Isten aldjon meg kedves csalddoddal egyiitt kedves Mikldsom, s
hozzon minél el6bb kériinkbe !

Szives atyafisigodba ajanlva maradtam szereté rokonod

Pesten, 30. Sept. 1859. Fay Andras.

1L
Kedves Miklosom !

Bocsass meg, hogy szép leveledre csunya elofizetési ivvel valaszolok-
Nem Oromest teszem ezt, hanem derék vallalkozomért, ki nélkiil noven-
déki munkam tdn még par év mulva sem latott volna vilagot, s ki mar
annalfogva is megérdemli a partfogast, hogy hazank nevezetesebb konyv-
arusai kozt egyediill 6 beszéli nyelviinket tokéletesen s idegen neve
daczdra lelkestdl testestdl magyar.® Jelenleg hazdnkban az irodalom
csaknem kizarlag a politica és szépirodalom felé gravitil s igy a tudo-
méanyos munkaknak csekély a keletok. Igen sajnalndm, ha Pfeifer, ki
leginkabb irantami kegyeletbdl vallalkozott, megcsalatkoznék reményében.
Kérlek édes Miklésom, fogadd el vidékedben az elofizetéseket, s azokat
majdan kildd fol akdr hozzam, akar hozzaja.

Leveled nagy élvezetet nyujtott nekiink. Kozma Kkisasszony el is
kérte azt s otthon joiziiket nevetett rajta. Mar ezen levél is bizonysaga :
milly kar volna megtagadni a magyar kozonségtol kedves humorod
termékeit. Szedd oOssze édes Mikldsom azokat, miket még atkozott
szobalyanyod — vandalismusaért megérdemelné az Orokds partit — a
kaldcs siitést6l megkimélt s add ki minél elébb.* Te mindenesetre szép
helyet fogsz elfoglalni hazink koltéi kozt. Mit a .. .5 kérdésrdl te és

1 Szemere Pdl.

? Fdy felesége Szemere Judit. L. Fiynak Szemeréhez irt levelét 1863 dpr. 12.

3 Pfeifer konyvdrus és kiado.

¢ Szemerét mindig négattdk bardtai, hogy ne hagyja elkallédni verseit,
hanem gytjtse azokat Ossze és adja ki. A sok unszoldsra végre Osszeirta Gket
egy fiizetbe. Ezt a fiizetet haszndltdk fel kaldcstészta ald, mint Toth Endrének
egy alkalommal elbeszélte. L. Perényi: Szemere M. életrajza. 49. I

8 Olvashatatlan.
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Szemere Pali irtatok, valéban igaz. Csodabogarak azok. En tagadni nem
akarom, hogy objective vannak a szépnek regulai, de subjective azoknak
alkalmazédsaik egyes miivekre, mindenkor az itészi felfogds és izlés attdl
fiiggnek, mit vet a lenyomd serpenydbe? Kivalt nilunk sok mas mellékes
név stb. is...! p. o. mellyik lapba irsz? az 6 vagy az uj irodalomhoz
tartozol-e? mellyik cotteridhoz tartozol? micsoda vallisu vagy? sat.
Igy példaul 74. sziiletésem napjan egy vigjatékom koztetszéssel adatott,
a német lapok is tele voltak magasztalassal, kiilonosen a Pester Lloyd
és a Pest-Ofner Zeit. hosszasan irt réla és palyaimrél; ellenben két
magyar ujsig, a Sajté és Napkelet csak a 2-ik eléadds utidn kegyes-
kedett egy rdvid, hideg békkal emlékezni réla.

Masik egyfelvondsos vigjatékom a napokban kerilil szinpadra.
Irtam Ferenczy . .. felett egy- Emlékbeszédet is, mely igen jol fogad-
tatott s a Budapesti Szemlében jelent meg. Van még egy harmadik vig
darabom is, mit nem is adtam be. Most a Széchenyi-Album szamara
irok, annak megyei életérol, ha koriilmények kozt megirhatom.

Ezeket mind a mult télen dolgoztam s el is rontottam szemeimet
annyira, hogy 2— — — — — — — — — — — — — — —
; Szemere Palit elhagyta drenddsnéja és hii dpolénéja Szeveriné és
leiréja is, Haldsz Dezs6. Most arvasigban és némi aggalyban van jovoje
felol. Azonban Egressy Gébor lapjaba irogat.

Epen midén ezen levelemet irom, veszek ismeretlen kézbél, egy
ismeretlen né d4ltal szdmomra killdétt nemzeti szallagokkal diszitett
koszorit egy szép asszony levelével. Ez mar mdsodik, n6k 4ltali meg-
tiszteltetésem. Hazam férfiai ilyenekre nem méltatnak.

Komolyabb versedet 6rommel olvasom, De megvallom, nekem vig,
humoros verseid inkébb tetszenek. Konnyebben folynak és igen kedvesek.
Ugy latszik a Szemerék inkiabb humorra hajlanak. Igy atyad és jo
anyam is, alkalmasint rélam is vig dolgozataimrdl a Szemere-vér erdsodik ;
mert a Fayak tobbnyire phlegmara hajlok.

Kedves nddet, gyermekeidet tisztelem, csékolom ; neked pedig szives
atyafisigodba ajinlva maradtam szereté rokonod

Pesten, 17. jun. 1860. Fay Andras.

111
Kedves Miklésom !

Még nem is gratuliliam neked, hogy beléptél koriinkbe, a tudéds
czéhbe.® Mit mond erre a te szellemi kandurod, hogy ezen megdicséitte-
tésed épen Osszesik azon Valaszoddal, mellyben neki jo ... osztogatsz.t
Mondhatom Valaszod megtette Pesten is a maga hatdsat; csak télem
szamtalanok és nagy megelégedéssel olvastak. B-nak® az a tudéskodasi
erbtetett manidja és bogdcsos akadékoskoddsa mdr sokakat boszantott.

1—2 Qlvashatatlan.

3 A Magy. Tud. Akadémidba valé vdlasztatdsdt érti.

¢ A Brassaival folytatott vitdbél kifolyélag irt » Vélasz Brassai ismerettytijére«
 Brassai Sdmuel.
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Engemet a hazai els6 takarékpénztar azzal volt szives megtisztelni,
hogy nevemre egy 20 ezer forintos alapitvanyt tett. Ennek épen tegnap
allapittatott meg a programmja.

E napokban egy torténelmi beszélyt irtam az iréi segély-egylet
szamara; és a Koszori szamdra is szandékozom egyet irni, ha ravehet-
nek, mert Kkivalt a tisztdzas rossz szememnek nagy és nehéz feladat.
Azutan ugy hiszem, a falhoz itdm tollamat s jarda-taposé leszek.

Tudod-e kedves Mikldsom, hogy nekem nemcsak atyad, hanem
anyad utdn is, igen kozelr6l valé rokonom vagy s én csak a napok-
ban tudtam meg. Edes anyad, Vattay Péilnénak, Méridssy Krisztinanak
lednya volt; Maridssy Krisztina pedig testvére volt nagyanyamnak,
Mariassy Borbalanak és igy nagyanyaink egyek voltak. Hiszem, hogy
néd is rokonom.!

Készited-e a nagy erszényt azon pénzhez, mellyet a Keglevicsektdl
Visnyd orokitéséért kapni fogunk ? Most all az egyezkedés, Mi Mdridssy
Borbdla 6rokosi Nyary Palt hatalmaztuk meg. Sok nem néz ki ezen
orokosodésbol, de mégis nagyanyidra Vattay Palnéra eshetik vagy
5000 ft. s ez is j6 lesz stemplikre !

Taldn tudod, hogy én a Muzeum szaméra gyiijtogetem a halotti
leveleket . . . . . s mar néhany ezeret szereztem Ossze. Ha vidéked-
-ben kaphatsz, kiild el kérlek szamomra.

Isten tartson meg kedves Mikldsom és adjon neked hegyes Osztdnt,
hogy ne maradj oly kényelmesen rest, miszerint par évben is alig irsz
nekem egy par sort; verseidet pedig maig sem szedted a kuczkékbol el6.
Kedves nddet, gyermekeidet tisztelem, csékolom és maradok szereté rokonod

Pesten, 12. apr. 1863. Fay Andrds.

Kerényi Frigyes levele Szemeve Mikloshoz.?

New Buda Decatur county.
Jowa, October 12. 1851.

Kedves bardatom! Nem tudom New-Yorkbdl hozzdd intézett leve-
lemet vetted-e? Azzal végeztem ama levelet »a vadonbdl sipom csabitGb-

! Szemere M. felesége Mdridssy Anna volt.
® Kerényi a vildgosi katasztréfa utdn Pestre koltozott. Vagyondnak
romjait Osszeszedvén, 1850 Gszén Amerikdba vdndorolt, a hol 1852. tavaszén
meghalt, a nélkiil, hogy elérhette volna, a mit keresett. Rajta beteljesedtek egyik
kolteményének szavai :
»Oriiltté 16n — addig harczoldnak
Lelkében kigyéi fdjdalmanak.

Szélsiivoltés — a halotti ének.«

Kerényinek Szemeréhez intézett levelei koziil csak ez az egy maradt meg.
Kerényi jo bardtja volt Szemere Miklésnak és csalddjdnak. Tobbszior megldto-
gatta Lasztéczon, hol sok kedélyes ordt toltottek.
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ban fog hagzani<. Meg fogod latni, wvajjon jol josoltame? Rihagyva
New-Yorkot kiriilbeliil egy holnapi utazds utan, mert a nevezetesebb
helyeken meg-megéllapodiam — a mint én utaztam vasuton s hajon
egész Burlingtonig, mi mér Jowa statusban van, vagy 25 magyar mért-
f6ld Uj Budatél, el lehet New-Yorktd! ide jutni, megdllapodds néikil
utazvan, 10—12 nap alatt. Burlingtonon {ul verni kezdett benniinket
az esd -— Szirmay vérosi volt kovettel utaztam -— s mi a nagy
malhds szekérrel nagy bajjal vergddtiink 4t Uj Budara.

Classicus volt mdr kozel a Laczi hdzdhoz mint vitt altal a derék
patriarcha sajt lovdn, ketten {ilvén rajta, én a hdtaba csimpeszkedvén
derék baritomnak, egy kis patakocskdn, melly azonban a’ sok es4tdl
nagyra nétt. 2 hoénapig iltiink nyakdn az dregnek. Esett sziintelenill s
Laczi batyank hdzdn til a Thomson folyik — rendes id6ben olliyan
taldin mint & mi Tarczdok. Hidja nincs, Mondjdk 7 év dta nem volt
illy deluge. Atjdttink a tdlpartra, Szirmay vett egy kész hdzat Lukdcs-

161 — alig tclepedtiink, el6kapott egy infamis epeldz. 8 hétig voltam
betege 8-bol 3-ig phantasiroztam, hogy mdr mindenki — kivéve a fent-
emlitett patriarcha csalddot — bolondnak hitt. Most jobban vagyok.

Betegségem phantasticus stadiumdban irtam verset soreglya szémra.
Most ldtom, t8bbnyire hasznavehetd. Alig hogy birtam mozdulni a
haztél — temetésre kelle mennem. Ujhdzy Ozvegy. Paratlan uneje egy. .
héti baj utdn meghalt. Kit sok mindenféle viszontagsig nem birt meg-
hajlitani, az dzvegy Ldszlét e csapds nagyon megrengetie.

Irok neked maskor tébbet — most még gyenge a kezem és tdbb
levelet kell irnom, Kdszéntsd és tiszteld legszivesebben dldott j6 nddet s
minden ismerdim és  baratimat, kik tala.q ollykor-ollykor rdlam meg-
emlékeznek és szeresd ezentul is =~ © _ .., .. Kerényi Frigyest.

Adressem
Friderick Kerényi

United Sates of Amerlca

o New Buda
pr. Princeton - Decatur county

Missouri: - - ° 7o . Jowa’

Vordsmarty Mihdly levele Szemere Mikloshoz.

o S Pest, 28, Oct. 1844,
Tisztelt baratom!1

.. A nyugtatvinybdél fogta 6o ldtni, hogy a -hordd és szekrény a
levéllel egyGtt szerencsésen megérkeztek. Igen nagy koszinettel tartozom

* L. Sarossy Gy. Szemeréhez irt levelét 1844, oct. 28. s a hozzd vald
jegyzetet. B levelet Szemere életrajzdhoz csatolt fiiggelékben kozéltem  eldszir.
Szemere mindenkor nagyra becslilie VorOsmariyt ugy is mint kc’jlt(’it, ugy is
mint embert. Midén Vortsmarty haldla utdn Dedk Ferencz a koitd drvdi javdra
meginditja a7z Orszdges ﬂyuﬁeat, Szemere Miklds is tekmtelyes osszeget Eyuj-
tott Bssze. . .. .

g ki i
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onnek, hogy Magyarorszag legnemesebb boraval olly gazdaggd (tett,
millyen még soha nem voltam. Takarékosan fogok vele banni, hogy
fenséges izét sokaig €16 emlékezetben tarthassam s ha hamarjiban bor-
dalt nem is (mivel nalunk igen csinnyan kell bdinni), de egyebet még
minden esetre szandékom irni, mig csak erémben tart. De 6n nemcsak
bort, 6n j6 szét is ad hozza verseiben, hogy ez a j6 italt még izesebbé
tegye. Versei sok igen tartalmas kolt6i helyein kiviil még azon gyengéd
figyelmet is tanusitjak, mellyel zsenge és sok részben igen gyarlé miivem
irant viseltetik. B

Milly oromest teljesiteném Onnek szives meghivasa utidn azt, mire
levelében kér, de én most még inkdbb helyhez kotott ember vagyok,
mint azel6tt, ha csak késébbi éveim nem engednek egy kis kiranduldst
hazdm dicsobb tajaira, hol lelkem gyakorta megfordul. Addig is vegye
oOn szives tdvozletemet s ne vélje, hogy én is egy értelemben vagyok
a Jelenkorral, melly azt allitja, hogy ezen ajandékok igen gyengéd-
telenek : én ellenben igen czélszerlinek és becsiiletes magyar emberhez
illoknek talalom s {igyekezni fogok honfiaim azt soha meg ne banjak.

Tisztelo baritja Virosmarty Mihaly.

Kossuth Lajos levele Szemerve Mikléshoz.

) Pest, 1840. november 27.
Edes Miklosom !

October 18-aréli leveledet csak e napokban vettem s latvan beldle,
hogy epigrammjaid iigyébeni szorgos megbizasodra adott valaszomat nem
vetted ; a péstak rendetlensége folott igazi boszisigra gyulladtam s mivel
éppen gyiilésiink volt, s ott a pdstak ellen egy megyei levél-vesztés
miatt panasz fordult eld, alkalmam 16n mérgemet az ozonlésig kidnteni.
Mondjak, sohasem szélottam oly epés csipésen, mint akkor. Ennek félig-
meddig epigrammjaid okai. A te tet6t6l talpig prézai baratod édes
Miklésom nem ismeri ugyan a vers vajidds békétlen kinjait, s a mennyi-
ben éber allapotban verset sohasem irtam (ébren mondam, mert almom-
ban egyszer leforditottam Simonides: Angeloszat magyarra, — mit
ha egykor az allati magnetismusr6l irandsz, mint tényleges adatot jegv-
zésbe vehetsz), de mégis igen fel tudom fogni nyugtalansigodat, melyet
érezél abbeli félelmedben, hogy szeszélyed els6 sziildttei mosdatlanul
lépendenek a »Soire paré«-ba s mivel ezt fol tudom fogni, siettem
valaszolni, mert orvendettem, hogy nyugtatéan véilaszolhatok. Becsiile-
temet kotom zdlogul, hogy leveled vétele utin legfélebb négy nap alatt,
vilaszom maér péstin volt. A dolog oly régi, miszerint tartalmdra mér
nem is emlékszem; csak annyit tudok, hogy javitva mentek epigramm-

1 E levelet elGszor Szemere M. életrajza cz. munkdm fliggelékében kozol-
tem. Szemere M. Kossuth leghivebb tiszteli és bardtai kozé tartozott. Tobb
levelet véltottak egymdssal, de ezek elkallédtak. Szemere, mint a fiiggetlenségi
eszmének Kkitartd harczosa, mindig igaz tisztelettel és szeretettel csiiggott
Kossuthon.



ADATTAR. 365

jaid az »Emlény«-be, — egyébirint mivel az Emlény mar megjelent,
onnan legjobban tudhatod, van-e okod a szerkesztovel megelégedned.
Ha magamrél szabad a nagy kozonséget itélnem, keosztrinai koszordd
nem lesz az egyetlen, mely halantékaidat ékesitendi. Azért csak fovényre
baratom ujolag. A medvehds szakalig fegyverzett legyen bar, te tudod,
hogy a gordg koltd szerint, jol 4ll a hosnek kytharat pengetni. fegyveres
ujjaival.

A mi pedig medvegyozelmidet illeti, — mivel én a Budhistak
ama valldstanjaval tartok: ne 6lj meg semmit, a mi él, — nem heviilok
igen magasztos érzelmekre, azonban megvallom, ha még vadasz volnék,
ily 6romeit ambitiondlnam a vadasz életnek magam is, nem pedig gyiva
nyulfiak 6ldokléseit. De te halhatatlanna leszel a Hubertistak évrajzaiban,
mert a mennyire leveledbdl litom, nagy hajlandésigod van, nem csak
tenni a sebeslabu Achillként, de Homerosként meg is énekelni, mit mint
Achill cselekvél. Helyesen baratom! Ne vasaroljon mastél halhatatlan-
sagot, ki maga képes magat isteniteni. A Zimai hdsnek Ennius zordon
lantjara volt sziiksége; a nyers Cajus Marius ledéren mosolygott egy
gorog folé mindaddig, mig ez a Cimber hdborut meg nem éneklé;
Lucullus magaval hordozd a pontushoz a Tarentumi Anchisest és
Pompejus, kit nagynak neveztek, a Mitylenei Theophanest, — neked
nincs szilkséged logographokra, te tilkdrbe nézesz, mosolygasz magad
folé és megénekled 6nmagadat. J61 van. J6l. Oremus. Kidltok én is, de
azon foltét alatt, hogy kosztrinai borostyanod miatt ne hanyagold el a
muzsdkat s a rocska idomu koponydk, szobad faldnak cannibalszer(ien
szép ékességei, 6 nékiek legyenek inkabb mint Sz. Hubertnek aldozvak ;
miként Quintus Fulvius az aetoliai zsikmanyt, nem Marsnak, hanem a
muzsaknak aldoza.

A tobbek kozt kérlek, fejtsd meg nekem, hol a mandéban veszem
én most éppen most ezeket a bacheologiai gombdczokat? — holott
életem korillményei mindenek inkabb, mint classicaiak; — mert 1-6r)
pénzem nincs, 2-or) papokkal és postakkal veszodom, 3-or) szdzéves juris
perekben porbivarkodom, 4-er) . ... .. kimondjam-e? miért ne?
Hazasodom.

E szbénal abbahagyom az enyelgd szeszélyt s a kedély meleg
érzetével kérlek, kivanj nekem szerencsét e lépéshez, mely engem egy
hén szeretett né karjain boldogga teend, — boldoggdi mondom, mert
nincs ember, ki a csalddi viszonyt gydngédebb érzettel tekintse, mint én
tekintem, nincs ember, ki annak semmi massal nem podtolhaté becsét
tisztabban felfogja, mint én felfogom. Akarod tudni, ki az a bator hdlgy,
ki nem retteg sorsat az enyémhez csatolni? ez tulajdonkép mindegy, de
ha éppen akarod tudni, megmondom, jegyesem neve: Meszlényi Teréz.

Isten dldjon édes Miklésom ! Olellek bardtsaggal Kossuth Lajos.

Politicai életetekrél semmit sem irsz. Ti hanyagok vagytok bardtom,
pedig olyan napokat éliink, melyekben circumit leo rugiens, quaerens
quem devoret.

- Kozli: Dr. PERENYI JOZSEF.
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ARANY JANOS TAVOZASA A DEBRECZENI KOLLEGIUMBOL.

Arany Jdnos, ki a debreczeni kollégiumban szegénységgel kizdve
végezte palydjat, 1836.ban elhagyta a kollégiumot, Nem landral kény-
szeritettélk erre a lépésre, anvagi helyzete sem volt nyomaszté, éppen
eklkortajban ianitotta egyik tandrinak, Erdélyi Jozsefnek lednyat, mint
neveld. Arany egyhanginak talalta az iskolai életet, miivész akart lenni,
festd vagy szobrdsz, de hogy miképen kezdjen czéija kiviteléhez, nem
tudta eldénteni. Végre 1836 [ebruar 17-6n ‘elhagyta a kollégiumeot,
Fancsi és Laszld debreczeni szintarsulatihoz szeg6dott. Tanarai sajnaltik,
hogy éppen egyik legjobb tanuldjuk szédnta magit erre a kalandos palydra.
Megnyugtattak azonban magokat azzal, hogy az ifjit a mivészet irant
valé vonzalom birta e lépésre. Erdélyi Jozsel nem szélt ellene, sbt lednyat
tovabb tanittatia vele, mig csak a szintirsulat Debreczenben volt, s ren-
desen a professor hazdhoz jart ebédre. Sarvdri professor magdhoz hivatta,
meghallgaita szavalatit s €nekét és ajinlotta, hogy Shakespearet tanul-
manyozza. -

A dedkok a kollégiumbdl vald tavozdsuk alkalmaval rendesen
valamely beneficiumot szoktak kapni. Igy nevezték a jo rektorsigokat,
neveldségeket, melyek [8képen arravalok voltak, hogy a jovedelembdl az
ifju kiilféldi tanulmanyitra ment. Sok alkalom volt arra is, hogy részint
a kollégium, részint a debreczeni ref egyhiztandcs és a varos, tovibbd
a patronusok pénzsegélyt nyujtottak a tehetségesebh dedkoknak. A ki
palydjit a kollégiumban megleleld eredménynyel végezte, ilyen benefi-
cilumokhoz joga volt. Arany Janos crrdl a jogardl is lemondott, 6t csak
a milvészet irdnti vonzalom vezette, _

Arany Janos tivozdsdrdl a kollégiumi jegyzokonyvekben a kovet-
kezd feljegyzés olvashatd:

» Arany Jinos 2 esztendds dedk az irdnt folyamodik, hogy neki,
ki a kollégiumot minden beneficium néikil hagyja el, szegénysége tekin-
tetvén, az oskolai bizonysdglevél ingyen adatnék ki, Kiadatik fizetés
nélkiil.«1 =

Kozli: Dr. Barcsa JANos,

TINODY SEBESTYEN ELETEHEZ.

Tinddy életének mintegy utolsd tiz évét Kassa varosdban toltdtte

el s ott is halt meg az 1557-ik év deczember havdban, Minderrdl a
véros jegyzOkdnyvel tanuskodnak s ezekb8l kozéljilk az alibbi adatokat,

melyek Ozvegyének kiizdelmes életérél is szélanak,
Tinédy az 1555-ik évben hdzat vett Kassin a Tét-utcziban, a

* Debreczeni kollégiumi tandrkari jegyzdkinyvek, 1836, évi febr. 17-én,
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mai Kovéacs-utczan. A hdz Merer Miklés eperjesi lakos tulajdona volt, s
a vételarra bizonyos Szebeni Imre tilalmat tesz.

Az Gzvegygyé lett Tinédyné — a kor szokdsa szerint — csak-
hamar férjhez megy; masodik férje Pozsgay Gyorgy. A varosi jegyzo-
konyvek az asszonyt tovabb is Lantos Sebestyénné néven emlitik.

Tinddyné, hogy magat s gyermekeit fenntartsa, kereskedést {izott;
de aligha nagy szerencsével, mert majd 1 forintig, majd 68 forintig,
ismét 4 forintig tilalmat vetnek red, illetve tot-utczai hazukra.

Midén az 1568-ik évben elhunyt, két leanya mar férjnél van; az
egyik Margit, Patikdrius Palnal; a fiatalabbik a szomszédsigukban laké
Kolozsvari Szabé Ambrusnak neje. Szabé Ambrusnak anyja szintén
masodszor is férjhez ment, bizonyos Esperest Gyorgyhoz, a mit azért
emlitiink, mert a varosi adélajstromok Tinddy szomszédsigat e néven
emlegetik.

Az 6rokosok a tot-utczai hazat, mely 16-ik szazadbeli allapotjaban ma
is fenndll s melyet emléktabla jelol, 1568-ban 250 forinton eladjak. Az
1574-ik évben pedig Szabé Ambrus eladja Tinddyné bolthelyiségét —-
kremlein oder apthek, — mely nejének jutott Orokrésziil. A csaladra
nézve emlékezetes volt ez év, mert ekkor halt meg Szabé Ambrusnak
két gyermeke, egy fii s egy leiny, Kolozsvarott pestisben.

Itt adjuk a jegyzokonyvi kivonatokat:

1555. Emrichs von Czebin verpott Emrich von Cziben tut ein
verpott auf das geltt, das Lanthos Sebestien an dem haus legen soll
dem Miklos Merer zu Eperies bis zum rechten. Actum feria 4-ta ante
Corporis Christi. Cum scitu domini indicis,

1557. Feria sexta ante Matthaei apostoli. Fraw Fides, Merthen
Paweszners hausfraw hatt mit recht erlangtt an der fraw Lantos Sebes-
tienin einen fl, in 14 tagen zu zalen. Actum die, quo supra.

1560. Thomas, prister von S. Merthenspergk tut fl. 68. beym
Sebestian lanthos auff der wyndischen gass auf das hauss. Cum scitu
domini indicis. Actum am tag Annunciationis Mariae.

1561. Der ersame her Balthasar Tanheuszer thuet ein vorbott auff
das Lantosch Sebestianus haus von wegen fl. 4 schult.

1563. Margaretha, Pawl Apotekerin tut ein verbott beim Ethwess
Michal auff silber und sylberen geschmaid, so ime zu arbeiten geben
hatt die Lantos Sebestienyn und ir mann Posgay Jorgh, das ers one
wissen desz herren Richters nit ausgeben soll. Actum am tag der ver-
kiindigung Marie.

1568. Paul Apotheker und Zabo Ambrus, als tutoren des weylend
Lanthos Sebestien kynder und erben — eladnak egy hazat 250 frton
Eler Janos pékmesternek. — Solch haus aber ist gelegen yn der
windischen gass zwischen Hans Kyrmesser und der fraw N. Kaschoschin
heuseren gegen der Sonnenaufgang.
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1574. Kolozsvari Szabé Ambrus a varosi tandcs eldtt bevallja, hogy
»ein Kremlein oder apthek, so der alten Lanthos Sebestienin gewesen,
und ligt hie ausen an der Ecken, neben der Wak Simonin Kremlin« eladta
5 frton Kirmesser Gergelynek.
Kozli : KemiEny Lavos.

BORNEMISZA PETER PREDIKACZIOS KONYVENEK MEG-
BECSLESE 1633-BAN.

Nagyszombat varos hatosiga egy oklevelében, mely 1633. deczem-
ber hé 12-én kelt, folotte érdekes adatot taldlunk Bormemisza Péter
»Postillai« 6t6dik részének arar6l.! Az emlitett oklevélben a vdros hatd-
saga atirja felsovadaszi Rakoczy Pal orszagbironak 1633 deczember 11-én
kelt és Szazady Ferencz érdekében a varoshoz kiildott megkeresését.
Nemes Szazady Ferencz kérésére ugyanis az orszagbiré elrendelte, hogy
a véaros Keresse el6 jegyzokonyvébol vagy levéltarabol a Szdzady Ferencz
tulajdonaban levé Bornemisza Péter-féle »Postillik« becslésér6l sz6l6
oklevelet. — Nagyszombat varosa hatdsiga az orszagbiré meghagyasanak
eleget téve, masolatban kiadta a Bornemisza Péter »Postilldi<-nak becs-
1ésérél szolo 1633 deczember 5-én kelt oklevelet. Ez az oklevél elmondja,
hogy a nagyszombati fertdlymestereck Boka Jinos biré parancsira meg-
becsiilték a nyitravarmegyei Nemeskiirton laké nemes és vitézlo Szazady
Ferencz ur »Magyar Postillis konyve-eit? a nagyszombati és pozsonyi
konyvkotok és konyvarusok jelenlétében. E szerint volt 230 darab, egy-
egy 3 frt. és 25 pénz-, Gsszesen 717 frt. 50 pénz értékben.

Nos Judex et Jurati Ciues, Ciuitatis, Liberae ac Regiae Tyrnauiensis,
Memoriae commendamus per praesentes nostras, quod, nos literas 1llustris-
simi Domini Comitis Domini Pauli Rakoczy, de Fedlse6 Wadasz, Judicis
Curiae Regiae, et Comitatuum Thornesis et de Saaros supremi Comitis,
nec non Sacratissimi Principis ac Domini Domini Ferdinandi Secundi, Dei
gratia Electi Romanorum Imperatoris semper Augusti, ac Germaniae
Hungariae Bohemiae etcetera: Regis, Archiducis Austriae, Ducis Bur-
gundiae etcetera: Consiliarii et Camerarii Domini et Patroni nobis summa
obseruantia colendissimi Requisitorias, pro parte Egregii Francisci Szazady,
nobis praeceptorie sonantes honore et reuerentia quibus decuit, receperimus
in haec uerba, Comes Paulus Rakoczy de Feélse6 Wadasz Judex Curiae
Regiae, et Comitatuum Thornensis et de Saaros Supremus Comes nec

1 »Bornemisza Péter. Oetoedik es vtolso resze. Az Evangeliumokbdl, és az
epistolakbol valo tanvsagoknac, Mellyeket mindenic wrnapian szoktanac predi-
kalni . . . Keolt Detrekeobeol. 1579. 4°« stb. (Szabé Karoly : RMK. 1. 153.)

2 V. 0. Bornemisza id. konyvének colophonjdval: »Kezdetett Sempién és
végeztetett Detrekd vardban.« (U. ott.)
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non Sacratissimi Principis, ac Domini Domini Ferdinandi Secundi Dei
gratia Electi Romanorum Imperatoris semper Augusti, ac Germaniae,
Hungariae Bohemiae etcetera: Regis Archiducis Austriae, Ducis Burgundiae
etcetera : Consiliarius et Camerarius Prudentibus et Circumspectis, Judici
et Juratis Ciuibus Regiae ac Liberae Civitatis Tyrnauiensis. Salutem cum
fauore. Expositum est nobis in persona Egregii Francisci Szazady, qualiter
idem exponens serie cuiusdam aestimationis quorundam librorum, seu
postillarum Ungarici Idiomatis medio Magistrorum quartalitiorum, per nos
ad id deputatorum, in praesentia quorundam compactorum, hic in ista
Ciuitate, ad instantiam memorati exponentis factae in Libro seu Protho-
colo, istius Civitatis vestrae more solito repositae et inscriptae ad praesens
pro iurium suorum tuitione plurimum indigeret essetque necessaria. Unde
requisiti sumus nomine eiusdem exponentis debita cum instantia, quatenus
eidem oportune prouideremus, praescriptamque seriem antelatae aestima
tionis Librorum per nos requisitam eidem extradandam iniungeremus
Cum autem iusta petenti non sit denegandus assensus, Pro eo vos harum
serie hortamur et requirimus, ac nihilominus Authoritate nostra iudiciaria,
qua fungimur uobis committimus et mandamus, quatenus acceptis prae-
sentibus et rebus sic ut praefertur stantibus seque habendum et quando-
cunque, ad instantiam dicti exponentis fueritis requisiti praescriptam seriem
aestimationis Librorum antedictorum, modo praedeclarato factae in prae-
scripto Libro seu Prothocolo istius Civitatis vestrae sedulo requirere et
reinueniri facere, requisitaeque et reinuentae tenorem, in Transumpto lite-
rarum vestrarum, sub sigillo istius Ciuitatis vestrae eidem exponentis
iurium eiusdem futuram ad cautelam, modis omnibus extradare debeatis
et teneamini Secus non facturi, Praesentibus perlectis exhibenti restitutis.
Datum in praefata Libera ac Regia Ciuitate Tyrnauiensi, Dominica proxima
post Festum Beatissimae Virginis Mariae Conceptionis Anno Domini
Millesimo Sexcentesimo Trigesimo tertio.

Locus sigilli. Lecta.

Nos igitur praemissis comissionibus et mandatis, praefati T[llustris-
simi Domini Comitis Juidicis Curiae Regiae, ut tenemur obedire et obtem-
perare uolentes, praenotatam aestimationem librorum, in Archiuo seu
Conseruatorio nostro, diligenter requiri fecimus et reinueniri, Cuius tenor
in hunc modum sequitur.

Anno 1633. die 5 Decembris.

My Fertal Mesterek Baranyay, Konth Pal, Lanczmar Daniel Csiz-
mazia Miklos, Acz Janos, el mentunk az nemes tisztelended, Boka Janos,
Biro Uram e6 kegyelme paranczolattyablil, Nytra Varmegyeben Nemes
Kiirton lakozo Nemes Vitezle6 Szazady Ferencz Uram Magyar Postillas
konyueinek megh bedcziillesere, itt az kjraly Szabad Varosban Nagy
Szombatban, az melly Postilla kényveket mi megh bedcziillottunk, az
Nagy Szombatj es Pozony Compactoroknak es kebnyu arosoknak jelen
letekben, az Nemes Vitezied Szazady Ferencz Uram instantiajara az
minth keduetkezik.

Bornemisza Peternek, Postilla* kényue, az mellyeket DetrekeGben

Irodalomtérténeti Kozlemények. XV. 24
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es Sempten nyomtattanak, az melly postilla kednyuek uannmak ket szaz
es harmincz darahokban, mellynek az eggyket bedezdlléttuk harom
forjntra es huszonedt penzre, melly kednyveknek az arra teszen egy
summaban Het szdz tizenhet forjntot ebtuen penszt.

Requisitae itagque et reinuentae suprascriptae aestimationis Librorum,
copiam, seu tenorem, anienominats Francisco Szazad] Jurium ejusdem in
futuram ad cautelam, sub sigillo hujus ciuitatis nostrae usuali diligenter
ac fideliter, modisque omnibus extradedimus. Communi Justitia requirente,
Datum Tyrnauviae die duodecima Mensis Decembris Anno Domini Mille-
simo Sexcentesimo Trigesimo tertio. (Veres viasz red nyomott pecsét)

Gregorius Bene Ciuitatis
Liberae ac Regiaeque Tyrnauiensis
W Juratus Vice Notarius m. p.
A hitiapjdn: - -
Az Postillas kony-
ueknek Estimatioia.

(Magyar Nemzeti Muzeum. Szdgyény-Marich csaldd levéltdra.)
Kozli: THURZO FERENCI.

&

" UJ ADAT SZENCZI MOLNAR ALBERT UTOLSO EVEI
TORTENETEHEZ.

Szenczi Molnér haldla évérdl ezt irja Toldy »A magyar koliészel
kézikonyve, 2, kiad. I kiit.« 119. lapjan: »Annyi bizonyos, hogy 1633.
még élt; 1jabb nyomozasok utin 1634-ben halt volna meg.« Dézsi
»Szenczi Molnar Albert napidja, levelezése. Budapest 1898.« ¢z, mun-
kéjaban (397. lap) 1633 és 1634 majus 26-ika kozé teenddnek fartja
a halalozdas évét. Ezeket a foltevéseket erfsiti meg az itt kozdit adat,
melyet Baylius Lajos »Praxis Pietatis« cz. mlvének (1635.) Medgyesi
Pal-féle forditdsdban az elészoban ialiltam s a mely mUre Ferencsy Gyula,
a debreczeni foiskolal kOnyvtdr igazgatdja hivta 61 fgyelmemet.

Az 1635, mirczius 20-d4n Szinyérvéraljdn kelt el8szd részletesen
elmondva a mil keletkezésének tirténetét, t6bbek kozdtt ezeket mondja:
»En ez kényvet, (az & hasznos voltdt, Nemzetemmel kézleni ohaytozo
buzgosdgomnak tizétdl gerjedeztemben) még Anglidban, amaz régi hires-
neves &5 emlekezetes Camfabrigiai Academidban kezdettem vélt fordi-
tani; és az Jstenrfil s-az Isteni Twl/aydomsdgokell, s’ meg nem tért
emberl Nyavalydssdgokril vald Tractdt 30 részént megis forditottam
vélt, mellyet vgyan ott, az én t8kélletes bardionak Russzkai Andrdsnak
mutattam-is nem edgyszer; de sok dolgaimtil s-kivdltképpen Hazimban.
vald készlllgetésimttl tartdztattatvan, elébb akkor benne nem mehettem,
Hanem osztin itthonn, Debreczeni Mesterségemnek elsd esztendejében,
az Agosion Doctor Vallisdt meg-forditvan, a’ Admyenek blvebb voltéért,
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a' Typographus kérésére, e Praxisbol némely szép Elmélkedéseket és
konyorgéseket ki-szedegettem, és az Agoston Valldsdval edgyit, a’ Keresz-
tyén Isten fél6 Debreczeni Nemes Virasnak, nékem az idegen Orszdgi
Académidgkban v6tt tudomanyomnak Isten utin Okainak Pdtronussinak
Nevek alatt Ann: Chri: 1632. ki-is botsatottam. Ez immar ebben lévén,
kovetkezendd 1633-ban, b. e. Molndr Albert érkezék Erdélybdl, a’
Keresztyén Patronus Uraktil Collecta-gyiteni, és itt-kinn jartaban talal
edgy Gemmariusnal € Praxisra Német nyelven (mivel minden Keresztyén
Nemzetek tébbire, mar ezt nyelvekre forditottdak.) Midén a’ Kdényvnek
botsiilhetetlen hasznossagat ldtnd, mindgyart ugyan utdban Etsedben
mulattaban, forditasihoz kezd, s-az elein edgy néhdny levelet tsak hamar
meg-is fordit. Azonban érkezék hozzank-is Debreczenben; és mikor a’
kényvnek mondhatatlan nagy hasznat beszélné, jelentém hogy olvastam
volna éndis a’ konyvet, sét edgynehdny darabokat belSle edgyben-szede-
getvén Kki-ds botsatottd vélna. Megoérile anndl inkab a’ b. e. Jambor,
s kére mindgyart hogy a' Német Forditdst az Angliaival edgy-két tekintet-
tel vetnok- oszve. Es holott a’ NémetForditdsban nag' vdltozdsok, tsonkasd-
gok, és Kkivaltképpen a' levelek szélin feljegyzett Sz. Irds Locusinak
s-régi Pdterek Monddsinak (mellyekb6l méh-modon gytijtégette e’ Koujiv-
nek elsé Szerzdje ez méznél édessebb munkat) el-hagydsi tapasztaltatnak
vala; felette igen kezde engem kérni, hog’ az Angliai Nyelvbdl fordi-
tanam-meg egészszen a konyvet szintén oly forman a’ mint ott vagyon.
Es tdbb illyetén beszédink utdn, edgyet ez elébbiek kozzil téllem el-vivén
hog’ Erdélyben meg viszsza-ment; nem sok idé mulva, halala eldtt
tsak hamar, mostani Plspdkiinket Keres-szegi Istvan Uramat (kit betsd-
letb8l emlétek) levele altal talalta-meg, hogy az egész kényvnek forditd-
sara engem & kegyelme kénszeritene; a’' maga felil-emlitett forditasots-
kajat — s cum Nominum sui et mei Inscriptione (mellyet most-is
nallam tartok) ki-k(ldétte: sigy fogtam osztan derekasson a’ forditashoz.
Ezeket nem azért szamldlom-eld, hogy €' dologhoz fogasomat kénszerités
altal 16tnek jelentsem; tavoly légyen az: hanem hogy a' Forditdsnak
alkalmatossdgdt, kexdetit, folydsdt; és annak az Hazaja hasznara szlle-
tett b. embernek-is tyjabb és végsdbb jo igyekezetit emlekezetben hagy-
hassam. «

Kozli: OLAH GABOR.

VERESEGYHAZI SZENTYEL MIHALY LEVELE APAFFYHOZ.
1682 dpr. 11,

A mindeneket bolcsen igazgaté s védelmezd Istennek oltalma legyen
Kegyelmes Uram Nagysigodon s Nagysigod fejedelmi hdzan, kivanom,
Kegyelmes Uram, a Ngod méltésagos parancsolatja szerint az
Articulusokat elkészitettem, melyeket is Klmes Uram Ngodnak, mint
Kimes uramnak el is kiildottem. Kegyelmes Uram, az Articulusokkal
egylitt vévém Ngod méltésigos parancsolatjat, Keresdre vald kimenetelem

24°
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fel6l, amely Ngod méltésagos parancsolatjara ugyanazon posta altal
mindjart resolvaltam, kihez képest mind eddig is vartam a Ngod kegyes
parancsolatjit, de nem tudom mire vélni s magamat mihez tartani, hogy
mindeddig is a Ngod parancsolatja nem érkezék. Kegyelmes Uram, én a
Ngod kegyelmes parancsolatjanak végben vitelére nagy engedelmességgel
és hiiséggel minden koron er6m és tehetségem szerint kész vagyok ; azért
Klmes Uram, mostan is a Ngod Klmes parancsolatjit viarom ez irant,
hogy tudjak a dologhoz késziilni. Ezek utin az Urnak oltalma légyen
Klmes Uram Ngodon és a Ngod fejedelmi hazan
Kolosvarott 1682 die 11. April

Nagysagod szegény szolgdja
Veresegyhdzi Szentyel Mihaly m. p.

Kiviil ; Illustrissimo ac celsissimo Domino Domino Michaeli Apafi, Dei
gratia Principis (!) Transylvaniae, Partiumque regni Hungariae domino et Sicu-
lorum Comiti etc. mihi Domino clementissimo.

(Ered. az Orsz. Ltdrban, az Akadémidtol kapott iratok kozt.)

KET OKLEVEL LISZTHY LASZLOROL.

1. Keresztur 1659 febr. 9. Gf. Nddasdy Ferencz orszigbiré
parancsa Mosony vdrmegye alispdnjahoz, hogy azt a 300 friot, mely
dsszegig Liszthy Ldszl6 gf. a bécsujhelyi pdlosok kocsijat kifoszo
Repstein Jdnos mevii szolgdjaért, kdrtérités fejében jotdllott, hajisa be.

Comes Franciscus de Nadasd perpetuus terrae Fogaras, judex
curiae regiae sacri romani imperii, eques et comitatus Castriferrei supre-
mus comes, necnon sacratissimi principis et domini domini Leopoldi, Dei
gratia electi romanorum imperatoris, semper augusti, ac Germaniae,
Hungariae, Bohemiae, Dalmatiae, Croatiae, Slavoniaeque etc. regis et
archiducis Austriae, ducis Burgundiae, Brabantiae, Styriae etc. consilia-
rius et camerarius ac praesidiorum Also Lyndva et Nempthi hereditarius
capitaneus egregio Melchiori Kerekes vicecomiti comitatus Mossoniensis
salutem cum favore. Expositum est nobis nominibus et in personis reve-
rendi patris, fratris Matthiae Szele.... ordinum eremitorum Sancti
Pauli primi eremitae conventus Neostadiensis vicarii ac totius ejusdem
conventus Neostadiensis Sancti Pauli primi eremitae, qualiter superioribus
praeteritis temporibus certus quidam malefactor Jo[hannes] Repstain
nuncupatus, alioquin servitor spectabilis ac magnifici domini comitis
Ladislai Lisztius perpetui ..... praefatae sacrae caesareae regiaeque
majestatis camerarii, currum reverendorum patrum Paulinorum Neosta-
diensium in itinere suo pacifice pergentem more praedonico invadens
depredatus fuisset et certam quandam summam eorundem patrum. ...
diripuisset et abstulisset, adeoque pro manifesta hac eorundem patrum
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exspoliatione et damno... per Joannem Repstain modo praevio praedonico
illato antelatus dominus comes Ladislaus Lisztius dominus videlicet
ejusdem dicto servitore suo profugiente ex parte ejusdem hominis sui
{cujus bona alias ex collatione sua per eundem possessa pro se ipso
reservasset) satisfactionem ipsis reverendis patribus Neostadiensibus se
impensurum adeoque in certis terminis pro festo Sancti Michaelis
archangeli centum, Sancti Martini itidem centum, pro festo denique
Salvatoris nostri tunc imminente, jam vero praeterito similiter centum,
in toto trecentos florenos hungaricales constituentes sub poena dupli se
persoluturum obligasset et obstrinxisset, ac in casu omissionis et non
persolutionis praefatae summae vigore attactarum litterarum suarum obli-
gatorialium medio vicecomitis comitatus Mossoniensis memoratis patribus
paulinis, abscissis omnibus juridicis remediis excogitae .. vel imposte-
rum ..... tanti valoris bona ....... plenam atque omnimodam
potestatis facultatem . ... prout haec omnia in ... litteris obligatoria-
libus praefati domini comitis coram te in specie reproducendis uberius
declarata exstarent. Quia vero in supra uberius declaratis terminis
eandem trecentorum florenorum hungaricalium summam idem dominus
comes Ladislaus Lisztius juxta praemissas obligatoriales suas deponere
et persolvere noluisset et omisisset, nolletque et omitteret etiam de
praesenti praejudicio eorundem exponentium gravi et manifesto: requisiti
sumus nominibus et in personis eorundem exponentium debita cum
instantia, quatenus eisdem in causa praemissa condigne ... vellemus,
nec pateremur eosdem justis ipsorum juribus improvise destitui. Cum
autem justa petenti non sint deneganda, asserentes et alioquin prout
quisque se obligat ita etiam judicium recipere et judiciorum onera subire
et tolerare debeat et teneatur: pro eo te harum serie hortamur ac
nihilominus auctoritate nostra judiciaria, qua pleno jure fungimur tibi
committimus et mandamus, quatenus acceptis praesentibus et rebus
sicut praefertur, stantibus seque habentibus in uno certo et brevi eoque
competenti termino per te partibus praedictis legitime superinde certifi-
catis praefigendo juxta . tenoremque et continentiam praedeclaratarum
literarum obligatorialium praefatis exponentibus abscissis omnibus jurium
remediis de rebus ejusdem mobilibus, iis autem non existentibus etiam
bonis et juribus possessionariis saepefati domini comitis Ladislai [Lisztius
plenam] atque omnimodam satisfactionem impertire et administrare et
post haec super hujusmodi executione et satisfactione totiusque negotii
peragendi serie, literas tandem tuas executionales sub proprio usualique
sigillo et chyrographo tuo vel dictis exponentibus ita volentibus sub
sigillo etiam attacti comitatus judiciali et authentico ad fidelem relatio-
nem tuam jurium eorundem futurorum ad cautelam necessariam extra-
dare debeas et tenearis communi svadente justitia. Secus non facturus
praesentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum in arce nostra Kereszthur
die nona mensis februarii anno Domini Millesimo sexcentesimo quinqua-
gesimo nono. Comes F. de Nadasd. (P. H.)

(Erésen megrongdlt eredeti. Orsz. Itdr. Sz(ll§ csalddi letét. XVIL szdzad
88. szdm.)
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2. Pozsony 1661 sept. 28. Mayldth Miklés kir. jogiigyigazgals
Jjogi véleménye a biintényen rajtaéretve elfogott Liszthy Ldszl6 elitélése
tdargydban.

Spectabilis et magnifice generosique domine domini patrone et fautores
: colendissimi.

In casu et quaestione illa, quae mihi nuper consistorialiter propo-
sita est occasione capturae domini comitis Ladislai Listhius extra hoc
regnum in flagranti crimine cusionis falsarum monetarum, uti dicitur,
deprehensi et incaptivati an et qualiter bona ipsius tam mobilia quam
immobilia in hoc regno' existentia, quae per ejusmodi crimen notorium
de jure regni amitti et ad sacram ejusdem coronam, fiscumque regium
devolvi consveverunt, per eundem fiscum regium occupari possint vigore
ejusdem sententia, si extra regnum. et loco delicti condemnetur quid
respondeam directe et sine offensa jurisdictionis suae sacratissimae caesa-
reae regiaeque majestatis domini domini nostri clementissimi, aut laesione
juris nostri praerogativaeque . nobilitaris et libertatis patriae, penitus
ignoro et attonitus haereo, tanquam inter ignem et aquam constitutus;
et quo plus cogito, legesque communes et regni perscrutor et comperto,
tanto magis me involutum et in irremeabilem labyrinthium implicitum
et inclusum esse depraehendo. Licet enim expresse dictent leges nostrae
neminem regnicolarum absque praevio dominorum praelatorum et baro-
num, consiliariorum videlicet suae majestatis et ordinariorum regni
tabulaeque regiae judicum suffragio et extra diaetam per regiam maje-
statem poena notae infidelitatis feriendum esse; quis tamen in hoc suae
majestati praescribere possit, quod publicum malefactorem in sua haere-
ditaria ditione in flagranti crimine deprachensum captum et detentum
authoritate sua absoluta caesarea et regia independenter a juribus
privatis et municipalibus ejusmodi captivorum puniri facere nequeat,
ex quo superiorem non agnoscat, neque extra regnum privatae leges
malefactoribus suffragentur ejusmodique malefactores in flagranti deprae-
henst forum alienum sortientes suum facere, si doctoribus juris credimus
de jure communem dignoscantur; quin imo et jure nostro jus gladii
habentes latrones quidem capiendi, eosque condigna poena puniendi,
dimittendi tamen non habent potestatem. Ex alio autem capite vidimus
et in juribus nostris exempla manifesta habemus, quod judicia in extra-
neis regnis et provinciis suarum majestatum contra nobiles hujus regni
lata articulariter sint cassata et annullata, nedum executione legitima,
sine qua judicia frustra fiunt, in hoc regno terminata. Qualiter igitur
vigore ejusdem sententiae, bona dicti Listhius, si is extra hoc regnum
condemnabitur, in hoc regno per fiscum regium aut alium quempiam,
si cui forte per suam majestatem conferentur, occupari possint salvis
iuribus regni et libertatis nobilitaris praerogativae: ego certe capere non
possum. Unde consultissimum fore existimarem pro captu mei exigui
intellectus, si sua majestas dominus dominus noster clementissimus habito
condigno et paterno, quem semper ostendit, hujus liberi regni sui
respectu aliquid de haereditaria jurisdictione clementer relaxando eundem
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captivum in hanc arcem suam Posoniensem, qua legitimus rex Hunga-
riae, pro custodia tantisper transmittere dignaretur, donec inde ex vin-
culis scilicet etiam pro moderno et post priorem per fiscum regium
factam citationem perpetrato facinore, vigore art. 112. novissimae diaetae
ad jus exiraordinarium citaretur statim et defacto praefigendum, ibique
judicialiter condemnaretur, ut sic tam capitis quam bonorum condignam
poenam lueret et juxta jura regni condemnatus et justificatus omnem
ulteriorem lamentandi et conquerendi occasionem fautoribus suis de
laesa immunitate regnicolarum morte praescinderet et secum auferret.
Si vero hoc facere gravaret sua majestas intuitu forte intolerabilis
laesionis praetentae jurisdictionis haereditariarum provinciarum et majus
ibi malum quam hic emersurum censeretur: tum demum consulendos
esse proceres et optimates regni ordinariosque et tabulae judices super
praemissis et tandem penes votum et opinionem eorundem, quod suae
majestatis clementi altissimoque judicio et benignae voluntati faciendum
videretur procedendum. Alioquin timendum est, ne sub praetextu amis-
sionis libertatis regni, de qua plerique rem minus penetrantes jam etiam
muscitare videntur abalienationes animorum, praesertim haereticorum
generentur et exinde sumpta occasione affectata de majore lamentatione
et quaerimonia in futuris regni comitiis exoriantur. Quae pro fidelitatis
homagio, officiique mei exigentia inclytae camerae confidenter et syncere
perscribendum habui; cupiens in omnibus suae sacratissimae majestati
optatum et inoffensum regimen ac imperium ex voto animique sententia
succedere. Posonii 28 Septembris Anno 1661. Earundem spectabilis et
magnificae generosarumque dominationum vestrarum
servitor ad obsequia obligatissimus
Nicolaus Maylath.

(Ered. Orsz. Ltér. Opiniones directorales 127-ik kitet No. 15.)
Kozli: ILLESsY JANOS.

PALHAZI GONCZ MIKLOS PREDIKATOR LEVELE
VITEZ IMREHEZ.
1614 jan. 27.

Generose ac vera virtutum nobilitate praestantissime vir, domine
et patrone mihi plurimum observande salutem plurimam a vero verae
salutis fonte domino nostro Jesu Christo vestrae generosae dominationi
precor et servitia mea paratissima semper offero.

Tertio die Januarii vala uram Szempczon egy particularis syno-
dusunk, melyben Gurabra egy ministert ordinalank és a mellett egy
nehany causakat dirimalink. Melyek kozziil egyik Podraczko Mihdlyé
volt, kire egy Ozvegy asszony, Kdsa Ilona nevd, csoda practicaval akarta
magat kotni. Mivel pedig hogy kedve szerint nem procedalt a j6 asszony-
nak a torvény, vagyon egy kovacslegény fia, item rokonsig is, kik a
Podraczko Mihély élete ellen igyekdznek. S6t a kovdcs ugyan be is 16tt
Podraczkéra egy néminemd faluban az anyja instigatiojab6l. A torvény-
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nek deliberatiéja ebben 4ll: minthogy legitime nem procedaltak jamborok
altal nappal jézan korokban a matrimonium dolgaban, azért elsGben
kovessék meg arrél egymdst. Azutdn, ha mind a két fél consentidl a
hdzassagra, copulaltassanak. A férfiu megkdvette az asszonyt, az asszony
is nagy éllel-durral a férfiat in conspectu nostri, félvén az utélsé {itd
palczatul. Mert ez volt a sententidja: hogy ha meg nem koveti, tehat
mindon joszaga foldesurdé legydén és 6 maga Szempcz varasdbul kiitaka-
rodjék és soha férjhoz ne mehesson, amaz pedig meghazasodhassék. Innen
immar kegyelmednek incumbal, hogy megfenyétse a rosz asszonyt, fidval
és rokonsagival egyetemben, hogy valami nagyobb gonosz ne indul-
jon innen. :

Ugyanazon napon jottenek vala elonkben e levelem mutaté szempczi
két vitézlo személyok is, Szendi Jinos és Fekete Janos, kiket a szempczi
ispan fogott volt meg. Lam ott is valék kegyelmednél a varban, mikor
kezességon kiibocsata kglmed Oket, urunk 6 nga assensusabul. Ezek a
legényok konyorgének akkor mi nekiink mellettok valé intercessioért.
Mi tanacsul akkor nekiok azt adtuk vala, hogy 6 keglmek az ispannal
pacificatiora menjon, minthogy senki semmi gonoszt nem mondhat redjok.
Mert a porhoz pénz kelly, et inter duos litigantes tertius gaudet. Azért
klmedet is, mint uram atydmat kérém ez akaddlybul mentse kii Oket,
juthassanak ismég kenyerdkhoz nyavalyasok, melyet az Ur Isten retribual
mindez ideig vald életben s mind a mds viligon klmednek. Aki tartsa
meg és tegye nyomossa kelmedet, szereimes hozzatartozbival egyetemben
e foldon. Amen. Datae Szeredii 27. Jan. Anno 1614,

P. S. Vagyon is meg egy Casparus Kecskeméti barat frateriink,
aki tavaly jott kii szakolczai claustrumbul és elrugta a kukliat. Praedi-
caltattam itt vele s igon j6 reménségem vagyon felole. Banban volt
azulta in studiis, azért az én intentiom O fel6le ez: hogy Szempczre
menjon a Chiaika scholajiba és ott tanulgasson és minden hétben prae-
dicaljon, mig idoneus 1észon a promoveltatasra. Interium kglmed inter-
cedaljon 6 nagokndl érétte valami kis provisioért, napjiban adatna neki
0 naga egy egy font hust, egy itcze bort és két pénz dra Kenyeret.
Varja Istent6l 6 nga érdemét. Bizonyara régén litom, hogy sziiksége
leszon 6 ngdnak a praedicatorra Matsedra, Viszkeletre és Nagyszegre.
En nem tehetok réla, Mert az 6 ngok keménysége ennek az ecclesiastica
dissipationak oka. Még én magam fel6l is micsoda gondolatba legyek
oretenus akarom tudtara adni.

Kegyelmed joakaré szolgdja mig él

Palhazi Goncz Miklés praedicator.

Kiviil : Generoso egregio ac vera virtutum nobilitate praestantissimo viro
domino Emerico Vitéz spectabilis ac magnifici domini domini Stanislai Thurzo
comitis etc. bonorum praefecto et familiarium primario etc. domino, fautori
patrono et tanquam patri perpetua observantia mihi colendo.

(Eredeti az Orsz. Ltdirban a Missilisek kozt.)



KONYVISMERTETES.

Dr. Sebestyén Gyula: A magyar howfoglalds mondai. 1I. kotet. Budapest, 1905.
A Kisfaludy-tdrsasig kiaddsa. 8. rét, XIII+ 546 1. Ara 6 K.

A magyar honfoglalds mondainak I. kotete utin, melyben a szerz6
a hin mondik eredetét és kialakuldsit vizsgalta,! megjelent a I kotet,
az egész munkanak harmadik és negyedik konyve. Jelen kotet elsé fele
tulajdonképen még szorosan csatlakozik az elsé kiotethez, mert a hin-
magyar mondakdr masodik tagjanak, a honfoglalasnak és kalandozdsok-
nak mondait fejti meg és igy a forténettudomdny korébe tartozik, a
masodik fele a mondak koltéi foldolgozasat ismerteti CSATHI DEMETER-
16l JOKAW-ig és igy irodalomtiriéneti tanulmany.

Mint tudomédnyos vallalkozas kétségteleniil érdekesebb az utdbbi,
mert a maga nemében tudtunkkal az elsé nyomtatisban megjelent kisér-
let poganykori monddink ujkori foldolgozasainak rendszeres és kimeritd
targyalasara,® mig magukat a mondakat torténetiréink tobb izben vették
bontd-késitk ald. Csakhogy a kik eddig a torténettudésok kozill mon-
ddinkkal foglalkoztak, azok a mythikus tartalombdl a torténeti magvat
iparkodtak kihamozni — e torekvésnek legnagyobb becsli eredménye
A wvezérek kora PAULER GYULAtOl — Sebestyén forditva a torténeti ada-
tok segitségével a krénikdsok valot és koltészetet Osszezavaré fogalma-
zasab6l a mondai elemeket iparkodik kifejteni és magyarazni. Ez a czél,
mely a IL kotet elso felében vezette, a harmadik konyvet is az tjsze-
riség ingerével latja el és mivel a foldolgozasok nagyobb részérél, ha
nem is mindrél, eddig is beszamolt az irodalomtorténet, még benniinket,
az irodalomtorténet munkasait is, jobban érdekel, mint a kdtet mdso-
dik fele.

Sebestyén mondafejtd modszerét ismerjik mar az I. kotetbol. Szé-
leskorli olvasottsag, alapos, a legaprobb részletekig terjedd forrastanul-

1 Ldsd az I. kotet ismertetését az Irod. Tort. Kozl 1904. évfolyamdban.

® GYULAI PAL egyik elGaddsdban szintén Osszedllitotta a Kkiildnbozd
foldolgozdsokat, de csak a jelentGsebbeket s az elGadds nem is jelent meg
nyomtatdsban.
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méany tdmogatja munkdjaban, azonkivill gazdag fantdzia, mely kiegésziti
a torténet hézagait, megtaldlja a legrejtettebb Osszekotd fonalakat és
megkeresi a histéria sziirke lapjai mogétt lappangd élénk koltoi lelket.
Azonban mint Kemény regényhoéseit, 6t is a kivalésagai sodorjak vesze-
delembe. Az egyik Orvény, a melyet nem tud mindig elkeriilni, hogy a
folklorénak az irodalomtorténettol nem mindig, vagy nagyon nehezen ellen-
6rizhet6 mezején barangolva, sok mindent 6sszeszed, a mi tulajdonképen nem
tartozik targyahoz, vagy olyan vékony szdllal van odaflizve, hogy sze-
rintink nem birja meg ez a szdl a balasztot; a mdsik, hogy merészen
csapongd képzelete a torténelmi adatokat olyan szabadon kombinalja, a
nem épen lehetetlen, de nem mindig valdszinli hypothesiseket olyan
batran flizi egymasba, hogy a mondafejtd igen sokszor nagyobb koltd-
nek latszik, mint historikusnak, miive inkabb koltészetnek, mint az igaz-
sag tiikrének.

Az igazsig azonban koveteli, hogy megvalljuk: ez a harmadik
konyv egységesebb és redlisabb mint az elsé kettd, egyfelol — az Ajtony-
monda magyarazatat kivéve — nem kalandozik olyan messze bizonyi-
tékokért, példakért, rokon vonasokért, masfelol eredményei konnyebben
fogadhatok el; az olvasd, hogy Sebestyén fejtegetéseit igaznak tartsa,
elég ha eszére hailgat és azt a rajongd hitet, mely a hin-magyar monda
kapcsolat targyalasinal tobb izben atsegitett benniinket egy-egy kétségen,
most batran elhagyhatjuk, nincs ra sziikségiink. Nagy része van ebben
mar a targy természetének. A honfoglalas és a kalandozasok kora, bar-
mennyire kéltészetbe vagy a kronikdsok jambor meséibe vész is egy-egy
részletilk, megjarta a torténettudomdny tisztité tiizét s a magyarazé
mindig talal utbaigazitast vagy tamagatist a historikusoknak tobbé-
kevésbbé megegyez6 munkaiban, mig a hin monddk targydldsindl még
a torténeti alap is vitds volt. Azonkiviil, mig a hin mondik egy tébbé-
kevésbbé egységes, dsszefiiggé complexumot alkotnak, a magyar mondak
tobb, killonallé kalandra szakadnak szét, a melyeket kiilon kell magya-
rdzni, nem az elobbiekkel kapcsolatban. Igy azutdn bir a részletekben
itt-ott most is merészek a coniecturdi és magyardzatai, altaliban elfogad-
haté az az elemzés, a melylyel a monddkat szétbontja, nem alapszik
merészen egymasfolé halmozott, egymastol fiiggo foltevéseken s nem esik
abba a hibdba, mint az els6 két konyvben, hogy a mit el6bb csak
hypothesisnek tart, azt par lappal utébb mint bebizonyitott igazsagot uj
hypothesis alapjaul hasznalja.l

Az elsé 1épés ebben a kotetben is az anyag szétbontdsa. Az ido-
rend fonalan haladva megillapitja a pogdnykori magyar mondak harom
gbezpontjat, a honfoglaldst, a két nagyfejedelem (Almos és Arpad) sze-
mélyét és a kalandozdsokat; a kronikak szovegének pontos és részletes
egybevetésével Kkivalasztja bel6liik a valédi mondai elemeket, elkiiloniti
a kronikasok tervszerli valtoztatdsait és ki igyekszik mutatni, mint szotte

! Elvétve azonban ebben a kotetben is el6fordul. Hogy Kean nem személy -
név, hanem méltésdg neve, az a 187.lapon még csak »megerGsitett hypothesise,
a 200-on mdr tény.
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a képzelet a régi avar hagyomanyokbol és a honfoglalds torténeti emlé-
keib6l a maga Kkoltéi jatékait.

Killondsen kétféleképen igyekszik magyardzni a monddkat. Az
egyik foltétlentil elismerésreméltd torekvés: ki akarja mutatni, hogy meny-
nyire belejatszott a krénikasok szerkesztG eljarasiba a jogi szempont,
amely arra birta az erésen monarchikus és olygarchikus érziileti kroni-
kasokat, hogy a hagyomanyban minél jobban kidomboritsaik a fohatalom
birtokosanak szerepét, masrészt genealogiai monddkkal igazoljak egy-egy
hatalmas csalad jogait, szerepeltetvén Oseiket a foglalok kozott. A mdsik
mér tobbé-kevésbbé kétes értékli torekvés: mythikus jelentést magyarazni
a monda egyes jelenségeibe. Csak a legf6ltiinGbbet emelem Ki.

A kronikak fehér 16 monddajat magyarazva a magyarok fold, fi
és viz kéro kovetségében, meg a fehér 16 kiildésében ugyanannak a
tobb ezer éves mythosnak hajtasat latja, mely egy csuvas-votjdk nép-
szokasban, a foldkisasszonyrabldsban és a régi magyar foldeskiiben
tovabb élt, vagyis mint Sebestyén mondja »a kém ugor médra foldet,
fiivet, vizet rabolt és ezzel a pogany hivok foldszellemét szerencsésen
megnyerte a foglalds iigyének«, tovdbba, hogy a honfoglalék a foglalas-
nak e moédjaval Gjra folidézték a csuvas-votjak foldkisasszony vagy fold-
anya tiszteletét. (101—102. 1) A fehér 16 pedig, mondja par lappal
tovabb Sebestyén, dldozati dllat volt, a melylyel a magyarok megen-
gesztelték a megrabolt foldszellemet. (104—105. 1) Nem tekintve azt,
hogy e két magyardzat egyenesen ellenmond egymdsnak (ott megmnyerik
a fold szellemét a magyarok, itt megbdntjdk s ki kell engesztelniiik),
hogy tovabba Sebestyén nem helyesen idézi a mondat (a szoveg kovet-
r6l és kérésrGl, Sebestyén kémrdl és rablasr6l beszél), az egész magya-
tazat mesterkélt és czéltalan. Minek mythikus felfogdst keresni a monda-
ban, mikor a nélkiil is megérthetd, s6t sokkal kerekebb, koltoibb és
jobban megfelel a magyarsag akkori muveltségi dllapotdnak. Vagy ha
minden aron el akarja vetni a furfangos foldszerzésnek ezt a jozan paraszt
ész elott is annyira értheté magyardzatat (akdr a hdédolds kiilsé jelének
tekintjiik a féld, fli és viz megaddsat, akar egy iizleti aktus symboluma-
nak), am keressen hozza mythikus megfejtést, de olyant, a mely meg-
felel a monda ténybeli magvanak. A mit Sebestyén nyujt, az nem olyan,
mert a két, mondjuk, népszokas czélja Kkozott kiilsd egyezések vannak,
— de ezek egy része is csak Sebestyén emlitett erdszakolt eloadasa
kovetkeztében, a békés kérelmet rabldssal helyettesitvén — vannak azon-
ban eltérések is, még pedig igen lényegesek (az elrabolt foldkisasszonyt,
azaz foldet, fiivet és vizet a csuvasoknal kell sz6rni),! a melyek Sebes-
tyén folfogasat egészen megdontik. Az pedig, hogy az ajindékba vagy
cserébe kiildott fehér lovat a fold megsértett szelleme édldozati ajandéka-
nak kivdnja tekinteni, ép tgy nem motivdlhaté meg a mondabdl, mint
az a magyarazat, a melylyel Szvatopluk tettét kiséri, mikor az, hogy
a cserének latszatat is megsziintesse, a kapott ajiandékokat meg akarja

1 Sebestyén erre is taldl analégont, de csak a sokszor meggyanusitott
LISZNYAI PAL 1692-bSl valé krénikdjaban.
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semmisiteni. Ebben t. i. Sebestyén azt latja, hogy Szvatopluk tudatlan
fejjel éppen a fold szellemének kivanja atszolgaltatni a lebunkézandé
fehér lovat és ennek rétbe siilyesztendd, vizbe szérandé készségeit. Ebben
a mozzanatban, melylyel a monda vildgosan nem akart egyebet jelenteni,
mint Szvatopluknak naiv igyekezetét, hogy megszabaduljon a végzetes
ajandékoktol, igazan nagyon nehéz az ajandékozas kritériumait felfedezni!

Szandékosan idoztiink hosszasabban ennél a pontnal. Azt akartuk
vele bebizonyitani, hogy sok becses mondafejtés mellett és még inkabb
azon nagy érdeme ellenére, hogy a monddk egész complexumat helyesen
elemzi, a 7észletekben Sebestyén miivét csak kelld koriiltekintéssel lehet
haszndlni. Mondafejté buzgalma és sikerei elragadjak, a szigord kritikai
mérdvessz6 Onkénteleniil kisiklik kezébll s egy-egy a lelki szeme el6tt
folmeriilé csabitd mythikus képtol elblivélve még a mondak szévegét is
helyteleniil olvassa. Ugyanigy jar el a Botond monda elemzésénél, hol
Botondot rendelkezési allapotba juttatott hajdani Jridsmak tartja, holott
a Nemzeti Krénikdn alapulé szovegek hatdrozottan a legkisebb magyar-
nak mondjik s még Anonymus sem tud semmit A4llitélagos Orias
voltarol.

A mythikus felfogds keresése nem viszi ugyan Sebestyént sokszor
ilyen tévedésbe, talin nem is igen taldlhatnank tobb példat ennél a ketto-
nél, de éppen mert megtortént vele a tévedés, nem szabad gondolkodas
nélkill 4tadnunk magunkat az 6 meggy06z0, tetszetds fejtegetéseinek.
Elvitazhatatlan érdeme, hogy még igy is, ha kritikai szemiiveggel olvas-
suk okoskoddsainak menetét, a legtobb esetben hitelre taldlnak szavai,
s a toredékes, szdraz feljegyzésekbol életre tudja kelteni a pompas
mondakat.

A negyedik kényv, a hun-magyar mondak feldolgozasanak ismer-
tetése, nagy szorgalomrél és philologiai alapossagrol tanuskodik. Mar
azzal is igen raszolgal a dicséretre, hogy Osszeallitja pontosan az Osszes
foldolgozasokat, a mi az egészen toretlen uton faradsigos munka volt,
de még inkabb azzal, hogy az igy Osszehordott anyagot lelkiismeretesen
dolgozta f6l. HERCZEG FERENCZnek A pogdnyok czimi regényét és REGOCZI
EXNER GY0zO6 Réka gydsza czimlG Kkis eposzat, melyek A magyar
honfoglalds monddinak Kkeletkezése utan, de megjelenése elott lattak nap-
vilagot, ugyan elmellozi, a tobbivel azonban, kiilondsen a kevésbbé ismert
feldolgozasokkal, igen behatéan foglalkozik. Itt-ott tesz ugyan eszthetikai
megjegyzéseket, foképen a feldolgozasok torténeti, illetéleg mondai hiisé-
gére s a szerkezetiikre vonatkozdlag, de altalaban tartézkodik az eszthe-
tikai méltatastol, nem annyira a kész mi, mint inkdbb a genesise, a
koltd alkoté moédja érdekli. Eppen azért, ha olyan miialkotist elemez,
melylyel az irodalomtorténet sokat foglalkozott (Zalan futdsa, Arany hun-
eposzi tervei), melynek szirmazasa, torténete, viszonya a monddhoz isme-
retes, akkor eldaddsa szintelennek tetszik, abban, a mit mond nincs ujsag
és érdekesség. Jellemzé ebb6l a szempontb6l ARANY epikus miivészetének
elemzése. Mivel egyrészt Arany maga is igen részletesen beszamol a tri-
16gia terveir6l s arrél a mddrél, a mint az egyes részleteket ki akarta
dolgozni, masrészt finom izlésti esztetikusok PETERFY, RIEDL, szintén sokat
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foglalkoztak hun eposzinak alakitdsaval, Sebestyén, a ki figyelmét majd-
nem kizarélag erre az egy pontra forditotta, mondhatni tudatosan nem
szoritkozik egyébre, mint Arany szavainak vagy altalanosan ismert tények-
nek reproductidjira. Ha azonban a régen elfeledett regényeket és dra-
makat fejtegeti, melyeket — hogy a szerzé kedvelt kifejezését haszndljam
— még az irodalomtorténet sem tart nyilvan, akkor valdban dicséretes
munkat végez. Még kéziratos és egyébként egészen ismeretlen feldolgo-
zasokrol is beszamol, igy MATSAR ISTVANnak majd 10.000 hexameterb6l
allo eposzardl (Hét magyarok) és ezt az unalmas miivet épp ugy, mint
minden mast, a mir6l beszél, autopsia alapjan ismerteti. Mindig vissza-
megy a kozvetetlen forrasokra, megnéz, elolvas mindent s nem dolgozik,
mint manapsdg annyian, méasodkézbol.

A targyalds egymaésutdnja itt-ott Kissé zavaros, a mondak koltoi
foldolgozasainak tartalmat néha nem egészen vilagosan mondja el, — a
mit kiilonésen akkor sajndlunk, ha az ismeretlenebb koltoi termékek
targyalasanal, p. o. DOzSA DANIEL Zandirhdmjanal, esik ebbe a hibaba
— de altaldban iigyesen csoportositja a sok adatot és munkat, attekint-
hetden kapcsolja egymédshoz a kiilénbozé koru és jellem(i alkotdsokat,
nagyban és egészben hii képét nyujtja annak a hatalmas anyagnak, mely
kiilondsen a XIX, szazad koltéinek miiveiben le van rakva.

Egy par kisebb jelentségli kérdésben azonban az irodalomtir-
ténetiré Sebestyén sorain is fOlismerszik a mondafejié Sebestyén szel-
leme, fgy szereti a kézenfekvé magyardzat helyett messzebbrél keresni a
megfejtést : CSOKONAI Arpddjinak tervvizlatin VOLTAIRE hatdsdt keresi,
nem pedig VERGILIUSét. Igaz, hogy az Arpid elsd két kdnyve emlékez-
tet a Henriadera, de csak azért, mert a Henriade maga is az Aeneis
hatdsa- alatt késziilt, viszont nemcsak az Arpéd ezen két konyve all
sokkal kozelebb az Aeneishez mint a Henriadehoz, hanem még a kovet-
kez6 hirom koényv is kétségteleniil az Aeneis nyoman halad. A hely-
telen monda olvasisra emlékeztet az az allitdsa, hogy VOROSMARTY,
mint ARANY Elveszett alkotmdnydnak egyik biraldja, meg volt elégedve
az eposz kiilsGségeivel. Hogy ezt a killondsen hangzé allitist — hiszen
ugy tudtuk eddig, hogy Vorosmartynak €ppen az eposz nyelve és ver-
selése nem tetszettek — elhitesse, a biralat illeto helyét rosszul olvassa :
nyelv és verselés olyan »mintha mdr irodalmunk vaskordban élnénke.
Igy persze mar valészinlinek tetszik Sebestyén felfogdsa, de ha nem
tudndk is, hogy Vordsmarty szavai masként hangzottak (... irodalmunk
vaskorat élnék), még akkor is lehetetlen volna elgondolni, hogy Vords-
marty az »irodalmunk vaskorat« dicséretképen emlitette volna egy olyan
munkandl, mely az § altaldnosan csodalt és dicsoitett, és éppen nyelve,
verselése miatt csodalt és dicsoitett Zaldnja utan két évtizeddel iratott!

A nagy gonddal megirt majd 1000 lapos munkat részletes tirgy-
mutaté rekeszti be, a mely a szdveg alél elmaradt jegyzeteket és utald-
sokat teljesen potolja. L R M.
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Vicomte E. Melchior de Vogiie de l'académie francaise: Sous lhorizon,
Hommes et chose d’hier, Libraire Arusaur Collin Paris,

Vogiié vicomte-nak, a franczia akadémia tagjanak, igen tisztelt és
nagyrabecsiilt neve van a franczia irodalomban, szamtalan most mar
konyvalakban, min6k: »Devant le siécle«, »Pages d’histoires«, »Histoire
et Poésie« — megjelent, irodalmi tirczai irdlyuknak finomsdga altal
tiintek ki, mig nemrég megjelent »Jean d’Agréve« czim(i regénye kom-
poziczidjanak egyszerlisége, s nyelvezetének elokelosége altal keltett
mélto feltiinést. Vogiié vicomte most ismét egy irodalmi essay-eket tar-
talmazé kotetet bocsatott ki, mely a hires franczia iré félfogdsinak
eredetiségérol tanuskodik. A 23 czikket tartalmazé konyvbél mell6zni
akarjuk a politikai és torténelmi tartalmiakat és kiilondsen az irodal-
miakat akarjuk méltatni. »A l'école de Pascal (Pascal iskolajaban) cz.
tanulmdnydban Vogiié érdekes parhuzamot von a »Provinciales« és
»Pensée-k« hires irdja és Renan kozott. Mindketté ugyanazon theoridt
kovette a téves fogalmak eloszlatdsara, csakhogy Pascal gunyolddva és
durvan, Renan mosolyogva és finoman teszi ezt. »Le roman de la guerre«
(a haboru regénye) cz. czikkében, szerzonk Margueritte Pl és Victor
regényirdkkal foglalkozik; tudvalevileg ezen irék minden regényének
targya az 1870-—71. franczia német haboribél van meritve. Vogiié e
regényirékkal igen szigorian banik el; szemokre veti, hogy igen koran
fognak hozza e borzaszté hdbori ecseteléséhez, melynek sebei még most
is tatongnak és a szerzOk eljardsa nagyon emlékeztet ama betegre, ki
sebét folvagd orvosainak odakidltja: »Pas encore! c'est trop tot« (Még
nem nagyon jokor van), ép Ugy Vogiié vicomte azt mondja a regény-
iroknak : »Attendez encore! N'allez pas moissonner dans ce cimetiére« -
(Varjatok, ne arassatok még a temetdoben). Vogiié mar most sorban
targyalja Margueritte-ék hdboris regényeit »Le Desastre« cz.-ben, mely-
ben a metzi ostrom van elbeszélve; a szerzok nagyon is lelkiismeretesen
ragaszkodtak a torténeti tényekhez és inkabb egy vezérkari tiszt rész-
letes jelentéséhez hasonlit e ml, mint regényhez. Margueritteé-k leghire-
sebb regényeiben, »Les trongons du glaive« czimiben az eléforduly
személyek egytdlegyig koltottek. Legtobb dicséretet mond Vogiié a
regényirok utolsé miivérdl, mely »La chevauchée« czimet viseli. E regény
ama szenvedéseknek és tehetetlen joakaratinak leirdsa — mindazoknak,
kiknek a szedani katasztréfikban részok volt. A kotet egyik legsikeriil-
tebb czikke az, mely Duruy Viktorrél szol (Un romain), kinek emlék-
iratait »Notes et Souvenirs« cz. alatt most tették kozzé. Miutan szerzonk
Duruynek rovid élettorténetét és politikai palyafutdsat ecsetelte, attér
irodalmi mikodéseinek jellemzésére és fGleg, mint torténetirdt, a franczidk
kozt a legobjektivebbnek tartja és a »valédi romai« szép elnevezést adja
neki. Szerzonk egy tanulményt Taine levelezésének is szentel, melyet a
maga nemében mintaszer(inek taldl. Vogiié vicomte-nak kényvében a tébbi
czikkek nagyobbrészt az orosz kulturdlis viszonyok ismertetésére vonat-
koznak és Vogiié itt is az orosz nép legalaposabb ismertetdjének mutat-
kozik. Barmely czikkét olvassuk is el Vogiié konyveinek, mindig élve-
zettel fogjuk ezt tenni, mert minden tanulmanya egy kivalo és eredeti
fonek szellemes terméke. Téri Jozsef.
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Kozl 416, L

Beniczkyné Bajza Lenke. 1840 —1905. (Képpel.) Vasdr. Ujs. 15. sz.
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Dudek Janos dr. A mai szépirodalomrél. Nyitramegy. Szemle 6. sz.
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Hajnal Marlon. Karnarutic és a Zrinyidsz. Philol. Kozl. 200—212.,
279—296. 1. i
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Vay Sdandor gr. Csokonai Vitéz Mihdly. Pesti Hirl. 140. sz.
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Yartin. Otédik evangélium. Ism. Geicha. Az Ujsdg 132. sz.

Ysaak Mdrta. Mérta néni levelei. Ism. h. gy. Virdgfakadds 4. sz.

Zuboly. Kétszdz éves kuruc hirlap. P. Naplé 105. sz. (Mercurius Hungaricus )
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A Magyar Tudoményés Akadémia kiadasaban megielené
FOLYOIRATOK:

Akadémiai Ertesitd. A M. Tud. Akadémia megbizasabol
szerkeszti Heinrich Gusztav fGtitkar, Tizenotodik kotet. 1905, évf.

A M. Tud. ARadémia iiléseirsl a targyaldsokat jegyzOkonyvi alakban, az
iiléseken fololvasott emlékbeszédeket, jelentéseket, birdlatokat, valamint az érteke-
zések kivonatdt (ha ugyan a kivonatozdsra alkalmasak) kiilén czikkek sordn kozli.
Ismerteti az osztélyértekezletek és dllandé bizottsdgok tdrgyaldsait, kiszemelvén
‘beldlitk azokat, a melyek szélesebb koriket is érdekelhetnek. Az Akadémia kiadd-
sdban vagy az 6 tamogatdsival megjelent munkdk- és folydiratokrdl tdrgyias ismer-
tetéseket kozol vagy az illeté szerzlk és szerkeszt6k, vagy mds megbizhaté szak-
férfiak tollibol. Megjelenik minden hé 15-én. Evi eléfizetési dra 6 kor. Az » Akadémiai
ErtesitG«-t dijtalanul és bérmentve kapjak: az Akadémia minden rendd beltagjai,
alapitvdnytevii s a Konyvkiado Vdllalat pdrtold tagjai. Az [—XIL kitet még néhdny
példdnyban rendeikezésre dll. Egy-egy kotet dra 6 kor.; a Konyvkiadé Villalat uj
aldiréinak 4 kor. 50 fill.

Archaeologiai Ertesité. Uj folyam. XXV. kit. A M.
Tud. Akadémia arch. bizottsiganak és az orsz. régészeti s embertani
tarsulatnak kozlonye. Szerkeszti Hampel Joézsef.

Czélja a hazai és Kkiilféldi archaeologiai és mitorténelmi mozzanatokat a -
kozOnséggel megismertetni, és kisebb archaeologiai s miitirténelmi czikkeket kizolni,
Megjelenik évenként Ot fiizetben, mindenkor hat nagy ivnyi tartalommal és szdmos
képpel, februdr, dprilis, junius, oktéber és deczember hénapok 15-ik napjdn. Bolti
dra 12 kor.; egyes fiizetek dra 2 kor. 40 fill ;

Athenaeum. Philosophiai és allamtudomanyi folydirat A M.. .
Tud. Akadémia megbizasabol szerkeszti dr. Pauer Imre osztély-
titkar. Tizennegyedik évfolyam.

Az »Athenaeum< a philosophia és dllamtudomdnyok szakszer(i mivelését és

tudomdnyos irodalmi fejlesztését tizi feladatdul. Megjelen az Akadémia kiaddsdiban
évnegyedenként, évi 30—85 ivnyi tartalommal. ElSfizetési dra 10 kor.

-

Irodalomtérténeti Kozlemeények. Tizenotodik év-
folyam. Szerkeszti Szilady Aron, a bizottsig el6addja.
E negyedévenként megjelené folydirat a M. Tud. Akadémia irodalomtorté-

neti bizottsigdnak megbizdsdbil boesdttatik kdzre s irodalomtorténeti tanulményo-
kat és adatokat kozol. EiSfizetési dra egész évre 10 kor., egyes fiizet dra 3 kor.



