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GYONGYOSY ISTVAN ELETE ES MUNKAL
A KOLTO NEMZETSEGE.

(A nemességszerzé Gyongydsyek. Kolténk atyja. Csalddja, neveltetése, Istok
oroksége. Melyik Gyongydsy csalddbél szdrmazott a kolt ?)

Gyongyossi Istvan (igy irta magat a kolté hivatalos iratain)
a Gyongyosy—Horvath csaladbdl szarmazik. E csalddnak ez volt
a neve, mint azt a Rudolf kiralytol 1593-ik év aprilis 30-an
Pragaban kiallitott nemes levél és 1l-ik Ferdinandnak 1630-ik év
méajus 8-an Pozsonyban Kkelt oklevele bizonyitja. A két oklevél
kozil az igazi nemeslevél a Rudolf-é, aranyos betdivel, gyonyorii
initialékkal, szépen Kkifestett czimmerrel. A czimer tetején agaskodo
oroszlan van, jobbjaban kardot, baljaban torokf6t tart. Egy.koro-
nazott sisakbdl emelkedik ki ez a fenevad, alul van a czimer teste,
kozepébe ugyanolyan oroszlant festettek. Az egész négyszogl
aranykeretbe van foglalva, jobb sarkdra megint ugyanaz az
oroszlan van egy pajzsra odafestve, baloldalan Magyarorszag négy
folyés kis czimere a Kkettds kereszttel, fel6l pedig két angyal
kiterjesztett karjaval aldolag boruil a czimerre. A nemességet
Horvadth Gyoérgy szerezte hadi érdemeivel, a mire elég alkalma
nyilhatott az akkor folyé torok héabordban. Erdeme nem Kkicsi
lehetett, mutatja az a kor(ilmény, hogy iranta vald tekintetbdl
nemcsak feleségét, de testvérét Mihalyt is megnemesitették. A csalad
zempléni szdrmazdsit volt, mert a nemes levelet 1595-ik évben
aprilis 5-én Zemplén varmegyének Zemptén varosaban tartott
gytlésén hirdették meg. Rendes szokas volt abban az id6ben, hogy
a nemes levelet ott hirdették ki, a honnan az illeté nemességszerzo
szarmazott, vagy legalabb abban a megyében dllandé lakos és
birtokos volt. Igaz, a nemeslevelet Ung varmegye 1619-ik év
augusztus 10-én tartott nagykaposi gytlésen is meghirdették, de
ez a kései kihirdetés csak annyit bizonyit, hogy a csaldd Ungba
is elagazvan, mint ungi birtokosok itt is élni akartak nemesi
jogokkal.

Irodalomtérténeti Kozlemények. XIV, 25
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A nemességszerz6 Gyorgy mag nélkiil halt el, de dcscsének,
Mihalynak, Korosy llonatél harom gyermeke maradt; Istvdn,
Janos és Judith. Ezek koz(l Jdnos lett a csaldd fentartdja, a
kinek nemes, nemzetes Deak Kata volt a felesége. Ez az 1j
nemes igen nyomatékos moédon ismertette el Ujra nemességét.
Ungvar varosaban Nagyagardi Agdrdi Janostél zalogba vette
600 magyar forinton Ungvar vérosaban levé nemesi curidjat
(curiam nobilitarem) és harom szabad szOl6t (vineas liberas).
Az ilyen sz0l6, mint nemesi birtok a dézmatél mentes volt,
Horvath Janos nem elégedett meg azzal, hogy errdl irast allittatott
ki a leleszi Convent, mint hiteles hely el6tt, a mely abban az
idében az ily birtokvaltozasokndl torvényes forma volt, hanem
a kiralytél is megerésittette. [I. Ferdinand kiraly err6l nagy,
fliggd, pecsétes, kutyab6ros irast adott. Ebben a kirdlyi okiratban
a Horvath csalad sz6 szerint igy van nevezve: »Joannes Horvdth
alias Gyongyisy< s meg van adva neki a nemes embernek jard
egregius, nobilis czim. Hogy Gyongyosy Horvath Janos nem ok
nélkdl szanta el magat e faradsigos és mindenesetre Kkoltséges
dologra, az vilagos. Csakis ugy lehet a dolgot magyarazni, hogy
a Horvath-csalad inkabb a Gyongydsy néven volt ismeretes, mint-
hogy a nemes levélben csak Horvdth Gyorgyr6l és testvérérdl,
Mihalyrdl volt szb, az Uj nemes, a ki még csak apja révén élvezte
a nemességet, kényelmetlen(il érezte magat, talan kellemetlenségei
is voltak e miatt, a mib6l aztan ilyen modon eviczkélt ki. A régi
csaladi okiratokbdl kider(il, hogy a csalad ezentil soha se hivta
magat Gyongyosy-Horvathnak, hanem csak GyongyOsynek Rad-
vanczi vagy Gatalyi elonévvel. Csak egy kései ivadéka, Gyongyosy-
Horvéth Imre volt pesti iigyvéd élt e teljes névvel, a ki 1898-ban
mag nélkil halt el.

Ez a Janos volt nagy atyja kolténknek, atyja pedig a leg-
Oregebb fia, szintén Jdnos. Erre a Janosra vonatkozélag volt
csaladi irataink kozott egy adas-vevési szerzGdés, a mely — faj-
dalom — elkallédott. EbbsSl az okiratbdl tudom, mert tartalmara
jol emlékszem, hogy Gyongyosy Janos eperjesi prékdtor volt,
s ez okirat szerint Bodrog-Kisfaludon sz6l6t vett.

Kolténk atyja tehat tigyvéd volt, s bar Ungvaron vagy
Radvanczon, Ungvar mellett levé kis kozségben sziiletett, a mit
az is bizonyit, hogy atyjai hazdnak nevezi ott 1évé két hazat,
Eperjesen lakott, a hol szép emeletes kbhaza volt. Csak vénsé-
gében koltozott vissza Ungvarra, a hol végrendeletet tett 1656.
oktéber 31-én. Eperjesen csak prokatori teend6i miatt lakott, mert e
nagyobb, tablaval is bir6é varosban jobb keresetre tudott szert tenni.

Keresett, hirfievesebb iigyvéd lehetett, mutatja az is, hogy
szép vagyonnal rendelkezett. Apjarél valami sokat nem &rokol-
hetett, mert még négy testvére volt; Pdl, Istvan, Ferencz és
Laszl6. Vagyonkajoknak tehat megkellett oszolni. A mit Janos
a prokator szerzett, az nagyobbara a sajat keresménye volt.
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Istvan a kolt6 a prokator Janosnak volt a legkisebb fia.
Bizonyos, hogy Radvanczon, e kies fekvésii ungmegyei helység-
ben sziiletett, mert atyja, mint mar emlitettiik, radvanczi s ungvari
hazait »Istokra« vonatkoztatva atyai hazaknak mondja, de kiilonben
maga a kolt6 magat tobbszor Radvdnczi Gyongyosy Istvannak
irja, a mib6l alaposan kovetkeztethetiink szi.iletéshelyére. Abban
az id6ben nem ok nélkdl irtak a falu vagy varos nevét a kisebb
nemes urak nevok elé. A kolté fia és unokdja Gatdlyi elonévvel
éltek, mert Gatalyban sziilettek, ott laktak. Igy irta maga Gyon-
gyosy Gabor is, a Koltd dédunoka]a a kinek szintén Gataly volt
a sziil6helye. Nagyapam Gyongydsy Gyorgy pedig Agardinak
is irta magat, mert Agardon sziiletett, De van okirati adatunk is
arra, hogy GyongyoOsy Istvant radvanczi sziiletéstinek tartsuk.
Apja végrendeletében ezt irja: »A torvény szerint is 6t illeti az
atyai hdz, minthogy Isfék a legkisebb.« Ugy hiszem ezzel el van
dontve »Istok« sziiletéshelyének kérdése. A tripartitumban is benne
van, hogy az apai haz a legkisebb fiut illeti.

Minthogy pedig Gyongydsy Janos a XVIl-ik szdzad harmin-
czas, negyvenes éveiben mint ligyvéd leginkabb Eperjesen lakott,
az is bizonyos, hogy iskoldit csakis ott végezhette a lutherdnusok
ez id6ben igen hires iskolajaban. Mar itt meg kell jegyeznem,
hogy a Kkolté sziiletésénél fogva Kkalvinista volt. Bizonyitja ezt
apjanak végrendelete, a ki igy szdl a bevezetésben: »Elsébben is,
midén az Ur-Isten engemet ez v1lagbol kiszolit és az én boldog
oramat elhozza, lelkemet ajanlom az én iidvozité Jézus Krisztu-
somnak szentséges kezében, testemet pedig az & anyjdnak az
foldnek, gy hogy az én rendemhez képest hagyom az én teste-
met eltemettetni.«

Ez szigori kalvinista felfogas. A katholikos ember ilyenkor
a szentekrdl, de legaldbb a szliz Mariardl megszokott emlékezni.
Gyongyosy reformata asszonyt vett feleségiil, mert felesége
Baranyay llona, valamint az egész csalad reformatus volt, refor-
matus volt legidGsebb, Baranyay llonatél sziiletett fia, Gyongyisy
Istvan is, a ki anyja hazaban, birtokan, Gatalyban élt, reforma-
tusok voltak ivadékai is. A kolté fianak unokaja, Gdbor is refor-
. matus volt, a ki dédanyja, Baranyay llona révén Ung-megye
Baranya falujaban levé Kkis birtokara visszatelepedett. Azt fel sem
lehet tenni, hogy ebben az idében Kalvinista apja katholikus-
nak nevelje fiat. Gyongyosy késébben, csak elsé felesége halala
utan, 1670 korul lett papistava. Hogy miért lett azza? Erre
konnyl a felelet. Megmagyarazza lépését a kor s a sajat koriil-
ményei. Labancz f6urakat szolgalt, a kik erGszakkal vagy a nélkiil
szivesen téritettek, hiszen Wesselényi Széchi Mariat is »szép
moddal« megtéritette. Kohary meg éppenséggel nagy papista volt.
Aztan bekovetkezett az erGszakos téritések ideje és 1670-ben, a
rettenté iildozések idején, Barkéczy Istvan vendégének, Kende
Gabornak mondta ezt: »Ne félj batya, mert bizony nem bantanak

25*
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benneteket, de pépistava kell lennetek !« Majtényi Janos pedig azt
irta feleségének: »Ejjel nappal fogdostatom a generdllal a kal-
vinista és Lutherista, aruld, istenteleneket !«

A Kkiloénben is alkalmazkodé Gyongydsy megtette a maga
jo voltaért és mint késébb latni fogjuk Szelepcsényi érsek kedvéeért,
hogy pépista lett, hiszen a labancz taborban gyanus és gyulletes
volt a kalvinista ember. De a Kkolté legalabb nem tort sajat vérei
vesztére, mint sok mas hitének aruldja, a ki igy, volt hitfelei kegyet-
len iildozésével akart Uj érdemeket szerezni. Azonfelil miveiben
nyoma sincs a felekezeties tiirelmetlenségnek még katholikus szellemii
Rézsa koszoriijdban is inkabb a tiszta vallasos buzgdsiagnak
ad hangot.

A Kkolté tehat classikai miuiveltségének az eperjesi collegium-
ban vetette meg alapjat. Jogtudomanyat is bizonyosan az apja
oldalan itt szerezte, Van erre okiratbeli ha nem is egyenes bizonysag.
Azt mondja ugyanis az apja »Istékrol« végrendelétében: »G red a
legkevesebbet koltdttem !« A mi bizonyitja, hogy a haznal, tehat
Eperjesen nevelédott és a mikor szarnyara eresztette, iparkodott,
tudott is a maga emberségébdl megélni.

A koltének legidGsebb testvére Jamos volt, a kinek pénzbeli
részét apja a végrendelet kelte el6tt, tehat még 1656-ik év eldtt
kiadta, neki is, mint a tobbi fidnak harmad félezer forintot adott,
laké helyly(l pedig »az eperjesi kéhdzat<, de folytata tovabb —
»Kkisebbik flamat is, Gyongyosy Istvant, ki nem rekesztem belGle,
azon hdzban havmadrész dvé légyen«. Ez az eperjesi hdz, nagy
emeletes épiilet a Winkler soron volt. Janos az utczara néz6 emeletét
1005 forintért zalogositotta el. Ez is mutatja, hogy abban az id6ben
vagyont eért.

Masodik, idGsebb testvére volt Feremcrz. Apja ennek is
harmadfél ezer forintot hagyott, lakohely(l pedig a jenkei udvart,
a Jenkén 1év6 puszta helyekkel, az alsé-németi porczidval, s nagy-
anyjokrol Dedk Katarol maradt zeleméri sz6l6kkel egytitt. A Kkolt6-
t6l oregebb fil volt Gyongyosy Ldszld, a ki ekkor kiilf6ldi
egyetemen volt, s akir6l a végrendelkezG apa megjegyzi, hogy
kiildott mar neki Németorszagba szaz aranyat. Ime ez is kozvetett
bizonyiték arra, hogy Isfék nevelésére kiilon nem Kkoltott, mert
tizonyosan azt is megemlitette volna.

Err6l a Gyongyosy Laszlordl mar az apja is megjegyzi,
hogy »papsagra menend6 lészen.« Ez is bizonyitja a csalad
reformatus voltat, mert akkoribban csak a protestans papok tanultak
kilfoldon, katholikus papnovendéknek bizonyosan nem Kkellett volna
100 aranyat kiildeni, a mi abban az id6ben nagy pénz volt.

Gyongyosy Laszlé kilonben szép reményekre jogosité ird
ember is volt. Bod Péter megemlékezik réla, hogv Trajectumban
valé lakdsa alatt magyarra forditott egy konyvet angliai nyelvbol
ilyen czimmel: »A Kkeresztyén vallasnak fundamentomi egyiitt
valo beszélgetés formaban adatnak el6. Nyomtattatott Trajectom-
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ban 1657-ik esztendében«. Epen ez id6tdjon volt kint a végren-
delet szerint is Kkiilfoldon Janos fia is Laszlo, a kinek, a mint a
munkajat kiadta, nyoma vész. A nemzetség levél bizonysiga szerint
fiatalon, magtalanul halt el. Katholikus paprol persze ezt folosleges
lett volna megemliteni. Egy 1754-ben kelt nemzetiség levél szerint
volt »[stoknak« még egy batyja Pdl, a kir6l apja a végrendeletben
meg se emlékezik, mert halottnak tartotta. Ugyanis Pal a torok ellen
vitézkedvén rabsagba esett, a hol nyolczadfél esztendeig raboskodott.
Ott rabsagaban ismerkedett meg csiktapolczai Péfer Gyorgy leanya-
val, a ki Csikbdl esett a poganyok rabsagaba, és Gt feleségtil vévén,
Kassara ment lakni. Harom évig tarté ott lakdsa utin Erdélybe,
Csik-Tapolczara koltozott. Minthogy Kassarol jott, Kassainak hivtak
Erdélyben még gyermekeit Jozsefet, Ferenczet, Istvant is. Jozsef
azutan, hogy a Gyongyodsy nevet visszavivia maganak, Szolnok-
Doboka megye assessorait6l hiteles iratai megvizsgéalasa utan az
egész Gyongyosy csaladra vonatkoz6 bizonyitvanyt nyert. Ebbdl
latszik, hogy a Gyongyosy-csalad Erdélybe is eldgazott. De ebbdl
vilagos az is, hogy a magyarorszagi Gyongyosyek a rabsagbol
kiszabadult Palnak is kénytelenek voltak jussat kiadni, igy Istokra
is kevesebb jutott, mint a mennyit el6szor apja szant neki.

E nemzetség levélben kolténk a harmadik és nem a leg-
fiatalabb fiunak van feltlintetve, ez azonban majdnem szdz év
mulva konnyen menthet6 tévedés.

De visszatérve a kolté Istokra, a végrendeletb6l vilagosan
latszik, hogy apjanak igen kedves fia lehetett, mert apja a tobbiek
rovasara meg is kiilonbozteti, fiat tébbszoér a hivatalos irdsban is
kedvesked6 nevén, Istoknak szdlitja.

»Istoknak pénzbeli részét« irja az apja végrendeletben —
magameéval egyiivé tettem az fekete ladaban, magam kezemmel
czédulakat irtam az zacskora, Gtet azokban senki meg ne haborgassa,
mivel 6 rea legkevesebbet koltottem«.

Hat a mit Istok 6rokolt bizonyosan tébb lehetett harmadfél
ezer forintnal.

»Az ungvdri és radvdnczi udvar hazakat — irja tovabb
az Oreg Janos — is neki hagyom, gy mindazondltal, hogy
Gyongyossy Laszlonak, az atyafianak is része legyen az ungvari
hazban, de minthogy, ha Isten hazza hozza Gyongyossy Laszlot,
papsagra menend$ lészen, Istok valamikor maga lészen benne,
mint idGsebbik batyjat Kifizethesse haromszaz forintokat letévén
érte. Es Laszlo is tartozik felvenni, minthogy Isték a legkisebbik
s ugyan torvény szerint is Gtet illeti az atyai haz. Ezeket az
hazakat pedig hagyom cum omnibus pertinentiis, az harom sza-
bad sz06lokkel, szantofoldekkel és az buza-sz6llGvel egytitt. Az alsé
németi, ladanyi-pusztajat is hagyom Istéknak, Laszlonak.«

»Az alfoldi sz6l6k oszoljanak harom részre: Janos, Laszlé és
Istok kozott, de a jobb rész mindenikben az legkisebbiké legyen.
Az eperjesi hazamban és egyéb hazamban levék hasonloképen
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négy részre, equaliter oszoljanak, de a jobb rész az kisebbiké
legyen. «

Megjegyzi még az éreg Janos, hogy: »mindezek az jok Isten
utdn mind magam sajat 6rokségem és keresetem !«

Mindebbdl kitiinik, hogy Gyongyosy Janos, nagy vagyonu
és nagy tekintélyli ember volt. Vagyonat készpénzben is tobbre
lehet tenni tizezer forintnal, a mi abban az idében igen sok pénz
volt, de azonfelil ingdsagai, értékes ingatlanai is voltak, pedig
gyermekei tisztességes neveltetésérél is gondoskodni tudott.

Ebben az idében, a mikor a végrendelet kelt, a kolté épen
Ungvaron tartézkodott. Bizonyitja ezt a zalogos levél, a mit felesé-
gével Baranyay llonaval egyiitt 1656-ik év oktéber 15-ikén kialli-
tott. E zalogos levélben meg van irva: En Baranyay llona, Nem-
zetes Gyongydsy Istvan uram hdzastarsa, emlitett urammal ed
kegyelmével egyiitt adom tudtdra mindeneknek, az kiknek illik és
vallom ezen levelemben, hogy bizonyos és elmulhatatlan sziiksé-
gemtd]l viseltetvén, adtam azon atyamtél ream maradt Beregh-
varmegyében Kkis Dobront 1évé Abrakoszté Filics jobbagyomat és
ugyanazon Kis-dobronyi hataron levé Veszki nevi, Halasto-beli
részemmel és maganos Ligethi nevi erdGbeli jussommal, szaz
magyari forintokban zalogban, Nemzetes Ragydczi Zsigmond uram-
nak és az e6 kegyelme feleségének, Huszar Kata asszonynak.

De még sokszor felpanaszolt »fdntorgé oregségében« is meg-
fordult sziil6helyén az oOreg pdéta. 1699-ik év junius 16-ikan is
jart Ungvdrott gyermekei ligyes-bajos dolgainak megigazitasa végett.
Gyongyosy Borbdla, Szentimrey Zabd Gasparné, a ki Baranyaban
és Gyongyssy Eva, Tarczai Léaszléné, a ki Tarkanyban lakott,
édes anyjok Baranyai Ilonatél rajok maradt, csertészi hegyen,
Ungban levé sz6l6részoket »Gsszesen 80 magyari forintokért atadtak
ifit Gyongyosy Istvannak, edtcsém és batyam uramnake«. A mibGl
az latszik, hogy Borbéla Gregebb volt Istvannal, mert »edtcsém
uramnak« mondja. Ezt a zaloglevelet az Oreg Gyongyosy is ala-
irja: »Coram me Stephano Gyongydsy seniore.«

Jellemz6 ez akkori id6k hitelviszonyaira. A pénz draga volt,
ingatlanaiktél se oromest valtak meg Gseink. A kozép nemességnek
kiilénben is a sok osztaly és 0rokosodés folytan tobb helylitt leve
apré joszagrészeiket, mikor pénzre volt sziikségok, elzalogositottak.
Erdekes az oOreg Gyongyosy Janosnak végrendeleti utasitdsa is
fiathoz, aki 6va inti 6ket, hogy ha megszorulnak, ingatlanaikat ne
idegeneknek, hanem atyjok fiainak zalogositsak el, igy legalabb a
csalad kezén marad a vagyon. Az is érdekes mivelGdéstorténeti
adalék, hogy Gyongyosy két leanya irni nem tudott, csak kezok
keresztvonasaval és pecsétjokkel erésitették meg a zalogos levelet.
Abban az idében még a nemes leanyokat is legfeljebb olvasni
tanitottak.

A Kolt6 legiddosebb fia, Istvan, mint emlitettik, anyai Orok-
ségében, Gatalyban lakott, a mely Zemplén megyében, 6t mért-
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foldnyire van Ungvartél. Gyongyosy Istvan ekkor mar az »iddésbbik«
maga és fia szintén Istvan, valamint Gyongydsy Péter nevében
Ungvar megye 1732-ik évi marczius 5-ikén Nagy-Kaposon tartott
gytlésen a nemesek lajstromanak felillvizsgalasa alkalmaval igazolta
a Rudolf kirdlyt6l kiadott nemeslevéllel nemes allapotjokat. Ez id6-
ben, mint az 1754-ben kiadott nemzetséglevél bizonyitja, Ungban
nem laktak Gyongydsyek. Sémnyiben, Szabolcs varmegyében lakott
Gyongyosy Ferencz. Berczelen, szintén Szabolcs varmegyében,
laktak Gyongyosy Istvan és Laszlo. Kassan laktak Gyongyosy
Istvan és Janos. A kolt6 fiat ugyanez a nemzetséglevél mar mint
holtat emliti, de mint megjegyzi, fia Istvan, akkor is Gatalyban
lakott. A mint lattuk, Erdélybe is elagazott a csalad, de laktak
Nogradban és Sopronban is. Idésbbik Gyongyosy Istvannak Bégdnyi
Borbala volt a felesége. Csaladi irataink tobb izben megemlékeznek
rola. Baranya Kkozségben levé anyjatél, Baranyai llonatél o6roklott
rétjét 1738-ban Gadeczky Janos ungvari harminczadosnak zalogo-
sitotta el, ezt a rétet vér szerinti rokona, Baranyi Mihaly, t6le
mint csaladi foldét kivaltotta és Istvan ezutan a baranyai hatdrban
levé anyai egyéb orokségét, a szantofoldeket is neki zéalogba adta.
E zalogos levélben megvan az 6reg Istvan reszket$ kez(i aldirdsa
mellett pecsétje is, a mely teljesen azonos a Rudolf-féle nemeslevél
czimerével.

Mint konnyen kolté és mindent elzalogosito ember, ez a
Gyongyosy Istvan is eleget kiizkodott életében, a sok gondot Oro-
kolte téle legidGsebbik sok gyermekkel megaldott fia, szintén Istvdn,
a ki Kkétszer nGsillt. Elészor nemes Molndr Mariat vette el
feleséglil; masodszor P6li Debordt. Az elébbitél volt 6 gyer-
meke, koztok harom leany; PoOli Deboratdl sziiletett négy gyer-
meke, egy koztok ledny. Ez, 1780-iki osztalylevél szerint 40—350
vekas fold egy-egy jobbagygyal részhazhelylyel jutott egyen-
ként a gyerekeknek. Igy mego:.zolvan vagyonkajok, a legidé-
sebbik fiu, Gabor, a ki magat Gatdlyi Gyongyssy Gdbornak
irta, Baranyaba Ung megyébe vnsszajott hogy itt édes atyjatol
S nagyatyjatol elzalogositott rétjeit, foldjeit, fundusait kezéhez
vegye. Csakhogy itt jottmentnek tekintették a torzsokds nemesek,
s t6lok sokat kellett szenvednie. Thurdnszky Jdnos 6 napig nemes
létére lanczon tartotta, sGt szornyuség még ki is mondani,
kemenczét is fiittetett vele. Epen igy tildozték Krasznay Antal és
Torday Gaspar uraimék is; pedig hat 6 Gyongydsy Istvan és
Baranyay Ilona jussan birt f('jldet, fundust Baranyaban. De szivés
ember volt a Gabor, elvevén Guldcsy Erzsébetet feleségiil, jomodu
foldbirtokos lett Baranyaban, fiait tisztességgel felneveltette. Nagy-
atyam, Gyorgy Gabor legidisebbik fia ligyvéd és tablabiré volt,
1855-ben halt meg. Ez a Gyorgy, a mellett, hogy agérdinak is
irta magat, mivel az anyai haznal Agardon sziiletett, egy 1830-ban
Holl6-Lomniczon kelt latin nyugtatvanya szerint »Georgms Gyon-
gyosy de Gatdlynak« is nevezte magat.
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Nagyatyam, s6t még atyam Laszlo, Gyorgynek legiddsebb
fia, az tgyvéd is, Gatdlyi Gyingyisy Jdmos magva szakadtaval
orokoltek egyes részbirtokokat Gatalyban és a szomszéd kozségek-
ben. Gyermekkoromban édes apammal ilyen gatalyi orokség keresé
uton én is vele jartam.

Gabor 6cscseinek, Ddnielnek, Ldaszlonak, Jozsefnek, Sdmuel-
nek maradékai ma is élnek Gatdlyban, Kohdanyban, Gdlszécsen,
a kik mind reformatusok s kisebb foldbirtokosok. Mint curiosumot
megemlitem, hogy Palmay Ilka, a hires operetténekesnd, leany-
agon szintén e csaladbdl szarmazik, a mennyiben Gyorgy Ocscse,
Mihaly lednyanak, Gyongyosy llonanak és Petras Imre mérnok-
nek leanya.

A kolt6 a maga nevét ingadozva Gyongyossi majd Gyon-
gyosinek irja, de a hivatalos irasokon mindég Gyongydssinek
irja magat. A mint a nemeslevélbél, latszik neve helyesen irva
Gyongyosy Istvan, vagyis teljes csaladi nevén: Gyongyisy-Hor-
vdth Istvdn, noha ivadékaik mindég Gyongydsynek irtak nevoket.
Azt hiszem, az a sokszor feltett kérdés, hogy a sok Gyoéngyosy-
csalad koziil melyikbdl szarmazott a koltd, az elmondott adatokkal
teljesen tisztazva van.

GYONGYOSY IFJUSAGA.
(Hdzassiga. Ugyvédkedése. Seregbiré. Hogy keriil a murdnyi udvarba ?
A >Murdnyi Vénuse<.)

Gyongyosy 1652-ben mar hazas volt, ezt okirattal igazolni
lehet; mert felesége, Baranyay llona, ekkor az apjaval kotott
osztalylevelen mint felesége van emlitve. Gyongyosy kordn ndsiilt,
talan épen a fent emlitett esztendGben, de sokkal hamarabb semmi-
esetre se, mert még hazassaga évében is nem sokkal lehetett tul
a torvényes 24 évés koron. Tudjuk atyjanak 1656-ban Kkelt vég-
rendeletébdl, hogy a legkisebb fii volt, pedig utana kovetkez6
batyja Laszl6 még ez évben, sét a kovetkezé évben is a kulfoldi
egyetemeket jarta. Ha batyjat 30 évesnek mondjuk is, Istvan még
1652-ben hazassaga évében se lehetett tobb huszonot évesnél.

Mint nagy reményekre jogositott, tehetséges fiatal ember
azonban el6kel6bb reformatus, nemesi csaladbdl kapott leanyt, a Kit
gyermekkoraban ismert, hisz sziilbhelye, Radvdncz falu, Ungvar
szomszédsagdban csak egy hajtds volt Baranyatdl, a hol apésa
lakott. Ilona az apja és anyja révén eldkel6 nemesi csalddokkal volt
rokonségban. A koltS feleségének anyja Orddg llona, 6zvegy Csuda
Gyorgyné volt, mikor apja elvette. Gyoéngyosy igy Szepessy Pallal,
a hires kurucz vezérrel, s Mérai-Horvathékkal keriilt ségorsagba,
de vele rogton Borsodban, Berentén, Gomorben, Csetneken is bir-
tokos lett, a mihez még egyéb részbirtokok is jarultak. Aposa
1663-ban bekovetkezett haldla utan a gomori Keczelyen, Dobsinan,
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Fekete-Lehotan és a mint lattuk, a beregmegyei Nagy-Dobronyban
is orokolt. Ezek a szétszért birtokok azonban valami sokat nem
jovedelmezhettek Gyongydsynek, egyéb jovedelmek utan is kelle-
tett latni. Gyongyosy maga emliti, hogy kora fiatalsagaban Mars
szolgdja volt. Igaz is, hogy koran Osmeretséget kotott Kohary
Istvannal, a fiileki kapitinynyal. Udvardban talan memes inas a
mostani nyelven aprdd is volt. A vitézkedésre valami sok alkalma
nem is lehetett, mert a linczi béke utan 1657-ig, Rakoczi Gyodrgy
romlasaig nem haboruskodtak Magyarorszagon. De persze a portya-
zasok sohasem szineteltek a végvarak, igy Fllek koriil se. Ezek-
b6l bizonyosan ki nem huzhatta magat. Gyongyosynek azonban
nem a kard, hanem a toll volt a fegyvere. A mit kartdrsai nagyra
becstiltek, ahhoz mar fiatal koraban Kitiinden értett ; az akkor folyo
curialis latin stylushoz; apja oldalanal derekas torvény gyakorlatot
szerezve mint »prokdtornak« hire naprél-napra emelkedik. A mellett
¢kesen sz016, kellemes, vidam ember volt, alkalmazkodé viseletével
meg tudta nyerni a férendd embereket, egész életében sok fGur
volt partfogéja, a koriilmények szerint nagyra is becsiilték, tehet-
ségét, eszét.

Abban az id6ben négy, valasztott, fizetéses szolgabirdjok volt
a megyéknek, a kik a magokhoz vett fizetéstelen eskiidtekkel
(Tabulae judicariae Assessor) végezték az ligyeket €s a peres
dolgokban a torvényes bizonysagot (legale testimonium) alkottak.
Az eskiidteket a megyék korlatlan szamban valasztottak, hogy a
'szolgabiré vagy alispin mennél konnyebben juthasson hozza. Hiva-
talos eljarasok alkalmaval az eskiidtek napidijakat kaptak. Gyon-
gyosy mar 1652-ben Noégradmegye, a rd kovetkez6 esztenddkben,
GOmor-, Abauj- s6t Pestvarmegye eskiidtje is, volt. Igy ha nem
csordult, csdppent egy kis jovedelem. Hogy mar 1653-ban, de bizo-
nyosan el6bb is rendszeres ligyvédkedést folytatott Nogradban, azt
oklevéllel is igazolni lehet. Ez évben Galambos Zséfit képviselte a
pinczi zalogos perben, de sok egyéb peres iigyérél is van szo, a
nogradmegyei jegyz6konyvekben,

Szokasa volt Gyongydsynek, hogy mindég valamelyik f6ur
oltalmaba adta magat. Ekkor id&sebb Kohary Istvan volt a part-
fogdja, a ki ott fékapitdny volt. Az ¢ partfogasabol lett 1658-ban
seregbiré is, itt ismerkedett meg kozelebbrdl Wesselényivel, a ki
egy id6ben kapitany is volt Fiileken. Ez ismeretsége dont6 volt
¢élete folyasara. Mint seregbiré mar alland¢é fizetést kapott. A sereg-
biré szazadosi rangban allott, az egykoru adatok szerint, mint ilyen-
nek két-hdrom Idtartasra joga volt. Persze a kirdlyi kasszabdl nem
valami pontosan, sokszor sehogyse fizették a vitézl6 rendet. Gyon-
gyosy is keservessen panszkodik a fékapitany Koharynak: »immar
arra jutottam, hogy egy cselédemet sem sustentdlhatome.

Pedig a végeken a szolgalat szinte emberfeletti firadalmakkal
jart. Az udvar a zsitvatoroki béke ota csak azon faradozott, hogy
a szultannal a békességet mindendron fentartsa. E czéljat el is érte,
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csakhogy Magyarorszag teljes romlasaval. Mert Magyarorszagrol a
torok azt allitotta, hogy neki csak a »bécsi csdszdrral« van békes-
sége, de a magyarral nincsen, azért oka sincs ra, hogy a Kkiraly-
sagban €16 magyarokat kimélje. A portyazasok, belitések a kiralyi
teriiletre napirenden voltak. Az egykoruak évenkint tizezerre becstilik
azok szamat, a kiket a kiralyi terliletrd] a torok rabsagra hurczolt.
Az udvar azonban evvel nem torddott, s6t onvédelmokben is aka-
dalyozta a magyarokat, hogy a toroknek a haborira okot ne adjon.
Hogy a maga békéjét megvasarolja, szabad kezet engedett a torok-
nek az orszagban. A Kkiralyi teriilet a legszomorubb allapotban
sinyl6dott, az emberveszteség nyomaban jart a vagyoni pusztulds,
a nagy szegénység. Magyarorszag akkor csak arra val6 volt, hogy
Ausztriarél elbaritsa a torok tamadast. Tartomany volt, a melynek
érdekeivel senki se tor0dott, de pusztitani egyforman pusztitotta a
német és a torok.

Természetes, hogy bar 6rokosen jottek a parancsok a végek-
hez, hogy a torokot ingerelni nem szabad, a kemény magyart
ebben a tekintetben nem lehetett zabolazni. A végbeli vitézek,
a hol csak tehették, sllyos csapasokat mértek az ellenségre.
Maga Gyongyosy a sajat tapasztalasabol szemléletes képet rajzol
»a vitézlé remd« igazan vérrel izzadd faradsagardl, a kik korom-
szakaszté kilizkodésok utan, hosszu rendre flizott rabokkal, stir(i
l6vések alatt az eleikben todulé népnek orvendezése Kkozott, dicss-
ségesen beérkezvén, véghazaban a rabokat sereggel allata, a test
nélkiil valé fejet zsakokkal hordotta, halmokat toltott a nyert por--
tékabol, azutan vezérok szeme eleiben tették, az utczak orvendetes
hangzassal telnek vala azoknak Kkotyavetyés véasaran.

Igy ir maga a Kkolté a végek életérél, a miben maga is annyi
éven Kkereszt(il részt vett. Nem egyszer latta, hogy »skarlatszin«
festi a fiileki zold pazsitot, a buzakévék helyett torok testeket
latott keresztekbe oda rakatni. A mindennapi leshanyésban is elég
része volt, mikor a torokét megtamadva ezt lovardl veszik le,
annak fejét veszik, ezt rabba kotozik, amott meg téregetik Oket
Ossze, kinek kopjat vernek a hataban, kinek pedig puskalovés
esik a mellébe.

Ime a seregbird, a ki e torGdéssel telt életben szintén részt
vesz, kurta piherd drdiban a nyomorusagos szegénységben is a
klasszikus koltészet gyonyoriliségeiben keres pihenést, s benne taldlja
igazi 6romét. Kilonosen Ovidius, a szerelem édes szavu koltéje volt
red nagy hatassal. Folyton idéz belle, szintén konyv nélkiil tudja.
Gyongyosy részletesen Kivitt hasonlataiban alig taldlkozik olyan,
a mire Ovidius képeibdl imitt-amott legalabb egy fénysugar ne esnék.
Csakhogy e hasonlatai nemcsak Ovidius hatasanak bélyegét viselik
magokon. Meritett 6 b6ven a magyar nyelvkincsb6l, a viragénekek
ragyogo, érzékies képeibl is. Ennek a két hatasnak eredménye
az 0 szemléltets, ékes képekben szinte bujalkodé el6adasa, de ennek
a hatasnak tulajdonithaté az a tudakossaga is, hogy helyenként
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szinte elaraszt mythologiai példdkkal, a melyeket unos-untalan
el6 vesz.

Hogy mar el6bb is folyton foglalkozott koltdi probalgatddzas-
sal, az kétséget nem szenvedhet. A »Murdnyi Vénusban< mint
kész nyelvmiivész jelenik meg. Ezt a miivészetet pedig egyszerre
egy csapassal nem szerezhette meg. Gyakorlas teszi a mestert.
A Gyongyosyek forrd, egyik vagy masik irdnyban Kkitoré heves
vére izzott az G ereiben is. Hogy érzékies természet volt, az
élete gyér adataibol is kivilaglik, épen azért vonzodott Ovidiushoz,
ez érzeki koltéhoz. Maga mondja vezekléssel valldsos kolteményében
a »Rozsa-koszoritban<, hogy az »ifjit elme bolondsdga volt, hogy
ott jart Cyprusban, Cytheromban«, a hova tobbé vissza térni nem
akar. De bizony vissza tért, a vér nem tagadhatja meg magat.
Még kés6 Oregségében is megénekelte »Chariklia« szerelmét, a
mint egész életében a szerelem poétija volt, s épen Chariklidban
is idéz latin Kklasszikusokbdl vald forditasabol.

Mert mi mint nyelvi, mint belsé okokbdl Pdris, Helena,
Penelope, heroidjainak Ovidiusbol tett forditasait is Gyongyosyének
valljuk. Mert most mar bizonyos, hogy e kdltemények Gyongyosy
idejébsdl valok. Mds pedig ebben az idGben igy nem tudott verselni.
Minden jel arra mutat, hogy a poéta egész tivises életén keresztlil,
mind ifjisdgaban, mind a »munkat gyengén gy6z6 Oregségében«
folyton dolgozott a maga kedvéért, lelki gyonyoriségbdl. Munkai-
nak csak igen kis része az, a mi nyomtatisban megjelent az
- akkori gyér Maecenasok kedvezésébél, pedig 6 maga ugyancsak
jart a kedvokben. Mint Andrassy Miklos és Péterrel vald viszonya-
bol Kkitiinik, még anyagi aldozatokra is kész volt, hogy kegyel-
moket megnyerhesse.

Ovidius heroidjanak forditdsat bizonyosan ez idében, talan
épen fiileki tartézkoddsa idején irhatta. E forditisok persze nem
kozelitik meg az eredeti vélasztékossagat, de meg se kozelithetik.
Ovidius kifejlett, kész koltéi nyelven irt, Gyongyosy csak épen
belé kezdett a maga koltéi nyelve megalakitdsaba. Azonban igy
is derekas munkat végzett e verseiben is, messze tulhaladva velok
kortarsait.

Igy él, seregbiréskodik, ligyvédeskedik és versel a maga
gyonyoriségére. Még 1663-ban is seregbird volt. Ez évben Kkelt
Thaly Kalmantol kiadott Kohary Istvdnhoz intézett levele bizonyitja,
hogy még akkor is hivataldban volt Fiileken.

De fiileki tartézkodasanak utols6 évei mar nagyobb Kkolt6i
vallalkozasban teltek el. Hozza fogott Marssal tdarsalkodé Murdnyi
Vénusdahoz, mig végbe vihette, sok id6be telt. Maga irja, hogy a
végvari élet alkalmatlan helyein, nagyobbrészt uton, sok értetlen
cscselék kialtasaval, zajgé szallasokon irta, s addig toldozgatta,
hogy sokara mégis ujonnan felvett pennajaval dolgan végig ballag-
hatott. Wesselényi maga mondta el neki hires kalandjat, regényes
masodik hdzassaganak torténetét. Gyongyosy kapott rajta, versben
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dolgozta fel. A »Murdnyi Vénus«< megjelenése el6tt tobb évvel
Wesselényi épen ugy elmondta Jean de Laboreurnek Pozsonyban,
a ki két évvel utobb 1647-ben Parisban, a talalkozds utdn meg-
jelent tleirasaban egy kiilon fejezetet szentel a szerelemnek és
varhéditasnak és ezt a szazad legemlékezetre méltobb eseményének
mondja. Ez esemény, a mi a dolog magvat illeti, a mint Laboreur
is elmondja, teljesen Osszevag a Gyongyosy munkaja torténetével.
A forrds tehat egy: Wesselényi elbeszélése. Wesselényi, ebbdl is
latszik, hia, kevély volt a KkettGs diadalara, s bizonyosan figyelem-
mel, 6rommel kisérte mindvégig Gyongyosy vallalkozasat, nem
kisebb Orommel vette ezt Széchi Maria is, a ki gyonyorkodott a
magyar versekben s maga is megprobalkozott a versirassal.
Mikor a poéta miivével elkésziilt, egyszerre két nagy ered-
ményt ért el. Az 1664-ik esztend6 nevezetes kelet mind a Kolt6,
mind a magyar irodalom torténetében. Wesselényi bdkeziiségébil
ekkor jelenik meg Kassan a konyv annak nevével, a ki kozel
masfél szazadig korlatlanul uralkodott a magyar koltészeten, a ki
a koltészetiink ujabb fellendiilésének eszkoze volt, mert egy egész
iskola, a népies, Gt vallotta mesterének, egyediil Gt tartotta kove-
tésre mélté mintaképének. De hatasa azontil is terjedt. Csokonai
téle fogott tiizet, hatdsa miivein, mind versein, mind nyelvén nyom-
rél-nyomra kimutathat6. Erzékies, szemléltets eladasa, Gyongydsy
modja, nemcsak Csokonai, de egész lyrai miikoltészetlink az 6
csapasan indul, mikor ragyogd merészebb szarnyallast vett nyelveé-
ben és hasonlataiban s kecses behizelgé dallamossagaban. A magyar
Sandor-verset Arany is tdle tanulja meg irni, a kit gyermekkora-
ban az akkori kozonséggel egylitt bamul és lelkesedik rajta, hogy
a magyar epikai versformat kés6bb még nagyobb miivészettel
megteremtse. De dontd volt ez az év Gyongyosy éEletére nézve is.
A fiileki seregbir6sagbol bejutott az udvarba, a nadorhoz, bizonyosan
egyéni szeretetreméltdsaga, tudomanya révén is, de az is bizonyos,
hogy kolt6i tehetsége is emelte oda. Csak ekkor lett a nador komor-
nyikja, titkarja, mert Széchi Maria maga irja rola, hogy urat regy
nehany esztendeig szolgdlta<. Ez az »egy nehany esztend6« csak
négy volt, mert a nador mar 1667-ben meghalt. Erre a szolgalatra
pedig neki és csalddjanak is nagy sziiksége volt. Mert soha, mi6ta
Magyarorszag, oly nagy nyomorusag nem ereszkedett le a hazara,
mint ebben az idében. Kozvetleniil a vasvari béke el6tt és utana
nemcsak a vitézlé rend koldul a végvarakban, de az orszag is a leg-
nagyobb nyomorusagon s megprdbaltatiason megy Kkeresztiil. Az egy-
kori irdsokban épen a fiileki 6rségrol olvassuk, hogy semmi fizetésok.
Kilencz évt6l kezdve egyszer fizették Oket. Ruhatalan, éhel van a
»Vvitézl6 rendc, irja a kronikdas. »Ehel halé a hajdu, tarisznyajaba
kér kenyeret haza népe tdplalasara, de nem Kap, mivel a varmegye
végezte »ha csaszar fizetésén val6 szolga, van fizetése, éljen azzal«.
A var maga is nyomorult allapotban van, bastyai, falai diiledeznek.
Igy aztan a végbeliek éhes hada természetesen a szegénységre
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vetette magat. Messze f6ldon elpusztult a kiralyi terliletrél a lakos-
sag, szantani, vetni se akartak mar, mivel semmi megmaradasat
nem lattak. Vetésoket, marhajokat elvették, erOszakoskodtak lelki-
ismeretokon, tiizzel-vassal téritgették Oket. Ezt még keservesebben
vették, mint a végbeliek és a torokok pusztitasat, a nép szokott
az erdélyi terliletre vagy a torok hddoltsagra. Gyongydsy allapota
is csak olyan volt mint a tobbi végbelieké. Igaz, a rettenetesebb
udvarban szemlélGje volt, mert bujdosék isszonyu Kkora, kegyetlen
tildoztetések csak azutan kovetkeztek be, de &t azonban mindennek
csak a szele érintette. Szerencsésen ezt is meglabolta. Ott jart a véres
kiizdelmek szinhelyén, a hol az ember élete alig szamitott tdbbet
egy lelitott almanal. Fel se lehet tenni, hogy a Wesselényi-féle
Osszeeskiivés titkaiba, a nador és a nddorné e kedves embere be
ne lett volna avatva, a t(iz koriil jart, de magat meg nem égette.
Megmenekiilt s még egynehany konyvével elobbre vihette a magyar
koltészet ligyét s kései Gregségében halt meg.

Bar ifjukori probalkozasai is kéziratban forogtak a varak urai
és holgyei kezén, de a nagy Kkozonség el6tt »Murdnyi Vénus«-
szaval mutatta be magat, koltGi ereje teljes fényében s Osszes
gyengéivel is. E tulajdonsidgai, mind a hibak, mind erényei mind-
végig megmaradtak.

Ha maga nem mondana, latjuk, hogy Tinédi moédjan indult
el a targy valasztasaban. Egykoru eseményt »#ujsdgot« énekelt meg,
a mirdl ifju, oreg ember nagy almélkoddssal beszélt, a mibe a
szamitason Kiviil a szerelem is belejatszott és rozsafelnGvel szegte
koriil a torténetet, s mindenkinek megragadta lelkét, képzeletét. Mar
maga a targy olyan volt, a mely altalanos figyelmet Kkeltett. Hat
még mikor olvasasaba kezdtek. A rythmus baja, konnyedsége, ékes
nyelve az akkori krénikas doczogések kozepette mennyire elragad-
hatott mindenkit. A latin iskolan nevelkedett ember megtalalta
benne a mythologiat temérdek vonatkozasaival, folyd, szép magyar
versekben. Helybenhagyodlag bolinthatott fejével: Ez bizony tudos
poéta! De nem siklott el merész hasonlatain, fényes leirasain a
szerelem biivos-bajos hangjan lett kiilonb-kiilonb édes szavu éra-
dozasan se. Még ha meg-megcsovaltak is ra fejoket, jol esett rajta
elmerengniok. Az asszonyokat meg épen ez ragadta el. Verse cseng-
bong; elbajolta Gket rogton a szerelem édes reménykedése, buja,
banata, oromeinek tlizes langold festése.

Gyongyosy idorendben mondja el az eseményt. Jellemrajzo-
lasrol, bonyolitasrol, fokozatos Kifejlodésr6l sz6 sem lehet Muranyi
Vénusaban. Az istenek, Mars és Vénus beléelegyednek ugyan
Wesselényi és Széchi Maria dolgaba, de aztan ott hagyja Oket
Gyongyosy. Maria és Ferencz a magok iigyességével szerzik meg
a varat, de azért a Kkolt6, bar nem oda ill6 dolgot mivelt, itt
is nyertes marad, mert gyonyoriien irja le Cupidonak haza tajékat,
azt is, a melyikben a boldog szerelmesek, azt is, a hol a boldogtalanok



398 GYONGYOSY ISTVAN ELETE ES MUNKAL

laknak. A masodik részben a hajnal szemléletes leirasaval kezdi.
Boségesen elmélkedik arrél, hogy a szem a szerelem kalauza, s a
szerelem az isten végzése. Csupa reflexié, a mit Gyongyosy
gyakran megcselekszik, mintha keresné ra az alkalmat. De olyan
reflexi6, hogy telistele van képpel, csupa érzékités, A halvany gondo-
lat testet, kellemes kontdst Olt kalamusa nyoman, a mit késébb
Csokonai is oly kitlinGen megtanult téle. Epen olyan reflexiokkal
kiséri Wesselényi kétségeit, hogy kezdjen szerelmi dolgdhoz, a biza-
lom veszedelmes lehetGségérél, az emberek alnoksdgardl, mig végre
elhatarozd magat, felugrik agyabol és irni kezd, a mit Gyongydsy
igy ad el6:

A mint fekszik vala, egykor emelkedik,

Ugy tetszik : szivében mintegy konnyebbedik,
Kevéssé konyokre dole, gondolkodik,

Pennat fogvan, aztan irni ereszkedik.

A mennyit ir, annyit Ohaijt bus szivében,
Penndja hol megéll, hol jar a kezében,

Eltorli azt, a mit kezdett volt elsoben,

Mast ir, az sem tetszik. Sokat szakaszt félben.

Irt egy gyonyord heroidot szerelmérél, gyongéden figyelmez-
teti Mariat »ozvegyliil élsz te is, mint gyaszl6 gerlicze« és igy szdl
érzelmes megindulassal : »Irigy]em levelem, szerencsésbb magamnal,
Hol én nem lehetek, van § asszonyomnél. A klert csak buzgok —
s forgok nagy langomnal. igy ki visel nagyobb tiiZet én nalamnal!«
Vagy nem olvastak-e az ellagyulé érzések kozt a szerelmesek a
ra kovetkezo fecskedalt, a mikor (nem mondom csak Wesselényi,
mert ez altalanossdgban mindenkire tartozhatik, a ki szerelmes volt
valaha életében) igy énekel :

Halohaza koriil tovabba lest hanynék
Alkamatossagot az idotol varnék

Fecske 1évén, addig hazaban is jarnék
Mig egy nehdny szalat hajaban talainék.
Azzal puhitanam Ozvegy, kis fészkemet,
Nyugtatndm is rajta kedvesen testemet,
Viradtat senr varnam, felvetném szememet,
Hajnallal kezdeném ékes énekemet.

Vagy gyonyori leirasa Széchi Marianak, a ki a varakozo
Wesselényi elébe siet:

Mely, mint mikor Titdn feljo napkeletrol,
A homalyt ellizi minden szegeletrdl,
I'ng ereszkedik le a koves hegyekrol,
¢ Vélnéd, hogy az szép nap lejott az egekrol;
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Ez adja Muranynak minden ékességét,
Mint az tiind6klo nap egek fényességét,
Ki jovén belole, hatta setétségét,
Magaval hordozza ragyogd szépségét.
Hova fordul a nap, ott van €kessége,
A honnét elmegyen, lesz éj sotétsége.
Lejott a muranyi napnak delisége,
Fényesiil az erdd arnyékos zoldsége.

Wesselényi igazi és szép dalokban énekli meg ezutan Széchi
Mariat, az egyik ime itt kovetkezik, a masik a 93. és 95-ik stréfa.
Toldi 1864-iki kiaddsa szerint egyik szebb a mdasiknal.

Boldog az az 6ra, melyben lathattalak !
Sok Ghajtasimra ide varhattalak,
Ismeretlen szolgad kézen foghattalak,
Ozvegy paldstomon megszallithattalak.
Ezel6tt bus szivem hervadni indula,
Titkos Ghajtassal gyakorta jajdula,

De, mihelyt littalak, csuda mint ujula,
Minden akkori bum o6rémre fordula.

Vagy hogy ujra a koltemény elejére térjiink, mily erével
nyilatkozik a Kkolté hazaszeretete e megrazo sorokban. (EISljaro
beszéd Toldi-féle kiadas, 28., 29., 30 ik versszaka folytatva az els6
rész bevezetésében.)

Veszni tért kis hazink! forgasz mely sok koczkan,
Hanyfelé vetett mar a szerencse sarkan!

Hol egy ellenségnek, hol mésnak vagy markan,
Régi szép épséged, mely miatt all csonkan.
Miképen sirassam ily romlottsagodat!

Mivel kénnyebbitsem nagy faradsagodat?
Melylyel épithetném romlott orszagodat!
Miként vigasztalnim szomorusagodat ?

Midon megszemlélvén sok romlott bastyajat
Szegény orszagomnak s megtompult szablyajat,
Szélvész kozt habozd, bujdosé barkdjat,
Soéhajtassal mondom keserves noétajat!

Ezek a szemelvények ma is gyonyorkodtetnek, meginditanak.
Mennyire hathatott és hatott korara, mikor az a kecses, bdjos beszéd,
ez az igazi lyrai hév, ez a szebbnél szebb hasonlatokkal ékes beszéd,
a mely csak ugy arad, 6mlik kalamusabol, a kozonség elé Keriilt?
Persze ezt a nagy érdemét ma mar elhalavanyitotta az id6, de
teljesen még ma se menekszik meg olvaséja a kolté vardzsa alol
ambar hasonlatai, képei ma mar kozkincsessé valtak s elveszitették,
az ujsag ingerét. Hogy mily lelkesedést tudott maga irant kelteni
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a maga idejében s tobb mint masfélszaz évig, arrdl e kor jeleseinek
nyilatkozatai b&séges bizonysagot tesznek. Bamuljak gyongy eszét,
képeit, verselését s a kor elragadtatasat Gvadanyi tolmacsolja leg-
hivebben, mikor lelkesedve mondja rola: »Hozza foghaté poétat
nem sziilt tobbet magyar anya a vilagra !«

Es valéban probélja valaki Ugy olvasni a Muranyi Vénust,
hogy a mythologiai példalozgatasokat mindeniitt, de kiilondsen ott
hagyja el, mikor a legnagyobb veszedelem idejében a var tovénél,
Solymosi és Wesselényi felesen dobaldédznak Circével, Pandoraval,
Parissal, Helenaval. Hagyja el Maria komikus turtigyét, a ki vérhasra
hivatkozik, mikor a szerelem laza bantja. De hagyja el Wesselényi
kemény kifakadasat, a Széchiek ellen kozvetleniil legtlizesebb
szerelmi Omlengései utan, mikor Mariaval el6szor taldlkozik, ki kell
hagynia még Eva »6regasszonyanak« inkabb izléstelen, mint nevet-
séges kalandjait, mert ebbél csak az vilaglik ki bizonyosan, hogy
a pathétikus Gyongyosynek semmi érzéke nincs a komikumhoz . . .
Ha a Muranyi Vénust igy megtisztogatja az oda nem val6 torme-
1ékt6l, a mi altal felényi lesz, teljes gyonyorlségét fogja benne
talalni. Egy amolyan Byron-féle mesteri leirdsokban és szebbnél
szebb lyriai részekben béGvelkeds elbeszélést talal benne, a mely
manapsag is hatni fog mindenkire, a kik a koltészetben gyonyor-
kodni tudnak.

De hat akkor hol marad az epikus? Hol van a szerkezet és a
jellemzés miivészete? Mar ez eddigiekbdl is kitlinik, hogy ebben a
tekintetben GyongyOsynél nincs mit kereskedniink. Idérendben
mondja el az eseményeket a valosagnak megfelelden. De még a
valésag tényeit se csoportositja Ugy, hogy személyei cselekedeteit
legalabb valamennyire megokolja velok. Wesselényiné nagy beteg-
ségében emliti uranak Széchy Mariat, a ki felesége lehetne az &
holta utan, Széchy Maria panaszkodik hid szolgéi el6tt, hogy rokonai
megakarjak karositani joszagaban s egyéb értékében. Ambar ezt
Gyongyosy, a valésaghoz hiven, mind el6 is hozza, de nem a maga
helyén, nem ugy, hogy evvel hései tetteit megokolja és cselekvésre
inditsa Gket. Gyongyosy jellemfestése, ha ugyan annak mondhatjak
— a leggyarlébb. Mar emlitettiilk, hogy Wesselényi hdsiességét
ugy iparkodik feltiintetni, hogy a legnagyobb veszedelem idején az
6t Ovatossagra intG Solymosit hosszas példakkal akarja meggy6zni
a vakmerség és vitézség hasznardl. Gyongydsy sohase jon zavarba,
a mi a példak dolgat illeti. H6sének minden fontosabb cselekedetét
ilyen példakkal vagy elmélkedésekkel okolja meg. Igy a réajok ill6
példakat kikeresve, minden cselekedetoket igazolni tudja. Ha hosei
vitézek vakmer6k, Gyongyodsy készen van ra, hogy a vitézség szép
és jeles voltat temérdek példaval és elmélkedésével igazolja, dicsérje.
Ha évatosak, nem kiilonben tudja bizonyitani az 6vatossag hasznait.
Ezek a példalézasok, erkolcsi fejtegetések koraban igen kapdsak
voltak, s6t manapsag is a faluk esze, a bolcs és tudakos parasztok
rendre élnek vele s annal nagyobb a tekintélyok, mennél nagyobb
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készletok van belolok minden alkalomra. Gyongydsy se fukarkodik
velok. E példédkat, e reflexiokat Gyongyosy szép kontdsbe Oltozteti,
de persze igy jellemezni nem lehet. Azonban ne keressiink tobbet
Gyo6ngyosynél, mint a mennyit adott s adni akart. Kordnak gyermeke
volt, igaz tisztelettel hivatkozik Z7imddira, a kinek nyomdokain
kivint haladni. A valésagot énekelte meg, mint 6, csakhogy wmeg-
szinelte a torténetet »a poézist is kovetvec. Igy nyilatkozik maga
is miveir6l. De ennél mégis tobbet tett. Megteremtette a magyar
Sandor-verset, annyi miivészettel, hogy ma is tanulni lehet tdle.
Képei, leirasai ma is a koltdiség varazsaval hatnak merész, eredeti,
ragyog6 hasonlataival lyrai koltészetiinket is megtermékenyitette.
Ebben a tekintetben Pet&fi mélté elddjének mondhatjuk. Csakugyan,
ha elbeszélé kolteményeit, akar a Murdnyi Vénust, akar a tobbieket
izr6l-izre szétszedjiik a torténet mellett, sokszor avval semmi Ossze-
fliggésben, ott talaljuk a hideg mythologiai példakat, a Kkoltdi
kontosbe oOltoztetett reflexiokat, a szines leirdsokat, sok megkezdett
vagy bevégzett lyrai kolteményt, személyei helyzetének, hangulatd-
nak kolt6i festését. A XVII-ik szdzad két epikusa, Gyongyosy, Zrinyi,
igazan sajatsagos ellentétet képez. Zrinyi a langész erejével, mintha
nagy faragatlan kovekbdl allitotta volna zordonul felséges, erls
szerkezetli nagy alkotmanyat, de a mihez oly szakadékos tton,
a nyelv és verselések éles kovein kell eljutni, hogy a vele vald
foglalkozas, terhes gyonyor(iségeivel mai napig is kevesen birkoz-
nak meg. Gyongyosy viragos volgyon visz benniinket szerény Kkis
hazahoz, de ttja Kkellemes, béjos, nem csoda, hogy sokan tértek
és térnek belé. Verselésével, nyelvével, leirasaival, ragyogo képeivel
megtermékenyitette mind lyrai, mind epikai koltészetiinket. Hosszu
masfélszazados népszerliségére méltéképen raszolgilt.

A MURANYI UDVARBAN.

(A murdnyi udvar és lakosai. Vdlsdgos id6k. Széchi Maria romldsa. A KkoltS
baja. Cupid6 és Rozsakoszori.)

A hires, regényes Muranyba jutott Gyongyosy. A var hirét
maga is emelte kellemes kolteményében. Széchi Maria kalandos
torténete utdn az egész orszag figyelme Murany felé fordult.
A nagyszer(, regényes vidéken levs fényes urilakhoz egyébképen
mar régéta zordon, véres, kalandos emlékek flizGdtek. Bacsé
Matyast, a rablovezért, a hohér-bastyan végezték ki, a honnan
— Gyongyosy irdsa szerint — Kkés6bb is a mélységbe vetették
a pallos-joggal biré uradalomban a gonosztevoket. De egyébképen
is zajos, mozgalmas élet folyt e sasfészekben, mint a legtobb
magyarorszagi varban. Murdny ugyan igen magas helyen levé
er6sség volt, de mint magan birtok, nagyobb fontossagra nem is
emelkedett, tavol is volt a hadak utjat6l, de azért a marczona
katondk jaras-kelése, tabori zaja mindennapos volt ottan.

Irodalomtorténeti Kozlemények. XIV. 26
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Maga a var egész kis varos volt a magas hegyteton, a hova
GyongyOsy szerint a madar is faradva szall. Vagy hat holdnyi
foldon teriilt el, tobb nagyuri lakassal, raktarakkal, puskapor-
toronynyal, sok bastyaval, szép Kkerttel, bortonokkel, széval min-
dennel béven ellatva, a mi az akkori foéuri udvartartashoz sziik-
séges volt.

De nemcsak a var hatalmas Kkiilseje, hanem lakosai is
allandban foglalkoztattak az orszag kozvéleményét. Kiralyi udvar-
tartds nem volt Magyarorszagon, vagy a mi Kkis id6re volt is
Pozsonyban, az se volt magyar. Erdély szerencsésebb ebben a
tekintetben; ott nemzeti fejedelmek uralkodtak. Nalunk egyes
nagyobb tekintélyi f6uraknak Kkellett ezt a nagy hianyt a nemzet
tarsadalmi életében potolni. Wesselényinek és Széchi Marianak
tekintélyok, érdekes személyiségok, a férj elokel 4lldsa, mulatozo
természetok egész Magyarorszagon hiressé tették udvarokat.
Altaldban minden féuri hazhoz, de Wesselényiékhez kiilondsen
tédult a nemes ifjusag. Udvaranak meg volt az a csalogato ereje
is, hogy Wesselényi palyajan gyorsan emelkedett, a flileki var-
kapitanybdl fels6-magyarorszagi generalis, majd az orszag nadora
lett. Boldognak érezte magat, a ki oda juthatott. Az akkori irdsok
ugyan valami vonzd képet nem festenek az udvari »nemes inasok«
életérél. Csak elbizzak magokat — irjak rolok, — siivegOket bal
filokre csapjak, Ustokoket fodoritjak, egyebet nem tesznek, mint
ostablaznak, kugliznak, uroknak hizelegnek, hazudoznak. Ha pedig
az Ur nem latja, a lanyokkal ihognak-vihognak, korcsmaznak,
semmi hasznos dolgot nem tanulnak.

De hat e tabori életben valami kellemesebb, el6kel6bb hang
nem is fejlodhetett ki, annak az életnek megfelelt ez a gyakorlati
nevelés, a hol a fiatalsag mégis ismereteket szerzett kozpalyaja-
hoz, a fegyverforgatast is derekasan megtanulta e kornyezetben.
Mert a f6ur Odon varaban volt kénytelen lakni, utra se indul-
hatott nagyobb Kkiséret nélkiil a térék portydzasa és a koborld
hajddk miatt. Wesselényiék mar természetoknél fogva hajlottak
a pazar, fény(z6 életmodra, a mir6l kiilonben is azt tartottdk,
hogy allasokbdél a kifolyé kotelesség. Bar orokodsen pénz-zava-
rokkal kiizdottek, a fény, pompa nem sziinetelt ndlok, s a Kor
szokdsa szerint a nagy lakomak egymast érték, a melyek Kkilo-
nosen az étel és ital pazar bisége altal tiintek ki. A mi Gseink,
mikor a torok és német rablastol modjokban volt, rengeteg ételt
¢és italt fogyasztottak el. A nadori asztalnil egy par napi lakoma
alatt tomérdek tokaji asztin Kkiviil 86 aké kozonséges »magyar-
béli« bor fogyott el. Es ebbe a nagy mennyiségbe nincs beletudva
az, a mit a cselédség elfogyasztott. Maga Wesselényi is nagy
mulaté ember, faradsagos életmddja, tobzodasa, de mértéktelen
italozdsa is pusztitotta életerejét. Az udvarban muzsikdasok is
voltak, a kik »vontdk« a magyar és idegen nétakat. A nadorné
is szerette a zenét. Maga is tamburazott vendégei mulattatasara.
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Magok is mulattak, de udvari rendeletokben is kiadtak, hogy
alattvaloiknak a tisztességes jaték, mulatozas szabados. »Csak a
lopast biintették haldllal«, a paraznasagot bottal, kifizéssel iildoz-
fék. A nador magdt is megbiintettette, tizenkét magyvar forinttal, ha
karomkodott, s ezt — mint irja — »igen severe kell megtartani.«

Ilyen udvarba keriilt Gyongyosy mint komornyik, ma titkar-
nak mondanok, valamint maga a nador is » O Felsége komornyikja«
volt. Valami pontosan Kkorlilirt teendéi alig lehettek, de alkalom és
mod szerint szolgalt uranak. Nagyobb fizetést is bajosan Kkapott.
Mert az akkori féurak ajandékokon feliill nemes aprédaiknak se
adtak egyebet. De volt asztala, lakdsa, valami kommenczié is
kijart természetben, s azonfeliil innen folytathatta Ugyvédi teen-
déit is, mindenképen javara szolgalt, hogy a nadori udvarban élt.
Itt modja és alkalma volt az orszag legel6kel6bb f6uraival is meg-
ismerkedni. Lippai Gyorgy egri érsek, Palffy Tamas, Szelepcsényi
Gyorgy plispokok, Palffy, Eszterhazy, Erdédy, Homonnay, Csikyak,
Kohary Istvan, Andrassy Miklés mind bardtjai voltak Wesselényi-
nek, s nem egyszer megfordultak a varban.

Maga Wesselényi, bar nem langész, de ligyes, élelmes ember
volt, s egyike e kor legtisztabb jellem( embereinek. Szerette az
elmés embereket, a milyen Gyongydsy Istvan volt, az akkori
irodalmat is ismerte, olvasta. Balassi Balint kiilonosen kedves
koltGje volt, a kinek verseibdl sokszor idézett. Leveleit tosgyokeres,
vel6s magyarsaggal irta, kialtvanyai elragadok, lelkesit6k, latszik
rajtok, hogy tiizes, hazajat szereté lelkét is beléjok ontotte. Nagyon
érdekes dolog, hogy Gyoéngyosy is felhasznalja egy-egy Sz€p
hasonlatat. 1651-ben azt irja Zakanynak Wesselényi: »Csak a
strd felhéket, kddoket szaporitom fohaszkodasommal.« Gyongyosy
ezt a hasonlatot igy hasznalja fel a »Muranyi Vénus«-ban: »Ked-
vetlentil ballag banatos arczaval, FelhGket szaporit fohdszkodédsaval. «
A nador felesége érdekes, hires asszony, nagy hibai mellett egy-
néhany tiszteletremélté jellemvonassal. »J6 16hati, szemes asszony <,
igy vélekedtek réla az egykoriak. Az Oreg Rakdczi Gyorgy
fejedelem festdi képét rajzolja ennek a szeszélyes, férfiaslelkd
asszonynak, a mint jart-kelt l6haton, »két pisztolya feltekerve,
szablyaja a nyeregfében, a fejében bélelt siiveg, eldtte vezetéklo
s azon is pisztolyok, egyetlen asszony-ember vagy ledny se volt
vele, csak mind férflak«. Ez a kardos asszony fegyverrel verte
vissza a neki nem tetsz6 férjet, Rozsalyi Kun Istvant, a mi orszagos
nevetésre adott alkalmat. Nem kevesebb feltlinést Kkeltett muranyi
kalandja, a hol férfias batorsaggal, furfanggal varat, férjet szerzett
maganak, vagyonara ahitozé rokonait kitudta a varbol. Wesselé-
nyinek hii felesége, gondozdja volt, de a mint a murdnyi kalanddal
a sajat érdekét kereste, ugy késébb, ura haldla utdn, megint az
drulds biine tapadt emlékéhez. Ez a pazarld, fény(iz6, konnyelmi
asszony, bizonyosan, hogy a temérdek addssagaitdl szabadulhasson
és az udvar kegyeit biztositsa maganak, 1668-ban az dsszeeskiivok
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Osszes iratait atadta Rottal Janosnak, az udvar bizalmasanak,
pedig e lelketlen szereplésével masokat és magat nagy vesze-
delembe dontdtte. E nagy vétke mellett mérhetetlen hitisaga alig
szambavehetd. Még vénasszony koraban is nagyon bantotta, ha maj-
baja miatt »a szoknya vallat magan meg nem szorithatta«, vagyis
kellskép nem flizhette magat. Nem vesztegethet meg benniinket
e nagy bilineért j6 szive se, a mit cselédségével és mindenkivel
éreztetett, a ki segedelemért hozza fordult, alapjaban lelkiismeretlen,
dicsvagyd asszony volt, a ki a sajat érdekeinek mindent fel tudott
aldozni. Férje haldla utan az a dicsvagy tartotta az Osszeeskiivok-
nél, hogy — Nagy Ferencz biztatasa szerint — az orszdag kirdly-
néja lehet. Mikor latta, hogy az Osszeeskiivék sorsa naprol-napra
reménytelenebb, eladta Gket abban a reményben, hogy addssagait,
vagy legalabb nagy részét az udvar Kkifizeti.

Ilyen forgatagba keriilt Gyongyosy Istvdn a muranyi udvar-
ban. A nador, a nadorné egyforman szerették a Koltét, hiszen
mind a ketten gyonyorkodtek a versekben. Széchi Maria szintén
verselt. Sokféle {igyes-bajos dolgaikban Gyongydsy jogtudoma-
nyéval is hasznokra volt. A férjnek és feleségnek is hizelgett az,
hogy Gyongyosy oly ékes versekben megirta torténetoket, a mire
olyan biiszkék voltak, s végig bizalmas, barati érzésokkel tiin-
tették ki Gyongyosyt. Gyongyosynek azonfellil volt egy megbecsiil-
hetetlen tulajdonsaga : hiiségesen ragaszkodott partfogdihoz. A nador
1666-ban, Nagy Andrds mezei hadnagy haldla utdn, javait a
koltének juttatta, bizonyosan az & partfogasiaval a nogradmegyet
Sés-Hartydnban is curiat nyert. Van emlék ezidGbeli {ligyvédes-
kedésérdl is. 1665-ben a fiilekvari Orség és nemesség Ot bizta
meg italméré joganak megvédelmezésével.

1666-ban mar a nador se nézhette végig tétleniil Magyar-
orszag rettenetes romlasat, a melyet a német a vasvari béke utan
teliesen a torok szabad prédajava engedett Aat. Szovetkezett
Zrinyivel ez a buzgd kiralyparti, de azért j0 magyar hazafi, mert
belatta, hogy kotelessége hazaja sorsan segiteni. Beteges allapot-
ban, Oregségére szakitott multjaval. Mily lelki tusakodasok utan
szanhatta magat ra! Valdban a nador a szerencsétlen Osszeeskiivés
legrokonszenvesebb alakja, a kit pusztin hazaszeretete vitt bele,
mig a tobbieket, Szepessy Palt és Szuhay Matyast, a két engesz-
telhetetlen ‘kuruczot Kkivéve, az Onérdek, sajat javok szeretete
mozgatott. Muranyban tartottak 1666-ban azt a hires gytlést,
a hol elhataroztdk, hogy a német ellen a torokhoz fordulnak.
Mig a be nem avatottak vig poharazassal toltotték idejoket, az
elégedetlenek, koztok a Kkoltd torhetetlen Kkuruczérzési sogora,
Szepessy Pil, a titkos tandcskozast folytattdk. Ekkor mondotta
szomoruan a nador: »Be kell hoédolnunk !« Hodolni akart 6 is a
toroknek, a ki ellen egész életén at kiizdott.

Hogy Gyongyosy e tandcskozasokban, mint a nador hi és
kedves embere, részt ne vett volna, az elképzelhetetlen. Hogy az &
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tevékenységének ez iranyban kevés nyoma maradt, az is termé-
szetes dolog. A féurak vitték itt a szerepet, s neki csak Kkisebb
kiildetésekkel, levelezéssel kellett megelégednie. A nador kiilonben
egy év mulva, 1667-ben meghalt, s a nadorné teljesen Bessenyei
Nagy Ferencz, e kapzsi, aljas ember hatalmaba keriilt, a kinek
okvetetleniil Utjaban 4llhatott Gyongydsy,-ez az eszes, kedvelt ember.
Bar még 1667-ben asszonya Lengyelorszagba kiildi, Lubomirszky
Sandor herczegnek ott joszagait eladja. Lehet, hogy ekkor politikai
kiildetése is volt, mert az Osszeesklivék Lengyelorszagban is keres-
tek segitséget, de hasztalanul. A kovetkezG évben azonban a koltd
elvesztette Urndje kegyét. Széchi Maria Pozsonybdl intézkedett bete-
ges allapotaban, épen drulé utjan lévén Nagy Ferenczczel, hogy
Gyongyosyt Muranybdl eltavolitsa, 6t Balogvara kapitanyanak ren-
delte, de egyuttal Babaluska falut is atadatta neki 400 tallérért,
a mit 6 1200 forintért birt zalogba. Gyongydsy engedelmeskedett a
rendeletnek, még januar 1-én elfoglalta 0j allasat, de mar akkor
tudta, hogy »holmi atkozott hirharangok« bestigasa miatt lett kegy-
vesztett; de mint Széchi Marianak irta, igyekezni fog asszonya
neheztelését is megengesztelni.

Csak akkor tudta meg Gyongyosy mivel vadoljak. Bizonyos
Désané, valosziniileg Bessenyei Nagy Ferencz felbujtasara, valami
nocseléddel vald viszonyaval hozakodott el6, a mi teljesen elfordi-
totta téle asszonya szivét, a ki majus elején szemére hanyta ezt a
balogi kapitanysagban busul6 koltének. Erre levélben felel a kolto.
Ez a levél mutatja, hogy mily bizalmas viszonyban volt Széchi
Mariaval, természetesen tisztességes viszonyt gondoljunk, hiszen
a nadorné mar Oreg asszony volt és betegségével, addssagaival s az
Osszeeskiivés bajaival kinlodott. Gyongydsy tréfasan valaszol e vadra,
szolgélojat, a kinek szolgalataval élt, igen »egyszerlinek« mondja,
nem olyannak, a milyennek Széchi Maria el6tt hiresztelték, rosszat
akar6 szandékkal. E tréfas mentegetédzéssel bizonyosan felviditani
akarta asszonyat, de komolyan is mentegetédzik. E levélbol latszik
az is, hogy szamkivetettnek érezte magat a hegyi varban, vagyott
vissza a zajos udvarba. Szép levelét igy végzi: »Ha fényes napot
nem is, nekem is viraszt valami homalyos hajnalt az uristen !«

E levélbél vilagoson Kkitlinik, hogy a nador haldla utan
»te-mondakkal« rongaltdk becsiiletét. Sok irigye volt a kedvelt
embernek.

E levélbdl bizonyosnak latszik, hogy mar ekkor 6zvegy volt.
Els6 felesége, Baranyai llona, mar a sirban porladozott.

Levelének megvolt a kivant hatdsa. A nadorné megengesztelG-
détt hii embere irant, a kit, gy latszik, megszokott a maga korében,
azért adott ra neki alkalmat, hogy magat tisztdzhassa. Talan kar-
potolni akarta avval, hogy mar egy honap mulva, ez év junius
4-ikén Hrucsova Esztrény és Baradna részbirtokait neki adta, s ez
év decz. 14-ikén Babaluska falurdl is Kiallittatta részére a zalog-
levelet. Ebben mar dicséri Gyongyosy hiiségét. Elmondja benne,
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hogy urat is nchdany esztendeig mint komornyik szolgalta, »s noha
sokféle hivatalja volt a szolgalatra, minket el nem hagyott, s egy
évig mint balogi kapitany is szolgalt«.

Gyongydsy hiven Kitartott a nadorné mellett. Bar hi kiraly-
parti volt, épen mint Wesselényi, belekeriilt 6 is a nemzeti mozga-
lomba, s Kkeserl szivvel latva hazéaja pusztulasat, segiteni iparkodott
sorsan. Bizonyitja ezt az a koriilmény is, hogy mar 1668-ban, mint
a »rebellié hive« belekeriilt a partosok Osszeirt lajstromaba. Mint
Széchi Méria kovete részt vett a bécsi udvartdl eltiltott 1670-iki
kassai gyt(lésen is. Mint kiilonben is megjegyzett ember ezutan
Fiileken nyolcz nogradi nemessel 6 is fogsagban sinyl6dott.

Az 1670-iki »siralmas esztend6«, a mint Babdcsay tarczali
kronikas mondja, rettents iildoztetések, kinzasok éve. Magyarorszag
megkotozve hevert a bécsi udvar laba el6tt. Gyongyosy Szelep-
csényi érsek kozbenjarasara szabadul ki a bortonbdl. De a kiszaba-
duldsnak nagy ara volt. Gyongyosy, mint sok mas ember, Ugy
menekiilt meg az {ildoztetéstsl, hogy a katholikus hitre tért. Meg-
erdsiti e feltevésiinket az is, hogy Szelepcsényi menti meg a bor-
tonb6l, a ki masokat is kimentett ilyen aron. A muranyi udvarban
hite elhagydsara nem volt sziikség, a nadorék vallasa miatt
joszagokon senkit se haborgattak. De igy is terhes feltételek mellett
menekiilt meg, Bélteki Pal, filleki kapitiny s a fiileki varGrség
tisztikara tizezer tallér erejéig kezeskedett érte.

Mihelyt Kkiszabadult, a hi ember rogton Széchi Maria segit-
ségére sietett, a kit drulas dijaban fogolyképen tartottak Murany-
ban. Végre Pozsonyba ment a nadorné és lgye szorgalmazisa
végett Gyongyosyt kiildte Bécsbe. Most mar nem bizott Lessenyei
Nagy Ferenczben. Nem is hagyta el Széchi Mariat, mig sorsa el
nem dolt, legalabb mig szabad labra nem tették, a mit Gyongyosy
1671. decz. 2-an Bécsb6l maga ir meg Andrassy Miklosnak, a kinek
a partfogdsa alatt, ezutan meghiizédni akart. Erre a z(irzavaros,
szOrnyl id6kben nagy sziikség is volt. Az dvatos Gyongyosy élt
az alkalommal, Andrassy is hivta, mert sziliksége volt a hires
torvény tudodra, az ligyes emberre.

Ez id6ben kolt6i munkassaga se sziinetelt. Meggy&zdéstink
szerint Cupidé és a Rdzsa koszorit is ez idGtajban Keletkezett.

Mennyire lyrai és hangolhatoé természet volt Gyongyosy
mutatja az is, hogy balogvari szamtizetése idejében vagy meg-
kezdette, talan ott be is végezte a Csaldrd Cupiddt, a mely nem
egyéb mint vezeklés, a szerelem sokféle veszedelmeit feltiintetd,
elbeszél formaban irt tankoltemény. Mi bizonyosnak tartjuk, hogy
ez idGszerinti hangulatabdl szovodétt e kolteménye, ambar csak
sok esztend6 mulva, 1695-ben ajanlja Kohary Istvannak, e szigoru
erkolesd, valldsos f6urnak. Gyongyosy bizonyosan e tulajdonsaga
miatt iparkodott evvel is kedvét keresni a koltészetben is gyonyor-
kodo féurnak, mert azt hitte, hogy alapeszméje, a mely a fiszta,
hdzas szerelemre buzdit, kedves lesz neki. De e jambor, jéakarati
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szandéka, a jelek szerint, aligha nem cslitortokot vallott. A Maecenas
a mivet nem nyomatta ki, a mi nem mutat arra, hogy a
munka tetszését megnyerte. Bizonyos, hogy megbotrankozott rajta.
Gyongyosy a szerelem oOrvényeit rajzolva, nagyon is paprikas
példakkal bizonyitja karos voltat. Veszedelmeit is oly csabos médon
rajzolja, hogy csak izgatja vele a lobbanékonyabb vér(i olvaso
képzeletét. A szerelem KkoltGje az erkolesbird szerepét Oltotte
magara, de porult jart vele. Erzéki képei, buja példai épen nem
alinak oktaté czéljanak szolgalatdban. Epen az ellenkez6t éri el
vele, mint a mit akart. Ez mindenesetre nagy hiba, egy oktato
kolteményben. A hogy azonban meginditja az elbeszélést, az
teljesen Uj lelemény a magyar elbeszéld Kkoltészetben. Akar csak
Dante, olyan véggel indul el, hogy sétalni menjen, bujat felejteni
s a tél elején, a nap vidam fényessége mellett egy erddébe ér, a hol
tornyos nagy halmok vannak, a tetejokon (16 k&szalakkal. Ott
taldlja Vénust, a ki igen siratja fiat, Cupidot, mert elvesztette.
Kesertiségében a kolt6t kéri meg, hogy segitsen rajta, keresse meg
szerelmes gyermekét. Mikor elindul keresésére, a szerelmesek keser(
sorsat, s egyéb erds jeleneteit festi nagy erdvel és helyenként
mocskosan is. Mostan mar elborzadva szabadulni akar Cupid6tol
és a szliz, tisztaéletdi Dianandl keres segitséget, oltalmat. Diana
a hazassagbeli »istenes szerzetet« ajanlja neki s jo feleség kere-
sésére buzditja. A hazas élet Oromeinek csabos leirdsa utan Diana
0rokds szolgalatara ajanlja fel magat, s Vénushoz érve, tdle elfordul,
tudtara advan neki, hogy Dianaval vadaszott, az & erGs oltalma
alatt all. _

Ez a kerete Gyongyosy elbeszélésének. Bajos, szinte lehetet-
lenség foltenni, hogy Gyongydsy Dantét ismerte volna. Utdnzasrol
tehat sz6 sem lehet, eredeti leleménye ez a kolt6nek, s mint ilyen
magaban véve Kkolt6i és érdekes is. A baj azonban az, hogy ezt
a keretet nem tudta megtolteni értékesebb tartalommal.

Szerkezete itt is gyenge, meséje nincs, szétfolyé temérdek
példa van helyette. Diana vadaszatainak hosszas leirasa, Tereus
hosszadalmas historidja, a melyet Diana beszél el abbdl az alka-
lombdl, hogy egy faczant lel6, mutatja, hogy Gyodngydsy mily
esetlentil iigyetlen a meseszovésben, tulajdonképen nem is torédik
vele. Régi szokdsa szerint a mese itt is mellékes, csak nyelvi
kellemetességeit és leird képességeit ragyogtatja. Nyelve ékesen
konnyen folyik a munkajaban is. Ha hosszas leirasaval kifarasztja
is olvaséjat, de a nyelvi szépségeken Kiviil egyik legszebb 'leird-
sat, Philomeldét itt taldljuk meg. Ebben még ma is gyonyor-
kodhetik mindenki.

Egnek nyaka, mellye sok driga kovekkel,
A szerint kezei koves pereczekkel,
Gyertyakat gyujtanak, ragyogé fényekkel,
Miként a csillagok éjjeli tiizekkel.



408 GYONGYOSY ISTVAN ELETE ES MUNKAL

Fodorult hajaban szedtek rendes ranczot,
Reng6 bokrétai, melyben jarnak tinczot,
Visel a dereka szép gyémantos lanczot,

S azt kiilonbozteto sokféle zomanczot.

A sok czifra rajta majd ugyan langozik,
Kiilomb-kiilémb szinre, mint Iris valtozik.
Mint rozsa, a mely szép szaggal viragozik,
Ambras 6ltozete jobban illatozik.

De mégis szebb maga, hogysem ruhdzattya,
Valamerre fordul vidam abrazattya,

Mint felkel6 nap a homalyt oszlattya,

A ki ezt szemléli, nincs annak banattya.
Jadznak szemeiben gyémént ragyogvanyok,
Ajakan inganak klaris szivarvianyok,
Viselik beszédét ékes tudomanyok,

Olyak a kezei, mint fejér marvanyok,
Orczaja rozsas kert, lilium homloka,

Mint a sugar czédrus oly karcsi dereka.
Alabastrom oltart mutat fejér nyaka,

A hol az van, nincsen ott soha étszaka!

Ennyire tud Gyongyodsy a ndi szépségért lelkesedni még
vezekl6 oOraiban is, nem csoda, hogy olvaséi komolyan se tudjak
venni oktatd, erkdlesds czéljat, mert biszen erre maga a kolto se
volt képes. Kodos allegéridiban csak koltészetének szétszoért vira-
gaival, a miiveletlenebbekre pedig sikamlos példaival hatott. Mert
igen kap6s mive volt ez. Eletében ugyan csak kéziratban terjed
el, de az 1734-ben mocskos példakkal megtoldott kiadast gyorsan
kovette a masodik, harmadik, a negyedik, Dugonics Andrés-féle
kiadéas, a mely a szdzad végén 1795-ben jelent meg.

Gyongyosy tehat e munkajaval a kozonségnél nagy sikert
aratott, de a szigord erkolesli Kohary Istvannal kevésbbé. Maga
is belatta, hogy vezekl6 szandéka balul tott ki, teljesen istenes
koltemény irdsara adta magat, Jézus Krisztus szenvedéseinek és
megdicsbiilésének jeleneteit irta meg »Rézsakoszorit« czimen. De
itt se tagadja meg magat a régi Gyongyosy, az »eldkésziilet-
ben«, a mint a bevezetést elnevezi, b6ven elmondja a sok fabulas
régiségeket, » poétai kilteményes« dolgokat, a merre »ifjabb id6kben
és jatékosabb esztendSkben« jart »hivsagok hivsagaval, ifji elme
bolondsagaval«. Mikor e fabulds dologrol sok-sok versben kedve
szerint megemlékezett, csak akkor kialt fel blinbanatosan :

Oh, én kedves szarandokom,
Latod-é ? volt arra okom,
Hogy elébbi utadtol

Masuva téritettelek,

Es jobb helyre vezettelek,
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Abban feltett czélodtul.
Mert, a mit ottan feltettél
Elmédben, elébben vettél,
Mind hejaban valésag :
Sot abban oly is lehetett,
Mely altal sértést vehetett
Az lelki artatlandg.
Megbanthattad Istenedet,
Az el6tt tiszta lelkedet
Ejthetted rat szennyekben :
Nem lelted, megtisztulasat
Heliconi vizekben.

lgy tér at vallasos targyara, Jézusra, Maridra ; elGbeszédében
meg is emliti, hogy a »kiknek az olyaténokban nem forgott elméjok«,
azok hagyjak el a bevezetést és egyenesen a Rozsakoszortihoz
nyuljanak, »a melyet késziilet nélkiil és készen talalnak«. Tizenot
rozsar6l besz€lt itt a Kkolt6, ezek kozill harom Mariara, a tobbi
Jézusra vonatkozik. Gyongyosy felvett targyat itt is. elbeszéld
lyrikus moédon adja el6. Minden r6zsihoz odaflizi a torténetet,
hogy a végén érzelmes aradozassal forduljon Jézushoz vagy Sziiz
Maridhoz. Jellemz6 Gyongydsyre nézve, hogy kiilonosen Krisztus
szenvedéseit nagyon is emberies, realis vonasokkal rajzolja, hymnusi
szarnyalast nem tud venni, a lyrai részek is reflexiokkal vegyiilve
inkabb a kellem mesgyéjén jarnak, sét érzékies képei nagyon vilagiasak
is. Lépten-nyomon érzi az olvasé, hogy a vallasos targy és annak
érzékies festése kozott bizonyos hézag van, s Ontudatlanul varja az
ember, hogy az ajtatossagba mertilt Gyongyodsy hirtelen fordulattal
mikor fogja kellemes nyelvével, ragyogd képeivel a szerelem hatal-
mat, a n6i test szépségét dicsbiteni. De az 4jtatos lelkeknek igy
is kedves olvasmanya volt a »Rdzsakoszorit«, a mit valldsos tan-
kolteménynek mondhatunk. Forrasat kar volna keresni. Altalanosan
ismert vallasos elmélkedésekbdl szovddott ez a vallasos koltemény.
Azért valt oly népszer(ivé, mert az ismert dolgokat konnyen folyo, -
kellemes versekbe szedte Gyongydsy. Verses formaja nem a négyes
Sandor-vers, mint Gyongyosynek egyéb méas munkaiban. Osi nyol-
czasokban van irva, hetesekkel tarkazva, gy hogy az els6 két
sor 4—4, a negyedik, 6todik szintén 4—4 tltemd, a harmadik s a
hatodik sor pedig hetes 4—3 tagbdl all. A két elsé sor egymassal,
a harmadik a hatodikkal, a negyedik az 6todikkel rimel. Ez se uj
versforma. Népdalainkban ugyan nem fordul eld, de megvan mar
Gyongyosy el6tt Balassindl és Szenczi Molnar Albert zsoltaraiban
is. Késobb Csokonai ily versekben irta meg »Béka egér harczate,
Arany is egyik komikai versét. Gyongyosy tehdt nagyobb divatba
hozta, s utdna mar komikai versekben is alkalmaztak.

E kolteményét szintén Kohary Istvannak, kora legvallasosabb
fouranak ajanlotta. Kohdry Thokoly rabsagaba kertilvén, bortonében
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versirassal enyhitett kinjain. De nem annyira versei révén, mint
inkabb allhatatos hiiségével tette magat emlékezetessé. Lipot csaszar-
tél nemzet-gyilkos politikdja miatt az egész nemzet elfordult, de
Kohéry kinzatdst, a keserves rabsagot is elszenvedte érette. Csak
a vallasban, a lant pengetésben keresett tomlocze fenekén vigasz-
talast. Kohary vallassosaga oregségében szinte bigétsagga fajult.
A »Cupidé« balsikere utan Gyongydsy mintha beakarta volna neki
bizonyitani, hogy vallasos kolteményeket is tud irni. De Dugonics
feltevése szerint mas oka is volt, hogy Kohary kedvét keresse.
Kohary Istvan kiralyi adomany-levelet nyert Széchi Maria jésza-
gaira, a mibél a koltének asszonya kedvezésébdl Babaluska falu
jutott. Ezt a falut szerette volna Dugonics szerint Gyongyosy
megtartani, azért ajanlotta Koharynak egymas utan két munkajat is,
de kevés haszonnal, mint Dugonics irja.

Els6 munkajat — bizonyosan »kaczér« tartalma miatt, ki se
nyomatta a Maecenas. A »Rdzsa koszorut« méar kinyomatta Lcsén
1690-ik esztend6ben, még pedig igen pompasan ugy, hogy ma is
gyonyorkodve veheti kezébe a konyvkedvels. De azt a czéljat,
hogy a falut megtarthassa, nem érte el. 1695-ben Kohary Istvan
mint derencseni joszdgahoz tartozo falut 1200 frt-on Gyongyosytol
visszavaltotta. Kohéry juttatott tehat az elismerésbdl, a dicsGségbél
a Kkoltének, de a falut mar maganak tartotta. A miben az a
vigasztald, hogy ma sincs kiilonben. Gyongydsynek legalabb az
elismerésb6l jutott ki, sok koltének még abban sem lehetett része.

GYONGYOSY IRODALOM-TORTENETI JELENTOSEGE.

(Jelleme, Politikai vallisa. »Emneke< Thokoly Imrérél és Zrinyi Ilondrél. Kemény
Jdnos. Nyelve, verselése.)

Gyongyosy jelleme az eddig mondottakbdl is eléggé kidombo-
rodik el6ttiink. Ember volt & is, koranak gyermeke szazadanak
erényeivel és hibaival, de olyan tehetséggel is megaldva, a mely
kortarsai sorabdl messzire kiemelte. Jomodu, miivelt, a tudomanyokat
becsiil6 koznemesi prokator csaladbdl szarmazott. Atyja mar tgy-
védi foglalatossaganal fogva is el6kel6bb kordkben forgott, tobb
féurral allott ismeretségben: igy az ungi Homonnayakkal is. De
egyéb Osszekottetései révén eszes, tanult, kedves fidnak, »Istéknak«
palyajat egyengetni tudta. Maga is kiilonosen kedvelte, szerette, a
tobbi gyermeke kozt 6t végrendeletében is megkiilomboztette. De
a kolté emelkedésében, hire, neve megszerzésében maganak volt
a legnagyobb része. Esze, tehetsége, alkalmazkodni tudé modora
vitték elore. Kedves, kellemes, jokedvl ember volt. Urai, partfog6i
megszerették, bizalmokra, baratsagokra méltattak. Id6sebbik Kohdry
Istvan seregbirénak teszi meg a fiileki varban, az ifjabbik Kohdry
Istvan mindvégig érdeklédik munkalkodasa irant. Az orszag nadora,
Eszterhdzy Pal is élt szolgalataval, fontos dolgokkal bizta meg.
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Nyoma van, hogy élGszdval lizentetett valami olyan dolgot tdle,
a mit irasban nem akart se Gyongydsy, se nador tenni, bar a kdves-
jolsvai uton — a mint irja — »nem kevés rdzddassal lehet altal
mennem«, mégis gyonge egészsége ellenére elindul ura szolgalatjara.
Széchi Maria okiratban dicséri hiliségét, mint a ki »félretévén —
irja a nddorné — olyatén alkalmatossagokat, minket el nem hagyotte.
Mikor a nadorné napja ledldozott, Bécsben, Pozsonyban mellette
allott, mig masok, a kik tobb javaval éltek, elhagytak. Nem is akart a
hi Gyongyosy elmenni mellGle, mig — sajat szavai szerint — »nyava-
lyés asszonyanak dolga végbe nem mégyen«. Andrassy Mikl6s, gomori
féispan, dicséretekkel halmozza el hiisége miatt abban az okiratban,
a hol Csetneken, Krasznahorkdn hazat s masutt is részbirtokot irat
be neki. Megirja réla, hogy mar »egynehany esztend6ktsl fogvast
haborusdgos és veszedelmes tid6ben, maga dolgainak sok és kéros
hatramaradaséaval, s6t nem egyszer élete periclitaltatasaval hiiséges,
hasznos szolgélatot tett és t6le veszedelmet is eltavoztatott«. De
pénzbelileg is sietett ez ura segitségére, tobbszor adott néki »gréczi«
tallérokat, »magyari forintokat«, kérmoczi »aranyokat«, s6t gazdaja
még conventidjaval is adésa maradott. E hiiséges szolgalatat ipar-
kodott is ez a f6éur mindenképen jutalmazni. Igy emelkedett Gyon-
gyosy tiszteletben, becsiilésben, hirben egyarant. 1680-ban Zrinyi
Ilona, mint az orszag leghiresebb torvénytudéjat emliti. GOmor-
megyében egyszer megbuktatjak az alispani valasztaskor, de fontos-
sabb dolgokban nem nélkiilozhetik Gyongyosy tigvességét, 1681-ben
az orszaggyllésre mint kovetet felkiildik, 1685-ben a vérszomjas
Caraffa tabornokkal targyal, 1686-t6l kezdve 1693-ig egyfolytaban
alispanja a megyének, mint koévet részt vesz az 1687-iki nevezetes
pozsonyi orszaggyiilésen is. Betegsége miatt mond le az alispAnsag-
rol, mert gyakran betegeskedett, 6rokosen panaszkodik gyenge
egészsége miatt, De hét év mulva ujra, kényszeritve, unszolva meg-
valasztjak alispannak, vonakodasa ellenére haldlaig maradt e diszes
allasban. Csak kolt6i munkalkodasat alig emlitik a fenmaradt okiratok.
Ezen kiilonben ne csodalkozzunk. Hivatalos adas-vevésre, zalogos
allapotra vonatkozo6 okiratok azok, a hol neve igen sokszor eléfordul.
De hogy Kkoltéi munkalkodasa is széles korben feltiinést keltett,
mutatjak a gyéren maradt nyomok. Kohdry kéri t6le kéziratban
maradt verseit. Irodalmi érdemeit joval a Murdnyi Venus kiadasa
el6tt ismerték, mert mikor 1655-ben Sés-Hartyanban egy egész
Curidba beiktattdk, a szentbenedeki konventben meglevé okirat
szerint réla mint »Stephanus Gyéngyosy literatus«-vél van
emlékezet. Tehat mar ekkor kéziratban kozkézen foroghattak versei.

Igazi iréi természet volt. Bizonyos, hogy verseinek csak igen
kis része latott napvilagot, sok kallédott el koziilok, kéziratait elkap-
dostak téle, évek mulva nagy bajjal kapta vissza, legnagyobb részok-
nek megjelenésok maodjat se latta, de irt, mert bens6 sztén hajtotta.
De azért az anyagi dolgokrdl se feledkezett meg soha, folyton ipar-
kott foldet és egyéb birtokot szerezni, nagy uri ismeretsége és
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muzsaja csabos segitségével is. De hat bizony valtozd szerencsével
ment az. Mert d&mbar benne is megvolt a magyar nemesek birtok-
szerz0 vagya, ra is volt utalva, mert mint sok gyermekes apanak
nagy gondjai is voltak, de hogy f6utri partfogéinak kedvét ne
szegje, egymasutan lemondott, persze a zalogos-pénzek megtéritése
mellett, efféle birtokair6l. Mint feljebb emlitettiik, Kohary kedvéért
kibocsatotta kezébll Babaluska falut. Andrassy Miklos, a ki Széchi
Mariaval legnagyobb partfogdja volt s igen szerette, sok zalogos
birtokot juttatott neki. Péter fia, apja halala utan egymasutan valtotta
vissza t6le a krasznahorkai hazat s egyéb rész-birtokokat. Gyon-
gyosy engedett a fiatal fOur kivansaganak, s krasznahorkai hazat,
bar a felmondds elmulasztasa miatt joga lett volna megtartani,
1697-ben kiadta kezébdl. Birtokszerz6 vagya a Kubinyiakkal,
Mariassyakkal is perbe keverte holmi részjoszagok miatt, de uté-
végre koltségei visszatéritése mellett ezekr6l is lemondott. Enemi
viselkedésének Kkulcsa csakis abban keresend6, hogy mint nagy-
csaladu apanak sokra volt sziitksége. Vallalt 6 kezdettél fogva
sokféle hivatalt, seregbirosagot, megyei szolgalatot, rendszeresen
tigyvédkedett is. Zrinyiéken, Andrassyakon Kkiviil vitte még Balassa
Balintnak, Koharyaknak és masoknak tgyeit. Nagy uri korokben
forgott, kedves, altalanosan hires, neves ember volt.

E koriilményei hataroztak politikai hitvallasa folott is. Gyon-
gyosy pedig a korlilmények szerint alkalmazta élete sorjat. Nem
tartozott azok kozé az emberek kozé, a kik meggy6z6désok ellen-
alhatatlanul visz az ez altal Kkijelolt Osvényen. Indulatain tudott
uralkodni, féuri partfogéinak nemcsak kegyét tudta megnyerni,
de vett sérelmei elviselésével is, megtartani iparkodott joakara-
tokat. Labancz f6uraknal kereste mar ifju Kkoratol kezdve bol-
dogulasat. A rendi alkotmany szerint az orszag sorsat a fourak
intézték, a koznemesség engedelmesen kovette azt a f6urat, a hol
partfogast remélt, vagy a kinek oltalma ala adta magat. Gyongyosy
erds labancz hirében all. Fiileken, mint seregbir6, elégséges labancz
szellemet is szivott magaba ; Wesselényi udvaraban, a ki a labancz,
de azért er6s magyar érzési, koranak egyik legtiszteletre méltobb
alakja volt, szintén olyan leveg6ben élt, a hol a kirdlyhoz valé ragasz-
kodas sziikségét hallhatta minden koriilmények kozt. A » Murdnyi
Venus«< is e Kirdly-parti érzelemnek dicsbitése. Wesselényi, még
Marianak is keményen szemére hanyja, hogy a Kiraly hiiségétol
a varbeliek eltértek. Ime ezeket adja szajaba:

Ha jol meggondolod a régi dolgokat,
Régi Oseidnek tekintsed sorsokat,
Nemde nem kozrendbol taldlod azokat?
Uri méltosagra ki vitte voltokat ?
Ausztriai haznak igaz fejedelmi,

' Nemes orszagunknak Kirdlyi, védelmi,
Voltak nemzetednek ezek segedelmi.
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Nemességre hoztak paraszti voltokbol,
Zaszl6s urasigra nemesi sorsokbol,
Grofsagra végtére ily urasagokbol,
Gazdag palotdkra kis fahazatokbol.

Csak ugy aradozik mindeniitt e Kkolteményében a Kkiraly-
partisag dicséretétél. De ez csak akkori érzelmeit bizonyitja. Maga
a nador szomoruan gy6z0dott meg réla, hogy e »nemes orszag
védelmi« tulajdonképen teljesen kiszolgaltattdk az orszagot a torok
dulasnak, még a torokot is ingerelték a magyarok ellen, azt
hitették el velok, hogy a kozos ellenséget a magyarban kell
keresniok. Gyongyosy sokkal okosabb ember volt, minthogy ezt
be nem latta volna, nemcsak ura irant val6é tekintetbsl, de bizo-
nyosan magyar szive meggy6z3ddésével is az Osszeeskiivékhoz csat-
lakozott. Csakhogy mint Kkoriiltekinté, 6vatos ember koczkdn nem
forgatta sorsat. A menekiilésre Keresett, taldlt is moddot, ambar &
is belé keriilt a »rebellio« megjegyzettjei kozé.

Mikor Andrassy oltalma alatt Krasznahorka Vdaraljdn meg-
hizta magat, csondes szemlélGje volt az orszag végpusztulasanak
és a rémuralom minden véres jeleneteinek. Hogy szivében mélyen
el ne keseredett volna, azt nem tehetjik fel rola. De hogy testtel-
lélekkel nem csatlakozott a Kkuruczokhoz, azt idGsebb kora, a
koczkaztatastol visszariadé természete eléggé megokoljak.

E rettenetes idGben is meg tudta Ovni kis értékét. A még
olyan gazdag f6urnak, mint Andrassy Miklés volt, a ki a haborus.
id6ben a maga vallasa szerint sokat vesztett, pénzbelileg is segedel-
mére tudott sietni. De hogy a felkelk irant rokonérzéssel volt, annak
irodalmi munkaiban is nyoma van. Mikor az 1681-iki orszaggyiilésen
az ujonnan megvalasztott nador, Eszterhazy Pal dicsGitésére — mint
biiszkén mondja — magyar versekkel orvendezik, nyiltan megirja
a hazarol:

Forogvan sok izben ellenség kezében,

Estem a Sasnak is némelykor kormében,

Néha a tollaimat is tépte mérgében,

De hogy mind elrontson nem volt erejében.

Volt oly, szorongasin, a ki nem engedett,
Feltamadt mellettem, meg is verekedett,

Korme kozzil kivont, éltem menekedett,

S a Sas, mint én gyakran bGvebben szenyvedett.

Tudnival6, hogy a Sason a németet érti. Tagadhatatlan az is,
hogy »Kemény«-jében er6s gunynyal illeti Montecucculi németjeit,
a kiknek sétalo hadjarata miatt — mint Zrinyi mondja — koronank
legszebb boglarja, Erdély, torokok szabad prédaja lett. Azt sem
lehet rafogni, hogy a torokot valtig gy(lolte volna. Epen Keményé-
ben is és nem karhoztatva leirja, hogy hdse iparkodott a torokot
megengesztelni, csak azutan fordult a bécsi udvarhoz, csakhogy
ezeknek »rdk héton volt jarasok«. Nem is szabad olyat kovetelniink
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Gyongyosyt6l, a mire természettl fogva hajlandésiga nem volt.
Nem akart § a végletekig mené kurucz vagy labancz lenni, de azért,
hogy csaladjanak, az irodalomnak élt, rossz magyar, rossz hazafi
nem volt. Tébbet hasznalt 6 evvel hazdjanak, mintha kurucz vagy
labancz részen csatazott vagy alkudozott volna. Tolldval szerzett
maganak halhatatlan érdemet.

E fejtegetésekbdl kitiinik, hogy az olyan érvelésnek, mintha
Gyongyosy, ez erfs labancz, nem irhatta meg a Thokolyrdl és Zrinyi
llonarél valé éneket, egyaltalan semmi alapja sincs. Gyongydsy
féltette a magyart a némettdl, mint mas igaz hazafi, dicséitette is
azokat, »a Kkik megmaradasaért kiizkddtek« mar a nador tisztes-
ségére irt versében is. Csak természetes dolog, hogy Thokoly nagy
sikerei utan 6t is elfogta a lelkesedés, hogy eljohet az idé »az melyen
a kalpag szab rvendet az kalapnak!<« vagy mas széval: Magyar-
orszagon a magyar lesz az ur! Csak dicséretére valik, hogy lelkesen,
igaz kurucz érzéssel dicséiti azt, »az ki régen fegyvert fogott haza-
jaért!« A bécsi udvar nemzetgyilkos politikdja egy taborba gy(j-
totte a nemzetet. Onnan Gyodngydsy sem hidnyozhatott.

Nem is irhatta mds e hires kolteményt, mint Gyongyosy.
A pompas, dallamos verselés, a mihez koraban senki sem értett ugy,
gyonyord, szines hasonlatokban boévelked6 nyelv, a mely szinte
verssorrol verssorra menéleg egyezik egyéb nyomtatdsban megjelent
kolteményeivel, maga a feldolgozas médja is Gyongydsyre vall. Ez a
koltemény abban teljesen megegyezik a » Murdnyi Vénus«<-szal, hogy
itt is Vénus intézi a hés és hésn6 dolgat. Mintha megismételné a kolte-
ményt az »Eneke«-ben e »fabulas« dologban. Allegorias vonatkozasai-
ban is teljesen hasonlit »Cupid6<«-hoz s kiilondsen a » Palinodid <-hoz,
a melyben szintén egy név sincs, csak a hazat példazé » Nympha«,
a »Sas« (a német), a » Hold« (a torok), épen mint e kilteményében.
Igy abban az id6ben senki sem irt, senki se verselt, sok idének
kellett eltelni, mig a magyar verselés miivészét, a ki elsének On-
tudatosan zengett magyarul, csak meg is kozelitették. A nyelvi
egyezések Kkimutatasaval egész fiizetet lehetne megtolteni, de a
hasonlatok is Gyongydsy hasonlatai vagy Gyongydsy hasonlatainak
tovabbképzése. E hasonlatok tehat nem reminiszczencziak, hanem
ikertestvérek. Ime egy par példa:

Kemény, II. konyv, VI rész, 25. versszak:
Nem hajol tarsahoz galamb engedelme
Enek, 68. versszak :
Egész teste hattyy, galamb engedelme
Kemény Jéanos, I. konyv, 1l rész, 9. versszak:
Megpirosul nyakan a fekete Klaris,
Mert Otet sok helyen emlegetik mar is.

Ohajtvan némelyek, mint Helenat Paris,
Sokat ozvegyleni ennek bizony kdr is.
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Enek, 66-ik versszak:

Homloka lilium, az ajaka klarxs

Helendn se talalt ennél szebbet Paris;

Az wmelynek hervadni magdnosan kdr is,

Bar csékod harmatja érte volna mdr is!!
Muranyi Vénus, 1. rész, 240, versszak:

bgy ereszkedik le a koves hegyekrdl,
Vélnéd, hogy az szép nap lejbtt az hegyckrdl;

Tudniillik Széchi Mariarol szol a kolté.
Zrinyi llonardl meg igy dalol:

Vidam személyinek helyb(il mozdulasa,
Mint az der(iit napnak az édgen jarisa!

Ugyanaz a zengd, dallamos nyelv, ugyanaz a gondolkodas,
a mely ily ragyogé, keletl szinpompaju hasonfatokat teremt. Ezek-
hez foghatOt abban a korban — kivéve a kurucz népkoliészet marad-
vanyait — nem taldlunk més irénal. Vagy hasonlitsuk dssze Kemény
Janes il konyvenek 4. részében a bis gerliczérdl irt szép sorait, az
» Enek« 254, és 259. verszakaival, a hol szintén a bus gerliczérdl van
sz0. Az egyforma gondolkozast, a kaltéi targyalds hasonldsagdt csak
avval lehet magyarazni, hogy ezeknek egy a szerzdjok. A ritka
buliklds szit is mind a kér helyen megtalaljuk, De reflexidiban
is megismerszik Gyoéngyosy gondolkodasa, A szerencse [forgando-
sagardl az 6 kedves hasonlatait ismétli e versében is. Megtalaljuk
itt szintén egyik kedves gondolatjat, a melyet ajanidleveleiben mind
© az Apor Istvanhoz, mind Andrédssy Péterhez irottakban megtalalunk :
»Ha pitvarinknak minden falai« - irja a koltéd — »bekdrpitoztatnak
is dicséretes eleink régi képeivel, semmi az; mert nem azok, hanem
egyedill a magunk jeles tselekedetei nemesitenek. A kiben pedig egyiitt
talaltatik mind régi {6 nevének dicsfsége, mind magdnak azzal egvezd
ditséretes cselekedete, az keffds szdwrnyi érdem és feljeblb mehel
azzal, mint a k csak waga fiizi elSmenetfelének tollaif.
Vessilk csak Ossze ezzel az Enek 198—199-1k verseit.

(Thikslyrdl van szo.} y

Ide végisége Osi czimerének,

Sok dolgokkal jeles nagynuri vérinek,

Oda van soksiga maga érdeminek,

A mely legjobb szdrnya szép hive-nevének

Hullanak sugéri akarmely nemzetnek,

Hua azok csak Gsi tollakkal filizetnek,

Maga szép évdemin az kil épélelnek,

Azok erefével wmagosbban mehetnek.

Mindez nem wufdmnzds, egy léleknek iker szilleménye. Benne
van Gyongyisy ereje, Gyongyosy tehetsége. De meg vannak
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e kolteményben Gyongydsy ismeretes gyongéi is, a terjenglsség,
az allegorikus kod, a mythologiai példak sokasaga, valtakozva
gyonyord lyrai részletekkel.

Targya kiilonben e kolteménynek is az, hogy Mars nem
lehet el Vénus nélkiil. Thokoly, a hadak vezére, Vénus inditdsara,
akar csak Wesselényi, feleségiil veszi Zrinyi llonat; a masodik
részben az van el6adva, mennyire elémozditja ez a hazassag a
bujdosék iigyét. Ennek is fétargya a szerelem, és dicsGitése,
de a hazafias érzés erGs fellangolasaval. Gyongydsy itt is Tinddi
modja szerint »ujsagot« ir; tudniillik egykori eseményt, és meg-
szineli »fabulds mythologiai dolgokkal«. Thokoly boldogsagéanak,
dics6ségének, hatalmanak dicsGitése, a mikor szerencse csillaga
legfényesebben ragyogott. De mily mélységes homaly kovetkezett
e nagy dicsGség, boldogsig utan! Az oOreg kolté fajé szivvel
lathatta, mint foszlik széjjel az 6 reménykedésével egylitt a nem-
zetnek is minden Ohajtasa. Ezzel szemben Kicsit nyom a latban,
hogy Koharyhoz intézett ajanlé levelében hét év mulva »forokos
czimboranak« nevezi Thokolyt. A torok hatalma mar akkor meg
volt torve; azt is tudnunk Kell, hogy ahhoz ir, a kit Thokoly
keserves rabsiagban tartott. Az se lephet meg benniinket, hogy
kés6bb Rékocziban és Bercsényiben »az haza békességének elrvon-
toit« latta.

Tor6dott, beteg oreg ember volt mar akkor, belefaradott
a sok munkaba, gondba, csak a békességet kereste. Hogy ki
nem adta vagy adatta e kolteményét, a nagy csaldodas utan csak
természetes, de ez nem is vallott volna az Ovatos Gyongyosyre.
A kuruczokat kovetd rémuralom Caraffa idején ez tanacsos se
lett volna. De kéziratban igy is elterjedt, sokan olvastdk, lelkesed-
tek rajta.

A mi a koltemény meséjét illeti, semmiképen se vetekedhetik
a »Murdnyi Vénus<-szal, a melynek targya mar magaban véve
is érdekes Ugy, a mint az megtortént, mert hiszen Gyongyodsy
semmit se adott hozza. Itt Vénus, Mars, Mercurius hosszas beszél-
getése, tanacsadésaibdl telik ki a koltemény, s véglil a haza borul
a h6s és a hdsnd labaihoz, téliikk varva »czondorlotte allapotjabol
val6 megszabadulasat. Epenséggel nem szerencsés lelemény, de
karpotol e sivarsagért a tiizes, hazafias reménykedés, bizalom
a jovGben, a sok szép hasonlat, az ékes, kellemes folyasu versek
s mindenekf6l6tt Zrinyi Ilona szépségének leirasa. E paratlan
szépségli sorok mélték a legnagyobb magyar asszonyhoz. Egyike
a legszebb kolteményeknek, a mit magyar nyelven irtak. Csupa
szin, fényesség, nyelvtartalom &sszeolvad e dallamos sorokban,
a melyeknek elragadé zenéje, ragyogd képei egyformén elblivolik
az olvasot. Kiilon czimmel, teszem fol »A kegyesrél« egy toké-
letes lyrai koltemény hatasaval vonz és elragad. Leirds, de meg-
elevenedik minden szava: élet, szin és er6. Olvassuk el s nem
gy6ziink betelni szépségével.



GYONGYOSY ISTVAN ELETE ES MUNKAL 417

A kegyesril.

Elmult ugyan immar az tavasz éltében,

De nyaranak most van legkedvesbb szinében.
Az orczai rozsak, nyaka alabastrom,

Maga kelletése szivet gy6z6 ostrom,
Homloka lilium, az ajaka Kklaris,

A melynek hervadni maganosan kar is.

Bar csékod harmatja érte volna mar is!

Egész teste — hattyd, galamb engedelme,
Gerliczét kovetd — tarsahoz szerelme,

Az hol kell, mint dari oly szemes figyelme,
Csendes erkélesiben nincs negédes elme.

Ugy tetszik, az melyre ldbai indilnak,
Azok helyén mindjart viragok ujilnak ;
Az mikor ajaki beszédre mozdilnak,
Szép szavai kozott nadmézek is hdllnak.

Szollashoz késziilo ajaka nyilasa,

Ugy tetszik, hogy piros hajnal hasadsa ;
Vidam személyének helybilil mozdulasa,
Mint az derilt napnak az égen jarasa'

Ennél szebbet soha se irt Gyongyosy, itt magamagat muilta
fel. Teljesen a kor embere e kolteményében is Gyongyosy ; » Ujsa-
got«, olyan tOrténetet mond, a mely csak az imént esett meg;
koranak izlése szerint »poetai« mythologiai dolgokkal »szineli
meg«, s diadalmas érommel zengi, hogy »az €ég6 hazanak iiszke
megalszik immar«, de a maga tehetségébdl adja hozza nyelve
kellemes zenéjét, szines leirasait, langészre vallé lyrai hevét, arado
kitoréseit, a mely — hogy az & kedves hasonlataval éljiink —
varatlanul, a mint a nap tiize a sziirke felh6ket vilagositja meg,
a hideg szaraz reflexiot. Kronikas, szaraz bhangjat megaranyozza
lelkesedése tiizével. =

De legkaposabb, legnépszeribb munkéja volt s a legnagyobb
becsiilésnek 6rvendett » Kemény Janos<«-a. Dugonics alig gy6z szép-
ségeivel betelni. Gyongyosy tehetségének minden erejét e konyv-
ben latja legfényesebben ragyogni. »Itt 6 — mondja Dugonics —
a verseknek ékességében, alapos gondolataiban, minden legkisebb
és csekélyebb dolgoknak kifejezésében magamagét foliilhaladta.
Annak olvasasab6l megértettem, hogy én még igen csekély
magyar vagyok. Ezen konyv volt 6sztonom, melylyel a magyar
nyelvnek Kkisimitdsara ingereltettem.« _

Gyongyosy e munkéajaban torténetiink két ismert alakjat
énekli meg: Ldnyai Annat és Kemény Janost. Lonyai Anna férfias
lelkd, erélyes teremtés volt, e szdzad egyik legérdekesebb magyar
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asszonya. Hiisége Keményhez, a hogyan a torok rabsagbol meg-
valtotta, mély hatdssal volt az akkori kozvéleményre. Ura haldla
utan is lelkes magyar asszony volt. A szerencsétlen 1670-iki Ossze-
eskiivés egyetlen diadala az 6 mive volt, 6 izente meg fianak,
Wesselényi Palnak, hogy alljak utjat Gombas fel6l Strassaldo
szatmari kapitany dragonyosainak, mig 6 a sajat embereivel hatul-
r6l tdmadja meg Oket. A dragonyosok legnagyobb részét levagtak
vagy fogsagba hurczoltak.

Kemény Janos szerencsétlen fejedelemsége s a nagyszollosi
gyamoltalan hadakozas alkalmaval tortént elpusztuldsa szintén
nagy hatassal volt a kozvéleményre. Erdély e viszalkodasok kozott
ment tonkre. Magyar lakossagat ekkor olte ki a torék és a német,
ekkor szaporodott itt el a Moldva- és Olahorszagbdl bekoltozott,
kegyetlen urai el6l menekiilé olahsag. Kemény maga vadtekintet(
vitéz katona volt, de vezetésre, még egy csapat parancsnoksagara
se val6. A mit maga ir Mansfeldrél, azt némi valtozassal ra iga-
zabban lehetne alkalmazni: »bar délczeg termetl, de kozonséges
muskétdssagot se érdemelt volna.« Minden hadi vallalkozasa balul
iitott ki. Mindentlinnen elkésett. Tagadhatatlanul eszes ember volt,
de a viszonyokat nem ismerte fel, s bar sokat latott, tapasztalt,
agyrémek utan futkosott s hozzd kegyetlen, vérszomjas ember
volt. Erdélynek, az egykoruak szerint, tobbet artott, mint a fiatal
Rékoczi Gyorgy fejedelem. Mint emlékir6 azonban nevezetes a
magyar irodalomban, kora legnagyobb vezetG emberei kozott
forgolodott s pompasan tudta Oket jellemezni.

Gyongyosy »Kemény Janosaban« azonban hidba keresn6k
Lényai Anna vagy Kemény Janos jellemzését. Anna szerelmes,
tigyes asszony, a ki hiven kitart Kemény mellett e koltemény
szerint is. Epen olyan 4ltaldnossdgban van jellemezve, mint Széchi
Maria, Kemény pedig a szerelmes vitéz ember typusa. Mind a
ketten énekelnek, gondolkodnak, levelet irnak szerelmes allapotjok-
nak megfelelleg. Szerkezet tekintetében »Kemény Janos« még
gyarlobb a »Murdnyi Venus«-nal. Ott legalabb egy tény koriil
forog a cselekvés: Murany megvétele koril, ambar itt is terjen-
gbsen sok elmélkedéssel, lyrai aradozassal. Keményében azonban
nincs olyan mag, a mely koriil a torténet forogna. A Kkolt6 maga
azonban mégis valamennyire csoportositani iparkodik az eseménye-
ket. A harom konyvben harom kiilonbozé eseményt mond el, a
melyek kozott semmi belsé Osszefiiggés nincsen, csak annyi, hogy
hése mind a hdrom konyvben ugyanaz. Az els6 konyvben
elmondja, hogy jar Kemény Lonyai Anna utan, hogy nyeri meg
szivét. A masodik konyvben tatar rabsagar6l szél, a harmadik
konyben szerencsétlen fejedelemségét mondja el, persze szépitve a
nagyszol6si csatdig. De egyik részben sem jellemez. Lonyai Annit,
bar sokat elmélkedik, dalol a szerelemrdl, e kolteményben csak
névleg ismerjiik, Keményrdl is csak az utolsé véres jelenetbdl lat-
juk, hogy vitéz ember. Inkdbb habozé, csatat keriild, késonjaréd
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embernek tlinteti fel, de az sincs Ugy elmondva, hogy jellemrajz
kerekedjék ki belGle.

E munkajabdl is csak az latszik, hogy Tinédi moddjara
kronikat akart irni. Még a gorog isteneket se szerepelteti, csak
a »Hirt« személyesiti meg. Ez kiilonben hasznara valt kolteményé-
nek. A koltd itt se tagadja meg magat, itt is els6 sorban a
szerelem KkoltGje.

Els6 két konyvének nagyobb része a szerelemmel foglal-
kozik. Kemény epekedése a szép Ozvegy irant, azutan a téle vald
elszakaddsa, és a tatir rabsagra jutdsa olyan allapot, a mely
rendkiviil alkalmas Gyongyosy leir6 és lyrai tehetségének Kkifej-
tésére. Valoban lyrai és leiré tehetsége itt is fényesen tiindoklik.
Béven él velok, minden kinalkoz6 alkalmat megragad, hogy
ragyogtassa €s vissza is él vele. Mindjart az els6 konyvben Kemény
vadaszatat irja le, a ki ott keres nagy szerelmi gondjai kozt
szorakozast. Elénk, szemléletes leirds, a mely ugyan jobbara
Ovidiusb6l van véve, de ez semmit sem von le szépségérdl,
persze a cselekvésre semmi befolyassal nincsen. (Metam. II.)

Keményért egy masik uri asszony is ég, a mi ‘valésagnak
latszik, mert Gyongyosy kiméletesen elhallgatja valddi nevét, -csak
alnéven Censabiranak mondja. Mar érettebb korban levs, kaczér,
végteleniil szerelmes asszonysag, a ki Keménynek &t altato cseléd-
jeit aranynyal fizeti, csakhogy Keményrél halljon valamit, s leg-
alabb az 6 beszédjok szerint ringassa magat szép almaiban.

Ez a n6 érdekesen és egyénileg van rajzolva, de a szerelem-
b6l semmi sem kovetkezik. Csak henye jelenet, a kolt6 sem hasz-
nalta fel a cselekvés bonyolitasira, egyszer(ien ott hagyja.

Ugy latszik, csak azért emliti meg, mert valésag volt.
A masik, némi egyéni szinezettel biré alakja, a tréfas, furfangos
Décsei Balint, a ki meg is tréfalja urat, mert elGszor kosziviinek
hirdeti, majd lelkesedve arulja el a kellemes valésagot és igy zeng
Annardl :

Nemcsak Hadadig kell az ilyenért menni,
Hanem mélité érte hadaknak is lenni.

Jdrdst nemcsak vdrdst faradozva tenni,

Vivdn nemcsak kivdn masoktél elvenni,

Nagy kincs, jOl rd tekints, el nem Kell engedni,
Vért nem olcsobb &ért kell ezért fizetni,
Térrel nem porrel érte ellent vetni,

Ohajtod ? Ohatod hozzé nem sietni!

Décsei enyelgését mar Dugonics is lelkesedve dicséri! Els6
talalkozasok leirdsaban is lyrai hev omlik el, mélto ez is Gyon-
gyosy tehetségéhez.

A masodik kényvben a tatar rabsag megmt olyan targy, a
mely valtig kedvez Gyongyosy fényes, leiré és lyrai tehetségének :
a két egymastol elszakadt szerelmes buslakodasa. Gyongyosy -€l

27
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is a kedvez6 alkalommal, szebbnél szebb leirasok, lyrai sohajok
egymast érik e részben. Pazar kézzel ontja mind a kett6t. De mind-
jart az elején egy ligyes epikai fogassal él. Azt a nagy szerencsét-
lenséget, a mint Kemény egész hadaval tatar fogsagba esik, egy
szemtanuval beszélteti el szemléletesen és megindité bensdséggel.
Valamint egyes alakjai, Ugy ez az elbeszélés is bizonyitja, hogy
Gyongyosy Kkittinen tudott volna elbeszélni, s6t jellemezni is, ha
tobb figyelmet fordit ra, de Gyongyosy csak leiré és lyrai erejét
érezte legjobban, ezzel akart és tudott hatast kelteni.

E rész leggyonyoriibb leiré része, a melyben Kemény
bilincseit készité kovacsokat rajzolja meg hatalmas vonasokkal,
ragyog6 hasonlatokkal. Nem hidba dicséri ezt a leirast Arany és
Dugonics is egyforma lelkesedéssel. De nem Kkevesebb szépséggel
dicsekedik az a rész, a hol Kemény Anndja utan buslakodik, a ki
szintén ugy epekedik utana, mint Kemény a maga sulyos rabsaga-
ban. E nagy szomorusagban lat egy gerliczet, a népkoltészet
kedves madarat, a mely parja utan buslakodva szaraz t6kére szall.
Itt szintén remekel Gyodngydsy s ez a rész annal értékesebb, mert
ebbdl vildgosan latjuk, hogy nemcsak egyes hasonlatokat vett at
kora viragénekeibSl, de a népkoltészet lelkébdl is tudott meriteni.
Ezt a gyonyord részt csakugyan ugy tekinthetjilk, mint a régi
népkoltészet kolti visszhangjat.

De nem Kicsi érdeme az se Gyongyosynek, hogy épen abban
a részben Ovidius példajara megteremti a magyar heroidat, a mely
nem mas, mint olyan koltemény, a melyben a régi gorog hosok
és hOsnék egymashoz irt leveleikben érzelmeiket mondjak el
Gyongyosy le is forditott két ilyen heroidat Ovidiustol, de itt eredetit
ir, az egyiket Kemény, a masikat Anna szajaba adja. Mind a ketté
értékes kolt6i darab, magaban véve is érdekes olvasmany, ragyogé
hasonlatokkal. Mily szép Anna levelének kezdete:

Mint hervadt tulipan, gyongyét harmatoknak,
A szomjuhozott fold drjat zdporoknak,

Vizét epedt szarvas, hives forrasoknak,

Eh' rarék idejét szokott prédajoknak,

Ugy véartam annal is nagyobb buzgésiggal
Vettem irasodat . . .

De a nagyon érdekes sok lyrai szépség kozil is Kkivalik
Gyongyosynek az a sajatsaga, a mit Osszes mivei koziil, bar
masutt is probalkozik vele, itt latunk a legkolt6ibb médon feldol-
gozva, az echo felelésével vald jaték, a melynek valaszat aztan a
kovetkezd versszakban érzelmesen tovabb flizi. Ezt a lyrai jatékot
mar Zrinyi hasznélja verseiben, de Gyongyodsy bajosan tanulta
tole, mert még nyoma sincs koltészetén Zrinyi hatdsdnak. Ebben
is Ovidius hatdsa alatt 4ll, bar a maga mddja szerint tovabb
fejleszti ezt a jatékot az echo feleleteinek tovabb flizésével ilyen
forman:
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Szanhatd is azt méltan, fmert kénom sziinetlen,
Szerencse balkeze forgat kéméletlen.

Az kénozo tatir nem szan mert kegyetlen,

Szive engesztelhetetlen (Echo) Telhetetien.

Igen is: azt tudom, mert tolem sokat kér,

Ha el nem készitem, mondja tobb kénra vér,

S igy szabad vilagot zirt napom nem ér (Echo) Er.
Vajha érne! és szad igazat mondana,

De ki volna az, ki megvaltana (Echo) Anna.
Nincsen is egyébrol, csak rola reménység,

De minthogy utalast okoz a szegénység,

Talan benne is megaludt a hiiség (Echo) Eg.

Nem kétlem, ha postdim Kkezéhez vihette,

Irasom azokban eddig enyhitette,

De félek, nagy gondban vagyok is érette,

Hogy lett levelemnek eltévedte (Echo) Vette.

Bar vette is, de a pésta késén jarvan,

Hogy értsem, mint vagyon alig varvan (Echo) Arvdn.
Bizony arvdn, minthogy elvesztette tarsat . . .

De hogy a konyv egyéb szépségeir6l is megemlékezziink,
Gyongyosy terjengGssége mellett helyenként szinte dramai erdvel
és gyorsasiggal beszéli el azt a szerencsétlenséget, mikor a tatar
kan 4lnoksaggal fogsagba ejti a sereg vezérét, a f6 nélkiil marad
sereg allapotat igy rajzolja:

Biznank nincsen kihez, futndnk nincsen hova!
Menrnénk, nem mehetiink sem ide, sem tova;
A veszedelemnek kornyiil arad tava,
Nyakunkon a fegyver nem bocsat sehova.

Vagy a sok prozai reflexio koziil mennyire kivalik e néhany
sor, a mely maig is mintaul szolgalhat arra, hogy Kkell a tanité
iranyu gondolatot kolt6i kontosbe oltoztetni.

Az aranynak a tliz, terh a palmaagnak,
Utés a tlizkobe titkon lakd langnak,
Hab a tengereket jaré batorsagnak,

A sziikség probdja igaz bardtsdgnak.

Az ily fényes tulajdonsagaival hatott Gyongydsy nemcsak
kortarsaira, hanem a nyoman egy egész kolt6i iskola keletkezett.
De szemmel lathaté hatidsa volt Csokonaira, a ki tanitd iranyu
kolteményeiben téle tanulta a gondolatok kolt6i kontosbe valo fel-
Oltoztetését ; verselésével nyelvével, is nagy hatassal volt ra, de a leg-
Ujabb idében is Arany se restelt tdle tanulni nyelv és verselés
dolgaban szamtalan hasonlata lyrai koltészetlink kozhelyévé valt.
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A harmadik részben van a legtobb targyilagossag s a kor
Jelkét érezziik itt minden soraban liiktetni. Bar itt is sokat elmél-
kedik a Kkolt6, de mégis takarékosabb mint akdrhol. Erdély tragikus
sorsa, szOrny(d pusztulasa megillették a hazajat szerets kolt6 szivét,
megrezgetik az olvasé szivének a hurjait is. Latjuk a német és a
torok kozé ékelt Erdély ingadozasat, a fondorkodasokat a portan,
a bécsi udvar tehetetlenségét, kozombosségét, a magyarok szen-
vedései irdnt; a térok tabor szines, valtozatos mesteri leirdsaban
nagy hatalmokat, a magyarsig elpuhulasat, az ifjusag elfajzott
allapotat . .. Latjuk, hogy Kemény magara maradva, vesztébe
rohan, latja 6 maga is, de els6 a haza, a jo hirnév:

Mit is dart, napjai e mulé életnek,
Mas orokosebbel ha felcseréltetnek ?

Bar Kemény vigyazatlanul meglepeti magat Sz6l6snél a
toroktol, részvétiinket biztositani tudja iranta a kolt6. Igazi a hazaért
vértanusagra valo elszantsaggal mondatja Keménynyel, mikor Zeleki
Mihdly o6vja a végveszedelemtsl.

Elkélt mar az; késon siettetnél,
Az jo hir s becsiilet, dragabb mindeneknél.

Melyik magyar embernek ne jutnanak eszébe a torok idok
rettenthetetlen hései, a kik sokszor vétkes életokért, a hazajokért
valé emberfolotti kiizdelemben vértanusagokkal megtisztultak és
szeretetoket a hazajuk irant igy pecsételték meg.

Ha evvel bevégzi a kolt6, a hatds mélyebb, megrazobb lett
volna, de Annanak par széval megemlitett fajdalma a koznapi
tanulsag: »Az idétlen proba megartott mar soknak,« teljesen kizok-
kenti az olvas6t a hangulatb6l. De igy is, szerkezetbeli nagy
gyongeségei mellett is, Gyongydsy mértékével mérve valtozatos-
sagaval minden esetre Kemény Janos legbecsesebb munkéja. Méltan
becsiilték a régiek is ezt a legtobbre. Gyongyosynek egyéb munkai
a forditott » Chariklian« kivil ma is kéziratban lappangnak, de
nyomtatasban megjelent munkaibél is teljes képét nyerjik, tehet-
ségének mértékérdl irodalomtorténeti fontossagarol.

Gyongyosy tehetsége harom forrasbdl taplalkozott. Maga
hirdeti, hogy Tindédi modjan irja meg a dolgok valosagat, tehat
folytatéja a régi magyar epikai Kkoltészetnek, a mely megmaradt
emlékek szerint Matyas kiraly idejébdl vald. Szabacs viadalatol
kezdve, els6 sorban a valésag elmondasara torekedett, koczogo,
egyhangu verseléssel, a rythmus irant valé igen kicsi érzékkel.
Gyongyosynek minden munkaja mutatja, hogy KitlinGen ismerte a
régi magyar irodalmat, tehetsége a magyar talajon nétt, er6sodott.
Sokat meritett Gyongydsy a viragénekekbél, a népkoltészet 6rok,
iidité forrasabol. Keleties szinpompaji ragyogé hasonlatait innen
vette, elragadé lyrai heve, a mint egyes munkaiban kimutattuk,
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a régi népkoltészet visszhangja s nem habozunk kimondani, hogy
ragyogé hasonlataival nagy lyrikusaink, Vorosmarty és Petofi nem
kis érdemt el6dje. Latjuk azt is, hogy a kor miveltsége szerint
elhalmozta kolteményeit mythologiai ékitésekkel, folos példakkal.
Ezek csak afféle czifrak, folosleges sujtasok s leginkabb Ovidius
hatasat latjuk munkdin, a Kkit6l meg is tanult érdekesen elbeszélni,
leirni, a kinek hasonlatait magyaros gondolkozasa szerint szeren-
csésen atveszi, atalakitja s kiilonosen az 6 példaja nyoman Kel-
lemes, vonzé tud lenni.

Gyongyosy tehat a régi epikai koltészet folytatja, tehetsége
a magyar Kkoltészet talajan né, izmosodik és nyilik ki. De mint
epikus is messze meghaladja Tinddit és mas elGdjeit, a kik szaraz
kronikandl alig tudnak egyebet felmutatni. Tinddi itt-ott elvétve
ir lendiiletesebb sorokat, mikor elszorul a szive a haza szomoru
sorsa miatt, vagy elsirja a banatat To6rok Balint torok rabsagra
jutasan. Gyodngyodsy maga is sokszor beleesik a krénikas, szaraz
eléadasba, de helyenként kivalé erbvel, szinte dramai fordulatos-
saggal mondja el az eseményeket. Nem hidba lelkesedett Ovidiusért,
6 is, mint Ovidius, konnyen hangolhatdé lyrai kedélyi kolts, az
események leirasa kozben maga is lelkesiil, mélyen meginditja a
tragikus fordulat, vagy a helyzetek lyrai festésébe fog, tobb és
kevesebb koltGiséggel elmélkedik, vagy mesteri leirasait két kézzel
szorja. Igy teszi mindvégig érdekessé miivét és bar sem jellemezni
sem meséjét érdekesen bonyolitani nem tudja, az olvaséra mégis
hatni tud, kénnyen hangolhaté érzelmes természetével, nagy leir6
tehetségével. Szerkezet, jellemzés tekintetében meg se kozeliti lang-
esz{ Kkortarsat, Zrinyi Miklost, a ki mint egy Titan magaslik ki
kortarsai koziil s mint szerkeszt6_és jellemzd epikus mai napig
sincs megkozelitve se. De Gyongyosyre Zrinyi semmi hatdssal sem
volt, valamint nem volt kortarsaira se. Talan nem is olvasta, vagy
ha olvasta is, a kellemes nyelv(i, miivészi versel6 Gyongydsy mas-
forma tehetségénél fogva is nem sokat tarthatott réla. Tinddinal
azonban a szerkesztés dolgaban mégis kiilonb. Legaldbb bizonyos
csoportositasra torekszik, kiemeli a fontosabb eseményeket, mig
Tinédi a krénikds modja szerint egymasutan, sorrendben beszéli
el mondanivaldjat. A mennyire elmarad Zrinyit6l Gyongyodsy a
jellemfestés és a szerkezet dolgaban, annyira feliilhaladja a verselés-
ben és a nyelv miivészetében. Zrinyi egyaltalaban nem tudott ver-
selni, nyelve idegenszer(i, nem magyar, erGszakolt, s bar tagadhatat-
lanul sokszor fest6i, az eré6 zord fonségét érezteti olvasdjaval.
A forma mindig santikal nala, Gyongyosynek nyelvében van a
féereje. Ha Zrinyi a jellemzés szerkezet dolgaban egyszerre a vilag-
irodalomban szinte paratlanul all6 ugrassal remekmiivet tudott
teremteni, a bels6 érték dolgaban Gyodngydsy épen ilyen bamulatos
emelkedéssel megteremtette a magyar kolt6i nyelvet. Mindig magya-
ros, elddei nyelvét, fechnikdjdt nagy tehetségével a magaéba olvasz-
totta s a tokéletesség nagy fokara emelte. Kénnyed, dallamos nyel-
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vében Osszeolvad a régi magyar kolt6k és a népkoltészet nyelve,
a magyar verselésben meg valésagos mester, epikai versforméaban
csak Arany Janos foghaté hozza. Hogy mily ontudatos nyelv-
mivész volt, bizonyitja Kemény Janosahoz csatolt értekezése, a
mely irodalomtorténeti szempontbol is igen becses, mert az elsg,
a mely a magyar verselésrdl és a kolt6i stylusrol szol.

Els6 dolga érdekes értekezésében élesen kiemelni a Kiilonb-
séget a vers és a proza kozott. »Nem tartottam olyan rendet,
— irja — mint a folydirdssal valé histéridban; hanem a poesist is
kivantam azokban kovetni; és az szerént alkalmaztatnom is ezen
munkacskdamat.« »Az mely szok« — irja tovabb — »nem a kozon-
séges magyar beszéd szerint tanaltatnak némely helyeken az ver-
sekben, az nem masképpen esett annyira, mint a versek kedviért
tett alkalmaziatasbol, mert azoknak szoros rendi nem vehet ugy
bé minden szot, mint a folyd irasnak tagasabb mezeje.«

Igen értelmesen szamot ad a szavak dolgat illetleg kolt6i
eljarasar6l. Révidebb, hosszabb szavakat alkalmaz a vers hangza-
tossaga kedvéért. De mértékkel él e szabadsiaggal és nem él vele
vissza, mert megjegyzi, hogy a deak poezis szabadéga koziil »nem
mindenik illik a magyar sz6 folyasahoz még a versekben isc.
lgy alkalmazza a syncopét, s rogton példat is idéz ra verseibdl;
igy mondja gydzelem, gyogedelem helyett; manapsag még prdza-
ban is gy6zelmet irunk, de kordban ez nagy ujitds volt ez.

Alkalmazza a synecresist, a mikor némely szoban két szétagot
von Ossze: ldny, leany helyett. Hasznalja a methathesist ; azaz a
bet(iattételt. gy a régi terenyén helyett tenyeren-t ir, noha, mint
megemliti, ferenyén kellett volna. Ma épen a tenyér szot hasznaljak
Gyongyosy példaadasa szerint. Eszreveszi Gyongyosy azt is, hogy
a magyar ember némely szavakban hol r6vid, hol hossztii hang-
zoval é€l; pl. tészen, teszen.

Ime az els6 magyar koltd, a ki oOntudatosan képezi ki a
maga kolt6i czélja szerint a nyelvet. A latin koltéi nyelv példajara
szabadsagot vesz magédnak a nyelvet illetSleg, de erSs, magyaros
nyelvérzéke megovja a tulzastol, csak olyat mert, a mi a magyar
nyelv természetével Osszefér. Ezekre bizonyosan talalt is hasonld
példakat az €16 beszédben vagy a nép nyelvében.

De latjuk azt is kolt6i eljarasabol, hogy 6 volt az els6
nyelvujité. » Miség«-et ir mivolta helyett. Neki tulajdonitjak a dal
sz0 elvonasat is a dalolas helyett, de ez nem bizonyos, mert Gyon-
gyosy munkainak szovegkritikai kiadasa még mai napig sincs meg,
Dugonics pedig sok onkényes valtoztatassal adta ki munkait.

Koltéi nyelvét sok tajszoval gazdagitia, sok vidéken lakvan
sokféle szdlasmodot vesz at, nemesit meg kolt6i nyelvében. Mint
maga mondja, hogy az alf6ldon, mint a felf6ldon, a Tiszan és
Zunan tul sok dolgokat masképpen szoktak kifejezni. Azért ir a
mord helyett mogorvat, felyhé helyett fellyegeket. Ma mind a két
sz6 kozkelet(,



GYONGYOSY ISTVAN ELETE ES MUNKAL 425

A Kazinczy-féle nyelvtjitok gyakran hivatkoztak Gyoéngyosy-
nek arra az eljarasara, hogy a mondatszerkezetben is sok szabad-
saggal élt. Gyongyosy maga mondja, »hogy a deak példa szerint
ugy esett construalnom némely szokat, hogy a kézonséges magyar
beszédnek jo rendi ellen vagyon«. Példaképen fel is emlit ilyen
deakos mondatszerkezetet: »Bellona sisakjdt kevés, a ki vdgyja.«
Ezt az eljarast azonban legkevésbbé lehet dicsérni. A mondatszer-
kezetben €l a nyelv szelleme, ebben nyilatkozik a nyelv eredetisége,
sajatsaga. Bizonyos, hogy csak olyas szofiizés szabad a koltének
is, a mihez a nép nyelvében, vagy az él6 beszédben hasonl6 példat
talal. Hogy ezt tudta Gyéngyosy is, bizonyitja az, hogy ez eljarasa-
nak igazolasara analog esetet hoz fel mentségiil, mondvan: »a versek
kedvéért megallhat, mintha azt mondandm: kevés kivanja Bellona
sisakjat, a mikor azt irom, hogy kevés vagyjae.

A nyelvijitok az idegen szoflizésnek a magyar nyelvre valo
erOszakolasaval csakugyan sokat artottak. De Gyongyosy szeren-
csésen és helyes nyelvérzékkel temérdek uj fordulattal €l koltemé-
nyében ; legidegenszer(ibb még az a példa, a mit maga felhoz. Igazan
és szépen irja magardl: »Vannak ezért ezen okbdl az én verseim-
ben is oly szok és azokban oly dispositiok, a melyek a verseken
kiviil nem volndnak szintén illék a dolog egyenesen vald kima-
Zgyardzdsdara; de azok a verseket ékesiteni szoktak inkdbb, hogy-
sem mint valami disztelenségére szolgalnak. Minekokaért az olvaso
igy értvén ezeket, hol oly szokat és dispositiokat talal versemben,
a kik vagy az koOzonséges szolasban, vagy a folyo6irdsban nem
usualtatnak, ne tulajdonitsa azokat tudatlansagbdl esett fogyatkoza-
soknak, hanem a versek Kkedviért levé sziikséges cselekedeteknek.«

Ebbél vilagosan Kkitiinik, mily élénken érezte Gyodngydsy a
nagy kiilombséget a prozai és a Kkolt6i stilus kozott.

Verselésmodjarol kozelebbrél nem nyilatkozik, de hogy telje-
sen érezte a magyar rythmus liiktetését, ez csengb, dallamos
versein béven meglatszik, sét egy rovid nyilatkozata is bizonyitja,
hogy a magyar vers természetével mennyire tisztdban volt. Ime a
nevezetes nyilatkozat az olvas6hoz: »Es a vélt fogyatkozasok
(szokatlanabb mondatbeli fordulatokrdl sz6l), a hol szemeiben
akadnak, csak Ugy olvassa, a mint vannak, ha a verseknek jo
rendit meg nem akarja vesztegetni: a mely csak egy botiinek is
megvaltoztatdsdval hamar megesik. S6t valamely verseket csak
kétszer vagy egyszer paridlnak is (t. i. lemasolnak), ha olyan ember
nem irja azokat, a ki fumdamentumosan nem ért a versekhez,
nincsenek azok megvesztegetés nélkiil. A kit én masok irasa ala
adtam, magam munkajaban is béven experialtam.«

Gyongyosynek korahoz képest szinte bamulatos zenei hallasa
van. Természetesen a nyelv zenéjét értem. A Sandor-verset készen
talalta ugyan, mert valamennyi »kromikdt« addig is ebben a vers-
forméaban irtak. De milyen siralmas versek voltak ezek. Kényel-
mesnek talaltak arra, hogy szavakat és szamokat, mindenféle siva-
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tag, er6szakos mondatokat beletomjenek. Négyes rimi lett volna
ugyan, de sokszor csak a folyton ismétl6d6 vala és vala rimelt.
Mértéket ugyan hiaba keresnének e kopogo, sivar sorokban, rythmust
annal kevésbbé, még a sormetszetet se tartottak meg. Kopognak,
zorognek ezek az irgalmatlan sorok, mintha zsakban borsét, babot
zorgetnének. A nyelv zenéjét mar Balassi Balint, az el6bbi szazad
nagy lyrikusa is érezte, s a rovid lélekzetli sorokban valtozatos,
dallamos formékat teremtett, de viragénekei a kor felfogasa és illendd-
ségtudasa szerint nyomtatasban meg se jelenhettek. Csak hi inasa,
Hartyani Imre irta 6ket Ossze, nagyjabol. Kéziratban csak Kisebb
korben terjedhettek el, hatasok is csak kisebb korre szoritkoz-
hatott. Tudjuk, a szigort erkolesii kor mennyire iildozte a virag-
énekeket, a melyeknek szerelem volt a targyok. Balassi se mert ez
eléitélettel szembeszallani, nyomtatasba sem merte kiadni szerelmes
énekeit. Szenczi Molnar Albert zsoltar-forditisai szintén nagy hala-
dast mutatnak mind a dallamos formédk, mind a valtozatossiag
tekintetében, de a Sdandor-vers megteremtésének dicsésége mégis
Gyongyisy mevéhez fiizédik, az 6 nevéhez fliz6dik az a dicsGség
is, hogy a magyar rythmus zenéjét 6 érezte meg eldszor, nagy val-
tozatossaggal alkalmazta a Sandor-versben azokat a térvényeket,
melyeket késébb Arany elméletileg is kifejtett. A fokozépmetszetet
mindeniitt megtartja, ez elengedhetetlen kellék volt Gyongyosy oOta.
De a hat szétagbol allé félsorokat a legnagyobb valtozatossaggal
a koltéi gondolatnak megfeleldleg osztja be. E valtozatok 2—4,
42, 3—3, a hogy a Sandor-versek els6 vagy masodik részét e
szerint a képlet szerint beosztani lehet, Gyongydsy a Sandor-ver-
sek igen sok valtozatat teremtette meg igy. Miveiben erre vonat-
kozolag a legszebb, legdallamosabb példakat talaljuk. De ez néla
nemcsak kiilsGség, hanem verseinek rythmusa a bels6 gondolati
megoszlason alapszik. A magyar rythmus egy sorban fejezi ki a
gondolatot s aztan hosszabb sziinetet tart, s ugy kovetkezik rd a
masodik sor, a hol az Uj gondolat kezdédik; vagyis a gondolatnak
a sor végén be kell fejezGdnie, legalabb a torvény szerint olyannak
kell lennie a gondolatnak, hogy a sor végén sziinetet lehessen tar-
tani. De ez még nem minden, a magyar vers a mondattani hang-
silylyal nemcsak kiemeli az ilitemekben fontosabb részeket az altal,
hogy nyomatékosabban ejti ki, de a versben elGbbre teszi azt, a
mit a koltéi tekintetben kiemelenddnek tart, csak azutan kovetkeznek
a mellékes részek. Vegylik csak ezt a verset:

Hizza-vonja szegényt annal dithdsebben,
Oltalmazza magat mennél erdsebben.

Itt a cselekvés a huzds-vonas és a szegény megtamadottnak
vergGdése a fontos, azért el6bb teszi Gyongydsy a versben, utdna
veti a cselekvésnek modjat, de egyuttal az Osszetartoz6 szavakat,
a »szegényt«, magate«, »anndl«, »mennél«-t egymas és a fégondo-
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lat utan sorakoztatja. Igy vag ossze a belsS, kiilsé forma: igy
tokéletes a rythmus, a versek zeneisége.
Vagy vegytik ezt a gyonyor(, sorokon keresztiil vitt hasonlatot :

Mint hervadt tulipan, gyongyét harmatoknak,
A szomjuhozott fold arjat zdporoknak,

Vizét epedt szarvas hives forrasoknak,

Eh rarék idejét szokott préddjoknak,

Ugy vartam, annal is nagyobb buzgésiggal,
Vettem irasodat aldzatossiggal,

Ertem rabsagodnak dolgat valdsaggal,
Melyen vagyon szivem nagy szomorusaggal.

E versben Lényai Anna magat sorban tulipAnhoz, szomji
f6ldhoz, epedt szarvashoz, éh raréhoz hasonlitja. A kedves tulipan
mellé, kinek harmat Kkell, odaallitia; a foldet, ki a zapor Aarjat
szomjuzza; a szelid szarvas mellé, a ki eped a viz utan; az éh
rarok sévargasaval festi nagy szenvedélyét. Az egyik néi kedély-
nek megfelelbb hasonlatra rogton raiiti a hevesebbet, a szenve-
délyest. Igy érezziik az ellentét szépségét. De a Kkiilsé és belsé
rythmus Osszeolvadésa is a mesterre vall. A f6dolog a versek elsé
részében van Kkifejezve, de a dallamos lebegés is Kkiséri a gondo-
latot. Az els6 sor lebegése nem olyan, mint a két kozbiilsé soré,
de a negyedik sor, a hol a hasonlat befejezédik, az els6nek tak-
tusa szerint oszlik meg; igy 3—3—2—4; a két kozbiilsének
pedig ez az litembeosztasa: 4—2—2—4. Ugyanazt a valtozatos
lebegést latjuk a kovetkez$ strofaban is, a mely az egész gondo-
latot részletesen befejezi. Annyira érti Gyongyosy a modjat, hogy
a Sandor-verset az elbeszélés hangulata vagy a cselekvény mddja
szerint osztja be, {itemeit is valtozatosan és a rythmus dallamos-
sagaval gondolatai menetének megfelel6leg rendezi. Hogy ez nem
esetlegesen, hanem ontudatosan jar el a kolt6, mutatjidk értekezé-
sének fentebb idézett sorai, de mutatja az is, hogy verseibdl erre
a vendes beszédtdl eltévé beosztasra folosen idézhetiink példakat.
llyen ez a sokszor idézett strofa is:

Keménynek | csendesen || ballag paripaja, 3—
Két siitéssel | jegyes || a jobbik | pofaja.

Olah | orszagi 16 || a mint van | forméja, 2
Jatékos | zabldjit || ragdogélja | szaja.  3—

mww-&-

3—2—
—2—4—
4—-3—
3—4—

Ugyanaz a dallamos lebegés van itt is. A masodik, harma-
dik sornak mas a beosztasa, de a negyedik sor szerint az elsének
lebegésébe esik vissza, bezarja a versszak dallamat.

A gondolatnak és a kiilsé rythmusnak ilyen dallamos egybe-

olvadasara Gyongyosynél lépten-nyomon talalunk példékat, de csak
egyet idéziink annak a bizonyitasara, hogy a magyar verselés
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dallamossagara a kiils6 {itembeosztds nem elég; csak ugy tokeé-
letes a nyelv zeneje, ha modja egybeesik a gondolatéval, lebegé-
sével kiséri azt, mint ebben a szép versszakban is:

Engemet reméltetsz ; magad vagy kétségben,
Nekem hajnalt hirdetsz; — iilsz magad éjfélben.
Irod egészséged tiirhetd épségben,

De mint lehessen az a rabi inségben?

Ez az inversié, vagyis mikor a kolté beszédében a lénye-
Zest elobbre teszi annal, a mit nem tart lényegesnek. Teszi pedig
ezt a szoérend szokatlanabb felforgatasaval is, de a mennyire a
nyelv torvényei megengedik. Természetes nem szaraz grammatikai
torvényeket tart szeme el6tt a kolté, hanem a népnyelvi és él6-
beszédbeli példak hasonlésagara teremti ujszerli mondatszerkezeteit.
Ebben nemcsak nyelvi érzéke, de zenei halldsa is segitségére van
a koltének.

Egyébirant ez a torvény a prézaban, az él6 beszédben is
uralkodik. A magyar nyelv szellemével nem vag Ossze a kormondat,
a mely a fégondolatol az elé6zmények hosszas elmondasa utan
utoljara mondja el. Eppen megforditva a magyar ember mindég
azt teszi elére, a mit lényegesnek s kiilondsen kiemelend6nek tart.
Heves, indulatos, érzelmes beszédben meg éppenséggel csak a
fégondolatot mondja el a magyar ember. Eppen azért oly idegen-
szer(ien hatnak a magyar emberre a régi prézairék kérmondatai;
de éppen ez mutatja Gyongyosy er0s magyaros érzékét, hogy az
inversiokat oly mivészileg hasznalni tudja. Ebben a tekintetben
Gyongyosy mindvégig mintaképiil szolgal; s a magyar Kkoltészet
és nyelv tanulmanyozoéja minduntalan kénytelen Gyongyosyhez for-
dulni, a ki nyelvm{vésznek és verselének is egyforman Kkitiiné s
els6 volt, a ki ontudatosan koltott magyar nyelven.

Természetesen érzelmes, lyrailag hangolhaté kedélye nagyon
elémozditotta rythmus érzékét és verselé tehetségének Kifejlodését.
Elbeszél6 kolteményeiben 1épten-nyomon taldlunk megkezdett vagy
€ppen befejezett dalokra. Ily koriilmények kozt Onként felmeriil a
kérdés, vajjon Gyongyodsy nem irt-e lyrai kolteményeket? Persze e
kérdésre az adatok hidnyaban bajos felelni, de az bizonyos, hogy
GyoOngybsy a fennmaradt gyér nyomok szerint is mar sokkal elobb
a mint elsé mlve a »Murany: Vénus« nyomtatasban megjelent,
meég 1655-ben ismeretes volt koltdi tehetségér6l. Ez azt bizonyitja,
hogy azel6tt is sokat dolgozott, bizonyosan irt Kkisebb Iélekzet(i
kolteményeket és minden valdszinlség szerint ifjabb koraban lyrai
verseket is. De a kor szigoru erkolcsi felfogdsa nem kedvezett a
lyrai koltészetnek, Balassi is csak istenes énekeit adta ki a nyom-
tatdsban; nemcsak a papok iildozték a virag énekeket, de a vila-
giak is atallottak, hogy szerelmoket a vilag elé tarjak. Kossuth
Lajos csak e magyar felfogdsnak kései visszhangja volt, mikor
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ratamadt Szemere Miklosra: »Megélemedett ember léttére nem
szégyel szerelmeskedéseit feltar6 verseivel a vilag. elébe Aallani«
Gyongyosy énekei is vagy elvesztek vagy irasban foroghattak a
kozonség kezén. De igy a lyrai koltészetnek hatasa irodalmunk
-fejlédésére Kkicsi volt, hiszen Balassi viragénekei csak az ujabb
idokben forognak kozkézen, pedig a magok idejokben kiadva igen
termékenyitd hatassal lehettek volna koltészetlinkre. De hat abban
a korban csak a krdnikds verseket tartottak érdemesnek a kinyom-
tatasra. Az lehetett egyik f6oka, hogy Gyodngyosy »krénikake ira-
sara adta magdat, bar tehetsége inkdbb a lyrdahoz hajlott volna.
Gyongyosy a maga tehetsége szerint atvéve, feldolgozva kora
koltéi hagyomanyait, epikdnkra és lyrankra egyforman masfélszaz
éven Keresztill nagy befolyéssal volt. Gyonydr{i hasonlatai ma mar
lyrai verseinkben kozkeletliek; ki tudja, ki veszi ma észre, hogy
e jelz6k Gyongyosy jelzbi: viragos tavasz, liliom homlok, es6z6
szem, gerlicze-szerelem, egymast kerget6 konnyek, alabastrom nyak,
szemes mint a galamb vagy, hogy hasonlatai, szélamai koziil
is bemutassunk egynéhanyat: »Megall ott szava mindennek, a
halott ajaka ékesszolas ehhez.« — Klarisokat megdulé orczaid
€kessége. — Kiizkodnek kovei (jegygy(rlir6l van sz6) az égi tiizek-
kel, duljak is azokat ragyogd fényekkel. — Mind csendes, mind
habos id6knek folytdban. — Es6z0 szemével orczajat hintette. —
A merre megy, nyomaban viragok fakadnak. — Ajka nyilasa,
piros hajnal hasadasa.« Ilyeneket és hozzajok hasonlokat lépten-
nyomon taldlunk Gyongyosy verseiben. Ezek a hasonlatok még
ma is elragadnak, pedig hany kolt6 elmondta mar Gyongydsy utén,
ma is bizonyitjak Gyongyosy ragyogd képzeletét, de az ujsag
meglepé varazsdval mennyire rabba ejtették az olvasokat a magok
idejében? Gyongydsy volt apaink lyrikusa, epikusa egy személy-
ben. Erzelmes helyei, szerelmes sohajai a ndk kedves Kkolt6jévé
avattak, mig az oregek tudés mythologiajaban, krénikai meséjében
gyonyorkodtek, hazajat szeret6 szivének fellangolasa miatt szeret-
ték s vele lelkesedtek. De nyelvének varazsa is mindenkit egy-
forman elragadott.

Nem csoda, hogy népszer(i volt s a nagy tehetségét tdle
elvitatni nem lehet. Igaz, tehetségének megnyilatkozdsa egyenetlen,
koltészetének langold Kitorései utan sok benne a szdraz okoskodds,
izlése is fejletlen, de az enyhébb érzelmeknek oly koltéi kifejezést
tud adni, a mely ma is megindit s gyonyorkodtet. Irodalomtor-
téneti fontossiga annyi és oly nagy jelentdségl, hogy egy régi
koltonk se mérhetd vele Ossze ebben a tekintetben. Irodalomtor-
téneti fontossdga abban van, hogy a régi koltészet stilusdt meg-
nemesitve adta az utékornak. Masfélszazadon Kkeresztiil 6 volt a
magyarsag legkedvesebb Kkolt6je, ifjak, Oregek a legnagyobb
gyonyorlséggel olvastdk, nala kiildomb magyar péétat nem ismertek,
nem is akartak ismerni.” Mind a lyrai, mind az epikai magyar
stilus megteremtésére dont6 hatdsa volt. Nyomaban a XVIII. szazad
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végén egy egész kolt6i iskola tamadt, a mely az 6 példajan
lelkesiilve muvelte a koltészetet. Nagy hatdssal volt a debreczeni
kor koltéive, Csokonai e szazad legnagyobb Kkoltdje szintén az &
hatasa alatt all. Petdfi ragyogd, keleties pompaju hasonlatai tagad-
hatatlanul Gyongydsyre emlékeztnek. Legnagyobb epikusunk, Arany
Jdnos az epikai verses formajat téle vette, rythmus-érzékét az &
miivein fejlesztette. Stilus tekintetében is sokat tanult tle. Gyongyosy
a multak kolt6i hagyomanyat igy adta at a jovendének, igy készi-
tette el a nép-nemzeti koltészet viragzasat.

A Kazinczy-iskola kolt6i ugyan nem sok tisztelettel voltak
Gyongyosy irant. Eszméket, format a kiilf6ldtél kolesonoztek, de
koltészetok idegen virdg maradt, kolteményeik koziil csak azoknak
van mai napig hatasok, a melyek a magyar nemzeti sajatsa-
gokat, ha részben is, visszatiikroztetik. Inté példa ra, hogy a magyar
koltészet csak a memzeti talajon, a magyar lélek sajatsdgaibil
tdplalkozva fejlédhetik, virdgozhatik tovdbb. A Kiilfold eszme-
aramlataibol taplalkozhatik ugyan és taplalkoznia is kell a magyar
koltészetnek is, de mindez magyar formaban, a magyar lélek sajat-
sagainak megfelelé atdolgozasban, atalakitasban hathat, csakis igy
virdgozhatik a magyar nemzeti koltészet.

Nalunk a nép-nemzeti irany nagy diadala mellett is, talan
épen PetOfi és Arany koltészetének visszahatasalépen ujra ldbra
kapott az idegen Kkoltészet Kkultusza és utanzasa. Igy eszmékben
tagabb mezeje nyilik ugyan meg a magyar Kkoltészetnek, lato-
kore Kkiszélesedik, de igazi nagy magyar kolté csak az lesz,
a ki ezeket az eszméket, ezt a gazdagabb vilagot magyar kontost
sel ruhazza fel, magyar lélekkel tudja atdolgozni, magyar szellem-
mel tolti el. Kiilonben Kkoltészetlink elsatnyul, idegen tliveghdzi
novény lesz.

Ebbe a hibaba, orvénybe mindig belésodrédik a koltészet,
ha elszakad a newmzeti foldtél, ha a wmult hagyomanyaibol nem
taplalkozik, ha koltéink, irdink a régi kor jeleseit kicsinyelve
nem tanulmdnyozzdk OGket. A torténelmi folytonossag szakadt igy
meg s a magyar nemzeti lélek homalyosodik el ir6éinkban. A tudo-
many is csak nemzeti alapon virdgozhatik; a koltészet, a nemzeti
lélek viraga még kényesebb, érzékenyebb ebben a tekintetben.
Ne felejtsék el soha irdink, hogy magyar foldon sziilettek, magyar
emberek és magyaroknak irnak!

A nemzeti Onérzet, lélek elhomalyodasa idején mindig régi
koltbinkhez kell folyamodnunk, a népkoltészet {idité forrasabol kell
meritentink, az & magyar érzésokbdl taplalkoznunk, megujulnunk,
-Gyongyosy azok koziil vald, a kihez mindig bizalommal fordulhat
a magyar ird. Nyelve, verselése, érzése tésgyokeres magyar.
Hatott korara, a magyar Kkoltészet virdgzasanak termékenyitd
alapot adott, de termékenyitGleg fog hatni mindenkor arra, a Ki
muvei tanulmanyozasahoz hozza fog! Ez 6rok, hervadhatatlan
érdeme.



GYONGYOSY 1STVAN ELETE ES MUNKAL 431

AZ UTOLSO EVEK.

(A kolt6 haza megy Bécsbil. Mdsodik hdzassdga. Megyei <zereplése. Dietai kovet.
Alispan. Chariklia. Ujra alispan. Haldla.)

Keserli tapasztalatokat szerzett GyongyOsy Bécsben, sajat
szemével gyo6zbédhetett meg rola, mily gyuloletes volt ott a magyar
név. Egészsége is megrendiilt, mint maga irja: »csak imigy, amugy
szolgal«. S6varogva vagyott vissza ‘Magyarorszagba. »Csak. mar
szabadulhatnék« — irja — »a bécsi lakastdl«. Pedig Magyarorszagon
€pen ez évben a legrettenetesebb polgarhaboru dult. A német zsoldos
katondk, a labancz féurak és pilispokok dithongtek a lutheranus
vagy kalvinista magyar ellen. A vallasiildozés rémes jelenetei jat-
szodtak le az orszagban. Vérozon arasztotta el az orszagot. Min-
den tarsadalmi tend felbomlott, a kik nem akartak Kkatholikusok
lenni, kiilfoldre menekiiltek, vagy a torok hodoltsag alatt kerestek
menedéket. A szegény koznép ezrenként menekiilt a torok foldre.
A Kkiilfoldi protestans hatalmak kozbe jarasa keveset segitett a
szerencsétlen magyar nemzeten. Csak 1675 Kkoril enyhiilt vala-
mennyire a magyarok iildozése.

Ily koriilmények kozt nagyon is érthetd, a nyugalomra
vagy6dé Gyongydsy a hatalmas Andrdssy Miklés partfogasat
kereste, hogy oltalma alatt nyugodtabban élhessen.

Els6 felesége, Baranyay Ilona révén Gomorben volt foldbir-
tokos, ebben a megyében mar idestova tiz esztendeje lakott. Csetne-
ken, az Andrassyak véd@szarnya alatt iparkodott meghuzddni,
abban a megyében, a melyet mar masodik sziil6foldjének tekintett.
E Kkozség a hadak utjan is kiviill esvén, a pusztitdsnak se volt
ugy Kkitéve. :

Ez sikeriilt is neki, mert Andrassynak is sziiksége volt a
hires jogtuddésra. Gyongyosy mindenképen iparkodott is magat
hasznossa tenni, mint joszagigazgato, mint {igyvéd, s6t a megszorult
fournak készpénzzel is segitségére volt. Andrassy Miklos, a ki maga
is ez id6tajban lett katholikussa, iparkodott is 6t mindenképen part-
fogolni, zalogjogon elébb Csetneken, kés6bb Krasznahorka-Vdr-
aljan hazat, egyéb foldbirtokot is adott a kezére, okirataiban is
kiilonosen elismerte, dicsérte is Gyongyosy hiséges szolgalatait
»ezen a foldon levé haborusagos és veszedelmes id6ben«, a melyeket
€lete veszélyeztetésével is teljesitett uraért.

De Gyongyosy okulva azon is, hogy a szerelem miatt,
»dtkozott hirharangok« besigasa folytan, annyi baja volt Széchi
Maria udvaraban, »Cupidd<-ban megirt fogadasa szerint, minthogy
»draga ugyan a sziizesség«, de hat sok nehézség vagyon benne,
és mégis csak boldogabb az, a kinek Isten ad j6 feleséget, a hazas-
sagra, »ez istenes szerzetre« szanta el magat. Nem hidba irta le
»Cupidé«-ban oly érzelmes sorokban a j6 feleség dicséretét, meg
-is hazasodott, igy szerezvén szivének sok gyonyor(iséget. Mert hat,



432 GYONGYOSY ISTVAN ELETE ES MUNKAL

mint érzékiesen zengi, ha a tél fergetege, a fagylalé hideg éri,
mindjart felesége Ohajtott tiizében melegszik meg, mig a nyar
izzaszt6 hevében arnyékos ole nyugtatja s hilis csokoknak harmatja
frissiti fel. Kedvre deriti az embert »az asszonyi rend«, mert mint
felkel6 nap, olyan az &brazatja, szemoldoke, mint a szivarvany,
gyenge homloka, fejér liliom, piros ajka, mosolygé Klaris, karcsu
dereka, egyenes czédrus, mosolygasa, hajnalhasadas. Elsé kiadasa
Zrinyi Ilona gyonyorl leirasinak hangban, ragyogd szinekben
ikertestvére is.

Ezt a jo és szép feleségét, a kirdl igy almodott, az Andrassyak
udvaraban talalta meg, Gorgey Judith személyében. Ott volt mint
afféle szegény nemes leany, szobaleany vagy ilyenforma minéségben,
Andréassy felesége és Annika leanya koriil forgolodvan. Gyongyosy
szerelmes hajlanddsagat ssze tudta egyeztetni Andrassyak kedvének
keresésével is. Gorgey Judithot nagyon szerette a f6uri csalad hiisé-
géért. 17 éves fiatal {ide kis leany volt, mikor az Otven évet meg-
haladott Gyongyosy fiatalos merészséggel ndéiil vette. Szépségen,
flatalsagon kiviil mas értéket nem hozott ugyan a hdazhoz, de a
hazassagéaval is bensGbb Osszekottetésbe jutott a féuri csaladdal.
Gorgey Judith a tornamegyei Gdérgd kozségbdl szarmazott nemesi
csalad sarjadéka volt. Hiiségét épen olyan nagy dicsérettel halmozza
el, mint Gyongydsyét Andrassy Miklos baré. Bizonyos, hogy Gorgey
Judith mar az 1674-ik évben hazastarsa volt, de mar 1691-ben
36 éves koraban meghalt. Termékeny, boldog hazassig volt ez.
Els6 feleségétdl négy gyermeke sziiletett, a legid6sebb volt, mint
mar emlitettiik, Borbdla nevii leanya, azutan kovetkeztek: Istvdn,
Maria, Eva, Gorgey Judithtdl sziiletett gyermekei voltak: Imre,
Rozdla, a nogradi Ethre Laszlé felesége, Gdbor, a ki kanczellari
tanacsossagig vitte, mint h{i labancz, de a kinek csak két fia,
Antal és Karoly volt, ezek utédai lednyok lévén, a csalad ez az
aga, fiagon kihalt. Gabor Csepregen til a Dunadn szerzett nagyobb
birtokot. Julianna Pletrich Janos, gémori alispan felesége. Gyermekei
voltak még: Magdolna, Ordody Kristofné; Igndcz, Zsigmond és
Gyorgy, a ki varadi kanonoksagig vitte.

A csalddi 6romekbdl, gondbdl egyforman kijutott tehat a
kéltonek.

Gyongyosy tobb mint tiz évig Csetneken lakott, az Andrassy-
tol kapott zalogos hazban, de 1689-ben Krasznahorka-Varaljara
tette at lakasat, mert Andrassy Miklés most mar nemcsak csetneki,
de Véraljan is romban levs hazat és egyik részbirtokat is beiratta
nevére zalogképen. Gyongyosy most mar Varaljan épittetett maga-
nak alkalmas lakast, s oda koltozott, bizonyosan Andrassy Kivan-
sagara, a ki kedves emberét a maga kozelében szerette tudni.

A f6ispan vonta be a megyei élet mozgalmaba is. Gyongyosy
hires jogtudoés, tapasztalt, iigyes ember volt, a ki banni tudott az
emberekkel is. Ez idében mar volt elég tanult megyei tisztviseld,
de Gyodngyosyvel tudomany dolgaban is kevés versenyezhetett,
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a tollnak pedig régi, elismert mestere volt. Az alispannak, jegyzs-
nek pedig mar ebben az id6ben is sokat Kkellett fogalmaznia. De
ez csak egyik része volt Gyongyosy megyei tevékenységének.
Emberismeretérol, alkudozé ligyességérdl tanuskodik, hogy minden
kényes {igyben 6t kiildték ki. Kilonosen sokszor targyalt az
akkori mindenhatd, pusztité katonaékkal, még az eperjesi hohérral,
Caraffaval is alkudozott. Megyéjét két izben, 1681-ben és a hires
1687-iki orszaggyfilésen is képviselte.

Andrassy Miklés féispan kedves, hii, megbizhaté emberét
minden aron az alispani székbe akarta iiltetni. De 1683-ban a
gbmoriek a jottment Gyongyodsy helyett a t6sgyokeres gomori
Paniti, Uza Séandort valasztottak meg a magok jeloltjei koziil
alispannak, noha a fGispin a volt alispin mellé Gyongyosyt
kandidalta. .

Ebben az id6ben ragyogott a legfényesebben Thokoly, a
»kurucz-kivdaly« szerencse csillaga. 1682-t61 kezdve egész Fels6-
Magyarorszag a fejedelem kezén volt. Thokoly Kassan gytilést
hivott ossze. GOomoOr megye Kkezdettdl fogva buzgd hive volt a
felkeloknek, de Thokoly gyGzelmei altalanos o6romet Keltettek
mindeniitt az orszdgban. Mindenkit az a reménység taplalt, hogy
immar végre: »A kalpag szab rvendet a kalapnak.« A bujdosok
hazatérték, vissza kaptdk joszagokat. A pataki iskola ujra meg-
nyilt, a hires eperjesi kullegium vagyonat is vissza adatta a feje-
delem, még ez évben megnyitottdk, s nagy lelkesedéssel iinnepel-
ték Thokolyt, a ki tanitvinyok volt. Az 6rémmamor elragadta
kolténket is, a ki a kassai Kurucz-gylilésen képviselte megyéjét.
Ez orszaggy(lésen mar nem a nadort, a kiben az orszdg rette-
netesen csalodott, mert a bécsi udvar kész eszkdze volt, hanem
Thokolyt, Zrinyi llonat tiinnepelte lelkesen verseiben, kiilonben
Zrinyi llonanak ismerGse volt a KoltS. Szerette, nagyra becsiilte
Gyongyosy tehetségét.

Gyongyosy e viselkedésére valami kiilonds magyarazat nem
szilkséges. Kopenyforgaténak, ingadozonak se kell tartanunk a
koltét. Altalanos volt a lelkesedés Thokoly sikerei miatt; mindenki
azt hitte, hogy a torok erls védelme mellett a német pusztito,
gyilkos uralkodasatol megszabadul valahdra a nemzet. Az udvar
blinei idegenitettek el minden magyart Bécst6l, a mi rettenetes
szenvedések utan természetes is volt. Kohary Istvan rendithetetlen
csaszari hiisége fehér hollé ez id6bdl. Ebben a szornyi kiizdelem-
ben a torok hatalom tonkre ment, de Magyarorszag sebei, a melye-
ket a német politika azutan is Utdtt rajta, rettenetesen kitjultak.

Buda bevétele utin Gyodngydsy népszerilisége Oregbedett
e kurucz érzési varmegyében. 1686-ban, Andrassy Miklés haldla
utdn, fia Péter kovetkezett, a mikor Gydngyosyt a rendek nagy
tobbséggel alispannak valasztottak. Alispin volt 1693-ig, noha
folytonos betegeskedésére hivatkozva, mar 1691-ben lekoszont, de
a fGispan és a rendek kérésére megmaradt e diszes, de egyuttal

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XIV, 28
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terhes allasaban. Még a jegyz0i tisztet is a nyakdba varrtak. Csak
nagynehezen tudott megmenekiilni a megyei hivataltol.

1692. majus 12-ikén nagy csapds érte a folytonosan beteges-
ked6 koltét. Fiatal felesége e napon halt meg. A beteges, Oreg
kolt6 arvan marad. Maganos Oregségében gazdasagi. ligyeivel és
a koltészettel foglalkozott. Kemény Janos kéziratat elloptak téle,
csak nagy bajjal, erGsen elrongyolva kapta vissza, ugy hogy a
kolté nagy faradtsaggal dolgozta at és 1693-ban ki is adta. Eszter-
hazyhoz irott kolteményét adta ki 1695-ben. » A csaldrd Cupidot«
kedveskedéstil ajanlotta f6l Kohary Istvannak. A » Rézsa koszoriit«
mar elobb, 1690-ben adta Ki.

Ebben az id6ben, 1692-ik évben nadori adomanylevelet
eszkozolt ki némely gémori részbirtokokra, de ezek miatt a Kubi-
nyiakkal, a Mardssyakkal perlekedésbe keveredett. Birtokszerzo
vagya, a mi azonban minden régi magyar nemes szokasa volt,
nem {itott be. Koltségei megtéritése mellett lemondott a birtokrdl
is. 1695-ben, mint megirtuk, elvesztette Babaluska falut is, a mit
Kohary Istvan Kkivaltott téle 1200 frton.

1697-ben a fiatal Andrassy Péter apjatol, Miklostél Gydn-
gyosynek atengedett birtokokat kezdte Kivaltani, noha a hatarid6
elmulasztdsa miatt ehhez mar joga nem volt. De Gyoéngyosy, mint
mindég, most is meghajlott a hatalmas el6tt. A krasznahorkai hézat,
a hol 13 esztendeig lakott, vissza bocsatotta, a csetneki hazhoz
azonban jogat tovabbra is fentartotta, mert ott maganak is voltak
birtokai. Koltségeit azonban a f6ur megtéritette. Nehéz szivvel
koltozott el Varaljardl, a hol annyi csaladi baj és 6rom érte. Itt
sziilettek Zsigmond és Gyirgy fiai, itt temette el masodik fele-
ségét, innen adta férjhez Rozdlia leanyat a régi, noégradmegyei
nemesi csaladbél valé Kaln6i Efthre Laszlohoz.

Csetneki hazaban elvonulva, megoregedve, folytonos beteges-
kedéssel kiizkddve, a koltészet miivelésében Kkeresett vigasztalast.
Charikliagt Andrassy Péter kedvéért »régi versek rongyaibél nem
kis faradsdggal« dolgozta at. Andrassy nagyon érdekl6dott a regé-
nyes torténet irant, a mit Czobor Mihaly foglalt gyarld versekbe.
Most a magyar versek ez idGbeli legnagyobb mestere tette ra
a Kkezét.

Chariklia az egyetlen megmaradt gorog regény atdolgozasa.
Irodalomtorténeti tekintetben nagyon fontos. Szerzéje, Heliodorus,
a hagyomany szerint plispok lett volna, a IV-ik vagy Il-ik szé.zad-
ban élt. De ebbdl csak annyi igaz, hogy e munkan némi Kkeresz-
tyéni szinezet vonul végig, a mi azt bizonyitja, hogy a keresztyén
felfogas terjedt a poganyok kozt is. Ezt az igazsagot mar Dugonics
is kimondta.

Heliodorus konyvének targya Chariklia és Theogenes sze-
relme és temérdek hanyattatasanak torténete, a kik végiil is egymasé
lesznek. Ez a kalandos torténet nagyon népszer( lett s temérdek
utanzata akadt. Kilonosen a franczidk utanoztak az ugynevezett
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heroikus regényekben. Leghiresebb heroikus regény volt Kassandra,
a melyet a szép stili Bdrdczy Sandor forditott le, mint ilyen
irodalomtorténeti fontossagi a magyar irodalomtorténetben is.

Heliodorus mtivének nalunk is akadt forditéja. Egy névtelen
szedte magyar versekbe, de nem fejezhette be, azért egy masik
versel6, a ki az eredetit nem ismerte, a 8-ik énektdl kezdve a maga
leleménye szerint be is végezte a kalandos torténetet. Igy ismerte
Gyongy6sy e munkat, igy ismerte Andrassy Péter is. A Kkoltd
kedveskedni akarvdn a f6 urnak, megszivlelte azt a monddsat
»kar, hogy olyan rendetleniil vagyon Chariklia histéridja, s nem
veszi azt valaki igazitisba«. Nagy faradtsaiggal megcselekedte
maga, megirta szépen folyé magyar versekben, sok szép leirassal,
lyrai aradozassal. Szoéval utolsé miivében is a megoregedett Koltd
a szerelem dics6itésének aldozott.

De Gyongyosy az eredetit nem ismerte. M{vének befejezése
teljesen eliit az eredetitdl; kovette a magyar atdolgozast, a mely
az atdolgozd leleménye ugyan, de szépségben nem vetekedik az
eredetivel. Mint Dugonics mondja, csak a szot szaporitotta minden
haszon nélkdl.

Egyébképen az eredetinek az a legnagyobb érdeme, hogy
ligyesen van elbeszélve, bonyodalma mesterkélt s nagyon szét-
agazo, de a helyzetek, kedélyallapotok rajzaval kiemelkedik még
a gorog mivek kozott is. Az azonban nagy baja, hogy az ese-
mények legnagyobb részét masok elbeszélésébdl tudjuk meg, a kik
tulajdonképen részt se vettek a kalandokban.

Gyodngyosy tehetségével talalt az, hogy itt is a helyzetek
hangulatok festésével foglalkozhatott. Ekes folyasu érdekes verses
munkat akart adni a kozonségnek, e czéljat el is érte. A kbzonség
moh()n olvasta e k(’inyvet a mibe kulonben beleszc”)tte Ovidius
jelent meg Ldcsén Brever Samuel ozvegye betulvel Hosszu elo—
beszéddel ajanlotta Andrassy Péternek, maganak és gyermekeinek
is kikérve »régi, uri j6 akaratjate.

Ez a joakarat meg is nyilatkozott, mert bizonyosan az 6
kozbenjarasara legeszesebb fiat, Gabort, Gomor varmegye rendei
fojegyzbjoknek valasztottak 1669-ik év oktober 5-ikén. 1700-ik
esztendOnek oktober 4-ikén az Oreg Kkoltét Ujra akarata ellenére
alispannak valasztottdk. Gyongydsy egy megbizottja altal a rendek
elébe terjesztette, hogy beteg, Oreg ember, s kérte a varmegyeét,
hogy e tisztt6l mentsék fel. De a rendek, kiilontsen a f8ispan,
nem engedtek, Gyongyosy erre az egy esztendbre az alispansagot
clfogadta. A kovetkez6 évben Gyodngyosy megint lekdszont, de
lemondasat Ujra nem fogadtak el, Gabor fiat rendelték ki, hogy
kilon dijazasért apja irasos munkain konnyitsen. Igy nagy kéréssel
marasztottadk meg a kovetkezd esztendGkre is, igy hogy Gyongyosy
élete vegéig Gomormegye alispanja maradt; a Rakoczi- forradalom
idején is vezette a megye lgyeit. A megye rendeletébsl 6 bocsa-
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totta ki azt a nyilt parancsot 1704-ik év aprilis 19-ikén, hogy az
elmaradt, 1ézengd katondk a fejedelem tabordba menjenek. Fia,
Gabor, a megye dolgdban Bécsbe ment s a Rékoéczi-forradalom
idején Andrassy Péter féispannal jobbnak lattdk ott maradni, a mi
miatt Gabor fGjegyz6i hivataldt elveszitette, Mint jo labancz késSbb
a kamaranal szolgalt, s az udvari kanczelldridanal tandcsos &s
késobb a Dunantil nagybirtokos lett, De fiaiban, Antalban, Karoly-
ban kihalt ez az ag.

. Az breg kohtd 1704-ben, szeptember havaban halt meg, a var-
megyel jegyzbkOnyv haldla napjat se jegyezte fel. Csetneken temet-
ték el. Sirja jeltelen, de hiza, a hagyomany szerint, a Jolsvai-ufcza
110, szdm alatt wvolt, és Atalakitva ma is megvan. A csalad

- elszarmazott Gomormegyébdl, a Baranyay [ona-féle joszagokat

Berentén, Cselneken Szepessy Pal, atyjok-fidnak, iff. Gyongyosy
Istvan és a lednyagi Orokdsok 1751-ben elzdlogositottdk, s igy a
csaldid GOmor varmegyébdl eltiint, Zemplénben, Ungban, til a
Bunéan élt tovabb. Imre, a koltd fia, gy latszik Erdélybe szarma-
zott el. Gomorben nem maradt senki, a ki a kolté emlékét fenn-
tartotta volna, A megye maga pedig megfeledkezett jeles fidrol
Gybngyisy Istvan azonban maga emelt maganak ércznéi értéke-
sebb emléket munkaiban,

Dr. Gyoneyosy LASzZLO.

P



MIKES TOROKORSZAGI LEVELEIROL.

(Médsod'k és befejezé kizlemény.)

A levelek tartalmabél még mas érveket is merithetiink.
Eltekintve a levéldetailoktdl, s ilyen kifejezésektdl, mint: »tobbet is
irnék . . .« »maskor tobbet . ..« stb.,, melyeknek csak levélben van
helye, nagyon sok az egészen személyes jellegii levél, melyben csak
magardl ir vagy a nénjérdl, s olyan dolgokat emlit, melyeket csak
ugy lehet megérteni, ha kolcsonos levelezést tételeziink fel. Az LIL
levélnek példaul csak ugy van értelme, ha az valdban felelet nénjé-
t6] kapott levélre. »Nem tudom, hol sétalt annyit a tengeren, mégis
azt irja, hogy mar ideje volna ked latni elmennem. Azt én is szivesen
kivinnam, de ha én is husz napig maradnék a tengeren, talan
halva vinnének kedhez ... azért tegye le egy kevés ideig azt a
kivansagat, szeressen ked ha nem lat is, és elégedjék meg ked a
levelemmel.« Mért nem igéri meg, hogy nemsokara meglatogatja?
Ha ennek nem volna realis alapja, bizonyara most is azt irta volna
mint maskor, hogy nemsokdra bemegy latogatasara, s a kovet-
kez6 levélben esetleg azt, hogy ott jart. Jellemzd vonds az is, hogy
a nénje levelei mindig révidek neki és késnek: »ahhoz 6 nem tud
szokni«, mondja a LXXXV. levelében, s folyton slirgeti, hogy
gyakrabban irjon. »Ha az id6 annyira elhanyt-vetett egymastol,
a mennyiben t6liink lehet, alljunk bosszut rajta és ha maskép nem
lehet, az irdssal beszélgessiink egymassal.«. Gyakran csak azért ir,
hogy hamardbb, vehesse a nénje valaszat! Tobb helylitt emliti,
hogy nénje mennyire koszoni, ha valami tudomanyos vagy egyéb
dolgot megirt neki; csak nem hihet6, hogy folyton magamagat
dicsérje? Ahhoz Mikes igen szerény és egyszer(i ember volt.
S mennyire szereti a néne leveleit! »A kedves embernek a levele
is kedves.« A LXXV. levél egész bekezdésében csak az G leveleit
dicséri — vajjon a maga leveleire értsiik? Tobb helyt fliggelék
is van a levél végén, pl. a Clll.-ndl; mar le akarta pecsételni, s
eszébe jutott valami, azt még megirja. A CIV. levélben koszoni
nénjének a bort és a halat; boruk nekik is van elég, de a halnak
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oriil, mert a j6 hal ritka naluk. A levél végén pedig czélzds van
valami kérésre, a melyet 6 nem teljesithet: »A mi fel6l irt ked,
banadalommal banom, hogy meg nem cselekedhetem, de mit tehe-
tiink roéla.« Ez teljesen érthetetlen, ha nem tételeziink fel kolesonds
levélvaltast. Majd pedig azon gunyolddik, hogy minapi levelében
nénje fogyatkozast talalt ... mind olyan dolgok, melyeket nézetiink
szerint nem lehet Kkitaldlni, s oOtletszer(ien beleilleszteni egy levél-
formaban megirt miibe, hogy a levelek valodiaknak tessenek. Meg-
engedjiik, hogy ezek csak subjectiv érvek, de nem is direkt
bizonyitékok gyanant hoztuk fel, hanem csak tamogatni Ohajtjuk
evvel is azt a hypothesist, mely a leveleket missiliseknek tekinti.
Kérdes mar most, hogy eddigi fejtegetéseink alapjan, micsoda
positiv eredményeket allapithatunk meg? Két nézetet lattunk: az
egyik a leveleket missiliseknek tekinti, ez a régibb s kozelebb
feltehetd ; a masik pedig tagadja a levelek missilis voltat. Az els6-
nek képvisel6je Szilagyi, a masodiknak Toldy. Mindketten alapos
tuddssal, ugyszolvan egyenlé eljarassal s behat6 kritikaval érvelnek,
mindegyik a maga véleménye mellett czafol és allit. Toldy szerint
a Torokorszagi Levelek nem missilisek, tehdt csak mémoire lehet,
melyet Mikes élete végén egyfolytaban irt. Szildgyi szerint pedig
Mikes nem irhatta leveleit egyfolytaban, legkevésbbé az élete végén.
Tehat csakis missilisek lehetnek.

»A két vélemény koziil azonban — mondja Csészar — sem
az egyiket, sem a masikat nem lehet elfogadni, s a vitatkozas igy
meddd volt, mert Mikes leveleirdl positive csak annyit tudunk, hogy
semmit se tudunk.« Osszeveti tehat a kett6t s beldliik egy har-
madikat kovetkeztet: hogy a levelek nem missilisek, de Mikes
nem egyfolytaban, hanem csoportonkint irta 6ket — fejtegetéseiben
Csaszar ezt a sorrendet koveti. Hogy pedig ezt a nézetét felallit-
hassa, sziikksége van egyrészt olyan érvekre, melyek a Jevelek
missilis volta ellen szélanak, masrészt meg olyanokra, melyek meg-
dontik az egyfolytiban valé szerzést. Amde kimutattuk, hogy
Toldy érvei csak subjectiv természetiiek, kiils6 koriilményekre
vonatkoznak és bizonyité erével nem birnak. Csaszarnak magénak
az érvei is ilyenek, melyekkel Toldy felfogasat tamogatja, s mind-
Ossze néhany adat az, a mi nézete mellett bizonyit, de a silyos
ellenérvek tekintetbe vételével, ezekkel a kérdést eldonteni nem lehet.
Szilagyi ellenben mélyen belemarkol a targyba és tartalmi érvekkel,
meg nem czafolhaté Ilélektani momentumokbdl kimutatja, hogy
Mikes leveleit csak esetrdl esetre irhatta. S ha Csaszar azt allitja,
hogy Szilagyi ebbdl tévesen a levelek missilis voltara kovetkez-
tetett, akkor Szilagyi okoskodasat félreértette és érveit épen annyi-
val becslilte kevesebbre, mint a mennyivel tulbecsiilte a Toldyéit.
Mert Szilagyi nem csak azt mutatta ki, hogy a Torokorszagi Leve-
lek nem egyfolytaban keletkeztek, hanem azt is, és f6kép azt, hogy
leveleit mind a pillanat behatdsa alatt irta, s kevés kivétellel mind-
egyik magin hordja annak a napnak bélyegét, melyen irddott.



MIKES TOROKORSZAGI LEVELEIROL. 439

Kimutattuk, hogy Szilagyi fejtegetésében ez tényleg benne van, ha
nem is mondta ki ilyen nyiltan. Erezte ezt Toncs Gusztav is,
a ki Csaszar, illet¢leg Toldy hivének vallja magat, de nem taldlvan
egérutat, ugy fejezte ki, hogy »a naplézas nyomai a levelekben
felismerhetok «.

Hogy kovetkeztethet6-e mar most ebb0l az, a mit Szilagyi
kovetkeztetett, vagy pedig egyéb, azt a kovetkezékben fogjuk
kimutatni.

VL

Emlitettiikk, hogy Toldyn és Szilagyin kiviil még Abafi és
Gyulai nyilvanitottak sajatos véleményt a Torokorszagi Levelek
fel6l. Ezekkel itt bévebben nem foglalkozunk, hanem egyszeriien
utalunk Csaszarra, ki mind a két véleményt behatéan targyalja.
Csupdn csak azt emlitjiik fel, hogy van Gyulai véleményének
Csaszar szerint egy igen megszivlelendé oldala. Abafi ugyanis a
kéziratot atvizsgalvan, a papiros szinébdl és vizjegyeibdl kovetkez-
tetve azt allitja, hogy a Torokorszagi Levelek harom részben
késziiltek. Erre alapitja Gyulai az 6 véleményét, hogy a levelek
»sem missilis levelek, sem emlékirat, sem rendszeres napld, hanem
levélalakban irt jrodalmi m@, melyet irdja harom id6szakban szer-
zett«. Ebb6l Csaszar megtart annyit, hogy »levélalakban irt iro-
dalmi m@i«. Miutan pedig a levelek szerinte nem lehetnek missilisek ;
sem egyfolytaban, sem harom részben nem Keletkezhettek; sem
naplénak nem tekinthet6k: Toldy, Szilagyi és Gyulai véleményébdl
arra az eredményre jut, hogy »Mikes munkajat oly irodalmi
miinek kell tartanunk, melyen majdnem egész torokorszagi tartdz-
koddsa alatt dolgozott«.

Mit ért Csaszar ez alatt s hogyan jutott erre az ered-
ményre ?

Azt hiszem, ha az ember a Torokorszagi Leveleket legelGszor
olvassa, anélkiil hogy a Keletkezésiikre vonatkoz6 Kkérdést és az
ez irant nyilvanitott kiilonboz6 véleményeket ismerné, csak tisztan
a levelek tartalmanak valtozatossigaba mélyed; gyonyorkodik az
ir6 hamisitatlan tiszta magyarsagaban ; megérti az 6 puritan jellemét,
mély valldsossagat; rokonszenvesnek talalja egyszer(, Gszinte egyé-
niségét, s a levelek valtozé hangulataban atéli Mikessel egytitt az 6
hosszu szamiizetésének minden viszontagsagat; atérzi azt a szere-
tetet, Gszinte ragaszkodast, melyet nénje irant mindvégig tanusit,
a kit 6 mindig maga el6tt lat, s vele egyltt mi is, a ki olvasas
kozben neklink is j6 baratunkkd, bizalmasunkka valik, részt vesz
minden banatunkban, érémiinkben, kinek elpanaszolhatjuk, ha valami
faj, és a ki akkor megvigasztal: ha leteszsziik ezt a konyvet, ép
oly kevéssé fog esziinkbe jutni, hogy abban mast keressiink mint
egy levélgyiijteményt, melyet egy szamiizott, idegenben él6 ember
egy masik embernek irt, mint a hogy nem jut esziinkbe ebben
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kételkedni, ha Mme de Sévigné leveleit olvassuk, noha itt sokkal
tobbet talalunk olyat, a mit nem értiink meg, a mi levélben kiilo-
nosnek tetszik, mint Mikesnél. S ez az elsé benyomas, ez az egyetlen
érv, melyet a Torokorszagi Levelek tartalma nyujt, sokkal tébbet
ér és sokkal nagyobb fontossiaggal bir, mint minden egyéb. Mert
mikor Toldy kezéhez kapta a kéziratot s azt legelészor végig
olvasta, bizonyara 6 sem hitt egyebef, mint hogy valdsagos leve-
leket olvas. Mikes akkor még egészen ismeretlen volt, senki sem
tudottt rola, senki sem hitt benne, a Kultsar féle kiadas is feledésbe
ment, Toldynak tehat kindlkozott az alkalom, hogy Mikest a
homalybdl kibontsa. Behatéan kezdett vele foglalkozni, kutatta, s
az Osszegyjtott adatokbdl, de legnagyobb részt magukbol a Torok-
orszdgi Levelekbol, megirja Mikes életrajzat. A rendelkezésre allo
adatok azonban oly hidnyosak voltak, hogy azokbdl teljes vilagos-
sagot deriteni Mikes személyére és irodalmi tevékenységére nem
lehetett. A Mikes csalad genealogidja és a Rakoczi-eseményekre
vonatkozd torténeti kutforrasok, sok-sok felvetett kérdésre nem
adtak feleletet. Igy maradt homalyban a néne szemelye is. Ezek
a kortilmények vezethették Toldyt arra a gondolatra, hogy Mikes
talan nem is leveleket irt — hiszen nem is tudni, kinek irt volna
— hanem mémoiret. Kiilonben minek jegyzett volna fel. annyi
adatot, hogy azokbdl az életrajzat is meg lehet irni? Toldy erre
fektette a fOstlyt, s azért kellett neki a levelek missilis voltat
tagadnia. A levelek tartalma azonban erre bizonyitékot nem szol-
galtatvan, véleményének tamogatasara Kkiviil kellett keresnie az
érveket, s keresett is fékép olyanokat, melyeket a levelek tartal-
maval Osszhangzasba hozni nem lehetett. Igy jutott aztin arra
a furcsa eredményre, hogy a Torokorszagi Levelek Mikes élete
végén irt mémoire. Hogy egy tudés mint Toldy akkorat tévedhetett !
De megtortént, a kérdés fel volt vetve és Szilagyi czafolata, bar-
mily eclatans volt is, a problemat megoldani tobbé nem tudta,
mert Toldy tekintélye létjogot szerzett neki az irodalomtorténetben
s ha egyéb nem, tdmogatta Mikesnek elszigetelt alldsa, hozzafér-
hetlensége és a valddi tényallas Kideritésének lehetetlensége. Mind-
azok a kik még foglalkoztak a kérdéssel, evvel az elbitélettel indul-
tak utnak.

A sokféle vélemény aztan inkabb Osszekuszalta mint meg-
vilagitotta a problemat, nyilvan azért, mert a magyarazok rend-
szerint nagyobb sulyt helyeztek a részletekre, mint az egészre,
a kilsolegekre, mint a tartalomra, s ennek megfeleléen keresték
az érveket. Csaszar azt mondja, hogy Toldy és Szilagyi utan a
vitatkozds meddd maradt, mert egyik véleményt sem lehet elfogadni.
Es hat ma a kérdés meg van oldva? Az ellentétek el vannak
héaritva? Mért ne elégedhetnénk meg a negativ eredménynyel, ha
kozelebbi adatok hidnydban soha egyebet ki nem derithetiink, mint
a mit Szilagyi, vagy ha tugy tetszik Toldy, kideritett? S ha ilyen
értelemben mondjuk ki azt, hogy a Torokorszagi Levelek ivodalmi
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i, hogy nem Kkell kutatni, akar missilisek a levelek, akar nem,
fogadjuk el barmelyik véleményt, a fédolog az, hogy nekiink
€lvezetes, hasznos olvasmanyt nyujt, szerz6jét nagy iréink kozé
soroljuk, akkor ezt a nézetet elfogadom. Csaszar azonban azt
mondja, hogy a levelek nem missilisek és azért irodalmi miinek
kell tekinteni. Kifejti adatait, hogy mért nem missilisek a levelek
s ebben Toldyra tamaszkodik. Amde ennek teljes véleményét
elfogadni nem lehet, mert tévedése nyilvanvald. Szilagyi érvei is
nyilvanvalok, tehat az 6 véleményét is el kell fogadni. Csaszar
megalkuszik vele; elfogadja azt, hogy a levelek hosszu id6n 4t
keletkeztek. Mid6n azonban elismerni kénytelen, hogy »az egyes
hasonl6 jellegli levelek is gyakran ellitnek egymastél s annyi val-
tozatos lelki allapotnak és érzésvilagnak Kkifejez6i az egyes leve-
lek«, mar oly kozel jut Szilagyi teljes allaspontjahoz, hogy csak
egy erds fordulattal szakithat vele, s erre val6 neki a Gyulai véle-
ménye: a Torokorszagi Levelek nem missilis levelek, se mémoire,
se napl6, hanem #rodalmi mii. Az, hogy ezt az irodalmi mdvet
nem harom csoportban, hanem egész életén at irta Mikes, akar
az a hid lenni, melylyel Csdszar Gyulai véleményét Toldyéhoz
és Szilagyiéhoz kapcsolja, de egyuttal az a haladldofés, melylyel
a sajat véleményét kivégzi. Mert az lehet valdszin(, hogy harom
csoportban, habar kiilonbozé id6ben, valaki leirja az elmult ese-
ményeket, sajat egyéni élményeit, viszonyait, s ekkor alapjaban
mégis csak mémoiret ir, de ilyen jellegli irodalmi miivet, az
egész életen keresztlll, mindig a pillanat behatdsa alatt irni nem
szokas; mert ez akkor vagy napld, de ennek ellene szol a levél-
alak, vagy pedig valdsagos levelezést Kkell feltételezni. Mme de
Sévigné leveleit is irodalmi minek tekintjik épen azért, mert
valosagos levelek.

De levélalakban irt irodalmi miinek egészen mas a Kkaraktere.
Abban mindenek el6tt megkivantatik egy egységes czél, mely ele-
jétdl végig huzddik benne, s ezt a Torokorszagi Levelekben hidba
keressiik; még ha feltenndk, hogy az emigratié torténetét akarta
megirni, ez is oly hypothesis, melyet semmi adat sem tdmogat.
Mit akarhatott tehat Mikes, mikor a legelsé levelét megirta, feltéve,
hogy nem igazi levélnek irta? Semmit? Csak feltette magaban,
hogy id6r6l idore ir egy képzelt személynek szolo levelet, a mely-
ben majd azt irja le, a mi épen eszébe jut? Vagy azt, a mi idordl-
id6re torténik? De hiszen nem akart 6 mémoiret irni! Vagy talan
tobb levelet irt meg egyszerre, 30—40-et, koriilbeliil ennyinek van
Csaszar szerint hasonlo jellege. S mikor ezt a csoportot megirta,
akkor tudta Mikes, hogy mit akar irni? Vagy akkor is csak tala-
lomra irt Ossze-vissza mindent, eseményt, anekdotat, torténetet,
gyapottermelést, a mi épen eszébe jutott? Nem lebegett eltte valami
czél, a mely vezérelte? S akkor hogyan magyarazzuk meg azt,
hogy a hasonl6 jellegli levelek is kiillomboznek egyméastol? Hisz
ez kétséget kizardlag azt bizonyitja, hogy ezeket sem irhatta egy-
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folytaban. De Csaszar még a miiszandékot is megtagadja ! és jog-
gal, de hogy lehet azonban miiszandék nélkiil irodalmi muvet irni?

A Toldy-féle allaspont védsi azt mondjak, hogy Mme de
Sévigné hatdsa alatt kezdett Mikes képzelt leveleket irni.

Csodalatos, hogy épen azok hivatkoznak Mme de Sévigné-re,
kik a levelek missilis voltat tagadjak !

A levélalakkal, mondjak, Mikes Francziorszagban ismerkedett
meg, hol ez mindig kedvelt irodalmi forma volt, — »Franczia-
orszagban azon id6tajt is, midén Mikes Parisban élt, a levéformat
nagyon kedvelték és mivelték.« Balzac, Voiture stb. honositottak
ezt meg a franczia irodalomban, legkitiinobb képviselGje pedig
kés6bb Mme de Sévigné lett. »Sévigné leveleit a franczia korokben
azon id6tajt, hogy Mikes Parisban volt, mohén olvastak és azok
szellemes és érzelmes ironGjének emlékét balvanyoztak. Nincs két-
ség benne, hogy Mikes szintén olvasta és megkedvelte e leveleket,
mint a franczia muvelt vilag legkedveltebb olvasmanyat . . .«

Az igaz, hogy Balzac és Voiture meghonositottdk Franczia-
orszagban a lévélalakot, de nem mint tisztin irodalmi format, mert
6k ép oly valésagos misszilis leveleket irtak, mint késébb Mme de
Sévigné. Balzac Romabdl és a Charente melletti falusi jészagarol
irt leveleket ismerdseinek, baratainak; Voiture pedig, a hotel de
Rambouillet dédelgetett kedvencze, a marquisnénak és leanyanak,
Bourbon, Paulet, Md. de Sablé és mas ismerds asszonyoknak irta
leveleit, s bizonyara sohasem gondolt arra, hogy azok valaha
kinyomatnak, hanem nyilvanossiagra jutvan, eleinte ép Ugy, mint
Sévigné levelei kéziratban kozkézen forogtak, — persze csak igen
szlik korben — utdbb pedig nyomtatdsban is megjelentek. A fran-
czidk minden id6ben tudtak szép leveleket irni és ezeket nem
csupan mint irodalmi format kultivaltak. Sévigné asszony leveleit
azonban csak életében olvastak olyan mohon, akkor is csak leve-
leinek egy Kkis része forgott kozkézen és ezeket csak a legelokel6bb
korokben olvastak. Mikes 1713-ban érkezett Francziaorszagba,
17 évvel Sévigné haldla utan, mikor ez mar régen el volt felejtve
és Fénélon, La Bruyeére, Le Sage, féleg pedig a »Querelle des
anciens et des modernes« foglalkoztatta a kozvéleményt; a régi
generatio lassankint elhalt, a régiek feledésbe mentek, j irodalmi
irdany keletkezett és XIV. Lajos udvara is a végét jarta; haboruk
keletkeztek, zavaros politikai viszonyok boritottdk el Franczia-
orszag egét — ilyen koriilmények kozott aligha forogtak kozkézen
Sévigné levelei, nyomtatasban pedig csak 1726-ban jelentek meg
elészor, igen fogyatékos kiadasban, mikor Mikes leveleinek egy
harmadat mar megirta volt. Ha pedig elfogadjuk azt, hogy csak
Konstantinapolyban a franczia kovet felesége figyelmeztette Ot
ezekre a levelekre, nem képzelhets, hogy abbdl az egy-két vagy
tobb, de mindenesetre nagyon kevés levélbél, melyek maésolatban

! Ldsd az idézetet a 309. oldalon.
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esetleg a marquisné birtokdban voltak, Mikes a maga levelei-
nek megirasira impulsust meritett volna. De ezt a hypothesist
el se lehet fogadni, mert Mikes a franczia kovettel késSbb ismer-
kedett meg, mint a hogy a Ilevelezést megkezdte. Ha Mikes
a franczia irén6 leveleit olvasta volna, Ugy leveleiben bizonyara
talalnank erre vonatkozast, s6t a milyen kedvelt olvasmanya
kellett volna hogy ez legyen, sokat is foglalkoznék vele; de
soha egy sz6t sem emlit, holott mindig taldlunk vonatkozasokat
arra, a mit olvasott, s a mi erGsebben hatott rd, arra tobbszor is
visszatér.

Fol sem tételezhets, hogy Sévignének oly érdekes és valtozo
eseményekben gazdag leveleibél ne emlitene valamit, féleg mikor
franczia dolgokrdl ir.

Az igazsag az, hogy Md. de Sévigné és Mikes kozott semmi-
nemii Osszefliggés ki nem mutathaté. Ha vannak kifejezések,
melyek a két levelezésben véletleniil hasonlok, azok csupa éltalanos.
dolgokra vonatkoznak és a hasonlésagot csakis a targy azonos-
saga szolgaltatia; az ilyen conventionalis szolasmodok minden
nyelvben hasonlok. Es ha mindezek daczara, altalaban véve mégis
van rokonsag a Kkét levelezés kozott, ha Mikes ugy ir, a mint
érez, ha az 6 levelei »ép oly mesterkéletleniil, joiziien, kedélyesen
folynak és & ép oly gyomged szeretettel ir némnjenek mint Sévigné
leanydnak«, akkor ez semmi egyebet nem bizonyit, mint hogy a
Torokorszagi levelek ép oly igazi missilis levelek, mint Md. de
Sévignééi s Mikes ép oly Kiting levéliré volt, mint emez. A hasonl6-
sag csakis ebben gyoOkerezik. Az egyszerl, prézai gondolkodasu
Mikesrél, kinek esze »nem hasogatja az aert«, bajosan is teheté
fel, hogy Md. de Sévigné hatasa alatt képzelt volna magéanak egy
nénét, kinek & leveleket irjon, mint a hogy ezt Toncs allitja.
»Rodostéban valé megtelepedése utin — tgymond — elhatarozta
magat leveleinek megirasara. Mivel pedig Torokorszagban nem
volt senkije, a kivel levelezhetne, képzelt tehat maganak egy ndi
alakot, a kihez leveleit intézi, a kinek, mint legbizalmasabb barat-
janak, bujat-bajat elmondhatja. Azt képzeli réla, hogy grofi csalad
tagja, P... E .. -nek nevezik és Peraban lakik ... Ez a képzelt
alak az édes mnéném.«

Ilyen szép mesét az a prdozai Mikes nem tudott volna kitalalni.
Es hogy képzelte volna akkor ezt a nénét Peraban! Nem sokkal
természetesebb-e, hogy ilyen képzelt leveleket a hontalan bujdosé
haza, az 6 kedves sziil6foldére irt volna? Sévigné levelei is sziik-
ségképen arra a gondolatra birtak volna, hogy messze kiildje el
a leveleit és mindent megirjon, a mi Koriilotte torténik. A valésagos
levelezés latszatat akkor se nem tudta, se nem akarta volna meg-
6rizni. A Md. de Sévigné-re valé hivatkozas tehat nagyon szeren-
csétlen gondolat épen azoktdl, kik a missilis leveleket nem fogad-
jak el. Egyuttal ujabb adat, mely az »irodalmi mii« elmélete ellen
bizonyit.
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De nemcsak a tartalom és a Torokorszagi levelek egész
mivolta szol ez ellen, hanem szamtalan Kkiils6 koértilmény is.

Hogyha a levelek rank maradt kéziratat Osszehasonlitjuk
Mikes tobbi kézirataval, oly szembedtls killombségeket taldlunk,
melyeket a legelfogultabb vizsgalénak is el Kkell ismernie. Az a
16 kotet, mely a Nemzeti Muzeumban van, kiilalakra és Kiallitasra
nézve teljesen egyforma. Az irds minden egyes kotetben elejétol
veégig egy jelleg(i, a mi a mellett bizonyit, hogy mindegyiket nagyobb
megszakitasok nélkiil, egyfolytaban irta. Ezek a konyvek mind,
kivétel nélkiil, igen szépen, tisztan vannak irva, nagyobb javitasok
sehol sincsenek, legfoljebb egy-egy sz6 van itt-ott Kitoriilve, s a
papir is végig ugyanaz, tobb koiteten keresztiil is. Szépen be van-
nak Kkotve, bérbe, egyesek diszesebben, s hogy csakugyan Mikes
kottette be, abbol latszik, hogy a tablara ragasztott papir ugyan-
olyan, mint a tobbi lapok, de a kités maga is a mellett bizonyit.
Ezek kész konyvek, lapszamozva, margdval, cimlappal (a cimlap
sehol sem hianyzik, s6t helyenkint nagyon gondosan vords ténta-
val ki van rajzolva), tartalomjegyzékkel, el6ljar6 beszéddel ellatva,
egészen készen a nyomtatds ala. S ilyen mind a tizenhat kotet!
A Catechismus két példinyban van meg; az els6 1744-bél valo,
ezt kés6bb ujra atdolgozta és még sokkal szebben leirta, de az
elsé is szépen, tisztan irott, csak a lapszélek vannak telefirkalva,
s a toll beletériilve, a mit nyilvan akkor csinalt, mikor ujra leirta.
Ime, ezek Mikes irodalmi wmiivei, melyeket el6bb tervszerlien
kidolgozott, forditott vagy megirt, s aztin nagy gonddal, tiirelem-
mel s faradsaggal lemasolt, még pedig az irds utdn itélve, mind-
egyiket egyfolytaban. Ha mar most eléveszsziik a Torokorszagi
Levelek kéziratat, mekkora Kiilombséget tapasztalunk! Hanyféle
irds, hanyféle papir, mennyi javitis! A hogy az egyes levelek
hangja mas és mas, Ugy az iras is mas jellegli ugyszolvan minden
egyes levélnél. Az els6 levelekben hadart az irds, sok a torlés,
javitds és téntapecsét. Szebb, tisztabb irds koriilbeliil a XVI. levél-
t6l kovetkezik. A XXVI-ikt6l ismét hadartabb az iras, egészen
Rodostdig; egyes leveleket alig lehet elolvasni, annyi a torlés,
javitas, olyan hadart az irasuk. A rodostéi levelek aztan ismét
rendesebbek €s a hol Rakoéczi Ferencz levelét masolja, az iras
egészen ellit a tobbit6l; nagyon tisztan, szép, nagy betiikkel ir,
semmi javités, torlés nincsen, margét hagy, s a margbvonalat bele
is Kkarcolja a papirba; vilagosan latszik, hogy masol. Az uton
kelt levelek is magukon viselik ezt a bélyeget; eliits, vastag,
fehérebb papirra ir, egyes leveleket kiilén lapra, de a sorok ugy
€l vannak torolve, szétfolyva, mintha nedvesség érte volna, ugy
hogy pl. a CXLI[—IV—VI-ik levelet alig lehet elolvasni. A Torok-
orszagi Leveleket altalaban véve slriibben irja, mint egyéb mveit ;
legfeliil kezdi s az egész lapot teleirja leig, marg6t nem hagy és
nem tligyel, hogy a sorok egyenesek legyenek, mint a tobbi kézirat-
ban, hol erre mindig tigyel.
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Lapszamozas, cimlap nincs, a papir nem egyforma, s az iras,
ténta is sokféle. Irasbeli kiilombséget, ugyszolvan, minden egyes
levélnél lehet észrevenni; a tollvonds, a ténta szine egészen mas
az egyik levél végén, mint a kovetkez6 elején. A hol pedig toldas
van, ott ez hatarozottan a Kkovetkezd levél jellegét viseli. A hol
a levelezés s(rd, ott hadartabb az iras, a hol ritkdbb, ott szebb
s nyugodtabb. A legtisztdbban irott rész az utols6 levelek, melyek
szépen, gondosan vannak irva, vékony betiikkel, s egyetlen javitas
vagy torlés nem fordul el6; margé azonban itt sincs, csak alul
hagy 1—2 ujjnyi helyet. Az egész mu 11 flizetb6l A&ll, nincsen
bekdtve, s a mint a lapok szélébdl lathaté, soha nem is volt.
Az uj tablat vagy Toldy vagy az érseki konyvtar csindltathatta ra.

Képzelhet6-e mar most, hogy az a pedans Mikes, a ki képes
volt egész Kkotetekre terjed6 egyes miiveit pontosan, ugyanolyan
gonddal tobbszor is atdolgozni és leirmi; a ki 16 kotetet olyan
szépen elkészitett, hogy akar konyvtarba allithatok; hogy ez a
Mikes, ha levélalakban irt irodalmi mvet akart volna rank hagyni,
hogy ezt a miivét ilyen pongyolan hagyta volna rank? Mert hogy
a kézirat nem lehet madsolat, mdsolat olyan értelemben, mint azt
Csdszar dllitja, az az eddigiekbdl nyilvanval6, f6kép, ha tekintetbe
veszsziik, hogy allitasit semminem({ adat sem tamogatja. Csaszar
a tobbi iré egyontetli véleményére hivatkozik, de ezek kozlil csakis
Abafi mondja ezt ki hatarozottan és allitdsat 6 sem bizonyitja, s6t
inkdbb ellenmondéasba jut 6énnénmagaval.

Mikes valdsziniileg még irodalmi becslinek sem tartotta ezt
a levelezést, mint a tobbi mveit, mert akkor, ha mar a tartalom-
ban nem kovetett tervszer(l eljarast, hacsak mémoirenak széanta is,
a milyen gondos és rendszeret6 ember volt, annyit legalabb meg-
tett volna, hogy szépen letisztdzza s bekotteti, mint a tobbi iratait,
melyekrél remélte, hogy valaha kinyomatnak. Az a koriilmény is
bizonyit e mellett, hogy vallasos-erkélcsi miiveiben mindentitt mély-
ségesen elhallgatja notorius nevét, a mire csak az birhatta, mondja
Pulszky Ferencz, hogy »neve altal barkit is a kiaddstol vissza ne
riaszszon«. Csak egyediil a Torokorszagi Levelekben irja Ki, hogy
»irot leveli M... K....« S ezekben a levelekben soha nem is
emliti a m{veit, nyilvan azért, mert azokat valoban oly czélzattal
irta, hogy Kkinyomassanak (a mit a levelekr6l nem remélt) s félt,
hogy ha leveleiben emliti, elarulja magat, az titkos oOhajtasat
meghiusithatja. Ha leveleit is irodalmi miinek szanta volna, melyr6l
szintén remélhette, hogy ki lesz adva, akkor inkabb s(r(in is emle-
gette volna egyéb miveit és pontosan beszamolt volna mindeu
egyesrél, de a nevét valdszinilleg szintén elhallgatta volna. Ossze-
vetve a Kifejtett belsé és Kkiilsé érveket: a Torokorszagi Leveleket
sem muszandékkal, sem a nélkiil késziilt irodalmi miinek nem tekint-
hetjiik, s6t az, hogy Mikes egész életén at irta Gket, ennek feltéte-
lezését egyenesen Kizarja.
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Elérkezvén fejtegetéseink végére, ha mar most Osszefoglaljuk
az eredményeket, mindenek el6tt ki kell jelenteniink, hogy Csaszar
elmélete tarthatatlan és azok a positiv tantételek, melyekben Toncs
a maga és Csaszar vizsgalodasainak eredményét egybefoglalta,
egytél-egyig megsemmisiilnek. Hypothesisek egybevetésébdl, szub-
jektiv vélemények osszegezésébdl objektiv igazsagot levonni nem
is lehet. A kérdés mar el volt dontve akkor, mikor Toldy és
Szilagyi felallitottak nézeteiket, s akarhogy csiirjiik-csavarjuk a
dolgot, mas eredményre nem jutunk, mint arra, hogy a Torok-
orszagi Levelek vagy missilis levelek, vagy nem azok. Az Osszes
irok, kik e kérdéssel foglalkoztak, barmily Uj szempontokat vilagi-
tottak is meg, mindig egy s ugyanazon eredményre jutottak,
s nézeteik — Csaszarét is beleértve — tulajdonképen nem egye-
bek, mint Toldy vagy Szilagyi véleményének mas-mas formaja.
Toldy szerint a Toérokorszagi levelek nem missilis levelek, hanem
mémoire, 4ltalanosabban Kkifejezve: nem missilis levelek, hanem
levélalakban irt irodalmi md. Szilagyi szerint pedig nem iro-
dalmi m(, hanem missilis levelek. Mar most ha irodalmi m,
akkor az, hogy Mikes élete végén egyszerre vagy haromszorra,
vagy hosszabb id6n Kkereszt(il irta-e, nézetiink szerint egészen
masodrangu kérdés.

Erintkez6 pontokat csak Toldy és Szilagyi véleménye kozott
kell keresni, s ha nem talalunk, akkor vagy meg Kkell elégedni a
negativ eredménynyel, vagy pedig mérlegre rakni a két hypothe-
sist, s a melyik a masikat felemeli, azt elfogadni. Mi az utébbi
eljarast kovettiik. Kimutattuk, hogy Szilagyi érvei mellett a Toldyéi
meg nem allanak; Mikes a leveleket a pillanat behatasa alatt,
esetrdl esetre irta, minden levél magan hordja a nap bélyegét,
melyen irédott, az Osszes levelek pedig egy valosagos levelezés
alkalomszer(iségének, valtozatossaganak, kozvetlenségének, egyenet-
lenségének oly félreismerhetlen jellegét viseli, hogy maésnak mint
missilis leveleknek nem tekinthet6k. Erezte ezt Csaszar is, a mikor
elismeri az egyes levelek eliité jellegét és a Huszar Jozsefhez irt
levél hasonlosagat, csakhogy a helyett, hogy Szilagyihoz vissza-
térne, hidat keres Toldyhoz, s ezt Gyulai elméletében véli meg-
talalni. Abafi pedig ugy segitett magan, hogy a leveleket naplo-
jegyzeteknek mindsitette. Ez igen szerencsés otlet, mert a levelek
kozvetlenségét s valtozatossagat is meg lehet vele magyarazni és
azok missilis voltat is tagadni, csakhogy a néne szerepe s a levél-
alak megdonti ezt a nézetet is. Barmerre forduljunk, barmennyit
okoskodjunk, mindig csak visszatériink Szilagyihoz. O volt az,
a ki eddigelé valamennyi kozott a legmeggy6zGbben bizonyitott,
a ki legmélyebben markolt és meg nem czafolhat6 lélektani érvek
alapjan kimutatta, hogy a Torokorszagi Levelek valosagos levelek,
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melyeket Mikes egy létezd személyhez irt, a Kit 6 nénjének nevez
és Peraban lakonak mond, de a kinek Kilétét kideriteni nem lehet.
Es csodalatos, hogy épen ezt a legkozelebb fekvé nézetet habozunk
annyira elfogadni! Hat hiszen ha vannak dolgok s koriilmények,
a melyeket ezzel a nézettel Osszeegyeztetni nem lehet, melyek
ellene is bizonyitanak, de mennyivel tobb és sulyosabb ilyen
van, melyek a mas nézetek ellen szdlanak!

Ha az osszes szambavehets vélemények bizonyité és czafold
érveit figyelembe veszsziik, s a valbszinliség mértékét alkalmazzuk,
csakis arra az allaspontra helyezkedhetiink, hogy a Torokorszagi
Levelek igenis missilis levelek, melyeket Mikes valakinek irt és
el is kiildott. »S hogy ne csak a rokon, hanem a vildg is tudjon
roluk«, a leveleket, a mint irta, lemasolta, fiizetekben Osszegyj-
totte és ez a levélkonyv az a kézirat, melyb6l mi a Torokorszéagi
Leveleket ismerjitk. A levélkonyv hasznalata akkoriban Erdélyben
ép oly szokas volt, mint a naplovezetés és Mikesnek kétszeres
oka lehetett, hogy leveleit ne hagyja elveszni, hanem az utdkor
szdmara lemasolja, a nélkiil hogy ezzel irodalmi czéljai lettek volna.
Wesselényi leveleit is ilyen levélkényvbdl ismerjiik. Valdszinli az
is, -hogy Mikes nem valamennyi levelét masolta le, hanem csak
azokat, melyeket erre érdemeseknek tartott, s innen a hézagok az
egyes levelek kozott. De positiv adataink is vannak erre. Elészor,
Osszesen csak 208 levelet ismeriink 41 évrdl, s igy atlag 5 levél
jutna egy évre, mar pedig Mikes sokkal szorgalmasabb iré és
levélir6 volt, semhogy ezzel megelégedett volna. A nagyobb id6-
kozok is erre vallanak, valamint az a koriilmény, hogy ezeket soha
nem menti, holott akkor, a midén tényleg soka nem ir, mindig
mentegetddzik: »mar egy holnapt6l fogvast nem irtunk egymas-
nak« — »ne csoddlja, hogy az elmult hénapban nem irtame« —
mar tiz esztend6t6l fogvast nem irhattam . . . de hogy meggydnjam
és valljam igazan, nem mas mulattatta el velem, hanem a halo-
gatds: a halogatast pedig a restség okozza.« — »Pola téti néné-
kdm, két esztend§ mulva, mert mar két hénapja, hogy innét
eltlinteme« . . . stb. stb. 1734. februar 15-én pedig vildgosan irja:
»Ideje mar egy levelet vennem, édes néném. En hdrmat is irtam
ebben az esztenddében.« Pedig 1734-ben ez az elsé levél, mert az
elotte valdé még 1733-beli, tehat bizonyos, hogy nem minden
levelét masolta le. 1742—48-ig pedig valosziniileg csak alkalom-
szerlien irta leveleit, minden esetre ritkabban s csak jelentéktelen
leveleket, melyeket irodalmi elfoglaltsaga mellett nem tartott érde-
mesnek lemasolni. S ezzel a hypothesissel megmagyarazhatjuk
leird leveleit is. Valdszintileg irt 6 kozbe egyébrél is, de hogy a
targya folytatélagos legyen a levélkonyvben, melyet esetleg masok
is olvashatnak, csakis az erre vonatkozé leveleket masolta le, s6t
az sem lehetetlen, hogy ezeket a leveleket, melyekben a torok

szokasokrol ir, el sem Kkiildte és a melyeket elkiildott, azokat meg
nem irta le.



448 MIKES TOROKORSZAGI LEVELEIRCL.

Természetesen az egész levelezés missilis jellegén ez mit
sem valtoztat. Mikes egész életén At irta és klildte leveleit nénjének,
-5 hogy mdsol szdmara is érdekessé és hasznossd tegye ezt a
levelezést, lemasolta, s konyvben osszegy(ijtitte azokat a leveleket,
melyeket a megdrzésre becsesnek tartott. Ilyen szempontbdl itélve,
minden esetre irodalmi muvet irt, a nélkil azonban, hogy ebben
kiilénds irodalmi czél vezérelte volna, s 6 maga bizonyara a leg-
kevésbbé hitte, hogy nyomtatdsra készilt igazi irodalmi miivei —
a melyeket O ilyencknek tartott — wvallds-erkolesi forditdsai és
eredeti munkéi, soha nyvomdafestéket nem fognak latni, a leveleit
ellenben sokszorta ki fogjdk adni és neki a magyar irodalom
tirténetéhen ezek eldkeld helyet fognak szerezni.

Mixios Ferexcz.
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(Hatodik és befeiezd kizlemény.)

VERSEK A RADVANSZKY-CODEXBOL.
R

A szerencse forganddsdgdrél.?

i. Jatszik az szerencse most szegény fejemmel,
Vallamra nagy terhét rakta veszélyemmel,
Fijdalmam tobbiti kénos sebeimmel,
Orvendetes napot nem érek kedvemmei,

2. Allhatatlansdgat tudtam s ream vartam,
Magas kére noha fel nem hagtam, 1
Kezépsé részen is igen félvén jartam,
Sokaknak leestét vég? voltarul littam.

3. Nagy hatalmui Isten ki redm gondoltal,
Eleven férgecskét ez vilagra adtal,
Kontossel sok joval naponként tapldltal,
Elmét, okossigoi életemhez szabtal,

4, Paraszt Agatocles 3 korongjit forgatja,
Piaczon fazekdt konyatvan arolja,
Masfeld]l szerencse korondjat tartja,

Szép Sicilidnak holnap lesz kirdlya.

5. Ellenben viszontag nézd mint hizelkedik —
Policrates kiraly gazdagsagban bizik,
Driga smaragd gyor6t hal gyomraban lelék, .
Azzal is szerencse neki hizelkedik.

1 E czim a kiad6tol vald.

! = vig.
® Szirskuza zsarnoka. Elt Kr. e. 361 —289-ig. Fazekasbdl lett tirannussd.
Irodalomtorténeti Koziemények, XIV, 29
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. Teljes életiben soha kart nem vallott,
Csak meg sem gondolta mi hidegtol fazott,
Egy persa foglya 16n, ldss hatalmas rabot,
Ki felakaszt kiralyt, gy mint latrot.

7. Kétséges, elhigyjed, szerencsének dolga,
Félj tole mikor 6 hozzad mint hé ! szolga,
J6 kedvét mert rajtad ha sokaig tartja,
Nagyobb veszedelem terhét rea adja.

. Szegénynek, gazdagnak csak egy az O sorsa,
Taskannak (igy) barsonnak mind egy az jutalma,
Ha ma gazdag kiraly szép mint arany alma,
Holnap holdus lehet vagy megrothadt alma.

. Igyunk azért! Horvat, — toltsed poharomat.
Vig lakastul soha ne szanjad karomat,
Hogy bu, banat, sok gond ne rdgja gyomromat,
Kivel mit gondolok, vdrnam haldlomat. Finis.

oo

=l

(A codex 176-—177. lapjain.)

II.

Az bardtsdgnak tokéletes voltdt ez kis énekbol vehetik eszében az
bardtsdg-szeretd emberek.

1. Oh mely szép dolog volt — Isten! — az baratsag,
Hamisat nem kivan, mert minden igazsag
Benne vagyon és nincs ott semmi alnoksag.

Az baratsag olyan, hamisat nem Kkivan,

S6t mindenkor 6rél baratjdnak javén,
Igenis bankddik szive szerint karan.

3. Igazsdg mindennél nagyobb baratsagban,
Halalat nem szanja vére hullasdban,
Kedvét tolti akkor, hogy juthasson abban.

4. Nem Kkis bosszusagot tenned az baratsag,

Mert ha kivantatik nagy sok szarandoksag,
Az ki utan szokott lenni sok faradtsag.

5. Sandor is igazan viselt baratsigot,

Mert Ludovicusért nagy sok faradtsagot
Bajt vivan érette talalt igazsagot.

6. Ennekem is higyjed vagyon oly bardtom,
Tisztességes helyen az kiért halalom
Az hol kivantatik érette nem szanom.

7. Gisipus elveszté Titusért orszagat,

Egészségét, kedvéért midon urasagat
Hogy Titusnak add az szép tartomanyat.

(3]

! Val6sziniileg = h§ (= hli) mint szolga.
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8. Maga Gisipusnak jegyese volt asszony
De baratjat latvan hogy buskodik azon
Kiben semmit nem is tudott akkor asszony.
9. Most is vadnak néha igaz baratsagok,
Az kiért is esnek szomoru rabsagok,
Kit meg is bizonyit mezei haldlok. Finis.

(A codex 177—179. lapjain.)

II.

Ad notam : Gydmoltalan habok kozitt evezek elc.

1. Csudédlatos nagy banatja szivemnek s lelkemnek,
Erkezik most tjabb kénja fejemnek, testemnek ;
Szerencséje elfogyott éltemnek,

Nincsen vigasztaldja bus elmémnek,
Csak miattad édes lelkem gy6trolmemnek —
Vagyok mar Orvényében veszélyiinknek.

2. Mert az te én ream valé nizésed és intésed,
Szerelmedbiil indult friss szemek mosolygasid :
Felinditak szivemnek haboriit,

Nem kiilonben mint tengernek habjait,
Révész ellen szélvész nagy veszedelmit
Véghez vinni mint akarja szandékit.

3. Ez végre vagy tanéts szerelmedben s kedvedben,

Hogy ne hozzad szegény fejem veszélyben s esetben,
Remintelen szomoru tdrtintben,

Vigaszsagtul iires rab tomloczodben,

Vartam inkabb, hogy bevégy te vég! kedvedben,
Igaz szivbol valo te szeretetedben.

4. De kérlek, ha lehet, hogy mar szanj meg s engedj meg,
Nem érted szivem panaszat, ne allj meg, de uvjits meg,
Az mit mostan tiiled kérek, legyen meg.

Tarsod rab (?), szerelmed ne csaljon meg;
Hozzam valé hiv szerelmed legyen csak ugy,
Mert szivem fajdalmat igy gydgyithad(d) csak meg.

5. Nem kivan am szeretet képmutatdst, altatast,

Hanem igaz szivbol valé induldst, megallast;
Isten is gy ad azoknak vég aldast,
Szerencséjekben  elo valé mozduldst.

En bennem se kételkedjél, de nagy bizvést
Szolgaltass, ha ezt koveted mingyarast.

6. Véget vetek siralmas panaszomnak vagy szomnak.

Nem mondlak okdnak sok banatimnak s fajdalminak,
Mert ezutan tartlak vigasztalomnak,
Szerelmeddel gyogyitd orvosomnak ;

3 = vig.
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Hivén igaz szerelmét te hiv voltodnak,
Hozzam mindenekben szegény foglyodhoz.
7. Istennek ajanlak mar 0 keziben s kedvében,
Tartson meg mindvégig hiv szerelmedben, kedvedben ;
But ne ontson soha te oromedben,
Szerelmed neveljen hozzam hivségben ;
Adja is személyed latnom jo egészségben,
Révid nap, kezedet fogvan kezemben. Finis.

(A codex 179—181. lapjain.)

Iv.
Cantio militaris.
— 1666. —
1. Szép zbld koszorodért
Panaszolkodassal Sok halalos bajt vivott;
Keserves jajszéval Anyadat ipsigben ®
Pannonia siratja Szip gyonyoriisigben ¢
Magyarok orszagat, Titeket feltartott.?
Az 6 kedves anyjat
Hogy arvasagban latja; . % y
Mert vitéz Mars apja,! & bly) s ot-sz'ag,ra s
Az ki volt gyamola i‘lra]gyobb Btlsagre .
Immar otet elhatta. a_fiha sl tfah’etett.
Vajjon mely kiralynak
2. Fényes udvaranak
Ekképen siratja,® Nagyubb ? hire lehetett, —
Miltan 3 is gyaszolta Amint vitézidnek
Troja maga hadnagyat, — Szittijai vérnek 10
Az vitéz Hektornak, Hirek-nevek terjedett !
Seriny 4 vigyazonak 5
Remintelen halalat. ) :
Mihent holta l:irtint, Oh ald?tt, boidog f6ld ! .
Konnyen hozzdja fért — Voital. kedves, 's2ép, 251,
Ellenség torte falat. Ekes minden ‘hatarod ;
Szép nemes czimered
3. Az égig tundoklett
Te is bar sirassad, Hirrel régen 1! szabadsagod.
Mind holtig gyészoljad, Sok eziist-aranynyal
Ezt a vitéz atyadat, — S vad-kovér-barommal
Ki bdcsiiletedért, Bl minden tartomanyod.
! Zrinyi Miklost érti, ki 1664- ¢ Th,: gydnyordségben.
ben halt meg. “ Th.: Titeket & feltartott.
* Thaly kiaddsaban: Ekképen $ Th. : méltésdgra.
siratta. ¢ Th. : Nagyobb.
* Thalyndl : Méltén . .. 10 Th. : Szittyiai virnek.
¢ Thalynal : Serény , .. 11 Th, : rég.

® Th. : épségben.
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6.

Sok vitéz emberek
Tehozzad sietnek,

Mert nalad volt lakdsok;
Nemessig-szerzisnek,?

Az szip vitézsignek,?

Tanmulé iskoldjok. S I

Sok faradsagokért
Nehéz probajokért
Tiled volt igaz soldjok.

Erdemesebb ki volt,
Serinyebben 4 harczolt
Vitéz bajnok-tarsaval, --
Vitézsignek ¢ jelit,

Karjanak erejit LR

Megmutatd kardjaval; A
Koszorét laurushdl,
Melyet nyert vitéziil:

Az & fejiben nyomta. .-

8.

Gazdag varasokkal,

Ust arany®-banyakkal
Oh nemeg Pannonia !
Legelé mezdkkel,
Szép halas vizekkel

Hires vaidl valaha; . ‘I

Bor-termé sz610kkel
Szip, sziles ¢ mezokkel . . .
Nizd,” mar mennyi sok hija!

9.

Hiredben, nevedben,

Ily sok szépségedben
Igen nagy csorba eseit;
Nemes orszigodnak

1 Th. : Nemesség-szerzésnek.

2 Th.: Az szép vitézségnek.

® Th.: Serényebben.

* Th.: Vitézségnek.

® A Kkéziratban igy van! Vald-
szinileg az eziist-arany rGviditése,

¢ Th.: Szép, széles.

7 Th.: Nézd.
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Minden allapotja

S szabadsiga elveszett.
Sedrnyli nagy pusziitist,.
Igetist, virronidst
Benned az ellensig tett.

10,

Mint tengeri habtul

Galyas-mester nélkil

Az galya hdnyattatii :
Elfogyott reménség,

Mert semmi segitsig ¢
Szeginynek nem adatik,

Nem haszndl kialtds,

Sem habhoz kapdozds, —
Egyszersmind csak eldiiliink.

11.

Olyannak mondhatom

S ahhoz hasonlitom

Ez mostani sorsodat,
Kit dtkozott irigy

Jé titeminyedért 10

Arva fejedre hozott;
Sokféle nemzettel
Halhatatlan néppel

Az ki tiged 1L elrongyolt.

b

12,

Nemcsak nyiivanvald

Keresztyén vérszopo
Pogény megrontja fiat 12
De még hajas szomszid 12
Mardosd kutyakint 14
Redd kisziti 1% agyardt,
Hogy tiged megmarjon,
Javaiddal birjon,
Elnyerhesse haziddat.

& Th.: Egetést, vérontdst.

¢ Th.: segitség.

1 Th: téteminyedért. -

U Th: téged. -+ : .t

12 Th, : fiad, - !: 0V

18 CGzélzds a pardkds németre.
18 Th. : kutyaként.

15 Th: Rad kesziti.
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13.

De most is aluszol,
Mint egy holt ugy nyugszol,
Mit gondolsz te magadban ?
Mulik vitézsiged,!
Tompul rigi 2 hired, —
Van példank az orszagban.
Mindaddig csiig(g)6dol,
Ma-holnap Kkisissel %
Majd tért vetnek nyakadban !

14,

Mind egyenlé szivvel,
Teljes értelemmel,
Egyarant vitézkedjiink !
Elveszett hazankért
Ozvegyek-arvakért
Szivesen iparkodjunk.
Az pogany toroknek,
Reank tor6 népnek
Csufjai hogy ne legyiink.4

15.

Vér benniink buzduljon,®
Torokre forduljon,
Ligyiink rigi ® magyarok !
Hazaja-szeretok
Szabadsag-oltalmazok ; —
Orszag pusztitdsan,
Nemzetiink romldsan
Bosszuallé parduczok.

16.

Ne szanjunk éltiinket,
Ontani viriinket,?
Sok szép laké helyiinkért, —

Nemes czimeriinkért,
L
' Th. : Vitézséged.
# Th. : régi.
# Th. : késéssel.
¢ Th. : 1égyiink.
5 Th. : buzduljon.
¢ Th. : Légyiink régi.
7 Th. : Vériinket.
8 Th. : Kétségben.

: Félsz ne fogja.

Elveszett szabadsagért,
Batran vagdalkozzunk.
Had’ lassak, mit tudunk
J6 zsiros hatdrunkért.

17:

Kevesen hogy vagyunk,

Kétsigben 8 ne essiink,
Filsz ne fojtsa ? sziviinket!
Egyediil csak Isten
Csudalatosképen

Veri az ellensiget.10

Ha mink jok lesziink,!!

Es egymast szeretjiik; —
Elhidd megsegit minket.

18.

Azért konyorogjink,

Szent Felsigit kirjik: 12
Ligyen 13 az mi hadnagyunk !
Vezérlise 14 utan

Romoljon az pogany,
Terjedjen rigi hirtink.
Orszagunk ipiiljon 1%

Ellenség had’ higyjen

Mely j6 az mi Isteniink.

19.

Ily igyekezetre,

Szip vitézkedisre 16

Segiljen 17 az ur-Isten!
Valamit elvesztett

Szeginy 18 magyar nemzet:
Mindent visszanyerhessen !
Még az én két kezem,
Puskam, hegyes torom
Poganyban kart tehessen!

10 Th. : Ellenséget.

1t Th,: Ha mink is.

12 Th. : Felségét kérjiik.
13 Th. : Légyen.

“14 Th. : Vezérlése.

15 Th, : épiiljon.

16 Th, : vitézkedésre.

17 Th. : segéljen.

18 Th. : szegény.
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20. Hogy ehessem kenyérben;
Az ezerhatszazban Zabot is vetettem,
— Hogy ezeket iram — Mert lovat szerettem,
Hatvanhat esztendoben, Vettem hasznat mezoben!
Ekém utan jartam Amen.

S arra is vigyaztam,
(A codex 181—183. lapjain.)

V.
Cantio alia.

1,

Gondolkodjal szegény magyar, vigre hova lisz ?!
Ez vildg, ki mint egy tenger tiged megemiszt,?
Rakva hdléval és torrel, majdan békerit,

S onnan rigi szabadsaghoz ® soha mar nem térsz.

2

Serkenj fel mily almajidbul,* vigyazz magadra !
Mert sok idegen nemzet jiitt bé az orszagra;
Az kinek lehettil® volna azelott ura:

Maga jobbdgyiva tiszen ® majd nemsokara.

3.
Régi jo vitéz elejid 7 olyanok voltak,
Hogy vilagbiré Sandorral kévet is hantak,
Ellensigtiil ® az orszagot megoltalmaztak,
J6 hirt s nevet magok utdn igazan hattak.

4.
Nem szantak szabadsagokért virt kiontani,
Nemzetijért ® hazajaért batran harczolni;

Az ki akart nemessiget 1° akkor szerzeni :
Szemtiil-szemben ellensiggel 11 bajt kellett vini.

3.

Nemissig-levele ipult jo vitézsiggel, 12
Az czimerit karddal irtak szip piros virrel, 13
Annak pecsétit megnyomtak hirrel és névvel,
Sokan értek megfizettek fejek-vitellel,1*

3 Thaly kiaddsdban : végre hova 8 Th.: Ellenségtiil.
lész ? % Th.: Nemzetiért.
? Thalyndl: téged megemészt. 19 Th. : nemességet.
3 Th. : S onnat régi szabadsdgra. 11 Th,: ellenséggel.
4 Th.: mély dlmaidbdl. 12 Th,: Nemesség-levele épiilt jo
5 Th. : lehettél. vitézséggel.
¢ Th.: tészen. 13 Th,: Szép piros vérrel.

7 Th.: eleid. 14 Th, : vétellel.
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6.
Kevés magyar talalkozik, ki azt akarna,
Hazajanak ! szabadsagaért hogy fegyvert fogna,
Régi nemes levelit megijitana,?
Hogy még egyszer szeginy magyar virszemet Kkapna!3

7
Az rigi paraszt példakban szoktak mondani:
Egyenetlen jirma tulkon nehéz szantani, . . .
Az mely orszag egymastul kezd elhasonlani —
Nincs reminsig megipiiljon, el kell romolni.t

8.
Sziiksig ® volna, ki orszagnak leveszi zsirjat,
Sok szamtalan juhainak nyireti gyapjat,
Kétszer fejos teheninek gyiijteti vajat,
Hogy még egyszer vitézmodra forgatna kardjat!

9.

Fegyver helyett inkdabb rantja teli erszényét,
De nem azért, hogy vigekre osztana pinzit,"
Avagy rabot szabaditana 7 az nagy Istenért,
Hanem annak, ki red ad jo interesit.®

10.

Szélljon még magyar nemzetre egyszer oly ido,
Hogy ne légyen ellensigtiil® 6 tandcs-kérdo,
De s6t inkdbb ligyen orszaga-vit6 10
Rajta hatalmat vehessen, mint csirkén 6lyo.

11.

Kiki immar vegye elo 1! éles fegyverit,
Koronaért, igaz hitirt,!? az szabadsagért,
Hiriinkért,’® nemzetségiink maradasaért,
Ne kimilje 14 virontdstul erés Karjait!

12.

Mint az solymok galambokat midon csapdossak :
Vitézek is tigrismodon ugy harczoljanak,
Rézdobokat, trombitakat megfijassanak,
Henyélésnek bikit 19 hagyvan, ahoz lassanak !

(A codex 183-—184. lapjain.)

1 Th.: Hazéja. 8 Th.: interesét.
® Th.: Régi nemes leveleit meg- 9 Th.: ellenségtl.
ujitand, — 10 légyen (néki) orszdga-véto.
3 Th.: szegény ... vérszemet. 11 Th,: eldl.
¢ Th.: reménség, megépiiljon, 12 Th.: hitért.
— el kell romlani. 13 Th, : (J6) hirtinkért.
5 Th. : Sziikség. " Th.: kimélje.
¢ Th.: végekre ... pénzét. 15 Th. : békét.

7 Th. : szabaditna.
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A KULONALLO DARABOKBOL OSSZERAKOTT GYUJTEMENY
VERSEL
1702—1760 (?).

L

Névnapi verses dialogus 1702-b61.

Dialogus duorum asseclarum S. Georgii
azaz
két Sz. Gyorgy vitézt kovetd ifjaknak beszélgetések,
melyet
Nemzetes ifjabbik Gerhart Gyorgynek és Radvdinszky Gyorgynek, midon
sz. Gyorgy napjat friss jO egészségben illették volna, nemes radvanyi
haznal, kedves nagyasszony-anyjoknal nemzetes Maridssi Joanna Kata-
rina asszonynal e6 kegyelménél, offeralt, radvanyi és kiralyfalvai nemes
haznak leghivebb szolgija 1702. esztenddben, sz. Gyorgy havanak 27.
napjan. M. R.
Georgius Gerhardt :

1. Mai napon oriilj, a ki keresztény vagy,
Mert az sz. Gyorgy eljott, ki mennyei hadnagy,
Es kereszténységben maga hadat fogad,
Eé katondinak fizetések j6 s nagy.
2. Ezek kozé én is magamat iratom,
Istenért, hazamért véremet kiontom,
Lassa meg hadnagyom, mely hiven szolgalom
Eétet — mert mellette kész vagyok meghalnom,
3. Radvdnszky Gyorgy edcsém, ki sziiletésednek
Szenteled ma napjat vilagra létednek :
Jere zaszl6 ala, mutasd hivségednek
(Z)Sengéjét s erejét te vitézségednek.

Georgius Radvdnszky respondet:

4. Mihelyen vilagra édes-kedves batyam
Lettem, az nevemet konyvbe béirattam,
Azutatol fogva mindenkor harczoltam,
Mind éjjel s mind nappal fegyverében voéltam.

Georgius Gerhart:

5. Oh te édeskedves edesém élj sokdig,
Ez hadnagy alatt légy halalod oraig ;
Nevedet szenteljed szamos esztendokig,
Hogy oriilhessenek mi kedves sziilejink.

1 E czim a Kiad6tdl vald.
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10.

11.

12.

13.

ADATTAR.

Georgius Radvdnszky :

. Szép kivansagodnak édes-kedves batyam,

Legyen effectusa s nagyasszonyom-anyam,
S kedves atyam-uram, gy asszonyom-anyam
Mid6n engem latnak oriiljenek rajtam.

. Szivb6l kedves batyam kivinom tenéked,

Te is nagy Oromiil lehess sziileidnek,
J6 példajul pedig az te edcséjidnek,
Hogy tanulhassanak te tiiled mindenek.

. Sz. Gyorgy nevét penig nem azért folvettem,

Hogy én az zaszlojat csak éppen megvessem,
Fegyverét is rajtam héjaban viseljem,
De hogy titkdzetben ldssak emberségem,

. Kész vagyok akar ma harczolni sarkanynyal,

Torkat altalverni hegyes kopiammal,
Nem gondolok semmit ez arnyék-vilaggal,
Eoérdoggel, pokollal és tithos ! halallal.

Georgius Gerhart:

Latom kedves edcsém, hogy friss katona vagy,
Az sziv nalad bator, s minden dologhoz nagy,
Adjon Isten er6t, hogy még te éltalad,
Szabadsdigot nyerjen,® ahhoz sok jot hazdd.

Tudod-e, ki légyen ez a mi hadnagyunk?
Edcsém az, nem egyéb, hanem jé Jézusunk,
Teremtonk, megtartonk és minden odltalmunk,
Rajta tehat ezzel éljiink, vitézkedjiink.

Autor :

Jo iffiak micsoda vagyon ti koztetek,
Hogy igy forgolddtok, talan verekedtek ?
Atyafiak vagytok absit az tiiletek,
Sz. Gyorgy napja vagyon, ma kell edriilnetek.

Respondet uterque :

Tavul légyen tiilonk az rut visszavonyas,
Forog ugyan koztiink az puska-pattanas,
S ahhoz élyes’d szablya és hegyes tor-vonyas,
De nem azért, hogy itt legyen az vérontds!

! Diihds.
¢ Czélzds az akkori politikai viszonyokra.

K

les.
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. De mi Gydrgyek vagyunk, tehat mi neviinknek,

Hogy megfelelhessiink és mi Istenlinknek
Szolgalhassunk, haszndljunk szegény nemzetiinknek.*
Azon hanyjuk-vetjiik mi voltat elménknek !

Autor:

. Magam is jél tudom, hogy ti Gyorgyok vagytok,

Es sziiletésteknek napjat ma tartotok,
Azért Ur-Istennek haldkat adnotok
Koll, mert csak e6 volt az ti megtartotok.

. Gyorgyok az mennyei sz. Gyorgy6t kovetni

Akartok s haldlig 6 vitézi lenni.
Istennek szolgélni, hazdnknak haszndlni,
Igvekeztek, fogtok igy orokké élni.

. Az Ur-Isten adjon ............

Adjon ahhoz b6vén .........
Bort, buzat, pecsenyét.......
Eontse ki reatok . ..........

. Hogy szép erkolcsekben ti nevelkedjetek,

Es tudomanyokban szépen épiiljetek,

Sziilétek oromre vilagban éljetek,

Azutdn mennyekben velek oriiljetek. Finis.
Amen.

(A gyiijt. L. sz. drbja.)

1L

Votum mnatale.

. Valamicsodas volt az a Marholf csudéja,

Annél csudélatosb Csdki praktikéja,
Alnoksig kotelét sziinetleniil fonja,
Ures tarhazat is gyaldzattal rakja.

. Talis, qualis sed vult esse generalis,

Noha vénség (?) miatt kopott szakalla is,
Ahoz az bajuszat ha mint hogy szopja is,
De hajaval egyiitt elkopott mind az is.

. Hallom az orszagot zavarni akarod,

De ha megiitkozol — fajni fog az orrod,
Mert az kigyé kozett felettébb fennvallod,
Félo, hogy iiresen jar hires kosarad.

1 Ujabb czélzds a kozdllapotokra.
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4. Generalissagra vagy6 Csdki Istvdn!
Lehetetlenséget miért szived kivan!
Sebes szél mentében elmédet bocsatvan,
Kopott magyar ruhdd polszkira valtozvan.

5. Miben tiired fejed, alig ér egy fillért,
Hadakozni kivansz? Elveszted az erszényt.
S(z)epesi varadtul az egynehany (z)sellért,
Bacskaditul kérj még rea ezer tallért.

6. Micsoda gondolat vitte szived erre,
Hogy reménységedet vetnéd rosz lengyelbe ;
De az minthogy meghiilt az tokos németbe,
Lengyel miatt Ggy lész, mint farkas verembe.

7. Hogy is jut eszedbe apadnak panasza,
Mikor Rdkdczi Gyorgy ostorat csattanta !
Praktikds apadat Lengyelbe pattantd,
Gontyat, borit onnan alig ki hozhata.

8. Sokszor keservesen mondta : Isten atka
Szalljon rosz lengyelre és maradékara,
Arra is ki tamad ez ura magyarra,
Mert nem becsiillették, néztek mint egy vadra.

(A gyijt. II. sz. darabja.)

III.

Giinyvers Beniczky Gdborrdl.?
— 1708, —

1. Természet a kiknek uri eredetet
Adott vagy szerencse nagy s fo becsiiletet,
Kiket egy s mas felsé tisztre emeltetett —
Engem hallgassatok, kit porban levetett!
2. Micsoda j6 vagyon vildgban dllandé?
Eérome 8 sirasra majdan valtozandé ;
Nap alatt valami nagyon ldttatando,
Mint fiist semmiségre csakhamar szallando.
3. E vildg mikor leginkabb hizelkedik,
Fenébben elleniink akkor mérgeskedik.
Gyonyoruségével mikor ékeskedik,
Megcsalatasunkban akkor mesterkedik.
4. Ennek nyilvanvalobb mutogatdsara
Vagyon-é sziikségtek ? vagytok-é példara ?
Mariusra, Réma egy fépolgarara
Nézzetek, — akadtok szerencse-tarsara.

' »A ki Hadaddal egyiitt magdt is eladde, irja réla Thaly, >Ocskay
Ldszl6« cz. miivében, 11—12 1.

* E czim a kiadétol valé.

® Thaly kiaddsdban : Grome.
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5. Szerencse oly hires emberré ezt {Otte,
Hogy egdsz Azsidt hatalmdban votte; .
De véere Romabil sokszor kilizette,

7w Szarnyaril szerencse porban levetette.

6. Ezt ha szerencsések koziben szamldlod :
Béldogabb sorsinak mindennél taldlod;
Megvetettebb vOli, ha balsorsat vizsgilod
Neve is — fortunae lucta, ha meglitod.

7. Olvasom Athénas f6fejedelmérdl
Sok valtozist kdstolt Alcibiadesrol,
“... Fortuna sors laeva,! hogy 6 életérdl
Sors szerint elosztist végeztek fejérél.

8. Szerencse maganak felét valasztotta,
Nemes eredettel mely ajandékozta,
Abrizattal, ékes termettel Aidotta, —
De szerencsétlenség ettiil megfosztotta,

9. Példat nilam tbbbet mért keresel erre?
En vagyok természet kit szép eredetre,
Nemes nemzetségre boséges értékre
Méltoztatott, killamb-killomb fOtisztekre.

10, Nemesi agybul 16tt én szlilettetésem,
Nemes termettel is 15tt nevekedésem ;
Fegyverhordozasra elsében menésem
VoI, de kevéssé 16tt erre fizetésem.

11. Thikilyi kegyelmes fejedeimet czzel
Kevéssé szolgalam fegyverhordd kézzel,
Vice-ispansdgot csakhamar érék el
Tiréez varmegyében tandcsos elmémmel.

12. Azutan valék focommissariussa,
Valtozvan hamar ez nemességem jussa —
¥z Udoben vice hil colonellussa
Voltam Révay Imre tiszt vicariussa,

13. Oh vitdg s szerencse allhatatlansaga! . . .
Ebben is valtozék tisztem méltdaga.
Grdf Bercsényl hada hadi birdsaga
Tisztire azutin nemes sorsom haga.

14. Balsors mindezektiil csakhamar megfoszia,
Rit szineskedése vildgnak ezt hozta,
Hogy bocsiiletemet rdélam igy lemosta . ..
Halld csak, még minémi{ zsoldot ream oszta.

1 Thalynal : leva,
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15. Ennyi tisztemtiil 16tt megfosztatasommal
Még sem telék vilag, de godénytorkommal
Tétete,! hogy rutul bannék jészagommal —
Kivalt kis-bossanyi kedves kastélyommal.
16. Ezt velem (mint banom) elharacsoltata ;
Hii tarsomnak, kinek éltét kivagata,
Sok belsé értékét eltékozoltatd,
Sok verésekkel is testem kinoztata.

17. Kiszel Jdnos j6l megkorbacsolt Arviban,
Bossdnyi Addmnak nagy lakodalméban :
Draveneczen, Sdndor Kata ingvallaban,
Hogy nyultam, pofoza be meg haragjaban!

19. Rakofczky Imre is rutil megrugdozott,?
A mikor Pgjor Gyiérgy lakodalma tartott:
Lapoczkas-tinczban hogy kezem oda kapott
Hol feleségének helye volt tiltatott.

19. Az Ujfalusi ® Pdl csatlési Blatniczan,
Az varban, kapusnak lévén a szalldsan,
chzaka,‘i setétben, vilagot eloltvan,
Okéllel jot vertek szegény fejem hatdn.

20. Ugyanott Gonzalis® német kapitanytul
Jol megpalczaztattam, gy gyeneralistul,
Ordinansaival Petréczy Istvdntiil,
Kik rajtam iitottek botokkal, jot & titul.

21. Sdndor Istvdn uram szallisin létemben
Marton 6csém jol kibocsata viremben ;
A mi nehezb, — szél meghdlt tarsom kezében
Fitta hajam Pajor Eva tenyerében.

22. Azért hogy mindenét mdr elvesztegetvén,
Nytltam ladajaban, az hazban nem 1évén,
Joszagot vottem ki, azonnal béjovén —
Kapa az hajamban, benne jol kitépvén,

23. Egy boles, tobb szavai kozt helyesen mondja :-
Fegyver miatt magat halalnak sok adja, —
De kinek torkdra vagyon csak fogondja,
Oly tobb vagyon magat ki vesznie hagyja.

24. Szomoruan rajtam ezent tapasztaltam ;
Mely szép tisztekben és bocsiiletben 7 voltam,
Szép értékem is volt, ladd,® mire jutottam —
Torkossagommal mindezektil megvaltam.

1 Th.: téteté. i 5 Th. : Gonzales.

? Th.: megtugdozott. ¢ Th.: jol.

3 Th.: Ujfalussy. " Th.: becsiiletben.
¢ Th.: Ejtszaka. 8 Th.: ldsd.
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30.

31,

33.

! Th.: értékedet. ¢ Th.: értem.

2 Th. : kezére. : " Th. : dllapotomban.

3 Th.: tanilj. ¢ Th.. értem.

¢ Itt a kéziratbol hidnyzik egy ® Th.: fértem.
darab. Thaly szerint itt ez a sz6 19 Th.: nézelvén.
volt : j6. 1 Th. : kiket.

5 Th.: ldsd.
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. Kevés reménséggel mégis éltettetém,

Kovetségben mikor Kassara kiildetém ;
De hogy csak a szorny( boritalt kdovetém,
Nem jarvan dolgomban — iit is kivettetém.

Mit tegyek? s mar magam foglaljam mi joban ?
Gulyammal nyert karom fijlalom valoban.
Mar nem részesiilok hijaban valdban,
Vilagtil indulok azért bucstzéban.

. Hadlak az Istennek gondviselésére

Szerelmes hitesem s hallgass intésére
Szamnak, kérlek, magad urad hiségére
Ne bizd ; irtékedet! vedd magad Kezire.?

. Mindezaltal meghdlt tarsom példajaral,

Parom Kelyé Maris, bar ne tanulj? arrdl,
Hogy gondoskodj urad megpofozasarul.
Csak tarts gondot magad kis portékajarul.

. Jésa Mihdly uram! Sdndort udvarodban

Fiamat ajanlom jéakaratodban. .
Néked Farkas Mihdly, hli pajtassigodban —
Imre fiam bizom .. .* indulatodban.

Téged Péter fiam, uramnak ajanllak!
Obester Révay Imrének s kivanlak
Ott maradnod, — tlilem ezzel el nem hanlak
Benneteket, hanem szivem szerint szanlak.

Torkom utin Konczek Addm, 1add ® mit irtem!©
Ily allapatomban 7 immar hozzad tértem,
Gratiddban magam ajanlom légy irtem 8
Patronusom, mert mar hlségedben firtem.”

. Olvastam nézélvén 10 feles authorokra,

Méltéztat kikit 1! az ur sok ostorokra,
Juttassa is néha bar végsé sorokra,
Szerelme s f6bb gondja terjed ki azokra.

Vé6lt nékem is bar sok izben valtozasom,
S bar légyen is mostan végsé szoruldsom :

Tett tobb részint a kit szoérny(i borivasom, . ..

Modot ad még Isten, 1észen jo lakasom !
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IV.

Zolyom vdra ostromdrél és bevételérol.

— Tolvay Ferencz verses krénikdja., —

Mint folyt Magyarorszag dolga in Annis proxime elapsis 1703,
1704 és 1705, azokrul irt rovid rythmica historia szakaszszai.

1. Itt németség magat bévészi Zdélyomban,
Gyakorolja kezét dorgd agyuzasban;
De egykor éczakan,® szalad alattomban, —
Gyalogsag lovassal négyszaz marad varban.
2. (Ezenkozben posta? joO s megyen Tokajtul:
Fejedelem Tokajt l6veti varastul;
Kassa és Eperjes, Szendré bloquadatuil,
Murany s tébb helyek is Oriztetnek tél-tdl.)
3. Utanna majd éjjel commandéroztatnak
Bizonyos postdsok, sietve szaguldnak,
Viradtara tobben Sdndor-ral* omlanak,
Gyalogsag is sok s szép utanna dobolnak.
4. (Ekkor Gyorgy Amdrdsit 16tapodta vala,
Es azon sebével Beszterczére szalla;
Maskint > — gy beszélték, — megmutatja vala
Magyar emberségét, ha épen lesz vala.
5. De német Bajndczban futva magat rejti,®
Azon erdsségben el-béhelyhezteti.
Azért fécommendd 7 a tabort késziti
Utanna németnek s igen sietteti.
6. Onnét is kitodul s Leopoldban 8 béfut,
Utanna a magyarsag s szintén el oda jut.
Pozsony felé osztan tudja, hogy jobb az it —
Ott megtelepedik, hol nem lat annyi but.
7. Mdr igy Bars és Nyitra, Pozsony fovarmegyék,
Végbeli vitézek, fegyveres helységek,
Haza mellett frissek s szabadsagért készek
Fegyverkedni s vini,? mig bennek a lélek.
8. Igy szépen terjedvén fegyvere Hazanak,
Pozsony varmegyébiil 16n gondja Morvanak! . ..
Hegyen tdl valok is fegyverben édllanak —
Igyekezvén jarmat levetni iganak.

1 E czim a kiadéiél valo.

? Thaly kiaddsdban : étszakdn. V. 6. Irod. miv. tort. tan. 371, I
8 Thalyndl : posta.

* Thaly szerint Kadrolyi Sdndorrél van szo.

8 Th.: Madsként.

¢ Alatta : ejti.

" Bercsényi Miklés. V. 6. Thaly i. m.

8 Leopoldvar.

* ElGtte — dthtzva : s vini.
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Ezek novemberben esvén s decemberben,
Magyar Morva szélét nyargalja széltében.
Rémil a németség és szalad féltében,
Magyar nyér és rabol mindeniitt mentében.

Hidat kétvén Isten Dunan altal jéggel:
Sandor Generalis 1 tabori sereggel
Commendéroztatik igen serénységgel,
Dunan til hajolnak nagy jo reménséggel.

Elsoben is Papa 6 magat megadja,
Beszprimnek 2 is készen szabadsagért kardja;
Dunan til valé fold fegyverét kivonja,
Hogy német igdjat nyakabdl kihanyja.

Azért serénységgel minden rendek gyiilnek.
Taborban, érommel, majd ugyan repiilnek.
Zeng az orszag; sokan praedanak oriilnek,
Kik jo hazafiak, zaszlék ald gyfilnek.

Igaz hazafiak a fécommenddval
Egyiitt munkalédnak hiven Karolyival,

Es felnyomakodnak sok sfirli zészléval,
Austria felé orszag szép hadaval.

Ugyanis a romlds, mely német igaja,

Minden szabadsagnak felhdborgatdja,
Bécsben talaltatott 3 diploma rontdja,
Onnét jott veszélynek mindenkor az arja.

Eleinten 4 dolgok valéban jél folynak, —
De a praeda 1évén lelkek nagy sokaknak :
Praedaval sokfelé oszolton-oszolnak,
Adjék is magokat felfuvalkodtsagnak.
Azért mi 16tt vége ez els6 probanak,
Es megnyargalisa Bécs tartoményanak :
Alabb lészen helye azon leirasnak ...

Madsutt mar mi tortént? Lassuk rendit annak.

Zolyomban a német, derék erdsségben,
Virhoz a mi sziikség, van j6 késziiltségben ;
A varas jollehet a magyar kezében,
De mesterség varban kapni iistokében !

Azért fécommendé Radvanczki Janosnak
Ezt megparancsolja, mint hazafianak :
Mellette lévokkel egyiitt e dolognak
Légyen folytatdja, szolgalvin Hazanak.

! Th.: Generalis, a kéziratban is igy.
? Veszprém.
3 Alatta — dthdzva: uralkodott.

¢ Th.

: Eleintén.

Irodalomtorténeti Kozlemények. XIV,
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20.
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22.

23.

24,

25.

26.

27.

Th.

Th.:

Th.
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Ahhoz képest Nemes Varmegye zaszldja,
S Noégraghul hajdisdg négy jo 1! zaszlo alja.
Zolyom varmegyének két hajdi-zaszloja, —
Ily kis militia v6lt 2 német bajnakja.?

Itt azért commendans lat maga dolgdhoz,
Ejjeli-nappali serény strazsilashoz ;
Hajduk is magokat adjék puskazashoz,
Vitézi s tabori szép mulatsigokhoz.

De hogy rendesebben* a dolgok folyjanak,
Im’ ily edictumok ® ott publicaltatnak,
Minden zaszlok alatt megtrombitiltatnak,
S a commendo altal megolvastattatnak :

I. Valaki az Urat karomlassal sérti,
A Jakéb Istenét szidassal illeti:
Moises torvénye olyat megdleti —
E mi torvényiink is ezt elkdvetteti.

II. A kik pedig roszra ® szoktatott nyelvekkel
»Adta«-t és »lelkil«-jét mondnak egyebekkel.
Vagy mas irtoztaté szitkos rit vétkekkel
Az Istent boszontjdk, biinhodnek ilyekkel :

Elsében is maga zaszléja és tiszti
Eros palczazassal keményen biinteti,
Azutan effélét a ki elkoveti —
Commendans-vartara commendé viteti.

Ekkor hadi tanacs itiletet? tégyen,
A blinds érdemlett biintetést elvégyen,
A mit az Ur gyiilél, koztink hogy ne légyen,
Es ® mennyei Atyink hozzdnk édesedjen.

III. De mégis summdson a két kotablakra
Blinds vonattasson Mozses irasara ;
Mint Nemes Orszag is jol vigyazott arra,
Maga torvényeit szabvan e formara.

IV. Biinben zabalt népiink ilyen zabolaban

" Az Urnak szent nevét lelki buzgdsigban

Miként engesztelje? Ezt lassuk azonban,
Mert nincs ennél élesb bolcsesség taborban.

: jo négy.
volt.
: bajnokja.

A kéziratban : rendessebben ; Th-ndl is igy.
A Kkéziratban : Edictumok ; Th-ndl is igy.

Th.
Th.

: rosszra.
: itéletet.

Alatta—dthuzva : Hogy; Th-ndl is igy.
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34,

1 Utdna — dthazva @ kiki

2 Th.: t6llok; a kéziratban is.. -

20,
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Fejedelmiink rendit s Generdlissagét - 7 777 .10
Itt vegyiik elbnkben, s ezek rendességét.
Kovesslik nemzetiink régi kegyességét, —
Hogy hozzank hizhassulk Isten segitségét.

Do

Reggel, estvekor is commendans-satornal
Mikor a dob zdrdiil, kiki zaszldjandl
Jelen légyen s ottan ! sereg-dedkjanal
Az Istent imddja, a mint O peroril.

Els6ben is pedig Jézusunk sgent nevét
Héromszor kialisak zaszldnként Felségét;
Mert mikor eleink ¢ szent Istensdgét
Kezdék megismérni, igy hivdk Szentségét.

Azutin éneklés zsoltarbul mondassél,
Vagy mds szép dicséret elénekeltessék,
A Lélek-Tstenhez vigan emeltessék,
S ugy buzgd kinydrgés Istenhez nyujtassék.

. Igy mi Jézusunkat hozzank édesitjiik,

Es 6 kéztiink 1észen, ha dtet szeretjilk,
S Lelkét dicsbité nyelviinket zenditjiik.
S igy kemény igabul nyakunkat kimentjik.

. Kivaltléppen a f6k ebben buzogjanak,

‘Mert féhoz hasonldk tagok lenni szoknak;
Az orszag rendi is kirdlyra vigyaznak,
Ugy kizség is paptil jot s gonoszt tandlnak.

Ha kik restnek ekkor megtapaszialtatnalk,
" Baltakkal a tisztek ilyekhez lassanak, =
Rossz példit a tunyik ne mutathassanak,
Az hivek hogy t6l6k ? ne botrankozzanak.

. V. Immdir az eisfség és hadi felsbség,

Mint réguliitassék alséd vitéz kozség,
Mely szitkséges légyven az engedelmesség,
Lassad, tanuld, helyén hogy légyen egészség.

. Valaki tiszt ellen merénd patvarkodni,

Annyival is inkdbb kezét felemelni,
86t fegyveres kézzel magat opponalni -
Hadi {drvény szerént ilynek meg kell halni.

. Aldbbvalé tiszt is a feljebbvaldval

Ha meghdborodik, — commendans azonnal
Maga eleiben hivassa strazsaval '
S (gy igazittassék casus el jO moéddal.

a0*




468

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

1 Th.2
*Th.:
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VI. Valamely vitéztiil zaszl6 elhagyatik,
Régi eleinknek torvényi hirdetik,
Az ilyen szokevény fara fliggesztetik,
Vagy generalishoz 1 szintén kiildettetik.

Strazsan allo vitéz, strazsit el ne hagyja,
Bar ellenség jo is. Ha kerekét oldja
Es onnét elszalad, vagy alom elnyomja :
A torvény dictilja, hogy légyen haldla.

VII. Strazsa jelt kikérjen estve s ugy kialljon,
Kornyiilotte jarot batran megszolitson,
Az 61doklo fegyver kezén készen alljon,
Ha sziikség kévanja,? puskdja morduljon.

A kornyiile jarét kozelebb szdlitsa,
Ellenségre 3 készen a fegyverét tartsa,
A jelt aztin t6le4 lassan® gy kévanja,
Masok meg ne értsék, hogy minden ne tudja.

A kitiil kévanta a jelt, ha nem tudja:
Arestumba vigye, fegyverét léoldja,
Zaszlos fotisztinek mindjart hirré adja, —
Mit kell véle® tenni, azon fétiszt tudja.

Egy szoval éczaka 7 zaszl6tol tavozni
Nem szabad, hacsak tiszt azt nem fogja hadni.
Serényen mindennek kell zdszl6t Orizni,
Sziintelen készen kell ellenséget varni.

Maskint az vitéz ha kezd ily ellen vétni,
Mindjart tiszt biintesse, vagy f6hoz kell vinni,
Es a fOtiszt el6tt jobban megrostilni
Kelletik, és a blint méltin megbiintetni.

VIII. Ellenségnek senki® adni szot ne merjen,
Hanem commendansnak az hirivel légyen,
Commendanstul kiki instructiot végyen, —
Kivaltképpen dolog ha tractira mégyen.

Ellenség s idegen hogyha esett kézben:
Azon tiszt, hol fogtik, a f6 eleiben
Vigye sietséggel s titkos examenben
Ugy kell megérteni, dolog miben légyen!

Generdlishoz.
kivédnja.

3 Az itt kovetkezS sor 4t van hizva, de eléje van irva : stat.

¢ Th.:

télle ; a Kkéziratban is.

8 Utdna — zéréjelben : halkan. Th-ndl is igy.

¢ Th.:
" Th.:

vélle; a kéziratban is.
étszaka.

8 Utdna — dthuzva: sz6t ne merjen.
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47, De tiszt ha kozel lesz ellenséghez strazsin,
Szokottet csak vegye kilén magdnosan,
S sietve megértse ellenséget kordn,
Hogy van? Ne tanuljon ember maga kéran!

48, Estve s reggel sziiksdég commendinshoz gyiilni
A fovebb tiszieknek s relatiot tenni;
Mint folytak a dolgok, azt mind referalni,
Hogy tudjak jobb mdddal magokat viselni

49. Ugyanis gyakorta egész zdszlés strizsa
Az 1id6 mint hozza, helyét viltoztatja;
Ezt tiszteknek tudni a sziikség kévanja,
S az ily dolgot f8tiszt tanacscsal folytatja.

50, X. Nagy rendeletlenség zdszldjadt elhadni

N Vitéznek és magat mdsuvd csatlani;
el Azért senki ilyet ne merjen prébalni, " .
St Mert kemény biintetés majd fogja kévetnii - . .
. — Dorégnek azonban onnanfeliil varbul,

Puskaznak kiilsk is keményen varasbudl 2

Mina is kezdddik viras bdstydjabul,

A mely funddltaték Ebecwki Thamdstil?

52, Kilencz napok utan agyuk is hozatnak,
A var 15vésére sinczok fundaltatnak.
Minat, sinczot latvan ellenség hogy asnak, —
Szokton-szokik varbdl s killsék mind tjulnak.

. 53, Azért belsd kévan tractara fakadni,
Conditiokat kiild, de nagyot kezd kérni,
Minden munitiét § kévan elvinni,
S sok portéka ald vecturdt aliatni,

54, (Itt Boltvdn Jdnos is benn rekedett vala,
Mert régi nagy vitéz némettel lovagla,
De Tolvay Ferencznek tclet lén parola,
Hogy ez magyar ligyhoz 0 szive meghajla,

' 55, Ekkor Esztergomban németekkel méne,
Hogy szép portékiju s pénze el ne veszne,
Es hogy Esstergom is magyar hézbe esne,
Dundntul vald nép hogy hozzdja gyiilne®

56. De Kkills6k ezekre midén valaszt adnak,
Belsok mindezekben igen meglankadnak ;
Annyira, hogy végre im' ezekre szdllnak —
Tiszteken kivil mind palczdkka! ballagnak.

! Th.: magdnossan; a kézirat- # Thaly : Ebeczky Tamadstul.

ban is. + Th,: télle; a kéziratban is.
¢ Th. : vdrosbul. 8 Zérdjelben : hozzd édesedne.
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. Commendanstil fogva rendiig Fendriknek !

(Palczakkal a tobbek) fegyveresen 2 mennek,
Esztergomban éppen bé is Kisirtetnek; —
Ily dicsiretesen 3 esék vége ennek!

Jollehet ellenség porat langoltatta,
Bovon golydbissat 1ovéssel osztotta :
De Isten kiils6ket gy oltalmazgatta
Annyi 1d6 alatt csak egy vitézt ronta.

. La,* ha el6ljairék jarnak kegyességgel,

S alattokvalokat intik bolcsességgel,
Meg is zabolazzak hadi serénységgel,
Hogy vezérli Isten mennybiil segitséggel!
Vala haladds® is var megaddsaban,
A melyet olvashatsz a Zelilogusban.
Barcsak ily rend volna mindeniitt munkankban,
Az Urnak nevében folyna dolgunk jobban.
Itt sok sator, szekér, portéka marada,
Melyet vitézlo rend mind csak Oszvehorda,
Foly a kétya-vetye, gytl tallér, poltura,
De sok a joszagbul lopva eltakara.
Innét relatiot tenni kiildettetnek ;
Tolvay Ferencz el bé a Fejedelemnek.
Bezzegh Gadbor penig el fel Bercsényinek . . .
Nyolczvannégy németek Urunké lévének.®
Mig a kétya-vetye all, mar parancsolat
Erkezik, hogy Négrdd oda hol ricz mulat
Tisza—Duna kozo6tt, arra végyen utat , ..
Ellenséget hol hall s hova sziikség 7 mutat.
Ezen gyalogsignak azért commenddja
Tokajtil megtérvén, késziil hét zaszldja,
Egyetemben indul véle 8 két taraczkja,?
De Zélyomban marad hadi 1 portidja.

. Ot forintndl tobbet ott egy kardra adtak,

Noégrad eldobolvan csak fél tallért hagytak 11
Egy kard szamara, — igy karosittattak,
Jollehet vigyaztak, frissen is puskaztak.

De van parancsolva Radvanczki jo trnak,
Hogy contentéltassa hajduit Négradnak ;
Lesz is még ideje executionak
Commendé 1r tészen eleget instansnak.

Ferdriknek. % Th.: levének.
fegyveressen ; a kézirat- 7 Zarojelben : koczka :

8 Th.: vélle; a kéziratban is.
dicsiretessen ; a kézirat- ¢ Utdna : dgyuja.

10 Utdna — zdrdjelben : igaz.
Ldm. 11 Th.: hadtak; a kéziratban:
hdladds. hattak. :
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67. Ezen ur azonban Csabrag ala mégyen,
Parancsolat szerint, hogy 1 bloquadat tégyen ;
Azért kornyiilveszi s vigyaz, hogy kivégyen 2
Belészorultakat nagy koésziklas hegyen.

68. Itt is nagy serényen midén munkalédnék,
Korponai 3 pedig hogy németeskednék,
Isten segitséggel tidGvel jelenék, —
Mert végre is a var imé feladaték.

69. Bajndcz is tiizesen* O magat vitatja,
Sréter Jdnos Otet, hogy bloquddaztatja,
Foldvari ® Laszlé is ott magat forgatja,
Galffi is flintajat gyakran pattogtatja.

70. Méar ennekelotte Unghvar értekezett
Orokos urarul, s 6 megemlékezett,
S aldzatossaggal néki hajtott térdet,
Németektiil éppen meg is {iiresedett.

71. Munkacsi erosség, mely a természettiil
Csodaul tétetett, gy a mesterségtil;
Megalaza magéat, mert ez 16n % Istentl,
Es megadatatték német gréf 7 Auspergtiil.

72. Hajszalon maradott Rdkdczi-méltosag . . .
Gondolta-é, mikor vélna haldl s rabsag,
Hogy diics6 oroke lenne ily boldogsag? . .
Csuda az Istennél a végetlen josag!
Etc., etc., etc.

A zelilogusbol.

Anno 1708. die 8. Mensis Decembris Zdlyom vara feladattatvan
és masnap a német belble ® kitakarodvan, die 10-eiusdem ez az haldadas
mondattatott, de solutus stylussal.

Laudate Dominum in rythmis et
Canticis. — Non cor, sed votum, non
musica, cordula, sed cor. Non clamans,
sed amans psallit in aure Dei.?

1. Isten! dolgaidat a midén szemlélnék
Lelkedtil ihlettek, s magok megeszmélnék,
Kezed munkaira szemeket emelnék, —
Avagy csak bar David im’ igy csodalkozék.

3 Th. : hegy.

¢ Th: jon.
* Th.: kivegyen. ™ Th.. Gréff ; a kéziratban : Groff.
8 Th.: Korponay. 5 Th.: beldlle; a kéziratban is.
¢ Th.: tiizessen ; a kéziratban is. 9 E latin sorok fliggélyesen a lap

5 Th.: Foldvary. szélére vannak irva a kéziratban.
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2. Igy szdl: Csuda dolgod mint gyakran mutatod,
Ambar csak emberhez a mint bizonyitod,
Azokat szemlélvén, elmém elragadod,

S egész belsé részem nyugodni! nem hagyod.

3. Bizony csudalatos az Isten munkdja,

Valdban nagysagos foldnek alkutdja;?
Foldon 6 dolgait ha ki béles, — vizsgalja,
Kivalt ha rendkiviill er6t mutat Kkarja.

4. Nagyok és erbsek 3 6 batoritdsi,

Ha kikben béhatnak Lelke fuvallasi,
Es kiket ébresztnek kegyelmes szdldsi* —
Azoknak ujulnak s frissiilnek vesei.?

5. Azonban ellenben mennydérgd szavaval
Mennyt(il ha megriaszt ég6 haragjaval,
Csak egy falon ir6 fél-kéz mozgasaval:
Kiralynak is szive olvad latasaval.

6. ﬁgy vagyon bizonynyal; mert ha boles vizsgalja
Kit kegyelmében vott, kénnyen feltalalja :
Mely konnyen foly annak a palyafutasa,
Végre mind a czélig megboldogulasa.

. Ha kit rettentéssel megriaszt ellenben,

Annak bels6 részi rémiilnek féltében ;
Karjai, labai 1észnek rettegésben,
De még szekér, 16 is alusznak széltében . . .

8. Hat boldog nemzetség, kit kedvel 7 e Felség

Es mely néptiill ennek adatik tisztesség,
Itt meg nem csalatik az él6 reménység,
Mennyen, f6ldon annak kész mar a békesség,
9. Ugy vagyon, régenten pusztiban hogy lata
Isten magyar népet — Otet megszolita,®
Csuda-erejével onnét kimozdita
a satany képét szivibiil? kironta.
10. Oh Isten j6 kedve s léngolé szerelme! . . .
Kinek gorombéakhoz jelent igy kegyelme,
Hogy ebben is tetsznék meg 6 gyo6zodelme,
_ Hol akar, ott zendiil lelke szell6zése.
11. Ugy vagyon, kihivan Isten eleinket,
Adal 6 nékiek mennybiil kenyereket,
De az irigy satdny ottan-ottan Oket
Blinre ingerlette, gyarlo férgecskéket.

~1

! Th.: nyugodni. ¢ Czélzds a Belshazzdr mondara.
* Th.: alkotéja. V. 6. Thaly, i. m.
3 Th.: erbssek ; a kéziratban is. © A kéziratban: kedvell; Th.-
¢ A kéziratban: szolldsi; Th.: ndl is igy.

szolldsi. 8 Th: megszolitd.

8 Th.: veséi. * Th. : szivébiil.



12,
13.
14,
15.
e
17.
18,
719.'

20.

1 Th.: sujtoltad,

§ Utdna — zardjelben: tanitot- is igy.
tad ; Th-ndl is igy. S Tn.: Megnézellé.

® E sor elfti — athuzva. Ugyan T T. i. Rakdezit,
természettlil rednk mind elragadt. "¢ Lipétot érti.

¢ Th, : megilldsa. # Th.: elszakgatvan.

ADATTAR,

Te is, mint bdles atya, vesszOdet ragadtad,
Gyakorta biindkért keményen sujtottad,?
Hozzad megtérésre azzal unszollottad,?

" Lelki sebbiil éket igy is gydgyitgattad.

Ezen nagy gyarlésdg firulfira maradt,
Romiott természettlll mert ez reank Adradt,
Ugyan a nemzéshen egylit mind elragadt?
Minthogy lelki harmat Adimbdl kiszaradt.

Mi is romlotssdgban ilyektill szdrmaztunk,
A nagy gyarldsdgtil fédig nyomattattunk,
Természetiink szerént csak ellened jartunk,
Méltdn blineinkért meg is rongaltattunk.

Méltdn idegenek foldiinkben szallottak,
Méltan 0 altalok javink praedaltatiak,
© Méliadn fdrendeink csifsagra adattak,

" .. Es nagy sok romldsok rednk tédiltanak.

Méltan ugy jarhattunk volna, mint Ghomorra,
Avagy csak mint Jakob eleszlott tdbora,

. Kinek szerteszéllyel hdnyatott sdtora,
Ninesen is ldbdnak helye megallasra.*

De a konydrilld Isten a mennyébiil
Kegyesen ® tekinte ala szép egébiil,
MegnézEllé 8 népét, hogy mely kegyetleniil
Idegen rongdlnd kémélletleniil,

Tartott vala titkon egy Nagy vér#? Hazinak
De, csuddld! kezében ezt is a rablénak ®
Béejtette vala (ez vala haldlnak
Immar 4rnyékdban s szélin koporsénak).

S nézd meg, az halaltdl mely hamar megmenté,

Mikor szent tandcsa ideje jelenté;
Tomlecznek s Grzének szemét homaly tolté,
Mint Assyriusnak, Dotant hogy keresné.

A 16rt elszaggatvan @ vezérléd Urlsten . ..
Mikor Téged hiva, meghallgatdad menten;

Bujdosé mdas Fovel 10 majd juttatdad szemben,

Azutan téritéd vissza & foldében.

i Beresényivel.
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5 Th, : kegyessen; a kézirathan
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. A szabaditashoz kezdetél fegyverrel,
Csakhamar rettentéd ellenséget torrel ;
Vildg csuddjara megaldad szép renddel,
Melyért dicsird ! Istent magyar, — verseiddel

22. Josnénak régen szovetség angyala

23.

24.

25.

26.

27.

28.

30.

Mi Urunk, Ur Jézus, Arva virdgszala
Megjelenél hiven tdborba hogy szélla, . . .
Jelenjél meg most is Juda oroszlinya !
Jovel, jelenjél meg Izrel 2 vigyazdja!
Jovel, jelenjél meg nyomordlt szandja !
Jovel, jelenjél meg délyfos utdldja!
S nézd meg egy ligyiinknek ki a rongaldja?!
Légy tiizes-oszlopul szolgad fegyverével!
Légy paizsul jelen az 6 személyével!
Magadra nézessed hitinek szemével,
Biztasd, probak kozott hogy ne cstiggedjen el.
Fé-hadnagy-tarsat is, kit eldlbocsétott,
Nevedben szent csokkal, a kit apolgatott,®
Légyen dldott, boldog! Az ellenedllot
Szégyenitsd meg, kériink, mi Urunk zebadt!
Felsobb s alsébb rendet igazgasd az hadban,
Tanitsd ujjainkat mindeniitt az harczban!
Onts az ellenségnek reszketést karjokban,
Kik magyar Izraélt* tapodtik a sdrban.
Hogyha pedig minket szerencsékkel dldasz,
Ellenségink koziil » kezlinkben adandasz,
Elémenetellel megvigasztalaindasz
S ellenség kezébol megszabaditandasz :
Ne engedd, kevélység hogy sziviinket hagja,
Es felfuvalkodds elméinket jarja, —
S6t alazatossag sziveinket birja,
Haladésaginkat filled gyakran hallja.
. Folytasd dolgainkat Te diics6ségedre,’
Anyaszentegyhazad Kiterjesztésére,
A Keresztyénségnek nagy elomentére
S romlott igazsignak felépiilésére.
Ne bocsasd sziviinket praeda szerelmére,
Ne ereszd keziinket az artatlan vérre;
Ne buzogjon vériink a keresztyénségre —
Csak addig siessiink, meddig allunk helyre!

1 Th. : dicsérd.

2 Th.: Izrél.

3 Apolgatni = csokolgatni.

4 Alatta zdr6jelben: Nemes magyar Vért; Th.-ndl is igy.
® Th.: kozzil; a kéziratban is.

¢ Th.: diicsosségedre ; a kéziratban is.
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32.

33,

34.
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Neved hirdetdit gerjeszd buzgdsagra,
Hogy felinduljanak lelki aldozatra;
15jjon segitségre mennybill az Ur karja,
Es légyen iigyiinknek megholdogitdfa !

Hat mi, ha magunkat kezdjik megvizsgalni,
Kik Zoélyomot vini s ellenségre torni
Rendeltetve valank, mit kezdiink mondani?
Magunk feldl, férgek, mit kezdink itilni?

Annak rendi szerént tanultunk-e 1 vini,
Tanult ellenséggel tkdzetre menni?
Isten s vildg el6tt azt meg kell vallani,
Kevesen driettiink bdlesen vitézkedni.

Félelmesek voltunk : Isten bitoritott;
Erfitlenek voltunk: Isten erGi nyujtott,

"~ «. Tudatlanolt voltunk : Isten de tanitott,

335,
5.
AT

38,

39.

40.

1Th,:
2 Th,:
3 Th.:

Naprilnapra Lelke benniinket djitott,

Sok ldngold dbrgés elleniink kiomla,
Szamlalan golydbis sokszor rdnk tédula,
Tiizekkel ellenség am elleniink vala —
Annalinkabb Jézus minket vigasztala!

Ellenséget pedig 6 Lelke bagyasztd,
Egyenetlenséggel Gtet batorita,
Naponként erejét mindinkdbb fogyatd,
Meggydzetietését Srankint mutata.

Aidassdl Jézusunk ily nagy kegyelmedért!
Diicsdség 2 Tenéked fly segedelmedért!
No mindnydjan mondjunk diesiretet ¥ ezért
Jakob Istenének, ki felkdit iigytnkért!

Ne bind meg Jézusunk, elkezdett munkddat!
Ne vond el melloliink segitd karodat!
Vidd véghez elkezdett joakaratodat, —
Hirdethesstik vigan szabaditgsodat! . . .

Masutt is gyomldld ki nyomorgatdinkat,
Féldiinkbol hanyjad ki haborgatéinkat!
Add meg a fiaknak 6rék joszdgokat,
Eleinktil maradt nyugvé hajlékinkat!

Jelen van az 1dd, hogy megldsd lgylinket,
Vigasztalj meg minket, ujitvin erénket;
Hind le vallainkrdl az igds terheket!
Szlinjék mar haragod emészteni minket!+

tanultunk-é.
Diicsdsség ; a kéziratban is.
dieséretet.

* Tollhibabdl a kéziraiban: minketet.
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41. Hogy kevés napjait mulandé éltiinknek,
Csendesen 1 végezzitk utolsé végiinknek,
Siethessiink hozzad, helyére 6romnek 2
Hol aldas, dicséret 3 adatik nevednek.

42. Hajtsd le fiileidet Ur-Jézus Vezériink !
Mostani {igyiinkben, konyhulldssal kériink ;
Atyaddal, Lelkeddel ki vagy Fejedelmiink . . .
Jovel Uram, jovel, 6h mi segedelmiink!

Mi Atyank, etc.

(A gyiijt. IV. sz. drbja.)

V.
Felsé kastély énekben foglalt condolentidja.

Kinek dicséretit irasba foglaltad,
Eszes verseiddel égig magasztaliad,
Attdl véletlenill majd csak el nem valtal,
Sértés, mards altal t6le megfosztottal :
Banjuk veled egyiitt minden j6 baratid.

De mivel nem doglétt azon Paris kutyad,
Bizhatsz még éltében, 1évén apatékad ;
Fojt, Leitgeb, Funker is segithetnek rajta
S hasonlé més egyéb orvosoknak fajta.

Azért is enyhétsed szivednek fajdalmit.

Caeterum ha meghal, vagyis inkabb doglik,
Emlékezzél 6csém,* hogy épen nem illik,
Oktalan allatban igen gydny6rkodni,
Vagyis kutya utdn felettébb bankédni.

Holott annak masa masutt is kaphaté.

Ez ebben is tehetsz mostan nem kis hasznot,
Hogyha tarka biirét csavaltatni adod;
Parducz-blir gyanant is felveheti hatod,
Szokott tréfad szerint kiki megcsalhatod.

Holott ily csaldrdsdg maésutt is lathatd.

(A gyiijt. V. sz. drbja.)

t Az eredetiben : Csendessen; Th.-ndl is.

% E sor felett d4thizva: Hogy dldds dicsiret adassék Nevednek.
3 Th,: dicséret.

¢ Radvédnszky II. Ldszl6t érti.
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VL
Alsé kastély replicdja.

Aldinat Parnassus, Parist Urpin! sirja,
Acteonnak sem volt nyilvin annak parja.
Oly ebnek veszteségét csak j6 vaddsz tudja,
Mélté hat szomszédim condoleatidja.

Higyjétek nem volt ez turovai czibra,
Sem az ... gyanant megl6tt ordas macska,
Pardus, tigris bonta, babos sem oly tarka,
Ovidiusnal sem dicsértebb Lissiska.

Nem turéczi malacz, — mai naptdl tudom, —
Az dobréi disznd, vétkemet megvallom.
Orgét sem tart olyat a radvanyi malom,
Torkon verve vonszol kiket hiv Parisom.

Nem csuda szomszédom stuczot, flintat hozott,
Fene besték ellen nem széllel puskazott,
Mit der schonsten meiner de reteirozott
Migis, holott Zrinyi Miklos nem szaladott.

(A gyiijt. VL. sz. drbja.)

VIL
Radvdnszky Dénes verses levele iceseihez, 1748-b61.2

Péter, Palké, Ferencz 3 s kis Ocséiteket
Szives szeretettel koszontlek titeket.
Szomortsag keriil gyenge sziveteket,
Azt alitom, hogyha irok én ezeket.

Jo Istvan* haldlan meg ne iitkezzetek,
Sem szomorusiggal ne legyen szivetek;
Vigasztalast adhat a j6 Istenetek,
Bizony ad is, ha jo lészen viseléstek.

Dienes batyatoknak elbucsuzasarul
Tudom emlékeztek és O friss voltaril,
A széles tengernek nagy zugd partjardl
Tudoésit titeket és bujdosasaril.

1 Hegy : Radvdny kozelében.

? E czim a kiad6tél valé.

3 R. Péter, 1731—1788; R. Pdl, 1734—1820; R. Ferencz, 1734—1810.

¢ Radvénszky Istvdn sz. 1713-ban, meghalt 1748-ban; neje Szirmay
Anna volt.
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v .
Radvdnszky Ference wverses Ievele 1751-b6l1

1. Méltésdgos anyam-asszonyomat kérem,

Ne csuddljon pennat mosi venni hogy merem
Kezembe, a mikor kdzel lenni értem
Zsuzsanna {nnepét, orvendetes nékem.

2, Mert middn ez napot elmémben forgatnim,
Arrél gondolkodtam, hogy feltalilhatndm
Magamban, mit adnék, hogy kedved lathatnam,
Szerelmes, j& anyam és tapasztalhatnim !

3. Aranynal s eziistnél én jobbnak étéltem,

Néked is kedvesbnek azt lenni tgy véltem,

L Hogyha kivansagom eldled nem rejtem,

SO Mert nagy érémemben majd kdnyvet ejtettem,

4. Hogy j0 egészségben néked kedves anyim,
Radvdnszky Zsuzsanna, driga szild-dajkam —
Elérni engedte szent felséges atydm,

Magad neved-napjat! Légy azért vég? vidam.

5. Tovabb is ezen Ur, tébb ily napot érned
Sok esztendok altal szerencsésen élned,
Kivanom ienéked engedjen, hogy félned
Veszélytill nem kelljék, sem penig reitegned.

6. Ezt is a folséges Istentlil még kérem,

Szémat, nyelvemet is hozzd felemelem,
Hogy maga karjaval tégedet Orizzen,
5 6 szent szarnyaival szépen béfedezzen,

. A még élsz e féldon, soha semmi karad

Neked ne tdrténjék, tindokljék te hdzad,
Haszonra forduljon minden miben firad
Elméd gondolatja, még élted nem szarad.
8. Aldjon tehdt Isten sok jokkal tégedet,
Draga kedves anydm, sokdig $ltedet
Vezérelje; végre mennyben te fejedet
Korondzza szépen, advAn meg béredet.
9. Mikor im’ ez csekély verseket felirtam,
Tisztem s szeretetem mutatni akartam
S te neved napjarél anyim almélkodtam,
Hogy tdbbszdr is térjen vissza, azt kivantam.
10. Vigy azokat azért j6 szivvel fadtul,
" Holtig engedelmes Radvdnszky Ferencziul,
Ki aldzatosan kéri nagysagodtul,
Ne hagyd kiesnie te nagy gratiadbul
Sopronban, 7. Febr. Eszten, 1751. ‘

(A gyitjt. X. sz drbja.)

-]

1 E czim a kiaddtol vald,
? Vig.
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IX.
Klobusiczky Istvdn verses levele, 1705-bil.

Ajanlom koteles szolgalatomat kegyelmednek. Kegyelmed philoso-
phicus levelét kedvesen vettem, s szép affectidjat koszonom. Kivanom én
is maga innepe-napjit szdmos esztenddkig, Ugy ez el6ttiink levo ]
esztendének minden részeit szerencsésen érje s elmulassa. Kalendariumnak
megkiildését kotelesen vottem, de csudalkozom azon, hogy kegyelmed
engem oly maga természetivel bironak gondol lenni, mintha énnekem
mindenkor a Trubacska (7gy) forgana eszemben kinek tudom hogy

Kovécs Janos uram az régi nyarakban
Gyakran betekintet e kalendarjéban,
S most is gyakran forog caputiumjaban,
S véli, hogy én is itt vagyok oly formdban.
De nem az Istvanok birnak ily humorral,
Janosok mulassak magok Trubacskaval ;
De mind jobb volna ha sok ajanlasaval
Szudi bort kiildene enyehdny hordéval

Kovacs Janos Uram!
Kinek is maradok igaz koteles szolgaja

Klobusiczky Istvan.
Banya-besztercze, die 28. X.bris. 1705.

(A gyiijt. XI. sz. drbja.)

LAKODALMI VERS, 1759-BOL.

Pronay Ldszl6 és Radvdnszky Rozdlia eljegyzésekor irt vers.
— 1759. —

Az egy tekéntetes uri hazba daru-czimer alatt, kozreménységre éke-
sen felserdillt nemzetes urfinak amaz egy tekéntetes régi zoldell tri 4gbol
fakadott nemes Rozsa kisasszonynyal valé 6rokos szovetsége. — FeLICes
sponsl DoMIno pletate VaCantes.

1. Zoldello ag kortil daru forgulodék,
Halmos szép kertéhez lassan toldulddék,
Vigyazva ballagvan, Rézsin almélkodék,
Illatjat szagolvan, gyongén fohaszkodék :

2. Sziintelen bimbdzo rézsiak gyodngesége,
Viragzé kerteknek te vagy ékessége,
Szagos viragoknak te vagy dicsdsége,
Bidosé darunak lennél reménysége.

1 E czim a kiaddtil vald.
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10.

11,

12.

13.

1 Lacruma ex vitibus venenum sunt gruum; Bauman: in

pag. 17.
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Nemzetem példaja lehet keresztyénnek,
Szent hivataljaba vigydzé elmének,
Ahitatossiggal bovelkedd szivnek,
Istennek aldozé igazsagba hivnek.

Vezére lehetek cselédes gazdanak,
Gyermeket, cselédet oktaté atydnak,
Masokat igazan itél6 biranak,
Foldestr is vehet kovetd példanak.

. Vigyazé természet Osztonez sziintelen,

Batorsagba ne légy, -nem maradsz biintetlen,
Ream ne rohanjon ellenség hirtelen,
Sor szerint 6rt dllunk, Ggy vagyok sértetlen.

. Nemembe kedvelem a jé baratsagot,

Mindenkor gy(loltem a rosz alnoksagot,
Masokat veszélybe ejté ravaszsagot,
Nyajam kozott szeret kiki igazsagot.

. Nézsze! Nemzetembe vének présbiterek,

Az iffabbakat tanité mesterek,
Ha dtra indulunk, ezek a vezérek,
Daru-seregeknek ez az 6 czimerek.

. Saskeselyot latvan Oszveszoritkozunk,

Veszedelmet hogy ne magunknak okozzunk,
Tars tarsat segétvén egybe nyomatkozunk,
Maskép vérrel tobz6 hadaktdl irtdzunk.

. 1d6 valtozasat érzi természetiink,

Egybezavarodik repiilésbe rendiink,

Ezt plantalta belénk alkoté Isteniink,

S ha meghaborodunk, megint rendbe menniink.
Eltiink hosszabbitja szép mértékletesség,

Haldlunk sz6l6b6l fakadé nedvesség !

Pusztité, mirigyes koz dogleletesség,

Eleven forrasbdl csergd viz egészség.
Minket nem vidamit Naim ékessége,

Kedves lakohelyiink pusztak kiessége,

Zold fiives past szemiink egy gyonyoriisége,

Takarékos mezé pompank fényessége.
Szabad kiességbe jarunk, szaporodunk,

Vilagi hivsagrél nem is gondolkodunk,

Idével Kaukazus felé takarodunk,

Tag-zsibbaszté derek kozott sivolkodunk.
Ez is blnnek zsoldja, ember mert vétettél,

Az élet Utjatol messze eltévedtél,

Minket hivsagodnak rabjaiva tettél,

S6t szerfelett igen erészakos lettél.

Analect.
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14. Voltunk hajdan hozzad engedelmességgel,
Tobbi 4llatokkal. Mar mint ellenséggel
Nem alkhatunk: futunk téled sietsépgel
Még felszabadulunk, rabok dicsGséggel.

. Vizsgalja most kiki, mint tetszik beszédem,
Rend-tartasba foglalt, tSrvénycm, cselédem,
Munkdm, hivatalom, vacsordm ebédem,
Jozan vagyok, jobb-é¢ vagy részegeskedem.

16, Vigyazd lélekbe faldlsz okossagot,
Isteni féielmet, igaz jamborsigot,
Hitnek erejébdl folyé tisztasigot,
Sok ellenség eilen sérény batorsagot.

17. Lélekbe vigydzd szemét nyitva tartja, -
Mindent észre vészen, a mi roszra hajtja,
Toribe ne ejtsen, pajsat ra forditja,

Rosz késértet szivét meg nem tantoritja.

. Vigyaz6tdl tdvol vagyon az puhasig, v
Tavol vagyon tole fertelmes tunyasag, v
Legfobb ékessége a lelki batorsig, =S
Tart is fegyverétdl, ellenség, latorsdg. =~ - . .

. Sorény keresztyénnek probalt a legyvere, .

Meg nem 411 az ellen ellenségnek ere, ’ '
Blnbe fertSztetett gonosz testnek vére,
S e vilagnak ura sOtétség vezére,

. Szép vitézi Hve: megismért igazsdg,
Pinczéljira nem mer {itni az hazugsdg,
Vig hitnek pajsatdl igen tart gonoszsdg,
Tiizes minden nyilit megdltja imadsag.

. Most érthedd erejét nagy Ur intésének,
Vigyazzatok, Ugymond, jozan keresztyének,’
Ordité oroszliny igyekezetének
Ellent alljon kiki testének-vérének.

: . . Igaz keresztyénnél szeretet ékesség,

P Feje korondja a draga egyesség,
. Velejét nem ragja morddlysag, irigység,
" Kellemetes nala csondesség, békesség.

23. Hat cselédes atya [Gldesir itél6,

A sok irgalmatlan szegénység-metélo,
Nem tapulhat t6lem mdsokat vezérld?
Nem mutatja példdm: mit legyen miveld ?

. 24, Gyinge iflakat vigyik csdndességre?

el A felserdiilieket igaz bblcseségre,

' Munka hasznit litvdn, nagy vagynak rostsegre
Rendtartisnak kincse haromlik. kdzségre.

Irodalomidriéneti Kozlemények, XIV. a1
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. Takarékos élet és fold-mivelése

Valdsagos kincsek. Ez szentek intése,
S6t erre rendelte embert teremtése,
Gazdag aratast nyujt magnak elhintése.

Pénznek keresése mely hamis gazdagsag,

Testi gydnyoriiség, balgatag czifrasag,

Lélek-felfuvaszté hivsigos pompasag,

Akarod ? magyaran megmondom : bolondsag.
S mégis, jaj fajdalom, pénzét végre éli,

Valaki csak magat valaminek véli,

Minden mocskos utjat hasznosnak itéli,

Csak pénz legyen, ne kérd: honnét s mely tajbéli?
Igy elhatalmazott erbszak, hatalom,

Ilyen vezéreknél nem lehet oltalom,

Ez koz-tarsasagba keserves drtalom,

S ilyek alatt élet siralmas unalom.

Tarsasagba vezér mire tamasztatik,
Bocses tiszteségre mire valasztatik,
Talan a kozségnek terhére adatik,
Nemde természettol erre oktattatik.

Maga tulajdona jo vezér nem lehet,
Igazsag szolgaja, sokakkal jot tehet,
Békesség alatta szépen el6 mehet,
Emberi tarsasag gyarapodast vehet.

Jo foldesurakba fénylik az emberség,
Kegyes kellemetes konyoriiletesség,
Alattok-valokhoz nagy tokéletesség,
Fenyitékjektol tart az engedetlenség.

Rosz pasztor d4m, a ki bardnyit megnyuzza,
Valamikor tetszik, mészarszékre huzza,
Igy a kegyetlen {6 rabok kalauza,
Tokéletlenségre zab terem, nem btiza!

Kiki erészakos hatalomtél féljen,
Szabad, ha mi tetszik, bar ugy ne itéljen,
Alatta-valékkal mint tarsokkal éljen, /
Erészaknak vége nem jo, csak ugy véljen.

Nincs meghatobb méreg mértékletlenségnél,
Etelbe, italba nagy rendetlenségnél,
Pompés ruhdzatba elme-veszettségnél,
Puhasagba sinlo érzéketlenségnél.

Oh megromlott ember! jojj kietlenségbe,
Tekéntsd : tarsasagunk mely szép ékességbe

" El! természet szerint valé nagy szépségbe,
Egyligyii konyhanal fennall egészségbe.
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Vétkedet pirulva méltd szégyenlened,
Im oktalan allat feltamad eliened,
Nagy oktalansigot megdorgilhat benned,
Képedbe pirulhatsz, nincsen mit felelned!

Szép fennalld testtel Alkotdd megdldott,
Azonfélill okos lelliét beléd adott,
Urdnak ismérjen minden é16 allat,
Ested utin Fia Vérével megvaltoit.

Ezzel dicsekszel te ily nemes voltodba,
Test-feltdmadést virsz halanddsagodba,
S mégis elmerititédl szinlé hivsagodba,
Veszenddbe bizsz, mint & boldogsagodba.
Els6 eredeted! porbél formaltatal, o
Foldi gylmdlescsel élj, arra csinaltattal,
Minden megruhdztok, bdrekbe butaftal,
Ily pompds bundaba Edenb8l hajtattal. LR

Mezételen fakadsz anyddnak méhébgl,
Keservesen jajgatsz szakadvdn terhébdl,
Péla elsé ruhdd, foldnek termésébsl,
Csak ez anya takar tenyésztetésébll.

Fontold meg mi légyen, kit nagyra bocsiilnek?
Még azok is a kik fo-székekbe {ilnek;
Arany, eziist prémek? fold gyomrdbd! diilnek
Brillant, drigakévek ugyanonnét hiilnek.

Tengeri csigikbdl fejér gydngyet szednek,
Selyem hogaracskdk — azok selymet szdnek,
Posztéra juhokrél s fdkrdl gyapjit nyirnek,
Piros férgecskéket fostékre dicsirnek.

Legyen bar kiilonbség a nagy tdrsasigha,
Barsonba fltezzél, ha {ilsz méltdsagba, "

Sziir s kddmenybe jarion él§ jobbdgysigba,
Szenes zsdk-ruhdba heverd fogsagba —

Vigyen akarhova sinlo dogalyossag,
Biborba-barsonba 8ltéztessen hivsag:

Mégis egy virdgba van nagyobb méltésag,
Egy madarba sokkal rendesebb czifrasig!

Itt mar megdllj ember! Vildgos elméddel
Fontoid meg hivsagod szép, okos lelkeddel,
LeghGesesh 4llat vagy eredeteddel,

5 miért blzdlsz mistdl felvett kolcseneddel !

Hat oktalan 4llat adja nemességed ?
S nem okos l€lekbe ill igaz szépséged, —
Hat czifra ruhdcska nemes ékességed,
Ebben helyhezted te tikéletességed? :
31*
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Miért, hogy ur lévén, igy ne parancsolndl,
Sok jobbagy-ruhakbdl foltokat hozatndl,

8 azokbdl nagy pompas kintest csindltatnal?

Hiszem nemsokara koévetoket latndl!

Ilyen am az ember! El§ allatoknak
Ura! Jaj, mert csufja alattavaldknak!
Jaj, 6rokos rabja rosz kivansagoknak!
Fertelmes szolgdja bujdlkodasoknak.

Madar tollaival 5 mas allat borével
Konnyen megelégezik ; vigan jar szdrével.
Egyedill az ember meztelenségével —
Biinrd! vallist tészen czifra kontdsével.

. Kérked6 emberek! Meghalvin — kigydknak

Ordkségi lesztek mdszé dllatoknak,
Egybefont viperak meghizlalt hastoknak
Emésztd jegyesi! Jaj pompasigtoknal !

. Még az eszterag! is vigyaz idejére,

Gerlicze és focske elimenetelére,
Daru-nép figyelmez rendblt dsvényére,
Ember vakoskodik, nem vigyaz lelkére!

Halhatatlan 1élek, mely bocstelenséggel
Illettetel ! Kiilsd im’ érzékenységget
Fsldhez kapesoliatol, képzo fényességgel,
S Istentdl eredtdl, 6h mely dicsGséggel !

*
* *

Zold Ag csemetéje, vizsgild beszédemet !
Imé kifejtettem elGtted elmémet,
Csak megmagyardztam daruczimeremet,
Meg ne csufold, kérlek, jo reménségemet.

Nevezetes halmon van latum lakasad,
Régi tekinteté uri kert szallasod,
Okos kertész alatt volt gyarapodasod,
Elhatott hozzank is jo illatozdsod

5. Egyiigyll elmével, szeléd természetiel,

Birok s oly sziiléktol vagyok eredettel,
Atvamat sohajtom szives szeretettel,
Apyamat tisztelem ill0 bdesiilettel.

Ezek — meg ne ronison balgalag negédség
Ifjisdgomba s ne {ildézzen inség, —
J6 fenyiték alatt neveltek, nincs kétség
Sorsom ha kedvelnéd, lehetne szévetség.

1 Gélya.

. sdiin
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57. Acsan,! Cserhdt farkidn bizonyos lakdsom, e
Néha megfordulok puszta Tét-Almdson,?
Onnét Gyérgyére ¥ is lehet randulasom,
Osztar,t Farnos,5 Kata 8 id6vel jarasom.

58. Zolyom folott vagynak fagylalé havasok,
Csorgedezve folyd eleven forrdsek,
Legeld nydjaknak nydrba vig lakésok,
Z5ldells Tk kdzdtt madarszd hallisok.

59, Azok alatt rendelt Isten és természet
Halmokkal kérnyuivett, szépen elkészétett
Nagy egy tagas Kertet, csuddlt a Kkertdszet,
Kellemetes itt is gabona-tenyészet.

60. Ily termékeny Xertbe' résziink vagyon nékiink,
Arany-sirgasigld megért veteménylink,
Boségnek szarvdbol bétoltl tenyerlink,
Minden nap megadja szilkséges kenyerilnk.

. Mindezekbe mégis illeilen kérkedni,
Flmilandé jokkel nem jd dicsekedni,
- Isten kegyelmérdl hasznos eclmélkedni,
Oda fel valokra szivvel emelkedni.

62, Elpirulvin Rozsa szemét foldre veté,
Ertelmes beszédét igen megszeretd,
Szeretbjét bélebb kertébe vezetd,
Szemérmetes szajat megfigyelmezteté,

83. Vénus istenasszony, Rézsinak sziiléje?

v Szerelmes virAgnak nincsen gyiiléldje,
o . Kedves illatjanalk vagyon kedveldje.
Véres fajzatjanak anyja bocsiildje.?

_ 84, Valaminthogy rézsat szerelem plantalta,
Ugy a Graczidknak kedveket taldlta,®
Mez6kbe, kertekhe, hiliségelk plantaita,
Gondviseléseket sehol nem fajlalta.

* Acsa, Pest m., vdczi felsé jardséban levo falu.

2 Ma: Té-Almds.

8 Ma: Tdpio-GySngye. -

* Oszlar, pestmegyei puszta, Mende mellett.

5 Helyesen Farmos — ma Iegalabb igy hivjdk — Pest m., kecskeméti
felsS jdrdsdban; ven ugvan Farnos nevil falu is, de az Biharban van s.ott a
Prénayaknak nem volt birtokuk. V. &. egyebkent a jegyzettel.

¢ Pest megyében.

“ Fingunt rosam natam. o

% Dum dea commendat felicibus oscula glebis

Et purpuratam sanguine sic veneris.
Almidi nimirum spistulatura, nudos pedes
spinis rosefi cruentavit.
# Gratiarum prima rosam manu gesfat.
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65. Nagy Jupiter maga, tudvan nemességét.
Kiralynak nevezné tiindoklo szépségét,!
Minden viragok kozt kellemetességét,
Annyira tisztelné rézsa ékességét,

66. Illatjdban 2 vagyon titkos hig valdsag,
Egy megfoghatatlan nagy altal-hatdsag,
Févelot ébreszto kimondhatlan jésdg,
Még a mérges biizt is széleszté méltosag.

67. Masuva ha viszik rendesebb magaban,
Kovéredik aga, sokat vészt szagaban,
Kénkd kozt elsargul, szagosabb hagyméban,
Amint Theophrastus ® hagyta irasaban.

68. Rozsa-virag nélkiil patika nem lehet,
Minden j6 orvossag abbdl erdt vehet,
Az orvos szereti, mivel sokat tehet,
Titkos erejével sokszor elémehet.

69. Rozsa kedvességét méhek szomjihozzék,
Moho kivansaggal nedvességét -huzzak,

Mézes munkajokba ékességiil hozzdk,

gyonge miveket azzal hatarozzak.

70. Gyokerét rézsanak, aranylancz formara,

A ki nyakdn hordja, nem leszen karara,
Meg nem arthat annak ha hag skorpiora,

— Democritus mondja — vagy mérges kigyora.

71. Rézsanak harmatjat szedegesd jo reggel,
Még rajta nem iilnek a legyek sereggel,
Bogolyek, darazsok, masféle féreggel,
Gyonge szemet gyogyit csipas nedvességgel.

72. Vagynak még rézsinak tobb tulajdonsagi,

Engem példdzninak nemes valdsagi,
- Jéra oktatnanak diszes méltosagi
Szliz minemiségét jelentik josagi.
*
* *

73. Itt félbeszakaszta sziiz Rozsa szolasat,
Félt illetlensegtdl ; néznéd piruldsat !
Hatrahtizza éhes szdja mozdulasat,
Mar is banni kezdé beszéde folyasat.

! Rosa honor decusque florum,
Rosa cura, amorque veris,
Rosa coelitum voluptas. Anacr.
? Quicquid nudus Arabs metit in bene olentibus arvis
Inbellesque Syri, quicquid Gangeticus ales
Congerit in nidum: sua vi rosa vincit odore. Passerat.

3 Kr. e. 372—287. Hiresek botanikai és physikai mivei, tovdbbd jellemrajzai.
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Sziizek korondjok hallgato szelédség,
Bocsds koszortjok a szemérmetesség,
Ekességek munka, s kéz-kéméletlenség,
Oktalansag jele nyelvhajté hevesség.

*
* *
Nemes szeretGje latvan busulasat,
Kétes gonddal valé nagy tusakodasat, ——
Ura-atyjara néz, varja biztatasat,
Engedné elkezdett beszéd folytatdsat.

*
* .
Akkor sziilo-atyja »beszélj Rozsa«, inti,
Ily dologrél szélni nem enczen-bencz szinti;
Rézsa valésagat valaki tekinti,
Sok jot talal abban, ha szivére hinti.

*
* *

Parancsolatjaval szliz nem ellenkeze,

Tiszteld atyddat, akkor emlékeze,

Engedelmeskedett szive, szdja, keze,

Gyonge, kedves szava lassan gerjedeze.
Tagja vagyok, monda, Krisztus jegyesének,

Tarsa szent vérével megvaltott népének,

Ez egy férfidhoz szerkesztett sziizének,

Gyonge kovetoje egyiigyliségének.
Igaz Rozsa, Krisztus szent gyiilekezete,

Onnan feliil vagyon ennek eredete,

Kit Sdronba ! plantalt erds szeretete,

* Keserves halallal kiizkodvén nemzete.
Kiralyok-kiralya, mely nagyon szereti!

Vérével fianak szépen fostogeti;

Lelke malasztjaval béven ontozgeti,

Kedves illatokra versent élesztgeti.
Hitének illatja 2 régen elterjedett,

Széles e vilagon mar elhiresedett,

Aga kovéredve szaga kisebbedett,

Puha bujasagba jaj megsebesedett !
Kénk6hoz hasonlé hasztalan tudomany,

Sargasigra hozta agya-firt hagyomany,

Emberi velobe koholt sok talalmany,

Artott szaganak kincs s tisztesség-adomdny.

487

* Quid odor? nonne per orbem diffunditur? quid indoles? multiplicatis
fidei populis, fides imminuta est, et crescentibus filiis suis mater aegrotavit.
Salvinus, lib. I cent. avarit. ‘
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83. Mi(t) sem drt rosinak hagyma mérgessége,
Nem lelki rézsanak satin dithdssége,
Vakoskodo vilag sok kegyetlensége,

Inkdbb nevelkedik szagos reménsége.

84. Itt az igaz Galad,! itt lelki orvossig,

Melylyel gyogyittatik biinds minden korsag,
Itt orvos lattatik elme-nyughatlansag,
Igazsdgot €éhz$ s szomjuzé lankadtsig.

85. Szem-vilagosito harmat: tanitdsa !
Elme-sotétséget (1z6: oktatdsa !

Megrogzott vaksignak probalt orvoslasa,

Mennyet-foldet fontolj, bizony nincsen masa !
86. Erds, mély gyokere: isteni félelem,

Szive aranylanczat nem éri sérelem,

Megéall ama mérges veres sarkany ellen,

Hiven védelmezi mennybdl a kegyelem.

87. Rézsat t6rok bulydk bocsiilik szerfelett,

Mert hogy Muhametnek verétékibol lett,
Magokban elhittik, s mar ily vélés mellett,
Félden hevertetni blin nélkiil nem lehet.

88. Hat mi keresztyének alabbvalok legyiink ?
Krisztus rozsajahoz csak annyit se tegyiink?
Véres verétéke mivéb6l mit vegyiink,

Nem tudjatok-é? s mely nagy tiszteletre megyiink.

89. Itt természet szerént haragnak fiai
Ujja sziilettetiink ; megsziinnek habjai
Karhoztaté blinnek ; mar atyafiai
Vagyunk jegyesiinknek: s orokos tarsai.

90. Roézsas ezen kertnek ura véghetetlen,

Hatalma, kegyelme mély s megmérhetetlen,
Ahhoz igazsiga tiszta s fegyhetetlen,
A ki nem ismeri vak és tehetetlen.

91. Oh mely draga nalam nagy irgalmassagod,
Piros szép véredbol folyé sok josagod,

Te ki rézsak kozott legelsz — nyajassagod
Bicsiiletes . . . égig felér igazsigod.

92. Azért szarnyad ala hivek folyamodnak,

Megelégittetnek javaval hazadnak.
Eletnek kitfeje, fénye viligodnak,
Kik e mellett jarnak meg nem tantorodnak.

93. Ezt isméri lelkem, tiszteli nevedet
Az hova parancsolsz, keresi kedvedet,

Vonj magaddal engem, kovetlek tégedet,
Tudom megbdvited rajtam kegyelmedet.

* Mdsképen Gilead, melynek balzsamdrél van szé Jeremids 8 :22.

46 : 11. versében.
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Lim az hazassig is egyik rendelésed,
Még artatlansdgba elsd teremtésed,
Kellemetes rozsa-szaporité kerted,
Noha ugyan blnért kereszt ald verted.

De mikép rozsinak tdvis nem drtalmas,
S ugyan Lereszt alatt hizassig hatalmas,
- Rozsa torettetvén, haszonra allkalmas,
De ha 4gan szdrad, veszése siralmas,

Azt gondolatomba Isten bar ne adja,
Szabad teiszésemre e dolgot ne hagyja,
Nyelvem hallgatisra tisztelet ragadja,
Térvény alatt vagyok, szivem nem tagadja.

Szivesen sohajtom draga kincs anyamat,
Engedelmességgel tisztelem atyamat,

- Igy hasonloképen nagy uram bityamat,
Kedvelem tandcsba mostoha anyamat.

Nemzetes ! tokélelességed S
— Felelt sziif-atya, — kedves szelédséged
Megtetszett; €kesget csindes kegyességed,
J6 renddel folytatod szép illendfséged.

Vom vagy! Néked adom Rdzsa lednyomat, L

Vegyed hazastarsul kedves magzatomat,

Az Isten tenéked rendelte Rdézsamat,

Rendeit énnékem is te benned fiamat,

A tiszta szeretet szeléd sziveteket
Korményozza, jora hajlé elméteket;
Vigasztalhassitok jo nemieteteket,
Megtisztelhessétek szép czimereteket.

Regulét szabtatok! dgy kell elmennetek;
Ugy kell boldogoknak az Urban lennetek,
Mert bizony masoktél megkiilinbbztetnek,
A kik igazsagot szivesen kivetnek.

Keresztyén erkdlesnek igaz valdsdga,
Tikéletességnek draga bdtorsdga,
Artatlan dolgoknak teljes szabadsdga,
Jambor hdzassignak igaz boldogsiga.

Az ifiisdgnak virdga hervadd,
Test-brvendeztetl vigassig mulando,
Szinlett szerencsének kereke forgando,
Az Urnak félelme az megmaradandd.

(L, a »Lakodalmi vers 1758-bdle felirdsu kijtetben.)

Baros GyuULa.
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ALVINCZY PETER ELETEHEZ.
(Kassa vdros jegyz6konyveibél.)

(Negyedik és befejezé kozlemény.)

1627. 30. Augusti. Dominus iudex proposuit: Tegnapi napon
Alvinczi uram 6 kegyelme praesentdlda Tokaj vérosnak levelét, kik mellett
Zikszay Matyds az udvarbir is intercedal, hogy az templomnak pagi-
mentomozasara adnank pénzekért 16.000 téglat. Alvinczi uram is igen
kére benniinket, hogy annélkiil szegényeket ne hagyjuk. Deliberatum :
Noha bizony varosunknak igen nagy sziiksége vagyon az téglara, mind
az altal mivel [sten tisztességére valé dologban foglalatosak, valamint
mégis .. ... (?) mostan, és ezutan viszont tGbbet; mostan adgyunk az
templomhoz pagimentezni valé téglat nr. 6000.

1627. 9. Novembris. Dominus iudex proposuit: Alvinczi uram jelenté
tegnapi napon, hogy az ujfalusi (t. i. kassaujfalusi) predikdtor, az ki
baratbol lett prédikatorra, kegyelmetek mutatna jo akaratjat és ez mostani
dézmat engedndk neki, mivel vékony fizetése vagyon. Delib.: Anélkiil
is pénzen adna el, jobb, ha pénzt adunk neki, adjanak azért fl. 12.
»Pal pap fell végezte az nemes tandcs, hogy Alvinczi urammal beszél-
vén volt, mingyarast bucsit adhatninak neki, mivel az mi ceremoniank
szerint nem akar élni; de mégis jobban leszen, ha valaki persuadalja neki,
hogy maga bucsuzzon«.

1628. 20. Martii. In curia fuit frequens amplissimus senatus.
Dominus iudex proposuit. Tegnapi napon az délesti predicatiérol haza
akarvan menni, jove velem hazamhoz Alvinczi uram, Doczi Ferencz
uram és Istvan pap uram és egyrol-masrél beszélgetvén, ott levén nota-
rius uram, Molnar Péter uram és Debreczeni Janos uramék is, hoza elol
Olah Janos dolgét, jelentvén, hogy noha deliberdlt kegyelmetek, hogy az
koporsohoz kottessék, de Isten litja, ugymond, hogy semmit effell nem
is szolnék, de ugyan lattatik ante latam sententiam lenni, hogy meg
nem sententiaztatott és mégis oda kottessék, hanem nézem ebben csak
azt, hogy ha megszabadul, micsoda kovetkozhetik bel6le, mert oly ember
hata megé adhatja magat, hogy véarosunk kezdi megbanni. Witeberga
csak egy kicsin dologért veszté el szabadsigat és félg, hogy ebbdl is
valami mds ne kovetkezzék. Doczi Ferencz uram is hasonloképpen kezdé
az dolgot forgatni, nem javalvan, hogy minek elGtte valakit meg nem
sententiaznanak, mégis odakdttetnék. Istvan pap uram is igen bizonyitvan,
hogy az meg kezd, ugymond, bizonyosodni, hogy az megholt legény
volt volna oka az haborunak. Es ezért kelleték kegyelmeteket ujonnan
felhivatnom. Kegyelmetek lassa mégis, mit kellessék cselekedniink, jol
meggondoljunk mindent. Ezt is akaram megjelenteni, hogy ma, hogy az
konyorgésrol  kijovénk, Péter uram megszolita ismét benniinket, hallotta
Zocs Miklés uram is és mondd: Uram, kegyelmetek ldssa, mit cselekszik
az szegény Oldh Janossal, ha ugyan odakétteti kegyelmetek, ebbol semmi
jo nem leszen, mert ez bizonyos, csak tegnap ment végére Bornemisza
uram, hogy jobbagya fia Oldh Jdnos és azt monda, hogy Isten meg-
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verje lelkében, testében, hogyha ugyan odakotik, ugymond, Olah Janost,
ha elszenvedem és rea nem keresem Oket érette. Azért ezt is immar
kegyelmetek érti, kegyelmetek jol gondolkodjék rdla, mint procedaljunk
ez dologban. Deliberatum: Kiildjiik Bornemisza uramhoz Zdics Miklés
uramat és Wass Mihaly uramat, kérdezzitk meg, ha 6 kegyelme szava-e?
azutan lassuk meg, mit cselekedjiink. Erre, hogy odakiildtink, meg-
jovén 6 kegyelmek, igy lizent Bornemisza uram arrél az szokroél, melyet
6 szavaval szoltak: Ugy vagyon, hogy értettem, hogy az apja Lengyel-
falvin holt meg Olah Janosnak és mi jobbagyunk is volt, de hogy én
azt mondtam, hogy Isten megverjen lelkemben, testemben, ha elszenve-
dem, hogyha odakotik, akar barat, akdr pap mondta legyen, hazud
bestye lélek kurva fiaiul, nem is vagyok oly ember, egy rosz emberért
veszekedném egy vérossal, hanem ugyan nem bidnnim, ha valami mddot
taldlhatnank, hogy oda ne kottetnék. Mert csak az sok hidban valé
szOkt6l féltem kegyelmeteket, mert most is azt mondjik, hogy némely
tanacsbeli tartana tanacscsal, hogy az asszony meg ne engedjen neki.
Ad haec ergo denuo deliberatum : Csudalkozunk rajta, hogy mind Alvinczi
uram, mind Varanai Andras ilyen igen busitanak vele benniinket és
olyat is mondnak, az kinek nem kellene lenni, de az most legyen abban;
de mink, hogy immar erre deliberaltunk és ki is mondtuk az asszony-
nak az deliberatiét, ugyan mast nem deliberdlhatunk, mivel ezt nem
mi szoktuk, hanem régtol fogvan szokdsban tartatott meg, hogy utcunge
lett valaki keze altal valakinek haldla, de ha megholt, bar térvénye
nem pronuncidltatott is, de az koporsohoz szoktdk kotni, avagy az
koporso utdn vinni az olyan embert. Azért mi nem tehetiink roéla, lam
kedvét kereshették volna ennyi idé alatt az asszonynak. Erre ultro maga
az megholt legénynek az felesége ismét feljovén, szintén mikor ez dolog-
rél tractilndnk, ujonnan az Istennek szent fidnak vére hulldsdért instalt,
hogy az deliberatié szerint, mivel immar ma eltemetteti az urat, kotnék
az koporséhoz. Ertvén az nemes tandcs, mind bird, mind 6 kegyelmek
igen megdorgalak és monddk, hogy mi haszna vagyon immar abban,
tekinienéd meg az sok féemberek kérését. De ugyan nagy sirva csak
azont kivanta. Quod etiam obtinuit. De nem kotozték oda, csak vasban
ment, két legény orizvén Olah Janost.

1628. 13. Aprilis. Az (kassa-)ujfalusiak suplikalnak, hogy egy
papot akarnanak hozni, az ki az 6 ceremonidjok szerint szolgdlna, ne
tartana az nemes tanacs ellent abban, mivel Alvinczi uram akarna szer-
zeni, 0k penig nem. Deliberatum : Keressenek, nem banjak.

1628 25. Maii. Dominus Joannes Bornemisza per dominum Alvin-
czium et Franciscum Doczi praesentari fecit mandatum intercessionale
ratione domus seu aedium Ruberianorum ut dominum Bornemisza ad
emendas permitteremus. Ad haec deliberatum: O Kegyelmének odaenged-
jiik, mivelhogy annélkiil is sok adé vagyon rajta és ennyi sok idoktol
fogva is senki sem épiilettel, sem egyéb szolgilattal nem volt attél az
haztol. Azért az mennyiben 6 felsége kegyelmesen intercedal, mi is
annualunk annak és 6 kegyelmének odaadjuk, de ugy, hogy minden
onust 6 kegyelme is és maradéki supportdljon az vdrossal. Az is Ggy
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adatik, hogy mi az evictiot magunkra nem vesszilk, hanem in tantum
in quantum mi hozzank illik, 6 kegyelmét megoltalmazzuk.«

1628. 2. Augusti. Egri Miklés instal Alvinczi uram és Varanai
Andras és Meszti Gyorgy uramék altal az vdros igazsagdért; mivel
nemzetséglevele kezénél nincsen, kezesek érette, hogy intra anni revo-
lutionem meghozza. Deliberatum est, feladjak az kezességre, adjon fl. 15.
Adott 5 tallért.

1629. 29. Martii. Dies supplicatoria. Dominus reverendus Petrus
Alvinczy pastor ecclesiae Hungarorum suplikal, mivelhogy Eghri Miklds-
nak az elmult id6kben az véros igazsigit az nemes tandcs feladta kezes-
ség alatt, azért hogy immar az ido elkdzelgett, nem akartuk obdormialni (?),
hanem vérségét, sot igaz agybol valé szarmazasit meg akarjuk bizonyitani
ezek az becsiiletes személyek, Dodczi Ferencz uram és Konczik Balint
uram altal, kik igaz lelkekismereti szerint in conspectu amplissimi senatus
vallottdk, hogy mind atyjat, ugy mint Zakal Janost, és anyjit Bekeni
Borbalat ismérték Egren, tudjak, hogy igaz agybél valé és ugyan Egren
szilletett ez Egri Miklés. Melyhez képest az nemes tandcs felszabaditotta
az kezeseket.

1629. 12. Septembris. Dominus Joannes Langh proposuit. Nyilvan
lehet kegyelmeteknél, minemii beteges allapottal legyen Istvan pap uram
€s az ecclesitban nagy fogyatkozds vagyon, mivel Bakai uram sem
érkezik egyedill el az tanitisban, mivel nem is kellene idonek elotte
vele eluntatni. Péfer uram penig ugyan nem érkezik mindenkor az tani-
tasra. Azért mivel mesteruramnak sokfelé vagyon hivatalja, talin nem
kellene elbocsatanunk, mivel kedves az tanitisa. Azért kegyelmetek
lassa. Coniunctis votis et suffragiis deliberatum. Adjanak vocatiét az
predikatorsagra neki és hivjak Isten aldomasaval, mivel generdlis uramnal
is kedves. Factum est.

1630. 17. Martii. In frequentia amplissimi senatus et totius electae
communitatis proposuit amplissimus dominus iudex: Immar Alvinczi Péter
uram idejében megnehezedvén s Istvin pap uram is beteges levén, az
tanitékban majd meg kezdiink fogyatkozni s az isteni szolgilat is a
templomokban meg kezd fogyatkozni, kir6l hogy previdealnank igen
szilkséges levén, lassa kegyelmetek, ha adjunk-e vocatiét Téllyai uramnak.
De minek eldtte az vocatiot megadndék, talin nem éartana megtudnunk
tole, hogy ha ez mi varosunkban usu recipidlt ceremoniajival az Ur
vacsorajaban valé ostyaval valé osztogatissal akar-é élni, mint Alvinczi
és Istvan pap uramék. Et sic communibus votis et suffragiis elkiildottek
Tallyai uramért.

1630. 16. Maii. Alvinczi Péter és Raych, német plebanus uramék
proponaldk, hogy a deikok meghdborodvan, egyet koziilok négyen csap-
dostak volna meg, kik ellen inspectidjuk szerint oly iudiciumot mondtak
volna, hogy incarceraltatvan az schola tomliczében harmadnapig lenné-
nek. Es noha azt mitigaltik volna is, amint szindékok volt, de temere
magokat oppondlvan, iudiciumunk ellen be nem mentek. Mivel azért
inspectionknak hivatalja azt tartja, hogy ha iudiciumunk exequildsira
magunk erGtlenek volndnk, kegyelmetek segitséggel 1észen, kiildjon azért
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kegyelmetek egy szolgat hozzajok az scholdban és intse, hogy menje-
nek be. Et sic clkiildtem a szolgat, nem obtemperaltak. Azutan felhivat-
véan Oket s coram megintvén, hogy menjenek be a schola tomléczében,
mert aliaquin a varos fogsdgaban vetetnek., Obtemperaltak.

1630. 6. Junii. Amplissimus dominus iudex proposuit: Alvinezi
uram urgedlja, hogy Tallyainak az egynehdny tallért, bar csak numero 35
megadndk, melylyel oda fel maradt addssa, kiért masutt koldul, azt
mondja 6 kegyelme, nekiink imputdlvan gyaldzatjat. Deliberatum : Adjanak
talleros 25 honorarii loco neki.

1630. 26. Junii. Vicecantor supplikal, szolgdlatjdnak illendd jutal-
mat Kkéri. Delib. Alvinczi uram eleiben differalta és ott akarja az nemes
tandcs dolgat eligazitani prima occasione és fizetését elrendelni.

1630. 21. Augusti. Amplissimus dominus iudex proposuit, hogy
Alvinezi uram az Borbélynét6l vett szollGért untat s kéri, hogy a dedkolz
szamara adnok a Betlen Gabortél nekik hagyott fl. 200. Kegyelmetek
lassa. Delib. Nem lehet bizonyos okokbdl.

1630. 28. Decembris in aedibus amplissimi domini- iudicis con-
vocatis dominis senatoribus. Ampliss. d. iudex proposuit: Bettlen Istvdn
uram 6 nagysiga Erdélyb6l minem{i levelet irjon, continentidjat im meg-
értheti kegyelmetek, melyben kér azon, hogy fia Bettlen Péter mivel az
Illyéshazi uram & nagysaga lednyat copuldlta in futuram thori seriem,
bocsatandk el ad copulam fia mellett etc., holott azért efféle hazassagok
és lakodalmozasok szine alatt gyakorta mads dolgok is szoktak tractal-
tatni, nem tudom, ha az Alvinczi uram oda menetelével s ott jelen
lételével, ha jovendGben torténnék valami, nem vonnank-e mind mi
magunkra s mind maga Alvinczi Péter uram valami suspitiét, az minemi
id6 most vagyon, nekem ugy tetszik, attél iiresek nem lennénk. Kegyel-
metek azért ldssa, ha elbocsitja-e Alvinczi uramat avagy nem, és ha
el nem bocsdtja, micsoda utat taldl itthon maraddsaban, Kegyelmetek
lassa, mert az mint megtetszik, Alvinczi uram oda eligérkezett s kedve
is vagyon az elmenetelre. Deliberatum. Ha el akar menni, er6vel meg
nem tarthatjuk s maraszthatjuk abbeli utatél 6 kegyelmét, de admoneal-
juk, hogy supersededljon 6 kegyelme abbeli utanak, mivel az erdélyi
allapot most amint forog, azok mellett ha 6 kegyelme elmegyen, mind
mireank s mind magéara suspitit fog hozni; de mivel attél valé super-
sedealtatdsaban jobb médot nem taldlunk, mintha generalis uram 6
nagysiga izenne, 6 kegyelmek hogy el ne menjen, izenjilk meg generalis
uramnak, hogy izenne 6 nagysaga is neki, hagyna békét ebbeli kétséget
hozé utanak, protestalvan, hogy nem nostro consensu megyen el. Et sic
factum est. Kire azon személyektdl generalis uram izene, hogy 0 nagy-
sdganak is volna hirével, mivel levelet is irt volna 6 nagysaganak is
Bettlen Istvan uram fidnak oda menetelérol, so6t salvus conductust is
kérne levelében nekiek, melyet meg is igért volna; az Alvinczi uram
elmenetelét penig én sem dicsérem, ugymond, de én nekem nincs médom
benne, hogy megtartéztassam, noha volndnak egynehany okok, akiket
én meg nem mondok, melyekért jobb volna 6 kegyelmének azt az utat
elhagyni, de én értok meg sem taldltatom 6 kegyelmét. Ha 6 kegyelmek
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megtartoztatjak, én is javallom. Post haec dominus Alvinczius advocatus
per ampliss. d. iudicem et senatores, serio est admonitus, hogy ebbeli
utatél 6 kegyelme supersedeiljon, mivel maganak sem volna bétorsagos,
mivel erdélyiek mellett menne el 6 kegyelme, nem lenne soha suspitio
nélkill, hogy (az mint gyakorta megesett) efféle lakodalmozas alatt mast
és ellenkez6t ne tractdlndnak, holott ha & kegyelme is jelen lenne, mi
reank is, Ugy, mint magdra suspitiét hozna kegyelmed, kihez képest mi
semmiképpen nem consentialunk, sem annualunk annak, hogy kegyelmed
elmenjen, de s6t contradicilunk s ellenziik is s kérjiik is kegyelmedet,
hogy el ne menjen kegyelmed s ha mi abbél (kit Isten eltivoztasson)
kovetkezendo lehetne, nekiink ne tulajdonitsa kegyelmed. Ad haec dominus
Alvinezi respondit: Hogy kegyelmetek én redm s megmaradasomra vigyaz,
azt tudom, hozzdm valé szeretetébdl-s jo affectusabol cselekszi kegyel-
metek, megigyekezvén én is szolgdlni kegyelmeteknek ebbeli ream vald
gondviselését. Ingyen Isten, ha én ream valamit akar bocsitani, nem
csak utamban, hanem itthon is megtaldl 6 szent felsége, ha penig ream
bocsatja Isten, hogy az ¢én ellenkez6im éltal végeztessék el maroknyi
életem, valljon s mit tehetek réla; de én immar, holott eligérkezvén,
hazug nem lehetek, utamat meg nem tartéztatom. Az hol penig kegyel-
metek az én ottvalé praesentitmmal mind magdt s mind engemet félt
suspitiotél s kovetkezendd gonosztdl, annak okdt nem litom, hogy én
felolem olyan gondolkodas lehetne és valaki abbdl suspitiét vehetne,
holott afféle nem ilyen személylyel s az kiviil valo emberrel szoktak
communicalni; mas az, hogy nemis madsutt, hanem az mi kegyelmes
urunk ditiéjdban s nem egyebek kozott, hanem az 6 felsége hivei kozzé
megyek s azok koz6tt jarok, harmadik, hogy ez hazassag dolga s hittel
valé copuldért megyen Bettlen Péter s engemet azért visznek, hivnak,
hogy én copulaljam egyben hittel 6ket. Mivel penig Isten utan én voltam
inditoja s megszerzéje is ez dolognak, Illyéshdzi uram megirta s az
egyik conditi6 is, hogy én menjek fel és én copuldljam Oket, mind a
két urnak akaratja ez levén, mint engemet illeté dologra igérkeztem s
el is megyek. Az holott penig engemet kegyelmetek a varoshoz vald
kotelességemre emlékeztatne, tartozé engedelmességemet obiicidlja. En
uram az én concivisségemmel nem koétdttem le papsigomat, hogy nekem
masuva eskidtetni s keresztelni s egyéb afféle dolgokat véghez vinni,
praedicalni ne legyen szabad mennem s nemis kotém; s6t ha kegyel-
metek effélékt6l engemet el akar fogni s tiltani, én bizony inkdbb ma
készebb vagyok elhagyni szolgdlatomat, nem szolgalom Kegyelmeteket,
hogy sem én rajtam jojjon affélére valé szabadsagtalansagok tisztek ellen
successorimnak. Az mennyiben kegyelmetek magistratusom, tudom abban
miben és micsoda obedientiaval tartozom kegyelmeteknek, de ez utamat,
mivel mind a két urnak eligérkeztem, nem retractilom. Et sic absque
consensu amplissimi senatus discessit, susceptoque itinere se post duos
dies commisit. Unde die 28. Januarii anno 1632. rediit.

1631. 16. May. Fuit frequens ampl. senatus et. d. tribunus plebis
sat. Ittem. Per eundem ampliss d. iudicem propositum est: Minemii
beomlott és romlott legyen az malomnal valé bastya, gy, hogy minden-
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féle marha gyalazatunkra felmehet rea, latja kegyelmetek ; azért micsoda
rend, mod és Wt lehessen annak épitésében, lassa kegyelmetek, magunk ha
contribualjunk-e és miképpen. Alvinczi urammal, ha publicdltassunk-e az
praedicallé székbol, hogy ki-ki hazija szereteteért, jozkaratdbdl contribual-
jon. mivel ez commune bonum et pertinet ad publicam permansionem.
Delib. : Alvinczi uram publicalja, magunk is affectusunk szerint adjunk.

1632. 8. Julii, dies Supplicatoria. Alvinczi Péter uram supp. Hogy
engedjenek facultast az haza végéhen valé hazacskanak megvételére a
kijutasnak jobb alkalmatossagaért. Delib. Nem lehet, mivel arva is
vagyon hozza.

1632. 4. Septembris fuit frequens amplissimus Senatus, tribunus
plebis et maijores electae communitatis. Amplissimus dominus iudex
proposuit : Minemii dolgok térténnek ez napokban, azt sem akarom kegyel-
metektdl eltitkolnom: nyilvan, hogy Szendroben csuda confusio vagyon
és a varkapuja is e napokban egynehany éjjel nyitva volt, sokaknak az,
opiniék s azt mondjak, hogy Czdky Istvin a capitany ugyan oda igérte
volna a toroknek, csak mehetne az erdélyi fejedelemségre, mely dolog
minem{i drtalmas nemcsak minekiink, de ez egész orszagnak, akar ki is
megitélheti. Viszont esett ilyen dolog is, most Alvinczi uram odajartaban
talalt red az erdélyi fejedelem, Rékoczi Gyorgy pataki capitainya, Re6thy
Urban, kikérdette Alvinczi uramat, hogy mi oka volna annak, hogy az
€lés szerezést a varosban mindeneknek megparancsoltuk és az Tiszan
altal menést is a kereskeddoktdl is megtiltottuk. Kire mond Alvinczi uram :
Jol tudja maga kegyelmed, mint valink a megholt fejedelem, Betlen
Gabor idejében, semmi becsiiletink nem adatik vala, nem akarunk
tobbszor arra jutni, hanem az mi kegyelmes urunkhoz coronas kirdlyunkhoz
tartoz6 hilségiinknek meg akarunk felelni. Kire mond Re6thi Urban: Hat
ellenkezni akarna kegyelmetek miveliink? Alvinczi uram is mond arra:
Bizony igenis. Mond Redthi: Kegyelmed is. Mond Alwinczi uram : En is.
Melyekre végtére mond Redthi Urban: Ha bizony egy holnapig mind
eltudnam élésteket venni. Ugyan €l is kegyelmed, hogy a fejedelem
bizonyosan Cassa ald megyen. Mind ezekrél gondolkodhatik immar
kegyelmetek.

1632. 26. Novembris. Fuit frequens ampl. senatus, tribunus plebis
et maiores ac potiores commumitatis, sat. Ittem. proposuit amp. dominus
iudex: Az német kaplan Scheinbold uram mind nyelv szerint s mind
levelében panaszkodik, emlékeztetnék kegyelmetek arra, hogy Otet is,
mint német praedicatort, igy hivta s neki jaré accidentidjat is megigérte,
melyb6l nagy szive fajdalmdval szenvedte, hogy ezideig abbdl semmit
nem percipialt, hanem mind plebanus uram levdlta. Most penig, miolta
a plebanus beteg volt, § szolglt s hogy az jovedelmet, az mi halottdl,
mit6l s Kereresztelobol jott, az plebanusnak nem vitte, odahivatta és
rat dolog, a mit mivelt rajta s pirongatta az plebanus, mondvan, hogy
miért hogy az enyémen hiztok, oly grobidnok, rosszak vagytok, hogy
az enyémet meg nem adjatok. Scheinbold uram arra felelvén, mondotta,
hogy hiszem jar nekem is accidentidm, kire nagy zelussal a pebanus
meghazudtolta, hogy nem igaz, hazudsz, gy mond, mert nem jar s
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6vé az accidentidk s administralni Kellett volna neki. Ki rit dolog levén
lelki taniték kozott, kegyelmeteknek azon supplicil nyavalyas, hogy
authoritdsa szerint interpondlja magéit és admonedlja serio s adjon correc-
ti6t is a plebanusnak, hogy ne cselekedje azt rajta, hanem illendd becsii-
letét megadvan, legyen meg az is, ami Otet illeti. Kegyelmetek azért lassa,
mit kell ez dolog felol cselekedni, mert ez rit dolog, hogy plebanus
uram nyavalyason ezen ezt cselekedé, és mintha ugyan koteles szolgija
volna, semmi accidentidt nem enged neki; hiszem nekik is azon rend
szerint kellene élniek, a mint az magyaroknak, hogy az heti diaconus
levalna az heti jovedelmet is, amint ordindlta a ministerium. Delib. Most
ne hivassuk fel a plebanust, hanem Alvinczi Péter uramnak declardlvan
ez dolgot, holnap gyiiljon egyben az ministerium, és az kdplannak ezen
panaszolkodo levelét midén egyiitt lesznek. (Az irds ezzel megszakad.)

1632. 2. Decembris. dies Supplicatoria sat. Amp. dominus iudex
proposuit: Egy szegény barat jott ide most, ki az papistasagbdl kitért,
kit Alvinczi uram is probdlvan, igen allhatatosnak mondjik most acceptalt
religijaban. Kegyelmetek ldssa, nyavalydsnak talin valami kontdsnek vald
fekete posztot kellene adni neki, mivel ruhatlan, ne idegeneknek (?) azzal
is jo indulatjatol. Delib. Adjanak s csindltassik meg neki.

1633. 6. Aprilis. Extraordinarie fuit frequens amp. senatus.
Amplissimus dominus iudex proposuit: Hogy egyéb dolgaitél abstrahdlvan,
ez szokatlan napon kegyelmeteket egyben kellett gyijtenem, nem egyéb
az oka, hanem ez, hogy ez elmult vasirnap az Isten hazabdl kijovén,
midén az tandcsbeli uraim kozziill némelyekkel s Alvinczi uram is veliink
levén, megallottunk volna, szébeszéd kozt jove elo az Groff Miklos
allapotja s az bajoriak kastélydban valé megolése s az bajoriaknak
a castélyban valé beszallisok, kik ellen generdlis uram 6 nagysiga
bandériumot akarna kiildeni, dlgydval készitvén oket. Kire Alvinczi
uram monda ez usitata sententidcskat: O Cives, Cives, quo vos discordia
duxit. En ez alkalmatossaggal, (melyet jé avagy rossz occasiénak mondjik-e,
nem tudom) mondék: De uram, nemcsak Kkiviil vagyon efféle discordia,
hanem kozdttiink is, mert conspirdlvain s egymas kozt tandcsot tartvan,
- egyben gyiilvén, birdjokat is felforgatvan, egymdst széljuk, az mint
Kun Pal komdm is, mondok. Arra monda Kun Pal uram: Hiszen nem
varhatjuk, szintén fejinkre az sulykot. Azon én protestalvan, azutin
bemenvén hdzamhoz, ezen dolgot forgatvan, megis jobbitvan, azon szavat
mondd, hogy én inquirdltatni akarok ellenek. Erre én mondék, hogy én
nem akarok s nem is akartam. Mindezekhez Miskolczi Gergely gerjeszto
tiizet administrdla s monda, hogy kovel kellene azt agyon verni, az ki
hirt hord nekem, holott nem azt tartja, hiszem deponalt hitk, hogy
affélét eltitkoljanak, etc. De megyek az dologra. En ez tisztet magamnak
nem vettem, hanem az nemes kozség libera electidjabol allattattam ebben.
Ha magam személyében valé bantasom s marhamban valé karom esett
volna, azt Isten tudja, elszenvedném, de sem magam személyében, sem
jomban, (?) hanem az 6rdég nem nyughatvan, tisztemben gyaldztak meg.
Mert azt mondjdk, hogy én oly biré vagyok, hogy nem kovetném amaz
regulat: Boni pastoris est tondere pecus, non deglubere, nem megnyirem,
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hanem megfosztom az juhokat, alattam valékat, s6t azt is mondjak,
hogy olyakat is hallunk, ugymond, hogyha mind megmondanink etc.
Immar azért ez igy levén s mind két végét meghinyvan-vetvén, azt
fogadtam vala akkor, hogy soha el nem szenvedem, vagy az, hogy én
bir6 nem leszek, vagy leszen, mi leszen. Noha tudom a kozség dolgat,
hogy nem lehet oly magistratus ki mindenképpen kedvet lelhessen s ki
fel6l valamit ne mondjanak, de ez szép respublicit amidta én ismerem,
nem hogy tandcsbeli ember effélére okot adott volna, de s6t masokat
sem hallottam, mert ugyanis ha az tagok az fovel ellenkeznek és az
magistratussal az alattvalok egy szivvel nincsenek, mi kovetkezhetik,
megitélheti kegyelmetek. Fenyitékkel kell azért tehat s jé széval az
respublicat dirigalni s ne hozzam el6 amaz koz proverbiumot: ante
mollem pastorem lupus etc. salvo honore, engemet is kovetnek kovetnek
(kétszer!) némelyek s interim mind menten mennek, de az mint meg-
mondtam, attél ne latum quidem unguem nem receddlok s ez tisztben
kegyelmetek koziben tobbszor fel sem jovok, ha ezek cum suis com-
plicibus meg nem biintettetnek, kiknek biintetéseket feltalalja kegyelmetek,
csak az articulusokat olvassa meg kegyelmetek. En cum protestatione
semmit sem proponalok s fel sem jovok, az mind monddm. Hanem édes
Almasy uram én még ma mind kulcsokat s pecsétet etc. Kegyelmedhez
killdok ; ldssa kegyelmetek, ha faj-é kegyelmeteknek s mit cselekszik
kegyelmetek, ha oltalmazza-jé kegyelmetek becsiiletemet avagy nem.
Dominus Paulus Kun dicit: Tudja az Ur Isten, az végre ki nem mentem
s az végre egyben sem gyiltiink, sem Peregdi uramhoz a végre nem
mentiink, hogy & kegyelme ellen vagy tandcskozni akartunk volna, vagy
az 6 kegyelme bdcsiileti ellen tractiltunk és szdlottunk volna, hanem
csak accidentaliter lett, hogy egyiivé talalkoztunk s nemis mondottuk
mi, hogy 6 kegyelme rontani akarna berniinket. Hanem mivel 6 kegyelme,
biré6 uram, egynehanyszor publice mondotta, hogy ha inquirdlni kezdene a
Camara a bor bekiildés fel6l elleniink, valjon mint jarndnk? Errdl
beszélgettiink s az fel6l és erre nézve mondottam azt is, hogy az sulykot
hiszem nem varhatjuk az fejiinkre, nem biré uram ellen. Kihez képest
lassa kegyelmetek, megeskiidt kegyelmetek mindeneknek s nem kevésbé
nekem is az igazsagra, az én szabadsigom kegyelmeteké s az Kegyel-
meteké enyém. Et sic dominus iudex, Paulus Kun et Gregorius Miskolci
egressi. Delib. Bir6 uram 6 kegyelme becsiiletének oltalmazasiban noha
egyenld szivvel egyet érteniink sziikséges, az minthogy egyet is értiink,
mind aziltal mds fel6l is atyankfiai kozott levén a dolog, hogy tovabb
ne menjen, kérjilk 6 kegyelmét, hogy magédban szillvan, mind egyet s
mind mast j6l megpresitalvin (?) s ez nemes respublicanak is tekintetét
elotte viselvén, hogy az emberek nyelvére ne kelljen, legyen patiens s
mitigdlja 6 kegyelme a dolgot valameddig s ne siessen 6 kegyelme tiszte
seponalasaval s az nemes kozségnek megjelentésével, hanem varakozzék
valameddig. Es az n. tandcs is interim a dolognak sopidlasiban gy igyekezik
laboralni, hogy 6 kegyelme is contentus lehet vele. Hogy penig 6 kegyelme
a birésignak tisztét Almdsi uramnak vagy mésnak committdlhassa és
resignalhassa, abban nincs mdéd s fel sem veszik, mivel azt a n. kozség
Irodalomtérténeti Kozlemények. XIV, 32
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ruhdzta 6 kegyelmére. Pro quo amplissimi senatus affectu generosus d.
iudex gratias egit negotiumque transtulit.

1633. 8. Aprilis. Extraordinarie fuit frequens amp. senatus, dominus
tribunus plebis et maiores communitatis. Amplissimus dominus iudex
proposuit. Hogy ez mostani orira kegyelmeteket egyben gyjtottem,
okara. kegyelmeteket kérem, figyelmetesen hallgasson rea: Eleit6l fogva
szokasa szerint az volt igyekezeti az ordognek, hogy az szép tarsasig-
ban, nemkiilonben mint az ecclesidban gy(ilolséget (egy sz6 olvashatatlan)
szerezhessen, kire eszkozoket is szerez maganak. Ez mi nemes republi-
cank eleit6l fogvan, mely szép correspondentidban €It egymas kozott s az
nemes tanacs és az nemes kozséggel et e contra az n. kozség az n.
tanacscsal, mely szép egyességben éltek s voltak egymas kozt, sok
volna megbeszélni. Noha akkor is lehetetlen, hogy fogyatkozas kozottik
ne esett volna, mert csak egy hdzban is szokott haborodas néha tor-
ténni s mennyivel inkabb egy republicaban az dhatatlan. Ez is bizonyos
penig, hogy soha oly j6, eszes, vigyazo és tudds, szorgalmatos magis-
tratus nem lehet, a kinek ellenkezéje s itéldje nem volt volna s talaltak
is benne fogyatkozast, a minthogy Ok is vétek nélkiil legyenek, mert
Ok is az emberi gyarlésigtél nem iiresek, de ha az magistratus maga
személyében sértodik meg vagy csak karaban jar bantédasa, azt csak
Istenre kell hagyni s el kell szenvedni, mert mint az gyertya, hogyha
meggyujtatik, csak égni kell: hasonloképpen az magistratusnak is maga
emésztésével, fogyatdsaval is el kell hivataljaban jarni s mint fogytig
mint az gyertyanak wvildgositani Kkell s hivataljaban forgolodni; de ha
az magistratust tisztében laeddljak és sértik meg, nem tartozik elszen-
vedni, mert fama, fides, oculus non patiuntur iocum. Isten adta penig
rea az tisztet s azért meg kell becsiilni s engedelmesnek is kell hozza
lenni etc. De hogy sok széval ne terheljem kegyelmeteket. Esett volt
valami szézat s Alvinczi uram mondotta: Hogyha ugy akar kegyelmed,
— ugymond nekem 6 kegyelme — alatta valéin élni, a mint hallom,
nem tartom igaz birénak lenni kegyelmedet etc. Kit én elhallgatvan
végig, felelek arra 6 kegyelmének s mondék: Ne adja Isten azt, hogy
én valakit meg akartam volna nyomoritani; mert ha azon igyekezném,
méltan megérdemleném, hogy kével vernének agyon s nem volnék igaz
biré, de ne vélje kegyelmed azt én felolem, mert nem szenvedem s nem
is tudtam volna annyit szenvedni én ezel6tt, mint most, mert meggon-
dolom, hogy biré vagyok etc. Es igy immar az sz6 kimenvén, meg-
vetve volt az agy. Azonban ez elmult vasarnap a templombél kijovén
s az ucza kozepen Alvinczi uram az hol télem el szokott valni, meg-
allvin etc., ut supra pagina secunda, die 6. Aprilis scriptum est, tobb
sz0 kozott mondék, hogy mi kozilliink is némelyek, mint Kun koméam
is, az kertben mennek tandcskozni, az Peregdi uram Kkertében tobbekkel
egyben gyiilekeztek volt s ott tandcskoznak, conventiculumot tartvan,
kire monda Kun Pal uram: Hiszem nem varhatjuk fejiinkre az sulykot.
Miskolczi uram is ezent augealvan, mondd, hogy agyon kellene azt az
embert verni, az ki beviszen mindent kegyelmednek, ugymond. Onnét
bemenvén -hazamban s ezen dolog agitaltatvdn, monda ismét Kun Pal
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uram, hogy hiszem inquiraltatni akar kegyelmed s olyakat is hallunk,
hogy megesnék, ha mindent megmondanank etc. De én nem akartamso ha
inquirdltatni s nem is lehetett volna az én télem magamtdl. Utrocitroque
agitaltatvan az dolog, mondottam volt, hogy tisztemnek ceddlok s leteszem
s az tanacshazra fel sem jovok, hogy sem mint ez impune maradjon. De ez
dologban az oltatél fogva tanacsbeli uraim 6 kegyelmek is oly diligenter
forgolédtak, miképpen sopidltathassék, quod nihil supra s engemet is,
noha sok szokkal engeszteltek 6 kegyelmek, de tegnap convincaltattam
s gyOzettettem meg amaz beszéd altal, hozvin el Venczel uram, hogy
Isten megeskiidt volt-az népnek eltorlésén, de kegyelemre térvén, nem csele-
kedte s mennyivel inkabb nekem meg Kkellene engedni. Ezen én is meg-
lagyulvan, olyan conditiéval, az mint tegnap ott nilam kegyelmeteknek
megmondam, megengedek, minem( mediumot taldl kegyelmetek benne,
Oromest értem a kegyelmetek discursusat; de ezen nem faj szivem majd
annyira, mint azon, hogy Miskolci uram olajt adhibeal az tiznek. Et sic
domini Paulus Kun, Gregorius Miskolci et Paulus Varadi in frequentia
amplissimi senatus, domini tribuni plebis et majorum communitatis dep-
raecati sunt amplissimo domino iudici publice.

1633. 1. Septembris. Dominus iudex proposuit: Alvinczi uram
nagy nehezteléssel , panaszolkodék, hogy ennek elotte supplicdlvan haza-
nak adajidt megengedték volna, mivel azon Kkiviil is, mig hivataljiban
szolgalna, hdzat kellene neki adnunk; més fel6l penig érti, hogy felirjak
esztend6nként hazara az adét, noha ezelott valé supplicatiOjara meg-
engedték volt; azért lassa kegyelmetek, akaram jelenteni, mert azt
mondja, hogy 6 bizony nem szolgal, ha az dgy leszen. Del. Adjanak
cédulat & kegyelmének az addszedé urak, hogy vita durante 6 kegyelme
Alvinczi Péter pap uram ne tartozzék adéval hazatdl, szamlalvan attol
az idotol, mikor a nemes kozségnek azért- supplicdlt s arra az nemes
tandcs is megengedte volt.

1633. 19. Septembris. Item. Proposuit dominus iudex. Régtol fogvan
valé betegeskedése utan immdar Istvan pap uram meghalvan, ecclesiank
egyik lelki tanité hijaval vagyon s meg is kezd fogyatkozni az ecclesia ;
hallhatta kegyelmetek az nagyidai, Gergely papnak praedicatidjat, mint
tetszik kegyelmeteknek, én nem tudom; Alvinczi uramnak igen tetszik,
szereti s dicséri is 6 kegyelme. En nekem 1gy tetszik, hogy jo lenne,
az kinek szdlottunk is Alvinczi urammal, s immar az augustana confes-
sionak articulusit is approbalta s acceptilta. Lassa kegyelmetek, ha
tetszik, és ha adjunk-e vocatiét neki. Delib. Elsoben az Pereny urain-
kat (?) talaljuk meg leveliink altal, hogy ide jovetelében ne tartsanak
ellent s azok consentialvan, adjunk vocatiot neki.

1634. 22. Jumii. Supplicatoria. Alvinczi Péter uram suplical, enged-
nék meg, hogy az csaplarhazat megvehesse és ott kijaré kaput csinal-
tathatna. Delib. Nem lehet semmiképpen, hogy ott kijard kapu legyen.

1634. 3. Octobris. Alvinczi Péter iunior supl. pro iure civili,
statutis testibus honesti sui ortus, Adamo Churman, Johanne Eotvds et
Emerico Eo6tvos, quod honesto patre Petro Alvinczy et matre Susanna
Sandor sit procreatus. Delib. Megadjak, solvat fl. 6.

32*
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1634. 23. Novembris. Dies Suplicatoria sat. Eodem die fuit
frequens etiam dominus tribunus plebis cum senioribus electae communi-
tatis. Proposuit dominus iudex: Mivel kevesen vagyunk, ne lattassék
magunkt6l cselekedni, kelleténk azért kegyelmeteket is folszdlitanunk,
mivelhogy Isten 6 szent Felsége az 6 véghetetlen decretuma szerint az
mi lelki tanitonkat, Alvinczi Péter urat tegnapi napon az arnyékviligbok
kiszolitotta, kivantatik azért, hogy temetése tisztességesen legyen, noha
az atyafiak kivansagok ez, hogy az fols6 parkdnyban legyen temetése,
de minekilnk ez nem tetszik, ha az atyafiakat red vehetjiik, hogy az
templomban lehetne temetése, j0 volna; ezt most ebben hagyvan, Vass
Mihaly uram beszélgessen az atyafiakkal; ez is volna az mi jo tetszé-
sink, hogy az varos nevével mindenfele iratnank, mint az praedica-
toroknak, varosokra és tobb f6 embereknek is, kegyelmeteknek is, mint
tetszik, széljon hozza. Deliberatum: Kivantatik, hogy temetése tisztes-
ségesen legyen és irjanak az varos nevével Liszkai, Pataki, Tarczali,
Gonczi, Szepsii s Eperjesi varosnak és praedicatoroknak is s mind tobb
féembereknek is. Az atyafiakat is rea kell beszélni, hogy az oreg
templomban legyen temetése. Az atyafiak is constrictaltanak és az oOreg
templomban az vorés ko alatt volt temetése.

1634. 7. Decembris. Testamentum reverendissimi quondam domini

Petri Alvinezi exhibitum.
KemMENY LAjos.

MAGYAR IROK LEVELEI A BECSI CS. KIR. UDV'ARI KONYV-
TARBAN.

A béesi udvari kényvtarban magyar irodalomtorténeti kutatasokat
végezve, az 0. n. »Autographen-Sammlung«-ban magyar irék leveleire
akadtam. Ez a gyiljtemény, mint neve is mutatja, eredetileg minden
nagyobb jelentdség nélkiili autogrammgyiijtemény volt azzal a czélzattal,
hogy nevezetes emberek kézirattoredékeit, mint érdekes autogrammokat
orizze, kiilonosebb tekintet nélkill az egyes darabok tartalmédra. Volta-
képen névaldirasok gyiijteményébol nétte ki magat s hogy mennyire
mellékesnek tekintették az egyes darabok torténeti vagy irodalmi vonat-
kozasait, legjobban bizonyitja, hogy pl. leveleknél a sok esetben hidnyzé
czimzettnek megallapitdsival a legutébbi idokig nem foglalkoztak.

A gylijteményrol és katalogusarél szolé ismertetésemben, mely a
M. Nemz. Muzeum 1903. évi jelentésében ldtott napvilagot (99. L), fel-
soroltam azon magyar irdk, tuddsok, politikusok és mivészek neveit,
a kiktél az »Autographen-Samnmlung« leveleket oOriz. E levelek nagy
részét le is masoltam. Harom koziilok »Kisfaludy Karoly mint Pyrker
forditéja« cziml kis kézleményemben az Egyetemes Philologiai Kézlony
1904. évfolyamaban olvashaté. Marké Karoly festomivésziinknek ott
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levé levelét a »Miivészet«-ben ismertettem (1904. évf.) Egy ujabb soro-
zatot, benne Petdfinek egy ismeretlen levelét, ez alkalommal teszek kozzé.
A Kkatalogusban Kisfaludy Sandornak két levele is szerepel, ezekhez
azonban ott létemkor nem tudtam hozza jutni.

1. Dibrentei Gdbor.

13
Déddcs, Hunyad varm. Auguszt. 9 d. 1815.

Kedves Baratom,

Utdbbi német (!) leveledre nem lehetett mingyart vélaszolnom,
kés6bb azt kelle gondolnom, hogy a’ Székelyekkel Te is kimentél, 's nem
tudtam, hova irjak. Kezdék megfosztva lenni felfled valamit tudhatastol.

Jan. 29dikén kolt leveledet itt vettem, tegnap el6tt. Jul. 3dikan
jottem ki Kolozsvarrdl; annak hogy itt vagyok falun, két hete. A’ leg-
gyonyoriibb tdj ez ’s képzelheted, mennyi oromet érezhetek, én, ki a’
természetet annyira szeretem, Még ugyan azt, hogy itt feltétem szerint,
dolgozzam, nem tehettem, mert egy egy kedves tdrsasig attdl elvont.
Vagyik lelkiink kifejteni azt, a’ mi benne lebeng, egy egésszé késziil,
de mid6én a Kifejtédzést valamelly édes tdrsasag hatrabb veti, konnyen
tiirjiilk sot elfelejtjiilk. Az 6romnek ugyis hamar kihullé tollakbdl vagy-
nak szarnyai, 's egy alkalmatossigot sem Kkell elmulasztanunk, mellyben
kortiltink mosolygasaval koriilottiink enyelg.

Kimondhatatlan gyonyoriiséggel toltél el Kazinczy és Koleseyrol
valé meleg-irasoddal. Veled egyiitt szereten én mind a kettGt 's hiven
szeretem. Orvendettem azon szeretetnek, melylyel Kolcsey irdnt bardt-
sdgodat fested. De, hogy johete pennad ald mintha én irigyleném, midon
hozzam irt leveledben egy mas valakit enthusiasmussal dicsérsz? Veled
egytitt Olelem én Ferit 's az irigységen feljiil vagyok.

Feri Csokonainak recensiojit kiildé Muzéumom szamdra. Ezen
recensio teli van a legjobb psychologiai észre-vételekkel, 's megtisztult
Izléssel van irva, 's iddszaki irdsomnak szemem el6tt igen jo darabja
lesz. Utolso levelében tudakozodott fel6led, 's én nem tudtam a’ fennebb
irtnal fogva, bizonyosat felelni. Most, azt nem tudom, hogy 6 melly
postakon kaphat tolem levelet, mert almosdi lakjat megvaltoztatta, irt
egy uj lakhelyrol is, de a’ postit nem tette-fel. Tudosits kérlek, Szeptem-
ber végeig itten leszek, akkor tanitvdny baritommal ismét Kolozsvarra
megyek. En itt Szebenen kereszt(il, Dévarél veszem levelemet.

Mihelyt visszamegyek, killdok Muzéumot. Te, nekem ne fizess
elore, hanem kérlek szerezz Eldfizetoket a' Székely foldon, ’'s tudosits
hanyat talalhattdl, hogy annyi nyomtatvinyt kiildjek.

Hogy Boloniben, egy ollyan embert taldlnal, millyent neked o6t
ajanlva, mondottam, s neked ismeretsége, baratsiga gyonyoriiséget ad,
annak orvendek. Ismerkedj meg kérlek Brassoban egy Farkas Sandor

1 Mindkét levél valésziniileg Cserey Farkashoz van intézve.
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nevli igen derék ifju bardtommal is, bétoritsd, tiizeld 's légy a’ miben
lehet segitGje. Ha teheted, jarj te is abban, hogy a’' katonasiagtél meg-
menekedjék. De ezt vigyazva Kkell tenned, mivel Katona-Székely. Egy olly
talentumd ifji, mint 6, egy olly jévendGbeli Magyar Literator, puskat
hordozzon é, s ellegyen zarva lelke fejlodhetéseit6l. Nyujts szemérmének
bardtsigos kezet, annyiba veszem mintha engem O&leltél volna.
Talan nem leszek- Horatz hiruddja, ha egy episztolim nehdny
rendjeit veled kozlom, Itt irtam Déddcson. Ird meg, mint fog tetszeni:
Ha, nem taldljuk akként e’ vildgot
A’ mint heviilve képzeldk, 's akarjuk
Le kell-e rogynunk a’ nyomé teherrel ?
Megrdz elGszer a' rednk rohant sors
S feltételiinket, a’ mellyet magunknak
Viddm napinkban bdlcsen alkotdnk
Elszorja, jatszva sebdesé nyildval
Es kinnyeink koziil kaczagja.
De, nincs e szézat a’ melly csendesitsen?
Ez, fénybe dll-elé magunkba ; kész
Vigasztaldssal tdmogatni. Ismét
Emel 's erGsen tart, nem hdgy elesni
E ziirzavarban mint egy meteor
Lobban ki lelkiink, 's széliyel hdnyja a’ zajt.
Ha kényre folynak mindég napjaink
Nyugalmasan maradni konny(ség.
De jojjenek csapdsok, nem remélt bajok
'S kemény paizsal akkor vivni harczot
Es a’ veszélyt mosolyogva megtapodni
Itt fénylik a’ magasba feltekints
'S a' foldit elhagyé lélek vildga
Salt 'Salt

Lehet e reménységem a’ jovo télen lathatasodhoz. J6jj ha csak
johetsz. S6t hivd bé Kolcseyt is. Majd minden télen béjé Kolozsvarra
Szilagyi Lajos Almosd szomszédsigabol is Feri vele bejohetne. Ha te is
kéred, talan enged. Nagy kivansagok ezek tigy-é? De, én bardtimat olelni,
forron Olelni szeretem. A’ levél rendjei kedvesek, de a' meleg érzés,
mellyet a’ hang és szem festeni tud, elfiradttan hal-el a’ leirt betlik
némasidgaban. — Elj boldogul. Olellek hiv baratsiggal

Dabrentei Gabor.
2.
Kedves Baratom,
Ezen alkalmatossaggal kapod tolem az Erdélyi Muzéum III. ’s IV-dik
fiizetjét. Orvendeni fogok, ha mind kett6t gyonyoriiséggel fogod olvashatni.
Oromest kiildenék Bo6loni bardtunknak is Brassoba, de alkalmatos-
sag nincs. Kozold vele kérlek.
A’ mi kedves Kolcseynkt6l nem kapok levelet, Szemere Palitél a’
mult héten vettem kett6t egymas utan.
Ha a’ jévo juliusban épen akkor fordulndl meg Brasséban, mikor
tanitvanyommal ott leszek, orvendve olelnélek. Kazinczy bé akar jonni
Erdélybe 's vele egy utat fogunk tenni innen Torda, MVasarhely, Andrés-
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falva, Haromszék, Brassd, Fogaras, Szeben, Fejérvar, Tordas, Dédacs,
Déva varosokon ’s helyeken keresztiil. '

Rég nem tudok feldled mint vagy a félre esé foldon?

Segits Te is kérlek, ezen a’ Konya Kis Sandor nevezet volt
Tiszttarton, hogy a’ katonasigtél megszabaduljon. Bar6 Beczmann Ober-
sternek én irtam Kis Sandor dolgaban B. Wesselényi Miklosné kérésére.

Hiven olellek ’s vagyok szeret6 baratod

Kolozsvar, Apr. 12 d. 1816.

Débrentei Gabor.

I1. Br. Eitvos Jozsef.
1.1

Indem ich Ihnen hier die Anzeige der Lemair-ischen Classiker
welche ich ihres hochst wohlfeilen Preises wegen zu haben wiinsche,
mit der Bitte beischliesse dies Exemplar im Falle es noch zu haben,
fir mich anzukaufen, bitte ich Sie mir Les Pamphlets de Paul Louis
Courier und die Geographie Universelle par Malte Brun zu bestellen, letz-
tere ist nach der Anzeige des Journal des Debats bei Furne et Comp.
Rue St. André des arts No 55 um 60 francs zu haben.

Ihr ergebenster
Eotvos.
2.
Lieber Freund !

Indem ich Ihnen die mir so gefdllig mitgetheilten Abschriften
hiemit zuriicksende, fithl ich mich gedrungen Ihnen zugleich meinen
wiarmsten Dank auszudriicken, da besonders die deutsche Beschreibung
des Bauernaufstandes von wesentlichen Nutzen fiir meine Arbeit seyn
wird. Fiir den ersten Theil meines Werkes bin ich nun so ziemlich mit
Quellen versehen, so dass mich ein weiteres Suchen iiber diese Periode
eher storen als befordern wiirde, ich wende mich daher jetzt nicht an
Hn Pfeil; eh ich den 2-ten Theil beginne, werde ich personlich nach
Wien reisen ud Ihren gelehrten Freund aufsuchen, theils um ihm per-
sonlich dank abzustatten, theils um ihm fiir die Periode der Mohacser
Schlacht, fiir die es in Wien so reiche Quellen giebt, um seinen weite-
ren Beistand zu bitten. Indem ich meinen Dank wiederhole und denselben
auch Hn Pfeil auszudriicken bitte mit besonderer Hochachtung

Ihr ergebenster Diener
E6tvos.

111, Fdy Andrds.
Hochverehrender Herr von Heckenast !
Ich bitte Sie recht sehr um die Giite, di im Jelenkor (oder besser

Tarsalkodd) erschienenen und noch erscheinenden Artikeln iiber die Pesther
Comit. Sporcasse (dessen auch Sie wiirdiges Mitglied sind) in Ihrem

' A czimzett neve mindkét levélrél hidnyzik.
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Tageblatt aufzunehmen damit diese je ehrer die nothige Offentlichkeit
erlangen. Dieses ist desto wiinschenswerther, da das Tageblatt die meisten
Grosshindler und Kaufleute von Pest und Ofen kommen lassen. Manches
kann nur in Extract gegeben werden.

Mit Hochachtung verbleibend

Pesth 5 Dec 1839. Ihr ergebenster

Andr. Fay.

Die Nahmen der Actionire kommen in kiinftiger Nummer heraus

und werden fortgesetzt.

1V. Ferenczy Zs. Jadkd.

Nagysagos kiralyi Tanacsos Ur!!?

Nagyon megtiszteltetve érzem magamat felette kegyes sorai altal;
Osztoniil szolgalandnak azok tovabbi munkédlkodasomban. Csekély mindaz,
mit eddig tettem, 's azt is leginkabb Nagysdgod paratlan jellességli érte-
kezéseinek s alapos utmutatdsainak koszénom: azok ébresztették fel
bennem a vdgyat hason fiirkészésre.?) Nagysigod €' téreni KitiinG érde-
meit kajan irigység sem vonhatja kétségbe, 's midon dicsérettel emlitém
rokon faradozdsait, csak az igazsig komoly szavanak hoddoltam. Part-
szellem nem ddlja keblemet, de kovetni torekszem ezutdn is erfs meg-
gyozodésem kimonddsat és ezt semmiféle tekintélynek fel nem aldozandom.
Tudom mert tapasztalam, hogy ez kellemetlenséggel jar, de ez sem tan-
torit. Kiils6 ’s csillogé fénynek bokolni nem szoktam. Egy mélt. Ur
neheztelését tudatd velem, hogy midon Nagysdgod értekezését meggy6zo-
désem kovetve »paratlan jellességli«nek mondanam,® az 6vét »nagy Kiter-
jedési« jelzével czimezém.4

Nagysigod mondasa mellett megmarad, mert az folytonos kutata-
sanak eredménye. Néalamnal senki jobban nem tiszteli Nagysiagod meg-
gy6206dését, nem bamulju jobban roppant olvasottsigat, nem csudalja nagy
és alapos tudomanydt; de méltéztassék megbocsitani, ha az dltalam eddig
olvasott partatlan adatok nyomdn Nagysigodnak a’ Jesuitdkat sujto
véleményét el nem sajatithatom. — Hogy kozottiik sokan voltak a’ magyar
nyelv és nemzetiség ellenesei, fijdalom igaz! de hogy egyediil 0k voltak
a’ tényezGk — bebizonyitva nem olvasim.® Azonban adatokkal tamoga-
tott allitasoknak 6romest és mindig fejet hajtok.

Tetszik leginkdbb Nagysagodnak a kutfok #6bb helyen hiven idé-
zése. Legyen szabad erre vonatkozélag némi mentség(il megjegyeznem,
miszerint az idézeteket mindeniitt iparkodam hiven feltenni; de minthogy
munkdm nyomatdsa sziinnapokon 's igy tavollétemben tortént, azok vagy
egyszeriien elhagyattak mint 23. 35—38. 123. 124 lap, vagy hibasan

' A levél Dibrentei Gdborhoz van intézve.

? Ferenczy Zsigmond Jéké: Adalék honi nyelviink ’'s irodalmunk torténe-
hez. (Puzsony 1844) cz. munkdjdrél van szo.

3L m 24, 1.

¢l m 14. 1.

® 1. m. 40. L
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tétetvék ki. Egyébirant iigyekezni fogok Nagysigod varakozasanak meg-
felelni. A Nagysagod altal megrott iré kéziratombol nem csak periodu-
sokat, de egész lapokat orzott a’ nélkiil, hogy forrast idézett volna.
Idegen tollakban ékeskedni nem dicsoség !

Tek. Orosz ur vagy négy hét ota Bécsben mulat, haza érkezte
utdn Nagvsdgod parancsat szentiil teljesitendem,

Ezek utan magamat magas partfogasiba és kegyeibe ajanlani bator-
kodvan, mély tisztelettel maradok

Nagysagos Kirdlyi Tandcsos urnak

Pozsony 1845 téluté 4-én legalazatosabb szolgdja

Ferenczy Zs. Jako
magyar nyelv s irodal. tandr.

V. Kazinczy Ferencz.

Széphalom d 23 May, 1820.
Hochverehrter Graf,! ;

Die heutige Post iiberbrachte mir Ihr verehrtes Schreiben vom 5ten
dieses Monats, und hat mich unendlich beschimt, weil ich bis jetzt
nicht einmal Ihr fritheres vom 24ten Aprill beantwortet habe. Mein
Leben verstreicht unter einer Menge der verschiedenartigsten Geschiifte,
und diese erlauben mir selten zu thun, was ich wiinschte. Vor meiner
bin ich freygesprochen; wie ich mich aber vor Ihnen, mein Herr Graf,
entschuldige, weiss ich gewiss nicht. Ich bitte Sie nur glauben zu wollen,
dass ich keinen kostlichern Genuss kenne, als den mir Ihre Zuschriften
immer bringen. Alles was aus Ihrer Feder fliesst, geschrieben oder
gedruckt, ist mir von hohen Werth, und wenn ich etwas bedauere, so
ist es das, dass Sie deutsch und nicht ungrisch schreiben. Was hat
unsere Literatur, was sich mit dem messen kann, was Sie in der Zuschrift
an Ihre Gemahlin, die Frau Grifin vor Ihren neuverdeutschten alten
deutschen Gedichten gesagt haben! Und das schone Bild, das Sie mit
weiser Schonung von Ihr entwerfen! Sie lesen die schonsten Blumen zum
Kranze: wir werfen sie ohne Wahl und ohne Geschmack geordnet hin
und glauben, unsere Vergétterten sind durch die Menge schon genug geehrt.

Unter unseren Landsleuten werden wohl wenige seyn, denen Ihre
neuverdeutschten alten Gedichte zusagen: aber diese waren Ihrer Umar-
beitung gewiss werth. Es sind sehr liebliche Blumen, duftend und zart.
Unsere Nation hilt jede polternde Ode fiir hoch; von dem Werthe unse-
rer meisten Lieder will ich lieber schweigen. Doch es wird bey uns
gewiss auch besser.

Ich kenne nichts schwerers, als scandirte gereimite Verse im Unga-
rischen zu machen. — Als meine Frau einst Mutter ward, und ich nach
zwey Midchen schon einen Sohn erwartete; bat ich den Grafen Paul
Raday zum Pathen, dass der Knabe einst Radays Vater und Schwiegervater
vor Augen haben moge. Sie haben, mein Herr Graf, diese Epistel nicht
gelesen; ich setze sie also, so wie sie bis jezt, nicht ganz beendigt ist her.

1 A levél grof Majlath Jénoshoz van intézve.
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Gr6f Raday Palhoz.

Czaké ist der Scherz-Name
eines Storches.
Az a' czako, mely — vélem, Africdbol
[vélem, verbum, ich meine.]
Szép asszonykdinknak hordja a’ gyermekeket —
Hord néha azoknak is, kik édességeket
Amornak titkos vannuszabdl
Csak lopva szednek még — hosszu orrabol
Sophiem’ keblébe ma eggy kis lednyt teve.
Ez még pogany, ’s még nincs neve,
Papot hamar neki! nem lelni azt Africiban,
Igy szodlla, ’s klep, klep, klep, litatlannd leve.

Veszett volna a' gonosz czakdja vad honjdban,
Vagy vitte volna masnak ! Eugénie

Szobdimat maga eltudja tolteni

Fiilet repeszt6 sirdsdval,

Middn tipegvén, pantinjdval

Elsiklik, ’'s az iitést el nem feledheti.

Vagy a’ midén tovdbb nem tiirheti,

Hogy késik pépjével szakdcsom.

Félre azt a’ masikat! A’ hdz

Sziik eggy rivonak is; s eggy sz6 mint szdz :

Nekem a’ gyermekben sem hirem sem tandcsom.

Ah mind haszontalar ! Sophie

Feltette a’ fejét, 's ezt a' veres fogatlan
Visité6 gyermeket — a’ gondolatlan! —
Nem dtallja Eugéniem’ 6cscsének vallani.

Legyen, ha kell! nem perlek én vele

Az, a’ kit igy juttatnak ajindékhoz,
Kaczag, ha van esze a' kelletlen jitékhoz.
O Rdday, lelkem fele !

Végy reszt bardtod’ gyotrelmében,

Jer, 's a’ szép atyasdg’ becsiiletében,

Még hire nem ment-el, osztozzdl-meg vele!

Jer, és a’ kis Thaliet tedd szép Ninyuk’ karjdra,
'S adassd rd véle dlddsait,

Hadd nyomja csékjiat homlokdra,

Fuvallja keblemet arczara,

'S lelkébe lelke’ bdjait.

Dieses muss nun weiter ausgefithrt werden. Der Beschluss ist:
da nun jedes Madchen nichts besseres zu wiinschen weiss, als

einen Jingling, so suche du ihr einen, und

Oreg atyddnak és ipadnak

Lehelld belé nagy lelkedet,

'S a tennen-magadét. —

Kiilonb6z6 de eggy osvényteket
Vélassza 6 is Osvényének :

Gedeont a’ tudomdny 's az ének

'S a’ csendes érdemek’ dicsé munkdjiban
Ismerje tisztelt Mesterének.

A’ magy’ munkdjit lelje Prénayban ;

'S mint kell Cétoi tisztasdggal -
A’ vétkesek' sergét megszégyeniteni
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'S jobb utakra tériteni,
Mint kell Ulysszesi szent dlnoksdggal
A’ Monstrumokkal kiizdeni,
Es meg nem csiiggedvén a’ harcz’ diihds vészében,
Nem nyugodalmat csak, de fényt is szerzeni,
Csuddlja Ipadnak nagy képében.
Te oktassd arra a’ boleseségre,
Melly élni tud, a' Jot, a’ Szépet szereti,
Azt, 2’ mi nem az, megveti,
De a’ mi az szentlil és a kéziratban készen koveti ;
Melly nem vagy csalfa fényességre,
Mellynek csak béke kell, kedv, 's pdrtds pohardt
Jozan kénnyel ivé elmés barit,
J6l folyt napok utdn csilliml tdrsasdgok,
Tdncz, jaték, muzsika, tréfik és nydjassdgok,
Kik kozt a’ bilcseség maga is szédeleg.
'S hol kényvnek, hol mdsnak szentelt szép éjjelek ;
Igy é€lni, ez a te bolcseséged,
Vém majd kivessen ebben téged.

Voltaire sagt irgendwo, dass Alexandriner zu machen schwerer
ist, als so etwas. Dies mag in der reimreichen Sprache der Franzosen
wahr seyn: fir den Ungarn kenne ich nichts schwerers. Zehn Bogen in
Hexametern ist gewiss weniger mithsam. — Diese Kleinigkeit konnte
leicht weggeworfen werden; ich behielt aber doch eine Abschrift. Viel-
leicht werde ich sie beendigen konnen.

Ich fithrte sie nur an, um lhnen mein Herr Graf zu sagen, dass
die Gierusalemme Liberata in Stanzen zu iibersetzen, wenn gleich mit
der Freyheit, welche Wieland sich im Oberon herausnahm, unmoglich
ist, Ich habe den ersten Gesang in Prosa schon fertig. Es ist ein Kupfer-
stich eines hochgefirbten schonen Gemihldes, und ich glaube meine
Landsleute werden Goffred nicht ungerne lesen.

Den Aufsatz tiber unsere Versification werde ich mit .. .!

V1. Petéfi Sdndor.
Pest, julius 3. 1848.
Tisztelt kiadé ur!?2
Ma tudtam meg, hogy a mult szerdin nem volt Barabasnal Nyari,
részint temérdek elfoglaltatasa részint kozbejott betegsége miatt. Voltam
Barabasndl s 6 megigérte, hogy akdrmely napon és oran kész Nyarit
lerajzolni ; elmentem tehdt Nyarihoz, ki az iilés idejét holnap négy o6rara
hatdrozta. Méltéztassék tehat Barabdsnak (még ma) tudtdra adni, hogy
holnap azaz kedden délutin négy oOrakor legyen szives itt Pesten lenni.
Nyari okvetleniil el megy hozza. Ha most elszalasztjuk az alkalmat,
nem hiszem, hogy az orszaggyiilés folyta alatt megkaphatnok Nyarit.?
tiszteld polgartarsa
Petdfi Sandor.
1 A levél tobbi része hidnyzik.
2 A levél Heckenast Gusztdvhoz van intézve.

* Nydry Pilnak szoban forgd arczképe megjelent az Eletképek 1848,
évfolyamédban, a I kotet 4. szdméban.

Kozli: Dr. ESzZTEGAR LASzLO.
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Psyehologie der franzisischen Literalur von Edward Engel. Berlin S. \W.
Verlag von Leonhard Simon Nachfolger. Ara 4 M. 50 fill.

Ujabb idében nemcsak az egyes népek psychologidjat teszik tanul-
many targyavd, hanem az illetd6 nemzet irodalmdnak psychologiajat is.

A franczia nép psychologidjat kiilonsen Touillet: »Psychologie du
peuple frangais« c. mivében (Paris Félix Alcan) targyalja behatdan,
mig a nemzet literaturdjanak lélektandval kiilonosen Engel Ede berlini
ir6 foglalkozik fennt emlitett miivében, melyben szerzénk hatdrozottan
uttdérének tekinthet. Szerzonk Rivarolnak még 1783-ban és a porosz
akadémia dltal megjutalmazott, de azota feledésbe ment »A franczia
nyelv universalitasirél« cz, mvébol indul ki, melyben a szerzé kimutatja,
hogy a franczia nyelv vilaghatalmat e nyelv preczizitdasinak, rovidségének
és vilagossaganak koszoni. Rivarol azt az elvet allitja pl, hogy a mi
nincs vilagosan, az nincs is franczia nyelven irva.

Szerzonk méar most azt kutatja, hogy a franczia nyelv minek
koszonheti a fent emlitett elonyeit, és amaz eredményre jut, hogy a
franczia nyelv a latin és kelta (gall) egyesiilésébol keletkezve e két
nyelv elonyeit is magaban egyesitette, killonosen azt hangsulyozza, hogy
habar a kelta nyelv elemeit méar nehéz kimutatni, de a kelta szellem
még mindig érezhetd a franczia nyelvben. Es épen ezt a kelta szellem
jelenlétét, melyet a franczia biiszkén — gaulois-nak nevez, akarja Engel
kimutatni a XXI fejezetbol alld és Rabelaistol Zoldig élt kivald franczia
irékra vonatkozé tanulméanyaiban. A legtobb gaulois-i szellemet Engel
Rabelais, Montaigne, Lafontaine és Moliéreben talal, kiknek alakjai pl.
Panurge Rabelais-nél, Sganarelle Moliére-nél a gall szellem megtestesiilt
alakjai és kiemeli, hogy a font emlitett ir6k koziil Montaigne-t tartja az
»esprit gaulois« szempontjabol a legtokéletesebb és legszellemesebb irdnak.

Szerzénk mar most a XV. szdzadtél kezdve a jelenkorig a leg-
kivalobb irékat, mint Rabelaist, Montaigne-t, Boileau-t, De la Rochefou-
cault herczeget, Lafontainet, Corneille Pétert, Moliéret, Montesquieut,
Voltairet, Jean Jaques Rousseaut, Diderot-ot, Beaumarchaist, Bérangert,
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Alfred de Musset, Hugo Viktor, ifj. Dumas Sandort, Honoré de Balsacot
és Zola Emil irodalmi arczképeit mutatja be a mar ismert allaspontjanak
tekintetbe vételével. Legszigoribban banik el Engel Corneille Péterrel,
kinek irodalmi munkassaganak ismertetésénél Lessingnek »Hamburgische
Dramaturgie«-jaban elfoglalt nézetét partolva, minden koltGiséget sot
minden a franczia klasszikai iranyban kifejtett érdemeit tagadja.

Ep oly szigorGian és talin meg igazsigtalanabban béanik el szer-
z6nk Béranger, Viktor Hugé és Zold-val; az elsonek azt veti szemére,
hogy chansonjaival a nép lelkiiletét megmérgezte, Zola miiveinek pedig
azt: hogy ezekben a tobbszor emlitett »esprit gaulois«-nak még csak
halvany éarnyékat sem konstatdlhatja.

Sikeriilt és igen taldld irodalmi portrait-ek azok, a melyekben
szerzénk Diderot-rél és Beaumarchaisrol rajzol, mind a kettot killonben a
drama terén kivalo reformatoroknak tartja.

Egyaltalaban Engel mive uttord mi, melyben — mint mar emli-
tettem — mint elsé a franczia irodalom psychologidjat targyalé — érdekes
és mindenesetre szamottevo is.

A kényv kidllitisa csinos és semmi kivanni valot nem hagy fenn.

(Székesfehérvar.)

TERT JOZSEF.
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Sarosp. Fiizetek. 81—96. 1,

Horvdth Emil B. dr. Medgyes Lajos emlékezete. Szolnok-Doboka
32--33. sz.

Jokai dnmagarél. Budapest, 1904. Ism. 7. Budap. Szemle 120. Kot
458 —461. 1.

Jékai mint képvisel6. Székely Nemzet 68. sz.

Junius. Péczely Jozsef. Budap. Hirl. 281. sz.

Kampis Janos. Ballangé. Ism. Prém Jozsef. Hazank 252. sz. mellékl.

Kapossy Luciau dr. Az Emma-dalok. Csokonai Lapok 7—9. sz.

Kardos Albert dr. Csokonai-dallamok. Csokonai Lapok 9. skv. fiz.

Kdrolyi Gyula. Olvasom a szentirdst. 1904, Ism. K. T. Magyar
Szemle 31. sz.

Kiss Arnold. A pap hdrfija. Ism. Magy. Kozélet 2. sz. )

R. Kiss Istvan. Adalékok a Rakéczi-kor irodalomtirténetéhez. Szdzadok
654—697. 1.

Koliai Virgil dr. Vorosmarty szobra elGtt. Székesfeh. és vid. 62. sz.

Kont. Ignace. Un potte hongrois. Michel Vorosmarty. 1908. Ism. Kropf
Lajos. Szdzadok 797. L

Kordina Lilly versei. Ism. Gy6ri Imre. Brasséi Lapok 207. sz.

Kulcsdr Endre. Jokai Mér emlékezete. Debreczeni ref.. fégimn. 1903/4.
<ries. I—VIL 1.

Lakatos Jozsef. Jokai Mér. Kisszebeni kegyr. algim. 1903/4. értes. 1 —14. 1.

Lippich Elek kolteményei. Ism. d. r. Budap. Szemle 121. kdt. 141—155. 1.

Malik Jozsef. Jokai Haromszéken. Székely Nemzet 67. sz )

Malonyay Dezso. Katéka kegyelmes asszony. Ism. Magy. Kozélet 18. sz.

Mihaly Lajos. Arany Jdnos lelki betegei. O-Becse és vid. 33., 34.,' sz.

Moricz Zsigmond. A téblabiré poéta. (Emlékezés Szemere Mikldsra.)
Magy. Sz6 143. sz. .

Muzsi Janos. Jokai Mérrél. Hédmezévis. ref. fogim. 1903/4. ertes. 3—12. 1.

Nagy Albert, Emlékezés Jokai Morra. Aranyosvidék 32. sz. o
) Noszkay Odon dr. Oléh Miklés levelezése a németalf6ldi humanistdakkal.
Ersekujvdri kath. f6gimn. 1903/4. értes. 3—29. 1.

Oravecz Odion. Jinos Vitéz és Toldi. Csokonai Lapok 7. sz.

Oravecz Odiom. »Jénos vitéze torténete. U. 0. 9—11. sz.

P. G. Néhai Pap Gabor ismeretlen kolteményei. Komdromi U’js. 31. sz.

Papp Viktor. 1d6sbb Wesselényi Miklés és a magyar szinészet. Szilagy
35. szdm.

Pekdr Gyula. Mityds és Beatrix. Tort. drdma. 1904. Ism. F. M. Bud.
Szemle 121. kot. 155—158. 1.

Pekdr Gyula. Delilah nyoszéldja. Ism. Magy. Kozélet 29. sz. o g s

Perémyi  Jozsef dr. Dugonics Andrés »Tuddkossdge-a. S.-A-Ujhelyi
fogym. értes. 3—31. 1.

Pelerdi Andor. Szivem. Ism. Magy. Kozélet 2. sz.

Petur. Jokai. 1825—1904. Csokonai Lapok 10—11. sz. L

Pfeiffer Janos dr. Buda haldla és a Nibelungenlied. Pozsonyi dg. lic.
1903/4. értes. 12—25. 1. N :

Pompéry Aurél dr. A nagycenki kastély éjjeli litogatéja. Bud. Hirl.
265. sz. — Falk Miksa levele. U. o. 267. sz. — Nagy Sandor levele. U. o.
270. sz. 6. lap.

Prém Jozsef. Hazafias lira. Hazank. 284. sz. mellékl. o

Prém Jézsef. Drémairodalmunk és a vidék. (A szabadkai pdlydzat alkal-
mdbal.) Hazdnk 240. sz. mellékl.



512

REPERTORIUM.

szemle 16—17. sz.

Rudnyanszky Gyula ujabb Kkolteményei. Ism. Dr. Sz. G. Polit. Heti-

S. J. Jokai Borsodban. Ellenzék. (Miskolc) 61., 62., 64, sz.

Sas Ede. Jokai Mor. Aranyosvidék 30. sz.

Scossa Dezsé. Délvidéki torténetek. Ism. Orsz.-Vildg 41. sz.

Sebok Zsigmond. Pusztai élet, 1904. Ism. G. I. Magy. Szemle 36 sz.
Solymossy Endre. Gréf Széchenyi Istvdnrél. Nagy-Kikills 15—17. sz.
Stricker Mor dr. Jokai Mor utolsé napjai. Koranyi Frigyes dr., valamint

sajat jegyzetei alapjan kozli —. Orvosi Hetilap 20 sz. Kiilon is megjelent. (8-r. 7. 1)

Stuhlmann Patrik dr. Pet6fi és Tompa Kassdn. Abauj-Kassai Kozl. 60. sz.
Suszter Oszkar. Jokai Mér. Zalaegerszegi dll. f6gim. értes. 1903/4. 3 —12. 1.
Szabo Igndcz dr. Bénk mint férj. Kecskeméti kegyr. f6gim. 1903/4.

értes. 1—15. 1.

Szabo Ldszl6. Jokai élete. Ism. Budap. Hirl. 293. sz. )
Széchy Karoly. Debreczeni Mirton élete. Ism. dr. Barabds Abel. Budap.

Hirl. 220. sz.

Székely David. Magyar irék dlnevei. Ism. Naményi Lajos. Kényvszemle 350. 1.
Szeremley Barna. Arany Jdnos jelleme »Epilogus<-a tiikrében. 1904.

Ism. dr. Berkovics Miklés. Magy. Szemle 38. sz.

Szikra. Folfelé ziillok. Ism. Magy. Kozélet. 19. sz.
Szilveszler Feremcz dr. Faludi Ferencz lirai koltészete. Marosvdsdrh. r. k.

fogim. 1903/4. értes. 3—123. 1.

Tanitvinyaink hodolata Petsfi és Tompa emlékének. Kassai {6gim. értes.

1903/4. 1—9. 1.

Tomorkény Istvan. Jegenyék alatt. Ism. V. Z. Budap. Szemle 120. két.

315—319. L

Tomiorkény Istvan. Vizen jérék. Ism. V. Z. U. o. 120. kot. 315—3819. 1.
Uj bokréta. Ism. Toma Istvdn. Felsémagyar. Hirl. 34. sz.

Urmissy Lajos. Jokai Erdélyben. Székely Nemzet 69. sz.

Vidri Rezsé. Petéfi Sandor mint szinész. Szinhdz és élet 32. sz.

Végvary Ferencz. Szomorusdg. Ism. Magy. Kozélet. 2, sz.

Versényi Gyorgy. Jokai emlékezet. Erd. Muz. 433-—436. 1.

Versényi Gyorgy. Medgyes Lajos Désen. Szolnok-Doboka 32. sz.

Osszeallitotta : HELLEBRANT ARPAD.

J // 23 ~143-
[



Melléklet az Irodalomiirt. Kozlemények X1V. 4. fiizeléhez.

) \\Ey)%?;-\@(mum\. =

GYONGYOSY-HORVATH CSALAD CZIMERE 1593-BOL.






A Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasaban megjelend

FOLYOIRATOK:

Akadémiai Ertesité. A M. Tud. Akadémia megbizasdbol
szerkeszti Szily Kalman f6titkar. Tizenotodik kotet. 1905. évfolyam.

A M. Tud. Akadémia liléseir6l a tdrgyaldsokat jegyzOkdnyvi alakban, az
iléseken fololvasott emlékbeszédeket, jelentéseket, birdlatokat, valamint az érteke-
zések kivonatdt (ha ugyan a kivonatozdsra alkalmasak) kiilén czikkek sordn kozli.
Ismerteti az osztdlyértekezletek és dllandé bizottsdgok tdrgyaldsait, kiszemelvén
beldlitk azokat, a, melyek szélesebb koriket is érdekelhetnek. Az Akadémia kiadd-
séban vagy az G tdmogatdsdval megjelent munkdk- és folyéiratoi{rc’)l targyias ismer-
tetéseket kozol vagy az illeté szerz6k és szerkeszték, vagy mds megbizhaté szak-
férfiak tollib6l. Megjelenik minden hé 15-én. Evi elfizetési dra 6 kor. Az > Akadémiai
ErtesitG«-t dijtalanul és bérmentve kapjédk: az Akadémia minden rendi beltagjai,
alapitvinytevdi s a Konyvkiadé Véllaldt pdrtol tagjai. Az [—XII kotet még néhdny
példdnyban rendelkezésre dll. Egy-egy kotet dsa 6 kor.; a Konyvkiadd Vidllalat uj
aldiréinak 4 kor. 50 fill. .

Archaeologiai Ertesité. Uj folyam. XXV. kiot. A M.
Tud. Akadémia arch. bizottsigénak és az orsz. régészeti s embertani
tarsulatnak kozlonye. Szerkeszti Hampel Jézsef.

Czélja a hazai és Kkiilfoldi archaeologiai és mtorténelmi mozzanatokat a
kozonséggel megismertetni, és kisebb archaeologiai s mitorténelmi czikkeket kozolni.
Megjelenik évenként 6t fiizetben, mindenkor hat nagy ivnyi tartalommal és szdmos
képpel, februdr, dprilis, junius, oktéber és deczember hdénapok 15-ik napjdn. Bolti
dra 12 Kkor.; egyes fiizetek dra 2 kor. 40 fill

Athenaeum. Philosophiai és allamtudomanyi folydirat A M.
Tud. Akadémia megbizasabdl szerkeszti dr. Pauer Imre osztaly-
titkar. Tizennegyedik évfolyam.

Az »Athenaeum« a philosophia és dllamtudomédnyok szakszerd mivelését és

-tudomdnyos irodalmi fejlesztését tlizi feladatdul. Megjelen az Akadémia kiaddsdban
évnegyedenként, évi 80—35 ivnyi tartalommal. Elsfizetési dra 10 kor.

Irodalomtérténeti Koézlemények. Tizenotodik év-
folyam. Szerkeszti Szilady Aron, a bizottsig elGaddja.
E negyedévenként megjelend folyéirat a M. Tud. Akadémia irodalomtorté-

neti bizottsdgdnak megbizdsdbdl bocsdttatik kdzre s irodalomtdrténeti tanulmdnyo-
kat és adatokat kozol. Eldfizetési dra egész évre 10 Kor., egyes flizet dra 3 kor.






