ARANY BALLADAFORRASAL

Mdsodik kozlemény.

A cyclus masodik tagja Szibinyani Jank szintén Teleky
J6zsefnek a Hunyadiak kora czim( nagy munkdjdbdl vals. Ambar
természetes foltevés, hogy Arany a Hunyadiakrdl szandékozvan
dolgozni, egy ily elsérangu forrdst nem hagy felhaszndlatlan,
mégis épen e balladandl aligha gondolt valamelyikiink is e mun-
kdra. Maga a czim szerb forrdsra utal s a koltemény szerint:

Most is valljak, egyre dalljak Szerbhon ifjai, lednyi, -
Guzliczajok hangja mellett: ki volt Janké Szibinyani.

Ezért irta Greguss egészen johiszemtileg, hogy »a jelen kolte-
ményben elbeszélt eset is szerb hagyomédnyon alapul s ezért is
czimezi a kolté a hOsnek szerb nevével.« A szerb guszldrok azon-
ban — legalabb az eddigi kutatdsok szerint — mitsem tudnak
Hunyadi farkaskalandjardl; sem Székely, sem Radics, sem Podhraszky,
a kik a Hunyadihagyomanyokat specidlis kutatds targydvd tették,
nem emlékeznek rdla. Aranynak itt azzal a szokdsos eljardsdval
van dolgunk, hogy szereti torténeti targyu kolteményeit valamely
hegedds szdjaba adni, vagy legalabb — mint ez esetben —
hegeddshagyomdnyra hivatkozni. Bizonydra ezzel is az epikai
hitelt kereste. Eljardsa annyiban igazolt, hogy a szerb guszldrok
szazadok Ota széltében zengték és zengik Szibinydni Janko
tetteit, miért ne énekelhették volna farkaskalandjit is, habar most
nem is éneklik? Ha valdban megtortént, bizonydra énekelték is.
Mi tobb, Hunyadi atyjanak neve egyenesen szerb sz is és farkast
jelent. Mert abban a térténettudésok ma madr dltaldban megegyez-
nek, hogy maga Hunyadi Jdnos sohasem szolgdlt Lazarevics
udvardban, hanem a fel6le ez id6bél fenmaradt torténetek atyjd-
val estek meg. Ezt a nézetet vallotta mar Teleky is. Hunyadi atyja-
nak neve pedig Buthi Vojk vagy Vuk (Vk, Wayk), a mit Arany
kolt6i szabadsdga Both bajnok-ra magyarositott. Vuk szerb nyel
ven a. m. farkas és mint Réthy Ldszl6 meg Csanki Dezs$ kuta-
tdsai 6ta tudjuk, a Hunyadi csalad valoban szldv eredet(i volachus
csaldd. Hunyadi Janos Gsei a Balkdn félszigefrGl hozzink &tozonlo
vegyes nyelvli — ndlunk Kkésébb elolahosodott — néptoredékek
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vajddi és kenézei koziil valdk lehettek, nem rumén, hanem dél-
szlav fajuiak. . 7

" A mi mdr most Arany tényleges forrdsat illeti, Telekynek
A Hunyadiak kordban (I k. 59 1) ezt az adatot taldlta Hunyadi
Jénos ifjisdgdrél foljegyezve.) »Chalcocondylas szerint katonai
palydjat Rédczorszdgban kezdette a fejedelmi udvarban. Itt egy
nagy vaddszat alkalmdval a fejedelem Ohajtdsdra egy rendkiviil
nagy farkast (izébe vévén, azt vizen, szarazon faradhatatlanul
mindaddig Uzte, mig végre boOrével neki kedveskedheték. Ezen
tettéb6l madr akkor is megjovendolé kegyes ura, mely nevezetes
ember vialandik egykor bel6le.« Chalcocondylas elbeszélése, melyet

Teleky kivonatolt, igy hangzik :

»langus genere natus erat non
admodum obscuro. Patria fuit Cho-
niatae sive Huniadi Ardelii oppidum,
unde p:ofectus venit ad Triballorum
ducem. Mercede autem conductus,
longo admodum tempore apud hunc
ducem versatus est, ubique, quo-
cunque mitteretur, fortitudinem et
diligentiam memorabilem ostendens.
Quondam cum vepatum abiisset
Triballorum dux eique appareret
lupus, confestim Iangum vocat, ut
lupum caperet, qui ut accessit ducis-
que voluntatem intellexit, continuo
lupum insectatus est pernicissime.
Lupus ingreditur flumen quod obviam
erat et natare incipiebat, si praesens
periculum subterfugere posset. Nec
tamen langus a persecutione cessavit,
verum insidens equo flumen tranavit.
Ubi natando flumen assecutus est
et confecit, pellemque deripuit,
tranatoque fluvio ad ducem reversus
est; praetendensque manibus lupi
pellem exclamat : »O domine, factum
ut imperasti: lupum peremi, pellem
cape. Ea ut voles utere.« Hoc
facinore dux admodum delectatus
in haec verba linguam solvit : » Certe
non potest fieri quin aliquando vir
ille ad maximam promoveatur poten,
tiam.« Haec tum temporis locutus-

Hunyadi Janos elég jo csaladbol
szarmazott. Choniates-nek vagyis
Hunyadinak sziilohelye egy erdélyi
varos, a honnan a szerb vajdahoz
keriilt. Mint zsoldosa sokaig szolgalt
e vajdanak, mindeniitt a hova csak
kiildték, vitézséget és kivalo serény-
séget tanusitva. Egyszer a szerb
vajda vadaszni ment s egy farkas
bukott fol elétte, rogton oda szélitja
Janost, hogy fogja el; a ki is jo és
megértvén a vajda Kkivansagat, a
farkast nyomban nagy fiirgén (izébe
veszi. A farkas a folyonak szalad,
a mely ép utjaba esett és tszni
kezd, igy akarva kikeriilni a fenye-
geté veszedelmet. Azonban Janos
nem allt el az {ild6zést6l, hanem
lora kapva atusztatott a folyamon.
A folyamon atusztatva utél is érte
a farkast, megolte és borét le-
nytizta s visszausztatva a folyon
megtért a vajdihoz; a farkas borét
kezében magasra emelve Kidlt:
»Uram, parancsod teljesitve: elej-
tettem a farkast ime a bore! Tégy
vele a mit akarsz.« A vajda szer-
felett gyonyorkodve tettén e szokra
fakad : »Bizony lehetetlen, hogy ez
az ember egykor még a legnagyobb
hatalomra ne jusson.« Igy beszélt
akkor s Hunyadit ez id6tol fogva

1 Ez adatra Négyesy Ldszlo is figyelmeztet. Szerkesztéstan. 154 1.
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virum deinceps pecunia opibusque
coluit. Cum tempore multo apud
ducem istum moras traxisset, tandem
ad Pannones rediit.« — Chalcocon-

pénzzel és egyéb segitséggel tamo-
gatta. Hunyadi, miutdn még sok
ideig volt a vajdanal, végre vissza-
tért Pannoniaba.

dylas Historiarum Libri. De rebus
Turcicis LV.

Valészinli, hogy Arany maganak Chalcocondylasnak ezen
elbeszélését nem ismerte s csak a Teleky szlikszavd adata utdn
indult. Tekintve szinte aggodalmas tiszteletét forrdsai irdnt, azt
hiszem, ez esetben hivebben ragaszkodott volna hozza. A Kkoriil-
ményeket — a vaddszat alkalma, a vajda felszélitdisa — joformdn
megtartotta ugyan, de Hunyadinak a folyon dtuszdsdt, a mi pedig
Chalcocondylasndl annyira kiemelkedik, egészen mellGzte. Arany
csak a szarazfoldon befutott teriilet nagysdgdval érezteti a feladat
nehézségét.

S majd a rona sorompéja nyilik, a mint hajtja ménjén,
Majd eltlinnek a sirlinek lombos, dgas szovevényén . . .

Jank azonban mind nyomon van: le, a volgynek, fel, a hegyre,
Vadcsapason, vizomlason veri, vagja, 0zi egyre . .

Ime hdromszor is véltozik a vidék az {ildozés folyaman.
Aranyndl élve ejti el Hunyadi a farkast, a mi tettének KkoltGi
nagyitdsa. Az elbeszélés végén nyitott kildtdst Hunyadi fényes
jovGjére Arany rendkiviil ligyesen Kkototte Ossze Zsigmondnak
szerbiai latogatdsaval. Igy biztos alapra allitotta és azt is meg-
magyarazta, miként lett Hunyadi Janos ismét magyarrd. Az egész
elbeszélésnek Kkeretélil pedig egy kozépkori hajtévaddszat eleven,
mozgalmas rajzat tette.

A feltérekvs erének e dertilt, szinte idyllikus vilagatél nagy
hézag vdlasztja el a cyclus kovetkez$ balladdjat: V. Ldszlot.
Igaz, végkifejletében ez is az egyéni kivalosag gylzelmét mutatja,
mikor Matyds hazatérésével, kirdlylya valasztdsdval biztat, de a
koltemény fotargya mégsem ez. Magva hatdrozottan tragikus, egész
levegGje a tragédidé. Dramakoltészetiink Arany el6tt mar s(riin tdr-
gyalta Hunyadi Ldszlo szomoru haldlat. Egressy Béni és Erkel
Ferencz operat irtak bel6le ; balladafélét, mint lattuk, Petdfi és Garay
készitettek. Arany V. Lészl6ja mintegy folytatdsa a Petéfiének és
Garayénak. A haragos napra, a mely vérszin teKintetet vetett a
borzaszté tett szinhelyére, természetesen kovetkezett a sir(, setét
viharos éjszaka. Garay igy végzi kolteményét :

Lenn a kirdlyi varban
A lelkiismeret

Kigyoja tépni kezd egy
Ifjy, kiraly szivet,

S fenn 6sz Hunyad kardba
Szoritja a fiut,
Fejére Gabor angyal
Tesz martyrkoszorut !
9'
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" Arany kolteménye e ponion ragadja meg a cselekményt:
a kirélyﬂak épen ezt a ielkiismerethéborgését rajzo]ja minteby
és Garay Kkészilették. Ama nagy tray;kumot mely e torténelmi
tényben rejlik, minden magyar K6lt6 érezte, de senki mélyebben
Aranynal. Az absolutismusnak a nemzet torténetén elmélkedd
koltdje Arany e balladdjaban. V. Laszldé ingatag gyermekkirdly,
nem érti nemgetét, mely felett uralkodni van hivatva. Nem hisz
a magyarnak, megszegi eskiljét s a nagy Hunyadi fiait pallossal
és bortdnnel zaklatja. E helyett idegenekkel veszi magat korill,
kedves csehjeiben bizik, holott a magyaroktdl semmi jozan oka
sem volt tartani s épen csehjei teszik el ldb aldl: orvul meg-
mérgezik. A magyar térténelemnek mély tragikuma tikrizik e
rovid versszakokban: a nemzet és kirdly kdzti ellentét, az ural-
kodo s a kormianyzottak viszonydnak fondksaga, mely folytonos
tragédidk magvat rejti magaban s koronként gydszos katastrophdk-
ban nyilatkozik.

Arany Shaksperebl tanulta a traglkum mivoltat s V, Ldsz-
16ja tele van shaksperei hatdsokkal. Az V. Ldszlé tragikumédnak
egész kifejlete, a lelkiismeret erkélesi hatalma. Ez, mint ldttuk, a
romantikusok- kedvelt inditéka s Arany eltt Ki‘sfaludy Kaéroly és
Garay mdar alkalmaztdk balladaikban. V. Laszld dgyvéan fetreng a
kivégzést kovetd éjszakan s fOltdmad lelkében blinds tettének vég-
zete, egymasutdn halad a hallucinatiok és visiok sordn az &ri-
let felé. Macbeth és Il Rikhdrd éjszakdi jutnak eszilinkbe. A méreg-
pohdr, melyet a cseh komornyik nyujt neki, véget vet a megdrillés
rombold folyamatdnak és egy csapdssal bevégzi az igazsagszolgal-
tatds miivét. Arany teljesen vallja Shakspere vildgnézetét, mely
egyébirdnt keresztény alapon 4il, hogy az ember szabad és fil-
tétlen felelSs tetteiért. E feleldsség tudata dridsi sulylyal nehezedik
az egyesre és mint lelkiismeret, minden tettének birdja. Nagyobb,
végzetesebh hatalom minden mds igazsdgszolgdltatasndl: a vildg-
rend nagy toérvényein alapul s ezek nevében kérlelhetetlenil! elpusz-
titja az elleniik vétkezdt. Shakspers a {Blébredt modern lelkiismeret
nagy koltdje; hogyne kovette volna a vallisos, mélylelki Arany,
ki maga folyton vivia lelkével bensd harczaif, melyeknek Grvényel-
rél ép kilteményel nyujthatnak fogalmat? Balladahdseinek tragi-
kuma mind ez alaprol valo, legtobb balladdja a lelkiismeret erkdlcsi
hatalménak lélektani miivészettel megalkoiott rajza. Ebben Arany
kétségtelenill egyhanguibb lesz Shaksperenél, a kdltdi igazsdgszolgdl-
tatds szinte a sablonszerliség jellemét Oiti fel na’tla, de ez az ismét-
16dés épen erkdlesi meggydzddésének mélységét és dllhatatossdgat
bizonyitja.

V. Laszléban a shaksperei aesthetika még egy mas sajatsdgd-
val is nyilatkozik. Ez Shaksperenek sympathetikus természetérzése.
Shakspere nemecsak ldtja, figveli a természetet, de beleviszi a cse-
lekvénybe, nem is csupdn mint héttért, fényesebb vagy soOtétebb
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vildgitdst, hanem a természeti események egyenesen résztvesznek

az ember sorsanak intézésében.! Julius Caesar tragédidjat a ter-

mészetl tinemények egész sora kiséri. Middn az Usszeesk(vok
elhatarozzdk meggyilkoldsdt, Casca igy festi az & borzalmait:

Lattam vibart, midn a szél dihe
Csomés 18lgyfakat megrepeszte; lattam
A kevély tengert bosziilten felzajogni,
Mig a fenyité felhOkiz dagadt.

De mind ¢z éjig, mostanig, soha
Tizzdporen keresztill nem menék.

Vagy belsé hdbortl van fenn az égben,
Vagy az istenckre vakmers vildg
Gydjta fel azt, hogy killdjon pusztulast.

Mire Macbeth elhatdrozza Duncan meggyilkolasat:

. . . Viharos éj volt,

Ledfltek a lémények is; sbt azt
Mondjak : a léghen jajveszélkelés,
Haldlhtrgds, bdsz joslat hallatott
Tiizvész s keserves ziirzavar feldl,
Mit mostandba’ kélt ki gydsz idf.
, Ejhosszat a kuvik siivblte, sbt
Mondjék : a fold is ldzban reszketett.

Hasonlé mUvészettel {esti Shakspere a szelidebb természeli
jelenségeket is. Mily édesen csendiil fdl a flilemille dala a granat-
almafan Jilia ablaka el6tt; mily nydjasan pihen a holdfény a ha-
lom feleit, midén a szerelem minden ellentétet felold a Velenczei
kalmdrban ! '

Shaksperenek ezt a sympathetikus természetérzését alkalmazta
Arany V., Lészloban. A kivégzést kdvetd &j borzalmal: a dithdngd
szélvihar, a zigd zdpor, az érczkakas nyikorgdsa, a palota ablakai-
nak félelmes recsegése, mindez mintha kiilsé képe lenne az eski-
szegh kiraly lelki hdbordjanak. KEs middn a szenvedélyek csitulnt
kezdensk, Riderill a természet és lagyan zsongd habok ezer kis
csillagot rengetnek a Dundn s a derengd hajnal meghozza a meg-
olddst: a blinhGdést és kiengesztelddést. Mi tibb, az elfogott fGurak
épen ¢ viharos éjet haszndltdk ol a menekvésre: a természet és
az emberi dolgok teljesen Osszeforrtak.

Ezek folfogasom szerint ama k&lt6t hatdsok, melyek V. Lisz-
Toban feltaldlhaték s melyek alatt voliakép létrejdit; honnan veite
Arany magdi a torténeti anyagot? A korabell tOrténetirok illetd
fejezeteit dtlapozva, nem lehet kétséglink, hogy Aranynak elsd sor-
‘ban Fessler elbeszélése szolgdlt forrdsul Geschichie der Ungern

T V. 3. A. Biese, Die Entwicklung des Nawrgefithls im Mittelalter und
«n der Neuzeit. Leipzig, 1888. 210 L
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und ihrer Landsassen czim(i miivének negyedik kotetében. Epen
a kolteménynek természeti vonatkozdsai tdmogatjak feltevésiinket :
latni fogjuk, hogy Arany midén koltéileg alkotott, egyszersmind
torténeti hliséggel is ragaszkodoit forrasahoz. Fessler konyve egy-
dtaldn nagy szerepet jdtszott forradalom el6tti koltdink munkéssd-
gaban. Hiszen a negyvennyolcz el6tti kiltészet 1ényegében torténeti
koltészet s a nemzeti torténetirds joformdn csak a nagy katasztréfa
utdn kezdédik. Mig SchlGzer igazsdgtalan itéletei és Engelnek fer-
ditéseitél és szarazsagatél Kkelletleniil fordult el minden magyar,
addig Fesslernek megnyer$ elfaddsa, szines rajzai, dramai jelenetei
valésdagos Kkolt6i példatar gyanant Kkindlkoztak. Kisfaludy Sandor
egész jeleneteket atvett téle a Hunyadiakrdl irt histériai dramadjaba.
A mi torténetiink a IV. kétet 867 s kév. lapjain van, ddtuma juinius
16-ika és kovetkezdleg hangzik :

In der Nacht des Fronleichnams-
festes wiithete iiber Ofen ein gewal-
tiger Orkan, die festesten Gebinde
wurden erschiittert, ein heftiger
Platzregen stiirzle herab, unter
dem Geprassel und Gelise er-
brachen die Gefangenen in der
Burg die eisernen Fenstergitter
ithrer Behiiltnisse, liessen sich nach
Verwandlung ihrer Giirte und
Betttiicher in Strickleitern in die
Wasserstadt herab, und entkamen
unangefochten auf der Flucht; nur
Matthias und Paul Modrdr wa-
ren zuriickgeblieben. Angst und
Schrecken ergriffen den Kionig so-
wohl, als die Rotte, da des Mor-
.gens die Entweichung der Gefan-
genen bekannt wurde. Sebastian
von Rozgon wund Ladislaw von
Kanisa schienen die furchibarsten ;
ithre Macht, ihre Gewandtheit in
Waffen, ihre allgemein anerkann-
ten Verdienste und aunsgebreiteten
Familienverbindungen liessen die
blutigsten Auftritte und schauder-
vollsten — Begebenheiten erwarten.
Eine erschiitternde Botschaft folgle
der Andern; Orszigh von Guth
und Reinhold von Rozgon, Minner
von unbestechlicher Rechtschaffen-
heit, verschlossenen Sinnes, auf de-

Urnap éjszakajan hatalmas orkdn
dithongott Budavara felett, a leg-
erésebb  épiiletek  megrendiiltek,
szornyli zapor szakadt, a varbeli
foglyok a recsegés, ropogas kozt
betorték borténiik ablakanak vas-
racsait s dveikbol, lepedokbol kotél-
hages6t csinalva, leereszkedtek a
vizivarosba és épségben elmenekiil-
tek; csak Matyas és Modrar Pal
maradtak ott. Aggodalom és rémi-
let fogta el a kiralyt s a kis csa-
patot egyarant, mikor hajnalban a
szokés kitudddott. Rozgonyi Sebes-
tyén és Kanizsai Léaszlo tiintek fol
a legfélelmesebbeknek, hatalmuk,
harczi ligyességiik, altalanosan ismert

érdemeik €és messzeagazd csaladi

osszekottetéseik a legvéresebb jele-
netekkel, a legszornytibb események-
kel fenyegettek. Egyik rémes hir
a masikat érte. Guthi Orszagh és
Rozgonyi Regindld rendithetetlen
becsiiletességl, allhatatos hazafiak,
a kiknek hiiségére az udvar még
bizton mert szamitani, Budat titok-
ban elhagytak és joszagaikra menve,
hadat toborzottak, hogy annak élén
vegyenek elégtételt a nemzet sar-
kalatos torvényeinek megsértéséért.
Hunyadi Erzsébet Magyar, Lengyel-
és Csehorszagban gyiijtotte Ossze
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ren Treue man noch zu bauen
wagte, hatten Ofen heimlich ver-
lassen und zahlreiche Mannschafft
auf ijhren Besitzungen ausgehoben,
um an ihrer Spitze fir Verletzung
des Ungrischen Grundgesetzes Ge-
nugthuung zu fordern. Elisabeth
von Hunyad liess haufige Scharen
in Ungarn, Polen und Bohmen an-
werben ; die Bdthoryer, Székelyer,
Bodder nahmen sie unter ihre Ban.
derien. Das Geriicht von diesen
Anstalten und Elisa's formliche
Kriegserklirung liess den Konig
keinen Augenblick im Zweifel iiber
den Ausbruch eines schrecklichen
Biirgerkrieges. Unfihig das auf-
lodernde Feuer der Emporung zu
loschen, fliichtete er sich nach Wien.
Auf seiner Reise durch Gran setzte
er den Grosswardeiner Bischof in
Freiheit mit dem demithigenden
Gestiandnisse: »so lange ich in
Ofen verweilte, musste ich thun,
was die Barone wollten ; ich war
nichts weniger als frey. Eure
Gefangennehmung ist ihr Werk,
Eure Lossprechung von Schuld und
Strafe das meinige ; zieht hin und
verwaltet Eure Kirche wie bisher«
Matthias von Hunyad und Paul
Modrdr mussten als Gefangene,
iener ungefesselt, dieser in Eisen
und Banden, dem Konige nach
Wien folgen. Dort-spotteten einige,
von dem Cilleyer zu Herren gemachte
Gluckspilze des erstern: »Zu friih,
junger Herr«, sagten sie, wolltest du
der Ungern Konig werden«. »Lebe
ich noch eine Weile,« versetzte
Matthias, »so werde ich gewiss auch
der eurige«.

Sein Namensfest feyerte Ladislaus
schon in Wien, und an eben dem
Tage wurde auf Margaretha nach
Pressburg ein Landtag von ihm
ausgeschrieben ; wahrscheinlich soll-

tekintélyes csapatait, a melyeket a
Bathoryak, Székelyek, Bodok fogad-
tak bandériumaikba. E késziiletek
hire s Erzsébet formaszerii had-
izenete a kiralyt egy pillanatig sem
hagyta kétségben a feldl, hogy bor-
zaszté polgarhaborii van Kitdroben.
Tudva, hogy a ldzadas lobogé tiizét
nem lesz képes eloltani, Bécsbe me-
nekiilt. Utjaban Esztergomndl a
nagyvaradi plispokot ezzel a meg-
szégyenitd  vallomassal eresztette
szabadon : »A mig Budan laktam, azt
kellett tennem, a mit a fonemesek
akartak, szabadsagom épenséggel
nem volt. A te elfogatisod is az 6
mivok, az enyém csak felmentésed ;
eredj és kormanyozd egyhazadat
tovabb«. Hunyadi Matydsnak és
Modrar Palnak foglyokként kellett
a kiralyt Bécsbe kovetniok, aman-
nak szabadon, ennek vasra verve.
Ott nehany a Cilleyektol urra tett
szerencsefi gunyolodni is kezdett
Matyéssal : »Egy kicsit koran akar-
tal a magyarok Kkiralyava lenni
ifjuracskdm !« »Leszek is, vagott
vissza Matyas, még a tietek is, csak
éltessen az isten.«

Nevenapjat Ldszlé Kkirdly mar
Bécsben iinnepelte s ugyanazon na-
pon hivta Ossze Pozsonyba Margit
napjara az orszaggyulést. Ugy lat-
szik, azt szerette volna, hogy a
magyarok mondjak meg neki, mi-
ként kell lelkilkben a jogos bosszu
érzetét elfojtani s a foltamadt nem-
zeti szellem eleven erejét megOlni.
De semmi adat sem teszi valoszin(ivé,
hogy ezt a gyiilést valéban meg is
tartottdk volna; a honfiak hadai
mar nagyon is elényomultak, a
zaszlés urak javarésze mar nyiltan
partot {itétt a Kkirdly ellen. Gara,
Banfy, Thurdczy sokkal inkabb el
voltak foglalva a maguk védelmé-
vel, semhogy fegyvert foghattak
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ten Ungern ihm sagen, wie in
Ungiischen Gemiithern das Gefiihl
beleidigter Rechte zu unterdriicken,
und des aufgeschreckten National-
geistes rege Lebenskraft zu evsticken
wére. Allein keine Spur macht wahr-
scheinlich, dass der Pressburger Tag
gehalten wurde; die Heere der
Patrioten waren schon zu weit
vorgedrungen, die mehrsten Land-
herren hatten offentlich gegen den
Konig Partey ergriffen. Gara, Bdnfy
und Thurdcz waren mit ihrer Selbst-
erhaltung zu sehr beschiftiget, als
dass sie die Waffen fiir einen Fiirsten
ergriffen hitten, der auch in dem
Aergsten, das ihm begegnen konnte,
nur die verdienle Strafe seines,
wenn auch im Irrthume begangenen
Meineides duldete. Sie waren als
Rathgeber des Konigs bekannt, als
Feinde der Hunyader und des
Vaterlandes gehasst, die Besitz-
nehmung oder Verheerung ihrer
Giiter und Herrschafften war das
erste Werk der erbitterten Bundes-
freunde. Giskra von Brandeis, Graf
von Sdros und Niklas von Ujlak,
welche mit unbegrinzter Vollmacht
wider die Richer des Rechts und
der Unschuld zu Felde gezogen
waren, empfanden die Ueberlegen-
heit ihrer Feinde. Einige gerettete
Platze und kleine Fehden, welche
zu ihrem Vortheile ausschlugen,
konnten den Verlust nicht ersetzen,
den sie bey wichtigern Angriffen
erlitten hatten ; sie zogen sich zuriick
und riethen dem Konige zum Frieden.
Unter Bedingung, dass Elisa von
Hunyad alle Schlosser und Festun-
gen, welche sie weder erblich, noch
durch Kauf besass, abtrete, wurde
ihr des Matthias Befreyung, den
Patrioten Verzeihung angebeten. Das
schien den Siegern muthwillige Ver-
spottung und Elisa drohte die Grenz-
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volna egy uralkoddért, a ki a leg-
rosszabb altal is, a mi érhette, volta-
kép csak hamis eskiijének mélto
biintetését szenvedte, kovette bar
el tévedésbol is azt. Gy(lolt egyé-
nek voltak 6k, mint a kirdly tanacs-
adoi, a Hunyadihdz s a haza ellen-
ségei, s az elkeseredett szovetsége-
seknek els6 dolga volt joszagaik,
uradalmaik elkobzasa és feldildsa.
Brandeisi Giskra, Saros grofja és Uj-
laki Miklés, a kik korldtlan hata-
lommal szalltak szembe a jog és
artatlansag bosszualléival, csakhamar
érezték elleneik felsobbségét. Egyes
helyek sikeriilt védelme s aprébb,
nyereséges csatdzasok nem Karpo-
tolhattak oket ama kudarczokért, a
melyeket komoly timadasok alkal-
maval szenvedtek; visszavonultak
hat s békét tanacsoltak a Kkiraly-
nak. A feltétel az volt, hogy Hu-
nyadi Erzsébet mindama kastélyokat
és varakat, a melyeket nem Orokség
vagy vasar folytan bir, atengedi a
kiralynak s ez esetben Matyds sza-
bad lesz és a hazafiak biinbocsana-
tot nyernek. Ezt a gyozok sajit
maguk kiglinyolasinak nézték s
Erzsébet azzal fenyeget6zott, hogy
a torok szultannak nyitja meg a
hatdrvarakat, ha a kiraly vonakodni
mer fiat foltétleniil szabadlabra he-
lyezni vagy ha 6 gyenge lenne arra,
hogy maga hozza el Bécsbol.
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festungen dem Sultan einzurdumen,
“im Falle der Konig sich weigerte,
unbedingt ibiren Sohn in Freyheit
zu setzen, oder gie 2zZu schwach
wiire, ihn selbst von Wien abzuholen.
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Ezutdn Fessler a csehorszagi zavarokat és a kII‘dIy eljegy-
zését beszéli el, végill haldlat igy adja el6:

Montag, am Feste Marii Opferung
{21. Nov.) hielt Ladislaw 6ffentlich
Gericht, zur Entscheidung der Zoll-
streitigkeit zwischen den Bresiauern
und Gérlitzern, und des Adelsalters
zwischen den Podjebradern und
Csernahorern ; er sassim Schlafrocke
und hatte eine Persische Schuba
ibergeworfen ; 1 man wollte bemerkt
haben, dass er jetzt schon sich nicht
wohl befand.® Abends besuchte ihn
aus dem Gefolge des Cardinals
Aeneas ein  glaubwiirdiger Mann,
fand ihn vollkommen gesund, froh,
heiter und unterhielt sich mit ihm
bis in die dritte Stunde der Nacht.®
Am folgenden Tage genoss er auf-
geweckten Sinnes in seiner Hofherren
“Gesellschafft das Mahl, verfiigle sich
bei spiter Nacht in  sein Schlaf-
gemach, verlangte nock Bihmische
Ritben und Bier, uass und frawk
scherzend - mit  seinem  Kammer
volke, wnd legle sich dann zur
Rathe. Nach verrichtetem Abcendsegen
klagle er {iber Schmerz in FEinge-
weiden. Sein Kdmmerling, Bihme
von Herkunft, hiess ihn schlafen,
weil jeder Schmerz durch Sclilaf
‘gelindert wiirde. Der gutmiithige
Jiingling gehorchie, schlief ein,

Hétion, Boldogasszony mennybe-
menete napjan (Nov. 21.) Ldszld ki-
raly nyilvénosan térvényt dlt a bo-
roszléiak ¢s gorlitziek vamviszalyko-
dasdnak cligazitisa ¢ a Podjebrad és
Csernahora csalddok kozt folmeriilt
nemesi elsdbbség kérdésében ; hald
kintdsben {ilt és egy perzsa subdt is
vett magara;® némelyek allitblay
észrevették, hogy mar ekkor sem
érezte jol magat.® Este meglatogatta
Aeneas piispdk udvardnak egy telje-
sen szavahihetd tagja, tokéletesen
egégzségesnek, vidimnak, jokedvl-
nek taldlta s az ¢ harmadik Srijaig
elbeszélgetett vele. Mdsnap derilten
kBltdtte el az vdvarbeli urak térsa-
sagaban ebédjét, késé éjjel hald-
szobajaba ment, még cseh répat és

sirt hozatott s komornyikjaival
tréfilkozva evett, ivott és wvégil
lefekiidt. Esti 4jtatossagat végezve,

gyomorfijdsré] kezdett panaszkodni.
Komornyikja, egy cseh ember, azt
mondta neki, hogy aludjék, mert
az dlom minden {ajdalmat csillapit.
A jambor ifju engedelmeskedett, s
elaludt, de egy éra mulva megint
folébredt még hevesebb fijdalmak
kozt és esdve kérte a komornyiket,
hogy segitsen rajta. Ez ridegen

! Er konnte sich also nicht verlkiltet haben. - ;
¢ Befand er sich wirklich unwohl, so starb er nicht an der Pest, denn dle:e

endigt schneller.

3 Aen. Sylv. Epist. 824

¢ Tehdt nem hilthette meg magdt.

¥ Ha valoban rosszul érezte magdt, akkor nem halhatott meg pestisben,

mert ez gyorsabban végez.
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erwachte nach einer Stunde wmit
heftigern Schmerzen und bat den
Kiammerling um Hiilfe. Gefiihllos
verwies ihn dieser iwieder zum
Schlafe. So duldete Ladislaw bis
zum Anbruche des Tages. Jetzt erst
wurden die Aertzte, welche ihn aus
Wien begleitet hatten, und Podjebrad
gerufen; jene gaben sogleich alle
Hoffnung auf; dieser war unerschopf-
lich in Schmeicheleyen und Tros-
tungen, und was noch mehr, sogar
in Thranen. Anstatt dessen bat ihn
Ladislaw, gewissen Tod in seinem
Innern fithlend, nur das Land
gerecht zu verwalten, Witwen,
Waisen und Verlassene zu be-
schiitzen, sein Gefolge aus Oester-
reich ungefihrdet heimziehen zu
lassen. Dann empfing er die
Sacramente der Sterbenden, ver-
langte ein brennendes Licht, seines
Glaubenszeichen, betete laut des
Herrn Gebet und mit den Worten
»erlose uns von dem Bosen« schied
er hin in der dritten Stunde der
sechs und dreyssigsten, nach welcher
ihn des Cardinals Aeneas Reise-
gefihrte in Fille der Gesundheit
verlassen und am Sanct Clementis
Tage, an welchem er zu Temesvar
Hunyady's Sohnen Verzeihung ge-
schworen hatte! Sein Tod war
wiederholte Offenbarung des ewigen
Riichers in der Weltregierung.

Aus allem was dieser Cardinal
(Aeneas Sylvius) davon erzihlt,
lasst sich mit hochster Wahrschein-
lichkeit schliessen, dass Ladislaw
an Gift gestorben sey. Diess sagten
die Aertzte bey Riickkunft in Oes-
terreich o6ffentlich aus, bis ihnen
der Wiener Rath Stillschweigen
gebot. Dieses Glaubens war auch
der Zeitgenossen grosste Mehrheit
und man sang allgemein :

megint csak az alvasra utalta. Igy
szenvedett Ldszlo egész reggelig.
Csak ekkor kiilldtek el az orvosokért,
a kik Bécsbol Kkiséretében jottek
volt, meg Podjebradért. Az orvosok
azonnal lemondtak réla; Podjebrad
kifogyhatatlan volt a hizelgésben,
vigasztalasban, mi tobb, a konyek-
ben. Ldszl6 azonban, érezve belsejé-
ben a bizonyos halalt, arra Kérte,
hogy kormanyozza orszagat igaz-
sagosan, védelmezze az Ozvegyeket,
arvakat, gyamoltalanokat, és Kisé-
retét engedje Ausztridb6l bantat-
lanul hazatérni. Aztan fé6lvette a
haldokl6k szentségét, vilagot Kért,
hitének jelképét, hangosan elimad-
kozta a Miatyankot és e szavak-
nal »szabadits meg a gonosztdl«
elhunyt az ¢j harmadik Orajaban,
harminczhat 6raval azutin, hogy
Aeneas piispok utitarsa viragzo
egészségben elhagyta, Szent Kelemen
napjan, azon a napon, a melyen
Temesvartt Hunyadi fiainak biinbo-
csanatot eskiidott. Haldla a vilag-
rend o6rok bosszuldjanak volt ki-
nyilatkoztatasa.

Fessler jegyzet alatt még ezeket
mondja : Mindabbdl, a mit Aeneas
Sylvius biboros Laszlé kiralyrol
beszél, a legnagyobb valdsziniiség-
gel lehet kovetkeztetni, hogy méreg
altal halt meg. Ezt az orvo-
sok is nyiltan vallottdk Ausztriaba
visszatértilkkor, mig a bécsi tanacs
hallgatast nem parancsolt rajuk.
Ebben a hiedelemben volt a kor-
tarsak javarésze is s egy egykoru
ének Gersiket és feleségét, s Rokicza-
nat meg Eyczingert nevezte meg
gyilkosainak.
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»Also kam er um sein Leben,

Der Gersik und sein Fraw haben yem vergeben,’
Der Rockenzan is der ander,

Der Eyczinger ist der arit,?

Der zu Wien lag gefangen.«

V. Lészl6 haldlarél Arany Szalay Ldszloban is bdven olvas-
hatott. Aldbb ki fog tiinni, hogy Szalaynak épen akkor 1851-ben
megjelent »Magyarorszdg Torténetét« Arany buzgén forgatta és
némely balladdja tdrgydhoz adatokat vett belSle. Szalay V. Ldszlo
haldldt Fesslernek nyilvanvalé hatdsa alatt beszéli el, csak rovi-
debbre fogja annak terjengé szakaszait és nyiltan kifejezi azt a
nézetét, hogy Ldszlot a calixtinusok mérgezték meg. A mennyegzdi
el6késziiletekrdl szolvdn, igy folytatja* »Ldszlé mar most is komor
és marczona volt a kelyhesek, névszerint ezeknek f&papjok, Roki-
czana irdnt; s Prdgdban nemsokara hire ment, hogy a menyegzéi
iinnepély alkalmaval, melyet egy csoport fejedelem s két bibornok,
Carvajal Janos és Aeneas Sylvius jelenlétokkel diszesitendok,
szigoru rendszabdlyok fognak a Kelyhesek ellen hozatni.« V. Ldszlo
haldldt elmondvan, még egyszer megjegyzi: »Oseink Isten boszu-
all6 ujjat lattak rogtoni kimuldsdban, maésok ezt méregnek tulaj-
donitottdk, melyet Podiebrad vagy a diihOsebb kelyhesek koziil
valamelyik nyujtott a kirdlynak.« (III. k. 180—81.)

A KkésGbbi torténetirds nem adott hitelt az egykoruak ama
gyanujdnak, hogy a Kkirdly haldlit a Kkelyhesek okoztdk volna.
Palacky Ferencz, a hires cseh torténetir6, 1856-ban konyvet irt
ez Ugyr6l Zengenverhor iiber den Tod Konig Ladislaus von
Ungarn czimen s ezt maga Szalay Ldszl6 ismertette a régi Buda-
pesti Szemle 1. kotetében (1857). Ebben Palacky tagadja a kirdly
megmérgezését. Podjebradnak a magyar rendekhez intézett levele
szerint pestilentidban halt meg. De — teszi hozzd Palacky — akar
természetes, akar er0szakos haldllal mult is légyen ki, annyi
bizonyos, hogy életének végnapjaiban kozte és Podjebrad kozott a
viszony oly feszllt volt, hogy ugyanekkor kozte s a kelyhesek
kozt annyira elmérgesiilt az {igy, miszerint nem csoddlkozhatni,
ha a kirdly rogtoni haldlanak hirére nemcsak a konnyen elboduld
tomeg, hanem higgadt dllamférfiak is, Podjebrdd vagy Rokyczana
részérol erGszakos armdnyt ldattak az eseményben. Az is egészen
természetes, hogy Oseink Isten bosszudlld ujjat lattdk rogtoni
kimuldsaban.

Ez adatok tudomdsaval nem felette nehéz Arany dolgoz6 maédjdt
szemiink elé dllitani. Arany az absolutismus hangulatdbdl kiindulva,
Shakspere poétikaja s Fessler és Szalay torténeti eldaddsa nyomdn
alkotta meg kolteményét. A két egyidejii cselekményt: a vihart s
a rabok szOkését, madsrészt a Kirdly lelki hdborgdsat, menekvését
és haldlat egy ketiGs szerkezettel érzékitette, a milyet késébb még

! Megmérgezték.

* ElGbbi.
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a Szondi két aprédjdban és a Tengeri hdntdsban alkalmazott és
a mely formdnak 6 a megalapitdja az irodalomban. A viharos éj,
a zaporesG, a rabok szokése bortonukbol, rettegésok a Kkirdly
poroszléitél Fesslerre vallanak, red a hazafiak késziilédése is, a
mit Arany, ismét a természetet haszndlva képmadsul, e rejtelmes
szavakban ad tudtunkra:

Szello sincsen, de zug,
Felho sincsen. de bug
S villimlik messzirol.

Még érdekesebb, miként alakitotta a Kkirdly torténetét Arany.
A komornyik szerepeltetésével egész dramat csindlt belble, mely-
nek hdrom fGjelenete: a Kirdly lelkiismeretének hdborgdsa Buda-
varaban a gyilkossagot kovets éjszakan, menekiilése Csehorszagba
és végll megmérgeztetése Prdagdban. Az agyaban kinok kozt
verg6dé Kkirdly képe, a mint szolgdja alvasra buzditja, ragadta
meg Aranyt Fesslerben, de 6 a testi kinokat lelki kinokkd vdéltoz-
tatta: a Kirdlyt hamis eskiije,a nemzet bosszuja iildozi. A szolga
alomra int6 szavai Aranynal lelkiismeretét akarjak elcsititani. Vala-
szai a szegény vergdds Kkérdéseivel, felkidltdsaival szemben csak
rideg, kozombos figyelmeztetések s a gyaldzatos végiil attél sem
riad vissza, hogy mint a calixtinusok eszkdze, méregpoharat nyujt-
son a Kirdlynak. Mert Arany is azon a nézeten van — s ebben
Szalay Lészlét koveti, — hogy a Kirdlyt a Kkelyhesek mérgezték
meg s ezt egy rendkiviil finom czélzdssal adja tudtunkra, a milye-
nekben & mindig oly nagy mester. A szolga igy kindlja a méreg-
poharat a faradt kirdlynak:

Itt a kehely, igyal,
Uram Laszl6 kirdly,
Enyhit, mikép a sir.

Ez a kehely a calixtinusok symboluma. Az egész ballada, de
kiilondsen mdsodik fele oly hézagos, oly homdlyos, hogy szinte
atlépi a koltének engedett hatdrokat. A Ki az alapvetd torténeti
eseményeket nem ismeri, épenséggel nem érti és teljes megértése
ugy vélem csakis modszertinkkel, a forrdsok felkutatdsaval volt
lehetséges.
AI{M(L a Hunyadi balladakornek tdrgyi sorrendben
utolsé™ darabja. Eszméje: az anyai szeretetnek mindent legy6zd
hatalma. Arany az anyai szeretet KkoltGje s ebben, mint lattuk,
csak Pet6fi dllithaté mellé, a régebbi koltészetben csupdn Voros-
marty Kisérlett meg e gyengéd egyéni érzelemnek hangot adni.
A Mdtyds anyja balladdnak alapjdul kétségteleniil az a monda
szolgdl, mely a Hunyadiak czimerében levs, szdjdban gyliriit tartd
hollét magyardzza. Arany meg akart e czimerrdl s a hozza fiiz6d6
hagyomanyrdl emlékezni s aztdn ily mddon hozta belé a Hunyadi
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balladakorbe. E monddrdl fentebb roviden mar szélottunk. Bonfinius
irta meg el0szor s maig él az Hunyadmegyében, a hol még muto-
gatjdk a fat, melyen egykor a gytr(iorz6 hollé {lt. Bonfiniustol
azutdn dtvették a tobbi torténetir6k, nevezetesen Heltai Gaspar,
Székely Istvdn és Pethé Gergely. Heltai azonkiviil egy 44 szakos
verses histéridt is szerzett rdla s ezt beletoldta Nagybdnkai
Mitydsnak Historia az vitéz Humyadi Janos vajddrdl czim(
kolteményébe, hivatkozva rd, hogy 6 ezt azoktdl hallotta, kiknek
atyjok szolgédlta régen az Hunyadi Jdnost és sok {tkozetekben

forgottanak véle. (RKMT. IV. 273.) Igy terjedt el a monda az

irodalomban is.! Bonfinius megfeleld helye ez:

»Sigismundum aiunt in Transsyl-
vanis agentem, cum ingenua venus-
tissimaque Valachi cuiusdam nobilis
puella concubuisse, hanc tertio e
se mense repetitam, gravidam depre-
hendisse, donasse magnifice, ac sym-
boli loco annulum reliquisse, man-
dasse, ut quicquid pareret, diligen-
ter aleret, educaretque, educatum-
que ad se cum symbolo mitteret.
Hanc deinde ample dotatam, Va-
lacho haudquaquam ignobili, mox
defecto facinore nupsisse, qui ob
dotis amplitudinem et ingenui stupri
gloriam, oblatam a puella conditio-
nem minime recusavit. Scitum et
elegantem hinc puerum in tempore
fuisse aeditum [editum] quem mater
Joannem appellavit: quum infans
in matris gremio iaceret, advolasse
corvum et annulum symboli loco
datum abstulisse : parentem ingenti
dolore correptam, virum subito exo-
rasse, ut corvum insectaretur, et
anulum recuperaret, ne pueri Spes
magna, inauspicatae avis rapina
perderetur. Virum tandem confosso
sagitta corvo, anulum continuo re-
cepisse. Joannem eximiae deinde
pulchritudinis adolescentem, materno
jussu, ad Sigismundum venisse, et
ostendisse annulum : recognito Regem

Beszélik, hogy Zsigmond Erdély-
ben valé tartézkodasa alatt egy
olah nemesnek miivelt, szép lednya-
val hélt s 6t harom hénap mulva
ismét magahoz kéretvén, terhesnek
talalta; gazdagon megajandékozta
tehat és ismerteté jel gyanant egy
gylrit hagyott nala, azzal a meg-
hagyassal, hogy akar fiut, akar
leanyt sziilne, gondosan tapldlja,
nevelje s aztén. kiildje hozza az
ismerteto jellel egyiitt. Késobb, midon
a dolog kitudddott, a lednyt gazdag
naszajandékkal egy jo csaladbol
valé oldhhoz adta néiil, a ki a
becses ndszajandék és a nemes
elhdlas dicsosége miatt a ledny ajan-
latat vonakodas nélkiil elfogadta.
A leany aztan annak idejében meg-
szilt egy szép, csinos fiut, a kinek
Janos nevet adott. Midén egykor a
gyermek anyja Olében fekiidt, oda-
repiilt hozza egy hollo s az ismer-
teto jel gyanant adott gylr(t el-
ragadta ; édes anyja szornyl aggo-
dalméaban azonnal konyorgott férjé-
nek, hogy vegye (iz6be a hollét és
szerezze vissza téle a gyfir(it, mert
kiilonben a fitinak nagy jovojét a
baljéslati madar orzdsa semmivé
teszi. Férje a hollot végre nyilaval
keresztiillotte s a gylrlit visszavette

! A monda dtment a romdn népkoltészetbe is. V. 6. Romdn népdalok.
A hazai népkoltészet tdra I1I. 109 1. A Kisfaludy-tdrsasdg évlapjai 1888. 216 I. és

Alexics Gyorgy, Vadrézsapor 1897, 12 1.
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annulo praediis ac villis eum ample téle. Janos azutan gyonyord ifjuva

donasse.« (Bonfinius Decadis III. Li- serdiilve, édesanyja meghagyasabol

ber IX, 519. 1) elment Zsigmondhoz s felmutatta a
gytrit. A kiraly a gyir(t felismerte
s ot fekvo birtokokkal és mezei
joszagokkal gazdagon megajandé-
kozta.

Igy Keriilt a hollé a Hunyadiak czimerébe s ezért segiti
meg Szildgyi Erzsébetet, mikor Matyés veszedelemben van. Kikapja
kezébdl a levelet, mint egykor Hunyadi Jdnosébol a gyir(it, de a
cselédség nyila most nem tudja leteriteni, mert mesebeli eré €l
szarnyaiban, a mely tova ragadja a fellegek felé.

A hollénak ilyetén szerepeltetésében a népi felfogds is tamo-
gathatta Aranyt.! A maddr Gsid6k Ota jatszsza a hirvivé szerepét.
Ismerték ezt mar a régiek is: Hermes, az istenek Kkovete, szdrnyas
sarukat viselt ldbdn s az angyalok, az égi hirvivék szintén szarnya-
sok. Egy XVII szdzadbeli virdgénekben a torok rabsagban sinl6do
iffii a holl6tdl izen kedvesének :

Amott kerekedik Varj meg, holld, varj meg,
Egy fekete felho, Hadd izenjek toled,

Abban tollaszkodik Apamnak, anyamnak, :
Egy fekete hollo. Jegybeli matkamnak.

A virdgénekek szerelmesei szinte kivétel nélkiil a madartol
tizennek egymaédsnak :

Menj szeretom ablakaba,
Repiilj az 6 szobéjaba,

Te kis fecske! azt {izenem,
Hogy Otet most is szeretem.

A népballada Gyongyvari Katiczdja bucsilevelet ir kedvesé-
nek a bortonben s majd a hollétél, majd a szarkatdl kiildi, kiildi
végre a fecskétdl. A miikoltészetbdl is mindnydjunk emlékében van
Tompa {iizenete a Golyatél a bujdosé honfiaknak vagy Gyulai
kedves éneke:

Fecském, fecském, édes fecském,
Vidd el az én levelecském !

s még annyi mds. A maddr mint hirvivé Arany balladdiban is
még tobbszor el6fordul: igy az Egri lednyban a »kis madarka,«
mint a szerelem postdsa, a Bor Vitézben a »Kkis pacsirta.«
Matyds Anyjdnak azonban van egy harmadik forrdsa is
ezenkivill s ez ismét Matyds torténetiréja, Bonfinius. O beszéli el
Szilagyi Erzsébet gondoskoddsat Matyasrél, mint rakott félre ara-

1 V. 6. Greguss, Arany Jdnos balladdi 46. 1.
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nyat, ezlistot, hogy fidt a szomoru fogsdgbdl Kkivéltsa. S6t egy
kengyelfutordl is tesz emlitést, a ki hat ora alatt megtette az utat
Budadrdl Pragdba és vissza Szildgyi Erzsébet {izenetével és Mdtyads
valaszdaval; maga Matyds is meg volt gy6zddve késébb, hogy ez
csak Ordogi segitséggel volt lehet6. Bonfinius e helye igy van:
El6advan Szildgyi Mihdly intézkedéseit Madtyds visszahoza-

sara, igy folytatja:

Non deerant pecuniae, bellorum
nervi, quae ab Elisabetha sorore
prudentissima quotidie suppeteban-
tur. Haec enim, quum multum auri
et argenti a viro accepisset, Ladislai
morte nequaquam consternata, ut
alterum qui supererat filium, aut
ab inimicorum insidiis liberaret aut
ad Regni fastigium extolleret, insanas
tunc pecunias erogavit. Non latebat
advenisse tempus, qui pro unici
filii salute ac dignitate impendere
omnia oporteret. Quamquam haec
Michaele duce in Ungaria curaret,
oblivioni tamen filii liberationem mi-
nime dederat, qui Pragae sub Georgii
ditione Regis detinebatur. Quum
vivente Mathia, Viennae, in artis
magicae disputationem incidissemus,
Mathiam memini dixisse, in capti-
vitate sua, matrem de se ita fuisse
sollicitam, ut cursorem invenerit,
qui sex horarum spacio ex Ungaria
Pragam ad filium proficisceretur,
totidemque rediret, literasque et
responsa referret. Cacodaemonum
itaque ministerio, per aera vectum
fuisse credebant. Joannem igitur
Vetesium, Varadiensem tunc Epi-
scopum, in Boemiam ea lege miserat
(paternorum sane amicorum Princi-
pem, una Budae cum Ladislao cap-
tum, ac spectare fidei et prudentiae
virum) ut nunquam Praga recede-
ret, donec quovis modo posset, filii
liberationem transegisset. Quum ad
Regem ille Boemiae pervenisset, nihil
sane aliud in captivitatis causa
quam avaritiam comperit. Quam

Pénzben, a hadviselés eme fokel-
1ékében, nem volt hidany, mert azt
nap nap utan szorgalmasan gyiijto-
gette Erzsébet, az eldrelaté néne. Ot
nem ejtette kétségbe Laszlé fianak
halala s abbdl a sok aranybdl és
eziistbol, a mit férjétdl kapott, ren-
geteg vagyont elosztogatott, csak-
hogy megmaradt masik fiat ellen-
ségének armanya koziil kiszabaditsa
és kiralyi rangra emelje. Latta, hogy
itt az id6, a mikor egyetlen fidnak
javaért és méltésagaért mindent fel
kell aldoznia. S mig err6l Mihaly-
nak vezetése alatt Magyarorszagon
gondoskodott, egy pillanatra sem fe-
ledkezett meg fianak kiszabaditasarol,
a kit Pragaban Gyorgy kiraly ha-
talma fogva tartott. Egykor, Matyas-
nak Bécsben tartozkodasa idején
torténetesen a varazslo mesterségrol
beszélgettink, s Matyas felemli-
tette, a mint emlékszem, hogy fog-
sdgdban édes anyja annyira aggo-
dott miatta, hogy nem nyughatott,
mig egy kengyelfutora nem akadt,
a ki hat ora alatt megtette az utat
Magyarorszagbol Pragaba, ugyan-
annyi id6 alatt vissza is jott s le-
velet és vilaszt hozott. Altalinosan
azt hitték, hogy a gonosz Iélek
segitségével a levegon keresztiil kel-
lett utaznia. Az okos és huséges
Vitéz Janost tehat, az akkori va-
radi plispokot, atyai baratainak fejét,
a ki Buddban Laszléval egyiitt volt
fogva, azzal a meghagyassal kiildte
Csehorszagba, hogy addig Pragabdl
ne mozduljon, mig valami modon
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quidem ubi auro facile curari posse fidnak szabaduldsit ki nem esz-
intellexisset, pacta pro eo mercede kozli. Midén a plispok Csehorszag
ad matrem rediit.« kiralyanak szine elé érkezett, meg-
tudta, hogy a fogsagnak oka csupan
kapzsisag. Minthogy azt is megér-
tette, hogy ez aranynyal konnyen
gyogyithatd, megegyezvén a valtsig-
dijra nézve visszatért az anyahoz.«

Bonfinius ezutdn elbeszéli Mdtyds kivdltdsdt, a mint az a
torténelembdl ismeretes; a viltsdgdij, mint tudjuk, 40,000 arany
volt érte.

Ime igy egyesitette e balladdban Arany torténeti tuddsat,
népies érzékét és édes anyja irdnt érzett fidi szeretetét!

Végig tekintvén igy a Hunyadi balladakor toredékeit, onkény-
telentil is feltolakodik lelkiinkben a szomord kérdés: miért hogy
Aranynak nem sikeriilt megvaldsitania nagyszabdsu conceptidjit >
Maga megfelel erre részben ama menteget6z3 el6széban, melyet
Elegyes darabjaihoz csatolt: »Jott az altaldnos izgalom, jott a
csliggedés kora. Mint a patak, melynek utjdba sziklatombok henge-
riiltek, egyszerre irdnyat veszti, egy része téva terped, mds része
tobb dgra szakadva keresi a Kifoly6t, de kiilomboz3 szerencsével ;
némely dgacska vékony hegyi csurgé alakjaban menekiil, mds
vadviz gyandnt bukkan el6, méds egy darabig futva, posvanynya
lapul, vagy iszap és fovénytalajban vész el: ugy voltam én.
Hajtott a munkadsztén, de nem taldltam irdnyomat. Az a derilt
nagyobb munka, melyben 1848 el6tt hés-idylli képeket kezdtem
rajzolni (Toldi) elvesztette rdm vardzsat: mds kedélyemhez s az
altaldnos hangulathoz illbb targyat kelle keresnem . . . Igy lettem
én, hajlamom, irdinyom, munkadsztondm daczdra, subjectiv koltd,
egyes lyrai s6hajokba tordelve szét fdjo lelkemet. Midén e convul-
siok utdn nyugalmam vissza Kezde térni: a balladdkhoz fordulék.
Ezek elsGjét (»Rdkécziné.« mely azonban most sem »opportunusc«)
még 1848-ban irtam, csupan népdalunk nyomdn indulva, el6bb
mint csak egyet is ldttam volna az éjszaki balladdkbdl. A forma
tetszett nekem is mdsnak is: s elcsiiggedve hosszabb Iélekzet(
munkdk befejezhetése fel6l, egy balladakort terveztem: A Hunya-
diak. Hirom-négy ballada lett az eredmény. Nem sorjdban akartam
megirni, hanem majd egy, majd mds kivdlobb mozzanatot ragadni
meg, azutdn ugy kotni Ossze egy egészszé. De meg Kelle gy6z6d-
ndm, hogy szézdval a ballada nehezen j6; s ha ihlet jonne is,
egység bajosan lesz.«

De valéban Arany kedélyéhez s az dltaldnos hangulathoz
ill6 targy lett volna-e a Hunyadi-balladakor? Arany a Hunyadiak
torténetét, ldttuk, hasonlé szellemben fogta fel mint Toldit; a
nemzet alsé rétegébll egyéniségének erejével feltorekvs férfitit
akarta benne feltiintetni, mig Matydsban a legnemzetibb uralkodot,
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a nép atyjat, a magyar torténelemnek utolsé fényes alakjat. A dia-
dal e képeit valtozatosan szakitottdk volna meg Czillei arméanyko-
dasédnak és Ladszlé Kkivégzésének sotét rajzai V. Ldszlo tragikus
blinhédésével. Bizonydra még a szabadsdgharcz el6tt fogant Arany
lelkében mindennek eszméje. Petdfivel 1847-ben affélét kozolhetett,!
hogy egy nagyobb népies eposzt tervez a fejedelmek, taldn Matyds
kordbdl. »Ha én valaha népies eposz irdsdra vetném a fejemet:a |
fejedelmek kordabdl venném ta'rgyamat. Festeném a népet szabadnak,
nemesnek, fegyverforgatonak, ... a fejedelmet atydnak, patriarcha-
nak. elsének az egyen16k kozt.« De Petdfi azt feleli: »Csak kirdlyt
ne vegy hésodnek, még Métydst se. Ez_isKirdlyvolts egyik
Arany azonban mégis gondolt €z eposzra s a
oraa melyedven el is Kkészitette a Stanzd-kat
Mat_yas daliinnepe czimii eposzi kisérlet-bsl. Mdtyas visegradi
kirdlylinnepét festi benne. De ez is abban maradt a Hunyadi
balladdkkal egyiitt.

Az absolutismus kora sem volt alkalmas ily alkotdsok i
megvaldsitasara. A nép joga el volt ismerve, hanem a feltorekvs d
er6 a nemzeti élet mely dgdban érvényestilhetett volna? A fnyes
korokat rajzold, diadalmas Kkoltemények a nemzet mely rétegében
talalhattak volna visszhangra, még ha egyébként a Kkolté elég
er6vel rendelkezett volna is honfi bdnatdt elnyomni s lelkes fel-
adatahoz ihletet szerezni? Magyarorszag tragikus kora ez. Horvath,
Szalay, Teleky a nemzet multjdba meriilnek s torténelmében
keresnek tanulsdgot a jovének. Széchenyi konnyek és kaczagas
kozt irja Blickjét, beteg lelkének ldtomdsait a beteg nemzetnek.
Kemény regényei lavinaszer( tragikumukban az erény tévedé-
seit rajzoljak. Arany tragikusan oldja meg a Toldi trilogidt, mi-
utdn idylli megoldasat elvetette s Madtyds eposza helyett a hun
trilogidba kezd, a hun nép bukdsdt Etele testvérgyilkossaganak
tragikumdul fogva fel. A ballada tragikus formdja ekkor alakul ki
lelkében. Sziikszavi, homdlyos, kevésben sokat sejtetd eladdsa
illett hangulatdhoz s az elnyomott nemzet vele érzett és megér-
tette tanitdsait. Ezentil uralkod6 Aranyndl a ballada tragikus
alkata és hézagos, siet§, titokzatos modora. E forma nem volt
alkalmas tobbé Hunyadi palydjanak rajzahoz. Balladdiban Arany
ezentil a nemzeti torténelem tragikumat dolgozza fel s azon
balladdi is, melyek az egyéni lélek életébsl vannak véve, egytdl-
egyik tragikus kimenetliek. A komor targy hovatovdbb szabdlylya,
a tragikum sablonna lett igy magandl Aranyndl, mint a nyoman
jaro késGbbi balladakoltészetben.

A nemzeti torténelem tragikumédba vezet mdr benniinket
Aranynak 1853-ban irt balladdja: Térék Balint. A XVI. szdzad
magyarjainak szomoru sorsat tiinteti fel, a kKik torokkel-némettel

V. 6. 19. és 20. levél. Aranynak errdl sz6lé elsS levele elveszett.
Irodalomtérténeti Kozleményak. X, 10
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viaskodva, majd ehhez, majd ahhoz dlltak, a mint a haza sorsédt
inkdbb biztositva lattdk.

Két ellenség a Duna-két-parton:

Kevés annak az én egy jo kardom;
Egyiket a masikkal . . . hijaba ;

A hogy lehet’ . . . gondolja magaban.

De a két ellenség kozt ingadozé gyenge Kkis orszdg megtorik ez
dldatlan kiizdelemben és mikor az egyik hatalmast kikeriilte, a
mésiknak lesz diadalmas zsdkmdnya: Torok Bdlint hazafias, de
dlutakon jar6 politikdjanak dldozatul esik. A magyar haza fidnak
sorsa : a borton, a magyar anyaké és gyermekeké: drvasag, elhagyott-
sig. Ez a magyar torténet mély tragikuma. Ki ne ldtnd e
viszonyok rajzdban a szabadsdgharcz képmadsat, a torokt6l meg-
szabadult, de a németnek dldozatul esett Magyarorszdgot, s a
Héttorony foglydban a bortonokben sinyl6dd, kilfoldon bujdoso
hazafiak végzetét? ~

Torok Balint forrdsairél Toncs Gusztav irt egy jeles érte-
kezést a szabadkai fégymnasium 1887. évi értesitéjében Arany
Janos »Torok Bdlint< czimii kilteményének forvdsai czimmel.
Ebben gondosan ésszeveti a kdlteményt Tinédinak Buda elveszése
és Terek Badlint fogsdga, valamint Prini Péternek, Majldth
Istvannak és Terek Bdlintnak fogsdgokrol cziml kolteményeivel,
de foként Verancsics Antalnak Memoria verum, quae in Hun-
garia a nato rege Ludovico ultimo acciderunt, qui fuit ultima
Ladislai filins czim( torténelmi munkdjdval, a mely a koltemény
féforrasanak tekinthetd. Mert mig Tinddi a balladdnak csak egy-
két helyére volt hatdssal, Verancsics munkdjit Arany teljesen
kiakndzta s a Kkoltemény egész meséjét, sét szamos Kkifejezését
is megtaldlhatjuk benne. Toncs a Monumenta Hungariae Hi-
storica-ra hivatkozik Verancsics munkdit emlitvén; innen azonban
Arany nem vehette a tdrgyat, mert Torok Bdlintja 1853-ban Kelt,
Verancsics pedig az emlitett kiaddsban csak 1856-ban jelent meg.
Van azonban Verancsics ezen munkdjanak egy régibb Kkiaddsa,
a Podhraczky Jozsefé: Eredeti két magyar kromika, miné vesze-
delem érte a wmohdcsi iitkizet utdn Magyarorszdgot és miként
jutott Buda a téroknek rabsdgdaba? wmelyeket bévezetéssel és
sziikséges jegyzetekkel mostanaban kozre bocsdt Podhraczky
Jozsef, a nagyméltésagi magyar kivdlyi udvari kamara szam-
vevd hivatalanak lisztje. Pesten 1833. A LKkotet Bornemisza
Tamdsnak Emlékezetét és Verancsics Antal krénikdjanak azt a
részét tartalmazza, »melyben Buda vdrosanak torok rabsdgban
tortént eitésér6l szol.« Ez a konyv volt Arany Jdnos forrasa.l

A kolteménynek forrdsaival valé dsszevetésében mindkettonek

! Podhraczky koényvet is irt Verancsicsrol: Néhai Verancsics Antal
eszlergomi érseknek példas élete. Pest, 1857.
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nagy terjedelme miatt az egyes adatok szdrmazdsét, a szerkezet
szerint részekre tagolva vizsgdljuk.

1. Izabella kivalyné szorult helyzete Buddban. A wvdrosi
tandcs a németeknek akarja a vdarvat feladni.

Arany e részben nem taldlt adatokat Tinddindl, anndl tébbet
Verancsics kronikdjdban, ki 1541-rél ezeket irja:

Rogandorff Wyllelm egy sanczott az Madar hegyre vettette,
masykatt az Geglyerd hegyre, harmadikatt az Geglyrd hegy
oldalaban, kykbol eressen terettette minden fellel Buda warassatt . . .

Az Terek Chaszar igin yr leweleyben, hogy az Buditt meg
tartandk adyg, myg wrumelly Beglerberg, es Mehmett Passa
bwdara Irkeznyek.

Kiralne azon Izabella meg ertty, hogy az frater Giergy
terek chazavnak tartana Buditt, az Buday Byrott, es Polgarokatt
be a warba hozd hywatta, es mind meg eskettetlie, hogy hallalyg
mellette lennynek. Eztt az wrak meg erthyk hogy Kiralne aszon
meg akar zerzewdny az Nimetekkel. Ha penig a’ nem lehettne,
tahaatt mind Giermekywel, szolgallo Leanywal es wdwara nipiwel
az Nemett Taborban menne, meeg sem akar Tewreky lenny.

Ezutin el van mondva, hogy a budai tandcs titkon két
polgart kiild Izabelldhoz tudakozni, mihez tartandk magukat.
A kirdlyné azt vilaszolta, hogy rajtuk mar nem segithet, hanem
barmiképen is a némettel jussanak egyezségre. Erre a budai biré
Osszehivja a tandcsot:

Az Bwday byro tanachywal eszt wegeze, hogy tytkon az
nymett Taborban kewldenynek, es az nymett hadnaggial,
Rogendorffel tanachkoznidnak, hogy mikypen Buda, es keralne
aszon az Terek Kkézben ne essnynek, es Jo szerzys allatt az
Bwdaatt az nymett kyralnek meg adndk. Ez Tanachban wottanak,
kyk ez dolgott ertettek, fewképen Kkiralne aszon akaratthyabdl
lett. Mert az Byro tyzen keett magawal hyttet wott Kiralne
aszonnak, az ew fyanak, es Kkiralne aszon ys hyttes wétt az
Byronak, es az Tanidchnak, hogy mind J6 szerenchitt, mind
gonosztt eggywtt akarnak meg kysyrtenil

Megdllapitvan a foltételeket, melyek alatt a vdrat hajlandok
atadni, Roggendorf tdbordba kiildenek.

II. (4. 5. vsz.) Buda kapujat megnyitjigk a német katona~
sdagnak, de Torok Bdlint kiveri Gket.

Arany a helyzet vézlatos rajza utdn a tandcslilést irja le;
ebben az Izabellaval valé tobbszor alkudozdsokat s a fGbird
elnoklete alatt egybegydit tandcsot Osszevonja egy Izabella kirdlyné
elndklete alatt egybegylilt tandcskozdssa. Kilonben a cselekményt
6 is el6l kezdi, de mégis egy oly eseménynyel, a mely végered-
ményében sziikséges Kkolt6i foczéljanak, Toérok Balint bukdsinak
megértetéséhez.

X Sz6l a bird, nagy isten szavival,

Tizenharmad székiild magdval.
10*
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Ragondorff az nymett hadnagy az Articulussok szeryntt
myndenre raa fellele, es keze allatt Irdst adott wala, hogy Kiraly
Kipiben mindentt meg allina, es az kiralya is meg allatna. De
az Rogandorff walamire wal6 gondolatiaba, semy kypen esztt
az magiary uraknak hirry nem tewy, hanem ez dogott kezly
warkoch Giergiel, Ky az Terek ellen meg tartotta wala. Vgian
ezenben, hogy imar reayok weradny kezdet volna, chak hertelen-
sygel valamy Lanczokkal fegyweresekel, es Naszadosokal Bwda
fely indula. Az Rogandorff a’' zaszl6tt aggia az ewnnen fyanak
hogy ha Budaban be mehet, tahaat a zaszl6t fel teggie, es az
tysztesyg ewe legien, Kyt az Isten nem akara.

Az Buday kys Byro, Palczan Peter az bodog aszon czemi-
teriomon, szent Mihal felewl az kys kapwt fel nytatta, es az nymet
hadot beereszté, es piaczyg be Budaban wywe szyntin az Perlen-
geryg, es Tanidch hazayg. Es mikoron be chendessen meg taka-
rodnanak, tertynet szerynt nemi nemew keet warasbely zemyl egy
hazbol ki wczara essynek, nem twdwa, mi lenne a' dolog, es
lathwa Jo rend fegyweres nypet, az egyk meyg kerdy kichodik
wagytok, adgiattok gielt. Ot azonal az egy nymett, semit nem
warwa, chak giorsan Bardal azt az embert altal were. Az massyk
meg szydwan ewket, mondd, hogy ezek nimetek wonanak. Ezen
oztan towaba mene a' szo, hogy bizonyaban nimetek lennynek.
Es mert az waras Isztrasa nype Bodog aszony czemiteriomba él
wala. Az petrowyth Petery penig Perlengernel, es az tanach
haza tayan, Az warassy lIztraza tetetty, hogy nem latta volna
azt a’ nypet, mert palczan Peter, ki ewket bebochatta wala, ott
forgodik wala. Az petrowyt Peter Iztrasaya, ki Perlenger, es az
tanach haza tayan wyggiaz wala, nem halgatta, hanem mindia-
rast meg kerdy felyeb zowal, kyk wagytok, Adgiattok Gielt, Kit
nwha az hadnaginak, Rogandorffnak az tanach kewety meg gielen-
tetek wolna, de azok az Nimetek, kyk elewjaroba wallanak, semy
egieb Gielt nem twdanak mondany, hanem chak, her, her, her.
Ott azon kewzbe sok ember kialtany foga, Nymetek, Nymetek az
warasban wadnak, es azon hellen myndnyaian reaiok rohananak,
es Irkezwyn petrowyth twlys az nep, a magiar fegywert kKywona,
az nymet hatoth ada, es anyira ewket wagny Kkezdynek, hogy
mindenyk az Kkis aytott, kinbe Jwttek wala, meg nem leli wala,
mert a’ falon is altal syetwe egyik masik nyakara szewkik wala.?

! Csak jegyzet alatt emlitjiik meg, hogy az Esztergom meguételérol valo
régi kurucz dalban majdnem ugyanazon szavakkal van kifejezve a vdr bevétele
mint Aranyndl :

»Mire a fényes nap hdromszor felsiitne, —
Hajh ! magyar lobogd lesz oda feltizve! «
Aranynal .
Mire a nap még egyszer Kisiitne,
Német zdszl6 lesz oda feliitve.
’ Az ellenség ki nyakra, ki fére
Takarodik a varbol eléle.
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Az Rogandorff fya zaszlot is elweszte, es ew maga is nehezen
szalada, kinek az Athya few tyztessyget keressy vala, ha szerencha-
wal meg szerzewdet wolna. Ezt mywely az Irygysyg, es az
keetsyg, kibe walanak nalok az magiarok, kyket ha elw Jaroba
bochatta volna az Rogandorff, Gielt is twttak volna meg mondany,
Jarnys az dologba, Kkitt elleykbe attak wala a szemylek, kik Buditt
nymeteknek szerzik wala, kewnyeben-is meg chalhattik volna az
Bwdayakat, latwa wk hassonl6k nekyek, ewltezettel, fegywerel,
nyelwel.

E nagy bd&beszédliséggel elGadott ostromot Arany csak
nehdny jellemzG vondsban adja igen roviden, homadlyosan, mert
hiszen nem az &ruld Kkisérlet volt elétte a f6, hanem Torok
Balint kiemelése. Ezt azzal a kolt6i valtoztatassal is szolgdlja,
hogy a németek Kiverését Torok Balintnak tulajdonitja, holott a
forrds szerint ott sem volt, de igy mint gondos hadvezér s a
torok és német befolydstol egyarant fliggetlen férfii ragyog
el6ttiink.

. (6—9 vsz.) Martinuzzi Gyorgy a tovikkel alkndozik
Torok Balint a budaiakat a maga hiiségére esketi.

Wgian ezen Idew allat Budabdl fr. Giergy, es petrowyth
Peter, Terek Balynt keweteket kewldynek Rogandorffhoz, Perény
Peterhez, es Seredy Gasparhoz, llyen szyn allat, hogy miwel ha
walamy bikesygre mehetnynek. Az fr. Giergy, es a tewb Budaban
walo vrak, kyk ott akor walanak, Ilyen alnoksagal Jarattak a’
kewetsyget, hogy mywel az nymett Igienesygel remylne, ne
kyszwlne towaba walo kuyeb dologra, ez oztan egyiel az Tabor-
ban ewket mind le wagnak, ky meg is lewn. Az nymetek penig,
es priny Peter azon Igiekeznek wala hogy miwel ewk ys Budit
meg tudnaak nyerny tewlek. Ez szemben walo lytel egy massal
sokaig lewn, de soha wyghez az dolog nem mehette, mert az
alya myreggel, es chaldrdsiggal rakwa wala.

Ez utols6 szavakban ime az a gondolat, melyet Arany is
kolteménye alapeszméjélil vélasztott s a melyre Torok Balint
tragikumat épitette.

Verancsics Buda bevételét elbeszélvén, még egyszer attekinti
a szomoru eseményt s annak oKait vizsgdlja. Ez elmélkedésben
taldljuk meg azt a két helyet, a mely a kdltemény eme versszakaira
befolyt. Az egyik Martinuzzi * kovetkiildozésére vonatkozik, a
masik elmondja, mint eskette fel Torok Balint Buda népét a maga
hiiségére.

Ez ket dolgot prini peteryt, Evseket is, es Kiralne aszonyt
meg twtta wot az Chaszar Passak altal nem is tetzwt wot
nekie, sewt Inkab meg indult wot magaban. Es Budarol gondat
kezde nagy szorgalmatossan forgatny. Kywaltkypen, hogy mas
felewl az Barat, es Petrowyth az tewb wrakal wntalan ezekrol
irik wala leweleket es ewtet hynnak wala segychsegre, mert egieb
kipen Budanak weszny Kelene. (76 1.)
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A felesketésre pedig ez a hely vonatkozik :

Az Wr Isten penig mind azért mywele az magiarokon,
mert az wr Istent nem kerdyk meg raita, hanem sereget szerzy-
nek Budaban, terek Balynt, az Barat zent Giergy Piaczan ezt
kyaltatak, nagy szowal, hogy arulo legien az, walaky sem
nymetnek, sem Tereknek meg adna Budat. Ti kegielmetek wala-
szon benne (79 1)

Itt Arany megint csupan Torok Balintot emeli ki, holott
Werancsics szerint & és Frater Gyorgy egyiitt eskették fol a népet.

IV. (10—18. vsz.) A megérkez6 pogdny sereggel a bavat
osszesig, Balint is a basdnak kezéve dolgozik. A tovik-magyar
egyesiilt sereg a német-cseh sevegel elveri, Roggendorf haldla.
Térsk Balint vitézkedése, Gyorgy bardt drulkoddsai.

Egy wasarnapon estwe, hogy meg ertettek wolna, hogy az
Terek Chaszar szemylie szerynt sok neppel Jwnne, es nem mesze
wolna, az magiarok elhagyak az mymet Tabort mynd Satorokal,
Algiwyokal az Taborbol Pesty kewltezynek kyk pedyg Buda
fellewl nypekel elmenynek, az ew Taborokat pwsztan haggyak.
Az nymetek, és az Chehek mykor azt meg ertettek wolna, giorsan
ewszwe folyamanak, akarak hogy halalig magokat meg ne adnik,
zidalmazwan az magiaroknak tekyletlen woltokat.

Mykoron ezt Budaban megertettek wolna, hogy az magior
el fivtot, mindiarasth Terek Balynt hyry ada Mahmet Passanak az
Taborban, es mind egy akaraton az nypet Taborra rohanak
nagy wiadalal, sok Terek halalawal az nymettewl, Chehtewl az
Tabort meg wewyk, kyket mind az Duna parthig erwssen waga-
nak. Az nymet, az Cheh meg futamwan. sok ezeren, mind az
Dunaban weszynek, nagy sok nymetet foganak, kyket oztan az
Chassar Juwessynek elewenen meg tartatnak. Az Terek Balynt
igyn intezkedyk. De wigre meg chalatyk, mert feytis azert a’
Terek chaszar fogsagban weszte. Az nymet Taborbol az Algiw-
kot mynd Budara zent Giergy piaczara be hordak. Es fr. Giergy,
Terek Balynt igen ewrwl, hogy az nymet Tabor egy iart, weszet,
romlot.

Ez magdnak a csatdnak leirdsa. Torok Balint vitézkedése
mar itt ki van emelve és pedig abban az értelemben, a hogyan
Arany is vette, hogy a torok ebben a csatdiban gy6z6dott meg
Bélint veszedelmes voltar6l s mar ekkor elhatdrozta bukasat. Ezt
Verancsics késébb még egyszer kiemeli, mikor a szultdn ajdndé-
kairdl szol a budai uraknak:

De az kyt kewlde ferek Balininak, (aran Barson chohdkat :
ajandékul) felyeben dragab szeb ys wala, hogy sem az tewby.
»Mert az okos madarisz inkab annak a’ madarnak sywol, kyt inkab
keressy, hogy az ew Kkelepczeyben hamarab akadna.« Mert az
»tervek Balynt is igin wetty, es mutogattya vala magat«, kit az
terekek irigylik is wala, fylnek is wala. (52 1.).
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Tinédi is nagyon emlegeti Torok Balint erényeit, szépségét,
vitézi voltdt a Buda veszése és Torik B. fogsdga czim( kroéni-
kdjaban :

Terekek csuddljak szépon termitt voltat,

Mert régon hallottdk 6 jo vitéz voltat.
Aldbb:

Termetét, szomélyét basa megszomlélé,

Udvara népit es széllel megszomlélé,

Szebben termdtt embort soholt 6 nem lele.

Kés6bb vitézségét emeli Ki:
Tének ostromokat az némot tdborra,
Elvegy terekekvel egyiitt mennek harczra,

Koztok Torék Balint szive batorsagra
Csudaképen siet némotok sanczara.

Még érdekesebb e teKintetben a Prini Péternek, Mailat
Istvannak és Terek Bdlintnak fogsdagokrol czim( Kkrénikdja :

Draga halat egyet kozziilok valaszta,
Kinek serinsige tobbit feljiil multa,
Azt csdszar maganak barkajaban tarta,
Az alabbvalékat 6 mind elszalasztd.

A mi élénken emlékeztet Verancsics hasonlatdra a kelepczébe
csalt maddrrol.

A vereséges Utkozet kiegészitésélil Verancsics késGbb, miivé-
nek vége felé, még elmondja Roggendorf haldldt, a mit Arany szin-
tén atvett.

Az ferdinandos kiral' few hadnagya fel mondot Rogandor(f,
oda wesztwyn az Wra hadat, hogy tere, nagy Buaba, nagy banatba,
meg betegedyk, es a' samariay Varassaban, ky challo kewzben
duna mellet wagion, desperatus ob rem infelicissime gestam, decessit.
Es firmiter beszyletek, hogy vltra veneno hausto veritus pudorem
inprimis, et coram suo Principe, mori voluerit.

V. (19—24 vsz.). A szultan a gyozelem utan ldtni kivanja
Izabella _csecsemé  fidt, kinek atyjaként igéri gomdjdt viselni;
a kivdlyné nagy nehezen beléegyezik és dtadja Térok Badlintnak.

Az Orweh chauz 1gy el wygezwyn, kyket elewszer kel wala
meg szerzenye, monda oztan, hogy ... Juwynek hozaia mynd-
nyaian az wrak, Buday Byrowal, es few Polgarokal, hoznak is
welek "az kiral fyat. Ewtet hogy meg lathna, ew welek, hogy szol-
hatna, mychoda Alapatba keletyk hadnya az orszagot. Budat
kywaltkypen, hogy az nmymet kiral kezyben ne akadna, ew twlek,
es a’ Janos Kkiral fyatwl el ne weszne, Kinek wgy gondot akar
wysselny, mynt twlaydon az ewnen fyanak,! kynek Buda mellet.

1 Atyja utdn én vagyok az atyja,
Arvasdgdt meg sem is siratja.
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Bechet is gondolna adny ha ewynek meg tehety. Chak az Giermek
nyolcz, a' wagy tyz eztendewt Iryen meg. Ezen ys meg wrwlynek
annak inkab az Wrak. De Kkiralne aszonnak nagyob banat Irkezyk,
mykoron erty, hogy az fyat Chaszarhoz Taboraban mynden kipen,
es ok wetetlen meg kel kewldeny.

Azonal ys igin kezdynek kyszwelny, hogy az Chaszarhoz
hamrdb nagy pompasagal, kewyl'sygel, es wgy menynek, myntwl
Joban, Ikesben is mindenyktwl] lehetne. Anyira, hogy ferekek kezet
sokan wotanak, kyk a’ szigin magiar orzagnak szantak, es tuttak
weszedelmyt, tytkon tewb Embernek montak, hogy az Chaszar
meg fogia ewket, es az Bwdat tewlek el wyszy. De ewk ezel
semyt nem gondolwan, chak hogy az ew akarathiok meg telyk,
az nemet Kiral'on boszwt tehessyk, wigezyk kewsztek, hogy el
menyenek. Kiralné aszon nem akarwan oda az Giermeket kewldeny
fylwe neky. Syr, Jaygat, bankodik, modot, wtat keressy es twda-
kozyk, hogy es mikypen menthetne magat a tewl, hogy az fyat
Chaszarhoz ne kewldhetné. Biztattiak ewtet az wrak, de fewkypen
fr. Giergy, es terek Balynt. Mundnak wegre, hogy egieb nem lehet
enny, sok okat eleiben advan. Wigre kykelenek reya, nagy fayda-
lomal engedy, Es meg kyszytwin szép aranyos szekeret, két few
nemes wyn wdwarabely aszonyokat Daykawal Igietembe, szerzy
ewket az Giermekel egywt azon szekeryben. De chak terek Balint-
nak az Giermeket ayanlwa illyen szokat szola. »Mert eyem az
fr. Giergy Barath, szerzetes, es nem lewyn newssem fyas ember,
nem twdgia michoda legien az magzaty szerelem, te rad terek
Balint, k7 twtod mynd ezeket, mert felesyged, es Giermekyd
wadnak, az en twlaidon egyetlen egy fiamat ayanlom, es te tewled
az Chaszarnak kiildom. es hagyom teneked, hogy wgy wyssel
gondot reaya, myt az tyedre, hogy ne weszien, De bykywel megint
hoz ewtet haza.«

Az urak penig, kyk alla mentek wala, ezek walanak Frater
Giergy, petrowyth Peter, Werbeczy Istwan, Bathiany Orban, markos
Peter, podmaniczky Janos, es terek Balint. Ott hogy imar kewzelet-
nynek az Chaszar satorahoz, kyt nagy hoszw ket rendel alyvak
wala az Janycharok, szolakok wlwfegzyak, szpahyoglanok, szpa-
liyak, es sok egyeb fele chaszar wdwara nype. Eleykbe ys walasz-
tatot szep, es draga ewltezetw szemylyeket bochatot wala, kyk
ewket nagy moddal, tysztesygel fogadik, es bewewyk az Chaszarhoz
satoraban az Giermeket wyn aszonyal es Daykaiawal. Chaszar
ewket nagy Jo szemmel latha, ewkys kezyhoz bikylynek nagy
alazathosan, szola ys welek, az aiandokokat is meg keszeny. Oztan
mynd Jarton, »mert elhyttetyk wott az Chaszart, hogy »kyral’ fia
nem fyrffy Giermek, hanem Lyan wolna¢, ewnen maga meg
akara bizonyosodni benne.« Az Giermeket kezybe wewy, forgatni
kezdy az ket tenere kewzet, es egy korban a sok sz6 kezet nagy
okal, hogy senky eszyben nem wenne, az kezyt ingechke ala ter-
myszetyre tewe, es akor meg thapasztaltata, hogy fyrffy, nem
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Lyanwot wolna.« Az Daykal chak eszyben vewy, senky egieb, es
chaszar azon helt ky kezybol ada az Giermeket terek Balyntnak,
ew pedyg a' Daykanak. wewyk ys ewtet egy satorban, az wrakat
penyg az massykban, ky mynd a' ketew nem mesze walanak
onnan.

Ismét Arany szokdsos koltGi eljdrdsdval taldlkozunk: a szul-
tan és Torok Balint személye koré csoportositja az eseményeket.
A torokok baljoslati sugdosdsa is egyediil az & lelkének hdny-
koddsa lesz Aranyndl. Verancsicsnak azt a helyét, a hol Izabella
Torok Badlintra bizza fiat, hiven dtvette Arany. Hoéslink még ked-
vesebbé lesz sziviinknek, nemcsak hazafi, vitéz harczos, deli férfiu,
de gyengéd csalddapa is. A Kkirdlyné nem helyesli politikdjat, de
szive egyetért vele.

VI. (24—27 vsz.) A torok szultan ebédje. Buda elfoglalasa.
A kiralyné kikoltoztetése, Boldogasszony templomdnak mecsetté
alakitdsa.

Ezek hogy meg lettek wolna, nagy zay, es Gwltys hertelen
sok felwl lewe, Janichar Aggat kyaltwa. Tahat negyn az Janicharok
eszwe Keztek gywlny, es ket rendbe buda fely alany zaszloiokal
Igietenben. Az Wrak chodalni is, felni is kezdynek, mert eszekbe
Iwttanak a' szok, kyket annak elewte halottik wdt kewlen kewlen
Terektewl, ky twggyak wala, hogy meg fogyak. Azon kewzbe
Chaszarnak etket hozanak. Az Wrak satora elewt is terme lohathon
Janychar Agga, es szoliman egynehany few Janycharwal, es
kezdynek buday Byrat hywatny, Jwnne welek, Budit az hatalmas
chaszarnak adnia. Meg Jedynek byzonyawal az Urak, retegni is
kezdynek, walanak kewztek, kyk meg ys megkewnywezynek,
erthwyn, es lathwan a' buda weszyssyt. Wetynek Iztrasat is
kewrwlek, J6 szdm Tereket. Es az Chaszary Itkeiben hordak
nekyek. De nem igin J6 kedwel, es Izel ewynek. Az wen pedig
aszon Daykawal Igietenben chak syrnak wala, nem remylve, hogy
tewby a' kyral fyat az Anyahoz wyhesyk.

Hogy oztan fel yrtek wolna, walanak az Janicharok tewb
harom ezernel, es mert a kapwt is, kyt szombatynak mondnak,
nytwa talalanak, es senky elenek meg nem ala, myndiarton el be
mynynek, szent Giergy piacza fely, ky budan few Piacz wala.
Ott kewzep arant, fel emelwyn az chaszar zaszloyat, az Janichar
Agga, es Szolyman Passa a' zaszlok mellet meg alak, az nypel
pedyg nagy giorsasagal, szép ket rendel mynd az ewt Buda
wezat, kyknek wala newe, Mynd szent wcza, Olasz wcza, szent
Pdl wcza, Sydé wecza, es etwes wcza, meg alatatak, meglyk wczak
Zent Giergy Piaczatewl fogwa hoszatara szombat kapwig walanak.
Hagyak az harom kapwnys, kyk Buda warassanak walanak,
Szombath kapw, Sydo kapw, es szent Janos kapw, fegyweres
ewrzew nypet telessen. Az wtan fel wonak az ket few fel mondot
szemyl'nek Satoryth. Ott osztan a Byr6t elew hywatwan, erewssen
parancholak neky, hogy azon oriban mindenewt az warasson
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szylel kyaltasson, hogy - Estweig, walaky az warasban wolna, ewr,
nemes, soddonar, kytakarodnyk, mert az wtan, walakyt e’ felit
megtalalnanak, fosztanaiak és lewagnaiak. Mel' Kkialtast hogy
minden ¢’ fele Ember hala, minden mulatas nekiil chak hamar
Ky minynek.

Ott az Chaszar mindeneket elwygezwyn, rendelwyn, kiralne
aszon ys kezde Buda warbol challadgyat, marhaiat Pesth fely
a’ dwnan inditany, az Passaktewl, kyk walanak N. megizeny az
Wraknak, hogy imar ew neky terny kel. (65. 1)

Izabella kikoltozését Tinoédi is szépen adja el6:

Az kirdlné aszont mind feirakodtatak,
Minden 6 kincsével el kiindittatak,
Csaszar hagyasabdl békével bocsatak.
Gyorsan az urakkal asszony Kkisiete,
Lippa felé csdszar Otet késérteté;
Budanak szép vardt sirva megtekinté,
Azzal Onnén magdt igen keserité.

Szoliman Passa pedig mynd e sok dolog Kkezet, igin
tyztytatha wala az nymet bodog Templomat, Ky Budaba few
wala, ky hanywan belwle mynd az Oltarokat, karokat, mynd
egyeb felyakat, kyk ott az my modonk szerint walanak. Es
aztan az sanctuaviomban bal felewl, tagos es magas Kkerek
Pulpjtost, Imado helt, minemew Constantinapolban is Soffia-
ban wagion, chinaltata, meg is a szonegekel, arani barsonokal
fel olteztete. Mert hota kelve Pentek wala, kyt az Terekek tartthyak,
mynt my az wasarnapot. Es az Chaszar fel akar wala Iwnny,
hogy imagion, és Istennek halat adgion Buda nyerese, az nymetek
werysseert. (64 1.)

Ezek itt Verancsics kronikdjanak Aranytdl felhasznadlt helyei.
Arany megvdltoztatta az események sorrendjét. O is természetesen
az ebéden kezdi — mely Verancsics kronikdjanak legszebb rész-
lete — aztdn elmondja Buda elfoglaldsat a janicsdrok altal, de
Izabella Kkikoltoztetését elGbbre teszi, mint a Boldogasszony tem-
plomanak meghdditdsat. Ezzel, a mohameddn valldsnak a keresz-
tény helyébe tételével, lesz igazdn teljessé Buda megvétele s igy
az esemény nagyobb bevégzettséget nyer. Az egészet pedig, — a
kiilonben korszerli — aprod felvételével drimaivd alakitja, a mely
dramdnak ismét Torok Bdlint a f6hése s igy ez az egész esemény
is az 6 személye koriil csoportosul.

VIL (28—29 vsz.) Szoliman berendezi a meghéditott Buddl.
Verbéczit orszagbivonak teszi, Frater Gyorgyit kormdnyzonak,
Janos Zsigmondot haza kiildi az anyjdhoz.

Az Buday Passasagot szolymannak adda, ky ew heltartoia
lyszen Budaban, es az egyz wmagiar orvszagban. Mellete pedig
maradgion az Werbeczy Istwan, ky Jambor, es wien Terwientw-
dos ember lewyn, Kkerezteneknek wgian ott Budan Szoliman
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Passa melet Terwint szolgaltasson. Terek Balintot egy falkayg
wele wyszen, mert wonanak dolgok, kykvol ew wele Iwdulwan
szolny akarna. Annak utana ewtet is bochatana Kkirdlné aszon
es kiral’ fya melly.

A csecsem{ visszakiildése Verancsicsndl elébb tortént, mind-
jart Buda megvétele estéjén :

Ezeket hogy meg chelekednék wala, senky hazara nem
menwin meg swttytedyk, es hogy imar takarado Idew fely wolna
szwytnekeknel fel hozak az kiral’ fyat Daykawal, wen aszonyal,
podmanyczky Janos, wmarkos Peter, babay kis Peter, es
czrepowyth Mpyklos. J6 fothya Terekekel, es tyzteseggel, bikysygel
az Anyahoz be wewyk a’ Warba (59 1)

Frater Gyorgynek az orszdg kormédnyzéjava tételét Verancsics
azon beszédbe szivi bele, melyet Izabelldinak maga Frater Gyorgy
mond a szultdn nevében Buda elfoglaldsa utdn :

Hattam is, hogy az fr. Giergy legien teneked, es az Gierme-
kednek en wtanam, a' miképen Janos kiral' wtan ty nektek wot,
Twtora, es gondwisselewie (63. 1.)

VIL (30—32. vsz.) A szultan wmagdval viszi Torok
Bdlintot Mohdcson, Eszéken dt Ndndorra és fogsdgba veti.

Oztan semyt ott towaba nem mwlata, hanem myndiarast,
mert imar az ew nepe is el Indwlt wala haza hatra, alla Juwe
menten mene Pech fely, onnat soklossa, az wtan Ezykre, wigre
Nador feier wara.

Mynd adyg az Terek Balintol szép és tyszteletes szokal
tartanak, hogy im pechwrl, im Soklosrwl, Im Ezykrol el bochat-
hyak, myg iryk az Nador feierwarat. Ott oztan myndiarast
wassot werynek az ldbaira, es mynt Rabot kezdynek tartany.
Akoron eszyben neky Jwtta, hogy heiaba, es ewnen maga nagy
weszedelmyre anyira el hitte wot az Terekeknek. Es hogy myltan
az rabsagot wette hasznwl. Mert a mykipen az elewt ew ket
Bathyawal swlyok Istwanwal, és Balasal weszte az Nador
feierwart, azonkipen most is weszte Budat.

Arany a Verancsics emlitette 4 var helyett 3-at vett fel.
Pécset és Siklést Mohdcscsal helyettesitve, mintegy a nemrég
lefolyt nagy nemzeti szerencsétlenségre emlékeztetve. Azonkivil
az egész torténetet a szultdn és To6rok Balint kozt folyoé pérbe-
szédben dramatizdlta. Az is az 6 leleménye, hogy T. B. utévégre
kikel a torok csaldrdsdg ellen, Kkiejti a »lecsalhat« szdt s a szul-
tdin mintegy emiatt valé bosszisdgdban dobja el az dlarczot és
vereti vasra. Természetesen egész mds Kkettejilk felfogdsa is az
eseményr6l. Verancsics egész naivul, szinte jogos biintetést lat
T. B. elfogatdsdban hiszékenységéért, Arany a szegény magyar
hésnek egész tragikumadt érezteti.

IX 33-—35 versz. A gyaszolé csalddnak s a Héttorony
foglyanak képei.

E részhez méar csupan Tinddi szolgélt adatokkal.
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Buda veszésérdl cz. kronikdjaban igy ir:

Fohaszkodik vala és igen sir *vala,

J6 Terek Balintné, hogy hirt nem hall vala,
Mert 6 vitéz urat igen félti vala,

Hogy az terek hiti végre meg ne csalna.

Egy levelet néki ha megmutatnanak,
Hogy fogsiga volna 6 vitéz uranak:
Er6 szakaszkodék kezének, labanak,
Foldhoz iité magdt, ott sokan siranak.

Csudaképen tori, farasztja 6 magat,
Sirva apolgatja futosé két fiat,

Oly igen kesergi uranak fogsagat,
Es az két fidval az nagy arvasagat.

Igyen éjjel nappal halljak kesergését,
Immar nem alitja vilagban élését,
Hallja meg az Isten az 6 konyorgését,
Hogy hamar lathassa ura megjovését.

Prini Péternek, Majlat Istvannak és Terek Balininak
fogsdgokrdl cziml versében van az a szak, melyet Arany is jeli-
géll vilasztott :

Fohaszkodik mostan sok gyakor sirasval
Asszony-feleségod az két szép fiadval,
Mert 6k élnek mostan az nagy arvasagval,
Nagy sok boszusagval, gvamoltalansagval.

Az utols6 versszak Torok fogsdgdrél Arany ondlld hozza-
tétele a torténelmi tények alapjan. Csakhogy Torok Balint ifju
kordt nem szdnta meg oly hamar a vénség, a szerencsétlen hés
a fogsdgban késd vénséget ért. De e szép kép a tragikai katasz-
trofa siettetésével egyszersmind hatdsosabb is.

Torok Bdlintjdnak meséjét — mint ime kimutattuk — Arany
Verancsics krénikdjabol vette, Tinddibdl csupdn jeligéjét s a befe-
jezé verszakokat. De hogy érdeklodése egydltalan Torok Bdlint
felé fordult, azt aligha Tinddi-tanulmdnyainak nem Kkell tulajdoni-
tanunk. ToOrok Balint alakja Verancsicsndl nem emelkedik ki kiilo-
nosebben, egyforma érdeklédéssel ir réla Frater Gyorgygyel, Ver-
bbczyvel, s6t Petrovics Péterrel s a kirdlynéval, Izabelldval egye-
temben. De a hii Tinddi el6tt mindig urdnak szeretett alakja 4ll,
& maga fényes, kivalo tulajdonaival, bardtainak nagy szdma, kedves
csaladi élete. Mi tobb, Torok Balint egyéni tulajdonai a torok elGtt
is oly veszedelmeseknek tiinnek fel, hogy megrontdsdra torekedett,
masrészt Torok Balint biztos hitével a pogdny igéretekben
egyenesen a szanalom és félelem érzetét Kkelti. Mar Tindédi
ugy tlinteti fel Torok Balintot, mint a ki népéért dldozatul esik.
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Mikor arra intik, hogy ha el is megy a torok tdborba, hitlevelet
kérjen, G tart tSle, hogy ez esetben a torok kételkednék hiliségében
és felséhajt :

Sokan szidnak engém az hajas tereknek :
Szeret6 uraim nyilvian vagyon nektdk,
Terek baratsaga gy nem kell kedvemnek,
Mint olyan hitetlen ragadozé ebeknek.

Lam mi nem ldthatink oly jo fejedelmet
Ki megrontja vala gonosz terek népet,
Szabaditja vala az keresztyén népet
Ertok szerencsére vetom én fejemet.

Arany mindenekelGtt az események kozéppontjava tette Torok
Bdlintot ; mindenben 6 a f6mozgaté — a hol az adatok szerint
nem is volt az, példdul a német druldk Kiverésében — minden 6
kortile fordul meg. Ezért kellett Martinuzzit héttérbe szoritani ; neki
Arany igen ellenszenves szerepet juttat: az intrikusét. Mig Torok
Bdlint cselsz6vényei a haza megmentésére iranyulnak, Frater Gyor-
gyéi inkdbb személyes czélzatuak G ellene. Arany mdsodik valtoz-
tatasa, hogy kiemelte Torok kivdlo tulajdonait: szép ember, valo-
sagos dalia, vitéz harczos, kitlin6 hazafi, gyengéd csalddapa és
Izabelldnak »hiiséges jobbdgya.« A Kkirdlyné nem ért egyet politi-
kdjaval, de azért benne bizik leginkabb az Osszes magyarok kozt.
A tobbi személyeket teljesen mell6zte Arany, csak VerbGezyt tar-
totta meg s egy aprddot vett fel a dramaisdg kedvéért. Ez elemek-
bdl épiilt Torok tragikuma : vétke, hogy a hazat mindendron, ellen-
feleinek kijdtszdsdval is meg akarta menteni.

Arany, mint tudjuk, szivesen fordult oly targyak felé, melyek-
rél tudta, hogy a régi id6k hegedssei is énekelték. A csodaszarvast,
Kevehdzat, Zach Klarat, Szondi dicsé haldlat egyenesen hege-
désok ajkdra adja. Mintha csak 6 is egy kozépkori hegedss lel-
két érezte volna magdban, ugy beleélte magat gondolatvilagukba,
csak naiv, dadogé nyelviiket pétolta a modern Kolt6i stil miivésze-
tével. De e régi darabjainak mindig adott valamely régies szint,
Torok Balintnak is, e versszakdban :

Gonosz barat hitszegé tanacsa
Azt a vermet csak assa, csak dssa,
Ki miatt lesz Budavar bukésa.
Torok Balint haloba jutdsa.
a négyes rim Tin6di rimeire emlékeztet. A Kkoltemény egynehdany
_kifejezésében szintén érezteti targydnak régiességét.
Dr. ZLINSZKY ALADAR.

TS




TEMESVARI PELBART STELLARIUMA ES
A »SCALA COELLI«.

Mennyit kOszonhetnek codexeink, kiilondsen a Kazinczy
Horvat és Tihanyi c. (Nyelvemléktar VI.) a Stellariumnak, ahhoz
Szilddy A. utdn! legfoljebb csekély eredmény(i bongészettel lehet
még egyetmast hozzdadni. De érdemes dolog annak utdna jdrni,
hogyan haszndlta fel kozépkori irodalmunk e kimagaslé alakja a
sajat, mindeniitt lelkiismeretesen idézett forrdsait.

Legnépszer(ibb és méltan oly Kkedvelt, mert a legmelegebb
érzéssel megirt munkdjanak az utolsé konyve mutatja tdn az
egészben a legkevesebb ©ndllésdgot. De még ezen is megldtszanak
Pelbart mindazon Kkivalosiagai, a melyeket imént idézett mono-
graphusa réla oly lelkes hévvel ismer el: az idegenbél vett anyag-
nak is sajatszer(i, szildirdabb szerkezetbe foglaldsa, és tobbnyire
elevenebb, szinesebb elGaddsa.

Ennek igazoldsara, de mivel kozépkori nyelvemlékeink ez
egyik elsérendli Kincsesbdnydja, a melyb6l majdnem mindenik
codexiink meritett valamit, a vele val6 tlizetesebb foglalkozdst
amugy is nagyon megérdemli, — az aldbbiakban pontosan egybe-
vetjiik a Stellarium XII. konyvének 3., vagy utols6 részét, egyuittal
az egész munkdnak mintegy a fiiggelékét, annak bevallott f6 for-
rasaval: a Scala coeli illeté fejezetével.

El6ljaréban e ma meglehetésen ritka 2 kényvrél kell azonban
egyetmdst elmondanunk. A »Scala coeli« (vagy kozépkori irds-
modja szerint celi) azon betlirendes erkolestanito példatdrak egyike,
a melyek a XIII. szdazad mdsodik fele 6ta nagyobb szamban késziil-
tek a prédikatorok kényelmes haszndlatara. (L. réluk a Budapesti
Szemle ez évi febr. flizetében a »Gesta Romanorum«-rél megjelent
dolgozatom elejét.) Szerzéje magdt Johamnes Jumiornak nevezi;
de mint tudva van réla, (alighanem csalddja szdrmazasa helyérol)
Gobii volt a vezetékneve. Maga egy délfrancziaorszdgi, alaisi csalad
sarja és Szt. Domokos rendjének tagja volt. A XIV. szdzad kozepe

1 Temesvdri Pelb. élete és munkdi (Budap. 1880.) 60—62. 1.

? Hazai nagyobb konyvtdrainkban, melyeket 2z irdnt dtkutattam, egyetlen
példdnydt sem ismerem. Magam is csak rovid id6 6ta vagyok a 2. (1480. évi
ulmi) kiaddsnak birtokdban.
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tdjan virdgzott, mert munkdjit Hugo de Coluberiisnek, az aixi
székesegyhdz prépostjdnak 1 ajdnlja, kinek életidejét Quétif és Echard,
a prédikdtor-rend iréinak szant nagy munkdjukban (I. 633) 1320
és 1363 Kkozé teszik.

Konyvének elGszavdban, mely a szerzét illetSleg e csekély
nyomok egy részét szolgaltatja, a példabeszédeknek a hivék épiilésére
valo 1idvos felhaszndldsébdl indul ki, mint e téren legtobb el6dje és
kovetGje; azutan forrdsaival szamol be kovetkez6képen: »Gradus
huius scale? sunt diuerse materie, que secundum alphabeti ordi-
nem contexuntur; que ne contemnantur a legentibus, expono libros,
a quibus flores elegi, secundum quod a deo est mihi donatum.
Ex vitas patrum? Jero(nymi), ex libris dyalogorum Grego(rii), ex
floribus sanctorum Jaco(bi) de Voragine,* ex hystoriis scolasticis,
ex speculo exemplorum Jacobi de Vitriaco,”> ex glosa Jero(nymi)
super bibliam, ex summa fratris Vincentii,® ex libro magno de donis
spiritus sancti, ex Mariali magno, ex libro de vita et perfectione
fratrum predicatorum, ex alphabeto narrationum.«

De ne véljiik, hogy e jegyzékkel Johannes Gobii dsszes forrd-
sait.felsorolta. A csak helylyel-kozzel és ritkdbban idézetteket itt
nem emliti; sokat pedig konyve illeté fejezeteiben sem nevez meg,
hanem egyszerlien csak legitur szdval vezeti be a példdk jo részét.
Némelyekr6l meg maga is bevallja az el0széban, hogy »aliqua
interdum inserui applicando ad mores vel recitando, que ita con-
scripta non reperi, sed in predicationibus aliorum audiui.« Hogy az
€élGbeszédbdl, s6t a nép szdbeli hagyomdnyabdl is sokat meritett,
annak bizonysdgaival bs példatardban lépten-nyomon taldlkozunk.
S épen ez teszi gy(jteményét az 0Osszehasonlité irodalomtorténet
buvarara nézve nagyon becsessé és kivald érdekiivé. Szdmos, még
ma is csereforgalomban 1évé mese, monda, adoma és rege elss,
vagy legaldbb is az els6hoz nagyon kozel allé foljegyzésével taldl-
kozunk ndla, a mit ezuttal csak futélag érinthetiink, minthogy nem
ez az alkalma annak, hogy a »Scala celi« ezen oldaldval foglal-
kozzunk. Erre kiilonben ramutattak madr el6ttiink mdsok; igy
Goedeke az Orient u. Occident III. kotetében, a hol a »Hét bolcs
mester« hires Keretes novella-flizérének egyik rovidebb el6addsat
kozli a Johannes Junior példatiranak Femina czim( fejezetébdl.
Utalt r4 Crane is a Jacobus de Vitriaco példdinak kiaddsahoz

! »Sancte Aquensis ecclesie preposito.<

* Czélzds a konyv czimére.

* A kozépkori irokndl rendesen igy, a nevezetes gylijtemény kezdd szavai
szerint.

* A Hist. Lombardica v. ismertebb czimén: Legenda aurea.

5 A franczia hitszonoklat jeles reformdtora a XIII. szdzadban. Sermones
ad status cz. beszédeiben elszért példdit mdr talin a szerz$ életében, vagy leg-
kés6bb mindjdrt haldla utdn kiilon gyGjteménybe foglaltdk.

¢ Alighanem Vincentius Bellovacensis (a XIII sz. kozepe tdjin irt) Specu-
lum hist., naturale. morale és doctrinale cz., négy részb6l dllé oridsi encyklo-
paedidja.
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(The exempla of Jacques de Vitry. London 1890) irt bevezetésében
(1. kiilonésen a LXXXVIL 1. 3. jegyzetét).

Nem emliti forrdsai fenti soraban Johannes Junior az egy
évszazaddal ndldndl régibb Caesarius Heisterbacensis-t, a Kinek
pedig tObbszor hivatkozik a nevére munkdja folyamdn; de ennek
taldn az az oka, hogy a jeles cziszterczita »Dialogus miraculo-
rume«-dbél valoé példdkat nem egyenesen innen, hanem az »Alpha-
betum narrationume«-bdl vette, a mely a XIII. szdzad mdsodik felé-
ben virdgzott Besangoni Istvan (i 1296) csupdn Kkéziratokban
fonnmaradt munkdja.l

A Scala celi anyaganak e futélagos ismertetése utdn lassuk
még ép ily roviden az érdekes konyv beosztasat és szerkezetét.
Azt mdr mondottuk réla s a szerzd is czéloz rd elGszavaban,
hogy munkéjdt betlirendbe szedte. Ebben az ép emlitett »Alpha-
betum narrationume, az ily berendezésii példatarak egyik leg-
régibbje, lehetett a mintaképe. De egy Ilépéssel tovabb haladt
mesterénél, a ki még csak egész lazan filizi az abc fonaldra a
maga erkolcstanité példdit, s ezeknek tanulsdgait csupdn a beti-
rendes czimiratokban foglalja Ossze lapiddris rovidséggel. Igy pl.,
hogy csak az elsé betlik néhdny czimét idézzik: (A) Abbas non
debet esse nimis rigidus. — Abbas debet esse compaciens pecca-
toribus. — (B) Baptismus in forma debita debet celebrari. —
Balliuuns non debet poni in officio pauper vel auarus. — (C) Can-
tus proprius multos decipit .. . — Cantando multi uanam gloriam
appetunt. — S igy tovdbb végig az egész betlisoron. Besanconi
Istvan, a ki szintén a prédikdtor-rend egyik disze volt s mint
annak generdlisa halt meg olaszorszdagi utja Kkozben Luccdban,
800-ndl tobb példat fuzott fel ily mdédon az abc fonaldra.

Ennél még joval tobbet, mintegy 950-et taldlunk a »Scala
celi«-ben, a mely azonban mdr valamivel szorosabb kapcsolatba
flizi egymadssal az erkolcstanité példdkat, s némelyik fejezetében
egész Kis értekezés keretébe foglalja Oket. Ett6l néhol mar csak
alig egy lépés valasztja el a tractatus-szerli, vagy épen a kész
prédikdcziova kereked$ targyaldst. Amannak, t. i. az erkolcstanito
értekezésbe beszbtt paraboldk sorozatdnak legérdekesebb példdja a
Johannesndl is idézett Etienne de Bourbon (+ 1261 tdjan) » Trac-
tatus de diversis materiis praedicabilibus«, vagy Kkerete szerint
»Liber de septem donis Spiritus Sancti« cz. nagy gyiijteménye,
melynek legaldbb bd kivonata hczzéférhetGbb Lecoy de la Marche
kiadvdanya Ota (Paris 1887). Johannes Junior ugyan valdsziniileg
nem ezt, hanem e konyvnek csak a Humbertus de Romanis koriil-
beliil vele egykort, »Liber de abundantia exemplorume«, vagy »De
dono timoris« czimen idézni szokott munkdjat haszndlia; de ez,
valamint a Martinus Polonus (T 1279) valamivel kés6bbi »Promp-

1 L. réla e nevezetes példatirnak a budap. egyet. konyvtdrban 1évé kivo-
natdt ismerteté czikkemet a Philol. Kézl. 1899. évf. 680. lapjdn.



TEMESVARI PELBART STELLARIUMA ES A »SCALA COELl«. 161

tuarium«-a (beszédeinek fliggelékében), csak a Stephanus de Bor-
bone munkéjdnak hii csatlésa. (A hirom utébb eml. iré is domi-
nikanus.)

A »5cala celi<-hez térvén vissza, még csak annyit réia,
hogy Osszesen 122 fejezetre oszlik, a melyek nagyon egyenlGtlen
terjedelmiiek. Némelyik csak alig €l lapnyi, mdsok meg, mint pl.
a Femina ¢és a minket itt kivdldan érdekld Virgo Dei Genitrix
felirati fejezet, 20, illetSleg 26 ivrétll lapra terjednek. A munka
szerkezetérdl elég Aattekinthetd képet nyujt a majd aldbb részlete-
sebben ismertetendd fejezet, a melyen Pelbartunk Stellariumanak
XII. kdnyve utolsd része alapul. Itt még csak a bibliographigjardl
emlékeziink meg egészen roviden.

Kéziratai, gy latszik, nem épen gyakoriak. Legaldbb Mus-
saffia, a jeles Dbécsi romanista és a Kkozépkori legenda-irodalom
egyik legalaposabb ismerje, csupdn a béesi udvari kdnyvtar
13538, szdmu kéziratdra tud utalni. (Studien zu den mittelalter!.
Marienlegenden 1ll, 40. Sitzungsber. der Kais. Akad. d. Wiss. in
Wien. Phil-hist. Cl. CXIX. 1889.) En azdta ldttam egyet, a melyet
Rosenthal miincheni regiségdrus, ha jol emlékeszem, 200 Irtért
kindlt megvételre. Magam az 1480. évi ulmi kiaddst haszndlom, a
melyet csak egy eléz meg: az 1476. évi liibecki {Goedeke .ennek
egy példdnydbdl kdézolte az imént emlitett Hist. VI sap. szivegét.)
Ez vajmi ritka lehet; de mint mondottam, a mdsodik kiadds, a
mely killonben az elsének mindenben, a hibdkban is hd lenyomata,
szintén nem tartozik a gyakoribb konyvek kozé. Hain Reperto-
riuma e kiaddsokon kivill még az 1483. évi strassburgit, az 1485,
évi 16wenit és az 1496, évi sevillait emliti. Az 1480. évi ulmi
Zainernal jelent meg; egyhasabos kis ivrétll, 168 levelet szdmildl s
g6t nyomdsu.

A Sc. ¢ Virgo Dei Genitrix czimil fejezete, melybdl Pel-
bart a Stellarium XIL k. 3. részében foglalt Mdria-legenddk nagy
részét idézi, a Luxuria és a Matrimoninm czimek kdzdit all
(az én kiaddsomban a 113—125. levélen), tehat a Maria czim-
szOt varndk inkabb az €lén, a mint azt az én példinyomban a
rubricator vrds betlikkel, legalabb a fejezet elsd négy levelén, az
&lfczim filé oda is jegyezte. Johannes e fejezetet szokdsa szerint
tobb szakaszra tagolja s ezek elé csupdn e pdr szonyi bevezetést
bocsatja: »Virgo del genitrix Maria multas gratias dat humano
generi.« A szakaszok szdma ndla 17, czimeik pedig a kivetkezdk ;1

1. Primo corroborat {t. i. Maria) 2, maliciis perfidorum obuiat.
3. verbum et instrumentum vocis restaurat. 4. a submersione
galuai. 5. a confusione preseruat. 6. puritatem conseruat. 7. adiu-
uat tribulatos. 8, honorantes se et suos dilectos honorat. 9. pecca-
tores suo fillo reconciliat et ad suum amorem vocat. 10. demones
fugat. 11, a morte liberat. 12, blasphemantes cruciat. 13. membra

1 Mindeniitt az eredetinek irdsmcdjit kivettem.

Irodalomtiriéneti Kozleményel. X. 11
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restaurat. 14. penas alleuiat. 15. a damnatione liberat. 16. errantes
illuminat. 17. ad confessionem prouocat.

E 17 fejezetben Johannes Osszesen 55 példat sorol fel, még
pedig az 1—22-et ex Mariali magno,! a 23—26-at ex miraculis
B. M. Virg, a 27-et ismét ex Mariali magno, a 28-at Caesarius-
bél, a 29-et ex mir. B. M. V., a 30—35-et ex Mariali magno, a
36—38-at ex mir. B. M. V., a 39-et e commentariis Romanorum
pontificum, a 40-et és a koOvetkezSt forrds megjelolése nélkiil,
a 42—44-et ex mir. B. M. V,, a 45-et forrds nélkiil, a 46-at
Vincentius (Bellovacensis) megnevezésével, a 47. és 48-at ex mir.
B. M. V., a 49-et ex Mariali, az 50-et ex mir. B. M. V., a kovetke-
zG6t forrds nélkil, az 52-et ex mir. B. M. V., az 53-at megint
forrds nélkiil, az 54-et ex Mariali magno, és az 55-et ismét for-
rdas nélkul.

Mussaffia imént idézett tanulmdanydban (39—45. 1) e példdk
pontos jegyzéke és rovid tartalmi Kkivonata kapcsdn kimutatta,
melyek kozosek beldlilk a Vincentius Bellovacensis »Speculum
historiale«-ja VII. konyvében lévGkkel, a melyekkel a bécsi akad.
értek. 1888. évi kotetében foglalkozik. A tobbieknél is utal az e
targyd tanulmédnyai sordn madr el6bb érintett legenddkra, ugy,
hogy azoknak régibb feljegyzései irdnt az érdeklGdGket batran a
bécsi tudds szorgalmas Osszedllitasaira utalhatom.

Ldssuk mdar most, mit és hogyan vett 4t a Scala celi e
fejezetébdl Pelbart.

MindenekelStt egész munkdja alaptervéhez képest, a mely a
Boldogsdgos Szliz csillagkorondjanak tizenkét csillaga szerint
tizenkét konyvre oszlik, az utols6 konyv végsé részét is tizenkét
fejezetre tagolta. Ezek koziil ndla a

II. megfelel a Scala celi 4.

1L » » » D
V. » » » 6.
VL » » » 8.
VIIL » » » 9.
VIIL » » » 10.
IX. » » » 16,
X. » » » 15,
XL » » » 13. fejezetének.

E parhuzamos fejezetek czimei is meglehetésen egyezdk s
csak alig mutatnak egy-egy szényi csekély eltérést Pelbdrtndl.
A mint a fenti szembeadllitisbdl lathato, Pelbart I, V. és XII. fejeze-
tének nincsen a Scala celiben teljes pdrhuzamosa, de azért ezekben
a fejezetekben is taldlunk a Scaldbél vett példdkat. Ezeknek
concordantidja a két miiben a kovetkezs :

! Midr Vinc. Bellovacensisnak is ez a nyomaveszett gyiijtemény az
egyik, gyakran idézett forrdsa a Speculumban lévé Mdria-csoddkra nézve.
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Pelb. I. fej. 1. (Julianus apost.) Scala celi —
2. (Gaude Maria) % ¥ e
3. (Latro sustentatus in patibulo) » »  (54.)
Pelb. 1L fej. 1. (Puer aquis submersus) » » 8.
2. (Mulier parturiens in mari) »  » 9.
3. (utaldas a konyv Koribbi részére) » »o—
4. (utalas a VIL fej. 2. csodajara) » > —
Pelb. I fej. 1. (Abbatissa diffamata) »  » 11:
2. (Adultera conversa) » » 12.
Pelb. IV. fej. 1. (Sponsus Mariae, pila ludens) » » 13.
2. (Miles honorans nomen Mariae) » » 14.
Pelb. V. fej. 1. (utalds a konyv elobbi helyére) > oo» —
2. (Dives et paupercula in trib. mortis) » »  (15.)
3. (utalas a konyv korabbi helyére) »o» —
Pelb. VI. fej. 1. (Ave Maria) » o o» 17.
2. (Boicus) » » 19.
3. (Senex devotus a B. V. adiutus.) » »  23.
4. (Sponsus Mariae dux Hung.) » » (24,
5. (Festum Mariae de Nive) » » —
Pelb. VIL fej. 1. (Uxor devota militis raptoris) » » o —
2. (Sacrista lubricus) » » (45
3. (Judea parturiens) » » 27.
4. (Miles Mariam abnegare nolens) » » 28.
Pelb. VIIL. fej. 1. (O intemerata) » »  30.
2. (Juvenis malae vitae, sed Mariae devotus) » » 31.
3. (Porci in cella religiosi) » » 32.
Pelb, IX. fej. 1. (Sacerdos dubitans de sacram. alt.) » » 52.
2. (Judeus a latronibus captus) » » 49,
Pelb. X. fej. 1. (Sacerdos lubr. aquis subm.) » » 47,
2. (Duo fratres praedones) » » —
3. (Peccatrix confiteri verecunda) » » —
4, (Filius diabolo mancipatus) » »  (46.)
5. (Theophilus) (az Ambitio fejezetben fol. 9.)
Pelb. XI. fej. 1. (Clericus tentatus) Scala celi 39.
2. (Johannes Damascenus) » » 38.
3. (Clericus lingua privatus) » »  40.
4. (Joh. Chrysostomus) » » e
Pelb. XII. fej. 1. (Puella vanum ornatum amans) » » 50.
2. (Juvenis in carcere a diabolo tentatus) » » 51.
3. (Socrus generum occ. iubens) (a Confessor fejezetben

fol. 47.)

A rekeszbe tett szamok azt jelentik, hogy az illeté példat
Pelbart nem a Scala c.-b6l idézi, jollehet annak tartalma egyezik
a Johannes Junior munkédja illet6 helyével. Pelbart kiilonben ott
is, a hol a Scala-t jeloli meg forrasdul, rendesen ennek az auctorat
is kiirja, mint azt egyebiitt is szokta tenni, pl. a De tempore és

11*
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a Quadragesimale beszédgyijteményeiben oly gyakran idézett
»Speculum exemplorum«-n4l.

A mint a fonti Osszevetésbol lathatd, Pelbart elég szabadon
bant el a Sc. c. példdival mdr annyiban is, hogy azok sorrendjét
a sajat izlése és terve szerint nem egy helylitt alaposan meg-
véltoztatta. Még tobb szabadsdgot engedett magdnak az &tirdsndl,
a mely ndla dltaldban kissé bGvebb beszéd(i, mint a tomérdek
anyagot ardnylag sz(lik Keretbe zsufoldé nagy gy(jteményben.
Johannes Junior rendesen csak Kkivonatban, még pedig sokszor
kissé szdraz és nem is eléggé vildgosan érthet6 Kkivonatban adja
el6 példdit; holott Pelbdrtunk tobbnyire részletezGbben s a hol a
Scala mogotti forras rendelkezésére dllott, inkdbb ennek terjedel-
mesebb szovegét kovetve mondja el a maga Maria-csoddit. !
Ezek megvdlogatdsiban is bizonyos Kkritikdt gyakorol, vagy leg-
aldbb is a maga hajlamdt és izlését koveti, midon némely legendat
alighanem azért melléz, mert vagy nem tartja elég jellemzdnek,
vagy valami mds szempontbdl kiindilva tesz alkalmasabbat a
helyére. Igy pl. az I fej. 1. és 2, az V. fej. 5. és a X. fej. 2. és
3. csoddjandl.

Azzal, hogy Pelbart Stellariuma és a Scala c. ezen taldlkozo
helyeit kijeloltem, egyuttal codexeink nem egy M4ria-legendédjdanak a
nemzedékrendjét is segitettem taldn kissé megdllapitani; minthogy
a Scala c. nyomdn indilva s Mussaffia idézett tanulmédnyat
kalauzként haszndlva, mdr csekély faradsidggal j6 messzire Kovet-
hetjiik visszafelé a kozépkori vallasos Kkoltészet e dus termésli
torzsének sokfelé elagazé gyokérszdlait.

Katona Lajos.

? Némely eltérései azonban taldn annak tulajdonithaték, hogy a Sc. c.-nek

jobb, valésziniileg kézirati szovege lehetett elftte, mint a mi nyomtatott kiaddsunk,
a melynél az elsG sem sokkal jobb.

W’N
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Mdsodik, befejezé kiozlemény.

IV.

Szildgyi Mihdly szabaduldsa. Hazai drvdma egy
Sfelvonasban. 1822.

Szilagyi elfogatdsanak és Kkiszabaduldsdnak torténete meg-
taldlhat6 Fessler Torténetének V. kitetében az 57—58. oldalokon és
csekély kiilonbséggel egy régebbi miivében »Mathias Corvinus,
Konig der Hungarn und Herzog von Schlesien«-ben (2. kiadds 2
kotet 1806). A torténet nem hosszu, azért szordl-széra idézem az
utébbi miibél (I, 3086):

Unter den hdufigen Sorgen und Geschiften schien Mathias
seines verstossenen Oheims ginzlich vergessen zu haben ; die Feinde
des wiirdigen Mannes glaubten sein Ungliick und ihr Verbrechen
nun sicher vollenden zu koénnen. Unter dem Namen des Konigs
erhielt der Vorsteher der Festung (Vildgosvar) den Befehl, den
Unschuldigen enthaupten zu lassen. Gregor von Ldbatlan kannte
seinen Konig, Szilagyi's Rechtschaffenheit, und die Rinke des Hofes
zu gut, als dass er blindlings gehorcht hitte. Er iibergab die
Festung seinem bewihrten Freunde Georg von Doczy und reiste
nach Ofen, um den Mordbefehl dem Konige vorzulegen, und, im
Falle, dass er die Vollziehung desselben verlangte, seinem Amte
zu entsagen. Mathias erstaunte {iber den Kunstgriff der schindlich-
sten Bossheit. Ldbatlan war ihm jetzt mehr, als dem unter Rauber-
hidnden seufzenden Wanderer der unerhoffte Retter ; er befreyte ihn
von der Schande eines Verbrechens, an dem seine Seele keinen.
Theil gehabt hitte. Reichlich belohnt und mit dem Befehle, den
verfolgten Gerechten auf freyen Fuss zu setzen, liess er ihn von sich.
Pangratz, Szilagy's getreuer Diener, war dem Kénige zuvorgekommen.
Ein falscher Lirm von der Ankunft der Tiirken hatte die Besatzung
aus der Festung gelockt; Pangrdtz bentitzte den giinstigen
Augenblick, er rufte die Einwohner der Stadt in das Schloss;
Doczy’s zuriickkehrende Mannschaft fand die Thore verschlossen,
die Wiille von Biirgern besetzt, die Festung in Szildigy's Gewalt.
Die Nachricht von seiner Befreyung demiithigte den Konig, ohne
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ihn zu erbittern; in den verbindlichsten Ausdriicken ersuchte er
den verdienstvollen Greis, nach Ofen zu kommen stb.

Ezek utan megtudjuk, hogy Matyds Tisza-Varsanyig Szildgyi
elé ment. Azutdn hosszu parbeszédben olvashatjuk Maétyds men-
tegetGzését és Szilagyi sért6dott bankodasat.

Nem teljesen ilyen-e Kisfaludy dramaja?

Még a torténetet befejez6 parbeszédet is felhaszndlta Kis-
faludy. Ime:

(Kisfaludy.)
Matyds : Bocsanatot batyam !
Szildgyi : Kirdly !

(Fessler.)

»Verzeihung Oheim«, rufte er
und winkte seinen Gefihrten abzu-

Mityds : (int, a koriilallok hatra  treten (307.) .... Was ich that,
vonulnak) : geschah aus Zwang der Umstinde.
Bocsasd meg oOcsédnek, mit a (308. o0.)

koriilménytol terhelt kiralynak tennie

kellett. (III. kotet 231. o.)
Vagy hasonlitsuk Ossze a kovetkezé helyeket:
(Kisfaludy.) (Fessler.)
Szildgyi: Dics6 atyad gyozott Szildgy: . . . das erfuhr ich auf

minden Kkoriilményen; gyo6ztem én
is, midon azok akaratja ellen, kik-
nek szavara engem tomloczbe vetet-
tél, kirdlylya tevélek.

Matyas: Vedd ezen kardot kira-

dem Pester Landtage, wo bloss die
Umstéinde den Sohn des Rechtschaffe-
nen, iiber alle Umstinde siegenden
Hunyadi zum Konige machten.
(308. 0.)

In der Versammlung der Heer-

fiihrer ernannte er seinen Oheim zum
Obersten Feldherrn wider die Tiirken
mit Vollmacht iiber alle Festungen
in Nieder Hungarn.

lyodtdl és védjed ezzel mint fovezér
Als6-Magyarorszagunkat a  torok
ellen.

A mint fennebb emlitettem, Fesslernek két mivében is elG-
fordul a torténet. Az utébbiban nem 4ll Pangratzrdl szakdcs mindsége,
mig a Magyarok Torténetében nincs ott neve, csak annyi: »Szildgy’s
treuer Koch«, azért azt hiszem, hogy Kisfaludy ismerte és felhasz-
ndlta mind a KkettGt.

' E torténetke elGfordul még Hugoé Karoly » Egy magyar kirdly«

(tort. drama 4 felvonasban 1847) 4-ik felvondsanak 4-ik és 8-ik
jelenetében. Teljesen Fessler alapjan adja el6 nemcsak e kis tor-
ténetkét, hanem az egész dramédnak targyat. Csak munka kozben
vettem tudomadst dr. K6ros Endre értekezésérdl (Hugéd Karoly magyar
dramdja), a melyben szintén azt dllitja, hogy Hugdé e drdmdjandl
Fesslert haszndlta. Csak hogy nem a Magyarok Torténetét, hanem
egy masik mivét, a »Mathias Corvinus, Konig der Hungarn«
czim(it, a mit kiillonosen Hugé dramajaban a Szilagyi és Matyas
békiilésének jelenete bizonyit.
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A Hunyadiak torténete kiildnben igen kedvelt tArgy a magyar
koltészetben. Itt csak rovideden azon kOltk miiveit emlitem, a
kikrdl biztosan dllithatom, hogy ismerték Fessler miveit.

Elsé sorban Kisfaludy Sdndor »Hunyadi Jinos«dt (histdriai
drama 5 felvondsban, 1816) emlitem, a melyrdl maga a koltd is
dllitja az eldszoban, hogy Fesslerbll egész dialdgokat vett 4t (a
Mathias Corvinusbdl).

Czuczor Gergelynek sok kolteménye foglalkozik a Hunyadiak-
ka! (pl. Hunyadi és neje, Hunyadi, A legszebb ének, Hunyadi
haldla, Hunyad héskéltemény téredéke). Kiildntsen Hunyadi Jdnossal
szeretett foglalkozni és sokat is olvasott feldle. Igy Lkésziilt a
»Hunyadi Jdnos viselt dolgai Engel és Fessler nyomdn« czimi miive
a honi ifjusignak ajdnlva 1832-ben,

Hogy mennyire hatott red Fessler, a korlilményekhez képest csak
e kicsiny pdrhuzammal bizonyitom :

Czuczor » Hunvadi haldlac Fessler Magyarok [oriéuete V, 845.
czimd kalE

Baritim, sziiléttimet, hazamat Rithrend empfahi er sie der Lei

Vegyétek, kérlek, gondotokba fe}, tung wund dem Schutze seiner

Egyezzetek, csak egyesitve vallat Freunde, . . . Die anwesenden Her-

A czélhoz igy, nem méaskép juttokel. ren ermahnte er nachdriicklich zur
Ha nem hagyjatok a poganyt pihenni, Einigkeit unter sich und zu thiitiger
Porom csak ugy fogbékénszenderegni.  Fortsetzung des Krieges wider den
' Erbfeind Ungarns und der Christen-

heit.’

Viérssmarty »Czillei és Hunyadiak« czim{ 5 felvondsos tér-
téneti drdmdja (1844) is a Hunyadiak torténetével foglalkozik.
A szerepld személyek névszerint megvannak Fesslerben (Mathias
Corvinusban). De ha ez még nem volna dontd bizonyiték, bizonydra
az lesz tibb rokon helynek egybevetése kivetkeztében. Itt csak a
1V. felvondsnak ama jelenetére utalok (V. kdtet 122, oldal), a mikor
a kiralyt Nandorfehérvarban fogadja Hunyadi L4dszlo. Megtaldlhato e
hely Fessler »Mathias Corvinus«-dban az I. kotet 112—114, lapjain.

, V. _
Elsé Uldszlé. Romdnos tragédia tovténete. 1820.

Kisfaludy Kazinczyhoz 1820. mdjus 15-ikén irt levelében
emliti, hogy a most munkdban levd fragédidjdt: Els6 Uldszlo
magyar kirdly vagy a Vdrnai (itkGzetet neki fogja ajinlani. Mdr
deczember 28-iki levelében tudatja vele, hogy a »Varnai ltkdzet
elkészOlt uvgyan, de némely hidnyossigok nem engedték«, hogy
sajto ald adja, nemsokdra azonban meg fog jelenni. A tragédia tényleg
nem jelent meg, csak egyes részletet kozdlt belSle Aurordjdiban .
{1828). Ugy latszik, kedvelte a targyat, mert tobb kisebb atdolgo-
zdsa maradt fenn.
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A fenmaradt toredék csak elGjatéka a tragédidnak, de mar
ebbdl is lathatjuk, hogy az egészet Fessler Torténete utdn (IV.

584. és kov.) akarta megirni.

Osszehasonlitdsul dlljon a kovetkezd parhuzam:

(Kisfaludy.)

Lendrd : (IV. két. 144. o.)
Kiralyunk mindjart is Szegedre
Orszaggylést rendelt; s minthogy

kozel
Esik hozzank, Endrével elmenék,
Lathassa 6 is a nagyobb vilagot.
Azon nap jott el a torok kovet,
Kisérve nagy pompaval Hunyadi —
Es Brankovics Gyorgytél; mas nap
gytlés
Volt és Karam bég atnyujta urdnak
Felette kedvezé ajanlatit.
Ulaszl6 s a rendek megfontolvan, mind
Dics6 s hasznos leend hazankra nézve
A béke, azt el is fogadtak, s a kiraly
Annak tiz évre terjedo szoros
Megtartasira a szentség elott
Nyilvan megeskiivék.

Lendrd: (144.)
Voltak nehinyan a jelenlevé urak
Kozott, kik Juliantdl ingerelve
Tovabbi haborit kivantanak ;
Harczgerjedelmék még nagyobbra
nott,

Hallvan Alberti cardinal hadi
Hajoinak szerencsés érkezését

A Hellespontba, nem kiilénben
Murat szultinnak Azsidba vissza-
Vonultat s tobb olasz segédhadak

2y

Felallitasat a koz ellen bizonyos

(Fessler.)

Wiadislaw schrieb auf Petri Ket-
tenfeyer einen Landtag nach der
freundlichen, damals noch grossen
Stadt Szegedin (586) Donnerstag
nach Mathé ritten Georg Brankovich
und Joannes von Hunyad mit Mu-
raths Gesandten, von hundert Osma-
nen zu Pferde begleitet, in Szegedin
ein . . . darauf-wurde den Friedens-
boten in. dem - grossen gerdumigen
Vorhofe der. Fr;mciskhne'rkirche, vor
den daselbst versaninielten Prilaten,
Baronen und' Herren offentlithes Ge-
hor verliehen (587—8 és kovet-
keznek az ajinlatok). Die Antrige
des Renegaten (Karam Beg) wurden
von den Stinden erwogen . .. (588)
und so einigte man sich nach eini-
gen Stunden dahin, unter den vor-
getragenen Bedingungen zehnjahrigen
Waffenstillstand mit dem Sultan zu
schliessen und weil die Botschafter
zu augenblicklicher Erfullung der-
selben bevollmichtiget waren, die
Vertrags-Urkunde ohne Verzug aus-
zufertigen. Sie ward vollzogen; von
dem Konige auf das Evangelium . . .
feyerlich beschworen. (589.)

Montag nach Abschlusse des Ver-
trages kam nach Szegedin Bericht
von dem Cardinal Francesco Alberti,
er sey mit der vereinigten Flotte der
Italer gliicklich in den Hellespontus
eingelaufen, Murath mit dem grossten
Theile seines europdischen Kriegs-
volkes durch den Thracischen Bos-
porus nach Asien wider Karaman-
Ogli ausgezogen . .. Ehestens wiir-
den auch aus Italien zahlreiche
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Eltorlésére. Haborut javalia Hiilfscharen ankommen, (590.) . . .
Romanak hathatds kiildéttje, és Als dieser Bericht in der Versamm-
Ezen hamar sz6tt frigykotés alapjait  lung verlesen ward, da mochte wohl
A nemzet méltésaga, érdeme, den Konig von Polen, mehrere Pri-
Nagysaga, disze, hire s a kiraly laten und Barone iiber des Waffen-
S a hazanak eddig fentartott dicsé stillstandes Bewilligung bittere Reue
Nevével ellenkezni hirdeté. ergriffen haben . . . Mit siegender
———————— —  Macht der ihm beywohnenden Kunst
Ezekre Julidn a nép elott bewies er, dass der vor drey Tagen
Szent eskit6l feloldd a kirdlyt. geschlossene Vertrag mit Muraths

Botschaftern dem Rechte und der
Kirche, — der Ehre des Ungrischen
Volkes, — und den Pflichten seines
Konigs widerstritte, folglich an sich
und aus seiner Natur, gott- und ehr-
los, verdammlich, unwirksam, nichtig
war; (691) . ..

und wolle man thun, was Recht,
Pflicht und Ehre fordern, so sey
er (Julian), als papstlicher Legat,
befugt, den Konig Gewissenhalber
seines ohnehin kraftlosen Eides zu
entbinden. (594.)

Erdekes, hogy ugyane kort egy »histériai Roman«-ban akarta
Kisfaludy feldolgozni 2 konyvben »Vidrna« czimmel.

VI
Csdk Maté. Historiai tragédia torvedéke. 1830.

Csdk Maté korat kiilonosen kedvelte Kisfaludy. Gadlhoz irt levelé-
bdl (1828. junius 10.) tudjuk, hogy élete alkonyan a IIl. Endrétdl
Robert Karolyig terjed6 kort hdrom miben akarta feldolgozni;
czimik »Harmadik Andrds,« » Trencsényi Maté « »Zach nemzetség «
lett volna. De nem késziiltek el. 1830-ban ismét kedve kerekedett
s a kozéps6bsl »Csdk Madté« czimmel szomorujdtékot akart irni,
de csak az elsé és masodik felvonds késziilt el.

A Kkét felvondsbdl is ldthaté azonban, hogy Fessler volt
forrdsa. Mar az idGjelolés is (1308-ban kezdGdik a torténet) titba
igazithat. Az 1308 évet Fessler Magyarok Torténetének III. koteté-
ben az 53. oldalon taldljuk meg.

Ldssuk elGszor a tragédia személyeit !

Majdnem mind megtaldlhaté Fesslerben.

Omodé, Magyarorszdg nddora; Aba nemzetségb6l = Omodé,
aus dem Geschlechte Aba (51. 0.) és Palatin Omodé (55.0.). Omodé
fiai : Janos, Ldszl6, Amade, Mike, Ddvid, Domos (mind Csdk részén) —
unter den einen Joannes, David, Niklas, Ladislaw, Omode und
Dominicus, Sthne des Palatins Omodé, abweichend von der Bahn
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der Pflicht und Ehre, auf welcher ihr Vater wandelte (80). Csdk
Maté, trencsényi grof, Magyarorszdg nddora Venczel alatt, Zabolcs
nemzetségb6l = der michtige Trencsiner Graf Matthidus, aus dem
Geschlechte Chdk, von Wenzeslaw zum Palatin ernannt (60).
Ujlaki Ugrin mester, tdrnok ; Csdk nemzetségébll == Meister Ugrin
von Wylak (51) és des koniglichen Schatzmeisters Ugrin (85).
Montefiori Gentilis cardindl, a pdpa kdvete = der pépstliche Legat,
der Cardinal Gentilis von Montefiori (53). Tamads esztergomi érsek =
den Graner Erzbischof Thomas (50). Janos, nyitrai plispok = Joan-
nes von Neitra (54). Drugeth Fiilop, Apulidbdl; Rébert Kdroly ked-
vencze = Philipp Drugeth, eingewandert mit Carl aus Apulien (85).
Kopasz Borsa, lovag Kéroly részén = Kopasz, aus dem Geschlechte
Borsa (51). Peteunch Péter, zempléni grof; Aba nemzetségébll =
Péter, mit dem Beynamen Petheunch, aus dem Geschlechte Aba, Herrn
der Burg und Herrschaft von Purusthian, Grafen der Zempléner Ge-
schpanschaft (89, 100). Zéh Felizidn tdrnok = Felizian Zéh (116.) De-
meter hadvezér = unter Demeters Anfiihrung (80). Keszi Berenda =
die Sthne des Folkus und Paul von Keszy ; Péter des Berenda (125).
Még nyomoésabb bizonyiték lesz az alébb.i Osszehasonlitds :

(Kisfaludy.) (Fessler.)
Maté: (IV, 326.)
Csak egy szelid virag
Maradt dicsé Arpadok hamvain,
Erzsébet, a kiralyi sziiz ...
Mig egyenes szivvel mi Venczelt,
Nagy Béla unokajat,
Kormanyra hivtuk és a szliznek
Férjiil, hogy uj fejedelmi sor virulna
Hés Arpadok leanyi vérébél:
Zdn : (327.)
Budarél érkezett levél,

Die Partey, welche sich fir
Wenzeslaw den IV. Ko6nig von Boh-
men, Enkel der Anna, Béla des IV.
Tochter, erkldret hatte; . .. auf das
Verlobniss seines Sohnes mit der
natiirlichen Reichserbin Elisabeth. (7.)

. . . berief der Cardinal Gentili

Nagyon siirgetve hi orszaggyulésre ;
Ott lesz Gentilis, Roma kovete,
Hogy 6 Karoly iigyét Kkivivja . ..

Ugrin.: (332.)
Csak és Aport
Kivéve, a zaszlos urak
Mind megjelentek . . .

Jerus: (350.)
... ki fog e magas helyen iilni?
Strdzsa :

A ki oda valo, a kiraly, hogy

von Montefiori sie die Bischofe und
Magnaten mit dem gesammten Adel
nach Pesth zu allgemeinem Land-
tage. (53.)

Die letztern zwey (Siebenbiirger
Woiwode Ladislaw und Palatin
Matthdus) waren noch zu redlich
um mit bitterer Feindseligkeit wider
Carl im Herzen, personlich zu er-
scheinen. (56.)

Der Legat wies zu seiner Rechten
dem herrlichen Konigssohne Carl
einen erhohten Platz an, damit ihn
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mindenki ldssa a szép fiatal urat
és belé szeressen.

. . . elél jonnek landzsasok stb . . .
Gentilis, jobbjan Karoly. (353.)

Kendi (Apor kovete): (354.)
Istvan kiraly urunknak Katalin
Idosb leanya volt, és igy a tronus
Az 6 unokait illeti:

S ez Dragutin Laszld, nemes vitéz,
Kinek hédol most is még Szervia.

Janos: (355.)

Maria, negyedik Laszlo utin
Mindjart e foldet nyerte orokiil,
S Martelt mind Réma, mind tdbb
Egyhazi és vilagi rend kirdlynak
Elfogada, és Karoly igy igaz
S torvényes birtokdt kivanja csak.

Gentilis: (358.)

Midta e szép hont nyerétek
S a szent kereszt sugara iidvezit:
Nem volt Rémanak kedvesebb fia.
Hany jé kiralyt adott ! Kettot koziilok
Most is fohajtva tisztel a vildg.
Halas szivvel megismerék ezt
Oseitek s minden igygyel biztosan
Réméhoz,mintvédatyjokhozsimultak.
Erzé ezt elsd hitszerzotok Istvén,
S e koronat s orszagot egyediil
A papatdl kivanta elfogadni.
Hiszem s reménylem, egy sincs kizte-
tek,
Ki e nagy példahoz ne lenne hiv;
Azért vegyétek uj kiralytokat
Ismét a papatdl: ezt hirdeti
Aldasa és parancsa altalam.
Zidcs: (beszéde végén) (Zugas).
Sokan a rendek kiziil :
Mienk a vélaszts, parancsra
Nem hajlunk; igy nem akarunk
Kiralyt !

das ganze Volk, in der ersten Bliite
seines minnlichen Alters, in seinem
majestitischen Wuchse und seiner
edeln Gestalt sehen und bewundern
konnte. (54.)

Dieser Eidam (des Ladislaw Apor)
war Wladislaw, des Serwischen
Konigs Stephan Dragutin und der
Catharina, dltesten Tochter Stephans
des V, Sohn. (42, 64.)

Maria wird als Stephan des V.
Tochter nach Ladislaw des IV, Tode
des Reiches nichste Erbin genannt,
von ihrem Sohne Carl Martell wird
dreist behauptet, es wire allgemein,
und besonders von der ROmischen
Kirche, als Ungarns Konig anerkannt
gewesen; von ihrem Enkel, Carl
Robert, er wire nach altem Unga-
rischen Gebrauche . .. gekrdnt wor-
den. (25.)

(Gentilis beszéde.)

Die Herzihlung der Wohlthaten,
welche das Ungrische Reich von
dem allerhochsten Weltregierer em-
pfangen hatte, fiihrte ihn auf dessel-
ben vortreffliche Konige, von wel-
chen einige die Allgemeine Kirche
offentlich als Heilige verehret. Von
diesem kam er, auf den heiligen
Stephan und bewihrte stromende
Beredtsamkeit in Erhebung der kind-
lichen Ehrfurcht und Ergebenheit
dieses heiligen Konigs gegen den
apostolischen Stuhl, von welcher
durchdrungen, er Krone und Reich
nur von dem Papste empfangen
wollte. Nach diesem grossen Bey-
spiele sollten jetzt auch des heiligen
Stephans treue S6hne und Verehrer,
die versammelten Stinde, den hier
anwesenden Herrn Carl, des apos-
tolischen Stuhls getreuen und vor-
ziglich geliebten Sohn, als ihren
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Gentilis: (359.)
Ti szabadon s fiiggetleniil vegyétek
A vilasztott kiralyt, igy én
Szabad kivansagtok szerint magas
Székébe iiltetem, hogy rendiiletlen
Alljon végzéstek és az orszig
Nyugalma.

Valamennyen : (363.)

Igaz kiralyunk ! éljen! éljen!

Gentilis :

Uristen ! tégedet dicsériink !
(Mig a rendek Karolyhoz tolakodnak
ot folemelni, a karpit lefordul.)

Drugeth : (341.) (Omodéhoz.)
Ez oklevéllel O Nagysiga néked
Ajandékozza Kassa varosa
Dézmait s hasznat.

Jerus : (368.)

Minket minden szolgai tehertdl,
még Arpad vérbeli kirdlyok szaba-
ditottak fel s azért nalunk senki
nem dézmal. Fejemet oly laposra
hagyom veretni, mint Béla pecsétje,
mely szabadleveliinkon fiigg.

Domos :

A mi engem s 6t batyamat illeti,
mi nem kivanunk igazsagtalan 6rok-
séget.

FESSLER HATASA KISFALUDY KAROLYRA.

Konig auf Verordnung und aus den
Hénden des Papstes hinnehmen. Hier
unterbrach den Legaten der Baronen
und edeln Herren lautes Murren.
Von allen Seiten wurde gerufen:
nie sey es ihnen in den Sinn ge-
kommen, und nie wiirden sie ge-
statten, dass ihnen die Romische
Kirche einen Konig setze. Ihnen
gebithre die Wahl. (56 —57.)

. . . doch seyen sie nicht abge-
neigt, die Bestitigung desjenigen,
welchen sie frey, ohne fremde Ein-
mischung nach alter, wohlherge-
brachter Gewohnheit des Reiches
zum Konige erwéhlen und aufnehmen
wiirden, jetzt und in alle Zukunft
der Romischen Kirche oder in deren
Namen dem Legaten zu bewilligen.

(57.)

Dann hoben sie ihn haufenweise
auf ihren Hénden empor, und riefen
ihn zum Herren des Reiches, zum
Konige aller biedern Ungarn aus;
worauf der Legat den Ambrosia-
nischen Freudengesang, Herr Gott,
dich loben wir anstimmte (58.)

Diese (Kaschauer Sachsen) waren
aufgebracht wider den Konig wegen
Vergebung ihrer Stadt und ihres
Gebietes an Palatin Omodé und
seine Erben, wodurch ihr freyer
Stand, von Béla dem IV. und Ste-
phan dem V. verliehen, verloren
gINE « i v i . Seine sechs Sohne
(Omodé’s) . . . versicherten fiir sich,
fiir jhre Erben . . . . unter keiner
Bedingung um Vergabung der Stadt
Kaschau wieder anzuhalten. (81.)
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VIL
Zach Klava. Eredeti hazai dvdama 6t felvondsban.

Utoljara targyalom e dramat, hogy Kkeletkezésének idejére
vonatkoz6 dllitdsom anndl inkdbb meggy6z6 legyen.

Toldy és Béndczi azt allitjdk, hogy e drama 1812-ben késziilt
Bécsben. Maga Kisfaludy is dllitia Gadlhoz 1821. janudr 18-dn kelt
levelében, — a melyben tudtira adja, hogy »Zih nemzetsége
czimii szomorujatékat nemsokdra kinyomatja, — hogy ezt a dara-
bot mdr 1813-ban irta és most csak dtdolgozta. El kell fogadnunk
ez dllitdsdt, de a Zdchokr6l akkor irt miive csak kisebb vézlat
lehetett, a »Zach Kldra« semmi esetre sem.

Véleményem szerint e hazai drdmdjdt mdr pesti tartézkoddsa
alatt irta. Fentebb is emlitettem, hogy a fehérvdri szintdrsulat
1819-ben Pestrdl valé tavozasakor bucsuel6addsul egy Kisfaludy-
féle mivet akart eladni. Kisfaludy »Zach Kldrd«-t ajdnlotta fel,
de a censura eltiltotta. Tehdt 1819-ben madr bizonyosan készen
volt. Azt hiszem, hogy a dramat 1817—1819 kozott irhatta, nem-
sokdra azutdn, hogy Fesslerrel megismerkedett. Mert bizonyosnak
tartom, hogy e miivének is Fessler volt forrasa.

Forditsunk csak Fesslerben az 1330-ik évre, a mikor a drdma
torténik. Fessler »Magyarok Torténete« III. kotetének 115-ik lapjan
taldljuk meg, ahol koriilbeliill 10 oldalon 4t tdrgyalja a torténetiré
Zéach Feliczidn, ldnya és csalddja szomoru torténetét.

Ott taldljuk Kisfaludy dramdjanak szereplGi koziil: Kdroly
Robertet, Erzsébetet, Lajost, Kdzmért, Zdch Feliczidnt, Kl4rdt,
Cselént (117 ), Zéch fidt, — kit Kisfaludy Karoly Jdnosnak nevez —
és oreg szolgdjat (117—118.), — kit Balintnak hi, — Babonicsot, a
kirdlyné tiszttart6jat (71. és 119. o.), Keszi Berenddt, kinek nevét

két névbdl alakitd (von Keszy
Lajos nevelGjét
Nincsen Fesslernél Zalovszky és

De ldssuk csak ezutdn az

(Kisfaludy.)

Udvari tiszt: (1. 319.)

A szalerni Drugetek mellett Kki-
valtképen Zachot, ki neki elobb
mérges ellensége vala : de elhagyvan
Trencsényi Maté részét, kinél nadori
hivatalt viselt, a kirdly 6tet kegyel-
mébe vette és nagyon szereti.

Zdch : (362.)
‘ . vidd ez ifjut Kopay vémhoz
és Séba leinyomhoz.

(ihre Erzieher,

és Berenda 125. 0.) és Gyuldt,
Kenesich, Gyula’s Sohn 117.).
Fallenszky.

aldbbi parhuzamot :

(Fessler.)

Unter den Hofbeamten hatte der
Konig den bejahrten Rittersmann
Felician Zah, ehemaligen Parteygin-
ger des Trencsiner Grafen Matthius,
durch besondere Achtung und vor-
ziigliches Vertrauen ausgezeichnet.

(115.)

Von seynen zwei Tochtern, Seba
und Clara, war erstere mit dem
edeln Herrn Koppay vermihlet.

(116,)
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Babonics :

Az orszag nagyjai végso itéletet
hoztak.

Lanka : Sz6lj kérlek !

Babonics : Mindnyéjan, kik Zach-
csal a harmadik izig atyafisigban
voltak, minden testvérei, lednyai,
azoknak gyermeki a héhér pallosa
altal, a tobbi rokoni pedig 0rokos
szamkivetéssel biintettessenek meg.
Zach minden joszagait a kiraly el-
foglalja és az egész nemzetsége szol-
gasagba essék. Minden varmegyének
oszve kell e fajnak tagjait fogdos-
tatni, rablanczon Budara kiildeni, hol
hohér altal elvesztetnek.

Babonics : (368.)

Mar egy koziillok meg is adézott.
Zachnak egyetlen egy fia, ki szol-
gajaval el akara szokni, elfogattat-
van, lofarkon hurczoltatott és ron-
csolt testét ebek ették meg.

Berenda : (371.)

Most latom, Kazmér tettét el
akarod takarni, hogy egy bizonysaga
se legyen az él6k kozott sogorod
alacsony tettének.

Biré : (374.)

(Olvas) De hogy a nép lassa,
mint biintettetik a kiraly gyilkosa,
azért Kliranak orra, ajaka, fiilei és
kezei elvagatnak és csonkult teste
egy lora kottetvén a varoson keresz-

Alle, welche mit Felician bis in
den dritten Grad verwandt wiren,
seiner Tochter und seiner leiblichen
Schwestern Sohne und Tdchter soll-
ten des Henkertodes sterben. Seine
Eidame, Briidder und Verwandten
mochten in ewiger Entfernung von
dem Hoflager, von Hofimtern und
von aller Verbindung mit den Reichs-
baronen fiir immer ausgeschlossen,
auf ihren Besitzungen unangefochten
und ungeschmihlert leben ... Alle
Andern, welche {iiber den dritten
Grad von dem Geschlechte der Zach
abstammten, sollten nach des Konigs
Verfigung in ewige Knechtschaft,
ihre Giiter und Besitzungen an den
Fiscus verfallen . . . In simmtlichen
Gespannschaften sollte den Verwand-
ten Felicians mit moglichsterm Fleisse
nachgespiirt . . . an den koniglichen
Gerichtshof zur Vollziehung der
Todesstrafe eingesandt . . . die Giiter
und Besitzungen fiir den Konig
eingezogen werden. (122. o)

Sein einziger Sohn und dessen
treuer Diener wurden auf der Flucht
eingeholt, an Rossschweife gebunden,
durch die Strassen geschleift bis
sie ihr Leben aushauchten, dann
ihre Leichname Hunden vorgeworfen.

(117—118.)

. so forderte es die Ehre des
Hofes, kein Ankliager oder Zeuge
von der Schandthat des verwandten
Konigssohnes sollte {iibrig bleiben.

(118.)

Clara wurde ergriffen, an Nase,
Lippen und Hinden verstiimmelt,
halb todt auf ein Pferd gesetzt,
durch die Stadt gefithrt, und ge-
zwungen auszurufen: »So ergehe
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tiil hurczoltatik és ezen szavakra: es jedem, welcher sich an seinem
»igy jarjon az, a ki a kirdlyt meg- Konige vergreift !« (118.)
tamadja« kinok kozt kényszerittessék.

Meg Kkell még jegyeznem, hogy Kisfaludyndl a kirdlyné
titkol6zik ; tesz is Kldra érdekében, de mar késén (tudta nélkdil).
Evvel azonban Feliczidn gyanijdt, hogy a gyaldzatos tettnek
kozvetitGje volt, csak éleszti; Feliczidn mindinkdbb "meger6sodik
hitében, hogy a Kkirdlyné blinds és boszira hatdrozza el magit.
Ezt is megtaldlta Fesslerben, ki igy ir a Kkirdlynérdl: auf sie warf
Felician den Verdacht gefilliger Kuppeley« (116.); majd késébb a
kovetkezGképen ir: »....nur die Entehrung einer geliebten Tochter
konnte ihn zu solcher Wuth entflammen. Dass die Schandthat
mit Willen und Mitwirkung der Ko6nigin geschehen sey, das kann
nur als Verdacht, nicht als erweisliche Thatsache angenommen
werden.« (121.).

Feliczianrél végre Babonics az V. felvonds 3. jelenésében
azt allitja, hogy eretnek volt. Ezt szintén megtaldljuk Fesslerben
(= dabey ungeheure Kketzerische Bosheit 121.).

Mindezeknél fogva bdtran dllithatom, hogy e drdmdja — leg-
alabb e formdban — nem 1812—13-ban késziilt, hanem csak

1817 utdn, mikor Fessler miveivel megismerkedett.

E targyrol kiilonben még két toredék maradt rdnk, a »Zdh
nemzetség« prozai és verses toredéke. A benniik szerepld személyek
utdn itélve, — mert a téredékben még »Homonnai Drugeth Janos
nador«, Fesslernél 119. o. = Joannes Drugeth, Palatin. is szerepel —
kovetkeztethetjiik, hogy még inkdbb kovette volna Fesslert.

*
* *

Ime ily szoros viszony van Kisfaludy Karoly és Fessler
kozott !

E viszony azutdin megmagyardz egyet-mdst, a mi eddig
talan feltinG lehehett. Igy mar megértjilk Kisfaludynak paratlan
termékenységét ; megértjiik, ha Gadl Gyorgyhoz 1820. februdrjd-
ban azt irja. hogy médr 16 darabja van készen, a mely mind ere-
deti és leginkdbb a hazai torténetb6l van meritve. Ugyancsak
megértjlik, ha ugyanezen év deczemberében mar 32 darabjdrol
beszél.

To6bb dramdjanak csak czime maradt rank; csak levelezésébil
tudjuk, hogy dramdt akart irni Salamon Kkirdlyrdl, Dobozyrdl és
Vak Bélardl, szomorujatékot pedig Estoras Gyorgyrél Ha nem is
maradt rank beldliik egyéb a czimnél, a fenti Gsszehasonlitasbol
mindenki meggy6z6dhetett arrdl, hogy e mivekben is Fessler volt,
vagy lett volna forrdsa. Hisz nagy czéljat a kovetkezOkben fejti
ki: »Meine Tendenz war, den Wunsch, ein vaterldndisches Theater
zu besitzen, rege zu machen ; dies konnte nur durch Originalwerke
geschehen. Dies war auch die Ursache, warum ich meine Werke
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zu wenig gefeilt, diese Eile, um sie public zu machen, liess sie .

unvollkommen.« (1820. februar 29-iki levele, Gadlhoz). —

Meg kell még jegyeznem, hogy Salamon Kirdlyrél Vorosmarty
is irl egy szomorujatékot (5 felvondsban, 1821.). Minden jel arra
mutat, hogy 6 is igénybe vette Fesslert. Nem hallgathatom el e
korlilményt a Zaldn futdsarél sem. A sok egyezd név (Saldn,
Menumorut, "Sviatopolk, Kadusa, Borsa, Zuard, Boyta, Tosu és
Lehel fia, Ete, Ondu fia, azonkiviil Gelow és Tuhutum esete az
Almads folyonal, az »arany fovenyet hordé« Korés — Fesslernél :
liber den Goldsand rieselnder Koros — és az elfoglalds torténe-
tének feltlinG egyezése is a mellett sz6l, hogy Fessler is volt forrdsa.
Ugyanezt dllithatom »Zsigmond« czim 5 felvondsos szinjatékarol
(1823) és »Bujdosdk« czimi 5 felvondsos szinmiivérsl (1828) is.

Vak Béla torténetét pedig Czuczor tdrgyalja részben az
»Aradi Gyfilés«-ben, a melyben Czuczor is felhasznadlta Fesslert.
Csak Sdmson grof epizddjara (II. ének) utalok, kit a Sajéba fulasz-
tott Buda (Bod) lovdsza (Fesslernél III. kitet 42. o.), és a sok
egyez6 névre (grof Séamson és fia Thorda, gréf Lampért és fia
Miklds, a kik Boricspértiak; Gaab, gréf Vitalis — Vida, — Feli-
cianus, esztergomi fOpap, grof Folkus, Andreas.)

Foglaljuk 0ssze végiil, hogy kikrél szoltunk.

Széltunk Kisfaludy Karolyrél, Vordosmartyrol, Czuczorrdl, a
kiket az irodalomtorténet a magyar nemzeti romantika megte-
remtSinek nevez, mert Uj elemet vittek be a romantikdba : a nem-
zetit, a miben épen kiilonbozik a nyugati népek romantikajatol
a magyar.

Honnan vették e nemzetit ?

Ertekezésem felel erre. Epen az eléviilhetetlen érdeme Fessler-
nek, hogy a szazad elején nem kis mértékben jdrult hozzd Kkol-
t6ink nemzeti és magyar érzelmeinek fejlesztéséhez.

Dr. Viszota GYULA.

e



GESSNER SALAMON HAZANKBAN.

(Els6 kozlemény.)

Gessnerrel, mint a német irodalomtorténet alakjdval, behatéan
foglalkoztam dissertatiomban, mely »Gessner Salamon« czimen
Budapesten, 1898-ban jelent meg. Konyvem utolsé soraiban csak
rdutaltam arra a nagy hatdsra, melyet ezen ir6 hazank iréira és
kozonségére gyakorolt, egyuttal megigértem e kérdés bdvebb fejte-
getését. Jelen dolgozatom ilyforman folytatdsa, kiegészitése el6bbi
munkdmnak : tdrgyam pedig Gessner magyarorszagi hatdsdnak

részletezése.
*

Gessner azon nagy szellemi aramlatnak egyik kivdlo képvi-
selGje, mely a mult szazad madsodik felében Bécsen dt hazankat
is eldrasztotta és melyet 4ltaldban német sentimentalismusnak
szoktunk nevezni. Egy egész korszak gondolkoddsdnak, érzésé-
nek, izlésének megnyitlatkozdsat jeloljik e széval, mely Kkorszak
czélul Kkitlizte maganak, hogy a lelket, a szivet kimiivelje, meg-
nemesitse, de melynek torzkovetkezményei: dllandé elérzékenyiilt-
ség, folytonos sirds-rivds, asszonyias puhasdg lettek. Az dltal,
hogy az akkori embernek minden legcsekélyebb tettét a sziv
iranyozta, hogy minden dolognak csak érzelmi oldaldt figyelte
meg és gyonyorrel részletezte annak lelkére nézve jol vagy rosz-
szul es6 hatdsdt: bizonyos beteges érzékenység vett rajta erdt;
minthogy pedig mindenki tudta, hogy az § szivbeli bajos iigyei
embertdrsait is érdeklik, ezen érzelgGs hangulatnak minél bobeszé-
diibb, elldgyitébb Kkifejezése is divatba jott. Csak igy magyardz-
hatjuk a mult szazadbeli »Messidda«-féle koltemények, valamint
az Oriasi terjedelm( memoire-ok és levelezések keletkezését és
kozkedveltségét — holott ezek benniinket ma untatnak.

Hazénkba ezen mozgalom is mintegy 40—50 évvel elkésve
ért el, és akkor terjedt el ndlunk, midén hazdjdban a sentimen-
talismust mar régen felvaltotta a rombolé Sturm és Drang korszak, -
midén az érzelgdsség Goethe és Schiller klassicismusdban ugy-
szolvdin megnemesedett, s6t mid6n madr ennek is véget vetett a
blibdjos nemzeti irinyd romanticismus. Igaz, hogy ndlunk sem
teng6dott az egész tdrsadalom ezen felszdzadon keresztlil az

Irodalomtdrténeti Kézlemények. X. g
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érzelgGsség békdiban — hiszen legujabbkori fejlddésiinknek Osszes
gyokérszalait taldljuk meg e korban — de a vezet6 szellemekben
megvolt a sentimentalismus és egész miikddésiikben, miveikben
meg is nyilatkozott a sziv e nagy hatalma.

A sentimentalismus ndlunk legnagyobbrészt német irdk
révén terjedt el, azért nevezzilk is német sentimentalismusnak.
Ezen irék egyik legjellemz&bb alakja épen Gessner, kinek Kolté-
szete ezen irdnyban gyOKeredzett, kinek népszerlisége is ennél-
fogva ezen mozgalommal egyiitt terjedt és apadt. Kordnak talan
legolvasottabb koltGje volt, ma majdnem ismeretlen. Hogy ndlunk
mikor olvastdk el@szor Gessnert, azt nehéz volna Kkimutatni.
Magyarorszag azon tarsadalmi korei, melyeknek nyelve a német
volt, élénk Osszekottetésben voltak a csdszdrvarossal, honnan mar
a 60-as évek elején magukkal hozhattdk Gessner eredeti mdveit.

Német(l gyonyorkodhettek mdr ndlunk a kor kedvencziré-
janak munkdiban, midén feltiiné rovid id6 alatt forditéja is akadt
Gessnernek. A budai katonasdg egy lelkes Ormestere »nemzete
egyligyll hadi szolgdja«, Konyi Janos az, ki azalatt, mig tdrsai
mulatozdssal, hophajjaval toltik idejiiket, asztala mellett gubbasz-
kodik és Kkitarté szorgalommal és lelkesedéssel, bar csekélyebb
képességgel, forditgatja »Abel haldldt« Gessner legterjedelmesebb
miivét. 1775-ben jelent meg: »Abel Kain 4ltal lett haldla.« Gessner
irdsdbol magyarra forditotta Kényi Janos, hadi szolga. Mindszent-
falvi Petrovszky Sdndor féhadnagynak ajdnlva

Hogy mi inditotta Konyit, irodalmunknak ezen szorgalmas
munkasat, Gessner megismertetésére, azt maga elmondja az
»El6ljaré beszédben,« hol esetleges szemrehdnyasok ellen véde-
kezik. »Ha az autornak ritka példdaju taldlmdnyos eszét, az dlla-
potnak gyonyoriiséges leirdsat és a szoldsnak dicséretes, ékes
modjat megvizsgdljuk, unatlan faradozdsomat mélténak allitjuk
lenni,« egyszersmind szilikségesnek tartjuk megjegyezni, hogy »a
dolog és a nevek kolteményesek, nem mind hitelre kotelesek.«
Vagyis Koényit els6 sorban a tdrgy irdnti érdeklGdés, valamint a
szép el6adds vezették Gessnerhez: Abelnek, a biblia hésnek, szépen
kiszinezett, s6t képzelt leirasokkal tarkitott élettorténetét, ill. hala-
14t latta: » Abel haldldban,« ellenben az, a mi Gessnerben jellemzé :
a természet rajongds, a szép természet festése, a beszédek tulsa-
gos érzelgGssége, az idedlisan rajzolt jellemek lagysdga etc. kike-
rilte figyelmét; ahhoz nem volt elég aesthetikai miveltsége.

llyformdn pedig azon sem lehet csoddlkoznunk, ha Konyi
nem tudja megérteni Gessner finom reflexiéit az »ész« és a »kép-
zelet« viszonydrél, »Abel« legelején, ha a kiilonben még ki nem
mivelt nyelviinkon — a »Genie«-t csak »gondolkod6 valdsdggal«
forditja, hol a koltés ndla »eszmélkedés és okoskodds.« De hogy
Koényi nem nagyon KkitlinGen értette a német nyelvet, vagy hogy
meglehetGs felliletesen forditott, azt a szovegnek szdmos félreértése
bizonyitja. Pl. a tobbi kozt: im ermstem Gericht, elsé itéletben,
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fruchtreich Geldander = gyiimolcsokkel béviilt faknak foldje, megté-
vesztvén Ot a landdichterer Korper = koltott test (stir(ibb h.)
bei der Hiille des Jinglings seufzt die Braut = a szivell§ vélegény
kedves menyasszonya szemfedele mellett zokog, — egyrészt értel-
metlen a helyzet, masrészt Hiille csak hulla.

Sie nagt an der krampfig gewundenen Brust = a megse-
besitettnek mellyéhez kozelite (naht) )

So betete mit auf die Brust gefalteten Armen Adam = Addm
az arczulatjokra borult szegényekkel, kik mellyoket 6klozték, konyor-
gott stb. stb.

Ezen figyelmetlenségbdl, félreértésbdl tdmadt hibdkat nem
tekintve, arra sem figyelt Konyi, hogy az eredetit egészen ponto-
san leforditsa. O, mint mondja, megelégedett avval, hogy »az értel-
met megtartvan, t6le messze nem tdvozott és a szoknak ékessé-
gét a lehet6képen szabta,« vagyis 6 magdban megértette a
mondatot és azt Kifejezte sajat bar ékes nyelvén. Ezért Konyi
nagyon ritkdn szolgdja a német szénak és germanismus vagy
latinismus alig akad forditdsdban. ElSaddsa tisztdin magyaros,
de nem hétkoznapi, népies magyarsagi, mert irénk szandékosan
szép, ¢€kes kifejezésre torekszik: hisz az tetszett neki Gessneren
is. E Kor ir6iban madr lappangott a nyelvijitds szelleme, érezték,
hogy kozonséges beszédiink szegényes, irodalmi nyelviink lapos
és egyhangu: azért akartdk azt finomitani, hangzatosabbd tenni.
Koényi a régi magyar, bébeszédl, néha daggdlyos iskola hivének
mutatkozik e forditdsban. A mit Gessner egy-két széval mond,
annak Kkifejezésére & szép, hangzatos szavakat halmoz, a szd
helyett phrasist készit, a jelzGs szavakat Ondllé képekkel kiszinezi,
mi dltal nyelve czifraibbd, de néha mar értelmetlenné lesz. Ilyenkor,
mikor az ir6 a szokottndl szebb kifejezésre torekszik, megtorténik
azutdan, hogy hol a ragot haszndlja idegenszer(ien, hol a szdévon-
zatot hamisitja meg, hol pedig egészen Uj szavakat csindl.
Minderre ime csak nehdny példa:

Wenn der Mond iiber ihm leuchtet=ha a hold eziistis
vilagdval az éjtszakai dobbents oOrdkat pillogtatja ;

die des Dichters Seele erflillt = mely a kolts lelkét bolcsesség-
gel harmatozza és nyersiti;

versengte Gefieldle = a keményen siité ver6fénytdl megrepe-
deztetett szaraz, szomju fold;

was fiir Bilder schweben um mich her = micsoda dbrazola-
sokkal képzeltettél koriilottem ?

szemeif felpillantani nem merészelte ;

az Isten alkotmdnyaival (ban) jelen van, békételen kivdnsa-
gokkal dsétozott; lilének mozdilhatatlanil egyiitt, ha nem hogy
reszkettek ;

szokatlan szavak: forratsos Lant; nekkeny; hullink; lu-
gozas; hevitezni = hisiteni értelemben, stb. Az utolsé konyv

vége felé a forditd egyszerre csak sietni kezd; Thizza panasza
12*
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a holdhoz, Kain szavai és pdrbeszéde nejével mintegy 3—4
lappal vannak roviditve, ellenben a végéhez, kronikdsaink moéd-
jara, hozzdteszi: »és utjoknak és bujdosdsoknak csak a haldl
16n vége.«

Koényi ezen forditdsa nem ismertethette meg olvaséival
Gessner szellemét, nem tiikrozte vissza az eredetinek sajatossdgait :
mindazondltal némely jeles tulajdonsagainal fogva nagy elterjedt-
ségre tehetett szert. Elénye els6 sorban a simédn folyd, magyaros,
hangzatos el6addsmod, ugy hogy még a finom izlési b. Raday
Gedeon is »legjobb elbeszélénknek« mondja, noha késGbb »poetai
inventio nélkillinek« itéli. Az alsébb kérokben Koényi egyébb munkai
mellett s(irin olvashattdk Abel haldlat is, mint azt Kazinczynak
Gessner nejéhez irt levele (1793) is igazolja, hol némi biiszke-
séggel jelenti, hogy Gessnert még a Konyi-féle értéktelen forditds-
ban is sokan olvastdk ndlunk.

E sikerek indithattdk Konyit arra, hogy késébb ismét hozza-
fogott Gessner egy madsik mivének leforditdsahoz, melyben szintén
érdekes torténet van elbeszélve.

Hely és évszam nélkiil jelent meg: »Az elsé hajos, fordi-
totta Konyi Jdnos.« Maga a forditds nem nagyon tér el az el6bbi-
nek sajatsdgait6l, valamivel kevésbbé bibeszédiinek latszik. Mind-
azondltal nem hiszem, hogy a két forditds egy id6ben jelent
volna meg: »Abel«-nek kézirata megvan a Nemz. Muzeumban,
Az els6 hajosé nincs meg; a kényv nyomtatdsa is mas. Minthogy
Kazinczy 1790-ben az »Orpheus« [. Kkotetében, hol Gessner
munkdit és forditdsait felsorolja, Konyit csak mint «Abel« fordit6-
jat emliti, ellenben 1793-ban, a fent emlitett levélben méar mind a
két ml méltatlan forditéjaként mutatja be irénkat: meglehet, hogy
az 1790—93 években, taldn épen Kazinczynak most emlitendé
forditdsanak sikerén is felbuzdulva, adhatta ki Koényi »Az els6
hajos «-t.

Attérek most Gessner azon forditdsdra, mely nevét, kolté-
szetét egyszerre ismertté tette széles e hazdban, mely hatdsdban
is oly fontossagu, hogy bdtran tekinthetjiik az irodalmi sentimen-
talismus valédi meghonositéjanak.

Altaldban mondhatjuk, hogy bdrmely ir6t csak egy vele
congenialis iré lltethet 4t mds talajba. Gessnert holmi Konyi-féle
katona, vagy mas alacsonyabb miiveltségli fordité sohasem tudta
volna ndlunk meghonositani: egy mar természettél fogva érzékeny
lelkd, lagy kedély(, nemes izlésii Kkolt6, ki a mellett a nyelvnek
is mestere legyen — az Kkivdntatott e feladatra. Es ki mdsra
gondolhatnank ezen id6ben, mint Kazinczy Ferenczre? A sorsnak
tobb mint véletlenje az aztdn, ha mar a 12 éves pataki didknak
kezébe Kertil 1771-ben Gessnernek egynémely mive és ha ezen
iré ett6l fogva valtozatlamil lekoti Kazinczy figyelmét. Forditdasa
el6szavdban maga mondja késébb (1785), mirdl kiilonben »Pdlydm
emlékezetében« is megemlékszik, hogy eleinte csak »Onndn mulat-
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sdga és ereje probdlgatdsa volt Osztone és czélja torekedéseinek«.
De az 1779. bécsi tartézkoddsa a munkdjdra, valamint egész
késébbi miikodésére donts befolydssal voltak. Itt ismerkedett meg
a német irodalommal, melynek ir6i »lelkének rokonai¢ voltak, —
itt ldtta hazafias miikodésében a lelkes testdr-csapatot, »Bessenyei-
nek fénye ldngra gyullasztotta« Gt, ki hasonlé vezetS szerepre
érzett kedvet, Baréczynak fordit6i munkédssdga és akkoriban pdrat-
lanul izléses nyelve pedig Kit(izték neki teendGinek irdnyat. Hozz4-
jarult »a nagy sereg diihosségén tdmadott boszankoddsa, mely
megrészegiilt Bacchdnsok mdédjéara vette kor(il a »Magyar Helikont«,
ami felébresztette benne a kivdansdgot, hogy eddigi szoérakozdsdt
haszonra is forditsa. Talan a debreczeniek és mesterkedék ekkor
mdr megjelent doigozataira s egynémely vitairataira czéloz itt
Kazinczy, kiknek inversioi mesterkéltsége és koltGietlensége nem
tetszhetett a Bécsbdl visszatért ifjunak.

Ilyformdn ért meg benne az elhatdrozds, hogy nyelviink
ligyét nem eredeti munkédkkal viszi elére, mert hisz vannak nagy
koltdink :  Zrinyi, Gyongyosi, Rdday stb. és »ha magunknak
eresztve irunk, ndlunk szebben senkisem ir« — mondja mind &
maga forditdsa el6szavdban. Elhatdrozza, hogy minden erejét,
tehetségét arra forditja, hogy a Kkulfold jeles Kkoltit adja hazdja-
nak lehetSleg mocsoktalan forditasban. Hogy épen Gessnerrel
inditja meg e kovetkezményeiben korszakalkoté miikodését, annak
okdt mindkét iréban Kkereshetjilk: Gessnernek utolérhetetlennek
latsz6 nyelve serkentette az ifji becsvdgyat, ki azonkivil is ez
idében épen olyan idyllikus idéket, hangulatokat élt, congenialis
kolt6tarsa Koltészetének még inkdbb volt hozzaférhetd.

Midén Kazinczy 1827-ben megirja Toldynak élete torté-
netét, élvezettel emlékszik meg eperjesi patvarista kordr6l, hol
életének legtiindéribb szakat élte at. »Egy igen tiszteletes ledny
szerelme Siegvartot fordittatta velem és Gessner idylljeit«. Amabban
Ontotte ki konyeit, ebben boldogsdganak érzetét. Az 1781—82.
években volt az és ett6l fogva Gessner Kazinczynak »bardtja
kisérGje, mindennapi tdrsa 16n«. Levelezésbe bocsdtkozik magdval
a ziirichi mesterrel és Kkitarté szorgalommal naprél-napra fordit-
gatja az idylleket. Mar 1782-ben le vannak forditva az Osszes
idyllek, de Kazinczy még nem gondol a Kkiaddsra. Ismét meg
ismét Osszehasonlitgatja forditdsdt az eredetivel, hdtha annak
értelmét még pontosabban, helyesebben lehetne visszaadni. »Sze-
rencsés sziiletése, melyet a kedvezl végzés a legtisztabb Magyar
Eg alatt ejtett, s a Bucoliastikkal valé alkalmas esmerettsége
kiilonféle bukdosdsoktél menthették ugyan mege«, de nyelviink
készliletlensége mind ujabb akadalyokat gorditettek utjaba. Végiil
1783-ban, miutdn forditdsdat a franczia Huber-félével is Ossze-
vetette, ki akarja adni, de el6bb elkiildi Kkéziratit mestereihez,
Bécsbe, kik azonban csak néhdny szén »akarnake« vdltoztatni.
Sajnos, hogy a kezdé Kazinczy ezen folytonos javitgatdsait nem




182 e GESSNER SALAMON HAZANKEAN. -

kisérhetjiik figyelemmel, mert csak egy kéziratunk maradt, melyet

1785-ben febr. 10-én fejezett be, [A Magy. Tud. Akad. kézirat-
tdrdban, Régibb és ujabb irék Qu 1314] és a mely mdr a végleges
forditdsnak mondhat6. Ezt killdhette el 1785 b, Rdday Gedeonnak,
»kinek érzékeny lelkébén és flilében megbizik, és a kinek meg-
jegvezéseit majdnem mind tekintetbe vette. A javitdsok legnagyobb-
részt nagycbb vildgossdgot czéloznak, Rdday azt kivdnja, hogy
~mindenki értsen meg mindent, inkdbb feldldozza Kazinczy miivé-
- szibb rovidségét, tobb német szdt Rdaday jobban értett meg, mint
Kazinczy, azonkivill néhdny tésgyokeres magyar kifejezéssel is
gazdagitja a forditdst.2

1788 mdjusdban végre Kassan, Ianderernél kiker(inek

“oow»Gessner  Idylliumai, forditotta Kazinczy Ferentze 80, 280 1:2

ugyanakkor megjelenik a »Magyar Muzeums« 1. kitetében Gessner
»Ejtszakd«-ja, szintén Kazinczy forditdsdban. Gessner ezen fordi-
“tasa nemcsak Gessnerre nézve fontos, mivel tulajdonképen e kdnyv
honositotta Gt meg hazdnkban, hanem Kazinczy miikddésében és

" miiforditdsunk torténetében is nagyjelentéségli, mennyiben ez az
"+ elsé kinyv, melyet Kazinczy igazi miivészi szdndékkal és tehet-

,oseggel tett kdzzé., Maga Kazinczy is meg van vele elégedve, és
- mi is kitinfnek taldljuk, ha Osszevetjilk e kor egyéb forditdsai-
“val. Nemcsak hogy az eredetinek értelmét sohasem értette félre,
“hogy abbdl a forditdsban semmisem vész el, hogy eladdsa mindig
magyaros ¢és nagyobbrészt folvékony; de a beszédek érzelgss
menete, a természeti festések hangulatossdga, az egész nyelv zeng-
+ zetessége, néhol épen iambikus menete, szdval Gessner sajatossdgai
mind visszatilkrbzddnek a magyar szdkon, gy olvassulk a forditdst,
akdr az eredetit. Kazinczy ritkdn véltoztat a szévegen, csak néhol,
~ hol a magyarsdg vagy vildgossig szempontjabdl szilkségesnek

tartja, felbontja a német hatdrozot kis mellékmondattd, vagy gyak- .

“rabban a német phrasist tomoriti jelzévé vagy hatarozéva.. Egyes
- kis pontatlansigok nem fontosak :

Zwar hast du alles entlaubt, zwar hast du die Blumen von
~den Wiesen genommen, aber du sollst es nicht hindern, das ich
“einen Kranz flechte. = Te ugyan elsdpbrted rétemrll a virdgot,

“de mégis fonok koszortit.
: Er leitet die Quelle in die Wiese —= a forrds 4rkdt tisztogatja.

fele mint nydrban a napfényben az aprd legyecskék.
Magvartalanségot lattam kovetkezdkben : :
Unter Freuden grau geworden: Or6m a/aff §szilltem meg.
Den Schmertz ausdriicken — a fdjdalmat kimyomni; hogy
© “a sbvényt fel ne egyék.

1 L. Riday levelelt 1786 jan. 3. és febr. 28. Viczy: Kaz. levelezése L’
* Kazinczy, valamint Kényi G. forditdsaival foglalkozik Keszely Odon
.czikke : Kazinczy Gessper forditisai. Phil. kijzl. XV. 1891.

Wie glidnzt der Schnee! = Pillogd hdszemek repdesnek mmden- B

e
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A szorend gyanus: Enyhiléstekre ezenkiviil valami, a mit
taldltatok, szolgalhat-¢? — Ezeket éneklék az Echo elbtt el
' Egy helyen félreérti a német szdt: formanisches Masst =
»mérséklett rende«-del forditja, holott a »Mass« ift nem mérsék-
léssel, hanem »mériék«-kel (numerus) fligg Ossze.
Pontossdg tekintetében érdekes, hogy a »Palemon< idyll

. végén vagy 8 sort Kazinczy nem forditott le: taldn mert az Oreg

-itt cziprusfivd vdltozik €s a hold megdll utjdban? Hisz ldtjuk az
»Ejtszakaban« is, Gessner ezen ifjukori mivében, melyben még
néhdny satirikus, kissé pikdns hang zavarja a teljes harmoniat:
Kazinczy 3—4 ilyen helyet egyszer(ien kihdgy forditdsabdl, mert
. nem tartja ezeket Gessnerhez meéltoknak.t

. A mi e kinyv hatdsat illeti, az dridsinak mondhatd, Mig

o Kényinak forditdsai olvasd kozonségilnk alsobb rétegeiben tetsz-

“ o Ypésitkre,

hettek, addig az idyllnek, killdndsen a Gessner-féle idylinek élve-
zése mdr finomabb izlésil kiézdnséget kivant. Amazt taldn Buda
kortll, az alfdlddn olvashattdk, ez Kassabdl elterjedt a Felvidéken,
. eljutott Debreczenbe, Erdélybe, majd Dundnttilra, mindeniitt az
{rot goczpontoliba; a felss, s6t legfelsébb uralkoddi kérokbe. Végig
kisérhetjilk e konyvet diadaldtjan, ha Kazinczy Osszegyujtott leve-
lezésében figyelemmel kisérilik az elismerd és magasztald leveleket

és szOkat, melyek orszdgszerte felnangzottak. Ldtszik, hogy a .~ &

kedélyek mdr el§ voltak készitve a sentimentalismus befogaddsdra,
noha a fGlépése téren épen az »Idyllek«-kel tdrtént. De megvolt
- e forditdsnak azon izgatd lelkesité hatdsa is, melyet Bardezy neki
“ 1785-ben kivant: »Légy ébresztd példdja az elzsibbadt magyar
-ifjusdgnak! Légy madsodik Prometheusz, lelkesitsd meg az elevenség
nélkiil heverd testeket!« Kazinczy bliszke rd eleinie, hogy Wilyi
Andrdst meg Vitéz Imrét, felsévidéki tandrokat, & tetie a literatura

- proselytdivdi — de hisz irodalmunk blszkeségei: Berzsenyi Dedniel
~ és Kisfaludy Sdndor is bevalljak, hogy ezen idyllek sikere lelkesi-
" tette Oket, — ezt Pozsonyban, azt Sopronban — irodalmi fel-

Kazinczy pedig azalatt lankadatlantil tovdbb dolgozik. Az

»Idyllek « 1. részében leforditotta volt (1756) az idylleket; a 1. részben
=" (1772) az ujabb sorozatot, a Il rész pedig a »vegyes koltemé-
- nyekets tartalmazta: azaz néhany idyllt, koztitk 5-—6-o0t versben

és zédradéluil: »Az én kivdnsdgome-at, Gessner egyéniségének,

. mert dsszes lelki kivdnsdgainak hil tikrét. Még 1788-ban meg-

“jelent volt az »Ejtszakac«; a Muzeum I kitetébe kiildi, »Szemira

. és Szemine-t, mely azonban csak 1790-ben az »Orpheuse [ kiteté-

" ben ldat napvilagot. Ezen kisebb, idyllszer(i mulvek utin Kazinczy
még ugyanezen €vben befejezi: » Az elsd hajds«t és »Daphnis«-t és
»Eraszte érzelgbs jatékot, gy hogy »Evander és Aleimna« pdsztor-
jatékon kivill egyedill »Abele forditatlan még: taldn mert leg-
_ terjedelmesebb, taldn mert létezett mdr egy forditdsa.

! L. értekezésem, Gessner S. 56. lapjin.
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Ezen ujabb munkdk koziil »Az elsé hajose«-t elkiildi Aranka
Gyorgynek Erdélybe, ki igen szorgalmas jegyzeteket csindl hozzd ;
Horvdth Addm ellenben a hozzd elkiildott forditdsok helyett az
eredeti »Eraszt«-ot és »Az els6 hajos«-t birdlja. Erdekes, hogy e
jozan, székimondé Kurucz természet, kinek helyes aesthetikai
érzése is van, mint mond itéletet a »nem természetes« dialogusok-
rol, az érzelgés, nem drdmdba valé magdnbeszélgetésekrdl, mint
nevet azon erGltetett »taldlmanyone, hogy »Az els6 hajés«<-nak Amor
hosszu rudat noveszt fel a csénakbdl és hogy vitorldja is van . ..
A végkovetkeztetés pedig, mire a »compildlo« szarvas német
kritikdjandl jut: hogy Kazinczy inkdbb maga irjon ilyesféle
dolgokat, jobban fognak a magyar Eraszton oriilni, mint a németen,
valamint az eredetinek tartott »Bdcsmegyei«-t is tobbre becsiili,
mint a kiilénben hires Gessner Erasztjat. Ne is kovesse Origindljit
oly lépten-nyomon, inkdbb szabadabban irjon. — Ime az els
merészebb hang Gessner és Kazinczy kritizdldsdra! Es mintha e
szavak hatottak volna Kazinczyra, ki még 1806-ban irja, hogyv
Horvédthnak »Az els6 hajés«<rél mondott kritikdja mindig elGtte
van. 1793-ban panaszkodik Kis Jdnosnak, hogy, mdr csak piru-
lassal nézheti forditdsdt: & minél hivebb akar lenni és ez beszédét
darabossa teszi, de mivel némelyek szabadon akarjdk, hogy csak
a gondolatot hozza dltal: azért & sem az egyik, sem a masik. —
De megmarad &svényén: »inkdbb akar nem rosz mdsolénak
tartatni, mint nem jé alkoténak.« Ilyen ingadozasok kozepette
forditgatja »Abel«-t, évril-évre Aatnézi egész Gessnerét, melyet
3 részben akar kiadni. Diszes Kidllitdsban szeretné e kedves irdjdt
latni, kiilfoldre, Gessner fidhoz fordul rézmetszetekért, a mester
nejéhez férje arczképeért, vignettakért és 1793-ban sajté ald van
rendezve az egész Gessner. Hatalmas, folidnsalaku kiilsejével, tetsze-
tos betlivel, egyetlen torlés nélkiili lapjaival igazi mintakézirat ezen
Konyv, melyet »Régi és ujabb irék F3« jelzés alatt Oriznek a
Magy. Tud. Akadémia kézirattdrdban. De midén Kazinczy az 1793.
év végén megbetegszik, e kézirata elvész és 1794-ben biisan
panaszolja, hogy 15-szoros forditdsanak, éjjeli-nappali munkajanak
eredménye Orokre oda és nem is reméli, hogy valaha hasonl6t
fog alkothatni. Mindazondltal ujra leforditja, vagy leirja Gessner
irasait, s6t midén 1794 végén elfogjak és tarsaival egyiitt bortonbe
ker(il, csak anndl nagyobb szeretettel ragaszkodik féltett kincséhez.
Az 1795-iki hdrom hénapot, melyekben megengedték neki a toll
és ténta haszndlatdt, majdnem Kkizardlag arra forditja, hogy az
idylleket, Daphnist, Az elsé hajost, Evandert és Erasztot ujra
leforditsa és leirja. »Abelt« gy latszik nem fejezte be. Ocscsét
kiilon felkéri, hogy Gessner irdsait harmadszor irassa le, hogy
legaldbb »ezekkel érje el a koszorit«. Nem gondolta, hogy majdan
fél emberolté mulva 6 maga ki fogja e munkait adhatni.

Mig Kazinczyt 61/, esztendeig bortonbdl bortdnbe hurczol-
jak, egész irodalmi életlinkben pangds dll be. F6-, vezetG embe-
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reit - elnémitottdk, médsokat a félelem tartott vissza a nyilvdnos
fellépéstdl, az Uj er6k csak els6 Kkisérleteiket Kkiildték viligga.
A kozonség is, ugy latszik, Kkissé belefiradt az imént végigélt
gyors fellendiilésbe. Ily koriilmények Kkozt jelent meg Gessnernek
egy Ujabb forditdsa : »Dafnis és Az elsG hajos. Gessnertél. Pozsony-
ban 1797.« 8° 188 1. A fordit6 nevét madshonnan ismerjlk :
t. i. Nagy Sdmuel, komdromi orvos, Csokonainak egy jo baritja.
A 80-as évek végén 6 is a didk Csokonai debreczeni koréhez
tartozott, a hol valdsziniileg Gessner miiveivel is megismerkedett.
Kés6bb néhdny német philosophiai munkat forditott magyarra ;
1797-ben Igldén irja Gessner forditdsanak elGszavat és 1803-ban
mindenesetre mar komdromi orvos. Tudjuk ugyanis, hogy midén
Kazinczyt 1803 mdjus havdban Tata Kozelében baleset éri, akkor
dr. Nagy S. kezeli 6t, sot annak hdzdban is tartozkodik hosszabb
ideig. Elete koriilményeir6l tobbet nem tudtam kikutatni. A bio-
graphidk nem emlitik nevét; Petrik bibliographidja pedig épen Nagy
Sandornak nevezi.

Nagynak szellemi képességeire madr inkdbb kovetkeztethetiink
épen e konyvébsl. »Dafnis« el6tti ajanldsdban Kifejti, hogy miért
és mily helyesen van az, hogy a férfi és a ndi nem természete
annyira kilonbozik egymastél és hogy ennélfogva a modern
torekvések, az asszony férfias viselkedése, mennyire karhozatosak.
»Az elsé hajos« el6tt pedig az olvaséhoz intéz néhdny szét a
»Romdnok« Kkdrdrél és hasznardl. A sok regényolvasds Karos,
mert feliiletes munkdhoz szoktatja az embert; de azért a jo
regénybll, — mely ritka 4m — tanulhatunk: megismerjiik bel6le
az embert. Gessner, azt bevallja, nagyon érzékenyiti a szivet, — a
mely szint olyan kdros, valamint annak durvasiaga, de hogy
Nemzetiinket az érzelg6sség arra a fokdra vigye, mely til van
az elégen, attél nem kell még tartanunk. Minden j6 kényv csak
eszkdz arra, hogy a magyar id6vel a magyar konyvre is fanya-
l1odjék. — Nagy ezekbl bolcselked6 hajlamu, értelmes, miivelt,
j0 magyarnak ldtszik. A két forditdst kiilonben csak azért adja
ki, hogy velok egy-egy holgynek Kkifejezze hddolatat. »Az elsd
hajos« ime mdr II. Kiaddsban udvarol holgye el6tt — mondja
Nagy — vajjon a Koényiéra gondolt-e ekkor?

A forditdason magan sok tekintetben meglatszik Kazinczy
hatdsa: elsG sorban abban, hogy Nagy megérti és leforditja az
eredetit és nem elégszik meg a nagyjabol val6 visszaaddssal.
Nyelve a kozonséges, értelmes tdrsalgds nyelve, mely tudvalevéleg
szintén Kazinczy forditdsaib6l vett sok phrasist, Kifejezést és
szolasmédot. Szavai kozt vannak régibb alkotdsuak: pl. hiiség-
telenség, novevény, meg fliszerszamoz, nyughatatlanit stb., de az
ujabb, vagy szokatlan és idegenbdl dtvett szok sem ritkdk ndla:
pl. imolyognak a habok, a hajos pérdzik a tengeren, a juhok
Kordsznak ; sétdlé = berek, kaszdll6= rét, Liebreiz = rablé szép-
ség, reizende Unschuld == 4rtatlan inderkedés; az oregség redve; —
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truccol, malosa, fortdncz, vindér, tapsikolva, stb. A forditds minden-
hol szép siman folyik, néhol megldtszik, hogy az érzelgés beszéd
utdnzdsdra torekszik, de ez alig sikeriil. Nagy tanult Kazinczytol,
de a mivészi lélek hidnyzott belSle. Bizonyos jézansdg, szdraz
értelmesség vonul végig az 6 forditdsan, mely csak ritkdn érezteti
a hely kolt6i szépségét. Csak néhdny példa:

Midén Gessner szemléltetd élénkséggel, rovid mellérendelt
mondatokkal mond vagy fest valamit, Nagy a mondatokat aldren-
deli egymdsnak; oki id0beli kapcsolatba hozza O&ket: mintegy

meg akarvan magyardzni a torténetet:

Seine Liebe mehrte sich immer,
die Gesellschaft der Hirten wurde
ihm unangenehm. — So legt sich
ein Sturm, der Sturm ist nicht
mehr, die Rosen und die Nelken
zittern noch; jetzt zittern sie nicht-
mehr, jezt athmen sie still wieder
Balsamdiifte, die Zephire kommen
wieder, flattern um sie her und
kiissen sie.

Néhol mintegy magédval

ragadja Ot

Miéta szerelme novekedett, kedvet-
len volt elotte a pasztorok tarsa-

saiga. — Igy csendesedik le a
dithos szélvész is: még a habora
utdn is reszketnek a rozsik és

szekfiivek : de nem soka reszket-
nek ; a mikor ismét vékony balzsam-
kodok gozolognek, visszaszoknek a
zefirek, lebegnek korulottiik, hize!l-
kednek és Oket csokoljak.

is a koltéi heviilet,

bbszavu lesz, de ritkdn Kolt6i, inkdabb meglehetGs prézai modon
hamisitja meg Gessnert: néhol épenséggel a természettudés hangja

hallatszik :

Voll von frohem Entziicken
schwoll ihm die Brust.

Die Dammerung kam.

Einst beschlich
Schlaf.

ihn ein sanfter

Sie umdufteten Melinda mit Blu-
mengeriichen von ihren sanftwehen-
den Flugeln.

Kaum fasst sie mein wallendes
Herz !

Sie achtete nicht der Blumen,
die mit dem lieblichsten Geriichen
ihre Aufmerksamkeit reizten.

Oromre, minden o6romre buzdi-
totta Ot a kies hely és a néma
természet csupa tekintetébol s
édes busuldsra, a természet Ole-
lésére ragadtatvan, feldagadt a
melle.

Felnyitvan a Vildg kapujat a
reggeli sziirkiilet.

Egyszer egy csendes dlom lopdd-
zott be szeme sorompdin és szem-

héjjait balzsamos enyvével bera-
gasztotta.
Gyenge szarnyaikbol —kirdzvan

a viragok balzsamjat, szagos gozbe
martottak Melidat.

Alig férnek kifesziilt dobogd
szivem Kkamaraiba !
Nem figyelmezett a viragra,

mely draga olajjaval, melyet egész
éjtszaka szaméra sziiz kebelébe zart,
ingerelte szaglasat.
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»Daphnis«-ban a két szerelmes boldogan beszélget egy-
madssal jovGjérdl. Gessnernél a ldny a kényelmet latja elére, az

ifji pedig Kkifesti neki a csalddi élet gyonyor(iségeit — a prozai
orvos a lednynyal elre érezteti az anyai Oromoket (Daphnis
II. konyv.)

Mindazondltal nem mondhat6, hogy Nagy seholsem taldlta
el a beszéd érzelg6s hangjat, a leirdsok festdiségét; elGaddsdban
helyenként van valami magyaros zamat: de gyanakszom, vajjon
ezekben nem az & bardtjanak, Csokonainak keze jart-e kozre.
Ezt anndl inkdbb feltételezhetjiik, mivel egy ilyen hasonld esetrdl
van tudomdsunk Daphnis I. énekében. Noet dala nagyon szaba-
don, de szépen, a fliirddnympha testi bdjainak, a hullimok csinta-
lan jatékdanak kiemelésével van leforditva. Es ime ez nem egyéb,
mint Csokonai »Feredés« czim(i versének, mely Gessner ezen
helye utdn irédott, révid paraphrasisa.

Roviden elmondhatjuk tehat Nagy forditdsairdl, hogy értelmes,
folyékony, hii, csak koltGietlen. Szerencsétlensége e konyvnek, hogy
Kazinczy mivei utdn jelent meg, a mi azonkiviil elterjedésének
és konyvkereskedGi sikerének is utjat allta. Weber kiadé 1810-ben
irja Kazinczynak, hogy »Dafnis és Az elsé hajos« nyomtatvdnyai
nagyobb felénél nagyobb csoméban nyakdn maradtak. Taldn
hazdank nyugati vidékének tuddsabb korei vehettek réla tudo-
madst. Gessnernek ismét Kazinczyra Kellett vdarnia, hogy magyar-
orszagi torténetében ujabb lépést jegyezhessiink fel. 1801. jun.
28-4n ker(l ki Kazinczyra fogsagabdl: meggy6zbdésében, elveiben
a mfiforditdst, a nyelvujitdst illetGleg, mint uj ember. A miben az
el6tt még ingadozott, vajjon az idiotismust dldozza-e fel az
energidnak, vagy forditva, abban most dontitt és az el6bbi gy6zott.
Fogsédgdban minden tekintetben hatdrozottabb, 6ndllébb ember lett :
a forditasban is fliggetlenebbé tette magdt az eredetit6l. Most a
forditdsnak elsé czélja nem az, hogy idegen irdkat, eszméket
honositson meg hazéankban, hanem az, hogy nyelviinket képessé
tegye az ir6 és irdsmii mindenféle sajdtsdgainak, széval kiilon-
boz6 stilusnak hl visszatiikroztetésére. Kazinczy természetesnek
tartotta, hogy e czélra nyelviinket még alakitani kell: a minden-
napi élet szlik szokincsét, megmerevedett mondatszerkezetiinket
egyarant nylignek érezte; de vezetd szerepenek és hivatottsdgdnak
tudataban azonnal a czéltudatos munkahoz is fogott. Onmaga
akart elGszor a Kkifejezés konnyedségében, simasdgdban, sokféle-
ségében bizonyos tOkéletességre szert tenni, hogy azutdn mdsokra
hathasson. Bortonébol kilépve, — noha nyugalomra vagyik —
azonnal forditdsaira veti magat, hogy azokat reformalja. Még nem
mult el egy fél év és mdr Kisnek igéri forditasai egynémelyikét,
koztok Gessnert is. »Ezek mindegyike gy késziilt, hogy a nagy
seregnek ne tessék. Eddig elértem czélomat, azoknak nem tetszik ;
még csak az van hdtra, hogy Neked és Virdgnak tessék~; csak
azt kinek fiile, érzéke, izlése van a »szép« nyelv irdnt, azt tartja
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mivei megitélésére méltonak : a nagy kozonség hadd szokjék ama
nyelvhez, melyet 6, a mester meg akart teremteni.

Gessner ezen 1801-iki forditdsdnak kézirata az Akadémiaban
van: Qu 11 jelzés alatt. A kovetkezs évben pénzre is 1évén sziik-
sége, mdr Ki is akarja adni Gessnerét és minthogy elveszett budai
papirosai megkeriilnek, azokat dolgozza &t Ersemlyénben 1802.
[Akadémiai kézirattdir Qu 140]. Ut6bbit elkiildi grof Festetich
Gyorgynek, 500 frtot kérvén érte, de a kiaddst 6 maga rendezi,
még pedig az 1801. kézirat alapjan. Ismét Bécsbe fordul hires
rézmetsz6khoz, kozbe pedig folyton simit, egyenget a szavakon,
a szérenden. 1803-ben 17-szer dolgozza 4t az idylleket, teljesen.
Hogy a kiadds mégis egyre késik, annak okat Kazinczy személyes
koriilményeiben kell keresniink: magédn pénziigyeinek rendezése
sok id6be Keriil; hdzassdga is kizbe jon; de a lelkes agitdtort
irodalmi érdeklGdése is sokfelé foglalja el. Nejével ugyan igazi
Gessneri életet élt, leveleiben sokszor Kifejezi boldogsdagat: »Kist
bardtul, téged feleséglil; boldogabb volt-e Gessner a maga kedve-
sével, mint én — ha Phigie élne?« — mindazondltal lelkesedése
az ir6 irant, ugy latszik, csokkenni kezd, Virdg mar 1802-ben irta
neki: »Gessnert szeretem, de engem lehiiz, elgyengit«, midén fej-
16d6 irodalmunkban életteljesebb hangok hallatszanak, a kézonség
izlése is megoszlik; s6t maga Kazinczy is kissé elveszti kedvét
a Koltészettdl. De azért még 1809-ben dolgozik Gessnerén és
mig az 1788. kiaddsért pirul, nagyon meg van elégedve az idyllek
mostani alakjdval. 1810-ben Wéber kiadohoz fordul, a ki azonban
Kazinczy Gessnerét nem meri elfogadni, mivel a Nagy-éval annyira
megjdrta. — Kozben mind szaporodnak Kazinczy egyébb for-
ditdsai is; véglil elhatdrozza a mester Osszes miiveinek kiaddsat.
1815-ben jelennek meg: »Kazinczy Ferencz munkdji. Szépliteratura.
Pesten, Trattnernél; nagy 89, O kotetben, rézmetszetekkel. »A II. és
IIl. kotet tartalmazza a teljes Gessnert, vagyis mindazokat a
miiveket, melyeket Gessner maga vett Osszes miivei kiaddsdba.
Oly teljes forditds ez, milyenben hazdnkban kevés kiilfoldi irénak
van része: hozzdjarul még az, hogy a bevezetésben Kazinczy a
szerz0 életét, munkdit, forditdsait is méltatja, midltal Gessner
bemutatdsa valéban pdratlannd lesz.

E forditdssal sem foglalkozhatom e helyt bGvebben. Weszely
emlitett czikke errsl is szdl: targyaldsaban azonban nem vilasz-
totta eléggé kiilon a két, kiilonb6zG6 korokbdl szdrmazéd forditdst.
Pedig Kazinczy immdr egészen mds ember, mint a ki 1788-ban
volt: forditdsa is mds. Nem elég, ha azt mondjuk, hogy a II. fordi-
tds szabadabb, mint az I.; hogy inkdbb az értelmet adja vissza,
mint a sz6t: mert hisz 1788-ban nem volt Kazinczy a betli rabja.
De ha Osszehasonlitiuk azokat a miveket, melyek 2 kiaddsban
fekszenek el6ttiink, — az 1788- és 1815-iki idylleket; — vagy ha a
kéziratokat nézzik, ldthatjuk, hogy Kazinczynak majdnem 0Osszes,
e korbeli javitdsai, nyelvbeliek. Sajdt nyilatkozatdab6l tudjuk: ha
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valamit kidolgoztam és az elsG kidolgozds papirosa nincs kezem-
nél, akkor elakadok — G mdr nem az eredetivel vetette Ossze
forditdsait, hanem sajit sorait olvasgatta, azokon gyalult, simitott,
rendezett; mig forditdsa a szép, hangzatos, viligos prézéardl alko-
tott idedljdt megkozelitette. Ezen javitgaté munkdssagdt lehetetlen
pontosan részletezni, mert hisz minden valtoztatdsinak csak az
6 egyéni izlése és nyelvérzéke szabott torvényt. Ha olyan szot
taldlt a forditdsban, mely nem felelt meg izlésének, akkor mas
»szép« szOt Keresett, mely »odaillett« — e két kellék fontos! —;
ha egy sz6 el6tt jelzének hidnydt érezte, egyszerlen odatett
egyet; ha a mondatnak egy finom nuancedt ki akarta emelni,
megvdltoztatta a szérendet; a hosszu lélegzetli, vagy nagyon
Osszetordelt mondatokat ujra rendezte; figyelt az euphonidra, hogy
sok hasonlé hangzé ne Keriiljon egymds mellé stb. . . . llyformédn
természetes azutan, hogy a késGbbi kidolgozdsok rendesen tdvo-
labb estek az eredeti szovegtél, mint az elGbbiek; a nyelv is
mind udjabb meg tujabb lett; de az autornak mind gondolatdt,
vonatkoztatdsat azok olvasds dltal csak anndl jobban érthette At
és adhatta vissza Kazinczy. E tekintetben mindkét forditds toké-
letesnek mondhat6, de azért mégis az I. alakot miivészibbnek,
a ll-at szebbnek nevezném.

Oh Idas mich ent-
ziickt der tauende Mor-
gen, der kommende
Frithling entziickt mich,
noch mehr der Redli-
chen Thaten.

Lieblich ists, wie aus
dem Meissen empor die
schwarzen Stimme der
Biume zerstreut stehen
mit ihren  krumge-
schwungen Arsten.

Vagy nézziik az

kozott :

Nicht den blutbe-
spritzten kithnen Hel-
den, nicht das d&de
Schlachtfeld singt die
frohe Muse; sanft und
schiichtern flieht sie
das Gewiihl ; die leichte
Flot’ in ihrer Hand.

Gelockt durch kiihler

1788

Oh Idas, gyonyor-
kodtet engem a harma-
tozo reggel, a kozelgo
kikelet gyonyorkodtet
engem, de még inkabb
ez a josag.

Gyonyorkodve lehet
latni, a fak fekete tor-
zsoke mint all ki,
elszérva egymastol a
fejérség koziil, gorbén-
széjjelhajlott  agaival.

1815

Oh Idasz, gyonyor-
kodtet engem a har-
matos  reggel, gyo-
nyorkodtet a  kozelito
tavasz, de még inkabb a
szép tett.

Szép nézni, miként
allanak ki a fejérség-
bol az egymastol elszort
faknak torzsokeik gor-
bén  széjjel dgazott
karjaikkal.

idyllek legelejét, melylyel legtobbet foglal-

Nem a vérrel be-
fecskendezett bator Baj-
nokot, nem az {iitkozet
puszta hellyét énekli a
vig Muzsa; rebegve
szalad 6 mezei konny(
sipjaval a fegyvertsat-
togas elol.

A tiszta patakok

Nem a vérrel mocs-
kos bajnokot, nem a
csataknak dult piaczat
énekli enyelg6é Muzsim :
remegve fut 6, a szelid,
konnyii sipjaval jobb-
jaban, a fegyvertsat-
togas eldl.

Elszenderitve a tiszta
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Biche rieselndes Ge-
schwitze und durch
der heiligen Wilder
dunklen Schatten, irrt
sie an dem beschilften
Ufer oder geht auf
Blumen in  griinge-
wolbten Gingen hoher
Biume und ruht im

Gras und sinnt auf
Lieder, fiir dich, fir
dich nur schonste
Daphne !

tsergedezése és a szent
erdok susogé homalya
altal tsalogattatvan, a
sdsos parton tévelyeg,
vagy a viragokon a
magas fak zold bolt-
jaban, vagy a puha
pazsitonn hever s éne-
keket készit a te, egye-
diil tsak a te szamodra,
szép Daphne!
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csermelyek édes csacso-
gdsa s a szent erdok
setéte altal, a sdsos
vizszélen tévedez, vagy
a magas fak zold er-
ny6i koztt lépdell az
illatos viragokon. Gya-
korta a lagy pazsiton
hever, s dalokat kolt
neked, édes Daphne!

Kétségtelen, hogy Kazinczy ezen 1815. forditds készitésénél
a mas szerzOk, tehat Koényi- és Nagytél szdrmazé forditdsokat
is szem el6tt tartotta. Ha a sajat munkajan folyton taldlt simitani,
véltoztatni valét; mennyivel jobban alakitotta 4t ezen idegen
forditasokat, melyeknél néha taldn azért is haszndlt mds szét vagy
kifejezést, hogy az egyezést Kikeriilje? Es tényleg, ha a Kkét
Daphnist, a két Els6 hajost, vagy a két Abelt Osszehasonlitjuk,
néha csoddlkozva kérdjiik, hogyan lehet ugyanazt a szoveget ily
eltér6 két modon leforditani? alig taldlunk bennok mondatot, alig
szOt mely KozOs volna.

Gessner :

Oh wenn ich ein-
mal so kleine Menschen
fande, die auf die oder
irgend eine andere Art
ausgebriitet wiren. Wie
wollt ich sie pflegen!
Wie wollt ich sie lieben!

Ferner rauscht ihm
das Getos des Felsen
entgegen, der in unge-
heurer Hohle die Winde

verschliesst, wie das

Getos eines  Sturmes

im Weltmeer.
Einstmals iiber-

schlich ihn ein samfter
Schlaf beim Gerdusche
der Wellen, da flog
Amor zu ihm, setzt an

Nagy S.:

Ah, ha ¢én valaha
apré emberkéket talal-
nék, a kik igy vagy
akarmikép szarmaznak.
Hogy viselném én azok-
nak gondjat! Mint sze-
retném !

Zugtak ellenébe a
koszirtek, melyek fene
ketlen barlangban zar-
tak a szeleket, mint a
zajos zivatar a nagy
Oczeanban.

Egyszer egy csendes
alom lopddzott be szeme
sorompoin és a habok
zorgése kozt szemhéjjait
balzsamos enyvével be-

Kazinczy:

Oh anyam, ha vala-
mely [észekben, vagy
valahol egyebbiit kis
emberkékre  akadnék.
Mint  fognam  Oket
apolni! Mint nevelném
oket !

Tavolrél meghallat-
szék azon szirt feldl,
mely a szeleket tomlo-
czbzi, a siketitd zaj,
mint mid6n a hanykodo
Ocean a virrongd vé-
szek egész seregével
csataz.

Egy délest, a habok
szenderité zajgasa mel-
lett, puha dlom szallta
vala meg. Amor mel-
1éje repiilt és arczat



GESSNER SALAMON HAZANKBAN. 191

seiner Seite, sich kiihlt ragasztotta; megsajdit- gyengéden  hisitgetje
ihn mit sanften Fliigeln, van ezt Amor, oldala szirnyaval.
dass die Mittaghitz ihn  mellé vonult, apré szar-
nicht wecke. nyacskaival elkergette
a dél sité nyilait.

Erdemes volna még »Daphnis« fennemlitett helyét is idézni.
Nagy S. a lednynyal littatja anyai o6romeit, Kazinczy itt lehetd
legpontosabban koveti a sokkal koltGibb Gessnert. Az azonnal
rakovetkezd szerelmi Omlengéseket Nagy szdszerint veszi at,
Kazinczy rovidebben, hatdrozottabban végez velok. (Daphnis 99.
lap; Kazinczy 305—306. lap.)

Még néhdny sz6é az 1815. Gessner forditds nyelvérGl, mely
a Kazinczy-féle nyelvijitds virdgzési kordt jeloli. Az ujabb ortho-
graphidval egyiitt a gorog tulajdonnnevek is magyaros esetleg
roviditett alakot kapnak: Menalk, Tityr, Yddsz, Eol, Muza, stb;
egyébb roviditések: segitség = segéd; ékesség = ék; sziglet =
sz0g ; eskiiszom = eskem; esk(i = esk, nddszdl = ndd, h(vos-
ség = hlisség stb. A nyelvujitds szavai: Rény = virtus, lebel =
szellG, lepe = pillang0d, csabulds = Entziickung, csdtés = schilfreich,
lordnt = bibendmahl; lenge fuvatag szerkezik = szerkesztddik,
nézelek = nézegetek, sugdrol = sugdrzik, elhibit = elhibdz stb;
hangutanzok : dofog, pipeg, zsuzsog, feccsent, fercseg. Az idegen-
szerliségek szandékosak, de nem olyan gyakoriak és merészek,
mint gondolndk: pl. Imhol hozom, a mit velem az urtdl a leg-

mélyebb kétségbeesés hagya er(szakosan elvétetni! — mélyen
elslillyedve jar fel s ald = tief versunken; — minden fel van
frissilve; Oh csak a szerencse lehetne enyém! — Orom foga

helyt kozottiink.

Gessner ezen forditdsa az érdekl0dés megcsappandsa kovet-
keztében, de meg azért is, mert hisz csak mint Kazinczy 0sz-
szes forditdsainak egy része jelent meg, mdr nem szdmithatott
oly lelkes fogadtatdsra, mint az 1788. kiadds. De mar nem is volt
rda szilksége. A kozonség az egyik pasztorjatékon Kiviill madr
ismerhette egész Gessnert, s6t talan dllithatjuk is, hogy alig akadt
mar akkor Magyarorszagon olvasottabb ember, Kinek Gessner
neve idegen lett volna. E nagy elterjedtségét hatdrozottan a fel-
sorolt forditdsoknak koszonheti Gessner, melyek, mintegy egy-
mast kiegészitve, az orszag kiilonboz6 vidékein, a  kiilonb6zo
tarsadalmi rétegek szdamara Kkésziiltek. A forditasok, azonkivill
persze Kazinczynak levélbeli izgatdsai, lettek az eszkozok Gessner
orszdgos hirnevének megallapitdsara. De nekiink egyszersmind
ezek bizonyitjak, hogy Gessnert nagyon szerették.

De még két tényrél Kkell megemlékezniink, mely szintén
bizonyitja, részben el5 is segitette Gessner kozkedveltségét. A kolté-
szeten Kkivill Gessner még két miivészetet foglalkoztatott hazdnk-
ban: a szinmiivészetet és a szobrdaszatot. — 1792-ben Gessner
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nagy protektora Kazinczy, dtadta az akkor Pesten mi(ikods elsé
magyar szintdrsulatnak »Erasztot,« hogy hozza szinre. Es, a mint
Bayer konyvébsl értestiliink, tényleg madr 1793. jan. 7. el§ is
adtdk, majd utdna még jul. 31-én, okt. 2. mind a hdromszor, mint
vigjatékot. E siker nem olyan becsmérlendd, ha tudjuk, hogy nem
mindennap jdtszottak és hogy a legjobb darabok sem értek ezen
idében sokkal tobb el6adast. Hisz értjiik, hogy a hasonlé érzel-
g6s darabokhoz szoktatott kozOnség itt is sirt a szerencsétlen
csaldd sorsan, elérzékenylilt a sok erényen, mely oly sokd varta
jutalmat, lelkesiilt a hli szolgdn, talan kis, demokratikus tiraddin
is: végiil szivbdl oriilt a szerencsés befejezésnek. Az elGadds
kritikdjara nem akadhattam. — Latni fogjuk, hogy Gessner még
egyszer, noha mds név alatt, megszélal szinpadunkon.

A masik megtiszteltetés, mely Gessnert hazankban érte,
azon emlékks, melylyel gr. Batthanyi Lajos, 1790 koriil, az 6
kormendi kertjében Gessner emlékezetének hodolt. Ismerjiik e kor
kertjeit, melyeket f6uraink szivesen liltettek versailles-i, vagy
schénbrunni mintdra, melyeknek sziikséges kelléke néhdny arnyé-
kos lugas, vagy természetesnek latszé szirtbarlang, szelid vizesé-
sek és szép tavacskdk, nyesett fasorok, sitétes berkek stb. Es a
friss, zold hattérbdl oly gégosen fénylettek elé a fehér ‘szobrocskdk,
vagy mds emlékek, urndk. Nagyon konnyen tdmadhatott egy
ilyen park urdban az a gondolat, hogy valami idyllikusan szép
helyen, hol olyan jol esett elméldzni, érzelgds olvasméanyba
meriilni és konyezni, ezen boldogsdg nagy koltGjének emlékét
megorokitse. Csehy Joézsef leirdsa szerint,! kit Kazinczy megbizott
e tisztséggel — »az emlék egy dombossdgdan 4ll, mohos fli és
stir bokrok védelmezik. Formdja romai és gorog egyszer(iségu.
Az 6n tdbla en bas relief mulatozé kisded faunokat és gyermeke-
ket mutat, kik muzsikaszerszdmokkkal jdtszanak. A monumentum
materidja homokké — — — Mellette két szék, melyek az olva-
sdsra valo alkalmatossaggal kindlnak a berek nyugalmédban.« — — —
1805-ben vette Kazinczy e leirast és az emlék képe annyira meg-
tetszett neki, hogy az akkor elhalt Csokonainak épen ilyent akar
dllitani, »se kevesebbet, se tobbet,« felirdsa pedig legyen Gessner
ziirichi sirkdvének felirdsa (Néhdny sor »Abelbdl«). Kés6bb tudva-
levileg a Csokonai-emlékbsl szdrmazik a hires »Arkddiai por.«

Végiil megemlithetjiik még, hogy Kazinczy 1793-ban Gessner
nejének »az 6 Muzsdjanak, az & élete édesitGjének« szintén szobrot
akar emelni sajat kertjében. Az abauji gyiilésen ugyanis Gessner
nejének egy épen érkezett levele oly lelkesedést kelt Kazinczy
korében, hogy Sz....nének, Magyarorszig Emilidjainak nem
keriil sok szavédba, hogy Kazinczyt a fenti tervnek megnyerje.2 Csak
Gessnerné személyes tiltakozdsa hiusitja meg e terv Kivitelét.

! Viczy : Kazinczy levelezése. IV.
¢ Vdczy : Kazinczy levelezése.



GESSNER SALAMON HAZANKBAN. 183

Miutdn fentiekben ldttuk, hogy Gessner ismerete mily médon
terjedt el Magyarorszagon, hogy &t s miiveit milyen hely illeti meg
olvasd kozodnségiink érdeklfdésében, miivei forditdsdnak mily szerep
jutott miforditdsunk torténetében: nézziik most, hogy ezen idegen
szellem megnyilatkozdsa, az & szelleme mily hatdssal volt irdinkra ;
vizsgdljuk, hogy 6 kiket ihletett és mire? Feladatunk annyira nehéz,
a mennyiben kinnyen arra a (éves ulra térhetiink, melyen p. o
Matthison hatdsanak kimutatdja: Demek Gy. halad sok helyt a
Phil. Kizl-ben megjelent értekezésében.® Hogy némi biiszkeséggei
minél tébb irét sorolhassunk Gessner kovetdi kozé, kdnnyen &ssze-
téveszthetjiik Gessnert a sentimentalismussal és egy embernek
tudhatjuk be azt, a miben tulajdonképen az egész német érzelgds
irdny hatdsa jelentkezik. Nem fogom azért mindazon kdlteménye-
ket felemliteni, melyekben pdsztorok és pdsztornék, Dapniusok,
Phylilsek Damonok stb. szerelmeskedésérgl, jatszi enyelgeselol van
sz0, melyekben a gbrdg mythologia alakjalhoz sOhajt az erzé sziv,
melyekben bdjos természeti festésekkel, vagy bdbeszédd 1eﬂe*~nokkal
taldlkozunk : még ha egyes phrasisok, fél vagy egész sorok Gess-
nerre emlékeztetnek is. Tudjuk, hogy a sentimentalismus német
irdi is bizonyos tekintetben kdzds mintaképekre mennek vissza, a
magyar irék pedig vegyest olvastdk Gessnert, Matthisont, Kleistot,
Lalist, Holtyt, Anakreont, Burgert stb. — nem csoda azutdn, hogy
sajat érzéseik kifejezésénél is visszhangot lelnek ezen iskola czifra-
sdgal, killstségel. Hidba akarunk azutdn egy-két sorbol egy bizonyos
utdnzott irdra kdvetkeztetni,

En csak azon koltékrdl, ill. mivekr6l akarok szdlni, melyek
egészen hatarozottan Gessner hatdsa alatt, részint az § utdnzasa-
-ként keletkeztek. Ugy ahhoz az érdekes jelenséghez jutunk azutdn,
hogy értekezésiink ezen felében hidba keressik majd Gessner
legnagyobb magyar szészdléjanak, a vele legrokonabb szellemnek,
Kazinczynak nevét, valamint oly koltdkét, kikre Gessner, sajdt
valiomasuk szerint, hatdssal volt, kiknek miivei azonban erre egye-
nes kivetkeztetést nem engednek pl. Kis Janos, Berzseny1 K1s/
faldy S., Szemere P4l, Vitkovich és maésok, Ossze vissza alig lesz
}elentekeny mii, mely e sokat olvasott szerzd nimbusat magén fogja
hordani, de ennek okérdl csak ériekezésem végén fogok szdlani.

FI'RST ALADAR.

© % Matth. hatdsa irodalmunkra Phil. Kézlony XV. 1891,

-
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ADATTAR.

ADATOK BALASSA BALINTROL.

Els6 kozlemény.

Evek sordn 4t gyiijtottem az adatokat legkivalébb régi lyrikusunkra :
Balassa Balintra. Anyagul kivantak szolgilni azok egy majdan megirandé
teljesebb életrajzahoz. Kozben — éppen a napokban — nem csekély
oromomre megjelent ez az életrajz Erdélyi Pal dr. tollabél, a Magyar
Torténelmi Eletrajzok 1899-ki évfolyaméban. E meleg targyszeretettel és
lendiiletesen megirt életrajz egyelére sziikségtelenné tette hasonlé munka-
nak egyhamar valé kozrebocsatisit; de nem tette sziikégtelenné a Balas-
sira vonatkozé adatoknak tovabbi szorgalmas gytijtogetését. Erdélyi az
eddig ‘nyilvdnossdgra bocsatott adatokon kiviil leginkabb a Balassa csalad-
nak a m. n. Muzeumban letéteményezett levéltarabol meritett. Ez a sok
viszontagsagon keresztill ment levéltar kétségkiviil sok becses anyagot
tartalmaz, de éppen Balintra és korara igen fogyatékos.

E hidnyt és fogyatékossagot kivanom pétolni adataimmal, melyeket
jobbara a m. kir. Orszagos Levéltdr kiilonb6zo gyiijteményeibGl szedtem
ossze. De hiteles helyi, és varmegyei levéltarakbol bongészett adatokat is
taldl az érdeklédd. Egész terjedelemben csak a fobbeket, jellegzeteseket
adom; a tobbit, altaldban az adatok nagy részét csak rovid kivonatok-
ban. Aki a tdrgygyal behatébban kivan foglalkozni, a regesztak mellett
feltiintetett levéltari jelzetek alapjan ra talalhat magokra az iratokra is.

1. 1571. Balassa Janos és gyermekei Bdlint, Ferencz, Maria, Judit,
Anna a Lukaveczi Martontdl szerzett falut 1400 frtért Churhaj Ger-
gelynek orokre eladjak. (Garam szt.-ben. konv. Extract. protoc. litt. D.
pag. 356.)

2. Bécs, 1575. jan. 12. Miksa Kirdly jovahagyja, hogy Janoky
Péter Balassa Jdnos Kir. f6ajténallo mestert és fid¢ Bdlintot adoptilta
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s oOket nagytiri (Hont) birtokdban o6rokoseivé tette. (Kivonatos bejegyzés
Lib. reg. IIL. két. 2010. 1)

3. 1576. Balassa Janos és fia Bdlint beiktatasinak Nagy Tur (Hont)
faluba ellentmond Beniczky Ferenczné Jakofi Kata és elso férjével Kohary
Imrével nemzett fia Péter. (Garam szt.-ben. konv. Protoc. extract. Litt. E.
pag. 170.)

4.1577. Poruczky Gyérgy tilalmazza Bukovy alias Lehoczky Andrast
kirdlylehotai kiilsé porcidinak eladasdtél, Balassa Bdlint ellen mondasa-
val. (Lipto varmegye levéltara. Protoc. protest. VII. fasc.-31. sz.)

5. 1578. Balassa Bdlint nagyszombati egész hazat 1300 ftért
elzalogositja Erdédi Palffy Tamds palotai kapitdnynak. (Eszterg. kptlan.
Lib. 6. Nro 1578. fol. 515.)

6. 1578. Az orszagbir6 Szkarosi Andras felperest bizonyos hatal-
maskodasi perben, Balassa Bdlint alperes Kkérésére uj porbe idézteti.
(Eszterg. kptln 1t. Capsa 38. fasc. 8. Nro 27.)

7. 1578. Felhivé parancs Balassa Bdlint kérésére Szkarosi Gyorgy-
héz, hogy a kameniczi var jovedelmeivel szamoljon el. (Garam Szent-
benedeki konv. ltara Prot. E pag. 317 és fasc. 127. pos. 10.)

8. 1578. Balassa Bdlint kérésére Szkarosi Gyorgy porbe idéztetik.
(Garam szent-benedeki konv. It. Prot. E. pag. 349.)

9. 1578. Tanuvallatds Balassa Bdlint ellen Szkarosi Gyoérgy meg-
veretése €s szabad utlevél ellenére tortént bebortonozése targyaban.
(Garam szent-benedeki konv. It. Prot. E. pag. 352 és Elench I. fasc. 129.
pos. 38.)

10. 1578. Tilt6-idéz6 levél Balassa Balint részére Vidffy Pal ellen
a Nagy Csalamia falubeli egész birtokrész targyaban. (Garam szt.-ben.
konv. Prot. E. pag. 351 és Elench I. fasc. 101. pos. 48.)

11. 1578. Szent Ivanyi Janos, Zsigmond és Istvan pere Balassa
Bdlinital, valamint Verbicze ¢és Plostin Illanov kozségek lakosaival 12
barany elhajtasa miatt. (Lipot vimegye ltdra. lib. process. fasc. IV. Nro 20.)

12. 1578. Kiralylehotai Lehoczky Lénard pere Balassa Bdlint
juhédszaival: Cservenka Hriczczel és Andrassal a Lehoczky Janos kiraly
lehotai mezejének lelegeltetése miatt. (Liptd varmegye ltdara lib. process.
fasc. IV. Nro 8.)

13. 1578. Lehoczky Lukécs lednya Jusztina Lipté varmegye elott
protestal Balassa Bdlint ellen kiralylehotai porcidjanak elfoglalisa miatt.
(Lipté vm. It. Protoc. protest. fasc. VII. Nro. 47.)

14. 1578. Dedinszky Jakab, Lehoczky Janos, Menyhért, Andras és
Laszlo pore Balassa Bdlint és Hosszutoty Ferencz ellen a Kkislehotai
Velka luka rét elfoglaldsa miatt. (Lipté varm. It. Prot. process. fasc.
IV. Nro 11.)

15, 1578. jul. 1. A Kirdly véleményt Kkivan a pozsonyi kamaratol,
hogy Balassa Badlintra a Goppel Danielen elkovetett hatalmaskodasért
milyen biintetés szabandé (Ben. resol. 1578. jul. 1.)

16. 1578. jul. 21. A bécsi udv. kam. megparancsolja a kodrmoczi
kamaragréfnak és Strasser Farkas csdsz. jovedelmi beszed6nek, hogy azt
az évi 300 frtot, mely Liptéujvar gondozasaért Balassa Janosnak ren-

13*
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deltetett, B. Janos haldlaval orokoseinek s nevezetesen Balassa Bdlininak
a szokott médon tovabbra is fizesse ki. (Hivat. mas. Pozsonyi kam. iratai
1II. sorozat 37. csomod.)

17. 1578. okt. 20. A kirdly véleményt kivain a kamaratol és
jogligyigazgat6tél a Balassa Bdlint altal Goppel Dénielen elkdvetett sértés
dolgaban. (Ben. resol. 1578. okt. 20.)

18. 1579. Balassa Bdlint tilalmazza Lipté varmegye elott a
kirdlylehotai Lehoczky csalddot az ujvari varhoz tartozé erdokben vald
vadaszattol. (Lipto vm. 1t. Protoc. protest. fasc. VIL. Nro 49.)

19. 1579. Potturnyai Andras és Karoly protestalnak Balassa Bdlint
és Ferencz ellen a vavrissoi hatdrhoz tartozo Hresoroveg nevil teriilet
eroszakos elfoglalasa miatt. (Lipté varm. Itara Protoc. protest. fasc. VIIL
Nro 64.)

20. 1579. Szent Ivanyi Kristof és Janos perbe idéztetik Balassa
Bdlintot és Ferenczet az illandi és dovaléi jobbagyaik altal Szent Ivany
és Német Poruba teriiletére eszkozoltetett betorés és ott Juvorovich nevii
foldrésznek elpusztitisa miatt. (Lipté varm. 1t. Prot. process. IlI. Nro. 50.)

21. Bécs, 1579. mdrez. 13. Az alsé ausziriai kamara levele Balassa
Bdlinthoz a liptéujvdri vdr kiépitése irdnt. Unsern Dienst in freundlichen
guten Willen zuvor wohlgeborner besonder lieber Freund und Herr. Die
Fiir. Durch. Erzherzog Ernst zu Osterreich, unser gniidigster Herr haben
uns iiber Euer gehorsames Supplicieren darumben Ir um Fertigung eines
Willbriefes, damit Ihr deren eueren Vater weiland Hern Joann Balassi
beschehenen Bewilligung nach die Baufilligkeit am Schlosz Neuheisel Euer
Pfandtinhabung zuwieder fiir die Hand nehmen mogt durch Decret vom
neunten Martii dito gegenwiirtiges Jahr gnidigst zuverstehen geben.

Dieweil befunden wird als hievor ermelter Euer Vater um Besicht
und Besserung dieser Baufilligkeit auch angehalten, dasz, der holzeren
Schrott, welcher das Schlosz inhalber des Wassergraben umfecht gar
baufillig und zum Theil ganz eingefallen, also dasz die Besserung nicht
wohl umgangen werden mag, sich auch der Baukosten auf einen neuen
holzen Schrott dem beschehenen Uberschlag nach in die dreitausend
Gulden ; aber wo er gemauert wurde, ungeferlich um zwei oder dreihun-
dert Gulden mehr erstrecken und ein immerwihrend Gebau sein wurde,
und nun dazumal die Fir. Durch. Ertzhertz. Carl zu Osterreich auch
unser gnadigster Herr, Inhalt Befehls vom 23. Februarii des fiinfund-
siebtzigsten Jahres in Zurichtung eines gemauerten Schrottes, weil Euer
Vater den Unkosten darauf darzuleihen sich erboten gnadigst bewilligt,
aber solches Gebau Euerm Anzeigen nach um Euers Vaters Schwachheit
willen unverricht bleiben sein soll. So haben demnach Herr Fiirst. Durch.
mit Gnaden verwilligt, dasz vermelter massen ein gemauerter Schrott ge-
macht und der Unkosten durch Euch dargeben; also dasz derselbig Euch
nach ordentlicher Verraitung zu den anderen Pfandschilling geschlagen
wurde und zum derselben gnédigst auferlegt, solches also in Vollziehung
zu bringen.

Darauf ist in der Rom. Kais. Maj. unseres allergnidigsten Herrn
Namen unser Begehren: Ihr wollet die Erbauung angeregtes Schrottes
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mit ehesten fir die Hand nehmen, dieselbe durch bauverstindige Werck-
leut zum Besten und . . . verrichten lassen, auch den Unkosten die drei-
tausend und dreihundert Gulden darleihen; der soll Euch alsdann nach
Fiirbringung ordentlicher Bauraittung zu anderer Pfandsumma auf beriihrte
Herrschaft Neuheisel geschlagen, auch darum die Nothdurft angerichtet
und gefertiget werden. Doch wollet gedacht sein, damit sich der Bau-
kosten iiber bestimmte Summa nicht erstrecke, wie Ihr zu thun wisset . . .
auch hieran seiner Kais. Maj. gniddiger willen und meinung. Datum Wien
den 13. Tag Martii anno im Neun und siebtzigsten.
Rom. Kais. Maj. verordnete
Niederdosterreichische Kammerrithe.

Kiviil : Dem wohlgebornen Herrn Valentin Baldschi von Giermat
unserm besondern lieben Freundt und Herrn.

(Ered. Pozs. kam. ijratai IIl. sor. 37. csomd. 1588 évi kotegben.)

22, 1580. Balassa Laszl6 az 6 vagy neje haldla esetére a véglesi
var inscriptids Osszegébdl 6t illeté részt Balassa Andrisnak és B. Janos
fiai: Bdlint és Ferencznek vallja. (Garam szt.-ben. konv. Prot. extract. Litt.
F. pag. 90.)

23. 1580. A Szent Ivanyi csaldd pere Balassa Bdlinttal és
Ferenczczel a Szent Ivanyhoz tartozé Javorove Vady nevii havasaik
elfoglaldsa miatt. (Lipto vm. ltdra lib. process. fasc. V. Nro 10.)

24. 1580. mdj. 26. Gyarmati Balassa Bdilint német levélben emlékez-
teti az udv. kamarat, hogy még néhai atyja B. Janos és Schwete Janszki
nemes ember kozt a Lipté-Ujvarhoz tartozé fak (Holz) miatt viszalkodas ta-
madt s noha az ligy megvizsgalasira bizottsag rendeltetett ki, a dologban
mind ekkoraig semmi se tortént. Most ujabban a nev. Schwete Janszky még
tobbet kovetel maganak az 0 felsége varahoz tartozé erdokbol s emiatt
az er6szakoskodastol sem irtozik. Bizottsigot kér kikiildeni, addig is pedig
szigoruan megparancsolni Schwete Janszkynak, hogy a foglaldstdl tartéz-
kodjék. (Pozs. kam. ir. III. 37. cs.)

25. Beszterczebanya, 1580. okt. 7. A beszterczebanyai kamarai
Verwalter jelenti az alsé-ausztriai kamardnak, hogy jun. 8-ki paran-
csira az ujvari uradalom és Lehoczky nevii nemes koézt bizonyos
erdok és legelok miatt folyé hatdrvillongds megvizsgilisaval Klokhers
Abraham, Guett Kristof, Slatinski Gyoérgy és Wasserprot - Stenczel
kincstari hivatalnokokat megbizvdn, ezek aug. 15-én azt jelentették,
hogy Pandi Zsigmond ujvari varnagy s tobbek jelenlétében Lehoczkyt
felszolitottak, hogy birtokigényeit igazold okmdnyait mutassa meg.
Lehoczky erre kaptalani atiratban felmutatott egy privilegiumot, mely
szerint néhai Ferdinand kiraly Kirdly Lehota falut o6rokos joggal neki
adomanyozza. Az adomanylevélben csupan a falu emlittetik, erddrdl,
legel6r6l abban sz6 sincs. Mégis Lehoczky azt a teriiletet, ahol a
Swarin vize a Vagba Omlik egész annak eredetéig, tovabba a Malusina
viznek eredetétol a Woyza vizbe émléséig s a Woyza viznek a Végba
Omléséig terjedd, mintegy 4—6 jO mértfoldet tevd teriiletet maginak
koveteli s minthogy ett6l eldllani nem akart, a dolog megegyezés nél-
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kill abba maradt. A bizottsig nézete az, hogy ez a teriilet jéval nagyobb,
mintsem amennyihez valamely adomény alapjan Lehoczky a hazi sziik-
ségletéhez épiilet és tiizifira igényt tarthatna; de Lehoczky még keres-
kedni akar vele, aminthogy az ott készitett deszkakkal a szab. varosok-
ban kereskedik is. Ezt azonban az ujvari uradalom s kiilondsen a banya-
mivelés megrontasa nélkiill megengedni nem lehet. Minthogy mégis Le-
hoczky panaszdnak némi alapja van, hogy t. i. a falujahoz tartozé csekély
és kiilonben is terméketlen szantéfoldeken iizott mezei gazdalkodasbot
meg nem élhet, azt javasolja a bizottsg, hogy a falu hatarabél egy mért-
foldnyi teriiletet ki kellene Lehoczkynak hasitani azzal a kikGtéssel, hogy
a tovabbi hatarhaboritassal hagyjon fel.

E jelentésre a kamara okt. 15-én azt irta, hogy Lehoczky mutassa
be a donationalis levelet eredetiben vagy hit. madsolatban. (Pozs. kam.
iratai III. sor. 37. csomo.)

26. Bécs, 1580. decz. 8. Erné fOherczeg az elhaldlozott Vezsenyi
Pdl egri kapitiny javairol, melyeket Balassa Bdlint s még két egri
katona folkértek, a szepesi kamardtol véleményt kivin. Ernestus Dei
gratia archidux Austriae, Dux Burgundiae, comes Tyrolis etc.

Egregii syncere nobis dilecti. Informati sumus non ita pridem per
supremum praesidii Agriensis capitaneum quondam Pauli Wessen§ filium
novissime vita functum bona ipsius relicta ac in comitatu Pestiensi sita
ad sacram Caes. Regiamque Majestatem legitime devoluta esse. Cum ita-
que pro eorundem bonorum collatione apud nos demisse instent magni-
ficus ac egregii syncere nobis dilecti Valentinus Balassa, Stephanus
Racz et Joannes Barchay milites Agrienses, prout inclusis scriptis (hiany-
zik !) luculentius vobis constabit, ac nostra de eorundem bonorum quali-
tate et situ scire intersit, vobis quapropter benigne mandamus, ut tam
de bonis illis, quam supplicantium petitione pro ulteriori nostra superinde
declaratione obsequenter nos informetis. In quo satisfacturi estis benignae
voluntati nostrae. Viennae octava die Decembris anno etc. LXXX. Ernes-
tus m. p.

Kiviil : Egregiis Sac. Caes. Regiaeque Majestatis N. Praecfecto,
caeterisque Camerae Scepusiensis Consiliaribus syncere nobis dilectis.

(Ben. mand. ad cam. Scepus. 1580 Nro 239.)

27. Bécs 1580 decz. 12. Erné foherczeg rendelete ugyanahoz ugyan
abban a tdrgyban. Ernestus dei gratia archidux Austriae, dux Bur-
gundiae, Comes Tyrolis etc.

Egregii nobis syncere dilecti. Qualiter capitaneus Agriensis bona
Casparis quondam Besseny ad Agriam applicari demisse petat, et quibus
de causis Stephanus Niar§ et deinde Valentinus Balassa, Stephanus
Racz et Joannes Barthay pro collatione dictorum bonorum apud nos
suppliciter instent, id omne ex adjectis scriptis A. B. et C. (hianyoznak !)
intelligetis.

Ut itaque superinde nos resolvere queamus benigne vobis manda-
mus, quatenus de bonorum conditione et qualitate, eorundemve valore et
supplicantium petitionibus nos consilio vestro informetis. Satisfiet in ec
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nostrae voluntati benignae. Viennae die duodecima die mensis Decembris,
anno domini ete. LXXX, Ernestus m, p.

Kipiil - Egregiis Sacr. Caes. Regiaeque Majestatis N. Praefecto,
Caeterisque Camerae Scepusiensis Consiliariis syncere nobis dilectis.

(Orsz. Ltar. Ben, mand, ad Cam. Scepus. 1580 Nro 241.)

28, 1581. Balassa Bdlini protestal a kiralylehotai nemesek ellen
egy bizonyos Atruhdzdsi egyesség ellenére inditott per miatt. (Lipid
varmegye ltara Protoc. protest. fasc. VIII. Nro 61.)

29, 1582. Ziborszky Marton és Kubinyi Benedek protestilnak
Vrbeze, Plostin, Illano kézségek ellen, juhaiknak a Demjinfalvahoz tar-
tozé Okolo maleg lukoveg nevil teriiletrdl tirtént elhajtdsa miatt, Pallu-
gyai Ferencz és Balassae Bdlint reprotestalnak. (Liptd vm. ltdra Protoc,
protest. fase. IX, Nro 6.)

30. 1582, Balassa Bdlin? nyugtatja testvérét Andrast a kizds osz-
tilyon feiiil neki flzetett 2000 frtrél, (Eszterg. kptln Lib. 7. Nro 1582.
fol. 98.)

31. 1584 febr. 20. Trencsén varos tandcsa panaszolja a pozsonyi
kamaranak, hogy a Balassa Bdlinf ellen a polgarokon onkényesen szedeft
vam miatt inditott per tdrgyaldsira Balassa nem jelent meg, se nem kép-
viseltette magdt. (Neo reg. act. fasc. 9890, Nro 8.) A levél kelet nélkiili;
a hatlapjan levl filjegyzés szerint 1584 febr, 20-kan kapta a kamara.
Ugyanezen a napon a kamara parancsot menesztett Balassihoz (fogalmaz-
vanyban az Exped. camer. gyiijteményben), hogy mivel Trencsén varosa
korona joszag, érdekeit a kamara védeni tartozik s ha Bdlint nem sziinne
meg tovabbra is hdborgatni, mint a kivaltsdgok sértegetdje ellen kény-
szerulne eljarni.

32, 1584 mdrer. 11. Az udv. kamara vilasza a m. kamardhoz
Balassa Audrds és Bdlint kérvényére: hagyja meg a propalatinusnak,
hogy hivja dssze a birdkat, vizsgaljak meg a kérelmezdk cldaddsnit s a
perpatvarban itélkezzenek a birtokosok divisidja feldl, a mint a felek
kivanjak. (Exped. cam. A kam. fogalmazd munkanapljaibol}

33. 1584 ang. 29. Valaszoltatott a m. kamara dltal 6 fenségének,
hogy nem praejudikdl a fiskusnak &s & felségének, ha az ujvari puszta
(deserta) var Balasse Aundrds, Fevencz és Bdlint kbzt felosziatik. Végles
nem ogztatik fel; az egészen B. Andrasnak itéltetett; & fensége paran-
csolja meg, hogy engedje at ¢ flgének banyaszati czélokra, A tObbi
dsi javak osztassanak fel. (Exped. Camer. A kamara fogalmazé munka-
naplojabél.)

84. 1584 sept. 3. Valasz O fenségéhez a Balassa fesivévek dltal az
wjvdri jobbagyok elnyomdsa targydban tett vizsgdlatrél A kamara ugy
tapasztalfa, hogy a jobbagyok a multban és most csakugyan sanyargaitat-
nak. Az uj inscriptids levél mincs a kamardnil s igy nem tudja, hogy
annak értelme szerint a torvénytelen behajtasok levonhaték-e az inscrip-
tionalis @sszeghdl? Hogy megszabaduljanalk a jobbagyok, ¢ felsége adja
vissza az inscriptionalis Osszeget s wvaltsa vissza a varat. (A kam, fogal-
mazd munkanapléjabol. Exped. camerales.)
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35. 1585. Balassa Laszl6 Kékkd és Szklabonya varakhoz tartozd
javairdl és a Balassa Andras, Bdlint, Ferencznek 14726 frtért elzdlogo-
sitott véglesi javakrél s ingdsagairél végrendelkezik. (Garamsztbenedeki
konv. I. koét. fasc. 31. pos. 12.)

36. 1585. Meginto levél Balassa Bdalintné Dobé Krisztina részére
Dob6 Ferencz ellen, hogy sdrospataki részét bocsdssa ki. (Garamsztben.
conv. Elench I kt. fasc. 31. pos. 18.)

37. 1585. Balassa Bdlintné Dobo Krisztina némelyeket tilalmaz
barhol fekvé javai elfoglaldsatél. (Garamsztbenedeki konv. Extract. prot.
Litt G. pag. 70.)

38. 1585. Balassa Bdlint Zsélyt (Hont) és Pribélyt (Nograd)
2200 mftért elzalogositja id. Poltari Sods Janosnak. (Garam-Szentbenedeki
konvent 1t. Prot G. pag. 72.)

39. 1585. Balassa Bdlint és Ferencz tilalmazzak Balassa Andrast
a véglesi porcio elfoglalasatol. (Garamsztben. conv. lv. Extract. prot. Litt
G. pag. 105.)

40. 1585. Balassa Bdlint nagyturi porciojat (Hont) 2200 mftért
poltari Sods Janosnak elzalogositja. (Eszterg. kptln Lib. 7. Ao 1585.
fol. 240.)

41, 1585. Balassa Bdlint elismeri, hogy nebojszai Balogh Gergely
korponai alkapitany bizonyos zdlog fejében 600 ftot fizetett neki. (Eszterg.
kptin Lib. 7. Ao 1585. fol. 255.)

42, 1585, A kékkoi levéltarban voltak és a Benyovszky iigyben
a Kir. jogiigyigazgatonak 1822-ben kiadattak tobb oklevéllel egytitt:

Fasc. 1 Nro 102. Testamentum Joannis Balassa originale és Divi-
sionales Framcisci et Valentini Balassa anno 1585. (Ugyvédek iratai
77 : 13.)

43.1585. Balassa Bdlint és testvérei Ferencz, Maria (Banffy Janosné),
Anna (Forgich Miklésné), valamint unokatestvére Janos nagy-thuri joszag-
részitket (Hont) Nebojszai Balogh Gyorgynek s feleségétol Szép Borbala-
tél sziil. flainak Gyorgy és Janosnak 1600 ftért elzalogositjak. (Garam-
sztbenedeki konv. It. Extract. prot. Litt. G. pag. 73.)

44, 1585. Balogh Gybrgy kotelezi magat, hogy a fentebbi zalog-
Osszeghbol fennalld 600 ftot Balassa Bdlintnak lefizeti. (U. o. pag. 73.)

45. Bécs, 1585 jan. 25. Erné fhg a pozsonyi kamardhoz: A mel-
1ékelt levélbol lathatjitok, hogy Balassa Bdlint non ita pridem néiil
vevén Virday Mihdly 6zvegyét, Sarospatak vardba vette magat, a kapu-
kat 6rz0 nehiany gyalogos katonit a hidrél elzavarta, a tisztektél a var
kulcsokat maganak kovetelvén, azt hatalmasul elfoglalni torekedett. De,
mint tudjatok, az a var az 0 felsége tulajdona, parancsoljuk, hogy
tanacskozzatok és véleményt adjatok, hogy ezen violentiaért miként
kellene eljarni Balassa ellen? (Ben. resol. ad cam. Poson, 1585 fol. 186.)!

46. Bécs, 1585, jan. 26. Erné fhg. a pozs. kamarahoz: A mellé-
kelt ' levelekbdl lathatjatok mi okon kéri Dobé Ferencz, hogy az ozv.

1 Balassdnak Dobé Krisztindval valé hdzassigdra vonatkozé adatokat
mér felhaszndltam és kizoltem a Philologiai Kozlonyben 1896. 841 1. és 1898.
63 1. Ide csak az ott nem kozlitteket vettem fGl.
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Virdaynéval vérfert6z6 hazassagot kotott Balassa Bdlint javai neki ado-
méanyoztassanak, és hogy 6 felsége ez irant véleményt kivin 16link. Es
ambar Dobé a névérét nem véadolja, de mégis foltehetd, hogy a vérfer-
t6z6 hazassig az 6 tudtaval tortént, ennél fogva ez altal mind a Kis-
vardai dotalitiumat, mind sarospataki birtokrészeit elvesztette. Tandcskoz-
zatok azért és adjatok véleményt, hogy miféle processust javasoltok ?
Minthogy pedig némelyek azt javasoljak, hogy a mondott pataki birto-
kot 6 felsége részére foglaljuk le, e targyban is nyilvanitsitok véleménye-
teket. (Ben. res. ad cam. pos. 1585, fol. 186.)

47. Bécs, 1585. febr. 12. Erno foherczeg a Virday o0rokosok
idézolevelét potlasok végett a kamardnak visszakiildvén arrdl is véleményt
kivan, hogy ambar Vidrday Mihdly ozvegye az altal, hogy Balassa
Bdlinthoz férjhez ment, a Varday birtokokhoz vald jogat elvesztette,
mindazaltal nem kellene-e ezt itéletileg is kimondani és 6t ez irdnt meg-
idézni? (Ben. res. ad cam. pos. 1585, fol. 193.)

48. 1585. mdrcz. 22. Vélemény kivantatik a kamaratél, hogy
Balassa Bdlint ellen Dob6 Ferencz vagy a jogiigyigazgato kezdjen e
pert? (Ben. resol. ad. cam. Poson. 1585, marcz. 22.)

49. Bécs, 1585 mdj. 11. Erné fGherczeg ismételten megparancsolja
Dobé Ferencznek, hogy a névére Krisztina — Balassa Bdlintné —
sdrospataki birtokrészét adja vissza s elfogott szolgdit bocsdssa szaba-
don. Ernestus, dei gratia archidux Austriae, dux Burgundiae, Styriae,
Carinthiae, Carniolae et Wyrthembergae etc. comes Tyrolis etc. magnifico
Francisco Dobo de Rwzka, comiti comitatus Barsiensis, supremo regni
Hungariae partium ultra Danubianarum capitaneo et dapifero sac. caes.
et regiae majestatis domini et fratris nostri observandissimi salutem et
gratiam. Expositum est serenitati nostrae in persona magnificae dominae
Christinae similiter Dobo de dicta Rwzka, magnifici condam Michaelis
Warday, nunc vero magnifici Valentini Balassa consortis, sororis videlicet
tuae, gravi cum querela, quomodo licet tibi non ita pridem injunctum
per nos fuisset, ut ipsae exponenti portionem suam, quam in bonis Saaros
Pathakianis haberet, remitteres, supellectilemque, quae ei et dicto suo
marito servitoribusque ipsorum ablata fuisset, integre redderes, servitores
vero, si qui intercepti essent, dimitteres, neque deinceps violenter, sed
jure regni contra ipsos in iis, quae praetenderent ageres. Tamen huic
nostrae commissioni hactenus per te satisfactum minime fuisset, damno
et praejudicio suo manifesto. Supplicatum itaque extitit serenitati nostrae
in persona dictae dominae exponentis debita cum intstantia, ut ei superinde
de opportuno remedio gratiose providere dignaremur. Cujus humili suppli-
catione clementer exaudita hortamur et requirimus te per praesentes et
nihilominusg authoritate praefatae sacr. caes. regiaeque majestatis, qua in
ejus absentia fungimur, tibi serio committimus et mandamus, quatenus
acceptis praesentibus, et praemissis, sicut praefertur sic se habentibus,
dictam dominam exponentem tantam in praetactam suam portionem
intromittere, suppellectilem quoque suam ablatam tam ejusdem dominae
exponentis, nec non mariti ipsius ac eorundem servitorum reddere, servi-
tores vero captos dimittere debeas et tenearis. Secus non facturus; prae-
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sentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum in civitate Vienna Austriae
undecima die mensis Maji, anno domini millesimo quingentesimo octoge-
simo quinto. (Ezt a levelet nyitva a garam melléki szt. Benedeki konvent
altal kézbesittette Dobénak a féherczeg. A konvent kikiildottje Filo
Janos maj. 12-én Lévin adta at a parancsot. — Orsz. Ltir. Neo reg.
act, fasc. 812 Nro 45.)

Dr. ILLESSY JANos.

KISFALUDY SANDOR, DOBRENTEI ES KAZINCZY
LEVELEZESE PAPAY SAMUELLEL.

1. Kisfaludy Pdpayhoz.

Siimegh, 5. Octob. 1821.
Kedves Baratom !

Hozzad kiildom Kazinczynak levelére irtt valaszomat, mind azért,
hogy azt te is olvassad, mind azért, hogy megfelejtkezvén honnan, s'
miként veszi leveleit, azt te utasittsad hozza a legbizonyosabb pdsta titon.
Megkéstem e felelettel, mert sok bajokkal kell kiiszkodnom, mellyek az
illyen foglalatossagokkal épen nem Oszvehangzok. Megirom neki §szin-
tén, miként érzek ’s gondolkodom, de szivemb6l meg is bocsitok néki.
Szivembdl kivannam azt is, hogy Irdinknak sok ellenséges felekezetekbe
oszlisa mar sziinne meg! — En részemr6l mar annyira elundorodtam
az irastol, hogy nehezen fogom azt tobbé megizlelni. — Isten veled!
Olellek. Baritod Kisfaludy Sandor sk. Készontsd Barczaékat.

II. Déibrentei Pdpayhoz.

1.
Ujfalu, Szept. 4d. 1821.
Nemeslelkii Baratom !

Kazinczynak Hozzad és Kisfaludy Sandorhoz és hozzam irt levelei-
nek kozlésével nekem tegnap igen Kkedves estvét nyujtottdl. Koszonve
fogja koriil szivem josagodat.

Felette édes érzést gerjesztett bennem nemeslelkiiséged, mellyel
Hazink két nagy emberét; a buzgd Takdcs sirjin oOsszebékéltetni kiva-
nad. Kazinczy eléggé felsé lelkiiséggel nyujtja heves csatdja utan jobbjat;
Kisfaludynak a szelid és nagy Enekek zengGjének lesz elég hési kebele
visszaszoritani a' békeség' Kkezét, mint engemet is, bar szerelmeinek
Recensiojait Muzéumomban ¢én adtam ki, teljes baratsiggal fogadott Siime-
gen 1814-ben. Azon Recensiobdl én az élesebb szeszélyt kitérlottem.

t Pdpay Samuel (1770 —1827), a hdrom iré kozos jé bardtja, 1796—1800.
az egri lyceumban a magyar nyelv és irodalom tandra, s az elsG rendszeres
magyar irodalomtorténet iroja; 1802 ota Esterhdzy M. grof pdpai, ugodi és
devecseri uradalmainak els lgyvédje. Az itt kozolt levelek az 6 hagyatékdb6l
keriiltek egy czeglédi gyoégyszerész tulajdondba, a ki egyelére névtelen Ghajt
maradni.
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Leirtam magamnak Kazinczynak Kisfaludyhoz irt levelét, le, a’
Huba progeniését is Coloredohoz.

Szivesen koszonom életirasodhoz tartozé datumaidat is, mellyekre
kértelek. Igen is az én stylusom lesz annak eléadasaban.

E' koriil még ollyan karakterizalé anekdotat is ohajtottam volna
Toled, melly magadat gondolatban vagy tettben fest. Igy talin tudsz
Takacsrél, Kisfaludyrél, Ruszekr6l, a’ szives Horvath Endrérél is vala-
mit. En Gr. Dessewffyvel a kozlott planum szerint valé munkat illyenek-
kel is akarndm tetszGbbé tenni, s egyuttal megmenteni az elfelejtést6l a’
Magyar derék foknek itt és amott elévillimlott jelességét.

Nem sziikség, hogy datumaidat bizonysdgokkal is erdsitsed elot-
tem. Nem ezek meglatasaért fogom Nalad tenni tiszteletemet, mikor
megint Pdpara megyek, hanem azért, hogy Hozzad szivb6l vonszédom.
Sziv és lélekemel6é latni a Deréket, az emberi csoport aljassai kozott,
felemelkedetten.

Kiulfoldi szinjatékaim Masodik kotetét, a’ Fosvényt Molieretél most
nyomtatja Igaz Samuel levele szerint, Grund Bécsben. Vagyok egyenes
1élekkel hiv tisztelod Dobrentei Gabor, sk.

Urai Ujfalu, Oktéb. 3d. 1821.

Tisztelt, nagyérdem(i Baratom !

Hivén, hogy Te jol tudod kik nevezetesen eldsegitoji a' Fejérvar
megyeiek Kkozott a Fejérvari Magyar Jatékszinnek, kérlek bardtsaggal,
méltoztassdl azok neveit velem legelsé alkalmatossaggal kozleni. Kiilfoldi
szinjatékaimnak harmadik kotetét azon Ns. Varmegye Rendjeinek akar-
nam ajdnlani, 's e végett elére tudnom kellene kornyiilallisosan buz-
gbébbjaikat s tetteiket, hogy ezeket is emlithessem.

Magamat ajanlvdin nagybecsii bardtsigodba, vagyok hiv érzéssel
tisztelod : Dobrentei Gabor, sk.

1lI. Kazinczy Ferencz Dobrenteinek.

Dobrenteinek. Igen kedves leveledre nem valaszolék. Nem hittem,
hogy kezedbe menjen. Valami itt megyen, az neked is széll, kedves
bardtom, ki javallid Papayhoz a' Takacs elhalasakor irt levelemet. Adja
Isten, hogy idegenkedéseink sziinjenek meg. Hogy idegenkedénk, nem
bianom; annak nagy haszna volt. J6 portéka a korholédas: de meg kell
sziinni valaha. A’ szdszokat a' Magyarok ellen szeretd Szevert felelete
megjelent. Nem szégyenlem, hogy én még forrébban szeretem a’ Magyart
a’ szaszok ellen. Ha ez a forrésag nem igazsagtalan, tugy forrd lehetek.
Sokat beszéll; tobbet mondana, ha kevesebbet mondana. Még arra is van
gondja, ha én teszem-é a’ mit a’ szasz Papok nem tesznek. Szeretném,
ha valaki megsugnd neki, hogy a' Maros-Vasarhelyi Bthecanak eggy
egész lada konyvet kiildék, ’s sok izben kiilldok sok és nevezetest a
Patakinak. A’ Muséumnak nem, mert a doublettet eladjik, 's még eggy
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mas okért. Elj szerencsésen, édes bardtom. Feleségem tisztel. Emil mar
Patakon felele az examenben. Antonin Septben megyen oda ’'s most
Emil is [itthon van] még, Antonin is. — Olellek forrd szeretettel.

Tetszik-e az Igaz Zsebkinyve. Az nekem Oromom. Nyugtalanul
varom Aurdrat. A ketto vetélkedjék, de szeretettel. — —

Széphalom, Aug. 20d. 1821.

Még sem vetem el a' tollat, édes baritom, mert én Gromimben
nem taldlok soha mértéket és hatart, ’s poharamat az utolsé cseppig
szeretem nem Kkiinni, hanem kihorbdlni.

Leveledet Ujhelyben vettem Béaré Malonyai Janos turnak Kirdlyi
elfogadtatasa alatt; mert ezt Urunk O Felsége az elbicstztattatott nemes-
lelkii, 's altalunk és altalam szivesen szeretett Eszterhazy Jozsef Fo-Ispani
székébe iilteté, meghagyvan amannak a’ 21 eszt. olta O Felsége erant
példasan viselt hivatal’ nevezetét. A pompat latni kell, nem hirét olvasni;
de neked a’ pompara kevés gondod. Azt mondom tehat rdla, és csak
azt, hogy én Aug. 5dikén V.Ispanunk szobajiba léptem az engem eld-
szor itt latott Beregi V.-Ispan Baré Prényi Zsigmond elébe, s kevélyke-
dém vele, midon cz engem oOszvecsokola. Innen egyenesen Fo-Notariusa-
hoz Komldésy Laszlé urhoz fordiltam, eggy olly kis és szaraz ’s véghe-
tetleniil szerény emberhez, a kit Eskidtecskének gondolnal, 's szint olly
kevélyesen csokoltatim meg vele magamat, mint az & Prényijével. Bereg-
ben elmondott Dictidja felol felkiildém a hirt a’ Kurirnak 's azt nyom-
tatva talan holnap mar megkapom. Baratom, hazidnkban nevekedik a’
lelkes emberek’ szama. Kérdeztem tole, ha olvasta-e mar az Anacharsis
Utazéasait, mert ugy hittem, hogy Dictiéja onnan gazdagodott. Nem
olvasta. Es igy még Patak adta neki a’ mit bir.

Estve a’ T forméra teritett asztal mellett a' Vice Notdriusok
helyére akarék iilni, hogy Ungvari Vice Ispin Consil. Karnér Laszl6
legyen szomszédom, ki igen érdemes férje a’ Kazinczy Andras leanyanak ;
de V.Ispanunk Consil. Szemere Istvan elkergetett, hogy maga birhassa a
szeretett Kérnert. Igy a FG6 Notariusi szék’ balja mellett iiresen allo
helyre jutottam, eggy soha nem latott kulcsos zsebli Ur mellé. Az
mihelytt leiilék, azt a kérdést tevé, hogy a Felso-Hegyaljan, Ujhely kortiil,
mért iltetik sorba a szol6toket, Tokaj korill nem sinér szerint. A’ Mélt.
Ur, mondédm, taldn nem volt Ura atyjinak, a’ mi szeretett F&-Ispanunk-
nak haldla olta itt? — Az Ur engem Orczynak néz; én Wenkheim
vagyok. — l’]gy harmasan orvendek; mert azt az urat van szerencsém
tisztelni; a’ kit latni régen Ohajtottam; az Orczy Jozsef vejét latom, 's
hirt vehetek a’ lyanyom fel6l. ‘W. az utolsé czikkelyt nem értette. —
A lyianyom, mondam, a' Mélt. Ur varmegyéjében van a' feleségem test-
vérénél, kinek semmi gyermeke nincs, 's azt tavaly elvitte. — Ugy tehat
Kval van szerencsém? — Igen is. — A kis Kisassz. egészséges, semmi
baja, ’s olahul ugy tud, mintha annak sziiletett volna. — Azt Oromest
hallom; de nem felejt-é el magyarul? — Ugy beszéll, mint mi Kketten.
Midén az Ur Ségorat meglatogattam, s' meghallotta, hogy magyarul szdl-
lok embereimhez, jott, altalfogta labaimat . . . . Elnedvesiiltek szemeim.
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Prényi a’ V.-Ispan canapéjan iilt; mellette Bar6 Barkoczy az elsé
széken, tovabb én, Grof Dezsoffy Jozsef, Fé-Ispan Lonyai dltal ellenben
Perényivel. Egyszer hivnak: Kézy! van itt. Felszoktem, mentem. —
Van vers? — Van. — Hol van? Kivonta lajblija alél. — J6jjén Prof.
Ur, Kialték: Itt a’ Kézy verse; itt maga. Leiiltettiik, 's Prényi felolvasi
nagy tapsolasok koztt. Lonyai megszollala: De Kézy csakugyan nem irt

soha szebbet, mint az én feleségem haldlira. — En. En és maga Prof.
Ur azt mondjuk, hogy nem soha szebbet, mint a lyanyom’ sziiletésére. —
Lonyai. Mondja el Prof. Ur. — Elmondd. — Ekkor Groéf Dezsoffy

mondd el a magdét a’ magat anyjinak sirjan keresztill 16tt Pulszky
halalara, a Koppi? halalara és a grof Eszterhazy Jozsefné halalara.
A’ legszebb ember, a' legszebb hanggal, a legszebb declamatiéval. —
Melly estve!

A’ torténet hozzank veté Szemere Albertet, egykori tanulétirsa
mat. Mar most te mondd-el, a mit Colloredonak irtal. Az ember eggy
kopasz, decrepitus kistermeti ember. Elmondd. Imhol az. Az 6 adjectidji-
val. De kérlek, ne gondold, hogy a’ levél csak eggy szdval is meg volna
toldva. Recepisse mellett tette fel azt a’ Liszkai postara, 's Colloredo
azonnal fogatott, s oda hagyta Kassdt, 's kevés hetek mulva megholt

1805. a' Pozsonyi Dieta a’ maga Bécsbe kiildott férfijainak meg-
hagya, hogy Collorédo Ministerhez is elmenjenek, 's janua prohibiti sunt.
Colloredo az akkori futamlaskor Kassdra jott. A’ Tolecsvan laké Szemere
meghallotta. Ra rezzentek az ebanyja németjére, monda, mint a' rossz
puskds a' nyulra, s ezt irta neki: ab Alpha ad Omega.

»Comiti Colloredo infrascriptus.«
(Ez volt a formula initialis.)

»In hoc rerum statu significare tibi necessitor, quod nonnulli boni
patriae cives te ob infandum pariter ac nefandum contemptum illum tuum,
quatenus regnicolari deputationi te Viennae cohonestare volenti, Hamanico
superbiae tuae typho inflatus, aditum denegaveras, aure ac maso privare
gestiant. Consulo itaque tibi, ut quo ocyus fuga tibi consule, si te
integrum esse velis. Subduc te Catilina ab his Ciceronibus justo furoris
incendio aestuantibus. Libera patriam contagione cadaveris tui, cujus
interna exhalant opaca Mephytim putri, quod hiat, recludens funera busto
tetrionem, qui indignum te reddidisti, ut vel ossa tua in terrae Panno-
niae sinu molliter aliquando cubent.«

»Quae tamen consilia mea plane non eo vergunt, ut poenam unius
plus quam patriae proditoris in sui demeritum, aliorum vero salutare in
exemplum effectuando, te tutum reddam: verum eo ut mitissimi ingenii
Princeps noster, pro cujus familiaeque ejusdem incolumitate, praelibati

1 Kézy Mozses (1781—1831) Sdrospatakon a mennyiségtan és természet-
tan tandra, egyuttal ujlatin koltG. Versei (Opuscula poetica) 1822. jelentek
meg Patakon.

¢ Piarista tandr, egykor a Kkolté gréf Dessewffy nevelGje.
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contemtus patriae vindices mecum, ad instar Curtii, in quamvis abyssum se
praecipites darent, hoc enthusiasmi patriotici effectu nequo pacto offendan-
tur, qui ex funestissima praeviorum tuorum consilior. Sequela utinam jam
nunc tandem sinceritatem illorum metiri sciret. Tolcsvar, 14. Xbr. 1805.«
»Albertus de Szemere,
progenies ducis Huba.«

Ez volt a levél és sem tiobb, sem kevesebb. Az utols6 sort azért
vetette mellé, hogy Collorédo gondolja, hogy 6 wvalami, ugymond. —
Latnod kellett volna, hogy Dezsoffy mint gorbille meg a’ székén, hogy
az effrons impertinentidn tdmadt csudalkozast elrejthesse. Ez a Biblidbol
's Virgilb6l oszve igen rosszul szott levél nevetség és nem nevetség.

Az Administrator Aug. 6d. széket fogott, és hétf6tol fogva szomba-
tig mindennap gy(lésezvén, megbizonyitotta azt, hogy a kormany erds
kezekre szallott. Nincs ember a’' Megyében, ki olly ékesen szdlljon deakul ;
magyarul folyvast beszéll; 's olly tisztin, mint mi mindnydjan; magya-
rul tarta Békoszontését is. Cselédjei, asztala, kivalt hétfon, kiralyi volt.
Erzénk, hogy nem szordl tandcsra, és hogy sugallét maga koriil szen-
vedni nem fog. Végezései igazsagosak voltak; kettot-harmat megszéllita,
harag nélkiil, de méltésaga éreztetésével. Mdasok azt mondjak, hogy tSbb
nyajassagot, figyelmet vartak; én, a ki magamat az Ugynevezett Nagyok-
hoz soha nem tolom, még dicsekedhetem is figyelmével.

Nemzetiink, az az Megyénk Moralitdsainak egy gyonyor(i példajat
ada. Az innep ebédje elott Grof Dezsoffy karomba o6lté karjat, s kért,
hogy egymas mellé iiljink. Ez meglett. Mair ettiik a levest, midon a
Stipsics Huszarok Oberstere s Tisztjei jottek. Ezeknek a Vice-Ispan és
két Szirmay ’s én helyet adink, mint gazdak. En lementem a masodik
asztalhoz az udvarra. Ott tortént, hogy az Eszterhdzy Jozsef egészsége
kialtatvan ki, a 4 hosszi tiblak vendégei nem egyszer, nem haromszor.
hanem lhatszor kialtanak vivatot, 's hosszira elnyujtott hangzassal,
Orvendettem a hdlas érzés jelének.

Orczy Loérincz és Gyorgy eggyiitt jottek az Administratorral Pest-
rol. Nem ettek a’ Megyébe lépés olta eggy ebédet is, hogy a sereg a’
volt F&-Ispan B. Orczy Jozsefért ne ittak volna. Szombaton Orczy Lérincz
vette a’ poharat ’'s megkoOszonte a’ Rendeknek atyja erant bizonyitott
szivességeket, még pedig a nagy indulat altal oszvezavart beszédben. Ki
nem érti, hogy ez a zavart beszéd tobb volt, mint a nem zavart
volt volna?

Gr. Festetics Vincze egy nap altalellenben iilt velem. Az Orchester
a’ gallerian eggy szép Magyar tidnczot vont. A Festetics szemei elnedve-
sedtek, de nem széllott, — szerettem volna megcsokolni azt a szép
szemet. O atyjaval s testvérével insurgalt. - ‘

Hétfon avatink be a Zemplényi Vitézek emlékét is. Ott vala az
Administrator, ott Wenkheim, a’ Pesti Insurgensek Obestere, ott Orczy
Lérincz, a’ ki a’ Gyori nevezetes napon sebet nyert, ott Dezsoffy Jozsef,
a' ki 1805. Kapitiny vala a’ Felkolt Szabolcsi Vitézeknél. En két fiamat,
Emilt és Antonint, kézen fogva vezettem oda, 's mig a Fo-Nétarius és
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Oberster Kandé tartdk a Beszédet, 6k az Emlék latkovén allottak. Gyer-
mekek, de emlékezni fognak, hogy oda atyjok vezette.

IV. Kazinczy Ferencz Pdpayhoz.

1.
Edes baratom !

Takécs ! elhala — gy értem azt a’ Magy. Kurir' hozzam ezen pilla-
natban érkezé Levelébél. O nekem nem volt baratom; hijaba igyekeztem
megnyerni bizodalmat Gyori, azutan Téti latogatisommal, hol bizonyosan
nem azért tértem-be, hogy éjjeli szallast talaljak. Nemcsak baratom nem
volt; 6 engem béntott, igazsigtalanul bantott, s indulatjanak egész
elkeseredésében bantott. Azonban szeretném, ha az 6 Fiiredi Vidaja lat-
hatnd, mint vészem haldlanak hirét, s érzené, gy tévedtem-e meg én 6
benne, mint 6 meg én bennem? Mert ha ugyan hatalmamban dllana
Takdcsot visszahozni a fold aldl, 6 e pillanatban kozttiink élne ’s Tithoni
id6kig Tithoni gyergélkedések nélkiil. Személyem nem j6 tekintetbe, midon
a’ haza' iigye forog széban; ezt pedig Takdcs igazan akarta. Neki az
volt a’ baja, hogy erének erejével akart eggységre vonni, s azt hitte,
hogy a' ki nem tgy gondolkozik, mint 6, nem is -szereti, a mit 6. Jol
tortént, hogy a' szelid gyiildlség’ koréb6l kikelénk, ’s Gszvecsapank ;
inkabb ismerhetjilk mind eggymast, mind magunkat, 's a Nézok haszon-
nal tértek-el vagdalkozdsaink nézelletébol, s N. ezutin elhallgat a fila-
goridval, Fiiredi Vida pedig egyébbel. Mindig arra kértem én Takdcsot,
hogy ha értalmasnak nézi, a mit mi neki ellenfelei csindlunk, czifoljon
meg, akéar leveleiben, akar Recensikban, akar oktaté Munkdkban; pro-
baltatta is az els6 szert, de annak nem volt és nem lehetett haszna.
Neki ellenkezni latszott a jobb embertermészettel a’ Recensio, de nem az
eroszakoskodds és fortélyok, 's az az igéret és ijesztés, a' mellyel eggy
valaki 2’ Budai tetén Dobrenteit igyekezett elvonni az én mételyeimtol ;
s ez nagyon fondk gondolkozas. Tudomdnyok koriil nincs helyén a vok-
sok’ szedése, az alku, a kolcsonds felaldozasok a koz' javaért; 's a ki
ott gyiijt czimborakat, az partiitd. S mi kar van abban, hogy eggyikiink I,
masikunk J altal festi a hangokat; hogy eggyikiink keresztyént, masikunk
keresztényt mond és ir? Valé-e az, a’ mit Verseghy mond az Analyt.
Gramm. végében, hogy azért nem taldlnak kényveink Nyomtatdt és vevot,
mert az Ypsilon veszekedik a' Jottdval? Szénom az illy Nemolvasot;
szanom azt, a’ ki illy nevetséges Sophismakkal akarja timogatni a maga
dbledékeny allitdsait. En meghanytam az okokat, 's azt hiszem, hogy ha
litja van rosszil, Ugy imddsdg is rosszul van, 's jOl imdccsdg lesz.
Azonban, ha az Y tészi az Ir6t j6 Iréva és a TS: tugy Ohajtom, irjon
minden dgy, mint Virdg és Horvat Istvan, két fejedelmi embereink: én
részemrél a' Jotta mellett maradok, ha magam maradok is, ’s a' két

1 Takdcs Jozsef (péteri és téti) hosszi munkds életében (1767—1821.) a
dundntili magyar irék Osszetartéja. A K. dltal ismételten emlitett tanulmdny
(A recensiokrdl) 1818-ban jelent meg a Tudomdanyos Gyiijiemény-ben,
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egymds mellé jutott vocalist (a tudva 1évo helyeket kivévén) mindég
elidalni fogom.

De baratom, kell-e, illik-e nekiink azért egymast gyilolni, mert
eggy felen nem éllunk? Azért, mert egymassal dszvekaptunk? A’ nemes
harczold, letévén a fegyvert, haragjat is leteszi. Midén én a filagorias
Recensiét lattam, azonnal akarék irni Horvdth Endrének ; midon a Fiiredi
Vida gyaldzatos Ertekezését lattam, azonnal irni Takacsnak; mert ha
azt Verseghi sajat kezével leirva adta is be, tudni lehete els6 meg-
olvasisira, hogy az nem a' Verseghi munkaja; a mas stiljét és manir-
jat nem olly kénnyl utanzanunk, mint Ypsilonismusunkat Jottismus ala
rejteniink. Akartam irni, mondam; de eszembe juta, mint jartam eggy
Béke' fijahoz irt engesztelo levelemmel, s elvetettem a’ tollat.

Ha Takacs élne, még megtenném nala probamat; soha még engem
senki sem bdnta-meg, sem soha én még senkit meg nem bantottam,
hogy az engesztelo 1épést én nem tettem volna; s én lelkemnek ezen
erejével kevélykedem. O nem él tobbé, 's én Neked mondom el itt, a’
mit neki mondottam volna. Egyediil az ollyannak nem keresem engesz-
telodését, a' kit sem szeretni, sem becsiilni nem tudok. Horvat Endre
nem ezek szamaba tartozik, én Otet nemesszivii embernek hiszem; s ugy
tartom, még eljon az ido, mellyben egymasnak szeretettel fogjuk meg-
szorithatni kezeinket.

Elj szerencsésen, édes bardtom. Régen nem vetted levelemet, 's
megszollitisom nem lehet ellenedre. Takdcsnak Ozvegyét, tiszteld, kérlek,
s gyermekeit emlékeztessd, hogy kovessék atyjoknak nagy példdjat. Cso-
kold 6ket nevemben. Horvat Endrének mondd, hogy lelkem otet szeretni
fogja, ha ujra nekem esik is. Széphalom, majus 22d. 1821. Ordk hived
Kazinczy Ferencz sk. Az Igaz Zsebkonyvében taldlsz majd egy filagoriat :
a’ Nyirligetet. Arra mereszt majd némelly Olvasé szemeket; arra! De
a’ szemmeresztés néha nem rossz dolog; meglatja az ember, a’' mit eggy
ideig nem latott. Hidd el, bardtom, korholni 's korholtatni idvességes
portéka; az tordeli le darabossagunkat, 's bizonyosan elviszen a’' sziik-
séges Egyességre.

Széphalom, Augusztus 20d. 1821.
Edes baratom !

Soha te még nekem tiszteletesebb nem valdl, mint utolsé leveled-
ben; tiszteletes magdért a’ Takdcs' szeretéséért is. Ha o visszajohetne
kozzénk, azon Orara emlékeztetvén, mellyet Gyorben toltottem nala, és
a melyben neki azt mondam, hogy a’ te lelked tiszta, mint az a' lang,
mely elGttiink égett. Teljesitem a mit parancsolsz, s Himfyhez megirom
levelemet, vagy még ma, vagy ha mdr arra nem érnék, elsé postaval;
s nem egyediil azért, mert te kivinod, hanem minekutina jobb szeren-
csével biztatsz, mint a mely engem a nevetni szeretd Pap altal ért,
tulajdon mozduldsombél. Régolta Ohajtottam, hogy ez a’ kedvetlenség

! Es ha a' leirds alatt belé font is holmit a magdébdl: (Kazinczy
beszurdsa:)
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vegyen szebb szint magdra, 's a hidegséy valtozzék forrdsiged. Nem
vald az, hogy a' meghékélt bardt nem barit? Himfy nem azon két
emberiink mellé vald, a’ kinek én szeretetét keresni socha nem fogom,
mert sem mint Irét, sem mint Embert nem becstilhctem.

Hiszek szavaidnak, 's Takacsot ordmest nézem annak a nemes-
letkil balanddnak, a kinek oiet te fested. Hiszem, hogy Gt masok vevék
némelly hamis lépésekre. Hiszem azt is, hogy erfszaktdl és fortélyosko.
distél ember, a’ mint irod, tisztabb soha nem volt; 's Ambér Krtelrezése,
melyet a’ Tudomdnyos Gyiijt. szamdra fra-le Verseghy, mind erfszak-
kal, mind ravasz fordulatokkal témve van, inkabb hiszem, hogy azt a’
zavart lélekkel, zavart elmével irt 's Recensense 4altal is nevetségesnek
ismert Eriekezést ez a' bonus homo (Anal. Gramm.) rakta tele a’ maga
portékdcskajival, mint hogy Takdacs nem volt az, a’ minek 6tet te festéd.
De tegyilk fel, mind azt irta legyen maga Takdcs: 6 nekem mégls az
marad, a minek Gtet minapi levelem szerint mindég tartottam. Meg vala
tévedve, meg vala téveszive, s hamis ¢s igazsigialan lépésel a’ jonak
szeretetéh6l eredtenek. Elhiteté magival, 2’ mit te sem tudsz levetkezni,
hogy killdmbdzéseinkre ’s élességeinkre benniinket, 's kivdlt engemet, o
ki mind abban, mind ebben iGbbet tevék és teszek, mint ezerek masok,
a’ magunk szeretete 's a fény dhitdsa szédit; hogy én magam mellett,
a’ mint Ertekezése mondja, senkit nem tlirdk; és hogy élességeim nem
a vélt Szépnek, vélt Jonak, véit Igaznak forré szeretésébol erednels,
hanem irigykedésbol, bosszibdl. E szempontbdl tekintve bantdsit régen
megbocsatottam, s dritltem, hogy azoknak eggy részét annak tulajdonit-
hatdm, a' kinek Iidegenségét dicséret gyandnt veszem. Ez az 0 bintdsa
nekem legaldbb alkalmat nyidjta némelly gaz vadak aldl teljesen lkitisz-
tulni, s Ggy hiszem Firedi Vida nem széllott volna, ha meg tudia volna
aimodni, mi kivetkezik. Mala mens, malus animus!

Middn én Gyfrben meglatogatim < md Takdcsunkat, az vala
dhitdsom, hogy eggyittlétiink oltsa-el benne kevélységem feldl felkapott
képzeletét; mert én Ggy hiszem, hogy a’ ki engem megpillant, ezt tébbé
meg nem tarthatja: de lisson eggyszersmind oly tlizesnek, oly hajtha-
tatlannak, a’ millyen vagyok. Tettetni és szinleini semmit nem tudd 's
tudni nem akerd lelkem 6r nélkill volf, midén ndla felléptem. Megriz-
kodott nevem’ hallisira. Ha vétek, monddm, dolgainknak ereszkedvén,
mijért nem c¢zafoltatom meg? Van-e arra szilkség, hogy orgyilkosok altal
verdestessem ? Azt felelé, hogy 0k engem tisztelnek, s ennek bizonysigira
felolvasi Horvat Endrének egy hozza intézett levelét, melly mellett lehe-
tetlen ‘vala elfojtanom a mosolygast. Igy’ épen ¢ hangon, referala a’
Bassandéi Herczeg a’ vildg® kormainyzdjanak. Lattam a' felallani akard
Magyar Tudls perancsolgatd Tarsasdg' embriloeskajit ebben a’ rendes
levélben, mint kevés napokkal elébb Pesten a’ Verseghy dltal munkaba
vett Fggysée-Bibelét abban, a’ mit nekem az alku ‘s kilesdnds feldldo-
zdsok altal ajdnlottak, azt kérdvén tblem egyszersmind, hogy nekem ki
ada hatalmat a' mdsok’ dolgozdsait megitélni. Meg nem foghatdm,
miként szallhat efféle gondolat a’ Magyar Adelung’ agyaba, noha tud-
tam, hogy abba’ még rendesebbek is elférnek, 's lattam, hogy dolgait

Irodalomtorténet] Kézlemények. X. ‘ 14
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eggy darabig per fas et nefas el is vitte. Azt reményli 0, latvan, hogy
eggy darabig per fas et nefas eldment, és némellyeket a’ vele ellenkezo
felen be is tudott pdkhalézni, hogy ezek az 6 dolgai el nem akadnak;
de nem latja, hogy minden ravaszsiga és erbszakoskodasai mellett sem
talala még eddig eggy Irét is, a ki tgy declinaljon és conjugaljon, mint
6 akarja, és hogy az & chrémdja miatt azokot a’ gorogokot, tors-
kokot, oromokot mondjon; nem még eggyet is, a’ ki vele azt Ohajtsa,
hogy benniinket az Uralkodas kényszeritsen a' jézan ész kovetésére, melly
vagy nem jozan, vagy ha az, bizonyosan részeg, mid6n Birénak akar
ismertetni a Nyelvben, mely nem Tudomany targya, hanem Mesterségé.
O ellenetek is szorja hideg mennykoveit, tisztelt Veszprémiek, 's benne-
teket is Nyelvrontdknak ’s Herostratusoknak kidltoz, s kinjaban a bol-
dog Isteneket hivja segédiil, meg nem gondolvéin, hogy a Szigvart fordito-
javal és velem senki sem érdemelne inkdbb eggyiitt neveztetni, ha & is,
én is tlirhetnénk a szomszédsiagot, mint 6. Mert van-e kegyetlenebb
Nyelvrontd, mint az, a' ki a Paradigmakat rontotta el, és igy a beszé-
det minden sorban eltarkitja? Van-e badarabb beszéd, mint a' mellyen az
6 Aglajaja beszéll? 's nem magyartalan-e az ollyik ember és a' kihez
tartozik e héz és az ezek a kimyvek az Uré? Neki nem magyartalan
a' ded, de az dddz, kamal, s6t maga az eszmélet és a feled is magyar-
talanok, az az, nem magyarok. Vallyon az 6 Aglajija’ nyelvén merne-e
szbllani a’ szonok és a Curié ? ’s megértené-e Orzsike ?

Takacs fel6l széllvan, nem lehete nem szollanom arrél, a ki 6
belé belé szivta magat, mint a naddly. De 0 artani keveset fog. A’ Nyelv
és Literatura’ emberei szabadok, 's nem ismernek sem auctoritdst, sem
praescriptiét, 's alku és kolesdnds felaldozasok miatt a’ jonak ismeretétol
soha el nem térnek. Potior iis semper videbitur periculosa libertas quieto
servitio; 6k a Nyelv Urai, 's az all-meg, a mit az I[d6 6 utdnuk
sanctional.

Midén nalunk a’ hajnal felhasadozott, vastag kod fogta el egiinket,
s tartoztata a’ felvirradast. Az én tiizem nem tlirte a késedelmet; vészt
tamasztottam, mert a kodot csak fergeteg verheti el. Mozes szent harag-
jaban Oszvetoré tablait, Alcibiad feldojté a' hamis Istenek’ szobraikat.
Ez kevélység volt-e, vagy csak tiz? Tudva van, a’ mit tettem, 's nem
mentem sem magamat, sem tettemet. De szabad elmondanom Catéval,
a' ki felol, méltin vagy nem? azt mondjik, hogy nem tlirheté a’
Scipio’ ragyogasat: Qui mihi atque animo meo nullius umquam delicti
gratiam fecissem, haud facile aliorum lubidini malefacta condonatam.
Az én kevélységem a Scipioknak nem rongalni szereti fényeket, hanem
az altal osztozik abban, hogy vallja, hirdeti. A’ 'Maradék nem szivemet
fogja vadolni, hanem izlésemet. Ha Magyar Bodmernek kidlt, azt meg-
tiszteltetésiil veszem. -— Elj szerencsésen, édes barditom és ha Himfy
elfogadja jobbomat, tekintsd azt a’' te diadalmadnak, tekintsd halotti
aldozatként a Takdcs sirja mellett. Orék hived Kazinczy Ferencz, sk.
Jové postian azokra, a’ mik most elmaradtak. Baré Malonyainak tjhelyi
pompaja miatt késett-el valaszom.
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Széphalom, Sept. 17d. 1822.
Edes baritom !

Eggy oeconomicus kéréssel alkalmatlankodom Neked; de barat
baratnak illyennel is mer alkalmatlankodni. — Szomszédodban sokan tar-
tanak Spanyol juhokat, én tavaly November elején egy csoportot talal-
tam-el6, mellyet Grof Csaky Laszlé Varadi Nagy Prépostnak vagy Vesz-
prém, vagy Fejér virmegyébdl hajtottak, parjat az anyajuhnak 14 frton
papiros pénzben; a' kosok' arira nem emlékezem. Méltéztassal engem
haladék nélkiil tuddsitani, kinél kaphatnék én ott igazan szép fajtaju
200 anyajuhot, és remélhetném-e, hogy még olcsébban, mint 14 fl,
mert csak tavaly olta is dragibb a’ pénz, a’ juh pedig bizonyosan
olcsobb, mind a pénz, dragabbsiga, mind a szertelen szdrazsig és a
széna' ritkasiga miatt. 16 frtjaval itt is kaphatok a B. Bruder? fajtdja-
bél; de 200 darabon szeretnék valamit nyerni, noha onnan hajtatni fel,
telik valamibe. Talan a’ Papa Uranak is van, és szép fajta. De a’' dol-
got baratsagodra bizom s kérlek, tuddsits, mi volna az anyajuh ara,
mi a kosoké? S csak dogleni vald ne legyen, a' mit adni akarnak.
Talan a tokly6 (igy hivjak itt azt, a’ mi tavaszszal két esztdds lesz, és
mar elleni fog) olcsobb, mint a’ nem o6reg anya, 's igy jo lesz, ha az
illyeneknek is tudatod arat.

Grof Dezsoffy Jozsef arra ajanla magat, hogy nekem felez6 Juhdszt
szerez. Nem tudom, ha fudod-e te, mi az a felezés. A’ Juhdsz egy nya-
jat hajt a’ birtokoshoz; ez otet is, nyajat is Kitartja, 's a haszonnal
esztendonként, a’ nydjjal a’ harmadik eszt, végén felezve osztoznak.
Akkor a' nyaj fele a’ Juhdszé, a fele a’ Foldes Uré. Ird meg, kérlek,
mit fizet a’ joszag birtokosa esztendonként és conventioként az illy
Juhdsznak, ’'s mi kotelességei vannak a nyaj erant, 's te nekem ollyat
szerezhetnél-e. D. szerezne, de nincs itthon.

Mit mondasz, édes baritom, a’ Guzmics Krtekezésére a’ T. Gy.
Augustusi Fiizetében.2 En nem tudom eléggé csuddlni, 's drvendek Nem-
zetemnek, orvendek magamnak, hogy Guzmicsot és Klauzdlt ismerhetém,
minekeldtte elkoltozom. Ezek két 4j csillagai egiinknek, s Ok éreztetik
velem legdjabb Irdink Kkozziil, hogy nem hijiba reméltem. Bardtom,
sogoraink nem mondjak tovabba: Wir kennen sie nicht!

Az llyricum visszatérésén Vivatozank az Ujhelyi Gyiilésben.®
Héarom jo feji talaltaték azonban, a' ki a koszonetet Dietara akara
halasztatni. En az idedt csak akkor hallim. En valék els6, a' ki kivan-
tam, hogy koszonjik meg, mert azon wviszomyban (relatio — vox
Guzmicsia) allunk a’ Fejedelemhez, a’ mellyben a’ j6 magzat a’ j6 atya-

' Br. Brudern Jozsef, ugyanaz, a ki végrendeletében egész vagyonit egy
alapitandd magyar miegyetemre hagyta, a Madtravidéken orszdgos hirli minta-
gazdasdgot folytatott.

* Czime: 'A nyelvnek hdrmas befolydsa az ember emberisitésébe, nemzeti-
sitésébe és hazafilsitasdba.

3 I. Ferencz 1822. a magyar tengerpartot Fiuméval, tovdabbd Horvit-
orszagot visszacsatolta Magyarorszdghoz.

14%
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hoz ; ennek az kotelességeit is koszoni. Utannam Boronkay Gaspar, tovabb
Szulyovszki Menyhért szélla, s utoljara az el6liil6 Masodik Al-Ispan, a
Personalis testvérbatyja, 's az én Motiom élla-meg. Fejedelmiinket ez j
szép fényben ragyogtatja.

Sept. 4d. Ferd[inand] Foherczeget, ki Vgyénk Ungvar felé fekvo
szélén tarta Kkatonai gyakorlast, és Cumberlandot latink Ujhelyben.
V.Ispin Szogyéni velek jott, 's én valék megtisztelve azon Deputatio
praesességével, melly a’ Vendégeket a’ gradicsnal elfogadja, de Megszol-
litds nélkiil. Bévezetém a szobaba, s azutan, hogy Ferd. néhiny Extisz-
tekkel szolla, kértem, ’'s magyar nyelven, hogy az emléket ablakbodl
tekintse meg. Kicsiny, mondam, de els6 a’ hazaban. — Hogy el ne
unjak magokat, s észre ne vegyék, hogy a szakacsnak még dolga van,
az Archivumba hozak. Két eszt. olta azt én revidealom, mert az Udv.
Cons. Szirmay Antal altal alkotott rend &szve hadnyddott 's holmire ra
nem tudnak akadni. Was sind das fiir Fahnen? kérdé Ferd. — Mind
az Insurrectioké; ez a' gazdag kék legtjabb. — Mikor késziilt? — 'Az
eszt. nincs rajta; de 1796. Cumb. latni akard, mert vaksi. — Das sind
Wappen? — Ja, das hier von Ungarn, u. dieses da des Comitats. —
Und diese rothen haben Feuer gesehen; eine ist durch einen Schusz
geziert. — Cumb. latni akarta. — Szent Tamasként elébb én, azutdn 0,
altaliténk a lyukon ujjainkat. — Ja, mondd, das war wirklich ein
Schusz. — Ferd. tudni akard, hinyadik eszt. kezdédik az Archivum. —
1558. — Hat a’ régibb irdsok? — Mind elvesztek; a Toérok pusz-
tita; s még akkor nem vala Vgyehdz. V.Isp. Notar. Klastromok valanak
leveleink 6rz6ji. — Mutasson egy régi Protocolt. — Lehet ezt ma
olvasni? — A’ mi szemeink hozza szoktak, mi folyvast olvassuk. —
En egy nagy csomé Autographont szedtem oszve, hogy el ne hinydd-
hassanak, szve ne tépodhessenek. El6hoztam. Fels. Kir. Herczegségednek
kedves lesz latni azon Levelet, melyben az altalunk szeretett Nagy Anyja
M. Theresia jelenti atyjanak haldlat és hogy dtvette a’ kormanyt. —
Tisztelettel pillanta és érzékenyen az aldirdsra, s végig olvasta a 2 lapnyi
levelet. Azutin a' Bocskaiét, Bethlen Gaborét, Rakéczyakét mutatdm
néki. — Ez a Rakoczy irasa? — Az. Archivumunk sokat bir téle. —
'S mik vannak itt? Nichts von Belang; Currents Befehle; Fourrage
etc. etc. A F6 Herczegnek e tetszett; némelly félénk ember csudilta,
hogy azt neki mutatni mertem.

Ebédhez hivtak :

_6 5 4 3 & 1 1. Gralis Koskovszky. 2. Szogyéni Fer.
7 2-dik V.-Isp. 3. Ferd. 4. Cumb. 5. Gral. Gors-
s kovski. 6. Viczmédndi prépost. 7. B. Geszler.

9 10 | T l 8. En. 9. Orosz Esperest. 10. Matolay. 11. Hercz.

| | Schwarzenberg 'Adjutans.

Cumb. megszereté az {irmost, melybe 1811-ki Tokajit egyveliténk.
Ich bleibe bei diesem. Lassen sie mir keinen andern wein geben, monda
a generalisnak, mert oly rovid a latd a, hogy nem tudja, mit nyujta-
nak. — A’ tehénhlsra: 2 Portionen; das | gibt | Kraft, monda, mit
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Kraft. A kaposzta mellett felkolt: Das Zempl. Com. soll leben. —

Szogyéni felkolt: A Fels. Angl. Hercz. éljen. Kérem az Urakat, magya-

razzak-meg ezt, mert én nem tudok Németiil. Le sem iilt, hanem ivott

Ferd.-ért és Ferd. visszonozta. — Meine Herrn, Ungarn hat 51 Comitate,
Trink’ ich fiir jedes insbesondere, so wird man mich von hier wegschlep-
pen. Also alle 51 zusammen sollen leben. — Ismét: M. H.' Ich sehe

Ungarn das erstemal; aber ich hoffe es noch mehrmal zu sehen. Ich
finde zwischen dieser Nation und der englischen viel Ahnlichkeit; sie
ist brav, freundlich etc. etc. etc. Ung. soll leben. — Matolay megszoéllala,
de magat ratul Osszezavarva. Ungarn gleicht der englischen Nation
darum, weil beide freye Nationen sind. A tobbit akkor sem tudtam,
mert az értelem nem jol folyt. Azon végzé, hogy minket a’ Cumberland’
Freundschaftjd-ba ajanla. H. Schw. altalellenbe iile vele a vallarél lefolyo
Adjutansi ovvel, 's ra meresztette szemeit, 's azt 2 félekép lehet érteni.
Cumb. felkele: M. H.' Der Herr da vis a vis mit mir; ich habe nicht
die Ehre ihn zu kennen; hat gesagt etc. Aber wir licben unseren Konig,
weil wir glauben, er sei der beste Ausleger der Gesetze. Auch bringen
wir nie Politik in unsere Zusammenkiinfte, sondern sprechen von dem,
was jeden Menschen ohne Unterschied der Nationen interessirt. — Es
leben also Ungarns Schone. — Még egyet ivott: M. H. der Konig
mein Bruder, liebt Thren Kaiser, wie Briidder den Bruder, davon ver-
sichere ich Sie. Es lebe also der Kaiser und das ganze Haus Ostreich!

Azon ajténdl, a melyen belépénk a F6 Ispani szobdba, sokan alld-
nak, senki a tilsé fal mellett. En oda. Utinam Eskiidt Gergelyi. Ezzel
szO0llék, s ime jO Schwarzenberg 's Gergelyivel Gigy szélla, mint tdbori
ismer6sével. Bajuszen zieren den Ungarn, mondi Schw. En nem tolon-
gok a nagyokhoz, de hogy ne mindig hallgassak, mondidm, hogy én is
M. vagyok, azomban megvallom, nekem nehezen esik azt hordani orrom
alatt. — A’ Herczeg erre egy Complimentet monda, mellyet szégyenlek
leirni. Még folyt a’ beszéd, 's Schw. magyaril; midén Ferd. meglita,
hogy Gergelyinek a dolmanyan a Canonen X pantlikaja fiigg. Wo
haben Sie gedient? — Szerencsém vala Fels. K. Hgh. alatt is; én Dijo-

nig voltam. — Was waren Sie? — Unterlieutenant bey dem Regiment
u. Rittmeister b. d. Insurrection. — Und varum sind Sie ausgetreten?
kérdé Cumb. — Ew. K. Hoheit, der Ungar ist auch mit grauen Haaren

soldat; es war Friede und ich trat aus; hats Noth, so binn ich dabey.
— So recht, monda Ferd.; Cumberland pedig felém fordult: C'est pour
mieux sortir.

Ferd. azon pillanatban buicsizék, én pedig felkidltim: Eljen a’
M. Ther. unokdja; s utinnam ketté vagy hérom elmondd a’ sz6t.

De elég ennyi. Ez megérdemli, hogy nekem juhot csinalj. —
Olellek tisztelettel és baratsaggal.

Ez idén elég lesz talain 12 frt parjaért papiros pénzben.

Kozli: LATROCZY MIHALY.
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SZINESZETTORTENETI ADATOK.

Mdsodik, befejez6 kozlemény.

IX.
1804.

[Copidja a Ldng Janos levelének, mellyet akkor irt, midén a cassat
téle, ki is Orbai Jdnos tandcsbéli ember hdzdndl vagyon szdllva, erGvel el akarta
vitetni, a minthogy subseque le is vitette politiae director Nemes Gyorgy
hédzdhoz.]

Maros-Vésdrhely, 1804 8-a. Junii.

Méltésagos L. Baré Camerarius ur, nekem tisztelt kegyes jo
Migos uram !

Mai napon declardlta magat Grof Teleki Mihaly ur, hogy én Gtet
mint Chef an sich und fiir sich, Ugy nézzem, a ki M.-Vasarhelyt azt
csindlja, a mit nékie tetszik, és a hogy nékie és a m.vasirhelyi com-
missionak tetszik. Melly is all ezen tagokbol: G. Teleki Mihdly ur
6 nga, Tks Harsinyi Sdmuel, Tks Nagy Daniel m.széki vicekiraly-
bird, Tks Székely Mihdly tabulae supr. ass. és politiae director Nemes
Gyorgybol. —

Kérték az én instructiomat, hogy kozdljem; abbdl én, a mennyi
0 Nagat illeti, egész engedelmességgel kozlottem in punctis 2-0 et 3-o,
a tobbit nem mutattam meg; mert nem illeti. Mondottam, hogy én mint
Ngod biztossanak, gy engedelmeskedni kivanok; de 6 Nga nem akarja
magat Ngodtél figgdleg esmérni!! Engemet még fenyegetett, hogy a
directorsagb6l letészen, s6t minekeltte mar ide jottem volna, a planum
ki volt csindlva reija és ma siilt ki a nagy mina! — Mit parancsol,
mit tandcsol Ngod nékem, hogy tetszése szerint cselekedjem és én ne
vadoltassam és szégyenbe ne essem én is és Ngod is? A Regulust!
elvette, hogy olvassa, 19-a Maji; ma kértem, hogy kezdjek a préba-
gyakorlashoz és monddm, hogy a decoratidk irdnt gondoskodni méltéz-
tatnék ; és a tobbir6l, hogy a maga idejében eléadddjék, disponaljon. —
Erre azt felelte: nincs ideje még. En azt mondam: De Béiré Wesselényi
Miklés ur 6 nga meghagyta és parancsolta, hogy mentol elébb elé-
adbdjék. Felelet: A commissio intézeteirdl bizonyosan nem fog szama-
dolni. A cassit a politiae directorhoz vitette; e hiszem j6, csak tobb
ne kovesse; mert nagyon megvaltozott a jatékszin. Vasznat gyiijtott;
de nem azért, hogy nékiink adja, hanem Vasarhelyre hogy allandd
decoratidkat festessen; Ngodtél nem fliggeni!! a Ngod tulajdon javit,
a theatrumot, mellybe 100 szal deszkandl tobbet nem ajandékozott,
elfoglalni! és magaéva akarni tenni! — ritka dllapot; igy csak a
magyarok foglaltak Svatoplugustél egy fehér 16val orszagot. — Hogy
Gr. Teleki Mihdly azt merje mondani nékem, Ngod theatruma directora-
nak, hogy letészen, ezt nem hittem volna; én Ngoddal contrahaltam
s taldam G. Teleki Mihdaly nem uralkodik, hogy a pactumokat, mint a
szultan, pro libitu, elrontsa csak azért, mert Ugy tetszik. Instailom Ngodat,

1 Irta Collin, ford. b. Wesselényi M.
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alljon fel mellettem és bennem magat oltalmazza meg; mert kiilonben
lenevettetiink, Ngod egy nemzet biztosa! ki parancsolhat Ngodnak ?
Ennékem nincsen er6m; mert a mi volt volna is, a partiités elgyengi-
tette; ez a Kkovetkezése a megbomlott subordinationak, melly viz a
Ngod ellenségeinek malmdra. Roviden ugy értse meg Ngod, hogy irigylik
Ngodtol azt a dicsoséget, mellyet a nemzeti publicumok Ngodnak adnak
a theatrum fentartdsdért; és ez a bibi!! — Lassa Ngod; mit csinal;
de én nem conferaltam volna semmi vasarhelyi commissioval, csak a
varossal; mert ennek a biztossignak a vége fél6, hogy a lesz, hogy
Ngodat a vasarhelyi theatrumtél megfosztjak ; pedig kar, mert jo publi-
cuma vagyon és e nélkill a Kkolosvari is elhanyatlik és akkor azt is
kicsikarjak Ngodtél; ha a kettdt megtartja Ngod, egyik a masikat fen
tartand. Itt nem G. Teleki Mihaly, sem mas akarki tartja fenn a theat-
rumot, hanem a jo entrée, a melyet a publicum ad; még eddig elé
G. Teleki sem nem adott a theatrumnak egy krajczart, sem a publi-
cumot nem demeredlta, s6t megbantott némellyeket, midén a maga
székét tegnapelott az els6 helyrdl a 3-dikra most téteti altal, a folyé
abonnement idején és az abonnirozékat 7 zartszékrol turbalja mas platzra.
Ugy-e, hogy ezt egy theatrumon nem j6 szemmel nézik; mert mig az
abonnement Kkitelik, kiki a maga zirtszékiben a maga pénzéért egyenlo
ur a masikkal és itt zugtak is és midon méds emberek igy megbantdod-
nak, a theatrumtdl elidegenednek. Ugy-e bar csudalkozik Ngod a dolgok
megvaltozasan? De én is csodalkoztam, mig a dolgot ki nem tanultam,
a mellyeket hogy [még most, a mig helyre lehet hozni] Ngodnak meg-
irhassak, egy jo embere Ngodnak felfedezett.

A G. Teleki Mihaly josaga csak szinlés volt hozzam. A Grof a
familidja el6tt meritilni akarja talan vele magat, hogy velem gorom-
baskodjék és mint drtatlant s magamra vigyazét, mivel a tobbiek ki
nem buktathatinak, e mar par force akar banni. Az angyalokat sem
tisztelte senki jobban, mint én G. Telekit; mert tudtam, hogy G. Teleki;
de igy tetszik G. Telekinek és ki allhat ellent? — hanemha ugyancsak
velem méltatlanul és illetlentl fog és erOszakosan banni, azt is megirom
Ngodnak és parancsolatjat elvarom. Addig pedig mulatsignak okaért
olvassa “meg Ngod ezen species factit cum adnexis. Es kegyes resoluti-
6jat magam utasitdsa végett instdlom, hogy ha a theatri dispositiokat
Vasarhelyen pedig nétalam Ngod kezébdl kicsikartak, hogy tudiassam.
Két urnak szorny( bajos eleget tenni, a kisebbet meg kell hatarozni.
En hivségemet Ngodnak igértem, fogadtam, lekotottem; de Gr. Telekinek,
ha nem subordinatusa, azaz fiiggleg nem esméri magat Ngodtdl, nincsen
instructiomban, miként engedjek. A Grof decoratiokat festetni akar a
cantalt vaszonbol Neuhauserrel; de a Ngod cassaja fizet meg mindeneket,
mégis masé légyen, nem a Ngod tarsasagaé, mely az arra valé kolt-
séget keresi? holott ezek a mostani decoratiok megrongyolddtak erdsen,
a festék rolok lesurlédott, igy hogy némelly része csak vaszon. Ezeket
is kellene renovaltatni; mert majd lenevetik a magyarorszagiak a tar-
sasagot vele és a decoratiok: vasott allapotjarél annak nem gyarapod -
hatasara itélnének. Méltoztassék azért Ngod errol is kegyesen parancsolni.
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resiesii Az az iffu pictor, Béder Elek itten wvagyon, 20 rfrt fizetésért
beall hénaponkéni; ebben a theatrumnak nagy nyeresége lészen, a mikor
nem fest, actor is .lészen. G. Teleki ezt sem akarja felvenni; pedig
én megmondotam, hogy Ngod engedelmével vagyon, de eo ipso talam
mind contracarirozni akarnd és nem akarja, hogy ez a tirsasdg virdgzdbb
légyen; kilonben is egy ollyan nagy hirli pictor, mint Neuhauser, dra-
gaért fest és nem utazik veliink. Itt most lesik az emberek, hogy mi
lesz beldle; hogy osztoznak meg Ngtok az elsdség felett? En azt mon-
dottam, hogy az a Ngodé és a csak addig fog fiiggdbe lenni, mig Ngod
nékem egyet parancsol; mert én, ha Ngodtél, mint orszag biztoratdl nem
esmér dependentidt, én is nem fogek a wvasarhelyi commissiotél depen-
dealni; hanem vinni fogom a magam kbtelessdgét, valamint szinte eddig
is & Nga nélkiil vittem; mert én nem tudom, miben lennc ollyan nagy
boszorkanysag, a mit el ne lehetne igazitani; bezzeg j6, hogy a varos
Ngod részén van és a publicum is.

Nagysigos uram! ép bizony azt gondoltam, ha Ngod is helybe
hagynd, hogy vége szakadjon anmak a4 vitatasnak, hogy ki parancsol a
vasirhelyl theatrumnak: a Ngod czimerit vagy a fromtspiciumra vagy
az oldalira fel kellene festeni; mert a kirdlyok is, midon Uj szigeteket
foglalnak el, a czimereket feliitik annak jeléiil, hogy mds ahoz just nc
tartson ; s ez egy drtatlan méd arra, hogy magdt a vdsdrhelyi theatrum
dominiumaba intreducalja ¢s stabilialja Ngod; mert mar vagy 800 forintja
all benne. G. Teleki Mihalynak pedig a 100 szal deszkdt inkdbb ki
kell fizetni, mintsem anndl fogva a theatrumot elfoglalja; azt is pedig
illyenformdn, hogy meg ne bintddjék: 7 személyre tart egy zdros széket,
mely pér 4 forint egy abonnementre 28 rh friot tdszen; 100 szal
deszkdnak az 4ra kimegyen, ha egy abonnementet gratis odaenged Ngod,
ezt pedig irdsban kellene nékem parancsolni. —

& Nga azt mondta, hogy capax killén theatrumot Allitani és azt
Vasarhelyrol és Brassébol, Enyedrdl eltartani; hogy.ecz a Hoftheater a
mit keres, az & Nga szabad dispositioja alait lenne. En erre azt mondom,
hogy 6 Nga ezt véghe nem vihetl; hanem zavart csinilna csak a Ngod
tarsasagdnak véle, a mig belesitlne a speculatiojiba és eloszlanék, a merre
lehetne. De ha a vasarhelyi theatrumot ki nem engedi Ngod a maga
kezébbl csikartatni, a melly csak Ngodon All, 1igy ez a csicsds projee-
tuma G. Telekinek még meg sem szilletheivén, mint a buborék elenyészik
és nem rebellilhat G. Teleki Ngod ellen; de ha most elejét nem veszi
Ngod, emlékezzék red Ngod, mik lésznek a kbvetkezései; lsten \gyse
kicsikarjik olly schréfoson a kolosvarit is, a mint nem is gondolndk.
Nagylelkii ember és par nélkiil vald hazafi Ngod; ezt is szivem teljes
érzésébOl latom és. from; de szerencsétlen azért, mert nem talalt magahoz
érdemes biztosokra még, az én tapasztaldsom szerint. — Gr. Teleki
hozzdm csak azért volt egy-két taldlkozdsival ollyan jé, hogy talim
tanulhat valamit a maga kéartyajara ki tolem; de bennem emberséges
embernél egyebet nem talilt, mellyet latvan, hogy belém nem kezdhet,
talim mds uton akart szeme eldl eltenni. Mert jus ligatumot csak a
despotdk és a barbarusok exercedlnak; a keresztények polgiri tdrsasd-
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gaban az efféle szokatlan megtiltds; és én, ha nem Kotsi, hanem
G. Teleki Mihdly maga tete volna azt velem, a mit Kotsi tett, el nem
szenvedném, inkabb meghalnék. Magok a theatralistik azt mondottak,
hogy az én moderatiom és flegmam isteni ajindék és angyali dolog
volt; mert ott kiilonben halal tértént volna és példas tragoedia. —
Rat dolog egy eloljaroban a részrehajlds és az igazsigtalansag ; sajnalom,
hogy G. Teleki ugy kimutatta a majat; mert ez nagy dolog és én ha
elégtételt nem nyerek, a mint érdemli torvényesen az egész cselekedet,
ennek még magam sem tudom, mi lesz a kimenetele. En mint becsii-
letes életii nemes ember, inkdbb meg tudok halni, mintsem a becsiilete-
mel meg ne tudjam oltalmazni; ezt én senkinek le nem kotottem, hogy
én a mellett torvény utjin fel ne kelhessek. Qua director, Ngod és a
tarsasag becsiilete parancsoljak, hogy az én becsiiletem megoltalmaztassék,
hogy subordinatio nélkiil és személyes batorsig nélkiill mimédon légyen
az ember elégséges a maga Kkotelességeirol jot allani s azoknak meg-
felelni, nem tudom. —

A ki a theatrumon illyen torténeteket hall, megirtozik tole és
hogy kivanna becsiiletes ember odajonni, hogy légyen e virdgz6? mig
illyen szomoru alacsonysagok torténnek rajta, szégyenlenék becsiiletes
sziilék gyermekeiket ide bocsatani. Az inquisitionak még eddig meg
kellett volna esni; mert hogy tudja meg az igazsigot Sibon Ngod ?
Puszta sz6 csak nem annyi mint az inquisitio. Kotsit én hogy perlem
meg? Mar pedig az is igaz, hogy én Otet torvény eleibe rantom, és
oltalmazza magat, a hogy lehet. Instalom is alazatosan Ngodat, semmit
se is parancsoljon G. Telekinek ez irant, mig az Isten Sibéra nem
viszen benniinket, Majusra Ugy kifurak-faragak a kolosvari késedelmekkel
a dolgot, hogy itt 21.dik kezdédék a jaték; G. Teleki az actorokat ugy
akarta kifizettetni, hogy a majusi fizetés a 21-a usque 31-um essék és
igy majusb6l csak 10 napra, a tdbbit, Ugy mondvan, vegyék ki a
kolosvari cassdabél, a mellybe semmise maradott. Ha én erre reaallottam
volna, az actorok elszéledtek volna és egy nagy apostolok oszlasa lett
volna; ez is egy czikkel volt a planumban; s most haragszik 6 Nga,
miért nem tettem ugy. Bajos a gasijabol él6 szegény ifju actornak a
dolga; mert még bé se éri véle. Most mar azt parancsolta G. Teleki
Mihdly és a vésarhelyi commissio, melly fia a mostani kolosvarinak,
hogy a cassat a politiae directorhoz vigyék pro securitate; jo; és majd
mikor fog tetszeni és a mint fog tetszeni, kezeket redtehetik. Megmon-
dottak aperte, hogy ha én az idevalé commissionak nem engedelmes-
kedem, bezdrjdk a theatrumot és 6k magok allitanak actorokat és tar-
sasagot magoknak. Ezek pedig lettek volna és lennének azok, a kik
vélem nem akarnak egyezni és ream tamadtanak. No mar illyen emberek
kozott mit kell csinalni? Ha nékiek engedek, Ngodnak artani fog; ha
nem engedek, Ngod el6tt reim panaszolnak és azt fogja Ngod mondani,
miért nem akartam fiiggeni? Az alattomban forralt factioknak sitinéro-
zasa ! revolutiokat sziil és legbizonyosabb eszkoz a feltett czélra; azért
kedvezés nélkiil a partiité biintetést érdemel, de latom, mindég elkeriilte.

1 Soutenirozdsa h.
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Az idevalé commissio fejét6l kérdeztem, hogy mennyinek nézi
és tartja ezen theatralis dologban Ngodat? azt felelte, hogy a kolosvari
commissional kisebbnek, de mint privatust, a theatrum igen nagy barat-
janak. EbbOl tehat viligosan kij6, mit hidjen; t. i. hogy az idevald
commissiot teremtette a kolosvari; Ngod valamint azt le nem teheti, Ggy
ez is azt csindl és Ugy csinal, a mint akar! Ha egy angyalnak erejit
és eszit hordoznam is egy nyomoru halandé testben, bizonyosan elég
zavaros foglalatossigom volna és ha tisztdba nem hozatnak a nehéz-
ségek, nem nagy gloriat remélhetni. A labatlan fiiggetlenség igen artalmas
és ha Ngod a maga directorat meg nem fogja oltalmazni, a legnagyobb
igyekezetek is mind elalélnak. Nem a fizetésért, hanem a becsiiletért
és adott szavamért sokat igyekeztem ezen héalddatlan tenyészeti targy koriil.

Species facti.

Ao. 1804 die 2-a Juny, midén R. Thuréczy Karoly, a nemzeti
jatszé tarsasignak directora, a jitszészinen reggel 9 orakor az Arulds
és szerelemféltés 1 nevii szomorujatékbol probat tartatna magan a nemzeti
jatszoszinen és az egyébarint egész illendGséggel folyna, Patké Kotsi
Janos Grof Riczberg személye alatt belépvén a schlagwortra, minekutina
egynehany szot elémondott volna, a probat félbeszakasztvan, minden
igaz ok nélkill egyszerre, egy stilétet rejto palczat tartvan kezében, a
theatri director, Thurdczy Karolyra tamadott, elébb szomoru kivégezte-
tésével életének, azutan csifos verésekkel fenyegetvén, sok kiilonb-kiilonb-
féle hazug mocskok, szitkok, karomkodasok és becstelenitések kozott
személyét, nemességét, az udvarndl folytatott szolgdlatja esztendeit, mostani .
hivatalat legazolvan. Theatri director, Thuréczy Karoly, semmit ezekre
nem felelt akkor, hanem a proban jelenievoket bizonysigul hivta, hogy
jovendGben tanuk légyenek a térténtek igazsiga feldl.

A theatri director, vége lévén a probanak, panaszolt G. Teleki
Mihalynak, a mint ezen konyorgé levél (A.) mutatja. G. Teleki Mihaly,
noha Patké Kotsi Janos a gréfnak maganak beadott irdsiban is mind
sok mocskokat irt szemtelenlil, mind pedig veréssel etc. fenyegette scrip-
totenus a directort: a helyett hogy 6 Nga az igazsigot kiszolgaltatta
volna, quid pro quo egy kovetést ajanl Kotsinak, melly a vétekhez s
megbantashoz képest improportiondlt biintetés 1évén és nem is biin-
tetés, csak a directorral valé csufolkodas és Kotsinak s minden hozza
hasonlé gondolatu embernek labadds a legnagyobb rosszra: nem fogadta
el; azonban declaralta, hogy a directort, a kit Migs L. B. Wesselényi
Miklés entrepreneur és nemzeti fObiztos tett, leteszi hivatalabdl, mivel
nem szereti, mivel, mivel, mivel Thuréczynak hivjdk!! — és nem is
szabad a torténtekrél inquiraltatni, mert G. Teleki Mihaly meg nem
engedi. Ez jus ligatum, mar az igazsigon is erOszakkal uralkodik
G. Teleki és az emberiségen fel(il. — Mondottdk ugyan Szent-Pili Elek,
Székelly Mihaly és Nagy Daniel, hogy nem tandcsos; mert ki tudja,
micsoda kotése vagyon Migs B. Wesselényi Miklés ur 6 Nganak Thuréezy-

1 Irta Spiesz.
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val és ki tudja s ki tudhatja mds, miket bizott redja, mint entrepeneur,
a Bar6 ur 6 Nga? Nagyon buzog, fenekedik, mesterkedik ugyan 6 Nga,
hogy itt a theatrumb6él mas nem parancsol; a directort ezért nem all-
hatja, mert nagy szilka az 6 Nga perspectivajaban. Ugyanis itt az
planum, hogy Uj theatralis tarsasigot allitson a Grof és a mig én lészek,
addig nem bizik 6 Nga hozza. Az actoroknak is rendesen szokott 6 Nga
post prandium beszélni. A commissio mindég délutin vagyon inter
pocula, — ¢én legalabb mindég ugy tiszteltem, mikor odamentem, inter
pocula.

Némelly actornak, a kit héditni akar, nagyon flattiroz és szemben
nagy complimenteket mond. Harsanyi Samuel, a legszerencsétlenebb
humoru ember, a bels6 titkos tandcsosa G. Telekinek, a ki orokké a
vak parancsolds és directio hangjaval s az Ngoddal valé égalitéval kin-
16dik. Székelly Mihily j6 ember, Nagy Daniel hallgat. Az actorok latvin
a példit és a labogtatast, egyik a masiktol romlik és ha ma egyik
excedal, honap a masik nyomban kdoveti abbol a principiumbél: ha ez
is_igy, én is ugy. En torkig jél vagyok lakva mindenféle comediis
temperamentumokkal ; viszem, a mig lehet, azontil ha egy érdemesebb
bétolti helyemet, gyonyorkodjék illyen szerencsétlen hivatalban azonnal
akarki; hanemha Ngod a szép rendet és el6ljarotdl valé fliggést és a
becsiiletet helyre hozza, a mellyet mar a sok corregensek eloltottanak :
igy én Ngodért mindent megtészek; de én nem figurdbdl, nem hamis-
lelkiiségbdl, tettetésbdl mondom s irom; hanem akarki megitélheti, melly
terhes és unalmas légyen az én dllapotom illyen forman. A fizetés is
nem igen nagy; pro aprili 48 f, pro majo 24 f.; én pedig evel bé
nem érhetem, hanem azon o6ratél fogva, a midta folytatom kotelességemet,
mind pétoltam a magamébdl a subsistentiamot. A kosztra sok megyen,
24 kr. egy rosz ebéd, 5 kr. egy fertaly bor, egy vacsora 12 kr., egy
fertaly bor 5 kr., in summa dietim 46 kr., ezzel mégyen szdllis, mosis,
gyertya, kontds etc.; vesse fel akarki, mi marad. En, tudja az Isten,
nem panaszlok és nem rimdnkodom; de ebbdl bélcsen altallithatja Ngod,
mi a profit és azt is, hogy nem az interesse, hanem a becsiilet, a
theatrumhoz valé vonszodasbél folytatom ezen hivatalt és hazafiui indu-
latbél. Nincsen tehat télem mit irigyelni, sem ellenem mit fecsegni; mert
ezek a nélkill is mind megvoltak és lésznek, akarhol legyek a vilagon,
minden allapotban; ebbdl tehdt varat én nem fogok épiteni, de nem is
akarok. Hogy hivatalomat vinni tudom s elégséges vagyok, azt ab effectu
megmutattam a vildg elott és most Ngod el6tt is abban, hogy 21-dik
majustél fogva a Ngod theatralis cassijaba maig, ugymint 19 Juniusig
1200 Rhfrt béjétt; holott most korintsem frequentalja gy a theatrumot
a varosi nép, mint tavaly, mellynek oka az, hogy a varos allodialis
foldjei elkotyavetyéltetvén, a pénzeket a burgerek azon fekvo fundu-
sokra koltotték, a mellyet nagy bajjal depurdlnak a varos cassajaba ;
2-szor a varos flaszterezésére igen sokat koltenek a burgerek, mivel kiki
a maga hdza elott koteles azt praestdilni a maga evején. Ugyancsak
reménylem, hogy ezen hénap végével az 1500 Rhfrtot meghaladja.

A publicum a jatékokkal nagyon meg vagyon elégedve; mert
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vilogatott jatékdarabok és nincsen mit benne kivetni. Az actorok lehet,
hogy szeretnék, ha henyélhetnének és ide-tova eszem-iszomkodni jarhat-
nanak ; de én nékiek is mint magamnak a kotelességet mindennapra a
constitutio szerint elejekbe adtam, aval a kiilonbséggel, hogy nekem egy
napb6l az ebéd és vacsora Ordjan kiviil tébb szabad 6riam nincsen és
kotelességemnek rabja vagyok, ugy hogy még sulyos betegségében fekvo
Greg apamat sem ldtogathatim meg, sem a magam dolgain semmit nem
igazithaték, a mint reményleném, mert nem marad id6. Hat még G. Teleki
Mihaly 6 Nga és a Migs commissio mennyi decretumot kiildéz reim, hogy
egy par scriba kénék a feleletre és két par csizma elszakad a futdsba;
mert mindennap egynehdnyszor a nyavalyas directornak le kell futni
az antichambreba és ott dérdkat vesztegetni; hat irni, olvasni, kotelességet
vinni, — meg kell lenni. Ez igy kin és pokolbéli gyotrelem ; hanemha
mas rendbe jo; mert ugyan desperatus szegény legény volna, a ki meg
ne sokallana felét is. Mimddon légyen az én idém kiosztva, ezen ide-
rekesztett diurnale directorium kimutatja és megsziinés nélkiil igy megyen.
[Sub A.]

(A)) 14-a. Junii. Csiitértokon reggel 9 orakor proba a Katinkd-bol,

dstve a jaték.

15-a. Pénteken 9-kor reggel proba a Regulus-bol.

16-a.reggel 9. 6rakor proba a Slemszheim-bol, dstve a jaték.

17-a. Vasarnap 9 orakor proba a Hdrmasok-bél, dstve a jaték.

18-a. Hétfon 9 odrakor proba a Regulus-bol.

19-a. Kedden 9 orakor préba az Epigrammd-bol, Ostve a jaték.

20-a. Szerdan 9-kor reggel correpetitio és proba az Egihdboru-bél

musika mellett, D. u. 3 6rdtél 6-ig detto a Lanfosok-bol.

21-a. Csiitortokon reggel 9-kor generalis proba a Lantosok-bol,

ostve a jaték.

22.a. Pénteken correpetitio és préba az Egihdboru-bol.

23-a.reggel 9-kor proba az Emilia Galolti-bél, ostve a jaték.

24-a. Vasdrnap az Egihdboru.

25-a. Hétfon 9-kor Regulus-bol préba.

26-a. Kedden 9 kor reggel A mardosé lelkiesmeret-bol préba,

ostve a jaték.

27-a.Szerdan reggel 9 Orakor préba a Regulus-bol. Délutin is

préba a Regulus-bol minden statistikkal.
28-a. Csiitortokon reggel proba az Aranyid6-bél musikdval, estve
a jaték.

29-a.reggel 9-kor préba Regulusbél minden statistakkal és deco-
ratiékkal.
D. u, 2 ératol fogva oltoztetés, 6 orakor a jaték.

30-a. Szombaton préba a Csirgbsapkdbol reggel és d. u. corre-

petitio, estve a jaték. —

Igy telik tolem a hoénap, a préba kezdédik 9 O6rakor végzédik 12
és egy Orakor. A Regulust két énekesjaték kozé azért tettem, hogy falu-
rol is az énekesjatékokért az emberek bégyiilekezvén, innep is 1évén, a
legnagyobb gyiilekezet légyen jelen, midon eléadddik.
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[Ezzel végzodik a levél, melynek lehdl vilagosan mincs még vége, de a
lobbi hianyzik. Ehhez jarul még Lang azon levelének mdsolata, melyet a theat-
ralis cassa eroszakds elvitelekor irt G. Teleki Mihalynak. Ez szintén csak egvy-
koru madsolat.]

Copia.
1

A theatralis cassa, mellyet a tarsasig a maga érdemes firadsiga-
val a publicumtdl gyiijt, senkié nem madsé, nem a thedtrlis dolgokra
iigyel6 commissioké, hanem egyenesen B. Wesselényi Miklés ur 6 Ngaé,
a ki az actorokat mint nemzeti fobiztos a theatrdlis dolgokban és egy-
szersmind entrepreneur, mint maga conventionatusait contractualiter fizeti.
A B. Wesselényi Miklés ur biztosa mindeniitt Erdélyben, Magyarorszagon
csak custossa lehet a cassanak, de belole nem disponalhat, — mert mi
médon formdlhat egy idegen akarki is a casséhoz B. Wesselényi Miklés
ur Ngan kiviil just! Hogy kezemb6l kiadjam a cassit, arra parancsola-
tom a Bar6 ur 6 Ngatél semmi sincsen; arra pedig hogy megorizzem,
igen nagy vagyon. — A mi kotelességemet illeti, a constitutio szerint
teljesitettem és teljesitve vagyon. — De ha Ngod erdszakkal fenyeget
engemet és a cassat maga erejével télem, a kinél még eddig elé min-
deniitt, mint hitelt tdrsasig és a B. Wesselényi Miklés ur 6 Nga percep-
toranal securitdsban allott, és a mellyrél nekem kell szimadolni, masuva
elviteti — ldssa Nagysad! — De én magamat az elvitt summarél quie-
taltatni kivdnom és a perceptorsigot és a vele jaré kotelességeket tovabb
illyforman, a ki kiilonben is felette terhes actori kotelességet folytatok,
vinni nem fogom és nem is lehet; igy is elég rabja vagyok kotelességimnek.
Mellyeknek egész tisztelettel jelentése mellett vagyok Ngodnak alazatos
szolgdja

M.-Vasarhely die 15-a. Junii 1804.

Lang Jénos.

X.
1806.

Kanyé Ldszlé levele.

Méltosagos L. Baré Camerarius és Administrator ur!

A musicusok j6 extractussat, Csermak Antalt, Ngod rendelésére
conventionalvan, s conventidjait két exemplarban kezében advan, mint
debreczeni orchesterdirectort kiildém. Méltéztasson Ngod, ha jonak talalja,
a conventiéjat subscribalni, ha pedig tetszeni fog qualificilni s minthogy
még 6 nem subscribalta, dmbar meg vagyon véle elégedve, véle is sub-
scribaltatni s megpecsételtetni. Ez az ember itt nagy becsiiletet szerzett
maganak, de meg is érdemli, mert egészen a magyar musica compositio-
jara akarja magat adni s Ugy latszik, hogy a charachterére nézve is
emberséges ember, az id0 mindazonaltal megmutatja, mennyibe fog meg-
felelni a varakozasnak.

Langné meghala, idezirom a jelent6-czédulajat, igyekeztem benne
a publicumra nézve is, hogy becsiiletesen temettessék, helyébe itten a
volt birénak, Kolosvdrinak vagyon egy unokdja, az Ungarné kisebb
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leanya, a kit szeretném, ha felvehetnénk s mar az anyjaval beszélvén,
red is allott s a leinynak nagy kedve van, ez mintegy 14 esztendds.

Cserméknak a vorspontjaért fizetni méltéztat Ngod azzal egyiitt, a
mit itt addig kéltett, mig olcsébb vorspontra akadhattam, u. m. a szeke-
resnek 11 Rfrt 3 krt, az 6 koltségére 3 f. 50 krt és igy mind egyUtt
14 Rfrtot fizetni, ezt pedig a legény vagy billétszed6, Ulmann Marton
kezébe, a ki ide elhozza, adni.

Itten a theatralistik hevernek, mert Jantsé 15 septemberig nem
akar jatszodni, mar minthogy a tdbbi a fizetésért larmdz, azt gondoltam
hogy addig is abonementet kezdetek és a tobbi jatszodjék, hanem az
is a baj, hogy Lang is most szomoru 1lévén, nem jatszik, s a 15 Aug.
a theatralistak fizetetlenek.

Méltéztasson Ngod engem tuddsitani, ha Kékesre kell-e tiszt, mert
ndlam mar két ember is jelentette magat. Itt sokféle ujsagok circulalnak,
de hitelt adni talim a mindent elhiteté id6ben is nem lehet nékiek.
Illyenek : hogy Karoly herczeg schlesiai, Constantin Constantinapolyi, a
Palatinus lengyelorszagi kirdlyok lésznek, Bosnia, Servia, Moldova, Olih-
orszag nekiink j6 és Magyarorszdg austriai labon fog kormdnyoztatni
s tobb ilyenek. Magamat Ngod gratiajiban ajanlvan, mély tisztelettel
maradtam Ngodnak aldzatos szolgdja

Kolosvar, Aug. 26-an 1806.

Kany6 I aszlo.

U. i. Hazbéribe Csermaknak esmét kell 6 Rf. s e szerint 10 Rfrtot
nékie a fizetésibe imputdlvan, méltéztatik Ngod nékem minddszve 20
Rfrtot kiildeni.

[Czim : Mlgs L. B. Hadadi Vesselényi Miklés urnak, a cs. k. felség arany-

kolcsos hivének, nemes K.-Szolnok vmegye administratordnak aldzatos tisztelettel
Sibon.)

XI.
1807.
Ungdr Ferenczné levele.

Méltosagos Baré ur! Nagysagos Uram ! Ngodnak Juliusnak 29-dikén
kolt levelét ugyanazon holnapnak 31-dik napjan nagy tisztelettel vettem,
mellyben is hogy Ngod kegyes emlékezetet méltéztatik ledanyom feldl
tenni, aldzatosan koszonem ; hogy pedig a leanyomnak Debretzenbe vald
menetelérol [a mostani kornyiildllasokra nézve, mellyek egyediil engemet
illetnek] Ngodnak bizonyost nem irhatok, arr6l Ngodat alazatosan meg-
kovetem, nagyon szivemen fekszik, hogy Ngodnak kegyes bizadalma mos-
tansag ki nem elegittethetik, mivel mar régtol fogva, hogy beteges dlla-
potban sinlodvén, mellynek kovetkezéséiil sziikségesnek latom bizonyos
ideig leAinyomnak itthon 1étét, jollehet mindnydjan igen kivannok, hogy
Ngodnak gratiajaban ennekutdnna is részesednék; de reméllem, hogy a
mostani kornyiilallisok megvéltozvan, otet Ngodnak kegyességébe ujra
hova-hamarabb ajanlani fogom. Minekutdinna magunkat mindnydjan Ngod-
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nak kegyes gratidjaba ajanlandk s Aniké ledanyom kegyes kezeit tisztelet-
tel csékolnd, vagyok Ngodnak aldzatos szolgaldja
Kolozsvaratt, 1-a Aug. 1807.
Néhai Ungar Ferenczné
Kolozsvari Maria.

[Czim : Meltésdgos L. Bdré Veselényi Miklés ur & Ngdnak aldzatos tisz-
telettel Zsibon.]

XIIL.
1807.
Mohai Sdndor levele.

Méltosagos L. Baré ur! méltoztatott kegyes Patronus uram!
Téarsasigunk directora Kotsi urtél gy értettem, hogy a Mgos
Baré ur a Debreczenbe valé meneteliink irdnt valé reflexidimat kegyel-
mesen méltoztatott parancsolni, ezen parancsolatnak eleget kivanvan tenni,
alazatosan jelentem Ngodnak a menetelre valo készségemet; de az addig
valé ut koltség nélkiil minthogy meg nem eshetik, én pedig pénz nélkiil
sziikolkodom, alazatos instantziiammal folyamodom Ngodhoz, méltéztassék
a hoénapi fizetésem kikaphatdsa irdnt valamely kegyes rendeletet tenni,
mellyet megnyervén, soha meg nem sziinok a Ngod hdladatos sziv(i szol-
gaja lenni. Melly aldzatos instanczidmra midon kegyes valaszat elvarniam,
maradtam a Migs L. Baré urnak legalazatosabb szolgija
Kolosvar, Anno 1807. Die 1-a Aug.
: Mohai Séandor
a nemzeti jatszo tarsasag egyik tagja.
[Czim : Migs L. Bdr6 Hadadi Vesselényi Miklés ur 6 Ngdnak T. Ns. K.-

Szolnok vmegye féadministratordnak, nekem kegyelmes patronus uramnak aldzatos
tisztelettel Sibon ]

XIII.
1807.
Csutak Antal levele.

Méltosagos Baré ur! Nagykegyelmi Ngos Tulajdonos urunk !

A Migs Bar6é urnak és Ngos uri hazanak friss és alland6 egésséget,
megelégedett és sziinés nélkiil virdgzé boldog napokat tdlthetni Kkivallo
egyenes kivansagom mellett — a Ngod tapasztalt nagylelkiiségében biz-
van — e kovetkezendékben batorkodtam alkalmatlan lenni. 1-6r Hogy
holnapi gagémat [mellyre valdsiggal véres verejtékkel raszolgaltam, még
most is stlyos mellfijasban 1évén, mindaziltal mar naprél napra labalok]
kegyelmesen méltéztatik a Mlgs Bardé ur kiparancsolni, kiilonben szegény
legény lévén és még beteges inkabb, mint egésséges allapottal, lehetetlen
kimozdulnom, koszt és szallasbéli addssagimat ki nem fizethetvén — s
még az uti koltség! — 2-or Mélységes alazatosaggal instilom csekély
fizetésemnek [mellybol teljességgel el nem élhetek] ill6 és érdemem sze-
rént valé jobbitdsat. A tisztelt tdrsasig tagjai egyenként bizonysigot
tehetnek, ha vagyok-e tGbbre érdemes? — MéIté és alazatos kérésemnek
nem gyanithaté megtagadasa kénszeriteni fog felmondani és mas élet-
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médjara alkalmaztatom magamat. — 3-or Classificaltatasomat is aldza-
tosan és bizodalmasan kérem, mert 2 esztendére talam ezt is meg-
érdemlem.

Bizodalmasan reménylett aldzatos 3 kérésimnek és mélté igazsigos
kivansdgaimnak kegyes bételjesedések utan ajanlott és orvendeni fog bol-
dog és hosszu életének, a Mlgs L. B. urnak kegyelmes patronus uranak
legkisebb s legaldzatosabb szolgaja Kolosvar. 1807. 1-s6 Aug.

Csutak Antal.

[Czim : Kolosvarrél. Migs I.. B. Hadadi Vesselényi Miklés ur 6 Ngdnak,
felséges urunk aranykolcsos hivének, B.-Szolnok vm. administratordnak, az nem-

zeti jatszotdrsasdg nagy érdemi tulajdonos urdnak, nékem kegyes pédtronus uram-
nak aldzatos tisztelettel Sibora.]

XIV.
1809.
Darvas Ferencz levele.

Mlgs B. Fdispan ur, kiilonosen tisztelt draga Mlgs uram!

Misgodnak 20 Januarii datalt s altalam 31-a Januarii szokott
tisztelettel vett levelére késobben valaszolhatok egésségemnek lett val-
tozasai miatt. Nem tudom, ki lett légyen az, a ki Mlsgodnak azt {izen-
hette, mert azt tudom, hogy ns Pest-vmnek eszében sem o0tlott még az
arrul valé gondolkozas hogy az anterprizséget Mlsgodtul dltalvegyék
vagy vetessék, csupan csak teatrum feldllhatdsarul gondoskodtak és mivel
az mas teatrum directiojaval mindig 6lben Kellett lenni, azért avata belé
magit az ns varmegye, hogy anndl erésebb légyen az tirsasig. Megirtam
én Migodnak 29 Januarii irott levelemben, voltaképen mint van az dolog.
En egy lépést sem tettem az Mlgod jussainak altaladdsarul, megvan az
most is, ha azt Mlgod tovabb is maganal tartani kivénja; litom azonban
hogy az tirsasig soha itten maga magat fel nem fogja tarthatni, mert
soha annyi bé nem jott, hogy csak az gazsikat is meggy6zze; ha min-
dég dieta vagy pesti vasar volna, Ugy igen is, de az juristitiumokon s
egyébkor is lehetetlen nékie annyit béhozni, mint megkivantatna. En
Vida uramot, j6 lélekkel irom, nem is esmerem; soha véle nem is sz0-
lottam ; hallom, hogy magara vette az u. n. Hakker szdlajanak teatrumi
adjustatiéjat és ottan vasdrnapokon is fog jadzattatni. Az talim valamit
tobbet fog tenni. Az mult holdnapra is az deficit reamegy mintegy ezer
frtokra; az mostani holnap is semmit nem hoz bé, mert az Duna arja
miatt mar tobb két hetinél, hogy felé sem lehet menni az teatrumnak ;
most mi médon vannak az actorok, én nem is tudom; mert a mint
irtam volt a 1-a Febr.,, mar Vida Laszl6 uram igérte oOket fizetni. Az
actorok megmondottak, hogy 6k jadzani ugyan fognak, de magokat le
nem kotelezik mindaddig, mig Mlgod ezt parancsolni és rendelni nem
fogja. En pedig, a mint fellyebb is iram, benne semmi megegyezést nem
tettem. Varom azért az Mlgod parancsolatjat. Az haza mindég meg fogja
azt esmérni, hogyha Migod nem apolgatta volna, soha magyar jadzo
tarsasig fel nem dllott volna; ha csak az egész haza nem fog valamely
médot tenni, dllandésagot most sem lehet varni; mert nem mindég lesz
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Migod, a ki azt karaval is szivére vegye. Ha az magyar alkotméanyok
itten felallhatndnak, a mint az szindék van, ugy ezt is lehetne gyoke-
resiteni; de az még késé idore lehet meg az kornyiil dlldsok miatt is.
Itt az egész vilag haborut hirdet, az katonasig mozduldsban van minden
felé. Az herczegiink most Bécsben van, az Isten tudja, mi idoket ériink;
nagy az szilkség mindenben, az szegénységnek sem Kkenyere, sem széndja.
Az Duna leirhatatlan karokat tett Bécstil elkezdvén mindeniitt Duna-
mentében. Ajanlom ezzel magamat Migod malasztiban s valtozhatatlanul
vagyok Mlgodnak aldzatos szolgija

Budén. 19 Febr. 1809.

Darvas Ferencz.
(Czim : Buda. 76. 1809. Illustrissimo Dno L. Baroni Nicolao Veselenyi de

Hadad, S. C. R. et A. Mattis Camerario, nec non J. Cottus Med. Szolnok officii
S. Comitis administratori. (titt. tt.) Domino gratiosissimo. P. Debretzin, Zilah, Zsibd.)

FERENCZI ZOLTAN.

KALASZAT A PANNONHALMI KEZIRATTARBOL.

Levelek Guzmics Izidorhoz.

Mdsodik, befejezé kozlemény.

1.
Dibrentei Gdbor levelei Guzmics Izidorhoz.

. Buddn, 22. Junius-a. 1830.
Edes Baratom !

Rég akartam Hozzad irni, dolgaim nem engedék. E hénap 17-dikén
kolt leveledre itt most is hamarjaban a valasz. Délel6ttenkint 3 hét olta
a Csaszar feredobe jarok, este felé j6 csak kedvem irdshoz.

Csernetzky Jozcef, szerkeszt6, orvendve mondd a minap, hogy
Toled és Bitnicztl mar érkezének czikkelyek. A’ mit kivansz tudtira
adatni, meg mondom neki holnap, midon vele talalkozom. Mit hatdrozott a
mult Szombaton, a Convers. Lexikonon dolgozni fogok dszvejovetele,
azoké a m. kik Budan Pesten laknak, Csernetzky tudtodra fogja adni,
mint minden tavol laké résztvevének ’'s azzal egyiitt a’ czikkelyek,
kiadds, helyes irds s a’ dolga is mindeniknek tudtival lesz. S6t Wigand
nyomtatasban is ki fogja adni az ujabb dllapotot, és természet szerint
minden munkéstarssal kozli. Igen igen becsiilom, hogy szerzetedbdl melléd
még mas ketté is vallalkozott. A’ jé iigy csakugyan gyézni fog. E két
varosban 17 dolgozé van, méasutt a’ Haziban 9, igy minddszve 26. En
azt hiszem, e munkanak nagy haszna lesz magyar kozonségiinkre nézve.
A mit a német tuddssag oly rég gyiijtogetett, itt egyszerre kapja, magyar
czikkelyekkel bovitve. A’ magyar Tuddésok pedig még nem {udtak volna
egy illy kilon eredeti munkat Osszedllitani. Ha f6 volna is, elég, Kozép
pont nincs, és az 6rdog belénk buvan, azon 6ldlkodik, hogy ne is legyen,
hanem ha a kik eszesebbek, 's izmos karuak, Ordég Uramat a foldhoz
vagjak.

Irodalomtdrténeti Kézlemények. X. 15
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Arra nézve a’ mit kozlesz velem, azt kidltom: Megallj; Dobrentei
még nincs palyaja czéljanal, akkor itéld 70 esztend6s emberrel Gszvehason-
litva, midén 6 is mar gyomat jovofényét utjan kigyomlalta. Miféle ész !
25 esztendos bort egyiitt tenned fel az asztalra, ollyannal, melly még
mind forr és tisztulni csak kezd. Igy érzem magamat. Bennem a forré vér
erényem s botlisom oka. Szivem ezer sokat maskép akarna, hogy tortént
volna. K. az én mostani koromig azé, tobbé, mint én vagyok ; eddig szélhat
a leczke. K. kiszabaduldsa olta nyes, tisztit, simit mindig irdsain,
az Erdei leveleket nyolczszor dolgozta ujra s mindenét surld, mig most
mér keze ligyében az egyszerii szerencsés ontés. En ezutin akarok még
sokat mas fogdssal, szinnel megfuttatni, s nincs szitkségem papold Kriti-
kéra, kebelem orditja hibamat, szemem sir a' tokéllet utdn, reszketek a
nagy példanyokat elérhetni. Ot esztendém ettdl elveszett! Istenem lesz
birdja, hogy ’'s miért ! De ha tigy bantok velem mint Te is kezded, 6nérzésem
sértve lesz, asztalba verem az ir6i pennat. Egyszer mar, igazsagtalanul hall-
gatal felolem, merta » Kenyérmez6 és Klara« utdnnozokat sziilvén és azokért
soktél jot allvan, épen rosz nem lehet, noha mind a kettd jobb fog lenni az altal-
nézésem utin. — Hagyj Te békét annak a' Sz-. . adta gondolatnak, a jo
Pali, hypochondriacus, az olyan is tudja néha mit csinal. Engem is kinza
az a fenti nyavalya, egykor. Hagyj békét mondom s igyekezz velem
eggyiitt, hogy a Te stylusod is gorgébb, Kkellemesb, lelket és szivet
megragadébb legyen. S addig ne hasonlitgass. Guzmics igazsagtalan
kétszer nem lehet, hanem tiszta lelke jol fogadja meleg érzésii baratja
észrevételét.

Isten aldjon meg

Daébrentei.

Buddn, Julius 2-a 1830.

Izidor baritom ram ne hogy haragod keljen, mert baratsigodat
elvesztenem fajna. A’ Te sziviid féle ember elottem becsben, azért gon-
dolom, ha érzékenyen irad is uldbbi leveled, hidegiilésiink nem kovet-
kezik, kivalt ha irttomrdl felvilagositalak.

Ezt mondad a' Fel. Mor. Minerva 4-a Negyedében 1826, a’
895a. lapon. Egy tavolabb halmon iilt Ossziin a' nagy kor lantosival,
Magyarokat is laték kozottok, de neveiket fajdalom! a hosszi alom
feledteté velem. Ezt taldlom oOnszeretet hir faldozasa nélkiil igazsigtalan
kritikdnak. Miért? A kemyérmezei diadal, osszidni szinben, sok kovetct
tdmaszta, s a’ melly munka ezt teszi, nincs gyujté er6 nélkill, igen
sokan hozzdk elé utazdsaimban, és csak természet érzésével olvasé férj-
flak Asszonyok, illyenek itélete pedig elGttem ~tobb, mint, itéleteiket
aestheticai makacssigokhoz szabésgaté tuddsoké. Azon probam sok helyét
Kazinczy is, mig -maskép allottunk, felségesnek taldlta, Gr. Majldth
németre forditani érdemesnek lelte, Kisfaludy Kdroly azt mondd, korant-
sem az én dolgozisom ellen irta az Osszidnkodds ellen parédiajat,
hanem izetlen utdnozdsimra. Mi itt az oka, mint mondak, hogy »mar
egyszer ellenem kritikai igazsigtalansigot tevél Baritom, igy ember,
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szivére nézve a' legjobb lehet, de nem fontolja meg valamely munka
oldalat, lelkét, korat, vagy el van fogddva a' nem ellen ’s kilddintja
itéletét, mellyet késébb maga is visszavon. En Vittenbergaban csak
Schillert olvastam, Gd&the nem Kkellett ’s késébb nagyon altallattam,
hogy igassagtalan voltam a’ sok oldald mivész ellen. Hogy Nélad szived-
nek nincs koze itéletedhez, mutatja fellobbandsod is. Becsiilom azt. Nem
tartozik ide, elmondanom, mellyik magyar kritikusnak szive is foly itéle-
tébe, ’s azért itél sanyartin, mert irigy, gonosz, hid.

Masodszor itt latom az igassigtalansigot, hogy engem K.-val most
még épen nem lehet paralelliba huzni. Erzem, sokat maskép valtoztatok
még. Mikor leveszem utols6 kezemet, akkor magam mondom, most szol-
jatok. S ha vesztenék, jo, veszitettem, Egyben, masban enyém lesz a’
diadal, igy forog mindeniknek koriil a dicsoség, fényben, arnyékban.
— Velem azon szot igassagtalansig, az is lobbantotta — ki, mert most
mindeniinnen ram tédulds dordg, csattog, ambar arra jokat is kaczagok ;
de néha felheviilok, de ne gondold, hogy karomkodndm, hé! . . .

Az Ordog szé emlitése alatt eszemben volt Fenyéry és Bajza
altal tortént betydros megtamadtatisom ¢és hogy Szalai Ldszlé, a’
Muzdrionra Xiadott észrevételeit Kisfaludy Sdndort, Fdy Andrdst,
figymalva, Szontdgot, Thaiszt, Kiss Kdrolyt, Takics Evat, csifolva
emliti, — mit mond rodlad, liassd! Nem javallhatom ifjainknak csak kriti-
zalasaikat ’s azt mondom Kaz. tilhevitette Oket, hanem Szalairdl, kiben
igassagtalankoddsa mellett lelkesség is sok van, megyek Bajzdra. En
ugyan nem olvastam; fogom is mit ram irt, de kozonségesen goromba
prokdtorkdnak mondjak. — Bantottam € ezen embereket? nem is
ismerem Gket, hanem ingerelve vannak régibben Kazinczytdl, késobb itt
ollyantdl, kit j6 baritomnak tartottam. Az egész kis Viaros csak
Conversationslexikonrél beszéllt, ’s gyonyori kritikdjarol Bajzdnak.
Most jonél Te is, nekem, ugyan kedvesen eshetnék. Olly szine volna e
dolognak, hogy valahianyan vagytok, ream rohantok. Ugyan bohé volnék
én akkor, ha csak egy rendet is irnék tobbet mint Literator ollyan
Nemzetnek, mellynek Ugy is alig lesz sikere a’ feldldozasnak, mert én
mar rég csak mint szenvedelmemet (zom a firkdlast, beloliink Eurépa
elott nagy leend6t nem hiszek. Taldlkoztak ugyan védojim is Ponori
Thewrewk, ki 6 esztend6 Olta haragszik ram, magatdl alla elé 10 csapé-
saval, Bajza ellen. Ha alkalmam lenne, kiildenék, mint Macbethtdl is.
Mulass! Gr. Dessewfly Jozsef is felelt mellettem. Akkor tudam meg
ezeket, mikor készen valdnak.

Most gyere, add ide Kkezedet, szoritsd viszsza ennyivel, osztin
meglatogatlak majd Octoberben, 's ekkor porélj, pirongass, 's asztin én
szemedbe mosolyodom és azt mondom: frater, ha ti kritizaltok, enged-
jétek-meg a’ tilé ald vett fronak is a' széllalast.

Azt pedig ne kivand kérlek, hogy én mondogassam: ezt valtoztasd :
sérti  kényességemet. Még a’ Kenyérmezei diadal quasi védelmét is
vonakodva irom.

A’ Conversations Lexikon irant 4j kiadas jo-ki. 31 Munkastars
van megnevezve. Gr. Teleki Jozsef € czimét ajanld : Kozhaszitt ismeretek

15*
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tdra, én csak ezt ajanlam. Ismeretidr vagy Encyclopedia. Amazt fogad-
tak-el, kik 14-én Nala egyiitt voltak.

Endre baratunk hogy van. Tisztelem! Minden jot! Kozelebbrol
fenn légetekben hives szobit, mert az anyam ugyan izzaszt! A’ Nador,
az orszag Biréja, Tarnok, Personalis fenn Bécsben ministeridlis conferen-
tiara, az orszag gyliilésére nézve.

Virdg emlékéhez, Ferenczytol egy forint pengét aldirast kezdettem.
Jol megy. A’ Varmegyékbe a’ szedok tobbnyire Magnasok, Vice Ispanok.
Ti, jel. t. elfogadak. Kiildenék Neked is egy ivet, Szerzetedre nézve. Még
egyszer minden J6t, bardtom !

Débrentei.

Utéirat gyanant Dobrentei az el6zo levélhez kiilon lapon ezeket
jegyezte oda:

»Horatzbél a gond, Martidlb6l a dévajsag tetszik inkabb ki. Virgil
iinnepileg, Ovid egyszerlileg kend6z. Mellyik szebb, mellyik jobb? Rossz-e,
rit-e azért az egyik, mert a masik jo, szép? De szeretném, ha Te
megirtad volna azokat a tulajdonokat, mellyeket érdemed allattiaknak
tartasz ; s majd, ha nem értettél, értelemre hoznalak, s a rossz értelemre
alkalmaztathaté mondast viligosabbul valthatnam fel; és nem kelle vetot
kialtanod. De mar kidltad, ’s én hallgatok, hogy nem voltam elég szeren-
csés irantatok tiszteletbdl szarmazott gondolatimat, legalabb altalad csak
egy részben is, elfogadtathatni. Klj szerencsésen !«

3.
Pannonhalmdn, Jul. 22. d. 1830.

Débrenteinek Guzmics tiszteletét.

Engem a csupa vélekedés: kiilon kérdések még senki erant sem
tettek hidegebbé; s6t épen ez az, a mit kivannék minden Magyar
frénak szivére kotni.

Azt ohajtottad volna Te Baratom ’s azt, hogy nem tevém, veszed
tolem igazsagtalansag gyanant, hogy ott, hol Osszidnrol szollék, rolad is,
vagy inkabb a kenyérmezei diadal Irdja‘rdl, emlékeztem volna. Obstupui,
steteruntque comae! Nem édes Baratom, ha éjjel nappal tértem volna is
fejemet azon, Osszian mellé a Magyarok koziil kit helyezzek, ha éjjel
nappal a Te Kkenyérmezei diadalutad, mint Litteraturank legdragabb
gybngye, ragyogott volna is szemem el6tt: hogy melléje, Osszidn mellé
Téged {iiltesselek, eszemben még sem jutott volna. Azt irod Te, s én ero-
sitem veled, hogy a kenyérmezei diadal, Osszidni szinben sok kovetdt
tamaszta, 's a melly munka ezt teszi, nincs gyujté eré nélkiil, hat. De
csak gondold el Baratom, miként dllhattdl volna Te ott Osszian mellett ?
Az a tavolabb halom mit jelent? Mit a Nagy kor lantosi? a hosszi
alom? lehetetlen, hogy ezek Neked meg ne mondjik, mit akart ott a
kevés, de fontos szavu kritikus mondani, hogy a Magyar Kkritikus vala-
mint minden jo hazafi egy igen nagy fogyatkozdsat fajlalja hazai
Litteraturdjanak, hogy a régi Magyar Nemzetnek jeles koltdji vagy nem
voltak, vagy a mit mi Oromest feltesziink, voltak ugyan, de hangjaik
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hozzank le nem hatottak! Azt mondhatod, hogy Te is ott {ilhettél
volna a halmon, valamint Szabd, Rajnis, sot Virgil Tarsasigiban! de
hiszen, Te még élsz, és élj sokdig; minekelotte elkdltozzél az irdk
elyzeuméaba. Latod, hogy ott, hol kivantad, helyzeted csak nevetséget
gerjesztett volna, pedig egyenesen a fiiles kritikus fogott volna a nevet-
ség tirgya lenni. Aldbb foghatdl helyet a még élok kozott; de miként?
Bir melly szép is a kenyérmezei diadal, csak ugyan utinozas, szemé-
lyes utdnozas, de utdnozds még is; 's ollyan stylnek utanozdsa, melly
ma préba gyanant ugyan tetszik, de senki sem Ohajtja, hogy kézon-
séges Styllé tétessék. Ez az oka, hogy én az irds e nemébol senkit sem
emlitettem. Ha ez nem akaddlyoztatna, bizonyozan nem Téged, hanem
akit Te utdnoztal kozvetleniil, Kazinczyt, mint Osszidn szerencsés for-
ditojat; kell vala emlitenem. De Téged mit gyotor egy csekély ember-
nek feledése? Te be vagy iktatva a Magyar Irok orokon maradandé
Pantheonjokba. — Es latod, melly szerencsétlen vagyok én szegény itéle-
temmel ; most, mikor jonak litom érdemedet gyonge tollammal megujitani,
vissza 16ksz, mint igazsigtalan birét. En ezt is tlirom, és szeretlek.
Tisztelt Bardtom! én Kazinczy gyoéngyeibol mar régen virom a
hozzam rendelt példanyokat. Kérlek, ha érkezel, add az Universitds
Typographidjanak tudtara, hogy az Esztergomi direktorhoz, Szeder
Fabidn Urhoz utasitsa azokat. Te is oda kiildheted a mikor kiildeni
akarsz; Kkiilonosen Machbetedb6l kiildj vagy o6t példanyt, reméllem
elfognak kelni; de ird meg arit. — A Conv. Lexiconbél még sem kap-
tunk Czikkelyeket! Szalay Imre miért maradt ki? Elj szerencsésen.

4.
Kedves Izidorom.

Pozsonbdl, Juli 26-d.! irt leveled ndlam van.

Bizony [4jdalmasan tértem Veszprémben Julius 17-d. Palota felé, el az
eplényi utrél ’s mindig néztem Feléd ’s mondam, Rat6t mellett, ime, itt kell
vala 18-d. kijonom a’' palotai utba. 18-dikan reggel 7 oOrakor érkezém
Budara, indulvan Szfejérvarrél éjjeli 11 érakor, mivel ott 4 érat mulattam.

Es, megérkezésem napjan délutdn a Kedves Fiired leég! Ez nagyon
megrazott, Hanem melly kiilonds, ennek kelle torténni, hogy diszesebbre
épiiljon. A’ Horvath haz még egy emeletet fog kapni; actio tarsasidg
kiilonépittet a’ Taljan hazon tdl, ’s ugy beszélik itt, hogy a’ ti vendége-
16t6k is még egy emelettel lesz magasabb ’'s a fered6 hazhoz még akko-
rat adattok. S majd Fired tehat még egyszer annyi vendéget fog latni.

16 napi ott mulatasom lelkemet ujitotta, testemnek igen hasznila.

Vizkelethy megérkezésem napjan indult el Salzburg mellé Gasteinba.
Szeptember elején jo0 meg. S mivel helyemre utédomnak mar ki van
nevezve Mdttyus, eddig 2-d. kapitany Ferdinand huszarainal, igy szep-
temberi sziinnapjainknak hasznokat akarvan tenni, Pozsonba és Bécsbe
felrandulassal de csak privatim. Azonban ez bizonytalan, ’s tuddsitanalak.
Tégy hasonlét Szeptembernek melly napjaiban Budapestre jottod feldl,
hogy egymast el ne keriiljiik, sok mig itt mulatsz mindig egyiitt legyiink,
mert hiv bardtomhoz én szivembdl ragaszkodom.
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Nagyon fogok orvendeni a’ f/ihanyi codexnek is.

Meghiszem, hogy Pozsont mar unod. Mert a’ 10-szeri izeneteskedés
valéban farasztd is.

De mindenrdl bovebben majd Szeptemberben beszélgessiink. Csak
hozzon Isten.

Szalay Imre 4-d. nappal ezel6tt koltozkodott Veszprémbe.

Gr. Széchenyi Istvdn igen is azt monda Juiniusban héti iilésiinkbe,
hogy a' nagy gyiilés Novemberben lesz, mert 6 elébb nem lehet jelen.

miatta maradott el a mult februarusi Igazgatoi iilés is.
Olellek szivembdl.
Budan, Jul. 29 d. 1834. Débrentei.

1.
Toldy (Schedel) Ferencz levelei Guzmics Izidorhoz.

Guzmics Izidornak szives tiszteletét Toldy Ferencz.

Aggodalmak kozt ragadnam-meg a’ tollat hosszas késedelmemért,
nagy tiszteletii férfi! ha szives bizodalmas soraid, mellyekkel az elott
hat héttel méltoztattal, nem kezeskednének josiagodért 's irantam vald
szives hajlanddésagodért: mellynek a’ milly nagyon oriilok, olly melegen
koszonom azt. Kazinczy elvesztése tetézi azon veszteségeket, melyek az
utolsé par évben érték literaturankat. Mi, kikhez 6 szives indulattal viselte-
tett, tartozunk drvdinak, tartozunk hamvainak mindennel, a’ mi tehet-
ségiinkben all; 's az ut, mellyet leveledben ajénlasz, bizonyosan egyike
azoknak, mellyeken ezen tartozast valamennyire legaldbb leréhatjuk.
Kazinczy leveleinek Osszegyiijtése felette kivdnatos mind bardtira mind a
literaturdara nézve ; amazokra, mert bennék megujitja a tisztelt ember emlé-
kezetét ’s kozelebb hozza Oket lelkéhez; mert azok bélyegzé vonasait
foglaljak magokban iparkodasaink legkdzelebb elfolyt félszazadanak.

Szamos foglalatossagok tartnak ugyan lekdtve, mindazaltal targy
és tars Ohajtasava teszik, hogy a munkiban résztvehessek, 's szivesen és
készséggel nyujtom kezemet. Szemere, Ugy hiszem, sok leveleit gyiijtotte
Kazinczynak a’ régiebb id6kbol; ez okbdl vele szdvetkezniink sziikséges
lesz, ambar nem varom, hogy 6 a' feherben osztozzék. A mi a felhivast
illeti, Gigy hiszem, azt nem lesz sziikséges ujsagok altal tenni: azt talin
egy kore irt circularis levél eszkozélné, mellyben tobbet is mondhatni,
mint lehetne mondani a publicum el6tt. A’ mi az aldirast illeti, kivanom,
hogy a Te neved is ott legyen; ezt az {igy 's az igazsig egyirant akarjak.
Azon okf6krol pedig értekezni, mellyek a levelek valasztisiban és valtoz-
tatdsaiban (torlések 4ltal) fognak benniinket vezérelni, talin legjobb 's
legalkalmatosb id6 a jov6é nagy gyiilés ideje lészen; ezen targy addig
konyen elhalasztathatik, mert a’ levelek, a’ téli alkalmak ritkasaga miatt,
ugy sem fognak olly stirin érkezni. A’ mi a’ biographiat illeti, egy rdvid-
nek, ¢’ mellett ditumokra a’ lehetségig tokéletesnek, elore bocsatasat én is
jonak itélem. — Méltoztassal, tisztelt bardtom, tuddsitani, hogy mi volna
gondolatra szerint legelébb is véghez viendé: uj év felé dolgaim, remény
lem, egy kissé tagitani fognak rajtam; én bizonyosan semmit sem mulasz-
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tandok-el, hogy a’ boldogult iranti kételességemnek 's bennem helyezett igen
becses bizadalmadnak, legalabb valamennyire megfelelhessek.

Végezetiil Gjra kérlek, tisztelt férfi! bocsass meg hosszii hallgatisom-
ért. Ha annyiszor irtam volna a’ hdnyszor késziiltem ’'s meggatoltattam,
ugy ostromoltnak érzéd vala Magad leveleim dltal. Emlékezzél ezen til
is olly szivesen rélam, mint ént oriilltem els6 felszdlitasodnak. Adjon isten
szerencsét feltett szandékodnak végrehajtisiban; &' tartson-meg Téged
épségben, vidamsagban..

Pest, December 6. 1831.

U. I Vasar alkalmdval Czuczor baratomnak 4 példinyt kiildtem
Kisfaludy Kdroly munkéi els6 osztalyabdl (I. VII. VIIL) azon kéréssel,
hogy azokat biztos kézzel Hozzdd juttassa. Vedd partfogdsod ald: Négy
példany nem lehet sok Pamnonhalmdra; szerezz nekik urakat, kérlek
a tobbi kiadok nevében. Mind a 10 kotet ara 6 f. O. P.

A masik harom kotet még a’ héten megy sajté ald.

DY

Fotisztelendé Apat Ur!

Fétisztelendé Ur el6tt tudva van, hogy midén literaturdnk tisztelt
bajnoka : Kisfaludy Kdroly 1830-ban a honi nyelv nagy veszteségére
kimult: baratjai felkérték a haza jobb érzésii fiait, jarulninak szabad
adakozasaikkal egy, a dics6iilt érdemeit megtisztelendé emlék felallita-
sahoz ; segéd-eszkoziil vévén egyszersmind hatrahagyott munkait, mellye-
ket 10 Kkotetben a kozonségnél felajanlottunk. Igyekezeteink nem marad-
tak minden siker nélkiil; a hazai ujsagok mellett kijott IL d. tuddsitidsunk-
bél lathatni, hogy ezen szandéklott emlék pénzalapja m. e. deczember
14-dikéig 1175 fr. 193/y, krnyira nevekedett pengGben; ’s hogy a
Kisfaludy munkainak még fenlévé ’'s e czélra forditandé példanyaiban
Oszvesen mintegy 2300 frtnyi becs vagyon fenn. Azonban ama’ summa
még harmadat sem tevén a’ megkivantaté egésznek; a’ konyv eladasbol
reménylhetd jovedelem pedig felette bizonytalan 1évén és igen sokdra
haladhatvan : ujra batorkodtunk hazank fiait felkérni, méltéztatnanak most,
midén némi alapja mar le van téve az allitand6 emléknek, sot a miivész
hozza is fogott a munkahoz, a kezdetet szives részvétellel partfogolni,
hogy annak semmiségbe vissza ne kelljen ddlnie.

Fotisztelendé Ur, kinek hazafii igyekezetek’ elémozditasiban
valé szives részvétele ismeretes: meg fog bocsatani, hogy batrak valank,
e bizodalomt6l 6sztonoztetve, tisztelt nevét azok soraba iktatni, kiknél
az érdekelt czélra pénzt letenni lehessen. E’ végre kiildlink egyszersmind
egy alairasi levelet, azon aldzatos kéréssel, ne terheltessék azt tiszti
hatdsa koreivel kozdlni, példajaval ’s hathatés buzditisaival gyamolitani,
a befolyand6é pénzt elfogadni 's azt az aldirasi levéllel egyiitt folyé évi
julius végén tul biztos alkalom utjan Pestre, a’ magyar tudds tar-
sasdg pénztarnokdahoz Helmeczy Mihdlyhoz bekiildeni. Ezen madsod izbeli
ajanlatokrél (szintigy mint az els6kr6l 1832-ben) teljes és pontos
tudésitast adandunk az ujsagok mellett, kdszonettel kihirdetvén minden
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gyiijtonek ’s ajanléinak nevét és adomanydt; s a maga idejében minde-
nekrol kimerité s hitelesitett szdmot advan.
Kik egyébirint megkiilonboztetett tisztelettel maradtunk Fdtiszte-
lendé6 Urnak
Pesten, Februarius 1. 1834.
alazatos szolgai
Bajza Jozsef, Forgé Gyorgy,
Dr. Schedel Ferencz,
a pesti orvosi kar tagja,
Vérosmarty Mihaly.

Kisfaludy Kdrolynak emlékére.

mely Buddn, Ferenczy Istvdn 4ltal hazai fejér mdrvanybél késziilt, folyé évi
julius 31-dikéig adomanyokat; elfogadni kéretik Fétiszt. Guzmics Izidor apét vr.
Bdrtfay Ldszl6, Forgé Gyorgy, Schedel.

Hoénap Adomé
és Az adakoz6 neve és rangja On kezével beirva. X r‘nany
58 valtéban.
P
Febr.
25 d. | Guzmics Izidor bakonybeli apdt .. .. .. v o o 12 30
8 d. | Briedl Fidel Nevelés Tudomdny Tanit6 Bakony-
bélben .. S e 5 —
do Kovédces Wilibald Bakonybeh Prior és Tanito.. .. 6| —

do Spisdk Rajndld Bakonybéli Apdtsdg Javainak Igaz-

o
|

gatdja .. .. .. .. - - - o
(Ez dat van huzva és Toldy utobb odazrla)
Nem kiildiink semmit, mert hihetetlen, hogy ezen
az uton elsiiljon a dolog.

3.
Magyar Tudés Tarsasdg.
Pesten, nov. 26. 1835.

Szerencsém van ezennel Fétiszt. Urnak az »Afok« czimdi drama-
bél az Académia nevében azon tisztelet-példinynyal kedveskedni, melly
az elfogadott kéziratok biraloit szabalyszerilen illeti; ’s réla alkalom-
adataval Nyugtatvanyt kérek.

Egyuttal Szenczi Imre javitott Jul. Caesdrjait killdém azon hiva-
talos kéréssel, hogy azt ujonnan altalnézni ’s feldle véleményét velem
kozolrd méltdztatnék.

Egyébirant magamat nagybecsii kedvezéseibe ajanlvan, megkiilon-
boztetett tisztelettel vagyok

Fétisztelendé Urnak

alazatos szolgija
Dr. Schedel Ferencz
titoknok.
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4.

Magyar Tudés Tdrsasdg.
, Pesten, dprilis 13. 1836.
Fotisztelendo Apat Ur!

Szives oOrommel sietek tudtdra adni, hogy Oidipusa az academia
altal nyomtatds végett el van fogadva, 's hogy azzal leszen a tarsasig
altal illy czim alatt kiadandé gyiijtemény :

»Gordg classicusok magyar forditdsokban« meginditva. Ide csato-
lom a biralok javalé véleményeiket mésolatban, azon végre, hogy ha
a fotisztelend6 1r némelly azokban felhordott észrevételeket helyeselne,
szerintok, sajat tetszése szerint nagygyiilésig, a kéziratokban némi valtoz-
tatasokat tehessen. Sajat tetszése szerint: mert a kézirat feltétel nélkiil
fogadtatott el. Csaté dUrnak adtam ezt éltal elkiildetés végett azon elmél-
kedéssel egytitt, mellynek czime: »Jutalmazdsok és dicsbitések.« Az nem
latszott a’ vizsgdlé jelentése szerint a Tudomdnytirba, ennek szorosan
tudoményos rendeltetése végett felveendnek. Erdekelt volt a vizsgdlo
mellékesen, hogy taldn az Evkdonyvekben allhatna.

Ezt itt ugy emlitem, mint a vizsgdlé maganyos érzelmét.

Jelentvén még, hogy Tud tar. VIL kotetében allé jeles dolgozataért
a’ Fotisztelendé Grnak 7 f. 30 kr. courpénz van letéve, mellynek nyug-
tatvany mellett felvételéért konyorgok; magamat nagybecsii hajlando-
sagaba ajanlom; 's maradok &szinte vald tisztelettel

A fotisztelendé Apat ur

alazatos szolgaja
Dr. Schedel Ferencz.

5.
Magyar Tudés Tdrsasdg.
| Pesten, aprilis 26. 1836.
Fotisztelend6 Apat Ur!

Aprilis 18 d. kolt becses levelét vettem. A gérog dramak forditasat
illet6 szandéknak nem lehete nem 6rillndm; a veszprémi barbariesen pedig
nem lehete csodalkoznom, miutdn tudva van, hogy az érdeklett tekintet-
ben € megye a’ legsotétebbek kozé tartozik. A Fétiszelendd ur intése
nem maradand siker nélkiil, 's a’ dolog még nem tudom hol és mikor,
de széba bizonyosan fog joni.

» Oedipus« kézirata, a’ Névkonyv 's egy birdlat végett a’ Fotiszt.
Urnak szint drama egy csoméban, a papai Benedictinus urak hazanal
van, vagy lész kevés nap mulva letéve. Itt kovetkezik a’ kivant potlék
utasitds. A mi nincs benne érintve, arra nézve a’ tirsasig szabadjira
kivanta a munkalkodét hagyni.

Mi az Evkonyveket illeti, a’ III. d. kotetnek, végzés szerint 1837.
nagygyiilésig kellene elkésziilnie, s’ igy a nyomtatasnak jovo télen kezddd-
nie. Azonban én nagygyiiléskor azt fogom ajanlani, hogy halasztandk
azt 1838-ig, fontos okokbdl. Mindenesetre jokor van még a’ tudva levo
czikkelyhez latas, j0 dolgozat soha sem j6 elég jokor.

Mi tobbiinknek nézeteit illeti a gorég nevek és szavak leirdsaban :
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azok killonboznek. Bajza, Vordsmarty azt vitatak a’ Kisgyiilésekben, mi
Helyesirasnak 1j kiaddsa 10 d. lapjan a) alatt all; én azt siirgeftem,
ami a kovetkez6 oldalon b) alatt. Indit6 okom nem annyira ezen
mod népszeribbsége volt, mit azonban mindig hasznos olly kérdéseknél
figyelemre méltatni, mellyek nem életkérdések : hanem fookom az, hogy
elsd6 modot teljes kovetkezetiséggel talan lehetetlen kivivni. Hogy az
elsébb moéd tébb gordg nyelvi szeretet kivan, mint a' mennyit még
iréinkrél is — fajdalom — feltehetni in theoria nem lehet argumentum,
de annal nagyobb in praxi. Hatdrozza el magat az académia rea, igaz,
sokan majd gorogosen fogjak a g. neveket irni akarni, de félek, majd
nem lesz benne koszonet. — Mi betilinket is a rémaiaktdl vettiik
altal, a’ gorég nevek és szavak kimondasa szerint nem tudom, miért
kellene rettegniink, azoknak a rémaiak altal mar meghatdrozott irdsméd-
jat is 4ltal venniink. 'S igy, mert az madsutt is, 's a graecisailok nem
nyertek tobbséget. Ez gyenge belatisom szerint véleményem.

r s,

Az Egyhazi Tar folytatasaért koszonet. Ki philosophus és egyszer-

smind sziv embere, kell, hogy igen melegen vegye €' kozléseket. — Meg-
killénboztetett tisztelettel
A Fétiszt. Ur! alazatos szolgaja

Dr. Schedel Ferencz.

6.
Magyar Tudés Tdrsasdg,
Pesten, november 23. 1836.
Fétisztelendé Apat Ur!

Azon hivatalos kéréssel csatolom ide » Thucydides’ munkdait Malmos
altal forditva, hogy azokat szorosan megvizsgalvan, aziranti itéletét
-mélté-e, hogy az academia eszkozolje kiadatiasukat vagy sem, harom
honap mulva velem tudatni méltéztassék.

Milly szempontokat Ohajt a’ tdrsasig a biralok altal kovettetni,
az 1836-ki Névkonyv 47-d. lapjain, a’' 25. pont alatt ki van fejtve.

Ki allando tisztelettel vagyok

A’ Fétisztelendé Apat Ur!

alazatos szolgaja
Dr. Schedel Ferencz.

Csak a 2 Kkotetet kiildom, gondolvan, hogy ebbdl is képes lesz
a Fétisztelendé Ur a forditds becsét megitélni.

Ezen alkalommal arrél van szerencsém értesiteni a Fotisztelendd
Urat, hogy midén nagygyiiléskor Oedipus elfogadtatott, az hataroztatott
egyszersmind, hogy, ha jove nagygylilésig még egy gorog darab leszen
elfogadva, a kettdvel egyiitt egy illy cziml gyiljteményt indit meg az
academia : »Gordg classicusok magyar forditdsokban.« Ha tehat a fotiszt.
bekiildi Euripidesb6l késziilo forditdsdt, rajta leszek, hogy a birdlok
nagygyiilésig elkésziiljenek, s akkor gyiilés utan mind a két darab egy
kitetben azonnal megjelenhetik.

Tartson meg a fOtisztelendé Ur szives hajlanddésigaban

mint felebb.
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A

Magyar Tudés Tdrsasdg.

Pesten, februdrius 7. 1837.
Fétisztelendé Apat és Tablabiré Ur!

Szandéka 1évén az academianak tudomanyos litteraturank szamos
hézagai potlasira jutalom tételek dltal is Osztonozni hazank irdit, koteles-
ségemmé tette felszélitani a Fdtisztelendd Apat Urat, méltéztatnék az
iranti javaslatat velem legkésobb f. é. majus 1-jéig kozdlni, miféle héza-
gokat tart a’' Fdtisztelend6 Apat Ur osztalyaban legérezhetGbbeknek. s
ennélfogva melly tudomény agaknal gondol a Fétisztelendd Ur mind azok
fontossigat mind litératurdank jelen &llapotjat tekintve, egyebek eld:it
kozhasznu kézi konyveket irandéknak.

Tovéabba jeles életirasokra is jutalmat kivanvan a tarsasdg Kitenni,
azon mar elhunyt férfiaink jegyzékét is oOhajtja, kik illetd osztalyokra
barmely tekintetben nagy hatdssal voltak ; 's kiknek palyaja ezen osztaly
tudomany torténetével olly szoros osszefiiggésben all, hogy szerencsésen
talalt életbiztositisokbdl munkalkodasok helyes eléadasokb6l altalok mivelt
tudomany térténeteire is vildg haruljon a character psychologiai felfogasa
munkadik, érvényeik, Kitlintetése pedig olvaséinkra nézve vonzé és gyiimol-
cs6z0 olvasast nyujtson.

Minden Kkitlizott targynal akar tudomany, akar életirds legyen,
felkivanja a tarsasag jegyeztetni azt is, korlilményeink és sziikségeinkhez
képest mennyire terjeszkedhessék ki koriilbelill az ir6; tovabba milly
szellemben, nyomokon, kiiléndsb tekintetekkel talan rendben is dolgoz-
tassék ki a targy; mikre nézve nemcsak azért kivan a’ tarsasig némi
eloleges hatdrozasokat megalapitani; hogy egy nemiiebb szellem uralkod-
jék benndk, hanem, hogy a palyamunkak Osszehasonlitisa is konnyebb
legyen.

A janudrius 30-dn, 1837. tartott kisgyiilés hatarozatabol

Dr. Schedel Ferencz.

Fétisztelend6 Ur !

A Hellen-magyar dramaturgidbél a budai censor a’ Kon#rdl
sz016 czikket egészen Kkitoroltotte. Leirattam az egészet ujra, hogy Dercsik
apatnal prébdljak szerencsét. Mitevé legyek, ha itt is ugy jarunk?

Azt kell hinnem, fGtisztelend6 1r, hogy levelem eltévedt, mellyben
az Atheneum ’s Kivalt a Figyelmez részére szives egyittmunkalkoddsaért
esedeztem. Ismételem most; is bator vagyok, mindjart targyat is Kkijelen-
teni. A’ pesti nevendék papsig munkdlatairél a rozsnyai toredékekrol 's
a’ péesi piispdk biblidjarél ohajtanék recensiokat. Vajha a’ fGtiszt. ne
tagadnd meg legalabb egyre v. masra nézve munkalatat. A tiszteletdij,
mit eddig képesek vagyunk adni, csak 20 frt egy ivtol. Ezt mellékesen
emlitvén; s tarsaim nevében is magunkat s folydiratunkat ajanlvan,
maradok a fotiszt. Or dllando tisztelGje Sch.

Ha valamellyik birdlat szerz6jét titokban kivanna tartani a Fotiszt.
ur, a legmélyebb hallgatast igérhetem,
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8.

Magyar Tudés Tdrsasdg.

Pesten, martius 3. 1837.
Fétisztelendé Apat Ur!

Vettem Musaja legijabb sziileményét; ’s szerencsém leszen azt
mingyart hétféon bemutatni. Reménylem, hogy 3—4 hénap alatt meg-
leszen a vizsgalat. Hihetoleg azok fogjdk Kkapni, kik Oedipust masod-
szor . . . . Oedipust Briedel arabol killdom. Reménylem, hogy a' két
darab egy Kkotetben, nagygyiilés utdn sajté ald megy. Legalabb lehetne
6hajtani, hogy mar egyszer egy kotet mivészi forditdst vennénk gorogbol.

Bocsasson meg a’ Fotisztelendé Ur tolakoddsomnak, de még nem
vettem vilaszat a’ »FigyelmezG« iranti felszélitisomra, nincs nyugtom.
Theologiai literaturank itt-ott ismét mozogni kezd; ’'s kit kérhetnék fel
inkabb, akir tudomadny, akdr izlés tekintetében valldsi munkdk ismerte-
tésére, mint a FGtisztelend6 Urat, az ujabb kor és iskola’ fiat 's lelkes
terjeszt0jét latin rendszeres munkaja ’s folyGirata altal, mellynek bar
olly recentenst tudnék, millyet az érdemel. Vass kanonok urat nem aka-
rom rea felszolitani. Ha erre nézve is ajanlana valakit a Fotiszt. Ur,
igen koszonettel venném. Ismétlen, hogy, ha egy vagy mas esetben,
barmelly tekintetb6l, a’ név elhallgatisa Ohajthaténak latszanék, a’
Fétiszt. Ur arra tokéletesen tarthat szamot.

Ki gyakran tapasztalt szives indulatiba ajanlvdin magamat, allandé
megkiilonboztetett tisztelettel vagyok

A Fétisztelendé Apat Ur

alazatos szolgaja
Dr. Schedel F.

T. Briedel Ur?1 értekezése vagy 10 sor torlése utan végre kisza-
badult a cenzura alél s a Tudomany-Tar v folyama 2. kétetében elsé
helyt fog allni.

9.

Fétisztelends Apat Ur!
) Méltoztassék mindazon szives részvételért, mellyet a Fotisztelend
Ur folyéiratunk tamadasa Ota mutatott, s6t bizonyitott irdnta, mini a
legkozelebbi, igen becses kiildeményért, Oszinte igaz halankat elfogadni!
Felette jol esik, ha a tiszta szandék olly férfiaktdl, kikkel szoros &ssze-
kottetésben nem vagyunk, de tisztelniink kell, elismertetik, Kkivalt olly
idoben, midén az annyi ellenkezoket, és pedig incselkedd ’s fondorld
ellenkeziket lit maga koriil tdmadni. Fogadja el a Fétisztelendé Ur egy-
szersmind a jovendore nézve tett igéretért is koszonetiinket. Igen is nagy
orommel fogadtunk el barmelly egyhazi, nyelvészi v. egyéb barmi alaku,
tudomanyos kozlést az Athenaeum v. Figyelmez8 szémara, mint t. i.
azt targy és forma ide vagy oda tartozénak fogja mutatni. Ugyan igy

! Beély (Briedl Fidél) a bakonybéli benczés tandrképzé intézetben a
didaktika tandra volt, termékeny paedagogiai ir6 s a M. tud. Akademia tagja.
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vesziink fel szivesen vélemények igazitdsat, felvildgositasat is, ’s itt csak
kett6t kell megjegyeznem: 1. mi a »Szébirdlat« czikkelyt illeti: mint-
hogy a targy nem épen foben jaré fontossdgu, azt a szabalyt kovettiik
eleitél fogva, hogy csak olly »szobirdlatot« vettiink, s Ugy Vordsmarty-
nak néhany czikkelykéje elmaradt mar, mert egyikiink v. mdsikunk nem
hagyta helyben. Ezt pedig azért, hogy mi, azon czikkelyben discrete
tanittatik, masutt practice meg ne legyen czafolva. Maskép all a dolog
egyéb elvekkel, mellyek fontosbak is, kevésbbé altalanosak, 's mellyeknek
eléaddsat gatolni valdsagos nyomdas volna. Ide azonban nem értetnek
azok, mikr6l 2. Kivanok emlékezni. Ezek t. i. azon féelvei az 1j kornak,
’s Uj iskolanak, melyeknek védelmét, terjesztését mintegy czélul tlizte ki
maganak folyéiratunk ’s ennélfogva p. 0. nem vettitk fel Freumund felele-
tét (a' »Jelenkor« mellett megjelentek), mert azt hiszszilk, magyarnak
magyarul kell irni (lehetnek kivételek, mellyekrdl itt sziikségtelen emlé-
keznem) ; ennélfogva nem vettiink fel egy bizonyos revisiét, mellyben a
tudomanyos munkakban a purisatio gancsoltatik ; ezért is vennénk fel p.
az ujitas ellen, az academia ellen (in principid), poetikink némelly ujabb
formai ellen, barmelly polgari, egyhazi ’s literaturai szabadelmii nézetek
ellen intézett iratokat, stb. Azonban, kiket mi felszolitunk, azokrél tudjuk,
hogy €' masodik pontba akadni fognak.

A’ hellen-magyar dramaturgiat szerencsésen keresztiilvittem a pesti
censuran, 's az ki is van nyomtatva az Evkonyvek Ill-a kotetében,
melly nagy gyiilésig Kijo.

A’ Kazinczy levelei dolgaban fentartom magamnak, hogy a’
Fotisztelend6 Urral, midon v. Bakonybélben, v. nagygyiiléskor szerencsém
leszen taldlkoznom, néhany biztos szét valtsak.

Kazinczy  emlékecskéje all, leanya Eugenia viseli gondjit; a
szegény Ozvegy szegény allapotban, egy parasztszobaban teng, gondolom
Széphalmon.

Végiil jelentenem kell, hogy Beimel Ur ellen szegzi magit az
Egyh.-Tar IX.-a fiizete altaladasinak. Az elébbi nyolcz mdr megvan
kényvtarunkban; mert eleitél fogva jarattam annak szamdra.

Mellékesen érdekelvén még, hogy a’ rec. csekély dija (5 frt 40 kr.)
nalunk elvivét varvan; a' Fétiszt. Ur rendelkezését vérom,

Egyébirant tarsaim nevében is ujra ajanlvin igylinket a Fdtiszt.
Urnak, allandé igaz tisztelettel vagyok

A’ Fétisztelendé Urnak

Pest, majus 14. 1837.

Nb. A’ maj. 16-ra sz016 Figyelmezbében (melly Pestben ma ada-
tott ki) megjelent a recensio minden torlés nélkiil.
alazatos szolgilja
Dr. Schedel Ferencz.

,

1 Guzmics, mint fenebb ldttuk, nagyon érdeklédott Kazinczy haldla utdn
is annak cealddja irdnt. Kazinczynak Guzmics irdnt tdpldlt igaz bardtsigos
indulatinak emléke : Kazinczynak ifjukori olajfestmény(i mellképe, melyet Guzmics-
nak 6 maga adott ajindékba és most Pannonhalmdn a képtdrban Oriztetik.
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10.
Fétisztelend6 Apéat Ur!

Ha azon &szinteséget, mellyel magamat egész szivbil a’ Fotiszte-
lend6 Ur igaz tisztelGjének vallom, levelezéi serénységem szerint fognd
megitélni, ugy kénytelen volnék megjegyezni, hogy a kettd nilam épen
fondk aranyban 4ll. S e vallomas utdn engedje meg a Fétiszt. Ur, hogy ujra
olly késon kiildém novemberben hozzam intézett szives soraira vélaszomat.
Azok betegen taldltak, kovetkezett az Osszetorlédott hivatalos s egyébb
dolgok elvégzése — de nem mentegetem magamat — hanem irok. Az
értekezés megjelenik a Twudomdny Tdrban; s ez alkalommal az Athe-
naeum is kegyes emlékezésébe ajanlkozik. Oidipusz és Iphigeneia kezeim-
nél, s varom grdf Telekit, hogy széval szivére kossem »Hellen Classi-
cusok« gytlijteménye meginditasat. Megvallom, hogy ezt ollyannak tartom,
melly a tdrsasignak kiilonosen fog becsiiletére vélni, s mit épen a tarsa-
sagtél kell varni, mert rajta kiviill alig van mod az effélék kiadasihoz.
Azonban nem merek hirtelen sikerrel kecsegtetni magamat, mert ismerem
nyomtatasi pénztarunk terhelt dllapotjat . . . . Ha lesz e részben bizonyos
irni valém, nem fogok vele késni. Szenczy Imre Caesarja is 1835-t61 hever !

Miben van az » Egyhdzi Tdr« 1838-ra? A januariusi fiizet még nem
jelent meg. En azt gyanitom, s félve gyanitom, hogy a Szion ellenmérge
akar lenni a 7drnak az episcopalis felekezet részérél, én lelketlennek taldlom
ezt, korunkhoz illetlennek; s sajnalva hallom, hogy szép kozonsége akadt —
azonban ez csak elsé félév: adja isten, hogy a Fotisztelendé Urat el ne
hagyja a kedv s tirodelem — s a Tdr el ne akadjon. Illyen egyhdzi
szellem kell a wmostani kornak; az a masik épen arra valé, hogy a
roskadasnak indult épiiletet, a helyett hogy tamogatnd, alddssa. Lassak
6k! Szinte a mai péstival irok Szemczy Ferencz Urnak is s 6k a Tdr-
nak, érdemébe ereszkedé biralatara kérem, mihelyt csak egy filizete meg-
jelenik. De barmely bizodalmam legyen is a' tisztelt urhoz, mégis a
Fétisztelendé Urhoz folyamodom azon kérelemmel, méltéztatnék a’ Sziont
szemmel tartani, s annak elsé negyedi befejeztével minélelobb kozolni
velem, tartézkodas nélkiili ismertetését — a’ redactio titoktartasa illy
esetekben feltétlen és mély. Erkezett mar réla valami: de csak forméja,
hibas nyelve és nyomtatasa ellen, illyet nem vesziink fel. Hanem szelle-
mét megroni, tudomdinyos tartasat, akadasssal: az igen hasznos leszen.
De a Tdrt, a Tdrt félbe nem kell hagyni — mindenekre kérem a Fotiszt.
Urat, tamadjon elobb surlddds a kettd kozt, timadjon mozgds a szelle-
mekben — a Szion meg nem fogja allni a prébat, s mihelyt Gy. kano
nok lesz, ugy fog elenyészni mint a pesti. A magyar egyhdz becsiileté-
nek nagy része a Fétisztelendé Ur kezeibe van letével

Magamat a Fétisztelends Apat Ur nagybecsii hajlandésigéba
ajanlvan, igaz hoddolattal maradok

Pesten, Februarius 17. 1838

alazatos tisztelo szolgdja
Schedel Ferencz.

1 Toldynak az igaz és jo Ugy irdnt tdpldlt mily hé buzgalma szdl e

sorokbol.
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11.
Igen tisztelt Kedves Fétisztelendd Ur!

Aug. 1. irt sorai a’ Fétiszt. Urnak igen méltin sujtanak, ment-
ségem nem lévén levéliréi hanyagsigomért —- mert nagy elfoglaltatisom
's hazi zavaraim sem elégségesek erre -—— a Fotiszt. Ur annyiszor tapasz-
talt igen becses joakaratdtél viarom feloldatatdsomat. Igen is, vettilk az
értekezést, mellyre a napokban keriil a’ sor; vettem a maga idején a’
biblogr. kozlést is! S irtam, 's mar jorégen Szemczy prof. Urnak is az
egyh. munkak, nevezetesen az Egyh.-Tdr Kkoronkénti megismertetése
irant, — de valaszt nem volt szerencsém venni. Ismétlem tehit azt ez
éraban. Eggenberger utasitva van az Evkonyvek tiszteletpéldanya irdnt
’s a tudomanytari tisztelejdij hasonlag neki adva . . . csak Beimelnek
nem széltam még a Fotiszt. Ur altal az académidnak szant E. Tar pél-
danya irant, mellyet 6 mind eddig nem ada meg.

Végig olvasvan ismét a febr., mart. és juniusi leveleket, pirulnom
kell ujolag; de ne higye a Fdtiszt. Ur, hogy mindazok, mind pedig
altaljaban irdntam bizonyitani méltdztatott szives hajlanddsdga, ne tartoz-
nanak szebb Oromeim, ne tartozndnak erkélesi kincseim kozé. Ennyi
kelletlenségei k6zott az iréi palydnak, mellyekkel nekem, ’s kiket barat-
sag szorosban kapcsol hozzam, kiizdeniink kell: vajmi kedves pihend
pontokat nyujt emlékezetemben annak tudasa, hogy kivel elvek 's érzé-
sek rokonsaga Osszekdt; kinek érdemeit elismerni, szivbelyege becsét
tisztelni bels6 Oszton siirget: hogy az szivességébe zart, hogy az hozzdm
joakaratait megorzi. Ne széljon tehdt netalin adandé valaszdban, vagy
midon személyesen leend szerencsém tiszteletemet tehetni, semmit a
multakrol, azaz az altalam elmulasztottakrél: djabb josaga ujra feddene.

A majus-juniusi, és a juliusi flizeteket csak tegnapel6tt hoza meg
a' Beimel embere s gy a' »Szentirds iranti legujabb nézeteket« csak
tegnap kezdém olvasni. Még nem vagyok magammal Strausz irant tisz-
taban; miket a hdlai Allgemeine Literatur-Zeitungban olvastam réla,
engem laicust nem tudtak eligazitani: a’ Fétiszt. Ur értekezését egészen
értem, nyugtalanul fogom — gy érzem — varni az ujabb fiizeteket.
S bocsisson meg a Fotiszt. Ur — nem kedvkeresésb6l mondom — de
nem titokolhatom, hogy valahdnyszor ollyat olvasok, mi épit, nem lehet
elnyomnom azon valé neheztelésemet, hogy a Szion moraliter grassal
kozottink. Melly kiilonbozé catholicismus uralkodik a kettGben !

S igy nem lehet nagyon is nem kérnem Fotisztelendd Urat; ne
vonna meg Atheneumunktol a vallisos ember képét. Fanatismus ellen
csak vallisossaggal lehet dolgozni. Igy a »képz6 eré a’ miivészetben« is
kedves adomany leszen a 2. félévre.

Tegye, hogy tisztelhessiik nagy gyiiléskor! Gr. Teleki a tegnapi
iilésben kérdezett, vettem-e a Fotiszt. Ur valaszat? Monddm nem.
O Kkétszeresen Ohajtd: mert poetai keblli ember s egyszersmind el6keld
egyhazi férfii szélt volna Sz. felett — ma estve bejelentem néki. Nem
tudom mit teendiink. A hellen szin, reményben, vagy gyiilés utin meg-
indil; ’s mutatvanyok egy ujabb darabrdl kedvesek lesznek.
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Tartsa meg a Fétisztelendd Ur nagybecsi kedvezéseiben azt, ki
valtozatlanul
Pest, aug. 7. 1838. hi tiszteloje
Schedel F.

Most vevén a levelet, még nem szoltam tarsaimmal: de azért
legyenek 6k is tagjaink is ajanlva a Fétiszt. Apat Ur szivességébe !
Toldy Ferencz levelcinek kiilsG czime : .
Fotisztelendo Dr. Guzmics_ Izidor, sz. Benedek-szerzetbeli, sz.
Moriczrél nevezett bakonybéli apat s’ ns Gyor vmegyei tablabiré Urnak,
mint a magyar tud. tirsasig rendes tagjanak.
Hivatalbdl. Pdpa Bakonybél.

Kézli: DR. RECSEY VIKTOR.

BERZSENYI DANIEL MUNKAIROL.

Az 1864. évi kiadds utdszavaban Toldy keményen (de méltan)
megréja Dobrenteit az 1842. évi kiadasért s Onérzettel jelenti ki, hogy
a meghamisitott Berzsenyi utdn ime wvan mdr wvalédi Berzsenyi; mert
az 6 szovege (t. i. Toldyé) »mindeniitt az elso, az eredeti kiadasokon
alapszik ; ki vannak irtva bel6le Débrenteinek azon, a kor s az ird sajatsagait
eltorld, dnkényli valtoztatasai, melyek, igy is mint falsificatiok, gy is mint
izetlenségek Berzsenyi tisztelGit s a kritikit egyformdn botrankoztattak «
Az 6 kiaddsa (t. i. Toldyé) »Berzsenyit a maga valdsiagaban adja.«

E napokban bizonyos okbdl ujra el kellett olvasnom Berzsenyi
Eszrevételeit Kolcsey recensiéjara, s bizvan Toldy utészavdban nem
kerestem elé mindjart a Tudomdnyos Gyiijtemény 1825. évi IX. kotetét,
a melyben eredetileg jelentek meg, hanem megelégedtem a Toldy-féle
kiadassal, hiszen ez Ugyis »az eredeti kiaddson alapszik<.

A II. kot. 45. lapjan azonban a jellem sz6 {itotte meg a szeme-
met. Hogyan keriil ez ide? Hiszen tudjuk, hogy ez Szemere Palnak
sokkal késébbi talalmanya !

Mair most csakugyan meg kell nézni az eredeti kiadast is. A Tud.
Gyiijt. 1825. IX. 128. lapjin az illetd6 mondatban nem jellem, hanem
character all.

Tovabb lapozgatok a Toldy-féle Berzsenyi-kiadasban. A IL kot
56. lapjan ezt olvasom: »A gordg forma wutdnozza az ének természe-
tét.« Megnézem a Tud. Gyijt. 1826. IV. kotetét s a 88. lapon ezt
talalom: »A gordg forma kéveti az ének természetét.«

Ab uno disce omnes! Bizony nincs nekiink még ma sem olyan
Berzsenyi-kiadasunk, mely Ot @ maga valdsigdban adnid. Avis aux
éditeurs ! Sz. K.
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OBERNYIK KOLCSEY LEVELE HALALAROL.

Hdrmas szempontb6l érdekes az alabb kozolt kis levél, 1-szor,
mert irodalomtérténetiink egyik legnagyobb alakja Kolcsey Ferencz
betegsége és haldlardl a leghitelesebb tudodsitds; 2-szor, mert maga a
levélird is irodalomtérténetiink ismeretesebb alakjai koziil vald, végiil
3-szor, legérdekesebb a dologban az, hogy Kolesey Péterrel fitestvére
halalat csak az elhalalozas utian valé &tddnapra tudatjak.

E levélke az Ugrayval egyesilt Bolonyi levéltairb6l vald, mely
megorzés végett a Biharm. és Nagyvaradi Tort. és Rég. Muzeumban van
elhelyezve. E Bolonyi csaladbol szirmazé Amna 1évén Kolesey Ferencz-
nek édesanyja, egészen természetes volt szamitasom, hogy a Bolonyi
levéltarban Kolcsey életére vonatkozé adatok nagyobb szammal lesznek
talalhaték ; azonban csalatkoztam ; mert az alabbi levélkénél egyébre nem

akadtam. A levelet betiihiven kozoljiik :
Cseke, Aug. 28. 1838.
Mélyen tisztelt Tekintetes Ur!
Igen szomori dolog, mellyet a Tekintetes Urnak jelentenem kell:
T. Kolcsey Ferencz Ur ugyan is, a Tekintetes Urnak kedves testvére
e’ folyé ho 15-kén megbetegiilvén, miutin 20-kdn az eldszer csekélynek
latszott nyavalya terhessé fajult, 24-kén a nagy férfi csendesen kimuilt.
Orvosa a’ belsd rész gyuladdsit monda nyavalydjanak. Elég. O nincs
tébbé, 's elég okunk van rea, hogy kora vesztét fajlaljuk.
Sajnalom, hogy illy szomoru hirrel kelle fellépnem, de a’ sors igy
hozé. Orizze jovében az ég a Tekintetes Urat hasonlé gyaszos eseményektol.
Ajinlom magamat a' Tekintetes Ur kegyességébe és maradok a
Tekintetes Urnak
alazatos szolgaja
Obernyik Karol
az elhinyt’ hdzanal Nevelo.
Kivilrol : Tekintetes kolesei Kolcsey Péter Urnak, tobb Tttes Ns Megyék
Tablabirdjdnak aldzatos tisztelettel Szakacsiban.

Kézli: ZsSAK J. ApoLr.

KAZINCZY LEVELE GYORGY JOZSEFHEZ.

Mielott Kazinczynak Nagyatyamhoz ezelott hetven évvel intézett e
szép levelét orok letétképen a szatmarnémeti ev. ref. fégymnasium irat-
taraba beadnam: czélszerlinek taldltam azt e helyen, hol mér is annyi
jelesiink életrajzahoz talal nagybecsii adatokat a kutatd, ezuttal kozzé tenni.

Szépnek tartom Kazinczy e levelét kiilondsen azért, mert a mikor
benne, élete alkonyan oly sok gonddal-bajjal atkiizdott multjara vissza-
tekint a nemes nagy Ilélek, s volt papja elott elkesereg: ugyanakkor

Irodalomtdrténeti Kozlemények. X. 16
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mély valldsos hitébol meritett megkapé fordulattal boldogité karpotldsat
feltalalja szeret csaladjiban, s eldttiink all benne a sors kemény csapd-
sait békés megnyugvassal tlré j6 csaladatya magasztos képe.

Sajnos, hogy a mikor Nagyatyam kéziratait 1878-ban rendeztem,
mar csak ez egy levelére akadiam. (Akkor kozolve is volt a »Szamos«
aug. 8. szamaban). Sajnos, mert nagyon valdszini, hogy nem ez lehetett
az els6 tble, s talin nem is a legutolsé, a mint csalidunk idGsebb
tagjaitol az idében hallottam is, hogy gyakrabbi levélviltas volt kozot-
tilk. Ezt mutatja az a bizalmas, bensoséggel teljes hang, mely az egész
levelen elomlik, kiilondsen pedig a befejez6 részben nyilvanulé az a
tiszta 6rom, hogy baratjanak még fiat is: Gyorgy Jozsefet, ki akkortdj-
ban Sarospatakon tanult s idével Maramarosmegye fGorvosa lett, meg-
lathatja. Természetesnek talaljuk ezt, ha tudjuk, hogy nagyatyam 1810-t6l
1815-ig a satoralja-ujhelyi egyhaznak papja, Kazinczy pedig gondnoka
volt.! Ilyen kozeli Osszekottetés utin csaknem hihetetlen, hogy 6k nagy-
atydmnak Szatmarnémetibe valo koltozése utan csak a 14-ik évben vil-
tottdk volna az els6 levelet. A gyakori szellemi érintkezés tarthatta fenn
mindkettdjiikben az egymas irant valé becsiilést ; nagyatyamban a rendkiviilit
mély tiszteletet és szeretetet iranyaban, a mit egész Szatmarnémeti tudott réla.

A levél hii masolatban a kovetkezd :

Széphalom, Aug. 15 d. 1829.
Tisztelendé Ur, kedves baritom !

Az Urnak Novemb. 19 d. hozzam irt levelét — fogja-e ezt
hihetni ? — tegnapel6tt vevém. Novemb. 26 d. mentem Pestre, s Junius
els6jén jottem el onnan. A’ feleségem sziintelen varvan, az érkezett leve-
leket feltartdztatta, végre utanam kiildotte, 5 azok engem mar nem talal-
tak ott, 's ismét visszakiildettek ide.

A’ tudva valé dologban tehat nem szolgalhatok, mert annak mér
vége van. Minthogy levélben bizonyos dolgokrél nem szabad szollani,
mert az ember nem tudja a levelet elobb-utobb ki fogja olvashatni, egé-
szen hallgatok roéla. Csak azt engedje mondanom az Ur, hogy Pesten
sokszor kialtottam, sokszor hirdettem ezt: Minden Papok kozt, a’' kiket
valaha hallottam, nekem Cleynmann és Gyorgy Jozsef az eggy. — Hal-
lam ott a’ Franciscanus Stanislaust is, vezeték neve Albach, s6t szoba-
jaban is meglatogattam, s nagyon becslilom és szeretem. De én a’ tiizet
szeretem mindenben. — Cleynmann mellett lehetetlen nem figyelmezni;
0 ragadozza a’ lelket, és soha sem beszéll ollyat a’ mit nem hiszem. —
Superint. Bathori Urral sokat ebédeltem, de Cathedrin nem halloftam.

Mind az Eperjesi, mind a Kirdlyi, mind a Septemviralis Tabla
triumphaltatd feleségemet a’ batyja ellen, ki ennek 12 eszt. olta eggy
fillért sem ada, 's osztilyrészét elfoglalva birta. A Sententia mind az

1 V. 6. Kiss Kdlmdn: A szatmdri reform. egyhdzmegye torténete 320 I.
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osztalyrészt, mind az usus fructust ide itilé; de az usus fructusnak
negyed részét sem kapom meg, hatezeret kéltottern a' perre, 's addssa-
gokba vertem magam, hogy 7 gyermekkel élhessek. Jul. 27 d. elkezdénk
az Executiét, ' Septemb. 10 d. folytatni fogjuk. Ha Octdb. 27 d. bé nem
rekeszteném 70-dik esztendBmet 's ha 7 gyermekem nem volna, ezt
mind konny{i volna tirni. — De igy végyen az Ur dssze mindent ’s
mondja meg nem ¢én vagyok e eggyike a’ legszerencsétlenebb teremtéseknek.

Azonban pe gondolja az Ur, hogy engem az ¢én Theodicaeai
hitem, mellynek vildgandl a dolgokat nézni eggykor szeretém, elhagyott.
Nem tudom, ha dgy van-e? mit tud az ember? De latok rendet ebben
a’ Mindenben, ladtok visszafizetést ; latom azt magamon is : — ezen esztendeim-
ben ez & még €p test, ez a’ meg eleven lélek, feleségem, ’s 7 Ilélekben
testben €p gyermek ! — Ki dicsekedhetik viszont annyi 6rdmmel mint én,

Ha Patakra bémegyek, &rdlve fogom meglatni annak a -fijii, @'
kit én dgy is mint Papot, dgy is mint Embert, dgy is mint baratomat
szeretni meg nem szlinhetek,

Eljen szerencsésen, édes bardtom. Feleségem tiszteli az Urat és az
Asszonyt. Ajanlom _magamat becses baratsagaba

- Tisztelendd Ur, az Urnak :
S : .. . . - alizatos szolghja

' roo Kazinczy Ferencz. i

Kiviil » Tlsztelendo Gyorﬂry Jozsef Szathmar—‘\lemetl Reform. Predikator
Urnak, tobb Tek. Nemes Virmegyék' Téblabirdjinak. Szathutdr-Némets.

« o Kozli: Gyorey LaJos. ™™

JOANNES PANNONIUS ENEKE.

Egészen mas wanyu kutatasaim kizken forgatvan a béesi Biblio-
theca Palatina kéziratairdl kiadott katalogust a Vol. VII, 328. lapjan
talaltam a kovetkezd czimet: :

Joannes Pannonius: Cantio contra amatores mundi — 11,735 sz.

Az Akademia fOtitkdrinak kegyes kdzvetitése utjin megkaptam a
kéziratot és az Akademidban hasznalhattam.

A codex aranyvagdsu, préselt borkitésl papiros, codex 1—277. 1
mintegy négy kéznek milve, vegyes tartalommal. Valldsos &hitatra, killond-
sen lelki gyakorlatokra szant elmélkedések, moralis leczkék, valldsi oktatd-
sok kozt foglal helyet egy cantio, mely 10 teljes négysoros alexan-
drin rithmusu rimes verset tartalmaz: a 11k versszak helyett ennyi all:

Vanitas vanitatum etiam vanitas Ececles. L

Utina vetve német sorokkal vegyes szintén rimes versszak.

A codexnek e darab 107b—108a. lapjat foglalja el. Utana 1086 —
111a lapon.

Alins contra lnmts mzmd; amatores himnns fordul eld. A codex ma-
soldi németek lehettek. F kényvet jezsuitik hasznaltak és talén német ajku
jezsuitak, mert 257a — 2600 egy német szovegl »ndulgentia« is fordul eld.

A kézirat kordra nézve két dintd adatot taldltam.

16*
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a) A 7. b) lap aljan kovetkezo foljegyzés van:

Anno 1575. 9 Cal. Febr.

b) A 275. b) lap aljan VIIL. Kelemen Decretum super casuum
reseruatione (lap szélén: ab omnibus Regulrium superioribus) obseruan-
dum igy végzodik: Datum Romae apud S. Petrum Die 26 Maj.
Anno 1593.

Vilagos, hogy a XVI. szazad végén keletkezett e kézirat. Hogy
jezsuitdk szamara késziilt kiilondsen két darab bizonyitja. A 1315)—135b)
lapokon pompéds nyomtatdsszerli irattal, de azért az egészen atvonuld
orthographidval van lemasolva Loyola Ignidcznak egy levele az 6 szellemi
fiaihoz: De obedientia.

A 1355)—139a lapokon pedig Borgia Ferencztol egykori Gandia
herczegétol : Octo remedia contra cogitationes insurgentes tempore
orationis és ugyancsak tole egy halaadé ima pro wvocatione ad Religio-
nem. Tovabba egyik czikk a jezsuita név eredetérél szél. Elofordul
benne a tridenti zsinat egyez hatdrozatairél magyarazat.

Mihelyt az alibb olvashato cantiot elolvastam és az egész
codexet tiizetesen megvizsgaltam, rogton tisztdban voltam, hogy itt a mi
Janus Pannoniusunk versérol nem lehet sz0, habar az ékesszolas meste-
renként Tulliust emlité: Janus Pannoniusnal két valldsos iranyu Kkolte-
ményt talaltam. Egyik Elegiak II, 18.

Consultatio Dei Patris et Filii de. perdendo hominum genere;
quae tandem B. Virgo exorat. E versben szépen van bele szove az
dtlényegiilés dogmaja. A masik: Epigramm, II, 24,

In Epiphaniam, mely sapphdi versben van irva.

Rimes verset Janus Pannonius egydltalin nem irt. A Joannes
Pannonius verse kozépkori szellemben rimel6 vers és még nem is rosz.

Azt hiszem, nem érdektelen e vers kozlése, melynek apré betlit
csak nagyito liveg segitségével birtam elolvasni. A kibetiizésben Borovszky
Samu t. collegim szives segitségeért halas koszonetemet fejezem Ki.
A 6. versszak utolsé sordnak masodik és harmadik szava érthetetlen
szoveget adott volna, a gondolatnak leginkabb megfelel az »in umbrae
valli« Kifejezés.

Cantio Joannis Panonii contra amatores mundi.

1. Cur mundus militat subvana gloria,
Cuius prosperitas est transitoria,
Tam cito labitur eius potentia,
Quam vasa figuli, quae sunt fragilia.
2. Plus crede literis in glacie
Scriptis, quam miseriis vanae fallaciae :
Fallas in praemiis virtutis specie,
Quae nungquam habuit fempus fiduciae.
3. Credendum est magis viris fallacibus,
Quam mundi miseris prosperitatibus,
Falsis insaniis et vanitatibus,
Falsisque studiis et voluptatibus.
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4. Dic ubi Salamon olim tam nobilis,
Vel ubi post Samson dux invincibilis
Vel pulcher Absolom tam mirabilis
Vel dulcis Jonathas multom amabilis.
5: Quo Caesar obiit celsus imperio,
Vel dives splendidus dives in prandio
Vel ubi Tullivs clarus elogquio _ _
Vel Adam plenus ingenio. N
8. Tot clari proceres, tot rerum spatia, s )
Tot ora procerum, tot mundi fortia, o
Tot mundi principes, tanta potentia: )
In umbrae vallil clauduntur omnia. ‘ L e !
7. Quam breve festum est haec mundi gloria o P |
Et umbra hominis sunt eius gaudia, R |
Quae semper subtrahunt zeterna praemia '
Et ducunt hominem ad dura devia.
8. Haec carnis gloria guam magni penditur: .
Sacris in literis flos feni dicitur;
Vel leve folium, qued vento rapitur,
Sic vita hominum et vitta tollitur.
9. O massa pulveris, o esca vermium,
O vox, o vanitas, cur sic extolleris,
Ignoras penitus, utrum cras vixeris, -
Fac bonum omwuibis, quamdiu vixeris.
10. Nihil tuum dixeris, quod potes perdere,
Quod mundus tribuit, intendis rapere
Superna cogita cor sit in aethere,
. Faelix, qui potuit mundum contemnere.
.-, 11, Vanitas vanitatum etiam vanitas
PR - Ecclesiast. 1°.
Sl % . Sag mier wer wirdt pancletiren .
77w Wer wirdt singen und hoffieren
Cum venerit filius hominis?
Wer wirdt springen, wer wirdt dantzen
‘Wer wierdt betriegen und finanzen
Cum tuba canet terribilis? R L _
S Wer wierdt rennen, wer wirdt stechen BT
" Wer wirdt sper und spies zerbrechen oo
' Defuncti cum prodierint?

Koeli: HEGEDUS ISTVAN. -

.

1 A szBvegben e szd olvasdsa lkétséges. o "

GBI
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Die Erzihlung von Apollonius aus Tyrus. Eine geschichtl. Untersuchung
iiber ihre lat. Urform und ihre spiteren Bearbeitungen, von Elimar Klebs.
(Berlin, G. Reimer, 1899. XII + 532 1. n. 8-adr.)

Rég nem olvastam tudomdnyos munkat nagyobb gyonydriiséggel,
mint a czimben jelzettet, a melyben két, egymassal ritkdn talalkozo
jeles tulajdonsig egyesll: az aprolékos gonddal végzett lelkiismeretes
kutatis, és az ennek eredményeit plasztikus képpé kidomborité eloadas
elevensége.

Az Apollonius-novella mindenkép kimerit targyaldsa kétségteleniil
az Osszehasonlité irodalomtorténelem egyik legvonzobb, de egyuttal
legnehezebb feladata. E feladat megoldasara iranyulé Kisérleteknek eddig
sem voltunk szilkében, s csak nem rég is tobb ily targyd munkalat
jelent meg, a melyek azonban sem teljesség, sem médszer tekintetében
meg sem kozelitik Klebs kdnyvét. Simger ily targyu dolgozata (Halle,
1895) a szerz$ sajat bevallisa szerint is csak toredékes. Azonban
nem ez épen a f6 hibija, hanem a mddszernek 1épten-nyomon érezhetd
fogyatékossagai, a mikre Klebs elég gyakran kénytelen vajmi kemény,
de mindig igazsagos kritikdval rd mutatni. Swmith Albert H. pem rég
megjelent munkaja (Philadelphia, 1898) csupan el6deinek dolgozatain
alaptilé értéktelen compilatio.! Komoly sziitkség volt tehat a tirgynak egy
oly alapos és ha nem is mindenkép kimeritd, de eddigelé mindenesetre
a legteljesebb és legbehatobb feldolgozasira, a min6 a Klebsé.

A szerzo eleinte a Historia Apollonii eddigi, sok tekintetben
kifogasos szovegkiadasai helyébe akart mindenkép kielégitobbet, a teljes
kézirati anyag kritikai megrostdlasin alapulét allitani, s ebb6l a szandé-
kabél kiinddlva jarta végig a kutatds hosszi és faraszto utjat. E kozben
mind szélesebb korre terjesztvén ki vizsgalodasait, az eredetinek majdnem
Osszes kozvetetlen vagy kozvetett szarmazékait, de mindenesetre vala-
mennyi fontosabb feldolgozasat felolelte. A szovegkiadasrol azonban
egyel6re lemondott, minthogy az idGkozben megjelent Riese-féle 2. kiadds
(Lipcse 1893) mar mégis csak valamivel tirhetGbb.

Az igazan vildgirodalmi érdek(l targy, a mely magyar vonatkoza-
sainal fogva a mi figyelmiinket is nagy mértékben felhivja, ugy vélem,

! Meg nem érdemlett elismerésben részesitette Kropf Lajos a Bp. Szemle
1899. évf. IV. kot. 455. lapjan.
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igazolja, hogy a rola eddig legalaposabban sz6l0 Konyv tartalmdt e
foly6irat lapjain behatobban ismertessiik. Ezzel legalabb elejét veszsziik
talain annak, hogy a kik nalunk a mi Apollonius: népkdnyviinkkel és a
beléle szérmazé népmesei valtozatokkal foglalkozni akarpak a jovében,
— mint mar ily targyd dolgozatoknal, sajnos, t0bbszor megesett, —
rég meghaladott téves allispontokon vesztegeljenek €s ilyenekrdl hamis
kovetkeztetésekre jussanak.

Klebs munkéja czéljahoz képest a mar czimében is klfejezett két
forészre oszlik. Az els6ben az antik novella sziveghagyomdnydt vizsgalja,
a masodikban pedig ennek kozvetett vagy kozvetetlen, kozép- és ujkori
feldolgozdsait veszi targyalas ald. A feladat elsé része kétségtelenil a
nehezebb, de minket itt ez kevésbbé érdekelvén, annak csak legvégso és
legfontosabb eredményeit Osszegezzilk egész roviden.

Klebs a Historia Osszes eddig ismeretessé lett kéziratait atkutatta,
a melyeknek a szdama meghaladja a 60-at.? Csakis ily széles alapon
juthatott el szigord philologiai mddszere mellett odaig, hogy a kéziratokat
viligosan feltetsz0 csalddokba csoportositsa. A szovegkritikai vizsgalat
eredménye nala az, hogy az eredeti Historia (A7), a mely nem maradt
fonn, egy késobbi  keresztény atdolgolzas (R) Kkétféle szerkezetében
(RA, RB), majd e kettonek tobbrendbeli keverék-alakilataiban jelenik
meg. A kéziratok szétigazé csalddfijinak a térzsbol kozvetetleniil
kisarjadt legkozelebbi szarmazékai tehat schematikusan igy dabrazolhatok :

Az RC-vel jeldlt keverékalakulatok ezeknek csak egyik typusat
képviselik, a mely mellett két masféle rendbeliek is vannak. Mig tudni-
illik RC azokat jelzi, melyekben RA és RB szerkezet koriilbelll egyenlete-
sen elegyiil, addig a tobbieknél részben RA, részben RB a tilnyomo.
Minket kozelebbrol csak az RAygp képletben feltiintetett ardny szerint
elegyiilt szerkezetek egyik csoportja, a Welser kiadasiban képviselt
redactio érdekel, mert ezen alapil a Gesta Romanorum 153. fejezete,
mely tovabbi szirmazékok ujabb Kkiinduldpontja, s ennyiben a magyar
széphistoridnak (Kolozsvar 1591) és az ezzel Osszeliiggé tovabbi alakula-
toknak is a legkozelebbi Ose.

A Gesta Rom. szerkezetét Ujabb elagazas torzsének kell venniink.
De ennél sem oly egyszeri a dolog, mint a targyat csak felszinén
érint6 eddigi munkalatok alapjan vélni lehetett. Klebs a kérdés e részébe

1 A budapesti Apollonius-kézirat (Nemz. Muz. 4. sz. lat. codex) a Klebs-
nél q-vel jelolt werdeni toredék, a mely az RA szerkezet szarmazékainak Ra
csoportjéba tartozik. Pontos collatijat Klebs P. Thewrewk Emilnek kiszoni (52. 1.).
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is tisztabb viligossdgot vet, midon a vulgaris szbveg 153. fejezetén
kiviil ¢Gv) és a Singer konyvében nem egészen kifogastaland! kozdlt
kézirati szoveg mellett (Geo), mely a Gesta egy XIV. szdzadi coimari
codexében maradt fénn, még egyéb, e csoporthoz tartozd szerkezetek
nyomait mutatja ki, a belélik folyt Atdolgozasck elemezése révén.
A Gesta Rom. vulgaris szivegének egyik igen elterjedt mellékalakjara
is (gu) .6 hivja f6l elBszér, szélesebb kirben a figyelmet, habdr téle
fiiggetleniil magam is ra jittem és legutébb rd is mutattam e két neve-
zetesh betolddssal bovhlt szerkezetre, a mely a Gesta néhany hely és
év nélkiili és 1480-on innneni dsszes datdlt kiadasaiban ismétiddik.?

A bonyoldédott szivegkritikai vizsgalatok utdn Klebs a Historia
drodalomidriéneti érdek(l kérdéseinek tdrgyaldsara tér at. Itt mindenek-
elbtt (191. 1) azt a két kérdést veti f6l: 1) vajjon az Gsszes valtozatokbol
reconstrudlhaté R atdolgozds, a mely hatdrozottan keresztény szellemben
tértént, lafin, vagy gordg eredetin alapile? 2) mely korbdl vald az
eredeti?

Azoknak a nézetét, a kik (mint Haupt és Thielmann) az antik
és keresztény elemek szervetlen Osszeelegyitését mutatd R szerkezetet
tartjak az eredetinek, Klebs teljesen melldzi, minthogy e feltevés mellett
szimbavehet6bb  bizonyitéket Ugy sem igen lehet felhozni. Rohde, a ki
a gordg regényrol szold munkajaban (413. 1) a Historia gordg eredeti-
b8l vald szarmazdsa mellett foglalt alldst, féleg annak az ismert gorog
regényekkel egyezd meseszivésére, kalandjaira, szoval belsd szerkezetére
alapitotta nézetét., A tdrténet girdgds szolasmoidjait, melyekre Riese
kellonél tobbet épitett, Rohde nem érdemesiti arra, hogy a maga feltevé-
sének alapjal kozé sorozza.

Klebs a tdrténetben eléforduld pénznemek {(ezekre mar Christ
utalt), feliratok, antik szokdsok €s egyéb archaeologial vonatkozasu
részletelt alapjin meggyz6 er6vel mutatja ki, hogy az R szerkezet alapjdl
szolgalt Hi latin eredeti alkotas® és nem gOrdghdl kész{ilt forditds
volt; hogy ez az eredetl, még tisztdn poginy szellemil szerkezet a
Kr. u. IV. szdzadnil mindenesetre régibb s valdszinilleg a III. szdzad
elsd feléb6l valé; tovabbd hogy a keresztény szellemben tértént R
itdolgezas, a melybdl valamennyi késObbi szerkezet és ezek szdmos
kéziratl valtozatai és egyéb szarmazékai erednek, alighanem az V. szdzad-
bdl valé, a mi mellett egyebek kdzt az is szil, hogy a X. szdzadbdl
mir ezen R szerkezeinek RA, RB, RC s8t még két maé valtozata is
ismeretes. A I ismeretlen szerzGjének hazdjardl bizonyosat ugyan nem
lehet megéllapitani, de Klebs a latin irodalomban valé jartassagéabdl,
latin feliratok utinzasibél, sajatszer(l rdmai szamitdsmod hasznalatabél
valésziniinek tartja, hogy a nyugati birodalom miveltségi korében élt.

' E. Philol. Kézl. 1900 jan. fuzet: »Interpolationes receniissimae Historiae
Apollonii.e S mér &i8bb Haller-féle Gesta forditds kiaddséban {(Régi Magyar
kényviar 18.) 406. 1. 31. Jegyz. és 408. 1. 87. jegyz.

? Természetesen ezmért nem tagadja gdrég mintdk behatasit. De legaldbb
s annyira eredetinek tartja a Historidt, mint a vele nagyon kivdlkozd pdrhu-
zamba helyezheld Apuleins-féle regényt. .
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A keresztény atdolgozérél ez mar bizonyos, s6t az is valdszinii, hogy
italiai volt (227. 1.).

Ez ismertetés szilikre szabott keretei nem engedik, hogy a
szerzot bizonyitasainak messzire elagazé, szamos részletkérdésre Kkiterjedd,
de mindig érdekes és tanulsagos utjain kovessiik. Egy részletet azonban
mégis ki kell emelniink, minthogy az Apollonius-rege eddigi irodalma
alig részesitette kello figyelemben. Pedig épen ez is azon momentumok
kozé tartozik, a melyekb6l a FHi latin eredeti volta legaldbb is valé-
sziniinek tetszik.

Az Apollonius-rege két, eredetileg egymassal aligha Osszefiiggd
szalb6l font elbeszélésének egyik, mindenesetre a leghatasosabb ellentét
koré bogozott csoméjarél van itt sz0. Ez ama Kkeresett és inkdbb
romai, mint gorog izléssel kiélezett helyzet, a melybe Tharsia, a sziilei-
t6l elszakadt leany Kker(il. A bordélyhdzba vel6ddtt, de annak szennyétol
nem érintett leany szlizies tisztasiga mar a rhetor Seneca tantsiga
szerint is egyik kedvelt targya volt a szénokiskolak vitagyakorlatainak.
Hogy ezek a rémai vigjaték kozhelyeibol is szivesen meritgették targyai-
kat, azt Klebs (303. 1.) csak futdlag érinti, egyuttal annak a lehetdsé-
gét is megemlitvén, hogy az atvételt sok esetben kdzbensé novellisztikus
feldolgozasok is kozvetithették. Ezek ugyan gorog forrasokon is alapul-
hattak ; hisz a romai vigjaték is jorészt ilyeneken éloskodott. De minden-
esetre figyelembe veend0 jelenség, hogy az Apollonius-rege egyik
legfordilatosabb motivuma, melynek az még késobbi korokban is nagy nép-
szeriiségét, hanem is épen kizardlag, de kivalé mértékben koszonhette,
mar joval a Hi elott kerekded romai feldolgozast ért. Seneca Contro-
versiai koziil ugyanis az egyik (1, 2) a kovetkezd:

Kalézok elraboltak s idegen varosba hurczoltak egy  hajadont,
a ki itt nyilvanos arverésen egy bordélyhaz-tulajdonos kezébe Kkeriil.
Szobdja ajtajara kiftiggesztik sziizessége drdt; szamosan csédiilnek lata-
sara, de valamennyien bevalljak utobb »tamquam ad prostitutam uenisse,
dum tamquam a sacerdote discesserint« (17. §). Mert mindenkit meg-
hatottak a leiny konyei és keserves sorsanak elbeszélése, s minden latogatdja
»plus ad servandam pudicitiam contulit, quam quod ad violandam
attulerat« (20 §). Csak egy durva Kkatona kisérli meg, hogy erdszakot
tegyen rajta; ezt megdli s e miatt torvényszék elé keril. Felmento
itélet utdn hazdjaba jut s ott papnové lesz.

A torténet vége ugyan mds, mint a Historiaban, de az eset
lényeges része annyira egyezé az Apollonius leanyaéval, hogy a ketto
kozotti Osszefliggés nem is szoril az aprobb részletek egyeztetésére.
Pedig ilyenek is akadnak, még a két szoveg szavaiban is, a mint Klebs
parhuzamos idézeteibol Kitetszik.

Erdekes e taldlkozasban, annak a Hi gyanithato eredetijére vilagot
vetd oldalin kiviil az is, hogy épen az idG6sb Seneca egy helyével
kerlil parhuzamba az Apolloniusrege egyik legnevezetesebb motivuma.
Seneca Controversiai koz(l ugyanis szamosat dolgozott fel kiilonféle
példataraiban novellisztikus alakba Ontve a késobbi kozépkor. Sfirlin
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talalkozunk velilk kivalt a Gesta Romanorumban, a melybe, mint tud-
juk, az Apollonius-rege egyik szerkezete is atment.

Koényvének els6, joval terjedelmesebb részét Klebs a Historia iro-
dalmi becsének és az elbeszéld miifajok fejlodési soraban elfoglalt helyé-
nek meghatarozasaval fejezi be. Finom él0 fejtegetéseinek eredményei-
bol csak a végsé kovetkeztetést iktatjuk ide.

»Elbeszélésiinknek, ugymond, az oOkori irodalom torténetében az
biztosit nevezetesebb helyet, hogy benne latjuk mdsodik példajat annak
a hatasnak, a mit a sophistika a latin elbeszélé6 mivészetre gyakorolt.
Apuleius (kit6l az els6 példa vald) hasonlithatatlanil nagyobb tehetség,
mint az Apollonius szerzdje,! de 6 miivének tdrgyaban teljesen a gorogok
utdnzoéja. Megengedtiik ugyan az imént, hogy a Hist. kilt6je is gorog
példak utan indudlt elbeszélésének tartalmaban. De még e be nem
bizonyithaté feltevés mellett is megdll az a tételiink, hogy Apuleiusnal
sokkal tobbet készon rémai miiveknek. A sophistika alaki és aesthetikai
elveit s csak korlatolt mértékben kovette. Igy sikeriilt neki az Osszes tobbi
sophistikus elbeszélovel ellentétben az, hogy hései a meleg érzés egyszerl,
oszinte hangjat is eltaldljak kozben-kozben.« S éppen ebben latja Klebs
a konyvecske vilagirodalmi nevezetességre jutdsinak és Kkésobbi nagy
népszerliségének fookat.

Ennek a szinte paratlan népszeriiségnek a feltiintetésére szanja
a szerz6 konyve masodik részét, a hol a Historia kozépkori és ujabb
feldolgozasait veszi rendre.

A sort a Gesta Apollonii nyitja meg, melyet Haupt még Walafried
Strabonak, a tudds reichenaui apatnak (megh. 849) tulajdonitott, a mit
mar Diimmler megczafolt ; de 6 is legalabb Walafried valamely kozvetetlen
tanitvanyat tartja a 792 leoninus hexameterbdl allé toredék szerzdjének.
Ebert szerint, a kit itt Klebs kovet, e minden koltoi érzék nélkiili, iskolds
iz(i verselmény a X. szazadban, az Otték kordban keletkezhetett.? Forrasa
az RB szerkezet valamely kézirata, még pedig feljesen az a szoveg, a
mely a leideni codexben (Voss. lat. Fol. 113) maradt fonn. A toredék
bobeszédiiségérol fogalmat adhat, hogy a 769. versnél még csak a Hist.
8. fejezetéig, tehat az egésznek nem egészen az !/y-éig jutott el az
atdolgozo.

A latin feldolgozasok masodika Viterboi Gotfriedé, Pantheonjanak
(1186—1191) 11. darabjaban. A hohenstaufi csaszarok egykori udvari
kaplanja, ki viterboi plébianos kordban, élte alkonyan irogatta ssze mesék-
kel dusan atszott vilagkronikdjat, ennek az Apolloniusrol sz616 részét az
RC szerkezet valamely szovege alapjan szedte versbe. (Gotfried munkaja,
melyet 6 maga harom kiilonféle kézirati szerkezetben adott kozzé, a régibb
Memoria Saeculorum atdolgozdsa és két, tobbnyire rimelé hexametert egy-
egy pentameterrel kapcsolé szakokban van irva.) Gotfried a Hist. eldtte
volt szovegén roviditett és tobb helyiitt onallon valtoztatott. Munkaja

! Jtt ugyan szdmbaveendS az a rettenetesen megromlott s az eredetitdl
vajmi kilonb6zG alak. a melyben a Hist. reank maradt.

® Mdr a X. és XI. szdzad mesgyéjén kommentdltdk is (Froumund reichenaui
glosszdi 1000 tdjdrdl valok) a benne elGforduld ritka szok miatt.
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a kozépkorban valéo nagy elterjedtsége folytdan nemcsak némely késobbi
atdolgozasra, de még a Hist. egyes latin kézirataira is kimutathaté hatds-
sal volt.

A Carmina Burana (Schmeller kiad. 53. 1) egy rovid verses
feldolgozasat csak futdlag érintve, megemliti Klebs a Vincentius Bellovacen-
sis »Speculum historiale«ja tartalomjegyzékébe felvett, de legalabb a
nyomtatott kiadasokbdl hidnyzé fejezetet is, a melynek »in fine quarti
libri« kellene lennie. Erre nézve a Speculum kéziratait lenne érdemes
egybevetni.

Idorendben a Gesta Romanorum Apollonius-fejezete kovetkezik,
a melynek kapcsan Klebs e nevezetes kozépkori gyiijteménynek szoveg-
kritikai tekintetben teljesen elégtelen eddigi kiadasaira méltin hivja fel a
figyelmet.! Egyben a legrégibb nyomtatott kiaddsok bibliographidjahoz
is becses helyreigazitasokkal jarul, a melyekrol mar megemlékeztem az
Egyet. Philol Kozl. 1900 : 215. lapjan. Hosszasabban idézik a szerzé ennél
a szerkezetnél, a mit érthetové tesz az a korillmény, hogy a Hist. e szovege
szamos késobbi feldolgozas alapjadl szolgalt.

Ezeket nem targyalja valamennyit ugyanazzal a részletességgel,
hanem koziiliik csak a hdrom legrégibbet, a német és a hollandi nép-
konyvet és a G. R. illetd fejezetének legrégibb franczia forditdsit, tovabba
a valamivel ifjabb angol atdolgozast taglalja tiizetesebben.

A német népkonyv Steinhiowel eloszor 1471-ben nyomtatott
munkaja s benne a G. R. prozai szovegével egybeforrott a Viterboi Gotfried
verses atdolgozasa. A wmémetalfoldi népkonyv (Delft 1493) a G. R.
hollandi forditisabol (Gouda 1481) van véve s ennek szivegétol csupan
csekély eltéréseket mutat. A legrégibb framczia feldolgozis a Parisban
eloszor 1521-ben nyomtatott Violier 125-fejezete s az imént mar emlitett
interpolalt G. R. szovegen (gv) alapul, ép Ugy, mint a Twine-féle angol
forditds (elso kiad. London 1576).

A skandinav feldolgozasok elseje, a ddn népkonyv, mely a XVIL
szazadbol valé tobb kiaddsban ismeretes, még részletesebb vizsgalatra var,
a mit Klebs tin azért nem végzett el maga, hogy az utina jovoknek is
maradjon még némi tenni valdjuk. Ezen Kivill dan nyelven van az
Apollonius-regének még egy népballadai feldolgozasa is (Svend Grundtvig,
Danmarks Gamle Folkeviser I[, 466—469.) A dan népkényvnek tovabba
két kézirati izlandi versibja van a British Museumban, melyek elseje
a XVIL szdzad mdsodik felébol valé, a masodik pedig ennek 1770. évi,
tobb valtoztatassal késziilt masolata. Valdsziniileg a dannak dtdolgozdsa a
svéd népkonyv is, melynek tobb évszam nélkiili kiadasin kivill egy az
1642. évbol valé is ismeretes, nem emlitvén az ujabbakat.

A szlav feldolgozasok alapja, a c¢sek népkonyv, még a XIV.
szazadbol szarmazik s tobb rendbeli forrason alapszik. Ezt koveti az a
lengyel forditas is, a mely a G. R. 39 fejezete kozott az Apollonius-regét

1 350 I.: »Eine kritische Untersuchung dieses Textes der Apollonius-
Erzdhlung wird dadurch sehr erschwert, dass wir bisher keine Ausgabe der G. R.
besitzen, die auch nur den allerbescheidensten wissenschaftlichen Anspriichen
geniigte.« S ez itéletét a kivetkezGkben alaposan megokolja.
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is kozli a 3. gyandnt; a lengyelen alapszik az orosz Gesta-forditds, és
ennek illeté fejezetébdl népkényv alakjaban kiilon is megjelent az Ap.
torténete. A cseh népkonyvet és szdarmazékait illetéleg, a melyek még
mind a G. R. Apollonius-szévegének csoportjaba tartoznak, Klebs Singer
munkdjara hivatkozik, a ki szintén csak mdasok koézvetitésére volt utalva
konyvének e részében. Itt tehdt a részletkérdések még némi ellendrzésre
szortlnak, s nem fogadhatjuk el a szerz6t mindenben oly megbizhaté kalauz-
nak, mint monographiaja tobbi fejezeteiben. De a Ilényeges dolgokban
itt is batran indulhatunk utdna, mert forrasainak lelkiismeretes megjelolése
és velok szemben is mindig érvényesiilé kritikai éleslatdsa ott is, a hol
nem hivatkozhatik a sajat kutatdsai eredményére, hanem a masokéit
kénytelen felhasznalni, megdvjak &t a helytelen vagy elhamarkodott
kovetkeztetéstol. )

A magyar széphistoriat illetoleg, a mely szintén a G. R. csoportjaba
vald, ugyancsak Singerre utalva, csupan a bibliographiai adatok felemlitésére
szoritkozik (383. 1) Klebs.

Sokkal részletesebben targyalja mar a kovetkezo fejezetekben a spanyol,
franczia, olasz, kozép- és 0j-gorog, angol, német és németalfodi feldolgozaso-
kat, a melyekre nézve mar nem szoril masok adataira, hanem mindeniitt
a sajat kutatdsaival veti egybe az elddeinél taldltakat. E fejezetek soran
az el6bbiben mar roviden érintett azon feldolgozdsok is tujra s ezittal
részletesebben szoba keriilnek, a melyeket a G. R. csoportjaban csak az
eloleges teljes attekintés kedveért vett szamba. Ilyenek e Violierben 1évo
franczia, a Twine-féle angol, a Steinhowel-féle német és a hollandi
népkonyv-szovegek. Ez ismétlések ugyan elmaradhattak volna, de ennél,
valamint a Kissé zavaré sajtohibak ! nagyobb szamanil egyéb kifogast
alig emelhetiink a jeles munka ellen.

Azaz hogy egyet mégis. A szerz6 munkdja szdmos lapjain nagyon
szépen beigazolja, hogy igazi philologushoz ill6 targyilagossiggal tud
elmeriilni mas korok szellemének a méltatasaba ; csak két helyiitt feledkezik
meg err6l az elemi feltételrdl, a mely nélkiil, a mint torténelmi alldspontunk
egyaltalan, Ugy az irodalomtorténelmi is teljesen igazsigtalan lesz. A 3.
lapon, mive bevezetésében az antik Apollonius-rege keresztény atdolgozasa-
rol szolva, egyik feladatdul jeloli meg: »Dies zierliche antike Bild von
den groben und dicken Ubermalungen roher christlicher Hinde nach
Maglichkeit zu befreine. Itt valamivel kevesebb jelzo is elég lett volna
annak a jelzésére, hogy a korrdl-korra véltozé vilagnézetek keretében
mas-mas a mivészi széprél valé felfogds is. Ugyanennek a tiirelmetlen
»antik« szellemnek a hangjat halljuk a 36. lapon is. (»Auch hier kommt
zum Schluss der christliche Pferdefuss zum Vorschein.«) Szinte érthetetlen
felformedés anndl az irénal, a ki masutt, mint pl. a spanyol Apollonius-
romancz méltatdsindl, igen szépen rd tud helyezkedni a keresztény

1 Ezek koziil csak egyet emlitek, minthogy nagyon is felétl5 helyen, a
tartalomjegyzékben van és konnyen megtévesztheti azokat, a kik esetleg majd
Klebset kiirjak. A XL lapon folil a 2. és 3. sorban Violier des Romances helyett
Violier des Histoires Romaines olvasando.
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kozépkor erkélesi alapjira, a melyrél e csekély kolt6i értékii miinek
is megldtja a tagadhatatlan érdemeit.

A minek hijat az emlitetteken kiviil még Klebs konyvében érezziik,
azt 6 maga is hidnynak ismeri és vallja is (328. 1.), mid6n az dfranczia
préza-feldolgozasokat, a melyek még kiadatlanok, kizarni kénytelen
vizsgalddasa keretébol. Ezeket Singer is csak konyve folytatasara halogatta,
ezt pedig még mindig varjuk. Mint mdr ebbol is lathatd, az immar tizenhét
évszazad Ota népszerii és csaknem az Osszes eurdpai nyelveken, versben
és prézaban €16 kalandos rege vandorlasinak még e mindenkép dicséretes
monographidja utdn is elég tennivalé marad annak egyes részleteit illetoleg.
Mi rink magyarokra is haril e teendékbol valamicske ; mert a mi Apollo-
nius-histériank, a melynek elsd ismert kiaddsa, az 1591. évi kolozsvari,
bizonynyal nem a legels6,! még mindig varja a tiizetesb elemzést. Ennek
ugyan aligha lesz egyéb eredménye, mint az, hogy ez a feldolgozas is
a G. R. szovegén alapiil : a minek azonban a Singernél (i. h. 123—129. 1)
rola olvashatok utin is kivanatos még a teljes philologiai pontossaggal
valé igazolasa.

KaToNa Lajos.

1 Szilady, RMKT. 1. 340. 1. idézi Bornemisza Péter egy kiilonben is nagyon
tanilsdgos feddd emlékezését e histéridrdl, a mely e szerint mar 1578 el6tt, a
mikor a semptei prédikdtor e szavai nyomtatva megjelentek, a ndlunk népszerii
regék kozé tartozhatott. Aligha tévediink, ha mdr ez alapon is régibbnek tartjuk
historidnkat annak 1591. évi kolozsvéri kiaddsdndl. Nem lehetetlen azonban
épenséggel az sem, hogy Bornemisza olyan régibb Apollonius-énekre czéloz, a
melynek nyoma veszett.
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