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TANULMANYOK

A NEMET LOVAGREND
VAREPITO TEVEKENYSEGE A BARCASAGBAN

SOFALVI ANDRAS

THE CASTLE BUILDING ACTIVITY OF THE TEUTONIC ORDER IN TRANSYLVANIA

We have only an approximate knowledge of many aspects of the Teutonic Order’s
settlement history from the beginning of the 13t century in the southeastern part of
Transylvania (called also Barcasdg, Burzenland). This statement particularly applies
to the knights’ castles, as archaeology also has methodological problems and it has
to face certain objective obstacles in identifying and defining these castles — the
study analysing the characteristics of this castle building activity and its research
situation reflects this.

The difficulties in determining the remains of wooden-structure castles of the period
with archaeological methods and in exploring the stone-wall castle-periods which
were only partly built during the one and a half decade and were changed or demolished
by later constructions — are multiplied by the mistakes of castle research in
Transylvania: destruction of important historical monuments and the often amateurish
research of the still existing castle remnants.

As aresult, it is quite difficult to name the five Teutonic Order’s castles of Barcasag
and the sixth one built beyond the mountains, mentioned in the written documents
of that time. The author of this study makes an attempt to identify the Teutonic
Order’s castles by analysing the testimony of written sources, using and in some
cases reinterpreting the results of archaeological excavations. At the current stage
of researches the most probable locations/buildings in Barcasag are the following:
Keresztvar/Kreuzburg/Teliu — Kis-Varhegy/Wallburg II, Barcaszentpéter/Petersberg/
Sanpetru — Lempes/Lempesch, Brassd/Kronstadt/Brasov — Gesprengberg, Brassd
— Cenk-hegy/Brasovia-burg and maybe the still unknown antecedent of
Feketehalom/Zeiden/Codlea — Schwarzburg castle; the Holtévény/Heldenburg/
Halciu castle is an uncertain location of the question. The castle built beyond the
mountains which appears in written sources might have been the castle of Kiralykd/
Konigstein/Oratea standing at the entrance of Tdrcsvar/Tiirzdorf/Bran Pass.

Keywords: Transylvania, border protection, Teutonic Order, castles

A Német Lovagrend barcaségi jelenléte rovid, 4m fontos epizddot jelentett Erdély 13. sz4-
zad eleji torténelmében és a Barcasagi-medence kdzépkori telepiiléstorténetében.
1211-ben I1. Andrds magyar kirély a Szentféldon, Akké [Acri] varosdban m(ikdd Sziiz
Méria-ispotaly keresztes lovagjainak adomanyozta a Borza nevii (terra Borza), Kunorszag
felé es8 erdélyi (ultra silves versus Cumanos) puszta és lakatlan fsldet, azzal a céllal, hogy

Séfalvi Andrds, régész-torténész, muzeolégus, Hadz Rezsé Mizeum. A tanulmdny a Bolyai Jdnos Kutatdsi
Osztondij BO/00303/15/2. szdmi pdlydzatdnak tdmogatdsdval késziilt.
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orszagat gyarapitsak és a kunok ellen védelmezzék.! Az adomdany egységes, zart tombben
taldlhaté foldbirtokra terjedt ki, mely nagyjabdl megegyezett a késébbi forrasokbdl Barca-
sagként ismert teriilettel.? Emellett az uralkodé széles korii politikai, igazgatasi, gazdasa-
gi és egyhazi kivaltsdgokkal ruhdzta fel a rendet, dertil ki az adoménylevélbdl és a kovet-
kez8 évek okleveles forrdsaibdl. A lovagok szabadon tarthattak vasarokat, és ket illette
a vadsdrvadmok szedése, mentesiiltek a szabad déndrok, valamint a nehezék fizetése aldl,
ha f5ldjiikon nemesfémet taldltak, annak csak egy részét kellett beszolgaltatniuk a kincs-
tarnak. Tovabba az erdélyi vajdat sem kellett elszdllasolniuk, tigyeikben a maguk valasz-
totta bird, illetve a kiraly itélkezett. Az orszag védelmére, a kunok ellen favarak és varosok
(castra et urbes ligneas) épitését is engedélyezte az uralkodd. A barcasagi telepiilések lakdi-
nak tizede - az odakslt6z8 magyarok és székelyek dézsmajanak kivételével - a lovagok
jovedelemforrasait gyarapitotta, egyhazaik élére maguk allithattak papot, miutdn bemu-
tattak az erdélyi piispoknek.

A Német Lovagrend a kdvetkezd évtized leforgasa alatt 4j telepiiléseket és egyhdzakat
alapitott, varakat épitett, és egyre nagyobb hatalomra tett szert. Miutdn a rend egyre ke-
vésbé tartotta be a magyar uralkodéval kotstt megallapoddsat, 1222 el8tt 11. Andrds el-
vette téliik a birtokadomadnyt, viszont révidesen visszaadta azt és kibvitette a lovagok
kivaltsagait. A Barcasag lakdit a lovagok és rendhdzuk szolgalatdra kotelezte, ugyanakkor
kikototte, hogy a kirdlyi foldek népeit ezutdn nem fogadhatjak be, a lovagoknak bérki
szabadon ajdndékozhat birtokot, az Olton és a Maroson vdmmentes sészéllitdsra kaptak
engedélyt, pénzt kiralyi engedély nélkiil nem verethettek, viszont az 6j pénz bevéltasabdl
szdrmazd hasznot az uralkodé dtengedte a lovagoknak. Ismét jévahagyta immar kévarak
és varosok épitését (castra et urbes lapideas), birtokaikat karpétlasul kibdvitette az id8koz-
ben feléptilt Keresztvdrral, a vér foldjeivel és a koriilotte fekv rétekkel. Az Gj adomany
szerint a rend hatéskore ald tartozd teriilet Kunorszag egy részét is magaban foglalta, és
a hegyeken tul egészen a Dundig, illetve a brodnikok f6ldjéig terjedt ki.* A lovagrend és a
kirdly viszonya révidesen tjra elmérgesedett, ugyanis a lovagok kiralyi birtokokat foglal-
tak el, valamint papai joghatdsag ald helyezték magukat, és feltehet8en sajat pénzverés-
sel is kisérleteztek. 1. Andrds 1225-ben fegyveres erével vonult ellentik, és végleg kilizte
a lovagokat a Barcasdgbdl. E dontését a pdpa éveken at tart6 diplomdciai torekvése sem
tudta megvéltoztatni.

Ezek a torténések és események politika-, jog-, valamint egyhdztorténeti hattere a Né-
met Lovagrend erdélyi telepliléstorténetének viszonylag jél feldolgozott fejezeteit képezik.

Erdélyi Okmdnytdr. Oklevelek, levelek és mds irdsos emlékek Erdély torténetéhez. 1. (1023-1300). Bev. tan. és jegy-
zetekkel regesztakban kdzzéteszi Jaké Zsigmond. Bp., 1997. (= EO) 134. 38.; Urkundenbuch zur Geschichte der
Deutschen in Siebenbiirgen. I-11. Hrsg. Franz Zimmermann - Carl Werner. Hermannstadt, 1892-1897. (= Ub)
I.11-12.

1II. Honorius pdpa 1225. szeptember 1.-én kelt levelében a lovagoknak adott f5ld teriilete minddssze
30 ekealj, mely nagysagrenddel kisebb a Barcaséag teljes teriileténél. V5. EO L. 164-165. 138.; Ub L. 40-41.
E kiilonbség okaval és magyardzatéval egy mésik tanulmanyomban foglalkoztam. Lasd Séfalvi Andras:
A Barcasag hatdrai és 13. szazad eleji telepiilésképe a Német Lovagrend adomdnyleveleiben. In: Genius loci.
Laszlovszky 60. Ed. Déra Mérai et al. Bp., 2018. 60-63.

EO I. 154-155. 119.; Ub 1. 18-20.
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A kézelmiltban Harald Zimmermann a vonatkozd forrdsok kritikai kiaddsaval és gazdag
szakirodalmi feldolgozassal megrajzolta a lovagok barcaségi jelenlétének nemzetkozi ke-
reteit.* A tovabbiakban a lovagrend erdélyi tevékenységének minddssze egyetlen - korant-
sem tisztdzott - aspektusdval foglalkozom, éspedig a Barcasagban és a hegyeken tul épitett
varak kérdésével. A Német Lovagrend védrainak azonositasi problémadja mintegy két év-
szdzada foglalkoztatja a kutatékat, &m mind a mai napig csupdn egy helyszint sikeriilt
tobbé-kevésbé megnyugtatdan azonositani, Barcafoldvart. A kérdés magyardzata tbb-
rétd, és ahhoz, hogy tovabb tudjunk 1épni a kutatdsban, néhdny médszertani elvet meg
kell vizsgdlnunk.

A Német Lovagrendnek adomanyozott erdélyi teriiletnek, a Barcasagnak a kozépkori
hatédrvédelem szempontjabdl kiemelt stratégiai szerepe volt. Havasalfsldrél itt ért Erdélybe
két kulcsfontossagt, katonai-kereskedelmi dtvonal: a Tatdrhavas-hagé [Pasul Tataru] ma-
gashegyi atkeldje, illetve a Torcsvéri-hagé [Pasul Bran] hegykdzi ttja. Erdemes megje-
gyezniink, hogy keleten a Tatrang folydig terjedt a lovagrend 1211. évi birtokadomany4-
nak hatdra, tehdt a korabeli hatdrvédelmi politika elsésorban nem a hegységek atkel8inek
szoros lezarasara torekedett, hanem egy olyan iitkdz8zéna kialakitdsara, amely feltartéz-
tatta a kunok betoréseit, és komolyabb ellentdmadasok héattérorszaga lehetett. A lovag-
rend elsd hullimban épiilt er8ditményeit tehdt nem hatdrvaraknak szantdk. (A havasi
atjarok ellendrzésének kérdése viszont rovidesen elsérend(i lett a lovagrend szdmdra, de
erre majd aldbb visszatériink.) E szemléletnek megfelel8en - deriil ki az {rott forrdsokbdl -,
alovagrend a Barcasag intenziv betelepitésére torekedett, kiilonféle médszerekkel és esz-
kozokkel telepeseket csébitott teriiletére, (1j) telepiiléseket és egyhdzakat alapitott. Fel-
tehetd, hogy véraik helyét is ennek jegyében jelolték ki a Barcasdg teriiletén, melyek
tobbféle funkcidt toltttek be a térség korabeli telepiiléstorténetében: a stratégiai pon-
tokon emelt varak mélységében ellendrizték a Barcasigbdl Erdély tovébbi részeibe vezetd
utakat,’ ezenfeliil hatalmi és gazdasagi kézpontok voltak, illetve menedéket nyujtottak a
lovagokon kiviil a térség lakéi szdmara is.

A vérak helyszinének azonositdsdban jelentds szerepe volt, illetve van a mai napig a
helyneveknek. Fldvar német neve, Marienburg alapjan sikeriilt nevesiteni és térben
meghatdrozni a lovagrend egyik, kézponti jelent8ségli varat. Keresztvar esetében szintén
anémet elnevezés, Cruceburg adott biztos tdimpontot egy mésik lovagrendi vér felkuta-
tasdra, viszont ez esetben jéval nehezebb a vér helyszinének pontosabb azonositasa. Az
frott forrdsok a lokalizaldsban nem segitenek, a fabdl épiilt varak pedig - melyeket legké-
sébb egy évtized mulva kdvérakra cseréltek - a régészek szdmdra is sokszor megoldha-
tatlan problémat jelentenek.

A favérak épitésére 1211-ben engedélyt kapott lovagrend - most nem kivanok el-
mélytilni abban a kérdésben, hogy mennyire volt korszer( ekkoriban a favarépitkezés a

Lésd Harald Zimmermann: Der Deutsche Orden in Siebenbiirgen. Eine diplomatische Untersuchung. Kln-Weimar-
Wien, 2000. (Studia Transylvanica 26.)

/////
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Magyar Kirdlység teriiletén -, az els§ években feltehet8en tartotta is magat a megélla-
podéshoz, és csak az 1220-as években kezdett kévarakat épiteni, legalabbis erre engednek
kovetkeztetni az {rott forrdsok utaldsai. Marpedig a magaslatokra, dltalaban kéves-sziklds
talajra emelt faépitményeknek ritkdn maradt régészetileg megfoghaté nyoma, leszamit-
va sancaikat (ha késziiltek hozza egyéltaldn) és drkaikat. Feltehetd, hogy tobbségiiket
valéban elkezdték k8vérakra véltani, ez pedig tovabb rontja az esélyét annak, hogy a
korédbbi favdrak nyomait megtaldljuk. A k&varakkal sem sokkal kénnyebb a helyzet,
ugyanis az esetek tobbségében minden bizonnyal alig elkezdett vagy be nem fejezett
épitkezésekrdl lehet szd, ezeket a korai fézisokat a kés@bbi (mér nem lovagrendi) vér-
atépitések eltiintethették, és csak szisztematikus feltdrdsok sordn van lehet8ség azono-
sitdsukra. Két széba johetd helyszin (Brassé - Gesprengberg, Keresztvar - Kis-Véarhegy)
rdadasul kébanyaszat aldozata lett a 20. szdzadban. Es ha mindezekhez hozzavessziik a
romdniai kézépkori régészet mostoha helyzetét (a Barcasdgban mindeddig egyetlen var
teriiletén, F3ldvéron folytak jelentds tervdsatdsok), taldn konnyebb megérteniink, hogy
miért nem tud a régészet érdemi eredményt, elérehaladést felmutatni a lovagrend va-
rainak azonositdsdban.

A fentiekbdl az is kovetkezik, hogy relevans adatok hijan nem tudjuk meghatdrozni
aBarcasdgban épiilt lovagrendi varak jellegét, illetve alaprajzi és épitészeti paramétereit.
Szentfoldi véartipusok keresése Erdélyben aligha célravezet§, ugyanis a Német Lovagrend
szerepe a Magyar Kirdlysagban kiilonbozstt kordbbi kozel-keleti tevékenységétél, és a
helyi viszonyokhoz adaptélédott; késGbb, a Baltikumban a 13. szdzad végétdl kialakult
lovagrendi vartipusok ugyancsak helyi fejlédés sordn alakultak ki. Egyhazi intézményrél
1évén sz6, megalapozottnak tlinik varaikban egyhazi épiiletek (kdpolnék, kolostorok)
meglétével szdmolni, de még ez sem sine qua nonja a lovagrendi vérak épitészeti/formai
megjelenésének (pl. a refugiumok esetében).

Most ldssuk, mennyire visznek kozelebb a fenti szempontok és médszertani kitételek
alovagrend barcaségi és hegyeken tuli varainak felderitésében. A lovagok szentfsldi ispo-
talydnak véd8szentje, Sz(iz Mdria és a forrdsokban el8szor 1240-ben emlitett barcaségi
Marienburg (castrum Sanctae Mariae) nyelvi-névtani kapcsolata alapjan a kutatdsban rég-
ta elfogadott, hogy a Német Lovagrend egyik véra Barcafdldvaron [Feldioara] épiilt fel,
egy, a 12. szdzad mésodik felétdl haszndlt, nyugati hospesek jelenlétére utald (telepiilés és)
temetd kozelében. A vér pontos helyszine és maradvanyainak azonositésa azonban egé-
szen a 20. szazad végén folytatott feltdrdsokig bizonytalan volt. A kézépkori plébania-
templom koré helyezéséhez az itt taldlhaté foldvar maradvanyai nyUjtottak félrevezetd
fogddzét. A feltehet8en vaskori sdncdrok latvanya ugyanis minddssze a magyar Foldvar
telepiilésnév (els6 emlitése: 1379) kialakuldsdban jatszhatott kdzre, és kozépkori fa-(fo1d)
vérnak nincsenek e helyen nyomai. A lovagrend véra a 13. szdzad mésodik felétél épiilt,
romjaiban ma is impozdns kévar helyén allt. Az Olt folyd vélgye f61é magasodd, ovilis
alakd dombhatra épitett, szabalytalan alaprajzd, mintegy 75x30 m alapteriilet(i vér falain
kiviil az 1990-es években végzett feltdrdsok nyoman a kurtinafalak nyugati és északi ol-
daldn 56 m hosszisidgban kovethetd, 1,90 m széles és 0,60 m magas falmaradvény részle-
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tei keriiltek napvildgra (1. kép).6
Ennek alsé szintje nagyméret(i k-
tombokbdl szdrazon rakott falazat,
folstte kisebb méretli kovekbdl
4ll6 habarcsos kotésti falrészlettel.
A feltdrasi megfigyelések szerint e
falmaradvény képezi a vér legko-
rabbi periédusat, kronolégiailag
megel8zve a ma is 4ll6 vérfalakat,
melyekkel szerves kétésben épiilt
egy-egy véddtorony a nyugati és
keleti oldalon (a nyugati torony fa-
lazata raépiilt a korabbi, vissza-
bontott vérfalra). A var kdzépséd
részén napvildgra keriilt, nydjtott félkorives szentélyzarédasu templomépiiletet dtlagon
feliili méretei emelik ki az egyszer(i varkdpolnék sordbdl (hossza 17 m, szélessége 7 m),

1. kép. Barcaf6ldvér — fényképrészlet
a lovagrendi varfal feltart maradvanyairdl

a nyugati oldalon (a szerz§ felvétele)

épitését a falait diszitd freskémaradvanyok jellege alapjdn a 15-16. szdzadra keltezték az
dsatd régészek. A lényegében teljes feliiletében feltart egyhdzi épiilet részletekbe mend
tudomdnyos kdzlése azonban még vérat magdra, és noha gy tiinik, hogy el6zménynek
nincsen nyoma, alaprajzanak jellegét tekintve - meglatdsom szerint - ez a datalds meg-
lehetdsen kései. Mindenesetre leszdgezhetjiik, hogy a Német Lovagrend barcaségi koz-
pontjdban, a vdrban és/vagy annak falain kiviil tovdbbi korabeli épiiletek és funkcion4lis
terek meglétével kell szdmolni, nem utolsésorban egy lovagrendi templommal. A F5ld-
varon folyt Gjabb kutatdsok ez utdbbit feltételesen a késé roman kori bazilika déli mel-
1ékhajéjanak délkeleti sarka alatt megfigyelt falmaradvanyokkal hoztédk kapcsolatba.”

A f6ldvdri, viszonylag nagy feliilet(, a teljes var teriiletére kiterjedd feltarasok kiér-
tékelése és kozzététele alapvetd utmutatd lehet a tovabbi kutatds szdmdra a barcasagi
lovagrendi varak jellegének meghatdrozdsiban, mind az épitési technika, mind az alaprajz
és a bels§ térhasznélat tekintetében (2. kép).

Alovagrend egyetlen név szerint ismert vira Keresztvar, amelyet, 1221/1222. évi em-
litése alapjan, Gjonnan épitettek (castrum, quod Cruceburg nominatur, quod fratres predicti de

novo construxerant).® Mint mar utaltam rd, 1211-ben a Tatrang folyd képezte a lovagrendnek

Adrian Ionitd et al.: Feldioara - Marienburg. Contributii arheologice la istoria Tdrii Barsei. Archdologische Beitrdge
zur Geschichte des Burzenlandes. Bucuresti, 2004. 59-60.; Aleks Pluskowski - Adrian Tonitd - Krish Seetah:
Excavations at the Medieval Fortress in Feldioara/Marienburg, 2007. Materiale si Cercetdri Arheologice 6
(2010) 173-184. A foldvari vér kdzelmiltban befejezett restauréldsa és helyredllitdsa kapcsan végzett Gjabb
régészeti feltardsok sordn kideriilt, hogy a lovagrendi vérfal az északi oldalon visszakanyarodik egészen a
keleti véddtoronyig, tudjuk meg egy els8sorban turistak szdmdra késziilt prospektusbdl és alaprajzrél.
Lasd Adrian Ionitd - Daniela Marcu Istrate - Sebastian Dobroti: Cetatea Feldioara/Marienburg de la teutoni la
vremurile moderne. H. n. [Brassé], 2017. 10.

Feldioara - Marienburg, 14.

Keresztvar korabeli okleveles emlitéseire ldésd EO 1. 154. 117., 154-155. 119.; Ub I. 14., 18-20. Erdemes meg-
jegyezniink, hogy az els§ oklevelet — mely IX. Gergely pdpa 1231. 4prilis 26-4n kelt atiratdban maradt



©

10

11

12

SOFALVI ANDRAS

SXX

SXX1

SVI__# SXIT SXII

SI

SXVI

SXVII
SXIX

Foldvar. F szektor - Var. 1: 1 periddus - varfal; 2: a var aktudlis fala; 3: bels6 épliletek; 4: templom; 5: kiilsé fal;
6: 19. szazadi fal; 7: kiszedett alapfal; 8: kiszedett fal; 9: 17. szazadi fal

2. kép. Barcaf6ldvar — periodizacids alaprajz az 1990-1995 kozott végzett dsatdsok alapjan.

Forras: Feldioara — Marienburg, 227. 61. abra

adoményozott birtok keleti hatdrvonalat. A Barcasig keleti-délkeleti részének megszer-
zése stratégiai jelent8séglivé valt a lovagok szdmara, igy tudtak ellendrizni a Bodza vidékén
atkeld havasi utat. A kutatds Walter Horwath nyomdan egészen a kézelmultig a Tatdrha-
vas-hdgé gerincének kiemelkedd magaslatéra épiilt bodzai vérral [Cetatea Tabla Butii]
azonositotta Keresztvérat.” Az 1990-es években folyt feltdrasok azonban kideritették, hogy
az er8sség a 14. szazad végénél nem kordbbi,'° sét, véleményem szerint, a var alaprajzanak
jellege késé kozépkori épitésre utal.! Cruceburgot nevéhez hilen a mai Keresztvar telepii-
1és teriiletén kell keresniink, melyet IV. Béla prazsmari Theel fia Dietrichnek adomanyo-
zott™? [Kreuzburg; Teliu]. A vir megnevezése mdgott Prazsmdr Szentkereszt titulusd egy-
héza tapinthaté ki, az 4j birtokok és Cruceburg lényegében Prazsmdar hatdrainak keleti
meghosszabbitdsat jelentették egészen a Tatdrhavas-hagdig. A telepiilésnek nevet ad6 var

fenn - kordbban 1212-re keltezte a szakirodalom, a lovagrendi forrasok kritikdjat tjonnan elvégz8 Harald

Zimmermann viszont 1215-re teszi. V3. Zimmermann: Der Deutsche Orden, 166.

Walter Horwath: Die Kreuzburg und der Bosauer pass. Das Burzenland. I-V. 1928-1929. IV. (Die Dérfer des
Burzenlandes. Teil 1) 48-55.

Dan Capatind et al.: Cetatea de la Tabla Butii (com. Cerasu, jud. Prahova). Campaniile arheologice 1995-1996,
1998. Materiale si Cercetdri Arheologice. [Serie noud] 4 (2008) 157-182.

Séfalvi Andrés: Bodza vdra és a havasalfsldi Székely megye. Adalékok a székelyek hatdrvédelméhez és a
havasokon tdli tevékenységéhez. Lustra 4 (2017) 1. sz. 55-63.

EOI. 182-183. 185.
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felderitésében Keresztvér beltertiletének keleti ré-
szében, a Bodzafordulé felé vezetd it melletti Var-
hegy kett8s dombjanak vdrmaradvényait minded-
dig sajnos elhanyagolta a kutatds. Minddssze
vézlatos felmérések sziilettek réluk,’ az északrdl
és keletrdl sdnccal és kettds drokkal ovezett, kis
tertilet(i Kis-Varhegy azéta nagyrészt kébanyészat
martaléka lett, a hosszan elnyuld, tobb részbdl 4116
Nagy-Varhegy sdncairdl pedig valészint, hogy 8s-
koriak, a var belsd tertiletén azonban még nem volt

régészeti feltaras (3. kép).1

A lovagrend szerepkdre és a hatdrvédelem
szempontjabdl alapvetd fontossagu lehetett a Bar-
casag Havasalfoldre vezetd miésik jelentds utvona-
lanak ellendrzése és védelme. A Tdrcsvari-hdgd
névadé erdssége alatt még nem sikeriilt a 14. sza-

3. kép. Keresztvar — Kis-Varhegy

alaprajzi vazlata. , L, L, ,
zad utolsé harmadénél kordbbi vérra utal6 nyo-

mokat taldlni. Mint tudjuk, Tércs varat 1377-ben
kezdte épittetni Nagy Lajos kirdly,® viszont nem kizart, hogy a stratégiai ponton, erdélyi
jelenlétiik els8 éveiben a lovagok is emeltek egy olyan, alapvet8en faszerkezet(i vérat,
amelynek nem maradtak régészeti nyomai. A Torcsvari-hdgoé tiloldaldn, a Havasalfoldre

" s

vezet8 utvonal torkolatdban, a higd egyik legjobban ellendrizhetd pontjan talaljuk Ki-

Forras: Horwath: Wallburgen, 37.

ralykd varat [Konigstein; Cetatea Oratea]. Ez az egyetlen olyan - ma ismert - er8sség,
amelyre j6l réillik a lovagok havasokon tuli varanak képe. Mint megtudjuk a korabeli ok-
levelekbdl, I1. Andras 1222-ben visszaadta a lovagok erdélyi birtokait és tovabbi, havasokon
tuli teriileteket adomdanyozott nekik, ahol 8k tjabb vérat épitettek (castrum munitissimum
ultra montes nivium), mely sikerrel 4llt ellen a kunok ostromdnak.'¢ 1225-ben a kirély sze-
mélyesen vezetett hadat a lovagok ellen, a havasokon til épitett varukat elfoglalta és a
lovagrendet véglegesen kilizte a Magyar Kiralysagbdl.” A sziklara épiilt, kis méretd, sza-
bélytalan rombusz alaprajzu, keleten és délen szdrazarokkal dvezett kévarban végzett
dsatdsok el8zetes kdzlése szerint ez a 14. szdzadban épiilt (4-5. kép).!® A jelentds mennyi-
ségli fegyverlelet (f6ként nyilcsicsok) - azonfeliil, hogy jél jelzik a varat ért ostromokat

Orban Baldzs: A Székelyfdld lefrdsa torténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei szempontbdl. I-VI. Bp., 1868-
1873. VL. 65.; Walter Horwath: Wallburgen aus dem Burzenlande. Mitteilungen des Burzenldnder Sichsischen
Museums 5 (1944) 36-39.

Lasd még Adrian Andrei Rusu: Die Burgen des Deutschen Ordens im Burzenland. Zu Hohe Erwartungen
an eine Forschungsfrage? In: Generalprobe Burzenland. Neue Forschungen zur Geschichte des Deutschen Ordens
in Siebenbiirgen und im Banat. Hrsg. Konrad Giindisch. Kéln-Weimar-Wien, 2013. 81-83.

Ub. I1. 480. Megjegyzendd, hogy az oklevél j (k8)vér épitésére utal (novum castrum in lapide Tydrici aedifi-
care).

EOI 173.161.; Ub L. 50-51.

EO 1 163.135.; Ub 1. 36-38.

Gheorghe 1. Cantacuzino: Cetdti medievale din Tara Romdneasca (sec. XIII-XVI). Bucuresti, 1981. 120-124.
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- legrégebbi darabjai (rombikus formaju és
gula alakd, valamint rovid vagééli szakal-
las nyilhegyek) viszont nem zarjdk ki a ko-
rabbi keltezés lehetdségét. A keleti oldalon
emelt félkdrives faltorony, véleményem
szerint, kdpolna szerepét is betdlthette a
véarban, délkeleti oldaldn elfalazott ablak/
18rés nyomaival. A havasokon tul épitett
erdsség kétséget kizdrd azonositdsdnak
kérdésében a kirdlykéi vér teljes leletanya-
génak feldolgozdsa és kdzzététele segithet
el8relépni a tovabbi kutatdsok soran.'®
IX. Gergely papa 1231-ben és a kovet-
kez8 években kelt okleveleiben tobbszor is
frt arrdl, hogy a lovagrend Barca foldjén ot
erds vérat emelt, és kiilon megemlitette a
hatodik, havasokon tul épiilt varat.?! A to-
vabbi barcasagi varak azonositdsanak kér-
désében mar egyre nagyobb a bizonytalan-
sdg a tudomdnyos kutatdsban. Jobbdra
mell8zstt és eddig kevés figyelmet kapott
e vonatkozdsban a Barcasdgi-medence ko-
zepét urald, Barcaszentpéter és Szdszher-
many kozotti Varhegy kozépkori erddit-
ménye. A 704 m magas hegy tetejét
szabalytalan ovalis alakd, mély arok vezi,
kiviil foldsanccal, az 4rok belsd peremén
feltehet8en paldnkfal 4llott. A Tatarvar
(vagy Lempes) teriiletén végzett régészeti
feltarasok soran olyan, 12-13. szdzadra kel-
tezhetd kerdmialeletek kertiltek felszinre
(egyszerti profilkiképzés(, radli-, vonal- és

Ot

4. kép. Podu Dambovitei — Kiralykd vara

(Cetatea Oratea)2°

5. kép. A kiralykéi var romjai délkeletrdl
(a szerzo felvétele)

hulldmvonaldiszes edények darabjai), melyek alapjén elég egyértelm(, hogy az a tatérja-
ras eltt késziilt és volt hasznalatban.?? Az alapvetden fabdl épiilt erésség véleményem
szerint a Német Lovagrend egyik kozponti fekvésii vira lehetett a Barcasdgban (6-7. kép).

Lésd el8zetesen Séfalvi Andrds: Kirdlykd véra. In: Certamen V. Eléaddsok a Magyar Tudomdny Napjdn az Erdélyi
Muizeum-Egyesiilet I. szakosztdlydban. Szerk.: Egyed Emese - Fejér Tamds. Kolozsvar, 2018. 153-160.

Karczag Akos - Szabé Tibor: Erdély, Partium és a Bdnsdg erdditett helyei. Vdrak, vdrkastélyok, vdrosfalak, temp-
lomvdrak, barlangvdrak, sdncok, eréditmények a honfoglaldstdl a 19. szdzad végéig. Bp., 2012. 379.
EOI.173.161.,173-174. 162., 175. 166., 177-178. 170.; Ub . 50-53, 55-60.

Alexandrina Alexandrescu - Ion Pop - Maria Marcu: Raport asupra sapaturilor de la Hirman, jud. Brasov
(1961-1970). Materiale si Cercetdri Arheologice 10 (1973) 231-259.
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6. kép. Barcaszentpéter — Lempes/Tatarvar
felmérési alaprajza (Raport asupra sapaturilor de la Hirman

nyoman atdolgozta és kiegészitette a szerzG)

7. kép. Barcaszentpéter — Lempes, arok és sanc

a var délkeleti oldalan (a szerzd felvétele)

Kdrnyezeti adottsdgai miatt
Brassé teriiletén a kutatds min-
dig is szdmolt legaldbb egy
lovagrendi vérral. A hegyek eld-
terében kiemelkedd alacso-
nyabb szikladomb, a Gespreng-
berg vonatkozdsdban 6rok
bizonytalansidg marad e téren,
ugyanis a var nagy részét elba-
nydasztak a 20. szdzad kozepén.
A 13. szdzad kdzepétdl emelt
kévar épitési periddusait sike-
riilt meghatdrozni egy lelet-
mentd dsatds sordn,” dm hogy
volt-e ennek fabdl épiilt elz-
ménye - mint az a kordbbi ku-
tatds alapjan feltételezhetd,*
kiviil szdrazarokkal és sanc-
cal -, ma mér nehéz megvdla-
szolni. A kézépkori Brassé va-
rosa f6lé magasodé Cenk-
hegyen [Brasovia-burg auf der
Zinne] 4llt nagy kiterjedésil
vérat (2,65 ha) méretei a korai
kirdlyi varak sordba helyezik,
alaprajzi jellegzetességei vi-
szont késdbbi szdzadokra utal-
nak. Az er8ditményt lényegé-
ben a teriiletén feltart - Szent

Lénard titulusu - félkorives szentélyzarddasit templom elsd vagy masodik periédusdnak

formai jellegzetességei?® alapjan lehet a lovagrendi épitkezésekkel kapcsolatba hozni,
noha pontos épitéstdrténete maig nem tisztazott,? és a feltételezett 13. szdzad eleji vér(pe-

riédus) térbeli aspektusait sem ismerjiik (8. kép).

Alexandrina Alexandrescu - Nicolae Constantinescu: Sapaturile de salvare de pe Dealul Sprenghi. Materiale

si Cercetdri Arheologice 6 (1959) 667-678.

Gustav Treiber: Die Burg auf dem Gesprengberg. Mitteilungen des Burzenldnder Saschischen Museums 2 (1937)

44-47.

Gustav Treiber: Ausgrabung der Burgkirche der Brasovia-Burg auf der Zinne bei Kronstadt. Siebenbiirgische
Vierteljahrsschrift 57 (1934) 1. sz. 38-42.; KeSpeczi Sebestyén Jézsef: A Cenk-hegyi Brasovia-var temploma.

Erdélyi Muizeum 45 (1940) 269-284.

Adrian Andrei Rusu: Capele si cetati in Transilvania si vecinatitile ei in secolele XIII-XIV. In: Arhitectura
religioasd medievald din Transilvania/Kézépkori egyhdzi épitészet Erdélyben/Medieval Ecclesiastical Architecture in
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8. kép. Brassé — Cenk-hegy, a Szent Léndrd templom alaprajza.

Forras: Kedpeczi: A Cenk-hegyi Brasovia-var temploma, 271.

A Persanyi-hegység keleti oldalan még két olyan kévérat kell megemliteniink, melyek
esetében a kutatdsban mindegyre felmertil a lovagrendi varépités gondolata. Feketehalom
szabélytalan alaprajzi kévéra V. Istvan ifjabb kirdly erdélyi hercegségének (1260-1270)
idészakdban éptilt. Néhany fémlelet utalhat kordbbi periédusra, mint példaul egy jelleg-
zetes nyugati tipusi kétélt kard, melyet a kutatds a 12. szdzad mésodik fele és a 13. szdzad
kdzepe kozti id8szakra keltez,”” ez viszont keriilhetett késébb is a Schwarzburg teriiletére.
Akrizbai H3ltvény vdra [Heldenburg] esetében mdr alig van alapja a lovagrendi kapcso-
latnak, a lakétoronybdl és kiils6 falgyiribdl 4116 épiiletegyiittes a nemesi varak klasszikus
formdjat idézi, néhany fenékbélyeges fazéktoredék viszont 13. szdzadi jelenlétet feltéte-
lez.?® A lovagrendi kutatds lapjain tovabbi varakat - példdul Barcarozsnyé varat - is tala-
lunk, amelyeket megalapozatlanul kapcsoltak a lovagok varépit8 tevékenységéhez.
A Persanyi-hegységtél nyugatra hidbavald lovagrendi vérak utdn kutakodni, ugyanis
meglatdsom szerint az 1211. évi adomdanybirtok hatéra, az oklevél lefrdsdnak és arnyalt
értelmezésének megfeleléen, a vizvélasztd kdzelében hdzédott (9. kép).?

Tanulmanyomban a Német Lovagrend 13. szdzad eleji délkelet-erdélyi jelenlétének
és szerepének torténeti vazlatat ismertetve rdmutattam azokra a mdédszertani problé-
makra, amelyek révén érthet8bbé vélik a barcasagi lovagrendi varkutatas meglehet8sen
negativ mérlege. A favarak kutatdsaban és egy meglehet8sen rovid idGszak targyi marad-
vényainak a feltdrdsaban a régészettudomany komoly korlatokba titkdzik. A fabdl épiilt

Transylvania. 111. Szerk. Daniela Marcu-Istrate - Adrian Andrei Rusu - Sz8cs Péter Levente. Szatmdrnémeti,

2004. 112-113.

Zeno-Karl Pinter: Spada si sabia medievald in Transilvania si Banat (secolele IX-XIV). Sibiu, 2007. (Bibliotheca
Brukenthal 7) 86-88. 36. b. Megjegyzendd, hogy Barcaszentpéter teriiletérdl ugyanilyen tipusi kard ismert
(szérvénylelet). Uo. 88.

Lasd Alfred Prox: Die Burgen des Burzenlandes. In: Neue Beitrdge zur Siebenbiirgischen Geschichte und Landes-
kunde. K8ln-Graz, 1962. (Siebenbiirgisches Archiv. Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde 1) 37.
V§. Séfalvi: A Barcasag hatérai.
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9. kép. A Német Lovagrenddel kapcsolatba hozhatd varak

a Barcasagban és a hegyeken kiviil (a szerz6 munkdja)

er8ditmények azonositdsa tobb fizikai tényezd fiiggvénye, és kimutatdsuk altaldban csak
szisztematikus régészeti kutatdsoktdl varhaté. Hasonld a helyzet a kévarak lovagrendi
periédusainak a feltérasat illet8en, és ha a szakszer(i, komplex médszereket alkalmazé
archeoldgiai kutatdsok helyett tovabb pusztulnak a barcaségi varak, nincs okunk der(la-
tasra a tovabblépés tekintetében. A kutatdsi el6zmények és a helyi viszonyok ismeretében,
arendelkezéstinkre 4116 régészeti adatok alapjan, felhasznélva az okleveles forrdsok és a
torténeti névtan tanuséigait, egy révid tanulmany keretei kozt kisérletet tettem a barca-
sagi és Karpatokon tali német lovagrendi varak azonositasara.
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A HABSBURG HERCEGEK SZENTFOLDI UTAZASAI
E. KOVACS PETER

THE PILGRIMAGES OF THE HABSBURG DUKES TO THE HOLY LAND

In 1399 Dukes Albert IV (the Patient) and William II (the Ambitious) of Austria
tried to acquire from Venice a piece of the bones of Saint Stephen the First Martyr
for the cathedral of Vienna, dedicated to the Saint. It was this event that called
the author’s attention to the pilgrimage of the Habsburg dukes to the Holy Land,
for it seemed curious enough that several members of the same ruling family,
with an outstanding role in European history, decided to visit the Holy Sepulchre.
Therefore, the paper examines the pilgrimages of Dukes Albert IV (the Patient),
Ernst IT (the Iron), and Frederick III from 1398, 1414 and 1436 respectively.

Keywords: Habsburg Dukes, pilgrimage to the Holy Land, Venice, relics

Velencei levéltari kutatdsaim sordn bukkantam rd egy érdekes oklevélre. Elolvasdsa
utdn 4gy dontdttem, utdnanézek, foglalkoztak-e IV. (Tiirelmes) Albert és II. (Becsvagyd)
Vilmos osztrak hercegek azon 1399. évi kérvényével, amellyel a bécsi Szent Istvan-dém
szdmdra a protomdrtir csontjaibdl kivantak megszerezni egy darabot a Kéztarsasagtdl.!
Azt gondoltam, ez névumnak szdmit, ezért dontottem gy, hogy néhdny adattal kiegé-
szitve megirom 1V. (Tiirelmes) Albert velencei tartézkoddsanak torténetét, és kitérek
az ehhez szervesen kapcsol6dé zardndokutra is. Végiil nem elégedtem meg a herceg
utazdsdval, mert egyediilallénak vélem azt, hogy az eurépai térténelemben oly megha-
tdrozd szerepet jatszé dinasztidbdl tébben is elldtogattak a Szent Sirhoz. Emiatt I1. (Vas)
Ernd, valamint V. Frigyes osztrdk hercegek utjait is feldolgoztam.? Tettem ezt azért,

E. Kovdcs Péter, tudomdnyos f6munkatdrs, MTA BTK TTI, Kézépkori témacsoport. A tanulmdnyt Lengyel
Zsolt férendezd Ur figyelmébe ajdnlom.

Albrecht (der Geduldige) IV. von Habsburg (1377-1404); Wilhelm (der Ehrgeizige) II. von Habsburg (1370
koriil-1406).

Ernst (der Eiserne) I1. von Habsburg (1377-1424); Friedrich V. von Habsburg (1415-1493). V. Frigyes néven
1439-t6] osztrak herceg, majd 1457-t8l osztrak f8herceg, IV. Frigyes néven 1440-t8] német kiraly, 1452-t8l
111 Frigyes néven német-romai csaszdr. A tanulmdanyban V. Frigyes osztrék hercegként emlitem, 1424-t61
Stéjerorszdg, Karintia és Krajna hercege volt. A zardndoklatokkal dltaldnossdgban foglalkozé irodalom
felsoroldsat nem teszem meg, mert értelmetlennek tartom egy ennyire konkrét eseményre fékuszalé
tanulmény kapcsan. Azt viszont remélem, eredményeim valamikor részévé valnak egy uj, a témaval fog-
lalkozé monogréfidnak.

TORTENELMI SZEMLE * LXI (2019) 1:17-38 17
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mert azt gondoltam, érdemes lenne egyben latni a hdrom peregrinus életének ezt a
szakaszat.

IV. (Tiirelmes) Albert személye azért kedves a magyar torténészeknek, mert 6 volt az
apja . Albert magyar kiralynak.> Amikor elkezdédtek azok a targyaldsok, amelyek Zsigmond
magyar kirdly és 1V. (Tlirelmes) Albert, I1. (Vas) Ernd, valamint I1. (Becsvagyd) Vilmos
osztrdk hercegek kozott folytak, és az 1402-ben 1étrejott kolcsonds 6rokdsodési szerzs-
déshez vezettek, IV. Albert mar kozel négy éve visszatért a Szentfoldrél. Utazdsardl sza-
mos adatot ismeriink, de az Archivio di Stato di Venezia anyagéban fellelhetd bejegyzések,
aszakirodalmi adatok, valamint az Gjabb kutatasi eredmények segitségével megprébédltam
atgondolni, alkalmanként pontositani eddigi tuddsunkat.

IV. Albert 1398. julius 31-e utdn indult el zardndokutjara Bécsbdl.s A 21 éves osztrék
herceg otthon hagyta csalddjat, feleségét, Johanna Sophie von Bayernt, két gyermekét, a
héroméves Margitot és az egyéves Albertet.® Velence felé vette az irdnyt, mivel a véros
szentf6ldi viszonylatban egy utazdsi iroddhoz hasonlitott, gyakorlatilag 100 szdzalékban
maguknak vindikéltdk a hivek szallitdsat. A Koztarsasdg hajéi, miutdn az Adriai-tenger
ellenkez8 oldalén, a parthoz kézel navigélva elhagyték az ltaluk sbélnek (culphum) ne-
vezett vizeket - immadr a Foldkdzi-tengeren - el8szdr Korfu (ez a legvaldszin(ibb), Kefa-
lonid vagy Zakinthosz koziil valaszthattak, mint pihend- és utanpétlast beszerzd helyek.
Ezutdn johetett Kréta, Rodosz vagy Ciprus szigetei koziil valamelyik, majd a sziriai partok,
késdébb Bejrut, végiil Alexandria. Az utébbi két véros kazott taldljuk Jaffat [Tel Aviv része],
melyet a velencei iratokban Zafféként emlitettek. Itt a zardndokok elhagyték a gélyakat,
mivel a kikotétsl a mintegy 60 kilométerre fekvé Jeruzsdlembe csak szdrazfoldon - gyalog
pér nap alatt - lehetett eljutni. IV. Albert dtjardél minden bizonnyal el6re egyeztettek Ve-
lencével, de a targyaldsokrdl nem ismerek semmilyen irdst. Annyi bizonyos, hogy
1398. augusztus 18-dn az osztrdk herceg mar a kdzelben jarhatott, pontosabban mar It4-
lidban lehetett, ugyanis a Maggior Consiglio ezen a napon rendelkezett arrél, hogy IV. Albert,

3 Albrecht V. von Habsburg (1397-1439). V. Albert néven 1404-tdl osztrék herceg, 1. Albert néven 1437 és
1439 koz6tt magyar uralkodd, I1. Albertként 1438-tSl német kirdly.

4 A tdrgyaldsokra lasd Zsigmondkori Oklevéltdr. 1-XIII. (1387-1426.) Osszedll. Mélyusz Elemér et al. Bp.,
1951-2017. [A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvényai II. Forraskiadvényok 1, 3-4., 22., 25., 27., 32., 37., 39,
41.,43.,49., 52.,55.] (= Zs0O) 11/1. 1833. sz. Zsigmond magyar kirély IV. (Tiirelmes) Albert osztrdk herce-
get — az orszag lakosainak a beleegyezésével - 5rokosévé tette. Uo. 1895. sz. Zsigmond kirdly, tavolléte
esetén, IV. Albert osztrék herceget jeldlte ki az orszdg kormédnyzéjanak és sziiletendd fiai gyamjanak.
Uo. 1900. sz. Zsigmond kiraly évi 12 000 aranyforintot, megfeleld lakdhelyet igért korméanyzésagdnak
megsziinése esetére, valamint biztositotta, hogy azok a piispokék, akiket a jov8ben kinevez, a hercegnek
is hiiséget fognak eskiidni. Uo. 1901. sz. A magyar f6papok, bardk, nemesek és a varosok igéretet tettek
IV. Albert hercegnek, miszerint ha Zsigmond kirdly térvényes fiti utdd nélkiil hal meg, kirdlyukka fo-
gadjék, és megkorondzzak. Uo. 1917 sz.

5 Ezena napon oklevelet bocsétott ki Bécsben. Eduard Maria von Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte des
Hauses Habsburg, von 1395 bis 1439. I-VIIL. Wien, 1841. V. (Vom Regierungsantritt Herzog Albrecht des Vier-
ten bis zum Tode K&nig Albrecht des Zweiten) 257. sz.

6 Johanna Sophie von Bayern (1373/1377-1410); Margarete von Habsburg (1395-1447); Theodor Georg von
Karajan: Die alte Kaiserburg zu Wien. Wien, 1863. 62.

18



10

11

12

13

14

15

16

A HABSBURG HERCEGEK SZENTFOLDI UTAZASAI

aki a Szentfoldre késziil, 2000 dukatot kolthet a Koztdrsasag pénzébdl.” Szerencsére az
utdbbi kiadasok felsoroldsa {rasban is rank maradt, {gy rekonstrudlni lehet, milyen varo-
sok érintésével érkezett meg a herceg és kisérete a Terra Ferman keresztiil Velencébe.
Conegliano, Treviso és Mestre kivancsi lakosai bizton l4thattdk a menetet.? Ugy szémolom,
a Bécstdl szamitott legfeljebb 650 kilométer megtételéhez legaldbb 22 napra volt sziiksé-
giik.? Ez azt jelenti, hogy kozel 30 kilométert tettek meg naponta.’®

Magdrdl a Velencéig tart$ utazasrdl, valamint a kiséretrdl nem sokat tudunk. Nem

Lo

lehettek kevesen, mivel a Szent Sirtdl visszatérében két gilydval érkeztek meg - Zarat
érintve - Velencébe.!! A hajék szimdanak ismeretében megkockaztatom, tobben lehettek
mint szdzan.? A herceg egyik emberének ismerjiik csak a nevét, § Ulrich IV. von Walsee.®
Az elltdsukra kifizetett Ssszegek elolvasdsa utdn sem lettiink okosabbak, mivel ezekbdl
sem lehet a 1étszdmra kovetkeztetni. Ellenben azt tudjuk, hogy rangjanak megfelel pom-
péval koszontstték 1398. augusztus 22-én.'* Antonio Venier dézse (1382-1400) Velence
els8 szamu hajdjanak (1l Bucintoro) a fedélzetén sietett a fogaddsara.’® Erre véleményem
szerint a San Nicolo di Lido templomnal keriilhetett sor, mivel ezt a helyet valasztottak
1452-ben is, amikor I11. Frigyes csdszdr tette tiszteletét a varosban.!® A jelenet elképzelé-
séhez mindenki figyelmébe ajdnlom Francesco Guardi 1766-ban festett képét, ahol azt
l4tjuk, hogy 1V. Aluise Mocenigo dézse (1763-1778) a San Nicolo di Lido templom felé

1398. augusztus 18. ,,... ultra solutionem datiorum rerum, quas conduci faciet Venetia pro usu et furni-
mento viagii...” 1398. 8. 18. Archivio di Stato di Venezia (= AS Venezia) Maggior Consiglio, Deliberazioni,
Registri 21. 103".

Uo. 1398. augusztus 20. Collegio, Notatorio, Registri 3. 15". Kiaddsét ldsd Melléklet I.

Feltevésem csak akkor all kozel az igazsdghoz, ha Ausztridban a Bécs-Graz-Klagenfurt-Villach menti Gitvo-
nalat vélasztottdk, akar a felsorolt varosok érintésével, Itélidban pedig az Udine-Conegliano-Treviso-
Mestre-Velence vonalon haladtak. A 22 nap abban az esetben igaz, ha augusztus elsé napjan ttnak indultak,
hiszen a hénap 22-én mdr bizonyosan Velencében voltak. Marino Sanuto: Vitae ducum Venetorum, Italice
scriptae ab origine urbis sive ab anno 421 usque ad annum 1493. Milano, 1733. (Rerum Italicarum Scriptores 22)
780.; Franz Kurz: Oesterreich unter Herzog Albrecht IV. Nebst einer Uebersicht des Zustandes Oesterreichs wihrend
des vierzehten Jahrhunderts. 1-11. Linz, 1830. 1. 34.; Karajan: Die alte Kaiserburg, 62.; Eva Bruckner: Formen der
Herrschaftsreprdsentation und Selbstdarstellung habsburgischer Fiirsten im Spdtmittelalter. Wien, 2009. 51.
Abban az esetben, ha nem augusztus elsején indultak el, gyorsabb tempdt diktdltak. A Mestre-Velence
téavot hajékkal tehették meg.

A szévegben az 4ll, hogy 1398. november 24-én kotottek ki Zardban. ,,Die 24. mensis Novembris applicuit
ad portum Iadre cum duabus galeis Venetorum a sepulcro Domin...” Ferdo Sisi¢: Lietopis Pavla Pavlovi¢a
patricija zadarskoga. Vjestnik Kr. Hrvatsko-Slavonsko-Dalmatinskog Zemaljskog Arkiva 6 (1904) 26-27.

Nem tartom valészintinek, hogy lovakat is vittek volna magukkal. Ugyan szervesen nem tartoztak a kisé-
rethez, azonban a személyzet jelentdsen megnovelhette a létszamot.

Bruckner: Formen der Herrschaftsreprésentation, 51. © volt a Walsee-Drosendorf 4g utolsé tagja. 1405 el6tt
halt meg.

Marino Sanuto egy mdasik helyen szeptemberre tette IV. Albert osztrak herceg érkezését. ,,Nell’Anno 1398.
di Settembre venne a Venezia il Duca Alberto d’Austria...” Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 765.; Reinhold
Réhricht: Deutsche Pilgerreisen nach dem Heiligen Lande. Berlin, 1900. 100.

,Del 1398 a 22 d’Agosto il Duca Alberto d’Austria venne a Venezia, e gli andé incontro il Doge col Bucin-
toro...” Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 780.; Rohricht: Deutsche Pilgerreisen, 100.

Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 1143. Természetesen nem csak 8t fogadtdk a Lido északi részénél, a vizhez
kozeli templomnél.
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korményoztatja a hajét.”” Mindenesetre, legalabbis Marino Sanuto szerint, nagy tiszte-
lettel bantak az osztrak herceggel.!®

Arrdl, hogy a herceg mit csindlt addig, amig 1398. szeptember 8. utdn elindult a zardn-
doklatra, csak sejtéseink lehetnek.” A fentebb emlitett krénikds igy tudta, mindaddig ott
maradt, amig fel nem készitették a galydkat.”® A virakozas alatt megtekinthette Velencét,
és akdr tobbszor is taldlkozhatott a Koztarsasag vezetSivel. Azt gondolom, ekkor hallha-
tott a Szent Gydrgy egyhdzdban 8rzott Szent Istvan protomdrtir-relikvidrdl, és azt sem
lehet kizérni, hogy lathatta is azt. Az osztrédk herceg és embereinek elszallasoldsardl a
lagindk varosa gondoskodhatott, igy a fentebb emlitett szabad felhasznalasa koltépénz
is a Koztarsasag kincstarabdl keriilt a vendéghez.

IV. (Tiirelmes) Albert és kisérete szeptember 8. koril hajézhatott ki, két galyat kap-
hattak,?! ezeket a hercegnek sajat koltségén kellett felszerelnie.?? Az Gtvonalrdl nem sokat
tudunk. Ciprus irdnydba indultak, majd Akkon [Acri] kdvetkezett.” Jeruzsdlemben a Szent
Sirnél lovagga iitotték.> Gregor Hagen szerint? Galiledban kit(izte Ausztria zdszlajat,
megfijatta a kiirtoket és a sipokat.?® Veit Arnpeck?” szerint ez utébbira azért volt sziikség,
hogy igy jelezzék a pogdnyoknak a herceg érkezését. Mindez mdr a visszadton tortént.?

7o

A zardndokok mar hazatér8ben, 1398. november 24-én két galyaval kikstottek Zardban is.
Paulo di Pauléndl olvashatjuk - aki személyesen ott volt IV. Albert fogaddsan -, hogy a
herceg még aznap a nagyobb Szent Mdaria-templomban, a Szent Simeon-oltarnal celebralt
misén is részt vett.”” Ennek tiikrében hibasnak kell tartanunk Wilhelm Anton Neumann

Francesco Guardi (1712-1793), velencei fest&: Il Doge sul Bucintoro si dirige verso San Nicolo di Lido. (Olaj, vé-
szon, [1766,] 66x101 cm, Musée du Louvre, INV 20009.)

Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 780.

Ezen a napon még oklevelet adott ki a varosban. Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 264. sz.

,,Stette in questa Terra, finché gli fossero preparate dette Galere, sulle quali monté per andare in pelegri-
naggio al Santo Sepolcro...” Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 780.

Miként emlitettem, a visszatiton két galyaval hajéztak. Sisié: Lietopis Pavla Pavloviéa, 26. Ezért gondolom,
hogy Velencébdl is ennyivel indulhattak el. Egy 1398. szeptemberi listdban, ahol az ebben a hénapban el-
koltott pénzeket soroljak fel, tobb alkalommal emlitik az osztrédk herceghez fiz6d6 aprébb kiadésokat.
1398. szeptember. AS Venezia, Collegio, Notatorio, Registri 3. 16".

Ezt onnét tudjuk, hogy 1414. julius 19-én, amikor II. Ernd herceg kdveteinek valaszoltak, kikstotték. 1414,
julius 19. ,,... ad suas expensas, sicut observatum fuit, quando illustris dominus dux Albertus Austriae,
consanguineus suus similiter sepulcrum domini visitavit....” AS Venezia, Senato, Deliberazioni, Secreti,
Registri 6. 4%, Kozli Arthur Steinwenter: Studien zur Geschichte der Leopoldiner. Archiv fiir dsterreichische
Geschichte 63 (1882) 131-132.

Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 51.

Matthaei cujusdam, vel Gregorii Hageni Germanicum Austriae Chronicon. In: N. n.: Scriptorum Rerum
Austriacarum veteres ac genuini. I-11L Lipcse, 1721-1745. 1. 1158.; N. n.: Viti Arenpeckii Chronicon Austria-
cum. In: Uo. I. 1245.; Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 51.

Gregor Hagen (? -1398), osztrék krénikaird.

Matthaei cujusdam, vel Gregorii Hageni, 1158.

Veit Arnpeck (1440 k.-1496), bajor krénikairé.

... et reveniendo in Galilaea extendit bannerium Austriae, et tubis cecinit, quod fatis turbavit Paganos,
quod adventum Principis non cognoverant...” Viti Arenpeckii, 1245.

Sigi¢: Ljetopis Pavla Pavlovica, 26-27.
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megéllapitdsat, miszerint december elején mar Bécsben tartézkodott.*® De vannak egyéb
érveim is. A Koztdrsasdg mar november harmadik napjén ,,... in isto reditu suo Venetias
a Santo Sepulcro...” 1550 dukatot szavazott meg az osztrdk hercegnek,* aki e hénap végén
vagy december elején jelent meg tjbdl a varosban.>> Annyi bizonyos, november 30-4n olyan
kovetekrdl irtak, akik IV. Albert herceghez mennek. Megjegyzik, ezeket nem a Consiglio di
Dieci, és nem is mds tandcs kiildte.>* Sajnos arrél nem irtak, éppen hol lehetett, de az el§z-
ményeket ismerve - a zarai kitérére gondolok - Velencétél nem lehettek nagyon messze.
A lagtindk vérosaban valamennyit pihenhetett, mert 1398. december 30-an mér Bécsben
talaljuk,’* feltehet8en par nappal hamarabb érkezhetett. Ha az induldst augusztus elsé
napjaira tessziik, hazatérését viszont valamikor az év végére, akkor pontos Eva Bruckner
megaéllapitdsa, aki a zardndoklat id8pontjat koriilbeliil négy és fél hdénapra becsiilte.
A Velence-Jeruzsdlem-Zdra utvonalat 78 nap alatt tették meg, de a szdm valéjdban csak
érdekesség, hiszen fogalmunk sincsen, milyen hosszt id6t szantak a Szentfoldre, mekkora
hulldmokkal kellett szembenézniiik, mennyit pihentek a kikétékben, és még sorolhat-
nam.3¢ Utjdnak egy 15. szdzadi osztrék krénikdban, legtijabban pedig egy Ausztria térténete
munkéban is szenteltek egy-egy mondatot.’”

Zarandoklata stilusos kdvetkezményének két dolgot emlitenék. IV. (Tiirelmes) Albert
sokat beszélt az utjardl, meseszer(i torténetei alapjan, az id6k elérehaladtéval a der Gedul-
dige mellett egy 4j becenévvel ruhaztak fel: 8 lett a das Weltwunder.?® A masik: amikor egy
év mulva a velencei kdvetek a csdszarndl és a hercegnél jartak, az utébbival elbeszélget-
ve kideriilt, milyen kedvez&en emlékezett vissza a lagiindk varosdban eltsltstt napokra.
Hasonldkat hallottak Paolo Guerino és Andrea Venier nemesektdl is (qui noviter redierunt
a dictis dominis ducibus). A két osztrak herceg, IV. Albert és 11. (Becsvagyd) Vilmos, rajtuk
keresztiil a bécsi Szent Istvdn-démnak (ecclesia sua principalis Viene) kértek ,,... unam par-
ticulam ossorum dicti Sancti Stefani...”, aki nemcsak a templom patrénusa, hanem a véros

Anton Neumann a bécsi egyetem Facultas artium iratai kozott taldlhaté egyik bejegyzésre hivatkozik. ,In die
Sancti Nicolai [1414. december 6.] fuit convocatio Universitatis sub iuramentum super articulis subscrip-
tis: primus ad videndum de modo suscipiendi Dominum Ducem de Terra Sancta redeuntem et conclusum
fuit, quod deberet fieri processio versus eum.” Wilhelm Anton Neumann: Die Jerusalemfahrten des &lteren
habsburgischen Fiirsten. Berichte und Mittheilungen des Alterthums-Vereines zu Wien 20 (1881) 140. Szdmomra
ebbdl az deriil ki, hogy visszatért ugyan a Szentfoldrdl, de nem egyértelm(, hogy mér Bécsbe is megérkezett.
1398. november 3. ,,... quia hoc facit pro honore nostri dominii possint expendi ducati MCML de pecunia
nostri communis in illis rebus et donis, que videbuntur dominio...” AS Venezia, Maggior Consiglio, Deli-
berazioni, Registri 21. 104",

Optimdlis esetben 2-3 nap alatt hajéval el lehetett jutni Zardbdl Velencébe.

1398. november 30. ,,Quod isti ambaxiatores, qui vadunt ad sociandum illustrem dominum ducem Austrie
in isto suo recessu.” AS Venezia, Maggior Consiglio, Deliberazioni, Registri 21. 104"

Ezen a napon mdr oklevelet bocsatott ki a vérosban. Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 286. sz.
Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 51.

Ahogy emlitettem, 1398. szeptember 8-dn hagyhatta el Velencét és a visszatton, november 24-én kotétt
ki Zaraban.

Joseph Seemiiller: Osterreichische Chronik von den 95 Herrschaften. Hannover, 1909. (Monumenta Germaniae
Historica 6) 222.; Alois Niederstitter: Die Herrschaft Osterreich. Fiirst und Land im Spétmittelalter. In: Oster-
reichische Geschichte 1278-1411. Hrsg. Herwig Wolfram. Wien, 2001. 194.

Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 51.
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protektora is. A csontokat ekkor Velencében a Szent Gydrgy-egyhdzban [Basilica di San
Giorgio Maggiore] drizték. Az tiggyel foglalkozdk a Collegidban igent mondtak a kérésre,
megjegyezve, a legnagyobb koriiltekintéssel kell az tigyben eljarni, a sirt ugyandigy kell
lezérni, mint az régebben volt, minden igy maradjon, ahogy az id8k folyaman mindig is
volt.*® A javaslatot elég gyorsan feliilbiraltdk. Az okot Marino Sanuto megfogalmazasaban
tédlalom: a velenceiek istenhivék, és inkdbb megtartani szeretik az ereklyéket, mint el-
ajandékozni.®® A bejegyzés szovegébdl kideriil, a sirt valéban felnyitottak, és késztiltek a
csontok kiemelésére, és ekkor torténhetett valami, ami miatt ledllitottdk a miveletet,
mivel mésnap a két monostornak,*! sajat koltségén, vissza kellett allitani az eredeti 4lla-
potot, a relikvidk tehat maradtak, temetkezési helyiik Gjbdli megnyitdsa 1000 dukdtnyi
birsdggal jart volna.*? A krénikds magyarazatat valéjaban el tudom fogadni a tiltds oka-
ként, minden bizonnyal volt egy olyan lobbi is, aminek tobbet értek a csontok, mint a j6
politikai kapcsolatok. Megjegyzem, ez utébbi, gondoljunk csak az osztrak hercegek allas-
foglaldsdra Velence és Zsigmond konfliktusa sordn, semmilyen csorbat nem szenvedett.
De IV. Albertet sem viselhette meg a kudarc: 1401-ben mér az a hir jarta, a herceg Gjbdl
Velencébe jon, de ennek okét nem frték le.3 Erre tudomasom szerint nem keriilt sor. fgy
aztdn a varosbdl nem kerdilt egyetlenegy csontocska sem Bécsbe.* Ha Szent Istvan elsd
vértanu relikvidjat nem is sikeriilt megszerezni, Albert 1402 nyaran Velencétél egy India-
bél szdrmazd leopardot csak kapott. Az dllatot valdszintileg Laxenburgba szallitottak, ahol
a herceg édesapja, I11. (Copfos) Albert annak idején egy dllatkertet alakitott ki.*s

IV. Albert unokatestvére, I1. (Vas) Ernd 37 évesen kelt dtnak. Edesanyja, Verde [Virida,
Viridis] Visconti 1414. mdrcius 1-ei haldla taldn az egyik, de nem bizonyithaté oka lehe-
tett dontésének.* En ehhez még hozzatenném valldsossdgat és gyermektelenségét is,

1399. szeptember 1. AS Venezia, Senato, Deliberazioni, Misti, Registri 44. 123", Lisd Melléklet II. A kérést
és az azt kovet 1épéseket Marino Sanuténal is olvashatjuk. Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 767. Lasd Mel-
1éklet III. Emliti Giambattista Gallicciolli: Delle memorie Venete antiche profane ed ecclesiastiche raccolte da
Giambattista Gallicciolli. I-VII. Venezia, 1795. V1. 276.

,E la detta parte non fu presa: tanto i Veneziani erano buoni di Dio, desiderando di tenere le Reliquie de’
Santi, e di non darle fuori.” Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 767. Lasd Melléklet III.

Az emlitett ,,mdsnap” pontos idejét nem tudjuk.

Szent Istvan protomadrtir csontjai két helyen pihentek. Az egyik a mar emlitett Basilica di San Giorgio
Maggiore, a masik a San Nicold di Lido. Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 767. Lasd Melléklet I11.

1401. junius 27. AS Venezia, Senato, Deliberazioni, Secreti, Registri 1. 7%.

A Szent Istvan-dém relikvidira ldsd Hermann Zschokke: Die Reliquienschatzkammer der metropolitankirche zu
St. Stephan in Wien. Wien, 1904.; Rudolf Bachleitner: Die Reliquienkammer der metropolitankirche zu St. Stephan in
Wien. Ausstellungskatalog. Sonderausstellung des Wiener Erzbischiflichen Dom- und Diézesanmuseums. Wien, 1960.
Velence abbdl a négy leopardbdl, amit Giacomo Presto Zanétdl kapott - aki dominus Indie Sancti Thome
(e keresztény kdzdsség egykoron Délnyugat-Indidban, a mai Kerala dllam teriiletén élt) volt - egyet II.
(Becsvégyd) Vilmosnak, egy mésikat pedig IV. Albert hercegeknek kiildstt el. 1402. junius 21. AS Vene-
zia, Senato, Deliberazioni, Misti, Registri 46. 29, valamint Carlo Schalk: Rapporti commerciali fra Ven-
ezia e Vienna. Nuovo Archivio Veneto 23 (1912) 52-95.; Albrecht (mit dem Zopf) III. von Habsburg
(1349/1350-1395); Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 53.

Verde Visconti (1352-1414); Monika Schellmann: Zur Geschichte Herzog Ernsts des Eisernen (1386/1402-1424).
Wien, 1966. (Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades an der Universitit Wien) 235.
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hasonldan csak feltevésként.®”” Nem el8szor prébalkozott az utazssal, mar 1407-ben is
szerepelt a tervei koz6tt.*® Mindenesetre 1414 jdliusaban mar Velencében tolmécsolta
elképzelését két kovete, amelyre a hdnap 19. napjan vélaszoltak. Az osztrak herceg kéré-
sének eleget tettek, és engedélyezték, hogy egy sajat kiltségén felszerelt velencei gélyé-
val a Szent Sirhoz mehessen.*® Az elbeszé18 forrasokban is visszakdszon az utazds: Giorgio
Dolfinndl olvashatjuk, hogy 1414. junius 28-4n II. Ernd herceg koveteket kiildott Velencébe,
galyat kérve a jeruzsdlemi (szentfsldi) utazdsdhoz. Kivansagat teljesitették, a hajé pa-
rancsnoka Marino Pisani lett.* Hasonl6kkal taldlkozunk a Morosini-krénikaban is: a her-
ceg kovete - itt 1414. julius 20. a ddtum - ura nevében azt szerette volna elérni, hogy
II. Erndnek egy gélyét fegyverezzenek fel, mivel az a Szentfsldre/Szent Sirhoz késziil
Jeruzsdlembe, sok lovagjaval és alattvaldjaval egyiitt, mindezt sajat koltségén. Velencé-
ben, a bardti viszonyra hivatkozva, engedélyezték a kérést. A hajé parancsnoka néla is
Marino Pisani,*! aki munkajéért 300 és 400 dukat kozotti bérre szamithatott megbizdja-
tél.>2 Marino Sanuto jalius 21-r8l irt, és 400 dukatnyi fizetségrdl tudott, amit szintén a
fentebb emlitett tengerész kapott.>* Marino Pisani nevét hidba kerestem a bejegyzésekben,
az ebben az idében ttra bocsatott galydk kapitanyai kozott, jéllehet 1414. jilius 21-én négy,
Bejrutba tart6 hajé felszerelésérél és elinditasardl dontottek. A miiveleteket augusz-
tus 22-ig kellett befejezni, majd indulniuk is kellett. A parancs szerint az egyik Zafféban
is kikothetett, ha nem tartottdk veszélyesnek. Itt a kereskeddk partra szdllhattak.>* Annak
ellenére, hogy kizdrélag merkatorokrdl irtak, nagy a kisértés ebben a konvojban latni az
osztrak herceget, de sajnos ezt egy széval sem emlitik, tovabbd a négy kapitany neve ko-
z6tt sem taldlni Marino Pisanit. Ez nem azt jelenti, hogy a velencei krénikdsok hibaztak
volna, mivel Ernd rangjdhoz illéen nem egy dllami galydra széllhatott fel, hanem kiilon
hajét szereltek fel szdmadra, ahogy emlitettem, sajat koltségére. Ezt nyilvan nem vezet-
hették be semmilyen kozponti/velencei szimadaskdnyvbe. Kicsit el8re ugorva kijelent-
hetem, az osztrdk herceg elégedett lehetett Marino Pisani szolgalataval, mert visszatérése

Elsé felesége Margarete von Pommern volt (1366 k. - 1407); A hercegndre lasd Schellmann: Zur Geschichte
Herzog Ernsts, 239-242.

1407. februdr 21. AS Venezia, Senato, Deliberazioni, Misti, Registri 47. 94Y.

1414. julius 19. AS Venezia, Secreti, Registri 6. 4%. Kiaddsa Steinwenter: Studien zur Geschichte, 131-132.
,Nestor, doxe de Ostorich”. Giorgio Dolfin: Cronicha dela nobil cita de Venetia et dela sua provintia et destretto.
Origini-1458. A cura di Angela Caracciolo Arico - Chiara Frison. Venezia, 2009. (Medioevo e rinascimento.
Testi) 173.; Steinwenter: Studien zur Geschichte, 144-145.

Marino di Crisoforo Pisani. Apja nevét Marino Sanutétdl tudjuk. Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 889.
Ertsd I1. (Vas) Ernd. I codice Morosini. Il mondo visto da Venezia (1094-1433). I-1V. Edizione critica, introduzione,
indice e altri apparati di Andrea Nanetti. Spoleto, 2010. II. (Diario dal 1414 al 13. v. 1426 al 1413 [dogado di
Tommaso Mocenigo e §§ 1-445 del dogado di Francesco Foscari]) 64/78.

Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 889.; Rohricht: Deutsche Pilgerreisen, 103. A Cronaca Garoldoban egy 1414. jdliusi
bejegyzés alatt ezt olvashatjuk: ,,Venne un Ambasciator del Duca d’Austria, e dimando una Galia per andar
al S. Sepolcro, e le fidada e messo Patron d’essa Marin Pisani.” Steinwenter: Studien zur Geschichte, 146.
1414. jdlius 21. AS Venezia, Senato, Deliberazioni, Misti, Registri 50. 134'-135". Ezen a napon Alexandridba
is kiildtek négy gélyat, esetiikben 1414. augusztus 27. volt kittizve terminusként. Nekik nem jelslték meg
uticélként Zoffét, és a kapitdnyok nevei kdzt itt sem taldljuk Marino Pisanit. Uo. 136" -136".
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utdn neki, valamint 6rokdseinek akarta adni Pordenone varét, de ezt Velence nem enge-
délyezte.

Az osztrak herceg Gtvonaldrdl nem sokat tudunk. 1414. majus 6-4n még Bécsujhelyen
bocsat ki oklevelet,* julius 18-4n mar Grazban talaljuk.”” Taldn innét szdmithatjuk zaran-
doklatdnak kezdetét. Ugy tiinik, Triesztet is érintette. A Morosini-krénika és Marino
Sanuto egybehangzdan 4llitjak, hogy ser Pietro Bragadino és ser Niccold da Pesaro men-
tek elé az emlitett varosba a Koztdrsasag koveteiként.®® Itt Ernd hajéra szallt, {gy utazott
Velencéig.>® Egy apré bejegyzés arra utal, hogy augusztusban értek oda.®® Arrél, hogy mit
csindlt a vdrosban, a IV. Albertnél megemlitett feltevésemet tudom ismételni. Arra vér-
hatott, hogy felkésziiljon a hajéja, és kdzben, ha kedve volt, megnézhette a varost. Tudjuk,
hogy 1414. augusztus 19. el6tt mdr ttnak indult a Szent Sirhoz.* A K6ztarsasag sajat kolt-
ségvetésébdl 2300 dukatot koltott 1. Erndre és kiséretére.®?

Innentdl kezdve kevesebb informéciéval rendelkeziink. Utja mindenképpen sikeres
volt, mert eljutott Jeruzsdlembe, és unokatestvéréhez hasonldan 4 is lovag lett a Szent
Sirnal.s Fia Notizbuchjabdl ismerjiik azok nevét, akik elkisérték az tra.** Koziilik szdmo-
san Bécstjhely vdrosdbdl vagy annak a krnyékérdl (neviiket kurzivval jel5l6m) szdrmaz-
tak.®> Ok a kovetkezdk: Graff Paul von dem Fortenstain, Leupolt von Kreig, Ruedolff von Liechten-
stain, Albrecht von Neiperg, Ulreich von Stubenberg, Hainreich von Potendorff, Bolfgang Drauner,
Wilhalm von Czelking, Hans von Eberstarff, Ulreich Wilhalmsmauer, Ulreich Velber, Hans
Steinbarter, Hans von Spaur, Ulreich Starkkenberger, Franczisgt Strassauer, Jorg Furstenvel-

Dolfin: Cronicha dela nobil cita, 173.; Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 889.; Steinwenter: Studien zur Geschichte,
144-145.; Réhricht: Deutsche Pilgerreisen, 103. A vér ekkor II. Erng osztrak herceg birtokdban volt. Andrea
Benedetti: Storia di Pordenone. Pordenone, 1964. 68-70.

Friedrich (mit der leeren Tasche) IV. von Tirol (1382-1439); Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 1463. sz.
(I. [Vas] Ernd és 1V. [Urestariszny4ju] Frigyes osztrdk hercegek oklevele.); Arthur Steinwenter: Beitrdge
zur Geschichte der Leopoldiner. Archiv fiir ésterreichische Geschichte 58 (1879) 460.

Steinwenter: Beitrdge zur Geschichte, 460.; Neumann: Die Jerusalemfahrten, 140.

I codice Morosini, 11. 64/78.; Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 889.

... dove (Triest) egli monto in galera...” Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 889.

1414. augusztus. ,,Pro multis barchis pro recessu de ducis (Sic!) Austrie...” AS Venezia, Collegio, Notatorio,
Registri 5. 11",

1414. augusztus 19. ,,... qui hic fuit et ivit ad Sanctum Sepulcrum...” AS Venezia, Avogaria di comun, Deli-
berazioni del Maggior consiglio, Registri, A-28-10. 96",

1414. augusztus 19. AS Venezia, Avogaria di comun, Deliberazioni del Maggior consiglio, Registri, A-28-10. 96".
Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 179.; Gertrude Smola: Das Grabgewand Herzog Ernst des
Eisernen. Ein Samtbrokat des frithen 15. Jahrhunderts. In: Festschrift 150 Jahre Joanneum 1811-1961. Bearb.
Berthold Sutter. Graz, 1969. 335-355.; Schellmann: Zur Geschichte Herzog Ernsts, 234-235.

Alphons Lhotsky kiad4sat haszndltam, nem Joseph Chmelét. L4sd Alfons Lhotsky: A E10 V. Die “Devise”
Kaiser Friedrich und sein Notizbuch. Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung 60 (1952)
155-193.; Joseph Chmel: Memorandenbuch Kaiser Friedrichs. In: Geschichte Kaiser Friedrich IV. und seines
Sohnes Maximilian I. I-11. Hrsg. u8. Hamburg, 1840. I. 576-593. A neveket felsorolja Reinhold Réhricht is.
Réhricht: Deutsche Pilgerreisen, 103. Alphons Lhotsky gy vélte, hogy feltehetdleg apja, 11. Ernd osztrék
herceg Notizbuchjabdl ismerhette a neveket II1. Frigyes csdszar. Lhotsky: AE10V, 177. A Notizbuchra tjab-
ban l4sd Roderich Schmidt: Aeiov. Das ,Vokalspiel’ Friedrichs IIL. von Osterreich. Ursprung und Sinn einer
Herrscherdevise. Archiv fiir Kulturgeschichte 55 (1973) 391-431.

65 Josef Mayer: Geschichte von Wiener Neustadt. I-1V. Wiener Neustadt, 1924-1928. 1. (Wiener Neusdtadt im

Mittelalter. 1. Teil. Werden und Wachsen der Stadt [Bis 1440]) 451.
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der, Hans Laun, Wolfgang Jorger, Cholman Windisgreczer, Hans Czink, Ulreich Wurffel,
Wolfgang Jorger, Chainrat Nempsi, Hans Steinpekch, Caspar Pellendarffer, Ulreich der
Laun.® Felhivndm a figyelmet Graff Paul von dem Fortenstainra [Frakndi P4l], aki 1422-ben
Zsigmond udvardnak a tagja volt.”” Ez 8sszesen 26 {8, de ha ehhez hozzdszdmitjuk a her-
ceget, valamint a kiséret névtelen tagjait, szimuk legaldbb szaz lehetett. Tudjuk, hogy
egy galyat kaptak.s®

Az osztrak herceg 1414. november 19. koriil érkezhetett Velencébe. Ezen a napon
ugyanis Tommaso Mocenigo d6zse egy, a trevisdi podestahoz irt levelében ugy fogalma-
zott, I1. Ernd éppen most tért vissza a Szent Sirtdl, Pordenonéba szdndékozik menni, més-
nap el is indul, és Trevisén keresztiil fog utazni.®® A K6ztarsasag parancsba adta, készit-
senek eld neki egy hédzat, tovabb4 200 kis librat kolthetnek ra Velence pénzéb6l.”° Masnap
a herceg valéban Trevisdba érkezett, ahol megemlitették, hogy a dézse utasitasa szerint
tisztelettel kell fogadni, és ebbe a kocsik altal tonkrement utak javitasa is beletartozott.”
Mivel Pordenone varosa az osztrdk herceg fennhatdsaga alatt 4llt, érthetd a valasztds.”?
Itt csak néhany napig maradhatott, erre utal, hogy 1414. november 23-an Udine kovetet
(Pietro Tedesco) kiildétt Valvasone uraihoz, hogy tudnak-e valamit I1. Erng érkezésérdl,
aki visszafelé jon a Szent Sirtél. November 26-4n emberiiket (Macor di Camino) Pordeno-
néba irdnyitottdk. Az iratbdl az is kideriil, hogy mas, a Friuli régi6 kivetei is szerettek
volna taldlkozni az osztrak herceggel.”

Arrdl, hogy mikor érkezett haza, hallgatnak a forrasok. Tudjuk, hogy 1415. januar 8-4n
mar Bécstjhelyen bocsatott ki oklevelet,” de véleményem szerint mar sokkal hamardbb
Ausztria foldjére 1éphetett. Egy fontos dologra utalok kézvetett, de mégis fontos bizonyi-
tékként: elsd gyermeke 1415. szeptember 21-én sziiletett meg Innsbruckban.” Fia fogan-
tatdsan bizton ott lehetett. Ha visszaszdmoljuk a kilenc hénapot, akkor 1414. december 21.

A szdveg kiadéja megjegyezte, hogy Wolfgang Jorger esetében vagy névazonossag all fenn, vagy kétszer
irtdk le a nevét. Lhotsky: A E1 0V, 177. Mayer: Geschichte von Wiener Neustadt, 451.

Frakndi P4l (?-1437). Engel P4l: Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1301-1457. I-11. Bp., 1996. (Hist6ria Kényv-
tar. Kronoldgidk, Adattérak 5) 1. 503.

Lasd 17.1j. Velence eleve egy galya felszerelését engedélyezte nekik.

... €xcelsus Dominus Dux Hernestus Austrie, qui nuper venit a viagio sepulcri dominici...”. Giambatista
Verici: Storia della Marca Trivigiana e Veronese dei Giambatista Verici. I-XX. Venezia, 1791. XIX. 2126. sz. (Docu-
menti); Steinwenter: Beitrdge zur Geschichte, 459.; Giovanni Valentinelli: Diplomatarum Portusnaonense.
Series documentorum ad historiam Portusnaonis spectantium, quo tempore (1276-1514) domus Austriae imperio
paruit hinc inde lectorum. A cura et opera Tosephi Valentinelli. Wien, 1865. 150. sz.; Emil Kiimmel: Zur
Geschichte Herzog Ernst des Eisernen (1406-1424). Mit besonderer Riicksicht auf die politische Sachlage
in der Steiermark. Mittheilungen des Historischen Vereines fiir Steiermark 25 (1877) 62.

Verici: Storia della Marca Trivigiana, 2126. sz.; Steinwenter: Beitrdge zur Geschichte, 459.; Valentinelli: Diplo-
matarum Portusnaonense, 150. sz.

Verici: Storia della Marca Trivigiana, 107.; Steinwenter: Beitrage zur Geschichte, 460-461.

Benedetti: Storia di Pordenone, 69-70.

Steinwenter: Beitrdge zur Geschichte, 461.

Uo. 460.; Neumann: Die Jerusalemfahrten, 140.

Schellmann: Zur Geschichte Herzog Ernsts, 246.
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koriil mar a felesége kozelében, véleményem szerint, akdr mar Bécsujhelyen is lehetett.”®
Ha pontosak a feltevéseim, akkor a herceg kozel 6t hénapig volt tavol.

Apja zardndoklatét fia is megismételte, feltehetSleg atyjara vald tekintettel, az 8 pél-
dajat kévetve.”” V. Frigyes osztrdk herceg, hasonlan IV. (Tiirelmes) Alberthez, 21 évesen,
de még nétlenként vigott bele a nem veszélytelen véllalkozdsba. Aeneas Sylvius Piccolo-
mini szerint II. (Vas) Ernd haléla utén (1424) 1V. (Urestariszny4aju) Frigyes osztrdk herceg
lett a kiskord V. Frigyes és V1. Albert gydmja, téle kért engedélyt a fiatalember a jeruzsa-
lemi utazdshoz.”® Zardndoklatanak rekonstrudlasdhoz valamivel t6bb adat all rendelke-
zésiinkre. 1436. majus végén, junius elején koveteket kiildott Velencébe, azzal a kivansa-
géval, hogy tdmogassak szentfsldi elképzeléseit, és egyben salvus conductust is kapjon a
Koztarsasagtdl. Janius 16-4n Francesco Foscari dézse (1423-1457) igent mondott a kérés-
re, és ezt egy Slombulldval megerGsitett oklevelében meg is frta a Szent Sirhoz késziil6d4
osztrdk hercegnek. Természetesen a menlevél kiséretének valamennyi tagjara vonatko-
zott.”® Ekdzben V. Frigyes IV. Jend papatdl (1431-1447) hasonld beleegyezést kért tervéhez.
A Szentatya 1436. julius 11-én kedvezden vélaszolt kérésére. Felhatalmazta, hogy szaz
kisérvel meglatogathassa a Szentféldet.® Alphons Lhotsky osztrdk torténész szerint el-
képzelhet§, igy akarta a nyugatiak részvételi készségét demonstrélni a fenyegetd Oszman
Birodalommal szemben.®!

Ugy vélem, V. Frigyes osztrdk herceg a velencei valasz elolvasdsa utdn indulhatott
utnak, de a papai jévahagyds is megérkezhetett, taldn mar nem Grazba, ahol 1436. ji-
lius 20-4n még oklevelet bocsatott ki, hanem méashovd, a megkezdett utazas valamely
allomésdra.® Julius 23-4n mdr Mariborban [Marburg] van.®* A két vdros tdvolsiga egy-
mastdl kozel 70 kilométer,®* ezért gondolom, hogy 20-dn, de legkésébb masnap ttnak
indulhatott. Julius 28. napjdn Ljubljana [Laibach] kévetkezett.?> Augusztus 4-én mar Seno-

Nincs adatunk korasziilésrél.

Schellmann: Zur Geschichte Herzog Ernsts, 236.

Albrecht VI. von Habsburg (1418-1463); ,,Ab eo missus tandem ad regimen ordinatis terrarum guberna-
culis felici navigatione lerosolimam petiit...” Aeneas Sylvius Piccolomini: Historia Austrialis. I-11. Hrsg.
Martin Wagendorfer - Julia Knddler. Hannover, 2009. (Monumenta Germaniae Historica. Scriptores Rerum
Germanicarum. Nova Series 24) 1. 6-7.

Joseph Chmel: Materialien zur dsterreichischen Geschichte: aus Archiven und Bibliotheken. Wien, 1832. 156. sz.
Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 3604. sz.

Alphons Lhotsky: Kaiser Friedrich III. Sein Leben und seine Persdnlichkeit. In: Friedrich 11 Kaiserresidenz
Wiener Neustadt. Ausstellungskatalog. [Hrsg. Niederésterreichischen Landesregierung.] Wien, 1966. 22.; Al-
phons Lhotsky: Das Haus Habsburg. In: Aufsdtze und Vortrdge. I-11. Ausgewihlt und hrsg. Alphons Lhotsky
- Hans Wagner - Heinrich Koller. Wien, 1971. 11. 130.

Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 3618. sz. Az § zardndokdtjanak kezdete is Grazhoz kéthetd. Ha a
papai engedély megérkezett volna Grazba julius 20-21-re, az azt jelenti, hogy 11-12 nap alatt tették meg a
Bologna és Graz kozotti kozel 580 kilométer. Ehhez 10-11 nap nekem kevésnek tiinik, hiszen napi 53-55 ki-
lométeres Gt megtételét feltételezi. Kivitelezhet8, de nem kénnyen. Ezért gondolom, hogy V. Frigyes oszt-
rdk herceg mdr az utazés alatt kaphatta a kezébe a papai iratot.

Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 3620. sz.

Ertsd Graz-Maribor.

Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 3622. sz.
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Zeceben [Senosetsch] keltezi oklevelét,® két nap mulva pedig Triesztbe érkezett.s” Augusz-
tus 8-4n még a varosban id6z6tt,* de Notizbuchjdban azt irta, augusztus 10-én este mar
vizen volt.® Ezt a napot tekinthetjiik tengeri ttja kezdetének. A mésik két Habsburgtdl
eltéréen 6 nem Velencébdl indult, ennek okat pontosan nem tudom. Taldn igy akartak
idét nyerni, hogy kedvezd id8jarasi viszonyok kdzott utazhassanak.” Kiséretében a ko-
vetkezd belsé-ausztriai nemeseket taldlhatjuk, Alphons Lhotsky nevezte meg Sket.”* K6-
ziiliik szdmosan Bécsujhelyen éltek, és a varosban hdzakkal rendelkeztek.”? A teljes lista:
,Marinus pisolf von Triest, graff Eberhart von Kirkperg der junger,” graff Pernhart von
Schaunberg,” Albrecht von Neiperg fecit me ritter,” Jorg von Pucham,” Hans von Neiperg,”
Sigmund von Eberstarf,” Leutold von Stubenberg,” Hans von Kunringen,” Ot von Stuben-
berg,” Paul von Potendarf,” Hans von Puechhaim,” Perchtold von Lossenstain,” Wilhalm
von Pernek,” Hans von Starenberg,” Ludbeig von Ekertczau,” Ulreich von Polhaim,” Bolf-
gang von Winden barones prescripti.®® Hans Ungnad hofmarschalk,* Bolfart Fux von Fux-
perg,” Purchart von Ellerbach,” Gamaret Silberbeger,” Hainrich Enczastarffer,” Ulreich
Saurdr der elter,” Jorg Fux von Fuxperg,” Ludbeig von Ratenstain,” Andre Holeneker," Niklas
von Pollencz,” Tristram Teufenpechk,” Veit Wolkenstainer,” Leupold Taunar,” Jorg App-
hilterer,” Leinhart Harracher,” Fridreich Tunner,” Pernhart Tehenstainer,” Ulreich Fleden-
niczer," Hans Waldstainer,” Jorg Scharnémel”, Hans Saurer,” Pangrecz Vinkchschad,” Hai-
denreich Czebinger,” Wilhalm von der Alben,” Sigmund Windischgreczer,” Wilhalm
Reisperger,” Antoni Holeneker,” Fridreich Lugaster,” Jorg Stainteuter,” Hans Lampoltiner,”

Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 3624. sz.

Uo. 3625. sz.

Uo. 3629. sz. Ezen a napon még oklevelet adott ki a varosban.

,In den sexenddreissigisten jar an Sand Larenczen abent pin ich zu Tristi auff das mer gesessen...” Lhotsky:
AE10V,178. [A kiad4sdban aprd nyomdahiba van. Szent L8rinc napjat augusztus 9-re datélték.] 1436.
augusztus 10-én, a kisérethez tartoz6 Hans von Ungnad Hofmarschall Triesztben bocsétott ki oklevelet.
Neumann: Die Jerusalemfahrten, 140.

Az id8jarasrdl, mint befolydsold tényezdrél, valamint a hajék szdmardl késébb irok.

Lhotsky: Kaiser Friedrich III, 22.; Aufsitze und Vortrdge, 130.

A * azt jelenti, hogy a kés6bb emlitett kélteményben is a kiséret tagjaként szerepel. Reinhold R6hricht:
Die Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich von Osterreich nachmaligen Kaisers Friedrich III von Deutsch-
land (1436). Ein mittelhochdeutsches Gedicht. Zeitschrift fiir deutsche Philologie 23 (1891) 31-33.; Mayer: Geschich-
te von Wiener Neustadt, 458. Hans Pirchegger kézlésébdl ismeriink egy olyan listat 1422-bél, ahol szamos
nevet felsorol mint stdjer Landleute. Hans Pirchegger: Geschichte der Steiermark 1283-1740. I-111. Graz-Wien-
Leipzig, 1920-1934. 1. 529-532. A jegyzékben I1. Ernd 1414. évi kiséretébdl csak Albrecht von Neiperg nevét
talaltam meg. Uo. 531. Egy esetben [Hans Steinbarter] van egy hasonld elnevezés 1422-b8l [Hanus Stein-
acher], de bizva a szerz8ben, kiilsn személynek tekintem 8ket. Uo. 531. V. Frigyes herceg emberei kdziil
1436-bdl a felsoroldsban Gamaret Silberbeger, Hans [az 1422-es sz3vegben Hanus] és Albrecht von Neiperg
neve bukkant csak fel. Uo. 529., 531. Egy esetben taldlhaté egy hasonlé elnevezés 1422-bél [Niklas von
Pollencz - Niclas Goliencz], de kiilén személyként kezelem 8ket. Uo. 529.

Az utazdsrél sz416 versben megemlitik, hogy ezutén a lovagok [Ritter] és a csatlésok [Knechtn] kévetkez-
nek. Rohricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich, 32.; Alphons Lhotsky: Quellenkunde zur Mittelalter-
lichen Geschichte Usterreich. Graz-Kéln, 1963. (Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichts-
forschung. Ergidnzungsbad 19) 349-350. Az utazdsokrdl és a zardndoklatokrdl a kdzépkori német
irodalomban ldsd Dietrich Huschenbett: Reisen und Welterfahrung in der deutschen Literatur des Mittel-
alters. Wiirzburger Beitrdge zur deutschen Philologie 7 (1991) 1-13.
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Leinhar Vilsekker,” Petter Leschenprand,* Sigmund Kirperger, Hans Greisseneker.% Ez
Gsszesen 52 8, Peter Leschenbrandot is beleszdmolva. Ha ehhez hozzdszamitjuk a herce-
get, valamint a kiséret névtelen tagjait, szimuk konnyedén 4tléphette a szdzat. Emlékez-
ziink vissza, IV. Jen8 papa engedélyében is ez a szdm szerepelt. Két galyara lehetett sziik-

" 7

ségiik,’ ezt erdsiti meg a herceg jeruzsalemi utazasardl {rott vers is. Ebben két nagy
hajérél (,... zwen kokken...”) olvashatunk.”” Nem kell nagy merészség annak kijelentésé-
hez, hogy aki a poémat irta - egyes feltevések szerint taldn Peter Leschenbrand®® -, az
vagy latta a Notizbuchot, vagy forditva, V. Frigyes herceg ismerte a kolteményt és konzul-
talt a szerzdjével.” A feltételezett koltd ott volt az aacheni korondzédsra vonuld kiséretben
(1442-1443) is.10

Az 8 neve nem szerepel a Notizbuchban. Lhotsky: AE10 V, 155-193. Ellenben a versben igen. Réhricht: Die
Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich, 33.

Lhotsky: AE10V, 178. A neveket felsorolja Reinhold Réhricht is. Ldsd R6hricht: Deutsche Pilgerreisen, 110~
111. Réhricht kozolt egy korabeli verset, cime: Kayser Fridrichs moerfart In zeit, als Er Ertzhertzog zu Osterreich
gewest ist. Ezt 1891-ben a londoni British Museum 8rizte. RShricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs Fried-
rich, 26-41.

V8. 17.1).

Réhricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich, 39. A korszakbdl irt mésik versrét kozli Historische
Gedichte aus dem XV. Jahrhundert. Nicolaus Petschacher. Hrsg. Johann Huemer. Mitteilungen des Instituts
fiir Osterreichische Geschichtsforschung 16 (1895) 633-652.; Lhotsky: Quellenkunde zur Mittelalterlichen, 344.
A kogge/cocca a 14. szdzadban klinkerpaldnkozott, egydrbdcos hajétipus volt. Teherbefogaddsa 40 és 120
Last (1 Last hozzévet8legesen 1300 kg) kozstt valtozott. A hosszdsag és a szélesség ardnya altaldban 3:1
volt. A régészek dltal Brémdban feltdrt, 14. szdzadban késziilt hajé hosszisaga 23,27 méter, oldalmagassdga
4,26 méter, szélessége 7,62 méter, arbécmagassdga 22 méter. Vitorlafeliilete 210 négyzetméter, teherbe-
fogaddsa 90 tonna, meriilése (megrakodva) 2,25 méter. Jérg Backer: Die Hanse. Lebenswirklichkeit und Mythos.
Litbeck, 1998. 763. Philipp Dollinger szerint az atlagos kogge/cocca hossza 30 méter, szélessége 7 méter,
meriilése 3 méter. Philipp Dollinger: Die Hanse. Stuttgart, 1989. 187. Az adatokra P4sdn Ldszl6 (Debreceni
Egyetem) hivta fel a figyelmemet, 6nzetlen segitségét eziiton is kdszonom! Ezt vették 4t Velencében is,
ahol a 14-15. szdzad forduldjdn nagy és gomboly(, csepp formdju hajdtestet készitettek, elsésorban azért,
hogy a hajét az Eszaki-tengeren is j6l lehessen irdnyftani. A kogge/cocca az orr irdnyaban kiszélesedett, a
tat felé pedig szdkiilt. Altalaban 25 {jaszt raktak egy hajéra, szdznél tsbb embert nem szallithattak. Csak
két példa 1414 nyardrél az {jdszok 25 f8s kontingensére: 1414. julius 21. AS Venezia, Senato, Deliberazioni,
Misti, Registri 50. 134"-135"., 136"-136". Az, hogy egyaltaldn ilyen tipusu hajéval mentek-e, kérdéses. Alakja
okédn ,,nave rotonda” névvel is illették. Velencében ezekre a tipusokra mér tiizérséget is raktak. Alethea
Wiel: The navy of Venice. New York, 1910. 340. Sajnos egydltaldn nem biztos, hogy ilyenen utaztak. A 15. sza-
zad elejérél ismeriink olyan adatot is, amikor a velencei galya 40 méter hosszu, 5-6 méter széles, és keve-
sebb mint 3 méter magas. Ezen, mindenkit beleszdmitva, kozel 400 ember fért el. Ugo Tucci: I servizi
marittimi Veneziani per il pellegrinaggio in Terrasanta nel Medioevo. Studi Veneziani 9 (1985) 59. Es hogy
bemutassam, az el6z8 adat mennyire egyedi, arra egy példa: 1384-ben hat gélya és egy hajé 600 zarando-
kot széllitott a Szentfdldre. Uo. 64. A velencei kereskedégélyakrdl Alberto Sacerdoti tanulmédnya a mai
napig mértékadd, jéllehet a szerz8 az idedlis allapotot fogalmazta meg a Senato Mare vonatkoz4 rendele-
teit felhasznélva, fleg a 15. szdzad mésodik felébdl. Alberto Sacerdoti: Note sulle galere da mercato Vene-
ziane nel XV. secolo. Studi Veneziani 4 (1962) 80-105.

Europdische Reiseberichte des spiten Mittelalters. Eine analytische Bibliographie. 1-. Hrsg. Werner Palavicini.
Frankfurt am Main - NewYork, 1994-. (Kieler Werkstiicke 5) 82.

A versbdl az V. Frigyes osztrék hercegnél elsének emlitett trieszti piispdk (1. Martino Coronini), valamint
a lista utolsé két helyét elfoglal$ Sigmund Kirberger és Hans Greisenecker hidnyzik csak. A sorrend meg-
egyezik, a nevek {rdsa nem.

Europdische Reiseberichte, 95. A jeruzsalemi kiséretb8l masok is ott voltak, tobbek koz6tt Graf Eberhard von
Kirchberg, Graf Bernhard von Schaunberg, Hans von Neiperg (Hofmaister), Hans von Stahremberg, Hans
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V. Frigyes osztrdk herceg és emberei a kovetkez8 dtvonalon haladhattak: Trieszt-
Ciprus-Jeruzsdlem.'”! Zardndoklatdnak egyik fénypontja lehetett, amikor 1436. szeptem-
ber 8-4n vagy 9-én a Szent Sirnal Albrecht von Neiperg lovagga (itStte.!%? Személye a fo-
lyamatossdgot és az apjdhoz valé ragaszkodast is kifejezhette, ugyanis mér ott volt
II. Erndvel is. Azt gondolom, nem véletleniil esett ra a valasztds.'® Jelzem, az 1436-os ki-
séretbdl I11. Frigyes rémai korondzdsakor feltehetéleg tobben is ott lehettek - a névegye-
zések alapjan - 1452-ben. Ilyen volt Leutold Stubenberg,'% Hans von Pucheim,'®> Hans
Ungnad,' Lambrrecht [Gamaret] Silberberg,'%” Georg [Jérg] Fuchs von Fuchsberg,'0®
Andreas Hollenegg,'®® Bernhard Tahenstein,® Ulrich I. von Fladnitz,''* Hans Waldstein.!1?

A jeruzsalemi Szent Sir-templomban torténd esemény - amikor Krisztus katondjava
(miles Christi) valik valaki - valamennyi zarandokt tet8pontjanak szdmitott, igy ekkor is.
A ceremonia éltaldban éjszaka tortént és pirkadatig tartott. A lovag viselhette a jeruzsa-
lemi keresztet, ezt V. Frigyes herceg késébb a monogramjéban fel is hasznélta.'* A Notiz-
buchban leirta, mi kell ahhoz, hogy valaki a Szent Sir lovagja lehessen. Az zvegyek és
arvak védelmezése, igazsdgos birdsdg a szegényeknek és a birodalomnak, adott esetben
teljes erével és feltételek nélkiil timogatni a Szent Sir felszabaditdsat a poganyok és a
hitetlenek uralma alél.'" Jeruzsdlembdl ezutdn Betlehembe ment, majd Gjbdl visszatért
Jeruzsélembe. Innét Betdnia kovetkezett.''> A hagyomdny szerint itt van Lazér sirhelye.

Joseph Griinpeck [Boiarius],''¢ aki I. Miksa csdszar (1508-1519) udvari kdplénja, tor-
ténetirdja és csillagasza volt, kalandos torténetekkel fliszerezte I1I. Frigyes csaszar - a
szerz8 nevezte csdszarnak - életrajzat. Tudomadsa szerint jelentds kisérettel kelt titra egy
nagy vitorlds hajéval, melynek drb6cén a kétfejii sasos z4szl6 lobogott. Lefrdsdban gonosz
tengeri viharokrdl is olvashatunk. A zardndok Jeruzsdlem utdn Egyiptom ment, de csak

Ungnad (von Weissenwolf), Wolfart Fuchs von Fuchsberg, Ulrich Saurir, Jérg Fuchs von Fuchsberg, Frid-
rich Tanner, Ludwig von Rotenstein és Pangratz Rinkschchad. Europdische Reiseberichte, 95.

101 A fentebb emlitett versben olvashatjuk Ciprust. Rhricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich, 31.;
Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 201.

102 Lhotsky: A E10V, 178.; RShricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich, 35.

103 Mayer: Geschichte von Wiener Neustadt, 451., 458.

104 Achim Thomas Hack: Eien Anonymer Romzugsbericht von 1452 (Ps-Enkel) mit den zugehdrigen Personenlisten
(Teilnehmerlisten, Ritterschlagslisten, rémische Einzugsordnung). Stuttgart, 2007. (Zeitschrift fiir deutsches
Altertum und deutsche Literatur Beihefte. Beiheft 7) 204-205.

105 Uo. 189

106 Uo. 209.

107 Uo. 200.

108 Uo. 164.

109 Uo. 171.

110 Uo. 205.

111 Uo. 162.

112 Uo. 212.

113 Schmidt: Aeiov, 398.

114 Lhotsky: AEIOV,88.

115 Az Gtvonalat a fentebb emlitett vers alapjan lehet azonositani. Réhricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs
Friedrich, 36-37.; Palavicini: Europdische Reiseberichte, 84.; Bruckner: Formen der Herrschaftsreprisentation, 201.

116 Joseph Griinpeck (1473 k.-1532 k.), térténetird.
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miutdn mar valamennyi szent helyet meglatogatta.V” Itt az orszdgnak megfelel8 ruhat
dltstt - egy Gjabb dlruhds motivum jéval I. Mtyds magyar kirdly uralkoddsa (1458-1490)
elttrdl -, majd néhdny helyi zsidé kiséretében az egyiptomiak kzé keveredve meglato-
gatta a hitetlenek ékszeriizleteit. A hercegnek, miutan felismerték, sikeriilt bérelt dszvé-
reken elmenekiilnie, és kalandos Giton visszaérnie a flottdhoz. A rohanva kozeled§ iildoz8k
egy része fegyverrel a kezében elesett, ezért tudott még idejében felszéllni a hajéjara.
Felhizték a fent emlitett z4szI6t, és trombitaszd kiséretében, Krisztus ellenségeinek dii-
hétél kisérve elindultak.!®

Orémmel elemezném a kalandfilmbe ill§ térténetet, de megfontolndm Eva Bruckner
megallapitasét, aki szerint a szines elbeszélést kezeljiik erds kritikdval, f6leg azért, mert
szerz8je a késdbbi csdszart préfétai és alkimiai képességekkel is felruhdzta,'’® magat az
utazast pedig az emberfeletti rettenthetetlenség példdjaként emliti.'?® Tegyiik azért hoz-
z4, a zarandoklat olyan id8ben tortént, amikor az oszmanok a gorog szigeteket egymas
utdn raboltdk ki, és ezen a teriileten védelmet kizarélag csak a rodoszi lovagok adhattak,
tehét ha taldn nem is igazak a lefrdsok, mindenképpen (veszélyes) kalandként tekinthe-
tlink V. Frigyes osztrdk herceg zarandoklatdra.'?! Mellékesen kizartnak tartom, hogy el-
jutott volna Egyiptomba, ismerve a zardndokut hozzavetdleges idStartamat. Azért jelzem,
az utazdsrdl szolé versben egy hasonlé jelenetrdl szintén olvashatunk.'?? Velencei id6tol-
tésének ismeretében azonban az ékszerboltos jelenet akar igaz is lehet, de kizdrdlag a
fentebb emlitett szentfoldi varosokban.

A zardndokcsapat visszafelé Jaffabdl indulhatott, érinthették Ciprust, majd Velence
kovetkezett.'23 Ugy tlinik, V. Frigyes osztrdk herceget a visszatiton felvették a Ciprusi Lovag-
rendbe,'?! melynek tagjai hasonlé fogadalmat tettek, mint a Szent Sir lovagjai, akiknek t&b-
bek kézott a Szent Kereszt felmagasztaldsdnak tinnepén (szeptember 14.) 6t misét kellett
mondatniuk. Ez utébbirdl azért teszek emlitést, mert errdl a Notizbuchban is olvashatunk.!%

A vers szerint ezt valéban megtette. Rohricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich, 34-36.; Maximi-
lian I. von Habsburg (1459-1519).

Joseph Griinpeck: Die Geschichte Friedrichs IIl und Maximilians I. Ubersetz von Joseph Griinpeck - Theodor
Ilgen. Leipzig, 1891. (Geschichtschreiber der deutschen Vorzeit 3) 7-18.; Joseph Griinpeck: Historia Fride-
rici IV. et Maximiliani L. In: Joseph Chmel: Der dsterreichische Geschichtsforscher. I-11. Wien, 1838. 1. 71-72.
Zarandoklatdt Aeneas Sylvius Piccolomini nagyon réviden megemlitette. Piccolomini: Historia Austrialis, 7.
Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 202.

1dézi Lhotsky: Kaiser Friedrich 111, 22-23.; U8: Aufsitze und Vortrdge, 131-132.

Lhotsky: Kaiser Friedrich 111, 23.; U8: Aufsdtze und Vortrdge, 131.

Réhricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich, 39.

Azért gondolok Zafféra, mert a velencei hajék mindig ott kététtek ki, ha zarandokot hoztak vagy vittek.
A fentebb emlitett vers alapjdn lehet azonositani a tovdbbi dtvonalat. Réhricht: Die Jerusalemfahrt des
Herzogs Friedrich, 40.; Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 201.

Lhotsky: Kaiser Friedrich 111, 23.; U&: Aufsdtze und Vortrdge, 131-132. A Ciprusi Lovagrendet 1195-ben ala-
pitottak és a 15. szdzad végéig m(ikédstt. Jelmondata a kévetkezd volt: ,,Pour loyauté maintenir”. Alltélag
ezt 11I. Frigyes csdszar igy forditotta le: ,,Die Gerechtigkeit zu bestimmen”. Karl Lind: Die Grabdenkmale
wihrend des Mittelalters. Berichte und Mittheilungen des Altertums-Vereins zu Wien 11 (1870) 162-213.
Lhotsky: AET0V, 188.; Schmidt: Aeiov, 399.
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Az osztrdk herceg esetében megéllapithatd, hogy a Trieszt-Jeruzsélem ut megtéte-
lére kozel egy hénapra volt csak sziiksége.?¢ Szdmomra ugy tiinik, legaldbb ugyanennyi
id&t tolthetett a Szentflddn, ugyanis csak 1436. november 11-én volt bizonyosan Velen-
cében.'”” Unnepélyes kiils8ségek kozott fogadtdk, Marino Sanuto szerint egy 300 dukat
értékd dragakovet is kapott.'?® A krénikas bejegyzését megerdsithetem, november 13-4n
valéban megajandékoztdk: a Koztarsasag a j6 viszonyt dpolandé és fenntartandd, 300 du-
katig terjedden egy ékszer/drégakd vagy barmilyen més dolog megvételére adott enge-
délyt V. Frigyes osztrdk herceg szdmara, aki a Szentf6ldrdl tért vissza.'?®

Amig IV. (Tiirelmes) Albert esetében csak feltevéseink lehetnek, mit is csindlt a vé-
rakozds napjaiban a lagindk varosdban, addig V. Frigyes osztrak hercegrdl egy dolgot
biztosan tudunk: vasarolt.*® Sokat. Sajat bevallasa szerint kiilonb6z8 szin(i és anyagi pa-
mutot [pembol], szdvetet [tuch], damasztot [tamasco], selymet [samad] és atlaszt [atlas].!*!
Kiilon kiemelte, hogy testvérének, VI. Albertnek 18 réfnyi eziistsziirke szvetet vett
117 guldenért.’®? Mést nem emlitett, de annyi anyagot vett, hogy abbdl még lednytestvé-
reinek (Margit és Katalin), és akdr gydmjdnak (IV. Frigyes) is juthatott valamicske. Kedvenc
boltja az Amadi testvérek [Francesco di Giovanni, Amado di Giovanni] {izlete lehetett, a
Notizbuchban kiilon bekezdést szentelt az ott beszerzett druknak, a kovetkez8 megjegy-
zéssel inditva: ,,Was ich von dem Amadi ze Venedi kaufft han.”3* A csaldd egyike volt an-
nak az 6t familidnak, amely Luccabdl telepedett 4t Velencébe. Nagyon tavolrdl bajor fel-
mendkkel is rendelkeztek, és szdmos italiai varosban megjelentek. Az egyik 4g
Cremondbdl érkezett a lagiindk varosdba még a 9. szdzadban, egy mésik g a 13. szdzadban,
Luccabdl telepedett ide, és néhanyuk szintén innét, de csak a 14. szdzadban valasztottak
otthonuknak Velencét.”** Az Amadiak - a forrdsokban Amai néven is szerepelhetnek -
vev8korébe szdmos német tartozott, ezek koziil a legjelentésebbnek a niirnbergi Kress

Fentebb emlitettem, hogy 1436. augusztus 10-én indultak el Triesztbdl, és szeptember 8-9-én mdr a Szent
Sirnél voltak.

Mindezt egy Trieszt varosaval foglalkozd, 1436. november 13-4n kelt oklevélbdl tudjuk. ,,... et hic illustris
dominus dux Federicus iam per duos dies...”. AS Venezia, Senato, Deliberazioni, Misti, Registri 59. 184".
A november 13-i bejegyzés szerint ezen a napon érkezett a torsk kévet. ,,Ancora fu preso per onorare il Duce
Federigo d’Austria, che vienne di pellegrinaggio dal Santo Sepolcro, che gli sia donata una gioja di valuta di
Ducati 300”. Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 1044.; RShricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich, 40-41.
1436. november 13. ,,... pro honorando nostri dominii possint expendi in uno Jocali aut aliis rebus pro pre-
sentando sibi usque ad summam ducatorum trecentorum...” AS Venezia, Senato, Deliberazioni, Misti,
Registri 59. 184", A t6rdk kévet, ahogy Marino Sanuto is megemlitette, valéban Velencében volt. § csak
35 dukdtot kapott. Uo. 184",

Nyilvanvaldan a vérost is megnézte, és taldlkozhatott a vezetéivel is.

Lhotsky: AET OV, 186-187.

... item, meinem prueder ein gruen silbren tuch XVIII perczen, ein perczen umb VI gulden und umb ein
halben gulden, summa I°XVII gulden...” Uo. 186. [perczen = Ellen.]

Uo. 187.

A csalddra ldsd Luca Mola: La comunita dei lucchesi a Venezia. Immigrazione e industria della seta nel Tardo Me-
dioevo. Venezia, 1994. (Istituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti. Memorie Classe di Scienze Morali, Lettere ed Arti
Volume 53) 77.,110., 122.
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kereskeddhdz szdmitott.*> Ide sorolhatjuk V. Frigyes osztrak herceget is, aki tgy latszik,
biztosra akart menni, és jékat hallhatott a keresked8krél. A Ca’Amadi ma is létezik, jelen-
leg szallodaként [Locanda] funkciondl (igen takaros, 15. szdzadi freskékkal diszitettek
belsé terei). Kozel volt és van a Rialtéhoz, igy a Fondamenta dei Tedeschihez is.13 A kisé-
ret tagjai koziil j6 néhdnyan itt lakhattak. V. Frigyes osztrdk herceg elégedettségét jelzi,
hogy hat tételt biztosan vasarolt naluk, 352 és fél gulden értékben.'”” A varosban - valé-
szintlileg tobb boltban - még 2445 és fél guldent hagyott.'? Sajat szdmitasa szerint, Sssze-
sen 2794 gulden gazdagitotta a velencei boltosokat.'® Jé turistahoz ill8en kihasznalta a
kedvezg arakat, hiszen ezek az druk Bécstjhelyen sokkal tobbe keriiltek volna.'* A velencei
Ziliolo-krénikdban megemlitik, hogy amikor 1452-ben, a csdszarkorondzas utdn I11. Frigyes
avarosba jott menyasszonyaval, Portugdliai Eleondréaval,'*! a hdzaspart Francesco Amadi
hézéban szallasoltak el, aki ezutdn testvéreivel és leszarmazottaival comes palatinusi cimet
kapott.1#? A fentiekbd8l semmi sem igaz, de jél hangzik. A csdszér a San Giacomo dall’Orio
templomndl, a ferrarai 8rgréf hdzaban lakott, mig kedvesét a Sant’Eustachio-templom
[Chiesa di San Stae (Eustachio)] melletti Casa Vitturiban helyezték el.'*? Jelzem, a legfon-
tosabb vendégeket rendszeresen az 8rgréf palotdjadban helyezték el. Csak egy példa: a
Morosini-krénika szerint 1409. augusztus 22. és 29. kozott, amikor a 12 zarai nemes meg-
érkezett a varosba hiiségeskiit letenni, hasonléan itt kaptak szallast.'4

V. Frigyes osztrak herceg velencei tartézkoddsa nem tarthatott tovabb két hétnél, mert
ugy tlnik, 1436 decemberének mésodik felében mar Ausztridban lehetett. Erre utal egy
1436. december 21-én kibocsétott oklevél.'*> 1437. janudr 8-dn pedig mar Bécstjhelyen

Mola: La comunita dei lucchesi a Venezia, 241.; Philippe Braunstein: Relation d’affaires entre Nurembergeois
et Vénitiens a la fin du XIVe siécle. Mélanges d’Archéologie et d’Histoire publiés par 'Ecole Frangaise de Rome 76
(1964) 254-259.

A Ca’Amadi pontos cime: Corte de Ca’ Amadi. Calle dei Amai a San Giovanni di Grisostomo [Cannareggio].
Volt egy mdsik hdzuk is a rivo della Croce partjan. Ez a Corte degli Amai ai Tolentini. (Jelzem, itt is egy
hotel miikédik Albergo ai Tolentini néven. Jelenleg egycsillagos.)

Lhotsky: AEIOV, 187.

Ehhez még jon az egyik tételnél megadott 18 grossen. Uo. 186.

Uo. 187. Szerintem 2798 gulden és 18 grossen.

Lhotsky: Kaiser Friedrich III, 23.; U8: Aufsdtze und Vortrige, 131.

Eleonora d’Aviz (1434-1467).

Amai (Calle Dei). A szécikkben hivatkozésként a Biblioteca Nazionale Marciana di Venezia (= BNM). Clas-
se VIL Codice 90. jelzet alatt talalhaté Cronaca del Zilio van megadva. Ennek Uj jelzete BNM. ms. 8029. sz.
A munka bekeriilt a Biblioteca del Museo Correr di Venezia (= BMC) ms. Cicogna 2460. sz. kéziratkompila-
tumba. Jelzem, a Regesta Imperii vonatkozé kdtetében nyoma sincs a kinevezésnek.

Giorgio Dolfin kéziratban 1év8 munkéjat haszndltam. BMC. ms. Cicogna 3756, 579-580.; Sanuto: Vitae ducum
Venetorum, 1143. Sajnos Johannes Roth beszdmoléjdban sem olvashatunk semmit az 1452. évi velencei na-
pokrdl. Agostino Sottili: Der Bericht des Johannes Roth iiber die Kaiserkrénung von Friedrich I1I. In: Huma-
nismus und Universititsbesuch: die Wirkung italienischer Universitdten auf die Studia Humanitatis nordlich der
Alpen/Renaissance Humanism and University Studies: Italian Universities and their Influence on the Studia Humani-
tatis in Northern Europe. Ed. Agostino Sottili. Leiden-Boston, 2006. 413-462. Az 1452-es Romzug-beszdmold
névtelen szerzdje sem ir a szdllasrdl. V6. Hack: Eine Anonymer Romzugsbericht, 12., 20-21., 26., 29.

I codice Morosini, I. (Introduzione e Cronaca-Diario dal 1094 al 1413 [fino a tutto il dogado di Michele Steno]).
63/474.

Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 3667. sz. (V. Johann von Schallermann gurki piispsk oklevele, Strass-
burg, Gurk kézelében.)
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volt.¥¢ Visszautjardl egy halovany adatom van csupan: a Gemona véroska ald tartozé teri-
leteken is dtvonult.'#

A hdrom Habsburg herceg zardndoklatdban az elhatdrozds mellett j6 néhany k5z6s pon-
tot taldlhatunk. Az egyik az id8pont kivalasztdsa: augusztusi indulds Velencébdl vagy
Triesztbdl, és novemberi visszatérés a lagiinak varosdba. Ennek egyszer(i oka volt: az id6-
jaras. Amikor 1414-ben I1. (Vas) Ernd kivete el8adta ura kérését, az osztrak hercegnek {rt
levélben kiemelték: ,,provideat ire presto, quia nunc sunt optima temporalia, et differendo
supervenirent tempora hyemalia, que non sunt ita habilia ad navigandum.”'*® Mindezt
julius 19-én irtak, évszazados tapasztalatokkal a hatuk mogott. A kovetkezd egyezéseket
talaltam még hdrmuk utjdban: a Szent Sir meglatogatasa, a lovagga iités, valamint mind-
annyian Velencébe tértek vissza, ahol le kellett adniuk a gélydkat. IV. Albert és 1I. Erné
hercegek innét is indultak. A KéztarsasdgtSl mindannyian kaptak pénzt vagy ajandékot,
mindezt a felek kdzti jé kapcsolatra hivatkozva.'*® A nagyvonalt tdmogatést véleményem
szerint mar Velencében felélhették. Mellékszal, de az adat hasonldéan a kiegyensulyozott
viszonyra utal, és taldn érdekes is lehet, hogy 1401-ben, a mésik dux Austriae feleségét és
annak édesanyjat, valamint a vele utazé nemeseket, akik a velencei galyakkal a varosba
jottek (... cum nostris galeis, que iverunt ad levandum eam et eius matrem...”), és pro
honorando 2000 dukétig kélthettek, hasonldan tisztelettel fogadtak.'®® A vendégek nem
lehettek mésok, mint II. Ndpolyi Johanna, aki édesanyjaval, Durazz6i Margittal érkezhe-
tett a varosba. Napolyi LaszIé kirdly testvére lett ugyanis 11. (Becsvagyd) Vilmos osztrak
herceg felesége.'>! 1401-ben eskiidtek meg, Velencén keresztiil mentek a menyegzdre.

A hdrom herceg itvonala nagyjabdl hasonld lehetett, de elegendd adat hidnyédban ez
csak feltevés. Az utazast hétréltaté rendkiviili eseményrél nem tudunk, hacsak nem so-
roljuk ide V. Frigyes kalandjét a hitetlenekkel. IV. Albert és V. Frigyes osztrak hercegek
21 évesen végtak neki az Utnak, mig II. Ern8 mdr 37 volt. Az els6ként emlitett Habsburg
egy feleséget és két gyereket hagyott otthon, a mdsodiknak még nem volt sem neje, sem
leszdrmazottja, mig a harmadik csak a hdzastarsanak oriilhetett.’> Nala adddik a feltevés,

146 Lichnowsky: Verzeichniss der Geschichte, 3678. sz. (V. Frigyes osztrak herceg oklevele.) A zardndoklatra ro-
viden ldsd Lhotsky: Kaiser Friedrich 111, 22-23.; U8: Aufsitze und Vortrdge, 130-132.

147 Valentino Baldissera: Passaggi di principi e personaggi illustri nel Friuli. Pagine Friulane 2 (1889) 141. 1452-ben
biztosan megfordult a varosban. Uo.

148 1414. julius 19. AS Venezia, Senato, Deliberazioni, Secreti, Registri 6. 4*. Kiaddsa: Steinwenter: Studien zur
Geschichte, 131-132.

149 Velence és az osztrak hercegek viszonydra ldsd Steinwenter: Beitrdge zur Geschichte, 389-508.; U&: Stu-
dien zur Geschichte, 1-146.; Gian Maria Varanini: Venezia e ’entroterra (1300-1420). In: Storia di Venezia
dalle origini alla caduta della Serenissima. 1-. Roma, 1991~ IV. (Il Rinascimento. Politica e cultura). A cura di
Alberto Tenenti e Ugo Tucci. 194-196.

150 1401. majus 5. AS Venezia, Maggior Consiglio, Deliberazioni, Registri 21. 119"

151 .. illustrem dominam coniugem illustris domini ducis Gulielmi Austrie...”. Uo.; IL. Ndpolyi Johanna (1373-
1435), Durazzdi Margit (1347-1412), Npolyi Lszl4 (1376-1414).

152 Ertsd az elsd IV. Albert, a mésodik V. Frigyes, a harmadik II. Erné.
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hogy a Szent Sfrnal utédok megsziiletéséért is imadkozhatott, hiszen elsé felesége (Marga-
rete von Pommern) 1407-ben meghalt, és nem sziiletett gyermeke, s6t 1414-ig a mdsodik-
tél (Czimburga von Masowien) sem, akivel 1412-ben hdzasodtak &ssze.'> Mindenesetre
visszatérése utdn megtort a jég, és megérkezett V. Frigyes, akit késébb még tobb gyermek
kovetett. A rokoni fokok sem érdektelenek. IV. Albert és II. Ernd unokatestvérek voltak,
mig az utdbbi és V. Frigyes osztrdk herceg esetében ,,a fiti koveti az apjat” szép példdjat
lathatjuk.

IV. Albertnél mar emlitettem, hogy nagyon nehéz kiszdmolni a zardndoklatra ford{-
tott iddt. O és kisérete 78 nap alatt teljesitették a Velence-Jeruzsalem-Zara ttvonalat.
V. Frigyes osztrak hercegrdl tudjuk, hogy Triesztbdl indulva alig egy hénapra volt sziik-
sége eljutni Jeruzsdlembe. Merészség, de ebbdl a két adatbdl dgy tiinik, hozzavetSlegesen
1-1 hénapot szdmolhatunk a szentfdldi oda- és visszautra. Az ott-tartézkoddas altaldban
3-4 hetet vehetett igénybe. Velencében mind a hdrman pihentek néhdny napot, majd az
Ausztria-Velence/Trieszt-Ausztria tdvhoz legaldbb 3-4 hétre volt sziikség. Ezek alapjan
Gsszesen 4,5-5 hénap koriili id8 kellett, hogy visszaérjenek Ausztridba.'* Hangsulyozom,
ezek az adatok részletek hidnyadban kizardlag tdjékoztatd jellegliek, hiszen a tengeri utazas
er@sen idGjards fligg8 volt. Francesco Querini 1414. méjus 9-én indult egy galya parancsno-
kaként, 44 zardndokkal és hdrom szervitorral a fedélzeten Jaffdba, és augusztus 15-én tért
vissza Velencébe. Ez 99 nap.'s> Nicolo d’Este ferrarai herceg 1413. dprilis 15-én hajézott ki
Velencébdl a Szentfdldre, és julius 15-én mar a laginak varosaban volt, jéllehet Cipruson
hat napot allt a kiralyt megldtogandd.% Ez 92 nap. Es egy késéi adat: Francesco Bonaver
1480-ban 19 nap alatt ért vissza Sziridba gy, hogy csak egy napra kikotott ki Modénében.”
Azt sem tudjuk, mennyibe keriilt az utazés. Egy biztos, mindenhol és mindenért fizetni kel-
lett. A hajdkat sajat koltségen kellett felszerelni, a legénység bére is a hercegeket terhelte.
Akikot8kben felvett elladtmanyt sem adték ingyen. Jaffdban djra nyilhattak az erszények.'*®
Lovakat és vezet8ket kellett bérelni, az esetleges védelem, a sz4llas, az étkezés szintén so-
vanyitotta a pénztarcat. V. Frigyes osztrak hercegrdl tudjuk, hogy kiadésai fedezésére kol-
csont vett fel.1 A fentebb emlitett Francesco Quirini utazasardl ismeriink egy roppant
érdekes, gyakorlatilag mindenre kiterjedd szimadést. Ebben felsoroljék a a zarandokok altal
befizetett pénzt, a személyzet bérét és szamat, a galyara berakott élelmiszerek Gsszetételét,
és néha a mennyiségét is. Sajnos kizardlag csak érdekességként kezelhetjiik, és nem Gssze-
hasonlitési alapként, hiszen minden szentféldi utazds egyedinek szdmitott, a hercegek és

153 A hercegndre ldsd Schellmann: Zur Geschichte Herzog Ernsts, 243-244. Czimburga von Masowien (1394-1429).
A sors furcsasaga, hogy 1429 szeptemberében éppen egy zardndokiton Mariazellbe igyekezett, de a hénap
28. napjén, Tiirnitzben meghalt. A kozeli lilienfeldi kolostorba temették el. Uo. 244.

154 A négy és fél hénap IV. Albert, az 6t I1. Ernd és V. Frigyes osztrdk hercegek utjara vonatkozik. A tanulmény-
ban fentebb részleteztem a napokat, ezt most nem ismétlem meg.

155 Ugo Tucci: Lalimentazione a bordo della navi veneziane. Studi Veneziani 13 (1987) 113.; U§: I servizi marit-
timi, 58-59.

156 Ugo Tucci: I servizi marittimi, 58-59.

157 Tucci: Ualimentazione, 104.

158 Az el6keldktdl sokkal t6bb pénzt akartak beszedni. Réhricht: Die Jerusalemfahrt des Herzogs Friedrich,
38-39.

159 Bruckner: Formen der Herrschaftsreprdsentation, 201.
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kiséretiik kortilményeit nem lehet 8sszehasonlitani az egyszer(i zardndokok szerény lehe-
t8ségeivel .10

A zardndoklatok kuriézumnak szdmitottak, nemcsak a Habsburg-héz torténetében,
hanem az eurépai uralkodécsalddok esetében is. Az utazdk egész életre sz416 élmények
mellett megerd&sddhettek hitiikben, valamint olyan benyomdsokat szerezhettek, melyek
késdbb visszahathattak személyiségiikre, hivatali miikodésiikre és maganéletiikre egya-
rant, de 4ttételesen akdr a magyar torténelemre is. Ha ez igy volt, hdrom kiralyunk sajat
bdrén érezhette ezt. IV. (Tiirelmes) Albert fia magyar uralkodd lett, I1. (Vas) Ernd Zsigmond
kortérsaként élt, 1414 utdn alkalomadtdn ellenfeleként 1épett fel, mig elsé gyermeke I.
Métyéssal szemben prébalta megvédeni birodalmat.s!

Melléklet I.
Feljegyzés a V. (Tiirelmes) Albert osztrdk hercegnek 1398. augusztus 20-dn kifizetett Gsszegekrdl.'s2
1398 die XX Augusti
Quod pro honorando adventum illustris domini Alberti ducis Austrie, qui venit Venetias pro
eundo ad Sanctum Sepulcrum, tam pro armando bucentaurum,'®® gancarolos,'** barchas,

quam pro presentando eidem, tam in Venetias, quam in alios locos'®® nostros Trevisanos
et Cenetenses, prout infra patet:

Malvasia®®® de do'®” bigungi' caratelli'®  IIII
Vini atiri'”® de do bigunci caratelli 111
Tribian'”! caratelli X
Galine'” et caponi'”? pera'’* C

160 Tucci: Lalimentazione, 112-113.; U8: I servizi, 54-55., 61-62.

161 Ertsd V. Frigyes osztrak herceg.

162 1398. augusztus 20. AS Venezia, Collegio, Notatorio, Registri 3. 15",

163 A mindenkori dézse hajdja, az Il Bucintoro.

164 A ganzaruolo egy hajotipus.

165 Az eredetiben loces.

166 Malvézia, édes bor.

167 Kettd.

168 A bigonzio velencei téjszé. Jelentése ebben az esetben mértékegység. Lehet, hogy egy speciélis hordd, hor-
ddcska, sajtér, puttony stb.

169 A caratel velencei tajszd. Jelentése ebben az esetben hordd, hordécska.

170 Savanyu bornak forditandm, ha a kifejezés a latin acer szét rejti magaban. Gyenge érv, de a felette levd
tételben édes (malvasia) borrdl olvashatunk. Ez ugyan még nem magyardzza meg az atiri = aciri = aceri sz6
ilyenforma fejlédését, de nincs jobb stletem.

171 A Tribiano egy fehérbor.

172 Tytkok.

173 Kappanok.

174 A pér velencei tdjszd. Jelentése: pér.
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Vedelli'”s X
Confeti de diverse sorte inteo liqual sia algune spongade!7¢ libbre C
Cera tra torci e candelle e dopleri libbre Ve
Specie!”” e ponerada'’® e 3317 pesteo'® garofali pesti'®! libbre XL
Formaio'®? dolce de libbre 10 in 12 pecie XX
Pan frescho e blancho'® pani Im

Summa ducatorum 414

In Treviso ducati 80
In Coneglam?® ducati 50
In Mestre ducati 30
In li ambasadori ducati 150
In gancaruoli in tuto ducati 60
In paresehelmi'®s ducati 80
In barche in armam del bugentoro ducati 30

Summa ducatorum 480

Melléklet II.

1V, (Tiirelmes) Albert és I1. (Becsvdqyd) Vilmos osztrdk hercegek kérésének megfelelden Velence enge-
délyezi, hogy Szent Istvdn protomdrtir relikvidib6l adjanak a bécsi Szent Istvdn-egyhdz szdmdra.'®®

Die primo Septembris 1399

Ser Lucas Bragadino, ser lacobus de Priolis, ser lacobus Trevisano domini consiliarii, ser
Vitus de Canali, capo di XL?, ser Benedictus Superantio procurator, ser Rambretus Quirino
sapientes consilii.

175 A vedél velencei tdjszd. Jelentése: borju [itt borjuk].

176 K{ilénboz4 tipust édességek. Némelyik szaritott. A spongada velencei téjszé. Jelentése ebben az esetben
szdritott.

177 Fliszerek.

178 A ponerada szé jelentését nem tudtam azonositani.

179 Az eredetiben 3°3°,

180 Pesteo = pestello. Jelentése ebben az esetben mozsar, mértékegységként hasznélva.

181 A pésto velencei tajszd. Jelentése ebben az esetben tért, daralt stb. Garofali = garofani. Az sszetétel a tort
szegfliszeg kifejezést takarja.

182 Sajt.

183 Friss, fehér kenyér.

184 Conegliano.

185 A palischermi egy hajétipus.

186 1399. szeptember 1. AS Venezia, Senato, Deliberazioni, Misti, Registri 44. 123"
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Quia non est minor virtus et sapientia scire, conservare amicos, quam acquirire, et sicut
est notum et secundum quod habetur a nostris oratoribus, qui fuerunt ad dominum
imperatorem et duces Austrie, dominus dux Albertus propter benignos receptus et
amicabilia tractamenta facta per nos versus ipsum dominum ducem, cum transunt'®’ ad
Sepulcrum Domini, cum et omnes alii domini duces sunt tantum bene dispositi versus
nos et nostrum honorem, quantum in mundo esse possent, similiter etiam habetur a viris
nobilibus ser Paulo Quirino et ser Andrea Venerio, qui noviter redierunt a dictis dominis
ducibus, per quos dominus dux Guilelmus et dominus dux Albertus instanter et amicabiliter
rogari fecerunt nostrum dominium, quod cum ecclesia sua principalis Viene sit fundata
sub vocabulo Sancti Stefani et protector etiam illius civitatis sit ipse Sanctus, placeat nobis
consentire eis unam particulam ossorum'®® dicti Sancti Stefani, que sunt in ecclesia Sancti
Georgii. Vadit pars pro conservando ipsos in amore et benevolentia nostri communis,
quod conplaceatur ipsis dominis ducibus de illa particula ossorum?® dicti Sancti, que
videbitur Collegio, quod ipsa habebitur in maxima reverentia et devotione et exinde
reputabunt se semper nostro dominio obligatos, accepta autem ipsa particula ossorum'®
predictorum postea recludi debeant et inarpesari, ut primo erant, ita quod nullo unquam
tempore moveri'' vel apperiri possint, sed remaneant, ut multis et multis annis steterunt.

De parte 29-30-32-31
Ser Nicolaus Foscari consiliarius
Capta

Quia nostri antecessores, sicut publice notorium est, tulerunt maximos labores et sumptus
in conducendo et conduci faciendo corpora sanctorum, qui sunt in nostro ducatu Venetiis,
solum ex pura et mera devotione et ad eorum bonam et diligentem conservationem, ne
provenirent ad alienas manus, totis spiritibus vigilarunt, vadit pars eorum vestigia
imittando,'?? quod comittatur dominis de nocte,'* quod debeant, quanto prestius
poterunt, ire ad monasterium Sancti Georgii maioris et Sancti Nicolai in Litore et providere
ac tenere'® modum, quod illa corpora, que ibi sunt et pridie aperta fuerunt, ad expensas
monasteriorum recludi et inarpesari debeant, ut primo erant, ita, quod nullo unquam
tempore inde removeri possint in parte vel toto, nec etiam amplius apperiri sub pena
ducatorum mille pro quolibet consiliario, capite, sapiente vel alio ponentis vel consentientis
partem in contrarium, quam exigant advocati comunis habentes partem, ut de aliis sui

187 Helyesebb forméban transeunt vagy transiunt.

188 Az eredetiben ossium.

189 Az eredetiben ossium.

190 Az eredetiben ossium.

191 Az eredetiben moneri.

192 Az eredetiben immittando.

193 [ signori di notte. Velencében a kdzrendre vigydzé egyik magisztratus elnevezése.
194 Az eredetiben tenore.
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officii et de illa non possit fieri gratia, donum, remissio, recompensatio vel presentis partis
revocatio sub dicta pena, et sic procedatur de pena in penam, ut observetur intentio terre.

De parte 37-38-37-41
Non 9
Non sinceri 12-10-9-9

Melléklet III.
Részlet Marino Sanuto krénikdjdbgl.'*>

Non voglio restare di scrivere una cosa notanda sotto questo Doge. Del 1399. a di primo
di Settembre fu posta una parte ne’ Pregati, la quale incomincia cosi: Non & minor virtu
e sapienza di saper conservare gli amici, che d’acuistarli. Essendo il Signor Alberto Duca
d’Austria nostro amicissimo per quello, che gli fu fatto, quand’ egli ando al Santo Sepolcro,
come si ha da Ser Paolo Quirini e da Ser Andrea Venierorio noviter Oratori nostri stati ad
esso Duca, il detto Duca desidera, atteso che a Vienna sua Terra abbia fatto fabbricare una
Chiesa di Santo Steffano, perd dimanda, che gli sia conceduta una particella dell’ossa del
Corpo di Santo Steffano, ch’é nella Chiesa di San Giorgio. Per0 sia preso di compiacerlo,
e gli sia data quella particola delle dette ossa, che parera al Collegio. E poi sia serrata e
inarpesata I’Arca, com’era prima, sicché per niun tempo non si possa piti aprire. E la detta
parte non fu presa: tanto i Veneziani erano buoni di Dio, desiderando di tenere le Reliquie
de’ Santi, e di non darle fuori. E in questo medesimo giorno fu preso, che atteso le grandi
fatiche, che anno avuto i nostri progenitori nel far condurre Corpi de’Santi in questa Citta,
per tanto sia preso, che sia commesso a’Signori di notte, che subito vadano a San Niccolo
di Lido a provvedere, che que’Corpi, ch’ivi sono (e I'altro giorno furono aperte le Arche,
dov’erano) a spese del detto Monastero sieno serrati e inarpesati come da prima, ita che
per niun tempo si possano pill aprire, sotto pena Ducati 1000. a cadun Consigliere, Capo
di Quaranta, ovvero Savio, che mettesse in contrario, la quale sia riscossa per gli
Avvogadori.

195 Sanuto: Vitae ducum Venetorum, 767.



ATLASZOK ES TESTEK
Anatdémiai testkonstrukcidk a 20. szdzad elején

POTO JULIA

ATLASES AND BODIES
Construction of anatomical bodies in the early 20t century

The purpose of this paper is to study the first Hungarian editions of two anatomical
atlases published in the 1910s. Both Toldt’s An atlas of human anatomy and
Sobotta’s Atlas and textbook of human anatomy became crucial materials for
Hungarian medical training during the next decades, Sobotta’s more so than Toldt’s.
My goal is to examine and compare the texts and images of these two works, to
see how they fit in the broader traditions of atlas making, how they relate to the
new imaging techniques emerging in this period, what sort of body image they
present, and whether it is possible to explain along epistemological, pedagogical
or esthetical lines, why one of them became more defining than the other.

Keywords: body and culture, imaging technologies, scientific objectivity, anatomy

A hallgatésdg nagy szdma, mely els§ pillanatra az oktatdst megbénitani latszik, végtére
is Uj eszkdzk és Uj utak alkalmazhatdsdgaval a tanulds és a tanitds tokéletesitésére vezet”
- magyarazza a m(i jelent8ségét Tellyesniczky Kalman, a budapesti 1. szdmu anatémiai
tanszék vezetSje az osztrdk Carl Toldt boncoldstani atlaszanak elsé hazai kiaddsahoz!
1912-ben irt bevezet&jében. Toldt atlaszdnak, amely németl el6szor a 19. szdzad legvégén
jelent meg, hetedik, dtdolgozott és immar rontgenképekkel is kiegészitett véltozatat? il-
tette 4t magyar nyelvre Tellyesniczky irdnyitdsdval Nagy Karoly, azzal a céllal, hogy ki-
szolgalja az atalakuld oktatds igényeit.

A Toldt-atlasz forditdsa nem érkezett légiires térbe, mivel egyrészt mas idegen nyel-
v atlaszok - beleértve Toldt miivének német kiaddsait - mdr kordbban is hasznélatban
voltak orvosi és orvostanhallgatéi kérokben, mésrészt A tetembontds atlaszdval gyakorla-
tilag egy id8ben latott napvildgot egy masik magyar nyelv( atlasz is. Ugyanis Nagy Lszld,
a Tellyesniczky éltal vezetett tanszék mésik feleként m(ik6dd 1. szdmd anatémiai intézet

P6té Julia, PhD-hallgatd, ELTE BTK Irodalomtudomdnyi Doktori Iskola.
Toldt Kéroly [Carl Toldt]: A tetembontds atlasza: 1505 nagyrészben szines fametszettel és 13 eredeti réntgenképpel.

I-VL. Bev. és sajté ald rend. Tellyesniczky Kdlmén. [Ford. Nagy Kdroly.] Bp., 1912-1914.
Carl Toldt - Alois Dalla Rosa: Anatomischer Atlas fiir Studierende und Arzte. Berlin-Wien, 1911.
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elsd tandrsegédje forditdsdban, az intézet vezetdje, Lenhossék Mihdly gondozdsdban 1911-
ben jelent meg el8sz6r magyar kiaddsban Johannes Sobotta hdromkétetes miive, Az ember
anatomidjdnak atlasza.’ Utébbi eredetije, a német elsé kiadas* 1904-1907 kdzstt 1atott nap-
vildgot.

Bér nemzetkdzi szinten Toldt és Sobotta atlasza is rengeteg kiaddst ért meg a kés6b-
biekben, azt nehéz lenne vitatni, hogy mikézben Sobotta munkéja - alaposan atdolgozva
persze - a kovetkez8 évszdzad egyik legmeghatdrozébb anatdémiai atlaszava valt, amely
maig alapvetd szerepet jatszik az orvosképzésben a vildg minden tdjan, addig Toldt m{ive
lassacskén kikopott a hasznélatbdl.

Az ugyan kiviil esik jelen kutatés keretein, hogy ennél pontosabban megkiséreljem
Osszehasonlitani Toldt és Sobotta atlaszdnak nemzetkozi jelentéségét mas, hasonléan
fontos munkdkhoz és egymashoz képest, Magyarorszagon viszonylag konnyen atlathaté
akép. 1955-ig, Kiss Ferenc és Szentdgothai Janos Az ember anatdmidjdnak atlasza® cimt mu-
vének megjelenéséig egyaltaldn nem létezett korszert, orvosképzésben haszndlhaté ma-
gyar nyelvi kiadvany ezen a két, németrdl magyarra forditott atlaszon kiviil.* E két atlasz
és ezek késdbbi kiaddsai tehat alapvetd szerepet jatszottak az anatémiai tudds formala-
sédban a 20. szdzad elsd felének Magyarorszagéan. Sobotta atlasza rdaddsul méaig meg6riz-
te ezen szerepét, mert nemrégiben, 2019 marciusdban jelent meg 24. magyar nyelv(i ki-
addsa, mig Toldt mlivét minddssze egyszer adtdk ki tijra magyarul, 1922-ben.

Bér természetesen a két atlasz eltérd hazai sikerében szdmtalan tényez§ szerepet
jatszhatott, jelen tanulmany célja annak vizsgalata és dsszehasonlitdsa, hogy a kiadva-
nyokban szerepeltetett szGvegek és képek alapjan milyen kézos vondsok és eltérések alla-
pithaték meg a miivekkel kapcsolatban. Hogyan illeszkednek az atlaszok az atlaszkészités
tdgabb hagyomdnyédba? Lehetséges ismeretelméleti, pedagdgiai vagy esztétikai alapon
megmagyardzni, miért valt a két atlasz hosszd tdvon meghatdrozévi, és egyikiitk miért
kerekedett feliil mindvégig a népszertiségi, haszndlhatdsagi versenyben? Ebbél a célbdl
a magyar kiaddsokon kiviil a német és az angol nyelv(i kiadasokat”® is megvizsgalom, kii-
16n3s tekintettel az ezekben megjelend, az atlaszok kiaddsanak sziikségességét legitimalni
hivatott el8szavakra.

Johannes Sobotta: Az ember anatomidjdnak atlasza. I-111. Szerk. és bev. Lenhossék Mihaly. [Ford. Nagy L4szl4.]
Bp., 1911.

Johannes Sobotta: Atlas der deskriptiven Anatomie des Menschen. I-111. Miinchen, 1904-1907.

Kiss Ferenc - Szent4gothai Janos: Az ember anatémidjdnak atlasza. Bp., 1955.

Kiss és Szentdgothai atlasza az anyag és a szemléletmdd megujitdsa mellett részben azért is késziilt, mert
a szerzdk attdl tartottak, hogy a masodik vildghdbord utén a kordbban a hazai oktatdsban elsédlegesen
hasznélt német atlaszok nem lesznek hozzéférhet&ek.

Johannes Sobotta: Atlas and textbook of human anatomy. Ed. J. Playfair McMurrich. Philadelphia, 1909. (htps://
babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=ien.35558004773491;view=1up;seq=2. Legutobbi megtekintés: 2019. mar-
cius 14.)

Carl Toldt - Alois Dalla Rosa: An atlas of human anatomy, for students and physicians. [Transl. M. Eden Paul.]
London, 1903-1904.
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Az atlasz mint a kollektiv empirizmus csucsteljesitménye

Az atlasz mint miifaj°® kiilongsen alkalmasnak t{inik az episztemioldgiai kérdések vizsga-
latéra, hiszen ezek a kiadvanyok nem kisebb céllal késziilnek, mint hogy szisztematikus
rendben tarjdk az olvasé (nézd) elé egy tudomany vizsgélt targyait, amelyek lehetnek
foldrajzi teriiletek, él61ények, bonctermi prepardtumok vagy laboratériumi médszerek
dbrazoldsai. Mivel még az eredend@en vaskos, sokszor tobbkétetes atlaszok befogaddké-
pessége is véges, ezeket a ,,munkatargyakat” azzal a szdndékkal valogatjak Gssze szerzdik,
hogy azok megfelel8en reprezentéljak a természetes targyak sokasagat és véltozatossagat,
és kezelhet8bb formatumban mutassak be a kutatott jelenségeket.

Hogy ennek a vélogatdsnak mik a szempontjai, hogyan zajlik a sztenderdizacid, vagy-
is hogyan valik egyetlen munkatargy egy egész csoport képvisel8jévé, illetve hogy a ki-
valasztott targyak hogyan dbrazoltatnak, az egyittal egy sajtos latdsmddot is kozvetit.
Egy-egy atlasz jél koriilhatarolhatéan megmutatja, hogy egy vizsgalddasi koron belil mit
kell elemezni, ez hogyan fog kinézni, és azt is, hogy hogyan érdemes megfigyelni az adott
jelenséget. Megtanitja a szemet a lényeges felismerésére, a véletlen figyelmen kiviil ha-
gyasara, szemlélteti a tipikust, hogy ezzel Gsszevetve azonosithaté legyen az atipikus,
ezaltal ravildgit a természetes véltozatossagra is.

Az atlaszok tehat egyszerre mutatjék be, 6rzik meg és rendszerezik a benniik dbrazolt
eredményeket, de egytttal tanitanak is: megtanitjék az Gj megfigyelSket arra, hogyan kell
az atlaszban bemutatott dolgokat vizsgalni. Az atlasz képei tehdt nem illusztracidk, ha-
nem a tudomdny hatérait kijels18 és annak jovdjét aktivan alakitd eszkozok, amelyek a
tudomdnyos gyakorlatra és percepcidra hatva kézponti szerepet jatszanak azon a teriile-
ten, amelyhez kotédnek.

Ahogy Lorraine Daston és Peter Galison Objectivity cimd miviikben megfogalmazzdk:
,Egy atlasz elkészitése és haszndlata a legkevésbé egyéni tevékenységek egyike a tudo-
manyban.”1® Az atlaszok [ényege a kollektivitds, hiszen sok kutaté és kutatds eredményeit
gyljtve dssze ltaldban kollaboricidban késziilnek, és hosszu tévra, generacidk sokasa-
ganak kiszolgaldsara szanjak ezeket szerzik.!* Az olvasdk szélesebb kord elérését gyakran
olyan megolddsok is biztosithatjak, mint a lingua franca (kezdetben a latin, késébb pedig
az angol) nyelven torténd kiadas, vagy ahogy a kdvetkez8kben vizsgalt anatémiai atlaszok
kapcsén tortént, a nemzeti nyelvekre leforditott vdltozatok megjelentetése.

Mivel atlaszt késziteni draga és id8igényes vallalkozas, minden 4j kiadviny egy ma-
gyarazattal kezdddik, amely sszefoglalja, hogy miért van sziikség a munkatdrgyak Uj
Osszevélogatasara, Ujfajta dbrazoldséra, és hogy a régi kiadvanyok miért nem megfelelSek.

Az atlasz funkcidival kapcsolatban b8vebben 14sd Lorraine Daston - Peter Galison: Objectivity. New York,
2007.19-27.

Daston - Galison: Objectivity, 26.

A, birtokldi” kollektivitds akdr egy-egy példany esetén is érvényesiilhet: az olyan teriiletek, mint az ana-
témia, ahol a nevezéktan egységesiilése Gta az atlaszok els@sorban csak mdédszertanilag valtoztak - alap-
vetd dbraanyagukban viszont kevésbé -, megszokottnak szamit a kdtetek atorskitése, és nem is feltétleniil
generaciordl generdciéra, hanem az orvostanhallgatéi évfolyamok kézott is.
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Ez aldl a vizsgélt anatémiai atlaszok sem kivételek. Az els6 fontos érv, ahogy az eredeti nyel-
vii kiadvanyok el8szavai mind Toldt, mind Sobotta mive esetében hangsulyozzék, hogy
nagy sziikség volt egy atfogd mire, amely a maga teljességében, szisztematikusan dbrazol-
ja az emberi testet, nem pedig csak annak 6nkényesen kiragadott részeit jeleniti meg.

Mésodsorban az el8szavak alapjan mindkét esetben cél volt egy olyan atlasz 1étreho-
zésa, amely a bonctermi gyakorlatok sordn praktikusan hasznalhaté. Ezzel a kérdéssel
Lenhossék is foglalkozik, miként a Sobotta-atlasz bevezetéjében {rja: ,,A régibb atlaszok
mind nagyterjedelmd mivek voltak. A mult szdzad harmincas évei éta mindenfelé orga-
nizéltak az orvosnévendékek rendszeres boncoldtermi gyakorlatait, s ezzel kisebb, bon-
colas kozben kényelmesen hasznélhaté atlaszok véltak sziikségessé.”!?

A harmadik szempont, amelyet a német és az angol kiadasok elészavai is mindkét
atlasz esetében hosszan magyardznak, hogy azon tul, hogy ezek a mivek a teljességre
torekednek, az egységes anatémiai némenklatira elterjesztésében is kulcsszerepet val-
lalnak. Hogy ez mennyire jelentds véllalds, ahhoz elészor az anatémiai atlasz sajatossa-
gait kell szemiigyre venniink. Vagyis azt, hogy taldn egyetlen mas atlasztipus sem hason-
lit annyira a m{faj névaddjéra, a f6ldrajzi atlaszra (amely Mercator vildgtérképe, az
1595-3s Atlas Sive Cosmographicae Meditationes de Fabrica Mundi et Fabricati Figura utan kap-
ta a nevét), mint az anatémiai atlaszok.

Az anatémiai atlasz ugyanis szintén térkép, a test térképe, amely a f6ldrajzi atlaszok-
hoz hasonléan egy behatdrolhaté térrészt mutat be, morfoldgiai egységekre, testtdjakra
bontva fel az egészet, majd ezeket a részeket tovabbi, els6sorban funkciondlisan elkiils-
nithetd részekre, csontokra, iziiletekre, szalagokra, izmokra, erekre, idegekre, szvetekre
bontja. Aztdn gyakran ezeket az egységeket is részletesen feltérképezi, elsésorban azzal
acéllal, hogy megmutassa, pontosan hogyan kapcsolédnak egymdshoz az egységek (ismer-
tetve példdul az izmok csontokon vald eredését és tapaddsat, vagy az ér- és idegrendszer
egyes szervekre kiterjedd eldgazésait).

Bér magukat az egységeket és ezek alrészeit a 19. szdzad mésodik felére gyakorlatilag
maradéktalanul feltérképezték az anatémusok, ezek elnevezésének nemzetkszi egysége-
sitése csak 1895-ben, a Basel Nomina Anatomica (= BNA) sszedllitdsdval kezd8dott meg.
Bér az orvoslds nyelve a 18-19. szdzadig elsédlegesen a latin volt, egységes nevezéktan
nem létezett. A 19. szdzadban a nemzeti nyelvek eléretorésével kifejezetten kaotikussa
véltak a viszonyok, hiszen az egyes nyelvek, de olykor az egyes kiadvanyok 5sszeéllitéi is
sajat nevezéktant alkottak, adott esetben teljesen elhagyva a latin elnevezéseket, ami na-
gyon megnehezitette az anatémidrdl valé eszmecserét. Ezt a kdoszt hivatott felszdmolni
a BNA bevezetése, amely maig alapul szolgdl a nemzetkdzi szakszolistak elkészitéséhez.®

A BNA és annak kés@bbi valtozatai alapvet8en befolydsoltak a test feltérképezésének
médjat, mivel az elnevezések egy sajatos koordindta-rendszert jellnek ki, amely révén
megval6sul a testen beliili tajékozédas. A modern anatémiai nevezéktan az Ggynevezett

Lenhossék Mihaly: E18sz4. In: Sobotta: Az ember anatomidjdnak atlasza, 1. Oldalszdm nélkiil. [1-2.]
A magyar anatémiai szaknyelv alakuldsaval kapcsolatban ldsd Donath Tibor: Hogyan is allunk a magyar
anat6émiai szaknyelvvel? Magyar Orvosi Nyelv 3 (2003) 2. sz. 31-34.
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standard anatémiai helyzetre vonatkoztatva ad meg irdnyokat és stkokat: ez a pozicié azt
a testtartdst takarja, amikor egyenesen 4ll6 helyzetben van a test, és a tenyerek elére, a
hiivelyujjakkal kifelé néznek. Ebben a rendszerben beszélnek az anatémiai nevek szupe-
rior (fels8) és inferior (alsd), anterior (eliils8) és poszterior (htulsd), mediélis (kozépsd)
és laterdlis (oldalsé), proximalis (t6rzshoz kdzeli) és disztdlis (t6rzstél tavoli) irdnyokrdl.

Ez a pozicid tehdt egy specifikus, miivi helyzetben mereviti ki a testet, amely egyrészt
nem természetes, hiszen akkor a tenyerek befelé fordulndnak. Masrészt ez a testhelyzet
egyaltalan nem egyezik azzal, amivel a boncteremben taldlkozunk, ahol altaldban fekszik
a tetem, de sokkal gyakoribb, hogy a kezelhet8ség érdekében annak csak részeit, a teljes
tetem darabjait vizsgdljdk az anatémidt tanulék. Az anatémiai atlasz egyik fontos célja
tehét pontosan ennek a tjolasi problémdanak a felolddsa: mind Toldt, mind Sobotta arra
torekszik, hogy a BNA rendszerében elnevezett részeket ugy térja az olvasék elé, ahogy
azzal a boncteremben (illetve a m{it8asztalon) taldlkozni fognak. Hogy ezt pontosan mi-
lyen eszkdzokkel valésitjdk meg, és hogy a rontgen kapcsan milyen, még Gsszetettebb
tdjoldsi problémak meriilnek fel, azokkal a tanulmény kés6bbi részében foglalkozom.

Az Uj kiadvanyok megalkotdsa kapcsdn a negyedik megfogalmazott cél a korabbindl
hitelesebb, objektiv dbrdzoldsok kozlése, amelyek mindkét szerzd és elészdirbik szerint
is kulcsfontossagt eszkozei az anatémia elsajatitdsanak. ,,Az anatémiai atlaszok és illuszt-
récidk fontossdgat mar rég felismerték, s mar az el8bbi szdzadokban jelentek meg nagy-
szabésu illusztralt anatémiai miivek, melyek, ha anatémiai pontossg és megbizhatésag
tekintetében tévol is maradnak a mai kivdnalmak szinvonalatdl, mivésziesség dolgaban
részben ma is példaszeriiek” - irja Lenhossék a Sobotta-atlasz el8szavéban. A ,,pontossig
és megbizhatdsag” a szerz8k sajat elészavaiban is kulcsfogalmak. Annak megértése érde-
kében azonban, hogy miként valt az objektivitds, még pontosabban az igynevezett mecha-
nikus objektivitas a két kiadvany szervez8 elvévé, a kovetkez8kben az atlaszkészités isme-
retelméleti hagyomanyit tekintem at.

Atlaszok a természethiiség jegyében

Ahogy az atlaszok kapcsan kordbban mar emlitettem, ezek munkatdrgyakat sorakoztat-
nak fel, amelyek az adott teriiletet lefedd természetes targyak csoportjait hivatottak re-
prezentdlni. Lorraine Daston és Peter Galison az objektivitds torténeti hatterét vizsgald
mviikben' négy episztemioldgiai irdnyelvet kiilonbdztetnek meg - anomalidk keresése,
természethtiség, mechanikus objektivitas és tanult itél6képesség - annak kapcsan, hogy
hogyan torténik ezen munkatargyak kivalogatasa és megalkotdsa az aktudlis tudomanyos
szemléletmdd alapjan. A kovetkez8kben én is ezen fogalmak mentén kovetem végig az
atlaszkészités Toldt és Sobotta miivének megjelenése el6tti és utdni fejleményeit, illetve
azt, hogy az dltalam vizsgélt mivek hogyan illeszthet8k be az episztemioldgiai keretekbe.

14 Lenhossék: El8sz4, 1. [1.]
15 Lasd Daston - Galison: Objectivity, passim.
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Az emlitett irdnyelvek egyike sem hatotta 4t a tudomanyok egészét egyetlen id8szak-
ban sem, és az sem allithatd, hogy egymdst id6ben teljesen levaltva kovetkeztek volna be,
hiszen egyes irdnyelvek bizonyos teriileteken sokdig meghatdrozénak bizonyultak és bi-
zonyos elemeik visszatérve keveredtek az ,,ujabb” irdnyvonalakkal is. Annak mentén
azonban jdl elkiilonithet8k, hogy mindig egy masik, dltaldnosabban elterjedt irdnyelv
bizonyos vondsaival szemben, a metédus kapcsdn felmeriil§ kétségek nyoman kezdett
egy Ujabb ismeretelméleti metédus kialakulni.

Az els8, Daston és Galison 4ltal kevéssé vizsgdlt médszer, amikor az atlaszkészit8k a
szabélytalanra, a szokatlanra dsszpontositanak, a természet sokféleségét helyezve fékusz-
ba a gyljteménnyel. Ezzel az eljarassal késziilt'® szdmos 16-17. szdzadi természettudoma-
nyos gylijtemény és évkonyv, amelyek furcsa 1égkori jelenségek, torzsziilsttek vagy éppen
kiilonleges képességii él8lények felsoroldsait és dbrazolasait gyUjtotték Sssze. Ezen
,szOrnyatlaszok” ismeretelméleti keretét a tdlzott dltalanositas elkeriilésére és a részletek
pontos megfigyelésének fontossagara iranyuld erdfeszitések formaltdk.

Ezt a szemléletet kezdte el felvéltani a 18. szdzad elejére egy, mar az objektivitds sa-
jatos el6zményének tekinthetd, a kordbbitdl gydkeresen eltér episztemioldgiai irdnyvo-
nal, a természethiség!” elve, amely az atipikus helyett a természetes sokféleségben meg-
figyelhetd szabdlyszeriliségek vizsgélatara helyezte a hangsilyt. Ennek a médszernek az
analizis és szintézis allt a kézéppontjdban, vagyis a munkatargyakat megalkotdk a termé-
szetben ,,pontosan Ggy” sosem létez8 archetipusokat hoztak 1étre, azt kivdnva dbrazolni
atlaszaikban, milyen is a természet a maga ,,igazdban”.

A felvildgosodds kordnak atlaszai igy a kiadvanyt 8sszedllitd sajat munkamddszerétsl
fiiggéen a tipikust, a karakterisztikust, az idealist vagy éppen az atlagost dbrdzolték annak
érdekében, hogy sztenderdizaljanak egy jelenségcsoportot. Fiiggetlentil attdl, hogy mi
volt a pontos cél, mindegyik médszer 1ényegi elemét képezte, hogy a megfelel§ munka-
targyat csak megfigyelések hosszui sora révén lehetett eléallitani, a kutaté ugyanis csak
ezek révén tudta azonositani a kdzds vondsokat az egyedi eléforduldsok kézott. Hogy ez
a gyakorlatban hogy zajlott, arra j6 példa Bernhard Siegfried Albinus médszere, aki 1734-
ben készitett minden korabbinal hitelesebb képet az emberi csontvazrdl. Csak a rajzolas
harom hénapig tartott, de az ehhez sziikséges adatgyijtés éveket emésztett fel. Albinus
munkatargya ugyanis ,,nem szabadon” késziilt, ,,ahogy megszokott, hanem valédi mérték
utdn [...] és testrdl testre gy(jtve az adatokat, a szabalyoknak megfelel8en létrehozva egy
»atlagot«, melyen igy a valddi igazsdg mutatkozik meg. [...] Az Gsszes [rajzot] lemértem,
ardnyosan lekicsinyitettem [...] mint az épitészek.”'®

Albinus kivalasztott egy korabbi kutatdsai alapjan 4tlagos alkatunak vélt csontvazat,
amelyet rendkiviil precizen tisztitott le és rakott dssze, majd ezt 4116 helyzetben rogzitette,
egy sovany, meztelen férfit haszndlva mintaként a csontok pontos poziciondlasdhoz. Ezt

Daston - Galison: Objectivity, 67.

Uo. 55-114.

Bernhard Siegfried Albinus: Academicarum annotationum. 1-VIIL Leidae, 1754-1768. 1. 7., 11., 13. 1dézi Londa
Schiebinger: Csontvazak a szekrényben. A ndi csontvéz elsd dbrdzoldsai a 18. szdzadi anatémidban. [Ford.
P4t Julia.] Sic Itur ad Astra 58 (2008) 33.
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kovetben haldkat feszitett ki a csontvdz mogé, amelyek kettds racsozatot alkottak a hét-
térben, és ennek alapjan, négyzetrdl négyzetre rajzoltatta le az alakot. A végsé kép azon-
ban még igy sem pontosan azt a csontvazat abrdzolta, amelyet Albinus kivélasztott és
el8készitett, mivel az anatémus t3bb helyen belenyult a késziil rajzba, majd a sokszoro-
sitdshoz haszndlt fadtcra felvitt vésetbe is, hogy ,korrigdlja” azokat a részeket, ahol az
atlagos csontvaz sem bizonyult kelléen atlagosnak az idedlis végeredmény eléréséhez.'®

Albinus csontvazdbrazoldsa igy egy olyan csontozatot jelenitett meg, amelyet § maga
sosem latott, tehét az ideélist, a csontvadz univerzalis, kanonikus valtozatdt, mondhatni a
csontvéz fenoménjét dbrézolta, amelyen javitdsra keriiltek az egyedi ,,hibak”. igy az ana-
témus szerint sokkal inkdbb képes volt reprezentélni a 1étezd csontvazakat, mint egyetlen
konkrét emberi egyed vdza, hiszen nem egyetlen megfigyelésen alapult, hanem szdmtalan
egyed tulajdonsdgainak szintézise révén jott létre. A természethiiségre torekvs tuddsok
szerint éppen ezért a ldtottak megmadsitdsa nem a természet eltorzitdsa volt, hanem a
tudomdnyos munka szerves része, a tudds szent kitelessége.

Gépi(es) masolatok — mechanikus objektivitas

Miként kordbban mar emlitettem, az ismertetett és ismertetend§ episztemioldgiai irdny-
elvek nem voltak sem univerzalisak, sem szigortian torténetiek. Bar a 19. szdzad kozepé-
t8l erds valtas figyelhetd meg a tudoményos médszertanban és elvekben, amely aztdn sok
terlileten kiszoritotta a természeth(iség elvét, a szintetizald, az idedlist, a karakterisztikust
megmutatni vagyd szemlélet egyes vondsai maig fellelhet8k tobbek kozt a botanikéban,
példaul a fényképek helyett a sematikus rajzokat elényben részesité novényhatarozdk-
ban. Ezekben gyakran olyan elemek keriilnek egymas mellé egy faj kapcsan, amelyek
egylitt sosem figyelhetSk meg a természetben, példaul egyiitt dbrdzolddik a virdg, a csi-
razé mag és a termés.

Abotanika, illetve szélesebben a rendszertan ugyanakkor az ,,extrém” objektivitdsra
is j6 példat szolgdltat: a 20. szdzad elején bevezetett és jelenleg is érvényben levs neve-
zéktan ugyanis a lehet§ leghatdrozottabban keriili a természethiiség gyakorlatat. Egy
adott faj neve szigorian véve annak egyetlen (4ltaldban elsként felfedezett vagy els6ként
sikeresen befogott, begyijtott) példanydra (esetleg példdnyaira), az igynevezett tipuspél-
danyra vonatkozik. Ezt prepardtum formajaban altaldban fizikailag is 6rzik valahol, de ha
ez nem megvaldsithat6, akkor is rendkiviil részletes leirds és lehetdleg fénykép késziil az
adott példdnyrdl, ez ugyanis az 4j faj nyilvintartdsba vételének eléfeltétele. A tipuspél-
dény a késébbiekben etalonként szolgdl, az ezzel vald Gsszehasonlitas sordn dél el, hogy
egy hasonld, mésik egyed egyazon faj tagja-e, vagy netdn egy masiké.?

Daston - Galison: Objectivity, 70-74.

International Code of Nomenclature for algae, fungi, and plants (Shenzhen Code). Ed. Nicholas I. Turland et al.
Glashiitten, 2018. Division II., Chapter IL., Section II., Article 7-8. (https://www.iapt-taxon.org/nomen/
main.php. Legutobbi megtekintés: 2019. marcius 23.)
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Ez a fajta gyakorlat mér a kovetkezd ismeretelméleti irdnyvonalra, a mechanikus
objektivitasra példa, amely a 19. szdzad kozepétdl kezdett elterjedni a tudomanyban.
A véltas okdnak hatterében az allt, hogy eddigre az atlaszkészit8k és dltaldban a tudomany
miivel8i kdzott egyre elterjedtebbé valt az a nézet, hogy a természethiliség mddszere til
sok teret ad a szubjektumnak, {gy fé18, hogy az dbrdzolt végeredmény nemcsak a tényle-
gesen megfigyelt jelenséget mutatja meg, hanem révetiilnek az azt - gyakran egy miivész
altal - rogzitd kutaté teoretikus elbfeltevései is, igy az elkésziilt kép nem lesz hiteles,
pontos masolat.

Ennek fényében olyan megolddsokat kezdtek keresni a tudomanyos abrazoldsban,
amelyek révén a szubjektum minél jobban kizdrhatd a rogzités folyamatdbdl, annak ér-
dekében, hogy az dbrdzolds minél objektivebb legyen. Ezt az ismeretelméleti torekvést
nevezi Daston és Galison mechanikus objektivitdsnak,?' amelynek célja a sematizdlassal,
az esztétizaldssal és az egyszer(sitéssel szemben a jelenségek minél gépiesebb, automa-
tikusabb lejegyzése, rogzitése volt, vagyis Ggy dbrdzolni a latottakat, mintha azokhoz
hozz4 sem ért volna a tudds keze. Ez a vagy természetesen sosem teljesiilhetett maradék-
talanul, de a kutaték kitartéan prébalkoztak, tobbféle eszkozt és mddszert vetve be a cél
elérése érdekében.

Mig a természethil dbrdzolast megvaldsitani kivand tudés legjobb térsa az alkotdsban
az éltala tokéletesen uralt miivész volt, a mechanikus objektivitds keretrendszerében ez
a viszony 4talakult: a miivész feladata vagy tigy médosult, hogy a pontosabb masolatok
létrehozésa érdekében akdr a tudds sajat ambicibival, eléfeltevéseivel is szembe kellett
szallnia, vagyis neki kellett feltigyelnie a tuddst, vagy pedig a miivész teljesen kiiktatédott
a képbdl, és helyét egy gép, tipikusan a fényképez8gép vette 4t.

A fénykép ugyanakkor sosem valt egyenl8vé az objektiv képpel. Egyrészt mert a fotSk
objektivitdsdval kapcsolatban kezdettdl kétségek meriiltek fel, masrészt mert nem min-
den teriileten a fényképezés jelentette az objektiv dbrazolds legjobb médjat. A fényképé-
szet kezdeti fogadtatdsa soran a mddszer feltalaléiban és a korabeli kdzonségben egyarant
felmerdilt az a nézet, hogy az Ujfajta képek régzitése sordn gyakorlatilag kizarhaté a fo-
lyamatbdl az emberi kdzremiiksds, és hogy az ij mdédszer nem egyszertien egy eszkoz a
természet megrajzolasara, hanem egy olyan kémiai és fizikai folyamat, amely lehet8séget
teremt arra, hogy a természet spontdn médon reprodukélja magat.?? Viszont mar a kez-
deti mddszerek és ezekkel késziilt képek sokféleségébdl is nyilvanvaldan latszott, hogy ez
nem egészen gy van.

Egy dagerrotipia és egy talbotipia gySkeresen masként régzitette ugyanazt a valésa-
got, nem tdmasztva ald azt az illuzérikus elképzelést, miszerint a fényképészet teljesen
semleges latdsmddot biztosit, és az alkalmazdsa eredményeként kapott képek az emberi
szem retindjan kirajzol6dé képekhez hasonléan a természet automatikus frdsanak tekint-
het8k, amelyek a késziiléket kezel8 személy gondolataitdl és érzéseitdl fiiggetlen, objek-
tiv képet rogzitenek a lefotézott targyrdl.

Daston - Galison: Objectivity, 115-190.
Mary Warner Marien: A fotogrdfia nagykdnyve. A fényképezés kultirtorténete. Bp., 2011. 91-92.
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A fényképezés korai torténetére tekintve az sem latszik aldtdmasztott meglatdsnak,
hogy az 4j képalkotdsi médszer (vagy mddszerek) sziikségtelenné tette volna az emberi
jelenlétet: ebben az id8szakban ugyanis mind a fotézds, mind a képek elShivasa (vagy mas
médszerrel valé életre hivédsa) komoly technikai felkésziiltséget és folyamatos emberi
jelenlétet igényelt. A tudoményos céli fotdzds esetén pedig még a lefényképezni kivant
jelenség el8készitését is el kellett végezni, hogy az egydltaldn megjelenjen a képeken (pél-
dédul megfesteni a szévetmintdkat, kiboncolni a kivant szerveket vagy mozdulatlanna
tenni a vizsgélat é18 targyét). Bizonyos fajta el6készitésre persze a rajzolds el6tt is sziikség
volt, de a fot6zds gyakran mas eszkozoket, példaul masfajta szovettani festést kivant, ami
Uj médszerek kidolgozasat tette sziikségessé. Ezek pedig djfajta képeket eredményezve
ismételten ravilagitottak a beavatkozdsmentes objektivitas illuzérikus voltara.

A tudomdny mtivel&i tehat pontosan tudtak, hogy a fot6z4s abban az értelemben nem
valhat a mechanikus objektivitas eszkzévé, hogy azt a természet ,,6nirdsaként” kezelik.
Arra viszont alkalmasnak tlint a médszer, hogy az adatokat sajat személyiségét kizarva
régziteni kivand tudds onellendrzésének eszkzévé valjon, és megakadélyozza a ltottak
esztétizalasat vagy értelmezését.

Az emlitett okok miatt, illetve azért is, mert a fotk hasznélata koltségességiik és tul-
zott részletességiik miatt a tudomanyos atlaszok tobbségében nem bizonyult praktikusnak
(mivel 4ltala nem tdrténhetett meg az dbrazolt részletek vélogatdsa, ami az objektivitds
jegyében késziild miiveknek is fontos szempontja volt), a fényképezés kapcsan alapvetéen
hérom {8 preferalt funkcié kiildnboztethetd meg a mechanikus objektivitas keretén beliil.

Egyrészt szolgdlhatott a ritka, a kiilonleges, az ellentmonddasos régzitésére, amiben
tulajdonképpen visszakdszont a kordbban emlitett ,,szérnyatlaszok” koncepcidja, csak itt
ez éppen a hitelességet, a hihet8séget hivatott szolgalni olyan esetekben, amikor az ol-
vasénak nem volt médja ellendrizni, hogy valéban léteznek-e azok a kiilonleges fajok és
jelenségek, amelyeket példdul a F5ld kiilonboz8 egzotikus részeit felfedezd kutatdk rog-
zitettek. Mdsrészt a kutatdk kontrollként hasznéltdk a fotékat a mas médszerrel megal-
kotott képek 1étrehozdsa sordn, hogy a végeredmény minél pontosabban tiikrézze azt,
ami valdban latszott a megjeleniteni kivant jelenségbdl. Harmadrészt pedig mas képek
- litografidk, fametszetek - sokszorositdsaban is alkalmaztak a fotétechnikat. Mivel ez
csak az 1890-es években valt lehet8vé (a raszterrics tokéletesitésével), igy a kordbbi mi-
vekben megjelend ,,fotk” dltaldban dgy keriiltek bele a miivekbe, hogy a fénykép elké-
sziilte utdn arrdl fametszet késziilt.??

A mechanikus objektivitds idedja a jelenségek beavatkozés nélkiili megjelenitése volt,
olyan targyak leképezése, amelyek valdban [éteznek a természetben. Az ennek szellemében
késziilt atlaszokban igy érdemmé valt az aszimmetria, a szabélytalansag, a hibdk és az el&-
készités vagy a rogzités folyamata sordn keletkezett miitargyak (példdul a szdvettani festés
nyomén keletkezett hibdk) dbrédzoldsa is. A kordbbi ideélis, karakterisztikus dbrézoldsok
helyét pedig - amelyek nmagukban reprezentéltak egy teljes csoportot - atvették a soro-
zatok, amelyek kiilonbsz8 1étezd eléforduldsok ,,automatikus” masolataibdl alltak.

23 Daston - Galison: Objectivity, 137.
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Fényképezés az anatomiaban

Erre ugyanakkor, ahogy mar emlitettem, a legtbb esetben nem a fénykép bizonyult a leg-
megfelel8bb eszkoznek. Az dltalam sziikebben vizsgalt anatémiai atlaszok esetében példdul
biztosan nem, miként azt Karl von Bardeleben és Ernst Haeckel jénai anatémusok ki is fej-
tették sajat atlaszuk 1904-ben megjelent bévitett kiaddsdnak bevezetdjében. A szerz8k sze-
rint a fénykép ugyan alkalmas lehet a kiils6 formdk, az emberek, a szobrok, a csontok szép-
ségének rogzitésére, de a fekete-fehér képek gyakorlatilag hasznélhatatlanok, ha rétegeket,
komplex alakzatokat vagy nagy részletességli prepardtumokat kell megjeleniteni. Ebben a
kontextusban ugyanis nem lehet vitatni a megfelel8en szinezett fametszetek elsébbségét.*

Még a fametszést sem taldlta azonban megfelel§ eszkoznek a képek hiteles méasola-
sdhoz Sobotta, aki anatémiai atlasza létrehozdsakor a kézzel rajzolt képek egy részét egy
fényképészeti eljardssal, szines fotolitografidval sokszorosittatta. Ahogy Sobotta mtive
els§ angol kiaddsanak elészavaban? irja, a folyamatbdl teljesen kihagyta a fametszést,
ennek sordn ugyanis szerinte tul sok mulik a fametsz8 munkdjén. Sobotta tehat fontos
1épést tett annak megvalésitasa felé, ami a mechanikus objektivitds hiveinek nagy dlma
volt, hiszen kiiktatott az atlaszkészités folyamatabdl egy emberi szerepldt, a fametszdt,
és egy mechanikus, éppen ezért objektivnek tekintett sokszorositasi technikdval helyet-
tesitette ennek munkdjat.

Sobotta ugyanakkor nem érte be a fotézas ilyetén hasznélatdval, hanem élen jart ab-
ban is, hogy kontrollként alkalmazza a képeket. Ahogy a német kiadas bevezet&jében irja,
»az illusztraciék pontossdganak biztositdsa érdekében minden prepardtumrdl fénykép
késziilt”, amelyet aztan a késziil§ illusztraciéval egyez8 méretlire nagyitottak. Az dbrdk
egy része aztdn egyenesen ezen képek alapjan, vagy ezek kicsit médositott véltozatai
alapjan késziilt.? Ennek fényében tehat Sobotta milive a mechanikus objektivitas iskola-
példdjanak tekinthetnénk, ez azonban nem lenne teljesen helytalld, ugyanis - ahogy a
késébbiekben bvebben kitérek ra - mind Toldt, mind Sobotta vizsgalt atlasza nyomokban
tartalmazza mdr a kovetkez§ episztemioldgiai irdnyvonal, a tanult {tél8képesség elemeit.

Utdbbi lassan, a 19. szdzad végétél kezdve bontakozott ki a mechanikus objektivitasra
torekvd kutatdk novekvd frusztrcidja, illetve a pedagdgia atalakuldsa nyomén. Az em-
beri interpretaci6tdl érintetlen képeket kitermelni igyekvé tudésok ugyanis folyamatosan
kiizdsttek annak problémajaval, hogy mennyiben fogadhaté el szdmukra, hogy atlaszaik-
ban egyetlen példany dbrazolasai képviseljék jelenségek egy teljes osztélyat.

Ez alél Sobotta sem volt kivétel, aki a szdvettani atlaszdnak?” megalkotdsakor sajétos
megoldést dolgozott ki a fesziiltség felolddséara. A rajzok alapjat ebben az esetben is fotdk

Karl von Bardeleben - Heinrich Haeckel: Vorwort zur dritten Auflage. In: Atlas der topographischen Anatomie
des Menschen. Jena, 1904. IV.

Sobotta: Author’s Preface. In: Atlas and textbook of human anatomy, 1. 13.

Uo.

Johannes Sobotta: Vorwort. In: u8: Atlas und Grundriss der Histologie und mikroskopischen Anatomie des
Menschen. Miinchen, 1902. (https://wellcomelibrary.org/item/b21691691#?c=0&m=0&s=0&cv=6&z=-0.88
2%2C0%2C2.7639%2C1.7669. Legutébbi megtekintés: 2019. marcius 17.)
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jelentették, azonban - miként a szerz8 az el8szdban eldrulja - annak érdekében, hogy a
minték készitése sordn keletkezett miitermékek és sériilések ne zavarjak meg a kész rep-
rezentécidt, egyes esetekben két-hdrom kiilonbdz8 minta fényképeibdl allitotta Gssze azt
a mozaikot, amelyet a rajzolé végiil lemésolt.

De Toldt sem tudott teljesen megbékélni a gépies mésoldssal. Ugyan néla a fényké-
pezés kimaradt a munkafolyamatbdl, de ahogy a német kiadds el8szavaban irja,? bizonyos
esetekben, amikor a preparatum egyes részei nem bizonyultak kell8en reprezentativnak,
a rajzolé egy masodik vagy egy harmadik hasonlé prepardtumot is megnézett, és a kér-
déses részeket ezek alapjan rogzitette. Ezt a mozaikos megolddst egyarant tekinthetjiik
visszalépésnek a karakterisztikust mivileg megalkotni vagyd természethi dbrazoldsok
felé, de annak jelének is, hogy a 20. szdzad elejének atlaszkészitdje mar nem volt mara-
déktalanul elégedett a valdsag szolgai utdnzasaval.

Ezzel nem volt egyediil: bar a tudomény egyes teriiletein elérhetébbnek tiint a me-
chanikus objektivitds, az atlaszkészit8k nehezen tudtak tartani ezt az irdnyt, hiszen az
ellentmonddsban 4llt az atlaszok alapvet§ céljaval, vagyis hogy ezek képei alapjan meg-
ismerhet8vé véljanak az adott tudomdany természetes targyai, amit egyedi jelenségekrél
késziilt dbrékkal lehetetlennek tiint megvaldsitani. A problémara két megoldés kinalko-
zott: vagy a Sobotta-féle mozaikos ,tritkkkozés”, vagy - ha az atlasz terjedelmi keretei és
a téma lehet§vé tették - a készitSk egy sor kiilonbozd képet kozoltek egyetlen jelenség
kapcsan, példdul sok hépehely mikroszkopikus képét helyezték egymas mellé.? Ezt azzal
a ki nem mondott iizenettel tették, hogy a kozslt egyedi példanyok alapjan majd az olvasé
alkossa meg magdban a tipikus, az idedlis képét — amit 6k szerz8ként az objektivitas je-
gyében immdr nem tehettek meg.

Ez utébbi megoldas mar egyértelmiien a jovébe, a tanult itél6képesség ismeretelmé-
leti elve felé mutat, hiszen a kordbbi megolddsokkal ellentétben egy nagyon is aktiv ol-
vaso jelenlétét feltételezi.

A szubjektum szinre 1ép - tanult itéloképesség

A mechanikus objektivitas valsdgadban a mar emlitett tényez8k mellett mas dolgok is sze-
repet jatszottak. Az eléret6rd pszicholdgiai elméletek - éliikon a freudizmussal - alatd-
masztottdk, amit a semleges dbrazoldsok létrehozasaval kiizd8 kutaték mér kordbban is
sejtettek: a szubjektumot, az értelmezést nem lehet teljesen kizdrni a kutatasi folyamat-
bél. S6t: nem is érdemes, hiszen gyakran éppen a hirtelen, olykor tudattalanul (péld4ul
alvas vagy nem tudomadnyos tevékenység kdzben) jov4 egyéni megltdsok viszik elére a
tudomadnyt.

A 20. szdzad mésodik felére erre alapozva egy Ujfajta tudds képe bontakozott ki, aki
immdr nem azon dolgozik, hogy 6nmagaval kiizdjon a gépies objektivitas jegyében, ha-

28 Carl Toldt: Vorwort. In: Anatomischer Atlas fiir Studierende und Arzte, 1. V.
29 Lasd Daston - Galison: Objectivity, 149.
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nem egyéni interpretdcidk és intuicidk alapjan hipotéziseket fogalmaz meg, ezeket pré-
bélja igazolni, és ha ez nem sikeriil, vagyis rosszat sugall szimdra az értelmezés vagy a
pillanatnyi megérzés, az is a folyamat természetes része, amib8l tanulni lehet.

Ha ezen atalakulds pontos kezdeteit nem is lehet meghatdrozni, az bizonyosnak t{inik,
hogy a valtozas az tjfajta képalkotd eljardsok megjelenéséhez ksthetd. Ezek kapcsén ugyan-
is, szemben a fotografiat dvezd illuzidkkal, kezdett8l egyértelmien latszott, hogy ezek
barmilyen fokd megértéséhez nem lesz elég egy-egy objektiv kép. Ahhoz, hogy barki meg-
ismerje, megtanulja, hogyan azonosithatdk az egyes betegségek jelei egy EKG-gorbén vagy
egy rontgenképen, egy kép helyett képek sorozatdra van sziikség. Ezek persze nem lesznek
alkalmasak arra, hogy lefedjék az adott jelenség minden véltozatat, de arra azonban képe-
sek lehetnek, hogy megtanitsdk az olvasénak, mely valtozatok tartoznak egy kategéridba,
legyen sz6 akar egy csillagtipusrdl, akdr egy betegség EKG-n megjelend jeleirdl.

A problémit és ezt a lehetséges megoldést egy rontgenorvos, Rudolf Grashey fogal-
mazta meg az els8k kozott, egzakt médon. Grashey 1905-t61 kiizdott egyrészt azzal, hogy
miként kiildnitse el a patolégids és az egészséges rontgenképeket, méasrészt pedig azzal,
hogy ha neki magéanak sikertilt is megtanulnia ennek médjat, hogyan adhatja 4t ismere-
teit méasok 4ltal is kovetheté mddon. A kutaté médszere végiil az lett, hogy képsorozato-
kat kozolt, amelyekben igyekezett lefedni egy adott kategdria teljes spektrumét és annak
legszélsBségesebb eseteit, innentdl pedig az olvaséra bizta, hogy felismerje azokat a jel-
legzetességeket, amelyek a jelenség sajatjai.*

Grashey és mas hasonlé médon eljaré atlaszkésziték ezen megoldds sordn arra ala-
poztak, hogy a kdzdlt képspektrum alapjan az emberi agy képes lesz azonositani egy-egy
mintézatot, amely kozds az dbrazolasokban. Mig tehét a természethti dbrazolds sordn a
miivész kezét vezetd tudds egy személyben vallalta magdra a reprezentdcid terhét, addig
amechanikus objektivitas kordban ez a teher a kozolt képre esett. A tanult {télSképesség-
nek® nevezett médszer végiil kiterjesztette a reprezentécié keretét: ennek soran a képe-
ket sszedllitd kutatd és miivész igyekezett agy eljarni, hogy az olvasé a kivant médon
értelmezze a latottakat, és ezt az értelmezést késébb mds, rokon képek esetén is alkal-
mazni tudja.

Ahogy mér emlitettem, a mechanikus objektivitds valsdgdhoz tobb faktor is hozza-
jarult: ilyen volt a pszicholdgiai elméletek és az Gj képalkotd eljardsok megjelenése mellett
az oktatds meggjuldsa is. A 19. szdzadi egyetemi reformok eredményeként a szdzad utol-
s6 harmadatdl az elsg vilaghdbordig éridsi mértékben megnovekedett az egyetemre jarék
szadma, ami a pedagdgiai médszerek 4talakuldsat is maga utdn vonta. Az orvostanhallgaték
névekvd szdmadra Tellyesniczky a tanulmdny elején mér idézett - Toldt atlaszdban sze-
repld - szavain tdl a Sobotta-atlasz elsé magyar kiaddsdnak el8szava is reflektdl, miként
arra is, hogy a képzés egyre gyakorlatiasabbd alakuldsdval masfajta, kisebb formatumd
atlaszok valtak sziikségessé, amelyeket a hallgaték magukkal vihetnek a boncterembe.

Daston - Galison: Objectivity, 309., 317.
Uo. 309-362.
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A német és osztrdk mintdra egyre inkabb elterjedd szemindriumi képzési rendszer sok-
kal intenzivebb részvételt kovetelt a hallgatoktdl, akik immar nemcsak passzivan hallgattak
az el6adé szavait, hanem a gyakorlati foglalkozdsokon maguk is begyakoroltak a szakmai
fogdsokat. Ez pedig mésfajta, kezelhet8bb méretii konyveket, az orvostanhallgatdk esetében
pedig a rontgennel és més 4j adatgy(ijtési médszerekkel késziilt felvételek megértéséhez
ujfajta dbrazolast igényelt, amely révén elsajatithatéva valt az 4j médiumok nyelve.

Pontosan ezt szolgaltdk az tjfajta atlaszok, amelyek lehet§vé tették, hogy az olvasé
aktivan bevonddjon az értelmezésbe, és rovid id§ alatt felismerje azokat a mintézatokat,
amelyek azonositdsa az atlasz alkotdinak adott esetben hosszd évek munkdjdba keriilt.
A tanult {tél8képesség mddszere azon a mdig érvényesnek latsz6 felismerésen alapult,
hogy az emberi agy mintdzatfelismerd képessége paratlan: olyan szabdlyszer(iségeket is
felismeriink, amelyek nem irhatdk le kvantitativ adatokkal, ami egyittal azt is megma-
gyarazza, hogy miért csak most, a gépi tanulds fejlédésével kezdik a mesterséges rend-
szerek megkdzeliteni az ember ezen képességét.

A tanult {tél8képesség jegyében késziilt atlaszok a megértés folyamatét olyan méd-
szerekkel tették lehetévé, mint a kiemelések, a szinezés, a kordbban elképzelhetetlen foku
absztrakci6 és a kiilonbodzd képalkotd eljardsok eredményeinek egymads mellé - vagy az
ugynevezett hibrid képeken egymdasra - helyezése. (Egy ilyen rendszer(i anatémiai atlasz-
ra példa Tandler miive, amelyet révidesen Toldt atlaszdnak réntgenképei kapcsén targya-
lok részletesebben.) Mindezen technikék alkalmazdsénak célja az volt - ellentétben a
mechanikus objektivitas jegyében késziilt képsorokkal, példdul a hépelyhek dbraival -,
hogy az olvasénak ne kelljen végigjdrnia tjra azt az értelmez8 ttvonalat, amelyet az at-
laszt 8sszedllit6 tudés méar megtett: az atlaszkészitének pontos fogalma volt arrdl, hogy
milyen kovetkeztetéseket kivan levonatni az olvaséval, de ezt olyan mdédon valdsitotta
meg, hogy az az adott jelenség ismeretlen eléforduldsai esetén is hasznosulhasson.

Az anatémiai test és az anatomiai rajz

Az ismeretelméleti hattér attekintése utdn a kovetkezékben az anatémiai rajz jellegze-
tességeire térek 4t, és arra, hogy mi jellemzi a mar elmondottakon feliil Sobotta és Toldt
abrait. Mivel a tehetséges természettudds ritkan bizonyult egyuttal tehetséges miivésznek
is, az anatémiai dbrdzol4sok 4ltaldban két szerz8, azaz a tudds és a miivész kozos alkotd-
sai, akik kozott az ismeretelméleti mdédszertdl fiiggéen véltozatos lehet a kapcsolat.??

A természeth(iségre torekvd, idealizalé ismeretelméleti keretrendszert, ahogy mar
lathattuk, a tudds aktivitdsa és a miivész passzivitdsa jellemzi: a tuddés a megfigyelések
sora altal megalkotta sajat elméjében az idedlis, a tipikus dbrazoldst, majd ezt igyekezett
dbrazoltatni a miivésszel, példaul egy atlagos példany kivalasztdsdval, és annak irdnyitott
korrigaldsaval. A mivész feladata ebben az esetben az volt, hogy passzivan engedelmes-

32 Daston - Galison: Objectivity, 84-98.
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kedjen a tudds akaratdnak, aki aktivan figyelte, kutatta és értelmezte az dbrazolandd je-
lenséget, mikozben folyamatosan feliigyelte és korrigalta a miivészt is.

A mechanikus objektivitds miivésze ugyanakkor fontos kontrollja volt annak, hogy a
végeredmény objektiv legyen, és a tudds elézetes tedridi ne ,,veszélyeztessék” az dbrazo-
14s hitelességét. Sobottdnal, miként mar emlitettem, ennek egyik eszkdze volt a foték
alkalmazdsa. Toldt esetében az objektivitas elérésére tett eréfeszitések drulkods jele a
német el8széban részletezett munkafolyamat, amelyben mindenki azt csinélja, amihez a
legjobban ért. A tudds és kollégdi gyljtenek, felosztanak és boncolnak (a boncolds kulcs-
momentumairdl és az alkalmazott néz8pontrdl minden egyes dbranal kiilén lefras szere-
pel), arajzold rajzol, a fametszést és a sokszorositast pedig erre specializdldédott szakértSk
végzik.® A rendszerben mindenkinek megvan a helye: az anatémidhoz ért6k egyediil a
preparatumokhoz nydlnak hozza, onnantdl pedig a bonctanhoz nem ért8, masban képzett
munkaerd biztositja a rogzités mechanikussagat.

Ahogy az eddigiekbdl lathattuk, alapvet8en mind Toldt, mind Sobotta miive a mecha-
nikus objektivitas irdnyelvéhez sorolhatd. ,,A kezddknek figyelmét f8ként arra hivom fel,
hogy ne tekintsék az atlaszt képeskdnyvnek, az atlasz képeit ne lapozgassék, ne nézegessék.
Az atlasz minden egyes rajza arra hivatott, hogy alapos tanulmany targyava tegyék”** - irja
Tellyesniczky a Toldt-atlasz magyar el8szavédban, azt sugallva, hogy jelen esetben a képek
maguk a vizsgélandd, tanulmanyozandd jelenség, az értelmezés nélkiili, objektiv forrds.

Erdekes médon azonban a képekre pillantva azt l4tjuk, hogy dbrdk sem itt, sem a
mechanikus objektivitds més kovet8inél nem egy halott tetemét dbrdzoljdk. Ennek két
oka van. Egyrészt ahhoz, hogy a tetem alkalmassa valjon az dbrazolasra, el6 kell készite-
ni, meg kell konstruélni a prepardtumokat, vagyis szegmentaldssal, boncolassal és/vagy
mas el6készitd eljarasokkal 1athatéva kell tenni a megjelenitendd részeket. A szegmen-
talds és aboncolds a szelektalds része: az anatémus kijeldli a testtjakat, amelyek a késGb-
biekben egyben dbrizolddnak, és eltdvolit bizonyos széveteket, rétegeket annak érdeké-
ben, hogy mds, az adott esetben fontosabb részek lathatéva véljanak. A prepardtum tehét
alapvet8en mésként fest, mint akdr a halott, akar az €18 test, amit a konzervald eljardsok
és - példaul szovettani mintakndl - a festés tovabb fokozhatnak.

Masrészt azonban azt sem mondhatjuk, hogy barmely anatémiai atlasz képe akar
kozelit8leg is a preparatumot dbrazolna. Az anatémia tanuldsénak hosszt tavi célja ugyan-
is az é16 test megismerése, {gy - bér ezt a tanuldsi folyamatot tetemeken a legegyszer(ibb
elkezdeni - az dbrazoldsokon nagyon is él6ként jelenik meg a test: a képeken sosem azt a
barnds szoveti kdoszt latjuk, ami a prepardtumokat jellemzi, hanem telt ereket, szinekkel
vagy mas médszerrel elkiilénitett, duzzadd izmokat és ép idegeket.

Az atlasz 4ltal dbrazolt tényleges képpel valéjdban csak joval az anatémiai tanulma-
nyok befejezése utdn fog taldlkozni az orvostanhallgaté: miitét kozben, amikor rapillant
a mitéti teriiletre. Ez a teriilet sem természetes azonban, ezt is konstrudlja a mttétet

Toldt: Vorwort, I. IV-VI.
Tellyesnickzy Kdlman: Beajdnld. In: Toldt: A tetembontds atlasza, 1. Oldalszdm nélkiil. [1.]
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végzQ sebész, aki miutdn atjutott a b6ron, feltdrja®® a problémads részt, amelynek sordn
gyakorlatilag az anatémiai atlaszban lathat6 képet igyekszik reprodukdlni, izolalva, ki-
emelve azokat a részeket, amelyekkel foglalkoznia kell. £s sok esetben a miitét célja pon-
tosan az lesz, hogy az orvos helyreéllitsa az anatémiai atlaszi rajz rendjét, egy csont 8sz-
szecsavarozasaval, a vérzés eldllitdsdval vagy akdr egy idegen szerv betiltetésével
biztositva, hogy a szervezet visszardzédjon a normal kerékvagasba.

Az anatémiai atlasz tehdt megmutatja, hogy mi hol van a testben, és egytttal norma-
tiv médon el§ is irja, hogy minek hol kell lennie és hogyan kell kinéznie. A boncoldsok
sordn a hallgaték rdaddsul arra is mintat kapnak, hogyan kell az atlasz dltal megjelenitett,
konstrudlt anatémiai testet létrehozni, amit aztdn majd a mitétek kdzben is meg kell
tenniiik. Ezért, ahogy Stefan Hirschauer irja, az anatémiai test és a beteg teste kdlcsond-
sen egymast modellezik. A konkrét beteg teste didaktikus modell, amelyen a kordbban
csak tetemeken tanulmanyozott anatémiai test ténylegesen , kitanulhatd”. Mdsrészt az
anatémiai test idedltipikus esztétikai modellként szolgal a beteg teste és kezelése sordn.>®

Az anatdmiai test konstrudldsdnak folyamatat és ezt a korkdrds reprezentaciét vissz-
hangozza Lenhossék is a Sobotta-atlasz magyar elészavanak legelején: ,, Az anatémia ta-
nuldsdnak nélkiilozhetetlen segédeszkdze az anatémiai atlasz, melynek képein a hallgaté
mar boncolds el8tt tdjékozddhat a test egybedllitdsardl, melynek segélyével boncolds
kdzben eligazodhat, s melynek dbrai ismétléskor, tanuldskor ismét szemei elé allitjak a
mar természetben megszemlélt részeket. De red van utalva az anatémiai atlasz haszndla-
téra akész orvos is, aki, f6képpen ha sebészettel foglalkozik, gyakran érzi sziikségét annak,
hogy egy-egy tdjék anatémiai viszonyait feltijitsa emlékezetében [...].”>”

Hatar és kijelzo — a bor

Bér Sobotta és Toldt atlasza esetében is a boncold szemszogébdl igyekszik abrazolni a raj-
zol6 a prepardtumokat, néhdny eltérés megfigyelhet a két atlasz kozott. Lenhossék maga
is felhozza el8szavédban, hogy Sobotta m{ive kevesebb 4brat tartalmaz, mivel gyakorlatia-
sabban valogattdk, mint Toldt atlaszat, ami megkdnnyiti a tanuldst. Bar az dbrak szdmat
tekintve taldn nem is érzékelhetd olyan nagyon ez a kiilonbség, annyiban mindenképp
igaza van Lenhosséknak, hogy az egyes dbrdkon kevesebb a felirat (v3. az 1. és 2. dbrdt),
vagyis Sobotta (rajzoléja) megjeleniti ugyan ugyanazokat a részleteket, amelyeket Toldt
mfive is, de nem nevez meg minden aprésigot. A megnevezések dltaldban azokra a rész-
letekre szoritkoznak, amelyeknek az adott esetben funkciondlis jelentéségiik van, ami
fontos 1épést jelent a funkciondlis anatémia irdnydba, ellentétben azzal a morfoldgiai,
leiré anatémiéval, amelyet Toldt képvisel.

A sebészeti feltdrds és a miitétekre jellemz§ testkonstrukcidkrdl (a betegérdl és a sebészérdl egyarant) bs-
vebben 14sd Stefan Hirschauer: The Manufacture of Bodies in Surgery. Social Studies of Science 21 (1991) 279-319.
Uo. 312.

Lenhossék: El8sz4, I. Oldalszdm nélkiil. [1.]
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2. dbra. A hét dbrazoldsa Sobotta atlaszaban39

A jobb hasznalhatdség felé haladdst erdsitik Sobotta esetében az integraltabb dbra-
zolasok, példaul egyiitt mutatja az ereket és az idegeket, amelyek mind a halott, mind az
816 testben egyiitt jelennek meg. Es bar mindkét atlasz ,,szinkédolja” az ereket, Sobotta
mas teriileteken is alkalmazza az olvaséi tekintet szinek segitségével trténd irdnyitdsat:
a bonyolultabb csontképleteken - példaul a fels allkapocsnél és a koponya mds részei-
nél - az egyazon terdiletrdl kiildnbsz8 néz8pontokbdl késziilt dbrakon azonos szinnel je-
161i ugyanazokat a csontokat, igy kdnnyitve meg azt, hogy az olvasé fejében kdnnyebben
Ssszedlljon a régié térbeli képe.

A legszembet(in8bb eltérés a két atlasz kdzstt, hogy mig Toldt atlasza hangsilyozot-
tan a halott testet dbrdzolja, Sobotta dbrai sok esetben inkdbb egy mtitét rajzdra emlékez-

38 Toldt: A tetembontds atlasza, 111. 267., 266.
39 Sobotta: Az ember anatomidjdnak atlasza, 1. 159., 154.
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tetnek. Toldt miivében a nagy teriileteket megmutaté dbrékon, példaul a torzs dbrazola-
saindl a prepardtumok jobbdra teljesen b8rtelenek és gyakran csonkoltak is. Ahol pedig
latszik a bér, ott is Ggy van dbrdzolva, mintha egy egységes vastagsagu, papirszer(ien vi-
selked§ réteg lenne.

Sobottdndl viszont az dbrak tulnytlnak a bemutatni kivant tertileten, és ezeken a
keretezd részeken latszik a véltozatos vastagsagu b8r és a bér alatti zsirszovetek is. Ebben
az atlaszban az dbrazolt testek teljesnek tlinnek - még akkor is, ha nem férnek bele a kép-
be -, attdl eltekintve, hogy egy teriileten hidnyzik réluk a bér és esetleg néhdny izomréteg
is. Vagyis Sobotta atlasza tulajdonképpen egy nagyon feltard sebészeti atlaszt imitdl ana-
témiai prepardtumok gy(jteménye helyett.

Abdr eltérd kezelése azért is figyelemre mélté a két atlaszban, mert végsd soron, bar
nagyon eltéré médszerekkel, mind az anatémiai boncolas, mind a Toldtnal megjelend
rontgenezés ugyanazt a célt szolgdlja: betekinteni a test belsejébe, és megfigyelni, ami
kiviilrél nem lathatd. Ennek érdekében pedig szikével vagy rontgensugarakkal at kell ha-
tolni azon a rétegen, amely ezt megakaddlyozza, vagyis a test legnagyobb kiterjedésii
szervén, abdron. Azon a bérén, amely a nem invaziv képalkotd eljardsok elterjedése el6tt,
a 18-19. szdzad orvosai kdrében hasonléan fontos diagnosztikai és reprezentdcids szere-
pet toltott be, mint késébb a rontgenkép és tarsai. ,,Betekintd” mdédszerek hidnyaban
ugyanis az orvosok az €18 betegeken tobbek kozt a b8ron keresték a kiilonféle betegségek
tiineteit és jeleit.

Ahogy Mechthild Fend irja a bérnek az orvostudomanyban és miivészetben betdltstt
szerepével kapcsolatos tanulményaban,* a 18. szdzad vége és a 19. szdzad mésodik fele
kozott alapvetd paradigmavaltas kdvetkezett be a test felépitésével és hatdraival kapcso-
latban. Ennek az id8szaknak a végére valtja le ugyanis a Galenushoz kéthet humortant,
vagyis a testnedvek nyitott rendszerén alapuld testképet a zart, neuroldgiailag irdnyitott
test képe.

Ezzel a véltéssal a b8r szerepe is megvaltozott, mig ugyanis a humortan mtveldi a
kiiltakar6t membrannak tekintették, amelyen keresztiil a testfolyadékok cseréje zajlik, a
19. szdzadtdl egyre inkdbb elterjedt az a képzet, hogy a bdr egy kommunikdcids feliilet
- ha gy tetszik kijelz -, amely a belil zajlé folyamatokra utald informdciékat hordoz.
Ezeket a jeleket pedig a képzett diagnoszta, az orvosi szemiotikus képes felismerni.

Ez a fajta szemléletvéltds a diagnosztikan kiviil is tetten érhetd, példaul a képz8mii-
vészetben, amikor a fest8k a b8rt nem sima, egyszin(i hatérfeliiletként dbrézoljék, hanem
egy olyan sajatos ,,vdszonként”, amelyen kirajzolédnak az erek és az izmok. A béron ré-
adésul, ezen Uj irdnyzat értelmében, a fizioldgiai jeleken kiviil metafizikai véltozasok is
felttinhetnek. A lelket és a testet kiilonvélasztd kartezidnus szemlélettel ellentétben
ugyanis az Uj, neurdlis testkép a 1élek jelenlétét szorosan kototte a testi miikddésekhez,
igy annak felségteriileteként a bérrel hatdrolt részeket jelslte ki.

Mechtild Fend: Bodily and pictorial surfaces: skin in french art and medicine, 1790-1860. Art History 28
(2005) 312-314.
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A bér mint médium jellemzdi alapos vizsgélatra keriilnek Pierre-Nicolas Gerdy mii-
vészi anatémidval foglalkozd, 1829-es miivében,* amelyben a szerzd a test kiils6 anaté-
miai jellegzetességeit vizsgalja azzal a céllal, hogy a képzémiivészeknek megtanitsa a
szdmukra fontos anatémiai ismereteket. Ahogy Fend irja,*? Gerdy miive fontos véltozast
hozott a miivészek anatémiai képzésében, hiszen a klasszikus bonctani ismeretekkel
szemben, amelyek a miivészeti képzés anatémiai részét kordbban dominalték, rdirdnyi-
totta a figyelmet a 19. szdzadban egyre fontosabbd vélé b8rre, amely - szemben a cson-
tokkal, izmokkal és belsd szervekkel - az é18 testen is lathatd.

Gerdy szdmara a bdr egyszerre jeldli ki a test hatdrait, és szolgal a ldthatatlan belsd
és a lathatd kiils6 kozti , forditas” helyéiil, ami a mlivészi anatémia célja, vagyis a bdr az
a feliilet, amelyen az anatémia kirajzolédik. Ez a feliilet ugyanakkor nem egyszertien
reprodukdlja az alatta talalhatd struktirdkat, hanem aktivan részt vesz a test formajanak
alakitdsaban: valtozd vastagsaganak koszonhet8en ugyanis kiegyenliti annak egyenetlen-
ségeit. A b8r tehdt ebben a kontextusban egyszerre fedi fel és rejti el, ami alatta van. Es
pontosan ez teszi sziikségessé az anatémiai tuddst, amely: , attetsz8vé teszi a bért. [...]
Ugy is mondhatndnk, hogy az anatémia olyan, mint a nagyitéiiveg, amely a forma legki-
sebb részleteit is megfigyelhetévé teszi, Ggy értve, hogy az anatémidban felvildgosult
miivész sokkal jobban 14t"4 - irja Gerdy.

A bdr kdzvetitd szerepének felismerése nem mindenkit toltott el drommel, a béron
megjelend tizenetek dekddoldsa és megjelenitése ugyanis nagyon hasonld tabukat sértett,
mint késébb a rontgen. Fend ennek kapcsan Denis Diderot véleményét idézi, aki egy fes-
tészetrdl irt jegyzetében amiatti aggodalmat fejti ki, hogy az écorché, vagyis a bérétdl
megfosztott test mlivészetianatémia-oktatdsban alkalmazott tdlzott hasznalata ,.korrum-
pélhatja a 14t4st”.*

Diderot attdl félt, hogy ha a miivész tdl sokat nézeget a b8r és a bdr alatti zsirszéve-
tek nélkiili testeket, nem fog figyelni a test tényleges feliiletére, hanem az annak mélyén
rejlé formdkat jeleniti meg - akér a néi testeken is. Diderot véleménye ravilagit arra, hogy
atest, kiildndsen a néi test belsejének dbrdzoldsa a 19. szdzadban tabunak szdmitott, ezért
sok miivész a ndi alakok esetében azt is elkeriilte, hogy a bérén mint vdsznon abrazolja
ennek a tiltott belsének a kiviil megjelend nyomait.

Miként Fend megmutatja, a néi test festészeti reprezentacidja ezért sokszor gydke-
resen eltér a test univerzélis norméjanak tekintett férfitest dbrdzoldsatdl: mig a szerzg
altal attekintett festményeken a férfiak klasszicista stilusban dbrazolt, izmos alakokként
tlinnek fel a vdsznon és a meztelen testeket dbrdzol6 anatémiakdnyvekben, a néalakokndl
a domborulatok domindlnak, és a bdr sima, puha, egységes lepelként fedi el a részleteket.
Ez a médszer pedig gyakran anatémiailag egészen valdszertitlen, szinte torz ndalakokat

Plierre]-N[icolas] Gerdy: Anatomie des formes extérieures du corps humain, appliqué a la peinture, a la sculpture
et a la chirurgie. Paris-Bruxelles, 1829. (https://archive.org/details/b21463323. Legutbbi megtekintés:
2019. mércius 15.)

Fend: Bodily and pictorial surfaces, 318.

Uo. 321-322.

Denis Diderot: Diderot on Art. [Trans. John Goodman.] New Haven, 1995. I. (The Salon of 1765 and Notes on
Painting) 193. Idézi Fend: Bodily and pictorial surfaces, 328.
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sziil, ahogy példdul Jean-Auguste-Dominique Ingres Fend dltal részletesen elemzett fest-
ményein megfigyelhet.*

A bér keretként valé megtartdsa Sobotta dbrdzoldsainél egyrészt hozzéjarul az egy-
séges test illuzidjanak megteremtéséhez, hiszen a képeken gyakran olyan, mintha csak
egy ablakot vagtak volna a kiiltakaréba, hogy megmutassak, mi van beliil. A b8r valdsag-
hti dbrdzoldsa masrészt a kotet mdédszertani mondanivalGjat is erdsiti, hiszen az dbrdkon
latszik, hogy hol milyen mélyre kell vagni ahhoz, hogy elérjiik a feltarni kivant rétegeket.
Harmadrészt a bér ilyetén megtartasa a tajékozddast is segiti: a kiils6t és a belsét integ-
ral$ dbrak megkdnnyitik azt, hogy a belsd részletek helye kiviilrsl, akdr az é16 emberen
is azonosithatd legyen.

Toldt és a rontgen

Végezetiil ratérek a Toldt ltal a 7. német kiadastdl a kitetbe foglalt rontgenképekre.
Bérmennyire is eléremutaténak tiinik, hogy Toldt egyéltaldn k5z6l ilyen felvételeket at-
laszdban, a képek elhelyezésébdl és megjelenitési mddjabdl is az tlinik ki, hogy a kotet
Osszedllitéja még nem nagyon tudott mit kezdeni az Gj képalkoté eljardssal - legaldbbis
az anatémiai oktatds kapcsan. Tellyesniczky a rontgenképeket szintén tartalmazé magyar
kiaddsban azt {rja, hogy a felvételeket Toldt azzal a fontos céllal vette fel az atlaszba, hogy
e képekkel nemcsak az anatémiai ismereteket tokéletesitse, hanem hogy a tanulé mar
idejekoran hozzaszokjon a mai orvosi mtikddésben nélkiilozhetetlen rontgenképek helyes
megértéséhez és megitéléséhez is”.4

Ezen igényekbdl azonban legfeljebb az (ij médium latvanydnak megszokdasa teljestil-
het az atlasz elrendezésében. A teljes kiadvany két kitetében szerepld rontgenképek
ugyanis - nyilvan els6sorban nyomdatechnikai okokbdl - a hagyoményos anatémiai rész
utdn, a kétetek legvégén kapnak helyet, mésfajta, fényesebb papirra nyomva, ezzel is kii-
16nvélva a tobbi résztél, idegen testként tapadva a kiadvanyhoz.

Réadésul a felvételek értelmezését csak a vallrdl késziilt és a két mellkasi rontgenkép
esetében kiséri magyardzé dbra (és ezek is meglehet8sen sematikusak). A végtagokrdl kzolt
rontgenképekhez azonban semmiféle dekddolast nem kap az olvasd, az azonos teriiletet
bemutatd anatémiai dbrak pedig teljesen masutt foglalnak helyet a kétetben. Ilyen koriil-
mények k6z5tt nem sok remény van arra, hogy a felvételek segithetnek az anatémiai isme-
retek elmélyitésében. Marpedig ha egydltaldn valahol, akkor a rontgenképeknél nagyon
lényeges problémat jelent a tajolas, és ebb8l adéddan az dbrazolt részek azonositasa.

Az atlaszok utdn néhdny évvel, 1918-ban jelent meg az elsé magyar nyelv(i rontgen-
tankonyv, Holitsch Rezs6 mfive, A rontgenezés tankonyve.*” Sokatmondé képet fest a ront-
genezés korai gyakorlatdrdl, hogy a majdnem 400 oldalas kétet hdromnegyede a rontge-
nezés és a képelShivis fizikdjat, illetve technikdjat taglalja, ebben azonban most id8

45 Lasd pl. Fend: Bodily and pictorial surfaces, 330-332.
46 Tellyesnickzy: Beajénlé, 1. [1.]
47 Holitsch Rezs8: A réntgenezés tankényve. Bp., 1918.
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hidny4ban nem mélyediink el. Erdekes és 14tvanyos ugyanakkor
az utolsd fejezet, amely Az egyes szervek diagnosztikdja cimet viseli.

Ez a még mindig meglehetdsen technikai célzati rész kisebb
részben mdr azzal is foglalkozik, amit a rontgenolégus napjaink-
ban tanul, vagyis hogy miként kell értelmezni a felvételeket. A fe-
jezet nagyobbik része ugyanakkor azt mutatja be, hogyan kell
orientélni a beteg testét ahhoz, hogy a szakember el tudja készi-

teni a megfeleld rontgenképeket. Az abrakbdl és a leirasokbdl
kit(inden latszik, hogy miként az anatémiai prepardtum sem te-
kinthetd azonosnak a testtel, igy a rontgenezett testre sem igaz,

3. dbra. Bedllitas

hogy a vizsgalé orvos éltal érintetlen marad. A 3. 4brén péld4ul ~ dllkapocsfelvételkor

azl4thatd, hogyan kell elrendezni a beteget dllkapocsfelvételkor.

»Az allkapocs vizszintes szaranak felvételére a beteget oldaldra fektetjiik tigy, hogy
kéros arcfele legyen aldl, a lemezen; feje ald ékalakd parnat helyeziink, amelynek vasta-
gabb vége essék a beteg viélla felé, tehdt a lejtés pdrnan mintegy lefelé 16gjon”*® - sz4l a
leirds, aminek ezen a ponton még nincs is vége, és amely jol érzékelteti, hogyan zajlik
a rontgenezendd test megkonstrudldsa. Ennek vizsgalata azonban mar egy mésik tanul-
many targyét adhatja.

Toldt atlaszdra visszatérve, egy dolgot azonban vildgosan kdzvetitenek a kdzolt ront-
genképek, bar ezzel is inkdbb a kotetekbdl vald , kildgasukat” hangsilyozzak. Mig az atlasz
tobbi része, ahogy a cim és az dbrazolds mar elemzett médja is mutatja, tetemek rajzait
abrézolja, a magyardzatokat mellz8 rontgenképek sorozatokban keriilnek kozlésre, és
mozgasokat, az életet, a funkcionalitést dbrdzoljak. A kézfej vagy a térd tobb poziciéban
vald egymds utdni megjelenitésével ezek a felvételek azt sugalljak, hogy a kétetek meg-
el8z8 részeiben bemutatott boncoldsos testmegismerésen tul immdr 1étezik egy olyan
megoldds is, amely az é18 szervezetbe nyujt betekintést, felvillantva egy mésfajta anaté-
miai megismerés lehetéségét. Es persze azt is megmutatjék, hogy mindezt egy egészen
masfajta vizudlis kdéd szerint teszi meg az Uj technoldgia, amelynek megértéshez viszont
- egyeldre - nem sok segitséget kindlnak az atlasz 6sszedllitéi.

Birgit Nemec egyik tanulmdanyaban Julius Tandler 1929-ben megjelent anatémiai at-
laszaval® Gsszehasonlitva ir Toldt atlaszardl, és ebben a szociokulturdlis kdrnyezetet is
felvazolva mutatja be a két m( keletkezésének torténetét.”® Ennek részletezésére most
nem térek ki. Tandler atlasza kapcsdn a mar emlitett szerkezetbeli és dbrazolasbeli elté-
rések megmutatjak, hogyan hasznosulhatnak a réntgenképek az anatémiaban, és azt is,
hogyan néz ki egy, a tanult {tél6képesség elvén Gsszedllitott anatémiai atlasz. Mig Toldt
esetében a rontgenképek a kotetek végére szdmiizettek, Tandler egymads mellé helyezte
az egyazon testrészrél kiilonboz8 technikdkkal késziilt dbrézoldsokat, sét: ezeket gyakran

Holitsch: A rontgenezés tankdnyve, 269.

Julius Tandler: Lehrbuch der systematischen Anatomie. Leipzig, 1919-1929.

Birgit Nemec: Anatomical Modernity in Red Vienna: Textbook for Systematic Anatomy and the Politics of
Visual Milieus. Sudhoffs Archiv 99 (2015) 44-72.
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sematikus dbrdkkal is kombinélta, hogy még vildgosabba tegye a kapcsolatot a felvétele-
ken feltling részletek kozott.

Tandlernek mar nem az a célja, hogy az olvasé azt lassa az atlaszban, amit a bonc-
teremben a tetemre nézve lat, hanem olyan dbrakat alkalmaz, amelyek Ggy mutatjak meg
a fontos elemeket, hogy kdzben vezetik a megfigyeld tekintetét, és egyben miikddés kdz-
ben is bemutatjdk a testet, amire Toldt rontgenképei legfeljebb halvanyan utaltak.

Osszegzés és kitekintés

Ahogy a bevezet8ben mar emlitettem, a két vizsgalt atlasz eltérd hazai sikerét nem lehet-
séges pusztan esztétikai, episztemioldgiai vagy pedagdgiai érvekkel magyardzni, hiszen
egy-egy mU kiaddsdban és ki nem addsdban rengeteg més tényezd, jogi, torténelmi, gaz-
dasagi Gsszetevék is kozrejatszhatnak.

Ettdl azonban most egy pillanatra eltekintve, az 4ltalam vizsgalt szempontok alapjan
ugy tiinik, hogy bar alapvet8en mindkét mii a mechanikus objektivitds jegyében késziilt,
Sobotta atlasza mar sok elemében és megolddsdban el6remutatébb, a szdzad tovabbi ré-
szében meghatdrozéva véld funkciondlis anatémia felé haladé szemléletet képvisel, mig
Toldté a tradiciondlisabb, morfoldgiai szemléletnél marad meg.

Ez annak ellenére is 4llithatd, hogy Toldt ugyan bevesz miivébe rontgenképeket is,
amelyek azonban nem tudnak integrans részévé vélni az atlasznak, és nem segitenek - ami
a kiadvéany célja lenne - az anatémiai ismeretek elmélyitésében. A rontgenezés techni-
kajat végul a rontgenképeket nem tartalmazé Sobotta-atlasz vonja be sikeresen sajat
mddszerei k6z€, amikor a b8r lokdlis eltiintetése révén egy teljes, él6ként dbrazolt testbe
kindl betekintést, tulajdonképpen imitélva a rontgensugarak miikodését. Mikdzben Toldt
ezt a belsd feltardsat csak a bdr teljes eltavolitasaval, illetve grafikai médszerekkel vald
elidegenitésével, és ezzel a konstrudlt test ,,megdlésével” tudja elképzelni.

Bér a tanulményban igyekeztem minél teljesebb Ssszevetést nytjtani a vizsgalt atla-
szokrdl és ezek ismeretelméleti , kornyezetérdl”, hogy megvalaszoljam a bevezet8ben
felvetett kérdéseket, a mii szdmos pontjan kindlja magat a bévités lehet8sége, adott eset-
ben olyan pontokon is, ahol ezeket kiilon nem jeleztem. Az atlaszok és tankényvek vona-
lan torténd tovabbi vizsgdléddsokon tdl ilyen lehetséges és tervezett kutatdsi irdny a
szépirodalmi, képzémiivészeti és filmmiivészeti testreprezentacidk bevondsa a vizsgalat-
ba, annak tanulméanyozésa érdekében, hogy vajon az anatémiai dbrézoldsmédban beks-
vetkezett, a gépi képalkoté technoldgidk megjelenésétSl nem fliggetlenithetd fordulatok
hogyan érvényesiilnek - ha érvényesiilnek - az irodalmi mtivekben, festményeken vagy
filmekben megjelend testeken.
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,,MI TAGADAS, NEM TARTOZTAM A SZORGALMAS
TANULOK KOZE”

Horthy Miklds a fiumei Haditengerészeti Akadémian

TURBUCZ DAVID

» T ADMIT THAT I WAS NOT A HARDWORKING STUDENT”
Miklés Horthy at the Naval Academy of Fiume

A good number of publications have been devoted to the political role of Miklés
Horthy in the period between 1919 and 1944. About his earlier life, however, and
especially about his career in the Marine Corps from 1882 and 1918, very little
has been written so far from a purely scientific perspective. The present paper
aims to fill this gap by exploring the studies of Miklds Horthy at the Naval
Academy of Fiume. As the period between 1882 and 1886, when he studied there,
determined his later promotion, an examination of it is highly justifiable.

Keywords: Miklés Horthy, Marine Corps, Fiume, Socialization, Officer Corps

Horthy Miklés meglehet8sen szikszavian szdmol be az emlékirataiban a cs. és kir. fiumei
Haditengerészeti Akadémidn eltdltott négy évérdl (1882-1886) és kiilondsképpen a tanul-
manyi el8menetelérdl, a tanuldsban elért teljesitményérél. Ennyit tudunk meg: ,,Mi ta-
gadds, nem tartoztam a szorgalmas tanuldk kozé, inkabb a gyakorlatias dolgokat kedvel-
tem.”! Erich Heyssler sorhajékapitdny, Horthy Miklds barétja ezzel kapcsolatban a
kovetkezdket irta a kiadatlan emlékiratdban: ,Horthy a Haditengerészeti Akadémidn
mindig az utolsék kézé szamitott az évfolyamdban, és a konnyelmdi tiszt sohasem halmo-
zott fel tul sok ismeretet az iskolapadban. Taldn pontosan ezért tudta megdrizni egészsé-
ges és természetes jézan gondolkozdsat. J6 kedély(, a végletekig merész ember volt, jé
lovas, kitling vivé, jé vitorldzé és céllovd.”? A két visszaemlékezés 1ényege megegyezik,
azonban nem tudjuk meg sem Horthy Mikldstdl, sem Erich Heysslertdl, hogy pontosan
mit is takartak az idézett allitdsok (,,nem tartoztam a szorgalmas tanuldk k6z¢€”, ,,sohasem
halmozott fel tdl sok ismeretet”).

Turbucz Ddvid, PhD, posztdoktor kutaté, MTA BTK TTI, Horthy-korszak témacsoport. A tanulmdny megirdsd-
hoz sziikséges kutatds a Tempus Kézalapitvdny (Collegium Hungaricum Oszténdij) tdmogatdsdval tértént
2016-ban.

Horthy Miklds: Emlékirataim. Bp., 2011. (Emlékezések) 11.
1dézi Paul G. Halpern: Otrantdi iitkézet. Az Adria bejdratdnak ellendrzése az I. vildghdboriban. Gy8r, 2007. 67.
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Réaddsul a torténeti kutatdsok sem helyeztek eddig hangsulyt arra, hogy levéltari
forrésok alapjan rekonstrudljdk Horthy Miklés haditengerészeti palyafutdsanak elsé éveit,
illetve — hozzdteszem - a késdbbi szakaszait sem. Annak ellenére, hogy a Hadtdrténelmi
Levéltarban elérhet8k a Horthy Miklés tanulmédnyi eredményeit tartalmazd iratok ma-
solatai,? az eredeti dokumentumok a bécsi Kriegsarchivban (Osterreichisches Staatsarchiv)
talalhatdk. Sipos Péter 1993-ban megjelent tanulmanyéban - levéltari forrdsokra torté-
né hivatkozds nélkiil - annyit k6zdl ezzel kapcsolatban, hogy ,,Horthy kadét az elméleti
tudnivaldk elsajatitdsdban nem buzgélkodott, beérte annyival, amennyi éppen elegend
volt ahhoz, hogy ne valljon kudarcot. Szorgalmat tantsitott viszont a nyelvtanuldsban. [...]
Kitlint a gyakorlati és a sport jellegli targyakban, igy a vitorldzasban, az evezésben, az
Uszéasban és a l6gyakorlatokban. A hajézés rejtelmeit meglepd konnyedséggel sajatitotta
el.”s Csonkaréti Karoly ugyanebben az évben publikélt egy konyvet Horthy, a tengerész
cimmel. A tanulmanyokat illeten Csonkaréti Horthy emlékirataira tdmaszkodott: ,,Hor-
thy 1882-1886 kozotti akadémiai életérdl csak annyit tudunk, amennyit nmagardl elarul:
nem tartozott a szorgalmas tanuldk kozé, inkabb a gyakorlatias dolgokat kedvelte.”® Tho-
mas Sakmyster szintén kiemelte, hogy ,,Horthy lexikdlis tuddsa sosem volt kiemelked§”.”
A 2011-ben megjelent Horthy Miklds-életrajzomnak az akadémista évekrél sz616 részében
én is Horthy emlékirataira tdimaszkodtam, levéltari kutatdsokat nem végeztem, {gy kony-
vem vonatkozé része mindenképpen atértékelésre szorul.® Legutébb Catherine Horel
foglalkozott Horthy Miklds életével. 2014-ben jelent meg francidul, majd 2017-ben ma-
gyarul a Horthy Mikl4srdl irt életrajza. Horel sem helyezett stlyt Horthy akadémista pa-
lyafutdsaval kapcsolatban a bécsi vagy a budapesti levéltari forrasok felkutatdséra.® Ré-
addsul azt is megjegyezte, hogy ,,az osztrdk levéltdri anyagok eltlintek Budapest
ostromakor”, ugyanis ,,Horthy személyes iratait, amelyeket a bécsi katonai levéltarban
[Kriegsarchiv] 8riztek, Wilhelm Miklas elndk 4tadta neki Bécsben [1936. december ele-
jén - T. D.], amikor hivatalos ldtogatdson ott jért”.!° Kétségtelen, hogy Horthy Miklds
Qualifikationsliste-je nem taldlhaté meg a bécsi Kriegsarchivban, azonban egyéb levéltari
forrasok alapjan egészen jél rekonstrudlhaté Horthy Miklés akadémista, majd haditen-
gerészeti palyafutdsa.

E tanulmdnyommal eme hidnyossdgok pétldsara torekszem annak érdekében, hogy
pontosabban lathassuk, hogyan is indult el az 1880-as években Horthy Miklés haditenge-
részeti karrierje.

Hadtorténelmi Levéltar (Budapest; = HL) Personalia VII. 186. 205. d.

Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv, Neues Marinearchiv (Bécs; = OStA KA, NMA.) Marinesektion
des Kriegsministeriums, Prasidial-Kanzlei (= MS, PK.) 1882. Kt. 170-171., 181., 193-194., 211-212., 227.
A pontos hivatkozdsokat 1dsd a késdbbi ldbjegyzetekben.

Sipos Péter: Elportré a névaddhoz. Horthy Miklds, a tengerésztiszt. Vildgossdg 34 (1993) 6. sz. 20.
Csonkaréti Karoly: Horthy, a tengerész. Bp., 1993. 13.

Thomas Sakmyster: Admirdlis fehér lovon. Horthy MikIds, 1918-1944. Bp., 2001. (Helikon Universitas) 13.
Turbucz Dévid: Horthy MikIds. Bp., 2011. 20-22.

Catherine Horel: Horthy. Bp., 2017. (History Kényvek) 33-34.
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Felvétel a Haditengerészeti Akadémidra

A cs. és kir. Haditengerészeti Akadémia székhelye 1866-t4l 1918-ig Fiume volt.!! Az intéz-
mény els§ szamu feladata a cs. és kir. Haditengerészet tisztikara utdnpétldsanak kiképzé-
se volt."? Ez volt az egyetlen olyan intézmény az Osztrak-Magyar Monarchidban, amely
hivatdsos tiszteket képzett a haditengerészet szdmdra.’> A névendékek 1étszdma a sza-
bélyzat értelmében 1882-ben 110 volt, amely a képzési dij tekintetében hdrom csoportra
oszlott: ingyenes hely (55 £8), félig ingyenes hely (25) és fizet8s hely (30 £6).1

A felvételi eljaras el8irdsait a Haditengerészet Akadémia szabalyzata tartalmazta.
Horthy Miklés felvételije esetében az 1882. évi szabdlyzat volt irdnyadd. Eszerint csak
osztrék és magyar allampolgdrok jelentkezhettek.'> A feltételek kozott elékeld helyen
szerepelt a testi alkalmassdg, amely nemcsak a négyéves tanulmanyi id8, hanem az azt
kovetd tengeri és szdrazfoldi szolgélat tekintetében is elsérangd szempont volt. A testi
alkalmasségot a haditengerészet egyik aktiv szolgélatban allé orvosa vizsgalta.'® Az élet-
kort tekintve 14-16 éves fiatalok nydjthattdk be jelentkezésiiket.!” Az erkélcsi magatartast
is figyelembe vették, amelyet a korabbi iskolai bizonyitvanyok alapjan értékeltek.'® Az els-
irasok szerint minimum kdzepes eredménnyel kellett végeznie kzépfoku tanulmdanyait
(redliskola, gimndzium) a jeldltnek. Ezt szintén a bizonyitvdnyokkal kellett igazolni.
Végezetiil eredményesen le kellett tenni a felvételi vizsgat.

A jelentkezés ugy kezd8dott, hogy a jeldltnek az illetékes hadkiegészitd parancsnok-
saghoz kellett eljuttatni a felvételi kérvényét és az el8irt dokumentumokat (keresztlevél
vagy sziiletési bizonyitvany, dllampolgarsigi bizonyitvany, katonaorvosi igazolds, oltési
igazolds, iskolai bizonyitvdny).2 Ki kellett tdlteni egy igynevezett mindsitési kérelmet
[Qualifikationseingabe], amely 6sszegezte a jeldltre és a sziileire, illetve testvéreire vo-
natkozé legfontosabb adatokat.”! A Hadiigyminisztérium Tengerészeti Osztélya [Marine-
sektion des Kriegsministeriums] megvizsgélta a beérkezett kérelmeket és el&jegyzésbe
vette azokat, akik a benydjtott dokumentumok alapjén a felvételre megfelelének tlintek.
Erre az adott év augusztus 10-éig sor keriilt.?? Szeptember 10-én kezd8dstt a felvételi
vizsga az el6jegyzésbe vett hallgatdk szamara. Felvételi vizsgat az alabbi targyakbdl kellett
tenni: német nyelv, matematika, foldrajz és térténelem, természettudoményok (termé-
szettdrténet, fizika, kémia). Német nyelvbdl és matematikdbdl {rasbeli és szébeli vizsga

Peter Salcher: Geschichte der k. u. k. Marine-Akademie. Pola, 1902. 27.
Uo. 33.

Csonkaréti: Horthy, 11.

Statut und Dienst-Vorschriften fiir die k.k. Marine Akademie. Wien, 1882. 1.; Csonkaréti: Horthy, 11.
Statut und Dienst-Vorschriften, 6.
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Uo. 7., 135.
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is volt, a tobbi targybdl csak szébeli vizsgat kellett tenni. A felvételi vizsgdnak az volt a
célja, hogy felmérjék: a jelslt mennyire alkalmas a négyéves képzésre. A vizsga értékelé-
se tobbfokozatt skélan tortént. Az eljards végén a felvételi bizottsdg szakvéleményt adott
arrdl, hogy a jeldltet alkalmasnak tartja-e a felvételre.??

Horthy Béla, Miklds batyja mar a Haditengerészeti Akadémia novendéke volt, amikor
1880. majus 29-én véletlen 18szerrobbands kovetkeztében megsériilt, majd napokkal ké-
s6bb vérmérgezésben meghalt. FeltételezhetSen batyja példaja lebegett a szeme elbtt,
amikor a 14 éves Horthy Miklds tigy dontétt, hogy a haditengerészeti pélyat valasztja.?*
Horthy emlékiratainak tandséga szerint édesanyja érte el, hogy az édesapja is elfogadja
fia dontését (,,anydmnak mégis sikeriilt atydmat dthangolni”).? Egyéb forrdssal a moti-
vécidjét illetéen nem rendelkeziink.?¢ Edesapja, Horthy Istvén jinius 13-4n kelt levelében
kérte fia felvételét a Haditengerészeti Akadémia egyik fizet8s helyére. Horthy Miklés
mindsitési kérelme 1882. julius 8-dn Sopronban késziilt el, amelyet ezt kdvetSen eljuttat-
tak a soproni hadkiegészitd parancsnoksaghoz. A felvételihez sziikséges dokumentumok
julius 15-én jutottak el a Hadiigyminisztérium Tengerészeti Osztalydra.?” Az 1882. évben
65 f8 nyujtotta be a jelentkezései kérelmét [Aufnahmegesuch].?® Horthy Miklds tehdt
rosszul emlékezett, amikor azt {rta emlékirataiban, hogy ,,a jelentkez8k szdma, ha j6l em-
1ékszem, hatszaztizenkettd volt”.?® A 65 jelentkezd koziil 48 £6t - koztiik hat magyart - vett
a Tengerészeti Osztaly el8jegyzésbe [Vormerkungsliste fiir Aspiranten der k. k. Marine-
Akademie], tehat 8ket hivtdk be a szeptemberi felvételire. A fizet8s helyekre el&jegyzet-
tek szdma 18 volt, kozottiik 4 magyar, egyikiik Horthy Miklés.> Horthy felvételi vizsgdjé-
nak 3sszesitett eredménye elégséges [gentigend] volt.3! A felvételi eljards eredményeként
31 {8t vettek fel az els6 évfolyamra (kdztiik 5t magyart). A teljesen ingyenes helyekre 16 f6
nyert felvételt, mig a félig ingyenes helyekre 4 {6, végiil 11 {6t vettek fel a fizet8s helyek-
re, koziiliikk - Horthy Miklést is beleértve — hdrom magyart.*?

Statut und Dienst-Vorschriften, 8-11.; Csonkaréti: Horthy, 11-12.

Turbucz: Horthy, 18.

Horthy: Emlékirataim, 11.

A csalddi hattérhez ldsd még Horthy Miklés 1938-ban megjelent hivatalos életrajzat. Baré Doblhoff Lily:
Horthy Miklés. Bp., 1938. (2. kiad.) 29. Eszerint ,,A sziil8k keményen 4ll4st foglaltak a gyerek kivanséga ellen.
Hiszen tragikus szerencsétlenség kovetkeztében csak nemrég veszitették el ugyanebben az akadémidban
egyik fitkat. [...] Ujra és tjra visszatért [Horthy Miklés - T. D.] kivansdgéra és makacs kitart4sa végre is
gybzedelmeskedett.”

HL Personalia VIL 186. 205. d. Horthy felvételi kérelme a fiumei cs. és kir. haditengerészeti akadémidra.
1882. junius 13.; OStA KA, NMA. MS, PK. 1882. Kt. 170. V/19. Nr. 985.

BStA KA, NMA. MS, PK. 1882. Kt. 170. V/1-65.

Horthy: Emlékirataim, 11.

HL Personalia VII. 186. 205. d. A fiumei cs. és kir. haditengerészeti akadémia 1882. évi felvételi vizsgdival
kapcsolatos iratok. 5-15.

Uo. 44-45.

Uo. 33-46., 53. Horthy Miklés emlékei szerint 42 {8 nyert felvételt. Horthy: Emlékirataim, 11.
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A tantargyak

A Haditengerészeti Akadémidn oktatott tantdrgyakat négy csoportra osztottak: dltalanos
targyak, szaktdrgyak, katonai és tengerészeti gyakorlatok, illetve egyéb képességek és
készségek.

Az altaldnos targyak [Allgemeine Bildungsgegenstinde] csoportjdban a rémai katoli-
kus valldsoktatds 1882-ig volt kitelezd targy, tehat addig az évig, amikor Horthy Miklés
megkezdte a tanulményait az Akadémian. Ett8] kezdve a vasdrnapi miséken és istentisz-
teleteken kellett a hallgatéknak részt venniiik, vagyis a nem rémai katolikus valldstiak
részt vehettek a sajat felekezetiik istentiszteletein.”> Német volt az oktatdsi nyelv, de kii-
16n targyként is tanultdk a hallgatdk.** A francia és az angol koziil vélasztani kellett az
elsd év elején.’> 1858-tdl szerepelt a tantervben a horvét nyelv, amelynek elsajatitdsa a
késdbbi szolgdlat miatt volt 1ényeges.>® A magyar 1882-tdl volt kotelezd a magyar anya-
nyelviliek szdmara.’” A nyelvtanitds a tandrak koriilbeliil egynegyedét tette ki.*® A féldrajz
és térténelem oktatdsdnak kdzéppontjaban az Osztrék-Magyar Monarchia 4llt, de a hall-
gaték a vildg mds részeirdl is tanultak, mivel ezek az ismeretek megkonnyitették a késébbi
szolgalatot, lehet&vé tették, hogy a tisztek eligazodjanak mas kulturdkban és fldrészeken
is.?® Ezt egészitette ki a természettdrténet.® A 19. szdzad els felében még a matematika
- a hozzé kapcsol4dé targyakkal - volt a tengerésztiszti képzés alapja, majd egyre inkdbb
a fizika és mechanika, a gézenergia, a g6zhajok fokozatos elterjedése miatt.*' A gézener-
gia mellett a tengerészet 19. szdzadban végbement 4talakuldsdban a villamos energia
szerepe volt még meghatdrozd. A fabdl épitett vitorldshajdkat lassan felvéltottdk a vasbdl
és acélbdl késziilt gézhajék. Igy keriilt a 19. szézad masodik felére a fizika és a mechanika
a tengerésztiszti képzés alapvetd tantdrgyai k6zé.2 Horthy Miklds tehét éppen abban az
idészakban végezte tanulmdanyait a haditengerészeti akadémidn, amikor e két targy je-
lent8sége megerdsodott, bar a matematika draszdma tovabbra is magas volt. Az dltalanos
targyak kozé tartozott még a szabadkézi rajz és a szépirds.”

A tantdrgyak masodik csoportjat a szaktdrgyak [Fachgegensténde] alkotték. Gyakor-
lati geometriabdl az alapvetd ismeretek elsajatitdsa volt a cél, hogy a jovébeni tisztek
kisebb adatfelvételeket végre tudjanak hajtani és nagyobb felmérésekben részt tudjanak
venni. A szitudcidrajzolds célja az volt, hogy a tisztek a térképek olvasdsa mellett azokat

Salcher: Geschichte, 38.; Statut und Dienst-Vorschriften, 59.
Salcher: Geschichte, 38-39.

Uo. 39.

Uo. 40.; Statut und Dienst-Vorschriften, 36.

Salcher: Geschichte, 40.; Lawrence Sondhaus: The Austro-Hungarian Naval Officer Corps, 1867-1918. Austrian
History Yearbook 24 (1993) 63.

Sondhaus: The Austro-Hungarian, 63.

Statut und Dienst-Vorschriften, 38-39.; Salcher: Geschichte, 44-46.
Statut und Dienst-Vorschriften, 39.

Salcher: Geschichte, 40-43.; Statut und Dienst-Vorschriften, 41-43.
Salcher: Geschichte, 42-44.

Statut und Dienst-Vorschriften, 44.
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kiegésziteni, rajzolni is képesek legyenek. A hajézas tudomanyat - amely a matematika,
a fizika és a mechanika mellett a képzés alapjat jelentette - 1860-t4l két részben, szaraz-
f5ldi és tengeri navigacidként oktattak.”> Az alapos képzés eredményeként a hallgaték
elsajatithattak a navigdcid alapjait.’s A nemzetkdzi tengeri jog is a képzés részét alkotta
az utolsé félévben.*” A szaktargyak kozott - a haditengerészet dtalakuldsaval is 6sszefiig-
gésben - fontos szerepet toltottek be a f6ként a negyedik évfolyamon tanitott tiizérségi,

777

hajéépitési és hajégépészeti ismeretek. A hajégépészeti ismereteket 1838-ban kezdtek el
oktatni, majd a tantargy jelent8sége a késébbiekben fokozatosan nétt.* A valtozasok el-
lenére - minden évfolyamban - tovabbra is oktattdk a vitorla hasznalatat és a vitorlas
hajékkal valé mandverezést.*® Az dtmenet id8szakdban ugyanis - amikor vitorlds és géz-
hajdk egyarant aktiv szolgalatban voltak a haditengerészetben - ezekre az ismeretekre is
sziikség volt.”® A fentiekben Gsszefoglalt targyakat egészitette ki a tengeri taktika oktata-
sa, de a képzés sordn a tengerésztiszt-jeldltek foglalkoztak a haditengerészet és a hadse-
reg szervezetével, a tengerészeti adminisztraciéval és a szolgalati szabalyzat [Dienst Regle-
ment] elsajatitdsdval is.>!

A képzést néhédny gyakorlati tdrgy (gyalogségi, tiizérségi és vitorldzasi gyakorlat) és
egyéb készségfejlesztd dra (torna, Gszés, tinc és zene) egészitette ki. Az el8bbiek 4prilis,
majus és junius hénapokban voltak az érarend részei, mig az utébbiak heti gyakorisdggal
fordultak el (1. tabldzat).

1. tablazat. A tantdrgyak a Haditengerészeti Akadémian

® Heti 6raszam>

)

5 Tantargy I | II. | III. | v. Megjegyzés

(7]

© évfolyam
német nyelv 3 3 3 -

~

N »

Eﬁ horvét nyelv - 3 2 2

N

‘é’ olasz nyelv - - - 4

s

R . p .

= magyar nyelv 2 2 2 2 nem kdtelezd tantérgy

< .

- francia nyelv 3 3 4 4 csak az egyik idegen nyelv
angol nyelv 3 3 2 2 kotelezd

Statut und Dienst-Vorschriften, 45-46.

Salcher: Geschichte, 50.

Statut und Dienst-Vorschriften, 46-47.

Uo. 48.

Salcher: Geschichte, 47.

Statut und Dienst-Vorschriften, 51-53.

Salcher: Geschichte, 51-52.

Statut und Dienst-Vorschriften, 53-55.; Salcher: Geschichte, 53-54.

A tébldzatban példdul a 3! azt jelenti, hogy a heti éraszdm az elsg félévben 3 volt.
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Heti 6raszam

=
o
§- Tantargy I. | II. | IIIL. | Iv. Megjegyzés
© évfolyam
foldrajz-torténelem 3 3 3 -
természettorténet 31, 22 2 - -
fizika - 3 3 -
e k
émia 2 3 - -
3
3 matematika 9 8 - -
«
S
& abrazold geometria 4 3 - -
=
= differencial- és ~ B 3 ~
- integralszdmitas
elméleti mechanika - - - 3
szabadkézi rajz 4 2 2 -
szépiras 1 - - -
gyakorlati geometria és ~ B B 4
szitudcidrajzolas
a hajézas tudoméanya
(foldi és csillagdszati - - 6 5
navigécio)
oceanogrifia és ~ B 2 g
meteoroldgia
tengeri jog - - - 22
g tlizérségi ismeretek - - 4 4
3 hajéépitési ismeretek - - - 3
=
g hajégépészet - - - 2
o vitorldzas és manéver 2 1 2 22
tengeri taktika - - - 2
a haditengerészet és a ~ B 1 _
hadsereg szervezete
egészségi ismeretek
TR 1 1 % -
(hajé higiénia)
tengerészeti adminisztracié | - - 1 -
szolgdlati szabdlyzat 1 1 1 1
— E ~ gyalogsagi gyakorlat 1 1 1 1
S w3
§ ‘% 2 tiizérségi gyakorlatok 1% 1% 1% 1%
50 © ST s /
'Lg. i vitorldzési gyakorlatok - - - - aprlhsl:?e’m,‘ mdjusban és
s 8= juniusban
[}
0 evezési gyakorlatok - - - -

67



53

54
55
56
57

58

TURBUCZ DAVID

® Heti 6raszam
1)
g Tantéargy i, | 1. | II. | v. Megjegyzés
© évfolyam
?o;g vivéas - - 21 %2
SN
@ =2 torna 1 1 % %
o,
Q5 . ‘
~ & Uszds - - - - 1-2 6ra hetente
a 17}
o N . ‘
@}’ tanc - - - - 1-2 éra hetente
)
. 2 7 7 A
< 0 ének és zene - - - - 1-2 éra hetente

Forrds: Statut und Dienst-Vorschriften, 152.
Horthy tanulmanyi eredményei

Horthy Miklds tanulményi elémenetelérél a félévi és az év végi vizsgdk eredményei tdjé-
koztatnak benniinket.>® Az 4ltaldnos képzési targyakbdl és a szaktargyakbdl volt vizsga,
valldstanbdl nem.> A félévi és az év végi vizsgak kozott irésbeli (nyelvek, matematika,
differencidl- és integralszamitas) és szdbeli vizsgdk (néhany kivétellel az 5sszes tantargy)
egyarant voltak.>

A hallgatdkat hatfokozatu skaldn értékelték. A kivéld [vorziiglich] teljesitményt nyuj-
ték tudasa a szabélyzatban foglaltak alapjan a tananyag egészében alapos, mélyrehaté
volt, kdnnyen alkalmazték a tanultakat, amelyekr8l meggyéz8en szdmoltak be a vizsga
sordn. A nagyon jé [sehr gut] mindsitést azok kapték, akik ugyan hidnytalan tuddssal ren-
delkeztek, de kevésbé meggydz8en adtdk azt vissza a vizsgén. A j6 [gut] értékelés a vizs-
g4z tuddsanak kisebb hidnyossagaira utalt. A jelent8sebb hidnyossdgokkal rendelkez8k
kaptak az elégséges [geniigend] értékelést - amennyiben ismerték a tananyag alapvetd
részeit. Az utolsé eldtti kategéria az elégtelen [ungentigend] volt, vagyis a tanuld tudésa
a kovetelményeknek nem felelt meg. Rossznak [schlecht] azokat mindsitették, akik a tu-
désuk hidnyossdga mellett hanyag és kelletlen magatartdst tantsitottak.>s Az egyes osz-
talyzatokat pontokra szdmoltdk at, amelynek 6sszértéke adta meg a vizsgdzd Gsszesitett
eredményét: kivéld (5), nagyon j6 (4), j6 (3), elégséges (2) és elégtelen (1).57 Az Ssszesitett
eredmény hatdrozta meg a hallgaté osztdlyrangjat.’® Az osztélyrang mellett még egyfé-
leképpen kategorizaltdk a hallgatdkat: 6t csoportba osztottdk be Sket tanulmdnyi ered-

Nem rendelkeziink sajnos olyan forrdsokkal, amelyek az egyes vizsgédk lefolydsdba nydjtanak betekintést,
igy a vizsgaeredmények elemzésére vagyunk utalva.

Statut und Dienst-Vorschriften, 62.

Uo. 63-64.

Uo. 67-68.

Statut und Dienst-Vorschriften, 62., 69. A rossz osztdlyzatokat nem vették figyelembe. Emellett sziikséges
megjegyezni, hogy mindig maximum tizennégy targy eredményét vették szdmitasba. Ha a targyak szdma
ezt meghaladta, akkor az egyik nyelvet kihagytdk. Ez 4ltaldban a magyar volt, amelyb8l Horthy Miklés
mindig kivald osztdlyzatot kapott.

A harmadik és a negyedik csoportba sorolt targyakbdl elért eredmények nem szdmitottak bele az dssze-
sitett eredménybe. Statut und Dienst-Vorschriften, 62., 69-70.
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ményiik alapjdn. Az els@ csoportba azok keriiltek, akiknek a teljesitménye a kivélé és a j6
kozstt volt, azonban kozelebb allt a kivaldhoz és nem rendelkezett az illet§ j6 alatti ér-
demjeggyel. A masodik csoportba azokat soroltdk, akiknek az dtlaga szintén a kivalé és a
j6 kozott helyezkedett el, de kdzelebb 4llt a jéhoz és 8k sem rendelkeztek a jéndl rosszabb
érdemjeggyel. A harmadik csoportba keriiltek azok, akiknek a teljesitménye a jé és az
elégséges kozott volt, de valamivel kozelebb 4llt a j6hoz, mint az elégségeshez és a hall-
gaté nem rendelkezett elégségesnél rosszabb eredménnyel. A negyedik csoportot azok
alkottdk, akik nem feleltek meg a harmadik csoportba keriilés feltételeinek, viszont nem
volt elégtelen jegyiik. Az 6tddik csoportba keriiltek azok, akik valamilyen tdrgy(ak)bdl
elégtelen vagy rossz érdemjeggyel rendelkeztek.”

2. tablazat. Horthy Miklds tanulmdnyi eredményei

Horthy Miklés
3 <
g & o | 8, | Byd
& g ] B9
Tanév S| & 8 gz | S8z %2%
“9 E t _>‘, = ) &8 % BT 51) T
> > 8 o < 3 _5 55 g 2 _§ 2
R ] = 8 NS WP | 8T8
) N & @ @ @ 5 N2 g N oo >
| < = Q o O o <0 0 < 00
1882/1883 1 36 v 22 33 54 33
1882/1883 2 33 v 24 34 59 38
1883/1884 1 29 v 18 34 61 42
1883/1884 2 28 111 15 41 65 46
1884/1885 1 27 \Y% 23 41 68 48
1884/1885 2 27 \Y 21 49 83 58
1885/1886 1 27 v 22 33 67 38
1885/1886 2 27 \ 26 84 154 108

A 2. tablazatbdl 1athatd, hogy Horthy Miklés teljesitménye az elsé félév kivételével
mindig 4tlagon aluli volt. Ez azzal magyardzhaté az 1938-ban - Horthy Miklds jévahagya-
saval - megjelent hivatalos életrajz szerint, hogy a tanuldshoz nem sok kedve volt.®® Az elsé
év (az 1882/1883. évi tanév) 8szi félévének végén a 36 {8s évfolyambdl a 22. helyen 4llt a
fiatal Horthy. A teljesitményét jelzi az is, hogy az utolsé, az 5t6dik csoportba osztotték be,
mivel dbrdzolé geometridbdl megbukott.o! A 12 vizsgatargybdl 6tbél ért el elégséges ered-
ményt (német nyelv, természettdrténet, kémia, aritmetika, geometria), kett8bdl jét (f6ld-
rajz, szépiras) és négybdl nagyon jét (angol nyelv, térténelem, szabadkézi rajz és szolgé-
lati szabélyzat). Horthy Miklds jobb eredményeit azonban lerontotta a bukds dbrazold

59 Statut und Dienst-Vorschriften, 70.
60 Doblhoff: Horthy, 30-31. (A tanulmdnyi eredményeit ennél részletesebben ez az életrajz sem mutatja be.)
61 Horthy Miklds osztdlyzatai kdzott nem szerepelt a rossz [schlecht].
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geometridbdl.o? A tavaszi félévben Horthy teljesitménye tovabb romlott. Akkor is az 6t6-
dik csoportban volt, mivel kémidbdl és aritmetikdbdl is megbukott. Az &sszesitett ered-
ménye akkor mdr dtlagon aluli volt. Ennek ellenére hdrom targybdl ért el nagyon jé (an-
gol nyelv, szabadkézi rajz, szolgdlati szabdlyzat), mig négybdl jé (féldrajz, térténelem,
szépiras, vitorldzas) eredményt. Az elégséges osztalyzatok szdma négy volt (német nyelv,
természettdrténet, geometria és dbrazolé geometria).®> Horthy Miklds, annak ellenére,
hogy a teljesitménye atlag alatti volt, a mdsodik tanévben érte el a legjobb eredményeit:
felzarkdzott ugyanis az évfolyam kdzépmez8nyébe. Ebben a tanévben egyszer sem bukott
meg. Az 1883/1884. évi tanév 8szi félévében Horthy a negyedik csoportban, mig a tavaszi
félévben a harmadik csoportban volt. Az §szi félévben tiz targybdl ért el elégséges ered-
ményt (horvat nyelv, torténelem, természettdrténet, fizika, kémia, aritmetika, geometria,
abréazolé geometria, szabadkézi rajz, vitorlazas), mig a nagyon jé (angol nyelv, szolgélati
szabélyzat) és a j6 (német nyely, fldrajz) osztdlyzatainak szdma kett8-kettd volt. Utdb-
biak koziil a német nyelvet kell kiemelni, mert ebbdl a targybdl feljavult, elégségesbdl
ugyanis jéra javitott.5 A legjobb eredményét a tavaszi félévben kdnyvelhette el: a harma-
dik csoport tagja volt. Az osztalyzatait tekintve az elégségesek szdma hat volt (horvat
nyely, fizika, kémia, aritmetika, geometria, szabadkézi rajz), mig jé osztalyzatot négy (né-
met nyelv, tdrténelem, természettorténet, dbrazold geometria), nagyon jét (angol nyely,
féldrajz és szolgélati szabélyzat) hdrom targybdl kapott.®> Abrdzolé geometriabdl javult
ateljesitménye, mivel az els§ félévben még elégtelen osztdlyzatot kapott, majd két féléven
at elégséges eredménnyel zart, mig a negyedik félévben jé érdemjegyet szerzett. Termé-
szettorténetbdl is jora javitott elégségesrol. A képzés elsd felében német nyelvbdl, dbra-
z0lé geometridbdl, természettdrténetbdl, foldrajzbdl javult a teljesitménye, mig torténe-
lembdl ingadozott, szabadkézi rajzbdl pedig romlott. A tobbi tantdrgybdl egyenletes
teljesitményt nydjtott.*

A képzés masodik felében - egy félév kivételével - végig az 6todik csoportban tartéz-
kodott, minden évben volt tehat egy olyan tantargy, amelybdl megbukott. Emiatt a 27 f8s
évfolyam utolsé harmaddban talaljuk, a 21., 22. és a 23. helyeken. Az 1884/1885. évi tanév
elsq félévében a 23. helyen all6 Horthy Miklés differenciél- és integralszdmitasbdl bukott
meg. Az eredményei azonban nem tekinthet&k teljesen rossznak, mivel csak hdrom targy-
bél volt elégséges osztalyzata (horvat nyely, fizika, f6ldi navigécid), mig négybdl nagyon
j6 (angol nyelv, szabadkézi rajz, vitorldzds, a haditengerészet és a hadsereg szervezete),
hatbdl pedig jé eredménnyel (német nyelv, f6ldrajz, torténelem, tiizérségi ismeretek,

HL Personalia VIL 186. 205. d. A fiumei cs. és kir. haditengerészeti akadémia I. évfolyamanak 1882/1883. évi
1. félévi vizsgdival kapcsolatos iratok. 1-15.; OStA KA, NMA. MS, PK. 1883. Kt. 181. V 7/1. Nr. 215.

HL Personalia VIL. 186. 205. d. A fiumei cs. és kir. haditengerészeti akadémia I. évfolyamanak 1882/1883. évi
zardvizsgdival kapcsolatos iratok. 3-7.; OStA KA, NMA. MS, PK. 1883. Kt. 181. V 7/4. Nr. 1332. és 1932.

HL Personalia VII. 186. 205. d. A fiumei cs. és kir. haditengerészeti akadémia I1. évfolyamdnak 1883/1884. évi
1. félévi vizsgdival kapcsolatos iratok. 4-6.; OStA KA, NMA. MS, PK. 1884. Kt. 194. V7/1. Nr. 286.

HL Personalia VII. 186. 205. d. A fiumei cs. és kir. haditengerészeti akadémia I1. évfolyamanak 1883/1884. évi
z4révizsgdival kapcsolatos iratok. 4-6.; OStA KA, NMA. MS, PK. 1884. Kt. 194. V7/4. Nr. 1735.

Az adott tantdrgybdl féléveken dt azonos jegyet kapott.
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tengerészeti adminisztracid, szolgélati szabalyzat) zarta a félévet.?” A kdvetkezd félévben
kicsit javitott az osztdlyrangjan, de tovébbra is az 6todik csoport tagjai kozott taldljuk.
Ebben a félévben csillagdszati navigaciébdl bukott meg. A szeptember 18-i ptvizsgdn®®
elérte az elégséges szintet. Ez helytall az Ssszes tobbi pétvizsga esetében is: végiil azokon
is megfelelt az elégségeshez sziikséges kovetelményeknek. Az osztdlyzatainak megoszla-
sardl elmondhatd, hogy elégséges (horvét nyely, fizika, fldi navigdcid, meteoroldgia;
differencidl- és integralszdmitds), j6 (német nyelv, tdrténelem, tiizérségi ismeretek, vi-
torldzds, tengerészeti adminisztracid) és nagyon jé (angol nyelv, foldrajz, szabadkézi rajz,
ahaditengerészet és a hadsereg szervezete) osztalyzatokbdl is Sttel rendelkezett.® Az utol-
s6 tanév elsd félévének végén a negyedik csoportba soroltdk be, de tovabbra is az évfo-
lyamutolsék kozé tartozott. Az utolsé el8tti féléve meglehet8sen egyhangura sikertilt:
nyolc targybdl ért el elégséges (horvat és olasz nyelvek, gyakorlati geometria, fldi navi-
gacid, meteoroldgia, hajégépészeti ismeretek, hajémandver) eredményt, mig kett8bdl jét
(hajéépitési ismeretek, szolgalati szabalyzat) és nagyon j6t (angol nyely, tengeri taktika).”
A képzés masodik felében - nem ideértve a zdrdvizsgat — Horthy Miklés néhdny targy
kivételével (fsldrajz, differencidl- és integralszdmitas, vitorldzés) alapvetéen egyenletes
teljesitményt nyujtott.

Horthy Miklés tanulmanyi eredményével kapcsolatosan a legnagyobb jelentésége a
zérévizsganak volt. Az ott elért vizsgaeredmény alapjan feléllitott rangsor szerint keriil-
tek ugyanis az Akadémia névendékei 2. osztalyt tengerészkadétként a tisztikarba.”* Hor-
thy Miklés kordbbi tanulményi eredményeivel ez a besorolds tehdt nem fiiggstt Sssze.
Azonban - az el§zmények ismeretében - abban semmi meglepd nincs, hogy nem tal jé
eredménnyel tette le 1886. jinius 10-e és 26-a kozott a zardvizsgajat.”? A fiumei Haditen-
gerészeti Akadémia parancsnoka junius 25-én jelentette, hogy Bardos Jézsef, Horthy Mik-
16s és Gustav Nauta nem tudta minden targybdl letenni a zarévizsgat.”® Horthy Miklds
gyakorlati geometridbdl bukott meg.” A zarévizsga eredményeit a 3. tablazat tartalmazza.
Ebbdl jol 1athatd, hogy a legtsbbszor elégséges osztalyzatot kapott (30 targybdl 16 eseté-
ben). Az osztélyzatai és a bukds miatt Horthy az évfolyamutolsék kdzé keriilt. Az 1886.
oktdber 7-i utévizsgan az is kideriilt, hogy hanyadik lesz a rangsorban: elégséges ered-

HL Personalia VIL. 186. 205. d. A fiumei cs. és kir. haditengerészeti akadémia I11. évfolyamédnak 1884/1885. évi
1. félévi vizsgéival kapcsolatos iratok. 5-7.; OStA KA, NMA. MS, PK. 1885. Kt. 212. V7/2. Nr. 378.

Statut und Dienst-Vorschriften, 71-72., 76-77.

HL Personalia VII. 186. 205. d. A fiumei cs. és kir. haditengerészeti akadémia I11. évfolyamédnak 1884/1885. évi
z4rbvizsgéival kapcsolatos iratok. 4-6., 9-10.; OStA KA, NMA. MS, PK. 1885. Kt. 212. V7/4. Nr. 1912., 3044.
HL Personalia VII. 186. 205. d. A fiumei cs. és kir. haditengerészeti akadémia IV. évfolyaménak 1885/1886. évi
1. félévi vizsgdival kapcsolatos iratok. 5-7. 0.; OStA KA, NMA. MS, PK. 1886. Kt. 227. V7/1. Nr. 195.

Statut und Dienst-Vorschriften, 77-78.; Organische Vorschrift fiir das Personale der k. u. k. Kriegs-Marine. Wien,
1891. X. (Haupstiick. Rang-Bestimmung) 3.; Dora Lauffer: Die Wellen. Altdsterreichische Familiensaga zwischen
Adria und Schlesien. H. n., 1989. 216-217.

HL Personalia VII. 186. 205. d. A fiumei Haditengerészeti Akadémia 1885/1886. évi zdrdvizsgarendjének
felterjesztése; OStA KA, NMA. MS, PK. 1886. Kt. 227. V7/2. Nr. 911.

OStA KA, NMA. MS, PK. 1886. Kt. 227. V7/2. Nr. 1187-1188.

HL Personalia VII. 186. 205. d. A zdrévizsgdval kapcsolatos iratok. 13-14., 16-18.; OStA KA, NMA. MS, PK.
1886. Kt. 227. V7/2. Nr. 1218.
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ménnyel - két tarsaval egyiitt - dtment a vizsgan, igy a 26. helyen végzett.”> Horthy Mik-
18s volt az utolsé elétti az évfolyamdbdl: ezzel a legrosszabb eredményét érte el az 1882
és 1886 kozotti képzés ideje alatt.

3. tblazat. Horthy Miklds zardévizsga-eredményei

Kivalé magyar nyelv
Nagyon jo foldrajz, szabadkézi rajz, a hadsereg és a haditengerészet szervezete
J6 angol nyelv, térténelem, szépiras, tiizérségi ismeretek, vitorlazds, tengerészeti

adminisztrécid, tengeri taktika, szolgélati szabélyzat

német nyelv, horvat nyelv, olasz nyelv, természettorténet, fizika, differencidl- és
integrélszdmitas, kémia, aritmetika, geometria, 4brdzolé geometria, f6ldi navigéacid,

Elégséges 0, e P - C DA
csillagészati navigdcid, meteoroldgia, tengeri jog, hajéépitési ismeretek, hajégépészeti
ismeretek, hajézasi manéver
Elégtelen gyakorlati geometria (utévizsga utén: elégséges)

A tantdrgyak harmadik csoportjba tartozé katonai és tengerészeti gyakorlatok nem
szdmitottak bele a hallgatdk 8sszesitett eredményébe, {gy kiilon kell réluk szdlni. Az 4p-
rilis, majus és junius hénapokra beosztott gyakorlati targyakbdl Horthy Miklés eredmé-
nyei meglehet8sen jok voltak. A huszonnégy érdemjegybél csak négy elégséges, a tobbi
osztalyzat jé vagy nagyon j6 volt. Ezek a gyakorlati targyak - amelyeken kotelezd volt
részt venni - 1ényegében el8készitették a terepet a nyari behajézdsoknak, melyekre ju-
lius 1-je és szeptember 15-e kozott keriilt sor. Juliusban az elsé évesek behajézasa tortént,
majd azt kdvetéen a masod- és harmadévesekre kertilt sor. A juliusi egy hénapos gyakor-
lat az adriai partokndl zajlott, a hathetes behajézds azonban mér tavolabbi, F6ldkozi-ten-
geri célpontokat is elért.”® Az utak sordn mdéd nyilt a tanév sordn megtanultak gyakor-
lati alkalmazdsdra, a megszerzett tudds elmélyitésére és a tapasztalatszerzésre.
A behajézasokon kifejezetten gyakorlati képzésben részesiiltek: példaul tiizérségi okta-
tas és gyakorlatok, mandverezés, illetve navigacids szolgalat.”” A nydri sziinet a behajé-
zést megel8z8 vagy azt kdvetd id8szakban volt.”® Ennek megfeleléen Horthy Miklds és
évfolyamdnak elsé utjai az Adridn térténtek a Donau korvett fedélzetén.” Az 1883/1884.
tanév végén a Saida korvett mar a gérog partokat is elérte,® mig a kdvetkezd évben mar
Népoly volt az uti cél az Erzherzog Friedrich korvett fedélzetén.®! A harmadik évfolya-
mot elvégzett hallgatéknak kételez8 volt privat hajénaplét vezetniiik, hogy ebbe a ko-

HL Personalia VII. 186. 205. d. Az utévizsga jegyz8kdnyve. 32., 35-36.; OStA KA, NMA. MS, PK. 1886. Kt. 227.
V 7/2. Nr. 2004.

Alfred Frh. v. Koudelka: Die k. u. k. Kriegsmarine. Wien, 1899. (Reprint: Schleinbach, 2011) 444.

Statut und Dienst-Vorschriften, 112-115.

Koudelka: Die k. u. k. Kriegsmarine, 444.

OStA KA, NMA. MS, PK. 1883. Kt. 181. V 6/3. Nr. 405., 1406., 1482., 1566. és 1586.

Uo. 1884. Kt. 194. V 6/5, Nr. 2330. és 2535.

Uo. 1885. Kt. 212. V 6/5. Nr. 2572., 2671., 2813. és 2921.

72



82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
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telezettségbe is beletanuljanak, majd a behajézas végeztével, mér az 4j tanév elején,
utleirast kellett készitenitik.®2

Horthy Miklés tanulményi eredményeinek ismertetéséhez a fegyelmi tigyeinek
révid bemutatésa is hozzétartozik. Ezzel kapcsolatban kirivé esetet nem ismeriink. Ez
azt jelenti, hogy az évfolyam t3bbi tagjdhoz hasonldan a fiatal Horthy is részesiilt az
iskolai rend megsértése miatt kiilonféle biintetésekben, de ezek nem estek a legszigo-
rubb megitélés ald,** nem befolydsoltdk hitranyosan tanulményi eldmenetelét. A biin-
tetési jegyz8kdnyvek kivonata [Auszug aus den Straf Protokollen] szolgél forrasul ezek-
ben az esetekben, azonban az egyes ligyek részletesebb leirasait ezek nem tartalmazzak.
Az els@ félévben tobbek kozott az oktatds alatti figyelmetlenségért és rendetlenségért
biintették meg.?* A kdvetkez8 félévben harom alkalommal volt fegyelmi {igye hanyag-
sagért, rendetlenségért és engedetlenségért, amelyek kovetkezménye egy-két napos
iskolafogsag volt.®> Az iskolafogsdgban az igy megbiintetett didknak a szabadidé alatt
feltgyelet mellett az egyik tanuldszobdban kellett tartézkodnia, ahol a szdméra kiosz-
tott feladatot kellett megoldania.®® Az 1883/1884. évi tanév 8szi félévében az oktatds
megzavardsaért biintették.%” A tavaszi félévben kiildnféle okokbdl (példul nem kelt fel
idejében) tbb alkalommal iskolafogsdgra itélték. Ebben a félévben tortént, 1884. mar-
cius 3-4n, hogy az engedélyezett idén kiviil akart a tanulészobdra menni. Az oka nem
ismert. Ennek kovetkezménye szintén iskolafogsdg lett.®® Nem tudjuk, hogy mikor tér-
tént az az eset - és azt sem, hogy mi lett a kdvetkezménye, ha lett -, amelyet Doblhoff
Lily ir le a Horthy Mikldsrdl irt életrajzaban, de hasonlé lehetett, mint az 1884. mar-
cius 3-1. Az életrajz szerint Horthy az egyik évfolyamtérsaval, Arthur von Khuepachhal
behatolt a fizikai laboratériumba, ,,ebbe a mindig gondosan elzdrt szentélybe”. Horthy
és Khuepach ,felmdaszott erkélyekre, fel a tet8re, dtkapaszkodtak korlatokon, kéménye-
ken s a fels§ ablak keskeny tolhatd résén at végiil tényleg bejutottak a laboratérium-
ba”.8? Az 1884/1885. évi tanév masodik félévi tigyei koziil azt emelhetjiik ki, hogy egyszer
a vivéds (mdrcius 17-én), maskor az angoléran (4prilis 22-én) nem vett részt.*® Hasonl$
példak emlithet8k az utolsé tanévbél is.*!

Statut und Dienst-Vorschriften,115-116.

Uo. 119-120.

OStA KA, NMA. MS, PK. 1883. Kt. 181. V 7/1. Nr. 215.
Uo. Nr. 1332.

Statut und Dienst-Vorschriften, 121.

BStA KA, NMA. MS, PK. 1884. Kt. 193. V 2/11. Nr. 286.
Uo. 1884. Kt. 194. V 7/4. Nr. 1735.

Doblhoff: Horthy, 31.

OStA KA, NMA. MS, PK. 1885. Kt. 211. V 2/8. Nr. 1998.
OStA KA, NMA. MS, PK. 1886. Kt. 227. V 7/1. Nr. 195.
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Kitekintés

Horthy Mikl4st az utévizsga letétele utan, 1886. oktéber 7-én soroltak be 2. osztalyd tenge-
részkadétként az Osztrak-Magyar Monarchia haditengerészetének tisztikardba.”? Ezt kgve-
t8en, két éven keresztiil tartott a kadétok behajézasa, amely eléfeltétele volt az 1. osztalyt
tengerészkadéttd torténd kinevezéshez.”” Ez alatt a két év alatt, amely a tengerésztiszti
vizsgéra vald felkésziilést segitette el8, hat hajén (Radetzky, Erzherzog Albrecht, Laudon,
Hum, Don Juan de Austria, Prinz Eugen, Laudon) teljesitett szolgdlatot.”* Horthy 1888. szep-
tember 23-4n jelentkezett a vizsgara, mert november elsejével elérte a kétéves behajézési
id8szakot.” A vizsga el6tt a jelentkez8ket beosztottdk az egyik iskolahajéra, ahol hathetes
felkésziilésre kertilt sor.?6 1888 8szén a Habsburg iskolahajét haszndltdk erre a célra.”” A ten-
gerésztiszti vizsga két részbdl 4llt: gyakorlati és elméleti vizsgabdl. A gyakorlati vizsgara
Poldban, az elméleti részre Fiuméban kertiilt sor. A vizsgat évente két alkalommal lehetett
letenni: mércius-aprilisban és november-decemberben. A gyakorlati rész volt el6bb, mar-
cius vagy november végén, azt kdvette a kdvetkezd hénap elején az elméleti vizsga.?® Horthy
Miklésnak nem sikeriilt elsére dtmennie a tengerésztiszti vizsgan. A vizsga gyakorlati részét
(nyolc targybdl) elégséges sszesitett eredménnyel sikertiilt letennie.”® Az elméleti vizsgan
azonban, amely kilenc vizsgatargybdl 4llt, négy targybdl (a hajézas tudoméanya [navigacid], a
hajéépités alapjai, a tengeri és szdrazfoldi szamitdsok, meteorolgia) megbukott.!® Emiatt
a tengerésztiszti vizsga masodik részét meg kellett ismételnie. Erre egy évvel késébb, 1889
decemberében keriilt sor, amikor elégséges eredménnyel tette le az Gjabb vizsgat a megne-
vezett targyakbdl. A vizsga Osszesitett eredménye is elégséges volt.10! A tengerésztiszti vizs-
gat kévet8en 1890 janudrjaban nevezték ki Horthy Mikldst 1. osztalyt tengerészkadéttd. o2

Horthy Miklést az ezt kovetd években az évfolyamtarsaihoz képest mindig utolséként
1éptették el8, mivel az évfolyambdl 1886 &szén utolsé elSttiként rangsoroltdk 8t az Osztrak-
Magyar Monarchia haditengerészetének tisztikaraba.'%* Horthy Miklds zardvizsga-eredmé-
nye tehat a késdbbi el8léptetéseire is kihatott.

Az évfolyam tobbi tagjat a sikeres zardvizsgat kévetéen 1886. junius 27-én soroltak be a tisztikarba. Rangs-
und Eintheilungs-Liste der k.k. Kriegsmarine. Richtig gestellt bis 15 November 1886. Wien, 1886. 20-21.
Organische Vorschrift fiir das Personale der k. u. k. Kriegs-Marine. Wien, 1890. IX. (Haupstiick. Beférderung) 1-2.;
Organische Vorschrift fiir das Personale der k. u. k. Kriegs-Marine. Wien, 1891. V. (Haupstiick. Priifungen) 49.
OStA KA, NMA. Marinesektion des Kriegsministeriums, I. Geschiftsgruppe (= Ms. L. G. G.) 1888. Kt. 469.
B/3/6 Nr. 8206.

OStA KA, NMA. Ms. I. G. G. 1888. Kt. 469. B/3/6 Nr. 8206.

Organische Vorschrift fiir das Personale der k. u. k. Kriegs-Marine. Wien, 1896. V1. (Haupstiick. Ausbildung) 34-35.
Rangs-und Eintheilungs-Liste der k.k. Kriegsmarine. Richtig gestellt bis 15 November 1888. Wien, 1888. 123.; OStA KA,
NMA. Ms. I. G. G. 1888. Kt. 469. B/3/6 Nr. 8206.

Organische Vorschrift fiir das Personale, V. 49.

OStA KA, NMA. Ms. I. G. G. 1888. Kt. 469. B/3/10 Nr. 9996.

OStA KA, NMA. Ms. I. G. G. 1888. Kt. 469. B/3/10 Nr. 10282.

OStA KA, NMA. Ms. L. G. G. 1889. Kt. 494. B/2/6 Nr. 7468., B/2/9 Nr. 9125.

OStA KA, NMA. Ms. L. G. G. 1889. Kt. 494, B/2/8 Nr. 9404.

Ennek hétteréhez l4sd Lauffer: Die Wellen, 216-217.; Organische Vorschrift fiir das Personale der k. u. k. Kriegs-
Marine. Wien, 1891. X. (Haupstiick. Rang-Bestimmung) 3.

74



BARTHA AKOS

BAJCSY-ZSILINSZKY ENDRE FOGSAGBAN ES AZ ELLENALLAS ELEN
(1944)

ENDRE BAJCSY-ZSILINSZKY IN CAPTIVITY AND AS LEADER OF THE RESISTANCE
(1944)

The paper surveys the last nine months of the life of Endre Bajcsy-Zsilinszky (1886—
1944), a period which has been fixed in Hungarian historiography as the apogee of his
career. Having examined his fight against the German occupation forces in close armed
combat, the author goes on to present the long captivity of the politician on the basis
of a hitherto unexploited group of sources, namely his letters which had been smuggled
out of the prison. This source material reveals a much wider contact network that has
hitherto been emphasised. After his liberation, Bajcsy-Zsilinszky officially also emerged
as the leading figure of the Hungarian anti-Nazi opposition. Over these few weeks,
one can follow almost on a daily basis the activities of the president of the Liberation
Committee of the Hungarian National Rising, as well as the organisation of the
Hungarian opposition movement. Finally, the circumstances of his discovery, the
judicial procedure and the last days at Sopronkéhida are examined, with the help of a
great number of memoirs, archival sources and the contemporary court registers.

Keywords: Endre Bajcsy-ZsilinszKky, anti-nazi resistance, German occupation, Arrow
Cross

Bajcsy-Zsilinszky Endre (1886-1944) politikai pélydjanak csticspontja életének utolsé éve
volt. Illyés Gyula szavaival: ,,az olyan pélyavég, mint az 6vé, sugarat vet a palyakezdésre is.
Egy tisztasdgra szant jellem kiizdi a tokély felé magét, még a rossz suroldsaival is, egy
szennyezd tarsadalomban.”! Altaldnossagban is megéllapithatd, hogy a mértir politikus-
ra vonatkozd visszaemlékezések - emberileg érthet§ médon - az emlékdpolds iratlan
szabalyai szerint, az 1944-es tragikus vég fénytorésében sziilettek, respektdlva az elveiért
életével fizetd politikus személyét. Ebbdl fakaddan a palyaiv maig meghatdrozé értelme-
zési keretét a rendkiviil gazdag életm(i 1944. évi eseményei hatdrozzdk meg. Ez a teljes
életut szempontjabdl azonban igen problematikus, mivel eltakarja el§liink a korabeli
kontextusokat és dontéshelyzeteket, amelyek gyakorta csupan az értelmez8 torténészi

Bartha Akos, OTKA posztdoktor, MTA BTK TTI, Horthy-korszak témacsoport. A kutatdst a PD 124292 azo-
nositészdmi NKFIH pdlydzat és a Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatdsdg Médiatandcs Médiatudomdnyi
Intézet tdmogatdsa tette lehet6vé.

Illyés Gyula: Zsilinszky. In: Kortdrsak Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl. Szerk. Vigh Kéroly. Bp., 1984. 488.
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munka 4ltal dllnak Gssze ok-okozati ldnccd. Az életmiivet valdsdggal beboritd, gyakorta
dnigazold és/vagy politikailag motivalt visszaemlékezések java rdaddsul éppen erre az
évre fékuszal, vagyis 1944 nemcsak Bajcsy-Zsilinszky Endre kdzéleti karrierje, de a hozza
kapcsolédé kommemoriécids gyakorlat megismerése szempontjabdl is kulcsfontossagu.
A forréscentrikus interpretacié emellett hozzajarulhat a német megszallasra, a nyilasura-
lomra, a magyar habordellenes ellenzékre és a néciellenes ellenélldsokra vonatkozd is-
mereteink id8szer(i tovabbmélyitéséhez is.? Az aldbbiakban erre teszek kisérletet.

,»A Szent Janos téri csata”

Magyarorszagi politikai korokben 1944 mérciusdnak elsG felében mér erésen rebesgették
anémet megszallast. A veszélyt érzékelve a politikai élet tobb jelentds alakja felkereste a
miniszterelnokot is. A kritikus hetekben makacs influenzédval kiiszkodé, szellemi felada-
taival - tobbek kozott a Szent Istvdn és A magyar nemzet regénye cim, késébb elkallédott
kézirataival - foglalkozé Bajcsy-Zsilinszky® ezittal vitéz Kiss Janos nyugalmazott altabor-

Pécs Néandor okkal hangstilyozza, hogy ,,az ellendllds meghatérozasanak tisztdzasa siirg8s feladat lenne,
ugyanis hidba haszndljuk fogalomszer(ien, 1ényegében még az a vita sem folyt le, hogy milyen »ellenall-
sok« voltak vagy lehettek egydltalan. A rendszervaltas elétti diskurzusok a hatalom legitimaldsa érdekében
szinte teljesen elsinkéféltdk a nem-kommunista ellendllék szerepét, azéta pedig nem jelent meg az ellen-
allast teljes egészében Ssszefoglalni kivané munka.” [Kiemelések az eredetiben.] Pécs Ndndor: Palota-el-
lenallés. Betekintd 2018/1. (http://www.betekinto.hu/sites/default/files/betekinto-szamok/2018_1_pocs_0.
pdf. A letsltés ideje: 2019. februdr 25.) Pécs helyzetelemzését azzal egészithetjiik ki, hogy 1994-ben nap-
vildgot latott egy fontos tanulmanykétet, jéllehet az itt kdzslt tanulmanyok szerz4i tobb esetben egymads-
tél teljesen eltérd kovetkeztetésekre jutottak. Lasd Magyarorszdg 1944. Fejezetek az ellendllds torténetébdl.
Szerk. M. Kiss Sdndor. Bp., 1994. Az bizonyos, hogy a szakirodalomban mai napig bevett, {6 értelmezési
keret - vagyis az ,,antifasizmus” fogalma - Ujragondoldsra szorul. Mint Papp Istvan kiemelte, a ,,németel-
lenes, fiiggetlenségi mozgalom elnevezés” ,,pontosabb az antifasisztanal”, ugyanis bar a résztvevék szem-
ben élltak a , fasiszta vagy naci ideoldgidval”, ,,sokkal inkdbb” a Magyarorszadgon nagy hagyomanyokkal
biré - a fiiggetlenségi gondolathoz is kdnnyen kapcsolhaté - ,,hagyomanyos németellenes hivészavakkal,
elgondoldsokkal operéltak”. Papp Istvan: Kovdcs Imre szerepe a németellenes fiiggetlenségi mozgalomban.
In: Kovdcs Imre centendriuma. Tudomdnyos emlékiilés a Politikatdrténeti Intézetben. Szerk. Sipos Levente. Bp.,
2013. 93. A paradigmavaltdsként is értékelhetd dllitast azzal egészithetjiik ki, hogy a magyar néciellenes
politikdban - sét, esetenként a zsidémentésben - virtigli széls8jobboldaliak (példdul Zsabka Kalmén) és az
olasz fasizmus csodaldi (pl. Bajcsy-Zsilinszky Endre) is komoly szerepet jatszottak. Zsabkardl ldsd Szécsé-
nyi Andrés: Turulistdk és rongyos gardistdk a médsodik vildghaboru utdni Magyarorszagon. In: Biivdpatakok.
Ajobboldal és az dllambiztonsdg 1945-1989. Szerk. Ungvary Krisztidn. Bp., 2013. 257-292. Mdsrészt a valéban
térténelmi hagyoményokkal biré ,,németellenesség” fogalma félrevezetd az olyan politikusok esetében,
mint példdul a német-magyar identitdsu Gratz Gusztdv, aki a nemzetiszocializmus kérlelhetetlen ellensé-
ge volt. Ezért én a nyelvtordk (vé. ,nemzetiszocializmus-ellenes”) elkeriilése végett a kétségkiviil publi-
cisztikai iz{i, de rovid és kezelhetd ,,néciellenes” jelzé mellett teszem le a garast.

Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Juhdsz Gézanak. 1944. marcius 4. Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet
és Archfvum (= RETORKI Archivum), Vigh Kdroly hagyatéka, Bajcsy-Zsilinszky Endrére vonatkozé iratok
14. doboz. Alighanem erre a mire célzott kés8bb Parragh [1945 utdn Parrag, illetve Parragi] Gyorgy, aki a
politikus ,,egyik legzsenidlisabb frdsanak” a Magyar torténelem cimd muvét tartotta, jollehet Parragh sze-
rint ez a széveg ,,1943 masodik felében” elkésziilt. ,,A hazai torténelem minden eseményét a német fenye-
getés drnyékdban és a magyar fliggetlenségi akarat fénysugardban mutatta meg. [...] Akkor, sajnos ez a
tanulménya, éppuigy, mint sok mas eredeti, értékes irasa, a cenzira miatt nem jelenhetett meg.” Parragi
Gy6rgy: Toldi Miklds lelke. Magyar Nemzet 1948. november 14.
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nagy tarsasdgdban érkezett Kéllay Mikléshoz, s a katonai ellenakcid, valamint a munkas-
sag felfegyverzése mellett kardoskodott.* Alldspontjat 1944. marcius 16-4n - ezen a napon
kapott értesitést Fall Endrétél, a Revizids Liga ligyvezetd igazgat$jatdl az orszag varhaté
német megszalldsardl® - kelt levelében nyomatékositotta is.5 Egy nappal kordbban, a Fiig-
getlen Agrardemokrata Part Drozdy Gy8z8 villdjdban tartott ,,alapité megbeszélésén” még
sikertilt rendezni viszonyat liberalis ellenzéki politikustarsaval, Rassay Karollyal - akivel
a kordbbi években tobb egyiittmikddési kisérlete is zatonyra futott-, azonban a békiilés-
nek mér nem volt igazi politikai tétje.” A par nappal késGbb beksvetkezett német meg-
széllas mér eldontstt tény volt Berlinben. Sejtették ezt a honi néciellenes erdk is, ahogyan
azt Ortutay Gyula utolsé pénteki ,,Panndnia-vacsorat” megdrokitd visszaemlékezése is
érzékelteti. Az 1944. mércius 17-i estérdl a kisgazdapdrti politikus fejében Bajcsy-Zsilinszky
Endre és Kiss Janos Osszet(izése maradt meg legélesebben. Bajcsy-Zsilinszky a varhaté
ellendlldsrdl faggatta Kisst, aki azonban targyaldsokat emlegetett, majd hallgatdsba bur-
koldzott, mignem baratja szdimon kér§ szavain felcsattant: ,,Ki mondta, mikorra kell el-
késziteni az ellenéllast, Bandi? Mondtad-e, hogy mércius 17-re vagy julius 6-ra vagy ok-
téber végére? Semmit sem mondtél. Se te, se mds.”® Barcs Sdndor emlékei szerint ezen a
vacsordn Bajcsy-Zsilinszky arrdl szdmolt be, hogy - Tildy Zoltdn javaslatra - Kéllay utdn a
beltigyminisztert is felkeresték, ,,aki kijelenti nekik, hogy német megszéllas esetén a csen-
ddrség és a renddrség ellent fog 4llni”.°

Maésnap este a kisgazdapdrti politikus Somogyi Béla kdzjegyz8, fels6hazi tag lakdsan
talélkozott a Vezérkari Fénokség (= VKF) hirszerz és kémelhdrit$ osztalydnak vezetdjé-
vel. K4dar Gyula visszaemlékezésében ekképp idézte az ellenzéki politikust: ,,»Héat vedd
tudomdsul, ha bejonnek, mi magyarok, ha méssal nem, 8seink csontjaval verjiik ki 8ket!«
Nyugodtan érveltem: »Ez szE€p. De az 8sdk csontja fenét sem ér a harckocsik ellen.« Le-
csillapodott.”™° Bajcsy-Zsilinszky Somogyi Bélatdl éjjel haromkor érkezett haza lakasara,
és a zaklatott napok folyomanyaként hosszas veszekedés kerekedett kozte és élettdrsa

Kallay Miklds: Magyarorszdg miniszterelnéke voltam. I-11. Bp., 2012. I1. 181. Megjegyzendd, hogy Kiss Janos
katonai memorandumat kordbban Bethlen Istvannak is megkiildték, aki a magyar haderdre vonatkozé
adatokat ,,tdl optimistanak” tartotta. Bethlen Istvan levele Bajcsy-Zsilinszky Endrének. 1943. november 15.
Bajcsy-Zsilinszky levelezése. Vigh Kéroly &sszeallitdsa Lackd Miklds segitségével. [Gépelt mésolatok.]
MTA BTK TTI Kdnyvtdr. Kiss két nappal kés6bb - hadosztdlyokra bontva - részletezte baratjanak érveit.
Uo. Kiss Janos levele Bajcsy-Zsilinszky Endrének. 1943. november 17.

Ozv. Bajcsy-Zsilinszky Endréné: 1944. mércius 19-e egy budai lakdsban. In: Kortdrsak, 412.
Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Kallay Miklsnak. 1944. marcius 16. Orszdgos Széchényi Kényvtar Kézirat-
téra (= 0SZK Kt) 28. fond. 91.

A korménytdmogatast is élvezd, Nagy Ferenc irdnyitotta Parasztszovetségnél radikélisabb politikat terve-
z6 alakulatot Drozdy szervezte. A megbeszélésen - a liberélis politikus emlékei szerint - Bajcsy-Zsilinszky
mellett Dénes Istvan, Rupert Rezs8, Mezdfi Vilmos, Jenes Andrés és Gyurdi Nagy Lajos is részt vett. Elvett
illiizidk. Drozdy Gydz8 emlékiratai. Szerk. Paksy Zoltan. Bp., 2007. 224., 235-236.

Ortutay Gyula: Bajcsy-Zsilinszky Endre a fiatalok kozdtt. In: Kortdrsak, 403-404. Ortutay napldja nem em-
liti ezt az eseményt, igaz, 1944. marcius 11. és 19. kdz6tt nincs benne bejegyzés. Ortutay Gyula: Naplé. I-111.
(1938-1954.) Bp., 2009-2010. 1. 365.

Barcs Sandor: Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl. Tiszatdj 36 (1982) 1. sz. 69.

Kadér Gyula: A Ludovikdtdl Sopronkdhiddig. 1-11. Bp., 1978. 11. 661. Az 6zvegy szerint tobben is voltak a taldl-
kozén. Bende Méria Sajgé Gy8z8 orvostdbornokot nevesitette még. Ozv. Bajcsy-Zsilinszky: 1944. mércius
19-e, 412.
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kozott, igy meglehet8sen késén tért nyugovéra.l! Szamunkra ez csupdn azért érdekes,
mert 1944. marcius 19-én - vasarnap - szokatlanul kordn, hdromnegyed kilenckor csen-
gettek tabani lakdsanak ajtajan. Bajcsy-Zsilinszky még aludt, Bende Méria pedig bossziisan
kiildte el a képviseld urat keresd idegent. Nemsokdara azonban a csdngetés megismétlé-
dott, 4m ezittal mar harom német ,,SS-legény” allt az ajtéban, akik a résnyire kinyitott
kisablakon benyuilva igyekeztek a kilincset beliilr8l lenyomni. Bende réjuk csapta a kisab-
lakot, mire a ,,csengd ismét megszdlalt, és szinte szakadatlanul csengett”. A politikus
parja sokkot kapott, s csak egy papircédulara felirva tudta értésére adni hitvesének: ,,itt
vannak a németek.”??

Bajcsy-Zsilinszky régéta késziilt erre a pillanatra. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ké-
szen is allt ra. E18sz6r Elidssy Sdndor rend8rf8kapitanytdl kért védelmet képviselsi mivol-
tara hivatkozva, 4m telefonon kozolték vele: Sket is megszalltdk a németek. ,,K6zben Gjbdl
és Ujbdl doromboltek a lakas ajtajan. Endrét nem izgatta a dolog, mintha ott sem lennének,
megszokott rendje szerint megfiirdott, megborotvalkozott és felslt5zott” - emlékezett
kés8bbi felesége, aki miutdn valamelyest Gsszeszedte magat, a kompromittald iratokat pré-
balta gyorsan elrejteni. A megszallékat szintén meglepte a nem vért ellenéllds. Némi tana-
kodés utdn lezartdk a hiz kapujat és erdsitést kértek. Visszatérve mar nem sokdig bajlédtak
a csengdvel, kil6tték a zarat és behatoltak a lakdsba. Bajcsy-Zsilinszky a nemrég beszerzett
Browning markaju pisztolyaval fogadta a ,,|atogatdkat”, akik géppisztolysorozattal feleltek.
Az ajtdiivegek, az ablakok, a tiikrok szildnkjai csérompdlve szérddtak szét a lakasban”, a
megszallék szétlétték a radidt, mig a pisztolydval még csak ismerkedd magyar politikus a
fiird8kélyhat lyuggatta ki. Bajcsy-Zsilinszky németiil bemondta sebesiiléseit (has- és vall-
16vés), majd miutdn utolsé toltényét is kilStte, kedvese kérésének eleget téve megadta ma-
gat, kidobva pisztolyat a németeknek. A tobb sebbdl vérz8 politikust leteperték, kezét hat-
rakototték, majd - Domokos Jézsef szerint a majdan 8t is rabositd ,,Walker érnagy”,”® mig
Lévai Jend tudésitdsdban Otto Klages SD Hauptsturmfiihrer instrualdsaval' - elvezették.
,Miel8tt belokték volna az autdba, a kdzben odasereglett emberek felé elkidltotta magat:
»Eljen a fiiggetlen és szabad Magyarorszag!«” - emlékezett élettarsa.l®

Bajcsy-Zsilinszky Endre és Bende Maria fesziiltségekkel terhes kapcsolatdnak legvalsdgosabb iddszakat
irodalmi eszkdzokkel, de tobbek kozott a kéziratos bortdnnaplé dttanulmanyozésa alapjan orokitette meg
Patak Mérta A képviseld hagyatéka [kézirat, 2017.] cim(i drédméjdban.

A riadélanc mér éjjel elkezd8dott, amikor Rodolfo Mosca, a budapesti egyetem tandra igyekezett ottho-
naban, telefonon elérni a politikust, sikerteleniil. Reggel Parraghi Gysrgy, Csetényi Jézsef és ,Brédy” [alig-
hanem Ernd] is hivta Bajcsy-Zsilinszkyt a bortonlevelek szerint. A letartéztatdsokat az Alfred Trenker
parancsnoksdga alatt 4116 Gestapo-kiildnitmény végezte, a Birodalmi Biztonségi Féhivatalt [RSHA] vezetd
Ernst Kaltenbrunner listaja alapjan. © az SD budapesti 4genseitél kapta a neveket. Bokor Péter: Hal4los
kardcsony. Interjumontdzs a Magyar ellendllasi mozgalom regényéhez. Népszabadsdg 1992. december 23.
Domokos Jézsef: Két per egy kitetben. Bp., 1978. 224. Alighanem Walker Sturmscharfiihrerrdl van szé. Szita
Szabolcs: A Gestapo tevékenysége Magyarorszdgon 1939-1945. Bp., 2014. 83.

Lévai Jend: A Toplitz-té rejtélye. Beszél az egyetlen SS-szemtant. Magyar Nemzet 1963. november 21.

Az elfogatés egy masik, széles kdrben elterjedt (zarkilovéses, pizsamaban elhurcoldsos) verziéjanak for-
rasa: Lévai Jen§: A hdsok hése...! Bajcsy-Zsilinszky Endre, a demokrdcia vértanija. Bp., 1945. 23. Az er8szakos
lefogatds itthon hamar hirré vl eseménysora Gosztonyi Péter szerint ,,nincs német részrél dokumen-
talva. [Bajcsy-Zsilinszky - B. A.] Kihallgatési jegyzkonyveit is hidba kerestem kiilonb6z6 amerikai vagy
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A németek egy része hazkutatds céljabdl a lakdsban maradt Bende Mdridval. Nem
végeztek alapos munkat, {gy Kiss Janosnak a megszallds megakadalyozdsara készitett,
térképekkel illusztrilt felvonuldsi tervét ,félredobtak és ott felejtették”.® A tervet késébb
pérja Kiss Janos Kék Golyd utcai lakdsara vitte.”” Ugyanakkor a németek ezt a ,,szivessé-
get” a névleg Bajcsy-Zsilinszky altal szerkesztett, gyakorlatilag a népiek lapjaként miiko-
d§ Szabad Szé megvasarlasira - a Nemzeti Bank elnokétdl, Quant Richardtdl - kapott 6t-
venezer pengdvel nem tették meg, Bende emlékei szerint azt magukkal vitték. (Ugyand
informal 1944. mércius 23-i visszatérésiikrdl, aminek szerinte némi kavé, tea, két ébresz-
t86ra és egy {régép esett dldozatul.) Miutdn a nem vért ldtogatdk tdvoztak, az élettdrs
Osszeszedte a fontosabb iratokat, hogy azonnal Féris Laszl$ miniszteri tandcsosndl rejtse
el 8ket a Logodi utcdban. Ott azonban a kiildeményt nem fogadta a hézigazda,'® igy ideig-
lenesen a Lov6haz utcdban lakd Laszl6 Magdanal - Bajcsy-Zsilinszky elsd vilaghdborus
parancsnokénak a lanydnal - kotottek ki az iratok, miel8tt két hdnappal késébb Tapidsii-
lyén, Bende Mdria orszagos tarsadalombiztositasi intézetbeli munkatarsandl, Sziics San-
dorndl leltek volna j otthonra. A két hélgy (Bende Mdria és Laszl§ Magda) ezutdn felke-
reste Endre dcesét, Zsilinszky Gabort, és kozolték vele a torténteket. Bajcsy-Zsilinszky
ugyanakkor Fall Endre (vagy Féris Laszl6) és Parragi Gyorgy értesitését kérte egy futdron
keresztiil.*?

Rabsagban

Mindekdzben a sebesiilt politikust - akinek Budapesten hamar halalhire kelt?® - a mar
korébban is a német biztonsdgi szervek altal feliigyelt Dunag8zhajézasi Tarsasig Széche-
nyi rakparti pincéjébe vitték.?! Itt régi ismerdsok kozé keriilt, tobbek kozott Sigray Antalt,
Rassay Kéarolyt, Ménus Illést, Baranyai LipStot, Csekonich Ivant, Barcs Sdndort és az egy-
koron nyilas Racz Kalmant is ide hurcoltak. A hordagyon fekvd Bajcsy-Zsilinszkyt - akit a

német levéltarakban” - tette hozzd a térténész. Gosztonyi Péter: A magyar ellenalldsi mozgalom és vissz-

16
17
18

19

20
21

hangja a német iratok tiikrében. In: Magyarorszdg 1944, 9.

Ozv. Bajcsy-Zsilinszky: 1944. mércius 19-e, 415-416.

Vigh Kéroly: Zsilinszky bdrtonlevelei. Tiszatdj 38 (1984) 3. sz. 69.

Az egyik bortonlevél szerint Féris maga vallalkozott egy esetleges iratmentésre, igaz, nem sajat lakdsat
jelolte ki rejtekhelyiil. Bajcsy-Zsilinszky a kinos eset utdn visszakiildte hitvesét egyrészt exkuzalni magdt,
masrészt az {gért 3000 pengd reményében, amit annak idején erdélyi konyvének magyar kiaddsara ajanlott
fel a miniszteri tandcsos. Levelezés, 1944. 4prilis 13. Késébb Teleki Addmon keresztiil a Lakatos-kormany
vallds- és kozoktatdstigyi miniszterénél, Rakovszky Ivannal igyekezett puhatoldézni ez tigyben. Levelezés,
1944. szeptember 27. Az eredeti levelek és gépelt atiratuk: OSZK Kt 28. fond. 182. és 222. (A levelek ddtumat
mindig a folydszdvegben adom meg.)

Ozv. Bajcsy-Zsilinszky: 1944. mércius 19-e, 412-418. V. Sziics Sdndor: Mit kezdjiink Bajcsy emlékével?
In: Kerecsényi Zoltén: Az utolsé nydr. Bajcsy-Zsilinszky Endre életének utolsé szakaszairdl, valamint magyar anti-
fasiszta ellendlldsrdl. Bp., 2013. 165. A futédrt - Bajcsy-Zsilinszky instrukcidi szerint - kiild8 Pazar Zoltdn
Férisra emlékezett, mig a Férisékban alaposan csalédd dzvegy Fallra. Pazér Zoltan levele Parraghi Gy6rgy-
nek. (http://hertelendy.pw/content/index.php/Dr._Hertelendy_D%C3%A9nes_em|%C3%ADt%C3%A9se.
Legutdbbi megtekintés: 2019. mércius 6.)

V6. Heltai Jen8: Négy fal kézitt - Napldjegyzetek 1944-1945. Bp., 2017. 16. 33.

Szita: A Gestapo tevékenysége, 73. ,,Zsilinszky Andor” [sic!] véres elfogdsardl az 1944. mdrcius 19-i minisz-
tertandcson is megemlékeztek. Forrdsok Budapest multjdbdl. -V /b. Szerk. Sdgvari Agnes et al. Bp., 1971-1988.
(Budapest F8véros Levéltdra forrdskiadvanyai I-V, IX) III. (1919-1945) 528.
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nyirkos, hideg pincében Sigray Antal bérkabdtja melegitett?? - innen a magyar kiralyi
renddrség német felligyelet alatt tartott budapesti f6kapitdnysdgara szallitottdk szdmos
tarsaval egyetemben. Rassay Kéroly megrendiilten emlékezett vissza a megalazé helyzetre:
,Magyarorszag févarosaban, a magyar rend8rség épiiletében, magyar rendérdk sorfala
kozott a német SS-cséeselék barmok médjara hajtotta a magyar orszaggytilés tagjait a
német renddrség fogsdgaba.”? Bajcsy-Zsilinszkyre is sokkszer(ien hatott fogadtatdsuk:
,Hétf8re virradd éjszaka a folyosdn, a f8kapitdnysdg celldjdban fekiidtem puszta fapadon,
fajdalmas sebeimmel még orvost sem engedtek hozzdm, a németek nem nyultak hozzam,
csak irtézatosan szidtak és fenyegettek” - irta marcius 25-i levelében, s az esetre két hét-
tel kés8bb is visszatért (1944. dprilis 9.). Kés8bb, a magyar hatésdgok elétt tett vallomdsa
szerint a németek ekkor még csupdn ,,a fegyverhaszndlat targydban” intéztek hozza kér-
déseket.? Sériiléseit végiil masnap lathatta el dr. Pazar Zoltan és dr. Leviczky Karoly, meg-
allapitva, hogy , két 16vési sériilést szenvedett: egy bennrekedt 16vést bal vélliziilete ta-
jékan és egy athatoldt alhasan a bal oldalon”.?> Mivel nem lehetett megallapitani, hogy
mennyire sdlyos a sériilés (roncsolédtak-e a belsd szervek), elrendelték a Mosonyi tti
rabkérhédzba torténd atszallitasat. Bajcsy-Zsilinszky reputacidjat jelzi, hogy - mint a bor-
tonlevelezésbél kidertil - itkzben a ment8sok beiktattak egy rovid kitérét a Szent Janos
térre, az el§z6 napi ,,litk6zet” nyomait megtekintend§.26

A tolonchéz rabkérhézaban Simay Arttr rend8rorvos operélta meg (sikeresen) Bajcsy-
Zsilinszkyt,? akit fogvatart6i egyszemélyes celldban helyeztek el az elsé emeleten.?® A po-
litikus - akinek letartéztatdsat az MTI hiradésa szerint egy sviéjci lap vildgga kiirtdlte? -
4poldja, ,,Szabé bacsi” segitségével tartotta a kapcsolatot a kiilvilaggal. O juttatta ki Bende
Mdridnak a fennmaradt bortdnlevelezés els§ darabjait.*® Az 1980-as évek kdzepén Vigh Ké-
roly erésen szelektélt valogatast kozolt az anyagbdl, el6rebocsatva, hogy az Orszagos Széché-
nyi Kdnyvtar (= OSZK) Kézirattirdban elhelyezett - nem kutathaté - levelekben ,,szdmos
olyan politikai helyzetelemzés és kortarsakrdl irt jellemzés” taldlhatd, ,,amelyeknek a kz-
zétételére még valdban nem érkezett el az id3”.>' Az aldbbiakban a kapcsolati halét tekint-

Békés Marton: A becsiilet politikdja - grdf Sigray Antal élete és kora. Bp., 2007. 195-196.

1dézi L. Nagy Zsuzsa: Mauthausentdl Fiizesgyarmatig. Rassay Kéroly életatja 1944-1953 kozott. Szdzadok
137 (2003) 1427. V6. uo. 1426.

Domokos: Két per, 232. (Ekkor még jegyzékdnyvet sem vettek fel.)

Pazér Zoltén levele Parraghi Gydrgynek. A bértonlevelekben pontatlanul [Litovszky] nevesitett Leviczky
Kéroly renddr-f8orvosrdl ldsd Magyarorszdg Tiszti cim és névtdra. IL. [Szerk. M. Kir. Kdzponti Statisztikai
Hivatala] Bp., 1942. 144.

Bajcsy-Zsilinszky férfias viselkedését a németek is elismerésre mélténak tartottdk. V. pl. Heltai: Négy fal
kazott, 42. (1944. aprilis 6-ai bejegyzés.)

Derndi Kocsis Laszl6: Bajesy-Zsilinszky. Bp., 1966. 269.

Egy szemtant beszdmoldja Bajcsy-Zsilinszky Endre és Zityics szerb felkel6vezér talalkozasairdl a rabkér-
hézban. Kossuth Népe 1945. méjus 17.

A La Suisse kozli Zsilinszky, Szakasits és Baranyai letartéztatasat. MTI Hazi tdjékoztatd. 1944. marcius 23.
2204. szam.

Maga a levelezés is utal olyan kiildeményekre, amelyeket nem tartalmaz az egyébként jelent8s méretli
gyljtemény.

Vigh: Zsilinszky bértonlevelei, 55.
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ve is rendkiviil informativ teljes szovegkorpusz alapjan igyekszem teljesebb képet nytjtani
Bajcsy-Zsilinszky Endre palydjanak errél a homdly fedte id8szakardl.

,Nagyon szivesen, emberségesen fogadott mindenki, szerencsére - és csodaképpen -
itt mindenki, vagy majdnem mindenki magyar” - fogalmazott 0j koriilményeirdl elsé leve-
1ében a politikus iratai és rabtérsai irdnt érdeklédve, részletezve egytttal sajat hanyattaté-
sait is.3? ,,Rengeteget szenvedek dlmatlansagtdl. S hogy nem olvashatok. A bortalansagot
aranylag kénnyen birom” - tette hozza. Id6vel mind a vissza-visszatér8 borproblémat,*
mind a kényvhidnyt sikeriilt kiildeményekkel orvosolni. Bajcsy-Zsilinszky nemcsak a Bib-
lidt forgatta nagy kedvvel, de Giovanni Papini Krisztus torténete cim(i munkdjét is kérte,
emellett regényekkel pallérozhatta francia nyelvtudasat (Balzacot, Anatole France-t olva-
sott, de még Céline-nel is megprdbalkozott), s kedvesét is franciatanuldsra biztatta, a jov6-
re gondolva. Kényvéhsége csillapitdsdban nyartdl a Grill konyvkereskedésben dolgozé
Ortutay Gyula is segitségére volt, akit miivel6déspolitikai instrukcidkkal latott el 1944. szep-
tember 27-én kelt levelében. Felvillanyozdddsanak oka Ortutay a ,,partnak” - értsd: a Kis-
gazdapdrtnak - irt ,,gyonydrii mivelddéspolitikai reformterve” volt. A Barcs Sandortdl csak
hallomdsbdl ismert terv alapjan Bajcsy-Zsilinszky megjésolta, hogy a néprajztuddsra ,,na-
gyon fontos szerep var a miivel§déspolitikdban”. ,,Bdrtdnolvasmanyai kozt a politikai mi-
vek, emlékiratok mellett elsGsorban miivel6déspolitikai konyveket kért t8lem” - emlékezett
Ortutay,* masutt kiemelve, hogy német, angol és francia nyelv(i konyvekrél volt sz6.3> Még
ennél is fontosabb volt az igencsak besz(ikiil§ magyar napilap-repertodr beszerzése: az Esti
Ujsdg, Pester Lloyd, Uj Magyarsdg, Magyar Kurir, Uj Nemzedék, Pest, Egyediil Vagyunk, Uj Magyar-
orszdg (?) és az Orszdg szerepelt a kivanséglistdjan. ,,Nagyon kérlek: vedd az tjsdgot nagyon
komolyan s ha vélasztani kell ebéd [készitése, horddsa - B. A.] és tijsag kézott, az tjsdgot
valaszd” - frta szeptember 6-an Bende Mdridnak,’ jéllehet Drozdy Gy8z4 titkarndje is vitt
be szdmdra lapokat és leveleket.”’

Politikai kapcsolatait f6képp szomort véget ért unokatestvére [Zsilinszky Antal] gyer-
mekének, Zsilinszky Istvannak, ,,Pistukdnak” a segitségével dpolta. Els§ levelében arra

Bevezetd tanulmdny kiséretében kozli Bartha Akos: ,,El voltam szdnva a haldlra”: Bajcsy-Zsilinszky Endre
elsd bortonlevele (1944. mdrcius 25.). ArchivNet 18 (2018) 1-2. sz. (http://www.archivnet.hu/el-voltam-szan-
va-a-halalra-bajcsy-zsilinszky-endre-elso-bortonlevele-1944-marcius-25.)

,Ne kiildj nekem rendszeresen 1 liter bort. Egyrészt nem akarom tjbdl megszokni a sok italt, mésrészt
félek, hogy észreveszik.” Levelezés, 1944. szeptember 19. Oktdber 6-an ugyanakkor mdr azt javasolja, hogy
keressen egy megbizhatd bortermel6t, mert ,,bizony mar megint nagyon megkdstoltam a bort”.

Ortutay Gyula: Bajcsy-Zsilinszky Endre a fiatalok k6z6tt, 397.

Vigh Kéroly: Bajcsy-Zsilinszky bértdnlevele a Gestapo borténébél. Kritika 8 (1979) 1. sz. 3-4.

A hirek beszerzésében 4llitélag segitségére volt Fodor P4l, a Kis Ujsdg munkatdarsa is. Lévai: A hdssk hdse, 26.
Derndi: Bajcsy-Zsilinszky, 271. Fodor ,,az egyik legjobban informdlt németellenes Gjsdgird, Kanya Kdlman
kiiltigyminiszter és a titkosszolgédlatot vezetd Ujszdszy Istvan bizalmasa” volt. Dési Janos: Lévai Jend és a
zsiddsors. Bp., 2017. 69. § azonban - az életrajzi lexikon szerint legaldbbis - mar marciusban elhunyt, igy
nem lehetett huzamosabb ideig Bajcsy-Zsilinszky informétora. Magyar Eletrajzi Lexikon. (http://mek.oszk.
hu/00300/00355/html/index.html. Legutébbi megtekintés: 2019. februdr 25.) Lévai egy mdsik munkéja
szerint , kis Fodort” a nyilas uralom alatt dobtak ki a németek a foghdz emeletérdl. Lévai Jend: A Margit-
koriiti vészbirdk... Vddirat Babés Jézsef, Dominich Vilmos és hadbiré-pribékjeik ellen. Bp., 1945. 86.
Bajcsy-Zsilinszky Endréné nyilatkozata Drozdy Gy6z6 igazoldbizottsagi eljarasa alkalméval. Bp., 1946. de-
cember 18. Lasd Elvett illizidk, 444-445.
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biztatta, ,,menjen f&l Jarosshoz [Jaross Andor beliigyminiszterhez - B. A.], aki tisztességes
ember, vitéz katona volt egy lovas diviziGban velem [...]** és engem mint katonat mindig
igen nagyra tartott, ezt tiszti tirsasdgban hangoztatta (Csorba Géza szerint), s a legutébbi
koltségvetési vitdn is tisztességes volt, meg is kdszontem neki, s azt felelte, ezutdn is igy
viselkedik velem szemben. Melegen kezet raztunk. § tudja, hogy igaz magyar hazafi vagyok.
Elfogult, szélséséges, de johiszem és gavallér gondolkodasu. Pista ezzel vezesse be, hogy
egyenesen neki meséltem mindezt. S azutan lehet a [ényegre térni: mi a szandékuk velem?”
Bajcsy-Zsilinszky a csaldd nevében kérte, ,ne adjanak ki a németeknek”. ,,Legjobb lenne,
ha sz6kni engednének. Ha pedig magyar hatdsdgok is haldlra itéInének, ne akasszanak fel.
Erre az esetre sem kegyelmet kérek, hanem csak tisztességes goly6t” - irta 1944. mér-
cius 25-én. Masnap ugyanakkor nyomatékosan kérte hitvesét, ,,nehogy valami mentési
akcidt kezdjenek” érte, hiszen ,,most sem vagyok megtorve, nagy drnak tudom magam,
mint amilyen mindig voltam. Nemzetem és az én imadott magyar népem szivében pedig
sohasem halok meg, ezt j6l tudom. Azt is tudom, hogy még Ujvidéken is lesz szobrom, csak
ne adja Isten, hogy ez a varos megint idegen dllamhoz tartozzék.”

Bajcsy-Zsilinszky sajat késGbbi megbecsiiltségébe vetett rendiiletlen hite is szerepet
jatszott abban, hogy Bende Maridhoz f(iz8d8, tobb mint két évtizedes kapcsolatat - sajat
szavaval: ,bardtsdgat” - eskiivével pecsételjék meg. Ugy vélte, majdani 6zvegyét nem
hagyja magdra, s6t tisztelni fogja az Ujjasziilet§ Magyarorszag (mér csak azért is, mert ,,a
szellemi kincs, amit oly okosan megmentett, mérhetetlen”).?® Azt is tudta azonban, hogy
jelen helyzetben mindez ,,csak veszedelembe sodornd” legfébb bizalmasat,* akit a nyilas
Osszetartds is szdmon tartott.*! Bajcsy-Zsilinszky ezért levélben rogzitett végrendeletben
erdsitette meg, hogy ,,mindenemet lélekben régen szeretett feleségemre, Bende Mdridra
hagyok” [sic!] (1944. dprilis 4-6. kdztt). Az eskiivSt hosszas el8késziiletek utén, augusz-
tus 11-én tartottak meg, az illetékes német tiszt engedélyével.*? Tandjuk a régi harcostars,

Els8 vildghdborus, kdzds kalandjukrdl egyik kdnyvében emlitést is tesz: ,,az 6ridsfat Jaross Andor, lovas-
hadosztélyunk lovastiizér zdszldsa is vitéziil megmaészta néhdnyszor, mint tiizérmegfigyeld, onnan iré-
nyitvén dgyui belovését.” Bajcsy-Zsilinszky Endre: Egyetlen iit: a magyar paraszt. Bp., 1938. 88.

Hitvesének Bajcsy-Zsilinszky két feladatot szant. A Bende Mdria édesanyjardl valé gondoskodést, valamint
»gondozni az én szellemi hagyatékomat. Hiszen az mérhetetlen becsii az orszdgra. Azt csak maga tudja,
hol mit kell keresni. Levelezésem kétetekre fog menni. Ez lesz a Maga mésik szent hivatésa, ha mar én nem
élek.” Levelezés, 1944. dprilis 13. Egy datum nélkiili, 4prilis kozepén kelt levelében arrdl ir, hogy hagyaté-
kénak ,.elsd részét” mér el is helyezte Janossy Dénesnél, az Orszdgos Levéltar f8igazgatbjandl. Vigh Karoly
szerint az anyag eltlint. Vigh: Zsilinszky bérténlevelei, 70. Bajcsy-Zsilinszky utolsé bértonlevelében is
ekképp fogalmazott: ,,En soha sem fogok meghalni - akkor sem, ha félakasztanak. S az én halhatatlansé-
gom palést folottetek.” Levelezés, 1944. oktdber 9.

Bende Mdria tigy emlékezett, ,elbocsdtottak” az Orszdgos Tarsadalombiztositdsi Intézettsl a német meg-
szallas idején, ,,nehogy destrudljon”. Az utolsé kardcsony. Gydrgy Istvan riportja 6zvegy Bajcsy-Zsilinszky
Endrénével. Népszabadsdg 1961. december 24. A kései vallomést ugyanakkor itt is érdemes dsszevetni a
korabeli reakcidval: ,,6riildk a szabadsdganak és a nyugdijazdsanak is, stlyos anyagi gondjai most mar
aligha lesznek” - irta élettdrsa 1944. julius 2-dn. Levelezés.

Bende Méria fent idézett széfordulata az Osszetartdsban is felttinik: ,Bajcsy-Zsilinszky Endre a kezdetben
fajvéds, majd »vitézkstéses elvtars-ir«-nak a gépiréndje” még ma is , tisztvisel6nd” és ,biintetleniil
destrudlhatott nagy német szdvetségesiink ellen”. Osszetartds 1944. majus 12.

Az 6zvegy kornyezetébdl szarmazd konyvkézirat dthuzott bekezdése szerint ,,a polgari hazassagkstés és
az eskiiv8i lakoma a svdbhegyi Melinda szdlléban meghitt barati kérben, jé hangulatban zajlott le”. Baross
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Erdss Janos volt.*> A cereménidra a német borténparancsnok magyar titkarnéjén keresz-
tiil még pezsgdt is sikeriilt szerezni,* noha az egyeztetések nem minden fesziiltség nélkiil
zajlottak a hazasulandék kozstt. A ruhdk kériili huzavondknal azonban érdekesebb Baj-
csy-Zsilinszky mentalitdstorténeti szempontbdl figyelemremélts dontése: ,,mégis tegez-
ni foglak. Edesapam és Edesanyam is tegezték egymast, csak most olyan el8keléskddés a
héazastarsak kozott a magazddds, mert a gyerekek tegezik a sziiléket, aminél undoritébbat
el sem tudok képzelni” - frta masnap, s ettSl fogva valdban tegezve irt feleségének, aki
joval nehezebben 4llt 4t az vj beszédmddra.

A ,Kormdnyzé tirhoz” Zsilinszky Istvan mellett Huszér Alad4r, Barcsay Abris, Kenedy
Béla és Bornemissza Félix utjan is kereste a kapcsolatot, mivel Horthynak az 1943. augusz-
tus 25-i kihallgatdson tett kijelentését (,,ha barmi panaszom, vagy mondanivalém van,
tudom az utat hozza”) szé szerint vette (1944. mércius 26-i levél). Aprilis elsején ,,0lah
Gyurka” felkeresésére biztatta ,,Mick6t” (vagyis Bende Mariét), felemlegetve az El6ors
idején viselt k3z6s harcot és hangstlyozva a Karpatok védelmére vonatkozd sajat elkép-
zeléseit. Bajcsy-Zsilinszky Oldh kapcsédn arrdl is megemlékezett, hogy az Egyediil vagyunk
szerkesztGje - aki, publicisztikdja szerves folytatdsaként, ekkoriban a német megszéllast,
majd a deportélt zsidék lakdsainak kiutaldsat ,,erkolcsi forradalomként”, illetve ,,belsd
reformként” tinnepelte lapjdban® - ,,mindig tisztességesen viselkedett” vele,* majd le-
szbgezte: ,,a békepdrthoz soha a legkisebb k6zom sem volt, ellenkezéleg, mindig csak
bosszankodtam miatta, hogy zavarjdk a mi Snvédelmi politikdnkat. [...] Taldn Pista és Mica
[Zsilinszky Istvan felesége - B. A.] is elmehetne magdval, ismerik jél a sajtéosztalybdl
[Oldhot - B. A.]”, s a Stddiumnal is egyiitt dolgoztak, mint az az 1944. 4prilis 3-i levélbél
kideriil. ,,Erds [Jénos] nagyon jé Antalhoz [Antal Istvdn igazsdg-, valls- és kdzoktatdsiigyi
miniszter - B. A.], sokszor volt vele egyiitt a partban és sokra tartja Janost” - adta ismét
tantijelét a szerinte tartés nemzeti radikélis parti kapcsolatoknak. Aprilis 11-én Antal
Istvdn mellett Bede Istvdn, Ambrdzy Gyula, Kelemen Kornél és Babos J6zsef segitségében

Gyorgy: Bajcsy-Zsilinszky Endre a szabadsdg és a haladds bajnoka. 1964. 0SZK Kt 95. fond. 11. 98. A bor-

43

44

45

46

tonlevelezésben Bajcsy-Zsilinszky panaszkodott is, hogy egyesek szévd tették a szokatlan bandsmddot.
(A svabhegyi szélloddk hirhedt tanydi voltak a német biztonsagi szolgalatoknak. Az alagsorokban kialaki-
tott bortonokben tbb szdz embert Sriztek és kinoztak, kés6bb Bajcsy-Zsilinszkyt is. V6. Ungvéry Krisztidn:
Eichmann és Svébhegye... https://hvg.hu/velemeny/20120531_eichmann_100_lenne. Legutébbi megte-
kintés: 2019. mdrcius 6.)

1956-0s Intézet Oral History Archivuma (= OHA) 81. sz. Barcs Sdndor-interju. Készitette: Kubinyi Ferenc.
1987.110.

A ,Miiseller SS-parancsnok” titkdrndjeként dolgozé Kozmané megitélése is alaposan megvaltozott a bor-
tonlevelekben olvashatékhoz képest: ,,Volt Missellernek egy »magyar« titkdrndje, Kozmané, hazadruld
volt a javabdl. Egyszer, kés6bb, mdr a Szdlasi-puccs utdn Kozméné hivatott: »Az ura megint nagy diszné-
sagot csinélt, de maga jévéteheti, ha hdrom cfmet k528! veliink. « - »En nem hazaarulénak vagyok a fele-
ségel« - csak ennyit mondtam neki” - emlékezett Bende Méria. [Gyorgy:] Az utolsd kardcsony.
Veszprémy LdszI6 Bernat: Egy kisiklott falukutatd. Oldh Gyorgy szélséjobboldali Gjsdgird eszméi és publi-
cisztikdja (1927-1944). Médiakutatd 18 (2017) 3. sz. 82-83.

1944, 4prilis 18-4n azon t(in8dott: ,,Erdekes, hogy Milotay engem nem tdmadott. Oléh Gy[6rgy]. sem pisz-
kolddott.” Utébbi az emigraciéban maga is ugy emlékezett, az ellenzékbe keriilt Bajcsy-Zsilinszkyt ,,a ha-
tésdgok és régi bajtarsak sosem bantottdk. S6t inkdbb bizonyos jéakaratu tisztelet vette koriil, ellenzéki
magatartasat is.” Oldh Gyorgy: Egy koronatant jelentkezik. Chicago és Krnyéke 1981. mdrcius 23.
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bizott, két nappal késébb pedig Kiss Janos kozbenjarasat vetette fel Szombathelyi Ferenc
vezérkari {6nsknél (majd Kddér Gyuldn4l), megakadélyozandd kiadatdsat a németeknek,
amit politikailag is elhibazott dontésnek tartott volna.”’

Bajcsy-Zsilinszky mdr elsé leveleiben pengéért (illetve méregért vagy pisztolyért)
,konyorgott”, mivel gy gondolta: ,,abban az esetben, ha gyégyuldsom utan a korméany
kiadna a németeknek: el6bb valamiképpen meg kell 6lném magam, hogy elkeriiljem a
biztos kinzatdst és a gyaldzatos haldlt.” 1944. dprilis 3-4n mdr hatdrozottan aggédott, mi-
vel sebei ,,veszedelmesen gydgyulnak”, ami veszélybe sodorja kérhdzi tartézkodasat. Négy

s e s

nappal késébb, sajat eskiiv8jét tervezgetve visszatért életkedvérdl értekezett, aggédva
egyuttal, hogy haldla esetén ki ,,helyettesitené” 6t az orszag tjjaépitésekor. Nem lett vol-
na ellenére, ha el8bb-utdbb bekovetkez§ atszéllitasakor ezdttal nem sajat lakasat, hanem
a torok kovetséget latogattak volna meg, vagy egyszertien szélnek eresztették volna a
budai hegyekben. Jellemz8 médon azonban két nappal késébb mar visszakozott, korhol-
va,,Mickét” és unokadccsét, hogy félreértették, mivel nem sajat életéért aggddott, csupdn
kiadatasat és ,, meggyaldztatdsat” akarja elkeriilni. Antonescu nem hivatalos svajci diplo-
madciai kikiilddtteit, a marsall, valamint Gafencu és Maniu kdzti sszjatékot példaként
emlitve dntudatosan vetette papirra: ,,és ez a mai kormany nem tudnd, hogyha mégis a
masik fél taldlna gy6zni - egyediil én tudndm megmenteni Magyarorszagot.”

Aprilis kézepén még némi 4z és gennyesedés okot adott a bizakod4sra, 4m Bajcsy-Zsi-
linszkynek végiil nem sikeriilt elkeriilni kiadatasat. 1944. dprilis 18-4n athelyezték a néme-
tek feliigyelte F8 [ma: Gyorskocsi] utcai borténbe. Barcs Sdndor emlékei szerint elészor
ugyanabban a celldban helyezték el, ahol kordbban parbajvétség miatt mar megfordult.*®
Aggodalmai is hamarosan igazolédtak. Az ugyanitt raboskod§ ifjabb Tildy Zoltén szerint ,,az
elsék kdzott Bajesy-Zsilinszky volt, akit felvittek a Svabhegyre kihallgatésra. (Ott akkoriban
két kisebb, divatos szalloda, a Majestic és a Mirabelle volt a Gestapo budapesti parancsnok-
sdganak székhelye.) Kora reggel vitték el, késd délutdn hoztak vissza. Komor volt, gondter-
helt.”* A magyar hatésdgoknak utébb tigy vallott a ddtumokkal rendre hadilabon all6 Bajcsy-
Zsilinszky, hogy 1944. mdjus 20-4n széllitottdk at és 4j allomdshelyének ,koriilbeliil a
harmadik hetében” kezdték meg a kihallgatast, melyrél immaron jegyz8konyv is késziilt.
,»A kihallgatds tobb napig tartott, majd a kihallgatds megszakitdsaval 1-2 heti id6kozben
ismételten kihallgattak” - emlékezett Bajcsy-Zsilinszky, aki arra is kitért, hogy els8sorban
az 1943. jdlius 31-i kisgazdaparti memorandum és f6ként annak svajci publikaldsa érdekel-
te a németeket. Utébbi vonatkozdsdban megismételte kordbban Kéllaynak is kifejtett 4llas-

Antal kés@bb kisérletet tett a németek fogsdgaban sinylédd képviselSk és fels6hézi tagok magyar hatdsa-
goknak torténd kiadatdsara, dm prébélkozdsat minisztertdrsai csirdjaban elfojtottak. Az 1944. junius 1-ei
minisztertandcs jegyz6konyvét idézi Megfigyelés alatt... Dokumentumok a horthysta titkosrenddrség miikodésé-
bél (1920-1944). Szerk. Beranné Nemes Eva - Hollds Ervin - Tat4r Gydrgy. Bp., 1977. 432.

Barcs: Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl, 67.

1dézi Bokor: Halélos kardcsony. A levelek kicsempészésében kézremiik3dé Ungvéri Jend informdaciéi sze-
rint nem minden kihallgatas volt drdmai. ,,Nap nap utdn vitték kihallgatdsra a svabhegyi inkviziciés 8-
hadiszélldsra, ahonnan a visszatéréket, 8sszeverve, sajat cellatdrsaik sem ismerték fel, 6t lathatdan fel-
tiditették a kihallgatdsok: megint volt egy alkalom az odamondogatasra.” Ungvéri Jens: Még egy
Bajcsy-Zsilinszky-levél. Magyar Nemzet 1978. mércius 26.
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pontjat, miszerint a kozlés mikéntjére felvildgositast nem tud adni.>® Bar fizikai bantalma-
zésrdl sem itt, sem a bortonlevelekben nem esik sz6, megeshet, ez csupdn a férfii
szeméremnek kdszdnhetd. Elettdrsa szerint parja 18 kilét fogyott Miiseller SS-parancsnok
Melinda uti kihallgatésai idején,>* Kddar Gyula pedig latta ,,a bortonudvaron santitva sétal-
ni”%2, Ifjabb Tildy szerint rabtdrsét elkeseritette fogvatartdinak jélinforméltséga, rdaddsul
makacs hallgatdsa miatt ismerdseinek, rokonainak elhurcoldsaval fenyegették. ,,Hajnalban,
ébresztéskor, § csak fekiidt a pokrécdba burkolézva... Nem akartam felébreszteni az el$z8,
kimerité nap utdn. De amikor gy hét déra felé sem ébredt fel, hat megérintettem... Hideg
volt a homloka. Felkapom a pokrécot: tiszta vér minden, mindkét csukldjan fel voltak vag-
va az erek. Neki az ajténak! Dorombdltem, jelentettem... Még 1élegzett...” - emlékezett a
kisgazdavezér fia.>® Bajcsy-Zsilinszky egyik bortonlevelében igy vallott minderrdl: ,,nem
taldltam az iitGereimet, hidba vagdaltam magam jé mélyen. Miutdn a vérben elveszett a
penge, hidba kerestem, a 30 altaté meg semmit sem ért!” (1944. augusztus 13.) Végiil életben
maradt; sériiléseit eziittal a szintén rab Pfeiffer Ernd sebészorvos latta el.>

Az dngyilkossagi kisérlet pontos dataldsat neheziti, hogy az atszéllitast kovetéen tobb
mint két hénapig nincsen nyoma a levelezésnek, mely csupdn augusztustdl nyerte vissza
régi intenzitdsat. A koztes id6r8l mindenekel8tt Barcs Sdndor visszaemlékezései infor-
malnak, akivel méjus elejétél jalius végéig volt egy celldban Bajcsy-Zsilinszky tizenhdrom
mésik rab - magyarok mellett horvatok és nyolc lengyel - tdrsasdgdban.>> Ongyilkossagi
kisérletét Veesenmayer 1944. majus 8-4n jelentette Berlinnek,’ igy vélhet8en fels6bb
utasitdsra tartottdk a tobbi rabhoz képest szorosabb feliigyelet alatt a bekstott csukléju
politikust, akit még sétdra is csak egyediil engedtek ki. Ekkoriban kertilt sor egy magas
rangl német tiszt emlékezetesre sikeredett latogatdsara a bértonben. Amikor ugyanis az
Obersturmbannfiihrer felszdlitotta a rabokat, hogy az ,,arjak” jelentkezzenek, egyediil
,Bandi bacsi” keze nem lendiilt a magasba. Miutdn hasonléképpen cselekedett a kovet-
kez8, zsiddkat firtatd kérdéskor is, az értetlen tisztnek ekképp magyardzta cselekedetét:
,én ugyanis [...] turdni vagyok és nem 4rja.” Az el8kel8ségnek valamit stgtak a fiilébe,
majd a kompdnia odébballt.5” Méjustdl a kordbbi gyaldzatos viszonyok konszolidalédtak,

Domokos: Két per, 232-233. A vallatds céljat megerdsiti cellatdrsa is. Lasd Dr. ifj. Tildy Zoltdn: ,Bandi bacsi!
Kihallgatés!” Bajcsy-Zsilinszky Endre legdramaibb napja a Gestapo foghdzéban. Demokrdcia 1945. 4prilis 15.
[Gydrgy:] Az utolsd kardcsony.

Kadar: A Ludovikdtdl, 689.

1dézi Bokor: Haldlos kardcsony. Sdvoly Méria szerint ugyanakkor egy olasz fogolytars riasztotta éjszaka az
8rséget, miutdn megcstszott a padlén keletkezd vértécséban. Igy élt Bajcsy-Zsilinszky Endre. Szerk. Savoly
Mdria. Bp., 1986. 216. Barcs Sandor egy Negre nev(i , francia konzervgyarosrdl” tudott. OHA 81. sz. Barcs
Sandor-interju, 102.

Lévai: A hdsok hdse, 25. Cellatarsa ,,Bence professzort” nevesitette a két segitd raborvos egyikeként. Lasd
Demokrdcia 1945. aprilis 15.

OHA 81. sz. Barcs Sandor-interju, 101-114.

K&zli Randolph Louis Braham: The Destruction of Hungarian Jewry. I-11. New York, 1963. II. 571.

Barcs Sandor: A drama sodrdban. In: Kortdrsak, 309-402. Az 1945-s valtozasokhoz jobban illeszkedd verzié
szerint: ,,S ha megkérdezte tdle egy SS-poszt: »Aria vagy?«, gégdsen vagta ra: »Nem! En magyar vagyok!«”
Barcs Sandor: Bajcsy-Zsilinszky Endre. In: Szép Szé Almanach. Szerk. Remenyik Zsigmond. Bp., 1945. 22.
A borténben meg8rzstt tartds fontossdgat (az Srzékkel tdrténd kapcesolattartdsban) a szakirodalom is
megerdsiti. Szita: A Gestapo tevékenysége, 126.
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,»abdndsmdd érezheten javult” a F8 utcdban.’® A juliustdl Gjra rendelkezésiinkre 4116, dm
alig olvashatd - termosz aljan kicsempészett - papirfecnik mindezt megerdsitik, illetve
némi fasultsagrol tesznek tantbizonysdgot. A politikai informdcidk helyét akkurdtusan
vezetett ,,poloskanapld” veszi 4t (két és fél hénap alatt 1534 db), s a levelek egyik f6 té-
majavé a vérszivok elleni, véltozatos eszkdzokkel - és valtozd eredménnyel - folytatott
kiizdelem vilik. A tisztasdgra és kiillemére rendkiviil kényes politikus részletesen besza-
molt napirendjérél, koriilményeirdl és étkezési szokdsairdl. Am nem innen, hanem Szita
Szabolcs kutatdsaibdl tudjuk, hogy ,,a legfébb belsd hatalmassig Werner Lemke SS-Haupt-
scharfiihrer” volt, mig sz(ikebb kérnyezetében, a harmadik emeleten Hamp SS-Scharfiihrer
foglar volt az Gr.>° Bajcsy-Zsilinszkyn a kiildott csomagok sokat segitettek: sonka, kolbész,
porkalt, kiilonféle tortdk és gyiimolcsok is gyakorta kertiltek asztaldra. Ezekbdl rendsze-
resen juttatott kevésbé szerencsés fogolytarsainak, igy a szobak tisztitdsdra berendelt,
,hozzétartozékként” emlegetett munkaszolgalatos ,,szegény zsidainknak” is. Augusztus-
ban pedig ,,Antal Pistdhoz” és - a sajat ,,j6 embereként” méltatott - Bonczos Mikléshoz
menesztette menyasszonyat a foglyok étkezésének javitasa érdekében. Orzdinek sem all-
hatott érdekében a latvanyos martirgyértds: ,,a bAndsmdd feldl nem panaszkodhatom.
A kihallgatém jéindulatot tandsit” - {rta 1944. jalius 2-4n.

Didkkoratdl kisértd bél- és gyomorproblémai miatt augusztustdl engedélyezték sza-
mdra a magankosztot, ami még valtozatosabb étkezést eredményezett. ,Jdl élek, mint
Marci Hevesen” - fogalmazott 1944. augusztus 17-én, noha helyzetjelentése felesége meg-
nyugtatdsat is szolgdlhatta.’® Ezzel egyidejlileg a levelekbe visszatért a politika: augusztus
4-én ismételten hitet tett a kisgazdapdrti-szocidldemokrata centrum mellett, s figyelem-
re mélté mondatokat vetett papirra a németkérdésrél. Egy masfél évvel kordbbi, Szekf(-
vel és Tildyvel folytatott megbeszélésre hivatkozva ugyanis arrdl vallott: ,,a bossziszom-
jot is idejében kordaban kell tartani: még a volksbundistdk haja szdlanak sem szabad
meggdrbiilnie.” Vagyis ,,nem szabad engedni, hogy egy eszeveszett németgyldlet ter-
jedjen el nélunk. Nekiink a jov8ben a németekkel is békében és baratsagban kell élniink.”
A f5ldreformot 3,5-4 millié hold igénybevételével képzelte el, s Kerék ,,Miska” bevondsat
javasolta ,,Erdély, Bacska, Felvidék, Ruszinszké” birtokviszonyaival kapcsolatban. A szo-
cialis reformok kapcséan Finnorszdg, Hollandia, Dénia, Svéjc, Svédorszag és Norvégia pél-
déjara hivatkozott. ,,Ideoldgiai fejlédése” tovabbra sem érte el a Kéllai Gyula és tarsai
altal késdbb viziondltat: , Nincs ok a kommunistékkal szemben valé meghdatraldsra. A Ma-
gyar Front, igy ahogy a Békepart szellemében és vezetésével jelentkezik, haldlos vesze-
delem. Ez egy szintiszta szervilizmus, azonfeliil a szabotdzsra valé biztatds az anarchia
el8készitése.” Tildy Zoltant is ellatta ez iranyt instrukcidkkal: ,, Zoltdn még ne j6jjon elé,
mert veszély fenyegeti. Zoltdnnak: okosan, nem agresszivan, nem kapitalista, hanem ma-

Szita: A Gestapo tevékenysége, 125.

Uo. 126. A magyar politikussal szeliden viselkedd, egyébként rendkiviil durva Lemkét ,,Sakalnak” hivtédk
arabok. OHA 81. sz. Barcs Sdndor-interju, 103. Az ngyilkossagi kisérlet utani Lemke és Bajcsy-Zsilinszky-
konfliktusrdl 14sd Pfeiffer Erng visszaemlékezését. Magyar Nemzet 1945. majus 8.

Lévai is igy tudta, a politikai foglyok (,,véd48rizetesek”) bandsmddja jobb volt, mint a zsidénak mindsitett
fogvatartottaké, Bajcsy-Zsilinszkyre pedig dngyilkossagi kisérlete utdn kiildn figyeltek. Lévai: A hdsok
hése, 25.
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gyar individualista érveléssel er8siteni a kommunizmussal szemben.” Bajcsy-Zsilinszky
ugy vélte, ,,szoros svéjci kapcsolatok kellenek”. , Tisztdn és elszdntan demokratdknak kell
lenniink.” ,,Az angolszdszok nem fogjék engedni Eurépat bolsevizalni” - okoskodott (1944.
augusztus 4-i levél).

A nappal csak eltelik: olvasok és megengedték, hogy egyet-mdst irhassak, persze
utélagos ellenérzés mellett, németiil vagy francidul. igy j6] elfoglalom magam s nem unat-
kozom” - frta mar idézett, 1944. julius 2-an kelt levelében. Elfoglaltsdgdnak eredménye
két hosszu dolgozat, egy toredékként fennmaradt tanulmanyrészlet és egy politikai 4l-
lasfoglalas. Az ekképp Ujra napjai részévé lett szellemi munka természetesen nem csupan
unalomizés vagy irdskényszer volt, hanem nézeteinek tisztazasa is az utdkor s fogvatar-
téi elétt. Utdbbiakra vonatkozdan, ha nem is a meggydzés, de a rahatds szdndéka jél ér-
zékelhetd a hosszas, sajat olvasdkdzonsége szdmadra gyakorta evidencidkat részletezd
fejtegetésekbdl és kérdésfeltevéseibdl.

A kisebbségi kérdésrél és Magyarorszag foderalizaci6jardl irt tanulmanyan erésen
érezhetd Kurt von Neergard svajci orvosprofesszor , tarsadalmi biologizmusanak” hatd-
sa.’! A tarsadalom és dllam biolégiai modellezése utolsé idészakdban kiilongsen sokat
foglalkoztatta Bajcsy-Zsilinszkyt, noha ez a szempontrendszer nem helyettesitette, hanem
kiegészitette a szokdsos torténelmi, gazdasagi és foldrajzi érveket. Az organikus allam
ellenpontjaként megfogalmazott ,,mechanikus dllam” mintapéldaja a ,,krokodilformaji”
Csehszlovékia volt, amit nemes egyszer(iséggel , Liigenreich”-nak [hazugsdgbirodalom]
nevezett. Meglatdsa szerint még a , kisebbség” kifejezés is az ilyen jelleg(i, ,, természetel-
lenes” alakulatok lényegébdl eredeztethetd, hiszen a ,,szerves soksziniiség és bioldgiai
rend” alapjan nyugvé berendezkedések - mint amilyennek 8 a torténelmi Magyarorszagot
vagy Svéjcot lattatta - szavatoljék, hogy senkinek se kelljen magat kisebbségben éreznie.
Jelent@s kiilonbség az ekkoriban Genfben megjelend, elsdsorban a nyugati hatalmak sza-
madra {rt, propagandacélokat szolgal$ kdnyvéhez képest,s2 hogy Bajcsy-Zsilinszky ezuttal
8szintén fogalmazhatta meg (lesijtd) véleményét a Nemzetek Szdvetségérdl, a hdzals
politikai tigynckként megjelenitett Benesrdl és a svdjci példat évtizedekkel kordbban -
mer8ben mds torténelmi kontextusban és tartalommal - felvetd Jdszi Oszkarrdl, akit ko-
rdbbi heves véleményéhez képest immdr jéval szelidebben ,,szerencsétlen teoretikusnak”
nevezett. Az érem masik oldala, hogy helyzetébdl adéddan nem szdlhatott egyik 6 téma-
jardl, a Kelet-K6z8p-Eurdpét veszélyeztetd, s ekkorra mér kézzelfoghatd valésdgga lett
német expanziérdl. Bajcsy-Zsilinszky a szlovakok szdmadra ,,fehér papirt” kivant atnyuj-
tani igényeik felsoroldsa végett, dm egy sajatos megfogalmazassal ugyand arra figyelmez-
tetett, hogy ,,Magyarorszdg nem mondhat le egy Uj és szabad egyesiilés igényér6l” - legyen
sz6 akar dllamszovetségrdl, akar perszonalunidrdl. Erdély, Karpatalja és Délvidék esetében

Bajcsy-Zsilinszky Endre: Die Minderheitsfrage und die innere Féderalisierung Ungarns. OSZK Kt 28. fond. 12.
(1944.) Bodor Gydrgy magyar forditdsdban: OSZK Kt 28. fond. 15.

V3. Andrew [Endre] Bajcsy-Zsilinszky: Transylvania. Past and Future. Geneva, 1944. V§. Tilkovszky Lordnt:
Bajcsy-Zsilinszky kényve Erdélyrél. Vildgossdg 31 (1990) 267-269. Kim Jiyoung: Bajcsy-Zsilinszky Endre
1943-as koncepcidja Erdélyrdl. In: Trianon és a magyar politikai gondolkodds 1920-1953. Szerk. Romsics Ignéc.
Bp., 1998. 193-203.
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jéval konkrétabban fogalmazott, mivel ezeket a teriileteket szerinte foderalizalni kell a
Szent Korona részeként. A tanulmdny a torténelmi ,, Dél-Magyarorszag” részletezésével
ér véget, két részre bontva a régiét: Banatra és Bacskdra. Meglatasa szerint a helyi szel-
lemiség itt feliilirja a lakossdg valtozatos nemzeti identitdsét, ezért egyetlen ,bansag” is
elégséges lenne ,,Dél-Magyarorszagon”, hasonlé felépitéssel, mint amilyet Erdély esetében
is javasolt. A teriilet a ban és a f6bb nemzetek koziil kinevezett helyetteseik (,,vicebanok™)
feltigyelete ald kertilne, 8k alkotndk a Bansdgi Tandcsot. Munkdjukat a Bansagi Gy(ilés
segitené, a kozigazgatds alapjai pedig a demokratizalt megyék lennének. A bansag auto-
némidjanak foka vagy az 1868-as horvit-magyar kiegyezéshez, vagy pedig a svéjci kan-
tonokéhoz lenne hasonld.®® Bar Bajcsy-Zsilinszky elképzeléseinek 1944 nyardn mér sem-
mi realitdsa nem volt, meg kell jegyezni, hogy a polgdri radikalizmus altal évtizedekkel
korabban felvetett ,,svajci minta” Gjragondoldsa a habori utolsé éveiben nem csak a ,,po-
zit{v fajvédelem” néz8pontjabdl, hanem konzervativ-liberdlis kérokben is vonzd volt,
ahogyan azt a Bethlen Istvén és tarsai altal a brit diplomdcia szdmadra eljuttatott 1943-as
emlékirat bizonyitja.®*

Bajcsy-Zsilinszky masik terjedelmes dolgozata a beszédes Beitrag zur Characterologie
des ungarischen Volkes cimet viseli. Ebben sajat politikusi mikodését alapvetéen megha-
tdrozé nemzetkarakteroldgiai nézeteit foglalta Gssze. F§ tétele szerint ,,a népek jelleme
nehezen véltozik”, ekképp ,,a magyar ember jellemének f&bb vondsai ma is ugyanazok,
mint ezer évvel ezelStt”. S hogy mi a nemzeti (népi) karakter definicidja? ,,Egy nép vagy
nemzet egyénisége torténelmi, szocioldgiai és népi életének biolgiai megjelenése” - val-
lotta a politikus, akinek e munkdjdn is erésen érezni Neergard professzor hatdsat (példdul

7o

ardkot a szervezet anarchidjaként leird részeknél). Hivé emberként azonban nem abszo-

wet)

lutizélta a bioldgiai tuddst, inkdbb ,,Macartney angol ir6” Magyarorszdg torténetével fog-
lalkoz6 - ,,szigort” és ,,nem mindig igazsdgos” - kotetére hivatkozva érvelt a magyarséig
,népi személyiségének” allandésaga mellett. Megallapitasa szerint bar ,,jézan ember nem
tagadhatja, hogy a honfoglalds éta a magyarség is keveredett idegen népekkel”, a ,,népi
személyiség” alapjait mégis az ,,évezredes szabad sztyeppei életforma” hatdrozza meg.
Bajcsy-Zsilinszky szerint a ,,harcos pasztornép lovas életét” a 20. szdzadban leginkabb a

Tilkovszky Lorant: Bajcsy-Zsilinszky Endre 1944. évi tanulmdanya a kisebbségi kérdésrdl és Magyarorszag
belsd foderalizalasardl. Baranyai Levéltdri Fiizetek 16 (1986) 660-671.

Ennek szerz8i Magyarorszdg helyét egy kozép-eurdpai foderacié vagy konféderaci6 részeként keresték.
Erdély 1940-es megosztottsagat kétféleképp vélték felszdmolhaténak: Magyarorszdg szdmaéra tdrténd ha-
tarkorrekciéval vagy - ,mdsodik megoldasként” - egy fiiggetlen erdélyi dllammal, ahol ,,t6rténelmi hata-
rai k6z6tt, svajci mintdra” élne egyiitt ,,hdrom egyenrangi nép, a magyar, a roman és a szdsz”. Ugyanebben
az évben (és hasonlé céllal) késziilt Szegedy-Maszdk Aladdr memoranduma, mely Magyarorszag szinte
minden hatdrszakaszdn médositdsokat tervezett. A Kéllay-kormdny kiiliigyminisztériuménak politikai
osztalya altal 8sszedllitott irat Erdély esetében a hatdr Maros vonaldig torténd kitoldsat vagy - f6képp -
Erdély egészének visszacsatoldsat javasolta ,,a romdnoknak és szdszoknak biztositandé legszélesebb kort(i
népi jogok mellett”, valamint felvetette egy, a torténeti hatarokon alapulé 6néllé erdélyi dllam létrehoza-
sat is. A déli hatar kiigazitdsat , baratsdgos targyalds” atjan, kevés konkrétummal vizionalta a memoran-
dum, mely a vegyes népesség miatt , korlatolt dttelepitések”-et sem tartott kizdrtnak. Tegyiik hozz: az
Erdély-kérdésben nem volt olyan opcidja a két iratnak, mely valamilyen mérték(i - Magyarorszdg szama-
ra elényds - hatdrmddositast ne tartalmazott volna. Romsics Ignac: Magyar békeelképzelések a masodik
vildghdbori végén. Korunk 17 (2006) 2. sz. 11-17.
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magyar parasztsdgban lehet felfedezni. Ervkészletének tovabbra is része a magyar nyelv
egyediildllénak gondolt dllanddsdga, amit ezuttal Zsirai Mikl6s ,,szép konyvével” igyeke-
zett nyomatékositani.®> A szavak ,,asszimildcidja” utdn az utébbi Stven év nemzetiségi
disszimilacidja keriilt teritékre. Mindez ,,az egész fejlédés lancdban csupan egyetlen gyen-
ge szem”, rdaddsul minddssze ,,a kdzéposztaly egy vékony rétegét” érinti, vagyis a helyzet
,még nem tragikus” - vélekedett ezuttal optimistan. A szlovak felmend&kkel bird Bajcsy-
Zsilinszky torténelmi (sztyeppei nomddok katonai erényei) és orvosi (pl. er8sebbnek vélt
idegrendszer) érveket egyardnt felsorakoztatott az ,,drja Eurépdba” torténd esetleges
beolvadis ellen, mielStt a magyar toérténelem, valamint a német-magyar kapcsolatok
hosszas és ezdttal - érthet8 okokbdl - igen visszafogott hangvételi 4ttekintéséhez fogott
volna. A rogtonzott torténelemleckét egyértelmi tizenet koveti, miszerint a magyarsagot
,nem lehet eurdpai sablonok szerint megitélni, értékelni és kezelni”, mivel a magyarsig
,hatat fordit” az idegen intézményeknek, érdekeknek, tovdbba nem hajlamos a , felolva-
désra” vagy a ,,passzivitdsra”, szdrt oda ismét Frey Andrdsnak.5 Bajcsy-Zsilinszky szerint
nemzete az 6nkormdnyzatisdgban alakitotta ki az egyén és kdzdsség idedlis viszonydt.
A tanulmdnyban ezek utdn a magyar tulajdonségok kész kataldgusat olvashatjuk. ,,Ked-
vez8ek”: nagyvonallsag, nagylelk(iség, ,,hajlam az altaldnos érdekii megolddsokra” és
erékifejtés magasabb rend( célokért (,nemzetért, hazaért, szabadsigért és fliggetlen-
ségért”). Idetartozik az ,,idegenkedés mindennemt opportunizmussal szemben, erds ellen-
szenv a kicsinyes gondolkoddsméd” irdnt, s a ,,torekvés a targyilagossagra”. A rossz tu-
lajdonségok: ,,viszonylagos kdzombdsség”, ,,gyakran hanyagsag a gazdasagi tigyekben” s
a ,részletmunka” keriilése. A tovabbi tulajdonsdgok koz6tt olvashatjuk a befelé fordulést,
valamint a ,mechanikus” eszkézdk, megolddsok és rendszerek elvetését. A szerzé ebbdl
eredeztette, hogy ,,az dllam és tarsadalom felépitésének hierarchikus, totalitdrius méd-
szerei ndlunk mindig idegenek és megvaldsithatatlanok maradnak”. Fogvatartéi szdmaéra
a ,.hires magyar passziv ellendllds” rémképét vetitette el6re, majd rogzitette, mi a ,,ma-
gyar eszmény: emberek és gondolatok szabad mozgdsa az erds szervezet és szigort sza-
balyok keretében”. Vélekedése szerint a magyar zene, kiltészet, harcmodor, jog és nép-
mUvészet egyardnt igazoljak ezt az eszményt: ,,zart formdk, szildrd keretek, erds ritmus,
tehdt szabdlyossag, de a szabélyok és keretek kdzott mégis nagy szabadsag, mozgalmassag
és valtozatossdg.” A dolgozat a magyar torténelem fliggetlenségi és 6nvédelmi harcait
nyomatékositja (egy Nagy Frigyes-idézettel), az aktudlis honi viszonyokat is kritizalva.
Végezetiil a magyarsag néplélektani értékelését nyijtotta Bajcsy-Zsilinszky, az empirikus
angol és a raciondlis francia gondolkodds kozott jeldlve ki nemzete helyét.s

Harmadik {résa az Alldspontom a ,,Magyar Front” felhivdsa tigyében cimet viseli. Bajcsy-
Zsilinszky e helyiitt a kordbban idézett leveleibdl is egyértelmii kritikai észrevételeit fog-

Alighanem az alabbi munkardl van szé: Zsirai Miklds: Finnugor 6rékségiink. Bp., 1937.

V6. az aldbbi sajtépolémidval: Frey Andrds: Magyarorszag messzir8l. Magyar Nemzet 1943. szeptember 19.;
Bajcsy-Zsilinszky Endre: Magyar passzivitds? Magyar Nemzet 1943. szeptember 26.; US: Még egyszer ,,a ma-
gyar passzivitds”? Magyar Nemzet 1943. oktéber 3.

Bajcsy-Zsilinszky Endrének a német bdrtonben irt dolgozatai [magyar ford{tdsban]. 0SZK Kt 28. fond 15.
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lalta Gssze a németellenes szervez8dés felhivasanak apropéjan.®® Mint a Békepart, a , Fiig-
getlen Kisgazda, Foldmunkds és Polgari Agrarpart”, a Kett8s Kereszt Szdvetség és a
Szocidldemokrata Part 4ltal - ebben a sorrendben - alairt dokumentum kapcsan kifejtet-
te:,,a felhivas stilusa és sz6hasznalata eldruljak, hogy azt csak egy kommunista fogalmaz-
hatta.” Erre utal szerinte a sz6haszndlat, mindenekel6tt a fasizmus fogalmdanak 4ltalano-
sité kiterjesztése minden ,,nem kommunista totalitdrius rendszerre”, s ,a szovjet
szdmdra nem elég demokratikus kordkre és partokra is. Ez igény szempontjabdl igy fasisz-
ta lenne Kéllay is, j6llehet § valéjdban a parlamentarizmus meggy8z&déses hive” - tette
hozza. Az egyébként rendeletileg feloszlatott Kisgazdapért szerepeltetését jogtalannak
tartotta,® mivel annak vezet6i ,,bujdosnak”, illetve ,,visszavonultak”, vagyis a part hata-
rozatképtelen. ,,A part hamisan alairt neve is mutatja, hogy a felhivast senki a part veze-
t8i vagy akar jelent8sebb tagjai koziil ald nem irhatta, hisz a part cimében [sic!] mar évek
6ta nem hasznélja az »agrar« szét.” ,,Az is elképzelhetetlen - folytatta -, hogy jelentéke-
nyebb szerepi péarttagok alairtak volna egy olyan réplapot, melyet kommunisték tulaj-
donképpen kommunista célokért irtak.””° Leszdgezte, hogy ,,nyilt ellenfele volt” Kéllay-
nak, ugyanakkor jelen helyzetben reménytelennek és ,felelStlenségnek” gondolja a
,biztos buvéhelyrél” j6vé, fegyveres hatalom elleni ,,izgatdst” és ,,provokaciét”. A német
megszallast ugyanakkor még német szempontbdl is hibanak tartotta, mivel ,,elérelatha-
t6 volt, hogy oly sok ember bebdrtonzése egy biiszke torténelmi nemzet, s egy ezeréves
fiiggetlen allam alkotmanya, térvényei és dnrendelkezési joga ellenére a szélsGségek f6ld-
alatti mesterkedésének ad 4j tdpot és a belsd radikalizdlédas folyamatat inditja el”.”

A negyedik tanulmany(téredék) cime: Das historische Verhdltnis zwischen Ungartum und
Deutschtum, vagyis a munka a magyarsag és a németség torténelmi viszonydt lett volna
hivatott taglalni. Bajcsy-Zsilinszky az ,.elburjdnzott propaganda” (német-magyar sors-
kozdsség) tézise ellenében amellett érvelt, hogy ,,a magyarsag és a németség kozott nem
volt kiilénésebb rokonszenv, de nem volt kiiléndsebb ellenszenv sem”. A németségben
szerinte taldn ,,enyhe tdrténelmi bosszisdg” lehet, mert a magyarsag atjat éllja keleti
torekvéseiknek, mig a magyarsdgot az ilyen irdny német tdrekvések nyomaszthatjak.
Torténeti dolgozatrdl 1évén sz6, Bajcsy-Zsilinszky bevezetésében kifejtette médszertani
hitvalldsét: a torténelem szerinte , tisztdra tapasztalati tudomény”, ahol ,,spekulacidéknak”
helye nincs, ellenben ,,mindig az eseményekbdl kell kiindulni, mégpedig minél t5bb, tehat
nem csupan par tetszés szerint kiragadott eseménybdl” - hangoztatta a maga altal sem
kovetett rankei elveket (noha egyittal fenntartédsait hangoztatta a statisztika tudoma-

A kidltvanyt kozli A Magyar Front. Szerk. Kéllai Gyula - Pintér Istvan - Sipos Attila. Bp., 1984. 190-195.

A Kisgazdapdrtot - mds alakulatok tarsasdgdban - mar marcius végén feloszlatta Jaross belligyminiszter.
Rénki Gyorgy: 1944. mdrcius 19. Magyarorszdg német megszdlldsa. Bp., 1968. 118.

A Kisgazdapart Magyar Fronthoz torténd csatlakozdsat Dessewffy Gyula hagyatta j6va egy 1944. majus
kdzepén, 16-18 személy részvételével megtartott illegalis ,,aktivaértekezleten”. Az orszégos vezet8k koziil
rajta kiviil Dobi Istvan és Pfeiffer Zoltdn vettek részt a tandcskozdson. Korom Mihdly: A Magyar Frontban
részt vett politikai erék és tevékenységiik f6 jellemz4i. In: Magyarorszdg 1944, 167. Ezutdn a magyar ellen-
allas torténetének eddigi utolsé dttekintésében arrdl olvashatunk, hogy Bajcsy-Zsilinszky ,,egyetértett” a
Magyar Front ,,megteremtésével”. Uo. 168.

OSZK Kt 28. fond 15.
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nydval kapcsolatban). A térténelmet a napi politika f8 programadd értelmezési keretének
gondolta, mivel ,,a térténelem tapasztalat, mely egykor szintén politika volt”. A tanulmany
elsd fejezete ,,a helyzetet”, azon beliil is ,,a magyar telepiilésteriiletet” ismertette volna,
4m a szerzd csupdn a hun-avar-magyar ,,fajrokonsdg” - Thierry Attilardl irt munkdjaval
aldtdmasztott - ,,vitathatatlan tényéig” jutott.”?

A tanulmany torzéban maraddsa a felporgd politikai eseményekkel, s végss soron
Bajcsy-Zsilinszky kiszabaduldsdval magyardzhaté. A levelezésnek az 1944. augusztus 23-i
roman 4téllds adott Gj impulzust, mivel Bajcsy-Zsilinszky tovdbbra sem tett le arrdl, hogy
terve” alapjdn prébaljanak kozeledni a roménsdghoz (1944. augusztus 24.). Elképzelései-
hez az Erdélyi Pért fétitkdrdban, Miké Imrében vélte megtaldlni a legmegfelelébb part-
nert.”? ,,Mondd meg Mikénak, hogy egyediil benne bizom az erdélyi képvisel8k kaziil. Ne
hagyjék haszontalanul mulni a heteket”, tegyék jéva a korabbi mulasztdsokat - tizent
feleségével. , Attdl tartok, hogy ezek a kommunisték dolgoznak, de [ne] engedjétek Sket
feliilkerekedni. Ha kint volnék, tudndm, mit kell csindlni. Bele ne szédiiljenek a Magyar
Front cimd kommunista szervezkedésbe” - olvashatjuk ismét egyik augusztus végi levél-
toredékében. Hogy politikai krédéja érdemben nem véltozott, 1944. augusztus 25-i leve-
le bizonyftja: ,,Ugy l4tom, Bonczos eléggé a kezében tartja a gyeplét, és ha igaz, hogy Lazar
testértdbornok a féparancsnoka a csenddrségnek, ez garancia, hogy nem lesz anarchia.
Csak az ne legyen, mindig attdl féltettem legjobban az orszdgot.” Imméron azonban attél
is tartott, hogy ,,esetleg megindulnak Dél-Erdély ellen a siker reménye nélkiil” a magyar
seregek, ezért Horthy itéléképességében bizakodott. ,,Nem szabad engedni, hogy a kom-
munistak feliilkerekedjenek! [...] pozitiv, okos terv kell” - erdsitette meg 4lldspontjét eb-
ben az augusztus 27-én kelt levélben.”*

A Lakatos-kormdany kinevezését finoman szdlva sem fogadta kitord lelkesedéssel:
,hogyan lehetett egy ilyen gydnge embert vélasztani?” - tette fel a kérdést 1944. szep-
tember 2-4n, késébb pedig még élesebben fogalmazott.” Més kormdnytagok irdnt meg-
ért8bb volt. ,,A kiiliigyért régéta ismerem, tudtommal értelmes és jogdszkodé ember
Rakovszky is, Vladdr is” - irta datum nélkiil. A német feliigyelet alatt tartott politikai
foglyok parlamentben bejelentett varhaté dtadasét és szabadon bocsatasat kétkedéssel
fogadta.’ , En mar a mieink jéindulatdban nem bizom, nekik jé lehet a mi helyzetiink,

OSZK Kt 28. fond 15.

V3. Bardi Néndor: Az Erdélyi Pért és a regiondlis politika. Magyar Kisebbség 8 (2003) 2-3. sz. 134-137.

Vé. ,Reszketve olvasom naprél-napra az erdélyi dolgokat. Ugy latom, csakugyan elvesztettiik... Milyen
borzaszté! Nekem a legborzasztébb, mert én tudom a legjobban, mindenkinél jobban, hogy az egészet
megkaphattuk volna.” Levelezés, 1944. szeptember 5.

,,Piszlicsdré szarjankd.” Levelezés, 1944. oktéber 4.

Lakatos Géza: ,,...a kormdnynak mdris sikeriilt elérnie azt, hogy Ugy az orszdggylés fels6hdzanak, mint
képvisel6hdzanak idegen hatalom altal letartéztatott tagjai jelentékeny szdmban egész rovidesen a ma-
gyar igazsdgszolgéltatdsnak lesznek 4tadva, illet8leg szabadldbra helyeztetnek. [...] A tovdbbiak sordn
szamolhatunk azzal, hogy a torvényhozas tovabbi tagjait is dtadjak nekiink.” Képvisel6hdzi Napld. I-XIX.
[1939] Bp., 1939-1944. XIX. 261. (1944. szeptember 21.) A miniszterelndk szavait Csorba Jdnos nem talélta
,megnyugtaténak”. ,,A parlament nem parlament akkor, ha az egyes képvisel6k személyes szabadséga
biztositva nincsen” - utalt egyértelmtien a kisgazdapdrti honatya, aki késébb Bajcsy-Zsilinszky helyettese
lett az ellendlldsban. Uo. 262. A parlament 3sszehivasat Horthy-ellenes kontextusban kommentéld szovjet
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mert ezzel igazoljdk majd a kényszert, ha ugyan elhiszi nekik valaki” - okoskodott 6t nap-
pal késdbb. 1944. oktdber 9-én pedig vjra leszdgezte: ,,En hajthatatlan és erds ellenfele
vagyok a bolsevista rendszernek, leszek is, mig élek”, noha masnap mar az antibolsevista
propaganda ellen érvelt - éppen annak sz6készletét haszndlva.”” Figyelme szeptember
elején a Délvidékre irdnyult. Sajat politikai salyat ismét alaposan tulértékelve Kern Aurélt
kiildte volna Horthyhoz, aki ,,megmondhatnd, hogy a délvidéki helyzetet csak én tudndm
egyensulyba hozni [...] Ez az én egyensuly-politikdmbdl kovetkezik. Nem magyar érdek,
hogy német imperializmus helyett orosz imperializmust kapjunk a nyakunkba. Kiizd6t-
tem a német Drang ellen, most az orosz Drang ellen kellene kiizdenem, ha engednék”
(1944. szeptember 8.). Hirom nappal késébb hitet tett amellett, hogy Magyarorszdgnak
,»az igazi demokrdcia fellegvardnak” kell lennie K6zép-Eurdpaban, mig oktdber eleji le-
veleiben hazdja sorsa mellett mar csalddjdnak helyzete is erésen foglalkoztatta. Mig Mar-
git hugdnak elmaradé vizitjét tavasszal még sérelmezte, dccse szeptemberben felvetett
latogatdsi szandékat visszautasitotta. A front kozeledtével hligainak felajanlotta palkovei
nyaraldjat, noha Gabor csabrendeki rezidencidjat alkalmasabb bivéhelynek vélte. Minde-
nekeldtt azonban igyekezett lebeszélni 8ket a V6rds Hadsereg el8li menekiilésrdl, amit
»poltronsdgnak” tartott (1944. oktdber 9.).

A Lakatos-kormdny egyeztetéseinek kdszonhetSen Bajcsy-Zsilinszky Endrét a néme-
tek - tobb tarsdval egyetemben - 1944. oktéber 10-én 4tadtdk a magyar hatésagoknak.”®
A német hivatalossdgok akadékoskoddsa miatt rendkiviil vontatottan haladé tigymenet
f8képpen Lupkovics Gydrgy - az igazsdgiigyi minisztérium nemzetkdzi jogiigyi osztaly-
vezetGje - kitartdsdnak kdszonhetden ért végiil révbe.” A tovabbra is Grizetben tartott
foglyok a Maglédi dti gy(ijtéfoghdzba kertiltek, ahol kihallgattak 8ket.®° Ezutdn néhdny
napos varakozas kovetkezett, ami annak volt kdszonhetd, hogy a magyar kormany - bizva a
Németorszagba hurcolt magyar politikusok hazaszéllitdsdban - nem akarta provokélni
a megszallékat.®! Mivel azonban a mauthauseniek tigye nem haladt el8re, az id8 viszont
stirgetett, a budapesti tigyészség 1944. oktéber 14-én Vladar Gabor rendelkezésére meghoz-

hiradds méasnap megemlékezett a képvisel8i immunitds ellenére letartéztatott Kéthly Anna, Peyer Karoly
és Bajcsy-Zsilinszky Endre sorsarél. MTI Hazi T4jékoztatd. 5965. szam. 1944. szeptember 22.

Az oroszok kegyetlenkedéseirdl sz416 hirek valdszintleg dridsi médon felnagyitva keriilnek forgalomba,
mi okuk volna titeket bdntani? [...] ne hallgass a fecsegbkre és a rémhirterjeszt8kre.” Levelezés, 1944. ok-
téber 10.

Az egyeztetésekhez lasd Lakatos Géza: Ahogyan én ldttam. Bp., 1992. 140-141. Lévai Jen§ szerint ifj. Horthy
Miklds jért el érdekiikben Schell Péter beliigyminiszternél. Lévai: A hdsck hdse, 27. Lakatosnak a Szalasi-per-
ben tett vallomdsa szerint Veesenmayer a politikai foglyok szabadon bocsatésa ,,fejében a még megmaradt
220 000 fényi pesti zsidd deportélasat kovetelte”. Magyar Nemzet 1946. februdr 20.

A részletekhez lasd Igazsdgiigyminisztériumi feljegyzés a német biztonsagi rendérség édltal letartSztatott
személyek atvétele targydban. 1944. oktéber 9-11. Kozli Megfigyelés alatt, 432-436. ,,A nevezett egyénekkel
egylitt a német foghdz vezet8sége nyomozati iratokat nem adott at és nem is kozolte az okot, amiért ne-
vezettek letartdztatdsban voltak”. Jegyz6kdnyv a német biztonségi szolgélat altal letartéztatottak dtadd-
sa targyaban. 1944. oktéber. 10. Uo. 437.

Haraszti Endre: Szarvastdl - Sopronkdhiddig (Egy magyar vértand ttja). Szabadsdg 1986. augusztus. 1. [V.]
A foglyok dtaddsanak nagypolitikai kontextusdhoz: Szita: A Gestapo tevékenysége, 188-191.

Interju Bajcsy-Zsilinszky Endrénével. 1964. november. 16. Kozli Karsai Elek: Térténelem - hangszalagon.
Valdsdg (1965) 4. sz. 1-2.
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taaz ,érdekeltek szabadlébra helyezésére vonatkozé végzését”. igy emlékezett minderre
Bereczky Albert veje, ifjabb Tildy Zoltan: ,,0ktéber 15-én hajnalban Vladér Gabor igaz-
sdgiigyi miniszter telefondlt édesapdmnak. Sosem felejtem el - azt mondta: »Most én
vagyok a miniszter, de hogy még délutédn is az leszek-e, azt nem tudom. Elrendeltem a
foglyok szabadon bocsatasat. Azonnal gondoskodjatok az elszallitasukrdl, ameddig még
megtehetitekl« igy indult el az édesapdm a Gy(ijtéfoghdzba egy autéval.”®? Az akcidba
szintén bevont Dessewffy szavaival: ,,Kora reggel, 7-kor mentiink ki, két kocsival és négy
testérrel. Ahogy kiértiink a Gy(ijt6foghazba, 8k hatan mér ott dlltak az ajtéban - minden
el§ volt készitve” - emlékezett Dessewffy, kitérve egyittal a Bende Maridval mar itt egyez-
tetd Kovacs Imrére.® A gy(jtéfoghdzban Dessewffy Gyula mellett Bereczky Albert is fo-
gadta a tarsasdgot: Nagy Ferencet, Baranyai Lipdtot, Laky Dezs6t, ifj. Tildy Zoltant, Ma-
kay Janost és Bajcsy-Zsilinszky Endrét.®* , Aztan széjjeloszoltunk: Bajcsy-Zsilinszky és - ha
j6l emlékszem - Nagy Ferenc iiltek be az egyik kocsiba. Nagy Ferenc letort volt, faradt, nem
volt egészen rendben az egészsége. Alighogy elindultunk, egyszer csak Arpad-savos, kar-
szalagos nyilasokat lattam, katonai mozgast ott a kiiltelki részeken... Ez mdr az ifji Horthy
Mikl6s lefogatdsa utdni Srékban volt... Széval mér kezd8détt a nyilasforradalom.” Az auté
Bereczkyékhez hajtott a Pozsonyi ttra, ahol id8sebb Tildy is tartézkodott. Egyiitt meghall-
gattdk a kormanyz6i kidltvanyt, ami ,,meglepetésszertien érte apdsomat is, Bajcsy-Zsilinsz-
kyt is... Izgatottan vartak, hogy j6jjon valami hir, vagy a radiébdl vartak tovabbi intézkedést,
vagy taldn kiildoncét. Emlékszem: nagyon csodalkoztak, hogy semmi sem torténik” - ele-
venitette fel 1944. oktdéber 15-i élményeit ifj. Tildy Zoltan.®

Az ellendllas é1én

A frissen szabadultakat Bereczkyéknél érte a nyilas hatalométvétel hire. Egy percig sem
lehetett kétséges elbttiik: a régdta vart szabadsdg tiszavirdg-életlinek bizonyult, s nem
marad mds hétra, csak a bujkalds, esetleg ezzel egyidejlileg az ellenéllds szervezése. Egyik
sem tlint kénnyi feladatnak, kiildndsen nem a jellegzetes megjelenés(, konspiraciéban
jaratlan Bajcsy-Zsilinszky szdmdra. A Pozsonyi uton ,,Bajcsy-Zsilinszky nagyon belement
a dolgokba, mondja az élményeit, aztdn annyira, hogy telt az id8 és mar kezdtem félni,
hogy esetleg bajok lehetnek” - emlékezett a jelen levé Higye Mihdly reforméatus lelkész,
aki ezutdn Borsos Endre kozigazgatasi tandcselndk Hunyadi Janos uti lakdsaba vitte a hé-
zaspart. Ott azonban mar nyilas karszalagos 6rdk strazsaltak, s csupan Hégye Himmler
alafrasaval dekordlt horogkeresztes német igazolvanyéval sikeriilt bejutni az épiiletbe.®
A Viér t8szomszédsaga 1944 oktéberének kdzepén mindazondltal aligha volt a legmegfe-

K&zli Bokor: Haldlos kardcsony.

Uo.

Bajcsy-Zsilinszky Endréné szavait kézli Karsai: Térténelem, 2.

Népszabadsdg 1992. december 23. Az 3zvegy szerint ura ,,nagyon rossznak” és ,,elhamarkodottnak” tartot-
ta a kormanyzdi proklamdciét. Idézi Karsai: Torténelem, 2.

OHA 460. sz. H8gye Mihély-interju. Készitette: Csicsery Rénai Istvdn. 1982. 58. Hégye huzamosabb ideig
Németorszagban dolgozott, emellett a Magyar Testvéri K6zdsség tagja is volt, miként Bajcsy-Zsilinszky is.
Szekér Néra: Titkos Tdrsasdg. A Magyar Testvéri Kozsség torténete. Bp., 2017. 138., 202., 228.
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lel8bb bvdhely Bajcsy-Zsilinszkyéknek, akik hdrom nap utan Hamza Akos filmrendezd-
nél leltek ideiglenes otthonra a Feszty Arpad utcdban. Hamza késébb akkuratusan felso-
rolta a néla ezekben a napokban megforduldkat. Eszerint az aldbbi személyekkel volt
médja nala targyalni Bajcsy-Zsilinszkynek: Pfeiffer Zoltdn, Kern Aurél, Kovécs Imre, Csorba
Jénos, Bartha Janos, Kéllai Gyula, Boldizsar Ivan, Tombor Jend, Juris Aladdr, Him Tibor,
Zsoldos Ernd, Csikel J6zsef, Ortutay Gyula, Sdndor Pal, Haraszti Sdndor, Somogyi Miklds
és Szalontai Elek.?” A krisztinavarosi lakdsban egy hétig laktak, noha ebbdl két napot
Zsilinszky Istvanndl toltottek Németvolgyben. Ha nem csalt a Véacrdl szdrmazoé feleség
emlékezete, 1944. oktSber 25-én mentek ki a biztonsdgosabbnak t(ing Klarahdzara [Vac
mellett], Zsoldos Kéroly f3ldbirtokoshoz.%

Zsoldos Karoly, bar nem tartozott a politikus dllandé barati koréhez, jél ismerte
Bajcsy-Zsilinszky élettdrsanak csalddjat.®® Kladrahdzan taldlkoztak a Naszély-hegyen né-
metellenes ellendlldst szervezd Drozdy Gy8zdvel, aki egy nagy csapatnyi - mint utébb
kideriilt, megbizhaté - csendérrel éllitott be hozzdjuk. Drozdy visszaemlékezéseiben nagy
kedvvel ecsetelte az illegalitds utdbb dertisnek lattatott oldalat, arra is kitérve, hogy a
csend8rok 1attan megdobbent Bajcsy-Zsilinszky az emeleti ablakbdl ,,egy vaddisznéra
tartogatott Mannlicherrel célozta Verb [Janos - B. A.] ezredest”, s csak felesége esdek-
1ésére tett le a ravasz meghtizdsardl.” Tavlatos tervekkel érkezett a sartenger védte Klara-
hézéra H8gye Mihaly, aki arra akarta rabirni az id8s politikust, hogy egy katonai repiil§-
vel menjen 4t a szovjetekhez, beinditandd a mér felszabaditott orszdgrészek politikai
életét. A terv hatterében két vezérkari tiszt - T6th Istvan és Simonffy T6th Erné°! - elgon-
doldsa 4llt. A beavatott Tildy Szakasitsot és Bajcsy-Zsilinszkyt javasolta, 4m sem a szocidl-
demokrata politikus, sem kisgazdapdrti kollégdja nem vdllalta a kiildetést. Bajcsy-
Zsilinszky tgy vélekedett, ,,6neki nem szabad innen elmenekiilnie ebbdl a helyzetbdl,
8neki az a becsiiletbeli feladata, kotelessége, hogy itt helyben vegyen részt az ellenallas-
ban”.?2 Még komolyabb - nem tulzds, sorsdénté - latogatasra keriilt sor 1944. novem-
ber 4-én, amikor Kovécs Imre és Makay Miklds, a Nitrokémia Rt. igazgatéja allitott be
Kldrahazéra ,.egy Arpad-sévos autéval”. A fegyveres fogadtatés ezittal elmaradt, s a pa-
rasztpdrti politikus este nyugodtan kifejthette joveteliik okat. ,,Azért jottem hozzad, hogy

Hamza D. Akos: Harcunk a szabadsdgért. A ,,Nemzeti Ellendllds” eqyik csoportjdnak részvétele a felszabaditdsi kiiz-
delemben. Bp., 1947. 12-13. Ugyanakkor ,,ez az érdekl6dés Bajcsy-Zsilinszkyék irant szdmukra lassan elvi-
selhetetlenné valt. Most mér a legjobb bardtaik el8tt is letagadtdk cimiiket” - olvashatjuk az 6zvegy kor-
nyezetében keletkezett munkdban. Baross: Bajcsy-Zsilinszky Endre, 100. A széles kor(i kapcsolatok
elénydkkel is jartak. Hamza szerint Bajcsy-Zsilinszky az Allami Nyomdéban ténykedd ellenéllégéctdl ha-
marabb kapta kézhez Szdlasi aktudlis munkaprogramjdt még ,,nedves kefelenyomatban [Szalontai Eleken
keresztiil], ,,mint maga a »nemzetvezet8«”. Hamza D.: Harcunk, 14.

Bajcsy-Zsilinszky Endréné szavait kozli Karsai: Torténelem, 2-3. Az 6zveggyel késébb j6 kapcsolatot d4pold
Vigh Kéroly 1944. oktdber 27-re datélta a kiksltozést. Vigh Kéroly: Bajcsy-Zsilinszky Endre, 1886-1944. A kiil-
detéses ember. Bp., 1992. 257.

Igy élt Bajcsy-Zsilinszky, 228.

Elvett illizidk, 287.

A tervhez és megvaldsuldsédhoz lasd Gazsi Jézsef: A Felszabaditd Bizottsag. In: Magyarorszdg 1944, 191-193.,
valamint Simonffy Andras: Komporszdg katondi. Térténelmi kolldzsregény. Bp., 1981. 230-255.

OHA 460. sz. Hégye Mihély-interju, 58., 62-64.
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anemzeti ellendllds vezet8jének felkérjelek” - emlékezett késébb. Bajcsy-Zsilinszky ezt a
felkérést elvallalta, igy Kovécs estéje a masnap reggeli utazés feltételeinek megteremtésé-
vel, egészen pontosan okirat-hamisitassal telt. Bajcsy-Zsilinszky Endre papiron Bird Zsig-
mond Elemér menekiilt f5ldbirtokossa véltozott, ekképp legaldbb a ruhdiba akkuratusan
belevarrt monogram nem 4rulkodhatott (feltétleniil) kilétérdl. Kovécs a visszaemlékezé-
seiben erdsen hangsulyozta, hogy az id8s politikus elStt nem rejtette véka ald a rd leselke-
dé veszélyeket (,,nem kertelek, nyfltan kimondom: az it végén akasztéfa 4l1”), s igyekezett
a hid férfit kiilsejének elvaltoztatdsara is rdvenni, &m e téren nem jart sikerrel.”

Kovdcs, Makay és Bajcsy-Zsilinszky masnap, 1944. november 5-én elindultak Buda-
pestre, ahol el8bb ismét Hamza Akosnal, majd Makay Miklés gellérthegyi lakdséban (Som-
161 Gt 27.) széllt meg az ellendllds felkért vezetdje.** Hamzaékndl taldlkozott Kallai Gyula-
val,” aki immadron nyiltan felfedhette inkognitéjat és felkérte Bajcsy-Zsilinszkyt, hogy
elndklete ,,alatt a Magyar Front és mds ellendlld csoportok részvételével” alakitsak meg
,»a Magyar Nemzeti Felkelés Felszabaditd Bizottsdgat [= MNFFB]. Dolgozzuk ki a szovjet
hadsereg oldalara valé 4télldsnak és Budapest megmentésének a tervét. Zsilinszky mint-
ha mindezt magatdl értet8ddnek tekintette volna” - emlékezett Kéllai,* noha valszintit-
len, hogy ekkor mar konszenzus lett volna a csticsszerv elnevezésében.”

Bajcsy-Zsilinszky mindenesetre egy kommunista politikus felkérésére elvéllalta az 4l-
tala egy hénappal kordbban még élesen ostorozott Magyar Front ,,akcidbizottsdganak” el-
nokletét.? Okkal meriil fel a kérdés: miért valtoztatta meg véleményét? Aligha ,ideolégiai
fejlédése” eredményeképpen. Kozelebb jarunk az igazsdghoz, ha egyrészt a megéllithatat-
lanul roml$ katonai helyzettel (vagyis a mar az orszdgban harcold Vérss Hadsereggel),
mdsrészt a Magyarorszagra nézve szerencsétlen kiilpolitikai fejleményekkel (f6ként a romén
kiugrassal) prébaljuk magyarazni nyitdsat. Donté lehetett az is, hogy Bajcsy-Zsilinszky l4t-
hatta: az 4ltala kommunista fed8szervnek tartott Magyar Frontban egyrészt baratai is helyet
kaptak, masrészt a szervezet utat talalt el6bb a kormanyzé fidhoz, majd magahoz Horthyhoz

Koviécs Imre: A legb4trabb ember volt, akit ismertem. In: Kortdrsak, 418-424. Egy 1945-6s Ujsagcikk szerint
,fedett” kocsit nemcsak Makay hasznalt, hanem Battha LaszI6 is, aki ,,autéjdn a nyilasok kdzismert piros-
fehér jelvényét viselte, ez a jelvény azonban csak arra vald volt, hogy a kocsin az ellenélldsi mozgalom
vezetd tagjait, Bajcsy-Zsilinszky Endrét, Kovacs Imrét, Makay Miklést, Pfeiffer Zoltant széllithassa”. Szabad
526 1945. aprilis 20.

Lévai: A hdsck hése, 28.

Kéllai Gyula: Legf8bb szovetségestink: Zsilinszky. In: Kortdrsak, 366. Lévai szerint Makay lakdsan volt a ta-
lalkozd. Ennél fontosabb, hogy - mint Kéllai is érzékelteti - ,,Zsilinszky még mindig nincs teljesen meg-
nyugodva a Kommunista Pdrttal valé szovetkezés miatt” 1944 novemberében. Lévai: A hdsok hdse, 29.
Kéllai: Legfébb szdvetségestink, 370.

Pintér Istvan: A Magyar Front és az ellendllds. (1944. mdrcius 19.-1945. dprilis 4.). Bp., 1970. 198.

V6. ,,A nemzeti folkelés és szabadsdgharc minél gyorsabb titem(i megszervezésére, elinditésara és megvi-
vasanak minél teljesebb sikere érdekében a folkeld nemzet politikai hatalmét jelenté Magyar Front pért-
jai és a komoly, eddig is nagy munkat végzett és érdemeket szerzett partfslstti harcos szervezetek kikiil-
dotteibdl kozds akcidbizottsdg alakult, a Nemzeti Folkelés Félszabaditdé Bizottsdga [= MNFFB].”
A Nemzeti Folkelés Folszabaditd Bizottsdganak iratai. A Magyar Nemzethez! cim{ ropirat a Nemzeti F5l-
kelés Folszabaditd Bizottsdga aldirasaval. 1944. OSZK Kt 28. fond 38. A Horthyt idealiz4ld, Kallayt kritiz4ld
irat szerint ,,a Magyar Frontban képviselt flkel8 szabad Magyarorszdg 1944. mércius 19-e ta hadiélla-
potban van a tdmadd, az orszdgot megszéllott nemzetiszocialista birodalommal”. Uo.
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is, el8szor memorandumok formdjaban, majd 1944. oktéber 11-én kihallgatds dtjén. Tildy
és Szakasits - kevés konkrét eredményt, 4m annal tobb ellentmondésos visszaemlékezést
eredményez8 - varbéli ldtogatsa nyilvanvaléan nagy megkdnnyebbiilést jelentett Bajcsy-
Zsilinszky szdmdra, mint ahogyan az ellendllécsoportok megszaporodasardl is srommel
hallgathatta a beszamoldkat. A , kiugrasi irodahoz” kozel 4116 Magyar Fiiggetlenségi Moz-
galommal ,,akcidszovetséget” kotott a Magyar Front, s a Magyar Hazafiak Szabadsag Szo-
vetségével is j6 kapcsolat alakult ki 1944 &szére. Adott volt az 3sszekottetés olyan kisebb
csoportok felé is, mint a Mdrciusi Magyarorszag Szdvetsége (Szent-Gydrgyi-Vérnai-csoport),
a Magyar Szabadsig Mozgalom, a Magyar Ellendlldsi Mozgalom, a Szabadsdg, Emberség
Magyarorszdg Mozgalom vagy az Ellendllds-csoport. Kiilondsen lelkesen fogadhatta a fia-
talok kozt is sokat forgolédé politikus az addig igencsak fragmentalt didkellendllas egység-
frontba szervez&dését (Magyar Didkok Szabadségfrontja). A Magyar Front - mely szeptem-
ber végére magaban foglalta a Kovacs Imre vezette ,,Nemzeti Radikalis Parasztpartot”®
is - szeptember elején Intéz4 Bizottsdgot hozott étre, ennek élére a Bajcsy-Zsilinszky 4ltal
sokra tartott Szakasits Arpad keriilt. Végezetiil emlitsiik meg, hogy a politikai foglyok ki-
szabaditdsdért a Magyar Front is fellépett.'°

Arra a kérdésre is valaszt kell adjunk, miért volt fontos a kommunistédk szdmadra
Bajcsy-Zsilinszky, akit tisztelhettek bator kidlldsaiért s szocidlis érzékenységéért, de aki
tudvalevéleg nem volt konspirativ alkat és aki ezer széllal k6t8dott a Horthy-rendszer
politikai elitjéhez? Kallai visszaemlékezése errdl is tuddsit, jéllehet arulkodé mondata
nem keriilt be a tanulmdnyunkban is sokszor idézett Bajcsy-Zsilinszky-emlékkdotetbe.
Pedig Kéllai szomoruan éllapitotta meg, hogy a Horthy-hadsereg vezérkaraval, a német-
ellenes tisztekkel nem sikeriilt kapcsolatot kialakitaniuk. ,,Bajcsy-Zsilinszky viszont olyan
személyiség volt, aki e kdzvetlen kapcsolat megteremtésére képes és alkalmas lett vol-
na.”1% Egy masik kommunista, Domokos J6zsef ehhez hozzatette, hogy ,,a Magyar Front-
ba tdmoriild partok vezetdi kozott egyetlenegy sem volt”, aki az ellenallds vezetésére
salkalmas lett volna”, vagy éppen ,véllalni merte volna” azt.*> Hasonldképpen véleked-
hetett a tobbi politikai alakulat is, rdaddsul Bajcsy-Zsilinszky személye Horthy kdrnyeze-
tében és a németellenes tisztek kozott is képes volt bizalmat kelteni a szervezkedés irdnt.1?
Derndi Kocsis Laszlé pedig a csalddott széls&jobboldaliak megnyeréséhez is megfelelének
gondolta a fajvéds politikus személyét,'** akinek ellenforradalmi multja, antibolsevizmu-
sa, kozismert batorsdga és szavahihetdsége garancia lehetett - ha nem is a sikerre, de a
latvanyos belharcok és egy szélsébaloldali fordulat elkeriilésére.

A Magyar Nemzeti Felkelés Felszabaditd Bizottsdgban a kvetkez8 partok és szerve-
zetek képviseldi vettek részt: Fliggetlen Kisgazdapart, Nemzeti Parasztpart, Szocidlde-
mokrata Part, Kommunista Part, Demokrata Néppdrt, a legitimista csoport, a reformétus

99 Az MNFFB iratai igy emlegetik az ekkor még illegdlis alakulatot. OSZK Kt 28. fond 199.
100 Lasd Korom: A Magyar Frontban, 163-181.

101 K4llai Gyula: Eletem térvénye. I-11. Bp., 1980. (Tények és tanuk) I1. 293.

102 Domokos: Két per, 245-246.

103 Pintér: A Magyar Front és az ellendllds, 197.

104 Derndi: Bajcsy-Zsilinszky, 287-288.
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szervezetek, a szakszervezetek, a Magyar Hazafiak Szabadsdg Szovetsége, a Szovjetunid
Baratainak Magyarorszagi Egyesiilete, Magyar Marcius Szovetség, a Magyar Ifjusag Sza-
badsagfrontja, valamint néhany horthysta ellenélldsi géc” - fogalmazott Pintér Istvan
1961-es tanulményéban. %5 Ujabb kutatdsokbdl azt is tudjuk, hogy az MNFFB vezet3ségé-

7o

nek java része a Magyar Testvéri K6zGsség tagja volt, s a késbbb kivégzett négy vezetSsé-
gi tag koziil csupdn Nagy Jend nem volt felavatva a szervezetben.'® Bajcsy-Zsilinszky a
Felszabadité Bizottsdg eleinte naponta, majd kétnaponta, végiil még ritkdbban tartott
tilésein ,,személyesen ritkdn vett részt [...] Karakterisztikus arcélét Budapesten rengeteg
ember ismerte, ezért a Bizottsag tandcskozasain az 8 megbizdsa alapjan” parttrsa, Csorba
Janos vett részt,1?

Makay Miklds és Nagy Jend - kalandos életd és kétes hiteli'% - nyomozati vallomdasa
szerint Bajcsy-Zsilinszky gellérthegyi rejtekhelyén fogadta [Pfeiffer] ,,Zoltant” és Nagy Je-
nét, s kozolte veliik, hogy a Magyar Front és csatolt részei egy csticsbizottsdgot allitanak fel,
mely Horthy jogkdrét atvéve a katonai ellendllé csoportok felett is rendelkezik.!® Hamaro-
san a hadilizemes jelzés(i Opeljével szabadon mozgd Makay atkoltoztette Bajcsy-
Zsilinszkyéket ségordhoz, Weissmahr Béla vegyészmérnok, szabadalmi tigyviv4'® Vigszin-
héz kézelében taldlhatd iroddjaba. Az itt toltott idS alatt szovegezte Bajcsy-Zsilinszky a
Felszabaditd Bizottsdg 1944. november 9-én kelt alapit6 okiratét, a ,,hosszi targyaldsok és
vitdk” eredményét.!! A bizottsdg végiil 6t alapelv mentén képzelte el a kibontakozdst:
,1. A német és fasiszta bérencek kilizése az orszagbdl és a dicséséges Vords Hadsereggel
egylittm(ikodd nemzeti felkelés megszervezése. 2. Szabad, fiiggetlen, demokratikus Magyar-
orszag megteremtése. 3. Alapvetd szocidlis valtozasok el8készitése. 4. Szoros egyiittmiikddés

A

az Ssszes kornyezd allamokkal. 5. Legszorosabb bardti egyiittm(ikddés hatalmas szomszé-
dunkkal, a Szovjetuniéval.” Az MNFFB végezetiil minden politikai partot, szervezetet, tar-

,,A Magyar Nemzeti Felkelés Felszabaditd Bizottsdgban a Magyar Front pértjait és a csatlakozott szerveze-
teket egy-egy kiildott képviselte: a Fliggetlen Kisgazdapdrtot dr. Csorba Jdnos, a Kommunista Pértot Kallai
Gyula, a Szocidldemokrata Partot és szakszervezeteket Szakasits Arpadd, a Nemzeti Parasztpartot Kovacs
Imre, a Magyar Hazafiak Szabadsdg Szdvetségét Dudds Jézsef, [...] a Szovjetunié Bardtainak Magyarorszagi
Egyesiiletét Pénzes Géza, az ifjisagi szervezeteket Gyenes Antal”. Pintér Istvan: Adatok a Magyar Nemzeti
Tandcs Felszabaditd Bizottsdganak torténetéhez. Hadtorténelmi Kézlemények 8 (1961) 436. Ezekben a napok-
ban Bajcsy-Zsilinszky Kenessey Pongracz lakdsan ,,str(in targyalt” Szakasitscsal, valamint a keresztény-
demokrata kiildsttel, Pélffy-Daun Jozseffel. A kereszténydemokratdkon keresztiil taldltak 6sszekottetést
az egyetemi ifjisdghoz és a megbizhatd KISKA csapatokhoz. Lévai: A hdsok hése, 30. Egy masik forrés a
kommunista Varga Kdrolyt nevezte meg a XIV/2. KISKA-alakulat kapcsolatdnak ,,Bajcsy-Zsilinszky Endre
mozgalmaval”. Magyar szabadsdgharcosok a fasizmus ellen. Dokumentumok a magyar antifasiszta ellendlldsi moz-
galom torténetébdl 1941-1945. Szerk. Harsanyi Janos. Bp., 1969. 470.

Szekér: Titkos Tdrsasdg, 183., 228.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky, 257.; Gazsi: A Felszabadité Bizottsag, 187.

Az 1945 augusztusatdl legfébb allamiigyészként ténykedd Domokos Jézsef sajét bevalldsa szerint ezeket a
jegyz8konyveket Hartai Ernété] kapta 1946 dprilisdban. Az anyag nem tartalmazta Bajcsy-Zsilinszky nyo-
mozési jegyz8kdnyvét. A szerzé nem adta meg a dokumentumok lel8helyét, az anyagot pedig jol érzékel-
het8en a tiszti ellenallds degradéldsanak és diszkreditalasanak céljabdl idézte. Domokos: Két per, 255-326.,
259.,293.

Domokos: Két per, 296., 316.; Lévai: A hdsck hdse, 28-29.

A Magyar Mérnik- és Epitész-Egylet Kozlonye 77 (1943) 104.

Csorba Janos: Bajcsy-Zsilinszky Endre a Felszabaditdsi Bizottsdg élén. In: Kortdrsak, 458.
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sadalmi egyesiiletet csatlakozdsra szélitott fel.'*? Egy datum nélkiili, Bajcsy-Zsilinszky né-
zeteit tiikr6z6, a ,,Nemzeti Folkelés Folszabaditd Bizottsdga” aldirdsdval megjelent ropirat
az 4llam kozjogi helyzetét is kdrvonalazta: 1. ,,Magyarorszdg torvényes dllamféje ma is
Horthy Miklés kormdnyzd, akit a nemzet félkelésre szervezked§ dridsi tobbsége elismer.”
2. ,,A nemzeti folkelés szélesen és szildrdan megalkotott politikai alapja, a nemzet t&bbsé-
gének képviselete, a nemzet politikai hatalméanak letéteményese: a Magyar Front.” A ,,né-
met-nyilas puccs” utdn annyi valtozds tortént az orszag kozjogi helyzetében, hogy ,,a kor-
manyzé akadalyoztatdsa ideje alatt egyediil a nemzet tobbségét képvisel§ Magyar Front
gyakorolja a f5lkel nemzet politikai hatalmét”. A felhivds szerz6i hangsulyozték, hogy a
németellenes kiizdelemben ,,minél dént6bb részt” kell a nemzetnek megvivnia ,teljes po-
litikai 6sszhangban a szévetségesek haborus céljaival, de elsésorban az Atlanti Chartaval,
mindenekel6tt pedig a diadalmas szovjetorosz hadsereggel”. Ugyanis ,,akkora és olyan Ma-
gyarorszagot mondhatunk majd magunkénak, amekkorat és amindt ez utolsé szdmunkra
megnyilt alkalommal a magunk eréfeszitésével, a magunk véraldozata dran kiharcolunk” .13
November 10-én a MNFFB kidltvanyt cimzett ,,a magyar nemzethez”, melyben a , kdzveszé-
lyes driilt” Szélasi uralma ellen szdlitottak fel ellenélldsra: ,,Haldl a német megszélléra! Ha-
141 Szélasira! Eljen a fliggetlen, szabad, demokratikus Magyarorszég!” - fogalmaztak.!*
Bajcsy-Zsilinszky Weissmahrékndl taldlkozott az illegalis kommunista ,,vonal” egyik
meghatdroz6 alakjéval, Rajk Laszléval.'*> Az 1944. november 14-re megszervezett taldlko-
z6n - Kovécs Imre emlékei szerint - Bajcsy-Zsilinszky és Nagy Jend megallapodott ,,Kir-
gizzel” (vagyis Rajkkal), hogy ,,Moszkvdban megvédik a magyarsag érdekeit, kiilon nem
jatszanak Gssze a magyar hadsereggel”.'6 Id6kozben a katonai vezérkar is feldllt. Hamza
szerint a hadi teenddk irdnyitdsara Bajcsy-Zsilinszky eredetileg Tombor Jendt kérte fel,
ami hihetd forgatékonyv, tekintve a két férfi régi - bar konfliktusoktél nem mentes -
baratsagat és munkakapcsolatat. Tombor azonban ,,a helyzetet katonailag teljesen remény-
telennek itélte”, s visszautasitotta az ajanlatot. Ezutan Naday Istvan vezérezredest sze-
melte ki katonai vezet8nek, akihez azonban nem sikeriilt kapcsolatot taldlni.\” igy keriilt
Ujra 1atSkdrébe Nagy Jend mellett Kiss Jdnos nyugalmazott altdbornagy, a régi barat, aki
mar a Tandcskoztdrsasdg idején segitette a hatdsagok el8l nyugatra igyekvé Zsilinszkyt,
s aki mér a legalitdsban is igyekezett katonailag aldtdmasztani baratja politikai terveit.
Bajcsy-Zsilinszky Bartha Janoson, a turdni vadaszok f&titkdran keresztiil Makayt kiildte
érte K8szegre.!'® Meghat6 budapesti taldlkozdsukat a jelen 1év§ Kovécs Imre Srokitette

112 Fllenallasi ropiratok”. OSZK Kt 28. fond. 39.

113 A Magyar Nemzethez!” A Nemzeti Folkelés Folszabadité Bizottsdganak iratai. 1944. OSZK Kt 28. fond 38.

114 Kidltvany a magyar nemzethez. Bp., 1944. november 10. OSZK Kt 28. fond 38. Pintér Istvan alighanem ok-
kal tulajdonitja az MNFFB-ben ,,heves vitat” kivalté iratot Bajcsy-Zsilinszky szerzeményének. Pintér:
A Magyar Front és az ellendllds, 200-201.

115 Bajcsy-Zsilinszky Endréné szavait kozli Karsai: Torténelem, 3.

116 Kovdcs Imre: Magyarorszdg megszdlldsa. Toronto, 1979. 126.

117 Hamza D.: Harcunk a szabadsdgért, 15-16.

118 Karsai: Torténelem, 3. A szintén turdni vaddsz Kiss Ferenc visszaemlékezése szerint Bartha 6t kérte fel Kiss
Jénos Budapestre hozataldra. Kiss és Makay eszerint egylitt mentek K8szegre. Hadtorténeti Intézet és Ma-
zeum Hadtdrténelmi Levéltdr [= HIM HL] Ellendll4si Gy(ijtemény M/348.
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meg.'? Kissnek a Kék Golyé utcdban volt lakésa, igy kézenfekvd megolddsként ideksltoz-
tek Bajcsy-Zsilinszkyék néhany napra.'?°

A nyugalmazott altdbornagy ,,okosan kifejtette, hogy sokat mar nem lehet csinalni, az
egyetlen teendd volna még rabirni a csapatokat a fegyverletételre”, érvényt szerezve ezzel
a kormanyzéi proklamdciénak. Bajcsy-Zsilinszky ,legalabb egy partizanosztdlyt” szeretett
volna Gsszedllittatni, ennek megkisérlésére Kiss {géretet is tett.?! Sikertilt tovabbd tisztazni
a katonai ellenéllds személyi hierarchidjat. A Katonai Vezérkar parancsnoki posztjat vitéz
Kiss Jdnos nyugalmazott altdbornagy tsltotte be, helyettese és egyben a vezérkari f6ndk
Nagy Jend ezredes lett, mig a ,,személygyijtésért” és a jelentkezék koordindldsaért Tartsay
Vilmos szdzados felelt. Kovdcs emlékei szerint a katonai vonal beinditdsakor ,,megélénkiilt
az illegélis élet”,'?? amit Almdssy Pal is megerdsit. Létrehoztak a vezérkari térzset és a mu-
szaki csoportot, Budapestet pedig négy korzetre osztottdk. Kiss a f6varos megmentését
tlzte ki célul, ehhez az Erzsébet hid elfoglaldsat és a munkdssag felfegyverzését jelolte ki
kezd8lépésnek.'?* Vagyis ,,amint a Vords Hadsereg Budapest hatarahoz ér, a beszervezett
csapatok tisztjeik irdnyitdsa mellett, a felfegyverzett munkdassdg és polgarsag segitségével
adott jelre megrohanjdk a német megszallé sereg irdnyitd parancsnoksagait, az Astoriat, a
Royalt, a Ritzet, a Wien Sz4llét, a svabhegyi Gestapo-fészket, a német kovetséget, a nyilas
minisztériumokat és a »Hiiség hazat«. Mas rohamalakulatok megszalljak a postat, a MAV
igazgatdsagot, a palyaudvarokat és a vasiti csomdpontokat. Ismét mas alakulatok birtokuk-
ba veszik a Duna-hidakat, amelyek az orszag jovje szempontjabdl elsérend(i fontossaguak,
drtalmatlannd teszik az 8rséget, leszerelik a robbantéanyagokat és gy megakadélyozzdk a
robbantésokat. A terv szerint ezekkel az akcidkkal egyidejlileg harcol6 csapatok Budapest
déli részén megteremtik az Ssszekottetést az orosz csapatokkal és azt mindaddig tartjak,
amig a Voros Hadsereg alakulatai beérkeznek a févarosba, és a magyar csapatokkal egytitt-
mitkddve megsemmisitik a német és nyilas egységeket.”?*

Itt kell megemliteni, hogy a ,,moszkovitaktdl” fliggetlen Demény P4l kommunista
csoportja is kapcsolatot taldlt a MNFFB katonai vezet8ségéhez (Tartsay Vilmoshoz).
Deményék tdmogatottsdga a munkdssag kdrében sokszorosa volt Rakosiékénak, rdadasul
a tiszti szervezkedés terveiben kulcsszerep jutott volna a Csepel-szigetnek, vagyis Demé-
nyék legfébb hatorszaginak. Egy esetlegesen kiterebélyesedd nemzeti felkelésre azonban
sem Varséban, sem Budapesten nem tartottak igényt az oroszok, akik dolgavégezetlentil
visszakiildték az antifasiszta kdz3s harcra felajanlkozd, fronton atjutott csepeli munkaés-

11

©

,Bajcsy-Zsilinszky a szalon kdzepén éllott olyan feszes tartdssal, mint egy huszar hadnagy; az ajtén belé-
pett a sdnta tdbornok, a két bardt egymds felé sietett, ekkor mdr kénnyes volt a szemiik, szétlanul meg-
dlelték egymadst.” Kovdcs: Magyarorszdg megszdlldsa, 123. (Vigh Kéroly forrdshaszndlatéra jellemz8, hogy a
bizonydra banténak érzett ,,santa tdbornok” székapcsolatot egyszeriien 4tirta ,,vitéz tdbornokra”. V3. Kor-
tdrsak, 424.)

120 Domokos: Két per, 250-251.

121 Kovacs: Magyarorszdg megszdlldsa, 123-126.

122 Uo. 124.

123 Almasy Pal: Bajcsy-Zsilinszky Endre és a katonai ellenélldsi mozgalom. In: Kortdrsak, 430-435.

124 Pintér: Adatok, 444.
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kiildottséget.'?> Ennél a kisérletnél sokkal jobban dokumentélt Kiss Janos egyeztetése Pélffy
Gyorggyel és Sélyom Laszldval, vagyis a kommunista ,,vonallal”. A két csoport egyiittmd-
kddése fesziiltségektSl volt terhes. A Gobbi Hilda szinészné lakdsan tartott megbeszélésen
Kiss tiirelemre intett és a szabotdzsakcidk mérséklését kérte a kommunista sejtektdl az
er8k egyesitése és a katonai cselekmények pontos id6zitése érdekében. Kivardsra azonban
a ,,gombnyomadsra” torténd atallas tervét elvetd Palffyék nem mutatkoztak hajlandénak.12¢
Az id8zités valdban kardindlis kérdés volt, s e téren mindkét fél a vérbe fojtott varséi fel-
kelés szomoru példajara hivatkozott. A katonai vezeték tobbszor okoztak gondokat kons-
pirécids tudatlansagukkal, {gy az MNFFB Rajk LaszI6 , konspiracids szakértd” kirendelésé-
vel prébélt rendet tenni e téren.'”” Nem sziiletett konszenzus a munkdsmilicidk katonai
fennhatdsdganak kényes ligyében sem, a kapcsolatok rdadésul a tiszti csoporttal érintkezést
taldld, partizdnseregeket igérd kétes alakok (pl. Topa Janos, Stolte Istvan) feltlinése mér-
gezte tovabb.?® A felek kozt gyakorta Bajcsy-Zsilinszky igyekezett kdzvetiteni,'* noha 8
maga a jelek szerint tovdbbra sem tett le az angolszdsz orientaciérdl.*

Miutdn a Kék Golyd utcdba megérkezett Készegrdl Kiss Janos felesége is, a Bajcsy-
Zsilinszky hazaspar ismét kdltdzésre kényszeriilt. 1944. november 19-ig Sziics Sdndorék-
nél haztdk meg magukat a Zsil utca 7.-ben. A konspiraciés szabalyok betartasardl igy
emlékezett meg a hazigazda gyermeke: ,,anydm meg volt sértve, amikor a tdrgyaldsok
alkalmdval a konyhaban kellett maradnia; micsoda dolog, méltatlankodott még id8s ko-
réban is, a haz asszonydval igy banni... A csengetésre Mickd nyitott ajtét, de amikor pél-
d4ul a kommunista Kéllai Gyula jart ott, még 8 [marmint Bende M4ria - B. A.] is konyha-
rabségra {téltetett.”13!

12

a

Demény Pél: A pdrt foglya voltam”. Bp. 1988. 107-151.; U4: Ellendlldk, antifasisztak. 1944. Histdria 5 (1983)
2.s2.7-9.

126 Almdsy: Bajcsy-Zsilinszky Endre, 430-435. A Magyar Front egyik ropirata a tiszteket és csapataikat a ,,dia-
dalmas V6rds Hadsereghez” torténd atéllasra, szabotdzsakcidkra és ,,partizdncsapatok alakitdsara” biz-
tatta. Honvédtisztek!... 1944. oktber 26. HIM HL Ellendllasi Gy(ijtemény M/181. A katonatisztek perének
itéletindokldsa szerint a kommunista kiaddsd ropiratok kiaddsat Bajcsy-Zsilinszky ,letiltotta azzal, hogy
majd 8 fogja megszdvegezni a szerinte helyes tartalmu répiratot. Ennek folyoményaként {rta meg hdrom
[...] alakban a nemzethez cimzett kiltvdny4t.” A m. kir. honvéd vezérkar f8nskének birésaga I1I. trgya-
l4si jegyz8kdnyve és {télete Bajcsy-Zsilinszky Endre és térsai elleni terrorperben. (= 111 tdrgyaldsi jegyzd-
kényv) Ttélet. 1944. december 8. HIM HL Ellendll4si Gy(jtemény M/290. 8.

Csorba: Bajcsy-Zsilinszky Endre, 459.

A Stoltéval szoros kapcsolatban 1év8 Topdval Nagy Jend targyalt. II1. targyalasi jegyz8konyv. Targyaldsi
jegyz8kdnyv. Nagy Jend vallomdsa. 1944. december 6-7. HIM HL Ellendlldsi Gy{ijtemény M/290. 11., 14.;
Uo. [télet. 1944. december 8. 11.

Pintér: Adatok, 445-446.; Almasy: Bajcsy-Zsilinszky Endre, 435.; Simonffy: Komporszdg katondi, 219.
Hamza emléke szerint Bajcsy-Zsilinszkynek a megbizhaté emberekkel koriilvett Pajor-szanatériumba kel-
lett volna bevonulnia, hogy - az ott szintén 4lbetegként tartézkodd - angol vezérkari tisztekkel térgyal-
hasson. Az 6tlet lekeriilt a napirendrdl. Hamza D.: Harcunk a szabadsdgért, 22. A Pajor-szanatérium ellenal-
lasban betsltott szerepéhez lasd Szelke Laszld: A Gresham a ndcik ellen. Az ellenzék, az embermentés és az
ellendllds hdldzatai. Bp., 2016. 83-84. Egy mésik terv szerint a ,,Bajcsy-Zsilinszky vezette ellenéllds” Sziigyi
Zoltan kdzrem(ikodésével megkisérelte a Szent Laszlé hadosztalyt nyugatra juttatni, hogy ott brit alaku-
latok elétt kapituldlhassanak. Szekér: Titkos Tdrsasdg, 18.

131 Sziics: Mit kezdjiink Bajcsy emlékével, 166.
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1944. november 19-én, vasarnap keriilt sor a Felszabadité Bizottsdg képviselte partok
és szervezetek nagyszabasu tandcskozasara a Nitrokémia Rt. Nador utcai épiiletében.!*?
A Bajcsy-Zsilinszky elnokletével megtartott iilésen részt vettek a Magyar Front kiildottei,
a katonai ellendlldk és az illegélis sajté képviseldi is. Az MNFFB elndke behatéan foglal-
kozott a moszkvai delegacié régéta mérlegelt tigyével, amit a tandcskozas el8tt Kiss Janos
lakasén sziikebb korben mar egyszer atbeszéltek.!** Bajcsy-Zsilinszky ismertette a Molotov
kiiliigyi népbiztoshoz tervezett memorandum és a csapataival Budapest felé kozelité Mali-
novszkij marsallnak cimzett levél tervezett tartalmat. A résztvev6k megvitattak a terve-
zetet, majd végsd formdba 6ntdtték a fogalmazvanyt.'>* A Molotovnak cimzett memoran-
dum kifejtette, hogy ,,mielébb szoros kapcsolatot” és ,,egyiittmtikddést” szeretnének ,,a
Szovjetunidval és a szovjetorosz hadsereggel”, hogy egyiitt szabaditsék fel Magyarorsza-
got. Az MNFFB elndke ezért a népbiztos jéakarataba ajanlja a delegaciét, melyet ,,dr. Cslirds
Zoltdn miegyetemi tandr, Pénzes [...] és Angyal [...] vezérkari &rnagy” alkotott volna
- olvashatjuk az OSZK Kézirattardban 8rzott tervezeten, noha a szakirodalom a tolmécs-
ként bevont Pénzes Géza mellett Szent-Gydrgyi Albert és Radvanyi Imre hadmérndk 6r-
nagy tervezett részvételérdl tuddsit.!*> A MNFFB az alabbi 6t ,,kéréssel” fordult a I1. Ukrdn
Front parancsnokdhoz: 1. ,,Azok a magyar csapatok, melyek megnyitjék a frontot” a szov-
jetek elétt, ne legyenek hadifoglyok, ,,hanem kiilon magyar seregtestként, magyar vezetés
alatt vehessenek részt” a harcokban. 2. Az 1941 éta szovjet fogsdgba kertilt magyar katonak-
bdl is ide verbuvaljanak. 3. A magyar ,seregtest” egésziiljon ki a még fel nem szabaditott
részeken hadakozé ,,partizdnokkal”, ,munkdascsapatokkal”, megalkotva a ,,magyar f6lsza-
badité hadsereget”, mely ,lattassék el siirgésen, a sziikség szerint megfeleld modern fel-
szereléssel és fegyverzettel”. 4. ,,A folszabaditott Magyarorszdgon maradjon meg a magyar
polgari kozigazgatds, beleértve a rendfenntartds szerveit is.” 5. ,,Gyakorlati 6sszhang és
egylittm(ikodés” éptiljon ki a felek kozstt. A Malinovszkijnak cimzett levél ehhez még hoz-
zatette, hogy a Magyar Front és az MNFFB megbizasabdl kiildik Cstirést Moszkvaba ,,a Szov-
jetuniéval vald politikai és katonai Gsszekottetés és egytittmiikodés el6készitésére”. ¢ A két
dokumentum tehat kisérletnek tekinthetd a bizottsdg allamhatalmi szervként vald legiti-
méldséra és a magyar ellendlldsnak az antifasiszta koaliciéhoz csatoldsara.'”

Mésnap Sz8nyey Tamds ligyvéd Bertalan utcai lakdsan gy(ilt 6ssze az MNFFB tobb
vezet8ségi tagja, aligha sejtve, hogy ez lesz utolsé sikeres Gsszejoveteliik. Boldizsar Ivan

Lévai kozlése szerint ez id8 tajt Bajcsy-Zsilinszkyék itt (is) laktak. Lévai: A hdsok hése, 31.

Almasy: Bajcsy-Zsilinszky Endre, 435.

Csorba: Bajcsy-Zsilinszky Endre, 461-462.

A memorandumot idézi Pintér: Adatok, 449. Pintér Istvan részletezte a kiildsttség koriili személyi vitdkat,
de ,,Angyalrdl” § sem tuddsit. Pintér: A Magyar Front és az ellendllds, 222-223.; US: Magyar antifasizmus és
ellendllds. Bp., 1975. 438-439.

Mindkét dokumentumtervezet megtaldlhaté: OSZK Kt 28. fond 38. A Nemzeti Folkelés Folszabaditd Bizott-
sdgdnak iratai. 1944. OSZK Kt 28. fond. [Ugyanezek a nevek szerepelnek egy masik piszkozaton is.] 199.
Gazsi: A Felszabaditd Bizottsag, 190. A stlyos konspiracids hibdkat érzékelteti, hogy a tobbek altal gyanus-
nak tartott Topa Jdnos részt vehetett az MNFFB teljes iilésén. S6t, Pénzes Géza visszaemlékezése szerint
eredetileg 8 lett kiszemelve a moszkvai delegécid egyik tagjanak. Végiil a magas rangu szovjet kapcsola-
tait el8szeretettel hangoztatd, llitélagos partizanvezérnek meg kellett elégednie az okmanyok egyik pél-
danyaval, amit , kézbesités végett” dtadtak neki. Uo. 202-203.
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a szoveg francia, mig Pénzes Géza az orosz forditdsat adta at Bajcsy-Zsilinszkynek, aki
mindhdrom verzidt (magyar, francia, orosz) szignézta, ell4tta a Bizottsag bélyegz8jével,
majd Pénzes Gézanak atnyujtotta a kiildottség iratanyagat.!®® A repiilének 1944. novem-
ber 23-4n kellett volna felszéllni a székesfehérvari repiil&térrél.1* Mindekdzben a Szov-
jetuniéban november végén targyaldsokat folytaté Szent-Ivanyi Domokos emlékiratai
szerint Bajcsy-Zsilinszkyt kint a leend8 magyar kormdny (kiiliigy)minisztereként tartot-
tédk szdmon,'** Fenyd Miksa pedig a hdbord utdni Magyarorszag kormanyf8jeként szdmolt
vele ugyanekkor.4!

Még a november 19-i megbeszélés torténetéhez tartozik, hogy a kérdésbe bevont
egybegytiltek Bajcsy-Zsilinszky kérésére 4j rejtekhely utdn néztek az MNFFB elndke sz4-
madra. Ezuttal a didkellenélldsban tevékenykedd Szab6 Gyorgy, a néhdny hénappal kordb-
ban elhunyt Szabé Zoltdn egyetemi tandr fia sietett segitségére, aki a Fiivészkertet ajan-
lotta szdmadra széllds gyandnt. Makay még aznap atszallitotta a hdzaspart az itt taldlhaté
épiiletbe, mely valdban idedlis buvéhelynek igérkezett.'* Bajcsy-Zsilinszky Gj rejtekhelyén
talélkozott Csorba Janossal és Kiss Janossal, akikkel katonai és politikai kérdésekben egyez-
tetett.*3 Boldizsar Ivan emlékei szerint Bajcsy-Zsilinszky ebben a néhdny napban ismer-
hette meg az ,,auschwitzi jegyz8kdnyvek hdrtyapapirra irt forditdsat” is, amit egy, a kli-
nikai negyedben kerengd gépkocsiban lapozhatott 4t, nagy felhdboroddssal véve tudomast
tartalmardl.’* Szintén Boldizsdr tuddsit rdla, hogy a fiivészkerti idészakban 4j iratokat
kapott Bauer Miklds grafikusnak készénhetden, aki Bird Bertalan névre készitett szdma-
ra ,,hamis igazolvanyokat, valédi fényképével”.1*> A Fiivészkertb8l november 22-én kellett
volna tovabbéllniuk a megbeszéltek szerint. Szerda este azonban hidba vartak a mindig
pontosan érkezé Makayra.

Ennek oka Mikulich Tibor pancélos szdzados druldsa volt, aki Nagy Jendn keresztiil
talalt kapcsolatot az ellenéllds vezérkardhoz. A meglehet8sen labilis idegzet(i Mikulich
informélta a hatésdgokat az 1944. november 22-i Gsszejévetelrdl, ¢ illetve a belépéshez

ron

sziikséges jelszdrdl (,,mozijegy™).!” Ennek kovetkeztében a Nemzeti Szdmonkérd Kiils-

Gazsi: A Felszabaditd Bizottsag, 190.

Uo. 191.,194.

Szent-Ivanyi Domokos: Visszatekintés. 1941-1972. Bp., 2016. 330., 335.

Feny8 Miksa: Az elsodort orszdg. Napldjegyzetek 1944-1945-bél. Bp., 2014. 393. (1944. november 11.)

Karsai: Torténelem, 3.

Gazsi: A Felszabaditd Bizottsdg, 207.

Boldizsar Ivén: ,,Biré Bertalan”. Napld és emlékezése Bajcsy-Zsilinszkyrdl. Népszabadsdg 1975. janudr 19.
[Vasdrnapi melléklet.]

Uo.

Mikulich a Honvédelmi Minisztérium nemzetvédelmi osztélya vezet8jénél, Andrednszky Jend alezredesnél
jelentkezett. Holl6s Ervin: Kivégzés K6hiddn. Népszava 1969. december 24. Andrednszky mutatta be Orendy
Norbert csenddr alezredesnek, a Nemzeti Szamonkér§ Kiilonitmény vezet8jének 1944. november 20-dn.
Mikulichot ,,Orendy azonnal tvitette a Naphegy térre, ahol tovabbi részleteket tart fel az ellendlld csoport
katonai és polgdri céljairdl”, majd az tigyet dtadta Radééknak. Kovacs Zoltdn Andrés: A nemzeti szimon-
kérés szervezete. A magyar allambiztonsdg torténetének ismeretlen fejezete. Szdzadok 136 (2002) 1138.
Az 1945-ben Erdélybe menekiil§ Mikulich 1944-es szerepe a Radd-per idején mér kozismert volt. Szabad
Nép 1946. aprilis 18. A romdn hatdsdgok 1956 utén ,[Mikulich] azonositdsdra és elfogésara egy sor infor-
mativ-operativ mddszert” bevetettek, majd a sikeres akcié utdn 1959-ben 4t is adtédk Magyarorszagnak.
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nitmény Radd Endre vezette katonai nyomozé alosztalydnak csend8rnyomozdi is tiszte-
letiiket tették Tartsay Vilmos Andrdssy ut 29. szdm alatti lakdsdn, egyenként tartéztatva
le ez ideérkez8ket. A hazigazdan kiviil erre a sorsra jutott - t3bbek kdzétt - Nagy Jend,
Almasy Pal, Révay Kédlman,'*® Makay Miklds, Baldssy Pal, valamint Garay Laszl6 postaigaz-
gatd, Szalai Sdndor nyomddsz és Boldizsar Ivén is.'*° Az 4gy ald tuszkolt Boldizsar kései
emlékei szerint sajatos médon tiintette el (szétragta) a Malinovszkijnak cimzett levelet.!>°
Még aznap lebukott Kiss Jdnos is illegélis tartézkodési helyén, a Varban (Tdrnok utca),'!
és masnap hajnalban fiivészkerti rejtekhelyén nejével egyiitt elfogtak Bajcsy-Zsilinszkyt
is.1? A politikusnak annyi ideje sem volt, hogy az dgya mellé kikészitett pisztolydhoz
nyuljon. ,,Az egyik nyomozd, aki 8t Tarpdardl ismerte, kdzdlte vele, hogy a hdz kériil van
véve, kir minden ellenéllasért” - olvashatjuk egy kés6bbi, a népbirdsagi perrdl késziilt
tuddsitdsban.!®® A nyomozdk iratokat is lefoglaltak a Fiivészkertben.>*

Tulzés nélkil mondhatjuk, az MNFFB-t lefejezték, mielStt az elémunkélatokon tul
komolyabb fegyveres ellenalldst fejthetett volna ki. Pedig Révay Kalman visszaemlékezé-
se szerint ,,a nagy m{i kdzvetlen befejezés elétt allott, a felkelés kirobbantdsdhoz, melyet
Tartsay hdrom valtozatban dolgozott ki, Nagy Jen8 megszerkesztette a jelszét és annak
tovabbitdsi mdédjat. Ezekben a napokban Zsilinszky Endre, Kiss Janos és a tobbiek a ldzas
alkotds mamoraban térgyaltak, helyiiket tigysz6lvan éranként valtogatva. Az id§ rovid
volt és az illegdlis munkanak {ratlan torvényeit bizony nem egyszer meg kellett szegntink.
Nehéz munka volt, mert mi katondk egyéltaldn nem rendelkeztiink olyan illegdlis, s6t
konspiracids tapasztalattal és gyakorlattal, hogy ebbe az igen nehéz helyzetbe minden
szempontbdl helyesen tudtunk volna beleilleszkedni. Egy part, amelyik negyedszdzadon
keresztiil mint illegdlis part m(ikodott, rendelkezett gyakorlattal és konspirdcids tapasz-
talattal, viszont veliik nem lehetett meg az a szoros kapcsolatunk, ami a témegek mozgé-
sitdsdhoz feltétlentiil sziikséges lett volna, mert a huszonot éves nevelés olyan tudatalat-
ti, s6t tudatos gytldletet igyekezett egy katona lelkében kiépiteni, hogy ennek
eloszlatdsdhoz vezet8inknek nagy tudésa és haladé szellemd politikai éleslatasa volt sziik-

Gyorsirasos feljegyzés a [roman] Beliigyminisztérium 1958. szeptember 16-18. kozotti operativ gy(ilésérsl
(részlet). In: Az 1956-o0s forradalom és a romdniai magyarsdg (1956-1959). Fészerk. Stefano Bottoni. Csikszereda,
2006. 358. Mikulich bujtatdit és tdmogatdit Romanidban letartéztattdk és elitélték, a ,,csoport” vezetsjét
pedig zért targyalds utdn, 1960. oktSber 6-4n, Budapesten kivégezték. 1956-1965 kdzott romdniai politikai
perekben meghurcoltak és elitéltek. 244. (http://adatbank.transindex.ro/html/alcim_pdf2163.pdf. A le-
toltés ideje: 2017. november 17.)

148 Késve érkezett a helyszinre Messik Janos hadnagy és soférje, Széchenyi P4l tartalékos zaszl6s, akik tlizhar-
cot kezdeményeztek a helyszint mar ekkor ellepd nyomozdkkal. A kérhézba széllitdst kovetSen mindket-
ten életiiket vesztették. Kovacs: A nemzeti szdmonkérés, 1139.

149 Boldizsdr Ivan: A mdsik Magyarorszdg. A Magyar ellendllds torténete. Bp., 1946. 40-41.

150 Részletesen lasd Boldizsar Ivdn: Haldlaim. Bp., 1975. 45-56.

151 Kiss Sandor: Kiss Janos altdbornagy. Budapest 22 (1984) 12. sz. 25.; Gazsi: A Felszabadité Bizottsag, 206.

152 Egy fiivészkerti f(it8 visszaemlékezése szerint hajnali négy koriil tértént mindez. Mai Nap 1989. marcius 2.

153 Vildg 1946. 4prilis 18.

154 Erre utalnak a ,,Bajcsy-Zsilinszky Endre lakdsan eltaldlt [...] mozgalmi iratok, répiratok”. III. targyaldsi
jegyz6konyv. itélet. 1944. december 8. HIM HL Ellenallasi Gy(jtemény M/290. 13.
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séges” - fogalmazott a tragikus sorsu katonatiszt az 1945 utédni id6k nyelvén, de minden-
ki altal érthet8en.'ss

Mindazondltal Révay arra vonatkozd utaldsét, hogy a szervezkedést kozvetleniil a
felkelés kirobbantésa el6tt leplezték le, kétkedéssel kell fogadnunk. Ezt egyrészt céfolja,
hogy Kiss Janos december kozepére idézitette a Vords Hadsereggel egyiittmiikodve ki-
robbantani tervezett dltalanos felkelést,'*® masrészt a nyomozati anyagok sem utalnak ,,a
nagy mi kozvetlen befejezésére”. ,, A mozgalom meglehet8sen kezdeti dllapotban volt és
a tervek kidolgozasdhoz és a szélesebb alapokra valé kiterjeszkedéséhez a felgongyolités
napjan akartak hozzafogni” - fogalmazott a vallatdsokat vezet8 Radd,'’ s Boldizsar Ivan
is lassan haladd fegyverkezésrdl értekezett (noha ugyanott ,tizezer fényi illegélis hadse-
reget” vizionalt).'s A szervezkedést mégsem tekinthetjiik ,,gittegyletnek”,'* s kordntsem
csupan kegyeleti okok miatt. Kiss Jdnos tervének volt tétje. A német csapattestek ,,stlyos
1étszdmhidnnyal kiizdsttek, s aligha lettek volna képesek egy kiilsé és egy belsd frontot
tartani” - fogalmazott Gazsi Jézsef.!®® A varséi felkelés sorsa ugyanakkor arra kell figyel-
meztessen, hogy egyéltaldn nem volt biztosra vehetd az orosz csapatok tovabbi elérenyo-
muldsa - vagyis a ,.kiills8” front - egy kirobbantott ,,bels8” felkelés esetén. Ez pedig kony-
nyen vezethetett volna a lengyelorszdgihoz hasonl$ vérfiird6hész.

Az alapos magyar csendérnyomozdknak és a lebukds utdni szétszéledésnek koszon-
het8en mindenesetre a német tisztekben - akik keményebb fogadtatdshoz voltak szokva
az altaluk megszéllt orszdgokban - nem hagyott mély nyomot az MNFFB torténete és
bukdasa. Gosztonyi Péter kutatdsai szerint legalabbis ,,a hdbord utdni német torténeti és
hadtdrténeti (beleértve a memodrirodalmat is) lefrdsokban semmi sz nem esik” réla, 6!
jollehet korabeli német iratok tantisdga szerint 1944 novemberében még tartottak a meg-
szall6k egy esetleges felkelést8l.16?

Ut a martiriumba

A lebukdssal megkezd8dott Bajcsy-Zsilinszky életének utolsd, igencsak megaldzd szaka-
sza. Ha az els6 fogsdg idején még nem is taldltunk biztos nyomokat a fizikai kinzasra vo-
natkozdan, mindez a nyilas rendészeti szervek esetében cseppet sem kétséges. Az elsé

Révay Kalmaén: A szabadsdg négy vértanija. Bp., 1947. 10.

Gazsi: A Felszabaditd Bizottsag, 195.

Az 1944. december 2-4n kelt jelentését idézi HollSs Ervin: Csenddrség, rendérség, VKF 2. Bp., 1971. 409. VO.
,,A szdmba johetd er6k koordinaldsanél tovdbb” az MNFFB ,,nem jutott”. Kovacs: Magyarorszdg megszdlldsa,
123-126. Kovacs mar emigrécidja el8tt is gy gondolta, ,,az ellendllassal, fliggetlenségi harcunkkal nem
nagyon dicsekedhetiink.” Kéllai Gyula: A Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom. Bp., 1946. 31. (Kovacs hozzdszdldsa
Kéllai el6addsdhoz.)

Boldizsér: A mdsik Magyarorszdg, 35-36. Fehér Lajos szerint az 6sszegy(iltek épp a konspiracid szigoritdsardl
szerettek volna megegyezni Tartsay lakdsén. Fehér Lajos: Igy tortént. Bp., 1979. 495.

V6. Domokos: Két per, 343.

Gazsi: A Felszabaditd Bizottsag, 197.

Gosztonyi: A magyar ellenalldsi mozgalom, 25.

Téth Sandor: Budapest ostroma. Hadtdrténelmi Kézlemények 22 (1975) 268.
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pofonokat mér letartéztatdsakor elszenvedte az 6nérzetes politikus,'? akit késébb - tarsai-
hoz hasonldan - valogatott kinzdsoknak vetettek ald a Nemzeti Szimonkérd Szervezet nap-
hegyi kdzpontjdban,'** illetve a Margit koruti foghdzban.'® A csend8rnyomozdk tapasztalt,
,nagy kihallgatasi rutinnal rendelkez8, ugyanakkor hihetetlen kegyetlen vallaték voltak.
A verés, a talpalds, a villanyozas” mindennapi bevett gyakorlatuk volt, tsbb mds rafinalt
kinzédsi méd mellett.’® Radd 1946-o0s pere sordn el8szor tagadta a bantalmazasokat, majd
igy emlékezett: ,,embereim glzsba kototték Bajcsy-Zsilinszky Endrét és jobb bokajanal fog-
va a mennyezethez er8sitették.”16” Az 6zvegy ugyanitt arrél adott szdmot, hogy férje ,,agy-
ban fekiidt és kék volt a sz4ja széle. Ossze-vissza verték, villanyozték, soha nem felejtem el
azt a latvanyt, mikor meglattam. Kijelentette szegény, »még a németek sem bantak igy ve-
lem«.”1%8 Bajcsy-Zsilinszky Kiss-sel, Tartsayval és Naggyal egyiitt kertilt 4t a Margit korati
foghdz tigyészi részlegére, ahol futdlag talélkoztak Boldizsar Ivannal is. ,,Az dgyukon tiltek
mind a négyen, s ami a legjobban megmaradt emlékezetemben, az egyenes derekuk volt.
Egyikiik sem tAmaszkodott, nem is kdnydkolt, kihdzott testtel, merev nyakkal néztek maguk
elé. Biccentettek nekiink, nem szdltak”'¢? - emlékezett késébb Boldizs4r.

Az elfogottak ellen Vargyassy Gyula altdbornagy elndkletével folytatott le statdriélis
eljarast a Vezérkari Fénokség I11. szamu, Margit kdrtton székeld birésaga. A legfontosabb
hivatalos szerepl8 azonban nem Vargyassy, hanem Dominich Vilmos hadbiré 6rnagy volt,
aki stalluma szerint ,,birésdgvezet8ként”, 7 illetve , targyaldsvezetSként”7! irdnyitotta
a procedurat, melyben ,,a nemzet totélis mozgdsitasaval és harcba allitdsdval megbizott
m. kir. tarcanélkiili miniszter [Kovarcz Emil - B. A.] mellé beosztott tdbornok, mint ille-
tékes parancsnok birésaga” is részt vett.'”? Hajndcskdy csenddr ezredes, a haditérvényszék
legfiatalabb tagja 1945-ben a politikai nyomdasgyakorldst hangoztatta, mivel a zdrtnak
hirdetett targyaldson ,,mindvégig jelen volt a Nemzeti Szdmonkérd Szék szamos altisztje
és legénységi dllomdnybeli beosztottja”, rdaddsul Orendy Norbert helyettese (Kénczey
8rnagy), s6t Radd is tiszteletét tette az tilésteremben.'” Az eljdrast egyébként is mindun-
talan sdlyos formai szabdlytalansagok jellemezték, nem fiiggetleniil az egymassal is riva-

Bajcsy-Zsilinszkyt atvitték egy ,,mésik szobaba és amig én 6ltdztem, hallottam orditédsukat: »Hol a dekla-
rcié?« Pofonok csattantak” - emlékezett kés8bb az 5zvegy. Vildg 1946. mdjus 3.

Horvath Jézsef et al: Héhérok kezén. Népszabadsdg 1958. junius 3.; Forradalmdrok, katondk. Szerk. Hetés
Tibor. Bp., 1968. 57.

Bende Mdriat szintén bevitték a Margit korutra. Vonatkozé visszaemlékezéséhez 1asd A felszabadulds kré-
nikdja. 1944 §sze-1945 tavasza. Szerk. Karsai Elek - M. Somlyai Magda. Bp., 1970. 138-139.

Kovacs Tamds: A Nemzeti Szdmonkérd Kiilénitmény. Miltunk 51 (2006) 3. sz. 81., 76.

Vildg 1946. februér 27.

Vildg 1946. méjus 3.

Boldizsér: ,Biré Bertalan”, 7.

Jelentés a VKF birdsag I11. felallitdsardl és miikodésérsl. 1944. november. 4. In: Iratok az igazsdgszolgdltatds
torténetéhez. Szerk. Szabd Gy6zé et al. Bp., 1992. 55.

1IL. térgyaldsi jegyz8konyv. Targyalasi jegyz6konyv. 1944. december 6-7. HIM HL Ellendllasi Gy(ijtemény
M/290.

111 térgyalési jegyz8kényv. [télet. 1944. december 8. HIM HL Ellenalldsi Gydjtemény M/290. 17.
Hajndcskdy Lészlé csenddr ezredes, volt haditdrvényszéki tag, gyanusitott kihallgatasi jegyz8konyve a
Magyar Allamrenddrség Budapesti Fékapitdnységa Politikai Rendészeti Osztalyan. 1945. december 7.
In: Iratok, 63.
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liz416 hatésagoktdl.17* Kiilondsen élénken figyelhette az eseményeket az 1944. december 7-i
kegyelmi tandcskozds eredményeinek egyik megerdésitéje, a Bajcsy-Zsilinszky altal az
1942-es Gjvidéki vérengzés miatt szdmon kérni tervezett Feketehalmy-Czeydner Ferenc
vezérezredes, akit a nyilasok Beregfy Karoly hadiigyminiszter helyettesévé neveztek ki.
Egy 1945 utdn igen elterjedt értesiilés szerint az eredeti terv elrettentd megtorlds, vagy-
is a Vérmezdn végrehajtott nyilvanos kivégzés lett volna.”>

Bajcsy-Zsilinszkyt és tarsait ,hiitlenséggel” vadolték. Eszerint ,arra szévetkeztek,
hogy kozvetleniil a hadmfiveleti teriilet mégott fekvd Budapesten a szévetséges német
haderd hadészati mozduldsainak és a magyar kormany intézkedéseinek fegyveresen el-
lenélljanak, a német haderdt esetleges visszavonulds alkalmaval a sziikségessé valé rob-
bantdsban megakadalyozzak és az orosz hadsereggel val$ egyesiilés utdn egyiitt harcol-
janak a németek ellen”.17¢ Az els8 targyaldsi napon, 1944. december 6-4n csupan az MNFFB
elndkének kihallgatdsara keriilt sor, aki igyekezett kisebbiteni gy sajat szerepét (,,kato-
nai dolgokkal nem foglalkozott”), mint a szervezkedés stlyét és allamellenes élét. Szemé-
lyes kiildetésébe vetett rendiiletlen hite, s a felesége sorsdért valé aggddas ekkor még
er8sen tartotta benne a lelket, s6t j6hiszemiiségének és becstiletességének tudatdban
,optimista” volt.'”” Elismerte, ,,hogy a mozgalom, melynek szervezését 4tvette, a mai
rendszer és a harcol6 nemzet ellen irdnyult, de 8 Ggy érezte, hogy a hdboribdl s a néme-
tek oldalardl az orszégot el kell szakitani, ha kell, erészakkal is” - olvashatjuk a hivatalos
targyalasi jegyz8konyvben. A viszonyokra jellemz8 médon utélag, Sopronkéhidan rogzi-
tett dokumentum szerint Bajcsy-Zsilinszky kifejtette, hogy mindent meggy$z6désbél tett.
,Céljuk az is volt - vallotta -, hogy esetleges interregnum vagy exlex idején a kdzrendet
és a kozbiztonsdgot fenntartsdk”, s a nemzeti vagyont megmentsék (a tobbi vadlott szin-
tén ekképp igyekezett érvelni). ,,Legnehezebb feladatuk volt a kiilonbozd bedllitottsagy,
f6leg baloldali csoportok dsszhangra hozdsa”, olvashatjuk a vallomdsban. Hosszabb be-
szédre azonban nem volt méd, mert védéje, Kelemen Kornél felhivta a birésag figyelmét
védence parlamenti képvisel8ségére, melynek folyomanyaként ,,csak akkor vonhaté el-
jaras ald, ha a mentelmi bizottsag 6t kiadja”.'”8 A kései id6zités nem volt véletlen. Az tigy-
véd két jéindulatd hivatali beosztottal, Vargha Gabor hadbiré f6hadnaggyal és Soméczy
Lérand birdsagi irnokkal egyeztetett, megakadalyozandd, hogy a kiadatast a rogtonitéls
birdsag tilése alatt el lehessen intézni.'”® A magénzarkaba athelyezett idés politikus ,,mo-
solyogva, jékedviien bucstzott” cellatarsait6l.!®

174 A legsulyosabb torvénytelenségeket felsorolja Domokos: Két per, 407-411. V6. Lévai: A hdsok hdse, 58.

175 A f6 forrés itt is Lévai. Lasd Lévai: A hdsck hdse, 49.

176 1dézi Laczkd Mihaly: Nagy Jend, a magyar antifasiszta ellendlldsi mozgalom martirja. Honismeret 16 (1988)
6.5z.49.

177 Lévai: A hdsok hdse, 45-60.

178 [11. targyaldsi jegyz8konyv. Targyaldsi jegyz8konyv. 1944. december 6-7. HIM HL Ellenalldsi Gy(ijtemény
M/290.

179 Gazsi: A Felszabadité Bizottsdg, 208.

180 Markos Gy6rgy: Vdndorld fegyhdz. Bp., 1977. 170.
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Mésnap a tobbi tiz vadlott,'® valamint a tandk kihallgatdsaval folytatédott a targya-
l4s. Ezalatt megsziiletett a végzés Bajcsy-Zsilinszky eljarasanak , ledllitasardl” ,,a mentel-
mi bizottsdg dontéséig”. Az MNFFB elnSke mar nem hallgathatta meg az éllitélagos par-
tizdnvezér, Topa Janos dnmentd (vagy onleleplezd) vallomdsat, se bajtarsai haldlos
itéletének kihirdetését.'s2 A birdsag hat halalos {téletet hozott, melyekbdl Révay Kalman,
Almasy Pél és Makay Miklés biintetését foghdzbiintetésre mddositottdk a délutdn meg-
tartott kegyelmi tandcskozdson.'® Kiss Janost, Tartsay Vilmost és Nagy Jendt azonban
1944. december 8-dn, a Margit koruti foghdz udvaran felakasztottdk. Bajcsy-Zsilinszkyt
mélyen megrazta az altala felkért katonai vezetSk kivégzése, amire nem szamitott. Bende
Méria emlékei szerint utolsd személyes taldlkozdsukkor - december 11-én - azt a konkld-
ziét vonta le sorsukbdl, hogy ,,nekem most mar nem is illik élni”.*#* A politikus érdekében
Honti Ferenc svdjci, vatikdni, londoni, moszkvai és amerikai kapcsolatait mozgatta meg,
mig Szildgyi Jézsef az amerikai rddiénal prébalta meg megakadalyozni a kiadatéast.!®>
A nyilas pétparlament, a Térvényhozék Nemzeti Szévetsége azonban nem sokat tétlen-
kedett, s bar Bajcsy-Zsilinszky bizott a hdzelnsk, Tasnadi-Nagy Andras intervencidjaban,'
Véczy Gyorgy elbterjesztése nyoman mar december 9-én kiadtdk a hadbirésdgnak.®”
A vérhat? itélet nem lehetett kétséges. Esetleges végrehajtdsdnak megakadalyozésa ér-
dekében az immdron a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front lapjaként m(ikdé Délma-
gyarorszdg a Szegeden rekedt széls6jobboldaliak kivégzésével fenyegetett.s?

Ekkor mar nemcsak a varhat stlyos itéletek, de a Vérds Hadsereg gyakori belovései
is rendszeresen borzolték a foghdz lakéinak idegeit. Még jobban aggddhattak emiatt a
nyilas tisztviselk, akik jobbnak lattdk december 11-én 4tkoltoztetni a bortont a ,,gyepd-
re”. Késé este volt, mire a kirendelt autdbuszok utasaikkal elindulhattak az 6j allomashely,
Sopronké&hida felé. A megbilincselt Bajcsy-Zsilinszkyt kiilon 6rok kisérték fel a jarmire,
ahol - miutdn levették bilincsét - ismerdsok kozott foglalhatott helyet. Tébbek kozott
Révay Kdlménnal, Almasy Pallal, Makay Mikldssal és Koczkds Gyuldval utazott egytitt.

Kiss Janos nyugalmazott altdbornagy, Nagy Jen§ ezredes, Tartsay Vilmos ny. a. vk. szdzados, Makay Mikl6s,

Révay Kédlman ny. 4. szdzados, Almasy Pal alezredes, Baldssy Miklds vk. 8rnagy, T6th Istvan vk. szdzados,

K&végd Jézsef szazados, Schreiber Rébert rnagy. Baldssy a targyaldson elSadta, hogy ,,az elsé ezer kozott

volt, aki a Nyilaskeresztes Partba belépett”, s 1938-ban targyalt Szélasival, akinek kiszabaditdsan egy évvel

késébb dolgozott, mig Téth sajat bevalldsa szerint ,,1935 6ta szimpatizél és tdmogatta a Nyilaskeresztes

Partot”. I1L. targyalasi jegyz6kdonyv. Targyalasi Jegyz8konyv. 1944. december 6-7. HIM HL Ellendllasi Gyij-

temény M/290. 13-14. (Esetiikben a birdsdg az el8zetes letartéztatds megsziintetését rendelte el, majd

Schreiber Réberttel egyetemben szabadldbra helyezte Sket. Uo. itélet. 1944, december 8. 16-18.)

182 Topardl l4sd I11. targyaldsi jegyz8kdnyv. itélet. 1944. december 8. 16-18.

183 Errdl ldsd Hajndcskdy idézett vallomdsdt, illetve magdt a jegyzékdnyvet. A M. kir. honvéd vezérkar f8ns-
kének birdsdga I11. kegyelmi tandcskozdsi jegyzkonyve. 1944. december 7. In: Iratok, 58-59.

184 [Gydrgy:] Az utolsé kardcsony.

185 Jelentés Honti Ferenc, a Fiiggetlen Kisgazda Pdrt kiilfoldi megbizottja 1943. szeptember elseje és 1946. november vége
kozétt Svdjcban és Franciaorszdgban folytatott tevékenységérdl. N. n. Genf, 1946. 56-62.

186 Még ligyének elkiilonitésekor kérte ligyvédjét a vele vald kapcsolatfelvételre. Lévai: A hdsck hdse, 59.

187 A, 1. Puskds: Adatok a magyar haladé er8k szerepéhez az orszdg felszabaditdsdban, 1944. oktdber-1945.
4prilis. Szdzadok 100 (1966) 771. Véczy el8terjesztésének elsd oldalét fakszimileként kdzli Igy élt Bajcsy-
Zsilinszky, 250. (Vaczynak az 1945-6s fldreform sordn felosztott ezerholdas Szolnok megyei birtokét az
tigybél kifolyélag ,,Bajcsy-Zsilinszky falvdnak” kivantak dtnevezni. Lévai: A hdsok hdse, 104.)

188 Délmagyarorszdg 1944. december 13.
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,Jardsa, tartdsa toretlen volt, szomord mosollyal idv6zolt minket” - emlékezett késSbb
Almdsy.'® A Budakeszi-Zsdmbék ttvonalon indulé buszkaravan t5bb mint egy napig volt
uton, {gy az utasok - mar csak id6tdltés gyandnt is - folytattdk a mar a Margit kérati he-
tek alatt megkezdett ,,szakszemindriumokat”. A rabok érthetd okokbdl eleinte keriilték a
politikai kérdéseket és helyette olyan elvont problémékat boncolgattak, mint a termé-
szettudomdnyos vildgkép, a magyarsag nevelésének kérdései, vagy WerbGczy Istvan és
Dézsa Gyorgy megitélése.*® Bajcsy-Zsilinszky ismertette egyik 1j kedvencének, Neergard
professzornak A 20. szdzad feladata. A modern fizikai vildgkép jelentSsége korunk szellemi hely-
zetében és hatdsa a kultira jovendd fejlédésére cim(i miivét, majd a foldkérdést ecsetelte, vé-
giil szomord kurucnétak éneklésével mulatta az id6t (mikdzben tdrsai sem maradtak
némak).!*! A busz utasai igyekeztek szokésre birni az elcsigdzott, majd’” hatvanéves poli-
tikust, s erre egy mUszaki probléma alkalmédval Harshegynél, illetve Gy8r mellett - egy
jéindulatd, tarpai szdrmazdst 8rnek kdszonhet8en - allitélag lett is volna némi remény.
Koczkds, Révay és Almdssy idézett visszaemlékezéseiben ez a Lévai Jen éltal is népszer(-
sitett forgatkonyv valds opcidként rogziilt,*? &m Markos Gyorgy alighanem okkal kétel-
kedett egy efféle mandver kivitelezhet8ségében.!*> Az is valdszintsithetd, hogy a megrendiilt
Bajcsy-Zsilinszky mar nem lett volna kaphat6 a méltatlannak érzett szokésre.

December 12-én éjjel érkeztek meg a buszok célallomasukra, a sopronkéhidai fegyhaz
,H” alakd épiiletegylitteséhez. Bajcsy-Zsilinszkyt a harmadik emeleten helyezték el, egy
egyszemélyes zdrkdban.'** Németh Gyula orszdgos fegyintézeti 8rparancsnok 1945. ma-
jus 4-én jegyzékonyvbe vett vallomdsa szerint a jovevényeket kiilon erre a célra kitiritett
szarnyban helyezték el, 8rzésiikrdl pedig nem a fegyintézet személyzete, hanem katonai
8rség gondoskodott. ,,Hain Péter detektiv csoportvezetd alairdsa szerepelt a beutalé ak-
tdn” - dertl ki Németh vallomasabdl.'?> A Bajcsy-Zsilinszkyvel éppen egyidds, 1886-ban
alapitott foghdzban december 17-én fitottek be el8szor, ennek megfeleléen a fogadtatds
- minden tekintetben - fagyos volt. Idével aztdn nemcsak az immel-dmmal miikddtetett
flités, de a sorsukkal alighanem szdmot vet 6rok viselkedése is okot adhatott némi biza-
koddsra. Erre azonban nem mindenkinek volt oka. ,,Egyik nap meglattam Bandi bécsit,
amint az el8{rdsos hdrom lépést betartva, veliink egyiitt sétélt a sorban. [...] Ugyanaz a
l1é6denkabdt volt rajta, mint az autébuszban [...]. A révidnadrag és a félcipd kozott feltd-
néen vékonynak tiint a ldba. [...] Még aznap becsomagoltam egy trikdgatyét és amikor
legkdzelebb a hazimelds beadta a csajkat, odaadtam neki, hogy vigye el Bandi bacsinak.
Az dr jéindulatd volt: engedte. A kiilldemény egy dra milva visszajstt. [...] Legkozelebbi sé-

Almadsy Pal: Sopronkdhidai naplé. Bp., 1984. 40.

Lasd Koczkds Gyula: Bajcsy-Zsilinszky Endre kultirpolitikdja. Bp., 1946.; Markos: Vdndorld fegyhdz, 194-195.
Kurt von Neergard: A 20. szdzad feladata. A modern fizikai vildgkép jelentdsége korunk szellemi helyzetében és ha-
tdsa a kultiira jévendd fejlédésére. Bp., 1943. V6. Koczkas: Bajcsy-Zsilinszky, 9-11.

Lévai: A hdsok hdse, 69-71. Lévai még azt is kifejtette a megvaldsulé f6ldosztds idején irt kdtetében, hogy
Bajcsy-Zsilinszky a buszon leszogezte: ,,a fdldreformmal kell kezdeni” az orszég djjaépitését. Uo. 70.
Markos: Vdndorlg fegyhdz, 190-191.

Almaésy: Sopronkdhidai, 44.

I1dézi Papp Istvan: Bajcsy-Zsilinszky Endre 12 napja Sopronkéhidan. In: Tanulmdnyok Csatkai Endre emlékére.
Szerk. Kdrnyei Attila - G. Szende Katalin. Sopron, 1996. 352.
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ténkon tjra mogéje szegddtem. [...] »Ugyan édes fiam, ne komédidzzunk. Hit nem mindegy,
hogy az ember nathds-e, amikor akasztjék? Neked erre a trikégatydra még nagy sziikséged
lehet... Te még megtiszhatod.«”- idézte a megrendit vélaszt Markos.!* A szintén itt rabos-
kodé Javor PAl - kevésbé ismert - visszaemlékezése szerint Bajcsy-Zsilinszky, ,,bar tartdsa
gornyedt volt, fejét mindig magasra tartotta, mintha elnézne az 6rok feje fol5tt s elnézne a
magas, sziirke falak folstt is. Ugy éreztiik, 1élekben mér nincs kozottiink.”%7 A politikus fe-
leségének irt utolsd levelei is arrdl tandskodnak: az MNFFB elndke tudta, mi vér ra.

A védlottakat Sopronkéhidara is kéveté Dominich 1944. december 23-ra tiizte ki az
Uj targyaldst. A fegyhdz melletti iskolaépiiletben megtartott tilés jegyz8kdnyvei nem ma-
radtak fent, igy a torténéseket késGbbi - egymasnak olykor ellentmondé - visszaemléke-
zésekbdl kell megkisérelntink rekonstrudlni. Az események utdn elséként Bajcsy-Zsilinszky
hivatalbdl kirendelt véddje, Pinezich Istvan fels6hézi tag szdlalt meg 1945 tavaszan. Nyi-
latkozatdban igyekezett cafolni az ellene felmeriilt, alighanem igaztalan vddakat, misze-
rint nem tett meg mindent reménytelen helyzetben 1év§ védencéért.!®® Innen tudjuk,
hogy a haléllal biintetendd htitlenségre hivatkozd tigyészi vaddinditvanyt kdvetSen Bajcsy-
Zsilinszky , kimerit8en, taldn masfél 6ran 4t adta eld a védekezését”. ,,A hdboru folytatd-
sat teljesen céltalannak latta, a teljes elbukast elkeriilhetetlennek tartotta, a tovabbi
hasztalan pusztulds és vérontds elkeriilése szerinte csak igy volt lehetséges, ha a német
szovetségtdl elfordulunk, a lehet8ség szerint a németektdl kikapcsolddunk és keressiik
az érintkezést az oroszokkal, hogy fegyversziinetet és ennek alapjan békét kaphassunk.
El8adta Zsilinszky azt is, hogy egyik f6 cselekvésiik volt Budapest megkimélése, Budapest
kozépiileteinek és hidjainak felrobbantédsat valamiképpen megakadélyozni [tervezték].”
Az ligyvéd ezutdn bizonyitaskiegészitési inditvanyt terjesztett eld, mely , Zsilinszky kii-
16nb6z46, féleg idegen nyelvekre is leforditott vagy azokon megjelend miveinek beszer-
zésére irdnyult”. Pinezich nyilvdnvaldan tudta, hogy a védelem egyetlen szovetségese az
id6 (vagyis a kdzelitd Vorss Hadsereg). A birdk is felmérték azonban a helyzetet, s feles-
legesnek itélték kérését. A vad elSterjesztése utdn hangzott el a véddbeszéd. ,,Felmentést
kértem, blingsség megéllapitdsa esetén Zsilinszky kifogdstalan multjara, j6hiszem{iségé-
re és végeredményben hazafias aggodalom diktalta cselekményére valé tekintettel a le-
hetd legenyhébb biintetésnek a kiszabdsat” - emlékezett a véds. Ennek ellenére a reggel
kilenc érakor megkezdett targyalds délutdn kettSkor haldlos itélettel zarult. Pinezich
jegyz8konyvbe vétette panaszait és bizott az elhiiz6dé jévahagyasi procediraban. Domi-
nich azonban lehit6tte reménykedését és egyértelmiien tudtdra adta: ,, 8t is siirgetik.”1°

196 Markos: Vdndorld fegyhdz, 215. Révay Kalman kisérészovegekkel ellatott sopronkdhidai rajzaihoz a ,,sitirdl”
és foglyairdl ldsd Révay Kdlman: Sopronkdhida 1944-45. Bp., 1946. Lévai szerint a Rajk melletti celldban el-
helyezett Bajcsy-Zsilinszky Sopronkdhiddn mdr ,,azt vallotta, hogy a kommunisték pértja az orszag veze-
tésére érett és hivatott part”. Lévai: A hdsok hdse, 73.

197 1dézi Bardti Géza: A mdsodik soproni feny8. Magyar Nemzet 1964. december 25.

198 | A véddiigyvéd szerepét késSbb a helyi sajté teljesen megalapozatlanul negativan értékelte.” Papp: Bajcsy-
Zsilinszky Endre 12 napja, 354.

199 A jegyz8kdnyvet kozli Balogh Margit: A sopronkdhidai ,hiitlenek”. Hadtdrténelmi Kozlemények 102 (1989)
431-434. Bajcsy-Zsilinszky a targyaldsra késziilve konyveinek és ,,egyéb munkdinak” megkiildését kérte
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Az Aranyi Sdndor rabtarssal 1981-1982-ben - vagyis kozvetleniil 1982-ben bekévet-
kezett halala el6tt - készitett interjii szerint Bajcsy-Zsilinszky felszdlalt az utolsé sz jo-
gén, leszdgezve, hogy ,,ha mddjaban volna, ismét véllalkozna hasonlé tettekre. Mivel
pedig bajtarsait kivégezték, magdnak sem kivan mds sorsot.” Felszélaldsat Aranyi szerint
a Himnuszbdl vett idézettel fejezte be. Aranyi arra is emlékezni vélt, hogy a politikus visz-
szautasitotta javaslatdt arra vonatkozdan, hogy nyilvanitsak ,,zavart idegéllapotunak”, s
kegyelmet sem kért.? Egy mdsik k8hidai rab, Csiirés Lajos visszaemlékezése szerint
,»Zsilinszky az utolsé szd jogan két éra hosszat tarté politikai beszédével badmulatba ejti a
vésztdrvényszék tagjait”.?°! A jogban vélhetSen kevésbé jaratos Aranyi és Csiirds aligha-
nem Bajcsy-Zsilinszky Pinezich altal emlitett kimerit8 ,,védekezését” nevezte ,,utolsé sz6
jogan” mondott beszédnek.

A kegyelmi kérvény be nem nyujtdsanak tézisét két olyan hivatalos személy vallo-
madsa is céfolja, akik egészen bizonyosan bent iiltek a targyalSteremben, s akik valloma-
sukat kzvetleniil az események utdni években mondtdk jegyz8kényvbe. A mar emlitett
Pinezich Istvanrél és az 4ltala feljelentett Ersek Albertrdl van szd, akik mindketten meg-
erdsitették, hogy az elcsigdzott Bajcsy-Zsilinszkyben az utolsé pillanatban megmozdult
az életdszton. Ersek nyugalmazott katonatiszt volt, akit 1944 decemberének kézepén re-
aktivaltak, s aki Bajcsy-Zsilinszky december 23-i targyaldsan - rangid§s tisztként - a bi-
résag elndkeként ténykedett. Ersek vallomésaban igyekezett a feleldsséget Dominichra
és a szerinte batortalan Pinezichre héritani, 4m maga is Uigy emlékezett, hogy Bajcsy-
Zsilinszkyvel a targyaldson durvan bantak, s a vadlott az utolsé szé jogan nem szdlalt fel.
Az {télet utdn azonban ,kegyelmet kért, amelyre magunk kozstt Dominich kijelentette,
hogy ez tgyis csak formalitds, mert az itéletet végre kell hajtani”.??

Pinezich jegyz6konyvbe diktalta 1945-ben, hogy az itélethirdetés utan ,,Zsilinszky
kivdnsadgainak megfelelGen” igyekezett kapcsolatot teremteni Bende Mdridval, Zsilinszky
Géborral és Kelemen Kornéllal.?® Bajcsy-Zsilinszky terve az volt, hogy rajtuk keresztiil
mozgésitja Angelo Rotta nunciust és Serédi Jusztinidn hercegprimast, akik az illetékesek-
nél, mindenekel8tt a német birodalmi megbizottnal kézben tudnénak jarni. Ugy vélte: ,,a
német hadsereg részére felajanlandé nagyobb pénzdsszeg ellenében Veesenmayer haj-
landé lesz tigyét protegdlni.” Véd8je azonban - 4llitdsa szerint - a kaotikus viszonyok
kozepette nem tudott autét indittatni Budapestre vagy Ajkédra (Zsilinszky Gdborhoz), sét
telefon-Gsszekottetést sem kapott, rdaddsul stirgonykiildési kisérletei is zatonyra futot-

utolsd, Bende Maridhoz eljutatott levelében, 1944. december 21-én. Fakszimileként kozli Igy élt Bajcsy-

Zsilinszky, 251.

OHA 95. sz. Dr. Aranyi Sandor-interju. Készitette: Kubinyi Ferenc. 1981-1982. 23. Lévai szerint sem kért
kegyelmet a haldlra itélt politikus. Lévai: A hdsok hése, 79.

Csiirds Lajos: Bajcsy-Zsilinszky utolsé 6rdi. HIM HL Ellendllasi Gydjtemény M/382.

Ersek Albert gyantsitott kihallgatési jegyz8konyve. 1946. 4prilis 9. Budapest Févaros Levéltdra XXV. 1.a
1670-1946.

Kelemen késébb igazolta, hogy Pinezich taviratilag kérte 8t kozbenjarasra. 1dézi Baross: Bajcsy-Zsilinszky
Endre, 111.
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tak.?* Ha hihetiink egy kései visszaemlékezésnek, védencének a telefondlast sikeriilt sa-
jat maganak megoldania, jéllehet nem Sccsével beszélt. Ruszkiczay Riidiger Imre akarat-
lanul is fiiltandja volt a Bajcsy-Zsilinszky hézaspar alighanem utolsé telefonbeszélgetésének.
,Egy nagyon karakdn ember jott be, kifogdstalan tartdssal, elegdnsan és amit sohasem
felejtek el, ez a bizonyos hirhedett Dominich odaszélt: »Képviseld dr, a méltésagos asz-
szony kivan 6nnel beszélni.«"2% A targyaldsvezets készségessége azonban a haldlos itélet
j6vahagydsanak tigyében sem lankadt, s mar december 23-4n a koraesti érdkban K4szeg-
re utazott a megerdsitésért. Az itéletet itt is Feketahalmy-Czeydner - a Bajcsy-Zsilinszky
altal évekig tildozott Gjvidéki f8blinds - szignalta.?0¢

Minden visszaemlékezés kiemeli, hogy a vadolt, majd halalra itélt képvisel 8 nyugod-
tan, kimérten viselkedett utolsé napjaiban, éréiban. A f6foglar engedélyével Makay, Révay,
Almasy és Koczkds személyesen is elbiicsiizhatott a ,,hiitlenségi” per févadlottjatdl, aki
arra figyelmeztette bajtdrsait: soha ne legyenek ,hiitlenek a nemzeti fliggetlenség és sza-
badsag eszméjéhez [...]. Nyugalma egyszerre volt dobbenetes és felemel3” - emlékezett
Almdsy.?” Koczkds Gyula arrdl vallott, a kisgazdaparti politikus egy éran keresztiil rész-
letezte kulturpolitikajat, lelkére kotve, hogy szabaduldsa utan jelentesse meg koncepcid-
jat.28 Milassin Istvan 8rnagytdl és kdrnyezetétdl jéval kdzvetlenebb médon biicsuzott el
(,,Szervusztok gyerekek, kérlek, ne felejtsetek el!”).?° Bajcsy-Zsilinszky utolsé érdit a ki-

A jegyz6konyvet kozli Balogh: A sopronkéhidai ,hiitlenek”, 431-434. A politikus egyik Sopronkéhidan
raboskodé féldijének, Gyarmathy Andrésnak a visszaemlékezése szerint: ,,uigy tudtuk: Bajcsy-Zsilinszky
Endrét nyilassé lett testvére meg akarta menteni a kotéltdl, de 6 nem alkudott, mert tudta, hogy jobb
meghalni emelt f6vel, mint tort gerinccel élni.” K&véry E. Péter: Egy szemtanu Bajcsy-Zsilinszky utolsé
napjairdl. Népszabadsdg 1986. december 24. Lévai szerint Bajcsy-Zsilinszky valéban buzditotta a nuncius
megkeresésére feleségét és fivérét, de elutasitotta az esetleges német intervenciét. Lévai: A héssk hdse, 76.
OHA 92. sz. Ruszkiczay Riidiger Imre-interju. Készitette: Kubinyi Ferenc. 1987. 48.

Papp: Bajcsy-Zsilinszky Endre 12 napja, 354. Egy kéhidai rab ,,Sipos Arpad”, a ,,nemzet totalis mozgdsitd-
séval és totélis harcbadllitdsdval megbizott miniszter mellé beosztott tdbornok” jévahagydsardl tudésit.
Csiirds Lajos: Bajcsy-Zsilinszky utolsé érdi. HIM HL Ellendlldsi Gy(ijtemény M/382. Alighanem itt is vitéz
Syposs Janosrdl van sz, aki Kiss Janos itéletét - Feketehalmy-Czeydnerével parban - jévahagyta. V6. I11. tar-
gyalasi jegyzékonyv. [télet. 1944. december 8. HIM HL Ellenallasi Gy(jtemény M/290. 17.

Almasy: Sopronkéhidai, 46.

A fizikus 1946-ban tett eleget a kérésnek. Ugy emlékezett, Bajcsy-Zsilinszky mindenki szdmara azonos (!)
miveltséget szeretett volna biztositani. Az alapképzésben eszerint négy elemit kvetSen mehettek volna
a gyerekek éltaldnos iskoldba, mig a gazdatlanna lett kastélyokat interndtusokkad kell alakitani. Az 4j ma-
gyar értelmiség szdméra népfdiskoldkat kell 1étrehozni. A tantervben a természettudomdnyokra kell a
hangsalyt helyezni, kritikus szellemet pldntalva a nebuldkba - igy szélt a ,,Bajcsy-Zsilinszky-terv” Koczkés-
féle interpretacidja. V3. Koczkds: Bajcsy-Zsilinszky. Nézeteit kozvetleniil kivégzése elétt lelkészének is ki-
fejtette. ,,Az volt a véleménye, hogy a kdros iskolarendszer, a rossz népoktatds sokban felel8s azért, hogy
hébortba réancigdlhattak a félrevezetett, torténelmi tigyekben tragikusan félretdjékoztatott magyarsagot.”
Hajnali urvacsora. Bajcsy-Zsilinszky Endre utolsé drdirdl beszél sopronkShidai gydéntatdja. Népszabadsdg
1981. december 24. Lévai szerint ugyanakkor Bajcsy-Zsilinszky kivégzése eldtt lelkészének felolvasott,
feleségéhez cimzett levele volt (fentiekkel nagy vonalakban egyez8) politikai ,,végrendelete”. Lévai: A hé-
s6k hése, 79-80.; Job Kalman: Bajcsy-Zsilinszky Endre végrendelete. Demokrdcia 1945. prilis. 29. Itt hangzott
el a haldla utdn sokat idézett felsz4litds, miszerint ,legyen a magyar faj bator és gerinces a jovében!” Lévai:
A h8sik hése, 81. (Az emlitett levelet Bajcsy-Zsilinszky Bardosi lelkészre bizta, aki ellendrizte is annak fel-
addsat. A cimzett azonban sohasem kapta meg a kiildeményt. Bardosi Jend: Bajcsy-Zsilinszky Endre utol-
s 6rai. In: Kortdrsak, 481.)

Ujabb részletek Bajcsy-Zsilinszky Endre utolsd perceirél. Magyar Nemzet 1945. junius 27.
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rendelt evangélikus lelkésszel, Bardosi Jendvel toltotte, aki december 24-én, hajnali 6t
utdn jelent meg néla. Mint a lelkész visszaemlékezéseibél tudjuk, a politikus éppen leve-
let {rt hitvesének, melyben iskolapolitikai terveit részletezte, egyben kérve , feleségét,
hogy hétralévd életét iratainak rendezésével és kiaddsaval toltse el”. Hat érakor a hadbi-
réséag hivatta, ahol kozolték vele, hogy a haldlos itéletet két éran beliil végre fogjak haj-
tani. Mire visszaért, a harmadik emeleten kialakitottdk a rogtonzott siralomhézat. A ha-
lalraitélt ,,6sszekulcsolt kézzel 4llt meg a fesziilet elétt, és hosszan, csendesen imadkozott”.
Ezutdn Grvacsordat vett és valldsi kérdésekre terelte a sz6t, majd ,,elmondta, hogy minden
torekvése mindig az volt, hogy a magyarsagot szolgdlja, és hisz abban, hogy magyar népe
meg fogja 8t érteni, torekvéseit, céljait valéra véltja”. Feleségérdl is sz4lt és lelkére kotot-
te a lelkésznek, hogy gondoskodjon a levél elkiildésérél, majd rendelkezett arrdl is, hogy
a tarpai reformatus temet&ben legyen végsé nyughelye. Italt kért, majd hamarosan meg-
érkeztek az 6rok, akik ,nagyon tisztelettudéan” figyelmeztették, hogy elérkezett az id6.
Amikor kiléptiink a zarkabdl, a kiviil all6 két 6r tisztelgett. Az egyikkel kezet fogott. Lel-
kére kototte, hogy legyen jé magyar. Amikor a mdsikhoz ért [...], azzal is kezet fogott,
amikor ez a katona egyszer csak 6sszecsuklott, rahajolt a kezére, és megcsdkolta Bajcsy-
Zsilinszky kezét. Lelket renditd pillanat volt” - tette hozz4 a lelkész, aki sem a kivégzésen,
sem a temetésen nem lehetett jelen.?°

Orvosszakértdre ezzel szemben az illetékes hatésdgoknak sziikségiik volt az {télet-
végrehajtasndl. Aznap reggel mar hdrom ifji kommunistat, Pataki Istvan, Kreutz Robert
és Pesti Barnabds - goly altal - kivégeztek. Bajcsy-Zsilinszky a vesztéhelyen is ,,nagyon
bétran és frissen 1épkedett, mintha & tartana szemlét” - emlékezett Aranyi, a kirendelt
raborvos.?! Mivel a foghdzban nem volt hivatasos {télet-végrehajtd, a feladatokat pénzért
és italért jelentkezd onkéntesek 14ttak el.?'? A haldlos itélet Gjbdli kihirdetése utdn Bajcsy-

Bardosi Jend jegyz8konyvbe vett emlékezését kozli Domokos: Két per, 430 —435. Bardosi évtizedekkel az ese-
mények utdn egy rejtélyes holgyrél is megemlékezett, akivel t6bbszdr taldlkozott, s akinek kérésére tjra és
Ujra megprobalt a politikus érdekében kdzbenjarni. Népszabadsdg 1981. december 24. Itt érdemes megem-
liteni azt az értestilést, miszerint a politikusba mér az 1920-as évek végén beleszeretett ,,Sopronhorpacs
arisztokrata birtokoslanya”, Széchenyi Alexandra, aki oly kitarté volt, hogy noha Bajcsy-Zsilinszky nem
viszonozta érzéseit, mégis nyaraldt épittetett idolja kozvetlen kdzelében. Talpassy Tibor - Vigh Kéroly:
Bajcsy-Zsilinszky Endre a pélkdvei torpebérld. A pélksvei Bajcsy Zsilinszky-bérlet torténete. A Veszprém
Megyei Mtizeumok Kézleményei 8 (1970) 228. Annyi bizonyos, hogy Széchenyi Alexandra gréfnének valéban
volt villdja K8vagbdrson. Zalai Magyar Elet 1941. szeptember 11. A pletykara éhes utékor - Dobi Istvan sze-
rint - még egy térvénytelen gyermekrdl is tudni vélt. Ortutay: Napld, 1. 407. (1966. marcius 6-i bejegyzés.)
OHA 95. sz. Dr. Aranyi Sandor-interjd, 25. A bdrtdn jéindulatd orvosa Varvasovszky Janos volt. Csiirds Lajos:
Bajcsy-Zsilinszky utolsé érai. HIM HL Ellenallasi Gytjtemény M/382.; Ujabb részletek Bajcsy-Zsilinszky
Endre utolsé perceirdl. Magyar Nemzet 1945. junius 27. Varvasovszky még a targyalds eldtt javasolta Bajcsy-
Zsilinszkynek, hogy hiizza az idét, jelentsen beteget. A politikus visszautasitotta az ajanlatot. Lévai: A hé-
s6k hése, 74.

A hdhér feladatét ellatd ,,Németh Mihdly tizedes a fegyintézet kitiritésének mdsnapjan, 1945. marcius 30-4n
dngyilkos lett, Ebenfurt kdzelében foldelték el. Sztasdk Matyést 1946-ban tartéztattdk le [...] A gy8ri Nép-
birésdgon 1948 8szén felelt brutdlis tetteiért.” Papp: Bajcsy-Zsilinszky Endre 12 napja, 355. Egy Ujsdgcikk
szerint az 6nként jelentkez Sztasak , kotdzte 8ssze kivégzése elStt Bajcsy-Zsilinszky Endre 1abat és tevs-
legesen kdzrem(ikddatt a tovabbi kivégzési aktusndl is”, noha a népligyészség elStt tagadta mindezt. Dél-
magyarorszdg 1946. szeptember 3. Allitélagos szadizmusat részletezik: Délmagyarorszdg 1946. szeptember 30.
Alighanem szabadldbra is keriilt, mignem az AVO ,hosszas hajsza utdn” Gyér mellett elfogta, igy ismét a
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Zsilinszky felkialtott: ,,Edes hazdm, kedves feleségem, Isten veled!” Az el8késziiletek utdn
az elitélt még egyszer megszélalt: , Az Isten szeme mindent 14t!” - figyelmeztetett. ,,A pri-
békek kirdntottdk a zsdmolyt és a labdra kotott kotelet huztdk. A hdhér pedig elforditot-
ta a fejét. Bajcsy-Zsilinszky tobbé nem mozdult.”?* Tetemét fegyencek szallitotték 4t késé
délutdn a fegyintézeti temetdbe.?* A korabeli viszonyokra jellemz8, hogy a szomszédos
Zala megye nyilas lapja Bajcsy-Zsilinszky Endre kivégzésérdl majd két hdnappal az ese-
mény utdn adott hirt.> A politikus sorsardl sokdig dlhirek keringtek, maga az 6zvegy is
csupdn 1945. mércius elején bizonyosodott meg férje sorsdrdl.?1® A sopronkéhidai, siti-drét”
gyorsabb informéciéaramlést biztositott, igy a kardcsonyi misére 1944. december 24-én
kiengedett rabok és védédrizetesek megilletédve hallgattak az orgondn rogtonzott Maria-
himnuszt (mik3zben Budapestet éppen kdrbezartak a szovjet csapatok):

Boldogasszony anydnk, régi nagy patrénank,
nagy inségben évén, igy szélit meg hazank:
Magyarorszagrdl, romlott hazdnkrdl,

ne feledkezzél meg szegény magyarokrdl.

Kallay Mikl6s ,,a karzaton tenyerébe temette arcét, és latszott, hogy egész testét raz-
ta a zokogas” - emlékezett 1944 szomoru kardcsonydra a néhai miniszterelndk irdnt alig-
ha pozitiv irdnyban elfogult egykori kommunista fogoly, Markos Gydrgy.?

Roviden sszefoglalva a tanulmdny f6bb megallapitdsait mindenekeldtt leszogezhetjiik,

”_7,

hogy Bajcsy-Zsilinszky Endre - minden id&zitési és habitudlis kiilonbség dacdra - elsd-
sorban Kéllay Miklés és nem Kéllai Gyula szovetségese volt 1942 és 1944 kozott, s ezt te-
kinthetjiik kiindulépontnak az 1944-es bortonidészak megértéséhez is. Az ekkor kelt

oz

bortonlevelek egyértelmiivé teszik a kisgazdaparti politikus markans elhatdrolédasat a
kommunista parttdl, kot8dését sajat partjdhoz (és hiveihez), valamint kapcsolatait nem-
csak a mérsékelt angolbarat korokhoz, de még a Sztdjay-kormdny egyes minisztereihez
(név szerint Jaross Andorhoz, Bonczos Mikléshoz és Antal Istvanhoz) is. Ezekbdl a forra-
sokbdl az is vilagosan latszik, hogy Bajcsy-Zsilinszky igencsak tulértékelte sajat szerepét
és lehet8ségeit. Merdben Uj helyzet allt el szabaduldsaval, mivel a kozelgd Vorss Had-

7o

sereg szoritdsdban nem maradt mds vélasztds, mint a kommunistdkkal torténd egytitt-

népiigyészségen kotott ki. Friss Ujsdg 1948. junius 15. Sztasdk a rendszervéltozds idején még élt. Tagadta,
hogy szerepe lett volna a kivégzésben, s arra hivatkozott, hogy Ssszetévesztették egyik Srtarsaval. Egyut-
tal azonban elismerte, hogy érként részt vett az itélet-végrehajtdson. Rovid életutinterjijat kozli Halasi
Maria: ,,Isten mindent lat és mindent hall”. Szemtant Bajcsy-Zsilinszky Endre kivégzésérdl. Békés Megyei
Népuijsdg 1989. december 9.

213 OHA 95. sz. Dr. Aranyi Sandor-interju, 25.

214 Németh Gyula sopronkdhidai fegyintézeti Srparancsnok 1945. mdjus 4-én tett vallomdsardl késziilt jegy-
z8kényv. 1dézi Papp: Bajcsy-Zsilinszky Endre 12 napja, 355.

215 Kivégezték Bajcsy-Zsilinszky Endrét. Zalai Osszetartds 1945. februdr 20.

216 Lévai: A hdsok hdse, 85.; Valdsdg (1965) 4. sz. 5.

217 Markos: Vdndorlé fegyhdz, 224.
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miikodés, vagyis egyfajta - 1945 utdn jécskan talértékelt - kényszerszovetség. Bajcsy-
Zsilinszky e tekintetben redlpolitikusként viselkedett, hiszen az egymdssal is rivalizal4
munkdspartok nélkil nemcsak a fegyveres ellenallds tdmegbézisa, de a Véros Hadsereg
- egyébként is igen kétséges - jéindulata sem lett volna szavatolhatd. A lebukds utdn
Bajcsy-Zsilinszky Endre sorsa nem lehetett kérdéses, s a haldldval is nemzetét szolgdlni
kivan politikus alighanem maga sem vart mast tarsainak kivégzése utdn, jéllehet meg-
mentésére torténtek kisérletek.
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MUHELY

SVAJC MAGYARORSZAGI DIPLOMACIAI KEPVISELETENEK
TORTENETE 1870-TOL 1990-1G

KOVATS ANTAL ANDRAS

THE HISTORY OF SWISS DIPLOMATIC REPRESENTATION IN HUNGARY
FROM 1870 TO 1990

In the second half of the nineteenth century the number of Swiss emigrants
increased. This raised the need for a permanent Swiss diplomatic agency in
the Hungarian capital as well. In the time of Austro—Hungarian Monarchy
and for some time thereafter, this was provided for by a honorary consul and
then a consulate general, while the Swiss legation was located at Vienna.
Between 1936 and 1938 a Swiss diplomatic office functioned at Budapest,
then, after the annexion of Austria to the Third Reich, an independent Swiss
legation was established in the Hungarian capital. It played an extraordinary
role during World War II, when it represented several other countries then
officially in war against Hungary, while deputy consul Carl Lutz saved the
lives of thousands of Hungarian Jews by issuing letters of protection for
them. Closed by the invading Soviet army, the legation was allowed to
continue its mission one and a half years later, engaging mostly in issues
connected to repatriation and aid. From 1963 the mission became embassy.

Keywords: diplomacy, Hungary, Switzerland, citizenship, World War II, rescue
of Jews

A 19. szdzad utols6 harmaddban egyre tobb svdjci hagyta el hazdjat, részben egyes szak-
mak tultelitettsége kovetkeztében, részben pedig annak reményében, hogy szaktuddsat
az otthonindl vonzébb anyagi feltételek mellett tudja majd kamatoztatni kiilféldon. Az
ezzel parhuzamosan - szerte a vildgban - 1étesiil8 nagy svdjci kolénidk az 1870-es években
az alpesi orszdg konzuli hdlézatanak jelents béviilését hoztak magukkal.!

Tiszteletbeli konzul

A Magyarorszigra bevandorolt svéjciak 1étszimniovekedése - és az a berni torekvés, hogy
a vildg Svéjc szdmdra fontos valamennyi pontjdn létesitsen hivatalos kiilképviseletet -

Kovdts Antal Andrds, PhD, torténész.

Schweizer im Ausland. Von ihrem Leben und Wirken in aller Welt. Red. Arnold Létt. Hrsg. Neuen Helvetischen
Gesellschaft - Auslandschweizer-Komission. Genf, 1931. 25.
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1871-ben Pesten tiszteletbeli konzuldtus 1étrehozasat eredményezte. (A tisztviselk név-
sorat lasd 1. tabldzat.) A berni kormény és a magyarorszagi svajciak kozotti hivatalos
kapcsolattartoként a konzul feladatai kozott szerepelt a koldnia gondjainak figyelemmel
kisérése, ezeknek kdzvetitése a svdjci kormédnyzat felé, és sziikség esetén kdzbenjards a
problémdk megolddsa érdekében. Az elsd svdjci konzul Pesten Ulrich Keller, a Ganz és
Térsa véllalat egyik vezet8 munkatéarsa volt.

A hivatalt 1875-ben Heinrich Haggenmacher budapesti gzmalom- és srgyartulaj-
donos vette 4t. A svdjci kolénidnak a hazaval valé hivatalos kapcsolatot Svajc mindenkori
magyarorszagi képviselete jelentette. Jegyzékbe vette a koldnia tagjait, és intézte svéjci
allampolgarsagukkal (14sd Fiiggelék) Gsszefiiggd hivatalos tigyeiket.

Az érdekképviselet mellett a konzul feladataihoz tartozott, hogy részletesen beszamol-
jon a svdjci hatésagoknak és gazdasagi szereplSknek a befogadd orszag gazdasagi és tarsa-
dalmi helyzetérdl, az iparban tevékenykedd tarsasagokrdl, azok tékeerejérdl, az ipari és
mez8gazdasagi termelés eredményeirdl, valamint az altalanos politikai helyzetrdl. A berni
Szévetségi Levéltdrban [Bundesarchiv Bern] nagyrészt fennmaradtak az éves jelentések;
ezeknek dllandd fejezete volt a svajci koldnia dllapotdnak és a Magyarorszagra bevandorlé
svéjciak kildtdsainak bemutatdsa, valamint a migracié konzuldtus 4ltal rogzitett adatai.

A Budapesten miikddd svdjci konzuldtus Bernben 8rzétt jegyzkonyvmasolatai sze-
rint az els vildghdboru elétt Magyarorszagon tartézkodé svéjci polgarok a kovetkezd
hivatalos tigyekkel fordultak a képviselethez.

Konzuli és igazgatdsi tigyek: Utlevelek meghosszabbitasa és kiéllitésa, hitelesitések, ho-
nossagi igazoldsok kiéllitasa, visszatelepedések, drvasagi tigyek, haldlesetek, halotti anya-
kdnyvi kivonat, hdzassdgi anyakonyvi kivonat, katonaadé-tigyek, tdmogatdsi kérelmek.

Tdjékoztatds és informdcids szolgdlat a svdjci gazdasdg és magdnszemélyek szdmdra: Propa-
gandaanyagok kozvetitése, statisztikdk tovabbitdsa, hirdetések, informdacidkdzvetités,
tizleti partner keresése, személyek felkutatasa.

Jogi és igazsdgszolgdltatdsi iigyek: Ugyvédek kdzvetitése, rokségi ligyek, Srizetbe vé-
telre vonatkozé megkeresések, svdjciakkal szembeni apasagi keresetek, panaszok.?

Fokonzulatus és kovetség

Az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomldsa utén a Svéjci Allamszovetség a diplomdciai kép-
viselet kérdését takarékossagi okokbdl tigy oldotta meg, hogy tovabbra is a bécsi kdvetsége
maradt illetékes Magyarorszdg tigyében. A magyar kormany minden tovabbi nélkiil egyet-
értett ezzel a megoldassal, igy Kienast Ferenc [Franz Kienast], a mar Magyarorszigon szii-
letett svdjci kereskedd véltozatlan formdban folytatta 1912 éta betdltstt f8konzuli hivata-
lanak ellatasat.’ Kienast, a nem hivatésos diplomata személyében a koléniat olyan f6konzul

Protokoll-Kopien des Schweizer Consulates in Budapest 1902., 1905. Bundesarchiv Bern (= BAR) E10512.
A magyarorszagi svdjciak tdmogaté egyesiiletének kozgy(ilési jegyz&konyve. [Protokoll der Generalver-
sammlung des Schweizerischen Unterstiitzungsvereins in Ungarn vom 24. Mirz 1923.] Az egyesiilet régi
iratai a budapesti Németajkti Reformdtus Gyiilekezet irattdrdban taldlhatdk.
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képviselte, aki beliilr8l ismerte a magyarorszagi életet, {gy képes volt a bécsi kdvetségen
keresztiil a svéjci hat6sdgok felé hitelesen megfogalmazni a Magyarorszdgon letelepedett
svéjciak igényeit. A szokdsos konzuli tevékenység mellett a f6konzulatus feladataihoz tar-
tozott a sz6vetségi kormdanyzat és a kantonok részérdl a raszoruld svéjci polgarok szdmaéra
juttatott rendszeres segélyek tovabbitdsa. A bécsi svéjci kdvetséghez fiz8d6 kapcsolatokat
az ottani kévet rendszeres magyarorszagi latogatdsai erdsitették.

Kienast Ferenc 1931 juniusatdl orvosi kezelés alatt 4llt, és feladatait nem tudta ellatni,
ezért 1933 janudrjaig Paul Frossard hivatdsos konzul, majd Frédéric Werner Zuber konzul-
helyettes vette 4t a budapesti konzuldtus vezetését. Kienast 1933 oktdéberétdl djra folytatta
hivatali tevékenységét, Frossard azonban a budapesti f6konzuldtuson maradt. A budapesti
svéjci képviselet 1936-tdl diplomdciai hivatalként (kancellariaként) m(ikddstt, amelyet
1938-ig Eugene Broye ligyviv§ irdnyitott.* Kienast Ferenc fékonzul egészen a kovetség
1945-8s bezarasaig gazdasagi tandcsadé mindségben a képviselet kotelékében maradt.

1938 tavaszan a svajci misszi6 f6ndkének székhelyét Bécsbdl Budapestre helyezték
4t, miutdn a kovet (Maximilian Jaeger) akkreditdcidja Ausztria annektéldsa kovetkeztében
immar csak Magyarorszagra szdlt. A kovetség ekkor koltozott mdig véltozatlan székhe-
lyére, a Stefdnia ut 107. ald.> A budapesti kovetség kiils6 részlegeként miikodstt Kolozs-
véron Pierre-Alfred Chappuis, konzuli teendSket l4tva el Eszak-Erdélynek a méasodik bécsi
dontést kovetd visszacsatoldsa utan. A professzor mar 1937 6ta - kezdetben még a romén
allam keretei kozt - ellatta ezt a tevékenységet.®

A masodik vilaghabort: idegen érdekek képviselete
és Carl Lutz alkonzul a zsidokért

Azt kévet8en, hogy a Magyar Kiralysdg 1941. december 13-an hadat iizent az Egyesiilt
Allamoknak, megszakitotta vele a diplom4ciai kapcsolatokat. Svéjc véllalta az USA és tobb
mads, Magyarorszaggal diploméciai viszonyban nem allé orszdg budapesti képviseletét.
Az utdébbiak kozt volt Nagy-Britannia, gyarmataival és dominiumaival - koztiik Paleszti-
néaval - egyiitt, Belgium, Jugoszlavia, Egyiptom, Uruguay, Paraguay, Haiti, Venezuela,
Honduras, és késébb hozzdjuk jott még San Salvador, valamint Romdnia. Az idegen érde-
kek képviseletére létrehozott kivetségi részleg vezetésére Carl Lutz alkonzul kapott meg-
bizast, aki 1942. janudr 2-an foglalta el dllomashelyét az amerikai nagykovetség Szabadsag
téri éptiletében, 18 svdjci diplomdciai alkalmazott munkajat irdnyitva.”

Az idegen érdekek képviseletébdl nétt ki a kivandorldsi osztély. A zsiddk szervezett
kivandorldsanak el8segitésén munkalkodd Palesztina Hivatal, miutdn arrdl értesiilt, hogy

Diplomatic Documents of Switzerland 1848-1975. (http://dodis.ch/R90. A letltés ideje: 2018. julius 18.)
David Tréfés: Die Illusion, dass man sich kennt. Schweizerisch-ungarische Beziehungen zwischen 1945 und 1956.
Ziirich, 2008. 44.

Jahresberichte der Schweizerischen Gesandtschaft fiir 1940 bis 1943. BAR E2400/1000/717; Diplomatische
Dokumente der Schweiz. (dodis.ch/P31602. Let&ltés ideje: 2011. oktdber 26.)

Alexander Grossmann: Nur das Gewissen. Carl Lutz und seine Budapester Aktion. Geschichte und Portrdt. Wald,
1986. 15.
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7800 beutazdsi engedély all rendelkezésére Palesztindba kivandorolni szdndékozé zsiddk
részére, 1944 marciusaban megkereste Lutzot mint a brit mandatum tigyeiben illetékes
diplomatét, hogy segitse el a kontingens kiutazdsat. Az alkonzul a jelentkez8k részére
svéjci csoportos utlevél-nyomtatvanyokon hivatalos igazolé iratokat allitott ki, amelyek
azt a latszatot keltették, hogy a rajtuk feltiintetett személyek svéjci dllampolgédrok. Eme
okmanyok irdnt, amelyeket a magyar és a megszallé német hatésagok is elismertek, és
igy jelentds védettséget biztositottak, az ild6zottek részérdl dridsi volt az érdeklédés,
ezrek rohamoztdk meg a képviseletet. Ez tette sziikségessé kiilon kivandorldsi részleg
felallitasat, amely 1944 juliusaban a belvarosi Vadasz utca 29. alatt jott 1étre. Az épiilet
diplomaéciai védettséget - teriiletenkiviiliséget - élvezett, zsidé munkatarsai pedig svéjci
kovetségi dolgozdknak szamitottak, mentestilve a zsidékat sujté megszoritdsok alél, mint
példaul a sérga csillag viselése. A Lutz kozremiikodésével 1étrejott védett hazak és a ki-
adott védlevelek segitségével tobb tizezer zsidé élte tul a mésodik vildghaborat.?

A berni kormdny - a semleges orszagok kozt egyetlenként - nem volt hajlandé elis-
merni az 1944. oktdber kdzepén puccsal hatalomra keriilt nyilaskeresztes korményt.
Hazéja konzultdcidra és jelentéstételre hazahivta Max Jaeger kivetet, akit aztdn tobbé
nem is engedett vissza dllomdshelyére. Ez a 1épés a nyilas korméany Svdjccal, illetve annak
budapesti képviseletével szembeni ellenszenvét véltotta ki.®

Szovjetek: Budapesten nem kivanatosak a svajci diplomatak

A szovjet megszallé hatalom 1945 mérciusdban elrendelte, hogy a svéjci kovetség teljes
személyzetének tadvoznia kell Budapestrdl. Ez Magyarorszag gyors elhagydsara késztette
az itt é16 svéjciak jelentds részét. A diplomatak kiutasitasdnak az volt az oka, hogy Svéjc
nem tartott fenn diplomdciai kapcsolatokat a Szovjetuniéval. A szovjet megszalld szervek
mdr ezt a 1épést megel8z8en, 1945 februdrjaban brizetbe vették Harald Feller és Max Meier
svéjci diplomatdkat, és ismeretlen helyre szallitotték 8ket.”® A hazautazékat szallité vonat
1945. marcius 31-én indult Utnak Isztambulba. Svdjci utasai kdzstt volt a berni kiiliigymi-
nisztérium 15 diplomatéja és 6 maganszemély. A torck varosbdl hajéval utaztak tovabb
Nyugat-Eurdpaba, ahonnan keriil8 tton juthattak vissza hazajukba. Ezt az itvonalat kel-
lett igénybe vennie a kvetség valamennyi svéjci nemzetiségli dolgozdjanak, amennyiben
tartézkoddsi helyiik ismert volt.

Franz Bischof konzul, az elutazé csoport legmagasabb rangd diplomatdja tavozasa
el8tt megbizdst adott Dr. Vigh Pélnak, a kovetség kordbbi tolmacs-forditéjanak, hogy to-
r8djon a Magyarorszdgon maradt svéjciak tigyeivel, azaz vegye 4t a hazateleptilések lebo-
nyolitasat és a svéjci koldnia tdmogatasi igyeinek intézését. Neki mint magyar dllampol-

Carl Lutz, a zsidément®. (https://mult-kor.hu/20120413_carl_lutz_a_svajci_diplomata?print=1. Legut6bbi
megtekintés: 2018. augusztus 25.); Grossmann: Nur das Gewissen, 54-55.

A budapesti svéjci kdvetség 1944. december 11-i tdvirata a berni kiiltigynek. BAR E2001D/1000/1553.

A svéjci kiiltigy 1945. majus 22-i levele a szdvetségi tligyészség renddri szolgalatdnak. BAR
E2001D#1000/1553#7253.
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garnak a szovjet megszall6 hatésdgok megengedték, hogy magdnemberként elldsson ilyen
megbizatdst."!

Amikor 1945. dprilis 6-dn Carl Lutznak, a svéjci kovetség idegen érdekeket képvisels
részlege vezetdjének is el kellett hagynia Magyarorszdgot, Dr. Peter Ziircher textil-
gyér-igazgat6 kapott ideiglenes megbizast a Lutz altal hatrahagyott tigyek intézésére. Ot
mind a szovjetek, angolok és amerikaiak, mind pedig a magyar hivatalos szervek elismer-
ték ebben a mindségében, és a diplomAciai testiilet tagjdnak szamitott.'?

1945 oktdberében Dr. Ziirchernek is fel kellett hagynia diplom4ciai tevékenységével,
igy aztdn Dr. Vigh P4l maradt az egyetlen Gsszekotd kapocs a svéjci hatdsdgok és a Ma-
gyarorszagon maradt svéjci dllampolgarok kozdtt. A svéjci kormanynak - ideiglenes meg-
oldésként - sziiksége volt szolgélataira a svdjci koldnia miatt, azt azonban el akarta ke-
riilni, hogy Vigh tevékenysége diploméciai jelleget 6ltson, tovabba hogy a magyar
illetéségli megbizott a Svéjci Allamszévetség hivatalos képviseléjének tlinjon, Ezért ra-
gaszkodtak Bernben ahhoz, hogy Vigh a svdjci koléniat képviseld bizottsdg kiildotteként
miiksdjon.'3

Vigh a sviéjci szovetségi hatésagoktdl fizetésben részesiilt. A Pozsonyban miikodd
Svéjci F8konzuldtus kozvetitésével tartotta a kapcsolatot a svéjci hatésagokkal. Ehhez a
képviselethez kellett fordulnia a svéjci dllampolgarok utlevélkérelmi és ttlevél-hosszab-
bitdsi, valamint nem svéjciak vizumkérelmi tigyeiben. Feladataihoz tartozott tovabba
- a kulfoldi svéjciak tigyeivel foglalkozé szovetségi kzponttal valé egyeztetés utdn - a
Magyarorszagon sziikséget szenvedd svdjciak tdmogatasa, valamint a svajciak hazatele-
piilésének segitése.

A kvézi konzuli tevékenység tehat dontés-eldkészitésbdl, illetve a Budapest és Po-
zsony kozotti kdzvetitésbdl allt. Funkcidja azonban lehet8séget biztositott Vighnek, hogy
a kérelmezG8k kozott prioritasi sorrendet allitson fel, ami egyre inkabb tekintéllyel ren-
delkezd, ,,fontos emberré” tette a magyar hatdsdgok szemében is, ezaltal egyre nagyobb
hatalomra téve szert. Ez a megerds6dott pozicié abban is megmutatkozott, hogy a svéjci
koldnia bizottsdga, amelynek Vigh elvileg ala volt rendelve, mar nem Vigh felettesének,
csupén tandcsadd testiiletének tekintette magat.' Ezeket a fejleményeket Bernbdl kriti-
kus szemmel figyelték, anndl is inkdbb, mert megnovekedett tekintély és presztizs birto-
kaban Vigh mdr alig latta el eredeti feladatait. Az élelmiszer-elosztés feladatat példaul

Dr. Vigh P4l.; Kienast Ferenc és Fridrich Trésch 1945. majus 22-i feljegyzése. BAR E2001E#1970/217#2396*
(Schweizer und schweiz. Interessen in Ungarn).

Dr. Peter Ziircher 1945. julius 31-i beszdmoléi a svdjci kiiltigy idegen érdekek képviseleti osztalydnak. BAR
E2001D#1000/1553#7253.

Dr. Alfred Zehnder berni kévetségi tandcsos 1946. janudr 21-i levele Carl Lutz konzulnak. BAR
E2001D#1000/1553#7253* (Schutz der Schweizer u. ihres Eigentums in den von den Russen besetzten Ge-
bieten Ungarns, 1944-1945).

A berni kiiliigy vezet8jének 1945. december 29-i levele a pozsonyi svéjci képviselet konzulhelyettesének.
BAR E2001D#1000/1553#7253* (Schutz der Schweizer u. ihres Eigentums in den von den Russen besetzten
Gebieten Ungarns, 1944-1945).

A magyarorszagi svéjci koldnia bizottsdga 1945. december 31-i iilésének jegyz8konyve. Jelen voltak: Kienast
Ferenc, Ernst Vonrufs, Dr. Peter Ziircher és Dr. Vigh P4l. BAR E2001E#1967/113#3463*.
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hérom svdjcira ruhdzték, akik ezért a forgalom 1 szdzalékét kaptdk.’ Bernbdl ugyan djra
és tjra hangsilyoztak, hogy a megbizott a koldénia bizottsdganak aldrendeltjeként miiks-
dik, neki felelds, de a kialakult anomdlidt csak a budapesti Svéjci Kvetség Gjranyitdsaval
lehetett csokkenteni.

A magyar févarosban m(ik3dé svéjci képviseletet gyakorlatilag nullardl kellett fel-
épiteni. Miutdn 1945 tavaszdn a kovetség egész személyzetének el kellett hagynia Ma-
gyarorszagot, az allamszévetségnek nem maradt hivatalos képviselete az orszidgban. Az
Ujra megnyitas utan elsd svajci diplomataként 1946 augusztusaban Otto Seifert kovetsé-
gi titkér érkezett Magyarorszagra, gazdasagi megbizott mindségben. Ot kovette 1946. ok-
téber 19-én Ernst Feisst kovet (kinevezésének ddtuma: 1946. augusztus 19.) 1947, janudr
1-t81 Dr. Vigh mér csak a koldnia bizottsdgdnak képvisel8je cimet viselte, ezzel diploma-
ciai jelleg(i kiildetése végleg lezdrult.'” A svéjci érdekek magyarorszagi képviselete djra
hivatalos keretek kozé keriilt.

A habort utani idok — egy darabka kézzel foghat6 svdjci haza

A hébord utdni elszigeteltségben, amikor éveken at semmi kilatds nem volt a Svéjcba valé
hazal4togatdsra, kiilondsen fontos szerep jutott a svdjci diplomdciai képviseletnek, amely
,megfoghaté hazaként” szolgdlt a Magyarorszdgon é18 svéjciak szdmadra. A svéjci dllam-
polgarként valé nyilvantartds biztonsdgot nydjtott. Ez nemcsak azt az anyagi védelmet
jelentette, amit a svdjci nyugdij (AHV), valamint kantondlis és szovetségi forrdsokbdl
szdrmaz4 mds tdmogatdsok nydjthattak, hanem egyfajta erkdlcsi tartéast is. Az 1950-es
évek elsé felében, amikor a magyar lakossag az dllami 6nkény kiszolgaltatottsdgaban élt,
a kolénia tagjai diploméciai védelemre szdmithattak, még ha korlatozott eredményekkel
is. Svéjci polgdrok letartéztatdsa esetén a svajci képviselet azonnal 1épett, és a magyar
hatéségoknadl érdeklédott az illet8k sorsa irdnt. Bar ezek az intézkedések legtobbszor nem
jartak azonnali eredménnyel, meggyorsithattédk a szabadon bocsatést. A svéjci kolénia
1945 és 1990 kozotti csekély 1étszama miatt a kovetnek, késébb nagykovetnek lehet8sége
volt arra, hogy az egyes polgdrok tigyeit személyesen vegye kézbe. Ez ugyancsak erdsitet-
te a védettség érzését.

A magyar-svajci diplomdciai kapcsolatok 1963-ben magasabb fokra 1éptek, amikor a
két orszdg egymads févirosaiban fenntartott kovetségét nagyksvetségi rangra emelte.

A Magyarorszagon €18 svdjci dllampolgédrok szdmdra jelentds véltozast jelentett, ami-
kor az itteni svéjci konzulatust takarékossagi okokbdl 2011 8szén Budapestrdl Bécsbe
helyezték 4t. Igy a svajci polgaroknak konzuli iigyekben vagy Bécsbe kell utazniuk, vagy
meg kell varniuk a bizonyos id8kdzonként megtartott budapesti konzuli fogad6réak va-
lamelyikét.

Otto Seifert 1946. szeptember 3-i feljegyzése a berni kiiliigy politikai részlege szdmdra. BAR
2001E#1967/113#3463%.
Ernst Feisst svédjci kdvet 1947. janudr 10-i beszdmoldja. BAR E2300,1000/716, BD: 91.
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SVAJC MAGYARORSZAGI DIPLOMACIAI KEPVISELETENEK TORTENETE 1870-TOL 1990-1G

1. tdblazat. Svajci képviseletek Magyarorszagon 1871-t61 1990-ig?8

1931. jinius - 1933. janudr
1933. janudr - 1933. oktéber

Hivatali id6 A képviselet jellege | A missziévezetd neve és funkcidja
1871 - 1875 konzultus Ulrich Keller; tiszteletbeli konzul
1877 - 1912 konzul4tus Heinrich Haggenmacher; tiszteletbeli

konzul
1912 - 1936 fékonzulatus Franz Kienast; f8konzul

Paul Frossard; konzul-helyettes

Frédéric Werner Zuber;
konzulhelyettes

1920 - 1938

1915. december 1. - 1924. december 1.
1925. aprilis 4. - 1938. marcius 8.

bécsi kovetség

A bécsi misszi6 vezetdje
Magyarorszagon is akkreditdlt
Charles Daniel Bourcart; kdvet

Maximilian Jaeger; kovet

1936. februdr 11. - 1938.

diploméciai hivatal
(kancelldria)

Eugene Broye; tigyvivé

1938. majus 30. - 1945.

kovetség

Maximilian Jaeger; kovet

(1937-t81) kolozsviéri konzuli Pierre-Alfred Chappuis; konzuli
1940 - 1945 képviselet (Kolozsvar) képviseld
(1948-ig)
1946. augusztus 14. - 1946. oktéber 29. kovetség Otto Seifert; gazdasagi iigyekben
illetékes kiildstt
1946. augusztus 19. - 1948. julius 31. kovetség Ernst Feisst; kovet
1948 - 1949. kovetség Otto Seifert; tigyvivd
1949. oktdber 24. - 1952. kévetség Max Grissli; kovet
1952, julius 18. - 1953. janudr 1. kovetség Fred Bieri; igyvivd
1953 - 1957. méjus 13. kovetség Jean Decroux; kovet
1957. méjus 23. - 1961. kovetség Hegg, Fritz; kovet
1961. majus 1. - 1963. kévetség Hans Miiller; tigyvivé
1963. szeptember 28. - 1965. majus 15. nagykdvetség Adalbert Koch; nagykdvet
1965. augusztus 17. - 1968. december 31. nagykovetség Werner Fuchss; nagykovet
1969. janudr 31. - 1973. jlnius 5. nagykdvetség Richard Aman; nagykdvet
1973. februdr 7. - 1978. jinius 30. nagykovetség René Stoudmann; nagykdvet
1978. marcius 15. - 1981. majus 31. nagykdvetség Auguste Geiser; nagykovet
1981. szeptember 1. - 1985. mdjus 31. nagykdvetség Robert Beaujon; nagykévet
1985. augusztus 3. - 1990. julius 17. nagykovetség Paul Wipfli; nagykdvet
1990. augusztus 2. - 1994. december 29. nagykovetség Max Dahinden; nagykdvet

18 V3. Historisches Verzeichnis der diplomatischen und konsularischen Vertretungen der Schweiz seit 1798.
Autoren Eidgendssisches Departement fiir auswirtige Angelegenheiten - Département fédéral des affaires
étrangeéres. Bern, 1997. 71; Diplomatische Dokumente der Schweiz [Svéjc diplomdaciai dokumentumai].
(https://dodis.ch/R90. A letsltés ideje: 2018. augusztus 25.)
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Fiiggelék
A svdjci dllampolgdrsdg szabdlyozdsa

Svéjcban, mint Magyarorszdgon is, a »ius sanguinis« elv érvényesiil, azaz a gyerekek a
szlil6k allampolgarsigat oroklik. A szabdlyozasban a kiindulépontot 1848., a szovetségi
allam alapitdsa jelentette. Ezzel egybeesett a hdromfokozatd svéjci polgarjog 1étrejstte
(kozség, kanton, szovetség). Az 1848-as szdvetségi alkotmdny azt, hogy egy személy a
szovetségi allam polgdra, a kantondlis jogon keresztiil hatdrozta meg: aki egy kanton pol-
garjogaval rendelkezett, svéjci polgdrnak is szdmitott.” ,,Minden kantoni polgér svéjci
polgdr”,? 4ll az 1848-as szovetségi alkotmany 42. cikkében. Mig az dllampolgdri jogokat
egységesen hatdroztdk meg, a fiatal szvetségi allam a foderalis rendszer( polgarjog mel-
lett dontott. A szovetségi alkotmany 43. cikke kimondta: egyetlen kanton sem foszthatja
meg polgarat polgarjogatdl.?! Svijci dllampolgarsdgukat a kiilfs1don é16 kettds dllampol-
garok sem veszithették el. (Ez a szabalyozds a mésodik vildghdboru idején és az azt kovetd
idészakban el8nyds volt a mar tobb nemzedék éta Magyarorszdgon €18 svdjci szarmazasu
csalddok szdmadra.) Azokra a svéjci nékre azonban, akik kiilfldi dllampolgéarsagu férfihoz
mentek feleségiil, ez a szabaly nem vonatkozott: az § polgarjoguk a hdzassagkotés kovet-
keztében egészen 1952-ig automatikusan elveszett.?? (Azok a kiilféldi dllampolgérsagt
nék viszont, akik svéjci férfihoz mentek feleségtil, a hdzassaggal svéjci allampolgarokka
véltak.) A hdborts kériilményekre tekintettel a svéjci kormdny 1941. november 11-én
hozott hatdrozata 5. cikkének 5. pontja ugyanakkor vészhelyzetben lehet8séget biztosi-
tott svéjci polgdrjoguk helyreéllitdsra a kiilfoldi férfival hazassdgban é18 nék szdmadra is.
Az egyenl6tlen szabélyozast az 1952. szeptember 29-i szovetségi torvény 58. paragrafusa
szlintette meg, amely lehet8séget biztositott polgarjoguk helyredllitdsdra mindazon egy-
kori svéjci n8knek, akik dllampolgdrsdgukat hazassag révén veszitették el.

Regula Argast: Staatsbiirgerschaft und Nation. Ausschliefsung und Integration in der Schweiz 1848-1933. Gottingen,
2011.

,Jeder Kantonsbiirger ist Schweizerbiirger.” Bundesverfassung der Schweizerischen Eidgenossenschaft,
vom 12. Herbstmonat [September] 1848, Art. 42. [Az 1848-as Svdjci Szdvetségi Alkotmdny 42-es cikkelye.]
,Kein Kanton darf einen Biirger des Biirgerrechtes verlustig erkldren.” Argast: Staatsbiirgerschaft und
Nation, 111.

Uo. 111-112.
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KET VILAGRENDSZEREN ATIVELO VASUTI VALLALAT, A GYSEV
HORVATH CSABA SANDOR

A RAILWAY COMPANY OVERARCHING TWO WORLD ORDERS, THE GYSEV

The Railway Company of GySr—Sopron—Ebenfurt [GYSEV], which was established
in 1876 — and also ran the Local Railway of Fertévidék — was the only private
enterprise to survive both Trianon and the great wave of collectivisation that
followed World War II. After the closing of the iron curtain, the company, which
formally operated as a joint stock enterprise, continued to function despite the
cutting of its lines. Jointly possessed by Austria and Hungary, it was a unique
phenomenon, belonging to two opposing world orders and bridging them.
It constituted a gap in an otherwise hermetically closed frontier, and became as
such a hotbed of smuggling and defection. After the abolition of the Iron Curtain,
the lines of GYSEV, originally established in accordance with the natural space
structure of the Carpathian Basin, could resume functioning as originally planned
— although the Local Railway of Fertévidék only between Fertdszentmiklds and
Nezsider, for its operation on the Hungarian side had been suppressed in 1979.

Keywords: GYSEV, Local Railway of Fert6vidék, Iron Curtain, smuggling, defection

A Gyd8r-Sopron-Ebenfurti Vastt (= GYSEV) 1876-t6l az Osztrak-Magyar Monarchia, azon
beliil Magyarorszag egyik magdnvasuti véllalataként kezdte meg miiksdését. Az elsé vi-
laghédborid utdn a Monarchia felbomldsa és a trianoni békediktatum 4trajzolta Magyaror-
szag térképét. Az orszag terliletének kizel kétharmadat elcsatolték, és ez az addig kiépi-
tett, a természetes térszerkezethez illeszkedé Karpat-medencei vasuthdalézat
hovatartozasat is 4talakitotta. A GYSEV is dldozata lett ennek a kényszer(i hatdrelmozdi-
tasnak, amely 1897-t8] a Fertévidéki HEV-et (Pdndorfalu-Eszterhdza-Fert8szentmiklds-
Kiscell) is tizemeltette mdr. 1920. jinius 4-ét8l a vallalat és mindkét vonala immar két
orszaghoz tartozott: Ausztridhoz és Magyarorszaghoz. Ezek {izemeltetése az 1920-as évek
elsé felére allamkdzi szerz8désen keresztiil kialakult, és fennakadédsok nélkiil folyt tovabb.

A masodik vildghdbort utdn azonban Ujabb folyamat vette kezdetét. Az 1949-t6l
leereszked§ vasfliggony és Magyarorszag szovjetizdldsa egyre inkdbb megnehezitette a
GYSEV lizemeltetését, amely tovdbbra is két orszdghoz és most mar két vildgrendszerhez
is tartozott. M{1kddését szigort szabdlyokhoz kotstték, (személy)forgalmaban korlatozé-
sokat is bevezettek. Az 1956-0s események tovabbi szigoritdsokhoz vezettek, amely miatt

Dr. Horvdth Csaba Sdndor, adjunktus, Széchenyi Istvdn Egyetem, Apdczai Csere Jdnos Kar, Bélcsészettudo-
mdnyi és HumdnerGforrds-fejlesztési Tanszék.

TORTENELMI SZEMLE * LXI (2019) 1:123-147 123



HORVATH CSABA SANDOR

Ausztria és Magyarorszag kozott a kapcsolattartds szinte lehetetlenné, a hatardrizet pedig
egyre szigoriibba valt. Az egyetlen rést a vasfiiggonyon a vasut jelentette, amelynek ma-
kddése - a korlatozdsok ellenére - ebben az id8szakban sem 4llt le, és a legdlis mellett
illegélis (csempészet, disszidaldsok) forgalom is volt a két érintett vonalon. Enyhiilés csak
az 1960-as évek mésodik felétdl kovetkezett be, majd az 1980-as évektdl ez egyre jelentd-
sebbé valt. Végiil a keleti blokk és a Szovjetunié megsziinése, illetve a kozép-eurdpai
rendszervaltasok djra lehet§vé tették a kordbbi kapcsolatok regeneraldsat Magyarorszag
és Ausztria kozott. Jelen tanulmanyban elészor a 20. szdzadban kialakult nyugati hatér
jelent8ségét, majd a GYSEV torténeti és miikddési el6zményeit kivAnom bemutatni. Ezt
kdvet8en a véllalat - és a hozzd tartozé két vonal - 1945 és 1990 kozotti idészakat vizsga-
lom mélyrehatdan, kifejezetten a mlikddésére és a nemzetkdzi forgalomra koncentrélva,
gazdasagi és tarsadalmi jelent8ségiiket is érzékeltetve.

A nyugati hatdr szerepének valtozasa

A torténelmi - vagy Nagy- - Magyarorszag az 1867-ben létrejott dualista Osztrak-Magyar
Monarchia dllamtestének egyik része volt. Az elsd vildghabord végéig ebben a rendszer-
ben nem tortént valtozds, igy a nyugati - osztrdk-magyar - hatdr sem valtozott ez id§
alatt. Az els8 vilagégés utdn azonban gydkeres fordulat kvetkezett be a vizsgalt térség-
ben. A Monarchia katonai veresége el8segitette a dualista allam felbomlasat és az Gj nem-
zetédllamok létrehozasat célzd elképzelések el8térbe keriilését. Woodrow Wilson béke-
pontjai is a nemzetiségi autonémia megteremtését és a Monarchia féderativ
atszervezését irdnyoztdk el8. K6zép-Eurdpa legnagyobb édllamszervezetét igy mar nem
lehetett megmenteni a széteséstdl. 1918. oktéber 21-én megalakult az 6nallé német-oszt-
rék dllam ideiglenes nemzetgy(ilése, majd november 12-én kikialtottdk a Német-Ausztriai
Koztdrsasdgot [Republik Deutschdsterreich]. Ez egyittal a gazdasdgi nehézségekkel kiiz-
dé Ausztria Németorszaghoz vald csatlakozdsi szandékat is kifejezte. Az 1919. janudr 18-an
megnyild parizsi békekonferencia azonban kimondta az anschluss tilalmét, de egyuttal a
valsigba keriilt Ausztria kortilményeinek javitdsaval is foglalkozott. Erre kivaléan meg-
felelt a nyugat-magyarorszagi térség, amelynek hovatartozasat mar kordbban is vitattak.
A német ajka teriilet magyar fennhatdsag alatt volt, de az osztrak politika 1épéseket tett
annak miel8bbi megszerzésére. Nem sokkal kés@bb, janudr 29-én az osztrak kormany utdn
a magyar is kimondta Nyugat-Magyarorszdg autondmidjat, tehat dnrendelkezési jogot
adtak a teriilet német lakossdgénak. Ezt kovet8en keriilt a kérdés nemzetkdzi szinten is
kozéppontba, majd 1919 méjusatdl a parizsi békekonferencian is téma volt. A Legfels6bb
Tandcs végiil még ebben a hénapban elfogadta a nyugat-magyarorszagi teriilet Ausztria-
hoz csatoldsat, tényleges 4tvételére azonban csak a békeszerzddés aldirdsa utdn kertilhe-
tett sor, mivel Bécs nem rendelkezett az ehhez sziikségei katonai er6vel. Magyarorszig
nem volt hajland6 békés uton 4tadni a teriiletet, alkudozdsba kezdett. Nemzetkoszi koz-
benjarasra sikeriilt Velencében megegyeznie a két félnek egymdssal, amely Sopron és
kornyékének népszavazdsat irta el§ a hovatartozast illet8en. A decemberi referendumon
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végiil a soproni és a Sopron kdrnyéki németség tobbsége a Magyarorszig mellett vals
maraddsra szavazott. Ausztria tiltakozasa ellenére az eredeti békeszerz8dést médositot-
ték, amely ekkortdl Sopron, a ,,Hliség varosa”, illetve az érintett nyolc falu nélkiil ismer-
te el Nyugat-Magyarorszag Ausztridhoz valé csatoldsat.!

Ausztria addig nem létez8 4j tartomanya Burgenland néven, 1922. janudr 1-én jott
1étre a volt magyar teriiletekbdl. A trianoni hatar sok esetben régi jaras- vagy telepiilés-
hatdrokat kovetett, mégis ritkdn fordultak el§ természetes hatdrvonalak. Ez feliilirta a
1étez8 kulturtdj mintdzatt, ami sok problémahoz vezetett. A legfébb feladat az volt, hogy
mind Burgenland, mind a Magyarorszdgon maradt teriilet megtaldlja sajat helyét orszdga
rendszerében. Ezzel valamelyest nyugvdpontra keriilt a nyugat-magyarorszagi kérdés.
1922 szeptemberére a magyar hatsdgok felszdmoltdk a magyar szabadcsapatokat, az
irredenta er8k Burgenlandba val betoréseit, mivel az orszag sajat helyzetét nem akarta
nemzetkdzileg is silyosbitani.? Az ,,ezeréves” hatdr megvéltozdsaval Ausztria és Magyar-
orszag kozott ezt kovetSen nem alakult ki fesziiltség. Mindkét fél torekedett a megegye-
zéses politikdra a két vilaghdboru kozott. Rdadasul az Gj osztrak tartomany felé irdnyuld
magyar revizids aktivitds meg sem kozelitette a tobbi elszakitott teriilet irdnt megnyil-
véanulé érdeklédést. 1938-ban, az anschlusst kévet8en Burgenlandot az 4j, német vezeté-
se évezredes német teriiletnek tekintette. Azonban az 1938. oktdber 15-én hatélyba [épett
4j térvény értelmében Burgenlandot feldaraboltdk és a szomszédos tartomanyokba in-
tegraltak részeit, igy 1938 és 1945 kzott megsziint 6nalldan létezni.’ A térségben tapasz-
talt mésodik vildghdbord alatti nyugtalansdgok ellenére az osztrdk-magyar hatért illetéen
valtozasok nem kdvetkeztek be, Hitler is kezeskedett érte.*

A masodik vildghdbord végén a vizsgélt térség - Burgenland és Magyarorszag észak-
nyugati része is - hadszintérré valtozott, és egyuttal sulyos veszteségeket is szenvedett
minden téren. 1944-t8l egész Magyarorszdgot hadmiiveleti teriiletté nyilvanitottdk.
A Wehrmacht és az OT [Organisation Todt] a Pozsonytdl a Dravdig nyulé hatérszakaszon
megkezdte a keleti német birodalmi hatar erditési munkalatait. A szovjet elérenyomu-
last azonban ez sem tudta megéllitani. Miutdn a Vords Hadsereg a nyugat-magyarorszagi
varosokat is megszéllta, 1945. dprilis 13-4n véget értek a harcok az orszdgban. E tertilet
- Ausztria keleti részével egyiitt - szovjet katonai megszallas ald keriilt.>

A kovetkez években egyre fesziiltebbé véltak a kapcsolatok a gy8ztes hatalmak ko-
z6tt. Mindkét fél meghirdette a sajat hideghaborus doktrindjat: amerikai részrél ez a
Truman-elv és a Marshall-terv volt, mig a szovjeteknél a Zsdanov-Sztélin-féle , két tabor”
tedria. Rdaddsul a hdboruat sem zérta le a gy8ztes hatalmak egyetértésével hozott altalé-
nos békerendezés. 1947-ben, Périzsban ugyanis a legfontosabb kérdésben nem sikeriilt

Téth Imre: A nyugat-magyarorszdgi kérdés 1922-1939. Diplomdcia és helyi politika a két hdbori kdzétt. Sopron,
2006. 37-48.

Zsiga Tibor: Burgenland, vagy Nyugat-Magyarorszdg? Burgenland, oder Westungarn? Oberwart, 1991. 100-114.
Janké Ferenc - Téth Imre: Vdltozd erdvonalak Nyugat-Panndnidban. Térténelmi és foldrajzi esszé. Szombathely-
Sopron, 2008. 107-125.

Téth: A nyugat-magyarorszdgi kérdés, 207.

Janké - Téth: Vdltozd erdvonalak, 160-161.
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megegyezni: a németkérdésben, igy tovdbbra is érdekellentét allt fent a két, eltérd vildg-
nézetet képviseld rendszer kozott. Ez vezetett el Eurdpa kettészakaddsdhoz. Sztalin dgy
vélte, hogy az eurdpai tjjaépitéshez sziikséges, az USA vezette multilaterélis egyiittmi-
kddés és a kelet-kdzép-eurdpai térség feletti szovjet kontroll 8sszeegyeztethetetlen. Euré-
pénak ez a fele elutasitotta a Marshall-segélyt is, igy par hénap alatt a sztalini birodalom-
épités jegyében Eurdpa nyugati felétdl - és ezen keresztiil az USA-td] - mesterségesen
levélasztott, vasfiiggénnyel izolalt, homogén ,,szovjet blokka” véltozott. Elkezdédétt a
srubelblokk” gazdasdgi kiépitése, amelynek a legfébb eleme a KGST [Kdlcsonds Gazdasdgi
Segitség Tandcsa] lett. Magyarorszdgnak mint a Szovjetunid fontos nyugati el8terének
helyzete is eld8lt ezzel. A szovjetizalds jegyében sztélini tipust proletardiktatirat terem-
tettek az orszdgban, melynek nyugati hatdrdan megkezd8dott a vasfiiggdny kiépitése, ez-
zel egylitt a két, gazdasagilag, ideoldgiailag, katonailag és politikailag is kiilonbsz8 vilag-
rend fizikai elhatdroldsa is.° Az Eurdpat kettészeld vasfliiggony része lett Magyarorszag
nyugati hatérszakasza, a dél hatdron pedig aknazdrat telepitettek (1956-ig). Hossza az
Ausztridval kozds hatdron 356 km.” A vasfiiggényt a mindennapokban a Nyugat-Eurépat
a keleti tombt4l elvalasztd hatarvonal 8rzésének médjaval és a hatdron taldlhaté miszaki
berendezésekkel azonositottak. Eleinte katonai hadszintér mintéjara kialakitott drét-
akadélybdl, aknamez8bdl, nyomsavbdl és az orszag belsd teriiletein 1étesitett ellenbrzési
Gvezetekbdl 4llt. A magyarorszagi miszaki hatdrzarhoz szigord fegyverhasznélat és biin-
tetSjogi kovetkezmények is kapcsolédtak. Mindenkire 16ttek, aki engedély nélkiil megkd-
zelitette a hatért. igy annak, aki a ,,z6ld hatdron” keresztiil akart tdvozni az orszagbdl,
szdmolnia kellett a haldllal, a megnyomoroddassal vagy a bértonnel.?

Magyarorszdg nyugati hatdrdn 1949-re épult ki a vasfiiggdny, majd 1952-re az akna-
mez4 is. A hatarvonaltdl szdmitott 50-500 méteres teriilet lett az igynevezett ,, hatarsav”,
mig a 15 km-es teriilet a ,,hatdrvezet”. Ezek megkdzelitését szigorian engedélyhez ko-
tétték, amelyeket a rend8rség adott ki.? Emellett a katonasdg és 1949-t8l az Allamvédelmi
Hatds4g [AVH] kotelékébe 1épett hatérdrség® is védte a hatdrt. Ennek kdvetkeztében a
két oldal kdz6tt a kapcsolattartas gyakorlatilag lehetetlenné valt, Ausztria és Magyaror-
szag viszonya elhidegiilt. 1950-t8l a lakossag kozotti személyes érintkezés és a turistafor-
galom is teljesen megsziint, fegyveres incidensekre is sor keriilt a hatdron.'* Mar 1949-ben
kiilon korményrendelet szabdlyozta a hatdrvonalhoz kozel esé teriiletek dllami haszna-
latba vételét, ezzel is csdkkentve a nagy szamu disszidéldsokat és a csempészetet. 1953-ban,
Sztalin haldla utdn a Szovjetunid vezetdi szakitottak a dogmatikus parancsuralmi rend-

Fischer Ferenc: A megosztott vildg. A Kelet-Nyugat, Eszak-Dél nemzetkézi kapcsolatok f8 vondsai (1945-1989). Bp.,
1992.113-127.

Hardi Tamds: A hatdr és az ember - az osztrédk-magyar hatdr mentén él6k képe a hatdrrdl és a ,,masik ol-
dalrdl”. In: Elvdlaszt és Gsszekdt - a hatdr. Szerk. Ndrai Mérta - Rechnitzer Janos. Pécs-Gydr, 1999. 159.
Zsiga Tibor: A ,vasfiiggény” és kora/Der Eiserne Vorhang und seine Zeit. Bp., 1999. 9-10.
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Gaspar Laszl6: A masodik vilaghdbord utdni magyar hatardrizet valtozdsai. Rendvédelem-torténeti Fiizetek 22
(2012) 25. sz. 39.

Janké - Téth: Vdltozd erdvonalak, 162-163.
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szerrel. Magyarorszagon igy lehet8vé valt egy 14j, demokratikusabb kormany alakitésa
Nagy Imre vezetésével, belpolitikai enyhiilés vette kezdetét az orszagban. Ezzel parhuza-
mosan a hatdr8rség 1étszamat csokkentették, Magyarorszdg 1955-ben aldirta a Varsé
Szerz8dést, felvették az ENSZ-be és ugyanebben az évben megszlint Ausztria megszélldsa
is, semleges dllamma valt. Ebben a 1égkorben a két orszdg viszonya is enyhiilt, és elkeriil-
hetetlenné vilt a vasfliggdny felszdmoldsa. 1956 méjusdban a Honvédelmi Tandcs elren-
delte a miszaki hatdrzar felszedését a nyugati és a déli hatdron. Az aknamentesités
1956 oktbberére megtdrtént, azonban ennek nem adtak nagy publicitdst, {gy is hdrom-
szorosara emelkedett a ,,z61d hatdron” emigréltak szdma. A szigoru hatarGrizet viszont
megmaradt. A tiltott hatdratlépés kisérlete politikai blincselekménynek szdmitott, sulyos
bortonblintetés jart érte.'?

Az 1956. oktéber 23-4n kezd8d4 rovid életd forradalom és szabadsdgharc a hatarkér-
désben Uj fejezetet jelentett Magyarorszagon. A november 4-én induld szovjet katonai
tdmadas sok magyart menekiilésre kényszeritett. Az elsé szamu ttvonal Ausztria felé ve-
zetett, amely be is fogadta az emigralé magyarokat. Sopron és a Fertd térsége a kovetke-
z6 hetekben a magyar nép modern kori exodusédnak 8 helyszinévé valt. Az orszag tome-
ges elhagydsa 1957 janudrjdig tobbé-kevésbé akadélytalanul folytatédott. A magyar
korméany azonban a stabilizacié érdekében szigort hatérdrizetet rendelt el 1957. janudr
8-4n, 24-én pedig dontdttek a miiszaki hatarzar visszadllitasardl: ismét leraktdk az akna-
zarat. A semleges Ausztria ekkor valt igazdn a nyugati és a keleti vildg hatdrava.® A fizikai
akadély ujbdli kiépitése és a szigoru hatdrdrizet miatt egyre nehezebb volt dtjutni a - t5bb-
nyire - hermetikusan lezart hatdron, amely holt mezsgyévé valtozott.

7o

Kés8bb a szocialista Magyarorszadg mindent elkovetett nemzetkozi elszigeteltségének
megsziintetéséért. Erre a legjobb partnerként Ausztria kindlkozott. A szomszédos orszag-
gal 1964-ig csak viziigyi, vasuti és kereskedelmi szerz8dések kottettek. Ekkor azonban
tobb el8készit8 diplomdciai [épés utdn a két fél alairta a hatdrszerz8dést, amely a hatér-
események kivizsgélasa, illetve a kdzds hatdrjelek feldjitdsa és lathatsaga céljabdl jott
1étre. 1965-ben mar az enyhiilés el8szeleként az MSZMP Politikai Bizottsdga javaslata utdn
a kormdny elfogadta a jugoszlav és az osztrak hatdron az aknamezd felszdmoldsdt, egy-
uttal elrendelte, hogy 4j miszaki megolddst vezessenek be a hatar biztonsagos 8rzésére.
1970-ig eltartott az aknazéar helyett rendszeresitett elektromos jelz8rendszer telepitése,
amelyet innentdl ,,szelid-vasfiiggonyként” aposztroféltak.' Az aknazar felszdmoldsaval
egy id6ben megsziint a hatdrévezet is, és csupan a 7 km-es hatdrsavba torténd belépéshez
kellett engedély.'> Az osztrak-magyar hatar legélis atlépése az 1960-as évektdl egyre kdny-
nyebbé vilt azzal, hogy el8szor korlatozott kiutazasi lehet8séget biztositottak a magyar
allampolgédroknak, majd a vizumkényszert eltorslték, 4j hataratkel8ket nyitottak és a
nyugati turistak akaddlymentesen utazhattak az orszdgba. Ugyanakkor a hatdr még mindig

Zsiga: A ,vasfiiggony” és kora, 30-33.
Jankd - Téth: Vdltozd erévonalak, 166-167.
Zsiga: A, vasfiiggony” és kora, 43-54.
Hardi: A hatér és az ember, 163.
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éles valasztévonalat jelentett a két orszag kozott.'® Bar a hatdron ativel barati és rokoni
kapcsolatok tovabb éltek vagy legaldbbis szdmon tartottak Sket, a magyar lakossdg utazasi
korlatozasainak bevezetése miatt ezek nagy része elhalt. A kdlcsonds kapcsolatfelvételre az
1980-as évektdl keriilt sor dltaldban kozségi szinten, majd ennek adott nagy 16kést a vildg-
utlevél bevezetése.” Ettdl fuggetleniil nem tlntek el a hatdrsértdk, sét a rendszer egyre
jobb kiismerése és leleményességiik miatt elfogasuk hatékonysaga csokkent.'®

Erre az id8szakra a szocialista vildgrendszer véalsdga egyre lathatébb4 valt. A Szov-
jetuniénak novekedtek a kiil- és belpolitikai gondjai. Az 4j f8titkdr, a realista Gorbacsov
felismerte, hogy sem a keleti blokk, sem a Szovjetuni6é nem tarthaté mar fenn. A kelet-
eurdpai orszagok esetében a fenndll$ viszonyok demokratikus alapokra valé helyezését
viziondlta, nem allt az dtalakuldsok utjaba. Ez elvezetett a Szovjetunid és a bipoldris vi-
lagrend széteséséhez, egyuttal a magyar rendszervaltdshoz is.’* Mar ezt megel8z&en vol-
tak kdnnyitések a hatdratlépésben. 1987-ben bevezették a mar emlitett vildgutlevelet,
majd 1988-ban tortént meg az elsé hatdrnyitds - ez egykori, lezdrt hataratkelék alkalman-
kénti haszndlatba vételét jelentette. Végiil 1989 utdn eltlintek a jelz8berendezések, a
szogesdrétok és a szigord hatdrdrizet, megnyiltak a hatdratkel6k nyugati irdnyba. 1994-
t8l Ausztria keleti hatdra mar az Eurdpai Unié hatéra is volt egyuttal,?® amely Magyaror-
szdgnak 2004-ben az EU-ba vald belépésével ezt a jelent8ségét is elveszitette, hiszen a
hatérok elvélaszté szerepének csokkenésével megindult a természetes, funkcionalis kap-
csolatokkal rendelkezé hatdron dtnyulé (integrélt) régidk kialakuldsa.?! Majdnem egy
évszézadnyi idé kellett ahhoz, hogy a térténelmi Nyugat-Magyarorszag természetes tér-
szerkezetében létrejott gazdasdgi, tdrsadalmi és kulturalis kapcsolatok ismételten a ha-
tarok akadalyozd szerepe nélkiil Gjjaszervez8djenek.

A GYSEV és a Fertgvidéki HEV torténeti eldzménye

Eszaknyugat-Magyarorszag két jelent8s vérosa, Sopron és Gyér kézott jé ideig nem volt
kotottpalyds kozlekedés. A térség rendelkezett ugyanakkor t8bb vasuttal is, példaul mar
1847-ben atadtdk a Sopron-Bécsujhely vonalat a forgalomnak. A két telepiilés Gsszekoté-
sét illetSen 1838-ban felmeriilt egy lévasut kiépitése, de ez nem valdsult meg.?? Tobb el-
képzelést kovet8en aztdn a frankfurti baré Viktor Erlanger tervezete valésulhatott meg.?
A kozmunka- és kozlekedéstigyi miniszter az Erlanger altal vizionalt vonalvezetés - Gy6r-

Rechnitzer Jdnos: Az osztrak-magyar hatdr menti egyiittmiksdés a kilencvenes években. In: Elvdlaszt és
Osszekot, 84.

Hardi: A hatér és az ember, 165.

Zsiga: A, vasfiiggdny” és kora, 72.

Fischer: A megosztott vildg, 337-344.

Hardi: A hatér és az ember, 164.

Hardi Tamds - Hajdu Zoltdn - Mezei Istvan: Hatdrok és vdrosok a Kdrpdt-medencében. Gy8r-Pécs, 2009. 313.
Téth Séndor: A Gydr-Sopron-Ebenfurti Vastit Rt. létrejétte. Adalékok a Gydr és Sopron, illetve Sopron és az orszdg-
hatdr kozstti vonalak épitéstorténetéhez. Sopron, 2010. (Soproni Szemle kiadvanyai. Uj sorozat 19) 10.
Szigeti Jézsef: A 100 éves Gy8r-Sopron-Ebenfurti Vasutrdl. Kozlekedési Kozlény 36 (1980) 310.
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t8l Csorndn, Nagycenken és Sopronon 4t egészen Ebenfurtig -, és az orszaghatarig kiadott
elémunkalati engedélye torvényi erére is emelkedett az 1872. évi XXVII. cikkelyben.?
Hidba keriilt sor hamar a leend§ vonalat illeten az elsé kapavagasra, a Monarchidban
kirobbant 1873-as gazdasagi vélsag késleltette kiépitését. 1875-ben sikertiilt Viktor Erlan-
gernek Gy8r-Sopron-Ebenfurti Vastt [GYSEV] néven egy részvénytdrsasdgot alapitania,
amely aztdn az épitkezés befejezését is lehetvé tette.” 1876. janudr 3-4n, az iinnepélyes
megnyitast kovetSen indult meg a rendes forgalom Gyé8r és Sopron kozott. A teljes vi-
szonylat utolsé szakasza 1879. oktdber 28-an, Ebenfurt és Sopron kozétt is megnyilt.2s
Innentdl kezdve a GYSEV 1922-ig magyar maganvallalatként tizemelt, véllalati struktd-
rdja az 0j, trianoni hatdrok meghtzdsa utdn véltozott meg.

A Fert8vidéki HEV (Pandorfalu-Eszterh4za-Fert8szentmiklés-Kiscell) végleges vo-
nalvezetését illetéen az 1880-as években sziilettek meg az elsd elképzelések. A végss,
megvaldsult irdny a GYSEV elndke, Radé Kalmén répcelaki foldbirtokos nevéhez fizédik.
A Fert8vidéki HEV engedélyezése 1896. november 15-én, az 1896. évi XXIX. tdrvénycikkel
emelkedett jogerdre, egyuttal az engedélyokirat kibocsatasara is sor keriilt.”” 1896. no-
vember 28-4n megtették ,a kis-cell-fert4-szent-miklés-parndorfi vasut” els4 kapavaga-
sat is.?® A vonal kivitelez8je és ,felvigydzéja”, majd tizemeltetdje a GYSEV lett, amelyet
végiil 1897. december 18-4n iinnepélyes 4tadtak a forgalomnak.?

Az1920. junius 4-én alairt trianoni békediktdtum nemcsak Magyarorszag teriiletének,
hanem vasuthdlézatdnak 2/3 részét is a szomszédos dllamoknak {télte. Legaldbb ekkora
volt a veszteség a gordiildallomdnyt tekintve, amelyeket a romén csapatok a bevonuld-
sukkor megrongaltak és kisajatitottak, ugyanis azok a szerz8dés alapjan a gydztes felek
hadizsdkmanyaként szolgaltak.’® A torténelmi Magyarorszag nyugati hataranak eltolsa
e régidban is sok vasitvonalat kettészelt. A GYSEV magyarorszagi hdlézatat Sopronnél
vagtak el az (ij hat4rral, 3 a Fert8vidéki HEV-ét pedig Mekszikdpuszta és Pomogy kozétt.
Egyik vonalon sem allt le a kdzlekedés az elsd vilaghdbort befejez8dése utdn, csak utlevél-
vizsgalatot vezettek be az 1j hatdrokon. 1921-ben voltak kisebb fennakaddsok, mivel mind-

1872. évi XXVIL térvény a Gydrtdl Sopronon at Ebenfurt irdnyéban az orszag hatdréig vezetend§ elséren-
dii g8zmozdonyvasut kiépitésérdl. (http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5561, legutdbbi meg-
tekintés: 2017. november 18.)
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46-47.
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1896. évi XXIX. térvény a fert8vidéki helyi érdekii vasuti engedélyezése targydban. (http://1000ev.hu/
index.php?a=3&param=6646, legutébbi megtekintés: 2017. november 8.); A kereskedelemiigyi m. kir. mi-
nister jelentése az orszaggyiléshez a fert8vidéki helyi érdekd vasut megtortént engedélyezése targydban.
Vastiti és Kozlekedési Kozlony 27 (1896) 1V. [A kereskedelemiigyi m. kir. minister jelentései] 1387.

Magyar Nemzeti Levéltdr Gyér-Moson-Sopron Megye Gydri Levéltdra (= MNL GYL) Mosonmagyardvari
Fi6klevéltar. IV.B/906. 366. doboz, Alispani iratok, Pozsony-Sopron kozétti (fertévidéki) vasit. Masolat.
1896. december 17.

Gerhard H. Giirtlich - Székely Csaba: Zugkraft im Nordburgenland. Die Neusiedler Seebahn. Verlag Holzhausen
GmbH. Wien, 2015. 36.; A fert8vidéki vasut megnyitasa. Soproni Ujsdg 1897. december 19.

Eperjesi Laszlé: Magyarorszag kozlekedése a trianoni békeszerz8dés utdn. A nemzetkdzi kapesolatok ala-
kuldsa 1920-1938 kozott. In: A Kozlekedési Miizeum évkanyve. 1X. Szerk. Hiittl P4l. Bp., 1994. 159-160.
Majddn Janos: A vasut szerepe a hatdrok kialakuldsdban. Rubicon 2001. 8-9. sz. 66.
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két vonal osztrdk részén a BBO [Bundesbahnen Osterreich] vette 4t a forgalom lebonyo-
litasat, mig a magyar felkel8csapatok tdmaddsai miatt el nem hagytdk a teriiletet.
A velencei szerz8dést kvetSen Ausztria ismét megkezdte Nyugat-Magyarorszag meg-
széllasat, amely egyet jelentett az osztrdk vasuti személyzet megjelenésével is. A pélya-
fenntartési feladatot a GYSEV, az 4llomdsi szolgédlatot viszont a BBO latta el 1923-ig,
mindkét vonalon. A két vasittarsasdg kozott azonban 1921 decemberétdl folyamatosan
folyt az egyezkedés, mert az osztrék fél nem rendelkezett kell§ szamu kénny(i mozdony-
nyal a vicindlis vonalak forgalménak elldtdsdra, amelyet aztdn a GYSEV biztositott sz4-
madra. Rdaddsul a soproni népszavazas is bonyolitotta a helyzetet, mivel - az osztrak vonal
forgalmi szempontjabdl nélkiilszhetetlen - Sopron eredetileg Ausztridhoz keriilt volna.
A népszavazas azonban véltoztatott ezen, igy irva djra a torténetet. Ezt kovetSen Sopro-
non keresztiil osztrdk korridorvonatok kizlekedtek, amelyek osztrdk személyzettel hasz-
nélhattdk a soproni dllomdast. Emellett bevezették a Sopronon keresztiil lebonyolitandé
osztrék személy- és druforgalmat illetéen a vam- és ttlevélmentességet is.”* A Fert6vidéki
HEV osztrak vonalan kézlekedd - az dllamhat4dron a magyar vasutasok 4ltal 4tvett - szerel-
vények Eszterhdza dllomdsig jottek.* Az 1923-ban kelt osztrdk-magyar dllamszerz3dés
véglil az 1921-es% és 1922-es bilaterdlis megéllapoddsokat helybenhagyta, rendezte a
vallalat jogi és forgalmi kérdéseit, tovabba Ausztria - kisebb mddositdsokkal - a GYSEV
és a Fert8vidéki HEV 1872-ben kelt magyar koncessziéit magéra is érvényessé nyilvani-
totta.’¢ A megallapoddsok értelmében a budapesti székhely(i tarsasdg 1923-ban tizem-
f6nokséget nyitott Kismartonban az osztrak vonalrész iizemeltetésének koordindldsa cél-
jdbdl, mig Sopronban volt a magyar vasut-igazgatésdg.’” A Fert8vidéki HEV teljes
vonaldnak kezelését 1923. augusztus 1-ét6l visszakapta a GYSEV, mivel a vicinalis csak
tgynevezett ,infrastruktdravasit” volt, személyzet és vastiti eszkdz nélkiil.® Igy a vélla-
lat ausztriai vonalait 5nmaga kezelhette, azok kdzvetlen irdnyitésara pedig rendelkezés-
re allt a kismartoni - majd 1933-tdl a vulkapordanyi - tizemf8nskség. Az engedély ki-
mondta, hogy a vontatési és vonatkiséreti szolgélatot a magyar vonal személyzete latja
el az osztrék részen is. Az erre kijeldlt embereknek ismerniiik kellett a német nyelvet, az
osztrak utasitdsokat és a szolgalatuk alatt osztrdk egyenruhdt viseltek.’® A munkaltatéi

Sallai Jdnos: A magyar-osztrak hatar térténetérdl a XVIIL. szazadtdl napjainkig. Az osztrak-magyar hatér
torténete. Soproni Szemle 50 (1996) 4. sz. 11.

Ludwig Zwickl: GySEV die Raaberbahn. Briicke zwischen Ost und West. Betriebsgeschichte der dsterreichischen
Linien. Wien, 2011. 72-78.

Lovas Gyula: A fertévidéki HEV (1897-1997). Soproni Szemle 52 (1998) 33-34.

Locsmdndi Szabolcs: A hatdron atnyuld vaspdlya. A GYSEV fejlédése és szerepe a hatdr menti kapcsola-
tokban Eisenstadt [Kismarton] - Sopron térségben. Tér és Tdrsadalom 23 (2009) 2. sz. 141.

Gerhard H. Giirtlich - Székely Csaba: Zugkraft im Nordburgenland. Die Neusielder Seebahn. Festschrift 120 Jahre
Neusiedler Seebahn 1897-1997. Verlag Holzhausen GmbH. Wien, 2017. 71.

Varga Gébor: A Gy8r-Sopron-Ebenfurti Vasut szervezeti valtozdsai 1875 és 1923 kdzstt. Soproni Szemle 69
(2015) 248-249.

Dr.J6ézan Tiborral, a GYSEV 2007-ben nyugalmazott vezérigazgaté-helyettesével Sopronban, 2017. decem-
ber 15-én készitett interju alapjén. [A szerz4 birtokdban.]

Lovas Gyula: Kilencven éves a Gy8r-Sopron-Ebenfurti Vastt elsé koncessziéja. Kozlekedési Kozlony 25
(1969) 840.

130



40
41
42
43
44

45
46

KET VILAGRENDSZEREN ATIVELO VASUTI VALLALAT, A GYSEV

jogot az egész vonalon a magyar, mig a foglalkoztatdsi jogot a sajat oldaldn az osztrak fél
gyakorolta.”* Egyittal mindkét vallalat kapott német nevet is: a GYSEV a ROeEE-t [Raab-
Oedenburg-Ebenfurter Eisenbahn AG], a Fert8vidéki HEV az NSB-t [Neusiedler See-
bahn AG].#! Ezaltal a GYSEV mint magénvasut volt az egyetlen véllalat, amely alig szen-
vedte meg a Monarchia felbomldsét. Ez azért torténhetett, mert egyik allam szervezetéhez
sem tartozott, tulajdonosai osztrak, belga, német t&kések és pénzintézetek voltak, akiknek
az allt érdekiikben, hogy a vasut egyiitt maradjon.*?

Az eltolt dllamhatdr megvaltoztatta a korabbi kapcsolatok miikédését a régidban.
A kdzlekedési utvonalakon keresztiil megmaradt az Gsszekottetés a teriiletek kozott, igy
a térségi kapcsolatok is megmaradhattak. A hatdr 1938-ig nyitottnak volt mondhatd,
ugyanakkor mindkét térségben eltérd irdnyd fejlédés indult el. A GYSEV forgalma visz-
szaesett. Teherszallitdsban a cukorrépa jelentette ekkor a f§ profilt, személyszéllitdsban
a megindul$ autdbuszjaratok konkurenciaként jelentek meg.** Ugyanakkor a motoros
tizemre valo 4ttérés kiegyensulyozotta, gazdasagossa tette a vallalatot.* Az iizemi felada-
tok kozds ellatasat tehdt sikeresen tudta megoldani a két orszag tertiletén miiksds vasut-
térsasdg. Ebben Ausztridnak a Német Birodalomhoz val6 1938-as csatoldsa, az anschluss
sem hozott nagy valtozast. A DRB [Deutsche Reichsbahn] 4tvett minden feladatot a BBO-tél.
Bar a DRB és a GYSEV iizletvitelében papiron nem kovetkezett be valtozds, az osztrék és
a magyar vasutasok addigi j6 viszonya megromlott. A Németorszagba széllitott bauxit-
forgalom szinte teljes volumene a GYSEV vonalaira keriilt 4t, amely azonban jelent8sen
megnovelte forgalm4t.*> A vallalat vonalai a mésodik vildghabor alatt is fontos logisz-
tikai, stratégiai szerepet kaptak a hadiforgalom miatt. Ennek kovetkeztében 1944-té1
kezdve a szvetségesek folyamatosan bombéztak ezeket a vasutakat is. Végiil a GYSEV és
a Fert8vidéki HEV vonalai is az eléretord szovjet csapatok kezelésébe keriiltek, amelyek
megkezdték azok helyredllitdsat utanpétlas-szallitasuk biztositdsa érdekében.*

Léthatd tehét, hogy a GYSEV és a kezelésében 1év6 Fert8vidéki HEV torténete milyen
sok egyedi vondssal rendelkezett a mésodik vildghdbort végére. A véllalt talélte, hogy
Trianonban kettévagtdk vonalait, és dllamkozi megéllapoddsokon keresztiil sikeriilt az
egységét fenntartania 1920 utdn is, f6ként logisztikai relevancidja miatt.

Jdzan-interju.

Zwickl: GySEV die Raaberbahn, 85.

Lovas: Kilencven éves, 840.

Locsmandi: A hatdron atnyuld vaspalya, 143.

Berényi Jdnos: 125 éves a Gydr-Sopron-Ebenfurti Vastt Rt.; 100 éves a Fert8vidéki HEV Rt. Kozlekedés-
tudomdnyi Szemle 47 (1997) 362.

Majdén Janos - Varga Gabor: GYSEV. A Gy8r-Sopron-Ebenfurti Vasut. Rubicon 2014. 8. sz. 85.

Zwickl: GySEV die Raaberbahn, 122-131.
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Egy vallalat — két vilagrend

A mésodik vildghdboru éridsi pusztitdsai utdn a GYSEV nem tudott egyediil megbirkdzni
az Gjjaépitési feladatokkal, igy a magyar dllamhoz fordult segitségért.” Emellett a korgd,
tires gyomorral tortént felajanldsok, illetve az ingyenes rohammunkaék is segitettek abban,
hogy a vastt a romokbdl felépiiljén, és ismét eredeti 4llapotdban mitikodhessen.* Igy
1945. méjus 6-4n a Fertévidéki HEV-en, julius 20-4n pedig mar a GYSEV vonaldn is meg-
indulhatott a menetrendszerti, de nem hatdratmeneti kozlekedés. Egyuttal megkezdédott
az el8szdr lassan, majd egyre gyorsabban fellendiild drufuvarozas (I4sd: Melléklet tablazat) is.
1946-ra a vasut nehézségei valamelyest csokkentek, és visszadllitottak a korabbi menet-
rendeket, Sopron és Ebenfurt kz6tt megindult a hatdrdtmeneti forgalom.* Még ugyan-
ebben az évben a felel6s magyar vasiti vezet8k a GYSEV éllamositdsat hangoztatték. Erre
azért nem keriilhetett sor, mert a Jévatételi Hivatal a berlini hdromhatalmi egyezmény
értelmében a GYSEV német tulajdonban 1év8 részvényeit - az Gsszes részvény 39,9 sza-
zalékét - a Szovjetunidra ruhdzta at, amely ezzel ugyanazokat a jogokat gyakorolhatta a
véllalattal kapcsolatban, mint amelyek a fenndllé magyar jogszabalyok szerint a részvé-
nyeseket megillették. 1946. majus 29-én a magyar kormdny a részvénycsomagot at is adta
Vorosilov marsallnak, a Szovetséges Ellen8rzési Bizottsadg elnokének.>

Az 1947-es év katasztrofdlis volt. A polgdri és szovjet szallitdsok hirtelen visszaestek,
a gabona- és cukorrépatermés a szarazsag miatt alacsony volt, Ausztridban pedig ekkor
érte el tet8pontjat az inflacid.>! Az Uj részvényes az 1947-es igazgatdsagi iilésen - a szov-
jetizalas jegyében - mar 6 szovjet képviseldt delegalt.”? Ugyanakkor a Szovjetunid két év
mulva a részvényeket dtruhazta a magyar dllamra az 1949. évi XX., A Magyar Népkoztdr-
sasdg Alkotmdnya cimmel megjelent torvény értelmében.>® Ezzel jelentésen megnétt az
allami befolyds a véllalatnal.

Az illetékes hatésagok 1947. november 15-t8l elrendelték a szigord hatarzarat a nyu-
gati szélen gardzdalkodd csempészek és a tiltott hatératlépések miatt. EttSl kezdve a hatdron
és onnan szamitott 15 km-es hatdrsavban a rend6rség és a hatardrség jarbrei minden jéar-
miivet és jardkelt igazoltattak. Razzidkat tartottak a tanydkon, az utakat lezartak és a kor-
nyéket atfésiilték.> Ettdl kezdve tehdt nem lehetett mar csak gy dtkelni a hatdron vagy
barmit atvinni rajta. Sopron (ahol mar ekkor szesztilalom és mozgési korlatozas volt ér-

Berényi: 125 éves, 362.

Lovas: Kilencven éves, 840.

Zwickl: GySEV die Raaberbahn, 133.

Magyar Nemzeti Levéltdr GySr-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltdra (= MNL SL) VI. 435. XXIV. 406.
68. doboz, Magyar Kozlekedésiigyi Miniszter 39.738/1946.1.1. sz.

Lovas Gyula: A GySEV tdrténete 1945 és 1972 kozgtt. In: Magyar vastttorténet. 1-VIL Szerk. Dr. Kovécs LaszI6.
Bp., 2000. V1. (1945-1972) 363-365.

Majdén - Varga: GYSEV, 85.

1949. évi XX. tc. A Magyar Népkdztérsasdg Alkotménya. (http://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/doku-
ment/1949.evi3.htm, legutébbi megtekintés: 2018. janudr 8.)

Renddrdk és hatdrvaddszok rohama a nyugati hatdron a csempészfront ellen. Friss Ujsag 1947. november 26.
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vényben)* és kdrnyéke - az Ausztridba irdnyuld vastti forgalom miatt is - csébitotta a disz-
szidenseket vagy a(z) (ember)csempészeket,*® mivel csak 3 km-re volt a hatértdl, és tobb
lehet8ség - igy a Fertd t6 - is kindlkozott a tiltott hatdratlépésre.’” Rdaddsul a varos Auszt-
rian kiviili teriileten fekvé, de osztrak allomdésnak is mindsiilt.>® A Fertévidéki HEV-en
1947-t8l engedélyezték csak a szovjet hatdsdgok a hatdrdtmeneti forgalmat Meksziképuszta
és Pomogy kozott, addig csak kiilon a magyar, illetve kiilon az osztrék részeken kozlekedtek
a szerelvények. Erdekességnek szamitott az 1948-t8l kozlekedd ,,Puszta Expressz”, amely
Fert8szentmikl6stdl - Pandorfalun keresztiil - Wien Ostbahnhofig széllitotta az utasokat.>®

Ekkor tlintek fel az Ggynevezett ,,visszaszivargdk” is, akik Sopronbdl és krnyékérdl
kitelepitett - gyakran SS-es és volksbundista - svabok voltak. Az 1946-t4] 8ket Bajororszagba
szallitd kitelepitd vasuti szerelvényekrdl a hatar 4tlépése utan 10-20 km-rel leugraltak, oszt-
rdk gazddknal huztdk meg magukat, majd két-harom hénapnyi ott-tartézkodds utan legalis
hatératlépési engedélyt kaptak a hatésdgoktdl, amellyel hdromszor vagy négyszer is visz-
szajottek Sopronba, hogy kidssdk az ott elrejtett vagyonukat és azzal visszamenjenek Auszt-
ridba.%® A vonatok tehét akaddlytalanul kozlekedtek dsszekapcsolva a két orszagot. Mivel a
GYSEV vonalain magyar személyzet latta el a vonattovabbitési szolgalatot Ausztridban is,
ezek a személyek megfelel8 Uti okmannyal rendszeresen ki- és beléptek a hatdron. Ezzel
gyakorlatilag meggdtolhatatlanna valt mar 1949 el6tt is, hogy bizonyos csempészet ne foly-
jon a ki- és bejard személyzet révén. Vasutasokon keresztiil cseréltek gazdat kiilonb6z4
iparcikkek és élelmiszerek. Kezdetben a Fert8vidéki HEV vonaldn Magyarorszagrol legin-
kébb fél sertéseket vittek ki illegdlisan Ausztridba, ahol az akkor még hidnycikknek szdmi-
tott, igy a helyiek j6 dron vették meg.5' 1948-t8] megndtt azoknak a hatért illegalisan 4tlép-
ni kivané személyeknek a szdma is, akik a vasutasok vagy a vasutak segitségét vették
igénybe. Mozdonyok szerkocsijdban, pakuratartalyaban és a tehervonatokon valé elbujas,
vagy éppen az Ausztridba induld szerelvényekre vald felugras szerepelt leggyakrabban a
kisérletek kozott.®? A hatésagok - lathatéan - a szigort hatdrdrizettel és a Nyugat-ellenes
propaganddval (munkanélkiiliség, nyomortanydk, éhbér)®* sem tudtdk megakaddlyozni a
tovabbi illegalis hat4ratlépéseket. 1949-re a fizikai akaddly is megjelent: a kvetkez8 1épés
az akndk telepitése volt, amelyet az osztrak fél nem nézett j6 szemmel, s6t néha szandéko-
san meg is rongdlt, fel is robbantott.®* A leereszked§ vasfiiggony {gy mér fizikailag is korl4-
tozta a ,,z8ld hatdron” 4tszokni szandékozdk mozgasit.

Sopronbdl is megkezdték a svabok kitelepitését. Vildgossdg 1946. junius 24.

Megddbbent§ leleplezés a magyar—osztrak hatdron. Kossuth Népe 1947. november 27.

Sopron: a kalandorok, sz6kevények, csempészek és kitoloncoltak ,,pihend helye”. Kis Ujsag 1947. december 19.
Jbzan-interju.

Lovas: A fert8vidéki HEV, 38.

Osztrak teriileten megszdknek a kitelepité vonatok utasai. Kossuth Népe 1947. oktdber 12.

Az 1971-t8l a GYSEV-en fékez8ként, a Fertvidéki HEV osztrak vonaldn vonatvezetéként, majd 25 évig
Ebenfurtban vonatfelvevéként dolgozé, nyugalmazott Nagy Gyulaval, 2017. december 15-én folytatott
interju alapjan. [A szerz§ birtokdban.]

Lovas Gyula: A Gydr-Sopron-Ebenfurti Vastit 25 éve 1948-1973. [Kézirat] 16.

Fiatalok a hatdron. Népszabadsdg 1956. oktdber 15.

Osztrdk hatdrszervek sorozatos tdmadésai a magyar biztonsdgi berendezések ellen. Népszabadsdg
1949. november 18.
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A vasfiiggényon at

1949. augusztus 20-an kikialtottak Magyarorszdgon a népkoztarsasagot, amely egyuttal
ateljes dllamositdst jelentette. A nyugati hatar védelme szigorodott, mivel egyre nagyobb
volt a félelem az Ausztridbdl és a Nyugatrdl Magyarorszag felé irdnyul kémtevékenység-
t8l. A GYSEV {izemi partszervezetének taggylilésén kiilon kitértek erre a kérdésre [bet(-
hiven idézziik]: ,,Az ellenség nem nyugszik dllandéan kiildi kémeit a Népidemokracidkba,
hogy megmételyezék a Marxi-Lenini elméletben nem jértas elvtdrsak lelki dllapotat kii-
16nféle rémhireket terjesztenek pl. a pénz lebélyegzésérdl, szabotalasokrdl stb.”s5 Az Al-
lamvédelmi Hat6sdg a hatdr védelme érdekében a vasutasok segitségét is igénybe vette.
A vasutassag rendszeres, havonta hdromszor megtartott oktatdsan erre kiilon kitértek,
illetve mind az 4llomdsi, mind a vonatkisérd személyzet kozott alakitottak ki olyan cso-
portokat, amelyek éberen figyeltek az idegenek feltlinésére vagy utazdsara. 1950. augusz-
tus 31-ét6l a GYSEV vonaldn, majd 1951. jdlius 23-4tél a fertévidéki vicindlison is beve-
zették a vonatkisérd jardrszolgalatot. Minden Sopronbdl és Fert8szentmiklésrdl induld
vonatot a hatdrig kisért egy jarr. Ott a szerelvényt még egyszer atvizsgaltdk, és azutdn
éphetett csak ki osztrak teriiletre. A belép8 vonatokat a hatdron 4tkutattak, majd a ma-
gyar végallomasig kisérték 8ket. Ez a vonatrdl le- és a vonatra felugrdsok megakadélyo-
zasét szolgalta.s

Ekkorra mdr a GYSEV magyarorszagi szervezetében is érzékelhetévé vélt a szovjet
szocialista modell munkaszervezése. 1949-ben kihirdették az elsd Gtéves tervet,* amely-
ben meghataroztdk, hogy annak végére a vasitnak 133 szdzalékkal tobb drut és személyt
kell szallitania. A vasutat az orszdg gazdasagi vérkeringésének legfébb iitéerének tekin-
tették, igy fontos volt a kapacitdsok emelése. A vasutasok minden iinnepnap (péld4ul
aprilis 4., augusztus 20.,% vagy a vasutasnap’®) alkalméval fogadalmat vagy ,,szocialista
kotelezettségvallalast” tettek jovébeli teljesitményiik névelésével kapcsolatosan.”
A GYSEV ifji munkdsai 1952-ben példdul egy kordbbi hénap 93,3 szdzalékos teljesitmé-
nyét 109 szdzalékosra emelték, amely eredményt ,,szovjet tapasztalatok” alapjan érték
el.”2 A soproni vasutasok csatlakoztak - a Szovjetunié példajat kvetendd - az ,,500 kilo-
méteres mozgalomhoz” is.”® Ennek keretében termelési értekezletet tartottak, ahol val-

MNL GYL Gydr-Sopron Megyei Bizottsdg Archivuma 31. 1948-1950. 14. Jegyz8kdnyv. (= MNL GYL MSZMP)
1949. december 2.

1951. évi oktatasi program. MNL SL V1. XXIV. 406. 66. doboz.

Lovas: A Gy6r-Sopron-Ebenfurti Vastit, 17.

MNL GYL MSZMP 1949. december 31.

Orszégszerte nagy lelkesedéssel tinnepelték meg a méasodik vasutasnapot. Gydr-Sopronmegyei Hirlap
1952. augusztus 12.

A vasutasok 1951-td] tinnepelik Magyarorszdgon a vasutasnapot. Ez kezdetben augusztus mésodik vasar-
napjan volt, majd egy kormdnyhatdrozat alapjan 1961-t8l julius masodik vasarnapjéra kerdlt 4t. A Gydr-
Sopron-Ebenfurti Vastit Hivatalos Lapja 1951. julius 18.; Népszabadsdg 1961. dprilis 29.

K8szdntjik a vasutas dolgozdkat! Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1952. augusztus 10.

Szovjet tapasztalatok alapjan megjavitottdk munkajukat a gyéri GySEV ifjimunkdsai. Gydr-Sopronmegyei
Hirlap 1952. &prilis 8.

MNL GYL MSZMP 1950. februdr 22.
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laldsaikat megfogalmaztdk, mint példdul: a soproni allomds dolgozdi 25 szazalékkal no-
velik a mozdonyok havi kilométer-teljesitményét stb. Egy mdasik fogadalom szerint
vjitasaikkal és észszerlsitéseikkel kiveszik a résziiket a szocialista vasitépitésbél,” és a
munkafegyelemre, a munkavédelemre is nagy gondot forditanak, mivel minden személyi
vagy lizemi baleset legaldbb egy munkanap termeléskieséssel jarhatott.”> A szovjet munka-
mddszer és ,munkalendiilet” tehat kotelezd mintaként lebegett a GYSEV magyar dolgozdi-
nak szeme el6tt is,”® ezzel még jobban elidegeniiltek az osztrak vasutasoktdl. Ausztridban
ugyanekkor a sajtéban (Arbeiter Zeitung) ragalomhadjérat folyt Magyarorszdg ellen, mond-
van, hogy a hatdr mentén bezértdk a templomokat, mozikat, és istallékat csinéltak beld-
litk, nyugtalansag és éhezés van a magyar nép kdrében.”” Mindkét orszdgban megvoltak
tehét azok az eszkozok, amelyekkel megkezd8dstt a kordbbi lakossagi és munkakapcso-
latok elidegenitése.

1952-t4l a hatdrtdl szdmitott 20 km-es Svezetbe csak engedéllyel lehetett belépni.
A GYSEV kijaré magyar dolgozéi az utlevélhez hasonld 4tlépési engedélyt kaptak munka-
végzésiikhéz. Erdekes jelenségnek szdmitott ekkor a schillingbevétel és a schillingell4t-
many. Az el8bbi annyit jelentett, hogy a kijaré dolgozdk, a szakmai oktatds cimén kikiil-
dottek és a kapcsolattartok normalis fizetésiikon kiviil osztrdk devizéban is elldtmanyt
kaptak napi kiaddsaikra.”® Emellett volt tobbféle napidij is: egy tisztvisel8, ha targyalni
ment példdul Bécsbe egy, az egész GYSEV-et érint§ tigyben, akkor a legmagasabb allami-
lag megéllapitott dijat kapta. Ha viszont a magyar vonalat nem érint§ tigyben targyalt
Bécsben, akkor ,,csak” a kordbbinal 30-40 szdzalékkal kevesebb osztrék napidijban része-
stilt.” Sopron GYSEV- és Déli palyaudvardn az Ausztria fel8l érkez8 munkdsvonatokon a
helyi restisek sort, bort és forrd debrecenit drultak, ami jé bevételt jelentett nekik. Ugyan-
akkor ez ellendrizhetetlen schillingbevételt jelentett, rdadasul allambiztonsagi okokbdl
sem volt kivanatos, ezért ezt az Allamvédelmi Hatésag 1951-t8] betiltotta. Nem sokkal
kés8bb az Ausztridba indulé és onnan érkezé vonatokat fizikailag elvalasztottak a tobbi-
t8l. Ennek eredményeként 1953-ban egy 6j vamvizsgald épiiletet [étesitettek a belfoldi és
kiilfoldi utasok szegregaldsa céljabdl - 2007 teléig, a schengeni 6vezetbe valé belépésig
megvolt® -, de ezt kdvetden is sok nézeteltérés adédott ebbsl. A Magyarorszadgon kozle-
ked{ szerelvények utasait addig nem engedték ki a peronra, mig a szomszédos orszagba
kézlekedd vonat el nem indult. A belféldi utasforgalom lebonyolitasdra 1954. jinius 16-4n
a vaslttérsasag egy Uj utasforgalmi épiiletet adott 4t.5* A Fert8vidéki HEV-en komolyabb
korlatozasokat is bevezettek. Amint fesziiltebbé valt a 1égkdr a nyugati és a keleti tomb

Szélesedik a soproni vasutasok 500 kilométeres mozgalma. Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1952. jinius 11.
Rendelet valamennyi szolgélatfénckségnek! A munkavédelem fokozésa. MNL SL VI. XXIV. 406. 66. doboz.
A Szovjetunié hatalmas munkalendiilete tovabbi erét ad a magyar vasutasoknak. Gydr-Sopronmegyei Hirlap
1952. szeptember 5.

Az osztrak nép embertelen elnyomdsardl, elszant békeharcardl beszéltek Sopronban az osztrak béke-
harcosok. Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1952. december 14.

Locsmandi: A hatdron dtnyuld vaspalya, 146.

Jézan-interju.

Uo.

Lovas: A Gydr-Sopron-Ebenfurti Vastit, 19.
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kozott, a magyar vam- és hatdrdrizeti szerveket Pomogyrdl Mekszikpusztara vontdk
vissza. E16bbi, bar osztrék teriileten fekiidt, csak magyar allomdasi szammal rendelkezett
az 1923-as dllamszerz8dés alapjan. Emiatt az itteni mindenkori dllomdasféndk osztrak al-
lampolgar volt, de - amig lehet8ség volt erre - magyarul is kellett beszélnie.??

1955. mdjus 14-én Magyarorszag is aldirta a Varséi Szerz8dést,®> amellyel végérvé-
nyesen a szovjet blokk mellett kitelezte el magat. Ausztria azonban mds utra tért. A ma-
jus 15-én a négy nagyhatalom (USA, Szovjetunid, Nagy-Britannia és Franciaorszag) altal
ratifikalt osztrak dllamszerz8dés értelmében semleges dllammd valt, és hat éven keresz-
ttl 150 millié dollarnyi jévatételt fizetett és 25 millié dolldrnyi drut szallitott a Szovjet-
uniénak,?* amely viszont kételezte magat megszallé haderejének teljes kivondsara.® Ezzel
Ausztridban gySkeresen eltérd gazdasagi és tarsadalmi fejlédés vette kezdetét, a két orszag
kozott mar nem egy szimpla hatar hizédott, hanem a két vildgrendet elvalasztd cezdra is.
Ennek kévetkezményeként a Fert8vidéki HEV-en 1955. majus 22-én megsz(int a hat4rét-
meneti személyforgalom. Ezt kévetSen azonban mégis kis enyhiilés kovetkezett be a két
pélus tdmbjei kdzott. A négy nagyhatalom megfogalmazta, hogy a nemzetkdzi ipart,
mezd8gazdasagot, kereskedelmet, tudomdnyos, miszaki, kulturélis és turisztikai kapcso-
latok mUikodését gatlé akadalyokat lassan fel kell szdmolni, mindennem{ kapcsolatot
fejleszteni kell Kelet és Nyugat kozott.” Magyarorszagnak és Sopronnak is érdeke volt a
beutazd osztrdk turizmus névelése a devizasziikségletek miatt. 1956 8szére a hatardrizet
enyhiiléseként felszedték az aknazarat.® Ez év nyardn még semmi nem utalt az 8szi forra-
dalomra, s6t, a soproni vasuti csomépont az emelkedd export- és import-széllitdson tul
az 8szi - betakaritds miatti - cstcsforgalomra késziilt.** A GYSEV folyamatos forgalom-
novekedése miatt (ldsd: Melléklet tabldzat) elkeriilhetetlenné valt gordiiléanyaganak,
motorkocsijainak korszerisitése.”® Az osztrdk-magyar kapcsolatok javulasa is érzékelhe-
tévé valt erre az id6re, amit Ausztria kancellarja, Julius Raab is srommel konstatdlt, bizva
avasfiiggdny lebontasa utdn a két orszag jé torténelmi kapcsolatdnak helyreéllitdsdban.!
A magyar - f6ként nyugati hatdrszéli - tdrsadalomnak erre az idére elege lett abbdl, hogy
az Ausztridban él8 rokonaikat, csalddtagjaikat hosszd ideje nem latogathatjdk mdr, ennek
gyakran adtak hangot a sajtéban is, tovabbi enyhiilést remélve.*

J6zan-interju.

Aléirték a varséi értekezleten résztvevd orszdgok baratsagi, egyiittmiikddési és kdlesonds segitségnydjtdsi
szerz8dését. Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1955. méjus 15.

Szovjet-osztrak kereskedelmi targyaldsok. Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1955. jalius 14.

Alairtdk az osztrdk dllamszerz8dést. Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1955. majus 17.

Lovas: A fertévidéki HEV, 39.

A szovjet kiildttség javaslata a Kelet és Nyugat kozotti kapcsolatok fejlesztése kérdésében. Gydr-Sopron-
megyei Hirlap 1955. november 1.

Zsiga: A ,vasfiiggony” és kora, 30-33.

Bszi csticsforgalomra késziil a soproni vastiti csomépont. Gyér-Sopronmegyei Hirlap 1956. jlius 27.

MNL SL VI, XXIV. 406. 45. doboz

J6 szomszédokhoz méltén. Szabad Nép 1956. szeptember 9.

Fiatalok a hatdron. Népszabadsdg 1956. oktSber 15.
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Ujra leereszkedett a vasfiiggony

Az1956. oktdéber 23-4n kirobbant forradalom és szabadsdgharc teljesen 4tirta Magyarorszag
jovejét. Az események a hatdr8rség miikodését is ellehetetlenitették, amely ugyan 1953-t1
Beliigyminisztérium alé tartozott, de tovabbra is ezer szallal kot8détt az AVH-hoz.% A ha-
tardrizetet végzd személyek a forradalom idején elhagytak az dllomdst, a vonatkisérés is
megsziint. A magyar és az osztrak utasok szabadon leszéllhattak és beszélgethettek egy-
massal Sopronban, az 4llomds peronjan.* Ezzel egy id6ben megindult a menekiiltdradat az
orszag belsejébdl a nyugati hatér felé. 1956. november 3-dn a teljes bécsi titi hatdrralloméany
atszokott Ausztridba, ezzel teljesen megsziint a hatérdrizet. Az osztrék oldalon menekiilt-
tdborok és iranyvonatok vartak a kitelepiil6ket.” A szovjet tdmadas kvetkezményeként
menekiil8k lepték el a GYSEV szerelvényeit, de a személyzet tagjai koziil is sokan elhagytdk
az orszagot.”® November 4-én erre vélaszul a szovjet hatésidgok MekszikSpuszta és Pomogy
kozott hatarzarat rendeltek el,”” mikdzben Ausztria is ugyanigy tett, igy mindennemdi vo-
natforgalmat megsziintettek. A fesziiltség oldédédsa utan, decemberben a szocialista orszd-
gok képviseldi Budapesten megéllapodtak a nemzetkozi személy- és teherforgalom djrain-
ditédsardl. A Szovjetunidbdl Ausztridba irdnyuld dtmend forgalmat idélegesen Csehszlovakia
felé terelték.” Ezt kovetben, 1956. december 17-én indulhatott meg ismételten a személy-
forgalom a GYSEV vonaldn Ebenfurt irdnydba.”

1957-re valamelyest normalizalddott a helyzet az orszdgban. Etté] fliggetlentil nem
szlint meg az Ausztria felé irdnyuld illegalis migracié. P4l Laszld 52 éves soproni motor-
kocsi-vezet8 példdul egy vasiti kocsival nem a budapesti ellenérzésre, hanem a nyugati
szomszédhoz szokott kordbban disszidalt csalddja utdn, az osztrak hatdsdgok azonban
letartéztattak.'® Volt arra is precedens, hogy az osztrdk vonatvezetd nem éllt meg a hatar
elhagydsa el6tt, a két magyar kisérd hatardrnek igy le kellett ugrania a vonatrdl, nehogy
tiltott médon 1épjék 4t a hatart. A magyar hatdsdgok rogvest emberrablasi kisérletként
aposztrofalték az esetet.’®' A mdsik parjat ritkitd eset az volt, amikor egy csaldd a hét hé-
napos csecsemdjiiket hatrahagyva menekiilt at Ausztridba, ahonnan Ausztralidba késziil-
tek. Az anya azonban nem tudta nyugodt szivvel otthagyni gyermekét. Az atszoktetése
érdekében az apa egy olyan bécsi személyvonatra szallt fel, amely magyar teriileten
(Harka-Sopron) is keresztiilment. Itt t3bb napos folyamatos utazgatas utdn - egy vatlan
pillanatban, amikor nem jar8roztek arra a hatdrérok - kidobhatta tizenetét, amelyet meg

is talalt a cimzett. Majd t3bb napon keresztiil készenlétben 4llt, hogy a babat a mozgé

93 Gaspar: A masodik vildghdbord, 42.
9 Lovas: A Gydr-Sopron-Ebenfurti Vastit, 19-20.
95 Locsmandi: A hatdron 4tnydld vaspdlya, 147.
9% Lovas: A GySEV torténete, 369.
97 U8: A fertdvidéki HEV, 39.
98 A szocialista orszdgok vasutainak segitségével megindul a nemzetkézi teherforgalom Magyarorszdgon.
Népszabadsdg 1956. december 9.
99 Lovas: A GySEV tdrténete, 369.
100 A prébautat dissziddldsra haszndlta fel egy vasutas. Népszava 1957. dprilis 3.
101 Magyar tiltakozds egy példdtlan osztrak emberrabldsi kisérlet ellen. Népszava 1957. jinius 12.
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vonatra feladjék. A tizedik napon végiil egy kucsmds magyar fekete pamutkend8be gon-
gydlve hozta a kisfiit, akit az apdnak a vonatszemélyzet kozbenjardséval (a mozdony-
vezet§ lassitdsa tdlment a megengedetten) sikeriilt elkapnia és kiilfldre menekitenie. 2

Ez id§ alatt Ausztridnak mdr egyre nagyobb gondot okozott a magyar menekiiltek
segélyezése, egyre nagyobb politikai és anyagi terhet jelentettek szdmdra.'** Rdadasul a
sok onkéntes segélyszervezet koordinalatlan tevékenysége zavargasokat eredményezett
a menekiilttdborokban.'* 1957 utdn a - mar csak ténylegesen a Belligyminisztérium ald
tartozd - magyar hatdrdrségl® egyre alaposabb munkéja miatt csdkkent a disszidaldk és
nétt az elfogottak szdma.'® Lassan az is kikristdlyosodott, hogy immadr lehet nyugat felé
utazni. Ehhez egy dtlevélre volt sziikség, amit el8szdr a teriletileg illetések rendérkapi-
tanysag utlevélosztalydn, nem sokkal kés6bb pedig az IBUSZ-nal kellett kérvényezni, és
végiil Budapesten éllitottak ki. Kizardlag kozeli rokonok latogatasat engedélyezték ekkor.
Emellett az utasnak nyilatkoznia kellett arrdl, hogy a menetjegyet nem forintban egyen-
liti ki, hanem a fogadd rokon ezt valutdban 4tutalja a Magyar Nemzeti Banknak.'"” A ha-
tésdgok ezekkel az elSirdsokkal jécskdn megnehezitették a nyugatra vald utazast, illetve
az ott é16 rokonokkal val6 kapcsolattartast. A két orszdg kozott fesziiltebbé valt viszony,
Ujabb elidegentiilés kezd8dstt.1® Ez a GYSEV miikddésén azonban nem latszédott. Sét,
1958-tdl, mint a Kelet és a Nyugat k3zotti drucsere egyik fontos tranzitvonala, forgalmat
ugrésszerlien megndvelte (l4sd: Melléklet tablazat).'® A véllalatndl a kijaré magyar vasu-
tasok kiilon engedéllyel végezhették csak a munkdjukat a hatér tiloldaldn. A Fert8vidéki
HEV-en hatdrdtmenetben az 1980-as évek végéig csak a Fertdszentmiklésrdl induld, a
vasutasokat mindennap Ausztridba sz4llité tolatévonat kozlekedett. E személyzet végez-
te aztdn egész nap a személy- (napi hdrom vonatpar Nezsider és Pomogy kozott) és dru-
fuvarozést a vonalon. A vonatvezetdn kiviil egyikiik sem beszélhetett az osztrakokkal.
A személyzet este hazautazott, kivéve azokat, akiknek mésnap is volt miiszakja. Ok a po-
mogyi vagy a nezsider-fiirdéi laktanydban éjszakdzhattak.

Enyhiilés

1962-t68l enyhiiltek csak a magyar-osztrak kapcsolatok.!® Ennek egyik példédja 1963-ban a
Soproni Unnepi Hetek rendezvénye volt, amelyre Ausztridbdl is sokan érkeztek. A hatdrat-
kelénél egyszerre csak 30 autét engedtek be dtlevélvizsgélatra. A kiilfoldiek a meghivé és
az Uti okmdny felmutatdsa utdn mar mehettek is az tinnepségre. Tébb mint 1300 gépkocsi

102 A magyar pélyés szerencsés menekiilése. Szabad Fld 1957. februdr 14.

103 A kiilfgldre tdvozott magyarokrdl. Kisalfld 1957. janudr 17.

104 Az osztrék hatésdgok gondjai. Kisalf6ld 1957. janudr 10.

105 Gaspar: A masodik vilaghabort, 45.

106 A hatarérségen. Kisalf6ld 1957. janudr 13.

107 Hogyan utazhatunk kiilfsldre? Kisalfold 1957. februdr 21.

108 A Kiiliigyminisztérium nyilatkozata a magyar-osztrak viszonyrdl. Kisalfsld 1957. marcius 8.
109 Husz évre meghosszabbitottak a GYSEV szerz8dését. Népszabadsdg 1969. oktdber 23.

110 Locsmandi: A hatdron 4tnyuld vaspdlya, 147.
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és 5500 ember kelt at a hatdron egyetlen nap alatt. Ebenfurt dllomés személyzete is ellato-
gatott Sopronba. Mivel csak egynapos - alkalmi - vizumot kaptak, éjfélig kellet elhagyniuk
az orszagot.'! Még ugyanebben az évben, az 1955 Gta a hatdrdtmenetben személyszallitast
nem végz4 Fertévidéki HEV vonaldn az osztrak vasutbaratok kiilon erre az dtra kapott
ideiglenes engedéllyel utazhattak annak apropdjan, hogy a Fertd tavat vonattal kivantak
megkeriilni: Bécsbél indulva Ebenfurton és Fert8szentmiklson 4t Bécsig.'? Azonban ez
csak egyedi eset volt, ezt kdvetSen még jé ideig nem tortént hasonld.

Ezt k6vet8en a nyugat felé irdnyuld vasuti forgalom is élénkiilt.!** A GYSEV soproni
vonala Baumgarten felé egyre jelent8sebb vastti vamuttd vélt, és a teherszéllitast tekintve
a meksziképuszta-pomogyi szakasz is funkcionalt.''* A GYSEV, alkalmazkodva az egyre
nagyobb forgalomhoz, magyar és osztrék részein vaganycserét hajtott végre.!'s A Fertd-
vidéki HEV-en a legnagyobb problémat az jelentette, hogy a 15 tonnds rakstlyt kocsik
selejtezése utdn az Uj, nagy hordképességli vagonok a kénny felépitményen nem igazan
voltak hasznalhatdék. Mivel mindig voltak tdlstlyos kocsik, ezeket leggyakrabban Nezsider
dlloméson raktdk 4t egy mésik kocsiba.!'¢ Péld4ul amikor Lengyelorszdgbdl (4ltaldban
Csehszlovakidn, Bieclavon és Ausztridn 4t a Fertvidéki HEV vonaldig) kokszot, szenet
hoztak be héztartasi célra, a tarsasdgnak a tobbletsulyt sajat koltségén at kellett raknia.
E vonalon az Uigynevezett privilegizalt druforgalom jelentette az 4tment§ teherforgalmat
az osztrdk cukorrépatermd-teriiletrdl - vallai berakodéssal - a cinfalvai cukorgyar-
ba. E korridorvonat kiilon engedélyek alapjan mehetett végig itt, vim- és illetékmentesen,
ardvidebb utvonal és a koltséghatékonysdg miatt. Emellett Fert8szentmiklSsrdl napi egy
tolatévonat kozlekedett a vonalon Pomogy és Nezsider dllomdsig, és ellenirdnyban is,
kiildemények feladdsa és vagonokban valé tovabbitasa céljabdl. A magyar oldalrdl f6ként
gabona és akdckard ment Ausztridba, mig visszafelé miitragya, szén, fa, flirészaru, épité-
anyag érkezett."” A vallalat nyugat felé torténd tranzit-drufuvarozasbél és - kisebb mér-
tékben - személyforgalombdl szdrmazé jévedelme fontos devizabevételt jelentett az
orszagnak."® Ez akkor nGvekedett meg igazdn, amikor 1968-ban Ausztria és a Szovjetunié
alafrta a SAT-megéllapoddst [Szovjet-Osztrak Tranzitdijszabasi Bizottsdg] a két orszdg
kozotti kdzvetlen nemzetkdzi vasiti drufuvarozds megteremtése, illetve az ETT [Egységes

11

o

,Auf Wiederschaun, Sopron”. Tébb mint szdzezer l4togatdja volt a soproni tinnepi heteknek. Népszabadsdg
1963. jtlius 23.

Zwickl: GySEV die Raaberbahn, 168.

Eznemcsak a GYSEV vonalait érintette, hanem az Ausztridba dtmend, m(ik3dé vasttvonalak is: (Budapest-)
Hegyeshalom-Bécs, (Budapest-)Szentgotthérd-Graz, Sopron-K8szeg, Sopron-Bécstjhely. Béke menet-
rendje. Szabadfold 1969. junius 22.; A ki-belépd forgalom allomdsai a magyar hatdron. Katolikus Magyarok
Vasdrnapja 1974. november 25.

A pénziigyminiszter és a kiilkereskedelmi miniszter 1/1966. (I1I. 1.) PM-KkM szdm egyiittes rendelete a
vamjog részletes szabélyainak megéllapitdsardl és a vameljards szabédlyozdsardl. Magyar Kozlény 1966. mar-
cius 1.

115 Meggyorsul a vasuti forgalom Gy8r-Sopron kdzott. Népszava 1966. szeptember 7.

116 Lovas: A fertévidéki HEV, 39-40.

117 Jézan-interju.

118 Bodndr Zoltédn: A kiilkereskedelmi drucsereforgalom és egyes kdzlekedési dgak. Kiilkereskedelem 10 (1966) 408.
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Tranzittarifa] létrehozésa céljdbdl.'*® Magyarorszag, Lengyelorszdg és Csehszlovékia is
tagjai lettek a szervezetnek. Hazdnkon - és a GYSEV-en is - haladt at az évi sok ezer va-
gonos vastti dru (fa, celluléz, mtragya, kélisd, ipari fa, papirfa, aluminiumhulladék, zi-
zott motorok és gépek!?® a Szovjetunidbdl Ausztridba) 60-65 szdzaléka.'?! Ezzel egy id8ben
tovabbra is akadtak olyan prébélkozdk, akik ,,z6ld Gton” kivantdk elhagyni Magyarorszagot
nyugati irdnyba. A vasutat ehhez eszkdzként hasznaldk koziil Komlati Antal motorkocsi-
vezet8 1965. augusztus 4-én talpfikat széllitott Mekszikdpusztardl'?? Fertészentmikldsra.
A megallé-rakoddhely csak par 100 méterre volt a hatartdl, és ezt a 27 éves fiatalember
ki is hasznalta. Egy évatlan pillanatban vaganygépkocsijat leakasztotta a palyakocsirdl,
majd tisztelgett a sinek kdzelében tartézkodd jaréroknek, felgyorsitott és - csalddjat itt
hagyva - dtrohant a hatdron, végiil csak Vallan allt meg. (Az ezzel kapcsolatos karikatdrat
l4sd a mellékletben.)'?* Minden csoda hdrom napig tart csak, {gy hamar a feledés homa-
lydba meriilt az eset.

A GYSEV 1969. oktdber 28-an iinnepelte fennélldsanak 90. évforduldjat. A - formali-
san - részvénytarsasagi alapon m(ikdds vasit egyre névekvd tranzitteljesitménye miatt
a magyar és az osztrdk kormany tovabbi 20 évvel meghosszabbitotta annak koncesszid-
jat.’>* A monarchiabeli tarsasag senkit sem zavart, még a vasfliggony leereszkedése utdn
sem. Személyzete 80 szdzalékban magyar volt, amely a teljes vonalon végezte a forgalom
lebonyolitdsat, Ausztria csak az osztrak teriilet dllomdsi személyzetét biztositotta. Sét,
speciélis elhelyezkedése és helyzete (teljes vonalhossza 217,4 km volt, amelybdl 153,9 km
volt Magyarorszadgon) miatt egyre fontosabb szerepet vivott ki magénak az orszégos és a
nemzetkdzi kdzlekedés rendszerében.'?s Ezt segitették az 1972-ben megindulé magyar-
osztrak hatérforgalmi megbeszélések is, ahol a MAV, a GYSEV és az OBB [Osterreichische
Bundesbahn] képvisel8i a névekvd forgalom zavartalan lebonyolitasardl folytattak esz-
mecseréket.?® Sor keriilt a Raabersped 1étrehozésara, amely el8szor csak a konténeres
arufuvarozasra kapott nemzetkozi szallitmanyozasi jogot, majd 1984-t6l rendelkezett
teljes széllitmanyozasi joggal.'*” Ezt kvet8en egyre tobbszor taldlkoztak egyméssal a ma-
gyar és osztrak vasuttarsasagi vagy politikai vezetSk.'?® Ennek eredményeként 1973-ban
Csandadi Gyorgy kozlekedés- és postatigyi miniszter és Erwin Lang osztrak szovetségi koz-
lekedési miniszter kézdsen alairtdk a GYSEV Uj alapszabélyat, amelynek értelmében a
tarsasdg mar mindkét orszdgban foglalkozott idegenforgalommal is, szalloddkat, étter-

119 Sopronban alairtdk a SAT-konferencia jegyz8konyvét. Népszabadsdg 1975. julius 4.

120 Nagy-interju.

121 T4rgyalds Sopronban a szovjet-osztrak forgalomrél. Vildggazdasdg 1975. jalius 5.

122 1976-t6] FertSujlak.

123 Flucht aus Ungarn auf einer Lok. Neues Osterreich 1965. augusztus 5.

124 Husz évre meghosszabbitottdk a GYSEV szerz8dését. Népszabadsdg 1969. oktSber 23.

125 Fiatalft4s el8tt a GYSEV. Uj 4llomés Sopronban - Palyarekonstrukcid - Drétkstélpdlya. Népszava 1969. ok-
téber 23.

126 Magyar-osztrék vasuti hatarforgalmi megbeszélések. Népszabadsdg 1972. oktdber 28.

127 Térpevasut, nem kis vasut. Népszava 1984. janudr 15.

128 Hirek. Népszabadsdg 1973. julius 10.
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meket épitett, szallitdsi tevékenységét bdvitette és utazasi irodat is nyitott.’?* A véllalat
a rendezd palyaudvar rekonstrukcidjanak megkezdése utdn, 1974-ben nekifogott az 4j
soproni palyaudvar megépitéséhez is.’* 1975-ben a viéllalat székhdzaban keriilt sor az
Ujabb SAT-konferencidra, ahol a szovjet, osztrdk, magyar, lengyel és csehszlovak vasuti
szakérték a korabbi teherszéllitdsi egyiittm(ikddést mélyitették el.’ 1976-ban a két dllam
az 1969-ben mér 20 évvel megujitott GYSEV miikodési engedélyt 30 évvel meghosszabbi-
totta, amely ekkortdl mar 2007-ig volt érvényes.'*2 Ezzel lehet8ség nyilt a GYSEV osztrdk
vonalainak korszer(sitésére is, amelyet az osztrdk, a burgenlandi tartoményi és a magyar
kormany anyagilag is tdmogatott.'>> A vonalrekonstrukcié és az M62-es szovjet dizelmoz-
donyok rendszeresitése mellett a targyaldsok alkalmaval nagy hangsulyt fektettek a hatar
menti teriiletek k3z6tti kapcsolatok fejlesztésére, amelynek egyik fontos eszkdze a vastt
lett.3* Még ugyanebben az évben felavattdk az 4j, 9 vdganyos soproni teherpalyaudvart,
amely a kelet-nyugati tranzitforgalmat még inkdbb ki tudta szolgalni. A véllalat a rendez8
pélyaudvar mellett egy vdmraktdrozasi kdzpontot is épitett,'*> amely - a tomegarukat
tekintve - monopolhelyzetbe keriilt az ipari elosztési forditékorongos rendszerének ks-
szénhetden. gy a témegét tekintve a soproni 4tmend drufuvarozés volumene Hegyesha-
loméval vetekedett.!*¢ A csaknem 40 ezer m?-es raktdrtér - a vallalati raktdr kivételével -
vamszabad teriilet lett, amely igen kedvez§ feltételeket jelentett az exportdlé magyar
véllalatoknak.®” A személypdlyaudvar dtaddsara 1977-ben keriilt sor, ahol hatdrrendé-
szeti és vdmszervek is helyet kaptak, igy kozds magyar-osztrak hataréllomésként funk-
cionalt,3® a kiilfldiek szdmdra kiilon varétermet alakitottak ki.'*

A turizmus névekedését mutatta 1977-tél a ,hobbivonatok” megjelenése is. A 19. sz4-
zadban épitett mozdonyok és kocsik a GYSEV vonaldn - leggyakrabban - Bécsbdl kozle-
kedtek egy el8re leszervezett id6pontban. A vonatokat a régi szokds szerint kiirtjellel
inditottak az dllomdsokon, a vasutasok korabeli egyenruhdkat viseltek. E18sz6r osztrdkok
vették igénybe, és Sopron, illetve Nagycenk nevezetességeivel ismerkedtek meg. Majd
egy Bécsben €16 japan koldnia is érkezett ezzel Magyarorszdgra.'*® Az 1978-as bécsi Koz-
lekedési Mizeumok Vildgszervezet kongresszusanak résztvevdit a budapesti Kozlekedési
Muzeum meghivta Nagycenkre, ahol kiprébalhattdk az 1970-t8] m(ik6dd Széchenyi

129 A magyar és az osztrak kozlekedési miniszter aléirta a GYSEV Uj alapszabélyat. Népszabadsdg 1973. novem-

ber 17.
130 Uj palyaudvart kap Sopron. Népszava 1974. méjus 22.
131 Népszabadsdg 1975. julius 4.
132 Harminc évvel meghosszabbitottdk a GYSEV koncesszidjat. Népszabadsdg 1976. februdr 21.
133 Meghosszabbitottdk a GYSEV koncesszidjat. Vildggazdasdg 1976. februdr 21.
134 Korszer(isitik a GYSEV ausztriai vasutjait is. Népszabadsdg 1976. szeptember 2.
135 Felavattdk az 0j soproni teherpéalyaudvart. Népszabadsdg 1976. dprilis 7.
136 Jozan-interju.
137 T8rpevasut, nem kis vasut. Népszava 1984. janudr 15.
138 Felavattdk az 0j soproni palyaudvart. Népszabadsdg 1977. julius 12.
139 Sopronban. Népszava 1977. julius 12.

140 Hobbivonat osztrdk turistakkal. Népszabadsdg 1977. junius 6.; Hobbivonat. Népszava 1977. junius 19.
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HORVATH CSABA SANDOR

Muzeumvasutat,'*! megnézhették a szabadtéri kisvasuti kidllitast és Széchenyi emlékmu-
zeumat.'*? A delegacidk Vulkapordanytdl Sopronig stilszertien az,,Oldtimer”-rel utaztak.'**
A nosztalgiavonat gyakori volt a Fertévidéki HEV-en Védeny-Fert8szentmiklds viszony-
latban is.1* Népszer(ivé valtak a GYSEV iinnepi, régi szerelvényei egy-egy jeles alkalom-
mal. Csak 1979-ben mintegy 100-szor kozlekedtek 24 nemzet turistdit szallitva.'#®
1979-ben volt a GYSEV 100 éves jubileuma, amelyet mind a magyar, mind az osztrak
részen megiinnepeltek.1*¢ Az 6rémbe azonban némi iirém is vegylilt, mivel az 1968-ban
kelt Kozlekedéspolitikai Koncepcié nem nyereséges vastitvonalak megsziintetését
el8irdnyzé intézkedése'?” a vallalatot is elérte. A Fertévidéki HEV Fert8szentmiklds és
Celldomolk kozotti szakaszat gazdasdgtalansagra hivatkozva felszamolandénak mindsi-
tették. A magyar vonalrész utolsé izemnapja 1979. majus 26-dn volt (par éven beliil a
sineket is felszedték).!* A szakasz megsziintetését a helyi lakossdg temetési szertartdssal
fogadta. A vastt nélkil maradt falvak szdmara egyértelmiivé valt, hogy életmédjukban
jelent8s véltozas kovetkezett be, és Uij id6szamitds kezd8dott életiikben.*® A vastttarsasdg
vezetdi a Fert8vidéki HEV teljes megsziintetését tervezték. Az osztrék iizletdg azonban
éppen ekkor kapott 4j vezetSket, akik meggydzték a GYSEV elgljardit arrdl, hogy érdemes
a vonalat megtartani és korszer(siteni.'*® Még ebben az évben Magyarorszag és Ausztria
kozott 1étrejott egy egyezmény a hatdron dtmend vasuti forgalom tovébbi megkonnyité-
se céljabdl.1®! A turizmus ndvelése érdekében a véllalat - a soproni Lokomotiv Tourist
Utazasi Iroda 1976-0s'°? dtaddsa utdn - 1981-ben Vulkapordanyban is nyitott egy utazasi
irodét, ahol nemcsak a nosztalgiaszerelvényeken térténd utazés lebonyolitdséval foglal-
koztak, hanem repiiléjegyek értékesitésével, szallodai szobafoglaldsokkal, kérutazasok
szervezésével, vasuti, hajé- és szinhdzjegyek foglaldsaval is.'>* Ekkorra kezdett el megnd-
ni az egy napra beutaz osztrdk turistdk szima a GYSEV vonalan és Sopronban is. Ennek
oka egyrészt abban keresendd, hogy a vastt olcsébb volt az autés kozlekedésnél, mésrészt
igy az utazd a hires soproni borvidéken péar pohdr bort is elfogyaszthatott. A vasuttarsa-
sag egynapos utazdsokat szervezett, és a turistak szdmdra sajét tizleti halézatot is kiépitett
keresett bolti termékeik értékesitésére, akik emellett az olcsdbb szolgéltatdsok (étkezés,

Varga Gébor: ,,Vendégségben a Gyér-Sopron-Ebenfurti Vastitndl”. Vasiti vendéglatds és idegenforgalom
a GYSEV kezelésében az 1970-es és az 1980-as években. In: Kiildnvonaton. A vastit szerepe a valldsi életben és a
turizmusban. Szerk.: Barna Gébor - Gydngydssy Orsolya. Szeged, 2018. 86.

A bécsi IATM-kongresszus - Nagycenken. Népszava 1978. szeptember 22.

Utazik a kongresszus. Népszabadsdg 1978. szeptember 23.

Varga Gabor: Vendégségben, 90.

Szédzéves a gydr-sopron-ebenfurti vasit. Népszabadsdg 1979. oktSber 11.

Széazéves vasut. Amerikai Magyar Népszava 1979. december 21.

Csanddi Gyorgy: Kozlekedéspolitika. Bp., 1968. 30.

Megsz(ing vasttvonalak. Népszabadsdg 1979. méjus 26.

Varga Gyula: A Fert8szentmiklés-Celldsmélk kézotti helyiérdekd vastt (1879-1979). Honismeret 18 (1990)
1.sz. 42.

Lovas: A fertévidéki HEV, 40-41.

A Magyar Népkdztarsasag Elnoki Tandcsédnak 1979. évi 17. szamu torvényerejli rendelete. Magyar Kézlony
1979. augusztus 18.

Varga: A Fert8szentmikl4s-Celldomolk, 87.

Uj utazési irodét nyitott a GYSEV. Vildggazdasdg 1981. februdr 14.
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fogorvos, fodrédsz, kozmetikus) miatt is jottek az orszdgba.!>* A kordbban fagyos osztrak-
magyar kapcsolatok ezzel tehét jécskan oldédtak. A GYSEV 1988-ban csatlakozott a Keleti
Régid Kozlekedési Szdvetséghez [Verkehrsverbund Ost-Region] a Sopronkeresztir-Eben-
furt és Pomogy-Nezsider szakaszokkal, amelynek feladata a buszos, a villamos- és a vastti
kozlekedés menetrendjének és tarifdjanak regiondlis sszehangoldsa volt.'® Ezt kvet8en
a napi hdrom vonatpdr helyett szinte dranként kozlekedett vonat a Sopron-Ebenfurt
vonalon 4t Bécsig, amely mar f6ként a munkdba és iskoldba jardshoz igazodott.>¢

Ez az enyhiilés a vasutassdg szemszdgébdl mar jéval kordbban elkezd8dstt. Mivel a
személyzet nagy része magyar volt, és koziiliik sokan jartak ki - kiilonb6z8 engedélyekkel -
Ausztridba, legtobbszor jé kapcsolat alakult ki a két nemzet egy munkahelyen dolgozé
személyzete kozott. Az egymdasrautaltsdg barati viszonyokat sziilt. A munkdjukat Auszt-
ridban végz&knek németiil is kellett tanulniuk, amit a tdrsasdg biztositott szdmukra heti
rendszerességgel.’” A GYSEV Vulkaporddnyban, Pomogyon és Boldogasszonyban tartot-
ta meg az adott vonal személyzetének tovabbképzéseit, amit — németiil tudé - magyarok
végeztek az 1970-es évek végéig. Ezt kovetben az osztrak tizletdg mdr sajat maga képezte
személyzetét. A németnyelv-tudds hidnya - mar az 1960-as évektdl - azonban egyre na-
gyobb problémat jelentett f6ként a mozdonyvezetSknél, akiket ebben az id6ben mar Bara-
nyabdl (Palotabozsok, Somberek) - az ottani német kisebbségbdl - kellett dtcsabitani.
A GYSEV megbecsiilte a nyelvet tudd és szakmaval rendelkezd munkavéllaléit és csalad-
jukat, akik szdmara nemcsak munkat, hanem lakast is adott. A tisztségvisel6k szolgalati
utlevéllel rendelkeztek, amelyet széfben 8riztek, és csak az elére tervezett kiutazds el6tti
nap délutdnjan lehetett felvenni, a megérkezést kvetd nap reggelén pedig le kellett adni
a tisztvisel8knél. A személyzet tigynevezett Dienstauftraggal [hatératlépd okmany] ren-
delkezett, amelyet a vezényletnél lehetett dtvenni a szolgdlati id6re, majd azt kévet8en
le kellett adni.'s®

A csempészetet a legkomolyabb ellendrzések mellett sem lehetett megéllitani. Hidba
voltak szigoru 4tvizsgélasok. Slagerterméknek mingsiilt tobbek kozott az orkdnkabat, a
kavé, a nejlonharisnya, az otthonka, a dzsérzé, a varréanyag, a Fa szappan, a tusfiirdd és
a szédmoldgép. A Fert8vidéki HEV személyzetébdl tobben Boldogasszonyban (az dllomast
el lehetett hagyni, de a telepiilést nem!) bementek vésarolni a helyi iizletekbe. S6t, olyan
is eléfordult, hogy a Nezsider-Fiirdén vald éjszakdzdsuk eltt Bécsbe is eljutottak, és a
Mariahilferstrasse olcsébb mellékutcaiban itthon nem kaphaté termékeket szereztek be.
Ezek hazahozatala sem iitkozott altaldban komolyabb akadélyokba, hiszen Pomogynal
csak néha volt vAmvizsgélat magyar részrél. Ez azonban veszélyes jatéknak szamitott,
mert a beépitett emberek sokszor bejelentették ezt a hatésdgoknak, amelyek azonban
legtobbszor mégis elsimitottak ezeket az tigyeket. Specidlis eset volt, amikor a fert8djlaki
hatdrvizsgélat alkalmaval egy hatdr6r a vonaton hagyta véletlentil a fegyverét, amellyel

154 Elelmes turizmus. Amerikai-Kanadai Magyar Elet 1983. mércius 5.
155 Zwickl: GySEV die Raaberbahn, 237.

156 Jézan-interju.

157 A jészomszédsag vasutja. Szabad Fild 1984. augusztus 8.

158 Jézan-interju.
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aszerelvény belépett Ausztridba. A személyzet, érzékelve a kinos és veszélyes helyzetet, a
fegyvert elrejtette, majd este visszahozta Magyarorszagra és visszaadta tulajdonosanak.
Az esetet - sajat maguk érdekében - senkinek sem jelentették, hiszen fegyvercsempészet-
nek mingsiilt volna. A hidnygazdasidgban nem forgalmazott termékek kdziil még élelmi-
szereket, f6ként déligyiimdlcsdket is nagy el8szeretettel hoztak haza a vasutasok, és
- ha ezek nem kereskedelmi mennyiségben voltak naluk - a hatarérok nagyvonaltian 4t
is engedték. Messze a legnagyobb kuriézumnak szdmitott az, amikor egy vonatfékez§ tires
vasuti nyitott szenes kocsiban lovas kocsit csempészett Magyarorszagra. Az ismerds ha-
tar8rok figyelmét sikeriilt elterelnie, akik nem vizsgaltdk at az ,,iires” vagonokat. Majd
Fert8széplakon a szerelvény megalldsa utdn a kocsit gyorsan kiemelte egy el8re odaren-
delt markold, a vonat tovdbbment, az 4dru pedig értékesitésre kertilt.'® A vonatkiséret
leggyakrabban az Ausztridban sldgerterméknek szamité szovjet pezsgét (Szovjetszkoje
Igrisztoje),'%° Pick-szaldmit, tdmbsajtot és vesepecsenyét's! vitt ki a szomszéd orszdgba,
ahol a munkatérsak, ismerdsok nagy el8szeretettel vasaroltak meg téliik. Az embercsem-
pészet is jelen volt mindvégig. Tobbszor fordult el8, hogy a papirfaval rakott kocsik direkt
erre a célra kialakitott iiregeiben bujtak meg a disszidensek, de Sopronban vagy Eben-
furtban altaldban megtaléltdk Sket. Ugyanakkor akadt olyan is, akinek sikeriilt az atszo-
kés.’? Egy f{it6hazi szerel§ az 520-as gdzmozdony - l4gos vizzel teli - viztartalydba ma-
szott bele, amit8l majdnem meghalt, bére sdlyosan kdrosodott, de végiil atjutott
Ausztridba. Egy mdsik munkdas a mozdony bolygdkerekei f61é készitett bivéhelyet magé-
nak, és ki is vitte a mozdony.¢®

Az 1980-as évek masodik felére a GYSEV személyszallitdsi mutatdin is érz8dott a koz-
uti és 1égi kozlekedés konkurencidja. A személyforgalom a kordbbi felére esett vissza, mig
az fuvarozott drumennyiséget megdupldzta - kdszonhetSen a vamraktaruk adta logisz-
tikai lehet8ségnek.1* A két 4llam 1986-ban a Fert8vidéki HEV koncessziéjat is meghosz-
szabbitotta 2007-ig. Az osztrék részen a palyarekonstrukcié utdn a vonal tengelynyomdsa
madr 22 tonna lett és 60 km/h-s sebességgel haladhattak a szerelvények.'s A vicindlison
legf8képp cukorrépét fuvaroztak tavasztdl 8szig, és mar akkor megjelentek rajta - egyedi
engedélyezéssel és idegenforgalmi céllal'ss - a kiilsnvonatok is, miutdn 1955-t8l megsziin-
tették rajta a személyszallitast.’®” A Gy8r-Sopron-Ebenfurt szakasz villamositdsa 1987-
1988-ra'¢® késziilt el, igy a dizelvontatds helyett V43-as mozdonyok jelentek meg a vona-
lon.16° Még a vasfiiggdny lebontasa el8tt felmeriilt a Fertévidéki HEV-en a Pomogy és

159 Nagy-interju.

160 A mozdonyvezet8k Ebenfurtban egy lemezszekrénybe raktdk be az Ausztridba 4tvitt pezsgdt, amit a helyi
vonatfelvevd a vételi 4rnal magasabbon értékesitett, majd a szallitéknak azt kifizette. Nagy-interju.

161 Uo.

162 Jézan-interju.

163 Nagy-interju.

164 Kétnyelv(i vasut. Népszabadsdg 1986. julius 12.

165 Meghosszabbitjék a Fertd vidéki vasutvonal koncesszidjat. Népszabadsdg 1986. november 20.

166 Jézan-interju.

167 Meghosszabbitjék a fertévidéki vasut miikddési engedélyét. Népszava 1986. november 20.

168 Atadtak a GYSEV 4j villamositott vonal4t. Népszava 1988. méjus 28.

169 Villamositds a GYSEV magyarorszdgi szakaszan. Népszabadsdg 1987. méjus 6.
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Fert&szentmiklSs kozotti menetrendszert( kozlekedés visszadllitdsa.'”® Erre azonban 1990-ig
varni kellett, amikor teljesen felszdmoltak a vasfiiggonyt. Ekkor djraindultak a menet-
rendszer(i személyszallitd szerelvények Fert8szentmiklds és Nezsider telepiilések kozott.!”!
Az eddig allamigazgatidsi feliigyelet alatt 4116 vasit a rendszervéltozastdl ténylegesen
részvénytarsasdgként miikodott tovabb.72

Melléklet

A GYSEV forgalma 1947 és 1990 kdzott

Ev Utasforgalom (£6) Aruforgalom (t)
1947 1506 000 424 000
1948 1880 000 547 000
1949 1922 000 723 000
1950 2 405 000 946 000
1951 3423 000 1022 000
1952 4094 000 1133 000
1953 4324 000 1321000
1954 4544 000 1507 000
1955 4352 000 1499 000
1956 4 025 000 1288 000
1957 4023 000 1575000
1958 4146 000 1398 600
1959 4 827 000 1990 000
1960 5146 000 2 407 000
1961 5327 000 2571200
1962 5627 000 2 832900
1963 6021 000 3174 400
1964 6470 000 3362300
1965 6 253 000 3592 200
1966 6 624 000 3421900
1967 6 796 000 3253900
1968 6 943 000 3610 600

170 Uj vastt” Ausztridban. Vildggazdasdg 1989. aprilis 22.
171 Ujra megnyitott a hataratkeld. Vonattal a Fertd t4jain. Népszabadsdg 1990. majus 30.
172 A GySEV kibujt a vasfiiggony aldl. Népszava 1991. marcius 4.
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Ev Utasforgalom (f8) Aruforgalom (t)
1969 7 096 000 3300 000
1970 7 217 000 4013 000
1971 6 726 000 3783 000
1972 6515 000 3711000
1973 6240 000 3955 000

1974-1980 nincs adat nincs adat
1981 3 844 000 5480 000
1982 3627 000 5020 000
1983 3019 000 4568 000
1984 2971000 5036 000
1985 2857 700 5490 000
1986 2780000 5 686 000
1987 2712 000 5088 000
1988 2565 000 4795 000
1989 2351000 4491 000
1990 2231060 4125194

A rendelkezésre llé adatsorokbdl nyomon kévethet, milyen politikai ese-
mény kovetkeztében voltak tdrések leginkdbb a (személy)forgalmat ille-
téen. 1971-t8l az utasforgalom folyamatos csokkenése a kozuti kdzlekedés
megallithatatlan térhéditdsdval magyardzhatd. Forrds: Téth Sdndor Frigyes
kdzlése nyomdn szamomra rendelkezésre bocsatott adatbazis alapjan; Lovas:
A Gydr-Sopron-Ebenfurti Vastit, 179.

Komlati Antal athajtasos atsz6késének karikatdraja 1965-bél.

Forras: Flucht aus Ungarn auf einer Lok. Neues Osterreich 1965. augusztus 5.
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FORRAS

TOLVAJOK ES RABLOK 1393-BAN
SZABOLCS MEGYEBEN

C. TOTH NORBERT

THIEFS AND ROBBERS IN SZABOLCS COUNTY IN 1393

In the second half of October 1393, a judicial assembly (congregatio generalis) was
held upon the order of King Sigismund for the nobility and other people, of whatever
condition, of the counties of Szabolcs and Bereg. The chief aim of the assembly was
the proscription (proscriptio) of the local malefactors. The ensuing list (registrum)
was put up by the county authorities, that is, the ispan or his deputy and the county
magistrates, and the twelve jurors (iuratus assessor) elected for the occasion, and
then put to writing by the person who was in charge of the whole congregation. The
charter so drafted was at the same time regarded as a letter of sentence, for each of
the persons whose name was contained therein was consequently treated as a public
malefactor, who could be captured, killed or otherwise punished at will. The newly
discovered source analysed in the present paper is an important one in several
regards. Alongside containing, quite naturally, the names of thiefs and robbers, as
well as their concealers, it also gives the names of the persons constituting the county
authorities and the body of jurors. Its importance lies primarily in this latter, for no
noble magistrate of Szabolcs county is known to us from the period between 1386
and 1398. The paper analsyses the careers of these noble magistrates and jurors,
determining their place within the local noble society. The convicts who figure in the
list have been examined according to a cluster of criteria (legal status, place of
residence, crimes committed). Moreover, as two similar lists of proscription have
survived from the years 1399 and 1435, it was possible to make comparisons both
between the respective bodies of jurors and the social groups of ,,criminal society”.

Keywords: reign of King Sigismund, letter of proscription, Szabolcs and Bereg
county, county authorities, malefactors

Zsigmond kirdly parancsdra 1393 oktéberének mésodik felében biréi kozgyilést tartottak
Szabolcs és Bereg megyében a nemesség, valamint minden més helyzet( és dllapotu lakos
szamdra.! A congregatio generalis meglehet8sen régi birdskodasi forma volt, ahol az orszdg
egyik nagybirdja (nador, orszagbird, ban, erdélyi vajda), bard vagy megyés ispan kiralyi pa-
rancsra - amit vagy feltlintettek az oklevélben, vagy nem - ltaldban két megye lakosainak

C. Téth Norbert, fémunkatdrs, Magyar Tudomdnyos Akadémia — Hadtorténeti Intézet és Miizeum — Szegedi
Tudomdnyegyetem — Magyar Nemzeti Levéltdr Magyar Medievisztikai Kutatdcsoport.

C. Téth Norbert: Szabolcs megye miikédése a Zsigmond-korban. Nyiregyhdza, 2008. 115.

TORTENELMI SZEMLE * LXI (2019) 1:149-164 149
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részvételével, helyben birdskodott. Noha a megyei nemesség érdekében hivtak dssze, soha-
sem a megye tartotta.? Ezj6l latszik abbdl is, hogy az itt kibocsatott oklevelek mindig a gyi-
1ést levezet( bird nevében keltek. Ezen alkalmak egyik 8 célja a nemesek kisebb-nagyobb
peres tigyeinek megtargyaldsa mellett a megyebeli gonosztevk levelesitése (proscriptio)
volt. A jegyzéket (registrum) a megye hatdsdga, azaz az ispan vagy alispan és a szolgabirak,
valamint az ez alkalomra megvélasztott 12 eskiidt iilndk allitotta Gssze, amelyet aztdn a
kozgyilést levezetd személy foglalt hivatalos dokumentumba. Az igy keletkezett oklevél
egyuttal {téletlevél is volt, mivel akinek neve benne szerepelt, az ettdl kezdve ,nyilvanvalé
gonosztev8nek” mindsiilt, és barkinek (nemesnek) jogdban 4llt elfogni vagy megdlni, illet-
ve barmi médon megbiintetni. Es ami a lényeg, mindezt biintetlendil tehette.3 Registrum
vagy levelesitd oklevél az 1346 és 1512 kdzstti id8szakbdl a kdzgytilések toredékérdl maradt
fenn: 6sszesen 34 darabot ismer a kutatds.* Szabolcs megye gonosztev8inek valamilyen for-
maban tortént Osszeirdsa eddig 1346-bdl, 1349-bSl, 1399-b4l és 1435-bdl volt ismeretes.
E listdhoz csatlakozik a mostani, Gjonnan el8keriilt szabolcsi oklevél.

Az 1393. évi kdzgyilést a kordbbi és késébbi szokdsoknak is megfeleléen Szabolcs és
Bereg megyéknek kozosen, Kardsz falu mellett - a bevalt helyszinen - tartottak. A kezdetét
oktéber 13-ra, Gal-nap el6tti hétfére tlizték ki, az elsd Ilsvai Leustdk nddor nevében kelt
kozgyfilési oklevelet a kezd8 nap utdni 12. naprdl, oktéber 24-r8l, mig az utolsdt a 20. nap-
rdl, november 1-jérdl ismerjiik.” Az iilésezés a kihirdetésnek megfelelen Gal-nap kérnyékén
elkezd8dostt, mivel oktéber 22-én mdr Kardszon bocséatottak ki a nddor nevében oklevelet,
de még nem a kdzgyiléshez kapcsoléddan.? Az ekkori szokdsokkal ellentétben ezdttal rvid
ideig maga a nador, Ilsvai Leustak is jelen volt.® A congregatio vége felé mindkét megye ré-
szére egy-egy regisztrumba Osszeirtdk a kozgytlésen elitélték a gonosztevéket, majd e listat
itéletlevélbe foglaltak. Az errdl sz616 nddori kiadvany azonban csak Szabolcs megye eseté-
ben maradt fenn, ezt 1393. oktdber 28-4n allitottak ki.l° A most felfedezett forréas tobb szem-
pontbdl is fontos: tartalmazza a tolvajok és rabldk, illetve azok rejteget8inek neve mellett
a megyei hatésag tagjainak és a tizenkét eskiidt tilndknek a nevét is. A levelesitd jegyzék

Tringli Istvén: Pest megye a kés8 kézépkorban. In: Pest Megye Monogrdfidja. 1/2. F8szerk. Kosdry Domokos.
Bp., 2001. 172.

Minderre 1dsd Tringli Istvédn: Jagellé-kori levelesits jegyzék Zaldbél. Levéltdri Kozlemények 69 (1998) 10-15.
(Azidéz8jeles kifejezésre 1dsd 15.); Solymosi Ldszl8: Szabolcs és Bereg varmegye gonosztevdinek lajstroma
1435-bél. In: A nyiregyhdzi Jésa Andrds Miizeum Evkdnyve. XLII. F8szerk. Németh Péter. Nyfregyhdza, 2000.
Tringli: Jagellé-kori levelesitd jegyzék, 31.

Uo.

Gabor Gyula: A megyei intézmény alakuldsa és mitkidése Nagy Lajos alatt. Bp., 1908. 127-139.; C. TSth: Szabolcs
megye miikodése, 115-117., 142.

C. Téth: Szabolcs megye mitkodése, 115.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszgos Levéltdra, Diplomatikai Levéltar (= MNL OL DL) 52797.

A nédor 1393. oktSber 24-én Kardszon tartézkodott, legaldbbis az oklevelet z5ld viaszba nyomott pecsét-
tel er8sitették meg. Zsigmondkori Oklevéltdr. I-XIIL. (1387-1426.) Osszedll. Mélyusz Elemér et al. Bp., 1951~
2017. [A Magyar Orsz4gos Levéltar Kiadvanyai II. Forraskiadvéanyok 1, 3-4., 22., 25., 27., 32.,37., 39, 41., 43.,
49.,52.,55.] (= ZsO) 1. 3164. sz.

MNL OL DL 105551. A Szabolcs megye hatdsdgdnak miikodésérél sz616 konyvem frdsakor az oklevél vala-
miért elkerdilte a figyelmemet, illetve a kozgytilés id6szakédba esd oklevelek atnézésekor nem keriilt elé.
Sz6vegét lasd a Fiiggelékben.
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kiilonds jelent8ségét ez utébbiak adjak: 1386 és 1398 kozott ugyanis egyetlenegy szabolcsi
szolgabird nevét sem tudtuk." Ezek ismeretében lehetéségiink nyilik az 1393. és 1399. évi
jegyzékek eskiidtnévsorainak dsszehasonlitdsara. Az eskiidt tilndkoket mindig az adott koz-
gy(ilés idejére vélasztottak meg, igy szerepiik annak bezdrdsaval véget is ért. Mivel valasztott
poziciérdl van szé, drulkodd, hogy a megyebeli nemesség kire testalta bizalmat. Miel6tt
ismertetném személyiiket, nézziik el8szor a megyei hatésag tagjait.

A levelesitd jegyzékben a megyei tisztikarbdl - szokatlan médon - nem az alispan, Bal-
doni Péter (1393-1396), hanem az ispdn, Kusalyi Jakcs fia, Istvdn neve szerepel. Mindez,
mivel eddigi tuddsunk szerint Jakcs masik fia, Gydrgy viselte az ispansagot (1392-1402),?
azt is jelenti, hogy csakigy, mint kordbban a kincstartdsagot,® Szabolcs megye ispansigat
is kozosen nyerték el a Kusalyiak, illetve Istvan személyesen volt jelen a kozgy(ilésen. Az is-
pén utan felsoroljak a négy szolgabirdt. Az elsé helyen Baktai Gergely 4ll, aki késébb mind-
két megye alispansagat viselte: Szabolcsban 1409-ben, 1416-1420 és 1427-1431, Beregben
pedig 1420-1426 koz6tt, mindkét helyen Péléci Maté familidrisaként.* Szolgabirdi hivatala
egyfeldl jol kiegésziti eddigi tudasunkat személyével kapcsolatban, masfeld! illeszkedik csa-
l4djanak hagyoményaihoz is: Gergely hasonnev(i nagyapja 1379-ben szintén szolgabiréként
tevékenykedett.' A sorban masodik Ibronyi'® P4l fia, Janos, akirdl alig tudunk valamit: apja,
Albert fia, P4l 1367-ben és 1379-ben szintén a megye szolgabirdja volt.'” Az emlitett Albert
- valészintisithetd - testvéreitdl, Mihédlytdl és Mikldstdl szdrmazik a Kemecsei csaldd'® (ré-
luk lesz még sz4). Ibronyi Janos 1393-ban kijeldlt kirdlyi emberként,'® 1398-ban pedig egy
birtokzélogositasi tigyben® tiinik fel. 1406-ban még élt, ekkor az Ibranyiak tandja volt egy
birtokperben,?! illetve a Bacskai csaldd tagjai vallottak tigyvédjiiknek.?? A harmadik szolga-

V§. Piti Ferenc: Szabolcs megye hatdsdgdnak oklevelei I. (1284-1386). Szeged-Nyiregyhaza, 2004. (A nyiregyhézi
J6sa Andrds Muzeum Kiadvanyai 55) (= Szabolcs 1.) 16.; C. Téth: Szabolcs megye miikddése, 66.
Tisztségviselésiikre ldsd C. Téth: Szabolcs megye miikodése, 30-31.

Engel Pal: Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1301-1457. 1-11. Bp., 1996. (Histéria Kényvtar. Kronoldgidk,
Adattérak 5) (= Arch. 1301-1457.) L. 52.

C. Téth: Szabolcs megye miikédése, 44-51.; Neumann Tibor: Bereg megye hatésdgdnak oklevelei (1299-1526). Nyir-
egyhdza, 2006. (Szabolcs-szatmar-beregi Szemle fiizetei 3) (= Bereg) 17.

Szabolcs I. 15.

A forrésban frasképe szerint az ,,Ibran” telepiilésnév szerepel, de a Péc nembeli Ibranyi csalddhoz sem Pdl,
sem pedig Janos keresztnevi csalddtag nem tartozott. V6. Németh Péter: A Péc nembeli Ibranyiak. In: Sza-
bolcs-szatmdr-beregi Levéltdr Evkdnyv. XVIIL Sorozatszerk. Nagy Ferenc. Nyfregyhaza, 2008. 145. Ezzel szem-
ben az Ibronyi csalddfdn mindketten megtaldlhatdk. Lasd Engel Pal: Kézépkori magyar genealdgia. In: Ma-
gyar kézépkori adattdr. CD-ROM. Bp., 2001. (Arcanum Digitéka) (= Geneoldgia) Kemecsei (Ibronyi, Szabolcs m.).
Szabolcs 1. 15. Egyik oklevélben sincsen konkrétan kitéve a szolgabirdi cime (,,unum ex nobis” [MNL OL DL
96430.; Szabolcs 1. 623. sz.] és ,,consocium” [MNL OL DL 52288., 677. sz.]), de az jé eséllyel vélelmezhet8.
Genealdgia, Kemecsei (Ibronyi, Szabolcs m.); C. Téth: Szabolcs megye miikidése, 190.

C. TSth Norbert: A leleszi konvent Statutoriae sorozatdnak 1387-1410 kézétti oklevelei (Pétlds a Zsigmondkori
Oklevéltdr I-11. kéteteihez). Nyiregyhéza, 2006. (A Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyei Levéltdr Kiadvanyai II.
Kozlemények 36) (= Lelesz I11.) 34/52. sz.

ZsO 1. 5347. sz.

Lelesz I11. 86/156. sz.

C. Téth Norbert: A leleszi konvent orszdgos levéltaraban 1év Acta anni sorozatdnak oklevelei, I1. kozlemény
1400-1410. (P4tlas a Zsigmondkori Oklevéltar I1. kdtetéhez). In: A nyfregyhdzi Jésa Andrds Miizeum Evkdnyve.
XLVIIL F8szerk. Ddm Ldszld. Nyiregyhdza, 2006. (= Lelesz I1.) 378. 152. sz.
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bird, a Szatmdar megyei Panyolai?® Péter fia, Janos, aki birtoka, Semjén révén kst8dott Sza-
bolcs megyéhez. A forrasokban az 1340-es évektdl szerepel a neve, utolsé emlitését 1405-bél
ismerjiik.* Testvére az 1360-as évek masodik felében szatmari alispansagot viselt.” A leg-
nehezebb helyzetben a negyedik szolgabird személyének pontositasakor vagyunk. Egyeki?
Andrés fia, Demeterrdl forrdsaink hasonléképpen keveset drulnak el, mint Ibronyirdl: az
1393. évi felt(inése elStt 1390-ben egy birtok felosztdsa sordn szerepelt mint kijelslt kirdlyi
ember.” Az 1399-ben szabolcsi szolgabiréként szerepld Egyeki Illésnek?® tavoli rokona.?
A négy szolgabird személyérsl megtudhaté adataink minden tekintetben illeszkednek az
eddig megismert, a Zsigmondkorban® szolgabirdi tisztséget viselt tarsaikhoz: vagyonuk
alapjan a megyei birtokos tarsadalom kézépmez8nyének alsé felében, vagy még inkabb az
alatt helyezkedtek el, Gseik ugyanakkor a megyei nemesség megbecsiilt tagjai voltak, tiszt-
ségviselésiik pedig csaladi hagyomanyon alapult.

Az eskidtiilngki lista elején - kordntsem véletlentil - az Aba nembeli*! Debréi Istvant
talaljuk, akinek karrierje a kovetkezd évtizedben ivelt magasra, hogy aztdn ugyanolyan
mélyre zuhanjon: 1395-ben mdr a kirdlyi udvarban taldljuk, 1398 és 1401 kdzott pedig
Zsigmond kiraly egyik kincstartdja volt.’? A bukds 1403-ban kovetkezett be, Debrdi ugyanis
- az esklidti névsorban ugyancsak szerepl8 Csobaji Jakabbal egytitt - részt vett a Zsigmond
elleni l4zadasban. A felkel6k egyik seregének vezetSjeként a békekotés utdn is — az utolsdk
kozott - folytatta a harcot. A Perényi Péter vezette kirdlyhd seregek ell a Kraszna megyei
Valké var elfoglaldsakor, 1404 tavaszdn még sikeriilt elmenekiilnie, de vagy ebben, vagy
a kovetkez8 évben f5ldonfutdként fejezte be életét.’> A Heves megyei Debréiek Polgér és
Szentmikls birtokldsa®* révén voltak a Szabolcs megyei nemesség tagjai.

A kdvetkez§ (2.) tilnsk, az ekkor mér inkdbb Ung megyeinek tekinthetd Csicseri
Ormos P4l a Szabolcs megyei Berkesz, Bodon és Komor6 birtokok révén rendelkezett me-

Németh Péter: A kizépkori Szatmdr megye telepiilései a XV. szdzad elejéig. Nyiregyhdza, 2008. (A nyiregyhazi
Jésa Andrds Mdzeum Kiadvényai 60) 214.

Németh Péter: Semjén, Egyhazas-, O-, Kis-, Nagy-, Tét- és Kéllésemjén. In: Kdlldsemjén. Szerk. Németh Péter.
Bp., E. . [2002.] (Sz4z magyar falu) 23-35. Leszadrmazasi tabla; Genealdgia, Balogsemjén nem 1. Kéllai 4. t4b-
la: Panyolai.

C. Téth Norbert: Szatmar megye archontoldgidja (1284-1526). In: Piti Ferenc - Neumann Tibor - C. Téth
Norbert: Szatmdr megye hatdsdgdnak oklevelei (1284-1524). Nyiregyhdza, 2010. (A nyiregyhdzi Jésa Andras
Mizeum Kiadvényai 65) 29.

A forrdsban ,,Enyk” alakban szerepel a helység neve.

Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, Diplomatikai Fényképgylijtemény (= MNL OL DF) 248904.
Zs0 1. 5990. sz.

A csalddfat 14sd C. Téth: Szabolcs megye miikddése, 177. (1367-ben 1llés és , frater”-e, Demeter nagyapja,
Demeter szerepel.)

C. Téth: Szabolcs megye miikodése, 65-67.

Genealdgia, Aba nem 5. Debrdi-tarjani 4g 1. tabla: Debrdi.

Arch. 1301-1457. 1. 52., I1. 57.

C. Téth Norbert: Luxemburgi Zsigmond uralkoddsa, 1387-1437. Bp., 2009. 49. 1405. november 27-én mar néhai.
ZsO 1. 4261. sz.

Németh Péter: A kézépkori Szabolcs megye telepiilései. Nyiregyhéza, 1997. 157., 172. (Szentmiklds 2.) Ldsd még
ud: A tokaji uradalom kialakuldsa. Szdzadok 139 (2005) 432-434. 1397-ben sikerteleniil prébalkozott Macsi-
szeg meg-, illetve visszaszerzésével is. Lelesz I11. 46/76. sz.
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gyei érdekeltséggel.® A jelen eskiidt iilnokségén kiviil - j6llehet meglehetésen hosszi
ideig (1358-1410) élt - més tisztségére nincsen adatunk. Ugyanakkor, ahogyan Debrdi,
ugy & és testvérei is a vesztes oldalon, a Homonnaiak zaszlaja alatt vettek részt az 1403. évi
felkelésben. A hitlenségiiket mintegy fél évtized multdn a PalSciak segitségével és j6 né-
hény birtokuk elvesztésével sikeriilt feledtetniiik Zsigmond kirdllyal.’s E déntésiiket az
id8 igazolta, mivel Pél egyik fia, [Komoréi] Andrés szabolcsi (1409-1416),> a masik fia, Jéb
pedig az ungi alispdnsagot (1455) nyerte el,’ P4l testvérének, Istvannak az egyik fia, L4szl4
szintén a szabolcsi alispansdgot (1420-1421),% a mésik, Janos nev(i pedig a borsodit (1424-
1427) kapta meg a Péléciaktdl.

Gdavai Keszeg Istvan (3.) Guitkeled nembeli Istvan szlavén ban, orszagbiré Miklds nevi
fiatdl leszdrmazd,*! elsédlegesen Zemplén megyében birtokos csaldd sarja, apja Butkai
Pél. Keszeg Istvan 1375 koriil kirdlyi udvari ifjuként bukkant fel,*? a szabolcsi eskiidtek
kozé azért kertilhetett, mert csalddjanak része volt a megyebeli Gdva birtokban.*3

A nemes egyszeriiséggel csak - a Balogsemjén nembeli* - K4lléi Ubul testvéreként
megnevezett Mihalynak (4.) egyetlen hivatalviselésérdl tudni: 1369-ben Lackfi Imre aradi
alispanja volt.®> A testvére révén torténd azonositast annak kdszonhette, hogy Ubul (azaz
Tamads) nevii testvére lényegesen mozgalmasabb palyét futott be. A Lackfiak familidrisa-
ként megismerhette az egész kiralysagot: kiikiill8i, szatmari, aradi és végiil vasi alispan-
sagot viselt.* A korabban meghalt batyjai koziil Péter 1332-ben és 1349-ben, Miklés pedig
szintén 1332-ben volt szabolcsi alispan.’

A lista 6todik helyén 4116 Bakai Balintnak az apjét,*® Mihélyt 1348 és 1371 kdzott tobb-
szdr is megvdlasztottdk a megye szolgabirdjanak.®

Szepesi [Bot fia]* Benedek fia, Janos (6.) eskiidtet egyel8re nem tudjuk elhelyezni a
Szepesi csaldd leszdrmazési tabldjan.>! Janos csalddja el6neve alapjan inkabb Bihar me-
gyéhez kothetd, de a Szabolcs megyei Ebes birtok révén itteni érdekeltségiik is volt,* {gy

Engel Pal: A nemesi tdrsadalom a kézépkori Ung megyében Bp., 1998. (Tarsadalom- és M{ivelddéstdrténeti
Tanulmdnyok 25) 60.; Németh: A kézépkori Szabolcs, 34., 44., 113.

Engel: Ung megye, 63-64.

C. Téth: Szabolcs megye miikddése, 44.; Engel: Ung megye, 64.

Arch. 1301-1457. 1. 178.

C. Téth: Szabolcs megye mitkddése, 49.

Engel: Ung megye, 64.

Genealdgia, Gutkeled nem 5. Sdrvdrmonostori 4g, 3. tdbla: Butkai.

Arch. 1301-1457.11. 43.

Németh: A kdzépkori Szabolcs, 42.

Genealdgia, Balogsemjén nem 1. Kéllai 1. tdbla: semjéni 4g.

Arch. 1301-1457. 1. 98.

Uo. II. 121.

Uo. 1. 183.

Genealdgia, Békai (Szabolcs m.).

Szabolcs I. 14-15. (Felmertil, hogy az 1368-ban és 1371-ben szereplé Mihély esetleg Mihély azonos nevti fia.)
MNL OL DL 42091. [1378]. K&sz6ném Németh Péternek az adatot!

V6. Genealdgia, Szepes (Bihar m.).

Németh: A kézépkori Szabolcs, 68.; ZsO 11. 7127., 111. 1643., 443. sz.
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eskiidti feltinése ezzel is magyardzhatd. 1409-ben feleségével, Paposi Orddg Istvén led-
nyaval, Ilondval a Szatmdr megyei Papos birtok egy részébe szerettek volna bekeriilni.>

A hetedik eskiidt, Gdvai Lérant fia, Lukdcs a mar emlitett Gutkeled nembeli Istvdn
bén fia, Pdlnak Vid nevii fidtdl leszdrmazott Réskai csaldd tagja.>* A listdn vald feltinése
annak koszonhet6, hogy - a Butkaiakhoz hasonléan - a Raskaiak is birtokoltak egy részt
a Szabolcs megyei Gavan. Lérant testvérével, Viddel egylitt 1393 augusztusdban még
Bélteki Drag és Balk szatmdri alispanjaiként tevékenykedett.>

GUti Jénos fia, Péter (8.) - szintén a Gutkeled nembdl - kilétének meghatdrozdsa sem
tlinik egyszer(inek: a csalddfén ilyen apa-fiti leszdrmazdssal nem talélkozunk (ott egy Ist-
van fia, Péter ismeretes).56 Mivel Jdnos fia, Péter 1379-tl szerepel az oklevelekben, gy
adataink fényében a kdvetkez8 megoldas javasolhatd: Salamon fidnak, Janosnak legaldbb
négy fia lehetett: Istvan, Janos és Mihdly, valamint a széban forg6 Péter.>®

A kovetkezd személy, Kemecsei Janos (9.) beazonositdsdban sincs kdnnyebb dolgunk.
Itt a problémdt az okozza, hogy egy idében két Janos nev(i csalddtagot ismeriink a Keme-
csei rokonsdgban: az egyik Mihdly fia, Janos, a mésik Miklds fia, Janos. K6zvetett bizo-
nyitékaink alapjan azonban az el8bbi Janost sejthetjiik a listan szerepld személy mogott:
Miklds fia, Janos egyetlenegyszer, 1395-ben szerepel a forrdsokban, mig Mihély fia, Janos
évtizedeken keresztiil (1366-1422) kimutathatd.>® Az 1399. évi felsoroldsban ugyan szin-
tén az apa megnevezése nélkiil szerepel Kemecsei Janos, de a levelesitettek kozott fel-
ttinik Miklés fia, Janos testvérének, Simonnak jobbagya is.* Mindez azt jelenti - mivel
a csaldd nem osztozott meg kicsiny birtokdn -, hogy Miklés fia, Janos ekkor mar nem
élt. Tovabbi kdzvetett adat az azonositas mellett, hogy e Janos biztosan jelen volt a koz-
gylilésen, mivel okt6ber 24-én személyesen szélalt fel, kdvetelve a Semjéniektdl az any-
ja, Katalin révén neki jaré lednynegyedet (Katalin apja ugyanis Semjéni Mihdly fia, Mi-
hély volt).5! Természetesen tovébbi adatok még mddosithatjék feltételezésiinket, de a
végeredmény szempontjabdl tul nagy jelent8sége nincsen annak, hogy melyikiik sze-
repel a felsoroldsban.

Lelesz II1. 99/182. sz.

Genealdgia, Gutkeled nem 5. Sdrvdrmonostori 4g, 6. tabla: Raskai.

C. Téth: Szatmdri archontoldgia, 30. V5. C. Téth Norbert: Szész vajda utédainak felemelkedése és bukdsa.
A csaldd vazlatos torténete 1365-1424 kozott. In: A Szildgysdg és a Wesselényi csaldd (14-17. szdzad). Szerk.
Hegyi Géza - W. Kovacs Andrds. Kolozsvdr, 2012. (Erdélyi Tudoményos Fiizetek 277) 141-142.

Genealdgia, Gutkeled nem 6. Farkas 4ga 1. tabla: eldgazas.

Szabolcs 1. 174. 691. sz. [1379.]; Bereg 58. 107. sz. [1388.]; C. Téth Norbert: Szabolcs megye hatdsdgdnak okleve-
lei I1. (1387-1526). Bp.-Nyiregyhéza, 2003. (A nyiregyhdzi J6sa Andrds Muzeum Kiadvényai 53) (= Szabolcs I1.)
20. 7. sz.[1390.]

Genealdgia, Gutkeled nem 6. Farkas dga 1. tébla: eldgazds. V6. C. TSth: Szabolcs megye mitkodése, 182. (A csa-
14dfan Jénos fia, Jdnos nem szerepel.) Nem mondhatni, hogy a csalédfa tisztdzott lenne.

C. Téth: Szabolcs megye mitkodése, 190.

Zs0 1. 5990. sz.

MNL OL DL 66845. V3. Genealdgia, Balogsemjén nem 1. Kéllai 1. tdbla: semjéni-4g.
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Anarcsi LaszI6 fia, Janos (10.) eskiidt szintén a Gutkeled nemzetségbdl szdrmazik, for-
rdsainkban a Zemplén megyei birtokuk utdn Bacskai néven is szerepelnek,® a szabolcsi es-
kiidtek kozott anarcsi birtokrészének kdszonhet8en szerepelhet. Més tisztségét nem ismerjiik.

A kovetkez8 (11.) eskiidt neve, Csobaji Dezsd fia, Jakabé a Zsigmond-ellenes felkelés
kapcsdn mar el8keriilt. Az 8sei két évszdzaddal kordbban még Bereg [Borsova] megyei vér-
jobbagyok voltak és vasarlas atjan jutottak a Szabolcs megyei Csobaj és Lok, majd késébb,
1395-ben, adomény révén Tardos birtokdba.* Jakab kordbban, 1367 és 1369 kozott — habar
az azonositds nem kétségtelen, de tobb mint valdszinii - Bebek Miklés szabolcsi alispanja
volt.® 1403-ban Debrdi Istvan oldaldn csatlakozott a 1dzaddshoz, amelynek kévetkeztében
birtokrészeit elkobozta a kiraly.® Valamikor az 1400-as évek kdzepén hunyt el.¢”

Az utolsd, 12. helyen ismét egy Gatkeled nembdl szdrmazé személy, Batori Szaniszl$
talalhat, aki a csaldd Jagell§-korban kiemelkedd somlyéi vagy SzaniszI6fi dgdnak az ,,8s-
apja”.*® Szaniszl§ 1382 és 1389 kizott tobbszor is udvari lovagként szerepel,® azaz ekko-
riban a kiralyi udvarban szolgélt. Neki més tisztségérdl nem tudunk, de apja, LaszI6 1352
és 1361 kozott szabolcsi ispdn,” testvére, Gyorgy pedig Lackfi Istvan nddor familidrisaként
1387-ben szabolcsi alispdn, mig 1391-ben aradi ispan volt.”! (Valdsziniileg ez utébbi eset-
ben is valakinek a helyetteseként miik3détt.)

A tizenkét eskiidt koziil tehat 6ten a Gutkeled nemzetség valamelyik 4gdbdl, egy-egy
ilndk pedig az Aba, illetve a Balogsemjén nemzetségb§l szirmazott. A fennmaradé 6t
csaladbdl t8sgyskeres Szabolcs megyeinek csak Bakai és Kemecsei tekinthetd, a Csicseriek
- noha magukat e megyébél eredeztették - ekkor mér inkdbb Ung megyeinek szdmitottak.
A Csobaji, mint lattuk, beregi, a Szepesi pedig bihari illet8ségi familia volt. Az 1393-as
,pillanatképet” érdemes Gsszevetni két masikkal, az 1399.72 és 1435.7 évi eskiidt tilndki
névsorral. A hdrom listdban szerepld személyek, illetve a cserél§désiik révén némi fogal-
mat alkothatunk a megye vezetSrétegének 6sszetételérdl (azaz kit fogadtak el a megye-
beli nemesek szdsz6l6ik gyanant). A hdrom id8pontban keletkezett iilngki névsorok ne-
veit szdrmazdsuk alapjdn egy tabldzatba foglaltam (14sd 1. tabldzat): az els§ csoportba az
Arpad-kori nemzetségekbdl szdrmazé, a masodikba a Szabolcs megyei, a harmadikba
pedig a méds megyékben ,,8shonos” csalddok keriiltek. Az egyes csoportokat tovdbb bon-
tottam nemzetségekre, illetve megyékre.

Genealdgia, Gutkeled nem 5. Sdrvdrmonostori 4g, 8. tdbla: Bacskai (Anarcsi, Tegzes). V5. a nevénél idézett
adatokkal. ZsO 1. 908., 3750. sz.

Németh: A kdzépkori Szabolcs, 56., 124.

Uo. 188.

Arch. 1301-1457.1. 184.

Zs0 1. 3552. (Csobaj és L&k), 3975. sz.

Genealdgia, Csobaji (Szabolcs m.).

Uo. Glitkeled nem 1. Rakamazi g 4. tabla: Batori (somlydi); C. Téth: Szabolcs megye mitkddése, 172.

Arch. 1301-1457. 1. 487.

Uo. 1. 184.

Uo. 1. 185.,98.

C. Téth: Szabolcs megye mitkédése, 126-131. A listdban szerepld Anarcsi L4szl$ fia, Matyds (129.) tévesen
varjobbagyi eredetlinek tiintettem fel, valéjdban a Gitkeled nembeli Anarcsi csaladd tagja volt.

C. Téth: Szabolcs megye miikidése, 131-134.
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1. tdblazat. Az ilnoki listdkban szerepld személyek szarmazasa

; Arpad-kori nemzetség Szabolcs Mas megyebeli

ol e | Bs | ok | m | pec Tomaj | ™e8Yel | g | B1 | U | zpP
1393 1 1 5 0 0 0 1 1 1 0
Ossz. 7 ’ 3

1399 0 | 1 | 3 | 1 | 1 | 1 1 | 0 | 0 | 0
Ossz. 7 ! 1

1435 | o | 0 | 4 | 1 | 1 | 0 0 | 0 | 1 | 1
Ossz. 6 ! 2

A tablazat réviditései: BS = Balogsemjén, GK = Gutkeled, HP = Hontpdzmdny, BE = Bereg, BI = Bihar, U = Ung,
ZP = Zemplén.

Az eskiidt névsorokban szerepld személyek megoszldsa az 1393 és 1435 kozott eltelt
harom évtizedben elsé rdnézésre nem sokat valtozott. Az Arpdd-kori nemzetségekbsl
szadrmazd csalddok ardnya érdemben nem mozdult el, a felét adték a tizenkettes listanak,
egyediil az igynevezett szabolcsi csalddok szdma emelkedett a mas megyebeliek rovaséra.
Az 1393-as helyzethez képest 1399-re az Aba nembeliek eltlintek (Debrdi orszagos tiszt-
ségbe keriilt), a Gutkeled nembeliek elvesztették relativ tobbségiiket, mig hiarom, eddig
nem szerepl8 nemzetség is felkerilt a megyei ,,ranglistira”. Hirom évtizeddel késébb a
kép annyiban médosult, hogy a Balogsemjén és Tomaj nemzetség kiesett a megyebeli ne-
messég bizalmabdl,”* mig az 1399-ben djnak szdmité Hontpdzmany és Péc nembeliek
megtartottdk pozicidjukat. A kép tehat Ssszességében meglehetdsen statikusnak mond-
hatd. Ha azonban az egyes csalddok szintjére tekintiink, akkor egy kicsit mas kép bonta-
kozik ki el8ttiink (14sd 2. tdblézat; a csak egyszer-egyszer felt(ind nemzetségeket jelen
esetben nem vettem figyelembe).

2. tablazat. Az egyes nemzetségeket képviselG csaladok/személyek

1393 1399 1435

Gévai (Butkai) Keszeg Istvan
Gévai (Réskai) Lukécs Szakolyi Imre (Jénos fia)
GK Guti Péter (Janos fia) Guti P4l (Mihaly fia)
Anarcsi Janos (L4szl6 fia) Anarcsi Métyds (L4szl4 fia)
Bétori Szaniszld

Batori Istvan (Szaniszlé fia)
Kisvardai Pelbart (Domokos fia)
Szakolyi Bereck (Imre fia)
Guti Andrés (Péter fia)

BS K4l16i Mihaly Semjéni Miklds (Lokos fia) -
HP - Petri Ders Laszlé (Laszl6 fia) Petri Ders Benedek (L4szl4 fia)
Péc - Ibrényi Zsoldos Miklds Ibréanyi Gergely (Zsoldos MiklSs fia)

74 A Balogsemjén nembeli Semjéni/Kélldi csaladnél ez sz szerint értendd. Vo. C. Téth: Szabolcs megye mii-
kédése, 133.
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A hdrom névsort Ssszevetve jol 1atszik, hogy a legnagyobb fluktuacié a Gitkeled nem-
zetségbeli csaladokndl figyelhetd meg. A két, Gavan is birtokos Zemplén megyei csalad
hidnya orientécidjuk valtozdsaval magyarazhatd, helyiikre a megyében birtokos Szako-
lyiak kerultek. Felt(ind még, hogy mind révid, mind pedig hosszd tdvon milyen sok roko-
ni (Gutiak), st kozvetlen, apa-fia (Batori, Guti, Szakolyi, illetve Petri és Ibrdnyi) vagy
testvéri (Anarcsi) kapcsolattal taldlkozunk az egyes tagok kozott. Ez egyértelmUen arra
utal, hogy a széban forgd csalddok megdrizték helyiiket a megye tarsadalmi hierarchidja-
ban. Ha az dgynevezett szabolcsi csalddokat vizsgaljuk ugyanezen szempont alapjén (ldsd
3. tdbl4zat), akkor egyfeldl sokkal tobb véltozast ladthatunk, mésfeldl viszont szintén az
allanddsagot figyelhetjitk meg: a csalddok szdma 1393-hoz képest megkétszerezddatt,
ugyanakkor a listdn feltiintetett csalddok fele a kdvetkez8 alkalommal is szerepel. A Pazo-
nyiak egy testvérpdr révén vannak jelen az 1399. és 1435. évi névsorban, &m még Sket is
feliilmuljék a Kemecseiek. A csaldd a klasszikus egytelkes nemesek koz¢€ tartozott, és elsé
latdsra nemcsak feltlinésiik meglepd 1393-ban, hanem késdbbi folyamatos szereplésiik
is.”> A birtokok hidnyat, illetve az abbdl kiesd jovedelmek pétlasat hivatalok véllaldsaval
pétoltak, {gy a Kemecsei rokonsdg tagjait szerte az orszdgban megtaldljuk: van koztik
nyitrai és barsi,”® tovabba maramarosi’”’ és ugocsai alispdn,’® valamint természetesen sza-
bolcsi szolgabird és valasztott nemesi eskiidt is.”

3. tablazat. Az Gigynevezett szabolcsi csaladokat képvisel§ személyek

1393 1399 1435
Ordéghézi Ordsg Janos Foldesi Nagy Benedek
Békai Balint Kemecsei Janos (Mihély fia) Kemecsei Laszl4 (Janos fia)
Kemecsei Janos (Mihély fia) Pazonyi Benedek (Dénes fia) Bokényi Farkas Kelemen
Sénydi Gyoérgy (Pél fia) Pazonyi Métyds (Dénes fia)

Mindezek utédn térjiink 4t a levelesitettek neveire (a neviiket 14sd a Fiiggelékben, az
adatokat pedig a 4. tdbldzatban). A listdban Osszesen nyolcvanhét személyt {téltek el, a
legtobbjiiket rablasért (50 f8 - 57 szdzalék), pontosan harmadukat tolvajlasért (29 f6),
illetve elenyészd szdmban tolvajok befogaddsaért (5 f8 - 6 szdzalék). Hirom személyt
(3,4 szézalék) szintén tolvajldsért, de 8ket, mivel mér ismeretlen helyre tdvoztak, kébor-
18knak, sz8késben 1évSknek nevezték (fur vagabundus). A levesitettek nagy tobbsége job-
bagy (76 szézalék), kozel negyede (24 szdzalék) azonban nemesi jogalldsi.® Ezek az ard-

Réaddsul Kemecsei Janos anyja Semjéni Mihdly szatmdri alispdn volt. Vé. MNL OL DL 66845.; Genealdgia,
Balogsemjén nem 1. Kéllai 1. tdbla: semjéni-d4g, C. Téth N.: Szatmdri archontoldgia, 28. (Helyteleniil Ubul
fiaként.)

Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1458-1526. II. Megyék. Szerk. C. Téth Norbert et al. Bp., 2017. (Magyar Téor-
ténelmi Emlékek. Adattarak) (= Arch. 1458-1526. I1.) 48., 167-168.

Arch. 1301-1457. 1. 127.

Arch. 1458-1526. 11. 298-299.

Uo. 250., 252.

A jegyzékben a nevek mellett csak a ,,jobbdgy” (iobagio) megjelslés szerepel, ebb8l kévetkez8en, akiknek neve
mellett ezt nem tiintették fel, nemesnek tekintettem. Némi bizonytalansdg azonban fennéll ennek helyes-
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nyok az egyes blineseteknél is visszakdszénnek. Megjegyzend§, hogy a névsorban
egyetlen nd neve sem szerepel, illetve az elkévetett blindk is meglehet8sen egyhanguak,
vagy éppen nem részletezték azokat szdmunkra.®! Ezzel szemben az 1435. évi levelesitd
jegyzékben a fentiek mellett hamis oklevél- és pecsétkészitével, dlvamszeddvel, valamint
pardzndkkal is taldlkozni, j6llehet az elkdvetSk kdzott ekkor sem volt egyetlen nd sem.?

4. tablazat. Az 1393-ban levelesitett gonosztevik jogallas és elkovetett cselekmény

szerinti megoszlasa

Nemesek Jobbagyok

tolvaj rablé tolvajrejtegetd | tolvaj rablé tolvajrejtegetd kob(Eg:::lvaj

[fur] | [furetlator] | [hospes furum] | [fur] | [furetlator] | [hospes furum] sl
o) 7 13 1 22 37 4 3
2
5 21 66
¥

87

A levelesitett nemesek tizenhat csalddbdl, legtébben, hdrman az Artdnhézi, ket-
ten-ketten a Béji, Egyeki és Szentmikldsi familiabdl keriiltek ki. A jobbagyok lakhelyiik®
szerint tizenkilenc telepiilésrdl szarmaztak, de megjegyzend§, hogy sokuk - féleg a ne-
mesek famulusai - esetében nem tiintették fel azt (14sd 5. tdbldzat). A negyven, telepiilés
alapjan besorolhatd jobbégy kaziil a legtdbb ura a Bétori csaldd két 4ga (14 £8) és a K4ll6i
csaldd (9 f6) volt. A lakhely nélkiil levelesitett famulusok esetében is hasonld képpel taldl-
kozunk, a kiilonbség mindéssze annyi, hogy a Batoriak (11 f8) mellett ezittal a Gyulahézi
(4 f8) és a szintén Gutkeled nemzetségbdl szdrmazd Rakamazi csalddot (2 f6) taldljuk.

5. tablazat. Az 1393-ban levelesitett jobbagyok lakhely szerinti megoszlasa

Birtokos Telepiilés F8 | Famulus | Osszesen | A birtokos levelesitett-e?
Anarecsi cs. - - 1 1 nem
Apagyi cs. - - 1 1 igen: Janos fia, Janos

ségét illetéen, a listdban szerepld egyik - az el8bbi szempont alapjan - nemesnek tekintett személyrél

ugyanis egy kdvetkez8 évben kiadott oklevélben azt 4llitjék, hogy nem nemes (ignobilis). Az oklevélben sze-
repldé mésik két személybdl ,, méasfél” neve szintén megtaldlhaté a levelesitd jegyzékben, az egyikiiknek azon-
ban nem azonos a keresztneve (ZsO 1. 3379. sz.). Sajnos, mivel az oklevél eredetije lappang, kénnyen lehet,
hogy mésolasi hibardl van szd, a tobbi ,,nemesrdl” ugyanis lehet bizonyitani, hogy valéban annak a csaladnak
a tagjai, amelyik nevén szerepelnek. Az oklevélben frtakrdl aldbb (lasd a 89. jegyzetet) még sz4 lesz.

V8. Tringli: Jagellé-kori levelesitd jegyzék, 17.

Solymosi: Gonosztevdk lajstroma, 141.

A birtokosok és birtokok azonositdsat Németh Péter: A kézépkori Szabolcs megye telepiilései cim(i munkaja
alapjan végeztem el.
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Birtokos Telepiilés | F6 |Famulus | Osszesen | A birtokos levelesitett-e?
Bator 7 10 nem, de az officidlis igen:
Bétori Janos (Péter fia) Levelek 4 + 22 PR S lgen:
. SPH Csdszari Szele Péter
Pdcs 1 | officidlis
PR s Bator 1
Bétori Gydrgy (Laszl6 fia) Léta 1 1 3 nem
Bélyi (Zemplén m.) cs. Gy6r 2 - 2 nem
Cudar cs. Tas 1 - 1 nem
Eoveki cs Debrecen ) B ) igen: 1llés fiai, Istvédn és
8y ’ Lukécs
Guti cs. Gut 1 - 1 nem
Gyulahdzi cs. - - 4 4 igen: LaszI6 fia, Janos
Bir 3
K4lléi cs. Kalléi 2 - 9 igen: Lokds fia, Janos
Semjén 4
PR [ Olcsva 1
Kérolyi (Szatmdr m.) cs. Bmboly 1 - 2 nem
Keleznydi/Kenézldi cs. Kelezny6 2 - 2 nem
Lényai (Bereg m.) cs. Namény 1 - 1 nem
Palotai (Bihar m.) cs. Fancsika 1 - 1 nem
Panyolai cs. - - 1 1 igen: Laszl6 fia, Istvan
Petri cs. Petri 1 - 1 nem
Rakamazi cs. Miske/Mikse | 3 2 5 nem
Szakolyi cs. Adony 1 - 1 nem
Osszesen 40 20 60

Jéllehet az 1393. évi levelesitd jegyzék Gsszehasonlitdsa az 1435-Gssel sem lenne ér-
dektelen, de célravezetSbb ezt az id8ben kozelebbivel tenniink. Az 1399. évi lajstrom
ugyanis nemcsak idében, hanem tartalmaban is kdzelebb all az dltalunk feldolgozotthoz.
A biréi kdzgytlést ezittal a megye ispanja, Kusalyi Jakcs Gyorgy tarnokmester tartotta
kirdlyi parancsra, csak Szabolcs megye részére, aki a julius 14-én kezd8dott gy(ilés utolsé
napjén, 28-an® bocsatotta ki az itéletlevelet.® A levelesitettek névsora dsszesen huszon-
nyolc nevet tartalmaz, koziiliik tizenheten tolvajldsért, mind6ssze ketten rablasért, négyen
pedig tolvajok bujtatasaért keriiltek bele, mig ten mar megszoktek (vagabundus) az igaz-
sagszolgaltatas eldl (l4sd 6. tébl4zat). A névsorban csakigy, mint az el8bbiben, egyetlen
nét sem taldlunk, és az elkgvetett blindk terén sem tortént véltozas. Ugyanakkor a nemes,
illetve jobbagy szdrmazasu biinézék ardnya jelentésen médosult a nemesek ,javara”™: az

84 C. Téth: Szabolcs megye miikodése, 115-116.
85 ZsO1.5990. sz.

159



8
8

ESIER-N

C. TOTH NORBERT

elitéltek harmada kertilt ki koziiliik. A biindk tipusai nagyjabdl kovetik a szdrmazas sze-
rinti ardnyokat, de meglepd médon a jobbagyok koziil egyetlenegyet sem vadoltak rab-
lassal. Ugyanakkor az 1393. évhez képest nvekedett a tolvajoknak széllast addk, valamint

s

a szokésben 1év6 tolvajok ardnya, illetve ez utébbiak szdma is.

6. tablazat. Az 1399-ben levelesitett gonosztevok jogallds és elkovetett cselekmény

szerinti megoszlasa

Nemesek Jobbagyok

tolvaj rablé tolvajrejtegetd | tolvaj rablé tolvajrejtegetd kob(Egltl:)lvaj

[fur] | [furetlator] | [hospes furum] | [fur] | [furetlator] | [hospes furum] ]
= 7 2 1 10 0 3 5
2
5 10 18
e

28

A levelesitett nemesek, noha ardnyuk magasabb volt, mégis kevesebb csalddbdl ke-
riiltek ki: hét - egy-egy Békés, illetve Szatmdr megyei - csaldd tiz tagja szerepel a listan:
alegtobben, hdrman a Foldesi el6nev(, taldn rokonsag, ketten pedig a Perkedi csaldd tag-
jaikoziil.® Az 1393. évi jegyzékkel szemben a jobbagyok - kivéve a kébor tolvajok - mind-
egyikének tudhaté a lakhelye: ketten-ketten Kallén és Kocson®” laktak, a maradék kilenc
jobbégy pedig ugyanennyi kiildnbsz8 faluban élt (14sd 7. tébl4zat).

7. tablazat. Az 1399-ben levelesitett jobbagyok lakhely szerinti megoszlasa

Birtokos Telepiilés F6 A birtokos levelesitett-e?
Anarcsi/Cudar cs. (4tkoltozott) Palyi 1 nem
Apéti Kopdcs cs. Apati 1 nem
Bogdényi cs. Bogdény 1 nem
Fiigedi/Upori cs. (4tksltozstt) 1 nem
Kalldi cs. Kallé 1 nem

Zs0 1. 5990. sz.

A telepiilés azonositdsa bizonytalan, a forrdsban a kévetkez8 4ll: ,,Petrum dictum Kothor et Stephanum
sartorem iobagiones domini episcopi ecclesie Syrimiensis in possessione Kuch residentes fures...”
Zs0 1. 5990. sz.; MNL OL DL 53040. Az oklevélben szerepld , Kuch” nagy valdszintiséggel a Szabolcs megyei
Kocs telepiiléssel azonos (ldsd Németh: A kézépkori Szabolcs, 112.), amely 1388 elejéig kirdlyi birtok volt,
ekkor Zsigmond kirdly csereképpen az Abafalvi és Kisvarkonyi csalddoknak (Gomér m.) adta (Az Abaffy
csaldd levéltdra 1247-1515. A Dancs csaldd levéltdra 1233-1525. A Hanvay csaldd levéltdra 1216-1525. 1la Balint kéz-
irata alapjén sajté ala rendezte Borsa Ivén. Bp., 1993. [A Magyar Orszdgos Levéltdr Kiadvényai II. Forrés-
kiadvényok 23] 17. 13. sz.), akiknek utédai 1465-ben még birtokolték (uo. 23. 32. sz.). A szerémi piispoksé-
get 1399-ben Luddnyi Tamds viselte (Arch. 1301-1457. 1. 74.), igy egyelére megfejthetetlen, miképpen volt
a birtokdban Kocs birtok (egy része).
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Birtokos Telepiilés F6 A birtokos levelesitett-e?
Kemecsei cs. Kemecse 1 nem
Ludényi Tamds szerémi piispok Kocs 1 nem
Ohati cs. Ohat 1 nem
Rakamazi cs. Kemecse 1 nem

Téti cs. Ujfalu 1 igen: Lukdcs fia, Gdbor
Zselizi cs. Nyiregyhdza 1 nem
Osszesen: 13

A blin6z8k nevének kozismertté tételével, kihirdetésével megnyilt az Gt felelGsségre
vondsuk el6tt, dm ez a jelek szerint mar ekkor sem jart mindig sikerrel. Az 1399. évi lajst-
romba ugyanis két olyan személy neve is bekeriilt, akiket mar az 1393. évi gy(ilésen is
elitéltek. Az egyikiik Szentmikldsi Terle Janos szabé fia, MiklGs, akit 1393-ban még test-
vérével egyiitt, 1399-ben viszont mér egyediil mint tolvajt levelesitették. A masik Esztari
vagy Sztdri [Antal fia Imre fia] Bal4zs, akit 1393-ban rabldként, 1399-ben ellenben tolvaj-
ként vettek fel a listaba. E két adat, amellett, hogy hat év alatt sem sikertilt tigyiiket elin-
tézni, arra is figyelmeztet, hogy a nevek mellett szerepld tolvaj és rabld kitételt nem fel-
tétleniil kdvetkezetesen tiintették fel (persze a végeredmény szempontjabél ez nem sokat
szémitott).

Ugyanakkor a levelesitettek szdmadra az itéletlevél kiaddsa kordntsem az utolsé 1épés
volt az akasztéfa felé vezetS iton.® A jegyzékben szerepl8knek vagy éppen uraiknak a ké-
sébbiekben még lehet8sége nyilt egyezség, illetve ,,kozmunka” utjan elharitaniuk a fejiik-
rél a t8benjard itéletet. Pontosan ez tortént hadrom tolvajnak, illetve rablénak kihirdetett
személlyel is: Batori Péter fia, Janos fél évvel késébb kegyelmet kért és kapott hdrom
familidrisa részére, akiket az oktéberi kdzgytilésen levelesitettek. Apagyi Janos fia, Janos,
valamint Szovaj[i] Sebestyén és Macska [fia] Andrds azonban azzal a feltétellel nyerték
vissza szabadsagukat, hogy Batorival egyiitt részt vesznek a nddor vezetésével az orszdg
alsé részeire indulé hadjratban és abban legalabb két hénapig sajat koltségiikon kato-
néskodnak.®

A tanulmanyban elemzett oklevél, illetve dltaldnossdgban a levelesitd jegyzékek t5bb
szempontbdl is fontosak szdmunkra. Ha elegendd szdmban és nem mellékesen j6 id6-
eloszldsban maradtak korunkra, segitségiikkel az adott megye nemesi trsadalméban zajlé
folyamatok jél nyomon kévethetdk és konnyebben feltarhatdk. Ez az oklevéltipus emellett
egy sajatos vildgba is bepillantast nyujt, abba, amelyben , keverednek” egymdssal a ne-

Tringli: Jagelld-kori levelesité jegyzék, 11-14., 21.; Solymosi: Gonosztevk lajstroma, 141.

Zs0 1. 3379. sz. [1394. dprilis 24.] Az eredetije lappang, a masolat alapjén késziilt regesztdban ,,Stephanum
Zouay” all, amely valdszin(ileg elirds a ,,Sebestianum Zouay” helyett. A mésik név a levelesitd jegyzékben
,Andream filium Machka”, az oklevél regesztdjdban pedig ,,Andream Macica” alakban szerepel. E napon,
1394. 4prilis 24-én a kirdly egy Zemplén megyei kézgytilésen tortént tigyben is kibocsatott oklevelet. Lasd
Zs0 1. 3377. sz.
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mesi és jobbagyi jogdllasi személyek: a blingzés mindennapjaiba. Az itéletlevélbe foglalt
levelesitettek list4ja természetesen szdmos egyéb szempontbdl (példdul ragadvanynevek,
foglalkozasok) is vizsgdlhatd, de azok mar egy mésik tanulmény téméjét szolgaltathatjék.

Filiggelék

1393. oktéber 28. Karasz mellett.

Ilsvai Leustdk nddor és fejéri ispdn Szabolcs és Bereg megye részére kirdlyi parancsra és hivatali
kételezettsége okdn tartott kézgyiilésén itéletlevelébe foglalja a szabolcsi ispdn és a szolgabirdk,
valamint az eskiidt tilnokck dltal levelesitett megyebeli gonosztevékrél késziilt lajstromot.

Szakadozott papiron, a hatlapjan egy pecsét nyomdval. MNL OL DL 105551. (Zichy cs.
zsélyi It.)

Nos, Leustachius de Ilsva regni Hungarie palatinus et comes Albensis memorie
commendamus, quod cum nos regia celsitudo multiplicatis malefactoribus et regni sui
depredatoribus inter ceteros regni sui comitatus ad comitatus de Zaboch et de Beregh
pro celebranda congregatione generali sua regia auctoritate nostrique palatinatus officii
debito requirente destinasset nosque universitati nobilium et alterius cuiusvis status et
condicionis hominum eorundem comitatuum pro conpesscendis furibus et latronibus ac
quibuslibet malefactoribus extirpandis cuilibetque querulanti iustitia impendenda
congruenti feria secunda proxima ante festum Beati Galli confessoris prope villam Karaz
celebrassemus congregationem generalem in ipsaque congregatione nostra per
universitatem nobilium predicti comitatus de Zabouch Stephanum de Debreu, Paulum
dictum Ormos de Checher, Stephanum dictum Kezegh de Gava, Mychaelem germanum
Ubul de Kallo, Valentinum de Baka, lohannem filium Benedicti de Scepus, Lucasium filium
Lorandi de dicta Gava, Petrum filium Iohannis de Guth, Iohannem de Kemeche, Iohannem
filium Ladislai de Anarch, lacobum filium Deseu de Chobay et Stanizlaum de Bator pro
iuratis assessoribus petivissemus nobis assignari, tandem iidem iurati assessores unacum
magistro Stephano filio Jakch comite, item Gregorio de Bakta, Iohanne filio Pauli de Ibran,
Iohanne filio Petri de Panyla et Demetrio filio Andree de Enyk iudicibus nobilium dicti
comitatus de Zaboch ad fidem eorum Deo debitam fidelitatemque domino nostro regi et
sue sacre corone regie conservandam pro dicenda veritate et iustitia observanda in eo,
ut cunctis iustitiam observarent, veritatem non obprimerent falsitatemque non
rectificarent, sed quoslibet malefactores nobis nominatim enararent, tacto dominice
crucis ligno nobis prestitam habito inter se deliberativo tractatu Stephanum et Nicolaum
germanos Iohannis sartoris dictos Terle de Zenthmiklos fures, Stephanum et Lucam filios
Elie de Enyk fures et latrones, lacobum filium Iohannis de Bay furem et latronem, Paulum
Byro filium Iacobi dictum de Verthus, Gregorium filium Thome in Debrechen residentes
famulos eorundem Stephani et Luce fures et latrones, Georgium filium Iohannis sartoris
famulum Nicolai filii Leukus de Kallo, Paulum dictum de Zalach et Iohannem dictum Vas
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famulos Ladislai filii Elie de Rakamaz fures et latrones, Mychaelem de Bwl furem et
latronem, Iohannem filium Ladislai de Gyulahaza furem et latronem, Nicolaum dictum
Kontra, Iohannem Magnum, Nicolaum dictum Kopo et Gregorium filium Petheu famulos
eiusdem Iohannis fures et latrones, lohannem filium Iohannis de Apagh, Stephanum filium
Ladislai de Panyla fures et latrones, Andream filium Machka famulum ipsius Iohannis
furem, Thomam Magnum et alterum Thomam dictum Tankadeak famulos eiusdem
Stephani filii Ladislai fures et latrones, prefatum Nicolaum filium Leukus de Kallo furem
et latronem, Ladislaum et Blasium dictos Logou, Georgium Crispum dictum de Ianusy et
lacobum Parvum in Semyen residentes, Andream dictum Vrdugh et Paulum dictum
Havaselvey famulos eiusdem Nicolai fures et latrones, Nicolaum filium Thome de Kerch
furem et latronem, Blasium de Star furem et latronem, Petrum dictum Zele de Chazar
officialem Iohannis filii Petri de Bator in villa Levelek constitutum furem et latronem et
Petrum dictum de Levelek ibidem residentem famulum et iobagionem eiusdem Iohannis
filii Petri furem et latronem, Ladislaum et Anthonium filios Abrahe ceci in eadem Batur
residentes famulos ipsius Iohannis fures et latrones, Gregorium et Sebastianum dictum
Zovay, Stephanum dictum Konak,”® Andream Magnum, Ladislaum dictum de Gegen,
Tacobum Magnum, Petrum cocum, Nicolaum dictum Nehez et Georgium filium eiusdem
ac Ladislaum dictum®! de Vezleu famulos et iobagiones eiusdem Iohannis filii Petri fures
et latrones, Andream filium Nicolai de Zygeth furem et latronem, Ladislaum filium Luce
in villa Leta residentem, Eliam teloniatorem famulos Georgii filii Ladislai de Bator fures
et latrones, Georgium teloniatorem in eadem Bator commorantem hospitem furum prefati
Georgii iobagionem, Andream dictum Fystos furem vagabundum, Ladislaum de Magh
furem et latronem, Mathiam Magnum famulum Pauli filii Mychaelis de Guth in eadem
Guth residentem furem, Petrum dictum Sos iobagionem Ladislai filii Symonis in Olchva
residentem furem, Blasium dictum de Debrechen, Laurentium dictum Mayor, Ladislaum
dictum Zavay iobagiones et familiares Ladislai filii Elie in possessione eiusdem Mykse
commorantes fures et latrones, Kosa dictum Quandan ac Iohannem et Gallum filios
Stephani dictos de Hadaz, necnon Barta iobagiones prefati lohannis filii Petri in dicta villa
Bator residentes hospites furum, Blasium et Gregorium filios Kuchka iobagiones Perbardi
filii Ladislai in possessione eiusdem Gewr vocata residentes fures, Georgium Magnum
iobagionem Petri filii Iohannis in villa Keleznyew residentem furem, Stephanum Nigrum
iobagionem Nicolai filii Iohannis de dicta Keleznyew in eadem residentem furem, Nicolaum
Crispum teloniatorem et Georgium filium Iacobi sartoris iobagiones Stephani filii Leukus
in dicta Kallo residentes fures, Paulum dictum Kochio iobagionem Nicolai et Iohannis
filiorum Sandrini in possessione eorundem Petry residentem furem, Mathiam dictum
Cheh iobagionem Iohannis filii Petri in possessione eiusdem Poch vocata residentem
furem, Stephanum dictum Peech et Petrum Cheplen appellatum fures vagabundos,
Ladislaum dictum Possar in villa Levelek predicta®? annotati Iohannis filii Petri residentem

90 A széutdn ,And[...]” taldn torolve.
91 Utdna a kovetkez§ sor elején még egyszer dictum.
92 Az eredetiben predictam.
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furem, Anthonium dictum Kakas de Artanhaza furem, Petrum filium Abrahe de Zuth
furem, lacobum, Cosmam et Iohannem filios Dominici carpentarii famulos prefati Nicolai
filii Leukus in possessione eiusdem Byr vocata commorantes fures, Benedictum dictum
Rudas iobagionem Georgii dicti Zudar in possessione eiusdem Taas nominata residentem
furem,” Blasium fistulatorem iobagionem Emerici de Zakul in possessione eiusdem Ado[n]
[a]lppellata residentem furem, Iohannem filium Iacobi de Bay hospitem furum, Paulum
dictum Chegle filium Benedicti similiter Chegle appellati iobagionem Iohannis filii Petri
[in posse]ssione eiusdem Bator predictam residentem furem, Tankath et Mychaelem
dictum de Zala iobagiones Iohannis filii Petri in possessione ipsius Levelek predicta
residentes fures, Blasium dictum Bonch iobagionem Ladislai et Andree filiorum Marhardi
in possessione eorundem Embul vocata residentem furem, Anthonium dictum Eb
iobagionem Stephani filii Iohannis in possessione eiusdem Nomen appellata residentem
furem, Blasium dictum Zalacha iobagionem Ladislai filii Mychaelis filii Chybak in
possessione eiusdem Fanchyka residentem furem, Petrum claudum de Artanhaza furem,
Thomam filium Benedicti de eadem Artanhaza furem, Georgium dictum Zombor de Leve
furem, Stephanum dictum Fulo iobagionem Iohannis filii Thome de Anyarch furem pro
publicis furibus et latrocinibus ac malefactoribus notoriis nominantes ad debitam
vindictam prescriptorum subportandam nobis in eorum registro assignarunt. Qui quidem
prescripti malefactores in sue culpabilitatis iudicium a facie iuris et iustitie se penitus
absentantes ad eandem congregationem nostram venire vel mittere et iuri parere non
curarunt. Unde nos simul cum predictis vicecomite ac iudicibus nobilium ac iuratis
assessoribus pari arbitrio eosdem prescriptos nominatos in capitali sententia et in
amissione omnium possessionum, proprietatum et bonorum suorum ubilibet existentium
vigore presentium decernimus et commisimus convictos extitisse, et ne ipsorum
prescriptorum malefactorum numerus® augeretur, sed ipsi de regno penitus evellerentur,
commisimus, ut ubicunque et apud quoscunque tam in tenutis castrorum et civitatibus,
quam in villis regalibus et reginalibus ac possessionibus nobilium iidem prescripti
malefactores aut singillatim quispiam eorundem per quoscunque vel per quemcunque
poterunt reperiri, extunc eosdem quilibet interficiendi, suspendendi et quolibet suplicio
feriendi ac bona et res eorundem quaslibet pro se habendi et reservandi liberam habeat
facultatem, nec quispiam ex proximis et generationibus eorundem proscriptorum ullo
unquam tempore ratione interfectionis ac rerum et bonorum eorundem ablationis
materiam valeant suscitare questionis aliqualem, preterea quicunque nobilium vel alterius
cuiusvis status et condicionis hominum ipsis prescriptis malefactoribus hospitalitatem
prebuerint, penam eorundem prescriptorum subportabunt. Datum sedecimo die
congregationis nostre predicte in loco memorato, anno Domini millesimo CCC™°
nonagesimo tertio.

Utdna Nicolaum fist kihtizva.
Az eredetiben nomerus.
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