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£LOSZ0

A tarsadalmi-gazdaséagi folyamatok olymértékig sajatosan zajlottak és zajla-
nak az Alfoldén, hogy szamos tarsadalomtudoés ,alféldi Gt”-rél beszél. A térség-
ben é16 és az Alfdlddel foglalkozé kutaték munkdinak mindezideig azonban nem
volt olyan regiondlis foruma, ahol a térténettudomany, a szociolégia, a kézgazda-
sagtan, a politolégia stb. teriiletén sziiletett frasaikat sszegydjtve megjelentethet-
ték volna. E hianyt felismerve a Magyar Tudomanyos Akadémia Regionalis Kuta-
tasok Kdézpontja Alféldi Kutatbcsoportja és a Békés Megyei Tanacs Tudomanyos-
Koordinaciés Szakbizottsdga kezdeményezte a mar tizenkettedik évfolyamaba
I1épd Alféldi Tanulmanyok mellé (amely elsésorban a természeti-, gazdaséagi- és
telepuilésfoldrajz targykorébdl kozdl frasokat) egy tarsadalomtudomanyi sorozat
meginditasat.

Megértve azt, hogy az Alf6ld tarsadalmi-gazdasagi félemelkedése tudomanyos
vizsgélatokat foltételez, az alféldi megyék tamogattak a kezdeményezést és bi-
zottsagi tagokat delegéltak a szerkesztGségbe, ugyanligy jart el a Szegedi Akadé-
miai Bizottsag valamint a Debreceni Akadémiai Bizottsag is.

Napjaink gyorsan zajl6 véltozasai kdzoétt igen nagy sziikség van arra, hogy ke-
ressiik azokat a folyamatokat, melyek hazank e legnagyobb térségét egységbe
foglaljak és meghatarozzuk a térténelmi multra tdmaszkodé lehetséges fejlédési
palyakat.

Jelen els® kotet Békés, Csongrad és Szolnok megyék, valamint a Termel6sz6-
vetkezetek Orszagos Tanacsa anyagi tAmogatésaval jelent meg.

SzerkesztGbizottsdg
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NEHANY GONDOLAT AZ ALFOLD-
KUTATASROL

Romény Pél - Simon Imre*

Jelen iras csak arra véllalkozik, hogy az 1977 6ta megjelend Alféldi Tanulmanyok
most indul tarsadalomtudomanyi tarskoétetének apropéjan az Alfold tarsadalmi-
gazdasagi vonatkozasu kutatasdnak problémaib6l néhany olyan szakmai kérdést
foglaljon csokorba, amelyekre elsédsorban a regionalis kérdésekkel foglalkoz6 tu-
doményok, féleg a tarsadalomféldrajz hivtak, hivjak fol a figyelmet.

1. AZ ALFOLD-PROBLEMATIKAROL

Az Alfold-problematikaval foglalkozé frasok sokszor egymassal is szembealif-
tott, vissza-visszatérd kifejezései a ,megkésett fejlédés”, a ,sajatos Ut”, a
~fejlédésbeli megakadas”, az ,,elmaradottsag” (ZOLTAN Z. 1968, ENYEDI GY. 1970,
den HOLLANDER A.N.J. 1980, BELUSZKY P. 1984, MARKUS |. 1986, TOTH J. 1989).
Valamennyi tanulmanybdl kiolvashatd, hogy az Alfold tarsadalmi-gazdasagi viszo-
nyainak fejlédése sok vonatkozasban eltért mas magyar terilletekétél, sajatos
szint képvisel az 6sszeurdpai valtozasok menetében is. Az értékitéletet tartalmazé
megallapftasok szerint ez az eltérés egyuttal elmaradottsagot is jelent. MARKUS I.
(1986) torténeti taviatokat elemzd tanulmanyaban az ,,alféldi at”-rol és elakadasa-
r6l értekezik. Az alf6ldi tArsadalom szinte minden lényeges sszetevéjének (szal-
las, népikultlra, telepllésk6zdsségek szervezddése, kereskedelem stb.) vizsgala-
ta alapjan megdllapftja, hogy az ,alfoldi it” mar a XVIIl. sz. folyamén, Maria Teré-
zia és ll. JOzsef korara szinte teljesen elsorvadt, az azt kéveté korokban a feuddlis
struktGra megmerevedett. A fejl6dést gatolta a paraszti értékrend is, tdmegmére-
t(ivé valt a szegényparasztsag. E szazad els6 felében sem volt képes az alféldi fa-
lu megkezdeni folemelkedését, a kapitalizalodassal jaré U] funkciok (ipari terme-
I6s, bankélet, kereskedelem stb.) is csak néhAany varost lenditeltek elére. A va-
ros—falu kapcsolatokban a falu alarendelt, hatranyos helyzete régziit. Den Hol-
lander szerint pedig: ,,A varosok, mint Szeged, Debrecen, Kecskemét stb. hataruk
lakossagat mintegy gyarmati népességként kezelik. A varos annyi hasznot hiz a
tanyaiakb6l, amennyit csak tud...” (den HOL' ANDER, A.N.J. 1980. 12. 0.)

Az el6bbi fejtegetéshez hozzatehetjiik, hogy az 1945 uiani valtozasok, ipar- és
telepliléspolitika sem hoztak el a kfvanatos f~iiédést. A inez6gazdasagi nagylize-
mek szervezésének erfszakoldsa az dtvenes ¢vekben, majd keresztlvitele a hat-
vanas évek elején, az iparfejlesztési diszpreferenciak a ,gyarmati” jelleg( fejlédés-
nek kedveztek. A mai folyamatokat érzékelve bizonyos véltozas sejlik, talan nincs
tavol az az id6pont, amikor az Alfold megint &nmaga lehet, jarhatja sajatos, egye-
di Utjat. Az is remélhet§, hogy ha nem is mint az orszag legnagyobb homogén

* Dr. Romany P4l, a mez&gazdaségl tudomanyok kandiditusa, a Politikal FSiskola rekiora (Budapest)
Dr. Simon imre, a fdidrajziudomanyok kandidatusa, az MTA Regiondlis Kutatdsok KSzpontja AlfSidi Kutatécso-
port tudomanyos osztalyvezetSje (Békéscsaba)



térségének, de legalabb telepiiléseinek érdekkifejezési iehetéségei megndveksze-
nek. Természetes szervez6dési kbzpontjainak, nagyvarosainak fellépése erre utal.

ENYEDI Gy. (1970) azt frja ,,15-20 év mulva az Alfold egészére az elmaradott
jelz6 bizonyara nem 4ll, sét, lehetnek olyan térségei, amelyek az orszag legfejlet-
tebb terletei kdzé fognak kerdini.” E megallapftis 6ta eltelt az a bizonyos 15-20
év. Az Alfoldon is nagyot fordult a vilag, az azonban bizonyos, hogy az Alféld ma
is, minden fejl3dés ellenére, az orszag relative elmaradott térsége. A prognézis -
béar tudomanyos alapokra éplilt — optimistanak bizonyult. Nehéz azonban eldén-
teni, hogy az agraragazatbdél tértént nagyaranyud elvonasok ellenére is zatonyra
futott borsodi nehézipar az elmaradottabb, avagy az infrastruktira hidnyossagai
ellenére is sikereket elkényveld termelészdvetkezet Fajszon, Tiszaféldvaron, vagy
a HajdUsagi Agraripari Egyesiilés, vagy éppen a mez8hegyesi agraripari kombi-
nat. Az orszag legfejlettebb teriileteinek szintjét azonban egyetlen alféldi térség-
nek sem sikerdlt elérni, a palyalerdvidit§ fejlédési Utra mindezidalg nem sikerilt
rataldini. A pélyaleréviditd sz6 magaban rejti a megkésettség elfogadasat, a fol-
z4rkézas igénye ugyanakkor nem zérja ki a minden megakadasa ellenére sajatos-
nak, egyedinek tarthat6 ,alféldi Ut"-koncepciot.

A miés térségek fejldési palyajatdl valdé minden eltérés ellenére, vagy éppen
ezér tény az, hogy az Alféld ma is relative elmaradott. Nem alaptalan a jelsz6: ér-
juk ut6l a Dunéntdlt! A fdlzark6zas (tjainak vizsgélatakor azonban nem viszonyit-
hatunk egy nem létez§ szinthez, ahhoz, amely akkor allott volna el§, ha nincs el-
akadas, nincs refeudalizacié, nincs az Alfdldet hatranyosan érinté, a terdileti kii-
iIGnbségeket tovabbéltetd gazdasagpolitikai, mlivelbdési és oktatasi szervezet. Vi-
szonyftani csak meglévd szintekhez lehet, az orszag mas térségeihez vagy més
agrartérségekhez hatarainkon kiviil. Az Alfoldon belill is a teriiletenként differenci-
altan kialakult hatranyos helyzet, a sajatos mult és jelen indokolja, hogy a tarsada-
lomtudomanyok valamennyi aga forditson nagyobb, koncentréltabb figyelmet az
Alfoldre, ennek egyes kistérségeire, telepliléseire, végezzen konkrét (mélyfuras-
jellegll) vizsgalatokat, ezzel is_elGsegftve a palyardvidité fejlédési it , kikutatasat”.
A helyi tArsadalmi-gazdasagi feltételek, viszonyok feltdrasa elsérendl érdeke az
egyre 6nallobba valé terlileti kdzigazgatasnak, felelds teleplilésfejlesztésnek és az
itt gazdalkod6 vallalatoknak is.

2. AZ ALFOLD-KUTATAS MULTJAROL

A f8leg geografusok &ltal szervezett Alfold-kutatds az elsé vilaghabord elétti
évekre nyulik vissza. LOCZY LAJOS és CHOLNOKY JENG kezdeményezésere 1909-
ben alakult meg a Magyar Foldrajzi Tarsasdg Alfdldi Bizottsaga. Az akkori
~Klasszikus” magyar foldrajz is, — elsGsorban a német iskola hatdsara ~szorosan
egylttm(ikbdott a néprajzzal, régészettel, embertannal, 1gy els8sorban ezeken a
teruleteken szlilettek az Alf6ldre vonatkozd eredmények.

A kezdeti lendliletet az els vilaghabord megtorte, am 1927-ben létrejétt Sze-
geden Ujra az Alfdldkutat6 Bizottsag, amely ma is tiszteletet érdemié tudomanyos
spektrumban vizsgalta az Alféldet. Létrehoztak nyelvészeti és irodalmi, torténelmi,
foldrajzi, szociografiai, biologial, asvanyfoldtani, erdészeti, mezégazdasagi sza-
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kosztalyokat (ZOLTAN Z. 1968). Az (j hatarok k&zé kerlilt orszag id8szakos figyel-
me Is kOzrejatszott a kezdeti sikerekben. A Szegedi Alféldkutaté Bizottsag (SZAB)
kllénb6zd, elsGsorban politikai és anyagi okokbdl a jol atgondolt program ellené-
e sem tudott igazan meger§sddni. Volt ugyan néhany latvanyosabb akcibjuk, de
1933 utdn mar gyakoratilag nem m(ik&dtek. Sokkal nagyobb visszhangot véltott
i a Szegedi Fiatalok néven ismert baloldali érteimiségi mozgalom SZAB-on kiviili
‘evékenysége, amelynek ismertebb tagjai: ERCE! FERENC, HONT FERENC, ORTUTAY
3yuLA, TOLNA! GABOR és KOGUTOWICZ KAROLY. Az Alfdld-kutatdas masik irdnyzata is
étrejott. Az an. népl Irok megrazé szoclografidkban tartak fel a paraszti valésa-
got, tobbek kozott kiemelkedtek VERES PETER, FEJA GEzA, DARVAS JOZSEF m(ivel,
ERDEI FERENC Futéhomok-ja.

Hosszabb szlinet utan 1943-ban szintén Szegeden megalakult az Alféidi Tudo-
manyos Intézet, amelynek nagy terveibdl a haborls koriiimények, majd a haboru
utani valtozasok miatt nem sok val6sulhatott meg. Az 1946-ban kiadott Evkonyvé-
nek megjelenése utdn nemsokara besziintette tevékenységét.

Amig a masodik vilaghaborit megel6z6 id6szakban az Alféld-kutatdsban a
gazdasagi témak jorészt hidnyoztak, addig a habort utan a gazdasag igényeihez
szorosan kapcsolodd geoldgus tarsadalom kezdeményezett. Az MTA M(szaki
Tudomanyok Osztalya 1952-ben hfvolt 6ssze Alfdldi Kongresszust, ,Az Alfold
foldtani felépitésének kérdései” cimmel. A kongresszus megnyitdjaban VADASZ
ELEMER professzor kiemeli ,a Duna-Tisza erdm(ivek munkalatal, csatorndzas, én-
t6z8berendezések, olajkutatas, vizellatas, erd6telepités, népességet szolgalé me-
legvizkutatis szertedgazd igényei siirgetévé tették az Alfold foldtani kérdéseinek
mindenre kiterjed8 rendszeres egyiittes vizsgélatat”. A gazdasagi lehet6ségek ki-
hasznalasara iranyulé kutatasok mellett folytatddott a geografusok tevékenysége
Is, ami két nagy monografiat, a Dunai Alféld (1967) és a Tiszai Alfold (1969) cfm(it
eredményezte.

Egészen 1973-ig vératott magara, hogy létrejojjon az Alfdld-kutatas egy Uj m-
helye, az MTA Féldrajztudoményl Kutat6intézet Alfdldi Osztalya Békéscsaban,
ENYEDI GYORGY és BeCSEl JOZSEF kezdeményezésére, TOTH JOZSEF vezetésével.
Az osztily munkatarsai a kezdeti Idészakban elsésorban Békés megyén bellili
mikro-szint(i vizsgalatokat folytattak, amelyeket felhaszndlva tobb jelentds munkat
készftettek, pl. ,Békéscsaba fbldrajza”, ,Mez8berény, a helyét keresd kisvaros”
koteteket, illetve részt vettek tobb orszdgos kutatasban is. Az id6szak legje-
lentésebb és terjedelemre is legnagyobb szakmai produkcidja:, A kdzép-békési
centrumok koordinalt fejlesztését megalapozé kutatasok” végzése, szervezése és
irAnyftasa. A tobb testes kétetnyi kutatisi eredmény nagy szakmai visszhangot
valtott ki.

Az Osztaly Alfdldre vonatkozd kutatasaival az 1983-ban Békéscsaban meg-
szervezett tudomanyos konferencian mutatkozott be a szélesebb szakmai kdzvé-
lemény eléitt. Az Alfdld gazdasagfdidrajzi kutatasanak eredményei és tovabbi fel-
adatai” elnevezés(i konferencian mintegy 200 szakember vett részt, az eléadasok
anyagai 0t kotetet toltdttek meg. Az Alfdldi Osztaly 1977-ben megindftotta az ,Al-
foldi Tanuimanyok” c. évkényvsorozatot, amely az orszag kilénbéz6 kutatdhelye-
in szlletett, az Alféldre vonatkozé, azzal kapcsolatos tanulmahyokat kézli a ter-
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meszeti- és tarsadalmi-gazdasagi foldrajz, valamint tarstudomanyai targykoreib6l.

1984-t6l az osztaly az MTA Regionalis Kutatasok Kézpontjanak (Pécs) szerve-
zeti keretei k6z6tt mikddik tovabb, Alfdidi Kutatocsoport néven. Az atszervezés
lehetévé tette, hogy a Csoport kbzgazdasszal, szocioldbgusokkal, térténésszel
béviiljén és egyre inkdbb alkalmas legyen az Alf6ld atfogobb vizsgélatara, mas
tarsadalomtudomanyokkal és a Kdzpont mas részlegeivel (Budapest, Gydr, Kecs-
kemét, Miskolc) val6 egyiittm(ikodésre. Ezt a torekvést hivatott szolgalni az Alfdldi
Tarsadalom cim(i tarsadalomtudomanyi sorozat is.

3. MAGYARORSZAG , ORSZAGAI"

Vitatjdk még ma is, hogy vannak-e regiondlis killénbségek Magyarorszagon.
Mondjak, hogy kicsi az orszag. Kicsik, sét jelentéktelenek a kilonbségek az or-
szag téjai kozott. Ezek a kijelentések fgy nem fogadhatok el, hiszen nem csak tor-
téneti, etnikai eltérések 4llapfthatok meg Szatmar és ~ mondjuk az Orség és Go-
csej vidéke kozott, hanem tényleges, mai kiilénbségek is. Korunk (] differenciakat
teremt, hiszen nem szorul bizonyftasra, hogy Dunantdlon kénnyebb pl. a német
nyelvet gyakorolni — akar a bécsi, graz-i tv nézése kdzben - mint Békésben,
vagy Hajdiiban. Es emlfteni kell a ,klasszikus” csoportosftast is. Nevezetesen azt,
hogy Magyarorszdg harom orszgb6l all. Létezik egy varosi Magyarorszag,
amelyben az életminfség, a kiilonbdzd tarifak eltéréek a masik két Magyarorsza-
gétdl, létezik a falusi Magyarorszag és ismert a harmadik Magyarorszag, azaz Bu-
dapest, az orszag egyharmadanak munkat adé, és ennél lényegesen nagyobb
befolyas ,,orszag is. A varosi, a falusi Magyarorszag és Budapest-orszag mellett
(alatt, f6l6tt?) taldljuk az Alféldet, hazank legnagyobb homogénnak tekinthetd ta-
jegységét, amelynek varosai és falvai is szdmos jellemz&jiikben masok, mint a
Karpat-medence, s6t Eur6pa varosai és falvai. Az Alfdld telepiléseinek vertikalis
kapcsolatai gyengék, laks(ir(isége csekély, joggal mondhat6 falusiasnak. HOLLAN-
DER talaléan nevezi az alfoldi varosok nagyobb hanyadat félagrarnak (a harmin-
cas évek végén) és megallapftja, hogy a varosok nagyobbik hanyadat falusias 26-
na jellemzi. Es még egy megfigyelés az elfogulatlan européer-t8l: ,A tanyai
asszony a munkamegosztas antipdiusa: elképesztéen sokféle feladatot végez”.

Elmondhatjuk, hogy sem a kozlekedési lehetéségekben, tavolsdgokban, sem a
kézoktatas lehetdségeiben, az egészségligyben, sem az aruforgalomban nem k-
vetkezett be olyan kedvez§ valtozas az elmilt évtizedekben, hogy a ,harom or-
sz4g” fogalmat fel kellene adni. Az Alféld ugyan 6nmagihoz mérve valtozott, sok
reformot befogadott, mindemeliett sok értéket is megérzétt, azonban migracios
adatai, a depresszi6 jegyeit mutatd periféridi, hatarévezetei riaszté vészjeleket ad-
nak.
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4. AZ ALFOLD-KUTATAS JOVOJIEROL

Az el6z6 bekezdések alapjan talan evidenciaként hat, hogy az Alféld-kutatas-
nak kell legyen jovéje. Jelen iras szerzdi természetesen nem vallalkozhatnak arra,
hogy valamennyi tudomanyag szamara célokat fogalmazzanak meg az Alféld-ku-
tatassal kapcsolatban. Extrém példaval élve nem ftélhetnek afelél, hogy a lepkek
életterének sz(ikiilése és fajainak véltozdsa és a kornyezetkarosodas 6sszefiiggé-
sei fontosabbak-e, avagy a virilistdk szerepe a dualizmus idészakaban az Alfol-
doén. Az mindenesetre vildgosan lathatb, hogy szilkség van egy alféldi Tudoma-
nyos Intézetre, amely szervez$ kozpontja lehetne az Alféldre, orszagunk eme
nagy, tébb vonatkozasban még kelléen fel: nem tart térségére vonatkozé kutata-
soknak. Egy ilyen intézet képes dltalanositani és szintetizalni a killénbdzd kutat6-
helyeken szilletett eredményeket, hozzajarulva ezzel az Alféld-ismeret elmélyité-
séhez, a sajatos alfoldi Ut jobb megismeréséhez, feltarva a fejlédési palya lerévidi-
tésének lehetségeit. Az Alfold egyes kistérségeire, telepiiléseire érdemi, tudoma-
nyos alapokra épul6 terilleti gazdasagfejlesztési koncepciokat, stratégiai célokat
indokolt kidolgozni, figyelembe véve a piacgazdasag altal megkovetelt feltételeket
és a keletkez$ (j ellentmondasokat. Az adottsagok, érdekek és a lehetdségek
egybevetése soran formalhatdk ki azok a célok, amelyek elérésével egyfajta hely-
Zeti jdradék kamatoztathatd, s Uj tarsadalmi-gazdasagi el6nyokhéz juthatunk.
Mindehhez mulhatatlanul szitkséges a gondok-bajok forrasainak megvitatasa, fel-
tarasa és eredményeinek, tapasztalatainak dsszegzése.

Az Alfdld nem ér véget az orszighatarokkal. Egyes alfoldi térségek fejlédésé-
ben meghatarozé lehet a hatarok mindkét oldalan az egyiittm(ikddés, amelynek
magalapoz4sat a tudomanynak kell elkezdeni, folytatni. A vilag szamos részén a
hatarok nem elvalasztanak, hanem 6sszekétnek. Talan nem hil dbrand f6ltételez-
ni, hogy igy lesz ez az Alféld hatarai mentén is, Keleten és Délen, mindenhol. Ko-
z6s munkalkodasra alkalmas lehetne egy Tisza-volgy kutatasi program, amely a
tarsadalom és a kornyezet kblcsénhatasainak, a k6zds kbérnyezettel vald ésszer(
gazdalkodasnak az elemzését t(izhetné maga elé célul. K6zbsek a tarsadalom- és
gazdasagtorténeti gyokerek is, amelyek ismerete nélkil egymas megértése sem
lehetséges. Rejtve vannak eléttiink azok a mélyebb helyi, tarsadalmi, szociolégiai,
politikai folyamatok is, melyek alapvetéen befolyasoljdk az emberi aktivitast, a
szandékot arra, hogy a fejlddés valéban megyorsuljon, ugy, hogy aki érdekében
mindez térténik, az tulélje ezt a folyamatot. Lehet, hogy az itt folvetett problémak
nem tipikusan alfoldiek, de az biztos, hogy az Alféldén tipikusan, helyenként mar-

kansan, mas térségektdl eltérden jelentkeznek. Megoldasuk sajatos eszkdzoket
igényel és nem t{ir halasztast.

A megoldand¢ tudoméanyos feladatok sorat hosszan és részletesen lehetne so-
rolni. Jelen iras feladata nem egy Alféld-kutatési koncepcié megfogalmaz4sa volt
- az minden szakterilet sajat feladata lehet — csupan néhany ,sziviigy” felvetése
k6z06s jovénk érdekében.
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SOME THOUGHTS ON THE RESEARCH
OF THE ALFOLD

Pal Romany-Imre Simon

In the paper an attempt is made to present some essential problems in the socio-
economic investigations of the Alféld (Great Hungarian Plain). Authors do not un-
dertake the task of a longer-term analysis of the literature concerning the re-
search of the Alféld or some related problems in the various disciplines, only try
to focus on some professional issues to which attention has been drawn in the
first place by social geography and other disciplines with regional approach.

Expressions common in most of the studies on the Alféid are ‘delayed pro-
gress’, ‘particular path of development’, ‘backwardness’ and others. All the pa-
pers emphasize that the socio-economic development of the Alféld has individual
features also in European comparison. Even in the 18th century the ‘Alféld path’
was blocked and subsequently the new functions involved by capitalization gave
impetus to only a small number of towns. The changes after 1945 have not bo-
rught about a favourable situtation either, the Alféld has remained a relatively
backward region of the country and the opportunities for accelerated develop-
ment have not been found up to now.

The Alf6ld research, pioneered by geographers, dates back to years before the
First World War. In 1909 the Alfoild Committes of the Hungarian Geographical So-
ciety was formed. The war broke the rapid development and only in 1927 the
Committee on Alféld Research was organized in Szeged and also there in 1943
the Scientific Institute of the Alfld, but its plans were hardly realized because of
the Second World War. No advancement was made until 1973, when a new
centre of Alféld research, the Alféld Department of the Geographical Reseaarch
Institute was organized in Békéscsaba. The Department launched a series of
annals in 1977 under the title ‘Alfdldi Tanuimanyok’, which publishes the — mainly
geographical — papers on the Alféld written in various places in Hungary. The
present publication is the first in the social science series of Department,
including historical, economic and sociological papers. Since 1984 the
Department functions as the Alféld Research Group of the Centre for Regional
Studies of the Hungarian Academy.

The brief history of the organization of Alféld research also reveals that the
need for a Scientific Institute of the Alfdld exists and this could be the coordina-
ting centre of investigations on the Alféld and could generalize and synthetize the
results achieved in various instutions and contribute to deepen knowledge on the
Alféld and to seek ways to shorten the path of progress. A joint programme rea-
ching over the national border would be the research project of the Tisza basin
aiming at the analysis of man-and-environment interactions and rational environ-
mental management.
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HEKOTOPbBIE MbICNN
OB UCCNEAOBAHUN ANbOENBAA

llan Pomans—Wmpe LumoH

B cratbhe genaetcA nonbiTka HabpocaTb HEKOTOpble Mbicnv O npobnemax
COUManbHO-IKOHOMMUYECKOTO uccneaoBaHna Anbdénbpa. ABTOpPbl  He
6epyTcA 3a aHanu3 cneuuanbHOM nNuUTEpaTtypbi 3@ 6onee ANWMHHbLIA Nepuoa
BpEeMEeH# pasHbixX OTPACNEN HayKK, 3aHuMatowmnxcA AnbdEnbooOM UMK XKe ero
oTAenbHbBIMU Npobnemamu, NULWb CTaparoTCA NEPEYUCTTUTL Te Hay4Hbie NPo6-
nembl, Ha KOTOpble HanpaenAna u HanpaBNAeT BHUMaHUE COUMUanbHanA reor-
paduA, a Takxe Apyrue Hayku, udyvatowme pernoHanbHble BONPOChI.

B 6onbwuHCTBE nybnukauuii, UMeEKLWNX CBOUM NPEAMETOM MU3YYEHUA
Anbcd€Enba, 4acTO BCTPEYAIOTCA Takue BbipaeHWUA, Kak «3anasganoe passu-
The», «cBOeobpasHbil NyTb Pa3BUTUA», «OTCTANOCTby, Y T. N. 3 Bcex pabot
MOXHO y3HaTb, YTO Pa3BUTUE COLMUANbHO-3KOHOMUYECKMX OTHOLUEHWUM Ha
AnbEnbae BO MHOMMX acnekTax OTNM4aeTcA OT pa3BuUTUA APYrUX BeHrepc-
Knx Tepputopui, n 4to Anbdénba npeacraBnaeT cBoeobpasHbii TOH U B
Xo4e BCeeBpONencKUx U3MeHeHHUN. «AnbgENbACKUN NyTb pa3BUTUA» 3ac-
TonopuncAa yxe B 18-m Beke, a no3aHee, Aaxe HOBble hyHKLMKU NO XOAY pas-
BUTUA KanuTanuama npwaanu pasmax Nullb HEKOPOTLIM ropoaam. M3meHe-
HuA nocne 1945-ro roga Tak>Xke He NpUBENK K 0XXUAaeMoMy nporpeccy. Anb-
¢dhénba NpoaonKan 0cTaBaTbCA OTHOCUTENbHO OTCTaNnblM PErMOHOM CTpPaHbl;
COKpauleHHas AopPOora Pa3BuUTHUA 4O CUX NOP TaK U HE HAWNAach.

UccnepgoBaHune Anbdénbna, opraHnaoBaHHoOe reorpadcdamu, BOCXOaUT K
nepuoay A0 NepBOA MMPOBOW BoMHbl: B 1909-m roay obpasosanca Anb-
dénbacknin komutet BeHrepckoro reorpaduueckoro obuecrsa. MNepBoHa-
YanbHbi pasmax 6611 cnomMNeH BOMHOM, U ToNbko B 1927-m rogy 6bin co3aaH
KomuTeT no usydeHnio Anodénsaa 8 ropoae Cereg, a B 1943-m roay, Takxe 8
Cerepe, AnbdénbACKNiA HAYYHBIA UHCTUTYT, NUWb HE6ONbLWYIO YacTb NNAHOB
KOTOPOro yaanochb OCywecTBUTbL U3-3a BTOPON MUPOBOW BO#HbLI. Mpuwnocs
xaaTte 4o 1973-ro roga, 4To6sl HbiNna co3aaHa HOBAA Ky3HUUA nCCNeAOBaHUA
Anvdénbaa: Anbdénbackoe otaeneHume eorpadumueckoro HayuyHo-uceneano-
BaTenbckoro uHctutyta AH Benrpuun B ropoae bekewdaba. B 1977-m roay
AnbdEnbackum otgeneHnem 6bina ocHoBaHa cepuna exxeroaxuka Alfoldi Tar-
sadalom, B KOTOpPON NyBNUKYIOTCA CTaTbW, HAaNUCAHHbIE B Pa3HbiX UcCneao-
BaTeNbCKUX YUYpPEXAEHUAX CTPaHbl, B NEPBYIO O4Yepeab C acnekTtamu reorpa-
¢duu, kacatenbHo Anbcdénbga. HactoAawmin c60pHWK ABNAETCA MNepBbiM
TOMOM HOBOM ob6wecTBoBeaveckoi cepun Alfoldi Tarsadalom, kotopas aaer
oTyeT 06 UCCNEAOBAHMAX NO UCTOPUU, SIKOHOMUKE, coumnonorun n 1. n. Hauu-
Hasa ¢ 1984-ro roaa otaenexve pabotaeTr B pamkax LleHTpa permoHanbHbix
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uccnegosannin AH BeHnrpun noa HassaHuem AnbdEnbAckoW wuccrneposa-
TENbCKOW rpynnbl.

N 13 cxemaTU4HOW UCTOPpUM MccnegoBaHna Anbdénbaa BUAHO, 4TO UMe-
eTcA NoTpebHOCTb B anbdEéNnbACKOM HAayYHOM UHCTUTYTE, KOTOPbI MOr 6bl
CTaTb OPraHU3alUNoOHHBIM LEHTPOM ANA nccnegoBarnuic no Anecdénbay, 0606-
WaTbh ¥ CUHTETU3UPOBATb pe3yrnbTaThl, AOCTUTHYTbIE B Pa3HbIX UCCNEeAOBa-
TENCKUX UeHTpax, TeM caMbiM CoAencTBOBaTh YrnybneHuto aHaHnii 06 Anb-
dhénbae, y pasbiCKNBATb BO3IMOXHOCTU COKPATUTb TPAaeKTOpPMUIO pPasBuUTUA
pervoHa. MNepectynas rocyaapcTBeHHble rpaHulbl, NPOrpaMma uccnenosa-
HuAa H6acceliHa pekn Tuca morna 6bl 6bITb MexxayHapoaHoi. B atoin paboTte
morna 6bl 6biTb MOCTaBneHa uenb NPOU3BECTU aHanuM3 B3aUMOBITUAHUNA
obuiectTBa U NpUpoAabl, T.e. Pa3yMHOI0 XO3ANCTBOBaHUA 0DLIEN OKpyXalo-
Len cpenon.
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AZ AGRARFEJLODES DILEMMAI

Cséki Csaba”

Hosszabb ideje tartanak vitak a mez8gazdaség, a szélesebb éntelemben vett élel-
miszer-termelés jovébeni szerepérdl, népgazdasagunkban elfoglalt helyérél, az
agrarfejlédés stratégiali kérdéseir6l. Ehhez a, vitdhoz szeretnék hozzaszoélni a
Nemzetkdzi Alkalmazott Rendszerelemzési Intézetben' végzett agrarkdzgazdasa-
gi kutatasaim eredményeit felhasznalva. A kutatas célja a globalis élelmiszer-gaz-
dasagi rendszer belsd Osszefiiggéseinek, fejlédési tendenciainak feltarasa és a
rendszer belsd fesziiltségeit csokkentd nemzeti és nemzetkdzi argarpolitikai intéz-
kedések kezdeményezése.

A kutatasok soran kidolgozott lefré jellegli, szimulaciés modellrendszer le-
hetévé teszi, hogy vizsgaljuk az élelmiszergazdasag kilonbdzé fejlédési palyait,
vélaszzokat keressiink eltér feltételek mellett a ,,mitoérténne, ha ?” tipust kérdé-
sekre®.

1. AZ ELELMISZER-GAZDASAG FEJLODESENEK VARHATO TENDENCIAI

Miel6tt a hazai agrarfejl6dés konkrét kérdéseire kitérnénk, érdemes réviden at-
tekinteni azt, hogy merre tart a vildg élelmiszer-gazdasaga, milyen tendenciak fi-
gyelhet6k meg?

A vilag élelmiszer-termelése jelentds fe]l6dést ént el, azonban ez a fejlédés igen

sllyos ellentmondésokat takar. szamos orszagban élelmiszer-feleslegek halmo-
zédtak fel, mikGzben az éhség nem t(int el a Foldrél. Feler6sodétt a protekcioniz-
mus, a kindlat rendszeresen meghaladja a fizetéképes keresletet, aminek eredmé-
nyeként a relativ mezégazdasagi vilagpiaci arak folyamatosan csdkkennek. A kis-
ebb beruhazassal mfivelésbe vehetd termdfoldek megcsappantak, a ndvekvl
energia- és m(itragya felhaszndlas a természeti kdrnyezetet maradanddan kéarosit-
ja.
A vilag élelmiszer-gazdasaga és ezen belll az éleimiszertermékek vilagpiaca
rendkfvil komplex és egymassal sokoldallan 6sszefiiggd jelenségekbdl all, ame-
lyet adekvat médon csak bonyolult szamftogépes modellrendszerrel szimulatha-
tunk. A kutatast harom ir&nyban folytattuk edddig: az agrarfejlédés valosziniisit-
het6 palyait, a vilAgkereskedelem liberalizaldsanak kdvetkezményeit, az éhc 2get
iétrehozd mechanizmust és Osszefiiggéseit vizsgaltuk az ezredfordul6ig terjedd
id6szakra.

A jelenlegi nemzeti és nemzetkdzi agrarkereskedelmi gyakorlat tovabbélését
feltételezve vizsgélatunk szerint a mezdgazdasagi termelés novekedési u.eme
alapvetéen nem valtozik, az éleimiszerek iranti kereslet viszont dinamikusan né.
Azonban ez a kereslet struktirajaban modosul, az allati termékek irdnti ker::slet

* Dr. Cséki Csaba, akadémikus, a Marx Kéroly Kdzgazdasagtudomanyi Egyetem rektora (Budapest)
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nd meg és elsésorban a fejl6d6 vilag orszagaiban. A névekvd fizetbképes keresle-
tet a kinalat globalisan ki tudja elégiteni, igy a mezégazdasagi arak emelkedése
nem vérhatd, azaz a jelenlegi arrend nem valtozik. Kismérték(i emelkedés viszont
prognosztizalhatd néhany allati terméknél, elsGsorban sertéshitsnal és baromfi-
hiasnal, ami a mi szempontunkbél lényeges lehet.

A mezdgazdasagi kereskedelem tovabb bévil, ennek ellenére még mindig
marginalis marad, mivel a legtdbb terméknél kb. a termelés 10%-a keriil a vilagke-
reskedelembe, a b0zandl is csak 15%. Az agraragazat relativ slyanak tovabbi
csOkkenése varhatd, mivel més teriileteken gyorsabb a fejl6dés. Az sem meg
lepd, hogy a jelenlegi helyzetet kivetitve az éhség nem tiinik el.

A vildgkereskedelem liberalizalasa a protekcionalizmusnak, a belsé mezégaz-
dasagi termelés védelmének a csdkkentését, megsziintetését igényli. A fejlett or-
szadgokban a munkabérek, a magas mezfgazdasagi jovedelmek fenntartdsa ma-
gas nemzeti élelmiszerdrakat okoz, ami a belsd agrarpiac protekcionista védelmét
igényli. Az irredlisan magas éarak és a bels§ piac védelme a termelést erdteljesen
6sztdnzik, az utdbbi években hatalmas feleslegek halmozédtak fel. Ezek a felesle-
gek gyakran csupan a raktarozasi koltségek alapjan kialakftott arakon z(dulnak a
vilagpiacra, [gy az arakat lenyomjak. Az agrartermékek vildgpiaca az egyes allami
koltségvetések versenyévé valik, meghataroz6é az, hogy melyik orszag tud na-
gyobb tamogatast adni. Ennek a helyzetnek 6 vesztesel a szegényebb exportald
orszagok, Igy hazank is.

Mit valtoztathatna a jelenlegi helyzeten a liberalizalas? A vilagpiaci arak sza-
mottevé emelkedésével parhuzamosan a liberalizai6 orszagok termel6i arai csok-
kennek, amig egyensulyi helyzet nem &ll el§. A mez&gazdasagi termelés volume-
nét a liberalizalas nem befolyasolja. A liberalizalas a fejlett orszagoknak is ked-
vezd, legfeljebb csak révid ideig lennének veszteségeik. Ugyanis az iparban a
téke hatékonysaga nagysagrendben meghaladja a mezégazdasagi befektetések
hatékonys4gat, hasonl6 az arany a munkaerd hatékonysaganal is, igy a téke és a
munkaer atcsoportositdsa a hatékonyabb agazatokba gyorsan lezajlana. A
fejlé6dd orszagok poziciéi a liberalizélassal nem valtoznak, egyértelmi{ nyerntesek
az agrarexportald orszagok lennének.

A magyar kormany a liberalizalasban rejlé elénydket felismerve csatlakozott az
agrarexportalé orszagok csoportjahoz, amelyik a GATT-targyalasokon egységes -
platformmal lép fel.

Az agrarkereskedelem liberalizdsanak egyértelm(i vesztesei az importél6é or-
szagok. A szamitdsok eredményei szerint az agrarvilagpiaci arak névekedése a
KGST-orszagok egészét kedvezbtien(l érinti. A tagorszagok érdekei nem egyfor-
mak, két exportald orszag, Magyarorszag és Bulgaria érdekelt a liberalizacidban,
ugyanakkor az importald blokk, kilonGsen a Szovjetunié nem, mivel szdmara ro-
vid tavon féleg a kedvezétlen hatdsok a meghatarozébbak. Hosszabb tavon vi-
szont el6nyds lenne, mivel a magas arak jobban 6szténdznék a belsé termelést,
igy kevesebb importra lenne sziikség.

20



2. A HAZAI AGRARFEJLODES LEHETOSEGEI

Az el6z8 fejezetben réviden attekintettiik a vilag élelmiszergazdasdgaban
el6allt Uj helyzetet, a fejlédés varhatd iranyait. A vilag élelmiszer-termelésének be-
tegség szimptémai a magyar éleimiszer-gazdasagban is megjelentek, az egyértel-
m{i siker évei, Ugy tlinik, hogy elmultak.

A magyar élelmiszer-gazdasag is komoly alkalmazkodasi nehézségekkel kiizd.
Amig az exportalt termékek volumene az utdbbi években is nétt, 1980-t6l 1985-ig
kb. 35%-0s a novekedés, addig az arindex alig valtozott. A koltségvetési elvona-
sok 1980-t6l kdzel kétszeresére néttek, mikézben a tAmogatasok szintenmarad-
tak. Az arbevételaranyos nyereség meredeken csdkkent.

A magyar élelmiszer-gazdasag vizsgalatat, elemzését is szamitégépes modell-
rendszer segftségével végeztik el. A magyar élelmiszer-termelés szimulaciés mo-
delljének, amelynek elnevezése HAM (Hungarian Agricultural Model), négy vélto-
zata késziilt el.

A modelirendszer segitségével eddig két nagy kérdéskort vizsgaltunk: az ag-
rarszféra helyét és lehetséges hozzajarulasat a magyar gazdasag fejlédéséhez, il-
letve a 90-es évek agrarpolitikdjanak néhany momentumat.

A szamftasok egyértelmiien igazoltak azt, hogy a magyar gazdasag fejlédése
az iparon mulik. A mai gondokkal terhes helyzetbdl térténd elmozdulas motorja,
meghatarozé dgazata a mezégazdasag nem lehet. Az élelmiszer-termelés hozz4-
jarulhat a gondok enyhftéséhez, azonban a fejlédés kulcsa az ipar. Mivel ugy t(-
nik, hogy a véltozas lehet8sége az iparban lassibb, mint az élelmiszer-termelés-
ben, ahol adottak a komparatfv elényeink, ezért az elkévetkezd 10-15 év gazdasa-
gi fejlédése tovabbra sem nélkiilézheti az agrartermelés erdltetett névekedését.
Az 1,5 -2% k6zotti évi ndvekedési Gitem Okolbgiai feltételei adottnak tekinthetdk.

A fentiek kévetkeztében a 90-es évek agrarpolitikdjanak egyik eleme tovabbra
is a termelés ndvelése. Azonban ez a ndvekedés, a termelés bivitése csak a haté-
konysag javulasaval jarhat egy(itt, s6t a hatékonysagnak prioritast kell kapnia a
ndvekedéssel szemben.

A hatékonység mércéje a mezégazdasagban csak a vilagpiac lehet, tehat a
magyar agrarfejlesztéseknel a nemzetkézi versenyképességnek kell meghatéarozé
etemmé valni. Ugy t(nik azonban, hogy a nemzetkdzi versenyképesség sok felté-
tele hidnyzik ma még. A mindenaron val6 export nem egyenld a nemzetkdzi ver-
senyképességgel. A magyar termékstruktura leértékel6dése nemcsak az.iparban,
hanem az élelmiszer-termelésben is bekdvetkezett, mégha annal kisebb mérnék-
ben is. Ez a leértékelés a gabona- és hlsprogram termékszerkezetét, koncepcib-
jat is alapvetéen megkérddjelezi. Ahogy a vilagpiac dinamikusan fejlédé, fizetéké-
pes része nem értékeli a tdmegiparcikkeket, ipari alapanyagokat, ugyanigy nem
értékeli azt élelmiszer tdmegarut sem.

A magyar élelmiszer-termelésben az egyik legfontosabb kdvetelmény egy Ujfaj-
ta, a vilagpiac igényeihez alkalmazkod6 termékszerkezet bevezetése. Olyan ter-
mékszerkezetre van sziikség, amelyben a magasan feldolgozott, min&ségi élelmi-
szerek aranya magas. A szamitasok szerint az alapvetd strukturalis probléma ném
a mezdgazdasagban van, amely a konkrét okoldgiai és termelési feltételekhez
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nagyjabdl igazodott. Az alapvet§ probléma az export szerkezetében és az éJelmi-
szeriparban talalhaté. Az elkdvetkezd évek agrarstratégidjanak kdzéppontjaban
ezért tobbek kdzott az élelmiszeripar fejlesztését kell tenniink, hogy mindazokat a
kiegészfté beruhdzasokat megval6sitsuk, amelyek a termékek versenyképességét
eldsegttik. Tehat magasan feldolgozott, min&ségl élelmiszerek eladasara kell tére-
kedni a fejlett és gyorsan fejléd6 fizetOképes orszagok piacain, amihez a
mez&gazdasagi termelés ipari hatterét is ersfteni kell.

Uj szemléletli, offenzivabb, dsszehangolt éleimiszer marketing-politikat kell ki-
dolgozni ahhoz, hogy a megtermelt min&ségi termékeket el tudjuk adni. Ugy ér-
zem, hogy a magyar agrarszféra nem tudja igazan, hogy milyen igények vannak a
vilagpiacon, nem tud ezzel a piaccal mit kezdeni. A magyar élelmiszerek donté
hényada az olcs6 nyugati &ruhdzak polcain talalhato, draga delikatesz izletekben
elvétve. A fejlett agrarexportalé orszagok sokcsatornas értékesitést folytatnak, en-
nek ellenére rendkivill 6sszehangoit élelmiszer kiilkereskedelmet valdsftanak
meg. Nagy veszteségeket okoz az, ha a magyar agrarexportalok kdzott nincs
Osszhang, a piacot nem ismerik elégge, esetleg a marketing alapvet§ ismereteivel
sincsenek tisztaban. Ugy t(nik, hogy nincs még meg az orszagban az a tudés,
amely egy integralt élelmiszer marketing-politikat meg tudna tervezni. Célszer(
lenne kiiiféldi marketing szakemberekkel megterveztetni a terméket, cimkét, mar-
kanevet, reklamot stb. addig, amlg a magyar szekemberek nem szereznek ele-
gendd tapasztalatot. A hiAnygazdasagbol torvényszer(ien kovetkezd elosztasi
szemléletet meghaladva a vallalatok vezetdinek, szakembereinek Is meg kell ta-
nulni kereskedni.

A versenyképesség csak a jelenleginél joval aktfvabb kereskedelempolitika
esetén fog javulni. El kellene érni, hogy bizonyos piacokon a magyar termékek
preferenciat élvezzenek, Igy ellensulyozni lehetne a karos protekcionista hataso-
kat. A KGST orszagokba exportaljuk az agrarntermékek felét, ezért térekedniink
kell arra, hogy valédi piaci viszonyok alapjan er6sédjon az egyiittm(ikddés. Valédi
integracio feltételezi nyomott vildgpiaci arak esetében a tagorszagok agrarterme-
lésének bels6 védelmét, mégha ez nem minden tagorszag érdeke is.

A globalis viszonyokat tikr6zé modellrendszer alapjan végzett elemzés az ag-
rargazdasagon kiviili tényezéket helyezi elGtérbe, ami nem jelenti azt, hogy ma-
gan az agazaton belill ne lennének sllyos problémak. Nagyon sok tartalék rejlik a
termelés szervezésében, a kérnyezetgazdalkodasban, a szervezeti rendszerben
stb. A szivetkezeti mozgalommal kapcsolatos vitakban ismételten fdlmertilt, hogy
a vilagpiaci alkalmazkodas igényli-e a struktira alapelemeinek a mdédositasat.
Ugy tinik, hogy kilondsen a margindlis teriileten m{ikddd tizemeknél érdemes at-
gondolni a tipus kérdését, a vallalkozasi elemek szélesebb kér(i alkalmazasat,

_amit gazdasagi és nem politikai kérdésként kell kezelni.
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JEGYZETEK

1. international Institute for Applied, Systems Analysis (ILASA, Laxenburg, Ausztria), 17 orszag kz8s nemzetkozi
kutatéintézete.
2. A kutatas részletes médszertani és vizsgalati eredményel a kvetkez8 munkéakban taldihaték meg:

CsAkt Cs. - RaBAR F.1986: A liberalizalas lehei8ségel és kdvetkezményei az élelmiszer-vilhgkereskedeiem-
ben. - Kdzgazdasagi Szemie, 12. pp. 1409-1425; CsAki Cs.1987: Az ipar és a mez6gazdasag kapcsolata a
magyar gazdasag ndvekedésében. - Gazdalkodas, 2. pp. 34-47.; CsAki Cs. — RaBAR F. 1987: A vildg éhe-
28i. - Val6sag, 8. pp. 1-11; Csaxi Cs. 1988: Az agrarfe|l6dés dilemmél a rendszerelemzés tlikrében. - Gaz-
délikodas, 5. pp. 1-7 és 6. pp. 1-11.
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DILEMMAS IN THE DEVELOPMENT
OF AGRICULTURE

Csaba Cséki

There have been long debates about the future role of food production in the na-
tional economy and about the strategy of aqgrarian development. During the eco-
nomic research on agriculture in the Imernational Institute for Applied Systems
Analysis (IIASA, Laxenburg, Austria) a descriptive computer simulation model sy-
stem has been worked out. The investigations had three objectives: to identify
probable paths for agricultural development, to study the consequences of the
liberalization of world trade and to reveal the mechanisms and interactions pro-
ducing tamine for the period until the turn of the millennium.

The calculations show that — supposing the survival of the present national
and international practice — the growth rate of food production will remain fun-
damentally the same, while the demand for animal products will increase, particu-
larly in the developing countries with adequate resources. Making world trade
more liberal involves rising prices, which is favourable not only for countries ex-
porting agricultural products, but also for developed contries on the long run,
since the latter will be able to regroup capital into the industry produc¢ing more
profit. In countries importing agricultural products higher prices would encourage
inner production and they would need smaller import.

The development of Hungarian agriculture is evidently dependent on industry,
However, investments into food production, which has comparative advantages,
are necessary, the expansion of output is only possible through rising efficiency,
measured on the world market. To be competitive on the internationed market, a
new product structure better adjusted to the world market, elaboration of a new
marketing policy, active commercial policy, the strengthening of the industrial
beckground to agriculture and the mobilization of inner reserves in agriculture are
all important.
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HEKOTOPbIE BOMPOCbHI ATPAPHOIO PA3BUTUNA

Yaba Yakn

Yxxe ponroe BpemAa BeayTCA AWCKYCCMM O RONW MPOM3BOACTBA NpOAO-
BONbCTBUA B ByayulemM, 0 MecTe, 3aHMMaemMoOM UM B HAPOAHOM XO3RUCTBE
BeHrpuu, o cTpaTerm4ecknx Bonpocax arpapHoro passutua. o xoay uccne-
LOBaHWUI NO arpapHoi akoHomMmuke B MexxayHapoaHOM UHCTUTYTe Nnpuknag-
Horo cuctemHoro aHanuaa (IIASA, Nakcembypr, AsctpuAa) Hamu 6bina paspa-
60TaHa cMcTemMa CUMYNALMOHHbBIX MoAenei onucaTesNHOro xapakrepa. cce-
neaoBaHWA NPOBOAMMUCE NO TPEM HanpaBneHWAM: GblNM aHanM3upoBaHbI
BEpPOATHble TPAeKTOpPUW arpapHoro pasBwuTUA, nocneacTevs nubepanusa-
UMM MUPOBOKW TOProBNU M MExXaHU3M CTAaHOBMEHUA roNoAa, a TakXKe WX
B3aMMHble 3aBUCUMOCTH, ANA NepMoaa A0 KOHLA ThiICAYENeTuUA.

Mo gaaHHbIM BbiYMCNEHWUN, B Cly4ae HEM3MEHHOCTH HacToAlleld NpakKTUKU
Ha YpOBHE rocyaapcTs U B MeXAyHapoAHOM mMaclTabe, TeMNbl paclwpeHus
NpovM3BOACTBA NPOAOBOJSILCTBMA HE W3MEHATCA, a CNpPOC Ha NpPOAYKTHI
KMBOTHOBOACTBA BbipacTeT — B NEPBYIO o4epeab CO CTOPOHLI NnaTtexkecno-
cobHbIX pasBuBalowmxca cTpaH. Jlubepanusauma MUpPoOBON TOProBNU NOB-
nevyet 3a co6oW 3HayuTenbHOe MNoBbiWeHWe ueH, 4To Byaer BLIFOAHO He
TONLKO ANA CTPaH, 3KCMOPTUPYIOWMX arpapHble NPOAYKTh, HO, B Nepcnek-
TUBE, U ANA Pa3BUTLIX CTPaH, NOCKONbKO OHWU Npu 3TOM ByAayT UMETb BOSMOXX-
HOCTb NeperpynnupoBaTh KanuTan B NPOMbILWNEHHOCTb Kak 6onee npubbinb-
Hyt0 oTpacnb. B cTpaHax, BBO3IOWWX arpapHble NPOAYKTbl, BbICOKWUE LEHbI
cny>Xunu 6bi CTUMYNOM ANA OTEYECTBEHHOIO NpON3BOACTBA, U TakuM obpa-
30M 3TU CTpaHbl NO3AHEE MOTNU Gbl COKPATUTL UMNOPT.

PazButne 3KOHOMWKM BeHrpuu OAHO3HAYHO 3aBUCUT OT YCNEXOB NpoO-
MblWINEHHOCTHN, BCe-Xe, pasBuTUE NPOU3BOACTBA NPOAOBOMNLCTBUA UMEIO-
Wero KomnapaTtusHble Bbiroabl, byaetr Heob6xoaumo u B bnuxaiwem byay-
wem. OgHako, paclumpeHne NpousBoOACTBA AOMKHO CONPOBOXAATLCA MOBbi-
weHnem 3 dheKkTMBHOCTY NPOU3IBOACTBE, €AMHCTBEHHBIM WU3MepuUTenem
KOTOPOW AOSMXeH ObiTb MUPOBOI PbIHOK. ONA KOHKYPEHTOCNOCOGHOCTN Ha
MeXAyHapoaHOoM cueHe HeoBXoAMMO cOo3aaTb Taky CTPYKTYPY NPoAyKUuA,
KOTOpaA afanTUpyeTcA K MMPOBOMY PblHKY, pa3paboTatb NONUTUKY Mapke-
TUHra, BECTU aKTUBHYIO TOProBYH NOMUTUKY, YKPENWUTb MPOMBbILINEHHYIO
6a3y arpapHoro npou3BoACTBa, MPUBECTU B AEWCTBME Te BHYTPEHHUE
pesepsbl, KOTOpPbLIE MMETCA B arpapHomn cdepe.
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HELYTORTENET ES GAZDASAGTORTE-
NET

Orosz Istvén®

1. BEVEZETES

Ha a magyar nyelv értelmez8 sz6taranak meghatarozasat kévetve helytorténet-
nek valamely helység muitjanak tudomanyos feltarasat, gazdasagtorténetnek pe-
dig a gazdasagi élet fejlédésének torténetét, illetve az ezzel foglalkozé tudorianyt
tekintjiik, akkor a cimben szerepld két fogalom dsszekapcsolasa nem magato! ér-
tetddd és magyarazatot kivan.

Mind a helytorténet, mind a gazdasagtorténet virdgzd 4ga a mai magyar mar-
xista torténetirdsnak, bar tudomanyos megbecsiilésiik nem azonos. Tanulma-
nyomban els§sorban arra keresek valaszt, hogy 6sszekapcsolhaté-e, s ha igen,
milyen médon a torténetiras e két aga, melyek azok a f6 teriiletek, amelyeken a
gazdasagi élet jelenségei a helytériénet mbddszerével is, vagy csak azzal kozelft-
het6k meg, milyen eredményekkel biztat a gazdasagi élet miltjanak lokalis elem-
zése.

2. GONDOLATOK A GAZDASAGTORTENET ES A HELYTORTENET KIALA-
KULASAROL

Ismeretes, hogy a torténetiras cimben szerepl® két 4gazata koézil a gazdasag-
torténet is fiatal tudomanynak szamft, Eurépa fejlett orszagaiban is csak a polgari
tarsadalommal egyitt sziiletett meg, gy a gazdasagi élet multjanak feltArasara
iranyulé térekvésrél a 18. szazad végét megel6z6 idészakban nem nagyon be-
szélhetiink.

A gazdasagtorténet targyat nagyon sokféle-oldalrdl, kiildnbdzé moédon kozelft-
hetjiilk meg. Ha azt mondjuk, hogy a gazdasagtdrténet ,a gazdasagi tevékenysé-
gek, nevezetesen a mezfigazdasag, erdigazdasag, banyaszat, Ipar, kereskede-
lem, haj6z4s, kozlekedés- és pénziigy és e tevékenységekkel kapcsolatos beren-
dezések torténete” (BERLASZ J. 1947. 3. 0.), akkor tdbbé-kevésbé helyesen haté-
roltuk koriil azokat a terileteket, amelyek mdltjanak feltirasa a gazdasagtorténet
vizsgalodasi korébe tartozik, de nem utaltunk arra, hogy e vizsgalat nem egyszer(i
leiras, hanem elemzés, 6sszefliggések, torvényszer(iségek megallapftisa is. Ha a
térténelmi materializmus elveinek megfelel§en azt alittjuk, hogy a marxista gazda-
sagtorténet a szdzadok soran valtoz6 termelési médokkal foglalkozik, vizsgalja és
magyarazza a termelésnek, a termelSerfk és termelési viszonyok fejl6désének
torvényeit, akkor a gazdasagtorténeti kutatas specifikus vonasait hagyjuk figyel-

* Dr. Orosz Istvan, a térténelemtudomanyok dokiora, a Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem tanszékvezels egyete-
mi tanéra (Debrecen)
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men kiviil, s a gazdasagtorténetet beleolvasztjuk a politikai gazdasagtanba, illetve
nem valasztjuk el a marxista torténetirds egyéb terlileteitél. A valtoz6 termelési
maédok ugyanis csak totalitdsként foghaték fel, s ezekkel, illetve alkotéelemeikke!
a mindenkori termeld egyénnel, a termelési kbzdsségekkel és eszkdzdkkel nem-
csak a gazdasagtorténet, hanem a marxista térténetiras egésze foglalkozik. Talan
azt kell hangsulyozni, hogy a gazdasagtorténet megkézelitési modjaban a gazda-
s&g aspektusa érvényesiil, nem a politikaé, a jogé vagy a kultiraé. A lényeg per-
sze nem a gazdasagtorténet pontos fogalmi kériithatarolasan és targyanak minu-
ciézus pontossaggal torténd kijelolésén van. Igazat kell adnunk RANKI GYORGY-
nek: ,tiszta gazdasagtorténet nem létezik, az intézmények, az uralmi rendszer, a
azdasdgi fejlédés tarsadalmi problémai, azaz a gazdasagtérténet és tarsadalom-
torténet egysége, illetve kdlcsdnhatasa lényeges feltétele annak, hogy a gazda-
sagtorténetet teljesebben mliveljik, és a gazdasagot mint az egész részét felfog-
va a gazdasagtorténész se izolalodjék az altalanos térténetiras miivelGitdl” ( RANKI
GY. 1977. 25. 0.). Az izolal6dastdl az dvhat meg, ha a gazdR@i jelenségeket va-
l6ban kapcsolataikkal egylitt az egész részeként szemléljik, az egészben valé fel-
olvadastél pedig az, ha a megkdzelitésben érvényesttjitk a gazdasag aspektusat.
Mindezt azért is érdemes hangsulyozni, mert a gazdasagtérténet kialakulasa
soran nem konnyen szabadult meg vilagra segitéi: a kdzgazdasagtan, a politikai-
és jogtorténet gyamkodasatél. A 18. szdzad masodik felének kameralista kdzgaz-
dészaindl, de a 19. szdzadi kézgazdasagtan Un. ,tdrténeti iskolaja” képvisel 6inél,
FRIEDRICH LIST-nél vagy WILHELM ROSCHER-nél a gazdasagtorténeti érdekiédés
nem jelentett tdbbet, mint torténeti példak gylijtését kbzgazdaségi elméletek iga-
zolasara vagy masok elképzeléseinek megcafolasara (ROSCHER, W.1902). Nem
volt sokkal jobb a helyzet a politikai- és jogtérténetben sem. A gazdasagi életben
a jogviszonyok, az intézmények voltak elsédlegesen fontosak, a gazdasagi élet
jelenségeinek elemzésére az alkotmanytorténet keretei k6zétt nyilott szerény le-
het8ség. Bar a tudomanytdrténet tanlisaga szerint egy heidelbergi egyetemi ta-
nar, KISSELBACH mar 1853 6ta hasznalta eladéasaiban a gazdasagtorténet kifeje-
2ést s 1879-ben THEODOR INAMA—~ STERNEGG osztrak statisztikus konyvének cimé-
ben is megjelent a gazdasagtorténet sz6, maga a gazdasagtérténet azonban
csak segédtudomanya volt a kdzgazdasagtannak, illetve a jogtérténetnek és sta-
tisztikanak. Ebbd! az allapotbdi csak akkor tudott szabadulni a milt szazad utolsé
negyedében, amikor a sajatos kutatési teriiletek elhataroléddsa mellett kialakult a
gazdasagtorténet 6ndllé kutatdsi modszere, terminoldgiaja és belsd viszonyitasi
rendszere is. A gazdasagi élet egésze — és nemcsak jogviszonyai — lett az a sa-
jatos kutatasi teriilet, miként azt KARL LAMPRECHT klasszikussa valt kényvének ci-
me is jelezte, s a torténeti statisztika a megkuldnbozteté modszer, és a politikai-
-8s jogtorténet korszakbeosztasatdl, de a kbzgazdasagtudomany altal megallapi-
tott fejlédési szakaszoktdl is eltérd stadidlis rendszer az a terminolégiai és viszo-
nyftasi bazis, amelynek koordinatai kdzétt a muit gazdasagi jelenségeit el lehetett
helyezni. A kutatds terlleteinek elhatarclédasa azonban tiistént differencialodast
inditott el, létrejott a mez8gazdasdg multjaval fogialkozd agrartériénet, az ipar- és
kereskedelem-torténet, a hajozas torténete, a telepiiléstdrténet stb. Ez a differen-
cialodas azonban nem a gazdasagtorténetnek, mint torténeti stidiumnak a szét-
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hullasat jelezte, hanem éppen azt, hogy 6nallé tudomanyagga valt, amelybdl
Ujabb hajtasként mas tudomanyagak is kindhettek.

A belsd viszonyftasrendszer kialakitdsanak szamottevd teljesitményeként kell
értékelnlink a mult szazad utolsé évtizedében KARL BUCHER harom stadiumat: a
h&zi gazdasagot, varosgazdasagot és nemzetgazdasagot, annak ellenére, hogy a
gazdasagi élet totalitdsa mar a kialakulas idészakaban sem volt bekényszerithet6
a fokozatelmélet néhany formdlis szakaszaba. Nem vonhatd azonban kétségbe,
hogy a harom stadium valés tartalommal is birt s értelmes elvonatkoztatas ered-
ménye volt, csakhogy ez az elvonatkoztatas fellirdl lefelé val6sult meg (BERLASZ
J. 1947). A kapitalizmus kialakuldsa a klasszikus fejlédés( terlleteken egyiitt jart a
nemzetallamok, a gazdasagi élet slkkjan a nemzetgazdasagok kialakulasaval. A
tékés rendszerrel egylitt sziilet) gazdasagtorténet vizsgalddasainak 6 kerete is a
nemzetgazdasag volt, a gazdasagi élet totalitdsa a nemzetgazdasagban oltott tes-
tet, mas kapcsolatok ehhez viszonyftva alacsonyabbrend(inek t(intek. A tékés
nemzetgazdasagbdl, mint a fejlédés végcéljabdl vonatkoztattak el az alacso-
nyabb szinteket, a varosgazdasagot, hazi gazdasagot, amelyek gy id6ben vissza-
felé haladva is mé&s-més torténeti korszakok meghatarozé gazdasagi egységeivé
véitak. A kialakul6 gazdasagtorténet képviselSi sem vontak kétségbe a nemzet-
gazdasdagtan torténeti iskol4ja hiveinek véleményét, amely szerint a nemzetgazda-
sag torténetileg is a jelenségek vizsgalatdnak legfontosabb kerete, a politikai
Osszetartozas, az allamhatalom, a térvények és rendeletek val6sagos egységet
teremtettek, amelyet megerGsitett a nyelv, az izlés, a szokasjog stb. kdzdssége,
mindazon tényezdk, ,melyek az orszadg kdzds természetén, leszarmazason és
torténelmén alapulvan gazdasagilag nagy fontossaggal birnak s az allamra lega-
labbis oly nagy hatast gyakorolnak, mint viszont emez rajok” (ROSCHER, W. 1902).
Ha torténetileg az allami egység, mint keret hianyzott, helyére lépett a népi egy-
ség s a ,Volkswirtschaft” id6ben tavoli miultban is vizsgalhaténak mutatkozott
(SomBART, W. 1913).

A nemzeti, allami kereteket a marxista gazdasagtorténet is olyan egységnek
tartotta és tartja maig is, amelyek leginkdbb alkalmasak a gazdasagi struktira
specifikumainak megragadasara. Aligha véletlen, hogy Oroszorszag és a Szovje-
tunié gazdasagtorténetét dsszefoglalé, mdig is legelterjedtebb kézikbnyv cimé-
ben is hordozza a ,népgazdasag” kifejezést (LJIASCSENKO, P.J. 1952).

A nemzetgazdasag specifikumait kutatd gazdasagtorténet a helytdrténetbe,
mint ugyancsak nehezen kibontakozé, de sajatos vonasokat visel§ torténeti kuta-
tasi terliletbe az alacsonyabb szinteken, a varosgazdasagot, hazi gazdasagot, a
teleplilések torténetét kutatva botlott. A kezdeti viszony nem voit mas, mint né-
hany évtizeddel kordbban a gazdasagtorténet és a kézgazdasagtan vagy a gaz-
dasagtorténet és jogtdrténet viszonya: téglak készitése és gyljtése a népgazda-
sag nagy épiiletének felépitéséhez.

Pedig a helytorténet nagy hagyoményé@al rendelkezett, kiilbndsen azokban
az orszagokban, ahol a k6zépkor folyaman erételjes volt a territorialis fejlédés, igy
mindenekeldtt Németorszagban és Olaszorszagban, de Franciaorszagban, Spa-
nyolorszagban s részben Angliaban is. A politikai hagyomanyokkal is rendelkezd,
orszagnyi territériumok, mint Burgundia, Bajororszag, Wales, Bretagne vagy Ka-
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talénia politikai torténete, jogalkotasa és specidlis jogrendije, esetleg etnikai saja-
tossagai felkeltették az érdelédést mar akkor is, amikor a gazdasagi élet e: eme-
nyeivel valé foglalkozas nem volt torténetirébhoz méltd feladat. Ugyanez volt a
helyzet a varosok multjanak feltdrdsaban is, nemcsak Italidban, ahol a kbzépkor-
ban a varosallamok territorridlis hatalomma néttek, vagy Németorszagban, ahol a
kozépkori varossztvetségek politikai silya messze meghaladta a kisebb fejedel-
mek territorialis politikai hatalmat, de Anglidban, Franciaorszagban vagy Spanyo-
lorszagban is, ahol a varosok politikai befolydsa nem emelkedett a territorialis ha-
talom szintjére. Ezekben az orszagokban elhanyagoltnak legfeljebb a falutérteneti
kutatast lehetett tekinteni, ami nemcsak annak a kdvetkezménye volt, hogy a fal-
vakban nem torténtek emiitésére érdemes politikai események, legfeljebb sok év-
sz4zad alatt egyszer-egyszer, amikor a jobbagyfelkelések prébéltak megingatni
az urak hatalmét, hanem annak is, hogy a falvak lakéi, a parasztok, nem lévén sa-
jat torténetirdik, nem érdekiédhettek multjuk irant.

A politikai, jogtorténeti alapozottsagu territoridlis torténettel és varostonénettel
a kialakuld gazdasagtorténet nem nagyon tudott mit kezdeni s miutan a helytorté-
netet elsGsorban a fentiek jelentették, a szilkséges kapcsolat nem jétt étre.

3. A GAZDASAG- ES HELYTORTENET FEJLODESE MAGYARORSZAGON

Magyarorszagon a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés elmaradottsaga kovetkezté-
ben - amint ismeretes — a gazdasagtorténeti kutatas még nehezebben sziiletett
meg, mint Nyugat-Eurépaban. Igaz ugyan, hogy a liberalis torténetfelfogas legje-
lesebb hazai képvisel6je: HORVATH MIHALY nemcsak szavakban hirdette a békés
polgari tevékenység, azaz a gazdasagi élet feltarasanak szilkségességét, hanem
maga is részt vallalt a hazai ipar és kereskedés torténetének feltarasaban, mégis a
19. sz4zad végéig szamottevd gazdasagtorténeti kutatads nem j6tt létre. Nem val-
toztat ezen az a tény sem, hogy abban az évtizedben, amikor az els német gaz-
dasagtorténeti munka megjelent, a magyar kdzgazdasagtan és jogtorténet egy-
egy neves képvisel6je csaknem azonos médon fogalmazta meg a hazai gazda-
sagtorténet megteremtésének szilkségességét. ,,A hazai gazdasag tlizetes torté-
nelme” (FOLDES WEISS BELA) mégsem szliletett meg, s ami egy-egy részterlileten
létrejétt, pl. az egyébként érdemes jogtorténész WENZEL GuSzTAv magyar
mez8gazdasag torténete, nem volt mérheté tudomanyos mércével. A szazad
utolsé évtizedében valtozast hozott a Magyar Gazdasagtérténelmi Szemle megje-
lenése. Az eurbpai szint(i gazdasag- és tarsadalomtérténésznek tekinthetd TAGA-
NY! KAROLY szerkesztGi elképzelései azonban csak nagyon csekély mértékben va-
I6sultak meg. A pozitivizmus legfontosabb alapelve, hogy a tarsadalom és a gaz-
dasag torténetében is a természetben érvényesiils egzakt torvényeket kell kutatni
¢s felismerni, a legkevésbé sem érvényesiilt a folydirat egyre inkabb csak adat-
kozléseket tartalmazd cikkeiben. Nem tudott szabadulni a jogtorténet koldokzsi-
norjatél az ipartdrténet sem. Hidba buzditotta a Torténelmi Tarsulat mar az 1870-
es évektdl kezdve a kutatOkat az ipartdrténet emlékeinek 6sszegylijtésére és az
ipar torténetének meglrasara, HORVATH MIHALY m(ivének nem akadt méité folyta-
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téja (WELLMANN |. 1962, GUNST P. 1965). SZADECZKY LAJOS-nak maér jéval a sza-
zadfordulé utan elkésziilt ipari-és céhtorténete csak formdlis jogi lefrasokat tartal-
mazott, az elemzés halvany arnyéka nélklil. A kérdés modern kutatéja nem min-
den malicia nélkl, de teljesen jogosan allapithatta meg: ,,barmily furcsan és gro-
teszkil hangzik, a céhek torténetével foglalkozé frasokban keresve sem talalunk
gazdasagtorténeti vizsgélatokat, gazdasagtorténeti vizsgaloédasokat, gazdasag-
torténeti elemzéseket” (Sz0cs J. 1955. 8. 0.)

Nem valt jobb a helyzet a hazai helytdrténetirasban sem. Az emilitett nyugati or-
szagoktél eltérGen a hazai helytorténet egyik jellegzetessége volt, hogy hianyzott
beldle a territorialis térténet, nyilvan nem fliggetleniil attél, hogy a kdzépkor folya-
man Magyarorszag terlletén Erdélyt, Horvatorszagot és a koran elveszitett géli
bansagokat kivéve sajatos jogallasi onallo fejlédési terliletek alig voltak. Ahol a
kdzépkori privilégiumok sajatos jogallasu korzeteket teremtettek, pl. az erdélyi
vagy a felsémagyarorszégi szaszok esetében, a kbzds mlt feltarasaban is szdlet-
tek szamontarthaté eredmények mar a 18-19. szdzad forduldjan is. A sz(ikebb
értelemben vett helytorténetben azonban BEL MATYAS és félbemaradt kisérietét
nem tekintve sem a 18. szdzad masodik, sem a 19. szazad elsd felében nem jot-
tek létre maradand6 alkotasok. A Tudomanyos Gy(jteményben, a Tudomanytar-
ban és mas 19. szdzad eleji folydiratokban tortént néhany kiséret egy-egy
mezdvaros és kisebb teleplilés torténeti maltjanak felvazolasara. A szerz6k azon-
ban éppen a gazdasagi élet eseményei irant érdekl6dtek a legkevésbé. A helytor-
ténetinek is tekinthetd torténeti irodalom igen valtoz6 szinvonall miiveket alkotott
a szazadforduldn tdmegesen megjelend megyei monografidkban, amelyek tébb-
nyire rostalatlan adatokat tartalmaztak az egyes telepiilések torténetével kapcso-
latban. Maradéktalanul csak CsANKI DEzsO Eurdpa-szerte paratlan torténeti fold-
rajzat lehet dicsérni, amely nemcsak bazisat alkotta minden tovabbi helytdrténeti
kutatasnak a kdzépkor vonatkozasaban, de a telepliléstorténet irdnydba meg is
hatarozta a kutatasok Utjat (MALYUSZ E. 1923 — 24, WELLMANN l. 1962).

A fentiekben vazolt helyzet miatt a 19-20. szazad fordul6jaig sem Eurépa fej-
lettebb orszagaiban, sem Magyarorszagon nem talalt egymasra helytérténet és
gazdasagtorténet. Az azonos végeredményt azonban kiilénb6z6 okok valtottak
ki. Nyugat-Eurépaban sem a régidk, sem a varosok torténetének feldolgozasaban
nem domindltak a gazdasagi jelenségek, a nemzetgazdasag térténetének megraj-
zolasahoz pedig a varosi vagy territoridlis jog vagy politika eseményeire nem volt
szilikség. A helytorténet két feltétel egyidejli fennallasa mellett iehetett volna lega-
labb segédtudomanya a gazdasagtorténetnek: ha a politikai mult helyett ér-
deklédése a mindennapi élet felé fordul, masrészt, ha a gazdasagtorténet a mak
ro6konémia meliett bevonta volna vizsgal6dasai kérébe a mikrodkondémia jelen-
ségeit is. Ez a valtozds a 20. szazadi gazdasagtorténetben tébbé-kevésbé beko-
vetkezett.

Magyarorszagon nem volt érdemleges territoridlis torténetiras, fgy politikatorté-
net jellegli helytdrténet sem. Volt viszont a helytdrténeti munkakban rengeteg
gazdasagtorténeti jellegli adat és kozlés, igaz mas jellegi helyi adatokkal ém-
lesztve. MALYUSZ ELEMER tObb mint fél évszdzaddal ezel6tt irt irdnymutat6 cikké-
ben pontosan diagnosztizalta a magyarorszagi helytbrténetet, amelyet § joggal
tobbnek tekintett a helységek vagy egy helység torténeténél (Ortsgeschichte).
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Szerinte ,,megyéink hatérai politikailag nem szabdaltak fel fiiggetlen, kilon ré-
szekre az orszigot s igy a némethez hasonléan viragzé helytérténetiras sem
fejlédhetett ki. A mi megyei monografusunk nem foglalkozhatott munkajaval kap-
csolatban fontos politikai eseményeknek forrdsok alapjan torténd megirdsaval,
hanem elsd latszatra tdlsagosan is jelentéktelen részletekkel kellett bibelGdnie.
Ezért torténetiréink legnagyobb része bizonyos averzi6val tekintett a részletfeldol-
gozas munkaja elé s energiajat szivesebben fordftotta altaldnos torténeti jelensg-
gek vizsgdlatara és megirasara. Ezzel azonban ismét egydittjart, hogy a monogii-
fiakat, tiinyomoérészt, modszeres iskoldzottsagon keresztiil nem ment, vidéken
¢él6 autodidakta torténetkedveldk irtdk meg, akik munkajukban sablonszer(ien jar-
tak el, mivel invenciéjuk 0j szempontok szerinti feldolgozasra nem volt.*(MALYUSZ
E. 1923-24.539. 0.) A dilettansok altal m{ivelt helytérténet még adatokat sem
szolgaltathatott a gazdasagtérténet szamara, mert ezek elienérzése nagyobb fa-
radsagba kerdlt volna, mint felkutatasuk. A magyarorszagi helytdrténet és gazga-
sagtorténet egymasra taldlasanak elmaradasaban a masik ok az lehetett, hogy a
pozitivista tanokbdl csak az adatgyjtés fontossagat kiemeld magyar gazdasag-
térténetirds nem is igényelt masok altal gy(ijtétt adatokat, mert a sajatjabdl sem
tudott érdemileges szintézist létrehozni. A két agazat taldlkozasdra a DOMA-
NOVSZKY SANDOR nevével fémijelzett gazdasagtorténeti iskola és ERDE! FERENC
munkainak tovabbsugarzasa jegyében keriilhetett volna sor, ha a torténelmi valto-
z4sok kdzbe nem szdélnak (MAJLAT J. 1943.).

4. A GAZDASAGTORTENET ES HELYTORTENET KAPCSOLATRENDSZERE

Ha a tanulméany bevezet6 szavaiban azt mondottuk, hogy a helytorténet és
gazdasagtorténet 6sszekapcsolasa egyaltalan nem magatol értetédé dolog, most
gy kell feltennlink a kérdést az elmondottak utan, egyaltalan lehetséges-e ez az
Osszekapcsolddas? Tud-e valamivel hozzajarulni a helytdrténet a gazdasagtorté-
net eredményeihez és megforditva? Az igenl$ valasszal kapcsolatos szkepis hem
tinik teljesen megalapozatiannak. Aligha véletlen, hogy egy 1947-ben sziletett
gazdasagtonténelmi alapvetés a gazdasagtorténelem segédtudoményai kozott
felsorakoztatta a politikai torténetet, a jogtérténetet, a miivészettorténetet, a val-
lastudomanyt, a miivel6déstorténelmet, a kdzgazdasagtant, a statisztikat is, de
nem emlitette a helytérténetet, bizonyara a fentebb emilitett okok miatt (BERLASZ J.
1947).

Az Gsszekapcsolhatésagra vonatkozé kérdés jogossagat az is fenntartja, hogy
a gazdasagi élet teljességének megragadaséra a marxista gazdasagtorténet is a
nemzeti kereteket tartja a legmegfelelébbnek, mert a gazdasagi struktiira sajétos
von4sait a nemzeti keretek k6z6tt lehet leginkabb kutatni.

A modern nemzetallamok kialakul4sa utan a népgazdasagok létrejottével a fen-
tieket aligha lehet tagadni. Az is valdszin(isithetd, hogy az allam a tékés korszakot
megel6z6 id6ben, a feudalis viszonyok kézétt is egyik lehetséges kerete a gazda-
sagi jelenségek tanuimanyozaséanak. Egyik, de bizonyara nem egyediili. S éppen
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ez teszl jogossa és indokoittd azt a meggy8z6désiinket, hogy helytorténet és
gazdasagtorténet két olyan 4ga a térténettudomanynak, amelyeknek van monda-
nival6ja egymas szamdra. Ehhez azonban tovabb kell folytatédni a heltytdrténet-
frasban annak a nagy megujulasi folyamatnak, amely az ut6bbi évtizedben véle-
ményiink szerint mar megkezd6dott, de be kell kdvetkezni bizonyos szemléletval-
tozdsnak a gazdasagtorténetben is, amelynek jeleit szintén tapasztalhatjuk.

Milyen megujulasi folyamatra gondolunk? Mindenekel6tt arra, hogy a helytorté-
net kikerilit a dilettansok kezébdl s Magyarorszagon is elindult a tudoméannya va-
fis Otjan nemcsak a varos- vagy uradalomtorténet és tajtorténetben, de a legal-
s.ub szinten: egy-egy falu térténetének feldolgozasaban is. Ha a helytorténet ter-
mékeny kapcsolatba akar keriilni a gazdasagtorténettel, le kell mondania arrdl,
hoyy lemeztelenftett és a taji kornyezetbdl kiszakitott helységtorténet legyen. Igaz
az, hogy a helytérténetnek az adott telepiilés vagy telepilések bels§ tdrténetét
kell megirnia. Hogy MALYUSZ Eiemér péld4jandl maradjunk: Széreg torténete
srempontjabdl teljesen esetleges, hogy a szbregi csata a telepiilés hataraban
volt. A mez8varos multjanak elemzéséhez nem tartozhat hozz4 a csata stratégiai
elemzése, részleteinek lefrdsa (MALYusz E. 1923 -24). De az is igaz, hogy egy te-
leplilés torténetét a sajat elszigetelt, provincialis szempontjai szerint nem érdemes
meglrni. Ha barmely telepiilés mltjat funkciondlisan kfvanjuk megragadni -~ s
van-e olyan torténész, aki nem erre torekszik -, akkor vizsgélatainkat ki kell ter-
jeszteni azokra a szerves kapcsolatckra is, amelyek az adott torténelmi korszak-
ban a teleptilést kornyezetéhez f(izték. Mas szavakkal: Oriszentpéter torténete
nem lesz valés torténet az Orség egészébe valod beillesztés nélkil, BerettySujfalué
a Sarrét, Tokajé Hegyalja, Szentgalé a Bakony nélkil. A telepiilés muitja nem old-
hat6 fel a tajban, régiéban, de nem is vélaszthato el attol.

A tagabb értelemben felfogott helytérténet megvaldsitasa felé az els® lépést
azok a telepliléstorténeti kutatasok tették meg, amelyek a falu-, mezévaros, va-
rostOrténetet nem Ugy értelmezték, hogy csak a mai telepillés muitjat kell feltarm,
hanem a torténelem soran a mai telepiilés hatardban lévé valamennyit. Ez 6nma-
gaban Is egy viszonyrendszer kibontasanak lehet8ségét teremtette meg.

Ismeretes, hogy a kbzépkori Magyarorszagon a falvak szama meghaladta a 20
ezret. A kiilonb6z6 torténeti korszakok nagy pusztasodésainak eredményeként a
18. szAzadban ez a szam tébb mint felére csokkent, annak ellenére, hogy az U
falvak sziiletése és kialakulasa Is folytatédott (SzaBO |. 1966, DANYI D. — DAvD Z.
1961). Mindez azt is jelenti, hogy 4tlagosan minden telepiilés hatadraban egy ma-
sik, kordbban létezett, de megsz(int helység muiltja utan kell kutatni. Az elmondot-
tak fokozottabban érvényesek a mai Magyarorszag teriletén 16vd be-te-e-pi-lé-
sek-re, mivel a torok ho6ditas miatt a legritkabb telepiiléshalézat itt alakult ki. Deb-
recen Ujkori hatardban tobb tucat kdzépkorban pusztava valt falu volt talalhato,
nélkilik Debrecen torténete sem lenne megérthetd. De még olyan viszonylag
sz(ikhatar varos, mint Berettyéujfalu is 6 virdgz6 kbézépkori telepiilést olvasztott
hataraba (ZoLTal L. 1936, BALOGH I. 1973).

Ha a falut az 6t alakité tajjal, a varost vonzaskodrzetébe tartoz6 vidékkel egyitt
szemléljik, s a kdzéppontba val6ban a.helytérténetét allitjuk, akkor a helytorté-
netnek lesz mondanivaldja a gazdasagtorténet szamara. Mar MALYUSZ ELEMER
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megallapftotta, hogy egy-egy telepiilés multjdban a gazdas4gi-tarsadalmi jelensé-

gek domindinak, ha ezt a kutaté szélesebb 6sszefiiggéseiben is fel tudja tarni és

:)ée tudgla mutatni, a helytérténet azonnal szerves kapcsolatba keriil a gazdasagtor-
nettel.

Ehhez azonban szilkséges az eimondottakon til az is, hogy a gazdasagtorté-
net fokozottabban érdekiédjék a mikroSkon6miai folyamatok irdnt. Csak akkor
vélhat gylimdics6zévé a kapcsolat, ha a gazdasagi valtozasok szélesen hom-
polygd folyamai aproé kis patakokbél sziiletnek meg.

Barmennyire is meghatérozéak az altalanos gazdasagi-tarsadalmi fejlédési ten-
denciak, a gazdasagtorténet nem mondhat le arrdl, hogy gazdasagi jelenségeket
az alapegységek, termeld lizemek, apré termelési kdzdsségek, falvak, varosok,
régidk szintjén vizsgaljon. Azt az utat tehat, amely a mikrodkondmiabdl a makr6é-
konémidba vezet. Kildéndsen fontos ez a feudalizmus id§szakaban, amikor a t&ji
sajatossdgok gyakran er6sebben meghataroz6 jellegliek, mint a ,nemzetgazda-
sag”. Az ilyen jellegl vizsgalat a feuddlis tarsadalomban a leginkabb alkalmas a
termelés, csere, fogyasztas egységének megragadasara, mert a gazdasag totali-
tdsa még nem a nemzetgazdasag, hanem csak a varosgazdasag vagy a régiok
szintjén jelentkezik s Igy ltt tanulmanyozhaté. A feudalis termelés természetébd
fakad6an a naturalis termelés — vagy éljiink az emlitett BUCHER kifejezésével: a’
z4ant hazigazdasag korlatalt csak a régiok, a varos és kérnyéke kapcsolataban le-
hetett 4ttorni. A helyi sajatossag, amely helytérténeti kutatassal és médszerrel tar-
haté fel, a kbzépkor viszonyal kdz6tt nem egyszer(en kilénbdz8ség az altalanos-
sal szemben. Maga az 4ltalanos nem jelenhet meg més forméban, mint a tajl vari-
aclék sokszin{iségében. v _

De nem vélik feleslegessé a helyl kiilonbségek kutatisa az egységes t&kés
nemzetgazdasag kialakulasa utdn sem. ismeretes, hogy a tékés viszonyok ura-
lomra jutdsa azonos allamhatérok kdzétt is egyent&tlendl, nagy kilonbségekkel
ment végbe. A téke uralma al4 hajtotta a gazdasag kiilénbdz8 szektorait, de az
egyes vidékeken més és mas feltételeket talalt. A korabbi, esetieg sok évszdzados
fejlédésnek megfelelGen a helyl sajatossagoktdl nem fiiggetlendl formalédott ki az
Uj, a régi fejlettségi szintek moédosultak, trendezédtek. A téke behatolésa U] tja-
kat emelt egy orszagon belill is a fejlédés élére s kordbban élenjarokat taszitott le
kivivott helyelkrél. Paradox médon a téke hatdsa a kapitalizmus uralomra jutdsa-
kor a nagy klegyeniftés helyett inkdbb élezte a korabban is meglévd kildnbsége-
ket. A t4ji sokszin(iség a gazdasagi fejlettség és elmaradottsag éles kontrasztjaval
egeésziilt ki. . .

A termel§si alapegységek, az altalanostdl eltérd helyi kilonbozéségek kutata-
saval tehat — véleményiink szerint - a torténeti fejlédés legkiilonbdzdbb szaka-
szaiban nyflik lehetség gazdasagi folyamatok helyt&rténeti vizsgdlatéra d feuda-
lizmustél a szocializmus koraig. A helytorténet és gazdasagtorténet kapcsolata
azonban nem meriil ki abba, hogy a helytdrténet a gazdasagtdrténet 4ltal megal-
lapftott altalanos fejl6désvonal szinezéséhez, varidlasahoz nyujt lehetdséget a
meghatarozott ter(llet gazdasagi életének feltarasaval és bemutatasaval.

A gazdasagtérténet miiveli maig is gyakran tiltakoznak az ellen, hogy a kéz-
gazdasagtudomany a gazdasagtorténet eredmenyeit a torténeti Gsszefiligge-
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sekbdl kiszakftva hasznélja fel s a gazdaségi élet multjat nem szerves egységként,
hanem olyan példatarként kezeli, amelyb§l sokféle elmélethez lehet anyagot valo-
gatni. Ha a gazdasagi aspektusbdl vizsgalt helytdrténet csak variacidk gytjtemé-
nye lenne, akkor a gazdasagtorténet kapcsolatrendszere is hasonléva vélna a
fentiekhez. Ugy véljiik, hogy a gazdasagtorténet és helytorténet kapcsolataban az
utébbi szerepe tdbb annal, hogy szines téglakat gyartson a nemzetgazdasag tor-
ténetét felépité nagy éplilethez.

Van j6néhény olyan kutatési teriilete a gazdaséagi élet mditja vizsgalatanak,
amely csak helytdrténetben kialakftott modszer segftségével tarhaté fel. Ezek ko-
26 kell sorolni a gazdasagtorténetnek csak részben tekinthetd, attdl azonban mé-
gis elvalaszthatatlan telepliléstorténetet, amely a kozépkori gazdasagi élet
legfébb bazisaval és keretével, a (falusl és varosi) telepiilés alakuldsaval, bels® és
kiils§ hataranak sorsaval foglalkozik. A telepiilések multjanak feltdrasaban egyre
nagyobb szerepet jJatszé régészet, mint 6nalld diszciplina sajat kutatisi metédus-
sal rendelkezik s ezért kiviil esik vizsgalddasaink kdrén. A telepiiléstorténet alap-
vetd forrasbazisat jelentd hatarlefrasok, birtokperekben szerepl hatarkijeltlések,
utak, hidak s mas tajékoztédasi pontok felsorolasal, a régi térképek, utca és
d(ilénevek mind olyan torténeti forrasok, amelyek rengeteg gazdasagtorténeti ta-
nulsiggal is szolgalhatnak a varos vagy falu kdzépkori torténetében s amelyek
csak sajatos helytorténeti megkdzelftéssel hasznosfthaték. PESTHY FRIGYES na-
gyarany( gy(jtésének sajnos csak egy-egy megyében vagy tajegységben volt
folytatasa, pedig az emlékezetbd! lassan mar kihullé hatarnevek megmentésében
tal&n mér a huszonnegyedik 6ran is tal vagyunk (MALYUSZ E.1923 -24, MENDOL T.
1963).

Ugyancsak a helytdrténeti vizsgalatok teremthetnek lehetéséget a k&zépkori
mezégazdasag torténet egyik nagyon fontos teriilete, a féldmUvelési, hatdrhasz-
nalati rendszerek arnyalt bemutatasdhoz. Ismeretes, hogy az 1715.,1720. és az
1828. évi orszagos adbdosszelrasokban minden megyére és a teleplilések nagy
tobbségére kiterjedd, statisztikailag is elemezhet§ forrasanyag all rendelkezé-
slinkre. Az 1894-ben alkotott mez&rendéri térvény felmérései soran keletkezett
iratanyag alapjan a vizsgalatok kiterjeszthetSk egészen a 19. sz&zad végéig. A
valtozasok f6é vonalai statisztikai elemzéssel, orszadgos atlagban nagyon j6l bemu-
tathatok. Az dsszelrdsok csak néhany alapformat: parlagolés, két- és haromnyo-
masos rendszer, szabad gazdalkodéas stb. ismertek s minden telepiilést ezek va-
lamelyikébe soroltak be, akkor is, ha valamilyen kildnieges foldhaszndlati rend-
szer érvényesiilt. Ezeket az atlagostdl eltérd formakat csak helytdrténeti vizsgalat-
tal, az adott telepiilésre vonatkozé gazdasagi iratok, tanacsi hatarozatok és sza
balyok feltaraséaval lehet felderfteni. Két példara legyen szabad hivatkoznunk. Az
alféldi nagyhat&r mez6vérosok nagy tébbségében a 18. szazadtdl kezdve elki-'
I6bnitették egymastdl az (n. szdllasféldeket és nagyfoldeket. Az elnevezések
megtévesztéek, mert a szallasfoldeken nem feltdtlentil voltak allattarté szallasok
vagy foldm(ivels tanyak, s ugarféldeknek az orszagos gyakorlattal ellentétben
nem az éppen pihentetett féldet nevezték. Az elnevezéssel a hatar két kilénbdz$
hasznélati részét jeldlték meg. A szallasfoldeken wvaléjaban a szabad
foldhasznalat érvényesiilt s a k6zdsség nem rendelte el még azt sem, hogy szan-
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toként vagy kaszaloként kell élni az ott lévé foldeket. Ezért is alakulhattak ki eze-
ken kénnyen a szdllasok, illetve tanyak. Az ugarféldek haszndlatat a kdzosség
szabdlyozta s rendszerint fdldesuri vagy allamhatari beavatkozasra itt igyekeztek
a nyomasos féldhasznalatot kialakitani, amelyet kormanyszervek is dllandéan
ajanlottak az alfoldi telepiiléseknek. Hajdinanason és néhany mas hajdd véros-
ban a széllasfoldek mellett az ugarfdldeket négy d(ilére vagy jardsra osztottak,
kozulik egy 15-20 évig parlagként pihent, harmat pedig a hAromnyomasos rend-
szer szabalyai szerint véltogattak. 15-20 év elteltével a pihend negyedik jarast
torték fel s parlagnak hagytak a soron kdvetkezd jarast. E sajatos rendszereket a
célszeriiség, a talajadottsdgokhoz vald alkalmazkodas, a termelési feltételek ma-
ximalis figyelembevétele alakitotta ki, ismeretiik nélkil aligha lehetne redlis képet
alkotni e varosok gazdalkodasarol. Nem fértek azonban be az orszagos Osszelras
dasu helységekként irtak 6ssze éket. A helytorténeti kutatassal feltart hatarhasz-
,nalati formak nem egyszer(ien csak arnyalatot jelentenek a féldm(ivelési rendsze-
rek palettajan, de foldhasznalati magyarazatat olyan Iényeges gazdalkodéasi rend-
szernek, mint a széllasos, tanyas gazdalkodas (WELLMANN |. 1961, OROSZ I. 1973,
1980, BALOGH |. 19763, b,).

Helytdrténeti kutatdsok nélkill nagyon nehéz lenne pontos képet rajzolnunk a
modern mezdgazdasag megteremtésében oly fontos kilénleges ndévénykultdrak:
a kukorica, répafélék, takarmanynévények, burgonya, dohany stb. elterjedésérdl.
Azok a monografidk, amelyek e névények hazai elterjedésének és miivelésének
toérténetét tartak fel, valdjaban csak helytdrténeti vizsgalatokkal valésfthattdk meg
kit(izott céljukat. Példaként emlithetd a XVII. szdzadtdl fokozatosan elterjeds ku-
korica, amely pl. Erdélyben nemcsak takarmanyndvény, de a legfontosabb élel-
mezési cikkek egyike lett, a 19. szazadi orszagos statisztikdkban mér a blza utan
a legfontosabb szantéfoldi névény. A kiildnbdzé telepillések 18. sz&zadi ve-
tésszerkezetére vonatkozd iratokbdl azonban kiderilt, hogy milyen nehezen talal-
ta meg helyét a hagyomanyos gabonafélék vetésforgdjaban a Balkan felél érkez6
Uj novény. A legtobb alféldi varosban és faluban elsz6r csak kertekben termel-
ték, mint a kendert és a lent. Nem a telekhez tartoz6 gyiimdélcsdskertben, hanem
a szant6foldbdl kihasitott elkeritett tertileten, amely ezéltal a vetésforgas rendjébe
sem tartozott bele. KésObb a szokdsos vetésforgbba ugy probaltak beilleszteni,
hogy a tavaszi gabonak nyoméséaba vetették s végiil hosszi bizonytalansag utén
kerllt csak az ugarba. Ez a fejlédési (it csak egyes teleplilések anyagai alapjan,
tehat szintén csak a helytorténet segitségével volt feltarhatd (BALASSA I. 1960).

Val6jaban a feudalis korszak legfontosabb uralmi-termelési egységeinek, az
uradalmaknak a torténete és gazdalkodasa is csak helytorténeti moédszerekkel ku-
tathatd. A helytorténeti kutatds feladatait megfogalmazé tanulményaban mar
MALYUSZ ELEMER ramutatott, ,.a gazdalkodas technikdja, a birtokkezelés médja, a
gabonatermesztés, sz6lémlivelés, dllattenyésziés megoszlasa és jovedelmezdsé-
ge mind csak egy-egy nagyobb uradalom keretében vizsgélhaté eredményesen,
mivel ezekr8l maradtak fenn csaladi levéltarakban pontos kimutatasok, jelent
sek, szamadasok, foljegyzések, illetve briztettek meg a levéltarakban a legalsé fo-
kon 4ll6 ispén jelentéseitdl kezdve hatalmas &sszefoglalé zarszamadasokig az
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Osszes iratok” (MALYusz E. 1923-24, DOMANOVSZKY S. 1979). A feudalis viszo-
nyok kozott a foldesuri gazdasag feltétlenil elsérend( szervezé er6, a jobbagyi
haztartasokat, mint termelési alapegységeket keretbe foglalé és szabalyozé pa-
rasztfalu tdbbnyire valamelyik uradalom részét alkotta. Az alavetettség formai,;a
szolgaltatasok kilonbdzEségei, az uradalmak kdzotti eltérések hozzajarulhattak a
taj és a gazdalkodas eltéré vonasainak kialakulasahoz is.

A legfontosabb termelGeré: az emberi munkaerd létszamanak alakulgsaval, Uj-
ratermelésével és egyéb kérdéseivel foglalkozé térténeti demografia sem nélki-
|6zheti a helytorténeti megkozelitést egy sor jelentds kérdés megoldésaban. gy a
rendszeres népszamialasok meginduldsa el6tti idészakok statisztikailag is ele-
mezhet forrasanyagéanak az Urbéres dsszelrasoknak, dézsma és dikajegyzékek-
nek fethasznalhat6sagi korét a torténeti demografia val6jaban helytoérténeti ,mély-
furasok” segitségével jeldlte ki. Ezek a kutatasok egyértelmilen kimutattak, hogy
az emlitett dsszefrasok névanyaga csak igen durva megkdzelitéssel alkalmas a
népességszam meghatarozasara. E feudalis-kori GsszeiAsok két okbdl torzita-
nak: egy sor tarsadalmi elemet nem tartalmaznak s a hazy:::'dsok szamat kisebb-
nek mutatjak a valésagndl. A paraszti haztartasok nagysaganak meghatarozasa-
ban éppen a helytdrténeti kutaté nem tudott mit kezdeni az orszagos atlagos
szorzészamokkal, mert a haztartasok szama a sokféle ok kdvetkeztében vidéken-
ként is eltérd volt. A valésagos demogréfiai mozgasok megaliapitasara csak azok
a keresztelési, hazassagi és halélozasi anyakdnyvek nyljtottak biztos alapokat,
amelyek nagy témeg(i névanyagat csak helytoérténeti kutatémunkaval lehet hasz-
nositani. Nagyrészt erre a forrasanyagra épiil az a csalédrekonstrukciés modszer,
amelynek segitségével fontos eredmények szilettek nemcsak a kilénbdzé de-
mografiai mutatdk, sziletésszam, gyermekhalanddsag, atlagos életkor, természe-
tes szaporulat stb. meghatarozasaban, de egy-eqy termel6i kdzdsség mobilitdsa-
nak vagy stabilitasanak vizsgéalataban is (KOVATS Z. 1962, 1973).

Nem nélklitzheti a helytorténetet a feuddlis kori magyar gazdasagtorténet leg-
elhanyagoltabb teriilete: az ar- és béntdrténet sem. A 19. szazad els6 éveit meg-
elézden a vasari, piaci arlistak, a megyék, varosok altal kdzzétett limitaciok csak
helyi levéltarakban talalhatok meg s nehéz apromunkdval valnak felhasznélhat6-
va. Talan ez is okozza,hogy nincs szamottevd magyarorszagi artdrténeti iroda-
lom. Pedig a varosi, megyei arlistak dsszedllitdsaval szamos olyan jelenségre fény
deriilhetne, ami nélkiildzhetetien a gazdasagtorténeti kutatds szamara. [gy maig
is csak részleges irasok igazoljak a 16. szazadi eurdpai arforradalom magyaror-

szagi jelentkezését, a 17. szdzad derekatdl a 18. szazad kdzepéig tartd depresszi-
6 torténetének is csak els fazisa tekinthetd tisztzottnak. Arsorok hidnyaban nem
lathatjuk tisztan az ipari és agrartermékek egymashoz valé viszonyat és e viszony
valtozasait. Pedig e nélkiil a piaci kapcsolatokrédl sz6l6 megallapftasok csak alta-
lanossagokban mozoghatnak. Csak helytérténeti kutatasokkal tarhaté fel a fo-
gyasztas szerkezetének torténeti alakulasa, amely szintén nem lehet elhanyagol-
hat6 a termelés szempontjabdl sem (ZIMANY: V. 1969, 1976, KazZIMIR S. 1976, N.
Kiss 1. 1973).

Nem vélaszthat6 el a helytorténeti kutatasoktél a varosi élet, az ipar és keres-
kedelem torténetének sok kérdése sem. Ezek koziil legyen szabad egyet: a kései
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feudalizmus varosi és falusi kézmliparanak alakulasat kiemelnem. Azokban az or-
szagokban, ahol a magyarorszaginal fejlettebb az ipar-kereskedelem és a varos-
térténet kutatasa, mint pl. Lengyelorszagban, széles kor(i helytérténeti irodalom
alapjan lehetett igazolni azt a feltételezést, hogy a feudélis rendszer konzerval6-
dasa a 16-18. szazadban elvalaszthatatlan a falu és varos kdzétti munkamegosz-
tas alakuldsatél. E kapcsolatok elsorvadasa egyrészt lehetGséget teremt az uri ha-
talom és a jobbagyi fliggés er6sddésére, masrészt a meger6s6dé s a majorsa-
gokkal zart termelési és fogyasztasi rendszert teremtd Gri hatalom maga is tovabb
sorvasztja a varosokat s rékényszeriti &ket sajat agrargazdasaguk kialakitasara.
Mindez természetesen nem hat 6szténzéen a kézmdiipar fejlddésére sem. Hadd
hivatkozzam a kései feudalizmus egyik legnépesebb magyarorszagl varosara,
Debrecenre, amely a 16.szazadban még egyértelm(ien iparos és keresked{ jelle-
g(, élénk piaci kapcsolatban kérnyezetével. A torék uralom alatt a tavolsagi ke-
reskedelemben val6 részvétel még feledtetni tudta a kézmdipar stagnalasat, sét
hanyatlasat. A torok ki(izése utdn azonban az egykori orszdgokat atfogé kereske-
delem vidékies szatocskod4ssa halvanyult s kilitkdztek a kézm{ivesség hanyatla-
sanak jegyel. A szabad kiralyi varosi jogallas megszerzése ellenére a 18. sz4zad-
ban Debrecen jellegét nagyrészt a mezégazdasag hatarozta meg, a kordbban
nyitott varosgazdasag ugyanolyan énmagat eliatd zart egységgé valt, mint a leg-
tobb foldesuri uralom. Ennek a gazdasagi valtozasnak h( tikre volt az életvitel-
ben, mentalitdsban a ,debreceniség” kialakulasa (Sz(cs J. 1963, BALOGH I. 1973).

6. OSSZEFOGLALAS

A pédakat, amelyek kodzott a szerz$ kutatasi terliletének és érdeklédésének
megfeleléen - gondolom megbocsathaté médon - tllsagosan sok volt az agrar-
torténet teriiletérd! vett, és kevés a gazdasagi élet egyéb terrénumairdl szarmazo,
sokaig lehetne folytatni. De talan a felemasan valogatott példak is igazoltak, hogy
a helytdrténeti kutatas eredményei és mddszerei nem nélkilézhetdk a gazdasag-
torténetir6 szamara, sét jonéhény kérdésben a gazdasagi jelenségek torténete
csak fgy tanulmanyozhaté.

A modern korok kutatasaban, amikor olyan statisztikai adatfelvételek 4llnak a
kutatok rendelkezésére, amelyek orszagos ésszesftésben értesftenek bizonyos je-

lenségekrdl, ugy tlinhet, hogy nincs sziikség a helytdrténet eredményeire. A helyi .

vizsgdlatok azonban — ha nem csak az orszagos statisztika részadatait dolgoz-
zak fel - itt sem feleslegesek. A statisztikal adatfelvételi lapok megsemmisftése
miatt a kutato elvesztette azt az egyetlen szalat, amely 6t vizsgalataiban a felmé-
rés alanyalhoz f(izte. Minden(tt csak statisztikai atlagokkal, matematikai &ssze-
gekkel talalkozik, amelyeket nem véltoztathat meg, nem rakhat masféle logikai
rendbe s ezéltal homalyban maradhatnak és megfoghatatianokka valnak olyan
véltozasok, amelyekben pl. statisztikai 6sszegiikben ellentétes er8k hatnak, mivel
az atlag csak ezen erék eredéjét mutatja.
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A helytdrténeti kutatas ezt az ellentmondast a termelés és termel6k kdzvetlen
vizsgélataval feloldhatja, ha tudomanyos alapon mivelik. A szamok csontvazara
valbsagos életet varazsolhat. Napjainkban, amikor a matematizalodas, a kézgaz-
dasagi modellek alkalmazésa egyre jobban tért hédft a gazdasagtérténetben is, a
helytérténet, ha komolyan veszi sajat feladatat, az életkbzGsséget biztosithat-ja a
gazdasagtorténet szdméra. Ez az életkdzelség azonban nem lehet parlagi provin-
cializmus. A narratfv adatkdzlés korszaka — reméljiik - a helytorténetirasban is
végeét jarja s atadja helyét az alapos elemzéseknek. A gazdasagi élet jelenségeit
Osszefliggésben feltard helytdrténész szdméra éppen az elemzések biztonsaga-
hoz szilkséges taviatokat adhatja meg a gazdasagtdrténet. Szeretnénk hinni,
hogy a helytérténet ezen az alapon a jelenlegieknél még szebb eredményeket fog
elérmi.
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LOCAL HISTORY -ECONOMIC
HISTORY

Istvdn Orosz

Local history means the scholarly study of the past of a settlement and economic
history covers the evolution of economic life. The relationship between the two
concepts in the title is not obvious and some explanation is certainly needed.
Both local and economic history are flourishig branches of present-day history
writing in Hungary, although their appreciation is not identical. The paper seeks
answer to the question whether the two ways of history writing can be combined
and which are the fields where the local history approach is (exclusively) appro-
priate to the phenomena of economic life and what achievements are to be ex-
pected from the local analysis of the economic life of the past.

The methods and results of local history research are also indispensable for
the writer of economic history and in several cases this is the only feasible ap-
proach to the history of economic phenomena. In the research of modern times,
when detailed statistics are available for researchers, seemingly there is no need
for the results of local history investigations. However, these investigations are
not superfluous either here — if they are not merely based on partial data of
national statistics - as several important aspects remain hidden in the national
statistics. Economic history on the other hand may give the necessary
perspective for the work of a local historian, engaged in the'study of the laws of
economic life on a local scale.
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NCTOPWNA KPAR N UCTOPUA SKOHOMMKU

Nwrean Opoc

Ecnu cunTtaTth, 4TO UCTOPWMA Kpas 03HayaeT HayYHOe pacKpbITUe NPOLLNOro
HEKOTOPOTO NOCeneHuA, 38 UCTOPUIO IKOHOMUKN MOHUMATb Kak Xo4 pa3BuTus
3KOHOMMUYECKOW »KU3HW, UMK XKE KaK HayKy, UMEIOLLYO CBOUM NpeameTom
n3yyeHue nocnegHero, To coyetaHuwe ABYX NOHATUIW B 3aronoBke He camo
coboi pasymeeTcs, U HyXAaeTcA B oB6bAcHeHUU. Kak MCTOpWA KpaAa Tak u
UCTOPUA 3KOHOMWKW, ABNAIOTCA LBETYLIMMW OTBETBNEHWAMU B COBPEMEH-
HOW BEHTepcKoWn nuctopuorpaduu, XoTA CO CTOPOHbI HAaYKW OHW LEHATCA no-
pasHoMy. B cTatbe cTaBATCA BOMNPOCHI: 38) MOXHO N (a2 eCNx MOXHO, TO KakuMm
obpasom?) coueTaTb 3TN ABE OTpPaAcnyu uctopuorpadumn?; 6) B Kaknx rnasHbIX
o6nacTAx MoryT ObiTb MPUMEHEHDBI 3T MEeTOoAbI?; B) Ba Kakux o6nacTax oHu
AOMXKHbI BbITb NpUMeHeHbl 06A3aTenbHO ANA NO3HAHWUA 3KOHOMWUYECKOMU
KU3HU?; KaKkne pes3ynbTaTbhl OXKUAAKTCA OT NOKaNnbHOro aHanuaa NPoLIsoro
3KOHOMMUYECKOWN KU3HWN?

PesynbTaThl M MeTOAbl MCCNEAOBaHWA MO UCTOPUM KPAA HeobxoauMmbl aAnA
UCTOpPUKA, 3aHUMAIOLWErocA UCTOPUEll 3IKOHOMWKKW, @ BO MHOMUMX CNny4anx,
UCTOPUA 3KOHOMUYECKUX ABMEHNNA MOXET N3y4aTbCA TONbKO TAKUMWU METO-
Aamu. B nayyeHuu coBpemMeHHbIX 3nox, ANsA KOTOPbIX UMEKTCA NoapobHbie
CTaTUCTUYECKNE OaHHble, KaXeTCA, HeT HaaoBHOCTN B pe3ynbTatax UcTopun
kpaa. OpHako, U Npu 3TOM UCCNEeaO0BaHWA NOKanbHOW UCTOpUM He Gecno-
ne3Hbl — ecnNu OHW HanpasreHbl He Ha 06paboTKy AaHHbIX BceobLlen cTaTuc-
TUKW —, NOCKOMbKO CPeAHME BenuYUHbl MO CTPAHE CKPbIBAOT MHOTME BaX-
Hble ABMIEHWA. A UCTOPMA IKOHOMWUKU, B CBOIO Oovependb, AaeT Uccnenosa-
Teno NCTopuin Kpas HeobxoanMMble NePCNEeKTUBb! ANA HAAEXKHOI0 KOMMAeKe-
HOro aHanu3a ABNeHUN 3KOHOMWNYECKOW XKUIHMN.
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A DEBRECENI KOLLEGIUM REGIONALIS
ISKOLAKULTURAJA A XIX. SZAZADBAN

Bajk6 Métyés™

A magyarorszagi és az erdélyi kollégiumok térténete mar a XVIll. szdzad végén és
a XIX. szazad elején fontos fejezetét alkotja a korabeli mlivel6dés nemzeti szelle-
mi progresszidjanak. Ez a fejezet Magyar-orszagon és Erdélyben egyarant a pro-
testantizmusnak az 1777. évi ,Ratio Educationis”-t kévetd autoném tdrekvéseivel
kezd&dik és az 1800-as évek elején az egyes kollégiumok altal kibocséatott tanter-
vekkel fejez8dik be. Sarospatakon, Papan, Kecskeméten, Pozsonyban, Eperje-
sen, Kolozsvaron, Nagyenyeden, Marosvésarhelyen és Debrecenben, hogy a kor-
szaknak csak a legjelentdsebb kollégiumi kdzpontjait emlitsiik, olyan tanulmanyi
programok sziiletnek, amelyekben megmutatkoznak a felvilagosult abszolutizmus
oktataspolitikdjaval szembeni nemzettudat érvei éppugy, mint az egyes regionalis
kérzetek helyi sajatossagal.’

1. A TISZANTULI REGIO KOLLEGIUMA ES PARTIKULARIS ISKOLAI 1804 ES
1848 KOZOTT

Debrecen kollégiuma, mint a Tiszantli Reformatus Egyhazkerilet regionalis
rendszerének kdézponti intézménye 1804-ben egy, az egész partikularis iskolaha-
I6zatra kihat6 (j tanterv kidolgoz4sara tesz hatarozott 1épéseket. Vagy ahogyan
Bupal EzsAlAS? az 1804. évi dlmosdi Literaria Deputatio tandcskozasairdl szélé be-
szamoléjaban, mint a professzori kar jegyzOkdnyvvezetGje tobbek kozott fr-
jai.projectalja a Tul a Tiszan 1évé Venerabilis Superintendentia altal kirendelt Lite-
raria Deputatio a Debreczeni Ref. Collegiumban tanitandé Tudomanyok Rendét”.
Majd lentebb igy folytatja: ,Princepiumul tévén, hogy a Tudoményok Rendinek
olyannak kell lenni, mely az egész Ven. Superintendentidban 1év8 oskolakra, a hol
és a jmennyire lehet kiterjeszkedhessenek; és amely szerint minden tanulé Sziilei-
nek, Tutordnak, vagy maganak is célia és szandéka szerint j6 moddal ké-
szitédhessék: a Tanitani valok, kezdvén a legalsé Oskol4n...”3 stb.

Az Aimosdon kidolgozott tantervi javaslatnak az alapelve (principiuma) jél tiik-
rézi a Literaria Deputationak azt a térekvését, hogy a kollégiumban bevezetésre
kerllé Uj mivel6dési anyag terjedjen ki a tiszdntuli superintendentia minden
egyes alsé- és kozépfokl partikuldris iskoldjéra.* Ez az alapelv ugyanakkor
el6szor kisérel meg a debreceni kollégium torténete folyaman olyan egységes ta-
nulmanyi szisztémdt meghatarozni, amely -mint lentebb Iatni fogjuk — az elemi ta-
nulmanyokat és a kdzépiskolai ismereteket az egész régiéra nézve rendszerbe
foglalja. Ez a rendszer mar a kollégium magasabb kdvetelményszintjének kivanal-

* Dr. Bajk6 Matyas, a neveléstudomanyok kandidatusa, a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem adjunkiusa (Debre-
cen)

43



ma mellett figyelembe veszi a partiumnak, vagyis a résznek helyi, szocidlis igé-
nyét, s6t a tanuldk sziileinek, ,tutorainak” az elvargsait is. Vagy ahogyan DaNkO
IMRE frja: ,,A partikularis iskolarendszerre, mint az adott gazdasagi rendszer részé-
re az jellemz@, hogy a kérdéses kdzOsség anyagi viszonyaihoz a legmessze-
mendkig alkalmazkodd. Példaul csak annyi osztaly van benne amennyire erejiik
futja; gazdagabb helyen nagyobb, szegényebb helyen kisebb iskola miikadik. A
partikularis iskola gazdasagi viszonyai mindenben megegyeznek az iskolat fenn-
tartd kdzosség gazdasagi viszonyaival”.® Az alapelv kifejezésre juttatja ugyanak-
kor azt a ki nem mondott toérekvését is a hazai reformatus iskolakultaranak, hogy
az elsd Ratio egységesits tanuimanyi struktaréjaval szemben, valamint a készuld
méasodik Ratio ellenében Is, a sajatosat, a nemzetit képviselje. Ebben a vonatko-
zésban az 1804. évi tanulmanyl szisztéma hasonl6 szerepet jatszlk az 1806-0s Ra-
tioval szemben, mint az 1770. évi debreceni Methodus az 1777-es Ratio kivédése
kapcsén. Azzal a k{ildnbséggel, hogy a fetvildgosodas koranak moédszertani jelle-
g0, de az oktatas tartalmdra is részletekbemenden kitejeszked§ dokumentuma in-
kébb a belsé kdveteiményekre, a praeceptorok, a tanuldk kivalasztasara és ezek-
nek az eljarasoknak a tiszantull régiéban valé eirendezésére vonatkozik.® Mire
azonban a két Ratio megjelenik, a debrecen! kollégiumnak mindkét esetben olyan
U] tanulményl rendszere van, amelyek ha mérsékeiten halad6 felfogasban Is, de
tartalmazzak koruk progresszfv oktatasi és nevelési tdrekvéseit; az elébbi a koral
felvildgosodés, az utdbbi pedig a kései felvildigosodas pedagégial, mvel&dési
eszmevilaganak megfelelSen.

BUDA EZsalks - a tanérkari jegyz8konyv tanlis4ga szerint -~ 1804. december
30-4n Debrecenben, az Gn. Senioralis Hazban tartott rendkivilli professzori gy(ilé-
sen, ahol az akkori rektor, SARVARI PAL, és SZILAGYIMGABOR tiszteletes mellett a
Consistorium vilagl képvisel6i is résztvettek, teljes terjedelmében eléterjesztette
az almosdi tandcskozas dokumentumait.. A professzori gy(lés ugy hatarozott,
hogy a ,,... Deputatio munkaja ezen jegyz6kdnyvbe egészen bé tétessék. "7 Tekin-,
tettel arra, hogy a tantervnek ez a jegyz6kdnyvi véltozata jobban titkrozi a kései.
felvildgosodas eszmekodrének egész didaktikal, nevelési szellemiségét, mint a ha-
rom évvel késSbb, 1807-ben ,Ratio Institutionis” cimmel latinul nyomtatasban is
meg]elen’tett8 dokumentym, ientebb a kéziratos valtozatot hasznaljuk forrasul. Ezt
a forrast a tiszantdli régléra vonatkozéan a magunk részérdt hitelesebbnek véljitk
mind a kollégiumi m(ivel6dési anyagot, mind pedig a partikuléris iskolahél6zat
szervezeti rendszerét illetGen.

2. AKOLLEGIUM ES A PARTIKULAK ALAPFOKU MUVELODESI ANYAGA

A XIX. szdzadnak ez az id6szaka, a nap6leoni haborlk kbvetkeztében, nyugat-
eur6pai viszonylatban nem kedvez az iskolakultirak fejlesztésének. Az a nagy fel-
lendiilés, mely- a XVill. szazad végén az iskolarendszerek kotszer(isftésével kap-
csolatban mutatkozott, s amelyekrdl a felvilagosodas pedagégiajaval foglaikozéd
irodalom Gjabban, mint "'az oktatasi reformoknak a konjuktiréajardl” (la conjuctu-
re des réformes educatives) értekezik®, mar a nemzeti reformtorekvések irdnyéba
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mutat. 1760-ban az osztrdk, 1763-ban a francia valamint a porosz, 1773-ban a
lengyel, 1775-ben a romén, 1777-ben a magyar, 1782-ben az orosz és 1787-ben a.
porosz felsSbb Iskoldk kollégiumainak tovabbfejlesztésére kerill sor.'® Nem Is
sz6lva most az egyes Iskolatipusok, nevelSintézetek megreformalasara iranyuld
tdrekvésekrdl, mint pl. Franclaorszadg 1763-as kollégiumi és Ausztria 1275-0s gim-
néziumi, tovAbba Nagy Frigyesnek, Médria Terézidnak, . J6zsefnek és Nagy Kata-
linnak a felvilagosult abszolutizmus eszmevilagaban fogant, egyes esetekben el-
vetdit, de hatasukban, nemzeti szerep(lkben az egyetemes torekvések eurdpai
szellemiségét képviseld reformintézkedéseirdl. A

Az 1800-as évek elején ezek a reformmunkalatok nemzetl méretekben alabb-
hagynak. Korszakunk eis8 negyedében azegyes nemzetl iskolakultirdk inkabb a
régidkban, kisebb kdrzetekben mintegy ,.belsd”, helyl és Intézményl megoidaso-
kat alkalmazva prébaljéks folytatni azokat & reformtdrekvéseket, amelyek koréb-
ban Eurépa k(idnbdz6 térségseiben’ konjuniturélisan jelentkeztek. A XIX. szézad
els8 harmadaban magyarorszagl és erdélyl kitekintésben nem a reformtdrekvések
~hanyatidsarél”, a haladé pedagoglal (oktatasi-neveldsl médszertani) mozgalmak
.visszaesésérél” van sz6, mint ahogyan azt kordbban gondoituk'!, hanem a ké-
sel felvildgosodas keretében jelentkezs, és a nemzet! tudomdnyokat az iskolai ok-
tatasban a korabbihoz mérten szélesebb alapokon rendszeresité iskolakoncepciod
realizlasardl. Ujabban, a kollégiumtdrténeti kutat4sok eredményeként, egyre job-
ban bebizonyosodik az a tdrténeti tény, hogy a magyarorszagl és az erdélyi pro-
testans kollégiumok — éppen regiondlis elkételezettségiiknél fogva — nemcsak a
bécsi udvarral s annak helytartétanacsi intézkedéselvel szemben védekeznek
sajét tantervelkkel, hanem arra Is térekszenek, hogy hatésugarukban m(ikdds, a
nemzeti eszmék irant egyre fogékonyabb als6-6s kdzépfokl partikulak érdekiGdé-
sét tanterveik, tankdnyvirodalmuk &ltal kielégftsék. Ha az altalunk vizsgait kor-
szakban nem is alakult ki egyensilyl helyzet a realisztikus és a humanisztikus
képzés hivel kdz6tt a tiszantdli régié iskolakultirajaban, az erre val6 tdrekvés a
késel felvildgosodas koraban is folytatodik. Errél taniskodnak a XViil. szdzad vé-
gén foganatosftott kollégiumon bellli intézkedések, hatarozatok, tanrendek. Min-
denek el6tt a Sinai Mikiés professzor, kontra Domokos Lajos debreceni f6bir6 k-
26tt lefolyt per — melynek tanulsagait a szakirodalom mind egyhaztérténeti, mind
miivelSdéstorténeti vonatkozasban levonta'?, arra késztette a kolléglumot, hogy a
tanarok jogkérét az eddigieknél pontosabban hatarozza meg. Ezt latszlk igazoini
az eskiimintajuk: ,En N.N. eskiiszdm az Atya-, Fii 6s Szentlélek 16 Istenre, hogy
tanri hivatdsomban eldljar6imnak engedeimeskedem; amit 6k elSirnak és az is-
kola térekvéseit megtartom, s mi ezekbdl a tandrokra vonatkozik, azoknak maga-
mat alavetem, az iskolaszékhez minden kedvezés, gy(ilGlet és méas emberi tekin-
tet nélkill az igazsagot szolgaltatom ki; a helvét hitvallas tanitasaival és a j6 erkdl-
csOkkel ellentétes sem direkt, sem indirekt tanokat nem sdok el8; tanulméanyaim-
ban és a tanitdsban erémbdl kitel§ szorgalmat feftek R; az iskolal ifgaség erkélcse-’
ire felligyelek, s a kotelességem minden részét hiven teljesftem.”'3 A kollégiumi
tanarok eskiimintajanak ez a szévege mar a professzorok kotelességei kbzé so-
roljia a rendszeres nevelési tevékenységet és a tantervben elirt tanulmédny
anyagnak az oktatését. Ez az eskiiminta kétségkfvil a tanari fegyelem megszigor(-
tasat célozza mind a kollégiumban, mind pedig annak regiondlis intézményeiben.
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Ugyanakkor el6segltette a kdvetelmények egységesitését is. A professzorok és a
partikuldris iskolak praeceptorai ugyanis a korabbi idGkben gyakran eltértek a tan-
tervi eléirasokt6l, nem adtak el a meghatéarozott tanulmanyi anyagot, minek k&-
vetkeztében az als6bb classisokban éppugy, mint a felsébb évfolyamokon nagy
hézagok keletkeztek egy-egy studium didaktikai rendszerében. A tanari, a tanitoi
kovetelményeknek ez az egységesftése azonban - barmennyire Is a felvilagoso-
dés pedagégiajanak tudatos alkalmazasabdl fakadt — a hagy nevelSegyéniségek,
a polihisztorok sokoldalll kibontakozdsanak mar kevésbé kedvezett.

A debreceni kollégium regiondlis iskolakulttrajat kdzvetlendl érinti a consistori-
umi gyl(ilésnek az az 1795-0s hatarozata, mely a partikuléris iskolék tanitéira vo-
natkozott, és amelyek a XIX. sz4zad els§ negyedére befolyasoitdk a tanftas méd-
jat a tisz&ntdli régiéban. Miutan a Consistorium megdllapftotta, hogy ,sok a pa-
nasz az oskolamesterekre” 4, a tanitok kdtelességeivel kapcsolatosan hatérozat-
ba hozza: ,,Az oskolakra vigyAdz6k adjak ki irasban az oskolamestereknek, mit?
.mikor tanftson? és azt meddig végezzék el? F§ kdtelességéill tevén az oskola
Mesternek, hogy az ne tanuthasson a gyermekkel, hanem tanftson, mindent meg-
magyar4zzon, megvilagosftson.” 13

Ami ennek az id6szaknak a m(ivel&dési anyagat llletl, arra vonatkozélag a Rati-
o Institutionis intézkedik, kiterjesztve azt — mint emiftettlk — a superintendentla-
ban m(kddd partikularis iskolakra is. Mindenekel6tt az On. ,Magyar oskola™ osz<
talyainak tanulmanyi anyagat tekintjik at, hiszen mind a kollégiumban, mind pe-
dig a tiszantdli régiéd terliletén ez az iskolatipus a népoktatas legfontosabb intéz-
ménye. Ez az intézménytipus az elemi ismereteket oktatja. Mal szemmei.a lalkus
olvas6 szamdra épplgy, mint a pedagégus szakember részére igen tanulsagos
ez az oktatéds/ tartalom.

a/ Az els6 magyar iskoldban: 1/ ,A bet(ik megismertetése, t&b betlinek egyiitt
val6é kimondasa, olvasas” 2/ ,Iras”; 3/ ,,.Szamolas, rébmai és arabiai szamok meg-
ismertetése, egyszeres dsszeadas és kivonas”, 4/ ,Az esméretesebb allatoknak
historiaja”; 5/ ,A fold 6t részeinek kézdnséges ismerete”; 6/ ,Vallas, a kinyomta-
tott Utmutatas szerint”; 7/ ,Imadsagok, Enekek és azoknak N&tai”.'%/ Ez a mG-
velédési anyag tulajdonképpen 6sszevontan képezi két osztalynak, a ,,sexta” és a
~Septima” classisoknak az oktatasi tartalmat, mely a tantervkészitéknek arrél a
fontos torekvésérdl tantskodik, hogy a tiszantuli régid reformatus iskolaiban a ko-
rabeli alapismereteket, els6sorban az olvasdst, az frdst, a szdmoldst és a valldst
minden gyermek elsajatitsa. Ugyanakkor a gazdalkodasra, a természetre vonat-
koz6 dllattani és foldrajzi tudnivalkat is el6irt az elsé magyar iskola tanterve.
Egészében olyan ismeretrendszert kivant 4ltaldnoss4 tenni itt a Ratio Institutionis,
amelynek birtokaban a kollégium és a partikulak tanuléi ~ akar tovabb tanultak,
akar nem -, két év utan is rendelkeztek a legsziikségesebb tudnival6kkal; ami ak-
kor a népoktatas rendezetlenségének, elhanyagoltsdganak az idején, figyelemre
méltod torekvés volt.

b/ A mésodik magyar iskola U.n. ,quinta classisaban”: 1/ ,Magyar grammati-
ca”; 2/ ,lras”; 3/ ,Egyszeres sokszorozas”; 4/ ,Az Allatok orszaga b&vebben”;
5/ ,Magyar Orszag geographidja; Eurbpanak orszagai, azoknak nevezetesebb
varosaival, folySival és helyeivel egyitt”; 6/ ,Vallas az Utmutatas szerint”; 7/ ,Er-
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koltsi Tudomany; Imadsagok, Ditséretek, Eneklés mestersége”. Ennek a mi-
vel6dési anyagnak két pontja mai tanulsagokkal is szolgdl: egyik az G.n. ,,egysze-
res sokszorozas” melynek nélklllozhetetlen eszkdzéll a ,Sokszorozé Tabla”
hasznalatét [rja el6 a tanterv és mddszertani kévetelményként, hogy azt ,,sokszori
diktalas és egyiitt valé mondatas 4ltal kell megtanftani.”'” A masik, hogy az 4llat-
tant Szentgydrgyi Jézsef-nek, a korszak egyik legjelentésebb természettudésanak
az alkotasa alapjan kfvanjak oktatni.

¢/ A harmadik magyar iskola a kdvetkezd tanulméanyi anyagot tanftja: 1/ ,A jé
ortographidval valé és Szép Magyar Irast”; 2/ ,Az Arithmeticdnak négy Simplex
Speciesét; 3/ ,,A Természet Histori4jabél a Planétak és az Asvanyok orszagat a
Technolbgiaval egybe kotve”;4/ ,,Magya} Orszagnak és minden Ausztriai tarto-
manynak bévebb geographidjat, oly méddal, hogy ezeknek természeti javai és fo-
gyatkozasai is adodnak”; 5/ ,Mindenféle mértékeknek neveit a legkdzonsége-
sebb és legegyligy(ibb foldméréssel egyitt”; 6/ ,Vallast Az Utmutatas szerint; Ke-
resztény Erkélcsi Tudomanyt, Imédkozasokat, Enekeket”8. Ezek a tantargyak
mar kétiranyq, an. ,bifurcatio”-t alapoznak meg, melynek egyik 4gan azok a tanu-
16k mennek tovabb, akik nem kivannak a dedk osztalyokban (latin classisok) to-
vabb tanulni, mésik 4gon viszont a kdzépiskolaba késziil6k tanuljak ezeket a spe-
cifikumokat.

d/ A negyedik magyar iskolaban tanuldk az aldbbi ismeretkdrdkben gyakorol-
jak magukat: 1/ ,,A Magyar Conceptusban, Obligatoridk és levelek rasaban, Sza-
madas készitésében”; 2/ ,Az Arithmeticanak Composita Specificumaban, a Re-
guala Detrivel egyiitt”; 3/ ,Geographiaban”; 4/ ,Magyarorszag Histéridjaban a
Hazaban lév8 rendnek, Szokasoknak, Térvény Gtjanak és juridictioknak esméreté-
vel egyiitt”; 5/,,K6zdnséges életben alkalmaztatott révid Physicaban, Mechanica-
ban és Architecturaban, Rajzolasban”; 7/ ,A Vallasban és a Keresztény Erkdlcsi
Tudomanyban b&vebben”.'® Mint 14thaté, a negyedik magyar iskola ismeretkore
a gyakorlatra, az életre oriental. A fizikai, a mechanikai ismeretek, valamint az arc-
hitekturadban val6 jartassagok elsajatitasa a kollégiumban és annak partikularis in-
tézményeiben, a tiszantdli régiéban ma is tanulsagokra készteté miiveltségkoro-
ket hordoz6 speclfikumok. A vallasnak és a keresztény etikdnak transzcendens vi-
lagnézetet alapozé jellegzetessége természetesen éppugy jelenvald tényezd itt,
mint a korabeli magyar iskolakultGra mas régidiban.

Egészében a magyar iskolanak, mint a népoktatas akkori intézményének az
oktatasi tartalom struktdrdjaban valé tovabbfejlesztése BUDAI EZSAIAS-6k részérd|
erésiteni kivanja a nemzeti miveltségeszmény tartalmi elemeit. Ugyanakkor az al-
mosdi deputati6 mind a kollégiumban, mind pedig a régié partikulaiban, mint a
kései felvilagosodas mérsékelten halad6é eszméinek a képviselSje, a természetel-
v(iség gondolatanak szerényebb szerepet szan XVIIl. sz4zadi el6deinél, de a fenn
vazolt oktatasi tartalom a re4lidk terén is, féleg a két fels6bb osztalyban, igen fi-
gyelemre mélté. Ez az oktatasi tartalom mas felekezetek alséfokl iskoldinak mi-
velGdési anyagaval val6 6sszehasonlitasban is megallja a helyét; kiildndsen a ka-
tolikus egyhéaz hataskorében miikodd elemi iskolak tananyagéhoz képest, ahol a
népoktatasi intézmények fejlesztésére kevesebb gondot forditottak, mint a kzép-
és felsGoktatésra. )
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3. A DEAK CLASSISOK TANULMANYI ANYAGAROL

A XIX. szdzadban Magyarorszagon és Erdélyben a kdzépfokl oktatasban tartja
magat a legtovabb az antiquitas szelleme. tt a debreceni kollégium tekintélye,
kisugarzé hatéasa a partikularis iskoldk dedk classisaiban sokkal szélesebb kérben
érvényesil, mint a Tiszantlli Egyhazkerileté. A Ratio Institutionis tanulmanyi
anyaga ugyanis a kozépiskolai osztalyokat (n.,deék classusok”-ra tagolja, jol fel-
épitett rendszere folytan a Partium terlletén miikddd partikulakban éppugy érez-
teti hatasat, mint a dunamelléki régiéban, ahol kezdetben a kecskeméti, majd a
pesti kollégium kisugéarzé ereje érvényesiil. Debrecen azonban az antiquitas szel-
lemét nemzeti felfogasban prébalja érvényesiteni. BUDAI EZSAIAS-ék ezt a nyomta-
tasban megjelent tantervben igy értelmezik: ,Minekiink valéban nem holmi elta-
nult és idegen, hanem hazai, s a magunk féldjén sziletett oktatasi szervezetre van
szilkségiink, hacsak nem akarunk erészakot elkévetni a szervezet szellemén.”20
Ezt a gondolatot erésfti mind a kollégiumban, mind pedig a régié kdzépfoku parti-
kularis intézményeiben az a miivel6dési anyag, amely 1833-ig nem tudott szakita-
ni a latinnyelv{iséggel teljesen, de a mérsékelten haladas elvét a humanisztikus
oktatasban éppugy alkalmazza, mint a természettudomanyos képzésben, annak
ellenzé1re, hogy a retorikus neveléseszmény minden tanulmanyban tovabbra is ki-
sért.

A Ratio Institutionis szerint a ,,Deak Oskola”-nak két tagozata m(ikédik: a gram-
matikai és a humanitisi. A grammatikai tagozat négy, a humanitdsi hdrom osz-
talybdl all. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a XIX. sz4zad elsd felében az egyre
inkabb hasznélatos gimnaziumi elnevezés, mely a kollégiumban a k&zépsd, a ré-
gi6 partikularis intézményeiben pedig a fels$ tagozat, hétosztalyos iskolatipust je-
16l. A hétosztalyos kdzépiskola viszont nemcsak hazai viszonylatban, hanem eu-
ropai 6sszehasonlitisban is rangos oktatasi intézménynek szamit az altalunk vizs-
galt korszakban. Ezt a rangos szinvonalat azonban csak a tanulmanyi anyag be-
hatobb megtekintése illusztralja.

I. Az elsG ,,dedk classisban” a latin nyelv alapjain, és az an. ,deék térzsék sza-
vak”-on kivll: Magyarorszag és Ausztria foldrajzat, arithmeticat és vallasi ismere-
teket tanitanak.

Il. A mésodik ,dedk classisban” (grammatikai osztaly) a latin grammatikat irja
el6 a tanterv - a Ratio Institutionis elGirasa szerint — de Ugy,” hogy Regulakkal
ne terhelddjenek”. Ezenkivil latin stilisztikat, arithmetikat, geographiat és keresz-
tény vallast oktatnak.

. A harmadik ,dedk osztélyban” (classis syntaxistarum novitiorum) a
~kOnnyebb ” syntaxist a regulakkal, Cellarius Nagy vocabulariumét, Schiitz hallei
professzor ,lLateinisch Deutsches Lehrbuch”-jat, pontosabban ennek német
nyelvrél latin nyelvre val6 fordftasat, az eurOpai orszagok és tartomanyok foldraj-
Z4t, arithmeticat, a latin beszéd gyakorlasat és a keresztény erkélcstudomanyt frja
el§ ez a dokumentum.

IV. A negyedik ,dedk classisban” (classis Syntaxistarum veteranorum) az un.
~hehezebb syntaxis” szabalyain és a keresztény vallas {6 stadiumain kivil Cellari-
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us Vocabulariumét az Appendixszel egyiitt, Cornelius Nepost, Phaedrust, ma-
gyarbdl latinra val6 forditast, arithmeticat, valamint az ,,6-geograhia-"bél Gérdgor-
szagot, Macedoniat, Thraciét, ltaliat, Kis- és Nagy Azsi4t frja el6 a Ratio Institutio-
nis.

V. Az 6tédik ,,dedk osztdlyban” (classis rhetorum novitiorum) e szisztéma sze-
rint Terentiust, Julis Caesar galliai haborujat, foldrajzb6l az Imperium Romanum-
ot, az arithmeticabdl a tért szamokat, Magyarorszag térténelmének latin nyelvre
valé forditasat, a dedk nyelvben vald gyakorlast, és természetesen vallasi ismere-
teket tanulnak a diakok.

VI. A hatodik ,,dedk classisbar” (classis poetica) az alapvets tantargyak: a po-
etica reguldi, a mitologiai ismeretek, Cato mordlis versel, Ovidius Metamorphosi-
sa, Vergilius és Horatius valogatott kélteményei, az 6- és Uj geographia, a ton
szamok, versiras és vallasi ismeretek.

VII. A hetetedik ,,dedk osztdlyban” (classis rhetorum veteranorum) - a vallas-
tudomanyon kivill — a latin beszéd gyakorldsa, valogatas Cicero szénoklataibodl,
magyarbél dedkra val6 forditds, dedk conceptusok gyakoriasa. és a Maréthi Arith-
metic4ja.??

Szandékosan részleteztik a kollégium és kdzépfoku partikuldinak miivelGdési
anyagat a dedk osztélyokra vonatkozéan. Ennek a mUivel8dési anyagnak a tartal-
ma ugyanis jol illusztralja azt a tbrténeti tényt, hogy a dedk classisok — vélemé-
nylnk szerint — nemcsak latin ismereteket tanftottak, hanem nemzeti és termé-
szeti tudomdnyokat is. Ez a m{ivel6dési anyag a debreceni kollégiumban és a
hozzatartoz6 partikularis iskolak régiéjaban a XiX. szazad elsé felében kdzép-eu-
ropai viszonylatban a kézepesen fejiett iskolakultirak szinvonalan all.

4. ADALEKOK A REGIO PARTIKULAINAK FOLDRAJZAI KITERJEDTSEGEHEZ

A debreceni koliégium regionalis szerepét a fentiekben elsésorban a mi-
vel8dési anyag oldalardl vizsgaltuk. Ez azonban az adott iskolakultira tudoma-
nyos médszerrel torténd vizsgalatanak csak egyik eljarasa lehet. Mert barmennyi-
re is perdont6 az a bizonyitasi mod, mely FINACZY ERNO megéllapitasa alapjan a
régié partikularis iskolajanak tekinthet§ az az intézmény, ahal ,,... a tanulmanyi
norma ugyanaz mint a helvét hitvallastk debreceni kollégiumaban”23, a korabeli
val6sagrol nem, csak az oktatas tartalmardél ad elfogadhat6 képet. Jelentds ered-
ményekhez jutott a partikularis iskolarendszer feltérképezésében az a mddszer,
amely a rektorok és a praeceptorok kiildése alapjan allapftja meg a tanintézet ho-
vatartozasanak tényét. Vagy ahogyan NAGY SANDOR frja a debreceni kollégium
partikulainak térhéditasat illetéen. ,,Ez még fokozodik, ha meggondoljuk, hogy vi-
dékre kiildott rektor és praeceptor névendékei révén messze kdrnyékeken is a
kdézmiivelddés igyét szolgalta. A kollégiumi didktanité munkdja nyoman lassan-
ként gf iskolanak egész légidja tamadt, vagy a megiévé indult,nagyobb fejlodés-
nek”.

A magunk részérdl a kollégiumi régio iskolakultarajanak foldrajzi kiterjedtségé-
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ben nyoméds ismérvnek tartjuk azoknak a megyéknek a részvételi aranyat, ame-
lyek tanuldkat kiildenek az anyaiskola k6zépsé és felsé tagozataba. Ezzel az elja-
rassal arra az iskolatdrténeti tényre kivanunk ramutatni, hogy a debreceni kollégi-
umnak nemcsak kisugdarzo hatasa jelentds a tanulmanyi anyag és a tanitok kildé-
se révén, hanem vonzo ereje altal a tovabbtanuini, féiskolai tanulményokat folytat-
ni kivanék szdzainak biztositott lehetéséget az akadémia elvégzésére: abban a
korszakban, amikor a magyar iskolakultira keretében (Magyarorszagon és Er-
délyben) csak egy katolikus tudomanyegyetem miikodott. 25

Felméréseink erre vonatkozélag korszakunk egyik legmozgalmasabb idejére, a
reformkorra nézve korldtozédnak, de ez a merités 1820 és 1845 kozott a kollégi-
umnak, mint egyséqges intézménynek topografiai kdrzeteit mutatja. Elég ha itt a
kollégium akadémiai tagozatan tovabbtanulé didkok megyei szamaranyait vazol-
juk fel a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet Levéltari Seriesei%valapjén:

1820-ban:  BAcs megye 76
Békés megye 1216
Bihar megye 85 {6
Csongrad megye 8f6
Hajdukerdlet 1316
Heves megye 10 16
Kiskunsag 1516
Nagykunsag 14 16
Nograd megye 816
Pest megye 58 {6
Szabolcs megye 16 f6
Szatmar megye 43 16
Szolnok megye 316

Nem tintettik fel Debrecen varosat, ahonnan 38-an latogattak ekkor a fisko-
lat. Ugyanakkor mas régiok partikularis iskolaibdl is szamottevéen jottek a debre-
ceni kolléigumba. gy p!. a legfeltinébb a dundntdli régié, ahonnan Komarom me-
‘gyébdl 18, Fejér megyébdl 10, Veszprém megyébdl 9, Baranya megyébdl 8 f6 ta-
nult ekkor a fdiskolai tagozaton. De még Erdélybdl (Torda megye) is volt 5 hallga-
téja a kollégiumnak, a katolikus Arad megyébdl is 4-en, s6t Morvaorszagbdl is jott
ekkor egy hallgaté.

Erdemes megtekinteni ugyanezen megyéket 1835-ben. Ekkor is a tiszantdli ré-
gié megyéi vezetnek a kollégium felsd tagozatanak a hallgatéi szadmaranyat il-
letéen. Bizonyos eltolédasok azonban mutatkoznak:

1835-ben:  Bacs megye 16
Békés megye 12 16
Bihar megye 86 6
Csongrad megye 27 6
Hajdakeriilet 4918
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Heves megye 26 6

Kiskunsag 306
Nagykunsag 27 6
Négrad megye 116
Pest megye 6116
Szabolcs megye 3716
Szatméar megye 84 16
Szolnok megye 14 16

Feltiinéen megnétt erre az idGszakra a szatmari tanulok érdekl6dése a debre-
ceni féiskolai tanulmanyok irant, hiszen masfél évtized alatt kbzel magduplazddik
részvételi aranyuk a kollégiumban. A csongradiak aranya is dsszehasonlithatatla-
nul nagyobb, mintegy haromszorosa az el6z6 id6szaknak. Szabolcs megyébdl is
megduplazoédik a hallgatéi 1étszam ekkor, és valtozatlanul tartjadk magukat a tavoli
régidk (a dunamelléki, a dunantdli és az erdélyi megyék).

Véglil vizsgaljuk meg az 1845-0s tanévet az el626 idészakok szisztémaja sze-
rint:

1845-ben:  Bacs megye

Békés megye 1716
Bihar megye 8214
Csongrad megye 2916
Hajdukerulet 36 16
Heves megye 1216
Kiskunsag 316
Nagykunsag 2116
Noégrad megye -

Pest megye 918
Szabolcs megye 46 16
Szatmar megye 7816
Szolnok megye 14 18

Ugyancsak tanulsagos az a jelenség, hogy az id6kézben Kecskeméten, Mdra-
marosszigeten indult jogakadémia és teolégusképzés csak Pest megyébsl és
Médramarosbdl vonja el szdmottevéen a debreceni f6iskolai tagozat hallgatéit, ter-
mészetesnek tartjuk viszont Bacs megye hallgat6inak az elmaradasat. A tavoli ré-
gidk tovabbra is tartjak kezdeti szamaranyaikat a debreceni kollégium akadémiai
tagozatan; jol illusztralva azt a térténeti tényt, hogy a féiskola vonzaskdrzete joval
szélesebb a tiszantdli régiéndl. Alapvetd valtozasok ezen a téren csak a dualiz-
mus kordban mennek végbe, amikor a magyar iskolakuittra strukturdlis rendsze-
re atalakul.
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5. A POLGARI FORRADALOM ES A SZABADSAGHARC A KOLLEGIUMI REGIO
ELETEBEN

A XIX. szazad negyvenes éveiben a debreceni kollégiumban éppugy, mint an-
nak regiondlis korzetében, feler6sddnek a nemzeti szellem(l térekvések. Kilons-
sen 1833 utan, a magyar nyelv(i oktatasnak a Tiszantdli Egyhazkerilet kozépfoku
partikulaiban torténé egységes bevezetése nyoman érezheté a nemzeti szellem
feler6sodése. Ez a lépés tébb mint egy évtizeddel megelézi a bécsi udvar 1844.
évi li. torvénycikkét, amely engedni kénytelen a magyarorszagi és az erdél¥i nyel-
vi torekvéseknek, és altalanossa teszi a magyar nyelv iskolai hasznalatat.?” A ti-
szantuli protestans iskolakultiranak ez az egyévtizedes lépéselénye a reformkor-
ban igen fontos térténeti tény. S ha meggondoljuk, hogy a katolikus, a kiralyi és a
szerzetesrendi kdzépiskolak ekkor még latinul tanuljdk a legfontosabb ismerete-
ket, akkor érthetébbé valik az a folyamat, mely a didkifjusag kérében végbemegy
az 1830-as és az 1840-es években.

Debrecenben ugyan PECZELY JOZSEF professzor kivételével a kollégiumi tana-
rok kezdetben nem ismerik fel az ,,OlvasO-tarsasag”, majd az ,,Egyestilet” nevd if-
jusagi didktarsasag jelentéségét. Ezek a testliletek 1842-ig éveken kereszt(il titko-
san miikédnek, mindaddig, mig ,,Olvas6 Egyesiilet” néven elnyerik a nyilvanossa-
gi jogot, a Consistorium és a Professzoréatus jovahagyja a szabélyzatot.?® Ett6l
kezdve a régidban milkodé partikularis iskolak nagyobb diakjai mostmar nem
annyira a kollégiumi coetusra figyelnek, hanem inkabb a nemzeti szellemiség
apolasara létrehozott debreceni didktarsasagok életére. Nem véletlen, hogy So-
MOGY!I ANTAL az (n. ,Szatmdri 12 pont”-ot ide, a debreceni kollégium didkjainak
kiildi, ,hol lakik a Pallas z6ldes taboraval”, ahogy LOSONCZ!I ISTVAN Harmas Kis
Tikre nyoman a nemzeti kdztudatban ekkorra feler6sddik ennek a didktarsasag-
nak a fogalma. Mint ismeretes, a ,,Szatmari 12 pont” az 1840-es évek magyar el-
lenzékiségének a polgari atalakulassal kapcsolatos célkit(izéseit foglalja maga-
ban. RACz ISTVAN frja err6l: ,Az 1841. évi szatmari 12 pont magaban foglalta az
Gsiség eltdriését, hiteltar” felallitasat, kételezd Grokmegvaltast, a jobbagyok va-
gyonszerzésének és hivatalviselésének jogat, a megyei nemesség adé ala vona-
sat, a polgari gazdasagi életet akadalyoz6 egyedarusagok és céhek megsziinte-
tését, az altalanos népnevelést, a cenzira eltdriését, varosi polgérok valasztasi jo-
ganak szabad gyakon4sat, feuddlis igazsagszolgaltatasi szervezetiink felszamola-
sat s nem utolsé sorban a népképviseletet”. 2

SOMOGY! ANTAL, akit a réla sz6lé irodalom ,,a szabadelvliség vandor apostola”-
ként tart szamon®, a megyék ellenzéki korei és az orszaggy(ilési ifiisag mellett
nem véletleniil szamitott a debreceni kollégium didksagara, melynek keretében
erételjes radikaliz&l6dasi folyamat indult meg a 40-es években. Ez a radikalizal6-
dési folyamat KOSSUTH LAJOS beborténzése és WESSELENYI MIKLOS (ilddztetése
nyoman kiléndsen a tiszantdli és az erdélyi reformatus kollégiumok diakifjusaga
korében figyelhet6 meg. Az ekkor alakuld didktarsasagok és OnképzEkordk a
debreceni kollégium régidjaban kiléndsen azokon a telepllléseken, ahol a polgari
életkdrilmények az Altalunk vizsgalt korszakban hatdrozottabban megnyilatkoz-
nak, tarsadalmi és politikai kérdések irant érdeklédnek. Az alfoldi mezévarosok di-
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akjai kdrében épplgy jelentkezik ekkor a nemzeti fiiggetlenséggel és a polgari
Atalakulassal 6sszefliggd politikai programok hatasa, mint az erdélyi ellenzékiség-
gel szorosabban érintkez§ partiumi varosok didkifjisaganal. Ezért Kecskemét,
Mez8tar, H6dmezbvdsdrhely, Karcag, Kistjszallds, Békés, valamint a hajdavaro-
sokon kivil Nagyvdrad, Mdramarossziget, Szatmér és Zilah k6zép- és fels&foku
partikularis iskolainak didksaga is egyre fogékonyabba valik a ,,Szatmari 12 pont”
mondanivaléja irant. A Helytartétanacs 1847-ben erre vonatkozélag jelentést ké-
szft, melyben tébbek kozott Igy érvel a didkifjusag szervezett testileti élete el-
len:,,... tagadhatatlan lévén miszerint a tanuldknak ily tarsulatok végetti gy(ilésezé-
sek, vitatkozasok és ezekbdl eredd surlédasoknél fogva kdnnyen tévutakra vezet-
het, az ifjakat valodi rendeltetésiiktdl elvonja, s altaldban a kdzoktatas céljaval
6ssze nem egyeztethetd, jelenleg sem latszik fennforogni semmi alapos ok, mely
az iskolai névendékek ilyetén tarsulati alakot visel6 egyesitésének szabad kelet-
kezését és létezését ajanthatova tenng”. 3!

A régié kollégiumaiban a marciusi események hire gyorsan terjedt. Debrecen-
ben a Tiszantuli Egyhazkerllet marcius 22-én allast foglalt a pesti forradalom mel-
lett. A kollégiumi ifjisag pedig ugyanekkor egy nyolcpontos peticiét intézett a ke-
rileti gylléshez:

1. Kivanjuk, hogy a professzori gy(ilések, valamint az al- és f6térvényszékek is
teljes nyilvdnossaggal tartozzanak; az altdrvényszék tagjait pedig szabadon va-
laszthassuk.

2. Kivanjuk, hogy az eddigi divatban volt censurak s examenek eltéroltessenek,
s helyokbe évenként kétszer tartand6 rigorosum alifttassék, hol aki akar — meg-
vizsgéltatvadn - fizetés nélkll calculust szerzehessen. A legkdzelebb tartand6
kozvizsgélatok aldl, calculus adas mellett kérjilk magunkat felmenteni; minthogy a
jelen fontos koriilmények kozétt oda ugy, mint 6hajtandk, ki nem allhatank.

3. Kivanjuk, hogy a templomba jaras egyeddl vallasossagunkra bizassék.

4 Kivanjuk, hogy a fiskolai olvasé tarsulat az egész tanulé ifjisagra kiterjesz-
tessék, s mint iskolai kozintézet az iskola pénztarabél minden évben tetemesen
segittessen.

5. Kivanjuk, hogy minden féiskolai tanar studiumait minél el8bb nyomassa ki.

6. Kivanjuk, hogy két f&tisztviselénket, a seniort és a contrascribat magunk va-
laszthassuk.

7. Kivanjuk, hogy mi is kiilén csapatban, s tisztek alatt a varosi nemzetérség-
hez csatlakozhassunk, meghagyatvan mostani forma ruhéank, s a varostdl lattatva
el fegyverrel.

8. Kivanjuk, hogy N.I. Révész tanar Ur dltal ma tartott beszéd az iskola koltsé-
gén nyomassék ki.”32

A Tiszantili Egyhazkeriilet kdzgy(ilése ezeket a pontokat magaéva tette és a
hetedik pontra vonatkozélag kinyilvanitotta, hogy az ifjiisdg 6néallé csatlakozésat
a varosi nemzetdrséghez helyesnek tartja. POROSzLAY FRIGYES, Debrecen varos
fébiraja pedig ,,meleg kdszdnetét fejezte ki az ifjisagnak a varos, a haza és a sza-
badsadg megvédése érdekében tortént felajaniasukért”.33 PECzeLY JOZSEF pro-
fesszor lelkesitd beszéd keretében adta at a didkoknak a ,,nemzetéri zasziét”. A
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kollégium professzorai koziil LUGOSSY JOZSEF kdvette a didksag példajat és szin-
tén csatlakozott a nemzetérséghez. A masodik szemeszter majus 29-én befe-
jez6dott, majd tobb mint egy évig sziinetelt a tanitas a kollégiumban.

Tekintettel arra, hogy a szabadsagharc eseményei Debrecent és a kollégiumot
a magyar nemzeti torténelem szerves részévé avatjak, ez az idészak ma mar kéz-
ismert a nemzettudat szdmara. De nemcsak a debreceni kollégium ifjlisaga, ha-
nem a tiszantdli régié partikularis iskolainak fels6bb osztalyos diakjai is, Kossuth
toborzé beszédeinek a hatdsara tdmegesen jelentkeztek a hadseregbe. Kildno-
sen az alfdldi mezdvarosok diakifjisaga vette ki részét a fegyveres harcokbdl. Te-
kintettel arra, hogy ezek a varosok késdbb szervezik meg a nemzet6rségiket,
ezén a didkok egyes csoportjai — rovid kiképzés utdn - az erdélyi hadseregek
(itk6zeteiben a cari invdzibs csapatok elleni harcokban esnek at a tlizkeresztsé-
gen. Kecskemét, Sarkad, Mez6tar, Békeés, KisUjszallds,Karcag, Hajdlinanas, Haj-
diboszérmény, Nagyvarad, Maramaros, Zilah és mas varosok nagydiakjai cso-
portosan jelentkeznek Kossuth zaszlai ala. Tobb helyen a partikularis iskola rekto-
ranak a vezetésével csatlakoznak a nemzetdr zaszléaljakhoz.3* Az egyes
mezévarosok nemzetér zaszlGaljaira, illetdleg csoportjaira is illik az, amit BALOGH
ISTVAN a debreceni 6nkéntes didkokrd! ir: ,Az dnkéntes nemzetdri, a kalapjukroél
hosszan lel6gd veresszalagrél ,veres pantlikasoknak” nevezett zaszléalj, jobban
megallotta a helyét. A 325 f6nyi z4szl6alj fele diakokbdl allott, az Arad alatti har-
cokban tizenegyen elestek, heten megsebesiiltek. 1849. januar 19-én tértek haza
és legtobbjilik bedllott a honvédseregbe. Sokan lettek koziiliik tisztek is. A nem-
zetdrok mas része a varos altal felkészitett agyuiiteggel és kidllitott tlizérekkel Er-
délyben el6bb a Csucsa-Szilagysomilyé, majd Dés-Beszterce-Naszdd vonalon tel-
jesftett szolgalatot.... ezek mindvégig részt vettek az erdélyi hadjaratban.”3%

Ezek az események sziikségszeriien tették Debrecent a szabadsagharc 6rva-
rarosavd, a reformatus Nagytemplomot a Habsburg-haz detronizalasanak szinte-
révé és a kollégiumot a népképviselet fébrumava. Ekkor azonban mar nemcsak a
tiszantlli régi6 ifjisaga tekint erre az Grvarosra, a Kossuth-kormany ideiglenes
székhelyére, hanem mindkét haza, Magyarorszag és Erdély fiataljai, a szabadsag-
ha:l;got fegyverrel is védeni kész didkjai; egészen a dramai kiizdelem befejezésé-

ig.

6. AZ ONKENYURALOM ES A DUALIZMUS KORANAK KOLLEGIUMI REGIOJA

A szabadsagharc bukdsa utan ha nehezen is, de Ujra megindul a tiszantuli is-
kolakultiraban a tanulmanyi munka. Persze nem ott, ahol abbamaradt. A tanarok,
a tanftdk és a diakok egy része soha nem tért vissza, sem a kollégiumba, sem a
partikularis iskolak intezményeibe. Az iskolastruktdra ugyan még a régi, de az ok-
tatas, a nevelés szellemisége az dnkényuralom arnyékaban sinylédik. ZSIGMOND
FERENC irja a szabadsagharc bukasat kovetd id6szakrol: ,,1849 6szén a debreceni
Kollégiumban is megkezd&dott masfélévi szlinet utdn az iskolai élet, de a jovoét it
leté nagy bizonytalansagban kinz6 kétségek kdzott, hiszen politikailag egy varos
és egy iskola sem kompromittalta magat jobban a gy&zetes osztrak hatalom el6tt,
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mint Debrecen és az & kollégiuma.”3” A Tiszantdli Egyhazkeriilet akkori piispoke,
SzoBOSzLAI PAP ISTVAN azonban jol kamatoztatta egyhazpolitikajanak nem min-
den el6zmény nélkiil val6, s mint lattuk BUDAI EzSAIAS szuperintendensi diploméaci-
ajara visszavezethet magatartdsat a protestans iskolakultirara vald tekintettel.
Ezzel magyarazhat6, hogy 1849 novemberétdl kezd6déen a debreceni kollégium-
ba és a régié partikularis intézményeibe visszaveszik mindazokat a volt honvéde-
ket és tiszteket, akik résztvettek a fegyveres harcokban. Ez akkor nagyon bator
elhatarozasra vallott orszagos szinten is.

Az 6nkényuralom idejének a protestans iskolakulturara nézve leginkabb ve-
szélyt jelentd, a kollégiumok és partikulaik auténdmiajat legjobban fenyegetd in-
tézkedése a bécsi udvar altal 1849-ben kiadott ,Organisations-Entwurf” volt. Ez
az intézkedése Bécsnek a k6zépfok( oktatdst kivdnta egységes szervezeti rend-
szer szerint szabélyozni. Az Entwurf harmas tagozdddasu kollégiumi intézményti-
pust nem ismer el, de még kevésbé partikularis iskolat. E szerint ,,... a Kollégium
addigi hatéves tagozatat és a felsd tagozat kétéves (bolcsészeti) kezd§ tanfolya-
mat gimnazium néven egybefoglalja — két egyenld félre (al- és felgimnazium) ta-
goljia — s az igy létesitett kdzépiskolatipusnak csak akkor adja meg a nyilvanossa-
gi jogot, ha benne legalabb tizenkét rendes tanari allds szerveztetik, dllamilag
megszabott dsszeq(i fizetéssel, s ha a tanarok allami bizottsagtél is megszerzik a
szakképesitést.”38

Ismeretes, hogy a protestans egyhazak az Entwurf rendelkezéseit sem fogad-
tak el magukra nézve kotelezének, mint ahogy a két Ratiot is elvetették. A protes-
tans iskolakultira rugalmassagat, alkalmazkodoképességét mutatja, hogy most
is, mint a Ratiok esetében, az allam korszer(isftési reformjat ugyan nem atkalmaz-
za szoigai moédon, de annak eléremutatd tendencijat sajat intézkedéseként
adaptélja tanulmanyi rendszerére. Ezdltal Uj korszak kezdddik a tiszantuli régid
partikularis iskolahalézatanak a torténetében is.

7. A KOLLEGIUMI TAGOZATOK SZETVALASANAK TENDENCIAJA

Az Organisations-Entwurf kétségkiviil az egységes kdzépiskola megteremtésé-
nek a jegyében sziiletett, még akkor is, ha protestansellenes politikai koncepcidja
nyilvanvalé. Ekkor az énkényuralom iskolapolitikdja részérél még annyira sem le-
hetett elvarni toleranciat a protestans kollégiumok autondmiaja irdnt, mint a felvi-
lagosult abszolutizmus koraban. Raadéasul a kollégiumok és partikuldik professzo-
rai, praeceptorai, togas diakjai Bécs szemében tdmeges méretekben ,kompro-
mittaltak magukat” a szabadsagharcban. Ezért az Entwurf rendelkezése alapjan,
1851-ben és 1852-ben ,a nyilvanossagi joggal nem bird” debreceni kollégium
gimnaziumi tagozatanak Vill. osztalyos tanuléi a nagyvaradi premontrei szerze-
tesrend kdzépiskolajaban tettek érettségi vizsgat.

Debrecen akkori polgarmesterének, CSORBA JANOSNAK hajlékony varospolitika-
ja, valamint SzOBOSZLAI PAP ISTVAN tiszantuli szuperintendesnek az udvar irant
mutatott lojalitdsa azonban a ,felségsért6” varos és a ,rebellis” tiszantdli reforma-
ci6 javara bizonyos engedményeket ért el.3° A szuperintendens lojalitdsa egész
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addig elment, hogy elrendelte a ,,Gott erhalte”-nak a kollégiumi Kantus altal tor-
ténd eléneklését minden istentiszteleti prédikacio utdn; ami persze mind a varos
civjs lakossaga kérében, mind pedig a kollégiumi didkok k6z6tt nagy felhdboro-
dast keltett. [gy sikertilt Szoboszlainak megvédeni a teolégiai fakultas autonémia-
jat.4% 1853-ban viszont a kollégium gimnaziuma 6nallé nyolcosztalyos kézépisko-
laként folytatja miikddését, elismerve az Entwurf idevonatkozd rendelkezéseit.

Rendkiviili helyzet alakult ki az 6nkényuralom kordban a kollégium jogakadé-
miéja korill. 1856-ban ugyanis Bécs elrendelte, hogy amennyiben ez a tagozat
meg akarja tartani "’'nyilvanossagi jogat”, a stidiumok egy részét német nyelven
kell oktatnia. A Tiszantdli Egyhazkeriilet allasfoglaldsanak nemzeti karakterére jel- -
lemzd, hogy inkabb a jogakadémia miikodésének felfliggesztését vélasztotta,
mintsem a német nyelv(i oktatas bevezetését, mely altal orszagos felt{inést keltett
és a tébbi magyarorszagi és erdélyi régidban is példat statualtatott. Ez a debrece-
ni lépés csak tovabb erdsitette a passziv rezistentidnak azt a szellemiségét, mely
nemcsak a kollégiumokban, hanem a régié partikularis_intézményeiben is tovabb
terjedt az dnkényuralom éveiben; hozzajarulva THUN LEO tantervének, az Organi-
sations Entwurf-nak a bécsi kormanyzat altali visszavondsahoz. A jogakadémia
1861-ben Ujra megkezdhette m(ikodését.*!

Az onkényuralom nemzetellenes tendencigjanak hullama az 1850-es évek ma-
sodik felében gyengiilni latszik. Ezzel magyardzhat6, hogy ebben az idGszakban
tobb 6nallé protestans tanitoképzd is megkezdi mikédését. Ezek koziil a legna-
gyobb regiondlis jelentGségre a debreceni és a sdrospataki kollégium , képezdé-
je” emelkedett. Az el6bbi 1856-ban, az utébbi pedig 1857-ben kezdte meg miiké-
dését, egyre fontosabb szerepet tditve be a tiszaninneni és a tiszantdli iskolakultd-
raban. Igaz, hogy kezdetben a tanitdképzés — amint KOpOBOCZ JOZSEF irja —
még altalaban egyoldalu volt, elsGsorban vagy gyakorlati vagy elméleti képzésre
irdnyult. Ez utdbbi volt a jellemzd az addigi kollégiumi képzésre is. A megindulé
képzében az elméleti és gyakorlati képzés egységet alkotott. 42 Ezaltal a kollégi-
um az elemi, a kézépfokl és az akadémiai (teoldgiai, jogi, filozofiai) tagozatai mel-
lett egy kildn tagozattal, a tanitéképzé intézettel gyarapodott, Gjabb bizonyitékat
adva a nemzeti m{ivelédésben, a népoktatds strukturalis gyarapitasaban vallalt el-
kételezettségének.

8. A KOLLEGIUMI REGIO ES A NEPOKTATAS NEHANY KERDESE

Mint mar emlitettiik, a kollégium és partikulai kezdettdl fogva minden egyes ok-
tatasi intézmeény keretében mikodtettek elemi iskolai tagozatokat. Ezek az an.
~elementarius classisok” az évszazadok folyaman behal6ztdk az egész Tiszantdlt,
és esetenként mas régiodk (partiumi, dunamelléki, tiszaninneni) reformatus telepu-
Iésein is alapvetd, legtébb helységben az egyetlen miiveltséget alapozé intézmé-
nyek voltak. Legtdbbjik egy-két ,praeceptorral” (tanitd) miikédott, akiket a ,rec-
tor” iranyitott; ez utobbi a fels6bb osztalyokat tanitotta. Osztatlan, illetéleg rész-

. ben osztott iskolatipus ez, amely hosszi idén keresztiil j6 szolgalatokat tett a ha;
2ai népoktatas ligyének, de a XIX. szazad utolsé harmadaban eurdpa Osszeha-
sonlftasban mar kevésbé allja meg a helyét.
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Ezt ismerte fel EOTVOS JOZSEF, a kiegyezés vallas- és kdzoktatasligyi miniszte-
re, akinek 1868-ban - ha kompromisszumok aran is - sikerdilt elfogadtania a ma-
gyar orszaggylléssel a XXXVIII. t.c.-et, mely a népoktatas ligyét egységes rend-
szerbe foglalja. Annak ellenére, hogy ez a térvény az 1848-as népoktatasi tor-
vényjavaslathoz képest engedményeket tesz az egyhdzi iskolazas javara, a koz-
ségi népiskolak ellenében a Tiszantali Egyhazkerlilet Gn. Tanlgyi Bizottmanya
1869-ben mér tiltakozik is az EGtvos-féle térvény végrehajtasaval kapcsolatosan:
- a mi meghallgatasunk és beleegyezésiink nélkiil iskolaink beltigyeibe rendel-
kezéleg avatkozanak, sét iskolaink fennmaradasat és egész lételét, kiilonbsen
anyagi tekintetben felette nehezen, vagy éppen nem teljesitheté feltételekhez ko-
tik s azokat igen sok esetben egyhazunkhoz nem tartozé s veliik ellenkezé valla-
sos meggy6zédésben levé kormanyhivatalnokoknak rendszeresitett — bizalmat-
lan s az egyes gyllekezetek elGljaréival, lelkészeivel, tanftéival kbzvetlen érintke-
28, zaklat6, s Altalaban - olytén feliigyelete al4 vetik, amilyen ellen a magyar pro-
testans egyhaz eleitd fogva a leghatarozottabban tiltatkozott.”43

A kiegyezés utani idészakban.az E6tds-féle kultuszkormanyzat, mind az elemi
népiskolak, mind pedig a kbzépfok( oktatas kérdésében, elsGsorban a katolikus
egyhéazzal taldlja magat szemben. Mindenekelstt a kdzds iskoldk, illetéleg a vilagi
nevelés kérdésében alakult ki éles konfliktus a kormanytisztviselGk és az egyhaz-
kormanyzat kdzott. De ,a kozségek és a szllk kdzonyével”* is meg kellett kiiz-
deni az iskolakultdra fejlesztéséért harcold Edtvos-minisztériumnak. A debreceni
kollégium régi6jaban EOTVOS JOZSEF-nek a népoktatas fejlesztése érdekében tett
intézkedései ugyan bizonyos ellenallast valtanak ki az egyhazkeriilet részérdl, de
a megyék hatarozottan tdmogatjak a kultuszkormanyzat eréfeszftéseit. Jellemzd
erre régionk legnagyobb megyéjének, Biharnak az iskolatandcsok szervezésével
kapcsolatos kézgyllési 4lldsfoglaldsa: ”... az iskolatandcs tagjainak a megvélasz-
tasanal egyediil hatarozé szempont a taniigy kozérdeke lehet, azon érdek mely
nincs se nemzetiséghez, se vallashoz kdtve, mely nem lehet kiilon katolikus, vagy
protestans, magyar vagy roman, hanem egyetemes, a nemzet minden tagjat egy-
forman érinté felekezetiességen a nemzetiségi viszonyokon kiviil, iond*=atnék:
feliilallé érdek.”*S Az iskolatanacs Gsszetételére vonatkozd kozgydlési allasfogla-
l4s a dualizmus koraban ebben a megyében, ahol a katolikus tobbségli Nagyva-
radon és a reformatus tébbségii Debrecenen kivill szdmos nemzetiségi teleplilés
népiskolajanak felligyeletét kellett ellatni, ma is érvényes tanulsagokkal szolgal:
a/ a megye az iskolakultira egyetemes fejlédésének ligye mellé all; b/ az iskola-
tanacs Osszetételének a meghatarozasaban a megyei kbzgy(ilés sem a vallasi,
sem a nemzetiségi elfogultsagot nem teszi magaévd; c/ az allasfoglalas a tani-
gyet elvileg kdzérdekiivé deklaralja. Kar, hogy ezek a tanulsagok a XIX. szdzad
végén és a XX. szazad elején mar egyaltalan nem, vagy csak alig érvényesek.*®

Uj helyzet elé 4llitja a régiod iskolakultrajat a dualizmus koraban az 1883. évi
kdzépiskolai térvény, valamint az 1890. évi dvodatdrvény is. Ugyancsak kihatas-
sal volt regiondlis viszonylatban az egész iskolakultiirara a kollégium: keretében
jelentkezé tudomanyegyetemi szisztéma, mely ugyan 1912-ben nyert 6ndll6 ala-
kot, de eszmei kibontakozasa a debreceni Reformatus Kollégiumban még a XIX.
szézad végére nyulik vissza.

Ezeknek a tendencidknak regionalis iskolatdrténeti vizsgalata azonban egy ma-
sik tanulmany targyat képezi.
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REGIONAL SCHOOL CULTURE OF THE COLLEGE
OF DEBRECEN IN THE 19TH CENTURY

Métyds Bajké

For centuries the College of Debrecen was playing an outstanding role in
Hungarian school education. In contrast wiht other Hungarian or Transylvanian
colleges, it had a major regional impact, also in a geographical sense, ever since
its foundatlon in 1538. Through its particular network of schools, the college
exerted and influence on the school culture - of- the Danubian region,
Transdanubia, the Partium and Croatia.

The role of the callege is especially important in the 18th-19th centuries, the
age of Enlightenment adn reforms, in education of national spirit. In the present
paper the primary source analysed is the original manuscript variety of the major
document of curriculum in the period, the ‘Ratio Institutionis'. The intention of the
College to teach education material (curriculae, text-books) meeting the demands
of national progress in the Reformed Church schools of the region of the College,
challenging the absolutistic, standardizing measures of the Vienna cou, is
reflected in Ezsaids Budai’s Report of the Professoriate (1804). o

Further, the history of the College in the Reform Age, during the 1848-49
revolution and war of independence and in the years of Dualism. Comparativé
investigations are made about the proportions of students from the particular
network of the region and countiss attending the College of Debrecen. Finally, the
development of a regional school culture thorugh compromises, conformirg to
the education policy of J6zsef Eétvés and managing to defend its autonomy. The
rise of the concept of a university of arts in the framework of the college is also
tackled.
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PETMOHAIIbHAA YHEBHAAR KYJIbTYPA
B JEBPELUEHCKOW KOJNErMn B 19-M BEKE

Martbaw Baiiko

KanbBuHucTckana konneruna B ropoae [ebpeueH nrpana BbiAalOLWYOCA POnb
B UCTOPWUN OTEYECTBEHHON YUeBHOW KynbTypbl B TE4EHUE MHOTUX CTONETUNA.
B cpasHeHuu ¢ apyrumun konneruamu Benrpuun u TpancunbBanuu, Oebpe-
LeHcKan Konnerna nmena 6onbliee permoHanbHOe 3HaYeHne: ee Nanyvatenb-
HaA cuna umena 6onbliee reorpacdunyeckoe pacnpocTpaHeHNe y>Ke ¢ camoro
Havana, T.e. ¢ roga ee ocHoeaHuAa B 1538-m rogy. NocpeacTBom ceoelt YacT-
HOM cUCTEMBbI LWKOJ, KONNEerna okasana BNUAHWE, KpoMe pernoHa TucaHtyn
(3aTucckunit pernoH), n Ha yuyebHyto KynbTypy pervoHos OJyHamennek (Mpu-
AyHavckuid pervoH), OyHaHntyn {(3agyHauckunit peruod), Mapunym, n Xop-
BaTnu.

Ocobo BaxHyl ponb urpana xkonnerva B8 18-m #n 19-m Bekax, T.e. B
nepuoabl NPOCBeiLEeHUA B HauMoHansHOM Ayxe, B anoxy pedopm. MNoatomy,
HacToAlWan paboTa onupaeTcAa B NMeEPBYIO o4epedb Ha OPUTMHANbHbIA PyKo-
nUcHbld BapuaHT «Ratio Institutionis», BaxHeWlWero nporpaMmMHOro LoKy-
MeHTa QaHHOro nepuoaa uctopun pasentna. OpuUruHanbHblil y4eBHbI nnaH,
cocTaBrneHHbI npodeccopom Ixawmac bynan, n ysekoseuyeHHbili B lNpoTo-
Kosie npenoagaBaTtensckoro konnektnea ot 1804-ro roga, XopoLwo OTpaxaeT
cTpemMneHue KONnervW, HanpaeBneHHoe Ha ob6yyeHWe B KaNbBUHWUCTCKMX
WKOMax B peruoHe BMUAHWA KOMNeruu no Takum matepuanam (nporpam-
Mam, yuebHukam), KOTopble COOTBETCTBYHOT HALWOHaNbHOMY Nporpeccy. 310
NPOTUBOCTOANO aBGCOMNIOTUCTCKUM, CTAHAAPTUSUPYIOWKWM pPacropPAXKEHUAM
BEHCKOTO ABOpA.

B panbHeiwmnx ctatba No nepunoaam 3HaKOMWUT C UCTOpUER pasTueKA Kon-
nerun: B 3noxy pedopm, BO BPEMA peBONtoUUM U OCBOOOAUTENBHOWN
6opbbbl 1948—49-ro roaa, B nepuog gyanuama. lNpu aTom AenaeTcs cpaBHU-
TeNnbHbIM aHaNu3 TEPPUTOPUIA U Meabe, BXOAALIMX B 30HY BNUAHUA Konne-
rMun, ¢ TOYKK 3PEHNA UX Nponopuui B yucne obyuatouwnxca B JebpeueHe. B
3aKnoYeHnn NokasbiBaeTcA, kKakim obpa3om cknagbiBanacb Takas perno-
HanbHaa y4yebHaa KynbTypa, nNPUCNOCOBNAKOWEACA K KOMTMpOMUCCam
nepuoga Agyanvama, B TOM 4uUCMe K KOMMPOMMWUCCHOM y4yebHON nonuTuke
Moxeda 3TBélIa, KOTOPOIi BCE e yaanoch 3aluTUTh CBOK aBToHOMUIO. M3
CTaTbl MOXHO NONY4YUTb CBEAEHMA M O TOM, Kak B paMke Konnernu dopmu-
poBanachk Maea KoHuenuuu byayuiero ynmeepcurera.
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SZEMPONTOK A SZABOLCS MEGYEI
VIRILISTAK TARSADALMI
HELYZETENEK ELEMZESEHEZ

Také4cs Péter”

1. A VIRILIZMUS INTEZMENYE

A legtdbb adét fizetd tdrvényhatdsagi tagok névjegyzékeinek tanulmanyozasa-
ra, mint a dualizmus kori magyar tarsadalom leggazdagabb rétege kutatasanak
egyik mellézhetetlen forrasara, VOROS KAROLY hivta fel a hazai torténészek figyel-
mét.' Nyomdokain haladva ezideig mar néhany varos ,leggazdagabbnak vélt”
tarsadalmi rétegérdl elkésziilt az elemzés?, és kisérlet tortént Négrad megye tar-
sadalmi elitjének a megrajzolasara, elemzésére is.3 Kozismert tehét, hogy a viriliz-
mus intézményét a dualizmus koranak liberdlis tdrvényhozasa hivta életre,
amennyiben heves harcok kézepette 1870-1871-ben térvénybe iktatta, hogy ezt
kévetben a térvényhatdsagi bizottsagok, a rendezett tanacsu varosi és kdzségi
képviselGtestilletek 50%-a mindenkor az illeté hatdsag teriiletén birtcklé vagy él6
legtébb egyenes allami adét fizetd polgarokbdl allitandé ossze.d A pontos értel-
mezés okan érdemes a vonatkozé térvényhelyet szdszerint idézniink. A virilista
~sorrend megallapitasanal csak a tdrvényhat6sag terliletén fekvé ingatlan vagyon
s a térvényhatGsag teriiletén élvezett jévedelem dsszes egyenes allamaddja és a
személyes kereseti ad6 vétetik szamitasba; tovabba az 4llami-, felekezeti-, kbzsé-
gi- és maganintézetek tanarai, a tudomanyos akademiak tagjai, a folyoiratok- és
lapszerkeszt6k, a lelkészek, az ipar- és kereskedelmi kamarék bel- és kiiltagjai,
agyszintén a magyar allamban érvényas oklevéllel ellatott: tudorok, Ggyvédek, or-
vosok, mérndkok, gyogyszerészek, sebészek, banyaszok, erdészek s gazdatisz-
teknek dsszes egyenes dllamadéja kétszeresen szémittatik.”>

A torvény értelmében egy adézd — bar érdekképviseleti jogot biztosité adoko-
telezettsége, birtokanak foéldrajzi szértsaga, jovedelmének tébbfélesége miatt le-
hetetett tobb térvényhatdsag teriiletén is — csak egy, a maga valasztotta térvény-
hatésdgnak lehetett a tagja. [gy térténhetett, hogy debreceni, pesti, Zemplén me-
gyei lakosok, Ugyvédek, allami hivatalnokok, féldbirtokosok, arisztokratak, or-
szé%gyﬁlési képvisel6k Szabolcs megyében gyakoroltak érdekképviseleti jogu-
kat. .

VOROS KAROLY emlitett tanulmanydban a forraskritika felvetette problémak min-
degyikérél széloit.” A varmegyei virilista jegyzékek kapcsan azonban kiilon is
hangstlyoznunk kell, hogy az e listakon szereplék zome foldbirtokos. Allami
egyenes addjuknak majdnem teljes dsszegét a fdldaddk képezték. Ennek dssze-
gét, a ,kataszterben kimutatott tiszta jovedelem” alapjan, kiugréan magas adé-

* Dr. Takacs Péter, a torténelemtudoméanyok kandidatusa, a Bessenyei Gybrgy Tanérképz8 Féiskola tanszékve-
zet§ tanéra (Nyiregyhéza)
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kulcs alkalmazdsa mellett allapftottak meg. lgaz, a kataszteri tiszta jovedelem
meghataroz4sanal voltak visszaélések, és a volt nemesi, arisztokrata birtokok fel-
tiinden kedvezményezettek voltak, de a magas ad6kulcs minden birtokost sujtott,
és a foldadé alapjan a virilistak kozé felkertil6k majdnem egyforma eséllyel hasz-
naltak ki a visszaélések lehetGségeit, mint ahogyan majdnem egyforméan szenved-
ték meg a magas addkulcsot is. 1872 és 1918 k6zott haromszor valtozott az ado-
kulcs, haromszor ,igazitottdk” a kataszteri jovedelmet is, mikdzben elvileg llan-
ddéan nyomon kisérték a birtokolt teriilet miivelésiag véltozasait. 1885-ig az abszo-
lutizmus idején a kodzteherviseléssel egyltt életbeléptetett ,féldadb-ideiglen” sze-
rinti adéztatds érvényesiilt, amely Magyarorszdgon a 20,76%-0s jovedelemadd
mellett a 9%-0s Urbéri megvaltas tételét is magaba foglalta. gy a kataszteri tiszta
jovedelemnek 29,76%-4t vetették ki adoként a foldvirtokasokra, ami nemcsak a
foldbérleteket tette viszonylag olcséva, hanem jelentds dsszegeket vont el a blr-
tok modernizalasatdl is. 1875 -1876-ban elkezd8dtek ugyan az ,Uj kataszteri m(-
veletek”, amely munkaélatoknak egy igazsdgosabb jévedelmez§ség megdllapitasa
és igazsagosabb addkivetés lett volna a céljuk, de az 1875. évi 7. torvénycikk a
kataszteri tiszta jovedelem megallapftasanal az 1867 —-1872. évek kdzotti blzaa-
rak &tlaganak alapjan kételezte a biztosokat a kataszteri tiszta jévedelem kiszami-
tasara.® Az eurépai gabonakonjunktira alatt felszokott 4rakat azonban a dekon-
junktdra idején sohasem siker(lt elérni. Az 1883-ban életbe Iéptetett Uj kataszter
- az orszag termdteriiletének 204 millio forintban megéllapitott tiszta jovedelmét
leszallitotta ugyan' 155 milliéra — a jévedelemadét 17,1%-ban, a féldtehermentesi-
tési jarulékot 8,4%-ban, tehat a foldadd dsszegét és mértékét a kataszteri tiszta
jovedelem 25,5%-aban allapitotta meg. Ez az addkulcs 1913-ig volt érvényben,
amikor az Gj mivelésiag valtozdsokat orszagosan rogzitették, a kataszteri ,igazi-
tast” elvégezték és az addkulcsot leszallitottdk 20%-ra. Még fgy is a foldaddkulcs
volt a legmagasabb az orszagban, mivel semmiféle jovedelmet, sem a hazbért,
sem a vallalati-, banki-, részvénytarsasagi nyereséget, sem egyéb tékehozadékot
nem adoéztattak a dualista Magyarorszagon a féldad6hoz mérheté magas ado-
kulccsal. Arr6l nem is sz6lva, hogy az 1890-es évektdl feler6sddd ipartamogatd
politika jelentds adokedvezményben részesitette az ipari beruhazasokra forditott
t6két és annak hozadékat.®

A masik mozzanat, amirdi még szdlnunk kell, hogy a kataszteri tiszta jévede-
lem volt - az allamkincstartdl kapott rendszeres havi bérjellegii juttatasok mellett
- a legkevésbé letagadhatd. Keresked6k, kisiparosok, gyarosok, ligyvédek, ma-
ganalkalmazottak, maganzék, szabadfoglalkozasu értelmiségiek a tdrténelmi mult
és a hazai addviszonyok kdlcséndsen kialakitotta adémoral mellett nemcsak bo-
csanatos b{innek, egyenesen sikernek, hésiességnek tekintették az addcsalast,
és annak fogadta el a tarsadalom is. Mészarosok, Ugyvédek, ékszerészek, 6tvo-
sok, kdzjegyzbk, orvosok, kereskedbk, gydgyszerészek, sét még a haszonbérldk,
gazdatisztek is, jovedelmiiknek egy jelentds, bar meghatarozhatatlan részét ado-
mentesen élvezték. Az a nely tehat, ametyet az adodhivatal kijelolt szamukra a viri-
listdk addnagysag szerinti sorrendjében, csak hozzavet8legesen tikrozi vagyoni
allapotukat, jovedelmiiket. Tarsadalmi presztizsitk sem mindig harmonizalt az
addlistan rogzitett sorrendjiikkel. A hagyomanyt 6rzd, sét felerdsit6, csaladfakat
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presztizs okokbdl rajzolgatd nemesek, akik tovabb erGsitették pozicidikat a var-
megyében és a tobb évszizados szarmazasrendet felmutatd arisztokratdk Buda-
pesten is, orszagosan is, méginkabb Szabolcs megyében, ahol a kisnemesi radi-
kalizmus és a provincializmus mindent eluralt, és a volt nemesi birtok is egyre
gyorsulé Utemben csUszott ki a dzsentrised® kozépnemesi réteg talpa aldl -
amirdl a virilista jegyzékek is taniskodnak —, nem tekintették magukkal egyen-
ranglnak a legtébbet adbz6k megyei listajan esetleg rendszeresen az elsé 20 - 30
legtdbbet ad6z6k kdzdtt taldlhatd ,Ujgazdagokat”, akik tdbbnyire a zsidésagbol
kertiltek ki. Torzs6kds nemesi csaladokkal — kiilondsen ha egy varmegyei hivatalt
is megkaparintottak valamelyik fillk szaméara ~ szivesebben baratkoztak a virilista
listin még megkapaszkodni, hazassdg, vizszabdlyozas és egyéb szerencsés ok
miatt esetleg még emelkedni is tudd kézépbirtokosok, mint az idénként magukat
az elsé tiz legtdbbet addzok kodzé felverekedd, neviiket frissen magyarosit6 Leve-
leki-ekkel, vagy a nevéhez is, hitéhez is ragaszkod6 kisvardai Reizman Herman
kereskeddvel. Miel6tt azonban az emlitetteken talmend dltaldnos kévetkeztetése-
ket levonnank, alaposabb vizsgalat targyava kell tenniink a virilista jegyzékeket.

2. AVIRILISTA JEGYZEKEK SZABOLCS MEGYEBEN

Szabolcs megye dualizmus kori térvényhatdsagi bizottsaganak mindvégig 438
tagja volt. Ebbél 219 tagot — a torvény megszabta 3 éves véltérendszerben — 6-6
évre valasztottak, 219 tag pedig az évenként korrigalt legtobb adoét fizetdk listaja-
rél keriilt automatikusan a testiiletbe, amennyiben érdekképviseleti jogaval Sza-
bolcs megyében 6hajtott éini.°

A 219 leggazdagabbnak ,véleimezett” Szabolcs megyei polgar évi addja a
200-300 forint koz6tti alsé hatartél a 20 ezer forint folotti 6sszegig szérddott. A
legtdbb addt mindvégig gréf Dessewffy Kdimén, majd halala utan 6rékdse, grof
Dessewffy Mikiés fizette. Addjuk az 1913-as kataszteri kiigazftasig, illetve Miki6s
fianak az 6nalldsodasaig allandéan meghaladta a 20 ezer forintot, illetve a 40 ezer
koronét. Ezt kévetfen adddsszegik csdkkent, amihez hozzajarult az is, hogy
1913-ban a korabbi 25,5% helyett 20% /ra szdllitottak le a kataszteri tiszta jGvede-
lem ad6kulcsat. {gy 1913-ban, majd azt kévetSen minden évben mar csak 37 -38
ezer korona dsszegig ad6zott évenként gréf Dessewffy Mikl6s.

1874-ben és 1877-ben a Vencsellén é16 Dessewlfy Kdlméan gréf szerepelt a leg-
tobbet ad6z6k listajanak az élén 20 473 forint 75 krajvarral. 1881-ben a Debrecen-
ben, majd késGbb Bécsben é18, de virilista jogat Szabolcs megyében érvényesitd
grof Dessewffy Miklés fizetett 20 163 forintot, mely dsszeg 1886-ra 23 934 forint-
ra, 1901-re pedig 44 981 koronara emelkedett.

A Dessewffy gréfok kdzil tobbnyire négyen-6ten szerepeltek Szabolcs megye
legtébbet adézbinak a listajan évrdl-évre. Rendszeresen e megyében érvényesi-
tette virilista jogat grof Dessewffy Aurél, ~ Dénes, - Alajos és - Béla, id6nként
- Lajos és annak 6rokdsei is. Birtokuk killon-kilon is tébb ezer holdra ragott és
névelte jbvedelmiiket a Dessewffy-féle hitbizomdany hozadéka is. Egyéb jellegli jo-
vedelmeik — elndki tiszteletdfjak, igazgatStanacsi honorariumok stb. — sem lehet-
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tek mellékesek, bar ezeket még nem tarta fel a torténeti-vizsgéalddas. A Dessewff-
yek, Lajos Orokdseit kivéve, mindig a 10 legtébb adét fizetbk kdzott szerepeltek.
Nemcsak Szabolcs megyében, hanem Nyiregyhaza rendezett tanacsi varos kép-
viselGtestiiletében is rendszeresen éltek érdekképviseleti jogukkal, miutan Kirdly-
telek pusztat kozigazgatasilag Nyiregyhdzdhoz csatoltak.!' Bar a Dessewffyek
Szabolcs megyei szerepe, nyiregyhdzi tevékenysége meg feltaratlan, annyi azon-
ban ismert a csaladrél, hogy a kdzhivataloktdl, allami pozicidktdl tavol tartottak
magukat, annal inkabb kivették a résziiket a politikai, gazdasagi és tarsadalmi ké-
zéletbdl. Aktiv résztvevdi voltak a vasltépitd tarsasagoknak, vizszabalyozasi tar-
_ sulatoknak, a megyében m(ikdd4 gazdasagi és kulturdlis egyleteknek. 2 Politika-
juk azonban mindig konzervatlv irdnyultsagd és meggy&z6désl volt. Ezt a
meggy6z8dést 6rokil kaptak a reformkorban éit gréf Dessewffy Jozseftsl és an-
nak fiaitél, Auréitél, Emiltél, akik Széchenyivel, Kossuthtal vivtak faradhatatlan
csataikat, majd Emil révén az oktéberi diplomat készftették elé 1860-ban. Orsza-
gos szerepkérik, Bécsben tartott palotajuk, pesti elékeld villdjuk ellenére, meg-
foghatatlan és még fel nem tart kotddés hozta vissza 6ket minduntalan Szabolcs
megyébe, ahol Biidszentmihélyon, Vencselldn, Kirdlytelken voltak kastalyaik, uri-
lakaik. Természetesen birtokaik is. Szabolcs megyében elteriil§ birtokaikra az
1897-es gazdacimtar adatai alapjan érdemes egy pillantast vetnink (1. tablazat).

Az addlistat rendre a Dessewffyek nyitottak, de zarni a legklldnbdzébb szemé-
lyek zartdk. Tébbnyire béridk vagy birtokosok, egyre gyakrabban értelmiségiek,
de Szabolcs megyében sohasem gyartulajdonosok, maganzék vagy tékepénze-
sek, korszer(i értelemben vett véllalkozdk. A listak végén szereplGkre is érdemes
egy pillantast vetnink, itt szinte évenként cserélédnek a nevek. 1877-ben Buday
Gyula 6fehértéi bérlé 288 forinttal a 210. a sorrendben. Krajcarokkal fizetett keve-
sebbet az 6t kdvetd Kacz Mihdly, aki birtokos volt Piricsén és Harsdnyi Menyhért
kisvardai Ugyvéd, akinek diplomajat honoraland§, kétszeresen szamoltak az ado-
jat. 286 forint adét fizetett ebben az évben ifj Mandel Izrdel nyltbatori bérls; 285
forintot Nikelszky Matyds nyiregyhdzi birtokos és bérl6; ugyanannyit Lényay Ldsz-
16 birtokos, aki Tokajban lakott. 283 forint ad6val terhelték Csabay Jdnos geszte-
rédi birtokost; 275 forinttal — oklevelét honoralandd, készeresen szamitva ado-
Osszegét - Paldnszky Sdmuel nylregyhézi Gigyvédet; 271 forinttal K6hn Mdbzes
balsai béri6t; és 269 forinttal Szunyoghy Andrds Ujfehértéi birtokost.

1901-re a méqg listara juttatd add dsszege 608 koronara, tehat 304 forintra
emelkedett és az utolsé 10 ember kdzott Gsszesen 15 forint, a korabeli pénznem-
ben szdmitva 30 korona volt az évenként fizetend& adéosszeg kozotti eltérés. ime
a nevilk, foglalkozasuk: Gomba Kéroly rakamazi birtokos (638 korona); Téth
Istvdn kéki birtokos (638 korona); Reichman Jézsef orosi bérl6 (632 korona); Dr.
Gara Le6 nyiregyhdzi orvos (kétszeresen 632 korona); Dr. Flegmann Jen@ nyir-
egyhdzi igyvéd (kétszeresen: 628 korona); Mikecz Mihdly gédvai birtokos (627 ko-
rona); Flegmann Bertalan tiszaberceli birtokos (619 korona); Uray Miklés nyirkér-
csi birtokos (611 korona): Dr. Konthy Gyula nyfregyhdzi orvos (kétszeresen: 609
korona). A sort Résenbaum Jend komoréi birtokos zarta 609 koronaval.

1918-ra jelent8sebb mértékben emelkedett az az &sszeg, amellyel még fel le-
hetett keriiini a legtébb adét fizetSk listajara. Ekkor ez mar 813 korona, tehét 407
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1. tébldzat
A DESSEWFFY GROFOK BIRTOKAI SZABOLCS MEGYEBEN

S’fg" Kert | Rét | Sz616 Iﬁg"' Erds | Nadas | Nem. O:;“l’:"
Név Kbzség kh. .
Gr. Dessewffy Vencsell§ 1652 12 18 - 162 234 - 157 2235
Kilmén, majd Tiszaeszlsr 707 - 130 - M 6 5 34 951
Mikiés Tiszalok 1553 2 89 3 I8 16 2 215 3407
Balsa 1013 8 174 30 119 407 8 48 1807
Kirslytelek
(Nyiregy- 1167 53 - - - 7 - 21 1248
héza)
Szentgydrgy- 182 - 42 3 2 16 - 10 255
ibrény
Osszesen: 6274 75 1193 36 1139 686 15 485 9903
Gr. Dessewffy Szentmihdly 5887 20 259 16 1934 340 19 1069 9953
Aurél Budasbrén 28 - 73 - - 13 2 15 352
Osszesen: 6115 29 332 16 1934 353 42 1084 9905
Gr.Dessewffy Hugyaj (Br- 2798 2 228 23 410 64 13 304 3342
Dénes patak)
Gr. Dessewffy Kirdlytelek
Alajos (Nyiregy- 5225 - 245 - 21 204 - 464 6959
Gr. Dessewffy hfza)
Béla
Osszesen:
Gr. Dessewffy-féle
hitbizomény Nagykillé 615 2 159 - 28 - 1 67 882
Bédik: Nyirbéltek 2666 1 302 4 47 T899 - 620 5129
Klein Miksa  Nyfrgelse 470 - 28 - 10 - 9 47 564
Mandel Jézsef Oros 254 3 165 - 94 113 138 303 3170
Gliick Bern4t :
Klar Andor
Reichmann Jézsef
Lichtmann Dezs6
Osszesen: 6105 6 654 4

879 902 158 1037 9745

forintnyi 6sszeg volt, ami 138 forinttal, 276 koronaval tébb az 1877-ben még auto-
matikusan érdekképviselethez juttaté addmennyiségnél. 1918-ban a 10 legkisebb
adddsszeggel még virilista jogot szerzett személyek a kdvetkezdk voltak: Hu-
nyady Ferenc nyirbogati birtokos (908 korona); Erényi Sandor Biriben birtokos
(892 korona); Okolicsadnyi Jézsef laskodi birtokos (891 korona); Dr. Kovdcs Mik-
I6s nylregyhdzi Ugyvéd (kétszeresen: 890 korona); GEdény Ferenc hajdisdmsoni
birtokos (876 korona); Bekény Gyula tiszanagyfalusi birtokos (862 korona); Fé-
nyes Gyula apagyi birtokos (855 korona); Nagy Ben§ kisvérdai mérnok (kétszere-
sen: 821 korona); Rappensberger Kéroly vencsell6i birtokos és j6szagigazgatéd

(kétszeresen: 813 korona).
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3. AVIRILISTAK ADOOSSZEG SZERINTI MEGOSZLASA

Mér az eddigiek is arulkodnak réla, hogy az adédsszegek folyamatosan névek-
szenek. A tarsadalom legtdbb adét fizet$ rétege a dualizmus koraban egyre gaz-
dagodott. Kiléndsen szembedtl§ ez akkor, ha azt is figyelembe vessziik, hogy
kdzben éppen ezen rétegek javara médosultak az adokulcsok, igy jovedelmiik-
nek fokozatosan csékkend hanyadat kellett addba fizetnilik. A masik jellemzé,
hogy amig a virilistak legfelsébb rétegében tdbb-kevesebb dllanddsag tapasztal-
haté és legfeljebb egy-két sikeres véllalkozénak volt lehetésége ideiglenesen fel-
emelkedni az els6 tiz legtobb adét fizeték rangsoréba, addig a legalsé rétegben
évrél-évre cserélédnek az emberek. A kdzéppolgarsagnak ebben a rétegében
nagyfokil dinamizmus tapasztalhaté, amit késébb b&vebben kifejtiink. ElSbb
azonban a szabolcsi virilistak altal fizetett adddsszegeket kiséreljiik meg kategori-
2aini (2. tablazat).

2. 4dbldzat:
A VIRILISTAK ADOOSSZEG SZERINTI MEGOSZLASA
Az adé6 8ssze = x = = a A ®
forintban & § E g é ] g é ) 8—4 . é § § '5-‘:
20 000 Ft felett 1 1 1 1 1 1 1 1 - - -
10 001-20 000 2 1 1 - - - - - 1 1 2
9 001-10 000 T T .
8 001- 9 000 - - - 2 2 1 1 - - -
7 001- 8 000 1 - 1 - - 1 1 - - 2 1
6 001- 7 000 1 1 - - - - - 1 2 1 -
5 501- 6 000 - - 1 - - - 1 - 2 3 3
5001- 5 500 1 - 2 - - - 1 - 1 1
4501- 5 000 - - -3 1 - - -2 -2
1 001- 4 500 - - - - 3 3 4 3 1 2 1
3501- 4000 2 1 - - 1 1 - 1 2 1 3
3 001- 3500 - 1 2 1 1 1 1 2 2 1 1
2 501- 3 000 -1 1 4 2 4 3 4 2 2 3
2001-2 500 2 3 4 - 1 4 4 5 6 13 12
1601-2 000 11 9 3 4 5 3 3 6 19 11 15
1201-1 600 12 7 13 19 12 17 15 16 17 15 13
901- 1200 17 20 19 22 15 18 23 24 25 31 29
701- 900 21 26 24 23 25 30 32 37 38 51
501- 700 26 35 42 52 49 51 55 56 8 69 56
401- 500 31 37 31 49 36 48 36 38 17 28 26
301- 400 4 52 43 37 51 38 41 27 - - -
201- 300 47 23 33 - 14 - - - - - -
Osszesen: 219 219 219 219 219 219 219 219 219 219 219
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Az addosszeg elég széles skalan mozog, a 20 ezer forint feletti 6sszeg egyedi
eset. A sz6rédasbdl Szabolcs megye legtébb adét fizets tarsadalmi rétegére bar-
miféle altalanositast megallapitani tal merész véllalkozds lenne. A VOROS KAROLY
altal vizsgélt budapesti legtébb adoét fizetdk legfelsdbb rétegével is céltalan lenne
barmiféle 6sszehasonlitas, mert a Szabolcs megyei gréfok, bardk és nemesek
megado6ztatott jovedelme, eredetét és az addkivetés alapjat képezé javak funkcio-
nalasat vizsgalva a volt nemesi tulajdonok hozadékai, amit évszdzadokon keresz-
tll toérvények, privilégiumok védtek és életmodbeli szokasok, hagyomanyok ter-
heltek. Tébbségiiket a dualizmus koranak félszazada sem tette igazan polgari,
tékés természet(i tulajdonnd, még kevésbé gazdaikat haszonelvi szemléletiivé.
Alacsony hozadékul tulajdonok voltak ezek és a polgari tarsadalom és tulajdon
legjellemz6bb sajatossaga, a profitszerzés akart és vagyott kényszere csak rész-
ben hatotta 4t funkciondlasukat. Hozadékuk ciklikusan jelentkezett, ami a termé-
szeti évszakok véltakozasaval fliggott dssze; és a hasznot a hagyomany kételezte
patriarchalis kiadasok éppugy terhelték, mint a feltinGen magas presztizskoltsé-
gek. Ezeknek a kbzép- és nagybirtokoknak a modernizacibja gyorsabb temfi
ugyan a paraszti birtokok korszer(isddésénél, de tSkeforgdsuk és beruhazasi
megtérilésiik sebessége sokkal lasstbb, mint az ipari vallalkozasokba fektetett
Osszegeké, nem is emlitve a kereskedelmi befektetéseket. E tulajdonfajtak ha-
szon-reménye, hozadéka nem is mindig a tulajdonos Ugyességétdl, szamitd bol-
csességétol, kalkulalé képességétdl fiiggott, hanem nagyon gyakran a befolya-
solhatatlan természeti és id6jarasi adottsagoktol.

Az adbdbsszeg alapjan kategorizald 2. tablazatunk fels$ savjaba tartozé tucat-
nyi arisztokrata és volt kézépnemesi birtokos inkabb a hagyomanyokat &rzi és
szerencsés sorsa, birtok-6roksége, viszonylag magas jévedelmével dsszhangban
lév, azt jelentésen meg nem haladd koltekezése révén kapaszkodhatott meg a
dualizmus fél szdzada soran a virilistdk rangsoranak legfelsébb régiéiban. Az itt
megkapaszkodott személyek és ad66sszegiik viszonylagos 4llandésaga és moz-
dulatlansidga &rulkodik a legékesebben arrél, hogy e kategdridban pozici-
66rzésrdl, allandésagrol, megmerevedett és megkdvesedett allapotokrél, nem pe-
dig bdvitett Gjratermelésrél, kockézatvallalasrél van szé. A késdbbiek soran szé-
lunk majd réla, hogy ezeket a személyi tulajdonsagoktdl, a vallalkozékedvtdl fiig-
getlen poziciékat megingatjak azonban a feltérekvd, vallalkozokedv(i polgarok,
t6kés mentalitast bériSk, mint Leveleki Armin vagy ifiti Csillag Béla és olykor-oly-
kor egy kisvardai kereskedd, Reizman Herman.

Az adbkategoridkat tiikr6z6 szadmsorok arrél is taniskodnak, nemcsak a rang-
sorban val6 elGrejutadshoz, hanem a rangsorban egy-egy hely meg&rzéséhez is
fokozatosan névekvd jévedelemre, vagy fokozatosan névekvd birtoknagysagra,
birtok-modernizalasra, mlivelésiag valtoztatasra, vagy legalabb diplomaval igazol-
haté fels6fok( iskolai végzetiség megszerzésére volt szilkség. Egyértelm(ien ta-
nadskodik a tablazat arrél is, hogy a legtobb adét fizetbk zome Szabolcs megyé-
ben a 200-t6l 1000 forintig, illetve a késSbbiek soran a 800-t6 2000 koronaig fi-
zet6k korébdl toborzddott. 1877-ben még a virilistak 84%-a helyezkedik el a 200
és 1000 forint kdz6tti Gsszeget fizeték savjaban, mig 1918-ban 800-t6l 2000 koro-
naig fizetGk als6 kategbridiban méar csak az ad6z6k 66,2%-a talalhato.
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4. A VIRILISTAK FOGLALKOZAS SZERINTI MEGOSZLASA

A legtobb ad6t fizetk tarsadalmi megoszlasara, presztizsére, a kapitalizalédas
Utemére, az addfizetdk differencidlddasara, a diplomasok aranyanak novekedésé-
re, a kereskedelem, gyaripar és pénztéke szerepének alakuladsara vet némi fényt a

3. tébldzat :
A SZABOLCSI VIRILISTAK FOGLALKOZAS SZERINTI
MEGOSZLASA

<t e~ -t ot~ ) i - <t > -]

y— et

g HHEIRIE I
Birtokos 165 163 137 136 123 123
Bérl6 6 28 38 37 38 25
Keresked6 9 9 10 8 7 10
Ugyvéd e s W5 5 7T 15 W
Orvos > > > 6 1 5 4 4 6
Lelkész = & = 6 5 6 5 4 6
Piispok e g 2 - - - 1 1 3
Mémok 2 1 1 2 4 4
Alispén -1 1 1 2 2
WG"SK”“‘ 3 3 4 3 2 2
Képvisel6 - - 3 1 1t 1
Mésziros - - -1 -2
Koziegyzs 1 2 1 2 3 4
Bankir - - 1 4 1 7
Bir6 2 1 2 2 3 4
Szolgabiré - - - - 3 2
Féjegyz6 - 1 1 - 1
Ogyész 2 1 1 1 i 1
Vendéglss » w W - - 1 1 1
lamtititr E S E - - - -t
Miniszter = s 8 - - - - - 1
Héztulajdonos - - - - - 1
J6szdgigazgat6 - - - - .2
Epitész -1 - 11 .
Polgirmester - 1 1 1 - -
Féispéni titkar T S
Maginz6 - - 1 - - -
Allatorvos - 1 - . . .
Rendérkapitsny N
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legtobb adot fizeték foglalkozasi megoszlasa. Erre csak 1887-t6l van pontos for-
rasunk, viszont a szamsorokb6! kirajzol6dd tendencia visszafelé is enged kdvet-
keztetni a val6s tarsadalmi mozgasokra.

Bar egyre csokkend mértékben, de Szabolcs megyében mindvégig a foldbirto-
kosok képviseltetik magukat a legnagyobb ardnyban a legtébbet ad6z6k kdzott.
1887-ben még 75,4%, 1918-ban mar csak 56,2% a részaranyuk. (A kdzbensd ér-
tékek 1895-ben 74,4%; 1901-ben 62,6%; 1906-ban 62,1%, 1914-ben 56,2%.) Mel-
letiik a bérék tlinnek még ki, akiknek tébbsége foldbirtokot bérel. A legtébb adét
fizet6k kozotti aranyuk 1887 és 1918 kozott imigyen alakult: 1887-ben 2,7%; 1895-
ben 10,5% 1901-ben 17,4%; 1906-ban 16,9%; 1914-ben 17,4%; 1918-ban 11,4%.

Majdnem stabil &lland6saggal szerepelnek a kereskedOk. Arany. k 3,2% és
4,6% kozott ingadozott. A bérék és kereskedék csoportja egyébként majdnem
egybeesik és e két csoport kdzott rendszeresek a foglalkozas-valtasok és rend-
szeres az ataramlas koziilik a féldbirtokosok csoportjdba. Ezt a két tékés menta-
lits(i réteget egészitette ki a pénzemberek, bankarok picinyke csoportja. A sza-
muk viszonylag alacsony volt, de ha a hitelintézetek igazgatéinak a legtdbb adét
fizet6k kozé torténd ,betdrését” alaposabban szemiigyre vessziik, gyors ltemii
~helyfoglalasukrdl” szamolhatunk be. Szabolcs megyében 1901-ben tint fel a viri-
listdk kozott az elsd bankar. 1906-ban mar négyen vannak, hogy 1914-re hétre
emelkedjen a szdmuk (3,2%). Szamszer(i névekedésiikre a kévetkez8kben mar
nem szamithatunk, viszont a ranglist4n valé emelkedéstikre igen.

Az els6 bankér, aki Szabolcsban felkeriilt a virilistak taboraba, Baruch Arnold
bankigazgat6 volt. 1901-ben 1124 korona 84 fillér (562 forintnyi) adéjaval a 128.
helyen nyitotta a pénzemberek sorat. 1918-ban Lang Erng bankigazgato 1536 ko-
rona (768 forint) ad6javal a 120. helyen 4lit. Ot kévette a sorrendben Rénay Jend
1264 korona adéval a 158. helyen; Fekete Sdndor 1159 koronaval a 174. helyen;
Halasi M6r 1083 koronaval a 182. helyen; Baruch. Amoid 1038 koronaval a 186. he-
lyen; Baruch Artur ugyancsak 1038 koronaval a 187. helyen. A leggazdagabb azon-
ban Groék Odén volt kdzéttiik, aki 2012 koronaval, tehat 1000 forint falétti adéja-
val a 72. helyet foglalta el.

Az lj gazdas4gi, tarsadalmi igények kitermelte értelmiség ~ orvosok, gyogy-
szerészek, mérndkok, gazdatisztek, allatorvosok stb. — szdma azonban egyiitte-
sen sem haladta meg a mindenkori lelkészek és (igyvédek szamat. Ha ez utébbi-
akhoz még a hagyoményos hivatalnoki rétegbdl - szolgabirdk, alispanok,
f6jegyz&k stb. — a virilistak k6z¢é magukat felkiizddket is hozzaadjuk, akkor az (j
tipusu értelmiségiek szdma a megye gazdasagi és tarsadalmi életének korszer(it-
len voltardl arutkodik. Egyetlen lapszerkeszt§, tanér, ir6, Ujsagiré, de még nyom-
dasz sem ékeskedett Szabolcs megyében a legtdbbet ad6zok listajan. '3

Az értelmiségnél is jobban hidnyoznak azonban a kézm(ivesek, gyartulajdono-
sok. Szabolcs megyének a dualizmus koraban nem alakult ki az ipari burzsoazia-
ja. 1901-ben egy, majd 1918-ban két mészaros — akik Jegaldbb annyira tekint-
heték keresked®knek, mint kézm(iveseknek - és 1906-t6l a nyfregyhazi Korona
Sz4ll6 tulajdonosa tudott csak hozz4jutni olyan dsszeg(i ellendrizhetd jévedelem-
hez és adéztatott ingatlanhoz, melyeknek révén felemelkedtek a megye gazdasé-
gi elitjének sz(ik csoportjaba.
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Ez a tény 6nmagéban is arultkodik arrdl, hogy a felhalmoz6déd pénz- és keres-
kedelmi t6ke kivAndorolt a megyébdl. A tékével egyltt tdébbnyire a tékés is. Ennek
egyenes kovetkezménye, hogy Szabolcs megyében az elsé vildaghaboru végéig
nem voit olyan t8kés ipari beruhazas, amelynek jévedelme a tulajdonosat a leg-
tébb adot fizetdk listajanak akar az utolsé helyei valamelyikére is ,feljuttatta” vol-
na. Ez azonbanh nemcsak a gazdasagi elitet jellemzi, hanem kdvetkezményeivel
kihatott a megye tarsadalmanak és politikai életének egészére is. A gyaripari téke
hianyanak kdvetkeztében nagy-, de még kdzépiizemi proletarsag, tehat igazi bér-
munkasréteg sem alakulhatott ki e térségben. Az egymasra utalt, hénapok, évek
soran munkéban dsszekovacsolédott, szokésaiban, életelvében és 1étstllusaban,
életmébdjadban egymassal hasonlésagot teremtd és &rzé, sztrajkharcokban
edz8d8 és tsszeforrd, szervezettségével hatékony és biztos erét képvisel6 réteg
hianyzott ezalial a megye tarsadaimabdl, amelyik jelenlétével nemcsak a munkas-
mozgalomnak adhatott volna plasztikus karaktert, hanem a tarsadalom elnyomott
rétegei egészének is. A kézmiiipari segédek, a harom-négy embert foglalkoztato
(zemek, miihelyek szak- és segédmunkésai, még ha hasonl6 szakértelmet kdve-
tel6 munkat végeztettek is velilk tucatnyi miihelyben, mint ahogyan az agrarprole-
tarok ~ cselédek, napszamosok - is, akik a bérleteken, nagybirtokokon dolgoz-
tak, més j6v6képet hordoztak, més minGségli életrél Almodtak, mint a nagylzemi
proletarsag. A Szabolcs megyei legtobb adét fizetdk foglalkozas szerinti megosz-
lasa - attételesen — az itt elmondottakrdl is tantskodik. Mindezeknek az alapos
kifejtése azonban Ujabb forrasok vizsgalatba valé bevonasat kivanna meg, mely-
nek elvégzésére most nincs teriink. '

A legtobbet adézok névlistaja és a foglalkozas szerinti megoszlasuk Gsszeveté-
se kényszeriti el6térbe ezen gazdasagi és tarsadalmi eliten bellil is a hagyoma-
nyos uratkodd osztalyhoz tartozok és az Gj mentalitas polgari rétegek szembesi-
tését. A lista élén alié Dessewffy grofokrdl, birtokviszonyaikrél mér ejtettiink né-
hany szét. A kép teljességéhez hozzatartozik, hogy tucatnyi arisztokrata (1874-
ben 7 grof, 1 bard; 1877-ben 4 gréf, 2 bard; 1881-ben 5 gréf, 1 bard; 1887-ben 8
grof, 2 baré; 1895-ben 9 grof, 1 bard; 1901-ben 9 gréf, 2 barg; 1906-ban 11 grof, 2
baré; 1914-ben 1 herceg, 9 grof és 3 baro; 1918-ban 8 grof és 2 bard) mindvégig
a lista élén, vagy legalabbis a rangsor fels6 harmadaban szerepelt. A viszonyla-
gos dllandé jelenlétiilk meliett is feltind, hogy a szamuk 1887-ben ugrdsszeriien
megnd&vekedett, majd tovabbi lasst emelkedés utan stabilizalodott 12-13 ad6z6-
val (5,5-5,9%). Egy majdani részletes tarsadalmi elemzésnek érdemes lenne
megvalaszolnia azt a kérdést, hogy a viszonylag nem nagy aranyd, de mégis ér-
zékelhet§ térhoditasa és allandoésulasa az arisztokratdknak Szabolcs megyében
nincs-e Osszefliggésben az agrarius politikai és gazdasagpolitikai iranyzat térnye-
résével, illetve azzal, hogy ebben az elmaradott térségben kdnnyen mozgdsithato
témegbazisra épithettek.

Az arisztokratak mellett félszaznyi azon kodzépbirtokosok szama, akiknek az
Oseik mar a reformkorban meghataroztdk Szabolcs megye pdlitikai és tarsadalmi
kdzéletét: az Elek, Zoltdan, Jarmy, Bénis, Kallay, Ibranyi, Szunyogh, Mikecz famili-
ak leszarmazottai. A virilistak névsorabdl leghamarabb az Ibrényi és Bénis csalad
leszarmazottai ,koptak ki”. Nagy és gyors ltem(i volt a vesztesége a Zoltdn és a
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4. tébldzat :
VIRILISTAK A VAY ES KALLAY FAMILIABOL

Az adézok k6zotti sorrendjtik

< r~ —t [ e P < 0

S| E|E| 8|88 8|58
grof Vay Adém 6 4 4 4 7 33 12 - -
gréf Vay Déniel 55 - - - - - - - -
bér6 Vay Amold - - - 21 32 26 25 - -
grof Vay Tibor - - - 9% . 141 54 41 17
bar6 Vay Mikl6s - - - - 17 - S0 8 61
grof Vay Gébor - - - - - - 18 10 19
Vay Dienes 36 - - - - - - - -
Kéllay Gusztév 7 - - - - < 151 - -
K4llay Béni 13 - - - - - - -
Killay Ubul 29 50 67 43 28 92 65 - -
Killay Emannuel 81 - - - - - - - -
id. Kéllay Andrés 84 19 18 20 36 18 24 47 21
Killay Odén 110 79 - - - . - .
Killay Aurél 111 40 41 919 73 - - - -
id. Kallay Akos - 9 - - - - - -
Kiéliay Ott6é 21 48 - - - - - - -
Killay Leopold - 41 38 137 154 159 172 202 203
Kitlay Jend . - 105 170 147 - - - - -
ifj. Kéllay Akos - 136 - - - - - - -
Kallay Elek e T
dr. Kéllay Rudolf - L. - 173 46 131 144 190
Killay Gydrgy - - - - - - . 108 96 -
Killay Frigyes - - - - - - - 105 115
ifj. Kéllay Mikiés 1 - . - .

Jarmy csaladnak is. Viszonylag sokaig tartottdk magukat a Kallay, az Elek és a
Szunyogh csalad tagjai. Az 1874-es évhez viszonyitva névekedett a szama a Mi-
kecz csalad tagjainak. Ez ut6bbi csalad szerepe azonban nem annyira a legtéb-
bet ad6zok kdzott volt igazan jelentés, hanem sokkal inkabb felhivigk magukra az
utdkor figyelmét azzal, hogy az 1880-as évektdl siker(ilt kisajatitaniuk a megye és

a jarasok valasztott hivatalait. '®

A tajékozodas és eligazodas okan, illetve az érvényesild tendenciak érzékelte-
tésére tablazatban mutatom be Szabolcs megye két legSsibb, és a XIX. szazad
elsé felében a legjelentGsebb szerepet betolté csalddjanak — a Vay és Kdllay csa-
ladok — a virilistak kozott szerepl6 tagjait (4. tblazat).
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A Vay és Kdllay csalad tagjainak ,le- és felvandoriasa” a listan alapvetten a po-
zicid-vesztés jegyében torténik. Bar mindkét csaladbdl tébben elhagytdk a me-
gyét, és bekapcsolddtak az orszagos politikai életbe valamint az orszagos kézi-
gazgatasba, de birtokaik itt maradtak és azok lassabban-gyorsabban szétforga-
csolodtak. Elébb bérietként, majd tulajdonként a feltérekvs polgarok kezére jutot-
tak. )

5. ZSIDO POLGAROK A VIRILISTAK KOZOTT

A régi nemesi értékrenddel szakitani nem tudé, a presztizsbe kapaszkodo, a
csaladi malt 6si dics8ségén merengd, a hagyomanyt és a pozicidikat a megyei és
jarasi hivatalokban, a kartyacsatakban, parbajokban 6rz6 volt kbzépnemesi csala-
dok laba alatt a dualizmus koraban megallithatatlanul és megszelldithetetlendl
rengett a fold Szabolcs megyében. Anyagi pozicidik nemcsak meginogtak, ha-
nem katasztrofalis gyorsasaggal dsszeroppantak. A volt kdzépbirtokos nemesség
panikszer(i hanyatlasa egy Uj tarsadalmi réteg latvanyosan gyors felemelkedésé-
vel jart egylitt. A gazdasagi hatalom Szabolcs megyében débbenetes gyorsasag-
gal keriilt a szédiiletes (itemben polgarosodd zsiddsag kezébe.'® Ez a hirtelen
valtds majdnem az uralkod6 osztalyon bellli tarsadaimi konfliktushoz vezetett. A
Szabolcs megyei virilista listak eddig nem tanulményozott adalékokat szolgaltat-
nak a tiszaeszldri vérvad keletkezéséhez és a vérvad hatterében kibontakozé ma-
gyarorszagi antiszemitizmushoz. Ez az ideolégiai, politikai és tarsadalmi veszélye- -
ket és tévelygéseket a méhében hordozd per a magyarorszagi uralkodd osztaly
két ellentétes mentalitasu és multd rétegének az egymés elleni indulatait szabadi-
totta fel. A vad alaptalansagat EOTVOS KAROLY bizonyitotta.'” A kormany és a ,hi-
vatalos Magyarorsz4g” az (j értékrend mellett tette le a voksat. Igy a zenebona,
az uralkodé osztaly két rétegének Osszecsapasa, véres kiizdelme elmaradt. Az el-
rendelt statariumok megfékezték az irracionalis tarsadalmi indulatokat. A per lé-
nyegéhez, annak inditékaihoz, illetve a vérvad kapcsan fellobband tarsadalmi in-
dulatok megérntéséhez azonban az eddigieknél sokkal kozelebb férkbzhetiink, ha
alaposabban szemiigyre vesszilk a Szabolcs megyei virilista listakat. A legtobb
adét fizetdk hajdani nemesekre és zsidé polgarokra bontasa szinte kialtdéan bizo-
nyftja: a felszitott fanatizmus mogétt a régi tarsadalmi értékekhez kété6dé nemes-
ség indftotta meg félresikerilt kiizdelmét az Uj polgari értékrend és mentalitas el-
len. Az Osszecsapds elmaradt, birbilag deklaraltatott az 0j szemlélet, életmdéd és
értékrend artatlansaga, ha nem is a diadala. A magyarorszagi ,feudalizmus” a
Nyfregyhdzén megrendezett tiszaesz/4ri ,nagy per”’ kapcsén elszenvedte Ujabb és
talan utolsd vértelen vereségét. A pontosabb értelmezést és allitasom tényekkel,
szamsorokkal tdrténd alatamasztasét szolgalja az a tablazat, amelyik a 219 leg-
tobb adot fizetd Szabolcs megyei polgar kozé felemelkedett zsidok szamardl és
foglalkozasi megoszlasardl tudosit (5. tablazat).

A zsidosagnak nem a leggazdagabb rétege élt Szabolcs megyében. Néhany
szazan mar JI. Jézsef uralkoddsa idején is fizették itt a ,turelmi taxat”. Nagyobb
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7SIDO POLGAROK A SZABOLCS MEGYEI VIRILISTAK KOZOTT

5. tabldzat :

Koziiliik
0 % g o |Azad6-
IR IR AR
Bv | ool | & & g ':5& 5 B 3 g & B | sz
7sidé Mm v S o 4 M [sen szé-
O - moltak
1874 61 ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? - ?
1877 62 ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? - ?
1881 65 ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ?
1886 89 62 10 5 5 3 3 - - - - - 12
1887 94 70 4 8 5 5 2 - - - - - 12
1895 98 66 21 6 1 - 2 - 1 1 - - 5
1901 103 50 34 8 2 2 1 1 2 2 1 - 9
1906 89 32 36 9 3 2 2 2 2 1 - - 8
1914 107 50 3s 6 4 1 2 6 2 1 - - 16
1918 91 54 19 9 2 2 - 5 - - - - 6




szdmban azonban csak az 1820-as évektdl telepedtek meg a megye oppidumai-
ban, mezévarosaiban, nemesi kdzbirtokosok altal birtokolt falvakban. Tébbnyire a
Galfciabdl Magyarorszagra menekiilék masodik nemzedéke vandorolt Szabolcs-
ba Mdramaros, Ung, Bereg, Szatmdr és ritkAbban Zemplér megyébdl. Az 1848-as
zsidbosszeirdsban - tdbb mint 6 ezer személy - tdbbnyire még mint foldesri re-
galét bérldk, foldesuri engedelembd! nemesi kiriakon megtelepeddk szerepelnek.
Betéltik-e a megyében mindazon szerepkdrdket, melyre a tarsadalomnak mar
égetden szilksége volt, de a nemességnek nemcsak a kdzépbirtokosi rétege, ha-
nem a feltin6en magas szamuG armalista, hétszilvafas, jobbagytelken él6k serege
sem volt kaphat6é? Tobbséglk hazald kereskeddként, kontar-iparosként, regalé-
béridként tengette életét. A szerencsésebbek korcsmat, mészarszéket, boltot bé-
reltek, mig a még szerencsésebbek pénzkoicsonzéssel is foglalkoztak. Ok ismer-
ték fel leghamarabb, hogy a Fels6-Tiszavidék néhany varmegyéje regionalisan
egymasra utalt, s ezt az egymasrautaltsagot nemcsak orszagos vasarokon reali-
zalhatja a lakossag, hanem erre az egymasrautaitsagra kis szerencsével és nagy
szorgalommal egzisztenciat lehet épiteni. Csikot, halat, pidcat, nadat, sz8l6kétdz8
sast hordtak a Hegyaljdra, blzat, rozsot Bereg, Mdramaros hegyei k6zé; onnan
manufaktira gyartmanyokat, szerszdmokat, zsindelyt, fat, hordét, deszkat, me-
szet, faszenet, erdei termékeket a stk vidéki teleplilésekre. A kordbban hasznosit-
hatatlanak hitt mez6gazdasagi melléktermékeket — bdrt, tollat, gubacsot, kartevd
allatok bundait — vasaroltak fel, mint korszer(i gyartmanyok olcsd nyersanyagat.
Levelet hordtak, fuvaroztak, dohannyal, borral kereskedtek, a szantéfoldi termé-
nyek vékanyi folGslegét is Osszegylijtotték, felvasaroltak és haszonnal forgalmaz-
tak.

Mivel az ingatlan birtoklasatél torvény tiltotta Sket, szorgalmuk tobb-kevesebb
hozadékat kolcstnzéssel kamatoztattak, a pénzt haszonnal és gyorsan forgattak.
Tisztdban voltak vele, hogy az idd érték és foldsleges pazariasa létalapjukat ingat-
ja meg. Ez a felismerés és ez a véllalkozbi kedv ismeretien volt a nemesség koré-
ben. Pénzre viszont a nemességnek is szilksége volt. A napdleoni haborik kon-
junkturdlis viszonyai k6zétt megizlelt nfvésabb életvitelrél, a tarsadalmi rangjuk-
hoz ill§ életm&drdl mar nem szfvesen mondtak le. Az 8siség azonban eltérdltetett,
az Osi javak visszavaltasdra megszabott moratérium is letelt, de a remélt ,,szeren-
csésebb id6k” csak nem akartak kbzeledni. Az 1848-as jobbagyfelszabaditissal
pedig az ingyen munkaer6tél is elestek a nemesi gazdasagok, egyéb jobbagy-
szolgaltatastél a nemesi haztartasok. Ismételten és gyorsan sziikség volt nagy
mennyiség(i pénzre, tékére, hogy a még tulajdonként birt féldeken megindulhas-
son az (j tipustl gazdéalkodas. Pénz pedig igencsak sz(ikében volt, killdndsen
sz(ikében Szabolcs megyében, ahol ipari bazis egyaltalan nem volt, a vasutak is
késon épliitek ki, a megtermelt mezdgazdasagi f6losleget alig és csak nagyon ol-
cs6 aron lehetett értékesfteni. Magasra szOktek a kamatlabak, a fold ara lassan
emelkedett és a szigorli gazdasagi torvények nem voltak tekintettel a sz(iletési
eléjogokra, a csaladfak terebélyességére, sok szazados mulltig lenytlé gydkerei-
re. Az ad6ssag halmozdédott, a fizetésképtelenség pedig el6csalta a dobpergést
és a birtok gazdat cserélt. Mi sem jellemzi jobban ezt a folyamatot, mint az, hogy
1886-ban mar 62 olyan birtok keriilt a feltérekvé zsid6 polgarsag tulajdonaba Sza-
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bolcs megyében, melynek jovedelemaddja a virilistak kdzé emelte tulajdonosat.
Ehhez tartozik, hogy a legutolsd helyek egyikén valdé megkapaszkodashoz is le-
galabb 600-800 holdas birtokra volt ekkor sziikség, melybdl legaldbb 300 -400
hold szantofold  kellett legyen. Csak egyetlen példa: az 1886-os lista 213. helyén
szereplé Onody Géza- akinek nem kevés része volt a vérvad felszitdsaban Tisza-
eszldron, ezént idézem az 6 esetét - 841 holdat bérelt, amib&l 317 katasztralis
hold volt a sz&nt6, ezt a haszonbérletet révid idén belll elveszitette, és vegleg el-
t(int a Szabolcs megyében legtobb adét fizeték listajarol.

Onody Géza esete nem egyedi. Ha az 1880-as évektél 1918-ig 165-123 olyan
birtokbdl, amelynek a jovedelme és adéja érdekképviseletet biztositott tulajdono-
sainak, 50 - 70 a feltérekvs zsidé polgarok tulajdonaba kerdlt, joggal feltételezhet-
juk, hogy itt altalanos jelenséget, tarsadalomtorténetileg is értékelni szlikséges sa-
jatossagot értiink tetten.

A zsid6 foldbirtokosok mellett a zsidd bérlék csoportja a legjelentdsebb, mint a
szabadversenybe bekapcsol6dd polgaroké. Néhany foldbirtok haszonbérletén ki-
viil szinte minden jovedelmezd nagybérlet a keziikre keriilt és Ok addztak utana.
Hasonl6éan 8k irdnyftottdk a kereskedelmet és &k tartottak keziikben a bankéletet
is. A korszer(i, Gj m(veltséget hordozd értelmiség - orvos, gydgyszerész, gaz-
dasz, mérndk — is szamaranyuknél sokkal jelentGsebb hanyadban talélhato k-
26tk magas jovedelemmel. Erdekképviseletik — a legtdbb adét fizeték kdzott -
mindvégig magas és allandéan emelkedd ardnyt képvisel. 1874-ben a legalacso-
nyabb (27,9%) és 1914-ben a legmagasabb (48,9%). Ez a magas arany akkor t(i-
nik csak igazan kirfvénak és a zsidok polgarosodasi iitemére jellemz&nek, ha tud-
juk, hogy a véalasztott 219 megyebizottsagi tag kdzétt elvétve bukkan csak fel k-
2{lik egy-kettd.

A virilizmus intézményének végsd megltélésénél ezt is figyelembe kell majd
venniink. Polgérosité jellegét két évtizednyi idére VOROS KAROLY is hangsulyozta,
még Budapest esetében is. Ugy t(inik, hogy Szabolcs megyében, sejthetéen mas
megyei torvényhatdsagokban Is, a gazdasagi élet érdekképviseleti joganak ez a
polgarosfté hatdsa a dualizmus koradnak egészére jellemzd, még akkor is, ha a
testlleti szervez&désnek ezt a modjat semmiképpen sem ftélhetjiik demokratikus-
nak.

Emiitettem mdr, hogy a virilistak legfelsébb régidit csak a legritkdbb esetben
ostromoltak zsidé polgarok. Legtdbben kdzolil az addkategodria kdzépsd vagy al-
s6 régidiban foglaltak helyet és feltinden valtozott a listan elfoglalt rangsoruk.
Szinte egylk évrél a masikra zuhantak 20-30 helyet, vagy emelkedtek ugyan-
ennyit. Ennek érzékeltetésére mutatom be két — 4tlag gazdagsagu és jovedelm(
- csalad tagjainak szétaramlasat és dnallésodasukkal jard érdekképwseletuk ala-
kul4sét (6. tablazat).

A Kidr és Mandel csaladokbd! a virilistak kozé felkerlltek helyvaltoztatasai
semmivel sem mozogtak sz(ikebb skalan, mint a Vay és Kéllay csalddok tagjaié.
Csakhogy amig azokndl egyértelm(i volt a hanyatl6 tendencia, a jovedelem bir-
tokhoz kotbttsége és ezaltal viszonylagos allanddsaga, a Kidr- és Mandel-féle
megadoztatott jGvedelmek a legtarkabb forrasbdl eredtek és szigorian 6sszekap-
csolodtak a véllalkozdsokkal, gyakorta vandoroltak adémentes értékpapirokba,
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kamatozé bankbetétekbe, megyén kiviili ipari és kereskedelmi vallalkozasokba és
csak kis részben a tulajdonként megszerzett birtok- és kataszteri tiszta jovedelmet
gyarapitd féldvasarlasokba. A listan valé mozgésuk tipikusan polgari jelenség, a
vallalkozasi kockazat és a t6kemozgds szoros fiiggvénye. A Kldr és Mandel csa-
lad tagjai szépen beékelGdtek a virilistak kdzé, és csak arra ligyeltek, hogy érdek-
képviseletilk allanddan érvényesiljon. T6kéjik szabad mozgasat kevéshé korla-

6. tdbldzat

VIRILISTAK A KLAR ES MANDEL CSALADOKBOL
Az ad6zék kozdtti sorrendjiik

5 5 E 8 8 8§ 8 3 &

it (o] - i - -t -t -l -l
Klér Dévid 65 28 51 27 35 54 175 - -
Kléar Kéroly - 134 - - - - - - -
Klér Gusztav - - - 77 78 24 23 19 42
Klir Dezs6 - - - 107 101 - - - -
Klar Le6 -, - - - 158 147 125 185 167
Klér Andor - - - - 188 68 74 103 110
Klér Sémuel - - - - - 120 122 26 29
Klar Sandor - - - - - 138 102 160 75
Kiér Lajos - - - - - 176 - - -
Klar Béla - - - - - - 175 - -
Klér Jené - - - - - - - 45 -
dr. Klar Andrés - - - - - - - 61 63
Klér Istvdn - - - - - - - 118 94
Mandel Eduard 17 18 17 99 - - - - -
Mandel J6zsef 73 14 - 38 50 71 38 - -
Mandel David 138 - - - - - - - -
ifj. Mandel Izruel 176 213 - 169 - - - - -
Mandel Albert - 70 89 58 - - - - -
Mandel Mé6r - 86 34 65 61 102 - 194 -
Mandel Lipét - 95 106 - - - - - -
Mandel Abrahdm - 170 138 - - - - - -
Mande] P4l - - 79 207 - - - - -
Mande] Gusztiv - - - 116 131 - - - -
Mandel Ede - - - - 19 - - - -
Mandel Odon - - - - - - 149 89 142 142
dr. Mandel Dezsé - - - - - - 191 - -
Mandel Lérdnd - - - - - - - 150 161
Mandel Emil - - - - - - - 19 -
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toztak presztizs-szempontok, mint a nemesekét és arisztokratakét. Ha a lista felsé
harmadaban idénként el-elcsiptek is egy-egy jobb helyezést, az els6 10 legtébbet
adoz6k kdzé tél szazad soran sem kilzdotték fel magukat.

Barmelyik Kldr és Mandel csaladtagnal fényesebb karriert futottak be a legtéb-
bet ad6z6k kdz6tt a Leveleki csaladbdl néhanyan. Leveleki Mayer 1878-ban nyol-
cadik, 1881-ben hetedik, 1886-ban 6tddik a ranglistan. Ez utébbi évben 5182 fo-
rint adéjaval szamos arisztokratat ,lekorozott”. Leveleki Sfjenek 3 ezer forint folot-
ti adéjaval 1878 és 1881 kdzott a 6. helyre siker(ilt felkiizdenie magéat. Ok azonban
valamennyien viszonylag kordn szerzett birtokaik és haszonbérleteik jovedelmé-
nek koszénhették el6keld helyiiket. Reizman Herman azonban kereskeddként
emelkedett fel a kilencedik helyre a szdzadforduldén, és ezt a helyezést elég
hossz( ideig megtartotta. Az & karrierje a gazdasagi elithez tartozék kozott 1881-
ben kezdddott. 453 forint évi adojaval ekkor még csak a 127. hellyel volt kényte-
len megelégedni. 1886-ban 1552 forint ad6val mar a 21. és 1895-ben 2991 forint
adéval mar a kilencedik volt. Ezt a helyét 1914-ben is tartotta, de ekkor mar 8954
korona adét fizetett, ami 4477 forintnak felel meg, ez az dsszeg majdnem kétsze-
rese a még ugyanilyen helyezést biztosité 1895-0s allami tehernek. Ez viszont azt
is jelenti, hogy az eltelt 20-21 év alatt Reizman Herman vagyonat, illetve az ad6z-
tatott jovedelmét legalabb megkétszerezte, de lehet, hogy megsokszorozta, mert
1914-ben felt(int az addlistan a fia, Reizman Sdmuel is. lgaz, & mar nem keres-
ked&ként, mint az apja, hanem birtokosként. A rangsorban a 92. és az altala fize-
tett ad6 dsszege 1724 korona (forintban szamolva: 862 forint). Tobb mint kétsze-
rese annak az dszegnek, amivel még fel lehetett keriiini a listara. Feltételezhetd,
hogy birtokvasariasahoz Reizman Herman is jelentésebb 0sszeggel jarult hozza
és esetleg éppen ez a vagyonmegosztas, a fil életbe inditasa lehetett az egyik
oka annak, hogy Reizman Herman 1914-ben nem Kkerdilt a ranglistan kdzvetlenil
groéf Dessewffy Mikl6s mogé, a masodik helyre.

Barmiként alakult is a Reizman csalad jovedelmének és vagyonanak sorsa, a
tablazatban szamszerint feltlintetett zsidd polgarsag hallatlanul ers és dinamikus
gazdasagi tevékenységr8l szolgaltat bizonyossagot a 6-8 szdzados midiltra
visszatekinté nemességgel szemben, annak ellenére, hogy az orszag jelentésebb
politikai poziciéit mind a kdzponti, mind a megyei férumokon mindvégig a voit ne-
messég és arisztokracia tartotta kezében. Ennek a dinamikusan gazdagodé pol-
garsagnak félévszazadnyi id6 elegendd voit arra, hogy a ,térténelmi osztalyok”
tekintélyét, presztizsét, befolyasat, rokoni kapcsolatait és uram-batyamos dssze-
kottetéseit mellézve, (] értékrendjikkel, Uj minéségli kapcsolatrendszereikkel,
korszer(i ismereteikkel, szorgalmukkal, munkablfrasukkal, vallalkoz6 kedviikkel és
kitartasukkal megingassak a muitbeli uralkodd osztaly gazdasagi hatalmét Sza-
bolcs megyében.
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6. A VIRILISTAK LAKOHELYEI

A muitbdl atérokolt nemesi és arisztokrata birtokok és birtokosok stagnéalasat,
pozicio-6rzését és siillyedését attord polgari lendillet és dinamizmus nemcsak a
régi tarsadalmi értéket ftélte elmulasra, hanem kimozdftotta a t6két falusi, féldesu-
ri és foldbirtokosi merevségébdl is és meginditotta a t8kedramlast olyan frekven-
talt teleptilések felé, amelyek kereskedelmi, forgalmi elénylik révén jelentésen be-
folyasoltak a magyar telepiiléshal6zat és -szerkezet jovjét is. Felgyorsult a varo-
siasodés, az urbanizacio, és a megadéztatott vagyon tulajdonosai, még ha birto-
kaikat nem is vihették magukkal, lakhelyiil egyre gyakrabban a kézponti fekvésl(i
teleplléseket, f6leg a varosokat valasztottak, sokszor elszakitva.a régi kapcsola-
tok szélait és (j iranyultsag(i dramlasoknak biztosftottak elényt. Erdekes torvény-
szer(iségekre derit féflyt ebbdl a szempontbél az a tablazat, amelyet azon telepi-
Iésekrdl allitottam 6ssze, ahol egy idépontban legalabb 4-5, vagy ennél t6bb viri-
lista élt. Az 1877 -1918 kdzitt eltelt négy évtized soran a stagndalas, visszaesés és
dinamizmus furcsa szévedékébdl karakterisztikus jegyek tiinnek el8. Szabolcs
megyében a legtdbb adét fizetk kitlintetett elényben részesltették Nyiregyhdzat,
mint lakéhelyet. 1877-ben a 219 virilistdb&l még csak 30 élt e rendezett tandcsu
varoshan, a legtdbb adoét fizetSk 13,7%-a. A tokefelhalmozédasnak, a bévitett (-
ratermelésnek hatékonyabb terrénumot biztosfté varos, vasiti csomoépontjanak -
kdszbénhetben is, mint a magnes vonzotta magahoz a tékét és a tékéseket. 1918-
ban mar 72 megyei virilista élt Nyiregyhdzdn, a megyében legtdbb adét fizetbk
32,9%-a.

Hossz( stagnalas utan Kisvdrda is kinyljtotta csapjait a téke és a tGkések felé.
A XX. sz&zad elss két évtizedében folytonosan gyarapodott az itt él6 vagy ide te-
leped® megyei virilistdk szama. Vellik ellentétben allanddan csodkkent, olykor ro-
hamosan a hajdani varmegyekdzpontban, Nagykdliéban él6 legtdbbet addz6k
szama. Egy, illetve két évtizeginyi id6 elteltével Nagykdllé sorsara jutott a hajdani
két legnagyobb nemesi kdzbirtokossaggal rendelkezé teleplilés — Balkdny és
Ujfehérté - is. Vizsgalddasunk szempontjabdl majdnem jellegtelen Nyirbdtor dua-
lizmus kori muitjanak neqy évtizede.

Ellentétesen alakult azonban Szabolcs megyéhez a viszonya Debrecennek és
Pestnek. Debrecen, a kalvinista Rbma, kezdetben még vonzotta a legtébb adét fi-
zetd szabolcsi birtokosokat. 1877-ben még 6 virilista élt Debrecenbd! Szabolcs
megyei érdekképviseleti jogaval. Az 1900-as évek elejétsl azonban a vildghaboru
végéig egy sem. Bizonyara nem azért, mert meguntdk Debrecent. Sokkal inkabh
azért, mert idegenbdl irdnyitott birtokaik jovedelme ha nem is fogyott, de nem is
gyarapodott és lassan lecslsztak a listakrél, esetleg a fold is kicsuszott a labuk
alol.

Ellentétes Debrecennel Budapest vonzisa. A szzadvég méasfél évtizedét le-
szamitva, amikor nem jeleznek a virilistalistak olyan budapesti lakost, aki a me-
gyében érvényesitené érdekképviseletét, 1877-ben &ten, 1881-ben ketten, 1887-
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ben ismételten Oten, majd 1914-ben harman, és 1910-ben heten tartanak igényt a
Pesten €16, de Szabolcs megyében ad6z6k koziil az érdekképviseletre (7. tabla-
zat).

7. tdbldzat

< = wn i < o0
oy | E|E|E|B|E[E[8]5]5
Nyfregyhéza - 3 32 5 52 53 - 63 T2
Kisvérda - 11 12 10 10 11 - 16 18
Ujfehértd - 7 14 12 15 15 - 11 8
Nagykallé - 14 7 5 3 4 - 3 3
Balkény - 7 8 1 4 4 - 6 5
Budapest - 5 2 5 - < - 3 7
Debrecen - 6 2 2 3 3 - - -
Nyirbétor - 4 2 4 1 2 - 3 3

Tlizetesebb vizsgalédas sok mindent kiderfthetne még a Szabolcs megyében
legtobb adét fizeték tarsadalmi jellemzdirdl, gazdasagi, politikai pozlcisikrél, kap-
csolatrendszeriikrél, kozéletbe valdé bekapcsolédasukrél, életmédjukrdl. Ezdttal
azonban vazlatszer(i elemzésemet azzal szakitom meg, hogy adott esetben Gjabb
forrasokat is bevonva a kutatas targykérébe, szélesitem és mélyftem majd a dua-
lizmus kori Szabolcs megye tarsadalmanak e gazdagabb rétegérdl megrajzolhaté
képet.

79



JEGYZETEK

1. VOrOs KAROLY. 1966: Budapest legnagyobb adéfizetsi 1902-1917. - In: Tanulmanyok Budapest muitjaboi
XVIi. Budapest, pp. 145-157. US.: 1979: Budapest legnagyobb adoéfizet6i 1873-1917. - Akadémia Kiadé,

Budapest.

2. BaranY! B. 1972: Gondolatok az uralkod6i elitr8t, valamint egy helyi elit t5rténetérSl a debreceni virilizmus
kapcsan (1873-1930). — Acta Universitatis Debreceniensis de Ludivo Kossuth nominatae. Series Historica
XIV. Debrecen, pp. 4-68.; GYANI G. 1977: H6dmez8vasarhely legnagyobb adéfizetSi (1888-1941). ~ Torté-
nelmi Szemle, XX. évf. 3-4. pp. 626-640.; M. TOVARI J. 1980: A miskoici tarsadalom gazdasagi vezet$ cso-
portjanak atrétegz8dése (1872-1917). ~ Szhzadok, 114. évf. 5. pp. 781 -817.; BERDI Gy. 1977: Pécs legna-
gyobb adéfizetéi 1887-1901. - Janus Panndnius Mazeum Evkdnyve XX-XXI. (1975-76), Pécs, pp.
113-126.

3. KOSUAN L. 1987: N6grad megye gazdasagi elitje a dualizmus koraban (A polgéarosulas tendencidl, hordozék).
- In: Rendi tarsadalom - polgéri tarsadalom 1. (Tarsadalomtorténeti médszerek és forrastipusok, Salgétar-
jan, 1986. szeptember 28 - 30.), Salgétarjan, pp. 297 ~ 304.

. Atdrvényhat6sagi virllizmusroi: 1870. évi 42. tc.; A rendezett tan&csi varosok virllizmusérél: 1871. évi 18. tc.

. LAsd: 1870. évi 42.1c. 23. &

. LAsd erre a dolgozat 7. sz. tAbiazatat.

. VORGs K 1979: . m.9-11. 0.

. LAsd erre: 1875. évi 7. tc.

. A fSidbirtok dualizmus kori adéztatasardl: VARGA . 1965: A kbzterhek. — In: A paraszisag Magyarorszagon a
kapitalizmus Koraban 1848 - 1914. (szerk.: S2ABG 1.), Budapest, Akadémial Kiadd, Ii. k. pp. 246 -320.

10. Szabolcs megye viriistainak jegyzékei eredetileg a f8ispéni iratok kbzdit vollak fellelheték, de a lelShelyr6l el-
Kkaliédtak, Igy eredeti péidanyukat csak az alabbi évekbd! hasznélhattam: 1874., 1877., 1881., 1886., 1887.,
1895., 1901, 1906., 1914, és 1918. évek. E példanyok Nyfregyhdza véros polgdrmesterének Iratal k6z6tt voltak
fellelhet&k (Szabolcs-Szatmar megyel Levéltar, V. B. 186.). A listAkat rendszerteien idSben, de 1bb-kevesebb
kovetkezetességgel az 1880-as évek elejétSl kbzbite a Nylrvidék is. Az Altalam haszndlt eredeti iratok és a Ny/r-
vidékben kdz0lt listak adatal mindenben egyeznek. .

11. Nyfregyhdza virilista listai 1882-161 tartaimazzak rendszeresen harom - Kirdlytelken birtokos - Dessewffy ne-
vét: Béldét, Dienesédt, és Mikiosét. (LAsd: Uo. Nyiregyhaza varos Levéitara, V. B. XiIl. Poigarmesteri iratok).

12. A Dessewffy csaladra és birtokalira: A Magyar Korona Orszagainak Gazdacimtara. - Budapest. 1897.; BA-
ROSS K. (szerk.) 1911: Gazdacimtar. - Budapest. LAsd még: NAGY |.: Magyarorszag csaladai... 1-12. és pot-
1ok K. Budapest, 1857 - 187. KEMPELEN B. 1931: Magyar f6rang(i csaladok. ~ Budapest.

13. Szaboics megye gazdasagi elitjénél lényegesen poigarosodottabbnak tnik N6grad megye virilista rétege.
LAsd Kosjan L. i. m.

14, LAsd HARSFALVI P. (szerk.) 1981: A munkassag és parasztsag élete és mozgaimai Szabolcs-Szatmér megyé-
ben 1886 -1919. - Forrasok és dokumentumok. Nyifregyhéza.

15. A Mikecz csaléd dualizmus kori szerepére: Magyarorszag varmegyél és varosai. Szaboics varmegye. (szerk.:
BOROVSZKY S.), Budapest, é. n.

16.A szabolicsi zsidésag életérsi. HOFMANN E.: A 2sid6 hitkdzségek Szaboics varmegyében. - in: Magyarorszag
varmegyél és vérosai. Szaboics varmegye. (szerk.: BOROVSZKY S.) Budapest, é. n.

17. E&TVOS K 1904: A nagy per, mely ezeréve folyik s még nincs vége. - Budapest.

4
5.
6.
7
8
9

80



ASPECTS TO THE ANALYSIS OF THE SOCIAL
POSITIONS OF ‘VIRILISTS’ IN SZABOLCS COUNTY

Péter Takdcs

The study of the list of virilists, i. e. members of the municipal authority who pay
the highest taxes, was initiated by Karoly Vérds among Hungarian historians. In
his wake, Béla Baranyi, Gyorgy Bérdi, Gabor Gyani, Laszl6 Kosjan and Judit M.
Tovéari made attempts to reveal the social conditions of virilists of a municipal
authority or of a town council.

The present paper deals with, the 219 members of the municipal authority
committee of Szabolcs county under the Dualism who became members of this
438/strong body withot being elected, automatically on the right of foremost tax-
payers.

The results of the investigation show that big land-owners represent a majority
among them, but their number is decreasing year by year, with the increasing
‘incomes and fortunes of tenants, merchants, the intelligentsia and entrepreneurs.
Another important social aspect is that the two or three aristocraticr faamilies
have maintained their leading positions all thorugh the period. Among them, the
Dessewffy family was an outstanding one. Behind them, there took place a
continuous and gradually intensifying mobility: the former lesser nobility was
forced to the back and replaced by a new-type, profitoriented social layer, in
whose hands and lands entrepreneurial capital accumulated (tenants, bankers,
merchants, chemists etc.) In their circles only one or two representatives of the
‘historical class’ occurred. Intellectual professions show a considerable rise
among virilists. as their taxes were regarded double. In order to present these
social processes, the position of two ancient noble families of the historical
Szabolcs county, the Vay and the Kéllay, relative to other virilists was investigated
separately.” They were contrasted with two families of the upstarting bourgeois
elements, the Klars and the Mandels.

In addition to showing the mobility in the upper layers of society, the
movements of capital were also detected. As a result, it became obvious that in
the second half of the 19th century, in Szabolcs county, capital and
entrepreneurism concentrated in two settlements: in Nyfregyhaza and Kisvarda.
Out of these two settiements, Nylfregyhaza with declared council rights excelled.
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BKITAA B AHAJTTN3 OBLLECTBEHHOTO
MONO>XXEHWA BUPUITNCTOB B MEABE CABOJ1bY

lletep Takay

Ha w3yyeHuMe NOWUMEHHOro CNMCKa BUPWUMUCTOB, T.€. YNEHOB MECTHOrO
ynpaeneHva, o6A3aHHbIX B3HOCUTb Haubornbwune Hanoru, nepsbiii obpaTun
BHUMaHue uctopukos Kapoi Bépéw. Mo ero ctonam Ouépab bepaun, Mabop
Obsann, Nacno Kownax v K0ant M. ToBapu caenanu nonbiTkK BCKPbITh 06WwecT-
BEHHOE MONOXEeHWe BUPUNUCTOB OTAENbHbIX MECTHbIX 3aKOHOAAaTeNbHbIX
yrnpasneHnin wunu aBTOHOMHbLIX TOPOACKUX MarucTpaTtoB (NOAYMHEHHbIX
TONbLKO yNpaBneHunto Mmeabe).

B HacToAwWwen cTatbe paccmaTpuBaloTea Te 219 4yneHOB KOMUCCUU 3aKOHO-
patenoHoro ynpasnenua menbe Cabonby anoxu [Jyanu3ma, KOTopble, MO
npaey nnatAwMx Hanbonblwue Hanoru, 3 roaa B rod 6xoavnNu B KONNErUto
B cocTaBe 438 yneHoB aBTOMaTU4ecKu, BHe BbIGOPOB.

B utore nccnepoBaluAa nokasanocb, 4TO cpeau nnartAwux Hanbonbliune
Hanoru Bce BPEMSA COCTaBNANM GONbWWHCTBO KPynHble 3emieBnagenblbi,
XOTA UX YACNO U3 rofa 8 roa YMeHbLlanoch ¢ pOCTOM AOXOA0B U AOCTOAHMUA
apeHaaTopoB, TOPTOBUEB, MHTENMUIeHUMM W NpeanpuHMmartenei. Xapak-
TepHO# 06LECTBEHHON YepTON ABNAEGTCA TOT hakT, YTO ABE UMY TPU CEMbMU
apucToKpaTUK A0 KOHUA COXpanunu cBou Beaylume nosuvuuun. Cpean gpyrmux
Bo3Bblwanack cemba [lexédu. Ho Bcneg 3a Hen Habnoganacbh NOCTOAHHAA U
nocTeneHHo ycunueatowasca mobunoHocTb. pexHee cpeagHee ABOPAHCTBO
NOCTEeNeHHO OTTECHANOCb Ha 3aAHWA NNaH, Ha erc MecTo NpPOHWKan Crnon
obuecTea HOBOro Tvna, ¢ Byp>KyasHsiIMU NOPAAKAMW U OPUEHTUPOBAHHbIN
Ha NpoduT. ITo apeHaaTopbl, GaHKUpPbl, TOProBLbl, anTekapu 1 T.4., B pykax
KOTOPbIX aKKyMy/MpOBancA npeanpuHumarensckuii kanutan. Cpean Hux
TONBKO pPeaKo BCTpeyanuchk NPeacTaBuTenu NPexHero «nCToOpUYecKoro
knacca». XapakTepHO W yBenu4eHue yucna npeacraBuTeneil UHTENUreH-
LMK B COCTaBE BUPUNNCTOB. VX Hanoru cumMtanuck ABYKPaTHO.

[na nokasa aTux o6wWecTBEHHbIX NPOLECCOB aBTOP OTAENbHO paccmarTpu-
BaeT NONMOXEeHWe ABYX OPEeBHUX cemein umctopudeckoro meabe Cabonby,
cemen Ban n Kannan, cpeau supunuctos. C HUMU CONOCTaBNAKTCA YJEHbI
BOCX0AAlWMX OyprxkyasHbix cemeit Knap u Managens.

MomMumMo nokasza mMoBMNBHOCTW B 3TOM BepxHeM crnoe obuiecTea, aBTop
NbiITAaeTCA NPOCNeaunTb U NepeaBUXKEHNE KanuTana no NpocTpaHcTey. B ntore
BbIPMCOBbLIBAETCA NnacTuyHas kapTtuHa. Bo BTopo# nonosuHe 19-ro Beka 8
meabe CaBonby kanuTan U NpPeanpUMHUMAaTENbCTBO KOHUEHTPUPOBaNuChL 8
AByx noceneHuax: Hompeagbxasa v Kuwsapaa. M3 Hux Bobigatolleeca mMecTo
3aHumMan ropog Honpeabxasa c aBBTOHOMHbLIM MarucTpaTom.
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A NEPMUVELESI RENDSZER ATALAKITASA
ES A HELYI TARSADALMI-POLITIKAI
VISZONYOK NEHANY OSSZEFUGGESE A
DELKELET-ALFOLDON
(1948-49)

Kételes Lajos”

A kulturdlis fejlédés olyan dsszetett folyamat, amelynek alapfeltételei végsd soron
a gazdasdgi-tarsadalmi-politikai valtozdsokkal kélcsGnhatasban alakulnak.

1948 - 49-ben Magyarorszagon gyokeres atalakitas tértént a gazdasagi-tarsa-
dalmi- politikai viszonyokban, ezt kdvetéen a m(velédésiigy terilletén is. Az ak-
kori id6k szocializmus-felfogasanak és az MDP politikai célkitiizéseinek megfe-
leléen végrehajtott Atalakitas torténelmi taviatbol értékelve csupan részeredmé-
nyeket ért el. A val6sdgos gazdasagi-tarsadalmi-tudati viszonyoktdl lényegében
figgetlendl, voluntarista elképzelések alapjan, adminisztrativ Uton kialakitott Uj
kulturalis rendszer megszakitotta a kulturalis fejlédés térténelmi folytonossagat és
szamos, mindeddig feloldatlan ellentmonddst hozott létre a kulturalis intézmény-
rendszer és a tarsadalom kapcsolataiban. '

Az ellentmondasok feloldasanak igénye megkoveteli, hogy az atalakitas tényei-
nek és kdvetkezményeinek ,kivilrél” torténd regisztralasan til megkiséreljik , be-
Ilr6I” megismerni az ellentmondasok kialakulasanak lényegét, a tarsadalom val6-
sagos viszonyai és a szocialistanak mindsitett Uj kultdrpolitikai torekvések elkiild-
nilésének kialakulasat.

1. AKULTURALIS FEJLODES NEHANY TARSADALMI JELLEMZOJE
A FELSZABADULAS ELOTT

Délkelet-Alféld gazdasagi-tarsadalmi fejiédésének alakuldsat szazadokon ke-
resztil a mezégazdasag, annak eldrehaladasat pedig alapvetéen a nagybirtok-
rendszer hatarozta meg, amely a XVIil. - XIX. szazadban tébb, egymastdl lénye-
gesen eltér6 szakaszban formalodott ki.

A nagybirtokrendszer dsszességében kedvezs feltételeket teremtett a mult sza-
zad masodik felében a mezégazdasag kapitalizalédasahoz - a kibontakozott
gazdasagi elérehaladas azonban csak részleges és korlatozott volt, sem a gazda-
s4g egészét, sem a tarsadalmat nem tudta modernizalni. A viszonylag fejlett
mezdgazdasagi termelésre csak néhany 4gazatban épiilt jelentds feldolgozodipar

* Or Koteles Lajos, a térténelemtudoményok kandidatusa, a Békéscsabal Tanfléképz8 Fiskola f8igazgat6- »
helyettese (Békéscsaba)
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(élelmiszer-, malom-, textilipar), de az ipari fejl6dés jellemzéje tovabbra is a helyi
és korzeti igényeket ellatod kisipar maradt. A tarsadalom meghatarozé eleme a pa-
rasztsag, amely ugyan vagyoni, vallasi és nemzetiségi tekintetben is erésen ré-
tegzédott, eltérd érdekviszonyok vezérelték, de a paraszti Iétformahoz és érték-
rendhez ezernyi széllal k6t6dott. Ez jellemezte azt az arutermeld paraszt-polgari
réteget is, amely egyes mezévarosok (Mako, Vasarhely, Oroshéaza stb.) tarsadal-
maban sajatos tulsllyra tett szert és az amerikai farmer-gazdasagokhoz sok
szempontbdl hasonlé gazdalkodast folytatott.2

A csak néhany elszigetelt teriileten dinamikus iparfejlédés kévetkezményeként
a nagyipari munkassag aranya rendkivill csekély, az ipari munkassag zomét a kis-
tizemek foglalkoztattak. Délkelet-Alféld tarsadalménak sajatos részét alkottak a
foldmunkassag témegei, amelyek a paraszti és a munkas lét mezsgyéjén éltek.

A lassan korszer{isdd6 gazdasagi-tarsadalmi struktira masik jellegzetessége a
mezévérosi-falusi tarsadalmak kdzéprétegét alkotd széles iparos - kereskedd —al-
kalmazotti réteg, amely rendkiviil heterogén volt. Jelentds résziik féldtulajdonnal
rendelkezett és a paraszti létforméhoz is kotédott, a nagyobb mezévarosokban
(Gyulan, Makoén, Vésarhelyen, Oroshazan, Békéscsaban stb.) viszont polgari 6n-
tudattal bir6é és urbanus igényekkel él6 csoportok is kialakultak.

A tarsadalmi struktira jellegzetessége, hogy a torténelmi okok miatt csekély
1étszam0 uralkod6 osztaly szinte nem, vagy csupan képviselGi altal vett részt a
helyi tarsadalom életében. A kialakult tarsadalomszerkezetre teljes mértékben ér-
vényes Erdei Ferencnek az a megéllapftasa, mely szerint ... a magyar falvakban
és varosokban egészen keleties tarkasagban rétegzddtek és keveredtek a kilon-
boz6 tarsadalmi és kultarformak...”3

A taj kulturdlis fejlédése szorosan dsszekapcsolddott sajatos gazdasagi-tarsa-
dalmi fejlédésével. Aligha véletien, hogy e térség kulturdlis szervezddésében or-
szagos Osszehasonlitasban is kiugréan magas és még a XX. szazadban is szinte
valamennyi tarsadalmi rétegben meghatarozé a kildnféle korok, egyletek létreho-
zasa. (Szdzadunk els6 40 évében Békésben mintegy 1000 kiildnféle kor és egylet
jott létre.)

A killonféle korok- és egyletek jelentéségét le-, illetve tidlbecsild nézetektél el-
téréen széleskor(i elterjedésiikre véleménylink szerint azért keriilhetett sor, mert
ez a szervezeti forma felelt meg legjobban az itteni falusi-kisvarosi kériilmények-
nek. A miivel6dés és a szérakozas helyi intézményeinek hidnya és a mostoha
kézlekedési viszonyok miatt valamennyi aktiv tarsadalmi csoportnak énmaganak
kellett megteremtenie a szérakozas, miivel6dés, politizalas helyi feltételeit. Elfo-
gadjuk, hogy ,.... a zartsagbol fakadd elmaradds tudata” és a politikai partok szer-
vezésének akadalyozasa is a korok-egyletek létrehozasat erdsitették — ez azon-
ban csak a legtudatosabb tarsadalmi csoportok (pl. foldmunkas kérok létrehoza-
sa) esetében tartjuk szélesebb korben érvényesiils indftéknak.*

Mivel a tarsadalom valamennyi rétegének tarsadalmi-kulturalis szervez6désé-
ben jelentés szerepe volt a koroknek-egyleteknek, semmiképpen sem tekinthetjiik
azokat valamiféle sajatosan paraszti kotédésl szervez6dési formaknak - ellen-
kezéleg! A kordk és egyletek a lassan kapitalizal6d6 tarsadalom termékei, ame-
lyeket a fejléddés elérehaladasaval a gyorsabban polgarosulé tarsadalmi csopor-
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tok korében fokozatosan korszer{ibb, differencialtabb szervez&dési formak vélta-
nak fel.

A polgarosulé kbzéprétegeknél, az els6 vilaghabor(t kovetben nagyaranydva
valik pl. a kiilonféle sportkorok és kimondottan kulturdlis szervezetek (irodalmi ko-
rok, szinhazbarat kordk stb.) létrehozasa. A legjelentésebbek koziillk (mint a va-
sarhelyi Tornyai Tarsas4g, a békéscsabai Auréra-kdr) a modern kultira vidéki ba-
zisaiva valtak, amelyek kihatottak egy-egy kisebb tajegység kulturdlis fejiédéesére
is.

Az ipari munkassag fokozatosan kiszakadt a korok-egyletek vilagabdi és sajat
érdekvédelmi-politikai szervezeteinek keretében folytatta kulturaiis tevékenységét
is. A két vilaghaborl kozétt szinte valamennyi délkelet-alfoldi telepiilésben létre-
jottek az SzDP vagy a szakszervezetek keretében a munkassag dalegyletei, esz-
peranté és szinjatszé csoportjai, konyvtarak, munkasotthonok stb.?

A t4j kulturdlis ,térképe” a 30-as években a kordbbi évtizedekhez képest két-
ségtelen korszer(isddése ellenére azt mutatja, hogy a parasztsag kultdraja maradt
a kultira meghatarozé szerepe. Az urbanus kultira és a munkasmozgalom kulty-
raja ugyan mar megjelent a tarsadalomban, azonban befolyasuk csak korlatozott
volt.

Korlatozott volt az altaluk kdzvetitett eszmerendszerek hatasa is, hiszen azok-
nak az alapvet6en paraszti tarsadalmak érték- és eszmerendszerének tarsadalmi
.sz(irdin” kellett atjutnia. A helyi tarsadalmak azonban alapvet6 azonossagaik el-
lenére is rendkivil differenciéltak voltak, hiszen valamennyi térténelmileg kialakult
gazdasagi-tarsadalmi-politikai, kulturdlis- és eszmei feltételrendszerben mas és
mas érdek- és értékstruktira érvényesiilt.

Altalanosan jellemzé, hogy a differencidltabb tarsadalmu telepiilésekben, ahol
az értelmiség, a munkassag és az iskolazott polgari csoportok nagyobb szamban
éltek, ott a helyi érdek- és értékrendszerben helyet kaptak azok érdekei és értékei
(kozottik kulturalis érdekek és értékek) is, amelyeket kdzérdekké tudtak transz-
formalni. Latvanyosan megmutatkozott ez pl. a mult szazad végi Békéscsaban,
ahol a helyi liberdlis polgarsag a konzervativ paraszti lakossaggal szemben éles
kiizdelemben vivta ki a helyi algimnazium f&gimnaziumma fejlesztését.

A kevésbé differencidlt falusi telepllésekben az érdek- és értékviszonyok altala-
ban egysikibbak, a paraszti [étb&l fakad6ak voltak, bar azon beliil is Iényeges ér-
dekellentétek 1éteztek. Témank szempontjabol azt érdemes kiemelni, hogy ezek-
ben a falusi értékrendszerekben az ,urbanus” kulturélis értékeknek altaldban nem
volt helye, s6t (mivel azokat nem egy helyen az uri életmdéd részének tekintették)
nem csak lebecslilték, hanem ellenségesen is visaonyultak azokhoz.

A még differencialtabb elemzés szilkségességét igazolja, hogy ugyanezen ka-
tegérian bellll 1ényeges kiildnbség van pl. az egykori szabad paraszti fejl6dés(i te-
lepiilések és az uradalmi cselédek lakta falvak értékrendszerében. Az elsé cso-
porthan a paraszt-véllalkoz6k megjelenésével egyiitt jart a gyakorlatban hasznal-
hat6 ismeretek felértékelGdése és bekerlilése az altalanosan elfogadott értékrend-
szerbe.

Valamennyi telepiilésben egyidében, egymas mellett szamos érdek- és érték-
rendszer érvényesiilt, amelyek egy-egy tarsadalmi csoport helyzetébdl, tudati
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o6rokségébdl taplalkozott. A gazdasdagi-politikai érdekérvényesités képességétdl
fliggott, hogy melyik tarsadalmi csoport tudta sajat érdekeit (értékrendszerét) a
k6z0sség altalanos érdekévé transzformalni.

A felszabadulast kévetéen a kultira teriiletén is kibontakozé demokratikus ata-
lakftas, majd a szocialista kulturalis rendszer kiépitése csak akkor (lehetett volna)
hatékony, ha a val6sagos gazdasagi-tarsadalmi feltételeket, az érdek- és érték-
rendszerek miikodési mechanizmusat is figyelembe véve alakul ki az (j kulturalis
politika.

2. AZ 1945 - 48 KOZOTTI DEMOKRATIKUS FEJLODES ES
A NEPMUVELES FELTETELEINEK ATALAKULASA

A felszabadulést kovetéen a Délkelet-Alfoldon rendkiviil gyors ltemii demokra-
tikus atalakitasi folyamat bontakozott ki, amelynek tarsadalmi alapjat egy széles-
kord, am rendkiviil heterogén tarsadalmi-politikai csoportosulas teremtette meg.

A demokratikus atalakitas taboraban voltak azok a polgari-kispolgari-paraszti
csoportok, amelyek a gazdasagi-tarsadalmi fejlddés korlatozottsagabdl szarmazé
gondjaik miatt mar a Horthy-korszakban felismerték a reformok sziikségességét
és kilonféle médon az itteni tarsadalom talajabol kinétt kisgazda- és parasztparti
mozgalmakban és a helyi kdzéletben tevékenykedve aktiv szerepet jatszottak a
szlikséges valtozasok programjanak kialakitasaban.

Jelent6s ellenzéki demokratikus tomériilés jott Iétre pl. 1929-ben Oroshazan
(Baloldali Ellenzéki Szdvetség elnevezéssel), Makdn és Gyulan a 30-as években a
Varospolitikai Blokk-ba tomdériilve, de hasonld jellegli csoportosulas kezd&dott
Vaséarhelyen és Békéscsaban is.”

Az atalakulas maésik nagy hajtderejét a forradalmi atalakulast kivand tomegek
alkottak. Tarsadalmi-politikai szempontb6l ez a tabor is rendkiviil differencialt volt,
hiszen a korébbi illegélis kommunistaktdl, szervezett munkasoktél a politikailag
tajékozott f6ldmunkasokon at a helyzetilk gydkeres megvaltozasat reméld uradal-
mi cselédekig, napszamosokig terjedt, s6t egyes teleplilésekben a tarsadalom
lumpen elemei is idecsapédtak.

A felszabadulast kdvetéen megteremtédétt annak a lehet8sége, hogy a de-
mokratikus eszméket valld csoportok és a tarsadalom forradalmi atalakitasaért
kiizd6 tdbmegek atmenetileg egyiitt alljanak a demokratikus atlakitas élére és kez-
deményez§ szerepet tdltsenek be annak kiteljesedésében. Ez a — az orszag mas
teriileteihez képest az itteni tarsadalmi-gazdasagi fejlédés térténelmi sajatossaga-
ibdl kdvetkezben lényegesen szélesebb kéril — tarsadalmi bazis volt az alapja a
demokratikus atalakitas itteni viharos litemének és annak a sajatos jelenségnek,
hogy a Délkelet-Alfoldon végbemend tarsadalmi-politikai atalakuldsok ,fazis-
elény-ben” voltak az orszdg mas teriiletein végbemend valtozasokhoz képest.
Mindez - ha a tarsadaimi-politikai valtozasokhoz viszonyitva kisebb mértékben is
— a kulturalis élet demokratikus atalakitasaban is megfigyelhet6.

A nagyaranyy tarsadalmi-politikai és (a foldosztast kévetéen) gazdasagi atala-
kulas gytkeresen megvaltoztatta a telepiilésekben korabban kialakult tarsadalmi -
struktlrat és az addig érvényesiilé érdek - érték- és szokasrendszereket.
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Altalanosan jellemzd, hogy a helyi politikai-hatalmi viszonyok kiépiilésének sa-
jatossagaitél is fliggétt az, hogy milyen mérték( valtozas ment végbe. Ott, ahol a
hatalom atmenetileg egy-egy politikai csoportosulds eszkdzévé valt, altalaban
minden kordbbbi értéket megtagadtak és valamiféle politikai toltés(i puritan-pa-
raszti értékelés szempontjai véaltak meghatarozéva a kdzeletben is. (A kulturdlis
értékek rombolasa szinte minden uradalmi kdzpontban el&fordult, de kirivo példa
erre Szentes is, ahol Borbereki Zoltannak a parizsi vilagkiallitason nagydijjal kitiin-
tetett kubikus-szobrat is ledontotték, mert szerintitk az az elnyomast szimbolizal-
ta; és érzékletes példaja lehet az a Tétkomibson tortént eset is, amikor egy helyi
tanar tragédiaval végz6ds ldozésének oka az volt, hogy az illetd ,,szakkor alaki-

" tdsaval szérakozik tarsadalmi munka helyett, reakcidsnak tekintett emberek tarsa-
sagaban l4ttak sétalni, szakallt visel és kiilon él a csaladjatol”.8) A politikailag is is-
koldzatlan tdmegek szélséséges megnyilvanulasai kézil is kivalik az a korikben
Békésszentandrason elterjedt vélekedés, amely a veliikk szemben 4all6 csoportok
fizikai megsemmisitését is elképzelhetSnek tartotta.®

Bar a felsorolt példak még folytathatok lennének, az ilyenfajta anarchikus atala-
kulas csak a teleplilések kis részére volt jellemzd és mindenképpen szélséségnek
tekinthetd. A telepiilések t6bbségében (amelyekben koalicios hatalomgyakorlas
érvényesiilt) tobbnyire valamennyi, a demokratikus atalakulast elfogadé csoport
tarsadalmi-politikai szerephez jutott, bar kordbbi pozicidik a kialakul6 helyi-politi-
kai eréviszonyoktol fliggben Iényegesen megvaltozhattak.

A kulturdlis atalakulas ezekben a telepiilésekben nem jart a folytonossag meg-
sz(inésével. Csupan azok a csoportok szorultak ki a kulturalis életbdl, amelyek
politikailag is kompromittalodtak. A kulturélis atalakulas egyik fontos jellemzdje,
hogy felbomlottak azok a kulturalis szervezetek, amelyek korabban az egyes pa-
raszti csoportok kozéleti szervezddésének kényszer(i keretét alkottak. (Pl. a gyu-
lai foldmunkasok olvasdkore is besziintette m(ikddését, mert tagjai a Foldmunkas
Szakszervezetbe mentek at, mivel ott ,.... hasznosabb tarsadalmi dolgokkal foglal-
kozhatnak.”10)

A kulturdlis szervezetek politikai partokhoz kétédése 1945 nyardn azt tiikrozi,
hogy a ,hagyomanyos” szervezetek (kdrdk, egyletek) tobbsége a kisgazdapart
befolyasa alatt 4llt; a kommunista partszervezetekhez csak 8%-uk kapcsolédott.
Minthogy emiatt a kommunistak szdmara ezek jelentésége csekély volt, kezdettdl
fogva fennalit az a veszély, hogy a kulturalis folytonossag egyik hagyomanyos te-
riiletét a part (nehogy mas partok bazisa maradhasson) tudatosan ,leépiti”.

Azokban a nagyobb telepiilésekben, ahol a demokratikus parasztsig, polgar-
sdg és a népi értelmiség nagyobb csoportjai éltek, kedvezdbb lehetGség volt a
demokratikus kulturdlis fejlodés Ontevékeny kibontakoztatasara, kiléndsen ott,
ahol a munkaspartok helyi szervezeteiben is szamottevé volt az értelmiség ara-
nya. Nyilvadnvaléan ezzel fligg 8ssze, hogy valamennyi jelent8s (j kulturalis kez-
deményezés (pl. a gyulai Tajtanitoképzé megszervezése, a békés-tarhosi ének-
és zenei szakiskola létrehozasa, a féldosztas soran a szakoktatasi cél( foldjuttata-
sok, a miemlékek védelmének megszervezése, a felnittoktatas Ujjaszervezése, a
népféiskolak, majd a népi kollégiumok létrehozasa stb.) kimutathaté széalakkal
kapcsolédik a felszabadulas elétti demokratikus térekvésekhez. '
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Megvalositasukat déntéen befolyasolta, hogy milyen a munkaspartok helyi
szervezeteinek viszonya a demokratikus csoportokhoz, mindenekelétt az értelmi-
séghez és a népi irbkhoz. Ebben a kérdésben kiildndsen vildgosan érzékeithetéek
a helyi érték- és érdekrendszerek miikddésének a hatasai. A Détkelet-Alfold kom-
munista és szocidldemokrata partszervezeteinek jelentds részében ugyanis a népi
(rék kUiénds megbecstilést élveztek, mivel a parttagsdg ideoldgiailag képzetlen
paraszti tobbsége csupéan azt tudta, hogy ezek az irék débbentették ra éket nyo-
morlsagos életik tarsadalmi gyokereire, ¢k alitak ki nyiltan az ellenforradalmi
korszakban a parasztsag és a magyarsag Ugye mellett. 12 Ezért tekintették pl. Sza-
b6 Dezsét a ,népi Magyarorszag nagy halottjanak” s ezért értékelte tevékenysé-
gét pozitivan a vasarhelyi SzDP szervezet is — szemben az SzDP Partkdzpont al-
laspontjaval.'3

A helyi viszonyok kolonbéz8sége az MKP ,sajat” kulturaiis tevékenységét is lé-
nyegesen befolyasolta. Kézismert, hogy a part vezetése mar 1944 decemberében
kozponti politikai célként fogalmazta meg, hogy ,a kultira terlletén is donté befo-
lyast kell gyakorolni...”.'* A vartnal stilyosabb politikai kiizdelmek miatt azonban a
partnak hosszu ideig nem maradt elegendd ereje sem atfogd kulturalis koncepci-
6, sem a politikai-ideologiai kiizdelmek hatékony eszk&zét alkoté kulturalis intéz-
mények létrehozasara.

A part helyi szervei a felszabadulast kdvetéen altaladban a helyi viszonyokbdl
kdvetkez6 kuiturdlis tevékenységet folytattak, és kiildondsen a filmigyek, a sajtd
és a szinjatszas terlletén értek el szamottevs sikereket, elsGsorban a jelentésebb
telepllésekben. (1945 tavaszara pl. Békés megye 24 miikédé mozijabol 8 az MKP
szervezetek kezelésében volt és a partszervezetek kiadasaban :L)elent meg
1944-45-ben a megyében a napilapok és folydiratok csaknem fele.’®) A kisebb
teleplilésekben, ahol a parttagsag csekély Iétszamu volt és sok esetben rendkivdil
alacsony kulturalis szinvonalon 4lit, nem, vagy alig kerillt sor szamottev$ kultura-
lis rendezvényre, mivel az 6nall6 kulturtevékenységnek a tagsag kérében nem
volt megfelelé bazisa. A nagyobb és a kisebb telepiilések kdzotti éles elkiiloniilés
jellemezte a demokratikus tdmegszervezetek (MADISZ, MNDSZ) tevékenységét
is. Mig a nagyobb teleplilésekben jelentds tarsadalomformalé befolyasra tettek
szert, addig a kisebbekben tevékenységiik csupan egy-egy akciéra szoritkozott
és hatasuk is meglehetdsen korlatozott volt.

A Kommunista Part altal 1946-ban szervezett nagyszabasu kdzponti kulturalis-
propaganda akciok (mint a falujaré mozgalom, a Szabad Fold Téli esték ismeret-
terjeszté sorozata stb.) lehet&ségeit tovabb sz(kitették a rendkivil stlyos gazda-
ségi helyzetbdl fakad6 politikai problémak is. A féldreform a nincstelenek jelentés
részének semmit sem juttatott. Békésben az igényldk 52, Csanadban 36, Csong-
rédban 27%-a nem jutott foldhoz. 1

A nagybirtok felszdmolésa viszont korabbi kereseti lehetdségeitdl is megfosz-
totta a mez6gazdasagi nincsteleneket, ezért a Dél-Alfoldon mintegy 95 000 ember
a létminimum hatarara ker{ilt és egyre tiireimetlenebbil slirgette sorsanak rende-
zését. Kilonds politikai problémat jelentett, hogy jelentds részilk ahhoz a
mezdvarosokban és nagykdzségekben él6 agrarproletariatushoz tartozott, amely
a foldreformot kéveteié népmozgalom és a forradalmi atalakitas 6 erejét alkotta
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és meghatarozd szerepet jatszott a kommunista partszervezetek jelentGs részé-
ben. ' (Csanadban 1946 Gszén pl. 4 és félezer munkanélkiili fsldmunkas volt; a
foldnélkiiliek és 1 kat. hold ,birtokkal” rendelkezék aranya Endr6dén 28, Szente-
sen, Szarvason és Makoén 26, Békésen és Békéscsaban az agrarnépesség 20%-a,
amely valamennyi telepiilésben tobb ezer embert jelentett.'®) A nincstelenek sor-
suk jobbrafordulasat csak a Kommunista Parttol remélhették, hiszen az volt az
1945-0s foldosztas legktvetkezetesebb megvaldsitdja, a part viszont — tartva at-
tél, hogy a foldreform ellen a reakci6 altal inditott altalanos tdmadas felhasznal-
hatja a foldreform folytatasara iranyuld paraszti torekvéseket, gy veszélyeztetheti
az egész foldreformot — 1946-47-ben mar nem vallalhatta az (jabb féldosztasok
Ggyének felkarolasat.

A ,kdvetel6z6 hangulatd nincstelen tdmegek” korében magatol értetédéen fo-
kozédott az elégedetlenség a part politikajaval szemben és megerdsodtek a part
politikdjaval 6ssze nem egyeztethetd helyi tdrekvések. 1947 nyaran tébb helyen
tintetések, sztrajkok robbantak ki, antiszemita megnyilatkozasok torténtek, soét
Kétegyhazan sor keriilt egy Uj foldosztas megklsériésére is.'® A tagra nyfit agrar-
oll, az igaer6 és a téke hidnya miatt rendkiviil silyossa valt a féldhdzjuttatottak
egy részének szocidlis helyzete is. Az anyaghiany miatt stagnalé ipari termelés ér-
zékenyen érintette a kisiparossagot és szinte katasztrofdlis helyzetbe hozta az
ipazg-épft(jipari munkéssagot — a part tdmegbazisanak (jabb fontos csoportjait
is.

A pért vezetdi — a népfrontos politikai stratégia védelme érdekében - kényte-
ienek voltak fellépni a parttagsagban fellelhets ,,anarchista, alforradalmi” megnyi-
latkozasok és azok képviseldi ellen. (Makon pl 1947 elsd 4 honapjaban 66 sze-
mélyt zartak ki a helyi kommunista partszervezetb&l?!). Az adminisztrativ intézke-
dések sziikségszer( velejaréja volt, hogy az ideoldgiailag tajékozatlan tagsag ko-
rében olyan nézet terjedt el, miszerint ,a part betiltotta a forradalmi gondolatot”
és ezért a kizartakkal egyitt jelentds csoportok (Makén pl. 167 *1g) is kiléptek a
pértszervezetekbdh. 22

A forradalmi hangulat( tdmegek vagyai és a part redlis, de L _ anakkor a népi,
nemzeti hagyomanyokat nem kelléen figyelembevevd politikdja . 5z6tti atmeneti
ellentmondéas ahhoz vezetett, hogy 194547 kézott a DEIl-AKSIdGNn a partnak nem
sikertilt jelent8sen kiszélesftenie befolyasat, sét az 1947-es valasztas eredményei
szerint éppen itt tudta legkevésbé ndvelni szavazatai szamat.

llyen korGimények kozott a Kommunista Part kulturdlis tevékenységének le-
hetéségei is korlatozottak maradtak és jorészt a legjelentésebb varosi-mezévaro-
si szervezetekre koncentralodtak. '

A demokratikus szellemii népm(ivelési tevékenység kibontakozéasa és fellendii-
Iése az allami népmlivelési rendszer (a ,,szabadmf(ivel6dés”) kiépitéséhez és mi-
kodéséhez kapcsolddott. A partokon kiviiliség (esetenkét a partok felettiség) szel-
lemében kialakitott népm{ivelési rendszer a miivelédés hagyomanyos és (j for-
maira egyarant tamaszkodott. Jelentds bazisa volt szinte valamennyi teleplilés ér-
telmiségében (elsdsorban a tanitok kdrében) és a parasztsag legképzettebb cso-
portjaiban, pl. az ezlistkaldszos gazdak korében. (Ezek szdma egyes telepiilések-
ben igen nagy volt; Csorvason 52, Gerend4son 60, Nagyszénason 210 f6.)23 A
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paraszti tArsadalmakban ennek a két rétegnek kildnleges fontossaga volt; élet-
és gondolkodasmodjuk, szokasrendszeriik mintaként szolgdlt a lakossag na-
gyobb részének. ‘

A gazdasdgi-tarsadalmi talakulassal 6sszefiiggd kuturdlis igények kielégitését
(pl. az Gjonnan foldhozjutottak gazdasagi ismereteinek gyarapitasat) célul kit(iz6
szabadmliivel6dés kezdetben f6képpen a felszabadulas nyoman mozgéasba len-
diilt szegényparasztsag és kisalkalmazotti csoportok fiatalabb generacidi korében
valt igazan hatékonnya, de a ndvekvS anyagi és politikai tAmogatas és a tervsze-
r{iség nyoman 1947 -48-ban mar atfogta a tdrsadalom més csoportjait is és alkal-
massa valt a kulturalis fejlédés hagyomanyos és Uj elemeinek integralasara is.

3. ANEPMUVELESI RENDSZER GYOKERES ATALAKYTASANAK KEZDETE!

A Kommunista Part és baloldali szévetségesei gybzelmével 1947 végére, 1948
elejére véget ért politikai klizdelmek (j szakaszt nyitottak a tarsadalmi el6rehala-
dasban. Az MDP programnyilatkozata a Kommunista Part eddigi, alapvet&en a
tarsadalmi egytttm(ikodésre épit6 politikajanak folytatasat, a szocializmus felé va-
16 fokozatos haladast (gérte.

A programnyilatkozatban kérvonalazott kulturalis elképzelések is ennek a poli-
tikanak a jegyében fogantak, a nevelés egységes iranyitasa, az egyhazi iskolak al-
lamositasa, az iskolan kivili népmiivelés fejlesztése, az allami tAmogatas fokoza-
sa, népkonyvtarak, szaktanfolyamatok, téli és esti iskolak, népfbiskolak szervezé-
se, a szakszervezetek és mas tdmegszervezetek munkajanak felkarolasa lenyegé-
ben még a demokratikus kulturalis rendszer keretein belil maradt.

»Mi azt valliuk - mondotta Révai Jézsef még 1948 8szén is — hogy ezzel az 4l-
lamhatalommal, szévetségeseinkkel val6 szoros egyittm(ikddésben tudunk eldre-
menni a szocializmushoz. Nem todreksziink arra, hogy népi demokraciank és kor-
manyzatunk szerkezetén alapvetd valtozasokat hajtsunk végre a vellink szdvetsé-
ges osztalyok rovasara.”?4 _

Ez, a lakossag szinte minden rétegében megnyugvast kelté program biztos po-
litikai tamogatést jelentett a part szadmara az iskolék allamositaséért folytatott kiiz-
delemben. A part iranyitasaval megvivott sikeres iskola-allamositas, a szinhazak
és mozik allamositasa a tudatformalas legfontosabb teriletein biztositottak a part
vezets szerepét, amely a politikai-ideolégiai ellenfelektdl megtisztitott szabadm-
veldési rendszerben is érvényesllt. Megteremt6ddtt a lehetéség a part vezetd
szerepének és szocialista céljainak elismerésén alapuld Uj szdvetségi politika és
kultarpolitika kialakitasara.

A varakozasokkal ellentétben azonban a part politikdja 1948 nyaran letért a né-
pi demokratikus fejl6dés hazai tapasztalataira épilé helyes Gtrdl. Kétségtelen,
hogy mar 1948 el6tt is voltak a part politikdjaban olyan, az altalanos politikai
iranyvonaltél eltéré karos jelenségek, mint a dogmatizmus, a bizalmatlansag, a
kezd6d6 személyi kultusz, az adminisztrativ eszkézdk alkalmazasara valé hajlam,
a val6sagos gazdasagi-tarsadatmi feltételek lebecsiilése — ezek azonban az 1948
el6tti kommunista politika talajan nem kaphattak erére.
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Kedvez6 feltételek jottek létre viszont feler8sddésikhdz 1948 &szén, amikor
Jugoszlavia kommunista partjanak elitélése a nemzetkdzi kommunista mozga-
lomban héttérbe szoritotta a marxizmus elméletének alkoté alkalmazasat szorgal-
mazd politikai erGket és a szovjet fejlédést, mint egyetlen lehetséges utat valld
csoportokat juttatta kizarélagos politikai szerephez.

Mivel az MDP kulturdlis tevékenysége is szorosan a politikai célkitiizésekhez
kapcsolodott, azok valtozasa szinte azonnali valtoztatasokhoz vezetett a kulttrpo-
litikdban is. Az osztalyharc élez6désére hivatkozva mar 1948 észén nagyszabasu
ideologiai offenzivat inditottak kulturalis tertileten is, mivel ,, ...amilyen mértékben
kiszorult a reakcié a hatalombdl, Ugy igyekszik befolydsat biztositani a dolgozédk
gondolkodésdra az irodalmon, a vallasi miszticizmuson stb. keresztul.” Ennek a
kampanynak a jegyében kertilt sor 1948 &szén a NEKOSZ elmarasztalésara is, 1é-
nyegében azért, mert ezt a ,koalicios korszak sajatos termékének” teklntettek s
az ,nem fért bele” a proletardiktatura politikai rendszerérdl vallott felfogasukba.?>

A népmlivelés (szabadmiivel6dés) allami rendszerének atalakitasara vonatko-
26 elképzeléseket 1948 Gszén az MDP Kuitdrpolitikai Osztalya hatarozta meg. Az
aliasfoglalas Iényegében megsziintette az Allami szervezet sajatos tarsadalom-
szervez$ funkcibjat és a part altal kdzvetleniil iranyftott népmdvelési rendszerre
valo attérést tlizte ki célul, adminisztratfv végrehajté eszktzzé degradélva a sza-
badmiivel6dési rendszert.

Az atszervezés dontd hibajat - a tarsadalom kulturdlis dntevékenységének fel-
szamolasat, végsd soron a gazdasagi-tarsadalmi fejlédés valésagos folyamataitél
val6 eltavoloddst, a kulturalis fejlédés folyamatanak erszakos megszakitadsat — a
kézpontilag szervezett népmfivelésre juttatott tamogatdsok névekedésével jard
felélénkiit kulturdlis tevékenység atmenetileg elfedte. A kdzponti utasftdsokra
egymas utan jottek létre a helyi kulturlis életet szervezni ~ irnyftani hivatott sza-
badm(ivel&dési bizottsagok, megkezdték a gépallomasok diavetitével torténd el-
latasat (mert az egyik elképzelés szerint azok lesznek a falvak kultarkdzpontjai is),
hatalmas lendlettel indult el a Szovjetunié kulturdlis eszkdzeinek és médszerei-
nek meghonositasa stb.

Mas orszagok tapasztalatainak atvétele minden orszag politik4janak alkoté ele-
me. A problémat az jelentette, hogy automatikusan vették at a Szovjetunié kultu-
rélis életére jellemz§ modszereket és formakat, figyelmen kivil hagyva a kulturalis
fejlédés sajatos nemzeti jellegét. Azaz a kultlra sajatos tarsadalrhi és térténelmi
kornyezetébdl kiragadott Osszetevsit igyekeztek ,meghonositani”, nem véve fi-
gyelembe a kultira komplex jellegét, gazdasagi-tarsadalmi meghatérozottsagait.

A szovjet kilubmozgalom meghonositasat célul kit(zé kultirhdzmozgalom az
egyik legismertebb és legjellemzdbb kovetkezménye a kulturalis politikdban tor-
tént valtozasnak. Ezen kiviil azonban egymast kdvették a legklilonfélébb akcidk:
pl. a szovjet filmek latogatottsaganak javitasat szolgald akcid; az orszagos harom
hénapos nevelési munkaverseny, amelynek célkit(izése a szocialista ember , kine-
velése” volt; Gzemek kozotti kdnywwasarlasi verseny; varosok kézotti kulturalis
verseny; ,Kultiraval a munkaversenyért” szakszervezeti akcid, amely a munka-
verseny tudati alatdmasztasat szolgélta; a SZOVOSZ 4ltal szervezett mozildtoga-
tasi verseny; diapozitiv vetitési munkaverseny; vilagké “P -akci6; az EPOSZ szervez-
te ,Elére a tudas varanak bevételéért” mozgalom stb.26
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A kulturalis életben végbement alapvetd valtozdsok azonban legszembe-
tlinébben az 1949. évi valasztdsokat elbkészité kulturdlis kampanyban tik-
rozédiek. Az els6 — kordbban elképzelhetetlen - intézkedés az volt, hogy a va-
lasztasok idején mlisoros el@adasokat csak a valasztasi propagandat szolgald
.Valasztasi kultrmisor” anyagabdl lehetett rendezni. Az aprilis 24-én kezd8do6
kampanyt jellemz{ adatok addig példatianok voltak. A valasztds idején Békés me-
gyében pl. ,,463 6ndll6 kultircsoport m(kddott és kb. 6000 alkalomra tehet6 a
csoportok dssz-szereplése.”?” A szervezési feladatok zavartalan végrehajtasa ér-
dekében figyelemmel kisérték és mindsitették a pedagdgusok vélasztasi tevé-
kenységét is. A vélasztasi kulttirkampany soran nemcsak felhasznéltak az agitacio
és a propaganda Uj mbédszereit, hanem el is tdloztak azok jelentéségét a kedvezé
vélasztasi eredmények kialakulasaban. A Rdkosi sz4jabol elhangz6 dicséret, mi-
szerint ,el6szor kozelftettlk meg azt az agitaciés modszert, amely annyira jel-
lemz8 nagy testvérpartunk, az SzKP tdmegmunkéjara”, sziikségszerlien arra dsz-
tonzott, hogy a ,kdzvetlen neveldmunkara™ torekvés, a valasztdsban felhasznélt
agitacio és propaganda modszerei és formai, a szovjet népmlivelés utdnzasa és a
mennyiségi szemlélet szinte kizarélagossa valtak.28

A gyOkeresen megvaltozott kultirpolitikai elvekkel és gyakorlattal egyet nem
érté szabadm(ivelddési Ligyvezetdk lemondasa, illetéleg Ujabb és Ujabb feliilvizs-
gélatukat kdvetd levaltasa nyoman egyre tdbb tapasztalatlan - és sok esetben
megfelel§ altalanos miveltséggel sem rendelkez - Ugyvezet keriilt a szabad-
miivel6dés élére. Mar az 1949 §szén Gyulan szervezett kultirvezetsi tanfolyam 50
résztvevje kozll is csak 20-an rendelkeztek a szfnvonalas kufturdlis iranylftashoz
elengedhetetleniil sziikséges iskolazottsaggal: az 1949. marciusi tanfolyam 32
hallgat6ja kézill pedig a tanfolyam vezetdi is csak 11-et tartottak alkalmasnak a
kulturalis munka végzésére.2°

Az MDP javaslatara kinevezett ligyvezet8k szdmdara szervezett 3 napos tanfo-
lyamok — és az ,ideol6giai felkészitést” szolgald 2-2 kijeldlt kdnyv elolvasasa -
1949 nyaran mar csupan formdlissi tették az alkalmassag megailapitasat, meg-
nyitottk az utat a mésra nem alkalmas ,kaderek” el6tt is.30 Ebbél kovetkezett,
hogy az ligyvezet&k egy része mar nem Is volt képes az 6nélld kultirmunka meg-
szervezesére, hanem elsésorban olyan feladatok végrehaijtasara térekedett, ame-
lyeket ,elvartak”, de amelyek semmilyen szempontbéi sem tartoztak a kultGrmun-
ka kérébe (pl. paplrhulladékgydijtési akcié szervezése). Vagy csak a mennyiségi
latszateredmények elérésére torekedtek, mint az egyre-masra szervezett kultir-
versenyek tobbsége, vagy pl. a falvak kbzétti olvasasi versenyben ,eredménye-
sen” szerepl§ ,olvasdgérda” kigondolasara.3!

Az 6ndllésag megszlinése sziikségszer(ien a biirokratizalodas gyors Utem(
térnyerésével jart egyiitt; elébb a megyék kultirmunkdjat iranylté szabadmii-
velédési felligyel8ségek (amelyekben 1949 tavaszat6l tébbszordsére né a szemé-
lyligyek, gazdasagi (igyek és adatszolgaltatasok ardnya, és cstkken a ,,hagyoma-
.nyos” kulturalis (igyekkel kapcsolatos Ggyiratok szama), majd a gyakoriati mun-
kat végzd ligyvezetdk tevékenységébe is ,,atgy(ir(zott”. (A csabacslidi igyvezets
pl. elpanaszolta ~ sokallva az egyre-masra kért jelentéseket - hogy 9 jelentést és
levelet kellett szinte egy idben (rnia.%?)
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A kulturdlis életben ,megblvéd” reakcid kiszorftasanak jelszava alatt - valéja-
ban a tébbi part potencidlis b4zisanak felszamolasa érdekében — mar 1948 vé-
gén megkezdték a kilonféle kordk és egyletek fellilvizsgalatat. Ennek keretében
sor kerdilt olyan egyesiiletek feloszlatasara is, mint a békéscsabai MAV olvasdkor,
amely korabbi, féleg szocidldemokrata csoportokat toméritett. Az elsédleges cél
a Kisgazdapart bazisanak szétz(izasa volt. A giccs elieni harc riigyén pl. a helyi
EPOSZ-szervezet javaslatira a kisgazda part gadorosi szlnjatszé csoportjanak
nem engedélyezték ,A boldogsagnak ara van” cim( szinm(i bemutatasat, bar a
helyi szabadm(ivel3dési {igyvezetd nem kifogasolta. Valbjaban azt akartdk meg-
akadalyozni, hogy a Kisgazdagaért helyi szervezete a tél beallta elétt a bemutato
bevételébdi tuizelét vasaroljon.

Erds nyomas harult a csorvasi Kisgazda Egylet tagjaira is, hogy szinhazukat
adjak at a kdzséd szamara kultirhaznak. (A kdzségnek mar volt egy alig korab-
ban Ortutay Gyula altal atadott (jj kultlrhaza.) Az Egylet ellenérzése soran ugyanis
kider(ilt, hogy a székhaz birtoklasa viszonylag jelents anyagi lehetséget teremt
(tagdfjak, terembérbeadas, italmérés, szinpadhaszndlati dfj, eléadasokbdl szar-
mazé bevételek stb.) és ezzel tdmogatjak a Kisgazdapart helyi szervezetének te-
vékenységét is.3*

A vetélytarsnak tekintett partok visszaszoritdsara hasznaltak fel ,a tervszer(iség
biztositdsa érdekében” valamennyi part és tdbmegszervezet bevonasaval kialaki-
tott féléves kultirtervet is, mivel csak az annak keretében szervezett rendezvénye-
ket engedélyezték. Egy késGbbi kdzponti utasftds azonban ennél is tovabbment
és elrendelte, hogy csak a Szabad Fold téli esték el6adassorozatanak megtartasa
utdn lehet mas témaju eléadasokat tartani, ami sok esetben a tervezett el6ada-
sokrdl val6 lemondashoz vezetett.35

Az (j politikai kovetelmények szilkségképpen elavultta tették 'a szabadm(-
velddési tanacsok éppenhogy kiéplilt rendszerét, amelyben a koallciés politika el-
vei (tdbbnyire formaélisan) még érvényre jutottak. A kiéplild akciébizottségok mar
csak a demokratikus tarsadalmi szervezetek képvisel6ibd! alltak; ezért nem képvi-
selhették a helyi k6zdsségek teljességét. Mivel a megalakulé akcidbizottsagokba
csak ritkan kerlltek kulturalis szakemberek, a bizottsdgok altalaban a kdzponti el-
képzelések végrehajtasara szlikitették le a szabadml(vel6dés feladatait.

Az 1948/49-ben véghbement politikai valtozasok gyokeresen megvéitoztattak a
telepiilések belsé kapcsolat- és értékrendszereit, és kihatottak az MDP belsd éle-
tére is. A koalicids korszak demokratikus politikai gyakoriatarél a MDP monopo-
lisztikus hatalomgyakorlasara vald attérés jelentés nagysagu, demokratikus érzel-
m(i témegeket szoritott ki a helyi politika és kdzélet szinterérél. A valtozdsok nyo-
man még azokban a telepiilésekben is feltlind a kozélettdl vald visszavonulas,
~amelyekben az agraszocializmus legtobb hive élt”. ,,Demokraciaellenes magatar-
tas” (valéjaban éppen az adminisztrativ hatalomgyakorlassal szembeni ellenallas)
miatt fel kellett oszlatni pl. a dobozi és a korosladanyi foldmiivels egyleteket is.36

Attdl tartva, hogy a kilonféle kulturdlis célt egyesiiletek a politikai szervezke-
dés keretéll szolgalnak (ahogyan a két vilaghaborl k6ézott a kommunistak sza-
mara is!), 1949 tavaszan vélogatas nélkiil felszamoltak csaknem valamennyit.
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4. ANEPMUVELESI RENDSZER ATALAKULASANAK
FONTOSABB TANULSAGAI

A kilonféle tarsadalmi csoportok érdekképviseletének-érdekérvényesitésének
egyetlen lehetGsége maradt: a partszervezetek keretében ,tarsadalmi érdek”-ké
transzformalni a csoport- vagy rétegérdekeket. A helyi partszervezetek azonban
erre igazan nem voltak alkalmasak. A gyokeres politikai atalakulas soran minde-
nitt (ahol kordbban voltak) hattérbe szorultak a demokratikus egyiittmikddést
felkarol6 csoportok és meghatarozdva lettek a fiatalabb, kevéssé iskolazott péart-
tagokbdl all6 vezetdk, akik a diktatorikus hatalomgyakorlas célszerliségét vallot-
tak. A kdzponti akarat végrehajtasanak eszkdzévé redukalddott politikai tevékeny-
séq szlikségképpen elveszitette minden helyi két6dését, a kulturalis tevékenység
is lényegében a ,fentrél” megkovetelt ,ériékek” terjesztésének megszervezésére,
Lbehajtasara” szorftkozott.

Az énték- és érdekviszonyok, a tarsadalmi és kulturélis fejlédés helyi feitételei-
nek figyelmen kiviil hagyasa kiiktatta azt a ,,sz(ir6t”, amely a kézponti torekvések
helyi megvalositasénak realitasat igazolhatta volna vissza. Ennek hijan a politika
(s benne a kultarpolitika) fokozatosan elveszitette realitds-érzékenységét, egyre
tavolabb kerilt a tarsadalom, a kozdsségek és az egyének valdsagos érdek- és
éntékviszonyait6l és emiatt torekvései nem épiilhettek be a tarsadalom minden-
napjaiba, inkdbb csak annak felszfnén hoztak Iétre valtozasokat.

Az Atalakitas vizsgalatanak legfontosabb tanulsaga, hogy kulturdlis fejlédéstiin-
ket is (a tarsadalmi élet mas ter{ileteihez hasonléan) a demokratikus hatalomgya-
korlas elsorvasztasa, a felllrél vezérelt tirsadalmi mechanizmusok kiépitése fosz-
totta meg éltetd gyokereitdl.

Ebbdl kdvetkezik, hogy véleménylink szerint csakis egy alulrél-felfelé épitkez8
demokratikus hatalomgyakorlasi rendszerben valik lehetévé, hogy kulturalis
fejlédésiink ismét bedgyazédjon a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokba és Ujra,
most mar magasabb szinvonalon helyredlljon a fejlédés tdrténelmi folyamatanak
folytonossaga.
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SOME INTERACTIONS BETWEEN THE NON-SCHOOL PUBLIC
EDUCATION AND THE LOCAL SOCIAL AND POLITICAL
CONDITIONS IN THE SE-ALFOLD

Kételes Lajos

Author investigates the interactions between the non-schools education system of
the SE-Alféld and the post-war radical socioeconomic changes. In the centre of
the investigation the altering interest and value system of settlements is placed,
since author believes that this controls the local opportunities and institutional
forms of non-school public education.

In the first chapter the cuitural ‘map’ of the area is drawn and the statement is
made that peasant-folk culture had been decisive, although in some of the
settlements bourgeois culture and the ideas of workers’ movement had also been
influential.

The radical socio-economic and political revolution after 1945 has deeply
affected the previous interest-value and custom hierarchies and defined the
oppotunities for democratic transformation in non-school education. Author
studies the cultural intentions of the Hungarian Communist Pary and its local
socio-economic background and draws the conclusion that the Party was intent
on developing a new-type institution network for non-school education from the
beginning, while in ‘traditional’ edug¢ation the influence of peasants’ parties was
decisive. ‘

When in power, the Hungarian Workers’ party eliminated the traditional cultural
organisations including educational ones relying on these organisations. The
new, centralised organisation was limited to implement central concepts and lost
all contact with the real socio-economic conditions.

The final conclusion is that a new impetus carn only be given to cultural
progress if cultural life is again embedded in real socio-economic processes and
reflects the interest and value conditions.
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HEKOTOPbIE COOTHOWEHWA MPEOBPA30OBAHUA
CUCTEMbI HAPOOHOIO NMNPOCBEWEHNA N NOKAINbHbIX
OBLWECTBEHHO-NONMUTUYECKMX YCNOBUIA
B IOrTOBOCTOYHOW YACTW ANbOENBAA

Tlaviow Kéreneuw

ABTOp aHanu3upyeT B3aWMHble OTHOWEHWA MeXAy CUCTEMON HapOAHOro
NMPOCBEWeHNA B 10OroBOCTOMHON YacTu Anbdénsbia u pagnkanoHbIM 3KOHO-
MUKO-06WEeCTBEHHbIMU M3MeHeHnAMK nocne 1945-ro roga. B ueHTpe nsyuve-
HWA cTOWT npeobpasoBaHWe CUCTEMBI WUHTEPECOB B LWKanbl LUEHHOCTEN B
OTAENbHbIX MOCENEeHUAX, TaK KaKk aBTOP CYMTAEeT, YTO YCMNOBWA, CO3AaHHbIe
3TON CUCTEMOU, UMEKOT ONpeAensatoulee 3Ha4YeHNne B OTHOLWEHUN MECTHbIX
BO3MOXXHOCTEN HAPOAHOTO NPOCBEULEHUA, @ TAKXKE €0 YYPEXAEHUECKON Op-
raHusaumm.

B BeOAHOM 4acTu paboTbl aBTOP BbI4EPYUBAET KYMNbTYPHYIO «KapTy» n3y-
4aemMoro pernoHa, U NPUxXoAuUT K BbIBOAY, YTO KPECTbAHCKO-HAPOAHAas Kynb-
Typa 6bina pewarwmm aNeMeHToM, XOTA Byp)kyasHana KynbTypa Takxxe nmena
BNUAHUE, @ B OTAENbHbIX NOCENEHWAX OLyWanocb COBMECTHOE BNUAHUE
B6yp>KyasHOW KynbTypbl U KyNnbTypbl pabouero ABUXeHNA.

PapukanbHble 3KOHOMWKO-OBLECTBEHHbIE W MONUTUYECKUE WUIMEHEHUA
nocne ocBoboXkaeHuAa CTpaHbl KOPeHHbIM 06pa3zom npeobpasoBanu paHee
CYLLEeCTBOBaBIINE NOPAAKN MHTEPECOB, UEHHOCTel U ob6biyaeB, a 3TO NOB-
NUAMO N Ha BO3MOXHOCTU AEMOKPaTU4ecKoro npeobpa3oBaHUA HapPOAHOTO
npoceeuieHua, [lpoaHannaMpoBae B3aMMOOTHOLWIEHMA MexXay CcTpemne-
Huamn KommyHuctuyeckon naptum B 06nacty NnpocBeweHns U MECTHbIMU
3KOHOMUKO-0OUECTBEHHBIMU U3MEHEHUAMMN, aBTOP KOHCTATUPYeET, YTO nap-
TUA C CAMOTO Hayana cTtpemunach co34aTh CUCTEMY YUPEXAEHUA HAPOAHOIO
NpocCBeLleHUA HOBOro TUNa, B TO BpeMA Kak B 06nacty «TpaguUMOHHOIo»
06pa3oBaHWA B NepBYIO OYepelb OWyLLanocb BIWAHWE KPECTbAHCKUX
napTuin.

Mocne 3axBata BnacTu BeHrepckas naptva TPYAAWMXCA NMKBUAMPOBana
TPaAUUMOHHbIE HapoaHO-06pasoBaTenbHble OpraHn3aunM, U KOPEHHbIM
obpasom npeobpasoBana “ Ty rocyaapCTBEHHYIO CTPYKTYpPYy HapoAHOro
nNpocBelLeHUA, KOTOpan, B CBOel AeATENbHOCTU, B 3HAYUTENbHOU Mepe OnK-
panacb Ha 3Tu opranvuMsauun. HoBaa, ueHTpanu3oBaHHaA cucTtema npocse-
LWEeHNA B CYLWHOCTM OrpaHu4MBanach OpraHusauueir U1 UCNONHEHUEM LEHT-
panbHbIX LenesbiX YCTaHOBOK, MOPEPAB BCAKYIO CBA3b C peansHbiMU 3KOHO-
MWKO-06ULeCTBEHHBIMN YCMOBUAMM.

B cratbe paeTcA OKOH4YaTenbHbIX BbIBOA, YTO KYNbTYpHOE pas3BuTue B
CTpaHe MO>XeT NONYYUTb HOBbLIMA pa3mMax Nuiub B TOM Cfiy4ae, eciv OHO CHOBa
YNOXUWUTCA B pPErnoHanbHble 06EeCTBEHHO-3KOHOMUYECKNE NPOLECCHl, U B
HeM Takoke 6yayT Bblpa)kaTbCA YCNOBUA MHTEPECOB W UEHHOCTEN.
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A BERUHAZASOK ALAKULASA
AZ ALFOLDON
(1970-1985)

Lengyel Imre”

1. BEVEZETES

Tervgazdasagban a beruhazasok elméletével, a ciklusok, kampanyok stb. té-
nyezdivel tébb kiemelkedd mii foglalkozik (BAUER T. 1981, BRODY A. 1980, KORNAI
J. 1980, SO0s K.A. 1986). A beruhdzasok orszagon belilli eloszlasanak tendencia-
it, torvényszer(iségeit elemzd irodalom mar kevésbé béséges. A beruhdzasok tér-
beni alakulasét, fontosabb hatasait elsGsorban a terllet- és telepiilésfejlesztési
stratégia, a regiondlis fejlddés szemszdgébdl értékelték (BARTA Gy. — ENYED! Gv.
1981, BARTKE |. 1986, ENYEDI GY. 1978, ROMANY P. 1984, TOTH J. 1983).

Jelen dolgozat a beruhdzasok empirikus vizsgalataval és elemzésével foglalko
zik az Alfdldon. Terlileti vizsgalatoknal mindig alapvetd a terileti egység meghata-
rozasa. Egy-egy jelentés beruhazas eltéré szempont( figyelembevétele a teriileti
egységtol fiiggben eltorzithatja a valds képet (pl. egy eré6m(i az adott telepiilést,
de még néha a megyét is a ,legfejlettebbek” kdzé tudja emelni, ha csak az all6-
eszk6zOk értékét tekintjilk). Tanulmanyom elsé részében az Alféld (és az alféldi
megyék) beruhdzasanak alakuldsat vizsgalom az orszagos tendencidkhoz viszo-
nyitva. A masodik részben térek ki a beruhdzasok Alfdldon beliili eloszlasara, a te-
lepllések, mez@gazdasagi tajkdrzetek kdzotti terlileti differenciakra, majd megki-
sérlem a tendenciak, térvényszer(iségek értelmezését. A mindenkor érvényes ren-
deletek, jogszabdlyok definicidja szerinti bruttd beruhdzds folybaras pénzigyi tel-
jesitését vettem alapul, az aktivalasi és nyilvantartasi el6irasok valtozasaval nem
foglalkozok, mivel a terileti ardnyokat hosszabb ld6szakban nem torzftjak je-
lentésen.

2. AZ ALFOLDI MEGYEK BERUHAZASAI

A beruhazasokat csoportosithatjuk tarsadalmi szektor szerint, igy beszélhetink
szocialista szervek beruhazisairdl és lakossagi beruh&zasokrdl. A szocialista
szervek beruhazasai az allami szektor (allami vallalatok, koltségvetési szervek, ta-
nacsok sth.) és a szOvetkezeti szektor beruhazasaibdl tevédnek dssze.

A szocialista szervek beruhdzésai alkotjak az 6sszes beruhdzas meghatarozo
hanyadat, kb. 80-85 %-at. A szocialista szervek egy lakosra juté beruhazasainak a
vidéki (Budapest nélkiil az orszagos) atlaghoz viszonyftott aranyat szemiigyre vé-

* Dr. Lengyel Imre, az MTA Reglonalis Kutatasok Kdzpontja AlfSidi Kutatécsoport tudoményos munkatarsa (Bé-
késcsaba)
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ve megdllapfthatjuk (1. &bra), hogy az Alféld és a tdbbi orszagrész kdzotti teriileti
kildnbségek 15 év alatt szinte semmit sem valtoztak, sét a differencidk az utébbi
években megnéttek. A megyék egymashoz viszonyiftott helyzetében csak egy-egy
nagyberuh4zas okozott révid idészakban valtozast. Onmagukban a teriileti ki-
I6bnbségek nem birnak értéktartalommal, mivel ilyen differencidk sziikségszer(ien
léteznek. Azonban az mér karos tendencia, ha a terdleti kiilénbségek hosszabb
tavon ugy konzervalédnak és dsszegzddnek, hogy a kiemelt terileteken a beru-
hazasok hozama ezt a térbeli egyensuly-hianyt nem igazolja.
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1971 1975 1980 1985

1: az Alfold atlaga, 1: average for the Alfold, 1: cpeaHnee no Anbdénbay,

2: anem alféldi megyék atlaga, 2: average for the counties out- 2: cpeaHee no meabe sHe Anbdénsaa,

3: vidéki atlag. side the Alféld, 3: cpeaHee No cTpakHe, He BKIIOYaRA CTo-

3: average for the provinces. anuy.

1.8bra  Aszocialista szervek egy lakosra juté beruhdzasai a vidéki stlag szazalékdban megyén-
ként

Fig. 1. Per capita investments in the socialist sector in percentage of the average for the pro-
vinces by counties

Puc. 1. KanutanoenoxeHua, COBEPWEHHLIE COUMANMUCTUYECKUMM OPFraHU3aLuAMy, Ha

0AHOTO0 XXUTenA No Mmegse, B NpoueHTax OT CpeaHEro No CTpaHe, He BKYan cTonuuy
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Az Alféld részaranyat a fontosabb népgazdasagi dgakban vizsgalva (2. dbra)
jol lathat6, hogy az utébbi 15 évben kiilén-klilén is konzervalodtak az aranyok. Az
Osszes beruhazasbdl val6 részesedés szintenmaradésa mellett a mez6gazdasag
és a nem anyagi agak részesedése némileg csékkend (holott az Alféld kifejezet-
ten agrantérségnek mindgsiil), mig az ipar aranya kismértékben névekvé tendenci-
4ju. A részaranyok évenkénti ingadozasa nem t(inik jelentésnek, mivel az Alf¢id
tekintetében egy-eqgy nagyobb beruhdzas meginditasa és lefutdsa nem determi-
nalja az aggregalt értéket, a 2. dbra grafikonjai megfelels , burkologorbéknek” te-
kinthet&k.
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197 1975 1980 1985
1: ipar, 1: industry, 1: NPOMBIWNEHHOCTD,
2: mezbégazdaség, 2: agriculture, 2: cenbckoe XO3ANCTBO,
3: nem anyagi dgazatok, 3: non-material branches, 3: HemaTtepuarnbHblie OTPacnw,
4: Osszes dgazat. 4: all branches. 4: Bce OTpacnu BMecTe.

2. abra. Az Alfold részardnya a szocialista szervek beruhazasaibol (%)
Fig. 2. Share of the Alfé!d in the investments in the socialist sector (%)

Puc. 2. Dona Anscdénbaa B KanuTanosnoXKeHUAX, COBEPLWEHHbIX COUNANUCTUNECKUMIU Opra-
Husauuamu (%)
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A szocialista szervek beruhdzasaibél az épftések aranya rendszerint 4-5 %-al
meghaladta a vizsgalt id6szakban a vidéki atlagot. Az 4tlag folotti érték két té-
nyezének tudhaté be: egyrészt az Alféld iparosftasa felemas modon zajlott le,
még megfigyelhet6k extenziv fejlédési jegyek, amelyeknek egyik sajatossaga az
épitések magasabb aranya a beruhazasokbdl. A masik, az el6bbinek részben el-
lentmondd tényezé az, hogy a magasabb arany alacsonyabb egy lakosra juté ér-
tékkel parosul. 1985-ben az egy lakosra jutd épftés orszdgosan 8838.-Ft, mig az
Alféldén 7346.-Ft volt.

A gépberuhdzdsbél az import gépek aranya évenként nagy ingadozdsokat mu-
tat, de az Alf6ldén az orszagoshoz hasonl6 részarany figyelheté meg. Viszont a
nem rubel beszerzés(i import gépek beruhdzasi felhasznalasa mar jelentds tertile-
ti koncentracioét jelez és egyértelm{ien a megyék kdzotti differencialédas iranyaba
hat (NEMES NAGY J. 1987).

Jelentds tertileti aranytalansagokat mutat a beruhazasok déntési jogkoér szerin-
ti eloszlasa. Az dllami beruhdzdsok aranya az Alféldon alatta marad a vidéki és az
orszagos atlagnak is. Az allami beruhazasokbol a legnagyobb terlleti kilonbsé-
geket a nagyberuhazasok térbeli megoszldsa okozza (1. tablazat). Mig a 70-es
évek végéig az Alfdldon is térténtek olyan inveszticiok, amelyek nagyberuhazas-
nak mingsiiitek, addig 1979-t6l a restrikci6 teriiletileg aranytalanul tortént. Orsza-
gosan alig csékkent 10 év alatt a nagyberuhazasok aranya (14,6 %-rol 10,5 %-ra),
viszont az Alféldén gyakorlatiag megsz(intek. A szocialista szervek egy lakosra
jutd beruhazasainak, az alféldi megyéknek a vidéki atlaghoz viszonyitott csdkke-
nése (1. abra) szirkronban 4ll a nagyberuhazasok visszafogasaval. A nagyberu-
hazasok jelentds differencidléd tényeztk, azaz egyedi kdzponti dontések kovetkez-
tében allnak fenn, maradtak fenn elsésorban a beruhazasoknal megmutatkozé te-
rilleti kiildnbségek. Az egyeg dontési jogkordk kdzotti hatar a gyakorlatban elino-
sodik. Nagyberuhazasnal is eléfordulhat, hogy a vallalat erészakolja ki a kbzponti
szervektdl a dontést és szerez pénziigyi forrdsokat. Forditva is megtorténik, pl. al-
lamkdzi szerz8dés teljesltésére a kdzponti hatdsagok dsztdnzik, tamogatjak a val-
lalati beruhdzasokat. Féleg ez utdbbi figyelheté meg, mivel a nagyberuhazasok
orszagos cstkkenése a szocialista szervek beruhazasaiban megmutatkozé teri-
leti differencidkat nem moédositotta.

A vdllalati és szbvetkezeti beruhdzdsok egy foglalkoztatottra juté értéke szintén
a vidéki atlag alatt helyezkedik el, 1980-t6l évente csdkkend arannyal. Ha csak a
szOvetkezetek egy foglalkoztatottra jutd beruhazdsait nézzik, akkor az alféldi me-
gyékkordbban meghaladtak a vidéki atlagot, csupan 1984-t6l zuhantak az ala. A
szOvetkezetek az Alfdld sajatos fejlédése miatt a térségben jelentds szerepet tol-
tenek be. Azonban ezek a szdvetkezetek féleg hagyomanyos profillal jelentkez-
nek (ipari sz6vetkezetek, tsz-ek, AFESZ-ek stb.), jovedelmezdségiik alacsony. Az
Uj tipusy, tékeerds, innovacidorientalt szbvetkezetek (pl. szamitastechnikai)
els6sorban Budapesten és a megfeleld szellemi infrastruktaraval rendelkezd , ipari
tengely” megyéiben dolgoznak.

Az Alfdld ipardnak az orszagban betditétt szerepére is az allandésdg a jel-
lemzd. 197016l az egy lakosra jutd ipari beruhdazasok 15 év alatt 4-5 %-al nét-tek
és 64-66 % koriil stabilizalodtak. Ez az alacsony arany részben az agrartevékeny-
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1. wdbldzat

A SZOCIALISTA SZERVEK BERUHAZASAIBOL AZ ALLAMI (a) ES A NAGYBERUHAZASOK (b) ARANYA (%)

1979

1976 | 1977 1978 1980 1981 1982 1983 1984 1985

a b'| a b a b a b a b a b a b a b a b a b
Bécs-Kiskun 364 90 349 25 291 Q1 319 02 336 02 329 45 321 28 337 15 353 - 335 -
Békés M4 81 400 58 285 31 261 07 252 01 312 - 284 - 320 - 36.4 - 344 -
Csongrid 421 108 440 68 416 31 426 13 434 18 417 20 394 04 402 02 448 - 46.2 -
Hajdd6-Bihar 522 209 542 294 558 272 519 179 403 36 348 03 312 02 335 06 326 - 36.1 -
Szaboics-Szatmér 388 39 358 25 314 54 372 49 402 03 384 27 328 06 371 02 36.6 - 36.5 -
Szolnok . -336 82 332 71 211 70 243 41 282 3.6 39.7 112 528 243 451 156 413 123 349 0.2
Alfoldi megyék 40.5 11.0 408 108 373 98 366 55 355 16 365 36 373 60 371 32 380 22 391 0
Tobbi megye 481 25 462 191 441 185 457 202 474 222 439 1911 415 160 429 173 430 172 428 168
Budapest 4.2 68 415 64 457 7.9 521 100 503 - 87 447 88 446 75 444 81 438 81 435 6.1
Orsz4g 3sszesen 459 146 438 139 430 136 452 142 457 138 452 129 414 115 421 119 421 116 419 105

Forras: Megyei Statisztikai Evkonyvek (1976-1985)



ség nagyobb stilyara is utal. A szocialista ipar egy foglalkoztatottjara juté beruha-
z4s0k kisebb ingadozasok mellett a vidéki atlag 70-75 %-a koril alakultak. Tehat
nemcsak az ipar relatfv hidnya miatt alacsony az egy lakosra juté ipari beruhdzas.

Az ipari beruhdzasok agazati megoszlasat tekintve a nehézipari beruhazésok
alféldi aranya szintén alland6nak tekinthetd, holott kdzben jelentéssé valt a szén-
hidrogének banyaszata. A kdnny(i- és élelmiszeripari beruhazasok egylittes rész-
aranya az elmdit 15 év folyaman 30-34 %-ra nétt, ami jelzi az alfoldi ipar él6mun-
kaigényességét. A szocialista iparban a villamosenergia felhasznalasanak néveke-
dési iiteme jelentGsen meghaladja az orszagos atlagot (kGzben az Alfold részara-
nya 8,2 %-rdl csak 12 %-ra nétt), az 4lideszkdzok bruttd értékének ndvekedése
nagyjabdl az orszagos atlagnak felel meg (az AHdld részesedése 14,3 %-r6l 17,5
%-ra nitt).

Az Alfdld iparanak 6sszesftett jellemzéseként az mondhaté el, hogy a nehézi-
par aranya hosszi évek 6ta véltozatlan, mig a kevésbé tékeigényes konny(- és
élelmiszeripar szerepe megnétt (kb. haromszor nagyobb a nehézipar beruhaza-
sainak dsszege orszagosan, mint a kénny(i- és élelmiszeriparé). Az elmuit 15 év
soran az Alféldon az iparosftas csak dnmagahoz képest iépett elérébb, mivel a
korabbi ipari (féleg nehézipari) centrumok pozicidikat megérizték, a beruhazasi
javakat elszivtak, és a feldolgozéipar dinamikusabb fejlddése 1985-ig beruhaza-
sokban nem mutatkozott meg.

A szocialista mezégazdasdgban az egy lakosra jut6 beruhazasok az Alfoldon
rendszeresen meghaladtak 13-16 %-kal a vidéki atlagot. Az egy lakosra juté na-
gyobb részesedés az Alféld részaranyanak allanddsaga mellett kvetkezett be (2.
abra). Ha az egy hektar terméteriiletre jutd beruhazasok alakuldsat tekintjiik, ak-
kor az Alféidén alig haladja meg az orszagos atlagot, sét az ala csokkent. Ez
Osszefligg azzal, hogy a nagylizemi névénytermesztés és dllattenyésztés veszit
jelentdségébdl, a kiegészitd tevékenységek (féleg ipari jellegliek) pedig az orszag
fejlettebb térségeiben erdteljesebben nyernek teret.

A nem anyagi 4gakban az egy lakosra juté beruhazas az Alfoldén névekvd ten-
denciat mutat, azonban még jelenleg is jelentésen elmarad a vidéki atlagtol (2.
tablazat). Az egészségligyi, szocidlis és kultaralis szolgaitatasok, valamint a kozi-
gazgatasi szolgdltatasok népgazdasagi agakban lezajlott beruhazasok szoros
kapcsolatban vannak, egyitt mozognak a tanacsi beruhazésokkal. A tanacsi be-
ruhdzasok (a tanacsok és kdltségvetési szerveik beruh&zasai) vidéki atlagtél valé
elmaradéasa 6téves tervid§szakonkeént (s6t az eltérés nagysaga is!) 1958-tél fenn-
all (LENGYEL |. 1988). Ez megcsontosodott terlileti ,elosztasi” aranyokat tikroz és
rovid tava gazdasagpolitikai (els@sorban nehézipari) célok dominanciajara, ezen
célokhoz torténd igazoddasra utal.

A szocialista szektor beruhdzasai mellett egyre jelentésebb szerepet jatszanak
a lakossdgi beruhdzasok is (1985-ben az 6sszes beruhazas 19 %-at alkottak). Az
alféldi megyékben a lakossagi beruhazasok részaranya jelentésen meghaladja az
orszagos atlagot. De nem csak a részarany, hanem az egy lakosra juté érték is (3.
tablazat), amely kb. 600 Ft-al rendszeresen nagyobb az orszagos atlagnal. A ma-
gasabb énték elsGsorban a lakossagi lakasberuhazas egyeduralmanak tudhat6
be. Az allami (és szdvetkezeti) eréforrasbdl épfitett lakasok ardnya az alfoldi me-
gyékben rendszeresen 8-10 %-kal elmaradt az orszagos 4tlagtol.
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2. tdbldzat

A NEM ANYAGI AGAKBAN AZ EGY LAKOSRA JUTO BERUHAZAS A VIDEKI ATLAG %-BAN

Forrss: Teriileti Statisztikai Evkonyvek (1971-1985).

19711197211973(1974]1975]|1976{1977|1978(1979| 1980 1981}1982| 1983 | 1984 | 1985
Bics-Kiskun 693 749 704 748 655 728 834 80.1 863 822 669 765 698 83:1 814
Békés 496 433 531 595 612 577 659 646 689 797 749 726 684 700 724
Csongrid 1089 126.6 132.6 155.7 121.4 1332 131.5 1460 146.6 1549 1304 130.1 131.0 1185 1386
Hajdd-Bihar 1162 106.6 1066 113.5 113.8 123.0 103.8 1253 1315 1227 1165 122.8 127.7 119.8 132.8
Szabolcs-
Szatmér 862 931 8.6 746 698 652 626 606 663 742 701 740 816 831 771
Szolnok 717 570 750 791 875 694 673 687 644 732 716 787 - 717 657 55.8
Alfoldi
megyék 842 845 8.8 921 859 8.8 855 892 939 973 888 932 9R9 91.0 93.7.
Tobbi
megye 104.7 108.5 1073 1043 107.8 107.2 108:.0 -105.9 103.4 101.5 106.1 104.1 103.8 1049 1034
Vidék 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
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3. tdblazat :

A LAKOSSAGI BERUHAZASOK RESZARANYA AZ OSSZES BERUHAZASBOL ES EGY LAKOSRA JU-

TO ERTEKE (FT)

1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985

% Ft|% Ft|% Ft| % Ft| % Ft| % Ft|% F!l% Fti{% Ft|% Ft

Béics-Kiskun 17.9 2263 18.0 2606 14.9 2393 i4.8 2555 15.4 2629 17.8 3097 20.0 3353 22.0 3585 28.4 4795 27.8 4558
Békés 20.9 2548 15.3 2192 14.0 2194 16.9 2682 17.9 2998 20.3 3134 24.2 3879 24.8 4191 25.3 4572 25.0 4637
Csongrad 16.8 2786 13.6 2505 13.3 2566 9.9 1809 11.3 1976 15.0 2807 16.2 3006 21.0 4262 18.2 3811 18.5 4292
Hajdd-Bihar 10.0 1536 10.0 1934 10.3 2204 11.5 2205 15.4 2533 16.7 2987 20.3 3443 23.6 4145 29.2 5548 29.1 5534
Szabolcs-

Szatmér 229 2372 17.6 2166 18.1 2436 15.8 2155 22.8 2762 27.1 3336 27.2 3243 29.7 4104 31.2 4476 32.7 5142
Szolnok 14.1 2090 13.0 2202 12.5 2343 12.8 2477 15.3-2444 15.9 2989 13.1 3088 18.5 3732 20.1 4174 27.4 4904
Alfold 20.1 2258 16.7 2276 15.7 2369 15.5 2309 19.3 2565 18.9 3069 19.5 3332 23.1 3997 25.4 4601 26.6 4871
Tobbi megye 10.5 1441 10.0 1673 9.9 1760 10.4 1878 12.2 1987 13.1 2486 13.4 2710 16.0 3366 18.5 4049 19.5 4457
Orszég_ 10.9 1553 99 1684 9.6 1773 9.6 1828 11.1 1965 12.7 2483 13.6 2785 16.1 3380 18.4 4007 19.0 4276

Forrs : Megyei Statisztikai Evkonyvek (1976-1985).



Az alfdidi megyék beruhazasainak alakulasat 1970 és 1985 kozott vizsgalva
megallapfthatjuk, hogy hazankban az agazati és teriileti aranyok konzervalédtak,
a fejlettebb térségek pozicibikat mind a termeld, mind a nem termel$ szféraban
meg0rizték és ez a folyamat 1980 utan is folytatddott (TOTH J. 1983).

3. A BERUHAZASOK TERBEL!I ELOSZLASA AZ ALFOLDON

A beruh&zasok Alféldon beliili térbeli megoszlasa a megyék kozott megfigyel-
het6 tendencidnak engedelmeskedik, a megyékre levont kdvetkeztetések itt is ér-
vényesek. Ahogy a fejlettebb, iparosodottabb megyék a fejlesztési forrasokbol
nem csokkend aranyban részesednek, ugyanugy megyén belll a varosok a kis-
ebb teleplilések rovasara oldjak meg gondjaikat. Ebben a fejezetben teriileti egy-
ségnek a KSH 4ltal telepiilésnek nyfivanitott lakott helyeket, illetve a mez&gazda-
sagnal a tdjkbrzeteket veszem. Sajnos, a teleplilésszintli publikalt adatok kére
meglehetdsen sz(ik és az id6sorokban elég nagy ingadozasok mutatkoznak, mi-
vel mar egy-egy kisebb beruhdzasi akcié is felboritja a trendet. Az 4gazati szem-
pontd vizsgélatnal tovabbra is ipart, mez6gazdasagot és nem anyagi &gakat
elemzek.

A szocialista szervek népgazdasagi agak szerinti beruhdzasainak adatait csak
varosokra és varosi jogl nagykdzségekre publikalja a KSH.

Az 1976-16l 1980-ig tart6 6todik Gtéves tervidGszakban a varosok beruhdzasai-
nak népgazdasagi agak szerinti megoszlasa és egy lakosra juté nagysaga plaszti-
kus képet mutat (3. 4bra). J&I elkllonithetSk a nagy ipari beruhazasokat megvalé-
sitott varosok (Szolnok, ahol a Tisza Menti Vegyim(ivek, a Nagyalfoldi KSolajter-
melé Vdllalat beruhazasai stb.; Jaszberény, ahol a Hiitdgépgyar és Apritbgép-
gyar; Kiskunhalas, ahol a kétottarugyar és a kéolaj-, foldgaztermelés fejlesztése;
Gyula, ahol vagoéhid és husiizem nagyberuhdzasa, harisnyagyar korszer(isitése;
Baja, ahol textilipari rekonstrukcié, hiskombinat fejlesztése; Hajduszoboszo,
ahol jelentds foldgazipari beruhazasok torténtek stb.). Néhany varos (mint Békés,
Fehérgyarmat, Kistjszallas, Szarvas, Turkeve, Berettyoijfalu, Torokszentmiklds
stb.) kitlinik alacsony ipari beruhazasaival, amelyeket 4&ltaldban nagyobb
mezégazdasagi fejlesztések kisérnek. A nem anyagi agakban a megyeszékhelye-
ken torténtek a legjelentGsebb beruhdzdsok ebben az 6téves tervben is (korha-
zak, k6zépiskolak stb.)

Az 6todik Stéves tervidGszakban az egy lakosra vetitett dsszes beruhdzast néz-
ve a varosok koziil kiemelkedik Szolnok (ahol az emlftetteken kiviil a MAV-nak
voltak jelentés beruhazasai, a Széchenyi lakételep épitése elkezd&dott stb.), Sze-
ged, (ahol a kéolaj- és foldgazipari létesftmények kiemelt fejlesztése mellett a Sza-
I&migyar rekonstrukciéja, hirkozlési és vizgazdalkodasi beruhazasok, lakotelepek
épitése stb. folytatddott) és Hajdlszoboszlé. A fenti varosokon kiviil jelentds be-
ruhazasok voltak Debrecenben ( a Magyar Gordil6csapagy Mlvek, a baromfifel-
dolgoz6, az Alféldi Nyomda rekonstrukcitja, a gyogyszergyartas fejlesztése) és
Kecskeméten, mindkét utdbbi varosban a kommundlis beruhdzasok is kiemel-
kedd szerepet jatszottak.
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Természetesen egyetlen konkrét 6téves tervid@szakban a beruhazasok egy la-
kosra szamitott- pénziigyi teljesitése csak ,pillanatképnek” vehet§, a telepllések
fejlettségére, a telepillésekben lezajlott folyamatokra (annak ellenére, hogy egy
beruhazasi akci6 tobb éven &t tart és késtbb jelentds potld befektetéseket, kor-
szer(isitéseket igényel) csak durva becslés adhat6. a beruhdzasok pénzligyi ada-
tai a telepiiléseknél félrevezetdk is lehetnek (pl.Hajduszoboszlon féldalatti gazta-
rolé épiilt nagy beruhazasi koltséggel, ami a teleplilés lakdinak munkaalkalomban
stb. el6relépést alig jelent). Szerintem a megyei szint az, ahol mar elfogadhat6
méntékben dsszegezhetdk a vizsgalhatdk a magyar statisztikai gyakorlat alapjan a
beruhazasok térbeli hatasai.

A varosok mellett néhany kézségben is megvaldsult nagydsszeg(i beruhazas.
Kiemelkedik a Kaban nagyberuhazashél megépiilt Hajdusagi Cukorgyar, Zahony-
ban a vasuti atrakokorzet korszer(sitése, Tiszavasvariban az Alkaloida Vegyészeti
Gyar, Szeghalmon a Csepel Autégyar 4. sz. gyaranak fejlesztése, Martfiin Uj no-
vényolajgyar felépitése stb. A varosokban és kdzségekben létrejott beruhazdsok
felsoroldsa impozansnak tiinik, az Alféld 6nmagahoz térténd elBrelépését figyel-
hetjiik meg. Kérdés az, hogy az orszag tébbi varosaban és kdzségében milyen
beruhazasi folyamatok figyetheték meg, az Alféld relativ helyzete hogyan valto-
zott?

Az alfoldi varosok egy lakosra szamolva az orszag tobbi varosaban lezajlott
ipari beruhdzasok felét sem érték el (4.tablazat). Jelentés a mez&gazdasagi beru-
hazasok aranya, ami kovetkezik a ,,mezdvarosi” muitbol és az agrartevékenység
nagyobb silyabdél. Az egyéb anyagi és nem anyagi 4gak beruhazasai sem érték
el a tdbbi varos szintjét. Osszesitve, az alféldi varosok az orszag tobbi (Budapest
nélkil) varosanak egy lakosra jutd beruhdzasaihoz viszonyftva kb. 70 %-ot értek
csak el. A kdzségek egy lakosra jutd beruhazasainal nem volt Iényeges kllénb-
ség az alfoldi és a tdbbi orszagrész kdzségei kdzott.

A szocialista szervek VI. 6téves tervidGszaki beruhdzasainak nagysaga és nép-
gazdasagi 4gak szerinti megoszlasa mar valamivel arnyaltabb képet mutat (4. ab-
ra). A varosok mellett a varosi jogu nagykdzségek adatai is szerepelnek. Az V.
Otéves tervidGszakban jelentés ipari beruhazdsokat megval6sitd varosok kozil
megérizte ,lendiletét” Szolnok (papirgyari rekonstrukcié nagyberuhdzaskeént,
MAV rekonstrukcié folytatdsa stb.) és Oroshaza (acélontode létesitése). A tobbi
varosban az ipari beruhdzasok aranya csokkent vagy szintenmaradt. A varossa
valt kozségek (ill. varosi jogl nagykdzségek) kozul kiemelkedik Tiszaflired (ahol
az MHD gyaregységének fejlesztése, a KSbanyai Gyogyszerarugyar Uj telephelyé-
nek létrehozasa valésult meg), Tordkszentmikids (h(itétarolS, kdolaj- és foldgaz-
ipari létesitmények), Sarkad (cukorgyari rekonstrukcié) és Tiszavasvari (Alkaloida
Vegyészeti Gyar alaplé-tesitmény és gyartaskapacitas fejlesztése). A nagyobb va-
rosokban, megyeszékhelyeken tdbb jelentés beruhazas tortént, ami egy lakosra
vetftve nem annyira szembet(iné.

A mezbgazdasagban altalaban tdbb, kisebb volumen( beruhdzasi akci6 zajlott
le térben egyenletesen. A nem anyagi agakban a varosok kozétti pozicik nem
valtoztak, a megyeszékhelyek és néhany nagyobb véaros tovabbra is ,uraltak a
mezényt”.
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4.4bra. A beruhazasok dgazatonkénti megoszlasa varosonként (1981-1985)
Fig. 4. Distribution of investments by branches in the towns (1981-1985)
Puc. 4. Pacnpepnenerne kanuTanoBnoXeHuit No oTpacnam B ropoaax (1981—1985)
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Néhany kdzségben nagyobb beruhazas tortént, Martf(in szévetkezeti sérgyar,
Olésen és Battonyan olajtelep, Méhkeréken fldgaz gépi h(itése, Hajdiszobosz-
16n sertéstelep stb. jott 1étre. A beruhazasok egy lakosra jutd értékét telepiiléska-
tegérianként és orszagrészenként dsszevetve szembet(ing, hogy a beruhazisok
nomindlis dsszege a megel6z6 Stéves tervid8szakhoz képest a varosoknal csok-
kent (4.tablazat). Ha a beruhdzasi javakat redlértékben szamoljuk, akkor egy
erételjes visszafogas lathaté, féleg az iparban nagy a visszaesés. Viszont a rest-
rikcié (legaldbbis az téves adatok alapjan) varosok és kézségek kdzott egyenle-
tesnek tlinik, az egymashoz viszonyftott aranyok alig valtoztak. Az egy lakosra ju-
té6 mezégazdasagi beruhazas kissé emelkedett, mig a nem anyagi agakban a be-
ruhazasok az alfdidi varosokndl jeintésen csdkkentek. Ha figyelembe vessziik,
hogy tobb kbzség kd8kdzben varossa valt és most a varosi jogu nagykdzségek
adatait is a varosokhoz soroltuk (igy varhatéan romiott a fajlagos érték), akkor is
szembet(infen nagy a visszaesés, ami féleg az ipari és nem anyagi beruhazasok-
nal jelentds.

4. tabldzat:

A BERUHAZASOK EGY LAKOSRA JUTO ERTEKE
TELEPULESKATEGORIAK SZERINT (EZER Ft/F6)

1976-1980
ipar mez6- nem anyagi| egyéb |Gsszesen
gazdasig
vérosok 32.8 8.4 20.9 19.7 81.8
Az alfoldi
kozségek 16.3 25.8 31 11.8 57.0
varosok 67.8 3.2 25.1 21.7 117.8
A tobbi
kozségek 235 19.2 5.0 14.2 61.9
1981-1985
ipar g:& nem anyagi| egyéb |Osszesen
vérosok 28.1 11.8 16.4 9.0 75.3
Az alfoldi
kozségek 15.2 26.3 4.7 11.8 58.0
vérosok 61.3 6.6 28.0 12.8 108.7
A tobbi
kozségek 21.6 2.2 2.8 21.3 67.9
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Az V. és VI. Gtéves tervidészak alatt lezajlott beruhdzasokat értékelve a kovet-
kez&ket dllapithatjuk meg: az Alféldon az ipartelepités lelassult, Gj beruhdzasokra
nemigen kerdilt sor. Fontos szerepet jatszottak a k&olaj-és féldgazipari beruhaza-
sok, az élelmiszeripari és konny(ipari rekonstrukcidk. Jelentés Osszegeket igé-
nyeltek a nyomvonalas beruhazésok is, a vasutvonalak korszer(isitése és villamo-
sitasa, kbolaj - és foldgazvezetékek lefektetése stb.

Az elmdit 10 év beruhézasai a teriileti differencidkat befolyasoltak, azonban a
beruhdzasi folyamatok hatasat hosszabb tdvon az d/l6eszkéz6k értéke pontosab-
ban jelzi.
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5.abra. Az alléeszk6zok egy lakosra jutd brutté értéke a szocialista iparban (ezer Ft; 1985)

Fig.5. Per capita gross value of the fixed assets in the socialist industry (thousand Forints;
1985)

Puc.5.  lepBoHayanbHas CTOMMOCTb OCHOBHbIX CPEACTB Ha OAHOIO XXUTENA B COLMANUCTMU-
4eckou NPOMbIWNEHHOCTU (TbicAYM hopuHTOB; 1985)
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Az egy lakosra jutd bruttd alléeszkdzértéket a szocialista iparban telepiilésként
vizsgélva lathatd (5. abra), hogy az Alf6ld iparosftasa dontSen a varosokra kon-
centralédott (ami az ipartelepitési célok kdzétt is gy szerepel). Viszonylag nagy
aranyban talalhaték olyan telepilések, ahol nincs (vagy jelentéktelen az) ipar.
Osszefiiggé teriiletek is megfigyelhetdk, pl. Szabolcs-Szatmar megye déli és kele-
ti része, a Ko6zép-Tiszavidék, Berettyd-Korosvidék, Bacs-Kiskun megye déli része
stb. A varoshianyos térségek egyttal iparhianyos” térségek is.

Telepliléskategérianként a szocialista ipar alléeszkdzeinek brutté érték szerinti
megoszlasabdl kit(inik (5. tablazat), hogy az Alfdldon belll erésen koncentral6-
dott az ipar. HajdG-Bihar megyében a kdzségek magasabb részaranya Hajduhad-
haztéglasnak (Hajdusagi Iparm(ivek) és Kabanak (Hajdlsagi Cukorgyar) készdn-
het6.

5. tébldzat:

A SZOCIALISTA IPARBAN AZ ALLOESZKOZOK
BRUTTO ERTEK SZERINTI MEGOSZLASA
ES EGY LAKOSRA JUTO ERTEKE (1985)

Megoszlas (%) Egy lakosra juté érték (e. Ft)
kdzsgg:kl vArosok kézségekl vérosok |6sszcscn

Bécs-Kiskun 14.3 85.7 10.9 66.8 38.7
Békés 13.6 86.4 12.7 73.2 443
Csongrad 6.7 93.3 16.8 89.8 69.5
Hajdd-Bihar 234 76.6 28.5 64.5 49.8
Szabolcs-Szatméar 18.1 81.9 8.1 80.8 303
Szolnok 16.9 83.1 22.0 98.9 62.1
Alfold 15.3 84.7 15.3 78.3 479
Tobbi megye 231 76.9 44.4 1493 96.5
Vidék bsszesen ~ 214 78.6 34.2 123.2 79.1

Az alféldi megyék telepiilései kbzétt is erbs differenciéltsag figyelheté meg.
Amig az Alf6ldén egy atlagos varosi lakosra 6tsz6r akkora érték jut, mint egy koz-
ségi lakosra, addig Szabolcs-Szatmar megyében tizszer, Hajdu-Bihar megyében
kétszer annyi. A tobbi orszagrészben ez az arény tébb, mint hdromszoros. Je-
lentds kildnbség figyelheté meg az alfoldi és a tébbi megyék kozott. Mindkét te-
lepliléskategdridban kb. fele akkora az egy lakosra jut6 énték az Alfold rovasara.

Az &libeszkdzok bruttd értéke félrevezetd is lehet, mivel az lldeszkdzdk hasz-
nalhat6sagat inkabb a nettd érték fejezi ki. A szocialista iparban telepllésenként a
gépek, berendezések nettd értékének eltérései térben jelentsek, ennek ellenére
teleplilés-kategéridkat nem lehet kiemelni, mivel a kozségek és varosok hasonld
arannyal rendelkeznek. Nagyobb nettd értéket féleg egy-egy kisebb teleplilésen
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lehet rogziteni, ahol a kdzelmdltban ipari beruhazés tortént. Az el6z6 10 év beru-
hazésainak elemzésébdl azonban kideril, hogy ezekben a kisebb kdzségekben
jelentésebb invesztici6 nem zajlott le; altalaban kisebb létszamu gyartelepek jot-
tek létre, illetve a régieket felujitottak.

A mez6gazdasdgban az allbeszkdzok terlileti megoszldsat a termelGszévetke-
zeteknél tajkorzetenként elemezziik. Az Alféldon 22 tajkorzetet tart nyilvan a KSH.
Az egy foglalkoztatottra jutd bruttd alleszkézértéknél elég nagy kiilénbségek fi-
gyelhet6k meg (6. dbra). Amig Dél-Nyirségben 228 e.Ft jut egy foglalkoztatottra,
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addig a Hajdisagban 500 (a Nadudvari Vérds Csillag TSz is idetartozik), Tisza-
zugban 551 e. Ft. Az dlléeszkoz0k nagysaga nagyban fligg az 4gazati aranyoktdl
(a novénytermesztés, dllattartds ardnya), a gépesitettségtél stb., mivel a jobb
termétalajl tajkorzetekben (a nagytablas mliveléseknél) magasabb a bruttd érték.

A 100 ha terméterdiletre jutd er6gépallomany motorkapacitasat vizsgalva na-
gyobb, dsszefiiggb teriletek nem emethetSk ki, a két s2élsé érték nélkil (Tisza-
mellék 94, Békési stksag 155 KW/100 ha) a 20 tajkorzet adatai viszonylag kis sz6-
rodast mutatnak (109 és 145 kbzott). Az allbeszkozok nettd értékének aranya, va-
lamint az 4ll6eszkdzOkbdl a gépek, berendezések, fulszerelések és jarm(ivek ara-
nya tajkérzetenként szintén nem tér el jelentésen.

A nem anyagi dgak beruhdzdsainak térbeli megoszlasét a tar.dcsi beruhdzasok
jol kovetik. A tanacsi er6forrasok eloszlasaval foglalkoz6 szdmos vizsgalat kimu-
tatta, hogy az 1971-es Orszagos Telepliléshéldzat-fejlesztési Koncepcié egyol-
dali szemlélete, hierarchia-szintekhez rendelt er6forraselosztasa kdzismert prob-
Iémdi, ellentmondasai ellenére napjainkban s érvényesll. A tanacsi beruhazasok
megyék k6zotti és megyén bellili ardnyai hosszabb id8szakban nem véltoztak és
a Vll. 6téves tervidészakban is fennmaradtak, ami dontSen a tanacsi fejlesztési
forrasok centralizalt elosztasanak tudhat6 be.

Az Alféldon a vizsgalt 10 év alatt tovabbra is a varosokban zajlottak le a je-
lent@sebb ipari és nem anyagi 4gazatok beruh&zasai. Ez azt jelenti, hogy a varos-
hidnyos térségek relativ elmaradottsdga nem csékkent. Halmozottan hatranyos-
nak tekintheték a megye- és orszaghatarmenti varoshianyos térségek. Amennyi-
ben a varosok megkozelitését, elérését lehetdvé tevs infrastuktiranak és a kbzsé-
gek alapfoku ellatasanak a fejlesztése nem lesz kiemelten kezelend6 feladat (amit
a tandcsi pénzeszkdzok elosztasa is elésegithetne, LENGYEL |. — BAUKO M. 1987),
akkor a helyi munkaerd aktivabb része kénytelen elkdltdzni. [gy az Alféldén varha-
téan tovabb csdkken a kbézségek népességmegiartd képessége és nbvekszik a
népesség nemkivanatos mértéki koncentracidja. (TOTH J.1983).

Ez pedig a varosok tovabbi extenziv jellegl, nagy raforditdsokat igényld fe]-
lesztését kényszeriti ki.

4. A BERUHAZASOK TERBELI ELOSZLASANAK SAJATOSSAGAI

A tanulmany a beruhazasok térbell eloszlasanak statisztikai adatok alapjan tor-
ténd vizsgalataval, a jelenségek lefrasaval foglalkozik (a folyamatokat elétérbe he-
lyezve a révid tavon haté tényezdket nem vizsgaltam, pl a hitelpolitikai iranyelvek
valtozasat, a beruhazasi engedélyek kiadasanak aktudlis szabalyait stb.) Extenziv
jellegli mutatét, a folybaras pénziigyi teljesitést vettem alapul, ami elfogadhaténak
tlint, mivel az allami véllalatok kdrében végzett vizsgalatok szerint a jovedel-
mez8ség nincs lényegi kapcsolatban a korabbi iddszak beruhazasi aktivitasaval,
a nyereség, a jovedelmeziség (a beruhazasok hozama) nem hat érdemlegesen a
beruhazasi folyamatra (KORNAI J.- MATITS A. 1987). Masrészt a t6keallokacios
(fgy a beruhazasi) mechanizmusok Ugy jellemezhetSk a legutébbi id6kig, hogy a
nem piaci jellegi dontési folyamatok a meghatarozok (ANTAL L.- VARHEGY! E.
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1987), gy a beruhdzasok teriileti eloszlasa ezen teriiletek érdekérvényesité ké-
pességét jelzi elsésorban. A beruhazasok jovedelmez&sége, hatékonysaga térsé-
genként aggregalva korrektil nem is mérhet az arrendszer ,,mesterkéltsége” és
a gazdalkodd szervezetek szertedgazé térbeli elhelyezkedése (k6zpont és gya-
regységek, telephelyek) miatt.

Minek kOszbnhets, hogy az Alféld részardnya a beruhazasokbdl konzervald-
dott, alacsony szinten stabilizalédott? Vajon népgazdasagi szinten mérlegelve a
merev teriileti kiilonbségek elénydsek, avagy csdkkenteni kellene Gket? A vélasz
az erbforraskorlatos gazdasag legfontosabb jellemz8i alapjan kdérvonalazhat6.

Az dllam és a mikroszervezet (véllalat, kdzUlet, haztartas) viszonylataban KOR-
NAI JANOS a paternalizmusnak 6t fokozatat kilénbozteti meg: természetbeni jutta-
tAs ~ passzfv elffogadés, természetbeni juttatas — aktfiv kfvansag, pénzbeli ellat-
mény, dnellatd - kisegftéssel és Onellatd — magarahagyott (KORNAI J. 1980). A val-
lalati szféraban 1968 elGtt a természetbeni juttatds két fokozata volt megyfigyel-
hetd, mig a reform utan a pénzbeni ellastmany (féleg beruhazasok eloszldsanal) és
az Onellaté-kisegfits fokozat. A tervalku helyét pedig a gazdalkodas pénzigyi felté-
teleirdl folytatott szabalyozéalku foglalta el. Azonban ezek nem lényegi véltoza-
sok, mivel a jovedelmez28ségi aranyok hosszabb tdvon alig médosultak, egy-egy
arrendezés utan az dgazatok, vallalatok pozici6l hamar visszarendezédtek a régi
szintre (amit f8leg a vallalati koltségvetési korlat puhasaga tett lehetévé). Azaz
w-ee @ direktfv tervutasftasoktdl 6rokoit centralizalt hierarchikus gazdasagiranyftas
és szervezet, a jelent6s modositasok ellenére, g lényeget tekintve fennmaradt,
csupén U] formékat vett fel: az egyedi utasftasok helyébe az egyedi feladat értel-
mezés és szabalyozas lépett.” (TARDOS M.1987,279.0.)"...Az er&forraskoriatos
mikddés magyarazata nem a pénziigyi szférdban, nem az aralakulds sajatossa-
gaiban keresendd, hanem ennéi sokkal mélyebb rétegekben: az intézményi viszo-
nyokban és a gazdasag ddntéshozédinak e viszonyok hatdséra kialakult magatar-
tasl forméaiban” (KORNAI J. 1980,574. 0.).

Az intézményi viszonyoknak a status quot fenntartd, megdrz§ szerepe nem-
csak a merev &gazati sruktiraban, a mozdulatlansagban nyilvanul meg, hanem a
beruhazasok terlileti arAnyanak konzerval6dasaban, az egyes térségek pozicioi-
nak valtozatiansagaban is.

Eréforraskorlatos hianygazdasagban donté az intézményi viszonyokat, a pater-
nalista allamot képvisels intézmények és a véllalatok kapcsolatat tiikr6zé vallalati
puha koltségvetési korlat, amibél levezethet§ a halmozasi tendencia és a naturalis
beruhazasi éhség, a beruhazasi forrasok iranti kielégitetlen kereslet. Ez a beruha-
zasi éhség megijelenik az iranyitas, szabalyozas minden szintjén, a politikusoktdl,
tervezdktdl kezdve egészen a véllalati (zemvezettkig, akik szintén terjeszkedni
akarnak. (Ez a terjeszkedés az egyén, kisebb kdzdsség természetes igénye, mivel
a jovét, egzisztencidlis létlket igy prébaljak bebiztositani, a terjeszkedes karos
hatasainak ¢sszegzédése csak makrogazdasagi szinten jelenik meg.)

A véllalatok koltségvetési korlatjainak ,,puhasaga”, alkuképessége eltéré mérté-
k. Az allami szektorban a jovedelmek kdzponti Ujraelosztasa igen nagyaranyd,
ugyanakkor a szévetkezeti és maganszféraban a redisztribticié joval kisebb, ott
fokozottan érvényesiil a nyereségorientalt viselkedés. Az dllami iparban a vallalat

16



kedvezményezettsége a véllalatméret névekvé fliggvénye, a beruhazasi aktivitas
is pozitiv médon korreldl a valialat nagysagaval. Csak a kdnny(iparban és a
mezfgazdasag allami szektordban van egyiittmozgds egyfel6l a beruhdzasok,
masfeldl a sajat fejlesztési alapok, illetve a (késdbbi) nyereség és kibocsatas érté-
kével (KORNAI J.— MATITS A. 1987).

A beruhazasokén folyé rohamban az Alfdld tdébbszdrosen hatranyos helyzet-
ben volt és van. ElsGsorban a hattérbe szoritott mez&gazdasag fontos szerepe
miatt, ahol is a gyenge alkupoziciéval rendelkezé szdvetkezeti szektor meghata-
rozé jelentéségli. A mez6gazdasag relativ helyzetének tovabbi romlasa a vilagpia-
ci agrarvalsaggal is Osszefligg. A mezdgazdasagi beruhdzasok 6sszege 1982-ig
egyenletesen emelkedett (30,6 milliard Ft), attdl kezdve fokozatosan csokkent
(1985-ben 25,6 milliard Ft).

M4sodsorban az Alfoldon az ipartelepités felemas modon zajlott le. Jorészt val-
lalati dontésektdl fuggott, hogy hol és mekkora gyarat, gyartelepet hoztak létre.
Mivel az ipartelepités OsztOnzésére szant pénziigyi alapok elenyész8ek voltak,
ezért megfigyelheté a nehezebb helyzetben 1év6 (munkaeréhiannyal kiiszkodo)
vallalatok Budapestrdl val6 kikéltozése, egyes élémunka-igényes tevékenységek
vidékre, szabad munkaerdre telepitése, gyartelepek létrehozdsa (BARTA Gy. 1986,
TATAl Z. 1981). Dontd jelentdséggel birnak az Alféidon kivilli kézponttal rendelke-
26 gyartelepek és a szovetkezeti ipar. Uj, iparagdban meghataroz6 nagysagu val-
lalat az Alfoldon kevés jott létre, az is féleg az élelmiszeriparban vagy konnydipar-
ban. Igy a koltségvetési korlatot eredményesen ,,puhité” llami iparvallalatok sza-
ma elenyész6. Az ,ipari tengelyben” koncentralédé iparfejlesztések azért sem fo-
gadhatok el, mivel az energia és a nyersanyagok donté részét kilfoldrél szerez-
ziik be, a tobbi telepitési tényezd pedig az Alf6ldon is rendelkezésre all (kbolaj és
féldgaz itt is talathatd). Ezeknek a koncentralt iparfejlesztéseknek a hozadéka na-
gyon alacsony {vagy egye-ne-sen veszteségesek) és a forrasokat mas teriiletek
elél lland6an elszfvjak (BOGAR L. 1986).

Harmadsorban nagy hatranyt jelent az, hogy konzervalddtak az infrastruktira
fejlettségében meglévd terileti killbnbségek. A nem anyagi 4gak beruhdzasaibdl
az Alfold részaranya még némileg csdkkent is. Az egy lakosra jutd tandcsi fejlesz-
tési alap 1958 6ta a vidéki tlag 90 %-a korlil stabilizalédott (LENGYEL I. 1988).

A beruhazasok terileti eloszlasa joi tiikrézl az eréforraskorlatos hidnygazda-
sag, a vizsgalt id@szakra jellemz& centralizélt indirekt gazdasagiranyftas lényegét.
Mivel a véllalatok jovedelmezfsége és a beruhdzési aktivitdsok kdzotti kapcsolat
gyenge, ezért az adminisztratfiv alkumechanizmusokban a jobb alkupozicidkkal
rendelkezd agazatok (és ezen agazatokon, véilalatokon keresztiil az egyes térsé-
gek) az érdekeiket érvényesiteni tudtak. Az Gtéves tervdokumentacidkban egyre
erételjesebben megfogalmaz6dé torekvésre, a tertileti kiilénbségek: cstkkentésé-
re a gazdasagi szerkezetvaltashoz hasonléan, f6leg csak szavakban kerdilt sor.

Amellett, hogy a beruhazisok aranyosabb teriileti megoszldsa népgazdaséagi
szinten is elényGsebb lett volna, csak k&zvetett bizonyitékok alapjan érvelhetiink.
A nehézipar, kitermeldipar egyoldalian koncentralt fejlesztése helyett a feldolgo-
z6ipart kellett volna el6nyben részesfteni, amely teriiletieg decentralizaltan he-
lyezkedik el. A decentralizalt feldolgozéipar, illetve az integralt élelmiszergazda-
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sag kiemelt fejlesztése az Alféldnek is kedvezd lett volna. A 70-es években rendel-
kezésre is dllt elegendd t&ke ahhoz, hogy ezeknek a fejlesztéseknek a hattere is
létrej6jjon (infrastruktara, szakképzés, kutatdbazisok stb.) Az infrastruktira kie-
melt fejlesztése az életkériiiményekre gyakorolt hatasan tal azér is sziikséges (de
nem elégséges), hogy a helyi lehetéségeket (pl. az idegenforgalomban), a volu-
menében kicsiny, viszont jovedelmez8 piaci véllalkozasokat fel lehessen karolni
az Alféldon is.

5. OSSZEGZES

Az, hogy az utdbbi évtizedekben a beruhazasok terdleti kiilénbségei (féleg a
termeld agazatokban) alig csdkkentek, a hazai centralizalt indirekt modellben tor-
vényszer(i. A termeld beruhazasokért folyd versenyben az elmaradott ter(iletek al-
kupozici6ja gyenge volt, a jelentdsebb fejlesztések az iparilag fejlett teriileteken
koncentralodtak, valdsultak meg, ami maga utan vonta az infrastruktura fejleszté-
sét is. Igy az infrastruktiréban is GjratermelSdtek a killdnbségek, a biivés kor él-
tette 6nmagat. Ezen csak akkor lehetett volna tillépni, ha az infrastruktarat a fon-
tossaga mértékében térben is egyenletesen fejlesztik. Sajnos az Alfdld hatranya
varhatéan a piaci mechanizmusok er8sédésével sem fog cstkkenni, mivel a sike-
res véllalkozasok alapfeltételei elvétve vannak csak jelen és ezért a hazankban is
el6bb-utébb bekdvetkezé informatikai forradalom az ipari tengelyt ,jarja be”
el6szor. [gy az Alféld varhatéan tovabbra is periféria marad, legfeljebb Uj elmara-
dottsdgi fokra 1ép.

Az Alfdlddn belll a beruhazasok a varosokra koncentralddtak. Véleményem
szerint nem ezzel van probléma, mivel a varoshdlézat (térténelmilemaradéasat po-
tolva) egyre mark&nsabban kdrvonalazédik. A gond az, hogy a varosok megkdze-
lithet8sége, elérhetdsége (kdzlekedés, hirkozlés) gyengén fejlett és a kdzségek-
ben az életfeltételek (az alapfoku ellatas tényezsi) alacsony szinten maradtak,
nem teszik lehetévé a munkaerének a gazdasag altal megkdvetelt szintl Gjrater-
melését.

A makrogazdasagi szinten jelentkez$ strukturalis fesz(iltségek egyuttal terlleti
fesziiltségek is. A kisebb vdllalatokkal (szévetkezetekkel, nagyvdllalatok telephe-
lyeivel) rendelkezé Alfold alkupozicibja gyenge, hatranya, elmaradottsaga Ujrater-
melSdik. Ebbél a blivés kdrbdl csak az infrastruktira térben egyenletes fejleszté-
sével, a véllalkozasok egyenls versenyfeltételeinek megteremtésével és a helyi fel-
tételekre épll6 palyaroviditd teriiletfejlesztési stratégidval lehet, iehetne kitérni.
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INVESTMENTS IN THE ALFOLD
(1970 - 1985)

Imre Lengyel

The paper analyzes the regional distribution of investments in the Great
Hungarian Plain during the period 1970-1985. In the first part investments are
investigated in national comparison. It is valid for the whole Alféld and also
separately for the Alféld counties that socialist investment per inhabitant or per
employee do not differ from the provincial average in this period. Constant
investment rates are observed in both the individual branches (industry,
agriculture and non-material branches) and population investments.

It is characteristic of the investments in the Alféld counties that most of the
industrial and council (state) investments was concentrated in the towns and,
therefore, the backwardness of areas without towns was maintained. Large-scale
industrial allocation did not take place; first of all the existing capacities were
modernized or expanded.

It is a necessary consequence of the limited resources of the economy that the
regional distribution of investment remained the same over a long period. The
individual branches (and the related areas) have kept their interests and positions
in the stable institutional system and, therefore, the solution of the structural crisis
takes a long time to accomplish. The constant distribution of investments is the
spatial reflection of this structural crisis. In the competition for resources the
interests of the Alfold, a region without industry of outstanding importance, were
neglected. Even the strengthening of market mechanisms do not ensure the
proper utilization of local opportunities and the boom of enterprises in the Alfdld,
since inadequate infrastructure means a great handicap in the competition for
markets. :

Another important influence on the spatial distributtion of urban population is
the reduction of population living in tanyas (farmstead settlements), while the
number of population for the so-called ‘other inner areas’ (outside the inner area
of the town) has grown muitifold. in these parts of settlement — also called ‘new
villages' - dwellings are usually up-to-date, well-equipped, but the level of supply
Is low. In addition, they have the special problem that they have no legal status,
althaugh life there resembles to that in a true village in essence.

These are the critical points to be taken into account by the bodies and
organisations responsible for the future of Kecskemét. It seems obvious that
these problems cannot be solved separately. It is also questionable whether the
phenomena of crisis can be solved or they are changes to be adjusted to as soon
as possible.
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OBUMXEHUE KANUTAMOBNOXEHW HA ANb®ENLAE
(1970—1985)

Uwmpe lleHgoen

B cTaThe paccmaTpuBaeTcs TeppuTopuansbHoe pacnpegeneHve Kanutanos-
noxenuit Ha Anbcénvae B nepuon 1970—1985. B nepBoi yactu crtaTbu
aBTOP aHanNM3upyeT ABUXKEHWE KanuTanoBnoOXeHuin no meabe Anbdénbvaa 8
COMOCTaBNEHUN C MNONOXEHUEM B cTpaHe B uenom. Kak ans ecero Anb-
dénbaa, Tak 1 AN KaXxaoro meabe Anbénbaa B 0TAENbHOCTU BEPHO, YTO 38
n3y4yaemblit nepmnoa BPEMEHM B COLMANUCTUYECKOM CEKTOPE NMPOU3BOACTBA
KanuTanoBfOXeHUs Ha O4HOrO XWUTeNA, TaK Xe Kak u Ha oaHoro paboTato-
ero, He U3MEHUNUCb B CPaBHEHUM CO CPEAHUM Mo cTpaHe, ucknwoyvana byaa-
newT. MOCTOAHCTBO yAenbHbIX BEIUYUH KanuTanoBnoXXeHwuin HabnionaeTca
1 B OTAENbHbIX OTpacnAx (MPOMbIWNEHHOCTb, CENbCKOE XO3AUCTBO, HEMaTe-
puanbHbie 0Tpacnu), u cpean HaceneHwua.

Ona menbe AnbdEnbaa XapakTepHo, YTo 6ONbIMHCTBO BIIOXEHWUN, COBEp-
(WEHHbIX NPOMBbIWAEHHOCTLIO ¥ COBETaMM, OCYLLECTBUITOCE B rOPOAAX, TAKUM
06pasom perMoHoB, NULLEHHbLIX FOPOAO0B, He cokpaTunace. KpynHoin nHayct-
puanuaaumm He COCTOANOCH, NMLLb UMEIOLLMECA MOLLHOCTU 6binn 06HOBNEHDI
W pacwupeHsl.

TOoT dhakT, 4TO TeppuTopuanbHbie NPONOPLUNU 3a ANUTENBHOE BPEMA ene
M3MEHUNUCb, ABMAETCA 3aKOHOMEPHbLIM CreacTBMEM OrFpPaHWYeHHOCTU 3KO-
HOMUKKKN B pecypcax. OtaenbHble oTpacnu (U cBA3aHHbIE C HUMWU PETrUOHbI)
CMOTNKU COXPaHUTb CBOW 3aBOEBAHHbIe NO3ULUK U MHTEPECHI, Byay4u 4acTbio
CUCTEMbl YCTPOMNCTBA. ITO U €CTb NPUYMHAE TOTO, YTO CTPYKTYPHbIX KPU3WUC
TAHETCA ¢ToMb gonro. NocToAHCTBO TeppuTopUanbHbiX NPONOpUMA KanuTta-
NOBNOXEHUN ABMNAETCA MNPOCTPAHCTBEHHbIM OTPaXXEHWEM CTRYKTYPHOro
kpuaunca. B 6opbbe 3a pecypcol nHTepecsl Anbdpénbaa, He obnaaarouwero npo-
MbILLNEHHOCTBIO NEPBOOYEPEHON TOCyAapCTBEHHON BaXHOCTH, 6binu
OTTECHEHbl Ha 3a4HuWI NnaH. bonee MHTEHCUMBHOTO UCMONBL30OBAHWA MECTHbIX
BO3MOXXHOCTE, BbICTPOro pa3BUTUR NpeanpuHumaTenscTsa Ha Anbdénbae
HEe O0XWAAeTCA M Nocne YKPenneHWs PbIHOYHMbIX MEexXaHW3MOB, TaK Kak
npeanpuATUA 34eCb — U3-3a HEQOCTATKOB UHGPACTPYKTYpPbl — BCTYNaoT B
PbiIHOYHYIO KOHKYPEHLUIO ABHO € 6ONMbLWIMMUW MUHYCaMK.
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KRITIKUS PONTOK KECSKEMET MAI
FEJLODESEBEN

Kiraly Laszl6 Gyorgy”

1. BEVEZETES

Kecskemét elmult harom évtizedben tapasztalt ugrasszerti fejlédésének k6zvetlen
okait szinte teljes bizonyos-saggal kereshetjiik a megyeszékhelyi szerepkér meg-
szerzésében és a vdros ipardnak gyors fejli6désében. Az elébbi biztositotta sz4-
mara (az orszagos gyakorlatnak megfelel6en) a tanacsi kditségvetési forrasok el-
osztasanal a kedvez8bb elbiralast, ami lehetévé tette a varosi infrastruktira gyors
fejlédését. Az utdbbi pedig Uj jovedelemforrast teremtett az itt él6knek és nagy t6-
meg(i népességet vonzott a varosba.

Kecskemét varos fejl6désének hajtéersi tehdt ebben az id6szakban foként
kiils6 erbforrasokbdl tapldlkoztak. A helyi iranyitas helyesen ismerte fel és ragadta
meg a lehet6séget ezek kihasznalasara, de a 80-as évek kdzepére egyre inkabb
érzékelhetdvé valtak a gyors fejlédés ellentmondasai. A varos vezetésének - mi-
kdzben egyre ndvekvd ellatasi problémakkal kényszeriil szembenézni — a megye
és a zémmel nem helyi kézpontl vallalatok éltal finanszirozott, korabbi gyors
fejlédés dital meghatdrozott kényszerpalyahoz kell igazodnia.

2. MEGYESZEKHELY - ELONYOK ES KOVETKEZMENYEK

Az, hogy az Ujonnan alakulé Bacs-Kiskun megyének Kecskemét lett a székhe-
lye, nem volt minden alap nélkiil val6. A mezévérosi fejlédés eredményeként kia-
lakult vérosi szervezet szinte vonzotta a igazgatdsi funkcidkat a kordbbi id6sza-
kokban is, s6t, Erdei Ferenc mér a felszabadulas el6tt Ggy vélekedett, hogy ,,bizo-
nyosan a megyei igazgatas székhelyét is megkapta volna, ha éppen nem olyan
megyében fekszik, amelynek a févaros a székhelye ” (ERDE! F. 1937. 128-129. 0.).
A megyeszékhelyi statusz megszerzésében mégsem az volt a legfontosabb, hogy
attelepliltek (elsésorban Bajarél) az allamhatatmi intézmények, hanem az, hogy
gy Kecskemét kiemelt figyelmet élvezett a fejlesztési forrasok megyén belilli el-
0sztasanal.

A megye Osszes kommundlis beruhdzdsainak a IV. étéves tervid6szakban
(1971-75 k6zétt) 36,2 %-a, az V. Otéves tervid6szakban (1976-80 kbzétt) 49,9 %-a
valésult meg a megyeszékhelyen. A viszonylag magas aranyok ellenére ez az el-
osztasi politika orszagos Osszehasonlitasban kifejezetten mértéktarténak mingsit-
het8, hiszen a hetvenes évek elsd felében 2- megyeszékhely részesedése volt a
kecskemétinél alacsonyabb, s 1976-80 kozott is tobb volt a magasabb, mint az
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alacsonyabb aranyszammal jellemezhetd megyeszékhely. (CSORBA Z.-NE — JANO-
Sl A.-NE, 1983.) Kecskemét részesedése a megyén belllli kommunalis beruhaza-
sokbdl a VI. otéves tervidészakban is 44 % volt, ha pedig csak az ilyen célu tana-
csl beruhdzasokat tekintjiik, akkor 47 %. Ennek a tervid@szaknak volt olyan éve
(1982), amikor 56, illetve 61 % volt ez az arany.

A kiemelt figyelem - killénosen a vizsgalt id8szak elsd felében - indokolt is
volt, hiszen barmennyire is nagy vonzaskérzete volt kordbban Kecskemétnek,
barmennyire is rendelkezett a legfontosabb varosi funkcidkkal, egy egész orszdg-
részre kiterjedd felséfokt szerepkér elldtasdra kellett alkalmassa tenni. A kiemelt
figyelmet indokolta az is, hogy a gyors iparfejlesztés kdvetkeztében ugrasszeriien
(1960-1970 kozott kdzel 20 %-kal) gyarapodott a lakossag, amelynek lakast kellett
épiteni, s ez az infrastruktira fejlesztését vonta maga utéan. )

A megyeszékhellyel jaré elénydket hosszu ideig élvezte Kecskemét. A 80-as
évek kozepétdl azonban - részben az eloszthatd forrasok viszonylagos csdkke-
nése, részben a kisebb teleplilések felé forduld teriiletfejlesztési szemlélet térnye-
rése miatt — a tdmogatdsok ardnyénak csb6kkenésével kellett szembenéznie. Ezt
alatdmasztjdk az 1. tablazat szamoszlopai is, még ha a tanacsi szabalyozas 1é-
nyeges valtozasa miatt a fels6bb tanacsi tamogatas és a céltdmogatas nem is
egészen Osszevethetd fogalmak. Ennek is kvetkezménye, hogy a varos/ infrast-
ruktara gyors Utem{i fejlédése napjainkra lelassult. A sziikségletek joval megha-
ladjak a kielégithets igények szintjét. Ez egyarant fakad a kordbban megszokott
ndvekedési (tem valtozatlan elvarasabdl a lakossag részérél, de abbdl is, hogy az
egyenliétlen (és néhol eréitetett) fejlGdés keltette diszharménidk Gjabb és Ujabb
valds igényeket gerjesztenek.

A helyzetet jol kifejezik a varosi tanécs altal elfogadott VII. 6téves telepiilésfej-
lesztési terv alternativai. Az ,dlomvéitozat” tartalmazza mindazokat az igényeket,
amelyek megoldasara - a tébbé-kevésbé jogos sziikségletek alapjan ~ vallalkoz-
nia kellene a varosnak, a ,redlis vdltozat” pedig a varhatéan rendelkezésre 4ll6

1. tébldzat:
KECSKEMET RESZESEDESE A HELYI TANACSOK
MEGYEI TAMOGATASABOL
Megye Ossze- Kecskemét
Megnevezés sen milli6Ft | mili6 Ft | a megyei
adat %-aban

Felsobb tanicsi tAmogatés:
VL. 6téves terv 1709 1038 60.7
VI1.6téves tény 1694 760 44.9
Céltamogaiés:
VIL.otéves terv 2096 755 36.0
1988-90 médositott terv 830 261 33.4
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forrasokbdl indul ki. A két alternatfva koziil az elGbbinek a végésszege tdbb, mint
kétszerese az utdbbiénak (6,7 milliard forint a 3,1 milliarddal szemben). Végil is
az elfogadott VII. 6téves terv egységes pénzalapjaban a fejlesztési kiadasok 3,4-
4,1 milliard forint kdzotti 6sszeggel szerepelnek. Ha azonban figyelembe vessziik
az 1988-t6l varhat6 forrascsdkkenést a tanacsi gazdalkodasban, akkor a tervezés
el6készitéseének iddszakaban elkészitett, 3 milliard forint korlli valtozat megvalo-
sulasa latszik redlisnak.

Tovabb nehezfti a helyzetet, hogy a bevételnek mintegy egyotédét jelentd nor-
matfv fejlesztési lehet&ség (fejkvéta) nagyobbik része az eredeti elképzelések sze-
rint csak a tervidszak masodik felében all (1987 sze 6ta tudjuk: allt volna) ren-
delkezésre, a szorit6 feladatok (példaul a kdzépiskolai tantermek szamanak gyors
novelése) megoldasat viszont minél hamarabb meg kellett kezdeni. (Ezt a szik-
ségleteken kiviil a beruhazasi arindex varhatd gyors ndvekedése is indokolta.) A
varosi tandcs ezért arra kényszer(it, hogy hitelfelvételekkel és kétvények kibo-
csdtdsdval novelje bevételeit. Hetedik dtéves tervében még agy szamitott, hogy
335 — 538 milli6 forintot (bevételeinek 4-7 %-at) kell ilyen médon eléteremtenie.
Az 1986-0s pénziigyi tervben mar a fejlesztési alapot illetd bevételek 16 %-at
szandékozték hitelbdl, vagy kétvénybdl biztositani, az 1988-ra vonatkozé - mar a
kdzponti forrdsok jelentds csokkenésével is szamolé - elképzelésben pedig
bankhitelb&l kivantak elSteremteni a forrdsok 45 %-4t. Ennek egy része (az 1988.
év eleji Allapot szerint 49,2 %-a) olyan hitel, amelyet telekkialakitashoz, lakasépi-
téshez vagy lakossagi tAmogatashoz kivantak igénybe venni, s amely ezek érté-
kesftése, illetve visszatérftése utan a kamattal egyltt megtérlll. Ugyanakkor tény,
hogy ilyen forrasmegoszlas mellett, ha az OTP valamilyen okb&l nem tekinti j6
adésnak a helyi tanacsot, vagy ha az 1988. év eleji, szamos vallalatot nehéz hely-
zetbe hoz6 hiteistopphoz hasonl6 intézkedést érvényesftenek a tanacsi szféraban
is, akkor megrendilhet a varosi tanacs gazdalkodasa is.

1987. év végén tdbb, mint kétszer nagyobb volt a vdros kdtvényekkel egyiitt
szdmitott hiteldllomdnya, mint az 1988-ra tervezett normatlv fejlesztési lehetGség
(fejkvéta) és a megyei céltdmogatdsok egylittes 6sszege. A szamitasok szerint a

2. téblézat:
KECSKEMET ADOSSAGTERHEI 1988-1990 KOZOTT

Megneveaés | 1988 | 1989 | 1990 | Osszesen
Szémitott fejl. forrfisok (cFt) 623352 426.450 396.785 1446587
Ebbd:
normatfv fejlesztési
lehetség (cFt) 118.700 134.700 151.200 404.600
tdrlesztési terhek (eFt) 61.600 94.475 97.000 253.075
-a fejl. forrésok arénysban (%) 9.9 22 24.4 175
- a normatfv fejlesztési lehetd-
ség arfmyban (%) . 519 70.1 64.2 62,5
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VII. téves terviddszak hatralévs része normativ fejlesztési lehet8ségeinek egyiit-
tes OGsszege sem lenne elegendd a tartozasok kiegyenlftésére. Szerencse, hogy
nem kell ityen {itemben tdrleszteni, de a tényleges terhek is lekétik a fejkvéta 50-
70 %-4t, a — tovabbi hitelek nélkiil szamftott — &sszes fejlesztési lehetdség 10-25
%-at.

Bacs-Kiskun megye valamennyi tanacsanak hitelallomanyat tekintve is nagy,
45 %-0s a megyeszékhely részesedése. (Osszehasonlitasi alapként: a helyi tana-
csok VII. otéves tervi szamitott koltségvetési elSiranyzatainak dsszegébdl 22 % jut
Kecskemétre). Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy 1987. végén 11 olyan
Bacs-Kiskun megyei helyi tanacs volt, amelynek hiteldllomanya meghaladta az
1988-1990 kozotti normativ fejlesztési lehetéség Osszegét, koztitk Kecskeméten
kivil tovabbi harom varos. Ez azonban nem véltoztat azon a tényen, hogy révid
és kozéptavon Kecskeméten a telepiilésfejlesztés lehetéségét rendkivil sz(ikre
korlatoz6 pénziigyi valsaghelyzet alakulhat ki.

Végll e problémakor kapcsan sz6ini kell arrdl, hogy Kecskeméten az elmult
harom évtized soran, de kllldndsen ennek az iddszaknak az utols6 harmadaban
tdbbsz6r szembekeriilt egyméssal a megyeszékhely jellegbél adédé kézponti
funkcié és a helyi ellatd funkcié fejlesztésének érdeke. Elsésorban akkor jelent-
kezett ez, ha megyei forrasokbdl (vagy megyei segftséggel) valésult meg a varos-
ban - a helybeliek magas szinvonalu ellatasat is biztosftd, de célja szerint megyei
igények kielégftését szolgald - intézmény. Ezéltal kétségkiviil gazdagodott a v4-
ros (mégpedig gyorsabban, mint ezt sajdt lehetéségei engedték volna), de egy-
ben olyan tébbletfeladatokat is magdra kényszerdiilt vallalni, amelyeket sajdt forrd-
sainak felhaszndldsdval kellett megoldani, esetleg fontos helyi elldtdsi célkitlizé-
sek elhalasztdsa drédn.

lllusztracidként egy példa a mondottakra: a megyei kérhaz megépiilésével 1é-
nyegesen javultak Kecskemét lakossaganak egészségiigyi ellatasi feltételei, de a
kapcsolédo létesitmények (pl. gydgyszertar) megépitését, vagy a parkositast mar
a helyi tanicsnak kellett elvégeznie, mint ahogy példaul ra harult a kozlekedés
megszervezésének gondja is. Es ez még olyan fejlesztés, amellyel a véros lakos-
saga kozvetlendl ,,jol jar’t A megyeszékhely (s ezaltal a megye) rangjat, orszagos
és nemzetkézi hirnevét ndveld, a varost a rossz értelemben vett ,,vidékiségbdl” ki-
emel6 fejlesztések (mizeumok, koéztéri szobrok) fogadtatdsa még akkor sem
egyérteimlien kedvezd a lakossdg kdrében, ha azok teljes egészében megyei
forrdsokbdl valésultak meg, hat még, ha ebben — mint ez szokasos — a varosnak
is részt kellett vallalnia. Végsd soron ez is egyik dsszetevSje a dolgozat elején em-
litett kényszerpalyaknak, hiszen nem megyeszékhelyként talan médja lett voina
Kecskemétnek egy lasstbb, de harmonikusabb fejlédésre.

3. GYORS IPARFEJLODES - SZAPORODO GONDOK
Az elmlit negyedszazad dinamikus fejl6désének masik bazisa a jelent8s iparo-

sftds volt. Ezt Kecskeméten is — miként az Alfold mas telepiilésein — a szoritd
szlikségszer(iség indftotta el, hiszen a mezigazdasag szocialista atszervezése
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kapcsan mdr az 50-es évek elejétél jelent6s munkaer6tébmeg szabadult fel a
mezbgazdasdgbdl, és keresett - lehetbleg minél kézelebb - ipari munkahelyet
magdnak. Ezt eleinte nem taldlta meg Kecskeméten, amit az is bizonyit, hogy
1949-59 kdzott az akkori kecskeméti jaras 18 kdzségének vandorlasi vesztesége
11,3 % volt, Kecskemét vandorlasi nyeresége ellenben csak 4,9 %. 1960 és 1966
kozott viszont, amikor a jaras vandorlasi vesztesége 10,4 % volt, a varos nyeresé-
ge 10,9 %. Ugyanebben az idészakban tdbb mint 20 %-kal nétt Kecskeméten az
ipari foglalkoztatottak szama, a 10 fénél tdbb dolgozét foglalkoztatod ipartelepeké
pedig 47 f6r6l 79-re emelkedett. Az allami és tan4csi iparban foglalkoztatottak
szama a varosban az 1960-as 10 ezer {6r6l 5 év alatt 12 ezer f6re nétt, Ujabb 6t
esztendd multan pedig meghaladta a 17 ezret. A foglalkoztatottak szamanak no-
vekedése egyiitt jart az ipari szerkezet atalakftasaval is. A hatvanas évtizedben a
nehéziparban dolgozdk részaranya az ipari foglalkoztatottakon belll 16,6 %-rdl
38,8 %-ra nott, az élelmiszeriparban foglalkoztatottaké viszont 49,6 %-r6l 32,3 %-
ra csOkkent.

Az iparositas egyszerre volt szorité sziikségszer(iség és kinalkozd lehetdség.
Szdmos - els@sorban budapesti székhelyli — véllalat hozott Iétre Kecskeméten
gydregységet, dzemet. LETTRICH EDIT a 60-as évek kdzepén azt allapitotta meg,
hogy ,,Kecskemét iparosodasa az 50-es évek elején még lassl litemben haladt,
maijd az elm(ilt 5 esztendében ugrasszer(ien felgyorsult. Elelmiszeriparénak ... je-
lent8s beruhazasokkal tortént korszer(isitése, bévitése mellett Gj iparagak hono-
sodtak meg. Ezek z6mmel nehézipari 4gazatok kérébe tartozé véllatok, amelyek
a févéarosi ipar decentralizacios tervei megvaldsitasaval Gsszefliggben talaltak te-
lephelyre Kecskeméten.” (LETTRICH E. 1968. 57. 0.)

fgy és ekkor keriilt a vrosba tobbek kozott a Budapesti Radiotechnikai Gyar, a
Mechanikai Mérém(iszerek Gyéra, a ,fémmunkas” Vallalat, a Habselyem Kététta-
rugyar és tobb mas vallalat gyaregysége és telephelye. A varos vezet6i 6rommel
fogadtak az ajanlatokat, mert munkahelyeket akartak teremteni - szinte minden
aron. Ennek az lett a kévetkezménye, hogy a véros ipara rendkiviil heterogénné
vélt és egylittmlkddésre alig képes egységekbdl tevédott ssze. Igy aztan a 70-
es évek elejére olyan helyzet alakult ki, hogy a 24 6tven fénél tobb dolgozét fog-
lalkoztaté ipartelep 19 csoportba tartozott, de gyakran még az azonos csoportba
tartozék termelési profilja is annyira eltért egymastol, hogy nem johetett 1étre ter-
melési kapcsolat (BERCSENYI Z. 1973 ).

A gyors &s sok szempontbd6l atgondolatlan ipartelepités egy masik hatranyos
kdvetkezménye az volt, hogy bar munkahelyet valéban teremtettek ezek a gyar-
egységek, a varos hossz( tavu fejlédését nem minden esetben szolgaltdk, mert
gyakran alacsony miszaki szlnvonali berendezéseken alacsony szakmai kép-
Zettséget is igénylG munkéat kivdntak. 1970-ben a varos ipardban dolgozok fele
nem rendelkezett szakképzettséggel, ami a betanitott munkédsok magas aranyaval
magyarazhaté. Hasonldképpen kedvezétlen aranyokat figyelhetiink meg a szelle-
mi foglakozasuaknal, ami viszont féként arra vezethetd vissza, hogy a szellemi
foglalkozaslakat igényld vallalati funkcidkat (kutatas-fejlesztés, kereskedelem) a
kézpontok magukndl tartottdk (ZOLTAN Z. én. 94-97. 0.).

Végiil e kérdés kapcsan szélni kell a gyari-gyaregységi rendszerrél. Még napja-
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inkban is tdbb olyan, jelentds létszamot foglalkoztatd és nagy termelési értéket
el§allitdé tzem mikodik a varosban, amelynek kozpontja més teleptilésen van. A
nem kecskeméti székhely(i gyarak, gyaregységek részesedése a varos iparabdl a
20 fénél tobb dolgozét foglalkoztatd ipartelepek adatai alapjan:

Osszes foglalkoztatottak 43,3 %
Ebbdi: nem fizikai foglalkozasu 4“,5%
All6eszkdzok brutt6 értéke 42,5 %
Ebbdl: gépek, berendezések bruttd értéke 41,1 %
Gépek, berendezések nettd értéke 33,6 %

Ez kiilbnésen nagy gondot okoz akkor, ha a kdzpont és a helyi egység (vala-
mint a vdrosi vezetés) kézotti kapcsolat nem megfelels, de végsG soron akkor is
a vdroson kiviil hoznak fontos déntést helyi érdekeket alapvetGen érint§ gazdasd-
gi kérdésekben, ha ez a kapcsolat egyébként j6. Példaként &lljon itt a BRG Me-
chatronikai Vallalat Kecskeméti Gyaranak esete. Ez a tobb, mint ezer f&t foglal-
koztat6 ipartelep a varos hossz( tavl iparfejlesztésének egyik meghatérozé el-
eme lehetett volna, hiszen ebben az energia- és alapanyaghidnyos térségben a
miszer- és elektromechanikai ipar fejiédési lehetéségei a legink4bb kedvezbek. A
véllalat belsd atszervezésének eredményeként azonban még a — egyébként kor-
szer(itlen, de nagy nyereségtartalmu — magnetofon-fej gyartast is mashova tele-
pitették. Ez a déntés nyilvanvaléan kedvezd volt a véllalat, de rendkiviil hatranyos
Kecskemét szamara.

A vizsgdlt idGszak elsé két és fél évtizedében végbement dinamikus ipar-
fejlédés napjainkra megtorpant. Egy, az MSZMP Kecskemét Varosi Bizottsagan
 késziilt elemzés szerint a 80-as évek kézepén az alabbi tendenciak voltak megfi-
gyelhetdk a varos iparanak fejlédésében:

mérséklBdott a termelés bdviilésének teme;

a gépiparban és a kénny(iparban megallt a gazdalkodas nyereséges-
ségének dinamikus névekedése, az élelmiszeriparban pedig csok-
kend tendenciajiva valt;

nem névekszik az export;

a termeldegységek tdobbségénél elmaradt a miiszaki megujuls;

folyamatos, de lassi a termékszerkezetvaltas, kiforratlan a piacfeitard
tevékenység;

csOkken az iparban foglalkoztatottak szama;

az orszdgoshoz viszonyitva alacsony a diploméas szakemberek ardnya,
s kevés a miiszaki progressziét igénylé munkakor is;

a gépiparban és a konnydiparban magas a budapesti kdzpontl gya-
rak, gyaregységek aranya, a tobbségiknél alig, vagy egyaltalan
nem foglalkoznak gyartmanyfejlesztéssel.

Ezeket a megallapitasokat alatAmasztja a varos iparanak felszereltsége (1. 4b-
ra) és legfontosabb mutatéinak alakulasa is (2. dbra).

128



///////////// W/////

s
AIMMIIMNITIMY
N Il

AN

OO

N\ NN

I

MMM

NI,
ANMNNNGN N

7////////////_4
AN

| |

1986

1985

1984

1983

1982

1981

1980

'
& e
© Q
e =
[

- o

c ©

o
o ©
£ §
g S

RO o

5O o

T8 g2

Q£ 5

28 ¢

38 s

@ ©

Na ©

e &
2] =

I ©°

o @9 =

S D 7]

o © X
- T

£%5 I

~x O X

"mm m

22 o9

N Q

» 5 o

° e =

) o

= x =

58 5

28 8

n X i

2 x

o T X

e o ®

o £ 2

N+ m.l

IR 3 0

o 3 3 o

w T > B

¥ 2
-

&0 _F

-~ 0T 2

8225

S@EgQa

- 0

B =3 X

E883
o 0O o

FEEEE

% £ ©

HHHHH

U

Y& 0 T

qul. —

A.wa.g o

. <

129



O/O

135
d
}#/ \i
120

110 /

100 ‘—\‘\'/
\.\g/
90 T T T T T
1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986

a: foglalkoztatottak,

b: ebbdl: nem fizikai foglalkoz-
tatottak,

c: termelési érték,

d: értékesités,

e: ebbdl: kiilkereskedelemben.

o o

o

: number of employees, 1: 4ucno 3aHATLIX,

: including: non-manual 2: 13 3TOro: Yucno paboTHUKOB Hedpu-
workers, 3UYecKoro Tpyaa,

: production value, 3: cTOMMOCTb NPOAYKUUM,

: marketing, 4: peanu3auuna NPOAYKUUH,

: including: in foreign trade. 5:8 TOM uucne: BO BHEWHel Top-

rosne.

2.4bra. Néhany gazdasagi mutato valtozasa Kecskeméten
Fig. 2. Changes of some economic indices in Kecskemét
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4. VAROSSZERKEZET! ATALAKULASOK ES EZEK HATRANYOS KOVETKEZME-
NYEI

Az elmilt két és fél éviized dinandikus népességnovekedése /ényeges vd-
rosszerkezeti dtalakuldsokkal jért egyiitt. Ezek a természetes folyamatok - éppen
gyorsasaguk miatt — nehezen, vagy egyaltalan nem voltak ellendrizhetk és befo-
lydsolhatok a varos vezetése részérdl, bar hosszabb tavi gondolkodassal elejét
lehetett volna venni a napjainkra kialakult fesziiltségek egy részének.

A varosszerkezeti atalakulasokon beliil az egyik tendenciat a lakételepek kiala-
kuldsa jellemzi, amit a — féleg bevandorlas révén — gyorsan ndvekvd népesség
lakasigényének kielégitésére vald térekvés mozgatott. 1980-ban, a legutdbbi nép-
szamlalas idején mar a belterlleti népesség egyharmada élt a varos 6t lakételepé-
nek valamelyikén. Ez az arany azéta valészin(ileg még ndvekedett is, mivel az
1980 6ta épllt lakdsok zOme is a lakOtelepek valamelyikében valosult meg Kecs-
keméten. Szdmos eldnye mellett a telepszer(i tdmeges lakasépités a varos mai
problémai kozll az egyik legjelentésebbnek a forrdsa. Egyre névekvé a panel-la-
kasok iranti elégedetlenség, amely Kecskeméten (és az alféldi varosokban) talan
még nagyobb, mint a kordbban iparosodott vidékeken, hiszen a lakételepeken
él6k lényeges tobbsége életének egy jelentds szakaszat csalddi hazban (vagy
egyenesen tanyan) toltétte. Fontos — bar ugyancsak nem sajatosan kecskeméti
- problémat jelent az is, hogy ezek a lakdsok nem alkalmasak a tébbgeneracios
egyUttélésre, ami a felndvekvl gyerekek esetében viszonylag korai ismételt laka-
sigényt jelent. A lakdtelepi lakdsok egyébként jol felszereltek, az ,,ajtén beliili inf-
rastruktira” szempontjabdl nem hagynak kivannival6t maguk utdn. Az ,,ajtén kivi-
li infrastruktora” (Uzletek, szolgaltaté helyek, egyes gyermekintézmények) tekinte-
tében azonban a lakotelepek elmaradnak a kézponti vdrosrészektdl.

A legutébbi népszamlalaskor Kecskemét belsd szerkezetérdl késziilt KSH
elemzés szérint a koraton belill Osszpontosult az 6sszes belterlleti bolti alapteri-
letnek tébb, mint 70, a forgalomnak kézel 80 %-a, mikézben a csalddoknak min-
dissze 27 %-a élt ebben a térségben. Ugyanakkor a lakételepeken, ahol a csala-
dok kézel egyharmada élt, a kiskereskedelmi alapteriletnek 17, a forgalomnak 14
%-a volt megfigyethetd. Némileg javitja a helyzetet, hogy ez az aranye'tol6das az
aruhazak, valamint az iparcikkboltok kézponti helyzetébdl adédik és a legalap-
vet6bb ellatast biztosito élelmiszerboltok alapteriileti és forgalmi részesedése a la-
kotelepeken a csaladok aranyanak felelt meg.

Sok szempontbdl hasonlé volt a helyzet 1980-ban a gyermekintézményeknél.
A varos kozponti belteriiletén él6 14 éven aluli gyermekek 45 %-a a lakételepeken
élt, de ennél kisebb volt az itt taldlhat6 dltaldnos iskolai tantermek aranya (36 %).
Ez anndl is inkabb gondot okozott, mert a nyolcvanas évek elején kiildndsen
nagy létszamiak voltak az als6 tagozatos korosztalyok. A népszamlalas 6ta nin-
csenek pontos adatok a lakételepeken 616 gyermekek szamarél, de igen valdszi-
nd, hogy aranyuk nétt, mivel a varos népességének ndvekedése is zBmme! eze-
ken a ter(ileteken valésult meg - tdbbnyire gyermekes csaladok odakdltdzésével.
Igaz ugyanakkor az is, hogy 4dltalanos iskolai tanterem a nyolcvanas években
szinte csak lakotelepeken létesilt. Ennek eredményeként a belteriileti tantermek
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47 %-a volt az 1987/88-as tanévhen lakételepi iskolaban, s ezekben tanult az alta-
lanos iskoldsoknak majdnem pontosan fele.

Erdekes, de végsé soron nem meglepd helyzet alakult ki az Svoddkat illetden.
A férGhelyek 40 %-a lakételepeken volt, de tovabbi 13 %-uk a véaros ipari terlete-
in, ahol a 14 éves és fiatalabb népességnek csupan 3,5 %-a lakott. (1988-ban az
6vodai féréhelyeknek méar csak egyharmada volit a lakételepeken, viszont 18 %-uk
az ipari teriileteken). Ennek az a magyarézata, hogy az évodék egy része lizemi
létesftményként m(ikodik a sziilbk munkahelyének kdzelében, ami azt eredmé-
nyezi, hogy nemcsak a felnéttek, hanem a gyermekek egy része is hosszabb-rovi-
debb reggeli és délutani kbzlekedésre kényszeriil.

A véaroson bellil ugyanis az elmdit kézel hdrom évtized fejlédése a laké- és
munkahelyi funkcikat betoité varosrészeket eltdvolitotta egymdstél. Az elsé lako-
telepek (Csilléri telep, Leninvaros) még a varos ipari 6vezeteihez kézel létesiiltek,
de a legnagyobb népességli Széchenyi varosi, vagy a korszer(i sor- és csaladiha-
zas Vacsi hegyi lakételepet mar Kecskemét nyugati, illetve északi részén épitették
fel (s épitik ma is tovabb, egyre tdvolodva a varoskdzponttdl). Az ipari teriletek
terjeszkedési irdnya ezzel szemben dél és kelet (3. 4bra).

Mindez 6nmagaban még kedvez{ is lehetne, ha a varos kdzlekedési halézata
(és ezzel Osszefiiggésben tomegkoziekedése) képes lenne megoldani a dolgozék
reggeli munkaba- és délutani hazaszallitasat. Egy 1982-ben késziilt tanulmany
szerint példaul a Széchenyi varosbdl indul6 autébusz-utazdsok tébb, mint egy-
harmada iranyul a Kecskemét keleti és déli részén elhelyezked§ ipari dvezetekbe
(KTI 1982). Az 1987-ben megismételt felmérés mar 39 %-ot allapitott meg. Ugyan-
akkor a f8bb iparteriiletek kozil a Szolnoki Ut térségébe érkezéknek 1982-ben 17,
1987-ben mar 33, a Kiilsd-Szegedi Ut térségében autdbuszozdknak pedig kdzel
19 %-a (1988-ban 27 %-a) a Széchenyi varosbdl érkezett.

A probléma az, hogy Kecskemét uthdlézata még ma is a régi ,piacos” véros-
hoz idomult szerkezetét 6rzi: a kiilénbéz§ irdnybdl érkezd sugérutak a kbzpont-
ban észefutnak. Ugyanakkor viszont nem, vagy ‘csak részben épdilt ki az a kérut-
rendszer, amely biztositana a sugarutak k6zotti megfeleld kozlekedést. Az elmdit
évtizedben kialakitott, a legbels§ varosmagot megkerils, egyirany( kiskorat a
maga befejezetlenségével csak nagy nehézségek 4ran tudja a varosmagra 2adul6é
forgalmat lebonyolitani. A varos bels& részeit koriilfogo, térténelmileg kialakult ko-
rutrendszer is csak részben tudja betdlteni szerepkdrét. lgaz lehetévé teszi azt,
hogy az E 75-0s nemzetkdzi tranzit-it elkeriilje a virosmagot, de az egyben hat-
ranyos is, hiszen allandé zs(foltsaga miatt a varosi belsd kdzlekedésben nem tud
igazan tehermentesfté szerepet betolteni. Mar csak azért sem, mert nem ,zar6-
dik” konnyen koriljarhatd, telijes gy(r(ivé, a Kurucz korat és Erzsébet koérut
Osszekapcsoldsa nem megoldott. .

Az igazi megoldast a vdros széléhez kézel futd kérgylrl jelenthetné. Ennek
kezdeményei meg is vannak Kecskeméten. A gond csak az, hogy a kiilénbdzé
korlt-szakaszok egymasba kapcsoldsa nem megoldott. A sugarutakba néha tobb
szaz méter eltéréssel csatlakoznak, fgy aki a korutakat hasznélja, a sugarutak
egy-eqgy szakaszan a zsUfoltsagot néveli. De még fgy sem jarhat6 kdnnyen kérbe
Kecskemét. Mindennek az a kovetkezménye, hogy a reggeli munkaba igyekvé és
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a délutani munkabdl jové forgalom kénytelen keresztiilutazni a varoskézponton
(egyéni és tomegkozlekedéssel egyarant), az elviselhetdség hataraig novelve a
zsUfoltsagot. Ezt az allapotot tiikrdzi a helyi autdbuszkdzlekedés vonalhdlézata is
(3. 4bra). (Itt utalunk vissza az Uzletek elhelyezkedésérél kordbban mondottakra.)
Az a tény, hogy tartds fogyasztasi cikket joszerivel csak a kdzpontban iehet vasa-
rolnl, még azokat is odavonzza, akik egyébként elkeriilhetnék a c~ntrumot.

~
J

»
.
— —e
1: lakételepek, 1: housing estate, 1: Xunbie MUKPOPaNOHbI,
2: 4j csdladi hazas 6vezetek, 2: new district with detached 2: HOBbI@ XMNbl€ 30HbI C CEMERHbIMU
3: 1000 fénél tobb dolgozot fog- houses, AOMaMu,
lalkoztaté ipartelepek, 3: industrial plant with more 3: NPOMBILWNEHHbIE €ANHNLbI C YUCNOM
4: 500 fénél tobb dolgozét fog- than 1.000 employees, 3aHATbIX 6onee 1000,
lalkoztaté ipartelepek, 4: industrial plant with more 4: NPOMBIWNEHHBIE €ANHULBI C YUCNOM
5: autébuszvona! decentrum- than 500 employees, 3aHATLIX 6onee 500,
mal és végallomassal. 5: bus line with alternative 5: aBTOOYCHbLIA MApwpyT C anbTepHa-
centre and terminal. TUBHBIM LETPOM ¥ KOHEYHOW ocTa-
HOBKOM.

3. ébra. Kecskemét néhany varosszerkezeti jellemzdje
Fig. 3. Some features of the urban pattern of Kecskemét
Puc 3. HexoTopbie xapakTepHbie CTPYKTYpHble 4epThl ropoaa Keukemer
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A varos népességének térbeni elhelyezkedését Atalakité masik fontos tenden-
ciat az jellemezte, hogy tovabb csékkent a tanyavildgban é/6k szdma (1970 és
1980 koz06tt Gjabb 10 %-kal). A hagyomanyos tanyakat — amelyek nem voltak al-
kalmassa tehet6k valamilyen okbdl a mezégazdaségi kistermelésre - szinte teljes
egészében elhagytak a fiatalabb generaciék. (Ez utébbi jelenség a varos leromlott
belsd lakoteriletein is megfigyelhetd: a 60 éven fellliek aranya ezekben a varos-
részekben megkozeliti az egynegyedet.) A varos kdézponti belteriiletén kivil ezzel
egyidében kibontakozott egy masik folyamat is: az un. egyéb belterlletek lakos-
sagszama emelkedett, mégpedig 10 év alatt nyolcszorosara. {gy példaul Katona-
telep lakossaga 24-r6l 300-ra, Kadafalvaé 43-rol 231-re, Ménteleké pedig 76-rol
209-re nétt 1970 és 1980 kdz6tt. Hasonld Utem( volt ezeken a helyeken a lakasal-
lomany névekedése is.

Ezt a folyamatot tekinthetjik egyfajta telepesedésnek, hiszen ezeknek az
»egyéb belterlileteknek” a legtdbb esetben egy nagylzemi mez8gazdasagi kéz-
ponthoz kapcsol6dé lizeml készenléti lakotelep a magja, a lakoi pedig zémmel a
megsz{ind tanyakrdl telepiilnek be. Masrészt pedig azok a hatdsok teremtették
meg e szuburban jelieg(i telepiilésrészek fejlesztése iranti igényt, amelyeket az
elébbiekben a varosi lakételepi életforma elutasitasaként foglaltunk 6ssze. A la-
kossag 50-90 %-a tanyardl, 5-40 %-a pedig a varosbdl kaitdzott jelentegi lakhelyé-
re (CSATARI B. 1987).

Ezek a formélodé, ,,0f falvak’-nak is nevezett telepiilés-észek abban is hasonii-
tanak a belteriileti lakStelepekhez, hogy a lakdsok éltalaban itt is korszerlek, jo!
felszereltek, de a kiilbnb6z6 szolgditatdsokkal — beleértve az oktatdst és egész-
ségiigyet is — valé elldtottsdguk alacsony szinvonald.

Emellett azonban van egy sajatos problémajuk is. Ezek az aprofalu méret( he-
lyek semmilyen jogi stdtusszal nem rendelkeznek, noha életilk 8 vonasai olya-
nok, mint egy valodi falué. Erdekelket - jobb esetben — egy-egy tandcstag képvi-
seli, ami a gyakorlatban igen kevés. Nincsenek helyi szervezeteik (népfront, part
stb.), de vannak helyi normaik és van ,,én-tudatuk”.Tobbé-kevésbé 6nall6 telepi-
iésnek, nem mindig csupan Kecskemét egy keriiletének (s kiiléndsen nem tanya-
vilagnak) érzik - jogosan — magukat.

Fejlédésiik tovabbi irdnydnak meghatarozésa, tudatos alakitidsa varosi érdek
is, hiszen az egyre inkabb ipari telepiiléssé valé Kecskemét sajitos agglomerdci-
6jdnak alapjait jelenthetik. A teljes kdzigazgatasi 6nallésag megszerzéséhez
szilkséges feltételek megteremtése elképzelhetetlen, de indokolatlan is lenne, vi-
szont a fennall6 jogszabalyok szerint varosnak nem lehet tarskozsége.

A nagylizemi készenléti lakételepek esetében méginkabb kérdéses, ha az ala-
pitdé gazdasag telepilésfejleszté buzgalma valamilyen okbdl abbahagy, az ,,uj fa-
lu”-t beteleplt generéciét kévetd népesség helyben marad-e megfelel§ fejlesztési
koncepciok hijan.
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5. OSSZEGZES

A mai Kecskemétet vizsgdlva tehat harom kritikus pontot emelhetiink ki: a vé-
rosi kéltségvetés egyre mélydls hidnyat és az ebbdl adédé infrasrukturdlis elma-
raddsokat, az eddigi dinamikus vdrosfejlédést biztosité ipari névekedés megtor-
pandsét és az ipar strukturalis gondjait, valamint a telepiilésszerkezetben bekd-
vetkezett vditozdsokat, amelyek megbontottak a kialakult ardnyokat. Ezek azok a
nehézségek, amelyekkel a Kecskemét jovojét alakitod szerveknek, szervezeteknek,
testUleteknek minél hamarabb szembe kell nézniiik. Nyilvdnvald, hogy kilén-ki-
l6n ezek a problémak nem oldhatok meg.

Az is kérdéses, hogy egyaltalan megoldando valsagjegyekrdl van-e sz6, vagy
pedig olyan valtozasokrdl, amelyekhez n.inél hamarabb igazodni kell.

.
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CRITICAL POINTS IN THE .
RECENT DEVELOPMENT OF KECSKEMET

LaszI6 Gyorgy Kirdly

The driving force of the rapid development observed for Kecskemét during the
last three decades has been the acquisition of the county seat function and
industrial growth. The first circumstance ensured for the town a better position at
the allocation of council budget resources and accelerated the development of
urban infrastructure. The latter provided a new source of income for local
residents and attracted many people to the town.

The local administration have recognised and seized the opportunities to
exploit external resources. However, by the mid-1980s the contradictions of rapid
growth became obvious. By the change of re distribution policy, the state and
county support to council budget reduced considerably in proportion, the needs
remarkably exceed the level which can be satisfied. The technical and production
renewal did hardly take place in industry, the dynamic progress of the previous
period has slowed down to our days and increasing tension results from the
location of more and more enterprise headquarters outside the town. The
dynamic population growth during the last two and a half decades involved major
changes in urban morphology, not always in the desirable direction. These
changes could not always be checked and, particularly, influenced. One
tendency is the evolution of housing estates, motivated by meeting the dwelling
demands of the rapidly increasing population. During the last three decades,
however, the quarters with residential and working-place functions were
separated from those with commercial and other servicing institutions. This
change could not be followed by the system of urban transport.

136



KPUTUHECKUE MOMEHTBI
B COBPEMEHHOM PA3BUTUN TOPOAA KEHKEMET

Nacno Avépas Kupatii

lmasHbIM aBuraTenem 6ypHoOro- passutia ropoaa KeukemeT 3a nocneaHue
TpW BecATka neT 6biNo NonyYyeHue cTaTyca ueHTpa meabe, a Takxe BbicTpoe
pa3suTMe npoMmbliuneHHocTn. [epBoe 03Ha4yano ynyudweHwe no3vuui
ropoAa Npu pacnpeaenesnn 6104>KETHLIX NCTOYHUKOB yNpaBneHa Meabe, U
CcNoco6CTBOBAN0 YCKOPEHHOMY pPaclMpPeHuio ropoacko MHpacTpyKTypbl.
MocneaHum obecneymBanncb HOBbE WUCTOYHMKWM AOXOAOB ANA Xutenewn
ropoaa, TemM cambiM npueneknocb 6onblwoe KONUYECTBO NIOAENA B ropoa m3
LPpYyrux mecr.

MecTHoe ynpaBneHWe NPaBUNbHO OMO3HaNO W YNOBUNO BO3MOXHOCTb
BOCNONb30BaTbCA 3TUMU A0BaBOYHbIMK BHeWwHUMU pecypcamu. OaHako, K
cepeante 1980-x ronos ctanu sce 6onee owWyTUMbl NPOTUBOPEYNA BbICTPOTO
pa3sutuAa. Hapaay ¢ WU3MeHEHMAMU B NONUTUKE nepepacnpeseneHms
CpeacTB, 3HAa4YUTENbHO coKpaTMnach yaenbHaa noaaepxka 6iogxerta coBeTa
rocypapcTBOM U meabe, NOTPEBHOCTU CTanu 3HAYMTENbHO MpeBbiWaTh BO3-
MOXXHOCTU. B o6nacty npomblwneHHocTM Bonblen 4acbTiO HE COCTOANOCH
TeXHWYECKOFrO W NPOWM3BOACTBEHHOro OGHOBMEHWA, K Hawemy BpeMeHMU
NPUOCTaHOBMNACL paHee BbICOKAA AMHAMUKA Pa3BUTUA NMPOMbILWNEHHOCTH,
n Bce 60NbLWYIO HANPAXEHHOCTb NPUAaEeT TOT akKT, YTO MHOrMe KpynHble
NpegnpuATMA YNPaBnAaAoTCR LeHTpaMu B Apyrux mectax. [AluHamuyHblii pocT
YMCNEHHOCTM HaceneHuAa 3a nocrepgHve ABe ¢ NONOBUHON AECATKM NeT con-
POBOXAANCA CO 3HAYMTENBHLIMWU, HO HE B Ka)KAOM Clyvae >kenaTenbHbiMu
M3MEHEHUAMMW B CTPYKTYpE ropoaa.

BoicTpble npeobpasoBaHuA B CTPYKType ropoaa He Bceraa Gbinyv KOHTPO-
NUPOBaHLI, N TeM Bonee He noaaaBanuch BNMAHWIO. B 3Tom oTHOWeHUK, nep-
BaA TEHAEHLUMA XapakTepu3oBanacb CO34aHWEM HOBbIX MWKPOPANOHOB,
rNaBHOM NPY>XXUHOW Yyero Bbino cTpemneHne 06ecneyunTb XXUNbem HaceneHus,
6bICTPO pacTyllero B NepBylo ouyepefb 3acyeT nepeceneHues. OgHako, B
xoAe pasBWTWMA 3a MOCNeAHWE OKONO TPpU AECATKW NneT, oTAefnHble panoHbl
ropoaa, UMetoL e XXunuiHbie N NPonM3BOACTBEHHbIE PYHKLUM C O4HON CTO-
pPOHbBI, U paioHsbl, BMelwatowme B cebe ydYpexxaeHUA TOProsnu v apyrux
BUAOB 06CNYXXMBAHUA C APYTrON CTOPOHbLI, OTAANMNUCL APYT OT Apyra. A cuc-
Tema ropofcKoro TpaHcnopTa, B CBOI o4yepeab, He Morna nocneaosartb 3a
3TUMU USMEHEHUAMM.

Ona gpyron TeHaeHUuMn, bopmMupylowen NPOCTpaHCTBEHHOE pa3MelleHue
HaceneHwWs ropoAa, xapakTepHO TO, 4TO NpoAoNXKano ybbiBaTb YUCNO XUBY-
WWMX B MMPE TaHbA, @ B TO XXe BPEMA KONMUYECTBO HaceneHusa, oburaowero s
T.H. NPOYMX HAceNeHHbIX MecTax (T.e. BHE UEHTPanbHOW| 3aCTPOEHHOR 4acTu
ropoaa), MHOrokpaTHO yBenn4Ynnoch. KeapTupbl B8 3TUX HOBbIX 4acTAX Hace-
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NEHHOrO NYHKTa, KOTOpble WHOFrAa HasbiBaloTcA U GopMUpyowMmMucs
«HOBBIMW AepeBHAMU», B GONbLWIWHCTBE Cly4aeB COBPEMEHHbIE U XOPOLWo
obopynoBaHbi, OAHAKO, WX 06ecnevyeHHOCTb pPasnUYHUMbl  ycnyramu
OO0BONbHO HU3kana. Cneynduyeckyo npobnemy cocTaBnaeT TOT pakT, 4To
OHU HE UMelOT HUKAKOro NPasoBOro CTaTyca, XOTA Noau 34ech BeAyT Takow
e 06pas KN3HN, Kak B HAaCTOALLEM cene.

3TV 1 eCTb Te KpUTHMYECKME MOMEHTBI, C KOTOPbIMUW OOJIKHbI CYHUTATLCA Opra-
HW3auMKn, OpraHbl U KOMMNEKTUBLI, UMeloWwmne CBoel uenokd GopmMupoBaTb
6yaywee ropoga Keukemer. O4yeBMAHO, 4TO YNOMAHyTble Npobnembi He
MOryT GbiTb pewensbl B oTaenbHocty. OaHaKo, CTaBUTCA NO4 BONPOCOM, HE O
TaKNX KPUSUCHBIX 3NemMeHTax UAEeT NM peyb, KOTOpble BOBCE HE MOTYT GbiThb
pelleHbl, UMK e UMEEM AeN0 € TaKUMU U3MEHEHUAMU, K KOTOPbLIM HY>XXHO
6bIcTpEe NPUCTPOUTLCA.
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FALU A NAGYVAROSBAN

(A KERTES, CSALADI HAZAS OVEZETEK URBANIZACIOJANAK
SZOCIOLOGIAI KERDESE! - DEBRECEN PELDAJAN)

, *
Béres Csaba

1. BEVEZETES

Az alfdldi varosok telepiilésszerkezetének jellegzetes elemei a varosokat gylir(-
ként koriilvevd kertségek (GYORFFY |. 1987., den HOLLANDER, A N.J. 1980). A kéz-
mdiparral és kereskedelemmel foglalkoz6 varosi polgarok életében a nagyipari
fejlédés megindulasa el6tt a mezdgazdasagi termelés (allattartas és kertészke-
dés) is nagy szerepet jatszott. Ehhez biztositottak teret a varost koriilvevd kertek,
amelyek nemcsak a csaladok ellatdsahoz jarultak hozz4, hanem sz6rakozasuk és
kikapcsol6dasuk szinterélll is szolgaltak. A mdlt szazad utolsé harmadaig Debre-
cenben szinte minden polgarnak voit egy kisebb-nagyobb szdlGskertje, ahova
vasarnap csaladostul kisétaltak vagy kikocsikaztak, akarcsak a mai ,hobby”-
vagy zartkert tulajdonosok (ANTALFFY Gv. 1982. 376. 0.) Lényegesen nagyobb
szerepe volt azonban a sz6l6skerteknek a varos novekedésében. Az allanddan
ndvekvé népesség ugyanis a parlagon hever6 féldek beépitése utan a varosmag-
hoz kdzelebb es6 szblGskerteket tudta elfoglalni. Ezért egyre kintebbre keriilt a
sz6lGskertek Gvezete, amig a 19. sz. masodik felében meger8sddott expanzio
ezeket is lakoéteriletté valtoztatta és kialakitotta a ma is létez8 kertségi 6vezetet,
amely laza beépités(i és tobb vonatkozasban falusias vonasait megdrizte mind a
mai napig. E lakéteriletek falusi jellegét a burkolatlan utak, a csatornak hianya, a
kézmlivekkel, boltokkal és intézményekkel vald elégtelen ellatottsag adja. Egy-
egy mélyebben fekvd, kotott talaju varosrészen olyan utcak vannak, ahol csapa-
dékosabb idGben nem lehet jarmiivel kdzlekedni, beteghez orvost hivni, barminek
a szdlltasa megoldhatatlan nehézséget okoz. llyen varosrészben lakni gyakorlati-
lag nagyobb hatranyt jelent, mintha valaki egy atlagos fejlettség(i faluban élne.
Téglaskert — varosias falu, avagy falusias varos? - teszi fel a kérdést GURBAN
GYORGY a Debrecen cim(i varospolitikai hetilapban (GURBAN GY. 1988).

Az egyik interjdalany valasza: ,Egy falu sokkal jobban ki van épitve. Nekiink
sok helyiitt nemhogy Uttestiink, még jardank sincs, még felszini vizelvezet§ is
csak a Balaton utciAbantalalhatd. Ha egy kis esé esik, ki sem tudunk alini a ga-
razsbdl az autdnkkal”. Egy masik interjlalany szerint: nincs ABC-aruhaz a kérnyé-
ken, itt semmiféle szolgaitatas nincs, a felnOtt lakossag szamara a kocsma az
egyetlen hely, ahol dsszegy(ilhet, legalabb tizendt olyan gyerek keriil be az iskola-
ba, aki soha nem-jart bvodaba, az (thalbzat kriminalis.

Mindezek a problémdk azt jelzik, hogy a terleti hatranyok nem csak a kisebb,
falusi telepiilésekhez kapcsolddnak, hanem a nagyvarosokban is keletkeznek. E

* Dr. Béres Csaba, a szociolégial tudomanyok kandidatusa, a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem tanszékvezels
egyetemi tanéra (Debrecen)
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tertileti hatranyok létrejéhetnek a nagyvarosokban a varosrész fizikai és szocidlis
leromlasab6l (slumosodas), az ipari fejliédéssel egyittjaré kornyezet-
szennyez3dés kovetkeztében is.

Az alféldi varosokban — igy Debrecenben is — a legtdbb embert érintd teriileti
hatranyok a kertes, csaladi hdzas beépitésii lakéteriletek alacsonyfokd urbani-
Z4ltsagabdl, a vérosias életkorlilmények megteremtésének akadélyoztatasabdl
keletkeznek.

2. A KERTSEGEK BEEPITESE DEBRECENBEN

A szocioldgia a tarsadalmi jelenségeket ~ igy a telepiilési folyamatokat is — a
tarsadalmi csoportok magatartasabol, érdekeik altal vezérelt aktivitasuk iitk6zé-
sébdl, torekvéseik Osszegzésébdl vezeti le. A térbeli tarsadalmi kiilénbségek ke-
letkezésében szerepet jatszik az, hogy a kedvez8bb tarsadalmi helyzetben levs
csoportok mindig a jobb adottsagu, infrastruktiraval jobban ellatott teriileteket
foglaljak el, a bekoltdz6k, az alacsonyabb jévedelm(ek, vagy akik kisebb érdekér-
vényesftési lehetséggel rendelkeznek, 4ltaldban az alacsonyabb értéka,
rosszabb adottsagu, kevésbé ellatott terliletekre szorulnak. Az itt lakd zomében fi-
zikai dolgozé, alacsonyabb jévedelm(i csalddok ra is szorulnak a részbeni dnella-
tasra baromfibél, sertésbél, konyhai névényekbdl, gyimélcsbdél, masfeldl csaladi
tradici6ik, korabbi falusi életformajuk egy-egy elemének megéGrzési szandéka is
motivalja magatartasukat. S mindezek kétségtelendl konzervaljak a kertségi teri-
letek falusias jellegét.

E problémét mar tobb mint negyedszazada felvette ERDE! FERENC. A koncent-
raciot abszolutizald varosfejlesztési filozdfiaval szemben nem kis batorsaggal és
jovGbe tekintd elSrelatassal tett javaslatot a csaladi hazas lakoteriiletek kialakita-
sanak lehetséges médozataira (ERDE! F. 1961.).E javaslatok ma Is iddszer(iek, mi-
vel ez a probléma azéta sem oldédott meg, hiszen az 1970-es évtizedben a varos
vezetése és szakigazgatasi szervei altal iranyftott varosfejlesztés egyik nem szan-
dékolt tarsadalmi kbvetkezménye a kertségek falusias jellegének konzervalddasa
volt.

Az extenziv iparositas, a nagymérnék(i lakossagi koncentracié miatt nem eny-
hiil6 lakashidny - mint ismeretes - az iparszer(i lak&stermelésre és telepszer(ien
elhelyezett, tobbszintes lakéhézakkal intenzfven beépltett, zsufolt lakételepek épl-
tésére késztette a varos vezetését.

E lakételepek épitése szinte teljes mértékben felemésztette a fejlesztési erdfor-
rasokat, igy a tobbi varosrész szamara nem maradt érdemi fejlédést biztosité be-
ruhazasi keret. (A varos irdnyftasa ezért az aranytalan fejlesztésért csak részben
tehetd felelGssé, hiszen az 1970-es évtizedben, de még a 80-as évtized elején is -
bar egyre csdkkend mértékben —, a lakasépités kdzm(ivei és a kapcsolddé léte-
sftmények a bevételek allami Gjraelosztasa alapjan képzett dllami tdmogatasbol,
an. célcsoportos keretbéil valbsulhattak meg. E keret nagysaga és fethasznalasa-
nak médja is kdzpontilag meghatarozott volt.) A korszer(tlen lakokorilmények
fennmaradasat, a falusias jelleg konzervalGdasat a varosfejlesztés paternalista jel-
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lege is elésegitette. Az a varosfejlesztés, amely nem torekedett a lakossag érdemi
bevonésara a dontések el6készitésénél, sot épitési tilalmakkal korlatozta a lakos-
sagnak azt a torekvését, hogy sajat erejébdl javitson lakas- és lakéhelyi kor{iimé-
nyein, hangoztatott céljaival elentétben gyakorlatilag hozzajarult a fejlédés késlel-
tetéséhez.

Az 1970-es évtized elejének varosfejlesztési koncepcidja Debrecenben abbdl
indult ki, hogy a véros ,igen nagy kiterjedés(i”, belteriiletét jelentésen ndvelni
nem szabad. Az &ltaldanos rendezési terv a Budapest-Nyiregyhaza vastitvonal, va-
lamint a Nagyerd® és a Téco-volgy altal hatarolt terlleten azt irdnyozta el, hogy
a beépltés tbbbszintes legyen, a vasuttdl keletre és délre a beépités foldszintes
maradjon. Ennek megfelelSen a varoskézponthoz esd és attdl északra illetve nyu-
gatra esé kertségek (Ujkert, Vénkert, Tocéskert) teljesen atépiiltek, lakételeppé
valtak. Az itt lakdkat ez az atépités drasztikus életforma-vaitasra kényszeritette, a
kisajatitas anyagilag hatranyos helyzetbe hozta 6ket (BEReS CS. 1979., 1985.).

A véros keleti részén fekvd kertségeket, amelyek kevésbé értékes lakéteriletek
voltak és homokos talajuk is alacsonyabb aranykorona érték(, mint a kivalé talaja
Toécoskerté, az 4tépités nem érintette. Itt a kozmiivek fejlesztése is csak a 80-as
évtizedben vett nagyobb lendiletet a lakoss4agi eréforrasok bevonasaval. A romld

gazdasagi helyzet miatt drasztikusan cskkend pénziigyi keretek sz{ikitették a va-
rosfejlesztés mozgasterét, s az igy kialakult helyzet vetett véget a radikalis atépité-
si torekvéseknek.

A 80-as évtized elején kész(ilt varosfejlesztési koncepcié mar a kertségek olyan
jelleg(i fejlesztésével szamol, amely a folyamatos 4tépiilés formajaban megy vég-
be, tAmaszkodik a lakossagi eréforrdsokra és dontéen a magénlakésépltésre ala-
poz.

A lakéteriiletex fejlesztése alapvetSen az épitési telkek kialakitasaval tortéent a
80-as évtizedben. Az épitési telkek kialakitAsanak koltségeit a varosi tanacs rész-
ben sajat koitségvetésébd, a tartés haszndlatba vételi dijakb6l (amely a tényleges
kialakftasi koltségeket tartalmazza) valamint OTP hitelek segftségével biztositotta.

Igazan korszer(, varosias beépftés a belvaroshoz kbzel esd, un. bels6 kertsé-
gekben alakult ki a spontan atépllés kdvetkeztében. Ezt a folyamatot a varos
csak az épftésigazgatas eszkozeivel szabélyozza, aktivan abba nem kapcsolédott
be. Az OTP, az Ingatlankezel6 Véllalat és Ujabban mas szervezetek is vasarolnak
fel ugyan ingatlanokat és értékesftenek Ujra az épftkez6k szaméra, jelenlétiik
azonban az ingatlanpiacon nem meghatarozé, legaldbbis hatasuk az 4rak mér-
séklésében nem érezhetd.

Nyilvanvalé, hogy itt a piaci viszonyoknak meghatarozé szerepiik van és e
nagy érték(i, magas presztizs(i teriileten csak magasabb jévedelm(i, vagyono-
sabb csaladok tudnak épftkezni.

A tanécs a varoskdzponthoz kdzeiebb es6 beépltetlen, intézményi vagy allami
tartalékteriileten Gn. ,korszer(i csoportos ¢saladi hazak " épftése szdméra alaki-
tott ki telkeket. Ezek a telkek altaldban 50-80 négysz6gdl nagysaguak, teljes mér-
tékben kdzm(ivesttették, Igy itt Is korszer(i varosias életkdriilmények alakulhattak
ki. E terliletek egy részét vallalatok szdmara adtak 4t. itt a vallalatok szerveztek la-
kaséphtést dolgozbik részére.
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A telkek egy részét intézmények, vallalatok javaslatai alapjan elézetesen rang-
sorolt palyaz6k kaphattak meg, természetesen olyanok, akik a megfelelé anyagi-
akkal rendelkeztek a lakdsépftéshez. Ebben az esetben hat6sagi elosztas keveie-
dett a piaci értékesités médszereivel. (Tuljelentkezés esetén a Varosi Tanacs V.B.
ltal kinevezett 15 tagl tarsadalmi bizottsadg hagyta jova a szakigazgatasi szervek
pontozasa alapjan kialakftott sorrendet.)

Korszer(i kertvarosi lakéteriiletnek mondhatd az egyik debreceni épit&ipari vél-
lalat dltal sajat beruhdzasban épftetl kétszintes csatadi hazakbdl 4ll6 kis lakételep.
A hdzgyari panelbfl épftett lak6hdzak — a panel isment hatranyai ellenére is -
korszer(iek, &m megvasarasuk csak a jobb modl, magasabb jévedelm(i csala-
dok szam4ra biztosftott.

A kevésbé tehetls, alacsonyabb jovedelm(i csaladok a varoskozponttdl tavo-
labb es6, kevésbé értékes terileten épltkezhetnek, elsésorban a Téglaskertben, a
Létai iton, az Acsadi Uton , a Lencz telepen stb. Itt a telkek a mez6gazdasagilag
rosszul hasznosfthaté teriileteken lettek kijelive, nagysaguk 150-200 négysz6gd’
kdzott valtozik, vizzel, villannyal, esetleg csapadékviz csatornaval vannak ellatva.

Bar divat hatasara sok csalad anyagi erejét messze meghalado6, altalaban két-
szintes (foldszint + tetStér-beépités) lakdhazat épit, a falusias lakdkoriiimények
mégis Ujratermei6dnek. Ezeken a terileteken a kertes jelleg is hianyzik, hiszen
sem az utcakban, sem a telkeken 4ltalaban még nincsenek fak, s bar a telkek na-
gyobbak, mint a korszer(i csoportos csaladi hdzak esetében, mégsem t(innek
elégségesnek a hazak nagy mérete miatt. Egyébként is a telekméretek elégtele-
nek arra, hogy itt egy csaldd legalabb részbeni 6nellatast biztositdé mezégazdasa-
gi termelést folytasson.

A varosszéli, alacsonyan kézmiivesitett terlileten vald tdmeges épitkezés miatt
a korszer(itlen életkdriilmények Gjratermelédnek, s a falusias beépités hatranyai,
annak elényei (allattartas pl.) nélkiil érvényesiinek. E probléma mogott az il
hogy az allam (és varosi hatalmi szervei) mar nem, a lakossag tébbsége még
nem képes sajat eréforrasbol korszer( lakdkdrilményeket teremteni. (Ebbdl is lat-
hat6: a lakasépités és a teleplilésfejlesztés kérdései dsszefiiggnek, megoldasuk
nem vélaszthat6 el a tarsadalom, a gazdasag egészében végbemend folyamatok-
tol.)

Ahhoz, hogy a jelenlegi kedvezétlen tendencidk ne erésddjenek, sziikség len-
ne arra, hogy az alapvet kdzmiivekkel jobban ellatott belsé kertségekben még
mindig meglevd tartalék teriletek bevonhaték legyenek a telekgazdalkodasba.
llyen ,rejtett tartalékok” nem csupén a varoskdzponthoz kdzelebb esé, un. belsd
kertségekben,.hanem a bels$ varosrészekben is vannak, mégpedig olyan beépi-
tetlen telekbels6k, amelyek tdlsagosan is értékesek ahhoz, hogy tulajdonosaik, il-
letéleg az itt lak6k haszonkertként hasznaljak. Ha végbemenne a tartalék terlletek
feltardsa, a bels$ kertségek urbanizaltsaga gyorsabban névekedne és joval ki-
sebb mértékben termelédne Ujja a falusias gy(irG.

Egy ilyen jelleg(i feltards természetesen szamos problémat vetne fel. Minde-
nekelStt ndvekedne a laks(ir(iség. Ugy véljilk, hogy a varos belteriiletének egé-
szére vonatkoztatva a laks(ir(iség jelentés névelése nem lenne célszer{.
Amennyiben nagy laks(r(iség(i, varosrész-méret{i (j lakotelepek nem épulnek a
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tovabbiakban, a bels6 kertségekben és a belvarosi tdmbbelsékben végbemehet
egy kisebb mértékii bes(irités, amely a féldszintes hazak helyén kétszintes (vagy
egyemeletes + tetGtér beépités) lakdhazak épitésével valdsulhat meg.

Egy ilyen jellegl folyamatos atépiiléssel kapcsolatos szociologiai probiémak
tisztazasa céljabol vizsgélatot végeztiink 1983-ban a Debrecen Megyei Varosi Ta-
nécs V.B. Epltési és Kozlekedési Osztalya megbizasabol.

3. A VIZSGALAT EREDMENYEI

A vizsgalatot az Un belsd (a vasUtvonalon bellil fekvg) kertségekben: a Csapo-
kertben (a varos keleti részén fekszik), a Rézsahegy Ut — Lefkovics utca - Lakta-
nya utca — Lugossi utca altal hatarolt csaladi hazas lakéteriileten, valamint a
Széchenyi utca és Szoboszlai utca kdzott levé terlileten vegeztiik.

A harom teriileten 190 csaladot kérdeztiink meg. A harom terllet kozil a leg-
rosszabb helyzetben a Csapékert van. Lakoinak tébbsége fizikai dolgozd, mig a
mdsik lakéterlileten a szellemi foglalkozastiak vannak tébbségben. A Csapdkert-
ben a legmagasabb azoknak a csaladoknak az aranya, ahol a férj vagy a feleség,
vagy mindketten korabban a mez@gazdasagban dolgoztak. A Csapdkertben a
féld minGsége is lényegesen rosszabb (homokterilet), mint a masik két terileten.

JOI megfigyelhetd, hogy az utdbbi tiz-tizendt évben a falvakbdl bekdltézEk a
varos kevésbé értékes részén tudnak letelepedni. A telekmegosztasok révén vég-
bement bizonyos bes(ir(isddés, vagyis a teleknagysagok csdkkentek, de ez nem
parosult a mar meglevé lak6hazak felljitasaval, valamint a lakéterilet varosiaso-
dasaval. A beslirlisddés itt a falusias jelleget konzervalta. Tekintettel arra, hogy a
kisebb telkek nagyobb aranyban vannak a Csapokertben, a tovabbi besliriisités
értéktelenné teszi az ingatlanokat, mert a haszonkert, a kertészkedés lehetdsége
nélkil a zomében régi, komfort nélkiili hazak a kertes csaladi haznak csak a hat-
ranyat 6rzik meg, annak elényei nélkiil.

Ez a tény magyardzza azt, hogy az Uj utcak nyitasat, a tombfeltarast tartalmazo
rendezési tervjavaslatot az itt lakék tébbsége elutasitotta. Ez az elutasitas a varosi
tanacs elndkéhez frt levélben is kifejezéddtt, amelyben a televizid nyilvanossaga-
nak igénybevételét is kilatasha helyezték.

Mindezekbdl levonhaté az a kdvetkeztetés, hogy tervezni a lakossag problé-
mainak konkrét ismerete nélkll, a lakossag alapvetl érdekeivel szemben nem
szabad és nem lehet.

A vizsgdlat sor4n megallapithat6 volt, hogy a lakossag reagéldsa a fejlesztési
elképzelésekre, a rendezési tervjavaslatokra konkrét életviszonyaiktdl (lakas-telek
viszonyok, foglalkozés, képzettség, jovedelem stb.) fiigg. Barmilyen j6 tervkon-
cepcié megbukhat a lakossag ellendllasan, ha nem szamol az életkériilmények al-
tal meghatarozott érdekekkel.

A harom terileten a telkek 43 %-a 300 négysz6gdl vagy nagyobb. Tekintettel
arra, hogy a telkek 60 %-an lev§ lakéhazakban csak egy lakas van, a 300 négy-
sz26gdl telek mindenképpen nagy. A telkeknek tehat majdnem a felén a jelenlegi-
nél tobb lakas is elhelyezhetd lenne anélkill, hogy a lakékérnyezet tllsdgosan
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zsufoltta valna és romlananak az 6kologiai feltételek. Sét, az intenzivebb beépités-
sel egyuttjard infrastrukturdlis fejlesztés még javithat is a jelenlegi helyzeten, mert
az utak burkolasaval csdkken a szall6 por mennyisége, a széntuzelés felvéltésa
korszer(ibb f(itésmodddal javithatja a levegd tisztasagat.

A vizsgalatbél az is kideriilt, hogy az egyes kertségek eltérd jelleguek I'gy véro—
siasodasuk eldsegitése kiilonbdzd megoldasokat igényel. Az egyes Iakoteruletek
kildnbbznek a telkek nagysag szerinti megoszlasa tekintetében is. \

CsapOkertben a telkek majdnem fele (49 %-a) 200 négysz6goinél kisebb;. mlg a
tobbi terlileten csak 20-30 % koz6tti a kisméretdi telkek aranya. Nyilvanvalé ebbdl,
hogy Csapékertben a telekbelsében val6 épitkezés kevésbé oldhaté meg, mint
mashol, ezért itt a varosiasodas elfsegitése az ingatlanok felvasarlasaval (nem
kisajatitasaval!) torténhet. Ez pedig szervezett telekforgalmat igényel.

Atelkek beépithetésége nem csak nagysaguktol, hanem kialakitasuktdi is fligg.
A mar meglévé lakéhazak elhelyezkedése a lakételken behatarolja tovabbi épités
lehet&ségét is. A Csapdkertben pl. a telkeknek csupan 11 %-a rendekezik 31 mé-
ter, vagy annal nagyobb mélysegii hatsokerttel. Ezzel szemben a Rézsahegyi ut-
ca - Laktanya utca kérnyékén fekvé telkek 43 %-a, a Széchenyi utca — Szobosz-
lai Gt kozotti teriileten taldlhat6 telkek 40 % esetében a hatsokert kiterjedése meg-
haladja a 31 métert. Elvileg tehat a Csapokertben a telkek 10 %-at, a masik két te-
rileten a telkek 40 %-at be lehetne vonni a lakasépitésbe.

Mi ennek a feltétele? Sok feltétele van, ezek hdrom csoportba rendezheték: a/
A lan0ssag hajlandosaga. (A telkek tébbsége személyi tulajdonban van és nem is
mindig csak egy csalad birtokolja azokat.) b/ A beépités épitésiigyi szabalyoza-
sa, beleértve a lakossag érdekeit és szandékait is figyelembevevd részletes ren-
dezési terv elkészitését, ezaltal a lakossag épitési szandékanak befolyasolasat. c/
Megfelel§ épitéipari hattér (épitSipari kapacitds, épitGanyag-ellatas, maganter-
vez6i kapacitas — megfelel§ szinvonalon! stb.).

E tanulmanyban részletesebben a lakossag szandékaival foglalkozunk.

A lakossag hajlanddsaga az elvileg beépithetd telek hasznositasara érdekvi-
szonyaival, érdekeinek felismerésével, tudatosulasaval kapcsolatos. Réviden szdl-
va: mit jelent szdmara a telek? Az inflacid miatt a pénzét tartja benne? Kertészke-
dik vagy allatot tart? Gyerekeinek akar épiteni vagy béviteni akarja a hazat? Min-
dezek befolyasoljak magatartasukat.

A telek-hasznalatra jellemz6, hogy az egyes telekrészeket (elSkert, oldalkert,
hatsokert) tobb célra is haszndljak.

Az elbkertet a vizsgélt csalddok 70 %-a diszkertnek haszndlja, 30 %-uk gyi-
molcsfat is tart itt, 8 %-uk zdldséget is termel a porta elején. E tekintetben is van-
nak kilénbségek a hdrom teriilet kdzott: Csapdkertben a varosiasabb telekhasz-
nélat kevésbé alakult ki.

Az 4llattartas mar mind a harom teriileten visszaszorult. Baromfit a csaladok 44
%-a, sertést csak 4 %-uk tart, de 7 %-uk évente vasarol egyet levagasra és otthoni
feldolgozéasra. A baromfitartasbdl a csalddok 13 %-a oldja meg hlssziikségletét.
Piacokra mar nem jut bel6le, tehat kizarélag az onellatast szolgélja. Amig az allat-
tart4ds mar nem szamottevd, addig a gyiimélcs és zoldségtermelés nem elhanya-
golhatd mérntékben jarul hozza az itt laké6 csaladok szilkségletének kielégitéséhez.
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A csaladok 55 %-a nyilatkozott Ugy, hogy a megélhetéshez jarul hozza a kert. A
csalddok tébbsége (68 %) szdmara ugyanakkor a kert elsGsorban kikapcsol6-
dast, a szabad leveg6n val6 tartézkodast jelenti, emellett kedvelt id6toitést, szoéra-
kozast, esztétikai élményt, Gromet. '

Ugyanakkor a csalddok 15 %-a szamara a kert miivelése inkabb gond, faradt-
sag. A csaladok 5 %-a pedig a megkérdezés idején kimondottan nylignek érezte
a kertet, szeretett volna megszabadulni tole. A csalddoknak tehat mintegy 20 %-a
nem ragaszkodik a kerthez, szivesen éine urbanizéltabb kdrnyezetben.

Mindezek alapjan arra kovetkeztethetlink, hogy a kert kevésbé a megélhetés-
ben, nagyobb mértékben az életmodban jatszik szerepet. Az itt él6 lakossag te-
lekhasznalata tehat atmeneti allapotban van. A mezfgazdasagi arutermelést és
Onellatast biztosité falusias életmoédbdl a varosias telekhasznalat esetén a rekre-
décid (pihenés, hobby) fontosabb, mint a haszon (a piacra termelés, az dnella-
tas). A maindl intenzivebb miiveléssel a haszonkert nagységa lényegesen csok-
kenthetd Ugy, hogy a csalad ellatasaba is besegit ugyan a kert, de funkcidja mar
féleg a napi kikapcsolodas biztositasa.

Gyakorlati tapasztalatok alapjan allithatjuk, hogy egy 40-50 m?-es kert rendsze-
res mivelése is legalabb napi egy éra idéraforditast igényel. A most felnévekvs
generacio, amelynek szabadid@s szokasai sokkal szélesebb sk&lan mozognak,
mint az el6ttiik jaré generaci6 szabadidé-akitivitasa, ugy tiinik, kevésbé vonzédik
a kertek haszonjeliegli miiveiéséhez. De ha mégis van ilyen igény, nyilvanvalé,
hogy mind kérnyezetvédelmi okokbdl (a tragyazas, a névényvédelem kellemetlen
hatasu lakéterileten), mind pedig gazdasagi megfontolasbél célszerlibb az inten-
zivebb kertmi(ivelésre a varoskornyéki zartkertben lehetdséget biztositani. Annal is
inkdbb, mert tébbszaz éve el6deink is ezt a megoldast valasztottak, a kisebb bel-
teruleti lakételkekhez a varos hatardban minden polgar szdmara szl6skert is tar-
tozott.

Amig a jelenlegi, gyakran extenziv kertmiiveléssel az itt lakék tobbsége j6 eset-
ben is csupan néhany ezer Ft haszonra tesz szert, addig a nagy telkek épitési
hasznositasaval nagysagrendileg nagyobb bevételhez jutnak gy, hogy kdzben a
telkek rekredciods lehetéségeirdl sem kell lemondaniuk. A fiatalabb nemzedéknél,
killdndsen a kevés szabad idével rendelkezd kisgyermekes csaladoknal a ha-
szonkert iranti igény minimalis, 6k a diszkerttel, pihentkerttel - ahol a gyerek
jatszhat, levegdn lehet, napozhat - tokéletesen megelégszenek. A vérosias telek-
hasznalatnak - amelyben a haszonkert-funkcié helyett a pihenékert, diszkert
funkcid lesz altalanossa - alapvetd akadalya nincs, a lakossag érdekeivel nem all
szemben. Természetesen ezt az érdekeltséget tudatositani kell a lakossagban.
Er6szakos beavatkozassal a folyamatot csak hatréltatni lehet, a varosiasodas
gyorsitasa csak a érdekeltség ndvelésével érhetd el.

Az érdekeltség ndvelésének egyik médja az épitések felkarolasa, 6szténzése.

Bar a csaladok csaknem 80 %-a elégedett lakasaval, mégis 47 %-uk valamilyen
céllal és formaban épitkezne. A csaladok 19 %-a szeretné lakbhazat feldjitani, 16
%-uk viz, - g4z - vagy csatornabekétést tervezett a vizsgalat idépontjaban. A
csaladok 17 %-a szandékozott Uj lakbhazat épfteni a hatsé telekrészen.

A csaladok épfitési szandéka a vizsgalat Ota eltelt években fokozddott. A lakos-
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sag épitési szandékanak megfelels keretet a részletes rendezési terv biztosfthat,
és erre alapozddhat az épitéshatdsagi szabalyozas is. Kutatdsunk egyik gyakoria-
ti célja a harom terlletre elkésziilt beépitési tervjavaslat lakossagi fogadtatasanak
tisztazasa volt.

Vizsgalatunkig a beépitési tervjavaslatrdl a csalddok 36 %-anak nem volt tudo-
masa. A csaladok 20 %-a vett részt a tan4cs illetve a Hazafias Népfront ltal szer-
vezett gy(iléseken, tervismertetkon. A csalddok 32 %-a szomszédjatdl szerezte
informaciéit. A csaladoknak csupan 4 %-a emlitette meg a helyi sajtét, mint infor-
malédasanak forrasat.

Akik ott voltak a tervismertetd gy(ilésen, emlékeztek arra, hogy nem végleges
elhatarozasrél, hanem tervjavaslatrél volt sz6. Ennek ellenére a tébbség ugy véle-
kedett, hogy tgy is az lesz, amit a tanacs akar. Mindamellett a csaladok 80 %-a
nyilatkozott Ggy, hogy szivesen résztvenne olyan gy(lésen, ahol a kertségek to-
vabbi fejlédését vitatnak meg.

A lakobizottsagi Gléseken, a tanacstagi beszamol6kon felszélalok egyetértettek
azzal, hogy a varosnak fejlédnie, a kertségeknek varosiasodnia kell, de nem értet-
tek egyet a rendezési tervjavaslatban szereplé moddal, killéndsen az utcanyitds-
sal kapcsolatban voltak fenntartasaik. Ennek az az oka, hogy néhény csalddot az
utcanyitas tervezett modja igen hatranyosan érintett volna, tekintettel arra, hogy
Iényegesen csokkenti telkilk méretét, ugyanakkor a kisajétitas soran a kartérités
csekély, mivel az utcaként igénybevett terliletért nem fizetnek. A megkérdezettek
kifogasoltak, hogy a tervek a lakossag problémainak el6zetes ismerete nélkil ké-
sziiltek. A korabbi kisajatitdsok rossz tapasztalatai, tovabb4 a lakossag egy részé-
nek alacsony miiveltsége, tajékozatlansaguk a varosfejlesztési kérdésekben, a
joggyakorlattai szembeni bizalmatlansaguk elfedte az 4tépiiléssel kapcsolatos
alapvet6 érdekeltségiiket. Ez megmutatkozott abban, hogy jéllehet elfogadtak a
varosiasodas szilkségességét, szfvesen lemondtak az 4llattartasrol, s6t igényelték
az infrastruktura fejlesztését, de nem helyeselték a lakétertlet s(irlibb beépitését
és idegenkedtek a telkek nagysaganak szabalyozasatdl.

Eppen ezért a kivanatos fejlédés eléremozditasa nem lehetséges a lakoteriileti
demokréacia, a helyi tarsadalom szervezése, alapvet6 érdekeinek tudatositasa, po-
litikai eszk6zokkel torténd befolyasolasa nélkil.

4. KOVETKEZTETESEK

A vizsgalat sordn nyilvanvaléva vélt, hogy az itt él§ lakossagnak 40-47 %-a ha
nem is azonnal, de a kozelebbi jovSben épitkezni, vagy korszerlsiteni akar. Az
id6sebb korosszetétel ellenére az épitkezést végzé fiatalabb generacié is megfe-
lel§ létszamban él itt. Ezért a terv rugalmassaga az idéhorizont szempontjabdl is
kivanatos. Mintegy 10-15 év alatt a kivant fejlédés, a slir(isédés az allami szervek
intervencidja és ezt kovetd tarsadaimi konfliktusok nélkiil is megvalésulhat. A va-
rostervezés és iranyitas feladata az, hogy megfelel6 kereteket biztositson a spon-
tan fejlédéshez. Az intézményes segitség féleg az idésebb korosztaly szamara
lenne szilkséges. Az itt lakék — és nemcsak id&sek tartoznak kdzéjiik ~ mintegy
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20 %-a nem szeret itt lakni, vagy nem tudja a kertet gondozni, ezért maguktdl is
elmennének a a kertségekbdl, ha lakasproblémajukat meg tudnak oldani. Sok
esetben a tdbb tulajdonos miatt nem tudnak mit kezdeni az ingatlannal. Ezek sza-
mara nagy segitség lenne, ha valamilyen allami szervezet felvasarolna ingatlanjai-
kat és tovabb értékesitené a nem itt lakdk szamara. Az OTP bekapcsolédhatna
ebbe, pl. nyugdijas tarsashazak létesitésével, ami sok 6reg lakos szamara jelent-
hetne megnyugtaté megoldast. Véleménylink szerint tehat az allamnak nem ,ki-
vonulnia” kell a lakasgazdasagbél, hanem valtoztatnia kell magatartasan: az &lla-
migazgatasi, hatosagi jellegli beavatkozas kizarélagossagat fel kell valtani a politi-
kai jelleg(i tevékenységgel, a piac befolyasolasaval, dsztonzéssel. igy a kertségek
folyamatos atépulése és egyben tdbb épitési telek biztositdsa dontéen piaci esz-
kdzokkel, a telepiilésfejlesztési-, lakds- és szocidlpolitikai eszkdzrendszer Gssze-
hangolasaval és csak kisebb mértékben hatésagi szabalyozassal a kivant meder-
be terelhetd.

Egy ilyen folyamat biztosithatn a XX. szazad végéhez méltd varosias életkéril-
ményeket és gatat szabhatna annak, hogy a falusias burok konzervalodjon vagy
tovabb névekedijen.
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VILLAGE IN THE TOWN

Csaba Béres

The garden rings around towns are characteristic features of the settlement
system of Great plain towns. Until the last third of the last century almost every
citizen of Debrecen had vineyards or orchaards ©of various size. The continuously
expanding population, after developments on abandoned land, came to occupy
the vineyards lying closer to the town core. Thus, the vineyard ring moved away
from the centre until the expansion in the second half of the 19th century also
converted into residential area and the present ring of loose development and, in
some respect, of still rural nature came into being. The rural character of these
neighbourhoods is constituted by the predominance of dirt roads, the lack of
sewerage network, the insufficient supply with public utilities, shops and
institutions. All these problems are not only observed in smaller, rural settlements,
but also occur in big towns. In the Alfdld towns the disadvantages affecting most
of the population derive from the low urbanization level of garden and family
home neighbourhoods and the difficulties hindering the introduction of urban
living conditions.

In Debrecen new large-scale housing developments are not expected in
estates of high population density in the near future and, thus in the inner garden
areas and city blocks single fioor homes may be replaced by two or multistorey
houses. In order to identify sociological problems involved by a gradual
rebuilding of this kind 190 families were interviewed in three inner garden areas of
Debrecen during a questionnaire survey in 1983.

The conditions of restoration can be referred into three groups: the willingness
of the population, the legal regulation of construction and the proper building
industry background. The willingness of the population is expressed in the
utilization of the plot theoretically suitable for development and in the recognition
of interests. From the areas investigated animal husbandry has withdrawn, but
fruitsand vegetables production remains to be important. For two-thirds of the
families, gardens mean first of all outdoor recreation and plays an important role
in their life-style.

To make urban plot use general, the population should be made more
interested, developments promoted and, thus, the conservation or expansion of
the rural ring could be prevented. The favourable trend of progress can only be
encouraged through strengthening residential democracy, the organization of
local society, allowing the recognition of fundamental interests, without
influencing by political means.
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OEPEBHbA B bONbWOM TOPOAE

Yaba bepeiu

TunnuHMu  3nemeHTamu CTPYKTypbl NNAHOB ropogos Ha Anbdénsae
ABMNAIOTCA 30HbI CAA0B W OrOPOAOB, KONbueobpasHo oKpyKatoumne ropoaa.
BnnoTb A0 NocneaHEN TPETU NMPOLLNONO CTONETUA YYTb HE KaXKAbiW rpaxKaaHuH
Oebpeuena pacnonaran BUHOrpagHWKOM OONbWEro WAW MeHblero pas-
mMepa. o xoay NOCTOAHHOTO NpUpalleHus HaceneHua, nocne Toro, Kak nepe-
NOXHbie 3eMIu 6bINK y)Ke 3aCTPOEHbI, NOCTENEHHO CTanu 3acTpanBaThCA Tep-
pUTOPUKN BUHOrpaaHWKOB, nexaumx 6nn3ko Kk Aapy ropogda. Takum obpa-
30M, 30Ha BUHOrpagHWKOB OTTECHANAcbh BCe Aanbille u ganblwe oT UeHTpa
ropoga. B ganbHelwem, Bo BTOpOlU nonosBuHe 19-ro Beka, B pesynbraTe
pacuwiMpeHua ropoaa, ata 30Ha npespaTnnach 8 XXUNoh panoH. 3TMM cosaa-
nacb 30Ha C HENNOTHOW 3aCTPONKONR, KOTOPAA A0 HAWEero BpemMeHW coxpa-
HUMa AepeBeHCKU BUA BO MHOMMX OTHOWEHWAX. [lepeBeHCKUIA xapakTep
3TUX 3aceneHHblX TEPPUTOPUA NPOABMAETCA B OTCYTCTBMWU 34eCb A0POr C
TBEPABIM MOKPbLITUEM, KaHanu3auuu, B HEAOCTATOYHON 06eCredeHHOCTU
MarasmHamu v gpyrumu yupexagenuamu. Bece atu npobnemsl ykasbiBatoT Ha
TO, 4TO MWHYCbl OT TEPPUTOPUANbHONO PacnoNOXEHUA KacaloTCA He TOMbKO
Bonee MenKKXx, CeNbCKUX NOCENEHWI, HO BCTpeYatoTea U B 6onblumMx ropoaax.
B anedénbackux ropogax HebnaronpuaTHble YCOBUA, KOTOPbIE KacalTcA
fonblIMHCTBA NOAEN, MCXOOAT U3 HU3KOM cTeneHn ypbaHU30BAHHOCTH Tep-
PUTOPUIA, 3aCTPOEHHbBIX CEMENHBIMK AOMaMU, U U3 3aEPXKKM CO3AaHMA 34eCh
rOPOACKWUX YCOBWUIA XKU3HMW.

Oxugaetca, yto B ropoge OebpeueH B bnuxalkwem byayuiem He ByayT
CTPOUTLCA HOBbIE OFPOMHbBIE MUKPOPAKOHbI C BbICOKOW MYCTOTOW KBapTup,
cKopee NPOon30oWAET HEKOTOPOE CryWeHe B 30HaX C CEMERHbIMY AOMaMK1 U
cafamu, a Takke B KBapTanax B UeHTpe ropoda. 3T0 MOXET OCYLLEeCTBNATLCA
NOCTPOMKOM ABYX- U MHOTO3Ta>kKHbIX 4OMOB. B Tpex palioHax ropoga [1e6-
peueH, rae NnpoucxoaunT nocteneHHan nepectpoiika, 8 1983-m rogy 190 cemein
6biMi ONpPOLLUEHb! C LEenbio BEIABUTL couMonorMyeckme npobnemsl, BoITeKato-
wmre M3 aToro.

NmeroTea Tpy rpynnbl YCAOBUI ANA OCYWECTBNEHUA NEPECTPONKN: a) HacT-
poeHue xuTtenei, 6) cTpouUTesbHbiE HOPMbI, B} YCNTOBUA CTPOUTENLHOFO Aena.
HacTtpoeHue nioaei CBA3aHO C BO3MOXHOCTAMMW WMCNOMb30BAHUA y4acTKa,
NPeAnOo>XXeHHOro ANA 3acTPOWKK, C OCO3HAHUEM UX MHTEPeCcoB. B uayyaembix
paioHax coAep)XaHWe XWUBOTHbIX OTTECHUNOCb Ha 3agHWi NnaH, a npous-
BOACTBO € (PYKTOB 1 OBOWEN NPOAONXKAET Urpate BaxHyo ponb. [se
TPETU cemeil CUNTAIOT Caf MECTOM ANA 0TAbIXa U 06ECNeYnBatOWUM CBEXMIA
BO34YyX, T.€. CBOEr0 poJa NapKoM OTAbIXA, 4TO UrpaeT pofb B 06pase KU3HMU.

Bceobuee pacnpocTpaHeHne ropoackoro Tvuna WMCMonb30BaHWA y4vacTka
MOXeT 6bITb AOCTUIHYTO NOCPEACTBOM YBEMWUYEHWA 3aMHTEPECOBAHHOCTU
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HaceneHua, CTUMyNUPOBaHUA CTPOUTENbCTBA. A 3TO Xe HeoBxoanumo AnA
n3bexaHua KOHCEepBauuu WNN OanbHEeNWwero pacuwupeHua AepeBeHCKON
obonoyxkn. A nogsuxKeHue Bnepes >KenartenbHOroc pasBUTUA HEBO3MOXHO
fe3 NEMOKPAaTUM XNNOTO panoHa, 6e3 opraHu3aunn nokanbHoro obuiecrsa,
BbipaXKeHUA €ro OCHOBHbLIX WHTepecoB, 6e3 npuMeHeHWA NONUTUHECKUX
CpeacTB ANA OKa3aHua BNUAHWA HA HanpasneHue pasBuTnA.
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MUNKASELET ES KULTURA

(Kovetkeztetések egy Szolnok megyei vizsgalat alapjan)
Kerékgyanté Istvén®
1. BEVEZETES

Az 1970-es évek végének és a nyolcvanas évek kdzepének tarsadalmi valtoz4sai
a klilénbozé rétegek és csoportok mlivel6dési esélyét vagy esélytelenségét is
meghataroztak. Mikdzben egyre nyilvanvalébba valt, hogy az életfeltételek nehe-
zlilnek s ezzel parhuzamosan a szabadidd is zsugorodik, a gazdasagi kényszer{i-
ségek, a munka utani munka szerepének felétékeidése kétségkiviil kihfvast jelen-
tett a mlivel6désszocioldgiai kutatasok szamdra is. Kdzvetlen(t és latvanyos mé-
don gy, hogy a kultirakdzvetit6 intézmények mindinkabb szembe talaltak magu-
kat az ,érdektelenséggel”: a megcélzott tarsadalmi csoportok egyre kisebb szam-
ban vettek részt azokon a programokon, melyek — bevallva-bevallatlanul — m{-
velBdésiiket szolgaitak volna. De kihfvast jelentett és jelent az a kérilmény is,
hogy a kézm(ivel6dés (s benne a munkahelyi miivel6dés) funkci6zavarai szem-
mel lathatéban megszaporodtak. A magas kultira blivéletében fogant kezdemé-
nyezések egyre kevesbé feleltek meg a befogaddk sziikségleteinek. Empirikus
vizsgalodas nélkdl is ugy tlinhet, mintha a tarsadalom jelent8s csoportjai és az in-
tézményesen kdzvetitett kultGra kdzott mélylilne a szakadék. S ez a sok szem-
pontbél hatranyos helyzet(i fizikai munkasok esetében akar evidenciaként is ke-
zelhetd. Hiszen szamos vizsgalat megerdsitette azt a tényt, hogy a munkasok éle-
te a munka - csaldd - szérakozds korill forog, térekvéseik tébbnyire partikularis
jellegliek, kot6désiik a munkatarsakhoz masodiagos és egyénenként valtozé.
Amibdl az is kdvetkezik, hogy egy kultiran inneni 16t eredményeként nemritkan
sziik tArsadalmi és szellemi latokor foglyaiként éinek.! Csakhogy a tarsadalmi kér-
nyezet valtozasanak kozvetett hatdsat mindaddig hipotézisként kell felfognunk,
amig hianyoznak az empirikusan is igazolhatd bizonyltékok. Killéndsen szembe-
tlinGen jelentkezett ez a dilemma abban a vizsgalatban, melyben az ipari munké-
sok kultarélis sziikségleteinek felderitésére véllalkoztunk Szolnok megyében.?
Nyilvanvaléan felvetédétt az is, hogy egyaltalan megkdzelithetdk-e, illetve feltar-
haték-e az ipari munkasok kulturdlis sziikségletei?

2. SZOLNOK MEGYEI TAPASZTALATOK

Ha abbdl indulunk ki, hogy a miivel6dés presztizse napjainkban amiigy is je-
lentdsen csdkkent, erésddott az utilitarius életszemlélet s a milvelédési passzivi-
tas, a megélhetés koltségei néttek, akkor ezekbdl a kzismert jelenségekbdl akar
a kulturdlis szikségletek hianyara is egyértelm{ien kévetkeztethetnénk. Amint-
hogy helytall6 az a feltételezés is, hogy az ideoldgiailag taplalt ndvekvé remények

* Dr. Kerékgyant6 Istvan, a Szolnok megyei M(ivel6dési és ifjisagi K6zpont tudoményos kutatéja (Szolnok)
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és a korlatozott anyagi, egzisztencidlis lehetdségek Osszeiitkdzése érzékelhets
maodon jatszott kdzre abban, hogy az utdbbi fél évtizedben a dekulturalizéciés jel-
legli folyamatok dominéanssa véltak az ipari munkéasok kérében. Am az okok kere-
sése ennél joval mélyebbre vezet. Nem csupan, vagy nem elsésorban egyéni el-
hatarozason, szandékon mulik ugyanis az, hogy ki milyen viszonyt alakit ki a kul-
turdhoz. Hiszen aligha lehet kétségbevonni azt, hogy valéban Iényegbevagdak
azok a szociobkondmiai és — kulturalis feltételek, melyek m(velGdésre, értékelsa-
jatitasra 6szténdznek. A foglalkozasi killdnbséget is figyelembe véve a betanitott
és segédmunkasoknél jelent meg szignifikansan a kulturdlis szilkségletek artikula-
latlansaga. Korantsem véletlendll, hiszen sllyos nyomas nehezedik rajuk életiik
szerény realitisaitél igencsak meghatarozott ambilciéik folytan. Az elsSdleges
sziikségletek kielégftésének dominancidja leszorftja - vagy egyaltalan lehetévé
sem teszi - a magasabb rend(i sziikségletek iranti igényeket. Noha a fizikai mun-
kasok és a nem fizikai munkasok kozti kiildnbségek valtoztak valamivel — egysé-
gesebbé véltak az életesélyek (leginkdbb persze lefelé! —, &m mégsem olyan
mértékben, hogy ebbdl altalanosfthaté felismerések lennének megfogalmazhatok.

Az alacsony szint(i fizikal munkat végz6k életszervezése tilsdgosan kétédik az
els6dleges sziikségletek kielégftéséhez, s esetilkben minduntalan fennallnak
azok a kinzé dilemmak, amelyekkel korlatozott életlehetéségeik miatt kell szem-
benéznilk. A szakmunkasok (meglehetdsen kis csoportjuk, a vizsgalat szerint alig
20 %-uk kivételével), a betanitott és a segédmunkasok mas deprivalt helyzetliek-
hez hasonldan vélekednek a kultdra szilkkségességérél. Ahogyan szamos més te-
rileten, a fizikai foglalkozasu bérbél él6k jéval inkadbb osztoznak a deprivacids ha-
tasokban, mint a kedvez® életesély(i rétegek. S minthogy az egyenlStlenségek
napjainkban csak tovabb ndvekednek, ebbdi kdvetkezen vagyaik és lehetésége-
ik kozti szakadék béviilése is észrevehetd.

De a vizsgaland6 kérdés nem is az volt, hogy a tarsadalom egészét atszeld
egyenldtlenségi viszonyok miként befolyasoljak a m(ivel6dési esélyeket, hanem
az, hogy az emplrikusan elemezhet munkdsélet bnmagaban lehetbvé teszi-e va-
16sdgos kulturélis attitlidGk kialakuldsét. Vagy ugyanezt a problémét mas oldalrél
megfogalmazva: csak a tarsadalmi-gazdasagi korilimények megvaltozasa okoz-
za-e a dekulturalizaciés folyamatok felerdsodését? Ha torténetesen nem kdvetke-
zett voina be a gazdasagi megtorpands (és/vagy valsag), akkor az imént felvillan-
tott ellentmondasok létre sem jéttek volna? Barhogyan kézelitsiink is ezekhez a
kérdésekhez, azok a jél kivehet6, sok szempontbél nagyjabdl egybeesd és fgy
egymast erdsité valtozasok, melyek a munkaséletben nyomon kévetheték, szem-
beszdkdéen ravilagitanak a dekulturalizAcié jelenségére. A nem, az életkor, az Is-
kolai végzettség, a munkahely és telepiilés jellege szerinti tagozddasok, ame-
lyekrdl olykor azt aliftjak, hogy csupan kiindulasi pontot jelentenek, a tarsadalmi
egyenlétienségek hatasrendszerébe is beilleszthetdk. S ha latszélag valdszin(isft-
hetd is az a hipotézis, hogy a technikai megujulas és a gazdasagi ndvekedés, il-
letve az ezzel egyiittjaré automatizlas és munkaszervezés kedvezd feltételeket
teremt a kulturdlis bealitédasok formal6dasahoz, az emplirikus vizsgalédas nem
ezt igazolja. Maga a munkavégzés jellege éppugy lehet 6szténz6, mint amennyire
gatl6 tényezbje a mlivelddési aspiracidknak. Azok esélyeinek egyenltlensége,
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akik példaul segédmunkasként dolgoznak, egyike a szamos egyenidtlenségnek,
ami egy munkamegosztdsban is hierarchizalt tarsadalmat jellemez. Latszélag - a
régota és sokféleképp hangoztatott ellentmondas értelmében — az egyének mun-
katevékenysége indikatora a m(ivel6dés intenzitasanak, mélységének. Azaz: mi-
nél kevesebb szellemi er6feszitést kivan valamely munkafeladat, annal inkabb kor-
latozza az egyén mivelGdési esélyeit is. A kozkelet( feltételezés szerint érteimes
munkaval kell ellatni az embereket, s kulturdlis sziikségleteik azonnal valtozni fog-
nak. Azonban ez csak latszélag van Igy, mert példaul a segédmunkdsélet egy-
szerre oka és koévetkezménye a Kulturdlis sziikségletek kifejletlenségének. A
munkaval vald elégedettség szamszer(i tényei Snmagukban is igazolhatjdk ezt a
megallapftast. Még akkor is, ha bizonyos fontos mutaték alapjan arra kdvetkeztet-
hetiink, hogy a munka ,éntékes” jellemzdit mindenki egyarant elfogadja és kiva-
natosnak tartja.

A munkaval valé elégedettség magaban hordja az elkiléndilés, a privatizalo-
dés, az anyagias-sag jellemz6it is. Az egyéni teljesitményhez, megbecsiiléshez f(i-
z8d6 ftéletek is ezek alapjan érthet6k meg. Ugyanigy kétségtelen: a munka révén
elérhetd és megszerezhetd javak olyan életmodellekre és viselkedési mintakra
LUtalnak”, amelyek a tarsadalom adott anyagi- és lehetéségszintjéhez valé leg-
egyszer(ibb konformista alkalmazkodast segftik. S talan még ennél is lényege-
sebb, hogy mig altalanossagban ez az attit(id nyilvanvaléan érzékelhetd, a mun-
katevékenység valaszthatd jellemz6it tekintve az értékitéletek a segédmunkdsok-
t6l @ szakmunkdsokig sajatos széréddst mutatnak. Szembet(ing példaul, hogy a
~Képességei kifejlesztését” tartalmazd itéletet annal nagyobb szamban véalasztot-
tak a munkasok, minél magasabb volt az iskolai végzettségiik, illetve szakképzett-
ségilk. Mig a segédmunkasoknak csupan 10 szazaléka valasztotta, hogy a mun-
kavégzés szempontjabdl legfontosabb ,képességei kifejlesztése”, addig a szak-
munkasok kozel 40 szadzaléka. Ugyancsak Iényeges eltérés, illetve eltolodas ta-
pasztalhat6 olyan ftéletek valasztasaban is, mint amilyen a ,,munka valtozatossa-
ga”, ,Uj dolgok tanuldsa”, ,az 6nallésag a munkdban” stb. Az eltérés mértéke a
szakmunkasok javara nemritkan 4-5-sz6r6s. A dolog természeténél fogva a vala-
szok sz26ré6dasa szarmazhat abbdl is, hogy a segéd- és betanitott munkasok kdz-
vetlen tapasztalataik alapjan nyilatkoztak igy. Ha ugyanis nap mint nap ,lélek&18”
munkdara vannak kdarhoztatva, aligha varhatjak ,tehetségiik” kibontakozasat. S
még kevésbé remélhetik, hogy munkavégzésiik lehetévé is teszi. A munka kiilon-
féle jellemzGire vonatkoz6 itéletek ebben az értelemben legfeljebb a hiany tényei-
re utalhatnak, s kivaltképp a kulturdlis sziikségletek formalédasat segité tényez6k
hianyara.

Gyakorlati — magatartas- és viselkedésszervezési - okok miatt sem mellékes,
hogy a fizikai munkasok mit tartanak értékesnek, fontosnak. Aligha indokolt vala-
szaikbdl azt a kovetkeztetést levonni, hogy személyes valasztasuk, autoném don-
tésiik véletlenszer(inek foghatd fel. Valészin(ibb, hogy a megkérdezettek adott
helyzetiikkel adekvdt véleményik alapjan rangsoroltdk az emlitett munkajel-
lemz&ket, s ezzel egyiitt foglalkozasuk minden elényét és hatranyat. A kereset, a
biztos megélhetés joggal keriilt az elsé helyre, miként az is bizonyos, hogy a
masfajta értéktartalmakat hordoz6 itéletek azért kaphattak kedvezé helyet, mert a
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munkasok is tisztaban vannak a ,mit illik valaszolni?” kérdéssel. Am ettd! fugget-
lenlll nyilvanvalé tény, hogy minél inkdbb rutin jellegli és szabvanyositott a mun-
ka, minél kevésbé nyuijt el6relépési lehetdséget és minél kevésbé teremt kapcso-
latot a magasabb beosztasban levékkel, annal valészin{ittenebb az olyan jel-
lemzdk preferdlasa, melyek akar képességeik bévitését, akar a szakmai tudas fej-
lesztését feltételezik. Csakhogy ez a dominans hasznossagi szemlélet mégsem
jelenti azt, hogy a kulturdlis értékek alulprivilegizaltsdgat csupan az elébbi okokra
lehetne visszavezetni. Az életmdddal dszefliggé feltételek egyenlbtienségei vila-
gosan hatart szabnak az egyéni lehetGségek, a miivel6dési aspiraciok megjelené-
sének.3 A gazdasagi novekedés megtorpanasa a dekulturalizacios folyamatok fel-
eréstdését a munkasok kérében valéjaban csak meggyorsitotta s — f6leg ~ fel-
szinre hozta, nyilvanvaléva téve a munkdasélethdl fakadd korlatokat. S ezeknek a
korlatoknak az objektiv létezését éppen azok a faktorok mutatjak, melyek az élet-
méd tagabb keretei kdzott jelennek meg. Mint amiképp az sem kétsége 5, hogy az
el6rejutasi kilatasok terén - melyek bizonyosan feltételeznek nagyobb szakmai
képzettséget —a munkdsszdrmazds hagyomanyos elényeinek fokozatos vissza-
szoruldsa kétségteleniil befolyasolta itéleteiket. Ebbdl adédbéan - de nemcsak
ezzel magyardzva — anyagi térekvéseiket, illetve ezek dominancidjat szitkségsze-
r(i kbvetkezménynek kell tartanunk, ami szintén 6sszefligg mas tarsadalmi hata-
sokkal. Mivel a vizsgalt id6szakban a lakossag fogyasztasa nétt s a vele egydittja-
r6 (j fogyasztasi mintadk jelentésen megszaporodtak, a névekvé igények csak
olyan terileteken elégiilhettek ki, melyek a materidlis javak felhalmozasaval alitak
kapcsolatban. Jelentés mértékben a fogyasztdéi mintak expanzidja (s nyilvan a
mogotte hizddd értékvalsag) felelds részint a szikségletek egyoldall artikulaléd-
dasaért is.

Valbjaban olyan univerzalis jelenséggel van dolgunk, melynek magyarazatat a
»jobb élet”, a mindig magasabb anyagi szint elérésének szandékabdl vezethetjiik
le. Nemcsak a kérddfves felmérés, hanem a mélyinterjuk is megerésitették azt,
hogy a kézvetlen lakohelyi kérnyezet és a tdmegkommunikacios eszkdzok altal
kdzvetftett magasabb igénystandard létrejottével a fizikal munk&sok szamara is ez
a magasabb szint lesz a személyes helyzetértékelés mércéje, a célkitlizések, a
személyes feladatok orientaciés pontja. Az igényszintet befolyasol6 tényezék —
mint példaul a korszer(ibb lakas, a jobb aut6 ,képzetel” - azonban mindvégig a
materidlis hidnytudat és nem a kulturdlis hidénytudat megjelenésére vannak hatds-
sal.* A munkaval val6 elégedettség szintjét jelz6 adatsorokbdl kockéazatos arra
kdvetkeztetni, hogy a tartdsnak tetsz§ igénybdviilés — éppen mert anyagi motiva-
cl6ja - hosszu idelg akadalyoz6 tényez&je lesz a kulturalis orientacidknak, annyi
azonban bizonyos, hogy a kettd kozotti kapcsolat gyenge. Mikézben egyre tébb
tévképzet alakul ki a komfortosabb, ,igényesebb” élet mlivel6dést is oriental6
szerepérdl, s mikézben a kultlrakozvetftés intézményes rendszere egyre inkdbb
az igénykieléghtésre szervezédik, ekdzben Shatatlanul hattérbe szorulnak azok a
szilkségletek, amelyek a kultirahoz valé autoném viszony kifejl6dését segftik eld.
Nyilvadn nemcsak az ipari munkasok kérében, hanem mindazon tarsadalmi cso-
portoknél Is észrevehetijiik ezt a folyamatot, melyek — ahogyan mar utaltunk ra ~
valamilyen tekintetben deprivalt helyzetGek. Nem egyszer(ien arr6l a kdznapi
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tényrdl van sz6, hogy az igények kumuléléddsa elsGsorban a materidlis szféraban
érvényesill, hanem inkabb arr6l, hogy ez a fajta igénybéviilés nem terjed at a ml-
vel6dési folyamatokra. Mig az Un. nyers materialista értékek az életszervez§ elvek
(meglep8 egyontet(iséget mutatva a kiilénbdzé munkésrétegek kodzétt), addig
aligha varhat6 valdsagos kulturalis attit(idok kiafakulasa.

Am a munka emlitett jellemzsinek rangsorol&sa rejtett cselekvési motivaciokra
is fényt vet. Amig tulhangsllyozédik a normativitas tudata, hattérben maradnak
azok a — f6ként kulturalis értéket hordozd - mozzanatok, melyek pozitflv mddon
befolyasolhatnak az igények mozgasterét, s a vagyakat a lehetéségekhez igazit-
hatndk. Szembet(iné példaul, hogy a ,,sajat felelésség érvényesiilése” aszerint va-
lik fontoss4, milyen a valaszadok képzettsége. Mig a szak- és betanftott munka-
sok kdzel azonos aranyban tartottak legfontosabbnak ezt a jellemzét (csaknem
40 szAzalékuk), addig a segédmunkasoknak csak 25 szdzaléka. A munkavégzés-
sel kapcsolatos igényszintek valdosdgkotétiségének alapvetd forrdsa maga a
meglev, mindennapi feladatokat rutinnal végz6 munkatevékenység. Jollehet a
vizsgalat elsfsorban elérhetének tartott, valdsagos torekvések alapjat képezd
személyes ,munkacélokra” irdnyult, a kapott adatok egy része a kfvant igényszint
fogalmanak keretében is érteimezheté. Az erre vonatkozé eredmények szerint a
kivansagok ersen igazodnak az (jabb ismeretek megszerzését nem, vagy nem
tlisdgosan kivand munkatevékenység strukturajdhoz. Azaz a kinyilvdnitott igé-
nyekben azok a munkajellemz8k kapnak prioritdst, melyek a megszokottat nem
lépik tal. A munkavégzés szempontjabdl legfontosabb tényezék sorrendbe allfta-
sa Is meger&siti ezt a kdvetkeztetést. Igazan jelentds sz6rddést a felsorolt tizenkét
tényez§ valasztasaban nem vehetiink észre. Mindharom munkasréteg (70-70 sza-
zalékban) fontosnak tartja a "'tiszta, egészséges munkakoriiményeket”, esaknem
60 szAzalékuk a ,j6 kereseti lehetGségeket”, illetve kdzel 30 sz4zalékuk a ,feleljen
meg az ember képességeinek’ tényezit. Az olyan ftéletek, mint példaul ,tegye le-
hetévé a képességek tovabbfejlesztését” vagy ,hagyjon szabadidét mas dolgok-
a”, ,0nédllésagot, figgettlenséget biztositson”, legfeljebb 10 szazalékos valaszta-
si aranyt képviselnek. Vagyis a munkafeltételekre és —korilményekre vonatkozé
8laszok els6dlegessége azt jelzi, hogy eleve elérhetetlennek vagy kis esély(inek
:ekintett kivansagok nem fordulnak el6. A szakmai tovabbfejlédés igénye is csak
34,3 szAzalékban szerepel a szakmunkasoknal. De az ,idedlis” igényszint és a
tényleges elégedettség kozotti korrelacié is alig gyengébb a mlivel8dési torekvé-

seket implikal6 tényez6k kozott, mint azok kozott a vélaszok kozétt, melyek a
konkrét munkavégzésre utalnak.

S ha az idedlis igényszint-mozzanatok - mint példaul ,feleljen meg az ember
képességeinek”, ,biztositsun szakmai tovabbfejlédést’ — kézzelfoghatdéan kap-
csolédnak a munkaval va' elégedettség mért dimenzidihoz, ennek épp az iménti-
ek adjak a magyaraza* .. Vildgosan nyilvanul meg ez abban, hogy még az auto-
nomitas és a fiigget! ség sem kapott nagyobb ,,értékpontot”. Hasonlé kép rajzo-
l6dott ki azokbdl = .alaszokbdl, melyek a mélyinterjis vizsgalat soran a munka-
helyvdlasztds * ub szempontjaira vonatkoznak. Mig a biztos megélhetés, a jéve-
delemstabil’ us a rangsoroland6é motivumok kozll a tébbit messze megeldzve a
rangsor ¢ cre kerlilt, a szakmai kompetencia és elGrejutas a legkevésbé fontosnak
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min&sultek. Mindezek az adatok azt valészin(isitik, hogy a munkavégzés el6felté-
teleként Ujra csak az anyagi motivumok jelennek meg. Ennek okardl azonban tul
kevés informécidval rendelkeziink ahhoz, hogy megfellebbezhetetlen kdvetkezte-
téseket fogalmazzunk meg. Mindenesetre tény az, hogy a vizsgalt populaciéban
mind a munkaval valé elégedettség mérése, mind a munkavégzéssel kapcsolatos
igények elemzése révén olyan empirikus ismeretekhez jutottunk, melyek egyértel-
men jelzik, hogy az ipari munkdsok munkakériilményei nem kedveznek kultura-
lis sziikségleteik forméaléddsdnak.

3. A VIZSGALATBOL ADODO ALTALANOS KOVETKEZTETESEK

Kérdésként vetddik fel, hogy vajon a tarsadalmi szabalyozastdl, a normativ
mechanizmusoktdl fliggetlen jelenségekrdl van-e sz6, amikor a kialakult életszint
megszokottsdganak, az egyensulyra, stabilitdsra tdrekvésnek az igényszinteket
az adottsadgokhoz kotd erejérdl, egyfajta inercia megnyilvanulasardl beszeélink?

Bar elsé megkodzelitésre nyilvan nemleges a valasz, mégis Ggy tiinik, hogy jog-
gal vélaszthatjuk kilon azokat a — féként a munkavégzéssel Osszefliggd - sza-
balyozasi mechanizmusokat, amelyek bizonyos tevékenységformakat, tudat-
képzédményeket ~ barhogy is jéttek létre — l1ényegében nreproduktiv alapon is
fenntartjak, s azokat, amelyek alapvet&en kiilsé szabalyozasra, folyamatos nor-
matfv megerGsitésre épiilnek. S ha szamitasba vessziik, hogy a foglalkozasi
struktlra bizonyos megmerevedése ugyancsak az énreproduktivitdsnak kedvez
(mely éppugy kifejezédhet az igények lassi ndvekedésében, mint az értékszem-
Iélet egyoldaliva valasaban), a kiilsd befolyasolasnak csak igen kevés lehetdsége
van. A kialakult életkeretek egymassal dsszerendezédott elemeinek dszetarto ere-
je ennélfogva Gjra és Ujra létrehozza a kulturdlis alulprivilegizaltsagot, melynek az
ipari munkasok akaratlanul is szenvedd alanyai. Ha ehhez még azt is szamitasba
vesszilk, hogy a megélhetésnek szinte senkinél sem kizar6lagos forrasa a hivata-
los munkaid§ alatt szerzett [6vedelem, a tilmunkara, illetve az otthoni munkéra
forditott id6 (mely hat-nyolc 6réat is elérhet) minduntalan hatrasorolja a miivel6dé-
si tevékenységeket. Vagyis a jovedelem kiegészitésének mddija legtdbbszér olyan
tevékenységekben olt testet, mely sem kdzvetett, sem kdzvetlen moédonr nincs ha-
tassal a kulturalis sziikségletek artikulalbdasara.

Bizonyosan ez is kOzrejatszik annak a helyzetnek a létrej6ttében, hogy a ,,mun-
kassag tdbmegei csupan fogyasztéi lehetnek/nének annak, amit kultiraként eléjik
visznek. Fogyaszt6i jobb esetben azoknak az értékeknek, amelyeket az emberi-
ség a civilizaciés fejlédése soran felhalmozott, és nemzedékrél nemzedékre ato-
rokitett, ha napi munkéjuk mellett volna idejiik, erejiik s eleve: késziiltségiik, ké-
pességeik arra, hogy val6ban élvezhessék e javakat. Azén érzik érdektelennek a
magas kultarat, s azért jeleskednek oly kevéssé a fogyasztadsban, mert gy érzik,
életiikhoz, kdznapi gondolkozasukhoz annak nincs koze. S ez a helyzet minden
bizonnyal alapvetéen mindaddig igy marad, amig a munka, amit vegezni kénysze-
rlinek, csillagtavolban lesz attél, hogy dnkifejezésként, Iényegi emberi képessé-
geik kibontakoztatasaként élhessék meg”.> Am ha mégoly egyértelm(i 6sszefiig-
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gés talalhaté is a kulturalis tevékenységek els6dleges mutatéi és a munkajelleg-
csoportokhoz vald tartozas kozott a kulturalis értékek intézményesttett kdzvetité-
se révén, llletve ezen értékek elfogadasa vagy elutasftisa kdzvetkeztében nem a
differencialédéas, hanem éppen az egynem(is6d§ milveltség jelenségével és té-
nyével talalkoztunk az Ipari munkasok korében. Tébbek kozott abbdl, hogy a
munkasok milyen jelentdséget tulajdonftanak a kilénb6zd miivelddési forrasok-
nak, illetve a leginkabb preferéit tomegkommunikaciobd mit és milyen gyakori-
séggal néznek, olvasnak vagy hallgatnak, tényleges kultu: alis magatartasukra és
mas osszefiiggésben mar elemzett miivel6dési aspiraciokra is kovetkeztetni tu-
dunk. S ez valamilyen méntékben hozziseglthet mlivel6dési szokasaik értelmezé-
séhez Is. Hiszen ha ezeket csaknem kizar6lag a tdmegkommunikéciés eszkbzok
hatadsdban lehet emplirikusan kimutatni, aligha tudunk megbizhat6an kdvetkeztet-
ni barmilyen mas kulturalis intézmény befolyasolasara. Ehben tobb tényezd is
kdzrejatszik. El6szor is az, hogy a tdbmegkommunikaciés eszkozok &ltal torténd
kultarakozvetités mindenki altal a legkdnnyebben és a leggyakrabban elérhetd,
valamint a legkisebb erdkifejtéssel hasznathatd. Masodszor, mivel elemzett min-
tank csaknem 45 szazaléka bejaré fizikai dolgozé volt - azaz kdzségekben éI6k,
ahol a m{ivelédés helyi lehetéségei igen korlatozottak -, nem is igen van mas al-
ternativaja a mlvel6désnek, mint az otthon végezhet§ kulturalis tevékenység (té-
vénézés, radidhallgatas, Ujsag- és kdnyvolvasas).

De mar itt utalnunk kell arra, hogy bar az otthoni m{ivel3dés lehet6ségei a tele-
pllés jellegétél figgetienil a tdbbség szamaéra elvileg adottak, mégsem mindegy
az, milyenek a témegkommunikaciés eszk6z6k hasznélati szokasai (azaz milyen
m(isorokat néznek a televizibban, milyen Ujsagcikket olvasnak, milyen mlisorokat
hallgatnak a radiébél és milyen gyakorisaggal). Még ha erre vonatkoz6an nehéz
is volt pontos adatokat kapnunk - az interjlalanyok azért, hogy jobb vélemény
alakuljon ki réluk, gyakran tdlbecsiilték kulturalis aktivitasukat —, a mennyiségi
kritériumok és jelz8szamok, illetve a mlisorok valasztasa mégis lehetdséget adott
altalanosfthato felismerések megfogalmazasara. Jéllehet az ipari munkasok maés-
mas jelent8séget tulajdonitottak a mivelGdésiiket befolyasold kilonbdzd té-
nyez8knek, de minharom csoportnél - a leginkabb meghataroz6 faktorok koziil
- ugyanez a hét tényez& szerepel, csak kilonbdz8 szazalékarannyal. Abszoldt
els6bbséget kapott a televizié, a masodik helyen - mind a szakmunkasoknal,
mind a betanitott munkdsokndl - a csalddi beszélgetések allnak (sic!), a harma-
dik helyen pedig az Ujsagolvasas e nut néznek a televizié miisoraibdl? A mindig
nézett m(sorok, programok kéziil efsé helyen allnak a sportkdzvetitések és a sz6-
rakoztatofilmek, s csak ezek utan kovetkeznek olyan - a sz6 szoros értelmében
vett - informativ adasok, mint a TV Hirad6, a Delta, végll pedig a kiilénféle isme-
retterjesztd filmek. Eltekintve a szérakozas mas formaitdl, a televizi6 egyetlen
olyan médiumként jelenik meg, amelyen keresztil az informaciék — melyek épp-
ugy elésegltik a kikapcsolddast, mint az ismeretbdvillést ~ szignifikAnsan magas
aranyban eljutnak az ipari munkasokhoz. A radi6 és az (jsag legfeljebb csak kie-
gészité forrasként szerepel. S mindjart ebbél szarmazik az az ellentmondas, mely
a vizsgalt csoportok kulturdlis attitlidjének uniformizdléddsadban, valamint mivelt-
ségiik kbzvetett egynemlisddésében jut kifejezGdésre. Mivel a televizid a kultura-
lis értékekkel valé eredeti, kdzvetlen viszony helyébe lép (szinte észrevétiendl és
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fokozatosan képi latvannyal valtja fel a nyomtatott miiveket), ezzel kikerilhetetlen
korlatot allit a miivel6dés mas alternativai elé is. Lévén viszonylag kényelmes a te-
levizi6zas, a passziv befogadasra vald kényszerilés fokozatosan szorit ki minden
mas jellegll kulturdlis tevékenységet.

S ez nemcsak azzal bizonyithat6, hogy a miivelédési forrasok preferencia-sor-
rendjében a televiziézas az elsé helyre kerllt (messze megelézve olyan ,forraso-
kat”, mint a mozi, a szinhaz, a szakmai beszélgetések), hanem azzal is, hogy még
véletlenszer(ien sem taldltunk utaldsokat a mélyinterjikban arra vonatkozdan,
hogy a televizié — akarcsak esetenként is — 0sztondzte volna a munkasokat szin-
hazba jarasra, koncerthallgatadsra vagy esetleg arra, hogy elmenjenek a m(-
vel6dési hazba, kdnyvtarba. Ugyanakkor az is nyilvanvaléva valt, hogy a televizio
vonzereje nem csupan adottsagabol szarmazik (,,mindent hazhoz szallit”), hanem
inkdbb nem helyettesitheté jellegébdl. Hidba allitottuk egymassal szembe a televi-
zi6t a miivel6dési hazzal, a kdnyvtarral vagy a szinhazzal, a valasztads mindunta-
lan az el6bbire esett. Cseppet sem vélatlenszer(ien, mivel a televizié olyan értéke-
ket, ismereteket kozvetité eszkdzként jelenik meg, mely eredendéen a legkeve-
sebbb kulturélis aktivitast feltételezi. S minél kisebb foku az aktivitas, annél fejlett-
lenebbek a kulturdlis sziikségletek is. Ha olyan szintetikus mutatét szerkesztet-
tiink volna, mely a kulturdlis részvétel formait mutatja, minden bizonnyal a kultura-
lis értékek kdzvetitésének intézményesilt formdi kdzll a televizié szerepelne a
legnagyobb aranyban. Es ez azért sem meglep8, mert — amit ezt mas vizsgalatok
is megerGsitik — az alacsony tédrsadalmi- foglalkozdsi stitusszal rendszerint
egylittjdré alacsony képzettségi szint egyben a kulturdlis részvétel korldtozottabb
formdit is jelenti.

A kulturdlis tevékenységi szintek kiildnbségére persze nagy hatassal vannak
azok a szocializaciés faktorok is, melyek egyrészt a csalad szerepével (az el6z6
és a mostani csalad jellemz&ivel), a munkahelyi csoportok szerepével, masrészt a
helyi kbzosségek és kapcsolatok jellegével fliggnek Ossze. Azok az interjlala-
nyok, akiknek a sz(lei is ipari munkasok voltak (azaz bizonyos értelemben torzsé-
kosok), gyakran tartoznak a kulturdlis participaci6 aktivabb formait hasznaldk ko-
rébe. Kozottik fordulnak eld, bar elenyész¢ szdmban, akik szinhazba, m(iveldési
hazba elmennek (a minta legfeljebb 3 szdzalékara jellemzd). S ezen a tényen az
sem véltoztat sokat, ha az ipari munkasok kulturalis térekvéseit vetjik dssze jelen-
legi kulturdlis aktivitasukkal. Ha a kivételektdl eltekintiink, a legtdbb kulturalis tevé-
kenység esetében viszonylag erés dsszefliiggés mutatkozik az adott tevékenység
jelenlegi és Ohajtott gyakorisdga kdzétt. S ebben sincs semmi meglepd, hisz mi-
nél gyakrabban végez valaki egy adott tevékenységet, annal tobb id6t szeretne
forditani ra. De ennek ellenkezéje is igaz: minél kevesebb id6t tud valaki forditani
éhajtottsvagy elképzelt tevékenységére, annal inkabb kifejezésre juttatja eziranti
igényét.

4. HSSZEGZH GONDOLATOK

Hogyan varhatnank el, hogy kulturdlis t6ke hijan — mely a befogadas szem-
pontjabdl feltételezi az intellektudlis, esztétikai, mordlis stb. elGismeretek sokasa-
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gat - a munkdsok kézelebb jussanak a kultira értékeihez? Ha az egzisztencialis
feltételek korlatozottak, az elsSdleges sziikségletek annyira meghatarozéak, va-
jon remélhetjiik-e a magasabb szint(i kulturdlis szikségletek megjelenését? Mas-
képpen fogalmazva: a munkaslétbdl kdvetkezé egynemiisédd miveltség — mely
akar a korvonalaiban bontakoz6 ipari munkdsszubkultira jellemzGjeként is felfog-
hat6 - elkerllhetetlen velejar6ja-e azoknak a szocialis, gazdasagi, mlvelédési fo-
lyamatoknak, melyek az utébbi évtizedben a kulturalis egyenltlenségek és hatra-
nyok szaporodasahoz jarultak hozza? A kialakult kényszerpalyak és tarsadalmi
zarvanyhelyzetek kdvetkezménye-e, vagy esetleg mas okkal magyarazhatd léte-
zése? Még ha az emlitett vizsgalat ezekre a kérdésekre nem is adott pontos va-
laszt (mas volt a kérdésfeltevés és mas a megkdzelitésmadd is), annyi minden bi-
zonnyal allithatd, hogy a meginduit modernizacié nem az ipari munkasok kultura-
lis aktivitdsanak névekedésére, hanem inkdbb sajdtos regredidléd4séra hatott.” S
a modernizacios folyamat vizsgdlata a tarsadalom makroszerkezetétél vezet el a
mikroszerkezetekig. Kivaltképp kulturdlis metszetben, hiszen a kiilénféle kdzvetitd
mechanizmusokon keresztil megjelend értékek, ismeretek befogadasa - mely
egyfeldl 6sszefiigg az iskolai végzettséggel, a foglalkozas jellegével, a munkame-
gosztasban elfoglalt hellyel, masfeldl az egyenlStienségi viszonyokkal, az érték-
rendszer véaltozasaval - a munkaséletben is nyomon kévethetd. Ujra csak meg-
erGsitve azt a tényt, hogy kulturdlis szilkségletek artikuladlodasat segité szocialis,
gazdasagi, teleplilés stb. feltételek meglététsl vagy hianyatél sohasem vonatkoz-
tathatunk el.

JEGYZETEK

1. Ha més dsszefliggésben is, de Lockwoob, D. tipolbglaja a munkasosztaly tarsadalomképérél hasoni6 dilem-
mékat vet fel. Miutan a lokalis kdrnyezetben szerzett tapasztalatok igen meghatarozéak, a munkasok elképze-
lésel a tAgabb értelemben vett tarsadalomrél a sajat életiikben érzékelt deprivaciikbdl és egyenibtiensége
kb8! fakad6 altalanositasok kdvetkezményel. S amlg a munkakdmyezet és az a kdz8sség, amelyben a mun-
késok élnek, killbnbbzik, addig nylivanvaléan kiildnbségeket lehet talaini a tArsadalomrél s benne a kulturarol
Klalakitott kép karakterisztikus formaban Is. V6. LockwooD, D. 1982: Sources of Varlation in Working Class
Images of Society. - In: Classe, Power and Conflict. (eds.: GIDDENS, A. and HELD, D.). The Macmillian Press
LTD. London.

2. Az empirikus vizsgélatokat a MEZOGEP szoinoki t6rzsgyaréban és 10szegi gyaregységében, valamint a Vasipa-
ri Véllalat szolnoki 16rzsgyardban és szAszbereki gyéregységében végezilk mintegy 400 f8s mintan. vo.
KEREKGYARTO |, 1987: Az Ipari munkasok kulturalls szkségleteir8l Szoinok megyében. .- Kézirat. Szolnok,
MMIK, p. 87.

3. V5. FOLOVAR T. - ZsILLE Z. 1978: ,HAt maguk nem tudtak ezt?” -Mozgé Vilag, 4. pp. 52-77.

4. v6. KEREKGYARTO |. 1986: Konfllldusok és kulturalis szikségletek. — Kultlra és K626sség, 3. pp. 45-53.

5. .M{? Munkés". - 1985. Magvet§ Kiad6, Budapest,

6. V6. WILLEN, R. S. 1883: Temporal orientations: a framework for the soclology of culture.- Internationat Journal
of Contemporary Soclology, 1-2.

7. Az autoném kulturdlis tevékenységek tényleges kbréhez vaidé hozzéjutds lehetSségeit tipikusan korlatozza
eifszdr Is az anyagi erSforrasok szOkdssége; masodszor a személyes hozzaérés és pszichoibgial diszpozici-
6k hiénya és végli olyan intézményes stuktirak hidnya, melyek épplgy megteremthetik a szabadon vélaszi-
haté mGvelSdési formékat, mint kbz8sségi gyakoridsal. A tapasztalatok arra utalnak, hogy ahol hianyzik az 6n-
kéntesen elfogadott kilisS anyagl és Intézményes tAmogatas, ot az dnszervez8d8 prébalkozasok kevés opli-
mizmusra adnak okot. S barmily kiidnds Is, a régl tipusl kbzdsségl kapcsolatok megsz(nésével a privatizalt
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WORKERS'’ LIFE AND CULTURE

Istvdn Kerékgydrto

The paper results form author’s cultural sociological investigations in four
industrial plants of Szolnok county. The aim for this reconnaissance survey was to
reveal the social reasons, lifestyle and work elements contribute to the inadequate
articulation of the workers’ cultural demands. The limiting factors are surveyed
through the analysis of the level of satisfation with work on the one hand and
through evaluating the transmission of culture by institutions on the other.
Multifarious evidence is provided that the life-styles of people with menial work
are too closely bound to the satisfaction of primary needs. Since traditional
communities ceased and the utilitarian view of life is streadily gaining ground, the
isolated, introverted home-oriented consciousness of privatised workers is
necessarily coming to the fore. The sociological analysis of the panels of relatively
low number supports the recognition that the cultural needs of industrial workers
could be promoted if the work they have to perform would represent a way for
self-expression and of the development of their substantial human abilities.

PABOYEE BbITUE U KYJTIbTYPA

Uwrsar Kepekapapro

HactoAwas cratbCcA OCHOBbLIBAETCA HA TOM MUCCNEAOBAHUM MO KynbTYPHOM
coyuonorumn, kotopoe 6biN0 NPOBEAEHO Ha YETbIPEX NPOMbIWNEHHbIX Npean-
puaTnax B meabe ConbHoK. NOCKONbKO Mbi UMeeM Aeno ¢ uccnegoBaHUeMm
NUOHEPCKOTO xapakrepa, N0 HeMy cTaBunach 3agaya 4atbh OTBET Ha BONPOC:
Kakue npuunHbl, counanbHbie, B 06pase XU3HU, B OTHOLLIEHUU O6LLecTBeH-
HO# paboTbl, UrPaOT POrb B TOM, YTO KynbTypHble NOTpebHoCcTn paboynx
HEeAOCTaTOYHO apTUKYNUPYIOTCA. B cTaTthbe, c 0QAHON CTOPOHDI, Ha OCHOBE aHa-
nn3a creneHun ygoBneTBopeHHocTy paboTon packpbiBalOTCA OrpaHuuuUTeNb-
Hble PaKTopbl, 8 C APYrON CTOPOHBI, UCCNEAYIOTCA NOCNeACTBUA OpPraHuso-
BaHHOU TpaHCMUCCUM KynbTypbl. B paboTe co MHOMMX CTOPOH A0Ka3bIBaeTCR,
uTo 06pa3 XKM3HK NoAEN, 3aHMMalOWNXCA paboTol HU3KOTO NPecTUXKa, Cnuul-
KOM TECHO CBA3aH C yAOBNETBOPEHMEM WX NepBuYHbIX notpebHocTein. Y
fOCKOMNbKO OBWeCTBEHHbIE OTHOWEHWA TPAAULLMOHHOTO TUNA KCUHE3NN, 3 YTU-
NUTAPUCTCKUIA B3rNAA Ha XXW3Hb Bce HoNblie pacTNpoOCTPaHAETCA, Y NpUBaTu-
3UpPOBaHHbIX pabounx 3aKOHOMEPHO NepeaBUraeTCA Ha NepeaHnini Nnad Tmn
CO3HAHWA N noBeneHnA, 060COONEHHbIN, UHTPOCNEKTUBHBIA W KOHUEHTPU-
pylowuin Ha cBoit yron. Coumonornyecknii aHanus obpasua, cnaratouerocs
13 cpaBHuTENbHO Hebonbworo yucna anemeHToB, 060CHOBLIBAET TO pac-
No3HaBaHve, 4TO (OPMUPOBAHUIO KYNbTYpPHbIX NoTpebHocTen pabounx
6esycnosHo 6bl nomorno, ecnn 6bl paboTa, KOTOPYH OHW BbIHYXAEHDI
BbINONHATbL, 4ENCTBUTENLHO NpeacTasBnana coboi cnocob caMoBbipaXkeHusn,
passepTbiBaHWA UX CYLLHOCTHbIX 4eNnoBe4eCcKUX CNocoBHOCTEN.
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A FALUSI CSALADOK ELETMODJANAK
ATALAKULASA JASZSZENTANDRASON

Pethé LaszI6"

1. NEHANY ELOZETES MEGJEGYZES

Jelen irdsunk alapkérdése az, hogy honnan és merre tart a falusi csalad? A prob-
léma térténeti analizisét és a magyar torténelemben jelentkezd tdrekvéseket
szemlélve szembet(ind a modern és a trandiciondlis ellentéte (ERDEI F. 1984, HAy-
NAL I. 1936, Sz0cs J. 1983). A korszer(isddés programjat hirdetd tudomanyos és
politikai programok tobbsége az elé8bbrejutids érdekében szives éromest feladta
volna és feladna a tradiciot, olyannyira, hogy nemegyszer azt jeldlték, jeldlik meg
az el6rehaladés els§ szamu akadalyanak.

A differencialt megkdzelitések, a higgadtabb elemzések ezzel szemben (jra és
Gjra felhivjak a figyelmet a ,bels” tényez8kre, amelyek mellézése — erre szamta-
lan torténeti példank van - felemas megoldasokhoz, nemegyszer tragédidkhoz
vezetett (KULCSAR K. 1984, ORBAN S. 1982).

A fentiek elérebocsatasa utdn érdemes réviden attekinteni a falusi tarsadalom s
benne a csaladok atalakulasarol készlilt vizsgalatok fontosabb eredményeit. Sze-
retnénk hangsulyozni a folyamatjelleget, hiszen ez az atalakulas nem koéthetd
egyetlen eseményhez, igy sem a jobbagyfelszabaditdshoz, sem a kibontakoz6
kapitalizal6édashoz, sem a foldosztashoz, de még az 1959-1961-es atszervezés-
hez sem. Az emilitett sorsfordulék s az azok nyoman felgyorsul6 folyamatok a fa-
lusi életm6d valtozasat jelentGsen befolyasoltak ugyan, azonban azt is érzékelte-
tik, hogy ez a valtds, illetve valtozas semmiféleképpen sem egyszeri aktus.

A csaladdal foglalkoz6 tarsadalomtgdsokat régota foglalkoztatta a ,,hagyoma-
nyos csalad” felbomlasanak kérdése. Vannak, akik legaldbb harom nemzedék
csaladfo vezérelte termelési kotelekének tartjak a hagyomanyos csaladot, amely
nem érzelmi, hanem mindenekelGtt gazdasagi kotelék (TAGANYI Z. 1971). Ezt az
egyUttest bomlasztja fel az iparositas, amely atrendezi a csaladon bellili szerepe-
ket és viszonylatokat.

Mas a jogszokasok, jogrendszerek megvaltozasiban, illetve az emancipécio
elérehaladdsaban latja a valtozasok 6 okat (TARKANY Sz{ics E. 1982). Az a tény,
hogy a mult szazad végétdl a n6 is 6rokdlhetett, csOkkentette a férfiak csaladf6i
szerepét és kiegyenlitédési folyamatot inditott el.

Van, aki szerint a tulajdonviszonyok atalakuldsa, a magantulajdon szerepének
korlatozéasa lehetetlenné tette az alapvet8en kistulajdonra szervez8dott csalddok
tovabbi életvitelét (LOCSEI P. 1983). Ez a folyamat 1950 és 1965 kodz«:itt felgyorsult,
és kihuzta a talajt a kismagantulajdon koré szervez6détt csalddok aldl. E megkd-
zelitésnek szdmos tekintetben ellene szél a ,masodik gazdasag” néven kdrvona-

* Dr. Peth$ LAsz16, a Jaszberényi Tanitéképz8 F8iskola adjuniiusa (Jaszberén)
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lazhat6 jelenségkor (GABOR R. I. — GALASI P.1981). Az ennek kapcséan lefolytatott
vizsgdlatok jelzik, hogy a haztjjiban, a vgmk-ban és mas hasonlé forméaban to-
vabb él a személyes és kdzvetlen érdekeltség rendszere. Olyannyira, hogy még
az egykor szam(izétt vallalkozas szelleme is feléledt és a csalddok életének fon-
tos elemévé valt (JUHASZ P. 1985, SOMLAI P. 1986, SARKANY M. 1981).

A mésodik gazdasagbdl szarmazé jévedelem tette lehetévé azt, hogy a 60-as
és 70-es években viszonylagos jélét alakuljon ki, bizonyos tartés fogyasztasi cik-
kek tdbmegesen elterjedhettek, s jelentés valtozasok térténtek az életmdédban is
(CSEH-SZOMBATHY L. 1984).

A ,keménynek” tartott tények mellett érzelmi és egyéb tényez6k is lényegesen
befolyasoltak a csaladok atalakuldsanak folyamatat. Ezeket a tényezéket szamos
irodalmi és egyéb m{ialkotas helyzete kdzéppontjaba, pl. amikor a szerelem ki-
bontakozasat és kiteljesedését vagyoni, tarsadalmi killénbségek gatoltak. Az iro-
dalmi jelzéseken tul azonban errél nincsenek megbizhaté adataink. Erdemes len-
ne kovetni a francia miivel8déstdrténészek és szocioldgusok metdédusait, akik e
tekintetben szamos figyelemre mélté tényre irdnyitottak ra a tudomanyos kdzvéle-
mény érdekl6dését (DuBy, G. 1987, ARIES, P. 1987). Egyebek kézott arra, hpgy
mig a foldbirtokos arisztokracia, a polgarsag és a gazdag parasztsag gazdasagi
megfontolason alapuld szerz6déses szdvetségnek fogta fel a hazassagot, addig
az egyszer(i emberek kdrében a személyes valasztas joga keriilt elétérbe (SULLE-
ROT, E. 1983).

Az életmodot befolydsol6 tényez8k kozott az utdbbi évtizedek hazai gyakorla-
taban inkabb elhallgatott, semmint részletezett a vallas szerepe. Pedig akar a
Klasszikus szociolégidra (DURKHEIM, E. 1967, WEBER, M. 1982), akar a hazai nép-
rajztudomany néhany eredmeényére hivatkozunk (CSALOG ZS. 1980, KARDOS L.
1969), régzithetjiik, hogy az egyhazak képesek hiveik életmddjanak befolyasola-
sara. Torténeti tény, hogy a felekezeti klildnbségek gyakorta bizonyultak 1ényege-
sebbnek az etnikai killénbségeknél és a vallds az emberek mindennapi életét, vi-
selkedésmédijat is szabalyozni tudta (BALOGH |. 1972). Az egyh4zak befolyasola-
sa, a vallasos élet ma sem elhanyagolhatd, s killéndsen igaz ez falun.

2. KONKRET VIZSGALATAINKROL, MODSZEREINKROL

Az imént részletezett problémak feltarasa és tisztazasa érdekében tobb évig
tartd szocioldgiai kutatdmunkat folytattunk egy jaszsagi kozségben.! Ennek so-
ran els@sorban a faluban ma él6 csaladok életmédjanak véltozasait kivantuk nyo-
mon kovetni.

A vizsgdlatok lefolytatdsara a kohorsz elemzésnek az adott kérllményekre
adaptalt valtozatat valasztottuk. Ugy gondoljuk, hogy a megjeldlt kozségbél ha-
rom minta kivalasztasaval megbizhatd, elemezhetd eredményekhez jutunk. Igy
Osszesen 90 csaladegység felmérését terveztiik, amikor egy-egy mintara 30 csa-
1ad jutott. A felvételeket interju-vazlat alapjan készitették a Jaszberényi Tanitd-
képzd Féiskola hallgatéi, melyet magam a helyszinen folyamatosan figyelemmel
kisértem. Interjl-vazlatunk a kovetkezd f6 kérdéskordket firtatta: a csalad szerke-
zete, foglalkozasok és ezek alakuldsa; a csaldd tulajdona és valtozasai; a lakas-
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hasznalat; a dontések meghozatala; a tudas atorokitése a csaladban és a csalad
vallasgyakorlasa. E tanulmany adott keretei elsGsorban a foglalkozasok és a val-
lasgyakorias adatainak elemzését teszik lehetévé, mas eredményeinket mar rész-
ben ismertettem (PETHO L. 1981, FARKAS F. — PETHO L. 1986).

A felvételeket a szébeni kikérdezés mddszereivel végeztik, a kérdésekre ka-
pott valaszokat magnén rogzitettiik. Ahol ettdl elzdrk6ztak - a megkeresettek
egyharmadénal -, ott a latogatas utani leirasra, a beszélgetés rekonstrualasara
kerdilt sor.

A felvételek készitésénél és feldolgozasanal a kévetkezd mintakkal szamoltunk:

1. sz. minta: A nyugdij el6tt alld csaladok, idGskoriak. Ide azok keriiltek, akik az
1959-es tsz-szervezés idején voltak 21-31 évesek és a falu lakdi maradtak.
Koziliik 25 csaldddal késziilt feldolgozasra alkalmas interju. E minta tag-
jainak - a tovdbbiakban id&skortak - igen valtozatos és gazdag torté-
nelmi mditja van. Maradandé emlékeik vannak a habortrél, van, aki ekkor
jutott arvaséagra. A fiatalsaguk nélkildzések és az 50-es évek megprobal-
tatasai kGzepette telt el. 1956-ot csendben atvészelték, majd kisebb-na-
gyobb csaladi tervek megval6sitdsahoz lattak hozza, foldet, allatot, esz-
kozoket vasaroltak, sz8l6telepitésbe kezdtek. 1959 azonban keresztil-
huzta ezeket a szamitasokat. A tsz-szervezéssel kapcsolatban a megkér-
dezettek fele emlékezett eriszakos cselekményre. Voltak, akik Gtleggel
léptek be — mondtak. A tsz-szervezés utdn sokan massal prébalkoztak.
Testvéreik, rokonsaguk kozil szamosan elmentek a falubdl, sét a meg-
kérdezett férfiak kisebb hanyada szintén megprébalkozott ezzel. Eletiik
meglehetGsen lassan normalizalodott, a 60-as évek egy részilk szamara
meglehetfsen kilatastalanul teltek, masok a részes miivelési formak
el6nyeit kihaszndlva jobban alkalmazkodtak. Az utébbi masfél évtized
mar kiegyensulyozottabban telt el, néhanyan a viszonylagos joletbol ado-
do lehet&ségeket is ki tudtak hasznalni.

2. sz. minta: K6zépkoru csaladok, k6zépkortak. A kivalasztasnal a helyi iskola két
3. osztalyanak tanuloit vettiik figylembe. Az oda beiratkozott 42 gyerekbdl
30-at sorsoltunk ki, s sziileiket kerestiik fel. Tobbségiikben az apak 35-40
év kozottiek, az anyak 2-4 évvel fiatalabbak voltak. A kdzépkordak torté-
nete sokkal egyszeriibben irhaté le. Ifja korukban érték meg a sorsforditd
tagositast, igy annak inkdbb szemléi&i voitak. Megannyi félszeg kisérlettel
megtlizdelve, de tobbségiik foglalkozast valtott. Altalaban elmondhato,
hogy ez a csoport — néhany kivételtdi eltekintve — jobban tudott alkal-
mazkodni a megvaltozott kordlményekhez. A faluban és azon kivil is ke-
restek munkahelyet, ebben a férfiak mellé néhany né is csatlakozott. Fel-
adtak a tanyat, bekdltoztek és fokozatosan berendezkedtek az Uijfajta
hazkérili gazdalkodéasi szisztémara.

3. sz. minta: Starthelyzet(i csaladok, fiatalok. A kivalasztasnal az 1978-81-ben ko-
tott és a faluban él6 hazasparokat vettiik szamitasba. Azért valasztottuk
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Oket ki, hogy olyan csaladokat ismerhesslink meg, akiknek ugyan révid a
hazassagtorténetiik, de mar van kialakult egyiittélési tapasztalatuk. Felté-
telezzilk, hogy nemcsak hazasparokkal, haem gyermekeikkel is talalko-
zunk, ami tdinyomérészt {gy is voit. E minta tagjai mar egy konszolidalo-
dott vilagban s viszonylagos jolétben nevelkedtek, altalaban képzetteb-
bek voltak, mint a masik két csoportban. Jellemzd rajuk, hogy — kiléné-
sen a feleségek — szivesebben laktak volna varosokban, végiil azonban
férjiiket és a falut valasztottak.

3. A FOGLALKOZASOK ALAKULASA GENERACIOK SZERINT

A legtébb megbizhatd informaciénk az idésekrdl gy(ilt 6ssze. Az idGsek eseté-
ben pontos adataink vannak a nagysziil6k, szil6k és gyerekeik foglalkozasbeli
helyzetének alakulasardl, igy két lépcsGben elemezhetdk az informaciok. Az
id6sek és szileik Osszevetésében alig van 1ényeges foglalkozasbeli elmozdulas,
hiszen egy kivétellel, kizardlag gazdalkodok voltak a sziilék is. Gyerekeik tulnyo-
mé tobbsége pedig kdvette szlilei példajat, 17 fil tsz-tag voit vagy lett. Mind6ssze
4-en vannak, akik ipari-kereskedelmi jellegii palyara léptek.

A vagyoni helyzet hatasa tébb generaciéon keresztul érvényesiil. Jéllehet a te-
net6sebbek, az egykori nagygazdak leszarmazottai a tsz-szervezés 6ta nem ren-
delkeznek féldtulajdonnal, mégis Ugy tlinik, hogy jobban valtottak, illeszkedtek az
Uj koriiményekhez. Unokaik harmada diplomat szerzett, varosba kéltéz6tt, tobb-
ségiik hazastarsa is diplomas. Az unokaik kdzott szép szammal akadnak, akik ve-
zetdi posztokat toltenek be, allamhatalmi és partszervezetekben doigoznak. A
masik pdlusban, a foldnélkilliek esetében szerényebb az elmozdulds, jellemzd,
hogy az egyetlen diplomas utod renddrtiszt lett, altalaban a szegényparaszt nagy-
szlil6k unokaja nem szerzett szakképzettséget.

A kézépkoriiakndl csak a hazasparok és sziileik 6sszevetésére van alkalmunk.

A sziil6k foldmiives-haztartasbeli modelljéhez képest jelentés elmozdulast ta-
pasztalhatunk. A foglalkozasi mobilitds a férjek esetében erételjesebben, a felesé-
geknél gyengébben bontakozott ki. Interjlalanyaink beszamoléi alapjan feltételez-
hetd, hogy gyerekeik foglalkozasdnak megvalasztasaban a sziil6k vagyoni hely-
zete és informaltsaga esetilkben is jelentds mértékben jatszott kdzre. Hallottunk
kétségbeesett menekiilés-szer(i valasztasrél, tobbszéri prébalkozasrdl, a masok
altal kinalt mintak kdvetésérdl. Egyik interjialanyunk édesapja 15 hold féldén gaz-
dalkodott. A tanyasi tanitd tanacsara - a tsz-szervezés kozeledtére - lanyat koz-
gazdasagi technikumba kdildte, fiat autészerelének adta.

A fiatalok adatai a sziil6k foglalkozasanak differencialédasat mutatjék: a betani-
tott munkas és a féldmiives-haztartasbeli hazasparok nevelték a zémmel szak-
munkas bizonyftvanyt, ritkan érettségit, diplomat szerzett fiaikat és lanyaikat. A
szl6k foglakozasatol valé elmozdulds lelassult, kisebb mérték(, mint a masik két
csoportnal. A nagyobb mérvii, sokszor dramai véltozasok itt nem voltak jel-
lemzGek, a szolid, kisléptékii mozgasok dominaltak.
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4. A MEGKERDEZETTEK FOGLALKOZASAINAK Ti-PUSAI

Masfajta tagolast és méasfajta eredményeket mutat, ha a foglalkozasokat tipizal-
va elemezziik adatainkat. A szlikséges szakképzettség, presztizs és foglalkozas
érvényesithetésége képezi felosztasunk alapjat. Négy tipust alakitottunk ki:

A) - diplomas,

B) — j6 szakmaval rendelkezd, kdzépiranyitd, vagy adminisztrator,
C) - .kényszerszakmunkds "vagy segédmunkas,

D) - szakképzetlen.

A tipusok nemek szerinti elkilonitése eltérd jegyet mutat (1. tablazat).

1. tdbldzat :
A FOGLALKOZ:AS TIPUSAINAK OSSZEHASONLI-
TASA NEMEK SZERINT

Id6sek Kdozépkortiak |  Fiatalok

Tipus N=25 N=26 N=21

férfi | nd | férfi | né | férfi | né

A Diplomaés - 1 1 2 1 2
Kozépvezetd 1 1 2 - 3 2

B J6 szakma 1 - 6 - 8 -
Adminisztritor - 1 - 3 - 6

C Kényszerszakma - 1 8 5 1 11
Szakmunkés 1 - 6 - 8 -

D Szakképzetlen 22 21 3 16 - -

A férfrakndl az A) tipusy foglakozaslak természetesen a magasabb szakkep-
zettséggei rendelkez8k kodzil kerdltek ki, egy résziik valamilyen szintii vezetdi fe-
ladatot latott el munkahelyén. Képviseleti aranyuk az idéseknél ritka, a fiataloknal
viszonylag jelent&sebb, gyakoribb el&fordulasu.

B) tipusba soroltuk a ,j6 szakmaval” rendelkezéket, akik olyan szakképzett-
séggel rendelkeztek, amelyet 6nalléan illetve a munkahelyen és masodik gazda-
sagban is jol lehet hasznositani. Ezek aranya, részben az utébbi évek konjunktu-
ralis helyzetét kihasznalva, hatarozottan nagyobb a fiatalabbak kérében.

A C) tipusba sorolas alapjat esetiinkben a valasztasi kényszer képezte. A gép-
kocsivezetést sokan szakma helyett vagy tanult szakmajuk értéke devalvalddasa
kévetkeztében valasztottak. E foglalkozdsok tovabbi jellemz&je, hogy kevésbé. ér-
vényesitheték a masodik gazdasagban, kisebb a megbecsiiltségiik, azsiGjuk. A

165



kozépkoruaknal ez a tipus a leggyakoribb. A fiataloknal jéval sziikebb ez a kor, hi-
szen a foglalkozasok kivalasztasanal mar tobb alternativa allt elGttiik.

A D) tipusba azok keriiltek, akik nem szereztek szakképzettséget, életlikben a
csaladi gazdalkodasbdl termeldszdvetkezetbe, iparba valé atlépés jelentette a val-
tast. Ok kétédnek legerésebben a hagyomanyos paraszti keretekhez, de munka-
vallalék Iévén, ez mégis lényegesen killdnbozik szilleik mégoldasaitdl. A kdzépko-
ruak kozil ide soroltaknal mindez oda vezetett, hogy mara elszegényedtek. Ezek
a csaladok szamos szocidlis és életviteli probléma gylijtéhelyei.

A feleségek - a kdzépkortak és fiatalok esetén — magasabb iskolai végzett-
ségliek férjeiknél. Mindezek ellenére valasztasi alternativajuk sszességében sze-
rényebb. Kevés a jol érvényesithetd foglalkozas, gyakorta inkabb kiegészitik férje-
ik munkakdrét.

Az A) tipusba soroltak az értelmiség kategorigjat képviselik, pedagogusokat,
6évonbket, izemgazdaszokat soroltunk ide.

A B) tipusba soroltakat elsésorban munkaveégzésiik kérilményei miatt hatarol-
tuk ol a szakmunkasok csoportjatél. Tobbségiik éretiségizett, irodaban dolgoz-
tak, ami j6l Gsszeegyeztethetd az otthoni elfoglaltsagukkal. Délben haza tudnak
menni ebédelnl, allatokat etetni, a gyereket reggel elindfthattak iskoldba sth. Az
sem kozémbbs, hogy e munkakorok betoltése bizonyos rangot, ,tiszta, kénny(i
munkat” jelent a faluban. Aranyuk a fiatalok kérében a legjelentésebb.

Szamottevéhb a flatalok elénye a C) tipusban, ahol méginkabb jelentkeznek a
képzettségbdt adodéd elénydk. A feleségek esetében a szakmaval rendelkezes
mégis inkabb a férfiaknal részletezett ,kényszerszakmaval” rokon jelenség. Tobb-
nyire egy koriilhatarolt feladat betdltésére képesitettek és a helyi munkaer&piac
tulkindlata miatt szerény jovedelmezés(iek.

A D) tipusba sorolt szakképzetlenek az idéseknél jelentkeznek a legmagasabb
aranyban. Ezen asszonyok helyzete igen labilis, nagymértékben fligg férjeik kere-
setétdl. Olyan haziasszonyok, akik egy szeméiyben gyerekek nevel6i, gondozéi
és a haztaji kiszolgéloi. Jobb helyzetlinek szamitanak a bedolgozék, akik kereset-
tel bir6, dolgoz6 nék.

5. A FOGLALKOZASOK ES A PARVALASZTAS KAPCSOLATA

A kovetkezdkben az ismertett tipusok felhasznalasaval a foglalkozasok és a
parvélasztas dsszefiiggéseit vilagftjuk meg. Harom valtozat alakuldsat kisérhetjiik
nyomon: homogamianak ftéltilk, ha a férjek és a feleségek azonos foglalkozasti-
pusba tartoztak. A férjiek ,lefelé” hazasodasardl beszéliink, ha alacsonyabb fog-
latkozast tipusba sorolt feleségiik van, felfelé” hazasodasukrdél, ha feleségeik fog-
lakozasai tipusa elébbre sorolddott (2. tablazat).

Adataink jelzik, hogy igen erételjes a homogamia igénye. Az azonban némileg
meglepd, hogy ez éppen az iddseknél és a fiataloknal 3 legnagyobb mérvii.

A hasonl6 a hasonléhoz elv j6l érvényesult, ezen belll pedig az, amikor a jé
szakmunkds egy kozépiranyftd feleséget, a kényszerszakmunkas férj pedig szak-
munkas feleséget valasztott. Ezekben az esetekben a foglalkozas presztizse és az
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2 téblézat :
A CSALADOK OSSZETETELE A TiPUSOK SZERINT

Férj - feleség IdGsek %-ban lkiéo makzép %-ban |Fiatalok %-ban
A - A - 1 -
B - B 1 2 5
C - C - 1 7
D - D 18 2 -
Homogémia
Osszesen : 19 76.9 6 232 13 62.0
A - B - 1 1
A - C - - 1
A - D 1 .-
B - C - 2 3
B - D 2 2 -
C - D - 13 -
Férjek ,lefelé” hizasodnak
Osszesen : 3 11.5 18 69..2 5 24.0
B - A 1 - 1
C - A - 1 -
C - B 1 - 2
D - C 1 1 -
D - B - - -
Férfiak ,felfelé” hizasodnak
{sszesen : 3 11.5 2 7.6 3 14.0

iskolai végzettség mintegy kiegyenlitették egymast. Ugy tiinik, a fiatalok parva-
lasztdsaban véltozatlanul jelentések a statuszbdl addédd presztizs-szempontok,
amit a lakohelyi valasztasok endogam tényez&i tovabb erdsitettek. Felt(ing az is,
hogy az azonos presztizsiiek kozil a helybeli jovendébelit részesitették elényben.
A kozépkoruaknal a férfiak ,lefelé” hazasodasa tekinthetd dominansnak. Ennek
leggyakoribb példaja a gépkocsivezetébdl (kényszerszakma) és a haztartasbeli
feleségbdl &ll6 hazaspar. A kbzépkorlak hazasodasi rendje atmenetet képez.
Esetiikben megvaltozott a korabbi értékrend, de az uj, fiatalokra jellemz6 valasz-
tasok még nem alakultak ki.
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6. A VALLASGYAKORLAS SZEREPE A CSALADOK ELETEBEN

Az interjik készitése soran az egyhazi szertartasokhoz kapcsolodé alapadatok
megismerését tartottuk elsédlegesnek. A hitoktatasban valo részvételrdl, a hazas-
sagkotésekrél, a keresztel6krdl, a bérmalkozasokrdl és a névadéinnepsegek
médjardl akartunk képet kapni. Ezentll a megkérdezettek tobbsége minden kér-
dezés nélkll «ifejtette, indokolta, példidkkal tAmasztotta ala Alldspontjat. Szdba
keriilt a hivék és a nem hivék, az egyhaz és a part viszonya, valamint sok egyéb
rokon kérdés.

Ezzel egyitt az érvényesiilé elhallgatasi, eltitkolasi motivumok nyilvanval6an
befolyasoljak attekintésiink érvényességét. Voltak, akik kelletienil, vonakodva,
mig masok meglepden nyfltan beszéltek olyan kérdésekrél, amelyet a tdbbség
gyakorta keriilni szokott.

Az interjuk alapjan két tényt rogzithetlink nagy biztunsaggal (3. tablazat). Egy-
részt azt, hogy a vallasgyakorlas még mindig Iényeges szerepet jatszik, masrészt
jelentdsége, a csaladok életére gyakorolt hatasa generaciordl — generaciéra csdk-
ken. Mindez eltéré mbddon jelentkezik az egyes csoportokndl. Kétségkivil az
iddskoruaknal a legjelentésebb a vallas szerepe. Szocializacidjukban a kialakult
szokasrend volt a legfontosabb, s nem az, amit a hitoktatassal, rendszeres vallas-
gyakoriassal sajatftottak el.?

3. tdbldzat :
AZ EGYHAZI SZERTARTASOK ADATAI

F Idések  {Kdézépkoriak| Fiatalok
orma

N=25 N=26 N=21
Templomi eskiivd 20 20 4
Nem volt templomi eskiivd - 1 13
Nincs adat (nem vélaszolt) 2 5 4
Kereszteld volt - 18 4
Nem volt kereszteld - 3 15
Nem vélaszolt - 5 2
Hittanra jart a gyerek 18 11 -
Nem jért hittanra a gyerek 1 9 -
Nem vélaszolt 6 6 -
Gyermekiik bérmélkozott 13 - -
Gyermekilknek egyhazi eskiivéje volt 9 - -
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Az idGsek vallasgyakoriasat, kotddéseit jelentdsen befolydsolta kornyezetik.
Lakéhdzaik kilsején ritkan latni erre utald jeleket, de a lakasokban rendre talal-
koztunk fesziiletekkel, vallasos targyl képekkel, festményekkel, szobrokkal. Gye-
rekkoruk fontos - esetenként kizardlagos - olvasmanyai voltak az imakonyvek.
Ezeket nem anrlyira a gyerekek forgattak, hanem nagysziileik, sziileik olvastak fel
bel&lik.

Az id6sek életében lényeges szerepe volt a felekezeti kilbnbségeknek. Azon
tal, hogy jaszoknak, a kbzség lakdinak tartottak magukat, nem kevésbé lényeges
megkilonbdztetd jegyként emlegették katolikussagukat. Tébb esetben tettek em-
litést arrél, hogy vallasuk kiilonbozik masokétdl. A kordbban részietezett parva-
lasztasi homogamia esetenként felekezeti homogamiaval is parosult.

Bizonyos jegyek a valldsgyakorias és a telepliiésen bellili elhelyezkedés kbzott
is megfigyelhet6k. A iegtdbben tanyan ndttek fel, ahol a hétkdznapi templomlato-
gatas ismeretlen volt, de a vasarnapi misén valé megjelenés hozzatartozott a ta-
nyai csalad életéhez. A tanyai iskolak (innepnapokon istentiszteleti helyként szol-
galtak. Mara nemcsak az iskolak sz(intek meg, hanem vellik egyitt felekezeti
funkciojuk is.

Az Gtvenes években a tsz szervezése idején és utana tdbbek szerint felerdso-
détt a templomba jaras. Tobb adatkézlénk szerint annyian, mint akkoriban, se
elGtte, se utana nem fordultak meg az istentiszteleteken. Napjainkban elsGsorban
a jelesebb lnnepekre, mindenekel&tt karacsonyra, ezentil hisvétra és blcsira
kortatozédik a tomegesebb részvétel.

A templomba jaras mai gyakorisagardl hozzavetdleges képiink alakult ki. Az
idések kdzott kevés alanyunk volt, aki rendszeres és allandé templomlatogaténak
nevezhetd, de olyan se akadt, aki ezt abszol(it mértékben kiiktatta volna életébdl.
Néhanyan ellenszenviiket, fenntartasaikat fogalmaztak meg. Az egyik férj példaul
utdlja a papokat, de azt elismerte, hogy okosak.

Az idések zome gondot fordftott gyermekei vallasos szellem(i nevelésére. Né-
hany kivételtdl eltekintve, mindannyian hittanra jarattak és bérmdltattak gyerekei-
ket. Kivételt csak akkor tettek, ha a sziil6k egyike parttag voit, vagy ha a fogadott
gyermek reformatus lévén, nem tudtak helyben megoldani a hitoktatdson vald
részvételét.

Ezzel szemben kevésbé tudtak belesz6ini abba, hogy gyermekeik templomban
eskiidjenek. Erre azoknak volt elsGsorban lehet8ségiik, akik gyermekiikkel egytt
laktak. Természetesnek tartottdk viszont azt, hogy koziiliik tdbben beosztasuk,
foglalkozasuk miatt csak az anyak&nywvezetd elétt kotdttek hazassagot. Néha-
nyan ennek ellenkezojével példaldztak, bizonyitottak, hogy a két dolog dsszee-
gyeztetésére is van megoldas.®

A kozépkorlak szocializacidja lényegében megegyezik az idésekével. Maga-
tartasukbdl, vélekedéseikbdl egyfajta elbizonytalanodas érezhets. A feleségek
erésebben ragaszkodnak gyerekelk vallasos szellem( neveléséhez, tobben prak-
tikus szempontokkal tamasztottak al4 érveiket. Leginkabb azért jaratjdk gyerekei-
ket hittanra, hogy kés&bb ne hanyjak a szemiikre, vagy a tempiomi eskiivének ez
ne legyen akaddlya. Voit, aki hozzatette, ki tudja mi lesz még 15-20 év mitilva, te-
hat ezért Jaratta a gyerekét hittanra. Szocializaciés szempontbdl sem érdektelen,

169



hogy az els6aldoz6 kislanyokat ,.kis menyasszonynak” nevezik a faluban.

A 10 év kérili gyerekek tobbsége visszaigazolta, megerdsitette szilei igyeke-
zetét. Tobben elmondtak, hogy szerethének hittanra jarni. Azok kézil is el6alltak
llyen kérdéssel, akiket sziileik kilonféle megfontoldsokbdl nem engedtek. Min-
dehhez még azt is hozzétették, hoy miért szeretnek hittanra jarni. Erdekesnek,
vonzénak talaltak az érakat, tobb gyerek szerint, mert,a pap vetfteni szokott”,

A vallasos szellem(i nevelés a bérmalkozassal fejezédik be, amin a tdbbség
részt vesz, ha még nem jarta ki az 4ltaldnos iskolat. Ellenkezé esetben mar ritka
kivételnek szamft a bérmalkozas.

Szembet(ind, hogy elvétve szditak csak a helyi iskola ellenzésérdl, miszerint a
gyerekek tandra, tanftdja csaladlatogatas soran vagy mas alkalmakkor ellenezte,
rosszalita a hittanra jarast.

A vallasgyakorlasban a férfiak szerepe - eltekintve egy-két kivételtél — szeré-
nyebb, kevésbé ragaszkodtak az emiftett nevelési gyakorathoz, kevesebbet for-
dultak meg a szertartAsokon. Koziliik néhanyan parttagok voltak, mig az asszo-
nyoknél ez csak egy esetben fordult eld.

A fiataloknal elSfordulasi, sét szembefordulasi jeleket is tapasztaltunk. Ez még
akkor is Igy van, ha a 3. tablazat adatai nem sz4z szAzalékig hitelesek. Mindene-
setre az a tény, hogy eskiiviik jelentésebb hanyadat nem templomban rendezték,
s gyerekeiket nem kereszteltették meg, az elfordulasi tendenciat igazolja. Téoben
megerdsftették azt is, hogy gyakorta szlleik, nagysziileik akarata ellenére tettek

igy.

7. A VALLASGYAKORLASBOL KIMARADOK MEGOLDASAI

A vallasgyakoriok mellett elkilonfthetédk azok is, akik szembefordulnak, elfor-
dulnak vagy éppen kdz6mbdsek ezekben a kérdésekben. Az eltérd vélemények
nem magyarazhatok generaciés kildnbségekkel, s nem mindenben tisztan elki-
i6nithetd tipusok. Harom magatartasforma. viszont tébbé-kevésbé kdrvonalazha-
to.

7.1. A valldsos formékat igénybe nem vevbk: Fleg a fiataloknal gyakori el&for-
dulasu, mlig a tdbbi mintdban szerényebb ez a jelenség. KISZ-tagsagra, parttag-
s4gra, tarsadalmi szervezetekben viselt funkcitkra hivatkozva magyarazzak a val-
lasos szertartasokrdl valé tavolmaradasukat, illetve azt, hogy nem veszik azokat
igénybe. Az id§sek megfogalmaztak az egyhazzal szembeni fenntartasaikat is.

Az ide soroit fiatal hazasparok nem templomban eskiidtek, gyerekeiknek csak
névadét rendeztek. Emiatt néhany esetben konfliktusba is keriiltek a sziilkkel,
nagysztilkkel, mivel azok nem akartak elmenni a lakodalomba, esetenként anya-
gilag éreztették, hogy nem voitak egy véleményen a fiatalokkal. Tovabbi konfliktu-
sok forrasa volt, amikor a férj, illetve a feleség véleménye eltért egymastéi, amibél
id6szakonként csaladi dsszet(izések keletkeztek. Megjegyzendd azonban, hogy
allandosult, esetleg emiatt szakftasig vitt véleményk{ilonbségekkel nem talalkoz-
tunk. E csoport tagjai kdzil tobben szervezeti tagsagukra Hivatkozva nem jarattak
gyermekiket hittanra.
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7.2. Kévetkezetlenek, egyenstlyozék és békiilékenyek: Esetiikben nem hiz-
hattunk valasztévonalat a vallas gyakorlasa és nem gyakorlasa kdzé, de inditékaik
nagyon kilonbozé vonasokat mutattak. Voltak, akik ,hivatali helyzetiknél” fogva
nem vettek részt a vallasgyakoridsban, a hivatal j6 hiréért, vagy a maguk érdeké-
ben maradtak tavol a vallastdl. Akadtak, akik emiatt ,elfelejtették”, hogy hozz4ja-
rultak a templom felljitasahoz. Tébben bizonytalanok voitak érdekeik megitélésé-
ben, fbben a kérben nem ritka a pillanatnyi ,széljarés” altal vezérelt magatartas
sem.

A tipuson belili némileg elkiilonithetdk azok, akik megprobaltak taltenni magu-
kat a vallasgyakorlasbol adodo konfliktusokon, s ehhez kiils§ megerdsftést is ke-
rest%k vagy kaptak. Ok 4ltaldban kornyezetilk gyakorlataban kerestek énigazo-
last.

Mindmaig fontos tényez6t képeznek a helyi szokasok. Néhanyan erre val6 hi-
vatkozassal vesznek igénybe esetenként egyh&zi szertartasokat, amit dsszee-
gyeztethetének tartanak egyébként ellentétes gyakorlatukkal.

Ezek az allaspontok minteqgy leképezik az egyhdzpolitika mai gyakoriatat is. A
korabbi évek kiilénds merevségével, tiltdsaival szemben a jelenlegi gyakorlat
olyan mintakat sugall, amelyek efféle kompenzélé megoldasokat hoznak felszinre.
A tipusba soroltak allaspontjdnak véaltozékonysaga, elasztikussdga nehezen ké-
vethets, értelmezhetetlen mintakat nyUjt a csaladban felndvekvé gyerekek szama-
ra. Az érdekvezérelt magatartas inkabb a kdzépkoruak, a békillékeny pedig a fia-
talok kérében terjedt el, az id6seknél mindez szérvanyosan fordult elé.

Egyébirant a tipuson beliil a békilékeny, megérté magatartas vonzébb, jobban
terjed a kdvetkezetlennél és az egyensllyozondl. A csoportok aranya a mintaban
nehezen és bizonytalanul kdrvonalazhat6. HozzavetSlegeser a vizsgalt csalddok
6tdd-hatod részében lethet6 fel ez a magatartas, foleg a fiatal ok és a kdzépkortak
kérében.

7.3. Kézémbések: Azok sorolhatédk ide, akik a vallasgyal orlasnak nem tulajdo-
nitanak jelentéséget. Gyerekeik szocializaciéjabdl — a kor wyezet széleskor(i pra-
xisa ellenére — kiiktattak vagy kiiktatni igyekeztek ezeket a formakat. A fiatalok ko-
rében felt{inben gyakori ez a magatartasforma, 6k nem vettek igénybe egyhazi
szertartdsokat, ezt azonban nem indokoltak, mint ahogy ateizmusukat sem fogal-
maztak meg. Ennek a magatartasformanak vannak kordbbi elézményei is. A je-
lenlegi formajahoz viszont feltehetéen hozzajarult, hogy &6k relative kevesebb val-
lasgyakorlasi formaban vettek részt, masrészt a materialista nevelés (mozgalmak,
iskola) sem volt hatasos. [gy szocializaciojukban kiegyenlitddik vagy kdézémbdsdl
a kétféle megkozelités. Valosziniileg ebbdl kdvetkezik, hogy gyerekeik felndveke-
désénél nem tulajdonitottak jelentéséget ennek a kérdéskdrnek.

A tdbbi csoportndl az intenzivebb hatdsok kévetkeztében kifejezetten k6z6m-
b&s magatartast kevésbé talaltunk. Koériikben szamos férj viselkedése kozelitett a
targyalt magatartasformakhoz, de feleségeik nem mindig osztottak véleményiiket.
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JEGYZETEK

1. A vizsgélatok szinhelye egy tanyak6zségbs! atalakult falu, Jaszszentandris, amely 1886 6ta rendelkezik 8nélid
kdzigazgatassal. A lakossag létszama 1870 és 1969 kdzdtt 193,5 %-al emelkedett, majd az utébbi éviizedek-
ben 13,9-14,5 %-kal folyamatosan csdkkent. 1985-ben 3419 lakéja voit az egyre ink&bb zért telepiiléssé vald
kdzségnek. A tsz szervezéséig egyenietes birtokeloszias mellett elsSsorban mezSgazdasagl tevékenységbdi
&It a lakosség, Iparral és kereskedelemmel mindssze néhény tucatnylan foglakoztak. A kdzségben - ahogy
a Jaszsagban altaldnos - dominéns a katolikus vallas.

2.J61 péidazza ezt egy érettségizett, kdzépvezets férfi vélekedése:

Nalunk az emberek katolikusok voltak, és azok ma is. Talan egyetien zsidé volt, azt is elvitték a haboriba. K&-

telez§ volt a hittanra Jaras. Akkor a papnak legalabb annyi belesz6ifsa volt a tovabbtanulasba, mint most a

parttitkarnak. A pap volt az egyetlen egyhazi és vilagi méltésag. Azt megbéntani egyenid volt az dngyllkosség-

gal. A papokat mindig tiszteiték.

A szentandrési emberek szerintem nem meggy$z8désesen vallisosak. Régen sem voitak igazan istenféld em-

berek. KAromkodos, verekedSs emberek voltak. Mindig hajtottak. A 60-as és 70-es években ellaposodtak a

dolgok. Ma sem azért jarnak a templomba, hogy imadkozzanak.

3. Egy asszony ekképpen vélekedett erréi:

A vejem nem voit megbérmalva. De megbérmalkozott, elment ezért Esztergomba, és hozta a papint. - Es kép-

Zeljék, az apja katonai fSiskolan tanft, vorosdiplomas az anyja is, de egy &rva sz6t sem széitak, hogy fiuk

templomban eskiidik.

4. Az egyik kdzépkori csaladdal késziilt interju jegyz6konyvében rogzitették ezt a magatartast:

A férjet javasoltak parttagnak és brigadvezetSnek, de az mind a kettSt visszautasftotta. A brigadvezeltd statuszt

féiénkségére hivatkozva mondta le. A partba azért nem iépett be, mert gyerekel hittanra jarmak, s ezt a kettSt

Oszeegyeztethetetiennek tartja. Ugy tervezi, hogy a gyerekek bérmaiasa utan kén fetvételét a partba.

5. Ugyancsak k6zépkori hazaspar meséite el a kbvetkezs esetet:

szehazasodasunk idején mindketten partagok voltunk A sziil6k viszont kijelentették, hogy minden anyagi
tamogatést megvonnak, ha nem lesz egyhézi eskiiv8. Sok szenvedés utdn engedtiink. Azutan jottek a pértfe-
gyelmik, oft ltdttek benniinket, ahol tudtak. F6N&kdk, munkatérsak, mindenki szembefordult velink. Egyediil

a kizségi parttitkar értett meg benniinkel. )

Ki akartak zamni a parntb6l. Akkor, hogy bent maradhassak, el kellett végeznem a marxista kzépiskolat. Eivé-

geztem, jeles eredménnyel.

6 Fiatalok példaiéziak a kbvetkez§ toriénettel:

- Templomi eskiivénk voit, hat évvel ezel6tt a tanacsi eskivd még gyerekcipSben Jar. A fiam névaddja, az
mar gyonyor(l volt.

- Akkor a gyerekek nincsenek megkeresztelve?

- De igen, mindkettd. A szil6k mindkét helyen vallasosak, fSleg a férlem sziilel. Amikor a lanyom sziiletett,
szerették volna, ha megkereszieljik. £n ugyan egyéltalan nem vagyok vallasos, de nem csinaltam beiSle
problémat, és ez nem is lehet probléma. Amikor a fiam szdiletett, 6t Is megkereszteitik Legyen egyforma a
két gyerek.
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CHANGING
LIFE-STYLES OF RURAL
=AMILIES IN JASZSZENTANDRAS

Lészl6 Pethd

The changes in the life of the villages in Hungary during the last aecades are
analysed. Based on investigations of 72 families in a village of the Jaszsag, some
characteristic phenomena of these changes. in the investigation, performed in the
early 1980s, families are referred into three cohorts: young, middle-aged and old.
The dichotomy of modernisation and surviving tradition is set in the focus of
research. Here two fields are demonstrated out of the comprehensive
investigations: changes in occupation and the situation of religious life.

The originally almost entirely agricultural population has gradually abandoned
this occupation. The motivation for changing occupation is analysed by
generations and the relationships between the choice of profession and spouse
are dealt with separately. The participation in religious practice is analysed from
the aspect of baptising, confirmation and church weddings, considering the
involvement of the families in them. The paper sets up types: families identifying
themselves with religion, those restraining from religious forms, interested or
irresolute families and those indifferent to religious forms. The role of religious
practice in socialisation and the resulting conflicts are outlined.
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NPEOBPA30OBAHUE OBPA3A XXN3HU
B OEPEBEHCKOW CEMbE B NOCENKE ACCEHTAHAOPAL

Jlacno leté

B cTaTbe NpUBOAATCA W aHaNU3UpPYyOTCA Te U3MEHEHWA, KOTOPble NPOUCXO-
OVNKN B XN3HWU BEHIEpCKON AepeBHW B nocnegHne AecATkn nert. PaccmaTpu-
BAlOTCA HEKOTOPbIE XapaKTepHble YepTbl nameHeHna obpasa XnN3HuM Ha base
obcnegoeaHuA 72 cemelt HEKOTOPOro rocenka pervoHa Acwar. B uccnepo-
BaHWMK, NpoBedeHHOM B Hayane 1980-x ronos, cemsi 6binn pacnpeseneHsl
rno Tpem rpynnam: mMonoabie, cpegHero Bospacra, noxunsie. B ueHtp neene-
AoBaHuA .6bina noctaBneHa ceBoeobpa3HaA ABOWCTBEHHOCTb MoOAepHwU3a-
UMy 1 Tpagmumn. Y13 komnnekcHbix HabnoaeHUn, COBEPLIEHHBIX aBTOPOM, B
HacToAwen cTatbe ObiNM BbIAEMEHBI ABa Kpyra BONPOCOB: 3TO U3MEHeHue
npodeccun u penurno3HoOCTU.

Kutenn nocenka, Hekorga 3aHUMMaOWMECH WCKMHOYUTENBbHO arpapHbim
XO3ANCTBOM, MOCTENEHHO MoKuAaeT 3Tto. ABTOpP aHanusnpyeT MOTUBELKMU
Bbibopa npodeccnn NO NOKOMEHUAM, U YKa3biBaeT Ha CBA3b Mexay Bblbo-
pom npodeccunm n BbIBOPOM Ccynpyra.

Monb3oBaHue penuruein paccmMaTpmsaeTcA B OTHOLWEHUM y4acTUA B Kpe-
WeHUN, MUPONOMA3aHUn U UEPKOBHOM BeHYaHun. MNogpobHO aHanuswn-
PYIOTCA CAyYau y4acTUA WK NPONycKaHWA B 3TUX akTax Ana Bcex cemeir. B
paboTe nogu pacnpegeneHb Mo TMNam B OTHOWEHWUW PEeNnUruo3HOCTW: a)
y6exxaeHHble B penuruun, 6) He yyacTeylolwmne B AYXOBHbIX aKTax, B) pykKo-
BOACTBYIOWMECA MHTEPECAMUN U3 pacyeTa W HenocneaoBaTenbHble B CBOUX
DENCTBUAX, I) NHANDEPEHTHbIE B OTHOLWEHUN K penuruo3Hoctu. CtaTtba ocTa-
HaBMUBAETCA U H3 PONW PENUTMO3HOCTU B COLMANM3aumn, a Tak>Ke Ha KOHMp-
NUKTax, BbiTEKAWNX N3 NocneaHero.
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