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OSSZEOMLAS 1918

Pdl Judit
FOISPANOK ES PREFEKTUSOK 1918-1919-BEN

A kozigazgatisi dtmenet kérdése Erdélyben

Az elsé vildghdbora vége és az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomldsdnak cen-
tendriuma kozeledtével megszaporodtak azok az irdsok, amelyek a szdz évvel ez-
elétti eseményeket taglaljak kiilonbozé nézépontokbél. Ezek koziil eddig keve-
sebb figyelmet kapott a helyi kozigazgatds dtalakuldsa. Az utébbi idében ugyan
errdl is sziiletett néhdny elemzés, de ezek nagy része csak egy-egy adott virme-
gyére, vérosra koncentrdl.! Tanulmdnyomban a kozigazgatdsi dtmenet kérdésée
vizsgdlom az erdélyi virmegyék szintjén.? Mivel mind 1918 el6tt, mind pedig
utdna nagy szerep jutott a féispdnoknak/prefektusoknak, az 6 hatdskoriik elem-
zése révén igyekszem sszehasonlitani az 1918 el6tti és utdni rendszert, illetve
a prozopografiai mddszert alkalmazva dsszevetni a két csoport f6bb jellemzd-
it. Terjedelmi okokbdl egydltalin nem, vagy csak nagyon roviden térhetek ki
tobb, a témdval szorosan osszefliggd kérdésre, igy a vizsgdlatnak nem kozvet
len tdrgya a kormdnybiztosok kinevezése, a nemzeti tandcsok, valamint a romdn
Kormdnyzétandcs és az erdélyi F6kormdnybiztossig megszervezése és mikodése,
a szétzildlédo kozigazgatds, az ,impériumvaltds” egyéb aspektusai, a tbbi hiva-
talnok helyzete és az eskii kérdése, de a f8ispdnok tényleges tevékenysége sem.
A torténelmi keretek bévebb felvazoldsatdl is eltekintek, mert errdl béséges szak-
irodalom 4ll az olvasé rendelkezésére.?

A tanulmdny a Romanian Research Fund CNCS-UEFISCDI tdmogatdsdval késziile a Vdltozds és
kontinuitds: kozigazgatds és hivatalnoki kar Erdélyben az elsé vildghdboru elétt és utdn (Change and
continuity: the public administration and the civil servants’ corps from Transylvania before and after
the First World War, 1910-1925) PN-III-P4-ID-PCE-2016-0390. szdmu projekt keretében.

U A kérdés rovid dsszefoglaldsdra 1dsd Bardi Nindor: Az erdélyi kérdés mint koézigazgatdsi probléma.
Magyar Kisebbség 4. (1998) 1. sz. 123-156. Egy-egy virmegye kozigazgatdsi dtalakuldsira ldsd Nagy
Botond: Héromszék kozigazgatdsa 1918-1940 kdzote. In: Areopolisz. Torténelmi és tdrsadalomeudo-
ményi tanulmdnyok XIV. Székelyudvarhely 2015. 159-194.; Ldszlé Mdrton: Maros-Torda/Maros me-
gye kozigazgatdsa 1919-1938 kozott. In: Areopolisz i. m. 195-223.; Gidé Csaba: Udvarhely megye
kozigazgatds-torténete impériumvaltdstél impériumvaledsig (1918-1940). In: Areopolisz i. m.
225-277.; Szabé Csongor: Impériumviltds Csikban (1918-1930). In: Székelyfold és a nagy héboru.
Tanulmdnykotet az elsd vilighdbort centendriuma alkalmédbdl. Szerk. Orbdn Zsolt. Csikszereda 2018.
120-162. Ebben a kétetben az el8z8 hdrom tanulmény dtdolgozott véltozata is megtaldlhaté.

2 Erdélyen a torténeti Erdélyt értem, és csak annak 15 virmegyéjét vizsgdlom.

3 Romsics Igndc: Erdély elvesztése 1918-1947. Bp. 2018.
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FOISPANOK ES PREFEKTUSOK 1918-1919-BEN

Az atalakulds keretei

A hdborus vereség hatdsdra IV. Kdroly 1918. oktdber 16-dn bejelentette, hogy Ausztria
szovetségi dllammad alakul 4t, és egytttal nemzeti tandcsok létrehozdsdra, valamint
ezek egyiittmiikodésére szélitott fel. Osszefiiggésben a monarchiabeli események-
kel, par napos késéssel Budapesten is megalakult oktober 23-4n a Magyar Nemzeti
Tandcs Kdrolyi Mihdly elnokletével. A hdborts vereségre és annak kdvetkezményei-
re, valamint a forrongé belpolitikai helyzetre val6 tekintettel a kormdny nem volt ab-
ban a helyzetben, hogy hozzikezdjen a kozigazgatds nagyobb szabdst dtalakitdsihoz,
de yj f8ispanok kinevezésével igyekezett (jj irdnyt szabni a kdzigazgatdsnak.

November elején délen francia és szerb, északnyugaton cseh csapatok szalledk
meg Magyarorszdg egy részét, és varhatd volt egy romdn tdmadds is. A novem-
ber 13-dn Belgrddban aldirt fegyversziineti egyezményben a Kdrolyi-kormdnynak,
bdr a megszallds ényét tudomdsul kellett vennie, egyetlen pozitivumként sikertile
elérnie, hogy az egyezmény leszogezte: a megszallt teriileteken megmarad a ma-
gyar kozigazgatds (a konvencié 17. pontja). Kérolyi ekkor még abban reménykedett,
hogy egy francia megszalldsi 6vezettel elkeriilheti a szomszédos orszdgok hadsere-
geinek benyomuldsit.® A konvencié 17. pontjira az elkovetkezd idékben nagyon
sokszor hivatkozott a magyar kormdny és annak képviseldi, csak éppen rajta kiviil
azt senki mds nem kivénta betartani. Az egyezmény Erdély és Kelet-Magyarorszdg
esetében a Maros vonaldt jel6lte ki demarkdcids vonalként, ezért a magyar csapato-
kat ki kellett vonni az ett8l délre esd teriiletrdl. Ennek nyomdn azonban a magyar
kozigazgatds napjai is meg voltak szdmlalva. Stlyosbitotta a helyzetet, hogy legtobb
helyen mdr kordbban teljesen szétzildlédott a kozségi igazgatds és megrendiilt a
kozbiztonsdg. A panaszok visszatérd témdja volt: , Féispdnok, kozigazgatds és mds
szervek segiteni nem tudnak, valamelyes kormdnyintézkedést kérek.” A tilnyomé-
részt romédnok dltal lakott vidékeken ez még fokozottabb problémat jelentett, hiszen
itt az ellentétek nemzetiségi szinezetet is kaptak.

Novemberben orszdgszerte tdmegmozgalmak bontakoztak ki, a haza6zonlé ka-
tonasdg pedig tovdbb névelte a kdoszt. A nemzeti tandcsok megalakuldsval — bar
azok szerepkorét nem konkretizdledk — kettds, sét tobbes hatdsdg jott létre, melyek
hatdskérei gyakorta 6sszemosédtak. Annak ellenére, hogy a megyei és kozségi nem-
zeti tandcsok részben hivatali szervezés eredményeként jottek létre, kozigazgatdsi
feladatokat is dtvettek. A beliigyminiszter ugyan rendeletben igyekezett a tandcsokat
ettdl eltiltani, ellenbrz8, valamint tandcsadd testiileteknek nyilvdnitva dket, de nem

4 Ormos Mdria: Padovétél Trianonig, 1918-1920. Bp. 1983. 59-74.

> A kolozsviri Telepitési Feliigyeldség a Foldmuvelésiigyi Minisztériumnak, 1918. nov. 9. MNL OL
K 803 PTI 606 f 3 Torvényhatdsigok tdviratai (Budapesten és vdrmegyékben miikodd szervek).
30. 8. e. Kolozs vdrmegye, 94. sz.
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mindenhol fogadtik azt el, hogy nem rendelkeznek hatésigi jogkorrel.® Erdélyben
a helyzetet tovdbb bonyolitotta, hogy itt mindhdrom nemzetiség kiilon-kiilon nem-
zeti tandcsokat és polgardrségeket hozott létre. Vegyes vidékeken eleinte létrejottek
kozos tandcsok és polgdrdrségek is,” de ezekbdl a romdnok nagyon hamar kivaleak,
majd dltaldban lefegyverezték a magyar és német polgdrérségeket.®

Oktdber elején a magyarorszdgi Romdn Nemzeti Part (Partidul National
Romén din Ungaria si Transilvania) és a romdn szocidldemokratdk képvisel6i tér-
gyaldsokat folytattak Budapesten a kozds fellépésrdl; oktdber 31-én meg is alakult
a Romdn Nemzeti Tandcs a két fél 6-6 képvisel$jébél, Stefan Cicio Pop képviseld
elnokletével. Két nappal késébb Aradon megkezdiék tevékenységiiket, s ldzas igye-
kezettel mindenhol romdn nemzeti tandcsokat szerveztek. A romdn kormdnnyal
val6 tandcskozds nyomdn november 10-én kozoliék a magyar kormdnnyal, hogy
dtveszik a teljes hatalmat — beleértve természetesen a kozigazgatdst is — Erdélyben
és Kele-Magyarorszdgon, 23 virmegyében és mdsik hdrom vdrmegye romdnok
dltal lakott részein (Gsszesen 26 vdrmegyében), november 12-ét jelolve meg ha-
tdrnapnak. November 13-14-én Jdszi Oszkdr Aradon tdrgyaldsokat folytatott a
Romdn Nemzeti Tandccsal, az azonban a Magyarorszdgtdl vald teljes elszakadds
dllaspontjdra helyezkedett. A tandcs tagjait a ,keleti Svédjc” eszméjével mar nem le-
hetett megnyerni. Az engedmények tal késén jottek, a romdn nemzetiségi vezetSk
ekkorra mdr szoros kapcsolatban dlltak az anyaorszdgi politikai korokkel, tdjéko-
zottak voltak a roman kormdny szdndékairdl, és az antant igéreteirdl is, célul pedig
a Romdnidval val¢ egyesiilést tlzték ki maguk elé.

Miutdn Alexandru Vaida-Voevod képviseld november 18-i nyilatkozatdban a ma-
gyar parlamentben is bejelentette, hogy a romanok sajdt keziikbe veszik sorsuk intézé-
sét, a Romdn Nemzeti Tandcs tinnepélyes keretek kozott kivdnta kimondani Erdély, a
Bdnsdg és a Partium egyesiilését Romdnidval, ezért nagy romdn népgy(ilést hivtak dssze

6 Schimwald Pal: A magyarorszagi 1918-1919-es polgdri demokratikus forradalom dllam- és jogtoreé-
neti kérdései. Bp. 1969. 204-215.; Hajdu Tibor: Tandcsok Magyarorszdgon 1918-1919-ben. Bp.
1958. 45-53.

7 Brasséban nagyon révid ideig kézos nemzeti tandcs miikédote, de a romdnok kezdettél fogva szkep-
tikusan viszonyultak hozz4, és pdr nap mulva megszervezeék sajdt kiilén tandcsukat. A megyei kozds
tandcs a gyakorlatban tulajdonképpen Ludwig Servatius alispant jelentette. Ldsd Valentin Bodea: Drep-
tul roménilor la autodeterminare si Consiliul National Mixt al comitatului Brasov (octombrie-
noiembrie 1918). Cumidava 26. (2003) 174-215. Szdszsebesen példdul, ahol a romdnok adtdk a la-
kossdg tobbségét, de a szdszoknak is erds pozicidik voltak, a helyi romdn nemzeti tandcs december
legvégén dralakult vdrosi képviseletté, és a hatalom 4dtaddsdra szélitotta fel a szdsz polgdrmestert. Harald
Roth: Der ,,Deutsch-sichsische Nationalrat fiir Siebenbiirgen” 1918/1919. Miinchen 1993. 58.

8 Besztercén szintén hdrom nemzeti tandcs és hdrom polgdrdrség (romdn, szdsz és magyar) jore létre,
s6t kezdetben kozos gytiléseket is tartottak, de ahogy a romdn tandcs titkdra irta: ,Hamarosan lefegy-
vereztiik és felszdmoltuk a szdsz és magyar polgdrdrséget, a vidék egyetlen urai maradvédn.” Victor Mol-
dovan: Memoriile unui politician din perioada interbelici I. Ed. Mircea Gelu Buta — Adrian Onofreiu.
Cluj-Napoca 2015. 73.
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Gyulafehérvarra? A kiildottek december 1-jén meg is szavaztdk az egyesiilést, mdsnap
pedig megvilasztottédk az tgynevezett Kormdnyzétandcsot (Consiliul Dirigent), illetve
a Nagy Tandcsot (Marele Sfat). Ez jelentette az els6 1épést a teljes hatalomatvétel felé,
hiszen az els8 — Tuliu Maniuval az élen — egyfajta ideiglenes kormdnyként a végrehajto,
a masik kvézi parlamentként a torvényhozé hatalmat volt hivatva megtestesiteni.”®
Oktdéber 26-dn a pesti események hirére Kolozsviron megalakult a Magyar
Nemzeti Tandcs Erdélyi Bizottsdga — amelyet Erdélyi Nemzeti Tandcsként is
emlegettek -, élén a Kdrolyi-part helyi vezéregyéniségével, Apdthy Istvdn pro-
fesszorral. Alelndkei a polgiri radikdlisok részérél Janovics Jend, a kolozsvdri
Nemzeti Szinhdz igazgatdja, a szocidldemokratik részérél pedig Vincze Sindor,
a Munkdsbiztosité Intézet vezetdje voltak. Mdr az els§ iilésen felmeriilt a nem-
zeti tandcsok erdélyi kozpontjdnak létrehozdsa. Apdthy visszaemlékezése szerint,
kezdetben nem gondoltdk, ,hogy oly nagy és stlyos foladatok fognak rednk hé-
rulni a régi kormdnyzat sszeomldsa és az ij kormdnyzat tehetetlensége folytdn”.!!
Az Erdélyi Nemzeti Tandcs tevékenységét — akdrcsak a tobbi hasonlé szervezetét
- a hevenyészettség, ad hoc intézkedések jellemezték, de olyan problémdkkal kel-
lett szembenéznie, amelyekkel normalis kériilmények kozott a rendes kozigazga-
tds nem taldlkozott. A tandcs egyik tagja igy emlékezett vissza erre az id6szakra:
»Az 6ridsi tdmegli telefon persze dllandéan csorgote. Egész Erdély Kolozsvartdl
kérdezett mindent. [...] A vidéki Nemzeti Tandcsok tehdt kétségbe esve kértek
t6liink utasitdst mindenféle lehetséges és lehetetlen tigyben.”? Az hamar kideriilt,
hogy nemcsak a romdnok nem ismerik el fennhatésagukat, de a szdszok, st egyes
varmegyei magyar — f6ként székelyf6ldi — hatdsigok sem. A mindenhonnan felé-
jiik dradé panaszok és segélykérések dradatdban jéformdn tehetetlenek voltak, hi-
szen a polgdrdrségen kiviil nem dllt rendelkezésiikre fegyveres erd, de ha dllt volna
is, a vérontdsnak igen stlyos kovetkezményei lehettek volna a magyarokra nézve.
November kdzepén a romdn csapatok dtlépték a romdn-magyar hatdrt és ellendl-
las nélkil foglaltak el Erdély egyre nagyobb részét. Az elfoglalt teriileteken rendkivii-
li dllapotot [éptettek életbe, és a kommunikdcids csatorndk ellendrzésével elvagtik a
Budapesttel valé kapcsolatot. A helyzet stilyosboddsa miatt december 6-dn a magyar
kormdny kinevezte Apdthyt Erdély f6kormanybiztosiva, és azzal is megbizta 6t, hogy
a megszall6 csapatok parancsnokdval tdrgyaldsokat folytasson a belgradi fegyverszii-
neti egyezmény betartdsirdl. Apathyék nagyon gyorsan kiépitették a tiszavirdg élett

9 A gyulafehérviri romdn nemzetgytilés toreénetére 1dsd Vasile Netea: O zi din istoria Transilvaniei.
1 decembrie 1918. Bucuresti 1968.

10" Gheorghe Iancu: Contributia Consiliului Dirigent la consolidarea statului national unitar roman.
Cluj-Napoca 1985.

Y Apdrhy Ltvdn: Brdély az 6sszeomlis utdn. Uj Magyar Szemle 1. (1920) 2-3. sz. 154.

12 Kertész Jend: A tiz év elétti Erdély napjai I. Korunk 4. (1929) 1. sz. 9-16., itt: 13-14.
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Uj regiondlis hatdsdgot, a Fékormdnybiztossdgot kiilonbozd tigyosztdlyokkal. Ennek
appardtusa tulajdonképpen az egykori Nemzeti Tandcs appardtusa volt. Apathy maga
utdlag igy foglalta Gssze a kozigazgatasi hatdsdgok és a Fékormdnybiztossdg viszonyat:
A f8kormdnybiztossdgnak nem is volt hivatdsa, hogy a térvényhatdsigok vezetSinek,
az alispdnoknak és polgdrmestereknek teenddit végezze el; hivatdsa volt az dltaldnos és
egységes politikai irdnyitds a fonndllé torvények keretein beliil.”

Amire azonban a F8kormanybiztossdg megkezdte tevékenységét, a romdn csapa-
tok mdr Marosvésarhelyet is elfoglaltak, és vrtdk az antant jovihagydsdt, hogy dtlép-
hessék a demarkdcids vonalat. Ez hamarosan meg is tortént, s december 24-én a roman
hadsereg elfoglalta Kolozsvart is.'* Két nappal kordbban Apathyék nagygylést hivtak
ossze Kolozsvdrra, hogy az erdélyi magyarsdg képviseldi is kinyilvénitsék akaratukat,
de ez mdr csak szimbolikus gesztus maradt. December 27-én 1. Ferdindnd romdn
kirdly torvényerejli rendeletben mondta ki Erdély és a tobbi romanok 4ltal lakott vér-
megye Romdnidhoz csatoldsdt. A romdn csapatok megérkezése utdn nem sziintették
meg ugyan azonnal a Fékormdnybiztossdgot, de fennélldsa egyre inkdbb okafogyottd
valt. Vincze Sdndor december 30-dn eltdvozott Kolozsvarrdl, Apdthyt pedig a romdn
katonai hatésdgok 1919. janudr 15-én letartéztattdk, mikdzben a Fékormdnybiztossg
kiild6ttsége Nagyszebenben tédrgyalt a Kormdnyzdtandcs vezetSjével, Iuliu Maniuval.
Ezutdn végképp ellehetetleniilt a tevékenységiik: , Egy szép napon [...] lefoglaltdk egész
irattdrunkat s ezzel az aktussal ez a késén jott kozjogi alakulat is megsziint.”"

A helyzetre valé tekintettel a Szdsz Néppart kibdvitett Kézponti Bizottsdga,
amely a szdsz parlamenti képvisel6kbdl és a megyei bizottsigok kiildotteibdl alle,
1918. oktdber 29-én szintén dsszeiilt, hogy megvitassa a teenddket és kialakitsa a
szdszok dlldspontjdt. A bels ellentétek megléte ellenére addig is sikeriilt egysége-
sen fellépniiik, s most az egység megdrzésének még sokkal nagyobb jelentdsége
volt. A késébbi eseményekre az is hatdssal volt, hogy pontosan ekkor kovetkezett
be a generdciévdltds a Kozponti Bizottsdg élén: a konzervativ, dgynevezett , feke-
te” szdsz csoport markdns képvisel8je, Carl Wolff, aki 1890 6ta 4llt a Bizottsdg
élén, életkordra hivatkozva visszavonult, és helyette Adolf Schullerus brasséi lel-
készt és piispoki helynokot valasztottdk meg, aki az ellenzéki ,zoldek” képvisel -
je volt, titkdr pedig a fiatal jogdsz, Hans Otto Roth lett, akkor éppen a szebeni
német lap, a Siebenbiirgisch-Deutsches Tageblatt szerkesztSje. Még az elnokvilasz-
tés eldte elfogadott nyilatkozatukban a Szdsz Kozponti Bizottsdg kinyilvédnitot-
ta hiiségét Magyarorszdg irdnt.'® A szdszok ugyanis gyakorlatilag a szatus quo

13 Apithy I.: Exdély az 6sszeomlis utdn i. m. 166.

Y Lasd Romsics L: Exdély elvesztése i. m. 142-164.; Friter Olivér: Erdély romdn megszalldsa
1918-1919-ben. Kisebbségkutatds 9. (2000) 2. sz. 46-54.

15 Kertész Jend: A tiz év elétti Erdély napjai III. Korunk 4. (1929) 3. sz. 171-179., itt: 176.

16 T1dézi Roth, H.: Der ,,Deutsch-sichsische” i. m. 24-25.
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fenntartdsdban voltak érdekeltek. Pdr nap milva azonban az Gjabb események fé-
nyében Hans Otto Roth mdr azt nyilatkozta: ,,Az erdélyi politika stilypontja ma
kizdrélag a romdnokon nyugszik.””” A Bizottsdg november 11-én a Német-Szdsz
Nemzeti Tandcs (Deutsch-sichsischer Nationalrat) nevet vette fel.

A szdszok igen nehéz helyzetben voltak: a két ellentétes nemzetépités — a romédn
és a magyar -, valamint a varhat6 konfliktusok kézepette igyekeztek sajét érdekeiket
védeni. Egyeldre felvették a kapcsolatot mind a Romdn, mind a Magyar Nemzeti
Tandccsal. Bonyolitotta a helyzetet, hogy idékézben létrejott Rudolf Brandsch
képviseld vezetésével egy Magyarorszdgi Német Néptandcs (Deutscher Volksrat fiir
Ungarn) is. Felmertilc a két tandcs kozti viszony kérdése is: a szdszok elképzelhetetlen-
nek tartottdk, hogy aldrendelt viszonyba keriiljenek a mdsik szervezettel szemben.
Azerdviszonyok alakuldsa nyomdn végiil mindinkdbb a Romdn Nemzeti Tandcshoz,
majd a szintén Nagyszebenben székel§ Kormdnyzétanicshoz kozeledtek.!®

A romédn Kormdnyzétandccsal valé tdrgyaldsok céljdbdl egy dttag bizottsigot
hoztak létre, megfogalmaztdk kiveteléseiket — tobbek kozott a Szdszfold kozigaz-
gatdsi egységének visszadllitdsdt és onigazgatdst kértek —, és ezt 1919. janudr 1-jén
dtnytjtottdk a Kormdnyzdétandcsnak. A romédnok — f8leg a pdrizsi békekonferenci-
dra valé tekintettel - cserében azt kérték, hogy a szdszok mondjék ki tinnepélyesen
a Romdnidhoz val csatlakozdst, amint ezt a bukovinai németek tették november
végén. Ennek hatdsdra a kiegészitect Német-Szdsz Nemzeti Tandcs 1919. janudr
8-4n Medgyesen megszavazta a szdszok Nagy-Romdnidhoz val6 csatlakozdsdt, re-
ményét fejezve ki, hogy Romdnia biztositja szdmukra — tobbek kozott — az onigaz-
gatdst, s anyanyelviik haszndlatdt az oktatdsban és a kozigazgatdsban. A nyilatko-
zatot janudr 10-én dradtdk Maniunak, a Kormdnyzétandcs elndkének, 30-dn pedig
Bukarestben tinnepélyesen dtnytjtottik I. Ferdindnd romdn kirdlynak is."”

A f8ispanok jogdlldsa és hatdskore
a dualizmus kori Magyarorszidgon

A magyar kozépfokua kozigazgatds tobb évszdzados 6nkormdnyzati hagyomanyokkal
rendelkezett. A vita a kozigazgatds centralizdldsdrél mdr a reformkorban elkezdd-
dott, és 1867 utdn ez gy vetddott fel, mint a felelés kormdny és a helyi onkor-
mdnyzatok érdekei osszeegyeztetésének kérdése. Az 1870. évi XLIL. tc. kompromisz-
szumnak tekinthetd a virmegyék onkormdnyzata és az dllami ellendrzés kozot.

17 Uo. 29.
18 Uo. 24-35.
19 Uo. 58-69.
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A t6rvény a korszakban a Monarchia mindkét felében szokdsos megkiilonbozte-
tést alkalmazta az dllami kozigazgatds kozvetitése és a helyi onigazgatds kozote.?
A tényleges kozigazgatisi tigyek tovabbra is az alispan kezében sszpontosultak, aki
a megyei appardtus élén 4llt, a f8ispinra pedig mint a kormdny bizalmi emberére
foként ellendrz8-feliigyeld szerep hdrult. A torvény 53. §-a kimondta: ,A {Sispan
[...] a végrehajté hatalom képviseléje; mint ilyen ellendrzi a térvényhatésdgi 6nkor-
mdnyzatot és 8rkodik a tdrvényhatdsig dleal kozvetitett dllami kozigazgatds érdekei
felett.” Emellett a tiszttjitdsoknal kijelolési jogot is kapott. A f8ispanok az 1885. évi
férendihdzi reformig funkci6juknal fogva automatikusan a férendihaz tagjai is let-
tek. Ekkortdl viszont a miniszteri tandcsosok rangosztdlydba keriiltek és nyugdijra
lettek jogosultak.?' A f8ispanokat a kormdny javaslatdra az uralkodé meghatdrozac
lan idére nevezte ki, de egyre inkdbb szokdssa vélt, hogy a kormdny lemonddsa ese-
tén a f6ispanok is lemondtak, vagy legaldbbis felajanlottdk lemonddsukat.

Az 1876. évi VL. tc. — nagy vitdk eredményeként - bevezette a virmegyékbe a
kozigazgatdsi bizottsigokat, amelyeknek tobbek kozott az volt a feladatuk, hogy
osszehangoljék a szakigazgatds kiilonb6z8 dgainak, azaz a kiilonbozd édllami szer-
veknek és a torvényhat6sagoknak a munkdjét. Ezek élén a f6ispanok alltak, akiknek
kiilonosen a bizottsdg hatdskorébe utalt fegyelmi tigyek révén még tovabb néveke-
detta befolydsuk. Egy évtizeddel késdbb (1886. évi XXI. tc.) a f8ispdnok kinevezési
jogkorét kiszélesitették: a segéd- és kezeldszemélyzet mellett immadr 6k nevezhették
ki a térvényhatésdgi orvosokat, rendérkapitdnyokat, levéltarosokat stb. is, a virme-
gye teriiletén m(kods dllami hivatalokba torténd kinevezés esetén pedig vélemé-
nyezési jogot kaptak. Emellett 8k ellendrizték a megyéjiik teriiletén miikods dllami
szerveket (az igazsdgszolgdltatds kivételével), vizsgdlatot rendelhettek el a hanyag
vagy vétkes virmegyei tisztvisel6k ellen és felftiggeszthették azokat hivatalukbél.
De a f8ispdn osztotta be - az alispin meghallgatdsdval — a szolgabirdkat is a ja-
rasokba, s ha tgy vélte, hogy egy kozgylési hatdrozat térvénybe vagy rendeletbe
titkozik, feliilvizsgalatra felterjeszthette, sét kivételes esetekben az dllam ,halaszt-
hatatlan érdekében” a megyei appardtus megkeriilésével rendeletileg is intézkedhe-
tett. Ugyanez a torvény a beliigyminiszter hatdskorét is kiterjesztette, aki birmikor
feliilvizsgalhatta a tdrvényhatdsdgok mikodésée (ligyvitelét, pénziigyeit stb.), ami
dleal felersodott a torvényhatdsigok folotti ,,adminisztrativ gydmkodds”. A kor-
mdny kozpontositd torekvéseit az 1913-as térvényjavaslatok korondztédk volna meg,
de az elsg vildghdboru kitdrése miatt ezek tdrgyaldsa lekeriilt a napirendrél, majd
pedig rovidesen bevezették a haborus kézigazgatdst.??

20 Csizmadia Andor: A magyar kozigazgatis fejlédése a XVIIL. szdzaded] a tandcsrendszer létrejoreéig.
Bp. 1976. 119.

21 Kozdri Monika: A dualista rendszer. Bp. 2005. 202-204.

22 Uo. 260-265.
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A magasabb rangt tisztvisel6k kinevezését csak 1883-ban kotdtték képzett-
séghez, addig hagyomdnyosan a személyi képességet tartottdk fontosnak, bar ter-
mészetesen igaz, hogy a kinevezéseknél a csalddi sszekottetések és még nagyon
sok egyéb szempont is érvényesiilt. Az 1883. évi L. tc. az Ggynevezett fogalmazéi
kar szdmdra eldirta a jogi egyetem vagy jogakadémia elvégzését és az dllamrtu-
domadnyi dllamvizsgdt. Ez volt érvényes a tovdbbiakban a f8ispanokra is. Addig
ugyanis a torvényhatdsdgok szintjén csak bizonyos dlldsok betoltéséhez (f8jegyzd,
tiszti f8iigyész, drvaszéki elndk) volt elSirds a jogi végzettség.

Volt azonban egy fontos kiilonbség Ciszlajtdnidhoz - és mind az 1918 elétti,
mind az azutdni Romdnidhoz — képest: Magyarorszdgon a kormdnynak nem volt
sziikségrendeleti jogkore, és az uralkoddé sem bocsdthatott ki egyediil torvényt
vagy torvényerejli rendeletet. Az osztrdk alkotmdnynak ugyanis kritikus pontja
volt a hirhedt 14. §., amely lehet6vé tette, hogy az uralkodé a kormdny hozzdjiru-
ldsdval —amikor a parlament nem iilésezett — torvényerej(i rendeleteket bocsdsson
ki. A magyar kormdny az 1912. évi LXIIL tc. értelmében kivételes hatalmat csak
hdbora esetére kapott. A tdrvény a 20. szdzad elejének viharos idészaka nyomdn
sziiletett, amikor a nagyhatalmak kozti fesziiltségek, az annexids vélsdg és a bal-
kani hdbortk elérevetitették egy esetleges fegyveres konfliktus lehetdségét.??

A t5rvény - sok mds egyéb kérdés szabdlyozdsa mellett - felhatalmazta a kormdnyr,
hogy hébort esetén a kivételes intézkedések végrehajtdsira kormanybiztosokat nevez-
zen ki egy vagy tobb torvényhatésig teriiletére kiterjedd hatéskrrel. Ok kézvetlenil
a kormdnynak voltak aldrendelve és a miniszterelndknek tettek eskiit. A kormdny-
biztosok feladata a kozrend és kozbiztonsdg fenntartdsa, illetve a hadsereg érdekeinek
elémozditdsa volt, valamint a kozigazgatdsi intézkedések 6sszehangoldsa. A torvény
megalkotdi eredetileg tigy gondoltdk, hogy a ,torvényhatdsdgi és a kozségi rendes
kozigazgatdsi szervek jogkorét és torvényes miikodésée a kormdnybiztos kinevezése
[...] rendszerint nem érinti”.>* A kormdnybiztos kivételes hatalmahoz tartozott, hogy
mikddési teriiletén sziikség esetén rendelkezhetett a torvényhatdsdgi és dllami hivatal-
nokokkal, a csenddrséggel és hatdrrenddrséggel is. Az engedelmességet megtagaddkat
felfiggeszthette vagy rendelkezési dllomanyba helyezhette, de csak a kivételes dllapot
idejére, valamint lehetdség volt az illetékes miniszterhez valé fellebezésre. Kivételes 4lla-
potidején a Beliigyminisztérium —siirgds esetben pedig a kormdnybiztos - megtilthatta
egyesiiletek alapitdsdt, a gyanasnak tartottakat megvizsgalhatta, megtilthatta politikai
népgyilések, felvonuldsok tartdsdt, valamint elrendelhette a sajtétermékek szétkiildés
elétti ellendrzését. A torvény az onkormdnyzatok hatdskorét is korldtozta. Kivételes

B Tith Arpdd: A kivételes hatalom jogi szabdlyozdsa Magyarorszigon az els6 vilighdbord el6estéjén. Acta
Universitatis Szegediensis de Attila Jézsef nomitae. Acta Juridica et Politica 50. (1996) 13. sz. 3-95.

24 Részletes indoklds az 4. §-hoz. (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=91200063. TVI&sear-
chUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D406, letsltés 2018. aug. 22.)
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dllapot esetén a beliigyminiszter megsemmisithette a teriileti dnkormdnyzati testiiletek
hatdrozatait, ha azok a hadviselés érdekét sértették, kizdrva a panasz lehet8ségét.

Ausztridban az els§ vildghdbora kitorése nyomdn felfiiggesztették a kozségi
autondmidt és gyakorlatilag ,,dllamositottdk” a kozigazgatdst,” rdaddsul a hdbora
kitorését kovetden a rendeleti tton valé kormdnyzds vilt uralkodé gyakorlattd.?¢
Magyarorszdgon szintén sok rendeletet bocsdtott ki a kormdny, de ezek féként a
gazdasdgi életet érintették. Az 5Snkormdnyzatok autonémidjit korldtoztak ugyan,
de a kozigazgatds ,dllamositdsdra” ekkor sem keriilt sor. A hdbort kitdrése utdn
azonban rovidesen kinevezték az elsé kormdnybiztosokat az 1912. évi LXIII. tc.
4. §-a alapjdn, és ezen a gyakorlaton a Kdrolyi-kormdny sem viltoztatott.

Erdélyi féispanok 1918-ban

Mivel bizalmi alldst t6ltdttek be, a dualizmus idészakdban szokdssd valt, hogy egy
Gj kormdny hatalomra keriilésekor a féispinok benyujtottak vagy felajinlottak
lemonddsukat. Féleg akkor tortént ez, amikor a kormdnyvéltds egyben politikai
fordulatot is jelentett, mint 1917-ben vagy 1918 8szén. Mar 1917-ben felmeriilt
azonban, hogy a hdborus helyzetre és a megszaporodott teenddkre valé tekintet-
tel ideiglenesen se hagyjdk betoltetleniil a f8ispani székeket. A lekoszond Tisza-
kormdny beliigyminisztere, Sdndor Jénos - az 1917. mdjus 26-i Minisztertandcs
hatdrozata alapjin - ilyen értelemben tett felterjesztést az uralkodénak: tekintet-
tel arra, hogy ,a féispinoknak mostani rendkiviili viszonyok kézott, a habortval
kapcsolatos nagyszdmu tennivald irdnyitdsa, igy kiilonosen az éppen most folya-
matban 1évé hadikolcsonjegyzések, tovdbbd a tisztvisel6k beszerzési csoportjainak
alakitdsa és sziikségleti cikkekkel valé elldtdsa stb. koriil oly sok és halaszthatatlan
dolguk van, hogy a f8ispdni szék legkegyelmesebb betéltéséig [...] egydltaldn nem
maradhatnak elldtatlanul”, arra kért felhatalmazist, ,hogy a lemonddsukat beadott
féispanok ezittal kivételesen tigy mentessenek fel lldsuktdl, hogy a jelenlegi rend-
kiviili hdborus viszonyokra tekintettel utasittassanak az tigyek tovabbi elldtdsira
mindaddig, amig utédjaik ki nem neveztetnek, illetSleg a féispani teendSknek el-
latdsirdl esetleg masként intézkedés nem torténik”.?” Ezt a gyakorlatot a tovdbbiak-
ban is igyekeztek tobb-kevesebb sikerrel folytatni, s ennek tudhaté be, hogy 1918-
ban sok f6ispan valésiggal ostromolta a kormdnyt, Gjra és Gjra kérve felmentését.

3 Jiti Klabouch: Die Gemeindeselbstverwaltung in Osterreich 1848-1918. Wien 1968. 7-10.

26 Gernot D. Hasiba: Inter arma silent leges? Ein Beitrag iiber die rechtlichen Grundlagen der 6sterrei-
chischen Verwaltung im I. Weltkrieg. In: Modell einer neuen Wirtschaftsordnung. Wirtschaftsverwaltung
in Osterreich 1914-1918. Hrsg. Wilhelm Brauneder — Fritz Baltzarek. Frankfurt am Main 1991. 19-21.
27 A beliigyminiszter IV. Kdrolynak, 1917. mdj. 27. MNL OL K 148 Beliigyminisztérium, Elnoki
iratok, 1917-11-17261.
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A tovabbiakban el8sz6r az erdélyi f8ispdnoknak az utolsé tigynevezett ,,hagyo-
ményos csoportjat” vizsgdlom, akiket még az Esterhdzy- vagy Wekerle-kormdny
idejében neveztek ki (l4sd az 1. tdbldzatot). Ha az 1918 elején hivatalban levd
féispanokat nézziik, még a dualizmus kordra jellemz8 6sszképet kapunk.?® Sokan
személyiikben-csalddjukban is képviselték a kontinuitdst, annak a hagyomdnyos
elitnek a tagjaként, amelyik sok esetben évszdzadok 6ta irdnyitotta az erdélyi var-
megyéket. Banffy Kdzmér baré Bénffy Dezsd egykori f6ispin, majd miniszterel-
nok fia volt; Bethlen Sdndor gréfnak a nagybdtyja, unokatestvére és tobb mds ro-
kona is volt f8ispdn; Pogdny Béla Hunyad megyei fispin nagybdtyja évtizedekig
volt Als6-Fehér, majd Hunyad virmegye f8ispdnja, annak fia szintén viselt ilyen
funkciét; Ugron Andrds a hires-hirhedt ellenzéki vezér és képviseld, id. Ugron
Gabor fia és if). Ugron Gébor f6ispdn, majd beliigyminiszter testvére volt.?

A f8ispanok felét hosszabb kozigazgatdsi karrier nyomdn nevezték ki, mint
példdul Lengyel Gyorgyot (Udvarhely varmegye), aki a 19. szdzad végén aljegy-
z6ként kezdte karrierjét Alsé-Fehér varmegyében, majd ugyanott f6ispani titkdr,
rovid ideig megyei f6jegyz8, 1910-1911-ben pedig Nagyenyed polgdrmestere volt.
Friedrich Walbaum, Szeben vdrmegye f8ispdnja - az egyetlen szdsz a fSispdnok k-
z6tt — tobb évtizedet toltdtt a kozigazgatdsban. Pélydjit Szeben virmegyében kezd-
te kozigazgatdsi gyakornokként 1886-ban, fészolgabiréként ment dt Nagy-Kiikiillg
varmegyébe, ahol f6jegyzének vilasztottdk meg; 1897-t8l Segesvar polgdrmeste-
re volt; polgdrmesterként nevezték ki 1910-ben f8ispinnd. A Hunyad virmegyei
Pogény Béla és a hdromszéki Kirdly Aladdr alispan volt kordbban. Utébbi az igaz-
sdgszolgdltatdsban kezdte pdlyafutdsdt, el6bb torvényszéki aljegyzd és albir6 volt
Székelyudvarhelyen, kés6bb aliigyész és tigyész a kézdivdsirhelyi tigyészségen, majd
1907-t8l alispdn. Pogdny volt szolgabiré, aljegyzd, {8jegyz8, majd 1905-tdl alispdn;
6t csak 1917 novemberében nevezték ki, addig Banftyt biztdk meg a Hunyad var-
megyei f6ispani teenddk elldtdsdval is. Banfty Kdzmér szdrmazdsa ellenére — vagy
inkdbb éppen azért — szintén végigjdrta a kozigazgatds minden fokdt: 1889-ben
kozigazgatdsi gyakornokként kezdte, volt szolgabird, f8jegyz8, majd 1907-tdl alis-
pan, esetében tehdt a rang és szdrmazds nem gyorsitotta fel az elémenetelt; hason-
l6an Bethlen Sdndor gréfhoz, aki ugyantgy lentrdl kezdte, kinevezésekor azon-
ban csak médsodf8jegyzé volt, igaz 15 évvel fiatalabban Banffyndl. Ugron Andris

28 A dualizmus kordnak erdélyi f8ispanjairél lisd Pi/ Judis: Exdélyi f8ispanok a kiegyezés utin. Aetas
24.(2009) 4. sz. 80-99.; Ud: Erdélyi f8ispanok a Tisza-éra végén (1890-91) I-II. Korunk III. folyam
20. (2009) 3. sz. 54—62. és (2009) 4. sz. 67-76.; Us: Erdélyi f8ispdnok a szdzadfordulén (1900-1901).
In: Emlékkonyv Benkd Samu sziiletésének nyolcvanadik évforduldjdra. Szerk. Sipos Gébor. Kolozsvar
2008. 211-223.

29 Az adarok sajit adatgy(jtésembd! szdrmaznak, a forrdsokat itt nincs lehetéségem részletesen felso-
rolni; az ismert kézikdnyvek, lexikonok, tiszti cimtdrak mellett elsésorban a Beliigyminiszérium Elné-
ki osztélydnak anyaga volt segitségemre.
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”_n

Beszterce-Naszéd varmegyei f6ispdn ugyancsak 12 évet toltote el6z8leg Maros-
Torda varmegye szolgalatdban szolgabirdként, majd fészolgabiréként.

Az el6z8 csoporttal ellentétben voltak olyanok is, akik kozigazgatasi tapasztalat
nélkiil keriileek a f8ispdni székbe: taldlunk koztiik tigyvédeket és/vagy foldbirto-
kosokat (Velits Zoltdn Kolozs virmegyei és Mikes Zsigmond grof Brassé megyei
féispn). A féispanok koziil leghosszabban Mikes maradt a helyén, ami f6leg annak
koszonhetd, hogy az egymadst kovetd kormdnyok nem akartik a hatdrszéli vegyes
lakossdgt virmegye kényes egyenstlydt megbolygatni; 6t még 1906-ban nevez-
ték ki, de kordbban semmilyen kézigazgatdsi funkciét nem t6ltote be, politikdval
sem foglalkozott, jogi tanulmdnyai utdn f6ldbirtokdn gazddlkodott.*° Kil6g a sor-
bél Inczédy-Joksman Ndndor, Maros-Torda virmegye f8ispdnja, akinek volt ugyan
jogi végzettsége, de tanulmdnyai utdn a katonatiszti palydt valasztotta. Szdzadosi
rangban 1910-ben keriilt 4t a magyar testérséghez, majd a hdbort idején az elsé
hadsereg-parancsnoksdg szdlldsmesteri osztdlydnak kirendeltségét vezette Maros-
Torda és Kolozs virmegye teriiletén. Katonatisztek kinevezésére kordbban kevés
példéc taldlunk, és akkor is csak nyugalmazott tisztekrdl volt sz6. (Testvére hosz-
szabb kozigazgatdsi szolgdlat utin ugyanakkor Als6-Fehér virmegye alispdnja volt.)

A 15 erdélyi f8ispan koziil 6t volt arisztokrata, ami illeszkedik a hagyomdnyos
képbe, de ha alaposabban megvizsgaljuk 8ket, akkor ldthatjuk, hogy esetiikben nem
pusztn a régi hagyomdnyok tovdbbélésérdl van szé. A hagyomdnyos mintdt Mikes
Zsigmond gréf mellett Banffy Kdzmér baré testesitette meg. Taldlunk azonban ér-
dekes eseteket is. Didszeghy Zsigmond bdré, amikor a Kérolyi-kormdny nyugil-
lomdnyba helyezte, igen nehéz helyzetbe keriilt, ahogy irta: ,addssdggal tlterhelt
kevés 6roklott birtokomon kiviil semmi mds jovedelmi forrdssal nem rendelkezem,
amibdl hat tagb¢l 41l csalddomat eltarthatndm”?' Pilydja sem volt szokvanyos, és
jol jelzi a csaldd nehéz anyagi helyzetét: a kolozsviri egyetemen letett dllamtudo-
ményi dllamvizsga utdn kozigazgatdsi gyakornokként kezdte pélyafutdsit Szolnok-
Doboka virmegyében, 1898 végéig ugyanott szolgabird volt, utdna azonban elébb
egy évig Zilah véros f8jegyzdjeként, majd 18 éven keresztiil pogdrmestereként te-
vékenykedett. Innen nevezte ki az Esterhdzy-kormdny 1917 jaliusaban Szolnok-
Doboka virmegye élére.?? Bethlen Sindor grof pedig — akinek egyik nagybdtyja ko-
ribban szintén Torda-Aranyos virmegye fispdnja volt — térvénytelen gyermekként
sziiletett, s csak utdlag térvényesitették. Velits Zoltdn ugyan nem volt arisztokrata,
de 1919 februdrjiban feleségiil vette Jésika Marianne bdrénét, és igy ségora lett
Bethlen Gyérgy gréfnak, a romdniai Orszdgos Magyar Pért késébbi elnokének.

30 Kinevezési iratit lasd Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv Kabinettskanzlei
Akten, 1906/2947.

31 Dibszeghy Zsigmond a beliigyminiszternek, 1918. nov. 21. MNL OL K 148-1918-11-690.

32 Az 1917-es kinevezésre lasd MNL OL K 148-1917-11-22060.
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Mindegyik f8ispdn egyetemet végzett, jog- és dllamtudomdnyokat hallgatott,
wbben koziiliik doktori fokozatot is szereztek (Kirdly Aladdr, Petrichevich-Horvéth
Emil). Az is az G id6k szellemét mutatja, hogy tobb gyakorlé tigyvéd is volt kozortiik.
Tolnay Lajos Csik vdrmegyei f8ispan példdul — akinek rdaddsul kordbban semmilyen
kapcsolata nem volt a megyével — dévai (Hunyad varmegye) tigyvédként nagyon ak-
tiv tagja volt a helyi Fliggetlenségi Partnak. Gydrfis Elemér egyfajta dtmenetet képez:
neki kisebb birtoka is volt és rovid ideig a kozigazgatdsban is megfordult, mieldte Kis-
Kiikills varmegye székhelyén, Dicsészentmértonban tigyvédi iroddt nyitott volna.
Petrichevich-Horvéth Emil bdrénak is volt tigyvédi praxisa Marosvésarhelyen.

A f8ispanok lokélis kotddésére mdr kordbban utaltam: mig a dualizmus elején
gyakran megtoreént, hogy a virmegye sziilotte tdltdtte be a posztot, a 20. szdzad
elejére egyre inkdbb gyakorlattd vélt, hogy mdshonnan szdrmazé féispanokat — de
tulnyomorészt erdélyieket — neveztek ki, f6leg a nemzetiségi virmegyékbe. Ez tor-
tént Beszterce-Naszdd, Brassé és Nagy-Kiikiilld varmegyében, ahova a szomszéd
torvényhatésigokbdl neveztek ki magyar nemzetiségii fSispdnt, de a szinmagyar
Csik és Udvarhely virmegyébe sem helyiek voltak a f8ispanok. (1917 nyardn Csikba
elébb egy mdsik idegent, Farkas Albert egykori Maros-Torda vdrmegyei fSispant
akartdk kinevezni, akinek onnan botrdnyos koriilmények kozott kellett tédvoznia.?3)

Baldzs Magdolna orszdgos mintavétel alapjan késziilt szdmitdsai szerint orszd-
gosan a ,,régidhoz erdsen kotddd” (pozicié-kongruens) és ,nem csak a régidhoz k-
t6d8” (pozicidé-konvergens) f8ispani mindsitések egytittes ardnya a dualizmus id6-
szakdban meghaladta a kétharmadot. A divergens és inkongruens — azaz a régiéhoz
kevésbé vagy egydltaldn nem kot6d6 - kategéridk ardnya azonban a szdzadfordu-
16ig folyamatosan emelkedett, 1900-ban mdr majdnem a fSispdnok fele ezekbe a
kategéridkba tartozott, majd 1911-re, a régi elit visszarendez8dése nyomdn ismét
kevesebb mint egyharmaddra csokkent az ardnyuk. Baldzs szerint Erdélyben volt a
legnagyobb a kotédés nélkiili f6ispanok ardnya, és éppen a nemzetiségi tobbséggel
rendelkezd megyékben. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kozigazgatds kdzpon-
tositdsdnak szandéka, ,a kormdnyérdekek szolgélata, a szakszer(iség, a hivatdsos
tisztviselSi pélya” el6retorése mellett a nemzetiségi problémdk felerdsodésében ke-
reshetjitk ennek magyardzatdt.’* Erdélyben a szdzadforduléra tényleg meghonoso-
dott az a gyakorlat, hogy egyes nemzetiségi szempontbdl kényes, illetve nehezen
kezelhetd megyék élére nem helyi embereket neveztek ki, de lehetdség szerint azért
erdélyieket, akik szimdra nem volt teljesen idegen a régié.s

3 Uo.

3% Balizs Magdolna: A kbzépszint(i kézigazgatdsi apparatus személyi dlloménydnak vizsgilata a dualiz-
mus id8szakdban. Térténelmi Szemle 29. (1986) 116-124., itt: 121.

3 A kérdésre ldsd 28. jegyz.

1190



PAL JUDIT

1. tabldzat Az erdélyi féispanok/prefektusok valtakozdsa 1918 és 1919 kozott

Vérmegye 1918 elején hivatalban levg Kinevezés 1918. november — Kinevezés Prefektusok 1919-ben Kinevezés ddituma
f8ispanok (Minisztertanics) decemberben kinevezett (Minisztertanics) (Korményzétanics)
korménybiztosok
Alsé-Fehér Bénffy Kézmér 1917. jdl. 3. Binfy Kdzmér 1917. jdl. 3. Popu Toan 1919. jan. 14.
Asztalos Kdlmdn 1918. dec. 21. N
Fogarasi Albert 1919. jan. 7. N
Beszterce-Naszéd | Ugron Andrds 1917. jul. 3. alispin mb 1918. nov. 30. Tripon Gavril 1919. dec. 29.
Inczédy-Joksman Ndndor 1918. szept. 20. mb Ugron Andyds 1918. dec. 21. N
Brass6 Gréf Mikes Zsigmond 1906. okt. 2. alispdn mb 1918. nov. 5./nov. 30. Baiulescu George 1919. jan. 22.
Csik Tolnay Lajos 1917. jul. 27. Gyoérgypal Domokos 1918. nov. 12. Moldovan Silviu 1919. jan. 22. N
Neamtu Valer 1919. dpr. 6. mb
Dublesiu Gheorghe 1919. 4pr. 3./jtn. 12.
Fogaras Lengyel Gyorgy 1918. mirc. 21. Vasu Octavian 1919. dec. 29.
Héromszék Kirdly Aladar 1917. jdl. 3. Kirdly Aladdr 1918. nov. 12. Vecerdea Nicolae 1919. jan. 22.
Bornemisza Janos 1918. okt. 1. N
Hunyad Poginy Béla 1917. nov. 9. Szentivdnyi Lajos 1918. nov. 20. Vasinca Toma 1919. dec. 29.
Kis-Kiikiill Gyirfés Elemér 1917. jul. 18. Gydriis Elemér 1918. dec. 21. Cilutiu Marcian 1919. jan. 11.
alispdn mb 1918. jun. 20.
Kolozs Velits Zoltdn 1917. jul. 3. Grandpierre Emil 1918. nov. 21. Timas Simeon 1919. jan. 11.
Maros-Torda Inczédy-Joksman Néndor 1917. jal. 3. Haldsz Jézsef 1918. nov. 21. Vescan loan 1919. jan. 11.
Szenner Jézsef 1918. dec. 21.
Nagy-Kiikiillg Petrichevich-Horvith Emil 1917. jal. 18. Schaser Julius — kinevezés | 1918. nov. 21. Roman Dionisie 1919. dec. 29.
alispdn mb 1918. jun. 20. fiiggdben marad
Szeben Walbaum Friedrich 1910. mdj. 8. Walbaum Friedrich 1918. nov. 20. Comsa Nicolae 1919. dec. 29.
Szolnok-Doboka | Diészeghy Zsigmond 1917. jul. 18. Torma Miklés 1918. dec. 6. Mihali Teodor 1919. jan. 11.
Torda-Aranyos Bethlen Séndor 1917. jdl. 3. alispin mb 1918. nov. 6. Chirtop Zosim 1919. dec. 29.
Kemény Gébor 1918. dec. 6.
Udvarhely Lengyel Gyorgy 1917. jdl. 3. Valentsik Ferenc 1918. nov. 18. Neamtu Valer 1920. febr. 4.
Ugron Akos 1918. mirc. 27. (1919. nov. 1.)

A kinevezés és a felmentés napja f8ispdnok és kormdnybiztosok esetében a kinevezést jévahagyé Minisztertandcs iilésének ddtuma. (A Monarchia felbomldsdig ezt még

az uralkodénak is jov4 kellett hagynia, a kinevezés ezutdn vélt hivataloss4, a szolgdlati iddt pedig a hivatali eskii idépontjétol szdmitottdk.) A prefektusok esetében a

Korményzétandcs kinevezése az irdnyadd, de a szakirodalom 4ltaldban a Kormdnyzétandcs hivatalos kozlonyében valé megjelenés ddtumdt haszndlja.

N: az illet§ nem foglalta el az dlldst/nem tevékenykedett ebbeli min8ségében.

mb: a f8ispani teend8kkel valé megbizdst jeloli (az alispinok esetében ez dltaldban nem keriilt a Minisztertandcs elé).

Délt bettivel: azok a f8ispdnok, akik 1919. november eleje utdn is hivatalban maradtak vagy rovid megszakitds utdn ismét kinevezeék.
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FOISPANOK ES PREFEKTUSOK 1918-1919-BEN
A Kirolyi-kormdany , kormdnybiztos-f8ispdnjai”

A fentiekben mdr volt sz6 a nemzeti tandcsok megalakuldsarél. Mivel a jegyzdket
a falvak jelentds részébdl elzeék vagy elmenekiiltek, és sok esetben a szolgabi-
rék is kénytelenek voltak elhagyni dllomdshelyiiket, a virmegyei kdzigazgatds
1918 novemberében sok helyen test nélkiili fejhez hasonlitott, rendeleteit nem
volt kinek kézbesiteni, végrehajtdsukat pedig végképp nem tudta kieszkozolni.
Uj és régi kozigazgatds, magyar, romdn és szdsz nemzeti tanicsok és a hagyoma-
nyos kdzigazgatdsi szervek egyeldre teljes 6sszevisszasdgban miikodtek, és ez még
tovabb bonyolédott decemberben.

1918-ban tobbszor is kicserélédeek a f8ispdnok. A Karolyi-kormdny hatalom-
ra keriilése ebben is vizvélasztot jelentett. A kinevezések koriil 4ddz harcokat viv-
tak egymdssal a koaliciés kormdny tagjai még a katasztréfa drnyékdban is: ,,Mdr
az el6zetes kinevezések is ugyancsak kemény prébdra tették idegeimet, mert hisz
minden egyes kormdnybiztosi llds koriil hetekig tartdé harcokat kellett meg-
vivnom a radikdlisok és Kunfiék?¢ koncentrikus tdmaddsaival szemben” — irta
Batthydny Kdzmér, a Kérolyi-kormdny els§ beliigyminisztere.’

A kormdnyzis elsé napjaiban egy a beliigyminiszterbél, a vallds- és kozok-
tatdstigyi, valamint a népjéléti miniszterekbdl — azaz Batthydnybdl, Lovdszy
Mirtonbdl és Kunfi Zsigmondbdl - 4llé bizottsdg jott létre, amelyik kidolgoz-
ta az alapelveket az 4j f8ispdnok kinevezését illetden.’® Egyelére Batthydny tdv-
iratban valamennyi f8ispdnt arra kérte, hogy ,a jelenlegi rendkiviili viszonyokra
valé tekintettel f6ispdni teenddket ideiglenesen tovdbbra is elldtni sziveskedjék”.
Felhivédsa kezdetben pozitiv fogadtatdsra taldle: Banfty Kdzmér, Alsé-Fehér var-
megyei f8ispdn példdul jelezte, hogy a ,f8ispdni teend8ket egy percig sem hagy-
tam félbe”, a Csandd vdrmegyei f8ispan — akdrcsak tobb kartdrsa - biztositotta:
yhazafias kotelességemnek tartom jelenleg nehéz viszonyok kozt helyemen ma-
radni” 4 Egymdst éreék a hdség- és bizalmi nyilatkozatok. Még el sem csitult
azonban az iidvozlés hangja a Kdrolyi-kormdny hatalomra keriilése utdn, és méris
riaszté jelek érkeztek a kozbiztonsdg és kozrend bomldsirdl. Inczédy-Joksman,
Maros-Torda vdrmegyei f8ispdn ugyanabban a tdviratdban, amelyben jelezte,
hogy a f8ispdni teenddket ,hazafias 5rdmmel” tovébbra is teljesiti, arra is utalt,

36 Kunfi Zsigmond (1879-1929) tjsigir, szocidldemokrata politikus, a Karolyi-kormdnyban tirca
nélkiili munkatigyi és népjoléti miniszter volt.

357" Grdf Batthydny Tivadar: Beszamolém. Bp. 2017. 402.

% MNL OL K 27, Minisztertanicsi jegyzékényvek, 1918. nov. 5-i Minisztertandcs.

%" A beliigyminiszter tvirata a féispanokhoz, 1918. nov. 2. MNL OL K 148-1918-11-8906.

4 Uo.
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hogy a ,katondk leszerelésével kapcsolatos rendellenességek Marostorda varme-
gyében is napirenden vannak”.4!

Batthydny nem tdlzott, a Beliigyminisztérium iratanyaga teljes mértékben
megerdsiti 4llitdsdt, mely szerint ilyen méreékii kiizdelmet és ennyi dnjelolt je-
lentkezdt kordbban nem ldttak ezekért a posztokért. Ebben szerepet jdtszottak
a fent mdr taglalt zlirzavaros dllapotok, az orszdg egy részének idegen csapatok
dltali - vérhat6 vagy idékozben bekovetkezett - megszélldsa, a ,nemzetiségi kér-
dés” és a parhuzamos hatalmi szervek miikdése, de a kormdnykoalicié bonyolult
osszetétele és az azon beliili hatalmi harcok, valamint az is, hogy a katasztréfa
drnyékdban még inkdbb elszabadultak az egyéni ambicidk. A vilsdgos helyzetre
valé tekintettel, Batthydny javaslatdra f8ispdnok helyett most mér kivétel nélkiil
nagyobb hatdskérrel rendelkezd kormdnybiztosokat neveztek ki a f8ispdni teen-
dék elldtdsdra, sét az egység kedvéért azok is ilyen kinevezést kaptak, akik a régi
féispdnok koziil a helyiikon maradtak. A beliigyminiszter elsésorban Erdélyben
és az északi megyékben — tehdt ahol a megszallds veszélye legnagyobb volt —
igyekezett a régi féispanokat maraddsra birni. A szdsz vezetSkkel megéllapodott,
hogy Szebenben a helyén marad a szdsz ispdn, Friedrich Walbaum, aki 1910 6ta
allt a virmegye élén, Brassd, Beszterce-Naszéd és Nagy-Kiikiills virmegyékben
pedig az alispidnok kaptak kormdnybiztosi kinevezést.*2

Az egykori munkapdrtiak kinevezése, illetve a régi emberek helyiikon hagys-
sa miatt sok kritika érte Batthydnyt mind a kormdnyon beliil, mind a nemzeti
tandcsok, partok és sajtd részérdl. Batthydny szerint is ,,a f8ispdn-kormdnybiztosi
kinevezések kérdése volt egyik legfébb tdémaddsi feliilet, amelyrdl engem a mi-
niszteri székbél kiintrikdlni igyekeztek”#> Ennek kapcsdn jegyez fel egy esetet,
amikor egy ,vegyes ajkd, er8sen hazafias érzelmi erdélyi” virmegyében egy otta-
ni foldbirtokost akart kinevezni, akit Apathy Istvan, az Erdélyi Magyar Nemzeti
Tandcs elnoke, késébb erdélyi f6kormdnybiztos is ajinlott, és — jellemzd a folyta-
tds - ,ugyszintén az erdélyi urak koziil mindazok, akik veliink szimpatizdleak”.
Jészi azonban ,nagy filippikdt” mondott a Minisztertandcsban az illetd ellen, és
»egy soha nem hallott nevii ottani férfitit ajdnlott”, akirél kideriilt, hogy varme-
gyei irnok és néhdnyadmagdval ,Jdszi-pdrtot” alapitott.*4

A fenti eset Kis-Kiikiill§ virmegyére vonatkozott. Ott az 1918 tavaszdn le-
mondott Gydrfds Elemér, volt f8ispan szervezte meg a megyei Magyar Nemzeti
Tandcsot és lett annak elnoke. November 4-én a beligyminiszterhez fordult az

41" Maros-Torda f8ispanja a beliigyminiszternek, 1918. nov. 11. MNL OL K 148-1918-11-8906.

42 Batthyany T: Beszimolém i. m. 398. Hunyady Imre Beszterce-Naszéd vérmegyei alispin mellett a
misik kettd szdsz volt.

% Uo. 404.

4 Uo. 403-404.
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Uj f8ispdn kinevezésének tigyében: ,Féispdnsig honapok 6ta betoltetlen, alispdn
munkapdrti, kézhangulat azonnali intézkedést tesz sziikségessé. En magam meg-
bizdst semmi esetre sem véllalom, ideiglenesen sem. Helyzet feltdrdsa és azonnali
korményintézkedés érdekében Budapestre kiildott megbizottaink kozlekedés le-
hetetlensége miatt visszatértek.” Kérte, hogy haladéktalanul nevezzék ki Kispél
Lészl6t, ki vairmegyénkben évek 6ta lelkesen képviseli Kdrolyi-part eszméit”. %5
Kispal a helyi magyar elit tagja volt, a hdbort kériili években foldbirtokosként,
malomtulajdonosként, helyi bank cégvezetdjeként taldlkozunk nevével. Ezt k-
vetSen szdmtalan siirgetés érkezett a beliigyminiszter cimére, azt is felajinlva,
hogy ha Kispdlt nem taldlndk alkalmasnak, mdst jelslnek. Kézben ugyanis egy
26 éves virosi szimvevd neve is felbukkant lehetséges jeloltként, akit még no-
vember elején az egyik forrds szerint a Romdn Nemzeti Bizottsdg ajinlott, de a
Polgdri Radikdlis Pdrt is 8t tdmogatta, amelynek helyi szervezdje volt. Gydrfds
csaknem naponta kiildte konyorgd leveleit és tdviratait a kiilonb6z4 hivatalokba.
Kispdl maga is igyekezett lobbizni, a cél érdekében még Budapestre is elutazott, s
azzal érvelt, hogy ,[k]ozvetlen a romdn megszéllds eléee dllunk, és igy annak va-
gyunk kitéve, hogy a romdnok maguk veszik 4t a gazddtlannd valt kdzigazgatdst
abban a virmegyében, amelynek majoritdsa nem romdn és amelynek szdmotte-
v6 magyarsdga és lelkes, hazafias érzésti birtokossdga van”.46 November 21-én
Batthydny a Minisztertandcs elé terjesztette Kispal kinevezését, ekkor keriilt sor a
Jészival val6 sszecsapdsra. November 23-dn a helyi radikalis és szocidldemokrata
part nevében is tiltakozds érkezett Kispdl kinevezése ellen, akiben 8k tigymond
»a régi soviniszta junker-rendszer tipikus képvisel8jét” lattdk. A beliigyminiszter
december 6-4n Gjra prébélkozott, ezuttal is sikertelendil.

A kinevezést Apdthy is tdimogatta, de hasztalan. , Foltétlenil sziikséges és stir-
g6s Kispdl Ldszl6” — irta december 11-én, majd 20-4n ismét. Még 1918. december
30-dn is, amikor a romdn hadsereg mar Kolozsvirt is elfoglalta, a kovetkezd tévira-
tot intézte a beliigyminiszterhez: ,Marostorda megyei kormdnybiztosnak ismételten
Gyorgy Jozsefet ajanlottam. Szenner kinevezése volt Munkapdrt 6haja. Félmentése
stirgds, mert stlyos bonyodalmak csak agy keriilhetdk el. Kiskiikiillébe Kispdl
Lészl6, Alséfehérbe Fogarasi Albert, Beszterce-Naszddba Schuszter Janos volna ki-
nevezendd. Mindezekben ismételten tettem elSterjesztést. Kispdl Ldszl6 kinevezése
kiilonésen fontos.™” 1d6kézben — november végén — az alispdn is megelégelte a
helyzetet és beteget jelentve visszavonult. A virmegye élére még ekkor sem neveztek

4 MNL OL K 803 PTI 606 f 3 Torvényhatésigok taviratai (Budapesten és virmegyékben miikodé
szervek). 29. 8. e. Kis-Kiikiill§ vdrmegye, 11. sz.

4 Uo.

47 Uo.
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ki senkit. A tisztséget végiil megvéltozott helyzetben a romédn Kormdnyzétandcs
wltotte be egy dltala kinevezett prefektussal.

Az eset j6l mutatja azt is, hogy bdr Apdthy igyekezett elvileg egész Erdélyre
kiterjedd hatdskorée a kinevezéseknél is érvényesiteni, ennek nemhogy a tobbi tor-
vényhatosdg, de még Kolozs virmegye és Kolozsvér esetében is hatdrt szabtak a kii-
16nb6z6 helyi érdekesoportok, illetve a Minisztertandcson beliili kiizdelmek. A fen-
ti tdviratban emlitett személyek koziil Maros-Torda varmegyébe - véleménye dacd-
ra — Szenner J6zsefet nevezték ki, Beszterce-Naszdd és Kis-Kiikiilld virmegyékben
nem t5ltdtték be a poziciét, Fogarasit pedig kinevezték ugyan, de 6 nem villalta
a kormdnybiztossigot. Mdsrészt az eset jol szemlélteti a Minisztertandcson beliil
foly6 harcokat is. Valdszintleg részben a kell8 tdjékozddds hidnya, részben pedig
a hatalmi harcok vezettek oda, hogy az 1918. november 12-i Minisztertandcson,
amikor témeges kormdnybiztosi kinevezésekre keriilt sor, a 15 erdélyi virmegye
koziil mindéssze hdrom székelyfoldi megyében (Csik, Héromszék és Udvarhely)
sikeriilt betolteni a pozicidt, a tobbi kinevezést fiiggSben hagytdk. Csikban két
jeloltet hozott széba a beliigyminiszter, de miutdn a miniszterelnok kategorikusan
elutasitotta Baldzs Elemért (valészintleg a nagyvdradi torvényszék elnokérdl van
sz6), a masikat, Gyorgypal Domokos tigyvédet — egykori orszaggyilési képviselét —
1910-t8l virmegyei tiszti tigyésznek nevezték ki.“® A koaliciés pdrtok a szép elveken
il igyekeztek sajét embereiket poziciéhoz juttatni. Kis-Kiikiill6ben a Kérolyi-pdrti
Kispal Ldszl6 és a magdt Jdszi hivének deklaralé Sipos Domokos kozti harc igazdbdl
a kormdnyon beliili konfliktus folyomdnya, annak helyi szint leképzddése volt.
A forradalmi konjunktdrdt kihaszndlva Gj emberek jelentek meg a szinen, akik pér-
tokat alapitottak, bekertiltek a tandcsokba és nagyon rovid idére a politikai jétszma
részeivé valtak.

A koaliciés partok osztozkoddsdnak eredményeképpen nevezeék ki a szocidlde-
mokrataHaldsz J6zsefet Maros-Tordavdrmegyébe, akiahelyi Agrartakarékpénztdr
igazgatéja volt. A nyugat-magyarorszdgi Haldsz banktiszevisel6ként keriile
Marosvésdrhelyre, ahol a Munkds Szabadiskola és a Munkdsotthon egyik kez-
deményezdje, szervezdije volt, marxista szellemiségli el6addsokat tartott, és & lett
a helyi szocidldemokrata pért elndke is, tehdt 6 nem a konjunktiralovagokhoz
tartozott. Annak ellenére, hogy Jdszi Oszkdr lemonddsakor t6bbek kozott arra
hivatakozott, hogy ,a hatalmi apparatus szelleme a régi maradt”,* a decemberi
kinevezéseknél mdr egyértelmtien megfigyelhetd a balra tolédds, a szocidldemok-
ratdk és radikdlisok térnyerése a kinevezéseknél.

4 MNL OL K 27, 1918. nov. 12. Torda-Aranyos virmegye kimaradt a felsoroldsbél.
4 Jészi Oszkdr Kérolyi Mihalynak, 1918. dec. 10. Ldsd Karolyi Mihdly levelezése 1. 1905-1920.
Szerk. Litvdn Gyorgy. Bp. 1978. 320-321.
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A hatdrszéli Héromszék virmegyében — feltételezhetden a sotée kildtdsok ha-
tdsdra — nem tiilekedtek a méltésdgére. Toérok Andor alispdn tdviratban jelezte a
beliigyminiszternek, hogy a féispani szék tires, mivel a Wekerle-kormdny 4ltal
1918. oktdber 27-én kinevezett Bornemisza Jénos bdré betegség miatt meg sem
jelent, igy be sem iktattdk.>® A teenddket & ldtta el felhatalmazds alapjin. Majd
hozzdtette: ,kozonségiink oldh betorés kozeli veszélye miatt rendkiviil izgatott,
megnyugtatdst csak hatdraink elegendd katonai védelmében taldlna, ami jelenleg
hidnyzik. Csapatok gyors kiildését kérjiik kormdnyunktdl”>! Bar To6rok jelezte,
hogy tovibbra is rendelkezésre all, november 13-dn a Beliigyminisztérium tdv-
iratban kérte, kérdezzék meg Kirdly Aladdr lemondott f8ispdnt, hajland6-e ismét
elfogadni a f8ispinsdgot. A kérdésre pozitiv vilasz érkezett, de Kirdly — akinek
kinevezését az alispdn is tdimogatta —a ,.kdzrend biztositdsa érdekében” kérte kor-
ménybiztosi hatdskorrel valé felruhdzdsat.>

Ugyancsak maraddsra kérték fel Friedrich Walbaum szebeni f6ispdnt, aki
egyben szdsz ispdn is volt. Réla irta egyik kartdrsa, hogy néla jobb szdsz hivatal-
nokot nem ismert.”> Walbaum végigcsindlta az 1916-os menekiilést, mdr 1917 ju-
niusdban, az Esterhdzy-kormdny hatalomra keriilésekor felmentették, de rovi-
desen megkérték, hogy maradjon a helyén. O 1918 novemberéig ezt villalta is,
akkor azonban a kényes helyzetben t6bbszér is — utoljdra 1918. december 30-4n
- kérte téviratilag nyugdijazdst, vdlaszt azonban nem kapott.’* November 14-én
példdul ,megrendiilt egészségi dllapotom folytin és mds okokra valé tekintettel”
kérte a felmentését. A ,mds okok” minden bizonnyal a kdzelgd romdn hatalom-
dtvétel és a rd nehezedd nyomds voltak. Felmentésére hivatalosan majd csak 1919.
mércius 22-¢én keriilt sor — egyiitt a tobbi féispinnal/kormdnybiztossal -, amikor
azonban a kérdés mér rég nem volt aktudlis.

1918. november-decemberben mir a fejetlen kapkodds jellemezte a kinevezé-
seket. A forradalmi szelek Erdélyt is eléreék, s ez a f8ispani teendSkkel felruhdzott
kormdnybiztosok kinevezésénél is jol lithatd volt: olyan 4j emberek jelentek meg
a szinen, akik kordbban aligha keriiltek volna a f8ispdni szék kozelébe. Taldlunk

%0 Bornemisza esete nem egyedi, Beszterce-Naszdd és Csik virmegye élére is 6j féispanokat akartak
kinevezni. 1918 oktdberében a Minisztertandcs jévdhagyta két beliigyminisztériumi titkdr, Szabé
Oreszt és Sandor Akos kinevezését, de a kormdny bukdsa miatt mindkét tigy elakade. MNL OL K 27,
1918. okt. 8.

51 Héromszéki alispan tévirata a beliigyminiszternek, olvashatatlan keltezés, MNL OL K 148-1918-11-9476.
52 Haromszéki alispan tdvirata a beliigyminiszternek, 1918. nov. 16. MNL OL K 148-1918-11-9314.
53 Julius Schaser: Exinnerungen. Kéz- és gépirat. 87. Archiv des Siebenbiirgen-Instituts, Gundelsheim.
% Szebeni f8ispdn tdvirata a beliigyminiszternek, 1918. dec. 30. MNL OL K 148-1919-11-908.
Walbaum 1864-ben sziiletett, kozigazgatdsi karrierjét Szeben virmegyében kezdte, ahol a f8szolgabiré-
sdgig vitte, majd f8jegyz6nek vilasztottdk meg a szintén szdszok dltal domindlt Nagy-Kiikiills virme-
gyében. 1897-1910 kozote Segesvar polgdrmestere volt, 1910-1918 kézott pedig Szeben vdrmegye
f8ispdnja és egyben szdsz ispdn.
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koztiik tigyvédet, bankigazgatée, f8ispdni titkdrt, aljegyzdt és gimndziumi tandrt
is, de — mint ldttuk - a régi emberekbdl is igyekeztek néhdnyat maraddsra birni,
aki arra hajlandénak mutatkozott, és akit nem tdmadtak tilsdgosan hevesen.
A nehézségeket jél mutatja azonban, hogy az erdélyi virmegyék mintegy felében
nem toltdtték be a f8ispdni 4lldst, hanem az alispdnokat hatalmaztdk fel a f8ispd-
ni feladatkor elldtdsdra.

Beszterce-Naszéd megye helyzete jol példdzza az utolsé hénapok kapkodd-
sdt: 1918 tavaszdn Ugron Andrés f8ispdn lemondott, de helyét nem toleoeeék be.
Szeptember 28-dn Inczédy-Joksman Maros-Tordai virmegyei kormdnybiztos ka-
pott megbizdst a helyettesitésre, november 30-dn pedig az alispdnt biztdk meg a
féispdni teenddk elldtdséval. December 21-én a Minisztertandcs ismét Ugront
nevezte ki kormdnybiztosnak. Ugyanaznap kapott Gydrfds Elemér hasonlé meg-
bizdst Nagy-Kiikiills6 megyében, mikozben a romdn csapatok mér elfoglaledk
Erdély jelentés részét.

A Kirolyi-kormdny 1j kinevezettjei kozote volt Gydrgypdl Domokos és
Haldsz Jozsef mellett Szentivdnyi Lajos virmegyei mdsodf8jegyd, egyben f6ispa-
ni titkdr Hunyad, majd Szenner J6zsef virmegyei els aljegyz6 (december 21-én)
Maros-Torda, Valentsik Ferenc tigyvéd, tiszti ligyész, egykori ellenzéki képviseld
- aki Szabd Dezsé ironikus megjegyzése szerint ,,a nép legalsé rétegébdl tiileke-
dett trrd” — Udvarhely, valamint Grandpierre Emil {tél6tdblai biré Kolozs var-
megyében és Kolozsvdron. Utdbbi helyen Pap J6zsefet véltotta, aki kordbban az
tigyvédi kamara elnoke volt, ,,egy okos, mondhatndm ravasz 6rmény ember, aki
a 48-as politika mezején szerezte meg a féispdni cimet s az Ujsdg alapitdsdban is
részt vett. Dr. Pap Jozsef — elvileg — Apdthy sziikebb kornyezetébe tartozott, s az
elsd forradalmi napokban ezért nagy ostromot inditott ellene Vincze® és tdbor-
kara™¢ — irta réla a Fékormdnybiztossig egyik vezetd hivatalnoka, Kertész Jend.
Apdthy elébb védte Papot, utdna azonban mégis engedett és Szitds Jend fiatal
jdrdsbirot javasolta helyébe kormdnybiztosnak. Apdthy késébb tgy emlékezett
vissza, hogy ez volt az egyetlen eset, amikor komoly engedményre kényszeriilt
a radikdlisokkal és a szocidldemokratdkkal szemben: ,Papp Jézsef régi meghitt
bardtom, munkatdrsam és példdsan j6 f8ispdn volt. De nem tudtdk neki meg-
bocsédtani, hogy a fliggetlenségi pértot elhagyta volt s a 48-as alkotmdnypdrtba
lépett 4t.”57 Allitélag Kertész vetette fel Grandpierre Emil nevét, aki neki és Emil
Hatieganunak is j6 bardtja volt. (Ez utébbi, illetve a magyar-romdn bardti vi-
szonyr6l alkotott nézetei mellett elényiil szolgilt dllitélag francids hangzdst neve

% A szocidldemokrata Vincze Sindor az Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs alelnske volt, majd a Tanics-
koztdrsasdg alatt népbiztos.

56 Kertész J.: A tiz év 1. i. m. 13.

7 Apithy L: Exrdély az 6sszeomlds utdn i. m. 162.
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is.) 1918. december 1-jén a kormdny 6t nevezte ki Kolozs virmegye és Kolozsvér
kormdnybiztosdnak.

A Kirolyi-kormdny 1918 novemberében tehdt tobb nemzetiségi virmegyébe
nem nevezett ki Gj f8ispant (Brassd, Beszterce-Naszdd, Fogaras, Kis- és Nagy-
Kiikiills), mashol pedig jokora késéssel biztdk meg a f6ispdn-kormdnybiztosokat,
mint példdul Szolnok-Doboka virmegyében, ahol 1918. december 6-4n nevez-
ték ki Torma Miklés nyugalmazott alispdnt, ugyanazon a napon, mint Kemény
Gdbor tordai f6gimndziumi tandrt Torda-Aranyos virmegyében. Utébbi helyrdl
a f8ispan és egyik {6 ellenldbasa, egy Alfoldrél szdrmazé tigyvéd a kolozsvari
Nemzeti Tandcsot zaklatta naponta a kormdanybiztosi kinevezés tigyében. Végiil
Kemény Gdbort, a Polgdri Radikalis Pdrt tagjdt nevezték ki, de kormdnybiztossa-
ga igen rovid életd volt. Még ennél is gyorsabban kévették egymdst a kinevezések
Alsé-Fehér varmegyében. Banfly Kdzmér béré kérte felmentését, de a kritikus
helyzetre val$ tekintettel egy ideig még a helyén maradt. Hivatalos felmentésére
1918. december 21-én keriilt sor. Helyébe a beliigyminiszter a Minisztertandcson
még aznap dr. Asztalos Kédlman nagyenyedi tigyvédet javasolta, aki hosszt idén
keresztiil a helyi fiiggetlenségi lapnak szerkesztéje, valamint a Kdrolyi-pdrt he-
lyi elndke volt. Az indoklds még teljesen a kordbbi iddszak kaptafdjira késziilt:
Lugy jeles képzettségénél, mint gyakorlati ismereteinél, vezetd 4lldsra valé teljes
ratermettségénél, politikai megbizhatésdganal, ugyszintén a helyi és személyi vi-
szonyok teljes ismereténél fogva legalkalmasabbnak” mutatkozik.’® A , helyi és
személyi viszonyok” ismerete a kritikus helyzetben még fontosabbd valt. Amikor
november 30-dn Ludwig Servatius (Servatius Lajos) Brassé varmegyei alispint
megbiztdk a fSispani teendSk elldtdsdval, koszondlevelében azt is hangstlyozta:
,En részemrél az itteni nehéz viszonyokat figyelembe véve, hol kiilonés stlyt kell
fektetnem arra, hogy a romdnok és a szervezett munkdsok szocidldemokrata pért-
ja bizalommal viselkedik személyem irdnt, a leghelyesebb megolddsnak kell hogy
tartsam, hogy idegen, esetleg az itteni viszonyokat és személyeket kozelebbrdl
nem ismerd személy ne keriiljon a féispdni, ill. kormdnybiztosi dlldsba, és igy
oréommel vettem tudomdsul, hogy a Minisztertandcs is ezen dlldspontra helyez-
kedett Brassé megyét illetSleg.”

Amig kordbban, még 1918. november elején is nagy harc folyt a féispdni
székekért, az 0 helyzetben ez egyre kevésbé tlint vonzé hivatalnak. Asztalos
1918. december 30-4dn értesiilt kormdnybiztos-f8ispdni kinevezésérdl. EISbb tdv-
iratban, majd levélben rogton jelezte, hogy bér igen jol esett, hogy e ,diszes és ma
sulyos megbizatdsra méltonak” taldltdk, de egészségi dllapotdra hivatkozva nem

58 Beliigyminiszter elSterjesztése az 1918. dec. 21-i minisztertandcsban, MNL OL K 148-1919-11-80.
59 Brassé virmegye alispanja a beliigyminiszternek, 1918. dec. 4. MNL OL K 148-1918-11-9957.
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fogadhatja el. Majd igy folytatta: ,,a Kdrolyi-pdrtnak torhetetlen hive vagyok és
maradok, a kormdnnyal egyetértek s minden feladatot, melyet a kozeljovében
redm bizni szives lesz partunk vagy a kormdny, kiilon6son ha az sigyvédi gyakor-
latom tovdbb folytatdsdtol el nem zdr [kiemelés az eredetiben — P. J.] és egész mun-
kdssigomat nem igényli: a legnagyobb 6rommel villalok”.5

Bénfty Kdzmér, a volt fispan 1919. janudr 3-4n, mivel az Gjonnan kinevezett
kormdnybiztos téle a hivatalt nem vette 4t, azt lezdrta, a siirgdnykulcsot és két
pecsétnyomdt magdndl tartva a f8ispdni iroda kulcsdt és a torzskonyvi lapokat
az alispinnak dtadta. Az alispdn tdviratban kért utasitdst a beliigyminisztertdl:
»Mivel ilyen formdn a virmegyének sem f8ispdnja, sem kormdnybiztosa nincs,
kérek siirgds utasitdst, mi térténjen a f8ispdni hivatallal, illetve az odaérkezd tigy-
darabokkal?”! Erre az 1919. janudr 7-i minisztertandcson Fogarasi Albert nagye-
nyedi kollégiumi tandrt nevezték ki, de tiszavirdgéleti kormdnybiztossdga mind-
ossze abbdl 4llt, hogy mdsnap dtadta az iroddt a romdn prefektusnak.

Erdekes eset Julius Schaseré is, aki mint Nagy-Kiikiill virmegyei alispan
1918 tavasza Ota a f8ispdni teenddket is elldtta. Visszaemlékezésében azt irta,
hogy 1918 tavaszdn felhivia Wilhelm Melzer képviseld és kozolte vele, hogy ki
fogjak nevezni f8ispdnnak. Erre diszmagyart csindltatott, hogy legyen a beikta-
taskor, de végiil csak a f8ispani teendSkkel biztdk meg. A Kdrolyi-kormdny most
mar kinevezte volna, de Schasernek 1918 6szén mar nem volt kedve véllalni az
exponalt dlldst annak ellenére, hogy allitélag a Romdn Nemzeti Tandcsnak sem
volt kifogdsa ellene. Az is jellemzd a megvaltozott viszonyokra, hogy a kérdéssel
a Szdsz Nemzeti Tandcshoz fordult: fogadja-e el a felkindle alldst, mert erre csak
»nemzeti okokbdl” hajlandé. Miutdn az elutasité valaszt megtdviratoztdk neki,
Schaser visszautasitotta az ajanlatot.®?

A hatalomatvétel

1918-1919 forduléjén megkezdddott Erdélyben a vdrmegyei kozigazgatds
szisztematikus dtvétele egy elére meghatdrozott forgatékényv szerint. A szebe-
ni Kormanyzétandcs kinevezte az els§ prefektusokat (az Okiralysdg mintdjira
ugyanis ez lett a f8ispdnok Uj elnevezése), a kinevezések pedig megjelentek a
Kormdnyzétandcs 1919. janudr 14-i hivatalos kozlonyében. T6bb helyen azon-
ban mér kordbban megtortént az ,,impériumvaleds”. Ezek kozé tartozott a dél-er-
délyi szinromdn Fogaras virmegye, ahonnan a magyar hivatalnokok tobbsége

60 Asztalos Kalmdn levele a beliigyminiszternek, 1918. dec. 31. MNL OL K 148-1919-11-80.
61 Alsé-Fehér virmegye alispanja a beliigyminiszternek, 1919. jan. 5. MNL OL K 148-1919-11-296.
62 Schaser, J.: Erinnerungen i. m. 131.
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december végére mdr elmenekiilt. Végiil a f8ispdni hivatalt az irodatiszt adta 4t a
helyi Romdn Nemzeti Tandcs elnékének, Nicolae Serbannak, aki 1892-1906 ko-
z6tt az alsédrpdsi valasztdkeriilet képviselSje volt. Serban arra hivatkozott, hogy
yromdnlakta vidékeken a romdn nemzeti tandcs fogja az impériumot dtvenni’.
Az irodaigazgat6 beszdmolt arrdl, hogy miutdn ,eljdrds elleni tiltakozdsomat kife-
jezésre juttattam, kényszerhelyzetnek engedve dtadtam” a hivatalt.® Utélag még
azt is bejelentette, hogy a szdmjelkulcsot elégette, de ezt mdr szébelileg tette,
tehdt 6 is Budapestre menekiilt. A jegyz8konyv tanisdga szerint az 0j prefektus
dtvette a hivatalos pecsétnyomot, a tisztviselSk torzskonyvi lapjait, a térvények, a
Beliigyi Kizlony, Fogaras Virmegye Hivatalos Lapja, valamint a virmegye és vdros
szabdlyrendeleti gy(ijteményeit, a f8ispdni iratokat és kezelési konyveket, a fegyel-
mi tigyek, az anyakonyvvezetd-helyettesek, valamint a szabadsdgok nyilvdntarta-
sdt, a hadikdr tdrgyaldsi iratokat, végiil pedig a f8ispdni iroda berendezését és az
irodai felszerelést, kozte egy irégépet és egy sokszorosité gépet.®

A hatalomdtvétel nagyjibél azonos forgatékonyv szerint zajlott mindeniitt:
a prefektus bejelentette, hogy dtveszi a hatalmat, mire a magyar hatésdg képvi-
seléje formalisan tiltakozott, majd jegyzékonyv felvétele mellett dtadta a hivatalt.
Szeben varmegy¢bdl 1919. janudr 11-én Walbaum f8ispan levélben tudésitotta a
beligyminisztert, hogy a Kormdnyzdtandcs részérdl egy dttagt bizottsdg jelent
meg és kozolék, hogy ,,Szeben virmegye fSispdnjdva (prefektusivd) dr. Comsia
Miklés orvost nevezte ki, engem a nevezett kormdnyzétandcs megbizdsdbdl és
annak rendeletére arra hivott fel, hogy féispani iroddmat nyomban adjam 4t”.
Walbaum a felhivdsnak eleget tett, és beszdmoldjit ezzel zdrta: ,Minthogy a ro-
mén kormdnyzétandcs dltal kinevezett prefectus mikodését azonnal megkez-
dette, a hiv(atali) hatalom teljes birtokdban van és a tisztvisel6k kezébe az eskiit
mir letették, a mai naptdl kezdve f8ispdni teenddimet nem végezhetem.”® A szd-
szok fellegvdrdnak, de egyben romdn egyhdzi-kulturédlis kdzpontnak is szdmité
Nagyszebenben tehdt viszonylag gordiilékenyen ment az impériumvéleds. Ebben
biztosan kdzrejdtszott a szdszok 4lldsfoglaldsa, kiilonos tekintettel a hdrom nappal
kordbban hozott medgyesi hatdrozatra, de a virmegyei elit etnikai szerkezete is.

Amugy Walbaumnak miheztartds végett ugyanazt vélaszolta a Beliigyminisz-
térium tiz nappal késébb — bdr valdszintileg ez mdr nem jutott el hozzd -, mint
dltaldban a megszallt teriiletek hivatalnokainak hasonlé kérdéseire, tudniillik hogy
hivja fel a figyelmet arra: a belgrddi fegyversziineti szerz8dés szerint a megszdllt
teriileteken a kozigazgatds a magyar kormdny kezén marad; a kozalkalmazottak a

63 Sandor fogarasi irodaigazgaté a beliigyminiszternek, 1918. dec. 28. MNL OL K 148-1918-11-11057.
4 Uo.
95 Szeben virmegye fSispdnja a beliigyminiszternek, 1919. jan. 11. MNL OL K 148-1919-11-908.
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fenndlld szabalyok szerint miikddjenek, amig ezt kényszerrel meg nem akaddlyoz-
zék; a megszall6 csapatok parancsnoksdgéval békés egytitemiikodés céljdbol keresse
az érintkezést, ,hogy az dllamvagyon, a nép és a tisztviseldk érdekei kell6en megvé-
dessenek”. Végiil megnyugtatdlag hozzitették: ,,Ha valamely kozalkalmazott ma-
gasabb érdek biztositdsa céljdbol nyilt erszaknak engedni lenne kénytelen, ebbdl
redja joghdtrinyt a magyar népkoztarsasig kormdnya leszdrmaztatni nem fog.”*¢
Ez tehdt még lényegesen mds dlldspont volt, mint amit a késébbiekben képviseltek
a magyar kormdnyok.

A baldzsfalvi Unirea cimili lap a kovetkezéképpen szdmolt be az Alsé-
Fehér virmegyei ,,impériumvéltdsrél™ Ioan Pop gyulafehérvari tigyvéd, akit a
Kormdnyzdtandcs prefektusnak nevezett ki, megjelent reggel Ioan Maior esperes
és tobb mds személy kiséretében a f8ispdni hivatalban, ahol Fogarasi Albert kor-
mdnybiztos fogadta ket. Amikor kozolték vele, hogy dtveszik a hivatalt, Fogarasi
dadogni kezdett, hogy &t csak tegnap nevezték ki, nem tud semmirdl semmit,
vérjanak, amig értesitést kap, kiilonben nem dll ellen, de tiltakozik. A lap ginyo-
san kommentdlta: taldn azt hitte, hogy volt didkja koszonteni jott Gj hivataldban.
Fogarasi azt kérte, legaldbb addig vdrjanak, amig megjon Banfly Kdzmér, a ko-
rabbi f8ispdn. Banffy megiizente, hogy neki nincs mit dtadnia, ami volt, dtadta
Fogarasinak. Erre megkeresték Inczédy-Joksman alispdnt, aki -, gavallér és kor-
rekt mint mindig” — dtadta a Banflytél kapott kulcsot és a hivatalnokok mindsi-
tési lapjait. Az dtvételrdl romdn nyelvii jegyz6konyvet készitettek, amit Fogarasi
maga forditott le magyarra. Utdna az alispdn letette a hlségeskiit I. Ferdindnd
romdn kirdlyra. Az Gj prefektus dsszehivta a hivatalnokokat és elmondta, hogy
egyelére mindenki a helyén marad, de aki nem teszi le az eskiit, nem fog sem
fizetést, sem nyugdijat kapni, 4m az eskii letétele sem garancia arra, hogy meg-
6rzik 6ket. Erre minden hivatalnok letette az eskiit, beleértve az drvaszéket is.
Ezutdn bemutattdk nekik az dj alispant, Basil Ciurea abrudbdnyai tigyvéd sze-
mélyében. Végiil a kormdnybiztos iroddjdban aldirtdk a romdn és magyar nyelv
jegyzdkonyvet, Fogarasi vette kabdtjdt és sétabotjt, majd miutdn kikisérték az
ajtdig, sok szerencsét kivanva az 4j prefektusnak elhagyta az épiiletet. A romdn
bizottsdg a prefektus vezetésével ezutdn sorra jérta a pénziigyi és a tobbi hivatalt,
és a hivatalnokok mindenhol letették az eskiit.”” Kisebb valtozattal mindenhol
hasonléképpen zajlott a f8ispdni hivatal dtvétele, bdr a hivatalnokok magatartdsa
valtozé volt az eskii kérdésében. %8

6 Beliigyminiszter szimjeles tavirata, 1919. jan. 21. MNL OL K 148-1919-11-904.

67 Preluarea imperiului in comitatul Alba-de-Jos. Unirea, 1919. janudr 19. 1-2.

8 Ldsd még Nagy B.: Hiromszék i. m. 159-170.; Ldszlé M.: Maros-Torda i. m. 195-200.; Gids Cs.:
Udvarhely i. m. 225-232.
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A régi féispanokat/kormanybiztosokat mind eltdvolitottdk, csak néhdny alis-
pant hagytak ideiglenesen a helyén. Koztiik volt Julius Schaser, Nagy-Kiikiill§
véarmegyei alispdn is, valészinileg annak is készonhetéen, hogy a berendezke-
d4 Gj hatalom nagy gondot forditott a szdszok megnyerésére. Schaser a kovet-
kez8képpen értékelte a kozigazgatds dtalakuldsdt: ,A megyékben, jirdsokban és
kozségekben a kozigazgatds a magyar jog és torvények szerint tortént, de egyre
inkdbb észrevehetd volt a romdnok torekvése, hogy a meghatdrozé kozigazgatdsi
dllasokba a sajét embereiket helyezzék, és csak a félelem, hogy a viszonyok még-
sem teljesen biztosak szimukra, tartotta ket vissza attél, hogy mar most a veze-
t6 kisebbségieket eltdvolitsdk.” Schaser azonban nem igazdn érezte jol magdt az
Uj helyzetben, ,mert az alispinok kordbbi hatdskorét erésen megnyirbaledk”, és
mert egyre jobban érezte a nyomdst, hogy eltdvolitsik a hivatalabdl.®

A prefektus szerepe és hatdskore 1918 utdn
Az els6 erdélyi prefektusok

A Kormdnyzétandcsnak, egyediiliként a hasonld szervek koziil a Romdnidhoz
csatolt régidkban, ha korldtozottan is, de kezdetben jogalkotdsi kompetencidja is
volt az dltala kormdnyzott, kordbban Magyarorszdghoz tartozé teriileteken. 1919.
november 20-ig, az egyesiilés utdni els§ parlament 6sszehivdsdig 24 dekrétumot
hozott, emellett szimos egyszer(i rendeletet adott ki. Ezutdn a Kormdnyzdétanics
ilyen jellegli tevékenysége megsziint. Kezdettdl fogva megfigyelhetd volt egyfajta
fesziiltség a kozigazgatdsi-jogi egyesités/egységesités kiilonbozd koncepcidi ko-
zott. A Kormdnyzétandcs 1919. janudr 24-én kiadott I. dekrétuma ideiglenesen
és a jogfolytonossdgra valé tekintettel egyel6re érvényben hagyta — néhdny kivé-
tellel - a kordbbi torvényeket és rendeleteket, helyén hagyta a hivatalnokokat is,
de barmikor elrendelhetd volt dthelyezésiik és nyugdijazdsuk, emellett pedig a
romdnt tette meg hivatalos nyelvvé. Az 1868. évi nemzetiségi térvény rendelke-
zései ideiglenesen szintén érvényben maradtak, de a torvényben a magyar nyelvet
romdnra cseréleék. A I1. torvényerejli rendelet érvényben hagyta a kozigazgatdsra
nézve az 1886. évi XXI. tc.-et azzal a véltoztatdssal, hogy megsziintette a viriliz-
mus intézményét. Ezt a pozitiv, a demokratizdlédds irdnydba mutaté intézkedést
azonban semmissé tette a kovetkezd szakasz, amely az 0j valasztdsokig felftig-
gesztette a torvényhatdsdgi bizottsigokat, és azok feladatait a prefektusra ruhdz-
ta a Korményzétandcs ,beliigyminiszterének” jévahagydsaval. Ertelemszertien a
kordbban vilasztott tisztvisel8ket is ettdl kezdve a prefektus, illetve a beliigyi

9 Schaser J.: Erinnerungen i. m. 136-138.
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reszortféndk nevezte ki. A kozigazgatdsi bizottsdgot meghagyta a rendelet, de
ennek elméletileg valasztott tagjait valéjdban ugyancsak a prefektus nevezte ki.
A virosok esetében a tandcs vette dt a kozgy(ilés feladatdt, melynek ,vélasztott”
tisztviselit szintén a prefektus nevezte ki.”

Ezek azonban csak ideiglenes szabdlyozdsok voltak, mert 1920 dpriliséban
— miutdn 1919 decemberében tdrvénybe iktattédk Erdély, Bdnsig és Partium
egyesiilését Romdnidval - felszdmoltak minden regiondlis politikai szervet.
A Kormdnyzdtanics egy része ezt a torekvést ellenérzéssel fogadta, és megpro-
bélt mindent megtenni a felszimolds megakaddlyozdsdra. A Kormdnyzétanics
fennmaraddsdt féként Iuliu Maniu és Stefan Cicio-Pop’! szorgalmaztik, mig
legf8bb ellenzdi Vasile Goldig™? és Octavian Goga voltak, akik — akdrcsak az
Okiralysdgbeli politikusok — Maniuékat regionalizmussal vddoltik. Maniu a kér-
désben I. Ferdindndhoz folyamodott, de nem jért sikerrel.” A regiondlis szervek
helyett 1920 4prilisa és 1921 dprilisa kozott egységesitd bizottsdgok mikodrek
Kolozsviron, Kisinyovban (Chisinau) és Csernovicban (Csernyivci, Czernowitz,
Cernauti), ezeket egy kozponti egységesitd bizottsdg (Comisia centrali pentru uni-
ficare si descircare) fogta ossze, amelyik a Minisztertandcs elnoksége mellett mi-
kodotet, majd 1921-ben f8igazgatdsiggd alakule 4t.74

Az dtmeneti id8szakban, 1919-1925 kozott a Magyarorszdgtél Romdnidhoz
csatolt teriileteken tehdt t6bb médositdssal ugyan, de a régi térvények marad-
tak érvényben, és a prefektusok hatdskorée az 1886. évi XXI. tc., valamint mds
magyar torvények és rendeletek féispdnokra vonatkoz6 kitételei hatdroztdk meg.
Lényegesen megvéltozott a helyzet azonban a kozigazgatdsi egységesités nyoman
1925-t8l. Az 1925. évi torvény értelmében a megyék élén a prefektusok élltak,
akiket a beliigyminiszter javaslatdra a kormdny nevezett ki, és a minisztérium
dllomdnyaba tartoztak. A prefektus egyrészt az dllamhatalmat képviselte és ellen-
8rz8 szerepe volt, mdsrészt 6 volt ténylegesen is a megyei adminisztrici6 veze-
t8je, tehdt a kordbbi alispdni funkcidk nagy része is dtkeriilt hozzd. Ezt a kettds
szerepet francia mintdra mdr az Alexandru Ioan Cuza idején hozott torvény is

7% Augustin Galea: Formarea si activitatea Consiliului Dirigent al Transilvaniei, Banatului si Tinutu-
rilor romanesti din Ungaria (2 decembrie 1918 -10 aprilie 1920). Targu Mures 1996. Galea kozli a
fiiggelékben a rendeletek szovegét, itt: 446-450.

71 Cicio-Pop képvisel8 volt a magyar parlamentben, a Kormanyzétandcs tagja, majd a romdn kor-
mdny tdrca nélkiili erdélyi minisztere, aki késdbb is tobb fontos funkciét tsltott be.

72 Vasile Goldis 1918 elétt szintén volt képviseld, publicistaként a romén nemzeti mozgalom oszlopos
tagja, 1918-ben ugyancsak a Kormdnyzdtanics tagja, és 1918. december 17-ét8] a romédn kormdny
tdrca nélkiili minisztere.

73 Galea, A.: Formarea i. m. 351-360.

74 Istoria Romaniei. Transilvania II. (1867-1947). Coord. Anton Drigoescu. Cluj-Napoca 1999.
854-855.
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tartalmazta.”> A prefektus nemcsak ellendrizte a megye teriiletén a megyei és
kozségi hivatalokat és hivatalnokokat, hanem & is nevezte ki és tévolitotta el 8ket,
fegyelmi joggal birt folottiik az 1925. évi térvény szerint a megyei tandcs dllandé
kiildottségével egyiitt, 1936-tdl azonban egyediil. A prefektus a megyei rendSrség
fénoke is volt, rendelkezett azzal és a csenddrséggel, de a katonasdg segitségét is
igénybe vehette. Mig kordbban nem kértek egyetemi végzettséget a prefektustdl,
az Uj torvényben mér ez az elvdrds is szerepelt.” A megye tandcskozd testiileti
szerve a megyei tandcs volt, amelyik vélasztott és jog szerinti tagokbdl dllt. A ta-
ndcs valasztotta a megyei tandcs dllandé kiildottségét, amelyik az tilések kozti
sziinetekben elldtta annak feladatait. A tandcs létszdma alacsony volt, rdaddsul
tagjainak 2/5-¢ hivatalbdl vett részt a testiilet munkdjaban.

A frissen hatalomra keriilt Nemzeti Parasztpdrt dltal kidolgozott 1929. évi
torvény az egyetlen a két vildghdbort kozti Romdnidban, amelyik tényleg meg-
prébalt a helyi onkormdnyzatisdg visszadllitdsinak irdnydba elmozdulni. A Iuliu
Maniu vezette kormdny beliigyminisztere ekkor Alexandru Vaida-Voevod volt,
és az Uj torvény bizonyos pontokon emlékeztetett az 1918 elétti magyar koz-
igazgatds miikodtetésére. Példdul a prefektus helyett a tényleges kozigazatds ird-
nyitdsa — kordbban az alispdn feladata - a megyei tandcs dllandé bizottsiganak
elnokére szdllt dt, de az egykori féispdn feladatainak egy részét is rdosztottdk, igy
a megyei tandcs {iléseinek vezetését. A prefektus most tehdt tisztdn a kdzponti
hatalom képviselgje lett, a megyei kozigazgatdst illetden csak ellenérzé funkci-
6ja volt. Ezzel gyakorlatilag dtvették a magyar kozigazgatdsbol a 8- és alispdn
kozti munkamegosztdst. Az ellenzéki romdn pdrtok azonban nem tartottdk ezt
jo megolddsnak, szerintitk ugyanis igy két prefektus lett, egy politikai és egy
kozigazgatdsi, ezért amikor a Nemzeti Parasztpdrt megbukott, rogton visszadlli-
tottdk a korabbi 4llapotot. A liberdlisok 4ltal 1936. mdrcius 27-én hozott térvény
visszatért az Okirdlysdgbeli hagyomanyokhoz, és a prefektus ismét a kozigazgatds
irdnyitoja is lett.””

Ha megnézziik, hogy a Kormdnyzétandcs kiket nevezett ki 1919 legelején
prefektusnak Erdélyben,” akkor ldthatjuk, milyen nagy gondot forditottak arra,

75 Manuel Gutan: Istoria administratiei publice roménesti. 2. kiad4s. Bucuresti 2006. 202-203. A pre-
fektus az Okirélységban a kdzponti hatalom képviseldje volt, akit az uralkodé nevezett ki, és akinek f6
feladatai kozé tartozott a torvények alkalmazdsdnak és a kozigazgatdsnak az ellendrzése, az dsszes hiva-
talnok felettese volt, és hatdskore gyakorlatilag a teljes kozszférdra kiterjedt a kdzbiztonsdgtdl a koz-
egészségligyig. Florin Andrei Sora: A difficult modernization: the institution of the prefect in Greater
Romania, 1918-1940. Analele Universitatii Bucuresti 42. (2014) 1. sz. 45-63., itt: 46.

76 Uo. 50.

77" Drigoescu, A.: Istoria i. m. 857-858.; Sora, E A.: A difficult i. m. 50-51.

78 Gazeta Oficiald a Consiliului Dirigent al Transilvaniei, Banatului si Pirtilor Romanesti din Unga-
ria, 1919. janudr 14. 25.
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hogy megfeleléen képzett emberekre bizzdk a hatalomdtvétel igen kényes felada-
tt (14sd az 1. tdbldzator). Elsé ldtdsra is szembesz6kd, hogy az elsd kinevezéseknél
(egy kivétellel) mindegyikiiknek doktori cime volt. A kivétel Valer Neamtu ka-
tonatiszt volt, akit el6bb Csik, majd a legrenitensebb virmegye, Udvarhely élére
neveztek ki”> A tobbiek - két orvos kivételével - a jogi doktordtus birtokdban
tigyvédek voltak. Az 6 szerepiikrél a modern politikai életben sokat irtak, mér
a 19. szdzad mdsodik felét8l megfigyelhetd volt magas ardnyuk a képviseldk ko-
z6tt.®® Esetiinkben azonban arrdl is sz6 van, hogy az erdélyi romdn elit a romdn
tdrsadalomban viszonylag sziik réteget képezett, amelyiknek rdaddsul legnépe-
sebb csoportjdt a gorog katolikus és gorogkeleti papok adtdk. A magyar idSk-
ben hivatalban levék nem szdmitottak elég megbizhatéknak - a kevés kivételhez
tartozott Emil Hatieganu kolozsvdri biré, aki az impériumviltds utdn is jelent8s
szerepet kapott -, igy kézenfekvé megolddsnak az tlint, hogy a jél képzett szabad-
foglalkozdst értelmiségick koziil vdlasszanak. Miutdn Magyarorszdgon a jog- és
dllamtudomdnyi tanulmdnyok képesitettek a felsébb kozigazgatdsi funkcidkra,
az tigyvédek voltak a legalkalmasabbak erre a megbizdsra.

A prefektusok tobbsége Kolozsvdron jért egyetemre, de négyen részben vagy
egészben Budapesten, ketten pedig Bécsben (is) tanultak, akdrcsak a két orvos.
Tobben koziilitk a Gozsdu Alapitvdny 6sztondijasaiként végezték egyetemi ta-
nulmdnyaikat, hiszen majdnem mind — amennyire fennmaradt adataink ezt sej-
tetni engedik — szerény anyagi lehetSséggel bird csalddi héctérrel rendelkezett:
apjuk paraszt, esetleg tanité volt. Kett6rél tudjuk, hogy papfidk voltak (Valentin
Porutiu és George Baiulescu), Silviu Moldovan apja pedig — valészintileg 1867
elétt - szolgabiréként mikodoee.®!

Baiulescu mellett a legid8sebb és a legismertebb koziilik Teodor Mihali
volt, aki kezdetben feltehetleg tobbet szeretett volna elérni, mint a prefek-
tusi kinevezés. Mihali szintén tigyvéd volt Désen, Szolnok-Doboka virmegye
székhelyén, de mellette a helyi romdn bank és a romdn kasziné egyik alapitéja,
az ASTRA vidéki szervezetének (és dltaldban a romdn egyesiileti élet) timoga-
toja, szervezdje.’? 1905-t8l a Romdn Nemzeti Pért szineiben képviseld, és az

79 A székely koztdrsasig kikialtisinak tervére lisd Bdrdi Nandor: Impériumvilts Székelyudvarhelyen.
In: Ué: Otthon és haza. Tanulmdnyok a romdniai magyar kisebbség torténetérdl. Csikszereda 2013.
37-86.

80" A képviseldk kozti aranyukra lisd Maurizio Cotta — Heinrich Best: Between Professionalization and
Democratization. A Synoptic View on the Making of the European Representative. In: Parliamentary
Representatives in Europe 1848-2000. Legislative Recruitment and Careers in Eleven European
Countries. Eds. Heinrich Best — Maurizio Cotta. Oxford—New York 2000. 510-511.

81 Tobbiik életrajzdt ldsd Vasile Lechingan: Oficiali de stat romani din Transilvania (1368-1918).
Cluj-Napoca 2003.

82 Az ASTRA (Asociatia Transilvani pentru Literatura Romani si Cultura Poporului Roman) az er-
délyi romdnok 1861-ban alapitott kulturélis egyesiilete. Sokoldald kulturélis és térsadalomszervezd
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egyik megfogalmazéja volt annak az Alexandru Vaida-Voevod dltal felolvasott
parlamenti nyilatkozatnak, amelyben a magyarorszdgi romdnok nevében 1918-
ban kinyilvdnitottdk az 6nrendelkezést. A baldzsfalvi romdn nemzetgytilés és
a Nagy Tandcs egyik alelndke, George Pop de Basesti haldla utdn 1919-ben 6t
vélasztottadk meg a Romdn Nemzeti Pdrt élére. Valészintileg csaléddsa is hozzd-
jarult, hogy az Octavian Goga neve éltal fémjelzett csoporttal egytitt 1920-ban
6 is dtlépett az Alexandru Averescu tdbornok dltal vezetett Néppdrtba (Partidul
Poporului). Késébb képvisels, szendtor, valamint Kolozsvdr polgdrmestere is
(1926, 1927-1931) volt.®

A prefektusok a nemzetileg elkotelezett és aktiv romdn elit korébél keriiltek
ki. Kordbban 4ltaldban részt vettek az ASTRA helyi szervezeteinek tevékeny-
ségében, tobben a helyi romdn bankok alapitdsdbdl/vezetésébdl is kivették a ré-
sziiket, bekapcsolédtak a Romdn Nemzeti Pdrt munkdjéba, de Silviu Moldovan
tagja volt a Memorandumot az uralkodénak dtnydjtani kivdnd szdzas kiildoet-
ségnek is, Octavian Vasu pedig — miutdn fogsdgba esett az elsé vildghdboriban
— egyik szervezdje lett az oroszorszdgi romdn 6nkéntesek csoportjdnak, akik a
tovabbiakban a romdn hadseregben harcoltak. A romdn nemzeti tigy mdrtir-
jainak tartottdk Zosim Chirtop topdnfalvi tigyvédet, akit a magyar hatésigok
bortonbiintetésre itéleek, valamint Nicolae Comsa szelistyei tigyvédet, akit a
hdbord alatt Sopronba internéltak. Jérésziik neve ott szerepelt azon a listdn is,
amelyet a megbizhaté erdélyi romdnokrdl dllitottak 6ssze a bevonulé romédn
hadsereg szdmdra.®* A kinevezések pontos hdtterére nem 4ll rendelkezéstinkre
megbizhatd forrds, de a jelenleg feltdrtak és t6bb kortdrs visszaemlékezése sze-
rint a helyi romdn elit véleményét is kikérték, ahogy ezt Kis-Kiikiill§ megye
esete is példdzza. Tobb jelolt esetén valdszintleg az illetd ismertsége és sze-
mélyes kapcsolatai jétszottak szerepet. Ugy tilinik, Bukarestbdl egyelére nem
kivintak beleszélni a kinevezésekbe, ehhez kiilonben a kellé hely- és ember-
ismeretiik is hidnyzott.

Ami a helyi kot6dést illeti, nagyjibdl hasonlé jelenség figyelheté meg, mint
1918 el6tt: a Kormdnyzdétandcs a lehetdségekhez képest igyekezett a helyi romdn,
tarsadalmi-politikai téren aktiv elit korébél vdlasztani, de az elsé id8ben - érthe-
t6 médon - jéval szlikebb volt a meritési lehet8ség. Tulajdonképpen Székelyfsld
kivételével mindenhol helyi és/vagy a virmegyében tevékenykedé embereket

tevékenysége (konyvtdrak, mivel8dési hdzak alapitdsa, eldaddsok, énekkarok, szinjdtszé csoportok
szervezése, muzeum alapitdsa, lap- és kdnyvkiadds stb.) egytttal nemzetépitd célokat szolgilr.

8 Lazir Marian: Primarii Clujului, 1919-2012. I. Cluj-Napoca 2013. 56-63.

8 Cornel Grad: Contributia armatei la preluarea si consolidarea Imperiumului in Transilvania (no-
iembrie 1918 — iunie 1919). In: 95 de ani de la Marea Unire. Volum omagial. Ed. Marius Grec. Arad
2013. 215-261., itt: 248-253.
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neveztek ki, de itt is ugyanaz a gyakorlat érvényestilt, mint 1918 el8tt, azaz a kiva-
lasztottak erdélyiek voltak. Nagy-Kiikiill virmegyébe példdul Dionisie Roman
medgyesi igyvédet nevezte ki a Kormdnyzdtandcs, akit a szdszok is szimpdtidval
fogadtak, mivel a medgyesi szdsz gimndziumba jért iskoldba, és nemcsak néme-
til, de szdszul is kivdléan tudott.®> A székelyfsldi megyék koziil Csikba el6bb
Silviu Moldovan szdszvérosi, majd Gheorghe Dublesiu vajdahunyadi tigyvédet
nevezték ki, Haromszékre Nicolae Vecerdea brassoéi, Maros-Torda megyébe loan
Vescan tekei (Kolozs megye) tigyvéd keriilt, mig Udvarhelyre a mér emlitett alez-
redes, Valer Neamtu kapott megbizdst.

Csik megye esete mutatja a kezdeti nehézségeket. Mivel alkalmas helyi ro-
madn jelolt nem volt, el8bb az ismert szdszvdrosi tigyvéd, Moldovan neve meriilt
fel. O targyalt Maniuval és el is fogadta a kinevezést, de a bizonytalan helyzet
visszarettentette. El8szor erésebb katonai jelenlétet és katonai diktatira beveze-
tését inditvdnyozta, majd egészségiigyi okokra hivatkozva dprilis elején felmen-
tését kérte. Felroppent hirek szerint 4llitélag a megyei f6jegyz6t, Gadl Endrét is
megkeresték ezutdn az ajinlattal, de 6 ezt tagadta. Ekkor ideiglenesen egy gyer-
gy6szentmiklési romdn tigyvédet neveztek ki kozélelmezési biztossd.®® A hely-
zet kritikus volt, hiszen Csik szenvedte a legtobbet az 1916-o0s romdn betorés
nyomdn, a helyredllitdsi munkdk nem fejez8dtek még be és a kdrpdtldsok tigye
sem rendezddott, ezt sulyosbitottdk a romdn hadsereg rekvirdldsai. Par nappal
Moldovan lemonddsa utin Gheorghe Dublesiu vajdahunyadi tigyvédet kine-
vezték ugyan prefektussd, de egyelére 6 sem jelent meg a megyében. Helyette
Neamtu alezredes, az udvarhelyi prefektus kapott megbizdst, hogy vezesse be
a roman kézigazgatdst. O 1919. dprilis 22-én 4t is vette Gydrgypal Domokos
kormdnybiztostdl a hivatalt, utdna pedig a tobbi megyei és dllami hivatalt is,
amelyek élére romdnokat dllitottak. Miutdn az ,impériumvéltds” megtortént,
janius 30-4n Neamtu lekészont, dtadva a prefektusi hivatalt Dublesiunak, 6
pedig utdna Udvarhely prefektusaként mikodote tovdbb.®”

Az els§ prefektusok kés6bbi karrierjét nézve azt lathatjuk, hogy a kinevezés
dltalaban j6 ugrédeszka volt, tobb mint egyharmaduk késébb tagja lett a romdn
parlamentnek (képviseld vagy szendror), és tobben késébb is kaptak prefektu-
si megbizdst: Silviu Moldovant Csik utdn Arad megye prefektusivd nevezték
ki (1920-1921), majd az aradi tdrvényszék elnoke lett, Marcian Calutiu Kis-
Kiikiilld utdn 1926-1927 kézott Kolozs megye, Gheorghe Dublesiu Csik utdn

85 Schaser, |.: Erinnerungen i. m. 133.

86 Szabé Cs.: Impériumvéltds i. m. 367.; Galea, A.: Formarea i. m. 271.

87 Dublesiu szintén a hadsereg jelenlétének erdsitését kérte, ugyanakkor a Maniunak kiildstr jelenté-
seiben jelezte, hogy a lakossdg ellenségként tekint a romdn katonasdgra, csenddrségre és hivatalnokok-
ra, de a rendfenntartd erék viselkedése is provokativ. Szabé Cs.: Impériumvaltds i. m. 369-372.
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Hunyad megye prefektusa (1922-1926) volt, Ioan Vescan pedig volt szendtor,
majd ismét Maros-Torda megye prefektusa (1928-1931, 1932-1933). loan Pop,
Als6-Fehér megye elsé romdn prefektusa a beltigyi dllamtitkdr-helyettességig vit-
te, Teodor Mihali pedig — mint fent ldttuk — Kolozsvar polgdrmestere is volt.
Ketten — Nicolae Vecerdea hdromszéki és Valentin Porutiu Torda-Aranyos me-
gyei prefektus - a Romdn Nemzeti Bankndl kaptak jelent8s beosztdst, utébbi az
igazgat6tandcs elndke lett.

Florin Andrei Sora kutatdsai azt mutatjak, hogy Erdélyben a két vildgha-
bort kozott a helyi romdn elitnek dltaldban sikeriilt megériznie a kozigazga-
tds terén az 1919-1920-ban megszerzett pozicidit az dkirdlysdgiak térnyerésével
szemben, persze ez aldl kivételt képeztek a tilnyomdrészt nem-romdnok 4ltal
lakott megyék. A nagy hagyomdnyokkal rendelkezd, és mind az 1918 eldtti,
mind az azt kévetd korszak jelentds részén kormanyzé Nemzeti Liberdlis Pdrt
is felmérte, hogy a vdlasztdsi siker érdekében meg kell nyernie a helyi elitet,
ezért dltaldban ottani hivei koziil nevezte ki a prefektust. Ha ez mégsem igy t6r-
tént, akkor az helyi szinten érezhetd elégedetlenséghez vezetett. A kinevezéshez
mindenképpen elengedhetetlen volt a partkot8dés és a jo kapesolatok, lokdlis
és kdzponti szinten egyardnt. A két vildghdbort kozott viltozott a prefektusok
tdrsadalmi hdttere is: egyre tobben keriiltek ki a kevésbé vagyonos csalddok-
bél, s inkdbb a pozicié hatdrozta meg az egyént, nem pedig a tekintélyes egyén
emelte a pozicié fényét. Sora egyrészt hangsulyozta a prefektusi intézmény fon-
tos szerepét és modernizdléddsdt, mdsrészt rimutatott az drnyoldalakra is, az
er8s 4llami kontrollra és a prefekrtusi pozicié talpolitizéltsigdra. Erdekes Gj ten-
dencia volt a késébbiekben a katonatisztek és papok, sét piispokok viszonylag
nagyszdmu kinevezése a prefektusi posztokra. 1926 és 1932 kozott a prefektu-
sok 24%-a volt katonatiszt, 1938-ban pedig még tobben, 1931-1932 kozott go-
rogkatolikus pap dllt példdul Fogaras virmegye és ptispokok Szatmdr, Szeben
és Hunyad vérmegy¢k é1én.®® Mindkét kategéria esetében lojalitdsuk, nemzeti
elkotelezettségiik fontos szerepet jatszhatott kinevezésiikben, de az is, hogy po-
litka- és korrupciémenteseknek tartottdk Sket. A katonatisztek esetében pedig
ehhez még tdrsult az az elvdrds, hogy ,er8s kézzel” tartsa fenn a rendet, f8leg a
hatdrszéli és a nemzetiségek dltal lakott megyékben. Egyéltalin nem tekinthe-
t6 tehdt véletlennek, hogy a szinmagyar Udvarhely megyébe mdr 1919-ben egy
katonatisztet neveztek ki prefektusnak.®

88 Sora, F A.: A difficult i. m. 56-62.
89 Uo. 62.
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Kovetkeztetések

A vérmegyei onkormdnyzatnak Magyarorszdgon nagy hagyomdnyai voltak, és
ezek részben tovébbéltek a dualizmus kordban is. A megye szabdlyrendeleteket
alkothatott, hivatalnokait maga vélasztotta, sajét ligyeit maga intézte, vagyondt
maga kezelte, koltségvetést készitett és politikai kérdéseket is megvitathatott, ez
tigyben a tbbi torvényhatdsighoz, a kormdnyhoz vagy az orszdggyiléshez fordul-
hatott.?® A kézigazgatds centralizdldsa és a helyi nkormdnyzatok hatdskérének
fokozatos megnyirbdldsa, az dllami kontroll kiterjesztése — aminek fontos szerep-
16i voltak a f8ispdnok — mdr a korszak elejétdl megkezdédott, de a hagyomdnyok
mellett részben éppen a dualizmus rendszerének, azaz Magyarorszdg teljes szu-
verenitdsdnak hidnya kovetkeztében akadt el tobb ilyen irdnyd kezdeményezés.
Az ellenzék ugyanis tovdbbra is a virmegyei 6nkormdnyzatban ldtta a f6 biztosi-
tékot a Habsburgok ¢és a birodalmi kézpont esetleges abszolutisztikus torekvései-
vel szemben. Az 1886. évi XXI. tc. a kormdny és annak meghosszabbitott karjai,
a f8ispdnok kezébe még hatékonyabb fegyvert adott az 6nkormdnyzatok ellendr-
zés alatt vald tartdsdra, de ennek megvoltak a jol kijelolt hatdrai. A nyilvdnossdg-
ban nagy visszhangot kaptak a konfliktusok, illetve némelyik féispdn tilkapdsai,
a hétkdznapokat azonban mégis a kozigazgatdsi rutinmunka, az egyensuly fenn-
tartdsa, nem ritkdn a kompromisszumkeresés jellemezte. Ha meg is erésodott a
kormdny befolydsa és a f8ispdnok hatalma, azért a virmegyei appardtussal és a
torvényhatdsdgi bizottsdggal mindig szdmolniuk kellett. A magyar torvényekkel
szemben amugy igen kritikus besztercei romédn tigyvéd, Victor Moldovan, aki a
hdbord utdn hosszt idén 4t képviseld volt, és fontos part- és dllami funkcidkat is
betoltstt, ,kis parlament™ként emlékezik vissza Beszterce-Nasz6éd virmegye tor-
vényhatdsdgi bizottsdgdra, ahol a romdn értelmiségiek aktivan védték jogaikat, s
ebbél a célbdl kiilon bizottsdgba is tomoriiltek.”! A torvényhatdsigi bizottsigok a
politika iskoldi is voltak sokak szdmdra.

Az utébbi években tobb munka elemezte az elsd vildghdboru alatti valtozdsok,
a kozigazgatds militarizdldsdnak kdros kovetkezményeit Ciszlajtdnidban, s ennek
hatdsdt a Monarchia felbomldsdra.”> Magyarorszdgon nem keriilt sor a kozigazga-
tds militarizdldsdra, de itt is szdmos véltozds kovetkezett be, melyek koziil kieme-
lend§ az 1912. évi LXIIL. tc. alapjdn a kivételes hatalom gyakorldsa, a fokozott

N Csizmadia Andor — Kovdes Kilmin — Asztalos Ldszls: Magyar dllam- és jogrorténet. 14. kiadds. Bp.
2003. 351-353.

9V Moldovan, V.: Memoriile i. m. 63.

92 Ldsd John Deak: Forging a Multinational State. State Making in Imperial Austria from the Enlight-
enment to the First World War. Stanford 2015. 261-274.; Pieter M. Judson: The Habsburg Empire.
A New History. Cambridge (USA) 2016. 385-441.
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dllami kontroll, a kormdnybiztosok kinevezése és az onkormdnyzatok jogainak
korldtozdsa. Ezek szdndék nélkiil is megteremtették az dtmenetet a vildghdbora
utdni dllapotok igazgatdsi szabdlyozdsa felé.

Az els vildghdbort vége a romdn nemzetépités sikerét hozta; az 1918. no-
vemberi kaotikus dllapotok utdn a romdn Kormdnyzétandcs a bevonulé romdn
hadseregtdl tdimogatva december végétdl megkezdte a megyei kozigazgatds 4t
vételét. Ennek f6 végrehajtdi a tovdbbiakban prefektusnak nevezett f8ispdnok
voltak, akikre az elkovetkezdkben nagyon fontos szerep hdrult az Gj teriiletek
yromanizdldsaban”, a kdzponti hatalom akaratdnak keresztiilvitelében, majd a
kozigazatds egységesitésének végrehajtdsaban. Az dtmeneti id8szakban azonban
a kivételes dllapot fenntartdsa, a hadsereg jelenléte, a hadsereg parancsnokainak
beavatkozdsa is segitette az ,,impériumvaltdst”.

Az onkormdnyzatisdg teljes felszdmoldsa tulajdonképpen mdr az dtmenet
idészakdban megkezdddstt. A Kormdnyzétandcs ugyan érvényben hagyta a
magyarorszdgi torvényeket, de arra hivatkozva, hogy egyelére nem lehet va-
lasztdsokat tartani, s a feloszlatott megyei és vdrosi térvényhatdsigi bizott-
sdgok feladatainak jelentds részét is a prefektusra ruhdzea 4t. A tisztvisel8ket
ezutdn nem vélasztottdk, hanem a prefektus nevezte ki 8ket. Ugyanez tortént
a kozigazgatdsi bizottsdg és mds valaszrott testiiletek tagjaival. A prefekeus sze-
repe tehdt jelentdsen megnétt, mig a virmegyei 6nkormdnyzatnak drnyéka is
alig maradt.”> A fent bemutatott Alsé-Fehér virmegyei eset, ahol a prefektus
régton az alprefektussal jelent meg, és bemutatta 8t a mit sem sejtd hivatalno-
koknak, csak elérevetitette a kés6bbi dllapotokat.

A Kormdnyzétandcs tudatosan dontdtt igy, hiszen nemcsak a régi hiva-
talnokokban nem bizott, de a régi tipust torvényhatédsdgi bizottsdg kontrol-
léldsa sem volt egyszer feladat, arrdl nem beszélve, hogy még a virilizmus
felszdmoldsa esetén sem lehettek biztosak annak szdmukra kedvezd dsszetéte-
lében. 1925-ig nem is keriilt sor tdbbé a térvényhatdsdgi bizottsigok megva-
lasztdsdra, tehdt a prefektus ,egyeduralkodé” maradt a megyékben. Ha 1918
elétt a ,nemzetiségi kérdés” képezte a vilasztdjogi reform egyik f6 akaddlydt,
1918 utédn is fontosabb szempont volt a nemzetiesités a kdzigazgatds demok-
ratizdldsdndl. Ez j6l 6sszecseng Irina Livezeanu kdvetkeztetésével, aki a romad-
niai oktatdspolitikat vizsgdlta: ,A tildimenziondlt biirokratikus romédn dllam
szOvetségben a nacionalista értelmiséggel, akiknek legnagyobb munkaadéjuk
volt, aktiv, intervencionista kulttarpolitikdval prébélta meg kompenzilni a ro-
mdn vérosi civil tdrsadalom gyengeségét.” Mindezt ugy, hogy a romdnoknak
kedvezett a nem-romédnokkal szemben, tdimogatva a romdn elitet, ,eltdvolitva

93 Manuel Gutan: Istoria administratiei publice locale in statul roman modern. Bucuresti 2005. 240.
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a nem-romdn elitet és romanizdlva a megndvekedett orszdg kulturdlis intéz-
ményeit és vdrosait”.”* Tulajdonképpen ugyanez zajlott més eszkozokkel a koz-
igazgatdsban is, a prefektusok is ugyanennek a célnak a szolgdlatdban dlltak.

Az Okirdlysigban és Magyarorszdgon egyarant kialakult az a gyakorlat, hogy
mivel a f8ispan/prefektus a kormdny bizalmi emberének szdmitott, a kormdny
bukdsakor felajinlotta lemonddsit/menesztették. Ez azonban a két vildghdbo-
ra kozti politikailag igen instabil idészakban, amikor egyik kormdny a mdsikat
valtotta, egyiitt jirt a prefktusi kar dlland6 véltozdsival is.”> Ezt egyetlen példd-
val érzékeltetem: a két vildghdbora kozti 22 év alatt 16 prefektus véltotta egy-
mést Hiromszék megye élén (Udvarhely megyében pedig 20).%° Ezzel szemben
az 1867-1914 kozti idészakban, azaz kozel fél évszdzad alatt 6sszesen 9 fékirdly-
bir6/t8ispan feliigyelte a virmegye kozigazgatdsdt, koziiliik Ptsa Jézsef 26 évig -
1877-t61 1903-ban bekovetkezett haldldig — dllt a virmegye élén. Bdr a szdzadfor-
dulén Magyarorszdgon is jéval instabilabbd vélt a politikai helyzet, olyan dllandé
kidercserére, mint amilyen a két vildighdbort kozott volt, csak 1918 legvégén
keriilt sor a Monarchia szétesése és az 8szirdzsds forradalom nyomdn. Abban vi-
szont hasonlésdg volt a magyar és a romdn gyakorlat kozétt, hogy a prefektusok/
féispanok sikerességének egyik fontos fokmérdje a parlamenti vélasztdsok ered-
ménye a megyében.”’

Romdnidnak annak ellenére, hogy az elsé vildghdbort utdni békeszerzédé-
sek nagy nyertese volt, rengeteg problémdval kellett szembenéznie. Az elsd évek
legfébb torekvése az egységesités volt. A megvaldsitds mikéntjérdl komoly vitdk
folytak, de a kiilonb6z6 elképzelésekbdl a bukaresti néz8pont keriilt ki gydzte-
sen. Irina Livezeanu szerint: ,Mind a »régi«, mint az »j« romdnok harcoltak az
Gj teriiletek egyesiiléséért az Okirdlysdggal; mindazondltal az egyesités nagy-
részt az Okirélység égisze alatt és feltételei szerint ment végbe, amelynek intéz-
ményei ardnytalanul nagy szerepet jitszottak a megnagyobbodott dllamban.”®
Egy rovid dtmeneti idészak utdn tehdt felszdmoltdk a regionalizmussal vadolt
Korményzétandcsot, majd 1925-ben sor keriilt a kizigazgatds teljes egységesi-
tésére és centralizdldsdra az okirdlysdgbeli mintdk alapjin. Ebben a hagyoma-
nyokon tdl az is kdzrejétszott, hogy az kirdlysdgbeli politika elit gy gondolta,
ennek segitségével hatékonyabban terjesztheti ki uralmdt az 4j teriiletekre, és

9% Irina Livezeanu: Cultural politics in Greater Romania: regionalism, nation building and ethnic
struggle, 1918-1930. Ithaca 1995. 298-299.

9 A prefektus az 1925-6s torvény szerint elvileg elmozdithatatlan volt, a gyakorlat azonban egészen
mésképp nézett ki, majd az 1929-es torvény ki is mondta, hogy barmikor elmozdithaté.

96 Nagy B.: Hiromszék i. m. 189., 194.; Gidé Cs.: Udvarhely i. m. 274-275.

97 Sora, F A.: A difficult i. m. 53-55.

98 Livezeanu, I: Cultural i. m. 29.

1211



FOISPANOK ES PREFEKTUSOK 1918-1919-BEN

jobban tudja kontrolldlni a nemzetiségileg vegyes, kulturdlisan, hagyomdnyai-
ban is eltérd lakossdgot. Tulajdonképpen az erdélyi romdn elitnek sem volt ki-
fogdsa a centralizdlds ellen, hiszen regiondlis szinten mdr a Kormdnyzdétandcs
is hasonlé politikde folytatott. A kdzigazgatdsnak és a prefektusoknak tehdt
fontos szerep jutott a nemzet- és dllamépitésben.

A f8ispanok/prefektusok viltakozdsit nézve elmondhatjuk, hogy 1918-ig las-
st dtalakulds jellemezte az erdélyi féispanok csoportjdt. 1917-1918-ban még min-
dig nagy szdmban taldlunk kézottiik arisztokratdkat, de 8k tobbnyire komoly
kozigazgatdsi gyakorlattal rendelkeztek. A torvény elSirdsa szerint mindegyik
féispan jogi- és dllamtudomdnyi tanulmdnyokat folytatott; tobbnyire helyi vagy
hosszabb ideje a virmegyében tevékenykedd emberek voltak. (Ennek ellenkezd-
jére is van példa, és nem csak a nemzetiségi megyékben.) A Kdrolyi-kormdny ide-
jén megfigyelhetd a hagyomdnyos kozigazgatdsi elit visszahtzéddsa. Erdélyben a
féispdni lldsok jelentds része betoltetlen maradt, és gyakoriak voltak a véltozd-
sok. Egyrészt a polgdri radikélisok és szocidldemokratdk nyomdsdra, masrészt a
romdn megszallds drnyékdban az utolsé kinevezések olyan embereket juttattak
poziciéba, akiknek kordbban esélyiik sem lett volna rd, hogy ezekeket a székeket
elnyerjék. Ez azonban mdr a végjdték volt, rdjuk legfeljebb az a szerep virt, hogy
dtadjak a hivatalt az 4j romdn prefektusoknak.

Az els§ prefektusok kinevezésénél a Kormdnyzdtandcs igen nagy gonddal
jart el: tarsadalmi hdtteriik teljesen mds volt, mint a magyar féispinoknak, de
mind egyetemet végzett emberek és a két orvos, illetve egy katonatiszt kivé-
telével mind tigyvédek voltak. (Székelyfold kivételével rdaddsul valamennyien
helyi kot6déssel rendelkeztek.) Ha kordbban a f8ispdni kar majdnem kizarélag
magyarokbdl 4llt — Erdélyben tobbnyire a szdszoknak is volt egy-egy képvi-
selgjitk -, ez az impériumvaltds utdn gyokeresen megvaltozott, és 1918 utdn
mdr csak romdnokat taldlunk ebben a bizalmi poziciéban. Az elsé prefektusok
szdmdra 1918 a nagy karrierlehetdséget hozta magdval, és ez nem ért véget
1919-cel, utdna sokan képvisel8k, szendtorok lettek vagy mds jelentds hivatalt
viseltek. Fontos szerep hdrult rdjuk: nekik kellett dtvenni az ,impériumot” az
egyes megyékben, és megteremteni a romdn kozigazgatdst. Ehhez meg is vol-
tak a kell8 eszkozeik. Az 1918 eldtti és utdni kozigazgatds kozott — bar az 6n-
korményzatok megnyirbdldsa mdr 1918-ban megkezd8dott —, mégis markdns
kiilénbség volt. A hdbora alatt a kormdnybiztosi intézmény bizonyos értelem-
ben mdr megel8legezte a prefektusok késébbi széles hatdskorét, de még ez is
joval elmaradt attdl, amit mar a Kormdnyzétandcs I1. dekrétuma tartalmazott
a torvényhatdsdgi bizottsdgok felfiiggesztésével és a kordbban vilasztott hi-
vatalnokok kinevezésével. A késébbi torvények tobb-kevesebb viltoztatdssal
mind a kozponti hatalom erds gydmsdga ald helyezték a helyi kozigazgatds
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intézményeit és tisztviseldit, sem decentralizdciordl — az 1923. évi alkotmany
eldirdsa ellenére -, sem 6nkormdnyzatisigrél nem beszélhetiink ettdl fogva.
Ezt stlyosbitotta a térvények és a gyakran egymdsnak ellentmondé rendeletek
ozdne éltal teremtett jogbizonytalansdg. A korszakra vonatkozé szakirodalom
és az emlékiratok visszatéré témdja az dllandé viltoztatdsokbdl eredd bizony-
talansdg és korrupcié emlegetése. Julius Schaser, aki 1918 el6tt és utdna is egy
ideig Nagy-Kiikiilld megye alispdnja/alprefektusa volt, emlékirataiban ,hihe-
tetlen kdosz’-rél ir a kozigazgatds kapcsdn: ,Szakismeretek és a folytonssdg
érzése nélkill mindig j és gyakran egymdsnak ellentmondé térvényeket és
kozigazgatdsi rendszert hoztak, és hihetetleniil sok rendeletet és utasitdst adtak
ki gy, hogy a végén mdr senki sem igazodott ki igazdn, és rendszeres kozigaz-
gatdsrol sz6 sem lehetett.””

A prefektusra hdrult a tényleges virmegyei adminisztrécié vezetése, valamint
annak ellendrzése, de tiszte egytttal politikai funkcid is volt. A prefektus egyszer-
re tobb és kevesebb is volt, mint a f8ispan. Bir Magyarorszdgon mér a dualizmus
elején, de féleg 1886 utdn sokan méltatlankodtak, hogy a f8ispansdg méltésigbdl
hivatall vilt, ez Romanidban sokkal inkabb igy volt. Osszefoglalva Erdély két
uniéjénak hasonlésigait a f8ispdnok és prefektusok helyzetének/lehetéségeinek
szempontjibdl: a megyei kdzigazgatds vezetSinek mindkét esetben fontos szerep
jutott az dllam- és nemzetépitésben, és mind 1867 utdn az erdélyi magyar, mind
1918 utdn az erdélyi romdn elitnek sikeriilt befolydsdt helyi szinten nagyrészt
megtartania a nem erdélyickkel szemben, amit titkréznek a f8ispanok/prefektu-
sok kinevezéseti is.

LORD LIEUTENANTS AND PREFECTS IN 1918-1919
The Question of Administrative Transition in Transylvania

by Judit P4l
SUMMARY

The study explores the problem of post-war administrative transition at the level of the
Transylvanian counties. As both before and after 1918 an important role was played in
the process by the lord lieutenants/prefects, it is through an analysis of their respective
competences that the author compares the pre-1918 system with the one that functioned
later, at the same time contrasting the respective features of the two groups by applying
the method of prosopography.

9 Schaser, J.: Erinnerungen i. m. 136-137.
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The centralisation of administration, and the gradual extension of state control —
through, among other factors, the lord lieutenants — was a process that had already started
in pre-war Hungary; it was further intensified during World War I by the appointment
of government commissioners. After the collapse of the Austro-Hungarian Monarchy,
however, the municipal system was completely abolished in the territories attached to
Romania. The process had already started in the period of transition, when the edicts of
the Governing Council extended the authority of the prefects, vesting them with greater

powers than the lord lieutenants had ever enjoyed before.
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ALLAMFORDULAT ES AZ UJRASTRUKTURALODO
HELYI ELIT BARTFAN (1918-1919)*

A tanulmdnyban az Osztrdk—Magyar Monarchia 6sszeomldsdnak és Csehszlové-
kia létrejoteének folyamatde vizsgdlom az elsd vildghdboruds harcok éltal kozvet-
leniil is érintett Bértfa példdjan. Elemzésem kozéppontjiba a helyi elit keriile,
mivel véleményem szerint az impériumviltdsok rekonstrudldsa sordn kulcskér-
désnek szdmit, hogy az adott telepiilés politikai vezetése miként reagdlt a nagy-
hatalmi véltozdsokra, s milyen mértékben vett részt a Csehszlovak Koztdrsasdg
kiépiilésének folyamatdban. Az ilyen tipust kérdésfeltevés nemcsak 6nmagdban,
a vélasztott hely multjdnak megismerése szempontjabdl érdekes. A helytorténet
madra a magyar torténetirdson belil is elfogadott miifajjd vilt,! amelyrdl a tudo-
mdnyos szakma egyre inkdbb azt tartja, hogy megtermékenyitéen hat a tdrsada-
lomtdreéneti kutatdsokra.? Vagyis Bartfa példdja dsszehasonlité keretbe helyezve
arra is alkalmas, hogy az 1918-1919-es hatalmi fordulat 4ltaldnos tendencidit is
szemiigyre vegyiik Ggy, hogy kozben ne sikkadjanak el a vizsgdlt folyamat bartfai
specifikumai. Carol Kammen amerikai szerz6 frappdns hasonlatdval megfogal-
mazva: ,Ez egy olyan feladat, amelynek sordn mikroszképra van sziikség a kii-
l6nleges események, teleszkdpra az dltalinos tendencidk szemiigyre vételéhez.”

Az egykori Sdros virmegye északi részén fekvd Bartfa (németiil Bartfeld, szlo-
vakul Bardiov, majd a szlovék helyesirds szabélyai szerint 1940 6ta Bardejov?), a
torténelmi Magyarorszdg legészakibb varosa éppen dtlagos mivolta,” ha tetszik
»jelentéktelensége” miatt érdekes, hiszen a Monarchia 6sszeomldsdnak idépont-
jdban nem képzett stratégiai fontossdgu politikai vagy gazdasdgi kozpontot, még
regiondlis viszonylatban sem. Virdgkora koztudottan a nacionalizmusok megje-
lenése elétti id8szakra, a késé kozépkorra és a kora tjkorra tehetd, amikor Bdrtfa
kiemelkedd szerepet jétszott a Magyar Kirdlysdg kereskedelmében. Gazdasdgi
hanyatldsa tbb fels6-magyarorszdgi viaroshoz hasonléan a 18. szdzad elsé felében
kezd8détt, s a dualizmus id8szakdra foldrajzi és a magyar nemzeti kdnon feldl
nézve is periféridlis virossa vdlt.

" A tanulmdny az MTA Lendiilet Trianon 100 kutatsi projekt keretében valésult meg,

U Milyusz Elemér: A helytorténeti kutaté feladatai. Szazadok 57-58. (1923-24) 535-566.; Gyini Gd-
bor: A helytdreénet jelentdségérdl. Honismeret 4. (1990) 1. sz. 3—7.; Benda Gyula: A helytorténetirds
feladatai. Korall (2005) 21-22. sz. 11.

% Horvith Gergely Krisztidn: A helytoreénetté] a tirsadalomtoreénetig. Létiink 37. (2007) 1. sz. 96-109.
3 Carol Kammen: On Doing Local History. Maryland 2016. 137.

4 Samo Mazir: Bardejov-Bardijov-Bardiov. Slovenskd Re¢ 11. (1943) 65.

5 Toth Sindor: Siros virmegye monografidja I11. Bp. 1912. 340.
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Bértfét ennek ellenére, s tobb szempontot mérlegelve vélasztottam ki kutatdsom
térgydul. A véros példdjan elsdsorban egy szlovik tobbségli régié szlovék tobbségli
kisvarosinak dtmenettorténete vizsgdlhatd. Bartfa és vidéke is része volt annak a ke-
let-szlovék régiénak, melyet a magyar kormdny 4ltal tdmogatott, 1907-1918 kozote
mkodd Nasa Zastava cimi sirosi szlovdk dialekcusban {rédott hetilap szerkeszt6i
garddja 6ndlld, ,szlovjik”™ nemzetiségi csoportként képzelt el. Zsebrdczky Géza, bart-
fai plébdnos volt a mozgalom egyik kiemelkedd ideolégusa. Mdsrészt Bdrtfdr 1914
decemberében elfoglaltik az orosz cdri csapatok, ami komoly egészségligyi és koztisz-
tasdgi problémat jelentett a vdrosvezetés szdmadra, s ami kdzvetetten az 1920-as évek
elejéig megnehezitette a vdros kozelldtdsat. Bartfa nem utolsésorban hatdrvirosként
kozvetleniil is érintett volt a Galicidbdl érkezé menekiiltdradat kezelésében, mely elé-
szor az elsd vilighdbord, majd a lengyel-ukran hdbort idején érte el a vidéket.

A tanulmédnyban az dllamfordulat, impériumvaleds, hatalmi dtmenet kifejezé-
seket egymds szinonimdjaként haszndlom. A korabeli szlovdk széhaszndlatban, de
a tudomdnyos és propaganda nyelvezetben is ugyanezt a rovid idészakot jelsli a
prevrat, magyarul fordulat sz6. Id8hatdrait szlikebb értelemben (és Csehszlovakia
kontextusdban) az 1918. oktdber 31. és 1919 augusztusa kozti, szélesebb felfogds-
ban pedig az elsé vilighdbort utolsé éve és 1923 oktbbere, az elsé csehszlovak
kozségi valasztdsok kozti idészakra teszem. A helyi elit Gjrastrukturdléddsdnak
elemzése tekintetében ezen belill is négy fazist kiilonboztetek meg, és ezek alap-
jan vizsgdlom annak magatartdsat:

1. A Magyar Nemzeti Tandcs megalakuldsitdl (1918. november 20.) a cseh

és szlovdk katonai egységek vdrosba torténd bevonuldsdig (1919. janudr
4.) terjedd idészak,

2. a véros cseh és szlovdk katonai egységek dltal toreénd elfoglaldsa és a
Tandcskdztdrsasdg csapatainak Bdrtfdra érkezése (1919. junius 10.) kozti
id68szak,

3. a Magyar Tandcskoztdrsasdg bukdsa és az 1920 dprilisiban megtartott
elsd csehszlovak parlamenti vélasztdsok kozti idészak,

4. 1920 4prilisa és az 1923. szeptember 16-a, az elsé csehszlovak kozségi va-
lasztdsok kozti id8szak.

A tanulmdnyban arra keresem a vélaszt, hogy e fordulatokkal teli rovid iddsza-
kon beliil melyek azok a konkrét események, melyeknek hatdsdra a helyi politikai
elit személyi dsszetétele megvéltozot, illetve, hogy melyik fézisban észlelhetd a
legnagyobb mértékii véltozds. Kik azok, akik elmennek, és kik maradnak? Mit
tudunk arrdl a rétegrél, amely a kontinuitdst képviseli? Pontosabban fogalmazva:
kik vettek részt a helyi elit soraibdl a csehszlovak dllam létrejottében?

Helyi elit tagjai alatt a vdros politikai képviseletét, vagyis a varosi képvisel§-tes-
tillet, azaz a magyar torvényhatésdgi bizottsdg, majd a csehszlovdk kozigazgatds
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bevezetésétdl az administrativny vybor (kozigazgatdsi bizottsdg), 1923 szeptem-
berétdl pedig a demokratikusan vélaszott 36 vdrosi képvisel§-testiileti tag sziikebb
csoportjat értem. Munkdm els6 felében, miutdn réviden bemutattam a téma histo-
riogréfidjac, forrdsadottsdgait és Bartfa nemzetiségi, valamint felekezeti képét, kulcs-
kérdések koré épitve vdzolom fel a bartfai impériumvaleds helyi menetét. Kitérek a
véros orosz megszalldsa okozta problémakra, nagyivinyi Fekete Elemérnek, Bértfa
polgdrmesterének tigyére, majd ezt kdvetden példdkon keresztiil mutatom be az
elit magatartdsit. Amellett kivinok érvelni, hogy Bértfdn az 1918 elétti helyi elit
kulcsszerepet jdtszott Csehszlovakia konszoliddcidjdban. Feltételezésem szerint
azonban nem lehetséges dontéseinek mozgatérugdit elsésorban sajat nemzeti iden-
titdsa, s az abbdl feltételezhetd politikai lojalitdsa alapjdn megérteni.

Historiogrdfiai elézmények, forrdsadottsigok

A bartfai impériumvéltds torténetérdl el6szor az 1930-as években jelent meg 6sz-
szefoglalé munka Bartolomej Krpelec (1879-1957), szlovik iskolafeliigyelé nép-
felvildgosité célokat szolgdld varosmonografidjénak részeként.” A szerzd, akire a
sdrosi magyarok ,hirhedt fajgyilsléként” tekintettek, mert az 1920-as évek ko-
zepén keresztiilvitte, hogy a bdrtfai moziban eltivolitsik a magyar feliratokat,®
szlovdk elkotelez8dése tekintetében megingathatatlan maradt. A bértfai impéri-
umvdltds taglaldsakor kiilon kiemelte a helyi elit ,,6ntudatos”, illetve ,,j6 szlovak”
tagjainak tevékenységét. De ilyenbdl kevés volt, ezért maga is konstatédlta, hogy
az dllamfordulat pillanatdban Bartfa egy ,magyarizédlt” (zmadarizovany) véros,
lakossdga pedig nagy részben ,elfajzott” (odrodend), ,nemzeti szempontbdl de-
moralizilt” volt.” Ez, a korabeli szlovik értelmiségiek korében gyakorinak szdmi-
t6 érv, amely mds vdrosok, példdul Kassa vonatkozdsiban is hangstlyosan meg-
jelent,'® az etnikai szlovdk lakossdg politikai passzivitdsira utalt, és egy a szlovdk
nemzeti elit dltal elképzelt, kiforrott szlovik 6ntudatot feltételezett, ami a szlovak
nemzetépitdk szerint nem az egyén sajit dontése, hanem a magyar nemzetpoliti-
ka kiilsé nyomdsa kovetkeztében gyengiilt meg."!

¢ A csehszlovik kozigazgatdsi bizotrsdg tagjait 1919 elején nevezték ki. Osszetétele 1920 4prilisaban,
vagyis az elsd csehszlovdk parlamenti vélasztdsok eredményének megfelelen mddosult.

7 Bartolomej Krpelec: Bardejov a jeho okolie d4vno a dnes. Bardejov 1935. 124-132.

8 A bértfai 8slakosok térsadalmi békéjének mérgezdi. Sdros, 1927. oktdber 29. 1.

9 Kipelec, B.: Bardejov a jeho i. m. 124-125.

10 Lasd példaul Szeghy-Gayer Veronika: A szlovik-magyar—zsidé—cseh Kassa a 20. szdzad elsé felében.
Korall (2017) 68. sz. 113.

1 A magyarén és elfajzott jelzdk jelentésvaltozdsardl ldsd Peter Kisa: A madarén fogalom az 1848 uti-
ni szlovik értelmiségi vitdkban (Samo Vozér és Tudovit Stir vitdja alapjan). In: Magyar—szlovik ter-
minolégiai kérdések. Szerk. Abrahdm Barna. Piliscsaba—Esztergom 2008. 137-148.
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Krpelec mivébdl nem deriil ki egyértelmiien, hogy maga a szerzé Bértfdn 4eél-
te, vagy mdsok elmonddsibdl rekonstrudlta az eseményeket. Gyakran fogalmaz gy,
hogy ,azt beszélik”, vagy ,dllitdlag”, s szimtalan anekdotaszer(i rovid torténetet 6ro-
kit meg, melynek valésdgtartalma ma mdr aligha ellendrizhetd.”? Ilyen példdul az a
Tandcskoztrsasdg iddszakdra vonatkozé néhdny oldal is, ahol kozli, hogy a bolsevi-
kokat 4llitélag maga a polgdrmester is igy tidvozélte: , Elvtarsak, én is proletdr vagyok,
mert csak abbdl élek, amit a fizetés ad!” — mondta, majd ezt kdvetSen — Krpelec elbe-
szélése szerint — mégis fel akartdk 8t akasztani a varoshdza épiiletére.”® Nehezen hihe-
t6, hogy Gmitter Jézsef/Jozef Gmitter tigyvéd, aki helyi szinten a csehszlovdk hatalmi
dtrendez8dés egyik kulesfigurdja volt, s akit 1923 janudrjiban a kassai jegyzéhivatalba
helyeztek 4t, ilyen nagy lelkesedéssel fogadta volna a magyar kommunistdkat.

Bartfa dtmenettorténetével ezt kovetden csak a szlovak marxista torténetirds
foglalkozott, az is feliiletesen, s f6ként a vdros tirsadalmdn beliil kevésbé jelen-
tékeny munkdssigot vetette ald alaposabb elemzésnek. 1989 6ta a véros 19. és
20. szdzadi multja még inkdbb kiesett a torténészek érdeklédési korébél. A jelen-
leg Bartfat kutatd torténészek nagy része kozép- és kora tjkordsz, a Birtfa orosz
megszalldsdrol sz6l6 egyetlen hadtorténeti tanulmdny pedig nem a vdros akkori
helyzetérdl, hanem a régiét érintd katonai hadmozdulatokrdl sz6l.">

Ami a téma forrdsadottsdgait illeti, viszonylag jol haszndlhatd helyi és megyei
levéltdri anyag 4ll a kutatk rendelkezésére. A bértfai magisztrétus fondjiban az
1915 és 1922 kozti idészak irataibél minddssze 13 doboz maradt fenn, amely
feldolgozatlan ugyan, de év alapjén kutathaté. Ugyanakkor hidnyoznak az 1919
janudrja és 1919. szeptember 25-¢ kozott felvett képviseld-testiileti jegyzékony-
vek. Ezeknek egy része az 1970-es években még feltehetéen megvolt, mivel az
1975-6s Bartfa monografia az 1919. janudr 8-ai jegyzSkonyv egyik oldaldt kozli
(téves képaldirdssal).'® A megyei anyagokban Bdrtfira vonatkozé iratokat csak
kisebb mértékben taldltam, az 1923 és 1927 kozott fenndllé, Bartfdt is magdban
foglalé Kassai Nagyzsupa anyagdban azonban viszonylag nagy szdmban maradt
iratanyag a vérosrol (ez az id6szak azonban mdr a tanulmdny idéhatdrain kiviil
esik). Mindebbdl kifoly6lag a helyi és megyei levéltdri forrdsok alapjin legne-
hezebben rekonstrudlhaté idészak a Tandcskoztdrsasdg néhdny hete. Ugyanigy
nem lehet csupdn helyi anyagok segitségével vizsgdlni a galiciai menekiiltkérdés

12 Krpelec bartfai impériumvdltdssal foglalkozé fejezete szolgilhatott alapul Drozdy Gyézé Tandcs-
koztdrsasdgra vonatkozd ,visszaemlékezésének”, mivel a két szoveg szdmos ponton megegyezik. Drozdy
Gybzd: Elvett illazidk. Drozdy Gy8zd emlékiratai. Szerk. Paksy Zoltdn. Zalaegerszeg 2007.

13 Kipelec, B.: Bardejov a jeho i. m. 129.

14 Dejiny Bardejova. Szerk. Andrej Kokula — Andrej Luka¢ — Ladislav Tajik. Kogice 1975.

15 Pap Krisztidn: Bartfa viros visszafoglaldsa 1914 telén. Valésig 57. (2014) 8. sz. 24-60.

16 Dejiny Bardejova i. m. 322.
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helyi kezelését, amely a Beliigyminisztérium illetékessége ald tartozott.”” 1911 és
1914 kozotet, majd 1918 mdrciusdtdl 1918 8széig volt a vérosnak egy hetilapja, a
tobbek kozott Uhlig Le6 dltal szerkesztett Felsdsdrosi Hirlap,'® de Csehszlovikia
létrejoteée kdovetden mér nem létezett helyi sajtd, ezért a varosi hireket f6ként az
eperjesi, részben pedig az orszdgos lapok kozolték.

Bartfa etnikai és felekezeti képe

Noha Birtfa ahhoz a régidhoz tartozott, amelynek szlovak lakossdgét a legna-
gyobb mértékben stjtotta az amerikai kivindorlds,” és a bartfaiak egy harmadat
kitevd izraelita lakossdg itt is inkdbb a német vagy a magyar etnikumot erdsi-
tette a magyarorszdgi népszamléldsok idején, a vdros szlovik jellegét a dualiz-
mus nemzetpolitikdja, a magyar ,nemzeti integricié”?° folyamata sem tudta na-
gyobb mértékben megtdrni. Az 1910-es magyar népszdmldlds idején a lakossdg
33%-a vallotta magdt magyar anyanyelviinek,? s a nem magyar lakosok csupdn
23,8%-a tudott magyarul. (Az & ardnyuk egyébként a tiz évvel kordbbi 4llapo-
tokhoz képest majdnem megdtszorz38doer).2? Az elsd vilighdbort kitorésekor a
lakossdgnak mintegy fele (49%-a) beszélte valamilyen szinten a magyar nyelvet,
a tobbséget azonban a szlovik és a német ajkuak képezték.

1913-ban Szabé Elemér, Sdros virmegye tanfeliigyeldje az iskolaiigy és a helyi
katonasdg fejlesztése mellett a vdros galiciai vasttvonalakkal val6 osszekottetésé-
ben ldtta Bdrtfa modernizdldsdnak kulcsdt.”> Bértfa vdrosdnak agrir jellege,
infrastrukeurélis elszigeteltsége nem kedvezett a magyarosoddsnak. 1910-ben a
lakossdg alig 10%-a foglalkozott iparral,* nagy résziik szlovdk volt, a még en-
nél is szlikebb kereskeddréteg pedig a ,,magaba-zdrt orthodox zsidok™ soraibdl
keriile ki, ahogy arra Ardnyi Jend emlékezett vissza az 1920-as évek kozepén.»

17" Errél lasd Rebekah-Klein Pejsovd: Between Refugees and the State. Hungarian Jewry and the War-
time Jewish Refugee Crisis in Austro-Hungary. In: Europe on the Move. Refugees in the Era of the
Great War. Szerk. Peter Gatrell — Liubov Zhvanko. Manchester 2017. 156-176.

18 A hetilap 1918 végi szdmai nem érhetdk el egyik magyarorszdgi vagy szlovakiai kozgytijteményben
sem.

19" Poldnyi Imre: A kivindorlds kérdéséhez. Az északi megyék és a szlovik anyanyelviiek kivindorldsa
(1870-1914). In: A Szegedi Tandrképzd Féiskola Tudomdnyos kozleményei I. Szerk. Benkd Ldszlé.
Szeged 1964. 247 .; Gerényi I. Jozsef: Az amerikai kivandorlds oka és hatdsa. Bértfa 1913.

20 Varga Bdlint: Arpad a véros f6loce. Nemzeti integracié és szimbolikus politika a 19. szézad végének
Magyarorszdgan. Bp. 2017. 17.

21 Az 1910. évi népszdmldlds. 6. Végeredmények dsszefoglaldsa. Bp. 1920. 128-129.

22 Uo. 149.

2 Bdrtfai Szabé Elemér: Barcfa. Felsésarosi Hirlap, 1913. janudr 9. 1.; Us: Bartfa. Felsésdrosi Hirlap,
1913 janudr 16. 1.

24 Az 1910. évi népszamldlds 6. i. m. 216.

2 Ardnyi Jens: Szent Egyed templomadnak drnyékdban. Prigai Magyar Hirlap, 1926. janudr 3. 11.
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A magyarosoddsban érdekelt tisztviselSk nagy része a bartfai dllami gimndzium-
ba vagy a révid élett polgdri lednyiskoldba iratta gyermekét, ezért mindkét helyen
a magyar anyanyelv(i didkok ardnya volt magasabb.>* Azonban az dllami elemi
iskola tanuléinak csak 11%-a, a szaktanités gazdasdgi iskoldnak pedig minddssze
3%-a volt magyar anyanyelv(i az 1907-1908-as tanévben.”

1. tdbldzat Bdrtfa anyanyelvi és nemzetiségi osszetétele 1880 és 1921 kdzoet*

1880 1890 1900 1910 1919 1921
magyar 216 358 992 2179 615 172
német 645 1188 1721 1617 1072 99
szlovdk 3816 3294 3233 2571

4638 4227

cseh - - - -
zsid6 (1921-t8l) - - - - - 1653
egyéb 207 229 156 211 110
Osszesen 4884 5069 6102 6578 6435** 6593

* A magyar népszdmléldsok az anyanyelvre, a csehszlovdkok a nemzetiségre kérdeztek rd. A késébbi,
1930-as csehszlovdk és 1940-es szlovdk népszamldlds eredményeit dsszefoglalé kiadvanyok nem
kozoleék a Bartfa varosdra vonatkozé nemzetiségi adatokat.

** Az 1919-es adat az aldbbi telepiilések népességét is tartalmazza: Bardiovské Kuapele, Bardiovsky
Mihalov, Bardiovskd Z4bava, Blihy Mic¢kovo, Postarka. Soznam miest na Slovensku dfa popisu
[udu z roku 1919. Bratislava 1920. 99.

Forrds: ldsd a jegyzetben?®

Az 1918-19-es dllamfordulat tehdt egy csak részben magyar nyelvivé véle szlo-
vak—zsido, ha pedig felekezeti dsszetétel fel6l nézziik, akkor romai katolikus—iz-
raelita Bartfdt taldle.

A viros a fordulat utdn nem vilt a cseh telepesek kedvelt célpontjavd, hiszen
nem helyeztek ide nagyobb létszamu katonasdgot vagy fontos dllami hivatalokat:
az 1920-as években alig 200 cseh betelepiilt élt itt.?? A nyelvi 4tdllds azonban 1918

26 Diizs Roza: A bértfai dllamilag segélyezett kozségi polgdri lednyiskola értesitéje az 1913—1914. isko-
lai évrl (IL. évfolyam). Bértfa 1914. 31.; Vias Antal: A bértfai magyar kirdlyi dllami gimndzium értesi-
t6je az 1906-1907. iskolai évrdl. Birtfa 1907. 42.

27 Torok Lajos: Emlékkonyv a bdrtfai 4ll. elemi fid és lednyiskola 10 éves multjdrél és jelen dllapotdrdl.
Bértfa 1908. 66-69.

28 Az 1881. évelején végrehajtott népszdmldlds f6bb eredményei megyék és kozségek szerint rendezve I1. Bp.
1882. 229.; A Magyar Korona orszdgainak helységnévtdra. Bp. 1892. 452.; Az 1900. évi népszdmlalds
10. Végeredmények sszefoglaldsa. Bp. 1909. 116-117.; Az 1910. évi népszdmldlds 6. i. m. 128-129.;
1919-es kiadvany; Ceskoslovenska statistika — svazek 9. S¢itani lidu v Republice ¢eskoslovenské ze dne
15. tnora 1921, I. dil. Praha 1924. 37.; Lexikon obcf Slovenskej republiky. Bratislava 1942. 5.

2 Noha az 1921-es csehszlovik népszamlilis sordn egy nemzetiségi kategéridba soroltdk a cseheket és
a szlovdkokat, a Sdros virmegyei hivatalos lapban kiilon feltiintették e két etnikai csoport pontos sz4-
mit. E szerint Bértfdn 6592 lakost szdmoltak &ssze, akik koziil 4212 szlovdk, 179 cseh, 200 magyar,
84 német, 107 ruszin, 1787 zsidé és 23 egyéb nemzetiséglinek vallotta magit. In: Pocet obvatelstva
zupy Sari$skej podla scitania r. 1921. Uradné noviny Zupy Sarisskej, 1921. mdjus 6. 1.
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utdn, tobb szlovdkiai védroshoz hasonléan Bértfin is hosszabb ideig tartott. A mi-
velt rétegek egy része ugyanis tovébbra is a magyar nyelvet részesitette elényben
az egymds kozti érintkezésben. J6 példa erre, hogy 1921-ben a csehszlovik ren-
dérfékapitdny a helyi szlovak lakossdg felhdboroddsdt tolmdcsolta a mozgdkép
szinhdz kétnyelvii szlovdk és magyar feliratai miatt.’® Berger Samu az eperjesi
Olympia és Urdnia mozgdképszinhdzak tulajdonosa, aki 1918 és 1922 kozote
élénk tizleti levelezést folytatott a vdrossal, kikdtdtte ugyanis, hogy csak akkor
hajlandé mozgéképet vinni Bértféra, ha a tandcs a magyar nyelvi feliratokat is
engedélyezi, ,tekintettel arra a koriilményre, hogy miéta mi az Apolléban csak
slovdkul vetitiink a bevételek rohamosan alébb szillnak” — irta.!

2. tabldzat Bdrtfa felekezeti 6sszetétele 1880 és 1921 kozott

1880 1900 1910 1921
rémai kartolikus 2944 3385 3527 3309
gorog katolikus 139 285 649 423
evangélikus 687 674 614 566
izraelita 1113 1714 2000 2206
egyéb 1 38 212 89
Osszesen 4884 6096 6578 6593

Forrds: l4sd a jegyzetben®

Bartfa orosz megszélldsinak kovetkezményei

Miutdn 1914 szeptemberében az orosz hadsereg elfoglalta Galicia keleti részét
és Bukovindt, szdmitani lehetett arra, hogy a cdri csapatok Magyarorszdg észak-
keleti virmegyéinek teriiletére is betornek.?® Bértfit az orosz hadsereg 1914. de-
cember 1-jén érte el.* Elséként szervezetlen csapatok és tiszt nélkiili kozkatondk

30 Stdtny archiv v Prefove, pracovisko Archiv Bardejov (a tovébbiakban: SA PO, Ba), fond Magistrat
mesta Bardejov (a tovdbbiakban: f. MMB), Korespondencie, 25. doboz (a tovdbbiakba: d.), iratszdm
233pres/1921. Predmet: Madarské doprovody ku filmom. Mestskej rade slob. mesta. V Bardiove, diia
2. Novembra 1921.

31 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 25. d., Berger Samu levele egy bartfai tandcsoshoz. Presov,
1921. dec. 31.

32 Az 1881. év elején végrehajtote népszamlilis f6bb eredményei megyék és kozségek szerint rendez-
ve II. Bp. 1882. 229.; Az 1900. évi népszdmlalds 10. i. m. 94-95.; Az 1910. évi népszdmldlds 6. i. m.
106-107.; Ceskoslovenska statistika — svazek 9. Séitan{ lidu v Republice ¢eskoslovenské i. m. 102.;
Lexikon obci Slovenskej republiky. Bratislava 1942. 5.

3 Az orosz betorésekrdl lisd Tiutuskd Agnes: Az 1914-1915. évi orosz betdrések nemzetiségpolitikai
vonatkozdsai. Doktori (PhD) értekezés. Pdzmdny Péter Kartolikus Egyetem 2016. 105-116.

3 A Sirosban zajlé hadmiiveletekrdl részletesen lisd Chorvit Peter: Saridskd zupa 1914-1915. In: Kar-
patsky front 1914/1915. Szerk. Martin Drobnidk — Szabé Viktor — Radoslav Turik. Bratislava 2016.

1221



ALLAMFORDULAT ES AZ UJRASTRUKTURALODO HELYI ELIT BARTFAN (1918-1919)

jelentek meg a vérosban, s f6ként a gazddtlanul maradt lakdsokban és tizletekben
fosztogattak. Nem sokkal utdnuk megérkeztek a hadsereg szervezett alakulatai is
tabornokokkal, ezredesekkel és a csapatok élén 4ll6 tisztekkel.*> A fosztogatdsok
miatt a polgdrmester polgdrdrséget szervezett. A legnagyobb kdrokat Bartfafiirdg
szenvedte el, de magit a lakossdgot kozvetlen fizikai bdntalmazds nem érte.’
A ciéri csapatok alig egy héttel késébb kivonultak a varosbdl.

1915. janudr 18-4n a bartfai tdrvényhatdsdgi bizottsdg Szinyei-Merse Istvan f8is-
pan jelenlétében diszkozgyiilést tartott abbdl az alkalombdl, hogy Fekete Elemér
polgdrmestert (1874—1923) az uralkodé helytalldsaért a Ferenc J6zsef-rend lovagke-
resztjével tiintette ki.?” A Feketének sz6l6 dicshimnusz természetesen nem feledtet-
te azokat a kdrokat és problémdkat, amelyekkel a vdrosnak az orosz megszéllds vé-
getérével szembe kellett néznie. Az 1915-6s tavaszi olvadds felszinre hozta a Bartfa
hatdrdban zajlé harcok utdn rosszul vagy sehogyan sem eltemetett emberi és dllati
tetemeket, melyeket fertétlenités utdn Gjra kellett temetni. Téth Gyula rendérka-
pitdny személyesen is bejdrta a vdrost, és jelezte a tandcs felé, hogy a kdzrendészeti
és koztisztasdgi dllapotok a katondk eltdvozdsa utdn olyan ,botranyosak, hogy siir-
gbsen intézkedni kell. [...] a vdros csaknem minden egyes hizdban — ki nem véve
a vdroshdzdt sem — olyan halom trigya — piszok — és fertelmes keveréke uralkodik
a mindenféle hulladéknak, hogy ennek haladéktalan el nem takaritdsa a legjobb
melegdgya és termeldje a kolerdnak, — amitdl a j6 Isten mentsen meg!” A rendérka-
pitdny a vdros azonnali és radikdlis intézkedését kérte az tigyben.?®

A rossz koztisztasdgi dllapotok kovetkezményeként — ahogy azt Téth Gyula
elére megjésolta — jarvdnyok tortek ki. 1915 végére az iskolakoteles gyermekek
nagy része vorhenyes lett, az alispdn bizonytalan idére bezdratta a bdrtfai elemi
iskoldt és az 6voddt is.* A vorheny mellett megjelent a diftéria, a himl4, a kanya-
16 és a tifusz is. Mankovich Rezs6 vérosi f6orvos naponta kapta a jelentéseket a
himlés, hélyagos megbetegedésekrél. Bartfa az impériumvéltdsig mar nem tudta
felvenni a hdboru elétti mindennapok ritmusdt.

208-217. Pilisi Lajos visszaemlékezésében dec. 2-4ra teszi az oroszok vérosba érkezésének idépontjit.
Ldsd Pilisi Lajos: A kdrpdti harcokbdl. Bp. 1915. 8.

% Az oroszok a Kdrpdtokban. A vilighdbord képes krénikdja. 1915. 46. fiizet 203.

36 Kizméri Kdzmér: Mit csindltak az oroszok Bértfin. Beszélgetés Nagyivinyi Fekete Elemér polgdr-
mesterrel. Pesti Naplo, 1914. december 14. 6-7.

37 SA PO, Ba, f. MMB, Zapisnice za rok 1915, Bdrtfa szab. kir. vdros képvisel6-testiilete dltal a vros-
hdza nagytermében, 1915. évi janudr hé 18-4n megtartote diszkdzgy(ilés jegyz8konyve. 2.

38 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 17. d., Iratszdm 1128., tkp-914. A rendérkapitdny polgdr-
mesterhez intézett levele. Bdrtfa szab. kir. vdros rend6rkapitdnyi hivatala, 1915. mdj. hé 14.

3 SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 17. d., Iratszim 9316/1915. Sdrosvirmegye alispanjacdl
polgérmester urhoz. Eperjes, 1915. dec. 7.
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Botrdny a vdroshdzdn

Mindekézben a budapesti sziiletés(i nagyivdnyi Fekete Elemért,* a védros pol-
gdrmesterét, akit néhdny évvel kordbban az oroszok tdvozdsa utin még hdsként
tinnepelt az egész orszdg az ,,orosz invdzid” idején tanusitott helytalldsére, 1918
madrciusdban a vdrosi tandcs hat hénapos szabadsdgra kiildte. Fekete eredetileg
maga kérte egy hénapos szabadsdgoldsdt,** a varosi tandcs azonban azt a hatdroza-
tot hozta, hogy a polgdrmestert hat hénapra gydgykezelésre kiildi, s ennek
koltségeire 300 korondt meg is szavazott.”* A koztes id6re Gmitter Jézsefet biz-
tak meg a polgdrmesteri teenddk elldtdsdval. A gydgykezelés alapjdul Mankovich
Rezs§ (1861-1925), Bértfa f6orvosinak terjedelemes orvosi jelentése szolgil,
amelyben megillapitotta, hogy Feketénél a ,, paranoia nagyzdsi-iildoztetési komp-
likdlt formdja” 1épett fel, s amelyben a polgdrmestert kozveszélyesnek mindsitette.
Kikototte azt is, hogy a gydgykezelést Bartfafiirdén kiviil az orszdgban bérhol
eltoltheti.* A jelentés részletekbe menden ecsetelte Fekete kozgytiléseken vald
botrdnyos kirohandsait. ,Idegességét, mindenkivel valé tiirelmetlenségée fokoz-
ta azon sajndlatos koriilmény, hogy egy néi alkalmazottja irdnt forré szerelemre
gyulladt, mi a csalddjéval valé teljes meghasonlast eléidézte.” Mankovich tovdbbd
tobbszor is hangsulyozta, hogy a polgdrmester , kéros dnttilbecsiilésben szenved”,
s hogy kordbban mar két alkalommal volt Lipétmez8n kezelve.®

Az 1918 szeptemberébdl fennmaradt iratok mar arrél szélnak, hogy Feketét a
vérosi kozgyilés akarata ellenére nyugdijba kiildte. A f6orvosi jelentés ekkor mar
szigortian kimondta, hogy Fekete ,szellemi fogyatékossdga miatt nemesak a pol-
garmesteri szék, de egydltaldn intézd hivatal betoltésére képtelen, s igy azonnal
nyugdijazandd, nehogy be nem szdmithat6 ténykedésébdl a véros helyrehozha-
tatlan erkélcsi és anyagi kdrt szenvedjen.™¢

Fekete igyekezett védeni igazdt és azonnali visszahelyezését kovetelte, az
egész ligyet pedig a bdrtfai munkapdrti politikusok ellene inditott hajszdjaként

40 Fekete 1901-ben vette feleségiil a kassai Gerhardt Margitot. Ekkor Abatj-Torna virmegye aljegyzé-
je volt. Trauung. Kaschauer Zeitung, 1901. julius 16. 1.; Késdbb Bdrtféra keriilt, 1908 és 1913 kozote
a véros f8jegyz8je volt, majd 1913 juniusdtdl toltotte be a polgdrmesteri posztot.

41 Fekete Elemér. Pesti Napld, 1914. december 12. 1-2.

42 SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 27. d., Fekete Elemér levele a vérosi képviseld-testiilethez.
Bértfa, 1918. mdrc. 23.

4 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 27. d., A Bértfa sz. kir. vdros képviselé-testiilete 4ltal 1918.
évi mdrcius hé 28-4n tartott rendkiviili kdzgytilés jegyzékdnyvének kivonata. 1918. mérc. 30.

44 SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 27. d., Iratszdm 25/1918. szdm. Bértfa vdros tiszti f8orvosi-
t6l. Bértfa, 1918. mdrc. 27.

% Uo.

46 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 27. d., 41/f8orv.ii.szém, Bartfa vdros tiszti f8orvosdtél. Ha-
t6sdgi orvosi bizonyitvdny. Bértfa, 1918. szept. 12.
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éllitotta be.”” Magyarorszdgot 1918. oktdber elején bukott dllamnak nevezte és a
kormdnyrendszer vétkes er8szakossigdt hibdztatta a hdborts 6sszeomlds miatt.
Tobbek kozott azért is, mert 1918. november 1-jén nem volt képes egy mintegy
husz £8s fegyveres csoport ellen megvédeni a helyi izraelita lakossigot, amelynek
boltjait és kocsmdit kiraboltdk.*

A virosi képvisel§-testiilet november 8-dn egyenesen a beliigyminiszterhez
intézett levelet, melyben kifejtette, hogy ,teljesen tarthatatlan 4lldspont és le-
hetetlen helyzetet teremt ha egy vdros nem maga hatdrozza meg kit 4llit az els§
felel6sségteljes tisztviselSi dlldsba. — Bdrtfa vdros ezerszer is megbdnta, hogy a
véletlen 6sszejdtszo koriilményei folytdn azon reményben valasztotta meg Fekete
Elemért polgarmesterré, hogy taldn jé befolyasok alatt az id javuldst hoz. — Ot
évi hdnyattatds utdn a vele valé szolgélatot és egytittmikodést lehetetlenné tette
maniakus és rabidtus természetével, és amit eddig szégyenérzetbdl takargatott a
kozonség, St tobbé elviselni nem lehetett, s6t oddig jutott a dolog, hogy a tandcs
egyértelmiien bejelentette a kozonségnek, miszerint vele szolgdlni nem fog és a
véroshdzdra mig 6 ottan lesz, be nem teszi a 1dbdt.” A beadvanyban nyomtéko-
sitottdk, hogy Fekete személye mdr évek éta botrdnykdnek szamitott, és az egész
megyében szégyent hozott a vdrosra. ,Itt ebben a hatdrszéli nemzetiségi varosban
az ilyen nehéz koriilmények kozote a kozonség mar nem tlirhette tovdbb egy szd-
nandé paranoids extatikus viselkedését.”°

A nyugdijba helyezés tényét 1919. februdr 15-én Mészéros Lajos varosi {6je-
gyz$ aldirdsdval az akkor még magyar vdrosvezetés ismét megerdsitette,” ami
ellen Fekete természetesen tiltakozott.”> Ugyanezt a végzést — amely Fekete ak-
kor mdr Sdros virmegye zsupdnja dltal is jéviahagyott nyugdijazdsdt tartalmazta

47 SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 27. d., Fekete Elemér levele a Bértfa képvisel§-testiilethez.
Bértfa, 1918. nov. 3. 1.

481918 november 1.-n reggel mintegy 20 katona jott a virosba s kéziiliik 5 fegyveres, 16voldozve, a
fegyvertelen cs6cselékkel 30-ndl t8bb boltot és kocsmdt kirabolt, hozzdvetdleg 2-3 szdzezer korona
kért okozva. Az illetékesek tétlenségée ldtva délutdn 2 6ra koriil a fegyver nélkiil valé kézbelépésre
akartam a nézdegél§ férfiakat redbirni, a mire mdr hajlandék lettek volna. Ekkor a v. f8orvos odajétt és
amikor vele szdndékomat tudattam, azt a téves riaszté rémhirt kozolte, hogy még 1500 katona jon és
ezére kdr ingerelni a rabldssal foglalkozékat.” SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 27. d., Fekete
Elemér levele a bartfa képvisel§-testiilethez. Bartfa, 1918. nov. 3. 4.

4 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 27. d., Iratszdm 5170. és 5161/1918. kig. szdm. A vérosi
képvisel6-testiilet fellebbezése a beliigyminiszterhez cimezve. A vérosi képviseld-testiilet nov. 8-dn tar-
tott rendkiviili kdzgy(ilésérsl.

50 Uo.

51 SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 27. d., Iratszdm 561/919. Kézzel irt kivonat a vérosi tandcs
1919. febr. 15-i tilésér8l késziilt jegyz8konyvbél. Térgy: Fekete Elemér nyugalmazott polgdrmester
hivatalbdli nyugdijaztatdsdra vonatkozé iratok Sdros megye nagyra tisztelt Zupdnjdnak.

52 SA PO, Ba, . MMB, Kore$pondencie, 27. d., Kézbesitd iv. Bértfa szabad kir. r. t. vdros tandcs,
1919. febr. 20.
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—1919. mircius 1-jén mdr Gmitter Jozsef polgdrmester és Gréfesik Gyula helyet-
tes f6jegyz8 irtdk ald.’® Ezt végiil Fekete is tudomdsul vette.>*

Arrél, hogy ekkora fesziiltség uralkodik a bdrtfai vdroshdzdn, s kiilonosen a
polgdrmester és a f8orvos kozott észlelhetd politikai, s6t személyes jellegti ellen-
tétrdl legkésdbb 1916 tavaszdn mdr magdnak a f8ispdnnak is értesiilnie kellett.s
A Fekete és Mankovich kozti vita egy Bartfafiirdd helyzetét targyalé kozgyilésen
élesedett ki,*s amikor a polgdrmester Bornemisza Lajost, a munkapdrt bértfai ve-
zet$jét hazudozdssal és a vdros érdekeinek a megsértésével vddolta meg.”” Noha az
egyébként szintén munkapdrti Mankovich Rezsé mdr ekkor a polgdrmester labi-
lis idegrendszerére hivatkozott, a vdrosi tandcs tobbi tagjai ekkor még megosztot-
tak volt a kérdés megitélésében. A polgdrmester betegségére vonatkozé késébbi
kijelentések ugyanakkor — még ha azok egyik politikai ellenfelétdl szdrmaztak is
— feltehet8en Fekete tényleges egészségiigyi dllapotdrdl szdimoltak be. Az 1930-as
évek elején ugyanis a magyarorszdgi sajté is cikkezett az ,idegbeteg” nagyivnyi
Fekete csalddrél, s egy helyen Bartfa volt polgdrmesterét is megemlitették.”

Tehdt éppen amikor a vdrosnak erds kezli vezetésre lett volna sziiksége, mert
Ssszeomldban volt a Monarchia, hazaérkezdben voltak a fronton harcolé katonak,
liszthidnyban szenvedett a véros, és a tandcshoz naponra érkeztek a kérelmek
tizifa kiutaldsa miatt,®® amikor sorra alakultak a megyében a nemzeti tandcsok
és a vdrost is elérte a cseh és szlovdk katonai csapatok kozeledésének hire, a varos-
atyak azzal voltak elfoglalva, hogy miként szabadulhatnak meg térvényes tton és
orokre polgdrmesteriikedl.

Fekete aztdn egy ideig még a virosban maradt. A Tandcskoztdrsasdg buké-
sa utdn Ludovit Koren csehszlovdk rendérkapitdny kezdeményezett egy ellene
inditandé6 biintetSeljardst dllamellenes és a bolsevizmust tdmogaté magatartdsa

53 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 27. d., Iratszdm 561/1919. kig. szdm, Véghatdrozat. Bértfa
1919. mércius hé 1. napjdn tartott iilésébdl.

54 SA PO, Ba, f. MMB, Koreipondencie, 27. d., Kézbesitd iv. Bértfa szabad kir. 1. t. véros tandcs,
1919. marc. 7.

55 SA PO, fond Sarisskd zupa, Hlavnozupansky miestodritel a hlavny zupan, 41. d., Iratszdm 27/
eln.1916. Fekete Elemér levele dr. Mankovich Rezsg drnak. Bdrtfa, 1916. 4pr. 5.

56 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 27. d., Fekete Elemér Bartfa képvisel§-testiiletéhez. 1918.
marc. 25.

57 SA PO, fond Sariskd Zupa, Hlavnozupansky miestodrzitel a hlavny zupan, 41. d., Mankovich
Rezsd levele a féispdnhoz. Bartfa, 1916. dpr. 10.

58 SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 27. d., Fekete Elemér Bértfa képvisel6-testiiletéhez. 1918.
madrc. 25.

%9 Kalandos vildgcsavargss utdn onként jelentkezetr a sikkaszedsai miatt korézote nagyivanyi Fekete
Zoltén iigyvéd. Az Ujsdg, 1932. december 24. 3.

60 SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 26. d., Beadvdny a vdrosi tandcshoz. Olvashatatlan aldirds.
Bartfa, 1918. nov. 20.
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miatt,® amelybdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a nyugdijazott polgdrmester a
Tandcskdztdrsasdg idején még Bartfdn tartdzkodott, s csak azt kovetden kolto-
z6tt Magyarorszdgra.®> A menekiilt tisztvisel6k sorsdt azonban nem kellett sokdig
viselnie, 1921-ben mdr az dllamrend8rségen volt rendSrtandcsos,* s végiil 1923
jiliusdban Szegeden hunyt el leukémidban.®

Allamfordulat

Kezdetben gy tiint, hogy nem csak a polgdrmester levaltdsinak kérdésében
volt egységes a torvényhatdsdgi bizottsdg. Csehszlovdkia megalakuldsic és a
szlovak elit turécszentmdrtoni deklardciéjit a tobbi régidbeli vdroshoz, példdul
Kassdhoz, Eperjeshez hasonléan Bértfa varos torvényhatésiga sem ismerte el, s
Magyarorszdg teriileti integritdsa mellett dllt ki. A vérosi tandcs 1918. november
1-jén foglalt 4lldst Csehszlovdkia létrejottével szemben.® A Gmitter J6zsef pol-
gdrmester és Mészdros Lajos f6jegyzé dltal fogalmazott szévegben a vdrosatydk
tobbek kozott kifejtették, hogy Sdrosban a nemzetiségek békében élnek egymds-
sal, és a sdrosi nép 6ndllé torténeti egységet alkot ,irodalmilag és népnyelvileg”.
A deklardcié levéltarban taldlhaté példdnydra piros tollal azt is rdirtdk, hogy a
képvisel-testiilet tagjai feldllva éljeneztek, amikor a f6jegyz azt felolvasta.o
Néhdny héttel késébb, 1918. november 20-4n Bértfin is megalakult a Magyar
Nemzeti Tandcs a Katolikus Kér nagytermében. A gytlést Szakmdry Géza {8szol-
gabird hivta dssze.” A tandcs elndke Bihary Emanuel gorog katolikus plébdnos,
titkdra pedig Gréfesik Gyula lett.®® Nem sokkal kordbban (valészintileg november
12-én) megszervez3dott a Bértfai NemzetSrség is 46 feleskiidott taggal.® A kép-
visel8-testiilet rendkiviili kozgytilésén, 1918. december 10-én a Magyar Nemzeti

¢l SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 27. d., Policajny kapitin mesta Bardiova. Predmet: Névrh
zastavenia penzie byv. mestanostu, Eleméra Fekete-ho. Bardiov, diia 14.9.19

62 1920 augusztusiban mdr nem tartézkodott Csehszlovdkia teriiletén, mivel ekkor a nevében felesége
kérvényezte nyugdija kifizetéséc. SA PO, Ba, f. MMB, Koredpondencie, 27. d., Fekete Elemérné [Ger-
hardt Margit] levele a vdrosi kdzgytiléshez. Bartfa-fiirdd, 1920. aug. 23. Ldsd még SA PO, Ba, f. MMB,
Kore$pondencie, 27. d., iratszdm 439/2/1918.sz4m, A bértfai kir. jérdsbirsdg végzésének kivonara.

3 Lekapcsolt virosaink menekiilt tisztvisel6i. Varosok Lapja, 1921. janudr 20. 2.

%4 Flhinyt menekiilt polgdrmester. Virosok Lapja, 1923. augusztus 1. 129.

9 Virosaink az integritisére. Bartfa tiltakozésa. Virosok Lapja, 1918. november 16. 180.

% SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 21. d., Deklarécié, Kelt Brtfin a varosi képvisel6-testiilet-
nek az 1918. évi november hé 1-jén tartott rendkiviili kozgy(lésbsl. Aldirva Gmitter Jézsef mint he-
lyettes polgdrmester és Mészdros Lajos, a helyi Nemzeti Tandcs titkdra 4ltal.

7 Megalakult a bartfai Nemzeti Tandcs. Eperjesi Lapok, 1918. november 24. 4.

68 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 26. d., Bihary Emanuel levele a vérosi tandcshoz. Bartfa,
1918. nov. 22.

% SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 26. d., Iratszdm 19/1918 Bartfai Nemzetérség levele a viro-
si tandcshoz. Bartfa, 1918. nov. 13.
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Tandcs kérvényével foglalkozott, amelyben kardcsonyi ajandékként lisztet és
pénzsegélyt kovetelt a frontrdl hazatérd katondknak.” Ezzel pdrhuzamosan a ha-
talmi dtmenet ideje alatt folyamatosan problémat jelentett a Galicidbdl érkez6 me-
nekiiltdradat. A ,bartfai volt katondk szabad szervezete” 1918 decemberében kér-
vényben fordult a tandcshoz, hogy utasitsa ki az idegeneket.”! Mdsik fennmaradt
beadvédnyukban felhivtdk a figyelmet a virdgzé élelmiszer-csempészetre, a novek-
v6 munkanélkiiliségre, valamint arra is, hogy a menekiiltek ,nemzetiségi szem-
pontbdl” izgatjik a lakossdgot, s miattuk komoly élelmiszerhidny fog fellépni a vé-
rosban.’? 1919-re mintegy 400 zsidé menekiilt csalddot regisztréltak a hivatalok
Bértfin, melyeknek kevesebb mint a fele kapott tartézkoddsi engedélyt.”>

Mindezek alapjén tehdt ha nem is rajzolédik ki teljes kép arrél, hogy miként élte
4t Bdrtfa 1918 8szét és kora telét, megallapithatd, hogy akdrcsak orszdgszerte, itt is
akadozott az elldtds, és egyre kezelhetetlenebbé vélt a leszerelt katondk kovetel8z¢-
se. Bartfdn emellett a helyi politikai elitet komoly kihivdsok elé 4llitotta a galiciai
menekiiltkérdés kezelése is. Igy minden bizonnyal voltak jépdran, akiknek meg-
konnyebbiilést hozott a cseh és szlovék csapatok 1919. janudr 4-én torténd bevonu-
ldsa Bértféra, amitd] tobben a rend helyredllitdsit vartak. A Bdrtfai Nemzetdrség
parancsnoka a vdroshoz fordult segitségért 1919. janudr 3-dn, egy nappal a ,csch-
szlovdk” csapatok vérosba érkezése elétt. Kérvényében kozolee, hogy az Eperjesen
székeld ,,cseh-szlovik megszall6 sereg parancsnokdval” kapesolatba Iépett, s téle azt
az utasitdst kapta, hogy maradjon a helyén. Feladata tovabbra is a belsé rend fenn-
tartdsa és biztositdsa, valamint az élelmiszer-csempészet megakaddlyozdsa. A ma-
gyar parancsnok az esedékes illetmények kifizetését pedig a varostdl vérta.s

Menekiilt tisztvisel6k

A torvényhatésigi bizottsdg tagjai koziil egyediil Mészdros Lajos f6jegyz8 viselkedé-
sén lehetett mar 1918 végén észlelni az elbizonytalanodis jeleit. A f8jegyz6 ugyanis
decemberben szabadsdgoldsi kérvényt nydjtott be a vdrosi tandcshoz, s noha 1919.
februdr 15-én, vagyis a cseh és szlovdk csapatok megérkezése utdn még 6 is részt vett

70 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 26. d., A bértfai szab. nemzeti vdros képvisel§-testiilete 4ltal
1918. évi december hé 10-én tartote rendkiviili kdzgyilés jegyzékdnyvének kivonata.

71 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 26. d., 4650 Jérmay Pél, a Harctérr8l hazaérkezett katondk
szabad szervezetének elnoke a varosi tanacshoz. Bartfa, ddtum nélkiil.

72 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 25. d., Iratszdm 5902. A Bértfa vdros volt katondk szabad
szervezetétdl a vdrosi tandcshoz. Bértfa, 1918. dec. 19.

73 Rebekah Klein-Pejsovd: Mapping Jewish Loyalties in Interwar Slovakia. Bloomington—Indianapolis
2015. 40.

74 SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pondencie, 27. d., Tratszdm 2/1919. A Bdrtfai NemzetSrség levele a
vérosi tandcshoz. Bértfa, 1919. jan. 3.
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egy tandcsi {ilésén,” végiil megtagadta a csehszlovdk dllamnak valé hiiségeskii letéte-
lét. Hivatalos bejelentésébdl érdemes hosszabban is idézni, mert bar részletesen nem
fejti ki, hogy miért hozott ilyen dontést, s csak kozvetetten lehet arra kévetkeztetni,
hogy egyértelmien elutasitotta az @j dllam fennhatdsdgdt, 6 volt az egyetlen tandcs-
tag, aki hasonld jellegli személyes dokumentumot hagyott hétra. ,Mint kdztdrsasdgi
polgdrnak kotelességem eskiim szerint minden erémmel kitartani véllalt llisom-
ban. Viszont emberi és csalddi kotelességem jovémrdl s ném jovébeli elhelyezésérsl
gondoskodni. Itt azt Brtfin 5 2 évi folytonos szolgdlat utdn elvesztettem; elveszett
a remény, hogy a jovémet a varoséval megalapozhassam. Ujra s mdshol kell az életet
kezdenem. Fel kell mennem Budapestre, kenyér utdn nézni olyan dlldsban, amely itt
megszolgalt 16 esztendei nyugdijjogosultsigom alapjin alapot nydjt a jogfolytonos-
sdgra. [...] Meglehet, hogy nagyon kis falat kenyeret fogok taldlni, a mai felfordult
vildgban, meglehet, hogy ideiglenesen le is kell lépnem a kozigazgatdsi palyardl és
a tollal keresnem a mindennapit, de meglehet, hogy minden jéra fordult s akkor
én leszek a legboldogabb, ha visszatérhetek kozétek. Kérem, hogy a h. polgdrmester
és a szdmvevd nyugdijjogosultsdgom adatait egy szolgélati bizonyitvdnyban tandsi-
tani sziveskedjék.””® Mészdros neve 1921 elején mér az ,elcsatolt varosok menekiilt
tisztviseldinek” listdjin volt olvashatd, s ekkor 33 évesen, francia és német nyelvtu-
ddsdval a Gabonagyjté orszdgos kirendeltség kormanybiztossdganal taldle 4lldst.””
Az idézett cikk egyébként akkor, 1921 februdrjaban 1000 fére tette a menekiilt vdrosi
tisztvisel6k szdmadt, akik Magyarorszdg teriiletén kerestek 4llast. A cikkben felsorolt
menekiilteknek t6bb mint a fele renddrségi alkalmazott lett, igy a Bartfirdl szintén
tévozd Fekete Elemér is.”® Kettejiikon kiviil ugyanigy a hliségeskii megtagaddsa mel-
lett dontdtt Vajda Kdlman rendérkapitdny és Szakmdry Géza f8szolgabiré is, akinek
a helyére Stefan Valgost, korabbi raszlavicai jegyz6t nevezték ki.””

Nem sorolhaté aszé szoros értelmében a menekiilt elit tagjai kozé Feysz Hugolin
ferences rendi f6n6k, mégis a Bartfit elhagyok kozott érdemes megemliteni, mér
csak azért is, mert esetével a prigai parlament is foglalkozott, Kérmendy-Ekes
Lajos keresztényszocialista képviseld interpelldlt az tigyében.®® 1920 szeptembe-
rében a csehszlovék hadsereg két katondja és két titkosrendér Feyszet mondvacsi-
nale tirtiggyel kicsalta a rendhdzbdl, és katonai teherautén elszallitotta. Miutdn

75 SA PO, Ba, f. MMB, Korespondencie, 27. d., Iratszdm 561/1919. kig.szdm, Térgy: Fekete Elemér
szab. 1év6 polgdrmester nyugdijaztatdsa, Véghatdrozat. Bdrtfa, 1919. febr. 15.

76 Az irat a Fekete polgdrmester iigye elnevezésti mappaban taldlhaté. SA PO, Ba, f. MMB, Kore$pon-
dencie, 27. d., Mészéros Lajos kézzel irt beadvénya a vérosi tandcshoz. Bértfa, 1918. dec. 17.

77 Lekapcsolt vdrosaink menekiilt tisztviseli. Virosok Lapja, 1921. janudr 20. 2.

78 Uo. 1.

79 Krpelec, B.: Bardejov a jeho i. m. 128.

80 Kormendy két izben is interpelldle Feysz Hugolin tigyében a prigai parlamentben. (htep://www.
psp.cz/eknih/1920ns/ps/rejstrik/jmenny/kg.htm, letoltés 2018. aug. 3.)
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verbdlisan és testileg is bantalmaztdk, Fels6vizkdz és Radoma kozott az erd8ben
megilltak, és négy 6rdig elhitették vele, hogy a kivégzését készitik eld. Ezt ko-
vetSen Eperjesre, majd Pozsonyba vitték, ahol hdromszor is kihallgattdk, majd
elengediék.®! Esetét Krpelec iskolafeliigyelé cinikusan azzal magyardzta, hogy
Feysz helyteleniil viselkedett, ezért interndltdk, helyére pedig egy morva ferences
keriilt.®2 A magyar szerzetes 1924-ben Amerikdba emigrélt.®?

Az 1918-ban 73 rendes tagbdl 4ll6 torvényhatdsdgi bizottsdg 64,3%-a (48
f6) valt meg pozicidjitdl az dllamfordulat kovetkeztében, beleértve a mdr emli-
tett f6jegyz0t, f8szolgabirdt és rendérkapitdnyt, valamint a nyugdijazott Fekete
Elemért. Sorsukat nehéz a fennmaradt levéledri iratok vagy sajté alapjdn feltdrni.
Egy részitk minden valdszin(iség szerint Bdrtfin maradt. Az 1920-as évek végérdl
szarmaz6 renddrségi jelentések kiilon beszdmoltak példdul Weisz Mér tigyvédrdl,
aki Tibor nevi fidt budapesti evangélikus iskoldba kiildte tanulni,®* vagy Weisz
ap6sarol, Justh Alfréd volt evangélikus lelkészrdl, aki ugyanebben az idében 4lli-
télag a Tatra Bank pénztdrosa volt.*>

Bartfdn maradt és hunyt el 1925-ben Mankovich Rezsé is. 1919. augusztus
miésodik felében még adott ki orvosi jelentést, mint varosi f8orvos,® és 1920 ko-
zepén a kotelezd oltdsok tigyében intézkedett,®” vagyis ekkor még a helyén volt,
s ahhoz, hogy ezt hivatalosan megtehesse, a csehszlovdk hiségeskiit is le kellett
tennie, legkésdbb a Tandcskoztdrsasdg bukdsa utdn. Ennek ellentmond, hogy fi-
atal asszisztense, Atlasz Miklés emlékei szerint Mankovichot ,egyszertien kitet-
ték”, nyugdijat sem kapott, s bardrai is elhagytdk.®® A f8orvos kés6bb mdr nem
kapcsolédott be a helyi politikdba, de a Magyarorszdgon tanulé fiairdl — akik
koziil Gyérgy a frankhamisitdsi botrdnyba is belekeveredett® — késziiltek rendér-
ségi jelentések, hiszen nyaranta elldtogattak a bartfaftirdéi Mankovich-villiba.”?

Feysz Hugolin iigye a parlamentben. Uj Vildg, 1920. november 7. 2.

82" Krpelec, B.: Bardejov a jeho i. m. 128.
https://www.findagrave.com/memorial/161438480/alojzije-feysz, letdleés 2018. aug. 2.

Stétny archiv v Kogiciach (a tovébbiakban: SA KE), f. Spravodajské tstrediia pri Policajnom riadi-
telstve v Prahe, odbo¢ka v Kosiciach 1923—-1938 (a tovdbbiakban: Odbocka), 147. d., Iratszdim
10.652/30. Prez, Dr. Weisz Moric, advokdt v Bardejove — Setrenie. Bratislava, diia 28. marca 1930.

8 SA KE, f. Odbocka, 147. d., Tratszdm 966/1930prez. Justh Alfréd, pokladnik v Bardejove, $etrenie.
Bratislava, dna 26. Februdra 1930.

86 SA PO, Ba, f MMB, Kore$pondencie, 26. d. Lekdrske svedectvo, Bardiov dna 21 srpnia 1919. Dr.
Mankovich mestsky hlavny lekdr.

87 Ockovanie. Sari$ské Hlasy, 1920. 4prilis 4. 10.

88 Atlasz Miklés: Az élet forrdsai. Egy orvos életrajza: orvosi, mivészettdrténeti és ttijegyzetek. Tel-Aviv
1968. 106.

89 Errdl l4sd Ablonczy Baldzs: A frankhamisitds. Halok, személyek, dontések. Multunk 63. (2018) 1. sz.
29-56.

% SAKE, f. Odbocka, Iratszdm 17050/1930prez. Dr. Leo Uhlig, pravotir v Bardejove — Setrenie.
Bratislava dna 2. Aprila 1930.
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A folytonossig képvisel6i

Bartfa példdja azt mutatja, hogy a hdboru elétti és alatti helyi politikai elit ma-
gatartdsa nem irhaté le csupdn a visszavonuldssal vagy a Magyarorszdgra valé
tdvozdssal. A volt térvényhatdsdgi bizottsdg 20 tagja (27%-a) részt vett a politikai
dtmenetben, letette a csehszlovik hiiségeskiit, s az administrativny vybor kineve-
zett tagja lett.”! Ha ehhez hozzdadjuk még azt az 5 {8¢, aki kordbban szintén a tor-
vényhatdsdgi bizottsdgban iilt, de csak 1923-ban kapcsolédott vissza a politikdba,
vagyis demokratikus vélasztdsok dtjdn lett djra védrosi képviseld, a kontinuitdst
képvisel6k ardnya 34,5%-ra emelkedik.”?

Mozgalmas és sokszind, politikai rendszereken 4tivel$ életutat jért be példd-
ul Uhlig Le6 (1872-1962), aki minden bizonnyal Bartfa 20. szdzadi torténelmé-
nek egyik legfontosabb koézéleti személyisége volt, s akit ennek ellenére egyaltalin
nem emlitenek a Bartférdl sz0l6 szakirodalmi munkdk. A német szdrmazdst Uhlig
1898-ban nyitott tigyvédi iroddt Bartfin, s egészen az orszdgos parlamenti képviseld-
ségig vitte. Tobb évfolyamdt szerkesztette a Felsdsdrosi Hirlapnak. 1918-ban a viros
féiigyésze, a két vildghdboru kozt pedig tobb alkalommal is alpolgdrmester volt, tigy-
védi iroddja még a mésodik vildghdbors szlovik dllam idején is mikodate. A sdrosi
foldbirtokos és vallalkozéi réteggel rokon Uhlig® 1927-t8 az Oslakosok Pértjanak
(méshol Ospolgarok Pértja, szlovikul Staromestiansk4 strana) elsd szima jeloltjeként
politizalt.* Ez a bartfai part, hasonléan az eperjesi és kassai varosi partokhoz,” ideo-
l6giailag az orszdgos politikdban a liberélis irdnyvonali Magyar Nemzeti Parthoz
allt kdzel, ezért nem meglepd, hogy Uhlig is tagja volt a Szent-Ivanyi Jézsef alapitotta
csoportosuldsnak.?® 1938 utdn Esterhdzy Janos partjat képviselte Bartfin.

Uhliggal ellentétben kevés életrajzi adat 4ll rendelkezésre Gréfesik Gyuldrdl
(késébb mdr Jalius Grof¢ik), a bértfai Katolikus Kor tagjdrdl,”” aki szintén a tor-

vényhatdsdgi bizottsdg tagja volt, s 1936-ban bekéovetkezd haldldig varosi képviseld

1 A bértfai tdrvényhatésigi bizottsignak 1918-ban 73 rendes tagja volt. SA PO, Ba, f. MMB, Zépis-
nice za rok 1918. Bdrtfa szab. kir. r. t. vdros képvisel8-testiileti tagjainak névsora az 1918. évre. Az ad-
ministrativny vybor kinevezett tagjait az 1919 8szi jegyz8konyvek alapjin szdmoltam &ssze. A pétta-
gok nem képezik részét az elemzésnek. In: SA PO, Ba, f MMB, Zapisnice za rok 1919.

2 Az 1923. szeptember 16-ai kdzségi valasztdsok bartfai eredményeit ldsd Uj Vildg, 1923. szeptember
17. 1.; Prégai Magyar Hirlap, 1923. szeptember 18. 3.

93 Egyik liny4t, Arankdt Csehy Béldhoz, raszlavicai foldbirtokoshoz adta hozz4, aki a két vilighdbort
kozote a Csehy és Wachtler cégnek, a Cigelka Jédos Gydgyforrdsok Villalatnak a tdrsvezetdje volt.
Uhlig Le6é dédunokdjénak kozlése. Eperjes, 2018. jan. 27.

94 SA PO, Ba, f. Mestsky trad v Bardejove 1919-1945, 9. d., Volby 1927, Kandida¢nd listina
Staromestianskej strany.

95 Szeghy-Gayer Veronika: Felvidékbél Szlovenszké. Magyar értelmiségi ttkeresések Eperjesen és Kassan
a kée vildghdbora kozote. Pozsony 2016. 91-101.

% Az Gj kertileti partvezetSség. Prigai Magyar Hirlap, 1930. februdr 18. 3.

7 Divadelné predstavenie. Slovensk4 Pravda, 1921. janius 5. 3.
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maradt.”® Hozzd hasonléan kozponti szerepet jétszott a hatalmi dtmenetben Gmitter
Jozsef is, akit 1918 mdrciusdban, Fekete szabadsigoldsa utdn neveztek ki polgar-
mesternek, s aki aztdn 1919-ben letette a hliségeskiit a csehszlovik dllamra. Gmitter
Kolozsvéron végzett jogot, s mieldtt bartfai tandcsnok lett, végigjarta az tigyvédi
ranglétra Osszes fokdt. 1918 8szén semmi jel sem utalt arra viselkedésében, hogy
szimpatizdlna a csehszlovdk dllam létrejottével, hiszen ahogy azt médr emlitettem,
tarsfogalmazéja volt a vdrosi tandcs Magyarorszdg teriileti integritdsa mellett kidlld
deklariciéjénak. Alig egy évvel késébb, 1919. november 9-én, amikor a csehszlovik
agrarpdrtiak nagygyilést tartottak Bartfin, a program zdrdsaként Gmitter polgdr-
mester kalauzolta korbe a részevevdk sziikebb csoportjt a helyi mizeum épiileté-
ben.”” A gy(ilés sz6nokai, akik kozote volt legiondrius és vérosi képviseld is, nagyivi
beszédeikben mondtak bucsit a ,rabszolgasdgnak”, s néztek egy reményteljesebb
jové felé, amelyben mdr nem kell a szlovik népnek a ,vérével szolgdlnia” a magyar
kormdnyt. A szervezdknek, de az eseményrdl sz616 beszdmoldt készitdnek sem tiint
fel, hogy az Uj szlovék polgdrmester éppen ennek a magyar hatalomnak volt nem is
oly rég a képviselSje. Gmitter néhdny hénappal késébb mir ,lelkes” beszédet mon-
dott a bartfai Matica Slovenskd megnyitéjdn: ,,Anydnk hiv benniinket. Itt az idé,
hogy olyan egyesiiletbe tomoriiljiink, amelynek az a feladata, hogy a mi kedves szlo-
vék anyanyelviinkon terjessze koztiink a kultdrde és miveltséger.”? Erzelemdus
polgdrmesteri beszéde arra enged kévetkeztetni, hogy magit, legaldbbis 1918 utdn,
szlovdknak vallotta. Emellett nem lehet a lokdlpatriéta 6ntudatot sem megtagadni
t6le, amelyre egy Pozsonybdl Bartfira utazé szlovik értelmiségi is felfigyelt, ami-
kor azt Gmitter végigkisérte a bartfai mizeumon.'”" Gmitter azon kevés szlovikiai
polgarmesterek egyike volt, akik a Monarchia végén és Csehszlovdkia megalakuld-
sakor is a vdros élén dlltak. Mindehhez j6 szlovdk nyelvtuddsra és komoly politikai
ambicidkra volt sziiksége. 1923. janudr elején a kassai jegyzShivatalba helyezték 4,
1933 6szén mint jardsi f6nok hunyt el 102

Bértfdn a politikai d&tmenetben az egyhdzak vezetd személyiségei is részt vet-
tek. Szlabey Mdtyds evangélikus lelkészt (aki késébb, 1923-1924 kozott polgdr-
mester volt) és Bihary Emanuel gorogkatolikus plébdnost, a torvényhatdsigi bi-
zottsdg egykori tagjait is kinevezték a csehszlovak vdrosvezetés tagjaivd. Kettejitk
koziil Bihary esete szorul magyardzatra, hiszen 8 a Magyar Nemzeti Tandcs elng-
ke volt, de gyors dontéssel dtpdrtolt a Szlovik Nemzeti Tandcshoz. Ez az dltalam
eddig vizsgalt varosok (Kassa, Eperjes) esetében példa nélkiili 1épésnek szémit.

98 Zomrel hospodarsky radca Bardiova. Slovak, 1936. dprilis 29. 4.

99 Shromazdenia ludu v Bardiove. Sarigské Hlasy, 1919. november 16. 1.

100 Slovenskd Matica v Bardiove. Sari$ské Hlasy, 1920. februar 15. 4.

10V Pyella Classica: Bardiov. Bratislavskd Posta, 1920. janudr 20. 3.

102 Okresny ndcelnik dr. Gmitter zomrel. Slovensky vychod, 1933. szeptember 24. 2.

1231



ALLAMFORDULAT ES AZ UJRASTRUKTURALODO HELYI ELIT BARTFAN (1918-1919)

Krpelec iskolafeliigyeld mindezt egyszertien csak azzal magyardzta, hogy ,Bihary
felismerte, hogy véltozds tortént”.!” Késébb a magyar keresztényszocialistikkal
egytittmiikodd Szlovik Néppirt tagja lett.

A helyi elit tagjai koziil Zsebraczky Géza (Gejza Zebricky) az egyetlen, aki-
vel eddig foglalkozott valamilyen szinten a szlovdk torténetirds.'” Személye nem
kevésbé ellentmonddsos, mint a tobbieké. Zsebriczky katolikus papként integ-
ral6 szerepet wltott be az egyes érdekcsoportok kozote, s valdszintileg ennek ko-
szonhette, hogy 1924 és 1938 kozott, bdr sosem egyontet(i tdimogatottsiggal, de a
véros polgirmesterének is megvélasztottdk. Zsebriczky 1918 el6tt a magyar kor-
mdny altal tdimogatott szlovjadk mozgalom ideolégusa volt, amivel sok ellenséget
szerzett magdnak a szlik szlovdk elit kéreiben. 1915 elején, kozvetleniil az orosz
megszalldst kovetden még az ,ezerévet talélt magyar nemzet megijhéddsirdl”
szénokolt,'® Csehszlovakia megalakuldsa utdn viszont igyekezett a helyi szlovak
elit tagjaként fellépni. Zsebriczky egyszerre volt a Hlinka-féle Szlovak Néppdrt
és a Csehszlovékiai Magyar Ujsagirék Szindikdtusinak a tagja, de katolikus pap
létére még a zsid6k is egyontettien 8t jelolték a polgdrmesteri posztra. Ugyanakkor
1924-ben csupén az Eperjesen megjelend Uy Vildg és egy trencséni szlovik lap ko-
z0lte polgdrmesterré valasztdsit.!" Sem a néppdrti Slovik, sem a regionilis szlovak
sajté nem tartotta emlitésre méltdnak a hirt, ami jol jelzi, hogy kezdetben szlovik
korokben is tobbféle volt a megitélése. Végiil hosszt polgdrmestersége ellen komo-
lyabb fellépést csak a Bartfin viszonylag gyenge kommunista képvisel6k engedtek
meg maguknak, eredményteleniil.”” Eletttjanak ellentmonddsossdgai tobbek ko-
zott erls regiondlis identitdséban, tdbbnyelviiségében, s pragmatikus hozzddlldss-
ban oldhaték fel. S ez minden bizonnyal vonatkozik a vizsgilt elit nagy részére.

Bértfa politikai elitje 1918 utdn

A csehszlovak sdrosi zsupdn dltal 1919 elején kinevezett administrativny vybor
tagjainak 54%-dt (26 £8) teteék ki a politikai és kozéletben 4 személyiségek.
Ebbél a 26 f6bdl 22-en az 1920. dprilisi elsé parlamenti vélasztdsok utdn is a

103 Kirpelec, B.: Bardejov a jeho i. m. 127.

104 Réla legutdbb lésd Frantisek Gutek: Gejza Zebracky a Sarisské mizeum v Bardejove do roku 1945
(Prispevok k 110. Vyrociu otvorenia prvej expozicie muzea). In: Vyvoj kultiry vychodného Slovenska.
Ed. Martina Fenikova Carnogursk4. Kosice 2017. 103-115.

105 SA PO, Ba, f. MMB, Zipisnice za rok 1915, Bdrtfa szab. kir. viros képvisels-testiilete 4ltal a vé-
roshdza nagytermében, 1915. évi janudr hé 18-4n megtartott diszkozgytilés jegyzdkonyve. 2.

106 Tret{ kinaz-starosta. Trendan, 1925. janudr 31. 2.

107 SA KE, f. Kosickd #upa, d. 133, Iratszdm 62542/26. Volba starostu a nimestnikov v Bardiove —
ndmietky dra Eugena Reitera.

1232



SZEGHY-GAYER VERONIKA

vybor tagjai maradtak,'® ekkor mar valamelyik politikai pdrt szineiben, viszont
az 1923-as kozségi valasztdson mdr csak négyiiket vilasztottdk meg képviseld-
nek. A szlovik elit egyik vezetd alakja Juraj Bomba foldmiives, a csupdn 1919
janudrjdban létrejott helyi Szlovdk Nemzeti Tandcs elnoke volt, akit Krpelec j6
szlovdkként emlit mivében.'” Bomba 1920-tdl dltaldban valamelyik kormdny-
part tagjaként iilt a bartfai varosi képvisel6-testiiletben.

1. diagram Az 1923. szeptember 16-4n megvalasztott bartfai képvisel§-testiilet

tagsdgdnak dsszetétele

m Uj tagok
B Torvényhatésdgi bizottsdgi tagok 1918-ig
W 1919 elején kinevezett tandcstagok

Forréds: Uj Vildg, 1923. szeptember 17. 1.; Prigai Magyar Hirlap, 1923. szeptember 18. 3.

Alig egy év telt el az dllamfordulat utdn, s az 1920-as parlamenti vilasztisok
Bértfdn a Szlovdk Néppért elsoprd sikerét hoztdk: a szavazatok 40%-dt szerez-
ték meg.""® A Néppart gyézelmének hdtterében részben az orszdgos szinten f6-
ként etnikai magyar szavazdkkal rendelkezd, de Sdros megyében a szloviksdg
dltal is tdmogatott, és szlovdk szekciét mikodtetd Orszdgos Keresztényszocialista
Parttal valé egyticemiikddés dllhatott. A keresztényszocialista erdk, akik 1921 au-
gusztusidban megalakitottdk a pdrt bartfai fidkjde,"! majd 1922 oktdberében a
szlovdk autonémia jelszavéval Gjabb keresztényszocialista nagygyilést tartottak
a varosban,"? a szlovak néppartiakkal kozosen megnyerték az 1923-as kozségi
valasztdst is Bartfdn. Sokat mondé tény, hogy ezt az adatot egyediil az Eperjesen
megjelend U] Vildg hetilap és a Prdgai Magyar Hirlap koz6lte,' s az 1923-as

valasztdsi eredmények sem a néppdrti sajtdban, sem a bartfai levéltdri anyagok

108
109
110
111
1
1

Nové mestské administrativne vybory. Sarisské Hlasy, 1920. jalius 11. 1.

Krpelec, B.: Bardejov a jeho i. m. 126.

Vysledky volieb do poslaneckej snemovne v XXI. okrese (Presov). Sariské Hlasy, 1920. mdjus 2. 2.
Keresztényszocialista-pdrt alakult Brtfén. Uj Vildg, 1921. augusztus 7. 3.

2 A szlovak autonémia diadala Bartfan. U} Vildg, 1922. oktdber 1. 3.

3 (Jj Vildg, 1923. szeptember 17. 1.; Pragai Magyar Hirlap, 1923. szeptember 18. 3.

= = = = o
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kozote nem maradtak fenn. 1927-ben, a médsodik kozségi vdlasztdssal a keresz-
tényszocialista pdrt teljesen elttint a helyi politikdbdl. Ekkor az 1923-ban meg-
vélasztott 14 keresztényszocialista—népparti képvisel6bdl négyet mdr Uhlig Le
Ospolgérok Partjdban, masokat a magukar fiiggetlen nevez$ partalakulatokban
vagy éppen a szlovdk néppdrtiak kozt taldljuk."'® Az aldbbi tdbldzat, amelyben
az 1920-as parlamenti vilasztdsok, valamint az elsé két kozségi valasztds bartfai
eredményeit foglaltam 6ssze, rdmutat a két vildghdbora kozotti helyi politikai
élet megosztottsdgira, s egyben dinamikdjdra is.

3. tdbldzat Parlamenti és kozségi valasztdsok Bértfin, 1920-1927

1920 1923 1927
Szlovék Néppdrt (1925-t8l Hlinka Szlovdk Néppértja) 1015 - 809
Orszdgos Keresztényszocialista Part - 1019 -
Zsidopért 715 222 103
Konzervativ Zsid6 Part - 309 149
Zsid6 Kereskedé Part - 262 -
Csehszlovik Szocidldemokrata és MunkdsPart 485 - -
Csehszlovdkia Kommunista Pdrtja - 255 166
Agrérpért 296 - -
Szlovék Kozségi Pért - 172 -
Kereskedelmi és Iparos Part - 135 -
Oslakosok partja - 86 162
Csehszlovak Nemzeti Szocialista Pdrt 25 - -
Polgdri Blokk - - 268
Kereskeddk, iparosok és mészdrosok blokkja - - 183
Fiiggetlen Kis Polgdri Csoport - - 151
Fiiggetlen Iparosok, Kereskedék és Gazdak Vilasztéi Csoportja - - 148
Fiiggetlen Zsidé6 Munkapdrt - - 120
Bértfai Orosz Pirt Helyi Csoportja - - 102
Zsid6 Polgéri és Kereskedé Csoport - - 100
A képvisel§-testiiletbe be nem keriilt partokra leadott szavazatok - - 304
Osszes leadott szavazat 2536 2239 2805
Szavazatra jogosult polgdr 2865 ? ?

Forrés: Sarigské Hlasy, 1920. majus 2. 2.; Uj Vildg, 1923. szeptember 17. 1.; SA PO, Ba, f.
Mestsky arad v Bardejove 1919-1945, 9. d., Volby 1927.

14 A pértok névjegyzélée lisd SA PO, Ba, f. Mestsky trad v Bardejove 1919-1945, 9. d., Volby 1927.
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Osszefoglalds

A bértfai impériumviltds térténetének vizsgilata kapcsdn hdrom fontosabb ko-
vetkeztetés vonhat6 le. Els6ként, hogy az dtmenetben komoly szerepet jitszottak
az olyan egyedi, a vdros életét befolydsolé specidlis tényez8k, mint példdul a ga-
liciai menekiiltkérdés, vagy Fekete Elemér polgdrmester betegsége, s ezek kovet-
kezményei a helyi politikdban. Mdsodszor meg kell emliteni a helyi elit viszony-
lag gyors alkalmazkodé készségét. A torvényhatdsigi bizottsdg tagjainak csupan
egyharmada vett részt a politikai 4tmenetben, dm koztitk voltak a vdrosi tandcs
kulcsemberei: a helyettes polgdrmester, a fétigyész, a Magyar Nemzeti Tandcs
fél vezetSsége és az egyhdzi elit vezetdi is. Vagyis olyanok tették le a hliségeskiit
Csehszlovikidnak, akik helyi szinten kordbban a magyar rendszer megingathatat-
lan tényezdinek szdmitottak. Erdemes magét a jelenséget jobban szemiigyre ven-
ni, valamint tovdbbi esettanulmdnyok segitségével feltdrni és megérteni lépéseik
személyi, szocidlis hdtterét. Bartfa politikai vezetésének példdja egy olyan elitstra-
tégidra mutat rd, amely legaldbb kettd, esetleg hdrom politikai rendszeren is 4ti-
velt. A tanulmdnyban bemutatott néhdny élettit a magyar kozigazgatdsban indul
és a csehszlovdkban bontakozik ki. (Sét, egyesek a mdsodik vildghdbord alatti
szlovdk dllam idején is vdrosi képviselék maradtak). Az 6 példdjuk révén min-
denképpen meghaladhaté az a vélekedés, hogy a helyi szlovdk elit 1918 el6tt nem
vett részt a vdrost érintd politikai dontésekben. Ezért Krpelec , kronikds” allitdsa,
miszerint ,,a vdros vezetdi nem vették tudomdsul a Csehszlovdk Koztdrsasig létre-
jottét, alkalmazkodni nem akartak és nem is tudtak”,""> mindenképpen djragon-
doldsra szorul. Az etnocentrikus gondolkodds alapjén nyilvinvaléan nem lehet-
séges a Gmitterhez, Uhlighoz vagy Zsebriczkyhoz hasonlé elitstratégidk megér-
tése és a benniik rejlé ellentmonddsok felolddsa. Pedig az ilyen tipusti magatartds
Bértfdn és lényegében az egész kelet-szlovakiai régiéban hangsilyosan jelen volt.
A gondolatmenet azonban megforditva is igaz: az 1918 el8tti vdrosi elit is sokkal
szinesebb volt anndl, mint ahogy eddig gondoltuk. A kérdés nyelvi aspektusdval
kapcsolatban az is megallapithatd, hogy Bértfin a helyi elit korében az 1918 utdni
karrierépitésnek nem volt akaddlya a szlovak nyelvtudds, mivel a helyi nemesség,
és valdszintleg a vdrosi tisztvisel 6k nagyrésze is beszélte a szlovdk nyelvet. Végiil
pedig tényként érdemes kijelenteni, hogy a térvényhatésdgi bizottsdg kétharmada
széthullott az dllamfordulat kdvetkeztében, s csupdn néhdny élettitbdl kovetkez-
tethetiink arra, hogy mi vért a miikodésiikbdl visszavonult tisztviselékre akkor,
ha a menekiilést valasztottak, illetve ha Bartfin maradtak.

U5 Krpelec, B.: Bardejov a jeho i. m. 125.
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REGIME CHANGE AND THE RESTRUCTURING
OF THE LOCAL ELITE AT BARTFA (1918-1919)

by Veronika Szeghy-Gayer
SUMMARY

The study explores the process of post-war collapse and the emergence of Czechoslovakia
using the example of Bdrtfa (today Bardejov, Slovakia), a small town directly affected by
the war. The local elite stand here for the political representatives of the town, that is, the
close group constituted by the members of the urban municipality. Based above all on
local archival sources, and employing the methods of local history and prosopography,
the analysis mainly seeks to establish the extent to which the political leadership of Bartfa
was transformed in the wake of the regime change of 1918-19. It argues that in the town
the pre-1918 elite played a key role in the consolidation of the new Czechoslovak state.
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OPTALASI JEGYZOKONYVEK MINT
A TRIANONI MENEKULTKERDES FORRASAT*

Az elsé vildghdborut kovetden a torténeti Magyarorszdg utédallamaival elfogad-
tatott kisebbségvédelmi szerz8dések ugyan garantdltdk a szomszéd orszdgokhoz
keriilt kisebbségek jogait, azonban az Gj dllamok ezeket sok esetben egyszertien
figyelmen kiviil hagytdk. A magyar teriiletek elfoglaldsa, és az idegen hatalmak
berendezkedése mellett ez is kozrejatszott abban, hogy a kérnyezd orszdgokbdl
tomegesen menekiiltek kiilonb6z6 tdrsadalmi stdtuszi, dontéen magyar identi-
tdst személyek Magyarorszdgra. A késébbi utédéllamok, hogy helyzetiiket minél
el6bb megszildrditsdk, médr 1918 8szétdl hiségeskiit koveteltek az dlraluk meg-
szdllt teriileteken €18, jogilag még magyar dllampolgdroktdl, f8leg a koztisztvi-
sel6ktSl.! Az ezt megtagaddkat gyakorta kiutasitottdk az 0j, hivatalosan még el
nem ismert orszdgbdl.? Emiatt a kiutasitottak kénytelenek voltak Magyarorszdgra
menekiilni/koltozni, majd dllampolgdrsigot szerezni. A nagyardnyu és 1918 no-
vemberétdl folyamatosan névekvé bevandorlds regisztréldsa, valamint kontrolld-
ldsa az amigy is nehéz helyzetben 1évé magyar kormdnyokra vért.

Az 1918 végétdl tapasztalhaté tomeges bedramlds, valamint a folyamatosan
véltozé és bizonytalan politikai helyzet miatt csak 1919 szeptemberében sziiletett
hatdrozat egy budapesti székhellyel mikodd ugynevezett Béke-elékészitd Iroda
és menekiiltiigyi kormanybiztossdg feldllitdsirél. Ennek illetékességi korébe tar-
toztak a béke-el6készités sordn felmeriilé kérdések, problémdk, valamint a kiuta-
sitott menekiiltek elldtdsa. A f8ként erdélyi menekiiltekbdl 4116 Béke-eldkészitd
Iroda kezdetben el8nyt biztositott az Erdélybdl érkezd menekiiltek segélyezésé-
ben, segitette 8ket az dllishoz és lakdshoz jutdsban. A felvidéki és délvidéki me-
nekiilteket ekkoriban még csak térsadalmi szervezetek segélyezték, ami termé-
szetesen elégedetlenséget valtott ki az érintettekben. A visszds helyzetet végiil a

" A tanulmdny az MTA Lendiilet Trianon 100 kutatdsi projeke keretében valésult meg.

! Erdélyben példdul a Nagyszebeni Kormdnyzétandcs valldsi és kdzokratdsiigyi tdrca vezetje 1919.
febr. 16-dn kelt 931. sz. rendelete értelmében mindazon 4llami tisztviselSk, akik tovdbbra is a roman
4llam szolgdlatdban szdndékoztak maradni, kételesek voltak febr. 28-ig a romdn dllam irdnti hiséges-
kiit letenni. Nagy Szaboles: Impériumvaltds Sepsiszentgyorgyon, 1918-1920. In: A Székely Nemzeti
Mizeum/Acta Siculica 2012-2013. évkdnyve. Szerk. Kinda Istvin. Sepsiszentgyorgy 2013. 345-356.;
A MAV esetében a megszallé romdn hatalom 1919. jan. 17-én rendelkezett arrél, hogy az elfoglalt
teriileteken a romdn vastrttdrsasdg, a CFR 4tveszi a magyar vasut feladatait, az alkalmazottakedl pedig
hiiségeskiit kovetel. Raffay Erné: Erdély 1918-1919-ben. Bp. 1987. 211.

2 Kovdes Eva: Hontalanok. Az 1922-ben Kassardl kiutasftottak list4jarél. In: Magyarsigkuratds. A Ma-
gyarsigkutaté Csoport évkonyve. Szerk. Juhdsz Gyula. Bp. 1988. 315-321.
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magyar kormdnyzat Ggy oldotta meg, hogy az 1920. 4prilis 19-én 3.240/1920
M. E. sz. alatt kiadott rendelettel létrehozta az Orszdgos Menekiiltiigyi Hivatalt
(a tovédbbiakban: OMH), amely kiilonbségtétel nélkiil volt hivatott intézni a fo-
lyamatosan érkezd menekiileek tigyeit.> Az OMH legfébb feladata a hatdron tal-
16l tomegesen érkezé menekiiltek regisztricidja és timogatdsa lett. Elvben tehdt
1920 nyarit6l minden Magyarorszigra legdlisan belépét regisztriltak az OMH
alkalmazottai a hatdron. Az OMH mellett olyan jelentds dllami vallalatok is re-
gisztraltdk az utéddllamokbél érkez8 munkavéllal6ikat, mint a Magyar Kirdlyi
Allamvasutak (a tovabbiakban: MAV) és a Magyar Kirélyi Posta. Utébbinal pél-
ddul 1920-ban az OMH-ndl meglévd regisztriciés adatok mellett a menekiilés
elétti utolsé dllomdshelyet is fel kellett tiintetni.

A magyar kormdnyzat 1920. oktéber 1-jétdl bekoltozési tilalmat vezetett be
a bedramlds er8sodése miatt. Ennek értelmében ezutin csak olyan személyek
léphették 4t a hatdrt, akik tartézkoddsuk sziikségességét a hatdsigok megitélése
szerint bizonyitani tudtdk. Pozitiv elbirdlds esetén a Népjoléti Minisztériumtdl
bekoltozési engedélyt kaptak, ami egyik eléfeltétele volt annak, hogy visszahono-
sitdsi, dllampolgdrsdgi tigyiiket elinditsdk.

Abban, hogy a menekiiltiradat késébb nem 6ltott nagyobb méreteket, nagy
szerepe volt grof Bethlen Istvdn késébbi miniszterelnoknek, aki a Menekiiltiigyi
Tandcs® vezetSjeként javasolta a bedramlds korldtozdsit. Bethlen indokldsa sze-
rint a nemzet szdmadra két sulyos kovetkezménnyel jarhatott a menekiiltek tovébbi
bedzonlése: egyfeldl azzal, hogy az utédillamokban jelentdsen csdkken majd a
magyarsdg, elsdsorban az értelmiség szdmardnya, mésfeldl pedig az dttelepiilék
komoly tdrsadalmi fesziiltségeket idézhetnek eld az amigy is bizonytalan hely-
zetl orszégban.” Bethlent az 1920. oktdber 1-jén a minisztertandcsi iilésen el-
hangzottak, f8ként a menekiiltek inditékaira tett félreérthetd kijelentései és a be-
dramldst korldtoz6 tervezete miatt még késébb is sokdig tdmadtdk.® A Bethlen
dltal beterjesztett és oktdber 23-dn 8.352/1920. M. E. sz. alatt elfogadott

3 Petrichevich-Horvdth Emil: Jelentés az Orszigos Menekiiltiigyi Hivatal négy éves miikodésérél. Bp.
1924. 4.

4 Magyar Kiralyi Posta és Tévirdai Rendeletek Téra (1920) 35. sz. 151.

5 A 3.240/1920. M. E. szimon kiadott kormanyrendelet azt is szabalyozta, hogy az Orszdgos Menekiilt-
tigyi Hivartal mellett, véleményezd testiiletként az Orszdgos Menekiiltiigyi Tandcs is szerepel.

6 Szits Istvdn Gergely: ,A sziikséglakdsok felét menekiiltek kapjdk...” érdekkonfliktusok és elitéletek
az 1920-as évek miskolci lakdsiigyeiben. Korall (2010) 40. sz. 114-133.

7 Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra (a tovibbiakban: MNL OL), Miniszterelnokség Levél-
téra, Kdzpontilag iktatott és irattdrozott iratok (a tovédbbiakban: K 26). 1922.-XLIIL. t. 1299. cs.
8617/1920.

8 A kikoltoz8k nagy része (70%) onként érkezik, {gy nem szdmit menekiilenek [...] Jérésziik legrobb-
szor konny elhelyezkedést keresve vandorol ki, mely torekvéseikben nagymértékben tdmogatja dket a
megsz4llé hatalom is.” MNL OL K 26 1922.-XLIII. t. 1299. cs. 8617/1920.
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kormdnyrendelet meghatdrozta, hogy a jovében milyen jog alapjén lehet letele-
pedést kérni Magyarorszdgon. A rendelet elsésorban a csalddegyesités céljabdl, a
megkezdett egyetemi tanulmanyok folytatdsa, valamint bizonyitott kiutasitdsok
miatt érkez8k esetében tette lehetdvé a mérlegelést, mds indokok alapjin azonban
—legaldbbis elvben — senki sem kaphatott beutazdsi engedélyt. Emellett fenntartot-
ta azt a kordbbi szabdlyozast, hogy a menekiiltek csak a kijelolt hatdrallomdsokon
regisztralhatnak. Aki ezt figyelmen kiviil hagyta, az kés6bb semmilyen segélyre
nem volt jogosult. A hatdrillomdsokon felvett hivatalos kérelmeket az OMH és a
Beliigyminisztérium altal megbizott kéttaga bizottsig véleményezte, és csak egy-
séges dontésiik esetén kaphattdk meg a kérvényez8k a beutazdsi engedélyt.

Kétségtelen, hogy az 1920 oktdberében bevezetett, majd 1921 végéig negyed-
évente meghosszabbitott szigoritdsoknak koszonheten — hivatalosan legaldbbis —
jelentdsen csokkent a Magyarorszdgra dtteleptilék szdma.? A, hatdrzdr” azonban
mégsem miikddote tokéletesen, erre utal tobbek kdzt egy, a Beltigyminisztériumbdl
szdrmazo, az dllamrendérség kertileti f6kapitdnyainak cimzett 1921 janiusiban kelt
szigorian bizalmas utasitds.'® Eszerint a hatdrellendrzd szervek sokszor engedékeny
magatartdsa, valamint a folyamatban 1év§ illegdlis bedramlds miatt még mindig na-
gyon magas volt a bekoltozni kivdndk ardnya. Felhivtak ezért a f8kapitdnyok figyel-
mét arra, hogy az érvényben 1év rendelet értelmében az olyan kérvényezdk (iparos,
orvos, gyogyszerész stb.) tigyében, akiknek megélhetése — szemben a kordbbi dllami
alkalmazottakkal — az utéddllamokban tovébbra is biztositott, sokkal szigortibban
jérjanak el. Ezen feliil pedig tigyeljenek arra is, hogy a 3.097/1920. res. B. V. ren-
delet értelmében a magyar faji szempontbdl nem kivdnatos egyének bekoltozését
egyszertien meg kell akaddlyozni.! A hatdron szolgdlatot teljesiték kétségtelentil
nehéz helyzetben voltak, hiszen a kiadott rendeletet nem volt kénnyi végrehajtani,
ldtva a hatdrra érkezd, sok esetben a hatdr kozelében ragadt, vasiti kocsiban vagy az
ég alatt vesztegld honfitdrsaikat.!?

Az utédillamokbdl Magyarorszdgra érkezd személyek alapvetSen kétféle std-
tuszt kaphattak.’> Menekiilt az volt, aki csak a magyar dllam segélyében bizha-
tott, optans (dllampolgarsigért folyamodd) pedig az, akinek a trianoni déntés

9 Az OMH adataibdl kideriil, hogy mig 1920-ban tobb mint 120 ezren menekiiltek Magyarorszdgra,
addig 1921-ben mdr csak 26 ezren. Petrichevich-Horvith E.: Jelentés i. m. 37.

10 MNL OL K 26 1922.-XLIIL. t. 1299. cs 684/1921.

1 Uo.

12° A Kereskedelemiigyi Minisztérium tobb alkalommal is jelezte a Miniszterelndkségnek, hogy a ro-
mén hat6sdgok gyakran egyszertien kitették a hatdrig eljuttatott optdlékat a hatdr kézelében. Ennek
legfébb oka az volt, hogy az el8zetesen megillapodottakkal ellentétben nem vagy csak nagyon nehezen
akartdk dtadni a vasiti kocsikat a MAV szimdra. MNL OL K 26 1922.-XLIILt. 1299. cs. 684/1921.
3 Aradi Gdbor: Az optdlds kérdése Tolna megyében. In: Tolna Megyei Levéltiri fiizetek 10. Szerk.
Dobos Gyula. Szekszdrd 2002. 156.
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értelmében jogdban dllt, hogy az otthon maradt ingé és ingatlan vagyona feletti
ellendrzést visszaszerezze, vagy bejelentse arra valé igényét. Az utébbi stdtusz sok-
kal elény6sebb és igy természetesen vonzébb volt a bekoltdzdk szdmdra.

Az optélés

1921. janius 26-d4n a magyar nemzetgy(ilés ratifikdlta a trianoni békeszerz8dést, s
ezzel hivatalossd vdltak az Gj dllamhatdrok és a Trianonban hozott rendelkezések.

A békeszerz6dés egyik legfontosabb kérdése az allampolgdrsdg megitélésének
tisztdzdsa volt.* A VII. rész 61-66. cikkelyei rendelkeztek az dllampolgdrsdg-
r6l, valamint az optdlds kérdéseirdl. A 61. cikkely kimondta, hogy mindazok,
akiknek (kozségi) illetdsége azokon a teriileteken taldlhatd, amelyek egykor az
Osztrik—Magyar Monarchia részét képezték és nem maradtak a trianoni déntés
utdn magyar fennhatésdg alatt, elvesztették magyar dllampolgérsigukat és ezzel
parhuzamosan az 0j dllam polgdrai lettek. Az egyén valasztdsi szabadsdgat teljes
mértékben figyelmen kiviil hagyé rendelkezés nagyban elésegitette a magyar dl-
lamhoz lojélis, hatdron tdlra keriilt emberek menekiilését vagy Magyarorszdgra
val6 dtkoltoztetését. A 63. cikkely megprébalta valamelyest fenntartani az nren-
delkezés ldtszatdt azzal, hogy a 18. életéviiket betoltdtt személyek szdmdra a bé-
keszerz8dés életbe 1épésétdl szdmitott egy éven beliil lehetdséget adott a magyar
dllampolgdrsig fenntartdsdnak (opcid) igénylésére. A 64. cikkely az optdlds jog-
korée kibdvitve lehetdséget adott az dllampolgirsdg megtartdsdra azok szdmadra is,
akik faji vagy nyelvi alapon kiilonbéztek illetdségi helyiik tobbségi tdrsadalmétol.

A torvénycikkek az opciés jogok mellett az érintett személyek kotelezettségeit
is rogzitették. E szerint az optdldsi hatdridd letelte utdn egy évvel kételesek voltak
dttenni lakhelytiiket az 4ltaluk vélasztott orszdgba. Ez (elvben) nem jelenthetett
vagyonvesztést. A rendelkezés kikototte ugyanis, hogy az optdlok megtarthatjdk
korabbi ingatlanjaikat, ahhoz akadaly nélkiil visszajdrhatnak, ingésdgaikat pedig
mindenféle illeték nélkiil devihetik az dllamhatdrokon. A 65. cikkely prébalta
szavatolni az opcids rendelkezés végrehajtdsit. E szerint mindenki sajdt dontése
alapjdn valaszthatott dllampolgdrsdgot, hatdsdgi rendelkezéssel, intézkedéssel be-
folydsolni senkit nem lehetett. A gyakorlatban azonban az 0j dllamok hatdsdgai
és helyi vezetdi gyakran figyelmen kiviil hagyva ezt a rendelkezést, igyekeztek
tdvozdsra birni a kisebbséghez tartozé személyeket."”

A trianoni dontés ratifikdldsénak napjétdl egy éven 4t, 1922. junius 26-ig 4llt
fenn tehdt a lehetdsége annak, hogy az utéddllamokba keriilt, magukat magyarnak

1 Sziits I G.: A szitkséglakdsok felét menekiiltek kapjék i. m. 117.
B Aradi G.: Az optdlds kérdése i. m. 156.
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vallok az anyaorszdgban magyar dllampolgdrsigot igényeljenek. Ez id6 alatt az
utddéllamokbol menekiilt/dtkoleozote személyek elvben mindenféle joghdtrdny
nélkiil telepiilhettek 4t Magyarorszdgra. Az optdlé az elsé foka kozigazgatdsd-
gi hatésdgnak, a jardsi fészolgabirénak vagy a vdrosi tandcsnak adhatta be ké-
relmét, de fordulhatott kozvetleniil a Beliigyminisztériumhoz is. Az tigyben a
Beliigyminisztérium dontott és az elsd foka kozigazgatdsdgi hatdsidgon keresztiil
értesitette a kérvényez6t. A hivataloknak elvben havonként kimuratdst kellet kiil-
deniiik a Beliigyminisztériumnak az optdlék szémdrél, azonban a beszdimoldk a
fennmaradt forrdsok szerint csak elég rendszerteleniil érkeztek meg a févdrosba.!¢
Az optéldsnak a gyakorlatban két formdja létezett: a magyar dllampolgdrsig
fenntartdsa valamint megszerzése. Elébbibe tartoztak a térténeti Magyarorszdgon
illetdséggel és igy magyar dllampolgarsiggal rendelkez8k, mig utdbbiba azok, akik
akdr mér évtizedek 6ta Magyarorszdgon éltek, de nem rendelkeztek sem illetdséggel,
sem dllampolgdrsiggal. Emellett a trianoni déntéstdl fiiggetleniil — elsésorban az
iparengedélyek kivaltdsa és f6ként az italkimérések engedélyeztetése kapesin — ele-
nyészd szamban mds tipust optaldsi kérelmek is érkeztek a torvényhatdsdgokhoz.””

Az illetSség kérdése

Az dllampolgdrsdg megszerzésének egyik alapfeltétele a kozségi illetéség igazo-
ldsa volt. A kérvényez8knek bizonyitaniuk kellett, hogy 1918 novembere el8tt
Magyarorszdg valamely teleptilésén illetdséggel rendelkeztek. Az illetdség kérdé-
sét még a torténeti Magyarorszdgon sem értelmezték egyértelmtien. Az impéri-
umviéltdsok utdn ez még bizonytalanabbd vélt, kiilondsen, hogy a kérvényezdk
egy része hdtrahagyott papirjai miatt 4llitdsait sem tudta bizonyitani. Egy-egy
illet6ség bizonyitdsit a kovetkezd években gyakorta nehezitette az is, hogy az
utdéddllamok hivatalai hédtréltattdk vagy egyszerlien megtagadtik annak kidlli-
tdsdt. A problémadt fokozta, hogy az illetdség jelentését a békeszerz8désben sem
hatdroztak meg pontosan, st az Osztrak—-Magyar Monarchia egyes tartomdnyai-
ban is mdst és mdst értettek alacta.'®

A kozségi illetdség fogalma eredetileg nem az dllampolgdrsdghoz, hanem
a kozségi onkormdnyzat kialakuldsihoz, a kozségi polgdrjoghoz kapcsold-
dott. Az Osztrék—-Magyar Monarchidban 1867-t8l a tartézkodds szabadsiga
miatt az osztrdk és magyar dllampolgdrok barhol letelepedhettek még tgy is,
hogy a Monarchidn beliil nem létezett egységes dllampolgdrsdg. Emiatt osztrak

16 Az opralasi jelentések formai és tartalmi részleteihez lisd a Beliigyminisztériumhoz felterjesztett

fészolgabirdi, illetve alispdni jelentéseket.
7" Aradi G.: Az optlds kérdése i. m. 161.
18 Ganczer M.: Az els vilighdbort utdni i. m. 184.
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illet8séget osztrdk dllampolgdrok, mig magyart csak magyar dllampolgdrok sze-
rezhettek.”” Az illetdség igy elveszitette kordbbi funkcidjdt, és az dllampolgar-
sdg korébe keriilt. Ettdl fuggetleniil minden dllampolgarnak kellett rendelkeznie
kozségi illetdséggel. Minden egyénnek csak egy illetdsége lehetett, mivel egy mé-
sik kozség kotelékébe vald 1épéssel az el6z8 automatikusan megsztine.?’

A korabeli kdzvélekedéssel ellentétben az illetéség nem volt feltétleniil azonos
a sziiletési hellyel, sét a tartézkoddsi hellyel sem.?! A gyermekek sziiletésiikkor
apjuk, a nék hdzassdg ttjdn férjiik illetdségét szerezték meg. Elvalt nék esetében a
hdzassdg elétti illetdség lett ismét érvényes, a kiilfoldi elvalt nék pedig nem vesz-
tették el magyar dllampolgarsagukat.

A magyar dllampolgdrsig jogi kereteit az 1879. évi L. tc. szabdlyozta. A tria-
noni dontés idején a kozségi illetdséget Gjraszabalyozd és kozségekrdl sz616 1886.
évi XXII. te. volt érvényben. Ennek egyik lényegi pontja az volt, hogy 4j illetésé-
get négy év folyamatos ott tartézkodds és a kozségi ad6teherhez val6 hozzdjarulds
utdn kaphatott valaki.?? Az ennek a kritériumnak megfelel$ dllampolgdr nem volt
koteles kérvényezni gj illetdséget, a torvényben meghatdrozott pontok teljesitése
utdn automatikusan megkapta azt.

A sziiletési hely, az illetdség és a tartézkoddsi hely meghatdrozdsa a jogi sza-
balyozdsok ellenére az optdldsi eljdrdsok sordn gyakran problémdkat okozott. Bar
az optaldsi jegyz8konyvekben az illetdségre kérdeztek rd, sokan ez alatt legutolsé
tartézkoddsi helyiiket értették. Kiilondsen gyakori volt a félreértés azokndl az
dllami alkalmazottakndl, akiket 1918 novembere el6tt tobbszor is dthelyeztek.
Ilyen esetekben sokszor el8fordult, hogy a kérelmezd a sziiletési helyét, azaz az
alanyi jogon kapott illetdségét adta meg illetdségi helynek. Ezek a személyek dllo-
midshelyeiken vagy nem toltoteék ki a négy esztenddt, vagy nem érevén a kérdést,
egyszerien a sziiletési helyiiket diktdltdk be a hivatalnokoknak.

A helyzet bonyolultsdgdt j6l mutatja dr. Nuszbek Sdndor esete, akinek ugyan
utolsé dllomdshelye Kassavolt, illetéségnek azonban el6z6 munkahelyét, Beregszdszt
adta meg. Nuszbek 1900 és 1918 kozott négy torvényszéken (Békéscsabdn, Gyuldn,
Beregszdszon és Kassdn) dolgozott. 1910 és 1918 kozott a beregszdszi tigyészsé-
gen volt, ahonnan 1918 nyardn helyezték 4t Kassdra. A férfi tehdt ténylegesen mar
Kassarél menekiilt, de illetdségként Beregszészt jelolte meg.??

Y Uo. 185.

20 Uo. 187.

2l Eddig tobb mint hiszezer dllampolgirsdgi igénylés tortént Budapesten. Pesti Hirlap, 1922. junius
11. 6.

22 A négy éves meghatdrozds az 1876. évi. V. tc.-ben szerepel.

2 Magyar Nemzeti Levéltdr Vas Megyei Levéltira (a tovibbiakban: MNL VaML), Szombathely véros
polgérmesteri iratai, Illet8ségi tigyek (a tovabbiakban: V.173.e.) 1.84/1922.
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1918 novemberétdl a hatdrvonalak bizonytalansdga, az orszdg belseje felé
nyomulé ellenséges csapatok miatt gyakran eléfordultak olyan esetek, amikor
egy-egy alkalmazottar rovid id6 alatt tobbszor is 4thelyeztek. A MAV iratanya-
géban szerepld tobb ezer értesités kozdtt szdmrealan ilyen eset taldlhatd.?* Egy
sepsiszentgyorgyi pdlyamérnokot példdul az 1918 novemberét kévetd harom hé-
napban elébb Kolozsvarra, majd Nagyvdradra, végiil pedig a miskolci tizemigaz-
gatdsdghoz irdnyitottak. Nem ritkdn az alkalmazottaknak az éppen akeudlis erd-
viszonyoktdl fiiggéen akdr napokon beliil tdbbszor is koltozniiik kellett. Bergner
Jakabot példdul egy héten beliil Pozsonybél elébb Ersektjvarra, majd a budapesti
Nyugati pélyaudvarra helyeztek 4¢.2

Sajnos az optéldsi jegyzékdnyveket rogzitd hivatalok egykori mikodésébe
nem ldtunk bele, ezért mindéssze a sajtépolémidk, valamint a gyakorta rontott
jegyz8konyvi bejegyzések drulkodnak arrdl, hogy az illetdség kérdése kapcsin
komoly bizonytalansdg uralkodott még az tigyintéz8k kézott is.

Mivel az optaldsi hatdridd 1922. julius 26-ai lejarta utdn is tdmegesen érkez-
tek még kérvények,?® és rengeteg olyan személy akadt, akinek magyar dllampol-
gdrsdga nem volt egyértelmtien megdllapithatd, a magyar kormdnynak siirg8sen
rendeznie kellet a stlyos tdrsadalmi problémakat okozé helyzetet.”” A magyar al-
lampolgdrsig megszerzésérédl, fenntartdsdrdl vagy éppen az arrél valé lemondds-
rél a 6.500/1921. M. E. sz. rendelet hatdrozott. Ebben a II. és II1. fejezet kiilén
foglalkozott az optdlds kérdéskorével. Egy évvel késdbb, az 1922. évi XVIL. tc.-
ben médositottdk az 1879. évi dllampolgdrsigot szabdlyozé torvényt. Ennek ér-
telmében, aki a vilighdboru kitorése, azaz 1914. jilius 26-a utdn elbocsitds vagy
hatdsdgi hatdrozat nélkiil vesztette el magyar dllampolgarsdgdt, és Magyarorszdg
teriiletén lakott vagy itt kivdnt letelepedni, azt a beliigyminiszter kivételesen a
visszahonositdshoz megkivant kellékek hidnydban is visszahonosithatta. Mindezt
csak akkor igényelhette a visszahonositdst kérd, ha 18. életévét betdltotte, nem
volt cselekviképtelen és visszahonositdsdt kiilonos méltanyldst érdemld koriilmé-
nyek indokolték. Ez a rendelkezés is a magyarorszdgi lakéhelyhez kotdtte az 4l-
lampolgdrsig megszerzését. Az illet8ség igazoldsdval kapcsolatos fenti problémak

24 MNL OL MAV Gyijtemény. MAV menekiilék tigyeinek kézponti vezetésége iratai (a tovbbiak-
ban: Z-1610) 1919-1922.

35 Szits Itudn Gergely: Vasutas vagonlakék és a MAV menekiiltpolitikdja 1918-1924. Mltunk 57.
(2012) 4. sz. 89-112.

26 A Pesti Naplé beszdmoléja szerint 1922. jalius 24-én, két nappal az optdldsi hatdridg lejarta el6te
Budapesten kozel kétezren igyekeztek leadni kérelmiiket a hivatali tigyintéz8knek. Sét, a beszdmolék
szerint renddri védelemre is sziikség volt, hogy az tigyintéz8k a megnovekedett munkdt a fesziilt kérvé-
nyezdk kozt végezni tudjak. Az aznap leadott kétezer kérvényen vl még harmincezer vért elbirdldsra.
Kétezer csaldd jelentkezett az optdlds utolsé elétti napjdn. Pesti Napl, 1922. jalius 27. 2.

%" A M. Kir. Kormdny 1919-1922. évi miikédésérél és az orszdg kdzdllapotairél sz616 jelentés és sta-
tisztikai évkonyv. Bp. 1926. 29.
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orvosldsdul a beliigyminiszter jogdvd tette a torvény annak igazoldsdt, hogy az
dllampolgarsdgért folyamodé személy illetésége a békeszerz8dés hatalyba lépésé-
nek idején Magyarorszdgon volt. A dontés ellen jogorvoslatnak helye nem volt.28
A visszahonositds napi {igymenetérdl beliigyminisztériumi korrendelet rendel-
kezett.?” A honossdg megitélésének kérdése a kdvetkezd években, igaz csdkkend
mértékben, de tovdbbra is napi probléma maradt a kozigazgatdsban. Még 1924
februdrjéban is akadt olyan hivatali tigyintéz8, aki a Magyar Kizigazgatds cim
lapban kért tandcsot a honossdg értelmezésével kapcsolatban.*

Menekiiltek (és) optdnsok szdma

A menekiiltek pontos szdmdt hivatalosan az 1920 dprilisdban létrehozott OMH
jelentésébdl ismerjiik.>' Az 1924 nyardn kiadott beszdmol6 szerint 1918-tdl
350 ezer személy menekiilt/koltdzote 4t az utéddllamokbdl Magyarorszdg teriile-
tére. Mivel a hivatal csak az 1919 oktdbere utdn érkezett menekiilteket regisztrl-
ta, a kordbban érkezettekrdl csak becsiilt adataik lehettek. Joggal feltételezhetd,
hogy tobb ezer, kordbban 4tjott személy maradhatott ki az dsszeirdsbol, nem is
beszélve azokrdl, akik a zoldhatdron keresztiil érkeztek. Ezek alapjdn jéval tobb,
mintegy 400-430 ezer®? f8vel érdemes szamolni.

Sajnos az OMH adatai utélag mér nem ellendrizhetSk vissza, mivel a szdmitds
alapjdul szolgdlé dokumentumok a mdsodik vilighdbort sorin megsemmisiiltek.
[gy ma mdr csak az imént emlitett 30 oldalas jelentés, valamint néhdny egyéb,
indirekt forrdscsoport adhatna megkozelitden pontos képet a menekiiltek szdma-
r6l. Ez utébbiak esetében azok a kozgytijteményekben ma még nagyrészt feltdrat-
lan és gyakran csak toredezetten fennmaradt minisztériumi, virmegyei, vdrosi és
kozségi szinten keletkezett iratok johetnének szdmitdsba, amelyek szisztematikus

28 Tarczay Aron: A magyar dllampolgdrsig viszonya a magyar nemzetiséghez és a lakéhelyhez — a jog-
torténetben  és  jelenleg.  (https://kisebbsegkutato.tk.mta.hu/kettosallampolgarsag/tanulmanyok/
tan_30.html, letsltés 2017. aug. 21.)

2 A 167.335/1922. B. M. sz. korrendeleter 1922. okt. 23-dn adedk ki. Magyarorszdgi Rendeletek
Téra 56. (1922) 252-255. 1926-ban Rakovszky Ivdn beliigyminiszter a feltorlédott visszahonositdsi
tigyek miatta 12.551/1926. B. M. sz. rendeletben az tigyek tédrgyaldsdnak egyszertsitését és gyorsitdsdt
rendelte el. Magyarorszdgi Rendeletek Tdra 60. (1926) 264—266.

30 Kérdések és Vilaszok. 1II. Magyar Kézigazgatds 42. (1924) 6. sz. 4.

3V Petrichevich-Horvdth E.: Jelentés i. m. 37.

32 Az OMH bsszegzé adataindl 6tven-nyolcvanezerrel nagyobbra becsiili a menekiiltek szamat Ablon-
cgy Baldzs: Sérelem, jogfolytonossdg, frusztricio. Alsé-Fehér virmegye menekiilt torvényhatdsdga Bu-
dapesten, 1919-1921. In: Us: Nyombiztositds. Letlint magyarok. Pozsony 2011. 159-176.; Gydni
Gdbor — Kovér Gyorgy: Magyarorszdg tirsadalomtorténete. A reformkortél a masodik vildghdboruig.
Bp. 2003. 206. A trianoni menekiiltek kifejezés haszndlata kimondottan csak az 1918 novembere
utdn, a megszdllt teriiletekr8l Magyarorszdgra érkez8kre vonatkozik. Nem szdmitjuk bele azokat, akik
1916-ban az erdélyi romdn betorés kovetkeztében érkeztek Magyarorszdgra.
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felmérésébdl és elemzésébdl megerdsiteni vagy éppen céfolni lehetne a menekiil-
tek hivatalos szdmdrdl sz6l6 egyetlen OMH jelentést. A komplex feltdrds még
varat magara.

Az OMH jelentésében nem szerepelnek azok, akik a hdbord alatt fordultak meg,
telepedtek le Magyarorszdgon. A hdbort alatti népességmozgds mindenekeldtt két
nagyobb csoportot, az erdélyi és az tgynevezett galiciai menekiilteket érintette.
1916. augusztus 27-én Romdnia meginditotta a tdmaddst az Osztrdk—-Magyar
Monarchia ellen és benyomult a Kérpdtok hdgéin keresztiil Magyarorszdgra. A £6-
ként Székelyfoldrél menekiild civil lakossdgot az orszdg belsé varmegyéiben helyez-
wék el, és visszakoltoztetésiik hivatalosan csak 1918 tavaszdn ért véget.> A mdsik né-
pességmozgds 1914 8szét8l az Osztradk—-Magyar Monarchia keleti tartomanyaibdl
Magyarorszdgon 4t Ausztria felé zajlott. A galiciai és bukovinai tartomdnyokbdl
menekiil6k zéme csak dtutazott az orszdgon, s csak kisebb hdnyaduk maradr itt
hosszabb-rovidebb ideig, vagy tartézkodott itt még a hdbort végén is. A korabe-
li diskurzusban gyakorta csak ,galiciai menekiilteknek” nevezett, tobbségiikben
osztrék dllampolgdrsigt, dontden zsidé szdrmazdst személyek pontos szima nem
ismert. Szdmuk pontositdsit neheziti, hogy a fogalom nagyon rovid idé alatt pejo-
rativva valt, és az eredeti bevandorlék mellett a nincstelenek, rosszabb esetben lum-
penek, kisstil(i bin6z8k, s6t szdmos sajtétermékben ki- vagy ki nem mondottan
a zsidésdg megjeldlésére szolgdlt. A magyar kormdnyzat mdr 1919 decemberében
rendeletet adott ki a galiciaiak 6sszeirdsdrél, kitoloncoldsdrél, majd gyujtétidborba
z4rdsdrol.3* Vas megyében példdul alispani instrukeidk alapjin havonta kéeszer kel-
lett a jardsoknak és varosoknak jelentést tenniiik az ott 1év8krél.s

A keleti tartomdnyokbdl érkezd, honossdggal nem rendelkezdk mellett, bar-
milyen meglepd is, az 1921-ben és 1922-ben magyar dllampolgdrsigot kérvé-
nyezd optdlék pontos szdmdt sem ismerjiik. A beliigyminisztériumi dsszesitk
ugyan megsemmisiiltek, de a hazai levéltdrakban hiinyosan fennmaradt jelen-
tések szisztematikus dtnézése utdn elvben megkozelitSleg rekonstrudlni lehetne
a kérvényez8k szdmdt. A kutatdst azonban nagymértékben neheziteni az a mér
kordbban emlitett tény, hogy maguk a virmegyék sem mindig készitettek 6sz-
szegzéseket az dltaluk Ssszegyjedtt és a Beliigyminiszeérium felé tovabbitott ira-
tokrél. Emiatt pontos képet feltehetSleg a rendkiviil iddigényes és bizonytalan

3 Az 1916-0s erdélyi romin betorés menekiiltiigyi kérdéseirél részletesebben lisd Csdti Csaba:
Az 1916. évi romdn tdmadds menekiiltiigyi kovetkezményei. Regio 10. (1999) 3—4. sz. 226-242.

3 Huszér Kéroly kormanya 1919 decemberében rendelkezett a galiciaiak kitoloncoldsardl, akik kéziil
a korabeli hiraddsok szerint ezekben a hetekben majd 50 ezren tartézkodtak csak Budapesten. Pesti
Naplé, 1919. december 6. 4. A 2.097/1920. B. M. sz. kdrrendelete felsorolja, hogy az egyes megyék-
ben mely telepiiléseken lesznek kijeldlve gytjtdtaborok.

3 Katona Attila: Zsidésag és zsidé kérdés Vas virmegyében 1910-1938. Doktori (PhD) értekezés.
Pécsi Tudomdnyegyetem 2008. 205.
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kimeneteld, szisztematikus levéltdri forrdsfeltdrds utdn sem kaphatndnk. Az op-
tdlok szdmdrdl — vagy jéval inkdbb ardnydrdl — korabeli hiraddsok is beszdmol-
nak. Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegye félevéltdrnoka, dr. Gorzé Albert 1922.
julius 23-dn, néhdny nappal az optdlds lezdrulta elétt, t6bb szdzezer beérkezett
kérvényrdl beszélt egy interjuban.’® Gorzé allitdsa szerint naponta 400-500 uj
jegyz6konyvet tudtak felvenni, emiatt a hatdridében szerepl6 idépontig 30-40
ezer feldolgozdsa még el sem kezdddott. A helyzetet nehezitette, hogy az utolsé
napokban a kézigazgatds még egy nagyobb rohamra szdmitott.

Az eddigi szérvinyos kutatdsok azt mutatjik, hogy az optlékra vonatkozd
jegyz8konyvek, névlistdk véletlenszerlien maradtak csak fenn a levéltdrakban.
Ez a tény azonban nem befolydsolja az Ggynevezett optdldsi jegyz8konyvek je-
lentds forrdsértékét.’” Kutatdsaim sordn hdrom olyan optéldsi jegyzékonyvet is
taldltam, amelyek lehet8séget nytjtanak arra, hogy az 1918 és 1924 kozote az
utdddllamokbdl Magyarorszdgra érkezettek szdmdrdl, tdrsadalmi helyzetérdl az
eddigieknél tobbet tudjunk meg. Az orszdg hirom kiilonbéz6 pontjin — Gyuldn,
Miskolcon és Szombathelyen — felvett jegyzékonyvek olyan részletes adatfelvé-
telek eredményei, amelyek alapjin az dllampolgirsigot kér8k szdrmazdsi helyét,
nemét, valldsdt, foglalkozdsdt és csalddi dllapotdt is megismerhetjiik. *® A mintegy
kétezer ember adatainak elemzése természetesen nem fogja megerdsiteni vagy
megcéfolni az OMH jelentését, de a menekiiltkérdés okozta tdrsadalmi problé-
mdik megismeréséhez és megértéséhez az itt feltart és bemutatott jellegzetességek,
egyéni életsorsok jelentésen hozzdjarulhatnak.

Nem minden menekiilt volt optdlt, s nem minden optalt volt menekiilt. Az op-
talok, azaz dllampolgdrsdgért folyamoddk kozott olyanok is akadtak, akik akar
twbb évtizede Magyarorszdgon éltek, de nem rendelkeztek magyar dllampolgar-
sdggal. Mds kérvényez8k esetében az illetdségi hely egyszertien az elcsatolt terii-
leteken volt, dm 8k életvitelszertien a Magyarorszidgnal maradt teriileteken éltek.
Esetiikben, ha 1921. jalius 26-a elétt négy éven dt egy adott telepiilésen éltek és
legaldbb egy évig kozségi adét fizettek, nem volt sziikség optéldsra, hiszen igy koz-
ségi illetdségiik is volt.” Kiilondsen az dllami tisztvisel6k esetében hivtdk fel erre a

3 Szdzezrek a magyar hazdt vilaszrotrak. Magyarorszag, 1922. jalius 23. 6.

3 Aradi G.: Az optélds kérdése i. m.; Oltvai Ferenc: A Csongrad virmegyei szerb optansok iigye (1922~
1930). In: A szerbek Magyarorszdgon. Szerk. Zombori Istvdn. Szeged 1991. 137-198.; Széts Istvin
Gergely: A miskolci optdnsok tdrsadalomszerkezeti vizsgdlata. In: Politika és térsadalom. A Jelenkortor-
ténet Utjai 1. Szerk. Czetz Baldzs — Szlits Istvdn Gergely. Miskolc 2007. 143-164.

38 Magyar Nemzeti Levéltdr Békés Megyei Levéltdra (a tovabbiakban: MNL BML), Gyula véros Ta-
ndcsdnak iratai (a tovdbbiakban: V.b. 172) 274. kétet.; Magyar Nemzeti Levéltdr Borsod-Abatj-Zemp-
lén Megyei Levéltdra (a tovdbbiakban: MNL BAZML) Miskolc véros f8ispdnjénak iratai (a tovabbiak-
ban: IV.1901/b.) 3. d.; MNL VaML V.173.e. 1.84/1922.

3 Huszezren kérték eddig a févirostdl a magyar llampolgdrsiguk igazoldsit. 8 Orai Ujsdg, 1922.
majus 18. 7.
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figyelmet. Ok ténylegesen fel voltak mentve a kozségi ad6zds aldl, a févdrosi tiszevi-
selék pedig dlldsuk megszerzésével a kozségi illetdséget is megszerezték. 4

Ezeken a csoportokon kiviil nagyszimban voltak olyan személyek is, akik az
elsé vildghdbord utdn, de még az optdlds lehetSsége el6tt menekiiltek/koltdztek
Magyarorszégra. Pontos dllami feljegyzések hidnydban nehéz tehdt megmondani,
hogy az 6sszes optdlé koziil hanyan lehettek azok, akik az elsé vilighdbort végét kove-
t6en menekiiltek/koltdztek a magyar fennhatdsdg alatt maradt teriiletekre. De az sem
tisztdzhatd, hogy az OMH jelentésében 6sszesitett menekiiltek koziil végiil hinyan
tértek vissza a kovetkezd években az utéddllamokban [évé kordbbi illetéségi helyiikre.

Az OMH miikodése és beszdmoldja szerint az 1918 novembere és 1924 nyara
kozotti éveket tekinthetjiik a menekiiltkérdés id6szakdnak. Ezen beliil a mene-
kiiltek ardnya 1919-ben és 1920-ban volt a legmagasabb,?' majd a bekoltozési
tilalomnak készonhetden 1921-ben és 1922-ben hatoddra esett vissza az érkezék
szdma. Ez a visszaesés azért is érdekes, mert elvben a pozitiv elbirdldsban része-
siilé optdlék éppen az 1922. év elsd felében kellett volna, hogy dtkoltozzenek
Magyarorszdgra. Az OMH adataibél tehdt tgy tlnik, az optdlok tobbsége mér
1921 nyara el8tt az orszdgba érkezett, azaz pont azokban az években, amikor még
nem miikodott szisztematikus ellendrzés és dsszeirds.

Az optaldsi jegyz8konyveket a trianoni rendelkezések értelmében a dontés hazai
elfogaddsat kovetd egy éven beliil, azaz 1921. jalius 26. és 1922. julius 26. kozote
kellett felvenni a torvényhatésdgokndl. Az ezt szabdlyozé rendelet azonban csak
1921 szeptemberében jelent meg,* ezért Budapesten csak oktdber végén,* vidéken
pedig novemberben, s6t inkdbb decemberben kezdtek a kérvényezdk jelentkezni a
torvényhatésigoknil. A rendeletben megszabtdk, hogy a jegyz6konyveknek milyen
személyes adatokat kell tartalmazniuk. A vizsgdlt hdrom jegyzékonyvbél jol latszik,
hogy a helyi tigyintéz idején, szorgalmdn, érdeklédésén és természetesen a kérvé-
nyezdn is mulott, hogy ezeket mennyire pontosan adtdk meg. A legrészletesebb
kérd8ivek Gyuldn késziiltek, ahol a név, a sziiletési hely és idd, az illetdségi hely, a
foglalkozds, csalddi dllapot mellett a feleség és a gyerekek nevét, sziiletési helyét és
idejét is rogzitették. A mdsik két vdrosban az alapadatok kitdltésére keriilt csak sor.

Aradi Gabor Tolna megyei kutatdsai azt tdmasztjak ald, hogy sem a menekiil-
tek, sem az optdlék nem oszlottak meg egységesen az egyes helyhatésigok, jérdsok

40" Eddig hétezren optiltak Budapesten. Az Est, 1922. februdr 12. 4.

41 Az OMH beszémoléja szerint 1919-ben 110 573, 1920-ban pedig 121 830 személy menekiilt az
utédéllamokbdl Magyarorszdg teriiletére. Perrichevich-Horvdrh E.: Jelentés i. m. 37.

42 Az 1921. szeptember 28-dn kiadott 6.500/1921. M. E. sz. és az 69.500/1921. B. M. sz. rendeletek
rendelkeztek az opcid lehetdségérdl, annak feltételeirél. Magyarorszdgi Rendeletek Tdra 55. (1921)
250-258., 575-576.

4 Budapesten 1921. oktSber 24-én adtik le az els§ optalasi kérelmet. Az Ujsdg, 1922. junius 28.
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kozott. Voltak olyan jérdsok, mint példdul a simontornyai,* ahol alig néhdnyan
kérvényezték magyar dllampolgarsigukat, mig mdshol t6bb ezren. A kérvények
szama tobb tényezdtdl is fiiggott, igy példdul az adott telepiilés foldrajzi elhelyez-
kedésétdl (vastti csomdpont volt-e), gazdasdgi helyzetétdl, a kozigazgatdsi szer-
vezetben elfoglalt helyét8l valamint az oda helyezett kézintézmények szdmardl
és jellegétSl. Elvben a posta, a katonasdg és a nagyobb dllami tizemek hivatalbél
rendezték az dllampolgdrsdgi kérdéseket, azaz alkalmazottaik kérvényeit egytit-
tesen terjesztették be a Beliigyminisztériumnak. Az optdldsi jegyzSkonyvekbdl
azonban ugy tlinik, hogy az érintett munkavallaldk errél aligha tudtak.

A korabeli sajtéban megjelent cikkekbdl, valamint a Magyar Kozigazgatds cimi
lap olvaséi levelei kozott a hivatali tigyintézdk dleal feltett kérdésekbdl jol ldeszik,
mennyire bonyolult is volt az optdlds menetének és a kérvények alapjit jelentd il-
letéség kérdésének a meghatdrozdsa. Egy akkor mdr Romdnidhoz tartozé telepii-
lésen sziiletett olvasé kérdése és az arra adott vélasz ezt jol mutatja. Eszerint bdr a
térf1  kiilfoldon” sziiletett, de 1909 6ta két év megszakitdssal Magyarorszdgon élt
és dllami alkalmazdsban volt, kozségi illetdségét megallapitottdk. Kérdésére ezt a
valaszt kapta: ,,J6l teszi, ha optdl, bar lehet, hogy arra sziikség nem lesz.™

A hdbort utdni dllampolgdrsag és optdlds kérdése alig kutatott a magyar torté-
netirdsban. Szinte egyediiliként majd hiisz éve Aradi Gdbor foglalkozott a téméval,
tanulmdnyai ma is alapvetd Osszefoglaldsnak szdmitanak.*® Rajta kiviil érdemes
megemliteni Kovidcs Eva kutatdsir is, aki az 1922-ben Kassrél dllampolgarsagi
okok miatt kiutasitott kozel 600 {8 tdrsadalomszerkezeti vizsgdlatdt végezte el.”
Bér Kovécs cikkében nem tér ki rd, de az ott felsorolt menekiiltek nagy valészind-
séggel, néhdny hénappal kordbban Magyarorszdgra optalt személyek lehettek.

Optélési jegyzékonyvek elemzése

A kovetkez8kben a mdr emlitett hdrom optéldsi jegyz8konyv alapadatait ismer-
tetjitk — az optdlok szdmadt, illetékességi helyét, valldsit és foglalkozdsat —, majd
ezek alapjdn elemezziik az ott szereplé informdcidkat.

Gyula vdrosdhoz 1921. december 8. és 1922. junius 26. kozott 338 személy és
rajtuk keresztiil tovabbi 369 hozzdtartozd nyujtott be optéldsi kérelmet.%s A 338
személybdl 263 volt férfi (77,8%), 61 né (18%) 14 pedig kiskorti. Ez utébbi stdtusz

4 Aradi G.: Az opralas kérdése i. m.

4 Kérdések és valaszok VII. Magyar Kozigazgatas 40. (1922) 23. sz. 7.

4 Awadi G.: Az optilds kérdése i. m. 2002.; Aradi Gibor: A San Remo-i tirgyalisok magyarorszagi
el6késziilete. Levéltari Szemle 52. (2002) 3. sz. 24-38.

47 Kovdcs E.: Hontalanok i. m.

4 MNL BML V.B.172. 275. kitet.
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teljesen egyedi, hiszen elvben 18 év alatti személyek csak sziileik vagy gydmjaik
dltal optdlhattak volna. A mdsik két optdldsi jegyz8konyvben nem is taldlkozunk
ilyen esetekkel. A 6t és tizenhdrom év kozotti kiskortiak nagy valészintséggel
dllami gondozottak lehettek.

A Gyuldn regisztrdlt 338 személybél 239-en (70,7%) Romdnidt, 45-en (13,3%)
Szerb—Horvit-Szlovén Kirdlysagot, 32-en (9,4%) Csehszlovakiat, 9-en (0,02%) pe-
dig Magyarorszdgot jelolték meg korabbi illetdségi helyként. Az imént idézett 14 kis-
kort esetében sziiletési hely mindenkinél szerepel, illetdség viszont csak két esetben.

Felekezeti szempontbdl az optdldk koziil 199 £6 (59,4%) rémai katolikusnak,
80 6 (23,8%) reformdtusnak, 17 £6 (5%) izraelitdnak, 15 {6 (4,4 %) evangéli-
kusnak, 10 £8 (2,9%) ortodoxnak, hét 6 (2%) unitdriusnak, 6t £8 gorog katoli-
kusnak, mig egy f6 baptistinak vallotta magit. Hérom személy esetében nem
jeloltek meg valldst.

A foglalkozds meghatdrozdsindl mindhdrom jegyz8konyvnél az OMH dltal
megadott kategéridkat vettiik alapul.®” Az 1924-ben kiadott jelentés az elmdlt
négy év tapasztalatai alapjdn 11 foglalkozdsi csoportba sorolta a Magyarorszdgra
érkezetteket. Ezek alapjdn a Gyuldn optdlok koziil legtobben, 219-en (64,7%)
kozszolgilati alkalmazottak voltak. Koziilik 6tvenhdrman csendérék és ren-
dérok, huszonhatan MAV, heten pedig postai alkalmazottak. Az OMH kate-
goridi alapjan 44-en (13%) iparosok és kereskeddk, kilencen pedig ipari és ke-
reskedelmi alkalmazottak. Gazddlkodd, foldbirtokos, illetve binyamunkds vagy
banyatisztviseld nem volt a kérvényez8k kozote. A kategéridk alapjan kée tigyvéd,
7 orvos, 7 magdnz6, 24 (7,1%) tanulé és iskolai hallgatd, 13 hdztartdsbeli, vala-
mint 31 (9,1%) egyéb, be nem sorolhaté stdtuszi szerepelt a kérvényezdk kozott.

Borsod vdrmegye székhelyén, Miskolcon 1921. december 7. és 1922. jalius 26.
kozote 784 személy, valamint rajtuk keresztiil 705 hozzdtartozéjuk adta le optald-
si kérelmée.® A 784 személybdl 693 (88,3%) volt férfi és 90 (11,2%) nd.

A 784 16 illetdségi hely szerint a kovetkezd, Gjonnan létrejove orszdgokat jelol-
te meg: 455 £6 (58,5%) Cschszlovakidt, 169 8 (21,7%) Romdnidt, 36 6 (5,7%)
a Szerb-Horvit-Szlovén Kirdlysdgot, 12 £6 (0,01%) Magyarorszdgot, mig négy
f8 Ausztridt. 7 személy esetében nem szerepel illet8ségi hely a jegyz8konyvben.

A valldsi megoszlds a Miskolcon leadott kérelmek alapjdn a kovetkezdképpen
alakult. A 784 kérelmezd koziil 410 rémai katolikus (52,2%), 165 reformdtus
(21%), 95 evangélikus (12,1%), 60 izraelita (7,6%), 45 gordg katolikus (5,7%), 5

unitdrius és 4 személy ismeretlen felekezet( vol.

4 Az OMH tizenegy foglalkozési kategéridja: 1. kbzszolgdlati alkalmazott, 2. iparosok és kereskeddk, 3.
ipari és kereskedelmi alkalmazottak, 4. gazddlkodd, foldbirtokos, 5. binyamunkds és banyatisztviseld, 6.
tigyvéd, 7. orvos, 8. magdnzd, 9. tanuld és iskolai hallgatd, 10. hdztartdsbeli, 11. egyéb foglalkozdsa.

5 MNL BAZML IV.1901/b. 3. d.
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Amennyiben a foglalkozds alapjin csoportositunk, legnagyobb ardnyban koz-
szolgdlati alkalmazottakat taldlunk, 8k az dsszes kérvényezd 80,9%-4t (635 £6) tet-
ték ki>' Rajtuk kiviil 29 (3,7%) iparos és kereskedd szerepel. Az ipari és kereske-
delmi alkalmazottak szima meglehetésen alacsony, mindossze 12-en (1,5%) kér-
vényezték optdldsukat Miskolcon. Mellettiitk még 3 orvos és egy ligyvéd szerepel a
fennmaradt iratokban. Rajtuk kiviil 30 héztartdsbeli (4%), tanulé és iskolai hall-
gatd 32 {6 (4,1%), valamint 7 maginzé. Gazdélkodd, foldbirtokos, illetve banya-
munkds vagy tisztviselé egy sem volt a kérvényezdk listdjén. Rajruk kiviil még 35
egyéb foglalkozdst (4,4%) szerepel az dltalunk elemzett optdldsi jegyzékonyvben.

Szombathelyen 1921. december 9-én vették fel az elsé adatokat, az utolsé be-
jegyzés pedig Gyuldhoz és Miskolchoz hasonléan 1922. junius 26-a volt.”? E ¢l
év alatt 682 optdld és 735 csalddtagja adta le kérelmét a vdroshdzdn. Az illeté-
kességi hely szerint a kérvényezdk koziil 232 személy (34%) Csehszlovikidbol,
205 £8 (30%) Romdnidbdl, 121 {6 (17,7%) Ausztridbdl, 111 £6 (16,2%) a Szerb—
Horvit—Szlovén Kirdlysdgbdl érkezett. Rajtuk kiviil 10 £6 (1,4%) magyarorszigi
teleptilést jelolt meg illetéségi helyként.

A 682 optald koziil 588 férfi (86,3%) és 91 né (13,7%) volt. Az optéldsi jegy-
z8konyv adatai szerint a kérvényez8k koziil 496-an (72,6%) rémai katolikusnak,
69-en (10%) evangélikusnak, 62-en (9%) reformdtusnak, 42-en (6,1%) izraelitd-
nak, 6-an unitdriusnak, 4-en gorog katolikusnak, 3-an ortodoxnak, egy személy
pedig felekezeten kiviilinek vallotta magit.

A Szombathelyen optaltak koziil 388 személy (56,8%) allt valamilyen koz-
szolgdlati alkalmazdsban, 58-an (8,5%) iparosok és kereskeddk, 42-en (6,5%)
voltak kereskedelmi vagy ipari alkalmazottak. A jegyz8konyvben ezen kiviil 2
foldbirtokos, 2 tigyvéd, 6 orvos, 12 magdnzd, 31 (4,5%) tanuld, iskolai hallgato,
valamint 39 (5,7%) hdztartdsbeli. Szombathely esetében meglehetdsen sok, 102
(14,9%) személy foglalkozdsa csak az egyéb kategéridba volt sorolhaté.

Az orszég hdrom kiilonbdz8 pontjin, kozel azonos idében felvett jegyzd-
konyvekben 1835 optdlni szdindékozé személy részletes, valamint 1809 csalddtag
alapadatai szerepelnek. Osszesen tehit 3644 személy neve és egyéb adata ismert,
dm arra vonatkozélag nincsenek pontos informdciéink, hogy kéziiliik kik érkez-
tek az impériumvéltdsokat kovetéen Magyarorszdgra. A részletes adatokkal ren-
delkez8 1835 optdns 1918 és 1924 kozotti élettorténetének felkutatdsa lehetetlen
véllalkozdsnak ttinik. Mindezt csak egy szisztematikus és iddigényes tdrsadalom-
torténeti kutatds alapjdn lehetne elvégezni, 4m az alapkutatdsok a hdrom telepii-
Iés esetében is vdratnak még magukra.

St Sziits I. G.: A miskolci optdnsok i. m. 157.
52 MNL VaML V.173.e. 1.84/1922.
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Napjainkban a folyamatosan béviil8 digitdlis adatbdzisoknak koszonhetden
mégis lehetdség van arra, hogy néhdny — példdul jelentdsebb pozicidkat betsltd
— személy esetében rekonstrudlhassuk a vizsgdlt korszakra esd élettorténeteket.
Szerencsés esetben igy fény deriilhet arra is, hogy az optdlé az elsé vildghdbora
utdn érkezett-e a magyar fennhatésdg alact maradt virmegyékbe vagy mdr kordb-
ban is itt élt. Mindez els6sorban a kozalkalmazottakndl lehet kutatdsi program,
hiszen esetiikben hivatali atjuk alakuldsa kiilonbozd értesit6kbdl, névjegyzékek-
bél valamint egy-egy vidrmegye vezetd testiiletét bemutaté kotetekbdl legtobb
esetben nyomon kévethetd.”

Az eddig azonositott személyek esetében egyértelmiinek ldtszik, hogy az op-
talé kozszolgalati alkalmazottak dontd tobbsége valéban az impériumvaltds ko-
vetkeztében érkezett Magyarorszdgra és kérvényezte magyar dllampolgdrsigdc.>*
Kis hdnyaduk élt csak mdr 1918 8sze elétt is itt, dm 6k az elcsatolt teriileteken
rendelkeztek illetsséggel.

Az online adatbdzisok mellett a gyulai varoshdza akkurdtus hivatalnokainak
koszonhetden az itt felvett jegyz8konyvbél egyéb mddon is kovetkeztetni tudunk
az egyes kérvényezdk élettorténetére. Gyuldn ugyanis nemcsak a gyermekek szd-
mat, keresztnevét, hanem sziiletési helyét és idejét is feljegyezték. Ez utébbiak
alapjdn nyomon kévethetd, hogy a csalddok egy-egy gyermek sziiletésekor ép-
pen hol tartézkodtak. Az optélds sordn regisztrdlt 217, 18 év alatti gyermek ko-
ziil 48-an 1918 novembere utdn Gyuldn vagy kozvetlen kozelében sziilettek. Ez
majdnem egynegyede az dsszes optalt gyermeknek. Tobbségiik nem elsésziilott
volt, tehdt a tobbgyermekes csalddok esetében a sziiletési helybdl kovetkeztetni le-
het a csaldd mobilizdcidjdra is. Ezeket az adatokat végig olvasva ldthatévd véllnak
az 1918 8sze és az optilds regisztrdldsa kozotti menekiilés/koltdzés dllomdsai is.
J6 példa erre a székelyudvarhelyi illetdségi, az optalds idején 30 esztendds dzvegy
Virady Gyuldné, akinek elsé gyermeke 1911-ben Marosvasirhelyen, a mdsodik
1917-ben Kardnsebesen, mig a harmadik 1919 decemberében Gyuldn sziiletett.
A véradfenesi illetdségli, az optalds idején 32 éves Posta Ferenc MAV segédtiszt-
nek és nejének elsé gyermeke 1917-ben Nagyvaradon, mig a mdsodik 1918 de-
cemberében médr Gyuldn ldtta meg a napvildgot.

Szombathely és Gyula esetében a n8s optdlok hdzastdrsainak sziiletési helyei is
ismertek. Ez alapjan megdllapithatd, hogy az illetésége miatt immadr kiilféldinek
szdmit6 csalddfék 20,2%-a Vasba, mig 24,8%-a Békésbe, a feleség magyarorszdgi

53 Szombathely esetében lisd Haldsz Imre: Vasmegyei fejek. Szombathely 1930., Gyula esetében pedig
Oroszldny Gibor: Békésvirmegye tiz éve 1918-1928. Gyula 1929.

5 Aradi Gdbor Tolna megyében végzett kutatésa sordn szintén arra a kovetkeztetésre jurott, hogy az
opténsok tobbsége a hdbord utdn menekiilt az utédallamokbdl Magyarorszdgra. Aradi G.: Az optélds
kérdése i. m.
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sziil8helyére tért vissza. Ugyan a feleség a hdzassiggal férje illetdségét kapta meg,
azonban az impériumvéltdst kovetden a magyar dllampolgdrsighoz, majd letele-
pedéshez mdr Uj, a trianoni Magyarorszdgon 1év§ illetSségre volt szitksége. Ezért
teljesen érthetd, ha a csalddok rokonaikhoz, sziiléfoldjiikre téreek vissza.

Valldsi megoszlds

Avildghdbora el6tt tartott utolsé népszdmlalds szerint Magyarorszdgon 9 010 135
(49,3%) rémai katolikus, 2 603 381 (14,3%) reformadtus, 2 333 979 (12,8%) go-
rogkeleti, 2 007 916 (11%) gorog katolikus, 1 306 384 (14,3%) evangélikus,
911 227 (5%) izraelita és 74 275 (0,4%) unitdrius valldsi dllampolgdr élt.>> Ezek
alapjdn érdemes megvizsgdlni, hogy az orszdg hdrom kiilénb6z6 pontjin optilt
személyek korében milyen felekezeti ardnyokat taldlunk.

1. tdbldzat Az optdnsok felekezeti megoszldsa

Telepiilés rémai reformdtus | evangélikus |  izraclita gorog ortodox unitdrius
katolikus katolikus

Gyula 199 80 15 17 5 10 7
(59,4%) (23,8%) (4,4%) (5%) (1,4%) (2,9%) (2,0%)

Miskolc 410 165 95 60 45 - 5
(52,6%) (21,2%) (12,2%) (7,6%) (5,7%) -

Szombathely 496 62 69 42 4 3 6
(72,6%) (9,0%) (10,0%) (6,0%) - - -

Forrds: MNL BML V.b. 172 274. ks MNL BAZML IV.1901/b. 3. d.s MNL VaML V.173.c.
1.84/1922.

A hérom jegyz8konyv adatait alapul véve megallapithat6, hogy az optdlék ko-
rében mindenhol magasabb a rémai katolikusok ardnya, mint az orszdgos dtlag,
s6t Szombathelyen az Gsszes kérvényezé majdnem hdromnegyedét 6k tették ki.
Ez utébbi azzal magyardzhato, hogy Vasban, valamint a kornyez8 virmegyékben
kordbban is jelentdsen magasabb volt a rémai katolikusok ardnya az orszdgos dt-
lagnal>® Az Ausztridhoz valamint a Szerb—Horvat—Szlovén Kirdlysighoz csatolt
teleptilésekrdl érkezdk kozott pedig abszolut tobbségben voltak.

Szombathely lakossdga az 1910-ben regisztrale 30 947 f8hoz képest 1930-ra
35 758 f6re nétt, a felekezeteken beliil a legnagyobb névekedést a kordbban is ab-
szoltt tobbségben 1év6 rémai katolikusok produkaltdk. Amig 1910-ben 24 421,

55 Karner Kdroly: Felekezetek Magyarorszigon a statisztikai megvildgitisban. Debrecen 1931. 5.

%6 Az 1910-es népszamlilis adatai szerint Vas virmegye 435 793 lakosibél 331 269 (76%) volt rémai
katolikus valldsti. Magyar Statisztikai Kozlemények (a tovdbbiakban: MSK). Az 1910-es népszdmldlds
adatai. 42. kétet. Bp. 1912. 71.
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7

addig hisz évvel késébb mdr 25 599 £6 vallotta magdt annak.”” Bdr egyelére pon-
tosan nem ismert, hogy az optdnsok majd hiromnegyedét kitevé rémai katoliku-
sok koziil hinyan maradtak Szombathelyen, mindenesetre érdekes nagy szdmuk
és a vdrosban gyarapodo felekezetiik.

A reformdtus optdnsok ardnya Gyuldn és Miskolcon majd egyharmaddal
volt nagyobb az orszdgos dtlagndl, mig Szombathelyen majdnem felével kisebb.
Az evangélikusoké mindhdrom esetben kisebb — igaz Miskolcon alig 2%-kal —
mint az orszigos dtlag. Egyediil az izraelitdk ardnya azonos szinte teljesen a hd-
rom varosban és megegyezd az orszdgos dtlagéval.

A toreéneti Magyarorszdgon az evangélikusok jelentds része német szdrma-
z4su volt, jelentds szdmban az északi vdrmegyékben, Sdrosban és Szepesben
(Szepességben) éltek. Miskolc esetében jol érzékelhetd az innen valé bekoltozés,
hiszen a regisztralt 95 lutherdnus hdromnegyede (72 £8) a Csehszlovdkidhoz ke-
riilt északi vairmegyékbdl szdrmazott.

A felekezeti ardnyszdmok természetesen attdl fiiggtek, hogy kik és milyen vi-
dékekrdl érkeztek nagyobb szdmban. Gyula esetében elsdsorban Arad vérosa és
a szomszédos varmegyék, Miskolcndl Kassa és az észak-keleti virmegyék voltak
meghatdrozéak. Szombathely ebbdl a szempontbdl kivételt jelent, hiszen itt szin-
te azonos ardnyban taldlunk erdélyi és felvidéki illetéségticket. Fekvésébdl add-
ddan természetesen itt jelentGsen nagyobb az ausztriai illet8séglick szdma, akik
szinte kivétel nélkiil romai katolikus valldstak voltak.

Az izraelitdk ardnya Miskolc kivételével szinte megegyezik az orszdgos
ardnnyal. A borsodi megyeszékhelyen optdlé 60 izraelita személybdl 37-en a
Csehszlovdkidhoz kertiilt, egykori kelet-magyarorszdgi virmegyékbdl, Ungbdl és
Beregbdl szarmaztak. A 15 Romdnidhoz keriilt illetdséggel rendelkezd személy
tobb mint fele pedig Mdramarost jelolte meg illetdségnek. Szombathely esetében
nem ilyen egyértelm a helyzet, hiszen a Csehszlovakidhoz keriilt virmegyékbdl
szarmazé 21 f8 (az Osszes izraelita kérvényezd 50%-a) kiilonbozd teriiletekrdl
érkezett. Gyuldn a 17 izraelita optdns koziil tizen a Romdnidhoz keriilt, hatdr
menti virmegyéket — Aradot, Temest, valamint Bihart — jel6lték meg illet8sé-
gi helyként. Gyula esetében a trianoni dontést kovetd elsé népszdmlalds adatait
vizsgalva az ortodox és izraelita felekezeten beliil csokkenés, mig a tobbi egyhdz-
ndl névekedés mutathaté ki. Legnagyobb ardnyban a rémai katolikusok szima
ndtt, igaz nem olyan mértékben, mint Szombathelyen.’

57 Uo. 70.; MSK Az 1930-as népszamldlds adatai. 83. kétet. Bp. 1932. 127.

58 Az 1910-es népszdmlds szerint Gyuldn 12 094, 1930-ban pedig 13 127 rémai katolikus valldst
személy élte. MSK. Az 1910-es népszdmldlds adatai. 42. kotet. i. m. 279.; MSK. Az 1930-as népszdm-
l4lds adatai. 83. kotet. i. m. 153.

1253



OPTALASI JEGYZOKONYVEK MINT A TRIANONI MENEKULTKERDES FORRASAI

A listdbdl szinte teljesen hidnyoznak a gorogkeletiek, aminek az az oka, hogy
esetitkben a valldsi — legtobb esetben — egyben etnikai identitdst is jelentett. A tor-
téneti Magyarorszdgon ortodoxok szinte kizdrélag romdn és szerb nemzetiségtick
voltak, ezért nem meglepd, hogy a magyar dllampolgdrsdgért folyamodok kozott
alig taldlkozhatunk veliik. A gdrogkeletick hidnya miatt a gorog katolikusok kivéte-
lével az Gsszes tobbi felekezet magasabb ardnyban van jelen, mint az orszdgos dtlag.

Foglalkozdsszerkezet

Nem minden optdns volt menekiilt, mégis érdekes részletesen megvizsgdlni, hogy
foglalkozdsszerkezetileg az optaldsi jegyzokonyvek milyen hasonlésigot mutatnak
az OMH jelentésével. Az 1924-ben késziilt beszdmolé szerint a 350 ezer menekiilt-
bél a 104 804 keresének 40,2%-a (42 163 £6) allt kordbban valamilyen kézszolgd-
latban. Ez a szdm elsd pillantdsra elég kevésnek ttinik, ha figyelembe vessziik, hogy
Petrichevich-Horvéth Emil, az OMH elnoke 1920 novemberében tgy nyilatkozott,
hogy az addig Magyarorszdgra menekiilt 60 ezer személy majd 70%-a, azaz koriil-
beliil 40 ezer ember 4llt kordbban kézszolgélati alkalmazdsban.” Amennyiben ez
igaz volt, Ugy a kovetkezd négy esztendében maximum 2-3 ezer volt kdzszolgdla-
ti alkalmazott érkezhetett Magyarorszdgra. Ez — ismerve az utédéllamok politikd-
jt és a bekoltozési hajlandésigot — elég valészintitlennek tinik. Ugy véljiik tehér,
hogy az 1920. novemberi interjiban kézolt 70%-os alkalmazotti létszdm és az OMH
1924-es jelentésében leirt 42% kozott lehet valahol a valés adat. Ezt erdsitik meg
az optdldsi jegyzOkonyvek adatai is, hiszen Gyuldn az sszes kérvényezd 64,7%-a,
Szombathelyen 56,8%-a, mig Miskolcon 80,9%-a allt kordbban a magyar dllam
szolgalatiban.

Miskolcon az orszdgos dtlagndl sokkal nagyobb ardnyban dolgoztak kozszol-
gélati alkalmazottak. Ennek legfébb oka az volt, hogy az impériumvaltds utdn
tobb intézményt is a vdrosba helyeztek, amelyekkel egytitt érkeztek az alkalma-
zottaik is.% Az optéldsi jegyzO8konyv adatai szerint Kassdrdl kimagasléan sokan
koltoztek 4t Borsod varmegye kézpontjdba.®! Koziilitk huszonnégyen kordbban a
Kassai Magyar Kiralyi Posta és Tavirdai Igazgatsdgon, mig tizenhatan a kassai
varosi katonai parancsnoksigon dolgoztak. A kassai postaigazgatésdgon kiviil
a tankertileti féigazgatdsdg, a keriileti rendSr-fékapitdnysdg és a hadbiztossdg is

59 Ki johet ezenttll Csonka-Magyarorszdgba. Magyarorszdg, 1920. november 19. 5.

0 Toth Pal- A koztiszevisel8k trsadalmi életének és politikai arculatdnak jellemzd vondsai Miskolcon
1919-1939. években. In: Borsodi Torténelmi Evkényv V. Szerk. Dedk Gabor — Romén Jénos. Miskolc
1976. 119-145.

61" A Miskolcon optaltak koziil nyolcvanan (az Ssszes kérvényezé 10%-a) Abatj-Torna virmegye koz-
pontjdt jeldlte meg illetségi helyként.
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Miskolcra koltozote. Ide helyezték az ungviéri f8redliskoldt, a tétsdvari erddkapi-
tinysdgot, valamint az eperjesi jogakadémidt is. A hivatalokkal egytitt koltozd
alkalmazottak mellett érkeztek kassai vasutasok, valamint a vdros gyalogezredé-
nek, a harmincnégyeseknek a tisztjei is. Ezen kiviil voltak olyanok is, akik egye-
dil, csalddjukkal vagy néhdny munkatdrsukkal egyiitt menekiiltek valamelyik
északi-virmegyei telepiilésrél Miskolcra.®

1918. december 24-én, a belgrddi katonai konvenciét megszegve a szerb csapatok
dtkeltek a Drédvan és Vas vdrmegye déli jérdsait kezdték birtokukba venni. A megszal-
lassal egytitt, hasonl6an az északi és az erdélyi vairmegyékhez, itt is megkezd3dott a
magyar érzelmd, kordbban féként dllami hivatalt visel6k kiutasitdsa és menekiilése.®

Az Ausztridval hatdros teriiletek hovatartozdsa koriil hosszii hénapokig bi-
zonytalansdg uralkodott, majd 1919 augusztusiban az osztrdk csapatok beha-
toltak Vas vdrmegyébe. Ezt a tdimaddst a magyar hatdrrenddrség és csenddrség
hamar visszaverte.® A viltoz6 politikai helyzet miatt jelentdsebb menekiiltdradat
ekkor még nem indult meg a magyar teriiletek felé.

Szombathely esetében 1921 augusztusdban jeleztek nagyobb bekoltozési hul-
ldmot az Ausztridhoz keriilt teriiletekrél.® Ennek mértéke azonban a bekoltozési
tilalom miatt végiil mégsem oltott jelentdsebb méreteket. Vas virmegye a triano-
ni dontés értelmében végiil Ausztria és a Szerb—Horvath—Szlovén Kirdlysdg felé
veszitett el jardsokat, 195 telepiiléssel.®° A megmaradt teriiletek koziil a virmegyei
kozpont, Szombathely a kordbbi hatvan helyett tiz kilométerre kertilt az 4j dllam-
hatdrtdl. A vdrosba hatdr menti stitusza 1évén Gj hivatalokat, igy csendér- és ren-
dérkeriileti parancsnoksdgot, vegyesdanddr-parancsnoksdgot és févamhivatalt is
helyeztek. A nyugat-magyarorszdgi népszavazds koriili bizonytalan helyzet miatt
1921 augusztusdtol fél évre szintén a vérosba keriilt a Soproni Posta- és Tévirda
Igazgat6sdg.”” Mindezek az intézkedések és a menekiilt személyek érkezése csak
tovabb fokoztdk a vdrosban amugy is kritikus lakdshidnyt.

A szomszédos, kis szimban magyarok lakta és Ausztridhoz keriilt burgenlandi
tartomdnybdl a szombathelyi kérvényezdk 6tode szdrmazott. Az Ausztridbdl optdl-
tak esetében a németijvéri jardst, benne a székhely Németdjvar (Giissing), valamint
Rohonc (Rechnitz) vdrosdt taldljuk. Vas virmegye a Szerb-Horvédt—Szlovén Kirdlysig

62 A Csehszlovikighoz keriilt virmegyékbél optiltak tarsadalomszerkezeti vizsgalatarél bévebben lisd
Sziits Istvin Gergely: Sikerek, kompromisszumok és kudarcok a felvidéki menekiiltek integrécids folya-
mataiban. Férum Térsadalomtudomdnyi Szemle 12. (2010) 4. sz. 3-24.

3 Botlik Jézsef: Nyugat-Magyarorszg sorsa, 1918-1921. Vasszilvigy 2012. 80.

4 Uo. 76.

6 MNL OL K 26 1922.-XLIIL t. 1299. cs. 6906/1921.

% Eger Gyiorgy: A burgenlandi magyarsdg torténetének f6bb vondsai 1920-t6l napjainkig. Burgenlandi
magyarok kozt. Bp. 1990.

67 Hazatérnek a soproni hivatalok. Szézat, 1922. januir 5. 8.
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felé a muraszombati jérdst veszitette el, innen 31 személy szerepel az optalsi jegyz6-
konyvben. A Szombathelyen optaltak foglalkozdsszerkezetileg, az dllami alkalmazot-
tak kisebb ardnya miatt sokkal szinesebb képet mutatnak, mint a mdsik két varosban.

Gyula Szombathelyhez hasonléan szintén hatdrvdros lett. A romdn csapatok
el8retorésével egytitt tobb dllami hivatal is dttette székhelyét az orszdg belsejében
fekvé telepiilésekre. 1918. december elején példdul a temesvari 5. nehéz tiizérezred
zészléaljait helyezték Gyuldra, majd nem sokkal kés6bb itt kezdték meg a leszere-
lését is.%8 Az ezt kdvetd honapokban inkdbb az dtvonulé forgalom vilt jelentdssé a
teleptilésen. 1919. dprilis 25-én a romdn csapatok bevonultak a virosba és majd egy
évig, 1920. mdrcius 28-ig megszallds alatt tartottdk. Ez id6 alatt a déli megyékbdl
valé koltozés minimdlisra csdkkent.”” A megszallé romdn csapatok, ahogy Erdély
szerte, Ggy Arad és Békés megyékben is igyekeztek ellehetetleniteni, vagy tdvozdsra
birni a szdmukra kellemetlen, magyar érzelm( személyeket.”® 1920 tavaszdtdl, a ro-
mén kivonulds utdn ismét megndtt az Erdély déli részeibdl bekoltozdk, valamint a
véroson keresztill az orszdg belsejébe igyekvé menekiiltek szdma.

Gyula esetében Arad viros és virmegye kozelsége és sokrétli kapcsolatai az
optéldsi jegyz8konyvekbdl is kimutathatéak. A virmegyébél és kozpontjdbol 6sz-
szesen Otvennyolcan optéltak, koziilik 33-an (58,9%) kozalkalmazottak, mig
10-en iparosok, keresked8k voltak.

Menekiilt optdnsok — személyes sorsok

Az optdns kézszolgilati alkalmazottak tobbsége olyan személy volt, aki 1918
utdn hagyta el 6nként vagy kényszer hatdsdra kordbbi dllomdshelyét és koltozote
4t Magyarorszdgra. J6 példa erre a Miskolcra dthelyezett kozintézmények listdja
és az optaldsi jegyzOkonyvben szerepld postdsok és vasutasok szdéma. A korabeli
kozlonyoknek és sajtdtermékeknek kdszonhetSen szdmos magdnszemély és csa-
l4d esetében bizonyithatd, hogy valéban 1918 novembere utdn érkeztek abba a vé-
rosba, ahol az optéldst benytjtottak. Az aradi illet8ségli Green csaldd csalddfdje,
Green Ndndor (Arad, 1865 — Szombathely, 1922), Arad véros rendérkapitdnya,
majd 1919 tavaszdn rovid ideig f8ispdnja volt. A romdn csapatok 1919. 4prilis 22-i
bevonuldsa utdn azonnal elmozditottédk poziciéjébol. Fél évig még a vérosban élt,
dm 1919 oktdberében az Gj romdn hatalom szimos mds, kordbban hivatalt viselt
személlyel egytitt kiutasitotta. A volt rendérkapitiny életérél egyelére annyi biz-
tos, hogy 1921 jaliusdban a Beliigyminisztérium szombathelyi rendérkapitdnnyd

08 Az 5. nehéz tlizérezred. Budapesti Hirlap, 1918. december 4. 8
" Scherer Ferene: Gyula véros torténete. Gyula 1938. 388.
70" Ablonczy B.: Sérelem, jogfolytonossig i. m. 164.
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nevezi ki! A Green csaldd sorsdrdl alapvetd informdcidkat szolgaltatnak az op-
taldsi jegyzdkonyvben taldlhat adatok. 1922. junius 22-én Green és felesége
mellett ugyanis ldnya Irén, és férje, Torok Laszl6 volt aradi aljegyz8, mdsik linya
Berta, és férje, Ubl Rezsé honvéd 8rnagy, valamint Green Ndndor unokadccse,
Traytler Dezs§ aradi pénziigyi tandcsos is leadta optéldsi kérelmét a szombathelyi
véroshdzdn. Mindebbdl tehdt az is kideriil, hogy Arad vdrosdt 1919 oktébere utin
a Green csaldd hét tagja hagyta el.

A gyulai optéldsi jegyz8konyvben szereplé személyek koziil kétségkiviil Brém
Lérinc nagyvaradi kanonok, majd gyulai helyn6k neve és torténete a legismertebb.
1921-ben a nagyvéradi plispokség Gyuldn egy ideiglenes piispoki helynokség feldl-
litdsarol rendelkezett, ahovd irodaigazgatévd Brém kanonokot nevezték ki.”? Brém
Lérinc 1922. februdr 27-én adta be optdldsi kérelmét a gyulai varoshdzdn, dm &
maga mér el6z8 év kora 8sze 6ta a vdrosban tartézkodott. Koltozése nemcsak az
egyhdzi hivatal, hanem a bekoltozési tilalom miatt is visszhangot véltote ki a ma-
gyar kormdnykorokben. 1921. augusztus 21-én a Kereskedelemiigyi Minisztérium
levélben fordult gréf Bethlen Istvan miniszterelndkhoz a bekoltozési tilalom okozta
dltaldnos problémdk miatt.”? A hatdron vesztegld, Romdnidbdl kiutasitott magya-
rok tobb hetet voltak kénytelen vérni, mire a magyar oldalrdl szerelvény érkezett
éreiik. A hatdron vesztegl8k kozott a jelentések szerint nagy fesziiltséget okozott,
hogy a nagyvdradi plispokség ot szerelvényt kért a Gyuldra val6 dtkoleozéshez.
A Kereskedelemiigyi Minisztérium mindezt jelezte a miniszterelnokségnek, indit-
vanyozva hogy éppen az ilyen dldatlan édllapotok miatt fiiggesszék fel a bekoltozési
tilalmat. Brém Lérinc 1921 szeptemberében a MAV 4éltal biztositott szerelvények-
kel Gyuldra érkezett, dm optéldsi kérelmét csak fél évvel késébb nyujtotta be.

A Gyuldn optélt személyek adatait vizsgdlva jol ldtszik, hogy szdmtalan hdzas-
sdg kottetett a két szomszédos virmegyében élék kozott. A romdn csapatok kivo-
nuldsa utdn és az optdlasi idészak alatt tobb csaldd dontott tigy, hogy a hatdr ko-
zelében, jelesiil Gyuldn kivén ideiglenesen letelepedni. Békés virmegye 1920-as
évtizedének osszefoglaléjaként irddott kotet hasdbjain tucatnyi ilyen optdns/me-
nekiile életrajzdval, arcképével taldlkozhatunk.”

Természetesen a bemutatott telepiilések esetében nemcsak — gyakran csupan
ideiglenes — bevdndorlds, hanem kikoltozés is tortént. Gyuldrdl példdul a roman
kivonulds utdn mintegy 6tven, kordbban szerepet villalé helyi romdn csaldd
hagyta el a vdrost.”

71 MNL OL K 27 (Minisztertandcsi-jegyz8kdnyvek) 1921. jul. 8.
72 Scherer E: Gyula véros torténete i. m. 388.

73 MNL OL K 26 1922.-XLIIL t. 1299. cs. 6215/1921.

74 Oroszldny: Békés virmegye tiz éve. i. m.

75 Scherer E: Gyula véros torténete i. m. 356.
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A gyulai optdnsok esetében azt is figyelembe kell venni, hogy az 1916-o0s erdé-
lyi romdn betdrés miatt az orszdg belseje felé menekiiltek koziil tobben itt leltek
menedékre, majd késdbb itt is maradtak.”® Bdr 1918 tavaszdn a székelyfoldi te-
riiletekre visszakoltoztették az onnan szdrmazé menekiiltek nagy részét, 4m nem
mindenki tért vissza sziil6f6ldjére vagy korabbi dllomdshelyére. Ilyen volt példd-
ul dr. Petrovszky Gyorgy is, aki 1920 oktéberében sajté ttjdn hirdette ki, hogy
Kézdivdsdrhelyrdl végleg dttette tigyvédi iroddjdc Gyuldra.””

A hatdrmenti vdrossd vélt Gyula 4j kézszolgdlati funkciékat és hivatalokat
kapott. Ezekben az években a vdros orommel ldtott volna falai kozote okeatdsi
intézményeket is. Mivel a nagyvéradi egyhdzmegyét szinte kettévdgta az 4j tria-
noni hatdr, ezért felmeriilt a plispokség teljes odakoltdztetése is. Gyula tgy tlinik
orommel befogadta volna a vdradi jogakadémidt,”® — kiilonésen hogy a mdra-
marosszigeti Hodmezdvdsdrhelyre koltozote — dm végiil nem piispokség, hanem
helynokség jott létre a vdrosban.

Miskolc esetében kozeli fekvése valamit tobb hivatali funkciéjanak és alkalma-
zottjdnak dtkoltoztetése miatt Kassa volt a legfontosabb kibocsdtd véros. Az dsszes
optdlé 10%-a Kassit jelolte meg illetdségnek, tobbségiik dllami alkalmazottként dol-
gozott a csehszlovdk megszdllsig. A kassai optansok koziil az Ajtay csaldd torténetét
érdemes roviden bemutatni. Ajtay Sdndor és négy gyermeke — koziiliik a legiddsebb
Sdndor mdr csalddjéval egytitt — optdlt Miskolcra 1921 tavaszdn. Az ekkor 33 éves
ifjabb Ajtay Sdndor és 25 éves hiiga a kassai postaigazgatésagon dolgozott kordbban,
Sdndor ikertestvére, Piroska hajadon, mig a 18 éves Lajos tanuldként regisztrilt.

Idésebb Ajtay Sdndor szdmvev8ségi fétandcsos tiz évvel késébb menekiilésiikrdl,
valamint utols6 kassai napjaikrdl rovid visszaemlékezést jelentetett meg.”” Eszerint
a csehszlovak megszalldst, majd a postaigazgatdsdg koltoztetését kovetden a csaldd
— immadr munka nélkiil — tovdbbra is a vdrosban maradt. A csalddf6 napszdmosként
prébiélta eltartani a csalddjit, 1921-ben azonban végiil mégis a kikoltozés mellett
dontdttek. Ezt kovetéen mdsfél évig a miskolci Goméri palyaudvar oldalvigdnyain
éltek vagonlakdként, majd kiilonbdzd ideiglenes lakdsok utdn, 1924-ben az Gjon-
nan elkésziilt és nagyrészt menekiiltek dltal lakott Hodobay-telepre®® koltoztek.®!
Ajtay Vilma sziileivel egylitt élt a telepen, és a menekiiltek 4ltal