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D. Mezey Alice—Kertész RObert

Kora Arpad-kori oszlopfejezet toredéke
Szolnok-Varszigetrol

A szolnoki Varsziget 2015-ben, a LAHU Jasz-Nagy-
kun-Szolnok megyei kotetének munkalatai' kozben
latékorbe kerult lovagalakos reneszansz siremlékto-
redék rovid, el6zetes ismertetésével mar szerepelt az
Ars Hungarica hasabjain.? A szérvanyként ismertté valt,

P

magantulajdonban lévé toredék ismertetése kapcsan le-
het&ség nyilt arra, hogy a mai Zagyva-meder jobb part-
jan fekvd Szolnok telepliléskdzpontja hédoltsagot meg-
el6z6 évtizedeinek varosképe az irott és képi forrasok
alapjan folvazolasra keriljon.* Az itt most bemutatandé
Gjabb varszigeti lelet — egy kora Arpad-kori éplilet kd-
faragvany-toredéke, egy oszlopf6 része —, mar egy az
el6zetes eredmények alapjan lehetévé valt, még folya-

matban Iévé megel6z6 feltaras leleteként latott napvi-
lagot.* Mivel a lelet jelenleg az egész megye legkorabbi,

1 AlLapidarium Hungaricum, Magyarorszdg épitészeti toredékeinek gyij-
teménye (a tovabbiakban: LAHU) 9. koteteként D. Mezey Alice altal
munkaba vett Jasz-Nagykun-Szolnok megyei feldolgozasrol van szo.
Szerkeszti: L&VEI Pal.

2 D.MEezev Alice—KERTEsz Rébert: Pancélos vitéz siremlékének tore-
déke Szolnokrél (1500 korll). Ars Hungarica, 41. 2015. 4. 5Z. 80-90.
Lasd még: KerTEsz Robert—D. Mezey Alice: Adatok egy baroéi familia
65 Szolnok késd kozépkori kapcsolataihoz: a Paldci-sirkétoredék.
Archaeologia - Altum Castrum Online, 2015.1-22. PURL http://archeo-
logia.hu/content/archeologia/3si/kertesz-mezey-sirko.pdf.

3 Asiremlék elgzetes kozléseit kdvetden jelent meg: KERTESZ Robert:
A kozépkor végi Szolnok és méltatlanul elfeledett foldesura: Paloci
Imre. Tisicum. Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Miizeumok Evkdnyve
(a tovabbiakban: Tisicum), 24. 2015. 245-292; KERTEsz RObert-Sz6-
KE Balazs: Szolnok elveszett gotikus plébaniatemploma. Archaeolo-
gia - Altum Castrum Online, 2016.1-30. PURL http://archeologia.hu/
content/archeologia/421/szolnok-templomz.pdf.

4 KOH LelShely-azonositd: Szolnok-Var, Palankvar 75167, sorszam 248.
Lel6hely: 35572. Faragott k&, 2018. 06. 20. A megel6z6 feltarasra a
Modern Varosok Program keretében Szolnoki Mlvésztelep feljita-
sa és fejlesztése” projekt részeként kertlt sor. Asatasvezetd régész:
dr. Kertész Rébert, Damjanich Janos Mizeum, Szolnok.

5 Ahogy a faragvany mivészettorténeti feldolgozasara nem, csupan
el6zetes ismertetésére vallalkozhatunk, Ggy a torténelmi hattér
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kozépkori épllethez, legvalészinlibben templomépu-
lethez kothetd épitészeti fragmentuma, ismertetését
bevezetendd indokoltnak latszik a telepuilés irott forra-
sokbdlismert, elpusztult korai Arpad-kori templomara/
templomaira vonatkoztathat6 adatok attekintése és a
kéfaragvany-toredék szempontjabél valo értékelése.®

Ha a Tisza forrasvidékétdl Titelig terjedd teljes fo-
lyamhosszat tekintjik, Szolnok a kozépsé szakasznak
nagyjabdl a kozepe tajan fekszik, ott, ahol az elsé év-

2o 2

ezredfordul6t kovetd évtizedekben kialakult kiralyi koz-
pontok, Visegrad, Esztergom és Székesfehérvar feldl
Budan at Eszak-Erdély felé vezetd legrovidebb Gton a
forgalom a folyén athaladt. Evszazadokon at fontos al-
lomas- és rakodéhelye voltitt az allamisdkereskedelem-
nekis.® Atelepllés —jo6llehet csak kozvetett formaban —

felidézésével is csupan a legalapvetdbb és legfrissebb, a Varszige-
tet és kozvetlen kornyezetét érintd események folidézésére van
lehet8ség. Szolnok Arpad-koranak folvazolasahoz és a lelet eredeti
helyének lokalizalasahoz: KERTESz Rébert—KoRrPAs Zoltan: A szol-
noki végvar felépitése 1550—-1552-ben és Bernardo Villela de Alda-
na idekapcsolddo levelei. Tisicum, 22. 2013. 386—450, kilondsen:
394—399; KERTESZ RObert: Szolnok kozépkori templomai. Tisicum,
25.2016. 364—368; valamint BAGI GAbor—MADARAS Laszl6: Szolnok

a kozépkorban. Szolnok vdros és hatdra torténeti vdzlata a honfoglalds-
tol a térok hoditds kordig. Szolnok, Damjanich Janos Muzeum, 2017.
39-111. Amig az el6bbi két munka a forrasok elemzése és az eddigi
kutatastorténet 6sszefoglalasabol és értékelésébsl levont kovet-
keztetések alapjan a tovabbi kutatas iranyat jelolték ki, addig az
utolsé a gyér forrasanyag altalanosité jellegi folhasznalasaval dol-
gozik, s az igy megidézett kép arra nézve bizonysag, hogy régészeti
feltarasok és helyszini kutatasok nélkil a varos torténetét elfedd
homaly érdemben nem oszlathato el.

6 Asoszallitas ésa sovam kiralyi jogbol eredd gyakorlatéra orszago-
san a12. szazadtol kezdddden vannak adatok, Szolnok esetleges
szerepére még késdbbtdl, a13. szazadtol, de egészen a18. szazadig.
WEIsz Boglarka: Megjegyzések az Arpad-kori sbvamolds és -keres-
kedelem torténetéhez. Acta Historica, 125. 2007. 43-57, F. ROMHA-
NvI Beatrix: A beregi eqyezmény és a sokereskedelem az Arpad-kori
Magyarorszagon. Magyar Gazdasagtorténeti Evkinyv, 2016. 265-301
(féképp 28s).
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D. MEZEY ALICE-KERTESZ ROBERT

két, 11. szazadra visszautal6 fontos torténeti forrasban
szerepel. A korabbi, a 14. szazadban szerkesztett, de
11-12. szazadirészleteket is tartalmazo Szent Gellért-le-
genda,”amelyben a Szent Istvan altal alapitott szolno-
kiispansag elso tisztségviseldje, Szolnok ispan nevével
talalkozunk. A legenda egyik részlete szerint 1046-ban
Gellért marosvari/csanadi plispok, a Szent Istvan kiraly
kozvetlen utddja, Péter kiraly ellen lazadok képviselsi-
nek csoportjat Székesfehérvarrél Budan at vezette az
Oroszorszagbél hazahivott hercegek, Andras és Levente
fogadasara. Akiséretbenvonulé Szolnok ispan —akirél a
varos a nevét kapta — személyében feltehet6en a lazadd
Tiszantll egy részétis képviselte.® Amasik forrasadata
megyeszékhely terliletét, pontosabban annak kornye-
zetét megemlitd, |. Géza kiraly altal 1075-ben kiadott
garamszentbenedeki alapitélevél. Ebben az akkori tele-
pulés Szolnok, azapatsagnak adomanyozottitteni bir-
tokok szomszédjaként, azok hatarleirasaban szerepel.’
Ateleplilés sziikebb kornyezetének fontossagara még
az 1358-ban dsszeszerkesztett Képes kronikabol megis-
mert és abrazolt, Szolnoktdl csak néhany kilométerre
fekvé masik fontos tiszai atkel6hely, Varkony 1059. évi
koztorténeti eseménye is utal.”

Alegljabb Gskornyezeti kutatasok meggydzd érveket
sorakoztattak fel amellett, hogy Szolnoknal a Zagyva
nem egy, hanem két nagyobb agra szakadva omlott a
Tiszaba. Ez azt jelenti, hogy a folyé a jelenlegi varszi-
getet eredetileg nemcsak kelet, hanem nyugat felél is
megkerulte. Atalajmechanikaifurasadatok elemzését
kovetben az is nyilvanvaléva valt, hogy a most egy-
befliggd felszin alatt valéjaban két kulonalld, egymas
kozelében elhelyezkedd sziget rejtdzik. Kozuluk a ter-
jedelmesebb, szabalytalan alakd, a tertlet tGlnyomé

7 Szent Gellért legenddja. (Vita S. Gerardi.) Ford. GALos Rezsd. (Csanad-
varmegyei Konyvtar, 14.) Szerk. BARNA Janos—dr. EPERJESY Kalman.
Mako, Gaal Laszlé Konyvnyomdaja, 1928. 29; Arpdd-kori legenddk és
intelmek. Osszeall. és szerk. ERszeaI Géza, ford. CsOKkA ). Gaspar et al.
Budapest, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1983. 68-94.

8 Acsanadi puspokség, Gellért puspokségének teriilete Szolnok ispan-
sagdaval hataros tertlet volt, azispan jelenléte a puspok kiséretben
talan ezzel és az altala képviseltek érintettségével is magyarazhato.

9 Azalapitolevél elemzése: LaszLovszky J6zsef: ,Deciam terram, qui
adiant circa aquam, quae vocatur Tiza" Adatok az1075-0s garam-
szentbenedeki oklevél helyneveinek lokalizalasahoz. Zounuk. A Szol-
nok Megyei Levéltdr Evkonyve, 1.1986.19—24.

10 Képes kronika, 1-11. Hasonmas kiadas. Budapest, Magyar Helikon Kiadé,
1964. |. 64; I1. 57. AmU és keletkezéstorténetének legfrissebb elemzése:
VESZPREMY LaszI6—WEHLI TUnde—HAPAK J6zsef: A Képes Krénika kdnyve.
Budapest, Kossuth Kiadé—Orszagos Széchenyi Konyvtar, 2009.

11 KERTEsz Robert: Szolnok az Arpad-korban: tények és eredmények.
Archaeologia - Altum Castrum Online, 2014. 1—44. PURL http://archeo-
logia.hu/content/archeologia/32s/kertesz-szolnoki-var.pdf.
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tobbségét magaban foglalja, mig az annak toredékét
kitevo kisebbik mindossze a délnyugati részre korlato-
z6dik. A két szigetet a nyugati Zagyva egyik, a késébbi
palankvar Vizi-kapujanak kornyékén Tiszaba torkolld
mellékaga valasztotta el egymastél, amelyet a var fel-
épitésekor vizesarokka alakitottak at."

Mindezekbdl és a késGbb keletkezett forrasokbol, két-
séget kizar6 konkrétumok hianyaban, mindeddig csak
kovetkeztetnilehetettarra, hogy a Szent Istvan uralkoda-
sa késeiiddszakaban™vagy csak azt kdvetGen® alapitott
varispansagi kozpontok egyikeként Szolnok vara a mai
Varsziget keleti részét magaban foglald, eredetileg k-
Ionallé szigeten allt. Amost folyd asatas soran feltarasra
kerllt a koraiispansagivar nyugatiarkanak egy szakasza,
a faragvany attél északnyugatra kertilt el6. Az ispansa-
gi kozpont temploma vagy templomai az arkon beldil,
illetve a kozvetlen kornyezetében allhattak.™ Ispanjai a
fonnmaradt koztorténetiforrasokban 1134 6ta szerepel-
nek,” maga a tisztség1263-t6l1441-ig 0sszekapcsolédott
az erdélyi vajdai méltésaggal is.™ A gyér forrasok, de fo-
ként a még csak most foltarulkozé targyi bizonyitékok
alapjan az eddiginél mar tobb eséllyel feltételezhetd,
hogy a telepiilésnek mar a korai Arpad-korban szilard
anyagbdl épult temploma, esetleg templomai, keresz-
tel6egyhaza és esperesi temploma volt — legvaldszin(ib-
ben utébbi a var, el6bbi a teleptilés akkori tertiletén.”

Afonnmaradt és ismert egyhaztorténeti forrasok a
telepuilés plébaniatemplomat 1274-ben emlitik el6szor,
hovatartozasat illetéen vaci egyhazmegyeiként.” Mi-
vel avaci egyhazmegye alapitasanak, kiterjedésének és
megalakulasanak kortlményei és részletei nem ismer-
tek,” talan folvethet6 kérdés, hogy ebben a korai allam-
és egyhazszervezésiiddszakban Szolnok a két, alapitasi

12 GYORFFY Gyorqy: Istvdn kirdly és mive. Budapest, Balassi Kiado, 1977.
232,331

13 KRISTO Gyula: A vdrmegyék kialakuldsa Magyarorszdgon. Budapest,
Magvetd Konyvkiadd, 1988. 434.

14 Az Arpad-korivar és a korai templomok lokalizalasra vonatkozé fol-
tételezések részletes elemzésével és kritikajaval: KERTESZ 2016
(Id. 5. j.) 353—383. A szerz& most foly6 dsatasa soran azonositotta
a koraiispansagivar nyugati arkanak egy szakaszat.

15 KRrRISTO 1988 (Id. 13..) 438.

16 Korai magyar torténeti lexikon (9-14. szdzad). F&szerk. Kristé Gyula,
szerk. ENGEL Pal-MAKK Ferenc. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1994. 655.

17 Korabbi kutatasok és a helytorténetiirodalom feldolgozasaval: KEr-
TESz 2016 (Id. 5. j.) 364.

18 CHOBOT Ferenc: A vdci egyhdzmegye torténeti névtdra, |. Az intézmé-
nyek torténete. Vac, Dercsényi Dezs@ Vallalata, Pestvidéki Nyomda,
1915. 333.

19 RAcz Tibor Akos: Eqy varos szliletése. Régészeti adatok Vac
Arpéd-kori torténetéhez. In: In medio Regni Hungariae. Régésze-
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KORA ARPAD-KORI OSZLOPFEJEZET TOREDEKE SZOLNOK-VARSZIGETROL

1. Dronfelvétel a szolnoki Varszigetrdl — a nyil a kora Arpad-kori oszlopfétoredék elGkerdilési helyét mutatja

(Foto: Lescsinszky Zoltan)

folyamatban lévé egyhazmegye kozll egyhazjogilag
melyikhez tartozott, j6llehet ez épitéstorténeti szem-
pontbdl tul nagy jelentéséggel nem bir.?*° Mindenesetre
Bernardo Villela de Aldana spanyol tabormester 1550.
oktoéber 23-an Szolnokon kelt, I. Ferdinand kiralyhoz
irt levelében az szerepel: ,A puskapor tarolasara szant
épllethez otezer téglat hasznaltunk fel, amit Szolnok
temetdjének falabol és egy olyan kapolnabél bontot-
tunk el, amelynek nem volt véd&szentje, akihez imad-
kozni lehetett volna.? Mas, korabbi és kozvetlenebb
adat hianyaban a leiras talan vonatkoztathaté arra a
tatarjaraskor elpusztult vagy megrongalédott épliletre,

ti, miivészettorténeti és torténeti kutatdsok ,az orszdg kozepén". Szerk.
BENKS Elek—ORosz Krisztina. Budapest, MTA BTK Régészeti Intézet,
2015. 275-297, 275.

20 Raadasul, Szolnok akkori hovatartozasaval kapcsolatban folvetett
kérdésnek méar az ellene mond, hogy ismereteink szerint soha nem
fordult el8, hogy a kalocsaitol az esztergomi érsekséghez birtokrész
kertlt volna at, ilyesmi csak forditott esetben tortént meg. F. Rom-
hanyi Beatrix szives szébeli kozlését és korrekcioit ez(ton is meg-
koszonom! Emellett viszont tudhatd még, hogy a tatarjaras utan
Balazs csanadi plspok (1259) atszervezte plspokségét. A tatardilas
miatt atmenetileg elnéptelenedett Szolnok ekkor is atkertlhetett a
vaci egyhazmegyéhez, amennyiben addig nem tartozott hozza. A
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amelynek tobbszorosen atépitett utddjabél az oszlop-
fétoredékiink szarmazhatna.” De a bizonytalansagokat
mas, szamitasba veendd tényezék is novelik,? s mind-
ezeket csak a folyamatban lévé régészeti feltarasok
folytatasa és kiterjesztése csokkentheti.

A lelet kontextusa

A kora Arpad-kori oszlopfejezet a jelenlegi Varsziget
északirészén lemélyitett 6/2 szelvényszakasz északi ta-

tatarjaras utani években ugyanis a telepiilés atmenetileg elnépte-
lenedett, IV. Béla1249-ben ,terram Zonuk hospitum castri Zonuk”
hospesekkel telepitette be, és Pal udvarbirébnak adomanyozta. Lasd:
Jdsz-Nagykun-Szolnok vdrmegye multja és jelene. Szerk. Vitéz SzoLNOKI
SCHEFTSIK Gyorgy: Pécs, Kalotai L., 1935. 328.

21 KERTESz—KORPAS 2013 (Id. 5. j.) 431.

22 AlegUjabb kutatas ennek helyét a mara mar betoltddott keleti Zagy-
va-ag keleti partjara lokalizalja. KErRTESZz 2016 (Id. 5. j.) 365—368. és
15. kép (térkép).

23 Jelenleg azis eldonthetetlen, hogy toredékink egyhazi vagy vila-
gi épllethez, egy, az ispansagi var terletén all¢ ispani udvarhazhoz
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2. Azoszlopfdtoredék saroknézete 3. Afaragvanytoredék jobb oldali nézete
(Fot6: Kozma Karoly) (Fotd: Kozma Karoly)

4. Az oszlopf6toredék hatoldali nézete az atfaragott felllettel 5. Az oszlopf6 oldalnézete
(Fot6: Kozma Karoly) (Foto: D. Mezey Alice)
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KORA ARPAD-KORI OSZLOPFEJEZET TOREDEKE SZOLNOK-VARSZIGETROL

ndfalanak bontasabél kertilt el6, a Zagyva fel6li oldalon.
A szelvény, illetve az egész északi oldal stratigrafidja
nagyon érdekes. A szelvény északi tantfalaban ugyanis
nagyon jél azonosithaté egy nagy méret(i faszerkezet-
hez tartozé oszlopsor, kozel haromméteres térkozokkel.
Ez feltehet8en 6sszefligg a vastag, sotétszurke ontés-
talaj tetején megfigyelt rétegekkel, amelyek a tertlet
els6 tereprendezéséhez tartoznak. A kéfaragvany fel-
tehet8en a tereprendezéskor kerllt a szelvénybe. Az itt
azonositott S545 godor tobb, nem faragott kovet is tar-
talmazott. Ugyanitt, az ontéstalaj feletti els6 rétegben,
szétszorva, emberi csontmaradvanyok is el6kerdltek.
Mindez az egykor megbolygatott teruletre utalhat, de
az oszlopfé egyértelmiien masodlagos helyzetben volt,
eredeti helyérél sajnos nem arulkodik semmi egyéb.
A faragvany formai jellegzetességei alapjan meghata-
rozhat6 korszakbdl egyéb leletanyagot egyel&re nem
tudtunk azonositani a 6. szelvényben, de ez a leletek
restauralasa soran nyilvan még valtozhat.

A toredék meghatdrozdsa és leirdsa

Az oszlopfejezet-toredék alja illeszt6 fellilet részlete,
melynek peremén a hozza csatlakoztatott oszlop-
torzs szamara bekarcolt elhelyezési korvonal két-ha-
rom centiméteres szakasza bizonytalanul, de kiveheté.
A korfelllet rekonstrualt kozepén egy durvan kifart
lyuk csonkja is lathaté. A faragvany tetején és mind-
két oldalan torésfelllet van, hatoldalat sima felszinG
szabalyos, a fejezet kiils6 formakontdrjat kovetd, a sa-
roknal ivesen alakitott fellletet alkotja. K6anyagaigen
kemény mészkd, travertino.?* Folsé része, foltehetden
a fejlemezzel egyltt letorott, hianyzik, a faragvany re-
konstrualt teljes méretének kevesebb mint a negyede
maradt meg. Fellletein a szerszamnyomok viszonylag
jol lathaték, kilonosen a vajatok oldalrézsin a sdrd,
egymassal parhuzamos laposvésd nyomok formaja-

ban. Vaskos gydir(itagjanak csorbult fellleteiben és a

tartozott-e. Tovabba szamitasba veendd, hogy a16. szazadban a var
terletére nemcsak a benne &lld, hanem a var megerdsitése céljabol a
tagabb kornyezetében lebontott éplletek anyaga is bekerllhetett. Az
orszagban elfordulé szamos ilyen eset kdzil a veszprémi var és a gyu-
lafiratoti premontrei prépostsag, a hatvanivar és a kokényesi szintén
premontrei prépostsag, valamint az esztergomi var és a pilisi ciszterci
kolostor esetét idézziik, mindharom esetben egyhazi épiletegytte-
seket, templomokat és kolostorokat bontottak el. Szolnokon hasonlé
esetre utal Zay Ferenc szolnoki varkapitany levele, jollehet a levélben
javasolt bontasok megtorténtére eddig még semmiféle bizonyitékot
nem talaltunk. A levél kozolve: Szolnok megye miemlékei. Szerk. Kapos-
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6. KoraArpad-kori oszlopf& toredékének rajzi rekonstrukcioja
(Rajz: D. Mezey Alice)

lyukacsos k6anyag természetes lregeiben, falazé ha-
barcsbél szarmazd mészmaradvanyok, masutt égés-
nyomok is vannak.?

A fejezetcsonk széles gy(riitagjan, a fejezet egyik
sarka és két, egymasra meréleges és egymassal meg-
egyezden diszitett fellilet részlete all. Az oldalak ergsen
stilizalt formavilagd ornamentikaja két elem kompozi-
ci6jabol tevddik ossze. Az egyik egy kozépen kettéhajlo,
harom-harom ujjbél 6sszeallé bordazott fellletd levél,
amelynek végei a saroknal egy kozos bimboészerd for-
maba kanyarodnak vissza, és egyben keretezik a feje-
zetoldal masik elemét, egy szabadon allé levélformat.

VARI Gyula—REDE! Istvan. Szolnok, Megyei Tanacs, 1988. 13.

24 A mintavételre igen, de a mUszeres vizsgalatra még nem kerdlt sor.
Geolbgiai meghatarozasa szerint travertin. Természettudomanyos
vizsgalataval varhatéan szarmazasi helyét is sikertil meghatarozni,
mikrorészecske vizsgalata tovabbi informacidkkal szolgalhat. Kozre-
mdkodésukért Toth Marianak és Bajndczi Bernadettnek (MTA Csil-
lagaszati és Foldtudomanyi Kutatékozpont Foldtani és Geokémiai
Intézet, Budapest) tartozunk koszonettel.

25 Ak8anyag, a mészmaradvanyok és a teljes feltlet anyagvizsgalata a
feldolgozas soran még elvégzendd feladat.
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7. Banmonostor, torpepillér
(Foté: Mudrak Attila)

Utébbi a toredék jobb oldali torésfelllete mentén, a
kornyezetéhez képest enyhén iranyt valté formaként
tlnik fol, s leginkabb egy szaran allé, kozéperes levél
alsé felének néz ki. A diszitésmaradvanyok kompozicio-
jaasarokra is szimmetrikus, de a font idehajl6 levelek
bimbdba tekeredd vége kopott, raadasul az alatta allé
levél erdsen csorbultis.

26 Hasonléan tobbek kdzott ahhoz az ugyancsak 11. szazadi szekszardi
oszlopf6hoz, amelyet torok kézmosémedencévé alakitottak. BuzAs
Gergely: A szekszardi apatsag temploma a kozépkorban. In: Epitészet
a kozépkori Dél-Magyarorszdgon. Szerk. KOLLAR Tibor. Budapest, Teleki
Laszl6 Alapitvany, 2010. 555—-603, 575-576., 56. kép. Tovabba a por-
néapati romai katolikus templom13. szazad eleji oszlopfébe mélyi-
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A toredék hatsé oldalaba, a fejezet konturjat kove-
t6en mélyitett, simara csiszolt fellletd Uireg toredéke
ékelddik. A minden bizonnyal masodlagosan kialaki-
tott mélyedés/ireg a fejezet aljanak kozépen, durvan
kivésett lyukban végzddott. A mélyedésnek a fejezet
befoglalé formajat kovet6 kialakitasa arra utal, hogy a
fejezet négyzetes lehetett, ami szabadon allo, esetle-
gesen akar ikerfejezet voltat is foltételezi. Masodlagos
felhasznalasaval kapcsolatban kérdések mertltek fol,
de: keresztel6medencének til kicsi, szenteltviztarténak
tal mély, mégis, méretei miatt az utébbi valészinlbb.
Esetleg 6rl6mozsarként is hasznalhattak valamikor a
torok idékben.*

Rekonstrukcios kisérlet

Az ép allapotaban sem nagy méret(i oszlopfejezet fol-
tehet8en egy 14-15 cm atmérdjd oszlopon allt, de hogy
szabadon, esetleg falsarokban vagy falhoz csatlakoz-
tatva, nem tudjuk.” VVélhet8en 22x22 cm-es fejleme-
zén szabadon allé oszlop esetében valdszinlileg egy
négyzetes tamasztékd, ikerfejezet esetében pedig egy
korllbelll 22x44 cm méret( téglalap alaku csatlakozd
k- vagy téglaszerkezetet tarthatott. Magassagat sem
ismerjuk. Legkevesebb17-18 cm koruli, magasabb fejle-
mez esetén esetleg 22 cm magas is lehetett, tehat egy
kockabél vagy egy hasabformabdl nem tll sok anyag
eltavolitasaval faraghattak ki. A fejezettel valdszinileg
egybefaragott fejlemez — ha volt —, a kortlbelll 3 cm
vastag gy(irGitagnal magasabb lehetett. Homlokné-
zeteit vélhet&en egymassal megegyezd, a sarkaira és
oldalnézeteire is szimmetrikus, a befoglalé forma fel-
szinét kovet6 ornamentika diszitette — felteheten a
fejlemezétis. A diszitéskompozicié tengelyét egy valo-
szin(ileg szaron allo, kozéperes, landzsaszer( cslicsos
levél alkothatta. A levelet a gy(r(tagrél indulé, a sarkok
iranyaban folfelé ivel6 harom vajattal formalt, végein
a sarkoknal visszakanyarodo, bimbészer( gombre si-
mulé stilizalt levél foglalta keretbe. A sarokbimbok fel-
tehet6en a fejlemez sarkait tamasztottak, a bimbdkat
pedig alul egy-egy vajatos, cslicsban végzddd, felte-
het8en pusztan barazdakkal tagolt levél tamasztot-

tett szenteltviztartojahoz: LAHU, Vas megye Il. Magyarszecséd-Zseny-
nye. Szerk. L&VEI Pal. Budapest, Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal,
2002.150., 607-610. kép.

27 Acsaka teljesség kedvéért folsorolt eshet&ségek boltozott terli épu-
letet foltételeznek, de ennek esetlinkben igen csekély esélye van.
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ta meg.?® A rekonstrukciés kisérlet legbizonytalanabb
részlete ez utdbbi alakzat kiegészitése és a fejlemez
megformalasanak kontuarja.?

Stildris kapcsolatainak kére

A szolnoki oszlopfejezetet a 11. szazadi épliletdiszitd
ornamentika egyik széles korben és igen gyakran al-
kalmazott valfaja disziti, az azonos szélességl ékmet-
széses bordazattal és mély vdjatokkal formalt motivum .
A zomében a 11. szazad kozepén, utolsé harmadaban
és a12. szazad elején foltliné formaelem, ha nagyobb
fellletekkel rendelkez6 oszlopfékon, vallkoveken, fal-
fellleteket diszit6 kétablakon jelenik meg, jelentdsen
folgazdagodo6 kompozicié részévé valik. Kiegészl a fél-
palmettak, palmettak és allatalakok abrazolasaval gaz-
dagitott kompoziciékkal, s ilyenkor két-, harom-, négy-,
s6t hateres indakkal és/vagy fonatokkal komponaltan a
fellletek kitoltésére, azok hattértextlrajaként felfogha-
toéan is szerepet kap. Jelen esetben talan megfontolasra
érdemes folvetés, hogy akkor, ha a vajatolt kiképzés(
motivum novényi format képez, esetleg felfoghaté az
akantuszlevél egyfajta éles, motivalatlan vonalakbél
allo, az ornamentalisbél a geometrikushoz kozelitd,
végletekig stilizalt valtozataként. J6llehet a szolnoki
faragvanytoredék apré mérete mindent foltliré gatja
még a legkortltekintdbb kovetkeztetések levonasa-
nak is, megitélésunk szerint azonban annyit elmond
magarol, hogy kortarsai kozott elfoglalt helyét nagy
vonalakban megkisérelhetjuk kijeloIni.

Stilaris kapcsolatot mutat a nem tdl tavoli foldrajzi
kornyezetében talalhat6, a Gutkeled nemzetség Ecseg—
Sarvarmonostoron feltart Szent Péter-kolostortemplom
leletegylittesének egyik faragvanycsoportjaval.’ Ennek
feldolgozasa soran Havasi Krisztina tobbek kozott ki-
mutatta a faragvanycsoportnak, a szerémségi Dombo

28 Egyes visegradi és korai pilisszentkereszti toredékhez is hasonléan.
T6TH Sandor: Romdnkori kéfaragvdnyok a Magyar Nemzeti Galéria Régi
Kozépkori Gylijteményében. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2010.
33., 60. és70. kép. De a kompoziciora példa lehet egy vallké is Zselic-
szentjakabrol. MARosI Erng: M{vészet a kiralyi udvarban és udvari
mivészet az orszag kozépkori kozepén. In: In medio Regni Hungariae
2015 (Id. 19. j.) 34. 2e dbra. A motivum a hivatkozott tanulmany egé-
szen mas iranyl elemzésének illusztracidjaként szerepel.

29 Aleiras és arajz szamos folmerQld variacios lehetdség mellézésével
készult, a fejlemez fellletének analdgiak alapjan foltételezhetd fel-
letdiszitésének elhagyasaval.

30 Eztavajatos format Toth Sandor tobb tanulmanyaban ujjaknak is
nevezte, lequtobb tobbek kozott banmonostori, sdrvarmonostori,
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8. Dombo, nyolcszogletes torpepillér fejezete
(Reprodukcié: HAVASI 2011 nyoman)

és Banmonostora, valamint a székesfehérvari kozép-
kori kiralyi bazilika egy-egy nyolcszogletes torpepillér
fejezetével vald rokonsagat.® A harom emlitett fejezet
négy-négy oldala diszitésének elemzése a szolnoki tore-
dékhezis kozelebb vihet. Abanmonostorinyolcszogletd
torpepillér fejezetének minden oldala az akantuszlevél
klasszikus, nem a ,stilizalt” megformalasat koveti, a
bordazas csak a fejlemez fonadékolt diszités{ifellletén
jelenik meg.** Az emlitett masik két pillér esetében az

dombai és pilisszentkereszti toredékek vizsgalata és elemzése soran.
Az elnevezés azéta a vonatkozé szakirodalomban elterjedt. TOTH
2010 (Id. 28. j.) 25—34.

31 HAvAsi Krisztina: Sarvarmonostor XI. szazadi k6faragvanyainak ka-
Tibor. Nyiregyhaza, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkormanyzat,
2011, 27-59. EzUton kdszonom meg Havasi Krisztinanak a cikk meg-
frasaban nyUjtott szives segitségét.

32 Havasi20m (Id. 31.j.) 44—46., 6Go—71. kép.

33 Lehetséges, hogy a szolnoki toredékrél, az analdgiaként idézett ban-
monostori fejezet fejlemezével rokondiszitési fejlemez torhetett le.
Ebben az esetben viszont, a szolnoki fejezet foltételezett kocka ara-
nya megnyult és a hasab formahoz kozelitett.
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9. Fejezettoredék egylevélsoros disz részletével Pilisszentkeresztrol
(Fot6: Takacs Imre)

akantuszlevél atmeneti formai ismerhet&k fel a négy
homorlatos oldali feltleten, a tobbi oldalt a bordazott
szalagbélivesen rajzolt, ornamentalis kompozicio tolti
ki, afejlemez nem onallé formaelem. A szolnoki toredék
az emlitetteknél, hozzajuk kozelinek véljik. Leginkabb
aszolnokitoredék fejlemez saroktamaszaként értelme-
zett, bimbéra simuld bordazatvégek és az alatta allé,
kiallé csacsban végzddé levél homorlatalkotd, sarok-
tamasz szerepe miatt. A leirt két szolnoki formaelem
a torpepillérek esetében a nyolcoldalas format négy-

34 Ahivatkozottakon kivill a témahoz alapvetd: TOTH Sandor: A1,
szazadi magyarorszagi kdornamentika idérendjéhez. In: Pannonia
Regia. Miivészet a Dundntilon 1000-1541. Budapest, Magyar Nemzeti
Galéria, 1994. 54—62, valamint nem hagyhat6 figyelmen kivil annak
a székesfehérvari faragvanycsoportnak néhany, a 12. szazadra datalt
darabjarél sz616 tanulmany sem, amelyeket szerzgje ,0sszeér6 ujju
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oldalasra alakitja, a fejlemez négy sarkat kiformalja,
és meq is tamasztja. Ugy tiinik, hogy a szolnoki tore-
dék motivuma ezeknek a nyolcszogletes fejezeteknek a
négyszogletes fejezetre alkalmazott olyan ,derivatuma”,
amelynél a kétféle oldalmotivum megkett&zott sarok-
tamaszként egymas folé kerlt. Tovabbianalégiaiként
folsorolhaté volna a 11. szazadi ismert épitészeti tore-
dékeink legtobbje, Kaposszentjakabtél Visegradon, a
korai pilisszentkereszti kéfaragvanyleletek egy részén
at egészen Székesfehérvarig.** Szolnok kozelebbi fold-
rajzi kornyezetében, az Eszak-Alfold peremén is foltin-
nek hasonlé karakter(i faragvanyok, példaul az Orsdr
nemzetség kacsi bencés apatsaganak kéfaragvanyai
kozott, de ezek készitésének idejét a kutatas a 12. sza-
zad utols6 harmadara, végére helyezi.*®
Leletismertetéslink céljaazonban korantsem az egé-
szen frissen el6kerult faragvanytoredék kutatasa és fel-
dolgozasa jelenlegi kezdeti allapotanak kozreadasa volt,
sokkal inkabb a szakmaval valé megismertetése. Az ép
allapotaban is kis méret(inek szamit6 oszlopfd csonkja
messzemend kovetkeztetések levonasara nyilvanvaléan
nem alkalmas, de paradox mddon, talan éppen emiatt,
de méginkabb a részleteibdl kiolvashaté kvalitasa miatt
tartjuk figyelemre méltonak. Mivel a faragvanyon meg-
itéléstink szerint nem érzékelhetd romlott szinvonal,
agy véljuk, megkockaztathaté, hogy nem egy gyenge
kvalitasU, a maga koraban mar marginalizalédott, vi-
dékinek szamitd, hanem a készitése koranak megfeleld,

tagabbrégios szinvonalat képviseld épllethez tartozott.

Konklizié helyett

Amennyiben a szolnoki varszigeten feltart kvalitasos
oszlopfejezet-toredék valdban a Szent Istvan-kori vagy
az azt kovet6 évtizedekben Szolnok egyik, akkor mar
allé épliletéhez tartozott, s mivel a 11. szazad masodik
felében a megyeszékhelyen semmilyen adatunk nincs
épitkezésekre, érdemesnek latszik roviden attekinteni
sz{ikebb kornyezetének egykorl éplleteire vonatkozé
ismereteinket. A legujabb kutatasok szerint a 11. szazad
masodik felében Szolnok szomszédsagaban, a Tisza bal

levelek'-nek nevez, és amelyek esetleg a barazdakbél épuld motivum
modosult tovabbéléseként is értelmezhetSk lehetnének. MENTENYI
Klara: Gondolatok egy 12. szazadi székesfehérvari faragvanycsoport-
rol. In: In medio Regni Hungariae 2015 (Id. 19. j.) 325—359, 338.

35 HAvasi Krisztina: A kacsi bencés apatsag romankori k&faragvanyai.
Miivészettorténeti Ertesitd, 64. 2015. 1. Sz. 5-27.
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partjan mar allt a tenydi Szent Péter-monostor,* mely-
nek alapitasat Gyorffy Gyorgy a Szolnok nemzetség-
hez kototte,” és amelynek topografiai azonositasara
a kozelmultban kerilt sor.*® A régié tobbi monostora
alapitasiidépontja, az alapitasok korilményei, sét he-
lylik pontos ismerete nélkul megemlithetd még néhany
Szolnokhoz kozeli, Arpad-kori, még a tatarjarast meg-
el6z6en épllt kolostor: Tét, Sap, Korl, Tomaj, Papmo-
nostora és Janoshida,* amelyek a térség 11-12. szazadi,
majd a tatardulast kovetd idGszakban is még ideig-6raig
fennallé fontossagat jelzik.

Szolnok ispani varanak, illet6leg a megye elsé plé-
baniatemplomanak felépitésére, minden bizonnyal a
varbelso éplileteinek emelésével 6sszhangban, legko-
rabban az 1020-1030-as évek vehet6k szamitasba.*
A Tisza-parti ispansagi kozpont alapvetéen katonai
feladatokat szolgalé egységként jott Iétre és a kiralyi
hatalmat testesitette meg. Jelentdségét jol mutatja,
hogy stratégiailag a legalkalmasabb ponton, az egyik
fontos tiszai atkel6helynél felépitett er6sség meghata-
rozb szerepet jatszott a régiéban. Létesitésében nem
elhanyagolhat6 érvként merilhet fel, hogy az uralkodé
innen szerette volna sakkban tartania szomszédos Bé-
kés varat és annak urat. A Korosok vidékét ugyanis ek-
koriban még bizonyosan nem integraltak. Békés megye
megszervezése csak joval kés6bb johetett széba, bar
keresztény térités folyhatott itt, és politikai szamitas-
bél maga Vatais attért. Az1046. év torténeti eseményei
mindazonaltal azt bizonyitjak, hogy ha id6legesen is,
de borulta status quo. Feltételezhet8en Vata és Szolnok
ispan kozott ugyanolyan személyes konfliktus hizédha-
tott meg, mintamilyen a csanadi puspokkel, Gellérttel
szemben korabban kialakult: az el6bbi északnyugat-
rél, az utébbi délrél jelenthetett fenyegetést szamara.”

A fentieket 0sszegezve megallapithatd, hogy az is-
pansagi és megyekozpont elsé ispanjanak, Szolnok-
nak, illetéleg az 6t kovetd ispanok mikodésének id6-
szakara tehetd az az épitkezés, amelybe beilleszthetd
a Varszigeten el6kerllt oszlopfejezet. Annak a legha-
gyobb a valészinlisége, hogy a megyeszékhely legelsd
plébaniatemplomahoz tartozhatott a kéfaragvany. Itt
azonban nem szeretnénk pontot tenni, mert ugyan-

36 KERTESZz RObert—PALOCZI HORVATH Andras—ApAm Mark: A kozép-
kori TenyG és a Szent Péter-monostor azonositasa. Tisicum, 26. 2018.
183-212.

37 GYORFFY1977(ld. 12.).) 331.
38 KeRTEszetal. 2018 (Id. 36. j.).
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10. Székesfehérvar, nyolcszogletes torpepillér fejezete
(Fotd: Mudrak Attila)

akkora a valészinlisége annak, hogy az oszlopfét nem
a templom legelsé periédusahoz, hanem késébbi at-
épitéséhez, bbvitéséhez kapcsolhatjuk. Ez utébbit a
Szolnok-nembeliek kozeli, a 11. szazad masodik felére
keltezhetd tenydi Szent Péter-monostoranak alapita-
sa tamasztja ala.

D. Mezey Alice
mlivészettorténész
admezey@gmail.com

Kertész Robert

régész, torténész

Damjanich Jdnos Muzeum, Szolnok
kertesz@djm.hu

39 F. ROMHANYI Beatrix: Kolostorok és tdrsaskdptalanok a kozépkori Ma-
gyarorszdgon Budapest, Arcanum, 2008. CD-ROM. Adattar.

40 KeRTESZ 2014 (Id. 11.j.)17.

41 KRIsST6 1988 (Id. 13. j.) 479—482; KRISTO Gyula: Magyarorszdg torténete
895-1301. Budapest, Osiris Kiad6, 2006. 118-119.
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A fragmentary Early Arpad-era column
capital from Szolnok-Varsziget

Szolnok is located in the northern stretch of the Great Plain
region of the eleventh-century Kingdom of Hungary, in an
east-south-easterly direction from the centre of the country,
from where the most destructive military assaults against
Hungary were launched during the Middle Ages and the ear-
ly modern period. Due to this fact, the general opinion has
long been that nothing survived there from the Middle Ages,
probably because there was nothing there to survive in the
first place. The fragmentary column capital that has come to
light therefore deserves our attention both for the location
where it was found and the date it was made. It derives from
the early period before the destruction that befell the region,
and is the only known stone carving at present from Szol-
nok to originate from a solid building constructed in the first
hundred years after the founding of the Hungarian nation.
The decoration of the stone carving places it alongside similar

épitészeti toredék, kéfaragvany, masodlagos felhasznalas,
elméleti rekonstrukciod

260

relics from the same period, and demonstrates that buildings
of high quality existed here before they were destroyed during
Tatarinvasions. Depending on the future direction of research,
this find may mark a promising start to greater awareness of
medieval architecture in this region.

Alice D. Mezey
art historian
admezey@gmail.com

Rébert Kertész

archaeologist, historian
Damjanich Jdnos Museum, Szolnok
kertesz@djm.hu

architectural fragment, stone carving, secondary usage,
theoretical reconstruction
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Nagy Eszter

Bécs, Buda, Briisszel?

A Matyds-Graduale flamand minidtordnak
vdndorldsai

Az illuminalt kéziratok, elsdsorban héraskonyvek ex-
portjara mint a németalfoldi kddexkészités felviragza-
sanak egyik fontos tényezgjére tekint a szakirodalom.
Hanno Wijsman kutatasai 6ta szamszer(isithetd is a k-
foldi piacra készitett kodexek mennyisége, ezek mintegy
egytizedét teszik ki az 6ssztermésnek.' Van adat, bar
joval kevesebb, maguknak a miniatoroknak az orszago-
kon ativeld mobiliatasarais; elsésorban Angliaba utazo,
illetve atteleplil6 mesterekrdl tud a kutatas.? Egyel6re
egyedulallénak tlinik a Mdtyds-Gradualét illuminalé fla-
mand miniator esete, aki eddig azonositott munkait,
az emlitett koruskonyv diszitésén kivil egy Klosterneu-
burgban 6rzott inkunabulum cimlap-miniatdrajat Ko-
zép-Eurépaban, pontosabban Bécsben és — feltehetden
— Budan kivitelezte.?* Németalfoldi tanultsagat, stilu-
sanak Tournai, illetve Lille kornyéki eredetét az utobbi
néhany évtized kutatasainak sikerult stilaris parhuza-
mokkal alatdmasztania.* A Torin6i Agoston mesteré-
vel kimutathaté rokonsag ahhoz nem bizonyult elég
szorosnak, hogy ceuvre-jébe be lehetett volna vonni
a Graduale mesterének munkait, de felvetette a mes-

Bécsben végzett kutatdmunkamat a Péter Andras-6sztondij, a meg-
jelenést az NKFIH K129362 kutatasi projektje tamogatta. A kézirat
gondos elolvasasaért és a kritikai észrevételekért Pocs Danielnek
tartozom koszonettel.

1 HannoWijsMAN: Luxury Bound. Illustrated Manuscript Production and
Noble and Princely Book Ownership in the Burgundian Netherlands (1400-
1550). Turnhout, Brepols, 2010. 138 [a tovabbiakban WijsMAN 2010a].

2 Aminiatorként is m(ikods Gerard Horenbout 1528 és 1531 kozott bizto-
san, de val6szinlleg ennél hosszabb ideig is VIII. Henrik szamara dol-
gozott Angliaban: Thomas KrRen—Richard Gav: Gerard Horenbout.

In: llluminating the Renaissance. The Triumph of Flemish Manuscript
Painting in Europe. Exhibition catalogue. Ed. by Thomas KREN—=Scot
McKENDRICK. Los Angeles, The ). Paul Getty Museum, 2003. 427.
Hanno Wijsman amellett érvel, hogy 1496 korul Angliaban dolgozott
az 1500 koruli Imakonyvek mestere is: WijsmaN 2010a (Id. 1. j.)
535-536. Ellentétes véleményt fogalmaz meg Scot McKendrick,

lasd: Master of the Prayer Books of around 1500: Jean de Lannoy
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ter-tanitvany kapcsolat lehetdségét. Az Osterreichische
Nationalbibliothekban 6rzott, Cod. 325 jelzetl kddex
miniatlradiszének vizsgalata lehetdséget teremt ar-
ra, hogy a Mdtyds-Graduale miniatorahoz egy masik je-
lent6s mivet kapcsolva miikodését egy Gjabb ponton
lehessen a németalfdldi miniatUrafestészethez kotni.

Tanulmanyomban amellett érvelek, hogy a Johannes
de Vico Vildgkrénikdjat tartalmazo, valészinileg Szép
Fllop (1478-1506), Burgundia hercege szamara készilt
bécsi kézirat miniatlradiszét ugyanaza miniatorfestet-
te, mint a Mdtyds-Gradualét. A tartalmat és meglep&en
ciéja egyrészt (j megvilagitasba helyezi a Graduale mi-
niatoranak kvalitasait, és arnyalja a Torindi Agoston
mestere koré gydjtott kddexekhez vald viszonyat; mas-
részt — mivel minden bizonnyal a Németalfoldon kivi-
telezett mir8l van sz6 — tevékenységét egyértelmden
lehorgonyozza a németalfoldi miniatdrafestészetben.
A torténeten csak az csavar egyet, hogy a Mdtyds-Gra-
dualénal és klosterneuburgi inkunabulumnal egyértel-
mden késdbbi munkarél van szé, amely igy nem a mi-

(?), Imaginacion de la vraie noblesse, ca. 1496—97. In: Illuminating
the Renaissance 2003. 403. Kat. 121. (Scot McKENDRICK). VII. Henrik
konyvtarosa, a scriptorként is tevékenykedd Quentin Poulet is lille-i
szarmazasU volt, lasd: Richard Gav: Selected Scribe Biographies. In:
Illuminating the Renaissance 2003. 520.

3 Graduale romanum. Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar [a tovab-
biakban OSZK], Cod. Lat. 424; Johannes Franciscus de Pavinis: Rela-
tio de beato Leopoldo in processu canonizationis eius. Klosterneuburg,
Augustiner-Chorherrenstift, Bibliothek, Cod. Typ. 814, fol. 2r.

4 Christ's Entry into Jerusalem, Leaf from an Evangelary, ca. 1480-90. In:
Sandra HINDMAN et al.: The Robert Lehman Collection, IV. llluminations.
New York—Princeton, The Metropolitan Museum of Art—Princeton Uni-
versity Press, 1997. 79—82. Kat. 10. (Sandra HINDMAN): Akiko KOMADA:
Les illustrations de la Bible historiale - Les manuscrits réalisés dans le Nord.
Théses de doctorat. Paris, Université Paris-Sorbonne—Paris IV, 2000.
128; WijsMAN 2010a (Id. 1. j.) 469; Eszter NaGy: On the Creation of the
Gradual of King Matthias. Acta Historiae Artium, 57. 2016. 27-53.
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1. Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 20r
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niator stilusanak gyokereirél, hanem a Németalfoldre
valo visszatérésérdl tantskodik.

A kédex impozans mérete (660x430 mm), kilon-
leges, horizontalis lapelrendezése és nem utolsésor-
ban gazdag miniatlradisze miatt tobbszor szerepelt
kiallitasokon, f6ként Bécsben, s igy nem ismeretlen
a kutatas szamara.® Irodalma féként rovid katalégus-
tételekre korlatozédik, noha tartalma, kodikolégiai
sajatossagai és dekoracidja okan is szamot tarthat-
na egy elmélyllt, atfogd elemzésre. Jelen tanulmany
nem kivanja potolni a kodex teljes kor(, szisztemati-
kus feldolgozasat, f6 vallalasa a bécsi Vildgkrénika mi-
niatoranak azonositasa a Mdtyds-Graduale mesterével.
Ugyanakkor remélhet&leg megadja a kezd6 l1épést egy
monografikus munkahoz is.

Kodikoldgiai leirds

Aszerz8, Johannes de Vico csak a krénika el6szavabol
(fol. 1v) ismert, ahol a nevén kivil annyit k6zol ma-
garél, hogy Douai varosabél szarmazik, amely ma
Eszak-Franciaorszagban talalhato, de a1s. szazadban
a burgundiai hercegek uralma ala tartozott. Az el6szé
kronikat igér, hires kiralyok, hercegek és nobilitasok
torténetét, amely a teremtéstdl a szerzd jelenéig, 1495.
aprilis12-igivel.® Az ismert vilag lehet6 legtobb orsza-
gat és fejedelemségét targyald kronikarész azonban
csak a 49 lapbél allo kédex egyharmadanal, a fol. 17v-n
kezd6dik. A torténeti részt, ahogy ezt az eldsz6t ko-
vetd rovid tartalomjegyzék is jelzi, egy kozmografiai
osszefoglalé el6zi meg, amely Isten neveitdl kezdve
az alapvetd csillagaszati és foldrajzi ismereteken at
a vilag népeinek leirasaig tart (fol. 2v—12r). Ezt a vi-
lagkronikahoz készllt alfabetikus névmutaté koveti,
amelyet egy rovid fejtegetés zar le az id6szamitasraél,
a kronolégiai alapfogalmakrol és a vilagtorténelem
korszakairol. Ezek a tartalmi egységek kodikologiai-
lag is vilagosan elktlontilnek, keletkezéstik sorrendje
pedig, gy tlinik, épp forditottja volt a kotetben vald
elhelyezkedésliknek. A vilagkrénika egy Uj ivfluizet elsé
lapjanak verzéjan kezdédik (fol. 17v), innentdl minden

5 Maximilian 1., 1459-1519. Ausstellungskatalog. Hg. von Franz UNTER-
KIRCHER. Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, 1959. Kat. 133;
Bibliothéque Nationale dAutriche: manuscrits et livres imprimés concer-
nant I'histoire des Pays-Bas: 1474-1600. Catalogue dexposition. Réd.
Franz UNTERKIRCHER. Bruxelles, Bibliothéque Albert I, 1962. Kat. 24;
Dagmar THoss: Flamische Buchmalerei. Handschriftenschdtze aus dem
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2. Abraham és Izsak
Johannes de Vico: Chronicon, 14951498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 20r

oldalpar szamozott, a verzd oldals6 margoéjanak ko-
zepén piros rémai szamokkal. Uj ivfizetbe masolta a
scriptor a torténeti rész elé kerlil6 névmutatot (fol.
13r—16v), amelyben az oldalszamok a piros rémai sza-
mokra vonatkoznak. A névmutatoé utan szabadon ma-
rado fél oldalra és a kovetkezg ivflizet Uresen hagyott
elsd oldalara (fol. 16v—17r) illesztette be az id6szami-
tasroél szol6 osszefoglalast. Az el6szé és a kozmogra-
fiai rész egy kulon bekotott bifoliumra (fol. 1r—2v) és

Burgunderreich. Ausstellungskatalog. Wien, Osterreichische Natio-
nalbibliothek, 1987. Kat. 57, Alpha & Omega. Geschichten vom Ende und
Anfang derWelt. Ausstellungskatalog. Hg. von Hans PETSCHAR. Wien,
Osterreichische Nationalbibliothek, 2000.196-197. (Dagmar THOsS).

6 Fol.17v:,a principio mundy usque presentem annum et diem videli-
cet m. cccc. iiii.* xv. xii die aprilis”.
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3. Teremtés
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 17v
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két ivflizetbe (fol. 3r—6v és 7r—12v) kerdlt. Az Uresen
maradt fol. 12v arra utal, hogy ezt is utélag helyezték
avilagkrénika elé.’

A diagrammatikus krénikdk hagyomdnya

A kodex egyik legszembetlin6bb vonasa az anyag vizua-
lis elrendezésének komplexitasa (1. kép). A szoveget a
megszokott iranyra merdlegesen, keresztben masol-
tak a kivételesen nagy pergamenlapokra. A krénika-
részben a vilagtorténelem elbeszélése az emberiség
csaladfajanak diagrammatikus abrajara van felftizve,
amely Adamtol és Evatdl kiindulva Krisztus geneald-
giajan és az 6kori birodalmak kiralyain at az eurépai
kiralysagok, hercegségek és gréfsagok uralkodoéinak
soraig vezet. Akllonboz6 szind vonalakkal jelolt leszar-
mazasi agak az Adam és Eva teremtését abrazol6 mi-
niatlrabol kiindulva behalézzak a teljes kddexet, létre-
hozva a krénikaszoveg tartalmi és vizudlis vazat (3. kép).
Avonalakon medalionok jelolik az egyes személyeket,
a narrativa elsésorban az ket bemutatd hosszabb-ro-
videbb szovegekre épll, amelyeket a passzusok elején
allé mutatd névmasok (hic, iste) kapcsolnak verbalisan
is a medalionokba irt nevekhez. Az igy |étrejovd szove-
get tovabbi informacidk egészitik ki, példaul egy sor
varos torténetének rovid ismertetése (fol. 20v—26v),
vagy olyan nevezetes események leirasa, mint az1492-
es meteoritbecsapddas az elzaszi Ensisheim és Batten-
heim hataraban (fol. 48v). A szintén harant masolt, ot
hasabba rendezett kozmografiai 0sszefoglaldé csupan
koveti a kronikarésznél indokolt lapelrendezést.

A15. szazad végére mar jol kialakult hagyomanya
volt a hasonlé, diagrammatikus vazra épulé torténeti
munkaknak, azon belul is a vilagkrénikaknak. A csa-
ladfaszer(i forma, megtorve a szoveg kényszer( linea-
ritasat, egyszerre tette lehetévé a kontinuitasnak és
az egyes események egyidejliségének érzékeltetését,
vagyis a parhuzamos torténetmondast, igy képes volt
az emberiség sok szalon futod torténetének egységét,
koherencigjat megjeleniteni.® Néhany korabbi kisér-
let utan a 12. szazad végétdl terjedtek el a diagram-

7 Ivflzetek: fol. 1r—2v: elGsz0 (fol. 1v), kozmografiai dsszefoglalo (fol.
2r-v); fol. 3r—6v: kozmografiai 6sszefoglald; fol. 7r—12v: kozmografiai
6sszefoglalé (fol. 12v Ures); fol. 13r—16v: névmutato, az idgszamitas-
rol sz616 rész (fol16v). A fol. 17r-tél az ivflizetek hatarat nem lehetett
megallapitani, az idgszamitasrél sz6l6 rész a fol. 17r-n ér véget, a
vilagkronika a fol. 17v-n kezd@ddik és a fol. 49v-ig, a kodex végéig tart.
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4. Mobzes
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 21r

matikus krénikak, osszefiggésben a francia nemesi
csaladok megnovekedett érdekl&désével sajat leszar-
mazasukirant.’ Fejlédésiikre legnagyobb hatassal Pet-
rus Pictaviensis (1125/30 korll-1205) tanulasi segédesz-
koznek szant Compendium historiae in genealogia Christi
cimd munkdja volt, amelyben Krisztus leszarmazasi

8 Gert MELvILLE: Geschichte in graphischer Gestalt. Vortrdge und For-
schungen, 31.1987. 57-65.

9 Gabrielle M. SpieGEL: Genealogy: Form and Function in Medieval
Historiography. In: U&: The Past as Text: The Theory and Practice of Me-
dieval Historiography. Baltimore, Johns Hopkins University Press, 1997.
99-110.
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5. Herkules
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 21r

aga mint idévonal koré rendezddnek a Bibliaban em-
litett dinasztiak és torténelmi személyek." A Compen-
dium alapkoncepciéjat kdvetve szamos diagrammati-
kusvilagkronika szlletett a15. szazad végéig, amelyek
az 6testamentumi anyagot készitéstik kontextusatol
fugg6en kilonféleképpen szélesitették térben és id6-
ben. Bar az 0sszetett lapelrendezés, illetve a grafikus
elemek és a szoveg kombinaciéja kétségkivil kihivast
jelentett a nyomtatas szamara, a forma népszerlisége
nem csokkent az (j technika megjelenésével sem. Jol

10 Andrea Worm: Diagrammatic Chronicles. In: The Encyclopedia of the
Medieval Chronicle. General ed. Graeme DUNPHY. Leiden—Boston,
Brill, 2010. 524; MELVILLE 1987 (Id. 8. j.) 68-73.

1 Andrea WorMm: Rolevinck, Werner. In: The Encyclopedia of the Medieval
Chronicle 2010 (Id. 10. j.)1293.

12 Atovabbiakban erre az1476-0s leuveni kiadasra hivatkozom: Werner
ROLEVINCK: Fasciculus temporum omnes antiquorum cronicas complec-
tens. Leuven, Jan Veldener, 1476.

13 MELVILLE1987 (Id. 8.).) 71, 52. jegyzet.

14 VIZKELETY Andras: Johannes de Utino Vilagkronikajanak
szoveghagyomanyozasa. Magyar Konyvszemle, 101.1985. 195, 205.

15 Francois Fossier: Chroniques universelles en forme de rouleau
alafin du Moyen-Age. Bulletin de la Société Nationale des Anti-
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példazza ezt Werner Rolevinck Fasciculus temporum om-
nes antiquorum cronicas complectens cimd munkaja, ame-
lyet1473-as elsd, kdlni megjelenése utan még tobb mint
harmincszor adtak ki a 15. szazadban." A Compendium
mintajat kovetve a Fasciculus temporumban is Krisztus
genealdgiaja jelenti a torténelem folyasanak — ezut-
tal horizontalisan futd — f6 tengelyét, amelyet folll az
egyiptomi, asszir, babiloni és romai uralkodék sora ki-
sér, alul pedig az 6testamentumi kiralyoké, profétaké
és fopapoké. Krisztus sziiletése utan a papak sora kerdl
afétengelybe, felette a német-romaicsaszarok leszar-
mazasaval. Rolevinck népszer(, konnyen hozzaférhet6
konyve, amelyet1476-ban Jan Veldener Leuvenben is ki-
adott, fontos minta lehetett Johannes de Vico, a bécsi
kodex szerzGje szamara is.” Az elss, szaréprébaszerd
filolégiai elemzések azt mutatjak, hogy tobb helyen
hosszabb passzusokat emelt at téle, és a kronikarész
Krisztus szlletéséig tarto els6 felében strukturalisanis
meghatarozé szerepe volt.

Adiagrammatikus krénikak késé kozépkori hagyo-
manyaban gyokerezik a bécsi kédex elsd pillantasra
meglepd vonasa, a keresztben futd szoveg is, amely a
m{fajnal gyakori tekercsformatumra vezethetd visz-
sza.Adiagram altal 6sszefogott vilagtorténelem mint
koherens egész legjobban ebben a formaban valt at-
tekinthet6vé. Tekercsre masoltak a Compendium tobb
példanyatis,” ésvaldszinileg erre a formatumra konci-
pialta szintén népszeriivé valt Vildgkrénikdjat Johannes
de Utino (11363) is.” A tekercsformatum korlatozottan
ugyan, de a 15. szazad masodik felében is hasznalat-
banvolt, elsésorban genealdgiak és vilagkronikak ese-
tében. Epp a 15. szazad masodik felében valtak ismét
népszer(ivé a tekercsre masolt, altaldban medalionok-
ba helyezett képekkel illusztralt, francia nyelv( vilag-
kronikak.” Merész Karoly (1433-1477) szamara pedig
egy leszarmazasat és a burgundiai hercegek dinasz-
tikus kapcsolatait megjelenit6 tekercs készilt." A te-

quaires de France, 1980-1981. [1982].182; Nathalie HUREL: Les
chroniques universelles en rouleaux (1457-1521): Une source
pour l'iconographie religieuse. Revue d'histoire de I'Eglise de
France, 80.1994. 303—-314. Chronique universelle, Eastern France,
ca.1470s. In: Imagining the Past in France, 1250-1500. Exhibition
catalogue. Ed. by Elizabeth MorRrIsON—ANNe D. HEDEMAN. LOS
Angeles, The J. Paul Getty Museum, 2010. 242. Kat. 44. (Anne D.
HEDEMAN).

16 Chicago, The Newberry, ms.166; részletes elemzéséhez lasd:
Charlotte BAUER-SMITH: Mapping Family Lines: A Late Fifteenth-
Century Example of Genealogical Display. In: Reputation and Rep-
resentation in Fifteenth Century Europe. Edited by Douglas L. BIGGS—
Sharon D. MicHALOVE—A. Compton REEVES. Leiden—Boston, Brill,
2004.123-144.
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6. R6ma, Merodach
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 21r

kercsformatum altal biztositott vizualis kontinuitas
kédexformatumban Ugy érzékeltethetd a leginkabb,
ha a szokasos iranyra mer6legesen, a konyv gerincé-
vel parhuzamosan fut a szoveg. Ezt a megoldast va-
lasztotta a rémai Biblioteca Casanatense 14. szazadi
diagrammatikus krénikajanak scriptora (cod. 1083),"”
és Johannes de Utino mvének tobb 15. szazadi ma-
soléja is.”® Szintén e mellett a lapelrendezés mellett
dontott Jean Miélot (t1472), amikor Johannes de Utino
Vildgkrénikdjanak francia forditasat készitette J6 Filop
szamara, igy négy egymas mellett futd hasabba tudta
rendezni Franciaorszag, Anglia, a Német-rémai Biro-
dalom és a Papasag torténetét.” Miélot neve meriilt
felaz ugyancsak Jo Fllop (1396-1467) szamara készult
Chroniques de Jérusalem hasonloképp fekvé formatu-
mu, de még Osszetettebb lapelrendezése kapcsanis.®

17 MELVILLE 1987 (Id. 8. j.) 82—83.

18 Vatikan, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ott. lat. 479; Tur6cszent-
marton [ma Martin], Slovenska Narodna Kniznica, Archiv literatdry
aumenia, J 324; OSZK, Cod. Germ. 53; Frankfurt am Main, Universi-
tatsbibliothek Johann Christian Senckenberg der Johann Wolfgang
Goethe-Universitdt, Cod. germ.12. RADEK TUnde: K&zépkori torté-
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7. Azimadkozé David kiraly
Graduale romanum, 1480-as évek
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 424, fol. 86r
(Foto: Torok Maté)

Ikonogrdfia

Mig a bécsi kddex miifajanak és formatumanak rokon-
saga egyértelm a fenti példakkal, képi programja csak
részben kapcsolodik a vilagkronikak szokasos ikonogra-
fiajahoz. A kédexet nagy méreti dedikaciés miniatdra
nyitja (28. kép). A palotaudvarra helyezett jeleneten a
feketébe 0ltozott szerzd térdet hajtva nyUjtja at kony-
vét egy biborszin(i palastot és az aranygyapjas rend jel-
vényét visel ifjinak. A kronikarész masodik cimlapként
kialakitott kezd& oldalanak nagy miniattraja Adam és
Eva teremtését, a biinbeesést és a paradicsombdl vald
kilizetést abrazolja (3. kép). A miniatarabdl illuzionisz-
tikusan megfestett faag ered, amely egészen Krisztus
szliletésének abrazolasaig fut, rajta négykaréjos keret-
be foglalva Krisztus felmend&inek a nevével (8. kép). KO-
zilik a kiemelked®6 jelent&ségl alakok — igy Noé, Ab-
raham és Izsak, David, valamint Sedékias — torténetét
egy-egy nagy méret(, diszes keretbe foglalt miniatira

netiras és képi abrazolas: Johannes de Utino Vilagkronikajanak” né-
met nyelv{ kéziratai (15. szazad). Ars Hungarica, 39. 2013.180.

19 Brusszel, Bibliotheque royale, Il 239; Elizabeth J. MooDeY: Illuminated
Crusader Histories for Philip the Good of Burgundy. Turnhout, Brepols,
2012.183-185.

20 Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek [a tovabbiakban ONB],
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8. Krisztus szlletése
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 27v

jeleniti meg (2. és 11. kép). A kronika elsd oldalat, vala-
mint Abrahdam és 1zsak, illetve David torténetét az oldal
bal fols6 sarkaba festett, akantuszindakbol és kiilonféle
viragokbél fonddo lapszéldisz is hangsulyozza. Ezen a
hat nagyobb miniat(ran kivil a krénikarészt kisebb ké-
pekisillusztraljak: hét medalion a teremtéstorténettel
(21. kép), egy tucat varosabrazolas (6. és 26. kép), valamint
Babel tornyanak (fol. 19r), a jeruzsalemi templomnak

Cod. 2533; MoobEey 2012 (Id. 19. j.)175—208; Otto PACHT-Ulrike JENNI—
Dagmar THoss: Die illuminierten Handschriften und Inkunabeln der Os-
terreichischen Nationalbibliothek. Fldmische Schule I. Textband. Wien, Ver-
lag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1983. 61-77.

21 Példaul: Manchester, John Rylands University Library, French ms. 99;
Reims, Bibliothéque municipale, ms. 61; Parizs, Bibliothéque Sainte-
Genevieve, ms. 522; Orléans, Bibliotheque municipale, ms. 470.
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9. Az Ur templomaban nyert irgalmassag
Graduale romanum, 1480-as évek
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 424, fol. 119v
(Fotd: Torok Maté)

(fol. 22v és 25v), egy balvanyimadasi jelenetnek (fol. 19v)
és egy sakktablanak az abrazolasa (fol. 25r). Ezeknek az
illusztraciéknak megvannak az el6képei a vilagkréni-
kak illusztraciés hagyomanyaban. Medalionba foglalt
genezisabrazolasok nyitjak a legtobb 15. szazad végi,
Franciaorszagban készlilt, tekercs formatumu vilag-
krénikat,” de ebben a formaban jelenik meg a terem-
téstorténet a Torindi Agoston mesterének attribualt,
New Haven-i Bible historiale-ban is.? Visszatérd elem a
15. szazadi vilagkronika-tekercsek miniatdradiszében a
varosalapitasok megjelenitése is, a bécsi kronika va-
rosabrazolasait azonban nagy valészinliséggel kozvet-
lentil Rolevinck Fasciculus temporumanak fametszetes il-
sz6 szerinti szoveges kolcsonzések is. A metszetek és a
miniatlrak 6sszevetése azt mutatja, hogy a Fasciculus
temporum illusztraciéi nem formai, hanem tematikus
mintaként szolgaltak, illetve kijelolték a varosabrazo-

22 New Haven, Beinecke Rare Book and Manuscript Library, Yale Uni-
versity, ms. 129, |. kot., fol. 4v, sr, 5v, 6v, 7v, 8v, 10T.

23 Példaul: Orléans, Bibliothéque municipale, ms. 470; Parizs,
Bibliothéque Sainte-Geneviéve, ms. 523; New York, New York Public
Library, Manuscripts and Archives Division, MA124; New York,
Columbia University, Rare Book and Manuscript Library, Plimpton
ms. 286.
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10. A bolcsesség vize
Graduale romanum, 1480-as évek
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 424, fol. 10r

lasok helyét a bécsi kddex szovegén belll. Nem maradt
diszités nélkll a kozmografiai rész sem, amelyet a zo-
diakus jeleken kivul hat valtozé méretl miniatdra, hét
diagram és egy egész oldalas vilagtérkép illusztral .#
A bécsi Vildgkrénika illusztraciés programjanak ki-
Ionlegességét az a nyolcvannégy, par centiméter nagy-
sagu figura adja, amelyek mintegy a medalionokbdl
kin6ve jelenitik meg a jelzett torténelmi személyt. Va-
logatasuk szempontja teljesen egyéni.>> Nem a ha-
gyomanyosan vagy a megrendeld szempontjabdl je-
lentdsnek tartott alakokat, hanem a dinasztiak élén
allé személyeket abrazolta a miniator, 6sszhangban a
kronika felépitésének alapkoncepciéjaval, amely a vi-
lagtorténelem elbeszélését a dinasztiak és genealdgiak
fonalara f(izi fel. Ezek eredését hangsllyozza az elsé
kiralyok, hercegek, grofok megfestése. Igy a 15. sza-
zadi francia vilagkrénikakban megszokottél eltéréen

24 Atérkép Endrédi Gabor szives kozlése szerint Ptolemaiosz Cosmo-
graphidjanak 1482-es ulmi kiadasa alapjan készult.

25 Avilagkronikak ikonografidgjahoz lasd példaul: Norbert H. OTT:
Typen der Weltchronik-Ikonographie. Bemerkungen zu lllustration,
Anspruch und Gebrauchssituation volkssprachlicher Chronistik
aus uberlieferungsgeschichtlicher Sicht. Jahrbuch der Oswald von
Wolkenstein-Gesellschaft, 1.1980-1981. 29—55. FOssIER 1982 (Id. 15. j.)
178—181; HUREL 1994 (Id. 15. j.) 306—311; RADEK 2013 (Id. 18. j.) 182—186.
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1. Ozbnviz
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 18v

Nagy Karoly utan egyetlen francia kiraly sem jelenik
meg, helyet kapnak viszont olyan obskuirus alakok,
mint Siculus, Szicilia elsd, legendas kiralya (fol. 44v),
vagy Abraham, az els& osztrak 6rgrof (fol. 4zr). A di-
nasztikus,els6k”sora a kilenc hds kozul nyolc, Hektor,
Nagy Sandor (22. kép), Julius Caesar, J6zsué, Judas Mak-
kabeus, Artdrkiraly, Nagy Karoly és Bouillon Gottfried
alakjaval egészil ki.?® A kilencedik, David kiraly, felte-
het&en azért maradt ki a sorbdl, mert neki egy egész
miniatdra van szentelve (fol. 22v). A nyolc h&s alak-

26 Lehetséges, hogy a kilenc h6snek az ikonografiai programba vald
beemelése vezetett ahhoz, hogy Nagy Karoly és Bouillon Gottfried
alakja kétszer is szerepel. Gottfried esetében ez egyértelmd, ugyan-
is mig az egyik abrazolason cimerpajzzsal jelenik meg (fol. 37v), a
masikon ez az attribdtum elmarad, és mint Jeruzsalem elsg kiralya
jelenik meg (fol. 40v). Nagy Karoly esetében a helyzet zavarosabb,
mivel mindkét alkalommal cimerpajzsot tart a kezében, egyszer a
csaszari sassal (fol. 37r), masszor a hasitott cimerpajzs egyik mez6-
jében a csaszari sassal, a masikban a francia liliomokkal (fol. 32v).
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12. Koérmenet, fol. sor 13. Calmana és Abel, fol. 18r

14a. Az Ur csodairdl énekld korus 14b. Brutus, fol. 22r 15a. Mannaesd (részlet), fol. gor 15b. Othomanus, fol. 47r
(részlet), fol. 41r

16a. Krisztus mennybemenetele 16b. Aron, fol. 24r 17a. Keresztelés (részlet), fol. 3or  17b. Ludovico Gonzaga, fol. 42v
(részlet), fol. s4r

12.,14a.,15a., 16a. és17a.: Graduale romanum, 1480-as évek 13.,14b., 15b.,16b. és17b. Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 424 (Fotd: Torok Maté) Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325
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jat a keziikben tartott cimerpajzs kiilonbozteti meg a
tobbiektdl, amely Nagy Karoly esetétél eltekintve hol
Uresen maradt, hol egyszin{ piros, arany vagy ezlst
festést kapott.

A minidtor

A bécsi kodex miniatoranak eddig egyetlen mas kédexet
sem attribualtak, és a szakirodalom stilusparhuzamokat
sem kinalt a dekoraciéhoz. A miniator stilusa ugyanak-
kor nagyon egyéni, j6l felismerhet6.? Nagy fantaziarél
és invenciérdl tanaskodik a kozel szaz torténelmi alak
valtozatos megformalasa: nincs két ugyanolyan 6ltozék,
sokfélék a testtartasok és fiziognémiak is. Anatémiai
szempontbdl azonban a figurak rajza sokszor ligyetlen.
A testabrazolas hianyossagai nemcsak a kozmografiai
résztillusztrald, a kozépkori testabrazolas konvencibit
kovetd férfiakton (fol. 8r) vagy Adam és Eva meztelen
alakjan (3. kép) mutatkoznak meg, hanem a ruhas ala-
kok tartasaban, testrészeinek kapcsolédasaban is. A ka-
rok, kézfejek gyakran teljesen természetellenes modon
hajlanak, ahogy ezt M6zes (4. kép) vagy Hektor (fol. 21v)
példaja is jol szemlélteti. Herkules esetében a karok és
a torzs viszonya torz (5. kép), a dedikaciés miniatdran
pedig a hattal allo, zold ruhas alak bal karja csavarodik
rendellenesen hatra (28. kép). Felemas eredményre ve-
zettek a miniatornak azok a kisérletei is, hogy egy-egy
figura, példaul Brutus (23. kép) vagy az els6 athéni kiraly,
Kekropsz (fol. 20v) kezét rovidulésben abrazolja.

Valtozatossag, részletgazdagsag és fantazia jellemazi
azépllet- ésvarosabrazolasokatis. A dedikacioés minia-
taran lathaté palota és a jeruzsalemi templom (fol. 22v)
gazdagon tagolt, szobrokkal disan diszitett homlokza-
tot kapott; Ninive (fol. 19r) vagy Réma (6. kép) varosa-
banalig talalni két ugyanolyan homlokzatot vagy tet6t.
Az éplletrészek, hazak, kint és bent térbeli kapcsolata
azonban sokszor kusza, perspektivikus abrazolasuk
sikerlletlen (8., 26. és 28. kép). Amikor a miniator jele-
netet komponal, a figurak szervetlenul illeszkednek a
tajba vagy az enteriérokbe; a kiilonbozo térrétegekbe
helyezett jelenetek nem annyira egymas mogott, mint
inkabb egymas folott jatszédnak (2. kép).

Ezek a stilusjegyek konnyen felidézhetik a Mdtyds-Gra-
duale miniatdrait, amelyek szintén egy nagy fantaziaval

27 VO.THOSs 1987 (Id. 5.].) 92.
28 Példaul: OSZK, Cod. Lat. 424, fol. 3r, 86r, 132r; ONB, Cod. 325, fol. 24v, 25Vv.
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rendelkez®, a részletekben és a figurak valtozatossaga-
ban 6romét leld, de a tér- és testabrazolas terén komoly
hianyossagokkal rendelkezé mester munkai. A két kodex
egyforman gazdag és hasonlé igényszinten kivitelezett
miniatUradiszének részletes 6sszevetése még inkabb
megerdsiti az elsé benyomast. A varosabrazolasokon
a térbeli viszonyok tisztazasa nélkil egymasra halmo-
zott épuletek nemcsak az 6sszképet, hanem a részlet-
formakat tekintve is nagyon hasonléak. Ugyanazok a
szabalytalanformajd hagymasisakok kdszonnek vissza
a Graduale tobb miniatdrajan, mint amelyek a Vildgkré-
nika varosképein lathaték. Mindkét kédexben felbukkan
egy sajatos, mellvéddel lezart, lapos tet8s apszisforma,
és mindkett6ben ott sorjaznak a hasab alak( éplletek,
tetejikon gombszer( kéménnvyel (6., 7. és18. kép). Olyan
részletek is egyeznek, minta marvanytimitald oszlop a
krénika Krisztus szlletése jelenetén (8. kép) és a korus-
konyv Sinicialéjaban (9. kép), vagy a lendtiletes vonallal
meghuzott, két véglikon pottyé szélesed6 kbkapcsok.?
Kozel allnak egymashoz a magasra helyezett horizont
elott kibontakozd, fakkal, bokrokkal és sziklakkal erd-
teljesen tagolt tajak részletformaiis: a kip alakd, ovsze-
r(ien korbefuté vonalakkal tagolt sziklak, a latéhatart
lezaré kék hegyek, rajtuk a gyongysorszeriien sorakoz6
fakkal, a kanyargds utak ésfolyék, amelyek ugyana kép
mélye felé vezetik a tekintetet, de nem teremtenek ko-
herens térélményt. A Vildgkrénika Ozonviz-abrazolasan
visszakdszon a Graduale tajainak legvonzébb jellemzdje
is, azatmoszferikus jelenségek megjelenitése, illetve a
kék kiilonboz6 arnyalataival jatszo, tiuikroz6do vizfell-
letek (10. és 11. kép).

Valtozatossaguk ellenére szoros hasonlésagot mu-
tatnak afigurakis, a Vildgkrénika szamos fiziognémiai
tipusa megtalalhatd a Graduale lapjain. Kain, Abel és
lanytestvértk, Calmana (fol. 18r) kdzeli rokonai a Gra-
duale ministransainak (fol. sor, 69v): ovalis arcuk az
all felé keskenyedik, hosszU, egyenes orruk alul ive-
sen hajlik vissza, keskeny felsd ajkukat csak egyetlen
vonal jelzi, mig als6 ajkuk vastag, pottyszerd (12. és
13. kép). Brutus elrajzolt vonasai a Graduale koristain
fedezhetSk fel (14. kép); Othomanus, az els§ torok
szultan kerek arcaval, szétallo, sepriiszer( bajszaval
édestestvére a Graduale mannaesdt abrazolé minia-
tarajan az aranykupat emel6 férfialaknak (15. kép).
Ugyanigy megtalalhaték a kéruskonyvben a Vildg-
kronika szakallas arctipusainak a parhuzamai. Aron

29 Példaul: OSZK, Cod. Lat. 424, fol. 76v, 95r, 99r; ONB, Cod. 325, fol. 22v,
30rés2. és 8. kép.
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és Jozsué (fol. 21r) arca a rovid, tomott szakallal és a
lefelé konyuld ajakkal a Krisztus mennybemenetelét
abrazold miniatdranak az apostolain koszon vissza
a Gradualéban (16. kép). Ludovico Gonzaga mantovai
6rgrof széles arca a taskas szemekkel a kéruskonyv
keresztelésijelenetének kék ruhas férfijatidézi (17. kép).
AGradualetobb figurajara jellemzd, a felszegett allbol
és az el6renyujtott fejb6l adédo groteszk testtartas
a kronika alakjain is tetten érhetd: ugyanilyen pézba
merevedik Calmana, Kain hdga és felesége (13. kép),
J6zsué (fol. 21r) és Merodach, Babilénia elsé kiralya
(6. kép). Hasonlé megoldasokat mutat a két kodex-
ben a drapériakezelés is. A krénikaban és a kérus-
konyvben is visszatérd részlet a ruhak parhuzamos
vonalakkal modellalt, kemény, hengeres vallrésze, a
deréknal 6sszefogott, V alakban megtoré drapéria,
vagy a csuklénal 6sszehtzott, a karon torlédé red6k-
be gy(rt, buggyos ruhaujj.*

Tovabb er&siti a két kédex miniatlradisze kozotti
stilaris hasonl6sagot a masodlagos dekoracié. A Gra-
duale diszlapjanak (fol. 3r) ezlistalapra helyezett akan-
tuszindakbél allé kerete az indak kézeiben megblvé
viragokkal, madarakkal és drélerie-kkel nagyon hasonld
akrénika lapszéldiszeihez (3. s18. kép). Arészletformak
is kozel allnak: ugyanazok a karcsud szard, hol hirtelen,
hol fokozatosan, tolcsérszer(ien kiterebélyesedd levell
akantuszok tekerg6znek mindkét koédexben. Egyforma
maodon kelt illuzionisztikus hatast a novények ezust-,
illetve aranyalapra vetlilg arnyékais. A miniator egyéb-
ként nemcsak a lapszéldiszeknél igyekszik jelezni a ve-
tett arnyékot, hanem a jelenetes abrazolasokon is.*
A kronikaban Kain, Abel és lanytestvéreik alakja is ar-
nyékot vet a pergamenre (13. kép), és illuzionisztikus an-
nak a szognek a megfestése is, amelyre a sakkbabukat
tartd zacsko van akasztva (fol. 25r). A Graduale diszes
bet(itesteinek ornamentikaja is visszakdszon a Vildgkro-
nikdban: az 6zonvizet abrazolé miniatlra geometrikus
kerete a kéruskonyv U inicialéjat idézi fel (1. és 19. kép).

Szoros a stilaris kapcsolat a bécsi kddex és a Md-
tyds-Graduale flamand mesterének attribualt egyet-

30 VO. Mozes (4. kép) és a lila ruhas ministrans (12. kép) runajanak vallré-
szét, Hengistus (ONB, Cod. 325, fol. 30r) és David kiraly (OSZK, Cod.
Lat. 424, fol. 86r) ruhajanak derékrészét, Jeroboam (ONB, Cod. 325,
fol. 23r) és a Graduale fol. 176r-jan a piros ruhas, hajlongé, hajadonfétt
férfi ruhaujjat.

31 Arnyékot vet a Krisztus sirjat 6rz6 katonak fegyvere (18. kép), a dedi-
kaciés miniatdran a mellvéden athajolé udvari bolond karja és a ki-
kotdzott majom lanca is (28. kép).

32 Aminiatdrat Hinrich Sieveking attribualta els6ként a Mdtyds-Graduale
mesterének. Hinrich SIEVEKING: Der Meister des Wolfgang-Missale von
Rein: Zur dsterreichischen Buchmalerei zwischen Spatgotik und Renaissance.
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len masik miniatlra, a Klosterneuburgban &rzott in-
kunabulum Szent Lipétot abrazolé cimlapja kozott
is (20. kép).* A szent fiziognémiaja kozel all a krénika
Atyaisten-abrazolasaihoz (21. kép), testtartasa Nagy
Sandoréval rokon (22. kép). A tajban a Gradualébdl és a
Vildgkrénikdbél is ismer6s, kip alakl sziklak és fakkal
pettyezett kék hegyek tlinnek fel. A lapszéldisz akan-
tuszindainak formai is jol 0sszevethet6k a bécsi kddex
lapjainak marginalis dekoraciéjaval, még ha az inku-
nabulum egyszer(ibb kivitelezés(i variansan el is ma-
rad a vetett arnyék.

A bécsi Vildgkrénika, a Mdtyds-Graduale és az inkuna-
bulum miniat(radisze kozotti stilaris rokonsag kellen
szorosnak tlinik ahhoz, hogy kivitelezésliket ugyanan-
nak a miniatornak lehessen tulajdonitani. Aharom m,
de kulonosen a két nagyobb vallalkozas, a kéruskonyv
és a kronika egyltt j6l megragadhato stilusd miniatort
allit elénk, akinek igy konnyebb meghatarozni a viszo-
nyat a Torin6i Agoston mesteréhez is. A Vildgkronika
miniatUradisze megerdsiti azt a Graduale kapcsan mar
megfogalmazott véleményt, hogy a budapesti és a bé-
csikddexen nem a Torindi Agoston mestere dolgozott.*
Ugyanakkor a két miniatornak lehetett valamilyen, ta-
lan mester-tanitvanyi kapcsolata egymassal, amelyre
els6sorban a tajnak és az épuleteknek a Graduale ese-
tében mar alaposan targyalt, hasonlé megformalasa
enged kovetkeztetni.>*

Mig a Torin6i Agoston mesterével kimutathatd
stilaris kapcsolatok kétségtelenné teszik, hogy né-
metalfoldi — feltételezhet8en tournai-i vagy lille-i —
tanultsagd miniatorrdl van sz6, a Graduale és a klos-
terneuburgi inkunabulum datalasa és lokalizalasa
azt mutatja, hogy a mester az 1480-as években egy
ideig K6zép-Eurépaban miikodott. A klosterneuburgi
inkunabulum miniatdraja egyértelmden bizonyitja,
hogy a mesterjart Bécsben. Alll. Lipot 6rgrof szentté
avatasat propagald, 1483-ban kiadott inkunabulum
klosterneuburgi példanyaban, a cimlap-miniatdra
hatterében ugyanis a bécsi Stephansdom jél felis-
merhetd képe tiinik fel. Ez a részlet azért is feltéte-

Minchen, Prestel, 1086.142. A Graduale és a klosterneuburgi inkunabu-
lum részletes stilaris 0sszevetéséhez lasd: NAGY 2016 (Id. 4. j.) 53-56.

33 NAGY 2016 (Id. 4. j.) 35; vO. HINDMAN 1997 (Id. 4. j.) 81-82.

34 KoMADA 2000 (Id. 4. j.)128; NAGY 2016 (Id. 4. j.) 29-31, 35. ATorinGi
Agoston mesterével és a Graduale miniatoraval 0sszeftiggésbe ho-
zott londoni héraskonyv azonban a krénika és a Graduale szoros sti-
laris 0sszetartozasa fényében mar csak lazabban kapcsolhaté ehhez
a kodexcsoporthoz, és feltevésem, hogy a Graduale mesterének egy
korabbi, hanyag kivitelezés(i tucatmunkajarol lehet sz6, inkabb elve-
tend6 (NAGY 2016 [Id. 4. j.] 39—42).
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18. Krisztus feltdmadasa
Graduale romanum, 1480-as évek
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 424, fol. 3r
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19. A pusztaban vandorl6 zsidé nép
Graduale romanum, 1480-as évek
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 424, fol. 168r

lezi a miniator bécsi jelenlétét, mert hianyzik a tobbi
dekoralt példanybdl, amelyek kozul valészindleg Il1.
Frigyes német-rémai csaszaré szolgalt ikonografiai
el6képként.** Ha nem Frigyes példanyarél atvett rész-
letrél van sz06, akkor IV. Sixtus (1414—1484) cimere a
keretdisz bal fels6 sarkaban viszonylagos biztonsag-
gal 1483-1484-re datalja a klosterneuburgi 6snyom-
tatvany cimlapjat, mivel a papa1484. augusztusi12-én
meghalt, és Lipot szentté avatasatis marutdda, VIII.
Ince (1432-1492) végezte.

Bécsben vagy Budan festhette a flamand miniator
adiszlap keretében elhelyezett cimeralapjan Matyas-
nak és Beatrixnak készllt Gradualét is (18. kép). Rotunda
jrasa, de klilonosen a kalligrafikusan formalt kezd6-
betlik lombard parhuzamai arra engednek kovetkez-
tetni, hogy a kddexet vagy Eszak-Italiaban masoltak

35 ONB, Ink. 26 E18.

36 Azirasképrdl és a Graduale készitésének lokalizalasarol részletesen
lasd: NAGY 2016 (Id. 4. j.) 58—64, 68—70.

37 Astilaris rokonsagra Miké Arpad figyelt fel: Mikd Arpad: Beat-
rix kiralyné psalteriumanak helye: Kérdések a Bibliotheca Corvina
konyvfest&i és konyvkotsi koril. Mivészettorténeti Ertesitd, 59. 2010.
265—266. Az észak-italiai stilust nagy miniatlra és négy kisebb inicia-
|6 kronolégiai viszonya a flamand mester altal festett részekhez egy-
altalan nem egyértelm, a lehetséges forgatokonyvekrdl lasd: NAGY
2016 (Id. 4. j.) 68—70.

38 A Beatrix-Psalterium készitésérdl 1asd ZsurAN Edina: A Beatrix-psalte-
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ésonnan hoztak Budara, vagy észak-italiai tanultsagu
scriptorirta Budan.* Aflamand mester miniatdraiigy
vagy Budan, vagy az1485-ben Matyas uralma ala keru-
|6 Bé&csben kerllhettek a kéruskonyvbe. AMdtyds-Gra-
dualedatalasarol biztonsaggal csak annyi mondhato,
hogy Matyas és Beatrix 1476-0s hazassaga utan és
Matyas1490-es halala el6tt készult. A pontosabb be-
hatarolashoz eddig afol. 7r-n felbukkané észak-italiai
stilus miniatdra és a Beatrix-Psalterium belsd inicia-
I6i kozotti stilaris hasonlésag jelentett tampontot.
Beatrix kiralyné zsoltaroskonyve valészin(leg részben
Firenzében, részben Budan késziilt 1480 kortl, a diszes
cimlap Francesco Rossellimunkaja, mig a belsg inicia-
lékat egy lombard tanultsagd mesterfestette Budan.®
Az utébbiakkal valé rokonsag alapjan1480-hoz koze-
litették a Graduale kifestését. A Vildgkrénika dekoracio-
janak datalasa azonban késébbre, az 1480-as évek
masodik felére tolhatja, ha nemisfeltétlen a teljes ko-
ruskonyv készitését, de legalabb a németalfoldi mester
miniatdrait.

AVilagkrénika datdldsa
és készitésének menete

A Graduale és a klosterneuburgi inkunabulum kifesté-
sénél mindenképp kés6bb, mar Matyas 1490-es halala
utan készilt a Vildgkrénika diszitése, amint azt a kro-
nikairas jeleneként megadott 1495. aprilis 12-i datum
egyértelmivé teszi.*® A kddex készitésének specialis
menetébdl adéddan ez az id6pont nem csupan a szo-
veget keltezi, hanem — viszonylagos pontossaggal — a
masolast és a kifestést is. Bar a szoveg alapos filoldgiai
és paleografiai vizsgalata még hatravan, néhany eléze-
tes megfigyelés arra utal, hogy a szerkesztés folyamata
tobb helyen nem elvalaszthatd a masolasétél, amibdl
logikusan kovetkezik a hipotézis, hogy autograf kéz-

rium geneziséhez. Miivészettorténeti Ertesitd, 59. 2010. 233-260.

39 Afol. 48v-nolvashato Explicit1492" nem a kddex befejezését jeldli,
minthogy ezt még két oldal koveti, amelyeken torés nélkil futnak
a fol. 48v-n megkezdett szovegrészek és genealdgiak (vo. Alpha &
Omega 2000 [ld. 5. j.]196). Az explicit és az évszam Sebastian Brant
ide bemasolt versére vonatkozik, amely az elzaszi Battenheim és
Ensisheim hataraban 1492. november 7-én becsapddott meteoritrél
emlékezik meg. Brant kolteménye egylapos nyomtatvanyokon négy
kiadasban is terjedt, igy konnyen hozzaférhetd lehetett Johannes
deVico szamara is; Gesamtkatalog der Wiegendrucke: 05020, 05021,
05022, 05023.
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iratrél van szé. Ezt a feltevést tamogatja, hogy a szoveg
csak ebben az egy példanyban ismert.*°

AVildgkrénika els6 harmadaban, ahol a f6szoveget
még el6re megvonalazott sorokba, gondos bastarda
irassal, viszonylag szell6sen masolta a scriptor, gya-
koriak a mas szind tintaval, aprébb és rendezetlenebb
betlikkel irt, utélagos betoldasok (23. kép). llyenek a
varostorténeti ismertetések (fol. 20v—26v), de sza-
mos torténelmi személyhez kapcsolédik pétldlagos
bejegyzés, s6t, utdlag kertltek be olyan hosszabb
passzusok is, mint az amazonok birodalmarél sz616
bekezdés (fol. 19r). Az elsd filoldgiai vizsgalatok azt
mutatjak, hogy a Vildgkrénikdnak ebben a részében a
f6szovegek és a betoldasok szovegforrasai eltérnek.
Mig a f6szoveg egy jelent8s része Rolevinck Fascicu-
lus temporum cim{ mivére vezethet& vissza, a betol-
dasok tobbsége, koztlik a varostorténetek is, Jacopo
Filippo Foresti da Bergamo el6szor 1483-ban kiadott,
Supplementum chronicarum orbis ab initio mundi cim{
konyvébél szarmazik.”

Osszevetve a széveg végének hanyagabb kézirasat
a betoldasok aprébb, gyorsabban rott betdivel, valé-
szintinek tlinik, hogy ugyanattél a kéztsl szarmaznak.
Ezen talmenden is tobb minden utal arra, hogy a be-
szurasoknak legalabbis egy része még a kddex befeje-
zése el6tt, tehat a szerkesztésifolyamat soran kerdlt a
kéziratba. Egyrészt a név- és targymutaté hivatkozik a
kiegészitésekreis, példaul Viterbo vagy Verona leirasara
(fol.16v), az eldszot kovetd rovid tartalomjegyzék pe-
dig tartalmazza az Amazonok szintén utélag betoldott
torténetét (fol. 1v). Masrészt két, Foresti Supplementum
chronicarumjabol szarmazd, utdlag beillesztett atvétel is
aminiatdrak alarajzahoz, és nem a végul megfestett fi-
gurahozigazodik. Troyus az els6 elképzelés szerint nem
viragot, hanem jogart tartott volna a kezében, amely
a fejétdl balra allt volna (24. kép). A szoveg itt nem fut
Troyus fejéig, hanem megall a jogar tollal és tintaval
meghlzott vonalanal. Hasonl6képp Arbaces esetében,
aszoveg nem a megfestett figuravallaig, hanem az ere-
detileg balra d6l6 jogar alarajzaig fut (25. kép).* Tehat

40 Alpha & Omega 2000 (Id. 5. j.)196.

41 Foresti konyvét 1495-ig 0sszesen 0tszor adtak ki latinul, négyszer
Velencében és egyszer Bresciaban: GW M10965, M10969, M10971,
M10974, M10980. Az atvételeknél az 1486-os kiadasra hivatkozom:
Jacopo Filippo FORESTI: Supplementum chronicarum orbis ab initio
mundi. Velence, Bernardinus Benalius, 1486 (M10971).

42 Afol. 21r-n Troyustdl balra esd, Trojardl szol6 rész atvétel FORESTI
1486 (Id. 41. ) 55b-r6l; a fol. 24v-n az Arbacest6l balra es@, Alexandria-
rol sz616 szoveg atvétel FORESTI 1486 (Id. 41. j.) noa-rol.

43 Afol. 32rjobb folsg sarkaban egy rovid bekezdés, a fol. 48r margdjan
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ezekre a betoldasokra még a miniatlrak megfestése
eldtt kerllt sor.

Avilagkrénika-rész utolsé kétharmadanak vizsgalata
azt mutatja, hogy a betoldasok nem a masolé utélagos
kiegészitései Johannes de Vico mar meglévd szovegé-
hez, hanem maga a kronika 6sszeallitdja illesztette be
ezeket a részeket. A szoveg el6rehaladtaval ugyanis
mar nemvalnak szét a kiilonbozd forrasokboél szarmazo
részletek, csak elvétve talalni utélagos beillesztéseket,®
és a Forestit8l atvett passzusok is a f6szovegbe épil-
nek be.** Ennek egyik szemléletes példaja a Ill. Frigyes
német-rémai csaszarrol sz6l16 rész (fol. 46r-v), ahol a
Rolevincktdl atvett hosszU bekezdéseket® az iraskép
megtorése nélkul koveti két, Forestitél szarmazo pasz-
szus: az eqyik Griselda torténetének elejét citalja,*® a
masik Konstantinapoly 1453-as elestét.”” Ezzel parhuza-
mosan, tehata Vildgkrénika nagyjabol masodik harma-
datél kezdve a betlik egyre kisebbek, az iraskép egyre
zsufoltabb és hanyagabb lesz. Talan épp azért kellett
lemondania vonalazasrél és a gondos irasképrél, hogy
rugalmasabb kereteket lehessen teremteni a kompila-
lashoz, és mar elsére minden lehetséges informaciot
bele lehessen siiriteni a szovegbe.

Azonos forrasbol szarmazo atvételek tehat eleinte
utélagos beszlrasként, majd a f6szovegbe éplilve sze-
repelnek, amiarra utal, hogy a szoveg szerkesztésének
egy késdbbifazisanal hasznalt forrasszovegbdl a szerzd
utélag egészitette kia mar elkészllt részeket. Ez azt is
jelenti, hogy a szoveg létrejottének, elrendezésének és
pergamenre vetésének folyamata nem valaszthato el
egymastol, s igy a kronika dsszeallitéja, Johannes de
Vico egyben a kddex masoléja is volt. Ez alapjan nem-
csak aszoveg megirdsa, hanema masolas megkezdése
is 1495-re datalhato.

Ezzel egy id6ben foghatott nekia miniatorazilluszt-
ralasnak. A szoveg és a miniatlrak viszonyanak vizs-
galata ugyanis azt mutatja, hogy a miniator munkaja
részben parhuzamosan haladt a szoveg masolasaval.
A kréonikakban megszokottél eltéréen a figurak nem a
medalionokban kaptak helyet, hanem mogulik, bel6-

a skot uralkodok csaladfaja. Ez utobbi betoldas lehet az eqyik legké-
s6bbi, ugyanis a skot uralkoddk nevei hianyoznak a mutatobol és a
dinasztia atyja sem kerdlt megfestésre.

44 Példaul: a Cronica othomanorum seu turcorum cim rész (fol. 47r) at-
vétel FORESTI1486 (Id. 41. j.) 250a-rél, a Gonzagak torténete (fol. 42v)
atvétel FORESTI1486 (Id. 41.).) 249a-r0l.

45 ROLEVINCK 1476 (Id. 12. j.) 63v—64T.

46 FORESTI1486 (Id. 41. j.) 21b. Eqyel&re nem vilagos, miért kertlt ebbe a
szOvegOsszefliggésbe a Griseldardl szol6 rész.

47 Uo. 279b.
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20.)Johannes Franciscus de Pavinis: Relatio de beato Leopoldo in processu canonizationis eius
Klosterneuburg, Augustiner-Chorherrenstift, Bibliothek, Cod. Typ. 814, fol. 2r

Ik emelkednek ki. Ez nemcsak esztétikai kiilonbséget
jelent, hanem fontos praktikus kovetkezményekkel is
jart a kodexkészités menetének szempontjabél. Az al-
talanos gyakorlat szerint a kodexekbe el&szor a szove-
geket masoltak be, és a scriptor altal szabadon hagyott
helyekre utélag festette a miniator az illusztraciékat.
A diagrammatikus vilagkrénikakban, bar a szoveg el-
helyezése a csaladfa agrajzahozigazodott, a képek szin-
tén csak a masolas utan kerlltek a medalionokba, te-
hat a komplexebb lapelrendezés ellenére a scriptori és
miniatori munkafazisidébenvilagosan elvalt egymastol.

ADbécsi kddexben ezzel szemben a figurak elhelyezé-
se szokatlan munkafolyamatra utal. A szoveg szorosan
koveti a valtozatos, néha egészen kilonleges korvo-
nald alakokat. A fol. 2or-n példaul, a faraétél balra esé
bekezdésben a sorok az elére meghutzott jobb oldali
segédvonalig futnak, a 10. kivételével, amely el6bb ér
véget, hogy kikertllje a faraé kardjat (26. kép). Brutus
szabalytalan sziluettjét, az alak tomegébdl kiugré te-
gezt és kardmarkolatot is hasonlé pontossaggal oleli
korbe a szoveg, és nemcsak Napoly varosanak utélag

48 Akisebb valtoztatasok miatt itt-ott el&t(ing alarajzbol érzékel-
hetd, milyen részletes vazlatok készultek a figurakhoz. Az alarajz
példaul mar meghatarozta Szent Vince végul kisebbre vett kalap-
janak fazonjat (fol. 33r) és jelezte Karanusz, az elsé macedon kiraly

276

beszurt, aprobb bet(s leirasa illeszkedik a figurahoz,
hanem a gondosan irt f6szoveq is (23. kép). A fol. 19v-n
pedig, a Krisztus leszarmazasat szimbolizalé faagtol
jobbra esd szovegblokk masodik soraban gy valasz-
totta el a scriptor a tenuati sz6t, hogy atugorja az elsé
egyiptomikiraly jogarat. Aszovegilyen fokligazodasa
afigurakhoz csak tgy képzelhet6 el, haaminiator még
amasolas el6tt a pergamenre vetette Sket. Mivel a ma-
solas soran afestett felliletek sériilhettek volna, feltehe-
t6en csak a figurak alarajza készilt el elére, és a szoveg
bemasolasa utan festette meg a miniatorazalakokat.
Ezt megerGsitik azok a mar emlitett részletek is, ahol a
miniator eltért a korabbi vazlattél, de a scriptor nema
megfestett figurahoz, hanem az alarajzhoz igazodott
(24. és 25. kép). Minthogy a figurak helyét a medalionok
jelolik ki, a leszarmazasi agak vonalat és rajtuk a me-
dalionok eloszlasat pedig bizonyos fokig meghatarozza
a hozzajuk kapcsolédo szoveg terjedelme, a miniator-
nak és a scriptornak egymast valtva kellett dolgoznia.
Vagyis a miniator munkaja sem térben, sem idében
nem valhatott el a kédex masolasatél. Nehezen lenne

trénusanak karfajat (fol. 24r) és Janos, milanéi algrof kés6bb mas
szabasura festett ruhaujjanak fodrait is (fol. 39r). S6t, olyan apré
részleteket is megrajzolt a miniator, mint Szent Péter tiardjan a
kereszt és a koronak csucsai (fol. 28r).
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21. Atyaisten. Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 17v

elképzelhetd, hogy a scriptor vazolta volna fel az ala-
kokat, hiszen tobbrél van szé a figurak helyének puszta
jelzésénél. Korvonaluk olyan valtozatos, az alarajzok
olyan részletesek és kidolgozottak, hogy a miniator
invenciéjanak kell tekinteni 6ket. A miniator kezének
azonositasa a Mdtyds-Gradualéban — vagyis egy telje-
sen mas tipusu és mashol készult kodexben — pedig
valészinditlenné teszi, hogy a szerz6 maga illusztralta
volna a krénikat.

A lokalizdlds és a megrendeld kérdése

A Graduale miniatora tehat 1495-t6l a Vildgkrénika ké-
szitésén dolgozott, szoros egyuttmikodésben a scrip-
torral, aki feltevésem szerint maga a szerzg, Johannes
de Vico volt. A kodex készitését a szakirodalom eddig
kétely nélkul lokalizalta a Németalfoldre, a miniator

49 Giovanni Benedetto Gentilotti: Catalogus manuscriptorum codicum la-
tinorum Bibliothecae Palatinae Vindobonensis, XI.1721-1723. ONB, Cod.
2216, fol. 1Ir—4v.

50 A kddexnek nincs nyoma a burgundiai hercegek konyvtaranak 16. sza-
zadi katalégusaiban, ezzel azonban nincs egyedul a Szép Fulop sza-
mara készult konyvek kozott. Hasonl6képp nem regisztralt egy neki
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22. Nagy Sandor. Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 26r

1480-as évekbeli bécsi, esetleges budai tartézkodasa
utan azonban Gj hangsullyal vetddik fel a Vildgkrénika
készitési helyének kérdése. Lehetséges, hogy a miniator
Bécsben kapta ezt a megbizastis, vagy a Németalfoldre
valo visszatérésérdl tanuskodna ez a kodex?

A kodexet el6szor a bécsi Hofbibliothek 1721 s 1723
kozott felvett katalégusaban regisztralta a konyvtaros,
Giovanni Benedetto Gentilotti.*® A dedikaciés minia-
tura ifji megajandékozottjaban Szép Fulopot ismerte
fel, és a kutatas azéta is 6t tartja a kodex elsd tulajdo-
nosanak (28. kép). Az impozans dedikaciés miniatdra
ellenére azonban az egyetlen példanyban megmaradt
és feltehet6en autograf kronika el6szava meglep6 mo-
don nem emliti, hogy a kédex Szép Fllopnek készult
volna, vagy neki ajanlana mivét Johannes de Vico.*°
Szép Fulop ugyan szerepel a burgundiai hercegek so-
ranak végén, de a tomor, tényszer( kozlés nem utal ar-
ra, hogy a kédex tulajdonosara vonatkozna a szoveg,
és vizualisan sem emeli ki semmi a nevét tartalmazé

ajandékozott Cicero-kotet (El Escorial, Real Biblioteca del Monaste-
rio de San Lorenzo, h IV 23), lasd: Hanno WijsmAN: Book Collections
and Their Use. The Example of the Library of the Dukes of Burgundy.
Queeste. Journal of Medieval Literature in the Low Countries, 20. 2013. 92.

51 Fol. 49v: Iste Philippus arcedux Austrie et burgondie dux filius maxi-
miliani imperatoris et marie”.
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medaliont.” Uresen maradt, pontosabban egyszind
arany festést kapott az els6 oldalon az aranygyapjas
rend lancaval Ovezett cimerisaz N inicialéba helyezett
angyal kezében (28. kép). Egyeduil a vilagkrénika-rész el-
s oldalan, a Teremtés miniatlra keretébe festett cimer
utal a hercegre (3. kép). Ez azonos azzal, amelyet Szép
FUlop nagyapja, Merész Karoly és dédapja, )6 Fulop bur-
gundiai hercegek hasznaltak,* vagyis hianyzik bel6le
Ausztria cimere, a voros mezében ezist pélya, amely
a herceg minden mas kodexébe belefestett cimeren je-
len van.*® A cimer tehat nem konkrétan Szép FUlopé,
aki apja, Habsburg Miksa (1459-1519) révén Ausztria
f6hercege is volt — ,arcedux Austrie”, ahogy a szerz§ is
nevezi —, hanem a burgundiai hercegeké altalaban.>*
A kodex datalasa és a dedikacids miniatdra teszi lehe-
tévé a tulajdonos azonositasat Szép Fuloppel. A dedi-
kaciés miniatdran a megajandékozott ifju abrazolasa
ugyan nem tekinthetd portrénak, hiszen a mogotte
allé, narancssarga kabatos férfivonasai egészen hason-
16k, avallig ér, sz6ke hajazonban jol beleillik a herceg
portréikonografiajaba.>

Mivel Szép Fulop maga nem jart Bécsben, bécsi kivi-
telezés esetén apja, Miksa lehetett a megrendeld. Azon-
ban sema szdvegben, sem a dekoraciéban nincs utalas
arra, hogy Miksa allt volna a kédex készitése mogott,
s6t, inkabb ennek ellentmondé jeleket talalni. A széveg
semmilyen médon nem emeli ki Miksa személyét. Noha
6 szerepel a német-rémai csaszarok genealdgiajanak
végén, rovid bemutatasara nem itt, a nevét tartalma-
z6 medalion mellett, hanem az addigra mar elhunyt
elsé feleségérdl, Burgundiai Mariarél (1457-1482) sz6-
16 részben keritett sort a szerz8, ahol elsésorban Szép
Fllop gyamjaként és helyette uralkodd kormanyzé-
ként (,tutor et gubernator filii sui philippi”) emliti (fol.
49r). Johannes de Vico tehat Miksarél nem sajat jogan
ir, hanem a burgundiai hercegséggel valé dinasztikus

52 Példaul J6 Fllop kodexeiben: Brisszel, Bibliotheque royale, ms. 9242,
fol. r; Brisszel, Bibliotheque royale, ms. 9092, fol. or; Brisszel, Bib-
liotheque royale, ms. 9017, fol. 38v. Merész Karoly kodexeiben: Parizs,
Bibliothéque nationale de France, fr. 23963, fol 2r; London, British
Library, Add. 36619, fol. 5r; Parizs, Bibliothéque nationale de France,
fr. 22547, fol. .

53 London, British Library, Yates Thompson 32, fol. 15r; Oxford, Bodleian
Library, Douce 219, fol. 133r; El Escorial, Real Biblioteca del Monaste-
rio de San Lorenzo, h IV 23, fol. 2r; Parizs, Bibliotheque nationale de
France, fr. 2868, fol. sr; Oxford, Bodleian Library, Bywater 16, fol. 4r.
Szép Fulop kodexeirdl 1asd: Hanno WijsmaN: Philippe le Beau et les
livres: Rencontre entre une époque et une personnalité. In: Books in
Transition at the Time of Philip the Fair. Manuscripts and Printed Books in
the Late Fifteenth and Early Sixteenth Century Low Countries. Edited by
Hanno WijsmMAN—ANN KELDERS—Susie SPEAKMAN SUTCH. Turnhout,
Brepols, 2010. [a tovabbiakban WijsmaN 2010D].
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kapcsolat okan. Ezenkiviil nehezen lenne 6sszeegyeztet-
het6 Miksa megrendelGi szerepével a Teremtés miniatu-
ra keretének heraldikai disze. Itt ugyanis a Szent Péter
kulcsait abrazolé, tiaraval koronazott papai cimertdl
jobbra a burgundiai hercegek cimerét, mig balra a ha-
rom Anjou-liliomos francia kiralyi cimert festette meg
aminiator (3. kép). A papa, az egyhaz feje mellett tehat
a francia kiraly, és nem a német-romai csaszar tlinik
fel a vilagi hatalom képvisel&jeként. Ez, Ggy vélem, el-
képzelhetetlen lenne Miksa megbizéi szerepe esetén.
A dedikaciés miniatararél is hianyzik barmiféle utalas
Szép Fllop apjara.

A nem személyeket, hanem allamokat jel6l6 cime-
rekbdl osszeallitott, szokatlan heraldikai reprezentacio
mogott feltehetden valamilyen megrendeli szandék
hlzodott, és nem lehetetlen, hogy konkrét politikai
helyzetre vonatkozott. Afrancia cimer azt sejteti, hogy
Szép Fulop franciabarat tanacsadéi és Franciaorszag-
gal folytatott kulpolitikaja kortl lenne érdemes vizsga-
l6dni. Az 1495 korul nagykorava valé és a kormanyzas
feladatat fokozatosan atvevd fiatal herceg tanacsosai
kozott az egyik legf6bb francia parti politikus Francois
de Busleyden (1465 korul?—1502) volt. Busleyden, aki
1485-t6! liege-i prépost, majd 1498-t6l besanconi érsek
volt, egy évtizeden at Szép Flilop nevelGjeként szolgalt
(1485-1495), majd ezt kovetden az allamtanacs tiszt-
ségviselBjévé (maitre des requétes) nevezték ki, 1497-ben
pedig a pénziigyek iranyitasaval biztak meg.*® A bécsi
Vildgkrénika és Busleyden kozott egyel6re semmilyen
kapcsolat nem mutathaté ki, érdemes azonban meg-
jegyezni, hogy hozza kothet6 egy masik, Szép Fllopnek
szant kodex. Az Escorial konyvtaranak egyik Cicero-ko-
tete, amelyben a cimlap-miniat(ra a fiatal herceget ta-
nit6é Busleydent abrazolja, a neveld ajandéka lehetett
tanitvanyanak, méghozza a cimer alapjan valészinileg
tanulmanyai befejezése alkalmabol.”

54 A cimert Marie José Onghena azonositotta el6szor Szép Fulopéként;
Marie José ONGHENA: De Iconografie van Philips de Schone. Bruxelles,
Académie de Belgique, 1952.177. Wijsman, aki valoszinlleg nem lat-
ta a koédexnek ezt az oldalat, Onghenatdl vehette at az informaciot:
WIJsMAN 2010D (Id. 53.j.) 39.

55 VO. Pieter van Coninxloo?: Szép Fulop és Ausztriai Margit arcképe,
London, National Gallery, NG2613. Szép Fulop portréikonografiaja-
hoz: ONGHENA1952 (Id. 54. j.).

56 Jean-Marie CAUCHIES: Philippe le Beau: Le dernier duc de Bourgogne.
Turnhout, Brepols, 2003. 68.

57 ElEscorial, Real Biblioteca del Monasterio de San Lorenzo, h IV 23;
WIijsMAN 2010D (Id. 53. j.) 31-33. Ujabban Wijsman valészinibbnek
tartja, hogy Douai varos ajandéka lehetett a kodex, mivel a varos
szamadaskonyvében 1494-ben szerepel egy Cicero-kotet: WijsMAN
2013 (Id. 50. j.) 91. Aminiatdran abrazolt pap ettdl figgetlendl Bus-
leydennel azonosithato.
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23. Brutus
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 22r

1496 nyaran tobbek kozott Busleydent okolta Miksa,
amiért fia nem tdmogatta a Franciaorszag ellen szétt
terveiben; és épp afrancia kérdés miatt valt egyre feszuil-
tebbé aviszony kozte és a herceg kozott az1490-es évek
masodik felében.*® Mig a német-rémai csaszar legfébb
ellenfele a francia kiraly, VIII. Karoly (1470-1498), majd
XIl. Lajos (1462-1515) volt, Szép Fulop elsésorban béké-
re torekedett a szomszédos orszaggal, és vonakodott a
németalfoldi eréforrasokat apja franciaellenes politikaja-
nak szolgalataba allitani.*® Az apa és fia kozotti konflik-
tus VIII. Karoly halala utan tetézott, amikor egy kettds
hazassag révén lehetdség kinalkozott volna a Franciaor-

58 CAUCHIES 2003 (Id. 56j.)117-118.
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szag és a csaszarsag kozottiviszony békés rendezésére.
Aterv szerint Miksa elvette volna VIII. Karoly 6zvegyét,
Anne de Bretagne-t (1477-1514), mig XIl. Lajoshoz Mik-
salanyat, azid6kozben szintén megozvegyllt Ausztriai
Margitot (1480-1530) adtak volna hozza. Az elképzelést
nemcsak Fllop, hanem az eredetileg Franciaorszag ellen
szervezett, de ekkorra mar felbomlasnak indulé Szent
Liga oszlopos tagja, VI. Sandor papa (1431-1503) is ta-
mogatta. Miksa azonban ellenallt, tovabbra is fegyve-
res tamadasra készult Franciaorszag ellen, s igy a ha-
zassagi tervekbdl nem lett semmi. Szép Fllop viszont,
szembemenve apja akarataval, 1498. augusztus 2-an

59 Uo. 88-89, 92—93, 112-115.
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24. Troyus
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 21r

Parizsban, nem utolsésorban a papa megelégedésére,
egyezményt kotott XIl. Lajossal, amely tulajdonkép-
pen az 6t évvel korabbi, Franciaorszag és a Burgundiai
Hercegség kozott létrejott senlisi béke megerdsitése
volt.®° Ez a politikai szituaci6, amelyben a Francia Kiraly-
sag, a Burgundiai Hercegség és a Papasag rendezddott
egy oldalra a német-romai csaszarral szemben, 9ssze-
csengeni latszik a bécsi Vildgkrénika cimerharmasaval.

A kbédex datalasa nem konnyiti meg, hogy egyértel-
mien ezekkel a politikai eseményekkel hozzuk 6ssze-
rész el6szavaban, afol.17v-n megadott 1495-0s évszam
azonban a krénikairas — és a masolas — megkezdésére
vonatkozik, és igy megengedi a feltételezést, hogy a
kodex teljes egészében csak évekkel késébb késziilt el.
Raadasul afol.17vegészének miniatlradisze, azon be-
[Ulis a cimerek megfestése nem fliggott olyan szorosan

60 CAUCHIES 2003 (Id. 56. j.) 93—97.
61 Fol. 49v: Iste Karolus 7us [sic!] nomine filius lodowicy regis francie
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25. Arbaces
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 24v

a szoveg masolasanak menetétdl, mint a torténelmi
figurak beillesztése, és maradhatott akar a dekoracio
elkészitésének végéreis. Az utolsd megnevezett francia
kiraly azonban VIII. Karoly, nem pedig XII. Lajos, akivel
Szép Fllop az egyezséget 1498 augusztusaban megko-
totte, és ez VIII. Karoly 1498 aprilisaban bekovetkezett
halala elé datalna a kodex befejezését. Egyetlen aprosag
utalhat arra, hogy mégis VIII. Karoly halala utan zarult
le a kronika: a szerzd mult id6ben emliti az utolso fel-
tlntetett francia kiralyt. Nem érdemes tehat végleg
elvetni azt a lehet8séget, hogy ha nem is a kodexké-
szités otletének, de legalabbis a kotet befejezésének,
vagyis a cimerek elhelyezésének az1498-as parizsi béke
és az addig vezetd diplomaciai targyalasok jelentették
a politikai kontextusat. Ennek bizonyitasa vagy cafo-
lata, illetve alternativ magyarazatok felvazolasa a to-
vabbi kutatas feladata.

fuit Rex francie”. A szoveg ugyan VII. Karolyt emlit, a genealdgia alap-
janazonban egyértelm, hogy a ma VIII. Karolyként szamontartott
uralkodérol van sz6.
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26. Farad
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498

Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. 20r

A heraldikai disz mindenesetre arra utal, hogy Miksa-
nak nem volt kdze a kddex megrendeléséhez. Ebben az
esetben jocskan veszit valészinliségébdl a bécsi kivitele-
zéselmélete, amelyet tovabb gyengit a szerzg, Johannes
de Vico douai-i szarmazasa is. A kédex németalfoldi ké-
szitése tehat szinte biztosra vehetd. A dedikaciés minia-
tlra egyik részlete alapjan ennél pontosabb lokalizalas
is megkockaztathaté (28. kép). A kozéptérbe helyezett
varos kozepén emelked6 templomban Marie José On-
ghenaa brisszeli Szent Gudula-tarsaskaptalantismerte
fel. Atemplom f& vonalaiban valéban megegyezik a mi-
niatdran abrazolttal, f6ként az épulilet tomegébdl kilépd,

62 Atemplomot még befejezetlen északi toronnyal abrazolja a Szent
Gudula latképének mestere a parizsi Musée du Louvre-ban 6rzott
képén (inv.1991), lasd: Micheline ComBLEN-SONKES—Philippe Lo-
RENTZ: Corpus de la peinture des anciens Pays-Bas méridionaux et de
la principauté de Liege au quinzieme siécle, vol.19. Musée du Louvre,
Paris, 111, Bruxelles, 2001, no. 201, 239—254. Placide Lefevre kutata-
sai szerint 1480 korll mar mind a két torony elkészult, COMBLEN—
SONKES 2001. 242, 247, Placide LEFEVRE: Le narthex et les tours de
la collégiale Sainte-Gudule, a Bruxelles. Bulletin de la Société Royale
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hasab alaku, egyenes lezarasu tornyok és a kereszthaz
idézik meg a valodi épulet formait.%* A miniataran lat-
hatéhoz hasonlé formaban jelenik meg a templom egy
1550 kortilre datalt, Salamon kirdlyt és Saba kiralyngjét
abrazolé karpit hatterében (27. kép).®* A klosterneuburgi
inkunabulum cimlap-miniatdrajanak hatterében a Ste-
phansdom masa jél bizonyitja, hogy a miniator milyen jol
felismerhet6en tudott fontos varosképi elemeket meg-
festeni. A bécsi Vildgkrénika dedikaciés miniatdrajanak
hatterében a templom architektudraja kevésbé specifikus,
mint a Stephansdomé, ugyanakkor a tobbi varosabra-
zolason nem alkalmazta ezt az épliletformata miniator.

d'Archéologie de Bruxelles. 1936. no. 1, 22—26.

63 Azellenkezd, északi oldalrél abrazolja a templomot Anton van den
Wyngaerde rajza (Oxford, Ashmolean Museum, inv. L.IV.46D [r]).
A két abrazolashoz lasd: Le peintre et I'arpenteur: Images de Bruxelles et
de l'ancien duché de Brabant. Catalogue d'exposition. Bruxelles—Tour-
nai, Musées Royaux des Beaux-Arts de Belgique—La Renaissance du
Livre, 2000. Kat. 125, 161. Mindkét képen jol latszik, hogy valamilyen
tetdszerkezet fedi az északi tornyot. Talan ezzel feleltetheté meg a
miniatdran a tavolabbi torony kék lefedése is.
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27. Jean de Buck (sz6vd): Salamon és Sdba kirdlyndje (részlet), 1550 korul
Brusszel, Collection de la Banque Nationale de Belgique, inv. 1.13.727

(© KIK-IRPA, Brussels)

Onghena hasonlé lokalizaciés szerepet tulajdonitott
aminiatdra sokkal hangsulyosabb és részletgazdagabb
épulletének, a palotanakis, amelyet a briisszeli Couden-
berg-kastéllyal azonositott.®* A palota esetében azon-
mintsem a valésagra hagyatkozott. A miniatiran egy
L alaprajzU, |épcsGs oromzattal lezart épliletrész latha-
t0, ehhez kapcsolddik balrél egy 1épcsétorony, amelynek
szogletesalso része hengeres felsérészben folytatodik. A
kétoldalt oszlopokkal keretezett, félkorives lezarasa be-
jarathozegykar(lépcsd vezet, amelyet a korlat baluszte-
reire helyezett cimertart6 oroszlanok diszitenek. A palo-

64 ONGHENA1952 (Id. 54.).)177.

65 Bernard van Orley: Mdrcius - Indulds vaddszatra, tollrajz, 1530 kordl,
Leiden, Prentenkabinet van de Universiteit, inv. PK 2047. Barthélemy
de Momper metszete a palota 1540 kordli dllapotét 6rzi: Le peintre et
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ta el6tt fallal kortlvett udvar terdl el, téle jobbra szintén
korbezart kert, a falakon kivdil, az éplilet mogott pedig
egy kapolna szentélye tlinik fel. Nem konny{ 6sszevetni
aminiatlrataz épllet1s. szazad végi allapotaval, mivel
a palotati1731-ben tlizvész pusztitotta el. Alegkorabbi hi-
teles abrazolasok a16. szazadbél szarmaznak, és maraz
V. Karoly (1500-1558) uralkodasa és Magyarorszagi Maria
(1505-1558) helytartésaga idején tortént atépitésekkel
egyltt mutatjak az épiletet (29. kép).%> Amennyire azon-
ban az abrazolasokbdl és leirasokbol rekonstrualhato,
az épulletnek nem volt olyan egysége, amely megfelel-
ne a miniatdran lathato6 osszeallitdsnak. A palota négy

l'arpenteur 2000 (Id. 63. j.) Kat. 154. Az épitéstorténethez tovabbi képi
forrasokkal és a rekonstrualt alaprajzzal 1asd: Krista DE JONGE: Der
herzogliche und kaiserliche Palast zu Brussel und die Entwicklung
des hofischen Zeremoniells im16. und17. Jahrhundert. Jahrbuch des
Zentralinstituts fiir Kunstgeschichte, 5—6.1989-1990. 253—-282.
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28. Dedikaciés miniatira
Johannes de Vico: Chronicon, 1495-1498
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 325, fol. v
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29. Barthélemy de Momper: A briisszeli palota ldtképe, 1560 korUl
Brisszel, Musée de la Ville de Bruxelles
(© KIK-IRPA, Brussels)

szarnya teljesen korbefogta az épliletet, az eldudvarba
viszont nem nydlt L alaprajzu éplletrész.®® Az udvart
nyugatrol lezaro, )6 Fulop idejében emelt nagyterem, a
Grand Salon de la Cour, és az északi oldalon emelked? la-
kdszarny nem kapcsoldédott egymashoz, a nagyterem
északnyugati sarkan emelkedett ugyanis a14. szazadban

66 Arlette Smolar-Meynart az el6udvart, az un. bailles-t vélte felismer-
nia miniatdran: Arlette SMOLAR-MEYNART: Des origines a Charles
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épitett kapolna. A cimlapon abrazolt épllet tehat, bar
lehetséges, hogy a brusszeli palotara utal, semmiképp
sem tekinthetd hii masanak.

Abécsi Vildgkrénika briisszeli készitésére egyel&re csak
a dedikaciés miniatlra hatterében feltiin6 templom
utal. Pontosabb és biztosabb lokalizaciéra a miniator

Quint. In: Arlette SMOLAR-MEYNART et al.: Le Palais de Bruxelles: Huit
siecle dart et d'histoire. Bruxelles, Crédit Communal, 1991. 41.
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vagy a szerzG, Johannes de Vico személyére, illetve te-
vékenységére vonatkozd Ujabb adatok napvilagra keri-
|ése nyUjthatna lehet&séget. Mindenesetre a hozzave-
t6legeslokalizalas és datalasis elegendé ahhoz, hogy a
Matyds-Graduale mesterének eddig azonositott harom
munkajabdl kirajzolédjon egy nem szokvanyos palya-
futas: egy németalfoldi tanultsagl mester az 1480-as
évek kozepén Bécsben bukkant fel, dolgozott Matyas-
nak is, talan Budan, majd visszatért a Németalfoldre,
ahol1495-ben Szép Fllop szamara kezdett el dekoralni
egy vilagkronikat szoros egyuttmikodésben a szerzg-
vel, Johannes de Vicéval.

Meghokkent&nek tlinhet, hogy egy miniator ezer ki-
lométert utazik Eurépa egyik végébdl a masikba, ugyan-
akkor a térben nagyon tavol készilt mdvek ilyen foku
stilaris rokonsagat, ugy vélem, csak ugyanannak a mes-
ternek a mobilitasa magyarazhatja. Matyas udvarabdl
korbetekintve pedig nem is annyira egyedulallé a né-
metalfoldi miniator esete. 1480 korul kétitaliai miniator
is feltlint Budan: Francesco da Castello Lombardiabdl,
mig Francesco Rosselli Firenzébdl érkezett Magyaror-
szagra. Matyas udvara valészinileg j6l! fizet6 megren-
delésekkel kecsegtetett: a korabban eladésodott Ros-
selliugyanis kétéves magyarorszagitartézkodasa utan

67 Louis A. WALDMAN: Commissioning Art in Florence for Matthias
Corvinus: The Painter and Agent Alexander Formoser and His Sons,
Jacopo and Raffaello del Tedesco. In: Italy and Hungary. Humanism
and Art in the Early Renaissance. Ed. by Péter FARBAKY—LOUiS
A.WALDMAN. Milan, Officina Libraria—Harvard University Press,
2011, 452—453.
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hazatérve marhazat és foldet tudott venni Firenzében.®
A miniatorokéval rokon szakmakat is tekintetbe véve a
németalfoldi mesterek korében sem példa nélkdliaz or-
szagokon ativel6 mobilitas. gy nemrég feltart levéltari
forrasokbél tudhaté, hogy1490-ben harom antwerpeni
festd is Portugaliaba utazott, hogy Il. Janos fia, Alfonz
herceg eskiivjének az el6késziiletein dolgozzon.®® Hogy
aMadtyds-Graduale flamand mesterének vandorlasait mi
motivalhatta, irott forrasok hianyaban egyel6re csak
talalgatni lehet. Azonban a névtelen miniator toredé-
kesen megismert palyaképeis arnyalja ais. szazad végi
budai és bécsi miniatlrafestészetrdl alkotott képiinket,
és (j adattal jarulhat hozza a németalfoldi mesterek
mobilitasarél val6 tudasunkhoz is.

Nagy Eszter

mlivészettorténész, tudomdnyos segédmunkatdrs
Magyar Tudomdnyos Akadémia, Bolcsészettudomdnyi
Kutatékozpont, Mivészettirténeti Intézet
nagy.eszter@btk.mta.hu

68 Jan VAN DER STock: Flemish llluminated Manuscripts: Assessing
Archival Evidence. In: Flemish Manuscript Painting in Context. Recent
Research. Ed. by Elizabeth MorRISON—Thomas KREN. Los Angeles,
Getty Publications, 2006. 119—-120.
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Vienna, Buda, Brussels?

The Peregrinations of the Flemish Illuminator of the Gradual
of King Matthias

Recent studies have proved that the Gradual (Budapest, Na-
tional Széchényi Library, Cod. Lat. 424) of King Matthias Corvi-
nus of Hungary (1458-1490) was illuminated by a Flemish mas-
ter presumably trained in Tournai or Lille. However, both the
Gradual and a miniature in an incunabulum (Klosterneuburg,
Augustiner-Chorherrenstift, Bibliothek, Cod. Typ. 814, fol. 2r),
the only other work attributed to him so far, were produced
in Central-Europe in the 1480s: the former probably in Buda,
the latter in Vienna. In this paper, | propose a new attribu-
tion which would finally connect the illuminator’s activity to
the Netherlands. Based on detailed stylistic analysis, | argue
that the rich decoration of a universal chronicle, written by
the otherwise unknown author, Johannes de Vico and now
preserved in the Osterreichische Nationalbibliothek in Vien-
na (Cod. 325) can be attributed to the same illuminator who
painted the Gradual of King Matthias. Since at the beginning
of the chronicle the author declares that the present date is
12 April 1495, the Vienna manuscript was definitely produced
after the death of Matthiasini1490. Some philological and pa-
laeographic observations suggest that Johannes de Vico was
not only the compiler but also the scribe of the text, while the
examination of the physical relation between text and imag-
es has revealed that the execution of the miniatures’ under-
drawing must have preceded the copying of the neighbouring
passages of the text. Therefore, theilluminator worked closely
togetherwithJohannes the Vico, and the date1495 givenin the

vilagkronika, Matyas-Graduale, Johannes de Vico, Szép
Fulop, flamand konyvfestészet
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text also marks the start of copying and illuminating. Based
on this date and the coat of arms of the Burgundian Dukes
painted on fol. 17v, Philip the Fair has always been considered
the first owner of the manuscript. Although the activity of
the illuminator in Vienna might raise the possibility that this
manuscript was also commissioned there, by Maximilian I, the
Holy Roman Emperor and father of Philip the Fair, there is no
sign of Maximilian having been involved in the production of
the chronicle. A detail of the dedication miniature also sug-
gests that the manuscript was illuminated in the Netherlands,
more precisely in Brussels. Marie José Onghena identified the
church appearing in the background of the dedication scene
as the Saint Gudula collegiate church of Brussels. Thus, the
Vienna chronicle not only enriches the meagre oeuvre of the
Flemish illuminator of the Gradual of King Matthias with a
richly illuminated, prestigious new work, but it also testifies
his return to the Netherlands in the 1490s after the years he
spent in Vienna and probably Buda.

Eszter Nagy

art historian, assistant research fellow

Institute of Art History, Research Centre for the Humanities,
Hungarian Academy of Sciences

nagy.eszter@btk.mta.hu

universal chronicle, Gradual of King Matthias, Johannes de
Vico, Philip the Fair, Flemish manuscript painting
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Epizodok a csigafamilia ikonografiajabol -
Cserénytdl Niirnbergig

1483. december 4-én készlilt el a Zélyom megyei Cserény
Szent Marton-templomanak féoltara (1. kép).' Valoszi-
niileg a megrendel6t, Petrovics Gyorgyot latjuk imad-
kozni - talan csaladja korében — a szarnyasoltar nyitott
allapotanak jobb felsd abrazolasan, az albengai mise
csodajanak tanui kozott. Atellenben a bal felsd tabla a
kabatmegosztast, a még meg sem keresztelt Marton
elsd jotéteményét abrazolja (2. kép).2 A lovan ulg, lovagi
0ltozéket és hercegi fejfed6t viseld ifjd piros koponyegét
kettészelni készil. El6tte a rongyos, nyomorék, térden
csusz6 koldus baljat a kopeny felé nydjtja, jobbjaval le-
emeli kalapjat. A jobb felsd sarokban a mintas arany-
hatteret mintegy attorik a stilizalt szegélyl sotétkék
felhdk; bennlik két angyal kozott (az Atyaisten képé-
ben) Krisztus, vallan Marton kopenyével. A hattérben
baloldalt sziklakon emelkedd tornyos var, jobbra lom-
bos fak, fallal korulvett varos, tavolabb zoldell6 domb,
mogotte kopar fennsik hullamos motivumokkal. Jobb-
oldalt, a keret alsé széléhez kozel egy nagyra nétt csiga
tapogatézik a koldus iranyaba. Az allat egyértelm(ien
felismerhet®, noha zooldgiailag pontatlan, amennyiben
puha testét teljes egészében egy stilizalt csigahaz rejti,
abbdl csak fekete feje és két szarva nyudlik ki.?

1 Janosréti Mester mihelye, Magyar Nemzeti Galéria, Régi Magyar
Osztaly, Itsz. 3279. A csukott szarnyak alsé szélén olvashaté felirat:
,Anno domini1483 completum est hoc opus in die sancte barba-
re: istas tabulas iussit fieri honestus vir georgius petrowicz". WEHLI
1999.102; TOROK 2005. NO. 11; POSZLER 2008; POSZLER 2009 a ko-
rabbi szakirodalommal; GERAT 2013. 37—38; BREURE—DE HEER 2015.
83. Koszonom Poszler Gyorgyinek az oltarra vonatkozé értékes
informaciokat.

2 SULPICIUS 3. 37-38; JACOBUS DE VORAGINE november 11. Szent
Martonhoz: KIMPEL 1974; JOIN-LAMBERT 2016 a korabbi
szakirodalommal.

3 Sokhasonlé csigadabrazolast ismeriink, példaul Leonardo de' Fies-
chi zsoltaroskonyve, északfrancia, 13. sz. vége, Baltimore, Walters
MS. W. 45, fol. 52v; fol. 82v; angol zsoltaroskonyv (1319 el&tt) Oxford,
Bodl. Libr. MS. Lyell.empt. 4, fol. 8r; Konrad von Megenberg: Buch

ars hungarica 44. 20183

Lindnak és Misinek

Ugy vélem, ez a csiga kommentart igényel. Kulén-
legességei: mérete, hangsulyos jelenléte, a maga ne-
mében koraisaga a térség tablaképfestészetében* va-
|6szinditlenné teszik, hogy pusztan festdi szeszélyrol
volna szé. Ugyszintén nagysaga, valamint valésagtol
elrugaszkodottsaga miatt aligha gondolhatunk arra,
hogy a mester a természet hii brazolasara torekedve
kanyaritotta volna ide ezt az allatot. A kép szakirodal-
maban a leiras szintjén is alig talalni nyomat.*

I. Mit keres itt a csiga?

Ugy tiinik, a Szent Marton-abrazolasok kézott nincs
analégiaja. Mindossze egyetlen masik példat, egy 1440
kortl készilt francia miniatiratismerek, ahol csiga(ka)t
lathatunk a kopenyét kettészeld Szent Marton kozelé-
ben (3. kép).® Ezazonban nem lehet relevans szamunkra,
hiszen itt az allatok a széldekoracid, és nem a jelenet
kontextusahoz tartoznak, a f6jelenettdl fliggetlen, di-
szitd funkcidjuk van. A kabatmegosztas-torténetben
nem esik sz6 semmiféle csigarol. A kettd kozotti eset-

der Natur férgek” cimlapja, Heidelberg, Universitatsbibliothek, Cpg.
311, fol. 189v (rajnai frank, 1452-1457); Aiszoposz: Allatmesék, a sas-
rol és a csigarodl, Los Angeles, Getty MS. Ludwig XVa., fol. 5 (Trier?
1450-1475); Jacob van Maerlant: Der naturen bloeme, ,testudo” stb.
Lasd a16. jegyzetben emlitett példakat, valamint a 4. és 8. képet is.

4 Lasda22. jegyzetet.

5 MindOssze egy emlitésérdl és egy (félre)értelmezésrsl tudok.
A https://huntingforsnails blog 2014. marcius 5-i bejegyzése: ,In the
foreground, lower-right, a snail is illustrated. The sinistral shell is
stylised, the aperture detached, seen in top view. The animal either
has two tentacles or two snail heads are shown in side view!” DE
BREURE—DE HEER 2015. 81-97, 83: a szerzGk — minden alapot nélki-
|0zve — a szeplBtelen fogantatas szimboélumat latjak benne.

6 NewYork, The Morgan Library and Museum, Ms. M63, fol. 70 v.
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1. Janosréti Mester miihelye: cserényi Szent Mdrton-oltdr, 1483
Budapest, Szépmvészeti Mlzeum—-Magyar Nemzeti Galéria

leges kozvetett kapcsolatokat lehet ugyan, de nem ér-
demes er6ltetni. A feltételes méd fenntartasaval em-
litek néhanyat.

Osszekotd lancszem lehetne a biborcsiga. A meg-
osztott kabat a legtobb abrazolason — a miénken is
— piros; feltételezem, proleptikus okokbdl. Ez a szin a
kopeny Krisztushoz tartozasara, azon belll a Passiéra
utal.” Abiborszinta biborcsigabél nyerik, éspedig antik
szerz8k szerint oly médon, hogy az allatot élve fogjak
el, megkinozzak, mert halala pillanataban bocsatja ki
magabdl a becses nedvet, azt a draga alapanyagot,

7 Maté 27.28-29: Levetkdztették, biborszin{ kopenyt adtak ra, tovis-
bl font koronat tettek a fejére, nadszalat adtak a jobb kezébe, és
térdet hajtva glnyoltak 6t: »Udvozlégy, zsidok kiralyal«” A Magyar
Nemzeti Galéria Régi Magyar Gydjteményében egy oltartoredék
egyik oldala Szent Marton kabatmegosztasat, a masik a Tovisko-
szorlzast dbrazolja (Itsz. 179). Ugy vélem, a festd tudataban lehe-
tett annak, hogy a két képen ,ugyanarrél”a bibor palastrél van sz6.
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amellyel a legel6kel6bbek 0ltozékét szinezték.® Csabi-
t6 lehetne itt Marton és Krisztus bibor kopenyére gon-
dolni, azonban a mi allatunk nem biborcsiga, és az is
ergsen kérdéses, hogy a Janosréti Mester miihelyében
ismerték a biborcsiganak ezt a ,kinhaldl mint az »élet«
el6feltétele” vonatkozasat.

Avagy: Szent Marton és a koldus torténete egyebek
kozott a tarsadalmi kiilonbségekrélis sz61° — a kozépkori
folklérban a héjbél el6bukkano csigatestet a szocialis
ranglétran valé felemelkedés metaforajaként emlege-
tilk;'®a mi szempontunkbdél azonban mindezirrelevans.

8  KELLER1913. 526-7. Példaul ARISZTOTELESZ: Historia animaliumV.13.5;
ID. PLINIUS: Naturalis historiae IX. 60 [133].

9 HELAs 2007. A cserényi oltar Megkisértés-jelenetének ilyen vonat-
kozasarél: GERAT 2002.

10 LEROUX1750.74:,0n dit de 'Thomme de néant qui veut paroitre
au-dessus de sa condition, que c'est un Limagon qui sort de sa co-
quille” (Lasd RANDALL 1962. 361.)
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2. Szent Marton és a koldus
Janosréti Mester miihelye: cserényi Szent Mdrton-oltdr, 1483
Budapest, Szépmvészeti Mlzeum—-Magyar Nemzeti Galéria
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3. Szent Marton és a koldus
Hérdskonyv, Angers vagy Nantes, 1440 kordl
New York, The Morgan Library & Museum, Ms M63, fol. 7ov.
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Elméletileg formaianaldgiarélis beszélhetnénk. A csiga
hazat kopenynek nevezik; szamos kabatmegosztas-jele-
neten a szent kabatja oltalmazé,csigahazként” burkolja
be a koldus csupasz, puha kis testét." A mi esetlinkben
azonban ez a képi hasonlat nem all fenn —amugy ahol
fennall, ott sincs konkrét utalas az allatra. (Egy vizua-
lis parhuzamot mindazonaltal érdemes regisztralnunk
képlink csigaja és koldusa kozott: a foldon csiszva ara-
szolnak mind a ketten.) Ahogy a Szent Marton-ikonog-
rafidban semmi nyomat nem talalom a csiganak, gy
a csigaikonografiaban” semmi nyomat nem talalom
Szent Martonnak.

Il. Hol a kiut a zsdakutcdbdl?

Probaljuk meg a nyomok hianyat az értelmezés javara
forditani. A Szent Marton-torténet és a csiga kombi-
nalasanak egyedisége arra int, hogy ne akarjunk tadl-
sagosan specifikus jelentést tulajdonitani a cserényi
csiganak. Ha a szovegek az elsg korben cserben hagy-
nak minket, induljunk ki a képekbél. A Panofskyt meg-
haladé ikonografiai kutatasok kozhelye, hogy képek
is funkcionalhatnak kvazi szovegekként.” Vizsgaljunk
meg néhanyat a nagyjabél korabeli csigaabrazolasok
kozll annak reményében, hogy ezek — szovegekkel is
kiegészitve — elvezetnek a cserényi csiga rejtélyének
megoldasahoz.

I1l. A csigafamilidrdl eloljdroban

Mint az allatok altalaban, a csiga is soksz6lamu szim-
bélum, egymasnak adott esetben ellentmondé jelen-
tések sokasagaval. Esetlinkben a helyzet a szokasosnal
is bonyolultabb, ugyanis az allat zool6giai osztalyozasa
messze nem egységes: egyesek a férgekkel (és vellk a
rovarokkal), masok a kagylékkal (és vellik a halakkal),

11 Példaul Legenda aurea, 1370 korll, Parizs, Bibliotheque Mazarine Ms.
1729, fol. 285 v; misekonyv Tours-bol, 1363-79, Tours, Bibliotheque
municipale, Ms. 185, fol. 253; Bozen, St. Martin in Kampill, apszis,
1403; parizsi misekonyv Saint-Martin-des-Champs-templombdl,
1408, Parizs, Bibliotheque Mazarine, Ms. 416, fol. 219 stb. (Lasd a 6.
jegyzetben emlitett miniatdratis, 3. kép).

12 BRAUNFELS 1972; DITTRICH 2005. 460-468; ICONCLASS: 25 F 72.

13 Errdl éppen a csigadbrazolasok kapcsan: GOETHE 1809. Sp. 117 (lasd
a120. jegyzetet); PINON 1980. 80; ARASSE 2000. 36; WIRTH 2008.
135, SIMONS 2015, 316.
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4. Kozéprajnai (?) festd: Jézus sziiletése, 15. szazad elsd negyede
Koln, Wallraf-Richartz-Museum
(© Fot6: Rheinisches Bildarchiv Kéln / Sabrina Walz)
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5. Akagylé megtermékenyitése
Tiroli festd: Defensorium Inviolatae Virginitatis Beatae Mariae, 1426
Stams, Stiftsmuseum
(© Foto: Institut fur Realienkunde — Universitdt Salzburg)

megint masok a tekngdsokkel valé rokonsagot hang-
stlyozzak™ — mindennek sokféle, komplikalt ikonog-
rafiai vonzata van. Az allat megnevezései is megannyi
potencialis jelentését tanusitjak.” Abrazolasait adott
esetben nehéz megklilonboztetni az 6sszetekeredett
kigy6éitol." Tudomanytorténeti peche, pechiink, hogy
a Physiologus figyelmét elkertlte, igy aztan a kozépkori

4 Példaul ALbovrRANDUS, LibVI. Cap. X. G; KELLER 1913. 523; KUECHEN
1979. 479, 484—485, 489—490; HUNEMORDER 1996; HUNEMORDER
1997, BRONS 2004. 34. stb. A tablaképen abrazolt csigak sokfélesé-
géhez: DITTRICH 1998.125. Kor, téma, funkcio fuggvénye, hogy mi-
kor melyik rokoni szal az erGsebb.

15 Példaul csak latinul: bucinum, coc(h)lea, conc(h)a, domiporta, gast-
ropoda, helix, herbigradus, limax, murex, ostreum, pina, purpura,
terrigena, testudo, tormentum, trochus, troclea, turbo stb.

16 Példaul bolognai, 13. szazad kozepe, Parizs, Bibliothéque Nationale.
cod. lat. 4535, fol. 176; flamand vagy utrechti, 1450-1500, Haga, KB
76 E4 fol. 93r; misericorde, Bresle, Saint-Pierre; Saint-Jean-de-
Maurienne (BLOCK 2003. 97, 369). Lasd a 144. jegyzetben emlitett
kigyoszer(i csigat is.

17 Kivéve azt az esetet, amikor kagyl6szamba megy, lasd a 30. jegyzet
hivatkozasait.

18 Pierio Valeriano megjegyzése (100. jegyzet) kivételnek tekintendd.

19 Jellemz& Direr Miksa csaszar diadalivének az esete. A metszet ki-
emelt helyén, a Dicsséqg és Hatalom kapujanak két eléreugro ta-
lapzatan, a cimertartékkal diszitett posztamensek alsé profiljian
egy-egy nagy méret(i biborcsiga indul a bejarat iranyaba. Jelenté-
stikkel tudomasom szerint érdemben senki nem foglalkozott. Tho-
mas Schauerte még monografidjaban sem probal magyarazatot
adnirajuk, arra hivatkozva, hogy az allat nem szerepel Hérapollén
Hierogliphikdjaban (SCHAUERTE 2001. 173, 249).
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bestiariumokbél is kimaradt.” Nem szerepel a humanis-
tak altal 0sszegydjtott hieroglifak kozott sem,’® emiatt
a kora djkorral foglalkozé szimbélumkutaték jobbara
mell6zik.” Az alabbi példak szakirodalma — Cossaé ki-
vételével — arra vall, hogy a csiga az ikonografiai kuta-
tas mostohagyermekének szamit.?°

IV. Sziizesség vagy foldkozeliség?

IV.1. Német festd: Jézus sziiletése, 15. szdzad elsé
negyede

Atablat - egy triptichon® bal szarnyat — kémellvéd oszt-
jakétrészre. (4. kép) Az el6térben az anya a foldon fekvé
gyermekéhez imadkozik. A kéfal mégott a Madonnatél
jobbra két nagy csiga felfelé indul a flives-sziklas talajon.
Kozvetlendl felettliik-mogottiik foldre alaszallt angya-
lok énekelnek. Maria fejétdl balra egy hegyre felmasz6
méretes gyik, felette hegycstcs varral. Akompoziciét a
menny kékjébdl elébukkand aldé Atyaisten dominalja.
Tudomasom szerint ezek az elsé fennmaradt tablakép-
re*festett csigak. A mivet ismertetd katalogustételek
szerzGi a leiras szintjén sem utalnak rajuk.?

A csigaval foglalkozé mUivészettorténészek, ha csi-
gatlatnak Maria kozelében, automatikusan a szlizesség
szimbo6lumara gondolnak — esetlinkben is ez a helyzet.*

20 Atargyalandé miveknek csak a csiga szempontjabdl relevans as-
pektusait vizsgalom. (Ugyanakkor nem all szandékomban egy min-
denre kiterjed6 csigaikonografia felvazolasa.) A kronolégiai sorren-
det adott esetben kénytelen leszek feldldozni a jelentés logikajanak
oltaran.

21 Koln, Wallraf-Richartz-Museum, inv. 354. A kozépkép a Kirdlyok
imdddsdt, a jobb szarny a Keresztrefeszitést abrazolja. HILLER-VEY
1969 és KRISCHEL 2001 szerint a 15. szazad els6 negyedében készllt
egy nyugatnémet (kozéprajnai?) mihelyben. ZEHNDER 1982. no. 27
dél-németalfoldinek tartja, 1410-1420-ra datdlja.

22 A14-15. szazadban a miniatlra a tablaképnél jéval régebbi hagyo-
manyokkal rendelkezd, ikonografiai szempontbdl [ényegesen gaz-
dagabb mifaj. Ennek folyomanyaként a kéziratokban sokkal tobb
6s tobbféle csigadabrazolassal talalkozhatunk; az allat lehet pusztan
diszit&elem, humoros glossza, a természeth(iség velejardja, illuzio-
nisztikus motivum, és hordozhat tébbféle jelentést. Mindehhez ké-
pest a tablaképre lassabban, csak a15. szazad elejére érkeznek meg
a csigak. (Meglehet, az1432-re datdlt Tiefenbronni oltar csigdja az
els6 fennmaradt példany, lasd lejjebb. A 41. jegyzetben emlitett két
példa ebb&l a szempontbdl irrelevans.)

23 Agyikkal ugyanez a helyzet. A viragok — de csak a kozépképéi — tobb
figyelmet kaptak (FRITZ1952.108; BEHLING 1957. 36).

24  BRAUNFELS 1972. 99; KUECHEN 1979. 478; PARELLO 1994. 39; BRONS
2004. 35; DITTRICH 2005. 464.
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Az automatat Franz von Retz hozta m{ikodésbe; meg-
el6legezem: a szerkezet id6vel meghibasodott. A do-
monkos teoldgus De Generatione Christi, sive Defensorium
InviolataeVirginitatis Beatae Mariae cim{, 1420—-1425 korul
irt traktatusaban 0sszegy(ijtotte a Maria szlizességére
vonatkoz6 szimbdlumokat.” A szoveg legelsé — és egy-
ben legrészletesebb - leirata az1426-ban készult stam-
si triptichonon olvashaté.® A minket érdekl6 passzus
igy hangzik: ,In libro de naturis animalium Et ysidorus
libro XVII capitulo XXXI111 / Si concha rore desuper pro-
lis fecunda claret / Cur irrorante pneumate virgo non
generaret.” Azaz: ,Ha koztudott, hogy egy kagylét/csi-
gatazalaszallé harmat megtermékenyitheti, egy sz(iz
miért ne szulhetne az alahullé szellemtdl (1élektdl)?”
Kagyld, avagy csiga megtermékenyitésérdl volt itt
sz6? A valasz nem evidens, hiszen a concha egyszerre
jelent kagylét is, és csigat is.”® Hogy egy adott mon-
datban melyik allatra gondol a szerz§, azt két esetben
gyanithatjuk: haa szoveg népnyelv(, és/vagy hailluszt-
racio is tartozik hozza.” A miesetiink a masodik kate-
gobriaba tartozik: a stamsi tablan harom kagylé felett
hullamzik a felh&k savja (5. kép). Az utobbi kép arra az
Okeresztény eredet(i elképzelésre vezethetd vissza, mi-
szerint Krisztus — mint igazgyongy — az égi harmat al-
tal megtermékenyitett kagyl6hoz hasonlit.* Franzvon
Retz traktatusanak nemcsak a stamsi, hanem szamos
tovabbiillusztraciéjanis kagylot talalunk a széban for-
g6 szoveghely mellett. Ez a helyzet az (altalam ismert)
0sszes15. szazadi miniaturakkal diszitett kézirat eseté-
ben (példaul 6. kép),* valamint a Schlosser altal elemzett
bécsi pergamenlapon is.® Avonatkozé hely illusztracioi

25 SCHMITZ-ESSER 2010 a korabbi szakirodalommal. Az eredeti pél-
dany elveszett, keletkezésének pontos datumat sem ismerjuk.
(ZOEPFL1954 és ETTLINGER 1978 1400 korUlinek tartjak, 1asd a 36.
jegyzetet.)

26 Stams, Stiftsmuseum, inv. 17.

27 SCHMITZ-ESSER 2010. 352, az 58. jegyzetében Sevillai Isidor azonos
szovege.

28 HOCKER1997. col. 113.

29 Két, a Defensoriumnal korabbi m j6l mutatja a helyzet bonyolult-
sagat. Jacob van Maerlant Der Naturen Bloeme cim( traktatusa
(1270 kortl) jészerivel Thomas Cantimpratensis Liber de Natura Re-
rumjanak holland forditasa. A szerzg a cocleat seeslecke-nek, azaz
tengeri csiganak forditja, az illusztracidk hol a csigara (London, Bri-
tish Museum, Ms. Add. 11390, fol. 57v, 1325 kortl), hol inkabb halra
emlékeztetnek (Haga, Koninklijke Bibliotheek KA 16, fol. 114v, 1350
kordl). Konrad von Megenberg, az els6 német nyelv( természet-
tudomanyos traktatus (1348-1350) szerzgje a kagylordl irvan a
tengeri csigat is emlegeti: (111.D.9) ,Die Meerschnecken haben [...]
die Gewohnheit, Nachts an den Strand zu gehen, wo sie von dem
vom Himmel fallenden Thau geschwangert werden”. A vonatko-
26 illusztracio egy 15. szazad kozepén készult keletsvab kéziratban
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6. Akagylé megtermékenyitése
Bajor fest8: Defensorium Inviolatae Virginitatis Beatae Mariae,
1460-1466
Munchen, Bayerische Staatsbibliothek, cgm. 3974, fol. 94v

kozott a legelsd csigak csak 1450 korul bukkannak fel
az Ottobeureni Maria-tabla Mesterének tablaképén
(7. kép).** Még késbbb, csupancsak 1470-t6l, a famet-

egyértelmen csiga. (Augsburg, Staats- und Stadtbibliothek, 2°
Cod. 497fol. 217r: SPYRA 2005. AbD. 8). Maria szlizességérdl egyik

a 44. jegyzetet.

30 VETTER1954.144; [RED.] 1971, OHLY 1972; OHLY 1974, KUECHEN 1979.
487—488; BAXTER 1998. 61—62; BRONS 2004. 34, 35; DITTRICH 2005.
310-313. (Physiologus No. 44: Az achatrol és az igazgyongyrol).

31 Minchen, Bayerische Staatsbibliothek (a tovdbbiakban BStB), Cgm.
3974, fol. 94v (Regensburg, 1460-1466); Minchen, BStB, CIm. 18077,
fol. 52 v (Tegernsee, 1459); Minchen, BStB, CIm. 706, fol. 53r (Ebers-
berg, 1472, az el6z& példany masolata).

32 SCHLOSSER1902. 287-313, Bécs, Kunsthistorisches Museum (a tovdb-
biakban KHM), Sammlung fur Plastik und Kunstgewerbe, inv. 4927,
Ambrasbdl, 15. szazad masodik fele.

33 Ottobeuren, Staatsgalerie in der Benediktinerabtei, inv. 1472. HEI-
DEN, GOLDBERG 1991. Kat. 2. (Ottobeurenbdl, 1803-1925 kozott
Schleissheim, Galerie). A feliratot Idsd VETTER 1954. 25. KUECHEN
1979. 489 téved, amikor a kagylo csigaval helyettesitését az Otto-
beureni Maria-tabla Mestere egyéni tévedésének tulajdonitja. Eb-
béli véleménye meglepd, hiszen a kovetkezd oldalon 6 magaira
concha/coclea/testudo/limax fogalmainak csereszabatossagarol.
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7. Ottobeureni Maria-tabla Mestere: Defensorium Inviolatae Virginitatis Beatae Mariae, 15. szazad kozepe
Ottobeuren, Staatsgalerie in der Benediktinerabtei
(o Bayerische Staatsgemaldesammlungen, Alte Pinakothek, Munchen)
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szeteken leszjellemz& —am tavolrél sem kizarélagos —,
hogy a harmat altal megtermékenyitett allat nem kagy-
16, hanem csiga (8. kép).>*

Eddig a tények. Minden okunk megvan arra gondol-
ni, hogy a traktatus szerzgje és célkozonsége szamara
aconcha szb eredetileg kagylot, nem pedig csigat jelen-
tett.®® Az utékor miivészettorténészei azonban a szo-
veg korai illusztracioit figyelmen kivil hagyjak, és a1s.
szazad végi fametszet készit6jének értelmezését fogad-
jak el autentikusnak (8. kép).** Emiatt szorul javitasra
a csiga/szlizesség/Franz von Retz automata; tavolrol
sem bizonyos, hogy a csigak Maria kozelében minden
esetben a tisztasag szimbdélumai volnanak.

A fentiekbdl az is kovetkezik, hogy az altalunk vizs-
galt, 15. szazad elején készllt német Sziiletés csigaira
(4. kép) aligha hatott a Defensorium. Aforditottja inkabb
elképzelhetd: az Ottobeureni Maria-tabla Mestere netan
ismerte ezt — avagy egy masik, szintén ,csigas” — Szii-
letést. Tegyuk hozza: a kagylét mindig is kapcsolatba
hoztak Maria szlizességével, a csigaval azonban mas
a helyzet. Mindkét allat a kezdetekt&l fogva mindmaig
erds erotikus szimbdélum — azzal a kilénbséggel, hogy
mig az el&bbi tobbnyire magasztos, addig az utobbi
inkabb vulgaris kontextusban fordul el6.*” A kagylé a
szépséges Aphrodité, a csiga a zUllott Messalina attri-
batuma (9. kép),*® egyaltalan: a bujasag szimbéluma.*
Mindettdl talan nem fliggetlendil a kagylét — szemben
a csigaval —a Physiologus ,megmentette” a keresztény-
ség szamara.*®

Ezek utan érthetd, hogy a kozépkori Maria-ikonog-
rafiaban nem jellemzé&ek a csigak. Mindossze két, a kol-
ninél korabbi példatismerek, amelyeken az allat Maria
szlizességére utalhat. Mindkettd a 14. szazad kozepi Fi-
renzében készllt, és a csiga mindkét esetben egy-egy
minta szélséségesen stilizalt, sokszorismételt motivu-

34 Kagyld: Johann Eysenhut, Regensburg, 1471, Biblioteca Apostolica
Vaticana, Pal. lat. 1334, fol. 18r. Csiga: Friedrich Walthern, Nordlin-
gen, 1470, Munchen, Universitatsbibliothek, Cim. 49 (=2 Xylogr.7)
fol. 8r; Paul és Hans Hurus, Zaragoza, 1485-1499, Blatt 6. Harmadik
variacioként az allatot nem, csak a harmatot abrazoljak, példaul
Georg Reyser, Strafiburg, 1479-1481/2, Minchen, BStB, 4 Inc. s. a.
643,16. 0.

35 Aminem jelentiazt, hogy maganak Franz von Retznek ne lettek
volna a kagylometafora mellett kimondottan csigara vonatkozo
forrasaiis, példaul Konrad von Megenberg (29. jegyzet), vagy a Con-
cordantiae Caritatis (46. jegyzet és10. kép).

36 Helen Ettlinger koveti el az Gsbint: ETTLINGER 1978. A szerz6n6
Francesco del Cossa 1468-1470 korul festett csigajat Franz von
Retz alapjan a szlizesség szimbolumaként értelmezi. A Defensoriu-
mot — ZOEPFL 1954 nyoman — 1400 korllinek tartja, ugyanezt az

1499 kozott készilt fametszet alatt (lasd a 34. jegyzetet, 8. kép).
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8. Acsiga megtermékenyitése
fametszet Franciscus de Retza De generatione Christi, sive
Defensorium Inviolatae Virginitatis Beatae Mariae cim{ m(ivébdl,
Zaragoza, Paul és Hans Hurus, 14851499 kozott (GW 10272)

Ettlinger cikke a csiga-szakirodalom leggyakrabban idézett tétele
lett. ARASSE 2000. 28. mar6 gunnyal ir Ettlinger szovegérdl (és a
,onda metszetrél”), de a szerz6ng értelmezését részben mégis-
csak elfogadja (Uo. 30).

37 AIGREMONT 1900. 45.

38 Messalina gemma, Kr. e. 2/4 — Kr. u. 2/4, Berlin, Staatliche Museen
zu Berlin-Preufischer Kulturbesitz, Antikensammlung, Inv. FG 6893
(ZWIERLEIN-DIEHL1969. N0. 408.D, Taf. 72). WINCKELMANN 1760.
443; AIGREMONT 1909. 46; SELIGMANN 1927. 263; JAFFE 1977.187,190;
WIRTH 2008. 137, SEILER 2012. 9O; ERICKSON 2014. 39.

39 BERCHORIUS 1, WINCKELMANN 1760. 443—444; AIGREMONT 1909. 46;
BARB 1953. 218; PINON 1978.1064; WENTERSDORF 1981. 57-58;
CAMILLE 1992. 35; KORENY 1999. N0. 17, WIRTH 2008.

40 Lasda30. jegyzetet. Akagylo a szeplGtelenség mellett a ke-
resztelésnek és a zarandoklasnak is szimbéluma a keresztény
ikonografiaban.
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9. Rémai karneolgemma el6- és hatoldala, Kr. e. 2/4 — Kr. u. 2/4
Staatliche Museen zu Berlin-Preufischer Kulturbesitz,
Antikensammlung

ma.* Ezt a két esetet nem volna észszer(ia német trip-
tichonnal kapcsolatba hozni—egy szempontot kivéve.
A két korabbi példa arra int, hogy ne essek a 16 talsé
oldalara: a csiga a Defensoriumt6l figgetlendl is lehet a
szlizesség szimboluma, éspedig azért, mert a kagyléhoz
és aféreghez hasonléan — pontosabban: kagyléként s,
ésféregkéntis—szliznemzéssel szaporodik. Kagyloként
azégharmatjabodl, féregként a fold porabél keletkezik.*
Ugy vélem, a német Sziiletés szempontjabdl az utdbbi
fajtahoz val6 tartozasa és ennek velejaréi a kagyléro-
konsagnal lényegesen relevansabbak.*

Aférgek hazatajanacsigataleggyakrabban limaxnak
hivjak.** Ennek a szénak a jelentése/etimoldgiaja (limus:
iszap, sar, piszok, tragya) felettébb negativ értelmezé-
sekhez vezethet —ezekr6l késébb lesz sz6. Azonban egy

41 Bernardo Daddi, Angyali lidvizlet az egykori San Pancrazio oltarrdl,
Firenze, Uffizi, a Madonna mogotti arannyal himzett selyem minta-
jaban; Orcagna, Orsanmichele tabernakulum frizében, kagylékkal
valtakozva. A vonatkoz6 szakirodalomban ezUttal is ETTLINGER 1978
révén Franz von Retzre hivatkoznak — aki e mdivek készllte idején
még kisgyerek volt (hogy a kései fametszetet most ne is emlitsem):
MONNAS 2008. 80, 65. jegyzet; ZERVAS 1996. 101 €5 118, 11. jegyzet.

42 Példaul Albertus, XXVI.22: Limax vermis est tardus qui testudo vo-
catur, a limo in quo generatur et nutritur sic vocatus”, Thomas Can-
timpratensis, 9. 24: ,Limax testudinis genus est [...] a limo dictus,
quia in limo nascitur”.

43 Amanierizmus és a barokk lesz a csiga/kagyl6-rokonsag viragzé
korszaka; ekkor majd diszserlegek edénytesteként, Kunstkamme-
rek kincseiként egyenértékdek, hasonl6 jelentéslek lesznek.

44 KUECHEN 1979. 483; LEIBBRAND 1989. 175. A limax gyakran, de tavolrol
sem kizarolagosan jelent csupasz/meztelen csigat. Példaul kacskarin-
g6s hazzal: Hrabanus Maurus: De rerum naturis, Roma, Vatikan, Biblio-
teca Apostolica Vaticana, Par. lat. 291, fol. 96r (déInémet, 1425 kordl).
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10. Csiga, részlet a Kereszteld Szent Janos szlletését abrazold laprol
Ulrich von Lilienfeld (Udalricus Campililiensis): Concordantiae
Charitatis, 1355 korul
Zisterzienserstift Lilienfeld, Stiftsbibliothek, Cod. 151, fol. 187r

masik asszociacios skala kontextusaban a fold, amely-
b6l aféreg/csiga keletkezik, a lehetd legtisztabb. Ennek
a gondolatmenetnek a kiindulépontja a Krisztusra vo-
natkoztatott ,én féreg vagyok, nem ember, gyalaznak
az emberek” zsoltarvers.*> A meggyalazott, megvetett
féreghez hasonlitott Krisztus szintiszta foldbél, azaz
sz(izi anyatél kell hogy szlilessen.*®

A zsoltarvers szertedgazo értelmezései kozul sza-
munkra itt azok relevansak, amelyek azemberrel mint
foldilénnyel, teremtésével, nyomorisagaval kapcsolato-
sak. Petrus Berchorius, a tudds bencés szerzetes (11362)
afoldi haland6 szimbdélumat latta a sargolydbél testet
6lté csigaban: ,Igy a nyomorult ember is sarbdl, vagy-

oo oo

is foldbdl, silany magbdl sziletik, és [...] bet(irdl betd-
re ugyanlgy a sarba, vagyis a halal altal ismét a foldbe

45 21(22) 7 zsoltar (lasd a kovetkezd jegyzetet is).

46 Példaul Vincentius Bellovacensis, lib. XX. 68, sp. 1554 (De vermibus):
JLicet autem vermis nomen conveniat vermibus universis, specia-
liter tamen vermis appellaturille, qui de pura et munda terra nulla
seminis commixtione generatur [...] et huic se dominus de virgine
natus per prophetam se comparat dicens: Ego autem sum vermis
et non homo! Konrad von Megenberg, III. F. (Von den Wurmen im
Allgemein) 30 (Vom Regenwurm): [...] Dieser Wurm entsteht ohne
Zeugung aus reiner Erde, und mit ihm vergleicht sich unser Herr in
dem Psalme, wo er sagt: Ego sum vermis et non homo! das heisst:
Ich bin ein Regenwurm oder Erdwurm und kein Mensch! So konnte
er mit Recht durch den Mund des Propheten von seiner Mensch-
werdung und von seiner Leider sprechen, denn er wurde Mensch
aus dem reinen Leibe unserer Frau ohne allen Makel [...]" Ulrich von
Lilienfeld Concordantiae Caritatisa kivételszamba megy, amennyiben
6 a limaxbol keletkezést nem Krisztusra, hanem Keresztel§ Szent
Janosra vonatkoztatja. (Lasd a 103. jegyzetet is.) Az illusztracio titu-
lusa ezUttal is a fold iszapjabol keletkezettséget emeli ki: ,Cornutus
limo limax generatur in imo”, (fol.187r). [10. kép].
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1n. Csiga, részlet az Angyali Udvozlet jelenetérdl
Francesco del Cossa: Pala dell'Osservanza, 1467-1470 korul
Staatliche Kunstsammlungen Dresden, Gemaldegalerie Alte Meister

igyekszik [...]1"* Afoldkozeliségnek lehetnek negativ és
lehetnek pozitiv konnotaciéi. Ami az utébbiakat illeti:
a csiga foldhoz tartozasa felkeltheti az esendség,* a
szerénység, az alazatossag,*® valamint a megalazott-
sag® asszociaciéjat.

Visszatérve a német Sziiletéshez: hasonlé gondolatok
vezethették festdnk kezét, amikor képére kanyaritot-
ta a két csigat. Ezeknek az allatoknak az Ujszlilotthoz,
a nyomorusagos foldi Iéthez tobb koziik van, mint a
sz(izi szliléshez. A menny alaszallt angyalai alatt — a
gyikkal egyetemben *' — a megvaltasra varé/vagy6 em-
berre utalnak. Elvégre ez — és vele a fold és a menny
kapcsolata —legalabb annyira témaja képunknek, mint
a szepl6telen szlilés >

IV.2. Francesco del Cossa: Pala dell'Osservanza,
Angyali tidvozlet, 1467-1470 koriil

A csigacsalad tagjai kozul hirnév tekintetében a Cossaé
vitte a legtobbre (11. kép).>* Nem mintha megnyugta-

47 Berchorius, 2:,Sic vere licet miser homo de limo, id est terra, et vili
spermate nascatur, et [...] ad literam ad limum, id est, ad terram ite-
rum per mortem tendat [...]" (Valamennyi Berchorius-forditast Pajorin
Klaranak koszonom.) Christan von Lilienfeld, 311: ,Cornutus limo limax
generaturinimo./Es cinis et vermis, homo; cur, miserande, superbis?”

48 PINON1978.10066.
49 WARD 1975. 204, HOPE 2013; SIMONS 2015. 309, 310—314.
50 Lasdittisa21(22). 7zsoltarvers exegézisét: KUECHEN 1979. 483.

51 Agyikhoz: FRIEDMANN 1980. 140—-141, 268—269; DITTRICH 2005,
78-84 (és 6o, 69., 88. jegyzet).
52 AmUgy a fest6 Maria szepl6telenségére legalabb olyan kilonlege-
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12. Francesco del Cossa: Pala dell'Osservanza, 1467-1470 korul
rekonstrukcié (reprodukcié Benati 1993 nyoman)

téan sikerllt volna megmagyarazni, mi a keresnivaldja
az oltarképen. A leggyakrabban ezuttal is — Franz von
Retzre hivatkozva — Maria szepl&telenségének szimbo-

sen utal, mintha a csigaval tette volna. A kozépképen a kiralyokat
UidvozI6 Jézus jobb kezével — szokatlan modon — anyja 0lénél szét-
nyflé ruhajahoz nydl. (A motivum egyetlen emlitésével a Bildin-
dex képleirasaban talalkoztam: PURL http://www.bildindex.de/
document/objosonzo7?medium=koeln_1405108& part=4). Ugy
gondolom, a triptichon kdzéps6 tablajanak alaposabb ikonografiai
vizsgalata tovabbi meglepetéseket tartogatna. Kommentartigé-
nyelne — egyebek kozott — a jaszolra helyezett aranydisszel ékes pi-
ros gyongysor, ettél jobbra egy gyertya (?), benne az edények; Maria
agya el6tt a diadémmal diszitett kucsma/korona-kombinacio.
(AlegidGsebb kiraly rejtett portré? Az 6 votivképérdl volna sz6?)

53 AmUegésze az egyik bolognai ferences templom oltaran allt; ere-
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lumat latjak benne;** Daniel Arasse hozzateszi, hogy
egyidejlileg utalhat az inkarnacié misztériumara is.*
Patricia Simons jarhat a legkozelebb az igazsaghoz,
amikor a ferences alazatossag szimbélumanak tart-
jaeztacsigat.*®

Az allat elhelyezése az Angyali lidvozlet elGterében,
viszonylag nagy mérete, val6saghlisége miatt aztalat-
szatot kelti, mintha a fakereten magan egy igazi él6lény
maszna. A motivum amellett, hogy szemet becsap6
fest6i trukk, nyilvan szimbélum is. Azonban ez(ttal
sem Maria szlizességére utal; itt is a foldi szférat kép-
viseli a mennyei ellenében.” A trompe I'ceil-megoldas is
azevilagisagot, a valésagosan itt-lenn-a-foldon-levést
nyomatékositja. A festé mindent megtesz annak ér-
dekében, hogy a néz6 a csigat a sajat blinos vilagahoz
tartozoként érzékelje.*®

Amellett, hogy az allat a fold megvaltasanak kez-
detére utal, van egy konkrétabb vonatkozasa is. Cossa
csuszoOmaszodja nemcsak az Angyali lidvozletnek, hanem
az oltarstruktlra egészének is szerves része. (12. kép)
Az ut6bbi 6sszefuiggésben a talapzati zonan abrazolt
halandbhoz, azimadkozé szerzeteshez tartozik: 1épté-
kével, oldalnézetével, jelenidejliségével, a trompe ['eil-jel
mindketté ki van emelve a bibliai narrativa szoveté-
bél.>° Vagyis a drezdai csiga altalaban a binos ember,
konkrétan pedig a velencei szerzetes megvaltas iranti
sévargasara utal.

deti kerete elveszett. F6 abrazolasa: Angyali iidvizlet, Drezda, Staat-
liche Kunstsammlungen Dresden, Gemaldegalerie Alte Meister (a
tovdbbiakban SKD GAM), inv. 43. Tovabbi megmaradt részei: Krisztus
szliletése, SKD GAM, inv. 44 (egykori predella); Szent Kldra és Katalin,
Madrid, Museum Thyssen-Bornemisza, inv. 103*,104*, mindkettd
letétben: Barcelona, Museu nacional dart de Catalunya (egykori
kereten); imadkozd szerzetes, Velence, Scuola Grande Arciconfra-
ternita di San Rocco, inv. DP41 (egykori keret bal oldali talapzatan).
CAVALCA 2014. 151-160, 331-332, a korabbi irodalommal. (A prove-
nienciaval, datalassal, rekonstrukcio részleteivel kapcsolatos vitak
csigaértelmezésemet nem érintik. Szamomra Daniele Benatié a leg-
hitelesebb rekonstrukci6: BENATI1993. 30) (12. kép).

54 BRAUNFELS1972.99; ETTLINGER 1978; KUECHEN 1979. 478; OBERER
2003. 84; DITTRICH 2005. 462; CAVALCA 2005, 61. Lasd a drezdai kép-
tar katalogusaitis, példaul JAHNIG 1929. 19; MARX 2006. 93 stb.

55 ARASSE 2000. 58 (lasd a 36. jegyzetet is).

56 SIMONS 2075, 312. (SIMONS 2015. 307-309 joggal figyelmeztet az
ETTLINGER altal publikalt fametszet kései datumanak problema-
tikussagara, abban azonban téved, hogy a csiga nyelvi félreértésbol
valt volna a sziizesség szimbolumava).

57 Afoldi és a mennyei szféra kapcsolata — ezuttal is —a kompozicié 1é-
nyeges eleme; tobben hangsulyozzak, hogy az Atyaisten és a csiga
egymasnak szinte tukorképei (ARASSE 2000. 34; BRONS 2004. 33,
35, 36; SIMONS 2015. 316). Vajon az Atyaisten szokatlan testhelyzeté-
nek is ez a képrim volna a magyarazata?

58 NEPPI1958. 23 (,la piccola chiocciola [...] simboleggia, forse, il rallen-
tamento estatico della vita degli esseri nell'attimo della salutazione
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IV.3. A csiga tehdt nem feltétleniil a sziizesség
attribituma, sét

Ugy vélem, szamos tovabbi, Maria kozelében felbuk-
kané csigat ki kéne vonni Franz von Retz hatésugara-
bél. A fentiekhez hasonléan a megvaltas felé torekvd
esend6 ember szimbéluma Francesco di Giorgio Mar-
tini (13. kép) és Pietro di Francesco Orioli Adordcidjan,
valamint Baldassare Carrari Szent Csalddjan® (14. kép).
Ugyanez lehet a jelentése — Szent Jézsefre vonatkoz-
tatva — Gerard David Megpihenés jelenetén: a jobb szél
sziklajan felmaszé hatalmas csiga mogott a mostoha-
apa szundikal® (15. kép). Carlo Crivelli a Becchetti oltdron
Cossahoz hasonléan foldi halandéhoz rendeli az alla-
tot® (16. kép). Szent Ferenc labatél balra egy csiga ma-
szik Maria felé; a Iab tuloldalan a megrendel6 0zvegy
imadkozik a Madonnahoz. Az el6bbi 6riasi méretével,
az utdbbi kicsiségével tér el a festményre jellemzd 1ép-
téktél. Osszetartoznak: a csiga elsésorban Oradea Bec-
chetti megvaltast ahito alazatossagat fejezi ki.®

Maria-képeken Krisztus feltdmadasara is utalhat a
csiga. (Ahazabél elébukkand allat a feltdmadas szimbo-
luma, ugyanis a telet odabent mozdulatlanul tolti, majd
tavasszal kibujik, mintha Uj életre kelne. Specifikusan
Krisztus sirbél valoé feltamadasara lehet vonatkoztatni
azt, hogy visszahlzddasakor hazat egy operculumnak
nevezett szilard kerek lemezzel becsukja, majd harom

celeste"); ARASSE 2000. 39 (,Ezt a csigat a képre festették, de nincs
benne a képben. A szélén van, a fiktiv és a valds tér [...] hataran”),
41(,2 kép szélén, nem a fiktiv terében, hanem a valoés felszinén"):
BRONS 2004, 31(,in der profanen Aussenwelt des Betrachters zu be-
wegen scheint. Es obliegt der Spekulation, ob sie sich dem Betrach-
ter als Identifikationsfigur offenbart”); SIMONS 2015. 307 (,it wittily
stresses the liminal threshold between divine and human, fictive
and actual [...] a thoroughly earthy being that does not notice the
astounding miracle”).

59 Aszerzeteshez lasd az 53. jegyzetet. Alakjat illuzionisztikusan meg-
festett fiktiv k6keret veszi kordl.

60 Francesco di Giorgio Martini: Krisztus szuletése szentekkel és an-
gyalokkal, 1475-6, Siena, Pinacoteca Nazionale, inv. 437 (Szent Ta-
mas és Jozsef kozott, hatul a fan, szakirodalomban nem szere-
pel, Emanuela Fachininek koszonom); Pietro di Francesco Orioli:
Krisztus szlletése szentekkel, 1480 koril, Massa Marittima, Museo
diArte Sacra, inv. 14 (az el6tér sziklas talajan); Baldassare Carrari:
Szent Csalad angyallal, 1485 korll Baltimore, Walters Art Gallery inv.
34546 (jobb alul a kévon). Mindharom esetben ezuttal is (lasd az 1.
jegyzetnél) gyik is keresi az isteni kegyelmet.

61 Gerard David: Megpihenés meneklés kdzben, 1515 kordl, Antwer-
pen, Koninklijk Museum voor Schone Kunsten, inv. 47.

62 Carlo Crivelli: Madonna Szent Ferenccel és Szent Sebestyénnel, 1491,
London, National Gallery, inv. NG807, 1asd SIMONS 2015. 310-312.

63 LIGHTBOWN 2004. 465 téved, amikor a blin mint olyan szimbélu-
manak tartja Crivelli csigajat. Az allat ilyen jelentéséhez lasd lejjebb,
ezUttal azonban bocsanatos blnrél, a foldi lét természetes velejaro-
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13. Francesco di Giorgio Martini: Krisztus sziiletése szentekkel és angyalokkal, 14751476
Siena, Pinacoteca Nazionale (© Su concessione del Ministero dei Beni e delle Attivita Culturali e del Turismo.
Polo Museale della Toscana, Foto Archivio Pinacoteca Nazionale di Siena)

hénap mulva 6 maga tori fel ezt a tet6t.*) Perino del
Vaga oltarképén példaul egy emblematikus Megval-
tas-csendélet keretében a csiga képviseli a feltama-
dast.®> Hasonl6 a jelentése id. Hans Holbein lisszabo-
ni tablajan; itt az élet katjanak kavajan, kozvetlendl a
PVTEUS AQVARUM felirat felett maszik, tgyhogy ide,

jarélvan szo. A gyarlo ember alazatara utal egy hangsulyos mezte-
len csigaaz un. ,Brabant gyongye" kozépképén (If]. Dirk Bouts: Kira-
lyok imadasa, 1470 korll, Minchen, Alte Pinakothek, inv. WAF 77).

64 BASTARD 1850. 173; FRIEDMANN 1966. 14, FRIEDMANN, 1980. 291,
ERICKSON 2014. 37, DITTRICH 2005. 461 (példai a 462. oldalon csak
részben stimmelnek).

65 Perino delVaga: Jézus szlletése szentekkel, 1534, Washington, Na-
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azaz az orok élet kontextusahoz tartozik.*® Hans Bal-
dung Grien Pihend Szent Csalddja esetében a m(ivész las-
sUsagara utalé onironikus kommentarrél lehet sz6.%
A két emlitett, 14. szazadi firenzei példan kivul j6-
szerivel csak egy olyan tablaképet ismerek, amelyen a
csiga valdéban a szepl6telenséget szimbolizalhatja: Ni-

tional Gallery of Art (a tovdbbiakban NGA) inv. 1961.9.31 (WOLK-SIMON
1985. 39).

66 Id. Hans Holbein: Az Elet kdtja, 1519, Lisszabon, Museu Nacional de
Arte Antiga, inv. 1466 Pint.

67 Hans Baldung Grien: Szent Csalad, 15121513 kordl, Bécs, Gemadlde-
galerie der Akademie der Bildenden Kunste, inv. 545 (HUGELSHOFER
1969. 32).
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14. Baldassare Carrari: Szent Csaldd angyallal, 1485 korUl
Baltimore, The Walters Art Museum

colas Froment Egd csipkebokor oltaranak ikonografia-
ja —az allatokat is beleértve — Maria makulatlansaga
kortl forog.®® Memling két Madonnajan — mindjart lat-
juk — kimondottan a bin megtestestilései a csigak.

68 Nicolas Froment: Eg8 csipkebokor, 14751476, Aix-en-Provence, Saint
Sauveur-katedralis, 1asd NISHINO 1991. 21.

69 Mobzes 3.11.29-30: A foldon cslszd és masz6 allatok kozil ezek a
tisztatalanok: [...] a gekko, a kaméleon, a tarkagyik, a csiga’’

70 58 (57) zsoltar 9. A metafora alapja az, hogy a csiga elérehalad-
taban nyomot hagy maga utan; errél arra kovetkeztettek, hogy
el6bb-utébb elemészti Gnmagat (LEwYSOHN 1858. 279).

71 DE GUBERNATIS1872. Il. 75; KUECHEN 1979. 481-483; WENTERSDORF
1981. 57-59; LEIBBRAND 1989. 174—176; PINSON 1996. 174; CRANGA 1999.
256—259.

72 REICKE—ROST 1966.

73 Példaul Martinengo, fol. 1502; Picinelli, Lib. VIII. cap. VI, 92. Tovabbi
példak: KUECHEN 1979. 482; LEVI DANCONA 2001. §102.3. Boccaccio
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V. A foldi vonatkozdsok negativ aspektusai,
avagy a csigafamilia hitvdny dga

Acsigat a Bibliaban kétszer emlitik, mindkétszer ne-
gativ kontextusban. Mézes torvényeiben — tovabbi
cstszomaszokkal egyltt — tisztatalan allatnak sza-
mit.® A zsoltarosnal egy atok szovegében szerepel:
JJarjanak gy, mint a csiga, amely széjjelmallik!"”® Mar
e két bibliai hely alapjan is az allat a blin, a blinok,
a blinosok, az 6rdog és a pokol szimbéluma.” Nap-
fényben eltlind maszasnyomat a zsidé hagyomany az
istentelenek sotétségben valo tévelygéséhez hasonlit-
ja.”? Akeresztény szerz6k nyalkajat gusztustalannak,
fert6z6nek tartjak — mint ilyet, az eretnekséggel, a
hitetlenséggel hozzak 6sszefliggésbe.” Ugyancsak
negativ értelmezési tartomanyba loki az allatot a
mar széba kerult limax/limus etimoldgia. ,A csiga (li-
max) saros féreg, ez a neve, mert sarban (limus) vagy
sarbél keletkezik, ezért mindig mocskosnak és tisz-
tatalannak tartjak” — Sevillai Izidor e sorait szinte
minden csigarél ir6 kozépkori szerz6 megismétli és
tovabbragozza.”

V1. A csiga mint 6rdog

Lucas Moser Mdria Magdolna oltara (1432)” csukott al-
lapotanak jobb széls@ tablaja Maria Magdolna utol-
s6 aldozasat (17. kép) abrazolja. A jelenet helyszine az
Aix-en-Provence-i katedralis. A templomkapu festet-
len k6dombormivet imitald diszének legfelsd eleme
egy feszllet, alatta a Madonnat latjuk gyermekével,
Galattuk pedig egy leigazott, torott arci meztelen At-
laszt lanccal kezében. A lanc egy joval lejjebb kupor-
g6, szenvedni tind majom fogva tartasara szolgal; az
utébbi allat aldozata egy madar, amelynek lehanyatlé
cs6rében csiga kinlédik.

mindezzel szemben a csiga maszasnyomarol viccelddve, a festok
falra kent mazolmanyaiként ir: Dekameron, 8. nap, 3. novella: ,pot-
remo arricchire subitamente, senza avere tuttodi a schiccherare le
mura a modo che fa la lumaca”. Ugyancsak egyedinek tdinik kor-
tarsa, Ulrich von Lilienfeld értelmezése: 6 Kereszteld Szent Janos
minden vonatkozasban legnemesebb példamutatasara asszocial a
csiga altal hatrahagyott nyomrol (fol. 187r: ,post se eciam uestigium
dereliquit, quia omnia pietatis, bonitatis et perfeccionis nobilissi-
mum exemplum et certissimam sanctitatis requlam cunctis dedit”).

74 lIsidorus, XIl. 5. 7. Limax uermis limi, dictus quod in limo uel de limo
nascatur; unde et sordida semper et inmunda habetur.; Hrabanus
847, IV, Experimentator” no. 82; Anglicus, XVIII. 68. stb.

75 Lucas Moser: Mdria Magdolna-oltar, Tiefenbronn, Maria Magdol-
na-plébaniatemplom. KEmP 1998 a korabbi szakirodalommal.
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Akarhogyan értelmezziik is a motivumegylttes rész-
leteit, az bizonyos, hogy egy vertikalis-hierarchikus so-
rozattal van dolgunk, a Megvaltéval a legtetején és a
csigaval a legaljan. A majom-madar-csiga harmas a
brutalis, civilizalatlan kaosz képvisel&je, a megvaltott
vilag ellenpontja.”

V.2. A csiga mint kdrtevd féreg

Féregként talalkozunk mar vele; a 21(22) 7 zsoltarvers-
nek létezik egy, a fentiekkel szogesen ellentétes olvasa-
tais, miszerint vermis a blin, a galadsag szimbéluma.”
Ami a kartevést illeti: a csiga kedvez6tlen megitélését
minden id6ben meghatarozza, hogy ,sajat jogon”is, és
féregként is végzetes pusztitasokat tud okozni a kertek-
ben.” Egyesek csiganak tartjak azt az Isten altal kildott
aférgetis, amielszaritotta a Joénast oltalmazé bokrot.”

Hans Memling haromszor festett meg kép a képben
gyanant, monokrém faragvanyimitaciéként egy hason-
|6 motivumegyuttest; a csiga mindannyiszor destruktiv
er6k szimboéluma. A torindi Passié (1470 korul)® Ostoro-
zds epizédjan a kapu két oldalan, az iv indulasanal fel-
felé maszik egy-egy csiga. Végpontjai annak a sz816(?)
leveles agnak, amely az ivbéllet csekély mélyedését ki-
tolti. Arészletet — kicsiny mérete miatt — nehéz kivenni,
de j6 okunk van azt gondolni, hogy a csigak a levelek
lakmarozasara készilnek. Felettiik, a homlokzatbél ki-
nyllé talapzaton egy-egy szobor: meztelen, szakallas
férfiallkapoccsal, illetve ijjal-nyillal. Dirk De Vos téved,®
identitasuk nem talanyos; az allkapocs a testvérgyilkos
Kainattribltuma, azijat-nyilat tarté férfi pedig Lamek,
Kain gyilkosa.® Tekintettel pusztitasukra és a felettiik
levd szobrok egyértelmiien negativ jelentésére ezek a
csigak a bin megtestestilései.®

A Pagagnotti-triptichon (1480 korul)®* kozépképén a
Madonnat keretez6 ivnyilas félkorivének bélletét ez(t-
tal két kiilonb6zd novény disziti. Az oszlopfok felett

76  HAUSSHERR1971. 207, STERLING 1972. 21, WENTERSDORF 1981. 66, 7.
jegyzet; KEMP1998. 61-03.

77 VIGNAU-WILBERG 1969. § 336, 1. jegyzet.

78 GESNER194; KELLER1913. 522; HUNEMORDER 1996.199; CRANGA 1997. 11.

79 JONnas 4.7 Lasd LEIBBRAND 1989. 175.

80 Hans Memling: Krisztus passidja, részlet. Torino, Galleria Sabauda,
inv. 358; BORCHERT 2014. No. 9.

81 DEV0s1994.105.
82 Kainhoz altalaban: SCHAPIRO 1942, LAmekhez Uo. 212 és HAHN 1985.17.

83 Azegyetlen altalamismert értelmezés hatvanyozottan elfogadhatat-
lan. DE Vos 1994. 105 kéri az olvasét, hogy forduljon konyvének a Ma-

sem tudok egyetérteni (lasd lejjebb), az Ostorozds éplletét diszitd két
csiganak bizonyosan nincs koze Maria szlizességéhez. Az azonban
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15. Gerard David: Megpihenés menekiilés kozben, 1515 kordl
Antwerpen, Koninklijk Museum voor Schone Kunsten

baloldalt gyiimolcsot termd sz616inda, jobbra pedig
gyokerekbdl fakadd borostyanindul aziv tetejefelé; az
elébbiaz oltariszentségre, az utobbi a halhatatlansag-
ra utal.® Kiindul6pontjuknal, a béllet oszlopf6k alatti
részén egy-egy csiga ragja a sz06106 vesszejét, illetve a

megfontoland6, vajon —itt és mas passijeleneteken —a kinszenve-
déshez van-e kozlk. Az &llat egyik latin neve tormentum, a magyar ne-
Vet is a csévés kinzéeszkozrél kapta. (Tovabbi példak: Burgundi Maria
hoéraskonyve 1477 kordl, Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek,
Cod. Vind. 1857, Toviskoszoruzas (fol. 84r), Ostorozas (fol. 89r); Meis-
ter des Veiprnice Altars: Keresztvitel, 1485-1495, Pruhonice, Maria szu-
letése templom; Meister des Angst-Altars, Krisztus az Olajfdk hegyén,
1490 kordl, Nurnberg, Germanisches Nationalmuseum stb.)

84 Hans Memling: Pagagnotti-triptichon kozépképe, Firenze, Galleria
degli Uffizi, inv. 1890, N.1024; BORCHERT 2014. No. 27.

85 NUTTALL 2017. 30. A szerzd az egész széban forgd motivumegyuittes
kapcsan joggal hivatkozik a Ghiberti-analogiara. A firenzei példak
azonban (csiga és gyik vonatkozasaban nemcsak az északi, hanem
a keleti kapura is lehet utalni) jelentés szempontjabdl irrelevansak,
hiszen a kereteken lévén kimondottan csak diszitd funkciéjuk van.
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16. Carlo Crivelli: Madonna Szent Ferenccel és Szent Sebestyénnel, 1491
London, The National Gallery

borostyan gyokerét® —evidensen gonosz er6k szimbo-
lumai. Ezt a jelentést hizzak ala az alattuk levé, a fold
felé fordulé gyikok is.®” Az utdbbi allatnak éppenséggel
szintén lehetnek jo, és lehetnek rossz konnotaciéi; je-
len esetben, tekintettel fényt6l valé elfordulasukra, az

86 Nem csak énlatomigy, lasd ROHLMANN 1995. 444 ,snails eat their fill".

87 DEV0s1994. 318 szalamandrakrol ir, pedig gyikokrol van sz6, lasd
DITTRICH 2005. 80; ROHLMANN 1995. 444, NUTTALL 2017. 30.

88 DEV0s1994. 318 mindkét allatot a szlizesség szimbolumanak tartja.
Véleményem szerint Dittrich is téved, amikor az isteni fény kegyel-
mének szimbolumat latja Memling firenzei gyikjaiban, valamint
akkoris, amikor a felettiik levd csigakat a feltamadas szimboéluma-
ként értelmezi (DITTRICH 2005. 80, 462).

89 Hans Memling: Madonna gyermekével és angyalokkal, triptichon
kozépképe, 1480-1485 kordl. Washington, NGA, Mellow Coll. inv.
1937.1.41.

90 Példaul Utolsé itélet, Hdrom halott és hdrom éI0; kétfedel( (transi) sir;
Flirst der Welt/Frau Welt stb.

91 Példaul német harsfaszobor, 1500-1550. London, Victoria & Albert
Museum (a tovdbbiakban V&A), inv. A.23-1951; francia vagy német-
alfoldi rézsaflizérgyongy, 1520-1530 kordl. London, V&A, inv. 2149-
1855; if]. Frans Francken: Kdrhozottak bukdsa, 1605-1610. Salzburg,
Residenzgalerie (letétben Bécs, KHM) stb.
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utébbi a valészind: ez a Bibliaban a csigakkal egyutt
emlegetett tisztatalan cslszémasz6 itt agyszintén a
hitetlenek szimbdluma.&

Ugyanezt a motivumegyuttest ismétli Memling —va-
lamivel egyszer(ibben — a washingtoni Madonna ivén
(18-19. kép).® Itt a novény szB16; a vessz6 alatti csigak
garazdalkodni indulnak, a még lejjebb levd gyikok le-
felé, a fold iranyaba mozdulnak.

Tobb ikonografiai tipus jellegzetes motivuma a ki-
gyok, gyikok, férgek, békak altal lakmarozott blinds
emberi test.®® A tisztatalan, élGsdi kartevok kozott — a
férgek kozeli rokonaként — fel-felbukkan a csiga is.”
Riemenschneider bambergi Csdszdrsirjanak talapza-
tan egy béka, egy gyik és két kigyd tarsasagaban két
csigais 6lalkodik; valamennyien a transi-sirok memento
mori funkciéju visszataszité allatainak leszarmazottai
(20. kép).” Itt alapvet6en a piszkos, a blinos vilag szim-
bélumai, amelyet a halott legy6z, elhagy, ahonnan fel-
emelkedik a mennybe.** Ugyanez a mindent elemésztd,
él6sdi banda a16. szazadtél a Vanitas-csendéletek vira-
gain és gyumolcsein garazdalkodik.*

V.3. A blinlajstrom folytatdsa - ,hajléka: régi biinok
tdrhdza" (Heinrich von Teichner)

Acsiga szamlajan —az emlitettek mellett — még szamos
bln sorakozik. Hazanak cipelése miatt hirbe hoztak a
fosvénységgel és a bizalmatlansaggal,® minthogy mi-
nimalis ingerre is visszahtzédik, a gyavasaggal/kishi-
tliséggel/reményvesztéssel.*® Heinrich von Teichner a
tobbszor visszaesd, végul a pokolra kertil gonosztevét
az Gjra meg Ujra hazaba visszab(jo6 csigahoz hasonlitja.”

A csiga talan leggyakrabban emlegetett blinét, a tu-
nyasagot lassi mozgasanak kdszonheti.?® Ezutébbival is

92 Tilman Riemenschneider: II. Henrik és Kunigunda sirja, 1499-1500.
Bamberg, dom.

93 KALDEN-ROSENFELD 2004. 43—44; WEILANDT 2007. 374, 388.

94 VIGNAU-WILBERG 2007. 525. A csiga ekkortajt mas vonatkozasok-
banis lehet Vanitas-szimbélum:; egyfeldl olyan allatként, mint akia
vilagi javak terhei alél nem szabadulhat, masfel6l csak a haza miatt,
amely gyonyord, de adott esetben Ures, élettelen (MEVENBURG
1985.13).

95 KELLER1913. 523; CRANGA1999. 257; BIES 2007.123. Lasd a német (és
dan) kdzmondast is: ,Die Schnecke tragt ihr Haus bei sich, weil sie
den Nachbarn nicht traut”

96 RANDALL1962. 361; LEIBBRAND 1989. 176; CRANGA 1999. 261-262.

97 TEICHNER passim. (A vers standard németre forditasat Markus
Gneifnek koszonom).

98 BARB1953.204; FERGUSON 1954; TERVARENT 1958. 161, WILBERG-VIG-
NAU 1969. § 334; BRAUNFELS 1972. 98; CRANGA 1999. 263-264; DITT-
RICH 2005. 461, 465. Példaul id. Pieter Bruegel: Desidia, 1557. Bécs,
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0sszefligg: szamos kozépkori és kés6bbi szerz6 szamara
acstiszémaszé azon blinosok foldhdzragadtsagat szim-
bolizalja, akik meg sem prébalnak a magasrenddi szellemi
dolgokkal foglalkozni.® Pierio Valeriano — meg nem ne-
vezett keresztény exegétakra is hivatkozva — az e vilagi
szenvedélyek és érzékek rabsagaban sinylédé lelket ha-
sonlitja csigahoz.'® Joris Hoefnagel is a csigaban (egyebek
kozt) a tulsdgosan foldi dolgokhoz tapadé embert latja.™

VI. Felkapaszkodds

A csiga szamos vonatkozasban a fold foglya —annal mél-
tanylandébb, ha mégis képes elszakadni téle. ,Barlassu
|éptd a j6 cselekvés elkezdését illetden, olykor mégis a
magassagokba emelkedik” —irja Berchorius.'® Kortarsa,
Ulrich von Lilienfeld a fa tetejére felmaszo csigat még a
szenteknél és angyaloknal is kivalobb Keresztel6 Szent
Janoshoz hasonlitja (10. kép).'"” Az emblematikaban a
magaslatra felkaptaté csiga az erény Gtjanak nehéz-
ségét jelzi.’ Reneszansz angol kolt6k nemritkan ma-
gasztaljak a toronyba felkapaszkodé csigat.'®

Bartolomé Bermejo plispokszentet abrazol6 festmé-
nyén (1477-1485)'°¢ (21. kép) a szent tronjanak karfajat
hatalmas csiga disziti. Az allatot — kilonosebb indok-
las nélkdl, leginkabb azin bono értelmezés szandékaval
- a feltdmadas szimbélumaként szokas értelmezni.'”
Anélkul hogy ezt az olvasatot teljesen elvetném, arra
szeretném felhivni a figyelmet, hogy ez a csiga minde-
nekel&tt a tron faragvanyainak kontextusaba tartozik:
alatta duhodt sarkany, felette egy nehezen meghataroz-
hatd, novényi motivumokbél vagy langokbdl allé disz.
Szamomra gy tlinik, a csiga legfontosabb jelentése itt
az, hogy elindul lentrdl felfelé; megkezdia karhozatbél
a megvaltas felé vezetd faradsagos utat.

Albertina, inv. 24; Jacob Matham metszete Hendrick Goltzius utan:
Tunyasdg, 1593; RIPA1603: Acidia.

99 FRIEDMANN 1966. 14; FRIEDMANN 1980. 291; LEIBBRAND 1989. 175;
DITTRICH 2005. 4061.

100 Valeriano Lib. XXVIII cap. LIX: ,Terrenis addictus. Per eam divinae lec-
tionis interpretes fere omnes animum terrenis affectibus mancipa-
tum intelligunt, inde similitudine libenter sumpta, si quem sensui
deditum, u voluptatibus brutorum instar inhaesitantem ostendere
voluerunt!; Picinelli, Lib. VIII. cap. VI, 93; VETTER—-BROCKHAUS 1971—
1972.102,176. jegyzet; KUECHEN 1979. 481.

101 WILBERG-VIGNAU 1969. { 334.

102 Berchorius 2. Et licet sit tardi gradus quantum ad motum bonae
operationis, tamen aliqguando scandit ad summitates”.

103 Ulrich von Lilienfeld fol. 187r ,arborum summitatem conscendit,
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17. Maria Magdolna utolsé dldozasa (részlet)
Lucas Moser: Mdria Magdolna-oltdr, 1432
Tiefenbronn, Maria Magdolna-plébaniatemplom
(© Landesarchiv Baden-Wirttemberg, Generallandesarchiv Karlsruhe)

quia super omnium sanctorum et angelorum viam et puritatem se
per fectissime subleuauit” (10. kép).

104 Camerarius IV. 99: Non levis ascensus (HENKEL-SCHONE 1967. 620).
105 STEVANOVITCH 1997. 106—108.

106 Chicago, Art Institute, inv.1947.393, SOBRE 2008 a korabbi
irodalommal.

107 FRIEDMANN 1966.14; RU1Z | QUESADA 2003. 130—135; DITTRICH
2005. 462.
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VII. A cserényi csiga jelentése -
Jdttam a balgat magas méltosagban”
(Prédikdtor kényve 10.6)

Végigtekintve a vizsgalt emlékeken: a témak sokfélesé-
ge 6nmagaban is mutatja, hogy esetlinkben sem vala-
miféle specifikus jelentéssel kell szamolnunk. Ugyanak-
kor egy altalanosabb szinten a mivek zome ugyanarrél
sz0l: a foldrél és a mennyrél, pontosabban a kettd kap-
csolatarol. A csiga ezekben az esetekben mindannyiszor
az e vilag képvisel&je. Ahogy a szovegek, tgy a képek
is tobbféleképpen lattatjak a két szféra kapcsolatat.
Moser, Memling, Riemenschneider esetében feloldha-
tatlan a kettd kozotti ellentét: a csiga a karhozott vilag
szerves része. A német Sziiletésen, Cossa Angyali lidvoz-
letén, szamos Mdria-képen, Bermejo trénjan a csiga a
Megvaltasra varé foldi szférara utal.

A cserényi példany is ehhez az utébbi jelentéshal-
mazhoz tartozik (2. kép). Tovabb sz{ikitve a kort: csi-
gank legkozelebbi rokonait azokon az abrazolasokon
talaljuk meg, amelyeken a festd konkrétan utal a meg-
valtandé gyarlé emberre, legyen aza mi megrendeldje,
avagy az adott torténet szerepl&je.'® A mi tablankon
is az utébbi eset all fenn: a csiga kompozicionalisan,
eszmeileg és szimbolikusan is a koldushoz tartozik.
Az emlitett csiszva araszolas mellett k6zos benntk,
hogy mind a ketten — barhova menjenek is — magukkal
hordozzak egész vagyonukat. Hasonlitanak szegény-
ségiikben, agrélszakadtsagukban.'®® Szarnyasoltarunk
csigaja itt a csaladi jo tulajdonsagok kozil a koldusra
ruhazza az esend@séget, a szerénységet, az alazatos-
sagot, a megalazottsagot." Ketten egyutt felidézik
Eustache Deschamps (11406/1407) gyonyor( balladajat;
a francia koltd — hogy stilusos legyek — egekig dicséri
a csigat: egyebek kozott jéravald, jambor, igénytelen,
szegény vandorhoz hasonlitja, aki ha nem kap semmit,
az emberek jéindulataval is beéri, aki a gazdagok, a
hatalmasok, a sietdsek ellenpdlusa, és aki—lassan, de
biztosan — épplgy megérkezik id6ben husvétra (azaz

108 Megrendeld: Francesco del Cossa: Pala dell'Osservanza; Carlo Crivel-
li Becchetti oltdr, képszerepl&: Gerard David: Megpihenés menekiilés
kozben.

109 PICINELLI, VI VII1168; lasd a k6zmondasokat, példaul: ,Hatan
haza, kebelén kenyere, mint a csiganak”; ,Escargot =vagabonde; il
porte tout ce quil a sur le dos” (ROLLAND 1881. 195).

10 45-50. jegyzetnél.

m  Eustache Deschamps: 915. ballada: ,Cellui voient pluseurs par les
sentiers: / Enclos se tient en la cruise qu'il maine, / Sanz faire mal le
laiss"on voluntiers, / Tousjours sen va de sepmaine en sepmaine, /
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18. Hans Memling: Madonna gyermekével és angyalokkal, 1480-1485 korl
Washington, The National Gallery of Art

megvaltasban részesul), mint barmelyik 6nala sokkal
firgébb él6lény.™

Néhany évtizeddel korabban a kolté foldije, Petrus
Berchorius a szenved® embert hasonlitja a csigahoz;
a nyomorult, sarbél szlletett I1ényt, akit szenvedései
vezetnek fel a Menny udvozultjei kozé. ,Akik [...] az al-
janépbdl szilettek, olykor a tobbiek elé kerllnek, mi-
vel: »akire Ugyet se vetettek, koronat viselt« tovabba:
»Lattam balgat magas méltésagban« [...] Gergely sze-
rint »A bajok, melyekitt sanyargatnak benntnket, arra
0sztokélnek, hogy gyorsabban menjiink Istenhez«”.™

Sifont pluseurs en leur povre demaine / Qui vivent bien soubz leurs
povres drapeaul, / Et s'ilz ne font au monde leurs aveaulx, / Si cou-
rentilz par gracieus renon / Quant desliez sont aux champs buefs
et veaulx: / Aussi tost vient a Pasques limacon. / LEnvoy: Prince, les
gensfors, grans, riches, entr'eaulx / Ne tiennent pas toudis une le-
con; / Pour eulx haster napprouche temps nouveaulx: / Aussi tost
vient a Pasques limacon” (MEeIss 1974.181-182, angol forditassal.)

12 Berchorius 2-3: ,qui [...] sunt de vili plebe nati, aliquando pree cee-
teris promouentur, quia »insuspicabilis portauit diademac... et »vidi
stultum in dignitate sublimi« [...] secundum Gregor. »"Mala quee hic
nos premunt, ad Deum citius ire compellunt.«”
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Ugyanerrdl sz6l a cserényi oltar Kabdtmegosztds epi-
z6dja. Arrél, hogy a kisemmizett, megkinzott, nyomo-
rultember — Szent Marton irgalmassaganak koszonhe-
t6en—,amagassagba emeltetett”™ Az allat alapvetden
ezUttal is, akarcsak mas esetekben, a gyarlé foldi ha-
landéra utal, és az 6 nehéz, rogos mennybe vezetd —
de bizonyosan felvezets — életltjara. Ezaltal egyszerre
céloz a koldus foldi és mennyei lényére.

VIII. Albrecht Durer:
Ima a szepldtelen Sziizhoz

A szepl8telen Sz{iz kozbenjarasaért konyorgd imadsag
mellett rézsan allé kalaszruhas Madonnat latunk, felet-
te koronat tarté angyallal™ (22. kép). A lap aljan egy, az
énekét lanttal kisérd puttd bal labat egy csiga hazara
helyezi. Ami az allat jelentését illeti: a legtobb szerz6
automatikusan — Franz von Retzre hivatkozva —a szu-
zesség szimbolumanak tartja,™ de eléfordul a feltama-
dasra utalas gondolata is."® Megint masok — ezlttal is
—a csiga foldhoz fliz6d6 kapcsolataira hivatkoznak in
malo vagy in bono. Az el6bbi esetben az allat a foldi dol-
gokhoz tapad6 embert képviselné."” A masodikban az
aldas szovegében emlitett egyszer( emberekre utalna,
azokra, akik (a cserényi koldushoz hasonléan) be sze-
retnének jutni Isten orszagaba.™

Colin Eisler szerint a kerub-csiga egyuttes felidézi Al-
dus Manutius emblémajat is a horgonyra csavarodott
delfinnel ésalassan siess intéssel.™ Ebbéli meglatasaval
—kimondatlanul —azt s feltételezi, hogy ez a csiga mo-
zog. Esvaldban, az allat mind a négy tapogaté szarvat
kinyGjtva éppen elindul Maria iranyaba. Ennek folyoma-
nyaként a kovetkezd pillanatban kicsusszan a tamasz
az ajtatos puttoé ballaba alél. Goethe — aki egyeduliként
irtale pontosan, azaz maszéként az allatot — ,szavakkal
nehezen kifejezhetd, mélyenszantd, kedves gondolato-

113 Berchorius 2.

14 |. Miksa csaszarimakonyve, Minchen, BStB, CIm 23640, fol. 5ir
(1515 korll); STRAUSS 1974a. 1550, a korabbi irodalommal.
ETTLINGER 1978; KUECHEN 1979. 478; SIEVEKING 1987. XXVI; EIs-
LER1991.133-134 (részben); BACH 1996.197-199; OBERER 2003. 84;
BRONS 2004. 35.

LANCKORONSKA1958. 53 (az Egyhaz megujulasanak kontextusa-
ban). PANOFsKy szerint — szemben az ima szovegét felidéz6 Szlizzel
—acsigara lépd putto jelentését nehéz megallapitani (PANOFSKY
1948.188). O meg sem probalkozik vele, nézetem szerint azért nem,
mert a motivumegyuttesnek se kozel, se tavol nincs frott forrasa.

15

16
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19. Csiga és gyik (részlet)
Hans Memling: Madonna gyermekével és angyalokkal, 14801485 korl
Washington, The National Gallery of Art

kat"sejtet a részlet mogott, ami,a legértékesebb antik
gemmakkal is felveszi a versenyt”.®

Hogy valéban felmerllt-e itt a lassan siess gondola-
ta, hogy szandékos-e a viccel6dés a mindjart pérul jard
puttoéval, hogy csakugyan szamolhatunk-e mélyenszan-
té gondolatokkal; ezekre a kérdésekre — tekintettel az
imakonyv sokrétliikonografidjara—alehetetlenséggel
hataros megnyugtaté valaszt adni. Annyi azért bizo-
nyos, hogy az effajta kérdésekkel a csigafamilia torté-
netének Uj fejezetéhez érkeztink.

IX. Az (j generdci6: Sebaldusgrab

A nurnbergivarosi tanacs 1507-ben rendelt meg —immar
masodszor —id. Peter Vischer miihelyét6l egy Szent Se-

117 VETTER—BROCKHAUS 1971-1972.102; STRAUSS 1974b. 101.
18 STRAUSS 19744a.1550.

119 EISLER1991.133-134.

120 ,Unten im Raume steht ein gefligeltes Kind oder kleiner Engel, wel-
cher singt und auf der Zither spielt, den linken Fuss hat derselbe auf
das Haus einer kriechenden Schnecke gesetzt. Vieles liefe sich tber
diesen anmuthigen Gedanken, Uber die tiefere Bedeutung dersel-
ben [...] sagen: doch sie eignet sich ohne Zweifel mehr fur bildende
Kunst und Gestaltung als fur das Wort, und so wollen wir nur tber-
haupt anmerken, dap der liebliche, acht poetische Gehalt der Erfin-
dung unseres Bedunkens dem der geschatztesten antiken Gemmen
dieser Art nicht nachsteht” (GOETHE 1809. Sp. 117).
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20.a.Atal csoddja
Tilman Riemenschneider: II. Henrik és Kunigunda sirja, 1499-1500
Bamberg, dom
(© Foto: Bildarchiv Foto Marburg / Helga Schmidt-Glassner)

baldus ereklyéit oltalmazandé struktdrat (23-24. kép)."”
A bronz siremlék hosszu ideig készilt. A munkalatok
1508-ban megkezdddtek, de 1512 januarja és 1514 ok-
tobere kozott szlineteltek. Masodik fazisukban a mu-
helyfénok két, Italiat is megjart fianak, Hermann-nak
és iflabb Peternek is fontos lett a szerepe. Az 1519-ben
elkészult mQ arrdl nevezetes, hogy stilusa is, ikonog-
rafidja is két korszak, a gotika és a reneszansz szelle-
miségét otvozi.

Abaldachin talapzatanak négy oldalat tizenkét csiga
emeli a talaj szintje folé, sarkait egy-egy delfin tartja.
A tizenkett6 a delfinekhez képest is, és abszollt érte-
lemben is 6riasi méret{.”? Ahany, annyiféle; azonban

121 Id. Peter Vischer, ifj. Hermann Vischer, if]. Peter Vischer és a Vischer-
mUhely, Nurnberg, St. Sebald, 15081512, 1514-1519. WEILANDT 2007.
363-418 és Kat. 1.b. a korabbi irodalommal.

122 A csigak magassaga 19—20 cm — korulbelll ugyanakkorak, mint az
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20.b. A k6 kioperalasa
Tilman Riemenschneider: /. Henrik és Kunigunda sirja, 1499-1500
Bamberg, dom
(© Foto: Bildarchiv Foto Marburg / Helga Schmidt-Glassner)

miel&tt erre visszatérek, tekintsiik at azt a — meglep&en
csekély — m{vészettorténészi figyelmet, amelyben ed-
dig részestiltek. Ez a kevés tobbnyire kétféle mintat ko-
vet. Az els6 esetben a szerz6k elGkeresik a csiga szotari
jelentései kozil a leginkabb ideillének tlindt, példaul
— siremlékrél lévén sz6 — a feltdamadast.” Ugyancsak
a siremlékfunkciot tartja szem el6tt Stafki, amikor a
lassUsag alapjan az orokkévalésag szimboélumat lat-
ja benniik.™

Mas esetekben a mi feltételezett ikonografiajanak
mellékterméke a csiga értelmezése. Heinrich Brock-
haus a megrendel6k, azaz a nlirnbergi tanacsnokok
bolcsessége koré szovi a részletek jelentését; itt szerin-

apostolokat tart6 pillérek antikizalé disz(i piedesztalja, alig kiseb-
bek, mint a négy h&s vagy a tizenkét proféta.

123 BRAUNFELS1972. 99; LURKER 1988. 633; BRONS 2004. 36.
124 STAFSKI1996. 201.
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te minden — beleértve a csigakat is — err6l az erényrol
sz01.”> Dieter Wuttke az 1986-0s kozos német—ameri-
kai NUrnberg-kiallitas kapcsan nagy ivi el6adasokon
hozza sz6ba a Sebaldusgrabot és annak csigait.”® Fel-
sorolja a varosban késziilt emblematikus mialkotaso-
kat, és ramutat ezek kozos vonasara: valamennyi azt
hangsulyozza, hogy a szellemi értékek fontosabbak
az anyagi-foldi szempontoknal.”” A Sebaldus-siremlék
esetében a baldachin teteje az idealis mennyei szférat
képviseli, és a csigak lennének a foldi-testi 16t szimboé-
lumai.”® Ez utobbialatamasztasara az el6add egy Kon-
rad Celtis-epigrammara hivatkozik, amelyben azonban
nincs szé csigarél.™ Amugy a csigak — lattuk™® — adott
esetbenvaléban lehetnek az érzékiség szimbélumai, de
tobb mint valészind, hogy itt nem errdl van szé.
Gerhard Weilandt két el6feltételezésre épiti a sirem-
|ék ikonografiajaval kapcsolatos mondandéjat. Egyik
kiindulbpontjaval Wuttkéhez csatlakozik, miszerint a
vertikalis hierarchiaju struktira felsd régidja a mennyet,
azals6 afoldet képviseli.® Masik hipotézise értelmében
a ml Riemenschneider Csdszdrsirjaval valé konkuren-
ciajegyében fogant (20. kép).** Mindkét prekoncepcidja
helyesnek tiinik, azonban a csigak értelmezése aldo-
zataul esik a kett6 kozotti kapcsolatok ergltetésének.
Sem bizonyitani, sem pedig cafolni nem lehet, hogy a
csiga primer otlete a bambergi siremlékrél szarmazik.™
Ha onnan, akkoris kétlem, hogy a Vischer-m{hely egy-
idejlileg az allat jelentését is atvette volna Riemensch-
neidertdl. Weilandt elhamarkodottan kapcsolja 0ssze a
Csdszdrsir blint jelent6 csigait a Sebaldusgrab hierarchikus
struktarajanak aljaval. Oszerinte az allatok esetiinkben
is a tisztatalan anyagi vilag szimboélumai.** Oldalakkal
késébb —f6leq a trdge/trdgen szbjaték feltételezése ked-
véért — lustasagként konkretizalja a mind a tizenkét
csiga vétkét.™ ASebaldusgrab csigainak az a f6 funkcio-
ja, hogy — a delfinekkel egyetemben — a talajszint folé
emeljék a struktdrat. Emiatt aztan nem lehet minden
tovabbi nélkul,az alsé régié allataival” egy szuszra em-

125 BROCKHAUS 1916. 37 és nyomaban PECHSTEIN 1967. 28—29. STAFSKI
1962.16 nem fogadja el ezt az értelmezést (WEILANDT 2007. 388 té-
ved, amikor az ellenkezgjét allitja). Amigy a csiga valéban lehet a
bolcsesség szimboluma: lassti mozgasat egyesek pozitivan, a meg-
fontoltsdg, a megbizhatdsag jeleként értelmezik (BRAUNFELS 1972.
98; KUECHEN 1979. 486; BIES 2007. 123; HENKEL—SCHONE 1967. 617,
620). A Sebaldusgrab néhany csigajanak ilyen jelentéséhez lasd lejjebb.

126 Tobb amerikai és német varosban, angolul, illetve németdl, lasd
WUTTKE 1987. 5 (a kidllitdshoz: KAHSNITZ 1986).

127 Un. Schéne Brunnen, 14. szazad vége; Albrecht Durer: A Filozéfia alle-
goridja, 1502; Hans Burgkmair: Aquila imperialis, 1508.

128 WUTTKE 1987. 37. Az angol nyelv{ verziéban (Helga Wuttke munka-
ja) kigydk szerepelnek: ,Snakes, denoting sensual life, forms its legs”
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21. Bartolomé Bermejo: Piispikszent, 14721475
Chicago, The Art Institute of Chicago

129 Konrad Celtis: Fabula araneae et podagrae, Epigramm. I1l. 97, Kon-
rad Celtis 68-69. Wuttke az egyetlen, aki jelentést tulajdonit a sar-
kok delfinjeinek: a négy paradicsomi foly6 szimbolumanak tartja
Gket. Ertelmezése nem kvadral a csigakéval, egyetlen létoka a tobbi
nirnbergi mlemlékhez vonhatd analdgia lehetdsége.

130 Lasd a 99—-101. jegyzetnél.

131 WEILAND 2007. 368, 372—374.

132 WEILAND 2007. 372—374, 540.

133 Egyéb lehetségeket 1asd lejjebb, a 142—144. jegyzetnél.
134 WEILAND 2007. 374, recenzense jovahagyja: JUNG 2010. 5.

135 WEILAND 2007. 388. Ezzel az értelmezésével végul is elszakad a Rie-
menschneider-analégiatél, azonban ezt nem tlinik tudatositani.
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22. Albrecht Diirer: Ima a szepldtelen Sz(izhoz, 1515 korUl
I. Miksa csaszar imakonyve
Minchen, Bayerische Staatsbibliothek, CIm 23640, fol. 511

136 EISLER1991.120.
137 SCHAUERTE 2001.174. (Lasd a 19. jegyzetet.)

138 Ezt azeshetdséget Erik Forssman is pedzegeti (FORSSMAN 1985. 12),

6 azonban tulsagosan el6reszalad, amikor ereklyetartonk csigai
kapcsan protomanierisztikus, groteszk otletrél beszél; eza ming-
sités majd csak a siremlék hatasara készllt mivek esetében lesz
adekvat.

139 Eztobb szerz6 kimondatlan véleménye, példaul MELLER 1925.184;
KUAS 1965. 50—51; PECHSTEIN 1967. 13; LIEBMANN 1982. 470; BRAUN-
FELS 1981.132-134; WIXOM 1996. 607, WEILANDT 2007. 414.

140 BLUME 1985.198-225 (N. GRAMACCINI), €S N0S. 259, 269—271
(D. BLUME), 260268, 273—282 (N. GAMACCINI); BROCKHAUS 1994.
nos. 83—92 (H. FROSIEN-LEINZ), 104-117 (M. KaLUsOK, G. LEINZ,

A. OFFERMANN).

141 Csiga csak az els6 két kategoriabol maradt fenn, a labazati zona-

ban gyakoribb lehetett rokona, a teknds. Csiga 6nallé témaként:
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legetni 6ket; a sarkok delfinjével egytitt ki vannak vonva
amdikonografidgjaraamugy valéban jellemzd vertikalis
hierarchia szovetébdl.

Colin Eisler minden hivatkozast (és nézetem szerint
minden alapot) mell6zve az egyiptomiobeliszkeket tar-
t0, a napfordulét szimbolizalé Rak csillagképre vezeti
vissza a baldachint tarté csigak motivumat.” Thomas
Schauerte szerint a Sebaldusgrab csigainak nincs kielé-
git6 ikonografiai magyarazata.™ Véleményével egyet-
értek, és okat is tudni vélem: szerintem ezeknek a csi-
gaknak eleve sem volt a sz6 hagyomanyos értelmében
vett jelentése.”®

IX.1. ,Lust zu fabulieren” (Goethe)

Tobb mint valészind, hogy a Sebaldusgrab talapzatat tar-
t6 allatokat if]. Peter Vischer mintazta a munkafolyamat
végse stadiumaban. Jelentdséguket mindenekelbtt a
m{ivészet szférajaban kell keresntink: altaluk valik az
eredetileg tervezett templomi berendezési targy on-
magaban zart, autoném, szabadon allé6 mialkotassa.™
Adelfin mint szimbolikus utalasokt6l mentes tartéelem
a korabeli olasz mivészet kozhelye. A csigakkal mas a
helyzet. Ok vajon hogy kerltek ide?

A konkurens Csdszdrsir esetleges hatasa mellett if].
Peter Vischer italiai élményeinek is szerepe lehetett a
kilonos témavalasztasban. A korabeli —f6leg padovai,
velencei, firenzei — mihelyekben szenzaciés Gjdonsag-
nak szamitottak a kisbronz-ontvények."* Koztik onallo
témaként is, kompozicid részeként is, tartd funkcio-
ban is szamos kisallattal, koztuk csigakkal is talalkoz-
hatunk.™ Minden okunk megvan feltételezni, hogy
if]. Peter Vischerre hatottak ezek az antikizalo, termé-
szeth(, nemritkan komikus hangnem kisplasztikak."?
Akarkinek az iniciativajara™ vagy akarminek a hata-

padovai, 16. szazad eleje, 7,9 cm hossz(: Bécs, KHM, Kunstkammer,
inv. 5940. Kompozicidban: padovai vagy firenzei, 1500-1550, torpe
csigan, Parizs, Musée du Louvre, inv. OA 8252; padovai vagy velen-
cei, 1500-1550, cimbalmoz6 nd csigan térdel, Parizs, Le Roy-gy(ij-
temény (el6képe: tekndson térdel6 Vénusz). (A csiga-teknds rokon-
saghoz lasd a149-150. jegyzetet.)

142 Tobben a labazat csigdit is Italiabdl szarmaztatjak, konkrét példat
azonban nem emlitenek (MELLER 1925. 42; LUTZE 1939. 37, WEIH-
RAUCH 1967. 271; PILZ 1970. 60). Az olasz kisbronz if]. Peter Vischerre
gyakorolt hatasahoz példaul KAHSNITZ 1986. N0s. 191-198 (W. D. W/I-
XOM); DREHER 2002. 134—150.

143 If]. PeterVischer mellett éppenséggel Johannes Cochlaeus (1479—
1552) is felvethette az 6tletet. A német teoldgus ott stirgott-forgott
a készule ma korul; 1512-ben lelkes szavakkal szamolt be az akkor
még labakat nélkllozs kapolnarél” (WEILANDT 2007. 542). A Johan-
nes Dobeneckként szuletett Cochleus csigat jelentd humanista ne-
vét Remaclus Arduennatél kapta (WOLF 2002. 124).
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23. Id. Peter Vischer és miihelye: Sebaldusgrab (északi oldal), 1508-1512, 1514-1519
Nurnberg, St. Sebald (© Fotd: Theo Noll, 2013)
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24. Ifj Peter Vischer: Sebaldusgrab (déli oldal, részlet), 1518-1519
Ndrnberg, St. Sebald

sara" kertltek is Szent Sebaldus ereklyéi ala a csigak,
az allatnak és fajtajanak kivalasztasaban valészinileg
nem volt mellékes szempont, hogy a csigahaz formdja
kerék, illetve gomb képzetét kelti."* A csigak ugyanis nem
egyszer(ien felemelik, hanem viszik — pontosabban vin-
nék —is a siremléket. Vinnék, ha ebbéli szandékukban a
sarkok allatai nem akadalyoznak meg 6ket. Mig a csigak
elérehaladnak,® a delfinek a talajhoz rogzitik az erek-
lyetartot. Ez az utdbbi aspektus — akarcsak a két allat
kozotti méretbeli diszkrepancia—nem tiint fel senkinek.

Nézziik csak meg jobban a Sebaldusgrab bajba ke-
rult csigait (23-24. kép). Kozvetlenul a delfin mogottiek

144 A korabeli olasz metszetek motivumai kozott nem ritka a csiga.
Alice Fried meggy6zen bizonyitja, hogy egy észak-italiai metszet
talapzati részén lathaté motivumegydittes hathatott a Sebaldusgrab
északkeleti sarkan levé oszloptalapzat harom alakjara (FRIED 1925.
7-10). Egyidejlileg joggal feltételezhetjik a vonatkoz6 részleten levd
csigaszeriien Osszetekeredett kigy6 hatasat is (Giovanni Andrea da
Brescia és Zoan Andrea, pilaszterdisz, Budapest, Szépmvészeti M-
zeum, inv. 1915-70-L).

145 KUAs.1965. 50: es sind kugelige Schneckengehduse, die fortan die
Standplatte des Grabmales tragen”. Klaus Pechstein Stafski kony-
vének recenzidjaban felveti, hogy a parizsi Louvre egy if]. Peter
Vischernek tulajdonitott rajza (inv. 19068) a Sebaldusgrab vazlata-
ként készult. ,Auf ihr durfte eine Schmalseite des Sebaldusgrabes
aus einer bisher unbekannten Planungsfase dargestellt sein. Auf
zwei Schnecken erhebt sich ein profilierten Sockelblock!” (PECHS-
TEIN 1964.194.) Derick Dreher a ,decorative cabinet” rajzat Peter
Flotnernek adja, 1540 kortlre datalja (DREHER 2002. 381). Amit
Pechstein két csigaként ir le, az valéjaban két gomb; amit csiga-
vonalként értelmez, az pedig a baloldaliban egy ovalis mez&be be-
leirt M és L bet(i, azaz a Musée du Louvre pecsétje (LUGT 1921. 344).
Amdinek nincs semmi koze a Sebaldusgrabhoz — hacsak az nem,
hogy Pechstein a rajz gombjeiben csigakat, a sir csigaiban gom-
boket lat.
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négyféleképp reagalnak a kozelgd veszélyre. A keleti
megijed, a déli diihos, a nyugati oldalon levé mand-
verezik, megprébalna kikertilni az akadalyt, végul az
északi—igaz, fiatalabb is a tobbinél — elszantan vonul
tovabb. Amogottiik haladok k6zott mind a négy olda-
lon akad egy vagy tobb el6relatd, a menetiranytdl el-
forduld, a néz6t megszélitd csiga. Mind a tizenketten
kiilonboznek egymastél; eltéré temperamentummal
és teherbirassal reagalnak szokatlan élethelyzetikre.
Mas és mas stratégiaval tartjak a baldachint; a déli
oldalon az utolsé majd 6sszeroppan alatta, haza szin-
te lecsUszik testérdl. Az el6tte haladd er6sebbnek, fe-
gyelmezettnek tlinik, batran nydjtja ki két tapogatd
szarvat. Ahany csigahaz, megannyi valtozatos forma
és minta. Mindent 0sszevéve: a felettiik allé apostolok-
hoz hasonléan a tizenkét csiga is sajat sorsardl meséls,
onallé egyéniség.

A hangnem az el6z6ek esetében komoly, az utéb-
biakéban jatékos." Vajon a tréfalkozas oncéld, avagy
elis mesél valamit? Ugy vélem, if]. Peter Vischer és hu-
manista baratai a talapzat koncipialasa és kivitelezése
soran mosolyogva idézték fel a festina lente/lassan siess'?
intést. Nyilvanvaléan ismerték az oximoron legismer-
tebbillusztraciéjat, Aldus Manutius nyomdaszjelvényét,
amelyen a horgony altal megallitott delfin a gyorsasag,
és nem a lasstisag megtestesit6je. Az ereklyetartén a
szerepek felcserélédnek: a lasstsagukrél/tunyasaguk-
rél kozismert csigak haladnanak, gorgetnék tovabb
terhiiket, ha a maskor villamgyors, itt azonban lehor-
gonyzott delfinek ezt engednék.™®

146 LEPSIUS1829. 36; LUBKE 1878. Ill.v; SPRINGER 1923. 127, KAMPFER 1960.
5. KUAS 1965. 50, lasd az el6z8 jegyzetet; FORSSMAN 1985. 12; WARN-
KE 1999. 410.

147 Az ereklyetartonak nem ez az egyetlen humoros motivuma. A Sebal-
dusgrab részleteinek tréfalkozdé hangneméhez vo. BODE 1908. 31-32
(,Lust am Fabulieren [...] frischer Humor, groteske Anschauung [...]
Freude am Kleinwerk, am TUfteln und fabulieren”); FEULNER 1924.

38 (,humorvolle Nebensachlichkeiten, genrehaftes, burlesques Zwi-
schenspiel”); GLUCK 1928. 70; STAFSKI1962. 10, 20; JAHN 1969. 23 (,alle
Stadien von feierlicher Erhabenheit zu burlesker Spielerei”); STAFsKI
1996.186—-187.

148 Afestina lentéhez: WIND 1958. 90O; AVERY 2009. 116-119.

149 Atéma abrazolasain —a lasstsag polus képviseletében — a teknds
a leggyakoribb allat, mindazonaltal a csiga is el6-el6fordul. Példaul
Limbourg testvérek: A sokasdg etetése széldiszén csigak delphinum
consolidaval, Trés Riches Heures de Duc de Berry, 1412—1416, Chantilly,
Musée Condé, fol. 168v (legalabbis Sigrid Braunfels szerint, BRAUN-
FELS1972. 98); Gerard Horenbout, Simon Bening, Halotti ima illuszt-
racio: pillangé csigan, horarium, 1520 kordl, Darmstadt, Hessische
Landes- und Hochschulbibliothek, Ms 69, fol. 433v; Joris Hoefnagel:
Archetypa studiaque patris Georgii Hoefnagelii, Pars |, 2,1592: pillangd
csigan Festina lente” felirattal, Minchen, Staatliche Graphische
Sammlung.
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Maga a lassan siess figyelmeztetés ebben a forma-
jaban is tokéletesen érthetd, és sokszin{ kozonségre
szamithatott. Magukra vehették a sirt meglatogaté za-
randokok, akik a cserényi koldushoz hasonléan a meg-
valtashoz vezet@lassU, de biztos Gtban reménykedtek.
Avarosi tanacs tagjaia j6 kormanyzas egyik el6feltéte-
|ének tarthattak azintést, amelynek tekngsos-vitorlas
valtozata az egykori/ egykort niirnbergi varoshaza déli
falat diszitette.™ A m( befejezését finanszirozé nirn-
bergi patriciusok szamara evidencia lehetett a ,lassan
jarj, tovabb érsz" mondas igazsaga. A humanistak az
antik romaiel6zményeket, valamint — if]. Peter Vischer-
rel egyetemben — a korabeli velencei és honi értelme-
zéseket ésillusztraciokat is ismerhették.”

Ajatékos hangnemértazonban talan nem lelkesedett
mindenki egyforman; ez nem a kozépkori ereklyetarto,
hanem a reneszansz miialkotas sajatja. A csigakittalas-
sUsag-tunyasag kozépkoribline alélis fel vannak oldozva:

150 MENDE 1979. 344; MODERSHEIM 2004. 38.

151 Francesco Colonna: Hypnerotomachia Poliphili. Velence, 1499; Aldus
Manutius nyomdaszjelvénye, 1502; Jorg Breu (?) I. Miksa csaszar
imakonyve, Besancon, Bibliotheque Municipale, Ms. 67633, fol. 83v
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stllyal a hatukon, akadallyal az orruk el6tt képtelenség
sietni. Szerepkoruk Ujszer(; a lehetetlent vallaljak, ami-
kor torékeny hazukra veszik nehéz terhiiket. Amekkora
kunszt a bronz siremlék vonszolasara vallalkozni, akkora
Kunst if]. Peter Vischer teljesitménye; a csigak korplasz-
tikussagukkal, valtozatossagukkal, mulatsagos bosz-
szankodasukkal, nézére kacsintasukkal, az egész struk-
tdra egyrészt légiessé, masrészt autondmma tételével
mindenekel6tt az 6 mivészetének nagysagat hirdetik.

Edrsi Anna

mivészettorténész

ELTE BTK, Miivészettorténeti Intézet
eorsianna@gmail.com

(1519 el6tt, lasd a no. jegyzethez tartozd szoveget is.) Anélkdl, hogy
elhamarkodott kovetkeztetésre jutnék, megjegyzem, hogy if]. Peter
Vischer személyes emblémaja a nyil &ltal atszart két hallal emlékez-
tet a festina lente olasz verzidira.
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Episodes from the Iconography of the
Snail Family - From Cserény to Nuremberg

Ontheformerhigh altarpiece from the Church of Saint Martin
in Cserény (now Cerin, Slovakia), the scene of the saint shar-
ing his cloak features a snail crawling towards the beggar. The
creature’semphatic presence demands aninterpretation, but
the conventional approach offers no help: no analogy for the
snail exists in the iconography of Saint Martin, nor is there
any trace of the Sharing of the Cloak in the iconography of
the snail. The snail motif is variously associated with worms,
seashells or tortoises, all of which have diverse iconographi-
cal aspects. Its multitude of names also implies just as many
potential meanings. Depictions of snails are sometimes dif-
ficult to distinguish from images of coiling snakes. The snail
was omitted from the Physiologus, and therefore also from the
bestiaries. It was notincluded among the hieroglyphs collated
by the humanists, and so it did not form part of research into
the symbology of the early modern period.

Certain pictures may help to solve the mystery of the snail
of Cserény. Fifteenth-century depictions of snails have either
positive or negative connotations. Underlying the latter are
the biblical mentions of the beast and the etymology of limax/
limus; based on these, the snail is a symbol of sin and of the
devil (Moser, Memling, Riemenschneider). Researchers used
to believe (erroneously) that in Mariological scenes, the snail
symbolised virginity. The error derives from the modern in-
terpretation of Franz von Retz's treatise. In the original text,
however, the concha, which alludes to Mary's chastity, means
seashell (not snail), as confirmed by early illustrations of the
text. The animal, which was said to be fertilised by the dew,
was only depicted as a snail after1470. Later art historians ig-
nored the earlier seashell illustrations, however, and the late
fifteenth-century interpretation of theanimal as a snail came
to beaccepted as authentic. The majority of snails that appear
in close proximity to Mary are references to the wretchedness
of earthly life and to humans in search of redemption. In the
case of the snail of Cserény, the situation is quite similar. Its
closest relatives can be found inimages where the painter spe-
cifically referred to a fallible, redeemable person, be the client
(Francesco del Cossa, Carlo Crivelli) or the subject of the story
(Gerard David). The snail in our case belongs compositionally,
ideologically and symbolically to the beggar. What they havein
common is that they both crawl on the ground and they both

ikonografia, csiga, gyik, cserényi Szent Marton-oltar, Szent
Marton és a koldus, Franz von Retz: De Generatione Christi,
sive Defensorium Inviolatae Virginitatis Beatae Mariae, Francesco
del Cossa: Pala dell'Osservanza, Vischer-muhely:
Sebaldusgrab, ,festina lente”, tréfalkozas
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carry their worldly goods on their backs. They are alike in their
poverty and in their lowliness. The snail likewise refers to the
humble, redeemable man, and his arduous journey through
life, leading surely to Heaven. As such, the snail refers to both
the earthly and the heavenly nature of the beggar.

In Durer's drawing, the snail may be a joke, without special
meaning, orit might be the carrier of importantideas as well.
The twelve enormous snails beneath the base of the Sebal-
dusgrab differ from each otherin every regard (temperament,
endurance, appearance). They react differently to an unex-
pected obstacle, namely that the tiny dolphins at each cor-
ner are preventing them from dragging the baldachin away.
In this way, Peter Vischer the Younger — having swapped the
roles around — alluded to the oxymoron of festina lente. The
warning was targeted at a wide-ranging audience. Pilgrims
to the tomb would have recognised themselves in it, for, like
the beggar, they believed in the slow but steady path towards
redemption. Members of the city council would have consid-
ereditaprecondition forgood governance. For the patricians
of Nuremberg who financed the work's completion, it would
have proven the truth of the adage "more haste, less speed".
Humanists would have been familiar with precedents from
Ancient Rome, as well as contemporary interpretations and
illustrations from theirhomeland and from Venice. The jocular
tone, however, is unique to Renaissance art. Here, the snails
are even absolved from the medieval sin of acedia: the weight
on their backs and the obstacle in front of them prevent them
fromhastening. They have a new role, undertakingan impos-
sible task whilst bearing a heavy burden upon their fragile
shells. No less an endeavour than attempting to drag away
the bronze memorial is the achievement of Peter Vischer the
Younger. The plasticity and variety of the snails, theiramusing
vexation, the way they could almost be winking at the viewer,
and the ethereal yet autonomous structure of the entire work
are, above all else, a proclamation of the artist's greatness.

Anna Eorsi

art historian

Institute of Art History, EGtvos Lordnd University
eorsianna@gmail.com

Iconography, snail, lizard, Saint Martin Altar from Cerin,
Saint Martin and the Beggar, Franz von Retz: De Generatione
Christi, sive Defensorium Inviolatae Virginitatis Beatae Mariae,
Francesco del Cossa: Pala dell'Osservanza, Vischer-workshop:
Sebaldusgrab, ,festina lente’, joking
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Bara Julia

Karolyi Alajos pesti palotajanak
belso kialakitasa és gylijteménye

Bevezetés

A Palotanegyed kozponti részén, a Nemzeti Mlzeum
mogott, a Pollack Mihaly téren, az Esterhazy-palota és
a Nemzeti Lovarda helyén allé kozponti Radidépulet
szomszédsagaban jelenleg elhagyatottan all Karolyi Ala-
jos egykori palotaja. Nagy tomegével, az utcara eléugréd
homlokzati erkélyével, tekintélyt parancsolé kialakita-
saval hivja fel magara a figyelmet (1. kép). Korabeli Gjsag-
cikkek beszamolnak diszes belsd kialakitasarél, az elGtér
és azel6csarnok falképeirdl, a vasszerkezetd, Uvegtetd-
vel fedett négyzetes kdzponti csarnokarél, neobarokk
baltermérdl, szalonjairdl, melyeket kiilfoldrél, elsésor-
ban Angliabol és Olaszorszagbol szarmazd mitargyak
és festmények diszitettek. A palota belsé kialakitasarol,
berendezésérdl és az ehhez tartozé mitargyakrél mind-
eddig mindossze ezekbdl a korabeli beszamolékbal, tu-
désitasokbdl, valamint néhany archiv fényképfelvétel
segitségével alkothattunk képet, ugyanis berendezését
és m{itargyait 1944 elején kimenekitették, majd a nem
sokkal kés6bb megkezd6d6 bombatamadasok soran
az épllet sulyos karokat szenvedett, teljesen kiégett,
tet&szerkezete, belso terei, falképei elpusztultak, a ké-
s6bbi szakszer(tlen helyreallitasok, atépitések pedig
figyelmen kivil hagytak eredeti kialakitasat.

Jelen tanulmany a palota berendezésének és gydijte-
ményének rekonstrualasara tesz kisérletet elsésorban a
csaladilevéltarban (MNLOL), valamint a Budapesti Ki-
ralyi Torvényszék hitbizomanyi ligyeket tartalmazéirat-
anyagaban (BFL) felkutatott forrasok segitségével. Ezek
kozul kiemelkedd jelent&ségliek a hitbizomanyi leltarak,
melyek kivaldan kiegészitik az emlitett, de mindeddig

Atanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal
tamogatasaval az NKFI Alapbdl valésult meg (PD-121145).

1 Felirat Karolyi Alajos pesti palotdja fedett bels6 udvaranak parkanyan.
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Vivimus quasi altera die morituri

et aedificamus quasi semper in hoc victuri saeculo.
(Ugy éliink, mintha mdsnap meghalndnk,

de gy épitiink, mintha 6rokké élnénk.)

feldolgozatlan és egymassal 6ssze nem vetett forraso-
kat, azarchivfotokat és a korabeli beszamoldkat. Ezek
mellett a mitargyak kés6bbi torténetének felgongyo-
litésére iranyuld kutatémunka soran sikerllt nyomara
bukkanniazi194s utan Svajcba menekitett gyljtemény
egy részét elarverezd berni aukciéshaz katalégusainak,
amelyek Gjabb utakat nyitottak meg a mitargyak azo-
nositasafelé. Fontos forrasokat tartogatott a Képz6ma-
vészeti Egyetem Levéltara és M{ivészeti Gyljteményeis:
innen kertltek el az elpusztult, a palota elécsarnokat
diszitd Lotz-falképekrél készilt fényképek, melyek ko-
zUl mindeddig csak az Aurora diadalmenetét abrazolé
kozépsé jelenetet ismertiik Ybl Ervin monografiajanak
képes melléklete nyoman. A most eldkertlt archiv fotdk
alapjan ugyanebbél a gyljteménybdl sikeriilt azonosita-
ni afalképekhez készilt vazlatrajzokatis. A felkutatott
leltarak és archiv felvételek lehetdvé tették a palota Lud-
wig Behr épitészhez kothetd neobarokk teremsoranak
részletekbe mend megismerését, de szamos Ujadat ke-
rilt napvilagra a szakirodalomban jéforman ismeretlen
épitész magyarorszagi tevékenységérdl is.
Tanulmanyom els6 részében a palota épitéstorténe-
tének rovid felvazolasa utan bemutatom az épllet belsd
kialakitasanak fontosabb szakaszait, majd ismertetem
a palota elrendezését, a kiilonbozd helyiségek berende-
zését, gy(jteményeit. Roviden felvazolom Ybl Miklos és
Ludwig Behr épitészek szerepét az enteri6rok kialaki-
tasaban. A neobarokk teremsor bemutatasa kapcsan
kitérek a munkalatokkal megbizott, wirzburgi szarma-
zasU épitész, Ludwig Behr szerepére és munkassagara,
akinek ezen els6 magyarorszagi megbizasa jelentds el-
ismerést, népszer{iséget és Ujabb megbizasokat ered-

Részlet Szent Jeromos Gaudentius lanyahoz, Pacatulahoz frt, CXXIII.
szamu levelébél (Takacs Laszl6 forditasa). Kozdlve in: Szent Jeromos. Le-
velek, 1. Szerk. TAKACs Laszl6. Budapest, Szenzar Kiad6, 2005. 326.
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1. AKarolyi-palota féhomlokzata

Klosz Gyorgy felvétele, 1877, Budapest, Budapesti Torténeti Mlzeum, Kiscelli MGzeum Fototara

ményezett elsGsorban a magyarorszagi arisztokracia
korében. Korabeli fényképekre, valamint a neobarokk
teremsor munkalatait tételesen felsorolé leltarra ta-
maszkodva bemutatom a palotan 1894-t6l kezd6déen
végzett belsdépitészeti munkalatokat. Utobbit, adat-
gazdasaga és részletessége miatt, célszerlinek tartot-
tam a dolgozat fliggelékében kozzé is tenni.

A tanulmany masodik, tervezett részében vizsgala-
tom kozéppontjaba a palota egykori berendezéséhez
tartozé miitargyakat fogom helyezni, fliggelékében
pedig a palota ingbésagainak elsd, Karolyi Alajos hala-
lat kovetSen, 1890-ben felvett hitbizomanyi f6leltarat

2 Akozel 200 tervlapot tartalmazé tervanyag a Budapest Févaros
Levéltaraban (tovabbiakban BFL) talalhat6. BFLXV.17. f. 331. [YDI
Miklos hagyatéka] b. 55./1-156. K6zottlk enteridrtervek is van-
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szeretném kozolni, mely nemcsak a palota egykori be-
rendezését tarja elénk, hanem fényt vethet egy-egy koz-
gyljteménybe vagy magangyjteménybe kerllt, eset-
leg mitargypiacon felbukkand mitargy eredetére is.

Epitéstorténet

Az épulet telkét Karolyi)6zsef masodik fia, Karolyi (1.) Lajos
(1799-1863) vasarolta meg 1862-ben palotaépités céljabdl,
majd Ybl Mikldst bizta meg a tervrajzok elkészitésével.?

nak, példaul az étkezg (Speisesaal) mennyezetterve (XV.17. f. 331. b.
55/132a.), valamint tobb ornamentalis rész, parkany, friz, falnézet
rajza. Az épitési iratok szintén Ybl-hagyatékaban talalhatok: BFL
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KAROLY!I ALAJOS PESTI PALOTAJANAK BELSO KIALAKITASA ES GYUJTEMENYE I.

Nem sokkal a tervrajzok elkészlilését és az épitkezés
megkezdését kovetden, 1863-ban az épittetd elhunyt,
a csaladi vagyont pedig Karolyi Alajos (1825-1889) vette
at. Karolyi Alajos tizenkilenc éves koratél diplomaciai
palyat folytatott, 1859-t8l Berlinben élt, innen felligyelte
a munkalatokat apja halalat kovet&en egészen 1866-ig,
amikor visszakoltozott Pestre. Ra egy évre megndsiilt,
feleségil vette Erd6dy Franciska (Fanny, 1842-1927) grof-
n6t. A palota torténetének korai szakaszaban, 1864-ben
(a pesti Vigadoé 1épcséhazanak falképeivel egy id6ben)
készlltek el az elGtér és a fogadotér mitologikus és al-
legorikus témaja falképei, Lotz Karoly korai alkotasai.?
1866-1867-ig — Karolyi Alajos és felesége bekoltozéséig
—a fennmaradé szamlak tandsaga szerint az épitési
munkalatok nagyrészt befejezddtek, illetve a belsé ki-
alakitasaval, a helyiségek berendezésével folytatddtak
tovabb.

1871-ben Karolyi Alajost munkaja ismét kilfoldre szoli-
totta, el6bb berlini, 1878-ban pedig londoni nagykovetté
nevezték ki. Utébbi funkciot 1888-ig toltotte be, nem
sokkal kés6bb, 1889 decemberében tétmegyeri kasté-
lyaban hunyt el.

A szakirodalom szerint Karolyi kilfoldre koltozése
miatt a palota torténetének ebben a korai szakasza-
ban az épllet berendezése nem készilt el, hanem erre
minddssze az épittetd halala utan, 1894-t6l kerdlt sor
0zvegye, Erd6dy Franciska jévoltabol. Ezzel ellentétben
mar az1870-es évektdl tobb sajtotuddsitast ismertink,
melyek elismer6leg szo6lnak a palota bels6 kialakitasa-
rol, berendezésérdl, azitt talalhaté mialkotasokrol, s6t
egyiklk aztis kiemeli, hogy tulajdonosa ,azon kevesek
kozé tartozik, akik Iépést tartanak a kor szellemével”,
azaz kortars, modern festményeket is gydjt.* A palota
mint Pest egyik fontos latvanyossaga szerepel Heve-
si Lajos 1873-ban kozzétett Gtikdnyvében, mely kilon
megemlékezik diszes belss kialakitasarol: ,Atellenben
az Otpacsirta-utcza sarkan grof Karolyi Alajos palota-
ja otlik szemUnkbe, urias el6csarnokaval és franczia
mansardtetejével. E palotat Ybl épitette franczia renais-
sance modorban; mogotte igen izléses diszkertecske

XVa7f 331.a 38. A palota épitéstorténetérdl bévebben: PATAK Ger-
gely—FeKEeTE J. Csaba: Kdrolyi Lajos és Alajos grof palotdja és bérhdza.
In: Ybl-épliletsorsok az Unger-hdztél a Kdlvin térig. Szerk. HIDVEGI
Violetta—MARGTZY Katalin. Budapest, Budapest Févaros Levélta-
ra, 2014. 89-107, PATAK Gergely: A térszervezés vdltozdsainak elemzése
a Kdrolyi Lajos-palotdn keresztiil. TDK-dolgozat, 2013; YBL Ervin: Ybl
Miklés. Budapest, 1956. 39—40, 158; Ybl Miklds épitész 1814-1891. Szerk.
KEMENY Maria—FARBAKY Péter. Budapest, 1991. 170.

3 YBLEnvin: Lotz Kdroly élete és miivészete. Budapest, MTA Konyvkiadd
Vallalata, 1938. 87-92.
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terll, melyre csinos hozzatartozé bérhaz kovetkezik
(Ybl). A palota belsé berendezésében féUri pompa és
miveltizlés parosulnak. Van benne sok értékes modern
festmény is, melyek kozul kiilonosen emlitésre méltok:
Meisonnier nnémetalfoldi zaszldsa«, Gérdme »kakas-
viadala«, Isabey »franczia falusi vendéglgje«, Achen-
bach Oswaldtél tobb napolyi tajkép, Pettenkofen tobb
magyar tajképe (ezek kozt a hires »szolnoki vasar« is),
Hoguet tengeri tajképei, Szoldatics jeles madonnaja,
stb. A bejar6 egyik falan Lotz Karoly a vendégszeretet
és b8ség, masikan a béke és haziassag jelképes alakjait
festé, a vestibule plafondjan pedig kdzépen a hérakat s
kétoldalt a quadrigan kocsiz6 Apollét és a bika-fogaton
jaré Lunatviaszfestésben. Af6lépcs6 igen szép bronze-
racsozata Schroffel mive, kinek egyaltalan a belsé be-
rendezés kozul sok érdeme van.”

Tehat a palota helyiségeinek jelentds része mar az
1870-es évekre elkészlilhetett, és Karolyi Alajos hala-
laig — ahogyan ezt az 1890-ben, Karolyi Alajos halalat
kovetBen felvett hitbizomanyi leltar is megerdsiti — a
legtobb terem elnyerte végleges kialakitasat és berende-
zését. Kivételt képeznek a lovarda és a kert fel6li oldalon
hlz6dé foldszinti termek, melyek az 1870-es években
még Uresen alltak, kivalé helyszint biztositva kulonféle
rendezvényeknek, kiallitdsoknak. A palota els6 alka-
lommal1876-ban nyitotta meg kapuit a nagykozonség
el6tt az arvizkarosultak megsegitésére megrendezett
mdipari kiallitas alkalmaval.® A kiallitott m{targyakrol,
valamint a kiallitétérként szolgalo, livegtetdvel fedett
atriumrol és a tobbi, akkor még butorozatlan, diszitet-
len teremrdl KIosz Gyorgy és Schrecker Ignac készitett
fényképfelvételeket.”1880-ban Gjabb jotékonysagi ese-
ménynek, a Voroskereszt NSegylet, valamint gyermek-
menhely és kérhazak tamogatasara rendezett vasarnak
adott otthont.®

Uj korszak kezdGdott az épllet torténetében Karolyi
Alajos halalat kovetéen, amikor 6zvegye, Erdédy Fran-
ciska visszatért Magyarorszagra, és a pesti palotaban
rendezkedett be, hazahozva f6ként olaszorszagi uta-
zasaik soran vasarolt régiségeiket, valamint szamos, a

Athenaeum, 1873. 2. kotet, 14. sz. 882—883.

HEVESI Lajos: Budapest és kirnyéke. [Budapest], 1873.108.
Vasdrnapi Ujsdg, 23.1876. 20. 5z. 313-314.

Iparmvészeti MUzeum (tovabbiakban IMM), Adattar — Fototar,
FLT 25959, FLT 26369, FLT 26370, FLT 26371, FLT 26372, FLT 26373, FLT

~N o b

ban is megtekinthet6k: http://gyujtemeny.imm.hu/virtualis-kialli-
tas/klosz-gyorgy-fenykepfelvetelei-az-1876-evi-muipari-kiallitas-tar-
gyairol/582?sa=1 (letdltve: 2018.11. 02.)

8  Vasdrnapi Ujsdg, 27.1880.19. 5Z. 305-306.
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berlini és alondoni nagykovetségi palotakbol szarmazé
mitargyat.’ Ezeket maraz189o-es hitbizomanyi leltar
is 0sszeirja. A palota hamarosan a tarsasagi élet egyik
fontos helyszinévé valt.1891-ben a M{baratok Kore két
rendezvényét fogadta be, februarban egy legyezékial-
litast, aprilisban pedig egy estélyt."®1892. aprilis 9-én a
gréfné a Miibaratok Kore szamara hangversenyt, 1894
februarjaban pedig a Fehér Kereszt Lelenchaz-egyesu-
let megsegitésére m(itargyvasart, bazart rendezett.”
Az utdbbi eseményrdl sz6l6 beszamoldk megemlékez-
nek a palota diszes belsd kialakitasarol, elsésorban az
épulet szarnyai altal kozrefogott, ,uvegkupolaval fe-
dett” télikertrél — ahol a targyakat kiallitottak és az
arverést tartottak —, amelynek egyébként rideg szlirke
oszlopait és barna marvanyfalait a rézsaszin ablakok
altal megszirt fény, valamint a falakra helyezett képek
és szonyegek tettek baratsagossa.” A bazar idejére a
palota jobb szarnyanak elsé harom termét, két ,piros
fogaddszobat” és a ,zold sarokszalont” nyitottak meg.
Egyikuk, a bufének hasznalt terem, ,empire” stilusban
volt berendezve.” Az egyik beszamolé szerint a palota
tobbi részét is ,finom mdizléssel” alakitottak ki, kiilo-
nos gondot forditottak minden részletre, az asztalos-,
lakatos- és karpitosmunkara, és a berendezést szamos
antik darab is gazdagitotta. Kiilon megemlékeztek ar-
rél, hogy a legfontosabb értéket a képtar és a csaladi
kincstar képviselte, amelyhez a csaladi ékszerek és egy
Otszaz f6s ezlist étkészlet is tartozott."

Az Uresen allé teremsor — a kés6bbi ebédl|s, foga-
doszalon, tukorfolyoso, tancterem, valamint a kertbe
Karolyi Alajosné a Fehér Kereszt Egyesulet vasarat ko-
vetBen, de még ugyanabban az évben fogott hozza.
Az egyik tudésitasbél arrélis értesiliink, hogy ezt a bon-
ni egyetemi tanulmanyait ez id6 tajt befejezd orokos,
Karolyi Lajos hazakoltozése mozditotta el6.” A bels6-
épitészeti munkalatokat Ludwig Behr végezte.

Apalotaigoi-es leltara részletesen felsorolja a fel(ji-
tasimunkalatok koltségeit. Innen tudjuk, hogy az emli-
tett helyiségek belsé dekoracidja mellett ekkor készult

9  H[ATvANI] GAAL Adorjan: Grof Karolyi Alajos palotaja. Magyar Ipar-
miivészet,1.1898. 5. 5z. 212.

10 DALMADY Sandor: A Miibardtok Kore huszondt éves torténete, 1890—
1914. Budapest, M{ibaratok Kore, 1915. 28, 66—67.

1N PestiHirlap,14.1892.100. sz. 5; Pesti Napl6, 45.1894. 42. sz. 8; Vasdr-
napi Ujsdg, 41.1894. 7. 5Z.,109-110.

12 Atélikertr6l, a bazar szervezgir6l és az arverési targyakrol a
Vasdrnapi Ujsdg harom fényképet is kozol. Vasdrnapi Ujsdg, 41.
1894.7.52.1009.

13 U0.109-110; Pesti Napl6, 45.1894. 42. 5z. 8.
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el a palota villany- és vizvezeték-hal6zata, valamint az
épulet belsejével egy id6ben a homlokzat is megujult,
mészvakolatat miiké burkolattal helyettesitették, illet-
ve ekkor létesitették a kerti, festett mennyezet( loggi-
atis. Amunkalatok 1897-re befejez6dhettek, ugyanis a
Magyar Iparmiivészet 1898. marciusi szama mar ennek
eredményeit ismerteti, és fényképeket is k6zol az el-
készllt zold fogadbszalonrél, tlikorfolyosoérdl, tanc-
teremr6l." Ezt kovetBen, a leltarak tandsaga szerint,
sem a belsd kialakitasban, sem a gyljteményben nem
tortént jelentds valtozas.

A palotat 1919. januar 23-an tizenhat grofi palotaval
egyutt lefoglaltak az allam szamara.” El6tte azonban
Csécsi Miklés uradalmi kozponti ligyintézd a hitbizoma-
nyiingésagokat,mint kiilonos mivészi beccsel bird tar-
gyakat”az Iparm(ivészeti Mlzeumba szallittatta, ahon-
nan Budapest roman megszallasa aldli felszabadulasa
utan vissza is szallittatta eredeti helylkre.”® 1921-1944
kozott az épuletet az olasz nagykovetség bérelte az
emeleti, kertre néz¢ lakosztaly kivételével, amelyet a
csalad sajat hasznalatara tartott fenn, a palota azon-
ban berendezésével egylitt tovabbra is a Karolyi Alajos
altal alapitott els@sziilottségi hitbizomany ala tartozott,
és ebben a minGségében irtak 6ssze még 1938-ban is.
Agyljtemény még ezen utolsé 0sszeirasakoris egyben
volt, igaz, ajegyzék fliggelékébdl kiderdl, hogy egyes tar-
gyak helye id6kozben megvaltozott, mar nem a korabbi
hitbizomanyi leltarban és az ezt kiegészit6 pétleltarban
0sszeirt helyiségekben voltak, hanem szétszérédva a
kilonboz6 termekben.” Az 6sszeirdsok mellett archiv
fényképfelvételeket isismertink ebbdl azid6szakbdl, il-
letve a palota egy-egy termének részlete filmhiradékban
is feltlinik. Berendezését tekintve leginkabb informativ
a Pesti Napld képes miimellékletének 1927. jalius 3-i sza-
ma, mely a gobelines ebédI6rél, a tancterem melletti, kis
ebédlének hasznalt tikorfolyosérdl és a kertifolyosorol
kozol fényképeket. Ezek alapjan megallapithat6, hogy
az épulet 0j funkciéjabél addédé atrendezése a neoba-
rokk termeket csak kis mértékben érintette.?

14 Vasdrnapi Ujsdg, 41.1894. 7. 52.100.

15 Uo.

16 GAAL1898 (Id. 9.j.) 210-214.

17 Grofok, akikt6l palotakat rekviraltak. Uj Sz6,1.1919.1. sz. 2.

18 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (tovabbiakban MNL
OL), Kérolyi csalad levéltara, P 395: Csaladtagokkal kapcsolatos ira-
tok (tovabbiakban: P 395),13. d. (1933. augusztus 12-i leltar, figgelék).

19 Uo.fol. 87.
20 Pesti Naplo, Képes Miimelléklet, 1927. julius 3. 72-73.
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KAROLY!I ALAJOS PESTI PALOTAJANAK BELSO KIALAKITASA ES GYUJTEMENYE I.

Amasodik vilaghaboru alatt a palota tet&zete, belsd
terei tonkrementek.?1952-t6l a BAV raktarként hasznal-
ta, majd 1965-t8l kezd6d6en a Magyar Radid hangstu-
diét, irodakat, miihelyeket alakitott ki benne, az éplet
egyes részeit pedig tovabbra is raktarként hasznaltak.

A gy(jtemény sorsa mindeddig nem volt ismert.?
1944 tavaszan a fenyegetd légitamadasok miatt a csalad
Toétmegyerre (Palarikovo, Szlovakia) koltozott. A szik-
séges engedélyek beszerzése utan személyes targyaikat
két személygépkocsival, a festményeket, bdtorokat és
egyéb berendezési targyakat pedig harom butorszallitd
vasuti kocsival szallitottak el. A szallitélevél szerint a
festmények két darab hat méter hosszul kocsiba fértek
be, a becsomagolas pedig egy teljes hetet vett igény-
be.? Ezt kdvetben — a koltdzéskor néhany hénapos
Karolyi)6zsef (Karolyi Alajos Svajcban é16 dédunokaja)
elmondasa szerint — a gy{jtemény egy részét Svajcba
menekitették a totmegyeri kastélybol szarmazé m-
targyakkal és konyvtarral egyltt. Néhany év malva,
1950-ben és 1951-ben Karolyi (I1.) Lajos értékesitette a
csaladivagyon jelent8s részét a berni)lirg Stuker galé-
ria és aukcioshaz két aukcidjan. Az aukciés katalogu-
sokban a tétmegyeri kastély és a pesti palota gy(jte-
ményeinek darabjai tiinnek fel, kozottik a tétmegyeri
konyvtar kotetei, ezisttargyak, porcelanok, tvegtar-
gyak, metszetek, fegyverek, butorok, bronztargyak,
orak, festmények.* Ezeken kivil néhany mitargyat —
Karolyi J6zsef elmondasa szerint — a csalad Toperczer
Dezs6nél, stomfai (Stupava, Szlovakia) jészagigazga-
téjuknal helyezett el megdrzésre, akiazokat az1950-es
években a tulajdonosok engedélye nélkul értékesitette,
majd Kanadaba emigralt. Igy példaul az egykor az ebéd-
I6ben fligg6 16. szazadi brisszeli karpitokat 1952-ben,
Gérdme Kakasviadalat pedig 1958-ban értékesitette a
French & Company (New York) aukciéshaznak. A le-
szarmazottak tulajdonaban minddssze néhany csala-
di portré maradt.

21 MOLNAR Péter: Szovetségiink székhaza. Magyar Epitomiivészet,
2.1953. 7—8. 52.197—-203.

22 Mravik Laszl6 azon allitasa, miszerint a gyljtemény Erdédy Francis-
ka halalat kovet&en, 1927-t61 kezddGen szérédott szét, és az ehhez
tartoz6 mintegy 2500 mivet budapesti mdtargypiacon értékesi-
tették, teljességgel megalapozatlan, mint ahogy azis, hogy az épu-
letben arverésekre is sor keriilt. Megallapitasai nem Karolyi Alajos,
hanem Karolyi Mihaly gy(jteményének és palotajanak esetében
lehetnek helytélldak. MRrAviKk Laszl6: Széthullott miigydjtemények.
Keszthely, Helikon Kastélymuzeum, 1994. 26.

23 MNLOL, P 2225 Karolyi II. Lajos, majd Karolyi Ill. Sdndor uradalmi f&-
pénztara és kozponti igyészsége (a tovabbiakban: P 2225), 2. d., 2. tétel.

24 GALERIE JURG STUKER: Auktion XXI [Antike Pracht-Bibliothek und Sil-
berschatz des Grafen Ludwig Karolyi. Schweizer Fayence-Sammlung,
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A belsd kialakitdsra és gylijteményre
vonatkozo forrdsok

A palota egykori bels6 elrendezésérdl és berendezé-
sérdl, gyljteményérdl tobb forrassal is rendelkezunk.
Mig a neobarokk termekrél és az ezekkel egy id6ben
elkészllt in. gobelines ebéd|6rél és a mellette levs zold
szalonrél — a tarsasagi élet f{6bb, reprezentativ tereirdl
— tobb archiv foté is ismert, a maganlakosztalyokhoz
tartozo6 termekrél mindossze csak néhany. Emiatt a
legfontosabb forrascsoportot a palota két, masolatban
fennmaradt leltara képezi, melyek a palota 0sszes he-
lyiségének ingbsagait szamba veszik. Az elsé leltart az
épittetd halala utan, 189o0. aprilis 9—19. kozott, a maso-
dikat1901. januar 22-én jegyezték le. Masodik alkalom-
mal mindossze kiegészitd leltart készitettek, és csak
azokat a helyiségeket irtak 6ssze, amelyek ,Gjonnan’,
tehat 1894-t6l kezd6dben késziiltek el: a tanctermet, a
tlkorfolyosot, a pihendflilkét, az atjarét (buffet), a ze-
nekari karzatot, egy 74 m? nagysagu fogadészalont, a
nagy ebédlI6t, a télikertet és a talalot. A tobbi helyiséget
nem inventaltak, valoszinileg azért, mivel ezek beren-
dezése id6kozben nem valtozott.*® Ezt tamasztjak ala
a késdbbi, 1933-ban és1938-ban készult értékbecslések
is, melyeknek szovege tételesen idézik az 1890-ben és
1901-ben felvett leltarokat, ezekt6l mindossze az egyes
targyak becsult értékét tekintve kiilonboznek.* Az 1920-
as évekre azonban, az épulet funkciévaltasat kovetéen
—ahogyan az emlitett1933-as leltaris utal ra —az egyes
targyak megvaltozott, igy az ebbdl az id6szakbdl szar-
mazo archiv fotokon latottak csak részben egyeznek a
két alapleltar adataival.

Aleltarak 6sszeiréifeltehet6en teremrél teremre ha-
ladtak, igy ezek az eredeti térszerkezetre és a kiilonbozd
termek funkciéjara vonatkozéan is tampontokat nydjt-
hatnak. Ennek ellenére az eredeti alaprajzi kialakitas

Schweizer Glas-Sammlung, Stiche, Waffen, Mabel, Bronzen etc.]. Bern,
1950; GALERIE JURG STUKER: Auktion XXV [Grosse Sammlung Schweizer
Stiche, Bibliothek E. L. Kirchner, Gemdlde und Silberschaatz (1. Teil) des
Grafen Ludwig Karolyi, Bedeutender Westschweizer Nachlass]. Bern, 1951.

25 BFLVII. 2.d [Hitbizomanyi Ugyek iratai], 63. doboz: az Esterhazy
utcai Karolyi-palota 1890. aprilis 9-19. kozott felvett hitbizomanyi
leltara (tovabbiakban: Leltdr1890), valamint az1901. januar 22-én
felvett kiegészitd vagy potleltaranak (Leltdrigo1) masolatai.

26 MNLOLP395,13.d. VII.1./25 (A budapesti Kiralyi Torvényszék [hit-
bizomanyi hatésag] rendeletére 1933. augusztus 12-én felvett érték-
becslés); BFLVII. 2.d. [Hitbizomanyi Ugyek iratai], 64. doboz (a Ki-
ralyi Torvényszék rendelkezésének megfelelen 1938. februar 28-an
felvett értékbecslés). A hitbizomanyt Karolyi Alajos 1888. junius
1-én létesitette Londonban. Lasd: MNL OL, P 395, Lad. VIII. No. 9;
1895. januar 31-én Budapesten az alapité iratot kibgvitették.
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rekonstrualasatovabbrais problematikus marad. Egy-
részt a késébbi nagyaranyd és tobbszoros atépitések
miatt, masrészt mivel nem ismert Ybl utolsé, kivitele-
zésre kerUl6 tervrajza, mindossze csak egy ehhez kozel
allé tervvarians, amely csak tobbé-kevésbé feleltethetd
meg a hitbizomanyi leltarak és Ybl tervjavaslatai alap-
jan feltételezett teremkiosztasnak.

A bels6 terekrdl tobb fényképet ismerlink, igy a
télikertrdl, azaz a fedett belsd udvarrél, a foldszinti
ebédl6rél, a zold fogaddszalonrél, a tiukorfolyosordl,
a tancteremrél és a tancterem mellett a kertbe vezetd
foldszinti folyos6rél.? Ezenkivil ismertink felvételeket
azel6csarnok harom elpusztult Lotz-falképérél,® vala-
mint az1876. évi mdipari kiallitasnak helyet ad6, akkor
még dekoracioé nélkili termekrél.? Weinwurm Antal a
mult szazad elején a grofi emeleti dolgozészobarél,*® a
foldszinti kétoszlopos empire szalonrél® és az emeleti
nagyszalonrol készitett felvételeket.*

A fennmarado forrasok egybevetésével megallapit-
hatd, hogy az1894-ben megkezd6dott atalakitas soran
kialakitott reprezentativ teremsor a bejarat bal (északi,
Lovarda fel&li) oldalan a gobelines teremmel kezd6dott,
majd az északi szarnyban a zold fogaddszalonnal, a ti-
korteremmel folytatédott, végul pedig a keleti (kert fe-
161i) oldalon a pihen&fllkével kiegészulb tancteremmel
ésamellette h(1z6do, a kertbe vezetd folyosodval zarult.
A tobbi terem legkésébb 1890o-re elnyerte végleges ki-
alakitasat. A foldszinti ebédl6vel atellenben, a bejarat
masik oldalan helyezkedhetett el az (in. empire szalon,
melyet Weinwurm Antal 1900 korul készilt fotdjardl is
ismertink. A két oszloppal tagolt terem az 1894-es ba-
zar idején buféként szolgalt. A déli szarny foldszintjén
volt a grof, emeletén a gréfné lakosztalya (irészobaval,
halészobaval, 6ltoz6szobaval), valamint a gyerekek szo-
bai (tanulészobaval, halészobaval, a nevel6k szobaival).
Ugyancsak azemeleten, af6homlokzati traktusban, egy

27 Magyar Epitészeti Mizeum és Memlékvédelmi Dokumentaci-
6s Kozpont (a tovabbiakban MEM-MDK), Fototar 28568, 28569,
28570. TObD felvételt kozol: GAAL1898 (Id. 9. j.) 210-214. A palota
homlokzatait 1877-ben Klosz Gyorgy is megorokitette. Lasd: Buda-
pesti Torténeti MUzeum, Kiscelli MGzeum Fototara, Itsz. F 64.780 3.
(1. kép), uo. Itsz. F 64.780.4. (hatsé homlokzat).

28 Akutatas soran eddig ismeretlen fotok kerlltek el6 az elécsarnok fal-
képeirdl. Lasd: Magyar Képz&mivészeti Eqgyetem, Konyvtar Levéltar
és Mvészeti Gydjtemeény (a tovabbiakban MKE, KLMGy), ltsz. 987.

29 IMM, Adattar — Fototar, Itsz. FLT 25959, 26369— 26374.

30 Uo. Itsz. FLT 6o50.

31 Uo. Itsz. FLT 6052.

32 Uo. Itsz. FLT 6066, 6067.

33 BFL, XVa7£.331.b [YbI Miklés hagyatéka], Itsz. a29/16. Az ismeret-
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kis- &s egy nagyszalon, valamint egy ebédl|& volt kiala-
kitva. Feltehet6en az emeleten kaptak helyet a vendég-
szobak. A grof ésa grofné lakosztalya kozelében, talan a
hatso6 szarnyban volt a komornyik és a komorna szobdja.

Ybl Miklés és Ludwig Behr szerepe
a palota belsd kialakitdsaban

Mivel az épllet jelenlegi allapota nem tlikrozi az erede-
ti allapotokat, valamint az archiv fotok zome a palota
belsGépitészeti munkalatai masodik szakaszahoz kothe-
t6 neobarokk termekrél késziiltek, nehezen ragadhaté
meg Ybl Mikl6s szerepe a palota belsd tereinek az épitke-
zés korai szakaszara tehetd kialakitasaban. Annyi bizo-
nyos, hogy Yblnek a palota tervanyagaban tobb, a palo-
ta belsd kiképzéséhez kapcsolodo tervrajza fennmaradt.
Készitett példaul tervet a f6lépcs6hazhoz,* a lépcs6haz
felllvilagit6jahoz, ennek mennyezeti kiképzéséhez,*
egy faragott kékorlathoz,* tobb helyiség mennyezet-
kiképzéséhez,* egy ablak asztalosmunkajahoz,* parka-
nyok, labazatok, posztamensek, ajtok, frizek ornamen-
talis kialakitasahoz, diszitéséhez,* padléburkolathoz,*
tlukorkeretekhez,* [ampaoszlophoz,* valamint hozza
kothetd a folulvilagitos atrium is.* Tervhagyatékaban
azonositatlan bator-, kalyha-, kandelaber- és csillar-,
s6t butorozasi terveket is talalhatunk,” de a kutatas
jelenlegi szakaszaban ezeket nem tudjuk a Karolyi-pa-
lotahoz kotni. Ha YbI készitett is bdtor- és bdtorozasi
terveket, Ggy vélem, elsédleges szerepe f6ként bizonyos
ornamentalis részletek megtervezésében és a belsd te-
rek épitészeti kialakitasaban lehetett, amely azonban
méltd kornyezetet biztositott a tulajdonosok batorai-
nak, 0tvos- és keramiatargyainak, festményeinek.

lennek szamontartott tervrajzot Patak Gergely azonositotta. Lasd:
PATAK—FEKETE 2014 (Id. 2. j.)102.

34 BFL, XVa7.f.331.b [YbI Miklos hagyatéka], Itsz. 551313, b.
35 Uo. Itsz. 55151

36 Uo.ltsz. 551324, b.

37 Uo. Itsz. 5598.

38 Uo. Itsz. 550145, 147, 150.

39 Uo. Itsz. 55/153.

40 Uo. Itsz. 55/97.

41 Uo. Itsz. 55/93.

42 Uo. Itsz. 55/35f, g.

43 Néhany példa: Uo. Itsz. ais/ai, a4, as (butorozasi alaprajzok); a1s/da
(asztalok); a15/dn, di2 (karosszék); a1s/c8 (kandelaber); a15/d3 (csillar).
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2. Abels6 udvar részlete a parkanyon olvashaté jelmondattal
Budapest, Magyar Epitészeti Mizeum és Miemlékvédelmi Dokumentacios Kozpont

A bels6 munkalatok befejezésére, az liresen allo ter-
mek kialakitasara és egyéb kisebb munkalatokra 1894—
1897 k6zott Ludwig Behr (1863-1945) épitész tervei és
irdnyitasa alatt kerdlt sor. Ez id6 alatt készllt el a nagy
gobelines ebédld, a zold fogaddterem, a tiikorfolyosé,
a tancterem a hozza csatlakozé pihendvel, valamint a
kertbe vezetd folyoséval. Karolyi Alajosné célja egy rep-
rezentativ teremsor létrehozasa volt, amely egyfel6l a
tarsasagi élet elegans szintere lehetett, masrészt meg-
feleld kornyezetet biztositott azoknak a ,miibeccsel bird
régiségeknek”, amelyeket kiilfoldrél, a berlini és londoni
nagykovetségi palotakbél hozott haza, s melyek jelentds
részét —ahogyan erre Gaal Adorjan ravilagit — tobbnyire
olaszorszagi Utjai soran vasarolta. A grofné elképzelése
szerint Behrnek ezeknek a targyaknak kellett egy vellik
harmonizald, egységes kornyezetet Iétrehoznia, valamint
ahol sziikséges volt, az eredeti targyak (példaul gobeli-
nek, butorok) mintajara djakat kellett terveznie.* Ugyan-
ekkoraz tivegtet6vel fedett belsé udvart is felGjitottak, a

44 GAAL1898 (Id. 9.j.) 211—212.
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falakat marvanyozassal diszitették, és falikarokat szerel-
tek fel. Felteheten ekkor készlilt az atrium frizének Szent
Jeromos szavait idézg jelmondatként szolgalé felirata is
(2. kép). A bels6 berendezésével egy id6ben a homlokzat
is megszépult, a korabban olajfestékkel lefestett vako-
latot m{ikd vakolattal helyettesitették.

Behr személyérdl és a munkalatokrol az épitkezés
befejezését kovetden, 1897-ben, a Magyar Iparmiivészet
hasabjain képes beszamoléval is megemlékeztek. In-
nen tudjuk meg, hogy az épitész Karolyi Alajosné meg-
hivasara érkezett Pestre, akit Sir Arthur Ellis tabornok,
a walesi herceg szarnysegéde ajanlott a gréfnd figyel-
mébe, miutan téle Angliaban, egy bizonyos ,Windsor
lordnak palotajaban, nagyszabasu és el6keld izlésre
valld berendezéseket latott”.** Az épitész tevékenysé-
gérél gyakorlatilag ezekkel a meglehet&sen homalyos
informaciokkal rendelkeztunk.

Az épitészt a kiilfoldi szakirodalom sem tartja nyilvan,
nem szerepel a mivészlexikonokban sem, minddssze a

45 Uo. 212,
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3. Lotz Karoly: Vdzlatrajzok az eldtér allegorikus falképeihez, 1864 kordl
Budapest, Magyar Képz&mvészeti Egyetem, Konyvtar Levéltar és Mlivészeti Gyljtemény

4. Lotz Karoly: Alaktanulmdny a Diana 6zfogatdn Niixszal, Endiimionnal és Hiipnosszal falképhez, 1864 korul
Budapest, Magyar Képzémiivészeti Egyetem, Konyvtar Levéltar és Mlvészeti Gydjtemény
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5. Lotz Karoly: Diana 6zfogatdn Niixszal, Endiimiénnal és Hiipnosszal, 1864

Kartonra kasirozott, atfestett fénykép, 1900 korul

Budapest, Magyar Képz6mUvészeti Egyetem, Konyvtar Levéltar és Mlvészeti Gy(ijtemény

helytorténeti, vagy Wirzburg miivészeti életével fog-
lalkozé irodalomban talalhatunk rola elszért adatokat.
Innen tudjuk, hogy Ludwig Behr Heidingsfeldben (ma
Wiirzburg) szliletett 1863-ban. Apja, Nikolaus, egyszer(
csaladbél szarmazott, de kés6bb festként, aranyozé-
ként, valamint templomok és kastélyok helyreallitasan
dolgozott. Gyerekkorat itt toltotte, majd a mincheni
akadémian festészetet tanult. Karrierjét épitészként és
belsdépitészként kezdte, mar tizenhét évesen elhagyta
szUul6foldjét, és Olaszorszagban, Angliaban, ezt kove-
téen pedig az elsé vilaghaboruig (1914) Magyarorsza-
gon kastélyok és palotak épitésében és atalakitasaban
vett részt. 1914-ben két lanytestvérével a starnbergi td
melletti Tutzingba koltdzott, és a Leopold Klenze altal
tervezett Buchensee villaban lakott egészen 1938-ig. Ez

46 MUgyjtsi tevékenységérol: CsAnvi Karoly: A kisplasztikai kialli-
tas. Magyar Iparmivészet, 15.1912. 4. 52.125; A gy(jtd, 1.1912. 3—4.
Sz. 110, 113, 220, 235; Sammlung Architekt Ludwig Behr: Villa Buchen-
see bei Tutzing,; Gemdlde alter Meister, Skulpturen, Bronzen, Wand-
und Orientteppiche, Mdbel, Einrichtungsgegenstdnde. Aukcios
katalégus. Minchen, Galerie Hugo Helbing, 1933.
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adott otthontjelentds miigy(jteményének is.* Valdszi-
nileg migyjtdi szenvedélye révén, talan még Budapes-
ten kerulhetett kapcsolatba Nemes Marcell-lal, aki az
6 meghivasara érkezett Tutzingba, majd vasarolta meg
1921-ben a tutzingi kastélyt. Behrvégezte az éplilet atala-
kitasat is. Mas épitészi megbizasarél nem tudunk, tut-
zingi éveialatt teljesen a festészetnek szentelte idejét.”

Munkassagarol foként Gjsagcikkekben talalunk rész-
leteket. Olaszorszagban, Firenze mellett egy bizonyos
Visconti grofnak épitett egy palotat, és 6 tervezte a bel-
s6 kialakitasat is.*® Hirnevet szamara egy bizonyos vil-
laroccai kastély szerzett.* A teleplilés jelenleg Pessina
Cremonese részét képezi, az épllet pedig feltehetben
azonos lehet aromos allapotban levd, egykor a Pallavi-
cini csalad altal birtokolt Villa Fraganeschivel. Az épu-

47 Josef KERN: Die Bildende Kunst abseits der Zentren. In: Unterfrdnkische
Geschichte, V/2. Hg. von Peter KoLs—Ernst-Gunter KRENIG. Wrzburg,
EchterVerlag, 2002. 267; StraRennamen und wer dahinter steckt: Die
Ludwig-Behr-Strafe. Tutzinger Nachrichten, 29. 2011. 3. 5z. 23.

48 Tutzinger Nachrichten 20m (Id. 47. j.) 3. sz. 23.
49 KERN 2002 (Id. 47.].) 267.
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6. Lotz Karoly: Hordk, 1864
Kartonra kasfrozott, atfestett fénykép, 1900 korul
Budapest, Magyar Képzémvészeti Egyetem, Konyvtar Levéltar és
Mvészeti Gyljtemény

50 Pester Lloyd, 54.1907. 294. SZ. 4.

51 GAAL1898 (Id. 9. j.) 212.

52 Mark GIROUARD: TheVictorian Country House. New Haven, Yale Uni-
versity Press, 1979. 409; Michael HALL: George Frederick Bodley and the
Later Gothic Revival in Britain and America. New Haven, Yale Univer-
sity Press, 2014. 215-219; URL https://historicengland.org.uk/listing/
the-list/list-entry/moo160; https://www.gettyimages.ca/detail/pho-
to/tutnall-and-cobley-worcestershire-interior-high-res-stock-pho-
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letet — Behr tevékenységének elismeréseként a Szent
Mihaly-rend lovagjava tutésérdl szol6 1907-es beszamolo
szerint — Cesare Pallavicini marki épittette. Behr Olasz-
orszagban ismerkedett meg az emlitett Lord Windsor-
ral is, aki Angliaba vitte, és felkérte a Hewell Grange-i
kastélyanak diszitésére.*® Témank szempontjabol Behr
ezen munkaja bir kulcsfontossagu szereppel, ugyanis
tudjuk, hogy ez volt az a munkaja, amely alapjan 6zv.
Karolyi Alajosné Erd6dy Franciska figyelmébe ajanlot-
tak, akitél elsé magyarorszagi megbizatasat kapta.”
Lord Windsor nem mas, mint Lord Robert Windsor-Clive
(1857-1923), akinek Hewell Grange-i (Tardebigge, Wor-
cestershire) kastélyat 1884-1891kozott George Frederick
Bodley és Thomas Garner, a viktorianus neogétika jelen-
t8s képviselbinek k6zos épitdirodaja épitette. Jelenleg
az épllet fegyhazként (open prison) miikodik. A kastély
nagyterme az épllet f6 szarnyanak egész szélességé-
ben helyezkedik el, két emelet magassagban, innen a
kertbe vezetd vesztibullel. Kialakitasara az olaszorszagi
reneszansz volt hatassal. Mellette van a biliard- és foga-
dbdszoba, ahova egy el6téren (lobby) keresztul lehetett
jutni. Mennyezetének festészeti diszitését Behr Hans
Worsching mincheni szarmazasu festdvel egyltt készi-
tette. Azegyik falat a schonbrunni palotat diszit6 karpi-
tokat idézd festményekkel diszitették, melyeket a bécsi
BurgtheaterfestGifestettek. Innen lehetett a konyvtar-
ba ésalord dolgoz6szobajaba jutni. A masik szarnyban
ahazurngjének nappalija festett mennyezetet kapott;
Behrés Worsching a mantovai hercegi palota Labirintus
termének mennyezetét masolta, emellett pedig a falak
gazdag ornamentalis dekoraciét kaptak.*> Windsor lord
mellett, Behr Anglidban egy bizonyos Lord lveagh-téI
és Leicester hercegn6jétdl is kapott megbizasokat.>

tography/535303684 (letoltve: 2018. 10. 27.) Hans Worsching szintén a
miincheni akadémian folyatott festészeti tanulmanyokat. A Hewell
Grange-i kozos munkajukat kovetden feltehetSen Behrrel egyditt,
Karolyi Alajosné meghivasara érkezett Magyarorszagra, majd Behr-
hez hasonléan le is telepedett. M(iterme a Saroksari Gt10., lakasa a
76. szam alatt volt. Karolyi Alajos pesti palotaja mellett a fels6hal-

mi Deutsch-kastélyt diszitette nagy méret( gobelinimitaciokkal és
szupraportokkal. Gobelinfestményeib&l19oo-ban kiallitast is szerve-
zett. Ugyanezzel a technikaval ajtobetéteket, paravanokat, kalyhael-
lenzBket is festett. Neve a korabeli tudésitasokban Worsching Janos,
az1899-es budapesti lakcimjegyzékben Worsching Hans alakban sze-
repel. Lasd: Budapesti Hirlap, 20.1900.140. sz. 11, Iparvédelem, 3.1907.
21. 52. 56, Epitészeti Szemle, 10.1901. 22. sz. 310315, Budapesti Czim- és
Lakjegyzék. Budapest, Franklin Tarsulat, 1899.1578.

53 Feltehet&en az Iveagh els¢ grofja (1st Earl) cimet viseld Edward

(lveagh House, St Stephen’s Green, Dublin).

54 Azonos lehet a Leicester grofja cimet viseld Coke csalad valamelyik
tagjanak feleségével.
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7. Lotz Karoly: Alaktanulmdny a Hérdk falképhez, 1864 korul
Budapest, Magyar Képz&mvészeti Egyetem, Konyvtar Levéltar és Mivészeti GyUjtemény
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Behrajanléja aforrasok szerint Sir Arthur Ellis tabor-
nok, a walesi herceg szarnysegédje volt,> akinek szemé-
lye feltehet6en azonos Charles Arthur Ellis (1839-1906)
tabornokkal. Eletrajzi adatait 6sszefoglalé tuddsitas
szerint Behr Magyarorszagra 1894-ben koltozott, ahol
nagy elismertséget szerzett f6ként azarisztokracia koré-
ben. Ugyaninnen tudjuk, hogy Karolyi Alajos budapesti
palotaja mellett dolgozott Karolyi Imre nagymagocsi és
Karolyi Lajos stomfai kastélyan, egy bizonyos Orczy ba-
r6 budapesti palotajan és Gjszaszi kastélyan, valaminta
beregvari (Kapnatu) Schonborn-Buchheim-kastélyon, a
pozsonyi Csaky-palotan és az Esterhazy csalad eszterha-
zai kastélyan, gréf Leopold von Berchtold osztrak—ma-
gyar kozos kulligyminiszter szamara a szentpétervari
osztrak nagykovetség épiiletén,*® a buchlovicei kasté-
lyon és a bécsi Strudelhof-palotan,* valamint a belgradi
osztrak nagykovetség épuletén. 1909 korll a budapesti
Reichsdeutsche egyesiilet®® klubtermét diszitette.* Fel-
sorolt munkai mellett az Andrassy csaladtél, Stefania
f6hercegnétdl, Windischgratz gréfnétél és a tronorokos
Ferenc Ferdinandtél is kapott megbizasokat, valamint
Il. Lajos bajor kirdly szamara a sarvari Nadasdy-varban
is dolgozott.®® Ezen emlitésszer( adatok mellettismer-
jlik az1912-ben baré Hatvany Lajos tulajdonaba kerld
budai Erd6dy-palota (MTA Zenetudomanyi Intézet) bels6é
munkalataihoz készitett terveit (1913).8 Néhany munka-
ja, igy Karolyi Imre magocsi kastélyaba1889-ben terve-
zett gazlampasa,® valamint egy tervei alapjan készilt
kovacsoltvas kapu és csillar mintalapokban is megje-
lent.® Kiss Akos szerint, amellett, hogy ,j6 néhany fédri
palota belsejét képezte ki, vagy megleviket hangolt at
aszazadvégineobarokkban”, ,igényes bltortervei révén
is ismert” — bltortervei azonban nem kertiltek el&.%

Behr tehat mintegy hlsz évig élt Magyarorszagon.
1909-ben feleséguil vette Meinig Artdr épitész korabbi
feleségét, Scholtz Annat. Apdsaval, Scholtz Rébert di-
szit6festOvel egyes forrasok szerint a Parlament éptile-

55 GAAL1898 (Id. 9.).) 212.

56 1906—-1911 kozOtt volt nagykovet Szentpétervaron. 1893-ban felesé-
gul vette Karolyi Alajos lanyat, Karolyi Ferdinanda grofnét.

57 1906-ban vasarolja meg.

58 AVerein der Reichsdeutschen székhelye a Dreschler-palota (Andras-
sy (t 25.) emeletén volt.

59 Pester Lloyd, 54.1907. 294. SZ. 4.

60 Tutzinger Nachrichten 20m (Id. 43. j.) 23.

61 NEMETH Nora: A budavdri Erdédy-Hatvany-palota. MA-szakdolgozat.
Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Bolcsészet- és Tarsadalomtu-
domanyi Kar, Filozéfiai és Mvészettudomanyi Intézet. 2012. Terv-
anyaga: BFLXV.17.d.329 [Epitési Ugyosztalyok Tervtara], 6545/1-20.f.
(Hatvany J6zsef palotajanak atalakitasa 1912-1914).
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ténis dolgozott.®1911 6ta lakmiiberendezésivallalatot”
mikodtetett, melynek székhelye egyben a sajat lakasa,
a Mlzeum utca 9. sz. alatt volt.®®

Az éplilet enteridrje,
berendezése, gyiijteményei

Foldszinti helyiségek

A palota négy szarnya egy négyzetes alaprajzu belsd
udvar koré szervez6dik. A Nemzeti Mlzeum fel6li f6-
homlokzata elé egy oszlopos tornac ugrik elg, amely-
hez ives vonall kocsifelhajt6 vezet.

Az éplletbe a széles kocsibehajtd tengelyében ta-
lalhaté fébejaraton keresztil lehetett bejutni, amely
keskeny el6térbe vezetett. Az el6tér oldalfalainak két
egymassal szembeni félkorives lunettajat Ybl Miklés
ségoranak, Lotz Karolynak a falképei, a Vendégszeretet
és BOség, valamint a Hdziassdg és Béke allegoriai diszitet-
ték. Ybl Ervin, Lotz monografusanak leirasabol tudjuk,
hogy a két, csaladiélettel kapcsolatos allegériat két-két
fekvé ndialak személyesitette meg, akik egy-egy amo-
rett (,Amor-jellegli, meztelen, szarnyas gyerk&c”) tar-
sasagaban jelentek meg. Avendégszeretetet jelképezé
ndi alak baljaban serleget tartott, mikozben tarsa, a
b&ség alakja bdségszarujanak tartalmat laba elé on-
totte. A szemkozti képen a haziassagot jelképez6 néa-
lak hazi oltarhoz tamaszkodva jelent meg, mikdzben
baljaban mécsest fogott, jobbjat pedig a békét szim-
bolizald, olajagat tart6 alak felé nyGjtotta. Fejére lepel
borult.”” Feltételezhet6en ezekhez a képekhez késziilt
a Képzémdivészeti Egyetem Gy(ijteményében talalhaté,
ismeretlenként nyilvantartott, Karolyifeliratl vazlatrajz

62 Kozli: Mintalapok iparosok és ipariskoldk részére. Vas- és fémipar. Buda-
pest, Magyar IparmUvészeti Tarsulat, 1898. 4. sz. Ismerteti: Magyar
Ipar, 20.1899.12. 5Z. 262.

63 Mintalapok iparosok és ipariskoldk szamdra. \Vas- és fémipar. Budapest,
Magyar Iparmvészeti Tarsulat, 1902. II. flzet, 216, 236.

64 Kiss Akos: A XIX. szazad végi neobarokk (111. rokoko) irdnyzatairol.
Miivészettorténeti Ertesitd, 25.1976. 4. Sz. 273.

65 BFL,VII193.a [Ajogszolgaltatas terlleti szervei. Charmant Oszkar
kozjegyzd iratai], No. 1909/101 (kdz0s, kozjegyzo el6tt felvett nyi-
latkozatuk hazassagi akadaly hianyarol).; Buza Péter: Scholtzék
emlékvesztd csaladtorténete. Népszabadsdg, 61. 2003. 76. 5z. 26.

66 BFLVII, 2.e. [Cégbirdsagiiratok], No. 4488 (1916): Behr Lajos ,épitési
és lakmdberendezési vallalkozd" cégbejegyzési kérelme.

67 YBL1938(ld.3.j.)92.
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(3. kép).®® Az el6tér boltozatat jelenleg almennyezet ta-
karja, igy feltaras hianyaban nem tudjuk megallapitani,
hogy a falképek teljesen elpusztultak-e.

Az el6térbdl [épcss vezetett fel a két-két oszloppal
tagolt haromosztatu eldcsarnokba. Az el6csarnok meny-
nyezetét harom azonos méretd allegorikus, a napsza-
kokat és az évszakokat megjelenitd téglany alaka, kes-
keny oldalain ivesen zarédo, dekorativ, téglany alaka
keretbe foglalt falkép diszitette, a két széls6t kereszt-,
a kozépso6t hosszantiiranyban. Az archiv felvételekrdl
és YDl Ervin részletes, a falképek szinvilagara is kitéré
leirasabol ismert falképek a masodik vilaghabordban
pusztultak el, helylkre vasbeton fodém kerdlt. A bal
oldali kép Dianat abrazolta (jobbjaban faklyaval) 6z-
fogatan Nixszal, az éjszaka istenndjével, a lepkeszar-
nyl Endimiénnal és az alvé Hipnosszal (fején mak-
koszoraval) (5. kép).®® Lotz Diana alakjahoz, valamint
ruhazatahoz vazlatrajzot is készitett (4. kép).”° A ko-
z6pso falképén a négy évszakot jelképezd, kortancot
jaré Horak jelentek meg, fejliikon az évszakokra utald
rézsa-, kalasz-, sz6l6levél koszordval, illetve diadém-
mal, alattuk és folottik két-két, szintén az évszakokra
utald szimbélumokat tarté puttéval (6. kép).” A jobb
alsé sarokban Lotz szigndja volt lathatd.Harom, félpro-
filbol abrazolt, a néz6k felé forduld Hérahoz Lotz akt-
tanulmanyt is készitett (7. kép).”? A jobb szélsé falkép a
négyfogatl naphintén megjelend Apollont és az elétte
rézsakat szoré Aurorat, a hajnal istenngjét abrazolta
(8. kép).” Aurora alakja és a kompozicio felépitése Gui-
do Reninek a romai Palazzo Pallavicini-Rospigliosiba
festett Aurora mennyezetképével (1614) mutat rokon-
sagot, annak egyszer(sitett valtozata.” Mivel a fest6
megforditotta a kompozicié iranyat, az alakok balrél
jobbratarté mozgast érzékeltetnek, valdszindsithetd,

68 MKE KLMGy, Itsz. 2361-143. Négy n&i akttanulmany. Ceruzarajz,
283x448 mm.

69 MKEKLMGy, Itsz. 987. Lotz Karoly freskoi Karolyi Alajos palotajabol.
Harom, kartonra kasirozott, atfestett fénykép.

70 MKE KLMGy, Itsz. 2361-196. Ul n&i akt és drapériatanulmanyok.
Ceruzarajz, 353%473 mm.

71 MKE KLMGy, Itsz. 987 (vO. 69. jegyzet); YBL 1938 (Id. 3.j.) 89.

72 MKE KLMGy, Itsz. 2361-164. Harom tancolé ndi akt, 382x473 mm.

73 MEM-MDK, Fototar, Itsz: 019.675ND. A Lotz-falképekrd| lasd: YeL
1938 (Id. 3. j.) 87—92; SzvoBODA DOMANSZKY Gabriella: YbI Mikl6s sze-
repe a budapesti falképfestészet kiteljesedésében, a XIX. sz. masodik
felében. In: Ybl Miklds épitész, 1814-1891. Kiallitasi kataldgus. Szerk. Ke-
MENY Maria—FARBAKY Péter. Budapest, Hild-Ybl Alapitvany, 1991.129.

74  Guido Reni mennyezetfestményének témajat jeleniti meg a nosz-
vaji egykori Szepessy-kastély lépcséhazanak (Johann Lucas Kracker
[1719-1779], 1770 korul), grof Waldstein Janos (1809-1876) varpalo-
tai kastélya konyvtarszobajanak (Pallik Béla, 1871), valamint Karolyi
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hogy Lotz egy, a falképrol készllt metszet alapjan dol-
gozott (9. kép). Ybl Ervin szerint a Horak kortancanak
alakjait ugyancsak a rémai falképen megjelené mda-
zsak, illetve Carl Rahlnak, Lotz tanaranak a bécsi To-
desco Parisz itéletét megjelenitd mennyezetképének
alakjaiinspiraltak. Az el6képeknek azonban elsésorban
a kompoziciok felépitésében, az alakok beallitasaban
volt tobb-kevesebb szerepe, az alakok megformalasa-
nalittis, akarcsak az eléz8 esetekben, Lotz tanulmany-
rajzokat, alaktanulmanyokat is készitett. Ezek egyikén
Apollén (10. kép),”” amasikon az el6tte lathaté, a foldet
szimbolizald, folyamistenként megjelend, jobb karjaval
korséra tamaszkodd — Guido Reni mennyezetképének
kompoziciéjarol hianyzo6 —id6s férfi fekvd alakja (1. kép)
jelenik meg.” Az el6csarnokon, a ,vestibil”-0n kereszt(l
lehetett megkozeliteniaz éplilet északi és déli szarnya-
nak helyiségeit, a délioldalon talalhaté félépcsdhazat,
valamint a télikertet. Fogado- és kozlekeddtér szere-
pe miatt, nem utolsésorban a falképek érvényesilése
érdekében, berendezése visszafogott volt, batorzata-
hoz 1890-ben minddssze egy nagy, faallvanyon allé,
bronztalpl kék-zold szin(i, vadaszjelenetekkel diszitett,
bronzfoglalatl porcelanvaza, egy faragott karosszék
és hat faragott szék tartozott.”

Az el6csarnokon athaladva a négyzet alaprajza,
135 m? alaptertletd — a korszakban méretét tekintve
egyedulallénak szamité — fedett belsd udvarba, az Un.
télikertbe lehetett jutni (2. kép).”® 1890-ben berendezésé-
hez két dusanfaragott, ,szoborfaragvanyokkal diszitett”
kétfidkos és két kinai mintara készitett” szekrény, fa-
ragott tamlas- és karosszékek, két nagy méretd, kerek
formaja, diéfa asztal, valamint nagy és kisebb méret(
diszvazak (6sszesen nyolc darab) tartoztak, melyek egy
része eredeti, kinai porcelan, masik része kinaizalé fes-

Sandor (1831-1906) MUzeum utca 11. szam alatti palotaja lépcso-
hazanak 1897 korl, szintén Lotz altal festett mennyezetfestménye
is. Kozlluk a varpalotai falkép az eredeti — a fest altal fényképrdl és
metszetrdl ismert — kompozicié szabad atkoltésd redukcidjanak,
masolatanak tekinthetd. Lasd: A magyar miivészet a19. szdzadban.
Képzémiivészet. Szerk. Sisa J6zsef—ParP JUlia—KIRALY Erzsébet. Buda-
pest, Osiris Kiado—MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2018.
536-538; BoNncz Hajnalka: Tobb mint masolat? Waldstein Janos
egykori varpalotai kastélyanak mennyezetképe. Ars Hungarica, 43.
2017. 3. 5Z. 655—368.

75 MKE KLMQy, Itsz. 2361-187. Térdepld férfiakt. Ceruzarajz,
318x301Mm.

76 MKE KLMGy, Itsz. 2361-145. Hattal ulg férfiakt. Ceruzarajz,
223x400 Mm.

77 Leltdri890. 63—64. [XXXV. A Vestibulben]

78  Atélikert (Wintergarten) megnevezés Ybl Mikloshoz kotadik, akiigy
jeldlte az épulet tervein. Késdbbi forrasokban, igy a leltarokban is,
atriumként szerepel.
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8. Lotz Karoly: Apollén Aurordval, a hajnal istenndjével, 1864

Budapest, Magyar Epitészeti Mizeum és M{iemlékvédelmi Dokumentacios Kozpont

téssel diszitett.”” Aleltarban szerepl6 két faragott szek-
rény a Fehér Kereszt Egyeslilet 1894. évivasara alkalma-
bél készllt tudositas féenyképmellékletén is feltlinik.®

Akétszintet atfogd, fedett belsd udvart az1894-ben
megkezd6dott munkalatok soran atalakitottak. Amun-
kalatokat is felsorold 1901-es leltarbél kidertl, hogy az
Yblaltal tervezett, ® vasszerkezet(i fellilvilagitos lefodést
megujitottak, Uj vasszerkezettel és szines Uvegezéssel
lattak el. Amunkalatok soran a falakat részben miimar-
vanyozassal, részben pedig marvanyozast utanzé fes-

79 Leltdr1890. 64—66. [XXXVI. A télikertben]
80 Megjelent: Vasdrnapi Ujsdg, 41.1894. 7. 5.1009.

81 V0. BFL, XVa7£.331.b [YbI Miklos hagyatéka], 55359 (Ybl Miklos terve
a télikert Uvegfedéséhez és egy Ontott vasgerendahoz) és a télikert
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téssel diszitették, az emeleti ablakok tivegeinek tobb-
ségét (0sszesen 24 darabot) pedig ,cathedralis” Givegre
cserélték, ajtokat Gjitottak fel, valamint a villanyvilagi-
tashoz bronz falikarokat szereltek fel.®

Az el6tér bal oldalan helyezkedett el egy nagy mére-
t( terem, a foldszinti nagyebédld (12. kép).8* Az 1873-as ki-
allitas idején még teljesen tresen allt, az ezalkalombol
készllt archivfotén szembetinik, hogy diszités nélkdili
sikmennyezete és egyszer(l deszkapadlézata volt.Bel-
s6 kialakitasa az 1894-ben megkezd6dott munkalatok

jelmondatos frizérél készult archiv felvétel (2. kép). MEM—-MDK, Fo-
totar, neg. sz. 93.071bN.

82 Leltdri9o1.12—-13, 28.
83 MEM-MDK, Fototar, ltsz. 028.568ND
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9. Giovanni Battista Pasqualini (Guido Reni utan): Apollon Aurordval, a hajnal istenndjével, 17. szazad eleje

London, Victoria and Albert Museum

soran készilt el. A116 m? nagysagu tér simara vakolt
falait makulatdra papirral tapétaztak. Erre kerllt az
archivfotékonisfeltling, Phaeton torténetét elbeszéld
négy, 16. szazadi brisszeli — a hitbizomany részét nem
képezs — falikarpit.®

Aterem gazdagon profilozott kazettas mennyezetet
kapott, melynek mezsit égetett fabetétek, valamint fe-
héralapon aranyozott rozettak diszitették. A mennye-
zet alatt konzolokkal tagolt faragott parkany, a falak
labazatirészén pedig falburkolat futott korbe. A terem
dekoraci6janak f6 elemei a mennyezet famunkajaval
harmonizald, virdagornamentikaval diszitett, faragott
keretekbe helyezett és az oldalfalakat teljesen beboritd
gobelinek voltak; a berendezés egyéb elemei ezekhez
igazodtak, illetve ezeket egészitették ki. A szabadon
allo falrészekre vaszonra festett, falikarpitokat imita-
16, Un. gobelinképek kertltek. llyeneket helyeztek az
ajték folé és az ablakok kozé, valamint gobelinképek
diszitették az el6csarnok felé nyil6 ajté eldtti spanyolfal
tamlaitis.® Ezeket a,paratlan genialitassal” megfestett
képeket — a muncheni akadémian festészetet tanult,
és életének utols6 szakaszaban kizardlag festészettel
foglalkoz6 — Behr sajat keziileg készitette.

84 Afalikarpitokat a tanulmany masodik részében ismertetem.
85 Leltdr1901. 1—12, 25-27; GAAL1898 (Id. 9. j.) 212-213.
86 GAAL1898 (Id. 9.].) 212—213.
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Két bejarata volt, az el6csarnok, illetve zold fogadoé-
szalon fel6l, ahova kétszarny(, gazdagon faragott aj-
ték vezettek. Négy ablaka az utca fel6li oldalon nyilt.
Az archiv foték tanlsaga szerint a hosszanti falat két,
a rovidebb falakat egy-egy gobelin diszitette. Az ar-
chiv fotékon megfigyelhetd a bltorzat egy része is, a
gazdagon faragott di6fa asztalok, székek, talalok és
a csillarok. A faragott labu székek karpitja és a négy
ablak fliggonye voros barsonybdl készlilt. Az isztriai
marvanybél faragott, tekintélyes méret(, oszlopokkal,
konzolokkal és faragvanyokkal diszitett kandallén egy
marvany mellszobor és két, egy-egy kinai vazara sze-
relt, tizenot agu, villanyvilagitasra alkalmas kandelaber
volt lathaté. Szintén villanyvilagitasra volt felszerelve
a termet megvilagité harom csillar. Ezenkivdl a leltar
0sszeir még két, tizagu csillart tartd szobrot és egy allé
ingadratis. Atalalashoz egy falba mélyitett, elektromos
ételfelvondt hasznaltak, mely azalagsorban kialakitott
konyhaval lehetett 0sszekottetésben .

Az északioldalon, az ebédls és a tlikorfolyoso kozott
hazédo Un. zold fogadészalon szintén a palota torténe-
tének masodik szakaszaban készult el. Eredeti kialaki-
tasarél egy1898-ban készlilt fotd (13. kép)® és az1901-es

87 Leltdrigon.12.
88 Megjelent: GAAL1898 (Id. 9. j.) 211.
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10. Lotz Karoly: Alaktanulmdny az Aurora falképhez, 1864 korUl
Budapest, Magyar Képz&mvészeti Egyetem, Konyvtar Levéltar és Mlvészeti Gyljtemény

hitbizomanyi pétleltar segitségével alkothatunk képet.
A74 m?nagysagu terem falait mohazold atlaszdamaszt-
tal vontak be, és ugyanilyen karpitozasuak voltak a kar-
és tamlasszékek, azitt talalhaté két pamlag, valamint
z0ld atlaszbol készlltek az ablakok fliggonyeiis —innen
kapta elnevezését. Mennyezetét gipszornamentika,
gazdag tagolasq, ives profild parkanyat pedig figuralis
szobraszati elemek és puttdk diszitették. Barokk stilu-
sq, sarga marvanybdl késziilt kandalléjan — melynek

P

h&jét az emeletre vezették — két bronz kandelaberbdl

89 Ugyanez afestmény az1894-es bazar idején az atriumot diszitette.
Kozli: Vasdrnapi Ujsdg, 41.1894. 7. 52.109.
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ésegy 6rabol alld kandalldkészlet, egy antik, olasz mar-
vanybuszt, folotte gazdagon faragott keretben ,isme-
retlen olasz mestert6l” egy olajfestmény volt lathat6.®
Ezenkivll a leltar tovabbi két, nagy méret(, ugyancsak
ismeretlen olasz mestertdl szarmazo olajfestményt,
egy Carlo Dolci-képet és két kisebb olajfestményt so-
rol fel. Aszalon harom, mimarvany keret( ajtéja felett
egy-egy vaszonra festett ,ajtofeltét”, azaz szupraport
voltlathatd. Egyiklik azarchivfotonis kivehetd. A nagy

zn

— feltehet&en az elcsarnokba vezet6 — kijaré” ajtét
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1. Lotz Karoly: Alaktanulmdny az Aurora falképhez, 1864 korul

Budapest, Magyar Képz&mivészeti Egyetem, Konyvtar Levéltar és Mlivészeti Gydjtemény

aranyszalakkal himzett és rojtokkal diszitett selyem-
barsony fliggony takarta. Két masik ajt6é az ebédl|d, il-
letve a tikorfolyosé felé nyilt. Mmarvany keretliket
bronz flizérdiszek, tagozott szarnyaikat diszfestés és
aranyozas diszitette. Hasonl6 kialakitasuak voltak a
szomszédos (a lovarda fel&li oldalon nyild) ablakok is.
A csillag alakd formakba rakott, intarzias barokk ke-
rettel diszitett tolgyfa kockapadlét egy 12 m? nagysa-
gl kulonleges mintaju”, eredeti perzsaszényeg, négy
kisebb és egyszer{ibb keleti sz&nyeq fedte.

A terem sarkaiban egy-egy odaillg, aranyozott, fa-
ragott, fekete marvanylapos konzolasztal allt, két ha-
sonlé diszitésil pedig a falak mentén. A terem koze-
pére egy aranyozott, feketére pacolt, faragott asztalt
helyeztek, marvanylapjanak szine, mely szabalytalan
darabokbdl volt 6sszerakva, megegyezett a kandal-
|6 szinével. A berendezéshez tartozott tovabba négy
tizenharom agu kandelaber, ,villanyvilagitasra”, egy
bronz allé éra és egy modern keretezés( falitlikor.?°
A leltar adatait Gjabb informaciékkal egésziti ki a mar
tobbszor emlitett, korabeli beszamolé, mely a butorok-
rél megjegyzi, hogy ,aranyozott régi flérenci batorok”

90 Leltdr19o1. 810, 21-24.
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voltak, és ugyancsak olasz mesterek munkai voltak a
két egymassal szemben, a lovarda fel&li oldalon nyild
ajto feletti szupraportok. A harmadik, nagy bejarati ajtéd
folé maga Behrfestettaz eredeti darabokhozillé képet.
Ugyaninnen tudjuk, hogy az ismert archiv fényképen
fehérszinlinek hat6 stukkémennyezet val6jaban élénk
szinezés(i volt, melyet a diszitésére szolgald szinezett
viragfuzérek is hangsulyoztak.”

Aszalonbél tovabbhaladva az északiszarnyban a ti-
korfolyoso, az ebbdl nyild tancterem, a tancteremhez
hosszanti oldalanak tengelyében egy ives zarédasu pi-
hendfllke, végul pedig a tancterem délioldalahoz csat-
lakozd, az atriumbdl a kertbe vezetd folyosé — korabeli
szOhasznalat szerint az atjaré vagy buffet — kovetkezett.
Ezen termek mennyezete és falai egységes, aranyozott
és részben festett, neobarokk stukkédiszitést, a falak
labazata és a nyilasok pedig miimarvany keretezést
kaptak, valamint kristalylveg csillarok és neobarokk
falikarok vilagitottak meg 6ket. A padl6 mindenutt in-
tarzias vagy barokk szegéllyel diszitett parkettaval volt
burkolva. Az ablakok fuilkéi dekorativ kiképzést kaptak,
spalettaik tablait régi olasz olajképek diszitették. Az aj-

91 GAAL1898 (Id. 9..) 213.
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12. Afoldszinti ebédIGterem

Budapest, Magyar Epitészeti Mizeum és M{iemlékvédelmi Dokumentacios Kozpont, Fototar

tok tablaiaz ablakfiilkékhez hasonlé gazdag szobrasza-
tidisszel, diszfestéssel és aranyozassal voltak ékesitve.
A belsd terek kialakitasaval harmonizalt a berendezés
is, melyhez a falak mentén elhelyezett tlikros konzol-
asztalok, a kilonb6zé méretd karfas vagy karfa nél-
kili, viragos brokatselyemmel karpitozott pamlagok
és székek tartoztak.

Az els6 terem, a tiikorfolyosd, nevét a falkozokben,
azablakkozokben és vellk atellenben, egy-egy konzol-
asztal folé elhelyezett négy nagy méretd, szinezett és
aranyozott keret(i barokk tiikorrél kapta (14. kép). Hosz-
szanti falai mentén négy pamlag és kilenc kis szék allt.

92 Leltdri9o1. 5,19.
93 Pesti Naplé, Képes Miimelléklet, 1927. julius 3. 73.
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A nagyszalonba vezet§ ajto két oldalan ezekhez illg,
szinezett és aranyozott, antik marvanylapos konzol-
asztalok alltak, rajtuk egy-egy madarakkal diszitett,
leemelhet§ tetejli meisseni porcelanvazaval. A leltar
felsorol egy diszes keret{i olajfestménytis. A terem meg-
vilagitasara egy nagy csiszoltuveg-csillar és huszonot
falikar szolgalt.? Az olasz nagykovetség a tiikorfolyosot
kis ebédl&ként hasznalta.®

Apalotanak a télikertet kovetd legnagyobb méret(
terme az épulet északkeleti részén elhelyezked®, négy
ablakaval az udvarra nézé tdncterem volt (15. kép). TObb
archiv foton is megjelenik.** A mennyezet gazdag vi-

94 IMM, Adattar — Fotoétar, Itsz. FLT 4481, 5908, 5909, 17355. AZ itt KO-
z0lt kép: MEM-MDK, Fototar, Itsz. 028.570ND.
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ragfuzéres stukkodiszitéssel Ovezett rokoké kartusait
tiz, az oldalfalakét négy darab kisebb gobelinfestmény
diszitette. Feltételezhet8en ezeket — Behrrel a Hewell
Grange-i kastély diszitési munkalatain is egyutt dol-
goz6 — Hans Worsching gobelinfestd készitette, aki
egy késébbi kiallitasanak meghivéjaban a palotaban
végzett munkait legjelent&sebb alkotasai kozé sorol-
ta.® Aterem északi (lovarda fel6li) oldalat két, kettds
osztatu, felllvilagitds ablak tagolta. Kozottik egy
harom részbdl allo, 16hereives zarédasu, keretének
alsé részén kagylokkal diszitett és két hozza tartozé
falikarral megvilagitott tikor helyezkedett el, el&t-
te egy hosszU, viragos brokatkarpitozasd pamlag-
gal. A szemkozti oldalon harom kétszarnyd, a kerti
folyoséra vezetd ajtd nyilott, a két sz&élso folott el-
lipszis alaku feltlvilagitoval, a kozépso folott pedig
kosarives, félemeleti zenekari emelvénnyel, melynek
kovacsoltvas, ,emailszer(” festéssel diszitett és ara-
nyozott, szintén Ludwig Behr terve szerint elkészullt
erkélyracsan — LepterJanos budapesti milakatos mun-
kajan —a gréfi cimer volt lathaté (16. kép).°® Az ablak-
fllkék szekrénybe csukddo spalettdit itt is régi olasz
olajfestmények diszitették. Az ablakok mélyedéseibe
egykaru, viragos brokatkarpitozasi pamlagok vagy
egyszer(bb, kar nélkili pamlagok kertltek. Utdbbiak-
ra, akarcsak az ablaknyilasok kozotti konzolasztalok
mellé helyezett székekre egyforma anyagu parnak
(vankosok) kerultek. Az antik olasz marvanylappal
fedett konzolasztalok folott, egy-egy nagy és egy-egy
kisebb méret(, diszes keretezés( tukor (0sszesen hét
nagy és hat kicsi) fliggott.” A batorok egy része egy
bizonyos ,Pianetti marchesanak” jesi palotajabol szar-
maztak, melyek kivaléan harmonizaltak a mennyezet
és a falak diszitéseivel.%®

A tikorfolyosd és a tancterem diszitése soran Behr
az olasz rokokéra jellemzd élénk szinvilagot hasznalt,
amely — a korabeli beszamolé szerint — kilonosen az
esti megvilagitasban keltett kilonleges 6sszhatast. *°
A vilagitast a falikarok mellett egy nagy csillar bizto-
sitotta, amelynek a fliggesztését a padlastérig kellett
megerd@siteni.'®®

95 Budapesti Hirlap, 20.1900. majus 28.140. sz. 11. Lasd még: 53. j.

96 IMM, Adattdr — Fotoétar, Itsz. FLT 5908; a zenekari erkélyracs fényképét
kozli: Mintalapok iparosok és ipariskoldk szdmdra: Vas- és fémipar, 3. flzet.
Budapest, Magyar Kereskedelemugyi Minisztérium, 1896, 30; PEREHA-
zv Karoly: A kovdcsoltvas miivességrdl. (Ontodei mizeumi flzetek 6.) Bu-
dapest, Orszagos MUszaki Mizeum, 2000. 41; GAAL1898 (Id. 9. j.) 214.

97 Leltdr19o1. 2—4,17-18.

98 GAAL1898 (Id. 9.j.) 214. Nem kizart, hogy Vincenzo Pianetti marki fe-
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13. Z0ld fogaddszalon
(Reprodukcié: Magyar Iparmiivészet,1.1898. 5. sz. 211.)

Atancteremhez csatlakozott egy kis, félkorivvel za-
roédo terem, a pihendfiilke, melynek részlete az egyik ar-
chivfényképenisfeltlinik.”" Amennyezetittis stukkods
diszvakolattal volt ellatva, afalakat azonban nagyrészt
olajfestménybetétekkel diszitett, gazdagon faragott,
viragflizéres koronazoé parkannyal lezart, aranyozott
és szinezett faburkolat boritotta. Emellett falba be-
épitett keretben egy nagyobb, allegorikus alakokat
abrazolé olajfestmény, és ehhez hasonlé hat kisebb
Jfaldiszit&"” kép is részét képezte a dekoracidjanak.
,Olajfestmény-diszitést” kapott az itt talalhato fél-
korives zarédasu tlkor is. Pihenésre két egyenes és
négy ivesen hajlé vilagoszold brokatselyem karpito-
zasu sarokpamlag szolgalt, az idét pedig egy faliéra

leségérdl, a firenzei Virginia Azzolino gréfnérél, illetve jesi palotajuk-
rolvan sz6, akik 1891-t6l kezdddGen roml6 anyagi helyzettk miatt
az épllet egy részét is bérbe adtak, de erre vonatkoz6an eddig nem
kertl el adat.

99 GAAL1898 (Id. 9. .) 213-214.
100 Leltdr1901. 3,18.
101 IMM, Adattar — Fototar, Itsz. FLT17355.
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14. Atukorfolyoso
(Reprodukcié: Magyar Iparmiivészet, 1.1898. 5. 5z. 212.)

jelezte."® A pihen&flilke mogott egy tdlalé volt kiala-
kitva, amelybdl ajtdk nyiltak a zold fogadészalon, a
tukorfolyoso és a télikert felé. A tobbi terem belsé di-
szitésével egy id6ben Uj faliszekrényekkel, allvanyok-
kal szerelték fel."

Akertbe vezetd folyosot az1901-es leltar atjaronak vagy
buffet-nek nevezi. Eredetileg aranyozott stukkékkal és
plasztikai elemekkel diszitett gipszmennyezet fodte, és
mindossze két nagyobb és harom kisebb pamlag tarto-
zott a berendezéséhez."® Ezzel szemben a nagykovetség
idejébdl szarmazo archiv felvételen maregy batorokkal
kissé tulzsufolt budoar jelenik meg, ahol minddssze a
falak tikorbetétekkel diszitett miimarvany burkola-

102 Leltdr1901. 5-6, 19—20.
103 Uo.14.
104 Uo. 6, 21.

105 A télikertrél késziilt, a MEM—-MDK Fototaraban talalhato archiv
fényképen, a kertifolyoso apro részlete is feltlinik, mely még eredeti
kialakitasat mutatja, benne a pamlagokkal. MEM—-MDK, Fotétar,
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ta és a haromagu falikarok emlékeztetnek az eredeti
allapotokra.'®®

Az el6csarnokba visszatérve, utunkat a palotanak
mar az 1870-es évektdl legkésébb 1890-ig, a palota el-
s6 leltaranak keletkezési idejéig végleges kialakitasat
elnyer6 folszinti, majd az emeleti termekben folytathat-
juk tovabb az emlitett leltar, archiv fotdk és YbI tervraj-
zainak segitségével. Ellentétben a palota reprezentativ
teremsoraval, amelyr6l szamos archiv fotéval is rendel-
kezlink, a palota tobbi termének, igy a foldszint déli és
délkeleti szarnyai, valamint az emelet helyiségeinek
rekonstrualasa soran jorészt csak az emlitett leltarra
tamaszkodhatunk, a bels6krél csak néhany fotét is-
merunk. A leltar azonban nem kuiloniti el a foldszint
és az emelet helyiségeit, mindossze a felsorolas rendje
alapjan lehet az épulet bejarasi iranyara, s ezaltal az
alaprajzi elrendezésre és a termek egymasutanisagara
kovetkeztetni. A bejaras a f6lépcs6hazzal kezd6dott,
majd az emeleten folytatédott a nyugati szarnyban az
elgszobaval, az emeleti ebédl6vel és talaldval, a nagy-
és kisszalonnal, a déli szarnyban a gréfné lakosztalya-
val (0lt6z6szoba, haldészoba), az ifju grofnék szalonja-
val, halészobajaval és tanulészobajaval. Feltehet6en a
hatsé szarnyban, a gr6fnék tanulészobdja kozelében
lehetett a nevel6nd szobaja, melyet személyzeti szobak
kovettek. Az északi szarnyba az ifjl (a leltar készitésé-
nek tizennyolc éves) grof tanulészobdja, halészobaja
és nevel6jének szobaja kerllt. Azemelet szambavétele
utan afoldszint kovetkezett, a grofi lakosztallyal, véglil
pedig a masodlagos, kiszolgalo terek kerultek sorra.
A leltar adatai megfeleltethet&k Patak Gergely épitész
altal felallitott alaprajzi rekonstrukciénak, melyek Ybl
tervei egybevetésével és alapos elemzésével készitett.'

Az el6térjobboldalan, a gobelines nagy ebédlével el-
lentétes oldalon, a gréfi nagy empire szalon helyezkedett
el. A grofilakosztaly reprezentativ kialakitasu terét két
kanneldrazott torzs( oszlop tagolta, mely Ybl-tervraj-
zain is megjelenik. 1890-ben itt fliggtek Karolyi Alajos
harom gyermekének, valamint szlleinek, (I.) Karolyi
Lajosnak és Karolyi Lajosné Kaunitz-Rietberg Ferdi-
nandanak portréi, illetve Charles Hoguet (1821-1870)
két, Zoldséges vdsdr, illetve Ostendei kikotd cimU képe.
Gazdag, igényes butorzata volt, a szalonok jellegze-

[tsz: 92.258N. V. MEM—MDK, Fototar, ltsz. 028.569N; A kovetségi
palota foldszintjén levd budoarrdl készilt fénykép. In: Pesti Naplo,
Képes Miimelléklet, 1927. julius 3. 73.

106 PATAK 2013 (Id. 2. j.) 50 [A palota1898-as allapotanak rekonst-
rudlt foldszinti alaprajza és funkcionalis elemzése], 51 [A palota
1898-as allapotanak rekonstrualt emeleti alaprajza és funkcionalis
elemzése].
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15. Atancterem

Budapest, Magyar Epitészeti Mizeum és Miemlékvédelmi Dokumentaciés Kézpont

tes kellékeivel: marvanylapos és gyongyhazdiszitésd,
faragott szalonszekrényekkel, egymasba rakhaté sza-
lonasztalokkal, fényezett tea- és dohanyzdasztalokkal,
bér és karpitozott tlébatorokkal, egy allé szalonéraval,
Ot bronz- és két alabastrom szobrocskaval, a kandallo
felett faragott keret( tlikorrel, csillarral. Két ablakat
meggyszin ripszfliggony takarta, a teljes padlét ana-
téliai Smyrna-(keleti)szényeg boritotta.'”

Késdbb, Karolyi Alajos halalat kovet&en, ideiglenesen
ide helyeztek el 6t, a hitbizomanyi vagyon részét képe-
z6 festményt, melyeket feltehet6en Erdédy Franciska
hozott haza magaval kiilfoldrél. Ezeket mint ,végleg el
nem helyezett targyakat”el6szorazi9oi-es leltar sorolja
fel, 1938-ban azonban mar a gréfi szalonban irjak 6sz-

107 Leltdr1890. 42—46. [XX. ,A néhai grof dr nagy salonjaban”]
108 V0. Leltdrigon. 28—29; BFLVII. 2.d. [Hitbizomanyi Ugyek iratai], 64
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sze. KOzéjlk tartozott egy olaszorszagi, marhacsordat
abrazolé tajkép, egy lovassagi utkozetet, egy német-
alfoldi csaladot, FIorat, a tavaszistenngjét megjelenité
olajfestmények, valamint Anthonis van Dyck Szent Se-
bestyént abrazolé képe.'®® A grofi szalon megjelenik a
20. szazad elején Weinwurm Antal altal készitett fény-
képen is, azonban az eredetit6l mar Iényegesen eltéré
kialakitast mutat (17. kép)."*

A grofi szalon utan a leltar szamba veszi a gréfi sza-
lon el6szobdjdt is, amely nem kizart, hogy azonos a két
oszloppal és térfallal kettéosztott grofi szalon kiseb-
bik részével. Falain az 1890-es leltar szerint tobb ten-
gerparti tajkép fliggott: Jozef Israéls (1824-1911) hajoé
érkezését vard gyermekeket abrazold képe, egy olasz

kisdoboz: Karolyi Alajos hitbizomanyahoz tartozé ingésagok 1938-
as jegyzéke, 61.
109 IMM, Adattar — Fototar, Itsz. FLT 6052.
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16. A tancterem zenekari emelvény fel8li részlete
Budapest, Iparmivészeti Mlzeum, Adattar—Fototar

kikotbvarost két vitorlas hajéval abrazold festmény is-
meretlen fest6tdl, két tengeri tajkép William Adolphus
Knelltdl (1802—-1875), melyek kozll az egyik egy tengeren
Usz6 hadihajot, a masik pedig Dorsett partjat abrazol-
ja. Az életképek miifajat harom festmény képviselte,
két lovas kép Philips Wouwerman (1619-1668) holland
fest6tol, melyek koziil az egyik l6eladast, a masik 16-
vételt Abrazolt, illetve ismeretlen alkot6tol egy zoldsé-
get és vadat arusit6 asszonyokat megjelenits kép. Itt

fuggott még Giuseppe Zanardelli (1826-1903) Piazzetta

10 Leltdr1890. 38—42.
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Velencében holdfény mellett cim{ munkaja, valamint két,
fels6-ausztriai tajat abrazolé tanulmanykép és két ki-
sebb német tajképmasolat. Berendezéséhez egy konyv-
szekrény, egy 6sszecsukhato asztal, egy pamlag és két
zs0llyeszék tartozott.™

A f6lépcsbhdz a gréfi szalon mellett, az el6csarnok
déli oldalan kapott helyet. Eredetileg berendezéséhez
kiilonboz6 szekrények, egy antik, higanyos, mahago6-
niszekrényl ingadra és egy vorosrézbdl készilt, kék
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17. A grofi nagyszalon, az Gn. empire szalon, 1900 korul
Weinwurm Antal felvétele
Budapest, Iparmvészeti MUzeum, Adattar-Fototar

zomanccal diszitett, harom flamingdn nyugvé, urna
alakd vaza tartozott.™

Af6lépcs6haz mogott a grofi dolgozészoba hiizodott.
Itt fuggott Jean-Louis Ernest Meissonier (1861-1864)
Zdszlétartd, Oswald Achenbach (1827-1905) Hazatérd
haldszok cim(i képe, két tajkép Edouard Gélos-tél (1878—
1945), melyek kozul az egyik Meranot, a masik Merano
kornyékét abrazolta, Nicholas Matthew Condy (1816—
1851) két tajképe, melyek kozil az egyiken a Bellona
hajé, a masikon Plymouth kikot&je volt lathaté. A két
konyvallvanyon és ugyanennyi konyvasztalon harom-
szazharminc magyar, német, francia és angol nyelv{
kotet, huszonnégy kisebb és egy nagyobb térkép volt

m  Leltdr1890.1-2.
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talalhaté. A batorok kozott fényezett didfa irdaszta-
lokat, reggeliz6asztalt, konyv- és térképallvanyokat,
ulébatorokat, kiilonleges gyertyatartdkat, kinai va-
zakat vett szamba a leltar.™

Szintén fontos kozosségi térként szolgalt a bilidrd-
terem, mely a grofi szalon és dolgozdszoba mellett he-
lyezkedhetett el. Berendezéséhez egy Strasbourgbdl
szarmazé tekeasztal, valamint két jatékasztal, szivar-
szekrény, két teaasztal, két velencei falitikor tarto-
zott, a falakat pedig képek diszitették: Jean-Léon Gé-
rome (1824—-1904) Kakasviadala, Andreas Achenbach
(1815—1910) Ndpolyi utcai részlet (109x132 cm) és Vdszon-
fehérités (46x65 cm), Jakob Becker (1810-1872) Sélyom

12 Leltdr1890. 46-52.
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18. Az emeleti nagyszalon (hattérben az ebéd|& részlete), 1900 kordl
Weinwurm Antal felvétele
Budapest, Iparmdvészeti Mlzeum, Adattar—Fototar

vaddsznd (60x83 cm) cim{ festménye, egy bizonyos
N. Wieder olasz anyat gyermekével abrazold képe (63x75
cm) és egy ,csaladi arckép”, mely grof Esterhazy Balin-
tot abrazolta.™

Adolgozészoba mogott, a déli szarnyban a grof lak-
osztalyanak maganterei kovetkeztek, a grofi hdlészoba és
az dltozkaddszoba (elbtte kis el6szobaval) és a fiirddszoba.
A groéfihalészobat tizennégy kisebb-nagyobb, ,dilettans
rajzoloktol” szarmazé, tajat, kastélyokat, urasagi szo-
bakat, diszkerteket és parkokat abrazolé akvarell, egy
rézmetszet( szentkép és tizenkét csaladi fénykép, az
0ltoz8szobat egy akvarell és ot acélmetszet (portrék),

13 Uo. 52-55.
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valamint két szinnyomat (zsanerképek) diszitette. A bu-
torok zome mahagénifabol készultek.™ Megfigyelhetd,
hogy a ,néhai grof ar” lakosztalyaban a kék szin domi-
nalt, kék ripszb6l készliltek az ajtokat és az ablakokat
takaré figgonyok, a székek és pamlagok karpitozasa,
de néhol a gyertyavilagitasu porcelan csillarok és olaj-
lampak, illetve a szényegek is kék szinliek voltak.

Emeleti helyiségek

Mivel a palota kivitelezésre kerild tervrajzait nem is-
merjlk, nem vallalkozhatunk az emelet pontos alap-

14 Uo.33-37.
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rajzi rekonstrukciéjara, mindossze az 1890-es leltarra
tamaszkodva a termek egymasutanisagara tudunk ko-
vetkeztetni. Emellett segitséglinkre vannak az archiv
fotdk (egy-egy felvétel a nagy- és a kisszalonrél és az
iffu gréf dolgozoszobajardl), illetve Ybl Miklos tervraj-
zai, kilonosen az utolsé, a kivitelezetthez jelentdsen
kozelalld tervvarians. Ezek alapjan megallapithatjuk,
hogy a mizeum fel6li oldalon egy nagy- és egy kissza-
lon volt kialakitva. A kozottik levs, megkozelitéleg az
éplletszarny tengelyében hizéd6 terem, ahol az egyik
fénykép tanusaga szerint Karolyi Alajos portréja flg-
gott, a leltar szerint ebédld volt. Hozza csatlakozha-
tott, az el6csarnok folott, egy kisebb talalészoba és az
(n. ,nagy el6szoba”, amely a f6lépcsén keresztil volt
megkozelithetd. Az északi szarnyban az ifji gréf (Ka-
rolyi II. Lajos), a déli szarnyban a grofné és lanyainak
lakosztalyai helyezkedtek el.

Af6lépcs6hazbol megkozelithetd ,nagy elészobdban”
fuggott Franz Xaver von Pausinger (1839-1915) Uldo-
z0tt zergéket abrazold festménye, valamint grof Karolyi
Antal és grof Karolyi Sandor portréi. A vilagitas bronz
gazlampassal tortént. A berendezéshez tartozott még
egy Boulle 6ra, diéfa és tolgyfa butorok (asztalok, szek-
rények, egy fogas, egy uldégarnitira divannyal), falitu-
kor, urna és korsé alakd porcelan-, feketemarvany és
majolikavazak.™

Az1890-€s leltar 0sszeir egy ebédlét, mellette tdlalé-
szobdval. Az ebédIének — mely feltehet&en azonos az
utca fel6li teremsor kozépsd termével — két ablaka volt,
rajta voros barsonyfliggonyokkel. BUtorzatahoz egy
kihtizhatés diofa kerek asztal, tizennyolc tamlas ebéd-
I6sz€ék, talalészekrény, egy kisebb teasasztal, egy kinai
spanyolfal, kandall6ellenz8, egy nagy méret tikor, ki-
nai és holland porcelan, antik disztargyak, gyertyatartok
tartoztak. A falakon négy csaladi arckép fuiggott: grof
Karolyi Alajos, Karolyi Alajosné, Karolyi Antal és herceg
Kaunitz képei."™ Az emeleti nagyszalonrol készitett fény-
kép (18. kép) hatterében, a nyitott szalonajton keresztdl
az ebédlb egy kis részlete is feltlinik, a f6falon Karolyi
Alajos portréjaval. El6tte, a talalészekrény polcain el-
rendezve a leltar altal részletesen felsorolt targyak, delfti
porcelanvazak, fedeles kancsoék, soroskorsok, tivegpo-
harak (egyikik1610-es évszammal) lathatok. Aleltarbdl
tudjuk, hogy az ebédlé masik talaléjanak polcaira ki-
Ionleges (delfti, kinai, japan, kiilonboz6 bibliai és mito-
|6giai jelenetekkel diszitett) disztanyérokat allitottak."

15 Uo. 3-4.
16 Uo. 5-8.
17 Uo. 5—10.
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19. Emeleti kisszalon, 1900 kordl
Weinwurm Antal felvétele
Budapest, IparmUvészeti MUzeum, Adattar-Fotétar

Az ebédlI6tél jobbra (a déli oldalan) nyilt a nagysza-
lon, amely egy archiv fotén is megjelenik (18. kép)."™
1890-ben butorzatahoz egyebek mellett rozsa-, dio-
és ébenfa, valamint elefantcsont berakasos butorok,
kinai kandall6ellenzg, Heitzmann-pianiné tartozott,
falait pedig festmények diszitették: Oswald Achenbach
(1827-1905) Torre del Greco, Eugéne Isabey (1803-1886)
Rokoké damdk vad vdsdrldsndl, Arthur Thiele (1841-1919)
Szarvasok a havasokon, Giovanni Antonio Canal (Cana-
letto, 1697-1768) két: Szent Mdrk tere \Velencében és Piaz-
zetta Velencében cim(i képe, tovabba Charles-Edouard
Boutibonne (1816-1897) és Ludwig Mayer (1834—-1917)
festményei."

18 IMM, Adattar — Fototar, Itsz. FLT 6067.
19 Leltdr1890.10-14.
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20. Az ,ifju grof” emeleti dolgozdszobaja, 1900 kortl
Weinwurm Antal felvétele
Budapest, IparmUvészeti Mlzeum, Adattar-Fototar

Az ebédl|6 bal oldalan nyilt a kisszalon. Feltételez-
het&en ezt a helyiséget latjuk az egyik archiv fotén
(19. kép).”?° Akarcsak a nagyszalonban, az Glébatorok
ittis zold karpitozasuak voltak, és az ablakokat mo-
hazold figgony fedte, a padlét pedig az ebédI&hoz,
a nagyszalonhoz hasonléan anatéliai Smyrna sz6-
nyegutanzat boritotta. A batorok kozott a leltar tobb
antik olasz bdtort, tovabba egy holland és egy kinai
asztalkat és egy aranyozott firenzei keret( tiikrot so-
rol fel. Afalakon négy festmény fliggott, August von

120 IMM, Adattar — Fototar, Itsz. FLT 6066.
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Pettenkofen (1822—-1889) I6itatast és Charles-Philoge-
ne Tschaggeny (1815—1894) egy elszabadult lovat ab-
razolé mdve, Ludwig Knaus (1829—-1910) egy kislanyt
abrazolé portréja, valamint egy virag- és gyumolcs-
csendélet aranyozott firenzei keretben Frans Snyders-
t6l (1579-1657).”

Az emeletre kerllt a tulajdonosi maganlakosztalyok
masik része, a gréfnd, azifja gréfnék és azifja grof szo-
baival. A gréfnd lakosztdlydhoz, mely feltehet6en a déli
szarny féhomlokzat fel&li részén (a grofi lakosztaly fo-

121 Leltdr1890.14-18.
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|ott) volt kialakitva, a leltarak szerint egy hdlészoba és
eqgy 0ltdzdszoba tartozott.

Ugyancsak az emeleten volt, feltehet6en a gréfné
szobainak folytatasaban az ifji gréfndk (Zséfia és Nan-
dine) szalonja, hdlészobdja és tanulészobdja, mellette a
nevelénd szobdjdval. Ezekkel atellenben, az északi oldalon
lehetett az ifju gréf (Lajos az 1890-es leltar készitésekor
tizennyolc éves) tanulészobdja és hdlészobdja, mellette a
neveld szobdjdval ' Sem a gréfnd, sem az ifju grof lak-
osztalyanak esetében az 6sszeiras nem emlit irészobat
vagy dolgozdszobat, de nem kizart, hogy ezt a szerepet
mindkét esetben a f6homlokzati szalonsor két szélsé
sarokhelyisége toltotte be. A gréfi dolgozészobarél ar-
chiv fotot is ismertnk (20. kép).™*

Osszességében megallapithatd, hogy a maganlak-
osztalyok berendezésére szintén az igényességvolt jel-
lemz8, de esetlikben f6ként a kényelmi, lakalyossagi
szempontok érvényestiltek, a falakon fliggd, kisszamu
festmény és metszet is f6ként ezt a célt szolgalta.

A leltarakban mindodssze néhany festmény és grafi-
ka szerepel. A n6i halészobakba vallasos témajd, mig
atanuldészobakba és azifjd gréf halbszobajaba mitolé-
giai témaja mvek kerlltek. A gr6fné halészobajaban
flggott Szoldatits Ferenc (1820-1916) Raffaello nyoman
készllt, Szent csaladot abrazolé képe, illetve berendezé-
séheztartozott eqgy mimarvany oszlopon allé Szliz Ma-
ria-szoboris.” Azifji gréfnék halészobajaban egy Eresz-
szétek hozzdm a kisdedeket! cim( rézmetszett fliggott.'

Mitolbgiai témaju rézmetszetek diszitették a gyere-
kek tanuldészobait, valamint az ifja grof halészobajat.
Az ifjt gréfnék tanulészobajaban két mitolgiai témaju
rézmetszet volt megtalalhato, az egyik Lucifert abrazol-
ta,avagtatd mének altal vont szekéren”, a masik pedig
Aurorat a diadalszekéren —feltehet&en ismét Guido Re-
ni falképe nyoman.” Az ifja gréf tanulészobajaban és
halészobajaban Raffaello mennyezetfestményei utan
készllt metszetek fliggtek: a tanulészobaban 6t darab
nagyobb és harom kisebb, a hal6észobaban pedig egy

122 U0.18-22.

123 Uo. 22-33.

124 IMM, Adattar — Fototar, Itsz. FLT 6050.
125 Leltdri890. 20—-22.

126 Uo. 24—26.
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két részre tagol6dd metszet, melyeket egy-egy k6zos
keretbe foglaltak.™®

Avendégszobdk az emeleten hlizédtak, feltehetben az
ifja grof teremsoranak folytatasaban. Ezen a részen le-
hetettaflird6szoba is, melyet szintén leltarba vettek.”

Aleltarak alapjanfeltételezhetjik, hogy a személyzeti
szobak az épulet hatsé szarnyaban voltak: azemeleten
a ndi személyzeti szobdk (szobalany, komorna), a foldszin-
ten pedig a grof személyzetének szobdi, a komornyik- és
a huszarszoba. A cselédszobak valészindleg szintén a
hatso, udvar fel6li szarnyban voltak megtalalhatok.
Ugyanitt, a félemeleten, nem messze a komorna, a szo-
balany és a ,hazi leanyok” szobaitél helyezkedhettek a
gardrébszobdak és a ruhatar, valamint az eziistkamraiis.

Alagsori helyiségek

A palota kiszolgalo- és taroldhelyiségei az alagsorban
helyezkedtek el. Idetartoztak a konyhak, kamrak, a
személyzeti ebédld és az ezusttisztitd szoba. Mellet-
tik voltak a kiszolgald személyzet egy részének, igy a
szakacsoknak és a konyhalanyoknak a szobai. Ugyan-
itt, kilon helyiségekben taroltak a konyhai és asztali
textilidkat, a sévres-i, meisseni, drezdai, berlini porcela-
nokat, a metszettliveg-készleteket, étkészleteket, eziis-
toket. Figyelmet érdemelnek az ezlisttargyak, melyeket
egy nagy, Un. ezlistszobaban taroltak. Ebben az1890-es
leltar 6sszesen 295 tételt sorol fel, sszesen 41 ladaban
és szekrényben elhelyezve, valamint egy nagyobb ezlst-
szekrényben, melyben az antik eziisttargyat taroltak.

Bara Jilia

miivészettorténész, tudomdnyos munkatdrs

Magyar Tudomdnyos Akadémia, Bolcsészettudomdnyi
Kutatékdzpont, Miivészettorténeti Intézet
bara.julia@btk.mta.hu

127 Uo. 26—27.
128 Uo. 28-32.
129 Uo. 67—70.
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BARA JULIA

Karolyi Alajos palotajanak hitbizomanyi pétleltara, 1901. januar 22-31.

Forras: BFL, VII. 2.d [Hitbizomanyi Ugyek iratai], 63. doboz.

Hitbizomanyi részleltar
felvétetett dr. Rhorer Géza budapesti kir. kozjegyz6nek kamarailag kirendelt helyettese dr. Wagner Béla altal Budapesten 1901. évi
januar ho 22-ikén és az ezt kovetd napokon a néhai grof Karolyi Alajos Ur altal alapitott hitbizomanyhoz tartoz6 ingoé és ingatlan va-
gyonnak a budapesti kir. torvényszék 374030/1901 szamu végzésével elrendelt leltarozasarol.

elen voltak:

a birésag részérél: dr. Wagner Béla kir. kozjegyz&helyettes — mint birésagi megbizott; Karatsony Kalman kir. kzjegyz6jeldlt — mint
jegyz6konyvvezetd. Krisztinkovich Béla mépitész — mint birdsagi szakérta.

a felek részérdl:

grof Széchenyi Béla bitbizomanyi gondnok; grof Karolyi Lajos hitbizomanyi birtokos; dr. Nessi Pal tigyvéd, mint gr. Karolyi Lajos
megbizottja

a birdsag részérdl:
dr. Wagner Béla kir. kdzjegyzbhelyettes — Karatsony Kalman kir. kozjegyz&jelolt —
mint birésagi megbizott mint jegyz6konyvvezetd

Megbizott kir. kdzjegyz8 helyettese a leltarozas megkezdésére a mai napnak délutani 3 érajat tlizvén ki, err6l érdekelteket azzal ér-
tesitette, hogy az a fent irt napon és 6raban a hitbizomanyhoz tartozo, itt Budapesten VIII. kerulet Eszterhdzy utca 40 szam alatt
lev6 palotaban fogja megkezdeni.

Ennek folytan érdekeltek kozll a felirtak megjelenvén a leltarozas délutan 3 6rakor megkezdetett annak megkezdetett annak megal-
lapitasaval, hogy elsd sorban az Eszterhazy utca 40 szam alatti palota ujabb felszerelése, mintingatlan, azutan ugyan ezen épuletnek
ujabb berendezési targyai mint ingok és végul a VIII. kerllet Teleki tér 6. és7. szamok alatt épult bérhazak, mintingatlanok, illetve a
Teleki tér7. szamu hazban levd kavéhazi berendezés — mint ingd vagyon fog leltarba vétetni.

Becsérték Becsérték
darabonként kor. fil. | Gsszesen kor. fill.

Sor Darab

i i Tdrgy megnevezése

A. az Eszterhazy utczai palota Ujabb felszerelése
l. INGATLAN.
a.Tancterem

1 - falak és tikorboltozatl mennyezet simitott f6szbdl készult diszvakolattal 24.000 -
vannak ellatva, melyre barokk stilben gazdag stucc-szobrasz munka készilt
/:keretek és virag flizérek:/ szinezéssel és aranyozassal. A diszes keretezé-
sek kozt a mennyezeten 10 darab gobelinszer{ olajfestmény van, ugyan
ilyen kisebb 4 darab festmény van a hosszfalakon is. A falak és mennyezet
diszitési munkaja, tekintettel a nagy hajlaval [sic!] készllt mennyezethez
szukséges el6zetes acsmunkak és allvanyozasokra, vakolasi-szobrasz-festd
és aranyozasi munkakra, atlag

2 - a mennyezeten fuggd nagy csillar megergsitésének munkalatai a padlasté- 800 -
rig szikséges 0sszes munkaval atlag

2 tlzben aranyozott szell6z8 racs a mennyezeten a 200 korona 400

4 - a tancterem keményfa kocka padozata, diszes barokk szegélyezéssel 12.000 -
240.00 négyzetméter, négyzetméterenként a so korona

5 - afalak labazatat és az ajtonyilasokat korul futd marvanyozas 70.00 négy- 5600 -
zetméter, a 80 kr

6 6 ablakfulke, haromosztasu, gazdagon tagozott oldalszekrénybe csukddd 9000 -
spalet-tablakkal, régi olasz olajfestményekkel, diszfesté és aranyoz6 mun-
kaval, teljes magassagban atfutd sargaréz pantokkal, minden mellék mun-
kaval egyutt a 1500 korona
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Sor Darab p . Becseérték Becsérték
szdm szdm Ul A R e darabonként kor. fil. | dOsszesen kor. fill.
7 3 barokk végzddés( kétszarnyd tomor ajtd, gazdag szobrasz munkaval, disz- 2400
festés és aranyozassal, diszes bronz felszereléssel a 800 kor
8 2 Uvegezett felulvilagitd az ajtok felett minden munka és anyaggal a 100 kor 200
9 1 diszes zenekari erkélyracs kosaralakban, grofi czimerrel, karfaval, kovacs- 2000
vasbol készitve festve és aranyozva, atlag
Atancterem diszitése 6sszesen 56400
Estve 7 Orakor a leltarozas folytatasa a kovetkez® napra halasztatott. Kelt mint fent. (szignok, pecsétek)
Folytatott1901. évijanuar h6 23an délutan 3 6rakor. Jelen voltak alulirottak.
_— P Becsérték Becsérték
b. Tlikorfolyoso p .
foly darabonként 0sszesen
10 - falak és boltozott mennyezet simitott gypsz vakolattal vannak ellatva, fel- 10000
rakott diszes stucc szobraszmunkaval, barokk keretek és viragfizérekkel,
szinezve és aranyozva, atlag
11 - a falnyilasok és labazat mdmarvany munkaja atlag 6000
12 - keményfa kocka padozat, barokk stil{i diszes kéreg-berakasokkal, 45 négy- 3600
zetméter a 8o korona
13 3 ablakftlke a tancterem ablakaihoz hasonlé kivitelben a 1500 korona 4500
A tUkorfolyoso diszitése 6sszesen 24100
c. Pihen6 fiilke
14 - a félkord helyiség mennyezete és falai simitott gypsz diszvakolattal vannak 4000
ellatva, stucc szobraszmunkaval diszitve, szinezve és aranyozva, nagyrészt
azonban faburkolattal és képekkel fedve, anyag és munkadij atlag
15 - keményfa kockapadozat tobb szind, barokk stil( diszes berakasokkal 20.00 1200
Ométer a 60 kor.
16 - faboritas /:lambrie:/ tagozas, szinezés és aranyozassal, olajfestmény beté- 2000
tekkel, gazdagon faragott viragf(izér koronazé parkannyal, 20.00 Ométer
a100 k.
17 1 nagyobb olajfestmény allegoriai alakokkal, diszesen faragott, szinezett és 1500
aranyozott keretben, mely keret a falba van beépitve
18 6 az el6bbihez hasonl6 faldiszitd kisebb kép keretben ai1200 kor. 7200
19 1 félkor alakd tukor, olajfestmény diszitéssel 500
A pihendfllke diszitése 6sszesen 16400
d. Atjaré /buffet:/
20 - boltozott mennyezett, simitott gypszvakolassal, stucc-szobraszmunka di- 1020
szitéssel, szinezés és aranyozassal 34.00 Ométer, atlag
21 - a falak csiszolt mdmarvany burkolata, labazat és parkannyal nagy részben 2000
azonban tukorbetétekkel diszitve, atlag
22 - a kép- és ajtokeretek mimarvanyozasa, tagozassal 22.00 Ométer, Ométe- 1650
renként a 75 kor.
23 - falba épitett és olajfestéssel diszitett tukrok, atlag 1500
Az atjaré diszitése 6sszesen 6170
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Sor Darab 4 3 Becsérték Becsérték
szdm szdm [Ld ey darabonként kor. fil. | Gsszesen kor. fill.
Az eljaras 7 6rakor a kovetkez® napra halasztatott el. Kelt mint fent.
(szigndk)
Folytattatott 1901 évi januar hé 24-i napjan délutan 3 érakor. Jelen voltak alulirottak.
e. Zenekari karzat

24 - ezen 30.00 Ométer nagysagu félemeleti helyiség falai siman vannak vakol- 4000

va, mennyezete barokk stild stucc szobraszmunkaval diszitve, szinezve és

aranyozva
25 - ezen helyiség egyszer( keményfa padozata 30.00 Ométera1o. k. 300

A zenekari karzat diszitése 4300

f. Fogado szalon

26 - a 74.00 Ométer nagysagu terem oldalfalai mohazold atlas-damaskkal van- 8000

nak bevonva, alatta makulatur papir tapétazas 200.00 Ométer a 40 kor.

27 3 ajtofeltét olajfestmény, falba er@sitett keretekkel a 500 k. 1500
28 - a terem mennyezete hlzott parkanyokkal és viragfizérekkel diszitett, simi- 7400
tott gypszvakolat, diszesen tagozott és figuralis szobraszmunkaval gazda-
gon felszerelt hajla parkannyal, szinezés és aranyozassal, 74 Ométer a 100

korona

29 - mintazott keményfa kockapadozat, diéfaba rakott barokk stil(i tolgyfa kere- 3700
tekkel, csillag alakba rakott kemény kockakkal 74.00 Ométer a 50 kor.

30 2 gazdagon tagozott kétszarnyd ajté, mimarvany kerettel, aranyozott bronz 4000
lomDbftizér diszitéssel, a szarnyak diszfestés és aranyozassal, bronz felszere-
léssel, a 2000 kor.

31 2 az ajtokhoz hasonlod ablakkeret, tagozott ablaktablakkal, diszes fuggony- 2000
tartd bronz consolokkal a 1000 kor.

32 1 nagy kijaré ajtd, mdmarvany kerettel, sz6nyegtarté bronz consol és 1000
rudakkal

33 afalak mmarvany labazata o.25 méter magassagban, 30.00 Ométer a 30 900
kor.

34 1 barokk stilt faragott kandall6, hossza 2.00 m, magassaga 1,30 m. sarga 4000
marvanybdl, diszes kivitelben, vert vas hatfallal, a padozatban eresztett
marvanylapokkal, beleértve a légf(ités szamara a padlasig vezetett szerke-
zet kOltségeit is, atlag
Fogado salon diszitési munkaja 3250

Este 7 6rakor a leltarozas a kovetkez6 napra halasztatott. Kelt mint fent.
(szignok)
Folytattatott 1901 évi januar hé 25ik napjan délutan 3 6rakor. Jelen voltak alulirottak.

35 - g. Nagy ebédlIé 1000
ezen 116 Ométer terllet helyiség oldalfalai siman vannak vakolva, makulatur
papirral tapétazva, a falakon hitbizomanyi leltartargyakat nem képezg érté-
kes, valodi gobelinhimzések figgnek. Vakolasi és tapétazasi munka atlag

36 - a terem mennyezete gazdagon tagozott famennyezet, mélyitett mezékkel, 1600
a mezBk egy részében szines égetett fabetétek, mas mezeiben fehér lapo-
kon aranyozott rozettadk 116.00 Ométer a 100 korona

37 - falkeretek és consolparkany fabél gazdagon faragva, anyag és faszobrasz 10000
munka atlag

38 - a falakat 40 méter hosszban korulfutd egyszerd keményfa burkolas, keretek 4000
és tablazatokkal a100 kor.

39 - keményfa kocka padozat, egyszer( keretben 116 Ométer a 25 2900
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Sor Darab p . Becsérték Becsérték
szdm szdm Ul A R e darabonként kor. fil. | dOsszesen kor. fill.
40 2 gazdagon tagozott kétszarnyu ajtoé, diszesen faragott keretezéssel és bélés- 4000
sel, diszes lakatos munkaval egyltt a 2000 kor.
41 4 ablak, tagozott és mindkét oldalan diszitett ablaktablakkal, a 1000 kor. 4000
42 1 diszesen faragott marvany kandall®, 2 méter hosszU, 1,40 méter magas, 5000
isztriai k6bdl, oszlopokkal és consolokkal, bronz tlizvédd raccsal, felallitassal
43 1 ételfelvon6 a falba mélyitve az alagsorbél a foldszintre, villamos tizemre 3500
berendezve, 0sszes mellékmunkaval, atlag
Anagy ebédl6 diszitési munkaja 46.000
h. Téli kert (:atrium:)
44 - a helyiség terllete 135 Ométer Uj vasszerkezet( Uvegtetdvel, szines livege- 8100
zéssel, allvanyozas és elhelyezéssel egylitt a 60 kor.
45 - a falak diszitése részben miimarvanyozassal, részben marvanyt utanzoé olaj- 6000
festéssel atlag
46 - az elsg emelet Uj ablakai, azok nagy része cathedralis Uvegezéssel ellatva 24 6000
darab a 250 korona
47 3 régi kétszarnyl ajto atalakitasa Gj pantok és lakatos felszereléssel a 250 750
korona
48 1 teljesen Uj kétszarnyl ajtd asztalos, lakatos, mazolé és Uveges munkaja 550
atlag
A télikert diszitése Gsszesen 21400
Este 7 6rakor a leltarozas a kovetkez6 napra halasztatott. Kelt mint fent.
(szignok)
Folytattatott 1901 évi januar ho 26ik napjan délutan 3 6rakor. Jelen voltak alulirottak.
49 - i. Talaloé 2800
ezen helyiségben (] faliszekrények, allvanyok késziltek puhafabél fehérre
mazolva és a falazattal szilard 0sszekottetésbe hozva, asztalos, lakatos és
mazolé munka 6sszesen
50 - vizvezetékifelszerelési munka atlag 1200
- a talalé berendezési munkaja 6sszesen 4000
51 - k. A palota villanyvilagitasi felszerelése 20.000
villamosvezeték az utczai fOvezetéktdl a palota foldszintjén elhelyezett két
arameloszté és kapcsolétablaig, ezen kapcsolotablak felszerelése, azoktol
falba fektetett vezetékek az épulet 6sszes helyiségeibe, korulbelll 4000
darabizz6 és 4 darab iviampa szamara, beleértve a padlastérbe készitett
tlizbiztos Rabitz csatornakat is, anyaggal és felszerelési munkadijjal egyutt
atlag
52 - az 0sszes lampak atalakitasara és felszerelésére villamvilagitasra égétestek- 15000
kel egyUtt atlag
- Villamvilagitasi felszerelés 6sszesen 35000
53 - I. A palota miikéburkolata 50000
a palota mind a négy oldalan, a kertifalakon és a szintén hitbizomanyi va-
gyont képezd kapcsolatos bérhaz labazatan az eddig kozonséges mészva-
kolat és néholi olajfestés helyett készult mik&vakolat értéke, beleértve az
épulet helyreallitast és gyokeres javitast képezd segédmunkakat, allvanyo-
zast, valamint a kertben |étesitett loggiat, festett mennyezettel, k&asztal és
padokkal, atlag
- A palota miké&burkolata 50000
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Sor Darab p 3 Becsérték Becseérték
szdm szdm [Ld ey darabonként kor. fil. | Gsszesen kor. fill.
Az Eszterhazy utca 40 szam alatti palota Gjabb felszerelési munkai - 296270

mint ingatlan vagyon - 6sszesen
azaz kettGszazkilenczvenhatezerkettdszazhetven korona.

A tovabbileltarozas este 7 6rakor a kovetkezé napra halasztatott.
Kelt mint fent.

(szigndk)

Folytatott1901 évi januar ho 28ik napjan délutan 3 érakor. Jelen voltak alulirottak.
Folytatdlag leltaroztatott ugyancsak az Eszterhazy utcza 40. szam alatti palotanak Ujabb berendezése, mint ingd vagyon.

Il. ING6sAGOk
az Eszterhazy utca 40. szamu palotaban

1 1 a. A tancteremben 2400
pamlag tamlannyal 3,80 méter hosszU, faragott, festett és aranyozott fa-
munkaval, viragos brokatselyem karpitozassal, egy keményfa emelvényen
barokk stilben kéregberakasokkal diszitve, 6sszes értéke

2 1 harom részbdl allé nagy tiikor diszesen faragott és aranyozott barokk fake- 2400
retekkel, alsé részén kagylé diszitéssel, a keretekkel 6sszefliggésben levd két
darab haromagu villamos falikarra, minden munkaval

3 4 egyoldali tamlanyu, 1,50 méter hosszl pamlag, diszesen faragott, festett és 2000
aranyozott famunkaval, virdagos brokat selyemmel karpitozva a 500
4 2 ugyanilyen pamlag, tamlany nélkul a 300 600
14 brokatselyem huzatd vankos a fenti pamlaghoz a 40 korona 560
16 kis szegletes szék, faragott, szinezett és aranyozott fabol, tamlany nélkul, 1920
viragos selyem brokat vankos tléssel a 120 korona
7 7 nagyobb falitikar, barokkstild, faragott, szinezett, aranyozott fakeretben, 2800
a 400 kor.
8 6 ugyanolyan kivitel( kisebb tikor a 200 korona 1200
9 7 diszesen faragott, szinezett és aranyozott consol asztal puhafabdl, antik 2100
olasz marvanylappal a 300 korona
10 1 nagy csiszolt fehér tvegcsillar, villanyvilagitasra berendezve 6000
11 16 faragott, szinezett és aranyozott falikar fabol, villanyvilagitasra felszerelve, 4800

harom aggal a 300 korona

12 9 ugyanilyen falikar két aggal a 200 korona 1800

b.) A tiikorfolyoson

13 2 1,50 méter hosszl pamlag tamlannyal mint a 3dik tétel alatti a 500 korona 1000
14 2 pamlag mint a ik tétel alatti a 300 korona 600
15 9 négyszogletes szék, tamlany nélkul, mint a 6ik tétel alattiak a 120 kor. 1080
16 4 tlkor, mint a 7. tétel alatt a 400 korona 1600
17 4 consol-asztal a tUkrok alatt mint a ik tétel alattiak a 300 1200
18 2 sarok consol-asztal az elébbiekhez hasonlé kivitelben a 300 600
19 2 Meissenivaza, szlrke szin habos diszitéssel, szines madarakkal, leemelhe- 2000
t6 tetvel a 1000 korona
20 2 kristalylveg flgg csillario-10 villamos égére a 1600 kor. 3200
21 12 falikar, mint anik szam alattiak a 300 k. 3600
22 1 olajfestmény, diszesen faragott és aranyozott keretben 2000
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Sor Darab p . Becseérték Becsérték
szdm szdm Ul A R e darabonként kor. fil. | dOsszesen kor. fill.
¢.) Pihen{ fiilkében
23 2 1,30 hosszl egyenes pamlag, tamlany nélkul, diszesen faragott és 500
aranyozott famunkaval, vilagos zoldes brokatselyem karpitozassal a 250
kor.
24 4 ugyanilyen sarok pamlag korivben keritve a 250 korona 1000
25 1 fehér kristalylveg csillar16 langu villanyvilagitasra berendezve 1200
26 4 villanyvilagitasra berendezett 5 4gu falikar a 400 korona 1600
27 1 fali Ora, diszesen faragott és fémmel bevont allvanyon, bronz diszitéssel, 1000
atlag
Aleltarozas este 7 6rakor a kovetkez@ napra halasztatott.
Kelt mint fent.
(szignok)
Folytatott 1901 évi januar ho 29ik napjan délutan 3 érakor. Jelen voltak alulirottak.
d.) Az atjaréban /:buffet:/
28 2 2,40 méter hosszU pamlag tamlany nélkul, egyszeribben faragott, szinezett 400
és aranyozott famunkaval, brokatselyem karpitozassal a 200 korona
29 ugyanilyen kisebb pamlag, csak 1,70 méter hosszu a 150 korona 450
30 4 falikar bronzb6l villamos vilagitason 3-3 égdvel a 100 korona 400
e.) fogadé salonban
31 2 2,30 méter hosszU pamlag tamlannyal és karral, rokoko stild aranyozott 1000
tamlaval, mohazold atlasz damaszkkal karpitozva, a soo korona
32 6 karosszék, aranyozott famunkaval és faragassal, a pamlagokhoz hasonléan 1200
karpitozva a 200 korona
33 6 ugyanilyen kiviteld tamlas szék a 150 korona 900
34 1 karosszék aranyozott famunkaval, vorosbarsony karpithuzattal 200
35 1 faragott, aranyozott asztal, feketére pacolt fabol, sarga antik marvanylap- 600
pal, mely lap szabalytalan darabokbél van 6sszerakva
36 2 consol asztal, faragott és aranyozott famunkaval, fekete marvanylappal a 1000
500 kor.
37 4 sarokba ill6 consol asztal /:allvany:/ fekete marvanylappal, aranyozott fafa- 600
ragassal a1so kor.
38 4 13 agl kandellaber bronzbdl és figuralis diszitéssel villamvilagitasra a 400 1600
korona
39 2 vasontvény( tdzi allvany a kandalléhoz, bronzirozva, figuralis szobraszmun- 500
kaval a 250 korona
40 3 fémontvény tlzszerszam, bronzirozva, atlag 100
41 2 bronz kandelaber, 8-8 villamos égdre, gazdag szobrasz munkaval a 700 1400
korona
42 1 ugyanilyen stilben készult bronz allé éra 600
43 2 marvanyfo, régi olasz bronz munka a 150 korona 300
44 1 falitikor, modern faragasu aranyozott fakeretben 700
45 2 nagy olajfestmény, ismeretlen olasz mesterektdl, gazdagon faragott ara- 4000
nyozott széles fakeretben a 2000 korona
46 2 kisebb olajfestmény, hasonl6 keretben a 6oo korona 1200
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Sor Darab 4 3 Becsérték Becsérték
szdm szdm [Ld ey darabonként kor. fil. | Gsszesen kor. fill.
47 1 Carlo Dolci eredeti olajfestmény, faragott, aranyozott keretben /:Artemisia:/ 3000
48 1 nagy ajto fuggony nehéz selyem barsonybdl, gazdag arany himzéssel arany 1000
zsinbrozassal
49 2 par ablakfliggony z6ld atlaszbél a soo korona 1000
50 2 ablak roll6 ugyanolyan szovetbdl onmikods vondszerkezettel egylitt a 150 300
korona
51 1 kulonleges mintaju, 12 négyszogmeéter nagysagu valodi perzsa szényeg 1000
52 4 kisebb és egyszer{bb keleti sz&nyeg a 100 korona 400
53 1 diszes bronz csillar, villanyvilagitasra 1500
A leltarozas este 7 6rakor a kovetkez6 napra halasztatott. Kelt mint fent.
(szignok)
Folytatott 1901 évi januar ho 30ik napjan délutan 3 érakor. Jelen voltak alulirottak.
f.) A nagy ebédlében
54 1 nagy ebédlg asztal, 6 drb. teljesen egyforma kisebb di6fa asztalbél sszeal- 2400
litva faragott u.n. kecskelabakkal, tomor lapokkal 6sszesen
55 40 diofa szék tamlannyal, a keret el0Inézete faragva, hatsé nézete siman hagy- 4000
va, kételsd laba és a lablécek esztergalyozva, Ulés és tamlany piros selyem-
barsonnyal karpitozva a 100 korona
56 2 tamlasszék, zold barsony karpitozassal, selyem himzés és arany paszomant- 400
tal, aranyozott fatamlannyal /:régiekkel:/ a 200 korona
57 2 diszesen faragott didfa talalé szekrény polccal és fibkkal a 350 kor. 700
58 2 ugyanolyan faragvanyu diofa lada, felnyil6 faragott tet&vel a 400 korona 800
59 2 diszesen faragott Uvegszekrény, keményfa polcokkal a soo korona 1000
60 1 négyrészbél allé spanyolfal faragott dibfa keretekkel, festett goblin 800
karpitozassal
61 2 lampatarto szobor, fabél faragott, diszes faragott keményfa talapzattal, 1600
10-10 4gu villamos csillarral a 800
62 1 allo éra, faragott szekrényben éramdivel 400
63 1 marvany mellszobor a kandallén 400
64 2 kandallaber, 15-15 villanyvilagitasra berendezett aggal, chinaivazakra szerelt 1000
bronz diszitményekkel és karokkal a 500 k.
65 2 kovacsoltvas tlzi allvany bronz ontvény diszitéssel a 100 korona 200
66 3 egyszer(i kovacsoltvas tlizi szerszam, bronz fogokkal, 6sszesen 100
67 4 par piros barsony ablakfliggony, arany himzéssel, sargaréz fuggonytartok- 2400
kal a 600 korona
68 4 vaszon ablak rolld, onmiikodé hizd szerkezettel a 25 100
69 1 flgg6 bronz csillar 45 villanyos égével 1500
70 2 ugyanolyan kisebb csillar 30 ég6vel a 1200 korona 2400
72 2 ugyanolyan gobelin imitacio az ajtok felett, egyik oldalon a faburkolatig le- 400
nyUl6 toldalékkal a 200 korona
73 1 az egész ebédlI6t beterits sz6nyeg, harom darabban, 6sszesen 1400
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szsgrrn l?;cgfnb TR e S darat?oerlcligﬁelfor. fil. 6555:.;%5116 r’fgf fill.
A leltarozas este 7 6rakor a kdvetkez6 napra halasztatott. Kelt mint fent.
(szignok)
Folytatott 1901 évi januar ho 31ik napjan délutan 3 6rakor. Jelen voltak alulirottak.
g.) A télikertben
74 villamos bronz falikar, 20-20 égével a soo korona 2000
75 ugyanilyen falikario-10 égével, a 400 korona 3200
h.) végleg el nem helyezett leltari targyak
76 1 olajfestmény keretben /:olaszorszagi tajkép, marhacsordaval:/ 1500
77 1 kisebb olajfestmény keretben /:lovassagi utkozet:/ 500
78 1 olajfestmény keretben /:németalfoldi el6keld csalad falun:/ 3000
79 1 olajfestmény Van Dycktdl /:Szent Sebestyén:/ 600
80 1 olajfestmeény /:Flora:/ 1500
81 1 a helyiségek és diszitéseik j6 karbantartasara szolgald harom részbdl allo 800

told 1étra, /14.00 méter magas,:/ gumi kerék{ kocsira szerelve

A palota berendezés ingésagokban Gsszesen azaz egyszaztizenkét-
ezerotszaztiz korona

12510

Atovabbileltarozas este 7 6rakor a kovetkez6 napra halasztatott. Kelt mint fent.

(szignok)

[folytatédik a hitbizomdnyhoz tartozd eqyéb ingatlanok leltdrdval]
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The Interior Design and the Collection
of Alajos Karolyi's Palace in Pest, I.

Located behind the Hungarian National Museum, on what was
formerly called Esterhazy Street (now 3 Pollack Square), is the
erstwhile palace of Alajos Karolyi (1825-1889), which presently
stands empty. The building is notable for its monumental mass
and its protruding balcony. The site was purchased in 1862 by
Lajos (1) Karolyi (1799-1863), who commissioned Miklds Ybl to
design the palace. Shortly after construction began, howev-
er, Lajos died, leaving all his wealth to his son. Alajos Karolyi
worked as a diplomat, and had lived in Berlin since 1859. After
his father's death, he monitored progress on the palace from
Germany, eventually moving back to Pest in1866. The follow-
ing year he married Countess Franciska Erd6dy (1842—1927). In
1864, during the first period in the history of the palace, Karoly
Lotz painted mythological and allegorical murals on the walls
of the entrance hall and the reception hall. Most of the con-
struction work was complete by 1867, and the next step was
to design the interior and furnish the rooms.

In1871 Alajos Karolyi was appointed ambassador to Berlin, and
in1878 he was made ambassador to London, a position he held
until1888. Soon afterwards, in December1889, he passed away
in his manor house in Totmegyer (now Palarikovo, Slovakia).
The literature to date has concluded that the palace was fully
fitted out only after Alajos Karolyi's death, by his widow, Fran-
ciska Erdddy, but first-hand sources reveal that a significant
proportion of the rooms were completed by the 1870s. By the
time Karolyi died, the majority of the rooms (apart from the
sequence of prestigious halls on the ground floor) had achieved
their final form. The contents of the palace were first listed
in the inventory of fiduciary assets of 1890, which included
artworks recently imported to Hungary by Karolyi's widow;
these may have previously adorned the couple’s ambassado-
rial residences in Berlin and London.

The range of neo-Baroque halls on the ground floor (the grand
dining hall, decorated with tapestries, the green reception
salon, the corridor of mirrors, the ballroom, and the passage
leading to the garden) was completed in the second period
of the palace’s history, for which Franciska Erd6dy was whol-
ly responsible. The representational rooms were designed by
the architect Ludwig Behr, and work on them began in 1894.
Details of the work and the furnishings are provided in the

Karolyi Alajos, Erd&dy Franciska, YbI Miklos, Ludwig Behr,
Lotz Karoly, falképfestészet, gyljteménytorténet
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second, supplementary inventory of fiduciary assets, compiled
in 1901. The ornate interior of the palace and the artworks
housed in the rooms were also mentioned, to varying degrees
of detail, in contemporary newspaper articles, some of which
were supplemented with illustrations. Nothing has survived
of how the interior of the palace once looked: in 1944 the col-
lections were moved to Tétmegyer by the Karolyi family, and
the building was later hit by a bomb, which destroyed its roof
and itsinterior; subsequently, changesin function resultedin
conversion work, which completely altered the original floor
plan and arrangement of the building.

The present study attempts a reconstruction of the interi-
or of the palace and the collections it once housed, based
mainly on the original inventory (1890) and the supplemen-
tary list (1901), with reference also made to archival sources
and contemporary written accounts. In the first part of the
study, a brief overview of the construction history of the pal-
ace is followed by a presentation of the main stages of the
interior design process, and the configuration of the rooms
and how they were connected to one another. A separate
section deals with the role and work of the architect Ludwig
Behr, whose design for the palace was his first commission
in Hungary; this brought him wide acclaim and further com-
missions, especially among the Hungarian aristocracy. The
interior design work carried out on the palace beginning in
1894 is then described, based on contemporary photographs
and on the supplementary inventory, which itemised the
works in the sequence of neo-Baroque halls. As the inven-
tory is such a richly detailed source of data, it is included as
an appendix. The second part of the study will examine the
artworks that were once on display inside the palace, and
will include, as an appendix ,the first inventory of the mov-
able assets in the palace.

Julia Bara

art historian, research fellow

Institute of Art History, Research Centre for the Humanities,
Hungarian Academy of Sciences,

bara.julio@btk.mta.hu

Alajos Karolyi, Franciska Erd&dy, MiklosYDbI, Ludwig Behr,
Karoly Lotz, wall-painting, history of art collections

ars hungarica 44. 20183



Gabor Kitti

Morelli Gusztav fényképészeti munkassaga
az 1890-es években

LAz a jelzés, amit ma régi, poros, megfakult nyoma-
tokon olvas az Uj generacié, hogy »metszette Morel-
li« — hamarosan csengd hir( lett, értékre valtdédott, az
emberek tudtak, hogy ez a jelzés ebben a szakmaban,
itthon a legjobbat jelenti" 1909-ben, Morelli Gusztav
halalanak hirére blcstzoul tobbek kozott ezekkel a
sorokkal foglalta 6ssze a szerzd a metszé miivészeté-
nek jelentségét. Az utdkor szamara méltatlanul me-
rult feledésbe a név, mely négy évtizedre ranyomta a
bélyegét a magyar reprodukalé mivészetre, és a leg-
magasabb szintre emelte a fametszés technikajat ha-
zankban. Morelli nevéhez fliz6dik a ténusos és a szines
fametszés mivészetének elsajatitasa és meghonositasa
Magyarorszagon. Szaktudasat otvozte az iparmiivészet
tertletével, amikor faba sajtolhat6 kliséket tervezett,
melyekkel ornamentalis motivumokat lehetett nyom-
ni butorok feltiletébe.? Halalaval egydttal lezarult a ma-
gyar grafikanak egy korszaka: ,Ez a sok ezer lap sokat
birasrél, pihenést nem ismer6 munkassagrol beszéls
dokumentum, azonkivil, hogy azok kozé allitja Mo-
rellit, akik itt nalunk el6dok, tradiciok nélkil kezdtek el
valamit. Amikor valaki megirja a fametszés torténetét

1 Ismét szeretném megkdoszonni Morelli Edit zomancmvésznek és
csaladjanak szives segitségét, amiért rendelkezésemre bocsatottak
a tulajdonukban lévé dokumentumokat és a miivész levelezését.

N. n.: Morelli Gusztav. M(ivészet, 8.1909. 3. 5z.187-191. PURL http://
www.mke.hu/lyka/o8/187-191-morelli.htm

2 LvkaKaroly: Iparmiivészetiink szdz éve cim{ kézirata. Magyar Tudoma-
nyos Akadémia, Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Mlvészettor-
téneti Intézet Adattara (A tovabbiakban MTA BTK MI, Adattar), Itsz.
MDK-C-1-30/72. 49. |.

3 Mivészet1909 (Id. 1. j.)

4 PATAKYNE MOLNAR Zsuzsa: Morelli Gusztav (1848-1909). A Ma-
gyar Nemzeti Galéria Kozleményei, 4.1963.147-150. Molnar Zsuzsa
hagyatéka a MTA BTK MI Adattaraban talalhato, a szerzé Mo-
relli Gusztavval kapcsolatos gydjtése a 19. szazadi magyar grafi-
ka témajaban végzett kutatasain belll olvashaté. MTA BTK M,
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Magyarorszagon, az Ugynevezett (ttor6t Morelliben
fogja talalni. Morellit talalja, mint akivel ez a grafikus
fajta elkezd6dott, virulasba ment, s egyszersmind ve-
le — nem & tehet réla — megsziint, befejezddott, muld
életd volt. A magyar grafikanak e fejezetét ez az egy
olasz hangzasu szé tolti ki, egy sz6 e fejezet eleje, ko-
zepe és vége: Morelli” —irta a Miivészet .

Atfogb jelleg(iiras a mainapig nem jelent mega mu-
vészmunkassagardl, illetve a magyar fametszés torténe-
tének alapos kutatasais varat magara. Morelli Gusztav
életmivérdl kisebb terjedelmd cikkekben olvashatunk,
ezek kozll megemlithetd Patakyné MolnarZsuzsairasa,*
valamint érdemes kiemelni Cennerné Wilhelmb Gizella
tanulmanyat,® mely az Osztrdk-Magyar Monarchia irdsban
és képben illusztracioit és azok alkotéit targyalja. Morel-
li fényképeire az utobbi évek kutatasai figyeltek fel, itt
els6k kdzott megemlitendd a Magyar Képz&m(ivészeti
Egyetem Foté/Modell: Képek a természet és miivészet kozott,
illetve A felejtés emlékei — Foté/Modell 2 cim{ kiallitasai,®
ahol bemutatdasra kerlltek a mivésznek az egyetem
multjahoz fliz6d6 fényképsorozatai, melyek nagy ré-
szét az intézmény gydjteményében &rzik.” Szeretném

Adattar, Itsz. MKCS-C-1-77/1423/1.

5 CENNERNE WILHELMB Gizella: ,Az Osztrak—-Magyar Monarchia iras-
ban és képben"illusztraciéi és illusztratorai. Folia Historica, 9.1981.
59-71.

6 FOTO/MODELL — Képek a természet és miivészet kozott. Kurator: PETER-
NAK Miklos. Kidllitas. Magyar Képz&m(ivészeti Egyetem, 2016. febru-
ario.—marcius1s. PURL http://www.mke.hu/fotomodell/;

A felejtés emlékei — FOTO/MODELL 2. Kiallitas. Magyar KépzémUvészeti
Egyetem, 2018. februar1s5.—marcius 25. PURL http://www.mke.hu/
fotomodell2/

7 Felvételek az Orszdgos Magyar Kirdlyi Mintarajziskola és Rajztandr-

Konyvtar, Levéltar és Mlvészeti Gy(jtemény (a tovabbiakban
MKE, LMGQy), Itsz. 3072; Jelenetek az Epreskertben, 1894 korul. MKE,
LMQy, Itsz. 3071.
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1. Morelli Gusztav munkaasztalanal, sztereo felvétel, 1900 korul
Ismeretlen fényképész
Magantulajdon

kiemelni Nagy Ildiké Strobl Alajosrél és szobrasziskola-
jarol szol6 két tanulmanyat,® melyekben a szerz6 kuta-
tasaihoz alapul vette és felhasznalta Morelli 1894 korl
készult epreskerti felvételeit.

Morelli Gusztav palyajat tekintve nem hazhatunk éles
hatart a fametszés miivészete és a fotografia kozott.
Oktatéi munkassagaroél kevés a forrasanyag, azonban
bizonyos, hogy a fametszdoktatasnak része volt, hogy
anovendékeknek el kellett sajatitaniuk a rajz utani met-
szést, majd a haladé tanul6knak a fa fénykép utan torténd
megmunkalasat.’ Fametszoként és oktatéként a miivész
munkassagat végigkisérte a fénykép, a technikaban Iévé
lehet6ségek pedig olyannyira felkeltették érdeklGdését,
hogy magais elkezdett fényképezniaz1890-es évek elején.

A grafikusok korében nem 6 az egyetlen, aki parhu-
zamosan alkot és fényképez, itt kiemelhetd az illuszt-

8 NAGy Ildik6: Masolatok Strobl Alajos mitermében. Ars Hungarica, 34.
2006.1-2 52. 307-318; NAGy Ildiko: Egy fotdegylttes az Epreskertrdl
1894-b6I. Miivészettirténeti tanulmdnyok Sinkd Katalin kdszéntésére. A
Magyar Nemzeti Galéria Evkonyve 1997-2001. Szerk. KIRALY Erzsébet—)A-
VORANNa. Budapest, 2002. 205-214.

9 Dokumentumok a Magyar Iparmiivészeti Eqyetem tirténetébdl 1880-1904.
Szerk. Zsip1 Vilmos—LakaTos Mihalyné. Budapest, Magyar Iparm{-
vészeti Egyetem Levéltara, 2004. 80.
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rator-fest6 Paur Géza és Cserna Karoly, fotografiaik
szintén megjelennek ebben az id6szakban a Vasdrnapi
Ujsdg oldalain. A mUivész ismeretségi korében két sze-
mély emelhet6 ki, akiket komolyan foglalkoztatott a
fotografia, kllonosen a sztered felvételek készitése:
Ball6 Ede és Strobl Alajosné Kratochwill Alojzia.® Nem
kizart, hogy egyikuk készitette azt a szteredt, melyen
Morelli lathaté mitermében, eszkozeivel korillvéve
(1. kép). Ballé Ede a fényképhez hasonléan, mitermi
kornyezetben festette meg a metsz6 arcképét 1897-
ben, a ml megtekinthet6 a Magyar Nemzeti Galéria
allando kiallitasan.

Morelli magat hivatasa tekintetében teljes mérték-
benfametsz6ként és tanarként hatarozta meg, igy nem
meglepd, hogy kézzelirt onéletrajzaban érdemei kozott
nyoma sincs a fényképezésnek. Nem volt ,hivatasos”

10 Strobl Alajosné szteredképeinek reprodukcidit a Magyar Képzo-
mUvészeti Egyetem A felejtés emlékei cim( kiallitasan mutattak be,
kozremkodott Peternak Anna és Strobl Matyas. Peternak Miklos
kutatasai a kiallitas kiadvanyaban olvashatdak, Ballé Ede munkassa-
gaval kapcsolatban a fényképészeti érdekl6désre egy naplobejegyzés
nyujt bizonyitast. Lasd: PETERNAK Miklos: A felejtés emlékei. Képek a
természet és miivészet kozott. Kidllitas vezetd flzet. Budapest, Magyar
Képz&mUvészeti Egyetem, 2018. 26.
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MORELLI GUSZTAV FENYKEPESZETI MUNKASSAGA AZ 1890-ES EVEKBEN

fényképész, nem rendelkezett sajat fotomdteremmel
és nem hirdette magat, ahogy a mesterséget (iz6 foto-
grafusok. Szakacs Margit a Fényképészek és fényképész-
miitermek Magyarorszdgon (1840-1945) cim{ konyvében
a fotografusok listajaban Morelli Gusztavot amatér
fotosként jegyzi Budapest cimmel és 1898-as datum-
mal." Ugyanakkor az el6bbieket figyelembe véve el-
lentmondasba utkozuink, ha tekintetbe vesszuk, hogy
Morelli kivaldan fényképezett belsd tereket és kiiltéri
helyszineket egyarant, valamint kiilonféle technikaja
mitargyakat (példaul szobrokat, festményeket, grafi-
kakat, iparm{vészeti targyakat) orokitett meg magas
szinvonalon. A masik szempont, mely a fenti megalla-
pitast megkérdgjelezi, hogy a metsz8 az 1890-es évek
masodik felét6l mar szarazbélyegzbvel latta el felvéte-
leit.” A hivatasos fotografusokhoz hasonléan Morelli
nevét adta a fényképeihez, Ggy szignalta mdveit, aho-
gyan a metszeteit is.

Erdemes kitérni a fényképek elShivasanak helyszi-
nére. A mivésznek biztosan nem volt killon miterme
a fotografiak elgallitasahoz, a labormunkalatok és a
nagyitasok elvégzéséhez mesteremberre volt sziksé-
ge. A korszakban azok a fényképészek, akik nem en-
gedhették meg maguknak a sajat mitermet, béreltek
egy helyiséget, melyet sajat szempontjaiknak megfe-
lel6en kialakithattak, vagy fényképek elGallitasaval és
sokszorositasaval foglalkozé mdintézetekbe vitték ne-
gativ lemezeiket.

Miel6tt a miivész levelezésében bizonyitékot talal-
tam volna a kérdés megvalaszolasara, felmertlt a Min-
tarajziskola és az Iparmiivészetilskola éplilete mint két
lehetséges helyszin az utdmunkalatok elvégzéséhez.
Morellinek rendelkezésére kellett hogy alljon egy kony-
nyen hozzaférhet6 fotdlabor, az el6bbi két intézmény-
nyel pedig oktat6ként is rendszeres kapcsolatban allt.
1873-t6l a Mintarajziskola fametszé osztalyanak tanara
volt, innen1883-ban helyezték at az Iparmivészeti Isko-
laba, ahol az osztaly vezetdje lett, majd 1905-t6l1909-
ig az iskola igazgatdja.” Azonban a Mintarajziskolat
mint lehetséges helyszintazonnal kizartam, ugyanis az
1907/1908-as évkonyv™ szerint csak a kovetkezd tanév
mintatervében szerepel a sotétkamra helyiségének ki-

1 Azadatbazis elérhetd a mizeum honlapjan: PURL https://mnm.
hu/hu/muzeum/muzeumi-informaciok/fenykepeszek-es-muter-
mek-adatai-kutatoknak. A szerzd a datumot a Magyar Nemze-
ti MUzeum Torténeti Fényképtaranak gydjteményében talalha-
t6, Lotz Karoly mGtermében készult felvételek keletkezési évéhez
igazitotta.

12 Kezdetbena ,Morelli G, majd a ,Morelli G. tanar” feliratd bélyegz&k-
kel talalkozunk.
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2. Morelli Gusztav csaladja korében, 1888 kordl
Koller Karoly felvétele
Budapest, Szépmvészeti MUzeum—Magyar Nemzeti Galéria,
Adattar

alakitasa aziskola épuletében.” Amasik szoba hozhaté
intézményben, az Iparmivészeti MlGzeumban rendel-
kezésre allt egy mitargyak fényképezésére és kivitele-
zésére szakosodott mihely. Azonban mivel a mizeum
épllete kés6bb, a millennium évében, 1896-ban valésult
meg, tovabbra is nyitva allt a kérdés: ha Morelli utobb

13 Morelli Gusztav kézzel irt Onéletrajza. Magyar Nemzeti Galéria (a to-
vabbiakban MNG), Adattar, Itsz. 1121/1920.

14 A Mintarajziskola1908-ban megkapta a féiskolai cimet, az intéz-
mény innentdl mar az Orszagos Magyar Kiralyi Képz6mvészeti F&-
iskola cimet viseli.

15 Az Orszdgos M. Kir. Képzémiivészeti Féiskola Ertesitdje az 1907-1908. tan-
évrdl. Szerk. VARDAI Szilard igazgat6-tanar. Budapest, Kellner Erng
konyvnyomdaja, 1908. 37.
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hasznalta is ezt a fotélabort, hol végezte el korai fény-
képeinek utdbmunkalatait?

Koztudomasu, hogy a metsz8, szakmajabél kifolyé-
lag, szamos fényképésszel dolgozott egyutt, igy nem
zartam ki, hogy ebben a kérdésben egyik kollégajatol
kért segitséget. Egy 1895-ben keletkezett levélben ta-
laltam utalast az el6bbi feltételezés alatamasztasara,
melyet Morelli a feleségének irt: ,A lakasban még nem
voltam sok a dolgom, csak tegnap este bementem a
Szilardal Kollerhez a képeket nézni, némelyik meglehe-
t6sen sikeriilt egy par pedig nagyon szép. Szilard majd
elviszi, mert szombatra mar meg lesznek, csak azarcz-
képek nem sikerultek emléknek azonban jok lesznek .
Azidézett sorokban a miivész Koller Karoly festé-tanar
fotografusra utalt, aki a sajat hazaban, a Harmincad
utca 4. szam alatt rendezte be fényképészeti miiter-
mét. Akét miivész kapcsolatanak bizonyitékaaza cso-
portportré, melyet a fényképész készitett Morellirdl és
csaladjarél az188o-as évek végén (2. kép). Koller Karoly
1889 novemberében elhunyt, azonban 6rokségét és a
m{itermet segédei tovabbvitték ,Koller Karoly tanar
utddai” néven. Ezt figyelembe véve Morelli levelében
magara a miteremre utalhatott, amikor Koller nevét
emlitette 1895-ben. Egyel6re nem allnak rendelkezé-
semre adatok arra vonatkozéan, hogy a metsz6 kitdl
tanulta meg a fényképezés mesterségét.

A szazadforduld éveiben keletkezett felvételeket fi-
gyelembe véve az Iparmivészeti Mlzeum fontossaga
tovabbra sem elhanyagolhaté, hiszen kutatasaim so-
ran bebizonyosodott, hogy Morelli részt vett a mizeum
mitargyfotozasi munkalataiban. Két szignalt felvétel
talalhaté az Iparmivészeti Mizeum Konyvtaranak fény-
képgydjteményében, melyek biztosan a miivésznek tu-
lajdonithatéak. Az egyik felvételen Nadler Rébert népi
ornamentikas motivumokkal ellatott ékszerszekrénye
lathato (3. kép),” a masik egy szobraszati alkotast abra-
zol, Kopits Jend gazdagon diszitett, térkitoltd reliefter-
vét."®® A szazadfordulé idején mitargyak fényképezésére
olyan mesterek szakosodtak, mint Divald Karoly és fia,
Weinwurm Matyas és Weinwurm Antal.

Megkerllhetetlen a téma esetében a fényképezés
technikaioldalanakismertetése, korszakunk alapjan az

16 Morelli Gusztav levele feleségéhez, Morelli Gusztavné Wild Annahoz.
Budapest, 1895. augusztus 23. Magantulajdon.

17 Nadler Robert diszitett ékszerszekrénye. Morelli Gusztav felvétele.
1900 kordl. Iparmvészeti Mdzeum (a tovabbiakban: IM), Adattar,
Itsz. FLT 3652. A fénykép kartonjanak jobb alsé sarkaban ceruzaval
Morelli Gusztav", hatoldalan tollal: ,Schmick — Kastchen. Gedffnet.
Entwurf: Robert Nadler. Budapest”.
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Ggynevezett szaraz lemezes technikanak a bemutatasa.
Afényképezés torténetének egyik fordulébpontjaként te-
kinthet6 a dagerrotipiat hattérbe szorit6 kollddiumos
eljaras feltalalasa, melynek nagy elénye a sokszorosit-
hatésaga volt, hatranya viszont a korilményes uto6-
munka, mely a fénykép azonnali el6hivasat kovetelte.
Avaros- és tajképfotozasravallalkozo fényképészek tobb
nehézséggel kiszkodtek: alemezt kozvetlenll hasznalat
el6tt kellett bekenni a vegydlettel, ezenkivil a fénykép
rongaldédasanak kockazata is magas volt, mivel a fel-
vétel elkészulését kovetben sotétszobara volt szlikség
a rogzitéshez. Az utazoé fényképészeknek tehat nagy
felszereléssel kellett Gtnak indulniuk. A nedves eljaras
hatranyainak kikliszobolésére kisérletezésekbe fogtak.
Az1860-as évek elején Russel a tannineljarast dolgozta
ki, melynek Iényege, hogy a kollédiumréteggel ellatott
lemez tanninnal bevonva késébb is felhasznalhato, de
ezzel egyltt a lemez érzékenységének csokkenésével
is szamolni kellett, mely a papiron olykor életlen képet
eredményezett. Eza mddszer az utazéknak kedvezett,
Déchy Mér is hasznalta a Himalaja megorokitésekor.
Attorést a szaraz lemezes technikaban a zselatin alkal-
mazasa hozott1871-ben, a mddszernek koszonhetden a
képeket késdbb is el lehetett hivni, és hosszas el6ké-
szlletek nélkul, azonnal hasznalhatéak voltak a leme-
zek.” Morelli is ezt az eljarast hasznalhatta, felvételeit
celloidin masolépapirra hivta eld; a celloidin népszerd
volt, s Magyarorszagon gyakran hasznaltak 1895 kordl.

Az értelmiségiréteg képvisel6i, mivészek, tudosok,
tanarok érdeklédtek a fotografiairant, és sokan amator
modon kezdtek el fényképezéssel foglalkozni. Erdekes
lehet megvizsgalni, mi motivalhatott egy szakmajaban
megbecsllt fametsz6t a fényképez6gép hasznalatara.
Ahogy kortarsai is, Morelli tisztaban volt vele, hogy a
fényképezés térnyerésével hattérbe szorul a mestersé-
ge, ésa megbizasok a folydiratok lapjai helyett okleve-
lekre, tankonyvekre terjednek ki az 1890-es években.*
Afametszés hattérbe szorulasanak okat a fotétechnika
fejlédésében hatarozhatjuk meg, ugyanis a 19. szazad
végén a fotdbmechanikai eljaras Gtjan készult fénynyo-
matok ennek a folyamatnak a felgyorsulasat eredmé-
nyezték, ez pedig a reprodukalé fametszés végét je-

18 Kopits Jend reliefterve, 1898. Morelli Gusztav felvétele. 1890-es évek
vége? Rektd: Morelli G. tanar”. IM, Adattar, Itsz. 2864.

19 ScHMIDT Sandor: A fotografiardl, Il. Vasdrnapi Ujsdg, 37.1890. 20. 57. 322.

20 Dr. Czako Elemér: Morelli Gusztav (1848-1909). Az Orszdgos Magyar
Kirdlyi Iparmiivészeti Iskola Ertesitdje 1908-1909. Szerk. FITTLER Kamill.
Budapest, ,Patria” IrodalmiVallalat és Nyomdai Részvénytarsasag,
19009. 6.
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lentette. Egy ideig a kiilonboz6 technikak még eqgyltt
lathatbak az Ujsagokban, a mlvészi kivitelezésre to-
vabbraisigényvolt, azonban ezek a grafikak az19oo-as
években atkerllnek mas tertletekre. Morelli tisztaban
volt ezekkel a valtozasokkal, azonban biztosan nem ez
volt a motivalé ok, amiért elkezdett fényképezni, sok-
kal inkabb a technika iranti személyes érdekl&dés hu-
z6dhatott a hattérben.

A kérdés megvalaszolasaban szamos forras a segit-
ségunkre lehet, az én valasztasom egy csaladtagtol
szarmazo levélre esett, illetve Schmidt SGndor1890-ben
irodott cikkére,® mely a Vasdrnapi Ujsdg haromrészes,
fotografiardl sz6l6 irasanak befejezé fejezeteként je-
lent meg. A szerz a harmadik cikkben sajat koranak
fényképészetét targyalja, melyben kitér arra, hogy a
fotografiairanti érdekl6dés a miveltség velejaréja: ,Az
elmondottakat 0sszegezve konnyen belathaté, hogy a
fotografiama maregy nevezetes faktora a kozmdivels-
désnek. Az iparos, mivész, tudés, de altalaban a ma-
veltek kezében hathatés segitség, mert minden forma-
jaban gyakorlati, tanulsagos [...] mert lathatjuk, hogy
afotografiaval nalunk a mvelt tarsadalom csakugyan
foglalkozik, sokkal inkabb elterjedett foglalkozas mar
ma is, mintsem varhattuk volna? A fotografia kezdeti
ellenséges fogadtatasa, mint olvashat6, mar egyalta-
lan nem voltjelen, a fénykép a mindennapi élet részévé
valt, tobbek kozott fontos szerepet toltott be a tudoma-
nyokban és az oktatasbanis. Afényképezéssel amatdr
modon foglalkozd miivészek szama a19. szazad végére
jelent6sen megnovekedett, példaként emlithetd Aggha-
zy Gyula, Ballé Ede és Cserna Karoly palyaja. Atechnika
0j mvészi kifejez6eszkozt biztositott szamukra, mar
nem pusztan mesterségiik segitétarsaként tekintettek
a fényképez6gépre, hanem (j invencidikat valésithat-
tak meg pillanatnyi felvételek segitségével.

Amasik forras, mely nyomatékositja afenti gondolat-
menetet a mivész csaladjanak egyik tagjatél, az Auszt-
raliaban él6 Morelli Gin6tél szarmazik, aki a Magyar
Nemzeti Galéria igazgatohelyettesének, Csorba Géza-
nakirtlevelet 1991-ben.* Morelli Gino célja a kapcsolat-
felvétellel az volt, hogy iratok, nyomatok masolataival
gazdagitsa a gylijteményben Morelli Gusztav anyagat.

21 ScHMIDT Sandor: A fotografiardl, 111, Vasdrnapi Ujsdg, 37.1890. 21. 5z.
340-341.

22 Uo. 340.

23 Az amatdr fogalmat ebben az id6szakban azokra a fényképé-
szet irant érdekl6d6 személyekre alkalmaztak, akik mesterség-
beli elGképzettség nélkul, kedvtelésbbl készitettek felvételeket.
A Photo-Club 1905-ben megrendezett nemzetkdzi kiallitasanak
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3. Nadler Rébert: Ekszerszekrény, 1900 korl
Morelli Gusztav felvétele
Budapest, Iparmvészeti MUzeum, Adattar

A szerzb levelében fontos informacidkat oszt meg a
fenti kérdés kapcsan, és a kovetkez&képpen fogalmaz:
.Nagyapam kilonben is kdzvetlenllis nagyon érdekelve
volt a fényképezésben, volt egy nagy doboz-haromla-
bu-kamerdja, van jé néhany csaladi képem is, amelye-
ket 6 készitett, mikor még apam kisfid volt, a szazad-
fordulé el6tt” A levél folytatasabél az is kiderdl, hogy a
metszd id6toltés céljabol is fényképezett: ,Apam me-
sélte, mikor kijartak a szollejlikbe a budai hegyekben,
egy szolga volt csak arra, hogy a kamera-felszerelést a
vallanvigye utanuk”. Erdekes adalék lehet, hogy Morelli
ésneje1892 aprilisaban vasaroltak egy budaiingatlant,

targymutatoéjaban a tagsaggal kapcsolatos feltételek kozott ol-
vashatd a meghatarozas: ,Rendes tag lehet minden amateur,
azaz olyan a ki a fényképezést nem iparszer(leg (izi". Lasd: A Pho-
to-Club. Kiallitasi kataloégus. Budapest, Iparm(ivészeti Mizeum,
1905. 44.

24 Morelli Gino levele Csorba Géza részére, 1991. MNG Adattar, Itsz.
24301/2004/93.

361



GABORKITTI

mely valészinlileg a fent emlitett teleknek felel meg.?
Morelli Gino beszamoléja nagyapjanak a fényképészet
iranti érdekl6désérél fontos informacidkat tarfel: a ma-
vész sajat fényképezbgéppel rendelkezett, személyes
célbél, privat hasznalatrais készitett felvételeket a csa-
ladjarél és valésziniileg az emlitett budai sz8l6skertrol
is. A felvételek feltarasat neheziti, hogy a csalad ezen
aga kulfoldon telepedett le véglegesen, és a hagyaték
hozzaférhet8ségéhez kicsi az esély.

A kutatasban tovabba nehézséget okozott, hogy
Morellit érintd nagyobb dokumentumanyaggal nem
rendelkezik egyetlen magyar kozgy(jtemény és levéltar
sem. Aziratokat és fényképeket is szétszérédva talalhat-
jamegakutatd, afelvételek a bélyegzé hianyabél ado-
ddéan olykor nem azonosithatdak teljes bizonyossaggal.

Mégis, Morelli fényképészeti tevékenysége a fellelhe-
t6 fotdanyag és a Vasdrnapi Ujsdgban kozolt felvételek
segitségével rekonstrualhatd. A miivész munkassaga
alatt szinte végig 6sszekottetésben allt a folyoirattal.
Egészen palyaja elejét6l, 1868-tdl rovidebb megszakita-
sokkal —mig kiilfoldi tanulmanyutjait folytatta —, majd
1872-t61 folyamatosan dolgozott a lapnak egyéb felada-
tai mellett.?® A legkorabbi ismert felvételét az 1893-as
szamaban kozolte a Vasdrnapi Ujsdg,” majd innentdl
kezdve egyre gyakrabbanillusztraltak cikkeiket Morelli
fényképeivel. A szerkeszték sok esetben kozvetlentl a
miivésztdl jutottak hozza azillusztraciékhoz és a fény-
képekhez, Morelli esetében a rendszeres munkakapcso-
latbél kovetkeztethetlink arra, hogy személyesen téle
szerezték be a publikalasra szant mveket.

A rendelkezésemre all6 felvételek alapjan kulonval-
nak azok a témak, melyek foglalkoztattak a miivészt,
ésa kovetkez6képpen csoportosithatéak. Az egyik nagy
egységet a festdk, szobraszok miitermeialkotjak (Lotz
Karoly, Than Mér, Strébl Alajos, Matrai Lajos Gyorgy),
ezeken kivil megtalalhatéak mitargyfelvételek és ki-
allitason készult foték is a kicsiny ,életmiben”. Kilon
egységet képviselnek az egykori Mintarajziskola és Ipar-
miivészeti Iskola osztalyait és tanul6it megorokitd fel-
vételek. Morelli miveit leginkabb a képzé&mlivészeti
kozegben késziilt, dokumentativ jelleg(i felvételek jel-
lemzik, azonban a m{ivész kisérletezett a piktorialista
fotografiai iranyzattal® is, amikor 1903-ban kiallitott

25 Adasvételi szerz6dés Morelli Gusztav és Ploterer J6zsef kozott. 1892.
aprilis 4. Budapest Févaros Levéltara, Itsz. VII. 183.1892—0263.

26 Morelli Gusztav kézzel irt onéletrajza. MNG Adattar, Itsz. 1121/1920. 1.

27 Alebontott jozsefvarosi kalvaria Budapesten. Morelli Gusztav tanar
fényképe utan. Vasdrnapi Ujsdg, 40.1893. 30. 5z. 508.
28 Apiktorializmus a19. szazad végén megjelend stilusiranyzat, képvi-
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a Photo-Club amat6r fényképészeti tarlatan a Nem-
zeti Szalonban.”

Erdemes lehet kiilon foglalkozni azokkal a fotografi-
akkal, melyek Morellit 6rokitik meg csaladja kérében és
baratitarsasagban. Fontos fotéanyagot tartalmaz ebbdl
a szempontbdl a Magyar Nemzeti Galéria Adattaraban
Orzott két, Morelli Gusztav nevével ellatott, kotott al-
bum, melyek Mikld Jézsef és Mikl6 Gizella gydjtésének
koszonhet6en jottek Iétre.*° Ezek az albumok 1975 és
1977 kozott kerliltek be azadattarba, tobbnyire metsze-
teket foglalnak magukba, azonban tobb beragasztott
fotd, névjegykartya és egyéb irat is talalhaté benne.
Azalbum felvételei tobbnyire fényképészeti miitermek-
ben jottek |étre, néhany kivétellel. Tovabba el6kertltek
fiatalkori portrék a Magyar Nemzeti Mizeum fénykép-
gyljteményének anyagabdl, szinesitve a mar rendelke-
zésre all6 felvételek egytittesét. Erdekes informaciokkal
szolgalhat afényképeknek ez a csoportjais, példaul hogy
melyik hivatasos fényképész miitermét kereste fel Mo-
relli, és kikkel tartotta a kapcsolatot. Metsz&ként tobb
portrét készitett Ellinger Ede, Kozmata Ferenc, Koller
Karoly utddainak felvételei utan, illetve varosképi abra-
zolasokat és arcképeket Klosz Gyorgy felvételei alapjan.

Tanulmanyom célja Morelli Gusztav mint amatér fo-
tografus mikodésének osszefoglalasa az 1893 és 1901
kozott keletkezd felvételeken keresztlil, melyek nem
egy hivatasos fényképész produktumai, hanem szub-
jektiv moédon, a fényképezés iranti szenvedélyes elko-
telezettség nyoman létrejott miivek. Morelli fényképei
egészében feldolgozatlanok voltak, igy munkam so-
ran a m(targyakon tul egykort forrasokra, levéltari és
adattaridokumentumokra, valamintfolyoiratcikkekre
tamaszkodtam. A m(ivész fametsz&ként végzett mun-
kassagarél maig nem sziletett 6sszefoglalé md, mes-
terségében szerzett eredményeinek vizsgalata ugyan-
csak bévebb kutatasra alkalmas.

Morelli Gusztdv pdlydjdnak dllomdsai

Morellimunkassagat a kortarsak tradiciok, el6zmények
nélkuli mlvészetként hataroztak meg. Ez a romantikus

seldi a tradiciokkal szemben a mivészi tartalmakat helyezik elGtér-
be, a festészethez hasonlatos képi megoldasokra és hangulatterem-
tésre torekszenek.

29 Vasdrnapi Ujsdg, 50.1903.15. SZ. 237—240.

30 Morelli Gusztav (1848—1909), album, I. Mikl6 J6zsef gyljtése. MNG
Adattar, Itsz. 19232/1975. Morelli Gusztav (1848-1909), album, II.
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mivészkép csak részben felel meg a valésagnak, Morelli
attoél a generaciétél sajatitotta el a fametszés muvé-
szetét, amely a szabadsagharcot kovetéen az 1840-es
években alkotd rézmetsz6k helyébe Iépett: Riedl Fri-
gyes, Huszka Lajos, Pollak Zsigmond és Rusz Karoly.*
Huszka elsé fametszetei az 1854-ben induld Vasdrnapi
Ujsdgban jelentek meg, ezzel parhuzamosan magara a
technikara is egyre nagyobb lett az igény.

Morelli Huszka Lajosnal kezdte meg palyajat, majd
Rusz Karoly pesti intézetében tanulta és oktatta a fa-
metszés miivészetét 1864 és 1868 kozott. HUszévesen
mar a Vasdrnapi Ujsdg, a Hazdnk s a Kiilfold, Magyarorszdg
és a Nagyvildg cim{ lapoknak készitett illusztraciékat.
Els6 szignalt metszetei1868-ban, a Szokoly Viktor szer-
kesztésében megjelent Honvédalbum cim kotetéhez
késziiltek,* melynek munkalataiban részt vettek Rusz
Karoly miintézetének novendékei. Morelli1869-ben a
magyar fametsz8k kozul elséként részesult allami 0sz-
tondijban,* a tdmogatasnak koszonhet&en kilféldon
folytatta tanulmanyait: Parizsban, Londonban majd
Lipcsében képezte magat hazatéréséig, 1872-ig.>* Mo-
relli Pet&fi SGndor miiveinek elsd diszkiadasaban vég-
zett munkajaval hivta fel magara a figyelmet, ami elin-
ditotta tanari palyafutasat: Keleti Gusztav javaslatara
megbiztak a Mintarajziskola fametsz& szakosztalyanak
|étrehozasaval és vezetésével 1873-ban. A miivész ma-
ganéletében is megallapodott, 1878-ban hazassagot
kotott Wild Annaval, kapcsolatukbél harom gyermek
szuletett: Gusztay, J6zsef és Margit (2. kép).

Az 1880-as években Morelli nagy vallalkozasba kez-
dett, az Osztrdk-Magyar Monarchia irdsban és képben ki-
adasainak illusztralasara kapott megbizast. A német
és magyar nyelv({ kotetsorozat megjelenését Rudolf
herceg kezdeményezte. E kiadvanysorozat az egyik leg-
korabbivallalkozas volt, mely a19. szazad masodik felé-
ben jelentds fejlédésnek indult Magyarorszag jelenének
bemutatasat tiizte ki célul. A magyar nyelv{ kiadast
Jokai Mér szerkesztette, a sorozatnak huszonegy ko-
tete jelent meg 1885 és 1901 kozott. A szerkesztéskor
nagy hangsulyt fektettek az illusztraciékra, melyek a
szoveggel egyenértékd szerepet kaptak az oldalakon.
Abeérkezett és kozlésre megfelelt rajzokat fametszetek
formajaban sokszorositottak, az abrazolasokhoz ké-

Miklo Jozsef és Miklo Gizella gy(jtése. MNG Adattar, Itsz. 19845/1977.
31 Morelli Gusztav (1848-1909) Magyar Iparmiivészet,12.1909. 2. SZ. 77.

32 Honvédalbum. Szerk. SzokoLy Viktor. Pest, Emich Gusztav Konyv-
nyomdaja, 1868.

33 Vasdrnapi Ujsdg, 16.1869. 26. sz. Irodalom és miivészet rovat, 357.
34 Morelli Gusztav kézzel irt Onéletrajza. MNG Adattar, Itsz. 1121/1920. 2.

ars hungarica 44. 20183

szllt, tobb mint1600 darabot szamlalé faddcot Morelli
mihelyében metszették. A megbizas a hazai veduta-
mivészet és reprodukalé fametszés Gjabb fellendiilését
hozta magaval a 19. szazad végén.

A ducokat és a kotethez készult vedutakat — azaz
kézi rajzokat, egyedi grafikakat — a Magyar Nemzeti
MUzeum Torténelmi Képcsarnokaban 6rzik. Cennerné
Wilhelmb Gizella a grafikai anyag feldolgozasanak al-
kalmaval tanulmanyozta a kdtetsorozat illusztratorai-
nak munkassagat1981-ben.* Arajzolé miivészek kozul
kiemelhetd Dorre Tivadar, Hary Gyula, Cserna Karoly,
valamint Rauscher Lajos; az 6 neviik fordul el6 legtobb
alkalommal a faddcokat tartalmazo leltarkonyvekben,
valamint Kimnach Laszl6, Spanyi Béla és Paur Géza taj-
képei utan is metszett Morelli miihelye. Kutatasaim
soran arra a kérdésre is kerestem a valaszt, hogy az
Osztrak-Magyar Monarchia irdsban és képben illusztracios
munkaja soran Morelli és munkatarsai kizarélag grafi-
kak alapjan metszettek, vagy el6fordult, hogy fénykép
utan vitték ddcra az abrazolast. Az1880-as években, a
fénykép elterjedésének és mindennapi hasznalatanak
idején korszer(tlennek tiinik a kotetsorozat programja,
melynek soran rajzolékat, fest6ket biztak meg magyar-
orszagi helyszinek felkeresésével, és latképek, éptiletek
megrajzolasaval. Azonban azillusztraciék hangsulyos-
saganak tekintetében mégis helytallé a mivészi kivi-
telezés igénye.

Cennerné tanulmanyaban réviden megemliti, hogy
a rajzolék munkajukat indokolt esetben fényképekkel
is segithették.’* Az MNM Torténelmi Képcsarnokanak
leltarkonyvében két példat talaltam arra vonatkozdan,
amikorfénykép utan készultek azillusztraciok. A délke-
leti Karpatok vidékét, a Propaszta volgytorok latképét
abrazolé metszetet” Morelli készitette, a leltarkonyv
szerint Déchy Moér felvétele utan. Déchy foldrajztudos,
természetkutato volt, utazasait gyakran orokitette meg
fényképfelvételekkel, melyek kozll tobbet a Vasdrna-
pi Ujsdg is publikalt. Arra a kérdésre, miért pont errdl
a helyszinrél valasztottak fényképet mivészi kivite-
lezésd illusztracié helyett, a valasz talan egyszer(; a
helyszin nehéz megkdzelitése miatt tamaszkodtak a
kotet szerkeszt8i Déchy felvételére ebben a kivételes
esetben. A masik példa Morelli egyik tanitvanyat érin-

35 CENNERNE1981(ld.5.].)
36 Uo. 59.

37 Az Osztrdk-Magyar Monarchia irdsban és képben. Magyarorszdg, 1. Szerk.
JOKkAI Mor. Budapest, Magyar Kiralyi Allami Nyomda, 1888.16. A fa-
duca Magyar Nemzeti MGzeum Torténelmi Képcsarnokaban (a to-
vabbiakban: MNM TKCs) talalhato, a 77.472 leltari szamon szerepel.
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ti, a leltarkonyv alapjan Rauchbauer Karoly dolgozott
fényképfelvétel utan, az illusztracioé témaja pedig Ba-
kécz Tamas kazuldja volt.*® A miivész legjobb tanitva-
nyait felkarolta, és bevonta a kotetsorozat munkala-
taiba. 1902-ben, a sorozat befejezésének alkalmaval
kitintették a metszdt, eredményes munkajat a kiraly
a Ferenc J6zsef-rend lovagkeresztjével jutalmazta, az
eseményrél a lapok is beszamoltak.*

A kotetsorozat munkalatai mellett Morelli parhu-
zamosan értékpapirok, kolcsonkotvények és bélyegek
fadlcon valo kivitelezését is végezte, ezenkivul mU-
vészek alkotasairdl is dolgozott, 1891-ben Zichy Mi-
haly Aradi vértanik albumahoz rajzolt allegorikus ab-
razolasainak két nagy méret( fametszetét készitette
el. Morelli 1894-ben felkeltette a kozonség figyelmét
Feszty Arpad Magyarok bejovetele cimii korképének fa-
metszetével, melyet a miivész paratlan méretben va-
|6sitott meg. A kovetkez6 évbenismét tanulmanyutra
indult, Németorszagban a szines fametszés technika-
jatsajatitotta el, amelyet itthon els6ként alkalmazott.
Az ezredévi kiallitas alkalmabdl a Vasdrnapi Ujsdgban
megjelentek a kiallitas épuleteit abrazold fametszetei,
illetve Vagé Pal és BenczUr Gyula rajzai utan elkészitet-
te a kiallitas diplomajat. Palyaja végén Morelli Gerely
J6zsef képes bibliajatillusztralta, illetve a Szent Istvan
Tarsulat megbizasabél tankonyvekhez készitett fa-
metszetl képeket, szines térképeket.*® Munkassaga
alatt Morelli szamos kitlintetésben részeslilt, 1905-t6l
halalaig, 1909-ig az Iparmivészeti Fbiskola igazgato6-
jaként dolgozott.

Magyar festdk miitermei
a szdzadforduld idején

A19. szazad végén egy elismert fest6 miiterme tobb he-
lyiségbdl all6 épulet volt, mely rendelkezett egy nagyobb
belmagassagu, reprezentativ teremmel, illetve kisebb
munkaszobakkal, melyek az alkotas valédi helyszinél
szolgaltak. Jellemz&vé valt a polgari szalonokhoz ha-

38 Bakdcz Tamas kazulaja. Fadlc, metszette Rauchbauer Karoly. MNM
TKCs, Itsz. 77.4009.

39 Magyar Iparmiivészet, 5.1902. 2. sz. Kiilonfélék rovat, 65.

40 Morelli Gusztav kézzel irt Onéletrajza. MNG Adattar, Itsz. 1121/1920.
4-5.

41 KovAcs Agnes: Spanyi Béla — Magyarok Minchenben, 5. Artmagazin,
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sonlé kialakitas; el6térbe kertiltek a kényelmi és vizualis
szempontok, melynek fontos elemei voltak a bitorok,
keleties sz6nyegek, értékes porcelanok és mitargyak,
egzotikus novények, példaul palmak. A reprezentativ
m{itermi kornyezet nemcsak tlikrozte a festék rang-
jat, statuszat, de a megrendel&i kozeg tekintetében is
fontos szerepet jatszott: a mteremben nagy fellileten
elhelyezett alkotasok gondos valogatas eredményét
tlkrozik, a falakon a mivész legjobb, illetve legtjabb
munkai lathatéak. A lapokban megjelentetett egy-egy
miteremfelvétel az illusztracion tdlmutatva reklam-
ként is funkcionalt a maga koraban. Miinchenben eb-
ben az id6szakban terjedtek el a nyitott m(termek: a
nyilvanossag nemcsak eldsegitette a kommunikaciot
az odalatogatd mikedvel6kkel, hanem novelte egy-egy
m{ivész népszeriiségét is a kozonség korében.*
A19.szazad kozepétdl, aforradalmat kovetden a ma-
gyar mlvészek megrendeléshiannyal néztek szembe,
mely nagyban kihatott életkdrilményeikre, mitermeik
berendezésére. Ezek az allapotok azonban a szazad
utolsé harmadara jelentésen megvaltoztak: ,Ha Ggy
egy negyed szazaddal ezel6tt meglatogattuk valame-
lyik magyar festémivészt, egyszer(i szobaban talaltuk
képei kozott. Vazlatok, tanulmanyok képezték a szo-
ba kizarélagos ékességét. Néhany egyszer( festd all-
vany, a szlikséges eszk6zok, par szék és asztal tették a
helyiség 0sszes bltorzatat. Az6ta miitermek épuiltek
s meghonosult nalunk is a szokas: mennél valtozato-
sabban, érdekesen, s6t diszesen is rendezni be a mi-
termeket.* A fenti gondolatokkal inditotta Miitermek
a fovdrosban cimi cikkét Kacziany Odon a Vasdrnapi Uj-
sdgban1893-ban. A magyar festéknek az1880-as évek-
re kultusza alakult ki, mely egydttal anyagi joléttel is
jart.® Megnovekedett az érdekl&dés egy-egy miivész-
személyiség irant, akikr6l a kozonség szivesen olvasta a
legUjabb tudésitasokat. Az1890-es években a Vasdrnapi
Ujsdg ,cikksorozatot” inditott, melynek koszonhet&en
az olvasok bepillantast nyerhettek nagy fest6ink mu-
termeibe, valamint leirast kaphattak arrél a kornyezet-
rél, amelyben a mivészi gondolatok megsziletnek és
vaszonra kertlnek. Gonda Gyula ellatogatott Munkacsy
Mihaly parizsi miitermébe, Kacziany Odon pedig tob-

2007. 5.52. 78-84.

42 KacziANy Odon: Mtermek a févarosban. Vasdrnapi Ujsdg, 40.1893.
48.57.803.

43 Atémahoz a tovabbiakban lasd: Aranyérmek, eziistkoszorik. Miivész-
kultusz és mipdrtolds Magyarorszdgon a19. szdzadban. Kiallitas katalo-
gus. Rend. és bev. SINKO Katalin. (A Magyar Nemzeti Galéria kiadva-
nyai, 1995/1.) Budapest, MNG, 1995.
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4. Az Orszagos Magyar Kiralyi Mintarajziskola és Rajztanarképz61894. évi kiallitasa

Morelli Gusztav felvétele

Budapest, Magyar Képz&mvészeti Egyetem, Konyvtar, Levéltar és Mvészeti Gydjtemény

bek kozott tudésitott Benczlr Gyula, Vastagh Gyorgy,
Margitay Tihamér budapesti és Tolgyessy Artdr siéfoki
m{itermének enteri6rjérél.

Az (jsag kulon figyelmet forditott arra, hogy ezeket
azirasokat kell6képpen illusztraljak, erre alkalmasnak
bizonyultak az akvarellképek, azonban a szerkesztdk
igyekeztek aktualis felvételeket beszereznia mivészek-
t6l vagy megbizott személyektdl. Kacziany mitermi
leirdsai mellett kivald enteri6rfelvételek lathatoak, me-
lyeket legtobb esetben Paur Géza, majd a késébbiekben

44 PAUR Géza: A grohovoi hegyomlas. Vasdrnapi Ujsdg, 41.1894. 47. 5z. 791.
45 Jokai Mor Ul6portréja. Paur Géza felvétele, 1893 kordil. Pet6fi Irodalmi
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Morelli készitett. Paur Géza sokoldall személyiség volt,
nemcsak festéként, illusztratorként, hanem mivészeti
irokéntis tevékenykedett, emellett pedig rendszeresen
fényképezett. Amiivészrél kevés adatot ismertink, azon-
ban munkassaga részben nyomon kovethet6 a Vasdrnapi
Ujsdg oldalain. A grohovéi hegyomlasrél beszamolé ira-
saban Paurasajat cikkét az altala készult akvarellekkel
és felvételekkel publikalta.** Tobb alkalommal fot6zta
Jokai Mort, egyik, 1893 korul készilt felvételét a Pet6fi
Irodalmi Mdzeum 6rzi,* a Vasdrnapi Ujsdg pedig két fel-

Muzeum, Mvészeti és Relikviatar/Fotogydjtemény. Ltsz. F.2577.
Afelvétel a mizeum honlapjan elérhetd: PURL https://opac.pim.hu/
record/-/record/PIM759027
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vételt kozolt, mely Feszty Arpad miitermében kész(lt.*
Paur Géza munkassaga ezidaig szintén feldolgozatlan.

Akésdbbiekben, az1890-es évek kozepétdl egyre gyak-
rabban talalkozhatunk a Vasdrnapi Ujsdg oldalain Morelli
Gusztav miiteremfelvételeivel. Paur Géza mas terlleten
alkotott tovabb, inkabb eseményekrdl, tajakrél készult
fényképeitlathatjuk a lapban. Morelli megbizasai soran
is kapcsolatba kertilt képzémivészekkel, példaul Lotz
Karoly és Than Mér mveir6l tobb alkalommal készitett
fametszeteket. Ellatogatott Pécsreis, a Zsolnay gyarba,
ahol megorokitette Zsolnay Vilmost csaladja korében.”

Lotz Karoly 1891 utan koltozott csaladjaval abba a
pompas miiteremhazba,* melynek belsé berendezé-
sébe a Magyar Nemzeti Galéria Adattaraban 6rzott fel-
vételek altal kaphatunk betekintést. Ezek a fényképek
ugyancsak Morelli Gusztavnak koszonhetbek, kelet-
kezési idejuk egybeeshet annak az albumnak az el6-
készité munkalataival, mely 1899-ben kertlt kiadasra
Lotz mUiveinek 6sszefoglalasa céljabél.* Az albumot
Morelli metszeteivel és Aust Robert intézetének fény-
metszeteivel illusztraltak, a fénynyomatok Weinwurm
Antal fényképész, valamint Hary Gyula és Papp Sandor
festdmiivészek kozremiikodésével jottek létre. Tovab-
ba az album végén olvashaté feliratbél kidertil, hogy a
mivész fontos szerepet jatszott az album kivitelezé-
sében: A fametszetek Morelli Gusztav tanar vezetése
alatt készultek, ki a Lotz Album mivészi elrendezését
isvégezte”*° Eza munka indokot adhatott Lotz m{ter-
mének meglatogatasara, és a felvételek elkészitésére.

Osszesen négy felvételt ismertink, melyet Morelli Lotz
mitermében készitett: az egyik a Magyar Nemzeti Ga-
léria A modell. N&i akt a 19. szdzadi magyar miivészetben ci-
m kiallitasanak katalégusabanillusztracioként szolgal
Lotz festdmitoszahoz. Imre Gyorgyi 1900-ra datalta a
fényképet, azonban a keletkezés pontositasaval kap-
csolatban ismét a Vasdrnapi Ujsdgra tamaszkodhatunk.
1898-ban, Lotz Karoly 65. szliletésnapja alkalmabdl ir6-
dott cikk mellékleteként lathatd Morelli felvétele, mely
afest6t, Lotz Kornéliat és Onody Annat orokiti meg mi-

46 Feszty Arpad, Fesztyné Jokai Roza és Jokai Mor Feszty mitermében.
Paur Géza felvétele. Vasdrnapi Ujsdg, 41.1894.1. 5z.1—4.

47 Zsolnay csaladja korében. Vasdrnapi Ujsdg, 47.1900.13. 5z. 200.

48 IMRE Gyorgyi: Amodell. In: A modell - NGi akt a19. szdzadi magyar mii-
vészetben. Kiallitasi katalogus. Szerk. IMRE Gyorgyi. Budapest, Ma-
gyar Nemzeti Galéria, 2004. 23.

49 RIEDL Frigyes: Lotz Kdroly falfestményei. HUsz fénymetszet( tablaval
és Morelli Gusztav fametszeteivel. Budapest, Lotz-tinnepély holgy-
bizottsaga, 1899.

50 Uo. 34.

51 Lotz Karoly. Vasdrnapi Ujsdg, 45.1898. 9. 52.133-140.
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termi kornyezetben.”' Afényképet, pardarabjaval egyuitt
(5. kép), a Magyar Nemzeti Galéria Adattara® 6rzi, illetve
aMagyar Nemzeti MGzeum Torténeti Fényképtaraban®
is megtalalhat6 ugyanez a két felvétel egy-egy példany-
ban. A m(ivész a felvételeket odaajandékozta a fests-
nek, ezt bizonyitja az a felirat, mely a Magyar Nemzeti
MUzeumban 6rzott példanyon szerepel. Afelirat szerint
Lotz a fényképet Koronghi Lippich Eleknek ajandékozta
1902-ben. A Magyar Nemzeti Galériaban 6rzott Lotz-m{i-
teremkép, melyen a festd egyeddl Ul a zongoranal, a
hatoldalon |évé alairas szerint Kornélia tulajdonaban
volt.>* A mitermében pipazoé festét abrazold fénykép
(6. kép) késEbbi lehet, mint az 1898-ra datalt darabok.
Erre a meglatasra elsésorban a miiterem berendezé-
sének a megvaltozasa hivja fel a figyelmet: eltlintek a
|épcs6forduld felett 1évd, majdnem az egész falfelliletet
betakaro freskovazlatok, valamint a falnak tamasztott
festmények is kiilonbozdek. A fénykép keletkezési ide-
jének pontos meghatarozasaban segitenek a lépcsének
tamasztott festmények, melyek jél azonosithatéak. Balra
lathaté a Kornélia fehér ruhdban/Kornélia estélyi ruhdban ci-
m(, egész alakos portré, mely1901-ben késztilt, mellette
pedig a Kornélia fehér legyezdvel cimvaltozatbanisismert,
ovalis alakl festmény. Afelvételek szerzségtiiket tekint-
vevitathatatlanok, Morelliaz 0sszes példanyt szarazbé-
lyegzbvel latta el. A Lotz Karoly miitermét megorokitoé
felvételek nagy eszmei értéket képviselnek, nemcsak a
mdtermienteriérfennmaradasa miatt, hanem mert két
fényképen is lathat6é a mivész nevelt leanyaval és egy-
ben muzsajaval, Jakobey Lotz Kornéliaval.

Egy miivészbardtsagrol -
Strébl Alajos és Morelli Gusztdv

Mar a kutatas elején, a fotografiak feldolgozasakor is
szembet(indvé valt, hogy az epreskerti fényképek meny-

52 Lotz Karoly feleségével és Kornéliaval. Morelli Gusztav felvétele, 1898
kordl. MNG Adattar, Itsz. 14218/1961/29; Lotz Karoly m{termében Kor-
néliaval. Morelli Gusztav felvétele, 1898. korul. MNG Adattar, Itsz.
14218/1961/31.

53 Lotz Karoly feleségével és Kornéliaval. Morelli Gusztav felvétele.

1898 korul. MNM Torténeti Fényképtar, ltsz. 3—-927; Lotz Karoly mU-
termében Kornéliaval. Morelli Gusztav felvétele, 1898 korll. Recto:
Koronghi Lippich Eleknek halas szeretettel. Lotz K. 1902". MNM Tor-
téneti Fényképtar, Itsz. 4-927.

54 Lotz Karoly mitermében, zongoranal. Morelli Gusztav tanar felvéte-
le, 1900 korll. MNG Adattar, Itsz. 14218/1961/30.
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5. Lotz Karoly m(termében Kornéliaval, 1898 korul
Morelli Gusztav felvétele
Budapest, SzépmUvészeti Mlizeum—-Magyar Nemzeti Galéria, Adattar
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6. Lotz Karoly m(termében, 1901 kordl
Morelli Gusztav felvétele

Budapest, SzépmUvészeti Mlzeum—-Magyar Nemzeti Galéria, Adattar

nyisége kiemelkedik a kutatott fotéanyag 0sszességé-
b6l. Kezdetben a mivésztelep fest6i kornyezetével indo-
koltam ezt a tényt, mely megannyi témat nydjthatott
Morelli szamara a fényképezéshez. Azonban ahogy ko-
zelebb kerlltem a témahoz, és Gjabb felvételek kertil-
tek eld, bebizonyosodott, hogy tobbrél van szo: ezek a
felvételek egy mivészbaratsag bizonyitékaiis. Ugyanez
elmondhaté Matrai Lajos Gyorgy szobraszrol is, akinek
mitermét és alkotasait szintén megorokitette a m-
vész. A felvételeket a Kiscelli MGzeum 6rzi, targyalasa
kilon tanulmanyt igényel.

A Vasdrnapi Ujsdg 1894-ben szant tobb oldalnyi fel -
letet Strobl mesteriskolajanak a bemutatasara. A ma-
termet ismét Kacziany Odon kereste fel, és a kovetkezd
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gondolatokkal inditotta a beszamoléjat: ,A szobrasz
miterme altalaban rideg, s nélklilozvén a szinek hata-
sat, soha sem bilincselile annyira a néz6t, mint a festgé.
Az agyag, melybdl dolgozik, a f6sz (gypsz), melyben
elénk allitja mdvét alkalmas az idomok kifejezésére,
de csupa szurkeség, meg a csupa fehérség nem gyo-
nyorkodtetia szemet. Legtobbnyire az voltaz altalanos
vélemény, hogy szobrasz-mitermet érdekessé, vonzd
hatasuva tennialig lehet. De ha Strobl tanart latogatjuk
meg m(itermében, véleménylink e tekintetben alaposan
megvaltozik. Mar a kert, mely a gorog styll épuletet
kornyezi, érdekes romjaival, miemlékeivel kellemesen
lep meg s lekoti figyelminket... Barmely mizeumnak
diszérevalnék az el6csarnok (atrium), kozepén egy viz-
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medenczével (tekndsbékak és aranyhalak Gszkalnak
benne) s koroskorila gorog szobraszat remekeinek hii
masolataival.>> A szobrasz mesteriskola szines leirasa
az épuletnek és a kertnek a fest6iségérdl, mely utdb-
bi a romantikus miemlékeivel és romjaival keltheti fel
a latogatok figyelmét, nem egy atlagos helyszinnek a
bemutatasara torekszik. Strébl miiterme, melyen osz-
tozott novendékeivel, szamos helyiséggel rendelkezett.
A kisebb munkaszobakban plasztikakon, blisztokon
dolgozott a mester, a nagy miterem — mely Morelli fel-
vételénislathato (7. kép)*® —az egész alakos szobroknak
ésnagyszabast kompozicidknak adott helyet. Nemcsak
az épuleten kivil, de a mesteriskola belso tereiben is
visszakoszon a természeti kornyezet, ugyanis Strobl
gyakran hasonléképpen, novények kozott installalta
szobrait a Micsarnok kiallitasan.”

A mesteriskola termeinek hangulata, Strébl és no-
vendékeinek készulg szobrai, az egyes munkafazisok
visszatlkrozddnek Morelli fotésorozatan, melyet bi-
zonyitottan nem egy alkalommal készitett a metszé.
Az epreskerti felvételeknek kilonleges egyuttese a
Magyar Képz&miivészeti Egyetem Konyvtaraban ta-
lalhato, 0sszesen tizenkilenc felvételt foglal magaba,
1894-es évszammal ellatva. Kilso és belsé fotografiak
egyarant megtalalhatéak a fényképek kozott, Morelli
sorozatokban gondolkodva orokitette meg az iskola
kornyezetét és miitermeit. A felvételekkel kapcsolat-
ban Nagy Ildiké publikalta tanulmanyat 2002-ben az
epreskerti szobrasziskolarol,*® melyhez az emlitett fo-
tografiakat vette alapul. Afényképegyuttesrél Nagy Il-
diké megallapitotta, hogy a felvételek nem datalhatoak
egységesen1894-re, két felvétel bizonyitottan korabbi
id6pontban készllhetett. A szerz a Haldoklé szarvast
megformazd szobor tervét megvizsgalva vette észre,
hogy kiilonb6z6 munkafazisaiban lathatjuk a mivet,
két felvételen.*® A masik, korabbi Morelli-fotot Ritodk
Pal azonositotta, mely a lebontott jézsefvarosi kalvari-
atabrazolja még eredeti helyén, az epreskertbe torténd

55 K—Nv O-n: Strobl Alajos mitermében. In. Vasdrnapi Ujsdg, 41.1894.
51. 5Z. 860-861.

56 ,Strobl Alajos tanar, a mint mdtermében Simor Janos herczegprimas
szobran dolgozik". Morelli Gusztav tanar fényképe utan. Vasdrnapi
Ujsdg, 41.1894. 51. 52. 860.

57 NAGY 2002 (Id. 8.j.) 207.

58 Uo.

59 Asorozat12. szamu felvételén Nagy Ildiké meglatasa szerint Abt
Sandor lathaté, amint egy szarvast abrazolé szobron dolgozik az
egyik kisebb m{teremben. A13. szamu fotén lathatjuk a szobrot
kevésbé kidolgozott allapotaban. A szarvas bronzbél készilt szob-
ra megvalosult, eredeti helyér6l, a szlovakiai Stomfarél (Stupava)
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7. Strobl Alajos mitermében, Simor Janos hercegprimast abrazolé
szobraval, 1894
Morelli Gusztav felvétele, Vasdrnapi Ujsdg, 41.1894. 51. sz. 860.

atszallitasa el6tt.© Morelli fényképészeti munkassa-
gara nem voltak jellemz&ek a budapesti varosképek,
a Kalvaria épitményét valészinlileg Strébl Alajos kez-
deményezése miatt dokumentalta, aki a pusztulasra
itélt memléket megmentette azzal, hogy kéelemen-

elszallitottak, ma Kistapolcsanyban (Topol€ianky) talalhato, Strébl
Alajos nevével ellatott emléktablaval. A 2007-ben tortént Gjraavata-
sardl: Uj Sz6 60. 2007. janius 16.138. sz. 14. PURL https://library.hun-
garicana.hu/en/view/UjSzo_2007_06/?pg=3528&layout=s

60 RITOOK Pal: Az Epreskerti Kalvaria a forrasok tiikrében. Mivészettor-
téneti Ertesitd, 52. 2003.1-2. 5z.1-25. A szerz6 alaposan koriljarja a
témat, Morelli két felvételét is kdzolte tanulmanyaban, a10. oldalon.
Ritook meglatasa szerint a Vasdrnapi Ujsdgban talalhato felvételen
a figurak utélagos applikacio eredményei. A szerzg erre a megalla-
pitasra az alakok arnyékainak megfigyelésekor jutott, amit Morelli
grafikai munkassagaval tamasztott ala. A mdvészre nem volt jellem-
28, hogy utélagosan hozzaadjon részleteket a felvételeihez, azonban
biztos informacidkat az eredeti felvétel felbukkanasaval kaphatnank.
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8. Strobl Alajos epreskerti mitermében Morelli Gusztavné Wild Anna
és Morelli Margit tarsasagaban, 1894 kordl
Morelli Gusztav felvétele
Budapest, Szépmvészeti Mlzeum—-Magyar Nemzeti Galéria,
Adattar

ként atszallittatta az epreskerti iskolaba és ott Ujja-
épittette. A Vasdrnapi Ujsdg1893. julius 23-i szamaban
a jozsefvarosi kalvaria helyzetér6l tudésit: ,Mikor a
févaros torvényhatdésaga a mult esztendében elha-
tarozta a Kalvaria-tér rendezését s a régi Kalvaria le-
bontdasat, valésagos versengésindult meg, hogy kinek
adjak a becses épulet-anyagot. A svabhegyi lakosok
egyik hegyorméjukra akartak a kalvariat, mig fest&ink
és szobraszaink minden kovet megmozditottak, hogy
a kalvaria az epreskerti mivésztelepre jojjon. Végre is
a mivészek gybztek. A régi kalvaria lebontasat mér-
noki felligyelet alatt e héten kezdték meg s az egyes
kédarabokat a fest6-mester-iskola kertjébe szallitjak,
a hol nagy gonddal Gjra felépitik "' A cikket Morelli fel-
vételével illusztraltak, melyen a kalvaria éplilete még
rendeltetésszer(ihasznalataidején lathat6. Amiemlék
homlokoldala el6tt még megtalalhatdéak az imadsag
eszkozei, eqgy fafeszlilet, elGtte térdeplbvel. Az epres-
kerti fotdegyutteshez tartozd 3. szamu felvételen a
kihalt kornyezet(l kalvaria lathaté, hat férfi alakjaval.
Ez a fénykép kés6bbinek tekinthetd, mint a Vasdrna-
pi Ujsdgban kozolt felvétel, melyre a kopar, megtisz-
titott kornyezet, valamint a feszilet eltavolitasa is
utal. Morellia bontas megkezdése el6tt, a felmérések

61 K. D.:Ajozsefvarosi kalvaria. Vasdrnapi Ujsdg, 40.1893. 30. 5Z. 509.
62 K—Ny O-n: Strobl Alajos mitermében. Vasdrnapi Ujsdg, 41.1894.
51. 5. 860-801.
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idején, 1893 korull készithette ezt a fotét. A fénykép
valészinlileg azért kapcsolédik a sorozathoz, mert az
épitményen lathato alakok az epreskerti mesteriskola
mivészeilehetnek. A felvétel tavoli néz6pontja miatt
nehéz az azonositasuk, azonban az alsé lépcsék egyi-
kén feltételezheten maga Strébl all, személyére jel-
legzetes megjelenésébdl lehet kovetkeztetni.

A Képz6miivészeti Egyetem Konyvtaraban talalha-
t6 fényképanyag nem foglalja magaba Morelli 6sszes
epreskerti témaju felvételét, mely az 1890-es évek ko-
zepe tajan készilt. Nagy Ildiké tanulmanyaban szintén
kiemeli Kacziany cikkét, melynek bevezetd soraibdl a fe-
jezet elején idéztem.® A szoveghez Morelli két felvételét
csatoltak, az egyik a sorozat 1. szamu felvétele, mely a
mesteriskola épliletének f6homlokzata el6tt készilt, a
masik Strobl Alajos reprezentativ, nagy miitermében,
melyen ,Epen Simor néhai herczegprimas allé szobran
dolgozik a mester” (7. kép).

A Magyar Nemzeti Galéria Adattaraban &riznek egy
epreskertifelvételt, mely Morelli személyes hagyatéka-
hoz tartozik, Mikld J6zsef és Mikld Gizella gyjtésének
koszonheten kertilt a gyljteménybe.® Afotdt a miivész
Strébl kisebb mitermében készitette, ahol a mester al-
talaban bisztjein dolgozott (8. kép). Amiiteremhelyiség
megallapitasaban ismét a fent emlitett cikk nydjtott
segitséget, melyben Kacziany a kovetkez&képpen ir-
jale a szoba berendezését: ,A kisebbik miiteremben a
mellszobrok készulnek. Egyik sarokban Michel Angelo
Davidjanak hatalmasfeje, el6tte par marvany mellszo-
bor, majd a miivész édesanyjanak siremléke (a boldogult
uls alakja), strébl egyik legmesteribb alkotasa koti le
érdekl6déslinket. Néhany kép a falon s fonn par osz-
loppal egy erkély, szines diszitéssel. Itt-ott sz&nyegek
élénkitik és kellemesitik gazdag szineikkel a helyiség
0sszhatasat, sanagy miterembdl, egy tagas ajto vezet
aziskola-termekbe, hol szorgalmasifjak részint termé-
szet, részint a remekek utan tanulmanyoznak.” Afelvé-
telen Strobl Alajos lathaté Morelli Gusztav feleségével
és kislanyaval. A fénykép el6terében a szobraszmester
egy gipszbdl készllt n6i mellszoborra tekint, melynek
vonasaiban Morelli Margitra lehet ismerni. Abuszt ma
isacsalad tulajdonabanvan, a szobor kisplasztikai val-
tozataval egyltt, melyet szintén a mester készitett.
Morelli valésziniileg csaladi emlékil 6rokitette meg a
pillanatot, melyen egyutt lathaté a mester modelljé-
vel, és az elkészllt mivével. A hattérben felbukkan az

63 Strobl Alajos epreskerti mttermében Morelli Gusztavné Wild Anna
és Morelli Margit tarsasagaban, 1894 korul. Morelli Gusztav felvétele.
MNG Adattar, Itsz. 19845/1977/5. lap.
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idézetben emlitett szobor, mely Strobl édesanyjat abra-
zolja. Az Anydnk cim{ miivet a mester1896-ban fejezte
be, és forrasokbdl ismert, hogy harom éven keresztdl
dolgozott rajta, ez az informacio szintén alatamaszt-
hatja, hogy 1894 korul készulhetett a felvétel is.

M{termi jelenetet 6rokit meg az a fénykép, melyet
jelenleg szintén a Vasdrnapi Ujsdgnak kdszonhet&en
ismerhetlink. 1895. majus 19-i szamaban az ezredévi
Unnep kapcsan jelent meg egy iras, mely részletesen
beszamol az 1896-ra tervezett kiallitas el6készlletei-
nek keretében megvalosuld torténelmi diszmenetrdl.®
A szerz6 VVagé Pal festdmdivészt méltatja, aki éppen a
diszmenet vazlatan dolgozik, melyet 60 méter hosszu
kartonon valésit meg. Ezt a mozzanatot emeli ki Mo-
relli fényképe, melyet a cikk mellett kozoltek illusztra-
cioként (9. kép). A festd Strobl mitermében, faltél falig
felallitott keskeny papirfeltleten dolgozik a diszmenet
egybefuiggd jelenetsoran. A hattérben a festd alakja
folé magasodik Perszeusz szobra, a kandall6 folott pe-
dig Strobl Alajos festett arcképe lathatd, melyet Hans
Temple osztrak festd készitett.

A Felejtés emlékei cim{i kiallitashoz készlilt katalégus-
ban a mesteriskola mitermeiben készult felvételek le-
irasaban olvashaté, hogy a novendéki kiallitas alkalma-
bél készllhettek, melyre1894. jinius13—17. kozott kerdlt
sor.®> Erre a megallapitasra utalhatnak a szobrok kordl
elhelyezett fekete drapériak, melyek jellemz&ek voltak
a Mintarajziskola nyari kiallitasain. A mesteriskola az
évente megrendezett novendéki kiallitasok alkalmaval
megnyitja kapuit a latogaték el6tt, hogy a kozonség is
megtekinthesse az ott tanuldk alkotasait. Ebben a te-
kintetben idekapcsolédik Morelli tiz felvételt magaba
foglald, kilonalld egylttese, mely a Mintarajziskola
1894-es kiallitasanak tereit orokiti meg (4. kép).®® Hat
felvételen keresztil lathat6 Lotz Karoly, Székely Ber-
talan, Schulek Frigyes, Agghazy Gyula, Nadler Rébert,
Vardai Szilard, Loranfi Antal, Dorre Tivadar és Porszasz
J6zsef novendékeinek munkaja,® az utolsé harom felvé-
tel pedig a szobraszati anyagot mutatja be, ezek valé-
szinlileg mar Strébl Bajza utcai mesteriskolajaban ké-

64 K.P.:Azezredévi Uinnep torténelmi diszmenete. Vasdrnapi Ujsdg, 42.
1895. 20. 57. 313.

65 PETERNAK Miklos: A felejtés emlékei. Képek a természet és miivészet ko-
z0tt. Kiallitasi katalogus. Budapest, Magyar Képz&m(ivészeti Egye-
tem, 2018. 34.

66 Fénykép a Felvételek a m. kir. iparmUivészetiisk.1894. évi kiallita-
sarél" cimd mappabdl. Magyar Képz&m(ivészeti Egyetem Konyvtar,
Levéltar és M{vészeti Gy(jtemény. A mappa helyrajzi szama: Al 18.
Afénykép leltari szama: 3072/4. A felvételeket 2016-ban a FOTO/MO-
DELL. Képek a természet és miivészet kozott cim( kiallitas alkalméaval
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9. Vago Pal Strébl Alajos mitermében az ezredéves Unnepre tervezett
diszmenet vazlatan dolgozik, 1895 kordl
Morelli Gusztav felvétele, Vasdrnapi Ujsdg, 42.1895. 20. sz. cimlap

szlltek. A helyszin megvaltozasa a kiallitas modjaban
is figyelemmel kisérhetd: fekete drapéria el6tt, a fal
mentén sorakoznak a tanitvanyok szobrai, domborm-
vei és relieftervei. A Mintarajziskola épuletében, az elsd
emeleten alakrajzi, geometriai és épitészeti, valamint
festészetitanulmanyok kertltek bemutatasra, az ékit-
ményes rajzok a masodik emeleten.®® Morelli felvételei
nemcsak fontos forrasai az epreskerti mesteriskolanak,
de 6nmagukban is magas szinvonalat képviselé mi-
targyak, és kiemelt jelent6ségliek Morelli fényképeinek
feldolgozasat tekintve.

Afejezet elején emlitett m{vészbaratsagra visszatér-
ve, melynek az epreskertifelvételek hatarozott bizonyi-
tékai - kulonosen az a fénykép, melyen Morelli csaladja
lathato Strébl Alajossal —, elGkerllt egy fénykép a Ma-
gyar Nemzeti Galéria adattarabdl (10. kép),*® melynek
kapcsan felmeril egy Gjabb iranyvonal, ez pedig nem
mas, minta mivészbalok, miivészmulatsagok témaja.
A Pragaban alapitott Schlaraffia bohém tarsasagainak

tekinthette meg a kdzonség.

67 Miuvésznovendékek kiallitasa. Vasdrnapi Ujsdg, 41.1894. 24. 5z. 404.

68 Az Orszdgos Magyar Kirdlyi Mintarajziskola és Rajztandrképzd értesitdje
0z1893-1894. tanévre, Budapest, 1894. 40—41.

69 Strobl Alajos és Morelli Gusztav az epreskerti m(teremben. Ismeret-
len fényképész, 1890 korul. MNG Adattar, Itsz. 22154/1984/6. Itt sze-
retném megkoszonni Karoly Gyongyinek, hogy felhivta a figyelme-
met erre a fontos fényképre, mely a jelenleg foly6 fotodigitalizalas
soran kerllt el6 Kacziany Aladarné anyagabol.
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10. Strébl Alajos és Morelli Gusztav jelmezbe 0ltozott tarsasaggal az
epreskerti m(teremben, 1890-es évek?
Ismeretlen fényképész. Budapest, SzépmUvészeti MUzeum-—
Magyar Nemzeti Galéria, Adattar

mulatsagai, a lovagkor iranti nosztalgikus vagyakoza-
suk hatott a magyar arisztokraciara és a tarsadalom
mivészetirétegére. A Schlaraffia kifejezést az alapiték
német népmesébdl kolcsonozték, mely egy fiktiv orsza-
got jeldl, és a mese torténetéhez hasonléan a tagok is
felépitettek maguknak egy vilagot a mivészetek és a
baratsag eszményében.”

70 PALLOs Lajos: MUvészkultusz a19. szazadban. Relikvidk a bohém tar-
sasagoktoél. Emlékezés a Schlaraffia magyarorszagi egyesuleteire. In:
Aranyérmek 1995 (Id. 43. j.) 214.

71 Boros Judit—SzaBO LaszI6: Munkacsy Mihaly hazai tinneplése, te-
metése és hagyatéka. In: Aranyérmek 1995 (Id. 43. j.) 86-87.

72 Pesti Hirlap,1882. 60. sz. marcius 21.

73 Pesti Hirlap, 1882.146. sz. majus 28.

74 Munkacsy Mihaly Rubens-jelmezben. Ellinger Ede fényképe, 1882.
MNG Adattar, Itsz. 22154/1984/4; Agghazy Gyula jelmezes portréja.
Ellinger Ede fényképe, 1882. MNG Adattar, Itsz. 22154/1984/3. Ez(ton
szeretném megkoszonni Farkas Zsuzsanak a tamogatasat, hogy
hasznos tanacsaival segitette kutatasomat.
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Az egyesliletek tevékenysége hathatott az itthon
is divatossa valé mivészbalokra, melyek leginkabb a
19. szazadi mivészkultuszhoz kapcsolédtak. Az egyik
legnagyobb visszhangot keltd mivészbalt Munkacsy
Mihaly tiszteletére rendezték 1882-ben. Az linnepre
Munkacsy Krisztus Pildtus elétt cim{ mivének budapesti
bemutatasa adott alkalmat, melyet tobb napos tinnep-
lés és mulatsag kovetett.” Ajelmezbal a Micsarnokban
kertlt megrendezésre, az esemény utan Munkacsynak
emlékil egy szazotven arcképre tervezett fényképalbu-
mot allitottak 0ssze, mely a résztvevék jelmezes port-
réit foglalta magaba. Az albummal kapcsolatban vita
tamadt Klosz Gyorgy és Ellinger Ede kozott, hogy kinek
amitermében készliljenek el a festének szant fényké-
pek. Azeseményr6l beszamolt a Pesti Hirlap is. Az innepi
el6készlletekrdl gondoskodé bizottsag dontotte el vé-
gil, hogy az albumba Ellinger fényképei kertlhetnek.”

Az album tovabbi sorsarél kevés informacionk van, a
Pesti Hirlap tudésitasa szerint az emlékalbumot Parizs-
ba kildték Munkacsy utan,” azonban a hagyatékbdél
sajnalatos médon nem kertilt eld. Farkas Zsuzsa hivta
a fel a figyelmemet két fontos, Ellinger nevéhez f(iz6-
d6 fényképre, melyek a diszalbumhoz késziilhettek: az
egyik Munkacsyt abrazolja Rubens-jelmezben, a masik
Agghazy Gyulat arab 6ltozékben.” Matrai Lajos Gyorgy
fényképhagyatékat kutatva talaltam egy idekapcsol-
hat6 felvételt, mely Klosz Gyorgy miitermében készlilt
1882-ben, ésa szobraszt abrazolja jelmezben, karddal.”
Morelli biztosan részt vett ezeken az 6sszejoveteleken,
a Magyar Nemzeti Mlzeum Fényképtarabdl eldkerilt a
metsz6rél egy fiatalkori jelmezes portré, melyet szintén
Ellinger készitett.”® Egy fennmaradt meghivd ugyancsak
igazolja, hogy Morelli hivatalos volt a m{vésztarsasa-
gok eseményeire.”

Strobl Alajosrél koztudott volt, hogy multba révedd
magatartassal alkotott, gy(jtotte a mliemlékeket, szo-
bormasolatokat, nagyszabasi kompoziciéinak megter-
vezésekor pedig jelmezes jatékok altal inspiralédott.”
Erréla kllonos magatartasrol a Schlaraffia kovetéinek

75 Maétrai Lajos Gyorgy a Munkacsy tiszteletére rendezett jelmezes m-
vészbalon. KIosz Gyorgy felvétele, 1882. BTM Kiscelli MUzeum Fény-
képgydjtemény, Itsz. 24.710.

76 Morelli Gusztav fiatalkori jelmezes portréja. Ellinger Ede fényképe.
MNM Torténeti Fényképtar, Itsz. 73.59.

77 Tréfas meghivo mivészek mulatsagara a Hungariaba, Morelli G. ta-
nar nevében, cimzett Greguss Lajos, 1880-as évek utolsd harmada.
BTM Kiscelli MUzeum, Itsz. 10114.

78 Ide ajanlom Szatmari Gizella tanulmanyat: SzaTMARI Gizella: Strobl
Alagjos, a romantika utolsé lovagja”. In: Miivészettorténeti tanulmd-
nyok 2002 (Id. 8. j.)197—203.
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nosztalgikus természete koszon vissza. Stréblra jellem-
z6 volt, hogy bevonta barati tarsasagat és csaladjat
bohém mulatsagaiba. A nosztalgikus jatékokba Strébl
Alajosné Kratochwill Alojzianak fennmaradt amator fel-
vételein keresztiil betekintést nyerhetlink.” Ennek em-
|ékét Grzi egy ismeretlen fényképész felvétele (10. kép),
mely az epreskertben készllt, és egy jelmezes jatékot
orokit meg. A fénykép nemcsak a bohém mulatsagok
tekintetében fontos, hanem Morelli és Strébl baratsa-
ganak nyomatékositasabanis. Afelvételen egy vallasos
témat sejtetd, él6kép jelleglijatékot lathatunk, melynek
helyszine egy remetelakot imitalé diszlet. A kép kozép-
pontjaban Morellilathaté szerzetesi ruhaban, jobbra a
kereszt mellett valdszinlileg Morelli Gusztavné, balra egy
holgy kezét nydjtja a térdel6 férfinak. A diszlet felsd ré-
szében egy parlathaté, feltehetdleg Strébl és felesége,
amint letekintenek az eseményre. A felvételen abrazolt
jelenetet nem konnyd interpretalni: az el6térbe allitott
puskavadaszatitartalomra, a kereszt és a sziklahasadék
szakralis helyszinre is utalhat. Stréblra jellemz& volt,
hogy sok energiat fektetett eqy-egy diszlet megterem-
tésébe, 1897-ben egy miivészbal alkalmaval hatalmas
szarnyas lovat készitett természeti kornyezetbe allitva
a Micsarnok épuiletében (azinstallacié egy fényképnek

79 Strobl Alajos bibornoki jelmezben, 1906 (?). Strobl Alajosné Kratoch-
will Alojzia felvétele. Uo. 199.

80 ,Ahalhatatlansag forrasa” Mivészbal a Mlcsarnokban. A Pega-
zuson: Munkacsy, Zichy, BenczUr és Lotz, 1897. Lasd: PETERNAK
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koszonhetden meg6rzddott).° A19. szazad masodik fe-
|ében a mivészek altal kezdeményezett jelmezbalokrol
szintén nem jelent meg miivészettorténetiiras, pedig
a téma kutatasa érdemes, izgalmas adalék a mivész-
kultusz torténetéhez.

Morelli Gusztav egészen a halalaig fényképezett, az
1900 koruli években keletkezett felvételekrél mas megvi-
lagitasban, afénykép és grafika kapcsolatanak témajan
beliil érdemes vizsgalddni. Tovabbi gondolatok inditha-
téak abbol a megallapitasbol, hogy a miivész bizonyi-
tottan sajat fényképei utan is készitett metszeteket,
amiizgalmas példaja annak, amikor kozvetité mivész
segitsége nélkul készll el egyillusztracié. Fotografiaia
maguk kozvetlenségében orokitik meg a mitermeik-
ben alkoté miivészeket, képet adnak a szazadvég m-
vészkultuszarol és az alkotékozosség mindennapjairol.

Gdbor Kitti

miivészettorténész, segédmuzeoldgus

Szépmiivészeti Mdzeum-Magyar Nemzeti Galéria, Adattdri Osztdly
kitti.gabor@szepmuveszeti.hu

Anna: Liszt-variaciok a régi Zeneakadémian. Strébl Alajos és Liszt
Ferenc. Artmagazin, 2014. 9. sz. 28-32. PURL http://artmagazin.hu/
artmagazin_hirek/liszt-variaciok_a_regi_zene_akademian.2831.
html?pageid=119
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The Photographic CEuvre
of Gustav Morelli in the 1890s

The name of Gustav (Gusztav) Morelli (1848-1909) has unjust-
ly faded into art historical oblivion, although he embodied an
entire period in the history of Hungarian reproductive prints.
Hewas activein the second half of the nineteenth century, just
as the art of woodcut-making was beginning to flourish. His
output was defined by his contemporaries as art with neither
tradition nor precedent, although this romantic notion only
partly reflects the truth. Morelli learnt how to make woodcuts
from the post-revolutionary generation, who succeeded the
engravers of the1840s: Frigyes Riedl, Lajos Huszka, Zsigmond
Pollak and Karoly Rusz. As both practitioner and teacher of the
art, Morelli played a major role in disseminating the woodcut
technique; following his studies abroad, he introduced ton-
al and colour woodcuts to Hungary. In 1873 he was appoint-
ed head of the department of woodcut printing at the Royal
Drawing School; in 1883 he took up a new position teaching
at the School of Applied Arts.

His photographs are less well-known, although recent exhi-
bitions at the Hungarian University of Fine Arts have been
dedicated to photographic prints made by former teachers
at the Royal Drawing School, including Morelli. The present
study discusses the photos he took between 1893 and 1901,
while those he made in the 1900s are best examined from
the perspective of the connection between photography and
printmaking. The artist's photographic ceuvre has never been
dealt with before, so during my research I relied not only on the
works themselves, but also on contemporary sources, archive
documents and articles in periodicals. The artist probably be-
ganto take photosin the early1890s, and he occupied himself
with the technique until his death. He excelled at photogra-
phy, and he embossed the prints he made in the last years of
the century, although he never had his own studio and never
learned the trade in the way of “professional” photographers.
As such, Morelli can be classified as an amateur photogra-
pher, because he needed the help of a specialist in order to
carry out the laboratory work of developing and printing his
images. He used to take his negative plates to the studio of

fotografia, fametszés, Budapest, 19. szazad, szazadfordulo,
miterem, Morelli Gusztav, Strobl Alajos, Lotz Karoly, Paur
Géza
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“The Heirs of Karoly Koller” at number 4 Harmincad Street, in
the centre of Budapest.

In his manuscript autobiography, he does not mention pho-
tography among his artistic skills, defining himself as a teacher
and a maker of woodcuts. His pictures were made subjectively,
resulting from his passion for photography. He was not alone
amongartists who took photographs alongside their creative
work; two others who stand out were the illustrators and
painters Géza Paur and Karoly Cserna. Morelli demonstrably
produced some of his woodcuts after photographs he had
taken himself, which serve as examples of illustrations made
without the help of an intermediate artist.

From the beginning of his career, Morelliwas linked to the Sun-
day newspaper Vasarnapi Ujsag, which published his wood-
cuts and, from 1893, also his photographs. Morelli's pictures
provide us with glimpses inside the ateliers of certain Hungar-
ian artists, such as Karoly Lotz, Alajos Strobland Lajos Gyorgy
Matrai. He photographed the exhibitions and classes of the
students at the Royal Drawing School, the latter of which he
also converted into woodcuts. He produced high quality im-
ages of artworks of various kinds: sculptures, paintings and
objects of applied art. In his pictures of interiors, the studio
environment reflects the rank of the artists: the works placed
onthelarge surfaceare the result of careful selection, and the
walls always feature the best and the newest works. Morelli's
photographs record the artists in their studios with absolute
directness, and they provide us with images of the cult of the
artist at the turn of the century.

Kitti Gdbor

art historian, assistant museologist

Museum of Fine Arts—Hungarian National Gallery, Archive and Art
Historical Documentation

kitti.gabor@mfab.hu

photography, art of engraving on wood, Budapest, 19th
century, turn of the century, atelier, Gusztav Morelli, Alajos
Strobl, Karoly Lotz, Géza Paur
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Gosztonyi Ferenc

Tolnai Karoly, Fulep Lajos és a Vasarnapi Kor

Megjegyzések Tolnai Kdroly Cézanne torténeti helye cimii
tanulmdnydnak kontextusdhoz

Tanulmanyomban Tolnai Karoly (1899-1981) els§, 1924-
ben, az Ars Undban megjelent, Cézanne torténeti helye
(Kisérlet miivészetének értelmezésére) cimd tanulmanyat
vizsgalom a Fulep-recepciotorténet és a vele tobb pon-
ton érintkez& Vasarnapi Kor kontextusaban (1. kép).' Arra
keresem a valaszt, hogy miként és mennyire kimutat-
hatdé modon irddtak bele a fiatal Tolnai vasarnapi ko-
ros tapasztalatai, illetve a Fllep-hatas a palyakezdd
Cézanne-esszé szovegébe. Ez a bedllitas nem szamit
Gjdonsagnak, sét altalanosnak mondhaté. A legfon-
tosabb, Tolnai palyajat értelmez6 tanulmanyok szinte
kivétel nélkul ezt a hatastorténeti 0sszefliggést bon-
tottak ki.? En sem teszek masként, csak megkisérlem
kiegésziteni az eddig kialakult és véleményem szerint
komolyabb korrekciéra nem szorul6 képet, amennyiben
egy kételkedbbb, az egyel6re eldonthetetlen kérdéseket,
illetve a lehetséges valaszok logikajat inkabb kiemeld,
szoros(abb) olvasatra torekszem.

Tolnai ,mesterén”, Fllep Lajoson kereszttil kapcsolo-
dott be a Vasarnapi Kor programjaiba. ,Es Fiilep ezaltal

Atanulmany az MTA Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogatasaval
készUlt.

1 ToLNAI Karoly: Cézanne torténeti helye. (Kisérlet mivészetének ér-
telmezésére). Ars Una, 1.1924. marcius, 205-226. Tanulmanyomban
az egyszer(iség kedvéért a korai frasokon feltintetett ,Tolnai’ név-
alakot hasznalom, fuggetlendl a kés6bbi, mar a nemzetkozi karrier
idején hasznalt, ismertebb névvaltozattol (Charles de Tolnay).

2 BEKE Laszl6: Palyakép és vilagkép”. In: ToLNAY Karoly: Michelangelo.
M{i és vildgkép. Ford. SziLAGYI Tibor—PEDOR Laszld. Budapest, Corvi-
na Kiado, 1975. 367-380; Anna WEssELY: Der Diskurs Uber die Kunst
im Sonntagskreis. In: Wechselwirkungen. Ungarische Avantgarde in der
Weimarer Republik. Hg. von Hubertus GAssNER. Marburg, Jonas Ver-
lag, 1986. 541-550; MAROSI Erng: Utdszo. In: TOLNAY Karoly: Terem-
t& géniuszok. Van Eycktdl Cézanne-ig. Szerk. TiMAR Arpad. Budapest,
Gondolat Kiadd, 1987. 244-250; BERECZ Agnes: Cézanne, az atya. In:
Maradanddsdg és vdltozds. Szerk. BODNAR Szilvia—JAvor Anna—L&-
VEI Pal-PATAKI Gabor-SUMEGI Gyorgy—SziLAGyl Andras. Budapest,
MTA M{ivészettorténeti Kutatointézet—Képzs- és Iparmivészeti
Lektoratus, 2004. 433—440. V. még: RENYI Andras: Tolnay Karoly
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megnyitotta nekem az utat Lukacs Gyorgyhoz" — tette
hozza egy kései, 1978-ban rogzitett interjuban Tolnai.?
(Lukacs pedig feltehet6en megnyitotta az utat a fiata-
lon elhunyt Popper Le6 [1886—1911] munkassaga felé.)
Tolnai az 1978-as beszélgetésben a Vasarnapi Kor altal
szervezett Szellemi Tudomanyok Szabad Iskolaja el6-
adasairdl, illetve az el6adokrél is megemlékezett. Bet(-
rendben Antal Frigyessel kezdte a felsorolast, de Fiilepet
és Lukacsot kiilon kiemelte: ,Ezek kozil Flilep mellett a
legnagyobb benyomast ram Lukacs Gyorgy tette, és §
lett a legjobb baratom a tarsasagbél Flleppel egyltt.

Fllep 1917. aprilis—majusban tartotta meg a Szellemi
Tudomanyok Szabad Iskolajan ot el6adasbél allé soro-
zatat, A nemzeti elem a magyar képzémiivészetben cimmel.®
Ez az el6adas-sorozat képezte az alapjat a Magyar miivé-
szetnek (el6szor fejezetenként a Nyugatban: 1918, 1922,
majd konyv alakban:1923).¢ Lukacs két el6adas-sorozatot
tartott (Etika, Esztétika).” Cézanne-rél Antal Frigyes hirde-
tett, ha nem is el6adast, de szeminariumot (Cézanne és a
Cézanne utdn vald festészet).® Cézanne a Vasarnapi Koron

(1899—1981), avagy a mivészettorténeti utdpia szelleme. In:  Emberek
és nem frakkok”. A magyar mivészettirténet-irds nagy alakjai. Tudomdny-
torténeti esszégyjtemény. Szerk. MARkO)A Csilla—BARDOLY Istvan. Bu-
dapest, Enigma Konyvek, 2007. 315-328. (tovabbi irodalommal); BA-

LAzs Kata—MARKO)A Csilla: A Tolnay—Panofsky-affér. Néhany adalék

az amerikai m{ivészettorténet-iras és ,az elveszett budapesti mivé-

szettorténetiiskola” torténetéhez. Enigma, 17. 2010. 65. 5z. 111—125.

3 Huav Miklés—PETENYI Katalin: Beszélgetés Tolnay Karollyal. Kor-
tdrs, 23.1979. 6. 52. 964.

HUBAY—PETENVI1979 (Id. 3. j.) 966.

5 Aprogram: A Vasdrnapi Kor. Dokumentumok. Szerk. KARADI Eva—
VEZER Erzsébet. Budapest, Gondolat Kiad6, 1980. 240-241. oldalak
kozotti 7. képoldalon.

6 FULEP Lajos: Magyar miivészet. Budapest, Athenaeum, 1923.

7 VEZER Erzsébet: A Vasarnapi Kor torténete, In: A Vasdrnapi Kor198o
(Id.s.j.)10.

8 Aprogram: A Vasdrnapi Kor198o (Id. 5. j.) 240—241. oldalak kozotti
7. képoldalon.
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belll - nem el6zmények nélkdil, hiszen példaul Filep, Lu-
kacs és Popper mar ot-tiz évvel korabban ezt képviselték
—mivészetiés vilagnézeti referenciapontként is szolgalt.’

Tolnai Fllep elsd és jo ideig az egyetlen mivészet-
torténész tanitvanya volt, aki egyre novekvd nemzet-
kozi hirneve mellettis élete végéig mesterének vallotta
Fllepet. Fiulep Tolnait megbizott franciatanarként ta-
nitotta 1915/1916-ban a budapesti Kereskedelmi Aka-
démia Fels6kereskedelmi Iskolajaban.’® A miivészet-
torténeti palyan is, kozvetve-kozvetlendl, § inditotta
el. Tolnai évtizedekkel késgbbi, és csak 2003-ban pub-
likalt feljegyzéseibenis alegnagyobb elismeréssel sz6lt
réla: ,Alegreménytelenebb kornyezetben jelent meg a
Megvalto: Filep, akifelismerte, hogy kivagyok.™ Flilep
nemcsak felfedezte” Tolnai tehetségét, de édesapjatis
meggydzte, hogy érdemes fedeznie fia klilfoldi egyetemi
mivészettorténeti tanulmanyait és a kutatbmunkahoz
szukséges utazasok koltségeit.

Tolnai 1918-t6l tanult mivészettorténetet Bécsben.
Sosem tagadta, s6t minden alkalommal biiszkén emli-
tette, hogy bécsi egyetemitanulmanyai, és Ggy altalaban
egész miivészettorténészi palyaja soran, sokat profitalt
a budapesti évekbdl és kiemelten a Vasarnapi Korbdl:
.mert ez volt a szellemi hazam, innen indultam, aztan
megalltam, és nem mentem tovabb, megmaradtam e
mellett az allaspont mellett, mert gy éreztem, hogy ez
az, amivel a legadekvatabban tudom a munkamat vé-
gezni. Ez az a filozéfia, amelyre nekem sziikségem van mint
miivészettorténésznek.” Majd mindehhez még hozzafiizte
a sokszor idézett mondatokat: ,En Dvofakhoz gy jot-
tem, hogy mar tudtam valamit, valamit, amit viszont
6 nem tudott. Az, amit Lukacsék és Fllepék csinaltak,
valami olyan volt, amit a bécsi egyetemen nem tudtak
még. Elég nagy el6nyom volt annak kovetkeztében, hogy

9 Mannheim Karoly példaul a Lélek és kultdra cim(, a masodik sze-
mesztert bevezetd el6adasaban felsorolta, hogy kik szamukra a
kovetendd kulturalis mintak: esztétikai meggy6zddésinkben Paul
Ernst, Riegl, mlvészi kultdrankban Cézanne, az Uj francia lira, kiilo-
nosen a Nouvelle Revue Francaise iranya, a mieink kozul Barték és Ady
sok jo, azimpresszionizmuson tdInGtt verse alapjan...” MANNHEIM
Karoly: Lélek és kultdra. In: A Vasdrnapi Kér198o (Id. 5. j.)187.

10 Fiilep Lajos levelezése, 1. 1904-1919. Szerk. F. CsaNAK Dora. Budapest,
MTA MUvészettorténeti Kutaté Csoport, 1990. 427. (F. CSANAK Déra)

1 Lapoka,Mindenes konyv"-bdl. Tolnay Karoly levelezésébdl és naplo-
feljegyzéseibdl. Il. Kozreadja LENKEI Julia. Holmi, 15. 2003. 3. 5z. 372.

12 HUBAY—PETENYI1979 (Id. 3. j.) 967—968. Kiemelés télem —G. F.

13 Uo. 968.

14 Wilde Janos csaladjanak irt levelei. Kozreadja: MARKO)A Csilla—BAR-
poLY Istvan. Enigma, 21. 2015. 84. 5z.131. Az Enigma folydirat egyes
tematikus szamai a Vasarnapi Kor és a mivészettorténet-iras 6ssze-
flggései szempontjabdl is nélkilozhetetlenek (csak az Gjabbak ko-
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Dvorak [...] ezt az Gjat apprecialta, megértette, és szi-
vesen vette, hogy Uj szint hozok a bécsi iskolaba. Ezt az
(j szint nagyrészt nyilvan pesti barataimnak koszonhe-
tem.™ Ujabban kiadott forras bizonyitja, hogy Dvorak
szellemi kornyezetében ismerték Lukacs Die Theorie des
Romans (1916) cim konyvét.™ Lukacs a m{ 1963-as ki-
adasanak1962-benirt elészavaban Dilthey, Simmel, Max
Weber hatasat emlitette a konyv irasa idején. Ugyan-
akkor buszkén jelezte azt is, hogy a szellemtorténeti
mivészettorténet-iras nagy alakja is elismerte mun-
kajat: ,A regény elmélete valdban a szellemtudomanyi
tendenciak tipikus terméke. Amikor 1920-ban Bécsben
személyesen megismertem Max Dvorakot, azt mond-
ta nekem: a szellemtudomanyiiranyzat legjelentésebb

Cézanne torténeti helye

Tolnai évtizedekkel kés6bb gy emlékezett, hogy a pa-
rizsi Pellerin-gyljteményben latott Cézanne-m(ivek
hatasara valasztotta a témat.”® A felkérés Budapest-
r6l, baratjatol, az Ars Una szerkeszt8jétdl, Pogany Kal-
mantol érkezett (,szlikségem van téled egy cikkre az
Ars Una szamara... kiildd el azonnal®).” Tolnai nagyon
komolyan vette élete els6 publikaciéjat: ,A Cézanne
cikkembe beletettem az egész lelkemet, és hogy Ugy
mondjam, a véremet is, talan érezniis lehet egy kicsit,
mert még nem tudtam jél irni, de &szintén ki akartam
fejezni, amit éreztem ™

Tolnai ekkor mar évek éta valtozo helyszineken, kil-
foldon élt, levélben tartottak a kapcsolatot Fiileppel, aki
1922-t611927-ig Bajan volt reformatus lelkész. Tolnai1923.

zUl emlitve: Wilde és a Bécsi Iskola [83—86. sz.], Hauser Arnold [91. 5z.]).

15 LuKAcs Gyorgy: A regény elmélete. Dosztojevszkij-jegyzetek. Ford. TAN-
DORI Dezs6—MESTERHAZI Miklés. Budapest, Gond—Cura, 2009. 9;
Georg LUKAcs: Die Theorie des Romans. Ein geschichtsphilosophischer
Versuch Liber die Formen der grof3en Epik. Berlin, Paul Cassirer, 1920
(elsd kiadas: 1916).

16 BEKE1975 (Id. 2. j.)379.

17 HUBAY—PETENYI1979 (Id. 3. j.) 972. Poganyhoz és az Ars Undhoz:
SzaBd JUlia: Pogany Kalman, tudomanytorténetlnk elfelejtett alak-
ja. In: U&: Utak és tanulsdgok. Vdlogatott miivészettorténeti tanulmd-
nyok és mikritikdk. Szerk. MArRosI Erng. Budapest, Balassi Kiado,
2014. 472—483.

18  HUBAY—PETENYI1979 (Id. 3. j.) 972. Tolnainak gydjt&ként késabb lett
sajat Cézanne-ja is. BALAzs Kata: Charles de Tolnay egykori mdgy(j-
teményének néhany darabjardl. In: Tanulmdnyok. Filozéfiatudomdnyi
Doktori Iskola-Mivészettirténet-tudomdnyi Doktori Iskola. Asteriskos 4.
F&szerk. BARDOSI Vilmos, szerk. Sz&ke Annamaria—ULLMANN
Tamas. Budapest, ELTE, 2013. 273—279.
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TOLNAI KAROLY, FULEP LAJOS ES A VASARNAPI KOR

januar elején Filepék vendégeként egy hetet Bajan tol-
tott.” Tolnai Bécsbdl a Cézanne-cikk irasanak folyamata-
rélis rendszeresen tudésitotta Flilepet. Egy 1923. decem-
bervégi, el6zményekre utald, Fllep Miivészet és vildgnézet
cimd, azArs Undban1923-ban folytatasokban kozolt tanul-
manyatis emlitd levelébenirta: Az »Ars Una«-beli cikké-
nekfolytatasara nagyon kivancsivagyok, merta masodik
kozlemény gyonyori volt. En most a »Cézannex cikken
dolgozom; de egyel6re lassan megy és nagyon elégedet-
lenvagyok vele1924. februar kozepén — bevezetésképp
ismét a Miivészet és vildgnézet Gjabb, megjelent részét di-
csérve — mar befejezettként utalt a Cézanne-szovegre,
amelyet, agy tlnik, nem kildott el kéziratban Fllepnek:
A harmadik cikke talan a legszebb, és igazan jé volna,
ha konyv-alakban is megjelenhetne. A Cézanne-cikk egé-
szen rovid és gyonge dolog, de hat meg kellett irni, meg-
igértem. (Azonkivll, azt hiszem, nemis egészen érthetd
kiviil-allé szamara, annyira 6sszezsufolt).” A cikket Fi-
lep, még a lapszam megjelenése el6tt, Pogany Kalman-
tol kapta meg. Pogany egy Cézanne-kilonszamot akart
megjelentetni, ésarra kérte Fiilepet, hogy tanulmanyban
reagaljon volt tanitvanya irasara. Pogany a tervbe vett,
de végll anyagi okokbdl meghidsult tematikus szam-
ban Tolnai és Flilep tanulmanyait egytitt kozolte volna.?

A Cézanne torténeti helye az Ars Una 1924. marciusi
szamaban jelent meg. Tolnai tanulmanya igazi ,szel-
lemtorténeti” munka, amelyben a szellemtorténet és
specialisan: a szellemtorténeti mlivészettorténet-iras
bécsiés budapesti”iskolainak (els6sorban a Vasarnapi
Korhoz kothetd) tanulsagait otvozte.” 1924-ben jelent
meg Max Dvorak Kunstgeschichte als Geistesgeschichte
cimd, posztumusz kotete, amelynek kiadasan az 1921-
ben elhunyt professzor tanitvanyai, Karl M. Swoboda és
Tolnai kollégaja-baratja, egyben ,masodik mentora”*
Wilde Janos mar évek 6ta dolgoztak.

19 EzazUjabb személyes talalkozas a Fllep-recepciotorténet
szempontjabol is fontos. Tolnai kés6bb ugy emlékezett,
hogy ekkor gy&zte meg Fllepet a szellemtorténeti
mvészettorténet-iras jelent&ségérdl. Fllep és a szellemtorténeti
mivészettorténet-iras kapcsolata — és féleg kronolégiaja — volt a
targya Lérincz Erng és Tolnai kiélezett vitajanak. Lérincz Fulepet
a szellemtorténeti mivészettorténet-iras kezdeményezgjének
tartotta. Tolnai viszont ragaszkodott ahhoz, hogy Fulepre —
részben az 6 kozvetitésével —hatottak a mlvészettorténet-iras
bécsiiskoldjanak szellemtorténeti kezdeményezései. VO. LERINCZ
Ernd: Fiilep Lajos munkdssdgdnak tudomdnytorténeti jelentdsége.
Budapest (Magankiadas). 197s.

20 Tolnai Karoly Fulep Lajosnak. [Bécs, 1923.] december 29. In: Fiilep
Lajos levelezése, 11.1920-1930. Szerk. F. CsANAK Déra. Budapest, MTA
MUvészettorténeti Kutatd Intézet, 1992. 220.

21 Tolnai Karoly Fulep Lajosnak. [Bécs, 1924.] februar16. In: FULEP 1992
(Id. 20. j.) 226.
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1. Tolnay Karoly portréja
A fénykép hatoldalan Fulep Lajosnak sz616 dedikacio: ,Lodoviconak
szeretettel: Carlo. (ca: 1943)". Budapest, Magyar Tudomanyos
Akadémia, Konyvtar és Informacios Kozpont, Kézirattar, Ms 6397/352

Tolnai Cézanne-jaban az eddigi szakirodalom els&sor-
ban Fllep és Popper (f6képp az 1910-es Peter Brueghel
der Altere 1520[?]-1569 cim(i esszé)* gondolatainak ins-

22 Pogany vitat szeretett volna provokalni: ,Kivancsi vagyok, mit szél a
T.[oInai] megallapitasaihoz? Kilondsen, hogy C.[ézanne] a »vég« és
utana a »semmi«. Ugy emlékszem: Onnek mas a véleménye. Annal
érdekesebb volna, ha ezt egy cikk keretében tlzetesen kifejtené (igy
doppingol egy szerkesztd). Pogany Kalman Fllep Lajosnak. Buda-
pest, 1924. marcius 1. In: FULEP 1992 (Id. 20. j.) 229.

23 VO. MAROSI Erng: A bécsi miivészettorténetiiskola magyar kapcso-
lataihoz. Enigma, 21. 2015. 84. 5z. 5—21; Paul STIRTON: A bécsi iskola
Magyarorszagon —Antal, Wilde és Fillep. Ford. LAszL6 Zséfia. Enig-
ma, 21. 2015. 85. 5z. 81-99; MARKOJA Csilla: Wilde Janos és Max Dvo-
fak —avagy beszélhetlink-e budapesti m(ivészettorténetiiskolarol.
Enigma, 21. 2015. 85. 52.124-143.

24 TOLNAY 2003 (Id. 11.j.) 370.

25 Leo PoppeR: Peter Brueghel der Altere 1520(?)-1569. In: Dialdgus a
miivészetrdl. Popper Led irdsai. Popper Led és Lukdcs Gyorgy levelezése.
Szerk. HEvizI Otto-TiMAR Arpad. Budapest, MTA Lukacs Archi-
vum-=T-Twins Kiadd, 1993. 31-36.
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pirativ jelenlétét, hatasat regisztralta. Tolnai Fllepre
mindjartaz els6 mondatban hivatkozott, Popper nevét
azonban meg sem emlitette, mint ahogy mas magyar
szerz6ét sem. Aktualisan, ahogy majd latni fogjuk, le-
het, hogy j6 okavolterre. A (jéval) késGbbieket tekint-
ve ugyanakkor furcsa, hogy Tolnai, aki 1925-0s, Brue-
gel rajzmivészetérdl irt konyve (Die Zeichnungen Pieter
Bruegels) és tovabbi publikaciéi miatt Bruegel-szakér-
tonek is szamitott (a nevével leginkabb 6sszeforrt Mi-
chelangelo-kutatasok mellett), még1969-es budapesti
el6adasaban is felpanaszolta, hogy Popperrél a szak-
irodalom ,teljességgel megfeledkezett".*® Ez esetben
azonban mar feltehetd a kérdés: ki hivatkozhatta, ki
vezethette volna be Poppert —akar mar négy és fél év-
tizeddel korabban —a nemzetkozi Bruegel-irodalomba,
ha nem éppen &?

Fllepet azonban tobbszor is hangsulyosan emlitet-
te. Tanulmanya legelején, mintegy feltitésképpen, a
Miivészet és vildgnézetet idézte: ,Fllep Lajos kimutatta
az akadémizmusnak és impresszionizmusnak a XIX.
szazad masodik felének vilagnézetével vald 0sszeflig-
gését” J6llehet Fllep a citalt miiben — ezt ritkan szok-
tuk emlegetni - csak futdlag emlitette meg Cézanne-t.
Mintegy atugrott rajta, mikozben az impresszionistak
utan aposztimpresszionistakatis biralta. Flilep az1923-
as tanulmanysorozat végén, a megel6z6 példak (goro-
gok, Dante, Shakespeare, Donatello stb.) utan fejtette ki
véleményét a kortars helyzetrdl. A jelenkori miivészet-
re vonatkozé latlelete az 1923-as esszében lényegében
ugyanaz volt, mint a Magyar miivészetben, de az ottani
.megoldas”, Cézanne nélkil. Ugy tiinik, hogy Fulep a
Miivészet és vildgnézetben mar nem a jovébe: ,a jové felé”
akart - némi bizakod6 optimizmussal - tekinteni, mint
aMagyar miivészet legvégén. Inkabb kijézanitd modon a
valtozatlansagot hangsulyozta, hiszen egyel&re Cézanne
Ota sem tortént semmilyen,® vilagnézetileg Iényegi val-
tozas: ,Mert ne altassuk magunkat illtziékkal: az imp-

26 TOLNAY Karoly: 1d6sebb Pieter Bruegel. Haldla négyszazadik évfor-
duléjara. Ford. REz Pal. In: TOLNAY 1987 (Id. 2. j.)150.

27 TOLNAI1924 (Id. 1.].) 205.

28 |d6nként felvet6dik a szakirodalomban, hogy Fulep Magyar miivésze-
te, és kulonosen az altala nyujtott kortars mivészeti kép, valamint
a Cézanne-bolindulé lehetséges utakra utald utolsd, A jovd felé cimU
fejezet, mar megjelenéstikkor (1922, 1923) is idejétmultak voltak.
Clive Bell kdnyvcimének (Since Cézanne, 1922) megidézésével azt sze-
retném jelezni, hogy a Fllep altal felvetett probléma az 1920-as évek
elején tovabbra is aktudlis volt.

29 FULEP Lajos: MUvészet és vilagnézet. In: UG: Egybegyijtott irdsok, I11.
Cikkek, tanulmdnyok 1917-1930. Szerk. TimAR Arpad. Budapest, MTA
M{vészettorténeti Kutatd Intézet, 1998. 250.
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resszionizmuson tlhaladni torekvé eréfeszitések még
nem jelentik azt, hogy azimpresszionizmus csakugyan
el is mult mar. Idejét mdlta, de még nem mualt el, mert
nincs helyette mas. Az uralkodé vilagnézet még mindig
az impresszionizmus, s a miivészet er6feszitései eddig
jorészt csak a kilséségeket érintették."

Tolnai gondolatmenetének kiindulépontja 1924-ben
ugyanazvolt, mint Fllepé az1906-1907-es parizsi—bu-
dapesti Cézanne-cikkei 6ta.* E bedllitasban Cézanne
—ésezadjakllonos, vilagnézeti,silyat”—mintazimp-
resszionizmus ,opponense” [épett fel.* Ugyanakkor
Tolnai — Fllep szellemében — arra is figyelmeztetett,
hogy az impresszionizmus cézanne-i ,meghaladasa”
még nem jelentette és nem is jelenti a szellem Uj alla-
potat, hanem éppen a masodik szazadfél szellemének
démizmus és impresszionizmus csupan tiinetei a szel-
lem szazadvégi allasanak, benntk csak a vilagnézet és
aforma korreldciéjdrél — Cézanne-ban, akinél valdsdgga
lényegul a szellem, a forma és a vilagnézet azonossd-
gdrol van sz6."* A korrelacioé szé hasznalata egyértel-
m{ utalas Fllepre. A Magyar miivészet logikai-retorikai
alappillérei is a ,korrelaciék” voltak — a két legfonto-
sabb az id& és az orokkévaldsag, illetve a nemzeti és
az egyetemes viszonyat modellezte —, ,melynek tag-
jai csak egymassal kapcsolatban valnak érthet6kké”.*
Az idézettek szerint azonban Tolnai tovabbgondolta
Fllep rendszerét, méghozza épp ebben a kitlintetett
jelent8séqii 6sszefliggésben, amikorazigy némileg le-
értékelt korrelaci6” mellé, Cézanne-ra vonatkoztatva,
bevezetett egy Uj, a valédi kapcsolédast kifejezé fogal-
mat: az ,azonossag’-ot.

Tolnaiafolytatasban felvazolta a formak (szellem)-
torténetét, a ,forma problémajanak” egyes (vilagné-
zeti) korszakait.* Ugy latta, hogy a ,formak fejlédése
az negész«-nek fokozatos elvesztését mutatja”.* Ha-
rom nagy vilagnézeti korszakot klilonboztetett meg

30 V0. GoszToNyI Ferenc: A magyar Cézanne-recepcio korai torténe-
tébdl: Fllep és Popper (1906—-10). In: Cézanne és a malt. Hagyomdny
és alkotderd. Szerk. Geskd Judit. Budapest, Szépm(ivészeti Mizeum,
2012.179-190.

31 TOLNAI1924 (Id. 1. j.) 205.

32 Uo.

33 Uo. Kiemelések az eredetiben.

34 FULEP1923a (Id. 6.j.)17—18.

35 Adolf Hildebrand Das Problem der Form in der bildenden Kunst (1893)
cim mve Fllep — és hozzatehetjik: az egész korszak — egyik leg-

tobbet hivatkozott olvasmanya volt. Tolnainak is az elsd konyvek
kozott ajanlotta elolvasasra. Vo. TOLNAY 2003 (Id. 1. §.) 372.

36 TOLNAI1924 (Id. 1. j.) 206.
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a mivészi forma mUivészet- és/vagy szellemtorténe-
tében: a ,mikrokozmikus képorganizalast” (16. sza-
zad: Michelangelo, Tintoretto, Bruegel), majd az ezt
kovetd ,monadikust”, amikor ,a zart egész helyére a
»zart-nyitott« monas kertl” (barokk), illetve a 19. sza-
zadot, amelyet két részre osztott. Tanulmanya igazi
tétje ennek a jelenig tart6 korszaknak a megértdleirasa
volt. Ezugyanis —ajelenreis vonatkozé tanulsagokkal
— Cézanne torténeti helye: ,A XIX. szazad els felének
valésagaul csak a fragmentum maradt. De ez a toredék a
maga elszigetelt voltaban legalabb jelentésegész még;
a szazad masodik felében ez is elvész s marad a jelen-
téstelen toredék. Azehhez rendelt format Cézanne ta-
lalta meg —egyediil Cézanne.*” Az igy bevezetett egyik
sorral lejjebb, az impresszionistak ,feltiletességét” bi-
ralé szakaszban, mar ekképp szerepelt: ,jelentését
vesztette fragmentum”.®

Tolnaif6 mondanivaldja felvezetéseképp is a Miivészet
és vildgnézetre hivatkozott. Fulep alapjan kijelentette,
hogy az impresszionistak vilagnézetének és mlivésze-
ti gyakorlatanak kovetkezményeként alkotasaikban ,a
benyomason, az optikai képen kivil nincs is mar meg-
foghaté tdrgyisdg”.*® Fllep 1923-ban majdnem, de csak
majdnem, ugyanezt mondta (a kiemelt részt érintd ku-
I0nbségrdl késébb), amikor igy kezdte az impresszio-
nizmust jellemz6 negativumok felsorolasat: ,nincsenek
benne el6szor is »testek«”.** Cézanne azonban, Fllep
és Tolnai szerint is, az impresszionistaktol eltéréen,
egészen masképp reagalt ,ugyanerre a valésagra”. Tol-
nai az impresszionizmusra adott ,reakciéként”, Fulep-
pel 6sszhangban, igy mutatta be Cézanne-t, mint aki
J[m]aganyosan felkiizdotte magat azigazi elmélyulésig,
s hogy mivei ennek ellenére toredékesek, az mar azt
mutatja, hogy maga a szubsztratumként adott valésag
toredékes”. Ugy latta, hogy Cézanne-nal ,a fragmenta-
rikussag elvi, a forma lényegét kitevg”.”

Tolnai a fentiekbdl, az eddig idézettekbdl vezette le
tanulmanya f6, és a Vasarnapi Kor recepciotorténete
szempontjabdl is figyelemre méltd gondolatmenetét.
Megnevezte ugyanis e toredékes — vagyis a 19. szazad

masodik felétdl szamithaté —valésag formajat™ ,Afrag-

37 Uo. Kiemelések az eredetiben.

38 Uo.

39 Uo. Kiemelés télem—G. F.

40 FULEP1923b (Id. 29. j.) 247. Kiemelés t6lem —G. F.
41 TOLNAI1924 (Id. 1. j.) 206.

42 Uo.

43 Uo. Kiemelés az eredetiben.
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mentarikus valésag igaziformaja a csdndéletiség: a min-
denttargyként atélnitudas. A szukségtelen félreérté-
seket megel6zend6 egy zardjeles megjegyzésben, és a
korabban felvazolt korszakfelosztasra is visszautalva,
gyorsan hozzatette: ,Csondéletiség alatt itt nem a su-
jet értendd, hanem a jelentésétvesztette fragmentum
mUivészi ekvivalense, az tehat, ami a XVI. szazadnak a
mikrokozmikus egység, a XVII. szazadnak a monadikus
volt.™® A cézanne-i csendélet azért kiilonbozik a régie-
kétdl és az impresszionistakétdl is, mert ,0j fokon éli
atadolgok tdrgyiassdagdt”.** Ezt a problémat bontotta ki
Tolnai, az itt felvetetteket tobb szempontbdl is meg-
vilagitva, az esszé tovabbi részében.

Tolnai szerint — aki ezzel tovabbra is a Fllep altal ki-
jelolt csapason, de mint latni fogjuk, nem véletlendil,
a kérdés leirasara mds szokészletet hasznalva haladt -
Cézanne szamara, akarcsak az impresszionistaknak,
csak a fényjelenségek” voltak adottak, az aixi mester
azonban ,nézésének targyteremté erejével egy objek-
tiv alland6sag vilagava formalja &ket”.** Tolnai szove-
gének ezen a pontjan hivatkozta el6szor tanulmanya
bevallott, konkrét forrasat, a hozza hasonldéan késébb
ugyancsak Michelangelo-kutatokéntis miikods, Anny
E. Popp 1919-es, Cézanne: Elemente seines Stiles, anld[3-
lich einer Kritik erortert cim cikkét.*® Popp irasa —amely
Tolnai szerint ,kétségkivil a legértékesebb, amit ed-
dig C.-rélirtak™ —valéjaban kommentar, Meier-Graefe
egyik Cézanne-konyvének alapos kritikaja.*

Tolnai részben Popp-pal vitatkozva mutatta be — a
fenti idézetében megpenditett gondolatot kibontva
— Cézanne festdi eljarasanak legfébb, a technikan tul-
mutato elvi jelentdségi jellemzbjét: A legnagyobb ti-
tok, amelynek torvényét kutatja (tudoésnak is nevezte
egyszer magat) az, hogy a benyomasként adott vilag
miképpen targyiasul mégis az alkot6 szemen keresztiil.
Nem az »objektumot Ultette at szinné« (Popp), hanem
forditva, a szinnuance-ok formalédtak objektumma
benne. Mert nem masolas az 6 vilaga, hanem Ujrate-
remtett valésag: az alkotd nézés eredménye. Ez az ér-
telme a cézanne-inmodulalasnake«a régiek nmodellala-
saval«szemben. Amodellalasnal a targy eleve megvan,
afény-arny testiségét csak kiemeli. Cézanne-nal azon-

44 Uo. Kiemelés t6lem —G. F.
45 TOLNAI1924 (Id. 1. j.) 207. Kiemelés az eredetiben.

46 Anny E. Poprp: Cézanne: Elemente seines Stiles, anlaplich einer Kritik
erortert. Die bildenden Kiinste, 2.1919.177-189.

47 TOLNAI1924 (Id.1.].). 207.

48 ADbiralt ma: Julius MelerR-GRAEFE: Cézanne und sein Kreis. Ein Beitrag
zur Entwicklungsgeschichte. Munchen, Piper & Co., 1918.
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ban a targy még nincs meg, csak |éteslil a nézés altal."
Ezutan mar csak a Cézanne specialis szellemtorténeti
helyébdl ad6dé tanulsag és a képi kovetkezmény” 6sz-
szefoglalasa maradt: ,A benyomds nem onérték tehdt, mint
azimpresszionistdkndl, hanem Gt a tdrgyhoz. De eljutva eh-
hez, Cézanne megall. Az, hogy a targynak lehetne va-
lami mas jelentése is a lélek szamara, mar kivile esik a
cézanne-ivilagélménynek. Az § 6si éiménye éppen az,
hogy a tekintet egydltaldn eljuthat targyahoz.*°

Tanulmanya folytatasaban Tolnai végre attérhetett
filozofikus koncepcidja demonstralasara: érzékeny
elemzésekben érvelt amellett, hogy a ,kései” Cézan-
ne — az 1873-as évet tekintette az életmiiben a hatar-
pontnak — tajképei, figuralis kompoziciéi (a flird6z6k),
valamint portréiis, végsé soron és a lényegliket tekint-
ve: ,csondéletek””

Kozelitések Tolnai feltételezhetd forrdsaihoz

Ugy tlnik, hogy Flilep elfogadta egykori tanitvanya kon-
cepcidjat. Egy mara elveszett levélben azonnal reagalt
is a tanulmanyra. Legalabbis erre lehet kovetkeztetni
Tolnai1924. aprilisi levelébdl: ,A Cézanne-cikket til eny-
hén tetszett megbiralni. En tudom, mennyi mindent
kellett elhagynom — vagyis mennyi mindent hagytam
el, azért, hogy »cikk« legyen belble. — A szoveget ma-
gyarulirtam, de még a kéziratot elolvasta Wilde Jancsi
és a magyarsag szempontjabdl itt-ott kijavitotta, igy
hat nem az én érdemem, ha a magyarsag szempont-
jabol kielégit6.** De mindennél beszédesebb, hogy Fi-
lep 1924 decemberében, a Nyugatban megjelent Pet-
hes-nekrolégjaban, mar egyetértGen idézte, s6t tovabb
is gondolta az olvasottakat: ,Csodalatos, hogy aminek
minden foltétele megvan valamely korszakban, mégis
mily ritkan, olykor csak egy-egy emberben jelenik meg
tisztan és teljességgel. Tolnai Karoly kimutatta, hogy a
mult szazad masodik felében a jelentéstelen toredék-

49 TOLNAI1924 (Id. 1. .) 207. Popp cikkében is felmertlt, és ez akar inspi-
ralhatta is Tolnait, igaz, hogy nem a korabbi korszakokra vonatkoz-
tatva, hanem a cézanne-ivilag belsd lényegének, az altala is hang-
sulyozott szinhasznalat jellegzetességének a lefrasdban, a makro-,
illetve mikrokozmosz képzete, valamint —err6l majd a tanulma-
nyom (Fiilep) - Lukdcs cim{i alfejezetében lesz sz6 — a kiemelt m(iis
megegyezett: ,Das einzelne Objekt (Mikrokosmos) ist nur eine farbi-
ge Abart des Ganzen (Makrokosmos). Nur daraus ist die unendliche
Harmonie, Ruhe und GroRe der Farben des reifen Cézanne maglich:
Man hort das Schweigen in seinen Bildern. (Vgl. den Jungen mit
dem Totenkopf, Abb. S.187.)" Porr 1919 (Id. 46. j.)182.

50 TOLNAI1924 (Id. 1. j.) 207. Kiemelések az eredetiben.
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hez rendelt format — a targyhoz vezet6 (ton a targy-
nal megallva — egyediil Cézanne talalta meg.”* Majd a
gondolatmenetbe a tobbi mivészeti agat is bevonva,
és két magyart is Cézanne mellett emlitve, kibdvitet-
te a listat: ,A haboru el6tti id6szak bizonytalansaga,
riadozasa, magamarcangolasa, halalba rohanasa a li-
raban talalhatta meg rendelt formajat, s az az Adye.
A magara maradt lélek dramajat mar nem a dramairdk
(talan az egy Strindberg) — akiknél elveszett a drama
értelme —, hanem két szinész revelalta el6ttiink: Duse
és Pethes Imre™*

Fiilep

Fllep valészinlileg — és részben joggal — a magaénak is
érezte Tolnai cikkét. Egy 1951-es, kés6bb elemzésre ke-
rulé egyetemi el6adasaban igy fogalmazott: ,van né-
mi k6zom hozza". Az el6adast lejegyzd egyetemi hall-
gatd, Fodor Andras még hozzafiizte: ,Ujabb ravaszkas
mosoly.”*

Tolnaivaldban, ahogy ezt hivatkozasaival megis ,ko-
szonte", részben a Fuleptdl olvasottakra, esetleg hal-
lottakra épitette mondanivaléjat, Gj (vagy annak t{ind)
Otletei is sokszor a Fulep altal felvetettek tovabbgon-
dolasaivoltak. Egy palyakezd6 tanulmany esetében ez
egyaltalan nem meglepd, de Tolnai tudatosan is hang-
sUlyozhatta a,mestereihez” vezetd szalakat (ahogy majd
a kovetkez6 alfejezetekben bemutatom, nem tévedés
atobbes szam). Irdsa egyfajta, késébb a Ferenczy Noé-
mi-monografiaban (1934) és a mar emlitett 1969-es bu-
dapesti Bruegel-el6adasban is megismételt: Hommage d
Budapest; koszonet, tiszteletadas és nem utolsdsorban:
az orokség szambavétele (2. kép).

De lassuk, hogy az eddig idézetteken tul Tolnai mit
vehetett még at Flleptdl?

Korai munkaiban Fulep is gyakran irt az elveszett
,egészrol”, a modern vilag toredékjellegérdl. Ady egyik
els6, az Uj verseket 1906-ban felheviilt, koltdi sorokban
koszont6 méltatdjaként, ez szinte adta is magat.* Bar-

51 Uo. 207-218.
52 Tolnai Karoly Fulep Lajosnak. [Bécs, 1924.] prilis 5. In: FOLEP 1992 (Id.

20.j.)230.

53 FULEP Lajos: Pethes Imre. In: FOULEP1998 (Id. 29. j.) 265. Kiemelés az
eredetiben.

54 Uo.

55 FoDORANdras: Ezer este Flilep Lajossal, I-11. Budapest, Magvetd Ki-

ado, 1986. 1.104.

56 FULEP Lajos: Ady Endre. In: US: Egybegydijtitt irdsok, I. Cikkek, tanul-
mdnyok 1902-1908. Szerk. TiMAR Arpad. Budapest, 1988. 238—240.
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mennyire kdzhelynek tlinhet, de ebben a kontextusban
nem lehet nem megemliteni a ,Minden Egész eltorott”
sort a Kocsi-lt az éjszakdban (1909) cim versbdl. Hiszen
vélhet&en épp emiatt kerult Ady neve is Cézanne mellé
(Tolnai ,Cézanne-ja" mellé) a Pethes-blcslztatéban. Fi-
lep az elveszett egész helyreallitasat tlizte ki célul, helye-
sebben a sajat feladatat kivanta elvégezni a munkabol
az olaszorszagi évek alatt, 1907-1908-tél tervezett, de
végul soha el nem készllt, az ,igazi” (metafizikaialapu)
individualizmust — valéjaban: Krisztus kovetését — hir-
detd, és az elképzelései szerint példaként Assisi Szent
Ferencet, Dantét és Giottét bemutato fejezetekbdl alld
konyvévelis.”1908-as, Uj miivészi stilus cim{i cikkében —
amit talan az emlitett konyv egyik stilustémajl fejeze-
tének szant — bemutatta azokat, igy példaul Gauguint,
Cézanne-t, Maillolt, Mallarmét, Edward Gordon Craiget,
akikben a jové, egy Uj, a kortars individualizmust fel-
valtd, metafizikai kozosségi kultlra el6hirnokeit latta.
A kulcssz természetesen a ,toredék™ ,Bele kell toréd-
niink, hogy a maiak megtermékenyit6k, nagy kezdék,
nagy torzok, toredék emberek. [...] Olyan m{vészetrdl
almodnak, melynek ismét szilard bazisa legyen, szilar-
dabb, mint az egyén, és tobb legyen, mint egyéni. [...]
M{vészetiik zaklatott és toredékes marad. De mint
Otszaz év el6tt antik toredékekbdl, egy oszlopbdl, egy
letort karbol, egy 1abbol, egy fejbdl, egy torzobél alakul-
tak ki egy Uj stilus elemei — Ugy lesz a mi kezd&inkkel.
A ma toredék embereibdl épulhet csak fol egy Gj stilus,
az (j id6k megtermékenyit6ibdl. Akiket ma mint nagy
egyéniségeket tisztel a tomeg, azokban a holnap fol
fogja fodozni az egyéniség folé valé torekvést.®

Nem kizart, hogy végsé soron Filep el6szor 1906—
1907-ben kifejtett (majd folyamatosan ismételt), Cé-
zanne antiimpresszionista anyagisdgdt szuggeralé
koncepcibja a forrasa a Tolnai altal hangsulyozott tar-
gyisagnak” (dologisagnak) is. Fulepnél a tovabb mar
nem fokozhat6 anyagisag az abrazolhatatlan szellem
legadekvatabb megjelenitgje: szimbéluma. 1913-ban a
Mai valldsos miivészet (Montecassinoi foljegyzések) cimi
esszéjében irta: ,A szellem kifejezésének médja nem
kozvetlen, hanem kozvetett: szimbolikus. [...] Minél to-
kéletesebb a test, annal jobban jelképezheti a szelle-
met.*® Ebben az értelemben, az ily médon atszellemi-

57 GOszTONYI Ferenc: Fllep Lajos Dantéja. In: Elhallgatom, hogy rdjo-
hess magadtél”. Az Isteni szinjaték forrdsai és hatdsa. Szerk. DRASKO-
czv Eszter—ERTL Péter—PAL JOzsef. Szeged, Szegedi Tudomanyegye-
tem Olasz Nyelvi és Irodalmi Tanszék, 2016. 259—278.

58 FULEP Lajos: Uj mivészi stilus. In: FULEP 1988 (Id. 56. j.) 389.
59 FULEP Lajos: Maivallasos miivészet (Montecassindi foljegyzések).
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2. Tolnay Karoly, Ferenczy Noémi és Béni, 1920-as évek elsd fele
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, Konyvtar és
Informacios Kozpont, Kézirattar, Ms 4606/35

tett anyag a vilagnézeti médiuma minden konkrétnak,
a ,dolgok lényegének” is. Az anyagok, targyak idealis
formdja pedig az ,élettelen” targyakat (a ,dolgokat”)
abrazolé csendélet.

Flilep maga is élt Cézanne-elemzéseiben a paradox
kozelités, az azonositas eszkozeivel. Ilyenkor 6 is min-
dig Cézanne csendéleteit emlegette. Igaz, ez a szazad
elsd egy-két évtizedében inkabb mar reflexszer( au-
tomatizmus volt.®° Csak egy festészeti példa: Maurice
Denis Hommage d Cézanne (1900) cim{ festményén, a
kép kozéppontjaba allitott festéallvanyon, mintegy a
tavollévét megidézve, annak ,képmasaként”, egy Cé-

In: UG: Egybegyiijtatt irdsok, 1. Cikkek, tanulmdnyok 1909-1916. Szerk.
TiMAR Arpad. Budapest, MTA Mvészettorténeti Kutato Intézet,
1995.182.

60 Az Ujabbirodalombdl vo. The World is an Apple. The Still Lifes of Paul
Cézanne. Ed. by Benedict LEcA. London, Art Gallery of Hamilton in
association with D Giles Limited, 2014.
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zanne-csendélet lathatd. Cézanne csendéletei, a 20.
szazad elejére széles korben elterjedt vélekedés sze-
rint, tobbet jelentettek 6nmaguknal. Fllep példaul a
mar idézett Maivalldsos miivészetben, visszautalva sajat
korabbi, 1906-1907-es Cézanne-irasaira, kijelentette:
Az 6 csondéletei mégis egyetlen adekvat kifejezései
a képzémdivészetben: a modern ember vallasos élmé-
nyének”.® De a Tolnai-tanulmany ,csondéletiségének”
egyik lehetséges ,el6zményeként” idesorolhaté a Do-
natello problémdja (1914) cim( Fllep-esszé zarlata is:
A mivészet tartalma nemcsak az ad hoc »szlizsé,
hanem a vilagnézet, amelyben minden sziizsé fogan.
A stilust kovetel6 vilagnézet a természet minden je-
lenségét athatja és monumentalissa teszi. Cézanne
csendéletei olyanok, mint a gorog atlétak, amelyek is-
tenekhez hasonlitanak.®* A Magyar miivészetben pedig
egyenesen — ha valami, akkor ez hathatott Tolnaira —
igy fogalmazott: ,Csondéletei és figuralis képei kozott
nincs lényegbeli kiilonbség."s

Rilke

Ugyanakkor a ,dolgok” és a targyteremtd nézés olyan
intenzitast emlegetése, mint amiTolnai Cézanne esszé-
jét jellemzi, szinte automatikusan kivaltja a Rilke-asz-
szociaciot is.** Rilke 1907-es, feleségének irott Cézanne-
levelei idénként meglep&en hasonlitanak Tolnai megfo-
galmazasaira (példaul a ,dolgokra” és Cézanne ,kék’-jére
koncentral6 figyelemben).% Ha nem lenne objektiv, a
direkt kapcsolatot kizaré akadalya — Rilke Cézanne-
levelei csak a koltd halala utan, 1930-ban jelentek meg
el6szor —,% akkor tanulmanyom, egyszer(ien az auto-
matizmus nehézségi ereje folytan, egyéb lehetséges
forrasokat nem is nagyon mérlegelve, Tolnai Rilke-re-
cepcidjarél szélna. Persze a Rilke-hatas igy sem zar-
hato ki teljesen, viszont nem lehet az egyeduli meg-

61 FULEP1995 (Id. 59. j.)182.

62 FULEP Lajos: Donatello problémaja. In: FOLEP 1995 (Id. 59. j.)191.

63 FULEP1923a (Id. 6.j.) 201

64 Vo. példaul HabAs Emese: A chiazmus poétikdja Rilke Uj verseiben. Pécs,
JPTE, 2003. 135-141. (Doktori disszertacié, JPTE Irodalomtudomanyi
Doktori Program — Osszehasonlitd irodalom- és mivészettudomany.)
(http://pea.lib.pte.hu/handle/pea/14748, letdltve: 2018.10. 30.)

65 Rainer Maria RILKE: Levelek Cézanne-rél. Ford. WEIss Janos. Nagy-
vildg, 56. 2011. 7-8. 57. 600—622.

66 Rainer Maria RILKE: Briefe aus den Jahren 1906 bis 1907. Hg. von Ruth
SIEBER-RILKE—Carl SIEBER. Leipzig, Insel-Verlag, 1930. V0. példaul
POR Péter: Bevezetés Rilke olvasasaba. Ford. GYORFFY Miklos. Hol-
mi, 18.2006. 4. SZ. 484, 491 (56. J.).

67 V0. Fiilep Lajos levelezése, VI1.1961-1970. Szerk. F. CSANAK Dora. Budapest,
MTA M{vészettorténeti Kutatdintézet, 2007. 285. (F. CSANAK Dora)
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oldas, legfeljebb csak az ,igazsag” egy szelete. Rilke
targyias koltészete, targyversei (Dinggedicht) el6szor
az 1907-es, Neue Gedichte cim(i kotetben jelentek meg
kiforrott formajukban (a kdltemények kozott példaul az
Archaikus Apollé-torzéval). Rilke Popper Leénak és Lukacs
Gyorgynek is kedvelt szerzgje volt. Fulep is nagyra tar-
totta, halalakor tizenhét Rilke-kotete volt, de Ggy tl-
nik, hogy csak késgbb, a zeng&varkonyi évek alatt lett
a kedvence.¥ Rilke Rodinr6l irt konyvét (1903), amely-
nek az 1907-es harmadik, bévitett kiadastol kezdve az
egyik fejezetcime egyenesen: ,Dolgok”, Allteig-koncep-
cidja kidolgozasakor feltehet&en Popper is intenziven
hasznalta.®® Azirodalombarat Tolnaihoz, akar Lukacson
keresztll, akar mas moédon, Bécsben is eljuthatott és
hathatott Rilke Rodinje és targykoltészete. Valamikor
biztos, hogy 0sszeallt benne a kép, mert amikori1971-ben
bevezetStirt Popper miivészetiirasaihoz, mar egyene-
sen Ugy fogalmazott, hogy azok ,nyelvezetiikben Ril-
kére emlékeztetnek”.®

(Fiilep) - Lukdcs

Elképzelhetd azonban mas megoldas is. Fodor Andras
lejegyzésében ismerjuk Fulep két, 1951-es budapesti
egyetemi Cézanne-el6adasat. Fllep az el6adasokhoz
felhasznalta a Miivészet és vildgnézetet és Tolnay tanul-
manyatis. A most kovetkez6k egy részét korabban mar
idéztem: ,A kovetkezd Ars Una szamot is ajanlom, mert
bennevan Tolnay Karoly irasa: Cézanne torténeti helyé-
r6l. Ezt fol is hasznalom, tekintve, hogy van némi kdzom
hozza, Tolnay ugyanis tanitvanyom volt.” Az el6adas-
ban ezt kovet&en nehezen szétszalazhaté médon keve-
redtek a két hivatkozott m{ elemei. Flilep tobbszoris a
maga képére formalta, sajatjaival keverve interpretalta
Tolnai gondolatait. A kovetkez6kben példaul a mindent
a gorogokig visszavezetd eljarasmaodjat vegyitette a

68 GoszToNvI Ferenc: A magyar Maillol-recepcio korai torténeté-
b6l, 1905—1911: Fllep Lajos, Kozmutza Ottilia, Popper Led, Lazar
Béla / From the Early History of Maillol's Hungarian Reception,
1905-1911: Lajos Fllep, Ottilia Kozmutza, Leo Popper, and Béla La-
zar. In: Rippl-Rénai-Maillol. Egy miivészbardtsdg torténete / The Story of
a Friendship. Szerk. / Ed. by Eszter FOLDI. Budapest, Szépm(ivésze-
ti Mlzeum—Magyar Nemzeti Galéria, 2014. 115-120; Rainer Maria
RILKE: Auguste Rodin, I-II. Ford. Szaso Ede. In: U8: Vdlogatott pro-
zai miivek. VAl. HALAsI Zoltan. Budapest, Eurépa Konyvkiadé, 1990.
319—397.

69 Ch.deToLNAY: Led Popper und die Kunstgeschichte. Anmerkun-
gen zu einem vergessenen ungarischen Kunstkritiker. Acta Historiae
Artium,17.1971. 3—4. Idézve: Charles de TOLNAv: Popper Led és a m(i-
vészettorténet. Megjegyzések egy elfelejtett mdvészeti kritikusrol.
Magyar Filozéfiai Szemle, 16.1972. 2. 5z. 249. alapjan.

70 FODOR1986 (Id. 55..) 1. 104.
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Tolnai altal hangsulyozott modern toredékszeriiséggel
(Fllep verziéjaban: ,atomizalédas”): ,Hogy jutottunk
ide? Régen a gorogoknél a vilagnézet, a kozmosz: teljes
vilag. Ez az egységes vilagnézet azonban a19. szazadra
ezerfelé szakad, és ennek az atomizalédasnak a termé-
ke az impresszionizmus”.” Cézanne-t természetesen
ezuttal is az impresszionizmus ellentéteként mutatta
be, kiemelve anyagszer(iségét, de az el6adasformanak
megfelel6en ezuttal oldottabban fogalmazott: ,A fizi-
kaban van a nehézviz. Hat Cézanne-nal is van.”

Majd a jol ismert elemek Gjramondasa utan vala-
mi varatlan kovetkezett, amikor Fllep kimondott egy
kulcsszét: ,Cézanne azimpresszionistakkal szemben a
dolgok masszivitasat festi. A »\Verdinglichung«, a kozmosz
szétesésének vilagaban Cézanne a széttoredezett dara-
bokat tgy adja elénk, hogy azok a darabok csodalatosan
szépek. Cézanne azt mondja: ide vagyok karhoztatva
ebbe a pokolba, ahol csak targyak vannak, de ezeket a
targyakat, ezt az atomizalt vilagot ugy akarom meg-
festeni, hogy a régi klasszikus vilaghoz mélto legyen.
Nincs hatalmam ahhoz, hogy ezt a széttoredezettséget
osszefogjam, de ahhoz igen, hogy azt hozzam ki bel&-
le, amit lehet, hogy természet utan megalkossam az j
klasszicizmust.” Cézanne egyik leghiresebb portréjanak
az el6adason vetitett képét is ekképp, mint ,targyat”
kommentalta: ,Hires képe A virosmellényes fili. Ezenis a
targy, a »verdinglich« ember lathaté, aki azonban targy
mivoltaban is nagyon szép tud lenni.” Tolnai 1924-ben
két portrétvizsgalt. EI6szor Cézanne feleségének arcké-
pét (amelyet egyik 1907-es levelében Rilke is emlitett).
JFelesége képmasa™ ,targy az ember is a targyak ko-
z0tt” (3. kép).”” De Filep 1951-es képelemzésére nem ez
hathatott, hanem a Cézanne halalfejes fidportréjarél
sz616 részek (4. kép). A Jeune homme d la téte de mort-rol
(1896—1898) Tolnai aztirta, hogy korabban Hamlet vagy
dureri Melancholia lett volna beléle, ,[s]zimbolumgaz-
dag korokban érthetd jelentésegész”. A toredékké valt
vilagban azonban 6 ,a cézanne-i vilagnézet embere”,
,avégsén elmaganyosulté”.” Tolnai 6sszefoglalasaban:
,Hogy ar»masiknak« ezt a dologként adottsagat Cézanne
maga lelkileg élte at, azt a »Fil és halalfej« bizonyitja.
Ittis targyak: fid és halalfej. Titok marad az 6sszekeru-
|éstik miértje, mert nincs hid a »masikhoz«, hiaba min-
den konkrétul beleélniakaras, belsé vilaga csak az 6vé,
a kanti nmaganvalé«, a megismerhetetlen.”

71 Uo. |.104—105.

72 Uo. |.105.

73 Uo. Kiemelés télem —G. F.
74 Uo. Kiemelés t6lem —G. F.
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3. Paul Cézanne: Madame Cézanne voros ruhdban, 1888-1890
Olaj, vaszon, 116x89 cm
New York, The Metropolitan Museum of Art
(The Mr. and Mrs. Henry Ittleson Jr. Purchase Fund, 1962, 62.45)

Az .elidegenedés” témajanak — a késgbbiek miatt
is fontos — felbukkanasa mellett Kant kdzvetett meg-
idézése megint csak elgondolkodtatd, és Ujra Rilke fe-
lé (is) mutathat. Csak egy kiragadott példa: Kosztola-
nyi is emlitette példaul, a sz6érintkezés alapjan Rilke
Dinggedichtjével 0sszefuggésben, Kant Ding an sichjét.
Kosztolanyi a Rilke (O és a tdrgyak) cimi, 1909-ben, a
Nyugatban megjelent irdsaban, sok mas mellett, az
osztrak kolté és a parnasszistak kapcsolatarél is szolt.
Beallitasa nagyon hasonlit ahhoz, ahogy par évvel ko-
rabban Fllep Cézanne és azimpresszionistak viszonyat
jellemezte: ,akiRilkét olvassa semmivel sem talalkozik
gyakrabban, mint a »Ding« széval és nem szeretném,

75 TOLNAI1924 (Id.1.j.) 212.
76 Uo. 214.
77 Uo.
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havalakivéletlenil a »parnassien«-ekkel tévesztené 6sz-
sze, a koltészet e rideg pozitivistaival, akiktél ma mar
mindenki elfordult, de Rilke legel&szor és leginkabb s
egész lényében ugyszdlvan csak egy eleven tiltakozas
ellentk”.”® Majd a kiilonbséget a kanti fogalomra hivat-
kozva fogalmazta meg: ,Roviden szbélva tehat a hideg
ésnemesimpeccable poétak a»Ding«-et daloltak, Rilke
pedig a »Dingansich«-et.”

De térjlink vissza Fllephez. 1951-es el6adasaban, foly-
tatva az egész palyajat jellemzd, alapvetéen kultdr-
kritikai" vadbeszédet, magyarul is kimondta az eddig
csak németdl idézett kulcsszét: ,Cézanne azt mondja:
az eldologiasoddssal tonkre tettétek a vilagot, kiirtotta-
tok atermészetbdla kozmoszt, de azt a szépséget, ami
bennevan, nem tudtatok megsemmisiteni.”®® A marxiz-
mussal évtizedek 6ta, tobb alkalommalis igen kritiku-
san foglalkozo Fllep, a ,Verdinglichung” koncepciéjat
Marxt6l és Lukacstolisismerhette.® Legnagyobb hatasu
targyalasat Lukacs 1923-ban megjelent Geschichte und
Klassenbewusstsein cim{ konyvének kozponti fejezete
tartalmazza (Die Verdinglichung und das Bewu([3tsein des
Proletariats).® Fiilep és Lukacs 1911-ben (Hevesi Sandor-
ral) kozosen szerkesztették A Szellem cimi folyéiratot.
Korai munkassaguk meghokkentéen sok parhuzamot
téen is, amennyire tudta, figyelemmel kisérte egykori
szerkeszt6- és ,vasarnapos” tarsa palyajanak alakula-
sat. A Torténelem és osztdlytudatot is ismerte, 1943-ban
kolcsonkapta Szigeti J6zseftdl,®* de akkor nem olvasta
végig. ,Nekem abban a kevésben, amit olvastam ben-
ne, nem nagy oromem telt” — kozolte roviden benyo-
masait a konyv visszakulldésekor.®* De miutan Szigetia
konyvet elolvasva megirta sajat, kritikus véleményét,
Fllep is nyiltabban fogalmazott: ,Igaz, hogy én, mint
irtam, csak belekukkantottam, s ezért majd egyszer
még kérni fogom a konyvet, de én is az 6nmeggy&zés
elszant akaratat éreztem benne. Pedig milyen éles esz{i
abban is, s milyen rengeteget tud! Neki az az 6riasi fo-
Iénye, hogy esztétikusként kezdte, s nagy az irodalmi

78 KoszToLANYI Dezsd: Rilke. Nyugat, 2.1909. 11.18. 5z. 304.

79 Uo.

80 FoDOR1986 (Id. 55.).)1.109. Kiemelés t&lem. Lehet, hogy a forditas”
inkabb Fodorhoz kothetd, mert mint latni fogjuk, Fllep altalaban
masképp — vagy egyaltalan nem — magyaritotta a kifejezést.

81 V0. példaul Axel HONNETH: Eldologiasodas. Elismeréselméleti tanul-
many. Ford. WEIss Janos. Replika, 88. 2014. 25-80.

82 Georg LUKACs: Geschichte und Klassenbewusstsein. Studien (iber mar-
xistische Dialektik. Berlin, Der Malik-Verlag, 1923. Magyar kiadasa:
LUKACs Gyorgy: Torténelem és osztdlytudat. Szerk. Vajpa Mihaly. Buda-
pest, Magvetd Kiadd, 1971.
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tudasa.®® Tobbszor is tervezte, el6szor 1911-1912-ben,
majd 1946-ban, hogy ir Lukacs miveir6l.2

Fllep 1951-ben, legalabbis Fodor — hitelesnek tling
— jegyzete szerint, nem flizott semmilyen magyara-
zatot, hivatkozast a tobbszor — németul és magyarul
is — megismételt kulcsszéhoz. Kérdés tehat, hogyan
értelmezhet6k az elhangzottak. Fllep sajat (aktualis)
olvasata volt ez Tolnai cikkérél, vagy kimondott valami
(szamara ezek szerint) evidenst a volt tanitvanya altal
hasznalt, de nem hivatkozott forrasrél. Ha esetleg ez
utébbi az igaz, akkor sem mindegy, hogy mikori e fel-
ismerés. Mindig is tudta (esetleg Tolnaival beszéltek is
errdl), vagy csak késébb valt szamara nyilvanvaléva.

Fllepet dokumentalhatéan 1944-ben, de 1945 utan
isintenzivenfoglalkoztatta az eldologiasodas kérdése.
F6képp az épitészet kapcsan. A Célszeriiség és miivészet
az épitészetben (1944) és az Egy nagy lehet6ség Budapest
és az orszdg ljjdépitésében (1948) cimd irasaiban, illetve
a Célszeriiség tanulmany tervezett masodik részének,
valamint a kés6bbi cikk fogalmazvanyainak kézirat-
toredékeiben tobbszor is el6fordul a kifejezés. Talan
megkockaztathaté a feltételezés, hogy a ,Verdingli-
chung”irant —a mai tudasunk és az életm(isorozat ed-
dig kiadott kotetei alapjan — el&szor, és szovegekkel is
igazolhaté mddon, 1944-ben felbukkané érdekl6dése
0sszefligghet az 1943-ban kolcsonkapott Torténelem és
osztdlytudattal, akar végigolvasta, akar nem. (1951-ig
pedig béven volt ideje, példaul az 1946-ban Lukacsnak
megigért, de meg nem irt recenziéra készllve, hogy a
konyvet Gjra atlapozza, vagy akar el is olvassa.)

A Célszeriiség tanulmanyban talalhaté az eldologia-
sodassal kapcsolatos legaltalanosabb 0sszefoglaléja:
LA széttort belsd kozosségre kovetkezd kiilsé kozos-
ségnek legaltalanosabb jellemz&je egyetlen széval
megmondva az, amit a filozéfiaban és szociologia-
ban Verdinglichungnak, targyasulasnak neveznek.
A rossz magyar sz0, »eltargyasulas«, a németnek a
pontosabb masa lévén, hivebben kifejezi a tartalmat,
azt, hogy valamielmegy, elvész, 6nmagatél eltavozik,

83 Fllep Lajos Szigeti Jozsefnek. Zengbvarkony, 1943. junius 22. In: Fiilep
Lajos levelezése, 1V.1939-1944. Szerk. F. CsANAK Déra. Budapest, MTA
M{vészettorténeti Kutatd Intézet, 1998. 403-404.

84 Fllep Lajos Szigeti Jozsefnek. [Zeng&varkony], 1943. november 6. In:
FULEP1998 (Id. 83.].) 444.

85 Fulep Lajos Szigeti Jozsefnek. [Zeng6varkony], 1943. december 21. In:
FULEP1998 (Id. 83.].) 455.

86 V0. példaul Fulep Lajos Lukacs Gyorgynek. [Nagybecskerek, 1912.
februdr kozepe utan - aprilis kozepéig]. In: FULEP1990 (Id. 10. j.) 253;
Fulep Lajos Tolnay Karolynak. Z[eng&]V]arkony], 1946. december 13.
In: Flilep Lajos levelezése, V. 1945-1950. Szerk. F. CSANAk Déra. Buda-
pest, MTA M{ivészettorténeti Kutato Intézet, 2001. 155.
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4. Paul Cézanne: Fiatalember koponydval, 1896—1898
Olaj, vaszon, 127x94,5 cm. Philadelphia, The Barnes Foundation, BF929

elvaltozik, tehat mindazt a negativumot, ami a foga-
lomban benne van. Elv[é]sz a lélek a kozosségbdl — s
csak lélekben van igazi kozosség —, s helyét ntargyake
foglaljak el, az emberi viszonylatokét lelkik-vesztett
intézmények, amik kozt s amikre nézve az ember is
személy, lélek helyett: »targy«. A targy, ha targy: po-

87 FULEP Lajos: CélszerUség és mlvészet az épitészetben. In: UE:
Egybegydijtott irdsok, IV. Cikkek, tanulmdnyok 1931-1950. Szerk.
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zitivum; mikor a lélek targgya valik: negativum.” Eh-
hez, a pontossag érdekében, zaréjelben még hozzatet-
te: ,Nem tévesztendd Ossze a lélek objektivaciéjaval,
targyban-magat-kifejezésével” ¥

Fllep az ,eltargyasulast” emlité szovegekben, 1944-
ben és1948-ban is, végsd soron a Magyar miivészet épi-

TiMAR Arpad. Budapest, MTA BTK Mvészettorténeti Intézet,
2017. 99. Kiemelések az eredetiben.
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tészet fejezetében kifejtett historizmusbiralatra tért
vissza. Akor (kapitalizmus) blinei szerinte az épitészet-
benvaltak aleginkabb nyilvanvaléva, lathatéva: ,Annal
fontosabb felhivnunk a figyelmetarra, hogy talan nincs
még egy jelenség, mely annyira lepillantat a kapitaliz-
mus okozta, minden katasztrofaénal gyokeresebb val-
tozas mélyébe, mint az épitészet pokolra jutasa. Ter-
mékeny feladat volna a vilagvaltozas tényét err6l feldl
is megkozeliteni, mert azaltalanos, feneketlen ember-
telenedés, a Verdinglichung olyan 0j, megdobbentd vi-
lagossagban rémlene fol, amilyet csak az olyan 6&si, az
emberiléthez olyan elvalaszthatatlanul hozzanétt, vele
valtozasaiban eggyé valt tevékenységnek pusztulasa
vethetra, amilyen az épités.”® Azt, hogy a szévalasztas
nem véletlen, és nemcsak egy kozismert kifejezés sza-
bad felhasznalasarélvan szo, hanem a hivatkozott keret
tényleg a marxizmus, egy, az el6bb idézett szoveghez
készllt jegyzettoredék bizonyitja: ,a varos — spekula-
ci6—aru-—teruletelett; Verdinglichung / probalkozasok
varosi »szépészettel«; Andrassy (t; / Budapesthez nem
szlikséges marxizmus; aru jelleg megértéséhezigen”®®
Ugyanakkor Filep ezuttal is magahoz hasonitotta az
atvett fogalmat. Fogalompar — szinte egy Gjabb korre-
lacié — részeként is szerepeltette: ,két ellentétes prin-
cipium. Verdinglichung, Vergeistigung”.*®

Akutatast eddig is foglalkoztatta Filep és a marxiz-
mus viszonya, a fentiek kiegészithetik az eddigi publika-
ciék eredményeit.” A kérdés azonban ett6l még kérdés
marad. Tovabbra sem eldonthetd ugyanis, hogy Fllep
olvasta ra, olvasta bele utdlag Tolnai szovegébe a mar-
xista elméletet, az 6t épp aktualisan foglalkoztaté el-
dologiasodas problémajat, vagy azok a szerzd szandéka
szerint, még ha rejtve is, de mar eleve benne voltak az
1924-es tanulmanyban?

Tanulmanyom bevezet&jében tobb idézetben is be-
mutattam, hogy Tolnai, Filep mellett, Lukacsot vallotta
Jmesterének”. S6t mivészettorténeti munkassaganak
filozéfiai alapjatis élete végéig a budapesti évekhez ko-
totte. Deigazolhat6-e, hogy a Cézanne tdrténeti helyében

88 FULEP Lajos: Egy nagy lehetdség Budapest és az orszag Ujjaépitésé-
ben. In: FULEP 2017 (Id. 87.j.) 12113,

89 FULEP Lajos: [Egy nagy lehet&ség Budapest és az orszag Ujjaépitésé-
ben.] [Fogalmazvanytoredékek.] In: FOLEP 2017 (Id. 87. j.) 415. Kieme-
|és az eredetiben.

90 FULEP Lajos: [Célszer(iség és miivészet az épitészetben.] [All. rész
toredékei.] In: FULEP 2017 (Id. 87.].) 392.

o1 Filep marxizmuskritikdjahoz: KarApi Eva: Fiilep Lajos két vilagha-
bort kozotti palyaképéhez. In: A magyar filozéfiai gondolkodds a két vi-
ldghdborti kozott. Szerk. Az ELTE BTK Filozofiatorténeti Tanszékének
munkakozossége. Budapest, Kossuth Kiadd, 1982.188-193; Laczkd
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Fllep (és Popper), illetve a korai, szellemtorténész Lu-
kacs mellett a (nem sokkal) késébbi, marxista Lukacs
szelleme is, sz szerint: meg-idézve, ott lebeg?

Mar hivatkozott késeifeljegyzéseiben, sok mas mel-
lett, Tolnaiigyekezett az 6t ért hatasokrol, emberi-szel-
lemi inspiraciokrol is szamot adni. Lukacs nevéhez a
kovetkezbket jegyezte fel: ,Afogalmak: Totalitds és frag-
mentarikussdg, a tipolégiak (pl. a Regény elméletében),
a Kunstgattungen (Expr.+Roman) torténetfilozéfiai Be-
dingtheitjei. Afogalmak»dinamikajac, dialektik "> Ebbél,
és kilonosen az altalam kiemelt kulcsszavakbél itélve,
arraameghokkentd kovetkeztetésreis juthatunk, hogy
a Cézanne-tanulmany alapotlete tobbé-kevésbé az el-
veszett egészet, a totalitast felvalté, ,jelentését vesz-
tette fragmentum”is levezethetd (szinte csak) Lukacs-
boél.%* Kérdés marad azonban tovabbra is, hogy melyik
Lukacsbél? Tolnai jegyzete lehetdvé tenné ugyanis, hogy
beérjlik A regény elméletére vald utalassal. A Dvorak altal
is nagyra becsult szellemtorténeti munka ugyanis va-
I6ban tele van az elveszett egészre vonatkozd szoveg-
helyekkel. Lukacs, akarcsak nyolc évvel kés6bb Tolnai,
sokat beszélt az egészet, a totalitas felvalté toredék
Lertelemnélkiliségérdl”.** A kovetkez&kben pedig akar
Tolnai — szellemtorténeti helyénél fogva Ujra egészet
adni mar nem tudé — Cézanne-janak egyik lehetséges
inspiraciés forrasara is ismerhetiink: ,De az objektum
vilaganak szétzlzasaval a szubjektum is toredékké valt;
csakaz én maradt meglétezének, am az 6 egzisztenciaja
is szétfolyik az altala teremtett tormelékvilag szubsz-
tanciatlansagaban. Ez a szubjektivitas akar mindent
megformalni, és éppen ezért csak egy részletet tukroz-
het?* Szamtalan példa lenne még idézhetd, de szem-
pontunkbdl a legfontosabb a Tolnai altal is citalt, és
feltétlenll mintaado6: ,totalitas” - ,fragmentarikussag”
fogalmi ellentéte. Az 6sszefiiggés annal is biztosabb,
mert Tolnai, még Budapesten, Lukacs regényelméleti,
illetve Dosztojevszkij-el6adasain is részt vett.*

De Lukacshoz mas kapcsolédasok is elképzelhetdk.
Lukacs egy korai, 1913 korli (?), a festészetrdl tartott

Miklo6s: Fulep Lajos a magyar szellemi életben. In: U&: Korszellem és
tudomdny. Budapest, Gondolat Kiadd, 1988. 243—247.

92 TOLNAI 2003 (Id. 1. .) 377. Kiemelés télem — G. F.

93 Azart-nyitott md problémaja is a fiatal Lukacs és Popper f& témai
kozé tartozott. (VO. Tolnainal: a barokk mint »zart-nyitott« monas".)

94 VO. példaul LUKAcs 2009 (Id. 15. j.) 49. VO. LUKACS 1920 (Id. 15. j.) 38
(.Sinnlosigkeit”).

95 LUKACS 2009 (Id. 15. j.) 51. VO. LUKACS 1920 (Id. 15. j.) 41.

96 Vo.Tolnai Karoly Fulep Lajosnak. Baden bei Wien, 1918.] julius 21.
In: FOLEP1990 (Id. 10. j.) 362.
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el6adasanak kiadatlan kézirataban viszonylag sokat
irt Cézanne-rol.” Lukacs ezlttal Konrad Fiedlerre hi-
vatkozva beszélt ,6sszefliggéstelen, idegen toredé-
kekrgl”,%® és a csendélet Iényegét is definialta (egyik
legfébb jellemz&jének az anyagszer(iséget emlitve).*
Lukacs a csendéletet végsd soron magaval a festé-
szettel azonositotta. EI6Gbb ugy fogalmazott, hogy
a csendélet tulajdonképpen annak felel meg, amit a
tiszta fest6iség fenomenologikus érzliletének nevez-
hetlink”,'*° majd par oldallal késébb, a csendéletiség
érvényét a lehet6 legtovabb kiterjesztve, jollehet né-
mi, bar igen jelent&s sz(ikitéssel, mar a festészetrdl
beszélt: ,Ezért minden festészetet, legalabbis azimp-
resszionista festészet legnagyobb részét csendélet-
ként jellemezném"”.”®' Cézanne portréit ugyanakkor
életm( ekképp értett egységérél egy még altalanosi-
tébb kijelentést tett: ,Cézanne tajképei, csendéletei és
portréi éppugy egyazon tajképkategoériaba tartoznak,
ahogyan Frans Hals és Liebermann portréi a csendélet
mazott, nevezzikigy: ,tajképiség” kategoriaja, termé-
szetesen nem ugyanaz, mint Tolnai ,csondéletisége”,
de a logikdja és az alapotlet azonos. Lukacs szamara
a csendélet a tiszta fest8iség megjelenitdje, kerete.
Cézanne azért nem tartozik ide, mert az 6 mlvésze-
te mar az impresszionista latvanyon tallépd, a ,nagy
kompozicibhoz" vezet6 ,atmenet”.* Nem tudhaté,
hogy e végul kiadatlanul maradt német nyelv{i szoveg-
nek volt-e hatasa, fébb tézisei eljutottak-e legalabb a
Jvasarnaposokhoz”, igy koztuk akar Tolnaihoz is. To-
vabbi informacidk hianyaban ezért Lukacs és Tolnai
szOvegeit egyel6re csak meglepd parhuzamokként
értékelhetjuk. J6llehet csabitd lenne arra gondolni és
az 0sszefliggést Ugy interpretalni, hogy a séma atvé-
telével, de a tajkép—csendélet cserével a palyakezdd,
de 6nallésuld Tolnait talan a mintakovetés mellett az
.elklilonboz6dés” vagya is mozgatta.

De mégigy is hianyzik valami. Tolnai, akarcsak Flep,
a lehet8ségei szerint késdbb is kovette Lukacs életét
és palyafutasat. Ez kezdetben annal is konnyebb volt,

97 G.[eorg] LukAcs: ,Uber die Kategorie der Malerei". Acta Historiae Arti-
um,19.1973.1-2. 5z.1-8; LUKACS Gyorgy: El6adas a festészetrdl. Ford.
ERDELVI Agnes. In: U: Ifjdkori miivek (1902-1918). Szerk. TimMAR Arpad.
Budapest, Magvetd Kiadd, 1977. 807-829.

98 LUKACs 1977 (Id. 97.j.) 808. V0. LuKACS 1973 (Id. 97.j.) 2 (,unzusam-
menhangende, fremde Bruchstuicke”).

99 LukAcs1977(Id. 97. j.) 813—814.VO. LukAcs 1973 (Id. 97..) 4.

100 LuKACs 1977 (Id. 97.j.) 813.VO. LukAcs 1973 (Id. 97..) 4.

101 LukAcs1977 (Id. 97.j.) 815. V0. LUKACS 1973 (Id. 97.).) 5.
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mert Tolnai egyetemi évei alatt, 1919-et kovetden, egy
ideig Lukacs is Bécsben élt. Tolnai 1978-ban, kérdésre
valaszolva, Ggy emlékezett, hogy a bécsiemigraciéban
csak kevésszer (allitblag csak kétszer) talalkoztak, mert
messze laktak egymastol. Viszonyuk azonban tovabbra
is igen bizalmi volt. Lukacs rabizta korai f6 mdve egyik
példanyat: ,Ha jol emlékszem, akkor adta at nekem az
Un. Heidelbergi esztétikdjanak harom fejezetét azzal a ké-
réssel, hogy 6rizzem meg, mert 6 ott Bécsben bizonyta-
lan helyzetbenvan, a rend&rség keresi stb"*> Lukacs és
Tolnai bécsi kapcsolatahoz a Fiilep—Tolnai-levelezésben
is talalunk adalékokat. Tolnai egyik Fulepnek irt, 1923.
februari — a dolgozat elején emlitett bajai latogatasra
visszautald — levelében olvashatjuk: ,Bocsasson meg,
hogy ilyen sokaignemirtam, azonban visszaérkezésem
utan kicsit megbetegedtem és igy csak nemrégiben
taldlkozhattam a Gyurival. [...] ErdeklGdott Tanar Gr
irant és reméli, hogy alkalom fog adédni tan egyszer,
amikor beszélhetnek egymassal. Kényve a jové héten fog
megjelenni...""% A levélben emlitett ,Gyuri” természete-
sen Lukacs, a beharangozott konyv pedig a Torténelem
és osztdlytudat volt.

Tolnai tehat elvileg, szinte els6 kézbél is ismerhette
Lukacs konyvét. Nem gondolom, hogy oldalrél oldalra
elolvastavolna, de azegy fellletes atlapozas soranis fel-
tlinhetett neki, hogy az Uj kotet, még haaz (j, marxista
keretbenis, de tartalmazza a korabbi Lukacs-m{vekbél
ismert és a Cézanne-cikk irasakor Tolnait is feltehet&en
inspiralé fogalmakat, kulcsszavakat (példaul valésag,
totalitas, toredékesség, elidegenedés). Raadasul voltak
a konyvben egyéb visszatérg, ismerds elemekis. Lukacs
a kozponti, Az eldologiasodds és a proletaridtus tudata ci-
m{ fejezetben, jollehet mar marxizal6 kontextusban,
Dilthey mellett, a bécsi miivészettorténeti iskola két
legjelent8sebb képvisel@jét is elismeréssel emlitette:
.LEmellett —s eza XIX. szazad valéban jelent&s torténé-
szeinek, mint pl. Riegl, Dilthey, Dvorak figyelmét nem
kerllhette el — a torténelem lényege éppen azoknak a
struktdraformdknak a valtozasaban all, amelyek kozveti-
tésével azembernek kornyezetével valé konfrontacioja
mindenkor lezajlik, azokéban, amelyek mind kils6, mind

102 LuKACs 1977 (Id. 97.j.) 820. V6. LukAcs 1973 (Id. 97.j.) 7 (,.daR ich die
Portraits von Cézanne in die Kategorie der heroischen Landschaft
stelle”).

103 Uo.
104 Uo.
105 HUBAY—PETENYI1979 (Id. 3. j.) 966.

106 Tolnai Karoly Fulep Lajosnak. Bécs, [1923.] februar 23. In: FULEP 1992
(Id. 20. j.)176. Kiemelés télem — G. F.
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belsd életének targyisagat meghatarozzak."” Illetve,
ha roviden is, de a (modern) mivészetrél is szot ejtett:
.Hogy a vilag valéban kritikai, nem-metafizikusan hi-
posztazalt mivészifelfogasa a szubjektum egységének
még tovabbi szétszakitasahoz, tehat a valésag eldolo-
giasodas-szimptémainak még nagyobb elszaporodasa-
hoz vezet, azt a kovetkezetesen modern mUivészetfel-
fogas késébbi fejlédése megmutatja (Flaubert, Konrad
Fiedler stb.)."°® Majd az olvasot bévebb tajékoztatasért
sajat korabbi, Die Subjekt-Objekt-Beziehung in der Asthetik
cimd, el6bb1917-ben a Logosban, majd 1918-ban Az alany
és a tdrgy viszonya az esztétikdban cimmel magyarul, az
Athenaeumban is megjelent, utébb A heidelbergi miivé-
szetfilozéfia és esztétika egyik fejezeteként Gjraértelme-
zett tanulmanyahoz utalta.’ (Tolnai ezt isismerhette,
akar a folyoiratkozlésekbdl vagy — talan — az atadott
kéziratbol is.)

Véleményem szerint Tolnaira a Cézanne tanulmany
irasaidején nemcsak A regény elmélete és az egyéb ifja-
kori mivek (példaul a dramakotet), de Lukacs Gjabb,
marxista szovegei és nyilvan a szerz6vel vald szemé-
lyes érintkezés is hatottak. Azt, hogy Tolnait ekkor, ha
csak atmenetileg is, de ergsen befolyasoltak Lukacs
marxista tanai, leginkabb Cézanne-janak Daumier-rol
sz616 passzusaivaldszindsitik. Tolnai ezekben a bekez-
désekben ugyanis Daumier miivészetének hatarozot-
tan,osztalyharcos” olvasatat adta. Daumier-t tartotta
a19. szazad elsé fele igazi zsenijének”. Jelent&ségét,
akarcsak a korszakok meghatarozasanalvagy Cézanne
jellemzésekor, az,0jvalésaghoz"valé viszonyaban lat-
ta: ,Daumier az egyetlen, akinem menekdul az Gj valé-
sagtoél, hanem szembenéz vele és atlat rajta. Atlathat
rajta, merta toredék még értelemosszefliggés, shaa
kozmikus nem s érezhetd tobbé, atélhetd az»egy«, az
individuum. Az»egyen« keresztil atfogébb egészekhez
jut el, »alakok« formalédnak szamara: a burgeois, a
politikus, az tigyvéd, a ripacs stb. Avalésag mint élet
ésazélet mintdramavan adva. AXIX. szazad elsé fele
ez, az a kor, amelyben még forradalmak (30 és 48) és

107 LUKACS 1971 (Id. 82. j.) 426. Kiemelés az eredetiben. VO. LUKACS 1923
(Id. 82.j.)169.

108 LUKACS 1971 (Id. 82. j.) 405-406. V0. LUKACS 1923 (Id. 82. j.)154-155.

109 LUKACS 1971 (Id. 82. j.) 406. V0. LUKACS 1923 (Id. 82..)155.

110 TOLNAI1924 (Id. 1. ].) 220.

m Poprpri919 (Id. 46.j.)178.

12 TOLNAI1924 (Id. 1. j.) 221-222. Kiemelések az eredetiben.

113 Uo. 225.

14 Tolnai1g33-ban németll is megjelentette tanulmanyat, illetve an-
nak egy Ujabb verzidjat. K. von TOLNAI: Zu Cézannes geschichtli-
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tomegszenvedélyek rengették meg a mar profanna
torzult élet képét. Daumier michelangelesksége |é-
nyeges ezért: a koznapi kontos alatt vulkanikus erék
lappangasat érezteti meg. A vilag elvesztette ugyan
héroszait, de nem valt még veszélytelenné; minden
civilizatorikus berendezkedési kisérlet ellenéreis a le-
ny(igozott —tarsadalmiva valt tomegerék (az egykori
mithikus er6k leszarmazottjai), a proletar-ergk, erup-
ci6itol kellett még tartani. Es éppen e rengeteg erék
monumentalitasanak a burgeois és az Uj tarsadalom
tobbitorz-alakjaba val6 groteszk lestillyedése tette ki
a daumieri karikatdra utolérhetetlenségét.™ A Tolnai
altal idézett cikkében Popp is emlitette Cézanne-nal
kapcsolatban Daumier mivészetét, de 6 megallt a
tisztan formai kérdéseknél." Popphoz hasonléan Tol-
nai is gy gondolta, hogy Cézanne ,folytatni vélte”
Daumier-t. De ebben tévedett — tette hozza Tolnai -,
mert marnem allt a rendelkezésére mintaként — mint-
egy ,lappangva” elrejt6zott — a ,konkrét élet”, az ,Uj
valésag”, ami Daumier szamara még adott volt. A19.
szazad masodik felének ezért mar nem a korai Cézan-
ne altal vagyott monumentalis anyagisag és mozgal-
massag, hanem az impresszionizmus ,felszinessége”
felelt meg. Mindez Tolnai —az el6bbieknél enyhébben
marxizalé megfogalmazasaban —: ,Az életben lap-
pangd er6k mar nem lehettek élmények az 6 szamara.
Az 6 koraban még a groteszk-nagysag is kipusztult,
forradalomtél félni nem kellett, a burzsoazia kezdett
»égképp« berendezkedniaz orokre meghéditottnak
véltvilagban. Az »élet« monoton gépezetté, alaktalan
monstrumma kezdett valni, amely mUvészileg leg-
feljebb impresszionisztikusan volt lejegyezheté. [...]
Csond allott be; az élet mindennapja »problématlan-
na«lett™ Ezért Cézanne, amikora valésag képletét”
kereste, mar kénytelen volt lemondania mozgasrol, a
mozgalmassagrol, és a ,csondéletiséghez kellett jut-
nia”.™ gy lett — némi, feltehetSen tényleg marxista ki-
térével — csendélettdl csendéletig Tolnai tanulmanya
logikus és kerek egész.™

cher Stellung. Deutsche Vierteljahrsschrift fir Literaturwissenschaft und
Geistesgeschichte, 11.1933. 1. 5z. 78—93. A magyar s a német szoveg
kozotti azonossagokat és kilonbségeket csak egy — a késdbbiekben
tervezett — részletes, 0sszehasonlitd elemzésben lehet bemutatni.
Most csak néhany, a szempontunkbdél fontosabb eltérésre utalok.
A német szovegbdl példaul teljesen eltlint Fllep (és a téle idézet-
tek is). Popp 1919-es cikkének —1924-ben még tobb mint elismerd
—emlitése is marginalizalédott. Tovabba1933-ban, jollehet a nevét
sincs tobbé nyoma. Az 1933-as szoveg ugyanakkor sok Uj ,eredeti” —
a kortarsak altal lejegyzett és kiadott — Cézanne-idézettel bovlt.
ElGzetes hipotézisként talan megfogalmazhato: Tolnai a németdl
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Tolnai 1924-ben valészinileg jobbnak latta Lukacs
nevét nem emliteni. Talan igaza volt. Fllep a Magyar
miivészet 1971-ben megjelent masodik kiadasanak el6-
szavaban irta meg a Tolnai tanulmanyanal csak egy
évvel korabbi, 1923-as tapasztalatait: ,Kortorténeti
adalékként hadd emlitsem meg, hogy akkoraz el8szé
legelején megirtam, a konyv a Szellemi Tudomanyok
Szabad Iskolajaban elhangzott el6adasokat tartal-
mazza, a kiad6 ezt tudtom nélkdl tordlte, az »ébredd
magyaroknak« abban a sotét korszakaban a mi tar-
sasagunk nevével nem lehetett a nyilvanossag elétt
mutatkozni.™

Epildgus: A miivészet sorsforduldja

A fentiekben nyomon kovetett szalak és mérlegelt le-
het6ségek, mintegy az eddigiek szintéziseként, egy
masik, igaz joval késgbbi Filep-tanitvany, Németh La-
jos A miivészet sorsforduléja (1970) cim( konyvében ta-
lalkoztak. Németh ugyanis a konyv mar a cimében is

publikalt tanulmany azon pontjaihoz, amikor véleményem szerint
FUlepet, Lukacsot, Poppert kellett volna idéznie, inkdbb egy-eqy
Cézanne-citatumot valasztott. Az 1924-es magyar valtozatban sze-
repl@ toredék’-et, ,fragmentum’-ot 1933-ban példaul mar a Joachim
Gasquet altal idézett Cézanne-t idézve, a ,morceau’-val magyaraz-
ta. (Az elGszor1921-ben, majd 1926-ban megjelent Gasquet-szoveg
hitelességével kapcsolatos filolégiai kérdésekre most nincs maod
kitérni.) A Tolnai altal 1933-ban idézett rész: ,Nous faisons le [Tolnai-
nal: de] morceau. Nous ne savons plus composer” (TOLNAI1933. 92.)
V0. Joachim GAsQuET: ,Ce qu'il ma dit..." (extrait de Cézanne). In:
Conversations avec Cézanne. Edition critique présentée par P. M. Do-
RAN. Paris, Macula, 1978.128. A ,jelentéstelen toredék’, a jelentését
vesztette fragmentum”1933-ban: ,sinnentleertes Fragment” (TOLNAI
1933. 92). De még érdekesebb a Popper Allteigjére leginkabb hason-
[it6 1924-es mondatok ugyancsak Cézanne-citatummal valo he-
lyettesitése. Az elsg valtozatban: A kék, amely mar nem is levegd,
hanem valami mas, ennél tobb: félig folyadék, félig 1ég s amelyben
minden homogénné hasonul at” (TOLNAI1924. [Id. 1. j.] 92.) A né-
met verzidban: ,Dies Blau ist keine Luft, sondern mehr als das, ein
stoffliches Fluidum, »dense et fluide & la fois«, ein Element, in dem
sich alle Substanzen einander angleichen” (TOLNAI1933. 92.) Erde-
kes, és talan nem is véletlen, hogy a német valtozat szinte kozelebb
all—az ezittal sem hivatkozott Popperhez —, mint a magyar. A for-
ras, jollehet ezlttal Tolnai ezt sem jeldlte, ismét Gasquet lehetett:
,Une nouvelle période vit. La vraie! Celle ot rien ne m'échappe, ot
tout est dense et fluide d la fois, naturel. Il n'y a plus que des couleurs,
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Adyt idéz6, ,Minden egész eltorott” cimi fejezetében,
magatoél értetdd6 természetességgel helyezte egymas
mellé, gydrta eggyé, sok egyéb mellett, Adyt, Fllepet,
Marxot, Lukacsot (még a korabban emlitett, 1918-ban
az Athenaeumban megjelent tanulmanyt is idézte), az
eldologiasodast — és Tolnai Cézanne-jat. (Az egyik al-
fejezet cime példaul: ,A toredékekre bomlott valdésag
mvészi tikrozése [A kompozicié felbomlasa]”.) Ezzel
Németh, akar Fuleptdl informalddva, akar sajat meg-
érzései alapjan, e ,toredékekbd!” Gjra 0sszerakta, re-
konstrudlta az ,egészet”; 6sszerendezte mindazt, ami
egykor feltehet&en — a maga kaleidoszképszerd sok-
féleségében — valéban 6sszetartozott."

Gosztonyi Ferenc

miivészettorténész

Edtvds Lordnd Tudomdnyegyetem, Miivészettorténeti Intézet
gosztonyi.ferenc@gmail.com

eten elles de la clarté, I'étre qui les pense, cette montée de la terre
vers le soleil, cette exhalaison des profondeurs vers I'amour.” (GAs-
QUET 1978, 113. Kiemelés télem — G. F.) A ,csondéletiség™-koncepcid
kapcsan ugyanakkor Tolnai labjegyzetben hivta fel az olvasok figyel-
mét, hogy azt elGszor tanulmanya elsd, 1924-es magyar valtoza-
taban fejtette ki. (TOLNAI1933. 91.1. j.) A német szoveg labjegyze-
tei szerint Tolnai a Gasquet-konyv 1926-0s kiadasat hasznalta, igy
jollehet elvileg fennall a lehet&sége, hogy mar1924-ben is inkdbb a
Gasquet-citdtumok jartak a fejében, mintsem a magyar szerzék, de
ez valészinltlen. Ugyanakkor az is tény, hogy nem tudjuk — mivel
tudomasom szerint 1969 eldtt nem hivatkozta —, hogy Tolnai pon-
tosan mikor olvasta el8szor Popper Cézanne-cikkét. Csak az biztos,
hogy mar1969 el6tt is ismerte. VO. Tolnay Karoly Lukacs Gyorgynek.
Firenze, 1969. marcius 3.: ,szlikségem volna Popper Leo életrajz ada-
taira (rovid curriculum vitaere) és bibliografidjara. (A kit(in6 Bruegel
cikken kivil nem ismerem munkassagat.)” (K6zolve: Ars Hungari-
€ad,9.1981.1-2. sz. 315.) Természetesen a nemzetkozi szakirodalom-
ba a német nyelv(ivaltozat kerlt be. Tobbszor is hivatkozta, hol
egyetért6leg, hol megallapitasaival vitazva az egyik legjelent&sebb
Cézanne-monografia szerzdje, Kurt Badt is. Kurt BADT: The Art of
Cézanne. London, Faber and Faber, 1965, 28, 36, 81, 86, 231-232, 329.

15 FULEP Lajos: Magyar miivészet. Miivészet és vildgnézet. Szerk. NEMETH
Lajos. Budapest, Corvina Kiad, 1971. 9.

16 NEMETH Lajos: A miivészet sorsforduldja. Budapest, Gondolat Kiado,
1970. 92—-127.
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GOSZTONYI FERENC

Charles de Tolnay, Lajos Fulep and the
Sunday Circle

Notes on the context surrounding Tolnay'’s study entitled
Cézanne'’s Historical Position

This paper examines the first study on Cézanne by Charles de
Tolnay (Karoly Tolnai), published in Hungarian in 1924, in the
context of the Sunday Circle (Vasarnapi Kor/Sonntagskreis). The
circle of friends was founded in the mid 1910s by Béla Balazs
and Gyorgy Lukacs (Georg Lukacs), and among its members
and guests were Frigyes Antal (Frederick Antal), Lajos Flilep,
Arnold Hauser, Anna Lesznai, Karoly Mannheim (Karl Mann-
heim), Karoly Tolnai and Janos Wilde (Johannes Wilde), to name
just a few. Tolnay was invited to join the Sunday Circle by La-
jos Fulep, the art philosopher. Besides Fllep, Gyorgy Lukacs
exerted the greatest influence on the young Tolnay.

The study entitled Cézanne's Historical Position (An Experiment in
Interpreting his Art) was published in the art periodical Ars Una
in1924. Tolnay studied art history in Vienna beginning in 1918.
His study was a true work of “intellectual history”, in which
he combined inspirations both from the Vienna School of Art
History and from the Sunday Circle. He quotes several times
from Fulep's study entitled Art and World View (Ars Una, 1923).
Tolnay outlined three major periods of Weltanschauung in the
history of art: the age of “microcosmic picture organisation”
(16th century, e.g. Michelangelo, Tintoretto, Bruegel), the “mo-
nadic” (Baroque) period that followed this, and the nineteenth
century, divided into two parts. The process he presented in
this way modelled the loss of the erstwhile “whole”. In Tolnay’s
view, in the age of Cézanne, the second half of the nineteenth
century, all that remained was a “meaningless fragment”. The
art form appropriate to this, namely “still-lifeness”, was dis-
covered by Cézanne alone: “The true form of fragmented re-
ality is still-lifeness, the ability to experience everything as an
object." The Cézannesque still-life differs from those of the Old
Masters and those made by the Impressionists because “he
experiences a new degree of the objectivity of things”. Later in
his study, Tolnay argued that Cézanne's “late” landscapes, his
figural compositions (Bathers) and his portraits were —in the
final analysis — essentially all “still-lifes".

The literature to date has highlighted works by Fllep (espe-
cially the articles on Cézanne from19o6-1907and Art and World

Tolnai Karoly, Fulep Lajos, Popper Led, Lukacs Gyorgy,
Vasarnapi Kor, Paul Cézanne
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View, 1923) and essays by Leb Popper (Peter Brueghel der Altere
1520(?)—1569, 1910) as the main sources for Tolnay’s study. In
the present paper | put forward a new proposal, based on
the surviving text of a university lecture on Cézanne that Fi-
lep delivered in Budapest in 1951. Fulep clearly associated the
social and philosophical references in Tolnay’s 1924 essay with
the Marxist-Lukacsist problem of “reification” (Verdinglichung),
which Lukacs expounded upon in his 1923 book Geschichte und
Klassenbewusstsein (History and Class Consciousness), in the chap-
ter entitled Die Verdinglichung und das Bewuftsein des Proletar-
iats (Reification and the Consciousness of the Proletariat). At the
time, Lukacs was living in exile in Vienna, where Tolnay, who
was studying art history at university there, was among his
acquaintances. Intheletters he wrote from Vienna, Tolnay not
only kept Fllep informed about the progress of his Cézanne
study, but also told him about the publication of History and
Class Consciousness. The influence of Lukacs's work on Tolnay's
study —in addition to its mentions of “reification” and its vari-
ations —is most evident in the sections on Daumier: “The es-
sence of the Michelangelesque nature of Daumier is that, be-
neath a cloak of the quotidian, he evoked the smouldering
of volcanic forces. The world may have lost its heroes, but it
has not become a place without dangers; despite all the ex-
periments with structures of civilisation, fears still remained
that the subdued —socialised —forces (the descendants of the
erstwhile mythic forces), the proletarian forces, might erupt”
In the age of Cézanne, however, it was no longer necessary to
“be afraid of revolution, the bourgeoisie began to settle down
‘forgood’in aworld they believed to be conquered forever. [...]
Aquietness took over; everyday life became ‘problem-free’” The
“form” of this new world, in Tolnay's opinion, was the Cézan-
nesque “still-life".

Ferenc Gosztonyi

art historian

Lorand Edtvos University, Institute of Art History
gosztonyi.ferenc@gmail.com

Charles de Tolnay, Lajos Fulep, Led Popper, Georg Lukacs,
Sunday Circle, Paul Cézanne
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