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Elnök: BERNOLÄK KÁLMÁN Budapest VI. Andrássy-út 65.

A láthatatlan nevelés.
A kissé hangzatos cím  szerény igényű  és nem  tú lságosan  ú j 

szerű p roblém át ta k a r . H iszen m indenki, ak i ta n ít  és nevel, b á r 
mely tan tárg y o n  keresztül — ha nem is m indig tuda tosan  — a 
lá th a ta tla n  nevelés szo lgála tában  áll.

A v ilág h áb o rú  elő tt m eginduló, m ajd  az azt követő években 
egyre erősödő lélekelem zés ism ert m űvelői: F reud , A dler, Stekel, 
Jung , nálunk : Ferenczi, G artner, F eldm ann stb. fe ltá r ták  a lelki élet 
add ig  a lig  ism ert ré teg e it és hogy szó játékkal éljünk, tuda to s le tt 
belső életünk  tu d a ta la tti rétege. Percepciónk, appercepciónk, 
em lékezésünk, feledésünk, ösztönrezdüléseink, érzelm eink, sőt még 
álom képeink is határozo ttabb , m ag y arázo ttab b  érte lm et n yertek  
és la ssan k in t úgy  leszünk, m in t a rég i b a rá to k  vag y  h ázastársak , 
akik egym ás arcáról, egy fin to rró l leolvassák bárm ely kérdésnél 
a feleletet, m i is előre fog juk  tudni, hogy lelk i életünk  az őt érő 
benyom ásokra m ilyen  hatáso k k a l felel.

A  lélekelem zés nem  m a ra d t h a tá s  nélkü l az iskolai nevelésre 
sem, és jó llehe t h iv a ta lo san  becsukták  az in tézetek  k a p u it az a n a 
litikusok, bűvölőn tetszetős, de kétes és gyanús eredm ényű m ód
szerei és elgondolásai előtt, m égis m in t m inden ú j szellem i á ra m 
la t beszivárgása alkalm ával tö rténn i szokott, az ortodoxán ta g a 
dók és ellenállók is fe lhaszná ltak  a k á rh o z ta to tt táb o r vag y  re n d 
szer eszközeiből és módszereiből, így  nevelésünket is á t já r ta  az 
elemző lé lek tan  áram lata .

B á rm en n y ire  tag ad n án k  is, sok-sok tény, m ozzanat igazolja, 
hogy a  túlelem zés, a tú lhüvelyezés, a ska tu lyázás ko rszak át éljük  
a pedagógiában . B eparcelláztuk , k im éricské ltük  nevelőe ljá rásaink , 
nevelőlehetőségeink úgyszólván m inden d a ra b k á já t. T u d ju k  pon
tosan a tém afölvetés, a bevésés, a le lk i érlelés és tu d a to s ítá s  m in 
den á llom ásá t és lassan-lassan  közeledünk ahhoz a korhoz, am e
lyet A ldous H uxley m u ta t be: Szép Üj V ilág  cím ű utópisztikus- 
sza tirik u s  regényében, am ikor is m ajd  hypnopedagóg ia ú tjá n
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gyerm ekeinknél m ár sz in te em briókorukban  kész, előre k ite rv e lt 
szem léleti rendszert, egységes, „p a ten tiro zo tt“ v ilágképet su g á ro 
zunk be és a felserdü lő  em b erp alán ta  kész, h a tá ro zo tt és „egysé
g e s íte tt“ vélem énnyel fog m egfeleln i a környező v ilág tó l érkező 
hatások ra , életesem ényekre, változásokra.

M á tra i László a „M agyar Szem le“ h asáb ja in  (1940 augusztu si 
szám ban) egy m á sirán y ú  kérdéssel kapcso la tban  így  jellem zi ezt 
az állapotot: „M inden tudom ánynak  eredendő veszélye, hogy 
ado tt p illan a tb an  e lszakadha t való tá rg y á tó l és egy pusz tán  teo
re tik u s v ilág b an  — m in teg y  ,önbeporzás által* — gy arap o d ik  to 
vább. K ülönösen közeli e veszély n ap ja in k b an , m ikor — többek 
között — az em beriség  valóságérzékét is a k ríz is  láza gyö tri, s hol 
fan tazm ag ó riák a t fogadunk el valóságnak , hol m eg a legegysze- 
íű b b  tényezőkről sem tudunk  tudom ást venni. íg y  jő lé tre  a lélek- 
nélkü li lélektan , a bölcseségnélküli böl csel et . . — és m i hozzá
tehetjük , az igazi nevelőszem léletet nélkülöző, a valóság  ta la já 
tól elszakadt „papírpedagógia“.

V alóban, a tudom ányok tú lságosan  zá rtk e re tű  fejlődése, tú l
ságos specia lizálódása a k u ta tó k k a l és felfedezőkkel m iham arabb  
elfeledtette, hogy bárm en n y ire  külön cellában  dolgoznak is szak- 
k u ta tásu k  sajátos eszközeivel, egy közös eszme igézete a la tt á lla 
nak : az igazság  keresésének, az em beri élete t kö rü lhatáro ló  v ilág  
titk a i m egfejtésének dinam ikus serkentése, késztetése szo lgála
tában,

Túlságosan tudatos és éppen ezért m esterkélt, cs ináltv irág - 
szerű le tt nevelésünk  és a m értéken  felü li tudatosság , a részlet- 
kérdésekben való szétforgácsolódás veszélybe so d o rh atja  nevelő
m unkánk v á r t eredm ényeit.

P é ld áv a l élve: a m a ta n á r ja  a rég inél jobban  tud ja , hogy 
hol van  az erkölcsi m ozzanat — m ondjuk — Tom pa „K enyérkő“ 
cím ű m ondájában , vag y  A ran y  „Szent László füve“ cím ű legen
dájában  és nem csak tud ja , hanem  tudatos, jól e lő irányzott be
á llítá ssa l kellő p illan a tb an  el is sü ti ezt. E lfeledkezünk azonban 
arró l, hogy sem a felnőtt, sem a gyerm ek nem  valam i au tom ata , 
am elybe bedobunk egy ké t erkölcsi eszm ét és annak  nyom ában  
kijön  egy szépen csom agolt csupa-jellem  ember. A lélek Is ten  ölé
ben, a  végtelenben fogant és am in t h itünk  szerin t léte nem véges, 
úgy form ája , em beri k ite ljesedése sem k ö rü lh a tá ro lt, k im ére te
zett, hanem  szétöm lik a h a tá r ta la n  dim enziójú erkölcsi v ilá g 
rendbe és nem  ska tu lyázható  be ka teg ó riák  és em beri elgondolá
sok szűk csa to rn á ib a  és eresztékeibe. Term észetesen m indezzel nem 
azt a k a r ju k  m ondani, hogy ta n ítá su n k  és az az t körülölelő, á t 
ható nevelésünk ötletszerű , ingadozóalapú  in tu íc ió ra  épülő legyen, 
hanem  csak azt, hogy a lélek egységes és k im eríthe te tlen , I s te n 
től egy töm ben kovácso ltan  kerü l az élet ü llő jére  és fo rm álásában  
ezt a k ielem ezhetetlen  egészet, egységet kell néznünk, m in t a ko
vácsnak a pörölye a lá  kerü lő  ércdarabo t.

B ergson francia  bölcselő szerin t a valóság, terem tő fejlődés 
és életlendület, m elyet a fogalm ak végtelen  sokaságával sem me- 

♦ r íth e tü n k  ki.
A ha jd an i őrm ester, aki sok „egzeciroztatással“, károm kodás

sal p u h íto tta  az újoncokat, ta lán  bét hónap, vagy  esetleg m ár 
h a t hét kiképzési m u n k á ja  u tá n  zsírosra  hízó önérzette l á llap ít-
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lia tta  meg-, hogy elvégezte fe lad a tá t és pedig jól, hiszen m á r  a 
leggyám oltalanabb , a  legm am laszabb re g ru ta  is o la jozo ttan  sím a 
m ozdulattal tu d o tt fordulni, ra jb a  fejlődni, p uskával bánni stb., de 
m i nevelők elm ondhatjuk-e , m iko r m unkánk  egy ütem ének  be
fejeztével a  d iák  kezébe ad ju k  az é re ttség i b izony ítvány t, hogy 
h a tá ro zo tt erkölcsi irán y ú , biztos és tisz ta  v ilágnézetű , értékes, 
ta lp ig  becsületes em bert in d íto ttu n k  ú tn ak ?  H án y  d iáko t elsodor 
a külső v ilá g  első érin tése, hogy példával é ljü n k : m in d já r t  o rvos
növendék k o ráb an  egy  boncolóasztal m elle tt elhangzó cin ikus m eg
jegyzés, v ag y  egy  szuggesztív  ere jű , ham is, de vonzó v ilágnéze
te t n y ú jtó  filozófiakönyv, v ag y  egyéb lá tszó lag  ap ró  k ísértés 
ú tján .

H án y  lesz o lyan  végzett növendékeink közül, ak i belső tö rés 
nélkü l tu d ja  elfogadn i o tt künn  az életben, hogy  az igazság  m eg
valósu lási fo rm á ja  a lig  lá th a tó  a v ilágban?  H án y  vo lt ta n ítv á 
nyunk  ta rso ly áb a n  olvad el m in t jé g ta llé r  m indaz, am it jó a k a 
rón, ügyesen, vag y  kevésbbé ügyesen, lá th a tó n , v ag y  lá th a ta t la 
nu l belecsúszta ttunk!

A m ikor az em ber az évvégi é rtesítő k e t fo rg a tja , lá tja , hogy 
közülük sok m egörök íti la p ja in , hogy  h án y  közéleti, m űvészi és 
egyéb n ag y ság  k e rü lt k i nevelői m űhelyéből. Ig en  — ez m érhető, 
lá th a tó  siker, hogy h án y  m in iszter, á l lam titk á r, egyetem i tan ár, 
festő, építész stb. n ő tt k i az illető  in téze t pad ja ibó l, de h a  a lá th a 
ta tla n  nevelés ítélőszékében ta r ta n á n a k  censust, nem  kellene-e 
aggodalom m al néznünk a m érleg nyelvére a  m ia tt, hogy valóban 
s ik e rü lt e az önm agáért való jó  felé irán y ítan u n k  a kezünk1 alól 
k iá ram ló  gyereksereget.

Tudatosabb, fölszereltebb le tt nevelői küzdelm ünk. Sokat segí
te tt az, hogy éppen a lélekelernző e ljárások  segítségével fö lism ertük 
az egyes és a töm egem ber, belső életében, a tu d a tta la n b a n  rejtőző 
dém onokat, a lélek vizei a la t t  m eghúzódó szörnyetegeket, de ha 
körü lnézünk  ko ru n k  em berrengetegében, nem  kell-e sa jn á la tta l  az t 
m egállap ítanunk , hogy  m a is igen sok a  sodródó, eszm énytelen, 
egy ik  v ilágnézettő l a m ásik ig  verődő, té tova já rá sú  em ber.

K o ru n k  m űvelődésbölcselői, a k á r  az orosz B erd ja jev e t, ak á r  
a spanyol O rtega у  Gasse-t, ak á r  a ho lland  H uizingát, ak á r  a f ra n 
cia  Jacq u es M arita  int, v ag y  a  m a g y a r N oszlopi L ászló t em lítjük , 
kevés jó t m ondanak  a m a u ralkodó  em bertípusró l.

Az em berek, m in t a d iák  az érte lem  nélkü l m eg tan u lt m em o
rite rt, „fölm ondják“, e ld ará lják  a legszebb eszm ényeket, pontosan 
m eghatározzák  —> m ondjuk  — a tevékeny  hazaszeretet, v ag y  a 
szociális irá n y ú  életszem lélet fogalm át, szépen perdülő  fráz isok 
ban elkelepelik  az erkölcsi értékek  sok változa tá t, és ta lá n  m ég 
sohasem  volt akko ra  szakadék az em ber szava és „m egélt élete“ 
és cselekedetei közt, m in t éppen ma. H u iz in g a  szava ival: „M int 
aszfalt- és benzinszag a városok fölött, úgy  lebeg a v ilá g  fe le tt 
a szavak  lim -lom jának  felhője.“

V alam i ba j van  teh á t a tuda tos, túlelem ző nevelés körül. Nem 
hozta m eg beléve te tt n ag y  b izodalm unk v á r t  eredm ényeit.

M inden gyerek  egy külön v ilág  hordozójaként ül e lő ttünk  
az iskola p ad ja ib an , m ás és m ás színű vágyak , m ás és m ás fényű  
életálm ok szunnyadnak lelkében, m indegyik  a m aga külön k é r
désére szeretne fe le le te t kapni, m i ped ig  igen g y ak ra n  szabvány

1*
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elképzeléssel in du lunk  nekik és a m ódszeres eljárások  és nevelői 
fogások valóságos pergőtüzével á ra sz tju k  el őket, hogy m in t v a 
lam i lelki-szellem i fro n to t m inél előbb és m inél tökéletesebben 
„fe lgönygyö ljük“. K ezünk a lelkek fa lán  tapogatóz ik  és igen g y ak 
ra n  „m elléfog“ a m ozdu latunk  és a gyerek lélek  üresen  záru l be 
önm agába.

V alam i lá th a ta tla n  erő sokszor a r r a  készte t bennünket, hogy 
m indazt, am it tan u ltu n k , ta p asz ta ltu n k , kiokoskodtunk, h iá n y ta 
lanu l p ró b á lju k  odaszórni a gyerekek  elé és ha  egy-egy órából 
elm arad, k ireked valam i, kellem etlen, nyug ta lan ító  szorongás, 
töké le tlenség-tudat lép föl bennünk, úgy  h isszük hézagos, szaka
dozott a ta n ítá su n k  és lelk i irán y ításu n k .

M inden gyereket szeretnénk  m egfogni, m inden ta n ítv á n y t 
szeretnénk  á ta la k íta n i a m i leg jobbnak  h it t  elképzelésünk szerin t, 
pedig lesznek osztályok, m elyekben csak 3—8 növendék fog hoz
zánk igazodni, hiszen v an n ak  a d iáknak  olyan  korszakai, am ikor 
mi tan áro k  igen k icsiny  szerepűek vag y u n k  életében. E g y  erő 
sebb d iák társ , ak i m erész, ötletes, ak i b á trabban , vonzóbban 
já tssza  a felnő ttet, m in t az igazi felnőttek, sokkal nagyobb h a tá s t 
gyakoro l rá , m in t k a ted rán  ülő vezetője.

Lesznek d iák ja in k  életében évek, am ikor m i tan áro k  csak 
afféle kegyele ti tá rg y ak , porosodó tab lók  leszünk, ak ik re  elnéző 
— öregeknek, e lm arad o ttak n ak  k ijá ró  — tisz te le tte l néznek. Ez 
m ind nem  baj, ez m ind  nem  szám ít, hiszen nem  m i v ag y u n k  a fon
tosak. Mi e lm erü lünk  a feledés vizében és ta lán , h a  isko lán tú li 
életében, fe lnő tt ko rában  em lékezetébe csendül egy vo lt növen
déknek egy  szó, vag y  gondolat a h á tam ögö tt m a ra d t iskolából, 
könnyen m eglehet, hogy m ás em ber a la k já t ra jz o lja  k i képzelet
v ilága  a mi régen  k ie jte tt szavaink  mögé. M indez term észetes, 
m indez ren d jén  van ; nem  az a fontos, hogy  m ireánk , a m i szemé
lyünk re  emlékezzenek, hanem  az ú tm u ta tá so k ra , sugallm azásokra , 
eszm ényekre, m elyek az iskola fa la in  belül verődtek  hozzá. Mi 
nevelők á teresztő  csa to rn ák  v ag y u n k ; a víz v a lam i ism eretlen  felé 
tö r és nem  szám ít tú lságosan  sokat szám ára  a cső, a m eder, a m e
dence, m elyen vóg igk ígyózta tja  remegő, messze igyekvő h u llá 
m ait. Bele kell tö rődnünk, hogy ra j tu n k  k ívü l m ég sok m ás em ber 
is r á  fog ja  tenn i ta n ítv á n y a in k ra  kezét á ta la k ító  szándékkal és 
erővel. ,

De ta lá n  végül is fele ln i kellene, hogy  m i is ak a r  lenn i az a 
„ lá th a ta tla n  nevelés“. M ár az eddigi m egállap ítások  is bizonyos 
m érték ig  m eg v ilág ítják  lényegét. ,

T úl m indazon, am it egy ta n tá rg y  — m ondjuk  m agyar, tö r té 
nelem v ag y  éppen osztályfőnöki ó ra  — ú tjá n , a tá rg y  sa já to s  
nevelő lehetőségeivel k ibon takozta tunk  a gyerm ek elm éjében, le l
kében^ tú l a nevelői szakkönyvek tuda to s sugallm azásain , m inden  
tanár, vagy  tan ító  nevelői h atásában  van  egy lem érhetetlen  m ozza
nat, van  a h a tásnak  égy lem érhetetlen  ütem e. E zt épp oly nehéz 
m egfoghatóvá tenni, m in t m ondjuk  az ellenszenv és rokonszenv 
prob lém ájá t.

Túl azon a m egjelenési fo rm án, am elybe b eá llítju k  m agun- 
- kát, am ikor belépünk az osztályba, v ag y  vég ig sétá lunk  folyosón, 

udvaron  növendékeink között — van  lényünknek, szavainknak , 
egész m a g a ta rtá su n k n a k  egy olyan  k isugárzása , am ely nem  lá t 
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ható, nem  ellenőrizhető, és ez a lá th a ta tla n  k isu g árzás végzi a 
lá th a ta tla n  nevelést.

M aeterlinck  a „Szegények kincsében“ énünknek  ezt a m agunk  
elő tt is lá th a ta tla n  részét, tran scenden tá lis  Én-nek nevezi. „Egy 
dolog fontos — m ondja  N ovalis szava iva l —, tran scen d en tá lis  
É nünk  k e re sé se . . .  E z t az É n t észrevesszük p illan a to n k in t Is ten  
szavában, a költőkében és bölcsekében, va lam ely  öröm  és fá jd a 
lom m é ly én ,. . .  v á ra tla n  állapotokban , hol m essziről in teg e t 
felénk és u jja l  m u ta tja  a m indenséggel való összeköttetéseinket.“

A  m odern  lé lek tan  Es-nek nevezi É nünk  összetételében azt a 
réteget, m ely legsajá to sabb  jellem zőnk, m inden  m ás em berétől 
eltérő  énado ttságunk . É nünknek  ez a lá th a ta tla n , h a tá sá b an  a leg 
jelentősebb része m éri rá  a legm élyebben a m aga vonásait, k i
sugárzó e re jé t a környezetre.

L ehet v a lak i önm aga elő tt ak á r  P esta lozzi is, betéve tu d h a tja  
az összes szám ottevő neveléselm életeket, ism erhet m inden  bűvös 
pedagóg ia i fogást, e ljá rá s t, ha  É n jének  előbb em líte tt rétegében  
nincs m eg a szuggestib ilitas, n incs m eg a m ásik  em ber lényét 
körülfonó belső sugárzás, a m ásik  em berre való hatóképességnek 
ez a rejtelm esen csillogó fo rrása  — c s a k „ k ife lé 4 dolgozik és érhet 
el n ag y s ik e rű  lá tsza te redm ény t, irán y ító  su g a ra  m ég sem hato l 
messze. •

„Szerencsétlenek v ag y u n k  — m ond ja  C arly le  —, h a  csak az 
van  bennünk, am it k ifejezhetünk.“ M indig gyanús az az ember, 
ak inek nagy „pedagógiai k ira k a ta 4 van, gyanús, m ert az előbbi 
idézet szerin t az em ber a r r a  gondolhat, hogy  m indenét k ite tte  az 
á ru s ító  gyékényre, am ije  csak van. H a leszállunk  a g y a lo g já ró  
nyelv  a sz fa ltjá ra , akko r egyszerűen  u ta lh a tu n k  a rra , hogy bizo
n y á ra  a m i középiskolás é letünkben  sem az a ta n á r  te tte  rá n k  a 
legdöntőbb, leg tartósabb  és legform álóbb hatást, akinek a szájá
ból a legtöbb nevelői fráz is t hallo ttuk , hanem  az, aki legbelsőbb 
É n jével vésődött ránk .

É nünk  tran scen d en tá lis  rétegével növendékeink lelkének 
tran scen d en tá lis  ré te g é t kell keresnünk . M inden léleknek, így  a  
d iák léleknek  is m egvan  a m aga hullám hossza, rezgésszám a. H a 
szavunk hullám keresője véletlen ehhez ér, akkor rezonál a  gyer
m ek legbensőbb Énje, és ez a rezonancia ta lá n  évekig  is elkíséri.

A gyerm ek já tékko rszaká tó l ifjiíko ra  töprengő  álm pdozásáig 
— legtöbbször tu d a tta la n u l u g y an  — az élethez való viszonya 
p ro b lém ájá t bogozza, az élet é rte lm ét keresi, v ilágban  való szere
pének, jelentőségének kérdését p ró b á lja  m egoldani. H iszen a m i 
fe ln ő tt é letünk  is ké t koo rd in á tán  feszül: É nünk és N em -Énünk 
tengelyén. É nünk  á llandóan  fon ja  lá th a ta tla n  szá la it a Ném -Énr 
Isten , sors, v ilág , emberek, élet stb. felé. L á th a ta tla n  nevelé
sünkkel a gyerm eknek  ezt az előbbiekben szóbakerü lt é leté rtelem - 
kereső ú t já t  kell egyengetnünk . T erm észetesen ez nem  egyszerű, 
á tlá tszó  felü letű  m unka. E zt nem  lehet m ódszeres nevelői elgon
dolások sk a tu ly á ib a  beszo rítan i és szétparcellázni.

A m in t a h ívő em ber nem tehe ti m eg azt, hogy" egyszerűen 
á ta d ja  a m aga h ité t a b izonytalankodónak , a nem  hívőnek, úgy  
m i sem ö n th e tjü k  á t d iák ja in k b a  sok ta p a sz ta la t és m ég több



szenvedés á rá n  szerzett v ilágnézetünket, hanem  csak lá ta t la n  
m ögöttük á llással irá n y íth a tju k  tapogatózó lépéseiket. E l kell 
v ise lnünk  azt, hogy  sokszor igen  n ag y  kerü lőkkel (esetleg éppen 
a m i m egkerülésünkkel) m ennek az igazság  p a r t ja i  felé.

Ig en  g y arló  lépés lenne, h a  r á  a k a rn án k  d iá k ja in k ra  erő 
szakolni a m i „élettűzben“ m egedződött v ilágnézetünket. H a  igen 
n a g y  a k a ra ti  d inam izm ussal „fekszik r á “ a nevelő a növendékére, 
az m egrém ül a ránehezedő idegen a k a ra t sú lyátó l, m ely szinte 
leh en g e rli É n je  kü lön lelkikészségeit, bontakozó szem léleti i r á 
n y á t.

E  m ellett ahányan  vagyunk, annyiféle v ilágképet tükrözünk  
ta n u ló in k  felé. E g y ik  nevelő m indennél előbbre teszi a kö telesség
te lje síté s t, a m ásik  az érzelm i élet m inél finom abbá d iffe ren c iá lá 
sá t ta r t ja  a legfontosabbnak , egy h arm ad ik  az érte lem  m inél töké
letesebb k ib o n tak o zta tá sa  felé törekszik. Van, ak i példáu l a v a l
lá s i nevelésben azt gondo lja  legelőbbrevalónak, hogy a fejlődő 
gyerek  tu d ja  v ág y é le té t szabályozni, van, ak i a legszükségesebb
nek a le lk iism ere t m inél érzékenyebbre redőzését, c ize llá lásá t véli, 
egy h arm ad ik  az aszkézis felé irá n y u lá s t igyekszik  a v a llás i neve
lésben m egvalósítan i.

Ez m agábanvéve nem  is baj, m ert hiszen m i jó szárm aznék 
abból, ha  a d iákokat un iform izált, szabvány-lelkű tanárok  ta n íta 
nák, ha  m inden nevelő u g y an az t a v ilágképe t sugalm azná? Az 
e le t sz ab á ly ta lan  sokszínűségének m egfelel az, hogy különböző 
fényszűrők ad ják  tovább a fényt, hol tom p íto ttan , hol élesen, hol 
szürkén, hol ta rk a  színképekben. A vizek ezer és ezer iránybó l tö r 
nek elő, ezer és ezer m edren  keresztü l, de m indegy ike t v a lam i lá t 
h a ta tla n  m echanizm us egy cél felé, a tengerek  felé irá n y ítja , 
h a jtja .

Tehetünk-e teh á t valam it a g o nd ja ink ra  bízott gyerm ekek 
lelki a lak u lá sa  érdekében, ha  irán y ítá su n k  lá th a ta tla n b a n  fogan t 
és lá th a ta tla n b a  vetül, ha  igazi szuggesztív  h a tá s t csak „transcen- 
den tá lis  É n ü n k “ nem  tudatos, nem  érzékelhető m ozdulásaival 
érünk  el? Igen, érh e tü n k  el v alam it, teh e tü n k  valam icskét, m ert 
nem  v alam i ködös, m isztikus p ed ag ó g iá ra  céloznak szavaink, h a 
nem  o lyasvalam ire , am it m in d an n y ian  tudunk , am iből m in d 
an n y ian  m erítünk , de am irő l igen g y a k ra n  elfeledkezünk. E g y én i
ségünk, önm agunk állandó  belső fo rm álásának , p rob lém ájának  
perem éhez érü n k  szavainkkal.

A  lá th a ta tla n  nevelés — nem  egyéb m in t önm agunk m egism e
rése és nevelése és ebben az önnevelésben az első, a belső a láza 
to sság  szükségessége. A lázatosaknak  kell lennünk  és ta lá n  o lyan 
m élyen a lázatosnak , m in t egyetlen  m ás h iv a tás  em berének sem. 
E zerszer m eg ezerszer el kell égnie rég i énünknek, b eá llíto ttsá 
gunknak, ezerszer és ezerszer m eg kell ú ju lnunk . M indenki, aki 
csak  egy tűnő  p illa n a tig  nézett szembe önm aga belső arcával, ak i 
csak  egyszer in d u lt el önm egism erése töredelm es, vere jtékes 
ú tján , tud ja , hogy  tisz tu lása  legkínzóbb á llom ása annak  fö lism e
rése .hogy D osztojevszkij szerin t ötven ru h á t kell levetnünk  
ahhoz, hogy énünk  legbelsőbb lényegére tek in thessünk .

B űneink, farizeusi álarcunk , képzelgéseink szinte á th a to lh a
ta t la n  kérget, ré teg e t vonnak  le lkünk  fa lá ra .
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N agy  kísértés, hogy h iv a tá su n k  e lkerü lhe te tlen  v e le já ró ja 
ként mi tan áro k  m indanny ian  egy k icsit szerepet is já tszunk , szí- 
nészkedünk, íg y  azu tán  h iú ság u n k k a l kapcso la tosan  fontosabb 
lesz önszerepünk, önkielégülésünk, m in t a g y erm ekekért való 
szolgálat.

V a llju k  be, hogy  sokszor jó lesik  egy ú. n. „jól s ik e rü lt“, len 
dületes ó ra  a la t t  h iú sá g u n k a t m eg fü rd e tn i az önelégültség  érzésé
ben, e lkábu lnunk  szépen ömlő szavaink  á r já b a n ; boldogan, ön- 
sím ogató  öröm m el úszkálunk  egy „nevelő-apostoli“ szerep tu d a tá 
ban. H a egy  lélekcsontozaton is á tha to ló  rö n tg e n su g á rra l be tu d 
nánk v ilá g íta n i egyném ely ik iink  belsejébe, g y ak ra n  tan ú i leh e t
nénk  a farizeus és vám szedő p a ra b o lá ja  m egeleveniilésének- 
Bizony sokan im ádkozunk  így  több-kevesebb tu d a to sság g a l neve
lői önbizalm unk, önhittségünk  tem plom ában: „H álá t adok Neked 
U ram , hogy én nem  vagyok  olyan, m in t m ás em berek, m ás neve
lők, m in t ím e ez a tem plom  h á tte réb en  szorongó pedagógus is- 
A g y erek et én ism erem  igazán , én tudom , m it igényel igazán  lelke 
szerint, én vezetem  a  legjobb ú ton a tökéletesedés felé.“ H ányán  
vannak, ak ik  k ifelé a lá tszatszerénység  kopo tt köntösét m u ta tv a , 
belül az t a  ren d íth e te tle n  m eggyőződést hordozzák, hogy ők ta n í
tan ak  és nevelnek legjobban, hogy az a „m ásik“ is végez u g y an  
valam it, az a szegény „m ásik“ is úgy-abogy  m egérdem li a  fizetést, 
de azért az csak napszám os, ak i együgyűen  já r ja  az e lav u lt m ód
szerek rég i tánclépése it és nem  veszi észre, hogy  az ú j m ódszerek 
győzelm i szekere diadalm asan, bokrétáean elvág ta t m ellette, „új 
idők, új d a la iv a l“. M auiic , a ma élő f ra n c ia  vallásos irodalom  leg 
mélyebb lá tású  képviselője szerin t is egyéni, belső tökéletesedésünk 
legfőbb, legnehezebben eltávo lítha tó  akadálya, hogy elértnek érez
zük azt, am i felé állandóan  tévedező, m indun talan  kisikló lábbal 
botorkálunk. Képzelt  tökéletességünk  a legm erevebb m egállító  fal 
szám unkra  és igen g y ak ran  csak akkor ocsúdunk fel m agabiztos
ságunk  csalfa  káprázatából, m ikor az É let egy nem k iszám ítható , 
nem  v á r t  „kérdező“ esem énye k ip ró b á lásra  készteti „tökéletessé
günket“. Ilyenkor aztán  k iderül, hogy csak vékony máz volt r a j 
tunk az, am it a  valóság, a szenvedés, a m egpróbálta tás ta lán  egyet
len m ozdulata lehán t rólunk. N evelőszerepünkben állandóan kiizde- 
nünk  kell ez ellen az „álértékűség“ ellen, m ely az öngőg hályogá
val vonja be tisz tán lá tásunka t.

Az e lő ttünk  ülő tanulóknak  nem szabad tudom ást szerezniök 
arró l, hogy a k a ted ra  és a felnőttség  m agasla tán  trónoló vezető is 
hullám zó ember, aki folytonos belső átértékelés ú tja in  tapogató 
zik előre a h it fehér bo tjával kezében, tehát nem „homo perfec
tu s“, hanem  „homo fluc tuans“, de m agunknak  szám ot kell vetnünk  
ezzel a ténnyel és h iúságunk  „szublim álásával“, fejlődő belső á ta la 
ku lásunkkal m ind finom abbá és érzékenyebbé kell tennünk  belső 
hallási szervünket, am ellyel tudom ást tu dunk  szerezni egy m ásik  
lélek a lig  borzolódó rem egéseiről és dübörgő fö ldrengéseiről egy
arán t.

Á llandóan „ki kell hallanunk“ az isko lába áram ló diákok belső 
kérdéseit. Nem szabad m egm erevült, „betokosodott“ feleletsablón- 
nal válaszo lnunk  az évről-évre m egújuló gyerm eknem zedék új és 
ú j „belső igényléseire“. A m ikor önm agunkba m ind m élyebben és 
m élyebben ereszkedünk le az önm egism erés a láza tlé trá ján , egyben
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m ind jobban és jobban fog juk  fö lism erni azt, hogy növendékeink 
ogy bizonyos időszak, osztály fokán a p roblém ák m ilyen szövevé
n y é t bon togatják  és m ind ava to ttabb  kézzel tudunk  m ajd  segíteni 
az életszálak  szétfejtésében.

E g y  kissé m indanny ian  P eer G yntek vagyunk ; csak életünk 
végén ocsúdunk a rra , hogy bárm enny ire büszkék és önteltek  vol
tunk  is abban  a tuda tban , hogy önm agunk életét éltük, való jában 
m ég sem vo ltunk  önm agunk, nem ism ertük  fel a nekünk egyedül* 
való, egyedül igaz h iv a tás t és a  keresztú tnál o tt v á r  bennünket 
a  Gomböntő olvasztókanalával, hogy m in t érték telenül csillogó, 
fü letlen  gombot ú jraön tsön . P eer G yntek ú tja  v á r  növendékeinkre 
is, ha  lá th a ta tla n  rítm utatással nem vezetjük  az É njüknek  legjob
ban  m egfelelő h iv a tás  irányába.

E zerszer m egism ételt gondolato t ú jíto k  föl, ha  azt mondom, 
hogy em beri életünk, sok tévedésünk, k isik lásunk  nem egyéb, m in t 
annak  a rendeltetésnek, h iv a tásn ak  az á lu takon  való keresése, am e
lyet Is ten  nekünk  szánt és am elyet legtöbben nem ism erünk  fel 
, k áp ráza ta in k “ m iatt.

L á th a ta tla n  nevelésünk végső eredm ényben teh á t nem lehet 
más, m in t az, hogy önm agunk m ind igazabb m egism erése a lap ján  
m inél finom abb és tökéletesebb érzékléssel, m integy lelki ,,szteto
szkóppal“ hallgassuk  ki a gyerm ek belső képességeit, ado ttsága it 
és azok m egism erésével vezessük lá th a ta tlan u l affelé  az életkü lde
tés felé, am elyet Isten  nekik  szánt.

K ispest. -  Dr. Lakatos László.

A szavaló művészetről.
— A z  önképzőköröknek figyelmébe.  —

N em  egy kiváló szavalónk van, sz ínházainknak  egy-egy ünnepi 
e lőadásán  elm ondott versek  m a is em elik a hangu lato t, a R ád ió 
ban k itűnő  szavalok igyekeznek kö ltem ényeket népszerűsíten i, egy 
költőnk, ak i legjobb előadója a m aga verseinek, n ag y  közönséget 
vonz, m űkedvelő előadásokon g y ak ra n  szerepelnek költem ények, 
álta lában véve  mégis  azt m ondha tjuk ,  hogy a közönség nem sze
reti a szavalatokat.  Főkép ünnepélyeink , m űkedvelő előadásaink  
szav a la tszám ait szám ítja  a m űsor teh erté te le i közé, keserű  pilul- 
lák n ak  tek in ti, m elyeket az édességek között v a lah o g y an  le kell 
nyelni. A szav a la t a la tt  a közönséget g y ak ra n  szorongó érzés 
fog ja el és ha tú lesik  ra jta ,  m egkönnyebbülten  tapso l, nem  a m ű 
élvezés gyönyörűségében, hanem  inkább a helyette  é rzett szenve
dés befejezésén való öröm ében. A lig é rt v a lam it a versből, és lúd- 
bőrösen ha llg a tja , ahogy a szavaló szen tim en tálisán  suttog, öm 
lengve rebeg, vag y  idegsokkszerűen ja jveszékel és tombol. V ájjon  
m i ennek az o k ai

T alán  a szav a la t id e jé tm u lta  műf a j ?  T alán  te tszh e te tt egy 
.kezdetlegesebb m űveltség  v ilágában , am ikor a hangos szó h a to tt 
'és  az olvasás elm élyedését helyettesíthette? H atá rozo ttan  nem 
m el kell felelnünk, hiszen a költem ények elsősorban e lm ondásra 
és nem  ném a o lvasásra  van n ak  terem tve. S  m i  egyéb a szavalás,
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m in t  egy versnek  hangula tos e lmondása? Goethe nem csak a  v e r 
ses, de a kö te tlen  fo rm ában  í r t  elbeszélésről is az t ír ja , hogy  első
so rban  hangos fe lo lvasással é r  el n ag y  h a tás t. Ö néletrajzában , a 
K öltészet és való,  „D ich tung  und  W a h rh e it“ c. m űvében elm ondja, 
m ily  nagy  s ik e rt é r t  el egyik m eséjének, az Új M eluzinának el
m esélésével s hozzáteszi, hogy ez a m ese n y o m ta tá sb an  ta lá n  nem  
is lesz o lyan  n ag y h a tá sú . Az em ber tu la jdonképen  a je len re  h iv a 
to tt  h a tá ssa l lenn i —teszi hozzá a h a lh a ta tla n  Goethe 63 éves k o rá 
ban — s az írá s  — fo ly ta tja  — a beszéddel való visszaélés, a ném a 
olvasás pedig  a beszédnek szom orú pótléka. A költészetnek e sze
r in t  elsősorban  hangos előadásban  kell igazán  eszté tika i h a tá s t e l
érnie. B izo n y ára  ebben le li egyik  okát az a tap asz ta la tu n k , hogy 
különös v a rá z sá t ta lá l ju k  annak , m ikor a kö ltő  m aga  m ond ja  el 
egy versét, vagy  m aga olvassa fel egyik  novelláját, regényének egy 
részét.

V agy  ta lán  azért nem  te tszenek  a szavalatok , m e rt közönsé
günk  nem  szereti a ve rsek e t!  T a lán  ko ru n k  nem  kedvez a kö lté
szet ez ág á n a k !  T alán  tú lság o san  re a lis ta  ko runk  nem  kedveli a 
verses fo rm á t!  T ény  az, hogy  elbeszélő kö ltészetünkből a vers jó 
form án kiveszett. Az eposzok k o ra  le já r t, he lyüket a regény  fog
la lta  el, a k isebb elbeszélő kö ltem ények helyét a novella. De nag y  
elbeszélő kö ltő ink  m űvei a m űve lt közönségnek m a is eszté tika i 
k incsestá rába  ta rto zn ak  s legalább  egy-egv em lékünnep m ű so rá 
ban a dobogon is szerepelnek. N éhány  évvel ezelő tt a N em zeti 
Színház A rany-ünnepén  színészeink A ra n y  Já n o s  elbeszélő kö lte 
m ényeivel is n ag y  s ik e rt é rtek  el. A líra , az érzelm i költészet m a 
is v irág z ik  s előadóm űvészeink a m ú lt és je len  l ír a i  kö ltészeté
vel g y ak ra n  igyekeznek a közönség te tszését m egnyern i. A. vers 
soha sem lesz ide jé t m u lta  fo rm á ja  a kö ltő i m egny ilvánu lásnak , 
m ert a kö ltő i e lra g a d ta tá s  m agasabb  fokán a szó önkéntelenül is 
ritm ik u s  m enetbe szökken. Az ilyen  le lk iá llap o tb an  í r t  próza, r i t 
m ikus lejtésével, tag o ltsá g áv a l g y a k ra n  nagyon  közel áll a v e rs 
hez. A  költő  az e lra g a d ta tá s  legm agasabb  fokán a vers lá tszó la
gos m egkötöttségében a  m aga kifejezésének legnagyobb szabad
sá g á t érzi.

H a te h á t szavaló ink  a legjobb versekkel nem  tu d n ak  za v a r
ta lan  m űélvezetet n y ú jta n i, a h ib á t abban  kell keresnünk, hogy 
hely te lenü l fog ják  fel fe lad a tu k a t.

A szavala t — m ondottuk — valam ely  költem énynek h a n g u la 
tos elm ondása. A szavalónak á t kell élnie és m ásokkal is- á t kell 
é letn íe  azt, am it a költő bem utat. E l kell képzelnie és el kell kép- 
zeltetn ie , á t  kell éreznie és á t kell érezte tn ie  a költő  élm ényét. Más 
szóval: élm ényét a h a llg a tó ság  élm ényévé kell tennie. H a  a h a ll
g a tó ság b an  ellenérzésre ta lá l, e ltévesztette  célját. A szavaló bizo
n y á ra  o lyan  kö ltem ény t m u ta t be, m elyet m aga  is szépnek ta lá l, 
az irodalm i közvélem ény is szépnek ta rt. h a  te h á t szav a la tá t 
nem  fo g ad ják  tetszéssel, a h ibás a lighanem  ő és nem  a közönség. 
Nézzük közelebbről, hol lehet a hiba.

M inden kö ltő i m ű fa jn ak  m egfelelő köznapi v á lfa já t m eg lehet 
ta lá ln i a  m indennap i életben. M ikor az egyes költői m űfajok  előadá
sáró l beszélünk, nagyon  tanu lságos, ha ezeket a köznapi m egfele
lőjükre, an a ló g iá ju k ra  vezetjük  vissza. Az elbeszélő költem ény köz
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nap i m egfelelő jét nem  nehéz m eg talá ln i. M in d n y á jan  elm ondunk 
tá rsa sá g b an  egy-egy érdekes esetet, m elyet áté ltünk , vag y  m ely 
ről m ástó l é rtesü ltünk . V annak , ak ik  egy-egy szom orú, v ag y  t r a 
g ikus esem ényt m egrázó erővel tu d n a k  elm ondani, m ások m u la t
ságos esem ények előadásával m eg tu d n ak  nevette tn i. Ezek jó elő
adók. T erm észetszerű leg  nem  kerek  és érthe tő  m inden esem ény, 
m elynek ta n ú i vo ltunk , v ag y  m ely rő l ha llo ttunk . Az esem ény egy 
és m ás ind ítóoka is hom ályban  v an  elő ttünk , a tá rg y ilag o s  elő
adó te h á t e rre  is rá m u ta t. De nagyon  sokan egyszerűen  a m aguk 
képzelőtehetségével egészítik  k i az esem ényeket, önkényesen fűzik 
hozzá az ind ítóokokat: íg y  keletkeznek a p le tykák , a m endem on
dák, de lényegébenvéve ez az e ljá rá s  az elbeszélő költő  m űvészeté
hez is hozzátartozik . Szóval: a novella  és az elbeszélő költem ény 
közel áll a tá rsa ság o k b an  előadott érdekes tö rténetekhez, ezeknek 
előadói az elbeszélő kö ltem ények előadóihoz.

H a tá rsa sá g b an  elm ondunk valam ely  esem ényt, az előadás 
egységét m ind ig  m egőrizzük, sohasem  tép jü k  szét szerepekre. H a 
egyes szem élyeket szószerin t beszéltetünk, esetleg kissé közele
dünk hozzájuk beszédjük m ódjában, az esem ények h an g u la tá t s 
az ő h an g u la tu k a t a mi hangunkka l is színezzük ném ikép, de 
m ihely t a szem élyeket produká ljuk ,  és az elbeszélést szerepekre 
tép jü k  szét, legfeljebb kom ikus h a tá s t érü n k  el s ha ebben m ég 
tú lozunk  is, m agunk  válunk  nevetségessé. E sem ényeknek  tá rs a sá g 
beli e lm ondásánál a színészkedő előadás csak nevetséges h a tá s t 
kelthet. I t t  ta lá l ju k  m eg az elh ibázo tt szavala tok  okának  egyik  
n y itjá t. A z  előadás természetes alapjaitól való elszakadás okozza  
a szavalatok kínos hatását.

A zt term észetesnek  ta lá lju k , hogy a színész beleképzeli m ag át 
szerepébe, egy-egy szem élynek le lk i a lka tába , helyzetébe és hogy 
külső m egjelen ítése céljából m inden rendelkezésére álló  m asz
kírozó e l já rá s t igénybevesz. De hogy  va lak i m in t előadó szerepel
jen, az tán  előadói m ivoltából k ilép jen , beöltözzék egy szem élynek 
alak jába, abból egy m ásikba, aztán, vag y  m ár közben visszalépjen 
előadói m ivoltába, az term észete llenes és v isszataszító , a legjobb 
esetben is illúzió t ron tó  nevetséges m esterkedés. A ki az elbeszélő 
költem ényt szerepekre tép i szét, te h á t az előadás egységét a m aga 
előadói egyéniségének egységével nem  tu d ja  vag y  nem  a k a r ja  
képviselni, az lehet jó színész, de nem  lehet jó szavaló.

A drám ában  a  szerző teljesen  há tté rbe  vonul és csak szemé
ly e it beszélteti, a d rám áb an  te h á t a színész egy szerepet a lak ítv a  
a szerzővel n incs további vonatkozásban. Ezzel szemben a szavaló  
mindig  a költőt helyettesíti,  teh á t lényegében véve úgy  kell a verset 
elm ondania, ahogy  a  köznapi elbeszélő va lam ely  esem ényt elmond. 
Színezhet, az egyes alakok  h a n g u la tá t k ife jezhe ti azzal, hogy 
beszédjüket nem  utánozza éppen, de finom an  jellem zi h an g jáv a l, 
m ásrész t nem csak a  dobogóra, hanem  a kö ltészet sz fé rá jáb a  is 
em elkedve, kétségkívül m űvészeti eszközökhöz kell nyúln ia , de 
sohasem  szabad előadói m ivo ltá ró l m egfeledkeznie s a színész 
^zerepalkotó  fe la d a tá t vá lla ln ia .

Az is bizonyos azonban, hogy  az előadó színező e ljá rá sán a k  
m értéke függ  az elbeszélő kö ltem ény előadásm ódjátó l is, és ném i
kép közeledhetik  a színész előadásához. K özeledhetik  — mon-
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dom —, de bizonyos távo lságo t m égis m eg kell ta r ta n ia . Ez az 
eset pedig akko r következik te , hogyha b a llad á t ad elő. A ballada, 
m elyet G reguss úgy  h a táro zo tt meg, hogy trag é d ia  dalban el
beszélve, tá rg y á n  k ívü l azért is h aso n lít a tragédiához, m ert g y a 
kori benne a párbeszéd, a d rám ai m ű alap fo rm ája . Az a  költői 
h an g u la t, am elyben a b a llad a  keletkezik, ir á n y t m u ta t az ily e n 
fa j ta  költem ény e lőadásának  is. A  b a llad a  elődásm ódja szag g a to tt, 
sokszor hom ályos. Term észetes, hogy  a költő  nem  ú g y  ír  b a llad á t, 
hogy egyszerűen  e lhatározza ; b a llad á t fogok írn i, szag g a to ttan  
fogom  előadni a k iv á lasz to tt esem ényt, úg y  hogy  a versben  ném i 
sejte lm es hom ály  is lesz és fo g la lk o zta tn i fogom az olvasók, v ag y  
hallgatók  képzelőtehetségét. A költő  b a llad á t iz g a to tt h a n g u la t
ban ír, m ikor le lk iá llap o ta  nem  kedvez a nyugod t előadásnak.

A  b a llad a i h a n g u la tn a k  m egfelelő jét m e g ta lá ln i a köznapi 
em ber életében is. H a  v a lam ely  rég m ú lt tra g ik u s  esem ényt m on
dunk el, például ta n ú i vo ltunk  egy ka tasz tro fá lis  v asú ti össze
ütközésnek, v ag y  a h a rc té ren  rész tv e ttü n k  egy véres ü tközetben, 
évek m ú ltán  m ár n y u g o d t előadásban, fo lyam atos sorrendben  
tudunk  m inden t elm ondani és egyes apróbb  jellem ző rész letrő l 
sem feledkezünk meg. H a m ások beszédét idézzük, ak ik  résztvet- 
tek az esem ényekben, kerek  m ondatokban  beszé ltetjük  őket. N yu
godt le lk iá llap o tb an  a költő  előadásm ódja is nyugod t. P é ldáu l 
A ranyé a Toldiban. M ás az eset, ha  v a sú ti összeütközésről, a véres 
ü tközetrő l közvetlenül az esem ények u tá n  szám olunk be. A kkor 
előadásunk  izgato tt, sz ag g a to tt lesz. Az esem ényeket nem  ad ju k  
elő nyug o d t fo lyam atossággal, hanem  d rám a i élénkséggel, szag
g a to ttan . Nem  indokolunk hosszasabban, vag y  eg y á lta lá b an  nem , 
úgyhogy aki h a llg a t m inket, csak feszült figyelem m el á l líth a tja  
össze m agának  az esem ényeket kapcsolódó esem énysorokká. H a az 
esem ények sodrából m ások szav a it idézzük, nem  m ondjuk, m in t 
nyug o d t előadásban, hogy ez azt m ondta, az a következőkép felelt, 
hanem  iz g a to ttan  so rak o z ta tju k  egy m ásu tán  a párbeszédet és in 
kább a h an g  színezésével érez te tjük , m it m ondo tt az egyik , m it 
a m ásik. Ü gy adunk  elő, ahogy  a költő  a b a llad á t í r ja  meg. S a 
költő — m int m ondottuk — akkor í r  balladát, am ikor m aga olyan 
iz g a to tt le lk iá llap o tb an  van, hogy a n y u g o d t kö ltő i e lőadásra  k ép 
telen. A kkor a b a llad a i tá rg y a k  tűnnek  fel képzeletében, ezek a la 
ku lnak  benne kö ltő ileg  és ta lá ln a k  a b a llad a  szagga to tt, hom ályos, 
se jte lm es d rám a i fo rm á já b an  kifejezést.

A b a llad a  előadója, szavaló ja  term észetszerű leg  alkalm azko
dik a költem ény szag g a to tt előadásm ódjához. É lénkebben kell szí
neznie, hogy érthe tővé tegye a ba lladá t. E lőadásából meg kell é r te 
n ie a hallg a tó ság n ak , hogy  k inek  a szav a it idézi, m e rt a . kö lte
m ény ezt kü lön nem  m ondja. A ra n y  T e tem re  h ív ásáb an  B árczi 
Benő ho lttestéhez éd esa ty ja  rokont, jó b a rá to t, ism erőst m egidéz, 
hogy m e g tu d ja  ki a gyilkos, m ert a seb vérzése el fo g ja  á ru ln i a  
te ttest. Az idéző parancsoka t so rra  h a llju k : „Jö jjenek  ellenségi, 
h a  vo ltak !“ „Jö jjenek  úgy  h á t if jú  b a rá ti!“ „Jö jjön  az udvar! 
a p ra ja , n ag y ja , Jö jjö n  elő B árcz, a fa lu  m ind!“ „Jö jjö n  az an y ja , 
hajadon  hú g a!“ „Jö jjön  u tó lszor szép szeretője, T itkos a rá ja , K und 
A bigél!“ A szavaiénak érezte tn ie  kell, ki beszél itt, v á jjo n  az 
apa-e, v ag y  a tisz ti pörosztó, az a h iv a ta lo s  személy, ak i a v izs
g á la to t vezeti. N em  egy  szavaló fé lreé rte tte  a kö ltő t és ugyancsak
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h arag o san  dörögte ezeket a szavakat, m ert az t h itte , hogy az öreg 
B árczi k iá lt fel fá jda lm asan . P ed ig  ezeket a so rokat a tisz ti pör- 
osztó m ond ja h iva ta lo s nyugalom m al. E rrő l egy k is v izsgálódás
sal m eggyőződhetünk. „Jö jjenek  ellenségei, ha  vo ltak !“ „Jő, k it az 
apja  rendre  nevez.“ A tisz ti pörosztó nem  tud ja , voltak-e Bárczi- 
nak  ellenségei, te h á t az ap a  nevezi m eg őket. Az ap a  nem  m ond
h a tja : ha voltak,  m ikor ren d re  m egnevezi őket. S m ikor K und  
A bigél m egjelenésekor a seb vérezn i kezd, nem  m ondhatja : 
„Lányom , ez if jú  gyilkosa vag*y!“ — m ert az apa fiá ró l nem  beszél 
m in t ifjúról,  f ia  gy ilk o sá t ped ig  nem  nevezheti lányának.  íg y  
a tisz ti pörosztó beszélhet csak, idegen em ber, ak i szánalom m al 
te k in t e rre  a szerencsétlen  leány ra .

M indebből az t lá tju k , hogy a szavaiénak  gondos tan u lm án y  
tá rg y á v á  kell tenn ie  a kö ltem ényt, m ie lő tt e lőadja, m e rt csak 
akko r képes m egértetn i, ha  m aga is érti. És m ert a  szó elröppen, 
a szavalónak  a ha llg a tó ság  szám ára  első h a llá s ra  oly v ilágossá  
kell tenn ie  a kö ltem ényt, m in t ahogy többszöri o lv asásra  v ilág o 
sodik  m eg elő ttünk . Az előadó közeledhetik  a színész előadásához 
— m ondo ttuk  —, de bizonyos távo lságo t kell ta r ta n ia . A b a llad a i 
előadásnál a szavaló te h á t élénkebben színezhet, de sohasem  feled- 
kezhetik  m eg arró l, hog j ő elbeszél és nem  alak ít. Nem szerepe
k e t m u ta t be, hanem  elbeszélve jellem ez egyes szem élyeket.

M ihelyt egy ik  szem élynek szerepéből a m ásik  szerepbe k én y 
sz e ríti m a g á t s a m elle tt a költő  szerepét is v á lla lja , oly fe lad a
to t a k a r  m egoldani, m ely  éppolyan  képtelen, m in t am ily  kép te
len  e ljá rá s  volna, h a  v a lak i egyszerre B án k  b án t és P e tu r  bán t 
a k a rn á  a lak ítan i. Beszélne m in t B ánk  bán, az tán  két lépést tenne 
előre, m eg fo rdu lna  és m in t P e tu r  bán  felelne m agának . L á ttu n k  
is m á r o lyan  kép telen  vállalkozásokat, hogy egy előadó párbeszé
det m u ta to tt be valam ely  színdarabból. Az előadó e lő ttünk  a lak u lt 
á t  egy ik  szem élyből a m ásikba, a rcvonása it, h a n g já t fo ly ton v á l
to z ta t ta  és v isszav á lto z ta tta  s vele kom ikus h a tá s t é r t el, ho lo tt 
tra g ik u s  h an g ú  párbeszédet m u ta to tt be. M ás az eset te rm észet
szerűleg, m ikor v a lak i épp kom ikus h a tá s t ak a r  kelten i azzal, 
hogy  egy m ásu tán  több szerepet ad elő. A R ádióban  nem  egyszer 
h a llo ttu n k  ilye^u-előadást egy m űvésznőtől s ebben az esetben a 
h a tá s t fokozta az, hogy az előadót nem  lá ttuk .

De fe lve the ti v a lak i a kérdést, v á jjo n  az olyan költem ények 
nem  kivételek-e, am elyek h aso n lítan ak  a monológokhoz, m e rt ben
nük  a költő  szóhoz sem ju t  s csak az illető  szem ély m ond ja  el 
ta p a sz ta la ta it, gondo la ta it, érzéseit, m in t példáu l P e tő fi ő rü ltje , 
A ra n y  félkező ko ldusa (a K oldusénekben) és Czuczor fa lu si k is 
leánya.

K étségk ívü l igaz, hogy ezek a kö ltem ények leg jobban  hason
líta n a k  a színészi szerepekhez, de m eg kell gondolni, hogy A rany  
K oldusénekének a szabadságharcban  bénává  le tt  harcosát nő is 
e lőadha tja , E g y  fa lu si k is leány  P es ten  cím ű költem ényt fé rfi is 
e lszav alh a tja . A  szavalónak  te h á t nem  szabad m egfeledkeznie 
a rró l, hogy  ő nem  szerepet a lak ít, hanem  költem ényt m ond el. 

.H ogy m enny ire  nem  szerepet a lak ít, abból is lá tszik , hogy vissza- 
- te tsző  volna, ha  egy hangverseny te rem ben  a szavaló negyven- 
nyolcas honvédruhába öltözve, ü res jobb zubbonyujjal, m agát m an
kóval tám ogatva  lépne a dobogóra és ú g y  szavalná el a K o ld u s



13

éneket, vagy  am ire  m ár lá tta m  példát, hogy a jobb k a r já t  h á tra 
te tte , m e rt a versben  ez áll:

S okat táboroztam , m eg is ny(itteni, lá tsz ik ;
V ersectő l Szolnokig, Isaszeg tő l V ácig,
O tt m a ra d t a jobbkéz, m ankó t hordoz a bal,
M ankóstu l sem ér fel rég i ép lábam m al.

A  színpadon  azonban lehet az ilyen  m ag án je len e tszerü  v e r
seket színszerűsíteni. A ran y  h a lá lán ak  ötvenéves év fo rdu ló ja 
a lka lm ábó l a N em zeti Színház A rany-em lékünnepet rendeze tt s 
azon egy k itűnő  színészünk félkezű, béna h a rc fi a lak já b an  sza
v a lta  el a K olduséneket, egy m ásik  k iváló  színészünk a  Bolygó 
zsidót ad ta  elő ugyancsak  m aszkírozva. S zínpadi b eá llítá sb an  ez 
lehetséges, sőt em eli a ha tást. A függöny  fe lgö rdü l és m egfelelő 
színpadi díszletek között o tt áll e lő ttünk  a negyvennyolcas hon 
véd, v ag y  a bolygó zsidó, elm ond ja je len e té t s a függöny  ism ét 
legördül. A h angverseny te rem ben  ellenben a m űvészszobából a 
dobogóra bicegő koldus, vagy  a  felrohanó bolygó zsidó kom ikus 
h a tá s t érne el, v ag y  v isszate tszést keltene.

Ü jabban  m ind inkább  g y ak o ri a líra i  költem ények, főkép 
dalok, elég iák  előadása, m e rt — m in t m ondo ttuk  — verses kö l
tészetünkben főkép a líra  virágzik. Ezekben a  költő önm agát adja, 
felm erül te h á t a kérdés, v á jjo n  nem  ta lá l-e  az előadó i t t  a lk a lm at 
a r ra , hogy m ag á t a költő  leikékbe képzelve, szerepet válla ljon , 
a k á r  a d rám áb an  a színész. És csakugyan , a szavalok egy része 
így  fogja fel fe la d a tá t és be a k a r ja  a kö ltő t m u ta tn i úgy, ahogy 
őt érzelm ei keletkezésénél elképzeli. H ol su tto g v a  öm lengenek, hol 
tom bolva dörg ik  el fá jd a lm u k a t és oly term észetellenes han g o k a t 
ü tnek  meg, hogy az em ber m in teg y  védekezve a kellem etlen  be
nyom ásoktól, nem  figyel oda. A líra i költészet lé lek tan i a lap jának  
m egnem értése vezeti félre  az előadókat.

L íra i kö ltem ények a költők  b izalm as vallom ásai, m elyek m ár 
csak azé rt is, m e rt vallom ások, sohasem  egy idejűek  az érzelm ek 
első k itö résével. Az érzelm ek költő i k ia lak u lá sa  m aga is későbbi 
fázis és m ennél hevesebbek az érzelm ek, an n á l későbbi. M a is b o r
zalom m al gondolok egy  évekkel ezelőtt v e tt gyászje len tésre, m e
lyen  öngyilkossá le tt f iá t  versben  b ú csú z ta tja  el szerencsétlen 
édesanyja. Nem borzasztó elképzelni is, hogy egy anya, m időn fia 
v á ra tla n u l és tra g ik u s  körü lm ények  között m eghalt, leül verse t 
írn i a gyászje len tés szám ára? Súlyos lelk i m egrendülés, z a v a rt ön
tu d a ta  teh e ti csak érthe tővé  a verse lést ily  esetben, am in t é r t 
hetővé teszi az t is, hogy a sorsü ldözött h a já t tépi, de m egrázó ese
m ények le lk i k ín ja ib ó l csak hosszú idők m ú ltáv a l fak ad h a tn ak  
kö ltő i hangu la tok .

Időben  igen, de lényegében véve n incs különbség e te k in te t
ben vidám  és szom orú érzelm i esem ények között. A líra i  kö lte 
m ényeknek ezt a tá v o lsá g á t a szavaiénak  d iszk ré t előadással 
érez te tn ie  kell és bennük  éppoly kevéssé szabad hálás szerepeket 
keresnie, m in t az elbeszélő költem ényekben. N em  szabad tehát a 
költő t abban a pillanatban bem uta tn i,  am ikor  az érzelmei m eg 
rohanják, hanem azt a költői hangulatot kell éreztetni,  amelyben  
a vers  megfogant.
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Nem  szabad m egfeledkeznünk a rró l sem, hogy  a költészet 
sohasem  felel m eg te ljesen  a v a ló s á g a k .  A  költő i ih le t perceiben 
a képzelőtehetség  egyik  legerősebb alkotó  tényező. V alam iko r 
régen  egy ném et lír ik u s  és feleségének tá rsa sá g á b a n  vo ltam  
Lipcsében. A  költő  fe lo lvasta  egynéhány  líra i  kö ltem ényét és 
u tá n a  m egbeszéltük  ezeket. K ö ltőnk  elm ondotta , hogy felesége 
egyszer azzal az in d ítv á n n y a l á llt elő, já tsszák  vég ig  m indazokat 
a m ozzanatokat, am elyek a hozzá in téze tt szerelm i versekben, m in t 
az érzelm eket k ísérő  cselekedetek és külső kifejezések szerepelnek. 
A  költő belem ent a já tékba , de m eg kellett á llap ítan iok , hogy a 
verseknek a p a ró d iá já t m u ta ttá k  be.

L íra i kö ltem ényekrő l beszélünk m ost és főkép dalokat, e lég iá
ka t gondolunk  el. E zekkel előadóink legnagyobb h a tá s t akkor 
érnek  el, h a  előadásuk  nem  sokat különbözik az értelm es, színes 
felo lvasástó l. H alk  érzelm i m e g n y ilv án u lásn ak  fog ják  fel a dalo
ka t akkor is, ha heves érzelm ekről szólanak. Szóval akko r h a tá 
sosak, ha  nem  köznapi érte lem ben  szava lják  el azokat, m e rt szava
láson rendesen  a n ag y  érzelm i k itö résekkel k isé rt e lőadást szok
tak  érten i.

De k iv é te lt tesznek az ódák. Az ódái szárn y alá s  pátoszának  
az előadásban  is k ifejezésre kell ju tn ia . P e tő fi N em zeti dalát, a 
T a lp ra  m a g y a rt nem  szabad le to m p íto tt hangon  elm ondani, i t t  
hazafias lelkesedés szá rn y a lá sá t, az ódái e lra g a d ta tá s  leg m ag a
sabb fokát k ifejezésre kell ju tta tn i .  És m e rt ezt az ódát m inden 
esztendőben h a llju k  örökké if jú  nem zeti ünnepünkön, m árc iu s 
15-én, legyen  szabad ezú tta l ezekhez a szavalatokhoz egy-két m eg
jegyzést tennünk . A m ilyen egyszerűnek  lá tsz ik  a költem énynek  el- 
szavalása , oly nehéznek lá tju k  való jában . T a lp ra  m a g y a r h í a 
haza! — ez az első sor a hazafias lelkesedésnek oly m agasla tával 
kezdi, hogy  nehéz ezt a m a g asla to t m indvégig  m eg ta rta n i, sőt 
fokozni, — a legtöbb szavaló belefárad . Az utolsó szakot ped ig  a 
legtöbben h a tá ro zo ttan  tévesen fog ják  fel:

H ol s ír ja in k  dom borulnak,
U nokáink  leboru lnak  
És áldó im ádság  m elle tt 
M ondják el szent neveinket —

e so rokat úgy  szav a lják  el a legtöbben, hogy ódái- szá rn y a lá s  
m agasságából h irte len  leesnek és h a n g ju k a t is leeresztve, m ély 
gyászt, k ísé rte tie s  jövendőbe-látást fejeznek ki, m a jd  h irte len  
fölcsap a h a n g ju k  és ism ét ódái m agasságbó l dörg ik :

A  m agyarok  Is ten é re  
E sküszünk,
Esküszünk, hogy  rabok  tovább 

. Nem leszünk!

T eljesen  téves felfogás! P ető fi, ak i három  szakasszal előbb 
az t m ondotta, hogy:
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S ehonnai b ita n g  em ber,
K i m ost, h a  kell, h a ln i nem  m er,
K inek  d rágább  ro n g y  élete,
M in t a  haza becsülete,

nem  bo ru l az u tolsó szakban sem gyássza l sa já t elképzelt s ír já ra . 
E lragad ta tásához , nem zetszabadító, önfeláldozásra kész lelkesedésé
hez ez a gyászos önsira tás  legkevésbbé illenék. Nem, P ető fi 
a költői e lra g ad ta tá s  érzésével néz bele a jövendőbe, m ikor az uno
kák le fognak  b o ru ln i negyvennnyo lcas őseik szent s ír já n á l. A sza^ 
valónak i t t  te h á t nem  gy ász t kell k ifejeznie, hanem  az ex tázis leg 
m agasabb  fokán  m in teg y  h im nuszszerűen  az u tódók  áldó e lra g a d 
ta tá sán ak  kell hango t adnia, m ikor visszagondolnak az ősök halált- 
m egvető b á to rsá g á ra . In n en  m á r csak egy á rn y a la t ta l  lehet m a
g asab b ra  em elkedni a végső — esküszünk, esküszünk fo g a
dalom hoz.

És h a  ennek a kö ltem énynek  szav a lásá ró l beszélünk, hadd  
em lítsek  m ég m eg egy ú jab b an  lá b ra k a p o tt fé lreé rtést. A m áso
d ik  szakasz íg y  hangzik :

K abok vo ltu n k  m ostanáig ,
K árh o zo ttak  ősapáink,
K ik  szabadon éltek  ha ltak ,
Szolgaföldben nem  n y u g h atn ak .

E gy  ú jsá g b an  v a lak i ú j értelm ezéssel lep te  m eg az o lvasó t s azóta 
sokan követték  ezt a fé lre é rte tt o lvasást. E  sze rin t a vers így  
hangzanék:

R abok vo ltu n k  m ostanáig ,
K árhozo ttak . Ősapáink,
K ik  szabadon éltek haltak ,
Szolgaföldben nem  n y u g h a tn ak .

N y ilván  iigy  gondo lják  a téves m agyarázóval, hogy  m i k á rhozo t
tak  lehetünk , de ő sap áin k ró l ezt ne m ondjuk. P e tő fi azonban jó l 
tud ta , hova kell tenn ie  a vesszőt és hova a pontot. Ezek a téves 
m agyarázók  pedig  az ő vesszőjét eltö rö lték  az ősapáink  u tá n  és 
pon to t te tte k  a kárhozo ttak  u tán . P e tő fi ezzel a versszakával azt 
fejezte ki, hogy  ősapáink , ak ik  szabadon éltek  és ha ltak , a r ra  
vannak  k árh o z ta tv a , hogy  szolgaföldben n y ugod janak . E zt a 
szolgaföldet hozzájuk m éltóan  ism ét szabad földdé kell tenni. 
E nnek a  versnek érte lm ét a v ilághábo rú  m ég elm élyítette szá
m unkra.

M ondan ivalóm at röv iden  abban  fog lalhatom  össze, hogy a sza
való igyekezzék a költem ény h a n g u la tá v a l a h a llg a tó ság  lelkében 
v isszhango t kelteni, s elégedjék m eg azzal a  hatássa l, am ely re  a 
költő szám íth a t s nem  a színész. S zava ló inknak  a ján lan ám , hogy 
egy-egy vers e lőadásáva l p róbálkozzanak  m eg szűk család i vagy  
b a rá ti  körben, ahogy  Goethe te tte  s ú g y  készü ljenek  a dobogón 
való előadásra . O tt ped ig  szin tén  m ond janak  le a zajos színpadi 
sikerekrő l. M eg vagyok  ró la  győződve, hogy  akko r kevésbbé lá r 
m ás s nem  védekező tapsokban , hanem  anná l őszintébb tetszés- 
n y ilv án ítá so k b an  lesz részük. K ardeván  Károly.
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FORGÁCSOK.

Összhangot az ifjúsági könyvtárjegyzék és az irodalomtörté- 
nettanitás között! A dr. H orváth  K álm án  szerkesztésében m egjelent 
I f jú s á g i k ö n y v tá r  jegyzék közli azoknak a m űveknek a cím ét, am e
lyek az iskola if jú sá g i k ö n y v tá rá b a  beszerzendők, illető leg  besze
rezhetők. A jegyzékhez csato lt rende le t sz igorúan  in tézkedik  az 
if jú ság i k ö n y v tá ra k  selejtezéséről, de bizonyos szem pontok te k in 
tetbevételével lehetőséget ad a r r a  is, hogy a jegyzékben fel nem 
tü n te te tt könyveket m egadott módon beszereztessenek.

Á tlapozva a jegyzéket, m eg kell á llap ítan u n k , hogy a m a g y ar 
irodalom  a V III . osztály  m a g y a r irodalm i an y ag án ak  m egfelelő 
m űvekben h ián y  m utatkozik . Egész sereg  a ta n ítá s i an y ag  szem
pon tjábó l nem  felté tlenü l szükséges m ű  m elle tt a m a g y ar iro d a 
lom értékes író in ak  és költő inek je len tékeny  h án y ad a  te ljesen  
hiányzik . K özlöm  a P in tér-fé le  irodalm i kézikönyv an y ag áb an  sze
replő  írók  jegyzékét, ak ik tő l egyetlen  m űvet sem közöl az I f jú sá g i 
k ö n y v tá r jegyzék.

1. L isznyai K álm án, 2. R ákosi Jenő, 3. Bérezik Á rpád, 4. Toldy 
Is tv án , 5. S zigeti József, 6. T olnai Lajos, 7. R eviczky G yula, 8. K om 
já th y  Jenő, 9. Á brány i Em il, 10. B artók  Lajos, 11. Zempléni 
Á rpád, 12. P e te le i Is tv án , 13. Ju s th  Zsigm ond, 14. Somló S ándor,
15. B ródy Sándor, 16. Kaffka, M argit, 17. Sajó Sándor, 18. Ju h ász  
G yula, 19. K oszto lány i Dezső, 20. Szem ere G yörgy, 21. M olnár F e 
renc, 22. S u rá n y i Miklós.

Mohács. Gaál Endre .

HÍREK.

Üj egyetemi magántanárok. A vallás- és közoktatásügyi miniszter 
Kozocsa Sándor dr. nemzeti múzeumi alkönyvtárnoknak a Tisza István- 
tudományegyetem bölcsészettudományi karán „A bibliográfia elmélete és 
története“ című tárgykörből egyetemi magántanárrá történt képesítését 
jóváhagyólag tudomásul vette és nevezettet ebben a minőségében meg
erősítette.

A vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Magyary Zoltánná Techert 
Margit dr. oki. középiskolai tanárnak a Budapesti Királyi Magyar Pázmány 
Péter Tudományegyetem bölcsészettudományi karán „A platonizmus törté
nete“ című tárgykörből egyetemi magántanárrá történt képesítését jóvá
hagyólag tudomásul vette és a nevezettet ebben a minőségében megerősítette.

Leánygimnáziumi tanárnő a debreceni egyetemen. A vallás- és köz- 
oktatásügyi miniszter Pell Mária dr. fővárosi leánygimnáziumi tanárnak a 
debreceni Tisza István tudományegyetem bölcsészettudományi karán „A ten
ger zooplanktonja“ című tárgykörből egyetemi magántanárrá történt képe
sítését megerősítette.

Címadományozások. A kormányzó a vallás- és közoktatásügyi minisz
ter előterjesztésére Révész Emil dr. Budapest székesfővárosi IV. kerületi 
községi Eötvös József gimnáziumi rendes tanárnak nyugalomba vonulása 
alkalmából a gimnáziumi igazgatói címet; Osváth Gedeon dr. nyugalmazott 
aszódi ágostai hitvallású evangélikus gimnáziumi igazgatónak pedig a köz
oktatás szolgálatában, továbbá irodalmi munkássága által az ifjúság szel- 
'lemi és erkölcsi nevelése terén kifejtett értékes működésével szerzett érde
meiért a tanügyi főtanácsos gimnáziumi igazgatói címet adományozta.
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Kinevezések. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Hadro- 
vies László oki. középiskolai, egyetemi magántanár, főiskolai gyakornokot, 
valamint dr. Barta István oki. középiskolai tanár, főiskolai gyakornokot az 
állami gimnáziumi tanárok létszámába rendes tanárokká kinevezte.

A vallás- és közoktatásügyi miniszter Pell Mária dr. fővárosi leány
gimnáziumi tanárnak a debreceni Tisza István tudományegyetem bölcsészet
tudományi karán ,,A tenger zooplanktonja“ című tárgykörből egyetemi 
magántanárrá történt képesítését megerősítette.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Lehoczky József, Kirilla 
Tivadar, Németh Lajos, Kovács Béla és Torday Levente átmeneti szolgálatot 
teljesítő testnevelési tanárokat az állami gimnáziumi testnevelési tanárok 
létszámába rendes testnevelési tanárokká, továbbá Walter Jenő, Basilides 
Tibor, Martonossy László, Pünkösthy Huba, Majoros István és Hársfalvi 
László átmeneti szolgálatot teljesítő testnevelési tanárokat az állami gim
náziumi testnevelési tanárok létszámába helyettes testnevelési tanárokká 
ideiglenesen kinevezte.

A Báró Eötvös József Collegium tagságának adományozása. A vallás- 
és közoktatásügyi miniszter a Báró Eötvös József Collegium tagságát az 
1941/42. tanévre a következőknek adományozta: Kovács Ferenc, Kovács 
Miklós, Králik Dezső, Orosz Lajos, Szabó György, Takács Lajos, Zulauf 
Teofil, Bodolay Géza, Bónis Béla, Czapáry Endre, Fábián Pál, Hajdú Péter, 
Heckenast Gusztáv, Hódi Endre, Kiss József, vitéz Klaniczay Tibor, Lukácsy 
Sándor, Nagy Gábor, Nagy Rezső, Ruttkay Sándor, Szőke István, Vajda 
László és Zsilli János.

HALOTTAINK.

DR. NAGY PÁL
1884—1941.

Az elnrált tanév  befejezése elő tt v á ra tlan u l súlyos csapás é r te  
a ta n á r i rendet s vele eg y ü tt egyesü le tünket is: kidőlt soraiból, 
szinte fé rfik o ra  teljében még, N agy Pál, a  budapesti Szent Is tv án  
gim názium  igazgató ja , K özlönyünk hosszabb időn á t vo lt szerkesz
tője, utóbb az egyesület egyik alelnöke.

D öbbenetes h irtelenséggel bekövetkezett e lhuny ta  bensőséges 
fájdalom m al tö ltö tte  el m indazok lelkét, akik  ism erték  őt, — m ert 
akik  ism erték , szerették is egyszersm ind. N agy P á l m in t em ber а 
legvonzóbb egyéniségek közé ta rtozo tt: lényének alapvonása  a  m e
leg érzelem, a szív szavának  követése volt, s így  biztosan ta lá lt 
utat  mások szívéhez is. E  m ellett bizonyos derűs szellem esség,ked
vesen évődő hum or jellem ezte őt, am ely m egszínesítette a vele való 
érin tkezést, s ta lán  ném ileg éppen könnyen m eginduló kedélyének 
ta k a rá sá ra  és védelm ére is szolgált. Lelke telve volt a nevelőhatás 
és nevelői siker alapvető  elemével, a gyerm eki egyéniség szerető
iével és becsülő m egértésével; ta n ítv á n y a i és isk o lá ja  m integy 
tágabb  csa lád já t je len te tte  szám ára, m elyet m in t m elegszívű apa 
vezetett, buzdított, korholt vagy  d icsért meg. F inom  pedagógiai 
érzékével jeles szakképzettséget páro síto tt; m in t elism ert, kiváló 
ta n á r t  em elte a felsőbbség bizalm a tizenhétévi m űködés u tá n  az
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igazgató i székbe. M int igazgató, ugyanaz a külsőséget, cicom át nem 
kereső, közvetlen egyéniség m arad t, m in tegy  jó a k a ra ta  b a rá tja  
ta n á ra in a k ; éppoly szívesen s szinte anny it ilőzött közöttük a 
ta n á r i szobában, m in t a m aga igazgatói irodájában . Nemes a lak ja  
e ltö rö lhete tlen  em lékként vésődött bele m inden ta n á ra  leikébe és 
ezer m eg ezer diákszívbe, am elyeknek m indig  oly m egértő és sze
re tő  p á rtfogó juk  volt. E gy ik  főtörekvése a  szülők és a  ta n á r i kar, 
az iskola és az otthon jó a k a ra tú  együttm űködésének, kölcsönös 
bizalm on alapuló m egbecsülésének előm ozdítása volt. H ogy ez töb
bek között éppen a  ta n á rság  tá rsadalm i szerepének és sú lyának  
szem pontjából is m ilyen jelentős tényező, nem kell bővebben k i
fejtenünk.

N agy P á l több m in t h a t éven át (1927—33) szerkesztője vo lt a 
m ag y ar középiskolai ta n á rság  központi szervének, a T an áreg y e
sü le ti K özlönynek, s ezzel m aradandóan  b e írta  nevét a  ta n á r i küz
delm ek és az egyesület tö rténetének  évkönyvébe. Szerkesztői te v é
kenységét, éppúgy, m int ta n á r i és igazgató i m űködését, az if jú ság  
és a  tudom ány szeretete, a nevelés kérdéseinek széleskörű és be
ható  ism erete, a k a rtá rs i egyetértés és együttérzés szellem ének 
ápo lása  jellem ezte. Nem volt a harcok em bere; az ellentéteknek 
nem  kiélezését, hanem  — m int az egész lényéből fo ly t — m éltányos 
k iegyenlítésére törekedett. N agym ultú  K özlönyünk m indenkor a 
ta n á r i m ozgalm ak és a középiskolai pedagógiai felfogás h iva to tt 
v isszaiükröz te tő je  volt, s m int ilyen, a kor szellem történetének is 
je len tős tartozéka. A ki irán y ítá sá n ak  m unká já t végezte — s kö
zö ttük  nem egy kiválóságunk  nevével találkozunk  —, fontos fe l
ad a to t te ljesíte tt, s rászo lgált nevének m egörökítésére.

N agy P á l a szerkesztői tisztségből való távozása u tán  is híven 
k ita r to tt a ta n á rság  egyetem ét képviselő egyesület m ellett: m int 
seg ítőa lap i elnök, m ajd  m in t fővárosi alelnök, m inden ügyében 
tevékeny részt vett, so rsá t valóban szívén viselte, vele szin te egé
szen összeforrt. Isko lá ja  m ellett ez érdekelte legjobban, érte  m in
d ig  lelkesen dolgozott, és sok éltékes tanáccsal és fe lad a tv á lla lás
sal volt később is segítségére. E gy ik  utolsó kedves te rve az volt, 
hogy a ta n á r i özvegyek és árvák  m ostani, senyvedő a lap já t fel
erősítse. valóban h a th a tó s  segélynyú jtássá  fejlessze ki, s íg y  eny
h ítsen  ném ileg az elhún jú  tan áro k  h á tra m ara d o tta in ak  nehéz és 
fájda lm as sorsán. Most, hogy örökre m egbénult tevékenykedő, em 
b e rb a rá ti keze, m ásnak  kell vállaln ia  ezt a nem es feladatot, hogy 
dűlőre ju tta ssa , m indnyájunk  érdekében és m indnyájunk  tám o g a
tásával, özvegyeink és á rv á in k  m inden áldozatot m egérdem lő 
ügyét.

N agy P á l egész életében híven te lje síte tte  kötelességét, s je 
lentős tám asza vo lt m indannak  az ügynek, m elynek intézésére az 
Ú r akaratábó l elh ivato tt. M int igazán jó ember, jó em léket hagyo tt 
h á tra  m indenkinek szívében, -  s ez ta lán  a legszebb, am it em ber
ről földi p á ly á ja  végeztével elm ondhatunk. Dr. Hajdú  János.
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KÖNYVSZEMLE.
Deutsche Sehulerziehung. Jahrbuch des Deutschen Zentralinstituts für Er
ziehung und Unterricht 1940. Berlin, 1940. VII -j- 398 1.

E hatalmas, tartalmas kötetben lapozgatva, egy percre meg kell állni. 
Ilyen teljesítményre az öldöklő háború közepette valóban csak a közmon
dásos német szervezettség (Organisation ist alles!) és a törhetetlen akarás 
képes. Jól mondja ajánlósoraiban Rust birodalmi nevelésügyi miniszter: 
„Az iskolának mai teljesítménye a népnek holnapi teljesítménye! Ezért a 
háborúban is minden erőnket arra kell összpontosítani, hogy a német 
iskolaügyet, tanítóhiány és egyéb nehézségek ellenére, magas színtáján meg
tartsuk és a nemzeti szocialista ember kialakulására minél hatékonyabb 
eszközzé tegyük.“

A világszerte ismert és elismert központi nevelés- és oktatásügyi inté
zet (Zentralinstitut für Erziehung und Unterricht) éppen negyedszázad előtt 
alakult és azóta sikerekben folyton gyarapodó tevékenységet fejt ki. Mos
tani Évkönyve átfogó visszapillantásban ismerteti működését 1933-tól 1939. 
szeptemberig, a második világháború kirobbanásáig: „nem befejezésként, 
hanem a további munka alapvetéséül“. Hivatalos forrásmunka ez, amely 
a leghivatottabb munkatársak összefoglaló beszámolói alapján megbízha
tóan tájékoztat az egész német nevelés- és oktatásügy fejlődéséről az 
utóbbi hét évben, úgyszintén a közelmúltig terjedő állapotról. Rövid ismer
tetés keretében nem lehet kimeríteni ezt az anyagtól duzzadó kötetet, ezért 
az érdeklődő szakember könnyebb eligazodása végett egy-egy jellegzetes 
részlet kíséretében röviden jelezzük a három főrészben csoportosított tar
talmat.

Első általános rész (Allgemeines). A „nevelés és oktatás“ című fejezet 
ismerteti Rust miniszternek 1938. januárban kelt alapvető rendeletét: 
a német iskola része a nemzeti szocialista nevelési rendnek; feladata, hogy 
a népnek többi nevelési erőivel, de sajátos nevelési eszközeivel kialakítsa 
a nemzeti szocialista embert. Az iskolai nevelésnek gyökeres átformálása 
(Umbruch) az alapvető birodalmi rendeletek tükrében. Nevelés a növésbeli 
folyamatnak ( Wachstum) tudatos irányítása, alapja a nevelendőnek világ
nézete. — Iskolai közigazgatás és iskolai közigazgatási jog. — A német 
iskolaügy felépítménye két vázlatrajzzal: egy nép iskola- és nevelésügyé
nek fejlődése legszorosabban összefügg világnézeti, politikai, társadalmi és 
gazdasági fejlődésével. — Testnevelés: magától értetődik, hogy a testgyakor
latokat uralkodó jelentőség illeti meg; célkitűzés: az északfajbeli, szép és 
egészséges test, úgyszintén az acélozott akarat (224. 1.). Ismételten akadunk 
a „politikai testnevelés“ elnevezésre (Bäumler két munkájában és egy 
folyóirat címében) annak a rendszernek, folyamatnak jellemzésére, amely 
a német ember és a német népközösség politikai kialakítását egyértelműen 
a testre irányuló nevelésre vezeti vissza. Külön: testnevelés a háborúban, 
irodalom. — A német iskolaügy fejlődése 1931-től 1939-ig számos statisz
tikai táblázattal: régi Németország, Ausztria, Cseh- és Morvaország, Szlo
vákia, Memel-vidék, Danzig. ,

A második főrész 15 fejezetben ismertet ugyanannyi iskolafajt. Son
derschulen címmel szerepelnek a különböző kisegítő iskolák és intézmények 
testileg vagy szellemileg fogyatékosok számára. Középiskolák (217—47., 
továbbá 3., 15., 73—75. 1.): a közpiskola kezdettől fogva kiszemelő, selej
tező iskola volt különböző célkitűzéssel; ma kifejezetten világnézeti iskola. 
Új tantárgyai: örökléstan, faj- és családismeret, fajkultúra. A szétforgácsolt 
szervezetek egységesítése, az új, 1938—39-ben életbelépett rend részletes 
ismertetése (227. 1. f.), két alapszervezet fiúk és leányok számára: 1. nyolc
osztályú Oberschule a három felső osztályban elágazásokkal és az Aufbau-1 
form (III—VIII. oszt.), 2. gimnázium kötelező latinnal, göröggel, angollal. 
Táblás kimutatások szemléltetik az óraszámokat tantárgyakként. — Külö
nös jelentőség illeti meg a nemzeti szocializmus legsajátabb alkotását: a
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vezér „Mein Kumpf“ c. munkájában megpendített és 1933 óta sorban meg
valósított nemzetpolitikai nevelőintézeteket (248. 1. f.): nevelési közösség, 
elsősorban egészséges test és lélek, csak azután ismeretek, kiszemelés az 
utánpótlás számára, „wahre deutsche Erziehungsburgen“. — A külföldi 
német iskolák kétfélék:, a) német tannyelvűek, amelyek az illető idegen 
állam iskolaszervezetéhez alkalmazkodnak (bodenständig), b) amelyekben 
inkább a németbirodalmi jelleg domborodik ki (Gastschulen).

A harmadik főrész a birodalmi nevelésügyi intézményeket ismerteti: 
Zentralinstitut, Birodalmi központ, a természettudományi és filmoktatás 
központja, végül a német főiskolai csereszolgálat. Befejezésül szakszerű 
tagolásban az újabb német pedagógiai irodalom; első helyen Hitler Adolf 
három munkája: „Mein Kampf“ (1938-ban 291—322. kiadás), ebből „Volk 
und Rasse“ (1936), „Reden“ (1933), a középiskolákra vonatkozók a 397. 
lapon.

Visszapillantva és összefoglalva megállapíthatjuk, hogy ennek a mun
kának mindegyik tanulmánya, sőt minden sora hajthatatlan akarásról 
tanúskodik a nemzeti szocialista eszme és eszmény céltudatos megvalósí
tása érdekében. Ismételjük: nélkülözhetetlen és a maga nemében szinte 
páratlan forrásmunka a német nevelés- és oktatásügy éltető szellemének, 
belső rúgóinak feltárására és mai állapotának megismerésére. Természetes, 
hogy a most folyó világmérkőzés egy vagy más vonatkozásban ideig-óráig 
csökkenteni fogja az eddigi hatalmas lendületet. kf.

Várady Zoltán: Pályaválasztási útmutató. Danubia. 137 1.
Ifjúságunk elhelyezkedése mai napság nem ütközik nehézségekbe, a 

pályaválasztás gondja azonban ma sem jelentéktelen. Az ifjúság természet
szerűleg csak szűk körben ismerkedik meg élethivatásokkal és sokszor mit 
sem tud arról a pályáról, amelyre leginkább termett, gyakran nincs tisztá
ban azokkal a testi-lelki követelményekkel és anyagi föltételekkel, amelye
ket a pályaválasztásnál nem szabad figyelmen kívül hagynia, vagy nem 
ismeri a módját, mikép érheti el a választott pályát. Mindezekre nézve pon
tos és részletes fölvilágosítást ad Várady Zoltán kartársunk könyve.

Ezt a könyvet mint érdekes olvasmányt, jóval a pályaválasztás előtt 
adnám ifjúságunk kezébe, hogy a különféle foglalkozásokkal megismerked
jék és a maga hajlamait, tehetségét egybevesse velük, de nagyon ajánlanám 
a szülőknek is, hogy gyermekeiket irányíthassák.

A könyv hármas beosztású. Külön tárgyalja az egyetemi (főiskolai, 
akadémiai) végzettséget követelő, az érettségi vizsgálatot és a négy közép-, 
középfokú iskolai végzettséget követelő pályákat. Az olvasót felvilágosítja, 
mikép lehet belőle pap, ügyvéd, külügyi, vasúti, postai, rendőrségi szolgá
latba lépő jogász, szakorvos, községi, tiszti-, honvéd-, iskolaorvos, állatorvos, 
gyógyszerész, tanár, gazdász, közgazdász, zeneművész, katonatiszt csakúgy, 
mint jegyző, telekkönyvvezető, tengerésztiszt, vasutas, fogházfelügyelő, 
dohánygyári tiszt, védőnő, valamint építőmester, grafikus, bútortervező, 
textiles, diétás néne, detektív, színész, filmszínész stb. stb. Megtaláljuk a 
könyvben a megfelelő intézetek címeit, a vizsgák időpontját, anyagát, díját, 
általában mibe kerülnek a tanulmányok, mily testi-lelki adottságok szük
ségesek hozzájuk. Végül felvilágosítást ad az önkéntes nemzeti munkaszol
gálatról, karpaszományos szolgálatról, átképző tanfolyamokról és a nemzeti 
önállósítási alapról. Várady Zoltán hasznos munkát végzett. —n.

Előfizetési díj 12 pengő. Évi tagdíj 6 pengő.
A szerkesztésért és kiadásért felelős : Dr. KARDEVÁN KAROLY.

37.878. — Királyi Magyar Egyetemi Nyomda. (Felelős : Thiering Richárd.)
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M E G H Í V Ó .

Az O rszágos K özépiskolai T anáregyesü le t folyó évi o k tóber hó 
30-án, c sü tö rtökön  d é lu tá n  6 ó rakor B u d ap esten  a  M agyar 
T udom ányos A kadém ia h e ti ü léste rm ében  ta r t j a  évi

LXXV. RENDES KÖZGYŰLÉSÉT.
E rre  az egyesü le t ta g ja i t  tis z te le tte l m eg h ív ja

a z  e l n ö k s é g .

T á r g y s o r o z a t :

1. B erno lák  K álm án  elnöki m egny itó  beszéde.
2. D r. v itéz  T em esy Győző fő titk á ri  je len tése .
3. É des Je n ő  p én z tá ro si je len tése .
4. D r. Öllé I s tv á n  gondnok i jelen tése .
5. M arczinkó A ndor je len tése  a  Segélyző-alapról.
6. A szám vizsgálób izo ttság  jelen tése .
7. In d ítv á n y o k .

K özgyűlés e lő tt u g y a n o tt y24 ó rakor v á lasz tm á n y i ülés lesz.

Közgyűlés u tán , kb. 8 órakor, a  Tisztikaszinó vadászterm ében tá rsas
vacsora (IV.. Yáci-u. 38.).

Tanáregyesületi Közlöny. 3
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Széchenyi és jövőnk.

Széchenyi születésének 150. év fo rdu ló já t m in t nevelők bizo
n y á ra  azzal ünnepe ljük  legm éltóbban, ha  elgondoljuk: m iként 
lehetne ezt a  valóban leghívebb m ag y art jövőnk érdekében az 
eddig inél te ljesebben  értékesítenünk .

Érzem , hogy ebben a p á r  szóban p an asz t és ném i v ád a t lehet 
lá tn i. N y íltan  k i is m ondom : eddig e tek in te tb en  sokat m ulasz to t
tunk . M egvolt Széchenyi neve m indegy ik  ta n ítá ste rv ü n k b en , sze
m elvényeket is o lvastunk  és o lv a s ta ttu n k  m űveiből, a tö rténelm i 
órákon  a m aga  időbeli helyén elm ondtuk, hogy m it a k a r t és m it 
alko to tt, de sem g o n d o la tv ilág á t nem  tá r tu k  fel a tanu ló  ifjú ság  
va lam en n y i rétege e lő tt az egyes isko lafa jokban  és fokokon lehető 
legteljesebb m értékben, sem a m űveiből m a is sugárzó erkölcsi 
e rő t nem  á ra sz to ttu k  rá  az egész m a g y a r if jú sá g ra  úgy, hogy 
annak  egyesítő  v a rá zsá t m in d en ü tt m egérezhették  volna, sem 
m unkálkodásának  lá tszó lag  kapkodó, a valóságban  azonban m é
lyen rendszeres m ód já t nem  ism erte ttü k  fel. Nem ta n íto ttu k  m eg 
az u tá n u n k  következő nem zedékeket a r r a  a m agátó l érte tődő  
valóságszem lélésre, am ely a  te rv e it sikeressé te tte , sem a r ra  a 
m esszire tek in tő  eszm ényiségre, am ely  m inden lépését a nem zet 
jövőjének, a m ag y arság  nem esebb és m ag y arab b  kifejlésének  
szo lgála tába á llíto tta . Széchenyi az irodalom történe tben  is, a tö r 
ténelem ben is „ tan a n y ag “ volt, egy a m ú ltn ak  m eg ta rtan iv a ló  
nevei között; az t ta n íto ttu k  ró la, hogy törekvése a  m ú lt egy ik  
korszakának  irá n y ító ja , a lk o tása i h iányok  m egszüntető i, h an g ja  
a m aga ko rán ak  ébresztője. N éhány  — inkább  csak egy-két — 
m ondása nem zedékről nem zedékre unalom ig  v isszhangzo tt s jó 
fo rm án  k im e ríte tte  a tanu lóknak  ró la  való ism ereté t. A nnál 
inkább  így  Amit ez, m e rt ahányszor elő fo rdu lt ta n ítá s  közben, 
m ind ig  u g y an a z t k e lle tt ró la  m eg tanu ln i. A rra , hogy am it az 
iskola adhat, az csupán  in d ítás  lehet Széchenyi m egism erésére 
s hogy am it S zéchenyitő l ta n u lh a tu n k , az vezetőnk lehet egész 
életünkre, a r r a  az isko lában  nem  eszm éltettek  h a jd an  bennünket 
s nem  igen eszm élte ttiik  m i sem a ta n ítv á n y a in k a t.

N em  lehet i t t  összevetnünk a g y ak o ri tan ításterv -m ódosítá- 
sokat ebből a szem pontból, b á r  nem  volna érdektelen. Nem tu d ju k  
h irte lenében  m egm ondani, hogy ez az á lta lánosságban  hely tálló  
jellem zése a ta n ítá su n k n ak  m elyik  isko lafa jban , m ilyen  je llegű  
isko lákban  m enny ire  ta lá l vag y  nem  ta lá l; ez is já rh a tn a  pedig 
egy és m ás tan u lság g al. K ülön  k ife jtés nélkül m ég azt sem szabad 
em legetnünk, am i egy ikünknek-m ásikunknak  hosszú szo lgálata 
egyes szakaszaiban  az előbbi szakasztól eltérő  tap asz ta lása  volt. 
Bizonyos, hogy vo lt olyan, m ag y art vagy tö rténelm et tan ító  ta n á r  
m indegy ik  isk o lafa jtáb an , ak i m aga a laposan  ism erte  Széchenyit 
és íg y  alaposabban  is foglalkozott vele; ez t egyetem i h a llg a tó im 
tól tudom . De az is bizonyos, hogy v a lahányszo r különböző helye
ken k ísé rle te t te ttem  nagyon  sokfelől gyűlő  és különféle elem ek
ből álló hallgató im m al: h ányán  ism erik  S zéchenyit és m it ism er
nek tőle, az eredm ény m ind ig  nagyon  lehangolt. Nem csak azért, 

/m e r t  e szerin t ők m agok h íjá v a l v o ltak  ennek a nevelői h a tásnak , 
hanem  m ert íg y  tovább adn i sem tu d h a ttá k , teh á t ta n ítv á n y a ik  
sem részesü lhettek  benne.
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Széchenyi pedig  m a is a lkalm as a rra , hogy nevelője legyen 
a m ag y arság n ak , csak el kell hozzá vezetnünk  az ifjú ságo t. A ki 
m egkísérelte , tu d ja , hogy fel lehet ke lten i ir á n ta  az érdeklődést. 
E z t ta p asz ta ltam  ta n á r i  pályám  legelső éveiben, am ikor serdü lő 
korom  nem  isko lai em lékeinek h a tá sa  a la t t  évekig Széchenyi m ű
v eit tanu lm ányoztam  s ennek következtében g im názium i ta n í t 
ván y a im  szin te lépésről lépésre, észre sem véve, jö ttek  velem 
e m üvek szellem i v ilágában , m ert önkéntelenül is tovább adtam , 
am it befogadtam . L á ttam  Széchenyi g o n do la ta inak  e re jé t h a lá la  
50. év fo rdu ló ja  körü l f ia ta l, tovább tanu ló  okleveles ta n ító k  soka
ságán, ak ik  e lő tt Széchenyit á llíto ttam  a  m a g y a r nevelői gondol
kodás középpontjába. M ajd  középiskolai tanárje lö lteken , le g ú jab 
ban szakiskolák  leendő ta n á ra in  észleltem  Széchenyi ir á n t  fe lv il
lanó érdeklődést. S ő t több ízben lá tta m  és látom  az t is, hogy fe l
n ő tt em berek — egyszerű  gazdálkodók is — m enny ire  készek 
vezetőnek fogadn i el S zéchenyit a nem zet életének és egyéni 
életüknek kérdéseiben, am in t elveit m egism erik. K étségtelenül ezt 
ta p asz ta lja  m indenki, ak i értelm es em bereknek nekik való módon 
beszél ró la. Csak egy  feltéte le  van  ennek az érdeklődésnek: azt 
kell m indenekelő tt m egérte tn i, hogy Széchenyi nem  a m últé, 
hanem  jövőnkre lehet tőle ú tm u ta tá s t szereznünk. Nem  történelm i 
érdeklődést kell ir á n ta  keltenünk , hanem  a nem zeti po litikának , 
a közélet erkölcsi tö rvényeinek  fo rrásá t, az egyéni élet helyes fel
fogásá ra  való ú tm u ta tá s t kell benne m egv ilág ítanunk .

Ez term észetesen több időt k íván, m in t am enny i zsúfolt ta n í
tá ste rv e in k b en  m a ju th a t  reá. De m ég ebben a kere tben  is lehet 
o lyan tan ítá sm en e te t készíteni, am ely  m ásunnan , kevésbbé fontos 
résztő l vesz el idő t Széchenyi szám ára  olym ódon, hogy ne legyen 
egyetlen  é v já ra t sem, am elyik  isko lai életében egyszer a lk a lm at 
nem kap  részletesebb m egism erésére. E zenkívül a középiskolában 
az önképzőkör, a sok helyen szerencsésen k ia la k u lt szakkörök, 
m eg egyes tanu lók  szünidei ta n u lm á n y a in a k  irá n y ítá sa  ú tjá n  
valósággal szervezni lehetne Széchenyi tan u lm án y o zásá t s a 
ta n u ló tá rsa k  h a tásán ak  fe lhaszná lásáva l egy-egy osztály  vagy  
iskola közkincsévé lehetne ten n i többek egym ást k iegészítő  m un
k á ján a k  eredm ényeit. A m ódot könnyű  m eg talá ln i, h a  a szüksé
gességről m eg vag y u n k  győződve.

S hogy Széchenyi szellem ének vezető ere jé re  szükségünk van, 
a felől — fájdalom ! — nem  lehet kétségünk. B á rm en n y ire  m ás is 
m ost az életünk, m in t az ő ko rának  m ag y arjáé , a lap já b an  véve 
m a is ugyanaz a veszedelem  fenyeget bennünket k ív ü lrő l is, 
belől is: függvénye vag y u n k  nagyobb h a ta lm ak  ó riási a rá n y ú  
küzdelm ének és ren d k ív ü l m egnövekedve élnek közöttünk  akkori 
benső ellen téte ink . Nem lehet eléggé han g o z ta tn u n k  önm agunk 
szám ára , erőnk  összszedése és tuda to s g y a ra p ítá sa  céljából, hogy 
„a m a g y a r fa jn a k  léte k o rá n t sincs b iz tosítva  még, a m ag y arság  
éppen nem  kőszikla, m elyen az idők és körü lm ények  esem énye 
habkén t könnyen sz é tp a tta n n a“. A fe lnő ttek  tu d ják , hogy fenn 
m arad ásu n k é rt küzdünk, „ahogyan lehet“ ; ezt m eg kell érten ie 
a serdü lő  if jú sá g n ak  is, hogy késői eszm élés ne g á to lja  az ide jé
ben való m unkát, m in t ahogyan  m egnehezítette  a k ifelé haladó 
nem zedékek életében. Az önism eret, a  m agyarabbá  és tanu ltabbá  
vá lás örök fe la d a t s ezt az if jú sá g n ak  is úg y  kell m egism ernie,
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m in t örök feladato t, am elye t ap á i nem  végezhettek  el helyette  
s nek i is m eg kell m a jd  reá  ta n íta n ia  u tódait. K eservesen  lá tjuk , 
hogy m a is m enny ire  h iányoznak  belőlünk a Széchenyi k ív án ta  
tu la jdonságok ; ezek szükségességét is m eg "kell é r te tn ü n k  a fe j
lődő nem zedékkel, a m egértetés közben fejlesztenünk  benne m in d 
azt, am i fogyatékos és csökkentenünk  káros vonásaink  erejét.

Széchenyi alapos m egism erése közben k ia lak u l az if jú ság b an  
a nem zet helyes felfogása: m indenik  nem zet egyike az em beriség 
nem zeteinek, azok között él, sorsa azokhoz való v iszonyán  fordul 
meg, ezt a v iszonyt a nem zet ereje dönti el, az erőt pedig a nem zet 
ta g ja in a k  em beri m inősége állandóan  a lak ítja , növeli v ag y  csök
kenti. íg y  nézve m egérti az ú j nem zedék, hogy  M agyaro rszág  
helyzete E u rópában , a m a g y arság  helyzete a hazában  egyfelől 
m indegyik  nem zedék életének m eghatározó ja , de m ásfelől a k o r
szak em berei is tényezői a nem zet sorsa a laku lásának . Az egyes és 
a közösség v iszonya úgy v ilágosodik  meg, hogy a közös m unka 
egyéni és nem zeti je lentősége te ljesen  egybeolvad, az egyén é rté 
kének m értékéü l k i nem  kerlilhetően éppen a közös m unkában  
való becsületes részvétel áll m indenki elé, ak i Széchenyi okosko
dását m egérte tte  és életének ta n u lsá g a it felfogta. A benső erőnek 
állandó, tuda to s fejlesztése, a fo lyam atos benső m egújhodás a 
fo ly tonosan alakuló  helyzethez való alkalm azkodást, az ú jabb  meg 
ú jabb  fe lad a to k ra  való a lkalm asságo t b iz tosítja , szünetlen  ö n b írá 
la to t k ív án  s a nem zet ön ism eretének fokozatos tisz tu lása  já r  vele 
együ tt. K id e rü l íg}r, hogy  a nem zet e re jé t növelő p o litik áb an  m i
lyen fontos a tu d ás g y a ra p ítá sa  s hogy  Széchenyi szerin t m inden 
nem ű gy arap o d ás csak szellem i alapokon lehet ta rtó s. A részlete
sebb m egism erés közben eloszlik az az évtizedeken á t  sok k á r t 
okozott tévedés, hogy Széchenyi csak a m eggazdagodást, az 
an y ag i erősödést a k a r ta  szolgálni. I f jú sá g u n k  m eg tan u lja  tőle, 
hogy -szegény nem zetnek valóban  lehete tlen  szabadnak lennie 
vag y  felszabaduln ia , de az an y a g i m egerősödést szellem i úton, a 
közértelem  növelésével, a le lk i erő fejlesztésével, nem es célok k i
tűzésével lehet eredm ényesen szolgálni. E z t a g y ak o rla ti gondol
kodású Széchenyitől m egértenie az ú j nem zedéknek különösen fon
tos ma, am ikor az if jú sá g  n ag y  erővel fo rdu l közgazdasági 
irá n y b a  s félő, hogy elvész nem  egy érték , am elyet legnem esebb 
szándékú nevelőink lelkesen ápoltak .

Széchenyi tanu lm ányozása  m e g v ilá g ítja  a m ai élet legsú lyo
sabb kérdéseit; ráeszm élte t a rra , hogy b a ja in k  rég i betegségek e l
hanyago lása, felü letes g y ó g y ítá sa  m ia tt nő ttek  naggyá . A felism e
rés m á r m aga is a ja v u lás  kezdete; Széchenyinek nem csak elvi, 
hanem  tapasz ta lásbó l le szű rt g y ak o rla ti á llá sp o n tja  a m egfonto
lá s ra  és a cselekvésre is h a tá ro zo tt ú tr a  m u ta t. S az a mód, aho
gy an  a tá rsad alm i, nem zetiségi, felekezeti ellen téteket, öregek és 
fiatalok , hagyom ány  és haladás, az egyén joga és a  nem zet irá n t 
való kötelessége v iszonyát tá rg y a lja , könnyen m e g ta lá lja  az u ta t 
az if jú sá g  leikéhez, m ert gondolkodásra kényszerít. A gondol- 

„kodó em ber, különösen az igazságot áh ító  f ia ta l em ber fogékony 
' a tisz ta  okfejtés, az em berséges m egoldás keresése irán t. Széche

ny i növeli ezt a fogékonyságot azzal, hogy békés együ ttdo lgozás
ban, kölcsönös m egbecsülésben a jövendő b iz tosítékát lá tja .
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Még erősebb ha tású  lehet Széchenyi m egism erése az egyéni 
élet közvetlen kérdéseiben, az egyesek m a g a ta rtá sá ra  önm agukkal 
szemben. T isz tu lás és erősödés já r  azzal, ha a m agáva l vívódó 
if jú  észreveszi, hogyan  vergődö tt Széchenyi, am íg  élete ren d e lte 
tését fe lism erte ; m e g lá tja  ebből, hogy a benső v ívódás nem vesze
delem, hanem  útkeresés, a  személyes állásfoglalás, elhatározás, el 
szánás értékes előzménye. A befelé nézésnek irá n y t ad az egyéni 
ön ism eretre  való tan ítá s , sok csalódástól óv meg az önvizs- 
gálás kérdéseinek  hosszú sora, fel nem  becsülhető érték  a m eg
ta lá l t  h iv a tá s  é le tre  szóló h a tásá n ak  nyom on követése. H a ehhez 
vesszük azt, hogy Széchenyi a  h iv a tá sá t h azá ja  és nem zete szol- 
g á lásáb an  ta lá l ta  meg, ebben o lvad t egybe a  lelkében m inden, a 
m aga helyének betöltésében lá t ta  m eg em beri és m a g y ar köteles
ségét: ennek egyszerű , a tényekből következő m eg á llap ítása  m in 
den o k ta tásn á l erősebb h a tású  a haza és a nem zet ir á n t  való 
kötelesség m egértésére.

K iegész íti ezt a h a tá s t a h iv a tá s ra  való felkészülés je len tő 
ségének felism erése. Széchenyinek az ad o tt o lyan  nagy  erőt, hogy 
nem  h irte len  fogo tt a m unkájához, hanem  tu d ta , hogy m it ak a r  
s előbb m indent áttanu lm ányozo tt, m indent k iszám íto tt, m ielő tt az 
első lépését m eg te tte  volna. A h iv a ta lv á lla lá s  a fe lad a t ism erete 
és gondos felkészülés nélkü l a legnagyobb vétség a közélet e rkö l
csi követelm ényei ellen. M inden szó, am elye t Széchenyi m űveiben 
e m ulasz tás ellen sű rű n  ta lá lu n k , éppen azért tesz reánk  mély 
h a tás t, m ert életéből tud juk , hogy errő l sem m ondott olyat, am i
nek m aga az ellenkezőjét te tte  volna.

Jövőnk  érdekében Széchenyi gondo la ta inak  te rjesz tése a  leg 
főbb fe ladatunk , hogy serdü lő  nem zedékünk, m ajd  egész f ia ta lsá 
g unk  e gondo la tv ilág  h a ta lm áb a  kerü ljön . De h iv a tá sán ak  k i
a la k u lá sá t figyelve ráeszm élünk  a r r a  is, hogy m ily  nag y  része 
van  életében, k ita r tá sá b an , m egállás nélkü li m unkálkodásában  
érzelm i életének: esze az t m ondja, hogy nem  tu d ja  h a z á já t m eg
m enteni, érzése azonban nem  engedi, hogy félreá lljon ; tem érdek 
k ifogása  van  az itth o n i élet h ián y ai, h o n fitá rsa in ak  e lm arad o tt
sága, m űveletlensége, elb izakodo ttsága ellen, nem  egyszer gondol 
a r ra , hogy h á ta t fo rd ítson  az egésznek, de lelke nem  en g e d i: 
h ibá i ellenére is szereti h a z á já t s az „isten i sz ik ra“ a r r a  kötelezi, 
hogy  éppen ő seg ítsen  m indezen; sá rra l dobálják, időnként csüg
ged ten  nézi eredm énytelenségét, de erősebb az az érzése, hogy 
m ég nem  te t t  m eg m indent, am it h iv a tá sa  követel tőle. N agy  
ta n u lság , hogy ak i a n n y ira  b izony ítja  az érte lem  u ra lm án ak  
elsőbbségét, ak i m indenben k iszám ítva  já r  el és ezt követeli m ás
tó l is, ak i a n n y ira  élesen küzd a szív u ra lm a  ellen, az voltaképen 
h a ta lm as e re jű  érzelem  p a ran csán ak  enged: a fa jtá já h o z  való 
hűség, „fö ld iei“-nek szeretete, a „csúnya haza“ m egszépítésének, 
„vérünk  n em e s íté sé in e k  v ág y a  h a j t ja  „m egint, m eg in t —i szü
n e tlen “.

Széchenyi m egism erése önm agunk m egértését és m ások m eg
é rté sé t is előm ozdítja. G yerm ekkori hatások  tö rnek  fel benne 
szám talanszo r; szárm azásának  és körü lm ényeinek  m eghatározó 
v o ltá l lá tva , m agunk  és idegenek m inőségének is ily  m ély gyö
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k ere it keressük. Észrevesszük, hogy az életcél tisz tán lá tása , az üt 
alapos m eggondolásából eredő biztonságérzés, a m aga önzetlen
ségéről, cselekvésének szükséges vo ltá ró l való m eggyőződése 
m ilyen erő t ad  az ,em bernek. Feleségének a h a tásá t, vallásos h ité 
nek rendü le tlenségét nem csak azért szükséges ism ernünk , m ert 
érzelm i életének m élységére vall, hanem  azért is, m ert lelki e re
jének legbensőbb fo rrá sa it  m u ta tja .

Az em beri közelség sokkal jobban  b iz to sítja  Széchenyi ala 
k ító  h a tásá t, m in tha  e lérhete tlen  m esszeségbe és m agasságba 
állítanók . Az if jú ság o t ezért kell részletesen fog lalkozta tnunk  
vele, hogy felism erhesse benne az em bert, m eg talá lhassa  azt, ami 
ben valam enny ien  követhetjük . Ü gy lehet m egérten ie azt is, am i 
a nem zet jövőjének a lak ítá sá ra , az a lak ításb a n  való részvéte lre  
teszi képessé az egyszerű  em bert is. Ig azáb an  azt a té n y t kell fel
ism ertetnünk  m inden tan ítv án y u n k k al, hogy ő is résztvesz nem 
zete so rsának  a lak ításáb an , ak á r  ak a rja , ak á r  nem. Széchenyi m eg
ism erésének, azaz m egértésének legfőbb eredm énye: az egyes em 
ber k icsinységének m egism erése: „egynek m inden nehéz“, és a 
legkisebb em ber n ag y  h iv a tá sán ak  átérzése: úgy  kell dolgoznia 
m indenkinek, „m in tha r a j ta  fo rdu lna m eg a s ike r“. E  nagy  em ber 
egyéni so rsának  és a nem zet életében való szerepe fo rd u la ta in ak  
ism erete új nem zedékeink tö rténe lm i fe lfogásának  tisz ta ság á t is 
növelné: tuda to sabbá válnék az életünk.

S zéchenyit valóban  az egész nem zet if jú sá g án a k  kellene m eg
ism ernie, szellem ét a tá rsad alo m  m indegy ik  rétegének  m agába 
kellene fogadnia. Ez sokat tenne a benső egység k ia lak ításá ra . 
M indegyik  isko lafa j a m aga szem pontjából indu lna  ki, onnan 
fogná á t az egész em bert. A  g im názium ban  neveltek  példáu l m eg
értenék, hogy a gazdaság i kérdések a m űvelt em ber ta n u ltsá g a  
köréből nem  h iányozhatnak , m ert az élet való ságá t nélkiilök senki 
sem ism erheti; a gazdaság i szakiskolák  növendékei azt tan u ln ák  
meg, hogy a gazdaság i élet g y ak o rla ti szakem berei is csak szel
lem i alapokon, azaz m űve lt lélekkel lehetnek  a nem zet életének 
értékes alak ító i. A  sokféle e llen té t pedig, am ely  a nem zet ta g ja i t  
szétvá lasztja , ren d re  tom pulna, am in t Széchenyi szelleme te rjedne 
és az isko lánk ívü li népm űvelés is ébren ta r ta n á . K ia lak u ln a  a kö
zös so rsért való felelősség és e felelősségből a kötelesség: „száz
ezreknek egy célra  tö rekvő“ cselekvése.

A  jövőnk, nem  a holnap, hanem  am i u tá n a  következik, nag y  
m értékben  azon dől m a jd  el, hogy m ennyire tu d u n k  eg y irán y b a  
nézni, egyet ak a rn i, e g y ü tt dolgozni. Ez eddig  nem  s ik e rü lt; Szé
chenyi fe lhasználása  nélkü l ezután  sem sikerül. Széchenyi szel
leme azonban egyesítőnk lehetne, ha az if jú sá g o t e szellem ben 
nevelnők. E nnek  feltétele, hogy m indenféle nevelők m agunkba 
fogad juk  nem zetvédő és nem zetépítő  elveit, erkölcsi követelm é
nyeit, m ind ig  a  távo li célt szolgáló a k a ra tá t, a je len  szükségleté
vel m ind ig  számoló m ódszerét. Ö m ondta, hogy: „Soknak semmi 
^em  lehete tlen .“ Nem  lehete tlen  az sem, hogy Széchenyi szellem e 
hassa á t az egész m a g y a r nevelést.

I m r e  Sándor .
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FIGYELŐ.

Az ifjúsági könyvtár jegyzék múltja és jelene.
( Szem ák Is tván tó l—Horváth Kálmánig).

„A m agyar középiskola feladata, hogy a tanu ló t vallásos 
alapon erkölcsös p o lg á rrá  nevelje, a m ag y ar nem zeti m űvelődés 
szellemének megfelelő általános m űveltséghez ju tta ssa , s az egye
tem i és m ás főiskolai tanu lm ányokra  képessé tegye. (Középiskolai 
tö rvény  1934 : X I. t.-c. 1. §). M agasztosan fenséges a cél, s a 
m agyar középiskola a  m aga részéről m indent megtesz, hogy olyan 
jellem eket, szem élyiségeket neveljen, akik  határozo tt, te tte rős a k a 
ra tu k k a l m egállják  helyüket Is ten  s  em ber elő tt; elkövet m indent, 
hogy tá v o lta rtsa  m indazt, ami káros az erkölcsi nevelésre. A sok 
veszedelmes tényező közül különösen az olvasm ány fenyegeti a 
tan u ló ifjú ság  lelki életét, s ha valam iben , elsősorban is ennek 
irány ításában , ellenőrzésében kell a szülői háza t az iskola tö rek 
véseivel összhangzatos m a g a ta rtá s ra  s nevelőtevékenységre ösztö
nözni. Fontos, hogy iskola és szülő karö ltve helyes irán y b a  tere lje  
az if jú ság  olvasási vágyát, m ert am ennyi jó t ad h a tn ak  az o lvas
mányok, éppen anny i k á r t  is okozhatnak. Némely szülő óv ja g y e r
m ekét a széltől is, kényes, hogy ru h á ja  ne legyen foltos, piszkos, 
de hogy gyerm eke le lkét ronggyá  tépi a  családi szentélybe befé r
kőzött ponyvaterm ékek  színes fedelű iro d alm án ak  életsorvasztó , 
ideálokot perzselő mérge, avval nem törődik. Pedig  a könyv a 
lélek táp láléka, am i m ás szóval az, hogy a könyv ta r ta lm a  beha
tol a  lélekbe, egyesül azzal, m in t táp lálék  a vérrel. Nem h iába 
nevezte X II I .  Leó a rossz könyvet a legveszedelm esebb m éregnek: 
nevezhette vo lna rák n ak  is, am ely eleinte észrevétlenül, e lre jtve  
jelenik  meg, m ajd  egyre mélyebb se jtte rü le tek re  hatol, egyre m é
lyebbre, m élyebbre. S nincs orvosság, nincs segítség. Hogy mily 
veszélyes a rossz, h itellenes, erkölcstelen  könyv olvasása, m u ta tja  
Zola, a közism erten an tim o ra lis ta  fran c ia  író  példája, aki nem 
engedte, hogy sa já t gyerm ekei olvassák az ő könyveit. Sajnos, 
sokszor a  lélek p iaci árú , s a legkitűnőbb spekuláció is, mely 
húsás jövedelem m el fizet. E zt az üzletágat egy nagy  k arte ll m ono
polizálja: az érzékiségre spekuláló írók  karte llje , m elynek szótá
rából Isten , H aza, E rkölcs fogalm a ki van törölve, m e rt célja, 
hogy lerom bolja az ezeréves m ú lt m egbecsült eszm ényeit. A nem 
zet életébe, húsába vágó fontos kérdés hát, m it olvasson az ifjúság. 
N ém etországban alig  p á r  éve egy b izottság  ó riási m unkával fel
k u ta tta  N ém etország valam ennyi sa jtó term ékét, s ezek közül k é t
millió kötetet je lö lt meg, am elyek nem  valók serdülő gyerm ekek 
kezébe, s ha valak i ilyen irodalm i term éket 18 éven a lu li ifjúnak  
m egvétel vagy  olvasás végett á tad , szigorú  bün te tést kap. Még a 
liberális F ranciao rszágban  is szigorú ellenőrzéssel k ísérték  az 
if jú ság  o lvasm ányait, s ott példáu l m aga a  fran c ia  A kadém ia 
évről-évre k itün te tésben  részesítette  a kiválóbb if jú ság i m űveket, 
s pazar bőkezűséggel oszto tta adom ányait az if jú ság i irodalom  
m űvelői között.

íg y  aztán nem  lehet csodálkoznunk, hogy a franc iáknak  oly 
gazdag if jú ság i irodalm uk van. O tt az if jú ság i mű méltó tá rg y a
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az író i am bíciónak, am ely méltó elism erésben, gazdag- ju ta lom ban 
részesül. Ez az oka, hogy o tt kiváló, nagy  tehetségű írók foglal 
koznak az ifjú ság i irodalom m al, s közülük nem egy v ilág h írre  
te tt szert, Mi m agyarok  is korán felism ertük  az ifjú ság i irodalom  
fon tosságát s az if jú ság i ira to k  revíziójának kérdése is tisztes 
m ú ltra  tek in th e t vissza. H ogy nagyon messze ne m enjünk, m ár 
1877-ben a Pozsonyban ta r to tt  középiskolai tanáregyesü le ti gyűlé 
sen dr. L echner László m u ta to tt rá  a káros ha tásra , am elyet az 
if jú sá g i irodalom  selejtes, kozm opolita és sokszor h azafia tlan  te r 
mékei gyakoro lnak  az if jú  lelkekre, s a következő évben ki is 
ad ta  az a ján lo tt könyvek jegyzékét, 1885-ben V olf György, 
1887-ben pedig a parlam entben  Benedek Elek, a h íres if jú ság i író  
m u ta to tt r á  a  rossz könyvek hatására . Az ő beszéde u tán  á lla n 
dóan napirenden  m a ra d t az ügy, m aga a K özépiskolai T anáregye
sü le t foglalkozott vele, s válasz tm ányának  m egbízásából szerkesz
te tte  dr. Szem ák  Is tv án  a Középiskolai I f jú ság i K ö n y v tá r  jegyzé
ke t  (Bp., 1892, L au ffe r Vilmos k iadása 90 1.). A jegyzéket a  köz 
ok ta tásügy i m inisztérium  jóváhagyás előtt négy ta n ü g y i fé rf iú 
val (köztük két főigazgató) m egb írá lta tta , akik  a legnagyobb 
elism eréssel ny ila tkoztak  róla, s nagy  könyvsikere is volt, m ert 
rövid idő a la tt  2500 példány kelt el belőle. A II. füzet m ár a 
VKM , m egbízásából je len t m eg 1894-ben, m ajd 1896-ban a I I I .  
füzet 1897-től kezdve m in t időszaki fo lyó ira t je len t m eg I fjúsági  
K ö n yv tá r  jegyzék  címmel évenként kétszer: a  tanév  kezdetén, 
am ikor rendszerin t az új beszerzések vannak  és a tanév  végén, 
am ikor a ju ta lom könyveket szokták m eghatározni. M ég akkor 
felm erü lt az óhaj, hogy ennek a hasznos v á lla la tn ak  jelentőségét 
azáltal kellene em elni, hogy a m in isztérium  á lta l k ifogásta lannak  
ta lá l t  ifjú ság i könyvek jegyzéke it t  té tetnék  közzé.“ Szem ák p á ra t
lan ügybuzgalom m al szerkeszti fo lyó iratá t, közölve benne az 
if jú ság i irodalom ra, könyvtárkezelésre stb. vonatkozó cikkeket, 
b írá lv a  könyveket, idézetekben m u ta tv a  be, m ilyen  erkölcsrom 
boló ta rta lm ú  könyvek vannak  ifjú ság i könyvtárakban , köztük 
nem egy olyan, am elyet tan ü g y i közlönyben a ján lo ttak . S zer
kesztői üzeneteiben állandóan  hasznos tanácsokat ad a  könyvtár- 
őröknek, s a r ra  is ju t  ideje, hogy á ttanulm ányozza egy-egy iskola 
if jú ság i könyvtárjegyzékét. A kis fo lyóiratból csak az első öt 
füzet kapo tt h iva ta lo s je lleget; ő m aga se sürgette , m ert „m eg
győződtünk róla, hogy a h iva ta lo s a ján lásnak  éppen anny i foga
n a tja  van, m in tha  elm ulasztjuk  azt megszerezni. Teljesen a  könyv
tárőrök tetszésétől és belátásátó l függ, akarják -e  a jegyzék u ta s í
tá sa it felhasználni vagy  nem. A kik nem sokat törődnek az ifjúság i 
k ö n y v tá rra l, azoknak m indegy, ak á r  ap p ro b á lv a  van  a jegyzék, 
ak á r  nincs.“ A zért m égis örömmel á lla p ítja  meg, hogy a közép
iskolai könyv tárak  állapotában  a jegyzékek m egjelenése óta 
szem betűnő jav u lás  á llo tt be, hogy ez a ja v u lás  m ég m indig  nem 
általános, annak  nem a jegyzék az oka. „Mi csak tanácso lhatunk , 
figyelm eztethetünk, de nincs rendelkezési jogunk. H a az, akinek 
m egvan ez a  jo g a  — az az a közoktatásügyi korm ány használná-e 
jogát, m eg vagyok győződve, hogy  rövid félév a la tt az egész vo n a
lon m in taszerű  rendet k o n sta tá lh a tn án k  ezen a téren.“ P ed ig  a 
közoktatásügyi korm ányzato t kom olyan fog la lkozta tja  az ifjú ság i 
— elsősorban is a népiskolai — könyv tárak  ügye. M ár az 1868 :
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X X X V III . népok tatási törvény v ég reh ajtásán ak  tá rg y áb an  k i
ado tt m in iszteri u ta s ítá s  elrendelte, az 1877-ben k ibocsáto tt ú jabb  
rendelet m eg szabályozta és m eg h ag y ta  a tanfe lügyelőknek , hogy 
gondoskodjanak népiskolai k ö n y v tá rak  fe lá llításá ró l s m inthogy 
nem volt m egbízható jegyzék, m elynek a lap ján  selejtezni és új 
könyveket beszerezni lehetne, a m in iszter elrendelte ily  jegyzék 
összeállítását. A jegyzék el is készült, de nem  h ag y ta  jóvá, m ert 
„összeállítása a m in iszteri felelősség szem pontjából sok nehézségbe 
ü tközik“, s m egfelelőbbnek ta r to tta  a  b írá la ti rendszer beveze
tését. 1902-ben je len t m eg az 1588 ein. sz. a lapvető  fon tosságú re n 
delet a nép iskolai if jú ság i ira to k  m egbírálásáró l, jegyzékbeik ta tá
sáról, használatáró l, s a  N épiskolai I f jú sá g i K ö n y v tá rak a t Intéző 
B izottság (Nikib) kinevezéséről. A b írá la ti rendszerre l szemben 
több ú jság  (Pesti H írlap , E sti Ú jság, M agyar Közélet) élesen 
szem behelyezkedett rám u ta tv a , m ily nehézségbe ü tközik  az in téz
kedés vég rehajtása , a m ellett, hogy a  k iadóknak  is tetem es k ö lt
séget okoz. A N ikib  első szakszerű k r itik a  a lap ján  egybeállíto tt 
nép isko la i if jú sá g i könyv tá r-jegyzékét 1904-ben a d ta  ki. A lighogy 
m egjelent egy pedagógusokból, írókból, országgyűlési képviselők
ből álló 22 tag ú  bizottság , egy új jegyzék összeállításához fogott. 
A jegyzék 1908-ban el is készült, de jó v áh ag y ása  késett, m ert az 
A lkotm ány c, n ap ilap  b írá ló ja  rám u ta to tt néhány  olyan m űre. 
am ely lábbal tip o r ja  a  vallás-erkölcsi s hazafias eszméket. V égülis
1911- ben je len t meg a m ásodik összefoglaló jegyzék, am elyben 
m ár benne volt az a ján lo tt m üveknek röviden vázolt ta rta lm a  és 
k ritik a i m élta tása  is. E gy ide jű leg  a középiskolai kö n y v tá rü g y  is 
fog lalkozta tja  a közoktatásügyi korm ányzato t. 1911-ben megbízza 
Szem ákot, hogy á llítsa  össze azon tankönyvek és más, if jú ság i 
könyv tárakban  ta lá lha tó  m unkák jegyzékét; m elyekben a  tanu ló  
ifjú ság  erkölcsi é rzü le té t sértő  kifejezések, szavak, m ondatok és 
képek vannak  vagy  olyan vonatkozások, am elyek alkalm asak  
a rra , hogy az iskolás gyerm ekben a sexuális érzést felébresszék s 
ezáltal a  f ia ta lk o rú ak  egészségére és testi fejlődésére hatnak . 
E fe lh ív ásra  Szem ák k ife jte tte  nézeteit az if jú ság i k ö n y v tá rak ra  
vonatkozólag s bizonyos ja v as la to k a t te tt. K ife jte tte  nevezetesen 
azt, hogy nem  an n y ira  azon m unkák jegyzékére v an  szükség, 
m elyek pedagógiai szem pontból k ifogás a lá  esnek, hanem  inkább 
azon m unkák jegyzékére, am elyeket az if jú ság n ak  a  valláserkölcsi 
és hazafias nevelés, v a lam in t az általános m űveltség szem pont
jából kell vagy  legalább erkölcsi veszedelem nélkül lehet olvasni. 
E rre  az elő terjesztésére k ap ta  meg aztán a  m egbízást, hogy 
„készítsen az I fjú sá g i K ö n yvtá r jeg yzék  cím ű fo lyóiratból az abban 
fog la lt és az ifjú ság i könyv tá rak  szám ára  beszerezhetőknek m inő
s íte tt m unkákró l betűsoros jegyzéket, am ely könnyebben á ttek in t 
hető és könnyebben kezelhető legyen“. A jegyzék el is készült s
1912- ben  je len t m eg: Ifjú sá g i k önyv tá r jegyzék a középfokú isko
lák ifjúság i k ö n y v tá ra i szám ára cím en s an n ak  h aszn á la tá t a 
21891/1913, sz. rendelet kötelezővé tette . A jegyzéket megjelenés*“ 
u tán  több lap  ism ertette , köztük a két legilletékesebb fo lyó ira t: a 
K özépiskolai T anáregyesü le ti Közlöny és a M agyar Középiskola. 
M indkettő  nagy elism eréssel í r t  róla, kiem elve áttekin thetőségét 
és könnyű kezelhetőségét. A kad tak  azonban gáncsoskodók is, akik 
a m in iszter szándékával ellentétben s a Szem áknak ado tt m egbí
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zással szemben a rra  törekedtek, hogy nem csak a tankönyvek 
valláserkö lcsi szempontból történő felülv izsgálását, hanem  az 
ifjú ság i könyv tá raknak  egy jegyzék a lap ján  tö rténő  rendezését is 
m egakadályozza (rad ikális gondolkozásé tan áro k  hatása!). Az (). 
K. T anáregyesü le t budapesti körében is elhangzott egy előadás az 
if jú sá g i K önyvtárjegyzékrő l. Az előadó, dr. K irá ly  G yörgy e lis
m eréssel nyilatkozik  az „egy em ber erejét szinte felülhaladó 
igyekvéssel készült“ jegyzékről, de tú lszigorúnak  ta lá lta  a m é rté 
ket, am elyet az egyes m űveknek valláserkö lcsi szem pontból tö r
ténő e lb írá lásában  alkalm azott. Az egyes m űvek m egbírálásót 
illető  szem pontokat ugyan  nem Szemák. de m ég az 1891-ben az 
Ifjú ság i k ö n y v tá rj egy zék összeállítására a lak íto tt bizottság  á lla 
p íto tta  meg: nem esnek-e azok valláserkölcsi és hazafias szem 
pontból kifogás alá, nem ta rta lm aznak-e  felekezeti vagy  nemzeti 
ségi izgatást, és nincs-e bennök az állam rend  és tá rsadalm i osztá
lyok ellen való izga tás“. Ezek az elvek K irá ly  szerin t „homlok 
egyenest ellenkeznek a  m odern pedagógiai tám asz to tta  követel 
m ényekkel, m elyeket egy ham burg i b izottság  á llíto tt fel az if jú 
sági könyv tá rak  ügyében, am elyek a következők: az ifjú ság i 
o lvasm ány főcélja az esztétikai nevelés, a szépirodalm i olvasmány 
legyen m űalkotás, a speciális if jú ság i o lvasm ánynak nincs jogé 
su ltság a .1

Az elvek fe le tt az tán  kölcsönös v ita  in d u lt meg kette jük  
közt, m ely a T an áreg y esü le ti K özlöny s I f jú sá g i k ö n y v tá r jegy 
zék h asáb ja in  fo ly t le. N éhány  n ap ilap  is fog lalkozott a jegyzék
kel, szem betűnő elfogultsággal és azzal a céllal, hogy hangulato t 
keltsen a Jegyzék  s annak  szerkesztője ellen. R áfogták , hogy 
indexre teszi Jó k a it és M ikszáthot, hogy klerikális, ósdi, born írt 
felfogásáról tanúskodik . Szemére vetették, hogy nem részesíti 
kellő figyelem ben az irodalom történeti szempontot. „Észszerű-e, 
sőt em berséges dolog-e — kérdezi válaszul Szem ák — olyan m űvek 
o lvasta tásával valósággal gyö tö rn i a tanu lókat, m elyekről m anap 
a leggyengébb tanuló  is m egállap íthatja , hogy m űbecsük semmi 
vagy nagyon je len ték te len . . .  M űveik a m aguk idejében m eg
feleltek ű kor szellem i igényeinek, de m anap  ugyan  képzelhetünk e 
iskolázott em bert vagy  csak egy középiskolai felsőosztályú tanú 
lót, ak i m űveikben gyönyörűséget, élvezetet ta láljon .“ Szemák 
azonban kem ényen á llja  a harcot, mely világnézeti síkon mozog > 
nagy  örömmel s elégtétellel veszi, hogy M agyarország tábornok  
hercegprím ása 3914-ben körlevélben a ján lo tta  a Jegyzéket papsá 
gának. F o ly ó ira tá t is tovább szerkeszti s utolsó háborús száma 
1918 októberében je len t meg. K özvetlen a forradalom  előestéjén a 
H ivata los K özlönyben is fontos rendelet je lenik meg. (H. K. 1918. 
411—420 1.).

A rendele t az alapvető  je len tőségű  1902, évi 1588. ein. szánni 
rende le tte l k iad o tt S zabályzat 16 évre te rjedő  tapasz ta la tok  
a lap ján  m egállap ítja , hogy a nem zet ifjú ság án ak  hazafias, v a llá 
sos és erkölcsös nevelése céljából nem csak a zsenge tanulók, 
hanem  a ha lado ttabb  életkorit if jú ság  o lvasm ányainak  azonos 
elvek szerin t való egységes irá n y ítá sa  is m ellőzhetetlen követel 

* mény. Az egykorú if júságo t az iskola, illető leg  annak  ta n te rv e  
figyelem bevételével azonos kategó riákba  kell foglalni. Az összes 
ifjú ság i olvasm ányok rendezésének szükségességét s ie tte tte  az is.
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hogy a v iharzó v ilágháború  a la tt a hazafias nevelés nem  m inden 
ponton bizonyult k ifogásta lannak  s éppen a  nem ellenőrzött i f jú 
sági olvasm ányok á lta l keriiliie tett ú j hatások  a lá  az ifjú.* M in t
hogy az if jú ság i o lvasm ány olyan tényező, am ellyel szám olni kell. 
h a táro z ta  el a m iniszter, hogy az összes népok tatási és középfokú 
tanintézetek  if jú ság i o lvasm ányainak  irá n y ítá sá t és ellenőrzését 
egységes alapon szervezi. E  végből az 1902. évi S zabályzato t á tdo l
goztatta s a N ikib helyett m egbővült h a tásk ö rre l új bizottságot 
szervezett, eleget téve az O. K. T. E, 1913-ban benyú jto tt ilyen 
irán y ú  kérelm ének. A rendelet hatá lyon  kívül helyezte a Szemák- 
féle könyvtárjegyzéket is. In tézkedést ta rta lm az  a r r a  nézve is. 
hogy az elfogadott ifjú ság i könyvek jegyzékét a VKM. a H iv a
talos Közlönyben, a  N éptanítók  L apjában, s az érdekelt intézetek 
szak lap ja ib an  közzéteszi, s időnként összefoglaló jegyzéket közöl 
kötelességévé tévén a fő igazgatóknak, hogy ellenőrzőm unkájuk 
során  ezek a lap ján  já r ja n a k  el.

De jö ttek  a fo rrada lm i idők. A rendelet nem  léphetett életbe, 
s a fo rrada lm i sa jtó term ékek nem kicsinyelhető  p ro p ag a tív  ereje 
a süppedős, d es tru k tív  v ilágnézet posványára  csáb íto tt nem egy 
if jú  lelket. A zért H a lle r István , a  keresztény és nem zeti korm ány 
közoktatásügyi m inisztere szükségesnek ta lá lta  56955/1920. szám ú 
intézkedésével az if jú ság i könyv tá rak  rev íz ió já t elrendeln i a 
Szemák-féle jegyzék alap ján . De végleges rendezést csak a VKM. 
1923. évi 79.000/III. b. sz. a. kelt rendelettel n y ert az iskolai könyv
tá rü g y , m ikor is m egterem tette  az Országos Ifjú sá g i Irodalm i 
Tanácsot, m elynek feladata az ifjú ság i irodalom nak az iskolai 
nevelés és á lta láb an  az ifjú ság  nem zeti le lkülete szem pontjából 
való figyelem m el kísérése, az if jú ság i könyv tárakban  felvehető 
ak á r  hazai, ak á r külföldi eredetű  m unka jegyzékének m egállap í
tása. Az iskolai könyv tárak  any ag án ak  tényleges k iválasztása 
végett — m inthogy az 56.955/1920. sz. rendeletnek nem m inden 
intézet te tt eleget, 1924. I II . b. 1832, sz. rendelettel ism ét kötelezte 
az iskolákat, hogy az ifjúság i könyvtárak  meglévő an y ag á t foglal
já k  jegyzékbe s a jegyzéket az O. I- I- T. címére küldjék meg 
U gyanakkor k ilá tásba helyezte a VKM., hogy a jövőben a H  K.-ben 
időről-időre állandóan  közölni fog ja  a T anács á lta l az if jú sá g i könyv
tárakba besorozásra javasolt m űvek jegyzékét, még pedig két cso
portban: 1. beszerzendő művek csoportja, am elyeknek minden iskola 
könyv tárában  helyet kell foglalniok, 2. beszerezhető m űvek cső 
portja , azon m űvek jegyzéke, melyek beszerzése ellen nincs kifogás 
A H. K.-ben 1925—1931. m egjelent jegyzékeket összesítve dr. H orváth 
K álm án 1931-ben ad ta  ki, m ajd  most, 1941-ben jelent meg ugyancsak 
dr. H orváth K álm án  szerkesztésében a po lgári iskolák, g im náziu
mok és leánygim názium ok, líceum ok és leánylíceumok, gazdasági 
középiskolák, óvónőképző-intézetek, valam int iparos- és kereskedő 
tanonciskolák szám ára  készült I fjú sá g i K ö n yv tá r  jegyzék, mely m a
gában foglalja az 1931-ben k iadott I f jú ság i K ö n y v tári Jegyzékben, 
s a H. К  évfolyam aiban közzétett ú. n. „Kiegészítő Jegyzék“-ekben 
felsorolt m űveket, valam int az 1936. évi aug. 1-től 1940. évi dec. 31-ig 
m egbírált s ifjú ság i könyv tár cé lja ira  alkalm asaknak ta lált köny 
veket. Sok, sok évi fáradságos m unka gyüm ölcse a könyvjegyzék 
(Bp., 1941., K ir. Magy. Egyet N yom da kiadása) s csak hálával adóz
h a t m indenki, akinek csak szívügye az ifjúság , d r H orváth  Kál-
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m aiinak, aki odaadó, teljes em bert k ívánó szorgalm as m unkával 
végezte a gyűjtés, szerkesztés nehéz, felelősségteljes m unkáját 
A nyom datechnikai szem pontból is csinos, tetszetős k isk ö n y v  beosz
tása  világos, á ttek in thető , könnyen használható, am it — m eg v a 
gyunk  győződve — K özlönyünk szeptem beri szám ának F orgácsok ro 
v a táb an  közölt k is cikk szerzője, G aal E n d re  is elism er. A cikk  k i
fogásolja, hogy a V III . o. m a g y ar irodalm i an y ag án ak  m egfelelő 
m űvekben h ián y  m utatkozik , s hogy egész sereg  a ta n ítá s i an y ag  
szem pontjából nem  fe lté tlenü l szükséges m ű m e lle tt a m ag y ar iro 
dalom  értékes író in ak  és költő inek je len tékeny  h án y ad a  teljesen 
h iányzik .K özli is a P in tér-fé le  irodalm i kézikönyv an y ag áb an  fe ltü n 
te ti írók  jegyzékét, ..akikről egyetlen m űvet“ sem  közöl az Ifjúság i 
K önyvtárjegyzék. Á llítása tévedés, m ert Rákosi Jenő, Bérezik Á rpád, 
Reviczky Gyula, Zem pléni Á rpád, B ródy Sándor, S ajó  Sándor, Mol
n á r  Ferenc feltalá lhatok  a  Jegyzékben, h a  nem is a V II. csoportban 
(V II—V III. o.). K ülönben is „a csoportbeosztás azt a  kort k íván ja  
m egjelölni — olvassuk a Jegyzékhez adott Tájékoztatóban —, m ely
ben az illető m ű a legtöbb haszonnal olvasható. E ttő l a beosztástól 
a  hely i viszonyok figyelem bevételével el lehet té rn i“. A m i a h iányo
kat illeti, az Ifjú ság i K önyvtárjegyzék nem akarhat lexikon vagy  
teljességre igényt ta rtó  könyvcím tár lenni, s elsősorban is inkább a 
Tantervhez, m int a tudom ányos kézikönyvhöz alkalm azkodik. T an
terveink s a hozzáfűzött U tasítások állandóan hangsúlyozzák, hogy 
óvakodni kell sok név, évszám, könyveim  emlegetésétől és betanu 
lásától. A tá rg y a lás  ne legyen enciklopédikus, m in t egy lexikon, h a 
nem az igazán fontos jelenségekkel foglalkozzék alaposan és bőven 
A m ásodrangú írókat lehetőleg a nagy  írók köré kell csoportosítani 
tGim. tan. ut. VKM. 43.381/1903). „A tá rg y a lás  főleg a nagy írók 
körül forogjon; a többiek anny iban  em lítendők, am ennyiben m in t 
egy kitöltik  a hézagokat “ (Középiskolai ut. VKM. 70 640/1927 J  
„ ...  a X IX . századi m agyar irodalom  alakulásának m egism ertetésé
ben legnagyobb íróink m űveit vesszük alapul.“ (Részletes U tasítá- 
sok. VKM. 109 646/1938 ) A R U. a m ag y ar nyelv és irodalom  V III
o. megem líti K o m já th y t, K osztolányit, akik nem szerepelnek a jegy
zékben. I t t  ta lán  látszólag igaza van  Gaal Endrének, való jában 
nem. U gyanis a  jegyzékben feltüntetett anthológiák  valam elyikében 
(Sík: A m ag y ar fiú  szavalókönyve; Zlinszky—V ajíhó: M agyar K öl
tők I —I I . ; H o rv á th : M agyar versek könyve. V oltay: Üj M agyar- 
országért) m indkét költő szerepel, azonkívül hogy elsősorban is az 
irodalm i olvasókönyvnek kell legalább is néhány költem ényüket 
ta rta lm azn ia , hogy az író ró l hű  képet nyerjenek  a tanulók. íg y  pl. 
H orváth  János remekbekésziilt anthológiája, a M agyar versek  
könyve  (melynek anyagát és terjedelm ét a történelm i érdeklődésű 
közönségre s annak nevelőjére, az isko lára való tekintettel válogatta 
össze a tudós szerkesztő) közöl költem ényeket B artók  Zajostól. 
K a ffka  Margittá], Á brányi Em iltő l is, ak ik  a Jegyzékben nem sze
repelnek. A költő R eviczky  Gyula prózai dolgozataival helyet kap a 
Jegyzékben, de Összes versei szám ára  a p erd ita  ciklus m iatt nem 
kaphat. Bródy Sándor. K a ffka  M argit, Surány i Miklós, vagy a 
P ál-u tcai fiúkkal m ár szereplő M clnár Ferenc elbeszélő m űvei sem 

* kerülhettek be, hisz legtöbb m űvükben ledér, nem egyszer az obscén 
pornográfia  sík ján  mozgó du rv a  erotika tobzódik. Ami Toldy I s t 
vánt meg Som ló Sándort illeti, a legtöbb gim názium i tankönyv meg



sem em líti őket, így  k á r  zokoskodnunk, lia em lítetlenül m arad  a 
jegyzékben. Ugyanez áll L isznya i K álm ánra  is, akinek m űvei 1851— 
1860-ban jelentek meg, 6 m a m ár nem igen kaphatók könyvárusi fo r
galom ban, akárcsak Tolnai Lajos, Petelei István , J u s th  Zsigm ond  m ű. 
vei. Szigeti József és Szemere G yörgy sem  oly nagyfontosságú írók. 
hogy a Jegyzékből való k ihagyásukat a szerkesztő szemére vessük- 
E gyébként az I fjú ság i K önyv tárjegyzéket közzétevő 54.021/1941. V. 
ii. o. sz. rendelet, ha a tanártestü le t bárm elyik tag ja  a nevelés-oktatás 
szem pontjából az I fjú ság i K ö n y v tár jegyzékbe m ár felvett könyve
ken k ívü l szükségesnek ta r t ja  valam ely m ás könyvnek az ifjúság i 
könyv tárba való beszerzését, lehetőséget ad  arra , hogy a könyv a 
jegyzékbe felvétessék. H ogy milyen szem pontok szerin t történjék az 
if jú ság i könyvek megvizsgálása, m egszabja a rendelet. Ennek szel
lemében a nagy gonddal készült Ifjú ság i K önyvtárjegyzék hasznos 
vadem ecum a lesz m inden intézetnek, hogy végrevalahára a vallás
erkölcsi s hazafias szellemet szem előtt tartó  szellem legyen ú rrá . 
Meg kell m ár szűnni annak  a lehetetlen állapotnak, hogy akadjon 
gim názium , mely évkönyvében kötelező házi olvasm ányul közli 
M óricz Zsigm ond Sáraranyát s Z ilahy Lajos K ét fogolyé,t. Nehéz 
m unka v á r  igazgatóra, könyvtárosra, tan áro k ra  az if jú ság i könyv
tá ra k  új rendezése során. De ezenkívül is sok a teendő. A kiket 
érdekel — s vájjon  kit nem érdekelne —, o lvassa el L. Ú jvár у  Lajos  
kassai tank. főigazgató könyvét: A  m agyar gyerm ek és a k ö n y v  
(Egyetem i N yom da kiadása) s Szondy G yörgy  debreceni áll. gya- 
korló-gimn. ta n áré t: A  modern iskola és az ifjú ság  olvasm ányai 
Egyetem i N yom da kiadása), sok elmemozdító, gondolatébresztő dol
got ta lá lh a t benne. „A cél m inden áldozatot m egérdem el. A jobb 
m agyar jövő, ^  ho lnap  m a g y arján a k  lelki épsége és egészsége forog 
kockán “

Ú jvári Gyula.

A hozzáképzelő dolgozatokról.

T alán  egyik  ta n tá rg y n á l sem érezhető olyan, szin te fo rra d a l
m inak  nevezhető változás, m in t a  m a g y a r irodalom nál. Az ú j tan  
te rv  k itűnő  elképzeléssel szétfeszíte tte  az évtizedes béklyókat, a 
s tilisz tika -poé tika -re to rika  m egkövült elm életeit, és ú j alapokra 
helyezte m ag á t az iro d a lo m tan ítás t is.

A m a g y a r nyelv  és irodalom  ta n ítá sán a k  egyik  legfontosabb 
eszköze a dolgozat. H a iro d a lo m tan ítá su n k a t ilyen  m egú jító  szelek 
já r já k  át, term észetes, sőt elengedhete tlenül szükséges, hogy a dől 
gozatok íra tá sá n á l is érvényesü ljenek  az ú j szem pontok. E gy  c ikk
ben m ár rá m u ta tta m  az élm énydolgozatok nag y  fon tosságára. 
E rősen  k ihangsú lyoztam  az önállóság, eredetiség  je len tőségét és 
nevelő é rtékét. A tanu lók  m aguk ad ták  m eg dolgozatuk cím ét és 
ezzel is tevékeny, te rem tő  m u n k ára  se rken te ttem  őket.

Je len  cikkem ben a hozzáképzelő dolgozatokról szeretnék né
h án y  gondo la to t p a p írra  vetn i.

Mi a hozzáképzelés? Mi a célja  az ilyen  dolgozatnak?
A hozzáképzelés a  ta n u lt  vag y  o lvaso tt irodalm i anyagnak  

utánérzése, bizonyos egyéni szem pontok szerin t való felfogása és 
csoportosítása. Nem csupán egyszerű  tudom ásulvétel, hanem  kép 
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zeletm ozgató, alkotó tevékenységre ösztönző ind ítás. De legjobb, 
ha nem  elm életi fe jteg e tést adunk, hanem  a m agunk g y a k o rla tá 
ból igyekszünk a kérdésekre fele letet adni.

A V I. osztályban  a nag y  m ag y ar író : Jó k a i szem élyével, 
reg én y író i sa já tság a iv a l foglalkozóink, m ikor elhatároz tam , hogy 
a  ta n u lta k a t m ég jobban  elm élyítem , és hozzáképzelő dolgozatot 
íra tok . íg y  szü le te tt m eg a dolgozat cím e: Jó k a i reg én y t ír. 
De hogy a tanu lók  szabadon vá lasz thassanak , lehetőséget adtam  
önálló, nem  Jó k a i életéből v e tt novella írá sá ra  is. A té te leke t 11-en 
dolgozták ki (7 fiú, 4 leány). Érdekes, hogy 9-en v á lasz to tták  a 
Jó k a iró l szóló té te lt és csak 2-en ír ta k  önálló elbeszélést (Csónak 
a D unán ; M árc iusi ifjak ).

M ielőtt a tanu lók  m unkához lá ttak , néhány  szóval vázoltam  
a dolgozat érte lm ét, ism erte ttem  velük szándékom at, és a h an g u 
la t  m egterem tése érdekében bem u ta ttam  Jó k a i ism ert, jóságot 
sugárzó  arcképét. Ü gy éreztem , hogy s ik e rü lt felkeltenem  az é r 
deklődést a n ag y  m a g y ar m esem ondó irán t. Nem is csalódtam . 
T an ítv án y a im  n ag y  kedvvel lá tta k  m unkához, igyekezvén k ihasz
n á ln i az egy röv idke ó ra  m inden percét. A m unka befejezése u tón 
term észetesen én vo ltam  a legkíváncsibb, hogyan  oldo tták  meg 
növendékeim  a  feladato t. Öröm mel lá ttam , hogy nem  h ag y tak  
cserben, sőt: nem  v á r t  szép eredm énnyel ju ta lm aztak .

M ind a 9 tanu ló  m ozgalm as, életes képet fe s te tt Jókairó l. 
Csendre és n y u g alo m ra  van  szüksége az írónak  a lko tása  közben, 
s ez m indnyájan  érzékeltetik  is. V annak, akik az ablakon p illan 
ta n ak  be, és íg y  igyekeznek m eglesni a n ag y  m esem ondót. Van. 
ak i véletlenü l ta lálkozik  vele a  M arg itszigeten , am in t elm erülve, 
gondolatokba m élyedve já rk á l fel és alá. E gy  m ásik  tan u ló n ál a 
D u n ap a rto n  ü l az író, és sz in tén  a term észet ihleti. L á to g a tó ja  is 
akad  az ősz m esternek, és kedves, m eg h itt párbeszéd fejlődik ki 
az író  és o lvasó ja között. De ad juk  á t a szót tan ítv án y u n k n ak : 
„E gy verőfényes h ideg  té li napon  lá to g a ttam  m eg Jó k a it. M eg
leptem  az ősz m estert. M eghúztam  a kapu  búgóhangú  h a ra n g já t, 
s, legnagyobb m eglepetésem re m aga a m ester n y ito tt a jtó t. Jó sá  
gos, n ag y  kék szemében m eglepődés csillog, s m ikor g y ám o lta la 
nu l eldadogom , hogy reg én y író i m ű h e ly titk a ib a  szeretnék b ep il
lan tan i, bará tságosan  betessékel. Dolgozószobájába, a  szentélybe 
vezet. Ez egy nagy, tág as  terem , egyszerű, sím a bú torokkal. E lső 
p illa n tá s ra  fe ltű n ik  egy h a ta lm as íróaszta l, m ely e lő tt kényelm es, 
puha karosszék áll. A  h a ta lm as m ére tű  ablakokon v idám an  r a 
gyog  be a té li nap  utolsó sugara . A kandallóban  b ará tság o s lobo- 
gássa l tánco lnak  a lángok, s hangos ropogással égnek el egym ás
u tá n  a fahasábok, kellem es m eleget terjesztve. Leülök, s a m ester 
kellem es, m élyen zengő hangon  beszélni kezd.“

M ilyen kedves, finom , h an g u la to s  képet ad ez a le írás, 
m ennyi erő van  ebben az elképzelésben! ím e, m űködni kezd a kép 
zelet, és az egyéni te rem tőerő  m eganny i szép k iv irá g zásá t f ig y e l
he tjü k  meg. M ert ez a leán y tan u ló  nem  áll m agában . E gy ik  tár
sának  egész dolgozata idekívánkozik, an n y ira  kerek, kifejező 

♦és szép.
„N agy pelyhekben esik a hó. Az u tcán  csilingelő szánok su 

hannak,. kacagó, v idám  u tasa ik k al. I tt-o tt m ár egy-egy gázlám pa 
is k igyiíl. F én y é t táncoló hópelyhek lebegik körül. E gy  szép,
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havas v illa  ab lak p á rk á n y án  szem telen k is veréb ugrál. C s r r . . .  
k iá lt be a dolgozó, író asz ta lán á l ülő fé rfira , az tán  v ígan  m egper- 
dülve elszáll m ás szórakozást keresni. Az író  fé rfi fölfigyel. Sze
mei úgy  néznek az ab lak ra  s kö rü l a szobába, m in th a  m ost ébred t 
volna késő d é lu tán i álm ából, de az elő tte lévő, sű rű n  te le írt lapok 
nem  a rró l tanúskodnak . — R egény t ír t.  L assan  v isszatér szemébe 
a m egszokott fény, s feláll. M agas, karc sú  te rm ete  k iegyenesedik, 
fehér h a ján  ezüstösen csillan  m eg az íróasz ta lon  álló lám pa fénye. 
L assan  az ablakhoz m egy, és kinéz. M egcsóválja a fejét. E nnek 
a szem telen k is verébnek éles h an g ja  m eg zav arta  az írásban . 
É ppen most, m ikor a  legérdekesebb résznél ta r to tt. T ek in te te  túl- 
száll a havas háztetőkön. Lőcsét lá t ja  m aga e lő tt s a fehérruhás, 
kacagó asszonyt, ak i e lá ru lta  nem zetét. Em lékezetéből m ár k iesett 
a k is veréb, m ár b izonyára m eg is bocsáto tt neki. M ost a reg én y 
ben él. A rca  v isszatükröz i m indazt, am it a regényhősökkel eg y ü tt 
átél. M ost elneveti m agát, az tán  elkom olyodik. M integy félálom 
ban m egfordul, leül asztalához. A  toll m ár ism ét mozog karcsú  
u jja i  között. A  fehér p a p ír ra  egym ásu tán  sorakoznak a gyöngy 
betűk. A toll mozog, mozog, a p a p ír  szom jasan sz ív ja be a finom  
lila tin tá t, m egtelnek a sorok, o ldalak, s Jó k a i keze a la tt  m eg
születik  egyik  legszebb regénye: A lőcsei fehér asszony.“

A női lélek m élyen m egérző és átérző  finom ságával egészen 
különös h an g u la tb a  r in g a t bennünket ez az írás. Jó k a i egész 
egyénisége elénkvarázso lód ik  úgy, ahogy azt ez a f ia ta l leány  e l
képzeli. Az ism ert tu d a tta r ta lo m  a fan táz i hűvös érin tésé re  k i
színesedik, s a k is verébrő l szóló tö rté n e t egészen ú j, önkénytelen 
kapcso la tokat terem t.

E dd ig  két leán y tan u ló t sz ó la lta ttu n k  meg, de a fiúk  sem 
m aradnak  el a nem es versenyben, m ert íme, az egyik  — dolgozatát 
sz in tén  te ljes egészében közlöm — ilyen  m eglepő á té ltség rő l tan ú s 
kodik:

„Az alk o n y su g ár b íb o rp ír ja  m ár esti szü rkü le tté  vált. A te r 
mészet nyugodn i készül. I tt-o tt  k ig y ú ln ak  a lám pák. A pesti Kis- 
S táció -u tcában  is éppen m ost g y ú lt ki a ház lám pája , s a ki- 
sz ivárgó  su g a rak  keskeny fénycsíkokat ra jzo lnak  az ú tra . B en t a 
szobában egy ö reg ú r üldögél elm élázva, m a jd  m e g m ártja  to llát, 
és sebesen ír. Ősz bajusza  egybefo ly ik  fehér szakállával, s nagy, 
kék szemével szelíden te k in t a p ap írra . Csak néha áll m eg tolla, 
hogy szom ját a tin tá sü v e g  nedvével enyhítse, és eza la tt az író 
szeme — m ert ő az, Jó k a i — sebesen á t fu t ja  a friss  betűket. M ajd 
ú jra  írn i kezd. A toll ism ét k im erü l, de az író  képzelete is. F elá ll, 
s ö reg u ras  lép tekkel sétál a szobában. J á rá sa  egyhangú  kopogás, 
( londo la ta  a távolba száll, s egyszercsak nagy, kerek szemében 
könnycsepp je len ik  meg. K önnycsepp1!! I ly  komuiy, jó ra  való 
ö reg ú r szem ében! K i b á n to t ta ! . . .  Senki! Lelke s gondolata 
b án tja . B ű n t kell írn ia , s egy bűnöst jellem eznie. S nek i ez fáj. 
Fáj, hogy a v ilágban  rossz is van, s nem olyan az, m in t am ilyen
nek ő szeretné: boldognak m indenkit, a rosszat nem  ism erve. 
S a könnycsepp vég igsza lad  arcán , ősz szakállán , s mohón nyeli 
el a föld. Letöriili. Ú jra  leül, s írn i kezd.“

Jó k a i egyéniségéhez, le lk iv ilágához ta lán  ez az írás  férkőzik 
a  legközelebb. Az olvaso ttak  (önéletrajz, regények, tanulm ányok) 
tovább élnek a tanu ló  lelkében, ríj kapcso la tokat terem tenek, és



m egsejtetik  vele az alkotó m űvész lélekrezdüléseit. M a ra d ék ta la 
nu l e lő ttü n k  áll a  csupaszív, nag y  m esem ondó a  m aga h a tá r ta la n  
d erű lá tásáv a l. Ím e, így  lesz a ho lt betűkből élet, az iskolai „ tan 
anyagból“ egész éle tre  szóló belső élmény.

A b em u ta to tt dolgozatok és a hozzájuk fűzö tt gondolatok 
tu la jdonképen  m á r vá lasz t is ad tak  a cikkem  elején fe lv e te tt k é r
désekre. Mi a hozzák épzelés? Az elm életi fe jtegetés u tán  három  
példányban  is b em utattam . Mi a célunk az i ly fa jta  do lgozattal? 
A ta n u lt  vag y  o lvaso tt an y ag  élm ényszerűvé tétele, elm élyítése; 
je len  esetben Jó k a i író i és em beri a rcán ak  k ia lak ítása . H add  m ű
ködjék a tanu ló  képzelete, le lje öröm ét a m unkában , m ert ilyenkor 
úgy érzi, hogy alkot. Igen , bizonyos m érté ig  íg y  is van. Nézzük 
meg a három  dolgozatot! M ind m ás és más. És i t t  kapcsolódik be 
egy  ú j szem pont: az egyéniség  kérdése. A  s tílu s  az em ber. A d junk  
te h á t o lyan  té te leke t — e rre  m ilyen  a lka lm asak  a hozzáképzelé- 
sek —, am elyekben szabadon m e g n y ilv án u lh a t az egyéniség. 
Komoly m egfon to ltsággal, de m inden okos gondolat lelkes fel
k a ro lá sáv a l egyengessük a d o lg o zatíra tás  te rén  is m a g y a r nyelv  
és iro d a lo m tan ításu n k  örvendetes m egú jhodásának  ú tjá t, m ert 
nagy  fe ladat, de n ag y  büszkeség is m a g y ar ta n á rn a k  lenni!

M átyásföld. H evessy  János.

HÍREK.

Az erdélyi és délvidéki tanárok megkoszorúzták hőseink 
emlékszobrát. K egyeletes szép ünnepet rendeztek  a nem zetism e
re ti ta n fo ly am ra  összeseregle tt erdé ly i és délv idéki ta n áro k  a 
T re fo rt-k e rti em lékm ű előtt, am elye t egyesü le tünk  a v ilág h áb o rú 
ban e lese tt ta n á ro k  em lékezetére em elt. S zeptem ber hó 6-án a ta n 
folyam nak m integy 300 hallgató ja, dr. Józsa  János, a  kolozsvári 
kát. g im názium  és Szász Á rpád , a zilah i W esselényi-kollégium  
ta n á rá n a k  irá n y ítá sa  m elle tt ka tonás rendben  fe lá llt az em lékm ű 
e lő tt és elm ondta a M agyar H iszekegyet. U tán a  K a k a ssy  János, 
a szatm árném eti re fo rm átu s  kollégium  ta n á ra  m egrendítő  erővel 
e lszavalta  a Szózatot, m a jd  S zilve sz te r  László, a kézd ivásárhely i 
róm. kát. g im názium  ta n á ra , a v isszacsa to lt E rd é ly  és D élvidék 
ta n á ra in a k  nevében ünnep i beszédet m ondott. K ife jezést ado tt 
annak  a felem elő érzésnek, am ellyel az e lszak íto tt s m ost v issza
té r t  m a g y a r tan á ro k  a v ilág h áb o rú b an  elesett hős k a r tá rs a k  em 
léke e lő tt m e g h a jtják  zászló jukat. A n ag y h a tá sú  beszéd u tán  
dr. K ezesné T o lnay K a m illa  és K iczkó n é  L a ka  M ária  tan á i’nők 
díszes m a g y ar ru h áb a  öltözve, m egkoszorúzták  az em lékm űvet. 
E gyesü le tünk  nevében ezután  B ernolák K á lm á n  elnök köszönte 
meg az erdély i és délv idéki ta n áro k  együ ttérzésé t, ö sszefo rrását 
az egész m a g y ar tan árság g a l. H angsú lyozta , hogy  az em lékm űvet 
a m egcsonkíto tt ország ta n á rság a  á llíto tta , de biztosan tud ta , 
érezte, hogy rövidesen az e lszak íto tt részek ta n á ra i  is le ró h a tják  

♦kegyeletüket K árp á to k  koszorúzta hazánk  hősi h a lá lt h a lt ta n á 
r a i n a k  em lékm űve előtt. Ez tö rté n t m eg m a itt, m ikor a v issza
szerzett E rd é ly  és D élvidék ta n á ra i elhelyezték koszorú jukat. 
Az ünnepély  a H im nusz éneklésével é r t  véget.



Az ünnepélyen je len  volt dr. K o rn is  G yula  in. k ir. titkos t a 
nácsos, egyetem i ta n á r , dr. K o v á ts  G yula  m in. osztályfőnök, 
vitéz F raknái Józse f budapesti és dr. Fodor Ferenc pécsi tankerü  
le ti k ir. főigazgató, dr. Zam bra A lajos, a P ázm ány P é te r  Tudó 
m ányegyetem  dékánja, dr. Zsirai M iklós  egyetem i tan ár, dr. Bas- 
sola Zoltán  m in iszteri osztálytanácsos, egyesü le tünk  elnöksége és 
számos tag ja .

Kinevezések. Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatás- 
ügyi miniszter előterjesztésére Húsz Ödön dési, dr. Császár Károly kolozs
vári, dr. Kántor Lajos kolozsvári állami gimnáziumi ideiglenes rendes taná
rokat, megbízott igazgatókat tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgatókká 
az V. fizetési osztályba, dr. Lőrincz Lajos szatmárnémeti állami királyi kato
likus gimnáziumi, Rácz József szamosújvári, Mánya Ferenc gyergyószent- 
miklósi és Finta Gerő nagyváradi állami gimnáziumi, illetőleg leánygimná
ziumi ideiglenes rendes tanárokat, megbízott igazgatókat gimnáziumi igaz
gatókká a VI. fizetési osztályba, továbbá Macskásy Attila besztercei állami 
gimnáziumi ideiglenes rendes tanárt, megbízott igazgatót gimnáziumi igaz
gatóvá a VII. fizetési osztályba kinevezni méltóztatott.

Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatásügyi minisz
ter előterjesztésére Peczina Endre budapesti VI. kerületi állami Kölcsey 
Ferenc gimnáziumhoz szolgálattételre beosztott királyi katolikus gimnáziumi, 
Patonay József budapesti II. kerületi királyi katolikus gimnáziumi, Szikra 
Gyula és Hirschberg Jenő miskolci királyi katolikus Fráter György gimná
ziumi rendes tanárokat 1941. évi július hó 1. napjától számított hatállyal az 
állami középiskolai és a velük egy tekintet alá eső többi tanár részére meg
állapított és a VI. fizetési osztály 3. fokozatának megfelelő 10. fizetési foko
zatba előléptetni méltóztatott.

Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatásügyi minisz
ter előterjesztésére dr. Medoeczky Károly debreceni állami Fazekas Mihály 
gimnáziumi, Miklóssy Kálmán budapesti I. kerületi állami Werbőczy gim 
náziumi, Szigetvári Károly budapesti III. kerületi állami Árpád gimnáziumi, 
dr. Várady Zoltán igazgatói címmel felruházott megbízott igazgató, buda
pesti IX. kerületi Fáy András gimnáziumi, Grabovszky Kamill budapesti
II. kerületi állami Toldy Ferenc gimnáziumi, dr. Rédei János Kornél buda
pesti I. kerületi állami Werbőczy gimnáziumi, Erdei József budapesti
VI. kerületi állami Kölcsey Ferenc gimnáziumi, dr. Stimakovits László buda
pesti I. kerületi állami Werbőczy gimnáziumi, dr. Jelitai József budapesti
II. kerületi Toldy Ferenc gimnáziumi, Ditrói Jenő budapesti XIV. kerületi 
állami Szent István gimnáziumi, Milinkovich Frigyes budapesti I. kerületi 
állami Werbőczy gimnáziumi, Buda László budapesti VIII. kerületi állami 
Zrínyi Miklós gimnáziumi, Ferencz Domokos kispesti állami Deák Ferenc 
gimnáziumi, Lenkey Lajos budapesti X. kerületi állami Szent László gim
náziumi, dr. Kottász József budapesti X. kerületi állami Széchenyi István 
gimnáziumi, dr. Kemenes Antal jászberényi állami József Nádor gimnáziumi, 
Valent István szolnoki állami Verseghy Ferenc gimnáziumi, Dobos József 
budapesti X. kerületi állami Szent László gimnáziumi, Manger Emil székes- 
fehérvári állami Ybl Miklós gimnáziumi, Lévai Sándor győri állami Apponyi 
Albert leánygimnáziumi, Fehér Géza győri állami Apponyi Albert gimná
ziumi, dr. Szegzárdy József budapesti VI. kerületi állami Kölcsey Ferenc 
gimnáziumi, Schügerl Miklós soproni állami Széchenyi István gimnáziumi, 
Bezzegh Gyula soproni állami Széchenyi István gimnáziumi, Sárközy Sándor 
miskolci királyi katolikus Fráter György gimnáziumi és Migály Béla buda
pesti VII. kerületi állami Madách Imre gimnáziumi rendes tanárokat 1941. 
évi július hó 1. napjától számított hatállyal az állami középiskolai és a velük 
egy tekintet alá eső többi tanár részére megállapított és a VI. fizetési osztály 
3. fokozatának megfelelő 10. fizetési fokozatba előléptetni méltóztatott.

Címadományozások. Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és 
közoktatásügyi miniszter előterjesztésére dr. Osváth Gedeon nyugalmazott
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aszódi ágostai hitvallású evangélikus gimnáziumi igazgatóinak a közoktatás 
szolgálatában, továbbá irodalmi munkássága által az ifjúság szellemi és 
erkölcsi nevelése terén kifejtett értékes működésével szerzett érdemeiért a 
tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgatói címet adományozni inéltóztatott.

Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatásügyi minisz
ter előterjesztésére dr. Révész Emil Budapest székesfővárosi IV. kerületi köz
ségi Eötvös József gimnáziumi rendes tanárnak nyugalomba vonulása alkal
mából a gimnáziumi igazgatói címet adományozni méltóztatott.

Magántanári képesítés megerősítése. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi 
miniszter dr. Nedeczey (Travnik) Jenő állami gyakorlógimnáziumi rendes 
tanárnak a királyi magyar Pázmány Péter Tudományegyetem bölcsészet
tudományi karán „A régibb német (középfelnémet és koraújfelnémet) iroda
lom“ c. tárgykörből egyetemi magántanárrá történt képesítését jóváhagyólag 
tudomásul vette és nevezettet ebben a minőségében megerősítette.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Kereesényi Dezső 
állami gyakorlógimnáziumi rendes tanárnak a királyi magyar Pázmány Péter 
Tudományegyetem bölcsészettudományi karán a „Humanizmus és refor
máció a XVI. századi magyar irodalomban“ c. tárgykörből egyetemi magán
tanárrá történt képesítését jóváhagyólag tudomásul vette és nevezettet ebben 
a minőségében megerősítette.

A m. kir. vallás- és közokatásügyi miniszter dr. Borzsák István állami 
gimnáziumi segélydíjas tanárnak a királyi magyar Pázmány Péter Tudo
mányegyetem bölcsészettudományi karán a „Római irodalomtörténet“ című 
tárgykörből egyetemi magántanárrá történt képesítését jóváhagyólag tudo
másul vette és nevezettet ebben a minőségében megerősítette.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Párducz Mihály egye
temi adjunktusnak a magyar királyi Horthy Miklós Tudományegyetem böl- 
csészet-nyelv és történettudományi karán a „Népvándorlások Magyarországon 
a Kr. u.-i V. századig“ című tárgykörből egyetemi magántanárrá történt 
képesítését jóváhagyólag tudomásul vette és nevezettet ebben a minőségében 
megerősítette.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Gábriel Asztrik pre
montrei gimnáziumi megbízott igazgatónak a királyi magyar Pázmány Péter 
Tudományegyetem bölcsészettudományi karán a „Magyar-francia szellemi 
kapcsolatok a középkorban“ című tárgykörből egyetemi magántanárrá tör
tént képesítését jóváhagyólag tudomásul vette és nevezettet ebben a minő
ségében megerősítette.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Kispéter Miklós gim
náziumi tanárnak a magyar királyi Pázmány Péter Tudományegyetem böl
csészettudományi karán „A film esztétikája“ című tárgykörből egyetemi 
magántanárrá történt képesítését jóváhagyólag tudomásul vette és nevezettet 
ebben a minőségében megerősítette.

Áthelyezés. Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatás- 
ügyi miniszter előterjesztésére megengedni méltóztatott, hogy Falndi Ferenc 
szekszárdi állami gimnáziumi igazgató jelenlegi minőségében a szolgálat 
érdekében a hatvani állami gimnáziumhoz helyeztessék át.

Az Á rpád-kollégium  ú j ta g ja i. A Jó lé ti B izo ttság  az 1941—42. 
iskolai évre a következő tan árg y erm ek ek e t v e tte  fel az Á rpád- 
ko llégium ba: Á rv á i E d it  (Székesfehérvár), Б а к у  E rzsébet (Gyönk). 
C sellár Ödön (Miskolc), Dobó Is tv á n  (B alassagyarm at), F o lkm ann  
Dezső (Miskolc), F raen k e l E m il (K assa), F u d e re r  Z ita  (Kecske
m ét), Gazsó József, M árta  és O lga (N yíregyháza), G erencsér Éva 
(Szom bathely), K irá ly  G abrie lla  (Miskolc), K ovács József (Sü
meg), K ováts P á l (U ngvár), K iss Ákos (B alassagyarm at), K iss 
Zoltán  (K assa), K ővári A lad á r (K aposvár), K rezn e rits  László 
(K arcag), K róm er Éva (Csongrád), L ezsánszky F eren c  (Miskolc), 
M agi F erenc (H ajdúnánás), M aron Im re  (Székesfehérvár), M olnár



René (H ajdúböszörm ény), N ém eth M iklós (S zen tgo tthárd i, P a p p  
László (M ezőtúr), P a ta k i Lenke (Békéscsaba), P h ilip p  K ata lin  
(Székesfehérvár), R aym ann  K a ta lin  (Esztergom ), S chn irtz  Á gnes 
és K lára  (Miskolc), Selmeczi Ibo lyka (Szarvas), S ta rm a n n  M agda 
(Rozsnyó), S za th m áry  M ária (N yíregyháza), Tóth K álm án  (Kis- 
várda), Tőkés T ibor (K arcag), V arg a  K a ta lin  (K isvárda), V ér- 
lényi Teodóra (Szeged) és W oll L ó rán t (M unkács).

A jászberényi festőművész-rajztanárok budapesti kiállítása.
A jászság i középiskolai festőm űvész-rajztanárok m unkaközössége 
évek óta m egrendezi együttes k iá llításá t Jászberényben. A festő
gárda m ost először m utatkozott be Budapesten is gyűjtem ényes 
k iá llítás keretében, m elynek a szaksajtóban is szép v isszhangja 
volt. Rácz K álm án jászberényi áll. gim názium i ra jz tan á r, a  csoport 
szervezője és vezetője nagyszámúi v ízfestm énnyel és érdekes, ú j
szerű olaj tá jképekkel szerepelt. Járdán  József áll. tan ítóképző
intézeti ta n á r  töm ör sz ínhatású , erő teljes f igu rá lis  m egoldású tá j 
képeket, b izo n y  Ede László polg. isk. ta n á r  finom  csendéleteket 
és néha kom or tá rg y ú  tá jképeket m u ta to tt be. A tehetséges fia ta l 
g á rd a  ta g ja i m ég Ribu  Ján o s és Sim on  Ferenc, akik szin tén  figye
lem rem éltó képekkel gazdag íto tták  a k iá llítást.

Diáknaptál- és Tanári Zsebkönyv jelent meg ár. Mező Ferenc szer
kesztésében. A Diáknaptár hasznos tudnivalókat közöl a Rendtartásból, 
összeállít számokban érdekes földrajzi ismereteket, sporteseményeket, valuta- 
és mértéktáblázatokat, foglalkozik az önképzőkör munkájával, kitűz dol
gozati és fényképpályázatokat, közli a jutalmazottakat és van humoros 
rovata is. A Tanári Zsebkönyv a szokásos tartalmon kívül százalékszámí
tási, a fizetési fokozatokra, lakbérosztályokra, nyugdíjjárandóságra vonat
kozó táblázatokat közöl, valamint az ország valamennyi közép- és középfokú 
iskoláinak jegyzéket állítja össze.

KÖNYVSZEMLE.
Somogyi József: Fajiság és magyar nemzet. Balassa Bálint Könyvtár, szer
keszti Baránszky-Jób László és Bérezik Árpád. 1. szám Bp., 1941. Egyetemi 
Nyomda. 103 1.

Teljes tudományos tárgyilagossággal megírt s mégis izgalmasan érdekes 
könyv, amely az iskolát is legközvetlenebbül érdekli, mert korunknak oly 
történelemalakító eszmeáramlatát vizsgálja, amely ott forr az iskola kated
ráján és padjaiban egyaránt. E lapok hasábjain rámutattunk már arra, hogy 
a külföldről beáramló fajelmélet politikai célok szolgálatában született s 
nincs egyetemes érvényessége. Ami másutt hatalmat szerez, nálunk rom
lásba dönthet. De a tudományos fajkutatás eredményei a mi történeti hagyo
mányainkkal, földrajzi adottságunkkal, gazdasági szükségességünkkel, nyel
vünk érvényesülésével, szóval, nemzeti létünkkel, jövőnkkel teljes összhang
ban vannak. (LXXII. 102. 1.) Ennek igazolását látjuk Somogyi József ki
tünően megírt könyvében.

A fajelmélet — mint a szerző kifejti — sok embert megzavar magyar 
öntudatában, mikor őseinek származását kutatja. A zavar eloszlatását szol
gálja a vérrokonság, átöröklés, faj kérdésének szorosabb tudományos vizs
gálata. Rámutat arra, hogy Európa népei a népvándorlás óta eltelt másfél- 
ezredes viszontagságok alatt annyira összekeveredtek, hogy úgyszólván 
Európa minden lakosa valamilyen vérrokonságba került egymással. Volt 
idő, mikor az egyes emberfajok kialakultak és a maguk faji tisztaságában 
éltek, de ez a jégkorszak idején, sok tízezer évvel ezelőtt történt, mikor
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a bölcsőkorát élő emberiség kisebb csoportokban, igen különböző éghajla
tokra szétszóródva szaporodott. A jégkorszak elmúltával a fajok kirajzot
tak s vándorlásaik közben egymással érintkezésbe jutottak. Számtalan 
ezredév óta az emberiség nem faji közösségekre, hanem népi és nemzeti 
közösségre tagozódva él és szaporodik.

A honfoglaló magyarságról annyit tudunk, hogy fajilag kevert volt, 
akárcsak a mai. Szerzőnk hivatkozik Bartucz könyvére (ismertettük LXXII. 
224. 1.) és Hóman Bálint megállapításaira. A letelepülő magyarságnak az új 
haza megerősítéséhez és gazdasági kihasználásához rengeteg emberre volt 
szüksége. Ezeket őseink főkép nyugati rablóhadjárataikon szerezték be, 
ahonnan számtalan foglyot hurcoltak magukkal. Nőket is bizonyára ily 
módon szereztek maguknak. Beolvasztották népiségükbe foglyaikat, valamint 
az itt talált különféle néptöredékeket, amelyeket a történeti viharok ide
vetettek. Ismeretes, hogy későbbi történetünk mily tarka bevándorlásról ad 
számot. Fajtisztaság tekintetében azonban nincs különleges helyzetünk. 
Az európai népek többé-kevésbbé ugyanazon fajok különböző arányú keve
réke. Az eredetileg balti-szláv poroszok és egy sereg más szláv törzs fel
szívódott a németségbe, az angolok kelta, angolszász, romanizált norman
nok s más törzsek keveréke stb., stb. Nem indokolható, hogy a magyar faj 
normájának a honfoglaló magyarságot vesszük, hiszen éppoly joggal meg
tehetnek normának a századokkal előbbi előmagyarokat vagy a mai magyar
ságot. Néhány ezredév múlva már mi is bizonyára ősmagyarokként szere
pelünk.

Ha a magyar fajnak antropológiai értelmezést nem adunk is, ez nem 
jelenti a magyarság tagadását. A magyarság a többi népektől eltérő faj- 
keveredés. A magyarság faji összetételét megmerevíteni lehetetlenség, leg
feljebb arról lehet szó, hogy igen távoli, idegenszerű faji elemek a jövőben 
se kerüljenek a magyarság vérébe. Ilyen elemeket hordozhatnak a zsidók, 
cigányok, négerek s általában a színes fajok.

Szerzőnk ezekután a születések számának világában derít fényt a faj
kérdésre. A római és a görög népnek bukását a gyermekiszony pecsételte 
meg. A görögök már a Krisztus előtti századokban nem neveltek családon
ként többet egy-két gyermeknél s virágzó városok, hatalmas területek nép- 
telenedtek el. A rómaiak között elhatalmasodott a fajtalanság, melyet egyes 
költők dicsőítettek is (Juvenalis, Tibullus), a római nők pedig, mint egyes 
írók (Juvenalis, Minucius Felix) tanúsítják, kitűnően értettek hozzá, mi
képen előzzék meg a gyermekáldást. A történelemnek ez a tragédiája most 
megismétlődik a francia népen. Franciaország a XVII—XVIII. században 
lélekszám tekintetében Európa vezető hatalmassága volt, a világháború után 
pedig Clémenceau fogvacogva kiáltott fel: „Európában a kelleténél 20 millió
val több német él!“ A francia összeomlás után Petőin szomorúan állapította 
meg: „Túlságosan kevés gyermekünk volt.“ A lassú fogyás megindulása 
német statisztikusok szerint bekövetkezik, ha 1000 lakosra 17'4 születés esik, 
Franciaország pedig 1937-ben csak 14’7 születést könyvelhetett el. Egész 
Európát az orosz születések 42 2 ezrelékének réme fenyegeti. Minket annak 
kell gondolkodóba ejteni, hogy két magyar gyermek születésére átlag mint
egy három román és szerb, továbbá négy orosz születés esik. A legsürgő
sebb fajvédelem: mindenekelőtt szaporodni — mondja Somogyi. Mindent 
vissza, de a mai 20 2 ezrelékes szaporodásunk mellett vissza a nyolcvanas 
évek 441 ezrelékes születési számát! A faji összetétel változását egyébként 
lényegesen befolyásolhatja az egyes vidékek különböző fajkeveredésű lako
sainak különböző szaporasága, pl. az egvkés baranyai magyarság térveszte
sége és a 8—10 gyermekes szabolcsi magyarság térnyerése.

A pusztán biológiai rokonságnál sokkal fontosabb közösségalkotó, 
egységbefűző erő a szellem közössége. A nép bonyolult történelmi képződ
mény. Hogy ki a magyar, mi a magyar, attól függ, hogy a népi szempontból 
közömbös biológiai kereteket milyen szellemi tartalom, milyen lelkűiét tölti 
ki. A „mi“-tudat kialakulásában nagy szerepe van a származásnak és pedig 
nem annyira biológiailag, mint inkább a származás-tudat következtében.
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A szellem szempontjából elődeink mindazok, akiktől szellemi javakat örö
költünk, rokonaink mindazok, akikkel közös szellemi örökséget hordozunk 
és továbbszármaztatunk. Aki a mi magyar közösségünkben erősen érzi a 
közös balsorsot, a közös veszélyt, a közös sikert, a közös reményt, érzi a 
nagy feladatokat, amelyeket meg kell valósítanunk nemcsak magunk, hanem 
a fiaink és unokáink érdekében is, — az magyar. E szubjektív mozzanatok 

. mellett sokkal nehezebb a magyarság objektív tartozékait megállapítani. 
Ez inkább csak bizonyos történeti távlatból lehetséges. Anakronizmus ma 
pl. a duhajon mulatozó dzsentrit vagy az ázsiai nomádságban élő csikóst 
jellegzetes magyarnak feltüntetni. De szerzőnk nem is azt tartja fontosnak, 
hogy milyen a magyar, hanem hogy milyen legyen.

Bizonyosfokú asszimilációra a politikai közösségben szükség van, ezt 
az állam polgáraitól el is várhatja, ha nem is a teljes népi egységet. 
Az asszimiláció kritériumával is foglalkozik és megnyugtatja aggályoskodó, 
megzavart testvéreinket, hogy idegen őseik ellenére is lehetnek teljes magya
rok, amint Hunyadi János és Mátyás nem oláh, Zrínyi nem horvát, Petőfi 
nem szerb (helyesen: nem tót!), Kossuth nem tót, Prohászka nem cseh, ha
nem mind ízig-vérig magyarok. Éppúgy származásuk ellenére is Napoleon és 
Zola nem olasz, Sand George nem szász, Chénier nem görög, hanem francia, 
Tolsztoj nem német, Lermontov nem skót, hanem orosz, Kant nem skót és 
Dürer sem magyar, hanem német. De Valera pedig nem spanyol, hanem ír.

Somogyi József ezekután a nemzet fogalmának kialakítását, ennek 
francia és német változatát tárgyalja. A nemzettéválás, illetve az önálló poli
tikai közösség kialakulása, az államalapítás csak tervszerű, öntudatos szer
vezkedés útján jöhet létre. Ehhez szükséges egy szervezni tudó és akaró 
nép, amelyhez később más népek is csatlakozhatnak. A francia forradalom 
nemzeti eszméje szerint a nemzet azonos az állampolgárok összességével, 
a német nemzeteszme pedig a nép szétszórt tagjait akarja legalább lélekben 
egy államhoz kapcsolni. Különböző érdekek különböző nemzetfogalmakat 
teremtenek.

A nemzetbomlasztó eszmeáramlatokkal szemben Somogyi rámutat az 
egészséges földrajzi, gazdasági, sztratégiai, történelmi határok fontosságára. 
A hegyek, völgyek, folyók nem alkalmazkodhatnak a népekhez, hanem ezek
nek kell hozzájuk alkalmazkodni. Nyilván más elbírálás alá esik az olyan 
kisebbség, amely valamely előnyért önként telepedett le idegen államban, 
mint az olyan, melyet akarata, sőt tiltakozása ellenére jogtalanul, erőszak
kal szakítottak el az anyaországtól.

Végül még végigpillant a szerző a magyar nemzet kialakulásán és 
történeti hazugságnak bélyegzi azt a vádat, mely szerint a magyarság a 
kisebbségeket elnyomta volna. A török pusztítás után a kisebbségbe jutott 
magyarságnak ugyanaz a feladat jutott, mint a honfoglalás után: egységes 
nemzetté szervezni az országnak rendkívül vegyes eredetű lakosságát. 
A XVIII. századtól kezdve fellángoló népiség és modern nacionalizmus esz
méje sok nehézséget okoz a magyarságnak, de kétségtelen, hogy a szállás
adás nem jogosítja fel a vendéget, hogy kiverjen saját házunkból, főleg ha 
a vendégnek megvan a saját hazája is. Törekvésünk a minél nagyobb, minél 
egységesebb magyar nemzet és a pax hungarica, a népek békéje a Kárpátok 
medencéjében, a magyarság vezetésével.

Somogyi József világosan megírt aktuális könyvét nemcsak a tudomá
nyossága, hanem a bölcsesége is ajánlja. íkk.)

H. H. Schmidt-Voigt: Spracherziehung statt Spraehuiiterrieht. Eine Forde
rung an das Deutschfach in der Deutschen Schule. Frankfurt a. M., 1940. 42 1.

Németországban az anyanyelv tanítása ügyében új tantervek^ és uta
sításokat bocsátottak ki Ezeknek megvitatása és gyakorlati előkészítése, 
feldolgozása érdekében Rankenheimban 1938-ban és 1939-ben továbbképző 
tanfolyamokat rendeztek közép- és főiskolai szaktanárok számára. E tan
folyamok vezetője a címbeli bevezető tanulmányban ismerteti összefoglaló 
áttekintésben a mozgalom főbb irányelveit, céljait, módszerét.
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Mindenekelőtt jöjjünk tisztába a Spracherziehung újszerű elnevezésé
nek fogalmi körével. Saját elgondolásunk szerint e szónak kettős értelme 
van: a nyelvre való ránevelés (cselekvő, kitermelő, jellemképző nyelvműve
lés), azután a nevelésre ható nyelvművelés. Tehát: Erziehung zur Sprache 
és Erziehung durch die Sprache. Miként értelmezi a szerző? Szabatos fogal
mazásával a bevezetésben adós marad, de annál sűrűbben elemezi fejtege
téseiben, amit egymás mellé rakva, tiszta képet nyerünk. Már a jeligében 
pedzi: A nyelv fegyelmezettsége, fegyelmezése (Zucht) egyúttal a jellem 
fegyelmezése. Majd: a tanfolyam pedagógiai értelme: nevelés tanítás helyett 
(2); fel kell kelteni az értelmet, érzéket arra, hogy a nyelv Humboldt fel
fogása szerint erő, a szellemnek folyton ismétlődő munkája, amely a ki
ejtett, szótagolt hangokat gondolatok kifejezésére képesíti (13); a Sprach
erziehung felöli a nyelvet mint kifejezést (Ausdruck), mint nevelést a 
beszédre és írásra, mint benyomást (Eindruck) a nyelvben való gondolko
dásra (Sprachdenken, 16); minden német iskolában a német óra egyúttal 
nyelvnevelési szellemben végzett óra legyen (28); a Sprecherziehung óva
kodjék a színművészeti iskola területére való időrabló lesiklástól (29). 
A Spracherziehung és Sprachunterricht viszonyát, a köztük fennálló feszült
séget szerzőnk a következő politikai hasonlattal igyekszik szemléltetővé, 
érthetővé tenni. A régi állam statikai fogalmát Treitschke a következőképen 
állapította meg: „Az állam a jogilag egyesített népnek független hatalma.“ 
Ezzel szemben nemzeti szocialista értelemben az állam az önmagát megvaló
sító nép, a Volks-Wir-re irányuló akarat mint dinamikus fogalom. Számunkra 
a nemzeti szocializmus nevelőleg tekintve: persönlichkeitsgetragener, lei
stungsgerechtständisch gegliederter, volkhaftgerichteter, einheitlich geführter 
Gemeinschaftswille“ (4). Az ügy fontossága mentse, ha a jobb megértés 
kedvéért ezúttal a kelleténél talán gyakrabban az eredeti (német) kifejezé
sekre utalunk. Szerzőnk az Erziehung szót még ilyen kapcsolatokban is 
használja: Aufsatzerziehung (2), Erziehungsstaat (4), Sprecherziehung (24). 
Különben sem fukarkodik eredeti s szokatlan szóösszetételekkel: Hoch-Zeit 
(Bevezetés), Sinneneinheit (2), rassenkundliche Sprachforschung (3), Volks- 
Wir (4), Um-Volkung (4), arteigene Sprachlehre (27), schulpraktisch gesehen 
(27) stb Ezekből a példákból kiderül, hogy a 3. birodalommal párhuzamos 
szellemi mozgalmak a nyelv területét is megtermékenyítették.

A tanulmány a következő fejezetekre tagozódik: Bevezetés: indítóok 
és szándék (irodalommal). 1. A tanfolyam pedagógiai értelme: a nyelvet 
mint ősi átszármaztatott közösségi alkotást legnagyobb közösségkapcsoló 
erő illeti meg, az értelmesen folytatott Spracherziehung a jellemképzésre is 
fontos hatással van. 2. Tárgyi és személyi feltételek. 3. Iskola és tudomány: 
öt kérdés a Spracherziehunggal kapcsolatban. 4. Az élet követelménye és 
az iskola teljesítménye: számos az iskolai életből merített gyakorlati példá
nak tanulságos elemzése. 5. Az anyanyelvnek mai iskolai kezelése: kívánatos 
célkitűzés, tények: régi utak, új ösvények, a nyelvtanítás mai állapotának 
okai. Az első fokon kultúrpolitikai értelemben a nyelv közlés volt, a máso
dikon kifejezés, érzelmi kultúra; ma erő a nép önérvényesítése és önmeg
valósítása szolgálatában. 6' A kívánatos célkitűzés megvalósításának elő
feltételei: a tankönyv legyen „nyelvkönyv“, a bevezetés említi, hogy az egye
temi tanárok tudományos alapon készült nyelvtant helyeztek kilátásba; 
tanárképzés és továbbképzés, kapcsolat az idegen nyelvekkel. 7. Sprach
erziehung és az egészre irányuló gondolat (Ganzheitsgedanke). — A Függe
lékben jegyzőkönyvek az ülésekről és egy párbeszéd sváb tájszólásban.

Összefoglalva, megállapíthatjuk, hogy értékes és tartalmas, gondolat
keltő és cselekvésre buzdító tanulmánnyal van dolgunk, amelynek tanácsai, 
utasításai, példái a mi középiskolai anyanyelvi oktatásunk: a nyelvhelyes
ségre, szabatosságra, magyarosságára való célirányos művelésére, tovább
fejlesztésére is hasznosíthatók. A címbeli követelménnyel azonban nem ért
hetünk egyet: az igazi Spracherziehung csak biztos Sprachunterricht alap
jára helyezkedhetik, csak az utóbbinak szilárd gerendázatán építhető fel, 
ezért a kettőt nem statt különíti el, hanem und kapcsolja össze. kf.
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Ifj. Zibolen Endre: Szociális érés az iskolában. Budapest. 187 oldal.
Ifj. Zibolen Endre a magyar tudományos pedagógiai irodalom komoly 

ígérete. Szerencsés körülményei, édesatyja értékes pedagógiai és szociális 
munkássága, külföldi tanulmányai s mindenekelőtt komoly tudása és írói 
készsége elhatározó tényezők tudományos pályáján. Imponáló jelenség, hogy 
külföldi egyetemi tanulmányai közben 124 önálló könyvet és 97 értekezést 
dolgoz át doktori dolgozatához, mely írás közben egész könyvvé bővült.

A szerző e könyvében azt akarja a német és magyar irodalom bőséges 
adatai és saját szempontjai alapján megmutatni, hogy mily lelki és tárgyi 
tényezők alakítják az iskolába járó ifjúság szociális gondolkodását, érzését 
és magatartását, azaz hogy történik „a szociális érés az iskolában“.

Mondanivalóit három részben foglalja össze. Elöljáróban rámutat a 
gyermek szociális fejlődésének korában a család, az iskola és a külső kör
nyezet hatásaira, s hogy a gyermekben hogy lesz élmény a ráható tényezők 
szociális tartalma. Az 1. részben „tárgyi tényezők“ címen az iskolai épület, 
az osztályterem berendezésének, tehát az ú. n. térélményeknek sajátos hatást 
kiváltó jelentőségéről szól, míg a II. részben az iskola személyi környezeté
nek, tehát a tanítónak és a tanulótársaknak szociális irányú hatásait tár
gyalja. A családból kikerülő gyermek az iskolában a tanító személyes tekin
télyének uralma alá kerül, s egy külön törvényekkel és külön életrenddel 
bíró társadalmi rend tagja lesz. Hogy egy idegen tekintély parancsoló 
hatalma és az iskolaközösség szelleme milyen változásokat, cselekvéseket és 
magatartást idéz elő a gyermekben a serdülés előtti és alatti időszakban, 
erről nagyon érdekes képet fest a szerző. A gyermek bontakozó egyénisé
gében azonban az állandó ráhatások passzivitását csakhamar erős aktivitás 
és önállóságra, sajátos életformaalakításra való törekvés váltja fel, s az 
iskola, valamint a társadalmi élet értékállománya, művelődési tartalma 
gyakorol hatást reá. Erről szól a III. rész „objektív-szellemi környezet“ 
címen. Az iskolának itt az lesz a szerepe, hogy egyszerűsített szociális kör
nyezetet nyújtson, mely a külvilág értéktelen és káros vonásainak befolyá
sát a szellemi fejlődésre kiküszöbölje, és a cselekvések megtisztított lég
körében a szociális környezet ráható különböző tényezőit egyensúlyba hozza. 
A szerző végül azt vizsgálja, hogy a már felserdült, s tanulmányaiban, élet
rendjében megerősödött ifjúra a társadalomnak vagy az iskolának van-e 
döntőbb befolyása. „Az iskola és társadalom párharcában, úgymond, a 
szociális érés terén egyik tényező sem jut el a teljes győzelemig, bár számba
vételünk folyamán a társadalom eredményei mutatkoznak nyomatékosabb
nak.“

Zibolen dr. egyik jóindulatú bírálója elismeri a mű tartalmi gazdag
ságát, komoly tudományosságra való törekvését, s a művet hézagpótlónak 
mondja hazai irodalmunkban, de hiánynak minősíti, hogy a szerző nem 
méltatja figyelemre a mai oktatás és nevelés korszerű módszereiben, intéz
ményeiben rejlő szociális vonatkozásokat, nem tűz ki célokat a szociális 
cselekvésre, a vizsgált tényekből nem von le pedagógiai tanulságokat, figyel
men kívül hagyja az egyház, a vallás, ifjúsági szervezetek hatását a szociális 
érés folyamatára, — mi azonban úgy látjuk, hogy Zibolen dr. nem peda 
gógiai, hanem szociológiai munkát akart írni, s amikor következetesen 
megmaradt a tárgyi tudomány álláspontján, s került minden oly mozza
natot, mely tudományosan kitűzött — bár nem elég világosan körvonala
zott — célján kívül esik, eljárása tudományos szempontból igazolt és mél
tánylandó. Bihari Ferenc.
Vakarcs Kálmán: A szentgotthárd—muraszombati járás ismertetése. Szent- 
gotthárd, 4941.

A világraszóló események áradatában és azoknak mindennapi feltárása 
és izgalmas tárgyalása közepette szinte groteszk jelenség ennek a szerény 
című könyvnek halk megjelenése. Mily különösnek tetszik ma, amikor 
országok, sőt világrészek története és sorsa dől el, egy kis járásnak ily bő 
és részletes ismertetése.

Pedig ez az ellentét csak látszólagos! Minden egész részekből áll.
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És az egésznek alakulása, fejlődése és hanyatlása — a részeknek alakulásá
tól, fejlődésétől, vagy hanyatlásától függ. Az emberi test is apró részecskék
ből, sejtekből tevődik össze. Ezért az emberismeret is a sejtek tanulmányo
zásával kezdődik és ezen alapul. A sejtek ismerete nélkül az emberi szerve
zet rejtekeibe behatolni nem tudunk.

Országunk is apró sejtekből: járásokból, községekből tevődik össze. 
Ha tehát ismerni akarjuk az egész országot, előbb meg kell ismernünk annak 
részeit. Országunkat a maga egészében csak akkor fogjuk igazában, alaposan 
és részleteiben ismerni, ha előbb a közvetlen közelünkben levő földdarabot 
járjuk be, jellegzetességeit felkutatjuk, történelmét tanulmányozzuk.

így járt el szerzőnk, amikor szükebb hazájának, a szentgotthárd— 
muraszombati járásnak ismertetésére vállalkozott. Választása szerencsés 
volt, mert ez a kis országrész kiválóan alkalmas földrajzi, néprajzi ismerte
tésre és történelmi visszaemlékezésekre. Magyar hazánknak ez a kis sejtje: 
közigazgatási nevén „szentgotthárd—muraszombati járás“ — két évtizeden 
át egyesítve, de az ország szerencsés megnagyobbodása után újra külön
válva — magában foglalja mindazt, ami a földnek értéket ad.

Ezeknek az értékeknek felkutatásával és felsorolásával a gondos szerző 
nagy szorgalommal és a szükebb hazája iránti őszinte szeretettel járt el. 
Megismerjük könyvéből ennek a nyugatmagyarországi határmenti kis terü
letnek a történetét, földrajzi, kulturális, néprajzi jellegzetességeit; felsorolja 
a könyv a járás minden egyes községére vonatkozó közgazdasági és művelő
dési adatokat; emlékünkbe idézi az ottani szellemi és társadalmi élet érde
mes munkásait, akik közéleti vagy társadalmi tevékenységükkel valami kap
csolatba kerültek ezzel a vidékkel. És mivel ez a kies vidék a nyaralók és 
fúristák számára különösen alkalmas, mint hasznos útikalauz is bőven el
látja gyakorlati tudnivalókkal az olvasót.

Érdeklődéssel forgattuk ezt a 250 lapnyi ismertetőt és azzal a tudattal 
hogy ez az országrész megérdemelte a szerző serény, sokirányú adatgyűjtő 
munkáját és az adatok érdekes feltárását, mert ez a hangulatos táj kies 
völgyeivel és csergedező patakjaival, népének kulturált lelkületével és komoly 
erkölcsiségéve) egyik szép és értékes darabja magyar hazánknak.

Oszti József.

BEKÜLDÖTT KÖNYVEK.

Komis Gyula: Tudomány és nemzet. Bp. Franklin, 1941. — Csapodi 
Csaba: Társadalmi kérdés és katolicizmus Magyarországon. Bp. Egyetemi 
Nyomda. — Somogyi József: Fajiság és magyar nemzet. Bp. Egyetemi 
Nyomda. — Kemény Ferenc: Német hatások a magyar nevelés- és oktatás
ügyre. Bp. Sárkány-nyomda. — Tatár András: Versek. Az aszódi ev. gimn. 
Petőfi önképzőköre. — Dr. Schweighoff er János: Gyakorlati életpályák. 
Tóth és Komáromy-nyomda, Nagykároly, 1941. — Hencz Ilona: Az iskolai 
szorongás és a lámpaláz. A Pázmány Péter Tudományegyetem pedagógiai 
szemináriumából. Bp., 1941. — Fichte: Első és második bevezetés a tudo
mánytanba. Fordította Kopasz Gábor. Dolgozatok a debreceni egyetem filo
zófiai szemináriumából. Debrecen-Gyula, 1941. — Kovács Ernő: Hiláriusz 
(versek). Bp., 1941. — Béhelyi Oszkár: Gyakorlati útmutató a magyar nyelv 
tanításához. Orsz. Polg. Isk. Tanáregyesület kiadása. Bp., 1941. — Bérezik 
Árpád: Betlehemes játékok. Bp. Egyetemi Nyomda. — Bencze István—Pintér 
Jenő: A magyar irodalom első kötete. Bp. Franklin. — Harsányi István dr.: 
Református gimnáziumaink tehetségkutató munkája. — Táczi Szabó Győző: 
Egy vidéki gimnázium társadalomrajza. Kiskunhalas, 1941. — Hegedűs Nán 
dór: Nincs béke igazság nélkül. Nagyvárad, Grafika. — Szalontay Gyula. 
Olaszok vezére, magyarok barátja. Bp. Egyetemi Nyomda. — Hajas Béla: 
Lehr András, Petőfi lőrinci oktatója. Különlenyomat az Evang. Népiskolá
ból,. 1941. — Dr. Biró Vencel: A kolozsvári róm. kát. gimnázium a román 
uralom éveiben. Kolozsvár, Minerva, 1941. — Tangl Harald: A táplálkozás. 
Bp. Egyetemi Nyomda.
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Szülők iskolája.
Negyedszer lá tjuk  B udapest u tcáin  a liirdetőoszlopokon a 

Székesfővárosi Népm űvelési Bizottság' színes h irdetéseit a  Szülők 
Iskolájáról. Negyedszer ny íltak  meg állam i épületek kapui, hogy 
befogadják a tanulni, okulni vágyó szülőket és o tthont ad janak  
ennek a m aga nemében szokatlan intézménynek. A zt hinnők, hogy 
a szokatlanság egym agában is elég ok volt a rra , hogy felfigyeljen 
rá  a „közvélemény“. Nem így történt. A m últ évben mindössze a 
„Pest“ té rt ki r á  rövid, képekkel k ísért közleményben, a napokban 
pedig a „M agyarország“ lá tta  jónak kissé tréfás és kissé talán  
csípős r ip o rto t ad n i ró la. A pedagóg ia i közvélem ény egyszerűen 
hallgat róla. V ártuk, hogy köri üléseken valak i mellette vagy  ellene 
nyilatkozzék. V ártuk  folyóiratainktól, hogy ú jdonságként szám ol
nak be csupán  létéről, ha  nem  is m űködéséről. Ideje, hogy K özlö
nyünk, m int a m agyar ta n árság  h iva to tt hangadó szerve, m egtörje 
ezt a csendet. A  kezdet kísérletei u tán  ugyan is el kell dönteni so r
sát. K i más volna h iva tva  dönteni, m int a szőnyegen lévő kérdések 
szakértője, a  h iva to tt m agyar nevelő, a  m agyar tanár.

L ássuk  m indenekelő tt a való helyzetet. A M adách Im re-gim - 
názium ban m egindult tanfo lyam  első félévében határozottan  siker
ről lehete tt beszélni. A 10 héten á t tanfolyam szerűén ta rto tt elő
adásokat több m int félezer szülő látogatta. A látogatók sorában 
egyszerű m unkásszülők, iparosok, kereskedők, tisztviselők, m érnö
kök, tanárok, ügyvédek, gyárigazgatók, sőt m agasrangú  vezető
állásnak  és csa lá d tag ja ik  is ta lá lha tók  voltak . E zé rt lá tszo tt a követ
kező évben m egokoltnak, hogy a P esti Szülők Isko lá ján  kívül a 
V erbőczy István -g im názium ban  a B u d a i Szülők Isk o lá ja  is m un
kába lépjen. Az volt a terv, hogy a következő időkben sorban egyre 
több Sz. I.-t fog a  Népm űvelési B izottság életrekelteni, hogy idővel 
m inden körzetnek meg legyen ez a központi intézménye, amelyben 
a környék  különféle isk o lá it lá togató  tanu lók  szülei és ta n á ra i a 
nevelés nagy  kérdésének és problém áinak közös tá rgyalásába bele- 
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m élyedhetnek. Sajnos, e rre  nem  k e rü lt a sor, a v á r t  fejlődés e l
m aradt. H a nem is beszélhetünk még visszafejlődésről — hiszen az 
eszme v idék i te rjedésérő l is szereztünk értesü lést —, m aga ez a 
nagyon is lassú fejlődés gondolkodóba ejt.

T alán  le kellene vonnunk a beszédes jelekből azt a következ
tetést, hogy a m a g y ar szülői társadalom  nem igényli azt, hogy őt 
a nevelési kérdések szövevényébe beavassák. M inthogy pedig a 
jelek szerin t ez a h iányérzet nincs m eg benne, a Sz. I. kérdését is 
aggodalom  nélkül levehetjük a napirendről. Megkíséreljük', hogy 
e rre  a fe lte tt kérdésre  először is a Sz. I. b izalm as „L evelesládá
jából“ ad junk  választ. •

,,12 éves kislányom  van  — ír ja  az egyik hallgatónk —, aki 
rém m a k ac s . . .  örökös harcban vagyunk vele. Az orvos szerin t 
nyáron ki kellene rag ad n i a  környezetből. Nem lehet keresztü l
vinni. A m ásik  baj, hogy otthon k ifogástalanul elkészül fe lada ta i
val és mégsem tud  eredm ényt felm utatn i. Nem az osztályzat a fon
tos nekem , hanem  az t keresem , hol a hiba? Helyes-e, ha egy pszicho- 
ana litikusnak  m egm utatnám  a gyereket?“

„Ha mód adatnék a r ra  — ír ja  valak i névtelenül —, hogy a 
szülők is m indig  elm ondhatnák úgy a pedagógusnak, m int egy
m ásnak tapasz ta la ta ikat és esetleg vélem ényüket, hogy azt meg
vitassák, ebből m indenkire csak haszon szárm aznék.“

„Nem tudom , m i tö rté n t az e lm últ ké t hónapban  a fiam m al 
— ír ja  egy m ásik —, nem ism erek rá. E ddig  m indig ezínjeles, szó
fogadó és rendes gyerek volt. M ost h anyag ,'fe lesel és gyak ran  el
méláz, m in tha eszelős volna.“

Tízoldalas levelét nagyobb nyom aték kedvéért a lá is ír ta  az 
egyik  hallgató , ak i m in t oki. gépészm érnök és g y á r i m űszaki igaz
gató  különös figyelm et érdem el. E u ró p a i lá tókö rére  és m agas 
m űveltségére való tek in te tte l érdemes lenne levelét egész terjedel
mében ism ertetn i és rám u ta tn i azokra a hiányokra, am it a nevelői 
m űveltség terü letén  lépten-nyomon elárul. A gyerm ek „felvilágo
sítá sán ak  m enetrendjéről“ tesz fel kérdéseket, s felveti a  „m ikor“ 
és „hogyan“ kérdéseit. „Meg vagyok győződve — ír ja  —, hogy a 
nagyon in telligens szülő is kétségekkel te ’e, bizonytalanul, tehát 
m ár a p rio ri (a siker szem pontjából) indiszponálva, lélektanilag 
o lyan atm oszférában , m ely  m indkét félben félszegséget, praeoccu- 
patió t terem t, fog ehhez a kérdéshez. A m i az én esetem et illeti, én 
a leányom  felv ilágosítását m á r évek előtt sürgettem . Feleségem 
ezt az ő k izáró lagos te rü le tének  fog la lta  le és kért, hogy bízzam 
reá az ügyet. M ár elértem  azt, hogy ő is szeretne tú l lenni ra jta , 
de még m indig tétovázik. Én azonban nem m ulasztottam  el a 
m indennap i életben jelentkező a lka lm akkor m e g m o n d a n i...“ stb.

Igen  érdekes egy hasonló m űveltségű hallgatónak  „a tanu lás 
m ódszeréről“ vallo tt felfogása: „Jelenleg úgy történik, hogy a 
ta n á r  a tananyaggal az órában foglalkozik, abból leckét kap a 
tanuló, azt odahaza tan u lja  és így  kialakul egy „tudás“, am elynek 
értéke nagyon  széles ská lán  nagyon  különböző. G yakran  ta p asz ta l
tam, hogy ez a tudás csak az otthoni tanu lás folyam án, a ta n 
könyvből való kihám ozás ú tjá n  jö tt létre, s így az előzőleg tö rtén t 
iskolai foglalkozás tiszta veszteség. Nem volna-e jobb a következő 
sorrend: a ta n á r  a jövő óra an y ag át a  könyvben kijelöli és azt 
m ondja, igyekezzetek ezt az an y ag o t a jövő ó rára  m eg tanu ln i. Aki



nem tudja, arró l feltételezem, hogy nem érte tte  meg, a n n a t m ajd  
m egm agyarázom , s ezért jelentkezzék. A  harm adik  órán  m ár m in
denkinek tu d n i kell az a n y a g o t . . stb.

H ag y ju k  ta lán  a levelesládát és szólaltassuk m eg a fogadó
órákról ism ert szülőket, a „ jó ak a ra té rt“, vagy  még inkább az el
nézésért esengőket. Gondoljunk azokra, akiket az E llenőrzőkönyv 
ú tjá n  k é re tü n k  be, vag y  azokra, ak ik  egy-egy „fegyelm i eset“ u tán  
kétségbeesetten, porig  sú jtv a  kerülnek elénk. Sorakoztassuk fel 
képzeletünkben ezeket az ism ert típusokat. Az első kategóriába 
tartozók rendszerin t egészen szűkkörű, konkrét kérdésekre várnak  
tőlünk választ. E gyszerű és határozo tt véleményt, röviden fogal
m azott u tasítást, b iz tatást vagy tanácsot közlünk velük, s  ha van 
időnk, röv iden  á lta lán o s é rvényű  elvi á llá sp o n tu n k a t is k ife jtjü k . 
Ámde őket nem ez érdekli. Véleményük nekik is van, tanáccsal ők 
is tudnak  szolgálni, m égpedig arról, m iként kellene az iskolai m un
kát célszerűbben, vélem ényük szerint helyesebben berendezni. 
„H ányasra felelt a fiam ?“ — ez az uralkodó kérdés. K icsinyes 
m entségek halm ozása és e lv ak u lt kérkedések h á n y to rg a tá sa  egészíti 
ki azt a  he’yzetképet, am it ilyenkor a szülőkről nyerünk. A  nevelő 
és növendéke szellemi-lelki közössége nyom án k ia lakult és az 
iskolai m unkaközösség benyom ásai a lap ján  m egrajzolt je llem rajz 
kevésbbé érdekli őket. Még kevésbbé k íván ják  az előzmények ism er
tetésével és az uralkodó környezeti befolyások fe ltá rásáv al a tanuló  
m egism erését m aguk is előm ozdítani, vag y  a jövőbe v e te tt irán y ító  
ú tm utatásokat m egfogadni. Nincs érzékük a távolabbi, m agasabb- 
rendű célok szolgálatára, s csupán a p illana tny ilag  időszerű rész- 
letoélokat ism erik el. N yugtalanság, tétovázás és rendszertelen, 
szélsőséges elhatározások jellemzik őket. A hivatásos nevelőkkel 
szemben bizalm atlanok s ez is csak fokozza a  félreértéseket. R á 
ism erünk erre a típusra . M egnyug tatja  őket a p illana tny i csend 
és m áris m egoldottnak lá tnak  m indent, m áris elbizakodottan tekin
tenek a  jövőbe.

De jönnek  az ú jabb  „esetek“, és ú jabb  változásokat, ú jabb  
lélektani problém ákat vetnek fel. Egyes jelenségek m ár szinte bete
ges tüneteknek látszanak, m ásoknak ki tudná fefm érni horderejé t 
és v á rh a tó  következm ényeit? A szülőkön m ost m á r aggodalom  és 
fokozott nyug ta lanság  vesz erőt, m ert serdülő gyerm ekük zavart 
világában m aguk sem látnak m ár tisztán. Szánalom  és bosszúság 
közt hánykolódnak. Büntetnek, am ikor segíteni és kím élni kellene. 
Elnézést, gyengeséget m utatnak, am ikor biztos, h iggad t követke
zetességre lenne szükség. Tájékozatlanok ebben a „viharzónában“. 
Hol a h a tá ra  a természetes fejlődéssel já ró  jellegzetes tüneteknek? 
Melyek azok a tünetek, am elyek m ár rendkívüli figyelm et, tapasz
ta lt hozzáértést vagy ta lán  m á r orvosi beavatkozást igényelnek? 
M ert v ára tlan u l beköszönt a katasztrófa, az első súlyosabb össze
ütközés az iskolával. A szülők rendszerint ilyenkor ébrednek sok 
m indennek tuda tára . Most, am ikor m ár késő, am ikor a felborult 
egyensúlyt m ár igen nehéz helyreállítani. H ogy vállalkozhatnék 
erre  a család, ha  az egyensúlyt m aga is nélkülözi. H ogy segíthetne 
az iskola, am ely felé a  bizalm atlanság m ár korábban felégette a 
h id a k a t Ü gynevezett „pszichoanalitikusokra“ vagy m ás hangzatos 
címek mögé re jte tt ál-„tanácsadókra“ kerül a sor. S a legrosszabb-
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tói végül ie sokszor csak Isten  különös kegyelme m enti meg a 
szülőt és gyerm ekét,

L ast but not least: i t t  az iskolaválasztás, pályaválasz tás k ér
dése. A  budapesti tankerü le t kir. főigazgatójának a m últ tanévben 
kezdem ényezett m ozgalm a, am ely  a „Nem zeti G yerm ekhét“ pro- 
g ram m jának  középpontjába is ezt a kérdést helyezte, igen érdekes 
eredm ényekre vezetett.1 Csodálatos a szülők tájékozatlansága a 
pályaválasztás lehetőségei felől, az ú. n. pályatükör kérdésében. 
Még nagyobb a tájékozatlanságuk  a  hajlam  és ráterm ettség  fel
ismerésében vagy  a h iv a tás tu d a t jelentőségének értékelésében. De 
tekintsünk á t a m ásik o ldalra: „ . . . N a g y  kézügyessége van a fiam 
nak — olvassuk levelesládánkban — . . .  ip a ri iskolába akartam  
Íra tn i. K ét hárm asa  volt a negyedikben, s ezért nem  vették fel. 
B a rá tjá t, aki sokkal ügyetlenebb, de jeles bizonyítványa volt, fel
vették. M it csináljak, kihez forduljak , hogy fiam  is, én is elérjük  
a célt?“

A sok érdekes levél közül végül még egyet. Az egyik köz
h iva tal m agasrangú  vezetőtisztviselője ír ta :  .......Egyes egyházak
nál szokásos, hogy a házasulandóknak házasságkötésük alkalm ával 
bibliát nyú jtanak  át. H a  valakinek gyerm eke születik, gondoskodik 
arról, hogy a S tefán ia Szövetség k iadványá t a csecsemőápolásról 
megszerezze. Azt hiszem, igen üdvös lenne, ha  a tanu ló ifjú  beira- 
tása  alkalm ával a szülő p á r  fillérért kézhez venné a gyerm ek neve
lésére vonatkozó ú tbaigazításokat és szabályokat.“

H a  olyan egyszerű feladatró l lenne szó — felelhetnénk erre 
az in d ítv án y ra  —, hogy az ú tbaigazító  tudnivalókat szabályokba 
lehetne foglalni, akkor a nevelés nem is volna nagy művészet, 
hanem  igen könnyű mesterség. Csakhogy ennek az igazságnak a 
felismeréséhez is kell m ár valam i abból, am it nevelői m űveltség
nek nevezhetnénk. De m it szóljunk ahhoz, ha h ivatásos nevelőknél 
is tapasz talunk  a  nevelés legfontosabb alapelveiben itt-ott tá jéko
zatlanságo t. E gy ik  v idék i iskola h itbuzgalm i köre hónapokig  ta r tó  
m unkával dolgozta fel és ad ta  elő például az „Iglói diákok“-at. 
Az egyik fővárosi művelődési telepen hangzatos címen ígérik, hogy 
a szülőket az iskolai ta n an y a g  ism eretébe és tan ításába bevezetik. 
És valljuk  be, so ro lhatnánk  még fel h ibákat: , e x tra  et in tra  
m uros“. A legnagyobb pedig b izonyára az, hogy hajlandók vagyunk 
a nevelést m agunk is olyan végtelenül egyszerű tudom ánynak  ta r 
tani, amihez m inden különösebb előképzettség nélkül minden szülő 
ért, és am ihez m agunk  is inkább  é le ttap a sz ta la ta in k  ú tján , sem m int 
ta n u lm á n y a in k  so rán  szerzett képzettségünkkel ju to ttu n k  hozzá.

Vessük-e fel újból a kérdést, van-e szükség a Szülők Isko lá
já ra , van-e szükség olyan közösségre, ahol szülő és nevelő kéz a 
kézben, elmélyedt lélekkel keresi a gyerm ek leikéhez vezető utakat. 
Ahol hozzáértők avatott kézzel nyúlnak az em berré-fejlődés ágas- 
bogas kérdéseihez és a tudom ány fényével v ilág ítan ak  a  gyerm eki 
és if jú i lélek finom  szövevényébe, nehogy av a ta tlan  vagy  durva 
kéz k á rt tehessen benne. Ahol időt és áldozatot nem kím élve bon
colgatják a végső elvi kérdéseket és lá tják  el a közönséget széle- 

. eebb látókör felé irány ító  tanácsokkal. A szülői társadalom  einel-

1 L. Hivatásérzet és pályaválasztás c. füzetet. Kiadta: Bpest Székesfőv. 
Népmüv. Bizottsága.
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kedettebb 6 zelle mű része igenis igényli, hogy ezekben a kérdések
ben rendelkezésére álljunk. H a ezt eddig nem ny ilván íto tta , ennek 
bizonyára az az oka, hogy m ásban lá tta  az iskola h iva tását. T alán  
úgy érezte, hogy az egyéb teendőkkel tú lterhelt iskolától, egy-egy 
szülői értekezlet szűkreszabott keretei között vagy  m ás rövid 
tanácskozásokon, nem  is v á rh a tja  ezt a m unkát, am ire  v a ló jában  
is csak több iskola, egy-egy körzet iskolái együttesen vállalkoz
hatnak.

H a pedig a társadalom  zöme nem igényli, m int ahogy a szü
lők közönségének széles rétege érzéketlen  is a nevelés kérdéseivel 
szemben, akkor ránk, az iskolára vár, hogy ezt a szükségérzületet 
benne feltám asszuk és kifejlesszük. A m i feladatunk, hogy adott 
alkalm akkor és tervszerűen is fe lh ív juk  a  szülők figyelm ét a 
Szülők Isko lájára. Az alkalm at ei*re valóban nem kell keresni. 
M indennapi m unkánk  folyam án, a fogadóórák  alatt*csak úgy  özön
lenek elénk azok a  tip ikus esetek, am elyekben tanácsaink, ú tba
igazításaink feltűnően hasonlítanak  az orvos ú. n. „tüneti kezelé
séhez“. Az orvos akkor fordul ehhez az eljáráshoz, ha  a tünetek  
való okait fe ltá rn i n incs m ódjában , vag y  m ás oknál fogva te ljesen  
b izonytalan  a diagnózisa. Mi is azért szorulunk gyak ran  tüneti 
kezelésre em lékeztető rendszabályokra , m e rt a  tüne tek  m élyebb lelki 
okai re jtv e  m aradnak  szám unkra. A rejtegetésben pedig igen 
g y ak ran  a  szülő éppoly vétkes, m int m aga a „beteg“, a  tanuló. 
Innen van, hogy intézkedéseink jó része, fegyelmező rendszabá- * 
lyaink túlnyom ó része a tüne ti kezelés ism ereteit ho rd ják  m agu
kon. „ F ia t i u s t i t i a . . De hiszen ez a való helyzet term észetes 
következménye. Van-e időnk és m ódunk a rra , hogy a szülőkben 
egyenként felélesszük a közös cél és közös felelősség érzését? Lehet-e 
a  szülőket egyenkint a nevelői m űveltség alapelem eibe, a mélyebb 
belátás világosságába bevezetnünk? M egoldhatja-e ezt a feladatot 
az iskola egy-egy szülői értekezletének szűk keretei között? H a 
teh á t fel ak a rju k  venni a küzdelm et a  „tünéti kezelés“ ellen, alig  
m arad  m ás hátra , m in t időnként legalább u ta ln i a rra , hogy van 
rá  mód, ezeknek a kérdéseknek mélyébe tekinteni és az iskolától 
h irdete tt nevelési elveket tanulm ányozni. A Sz. I. ezt a  célt szolgálja.

B izonyára vannak  sorainkban , akik nagy gonddal végzett 
m indennap i m u n k á ju k  közben csaknem  elhanyago lha tó  tényező
nek ta r t já k  a m ásik  félt, a szülői házat. A bizakodóbbak g y ak ra n  
esnek abba a tévh itbe , hogy ta n ítá su k  S zen tíráskén t vésődik az 
i f júi  szívekbe, és sokkal v ihará llóbb , sem hogy az o tthon i benyom á
sok elnyom hatnák. M ások csüggedten legyintenek és küzdelem 
nélkül ad ják  fel a rem ényt, hogy az „u tcával“, az „élettel“, a  „köz
felfogással“ vagy akár az otthon nem ritk á n  ellentétes légkörével 
való m érkőzésben az iskola szellem e lehessen a győztes. O lvastunk  
továbbá av a to tt tollal í r t  sikerü lt je llem rajzokat „szülői típusok
ról“, s am in t ezek elénk álltak, önkéntelenül éreztük, hogy több
nyire messze tőlünk, a túlsó parton, helyesebben a  túlsó arcvonalon 
sorakoznak  fel: ellenünk. E szünkbe ju to tt-e  ezen a seregszem lén, 
hogy azt a küzdelmet, am it nevelésnek neveznek, nem nyerhetjük  
meg m ásként, csak úgy, ha ezzel a  sokarcú szülői társadalom m al 
egy arev o n alb a  szerveződünk? Szám ba jöhető  döntő eredm ényre is 
a ligha  szám íthatunk  m ásként, m in t úgy, ha  szülők és nevelők 
egyetértve  vállve te tt m u n k ára  szövetkeznek.
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E nnek  a  szövetkezésnek a közös felelősség  tu d a ta  a k iindu ló 
pontja , a  nevelés tökéletességét célzó nevelői m űveltség  az a lap ja , 
és a  közös fe lada t tuda tának , a  nevelői köztudatnak  terjesztése a 
célja.

R á  kell m ég m u ta tn u n k  a rra , hogy ez a felelősség és ez a  
kötelesség a  ta n á rsá g  és a szülői tá rsadalom  közt korántsem  oszlik 
meg egyenletesen. A  szülők Is ten  elő tt is csak a s a já t gyerm ekü
kért felelnek, ezért nem csodálható, h a  szűk lá tókörükben egyolda
lúak , sőt esetenkén t önző m ódon fog ják  fel kötelességeiket. A t a 
n ársá g  képzettségénél és rendeltetésénél fogva is a r r a  h iv a to tt, hogy 
a  nevelés fe la d a tá t a közösség érdekeinek, a  nem zetszo lgála t és a 
valláserkölcsös élet m agasztos eszm éinek szemszögéből íté lje  meg. 
E zért esik m éltán zokon, ha  a h iva tásos nevelők részéről hangzik  
el, hogy a  „családi nevelés“ á llásp o n tján  á llnak .2 H asonlókép a 
kötelesség á th á rítá sán a k  g y an ú jáb a  eshetnénk, h a  lelkesednénk 
azért a gondolatért, hogy in téze tenk in t külön , n eve lő tanár“ lássa 
el a  szorosabb értelem ben v e tt neveléssel já ró  teendőket.3 A  követ
kező nem zedék nevelésének áldozatos m unkájából a felelőssége- 
sebb, te rvszerűbb  és ezért jelentősebb rész t a ta n á rság n a k  — m ég
pedig  egyetem legesen — kell vá lla ln ia . A nevelés egységességének és 
céltudatosságának  követelm énye eg y a rán t ezt k íván ja . Nem kell 
bővebben bizonyítgatn i, hogy ebből a követelm ényből is a Sz. I.- 
nak jelentőségére lehet következtetni. A Sz. I. az a  hely, ahol a  
neveléssel h iva tásbó l foglalkozó tan áro k  tág  lehetőségek körében 
érvényesíthetik  irány ító , a szülők m űvelődését célzó és a nagy- 
eszm éknek m egfelelő nevelői m a g a ta rtá su k a t k iváltó  befolyásukat. 
Az iskolával legközelebbi kapcsolatban álló Sz. I.-ban épülhet ki 
a tan áro k n ak  és szülőknek az a  m unkaközössége, am ely a közös
ségi szellem összhangjának  erejével v á lla lh a tja  a jövő nemzedék 
form álásának  nagyszerű  m unkáját.

N em csak korszerű, de m inden időkben v a llo tt igazság, hogy a 
h iva tása  m agasla tán  álló köznevelés a legbiztosabb, legcélszerűbb 
honvédelem. A m ai tö rténelm i időkben a társadalom  fegyelm ezett 
megszervezése is honvédelm i feladat. Az is kétségtelen, hogy a tá r 
sadalom , a  nem zet m egszervezése term észetes úton az if júságon  á t 
ind ítható  el. E rre  m u ta t a  szomszéd nagy  állam ok p é ld á ja  is. F á j
dalm as lenne, ha ennek a m agyar jövőt építő m unkának  az if jú 
ság  e lh iv a to tt nevelője, a m agyar ta n á r  csak szem lélője és nem  
tevékeny részese lenne.
^  A kik a m ag y ar jövendő sorsát féltő gonddal m unkálják , egy 
form án csüngnek az if jú ság  nevelésének nagy  gondolatán , egy
form án törekszenek a rra , hogy áldozatos lélekkel hozzájáru lhassa
nak a  nag y  m ű kialak ításához. Nem v ita tju k  ezeknek a tö rekvé
seknek jogosu ltságát, de hangoz ta tnunk  kell, hogy az irán y ítás , 
e ligazítás fe lada ta  senkit sem ille the t m eg jogosabban, m int azt, 
ak it h iv a tása  kötelez erre: a  m agyar ta n á rt. Meg is kell ezért 
rag ad n ia  m inden eszközt, am ely h iv a tásán ak  ehhez a m agasrendü  
céljához közelebb ju tta tja . A Sz. I. b izonyára a r r a  is alkalm as,

2 Néhány évvel ezelőtt népes tanítóülésen hangzott el ez a kijelentés.
s L. Magyar Paedagogia, 1941. 1—2. szám, 68. old. Jegesné Fülöp 

Sára: „Nevelőtanár“ a közép- és középfokú iskolákban.
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hogy ezekben a kérdésekben a m a g y a r ta n á rság  szavának sú lyá t 
és tek in té lyét fokozza.

F elso ro lha tnánk  m ég egy-két szem pontot a Sz. I. kérdésének 
m egítélésére. M ennyire összhangzatosan egészítené ki az előadá
sokra vállalkozó ta n áro k  iskolai m u n k á já t egy-egy ilyen ta n 
folyam  vezetése! M ennyire alkalm as te rü le t ez a rra , hogy mellék- 
foglalkozását is olyan tevékenység körében keresse a tan ár, am ely 
őt h iv a tásá tó l el nem  vonja, hanem  inkább közelebb láncolja. De 
úg y  lá tju k , m áris  elég a döntésre : h a  nem  lá tsz ik  cé lta lan  és szük
ségtelen gondolatnak a Sz. I. m ozgalm a, ak k o r a h íveivé szegődött 
k a r tá rs a k  m unká jáva l ham arosan  terebélyes hálóza ttá  szélesedik az 
a kezdem ényezés, am ely  a P e s ti és B u d a i Sz. I.-ban m egindult.

Ró der PáL
# # #

A P e s ti és B udai Sz. I. a M agyar M űvelődés H ázában  okt. 1-én 
lefo ly t ünnepélyes m egny itás u tán  okt. 7-én kezdte meg negyedik 
évfolyam át. Szom bat és v asá rn ap  kivételével hetenkini ugyanazon 
a napon este 6—7 óráig  fo lynak  egy-egy tan fo lyam  előadásai, m ég
pedig egyesek 10, m ások 5 héten  át. Az előadások cím ei közül idéz
zük: „A nevelés m ag y ar célja“, „A lélek fejlődésének korszakai“, 
.,Ő rségváltás a gazdasági pályákon“, „A serdülőkor prob lém ái“, 
„A ,bakfis-évek‘ v á lság a i“, „K i lehet jó t a n u l ó „ M i é r t  rossz ta- 

'nu ló  a gyerm ekem 1?“.
A N épm űvelési B izo ttság  a hallgatók tó l a szokásos beira tási 

d íj (félévi 1 P , am ely  egyben a „M unkarend“ előfizetése) és 150 
P -ny i ta n d íj lefizetését k ív á n ja  meg. Az iskolák igazgató i ú tjá n  
azonban szegény szülők szám ára  lehet ingyenes belépőjegyeket 
kérni. A fővárosi Sz. I. fen n ta rtá sá n ak  költségeit ugyan is a  
Székesfőváros nagylelkűen  te ljesen  m ag ára  válla lta .

Kémiai gondolkodás, magyar észjárás.
(K u ltúrpolitika i tanulm ány.)

M inden feltűnés nélkü l — a közönségtől észre sem véve — az 
1940—41. isko lai évben önálló tá rg y k é n t je len t m eg a kém ia a 
m a g y a r középiskolában. E  nem  sokat m ondó tény  m ögött több, 
m in t 50-éves küzdelem  lappang . Ez idő a la t t  pedagógusok, k u ltú r-  
po litikusok, sőt po litikusok  á llta k  ő r t a középiskola M aginot-vo- 
nalában , hogy a szerin tük  csak szak ism erete t n y ú jtó  kém ia „k ívü l“ 
m arad jon . A küzdelem be végül is beleszólt az idő, am ely  a m aga 
d inam ikus lendületével á ttö r te  a védővonalat. A győzelem  azon
ban csak p y rrh o si volt! M inden kém iai pedgógusnak  u g y an is  az 
a vélem énye, hogy  a  rendelkezésre álló idő kevés a kém iai go n 
dolkozás a la p já n a k  le rak ásá ra .

Az idő te h á t rev íz ió ra  kényszeríte tte  a m a g y a r középiskolát 
a k ém iával szemben, de te rü le ti igényeit csak részben e lég íte tte  
ki. Igen! Az idő tu d n iillik  — méhében hordván a m ásodik v ilá g 
hábo rú  rém ét — term észetszerű leg  előtérbe to lta  a kém iát. A t á 
m adás és a védelem  an y ag ain ak , eszközeinek elő terem tése u g y an is  
— a m ind jobban  elő térbe nyom uló a u ta rk iá s  gazdaság i rendszer
ben — jó rész t a kém ia fe la d a ta  le tt.

«
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A m íg azonban a béke boldog em bere a k u ltú r ja v a k  kém iai 
vonatkozása it a lig  veszi észre s a kém ia középiskolai önállósá
g á é r t v ív o tt h arcb an  szav á t sem h a lla t ja  — m ost életrő l lévén 
szó —, kezd sorom póba álln i. K iá llása  azonban a kém iának, m in t 
sz ak tá rg y n a k  szól. Ezen ne csodálkozzunk. H iszen a m a g y a r in te l
ligencia  igen n ag y  többsége m ódszeres kém iai nevelésben nem 
részesült. E  k iá llá s  révén  szü le te tt m eg a  m ostan i állapot, am ely 
tá rg y u n k a t a középiskola V I. osz tá lyában  h e ti 3 ó rában  önálló 
tá rg y k é n t vezette be.

K evesen tu d ják , hogy az ú j középiskolai refo rm  eredeti elgon
do lásában  a  kém iának  három  esztendőt szánt. Nem kétséges, hogy 
e te rv e t n ag y  és befolyásos erők kétség telenü l tiszte letrem éltó  
szándéka á llíto tta  félre. P ró b á lju n k  objektíve vizsgálódni, k iá llja-e 
ez a mellőzés a k r itik á t?  A v iz sg á la t szem pontjai különbözők 
lehetnek. V álasszuk  ezek közül azt, am ely ik  — szerin tem  — p e r
döntő  ebben a kérdésben: v á jjo n  párhuzam os vagy  egym ást k e 
resztező vágányon  halad-e a kém iai gondolkodás és a  m a g y ar 
ész já rá s  vonata?

De m i a  kém iai, gondolkodás? Az a m ódszeres e ljá rá s  (gon
do la tlánco la t), am elynek segítségével az em ber az an y ag  összeté
telében beálló változás m ikén tjé rő l — am ely  nem érzékelhető -  
m ag án ak  reá lis  képet alko that, sőt an n ak  v a ló ság á t k ísé rle tileg  is 
igazo lha tja . Az an y ag  összetételében beálló változás (anyag i v á l
tozás) valóban  nem  érzékelhető, csak s ta tik u s  kezdeti és v ég á lla 
p o ta  figyelhető  meg.

P éld áu l: a cink és sósav eg y m ásra  h a tá sá n á l én csak a v á l
tozás e lő tti á llapo to t (cink és a vele még nem érin tkező sósav), 
m ajd  a változás u tá n i állapotot (szabaddá v á lt h idrogén és az oldat 
b ep á ro lo g ta tása  u tá n  a h idrogénnel egy idejű leg  keletkezett cink- 
k lorid) figyelhetem  meg, de a változás lefolyásából sem m it sem 
észlelhetek. E gy  h aso n la tta l élve: m i az an y a g i változásból csak 
a n n y it f ig ye lhe tünk  meg, m in t ú tiélm ényeiből az az u tas, aki a 
v o n a t e lin d u lásak o r (kezdeti állapot) elalszik s csak a végállom á
son ébred föl (végállapot).

A dolog term észetéből következik, hogy ily fa jta  esem ényt le g 
feljebb reá lisan  elképzelhetővé lehet tenni. E zt a célt azonban 
egyedül sem m egfigyeléssel és k ísé rle tte l (indukció), sem pedig 
á lta lán o s  érv én y ű  tételből vagy  hipotézisből von t következtetéssel 
(dedukció) el nem  érhe tjük . E red m én y t csak e k é t m ódszer egy 
idejű , ille tve egym ásm elle tti a lkalm azása  hozhat.

T ehát pontos m egfigyelés s azt v ilágosan  m agyarázó  elm élet, 
v ag y  ha úgy  tetszik , o lyan  elm élet, am ely  összhangban van  a b iz
tos észleléssel. E z t a két m ódszert egyesítve  — illetve egym ás m el
le tt  — a te rm észettudom ányokban  L avo isierig  vo ltaképen senki 
sem alkalm azta . (F izikusok m a is vag y  az indukció t v ag y  a de
dukciót használják  ku ta tásaikban .) H iszen a  legegyszerűbb anyagi 
változás lefo lyásának  m egoldása is éppen azért v á ra to tt  m agára  
oly sokáig, m ert m egfigyelhetetleu  je lenségrő l volt szó, am ihez 
^speciális m ódszerre volt szükség. I t t  sem az em píria, sem a speku
lá c ió  egym agában eredm ényre nem vezethetett.

Az ókori népek, az alchem isták , a flogiszton-kor azért nem  
tu d ta  egyetlen egy anyag i változás lefo lyásának  m ikén tjé t sem 
m egm agyarázn i, m e rt e k o rban  az elm élet és g y ak o rla t te ljesen
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külön u takon  já r t ,  vag y  pedig  — am in t az a flog iszton-korban 
tö r té n t — az elm élet nem  ex ak t m egfigyeléshez kapcsolódott. 
L avoisier éppen azért vo lt alkalm as az égés lefo lyásának m egm a
g y a rá zásá ra , ille tve  elképzelésére, m e rt e k é t feg y v e rre l eg y fo r
m án tu d o tt bánni. Íg y  szü le te tt m eg égési szemlélete, m elynek 
égjük p illére az a m érleggel is ellenőrzött m egfigyelése: „a kén és 
foszfor égéskor sú lyban gyarapsz ik“; másik p illére  ped ig  e tap asz
ta la tá t  v ilágosan  m agyarázó  föltevése: „a sú ly g y arap o d ás csak az 
oxigén ro v ásá ra  tö rté n h e te tt“.

A z égési szem léle t tehá t — m in t m inden  kém ia i szem léle t — 
exa k t m egfigyelésből s gondolkodásból szü le te tt m eg! Szem léleté
nek helyességét az tán  ragyogó  k ísérle tek  egész so ráva l igazo lta  be.

Teljes joggal nevezzük teh á t e speciális kn ta ló  módszert ..ké
m ia inak“ ; röviden kém iai gondolkozásnak. H iszen e m ódszert elő
ször kém iai vonatkozásban  h aszn á lták  s legcsodálatosabb eredm é
nyei éppen a kém iában  bon takoztak  ki. (Sz in te tikus festékek, 
gyógyszerek, tápszerek  stb.) Á lta láb an  tudom ányos k u ta tó m ó d 
szernek szokták nevezni. E  m ódszerrel él m inden ku ta tó , v a la 
hányszor eg y á lta lá n  nem , v ag y  csak részben érzékelhető p rob lé
m ák m egoldásáró l v an  szó.

E  speciális ku ta tóm ódszer segítségével a lak u ltak  ki az tán  a 
többi kém iai alapszem léle tform ák. (Redukció, helyettesítés, csere
bom lás, kondenzáció, po linerizáció  stb.). E gységes kém ia i szem lélet 
ugyanis n incs , s annak megszületése nem is várható. Épyen ebben  
re jlik  a kém ia tan ításának nehézsége.

M ivel pedig  e szemléletek, — m int azt m ár m ondottuk — 
mind an y ag ism ere tre  vonatkozó biztos m egfigyelésből s az t re á 
lisan  m agyarázó  elm életből á llanak , nem meglepő, hogy — el
tek in tv e  tehetségektő l — ezekre az em ber nevelés, irá n y ítá s  nélkül 
nem teh e t szert. F iz ik a i szem léletet u g y an is  sokat hoz m agával 
a diák az iskolába, k ém ia it azonban egyet se.

K özism ert dolog, hogy  m ind  a m egfigyelőkénesség, mi nd a 
gondolkodóképesség különböző m értékével születik  az em ber, de 
ta g a d h a ta tlan , hogy e képességek g y ako rlás  révén éppen úgy  fe j
leszthetők, m in t ahogy  m a m ár k o rrig á ln i tu d já k  a fogyatékos 
zenei hallást. K ém iai szem léletre is szert tehet — igen csekély k i
vételtő l eltek in tve  — m indenki, ak inek  an y ag ism ere tre  vonatkozó 
hely tá lló  ta p a sz ta la ta i van n ak  s a k it m e g tan íto tta k  a rra , hogyan 
lehet e ta p asz ta la to k a t elm életileg  reá lisan , te h á t k ísé rle tileg  ig a 
zo lhatóan m egm agyarázn i. E  két fegyver nélkül nem szü lethetik  
kém iai szem lélet. N élküle pedig  n incs kém iai tudás.

A m ai m ag y ar középiskola — sajnos — idő és anyag i fo rrá 
sok h iá n y a  m ia tt az első feg y v e rt csak „leven tepuska“ fo rm ájáb an  
n y ú jtja  növendékeinek. (M egtanítja — nem tehetvén egyebet — 
m it ta p asz ta ltak  mások.) M egnyug tató  m egoldás csak egy lehetsé
ges. A k ém ia -ta n ítá s t össze kell kapcsolni kötelezően g y ak o rla to k 
kal. É ppen abban  van  tá rg y u n k  ta n ítá sá n a k  n ag y  nevelőértéke 
m ég a fiz ikával szemben is, hogy ta n ítá s i m ódszerében is egyenlő 
szerepet ju t t a t  (ille tve kellene, hogy ju ttasson ) a ta p asz ta lásn a k  
és gondolkodásnak. M egjegyezni kívánom , csak te ljesen  veszély
telen, egészen egyszerű, a lapvető  k ísérle tek rő l lehet szó (lásd: régi 
reá lisko lák  fak u lta tív  kém iai g y ak o rla ta  — de kötelező form ában). 
Nem szakképzésről van  i t t  szó, hanem  az érzékszervek s az érte-
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lem in u n k áb aá llítá sán ak  m eg ind ításáró l. S v á jjo n  akad-e valak i, 
ak i ennek szükséges v o ltá t bárm ely  foglalkozási á g ra  vonatkozó
lag  kétségbe vonná?

T isztába jővén a kém iai gondolkodás lényegével, vegyük 
bonekés a lá  a m ásik  p rob lém át — a m a g y ar ész já rást. H a  ezt 
tö rténe lm i fejlődésében tek in tjü k , belá tjuk , hogy i t t  is m eg nem 
figyelhető  je lenségrő l van  szó, am elynek m ai á llá sá t (végállapot) 
m egfigyeléseink  révén  m ég kielem ezhetjük , kezdeti á llapo tának  
m eg á llap ításán á l azonban m á r feltevésre v agyunk  u ta lva .

I t t  is csak speciá lis ku ta tóm ódszerünkkel é rh e tü n k  célt. V izs
g á lju k  m eg tehát, m ilyen  a m a g y arság  észjárása , gondolkodása 
m a, m ilyen  leh e te tt rég m ú ltb an  s h a  változáson m en t á t esetleg, 
m i idézte az t elő. T ag ad h a ta tlan , hogy  a m ai m a g y arság  észjá rása  
ké t pólus között helyezkedik el. Az egyik  a  parasztságé, a m ásik 
az értelm iségé. Az érte lm iség  szót a közép-, ille tve fő iskolát vég- 

■ ze ttek re  használom . E  két gondolkodási m ódot a  debreceni ta n á r i 
körben  m ég 1938-ban ta r to tt  előadásom ban (A kém ia m in t nevelő
tényező a m a g y a r középiskolában) röv iden  m ár vázoltam , — azon
ban a tö rté n e ti fejlődés figyelem bevétele nélkül.

A p ara sz tság  ész já rá sán ak  egyik  lényeges alkotóelem ét k é t
ségtelenül az ism eretszerzés m ódjában  fog juk  m egtaláln i. Ez tisz 
tá n  em pirikus. T u d ásá t élm ényekből szerzi, am elyekből őseinek is 
bőven vo lt része a tö rténelem  folyam án. Ig az i szemlélődő te rm é
szet, de különösebb cél vag y  te rvszerűség  nélkül. Szem lélődésében 
tu d a t a la t t  van  egy kevés deduk tív  elem. L á t u g y an  m indent, de 
— n ag y  időn á t nem  rendelkezvén te ljesen  a m aga a k a ra tá v a l — 
csak az t ra k tá ro z ta  el ö n tu d a tlan u l em lékezetében, am i a m aga 
véges egyéni létével összefügg. Ebből m ag y arázh ató  igen erős 
valóságérzete. Szem lélődő term észetéből folyik, hogy cselekvési 
készségét sokszor fan táz iá jában  éli ki. Képeiben, hason lata iban  é r 
zékelhető valóságból szeret k iindu ln i, az elvonás nem  kenyere. 
H a  használ is elvont fogalm akat, azokkal m egfogható  tá rg y k é n t 
bánik. M eg h a llg a tja  a rac ionális  igazságo t is, de gyanakvó  te r 
m észete nem  hisz benne. H elyzetek, esem ények té rbe li és időbeli 
összefüggésénél a szükségszerü t s a  vé le tlen t sokszor nem  külön
bözteti meg. Szem lélődő term észetéből s a term észettel fo ly ta to tt 
örökös küzdelm eiből következik, hogy a term észet já ték áb a  való 
beleavatkozástó l (kísérletvégzés) tartózkodik . („Isten a gazda.“) 
E ttő l csak r itk á n  té r  el. T isz ta  lá tá sa  és erős valóságérzete ta rtó z 
kodóvá teszi a  vélem ényny ilván ítássa l szemben. É rtelm e közism er
ten kiváló, alko tóereje  azonban inkább ap róságokban  ny ilv án u l 
meg. M indent egybevetve, a p a ra sz tság  gondolkodása egy k i nem 
ép íte tt, szűkkörű  in d u k tív  gondolkozásform a, am elynek csak 
tu d a ta la tt i  deduk tív  elem ei vannak . Je llegzetessége e gondolko
dási m ódnak a rea litá s .

H a nehéz problém a vo lt a p a ra sz tság  ész já rásáró l egységes 
képet alko tn i, m ég nehezebb a helyzetünk  e tek in te tben  az é rte lm i
ségnél. E  ré teg  gondolkodása egy tö rténelm i fo lyam at eredm énye. 
Ez a fo lyam at akko r indu l meg, am ikor a 150-éves törökdúlás a 
k a rd o t k iü tö tte  a nem zet kezéből s őseink önállóságuk és fü g g e t
lenségük  védelm ében kénytelenségből a passzív  ellenállás sáncai 
közé húzódtak. E  korszak határkövének , néhány  m egszak ítást nem  
szám ítva, 1867-et kell tek in tenünk . E  csaknem  200 év a la t t  a n e 



73

m ességnek, ille tve  az érte lm iségnek  éppen az állam i é let leg fon
tosabb ág a ib an  (külügy, hadiigy, pénzügy) a lig  vo lt beleszólása. 
K ard  h íjá n  egészséges életösztöne a m erev  és á llh a ta to s  til ta k o 
zásba kapaszkodott. Ősi gondolkozási fo rm á já n ak  tu d a ta la tt i  
rac ionális  elem eire tám aszkodva (egyéni lét) s az t nem zetlé tté k i
ép ítve, gondolkodása, külső tényezők h a tá sa  a la tt, akkor kezd új 
irá n y b a  forduln i.

E nnek  a gondolkodási fo rm ának  jellegzetessége éppen abban 
n y ilv á n u lt meg, hogy a nem zeti lé t kérdésében szükségképen el 
k e lle tt fo rd u ln ia  a je len  valóságátó l (tehá t v an n ak  érzékelhető 
valóságok, m elyek csak „véletlenek“) s a m ú ltb a  — a nem  érzékel
hető valam ibe —, m in t sarokkőbe k e lle tt kapaszkodnia. (Van te h á t 
nem  érzékelhető valam i, „am i m égis állandó  és igaz“.) C sakis ez 
a  gondolkodási mód ad h a to tt b iz tonságérze te t a nem zetnek. íg y  
fo rd u lt az é rte lm iség  eredetileg  em p irikus ész já rása  tu d a to san  r a 
c ionális irá n y b a  s fo rm álódo tt k i idők fo lyam án  szükkörü absztra- 
há lássa l (alkotm ány, te rü le ti sérthe te tlenség) s ez ab sz trak t fogal
m a k ra  é p íte tt log ikus gondolkozással az az észjárás, am elynek 
sarokköve az alko tm ány  és az ország te rü le te in ek  sérthe te tlensége 
le tt.

E nnek  a gondolkodási fo rm ának  a la p ja  éppen nem  a  tap asz 
ta lás , hiszen azzal m erőben ellenkezik, hanem  elvont gondolkodás 
eredm ényeként született hipotézis. R ea litá sa  nem  abszolút, hiszen 
alkalm azhatósága térben  és időben korláto lt. Ö sszehasonlítható t a 
lá n  bizonyos vonatkozásban  a flog isztonkor kém iai gondolkodá
sával.

Az em líte tt gondolkodási fo rm aváltozást szokták úgy  k ife 
je zn i: a katonanem zet p o litikus nem zetté lett. O lyan p o litikus nem 
zetté  azonban, m elynek védőfegyvere sokszor a cselekvéstől való 
ta rtózkodás, tám adófegyvere  pedig  a la tin  n y elvű  szónoklás volt. 
A szónoklás, a tiltakozás ped ig  abban  a p o litik a i légkörben még 
e tik a i értelem ben is a te tte t  je len te tte . T erm észetes tehát, hogy a 
középiskola m indent a la tinnyelvű  fogalm azás és szónoklás el
s a já t ítá sá n a k  szo lgála tába á llíto tt. M inden m ás ism eret h á tté rb e  
szoru lt. N agy jában  és egészében ez az iskola m eg is felelt k itűzö tt 
fe lada tának . B á r igen szűkkörű  m űveltséget n y ú jto tt, v iszont a 
közügyekért szívesen dolgozó fé rfiak a t nevelt. V alam ivel azonban 
adós m arad t, — igaz, önh ibá ján  k ívül. — Nem h ív ta  fel a figyelm et 
u g y an is  a rra , hogy b á r  e gondolkodási mód tö rténelm i e lh iv a
to ttság a  v itán  felü l áll, m égis annak alapp illére sem tapasz ta lásra , 
sem m egdönthetetlen  észokokra nem  tám aszkodik. Q ualitative 
\igyan  nem lehet ellene k ifogást em elni; de a q u a n tita tiv  k ri
t ik á t  m ár nem  á llja  k i teljesen. Nem örök érvényű  term észeti tö r 
vényrő l van  teh á t i t t  szó, hanem  em berek a lk o tta  jogszabályró l, 
am elynek  á llandóságo t csak a nem zet k a rd ja  adhat. R á  is m u ta t
h a tu n k  azokra az okokra, am elyek m ia tt ezt a fe lad a to t az 1867. 
e lő tti középiskola nem  tu d ta  elvégezni:

1. a la tin n y e lv ü  ta n ítá s  igen sok idő t em észtett föl. (Még D eb
recenében is csak 1834. u tá n  ta n íto tta k  m agyaru l.)

2. A  p o lg á ri osztály  n á lunk  igen nehezen és m egkésve fejlő 
dö tt ki s így  a term észettudom ányok a középiskolában a lig  ju tn a k  
szóhoz. íg y  az tán  a tapasz ta lás szerepe az ism eretszerzésnél nem 
dom borodhato tt k i kellőképen.
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3. Isk o lap o litik án k  e lhanyago lt m a ra d t alko tm ányos küzdel
m eink m ia tt s így  a ta n ítá s i m ódszer nem  leh e te tt színvonalas.

Az 1867. e lő tti középiskola fe jlődésiránya  eredm ényezte azt, 
hogy ez időben és té rben  csak k o rlá to lt h a tó su g arú  gondolkodási 
mód fü g g e tlen íte tte  m a g á t té rtő l és időtől és oly te rü le tre  lépett, 
ahol pedig  ir re a litá sa  kétségtelen . M ár-m ár félő volt, hogy e gon 
dolkodási mód elveszti kap cso la tá t az élettel. (Túlságosan elm éle
tivé vált.)

1867. u tá n  1918-ig érte lm iségünk  ész já rása  lényeges változáson 
nem  igen m en t át. E g y rész t függetlenségünket m ég m indig  nem 
n y e rtü k  te ljesen  vissza, m ásrész t pedig  a középiskolának az 1867. 
e lő tti szükkörű  és eszm ényekben m eglehetősen szegény m űveltsé
g é t k e lle tt gyors ü tem ben pótolni. íg y  a po litikus észjá rásnak  tu 
dom ányos é sz já rá sra  való á tv á ltása , — am elynek m in t tu d ju k  az 
exak t tap asz ta lás  és az azt m agyarázó  elm élet egyfo rm án  erős p il
lére — term észetesen csak részben sike rü lhete tt.

Ö sszefoglalva a m ondo ttaka t: a pa ra sz tság  ész já rása  egy szük
körű  k i nem  ép íte tt in d u k tív  gondolkodási form a, am elynek csak 
tu d a t a la t t i  deduk tív  elem ei v annak ; v iszont az érte lm iségé — a 
többségnél —, szűkkörű  deduktív , am elynek nem  volt indukciós 
előzménye.

H a m ost ezt a m eg á llap ítás t egybevetjük  a kém iai gondolko
zás lényegével — am inek  a la p já t a kém iai pedagógusnak  okvetlen 
le kell rak n ia , ha  tá rg y á t  sikeresen a k a r ja  ta n íta n i, akkor be kell 
lá tnunk , hogy n incs ellen tétben  a m a g y a r észjárás s a kém iai gon
dolkodás. E llenkezőleg! H a az új g im názium nak  m ódjában  lesz a 
kém iát nem csak ta n íta n i, de a kém iai gondolkozás m a g já t a jövő 
m a g y ar vezető érte lm iség  leikébe e lh in ten i — belopni —, akkor a 
g im názium  igen nag y  lépéssel hozza egym áshoz közelebb az é r te l
m iséget s a parasztságo t.

Debrecen. N ádasdy Jó zse f.

FIGYELŐ.

Hozzászólás egy körkérdéshez.
E K özlöny f. év jú liu si szám ában A ra tó  Is tvá n  beszám olt 

arró l a  körkérdésről, am elyet m últ év őszén bocsájto tt ki a Kö
zépiskolai M atem atika i és F iz ika i Lapok életrekeltése érdekében. 
A beszámoló olvasása nyom án tám ad t néhány  gondolato t szeret
nénk m ost felvetni, am elyek ta lán  általánosabb  érdeklődésre is 
szám ot ta rth a tn ak .

A rató  körkérdésére beérkezett Amiaszok feltűnő módon m eg
egyeznek abban, hogy a la p ra  szükség van. Ez az egységes állás- 
foglalás a r ra  m utat, hogy ez a jelenleg  szünetelő lap fontos fel- 

. ada to t te lje s íte tt a m ag y ar középiskola életében. Ez valóban így 
- is van. Most, am ikor a lap életrekeltésének kérdése még m indig  

vem  oldódott meg, nem lesz felesleges ezt ism ételten hangsúlyozni 
és néhány  a d a tta l m egv ilág ítan i.
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A m agyaro rszág i m atem atikusképzésnek van  egy igen jó 
hatású , elism erten  eredm ényes in tézm énye: az évenként rendezett 
br. E ötvös Lóránd tanulóverseny. M indig az abban az év’ben é re t t
ségizettek vehetnek rész t ezen a  versenyen és három  felada t írá s 
beli m egoldásával versenyeznek a br. E ötvös L óránd-díjért. A fel
adatok úgy vannak  m egválasztva, hogy a középiskolai m atem a
tik a i anyag  ism eretében, ha az m egfelelő m atem atika i készséggel 
párosul, m egoldhatók. É ppen ennek a  készségnek k ipuhato lása  
a verseny  célja. E rrő l a  versenyrő l W . L ie tzm ann  g ö ttin g a i p ro 
fesszor, a m atem atika neves d idak tikusa ezt ír ja  M athem atik in 
E rziehung  und  U n terrich t, Leipzig 1941 c. könyvében: , I n  B uda
pest konnte ich einm al der feierlichen E rö ffn u n g  des W etts tre ites 
beiwohnen. N icht wenige der führenden  ungarischen  M athem atiker 
sind  e inst als P re is trä g e r  in  diesem W e tts tre it en tdeck t w orden“. 
Az első 32 verseny an y ag a  könyvalakban  is m egjelent (Kürschák 
József, M atem atika i versenytételek , Szeged 1929.), a k itű zö tt v e r 
senytételek  m egoldásaival és a  nyertesek névsorával. E rre  a név
so rra  ve te tt egyetlen  p illan tá s  m indenk it m eggyőzhet L ietzm ann 
állítá sán ak  helyességéről, am i egyben kellő fényt vet a  versenyek 
je len tőségére is. E ffa jta  versenyeket hazánkon k ívü l tudom ásunk 
szerin t G örögországban és N orvégiában  rendeznek; az Eötvös- 
versenyek h íre  ta lán  azokénál is nagyobb és messze tú l te rjed t ez 
országok h a tá ra in . N éhány évvel ezelőtt az egyik  am erikai m a te 
m atika i szaklapban o lvashattunk  az E ötvös-versenyekről í r t  ig tn  
elism erő hangú  ism ertető közlem ényt. Rövidebb m ú ltra  tekin tenek 
vissza, így  jelentőségben a m atem atika i versenyeket még nem 
érték  el, de szintén eredm ényeseknek b izonyultak  a szintén évente 
rendezett K áro ly  Iré n  fizikai tanulóversenyek.

M indez pedig o tt kapcsolódik a szünetelő K özépiskolai M at. 
és Fiz. Lapok kérdéséhez, hogy a versenyek  győztesei legtöbb eset
ben e lapok m u n k a társa i közül kerü ltek  ki. Á lljon i t t  a  B udapes
ten  1926. ja n u á rb an  ta r to tt  Term észet-, Orvos-, M űszaki- és Mező- 
gazdaság tudom ányi Orsz. K ongresszus alábbi m egállap ítása  (e 
kongresszus M unkálata i, szerk. dr. G orka Sándor):

„Abban, hogy hazánkban  az utolsó évtizedekben anny i kiváló 
m atem atik u s nevelkedett, je len tékeny  szerepe van  a M athem atika i 
és P hysikai T á rsu la t á lta l 1894. év ó ta évenkin t ta r to tt  m atem atikai 
tanu lóversenyeknek  . . .  De alighanem  m ég nagyobb szerepet j á t 
szottak  az 1893-ban A ra n y  D ániel á ltal a lap íto tt s 1896 ó ta fíá tz  
László á lta l szerkesztett K özépiskolai M athem atikai Lapok; a ben
nük k itűzö tt számos fe lada t ébreszte tte  nem egy ifjúban  a m ate
m atika  irá n ti ta rtó s  é rd e k lő d é s t .. .“

A rra , hogy a m atem atik a  művelése hazánkban  az elért szín
tá jon  m arad jon , sőt tovább fejlődjék, a  következők vo lnának  szük
ségesek :

4. A K özépiskolai M athem atika i és F iz ika i Lapok fen n m a ra
dásáról kéllő anyagi tám ogatással kellene gondoskodni, hogy a 
középiskolai if jú ság n ak  e tá rg y a k  irán ti érdeklődése ne szenved
jen  csorbát.“

De h iva tkozhatunk  a  versenyeket rendező Eötvös Lóránd 
M atem atikai és F izikai T ársu la tra  is. E  T ársu la t ezévben ünne
pelte fennállásának 50 éves évforduló já t, am ely alkalomból K önig 
Dénes m űegyetem i tanár, a T ársu la t titk á ra  feldolgozta a T á rsu 
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la t eddigi tö rtén e té t (M atem atikai és F iz ika i Lapok, X L V IIL  
7—33. lap, 1941.), £niiben többek között így  ír :

„Am ikor a  T ársu la t büszkén tek in t vissza az eddigi 44 m ate
m atika i tanu lóversenyére, g azság ta lanság  vo lna egy a T ársu la ton  
kívüli tényezőről m egfeledkezni. . .  A világháború  idején m eg
szűnt lapot 1925-ben Faragó A ndor  „Középiskolai M atem atikai 
és F iz ik a i Lapok“ cím en újból é le tre  keltette. (Az 1939. évi p a p ír 
korlátozó rendelet fo ly tán  a lap m egjelenése, sajnos, m egszakadt.) 
E  lapok a tehetségesek középiskolai m atem atikai o k ta tásá t nagy 
m értékben előbbrevitték és m indenkor valósággal előkészítették a 
ta la j t a mi tanulóversenyeink szám ára.“

M ár ezek a m egállapítósok is elégségesek volnának annak 
igazolására, hogy itt-tö b b rő l van  szó, m in t egyszerűen arró l, hogy 
eggyel több, vag y  kevesebb if jú sá g i lap van-e M agyarországon. 
De még többet is felhozhatunk a lap érdekében. Olyan h a tá sa ira  
hivatkozhatunk, am elyek k izáró lag  a középiskola belső életében 
jelentkeznek és am elyekre a  fentebb idézett, a középiskolán kívül 
álló  tudom ányos fórum ok figyelm e term észetszerűleg nem te rjed 
h e te tt ki.

A  lapok élete t visznek a m atem atikai ta n ítá sb a  és tanu lásba. 
Az a  tény, hogy a lap  havon ta  jön, friss  anyago t hoz, a  rég i fel
ada tok  m ego ldásait a m egoldók neveivel közli: esem ényt je len t a 
tanuló  életében. Az egyes feladatok  különböző, néha nagyon is 
eltérő  u takon  já ró  m egoldásai a  m a tem atik a  sokoldalúságát, szép
ségét és eleganciáját cs illog ta tják  m eg a tanu lók  előtt. Ezt önm agá
ban  — nyugod tan  á llítju k  — a legnagyobb tudású  és legjobb szán
dékú ta n á r  sem tu d ja  n y ú jtan i. A lap  sokkal többet je len t, m int 
a legjobb példatár. F elnő ttek  is ta p asz ta lh a tják  m agukon, hogy 
egy lezárt kész pé ldatár, v ag y  pl. ugy an an n ak  a fo lyó ira tnak  
valam ely  rég i évfo lyam a sohasem  tu d ja  u gyanazt az érdeklődést 
kelteni, m in t a fo lyó irat „folyó“ számai. Még akkor sem, ha  ta lán  
érdekesebb feladatok  vannak  benne. A m egoldott feladat, az elin 
téze tt problém a m ár nem izg a tja  az em berek fan táz iá já t, u g y an 
úgy, m in t a k ihúzott sorsjegy sem.

N agy jelentősége van annak, hogy a  lap  a feladatok m eg
oldásai u tán  közli a helyes m egoldást beküldők neveit. Semmi 
sem  h a t olyan ösztönzően a tanu ló ra, m in tha a sa já t nevét k i
n yom ta tva  lá tja . K in y o m ta tv a  egy komoly fo lyó iratban , am it az 
egész országban olvasnak! E rkölcsi é rtéke is van  annak , ha a 
tanu ló  azért dolgozik és annak örül, h a  valam i tá rg y ilag o s fórum  
íté le te  szerin t értékeset, m aradandó t alkotott. M egsokszorozódik a 
m unka öröm e és a kifejlődő nemes versenyben megsokszorozód
nak a fejlődésben lévő ezellemi erők. Csak növeli a  buzgalm at, ha 
egyik-m ásik fe ladato t az illető  tanu ló  ta n á ra , esetleg isko la tá rsa  
tűz te  ki. M indehhez já ru l még, hogy a lap  évvégi utolsó szám ában 
közölte a legszorgalm asabb m u n k a tá rsak  fényképeit. A zt az ösz
tönzést, am it ez a lap  je len te tt, a legk itartóbb  ta n á r i buzdítás sem 
tu d ja  elérni.

♦ Nem hallgatjuk  el, hogy a ta n á r  szám ára  is öröm, ha be-
' kü ldö tt feladatokkal tan ítv á n y a it fokozott m unkára  tu d ja  se r

kenteni. A m elle tt a  lap  azzal, hogy a beküldött fe lada to t az 
ország m inden isko lájának  d iák ja i elé k itűzi és őket a fe ladatban
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rejlő  gondo la tta l fog lalkozta tja , voltaképen országos d im enzióra  
n a g y ítja  az egyes tanár m unkásságának hatósugarát.

V égül egyetem es isko lai szem pontból is k ívánatos és hasznos 
a  lap  m egjelenése. Ig en  sok egyenetlenség k ú tfo rrá sa  és sok panasz 
és kellem etlen  keserűség okozója az a körülm ény, liogy  az egyes 
iskolák, de nem ritk á n  ugyanabban az iskolában az egyes tanárok  
is más-m ás m érték  szerin t íté lik  m eg a tanu lók  tu d á sá t és igen 
különböző követelm ényeket tám asztanak  velük szemben. E zt azok 
a  tanu lók  érzik meg legjobban, akik a felsőbb osztályokban kény
szerülnek isko lá t változta tn i. A lap  azzal, hogy az ország külön
böző iskolái legjobb tan u ló in ak  te ljesítm ényeiből egy átlagos 
.je le s“ sz ín tá ja t hoz ki, nagy  m értékben elősegíti az egységes el
b írá lás  k ia laku lásá t.

Jo g g a l kérdezhetné valaki, hogy h a  ez a lap  ilyen  sokoldalú 
jó tékony  h a tá s t m u ta to tt fel, ha  ilyen érdem ei voltak , am ilyenek
kel ta lá n  egyetlen  más if jú ság i fo lyó ira t sem dicsekedhetik, akkor 
m iért szünetel? Hogy lehetséges az, hogy a lap a sa jtóügyek elren
deződése u tá n  nem indu lt meg azonnal újból? Rövid és egyszerű a 
felelet. A nyagi okokból. A ra tó  beszámolójából m egtudjuk , hogy a 
lap  csak  előfizetőiből nem ta rth a tó  fenn. Kevés az előfizető, m ert 
a  lap  d rág a  (évi 8.— pengő volt), a lap  pedig nem lehet olcsó egy
rész t éppen a kevés előfizető m ia tt, de m ásrészt azért sem, m ert a 
m atem atik a i szedés és a sok áb ra  rendkívül m egnöveli a nyom da
költségeket. É ppen ezért m egítélésünk szerin t a lap az eddigi te r 
jedelem ben és sz ín tá jon  kb. évi 3—4000 pengő segítséggel volna 
fenn ta rtha tó .

T ovábbi kérdés az, hogy most m ár mi tö rtén jék  a lappal, m i 
a  teendő? E gyszerűen  n ap ire n d re  té rjü n k  a felett, hogy an y ag i 
nehézségek m ia tt m egin t le kell m ondanunk valam irő l, am i pedig 
a  szóbajövő pénzösszegeknél sokkal többet ér? Az előzőek ism ere
tében csak h a tá ro zo tt nem m el fele lhetünk  e rre  a kérdésre, m in t 
ahogyan  a lap  ú jbó li m eg ind ításá t h angoz ta tták  m indazok, akik 
fele ltek  az A rató-féle körkérdésre.

E nnél a pontnál szeretnénk valam ire rám u ta tn i, am ire bizo
n y á ra  kevesen gondoltak eddig. A tan árság n ak  ez az egységes 
á llásfog la lása  kötelez. D e nem csak azokat kötelezi, akiknek m ód
ju k b a n  áll v a lam it tenn i a lap  m eg ind ítása  érdekében, de nem is 
csak a  leendő szerkesztőt, vag y  szerkesztőket, hanem  m agát a 
középiskolai ta n á rság o t is. M indannyiunka t. Többet kell tennünk 
a  la p é rt a jövőben, m in t am enny it te ttü n k  é rte  a  m últban. Tám o
gatnunk  kell anyag ilag  előfizetéssel és terjesztéssel, de szellemileg 
is  fe ladatok  beküldésével. Az 1939-ben lezáródott XV. (utolsó) év
folyam  s ta tisz tik á ja  igen érdekes dolgokat m uta t. Összesen 28 
külső (alkalmi) m u n k a tá rsa  volt a lapnak , B udapestrő l 16, K őszeg
ről 5, Győrből 2, Debrecen, Jászberény , Süm eg, Székesfehérvár és 
Zürichből 1—1. E z a 28 m u n k a társ  összesen 70 feladato t kü ldö tt be. 
A feladatok  szám át tek in tve  pedig így  alaku l a városok so rrend je : 
K őszeg (29), B udapest (26) Győr, Jászberény , Székesfehérvár, 
Z ürich  (3—3), Süm eg (2), D ebrecen (1). — (Feltűnő  Kőszeg erős rész
vétele és b izonyára nekn véletlen, hogy a lap  m eg ind ításá t célzó 
legutóbbi mozgalom  is K őszegről in d u lt ki.) — N agyjából u g y an 
ezt a  képet m u ta tja  a  megelőző évfolyam  is. A főváros és vidék 
részvétele kb. egyform a, de együttesen  is kevés. A feladatoknak
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egyharinadá t sem küldték  be a m unka társak , a  többirő l a szer
kesztőnek kellett gondoskodnia. Á ltalános érdek, hogy a jövőben 
ez az arányszám  a  szerkesztő h á trá n y á ra  és a m unka társak  ja v á ra  
tolódjék el. A leendő szerkesztő bizonyára igaza t ád  m ajd  nekünk 
ebben.

De h a  nem  ak aru n k  a lap ró l lem ondani, ennek az á llásfog la
lásnak ezen kötelezés m ellett m ég az a következménye is van, hogy 
valam i m ódot kell keresni a nehézségek á th id a lásá ra . E zt k ísére lte  
m eg e sorok író ja  akkor, am ikor a fentiekben elm ondottak egy 
részére való h ivatkozással a lap  m eg ind ítása  érdekében beadvány t 
in tézett a br. Eötvös L oránd  M atem atika i és F iz ik a i T ársulathoz. 
Azt kérte  ebben, hogy  a T á rsu la t tegye m agáévá a szünetelő lap 
ügyét, legcélszerűbben úgy, hogy sa já t k iadásában  gondoskodik a 
lap  m egjelentetéséről. V élem ényünk szerin t p illan a tn y ila g  ez az 
egyetlen  já rh a tó  út. A  M atem atika i és F iz ika i T ársu la t legköny- 
nyebben tu d ja  v á lla ln i a szerkesztéssel já ró  elég tetem es szellemi 
m unká t és nagy  tekinté lyével b izonyára el tu d ja  é rn i az e rre  leg
illetékesebb helyen, a V allás- és K özoktatásügyi M inisztérium ban, 
a lap  fenntartásához szükséges néhányezer pengős évi segély k i
u ta lásá t. — Ez az in d ítv án y  lá th a tó lag  kedvező fo g ad ta tás ra  ta lált, 
a legközelebbi válasz tm ány i gyűlésen foglalkoznak a  kérdéssel. 
K em ény van  rá, hogy a kérdést sikerü l közelebb v inn i a  m egoldás
hoz. Szeretnénk, h a  ehhez a rem ényhez m i is csatlakozhatnánk  a 
nélkül, hogy csalatkoznunk kellene.

H ogy m i lesz a  lap  sorsa, a r ra  m ost m ég nem  tudunk h a tá ro 
zottan felelni. Legjobban annak  örülnénk, ha e rre  a kérdésre m i
előbbi m egjelenésükkel m ajd  az ú j é le tre  kelt „K özépiskolai M ate
m atika i és F izikai Lapok“ adnák m eg a feleletet.

Kőszeg. Dr. B u k o v szk y  Ferenc.

FORGÁCSOK.
Románajkú magyar fiúk. M ár E rdé ly  kapujában , N ag y v á ra 

don is megdöbbentő, m it végzett a rom án uralom . M eglátogattam  
egykori iskolám at, hol m in t if jú  ta n á r  m űködtem , s összehasonlí
to ttam  évvégi s ta tis z tik á já t az 1910/11. évivel. Azon nem  csodálkozik 
az ember, hogy a  h a jd an i n ag y v á rad i áll. fő reáliskola jogutódába, 
az áll. Szt. László gim názium ba m ár nem  355,' hanem  747 tanuló 
iratkozott. K i is kelle tt az in tézetet bővíteni. Az is érthető , hogy 
az egykori 180 zsidó tanuló  helyett csak 13 zsidó vallósú  já r  az 
intézetbe. Azóta zsidógim názium  n y ilt m eg V áradon. De feltűnő, 
hogy az egykori 2 gör. kát. és 11 gör. keleti tanu ló  helye tt m ost 
100 görög kát. és 67 gör. keleti já r ;  1911-ben 8 tanuló  volt rom án 
anyanyelvű , m a 138 ezek száma. Sőt m a az in tézetnek rom án tago
zata is van, am elybe 140 tanuló  ira tkozo tt be. (Ezek bent fog la l
ta tn a k  a  fenti számokban.) S nem csak feltűnő, de m egdöbbentő, 
m ilyen neveket o lvasunk  a rom án  tag o za t tan u ló in ak  n év so rá
ban. Ím e! Az I. o. 15 tanu ló ja  között; Gáli Sándor, G ujás K ornél. 
Seres P éter, V asilescu-V asvári D orián ; II. o. 17 t.: Dobosi T ibor.
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E rde i Gábor, K iss G yörgy, K ővári Ján o s; I I I .  o. 25 t.: A ndor 
György, A pai Miklós, Domocos (így!) János, G yörgy János, Tóth 
G yörgy; IV . o. 23 t.: Dobosi Rom ulusz, K is  László, K ökényezsdi 
M ihály, V eres G yula; V. o. 21 t.: A n tal T ra ján , Cosma (így!) 
G yörgy, F ü rtö s  K ázm ér, K örm endy P á l; VI. o. 18 t.: Dobosi 
János, Gál László, Ju h ász  M ihály, K ökényesdi M ihály, N agy  S án 
dor; V II. o. 16 t.: Dobosi A urél, Dobosi L iviusz, F odor L iviusz 
K elem en G yörgy. A V III . o.-ba 5 rom án tanu ló  já r t .

Nem álltam  m eg E rd é ly  kapujában , de m indenfelé u g y an 
azokról a k o rru p t és erőszakos p rak tik ák ró l hallo ttam , am elyekkel 
a  rom án u ralom  bérencei a  m agyar gyerm ekeket a rom ánság  egy 
házába és isko lá jába igyekeztek kényszeríteni. H ogy nem egészen 
sikertelenül, m u ta tják  a  fen ti adatok. D e erdély i isko láinkban  oly 
lelkes m ag y ar tan áro k  tan ítan ak , szószékeinki'ől oly ih le te tt papok 
préd iká lnak , m indnyájukban  oly nagy  te tte rő  feszül, hogy b á tran  
h ihe tünk  az á tm eneti idők nehézségeinek gyökeres eltávo lításában . 
Mi ugyan  nem  fogunk névelem zéet végezni, de a  m ag y arság  ellen 
irányu ló  p rak tik ák n ak  véget vetünk. A rom án uralom  elő tt ennyi 
m a g y ar név nem volt a rom ánok között: 140-ből 30! M agyar g y e r
m ekeknek m ag y ar isko lában  a helyük! (kk.)

EGYESÜLETI ÉLET.
Gondoskodjunk özvegyeinkről és árváinkról!

K özlönyünkben szóváte ttük  m ár egyízben, hogy a T anárok  
Ö zvegyeit és Á rv á it Segítő  O rszágos E g y esü le t 1942-ben válságos 
helyzetbe ju t  és nem  lesz képes áldásos segítő  m u n k á ján ak  a 
fo ly ta tá sá ra , m ég abban  a csökken te tt m értékben  sem, am elyet 
1929-ben m eg indu lt ú jjáéledése nyom án a m ai nap ig  végzett.

Az özvegyek és á rv á k  m egsegítését célzó összeg jav arészé t 
azok a ta g ság i d íjak  te tték , am elyeket az egyesü le t a lap ító  és 
rendes ta g ja i évről-évre befizettek . Az alapszabályok  értelm ében 
m á r nem köteles ta g ság i d íja t  befizetn i az a tag , ak i 30 éven á t 
h iá n y ta la n u l befizette az évi ta g ság i d íja t. Az 1942. év elejével 
több m in t 150 tag  m entesül a tag ság i d íj fizetésének a k ö te lezett
sége alól. A m egm aradó  140 ta g  ta g ság i d íja  m ég akkor sem 
lenne elegendő a  je len leg  segély t élvező 200 ta n á r i özvegy és árva  
karácsony i segélyének (személyenként 25 P !) a b iztosítására, ha 
az önkéntes adom ányokat és egyéb jövedelm et sikerü lne is k é t
szeresére em elni!

Ily en  körü lm ények  között, m in t je len leg i felelős vezetője 
ennek az egyesületnek, kény telen  leszek azzal a ja v a s la tta l  az 
egyesü le t vá lasz tm án y a  elé lépni, tegye m egfonto lás tá rg y á v á  az 
egyesü le t jövő jé t és v ag y  ja v aso lja  a közgyűlésnek az egyesü le t 
fe losz la tásá t, v ag y  ta lá ljo n  egy ú jabb  célk itűzést az egyesü le t 
szám ára , am ely  to v áb b ra  is m eg tu d ja  védeni a je len leg i özve
gyek és á rv ák  érdekeit, de az egyesü le ti tagok  részére is b iz tosít 
o lyan  előnyt, am ely  k ív án ato ssá  teszi az egész ta n á rsá g  szem é
ben az egyesületbe való belépést.

Tauáregyesületi Közlöny. 6
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Ily en  gondo la tnak  ta lá lom  azt, hogy az egyesü le t a lak u ljo n  
á t „T anárok  O rszágos Tem etkezési E gyesü le tévé“. Ez is szolgálni 
fog ja  az özvegyek és á rv á k  érdekeit, hiszen n incsen nagyobb csa
pás a ta n á r i  csa lád ra  nézve, m in t am ikor h irte len  és m ég fia ta lo n  
m eghal a csa ládapa  és a szegényes tem etkezési segélyből, am e
lyet a n y u g d íjin téz e t n y ú jt  (az egyhav i ta n á r i fizetés), m ég a r ra  
sem telik , hogy a m egboldogulta t, tá rsa d a lm i rang jához  illő tisz 
tességgel, el lehessen tem ette tn i. Többízben h a llo ttam  m ár, főleg 
fővárosi k a r tá rs a k 'k ö ré b e n , hogy szin te valóságos leégést je len t 
egyik-m ásik  ta n á rc sa lá d ra  nézve egy-egy csa lád tag  eltem ettetése. 
H á t még, ha  a család fő t ra g a d ja  el a halá l!

A T an á ro k  O rszágos Tem etkezési E gyesü le tének  az lenne a 
rendeltetése, hogy gyo rssegé ly t n y ú jtso n  o lyankor, am ikor a r ra  
a legnagyobb szükség van.

E lgondolásom  szerin t, ha legalább  500 ta g g a l s ikerü l az egye
sü le te t m eg ind ítan i, egy-egy ta n á r i h a lá lese t u tá n  2—300 pengőt 
kap  az özvegy, v ag y  a kedvezm ényezett azonnal, am in t a h a lá l
esete t beje len te tte . Term észetesen, am in t nő az egyesü le ti tagok 
szám a, úgy  em elkedhetik  évről-évre a tem etkezési segély is.

T ag ság i d íja t, elgondolásom  szerin t, nem  kell fizetni. E lle n 
ben m inden  egyes egyesü le ti ta g  e lhalá lozásakor 1—1 pengő te 
m etkezési já ru lé k o t kell m a jd  befizetn i a hely i fiókvezetőnél. Ez 
a befizetés, szám ításom  szerin t nem  fo g ja  m eghaladn i az évi 10— 
12 pengőt. U gyanenny it, 12 pengőt, f ize ttünk  eddig  is a T anárok  
Ö zvegyeit és Á rv á it Segítő  E g y esü le t tag d íjak én t.

Az egyesü le t rég i ta g ja i b izonyára  felteszik és jogosan tehe
tik  fel, a kérdést, m i lesz a m ostan i özvegyek és á rv ák  további 
segélyezésével és m ilyen lesz a rég i tagok helyzete az új egye
sületben 1

E rre  nézve az az elgondolásom , hogy a m a élő özvegyek és 
á rv á k  k ap jan a k  végk ie lég ítést a T anárok  ö zv eg y eit és Á rv á it 
Segítő  E gyesü le t alap tőkéjéből, a m egm aradó  a lap tőkerész le te t 
pedig  v ig y ü k  á t az ú j egyesü le t alap tőkéjéü l. Szám ításom  szerin t 
így az ú j egyesület m ind járt egy 20 000 pengőnyi alaptőkével kezd
hetné m eg a m űködését. A T anárok  Ö zvegyeit és Á rv á it Segítő  
E gyesü le t rég i ta g ja i, ak ik  n incsenek h á tra lék b a n  1941. decem ber 
31-ig a ta g sá g i d íjakkal, az t a kedvezm ényt kapnák  az ú j egye
sülettő l, hogy  anny i éven á t nem  fizetik  az 1—1 pengős te m et
kezési já ru lék o k at, ah án y  évig  ta g ság i d íja t  fize ttek  a rég i egye
sü le tben  és term észetesen élvezik az ú j egyesü le tnek  m inden jogát.

Az ú j tagok felvételénél azonban bizonyos m egszorítással is 
kell élnünk, m ert nem  volna igazságos, hogy  az 50 éves ko rában  
belépő ta n á r , ak i ta lán  csak 10 évig  fog já ru lék o t fize tn i — te h á t 
összesen legfeljebb 100 pengőt a 10 év a la t t  —, u g y an az t a ked
vezm ényt b iz tosítsa  a h á tra m a ra d o tta in a k , m in t az, aki m ár 30 
éves korában , v ag y  m ég h am arább  lép e tt be és e lő re lá th a tó lag  
m ind a 25 éven á t fog ja  fize tn i a já ru lék o k a t, kereken 250 pengőt.

E zé rt a tagok  felvételénél azt a ko rlá tozást á llítan ám  fel, 
‘hogy a 30 éves é le tkor betöltése u tá n  belépő ta g  felvételi d ija t  
fizessen, am ely  term észetesen anná l nagyobb, m inél e lő reh alad o t
tabb korban lép be az illető az egyesületbe. E rre  nézve az alapsza
bályok fognak  részletesen intézkedni.
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Csak gondo la tokat vetettem  fel. K érem  az érdeklődő és az 
érdekelt k a r tá rs a k a t , szó ljanak  hozzá a ny ilvánosság  előtt, vagy  
ju tta ssá k  hozzám észrevételeiket, esetleg ú jabb  gondo la taikat. 
A ta n á r i özvegyek ée árvák  nevében előre is hálásan  köszönöm! 

N yíregyháza. Zsolnai Vilmos,
az ev. K ossu th  L ajos gim názium , 

ig azgató ja .

HÍREK.

Pintér Jenő posthumus munkája. Az idei őszi könyvpiacon 
je len ik  m eg P in té r  Jen ő  n ag y  m a g y a r irodalom történe tének  be
fejező kötete. A kö te t a n y a g á t — n a p ja in k  irodalm ának  tö rté n e
té t — a nem rég  e lh u n y t m a g y a r irodalom tudós m ég az e lm ú lt év 
fo lyam án fejezte be, de k iad ásáb an  v á ra tla n u l bekövetkezett h a 
lá la  akadályozta  meg. Az értékes irodalm i h ag y a ték o t m ost 
özvegye, P in té r  Jenőné B a ttla y  B orbála  a d ja  ki. A kö te t m eg
je lenését a szakkörök élénk érdeklődéssel v á rják . _

Olasz-magyar kultűrkapcsolat. A külföldön lé te s íte tt olasz 
k u ltú rin téze tek  h iva ta lo s fo lyó ira ta , a „R om ana“, R em igio P ián , 
a budapesti olasz k u ltú rin téze t ta n á rá n a k  cikkét közli a m a g y a r 
elem i és középiskola szervezetéről. A  tíz o lda lra  te rjedő  ta r t a l 
m as cikk részletesen beszám ol a m a g y a r közok tatásnak  errő l a 
két a lapvető  ágáró l.

Új olasz iskolaügyi folyóirat. B olettino di Legislazione Sco- 
la s tica  C om parata (Közlem ények az összehasonlító iskolai tö r
vényhozás köréből) címmel ú j olasz fo lyó ira t je lenik  m eg az olasz 
nevelésügyi m in isztérium  k iadásában , A nton ino  Cantella szerkesz 
téeében.

Kitüntetések. A Kormányzó úr Ő Főméltósága október 5-én kelt legfelső 
elhatározásával tanári rendünkből a következőket tüntette ki Nemzetvédelmi 
kereszttel: Antal Áron gimn. tanár (1881. Csikdánfalva), ifi. Arató Gyula 
tanár (1898. Budapest), Auer Kálmán testnevelési tanár (1897. Nagyvárad), 
dr. vitéz Bessenyei) Lajos ny. tanker, főigazgató (1879. Nagyváradi. Bihari 
Ferenc ny. g. igazgató, tanügyi főtanácsos (1877. Szentlőrincl. dr. Pirn BrJa 
g. tanár (1899. Makó), Bodrossi Lajos ny. g. igazgató (Í879. Gyülevész), 
Bulkay Lajos fővárosi tanár (1896. Budapest), dr. Csóka Lajos g tanár 
(1885. Garamdamásd), Deák János gimn. testnevelési tanár (1900 Kisteleki, 
Faragó József g. tanár (1895. Szabadka), dr. Fenczik Jenő girrn. igazgató 
(1894. Nagytoronya), Gondán Felicián ciszt. tanár (1883. Lepsény), Gömbös 
Miklós g. tanár (1888. Jákfa), Grisz Iái jós Leó g. tanár (1883. Csáktornya), 
Gulovics Tivadar ny. gimn. tanár (1888. Csontos), Hajnóczy Iván tanügyi 
főtanácsos (1883. Budapest), Klement Antal ny. tanár (1875. Szabadka), 
Kolozsvári Béla g. tanár (1897. Abrudbánya), Korpás Ferenc ny. igazgató, 
tanügyi főtanácsos (1877. Vác), Lenkey Lehel gimn. igazgató (1883. Bpest), 
Márkus Jenő ny. igazgató, tanügyi főtanácsos (1876. Székesfehérvár), Mikó 
Imre tanár, (1901. Szombathely), dr. Midi Mihály g. tanár (1891. Szind), 
Nagy Ferenc g. tanár (1908. Bonyhád), Nagy Sándor g. tanár (1894 Székes- 
fehérvár), Neidenbach Emil g. igazgató (1884. Németbencsek), Pazár Béla 
ny. g. tanár (1874. Nyíregyháza), Petres Kálmán g. vallástanár (1890. Csobot-

6 *
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falva), dr. Remport Elek g. tanár (1895. Alsóság), Rákóczi] János György 
áll. g. tanár (1895. Bpest), dr. Ilidéi János Kornél áll. g. tanár (1889. Fegy
vernek), Szondy László tanár (1909. Kiskunfélegyháza), Szmetana Péter 
Emil ny. gimn. tanár (1897. 7nióváralja), dr. Szunyogh X. Ferenc bencés 
tanár (1895. Tereske), dr. Takáts Ferenc g. tanár (1899. Balassagyarmat), 
vitéz Técsy Zoltán gimn. tanár (1897. Kispest), dr. Tölgyesy Ferenc g. tanár 
(1894. Nagykanizsa). (Zárójelben a születés éve és helye.)

Kitüntetés. Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közokta
tásügyi miniszter előterjesztésére megengedni méltóztatott, hogy dr. Szidcr 
rovszky János címzetes tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgató, a buda
pesti m. kir. középiskolai tanárképző-intézet és a budapesti állami közép
iskolai tanárvizsgáló bizottsághoz beosztott gyakorló gimnáziumi rendes 
tanárnak nyugalombavonulása alkalmából a közoktatás, a középiskolai 
tanárképzés és a nyelvtudomány szolgálatában szerzett érdemeiért elisme
rése tudtul adassék.

Címadományozás. Magyarország Kormányzója a m. kir. válási- és 
közoktatásügyi miniszter előterjesztésére Bodrossi Lajos címzetes gimná
ziumi igazgató, tanulmányi felügyelő, a budapesti m. kir. állami Mária 
Terézia leánygimnázium rendes tanárának nyugalombavonulása alkalmából 
a középiskolai oktatás szolgálatában szerzett kiváló érdemeiért a tanügyi 
főtanácsos, gimnáziumi igazgatói címet adományozni méltóztatott.

A középiskolai tanárok áthelyezésének új rendje. A m. kir. 
vallás- és közoktatásügyi m iniszternek a közoktatásügyi igazgatás 
egyszerűsítése tá rg y áb an  25.800/1941. V. K. M. szám  a la tt kiadott 
rendeletének végrehajtásához fűzött u tasításából idézzük a közép
iskolai tan áro k  áthelyezésére is vonatkozó 3. pontot. Ez a rendelet 
b izonyára nagy  m egnyugvást fog kelteni. Évközben áthelyezések 
csak kivételes esetekben fognak tö rténni, az áthelyezések ügyében 
beadott fo lyam odványokat pedig a család i érdekek, elsősorban a 
gyerm ekek nevelésének szem pontjából a  főigazgatók közös é rte 
kezletén intézik, am elyen m aga a m iniszter vagy  á llam titk á ra , 
esetleg a  nevelésügyi főosztály vezetője elnököl. A rendelet szö
vege a következő:

3. Á llam i középiskolai,  középfokú iskolai, szakiskolai tanár, 
tanító, művezető, továbbá népiskolai,  gyakorló népiskolai tanító, 
mintaóvodai óvónő, nevelőnő, va lam in t a tankerületi  k irá ly i fő 
igazgatói és a k irá ly i tanfe lügyelői hivatalban s a felsorolt isko
lákban m űködő  irodakezelési tisztviselő, kezelő, altiszt,  szolga 
áthelyezése.

Az iskolai év közben az ok ta tás foly tonossága érdekében á t 
helyezést rendszerin t nem szabad elrendelni. Isko la i év közben 
rendk ívü li esetekben akkor lehet áthelyezést elrendelni, ha  az 
áthelyezés fegyelm i íté le t végrehajtása , vagy  h a  az áthelyezésre 
a  szolgálat érdekében a vallás- és közoktatásügyi m in iszter külön 
u ta s ítá s t ad. A rendes áthelyezéseket a ta n k erü le ti k irá ly i főigaz
gatóknak  B udapesten  ta rtan d ó  központi értekezlete elé kell t á r 
gyalás végett terjeszteni. C supán azokat az áthelyezéseket lehet 
foganatosítan i, am elyeket a tan k erü le ti k irá ly i főigazgatók köz 
ponti értekezlete le tá rgyal. E  szabály alól csupán  a  rendkívüli 
áthelyezéseknek fentebb m egjelölt ké t esete kivétel.

A ' tan k erü le ti k irá ly i főigazgatók központi értekezletén a 
vallás- és közoktatásügyi m in iszter vagy  az illetékes á llam titk á r  
akadályozta tása  esetében a vallás- és közoktatásügyi m inisztérium
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nevelésügyi főosztályának (csoportjának) főnöke elnököl. Az é rte 
kezleten résztvesz an n ak  a  főosztá lynak  (osztálynak) vezetője is, 
am elynek ügykörébe annak  az isko lafa jnak  ügyei ta rtoznak , 
am elynél az áthelyezendő tan ító  vagy  ta n á r  m űködik. A központi 
értekezlet szervezetét és m űködésének részletes szabá lyait külön 
szabályzat á l la p ítja  meg.

Á thelyezés ú tjá n  csak azt az á llá s t lehet betölteni, am ely  a 
m egállap íto tt lé tszám  keretében m egüresedett. M egüresedettnek 
kell tek in ten i az állást, ha  az a személy, aki az á llás t eddig betö l
tötte, m eghalt, nyugalom ba vonult, á llásáró l lem ondott vag y  m ás 
á llom ásra  helyeztetett, továbbá első betöltés alkalm ával azt az új 
á llás t is, am elyet a vallás- és közoktatásügyi m in iszter a jelen  
u ta s ítá s  k iadása  u tán  szervezett meg.

H a az iskolaév közben olyan állás üresedik  meg, am elynek 
ha ladék ta lan  betöltése közszolgálati érdek, az á llá s t ideiglenesen 
(próbaszolgálatos) a lkalm azo tta l kell betölteni. Az ilyen  á llásra  
alkalm azott p rcbaszo lgá la tcs tan ár, tan ító , nevelőnő vagy  m ás 
alkalm azott a lkalm azására  vonatkozó írásbe li értesítésben  fel kell 
tü n te tn i azt, hogy az alkalm azás és a beosztás ideiglenes je llegű  
és csak a folyó tanévre szól.

A rendes áthelyezéseknek a központi értekezlet elé te rjesz té
sében a következőkre kell figyelem m el lenni. E lsősorban  azoknak 
a kérését kell kedvezően elintézni, akiknek h ázas társa  m ás állom ás
helyen m űködik és akiknek áthelyezésével a házas társak  u g y a n a rra  
az állom áshelyre vagy egym áshoz közelebb eső állom áshelyre k e 
rülnek. Községek belterü le tére vagy  vasú tvonal m elle tt fekvő 
helyekre elsősorban azt kell áthelyezni, ak i hoszabb szo lgá la tta l 
rendelkezik. Olyan állomáshelyre, ahol középiskola, közép fokú  
iskola, főiskola v a g y  egyetem  van, csak olyan személyt lehet á t
helyezni,  akinek középiskolába, közép fokú  iskolába, főiskolára  
v a g y  egyetemre járó gyerm eke van. Ezek között  is a nagyobb csa- 
ládú személy megelőzi a kisebb családút. Község belterü le tére 
vagy  vasú tvonal m elle tt fekvő hely re  vagy  olyan helyre, ahol 
középiskola középfokú iskola, főiskola vag y  egyetem  van, k ivé te
lesen á t lehet helyezni azt a szem élyt is, akinek h ázas tá rsa  m él
ázón a helyen m űködik.

V án d o rtan ító t — k ív án ság á ra  — kétévi k ifogásta lan  működés 
u tán  b elterü le ti iskolához kell áthelyezni.

Az áthelyezési kérelm et m inden évben m árcius hó 1. n ap já ig  
kell középiskola, illető leg  középfokú iskola igazgatójához nép
tan ító n ak  pedig a k irá ly i tanfelügyelőhöz benyújtan i. Az igazgató, 
illetőleg a k irá ly i tanfelügyelő  a kérelm eket az e rre  a cé lra  ren d 
szeresített nyom ta tványon  feldolgozza s m inden év m árc ius hó 15. 
n ap já ig  felterjeszti az illetékes ta n k erü le ti k irá ly i főigazgatóhoz.

A zokat az áthelyezési kérelm eket, am elyeknek érdekében a 
pályázó közbenjárást vagy  pártfogó t vesz igénybe, figyelm en kívül 
kell hagyn i és a pályázónak vissza kell adni.

Az e lőado ttaka t m egfelelően kell a lkalm azni az irodakezelési 
tisztviselők, kezelők, altisz tek  és szolgák áthelyezésére is.

Az áthelyezésről esetenk in t azonnal je len tést (2 számú irat
minta)  kell tenn i a vallás- és közoktatásügyi m iniszternek. A je len 
téssel egy idejűén  m eg kell küldeni az úgynevezett 2. szám ú k im u
ta tá s t a m. k ir  központi ille tm ényhivatalnak .
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KÖNYVSZEMLE.
Komis Gyula: Tudomány és nemzet. Budapest, Franklin-Társulat. 1941.

Már az első világháború idején s azóta is klasszikus kísérletek akar
tak megfelelni arra a kérdésre, miképen határozza meg a társadalmi közös
ség nemzeti formája és ereje a tudományos gondolkodást. Most új művében 
Kornis Gyula világítja még számunkra a kérdést. Tanulmányában most is 
a dolgok gyökeréig nyúl; világosságával és érdekességével lebilincsel.

Mielőtt szorosanvett tárgyára térne, arra igyekszik megfelelni, hogyan 
jutunk a nemzeti jelleg felismerésére, a nemzeti jellem gócpontjának meg
találására. Egy nemzet szellemi arculata elsősorban nyelvéből, szépirodal
mából és művészetéből tekint reánk, de a nemzeti jelleget egy-egy nép 
tudományosságától, a léttel és az értékekkel szemben elfoglalt álláspont
jától sem vitathatjuk el. Az igazságtartalom egyetemes és változatlan, 
felfogási formája azonban nemzetileg sajátszerű és történetileg változó. 
Egyúttal a tudomány a nemzet „ismerd meg magad“ kötelességének kép: 
viselője. Eszményeket tűz elébe, hiányaira és hibáira figyelmezteti, meg
mutatja fejlődésének helyes feltételeit. S azáltal, hogy az egymást felváltó 
nemzedékeknek a kultúra szellemi tartalmait mindig elölről, a maguk 
tevékenységével kell megszerezniök, a tudomány azt a roppant fontosságú 
feladatot kapja, hogy a nemzet szellemi erejének tudatos megőrzője és ki- 
fejtője legyen.

A tuoomány történetében vezérszerepet vivő három nemzetre, az angol, 
francia és német népre korlátozza szerzőnk további vizsgálatait.

A racionalista francia nemzeti lélek tudományon elsősorban a mate
matikát s az ezzel kapcsolatos exakt természettudományokat érti. Az ész 
mindenhatóságába vetett hit az uralkodó hagyomány a francia gondolko
dásban. Mechanizálás és uniformizálás, az ész elveinek abszolút uralomra 
törekvése, központosítás és rendszerezés, a Világosság és ésszerűség köve
telése, analízis s az ideológia formáját öltő szintézis, ahisztorikus maga
tartás, mely az ész elveit a végletekig levonja és revolúcióra vállalkozik, 
kritikai és szkeptikus hajlandóság egyaránt jellemző a francia gondolko
dásra. Az utóbbi két tulajdonság biztosít a nemzeti léleknek minden 
racionalista abszolutizmusra törekvése ellenére bizonyos mozgalmasságot és 
drámai feszültséget. A változásnak s az újnak a kívánása politikai radika
lizmusának és esztétikai divatalkotásának éppúgy a forrása, mint a tudo
mányok területén élénk és mozgalmas problématudatának. Racionalizmu- 
sával iügg össze egyedülálló stiláris formaérzéke. A fracia gondolkodók 
a legnagyobb mesterei annak, hogyan kell egy probléma feszültségét a 
lélekbe átvinni s a megoldás örömét nemcsak logikailag, hanem esztétikai
lag is éreztetni. Egyébként a francia tudományosság erénye elsősorban 
nem a tárgyi részieteknek bősége, az aprómunka, hanem a nagyvonalú 
feldolgozás, az általános eszmékre való vonatkoztatás. Jellemző végül a 
franciákra a tudományos kollektív munka erejébe vetett hitük. Az első 
nagy enciklopédiákat és lexikonokat ők teremtették meg. Tudományos éle
tükben az Institut de France ülései és közleményei döntő jelentőségűek.

A francia szellem racionalizmusával és abszolutizmusával ellentétben 
az angol gondolkodásnak empirizmus és individualizmus a jellemzője. 
A metafizikától idegenkedve, pozitivista, sőt agnosztikus úton járva alakítja 
az angol egész életformáját. Az elméleti-tudományos képzést a legújabb 
időkig háttérbe szorította a tapasztalásból való tanulás mellett. Sokszor 
elmosódik nála a filozófia és a szaktudomány határa. Az absztrakt fogal
makat lehetőleg visszaempirizálja, pl. a fizikában valamely modell szer
kesztése által. Éppúgy az elvont elméletektől s általános elvektől való ide
genkedés jellemzi az angol tudományos gondolkodást, amint az egyetemes 
elvektől nem zavart individualizmus, az életnek szabad ritmusa és decentra
lizálása, a kiegyezés „bölcs szelleme“ a mindenkori angol politikát. Az 
angol néin a cselekvést rendeli alá a gondolatnak, hanem a gondolatot a 
cselekvésnek. Utilitarista és pragmatista. Az elméleti gondolkodást csak



a cselekvés eszközének nézi. Moralistái hajlamosak voltak arra, hogy az 
erkölcsben szubtilisabb üzletet lássanak, az üzletet pedig morállá emeljék 
és finomítsák. Az élet szabad ritmikája, a cselekvés belső pszichológiai 
igazsága jellemzi irodalmát is, nevezetesen a shakespeare-i drámaírást,

A német szellem struktúrája nehezebben szorítható egyszerű és egy
séges formulába. Éppen kiegyenlítetlensége, sokrétű és örökösen fejlődő 
volta a jellemzője. A németnek lelkét feszítő problématudatával a filozófia 
népévé kellett válnia. Létérzésében az ellentétek nem rekesztik ki egymást, 
hanem mélyen összetartoznak. E „coincidentia oppositorum“ értelmében 
feladatát a tételek egyesítésében, a szintézis keresésében látja. E mögött 
viszont legtöbb nagy gondolkodójánál a voluntarizmust találjuk meg mint 
végső elvet. A német lélek a világ benső lényegét az akarásban, a cselek
vésben látja. Látszólagos intellektualizmusa, az alaposságot sokszor túl
hajtó fogalmi apparátusa, szisztematizáló kedve, mindez a túlzó racionális 
külsőszerűség éppen mélyében élő irracionalizmusának a túlkompenzálása,

A német gondolkodásnak mindig jellemző vonása volt az alapos szak- 
tudományi aprómunka mellett a metafizikai spekulációra való erős haj
landóság, amelyet a vallás indítékai is mindig áthatottak. (Schelling: 
„A német nemzet egész lényével a vallás után vágyik, azonban a maga 
sajátszerűsége szerint olyan vallás után, amely ismerettel van egybekötve 
és tudományra van alap ítva...“) Dinamikus világfeltogásának forrását a 
változás iránt való különös fogékonyságában kereshetjük. Ebből a tipikus 
alapélményéből érthetjük meg fokozott szubjektivitását s ugyanakkor a 
végtelen után való irracionális sóvárgását. Misztikára, absztrakcióra, á dol
gok organikus magyarázatára való hajlamának, erős metafizikai individua
lizmusának gyökerét is itt leljük meg. Individualisztikus szellemének poli
tikai formája a partikularizmus. A német erősen pártember, s a meggyőző
dések minden eltérését, „személyesen“ mint világnézeti kérdést fogja fel. 
Egyébként a legújabb időkig a politikát tudománynak és nem művészetnek 
nézte. A mai rendszernek is megvan a merev elvi dogmatikája, ennek 
azonban sikeres hatóerejét biztosítja a régebben nem is sejtett szervező
erőnek és propaganda-pszichotechnikának lelki hatalma.

Szerzőnk jól tudja és hangoztatja, hogy a három nagy nemzet karak- 
terológiai vizsgálatát megkísérlő tipizáló eljárásában van bizonyos fokú 
mesterkéltség. Hogy enyhítse a kénytelen egyoldalúságot, bemutat a jellem
zett gondolkodástípusokkal ellenkező vonásokat is — megmutatva, hogy 
a tiszta, szélső típusok között lebeg a valóságos élet.

Bármennyire óvatosan fogadjuk is a típusok felállítását, azt kétségbe 
nem vonhatjuk, hogy a gondolatmotívumok tipikusan színeződnek, amint 
más és más nemzeti lélek prizmáján szűrődnek át. Sőt hozzátehetjük: a 
filozófiai rendszereknek sajátszerű geográfiájuk van.

Hogy szerzőnk ezt a típuskutató vizsgálódást magyar vonatkozásban 
egyelőre nem végezte el, sajnálhatjuk, — de éppen tudós-lelkiismeretességé
nek jelét láthatjuk benne. Dr. Kovúts Gyula.
Dr. Wagner József: Emlékkönyv a Juventus 25-éves jubileumára.

A Juventus 1910-ben indult meg, s így már 31 éves múltra tekinthet 
vissza, de csak 25 éves jubileumot ünnepelhet, mert nemzeti elesettségünk 
gyászos éveiben nem jelent meg.

A lap alapítását dr. Friml Aladár ismerteti. Elsőnek dr. Prónai Antal 
budapesti piarista tanár vetette fel egy, a középiskolai tanulóifjúság szá
mára latin nyelven szerkesztendő folyóirat eszméjét. Danczer Béla, Fodor 
Gyula, Friml Aladár és a lap első szerkesztője, Székely István valóra váltja 
az eszmét. A lap gyorsan terjed. Tanárok és diákok egyforma lelkesedéssel 
fogadják és támogatják. Negyedik évfolyamát már 2000 hazai olvasó 
járatja, de német és francia jegyzetes kiadásai eljutnak a távoli országokba, 
még Kínába és Japánba is. Diadalmas terjedését a háború szakasztja meg. 
Külföldi olvasói elmaradnak, az ország megcsonkítása folytán hazai közön
ségének felét elveszíti, s végül kénytelen megjelenését megszüntetni. De a 
hiányát mindig éreztük. Sokak hő vágya és Kemenes Illés buzgósága végre
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új életre kelti a Juventust. Az olvasók száma rohamosan szaporodik és 
nemsokára eléri a háromezret. Lassanként a külföldi olvasók és munka
társak is újra jelentkeznek. Az új világháború miatt ezeknek a külföldi 
munkatársaknak és olvasóknak a száma ismét veszedelmesen csökken, de 
bízunk benne, hogy a lap szerkesztőjének lelkesedése, ügyessége, az aktua
litások iránti eleven érzéke átsegíti folyóiratunkat a nehézségeken. Az ala
pítók és az új életre keltők idealizmusa, a szerkesztők semmi akadályt nem 
ismerő buzgalma hívta életre és tartja életben a lapot.

A történelmi visszapillantáson kívül az Emlékkönyv gazdag anyagá
ból két értekezésre szeretnénk felhívni kartársaink figyelmét. Az egyik: 
Hogyan fejezzük ki a modern fogalmakat latinul? Nagyon tanulságos be
tekintést nyerünk itt a szerkesztő műhelymunkájába. A másik: Az ú. n. 
neolatin mozgalom bibliográfiája. Ezzel kapcsolatban meg kell említenünk 
dr. Wagner Józsefnek A nemzetközi segédnye v és a neolatin mozgalom 
című értekezését, amely a kát. középiskolai főigazgatóság 1939—40. évi 
Évkönyvében jelent meg. Ez a két értekezés az érdeklődőknek teljes tájé
koztatót nyújt a neolatin mozgalom jelenkori állásáról és sikereiről.

A latin nyelv tanárai nagy szeretettel sorakoznak a Juventus köré. 
A latin irodalomnak nincsenek ifjúsági olvasmányai, latin tankönyveink 
olvasmányi anyaga, különösen az alsóbb osztályokban messze esik az 
ifjúság érdeklődésétől. A Juventus egy-egy kis meséje, adomája érdeklődést, 
színt visz tanításunkba, derűsebbé, elevenebbé teszi óráinkat

A Juventus utolsó évfolyamai és sikerei éppoly elválaszthatatlanul 
össze vannak kapcsolva dr. Wagner József nevével, mint az első évfolya
moké Székely Istvánéval. Az elmúlt iskolai év végén dr. Wagner József a 
jól megérdemelt nyugalomba vonult. Mi tudjuk, hogy a nyugalombavonulás 
csak katedrái munkásságának megszűnését jelenti, hogy kettőzött energiával 
folytassa a szívéhez legközelebb álló szerkesztői munkásságot. Az öregkor 
ifjúi lelkesedéséhez és hevéhez szívből kívánjuk az ifjúi erőt is a magyar 
ifjúság és a magyar neolatin mozgalom érdekében. 0.

BEKÜLDÖTT KÖNYVEK.
Fari László és dr. Vermes Miklós: Korszerű fényképezés. Bp., 1941. 

Magy. Természettud. Társulat. — Vertes 0. József: Az ingerlékeny gyer
mek. — Bukovszky Ferenc: Az algebrai szorzatokról. Kőszeg, 1941, Baross- 
nyomda Győr; u. a.: Test és lélek. Győr, 1941, Baross-nyomda. — Kelemen 
Béla: Német-magyar Nagyszótár, átdolgozta Thienemann Tivadar. Athe
naeum, 1941. — Vicsay Lajos: Történelmi olvasókönyv, 1941, Branka 
György, Szeged. — Dr. Techert József: Kis magyar nyelvkönyv. Bibliotheca, 
Bp., 1941. — Vértes O. József: A gyógyító nevelés rendszere. Bp., Kókai 
Lajos, 1940. — Sophokles: Ödipus. Oidipus Kolonnosban. Fordította Babits 
Mihály. A Parthenon Kétnyelvű Klasszikusai.
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Az Országos Középiskolai Tanáregyesület LXXV. 
rendes közgyűlése.

—■ Bernoláк K á lm án  elnök m egny i tó  beszéde. —-

T isz te lt K özgyűlés!
Az egész ország Széchenyi Is tv á n  születésének 150. fo rdu ló 

j á t  ünnepli. N em zetünk gazdaság i és erkölcsi fejlődésére g yako 
ro lt h a tá sá ró l az ünnep i m egem lékezések, m eg jelen t m unkák  nag y  
szám a tanúskodik . Isk o lá in k  nevelő m u n k á jáb an  való nélkülözhe
tetlenségérő l m a m ár m eggyőzni senk it sem kell, k i n ag y  a lk o tá 
sa iban  gyönyörködni tud, s ki a m agyarságunk  életére sorsdöntő 
T udom ányos A kadém iánk  je len tőségét m egfelelően értékeli. S ki 
volna e rre  h iv a to ttab b , m in t a m a g y a r középiskolai ta n á r , k i m a 
m ár, Is ten n ek  hála, ism ét te lje s íti k u ltu rá lis  és nem zetnevelő 
h iv a tá s á t U ngvár, M unkács, S zatm ár, K olozsvár, Dés, M aros- 
vásárhe ly , Zombor, Szabadka, Ú jvidék v áro sa ib an  és környékén  
is, és h ird e ti Széchenyi gazdaság i és szellem i ta n ítá sa it . A m a
g y a r  középiskolai ta n á rság  egyetem e tisz te le tte l h a jlik  m eg Szé
chenyi Is tv á n  nag y  szelleme e lő tt s őt te k in ti m u n k á ja  jelentős 
részében ú tm u ta tó jáu l.

Ig az  öröm  tö lt el m in d n y á ju n k a t azért, hogy országos közép
isko lai tan áreg y esü le tü n k  75. évi közgyűlését éppen a  Széchenyi 
a la p íto tta  T udom ányos A kadém ia épületében ta r th a t ja  meg, 
m e rt ez a hely  m indennél jobban  sugározza az t a szellem et, mely- 
lyel a m a g y a r ta n á rsá g  te lítődn i k íván, hogy szerte v igye azt az 
ország  m inden  részébe s tö ltse el azzal lehetőségig  hazánk  m inden 
po lg árá t. M a m ég jobban  érezzük, m in t eddig, a gazdaság i k é r
dések ism eretének  te ljes sú lyá t, érezzük, hogy  a középiskolából 
k ikerü lő  if jú sá g u n k n ak  ezek irá n t  a kérdések i r á n t  is nem csak 
felkészü ltséggel kell rendelkeznie, hanem  m egfelelő kedvet is kell 
ta n ú síta n ia . S íg y  term észetes, hogy a  középiskolai ta n á rn a k  
s a középiskolának e kérdések m egfelelő tá rg y a lá sa  elől sem sza- 

Tanáregyesületi Közlöny. 7



88

bad elzárkóznia, am i an n á l könnyebben tehető meg, m e rt e k é r
dések je len leg i ta n te rv ű n k b en  sok tá rg y  keretében  jó l elhelyez
hetők, csak  nekünk  ta n á ro k n ak  kell ezekhez a kérdésekhez is  
szerete tte l és hozzáértéssel közelednünk. H a igaz az, hogy Szé
cheny irő l eddig  csak m in t tö rténelm ünk  k im agasló  szellem i egyé
niségéről, s m in t nem zeti irodalm unk  k iváló  képviselő jérő l ta n í
to ttu n k , m eg kell őt m u ta tn u n k  m in t gazdaság i életünk  fejlődé
sének egy ik  m egalapozó ját is.

Je len leg i vallás- és közok tatásügy i m in isz terünk  m egállap í
tá sa  szerin t: a  középiskola m ind ig  a  kor m űvelődési eszm ényé
nek, irá n y á n a k  és színezetének kifejezője. H etvenötéves egyesü
le tünk  m u n k á jáb an  m e g ta lá lju k  ezt az a lap e lv e t akkor, am ikor 
egyesü le tünk  a középiskola ok ta tó  és nevelő m u n k á ja  korszerű  
követelm ényeinek m eg v aló s ításá t s ta g ja itó l az egy cé lra  ir á 
nyuló, egységes elgondolású m unka végzését k ív á n ta  meg. M ár 
m egalaku lása  u tá n  röv id  idővel első teendőjének  ta r to tta , hogy  
egy  országos közok tatási tan ács m e g a la k ítá sá t szorgalm azza, 
m ely a középiskola m u n k á já t egységes m egállap ítások  sze rin t 
irán y ítsa . E g y esü le tü n k  elő terjesztése eredm énnyel is já r t ,  m e rt 
az O rszágos K özok ta tási T anács m egalaku lt. E gyesü le tünk  je len 
tőségét k ív á n ta  a közok tatásügy i korm ány  ekkor k im u ta tn i 
azzal, hogy egyesü le tünk  ebben öt ta g g a l n y e r t képv isele te t. 
E g y esü le tü n k  tovább i m u n k á ja  is a  középiskola fejlődésének 
szo lgála tában  á llo tt. E zé rt v e tt tevékeny  rész t az 1883. évi közép
iskolai tö rv én y  előkészítésében, m a jd  az ennek fo lyom ányakén t 
k ia d o tt re n d ta rtá s , ta n te rv ek  és u ta sítá so k  kidolgozásában. A zóta 
bekapcsolódott egyesü le tünk  m indenkor azokba a m ozgalm akba, 
m elyek a középiskola m u n k á ján ak  eredm ényét jobbá tenn i k í
ván ták . He állandóan  m eggyőződése az volt, hogy a középiskola 
m u n k á ján ak  eredm ényét elsősorban ta n ító i és nevelői h iv a tássa l 
rendelkező, k iválóan  képzett, tá rsad a lm ilag  m egbecsült, erkölcsi
leg és an y ag ilag  értékelt ta n á r i rend  tu d ja  biztosítani.

E g y esü le tü n k  75 éves m űködésének legnehezebb fe la d a ta i a 
ta n á r i m unka  m egbecsülésének m e g v aló s ítására  irán y u ltak . M eg
a lak ítá sá n ak  ez vo lt a legégetőbb szüksége s fen n m arad ásán ak  ez 
a legfontosabb  oka.

M ár m egalaku lásako r az országgyűléshez fordul a ta n á r i 
rend  an y a g i kérdéseinek  rendezése érdekében s e kérés e lő ter
jesztését m aga D eák F eren c  v á lla lta  el. Évtizedek m ú ltak , m íg  
e kérdésben az 1893. évi IV . t.-c. hoz ném i ja v u lás t, de a fővárosi 
és v idék i ta n á r  jövedelm e közötti különbség ta n á r i  rendünkben  
n y u g ta lan ság o t idéz elő. B eöthy Zsolt, egyesü le tünk  ak k o ri el
nöke, sok fá rad sá g g a l tu d ja  csak a ta n á rsá g  ag g o d a lm a it elosz
la tn i. Lényeges jobbu lás 1909-ben következik  be, am iko r qu inquen- 
n iu m a i m e g ta rtá sáv a l m egny ílik  a ta n á rsá g  e lő tt az állam i ren d 
szerű  V II. fizetési osztály. E z t az e lőny t azonban a középiskolá
nak  és ta n á ra in a k  szem pontjából röv idesen  csökkentette  az a tö r 
vényes intézkedés, m ely a középiskolai ta n á ro k  szo lgála ti ide jé t 
1912-ben £0 évről 35 év re  em elte fel. E gyesü le tünk  N égyesy 
László elnökletével e rre  a középiskolák életé t é rin tő  rendelkezésre 
súlyos érvekkel többször m u ta to tt rá. Sajnos, ekkor m á r a 
fizetésreudezési m ozgalm ak m elle tt a v ilágnézeti harcok is erő 
sebben élesedtek k i a középiskolai ta n á rsá g  so raiban . A ta n á r-



89

egyesület m aga is ily  harcok  szín terévé vált. Gaál Mózesnek 
1917-ben az elnöki székbe való kerü lésével kezdődött ú jr a  a nyu- 
godtabb m unka. 1919-ben m eg n y itjá k  a ta n á r i  rend  e lő tt a V I. 
fizetési osztály t, de 1923-ban ennek súlyos e llenértékéü l elveszti 
ko rpó tlékait, igaz, hogy 1924-ben —J b á r  igen szerény m éretek  
között — az V. fizetési osztály  is m egny ílik  előtte.

Ü jabb len d ü le te t n y er a b e ly ze tjav ítás i m ozgalom  M adai 
G yu lának  1924-ben az egyesü le t elnökévé való m egválasztásával, 
s e m ozgalom  1927-ben a középiskolai ta n á rsá g  ú j fizetési beosz
tásához v eze te tt a szo lgála ti idő a lap já n  s lé tesü lt a  külön igaz
g a tó i ran g so r a V II—V I—V. fizetési osztályokkal. Az é let azon
ban  egy re  jobban  m egnehezült s középiskolai ta n á r i ren d ü n k  
m egélhetési v iszonyai ú jabb  k iig a z ítá s ra  várn ak .

Ö nkéntelenül felm erü l a kérdés, m ié rt kell egyesü le tünknek  
je len tékeny  e re jé t an y a g i kérdések tá rg y a lá sá v a l eltö lten ie? 
H iszen a k o rm ányha ta lom  m indenkor e lism erte  a középiskolai 
ta n á r i rend  m u n k á ján a k  n ag y  je len tő ségét s kérései i r á n t  is szí
ves m egértéssel volt.

M ár 1910-ben m ondotta g róf T isza Is tv á n  egy képviselőházi 
beszédében: „E gyetlen  tá rsa d a lm i ré tegnek  sincs o lyan  rnélyre- 
k iható  befolyása a nem zet jövőjére, m in t a  középiskolai ta n á ri 
karn ak , m e rt éppen ennek v an  leg inkább  m ódjában  befo lyást 
gy ak o ro ln i an n ak  a nem zedéknek egész szellem i és erkölcsi éle
tére, am ely vezetni fog ja  a m a g y a r tá rsa d a lm a t a jövő g en e rá 
c ió k b an /' V olt n ag ynevű  m in iszterünk , g ró f K lebelsberg  K unó 
1924-ben m ondo tta : „A tudom ány  zom áncával a g y a k o rla ti életbe 
lépő helyettes ta n á r  helyzetének nyom orúsága nem  alkalm as 
egyéniségének fejlődésére.“ S je len leg i m in isz terünk  szerin t: 
„M aga a tö rvény , a rendszer, az u ta sítá s , a  ta n te rv  nem  je len t 
eredm ényt, m ert a célk itűzés csak szem élyeken keresztü l valósu l
h a t m eg“ s ezért a ta n á r i  rend  helyzete ja v ítá sá n a k  szükséges
ségére ism ételten  rá m u ta to tt-é s  az évenként b e n y ú jto tt költség- 
vetési ja v as la to k b a n  a ta n áro k  an y a g i helyzetének ja v ítá sá ró l 
fokozatosan gondoskodik.

E  m egértés ellenére ta n á r i  m unkánk  erkölcsi és an y a g i é r té 
kelése m égis a la t ta  van  az egyetem i végzettsége t követelő m ás 
p á lyákná l. T alán  azért, m e rt m unkánk  eredm énye nem  közvetle
nü l s nem  azonnal lá tható . A  m érnök a lko tását, a házat, v ag y  
a  h id a t m indenki lá tja , az orvos m e g g y ó g y ítja  betegét, k i ennek 
öröm ét érzi, az ügyvéd elin tézi peres ügyünket, a b író  azonnal 
v ég reh a jtan d ó  íté le teke t hoz, m elyeknek e re jé t m indenk i azonnal 
lá tja , a ta n á r  m u n k á ja  azonban a jellem , az értelem , erkölcs 
irá n ti érzékfejlesztés hosszú esztendők m unká ja , m elyet nem  lehet 
oly közvetlenül értékeln i, m in t am azokét. De ha e m unkának  oly 
je len tő s é rték é t illetékes tényezők m égis elism erik  a nem zeti élet 
szem pontjából, nem szabad sem erkölcsi, sem anyag i szem pontból 
e lm arad n ia  m ás pá lyák  értékelésénél.

M ert nem csak a m ostan i tanárnem zedék  érzi az alacsonyabb  
értékelés sú lyá t, hanem  ez az u tá n p ó tlá s t is m eggáto lja  és a p á 
ly á ró l való elm enekülést idézi elő. E rre  m u ta to tt r á  1918-ban az 
akko ri viszonyok között G aál Mózes, am ikor a következőket m on
d o tta : „A ta n á rh iá n y  egész nyo m o rú ság á t lá tju k  m ár s ez a h ián y  
m ég fokozódni fog, m e rt elképzelhető-e, hogy a józan ész inérle-
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gén az ideális szegénység fogadalm a nyom osabb legyen, m in t a 
gond ta lan  m egélhetés biztató rem énye! V árhatjuk-e , hogy a  mi 
le sú jtó  ta p asz ta la tu n k  vonzóbb lesz a tehetséges if ja k ra , m in t a 
szabad pá ly án  m űködők szem m el lá tható  boldogulása!“ E zt han 
g o z ta tta  D om anovszky S ándor egyetem i ta n á r  m ü lt évi re k to ri 
évzáró beszédében és e rre  m u ta to tt  r á  a m ost ta n á r i p á ly á ra  
készülők a d a ta iv a l K o rn is  G yula egyetem i ta n á r  K özlönyünkben 
is m eg jelen t nagyszabású  értekezésében.

M indnyá jan  erős h itte l v ag y u n k  az irán t, hogy  a középiskolai 
ta n á r i  rend  anyag i, erkölcsi m egfelelő értékelése sokáig késni 
nem  fog és a  ta n á r i  helyzetben ja v u lá s  áll elő. S ezzel a pálya  
a  tehetséges if jú sá g  e lő tt ú jra  k ív án a to ssá  lesz.

D e tu d ju k  jól, hogy m a háború  van. D icső honvéd-csapa
ta ink , te s tvére ink , f ia in k  o tt küzdenek h a ta lm as  szövetségeseink 
o lda lán  O roszországban hazánk  so rsának  jo b b ra fo rd u lá sá é rt s a 
keresztény  E u ró p a  m egm entéséért. Önfeláldozó küzdelm ük n a p 
n ap  m elle tt teszi kockára  legd rágább  k incsüket: é letüket, s b á to r 
küzdelm ük az áldoza t n ag y sá g á t nem  ism eri; nekünk, k ike t a 
sors a r r a  je lö lt ki, hogy m ost az itth o n i m u n k á t az o tthon  m ele
gében végezzük el, a jk u n k a t p an a sz ra  n y itn u n k  nem  szabad. 
S csak az t kérh e tjü k , hogy  a középiskolai ta n á r i  pá ly a  an y ag i 
értékelése m ás egyetem i végzettsége t k ívánó p á ly ák  an y a g i é r té 
kelésénél a la tta  ne m arad jo n  és csak oly ja v ítá s t  kérhe tünk , 
am ely  h e ly ze tja v ítá s t á llam i h á z ta rtá su n k  je len leg i nehéz h e ly 
zete m egbír.

U tolsó közgyűlésünk ó ta  az ország bölcs vezetése v issza
szerezte szám unkra  E rd é ly  északi részét, a D élvidék értékes bács
k a i te rü le te it. N agy  nem zeti öröm ünk m in d n y á ju n k  le lké t á t 
h a to tta  s lelkes m unkakedvünke t fokozta, m e rt nem csak nem zeti 
tö rekvéseink  m eg v aló s ításá t lá tju k  e te rü le tek  visszaszerzésében, 
hanem  az igazság  érvényesü lését, m elynek te ljes d ia d a lra  ju tá sa  
m á r nem  késhetik  soká. Ezeken a te rü le teken  g im názium aink  
ú jr a  te lje s íth e tik  n ag y  h iv a tásu k a t, m elyet je len leg i m in iszte
rü n k  abban  je lö lt meg, hogy a tudom ányos és elm életi felső o k ta 
tá s  előkészítője és a vezető szellem i p á ly ák  felé segítő  á lta lános 
m űveltség  te rjesz tő je  legyen. Ez a m agas követelm ény egész em 
bereket k íván . A  középiskolai ta n á r  egész egyéniségének e m u n 
k á ra  való szentelését követeli meg. Ma nem  elégedhetünk  m eg a 
csak e lő ír t m unka  elvégzésével, m a le lkünk  m inden  e re jé t bele 
kell ve tnünk  an n ak  a k é t szónak átérzésébe, m elyet úgy  m on
dunk : gyerm ek  és iskola.

Á t kell éreznünk  ta n á r i  m unkánk  je len tőségét és szépségét. 
T udnunk  kell, hogy if jú sá g u n k a t o lyanná neveljük , k iben  e ltö r
pü l az egyén érdeke és erő te ljesen  épül k i benne a nem zet szere- 
te tének  és a nem zet h iv a tá sán ak  tu d a ta . Á llítsuk  m agunk 
elé m in tak ép ü l tra g ik u sa n  e lh ú n y t m in iszterelnökünk, Teleki 
P á l g ró f nem es egyéniségét, k irő l H óm an B á lin t m in iszterünk  
csak a közelm últban  á l la p íto tta  m eg a következőket: „M eggyőző
déssel h i t t  a m a g y a r fa j ta  tö r té n e ti h iv a tásáb an , erkölcsi és é r 

te lm i  felem elésének lehetőségében. Nevelő és alkotó m u n k á jáv a l 
'ig y ek e ze tt a m élységekből felem elkedni vágyó tr ia n o n i m a g y a r 
ság  ó h a ja it te lje s íten i és a hőn sz e re te tt f a j ta  sz igorú  nevelésével, 
fegyelm ezésével, h ibá ink  lenyesésével, erkölcsi értéke ink  gy arap í-
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fásával, erő ink  egybeíogásával azt a jövő m u n k á já ra  és küzdel
m eire előkészíteni.“ E nnél nem esebb példaképet a m a g y a r ta n á r  
nem  á llí th a t m aga elé, ebből a m u nka tervbő l bőven v á lasz th a t 
m unkaelveket.

E g y esü le tü n k  egyik  szép fe la d a tá u l kell lá tnunk , hogy ta g 
ja iv a l érzékeltesse a  ta n á r i m unka nem zeti fe lad a tán ak  je len tősé
g é t s az ennek nyom án k ifejlődő nem zeti ön tudato t. E  fe lad a to t 
m ag unknak  kell m egoldanunk  s ha e rre  képesek nem  lennénk, 
ne keressük  m ásokban ennek okát. M utassuk  meg, hogy ebben 
egyek tu d u n k  lenni, hogy nem  az egym ás m u n k á ján ak  lek icsiny
lésével, hanem  annak  m egbecsülésével igyekezünk egym ást fe lü l
m úlni. B írá la tra  csak annak  van  joga, k i m ár m eg m u ta tta , hogy 
többet tud  dolgozni, nagyobbat tud  alko tn i a m egfcíráltnál.

T á rsa d a lm u n k a t is m eg kell győznünk m unkánk  becséről; 
érezze á t m indenki, hogy az iskola nem  szükséges rossz, ahonnan  
csak a n y e r t b izony ítvány  képv iseli az értéket, hanem  az if jú  je l
leme, tudása , m unkakészsége onnan  k erü l ki és ez a d ja  m eg 
neki a nem zet szám ára szükséges m unkaértéket.

Nem először á l la p ítja  ezt m eg egyesü le tünk , de ennek h an 
g o zta tá sa  m indadd ig  e lkerü lhete tlen , m íg  a középiskolai ta n á r  
erkölcsi és an y a g i m egbecsülésének szükségességét az egész t á r 
sadalom  nem  követeli meg. E gyesü le tünk  75 éven á t h an g o z ta tta  
a  ta n á r i m unka megfelelő értékelésének fon tosságát s ettől a 
jövőre sem te k in th e t el, m e rt ennek elérésében lá tja  a középiskola 
m u n k á ja  sikerének titk á t.

H á lá v a l fo gado tt egyesü le tünk  ezért m inden k o rm án y in téz 
kedést, m ely e cél érdekében tö rtén t.

Ig az  öröm m el és h á láv a l á lla p íto ttu k  m eg a közel napokban  
b en y ú jto tt 1942. évi kö ltségvetési jav asla tb ó l, hogy H óm an B á lin t 
m in iszter ú rn ak  a ta n á r i  sorso t ism ét s ik e rü lt ja v íta n ia , akkor, 
m ikor a ta n á r i p á ly a  kezdetéül ú j r a  a helyettes ta n á r i  á llá s t 
szervezte m eg s az 1942. évi kö ltségvetésünk  nem  ism eri m ár a 
segélyd íjas, próbaéves alkalm azásokat, és ugyancsak  e kö ltség 
vetésben van  gondoskodás az osztályfőnöki d íjak  újból való 
fizetéséről. T a n á ri s tá tu su n k  növelése, az igazgató i á llásoknak  a 
V II., VI., V. fizetési osztályokban való szap o rítá sa  rég i kéréseink 
te lje s íté sé t je len tik , am ié rt ta n á r i  ren d ü n k  őszinte köszönetét 
kell tolm ácsolnunk.

E gyesü le tünk  további m u n k á jáb an  eddig i elgondolásaink  
irányadóak : a ta n á r i előlépési idő m eg jav ításának , a  korpótlék he
ly e tt  m űködési pótlék b eá llításán ak  szorgalm azása, jó lé ti in téz
m ényeink  fejlesztése egyesü le tünk  legsürgősebb fe ladata i.

K ülönösen m eleg gondoskodásunk tá rg y a  Á rpád  K ollég iu
m unk, ahol v idék i k a r tá rs a in k  egyetem eken és fő iskolákon tanu ló  
gyerm ekei nyernek  m eleg o tthont. E zt az in tézm ényünket o rszá
gunk  ö rvendetes m egnagyobbodása fejleszten i p aran cso lja ; az t 
ak a rju k , ne legyen tan árg y erm ek , k i az é rt nem  fo ly ta th a tja  t a 
n u lm án y a it, m ert szülei nem  egyetem i vag y  fő iskolai székhelyen 
laknak  s ahol az elhelyezés an y ag i gondok m ia tt nem  lehetséges. 
E zt az in tézm ényünket a  közok tatási ko rm ány  m egértő  tám oga
tá sa  h ív ta  életre, rem élhetjük , hogy a m egnagyobbodott ország 
k ív án a lm ain ak  m egfelelő fejlődést is közoktatási ko rm án y u n k  jó 
a k a ra ta  fog ja  lehetővé tenni.
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Ü dülőtelepeink nem esen szo lgálják  h iv a tásu k a t, de ta n á r i 
ren d ü n k  ta g ja i közül csak k is résznek n y ú jta n a k  előnyt. A zért is 
ezeknek oly irá n y ú  átszervezésére kell gondolnunk, hogy a m inél 
nagyobb szám ú csa lád tag g a l bíró ta g tá rsa in k  érdekeit szolgálják .

Az élet m egállás nélkül halad  tovább. Új örömök, ú j gondok 
tö ltenek  el m in d n y á ju n k a t.

E rő teljes, az Ű ris ten  segítségébe v e te tt bizalom m al fo ly ta  
to tt  k ita r tó  m unkánk  édes hazánk  fe lv irágozta tásához fog vezetni.

A bban  a rem ényben, hogy ez a szent m eggyőződésünk te lje 
sü ln i fog, ny itom  m eg az O rszágos K özépiskolai T an áreg y esü le t 
75. évi rendes közgyűlését.

Dr. vitéz Temesy Győző főtitkári jelentése.
1. „A k o rm ány  m űködése a ta n ü g y e t illető leg  csak neg a tív  

lehet, hogy a jó  m egm arad jon  s a ro sszrafo rdu lás  m eggátoltassák. 
Az igazi h a lad á s t az egyes ta n áro k  buzgósága és képzettsége s az 
ilyen  egy let m űködése tételezi fel. E zé rt a budapesti ta n á r  egyle
te t a nevezetesb ta n ü g y i kérdésekre nézve vélem énye irá n t  meg 
fogom kérdezte tn i.“ — E zt válaszo lta  a  kiegyezés ko rm ányának  
vallás- és közoktatásügyi m inisztere, báró E ötvös József, a B uda
pesti  tanár egy le t  első elnökének, dr. L u tte r  N ándornak  üdvözlő 
beszédére 1867. áp rilis  14-én. A ta n ü g y  ha lad ásán ak  k é t főp illére : 
a jó  ta n á r  és a jó tan áreg y esü le t. 75 évvel ezelő tt m ég nem volt 
közoktatási tanács és a ta n á rsá g  budapesti egy lete  tá rg y a lta  a 
„ tan te rv e ze te t“ és m inden  ta n ü g y i kérdést, m in t egyetlen  ta n á r i 
szervezet. Ez volt a mi e g y e s ü ltü n k  elődének, a B udapesti T a
n á reg y le tn ek  fő fe lada ta  1866—67-ben. Az első egy leti évben, 
1866-ban, négy szakosztály  30 gyűlésben  v ita t ta  m eg a kilenc- 
osz tályosnak te rv eze tt reá lg im názium i tan te rv e t. Az egy let ösz- 
szesége 1866. feb ru ár 18 és decem ber 8 közt h a t közgyűlést 
ta r to tt .  M ivel m u n k á la ta iv a l nem  készü lt el, 1867. m árc iu s 20, 23 
és 27-én, m ajd  ú jra  jú n iu s  22-én további négy közgyűlést ta r to tt. 
Ezek elsején h a tá ro z ta  el egy „Közlöny'“ m eg ind ításá t is. Ez a 
pezsgő é le t é rle lte  m eg a ta n á r i  rend  első nag y  em lék ira tán ak  
á ta d á sá t B udán , 1867. jú n iu s  30-án. T á rg y a : Az ú j reálg im názium  
tan te rv e . A  k ilencosztályos reá lg im názium  hatosztá lyos a lreál- 
g im n áziu m ra  és három osztá lyos fő reá lg im náz ium ra  oszlik: a V II. 
osz tá lyba rea lisz tik u s és hum an isz tikus irányrú b ifu rká lássa l. 
M elléklete vo lt a R en d ta rtá s . A  ta n á r  m agáró l egy szót sem e jte tt: 
a  közérdeknek, a közoktatás nagy  eszm einek szentelte m agát, igen 
nehéz körülm ények közt. H iszen nem m erte m ég felvenni a m a
g y a r t  á llam nyelvnek , hanem  „ tan n y e lv e t“ tü n te te tt  fel a te rv e 
zetben. A m in isz ter első alkalom m al rá m u ta to tt  a m egoldás gyö
kerére : a jó ta n ítá s t a jó  ta n á r  v a ló s íth a tja  meg.

Az első évkönyveket k iadó „B udapesti T an á re g y le t“ kény- 
‘ szerűségből képviselte  az egész m a g y a r tan árság o t. M u ta tja  az 
'1867. jú liu s  31-én „az összes m ag y arh o n i és erdé ly i közép tanodák

nak m egküldött felh ívás“, am elyet a , t- c. ügy tá rsakhoz“ intézett. 
Az ü g y tá rsa t m a k a r tá rs n a k  m ondjuk. „Az 1862. évi aug. 10-én 
ta r to t t  egyetem es ta n árg y ű lésn ek  országos ta n á reg y le tre  szóló
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a lap szab á ly a i az akko ri ko rm ány  á lta l tám asz to tt akadályok  
m ia tt szen tesítést nem  nyertek . B uda-P est ta n fé rf ia i m inden erő
ből azon vo ltak , hogy legalább e k é t te s tv é rv á ro sra  szorítkozott 
egy le te t a lak ítsan ak , m i hosszú fáradozás u tán , 1866. febr. 18-án 
»Budapesti ta n á r i egy le t4 néven s ik e rü lt.44 Íg y  tu d ó sít az egykori 
k rón ikás. A fe lh ívás a rró l szólt, hogy az „O rszágos K özéptanodai 
T a n á re g y le t“ a lap szab á ly a it m egállap ítsák . 1867. aug. 20-án az 
ország  m inden  részéből 60 ta n á r  jö tt  össze s m ásnap  az A kadém ia 
K isfa ludy -te rm ében  ta r to tta  alaku ló  ülését. E lső elnöke Ney F e 
renc le tt. Az első résztvevők azzal v á ltak  szét: „A dja a M inden
ható , hogy ezen egy let m ind  á lta lá n  a ta n ü g y e t em elhesse, m ind 
a középtanodai ta n á ro k  jövendő so rsá ra  nézve üdvhozólag  m ű
ködhessék!“ Ez m a ra d t fe lad a ta  m ind e m ai nap ig . Az a lap szab á
ly o k a t szeptem ber 20-án m ár jó v áh ag y ták , novem ber 3-án a B u d a
pesti T an á re g y le t feloszlo tt és az országos egyesü le t m egalaku lt.

H etvenö t év a la t t  egyesü le tünk  a m em orandum ok s m inden
féle em lék ira tok  és fe lterjesz tések  százait to v áb b íto tta , híven az 
első fogadkozásokhoz. M a m in t átfogó  országos szervezet, a n y a g i
la g  is jó l m egalapozo ttan  v irág z ik  és azon iparkod ik , hogy a K á r 
páto k tó l a M uraközig  m inden m a g y a r g im názium i ta n á r t  egye
sítsen  és so rsu k a t szolgálja. Illő , hogy m agasztos érzésekkel hó
do ljunk  első m agvető  k a r tá rs a in k  em lékének. Az ő le lkü le tűket 
hordozzuk és tö re tlenü l továbbad juk . Lelkesedésük hev ít ben n ü n 
ket is m unkálkodásunkban . Az örök keresztény  ideáloknak  a m a
g y a r  életben é rv én y t szerezni igyekszik buzgólkodásunk. Az első 
elnök egyesü le tünk  helyzetét így  érte lm ezte: „Az országos ta n á r 
eg y le t nem  lehet a ko rm án y n ak  vak  uszály  vivője, de m ásfelől 
rendszeres ellenzéket sem 'képezhet s nem  te k in th e ti fe lad a tán ak  
m inden  á ron  opponálni.“ Az első vezetők te ljes lelkűkből dolgoz
ta k  a ta n á r i szervezetért, hogy időálló és a ta n á r i  rend  m éltó 
képviselete  legyen. A m i fe ladatunk , hogy híven  őrizzük a hagyo
m án y o k a t és m inden á ldoza to t m eghozzunk a  ren d i érdekekért. 
H ogy az egyesü le t an n y i nehézség közt is ren d ü le tlen ü l hely táll, 
an n ak  érdem e nem  k ism értékben  az alap ítóké. H etvenö t év  táv o 
lából adassék tisz te le t az első harcosoknak!

2. E gyesü le tünk  életének első éveiben egy-egy közgyűlés 
3—4 n ap ig  ta r to t t  és fe lé rt egy ta n á r i  nagygyűléssel. Ezeken fon
tos és á lta lán o s é rvényű  ha tároza tok  születtek  meg. Ma, 75 év 
u tán , a közgyűlésen az a fe ladatunk , hogy beszám oljunk közel 
m ásfél év ügyvite lérő l. L egutóbbi közgyűlésünket 1940. m ájus 
25-én É rse k ú jv á ro tt ta r to ttu k . Az augusz tu s  30-i bécsi döntés nag y  
öröm e v isszahozta a keleti és északerdély i részeket. H a tá ro za tu n k  
vo lt rá, hogy ezidei közgyűlésünket tavasszal E rdélyben  ta r t ju k  
meg és m eg látogatjuk  az északi bányavidéket és a Székelyföldet is. 
Az esem ények erősebbek voltak. E lőbb a délm agyaro rszág i részek 
hazatérésével kapcso la tos k a to n a i helyzet, m a jd  az orosz hábo rú  
végleg lehe te tlenné te tte , hogy az o d au tazást m egoldjuk. Íg y  a 
körü lm ények  kényszere hozott össze bennünket m a és i t t  a fő
városban .

3. Az utolsó beszám oló ó ta e lte lt idő legkiem elkedőbb ese
m énye a kettes hazatérés. S zeretettel köszentjük  a  keleti es az 
erdély i részek, nem különben a D élvidék hazatért, sokat szenve
d e tt m a g y a r ja it és tö rténelm i földjét, m inden jóérzésű lakójával
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8 egyéb kincseikkel. Az elszak ítás ta n u lsá g a i m egerősíte ttek  a k a 
ra tu n k b a n , hogy ez az ú jraeg y esü lés  e ltéphete tlenü l örökre szól
jon. Az ú jo n n an  h a z a té r t országrészek ta n á rsá g á t m eleg szere
te tte l köszöntöttük  körlevél ú tjá n  és m egh ív tuk  őket egyesü
letünkbe.

A m ának  m ásik  főm ozzanata, hogy dicső honvédségünk d iad a l
m as előretöréssel harco l messze Lebédiában, a szebb m ag y ar jövő
ért. Ez a dicsőséges küzdelem  f ia ta l honvédségünk kem ény p róba
té tele  és ezt a  p ró b át a v ilág  bám ulata és a m i szorongó lelkesedé
sünk közepette a m ag y ar v itézi eszm ény beteljesedésével rag y o 
góan m egállja. M agasztos érzésekkel szálljon gondolatunk a  M eotisz 
p a r t já n  is győzedelm es honvédcsapatok  felé! N agy  az ő dicsősé
gük, m e rt az eu rópai m űvelődés és po lgáriasodás tö rténe lm i h a r 
cában  vehetnek rész t a  pogányság  és a rom bolás ellen. H a a bol- 
sevizm us m ételye elön ti E u ró p á t, M agyaro rszág  is végveszélybe 
ju t. E zé rt tö rténelm i fon tosságú k a to n á in k  h arca ; ebben a h a rc 
ban győzni fognak a szövetségesek dicsőséges haderő inek  o ldalán , 
m ert győzniök kell!

4. A m i ügyeink  közül első helyen áll a ta n á rsá g  egyetem es 
helyzetének ügye. T av a ly  részletesen fe ltá r tam  azokat az okokat, 
m elyek m ia tt ta n á rh ián y  lépett fel. M ert, kétségtelenül, ta n á r 
h iány  van. B á r van  az országban több tanárképző-in tézet, m égis 
legyen szabad a budapesti tanárképzőnek  a d a ta it  ism erte tnem ; 
a jellem ző kép érvényes a v idék i tanárképzők re  is. Az 1940—41, 
tanévben  a tanárképző  összes ta g ja in a k  szám a B udapesten  999, 
Ebből 500 nő és 499 férfi. 1930—34 közt az összes tagok szám a: 
1594, 1963, 2027 és 1979! Ebből a 499 férfibő l elsőéves 112, m ásodéves 
76, harm adéves 89, negyed- és ötödéves 102, gyakorló  120. A  h iv a 
ta los É vkönyvet tizenegy  évre v isszam enően á ttan u lm án y o zv a  
k itű n t, hogy á lta láb a n  az elsőévesek eg y h a rm ad a  a  tanu lm ányok  
so rán  k ihu ll, csak kétharm adrészbő l lesz szakvizsgás ta n á rje lö lt. 
E hhez já ru lt, hogy a je lö ltek  jórésze pap  s az á llam i isko lák  szem
pon tjábó l nem  jön  tek in te tbe. V iszont a je lö ltek  16 féle szak közt 
oszlanak meg. Nem nehéz m eg állap ítan i, hogy a m eg g y arap o d o tt 
o rszág g im názium i tanárszükség le te  ebből a m ai viszonyok m el
le tt nem  elég íthető  ki. E nnek  a m egdöbbentő ténynek  az okát a 
P ázm án y  P é te r  tudom ányegyetem  re k to ra  a  következőkben ad ta 
m eg: „A középiskolai ta n á rsá g o t az utolsó negyven  évben k o r
m án y za t és tö rvényhozás p é ld á tlan u l e lh an y ag o lta  és m ás köz
alka lm azo tti ág ak k a l szemben m élyen d eg rad álta .“ E gyesü le tü n k  
a m é lta tla n  helyzet o rvoslása érdekében szám os alkalom m al sík ra- 
szállt. M últ közgyűlésünkkel kapcso la tban  k é rtü k  részletes fe lte r
jesztésben a ta n á rsá g  an y a g i helyzetének ja v ítá sá t, a  várak o zás i 
idő m egröv id ítését a IX . és a V III . fizetési osztályban, hogy f ia ta l 
k a r tá rs a in k  előbb a lap íth assa n ak  családot, k é rtü k  az V. fizetési 
osztály  helyeinek sz ap o rítá sá t a ta n á ro k  ja v á ra  és k é rtü k  a cím 
kérdés rendezését. 1940. őszén eredm ényesen kértük , hogy egyesü 
le tünk  n y elv tan fo ly am o k at rendezhessen. U g yanakkor k értü k , 
hogy E rdélybe menő k a rtá rsa in k  első berendezkedésük kö ltségeire 

.100 pengő segély t k ap jan ak . E gyesü le tü n k  a m aga részéről ö t 
kezdő erdé ly i k a r tá rsn a k  és öt fő iskolás erdé ly i tan árg y erm ek n ek  
100—100 pengő t ad o tt a jó lé ti alapból. A zonkívü 1200 pengő se
g é ly t ad tu n k  a többgyerm ekes f ia ta l k a r tá rs a k n a k  n y a ra lá s i
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hozzájáru láskén t. 1940. ok tóberben kértük , hogy a d rág a ság  em el
kedésével m inden ta n á r  h av i fizetésének m értékében  karácsony i, 
ille tve ren d k ív ü li segélyben részesítessék. U g y an ek k o rra  elkészült 
nag y  összefoglaló em lék ira tu n k  a  ta n á r i rend  helyzetéről. E z t 
küldöttségileg  n y ú jto ttu k  á t a  m in iszter ú r  őnagym éltóságának, 
az tán  kb. 400 pé ldányban  m egkü ldö ttük  a tö rvényhozás m indkét 
háza ta g ja in a k  és egyes szakm inisztérium oknak . Szám os levél, 
cikk, hozzászólás fog lalkozott a té len  ügyünkkel, a k o rm ányzat 
ped ig  m egkezdte a helyzet orvoslását. Az em lék ira to t a közgyűlés 
m inden ta g ja  ism eri; pontos ad a tokka l m u ta ttu n k  rá  a közel
jövőben fenyegető  ta n á rh iá n y ra  is. Több ízben k értü k  a p ró b a
szo lgálato t te lje s ítő  segélyd íjas ta n á rsá g  m egszün tetését azzal, 
hogy a gyakorló  évében m ár k ip róbált ta n á r  helyettes ta n árk én t 
n y erjen  a lkalm azást. K é rtü k  egyes m ellékjövedelm ek v isszaá llítá 
sá t és képesítési vag y  m űködési pó tlék  rendszeresítését. I t t  is k ü 
lönösen hangsú lyoztuk  a kezdő tan á ro k  ren d k ív ü l m ostoha hely 
zetét és a korpó tlék  h ián y á t. Az 1941. m árc iu s  22-i országos v á 
lasz tm ány i ülésből á t i r a t ta l  fo rd u ltu n k  a K ANSzhoz, hogy d rá g a 
ság i segély t eszközöljön ki. K é rtü k  jó lé ti in tézm ényeink  fe n n ta r 
tá sa  érdekében az 1 pengős b e ira tá s i já ru lék  engedélyezését, m e rt 
egyesü le tünk  396.000 korona é rték ű  hadikölcsöne elérték telenedett. 
1941 őszén kértü k , hogy a k it alkalm aznak , an n ak  u ta lv án y o zza
nak  előleget, m e rt fizetését csak késve kapván  kézhez, idegen he
lyen  a legsúlyosabb helyzetbe kerü l. A jövőben is élénk figyelem 
mel k ísé rjü k  ren d ü n k  helyze tét és k ivé tel nélkü l s ík ra  szállunk 
érdekeiért. Ö löm m el je len tem  a t. közgyűlésnek, hogy fe lte r
jesztéseink  összes ügyeiben  m indenkor m egbecsülést és m egértés t 
ta p asz ta ltu n k  m ind a  ku ltuszm in iszter ú r  őnagym éltósága, m ind 
pedig a m in isztérium  m inden tényezője részéről. B izton rem éljük, 
hogy a többízben k ilá tásba helyezett á lta lános rendezéssel kapcso
la tban  az illetékesek m eg ta lá lják  a m ódját annak , hogy a ta n á r i 
rend  végre az őt m a g y ar m űvelődési m u n k á ja  révén  m egillető  
po lcra  kerü ljön . A segítés m ó d já t D om anovszky S ándor rek to r 
így  fogalm azta  m eg: „A ta n á r i p á ly án ak  v issza kell h ó d ítan ia  a 
középosztály f i a i t . . .  Ez a középiskolai ta n á r  m ai an y a g i helyze
tében és előhaladási lehetőségei m elle tt azonban eg y á lta lán  nem 
rem élhető .“ ím e  az ok, ím e a seg ítség  ú tja !

5. Tanári köreink  a bennünket érdeklő összes kérdésekkel fog
la lkoztak . É rtekezle teiken  ta n á r i  a lapossággal m e g tá rg y a lták  az 
isko lai és a ta n u lm á n y i kérdéseket, v a lam in t ren d i érdekeinket. 
Élőnyelvi szakosztá lyunk  nagy  sik e rre l rendezett n y e lv tan fo lya
m okat. A M adách-g im názium ban három  ném et, három  angol és 
egy  f ra n c ia  tan fo lyam  m űködött, 210 hallgatóval. A  folyó ta n év 
ben két-ké t angol, fran c ia  és ném et tan fo lyam on  ta n íta n a k  k a r 
tá rsa in k . A  szakosztály  elnöke dr. Petrich  Béla,  a tanfo lyam ok 
vezetése Bencsik  Gergely, Péterdi Ottó  és dr. H odinka  László  k a r 
tá rsa in k  kezében van. i

6. K ö z lö n yü n k e t  az elm últ évben is dr. K ardeván  K áro ly  
szerkesztette. Az ő n ag y  g y ak o rla ta , sok ta p asz ta la ta  seg ít á t  a 
csökken te tt te rjedelem  nehézségein. S zak av ato tt irá n y ítá sá v a l 
igyekszünk  a sz ínvonala t m eg ta rtan i.

7. A n y ag i he lyze tünrő l Édes Jenő  pénztáros tesz részletes je 
len tést, I t t  an n ak  kiem elésére szorítkozom , hogy im m áron  k é t év
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tizedes buzgó és hűséges egyesü le ti m űködésével ő te rem te tte  m eg 
három negyedm illiós vagyonúnkat, v irágzó jó léti intézm ényeinket 
és azok gondozása és fe n n ta rtá sa  te rén  sokoldalú hozzáértésével, 
pontos szám adása iva l és gondos e lő re lá tásáv al el nem évülő érde
m eket szerez.

8. N agy  öröm m el és őszinte jók ívánságokkal jelen tem  ta g 
ja in k  k itü n te tése it. A m a g y a r érdem rend  középkeresztjét k ap ta : 
S tu h lm a n n  Patrik ,  a kát. középiskolák v. elnök-főigazgatója. K o r
m ányzói elism erést kapo tt: Szűcs Dezső.

T anügy i  főtanácsos, gimn. igazgatói címet kapott:  Oberle J ó 
zsef, S ab ján  János, Dongó O rbán, B ánkú ti Dezső, G áspár P ál, 
S im onffy  Jenő, F irb á s  Oszkár. Ja u sz  Béla, Sipőtz P ál, Szabó K ál
mán, V ányi Ferenc.

Gim názium i igazgatói címet kaptak:  Ambrózy Pál, Balezer 
György, B arkász  Lajos, F a láb ú  Jenő, Hencz Is tván , M aróthi í ’e- 
renc, v itéz M uray  E ndre, Oberle A lajos, Nedeczey Jenő, P ász to r M i
hály , P a to n a y  József, vitéz Sándy B úgó, R enner János, S tarm an n  
Béla, S árkány  József, S teid l József. S to iber Ottó, Szabó E ndre, 
Szegedi Tasziló, Szeglethy Is tv án , V asáry  D ániel, V árady  E rzsé
bet, W agner József.

Kinevezésben  részesültek k a rtá rsa in k  közül: egyet. ny. r. ta
nár leit: A lszeghy Zsolt, Bárczi Géza.

Tanker, kir. főigazgató lett:  I llés G yula (Kolozsvár), Rózsa 
József (M arosvásárhely), G áspár G yula (Szatm árném eti), Balogh 
Á nyos (Szeged), v itéz U jv á ry  L ajos (Kassa), Sim on László (Szom
bathely).

A z  V. f izetési osztályba léptek: Sebes Gyula, v itéz Szőnyi S án 
dor, Fogéi Sándor, K ovács K álm án, Szilvásy János. Józsy  Ferenc 
t. ü. főtanácsosok.

Igazgatók le ttek a V I.  fiz . osztályban:  B entzik M ihály, vitéz 
P á lf i János, R ajnavö lgy i Géza, Fenczik Jenő, M árkus Jenő.

Igazgatók lettek a V II .  fiz. osztályban:  Lőrincz Jenő, P au k a  
T ibor, B á rá n y  László, Iv án fi János, Török Á rpád, K ékesy János, 
P orcsalm y Zoltán, F ry  Em il, P ap p  Zoltán, Szepesvári Béla, Sze
li ánszky Ferenc, S ipos Lajos, M artonos Lajos.

A V I .  fiz. osztályba lépett: É lte tő  Ödön, T árn á i László, Ercsey 
Ja k ab , P app  Ferenc, K ováts József, Lőrincz Jenő, P au k a  Tibor, 
B á rá n y  László, K ékesy János.

B udapest székesfőváros po lgárm estere helyettes igazgatóvá  
kinevezte  F a rk a s  Lászlót.

E gye tem i magántanárok le ttek:  K erecsényi Dezső, K ispé ter 
Miklós, Nedeczey Jenő és P áv e l Ágoston.

Ehhez já ru ln a k  a helyettes és rendes ta n á ri kinevezések, v a la 
m in t a  kele ti részek, E rd é ly  és a  D élvidék ta n á r i testü letéinek 
kinevezése.

10. Az ívelő és kezdő pályák  m ellett állandó rovato t k é r a 
vég, a halá l is. F á jd a lm as megemlékezéssel szólunk Pintér  Jenő  
halálá ró l. P in té r  Jenő  tisz te le ti elnökünk vo lt és m indvégig  szere

lte tté l á llo tt egyesületünk m ellett. A rcképét székházunk n agy ter- 
' mcben az 1941. ja n u á r  25-én ta r to tt  em lékünnepélyen elnökünk lep

lezte le. Ezen az ünnepélyen M arczinkó Ferenc  P in té r  Jenő  pályá- 
ly á t m é lta tta  és A lszeghy  Zsolt  tudom ányos m unkásságát je lle
mezte. A beszédek K özlönyünkben is m egjelelitek. M ásik nagy
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veszteség Schmiedt Alajos  h a lá láv a l ért. Őt h e rv ad h a ta tlan  érde
m eiért tiszte leti ta g g á  válasz to tták  volt. Az 1940. október 26-i igaz
gatóság i ü lésen Szőls Gyula, a decem ber 18-i orsz. vá lasz tm ány i 
ülésen Bernclák K á lm án  elnökünk áldozott kegyeletes és m éltató  
szavakkal Schm iedt A lajos em lékének. Ezévi jú n iu s 6-án sz ív 
roham  m egölte N agy  Pál alelnökünket. Több tisztségben szolgálta 
egyesületünket, aranybetűvel írv a  be m unkásságával nevét egye
sü le tünk  történetébe. M indhárom  ra v a ta lra  koszorút helyeztünk és 
s ír ju k n á l v e ttü n k  kegyeletes brrcsút tőlük. U gyanezzel a fá jda lm as 
kegyele tte l őrizzük m eg többi e lhúnyt k a rtá rsu n k  em lékét: Sallay  
Géza t. ü. főtanácsos, Horváth Is tván  igazgató  (Ipolyság), Bereutes  
Lajos, Buday Károly, Csilcy György, Dénes Ödön, Dietz Lajos, 
Fazakas József,  Gazsó József,  Kovács Anta l,  Kovács Lajos, M ikó  
Pál, M ilinkovics  Frigyes, M uzsnai József, Nemes Imre, Peckl 
Mihály, Saskó Sámuel, S zakáts  Ödön, S za thm áry  László.

11. T isztelt Közgyűlés! H áborúban  álló nem zet vagyunk. N em 
zeti fe lad a ta in k  az u tóbbi két év a la tt m egsokszorcsodtak. A győ
zelem k iv ívásá ra , az új szen tistván i M agyarország  felépítésére 
m inden erőnket la tb a  kell vetnünk . Nem  hónapok, hanem  hosszú 
évek k ita rtó , szívós m u n k á já ra  van  szüksége a nem zetnek, m ely
ből m indenkinek ki kell vennie részét és am elyhez kom oly szak
tudás, áldozatkész k ita r tá s  és m inden akadály  leküzdésére elegendő 
halálos elszántság  kell. A m agyar ta n á rság  m élyen á té rz i a nem 
zet nagy  h a rc á t jobb v irág z ásá ért és tudván  tud ja , hogy befelé és 
kifelé, két arcvonalon kell életha lá l küzdelm et m egvívnunk. A m a
g y a r  ta n á rság  tá n to r íth a ta tla n  lelkesedéssel veti la tb a  tudom ányá
nak, m űveltségének, kem ény jellem ének és lelkiségének m inden 
fegyverét, hogy az országépítés ú jabb  évezredre hozzon fellen
dü lést a m agyar életben. H a nevelni kell, nevelünk, ha  ta n íta n i 
kell, ta n ítu n k ; ha áldozni kell, nem riad u n k  vissza sem m i áldozat
tól, ha  harco ln i kell, harcolunk végső erőnkig  cs h a  m eghalni kell, 
m eghalunk, de m indhalá lig  jó  m agyarok  m aradunk.

T isztelettel kérem  jelentésem  szíves tudom ásulvételét.

Az idegennyelvi szókészlet alaprétegének átadása.

H odinka László az élőnyelvi szókészlet ta n ítá sá ró l íro tt  cikké
ben e fo ly ó ira t m á ju si szám ában gondos m egfonto lás tá rg y á v á  
te tte  a szókészlet kiszem elésének és á tad á sán a k  kérdését. H an g sú 
lyozza, hogy a felsőfokú fog lalkozásnak  a la p ja  az a sz ilá rd an  be
vésett, szűkebbkörű szókészlet, m elynek m egrögzítése a kezdeti 
n y e lv ta n ítá s  legfontosabb ta n á r i m unkája. E z t a m űködést tesszük 
tuda to ssá , ha  a tanu ló  lelkének fo lyam ata ibó l a kínálkozó követ
kezm ényeket levonjuk.

L ux  G yula „A n y elv “ cím ű nyelv lé lek tau i m unká jában , m ajd  
a ..Modern nyelvok ta tásban“ ism erte ti W undt m eg állap ítása it az 
an y an y e lv i szó képzetelem eiről, közli E g g e r t szóképzetsém áját, de 
nem  von ja  le ennek d id ak tik a i következm ényeit. Célszerű lesz ezt 
a váz la to t em lékezetünkbe idézni a fen tem líte tt m unkákból, hop у 
gondo la tm enetünk  világos legyen.



98

W u n d t szerin t a szó lé lek tan i szem pontból több képzet szöve
déke, kom plikációja. Gombocz je len téstan áb an  ta g la lja  ennek a 
kom plikációnak  az elem eit. M indenekelőtt a szó han g a lak ja , a név, 
m aga is két képzetsornak, a hangképeknek  és a m ozgáskészségek
nek a kapcso la ta . A  szókom plikáció m ásik  főrésze a tá rgykép , az 
a képzettarta lom , am elyet a k im ondo tt névhez a beszélő és a h a ll
gató  hozzákapcsol. E hhez já ru l  m ég az írn i és olvasni tudó em ber
nél a szó g ra fik u s  képe, a hangso r jelölésére haszná lt betűso r és 
az íróm ozgások emlékképei. A hangsor em lékképét és a tá rgy - 
képet szoros kapocs fűzi egybe. Az m agyarázza a hangsor, a név 
képzetfelidéző ere jé t. E gy  nyelvközösségen belül a k im ondott szó
alakhoz a h a llg a tó b an  is ugyano lyan , vag y  n ag y jáb a n  ugyano lyan  
k ép zetta rta lo m  kapcsolódik, m in t a beszélőben: a h a llg a tó  m egérti 
a beszélőt, a név a hallgató  szám ára is je len t valam it. A szerint, 
hogy a ha llga tóban  a k im ondo tt szóalakhoz fűződő képzettarta lom  
m ily  fokig azonos a beszélőével, a m egértésnek  különböző fokai le
hetségesek. Ism ere tlen  nyelv  szóalak ja i pusz ta  hangsorok, am e
lyekhez sem m iféle tá rg y k é p e t nem  fűzünk. És viszont, ha  a tá rg y 
kép tudatossá  válik , a nevet is tu d a tu n k b a  idézi s egy idejű leg  fel
tám ad a készségünk a megfelelő artik u lá ló  mozgások elvégzésére.

E g g e rt B rúnó  szabályos hatszögben áb rázo lta  az egyes kép
zetek egym ásközti k ap cso la tá t és a kapcso la tok  erősségét. A k a p 
csolat ugyan is nem  egyform án erős a képzet tagok között- (L. L ux  
G yula: M odern n y elv o k ta tás  52. 1.)

E  sém a szerin t a legerősebbek a kapcsolatok a hallás i és a 
beszédm ozgási (h-bm), v a lam in t a bm -h képzetek, továbbá a hallási 
és érzelm i h a n g u la ti (h-é) és az írásm ozgási és beszédm ozgási (im- 
bm) képzetelem ek között, m íg a bm -im  között a kapcso la t igen 
gyenge. V agy is nehezen tudunk  úgy  írn i, hogy az írássa l eg y ü tt 
ne asszociálnék a beszédszervek m ozgásképzetét, ellenben a r t ik u 
lá lha tunk  szókat a nélkül, hogy a g rafik u s je lek re vagy  az írásm oz
g á s ra  gondolnánk. A valóságban  nem csak két elem tá rsu l egym ás
sal. hanem  több is, aszerin t, hogy a  tu d a tb an  m elyek vannak  egy 
m ással vonatkozásban. N ehogy azonban az t gondoljuk, hogy az 
egyes képzetelem ek eg y m ásu tán i sorrendben  asszociálódnak. Az 
asszociáció u g y an is  rendesen nem  szukcesszív, hanem  szim ultán  
lelk i fo lyam at. A szó teh á t egységes egészet alkotó sz im ultán  lelki 
képlet.

íg y  az anyanyelvnél. M in thogy  az ok ta tás m űködés, te h á t d i
nam ikus term észetű  dolog, v ilágos, hogy a képzetelem ek m indegy i
két csak egym ásu tán  lehet és kell a tanu lónak  g y ú jtó p o n tjáb a  á l
lítan i. S zó tan ításunk  lényegében te h á t abban  áll, hogy a ta n á r  fel
bon tja  a sz ta tikus idegennyelv i szóképzetet s elem eit közli a ta n u 
lóval. Ez pedig  eg y m ásu tán  átveszi azokat, ap p erc ip iá lja . A  m ű
velet annál eredm ényesebb lesz, m inél tisztábban  kerü l és m arad  
meg a  szóképzet a tanuló  lelkében.

Az idegennyelv i szó ta n ítá sá ra  nézve legelső észrevételünk az, 
hogy az an y an y e lv i asszociációkat k ik e rü ln i nem  lehet. A tá rg y - 

. képzet és a többi szóképzetelem  jó l begyakoro lt id e g p á ly á ja  gátló  
- módon fog je len tkezn i az idegen szó tan u lásán ál. T eh á t az a n y a 

nyelv  te ljes kikiiszöbülésével idegen nyelvet ta n íta n i nem  lehet. 
H ogy m ilyen erős az an y an y elv i asszociáció, m u ta tja  az a m in 
dennapi ta p asz ta la tu n k  is, hogy csupán  rám u ta tá ssa l ta n íto tt  sza
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v a k a t is, m ikor a következő ó rán  rá m u ta tá ssa l és „W as ist das?“ 
kérdósform ával k értük  számon, a tanulók leg többje félhangosan 
először a  m agyar szót e jte tte  ki.

H a a fen t le ír t anyanyelv i szóképzetsém át egy ahhoz kapcso
lódó idegennyelvi szóképzetsém ával a k a r ja k  kiegészíteni, k iinduló
p on tu l a tá rg y k ép ze te t vesszük. A  tá rgyképzetbő l k iindu ló  asszo
ciációk u g y an is  a rá n y la g  gyengék. E zeket sokkal könnyebben m eg 
tu d ju k  bon tan i, m in th a  példáu l a h-bm kapcso la to t kellene szét
tépnünk . A  kifejezés hely telen  ugyan , m ert szó sincs m egbon tás
ról, h iszen ak i idegen nyelvet tanu l, anyanyelvének  te ljes b ir to k á
ban  m arad , az új szó nem  okoz sem m iféle zavart. D e sokkal nehe
zebb vo lna idegen nyelvet tan u ln i, h a  a tá rg y k ép ze t és a többi 
képzetelem  között olyan erős volna a kapcsolat, m in t a h- és bm- 
képzetek között.

M ár i t t  fo rd íto tt a so rrend  m in t az an y an y elv  tan u lásán ál. 
A  gyerek  legtöbbször a hallásképzethez kapcso lja  a tá rgyképzete t. 
N em  a r ra  jön  rá , hogy  errő l v ag y  a rró l a tá rg y ró l ezt v ag y  azt 
m ondják, hanem  am it m ondanak, az a r ra  a  bizonyos tá rg y ra  vo
natkozik. Az isko lai ta n ítá s  kezdőfokán az irá n y : к -h. U g y an is  a 
tá rg y a k a t szem léltetéssel a tanu lók  elé á llítju k . Ez a szem léltetés 
kezdetben rá m u ta tá s  szokott lenni, v ag y  fe lm u ta tás , vag y  felvázo
lás, az tán  szem léltető  képek a lkalm azása , esetleg  csupán  je lek  fe l
tün te tése  a táb lán . A tanu lók  elé á llíto tt tá rg y a t  az tán  m egnevez
zük. íg y  m ár m egvan  a kapcso la t a tá rgyképze t és hallásképzet 
között. O lvasm ány tárgyaló  órákon a sorrend fo rd íto tt, m ert akkor 
először a hallás képzetét ekszponáljuk. B árm ilyen  legyen is azon
ban a sorrend, a  tap asz ta la t szerin t m indenképen a h -к irán y  
erősödik meg.

A  következő lépés az, hogy a hallásképzete t a beszédm ozgás 
képzetével tá rs ítsu k . A  g y ak o rla t nyelvén  ez az t je len ti, hogy a 
tanuló  u tán u n k  m ondja a hangképet. Fontos, hogy  a  hangkép  v ilá 
gosan, pontosan  álljon  a tan u ló  tu d a táb an , azé rt ellenőrizzük lelki- 
ism eretesen  a tanu ló  beszédm ozgásait. H a  az osztály  érdeklődését 
kellőképen felcsigáztuk, egy-egy ú jabb  szóhangképnek a tu d a t 
g y ú jtó p o n tjáb a  helyezésekor valóságos m orajlás keletkezik. (Élm ény
zaj.) A v ilá g é rt se nyom juk  ezt el, hanem  á llju n k  m eg egy kis 
időre és ha  m ár szűnik az u tánzókedv, akkor ellenőrizzük a helyes 
appercepciót. H a egy két tanu lón  m egfigyeltük  az eredm ényt, m on
dassuk  a szót karb an , ez u g y an is  a legegyszerűbb eszköz, hogy 
m inden tan u ló  m egfelelő id eg p á ly á ja  gyakoro ltassák . Ezzel e g y ú t
ta l  az ellenkező irá n y t is b e já rtu k , a tanu lók  a hangso r hangos 
k ie jtésével m ár ellenőriz ték  és g y ak o ro lták  izom m ozgásaikat. Szö
vegfeldolgozáskor, felsőbb fokon á lta láb a n  az asszociációt úg y  te 
rem tjü k  meg, hogy a b em u ta to tt szöveget a tanu lókkal tö rténő  fel
dolgozáskor v isszao lvasta tjuk . A la tin n á l a kezdőfokon is ez a g y a 
k o rla t és ez a  célkitűzés term észetéből következik is. A k-bm -kap- 
cso lato t is m eg kell te rem tenünk , ezért tá rg y a k n á l „W as is t  das?“, 
cselekvéseknél ped ig  „W as m a c h t . . .? “ kérdésfo rm ával zá rju k  be 
a kört.

M iu tán  tárgy-, hang-, beszédmozgásképzet között a tá rs ítá s  
m eg tö rtén t, következik  a  lá tásképzet m egrögzítése. Ez úgy  tö r té 
nik, hogy a  ta n á r  a tá b lá ra  í r ja  az ú j szót. N yom ban követi ezt az 
írásm ozgásképzet beidegzése. A tanu lók  ugyanis, m ihelyt az új
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anyag  feldolgozására kerü l a sor, előkészítik szótárfüzetüket. M i
h e ly t m e g p illan tják  a szó íro tt  képét, lem ásolják . A m odern  nyel
veknél hangosan is ism ételgessék közben, különösen ott, ahol a he
ly e s írá s t és a k ie jté s t n ag y  táv o lság ú n ak  érzik. A fran c iáb an  és az 
ango lban  példáu l a lá tásképzetek  sokkal nagyobb je lentőségűek 
m in t a ném etben. A körm ozgás befejezéseként m egerősítjük  a 
h-bm, im, 1-t a  k-val. E nnek  legegyszerűbb m ódja az, hogy az ide
gen szó an y an y e lv i je len tésé t is le íra tju k . E nnek  az e ljá rásn ak  az t 
szokták  ellene vetn i, hogy az an y an y elv i szókép felidézése rom bo
lá s t okoz a te rv b ev e tt lé lek tan i fo lyam atban : gátló  asszociációt 
okoz. De szükség v an  rá, m e rt ezzel az egyszerű  m óddal tesszük 
fé lreé rth e te tlen ü l v ilágossá az idegen szó je len tését. Felsőbb fokon 
azonban h e ly e ttes íth e tjü k  szinonim ával.

Ezzel az e ljá rá ssa l a szónak nem csak lé lek tan i szerkezete kö
vetelte  k ív án alm ak n ak  te ttü n k  eleget, hanem  a tanu ló -le lk itípuso - 
k a t is k itűnően  k ie lég íte ttü k : az akusztikus típ u s  sokszor h a llo tta  
a szót, a v izuális  lá tta , a m oto rikus gyakoro lta . H angsú lyoznunk  
kell a lá tá s i benyom ásokat, m in t am elyekhez a  többi érzékszerv 
benyom ásai kapcsolódnak.

Az idegennyelv i szónak ebből a felvázolt képzetszövedékéből 
h iányzik  azonban m ég egy se jt és ezzel a legnehezebb kérdéshez 
ju to ttu n k  el. A lezá rt v ilágo t alkotó k lasszikus nyelvek szavainak  
h an g u la ti elem ét nem, vag y  legalább  is nem  a n n y ira  érezzük m in t 
a m odern  nyelvekéit. Szellem i életünk  is i t t  követeli a legtöbbet, a 
költészet u g y an is  k iváló  m értékben  ra g a d ja  m eg a szónak ezt a 
m eg ra g ad h a ta tlan  elem ét. A szó em phatikum a a d ja  a legnagyobb 
lehetőségeket a költő  kezébe. A nyelv  u g y an is  az érzelem keltés 
eszköze is. A nyelvesztétika a nyelvészet nap ja inkban  izmosodó 
ága. A p a rn assz is ták  és sz im bolisták  legnagyobb kedvüket „su
gárzó és ragyogó“ szavakban  lelték. A m i nyelv i n y ila tk o za ta in k  
jórésze sz in tén  affek tiv  term észetű . Az an y an y elv i sém ából ped ig  
k itűn ik , hogy az érzelm i elem a szó hallásképzetével m ilyen erős 
asszociatív  kapcso la tban  van.

A szóhangu la t egyik  m egéreztetési m ódja a m agyaráza t. F ra n 
c ia tan áro m  e két szónak: p u re  és p rop re  h an g u la tá t úgy  rö g zíte tte  
m eg bennünk, hogy a következő anekdotát m ondotta el. E gy  párizsi 
bo ltban  szappan t vásáro lt, a doboz azonban piszkos volt, m ire  így  
szólt a kereskedőhöz: „Donnez moi une boite p lus p u re !“ M ivel 
p u re  elvont tisz tá t je len t, igen k inevették . M áskor a szóhangu la to t 
m egfelelő m a g y ar szóval is é rezte thetjük . E  szavaknál: s ta rk  és 
k rä f tig , elég a m a g y a r erős és erő te ljes m egfelelőket le ira tn i. M ás
kor m eg zárójelben u ta lta tu n k  a szóhangu la tra . A legnagyobb h an 
g u la ti különbségek a  sz inonim áknál észlelhetők.

Legfontosabb m ódja a helyes asszociációkeltésnek a szónak a 
m aga term észetes környezetében való b em u ta tása  és rögzítése. 
Ezen a ponton  el kell h ag ynunk  a szót m in t v izsgálódásunk  ön
m agában  álló tá rg y á t. A szó u g y an  a nyelv  érzékelhető eleme, de 
csupán  se jtje : csak szövetben van  élete. Ez a nyelv i szövet ped ig  
a nyelv i viszony, a sy n tag m a és m in t főviszony, a m ondat. É rde
kesen ta lá lkozik  a p r im itív  em ber és a gyerm ek abban, hogy m on
d a ta ik  eg y tag ú ak : tago la tlanok . Az egyes szó a gyerm ek nyelv- 
tan u lásán á l csak később kap szerepet, i t t  is legtöbbnyire a m ondat
ban. M inthogy idegennyelv tan u lásu n k  és anyanyelvűnk  e lsa já tí
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tá sa  között az a  különbség, hogy an y an y e lv tan u lásu n k  fo ly am atá t 
az idegen nyelvnél m in tegy  g yo rsabban  igyekezzük elvégezni, az 
ősi m ondatállapo tbó l kell k iin d u ln u n k  o lyanform án, hogy a tanu ló  
an y an y elv i szó-absztraháló  képességét haszná ljuk  fel.

A szóképzetek v iz sg á la tán á l az is k ide rü lt, hogy m ég egy he
tedik  elem  is hozzákapcsolódik a  szóhoz, az ú. n. viszonyítóelem  
(szórend, ragozás, fokozás, idő, mód stb.). T ud juk , hogy r itk á n  
m ondunk ki szót anélkül, hogy ne éreznők valam ilyen  kifejezetien  
já ru lék á t. A  m ag y arb an  m eg különösen. Az idegennyelv i szón is 
fel kell ke lten i a v iszonyítás képzetét. C sakhogy i t t  a nyelvek kö
zött nem  csekély eltérések észlelhetők. A m a g y a r nem  tu d  szót 
m ondani anélkül, hogy ne valak ihez vagy  valam ihez ta rtozónak  
érezné. Az indogerm án  nyelvek v iszony ítása  objektívebb. V ilágo
san  k itű n ik  ez ebből a két m ondatból: „M egmosom a kezem “ és: 
„Ich w asche m ir  die H ände .“ Term észetes, hogy ilyen  különbsé
gekre a legelső alkalom m al fel kell h ívnunk  a tanu lók  figyelm ét.

M ikor így  a  szót a beszéd fo ly tonosságába besorozzuk, érez
te th e tjü k  legjobban a szó érzelmi, h an g u la ti elemét, m égpedig vagy 
a  logikai összefüggéssel, vag y  a hang lejlés form ájával, érzelmi 
színezéssel. V alószínű, hogy m ég gondos e ljá rá ssa l sem sikerü l en
nek a követelm énynek eleget ten n i a középiskolában a k ív án a to s 
m értékben.

Gondos m unkával e lé rjük  azt, hogy a tanu lók  ház im unká ja  
csupán  elm élyítésből áll. Ne m ulasszuk el ta n ítv á n y a in k a t fe lv ilá 
gosítan i a helyes szó tanulásró l. A legtöbben u g y an is  először m eg
ta n u ljá k  a szav ak at külön, a  szószedetből. A kad olyan tanu ló  is, aki 
úgy  ta n u lja  a szavakat, hogy az idegen szóhoz h an ga lakban  h a 
sonló m a g y a r szót keres és az t asszociálja  áz idegen szó h an g a lak 
jával, m ert szerin te  íg y  könnyebben ta n u lja  meg. N yilvánvaló , 
hogy  a helyes so rrend : szöveg-szó. Csak akko r vegye elő a szósze
detet, ha  a szöveget jó l érti.

A  vázolt lé lek tan i fo lyam at egy-egy szó tan ító  ó ra m unkam e
nete lehet az ú j anyag  feldolgozására szánt időben. M unkánk be
fejező m ozzanata, a begyakorlás következhetik  ezután. T ö rténhetik  
ez 1 eszédgyakorlat fo rm ájában , am ikor kérdéseinkre az új szavak
kal a lk o to tt m ondatokkal felelnek a tanu lók . De ép íth e tü n k  a ta 
nulók ön tevékenységére is egészen a ta n á r i beavatkozás végső re 
dukálásá ig . F elhaszná ljuk  esetleg a g y ak o rla t szövegét.

H ogy egész e ljá rásu n k  a g y ak o rla tb an  hogy fest, legjobb lesz 
egy példán bem utatn i. V együk a T h ienem ann—Schw artz-féle soro
za t IV . osztályos kö tetének X IX . g y ak o rla tá t. A szerin t, hogy m i
lyen képességű osztállyal dolgozunk, vehetjük  az egész, vagy  né
hán y  so rra l m eg rö v id íte tt szöveget. (10—14 sornyi.) Az ism eretlen  
szavak  szám a 14—16. M ivel az. ó ra szám onkérési részében a hasonló 
tá rg y ú  X V III. g y ak o rla t szerepel, az új an y ag  feldolgozásának 
előkészítése egy-két bevezető m ondatból á ll: „W ir gehen w eiter, 
w ir gehen au f einem W aldw eg au f einen höheren B erg “. .M ihelyt 
m unkához lá tu n k , a tanu lók  előkészítik  szófüzetüket. Feldolgozás:

T an á r: D er W eg ist aber sehr steil. (A ta n á r  a szót a tá b lá ra  
ír ja , a  tanu lók  a szófüzetfce, több tanuló  ism étli, m ajd  kórusban az 
egész osztály. M ikor a figyelm et így  felcsigáztuk, m ondjuk meg a 
m a g y a r m egfelelő t: meredek.  A tanu lók  le írják .) T an á r: W ie ist 
d er W eg? T anuló : D er W eg is t steil. T an á r: A uf dem steilen W ald
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weg gehen w ir w eiter und kommen zu e iner Kapelle.  ÍA ta n á r  a 
szót a tá b lá ra  ír j a stb. A je len tést azonban úgy közli, hogy a kápolna 
té rkép i je lé t ra jz o lja  a táb lá ra . E zt az e ljá rá s t fo ly ta tjuk . A m unka 
végén a táb lán  egy-két szón k ívü l a szakadék, vízesés, tó, kőbánya 
stb. té rkép i je le  áll a ném et szókép m ellett. E gy -ké t szóval te rm é
szetesen többféle m ondato t szerkesztethetiink, hogy a szó újabb k ö r
nyezetbe kerü ljön . E zu tán  következik a begyakorlás a következő 
módon. K érdése ink re  a tanu lók  m inden  egyes szóval a lk o to tt m on
d a tta l felelnek. A  té rkép je lek  mellől le tö rö ljük  a ném et szavakat 
és a g y ak o rla to t ú jbó l elvégezzük. K övetkező m ozzanat: a tanu lók  
egy  m egindító  kérdésre  m á r önállóan  beszélik el egy k irán d u lás  
m enetét. Befejező m ozzanatként e lo lv as ta tju k  a  szöveget és lefor- 
d ítta tju k .

Ily en  e ljá rá ssa l a tanu lók  m á r begyakoro lt szókészlettel m en
nek haza, o tthon  m ár csak az ú jra  begyakorlás, az elm élyítés m un-

H atvan .
k á ja  h á ru l rá ju k . Dr. Szende Aladár.

FIGYELŐ.

A fegyelem vonzó értékei.

M inden korszerű  nevelői célkitűzésben o tt szerepel a fegye
lem. Ig az i értékessége fokán: az önfegyelem . Nem egyéb ez, m in t 
tu d a to s alkalm azkodás valam iféle  rendhez, rendszerhez. Nem ve
lünk  szü le te tt tu la jd o n ság : fokozatosan kell az t e lsa já títan u n k . 
A ddig, m íg  a k ívü lrő l irán y íto tt, lá tszólagos, v iszonylagosan  é rté k 
te len  külső fegyelem ből belü lrő l k iinduló , belső fegyelem  lesz, sok 
nevelői és önnevelői m u n k á ra  j a n  szükség.

Ahhoz, hogy a belső fegyelem  lehetőleg könnyen, idejében, 
za v a r ta la n u l k ifejlőd jék , fe lté tlenü l szükség van  a rra , hogy a fe
gyelem  értékei m egközelíthetők, könnyen  érthe tők  és könnyen fel
ism erhetők  legyenek az á llandóan  okokat, érdem ességi tényezőket 
kereső if jú sá g  előtt. A  kényszer éppúgy  nem  vezet értékes önfe
gyelem hez, m in t ahogy  m eg nem  é r te tt  célok érdekében sem tu d ja  
az egyén m inden e re jé t m ozgósítani. De hiszen a fegyelem  önérték  
— m erü lhe t fel sokakban  ez a gondolat. M agáért a fegyelm ezettség  
tényéért, á l lap o táé rt érdem es fegyelm ezettnek lenni. Ez igaz, ám de 
ezt a té te lt — a m ag a  elvon tságában  — m ég az önértékű  igazság ra  
tö rekvésnél is nehezebb m eg érte tn i serdülő  neveltjeinkkel. A rra  
sem sz ám íth a tu n k  tehát, hogy ezen a m ódon m egfelelő eredm énye
ket érü n k  el.

M inden egészséges em berben term észeténél fogva van  v a la 
m elyes egészséges önzés. Szin te ösztönszerű ez az em beri m a g a ta r
tás. M inden egészséges em ber igyekszik  úgy  élni, úgy  cselekedni, 
hogy a m aga legegyénibb érdekeit, v ág y a it is b iz tosítva lássa. 
A m ásokért önm agát nyom orba döntő, elégető aszkéta em bertípus 
é le tid eá lja  sem filozófia ilag  nem  igazolható , sem nevelői szem 
pontból nem helyeselhető. É ppenúgy. m int ahogy elvetendő az 
antiszociális és érték telen  az asszociális típus is. Az egészséges
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em beri önzés m eglétét nagyon sok nevelői m unka seg ítő társának  
kell tek in tenünk . M inthogy azonban az em beri szem élyiségtípusok 
egym ástól nagyon különbözők, úgyszólván m inden em berre más- 
és m á sfa jta  érdektényezővel lehet hatni.

H a a fegyelem , a fegyelm ezettség  te rm észeté t abból a szem
pontból v izsgáljuk , hogy m iféle vonzó érték  — illető leg  érdeklehe
tőségek v an n ak  benne, m eg kell á llap ítan u n k , hogy a fegyelem  e 
te k in te tb en  nagyon  sok irán y b a n  n y ú jt  a lkalm as fogódzót. C sak
nem  m indenféle szem élyiségtípushoz ta rtozó  em ber fe lism erhet 
benne o lyan  értékeket, am elyek m ia tt  érdem es v á lla ln i a fegyel
met, m agunk alávetését valam i rendnek, rendszernek. Sőt, m é
lyebbre ható  gondolkodás ú tjá n  k ik i rá jöhet a r ra  is, hogy vannak  
bizonyos em beri értékek, am elyek csak a fegyelm en keresztül, a 
fegyelm ezettség b irtokában  valósíthatók  meg. M ennyivel köny- 
nyebb értékes eredm ényeket e lérnünk  a neveltek fegyelmezése 
te rü le tén , h a  ezeknek az értékeknek a m egfelelő tu d a to sítá sa  révén 
igyekszünk k ia lak ítan i bennük az autonóm  fegyelm et.

A fegyelem  érték e it az élet legkülönbözőbb te rü le te in  szám 
ta la n  vá ltoza tban  m eg leh e t figyelnünk . Ü gyszólván k im eríth e te t-  
lenek  m egny ila tkozásának  lehetőségei. Az a lább iakban  éppen ezért 
nem  szándékunk a te ljességre  törekvés. M indössze néhány  te rü le 
te t  p illan tu n k  á t fu tó lag . N ém i ú tm u ta tá s t azonban ez a szemle is 
adhat, s eredm énye a nevelő szám ára esetenként szükségesnek 
m utatkozó te rü le tek re  könnyen k iterjeszthető . N incs em beri érték- 
csoport, am ellyel ny ilvánvaló  kapcso la tba ne lehetne hozni a 
fegyelm et. M ost a fegyelem  esztétikai, erkölcsi, szellemi, tá rs a 
dalm i, po litika i és g y ak o rla ti kapcso la ta ira  vetünk  néhány  p illan 
tást.

1. A fegyelem nek szám talan  eszté tika i értéke van. A ki eszté
tik a i beá llíto ttság ú , ak i a különböző szem élyiségtípusok közül az 
esztétikai em beréhez érzi m agát közelállónak, az a fegyelm et is bi
zo n y á ra  elsősorban a benne h a tá ro zo ttan  fellelhető eszté tika i té 
nyezőkön keresztü l igyekszik m egragadn i. Sohasem  fele jtem  el a 
b e rlin i o lim piai já tékok  ném elyik  tö m egm uta tványának , íg y  pél
dáu l az esti ünnep i já ték o k n ak  a közönségre te tt  h a tásá t. M inden 
szem lélő ,szin te  elérzékenyedett, lélekben em elkedett annak  a pom 
pás fegyelm ezettségnek, együ ttm ozgásnak  a lá ttá n , am it a ném et 
if ja k  és lányok  m u ta ttak . E g y  fegyelm ezetten  m enetelő katonai, 
levente-, cserkész- vagy  d iák a lak u la t, egy gyakorla tozó  repü lő 
kötelék stb.: m ennyi esztétikai élm ényt ébreszt a  szemlélőben! Sőt 
a  m erevség  nélkül, de fegyelm ezetten  mozgó egyes em ber is m eny
ny ive l jobb benyom ást kelt, m in t a  fegyelm ezetlenül, b izo n y ta la
nu l im bolygó, lom hán, fegyelm ezetlenül mozgó egyén.

De nem csak az ilyen m ásodlagosan  m űvészi alko tások  m u ta t
n ak  csaknem  az azonosságig  menő rokonságo t a fegyelem m el. Ü gy
szólván m inden  értékes m űalko tás a m egkötö tt és m egkötő form a 
fegyelm ező erő i között csillog igazán. E g y  m esterien  fe lép íte tt ze
nem űnek, egy szép költem énynek, festm énynek, szobornak vagy  
m űvészi k iv ite lű  épületnek  egy fo rm án  m egvannak  a m aguk belső 
tö rvényei, am elyekhez alkalm azkodn iuk  kell a m űvészeknek, ha 
va lam irevaló  é rték e t a k a rn ak  alko tn i. L egfeljebb az tö rtén h e tik  
m eg, hogy va lam ely ik  m űvész felo ld ja az eddig  e lism ert fo rm ákat, 
« ú j tö rvényt, ú j fo rm ákat te rem t a m aga belső erejéből, am elyek

Tanáregyesületi Közlöny. 8
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az tán  őrá, v a lam in t m ás u tá n a  következők szám ára vá lnak  fegyel
mező fo rm arendszerré .

B á rm ily en  önellentm ondó á llítá sn ak  hangozzék is, a m űvészet 
fo rm áknak , fegyelm ező rendszereknek  hódol. Az, hogy a m űvész 
tá rsa d a lm i é le tfo rm ái o lykor fegyelem  nélkülinek, tö rvényszegő
nek tűnnek  fel, eg y á lta lá b an  nem  je len ti azt, hogy a m űvész fe
gyelm ezetlen. M inden m űvészt állandóan , de különösen az a lko tás 
ih le te tt ó ráiban , ha  legtöbbször tu d a t a la t t  is, de fegyelm ezik m ű
vészetének tö rvényei. Ezek a finom  szövetű tö rvények  azonban 
a n n y ira  lekö tik  őket, hogy m á sfa jta  fegyelm ező rendszerhez a lk a l
m azkodásra egy iküknek-m ásikuknak  m ár nem  ju t  erejük.

M űalkotás n incs fegyelm ezettség  nélkül! N agy  zenészek, köl
tők, festők, szobrászok vallom ásaibó l seregestü l v á lo g a th a tn á n k  
olyan  m egjegyzéseket, am elyek n agy fokú  fegyelem nek, önfegyel
m ezésnek nélkü lözhete tlen  v o ltá t hangsúlyozzák. E sz té tik a i é rté k 
te rm elés és eszté tika i gyönyör: eg y a rá n t elképzelhetetlen  a fegye
lem  értékei nélkül.

2. A fegyelm ezettség  h a ta lm as  erkölcsi értékek  fo rrá sa  és a l
kotóeleme. Azok az em berek, akik  az erkölcsi v ilág ren d  felépíté
séért, m egőrzéséért, h a ta lm án ak  k ite ljesedéséért harco lnak , a fe
gyelm ezettségben komoly, szinte nélkülözhetetlen seg ítő tá rsa t t a 
lá lnak . Az erkölcsi v ilág ren d  lényegének, tö rvényeinek  a pusz ta  
m egism erése m ég senk it sem tesz erkölcsössé. A m egism erés u tá n  
el kell következnie az odaadó, alkalm azkodás m ozzanatának  is. 
E hhez az alkalm azkodáshoz ped ig  elengedhete tlenül szükség van  
az önfegyelem re.

Az ak a ra tn ev elé s  sem egyéb tu la jdonképen , m in t cé ltuda tos 
önfegyelm ezés. E rő sak a ra tú , fegyelm ezett em berekkel sokkal köny- 
nyebben m egközelíthetők és m egvaló síthatók  az erkölcsi értékek , 
m in t fegyelm ezetlenekkel. Éppen azért a fegyelm ezettségért küzdő 
nevelőnek fe lté tlenü l rá  kell m u ta tn ia  a fegyelm ezettség  ilyen  é r 
ték e ire  is.

3. M agas fokú in te lligencia , fe jle tt és alkotó szellem iség sem 
képzelhető el fegyelm ezettség  nélkül. E gy  tudom ányos té te l vég ig 
gondolásához, egy m a tem atik a i igazság  m egragadásához, egy filo 
zófia i rendszer felépítéséhez elengedhete tlenül szükséges a belső, 
szellem i fegyelm ezettség. F e lta lá lók , ú ttö rő  lángelm ék nem csak a 
v illanó  is ten i sz ik ra  a jándékaképen  szüre te lik  le a n ag y  eredm é
nyeket, hanem  igen sokszor a m egfeszíte tt önfegyelem  súlyos ve
re jték e  á rán . G ondoljunk csak egy Edison, egy N ew ton, egy A r
chim edes v ag y  egy  K och R óbert szinte em berfe le tti a k a ra to t és 
belső fegyelm et követelő életm űvére. De hiszen seregestü l á lln ak  
e lő ttünk  a példák, am elyek a la p já n  b á tra n  h ird e th e tjü k , hogy szel
lem i m u n k á t igénylő  h iv a tá s ra  sem készülhet senki úgy, hogy az 
értékes önfegyelm ezést ne tűzné m aga elé m egvalósítandó  é le tfe l
adatu l. M agyar vonatkozásban elég, ha Szenei M olnár A lbertre , 
A pácai Csere Já n o sra , M isztó tfa lusi K is M iklósra hivatkozunk.

4.. Egészséges tá rsa d a lm i élet fegyelm ezettség  nélkü l elképzel
hetetlen . S zabadsága egy részéről, egyéni igényeinek  bizonyos h á 
nyadáról fe lté tlenü l m inden tá rsadalom ban  élő egyénnek le kell 
m ondania akkor, h a  élvezni ak a r ja  azokat az értékeket, am iket 
csak az em beri közösség te rm elhe t k i és a d h a t m eg az egyénnek. 
A család, az iskola, az egyesület, a p árt, m indenféle m unkaközösség
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és h iva tásrend , csak akko r képes betö lten i h iv a tá sá t, ha  ta g ja i a lá 
vetik  m a g u k a t an n ak  a fegyelm i rendszernek, am elyben m eg 
a k a r ja  v a ló s ítan i célk itűzéseit, k i a k a r ja  te rm eln i értékeit.

A tá rsa d a lm i a laku la tok , se jtek  közül az iskola és a  k a to n a
ság az, am ely  a kötelékébe ta rtozó  tagok  egyön tetű  fegyelm ezett
sége nélkü l nem  tu d n á  önm agát m egvalósítan i. N ap ja in k b an  nem 
is kell tú lság o san  n ag y  erőfeszítés ahhoz, hogy fe lism ertessük  és 
m egértessük  a nevelésben részesülő if jiíság g a l azt, hogy  a tá r s a 
dalm i é let za v a rta lan ság án a k  és eredm ényeinek  alapkövetelm énye 
a fegyelem . G ondoljunk csak az ellá tási nehézségekre, a polgárok 
életél e való sokféle roelenyúlásra, az eddig jó form án nem  ism ert 
tá rsa d a lm i szo lg á lta táso k ra  — am elyekre a közösségi em beri élet 
szem pontjából m xílhata tlanul szükség van  — r á  kell jönnünk , 
hogy a fegyelm ezettségnek h a ta lm as tá rsa d a lm i értékei is v a n 
nak. A fegyelm ezett egyéni, de különösen a fegyelm ezett közös
ségi élet valam i olyan m egnyug tató , biztonságos han g u la to t, élet
érzést tám asz t m aga körül, hogy  szinte jó lesik  környezetében 
időzni. K ülföldön, idegen népek között g y ak ra n  m egfordulók, 
összehasonlítások a lap ján , é rtékes b izonyságot tehetnek  e tény 
m ellett.

5. A tá rsa d a lm i értékek  tőszom szédságában, közeli rokonsá
gában , o tt ta lá lju k  m in d já r t  a fegyelem  p o litik a i é rték e it is. 
A m ost folyó v ilág h áb o rú  k itűnő  p é ld ák a t m u ta t a r ra , hogy k is 
és n ag y  népek és nem zetek bel- és k ü lp o litik á ja  e g y a rá n t fü g g 
vénye a nem zet, a nem zetet alkotó egyesek fegyelm ezettség i foká
nak. F egyelm ezetlen  töm eggel elképzelhetetlen  az egészséges bel
p o litik a i és eredm ényes k ü lp o litik a i vezetés. Jó  p o litik a i vezető 
is csak az lehet, ak i az önfegyelm ezés legm agasabb  csúcsá ra  fel
ju to tt. A m ai v ilág  vezető fé rfia i elég pom pás pé ldá t m u ta tn a k  
e téren.

K o ru n k  életében nag y  szerepet já tsz ik  a rém h írte rjesz tés  és 
lázítás, a le lk iism eretlen  h írverés . Ezek legbiztosabb ellenszere a 
fegyelm ezettség. A finnek  és ném etek értékes, m agasfokú, cél
tuda to s önfegyelm e, h a llg a tn i tu d á sa  és a bo lsev ista  szovjet kény 
szerfegyelm e, rém ítéssel fe n n ta rto tt álfegyelm e között m utatkozó 
nagy -nagy  kü lönbséget m indenki könnyen felism erheti, hiszen 
nap jaink  tö rténelm i je lentőségű esem ényei m ind ezt igazolják. 
A n ap ja in k b an  dúló háború  m ag y ar katonai eredm ényei is n ag y 
részt a k itűnő  m ag y ar katonai fegyelem nek a következm ényei.

6. De az élet g y a k o rla ti m unkam ezein  is éppen olyan  nélkü
lözhetetlen  a fegyelem , m in t ak á r  az elm életin , vagy  bárho l egye
bütt. E g y fo rm án  kell i t t  gondolnunk  m ind az egyén, m ind a kö
zösség szem pontja ira . A legegyszerűbb te s ti m unkák , m in t pél
dáu l a kapá lás  vag y  favágás, éppúgy  m egkövetelik  a fegyelm e
zettséget, m in t a g y á r i m unkás válogató , vag y  a bányász kőfejtő  
m unkája. A m ozdonyvezetőnek, az ejtőernyősnek , a repülőnek, az 
aszta losnak  vag y  órásnak , a kereskedőnek vagy  gyógyszerésznek 
egy fo rm án  olyan  m agasfokú  fegyelem re v an  szüksége az értékes 
m unkához, hogy e fegyelem  nélkül sok m ás erény  szinte h iáb a
valónak  m utatkozik .

Mai életünk  egy ik  legjellem zőbb vonása a sportszerete t. I f jú 
ságunk  különösen n ag y  értékelő je a sportnak , a sporteredm é
nyeknek. Mi sem könnyebb, m in t a spo rt és fegyelem  kapcso la

8*



106

ta in ak  fe ltá rása . A szabályos és legeredm ényesebb stílu s e ls a já tí
tásához, a sp o rté rtékek  állandó  színvonalon ta rtásáh o z  fe jle tt és 
ön tudato s fegyelem re van  szükség. Ig az i belső fegyelem re. íg y  
van  ez m ind az egyéni, m ind  az úgynevezett töm egsportoknál. 
M ennyi önzetlenségre, lem ondásra, együ ttm űködésre : fegyelem re 
van  szüksége a  sportem bernek. M ár csak ebből a szem pontból is 
nagy  nevelőértékük van  a  sportoknak.

K isebb gyerm ekeknél, a serdü lés alsóbb fokán á llóknál e red 
m ényesen m u ta th a tu n k  rá  a fegyelem  szükségességére a kedvelt 
já ték o k k a l kapcso la tban . A legegyszerűbb tá rsa s já ték o k tó l kezdve 
egészen a sakk ig  m inden já ték  m egköveteli a já tékos fegyel
m ezettségét.

H a csak ilyen  váz la tosan  te k in tjü k  is á t  a fegyelem  vonzó 
értékeit, m eg á llap íth a tju k , hogy a nevelőnek nem  kell az elvont 
igazságok nehezen m egközelíthető m agasságaiban  já rn iu k  akkor, 
m ikor a fegyelem  értéke irő l és elengedhete tlen  vo ltá ró l a k a r já k  
m eggyőzni neveltjeike t. Jó  lélekkel vallom , hogy n incs o lyan  ifjú , 
ak ivel ne lehetne m eg érte tn i a fegyelem  szükségességét, sőt: aki 
szám ára  ne lehetne k ív án ato ssá  ten n i a fegyelm ezettséget. Csak 
valam ilyen  érdeklődése, é le tte rv e  s ík jáb an  m utatkozó em beri é r té 
kességet kell fe lk u ta tn u n k , s annak  követelm ényei szem pontjából 
kell rá m u ta tn u n k  a fegyelem  haszná lható ságára .

Az az ifjú , ak i a fegyelem  értékességét, érdem ességét fel
fedezi, fe lté tlenü l könnyebben és szívesebben fog ja azt beleépí
te n i életébe, m in t az, ak inek  csak á lta lánosságban  s elvontan  
m a g y a ráz g a tják  a fegyelem értékeit.

S árospatak . Dr. H arsány t Is tván .

FORGÁCSOK.

A századik forgács: egy különös tapsvihar. A sízázadik fo r
gács, am ely ugyanabból a m űhelyből kerü l ki, a  gim názium i ta n á 
roknak  egy bum erangszerűen  visszatérő  kérdéséről szól, am ely a 75. 
közgyűlést éppúgy  fog lalkozta tta , m in t az elsőt. A ta n á rság  
örökre el szeretné vetn i m agától erkölcsi és anyag i e lism erte té
sének kérdését, de ez m egoldatlanul, bum erángszerűén m indig 
visszatér. A 75. közgyűlés a M agyar T udom ányos A kadém ia heti 
ü lésterm ét zsúfolásig m egtö ltö tte  s m ikor dr. Öllé Is tv án  je len tést 
te tt az egyesület nevelcházáról, az Á rpád  K ollégium ról, s közölte, 
hogy ebben 38 tan árg y erm ek  nyert elhelyezést, de a fiúk közül 
egy se készül ta n á r i pályára , a közgyűlés ta g ja i v iharos tapsban  
tö rtek  ki. H ogyan? Nem elég, hogy a tan áro k  egyenként nem 
ad ják  f ia ik a t ta n á r i pályára , hanem  együttesen még n y íltan  ta p 
solnak is énnek a körülm énynek m in t örvendetes á lta lános je len 

ségnek?  A körülm ényeket nem ism erő m éltán  felteheti ezt a lcér- 
.dést, vendégeink azonban m egértőén eg y ü tt tap so ltak  a ta n á ro k 
kal. B ernolák  K álm án elnöki m egnyitójából és v itéz Tem esy 
Győző fő titk á ri jelentéséből v ilágosan e lő ttük  á llo tt az ok: a 
ta n á r i p á lya  sem erkölcsi, sem an y ag i okokból nem  k ívánato s a
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m ai if jú ság  szám ára. Az előadók h iva tkoztak  D om anovszky S án 
dornak, a budapesti P ázm ány  P é te r  Tudom ányegyetem  ta n á rá 
nak m int R ector M agnificusnak  kijelentésére, m ely szerin t „a 
középiskolai ta n á rság o t az utolsó negyven évben korm ányzat és 
törvényhozás pé ldá tlanu l elhanyago lta  és m ás közalkalm azotti 
ágakkal szemben m élyen d eg ra d á lta“. Nem csoda tehát, h a  a 
ta n á r i p á ly ára  készülők szám a ijesztően apadt. A budapesti egye
temen 980-nal kevesebb a ta n á r i p á ly á ra  készülők száma, m in t h a t 
évvel ezelőtt volt. B eállo tt a tan árh ián y , am ely egyelőre különö
sen a vidéken érezte ti hatásá t.

A ta n á rság  úgy  érzi, hogy belső honvédelm i m unkát te ljesít, 
am elynek erkölcsi és anyag i m éltány lásá t nem a k ín á la tn ak  és a 
keresletnek kell szabályoznia. H a m égis lígy van , tapso ln ia kell 
a, ta n á ri pálya  elnéptelenedésének, hogy ne úgy legyen. (kk.)

Tem etési segély. H a  a  családfő  m eghal, a p ó to lh a ta tlan  vesz
teség m elle tt a családo t kettős an y a g i csapás is é r i: a m egcsap
p an t jövedelem  és a tem etés költsége. E z u tó b b it valóban  k ím éle t
lenül szab ják  m eg eg y á lta láb an  nem  szociálisan gondolkodó té 
nyezők. V annak  egyesületek, am elyek seg ítenek a h á tra m a ra d o t
tak  súlyos helyzetén olyképen, hogy m inden egyesü le ti ta g  m in
den e lh ú n y t ta g  u tá n  egy pengő t fize t a m egsegítés cé ljá ra . E z t 
az áldozatot m eghozhatja m indenki, hiszen jó l tu d ja , hogy kü lön
ben h á tra m a ra d o ttja in a k  sokkal nagyobb áldoza to t kell őérte, 
kegyeletes e ltem etéséért v á lla ln ia . A b iz to sító társaságok  jó em 
berism erette l é le tb iz tosításnak  nevezik a h a lá l u tán  esedékes biz
to s ítá s t is, a tem etkezési segélyegyletek  ta g ja i á lta l ad o tt össze
gek pedig  m inden esetben az t a  jóleső érzést n y ú jtjá k  a kö te le
zettségét te ljesítőnek , hogy se g íte tt egy bajba  ju to t t  családon. 
Sem m i hasznot nem ad egy v á lla la tn ak , m inden fillé re  segély. 
S ennek a segélynek v isszaható  ere je  van : u g y an a n n y i ju t  az ő 
csa lád ján ak  is. Pénze nem  érték te lened ik  el, m e rt nem tőkegyü jtő  
v á lla la tb a  ad ja  és a segély alkalm azkodik  a változó viszonyokhoz.

E gyesü letünk  tag lé tszám a közel já r  a 2000-hez s rövidesen el- 
is éri. S okat beszélünk szociális érzésről, a szervezés m indent le 
győző ere jéről, legyen h á t te ttekkel tényező kétezer ta n á r  ön
segítő  a k a ra ta . F e lh ív ju k  egyesü le tünk  ta g ja in a k  figyelm ét a 
T an áro k  özvegyeit és Á rv á it Segítő E gyesü le t alelnökének e szá
m unkban  m eg jelen t fe lh ívásá ra . (kk.)

Gyakorlati pályára! H árom  évvel ezelő tt ezzel a cím m el, ezen 
a helyen fog lalkoztunk ifjiíság u n k n ak  g y ak o rla ti p á ly á ra  való 
irán y ítá sá v a l és többek között r á m u ta ttu n k  a rra , hogy if jú sá 
gunknak  nincs kapcso la ta  azokkal a  foglalkozási ágakkal, am e
lyek felé irán y íta n i szeretnők, te h á t nem is  vonzódik hozzá
juk . Az iskola se igen te rem t kapcso la to t. O lvasókönyveink egyet
lenegy o lvasm ány t se n y ú jta n a k  azokról a hősi küzdelm ekről, 
am elyekkel egyes iparosok, kereskedők nagy jelen tőségű  v á lla la to 
k a t te rem te ttek  meg. Az if jú sá g  ped ig  vonzódik a hősi pályákhoz. 
E  napokban  alkalm am  volt egy f ia ta l g y á rig azg a tó v a l beszél
getn i, aki k itűnően  o ld ja  m eg a szóbanforgó kérdést. M aga húsz 
évvel ezelőtt je les ére ttség i b izony ítvánnyal beállo tt cg у bőr
g y á rb a  inasnak  s m a három  g y á ra t vezet. A zt ta p asz ta lta , hogy 
ism erősei köréből h iába h ív ja  az é re ttség ize tt f iú k a t a g y á rb a :
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azok m ár v á lasz to ttak  pályát. E rre  összeköttetésbe lép e tt g im n á
zium i igazga tókkal s az t az a já n la to t te tte , hogy a hatod ik  osz
tá ly t végzett, jóeszű, jó előm eneteli! ta n u ló k a t a n y á r i két h ónap 
ban fog lalkozta t heti 15 pengő díjazással. A rra  sú ly t vetett, 
hogy  a  fiúk  tehetségesek és szo rga lm asak  legyenek. E rre  főkép 
szegény fiúk  je len tkez tek  és ily  m ódon m egkerestek  120 pengőt. 
Ezek a következő évben ism ét je len tkeztek  g y á ri m unkára . A g y á r
igazgató m aga is foglalkozott velük s gondoskodott róla, hogy 
fog la lkozta tásuk  a célnak m egfelelő legyen. A fiúk  közül a leg
többen b eváltak  és az é re ttsé g i u tá n  a  g y á r  szo lgálatába léptek, 
vag y  oly tan u lm án y o k a t fo ly ta tnak , am elyeket a b ő rg y ártásn á l 
érvényesíten i tudnak .

E zt az e ljá rá s t sok g y ak o rla ti p á ly án  m eg lehetne valósítan i, 
a já n lju k  is az illetékes körök figyelm ébe. Az ötletes g y á rig a z 
gató  pedig  egy  kiváló  ta n á r tá rsu n k n a k  a fia. V olt k itő l örökölnie 
nem zetnevelő tehetségét. (hk.)

EGYESÜLETI ÉLET.

Jegyzőkönyv
az Országos Középiskolai Tanáregyesület 1941. október hó 30-án Budapesten 

tartott közgyűlést megelőző választmányi üléséről.
Jelen van: Bernolák Kálmán (elnök), Hotter András, Mrenna József, 

Párkányi Norbert, vitéz Temesy Győző, Kardeván Károly, Édes Jenő, Mar- 
czinkó Andor, Öllé István, Konrád Ferenc, Osvárth Ferenc a tisztikarból, 
Arató Amália, Bartoniek Paula, Benigny Andor, Benkő László, vitéz Besse- 
nyey Laios, Csengő Nándor, Dályai Margit, Erdei József, Földy József, 
Gulyás József, Haits Iloná, Hajdú János, Józsy Ferenc, Karsay János, Kár
páti Győző, Koczogh András, Leitner József, Mahr Károly, Marczinkó 
Ferenc, Mithay Antal, Németh Eéla, Óváry Imre, Pápay István, Petényi 
Oszkárné, Prónai József, Remport Elek, Schaber Róbert, vitéz Szabó István 
Andor, Szegzárdy Géza, Szőts Gyula, Takáts Sándor, Tárczy Árpád, Újvári 
Pál választmányi tagok és Tasnády Károly jegyzőkönyvíró.

Távolmaradását kimentette: Gáldy Béla, Kemenes Illés, Kiss József. 
Mányoki Vilma, Márczy Béla, Posch Károly, vitéz Ujváry Lajos.

Az elnök tisztelettel üdvözli a választmány tagjait és a választmányi 
ülést megnyitja. Először is megemlékezik hőseinkről, a távol orosz földön 
küzdő derék honvédeinkről, akik a baráti nagy nemzetek oldalán vállvetve 
cs dicsőségesen harcolnak az új Európa megteremtéséért és elismerést, 
dicsőséget szereznek ismét a magyar fegyvereknek.

Ezek után beszámol azokról a kilátásokról, amelyek a tanári helyzet 
javulását mutatják. A pénzügyminiszter úr benyújtotta az 1942. évi költség- 
vetését a képviselőházban. Ezen költségvetés szerint megszűnik most már 
a segélydíjas tanári állás, ezentúl csak helyettes és rendes tanárok lesznek. 
Gondoskodás történt az osztályfőnöki díjak visszaállításáról is; nem nagy 
segítség, mégis valamit jelent az osztályfőnököknek, a költségvetésben 
C0.U00 pengőnyi összeget irányoztak erre elő. A tanári státus is megnagyob
bodott á visszatért Erdéllyel; ezentúl 1503 rendes tanári állás lesz 1130-cal 
szemben, helyettes tanári állás pedig 495 lesz. Javulás mutatkozik az igaz
gatói státusban, amennyiben a régi 74 igazgatói állással szemben a jövőben
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95 lesz és pedig V. fizetési osztályban 24, VI. fizetési osztályban 55 és a
VII. fizetési osztályban 16. Az egyik főigazgatói állás ezentúl a IV. fizetési 
osztállyal lesz kapcsolatos. Az ügyosztályban nyert értesülés szerint az óra- 
többleti díiak kiutalásáról is kívánnak gondoskodni. A megbízott igazgatói 
állás továbbra is megmarad, de lehetőleg nem tart tovább egy évnél. A többi 
kérésünk egyelőre nem talált honorálásra; így elsősorban a működési pót
lék, amelynek ügye fájó pontia a tanárságnak, annál is inkább, mert tudo
másunk szerint az ipari középiskolában működő mérnök tanárok kapnak 
működési pótlékot.

őszinte fájdalommal jelenti, hogy egyesületünk alelnöke, Nagy Pál, 
ez év júniusában váratlanul elhunyt. Igen tevékeny tagja volt az egyesület
nek, mint a balatonfüredi iidülőbáz gondnoka, mint szerkesztője Közlö
nyünknek, legutóbb pedig mint alelnök és mint a Jóléti Bizottság tagja. 
Tisztelettel javasolja, hogy emlékét jegyzőkönyvben megörökítsük. Egyszer
smind javasolja, hogy helyét vitéz Pálfi Jánossal töltse be a választmány. 
— A választmány lelkesedéssel hozzájárul az elnök indítványához.

Vitéz Pálfi János megköszöni a bizalmat és ígéri, hogy minden erejé
vel az egyesületet szolgálja.

Az elnök jelenti, hogy Párkányi Norbert megvált a tényleges szolgá
lattól és ekkor bejelentette lemondását. Az elnök megkérte, tartsa meg 
tisztségét továbbra is, 1942. május havában úgyis tisztújítás lesz. Párkányi 
az elnök kérésére továbbra is vállalta az alelnökséget, amiért most az elnök 
köszönetét tolmácsolja.

Párkányi Norbert bejelenti, hogy egyelőre csak szabadságon van és 
így könnyen engedhetett az elnök kérésének; ígéri, hogv tisztségét még 
nagyobb buzgalommal fogja ellátni.

Az elnök jelenti, hogy igaz részvéttel értesültünk Gáldy Béla alelnök 
balesetéről. A legújabban nyert értesülések szerint egészsége csakhamar 
helyreáll és reméljük, hogy tetterejét hamarosan az egyesületnek szentelheti.

Az elnök a jegyzőkönyv hitelesítésére felkéri Szentgvörgyváry Artúr 
és Szepesdi Sándor választmányi tagokat.

Az elnök most felteszi a kérdést, kíván-e valaki az elnöki előterjesz
téshez hozzászólni.

Vitéz Bessenyey Lajos kér szót és megállapítja, hogy azok az intéz
kedések, amelyeket a kormányzat kilátásba helyezett, csak foltozások, a 
tanárság anyagi ügyeit gyökeresen kell rendezni. Mint az Országos Refor- 
mátus Tanáregyesület elnöke ezen egyesület közgyűlésén is szót fog emelni 
ebben a kérdésben. Javasolja, hogy az Országos Középiskolai Tanáregye
sület közgyűlése kérje nyomatékosan a minisztériumtól a tanárság anyagi 
helyzetének javítását és súlyos felelőssége tudatában mutasson rá azokra 
a következményekre, amelyek ezen mulasztásból származhatnak. Nem titok 
többé, hogy tanárhiány van, különösen a vidéken érezhető ez. Egyéni javas
lata a következő: intézzen az egyesület vezetősége felterjesztést a kormány
hoz, amelyben a tanároknak az I. folyamodású bírákkal való egyenlősíté
sét kéri.

Az elnök tudatja a választmánnyal, hogy a közgyűlésen megnyitó 
beszédében hangsúlyozza, hogy a magyar tanár erkölcsi és anyagi elbírálás 
tekintetében semmivel sem állhat más egyetemet végzett kategóriák mögött.

Erdei József szerint a tanárság az oka annak, hogy nem részesül meg
felelő elbánásban. A tanárság anyagi helyzetének javítását egyetemes nemzeti 
érdek követeli. Azt javasolja, hogy a II. folyamodású bírákkal való egyen
jogúsítást kérjük.

Hoffer András teljes szívvel csatlakozik vitéz Bessenyey Lajos fel
szólalásához. Rámutat arra, hegy a tanári állásokban a vidéken a felekezeti 
iskoláknál „zugforgalom“ alakult ki (csak pótlékkal, felárral hajlandók 
fiatal tanárok állást vállalni). Azt javasolja, hogy igen erélyesen kérjük 
a tanárság anyagi helyzetének a megjavítását.
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Gulyás József ugyancsak csatlakozik vitéz Bessenyey Lajos indítvá
nyához. i*|

Leitner József az egv elvesztett esztendőnek a visszaadását, illetőleg 
beszámítását kéri.

Az elnök szerint a vélemények a tanárok anyagi helyzetének sürgős, 
megjavítását illetőleg nem oszolnak meg, hanem nagyon is egységesek. 
A bírákkal való egyenjogúsításának kérését helyesnek tartja, de nem tartja 
célszerűnek a felső fokot megszabni. Az is kétségtelen, hogy a tanári munkát 
a társadalom nem méltányolja, a tanár csak addig számíthat elismerésre 
a szülő részéről, míg gyermeke tanulmányait be nem fejezte. Az egyévi 
várakozási idő a széniumos előmenetelő tanárságra nézve igen súlyos teher 
és sohasem egyenlítődik ki. Az elnök kérdésére a választmány hozzájárul 
ahhoz, hogy az egyesület vezetősége a kormánytól fizetés tekintetében a 
bírákkal való egyenjogúsítást, valamint az elvesztett egyévi várakozási idő 
megszüntetését kérje.

Az elnök felkéri a főtitkárt jelentése megtételére.
Vitéz Temesy Győző főtitkár először a sümegi gimnázium tanári testü

letének első indítványát ismerteti, mely minden tanár részére havi 100 pengő- 
pótlékot kér.

Tárczy Árpád szerint csak a bírákkal való egyenjogúsítást kérjük.
A második sümegi javaslat az igazgatók részére az automatikus elő

léptetést kéri. A főtitkár ismerteti az elnökség álláspontját, mely szerint az 
igazgatók jelenleg előnyösebb helyzetben vannak és ezért a kérdés tárgya
lását nem tartja időszerűnek. — A választmány ilyen értelemben határoz.

A főtitkár most Hoffer András indítványát a tanárok karácsonyi 
segélye tárgyában ismerteti Az elnök elfogadásra ajánlja, mire a választ
mány elfogadja.

A főtitkár a Soproni Tanári Kör indítványát ismerteti, mely kívánatos
nak tartja, hogy a minisztérium rendezzen gyermekpszichológiai tanfolya
mot tanárok részére azon célból, hogy a szegénysorsú tehetséges gyermekek 
kiválasztása alaposabban eszközölhető legyen.

Az elnök tájékoztatja a választmányt, hogy gondoskodás történt az 
alapos vizsgálatot illetőleg, továbbá arra vonatkozólag, hogy amennyiben 
ezek a gyermekek a hozzájuk fűzött várakozásnak nem felelnek meg, a 
további kedvezménytől megfosztassanak.

Tárczy Árpád a javaslat mellett foglal állást, mert fontosnak tartja 
a tanárok ezirányú szakképzettségét.

Vitéz Bessenyey Lajos csak azon intézetek tanárai részére kíván tan
folyamot, ahol ilyen gyermekek nevelése folyik. — A választmány ilyen 
Értelemben határoz.

A főtitkár a Soproni Tanári Kör indítványának második részével, 
illetőleg panaszával foglalkozik. Bejelenti, hogy az elnökség a panaszokat 
a jóléti bizottsághoz utalta.

Az elnök felszólítja Öllé István gondnokot, válaszoljon a panaszokra.
Öllé István gondnok a panaszokat sorba véve válaszol. Kéri a tag

társakat, hogy konkrét panaszaikkal elsősorban hozzá forduljanak, ő min
dent elkövet, hogy tagtársaink igényeit a lehetőséghez képest teljes mérték
ben kielégítse. A felszerelési tárgyakban mutatkozó hiányokat, melyek a 
kollégiumi szobákban merültek fel és nem a vendégszobákban, a jóléti 
bizottság hozzájárulása alapján pótolni fogja. Kéri válaszának tudomásul
vételét. — A választmány tudomásul veszi. — A szobák számának szaporí
tására vonatkozó kívánság egyelőre nem teljesíthető, mert az érvényben 

Jevő rendelkezések szerint nem lehet a lakóknak felmondani. Az elnökség 
.álláspontja különben is az, hogy idővel az egész ház a vidéki kartársaknak 
budapesti tartózkodásuk idején vendégszobákként rendelkezésre álljon.

A főtitkár tudatja a választmánnyal, hogy a balatonfüredi üdülőház 
bérletére vonatkozólag ajánlat érkezett. Ismerteti az ajánlatot.
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Кг elnök felszólítja a gondnokot, ismertesse az üdülőház forgalmát 
és jövedelmét.

Konrád Ferenc gondnok szerint a nyári idényben 277 vendég nyaralt 
az üdülőházban, ebből tanár 160 volt. 6300—6400 pengő kiadással szemben 
7000 pengő volt a bevétel, tehát a maradvány kb. 500—600 pengő. Az üdülő
ház jövedelmezésének emelésére azt javasolja, hogy az üdülőház egyharma- 
dát — mert úgysem telik meg tanárokkal — töltsük meg idegenekkel.

Az elnök kéri a választmányt, tegye a kérdést alapos mérlegelés tár
gyává. Felhívja a választmány figyelmét, hogy az üdülőház az egyesületnek 
sok pénzében van és a tanároknak nyújtott kedvezmény összege kb. 6000 
pengő. A bérleti ajánlat szerint 4000 pengő maradna tisztán, mely összeget 
a nagycsaládú kartársaknak segély alakjában lehetne juttatni. Ezeknek 
előrebocsátása után kéri a választmányt, döntsön ebben a kérdésben. — 
A választmány úgy határoz, hogy az üdülőházat az egyesület továbbra is 
saját kezelésében tartja és nem adja bérbe.

Öllé István azt javasolja, hogy az első és második turnusban beutalt 
idegenek felemelt árat fizessenek, a harmadik turnusban pedig a nagycsaládú 
fiatal kartársak ingyen kapják a lakást. Az elnök kéri a választmányt, hatal
mazza fel a jóléti bizottságot, hogy errevonatkozólag részletes javaslatot 
dolgozzon ki. — A választmány ehhez hozzájárul.

Az elnök bejelenti, hogy mátraházai üdülőnket központi fűtéssel látjuk 
el; ez kb. 22.000 pengő költséget jelent az egyesületnek, az üdülőház értéke 
azonban sokkal nagyobb arányban növekszik. Mátraházai üdülőnket —- saj
nos — egyelőre még bérbe kell adnunk, hogy a költségeket fedezhessük. 
Öt esztendő múlva tehermentes lesz és az egyesület saját kezelésébe veheti.

Az elnök bejelenti, hogy hőseink emlékművét október 31-én déli 
12 órakor megkoszorúzzuk. Az _ emlékbeszédet Édes Jenő mondja. Kéri a 
tagtársakat, hogy ezen az ünnepélyen mennél nagyobb számban jelenjenek 
meg. Megemlíti, hogy az erdélyi tanárok tanfolyamának hallgatói június 
havában felemelő ünnepség keretében koszorúzták meg hőseink emlék
szobrát. Jelen volt Kornis Gyula m. kir. titkos tanácsod, a Budapesti Tanár
képzőintézet elnöke, a Pázmány Péter Tudományegyetem bölcsészettudo
mányi karának dékánja, vitéz Fraknóy József és dr. Fodor Ferenc tankerü
leti kir. főigazgatók és egyesületünk vezetősége.

A főtitkár bejelenti, hogy 1940. augusztus 31-én egyesületünk tagjainak 
száma 1686 volt, ma 1921. Majd felolvassa azok neveit, akik felvételüket 
kérik, még pedig: Almásy Irén, Ambrus Ilona, Andauer Mária, Balassa 
Bruno, Berencz György, Bernátskyné Takách Klára, Brüll Sámuel, Csák 
Máté, Csorna Mária, Deák Gyula, Dobos Ferenc, Ecsődi Ákos, Fejér György, 
Fleischer Richárd, Gönczi László, Hammel Vilmos, Harmos Károly, Hőgye 
Sándor, Húsz Ödön, Jancsó Béla, Khell István, Kiss Árpád, Komlósi Ágoston, 
Koncz Rudolf, Kovács Lajos, Ladányi Johanna, Lazányi Endre, Linzer 
Szilárd, Miklós Viktor, Molnár Ilona, Olajos János, öry Zoltán, Péter Lajos, 
Purmann Dezső, Sándor Ferenc, Sebess Ferenc, Selymes Ferenc, Sinály 
Károly, Surányi Károly, Takách Judit, Tar Zoltán, Tárcza Bertalan, Tóth 
Antal, Bábonyi Tóth István, Tulokdy János, Várady Lajos, Vozáry Katalin 
rendes tagokként; Arany-Tóth Pál, vitéz Bakonyi László, Balogh • Kovács 
Lajos, Barthalis József, Bálint Géza, Bereczky Tibor, Bereznay Ferenc, 
Béla Pál, Bíró Sándor, Bodrogi János, Elek Imre, Filcsák Rózsa, Gajda Pál, 
Kálnoki Gyöngyösi Kálmán, Haffenscher András, Hernády Lajos, Homér 
Lajos, Jámbor Emil, Jánosi Ferenc, Kaszó Dezső, Kálmán János, Kovács 
Ferenc, Kovács György, Kovács Zoltán, Lőrinczi Ferenc, Márton Gyula, 
Márton István, Milassin Péter, Nagy László, Paizs József, Pataky Sándorné, 
Peller Mihályné, Pinke Ödön, Póka Endre, Póka Kálmánné, Pora Ferenc, 
Pünkösty Huba, Rankai Jenő, Simon András, Simon Károly, Szojka Józsefné, 
Székely Jenő, Szigethy Miklós, Tóth Imre, Tóth Sándor, Tömlő Gyula, 
Turchányi Erzsébet, Turchányi Károlyné, Vajda György, Vékony Géza 
kedvezményes előfizetőkként. — A választmány örömmel felveszi a jelent
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kezűket a tagok, illetve előfizetők sorába. — Kilépésüket jelentik: Bolaszny 
Antal, Csengery János, Dávid István, Fazakas József, Keresztes Miklós, Olasz 
Péter, Szőts László, Uj Gyula. — A választmány főtitkár jelentését tudomá
sul veszi.

Erdei József a felettes hatóságokhoz érkező névtelen levelek ügyében 
kíván indítványt tenni. Az elnök felkéri az ügyészt, tájékoztassa a választ
mányt az indítvány jogi vonatkozásait illetőleg. Dr. Osvárth Ferenc ügyész 
nem tartja jogosnak, sem célszerűnek és méltónak, hogy az egyesület ilyen 
felterjesztéssel forduljon a felettes hatóságokhoz.

Párkányi Norbert hozzászólása után a választmány nem tart célszerű
nek felterjesztést ebben az ügyben.

Az elnök felkéri a pénztáros jelentése megtételére. Édes Jenő pénztáros 
arra való tekintettel, hogy a közgyűlésen részletesen beszámol, csak nagy 
vonásokban tájékoztatja a választmányt. E szerint a Tanárok Nevelőháza 
Alapjánál a vagyonmérleg 512.389 29 pengő cselekvővagyont és 55.226 pengő 
tartozást mutat; vagyonunk tehát 457.157-29 pengő. A zárszámadás szerint 
12 238 13 pengőt átviszünk az 1941. évre készpénzben. Az Országos Közép
iskolai Tanáregyesület vagyoni állapota a zárszámadás szerint a következő: 
készpénzáthozat 1939. évről 2860 54 pengő, bevételek 16.943-62 pengő, ki
adások 16 261 26 pengő és így készpénzátvitel az 1941. évre 3542-90 pengő. 
A számadásokat az OKTE számvizsgáló bizottsága felülvizsgálta és rendben 
találta. Kéri jelentésének elfogadását.

Az elnök köszönetét mond a pénztárosnak körültekintő és előrelátó 
gazdálkodásáért, nemkülönben a tagdíjak behajtásában tanúsított fáradozá
sáért. — Az elnök az írói tiszteletdíjak felemelését javasolja. — A választ
mány hozzájárul és a pénztáros jelentését tudomásul veszi.

Az elnök felszólítja a gondnokot jelentése megtételére.
Öllé István gondnok az egyesület jóléti intézményeiről tájékoztatja a 

választmányt. — A választmány a gondnok jelentését tudomásul veszi.
Az elnök felkéri a Segélyalap elnökét jelentése megtételére.
Marczinkó Andor elnök jelenti, hogy a Segélyalap vagyona 610 75 

pengő és a nyújtott segélyek összege 320 pengő. Kéri jelentése tudomásul
vételét. — A választmány a Segélyalapról szóló jelentést tudomásul veszi.

Több tárgy nem lévén, az elnök az ülést berekeszti.
K. m. f.

Bernolák Kálmán s. k., elnök. Tasnády Károly s. k., jegyzőkönyvíró.

Jegyzőkönyv
az Országos Középiskolai Tanáregyesület 1941. október hó 30-án Budapesten 

tartott közgyűléséről.
A közgyűlésen megjelentek: dr. Kreitl Géza és dr. Bassola Zoltán 

miniszteri osztálytanácsosok a vallás- és közoktatásügyi minisztérium részé
ről; dr. Kocsis Lénárd tanügyi főtanácsos, főiskolai igazgató, a pannonhalmi 
főapát, dr. Stuhlmann Patrik ny. elnökfőigazgató a jászói prépost, dr. Brisits 
Frigyes tanügyi főtanácsas a zirci apát, dr. Balanyi György egyetemi ny. rk. 
tanár, tanügyi íőtanácsos, rendlőnöki tanácsos a piarista rendfőnök, dr. 
Prohászka Lajos egyet. ny. r. tanár a Pázmány Péter Tudományegyetem, 
a Magyar Tudományos Akadémia, a Paedagogiai Társaság stb. képviseleté
ben; dr. Koch Nándor, vitéz Fraknóy József és dr. Fodor Ferenc tankerületi 
királyi főigazgatók; Virágh Teofil budapesti kát. főigazgató és Milakovszky 
László kerületi főigazgató a katolikus főigazgatóság; dr. Sebes Gyula tan
ügyi főtanácsos a Budapesti Tanárképzőintézet és Tanárvizsgáló Bizottság, 
-dr. Horn József a Gazdasági Szaktanárképző Intézet és Keresk, Szakiskolai 
Tanárok Egyesülete, Horn Antal főiskolai tanár a Képzőművészeti Főiskola 
és a Rajztanárképző Intézet, dr. Zibolen Endre tanügyi főtanácsos a Buda
pesti Középiskolai Tanárképzőintézet Gyakorló Gimnáziuma igazgatója, a
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Katolikus Tanáregyesület elnöke, dr. Hoffer András egyet. ny. rk. tanár az 
Országos Református Tanáregyesület, dr. Bánkuti Dezső tanügyi főtanácsos 
az Országos Evangélikus Tanáregyesület, dr. Bartha József ny. tankerületi 
kir. főigazgató a Középiskolai Tanárok Nemzeti Szövetsége, dr. Padányi 
Frank Antal tanügyi főtanácsos a Tanítóképzőintézeti Tanárok Egyesülete, 
Ferenczy Emil miniszteri tanácsos az Iparoktatási Intézetek Tanárainak 
Országos Egyesülete, Tóth Zoltán a Polgári Iskolai Tanáregyesület alelnöke, 
Marczinkó Andor gimnáziumi igazgató, főiskolai szakelőadó a Magyar 
Tanítóegyesületek Országos Szövetsége képviseletében és még számosán. 
Jelen van még a tisztikar és 181 egyesületi tag.

A meghívott előkelőségek közül kimentették magukat és a közgyűlés 
résztvevőinek áldásos munkásságot kívántak: Fáji Fáy István m. kir. titkos 
tanácsos és dr. Stolpa József államtitkárok, dr. keveházi Kováts Gyula 
miniszteri osztályfőnök, dr. Szőke Zoltán miniszteri tanácsos, dr. Kemenes 
Illés, Kiss József, dr. Rózsa József és vitéz Ujváry Lajos tankerületi kir. 
főigazgatók, továbbá a szegedi Horthy Miklós Tudományegyetem bölcsészeti 
karának dékánja és a kolozsvári Középiskolai Tanárképzőintézet elnöke.

A közgyűlésen Bernolák Kálmán tanügyi főtanácsos, leánygimnáziumi 
igazgató elnököl, a jegyzőkönyvet Tasnády Károly titkár írja.

Bernolák Kálmán elnöki megnyitó beszédében visszapillantást vet az 
egyesület eddigi, 75 éves működésére és emelkedett szavakkal méltatja elő
deinek küzdelmét a tanári rend méltó helyének eléréséért, erkölcsi, társa
dalmi és anyagi tekintetben. (Az elnöki beszéd szövege december havi 
Közlönyünkben teljes egészében megjelenik.)

Hódolattal emlékezik meg a Kormányzó Űrről, bölcs országlásáról a 
mai vészterhes időkben és a jó Isten áldását kéri fenkölt személyére és 
további országlására. — Megemlékezik a messze orosz földön küzdő hős 
honvédeinkről, dicsőséges harcaikról, győzelmeikről. Valamennyiünk büszke
sége és aggodalma kíséri őket útjukon. Kegyelettel emlékezik meg azokról, 
akik életüket áldozták az új Európáért folyó harcban. — A közgyűlés tagjai 
az elnök szavait a Kormányzó Úrról és hős honvédeinkről állva hallgatták 
meg és lelkesen éljeneztek.

Az elnök meleg szavakkal köszönti a minisztérium részéről megjelent 
dr. Kreitl Géza és dr. Bassola Zoltán min. osztálytanácsosokat; igaz tisztelet
tel üdvözli a pannonhalmi főapát képviseletében megjelent dr. Kocsis Lénárd 
tanügyi főtanácsos, főiskolai igazgatót, a jászói prépost képviseletében meg
jelent dr. Stuhlmann Patrik ny. elnök-főigazgatót, a zirci apát képviselőjét, 
dr. Brisits Frigyes tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgatót, a piarista rend
főnök képviselőjét, dr. Balanyi György tanügyi főtanácsos, rendfőnöki taná
csost; igaz tisztelettel köszönti a Pázmány Péter Tudományegyetem, a 
Magyar Tudományos Akadémia, a Paedagogiai Társaság stb. képviselőjét, 
dr. Prohászka Lajos egyet. ny. r. tanárt, a személyesen megjelent tankerületi 
kir. főigazgatókat: dr. Koch Nándort, vitéz Fralmóy Józsefet és dr. Fodor 
Ferencet, Kemenes Illés tankerületi kir. főigazgató képviseletében megjelent 
Marczinkó Andor gimnáziumi igazgatót, a katolikus főigazgatóságot kép
viselő Virágh Teofil budapesti kát. főigazgatót és Milakovszky László kerü
leti főigazgatót. Örömmel és nagyrabecsüléssel üdvözli dr. Horony-Pálfi 
Aurél székesfővárosi tanácsnokot képviselő dr. Bárány István fogalmazót. 
Igaz tisztelettel üdvözli a Budapesti Tanárképzőintézet és Tanárvizsgáló 
Bizottság képviselőjét, dr. Sebes Gyula tanügyi íőtanácsost, gimnáziumi igaz
gatót, a Gazdasági Szaktanárképző és a Kereskedelmi Iskolai Tanárok 
Egyesülete képviseletében megjelent dr. Horn Józsefet, a Képzőművészeti 
Főiskolát és a Rajztanárképző Intézetet képviselő Horn Antal főiskolai tanárt. 
Kartársi tisztelettel köszönti a testvéregyesületek képviselőit: dr. Zibolen 
Endre tanügyi főtanácsos, gyakorló gimnáziumi igazgatót (Katolikus Tanár
egyesület), dr. Hoffer András egyet. ny. rk. tanár, ref. gimnáziumi tanárt 
(Országos Református Tanáregyesület), dr. Bánkuti Dezső tanügyi főtaná
csos, evangélikus leánygimnáziumi igazgatót (Országos Evangélikus Tanár
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egyesület), dr. Bartha József ny. tankerületi kir. főigazgatót (Középiskolai 
Tanárok Nemzeti Szövetsége), dr. Padányi' Frank Antal tanügyi főtanácsost 
(Tanítóképzőintézeti Tanárok Egyesülete), Ferenczy Emil miniszteri taná
csost és Gyenes Sándor főtitkárt (Iparoktatási Intézetek Tanárainak Orszá
gos Egyesülete), Bors Vilmos titkárt (Gyógypedagógiai Tanárok Országos 
Egyesülete), Tóth Zoltán alelnököt (Polgári Iskolai Tanáregyesület), Mar- 
czinkó Andor gimnáziumi igazgatót (Magyar Tanítóegyesületek Országos 
Szövetsége). Szeretettel üdvözli az elnök végül egyesületünk vidéki tagjait, 
akik fáradságot és költséget nem kímélve, igen szép számban jelentek meg 
a közgyűlésen; a baráti érzés ezen értékes megnyilatkozását örömmel üdvözli.

A jegyzőkönyv hitelesítésére felkéri dr. Jámbor György és Józsy Ferenc 
kartársakat.

Az elnök ezután felkéri a főtitkárt jelentése megtételére.
Dr. vitéz Temesy Győző főtitkár jelentésében kegyelettel áldoz az ala

pítók emlékének. Üdvözli az újabban hazatért területek tanárait és lángoló 
szavakkal méltatja a Meotis partján küzdő dicsőséges honvédségünk harcait. 
(A főtitkári jelentés teljes szövege december havi Közlönyünkben megjele
nik.) — A közgyűlés a főtitkár jelentését tudomásul veszi.

Az elnök köszönetét mond a főtitkárnak és egyszersmind bejelenti, 
hogy október 31-én déli 12 órakor az egyesület a Trefort-kertben meg
koszorúzza a hősi halált halt tanárok emlékművét. Felkéri a jelenlevőket, 
hogy ezen kegyeletes ünnepélyen minél nagyobb számban vegyenek részt. 
Az elnök felkéri a pénztárost jelentése megtételére.

Édes Jenő pénztáros a következőket jelenti:
A) Tanárok Nevelőháza Alapja. Az 1940. egyesületi évet 13.503 25 P 

készpénzáthozatlal kezdtük meg. Ez az összeg, továbbá a Tanárok Nevelő
háza Alapjának rendes bevételei és a nm. V. K. M.-nak erre az évre folyó
sított 6000 pengő segélye lehetővé tette előirányzott költségeink fedezését 
és pénztári egyensúlyunk fenntartását. — A mátrai építkezésen és az épület 
berendezésén az év kezdő napján már túl voltunk és szerződésünk értelmé
ben csak 5987-57 pengőt kellett az üdülőházra fordítanunk. Ezen felül min
den gondunk a többi jóléti intézményeink fenntartására és adósságunk tör
lesztésére irányult. Gazdálkodásunk menetét és alakulását legjobban jóléti 
intézményeink és bankszámláink ismertetésével mutathatja meg. a) a bala
tonfüredi üdülőház 5968 65 pengő bevételével szemben 5594-86 pengő kiadás, 
merült fel. Itt tehát 373 79 pengő haszon mutatkozik. Ez az eredmény azon
ban csak látszólagos, mert a befektetett kétszázezer pengőnek a kamatait 
teljes egészében elveszítjük, jobban mondva tagjaink javára fordított ki
adásnak tekinthetjük, s a felszerelésnek szükséges pótlása és az előbb-utóbb 
elmaradhatatlan tatarozás újabb megterhelést fog jelenteni, b) Az Árpád- 
kollégium szükségképen ráfizetéssel dolgozik minden esztendőben. Ebben 
az évben természetben adott a tanárok gyermekeinek 11.480 pengőt, kész
pénzben pedig 9963 99 pengőa fordított a dologi kiadások fedezésére. Viszont 
a Kollégium számláján az üzemi és felvételi díjakból, továbbá a vendég
szobák hozadékából 7662" 80 pengő bevétel is előállott, minek következtében 
a jótétemény effektiv értéke 13.78119 pengő kiadást jelent, c) A MOKTÁR 
váltószámláján a tőketartozás és a kamatteher 42.546 pengőt tett ki. Ezt 
5250 pengő törlesztéssel leapasztottuk 37.296 pengőre. A MOKTARnál levő 
gondnoki számlánk alig mutat ingadozást. Mindössze 165 70 pengő kamat- 
jóváírás és 32 70 pengő költségmegterhelés módosította ezt a számlát, amely 
4681 pengő cselekvő-egyenleggel zárult, d) A Pesti Hazai Takarékpénztárban 
2542 47 pengőt tartalékoltunk s aktív egyenlegünk 4884 98 pengőre emelke
dett. e) A balatonfüredi Járási Hitelszövetkezetnél fennálló 21.130 pengő 
tartozásunkat 7200 pengő törlesztéssel 13.930 pengőre apasztottuk.f) A Posta
takarékpénztár csekk számláján 25.499-43 pengő bevételünk volt az áthozat- 
ból, a lakbérből és kisebb átmenő tételekből. Ezekből fedeztük az említett 
törlesztéseket és kollégiumi kiadásokat, úgyhogy ez a számlánk 2521-64



115

pengővel zárt. — Mellőzve az apróbb kiadások részletezését, csak azt említi 
meg, hogy egész vagyonunk adminisztrálása 1737 03 pengőbe került, ami a 
vagyonmérlegben szereplő 512.389 29 pengő aktív vagyonnak 0-33%-át teszi 
ki, tehát valóban csekély. Zárszámadásunk szerint 12.238 13 pengőt át
viszünk az 1941. évre készpénzben. Vagyon mérlegünk 512.389 29 pengő 
cselekvő vagyont és 55.226 pengő tartozást mutat, tiszta vagyonunk tehát 
457T57 29 pengő. A számadásokat a nm. V. K. M. számvevőségének két tagja 
és az egyesület számvizsgálóbizottsága felülvizsgálta és rendben találta. 
Ennek alapján kéri jelentésének tudomásulvételét és az 1940. évre szóló fel
mentvényt.

B) Az Országos Középiskolai Tanáregyesület vagyoni helyzetéről a 
következő zárszámadást közli:

Készpénzáthozat 1939. évről
Tagdíjbevétel ......................
Hirdetések ..............................
Előfizetések ..........................
Pedagógiai könyvekért . . . .
V. K. M. segélye ........ .........
Telekvételárból ..................
Kamat ......................................
Átfutó .....................................
Visszatérítések ......................
Portó és díjmegterhelés . . . 
Nyomtatványok, irodaszerek 
Közlöny nyomdaszámlái
írói tiszteletdíjak ................
Hirdetési jutalékok ..............
Kifizetések ............................
Tisztviselők tiszteletdíjai ..
Adományok ..........................
Körök tagdíjszázaléka . . . .
Vegyes kiadások ..................
Készpénzátvitel 1941. évre . .

Bevétel : Kiadás :
2.860-54 P 
8.373-20 P 

406-60 P 
1.701 34 P 
1.464 43 P 

600 — P 
3.600 — P 

44'19 P 
26 50 P 

727-36 P
635-95 P 
359-73 P 

4.239-41 P 
572-90 P 
ЮЗ'12 P 

6.177 99 P 
3.049 82 P 

344 — P 
348 48 P 
429 86 P 

3.542 90 P
Összesen . .  19.804 16 P 19.804 16 P

Ezt a számadást felülvizsgálta és rendben találta az OKTE számvizsgáló 
bizottsága; kéri az 1940. évre szóló felmentvény megadását. — A közgyűlés 
tudomásul veszi a jelentést.

Az elnök köszönetét mond a pénztárosnak eredményes és buzgó mun
kálkodásáért és felszólítja a gondnokot jelentése megtételére.

Dr. Öllé István gondnok működéséről a következőkben számol be:
A tanárság jóléti intézményeinken keresztül jut közvetlen kapcsolatba 

az egyesülettel. Ezekre az intézményekre soha nem volt olyan szükség, mint 
a mai nehéz lakás- és szállásviszonyok között. — 1. Kollégiumunknak az 
elmúlt iskolai évben 36 tagja volt, 16 fiú és 20 leány. A 16 fiú közül 3 orvos- 
tanhallgató, 4 jogász, 5 műegyetemi hallgató, 2 közgazdász és 2 állatorvos
tanhallgató volt. A 16 tanár-gyermek közül egy bölcsészettanhallgató sem 
akadt, egy sem választotta édesapja pályáját. A 20 leány között 5 bölcsészet- 
tanhallgató volt. Tanulmányait a múlt évben bevégezte 2 orvostanhallgató, 
1 gépészmérnök, 1 közgazdász és 2 bölcsészettanhallgató. Mind a hatan mái
éi is helyezkedtek. — 2. Vendégszobánk a múlt évben 4 volt, az idén ezek 
számát kettővel szaporítottuk. Jelenleg 6 vendégszobánk van 12 ággyal. 
A folyó évben október 15-ig 628 személy 3500 éjtszakát töltött székházunk
ban. — 3. Székházunk évi házbér-bevétele 16.648 pengő. Ebből adóra, bizto
sításra és közüzemi díjakra kereken 11.650 pengő megy el s így 5000 pengő 
marad jóléti intézményeink támogatására. Ez az összeg a folyó évben kb.
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a felére csökken, mert légvédelmi óvóhelyet kell építtetnünk, s ez az egyéb 
légvédelmi kiadásokkal együtt kb. 2500 pengőbe kerül. — 4. Balatonfüredi 
üdülőházunkat 244 személy vette igénybe 29ü7 éjtszakán. Ezek közül tény
leges igazgató és tanár 120, nyugdíjas 40, pártoló tag és idegen 88 személy. 
Mátrai üdülőházunkban fenntartott 8 szobából az első turnusban 6, a máso
dik és harmadik turnusban 3—3 szobát foglaltak le. Itt összesen 18 személy 
59 hetet töltött. Az ellátás minősége és mennyisége ellen egyik üdülőházunk
ban sem merült fel panasz. Kéri jelentése tudomásulvételét. — A közgyűlés 
a gondnoki jelentést elfogadja.

Marczinkó Andor, a Segélyalap elnöke teszi most meg jelentését:
Az egyesület Segélyalapja a rendelkezésre álló 538-45 pengőből a mai 

körülmények között csak morzsáknak tekinthető segélyt nyújthatott. Ahova 
azonban a nagy szükségben juttatott, ott az mégis segítséget jelentett. Egy 
ízben 50 pengőt, két-kétízben 60-—80 pengőt adott családos, kezdő, szolgá
latba lépő tanároknak, tanárözvegynek. A nyújtott segélyek összege 320 
pengő volt. A Segélyalap vagyona az egyesülettől kapott járulékkal együtt 
610 75 pengő. Kéri jelentése tudomásulvételét. — A közgyűlés a Segélyalap 
elnökének jelentését tudomásul veszi.

Az elnök bejelenti, hogy a számvizsgáló bizottság tagjai nem jelenhet
tek meg a közgyűlésen, s így Tasnády Károly titkár olvassa fel jelentésüket. 
Tasnády Károly felolvassa a számvizsgáló bizottság jelentését, mely szerint 
a pénztáros számadásait felülvizsgálta és azokat rendben találta. — A köz
gyűlés tudomásul veszi és a pénztárosnak a felmentést megadja.

Az elnök jelenti, hogy a számvizsgáló bizottság tagjait az alapszabályok 
értelmében évente kell megválasztani; azt javasolja, hogy a közgyűlés a régi 
számvizsgálókat újra válassza meg. —- A közgyűlés Marcsek Tibort, Kreszne- 
rics Károlyt és Vasáry Dánielt újból megválasztja számvizsgálókul.

Az elnök felkéri a pénztárost a jövő évi költségvetés ismertetésére.
Édes Jenő pénztáros ismerteti a jövő évi költségvetést. — A közgyűlés 

elfogadja.
Az elnök felkéri a főtitkárt a beérkezett indítványok ismertetésére.
Vitéz Temesy Győző főtitkár először vitéz Bessenyey Lajos indítványát 

ismerteti, amely fizetés szempontjából az elsőfolyamodású bírákkal való 
egyenjogúsításunkat követeli. — A közgyűlés elfogadja az indítványt, mire 
az elnök határozatként kimondja.

A főtitkár ismerteti a sümegi tanári testület indítványát a működési 
pótlékot illetőleg. Egyesületünk már egyízben kérte a működési pótlék rend
szeresítését a felettes hatóságtól, most újólag fogja kérni. — A közgyűlés 
hozzájárul és az elnök határozatként kimondja.

A harmadik beérkezett indítványt ismerteti ezután a főtitkár: Hoffer 
András a tanárság részére karácsonyi segélyt kér. — A közgyűlés elfogadja 
és az elnök határozatként kimondja.

A főtitkár ezután a Soproni Tanári Kör indítványát ismerteti, amely 
szegénysorsú tehetséges gyermekek kiválasztására a megfelelő intézetek 
tanárai részére tanfolyamok rendezését kéri. — A közgyűlés hozzájárul az 
indítványhoz és az elnök kimondja mint a közgyűlés határozatát.

Leitner József indítványában az egyévi várakozási idő megszünteté
sét kéri. — A közgyűlés elfogadja és az elnök határozatilag kimondja.

A főtitkár végül ismerteti Sebestyén Gyulának a balatonfüredi üdülő
ház bérletére vonatkozó ajánlatát. A íőtitkár közli a választmány állás
pontját, amely szerint kívánatos, hogy az egyesület saját kezelésében tartsa 
meg továbbra is az üdülőházat. — A közgyűlés ehhez is hozzájárul és az 
elnök határozatként kimondja.

A közgyűlésnek több tárgya nem volt, az elnök megköszöni a meg
jelentek szíves türelmét, a közgyűlés tagjaira Isten áldását kéri és a köz
gyűlést berekeszti.

K. m. f.
Bernolák Kálmán s. k., elnök. Tasnády Károly s. k., jegyzökönyvíró.
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Budapesti tanári kör.

Az 0 . K. T. E . B udapesti K öre 1941. évi október hó 18-án ta r 
to tta  meg évi rendes közgyűlését. V endégeink so rában  m egjelent 
Bernolák K álm án, az 0 . K. T. E . elnöke is.

D r. Fógel S ándor gim názium i igazgató, ta n ü g y i főtanácsos, 
a  K ör elnöke, m egnyitóbeszédében gróf Széchényi Is tv án  sz ívv ilá
g á t ism ertette . D r. b isch er V ilm os a K ör t i tk á ra  a  m ú lt esztendei 
m unkát ism erte tte  s hangsúlyozta, hogy a K ör m inden ta g ja  le l
kes m unká jáva l a m ag y ar feltám adáshoz hozzájáru lt. M aiczinkó 
A ndor a  K ör vagyon i helyzetéről te tt  je len tést: összbevétel: 514 P  
49 fill., k iadás: 258 P  46 fill., m aradvány  256 P  03 fillér. M arczinkó 
A ndor pénztáros az eddigi b izalm at megköszöni és kéri a K ört, 
hogy m in t állandó fő igazgató i k ikü ldö tte t eddigi tisztsége alól 
m entse fel. A K ör a kérést tudom ásul veszi, az elnök az eddigi le l
kes m unkát megköszöni. Szőts G yula ny. gim n. igazgató, tan ü g y i 
főtanácsos azzal a ja v a s la tta l á ll elő, hegy  M arczinkó A. helyére 
Szepesdi Sándor gim n. igazgató t s az így  m egürü lt fő titk á ri tiszt
ség le ped ig  H ajd ú  Já n o s t válasszák meg. A K ör egyhangú lag  
elfogad ta az in d ítv án y t s a je lö lteket m egválaszto tta . Más tárg> 
nem lévén, elnök a gyű lést bezárta. Dr. F ischer V ilm os,

a B udapesti K ör titk á ra .

HÍREK.

Országos Tanári önsegélyző Egyesület- M egnehezedett az 
idők já rá s a  fe le ttünk ! É rezzük m indanny ian , különösen an y ag i 
vonatkozásban. A rra  egyelőre nem  szám íthatunk , hogy pénzügyi 
ko rm án y zatu n k  úgy segítse m eg ta n á r i  rendünket, ahogyan  azt 
k ív á n ju k  és am enny ire  az t nem zetnevelő h iv a tá su n k n á l fogva 
m egérdem eljük.

Az önsegélyezés te ré re  kell te h á t lépnünk  és a m agunk  ere jé 
ből kell e lő terem tenünk  azokat az an y a g i eszközöket, am elyekkel 
ta n á r i so rsunkat, a rá n k  és kedveseinkre szakadó nehéz helyze
tekben, m eg b ír ju k  könnyíten i.

10 éve áll m á r ebben a szo lgálatban  a T anárok  Ö zvegyeit és 
Á rv á it Segítő  O rszágos E gyesü let, azokat tám ogatva, ak ik  a csa
ládfő  e lh ú n y táv a l a leg jobban  rászo ru ln ak  a tá m o g a tá s ra : 
a ta n á r i özvegyeket és á rv á k a t. E g y  két ad a to t hadd  so ro ljak  fel 
ennek az em b erb ará ti egyesü le tünknek  a m últjából.

Az egyesü le t 1902-ben a la k u lt meg. U gyanebben  az évben h a lt 
m eg az első ta g tá rsu n k . Ma is élő özvegye eddig  1120'— békebeli 
korona, 270.C00'— inflációs korona és 287'— pengő segély t kapo tt. 
E nnek  ellenében bo ldogult férje  m indössze 25— k o ro n á t fize te tt 
ta g ság i d íju l. H árom évi tag ság  u tá n  m eghaltak  nyolcán, özve
gyeik  és á rv á ik  a m ai n ap ig  egyenkén t 1120— békebeli koronát, 
270.C00— inflációs ko ronát és 347'— pengőt k ap tak  75'— korona 
ta g ság i díj ellenében. /

A hadikölcsönbe és egyéb, v ilág h áb o rú  elő tti é r té k p ap írb a  
fek te te tt a lap tőkénk  m ajdnem  te ljesen  elérték te lenedett, úgyhogy
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az 1929-ben ú jjáéled t egyesület m indössze 5000— pengővel kezdte 
m eg a m űködését. A zóta az egyesü le t vagyona  ta g ság i d íjakból, 
segélyekből és adom ányokból felnövekedett u gyan  40.000— pen
gőre, ezt é rtéká llóan  gyüm ölcsözteti is a vezetőség, ez m égis oly 
csekély tőke, hogy  kam ata ibó l és a ta g ság i d íjakból m indössze 
20— pengős karácso n y i segély t lehet az igény jogosu lt özvegyek
nek és á rv á k n ak  ju tta tn i .

Az egyesü le t an y a g i helyzete és így  a segélyezés fokozásának 
lehetősége észrevehetően nem  javu l. Tíj tagok  nem  jelentkeznek, 
a rég iek  la ssan k én t elhalnak , úgyhogy  1942. ja n u á r  1-től kezdve 
m ár csak 100, tag d íjfize té sre  kö te lezett ta g ja  m a ra d  az egyesü le t
nek. Ezekkel az egyesü le te t legfeljebb  úg y  lehetne m ég fe n n ta r 
tan i, hogy az eddig is m á r csak alam izsnaszám ba menő k a rá 
csonyi segély t 12'-^ pengőre és az tán  évrő-évre m ég kevesebbre 
kellene leszá llítan i.

E zé rt h a tá ro z ta  el az egyesü le t novem ber 8-i válasz tm ány i 
ülése, hogy az egyesü le te t ú j célkitűzéssel és új segélyezési a la 
pokon újjászervezi.

Az egyesü le t egy ik  célja  m a ra d  to v áb b ra  is az özvegyek és 
á rv ák  tám o g atása  a r r a  a lesú jtó  esetre, am ikor a családfő m eg
h a l és eltem ettetésének  tetem es költségei szakadnak  m áról-hol
n a p ra  a szegény ta n á r i  család ra . Ebben a sokszor válságos h e ly 
zetben ak a r  az egyesü le t a k a r tá rs i  családnak  seg ítségére sietni 
és egy nagyobb összegű, rög tön i, tem etkezési segéllyel k ív án ja  az 
e ltem ette tés an y ag i g o n d ja it enyhíten i.

E g y  m ásik  célja  lenne az ú jjá a la k íto tt  egyesü le tnek  az élő 
k a r tá rs a k  tám ogatása . A m ikor pl. f ia ik a t és le án y a ik a t az egye
tem re kell b e íra tn i, v ag y  am ikor a szegény k a r tá rs  férjhez ak a r ja  
ad n i a  leányát, v ag y  am ikor a f ia ta l k a r tá rs  nősü ln i ak a r  és a 
csa lá d a la p ítá s  első szükség le te it a  m aga jövedelm éből még nem 
tu d ja  fedezni, akko r o tt á ll m ögötte az egyesü le t a m aga anyag i 
ere jéve l és tá m o g a tá s t n y ú jt. A  n y u g d íj nélkül, vag y  végk ielég í
téssel elbocsáto tt, keresetkép te len  egyesü le ti tagok  rendszeres tá 
m ogatása, a ta n á r i  á rv á k n ak  á rv a h áz i nevelte tése szin tén  a m eg
valósítandó  célkitűzések közé ta rtozik .

M indezeknek az elérésére, a m agunk  erejéből, új an y ag i a la 
po k ra  kell felép íten i az egyesü le tet. L egfontosabb az ú j m eg indu
lásban  főleg az ifjabb  tanárnem zedék  ráeszm élése annak  a tu d a 
tá ra , hogy a sa já tm ag a  és a csa lád ja  jövendőjét teszi e lv ise l
hetőbbé, ha  m inél h am arább  lép be az egyesü le t ta g ja in a k  a 
sorába.

E lgondolásunk  szerin t, ha csak egy 600 tagból álló egyesü le t
tel tudunk  is elindulni, m ár akko r is a ta g  elhalálozása esetére leg 
kevesebb 400— pengő tem etkezési segéllyel tu d ju k  a h á tra m a ra 
d o tta k a t tám ogatn i, ha m indenegyes ta g  egy-egy h a lá lese t a lk a l
m ával 1—1 pengő já ru lék o t fizet az egyesület pénztárába. A m eg
m aradó  200— pengőkből és az egyesületnek egyéb jövedelméből 
röv idesen  o lyan ta rta lé k tő k é t lehetne összegyűjteni, am ely lehe
tővé tenné m indazokat a segélyezési m ódokat, am elyeket az egye

s ü l e t i  célok között felsoroltunk.
A m eginduláshoz szükséges sok n y o m ta tv án y n ak  és az ü g y 

v ite lnek  a költségeihez m inden belépő ta g n ak  egyszersm inden- 
k o rra  5 — pengővel kellene hozzájáru ln i. Ez lenne a b e ira tá s i díj.
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A kötelező já ru lék fize tés  25 évig  ta r t .  A ki ezt m egtette, 
to v áb b ra  is te lje s jogú  ta g ja  m a ra d  az egyesü le tnek , de több 
já ru lé k o t m á r nem fizet.

1942. decem ber 31-ig m inden 50 éven alu li k a r tá rs  külön fel
véte li díj fizetése nélkü l léphet az egyesületbe. A zontúl csak az, 
aki a 30. életévét m ég nem  tö ltö tte  be. A ki 1942. decem ber 31. u tán , 
30 évesnél idősebb korában  a k a r  az egyesü le tbe belépni, an n y i
szor 10’— pengő felvételi d íja t  fizet, ah án y  évvel tú lh a la d t a 
30. esztendőn.

T erm észetesen, am in t szaporodik  a tagok  szám a, úgy  növe
kedik a tem etkezési segély is. Íg y  könnyen  m egvalósu lha t az a 
lehetőség, hogyha 1000 ta g ja  lesz az egyesületnek, 8C0— pengő 
tem etkezési segély is ju th a t  a  kedvezm ényezettnek. E g y  bizonyos 
h a tárlé tszám n ál pedig  lesz gond ja  az egyesü le t vezetőségének 
a rra , hogy a já ru lék o k a t leszállítsa .

T ájék o zta tásu l m ég a következőket: M agyaro rszágon  az á l ta 
lános halálozási a rán y szám  14 ezrelék. Ez egy 600 ta g ú  egyesü le t 
esetében évente 8—10 h a lá lese te t je len thet. T eh á t évente 8—10'— 
pengő t kellene befizetn i m inden rendes tag n ak , v ag y is  25 ta g ság i 
év a la t t  2C0—250'— pengőt. G ondolkozzunk a lehetőségeken!

A T anárok  ö zv eg y e it és Á rv á it  S eg ítő  O rszágos E gyesü le t 
vá lasz tm án y án ak  a m egbízásából a r r a  kérem  a k a r tá rs a k a t 
(férfi- és n ő k a r tá rs a k a t eg y a rán t) , fon to lják  m eg azokat az elő
nyöket, am elyeket az egyesü le t n y ú jta n i szándékozik; fon to lják  
meg, hogy egy  esetleg  idő e lő tt bekövetkezhető ha lá lese t m ilyen 
kétségbeejtő  helyzetbe so d o rh a tja  a c sa lá d já t és m ennyi gondot 
en y h ít az az an y ag i segítség, am elye t az egyesü le t m ár a h a lá l
eset n ap ján  tu d  n y ú jta n i!

Az egy-egy ta n á rte s tü le tb e  ta rtozó  k a r tá rs a k a t  a r r a  kérem , 
b ízzanak m eg sa já t kebelükből egy  lelkes, önzetlenül is dolgozni 
szerető, cserkészszellem ű k a r tá rs a t,  ak i egyelőre — m inden  köte
lezettség  nélkü l — írá sb a  fo g la lja  azoknak a k a r tá rs a k n a k  a 
nevét, ak ik  ha jlandók  lesznek a jövő év fo lyam án m egalak ítandó  
egyesü le tbe belépni. E zt a név jegyzéket kérem  1941. decem ber 8-ig 
az a lá tb i  cím em re.

A v á lasz tm án y  elgondolása szerin t az egyesü le t rendes ta g ja  
lehet m inden  g im názium i, líceum i, tan ítóképzőin tézeti, kereske
delm i, ip a ri, m ezőgazdasági, középiskolai és ta n ü g y i közigazga
tási, okleveles ta n á r  és tan árn ő , m inden  ilyen  ta n á r  felesége és 
m inden ilyen tan á rn ő  férje.

S eg íts  m agadon s m egsegít az Isten!
E zeket a gondo la tokat szerete tte l a ján lom  m inden k a rtá rsam  

figyelm ébe.
N yíregyháza.

Zsolnai V ilm os
g i m n á z i u m i  i g a z g a tó ,  

a  T a n á r o k  ö z v e g y e i t  é s  Á r v á i t  
S e g í t ő  O r s z á g o s  E g y e s ü l e t  a l e ln ő k e .

Kinevezések. Mngvarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közokta
tásügyi miniszter előteriesztésére Javíts Pál naszódi. Nagy Jenő kolozsvári, 
Kegyes István nagyváradi, Kovács László nagyváradi, Pur ran Dezső dési, 
Csilcser Ernő szamosújvári, Faragó Alfréd nagyszalontai és Schneider József 
szatmárnémeti állami gimnáziumi ideiglenes rendes tanárokat az állami

Tanáregyesületi Közlöny. 9
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középiskolai és a velük egy tekintet alá eső többi tanár részére megállapí
tott és a VI. fizetési osztály 1. fokozatának megfelelő 12. fizetési fokozatba, 
Jaklovszky Dénes nagykárolyi, dr. Tarján Kristóf gyergyószentmiklósi és 
Diószeghy László nagyváradi állami gimnáziumi ideiglenes rendes tanárokat 
a VI. fizetési osztály 2. fokozatának megfelelő 11. fizetési fokozatba, Nagy 
Gyula naszódi, Baktay Albert gyergyószentmiklósi, Deák Gyű a dési állami 
gimnáziumi ideiglenes rendes tanárokat a VI. fizetési osztály 3. fokozatának 
megfelelő 10. fizetési fokozatba kinevezni méltóztatott.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Popovics Demeter huszti 
állami rutén tanítási nyelvű gimnáziumi ideiglenes tanárt az állami gim
náziumi rendes tanárok létszámába rendes tanárrá kinevezte.

Nemzetvédelmi kereszt kitüntetésében részesültek a kommün és meg
szállás idején tanúsított hazafias és bátor magatartásukért a következő 
tanárok: Dévay Gyula (1920, Beregszász), Frenyó Lajos (1889, Nagyszabos), 
Gaál Tivadar (1910, Esztergom), Gábor Géza dr. igazgató (1896, Eperjes), 
Győri János (1895, Zombor), Gerszy Károly (1897, Tarnaőrs), Hajkos Rezső 
dr. ig. (1894, Bp.), Harrer Rezső (1894, bp.), Horny Oszkár (1894, Turja- 
remete), Jeremiás Lajos (1897, Pázmándíalu), Kiss Jenő (1896, Zsira), 
Klausz Gyula (1855, Tiszainota), id. Kováts Miklós (1884, Székesfehérvár), 
vitéz Kőszegi Frigyes (1884, Sepsiszentgyörgy), vitéz Lengyel Albert dr. 
(1898, Székesfehérvár), Magyar László (1891, Nagymihály), Román József 
(1877, Nagypeleske) Simon Sándor t. főt. (1881, Tiszacsege), Szilassy Alfonz 
(1896, Nagyvárad), Takách György dr. (1894, Mosonmiklós), dr. Vavrinecz 
Dezső (1891, Bp.), Varga László (1897, Gyoma), Veress Tihamér (1917, 
Nyárádcsehi), Wallisch Oszkár dr. (1887, Gyulafehérvár).

Az Élőnyelvi Szakosztály nyelvtanfolyam ai. Az 0 . K. T. E.
Élőnyelvi Szakosztálya m űködési körét élőnyelvi ta n fo lya m o k  
szervezésére is k ite rjesz te tte . A VKM . 51.026/1940. E in . D. számú 
engedély a lap já n  a  B arcsay-u tcai áll. M adách Im re  g im názium  
épületében — a K ü lü g y i T ársa ság  védnöksége a la tt régebben o tt 
működő és a m últ év őszén m egszűnt nyelviskola helyén — az 
1940—41. tanévben 7 tan fo lyam  volt, m ég pedig  3 angol, 3 ném et és 
1 fra n c ia  nyelv i tanfo lyam . A hallgatók  összes szám a 298 volt, 
teh á t tan fo lyam onk in t á tla g  40 (félévenkint 20—20) hallgató . A két 
féléven á t h e ten k in t két (hétfő, csütörtök) délu tánon ta r to tt  ta n 
folyam okén 6 f ia ta l áll. g im názium i élőnyelvi szakos ta n á r  ta n í
to tta  sz ak tá rg y a it 4 P  ó rad íjja l. Az első év m egnyugtató  és biz
ta tó  erkölcsi eredm énnyel zá ru lt s ném i m aradék  összeg ju to t t  a 
következő évi szervezési k iadások ra  is.

A nagyszám ú és nagyrészt idegen szellem iségű fővárosi 
nyelviskolák  között ú jo n n an  m egjelen t nyelv tanfo lyam ok — 
leküzdve a kezdeti akadályokat — e tanévben  m ásodik évükbe 
léptek. Ezidén is van  2 angol, 2 ném et és 2 fran c ia  tanfo lyam

Rem ény v an  a rra , hogy e tanfolyam ok „B arcsay-u tcai nyelv 
iskola“ név a la tt á llandósu lhatnak  és idővel szélesebb a lap o k ra  
helyezkedve, m ás iskolákban ny itandó  tanfo lyam ok szervezésére 
is sor kerül. A meglevő tanfolyam ok semmi anyagi tám ogatási an 
nem részesülnek, adm inisztrációs k iadás nincs, a 10 P-s beira tási 
d íjak  fedezik az ó rad íjak a t, a  terem bérleti, fűtési, v ilág ítá si és hir- 
tési k iadásokat. B iztos an y ag i a lap  b irtokában  jelentősebb össze
get lehetne és kellene a  szükséges h írv erésre  fo rd ítan i.

A tanfo lyam ok fáradságos és ú ttö rő  előkészítési, h irdetési, 
b e ira tás i és s;e rvezési m unká it B encsik Gergely áll. g im názium i 
ta n á r  irá n y íto tta  és vezeti dr. P éterd i Oltó és dr. H cd inka  László
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áll. g im názium i tan ár, az É lőnyelvi Szakosztály ti tk á ra  seg ít
ségével.

A vállalkozásnak úgyszólván a semmiből való m egterem tése, 
a  gátló  nehézségek ellenére való vezetése, a  hallgatóközönscg össze
gyűjtése, m eg tartása , sőt g y a ra p ítá sa  a  m ag y ar ta n á ro k a t je l
lemző áldozatos, szívós és k ita r tó  m unka  eredm énye.

KÖNYVSZEMLE.

Szetey András: A másik Ady. Budapest. A nógrádmegyei Madách-Társaság 
kiadása. 1941. 104 lap.

Fel kell tenni a kérdést, hogy nemzeti életfordulónk és szinte újjá
születésünk idején időszerű-e egy dekadens világ szellemtörténetét feszegetni 
és ennek a világnak ma már „nem is érdekes“ íőalakját, vagy mint sokan 
mondják, szellemi vezérét feltámasztani és az érdeklődés homlokterébe állí
tani. Annál inkább, mert Ady Endre és szellemi hagyatéka körül most csönd 
van, lontosabb és életbevágóbb problémák izgatnak bennünket, minek tehát 
a múlttal perbeszállni s árnyakkal vívni meddő harcokat. Szetey Andrásnak 
ez a remek tanulmánya megnyugtat bennünket, hogy nem vitatkozni kíván, 
bizonyítani és cáfolni, kultuszt tán.asztani vagy romnolni, hanem egyszerűm 
igazságot keresni, miért „az igazság nemcsak tudományos és gyakorlati, 
hanem nevelési viszonylatban is a legnagyobb erő“. Igaz és teljes Ady- 
ismerctet óhajt a magyarság elé tárni, mert csak a hamis tanítás zavarja 
meg a lelkeket. A probléma tengelye Szetey igen helyes meglátásában nenr 
irodalmi, nem is esztétikai, még csak nem is politikai természetű, hanem 
elsősorban erkölcsi megítélés, könyve tehát kiváltképen mint erkölcsi pro
blémát ragadja meg az Ady-kérdést, hogy a jobb megértéshez közelebb 
vigyen és a lé’.ekkutatás biztos módszereivel eljuttasson bennünket a meg
cáfolhatatlan következtetéshez: „eszménykép“, követni való szép erkölcsi 
példa sohasem lehet Ady Endre sem ifjúnak, sem öregnek Ez az út a sátán 
útja, melyet ő vállalt a titánok merész próbálkozásával, de összetörtén 
zuhant le a mélybe, hol maga is megátkozta elhibázott útját.

Szetey Andrásnak e remek lélektanulmánya nagy lépéssel juttatja 
közelebb az irodain i közvéleményt a költenek ahhoz az igazi értékeléséhez, 
mely lassankint a bábeli zűrzavar után vóg’egesen ki fog alakulni. A tudós 
és hivő tanáriélek igazságot kutató fáklyájával járja be Ady kincsesbányá
jának rejtelmeit, hol a tiszta érc együtt van a salakkal, hogy elválassza az 
értéktelent az értékestől s ezt közkinccsé tegye. Ennél a fáklyafénynél látja 
meg a másik Ady lélekarcát, az ellen Adyt, akit még nemigen méltányolt 
a magyar kritika. Ady két embert herdozott testében, az egyik, akit általá
ban ismernek, „a mámorba:szás, borissza, asszony-öröm kergetője és hír
hedt országrossza, aki új sátáni evangéliumot mert hirdetni fajról, társada
lomról, crkö’csről, Istenről, nőről, ősi tiszteletreméltó dolgokról. . .  Valami 
új, sértő, fenyegető, dölyfös, felforgató eszmerendszert, mint visszapogányo- 
sodolt, dekadens, magyartalan magyar“. Ebből támadt a világnézeti szakadás 
és nemzeties ellenállás, mert csak hírhedt Kain-arcát látták, mely a költő
nek kezdő időszakában jelentkezett, de alig vették észre egy másik emberarc. 
fokozódó kibontakozását, a szelíd Ábelét, a bűnbánó zsoltáros kirá'yét. 
Szerzőnk nagy lé'ekkutató felkészültséggel fog Ady egész szelleirpályá'ának 
feltárásához, a költő legsa'átosabb tárgya: a politika, szerelem és Isten-hit 
problémája körül az állandó fejlődést mutató élethossz-metszetet törekszik 
vázolni az indulástól a befutásig, hogy meglássuk az igazi, a végső Ady- 
arcot, melyet magunkénak vallhatunk.

Az első rész (Isten baljától Isten jobbjáiy'1 Ady Isten-kereső útját vilá
gítja be. Hosszú ez az út az ős Kaján unokájának dacos pogányságától.

9*
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mikor a Sátánt vallja urának és királyának, Baál istenhez imádkozik, a 
disznófejű Nagyúr, Mammon előtt térdel, haraggal támad az evangélistákra 
és Krisztusokra, mégis hordja magában a krisztusi „rontást“, hogy lassan- 
kint győztes legyen rajta a régi hit. Szetey lépésről-lépésre követi Ady lélek- 
keringését s eddig talán a legmélyebb elemző készséggel és biztos ítélettel 
fejti ki Ady Isten-hitét, melyről helyesen állapítja meg, hogy csak elméleti 
alapon vallásos hit a kálvinista dogmátlanság rugalmas keretein belül, mint 
Szerb Antal mondja, életgyakorlatának az erkölcsi rendtartással szemben 
álló fájdalmas ellenmondásával. De útja vége felé az erkölcsi fertőtől meg
undorodva, az őszinte vétekvallás és bűnsiratás gyötrődésein át érzi, hogy 
megvette rajta Isten a jóvátételt s ezért látja messziről íényleni „a mentő 
glóriát feje körül“.

A második rész (Veronikától Máriáig) szintén a lélektisztulás útját 
mutatja be ,,a hírhedt Ady-szerelem vihargörbéjén“. Szetey finom lélek
kutató munkája itt is egészen más és új fényt vet erre a „riasztó ember
nagyságra“, aki a nemi szenvedély táltos lován fut neki az életnek „a po
gány életöröm-jog, a dionysosi szabad-élvezés, a fausti mindenszabad-elv 
bűnvirágos mezejéről“, hogy új élet- és szerelemformát s ennek kifejezésére 
új stílusformát alakítson a világ elképesztésére. Az új, minden eddigi Ady- 
magyarázaton felülemelkedő szempont itt is az erkölcsi megítélés. Az ideg
bomlasztó, hírhedt Léda-dalok még Hatvány Lajos szerint is „tavaszkárom
lás esztéta izraeliták örömére“, de „elrettentő tilalomfa a szerelemnek ilyen 
nagyszerű .isteni* teljességétől“. Gyönyör és mámor helyett azonban csak 
fanyar csalódást, embertelen szomorúságot, gyászt hoztak a költőre, de 
mégis ebből a „héja-nászból“ ütközik ki a másik Ady-arc, mely „tisztító 
fájdalomba magasztosultan lebeg a szomorú valóság felett és egy szebb 
eszményi lét metafizikai várába menti magát“. Ebből bontakozik ki lassan 
a másik en.ber, az Egynek a szerelme, a fehér lény ihletében, a tiszta, szűzi, 
termékeny szerelem sóvárgásában és nyer banális befejezést egy meddő 
házasságban. Az erkölcsi megítélés erre az életre és szerelemre sem lehet 
más, mint amit a szerző a költővel mondat, hogy „az ő élete nagy példa, 
nagy tanulság másoknak, ...m integy riasztó jel arra, hogyan nem kell élni“

Ady költészetének harmadik főgyökere magyarságának kérdése. Ezt 
tárgyalja az utolsó fejezet (A Szajnától a Tiszáig). Pompás kortörténeti 
rajzot nyújt ebben a szerző és biztos kézzel húzza végig a költő politikai 
életvonaíát, hogy tisztán lássuk, ez a forradalmi lázban égő magyar jako
binus mikép jut el szörnyű tévedések és tragikus bukdácsolások után a 
fájdalmas önbeismeréshez, mely lelkét legjobban akkor kínozta, mikor 
„életestjén szemtől-szembe látta az annyiszor idézett Rémet minden bor
zalmával és hazug gyalázatával...“ Ennek a végzetes és titokzatos élet- 
lolyamatnak vonala talán a legplasztikusabb a könyvben és a legmeggyő
zőbb is Adynak faji vonásokból összerakott magyarságáról tett bizonyság- 
tétel. Kimondja bátran, hogy a rendkívüli magyar életsors elégedetlenség
ben, lázongásban és káromkodásban is ki-kitort s főjellemzője lett a magyar
nak, ez az oka és kísérő zenéje nyugtalan vérének, melyben évszázadok 
lappangó öröksége bujkál: félelmek, dühök, harcok, vérengzések, rezigná- 
ciók, vallásos ellágyulások. Ady is így lázad, harcol, gúnyol, támad, majd 
ellágyul, magába hull s nagyon sajnálja a megfcántást. Ez persze fáj a 
ir.egbántottnak, hogyne fájna. De azért Ady ne volna magyar? Magyar ő 
minden vérsejtjében s ez a magyarság az idők folyamán éppúgy fehéredni 
kezd, mint erkölcsi valója. Ady magyarságának szép feltisztulása, egy másik 
arc kibontakozása e téren is éppúgy bekövetkezik, mint a vallás és szerelem 
útján. Bölcsen és okosan állapítja meg Szetey, hogy Ady költészete lesújtó, 

^csüggesztő és bénító hatása révén éppúgy nem lehet lelkesítő, emelő és új 
-élet kezdésére sarkaló nemzeti tényező, mint ahogy egyéni é'.ete sem az, 
de a hilszegő útról határozottan visszatért és pályája érettebb felében két
ségbeesett szeretettel öleli magához veszendőnek látott faját és megrázó 
pátosszal siratja a menthetetlent.
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Remek lélektani tanulmány ez a mély tudással, alapos lélektani kutató 
készséggel és ritka írói művészettel megírt könyv, mely tiszta erkölcsi ala
pon mond igaz és biztos ítéletet Adyról. Minden magyar tanár irányítást 
és jelmutatást kaphat belőle nevelő munkájában az ifjúság számára, mely 
a költészetben eligazodást keres, hogy Ady Endrében ne lásson eszmény
képet, de költészetéből tanulja meg, hogy a költő fáklyájának a magasabb 
rendeltetés fuvallatára mindig az örök magasságok felé kell lobognia.

Párkányi Norbert.
Az Ady-kultusz magyar öngyilkosság. írták: dr. Bartha József, Kuszkó István, 
Kovách Géza és Kőszegi László. Stephaneum. Budapest, 1941.

Éles támadás ez a könyv Ady élete, politikája és költészete ellen, hogy 
„Ady helyet foglalhasson költőfejedelmeink sorában“, az az Ady, „aki magát 
á nemzetközi szociáldemokratáknak és a nemzeteket lenéző zsidóságnak föl
ajánlotta és aki ifjúságunknak nemes eszmények helyett a Vér és Arany 
bálványát állította“. A mű elején Bartha József dr. Tájékoztatás-ából meg
tudjuk, hogy már nemcsak a marxi-radikális szárnyon álló Ady-rajongók 
harsogják legnagyobb magyar költőnek Adyt, hanem a jobboldali magyarság 
nyilas tábora is prófétáját látja benne a magyar jövőnek. A nemzetéért 
aggódó irodalomtudósnak tehát „be kell temetni a magyart a magyartól el
választó sötét szakadékot“. Közlönyünk hagyományos szelleménél és ízlésé
nél fogva csak azokat a kritikai műveket méltányolja, melyekben elfogulat
lan és tárgyilagos irodalomtudományt, hű szellem- és korszemléletet és igazi 
művészi értékelést talál. Ez a polemikus mű úgy rohanja le Adyt és költé
szetét, mint az áradat, mely mindent elsodor: fát, bokrot, termést és virágot, 
hogy nem marad más a nyomában, csak sár és iszap. Nem mintha a keresz
tény világnézetnek nem volnánk mi is oly féltékeny őrizői, mint a könyv 
írói, nem sajátunk a „megkukult hallgatás“ sem, de az „idétlen lárma“ sem 
kenyerünk, hogy Kőszegi László „elégtételt“ vegyen rajtunk, mint „tőlük 
más lényegűektől“. Mi „halkszavú hamis (!) tárgyilagossággal“ tudomásul 
vesszük ezt a könyvet, irányzatossága ellen sincs kifogásunk, hisz a másik 
oldalon, a liberális-radikális zsidó érdekeltség hatványozott célzatossággal 
tenyésztette sokszor már undort keltő Ady-memoirejait. Ez a propaganda
füzet (különösen a Bartha-rész) a maga nyers megállapításaival és tényeivel 
szükséges azok számára, akik naív hiszékenységgel könnyen sodródnak a 
másik propaganda útvesztőibe. Bartha kinyitja szemüket, hogy „látva lássa
nak“. Megismerhetik ebből a cikkből különösen a politikus Adyt, hogyan 
magasztalta lel a zsidóságot a magyarság lebecsülése mellett, hogyan dicsérte 
a szabadkőmívességet és barátkozott a szociáldemokráciával ez az „ál
próféta“, akit Milotay Istvánnak egy megrázó idézetével vet a politikai hul
lák közé. Kuszkó István cikke: Hogyan terem nálunk a híres költő? a Cél 
fajvédelmi folyóiratból átvéve Ady zsidó-szabadkőmíves barátságát és ezen 
az alapon indult pályafutását ostorozza. Kovách Géza: Halálcsárdás című 
írása a düh és gyűlölet hangján szól a szerinte erkölcsi tébolyban szenvedő 
költőről. Végül Kőszegi Lász ó: Sub specie aeternitatis című cikkében eszté
tikai magyarázatok után kiragadott idézetekkel törekszik bizonyítani Ady 
költészetének értéktelenségét és támadja mindazokat (nem kímélve Schütz 
Antalt és Alszeghy Zsoltot sem), akik értéket látnak Ady költészetében. 
Megvalljuk, nem számítjuk a könyvet a legszerencsésebb propagandá-termé- 
kek közé, mert a cél benne sem szentesíti az eszközt. Párkányi N or beit.
Bnrián János—Édes Jenő: Latin-magyar szótár a középiskolák használatára. 
Harmadik javított és lényegesen bővített kiadás. Franklin-Társulat, Budapest. 
É. n. (1941.) Ara: 12 P.

Burián János latin-magyar szótárát a maga idején nagy elismeréssel 
fogadták. Pontosságánál, gazdag szó- és kifejezéskészleténél, megbízható
ságánál fogva méltán tett szert rövid idő alatt nagy elterjedtségre s örven
dett népszerűségnek egészen a legiijabb időkig. A könyv megjelenése óta 
eltelt több mint egy emberöltő azonban szükségessé tette a bizonyos tekin
tetben már elavult mű lelkiismeretes átvizsgálását és korszerű átdolgozását.
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Az Édes Jenő átdolgozásában nemrég megjelent új kiadás igen gazdag 
anyagot tartalmaz. Az anyag kiszemelése és rendezése nemcsak körültekintő 
gondosságról tesz tanúbizonyságot, hanem a hosszú tapasztalattal bíró, 
kiváló szakember lelkes tárgyszeretetéről, nagy hozzáértéséről és finom 
pedagógiai érzékéről is.

Lapszámra az új kiadás csak 40 lappal bővült (a 2. kiadás 847, a mos
tani 3. kiadás 887 lap). Ha azonban tekintetbe vesszük, hogy az új kiadás
ban a kisebb betűtípus és a szélesebb könyvalak miatt átlag 34 betű van 
egy-egy sorban a régebbi kiadás átlagos 26 betűje helyett, akkor a mű ter
jedelme nem 40, hanem 272 lapnyi növekedést mutat. Minthogy pedig egy- 
egy lapon átlag 19 latin címszó és 26 szóvonzati példa van, a feldolgozott 
anyag mintegy 5000 új szóval és több mint 7000 új, szóvonzati példával 
gyarapodott.

A mennyiségi gyarapodásnál is jelentékenyebb azonban a mű minőségi 
tökéletesedése. Ennek igazolására talán elegendő rámutatnom arra, hogy 
a 2. kiadásban pl. az ige különböző jelentéseinek elsorolása és néhány 
szóvonzati példa után „kifejezések“ cím alatt többhyire önkényes sorrend
ben következtek az igével alkotott közhasználatú kifejezések; az új kiadás
ban a szerző ezeket a kifejezéseket is a címszó megfelelő jelentésének cso
portjában dolgozta fel s ezzel a keresést jelentékenyen meggyorsította, az 
áttekintést lényegesen megkönnyítette. így pl. discedo címszó alatt a Burián- 
féle 2. kiadásban a következő kifejezések találhatók: discedit ab alicuius 
latere =  valakinek oldala mellől távozik, d. a lege =  a törvényt áthágja, 
d. a sententia sua =  véleményétől eláll, d. a signis =  a zászlót elhagyja, 
d. ab armis =  a fegyvert leteszi, d. a, de, ex loco alquo =  valamely helyről 
távozik, d. ex animo alicuius rei memoria =  valaminek emléke szívemből 
elenyészik stb. Az új kiadásban az egyes kifejezések a megfelelő jelentés 
csoportjába kerültek, így pl.: discedit ab alicuius latere és d. a sententia 
sua az 1. jelentés (szétmegy, szétszéled, elszéled) alá, viszont a többi kifeje
zés a 2. jelentéshez (elmegy, elvonul, eltávozik, eltűnik, valamit elhagy). 
Hogy ez milyen előnyt jelent a szótár forgatójának, felesleges külön hang
súlyoznunk.

Nagyon megkönnyíti a készületet a tanuló számára, hogy az átdolgozó 
a legtöbb szóvonzati példának és kifejezésnek szabatos magyar fordítását 
is megad ja, pl. tribuo kifejezéskészletéből a 2. kiadás csak 7 kifejezés és ф 
szóvonzati példa magyar fordítását adja, a bővített új kiadásban ugyané 
címszó alatt 19 kifejezés és példa magyaros és szabatos fordítását kapjuk 
meg a mag3rar nyelvszemléletnek megfejelő, könnyen áttekinthető csoporto
sításban. Azt mondhatná valaki, hogy a kifejezések fordítását megadni feles
leges, ha már a jelentéscsoport élén megadja a szótár az igének a kifejezés
ben előforduló jelentését. A gyakorlat azonban éppen azt bizonyítja, hogy 
sok tanulónak nem elég a csoport élén a jelcntésváltozatok megadása; ezért, 
ha nem akarjuk, hogy tanítványaink egy része meg nem engedett segéd
eszközökből készen vegye át a fordítást, örömmel kell üdvözölnünk Édes 
Jenő újítását, mert a törekvő tanuló fáradságát a „megtalálás“ megnyugtató 
érzelmével jutalmazza. A tanuló számára egyébként így is marad szellemi 
feladat, mert a szótári alakot alkalmaznia kell a szövegben előforduló szó
alakra.

Nagyban emeli a szótár értékét, hogy * alatt a szó feltételezhető régebbi 
alakját s e mellett óindiai, görög, ószláv, sokszor gót és német (pl. 1 rater, 
mater, materia, os és os, sobrinus, socius címszók alatt) megfelelőjét is 
adja, egyébként pedig igen nagy figyelmet fordít a latin etymologiai kap
csolatokra. Ebből az utóbbi szempontból már a 2. kiadás is elég gazdag 
anyagot nyújtott. Az átdolgozó munkája itt inkább a helyesbítésre és kiegé
szítésre szorítkozhatott (v. ö. pl. dies, pater, sol, soror címszavát a 2. és 

*a 3. kiadásban).
Kéilön ki kell emelni azt a nagy gondosságot és lelkiismeretességet, 

amellyel a szerkesztő a quantitast jelöli. Ebben a tekintetben pontossága 
odáig megy, hogy a helyzetüknél íogva amúgyis hosszú -gn, -nf, -ns, -se stb.
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mássalhangzócsoportokat megelőző magánhangzó hosszúságát is megjelöli 
a tudományos követelményeknek megfelelően. Értékes újításai még az új 
kiadásnak, hogy az ige jelentését egyes 3. személyben adja, hogy a főnevek 
jelentéséhez sokszor régiségtani szempontból is kitűnően felhasználható 
tárgyi magyarázatot fűz (pl. ancile, augur, aulaeum, cliens, clientela, februa, 
manipulus, trophaeum stb ) s ho£?y a változatlanul átvett görög kölcsönszók 
görög betűkkel való leírását mellőzi.

Könnyű volna felsorolni olyan szavakat, amelyek az új kiadásból is 
hiányoznak (pl. dispalesco, dispando, disperentio stb.), de egyrészt iskolai 
használatra szánt szótár már csak a terjedelem korlátozottságánál fogva 
sem törekedhetik teliességre, másrészt az átdolgozó nyilván szándékosan 
hagyta el az ilyen, többnyire csak az ősrómai költészetben vagy a közép- 
és újkorban előforduló szókat, mert középiskolai tanulónak úgysincs szük
sége reájuk. Talán még fel lehetett volna venni a következő szókat: Arverni 
(gallus néptörzs a mai Auvergne vidékén), discerno 4. jelentését: eldönt 
(pl. haud facile discerneres, pecuniae an famae minus parceret); dissipatio 
3. értelmét: elaprózás (praedae); retiarius jelentését csak azért, mert mur- 
millo címszónál utalás történik a retiariusokra.

A mű sajtóhibáktól való, úgyszólván teljes mentességét csak az tudja 
kellőképen értékelni, aki maga is bajlódott már hasonló természetű munka 
kefelevonatának átjavításával. A munka gondosságát mutatja, hogy sajtó
hiba is csak igen ritkán akad (pl. discludo címszónál: „mons Avernos ab 
Helvetiis discludit“ helyesen: Arvernos ab Helviis; „dissilmies inter se“ 
helyesen: dissimiles; diripio 2. jelentése „elrombol“ helyesebben: lerombol; 
„Diplyon“ helyesen: Dipylon).

A jelentésekben hosszas keresgélés, után is alig találtam egy-két apró 
pontatlanságot: „aere dirutus =  zsoldjától megfosztott katona“, inkább 
talán: a (játékasztalnál) „mcgkoppasztott“ ember; miitere alicui mentem — 
észt csöpögtet belé“ helyesen: gondolatot kelt valakiben.

Célszerű lett volna a hangsúlyt a három- és háromnál többtagú szók
ban a hangsúlyos szótag magánhangzójának feltűnő szedésével megjelölni, 
pl. agricola, honestus, sacrificium. Igaz, hogy a latin hangsúly oly végtele
nül egyszerű, hogy két mondatban egy életre el lehet intézni, de a feltűnő 
megjelölés talán rákésztette volna a hangsúlyozási szabályok alkalmazására 
azokat is, akik azokat latin tanulmányaik elején megtanulják, kifogástalanul 
el is mondják, de aztán soha nem alkalmazzák.

Mindezek azonban jelentéktelen apróságok. Meggyőződésünk az, hogy 
az új kiadás nemcsak jelentős nyeresége szótárirodalmunknak, de hathatós 
támasza latin tanításunknak és megbízható kézikönyve lehet a római iro
dalom iránt érdeklődő müveit nagyközönségnek is. Méltán várjuk a mű 
második részét a legnagyobb érdeklődéssel. Dr. Antal Imre.
Pierre Chassang: L'Avenir des Jeunes. (Paris, é. n. 175 1.)

1. Mi lesz gyermekeinkkel? Ez a döbbenetesen súlyos kérdés foglalkoz
tatja, izgatja, aggasztja évről-évre a szülők millióit világszerte. És méltán, 
mert a pályaválasztás kérdése már rég áttörte a pedagógia korlátáit és az 
élet nyüzsgő forgatagába vetette magát: amott statikai jellege volt, itt erősen 
dinamikai lett. Szinte mindenütt mindig napirenden volt és van: közös világ- 
problémává szélesedett.

Az életpályának helyes megválasztása a gyakorlati nevelésnek egyik 
legnehezebb, mert legszövevényesebb kérdése. Gyökerei az egyén, a társa
dalom és a nemzet hármasrétegezett talajába nyúlnak, onnan táplálkoznak. 
Nehézségeit, sikeres megoldásának akadályait szinte kézzelfoghatóan szem
lélteti a problémának funkcionális elemzése az alkotó tényezőkre. íme a leg
fontosabbak: az egyén testi-lelki-szellemi adottságai, alkalmatossága és haj
lama, a szülők kívánságai, az életpályák mindenkori elosztásából származó 
lehetőségek (konjunktúra) — megannyi szétágazó erő, amelyeket vajmi rit
kán sikerül összeegyeztetni, súrlódás nélkül cgvrrás mellé sorakoztatni, ú. n. 
„közös nevezőre“ hozni. Az ebből származó bajokat a pedagógusok, közírók
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stb. lehetőleg kiküszöbölni vagy legalább enyhíteni igyekeztek kellő ered
mény nélkül, mert megfeledkeztek a problémában rejlő, imént jelzett ellen
tétes ütköző felületekről. Amint a gyakorlati nevelés egész hepehupás terüle
tén szétterpeszkedik valami irracionalizmusféle, úgy itt is. A pedagógiai 
irodalomnak ez az ága rohamosan megnövekedett: se szeri, se száma a 
pályaválasztási tanácsadóknak, köztük nem egy az érdekeltek jóhiszeműsé
gére (zsebére) sandító ponyva. Nagyjában ugyanazon csapáson haladtak: 
íőleg az egyes pályákon való elhelyezkedés lehetőségeit kutatták és mutatták 
ki statisztikai adatok alapján, miközben megfeledkeztek róla, hogy amikor 
azok az adatok napvilágot láttak és a jelöltek tanulmányaikat majdan el
végzik, a viszonyok többé-kevésbbé megváltoznak (kettős handicapelés). 
Más szerzők a különböző pályákra való előkészítést tárgyalták: intézetek, 
vizsgálatok, idő stb. szerint. Nálunk már 1859-ben írt Galgóczy K. egy Mire 
nevelje a magyar ember gyermekét? című könyvecskét. Erőteljesebben a múlt 
század végén bontakozott ki ez a mozgalom. E sorok írója a bécsi „Zeit
schrift für das Realschulwesen“ 1889. évfolyamában Ein nützliches Hand
buch für Eltern című cikkével terelte rá a figyelmet, majd Közlönyünk 
1894. évfolyamában „Az első magyar könyv a pályaválasztásról“ címmel 
ismertette Ferenczy l. idevágó úttörő munkáját. Az írott malaszttól biztató 
lépés vezetett a gyakorlati tanácsadó intézményekhez, az egyesületi vagy 
hivatalos jellegű tájékoztató intézetekhez, az értelmességi vizsgálatokhoz 
tesztek segítségével és a pszichotechnika alkalmazásával megejtett teljesít
mény-vizsgálatokhoz.

2. Chassang könyvecskéje — a most folyó világháború előtt írta — 
a hazafiúi aggodalom szülöttje, tükre. Az idevágó francia irodalom bő fel- 
használásával az anyagot két főrészben tárgyalja: az elsőben példákon 
statisztikai adatok kíséretében szemlélteti a pályák zsúfoltságát és a jelöltek 
túltengését; a másodikban ellenszereket, jó tanácsokat igyekszik adni. Kikel 
a n achinisme ellen, amelynek megfékezését követeli (43, 87), helyteleníti a 
teoretikusok részéről ajánlott planisme-1, amely az állam racionalizáló be
avatkozását sürgeti. Utal a középiskolák szerepének téves értelmezésére a 
szülők részéről, szám szerint kimutatja az oklevelek rohamos emelkedését, 
a női egyetemi hallgatók túltengését és versengését (34, 78), a mezőgazda- 
sági lakosságnak 23'32% csökkenését és ugyanakkor az iparral foglalkozók 
108 34% emelkedését. Ismételten szóvá teszi a család jogait és kötelességeit, 
számukra sürget egy tájékoztató intézményt, amelyet az akadémikus Hanno- 
taux „Du choix d’une carriere“ című müvében már 1902-ben megpendített, 
stb. Az összefoglalásban (171—73) a helyes nevelést jelöli meg a legbiztosabb 
előkészítésként: Est о vir (légy férfi), mindegyik nem a természet örök ren
deltetése szerint keresse és töltse be hivatását. „A munka, mint olyan, nemes 
és nemesít, nem pedig annak egyik vagy másik módja.“ A továbbiakat bíz
zuk a nagy ismeretlen Véletlenre. Szerintünk is az életben és az élet számára 
az a fontos, hogy ki-ki minden válogatás, halogatás nélkül mihamarabb 
megragadja a kínálkozó első munkaalkalmat, amelyet azután idővel mással, 
megfelelőbbel cserélhet fel. Az ilyen pálya-átnyergelésekre nem egy nagy 
ember életében akadunk. Dolgozni kell a köz: a társadalom, a haza javára.

Függelékül. A pályaválasztásnak összefonódott, át- meg átszőtt kérdé
séhez érdekes adalék Kerschensteiner György (1854—1932) tanulságos esete, 
amelyet özvegye nemes emlékének szánt megható könyvben* örökített meg. 
György 12 éves volt, amikor szülei komolyan kezdtek gondolkozni a világos
fejű fiú jövőjéről. Minthogy erre nem tartották magukat illetékesnek, taná
csért egy meghitt jóakaróhoz, dr. Rampf nagypréposthoz, utóbb bambergi 
érsekhez fordultak. Ez a fiúval könyveket olvastatott, amelyekről írásban 
kellett beszámolnia (íme, értelmességi és tehetségvizsgálat 1865-ben!). Több
heti ilyen foglalkoztatás után a nagyprépost a papi pályát ajánlotta. Ez eleinte 

'nagyon tetszett a fiúnak, amikor azonban arról értesült, hogy evégből 12 évig 
kell a kolostorban tanulnia, határozott nemmel felelt. Ezután orvosbátyja

* M a r i e  K e r s c h e n s te  i n e r : G e c r g  K e r s c h e n s te in e r .  D e r  L e b e n s w e g  e in e s  S c h u l r e fo r m e r s  1939, 208 1.



127

egy kereskedőhöz tanoncnak akarta beadni. Ez a fiúnak kezdetben szintén 
ínyére volt, de az ötévi tanonckodás és ezt követő segédévek itt is kedvét 
szegték. Végül a prelátus az öt év alatt elérhető tanítómesterségről beszélt 
neki. „Ebbe — írja özvegye — belement. Az, ami Kerschensteinert arra a 
pályára terelte, amelyen később a német népet szolgálhatta, tehát rendelte
tésének nem valamely homályos sejtelme volt, hanem pusztán az a körül
mény, hogy a három rossz közül azt választotta, amely legkisebbnek tűnt fel 
előtte.“ (31—33. 1.) kf.

Csengery János: Aischylos tragédiái. Átdolgozott új kiadás. Athenaeum. 1941.
Csengery János Aischylos-fordítása először 1903-ban jelent meg a 

Magyar Tudományos Akadémia kiadásában. Az azóta eltelt hosszú idő alatt 
természetes, hogy a munka teljesen kifogyott. Nagy hiányt pótol tehát az 
Athenaeum, amikor új kiadást rendezett sajtó alá belőle.

Minden hivatott műfordítónak tudósnak és költőnek kell lennie a szó 
szoros értelmében. Ritka adottság az, hogy egy személyben ez a két, minden 
igazi és értékes műfordításhoz annyira szükséges követelmény, töretlen töké
letességgel meglegyen. Nagy értéke és nyeresége az a magyar irodalomnak, 
hogy Csengery Jánosban mindkét követelmény hibátlan erővel megvan. 
Tudós a legjavából, akire az utód csak tisztelettel, megbecsüléssel és hálával 
tekinthet, s költő is, született költő, aki a szöveget nem csak fordítja, hanem 
valósággal át is költi, megőrizvén, visszaadván mégis annak minden eredeti 
szépségét, kiválóságát. Éppen ezért Csengery Aischylos-fordítása is mind 
filológiai, mind költői tekintetben kiváló értékű.

Tudós lelkülete vezeti őt arra, hogy a szöveg minden sorát, minden szavát 
gondosan megvizsgálja, egybevesse az eltéréseket s kiválassza belőlük azt, ami 
a leghelyénvalóbb. 1903-ban végzett első átültetése a Wecklein-féle szövegen 
alapszik. Azóta azonban nagyot haladt Aischylos tanulmányozása s a szöveg- 
kritika is fontos módosításokat végzett a szövegen. Legjelentősebb év volt 
e téren 1914, amikor a német princeps philologorum, a megboldogult Wila- 
mowitz-Moellendorf a régebbieknél megbízhatóbb szöveget s külön kötetben 
kitűnő magyarázatokat (Interpretationen) adott a tudósvilág kezére. Hogy 
milyen elismerten nagyhatású volt ez a kiadás, mutatja, hogy az angol 
Murraynak 1937-ben kiadott Aischylosa csekély eltéréssel majdnem teljesen 
egyezik Willamowitz szövegkiadásával. Csengery János gondosan áttanul
mányozta ezeket a kiadásokat, de itt is megőrizte tudós önállóságát s saját 
egyéni ítéletét. A fordítást kísérő jegyzetek, valamint bevezető tanulmánya 
igazolja, hogy az idevonatkozó szakmunkákat: W. Schmidt tübingai egyetemi 
tanár híres görög irodalomtörténetét, továbbá Pohlen és Petersen munkáit 
a görög tragédiáról stb. szintén a legnagyobb körültekintéssel feldolgozta, 
s az elfogadható eredményeket tekintetbe vette.

Csengery lelke tele van költészettel. Ez a költői lélek hű a magyar 
szentelt hagyományokhoz. Arany János a mintaképe nemcsak a költészetben, 
hanem a műfordításban is. Ez a kiváló költői érzék teszi Csengeryt avatottá, 
hogy a görög eredeti versformát össze tudja egyeztetni a magyar nyelv néhol 
nagyon is eltérő zenei felfogásával a hűség és a köllőiség sérelme nélkül.

Csengery János munkája bevezető szavaiban meghatva ad hálát a Gond
viselésnek, hogy a magyar irodalmat Aischylos müveinek tökéletesített magyar 
fordításával megajándékozhatta. Valóban méltán lehet büszke a jól végzett 
maradandó munkára. Kívánjuk, hogy mentői nagyobb legyen azoknak a 
tábora, akik elolvasván Aischylost az ő fordításában, meggyőződésből vallják, 
hogy „a múltnak megbecsülése és kultusza egyik főfeltétele a haladásnak“.

Dr. Gyomlálj László.

Fichte: Else» és második bevezetés a tudománytaiiba. — A tudománytan, 
vagy az úgynevezett filozófia fogalmáról. (Fordította és bevezető tanulmány
nyal ellátta: Kopasz Gábor.) Debrecen—Gyula, 1941. XXXVIII -f- 120 1.

A debreceni egyelem filozófiai szemináriumából kikerült dolgozat 
Fichte alapvető műveinek fordítását a filozófus életéi és bölcseletét ismertető
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kétíves tanulmánnyal vezeti be. Fichte „tudománytana“ filozófiát jelent, 
mégpedig a tudásról való tudomány, vagyis a transzcendentális filozófia 
értelmében.

A Tudományion ötszöri átdolgozásából fordítónk a második kiadás 
szövegét adja. Az Első Bevezetés a Tudománytan újabb kifejtésének töredé
keiből összeállított s a nagyközönség számára szánt írás. A Második Be
vezetés olyan olvasóknak készült, akik értenek a iilozóíiához, vagy maguk 
is íilozólusok.

A három lefordított szöveg megmutatja Fichte filozófiájának lényeges 
vonásait. Mint Kant filozófiájának folytatását mutatja be a rendszert, mely 
szubjektív idealizmusával, az Ich an sich tételével el akarja tüntetni a kanti 
Ding an sich „útvesztőit“.

A fordító bevezető tanulmánya Fichte ködös eszmevilágának eléggé 
világos jellemzését s főként sikerült méltatását és bírálatát adja. A rendkívül 
nehéz szöveg fordítása azonban kezdetleges, sőt helyenkint felületes. Az ide
gen szavak helyesírásában fordítónk erősen következetlen. Meg kell jegyez
nünk végül, hogy a sajtóhibáknak olyan özöne lepi el a könyv lapjait, hogy 
a bajon a sajtóhibák jegyzéke egyáltalában nem segíthet, kivált akkor, ha 
a becsúszott tévedéseknek még felét sem tünteti fel. K. Gy~

Táczi Szabó Győző: Egy vidéki gimnázium társadalomrajza. Különlenyomat 
a kiskunhalasi ref. Szilády Áron gimnázium 1940—41. évi évkönyvéből. 64 lap.

Az előttünk fekvő igénytelen könyv három részben hozza a szerző által 
módfeletti szorgalommal összehordott értékes anyagot. Az I. részben a kis
kunhalasi ref. gimnáziumról, a II. részben a tanulók szüleinek társadalmá
ról, végül a III. részben a gimnáziumi tanulók társadalmáról szól a szerző.

A szó szoros értelmében az újság ingerével hat e könyv az olvasóra. 
Lépten-nyomon akad az ember olyan eddig csak sejtett, olykor többé-kevésbbé 
ismert megállapításokra, melyek azonban a szerző megvi.ágításában az ada
tok világánál megdönthetetlen tényként hatnak az olvasóra. Valamennyien 
sejtjük, — mondhatnám — tudjuk, hogy a középosztály felfrissítése az 
alsóbb néprétegekből 1 ölfelé törő ifjúság révén megy végbe. Mégis adatok
kal, bizonyítékokkal alig szolgálhatnánk e téren. Szerzőnk kimutatja, hogy 
Kiskunhalason a tanulóknak „csak egyharmada származik az ú. n. úri közép- 
osztályból, a zöm — az egész kétharmada — gazdálkodó és kispolgári csalá
dokból kerül ki“. S ebből a tényből vonja le további megállapítását: 
„Beszélni sem lehet tehát arról, hogy a gimnázium a társadalom kiváltságo
sainak iskolája.“ Viszont abból, hogy tíz év adatainak a felhasználása alap
ján kitűnt, hogy az érettségizett tanulók legnagyobb része (67'2Vn) értelmi
ségi pályára ment, s a többiek is idővel „magasabb helyet töltenek majd be 
éppen tanultságuknál fogva, mint apáik“, arra a végső következtetésre jut, 
hogy „alig hihető, hogy . . .  bárki is tagadhatná a gimnáziumnak . . .  társa
dalomformáló erejét és hivatását“.

A továbbiak folyamán bepillantást enged a kiskunhalasi gimnazisták 
szülői társadalmának a népesedési viszonyaiba. Meglepetésszámba megy az 
az elszomorító megállapítása, hogy míg az apai nagyszülőknek 1768, az 
anyai nagyszülőknek 1647 gyermekük volt, addig a szülőknek összesen 
872 gyermekük van. A gyermekek számának ez az ijesztő csökkenése mint
egy lC0%-os. Va óságos tragédia!

Regényt sem olvashatunk nagyobb érdeklődéssel, mint a tanulók élet- 
körülményeiről, olvasmányaikról és érdeklődési köreikről szóló fejezeteket. 
A lakásról, a ruházatról, az étkezésről, a bejáró tanulókról, a tanulók zseb
pénzéről, keresetéről még csak nem is sejtett, meglepő dolgokat tudhatunk 

•meg. Az a döbbenetes kép, amelyet a ponyva hihetetlen méreteiről (est, 
’mélyen, elszomorító. Mindent meg kell tennünk e sorvasztó lelki járvány 
megállítására. Mit? A szerzőnek erre a kérdésre is van megszívlelendő 
mondanivalója. „Olyan munkákhoz kell juttatni az ifjúságot, melyek érdek
lődésüket kielégítik, kalandvágyukat részben figyelembe veszik, változatos
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tartalmúak... E mellett rövidek, olcsók és mindenki által könnyen meg
szerezhetők.“ Kívánatos volna minél több szociográfiai munka megjelenése, 
hogy tisztán láthassunk tanulóifjúságunk lelki-testi életének labirintusában.

Szepesdi Sándor.
Fári L. és dr. Vermes M.: Korszerű fényképezés. Budapest, Kir. M. Természet- 
tudományi Társulat. 1941.

A Természettudományi Társulat kiadványai a természet hódolóinak 
mindig örömet jelentenek. A Társulat fennállásának századik éve pedig 
különösen szép könyvek kiadását eredményezte. A fényképezés tárgyköré
vel két érdekes ismeretterjesztő mű foglalkozik: nemrégiben Lohr F.r 
A filmszalag útja, és most a Korszerű fényképezés.

Utóbbi könyv a korszerű fényképezés eszközeit, eljárásait és eredményeit 
ismerteti. Nem tankönyv, tehát nem a kezdő vagy haladó amatőrnek szüksé
ges aprólékos fogások magyarázata, hanem annál több: a fényképezés tudo
mányos alapjainak, anyagi, gyártási és kezelési műveleteinek népszerű, de 
pontos megvilágítása. Előbb a fényképezés fizikáját, majd a fényérzékeny 
anyagokat és a fényképezés kémiáját tárgyalja, végül a fényképezés törté
netét ismerteti.

A törvényszerűségekkel foglalkozó tárgykörök: a fénytörés törvényei, 
a lencsék által adott kép törvényszerűségei, a fénykép távlata, mélységi éles
sége, a feketedés törvényei, a lemez érzékenysége, a fényérzékeny anyagok 
kémiai törvényei. Szerkezetekkel és gyártási eljárásokkal foglalkozó részek: 
A lencserendszerek elmélete, szerkesztése, a lencsék hibái, lencsék gyártása 
(az üveg készítése, hűtése, kivágása, csiszolása); a fényképezőgép gyártása, 
a pillanatzár, a távolságmérő, megvilágításmérő, a fényérzékeny réteg szer
kezete és gyártása. A fényképezés eljárásairól: A megvilágítás; különböző 
típusú képek: arckép, életkép, tájkép, hó, magashegység, növény-, állat-, 
sportkép, épület, belsőség felvétele, reprodukció, éjtszakai felvételek. Infra  ̂
vörös és színes fényképezés, előhívás, rögzítés, erősítés, gyengítés, nagyítás.

Ebből a futólagos felsorolásból is látható, hogy mennyi felmerülő 
problémájára nyer az amatőr feleletet, magyarázatot. Tudatossá válik a fény
képezőgép kezelése, a fénykép keletkezése és az alkalmazott kémiai eljárások. 
Kár, hogy felmerülnek olyan kérdések is, amire választ nem kapunk. Például 
megtudjuk, hogy mik a lencsék hibái, milyen lencserendszerekkel javíthatjuk 
őket, de hogy valamely lencserendszer miért javítja ezt, vagy azt a hibát, 
az már titok marad. Azt is látjuk, mikor kell a szabályosnál hosszabb, mikor 
rövidebb megvilágítást alkalmaznunk, de hogy mikor mennyi a szabályos 
megvilágítás, arra csak a könyvet tarkító szép felvételek adnak felvilágosítást. 
Szóval, nem tudjuk meg, hogyan készítik a megvilágításmérők skáláját. Meg
ismerjük, hogyan nyílnak és záródnak össze a Compur-zár lemezei, de hogy 
milyen szerkezet végzi ezt a zárás-nyitást, mi biztosítja az idő betartását, ezt 
nem olvassuk. Persze hasonló kérdések tárgyalása igen megnövelné a könyv 
terjedelmét, de például a színes fényképezés tárgyalását rövidebbre lehetett 
volna fogni.

A könyv mindvégig igen érdekes. Népszerű, de egy kevés kémiai és 
fizikai ismeretet kíván. Ahol lehet, minden felhasznált fogalmat megmagya
ráz, így stílusa könnyen érthető, s csak alig akad egy-egy részlet, amelynek 
figyelmes olvasása kissé fárasztó.

Az eljárások tudatosításán kívül az amatőr számára rendkívül értékesek 
“a gyakorlati útmutatások, mert ezek nyomán fényképeit jobbá, szebbé teheti. 
A fizikus és kémikus a könyv elolvasásával egy szép tárgykörbe nyer mélyebb 
betekintést. A középiskolai tanár pedig bőséges anyagot talál benne, hogy 
tanítását a gyakorlati alkalmazások részleteivel néha-néha élénkítse s tanít
ványai előtt mélyebb távlatok megnyitásával munkájának nevelő hatását 
fokozza. ifj. dr. Bernolák Kálmán.
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Taiigl Harald: Táplálkozás. Királyi Magyar Természettudományi Társulat. 
Királyi Magyar Egyetemi nyomda. 300 lap.

E könyvvel népszerűsítő természettudományi irodalmunk egy rendkívül 
érdekesen és szellemesen megírt művel gyarapodott, amely gyakorlati jelentő
ségénél fogva is nagy nyereséget jelent. Tangl Harald nemcsak kitűnő szak
ember, hanem tehetséges író is. Az újabb idők kutatási eredményei egészen 
megváltoztatták felfogásunkat az egészséges táplálkozásról. Kitűnt, hogy táp
lálékainkban számtalan olyan tápanyag van, amelyek létezéséről vagy egyálta
lán nem tudtunk, vagy nem tulajdonítottunk nekik nagyobb fontosságot, pedig 
nélkülük lehetetlen az élet. Tangl Harald egyetemi magántanár nemcsak ezek
kel az élet számára nélkülözhetetlen tápanyagokkal ismertet meg a fehér
jéken, szénhidrátokon és zsírokon kívül, hanem mindenki számára könnyen 
érthető módon megmagyarázza a szervezetünkben végbemenő emésztőfolya
matokat is, tehát képet kapunk arról, miképen használja fel szervezetünk 
a megevett táplálékot. Külön fejezetekben tárgyalja a fontosabb vitamino
kat, miképen láthatja el a háziasszony hozzátartozóit ilyenfajta tápanya
gokkal s ilyen módon hozzájárul a családtagok egészségének fenntartásához. 
Megtudhatjuk a könyvből azt is, hogy mi a könnyű és mi a nehéz étel, ami 
különösen a gyöngegyomrú emberek szempontjából fontos. Megismerkedünk 
a gyomor- és bélzavarok alapokaival s hogyan kell ellenük védekeznünk. 
Miképen táplálkozzék orvosi felügyelet mellett a cukorbaios, a köszvénvre 
hajlamos, az epebántalmakban szenvedő ember. Szemléltető rajzos táblá
zatok segítségével mindenki megtalálhatja azt, hogy szervezete számára 
szükséges tápanyagok a legmegfelelőbb mennyiségben milyen élelmiszerek
ben lelhetők fel, illetve milyen ételeket ajánlatos kerülnie. Kitér az éhezés, 
szomjazás és az étvágy problémáira. Sorra veszi a legrontosabb élelmi
anyagainkat, mint a tejet, a húst, a tojást, a kenyeret, a zöldfőzelékeket és 
a gyümölcsöket, azok táplálékélettani fontosságát és kiemeli rejtett érté
küket. Megismerkedünk a hízás és fogyás kü'önféle módszereivel, s miképen 
kell azokat egészségünk veszélyeztetése nélkül keresztülvinni. Végül rátér 
a vegetariánizmus és nyerskoszt tárgyalására, az utolsó fejezetben a nép
táplálkozás égetően fontos kérdéseit fejtegeti. Beigazolja, hogy a magyar 
nép táplálkozása egyáltalán nem korszerű és részletes tervet ad ennek 
gyökeres megváltoztatására. Külön ki kell emelnünk a könyvnek sok-sok 
képét, köztük színes tábláit, amelyek szemléletesek és ötletesek. Nem ide
genből átvett, hanem eredeti magyar képek, amelyek valóban a szöveg 
szolgálatában állanak. —r —r.

BEKÜLDÖTT KÖNYVEK.
Szetey András: A másik Ady. Bp , 1941. Nógrádmegyei Madách Társa

ság kiadása. — Eartha József: A bálványimádók. Bp., 1941. Különlenyomat 
a Célból. — Boda István: A magyar alkalmazkodás problémája. Studium. — 
U. a.: A magyar személyiség megismerésének módszerei. U. o. — U. a.: 
A magyarság mint lélektani kérdés. U. o. — U. a.: Érték és gazdasági érték. 
U. o. — Bartha József: Faji elem és keresztény szellem irodalmunkban. Bp., 
1941. Stephaneum. — Bartha József: Hulló lombok. Bp., 1939. Stenhaneum. 
— Dr. Bakos József: Együtt dolgoztunk. Az érsekújvári ál. gímn. IV. A. osz
tályában működő nyelvművelő és falukutató munkaközösség írásai. — Lévai 
Lajos: Becsülettel és akarattal. Egy ko’ozsvári diák regénye. Pantheon. — 
Rór'er Pá’: Hivatás és pályaválasztás. Bp., Egyetemi Nyomda. — Dr. Bíró 
Vencel: A kolozsvári róm. kát. gimnázium a román uralom éveiben. Kolozs
vár, 1941. Minerva. — Varaha Gvu’a levelei a boszniai okkupációból, jegy
zetekkel ellátva közli dr. Görcsögi Vargha Zoltán. Bp., 1941.

A tisz tik a r h ivatalos órá.'fl m inden szerdán 'S—fi-iy van. Ezen
kívül a fő titk á r  h iva ta lo s ó rá t tú r t m inden hétfőn 5—6 között és a 
t i tk á r  m inden pénteken 5—*6 között. Tel. 133—194.
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КInők : HKILNOLÁK KÁLMÁN, Hmlapost, VI., Andrássy-út (Jő.

Gimnáziumaink élete 1940/41. iskolaévben.

A v ilághábo rú  nyom asztó h a tá sá t m egérzi az iskola is, de nem 
anny ira , hogy a tám ad t zavarok a m ag y ar g im názium  fejlődését 
a k á r  belső, ak á r  külső g y arap o d ásáb an  g á to ln i tu d tá k  volna. Évről- 
évre örvendetesen tapasz ta ljuk , hogy a m agyar gim názium  a fenn
álló nehézségek ellenére is tuda to san  közeledik az új középiskolai 
tö rvény  eszm ényi célkitűzéséhez, az igazi nevelő  iskola m egterem 
téséhez. A gim názium  még küzd a po lym ath ia  tú ltengésével, d idak
tik á ja  még messze áll az új iskola m unkálta tó  és élm ényszerű mód
szereinek tudatos és báto r alkalm azásátó l, de a v ilágo t d iadalm a
san átfogó nacionalizm us átü tő  ere je  m ár k ikezdte a régi, „hum án 
m űveltség“ szenvtelen fölényét, a testnevelés m agasabb igényei, a  
leventeképzés katonás szelleme egy ú j em berideál m egvalósítását 
követeli. „A nem zetnevelés m a sorskérdéssé vá lt; ú j, egészségesebb 
és ön tudatosai b m agyar nem zedékre v an  szükségünk“, m ondják 
az Á lta lános U tasítások , s nem csak a m ag y ar ta n á rsá g  é rti m eg 
a kor követelő szavát, hanem  az if jú ság  is, mely különböző egye
sü le te iben  a népiség m egism erése és szociális feladatok  válla lása  
á lta l beleéli m agát a m ag y ar életsors új igényeibe. A m agyar 
iskola á té rz i az új szellem h iv a tá s tu d a tá t és a  k lasszikus hagyo 
m ányok ápolása m ellett az if jú sá g  figyelm ét az új m agyarság  
nem zeti és szociális, g y ak o rla ti és gazdasági p roblém ái felé ir á 
ny ítja .

De g y arap o d o tt a m agyar g im názium  szám ban is. A felvidéki 
és k á rp á ta lja i intézetek u tán  42 erdély i és 11 délvidéki v issza tért 
gin .názum ban  le tt ú jra  ú r rá  a m ag y ar triko lo r. Az erdély i isko
lákban  az átm eneti nehézségek leküzdése u tón m ár szeptem berben 
m egkezdődött a íendes tan ítás, a délvidéki iskolák azonban csak 
áp rilisban  kei ü ltek  m ag y ar vezetés alá, így  i t t  csak átképzésre 
volt idő és lehetőség. I t t  elegendő ta n á r  sem á llo tt az iskolák ren 
delkezésére. O lvassuk, hogy az ú jv idék i in tézetekben Zachár E m il 

Tanáregyesületi Közlöny.
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dr. budapesti ta n á r  vezette az átképzést az o ttan i érdekeltségek 
nagy  m egelégedésével. Az erdélyrészen 30 fiú  és 12 leányg im ná
zium  n y ílt meg, (13 áll., 1 kir. kát., 11 róm. kát., 10 ref., 3 ev., 2 un it. 
és 2 zsidó g.) és 3 főigazgatóság a laku lt. Illés G yula  dr. főigazgató 
T örök Á rpád  dr. előadó (Kolozsvár), Rózsa Jó zse f  dr. főig. K in cs  
E lek  előadó (M arosvásárhely) Gáspár G yula  főig. és T erek  
Géza előadó (Szatm árném eti) vezetése a la tt . A D élvidék iskolái 
a katonai parancsnokság  a la tt voltak. Az átm eneti időre a közok
ta tásü g y i korm ány külön u ta s ítá so k a t ad o tt ki az iskolák vezeté
sére, a  nevelés és o k ta tás m unkájára , s az á tv e tt tan áro k  részére 
átképző tan fo lyam ot ta rto tt. Rom án tagozata  van  a kolozsvári áll. 
gyak. és áll. lg., a n ag y v á rad i és besztercei áll. g.-nak és kolozsvári 
áll. lg.-nak. T iszta  ném et in tézet a  besztercei és szászrégeni ev. fiú 
és lg., ném et tagozata  van  a  szatm árném eti kgy. g.-nak. A vegyes 
nyelvű te rü le ten  még a m agyar tannyelvű  intézetekben sokan v a n 
nak  olyan tanulók, ak ik  eddig rom án iskolákban tanu ltak , am it 
b izony ít az, hogy pl. a kolozsvári áll. lg.-ban a tanu lók  97%-a 
m ag y ar anyanyelvűnek  m ondta m agát, de 74% rom ánul beszél, a 
nag y k áro ly i kgy. g. 385 tanu ló jábó l 249 m agyar anyanyelvű , de 
2C0 tud  rom ánul, a nag y v árad i áll. g.-ban pedig 604 tanuló  közül 
585 beszélt rom ánul. De hogy a besztercei ném etnyelvű ev. fiú- és 
leány tanu ló i közül h ányán  beszélnek m agyaru l, erre  az évkönyv, 
m ely egészében ném et nyelven Íródott, nem ad feleletet. S a jn á la t
ta l á llap ítju k  meg, hogy ném ely tisz ta  m agyar vidékeken az isko
lák létszám a n a iv o n  alacsony (N agyszalonta 144, Szilágysom lyó 
150, székel у udvarhe ly i ref. 44, n ag y v á rad i lg. 126, kolozsvári lg. 193 
tanulóval.) A rom án  u ralom  tu d a to san  akadályozta  a m a g y ar g y e r
mekek isko láztatását, v iszont ellátás- és tandíjkedvezm ényekkel, 
hatóság i erőszakkal toborozta össze a rom án földm ívesek gyerm e
keit. A besztercei, m árm arosszigeti g. rá m u ta t a rra , hogy m ilyen 
nehézségekbe ütközött az iskola azon igyekezete, hogy a sokféle 
nem zetiségű és v a llású  gyerm ekeket a  szen tistván i gondolaton fe l
épült nem zeti tu d a tra  és érzésre em elje. O lvassuk, hogy a beszter
cei áll. g. m inden m ag y ar és tö rtén e ti ó rá t egy-egy népdal éneklé
sével kezdte meg, s az összes m a g y a r in tézetek  önképzőköreiben 
tevékeny m unka in d u lt m eg a m agyar irodalom  és tö rténet m eg
ism ertetésére. A délvidéki iskolák nem  osztályozták a tanu lókat, 
legfeljebb álta lánosan , m ert az idő rövidsége m ia tt csak átképzést 
k ap h a ttak  úgy, hegy  egy-egy csoporto t egy ta n á r  ta n íto tt , s egy 
ta n á rn ak  néha 2 csoportja  is volt.

Az anyaország i intézetek  örömmel és d iadalla l emlékeznek 
m eg E rdély  és a D élvidék visszatéréséről, hálaadó istentiszte le te 
két, ünnepségeket rendeznek, a budapesti intézetek, (és nehány 
vidéki is) testvérü l fogadnak egy-egy v isszatért iskolát, zászlót, 
könyvet, élelm iszert, pénzt küldenek, s m egindul a levelezés az új 
m ag y ar d iáksággal. (A debreceni áll. g. tanulói, akik  ruszin  nyel
vet tanu lnak , a m unkácsi orosz g. tanu ló iva l oroszul leveleznek.) 
Meg kell azonban jegyezni, hegy ném ely in tézet nem vett tudom ást 

 ̂m inderről.
T ekin tetbe véve a v isszatért isko lákat is, az egész ország g im 

názium ának  szám a 248. Ebből fiú  183, leányg. 65. F e n n ta rtá s  szerin t 
97 áll., 7 kir. kát., községi 5, róm. kát- 65, ref. 34, ev. 14, egy. p rot. 1, 
zsidó 9, un it. 2, egysü leti 5, m agán 4. A m últ évben m egszűnt а
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kecskem éti áll. g., kereskedelm ivé a laku l a sa lg ó ta rjá n i g. és tá r 
gyalások fo lynak a  szeghalm i ref. g. mezögazd. középiskolává való 
á ta la k ítá sá ró l. E gy  osztálya vo lt a n a g y v á ra d i prem . és székely- 
udvarhely i kát. g., 3 osztálya a  kecskem éti angolkis. lg., 4 osztálya 
volt a budafoki prem ., a gyönki ref., sa lg ó ta rjá n i, rahói, m árm aros- 
szigeti ref., orosházi ev., n ag y v á rad i zsidó g.-nak. A leán y g im n á
zium ok közül 3 osztályú  vo lt az é rse k ú jv á ri áll., kecskem éti ango l
kis., szegedi M iasszonyunk lg., négyosztá lyú  a k assa i őrs., kecskem éti 
ref., m iskolci ref. és szatm árném eti ref. lg. E gy  osztálya volt a m ú lt 
évben B udapesten  m egnyílt ném etnyelvű B leyer g.-nak. Idegen- 
nyelvű intézetek az em líte tt erdély i és délvidéki intézeteken kívül 
a n ag y su ián y i, kassai fiú  és leány  szlovák, az ungvári, m unkácsi, 
rahó i orosz, a gödöllői pr. francia , sá ro spa tak i ref. angol és p an 
nonhalm i bencés olasz gim názium . A szekszárdi áll. g. ném et ta g o 
zatába az idén sem ira tkozo tt be egy tanuló  sem.

A budapesti Á rpád  g. beköltözött a  kb. 1 m illió  pengőbe kerü lt 
új épületébe, s építés a la tt  van  a bp. ref. g. új épülete

3. A tanulók  szám a á lta láb an  apad. Oka a nehéz gazdasági 
viszonyok és a zsidótörvény. Szám okat nem közölhetek, m ert több 
intézet évkönyvét nem kaptam  kézhez (néhány erdély i és délvidéki 
in tézet nem is ado tt ki évkönyvet).

4. A tanügyi közigazgatásban  a következő változások tö rtén 
tek: Szegeden tanker, főigazgató le tt: Balogh Á nyos dr. ciszt. ig., 
Szom bathelyen Sim on László dr. h a tv an i igazgató, K assán U jváry  
Lajos dr., Szabó K álm án dr. a bp. II. k. egyet. g. igazgatója, Szabó  
R lchárd dr. a bp. Szent Is tv án  g., B risits  F rigyes  a bp. ciszt. g., 
Halász G yula dr. a ceglédi g., B ény i Ferenc  a hatvan i, K ocsis K ároly  
az egri, Besse G yula dr. a m ezőtúri lg,, S im a y  Ferenc a kiskúnfél- 
egyházi róm. kát., K o rá n yi A ladár  a  ny íregyházi róm. kát. v. Szabó  
Lajos  a nagykálló i g., K álm án  E te lka  a szom bathelyi lg., H etis  
Ferenc a m ohácsi közs. g. igazgatóságával b ízato tt meg. Ú jjá a la 
k u lt a  K át. T anügy i F ő igazgatóság  is. S tuh lm ann  P a tr ik  dr. elnök- 
igazgató helyébe K ü r ti  M enyhért dr. kerü lt, n .íg  Jászai Rezső dr. 
K ü r ti M enyhért dr. B erkes Ottó dr. kér. főigazgatók u tódai: Vi- 
rágh T ec fil dr., T ih a n yi Béla dr. és M ilakovszky  László  lettek. V á l
tozás az is, hogy a szabolcsi intézetek a szatm árném eti tanker, fő- 
igazgatóság  a lá  kerültek . S tuh lm ann  P a tr ik  fő igazgatót a  K or
m ányzó a M agyar É rdem rend  középkeresztjével tü n te tte  ki. Az év 
fo lyam án főtanácsos címet kapott 5 ta n á r  és 10 igazgató, igazgatói 
cím et 24 tanár. Rendes ta n á r rá  le tt 14 helyettes, 7 testnev. helyettes, 
helyettes ta n á r  le tt 265 ideigl. próbaéves, segélyd íjas ta n á r

4. M ás m unkakörbe vagy  nyuga lom ba  vonuló  vezetőiktől és 
k a r tá rs a ik tó l búcsúznak em léklapon L iber Béla dr. főigazgató  
(Szom bathely), Berkes Ottó dr., S tu h lm a n n  P a trik  dr., Jásza i Rezső  
dr. kát. főigazgatók. H orváth  Jenő  dr. bp. egyet, g., B cleszny A n ta l  
k iskúnfélegyházi ref., Jankovics I. M ihály dr. m unkácsi, K uzm ics  
Ferenc dr. mohácsi, P ápay Irm a  dr. m ezőtúri lg., K ereszté ly i Ernő  
dr. szom bathelyi lg., P auka  T ibor  dr. nagykálló i, Sim on László dr. 
hatvan i, Szabó K álm án  ny íregyházi k ir. kát. g. igazgatók. A lszeghy  
Zsolt dr. bp. gyakorló  g. ta n á ra  rendes egyetem i ta n á r  lett. A m is
kolci ref. lg. szerete tte l köszönti vit. D om okos G yörgyö t a 30., Ó váry  
Zsolto t 25. éves jub ileum a alkalm ával. N yugalom ba vonu lt ta n á 
rok: Ács K ároly  (bp. egy.), Banga Sám uel (hódmezővi), Barta

10*
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G yula  dr. (soproni), B ezdek Józse f dr. ig. (bp. Berzs.), Bíró Ferenc 
(bp. Eötvös), B író Vencel (kolozsvári rk.), Bodrossy L a jcs  (bp. M á
r ia  T. lg.), B rezenóczy P ál dr. (kassai rk . lg.), Czárán D ávid  (érsek
újv.), D ávid  M anó dr. (hódmezőv.), Dongó Orbán  c. ig. (bp. Sz. 
László), Égető M ihály  (kiskúnszm iklósi), F a rka sfa lvy  K ornél (bp. 
Sz. László), F renyó  Győző dr. (losonci), Glatzné F cgoroscher A n n a  
(bp. V i l i .  lg.), H erritz  Oszl>ár (bp. Bolyai), lnczédy László  (szegedi 
k i) , K iacsin szky  Rezső  (érsekújvári), K orbu ly  A uguszta  (bp. Szi
lágy i lg.), K ornya  Sándor (debr. ref.), K osa M árton dr. (bp. Eötvös), 
K ra n yá r K ornél (ceglédi), Lázárné Ródcr Irén  (bp. V eres P.-né), 
M áthé E lek  (bp. ref.), M artosy E lek  (bp. Eötvös), M ixich  Lajos  (bp. 
Verbőczy), N oszkay A ndor  (érsekújv.), Pásztor M ihály  (losonci), 
P etrcczy  Polgár M iklós  (beregszászi), P etrányiné P rster Ilona  (bp. 
V eres P.-né), Polay L ajos dr. (m iskolci k ir. k.), R évész E m il dr.

. (bp. Eötvös), Rózsa A n n a  (bp. M ária  T.), Szabó K álm án, S zeg le thy  
Is tvá n  (érsekújv.), Szabó József (soproni ev.), Szabolcs K ároly  
(szarvasi ev.), Szepessy Is tv á n  (bp. Á rpád), Szm etena  P éter  (ung
vári), Tiboldi G yula  (szolnoki), V arga Sándor dr. (bp. Berzs.).

5. N ekrológot í r t  sok intézet T elek i Pál gró f m inszterelnökről 
és Csáky Is tvá n  gró f kü lügym iniszterrő l. A budapesti intézetek 
P in tér  Fenő dr., a  szegedi kerü le tiek  K isp a rti János dr. tank. fő 
igazgatókról, a  bp. V III . lg. Á gh  Géza dr. ny., a m unkácsi g. Boh
ner Jákó  ny., a  bp. Sz. Is tv án  g. N agy Pál dr., a bp. P á y  g. Sailay  
Géza dr. igazgatóról. E lh u n y t tan áro k : B á n d y  Boldizsár  (bajai), 
Bcrentés L a jos  (békési), Biró K á lm án  (bp. zsidó), Csapó Józse f 
(k isújszállási), C sik G yörgy  (zalaeg.), Csuhái Is tvá n  (kisújsz.), Dé
nes Ödön (kaposv.), D ingha Is tvá n  (szeksz.), D ietz Lajos dr. (bp. 
H ornyánszy), É nekes Is tvá n  (ta tai), Fazekas József dr. (debr. ref.), 
F ialka  M argit (bp. ev. lg.), Gálos László  (kispesti), G latz Ferenc 
(bp. Berzs.), H alta  Sándor  (csurgói), Holló Ild e fo n z  (bp. érs.), 
H orváth  Dezső (bp. Horny.), H orváth Is tv á n  (ipolysági), H orti 
Mária (kassai lg.), v it. K á rp á th y:K ra jo vá n szky  M ór dr. (gödöllői), 
K uzm ics V irg il (győri benc.), M ária B onaven tura  (bp. Sz. M argit), 
M ihalovics A la jo s  (kiskúnhalasi), M ócsy A n ta l  (kalocsai), M rcsy  
János  (hódmezőv. lg.), M usznay József (szegedi KI.), N em es Im re  
(kisújszállási), N ovák L ajos  (bp. Berzs.), N ovákné T avaszy  M argit 
(bp. Szilágyi), Ö lvedy László  (érsekújv.), Pethő Sándor  (bp. F ern y .), 
Peckl M ihály  (kispesti), Paskó K áro ly  (bp. M átyás), RavacJics F e
renc (sátoraljaú jh .), Sa lánky Is tv á n  (szegedi Kgy.), Schm ied t A la 
jos  (bp. Berzs.), Sebestyén  János  (bp. Verb.), Som kő Jenő  (kőszegi 
bonc.), Strohm ayer A n ta l  (kiskúnhalasi), Szabó A la jos  (kaposv.), 
Szabó Barna  (miskolci ref. g.), Szalay Is tv á n  (szegedi kgy.), Sza 
tó c s  Ödön (keresk. ref.), Szerem ley Szabolcs (salgó tarján i), S zige thy  
Lajos dr. (bp. ev. g.). Szórády T ibor  (eszterg. fér.), T om csányi Béla  
(bp. V örösm arty ), V a lte r  V ilm o s  (bp. Szilágyi), V á czy  Jó zse f 
(hajdúnánási).

6. Az 1934. évi X I. t.-c. azon m egállap ítása , hogy a  középiskolá
ban a ta n ítá s  e lő tt elsőbbségi szerepe van  a nevelésnek, úi ko rsza
kot je len t a g im názium i nevelésben. A m ásik fontos m egállap ítása

* az, hogy a nevelés a lap ja  a va llás és erkölcs, m ely a nem zeti ön
tu d a t 'é s  érzés cselekvő erejével a la k ítja  a m ag y ar ifjú ság  jellem ét. 
„N apjainkban , am ikor m áról-holnapra országok, v ilág u ra lm ak  om
lanak  össze, vagyon, tek in té ly , jó lé t gy ak ran  nyom talanul eltűnik .
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a jövő b izonytalansága g y ö tr i m ind az egyéni, m ind a tá rsadalom  
lelkét. Ilyen  körülm ények közt m i jobbat ad h a tn a  a nevelő ta n ít
ványainak , m in t a  vallásos h ite t.“ (kecsk. angolkis. lg.) „Az új tá r 
sadalom  fokozott m értékben k ív án ja  tag ja itó l az eszm ényi v ilá g 
nézetet. Ez csak keresztény és m ag 3'a r  lehet. K orunk  a v ilágháború  
és fo rrada lom  h a tása  a la tt e lfo rdu lt a m a te riá lis  és nem zetközi 
gondolkodástól, de húsz év u tán  egyesek ism ét veszedelmes á ra m 
la tok  felé szeretnék te re ln i az em beriséget. A m ost felyó háború 
is a két v ilágnézet harca. (Szom bathelyi áll. g.) A ta n á r i testü le tek  
ta n á r i  é.s szülői értekezleteken beszélik m eg a teendőket, és az év
könyvek hasáb ja in  szám olnak be, hogy az egyes vallásfelekezetek 
szerin t m ily módon fejlesszék a tanu lók  vallásos életét. A kato likus 
M ária  kongregációk, a prot. Soli Deo G loria, Bethlen-egyesületek 
élete ú j lendü letre  k ap tak , s hogy a vallásos élet ne csak az iskola 
fala in  belül legyen buzgó és eredm ényes, m ár az if jú ság  is egy
házközségi életre szervezkedik. Örömmel lá tju k , hogy a je lien  neve
lésben fontos nevelői hatások  fokozására a m ú lt évben m ég jobban 
elm ély íte tték  az osztá lyfőnöki órákat. É rdem es tanulm ányozni azt 
a  tervezetet, m ely szerin t az eg ri ciszt. g. ta r to tta  az oszályfőnöki 
órákat. A bp. Új Isko la, a dom bóvári, pestszenterzsébeti g.-ok ön
tuda to s nevelésének bizonyságát lá tju k  az egyes osztályokról fes
te tt je llem képekben. A nevelőiskola korm ányzatilag  m egkívánt 
ideáljá t, m ondja a kassai pr. g., a m ag y ar szerzetesi h itvallásos 
iskolák m entették  á t a keresztény, nem zeti szellemben ú jjászülető  
m agyarság  szám ára, de joggal hozzátehetjük, hogy az évkönyvek
ből ugyanez a d icséret ille ti meg nagym ultú  p ro testáns in téze te in 
ket is. Az if jú ság  m egkom olyodásának jele, hogy az érettségizők 
вок helyen a ba n ke tt kö ltségeit jó tékony  cé lra  ad ták  (a bp. érs. g. 
200 P  ado tt az árv ízkárosu ltaknak), a debr. gyak.-g. m a tu ru sa i 
pedig k irán d u ltak  A rany  Ján o s szülőhelyére és Szent László v á ro 
sába. M ind általánosabb  és bensőségesebb lesz a  „ballagás“ ünnep
sége, am ikor a szerzetesi iskolák növendékei szentm isén is részt- 
vesznek. A M adách g. ba llagásá t az tesz kedvessé, hogy a búcsúzók 
nefelejccsel ékesíte tt k is ta risznyában  egy k is keresztet kapnak  
ú trav a ló u l. N agyon kedvesen rendezi a nagykőrösi ref. és aszódi 
ev. g. is a ballagást.

7. Az iskolai fegyelem  ügyét nagyban  elősegíti a leven teok ta
tás katonás módszere. Az osztályokban a  napos katonás á llásban  
tesz je len tést az osztály m ag ata rtásá ró l, a hiányzókról, s igen sok 
helyen a tanu lók  is résztvesznek az óraközötti folyosó és u d v arfe l
ügyeletben. A szegedi K lauzál g. a rend  fen n ta rtá sá ra  d iák rendő r
séget szervezett. N agy  segítség  a fegyelm ezésben az ellenőrző  
könyv. Sok in tézet panaszkodik, hogy a szülők nem veszik  kom o
lyan az iskola e nevelési eszközét, a m ag y aró v ári kgy. g. pedig 
m egjegyzi, hogy sok esetben a vidéki szülők az iskola kom oly fel
lépését nem zetiségi üggyé a k a rjá k  fe lfú jn i. Sok a panasz a tanulók 
ó ram u lasz tása i m ia tt is, a bp. Á rpád  g. nehány  tan u ló t hosszabb 
igazo la tlan  m ulasztás m ia tt tö rö lt a létszámból. Ügy látszik, hogy 
a v idékrő l való gyalog, vasúton, k e rék p árra l való bejárást nem 
igen lehet m egszüntetni. Sok in tézet ta n á ri felügyelet a lá  helyezte 
a bejárást, egyesek napközi o tthon t á llíto ttak  fel (K isvárda, eszter
gom i benc. és fér.). A gödöllői pr. g. csak jóviseletű  és előmenetelű 
d iákoknak  engedi a bejárást, a pécsi gyak. g. pedig beszüntette az
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alsó osztályokban. Az Üj R e n d ta rtá s  a tanu lók  m agavisele tének  
e lb írá lá sá t szigorúbban veszi, ez a szülők körében n y u g ta lanságo t 
keltett, különcsen a  2-ős jegy m iatt. (Szegedi kgy.)

8. A m it eddig hazafias nevelésnek  m ondtunk, azt az új idők 
szelleme nem zetnevelésnek, nem zetszolgálatnak nevezi. A nen zet- 
nevelés m a sorskérdéssé vált, m ondják az Ált. U tasítások, s ennek 
bárom  irá n y a  v an : hazafias, á llam polgári és szcciális. A nem zet
nevelés sorskérdés ma, m ert azzá teszik a fö lö ttünk  dübörgő világ- 
események, az ezek következtében v issza tért te rü le ten  levő nem 
zetiségek m a g y a r szellem ben nevelése az iskolán  keresztü l való
sítható  meg. í\a g y  és súlyos feladat ez. A legfőbb nehézségre a 
bonyhádi ev. g. m u ta t rá , am ikor m egjegyzi, hogy vannak  szülők, 
akik  a ta n á r  hazafias m u n k á já t azért kifogáso lják, hogy a tan ítás  
m agyar szellem ben fo ly ik . Az iskolának m a ellentétes v ilágnézete
ket kell összeegyeztetni, egyform án b írá ln i a tanu lókat születés és 
an y an y elv re  való tek in te t nélkül a szen tistván i m agyar haza érde
kei szerint. A tanév  fo lyam án leza jlo tt tö rténelm i esem ények bősé
ges a lka lm at n y ú jto ttak  a hazafias erények  gyakorlására . M ár em- 
lí'.ettük, hogy az iskolák ünnepségekkel, a v isszatért iskolák m eg
ajándékozásával, a m enekültek részére kü ldö tt adom ányokkal m u
ta ttá k  meg, hogy hazaszeretetük „nem betű- és szólrazafiság“ hanem  
lélek és áldozat. (Sárospatak i ref. g.) A nem zetnevelés hatékony 
eszközei vo ltak  a hagyom ányos ünnep i m egem lékezések  okt. 6. 
m árc. 15. a korm ányzó nevenapja, a lim anovai csata emléke, a H ő
sök nap ja , T rianon  napja, ezekhez já ru l t  az idén T eleki Pál gró f 
m in iszterelnök trag ik u s halá lá ró l való megemlékezés. N ehány in 
tézet em léket á llíto tt hősi ha lo tta inak , s az em lékek elő tt lobogó 
mécses em lékezteti a tanu lókat, hogy a hazáért élni és haln i kell. 
A m agyarság  érzését fokozza az egyenruha, különösen a diáksapka, 
b ár vannak  adatok, hogy a lányok nem szívesen ho rd ják  az egyen
ru h át, m ert nem  divatos viselet, pedig a d iv a t hajszolása ma, m i
kor a haza ügye vágyaink  m érséklését követeli, nem hazafias dolog. 
(Bp. S zilágyi lg.)

A győri lene. g. leszögezi, hogy az iskola csak úgy lehet a 
nem zetnevelés életerős, központja, h a  a nevelés legfőbb irán y ítá sa  
az ..egészszemlélet“ jegyében fog la lja  egybe a nevelés egész körét, s 
ez h iányzik  m a m ég a leventeképzés anyagának  az o k ta tás rend 
jébe való beillesztésénél.

9. U gyancsak  a  győri benc. g. hangsúlyozza, hogy az iskolai 
leventeképzés, légoltalom  és vitorlázó repülés sa játos m unkakörei 
a nem zetnevelés kiváló eszközei. A m it i t t  o lvashatunk  a levente- 
képzésről, azt m egszívlelendőnek ta rtju k . A leventekötelezettség, 
m ondja a rendelet, honvédelm i kötelesség, célja az if jú ság  h ag y o 
m ányos katonai erényekre való nevelése. A nagybányai g. le lkese
déssel k aro lta  fel a m ozgalm at, m ert a  rom án im perium  u tán  nagy  
szükség volt a rra , hogy az if jú ság  katonás szellem ének k ia lak ítása  
erősítse a m ag y ar ön tudato t. Több intézet panaszkodik, hogy a 
gim. tanu lók  az iskc lánk ívü li if jú ság g a l együ tt leventéskednek 
(bajai g.), v iszont öröm üknek adnak  kifejezést, ha e „keveredés14 
m egszűnt. A kecskem éti ref. g. szerin t a leven teok tatás keretében 
csak á k a tonai term észetű an y ag o t kellene m eghagyni, a töl bi 
részt pedig  a  testnevelés köreibe u ta ln i, s így  további 1 ó rával le
hetne csökkenteni a leventeelfoglaitságot. A békéscsabai és n y ír 
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egyházi ev. g. károsnak  ta r t ja  a leventeoktatás délelő ttre való h e
lyezését, m ert így  6. óra is van. K ifogáso lják  az t is, hogy a leven
téknél m ások a büntetés form ái.

10. A  légolta lm i oktatás  a k iado tt rendelkezések szerin t folyt. 
A sa jná la to s  kö iü lm ények  fo ly tán  a ta n u lta k  begyako rlására  több
ször volt alkalom , s a beszámolók szerin t az if jú ság i szeivezetek 
kielégítően m űködtek, a p róbák szerin t vonu ltak  le az óvóhelyre, 
elvégezték az elsötétítést, m entő- és riadóállom ásokat á llíto ttak  fel, 
ő rszolgálato t végeztek, s sok helyen a városparancsnokság  vezetése 
a la tt resztvettek  a város vagy  község légolta lm i m unkájában  is. 
N ém ely 1 elyen azonban tú lságosan  is igénybe vették  az ifjú ság  
szo lgála ta it, k iv á lt az é jje li k ivonulások alkalm ával, és sokszor 
nem csak kézbesítő és ő rszo lgála tra , hanem  mezei m unkák végzésére 
is felhasználták  a diákokat. (Lévai g.)

Az if jú ság  katonai kiképzését szolgálják az aerokörök, m elyek 
nem csak a íöpülés fiz ikájával foglalkoznak, hanem  modellek szer
kesztésével és vitorlázó röpüléssel is. K ülönösen kiváló tevékeny
séget fe jt ki a jászberényi és bp. bencés g. röpülccsoportja .

11. A nem zeti nevelés szerves része m a m ár az if jú sá g  szociá
lis képzése, s a vele kapcsolatos fa luku ta tás . .,A helyes életszem lé
lethez ta rto z ik  a m élyen érző szociális le lkű ié t és az ebből folyó 
helyes m agatartás. Az iskola törekedjék  a tanu lóbba á tü lte tn i azt 
a meggyőződést, hegy  m inden m ag y ar em ber az ő testvére. A szo
ciális nevelésben fontos á ta lak ító  tényező az iskolában levő osztály
közösség. Az osztály életének berendezése hatássa l van az em beri 
eg y ü ttlé t hegyes k ia lak ításá ra .“ (Székeöf ciszt.) E llenkező vélem é
nyekkel szemben nagyon helyesnek ta rtju k , hogy a legú jabb  T an 
te rv  felvette a ta n tá rg y ak  so rába a tá rsad alm i és gazdaság i ism e
reteket, s örömmel lá tjuk , hogy az if jú ság  az önképzőkörben külön 
szakosztály t á llít a tá rsad a lm i kérdések m egv ita tásá ra  a fa lu k u ta 
tás m unká jának  m egszervezésére. A z ifj. V öröskereszt szociális cé l
kitűzésének m egvalósításában  különösen a leányiskolák  vezetnek, 
ugyanakkor azonban m ulasztásnak  ta rtju k , hogy az ifj . Seg ítő  egye
sületet ben  éppen az if jú ság  nem kap sem m i szerepet A debr. kgy., 
az esztergom i fér. g., a kalocsai érs. g.-ok m egism ertetik  tanu ló ikkal 
a pápai szociális enciklikákat. a győri benc. g. tanu ló i ped ig  „T ár
sadalm i igazságosság — segítő szeretet“ cím en füzetben fog lalták  
össze, m it tehet a diák szociális téren. A kassai angolkis. lg. tanu ló i 
m eg látogatták  a kassai Egészségházat és tanu lm áynozták  a 
tá rsadalom  szociális m unkáját. A szegedi ki. g. szakem bereket h í
vo tt meg az egyes életpályák  ism ertetésére. A bp. M adách g. ta 
nulói te jüzem et á h íto tta k  fel és vezettek üzleti alapon, a jövedelm et 
új v á lla la tb a  fektetik, az iskola szobrait, tan szere it válla lási a la 
pon m aguk tisz togatták , s a  folyosó szekrényeiben állandó k iá llí
tá s t rendeztek a szabad idő ién  végzett kéz im unkáikról és g y ű jte 
m ényeikről. A bp. érs. g. egyesülete kölcsönt ad egyetem re já ró  
szegény ha llgató inak . Érdem es és hazafias m unkát végzett az if jú 
ság  az országosan szervezet hulladékgyűjtésben. Több száz m ázsára 
rú g  a g y ű jtö tt vas, réz, ólom, r a p ír  m ennyisége, am iről az egyes 
intézetek leszám olnak . A m ag y ar sorsközösség szo lgálatában  fo
gadták  testvére in tézetü l a m agyar iskolák a v issza tért te rü le tek  
isko’áit. küldtek  zászlót, könyvet, adom ányokat, s közelebb hozták 
le lkűket a m eg ind íto tt levelezéssel. M ikor a tél végén árv íz  sú jto tta



138

az A lföld szántóit, s h ázakat dön tö tt rom ba, a m agyar d iákság  ie 
sok ebéd gond já t tö rö lte  el adom ányaival.

12. Az if jú sá g  gazdaság i érzésének kifejlesztésére k itűnő  esz- 
köznek b izonyult a D iákkap tár  intézm énye, m ely m a m ár m ajd 
nem m indenütt, a v isszatért isko lákban  is tevékenyen m űködik. 
E le in te  csak a r ra  szorítkozott, hogy egyes tanulók  5—10 pengőt 
g y ű jtö ttek  takarékba , csakham ar azonban különböző válla lkozá
sokba kezdtek, hegy takarékpengő iket ne a szülők zsebéből, hanem  
sa já t keresetükből terem tsék  elő. I t t  szervezték m eg egyénileg a 
hu lladékgyű jtést, az in stru k to rság o t, a k a p tá r  irá n y ítá sa  m ellett 
neveltek  selyem hernyókat, házi- és an g o ran y u lak a t, bérelt rossz 
földeken, házte lkeken  te rm eltek  ric in u st, n ap ra fo rg ó t, v á lla ltak  
csom aghordást, ú jság áru s ítás t, m ezőgazdasági m unkát, stb. S az 
ad m in isz trác ió t is m aguk v á lasz to tta  tisztviselők intézték. H ogy 
m ily nagy  a rá n y ú  le tt e vállalkozás, m u ta tjá k  a beszámolók 
8—10.000 pengős forgalm ai.

13. Űj sz ín t v itt be az if jú ság  szociális m unkájába a fa lu  és nép
kuta tás, továbbá a  te lep ítési m ozgalom . Az önképzőkör és cserké
szet külön osztályai vezették a m unkát, m elynek keretében a 
diákok b e já rják  a fa lukat, összegyűjtik  a néphagyom ány értékes 
ad a ta it, szokásait, da la it, fog lalkozásuk m ódját, n ép ra jz i m úzeum o
k a t rendeznek be, regős csoportokkal szórakozta tják , nevelik  a falu  
népét. N incs helyünk  a részletek felsorolására, csak a debr. kgy. és 
ref. g., kecskem éti kgy. és ref., nagykálló i, k isvárda i, ceglédi, szek
szárdi, nagykőrösi ref., é rsek ú jv ári g. értékes m u n k á já t emelem ki, 
s felhívom  az érdeklődők figyelm ét a debr. ref. g. füzetére, m ely
ben a végzett m un k á la to k at ism ertetik . — E  mozgalom ból nő tt ki 
a  telepítés-m ozgalom . Kezdeményező a  debr. ref. g. volt, s m a m ár 
több m ag y ar fa luban  épü lt fel többgyerekes telepesek részére egy- 
egy családi ház a m ag y ar diákok pénzéből. (Debi\ ref., kecskem éti 
ref. g. és lg. b a ja i ciszt., csurgói ref. g., é rsek ú jv ári g., budapesti 
ref. g., B aár M adas lg. és sz. M arg it lg. stb.)

14. Á llap ítsuk  meg, hogy am ikor a korm ányzat ez iskolaév 
elején intézm ényesen gondoskodott a tehetséges fa lu si gyerm ekek 
m agasabb isko láz ta tásáró l, a sá ro spa tak i ref. g. m á r 1935. évben 
m egkezdte a tehetséges szegény falusi gyerm ekek felkaro lásá t, s 
m a m á r 14.000 P -vel tám o g a t 40 tanu ló t, a  m iskolci ref. g. 1850 
pengőt fo rd íto tt e cé lra  és az orosházi ev. g. hódm ezővásárhelyi 
ref. g. is o tthon t rendezett be tehetséges ta n y a i gyerekek részére.

15. Az iskola és szülői ház kapcso la ta inak  m egerősítése a szülői 
értekezle tek  á lta l nagy  lendü lette l folyik. A tan áro k  gonddal válo
g a tják  m eg előadásaik tá rg y á t, sok helyen havonként, vag y  osztá
lyonként g y ű jtik  össze a szülőket, néhol egyesületbe töm örítik  
őket, külön k ö n y v tá rt á llítan ak  össze részükre (Pestszenterzsébet). 
B udapesten  a N épm űvelési B izo ttság  „Szülők Isk o lá ja“ címen fél
évenként 10—10 előadást ta rt , — felh ív juk  a  figyelm et az egri 
ciszt. g. e lőadássorozatára. — A szülők m a m ár szívesen lá togatják  
az előadásokat, bár vidéken, ahol sok az idegenből való diák, több

‘ panasz hangzik  el. (Pl. a szeghalm i g. egyik  előadásán 2 szülő 
je len t' meg!)

16. Az oktatás  m unkájáró l n incs sok je len ten i való juk  az év 
könyveknek. T erjedelm ét a tankönyvek, m ódját az u tasítá sok  és a 
szakfelügyelők szabályozzák. A sorok között jelzik azonban, hogy



tú lten g  a  bürokrácia , a  felügyelet, a fővárosi, kato likus és p ro tes
táns iskolák  kctfelől is élvezik a  szakfelügyelők „ jó indu la tú  és 
szakszerű“ ú tm u ta tá sa it. E gyik-m ásik  örömmel ír ja , hogy „végre 
nyugalom  á llo tt be a  g im názium  tan terv éb en “, az eg ri ciszt. g. 
azonban kereken k ije len ti, bogy „a g im názium  művelődési an y a g á
nak  kiszem elésében az ú j ta n te rv  nem elvszerű“, hogy „tú lterhelés 
v an “, „a ta n a n y a g  nagy  része elhagyható  volna az egész sérelm e 
nélkü l“, így  több idő ju tn a  a nem zeti tá rg y a k ra , s az ének ta n ítá sa  
is „korszerűbb“ lehetne. Az is baj, hogy az elem i iskola nincs tek in 
te tte l a rra , hogy egy részük felsőbb isko lába lép, s egy 10 éves 
fa lu si gyerm ek szellem i ére ttsége nem  b ír ja  el a g im názium  köve
telm ényeit. — N incs m egnyugvás a m odern n ye lvek  dolgában sem. 
A görög lassankén t visszaszorul, helyét e lfog la lja  a  szlovák, az 
orosz, a rom án nyelv. — E gyes helyeken a m odern nyelvet tan u ló 
ka t két csoportban tan ítják , a bp. Á rpád  g. V II. о.-ban a m odern 
nyelvben  tr ifu rk á c ió  v an : 18 tanu ló  csak ném etet, 10 csak angolt, 
6 tanu ló  pedig  ném et és angolt is tanul. A b a lassag y arm a ti g. azt 
közli, hogy a szabadon válasz tás t a szülők cs tanu lók  szívesen 
fogadták, s az eredm ény ja v u lt. — E gyébkén t a  ta n ítá s  módszere 
tuda tosabbá vált az óravázlatok  á lta l, v a lam in t a m indjobban te r 
jedő bem vta tóórák  ta rtá sá v a l. A mezőkövesdi g. m egjegyzi, hogy 
a bem utató  ó ráka t senki sem érezte tehernek, a  b írá la t nem m erü lt 
ki b a rá ti d icséretben vagy  agyonkritizá lásban , hanem  sok hasznos 
szem pontot vet fel és a ta n ítá s  koncen trác ió já t előm ozdílja. — 
A  m unká lta tó  tanításm ód  is terjed , de  egyelőre csak a  fizika és 
te rm észetrajzban , i t t  is csak m in t „rk. tá rg y “. Az egész ta n ítá s t 
átható  törekvés csak a bp. Domokos lg. és a községi ev. lg.-ban 
észlelhető. — A  film  h aszn á la ta  á lta lános le tt, az intézetek hasz
nosnak m ondják. D icsérik  az adm inisztráció  pontosságát, a film ek 
k ivá lasz tásá t és k iv itelé t, (veszprém i g.), s a  kecskem éti angolkis. 
lg. nem elégedett m eg a film ek lcpergetésével, hanem  a következő 
ó rán  való megbeszéléssel, kérdésekkel, szám onkéréssel a lélek cse
lekvő m u n k á jáv á  teszik. A k isú jszá llási ref. g. az t k íván ja, hogy a 
film eken több legyen a  szöveg, több az egészségvédelm i film ek 
szám a és az e lavu lt légvédelm i film  m odernebbel váltassák  fel, a 
bp. ciszt. g. pedig v á r ja  a  beszélő és színes film eket. A  rádió  fel- 
használására  csak a kőszegi cv. lg.-ban ta lá lu n k  érte síté s t a m ag y ar 
irodalom  ta n ítá sa  kapcsán. Több panasz hangzik  fel a ta nkönyvek  
ellen. A bp. Domokosné lg. m ódszeres v izsgála to t végzett, hogy a 
gyerm ek m it és hogyan é r t m eg a tankönyv szövegéből. K itű n t, 
hogy még a legjobbak sem érte tték  m eg sok esetben a  tankönyv 
szövegét. A vizsgálatok  eredm ényét értekezleten  v ita ttá k  meg, s a 
v izsgála tró l a nap i sajtó  is m egem lékezett. A bp. iskolák tanuló i 
rendszeres színházlátogatásáról a Népm űv. B izottság  gondoskodik, 
a bem u ta to tt operák: B abatündér. B ánk  bán, Bohém élet, C igány
báró, Pozsonyi m ajális. A közm űvelődésháza előadásai: A híd, 
A bunda, V ízkereszt, Csongor és Tünde. — A zalaegerszegi g. ta 
nulói előadták  Eriim et L avcry : Az Ü r k a tonái c. d a rab já t. (Két 
vidéki előadásban is, a  jövedelem ből in tézeti kápo lnát rendez
tek  be.)

17. A  tanulás eredm ényét az intézetek jónak m ondják. Ügy- 
látszik, hogy a  komoly idők jó hatássa l vannak  a tanulók szorgal
m ára. H a  az évkönyvek a d a ta it nézzük, nagy  arán y ta lan ság o t
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lá tu n k  az osztályozásban. Az állam i intézetekben túlteng- az elég
ségesek szám a, egyes szerzetesi, fiú- és leánygim názium okban pedig 
a rá n y lag  nagy  a k itűnők , jelesek, jók  szám a m ég akkor is, am ikor 
az osztály létszám a az ö tvenet m eghaladja. Persze, nem közömbös, 
hogy m ilyen tá rsa d a lm i osztályból valók a tanulók. A k isvárda i 
g. pl. a gyenge tanu lm ány i eredm ény okát, a  tanu lók  p rim itív  csa
ládi v iszonyaiban lá tja . A mezőkövesli g. a szelekció legfőbb ak a 
d á ly á t a tá rsadalom  hibás, de uralkodó felfogásában keresi. A ta n á r  
nem v á lla lh a tja  az ódium ot a társadalom  és a hely telen  m inősítési 
tö rvény  m ia tt. — H á trá lta tó  köiülm ények vo ltak  ez évben, hogy a 
tan áro k  egy része hadbavonult, (a helyettesítés pedagógiailag  te l
jesen  érték te len  teher ta n á rra , tan u ló ra  egyarán t) sok helyen az 
épülete t is katonák  fog la lták  le, s a  vidéken tüz ifah iány  is volt.

18. A  testnevelés  ügye m a m ár a nem zetnevelésnek jelentős 
része. E lő h a lad ásá t b iz tosítja  egyrészt az, hogy a korm ányzat nagy  
gondot fo rd ít a  testnevelés ta n á ra in a k  kiképzésére, s a korszellem 
is igen n ag y ra  értékeli a te sti erő kultuszát. A testnevelésnek h á r 
mas célja van : 1. a te sti erő és egészség fejlesztése, 2. honvédelem re 
való előkészítés, 3. rendre, ö sszeta rtásra  szoktat. Az in te lligencia 
egész életre szóló a lapo t ta lá l itt, m ert csak kevesen fo ly ta tn ak  
tan u lm án y aik  u tá n  rendszeres te sti gyako rla tokat. (Pécsi ciszt.) 
— A bp. ciszt. g. a fasisz ta  O laszország testnevelési tö rvényeit, in 
tézm ényéit ism erteti, és szükségesnek ta r t ja ,  hogy k e iü le ti ifjii- 
sági sporttelep  lé tesüljön  k izáró lag  középiskolás leventék szám ára. 
E gyik  intézet az ének és tánc  kötelező ta n ítá sá t sü rgeti, m ert e 
kettő  nélkül h iányos és félszeg az if jú ság  nevelése.

19. Az egészségügyi je lentések egyes intézetekben nagyon 
eltérő  képet m u ta tn ak . A bban egyetértenek, hogy az ifjú ság  egész
ségi á llap o tá t norm álisnak  m ondják, de ahol alaposabb orvosi vizs
gá la tnak  vetik  a lá  a tanu lókat, ott bizony elég vérszegénységet, 
szív- és tüdőbajt, gerincelferdü lést, fogszúvasodást jelentenek. V an 
nak  intézetek, hol az évi h iva talos vizsgálatokon felül orvosi keze
lést is kapnak  a tanulók, ném ely helyen (esztergom i bencés és áll., 
keszthely i pr., debr. ref. stb.) rendes fogorvosi kezelést is, első
rendűen v an  az iskolaorvosi intézm ény a székesfővárosi iskolák
ban m egszervezve, — de az állam i isko lákban  a sem m inél alig  több, 
am i van. — E gy  intézetben még iskolaorvos sem volt, azért, m ert 
„a felsőbbség nem  in tézkedett“. A VKM. 1C00 P-t u ta lt  ki a szom 
bathely i pr. g. tanu ló inak  szakorvosi v izsgála ti költségeire.

20. Az iskolai kirándulások  a fővárosi isko lákban jobban  meg- 
szervezettebbek, m in t a vidéken, ahol kevés a látn ivaló . Nagyobb 
k irán d u láso k ra  is több fővárosi iskola tanu ló i já rn ak , de h a  a 
résztvevők szám át nézzük, az a lig  h a lad ja  m eg a 10%-ot, s a v a 
gyonosabb szülők gyerm ekei az állandó kirándulók . E gy ik  in tézet 
az t a já n lja  a nagyobb érdeklődés végett, hogy a MÁV. adjon in 
gyen jegyeket; 2. az iskolák vegyenek autóbuszokat, m elyeket más 
iskolák is használhatnak , s egyébként a  M ateosz ta r t ja  üzemben; 
3. rendezzék a k irándulóhelyek  szállásügyeit. — A kecskem éti ref. 
g. 6 pengőt szed a jav ítók tó l, s ezt fo rd ítja  szegény tanu lók  k irá n 
du lási költségeire. K ü lfö ld i k irándu lások  ez évben sem  voltak , 
ellenben több intézet lá to g a tta  E rdé ly t. A bp. ev. lg.-nak Fonyódon 
n y ara ló ja  van, 90 növendék 4 hétig  n y ara lt, 110 P  vo lt a költség.
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de 80-an ingyen, vag y  kedvezm énnyel n y ara ltak . A bp. F áy  g. 29 
ta n u ló ja  a m árm arosi havasokban sí-túrázott.

21. Az if jú ság  kezdem ényező és önkorm ányzati élete az ifjú sá g i 
egyesületekben  folyik. Kb. 40 ifj. egyesület m űködik, van  intézet, 
m elyben 15—20 egyesü le t is van. 1. V allásos egyesületek: M ária 
kongr., O ltáregyesü let, gör. kát. szent Jo z a fá t egyesület, ifj. egy 
házközségek, Szent Im re-kör, Missió egyesület, B iblia-kör, Bethlen 
G ábor-kör, ifj. L u th e r Szövetség, K o n firm ált if ja k  egyesülete, Soli 
D io G lória, L ó rán tfy  Zsuzsanna-kör, helm isszió, héber körök. 2. 
Cserkészet. 3. Önképzőkörök. O sztályai: irodalm i, nyelvvédő, M a
gyarosan , földrajz-történelm i, m athem atikai, fizikai, chem iai. 4. 
G yorsírás-kör. Aero-kör Fotó-kör. B ély eg g y ű jtő k o r. Sakk-kör. 5. 
É nekkar. Zenekar. 6. D iáksegélyegyesület. I f j.  V öröskereszt egye 
sülét. 7. D iákkap tár. 8. R itkább  egyesületek: S a la ta  (societas am ico
rum  la tin ita tis  agriensis) a Ju v en tu s olvasóinak egyesülete (egri 
ciszt.), F ran cia -k ö r (debr. kgy.), Angol-kör, (kecsk. ref. g.), M odern 
nyelvi-kör (miskolci ref. g.), E szperan to-kör (pécsi ciszt.), k isebb
ségi, néprajzi, fa luku tató  osztályok. — Á llatvédő egyesület (debr. 
r tf .) , O lvasó-kör (keszthelyi pr.), D iákkaszinó (m átyásföldi), V ívó
kor (bp. Z ríny i g., soproni benc. és ev. g.), V arró tan fo lyam  (kőszegi 
ev. lg.).

22. A  cserkészet életében semmi ú ja t nem ta lálunk . K ülön 
elzárkózottan  éli a m aga igen értékes életét, de nem  lá tju k , hogy 
az iskola egyetem es é le tfo rm áján ak  ú jjá a la k ítá sá ra  nagy  hatássa l 
volna.

A m ost átrendezés a la tt  álló leventem ozgalom , m ely az iskola 
összes ta n u ló it egybefoglalja, úgylátszik , nagyobb ha tássa l lesz az 
ifjú ság  új szellemének k ia laku lásá ra .

23. Az ö n ké p ző k ö rö k életében is v a jú d ás van. A rég i irodalm i 
körök elvesztették  varázsukat, az if jú ság  érdeklődése a  szociális 
fe lad a to k ra  és a m odern technika felé irányu l, ezek szakosz tályai
ban nagyobb a  lendület, s több az egyéni kezdeményezés. Az ön
képzőkörök irodalm i m unkássága nagyobb jelentőséget kap o tt az 
idegen m egszállás a la tt levő m ag y ar iskolákban. A beregszászi g. 
m ondja, hogy a m egszállás idején az önképzőkör volt az egyetlen 
hely, ahol a m ag y ar d iákság  szelleme m egnyila tkozhato tt, de a 
i om ánok még a m ag y ar irodalom  elsőrangú  rom án költőktől fo rd í
to tt m űveit is elzárták  az ifjúság tó l. (Szatm árném eti áll. g.) — 
A debr. ref. g. önképzőköie neves előadókat v itt ü léseire, a m is
kolci intézetek közös teaest keretében ta r to tta k  előadásokat, az 
ipo lyság i m inden ülésén volt zene, ének és szavala t az előadásokon 
felül. A debr. ref. g. tá jék k u ta tó  osz tá lya  a végzett m unkálatok ró l 
tá jékozta tó  füzetet ado tt ki. M egírják  benne a debr. hentes-, kovács- 
mestex'séget, ism erte tik  a fa lusi kem engetípusokat, népszokásokat, 
köszöntőket, betlehem es-játékokat, v irrasztó- és sira tó  énekeket, 
gyerm ekverseket, népballadákat, juhász anekdo tákat és pász to rd a
lokat gyű jtenek . — M intaszerűen dolgozik a debr. kgy. g. önképző
köre. Ü léseiken egy-egy m ai költő életét, m űködését ism ertetik , 
költem ényeket szavalnak, nyelvhelyességi dolgozatokat olvasnak, 
N éprajzi osztálya n ag y  g y ű jtőm unkát végez a m ag y ar szájhagyo
m ány, népdal, szokások, tánc, földm ívelés m ódja, építkezés, nép 
zene, fa lu si élet köréből. M eg látogatták  a B iharm egyében  le te le
p ü lt bukovinai m agyarokat, i t t  előadásokat ta rto ttak , énekeltek és
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ad a to k a t gyű jtö ttek . A legénycserkészek kerékpáron  bejárták  a 
D unán tú lt, s bőséges anyago t gyű jtö ttek . — A v isszatért in tézetek
ben is tevékeny élet folyik, a m unkácsi áll. g. önképzőkörének 0 
alosztálya m űködött s m indegyik  osztály élén ta n á r  állott.

24. Kb. ötven intézetben folyik diáklevelezés, részben külföldi, 
részben a  v isszatért intézetekkel. A  központi, irá n y ítá s t a Közép
iskolai T anulók kü lfö ld i kapcso la ta inak  iro d á ja  végzi a bp. 
M adách g.-ban. Nem egyéni cím anyago t ad, hanem  közvetlen kap 
cso lato t te rem t hazai és kü lfö ld i iskolák  közt a kü lfö ld i követsé
gek közrem űködésével. A külfölddel való kapcso la t Olasz-, Német-, 
F in n o rszág ra  zsugorodott a háborús viszonyok m ia tt. A  debr. áll. 
g. orosz nyelven levelez a  m unkácsi orosz g. tanu ló iva l. A kecske
m éti ref., losonci, szom bathelyi pr., bp. M adách, érs. g., Sz. M arg it 
lg. stb . növendékei erdély i tanu lókkal leveleznek.

25. Az iskolai diákszövetségek  a m ú lt évben is s ikerre l m űköd
tek az irányban , hogy az iskola és a  tá rsadalom  szoros kapcsola
tá t eredm ényesen szolgálják. K ülönösen a szerzetesi és a nagyobb 
m ú ltú  p ro testáns intézetek szövetségei áldoznak sokat d iák jó lé ti 
célokra. Az új idő jele, hogy a bp. M adách g.-ban m egalaku lt a 
„K eresztény Ö regdiákok E gyesü lete“.

26. V egyes adatok. B albino G iuliano  volt olasz nevelésügyi 
m in iszter F áy  Is tv án  á llam titk á r, G iuseppe B o ttai olasz nevelés
ügyi m in iszter pedg H óm an B á lin t m in iszter k íséretében m egláto
g a tta  a bp. K ölcsey g. 3. o sztályát, ahol olasz ta n ítá s  folyt, s 
an n y ira  m egtetszett a fiúk  olasz tudása, hogy a 10 legjobban fele
lőnek ICO—100 P  ju ta lm a t adott. — G lattfelder G yula  püspök részt- 
v e tt a bp. ciszt. g. Szent Im re  ünnepélyén, S ík  Sándor  a szen t
go tthá rd i g. szülői elő tt szerzői estet rendezett, P uszta  Sándor  költő 
a pécsi rk . lg. önképzőkörében je len t meg. — A gödöllői pr. f ran c ia  
intézetét m eg látogatták  a fran c ia  követség tag ja i. — A VKM. a 
bp. K em ény Zs. g.-ban francia  ta n ítá s ra  Gachot Ferenc francia  
ta n á r t, a sá ro sp a ta k i angol g.-ba S pyros E lia  kü lfö ld i állam - 
pol. testnevelési ta n á r t  a lkalm azta . — G yóni M átyás dr. az aszódi 
ev. g. ta n á ra  sub ausp. G ubernatoris le tt doktor. — H u szt orosz 
in tézetei a székesfőváros kü ldöttsége elő tt tanu lm ány i verseny t 
rendeztek, s a legjobb 50 tanuló  5 napon át a főváros vendége volt. 
— E sztergom i benc. és gödöllői pr. g.-ból rádióközvetítés  volt. — 
OKTE előnyelvi szakosztálya vándorgyűlését a gödöllői pr. g. 
franc ia  tagozatában  ta rto tta . — A ny íregyházi középiskolák h a 
vonként pedagógiai értekezletet ta rto tta k , az idén Belohorszky 
F erenc dr. ta r to tt  8 előadást.

B ih a ri Ferenc.

FIGYELŐ,

Még egy szerény hozzászólás egy körkérdéshez.
Legyen szabad a Középisk. M ath. L apok ügyéhez olyan v a la 

k in e k  is hozzászólni, ak i a sorból m ár jó  ideje k iállt, de azért 
'tovább érdeklődni meg nem szűnt.

A szegedi áll. reá lisko lában , ahol nagyon kevés vo lt a jobb
módú családból való tanuló, azzal s ik e rü lt az előfizetők szám át
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emelnem, hogy egy-egy p éldány ra  két, ső t három  tanu lóval is  
f ize tte ttem  elő. Ez ellen sem  R átz Lászlónak, sem később F aragó  
A ndornak  nem  volt kifogása. M ért is le tt vo lna? H iszen ezzel 
lényegesen m agasabb ra  szökött föl a  m egrendelt lappéldányok 
száma.

Ezzel ugyan  az én m unkám  is m egszaporodott, m ert sok ta n u 
lót kellett ny ilván ta rtanom , néha-néha b iztatnom , noszogatnom , 
hogy azt a  kis előfizetési d íjrészle te t az első avagy  a  m ásodik fél
évre ne fele jtse el behozni. T öbbnyire előlegeztem is a pénz egy 
részét, hogy a  beküldés ideje nagyon  el ne tolódjék. B izony egy
szer az is m egesett, hogy egy harm ad  előfizetési d íja t végül az én 
zsebem bán t meg; legalább az egy alkalom m al én is fizettem  va la 
m it az első 5 fize te tt példány  u tán  já ró  tiszteletpéldányom ért.

De ezzel a  csoportosítással az t is elértem , hogy a dolgozók 
száma szaporodott, am it m ég azzal is növeltem , hogy a  további 
5—5 előfizetés u tá n  já ró  tisz te le tpéldányokra  is bejelentettem  egy- 
egy szegény jó tanu ló t. És hogy  a  m unka m ég akadály ta lanabhu l 
folyhasson, az ilyen  iker-előfizetők egyikének-m ásikának a sa já t 
példányom at ad tam  á t néhány  nap ra , az tán  m ásiknak, harm ad ik 
nak  valam ely  m ás csoportból. A zonfölül b iz ta ttam  azokat, akik 
m ár elo lvasták  s kedvükre  való fe ladato t nem ta lá ltak  többé 
benne, hogy ők is hasonlóan cselekedjenek. Ilyen  módon nagyon 
szép m unkateljesítm ényeket é rtü n k  el a feladat-m egoldások terén.

Később m ég m ás módon is szaporíto ttuk  az előfizetéseket. 
A gondolat nem  tőlem  szárm azott. E gy  fia ta labb  kollegám  m ondta 
el, hogy a győri reáliskolában, ahová ő já r t  — s ahonnan  a Riesz- 
te s tv é rp á r is k ik e rü lt — osztályfőnöke az osztálynak különféle 
célokra összegyűjtö tt pénzéből is előfizetett egy példányra. E zt 
te ttem  akkor az osztály lelkes beleegyezésével én is, s ezzel volt 
m ég egy kölcsönadható példányunk, de am elyet olyanok is átnéze
gettek , ak ik  nem  vo ltak  egyéni előfizetők. M egesett az tán  nem 
egyszer, hogy utóbb ezekből is rek ru tá ló d tak  a lapnak  lelkes m un
kásai.

Az osztálynak  ezt a lappéldányát az év vegén az ifjú ság i 
k önyv tá r kapta. De meg tud tam  az if jú ság i könyv tár ő rét győzni 
arró l is, hogy helyes dolog a la p ra  a  könyv tárnak  is előfizet
nie, vagy  az év végén m egrendelnie, hogy az érdeklődő tanulók  
részére több példányban  is rendelkezésre álljon  m inden évfolyam . 
És tapasz ta ltuk  is, hogy sok tanuló  nagyon szívesen nézegette eze
ket a reg i évfolyam okat, am elyekből anny i szépet tan u lh a to tt.

Példaadásom  nyom án az előfizetők szám a bizonyára an n y ira  
vo lna em elhető, hogy a lap k iadása  an y ag i akadályokba nem 
ütköznék. H iszen ha m inden in tézet m egrendelné az if jú ság i 
k önyv tá r részére, m ár az is nagyon szép szám ot tenne ki. És ha  
még egy-két osztály fizetne elő együttesen, ez m ár az előbbi szá
mot több m in t kétszeresére emelné. P ersze  a k ívánatos pedagógiai 
célt a  fiúk  előfizetésével érnők el leginkább.

N agyon örülnék, ha soraim m al az ügyet előbbre v inn i sike
rü lt  vo lna és a lap  m egindulásáró l mielőbb h ír t  vehetnék.

Szeged. B. A.
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FORGÁCSOK.

Tanárhiány. A Szabadságban  o lvassuk a következőket: 
„T an árh ián y ró l panaszkodnak  az ország k é t ellentétes végében. 
A „K á rp á ti H írad ó “, am ely  U ngváron  je len ik  meg, vezércikket ír  
a  kérdésrő l s rám u ta t, hogy bizonyos pályákon, főleg a szellem ie
ken, az u tá n p ó tlá s  veszélyes m ódon m egcsappant. A kereseti 
ág ak b an  nag y  eltolódások van n ak  s a  tan árcsa lád o k  leszá rm a
zo ttai, lá tv án  az a ty ák  küzdelm es sorsát, az egyetem i évek né lkü 
lözéseit, nem  k ív án ják  é le th iv a tá su k u l v á lasz tan i a ta n á r i pályát. 
L ap tá rsu n k  különböző ja v a s la to k a t tesz, am elyek közül igen 
üdvös az, hogy  m egfelelő in te rn á tu so k a t lé tesítsenek  s ezekben 
képezzék az új ta n árg en e rá c ió t az egyetem i évek ta r ta m a  a la tt. 
T ovábbá, hogy em eljék fel a ta n á r i é le tn ívó t legalább  is a b írói 
k a r  é le tn ívó jára . Ezzel egy idejűén  foglalkozik a tan árk érd ésse l a 
„V asvárm egye“ cím ű la p tá rsu n k  is s elm ondja, hogy o tt 12 p o lgári 
isko lai ta n á r i  á llá s t tö ltö ttek  be legutóbb s az iskolaév kezdetén 
legtöbben nem  je len tkez tek  az á llás e lfog la lására . Ezek olyan ko
m oly tüne tek  és jelek, am ikkel szellem i é letünknek  foglalkoznia 
kellene. O lvasóink em lékezhetnek rá , hogy p á r  hónappal ezelőtt 
ism erte ttü k  K o rn is  G yulának, a k iváló  . szellem politikusnak  a 
tan árk érd és  v á lság á ró l szóló nagyon  érdekes figyelm eztetését. 
M in t lá tn i lehet, az azóta tö r té n t fejlem ények neki ad tak  ig aza t!“

Tény az, hogy a középiskolákban n ag y  a ta n á rh iá n y  s itt-o tt 
m ár fennakadás á llo tt be a tan ítá sn á l. M in t közgyűlésünket m eg
előző v á lasz tm án y i ü lésünkön D ebreceni K ör elnökétől ha llo ttuk , 
v idéken a  felekezeti isko láknál „zúgforgalom “ a la k u lt ki, f ia ta l 
tan á ro k  csak „ fe lá rra l“ hajlandók  ta n á r i á llá s t válla ln i. De elvi 
okokból nem  v ag y u n k  h ívei a ta n á r i p á ly á ra  készülők in te rn á tu s i 
nevelésének. V élem ényünk szerin t ez kasztszerű  elzárkózással 
já rn a , pedig  k ívánatos, hogy a  ta n á rsá g  egész lelkiségével m inél 
gyökeresebben benne éljen  a m a g y a r tá rsadalom ban . M aga a 
ta n á r i pá ly a  úgy is hajlam ossá  tesz az elszigetelődésre. Az in te r 
n á tu s i kedvezm ények a r r a  csáb ítanák  a szülőket, hogy gyerm ekei
k e t oly p á ly á ra  ad ják , m elyre való készülés an y a g i g o n d ja ik a t 
enyhítené, de gyerm ekeik  p á ly á ja  an n á l gondterhesebbé a laku lna . 
A segítés egyetlen  m ódja a ta n á rsá g n a k  nem zetnevelő h iv a tá sá 
hoz m éltó javadalm azása . (kk.)

A csökkent nemzeti öntudat elesettjei. A nem zeti eszme ki- 
teljesedésében a m agyar m egelőzött más, nagyobb nem zeteket, 
ebben a legeredetibb, ezzel küzdötte á t m agát vészes századokon, 
ez ad ja  m a is h iv a tás tu d a tá n ak  ere jé t a K árpá toknak  D una— 
Tisza-m osta medencéjében. A nem zeti eszmén épült a m agyar 
állam  s benne a m a g y a r iskola. S most, m ikor n ás nem zetekben 
is fellcbog a nem zeti eszme, lépten-nyom on ta lálkozunk a csügge- 
clőkkel, a nem zeti eszme elesettjeivel. Mi, a m agyar iskola m un
kásai nem engedjük be m űhelyünkbe a  nem zeti ön tuda t elesett
je inek  szellemét. Az o rszággyarap ítás, az országépítés, a véráldo- 

jza tta l erősödő nem zeti szellem korszakában csak szánalom m al 
tek in the tünk  e korcsokra. Ők m ég m indig  annak  a torz szépiroda
lom nak és szociológiának h a tá sa  a la tt állanak , m ely hol fá rad t 
csiiggedéssel, hol lenéző kicsinyléssel kikezdte a m agyar önérzetet.
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M a disszim iláló vérelem zéssel teszik ugyanazt, m a m ikor a  porosz
nak  nem  ju t eszébe m agából a szláv v é rt kielemezni, az angolnak 
a  no rm an n t és keltát, ma, m ikor E u rópa m inden népe nem zeti 
egységre törekszik s nem a  beléolvasztott vérelem ekre ak a r  szét- 
bomlani. N agy képű fejtegetésekben neurasztén iásan  csüggedő köl
tőkre tám aszkodva, pozitív  h ite 'esítés nélkü li szellem történetnek 
és nem zetjellem zésnek m etafiz ikai ködébe fo jtan ák  a  nem zeti ön
érzetet. U gyanakkor, m ikor nem zetnevelő tan tervekkel szolgáljuk  
a m agyar jövőt, idegen iskolákba hajlandók  gyerm ekeiket já ra tn i, 
hogy olcsón gazdagodjanak  idegen nyelv tudással s nem vetnek rá 
ügyet, hogy u g y an ak k o r nem zeti ön tuda tukban  szegényítik  el 
őket. ,„N álunk“-kal kezdődő összehasonlító k ijelentésekkel bírál- 
g a tjá k  a nem zeti cselekedeteket, de horizontjuk  h azán k ra  is csak 
egy poros íróasz ta ltó l ny ílik  s ha  kü lfö ld járók, legfeljebb a s tra n d 
életre  te rjed  ki egy luxus-szálló teraszáról.

A nem zet s vele a nem zet isk o lá ja  átlép  a csökkent nem zeti 
ön tudat elesettjein . (kk.)

EGYESÜLETI ELET.

E gyesü letünk  elnöke, B ernolák  K álm án  és fő titká ra , dr. vitéz 
Tem esy Győző novem ber hó 20-án ad ták  á t  dr. K . K ováts G yula 
m in iszteri osztályfőnöknek az öt fö lterjesztést, m elyeknek meg 
té te lé t a közgyűlés e lhatároz ta . Ezek közül e szám unkban  h árm a t 
közlünk, ké t kérvény  a ta n á rsá g  helyzetének á lta lános rendezé
sére, ill. az elsőfolyam odású b írókkal való egyenlősítésére v o n a t
kozott.

I.

N agym éltóságú M iniszter Űr! K egyelm es U runk!

Az Országos K özépiskolai T anáregyesü le t 1941. október 30-án 
m e g ta rto tt LX X V . évi közgyűlésének egyhangú  határozatából 
mély tisztelettel kérjü k  N agym éltóságodat, hogy irán tu n k  m indig 
ta n ú síto tt jó in d u la táv a l és érdekeink erélyes pártfo g ásáv al m in 
den m ag y ar ta n á r  szám ára rendk ívü li téli segélyt, vagy  karácsonyi 
segélyt engedélyezni m éltóztassék.

N agym éltóságod jó l ism eri a kezdő tanárok , különösen а 
segélydíjasok és helyettesek rendk ívü l sa n y a rú  helyzetét. Azonban 
az idősebb tan á ro k a t is a k ib írh a ta tlan  és egyre emelkedő d rág a 
ság  an n y ira  sú jtja , hogy különösen a családos em berek az első
rendű  szükségletek beszerzése terén  is igen nagy  gondokkal küz
denek. Az élelm ezési cikkek á rá n ak  emelkedése, m iként azt kü lö
nösen a hús, gyüm ölcs és főzelékfélék m u ta tják , 50, 100, sőt több
száz százalékot tesz ki, a fizetés vásárló  értéke tehát egyre csök
ken. F izetésünk  m egállap ítása  14—15 pengős búzaár m elle tt tö r
tén t, m a a búza 30—32 pengő, s m inden ipa rc ikk  á ra  is követi 
az á lta láb an  100%-os em elkedésben.

N agym éltóságú M iniszter Űr! Az országnak m inden tisz t
v iselőcsoportja rendszeres m ellékjövedelm eket élvez; a katonatiszt
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pótlékok m elle tt egy fizetési osztállyal m agasabbnak  já ru lék a it 
kap ja, a bíró m űködési és képesítési pótlékot kap, a rendőrtisz t 
pótlékot kap  és ügyelettel keres, a m in iszteriá lis  és m inden más 
tisztv iselő  karácsonyi segélyt, ju ta lm a t, n y a ra lá s i pénzt stb. kap, 
az üzem iek ju ta lék o t kapnak. M it feleljünk tag ja in k n ak , m ikor azt 
kérdik, m iért m ostohája a  tisztv iselő-társadalom nak a tanár?  M iért 
nem kap  soha egy fillé rny i karácsonyi v ag y  egyéb segélyt, holott 
képesítése azonos és m unká ja  sem m ivel sem kisebb m űvelődési 
jelentőségű?

N agym éltóságú M iniszter Ü r! Az egyes helyett kérő szavával 
az egyesület lép N agym éltóságod elé. Szégyenkezve, hogy egy d ip
lom ás ré teg  elem i n ap i szükségleteit vagyunk  kénytelenek szóvá- 
tenni, de azzal a tu d a tta l, hogy N agym éltóságodnál ez a panasz 
m egértő tám o g a tásra  ta lá l és kérő szavunk meghozza az orvoslást.

Ü jólag kérve, m éltóztassék m inden m ag y ar ta n á rn a k  a nehéz 
viszonyokra való tek in te tte l legalább az egyhavi fizetésnek m eg
felelő m értékű  gyors rendk ívü li segélyt engedélyezni, vagyunk

B udapest, 1941. novem ber 10-én.

N agym éltóságú M iniszter Ür! K egyelm es U runk!

A m ag y ar gim názium i ta n á rság  érdekében az Országos Közép
iskolai T anáregyesü le t ism ételten fo rdu lt N agym éltóságodhoz, 
hogy a ta n á rság  súlyos helyzetében seg ítséget nyerjen . N agym él
tóságod m indenkor ta n ú s íto tt jó indu latához és m egéri éséhez fo r
dulunk m ost is azzal a  kérelem m el, m éltóztassék kieszközölni a 
ta n á rság  részére az elvesztett 1932/33. évnek beszám ítását.

A zért k érjük  ezt a beszám ítást csak a ta n á rsá g  részére, m ert 
ez az egyévi h á trá n y  egyedül a  szénium cs rendszerű  ta n árság o t 
sú jtja . Az összes kinevezési rendszeren alapuló állásoknál az e l
vesztett esztendőt m ár az első következő kinevezéskor helyrehoz
ták. A ta n árság n á l az a helyzet, hogy sok k a r tá rs  e m ia tt az e l
veszte tt év m ia tt egyá lta lán  nem éri m ár el a V I. fizetési osztály
1. fokozatát, sőt sok esetben a  2. fokozatot sem.

Az elvesztett 1932/33. év teh á t csakis a tan árság o t é rin ti, m ég
pedig igen érzékenyen. M ély tiszte lettel k érjük  ezért N agym éltó
ságodat, hogy ezt az á ld a tlan  helyzetet m egszüntetn i m éltóztassék.

Budapest, 1941. novem ber hó 12-én.

Az Országos K özépiskolai T anáregyesü le t nevében 
mély tiszte lettel

B em o lá k  K á lm án  s. k. Dr. v itéz  T em esy Győző  s. k.

az Országos K özépiskolai T anáregyesü le t nevében 
m ély tiszte lettel

B em o lá k  K álm án  s. k. 
elnök.

Dr. v ité z  T em esy Győző s. k. 
fő titkár.

II.

elnök. fő titkár.
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N agy m éltóságú M iniszter Úr! K egyelm es U runk!

N agym éltóságod 57.436/1941. sz. rendeletével intézkedett, a 
tehetséges fa lu si szegény tanulók  gim názium i isko láztatása üg y é
ben néhány  állam i iskolában. V árható , hogy ez az intézm ény to
vábbi té rt nyer és m ég több állam i iskolában válik  rendszeressé. 
Igen  fcntos, hogy ezek a tanu lók  valóban m éltók is legyenek az 
e ln y ert kedvezm ényekre. Szükségesnek lá tsz ik  ezért, hogy a jelöl
teket tehetségv izsgálatnak  is alávessék. Ilyen  v izsgála tnak  ezidő- 
szerin t k ia lak u lt egységes rendszere nincs. E zé rt az Országos 
K özépiskolai T anáregyesü le t azzal a kérelem m el já ru l N agym él
tóságod elé, m éltóztassék rövid tan fo lyam ot szerveztetni, m elyen 
az érdekelt gim názium oknak legalább egy-egy ta n á ra  venne részt. 
A tanfo lyam on e lsa já títan ák  a m odern lé lek tan i ku ta tásoknak  a 
tehetségv izsgála tná l szám bajöhető eredm ényeit és módszereit, m ás
felől tá jékoz ta tást nyernének az eddigi g y ak o rla t a lap ján  bevált 
és célszerűnek bizonyult tapasz talatokró l.

E gyesü le tünk  teljesen  á térz i azokat az egész nem zeti m űvelő
désre fontos célokat, m elyeket N agym éltóságod k itűzö tt. H a tehát 
az  illetékes ta n áro k n ak  tá jék o z ta tásá ra  más, alkalm asabb mód m el
le tt m éltóztatik  dönteni, ezt a cél érdekében egyesületünk hálásan  
megköszöni. -

A bban a  rem ényben, hogy kérelm ünkkel N agym éltóságod 
in tenció it szolgáljuk, vagyunk

B udapest, 1941. novem ber 10-én.
m ély tisztelettel

Bernolák K álm án  s. k. Dr. vitéz Tem esy Győző s. k.
elnök. főtitkár.

A Miskolci Tankerületi Kör. 1941. december 5-én délután 5 órakor 
tartotta közgyűlését a Miskolci Tankerületi Kör a miskolci kir. kát. Fráter 
Györgygimnáziumban. A közgyűlésen megjelent Buday Géza tankerületi 
királyi főigazgató és helyettese, vitéz Zatskó Gyula tanügyi tanácsos, vala
mint a kerület gimnáziumainak több igazgatója és tanára.

Harsányi Sándor gimn. igazgató, elnök a tárgysorozat előtt az egész 
magyarságot érintő két legidőszerűbb eseményről emlékezett meg, Magyar- 
ország Kormányzójának nevenapjáról és hős katonáinkról.

A tárgysorozatra térve, a megjelent vendégek üdvözlése után vázolta 
az elnök, hegy a múlt év folyamán három tényező volt legnagyobb hatás
sal a tanárság lelkületének alakulására: a Délvidék visszafoglalása, Széchenyi 
István gróf emlékezete és az őszi egyesületi közgyűlésünk.

őszi egyesületi közgyűlésünk főtitkári jelentése azt az örömet jelen
tette a tanárságnak, hogy a segélydíjas tanári minőség megszűnik. De annál 
nagyobb fájdalommal számolt be arról, hogy legutóbbi memorandumunk 
többi kérelmének teljesítésére továbbra is várnunk kell. Az elnök azzal a 
jelentéssel kapcsolatban, hogy fiú tanárgyerek már alig választja magának 
a tanári pályát, rámutatott arra, hogy a tanári státus mennyiség- és minő
ségbeli hanyatlása milyen káros következményekkel járhat nevelésügyünkre 
a társadalom értékelésében, a tanulók magatartásában és a tanárlélek 
összeroppanásában. Remélni lehet és kell, hogy majd a békés évek a tanár
ságnak is meghozzák a teljes nyugalmat és erőkifejtést biztosító erkölcsi 
és anyagi megbecsülést.

Tanáregyesület! Közlöny.

I I I .

I 1
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O r s z á g h  J ó z s e f  f ő t i t k á r  titkári jelentésében az egyesületi élet mozdu
latlanságára mutatott rá. „A csalódottság tünete ez, az érdemtelenül hát
térbe szorított, anyagi és erkölcsi értékeléstől megfosztott tanárság néma 
tüntetése.“ Az iskoláért aggódó és így a hazát féltő tanárság utolsó figyel
meztetése ez. E tnán tüntet a tanárság, de leikéből, szívéből a mostoha 
bánásmód sem tudja kiölni azt a szent lángot, mely a haza szent célját, 
boldogulását és jövőjét tartva szem előtt — becsületes, szorgalmas iskola
munkát végez. Ivagycn jól látja a tanárság, hegy a ma diákja agyon van 
terhelve, de vájjon a társadalom tudja-e, látja-e, hogy a magyar nevelő 
gondviselőként, áldozalként áll a diák mellett, és úgy könnyít terhein, hogy 
annak nagy részét magára veszi? „Igen sajnálandó a magyar diák, de 
csodálandó a magyar tanár, aki ezek között a nehézségek között is meg
találja a célravezető utat, — saját energiáját használva fel erre is.“ Minden 
tiszteletünk és hálánk hős honvédeinké, akik halálos veszedelemtől mentik 
meg nagy szövetségeseink oldalán harcolva a magyar életet, a nemzet lét
alapjait, — de mi tanárok büszkén emelhetjük fel és viselhetjük fennen 
fejünket, mert mi mentjük át a magyar szellemet a jövő számára. Szinte 
szerénység nélkül mondhatjuk el, hogy valóságos istenáldása a magyar 
nevelői kar, mert az ő nemes munkájának köszönhető, hogy élnek és fen
nen lobognak a lángok az örök keresztény ideálok oltárán. Beszámolt ez
után az Országos Középiskolai Tanáregyesület 1941. október 30-án Buda
pesten lefolyt közgyűléséről, majd a tankerületi tanárság életéről emlékezett 
meg. Beszámol a szakfelügyelői megbízásokról. Jól esne a tanárságnak, 
hogyha a szakfelügyelői címet csak tanárok kapnák meg, az igazgatók vál
lán elég teher van, ez is valami csekély jutalom volna a tanárság részére. 
Majd megemlékezett Babits Mihály és Rerrényik Sándor elhúnytáról: 
„Tanárok voltak, díszei a rendnek és büszkeségei a nemzetnek.“

Az elnöki megnyitóhoz és a titkári jelentéshez B u d a i ]  G é z a  f ő i g a z g a t ó  
szólt, ö  is látja az aléltságot, és fél a következményeitől. Ám a tanárság
nak nem szabad elcsüggednie, nem szabad feladnia a harcot a jobb jövő 
reményében, mert a tét a magyar iskola.

K ó s c h  J á n o s  p é n z t á r o s  a kör multévi számadásait ismertette. A jelen
tések elfogadása után C s o r b a  Z o l t á n  ref. gimn. tanár előadása következett 
a t e h e t s é g k u t a t á s r ó l .

Az előadáshoz v i t é z  Z a t s k ó  G y u l a  t a n  t a n á c s o s  szólott.
O r s z á g h  J ó z s e f ,  főtitkár.

A Soproni Középiskolai Tanári Kör az elmúlt hónapban két ülést 
tartott. Az első alkalommal az elnökség előterjesztette azokat a javaslato
kat, amelyekkel az Országos Választmány elé kíván lépni. Az első javaslat 
arra vonatkozott, hogy az országos elnökség járjon el a kultuszminiszté
riumban a tehetséges falusi gyermekek megvizsgálására vonatkozó tan
folyam rendezése érdekében. A második javaslat a Tanárok Házával kap
csolatban felmerült panaszok orvoslását kívánta. A gyűlés a javaslatokat 
magáévá tette.

Az országos közgyűlés, illetve választmányi ülés után megtartott össze
jövetel alkalmával Leitner József elnök számolt be a gyűlések lefolyásáról, 
valamint a velük kapcsolatos eseményekről. Bejelentette, hogy a választ
mány mindkét indítványunkat elfogadta, az elsőre vonatkozóan a szükséges 
lépéseket meg fogja tenni. Ezt a javaslatot a közgyűlés is magáévá tette. 
A második javaslatban foglaltakat is nagy jóindulattal és megértéssel 
fogadták s konkrét eredményű nyilatkozatot tettek.

Ezen összejövetel alkalmával igen értékes eszmecsere alakult ki a 
tanári rend helyzetének megvitatása során, mely nem szorítkozott kizárólag 
anyagi vonatkozású kérdésekre, hanem a tanárság másirányú, jelesen tár
sadalmi, kulturális, szociális és egyéb vonatkozású problémáira is kiterjedt.

D r .  B e n k ö  L á s z l ó ,  titkár.
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HÍREK.

M egjelent P intér Jenő nagy m agyar irodalomtörténetének  
befejező két kötete. P in té r  Jenő  Iroda lom tö rténetének  hetedik  kö
te te  1934-ben je len t meg. Ez a 19. század utolsó h arm ad án ak  iro 
d a lm át dolgozza fel tudom ányos rendszerezéssel. P in té r  Jenő evvel 
nem  te tte  le a to lla t, hanem  m e g írta  a 10. század első h arm ad án ak  
iro d alo m tö rtén e té t is. H alá la  m egakadályozta m űvének k ia d ásá 
ban, ezt a n ag y  m u n k á t és k ö ltsége it azonban m a g ára  v á lla lta  
özvegye, szül. B a ttla y  B orbála. K ét h a ta lm as  kö te tet, 1419 lapo t 
tesz ki a mű, mely valósággal lebilincselően tá jékoz ta t ko runk  
irodalm ában . Ism erte tn i a következő szám unkban  fogjuk. M in t
hogy az iskolák, könyv tá rak , könyvbará tok  term észetszerű leg  
mielőbb ki a k a rják  egészíteni sorozatukat, közöljük, bogy a két 
kö te t á ra  100 pengő és m egrendelhető  az özvegynél. Címe: B u d a
pest, V II., K áro ly  k irá ly  ú tja  1.

Kinevezések. A magyar királyi vallás- és közoktatásügyi miniszter 
d r .  G u o t h  K á l r r á n  és d r .  G y ó n i  M á t y á s  aszódi ev. gimnáziumi rendes taná
rokat, G á l f f n  M ó : e s  kolozsvári unitárius kollégiumi gimnáziumi helyettes 
tanárt, d r .  K á d á r  L á s z l ó n é  sz. P e t r i l l a  B o r b á ' a  állami gimnáziumi helyettes 
tanárt és M á r t o n  G y u l a  dési állami gimnáziumi próbaszolgálatra bocsátott 
segélydíjas tanárt az állami gimnáziumi tanárok létszámába rendes taná
rokká, továbbá I m r e  S a m u  kolozsvári egyetemi gyakornokot az állami gim
náziumi tanárok létszámába helyettes tanárrá, valamennyit az 1942. évi 
január hó 1-i hatállyal kinevezte.

Vitézzé avatás. D r .  M é s z á r o s  G y ö r g y  szegedi állami Klauzál Gábor 
gimnáziumi r. tanárt Csongrád vm. és Szeged szab. kir. városi vitézi szék
kapitánya folyó év november 20-án vitézzé avatta.

A háború hutása a német egyetemek munkájára. Hogy a n é
m et egyetem ek m u n k á já ra  m ily m ásképen je len tkezett az 3914— 
38-iki és a  m ostan i hé ború  befolyása, azt a doktori d isszertációk 
szám ának összehasonlításával érdekesen v ilá g ítja  m eg H ans 
E rm an  cikke.* Az utó 'só  békeévben, 1913/14-ben ném et egyetem e
ken kerek szám ban 45C0 an szerezték meg a doktori fokot. Ez a 
szám 1917/18-ban 14C0-ra csökkent. 1933 és 1939 közt a dok to randu 
sok szám a évi á tlagban  8900 volt s ez a m ostani háborúban  csak 
6732-re esett vissza. Ebből a számból 3768 az orvosi k a rra  esik, a 
bölcsészeti karon 1335, a jogi karon  csak 790 doktori cím et ad tak . 
M ivel a legtöbb helyen a bölcsészeti szakhoz szám ítják  a teim é- 
szettudom ányokat, sőt néhol a gazdaság tudom ányokat is, a nyel
vészeti, tö rténeti, m űvészeti és rokon tudom ányok dok torainak  szá
m á t a cikk csak 4G0-ra becsüli. Ez a középiskolai ta n á rság  dolgát 
is é rin ti. A szellemi tudom ányokat, m elyek elsősorban vonzzák a 
leendő tan áro k at, a rá n y lag  kevesen m űvelik. Az egyetem ek n u n 
kájának  változását m u ta tja  az is, hogy az idén ére ttség it te tt ifjak  
egyliarm adrésze a honvédelm i, egynegyedrésze a term észettudo
m ányi, ille tve a techn ika i p á ly á t v á lasz to tta  és a lig  2 százalék 
jelen tkezett a szélien.i tudom ányok m űvelésére. M indez az egye
tem i és főiskolai tanu lm ányok nagy  á ta la k u lá sá t m u ta tja . Az 
1934—18 ik i v ilágháborúval ellentétben m ost gondoskodás tö rtén t

* Bilanz des Doktors. Die Zeit. 1941. No. 47.
11*
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arró l, hogy a  tudom ányos és az ok ta tó i m unka lehetőleg csonki 
ta tla n u l tovább folyjon. A háború  m ásodik évében e tekintetben 
nem is volt zökkenés. E nnek  jele az is, hogy m ost is sokszáz k ü l
földi ta n u lt ném et egyetem eken és azok közül az utolsó évben 
176-an a doktori sz igorla to t is o tt te tték  le. H crvay Róbert.

A budapesti evangélikus leánygim názium  fen n ta rtó  ha tó sága  
p á ly áza to t h ird e t 1942. ja n u á r  elsejére lem ondás fo ly tán  m eg
ü rü lt  la tin -tö rténe lem  szakos tanszékre. O km ányokkal kellően fel
szerelt fo lyam odásokat 1942. jan . 15-ig kell a leánygim názium  
igazgatóságához (Bp., IV., D eák-tér 4.) benyú jtan i.

KÖNYVSZEMLE.
Vajthó László: Halhatatlan magyar irodalom. A Királyi Magyar Egyetemi 
Nyomda kiadása. Budapest, 1941. 318 1.

Vajthó László könyve tiszteletreméltó szándékból készült: a nagy- 
közönség számára kíván irodalmi tájékoztató, útmutató lenni. Előszavában 
már eleve is védekezik az ellen, hogy munkájában bárki is rendszeres 
irodalomtörténetet keressen és lásson. „Csak az irodalomról beszélek“ — 
bocsátja előre módszere megokolását. E feltevéséhez mindvégig hű és követ
kezetes is marad. Könyve valóban úgy hat, mintha a szerző olvasójához 
láthatatlan útitársként odaszegődnék és fesztelen társalgás keretében magya
rázná neki a magyar irodalom „arcképcsarnokának“ egymás után feltűnő 
jeleseit.

Ez a módszer sokirányú szabadságot és felmentést ad már előre is 
az írónak. Nem kénytelen gyötrődni az irodalmi korszakolás Prokrusztes- 
kínjával. Közvetlen benyomáskeltés lévén célja, nyugodt zavartalansággal 
merülhet el egy-egy költői arcnak szemléltetésébe. Problémákat — akár az 
eredetiségre, akár a fejlődés tényére vonatkoznak is azok — nem keres. 
Megelégszik azzal, hogy inkább megvilágítson, bemutasson, mint értékeljen; 
jobban megszerettessen, mint kritikai látáshoz segítsen; olvasóját függetle
nítse a történelem távlatától, a korrajz és időbefolyás meghatározó kény
szerétől s így csak a közvetlen ráhatás útját hagyva szabadon, keltse föl 
benne az irodalom élvezésének szép örömeit.

Szerzőnknek munkamódját kijelölő elvi álláspontjából következik, 
hogy könyve célja nem új ismeret közlése, nem is az irodalmi jelenségek 
megismerésének módszerére való rávezetés. Szabad szemléletet nyújt. Min
denféle megkötöttségtől magát felszabadítva, a benyomás pillanatnyiságára 
támaszkodva, szellemes ötletességgel villantja rá tárgyára megjegyzéseit.

Vájjon ez az egészen egyéni eljárás, amely alapjában mégis csak mód
szer, szolgálhatja-e azt az eredményt, amelynek várható sikeréért a munka 
készült?

Vajthó László könyve mindvégig kényes vonalon halad. Állandóan a 
belső egyensúly felborulásának veszélye fenyeget benne a tudás és a közlés 
módja, az elv és a modor, az anyag méltósága és a népszerűsítés könnyű 
formája, a tárgyközlés igénye és az író alanyiságának mértéke között. Ezt 
a kívánt egyensúlyt a szerző általában fegyelemmel tartja: De vannak 
könyvében olyan részletek, amelyekben már nagy eltolódás észlelhető az 
író szubjektív egyoldalúsága felé. Ennek következtében inkább önmagát 
mutatja, mint tárgyát; az olvasó őt, a szerzőt, látja, de nem az anyagot. 
Nem személytelenül általános érvényességre törekvő értékítéletei vannak, 
hanem ötletes villanásai, melyek nem mások, mint a stílus ékszereivel való 
varázslások, több bennük a hangulati káprázat, mint az eszmei súly. Nem 
tartoznak egy író lényegéhez sem, csak a szerző hinti őket oda mondatai 
közé, színfoltul, stílusfrissítésül, az értekező hang elevenítéséül. Szerves
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helyük, mélybe ható jelentőségük nincsen. Valahogy mindig azt az érzést 
keltik, hogy Vajthó félti a maga tudós és írói egyéniségét, csak a maga 
útján és módján kíván járni, s óvakodik attól, hogy közhelyszerű legyén. 
Egész könyvén végigvonul az önálló látásnak és láttatásnak ez a féltékeny 
gondossága. Nagy erénye ez, könyvének jogos sikere a tanúbizonyság erre, 
ott, ahol van rá alkalom és mód. De a tárgy jelentőségének sérelme ez a 
módszer ott, ahol a szerző csak azért, hogy eredetiségét megőrizze, egy 
szellemes fordulat kedvéért elkanyarodik a kívánt főirány igényétől s talán 
érdekes, de — nagyközönség szempontjából! — nem fontos mellékútról 
közelíti meg bemutatandó íróját. Vajthó ilyenkor kiesik önmagából, az 
irodalomtörténclíró elnyomja a közönségnek írót, tudósán ínyenckedik, 
részleteket dédelget és gondoz, de nem ad egységes képet. Innen vannak 
egyes fejezeteinek egyenetlenségei is. Az írókat azon a ponton fogja meg, 
ahol azok hatnak rá, de nem mindig ott, ahol jelentőségük várja kiemelő 
méltatásukat. Ez a fel-feltűnő impresszionista hullámzás és nyugtalanság 
zavarja könyvének egyébként elmélyedő szépségű, finom észrevételekben 
gazdag menetét.

A szerző könyvéhez verstant is csatol. Nem gondolom, hogy a verstan 
normatív jellege megengedi a népszerűsítésnek azt a formáját, amellyrel 
írónk főleg a történeti versformákat feldolgozta. ss.

Molnár Pál: Debrecen a magyar irodalom történetében. Debrecen, 1941.
Molnár Pál az újabb tanárnemzedék egyik nagytehetségű tagja. Abba 

a fiatal csoportba tartozik, mely jó néhány éve a „magyarságtudomány“ 
lobogója alatt harcol egy más Magyarországért. Mindjárt bevezető szavai
ban felhangzik ennek a nemzetszemléletnek programmja: „egy sajátos 
magyar életforma és etikai magatartás kialakítása, egy a népben gyökerező 
magyar közösségi szellem kifejlesztése, több szociális érzék és kötelesség
tudás, mint amennyit az eddigi társadalmi erkölcs megkövetelt“. Molnár 
Pál értékes példát is ad a vallott elvekre egész könyvében. Józan életfel
fogást, éles megfigyelőképességet, az ítéletben becsületes, sehol sem bántó 
szigorúságot. A korok ismertetésében éppolyan találóan emeli ki a jellem
zőbb vonásokat, mint egy-egy írói pálya tömör, velős rajzában. Itt minden 
szónak megvan a maga értelme és helye; fürgébb tollú író bizonyára 
kétszerekkorát hevenyészhetett volna az alig tízíves könyvből. Első pillan
tásra azoknak a gazdag arcképcsarnoka ötlik szemünkbe, akik Debrecen 
fiaiként vonultak be a történelembe, vagy életüknek egy részét ott töltve 
oltották be műveikbe a nagyváros hagyományának sajátos elemeit. Molnár 
Pál Debrecen elszigeteltségében is egyetemes magyar kapcsolatait kutatva, 
egyéniségében a táj és történelem hatóerőit vizsgálva, történeti hivatását, 
magatartását elemezve végigvezet a város minden nevezetes korszakán, 
ismerteti a kollégiumi ortodox korszak irodalmát, a felvilágosítás korát, a 
vidéki epigonizmus századát, az irodalmi szervezkedés útjait, egészen a mai 
Debrecen kialakulásáig. A könyv nyeresége a várostörténet egyre inkább 
fellendülő irodalmának. vl.

Trencsényi-Waldapfel Imre, Erasmus és magyar barátai. Budapest, 1941.
Az első világháború után, külföldön csakúgy, mint nálunk, fokozott 

érdeklődés központjába került Erasmus és munkássága. A külföldiek közül 
csak J. Huizinyát említjük, míg itthon Thienemann Erasmus-tanulmánya 
keltett sokirányú visszhangot. A művelt köztudatba főleg Szekfü Gyula és 
Horváth János révén Erasmus „langyos, kétkedő filozófiájának, fáradt 
pesszimizmusának“ a szerző szerint hamis képe jutott. E tanulmányában 
Erasmusnak elsősorban kevesebb figyelemre méltatott publicisztikai mun
kásságából igyekszik 1 ősét a „dekadencia“ vádja alól mentesíteni. Tanul
mányának középpontjában Erasmusnak a török elleni agitációja áll, ami 
ma, az európai keresztény-humanizmus újabb élet halálharcának tetőpont
ján, kutatásainak hallatlan aktualitást ad. (Mennyire ismételhető például 
— némi behelyettesítéssel — Erasmusnak a speyeri gyűlés közömbösségéből 
fakadt felkiáltása: „Mintha reánk egyáltalán nem is tartoznék, hogy a
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török elfoglalva Magyarországot és Lengyelországot, utat épít ki magának, 
amelyen arra fordulhat, amerre jólesik neki!“) Erasmus ezirányú, sajnos, 
meddő, erőfeszítéseinek kapcsán jutnak szóhoz magyar barátai és követői, 
köztük a Thurzó testvérek, Oláh Miklós, Brodarics István, Kassai János 
Antal, Sylvester János.

Szerzőnk érdekes munkájának hatása alatt osztoznunk kell Európa 
akkori oraculuma iránt éreztetett lelkes rokonszenvében, ha nem is tudjuk 
elfojtani fájdalmas érzésünket, hogy a fegyverek és szenvedélyek viharával 
szemben legnemesebb szellemeink és tekintélyeink ma csakúgy süket fülekre 
találnak, mint a maga korában oly nagyrabecsült és ünnepelt Erasmus. 
Az „Officina-Képeskönyvek“ sorozatában régi metszetekkel, iniciálékkal 
díszítve, ízléses keretben eleveníti meg T.-W. Erasmus fennkölt alakját 
hazánk sorsát érintő tevékenységével kapcsolatban. T a b o r s k y  O t t ó .

Hencz Ilona: Az iskolai szorongás és a lámpaláz. (Tanulmányok a Kir. Magy. 
Pázmány Péter Tudományegyetem pedagógiai szemináriumából: 7.) Buda
pest, 1941. 74 1.

Az i s k o l a i  s z o r o n g á s  okát elsősorban a z  e g y é n  arravaló h a j l a m o s s á g á 
b a n  találjuk meg. Ebben a vonatkozásban három tipikus lelki természetről 
beszélhetünk. Félénkség, önbizalomhiány, vagy fogyatékossági érzés jellemzi 
őket, mégpedig úgy, hogy kapcsolatosság, átmenet van típusaik között.

Az iskolai szorongás másik oka bizonyos k ü l s ő  k ö r ü l m i é n y e k b e n  rejlik, 
így pl. abban, hogy a tanulónak erős érdeke fűződik teljesítményének ered
ményéhez. A megtigyeltség érzése, vizsgálatoknál az ünnepélyes külsőségek, 
az osztálytársak szorongásának szuggesztiós fertőzése, a várakozás feszült
sége, új iskolában a szokatlan környezet: természetes forrásai e gátlásos 
érzelemnek. Súlyosbítják a helyzetet bizonyos tanári hibák. Ilyenek lehetnek 
a gúny és megszégyenítés alkalmazása, igazságtalanság, a hatalom és szellemi 
fölény éreztetése, a kelleténél hangosabb szó, türelmetlen idegeskedés s az, 
ha a tanulót csak horholni tudjuk, dicséretben sohasem részesítjük. A tanuló 
viszont önmaga lesz okozója szorongásának, ha nem készül s e miatt lelki- 
ismeretfurdalásai vannak, vagy ha az órák alatt figyelmetlen s így nem ért
heti, amit később emlékezetébe kell vésnie s be is kell gyakorolnia.

Külön fejezet foglalkozik a  m ű v é s z e k  l á m p a l á z á v a l .  Ez csak abban 
különbözik az iskolai szorongástól, hogy a művész helyzete és körülményei 
hatalmas méretűvé fejlesztik s így tünetei is jóval feltűnőbbek.

Ezt követően szerzőnk az iskolai szorongásra vonatkozó m e g f i g y e l é s e i 
n e k  é s  k í s é r l e t e z é s e i n e k  e r e d m é n y é t  a d j a .  A legkülönbözőbb iskolafajok hat 
és harminc év közötti 1500 tanulóját figyelte meg. A nagvobbfokú gátlásban 
szenvedőket kiválasztotta s velük kikérdező vizsgálódást végzett. Végül az 
ú. n. Szondi-íéle ösztöndiagnosztikai kísérleteket folytatta le. Sok fáradság
gal végzett vizsgálódásának adatai igazolják, hogy hasonló lelki természet, 
illetve ösztönalkat jellemzi a szorongásra hajlamos tanulókat.

A mű végül a  s z o r o n g á s  g y ó g y í t á s á n a k  nehéz feladatával foglalkozik. 
Minthogy tudatalatti folyamattal s érzelmi állapottal van dolgunk, pusztán 
értelmi meggyőződéssel vagy meggyőzéssel nem ellensúlyozhatjuk. Az egyet
len járható útnak az látszik, hogy a szorongást kiváltó cselekvéssel kapcso
latban igyekezzünk felkelteni kellemes benyomásokat.

Aránylag könnyebb az eset, ha mást akarunk meggyógyítani. Kisebb 
s csak fokozatosan növekedő feladatok elé állítva a tanulót, alkalmat kere
sünk arra, hogy megérdemelt dicséretben részesíthessük. Gyakori feleltetés- 
sel a sikerszerzés alkalmait szaporítjuk s a feleléshez való szoktatással 
ennek izgalmait közömbösítjük.

Sokkal nehezebb önmagunkat gyógyítani. Itt csak arra szorítkozhatunk, 
hogy a dologgal a múltban esetleg kapcsolatban volt kellemes benyomásain- 

 ̂kát igyekszünk felidézni és szereplésünknek elsősorban kellemes oldalaira 
’ iparkodunk gondolni. Sok függ célkitűzésünknek helyes irányától is. Ne a 

hiba kerülését, hanem az elérendő sikert helyezzük figyelmünk középpont
jába. Kellemes benyomásainkat valamely egyéb téren kínálkozó kis sikerek 
gyűjtésével is növelhetjük. Ellensúlyozza a rossz benyomást a cselekvés
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megismétlése, mert ez már többrtyire sikeres lesz. Ha az ismétlés nem alkal
mazható, bele kell nyugodnunk a balsikerbe, A legfontosabb, hogy ne szen
teljünk figyelmet sem a szorongásnak, sem tüneteinek. Nagyon súlyos esetek
ben az orvos szuggesztív ráhatásához kell folyamodnunk. Eẑ  általában ered
ményt hoz.

A baj tehát nem gyógyíthatatlan, bár gyógyítása nem könnyű dolog s 
éppen az iskolákban nehezen valósíható meg. Mindenesetre könnyebb a bajt 
megelőzni, mint gyógyítani. A szigorú, de szeretettel teljes nevelés ehhez az 
egyetlen út. Tárgyilagosság és következetesség — tanítványaink javára és 
érdekében.

A világosan tagolt, megfigyelésekkel és kísérletekkel gazdagon doku
mentált, kellemesen megírt, érdekes dolgozatot szívesen ajánljuk kartársaink 
figyelmébe. Dr. Kováts Gyula.

Kennsbert Károly: Misztika mint világnézet. (A misztikus életművészet 
elmélete és gyakorlata.) Budapest. 1941. Kókai Lajos kiadása. 210 oldal.

A belső szabadság, béke, egyensúly boldogságának útját szerzőnk az 
objektív megismerésben, vagyis „a személytelen, egyetemes Én egyetemes 
öntudatának közvetlen igazságszemléletében“ látja. Az ebben való fejlődésre 
ösztönzést a szenvedés ad, majd a cél megpillantása után az igazság meg
ismerésének vágya.

Erők óceánjában, kozmikus sugárzások között, vonatkozások hálóza
tában élünk. Sorsunkat a vonatkozások vonzóereje alakítja. Hajlamaink 
megszabott irányba visznek, szellemünk azonban szabad — öntudatunk 
fejlettségének arányában.

A természetes igazságosság a visszahatás törvényén át érvényesül. 
A szenvedés a bűn kiegyenlítése. A bűntől a misztikus halál (a személyi
ségnek a szellemért való feláldozása) szabadít meg.

Belső biztonságunk és nyugalmunk alapja csak az egyetemesség szem
pontjába helyezett öntudat lehet. Ennek megszerzéséhez rövidebb, misztikus 
utak is vezetnek. Ilyenek pl. a különböző joga-rendszerek: a rosszat is
jóra átfordító igaz cselekedet, a testi-lelki szervezetnek az öntudat alá
való befogása, az érzelmi szféra megtisztítása, a lét megismerésében való 
elmélyülés, vagy végül a szellemi síkok közvetlen átélése. Ezek az utak 
előkészítik és kiegészítik egymást; végigjárásuk az egyénnek legszemélye
sebb feladata.

A legfőbb cél: öntudatunknak a legmagasabb fokon való állandósí
tása. Eszköze: a szemlélődés. Eredménye: az unio mystica, vagyis az
objektív megismerés teljessége. Részesei mint végtelen lehetőségek letéte
ményesei egyetlen szellemi közösségben, a megvilágosodásnak magasztos
élményében élnek — Isten országában.

Rövid beszámolónk nem nyújthat kellő tájékoztatást az elgondolkod
tató mű gazdag ezoterikus tartalmáról. Érdekes kísérlet ez arra, hogy 
szinkrétikus egységbe kerüljenek a buddhista bölcselet, a hegeli filozófia, 
a keresztény evangélium és gnózis s a napjainkban átalakuló természet- 
tudományos világkép tételei. A szerző hatalmas képzelőerejének bizarr- 
ságok (pl. délibábos nyelvészkedés) az árnyoldalai. Stílusát műgond, szelle
mét mély és tiszta életbölcseség jellemzi. Tájékozódást kereső olvasóinak 
nem csekély hasznára lett volna a szerző egy a kérdés külföldi irodalmá
ban eligazító könyvészeti útmutatóval. Dr. Kováts Gyula.
Tatár András: Versek. Az aszódi ev. Petőfi-gimnázium Petőfi-önképzőköre. 
Bethlen-nyomda.

Ha nem is bizalmatlanul, de bizonyos tartózkodással nyúl az ember 
verseskötethez, melyet diák írt és önképzőköre nyomatott ki. Tatár András
nak ez a 206 lapos verseskönyve nemcsak kellemes csalódást, hanem meg
lepetést is szerzett. Nincs iskola vagy önképzőkör, melyben ne akadna egy- 
egy lángoló műkedvelő, ügyes rímfaragó, a versírás mesterségében járatos 
tanuló, akit társai megbámulnak, vállra emelnek, sőt bálványoznak, tanárai 
is jóindulattal, reménykedve támogatnak, lelkesítenek, hátha befut az írás
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művészet hivatalos csarnokába. Negyedszázados önképzőköri vezetésem alatt 
százával kószáltak tanítványaim közül az irodalom perifériáin, de bizony 
alig érkezett egynéhány be közülük. Tatár Andrásban is afféle, ma sem 
ritka gyanús őstehetséget véltem, akit önképzőköre előlegezett túlbecsüléssel 
glorifikál és naív diákértékeléssel küld az írók közösségébe. A verseskönyvet 
forgatva rögtön megállapítottam, hogy az aszódi Petőfi-önképzőkör kitűnő 
vezetőtanárával, Csizmadia Györgygyel, Tatár András verseinek kiadásával 
nem egy pajtásai közt népszerű dilettánst, hanem egy igen tehetséges, tanult 
poétát jutalmazott meg.

Érdekes, hogy' ez a szinte még gyermek költő 1923-ban, Petőfi cente
náriumában született. Lelke tele van Petőfi-rajongással. Tizenhárom
éves korától (1936-tól) olvashatunk már a gy'üjtemény'ben verseket, melyek 
tartalmi és alaki szépségükkel megkapnak bennünket. A fejlődés, fölfelé 
törekvés évről-évre örvendetesen fokozódik. A versek eszmei tartalma 
nemes, vallási és erkölcsi felfogása kifogástalan, emelkedetten emberi és 
tősgyökeresen magyar. A fiatal költő Petőfi-tanítvány teljesen szelleme, 
gondolatköre, lobogó pátosza, fordulatos kifejezésmódja, ügyes verstechni
kája Petőfi igazi'költőiségét, mély líraiságát tükrözi az utánzás vagy' kel- 
meiség hibái nélkül. Feltűnő, hogy Advnak vagy a moderneknek hatása alig 
érezhető a verseken, teljesen Petőfi nyomain jár, az ő költészetét tekinti 
ősforrásnak és minden gondolata, érzése, mely dalba kívánkozik, Petőfi 
lelkének prizmáján sugárzik keresztül. Iskolája nem hiába viseli Petőfi nevét.

A mintegy ICO vershez csatlakozik s a könyvnek második felét betölti 
Tatár Andrásnak három Petőfiről szóló drámája (Örök tavasz, Veled mara
dok, Petőfi megdicsőülése), mind a három az apoteózis ünnepi stílusában 
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A népi gondolat és a vidéki középiskola.

I.

A m ai roppan t a rán y ú  világm érkőzés végső eredm ényétől füg 
getlenü l is korváltozáshoz érkeztünk. A h írneves ném et történet- 
filozófussal, Joe lla l szólva ism ét a B indung  századába ju to ttu n k : 
a  feloldódás, az atom okra bom lás ind iv idualista  v ilágképét az új 
kötöttség, a közösség m élyebb átélése v á ltja  föl. Ez az á ta laku lás  
term észetesen nem a nap i po litika felszínén, hanem  a lelkiségben, 
a tá rsadalom  m élységében megy végbe. A népi gondolat, az új 
népiesség elsősorban m in t európai koreszme jelentkezik, nálunk  
azonban nem idegen átvétel, m ert m in t za jta lan u l ható  erő és m eg
határozó alapszín  m indig  o tt re jtőzö tt a m ag y ar művelődés mélyén. 
N éha megbúvó hegyi patakkén t, m áskor pedig az egész szellemi 
fo lyam atot hordozó ha ta lm as áram la tkén t. H iszen az európai szel
lem i életben is p á ra tlan u l áll az a tény, hogy népi alapokból, a 
népköltészet erőiből v irág zo tt ki Petőfi és A rany  m agyar irodalm i 
klasszicizm usa örök norm aként cs nem zeti értékjelzőként.

A m ag y ar szellem történet törvényszerűségének látszik az a 
tény, hogy az erők elapadása, elernyedése idején a  népiségből ú jul 
m eg egy-egy m űvelődési korszak. Nem tö rté n t ez m ásképen a 
920-as, 30-as években sem, am ikor a m ag y arság  legmélyebb átélői - 
nek élén Szekfű G yula u ta lt  a  refo rm  és hagyom ány szintézisére. 
H ird e tte  a szegény nép és a középosztály nem zeti ö n tuda to sítá 
sának anyag i feltéte leit is, azonban a m ag y ar szellemiség ú j ú tja it  
keresők szám ára az volt a legfontosabb m egállap ítása , hogy 
önelvű m agyar szellem i fejlődés csak a népi (nem faji) hagyo
m ánykincs és az európai m agasm űveltség  összeolvadásán a lap u l
hat. E z a szintézis bo ru lt pom pás v irág b a  a zene te rén  K odály és 
B artók  alko tásaiban , a szellemi tudom ányok terén, az ö n tu d a t és 
terem tő erő m indm agasabb fokára ju t a „hungarológiában“, egy 

Tanáregyesületi Közlöny. ]2
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H orváth  Jánosban , vagy  G yőrffy Istvánban . Az új m agyar szép 
irodalom  is a nép felé fordul: erkölcsi jogosu ltsága és m űvészeti 
igényei szinte e lválaszthata tlanok  a  népi so rs irá n ti  érdeklődéstől. 
A m ásodik népi hullám , az új népiesség írói, a fa luku tatók  (Illyés 
Gy., K odolányi J., F éja , T am ási stb.) szépirodalm i eszközökkel 
űztek szociográfiát, fe ltá r ták  a  nép életét, m egism ertették  szoká
sa it és esi hagyom ányait, ön tudatcsító  m unkát végeztek a  nép
k u ltú ra  szin tjén , az öneszmélés m unkásai voltak. H angot ad tak  
a népi közösség sejtéseinek, törekvéseinek, felm érték a  nép testi 
és lelki ad o ttság a it és egy olyan országos érzületet, a  m ag y ar sors- 
kérdéseknek olyan egységes lá tásá t te rem te tték  meg, m ely a jo b 
bakban m áris lé trehozta annak  világos tu d a tá t, hogy nem zeti 
m űvelődésünknek, de po litikai és tá rsadalm i rendszerünk  is igazi 
sú lypon tja  a  m ag y ar nép.

V annak  azonban író i törekvések, am elyek részben a m agas
m űveltség  őrhelyéről, részben m esszenyúló tö rténe ti perspek tívá
ból is veszélyesnek, vagy  legalább is m egokolatlannak lá tjá k  a 
népi gondolatot. Ezeknek azt válaszo lhatjuk , hogy a népi elv 
sohasem  ütközhetik  össze a  nem zeti eszmével. A népcsoportok 
fele tt álló sa játos m ag y ar nem zeti eszme, a  keresztény univerza- 
lizm us és a m agyar szellem iség különös ötvözete időtálló  alkotás, 
am elyet nem  hom ályosíthat el sem m iféle koreszme: a  haza fogalm a 
egy p illan a tig  sem szoru lha t h á tté r l e a népi elvvel, m in t európai 
koreszm ével szemben. H a  ez bekövetkeznék, akkor a D una—Tisza 
m edencéjére, л  fa ji m agyarság  körére szűkülne a m agyar élet. Ami 
az új népiesség á ram la táb an  biológiai gyökerű, fa ji vonásokat a 
szellem ro v ásá ra  kihangsúlyozó divat, a népet a nem zet fölé emelő, 
vagy  csak azonosító önáltatás, m ert ezzel a  k ism agyar gondo la tta l 
történelm i szerepünkhöz lennénk hű tlenek  — az m ind elvetendő, 
az m ind idegen tűznél lá n g ra g y ú lt ha ta lm i mohóság és nem a 
m ag y ar történelem nek ízén és különös zam atán  nevelkedett m a
g y ar szellemiség. H a a  m agyarság  megbecsüli a hazájában  lakó 
idegen nem zetiségeket, fejlődésük jogá t nem v ita tja  el, akkor 
v iszont m ég fontosabb kötelessége a  nem zeti szellem áldozatos 
m egvallása m ellett sa já t népiségének az ápolása is, saját népi 
hagyom ányainak és m élym űveltségének m egtartása  és m egnem e  
sítése. A nem zeti h iv a tá s tu d a t a la tt o tt rejtőzik  a közösségi k a te
góriák  sorában m ásodik helyen a népi m űveltségi állom ány. 
A szen tistván i tu d a to t híven hordozó és lélekkel valló  m agyar, a 
nem zeti m agyar gyökerével a népbe m erü l: örökös az élet eleven 
kö rfo rg ása  nem zet és nép között, am ely új és új ra jo k a t bocsát 
ki az iskola, a  m űvelődés ú tjá n  a nem zeti tu d a t kegyelm i, k a riz 
m atikus m agasságába. Nem  lehet e llen té te t fo rm áln i köztük: a 
te s t és szellem dualizm usa az é le t örök parancsa.

A népi gondolatkör nagy  erővel je len tkezett rnagyarság tudo  
m ányi vonatkozások és közösségi eszme kapcsán a  szűkebb é r te 
lemben v e tt pedagógiai irodalom ban is. Egészen ú jszerű  pedagó
g ia i rendszerek tagozódnak a . m agyarság  le lk ia lk a tán ak  ú jonnan  

. fe ltá r t igazságai köré. (K arácsony Sándor, M akkai S ándor stb.) 
"M indnyájan  inegyeznek a lb a n , hogy a nem zetek m ai óriási v e r

senyében csak a m agyarság  ősi és eredeti sa já tság a it hordozó nép
pel való egyesülésre tám aszkodhatik  az igazi fejlődés. A  m agyar 
életform a, a m ag y ar észjárás eredeti sa já tsá g a it k u ta tjá k  szinte
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lázasan, m ert a  m ai isko larendszert nem. ta r tjá k  m indenben m a 
g y á r  feltételekhez szabott képletnek. H irdetik , hogy elérkezett a 
m ag y ar pedagógiai tuda to sítás  ideje; m agunkra , tá rsaslé lek tan i 
tu la jd o n ság a in k ra  kell ism erni, vissza kell nyú lnunk  a m agyar 
népi hagyom ányokhoz, m ert veszélyben v an  külön színünk és sa já  
tos je llegünk . A  népism eret szám ára m inden tá rg y  körében helyet 
kell adnunk, m ert ez előfeltétele a nép és középosztály lelki össze 
fo rradásának .

II.

M ilyen következm ényeket vonhat le a m egváltozott körűim é 
nyékből az iskola? H iv a tása  u g y an  elsősorban a  m eglévő m űve
lődési kincsek áthagycm ányozása, azonban fel kell figyeln ie a 
m egváltozott szellem iségben jelentkező új k ívánságok ra  is. A ko r
szellem józan b írá la ta  és a m érlegre te t t  törekvések m egvalósí
tá sa  szin tén  fe lad a ta i közé tartozik . A korszerű  m agyar közép 
iskola nem lehet elszigetelt to rn y a  az öncélú tudom ányoknak, 
hanem  a vidék művelődési, szellem i és szociográfia i központja. 
Az isko lá t körülvevő világkép  értelm ezésében vezető szem pont а 
népi, m ert a m agyar szellem- és gondolatterm elésben m a m ár m ód
szeres kere teke t nyertek  a  m ag y ar fa lu  m egism erésének cé lk itű 
zései. A vallásos v ilágkép és az ú j népi gondolat közötti kapcso
la to t kötelességünk ú jra  fogalm azni és beleépíteni elvi tájékozó 
dósunkba. K ülönösen kisebb népnek nem  m arad t m ás h á tra  tö r 
ténelm i v iharok  idején, m in t népiségénck, egyéni ado ttságainak  
csigaházába húzódni és k iv á rn i a jobb idők eljövetelét. Ez a k o r
szellem sem rom bolhatja  le a kétezeréves k u ltú ra  örök a lap ja it, 
a kereszténységet és a görög m űveltséget, de m agába sz ív ja a népi- 
ség szellem ét és ezáltal m egőrzi a m a g y a r szellemiség egyéniségét, 
b iz tosítja  kü löná llását s fennm aradását.

K ülönösen kötelezi az új gondolatokba való m élyedés a fa lusi 
gim názium okat, m ert ezek m indnyá jan  annak  a  nem zeti a k a ra t 
nak  köszönhetik  lé tüket, hogy a m agyar középosztályt a falu  ős- 
ta la jábó l frissítsék  fel. H a  a m agyar tá rsadalm i fejlődésben az 
utolsó 20—30 évben n ag y a rán y ú  á ta lak u lás  m ent végbe és a népi, 
a m agyar fa ji elemek nagym értékben  fog la lták  el a vezetőhelye 
két, ez döntő m értékben a  fa lu si középiskolák érdeme. A fe lfr is 
sülés ütem e gyorsítandó, m ert az idő sürget. A h iva ta los korm ány 
zat részéről bevezetett tehetségku ta tás is fe ladata  m agasla tán  álló 
vezetőréteg  k iterm elését célozza: a k ivá logatásnak  azonban minél 
szélesebb rétegekből kell m egtörténnie és a népi rétegek meg 
felelő egyedeit a m ainál sokkal nagyobb m értékben kell bevonni 
a középiskolázásba. A kérdés egyik  kiváló ism erőjének (Szombat- 
fa lvy  G yörgy: A tá rsadalm i vezetők és a gim názium ) ada ta i sze
r in t  az érte lm iség  legterm észetesebb te rm ő ta la ja  m ég m a is p a r 
lagon van, m ert a g im náziuipi tanu lók  egyharm ada B udapestrő l 
és környékéről való (ezer helybenlakóra 34 tanuló  jut) a 27 gim 
názium m al rendelkező nagyközség és környékén viszont ezer 
lakó ra  csak 7 tanuló  esik — ezenkívül a három  legfelsőbb réteg, 
a  népesség 116% a a g im názium i tanulók  68 2%-át ad ja , a 3,800.000 
lelket szám láló falusi agrárnépesség  viszont csak 894 tanu ló t ad

12*
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a g im názium nak. A ’túlnyoinólag m ezőgazdasági h á tté rre l rende l
kező mezőkövesdi gim názium  tan u ló an y ag án ak  is csak 30% a  szá r
m azik agrárnépességből, vagy  pl. Cegléd 47%-ban mezőgazdasági 
lakosságából 15% ju t a gim názium ba. A m agyar viszonyok szerin t 
pedig az igazi vezetőképző iskola a gim názium . Egyetem es nem 
zeti érdekek teszik szükségessé az érte lm iség i rétegek u tá n p ó tlá 
sán ak  szélesebb és mélyebb alapokból való k iválogatását. A falusi 
rétegek bekapcsolása sokkal több tehetség k iv á lo g atásá t teszi 
lehetővé és egyszersm ind m egakadályozza a tá rsadalm i osztályok 
kasztszerű  elkülönülését.

A fa lu si középiskoláknak tehát abból a célból, hogy a  fenti 
h iv a tásu k n ak  m inél tökéletesebben m egfeleljenek, különös kö te
lességük a népi gondolat és a középiskola kapcso la taival való fog
lalkozás és az új követelm ények józan m egvalósítása. Távol álljon 
azonban tőlünk, hogy a nagyobb néprétegek beengedése u g y an 
akkor sz ínvcnale jtést je len tsen : egy m éltányosan és okosan a lka l
m azo tt szelekció m indig  m egszabadíthatja  a fa lu s i isko láka t is a 
nemodavaló elem ektől

M it követel a  népi gondolat m egvalósítása a m ag y ar vidéki 
középiskolától1? V idéken először is a városi iskolák nevelőoktatóitól 
elütő szellem i és erkölcsi m agatartást, sajátos érzületet, különleges 
elm élyedést a m agyarság tudom ány  sajátos kérdéseibe, eggyéolva- 
dást a népi lélekkel. A vidéki köznevelők rend jének  kell elsősor
ban a r r a  törekednie, hogy a  népi rétegek és a középosztály közötti 
közvetítéssel a kiegyezés kora óta ta rtó  trag ik u s  kettészakadást 
m egszüntesse. K ülönleges le lkü le tte l rendelkezzék a. vidéki közép
iskola: fokozott szociális gondoskodást, a  falusi gyerm ek sajátos 
le lk ia lk a ta  irá n t i  m egértést és érdeklődést kell m agában  hordoz
nia. Nem zeti szem pontból ideális volna, ha m inden köznevelő 
p á ly á ja  kezdetén néhányéves vidéki m unkásságot fo ly ta tn a  és 
mély m agyarság tó l eltelve kerü lne ism ét a színtelenebb közpon
tokba. A  m agyarság  eredeti, ön tuda tlan  fo rrása  buzog ezekben a 
falusi gyerm ekekben, zam atos beszédjükben, sajátos, konk ré tra  
vonatkozó eszük járásában  és g y ak o rla ti életm agyarázatukban . Aki 
a falusi m ag y ar gyerm ek, a népi gyerm ek ism eretszerzésének 
sajátos, tudom ányosan  m ég kevésbbé fe ltá r t m ódját m eg nem 
ism eri, avagy  legalább is beleérzéssel m agáévá nem teszi, az a 
nevelőoktatói m unkának  csak a felszínén m arad. A m agyar nép- 
jellem  tanulm ányozása rendk ívü l fontos e téren , m íg tudom ányos 
adatfelvéte lek  nem  á llnak  rendelkezésükre, m íg a m a g y a r mód 
szer kérdése nem fog lalkozta tja  eléggé a tudom ányos k u ta tás t: 
add ig  csak a népiséget önmagukban! átélő és a m agyar szellem i
séget lelkűkben hordozó nevelőktől v á rh a tju k  a népi g im názium  
felé vezető u tak  kiépítését. A sa já to san  m agyar m ódszer több le l
ket, több h irte len  m unkalendü lete t ta rta lm az, a m agyar ara tó  
sű ríte tt, roppan t erőfeszítéséhez hasonlóan, de u g yanakkor keve
sebb rendszert.

A m űveltségi anyag  közvetítésének eredm énye a ttó l függ, 
sikerül-e a növendék lelkében ezek e lsa já títá sá t személyes üggyé 

• ten n i. A központi helyet fog la lják  el a  nem zetism ereti tá rgyak , 
’ ezek közül is a leglényegesebb a m agyar n ye lv  ápolása. D öbbe

netesen kevés óraszám a van  a m ag y ar nyelvnek: különösen pótol
h a ta tlan  h iá n y t je len t ez a városi iskolákban, m ert a mai n ag y 
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városi diák elszakadt a  földtől, a m agyar nép i k u ltú rá tó l (pl. a 
Toldi tá rg y a lása  a pesti d iák kom oly igénybevételét je lenti). 
A súlyos h iányok p ó tlá sá ra  m a m ár sok olyan m unka je len ik  meg, 
am ely  a m agyarság  testi és lelki a lka táva l, létfeltételével foglal 
kozik és fe ltá r ja  a m űvelődés népi a lap ja it. A lapvető  szempont 
és elengedhetetlen  követelm ény a népism eret ápo lása nem csak a 
m agyar irodalom  keretében, hanem  m inden tá rgyban . A népra jz 
nak, m int külön tá rg y n ak  bevezetése nem szükséges, bár további 
eredm énytelenség és városi h a tá s ra  fellépő fo ly ta tó lagos elszín te 
lenedés esetén ez is m eggondolandó. A nép, elsősorban a m agyar 
parasz tság  testi és lelki o rganizm usának, külső ado ttságainak  
ism erete : viszonya az egyetem es m űveltséghez, h a tá sa  a  m agyar 
m űvelődés különböző á g a ir a  különösen a m ag y ar iro d a lo m ra  — 
Ezen kérdések v izsgála ta  a korszerű középiskola lelkiism eretesen 
m egoldandó feladata . A m ag y ar nem csak szak tárgy , nem  szak 
tudom ány, még csak nem is esztétika, hanem  a m ag y ar sors, a 
m agyar lélek története. Nem csak a  kiem elkedők lelkének ism ere 
téré van  szükség, hanem  a közösségére, a népére is. A közösséget 
a néplélek irá n y ítja : a  népiélek m egnyila tkozása a népköltészet, 
a  népm űvészet, népszokások stb. A m a g y a r ta n ítá s  keretében  alsó 
fokon a  népéle t körébe vágó olvasm ányokból k iin d u lv a  (minél 
több népm ese, n épballada stb., hiszen m esekedvelő nép vagyunk) 
a  felső osztályokban  tu d a to san  m eg kell keresn i az egyetem es iro  
dalom  és a népköltészet kapcso la ta it, r á  kell m u ta tn i a rra , m ilyen 
je len tő séget tu la jd o n íto tta k  író ink  a  p ara sz tság n ak , m it te tt  az 
irodalom  a nép i rétegek  jo g a ié r t és fölem eléséért. R egényíró ink  
tá rg y a lá sáb a n  nagyobb helyet kell b iz to sítan i a  ko llek tív  szem 
pontoknak, tá rsadalom ábrázo lássá  m ély ítendő  az irodalm i élet egy 
egy  vetü lete . A népi szem pontok, a m a g y a r ősrétegek szerepének 
k idom borítása  ú j színeket kölcsönöz sok-sok író n k n ak : a nép ism e
re t k im eríth e te tlen  k incsesbányája  egy A rany , v ag y  az ú j népies 
ség írói. Term észetesen az irodalom  népi szem pontokra u ta ló  tan i 
tá sáb an  sem m iféle szerepet nem  k a p h a t a századforduló  mű 
p ara sz tja , a  ham is és igazságokat elkendőző népszínm ű-divat, vagy  
a Göre Gábor-séma, a m a g y ar nép k igúnyo lása .

A m ag y arság  szám ára a nép ism ere t az igazi ön ism eret: a m a 
g y á r  sors-népi sors szemszögéből á té r ték e lt irodalom történe t, a 
tá rsa d a lm i vonásokat k ihangsúlyozó irodalom szem lélet, a nép 
nyelv, az ízes nyelv járások , m in t igazi nyelv i ő sfo rrás értékelése 
őszin tén  szo lgálná ezt a nem zeti ön ism erete t és a m a g y ar m iv o lt
nak  az eddig inél szükségesebb m egbecsülését.

A történelem  ta n ítá sáb a n  is a m ag y ar em berre, a m ag y ar 
m ú lt cselekvő, önfeláldozó hőseire vetődik  a hangsú ly  és ugyan 
ak k o r a tö rténe lm i rendek, osztályok m elle tt elsősorban a m ag y ar 
p a ra sz tság ra , a m a g y ar tö rténelem  e lv á la sz th a ta tla n  részére és 
vele eg y ü tt a szülőföld m ú ltjá ra . A m a g y a r tá rsadalom  k ia la k u 
lá sán ak  v iz sg á la táb an  a jobbágy  tö rté n e ti sorsa, a m ai nép ősé 
nek évszázados szerepe a m ainál jobban  v ilág ítan d ó  meg. M ilyen 
jo g a  és kötelessége, te rm elési m ódja vo lt és m i a helyzete m a az 
egyetem es tá rsadalom ban?  Századokkal v isszanyúló  sorskérdések 
kel való foglalkozás a tö rténe lm i ta n ítá s  fe lad a ta  és van-e a ma 
g y a rsá g n ak  életbevágóbb, sú lyosabb sorskérdése, m in t a m agyar 
népi erő m e g ta rtá sa  és fokozása? T ényekre a lap íto tt igaz t á r 
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sadalom szem léletet kell n y ú jta n ia , á t  kell vennie a szociológia 
szerepét is.

A fö ld ra jzo k ta tá s  különleges m a g y a r fe lad a ta  a sa já to s  ha* 
zai te lepülésform ák, a nép i é le tfo rm ák a t őrző tan y aren d szer m eg
ism ertetése, a  m a g y ar tá ja k  ra jza , a m a g y a r sors különféle v á l
to za ta in ak  b em u ta tása  a tá j és nép viszonyában. Az eddig ta n íto tt  
nép ra jz  a fö ld ra jz  körében helyezkedett el: helyénvalónak  lá tsz ik  
a szü lőfö ld ism erette l kapcso la tban  álló nép ism ere t további elm é
lyítése. S zo lgá lja  m inél több p á ly ad íj a szülőföld m egism erését: 
grafikonok , té rképek  sugározzák a község népesedési és gazdaság i 
energ iá it. Hol m u ta th a tn á n k  rá  jobban  a közösségi élet fo rm áira , 
m in t a n ép k u ltú ráb an , a  nép színes szokásaiban és dolgos hétköz
n ap ja ib an , fö ld ra jz i és e tn ik a i elhelyezkedésének ra jzáb an ?  A p a 
rasz ti tá rsad a lo m  igazi feszültsége éppen az egyén és közösség 
v iszonyában  re jlik . A te rm észe tra jz  is bővítendő a tá rg y i nép
ra jzza l, ú j fe lad a ta  a nép i k u ltú ra  kincseinek fe ltá rá sa  és a g y e r
m ekkel való m egszerettetése. A népies növény- és á lla tnevek  ta n ú 
ságo t tesznek a nép képzelőerejének, le lk i v ilág án ak  p azar gazdag 
ságáró l és a m a g y a r m űvelődéstö rténet igen értékes fejezetét a l
ko tják . G yűjtésűk, szám o n ta rtásu k  a nép i v ilág  széleskörű m eg is
m eréséhez és kellő értékeléséhez ju t ta t ja  az iskolát.

A  ra jz tan ítá s  szem pontjai is h a lla tla n  gazdagodást nyernek 
a népm űvészet fo rrása ibó l. L eszállva a néplélek  m élységeibe és 
értékesítve  a n ép ra jz i szem pontokat, ú jjá sz iile the tik  az egész m a
g y a r  ra jzo k ta tás . M egindítandó  egy if jú sá g i g y ű jtő m u n k a az 
egyre kallódó és színtelenedő népi m otívum ok, népviseleti tá rg y a k , 
építkezési form ák, fa fa rag áso k  fe lk u ta tá sá ra  és m egőrzésére. M in
den vidék i g im názium  terem tse  m eg a m aga n ép ra jz i és szülőföld- 
m úzeum át.

Az ének és zene  te rén  is felm érhete tlen  fe lad a ta i v annak  egy 
nép i tá jékozódású  g im názium nak. A m a g y ar zene te rem tő  e re jé 
nek csodás k ibom lásá t és eu rópai je len tőségét köszönhetjük  annak  
a ténynek, hogy a nép i forrásokból, ősi hagyom ányokból szü le te tt 
ú jjá . Az ú j m a g y a r zenében valóban  a nép i k u ltú ra  m agasodo tt 
m agas m űveltséggé, m egőrizvén a m ag y arság  ősi színeit. Az isko
lák  kötelessége az ú j zenei közvélem ény m egterem tése, hiszen a 
zene a nem zetnevelés, a nem ze ttuda to sítá s legjobb eszköze. K ó ru 
sok szervezése, dalosversenyek, az egyetlen  k lasszikus m a g y a r 
zene te rjesz tése a nép i elv m egvalósításának  legelső követelm énye.

A hit- és erkölcstan, m in t a legfontosabb érzü le ta lak ító  tá rg y , 
tág  te re t n y it  a nép lé lek tan i vonatkozások, az E g y h áz  életébe m é
lyen belegyökerező népszokások ápolásának . A kereszténység  és 
m a g y arság  e lv á la sz th a ta tla n  fogalm ak: az igazi m a g y arság  leg 
lényegesebb jegye a kereszténység. A nép i vallásosság  fo rm áinak , 
a X V II. és X V III. század sz in tjén  m egkövü lt barokkos v o n ása i
nak  szem léltetése igen értékesen egészíti k i a népi m egbecsülte- 
tésére irán y u ló  isko lai m unkát.

Az idegen n ye lv ek  ta n ítá sáb a n  is tek in te tbe  veendő a m a g y a r 
gyerm ek le lk ia lka ta , az ifjú sá g i egyesü le tek  v iszont az ú j érzü let 
m eggyökereztetésére tehetnek  a legtöbbet. A  m odern nevelő
ok ta tó i m unka igazi m űhelye kü lönben is a m egm erevedett sza
való és előadói fo rm ákkal gyökeresen szak ítan i kész egyesü le ti 
élet, a m a g y a r  le lk ia lk a tta l jobban  m egegyező vitatkozó, eszm e
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váltó  m unkaközösség. Ezekben szem élyes viszony a lak u l k i ta n á r  
és tanu ló  között és így  .alkalm asak a rra , hogy a  m a g y a r sors
kérdésekkel, a nép i alapok  tu d a to sítá sáv a l, a nép p roblém aköré
vel öntevékenyen foglalkozzanak (fa lu k u ta tás , reá lis  tá rsad a lo m 
szem lélet k ia lak ítása , nép i em lékek g y ű jté se  stb.). M indezeket 
összefoglalva, a v idék i középiskolákra v á r  az a fe ladat, üogy a 
népi g im názium ok felé vezető u ta k a t k iép ítsék  és hely i nép fő isko 
lák  m egterem tésével a népnevelésnek n ag y  érdekeit szűkebb cél
kitűzésén is tú lm enőleg lelkesedéssel szolgálják .

M eggyőződésünk, hogy tö rténe lm i szükségesség az ú j m a g y ar 
középosztály, az ú j m a g y ar vezetőrétegek k ia lak ítása . Ez, a  nem 
zet egyetem es tö rténe lm i c é lja it hordozó középosztály a népből 
ú ju lh a t meg. A v idék i középiskola e lső rangú  fe ladata , hogy ezt 
a  h a lasz th a ta tlan  m e g ú jítá s t a népi elv pedagógiai kö ve t aim ing ei- 
nek m egvalósításával, az igazság  lá tá sán ak  elszánásával, de é v  
századok m űvelődési ér tékeinek csorbítása és m egtagadása  nélkül 
v igye végbe.

Mezőkövesd. Dr. P app Zoltán.

FIGYELŐ.

Diáklevelezés.
Beszám oló а  К . T. К . K . (K özépiskolai T anulók  K ülfö ld i 

K apcso la tai) iro d á ján ak  1940—41. tan év i m unkájáró l.

1. Id eg e n n ye lvű  k ü lfö ld i levelezés.
A Cserkészszövetség 10 évig  v irág z o tt d iáklevelezési iro d á já 

nak 1938. évben tö rté n t feloszlatása u tá n  a csaknem  egyéves szü
ne t a la t t  roham os so rvadásnak  in d u lt a diáklevelezés. A külfö ld i 
kapcso la tok  ú j felvételét, a diáklevelezés központi i r á n y ítá sá t az 
O rszágos K özépiskolai T an á reg y esü le t É lőnyelvi S zakosztá lya t i t 
k á ra  ú tjá n  v á lla lta  m agára . Az ú j háború  első évét is m agábán- 
foglaló és term észetesen ú j nehézségekkel küzdő tevékenységéről 
a  „T anáregyesü le ti K özlöny“ 1940. októberi, 2. szám a ad összefog
la lást. Az e lm últ 1940—41-i m ásodik háborús évben a kü lfö ld i d iák 
levelezés a V. K. M.-től ú jjá szerveze tt К . T. К . K. ircd a  hatáskörébe 
kerü lt. A to rnyosu ló  ú jabb  nehézségek ellenére az ú j szervezetben 
szélesebb alapozású m unkalehetőségekre, sőt ú j kezdem ényezésekre 
is mód ny ílt, hiszen az iro d á t a V. К . M. a b a rá ti állam okkal kö tö tt 
ku ltú regyezinények  a lap já n  lé tes íte tte  és így  m űködését ism étel
ten  k ibocsáto tt rendele té i ú tjá n  is tám ogatta .

1. K ü lfö ld i-m agyar társin tézetek . A tá rs isk o lák  rendszerére 
való á tté ré s  g o n d o la tá t a d iáklevelek  irá n y ítá sá n a k  és ellenőrzé
sének lehetősége a d ta  meg. 1940 őszén az iroda I. sz. „T ájékozta tó“- 
já b an  közölte a m a g y a r középiskolákkal ezt az ú j gondo latát. 
Az iskolák  egy része öröm m el fogadta, m ás része a m eglevő kü lön 
féle v idékekre szóló, te h á t rendszertelen  egyéni levelezések köz
v etítése  m elle tt bevezetésre érdem esnek ta lá lta . Ig en  sokan fog
la lta k  azonban ellene is á llás t, m ondván, hogy a  tanu lóknak  ked
vét szegné az ellenőrzés b árm ily  ta p in ta to s , de m égis nagyobb
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lehetősége, és nem  is leh e t érdekes, változatos a m ind ig  ugyan  
azon k é t in téze t tan u ló i között fo ly ta tódó  levelezés. P ró b á ró l lé 
vén szó, e lkész íte ttük  a tá rs in téze tek e t is v á lla ln i ha jlan d ó  isko 
Iák jegyzékét. M ár előbb ném et, olasz, angol és fran c ian y elv ű  
„T ervezetet“ k ü ld tü n k  az összes nagyobb állam ok h iv a ta lo s  szer 
veihez. E  te rveze tte l ú ttö rőknek  szám íto ttu n k  s a kü lfö ld i irodák  
is a  „M agyar rendszer“ elnevezést honosíto tták  m eg a tá rs isk o la  
rendszerre . P ró b ak ép en i m e g v aló s ítására  azonban csak N ém et 
ország és O laszország vállalkozott. F in n o rszág  és S vájc  iro d ái az 
eszm ét öröm m el üdvözölték, de nem zeteik isko lái felé való ily  i r á 
ny ításhoz szükséges szervezetük h iá n y á t hozták  fel. Svédország 
és H o lland ia  iro d á i sajnálkozó válaszkén t m űködésük kényszerű  
évközbeni m egszüntetésérő l tu d ó síto ttak , B u lg á ria  központi szerve 
pedig belső nehézségeire h ivatkozva, m ég az egyéni cím közvetítés 
te rén  is csak m in im um ot íg é rh e te tt. J a p á n n a l a  tok ió i m ag y ar 
követség közb en já rá sáv a l fo ly t a tá rg y a lás , eredm ény a  m a g y ar 
ja p á n  egyén i levelezés bizonyos fellendülése le tt, de igazi tá rs  
isko la-rendszer ez évben m ég nem  tu d o tt k ia lak u ln i.

P róbaképen i ném etországi társin tézete t k ap o tt 29 (23 fiú és 
6 leány) m agyar középiskola (gim názium , kereskedelm i és tan ító  
képző eg y a rán t) . Az összepárosítás m a g y a r részrő l tö rtén t. M un 
kásságáró l beszámolót nem küldött 10 (7 fiú  és 3 leány) iskola. 
A bekü ldö tt 19 (16 f iú  és 3 leány) iskola je len tése szerin t felvette  
a k apcso la to t ném et tá rsin téze téve l, de 5 (4 f iú  és 1 leány) 
iskola nem  k a p o tt választ. Iro d á n k  u tá n já rá s a  sze rin t az illető  
ném et isko lákban  m egbízo tt vezető ta n á ro k  k a to n a i szo lgálata  
m ia tt  a  levelezés o tta n i m egszervezése nehézségekbe ütközött. 
14 (12 fiú  és 2 leány) iskola azonban élénk k apcso la to t é p íte tt ki 
tá rsisko lá jáva l. Je len tése ik  összegezése szerin t (az alább következő 
Különféle ném et v idékekre levelezőktől m ost eltek in tve) csak tá r s 
isk o lá ján ak  egyes osztályaibó l való tan u ló k k al állandó  levelezés
ben v an  ISO fiú- és 79 leány tanu ló , ebből 26 fiúg im ázium i le án y 
tanuló , azaz összesen 229 m a g y a r középiskolai tanu ló . Legtöbb 
levelező a debreceni p ia r is ta  g im názium ból és a  budapesti E rzsé 
bet N őiskolából v an  (45, ill. 35 állandó  levelező).

Olasz tá rs isko lá t k a p o tt 28 (21 fiú  és 7 leány) középiskola. 
A  páro sításo k  e lő jogát az olasz iroda k é rte  m agának ; óhajuk  sze
r in t  az olasz isko lák  á lta lu k  fe lszó líto tt vezető ta n á ra i  keresték  
fel bem utatkozó leveleikkel m a g y a r k a r tá rs a ik a t,  k i előbb, k i elég 
későn. Íg y  sa jn á la to s  m ódon a m a g y a r iroda nehezebben tu d o tt 
befolyni az in tézetközi kapcso la tok  felvételének sü rgetésére . A pá 
ro s íto tt isko lák  közül évközi m u n k á ján ak  eredm ényérő l nem  k ü l
dö tt évvégi je len tést 12 (8 fiú  és 4 leány) iskola. A  je len tés t tevő 
16 (13 fiú  és 3 leány) iskola m ind  fe lve tte  a kapcso la to t k ije lö lt 
olasz tá rs isk o lá jáv a l. Ebből 9 (6 fiú  és 3 leány) iskola az év fo lya
m án élénk és szoros kapcso la tban  á l lt  egym ással. A  csak tá rsisko  
lá jab e li tá rsa k k a l rendszeresen  levelező tanu lók  szám a 109 fiú és 
27 leány, összesen 136 tanuló . T ekin tve, hogy a m a g y a r iskolák 
jelentősebb részében az olasz nyelv  ta n ítá sa  m ég csak fejlődőben 
.van s így  még csekély a  haladó, levelezni képes felsős olaszosok 
.száma, az eredm ény kie lég ítőnek  m ondható. H ét fiú isko la  jú n iu s i 
je lentése szerin t a levelezés m ég csak fejlődőben van, csak  elő 
készítő á llapo tban  volt. vag y  csak a I I . félévben tö rté n t össze-
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kapcsolódás, vagy  a vezető ta n áro k  kölcsönös k a to n a i szo lgálata  
m ia tt, s így  a levelezések igazi k ifejlődése a je len tésté te l u tá n ra  
volt várha tó . Legtöbb tá rsisko lás olasz levelező a budapesti V II. 
kér. á llam i M adách g im názium ban  volt.

O tt, ahol tan ácsu n k  sze rin t a vezető ta n á r  csak m egbízható 
jellem ű, komoly gondolkozású ta n u ló k a t részeltet a  társiskola- 
levelezésben és az irá n y ítá s t a ty a i gonddal, szerete tte l végzi fe le t
tük, o tt elesik  a  legfőbb e llenérv : a diák, m ég h a  gyengébb tanu ló  
is, n y ilt  lélekkel m u ta tja  be fogalm azványát, tan ácso t és ja v ítá s t 
kérve és öröm m el sie t tan áráh o z  a válaszlevéllel, dicsekedve m u
to g a tja  a benne é rkeze tt fényképet, dalszöveget stb.

A  jelentések a lap ján  örömmel á llap ítju k  meg, hogy 37 közép
iskolában az önképzőkörök kere tén  belül külön „Levelező szakosz
tá ly“ m űködik. Ezen szakosztályok fe lá llításának  go n d o la tá t is 
irodánk v e te tte  fel és a ján lo tta  bevezető őszi tá jékozta tó jában . 
Kedves m unkaközösségek ezek, hol összeforr ta n á r  és diák. M eg
beszélik, önként m egm uta tják  az érdekesebb leveleket, sok érde
kes és új dolgot hall m indenki az illető  országrész, életéből, s evvel 
is tá g ítjá k  látókörüket. A tanulók  u ta sítá st, tanácsokat kapnak  a 
levélírásra , s tílu suk  fejlődik. Közösen megbeszélik a h ibákat: 
könnyű mód az idegen nyelven való elm élyedésre. M indez azon
felül rengeteg  a lk a lm at ad a  nevelői ráha tások  észrevétlen, de 
an n á l hatékonyabb  alkalm azására .

2. E gyén i cím közvetítések. A próbaképen bevezetett tá rs isk o la 
rendszer m elle tt tovább fo ly t a  hagyom ányos egyéni cím közvetí
tés is. A II . félévben szabványos ű rlap o k a t nyom attunk  és kü ld
tünk  szét az iskolának. A kérések így  egyöntetűbb form ákban 
érkeztek  be. A nyelvek szerin t különféle színű és csupán 12—12 
cím et ta rta lm azó  ű rlapok  bevezetése igen sok aprólékos rendszerező 
m unkától szabad íto tta  fel a  központot és jóva l könnyebbé te tte  
a kü lfö ldre való kiküldést, v a lam in t az o tta n i szétosztást is.

A külföldi irodákhoz k ikü ldö tt cím ek szám adatai a követke
zők: N ém et nyelven N ém etországba 552 (400 fiú  +  152 leány), 
S vájcba 70 (48 +  22), H o lland iába 225 (99+J26), B u lg áriáb a  125 
(78 +  47), F innországba 348 (235 +  113), olaszul O laszországba 200 
(145 +  55), S vájcba 34 (27 +  7), franciáu l S vájcba 302 (223 +  79), B u l
gáriáb a  122 (108 +  14), H o lland iába 15 (1 +  14), angolul J a p á n b a  41 
(32 +  9), A m erikába 62 (51 +  11), Svédországba 21 (21 +  0) cím. Az 
összes k ikü ldö tt cím ek szám a 2117 (1468 fiú  és 649 leány).

Az eddigi m ag y ar diáklevelezési szerveknek nem volt h a tá s 
körük a rra , hogy a ténylegesen lé tre jö tt és folyó levelezésről á t 
tek in tő  képet nyerhessenek. Iro d án k  az évvégi beszámoló jelenté: 
sek cé ljá ra  egyöntetű  ű rlap o t kü ldö tt ki. K érésünkre , sajnos, csak 
107 középiskola kü ld te be je len tését. íg y  még m indig  csak részle
ges képet n y erh e ttü n k  az országban tényleg  folyó levelezésekről. 
Ez m égis az első ilynem ű áttek in tés. E  szerin t a  107 középiskolából 
leveleztek ném et nyelven N ém etországgal 460 (264 f i ú +  196 leány), 
Svájccal 39 (24 +  15), H ollandiával 15 (10 4 - 5), B elgium m al 3 (1 +  2), 
B u lgáriáva l 4 (4 +  0), F inno rszágga l 483 (276 +  207), S kand ináv  
állam okkal 20 (8 +  12), olaszul O laszországgal 128 (73+55), S v áje : 
cal 1 (0 +  1), franciáu l Svájccal 36 (33 +  3), B u lgáriáva l 4 (4 +  0), 
F ranciao rszágga l 31 (28 +  3), F innországgal 10 (10 +  0), O lasz
országgal 6 (6 +  0), B elgium m al 5 (5 + 0 ), angolul A ngliával 5



164

(5 +  0), Ja p á n n a l 38 (37 +  1), A m erikával 58 (47 +  11), vo lt még 
Jugosz láv iáva l és S zlovákiával levelező 2 (2 +  0) tanuló, azaz ösz- 
szesen 1348 (832 fiú  és 516 leány) tanuló . A társisko lák  levelezőivel 
e g y ü tt teh á t az elm últ évben tudom ásunk szerin t állandóan  leve
lező m ag y ar tanu lók  összes száma a  107 középiskolából 1713 (1001 
fiú  és 622 leány). Az egész tanévben ievelezőnkint 3 levélvá ltást 
véve alapul, hozzávetőleg 5000—5000 diáklevél m ent, ill. jö t t  á t 
a határokon . E llenkező hiedelem  ellenére több fiú  levelez m in t 
leány, am it a  fiúközépiskolák nagyobb szám a is m agyaráz.

Az irodánk  á lta l kü lfö ld re  k ikü ldö tt címek és a tényleges leve
lezések szám ad a ta it összehasonlítva, a  következőket lá tju k :

1. A részünkről k ikü ldö tt cím ek szám a több m in t a levelezők 
száma, te h á t igen sok levelezés nem  jö tt lé tre. Am a különbség 
kisebb lesz, h a  szám bavesszük, hogy á ttek in tő  ad a tu n k  csak 107 
iskolából van. Sok o lyan iskola sem kü ldö tt je len tést, honnan  pedig 
kü ld tünk  kü lfö ldre kérést és ny ilván  van  is lé tre jö tt levelezés, de 
nem v eh e ttü k  számba.

2. A ké t csoport egybevetése m u ta tja , hogy  m ég olyan orszá
gokkal is fo lynak  levelezések, hova a  m ag y ar iroda  m ár nem, vagy  
a lig  közvetített, m ert az o ttan i diáklevelezési irodák  m egszűntek, 
így F ranciao rszággal, A m erikával, B elgium m al, S kandináviával, 
A ngliával. T ehát folyik több, m ég az É lőnyelvi Szakosztály idejé
ből szü le te tt levelezés.

3. A különbség a lap ján  önként adódik az a  következtetés, hogy 
nagyszám ú külfö ldre kü ldö tt cím ből nem jö tt lé tre  levelezési k ap 
csolat. E  tény ad ja  az a lapo t az irodához érkező tü relm etlen  és 
szem rehányó sü rgetésekre  és a r ra  a téves e lham arkodott íté le tre , 
hogy a közvetítés lanyhán  m űködik. H olo tt az iroda m inden hozzá
érkező kérést legfeljebb k é t héten  belül kikiild az illető  k ív án t 
ország irodájának , sü rgős elintézést kérve. De ezzel aztán  sajnos, 
ki is csúszik a kezéből a k ik e rü lt c ím anyag  további so rsának  inté- 
zésev A külfö ld i irodák  k ik ü ld ö tt c ím an y ag u n k at gyak ran  igen 
lassan  vagy  csak részben in tézik  el. A sürgetésekre az iroda is 
rögtön sürget, néha azt is eredm ény nélkül.

K önnyű  o tt a helyzet, ahonnan  ide is érkeznek címek. Ezek 
rög tön i k iosz tásra  kerü lnek  a  m ag y ar iskolák között. Ide  egyedül 
F innország  kü ldö tt összesen 615, éspedig 95 fiú  és 520 leánycím et. 
V an  is igen nagyszám ú tényleges finn -m agyar levelezés. A többi 
iroda ide nem küld idegen cím anyagot! K is országnak alkalm azkod
n ia  kell a nagyobbakhoz. A m íg ez így  lesz, m ind ig  tcbb lesz a k i
küldött, részben m egsem m isült m agyar cím, m in t a külföldön e l
in tézésre k e rü lt és tényleg  lé tre jö tt levelezés.

4. Az áttek in tésné l szám bavcendő esetek azok is, am ikor a 
m ag y ar és külfö ld i irodák  közös m unkájából lé trejön  ugyan  a k ap 
csolat, de 1—2 levélváltás u tá n  elalszik és így  az évvégi tényleges 
levelezések között m ár nem  szerepel. V agy a levelezőtárs nem bizo
nyu l m egfelelőnek, vagy  a nehéz postaviszonyok, a  válaszokra 
való hosszas várakozás m ia tt elalszik az érdeklődés. Ez a nehézség 
is m indig  fenn fog á llan i a háborús idők a la tt  és csak a  béke 
h e ly reá lltak o r fog eltűnni, a könnyű  levélváltások, a  levelezési 
kedv újraéledésével.

H a a viszonyok nem kedveznek is m ostanában  az idegen
nyelvű  levelezések fejlődésének, a diáklevelezések ily  irán y b a n  is
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tö rténő  fo ly ta tásáv a l m égis ta rtozunk  nem zeti kultúrszínvona- 
kunknak.

Az élőnyelvi k a rtá rsa k a t, a  vezető ta n á ro k a t kérjük , hogy  a 
fen t részletezett nehézségek ism eretében türelem m el, m egértéssel 
k ísérjék  diáklevelezési irán y ítá su n k  erőfeszítéseit és tám cgasssák 
m unkánkat tovább ra  is.

Dr. H od inka  László
a  K .  T .  K .  K .  i d e g e n n y e l v ű  d iá k l e v e l e z é s  

v e z e tő j e .

Visszalapozunk.
1895—1896.

Ezévi közgyűlésünk K assán  za jlo tt le fényes keretek  közt cs 
fe le jthe te tlen  ked \es emléke m arad  egyesületünknek. A gyű lést 
K assa  város po lgáim esterének  fa lragasza előzte meg: Az Orsz. 
K özépiskolai T anáregyesü le te t országos ü lésre h ív ta  m eg várcsuk  
közgyűlése. K érem  a város közönségét, hogy a m egh ívo tt vendé
gek irá n ti  szíves fogadásunknak  és vendégszeretetünknek külső 
kifejezéséül h áza ik a t fellobogózni szíveskedjék. — Az esti gyorssal 
érkező vendégeket két szép f elkoszol űzö tt és gázlángoktól v ilá g íto tt 
d iadalkapu  fogadta. A m in isztert Szieber Ede tanker, főigazgató 
képviselte.

Beőthíj Zsolt elnöki m egnyitó jából: A középiskolai ta n á r  m un
kájá tó l függ  a  nem zet összes vezető osztályainak  m űvelődési sz ín
vonala. N incs pálya, mely a lét m unkájában , küzdelm eiben az 
erkölcsi erőnek gazdagabb fo rrásá t n y ú jtan á , de ezzel egyszersm ind 
a kötelességet kérlelhetetlenebb a lak jában  á llítan á  elénk, m in t a 
mienk. N em zetünk érdeke közös le lk iism eretünkből szól hozzánk, 
azt követeli, hegy  a  teljes odaadás, a  lelkes áldozatkészség veszítse 
el kivételesscgét. Szerény ka ted ránkon  tan ítv a , gy ak o rla to t jav ítva , 
k ísérletekkel vesződve, ta lán  a nap i m unkánktó l lope tt ó rákban 
továbbképzésünkön fá rad v a : nem zetünk jövőjén m unkálkodunk.

A közgyűlés első nap ján  a város főem berci, a főispán, a pol
gárm ester, a k irá ly i táb la  elnöke s m ások beléptek az egyesület 
ta g ja i sorába. A fő titk á r jelentéséből: TKlassics G yula  m in iszte
rü n k  egyesü le tünket fogadva így  szólt B eöthy Zsolthoz: Részed 
van  benne, hogy e helyre ju to ttam . I fjú  éveim ben te vo ltá l buz
d ító  vezetőm, te adtad  kezembe az iró to llat. — K özlönyünk h e ti
lappá  a lak u lt át. Nem sok egyesület ad 4 frt. tagság i d íjé r t h e ti
lapot. — T ag ja in k  szám a tú l van  az ezren.

A Schalkház-vendéglőben adott banketten  Kozcrn, városi fő
jegyző beszédéből: M ikor vég ig tek in tek  a tudom ánynak  ez élő tá r 
házán, az ékesszólás gyako rlo tt m űvészeinek díszes során, nem is 
rem élhetem , bogy szavaim  m éltók lehetnek m élyen tisz te lt vendé
geink  m agasröp tű  szellem i életéhez. Beszéljen helyettem  városunk  
m últja . V árosunk  gócpontja vo lt nem zetünk ébredező szellemi éle
tének, i t t  m űködött az irodalm i triász, i t t  je len tek  meg a m agyar 
időszaki sa jtó  első term ékei közül a M úzeum és az O rpheus. H azánk 
egész te rü le tén  i t t  b iz tosíto ttak  először állandó  m enhelyet a m agyar



T h alia  tem plom ának. K assa város közönsége m indenkor lelkesen 
érdeklődött és érdeklődik a k u ltú rá n ak  m inden v ívm ánya iránt, 
m ert ők edzik hazánk rem énységét, a serdülő if júságo t a nemzet 
ja v á ra  és dicsőségére.

Az eperjesi kör az orsz. egyesület a lapszabály tervezetét t á r 
gy alv a  szóváteszi, hogy a  tervezet felekezeti körökről is beszél. 
Még gondolatnak  is borzasztó! A felekezetiséget k ívü l kell hagyni 
az ajtón . Még tudnunk  sem szabad, hogy egyik-m ásik tá rsu n k  m e
lyik felekezethez tartozik , nem hogy m egengedjünk csoportosu lást 
felekezetek szerint.

E gyesü le tünk  W lassics G yula  m iniszterhez ír t m em orandum á
ból: N incs állam  E urópában , m ely silányabbul do tá lná közoktatási 
tá rcá já t, m in t M agyarország. Az egész á llam h áz tartás  költségei
nek 17%-át k ap ja  a svéd közoktatásügym inisztérium , 12'4%-át a 
rom án, 11%-át a norvég, u g y an an n y it az angol és végül 2‘2%-át a 
m agyar.

W lassics  m in iszter beszédéből a szen tgo tthárd i gim názium  fel
ava tásáná l: A m ag y ar tá rsad a lm i felfogás — és i t t  a nemzet 
vezetőelem eit sem veszem ki — még m indig  nem tu la jd o n ít az isko
lának  és ezek m unkásainak  oly súly t, m ellyel ezeknek a m űveltség 
nagy  erkölcsi h a ta lm án á l fogva a m odern állam ban bírn iok kell. 
E díszes csarnokban  m űködő ta n á r  u ra k a t a r r a  kérem, ta n ítsá k  az 
if ja k a t a tan u lás  tudom ányára , hogy innen az élet küzdelm eibe a 
legerősebb fegyvert v igyék m agukkal: az ítélőképességet.

A polgári iskolai r. tan ítók  e lő tt m egny itják  а  IX . fiz. osz
tá ly t.

A 16. sz. vezércikkéből: A ta n á ri állás emelése nem  volt soha 
komoly gondoskodás tá rg y a  sem anyagi, sem erkölcsi tek in te tben . 
A m int az á llam i újjászervezés első szakában m egalkották , m ag ára  
is hagy ták . Az állam i élet más ágaza ta iban  azóta m indenü tt volt 
gond a továbbfejlesztésre, csak nálunk  nem. A m ai rendszer az igazi 
érdem et nem  ju talm azza. Az igazgató i állás m egszűnt a  legjobbak 
am bíciója lenni. Mi is buzd ítaná a  legjobb tan áro k at, m ikor a 
m unka és felelősség nagyo t nő, de ezzel nem ta r t  lépést sem az 
anyagi, sem az erkölcsi emelkedés. Az igazgatónak  anny i az irodai 
teendője, hogy ere jé t és idejét el kell apróznia s a lig  ju t valam i a 
szellemi vezetésre (366 1.)

Bódiss Ju sz tin  védelmébe veszi a  felekezeti iskolákat. C ikké
ből: Csak M agyarországon vo lna az a ferde felfogás, mely m in 
dent, ami nem állam i, m ár eleve rossznak ta rt?

A k irá ly  1895. nov. 18-án m egengedte, hogy a  bölcsészeti, 
orvosi és gyógyszerészi p á ly á ra  ezentúl nők is léphetnek, az egye
tem re, főiskolák e szak ja ira  felvehetők és oklevelet kaphatnak .

Balcgh P éter  az ellen cikkezik, hogy a  m ag y ar ta n árság  ne 
essék szét felekezetek szerint, hanem  fo rrjon  össze egy nagy, h a ta l
mas testü le tté , m elyet nem zeti nagy  m issziójának a világos tuda ta  
és h iv a tá sáé rt való tisz ta  lelkesedése kapcsol össze m inden egye
sü le ti szabályzatnál erősebb kötelékkel.

A közoktatási tá rca  v itá já n á l Sághy G yula  egyetem i ta n á r  
.szerin t nem  vo lna szabad a középiskolában az á lta lános m űveltség 
elemeinél többet felölelni. A középiskola csak a r r a  ta n ítsa  m eg az 
if jú t, hogyan kell könnyen és kedvvel tanu ln i. H a  valak i jó a  nyel
vekben. de gyönge a m áthem atikai tá rgyakban , vagy  viszont, nem
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keli m egakasztani a haladásban. W lassies G yula  m in iszter 
beszédéből: K özépiskoláink te rü le ti szétosztása rossz. B rassóban 
h a t középiskola van, de 14 m egyei székhelyünkön nincs középiskola. 
A gim názium ok szám át fokozatosan szapo rítan i kell. N álunk  a 
középiskolai tan áro k  legelső m unkásai a tudom ányos irodalom nak 
is, mely nélkülök pangana.
gimn. ta n á r  k ilépett a kath. vallásból a  nélkül, hogy m ás bevett hit- 
gimn. ta n á r  k ilépett a kath . vallásból anélkül, hogy m ás bevett h i t 
fel ekezethez csatlakozott volna. Szándékozik-e a  m in iszter ú r  az 
aggódó szülők m egnyug tatása  és az if jú ság  h itk inosének m egóvása 
céljából az illető  ta n á r t  oly m unkakörbe á llítan i, hol az ifjú ság  
szellem erkölcsi v ilá g ára  rom boló h a tás t nem gyakoro lhat? — 
fVlassich  m in iszter válasza: A k ilépett ta n á r  a  vallás szabad g y a 
korla táró l szóló 1895. 43. t.-c. a lap ján  áll. H a  egy ta n á r  tan ításáva l, 
m agaviseletével az if jú ság  vallásos nevelésének cé ljá t veszélyez
te ti, akkor kötelességem  ellene eljárn i. A m eddig azonban a  ta n á r  
vallásos meggyőződése, vagy  valam ely  vallásfelekezetből való ki
lépése nem jő összeütközésbe ta n á r i kötelességeinek teljesítésével, 
hanem  az egyéni szabadság körében m arad, add ig  ő a  törvény 
védpajzsa a la t t  áll.

E gyesü le tünk  fő titká ra , Szige tvári Ivá n  ja v aso lja  a vallás- 
ok ta tás eltö rlését a középiskolából. A lexander B erná t szerin t is a 
család ra  kell bízni a  vallások tatást, m ert a m ai vallások tatás 
kom prom ittá lja  a  v a llás t és a többi ta n tá rg y a t. Szige tvári fő titk á r: 
Az á llam  ne avatkozzék a polgárok vallásába, a  v a llá s tan ítá s t 
bízza a  családra . A m ostani v a llás tan ítás  erkölcsrontó . F rancia- 
és Olaszország, S vájc és É szakam erika m ár eltörölte a v a lláso k ta 
tá s t a  középiskolában. Az elnök kijelenti, hogy néhány tag  kilép, 
ha ezt a tém át tá rg y a lá s ra  tűznék ki, ezért h á t leveszik a 
szőnyegről.

A tanulók  m illenium i to rnaversenyét elejétől végéig három  
óra hosszat nagy  figyelem m el k ísé rte  a  K irá ly  is. Igen  sokszor 
lapso lt és félóra hosszat elbeszélgetett az if jakkal.

K özlönyünk első 29 évének rövid tö rtén e té t o lvashatjuk  a  726, 
lapon. v ité z  Szabó Is tvá n  Andor.

EGYESÜLETI ÉLET.

A Tanárok özvegyeit és Árváit Segítő Országos Egyesület 1941. decem
ber 14-én tartotta évi rendes közgyűlését. Az ülést Zsolnai Vilmos, a nyír
egyházi ev. gimn. igazgatója, az Egyesület alelnöke nyitotta meg. Büszkeség
gel emlékezik meg a harctéren küzdő honvédeinkről, kegyelettel a hazáért 
életüket áldozó hőseinkről. Megállapítja, hogy a közgyűlés összehívása 
szabályszerűen történt, és hogy a meghatalmazásokat tekintetbe véve, a 
közgyűlés határozatképes. A jegyzőkönyv vezetésére Póka Gyula tagtársunkat 
kéri fel. Ezután előterjeszti a megelőző napon tartott választmányi ülés 
javaslatát a megürült tisztségek betöltésére. A választmány az elnöki tiszt
ségre Józsy Ferenc t. ü. főtanácsos, gimn. igazgató, alelnökökké dr. Öllé



István cs Zayzon Ferenc, ellenőrré dr. vitéz Dengelegi Lajos megválasztását 
javasolja. A közgyűlés a választmány javaslatát egyhangúlag elfogadja.

Józsy Ferenc megköszöni megválasztását. A tisztséget nem kereste, a 
munkát szívesen vállalja. Kötelességének tartja a munka vállalását, mert 
ilyen eszményi célkitűzésű egyesületet nemcsak hogy megszüntetni nem 
szabad, hanem ellenkezőleg, új célkitűzésekkel működési területét ki kell 
bővíteni. Bízik tagtársainak s azon túlmenően az egész tanári rendnek és 
hivatott vezetőinek támogatásában.

A rövid titkári jelentés után Poór Sándor pénztáros terjeszti elő jelen
tését. Az egyesületi tagok száma 289, az özvegyeké és árváké 190. Új tag 
nem lépett be az egyesületbe, meghalt 7, kilépett 4 tag. Az évi bevétel (tag
díjakból, kamatból és adományokból) 6061 P 61 f, a kiadás 4079 P 72 f volt. 
Az Egyesület jelenlegi vagyona: 1. Nemzeti Bank részvényeiben 12.961 P 
25 f. 2. Kölcsön az OKTE-nél 20.000 P. 3. Takarékban 1150 P 96 f. 4. Folyó
számlán 4606 P 99 f. 5. Házi pénztárban 176 P 19 f. összesen 38.895 P 39 f. 
(Megjegyzendő, hogy a Nemzeti Bank részvényeinek a vételára van feltün
tetve a kimutatásban, ezek mai értéke a vételárnak kb. a háromszorosa.) 
A számvizsgáló bizottság jelentésének meghallgatása után a közgyűlés a 
pénztárosnak a felmentvényt megadja és köszönetét fejezi ki neki önzetlen 
munkásságáért.

A választmányi ülés javaslatára a közgyűlés elhatározza, hogy az 
igényjogosultaknak a folyó évben személyenként 20 P segélyt utal ki. Egy
ben felkéri a 30 év óta tagdíjat fizető tagokat, hogy évi tagdíjukat fizessék 
tovább, bár az alapszabályok értelmében tagdíjfizetési kötelezettségük meg
szűnt. Azokat pedig, akik több évre visszamenően tagdíjhátralékban vannak, 
ha február 15-ig tartozásukat nem rendezik, a tagok sorából törlik. — 
Az indítványok közül a választmány csak Józsy Ferenc indítványát tette 
magáévá, ezt fogadta el több hozzászólás után a közgyűlés is. Józsy Ferenc 
indítványa a következő:

„A közgyűlés az egyesület újjászervezését elodázhatailannak tartja. 
Az újjászervezés előkészítése végett hattagú bizottságot küld ki, melynek 
tagjai az elnökön kívül dr. Öllé István, Zayzon Ferenc és Zsolnai Vilmos 
alelnökök, továbbá az egyesület titkára és pénztárosa. A bizottság jogosult 
az esetleges együttműködés érdekében az Országos Középiskolai Tanár- 
egyesülettel is tárgyalni, végleges megállapodásokat azonban semilyen irány
ban sem köthet. Munkájának eredményéről külön e célra összehívott rend
kívüli közgyűlésnek tesz jelentést s ez lesz hivatott arra, hogy a bizottság
nak az újjászervezéssel kapcsolatos javaslatai, általában az egyesület jövője 
felől határozzon. A rendkívüli közgyűlésre szóló meghívóval egyidejűleg 
minden tagnak meg kell küldeni a bizottság javaslatairól szóló tájékoz
tatót is.“

Nagymultú egyesületünk reméli, hogy az a páratlan lelkesedés, amely 
az egyesületet életre hívta és virágzóvá tette, nem halt ki a tanárságban ma 
sem, és az egyesületet újra virágzóvá fogja tenni. Mikor minden más tiszt
viselői kar (vasutasok, postások, tanítók, polgári iskolai tanárok stb.) ápolja 
az összetartás szellemét és áldásos munkát folytató segélyző egyesületeket 
tart fenn, bíznunk kell abban, hogy a középiskolai tanárok is megértéssel 
fogják felkarolni segítő egyesületünket. Ki gondoljon a tanárok özvegyeire, 
árváira és hibájukon kívül nyomorba jutott tagjaira, ha nem a tanárság? 
Egyesületünk vezetősége azon lesz, hogy a szolgáltatásokat a legmagasabbra 
emelje, s hogy kezdő tagtársainak is segítségére siessen. De ha a befizetett 
tagdíj nem is térülne meg teljes egészében, tanári rendünk szerencsétlenei- 
hez akkor is nekünk kell először segítő szívvel és segítő kézzel fordulnunk. 
Ehhez szükséges az egész tanárság lelkes támogatása. Minden középiskolai 
tanárt várunk!
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HÍREK.

T a n á ri ren d ü n k  a n y a g i helyzete az 1942. év elején. Az 1942. év 
ja n u á r  hava  ta n a r i  r tn u u n k  anyag i helyzeteve lényégé« ja v u lá s t 
hozott. N em csak az á lta lános tisztv iselő i f ize tésjav ítás s a családi 
pótlék igen szám ottevő rendezéso je len ti ren d ü n k re  nézve az 
anyag i gond m egkisebledését, hanem  azok az intézkedések is szá
m ottevőek, m elyek kim ondottan  a tanárok  anyag i helyzetét érin tik .

Ezek között legjelentősebbek a  ta n á r i p á lya  elején a  helyettes 
ta n á rsá g ra  való visszatérés, am i nem csak rendünknek állandó 
k ívánsága volt, hanem  az 1934. X I. törvényben b iz tosíto tt joga. 
A ja n u á r  8-i H ivata lo s K özlöny 350-et m eghaladó gim názium i 
rendes tan ári, s 200-hoz közel helyettes ta n á r i kinevezést közöl. 
Ez a 2000 tagból álló gim názium i s tá tu s  egynegyedének, 25%-ának, 
előhaladásá t je len ti. S h a  tek in te tbe vesszük a 20 igazgatói kineve
zést s a szénium os rendszer szerin t előlépő s a H ivata los K özlöny
ben nem  közölt előlépéseket, örömmel á llap ítju k  meg, hogy állam i 
g im názium i ta n á r i s tá tu su n k  egyharm ada 1942. ja n u á r  havában 
kinevezéshez, előlépéshez ju to tt. Őszinte köszönet és há la  ille ti meg 
ezért a gondoskodásért a vallás- és közoktatásügyi m in iszter ú r  
Ö nagym éltóságát, ki átérezve a  ta n á ri m unka nagy nem zeti je len 
tőségét m inden törekvésével m egoldani k ív á n ja  rendünk  jogos és 
m éltányos k é ré se it . . .  E r re  m ég a m ai nagykőn nehéz viszonyok 
között is sü rgető  szükség van. E zé rt ta n á ri rendünk  többi k éré
sének te ljesítését is rem éli. Ezek között legégetőbb kérésünk szé
nium os előlépési rendszerünk  m egjav ítása , m elynek tizenötév elő tti 
m egalko tásakor a középiskolai ta n á rsá g  m ár b iz ta tást kapott 
annak  an yag ilag  megfelelőbb kiépítésére.

Sajnos, évek folyam án szénium os rendszerünk  a n n y ira  el
m arad t m ás foglalkozási ágak előhaladási viszonyaitól, hogy csak 
egy példát em lítve, a  kezdő bíró 478 pengős fizetésével szemben a 
25. rendes ta n á ri évét szolgáló gim n. tanár, ki ekkor m ár legalább 
50 éves, 443 pengős fizetése áll szemben. Nem m ás pályákkal való 
összehasonlítás a célunk, csupán annak  érzékeltetése, m ennyire 
e lm arad t a gim názium i ta n á r  anyag i e llá tása  más egyetem i vég
zettséget k ívánó  pályáktól. A ta n á r i u tánpó tlás  közism erten súlyos 
vo ltának  főokát ebben kell lá tn u n k  s e kérdés m egoldására kér
nünk sorsunk intézőit.

Az 1941. év végén kezdő k a rtá rsa in k  részére elsőízben k iu ta lt 
egyszeri segély s az 1942. évtől tíjó lag  rendszeresített osztályfőnöki 
díj osztatlan  öröm et és rem énységet kelt m indnyájunkban .

B á r m eghozná az 1942. év a  g im názium i ta n á ri rend jogos 
kéréseinek te ljesü lését s ezzel is hozzájáru lna  a gim názium  nem, 
zetnevelő m u n k á ján ak  tökéletesítéséhez. B ernoldk Kálmán.

Jcllegadományozás. Magyarország Kormányzója dr. Kemenes Illés tan
kerületi kir. főigazgatónak a IV. fizetési osztály jellegét adományozni mél- 
tóztatott.

Kinevezés, cím- és .íellegadoményozás. Magyarország Kormányzója a 
m. kir. válás- és közoktatásügyi miniszter előterjesztésére dr. Eernáth Géza 
és dr. Hcrtelcndi) Jenő miniszteri osztályfőnöki címmel és jelleggel felruhá
zott miniszteri tanácsosokat, valamint dr. Balassa István Bruno miniszteri 
osztályfőnöki címmel felruházott tankerületi királyi főigazgatót miniszteri
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osztálytőnökökké, dr. S z u k o v á t h y  Iliire egészségügyi főtanácsost, a Magyar 
Királyi Testnevelési Főiskola igazgatóját, dr.  N e u b a u e r  K o n s ta n t in  főiskolai 
nyilvános rendes tanári címmel felruházott tanügyi főtanácsost, dr.  M o ln á r  
A n d o r ,  dr .  H u s z k a  János ,  dr.  S z ő k e  Z o l tá n  és dr.  S im o n  L á s z ló  miniszteri 
tanácsosi címmel és jelleggel felruházott miniszteri osztálytanácsosokat 
miniszteri tanácsosokká, dr. T a k á c s  M en yh ér t ,  dr .  R u d a i  R ezső ,  dr .  K u b i n s z k y  
L a jo s ,  dr .  P a l k o v i c s  P á l  és dr. M o r a v e k  E n d r e  miniszteri osztálytanácsosi 
címmel és jelleggel felruházott miniszteri titkárokat miniszteri osztálytaná
csosokká kinevezni, dr.  J e s z e n s z k y  S á n d o r  miniszteri tanácsosnak a minisz
teri osztályfőnöki címet és jelleget, dr.  K r e i t l  Géza ,  O t tó  L á s z ló ,  dr.  S a y  
G éza  és dr.  P a i k e r t  G éza  miniszteri osztálytanácsosoknak a miniszteri taná
csosi címet, dr . S a la m o n  J á n o s ,  dr .  I gn ácz  L á sz ló ,  dr .  E m ö d y  I s tván ,  dr.  
D r á s k ó c z y  M ih á ly ,  dr .  V r a ta r ic s  G y ö rg y ,  dr. F a r k a s  L á s z ló  és dr.  B e ö r e ö n d y  
J á n o s  miniszteri titkároknak a miniszteri osztálytanácsosi címet és jelleget, 
dr.  S z e n tp é t e r y  I m r e  és dr.  R é v y  K o r n é l  miniszteri segédtitkároknak a 
miniszteri titkári címet és jelleget adományozni méltóztatott;

S a b já n  J á n o s  tánügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgatói címmel fel
ruházott sümegi állami gimnáziumi igazgatót, dr.  T ó th  J ó z s e f  kisvárdai 
állami gimnáziumi igazgatót, dr .  F ir b á s  O s z k á r  tanügyi főtanácsos-gimná
ziumi igazgatói címmel felruházott szegedi állami gyakorló gimnáziumi 
igazgatót, dr. H a lász  L ász ló ,  budapesti tankerületi királyi főigazgatói hiva
talhoz szolgálattételre beosztott tanügyi főtanácsosi címmel felruházott 
állami gimnáziumi igazgatót, dr.  K e r e s z t é l y  E rn ő ,  szombathelyi tankerületi 
királyi tőigazgatói hivatalhoz szolgálattételre beosztott állami gimnáziumi 
igazgatót és dr. K u n d t  E rn ő  tanügyi főtanácsosi és egyetemi nyilvános rend
kívüli tanári címmel felruházott egyetemi magántanár, műegyetemi intézeti 
tanárt tanügyi főtanácsos-gimnáziumi igazgatókká az V. fizetési osztályba, 
Iván f i  J á n o s  jászberényi állami gimnáziumi igazgatót, dr .  H u d e c  J ó z s e f  
nagysurányi állami szlovák tanítási nyelvű gimnáziumi igazgatót, P o r c s a lm y  
Zol tán  újpesti állami leánygimnáziumi igazgatót, E r y  E m i l  budapesti VIII. 
kér. állami Zrínyi Miklós gimnáziumi igazgatót, S z e p e s v á r i  B é la  munkácsi 
állami gimnáziumi igazgatót a VI. fizetési osztályba, továbbá dr.  V á r a d y  
Z o l tá n  budapesti IX. kér. állami Fáy András gimnáziumi • rendes tanárt, 
megbízott igazgatót, G esz t i  L a jo s ,  a vallás- és közoktatásügyi minisztérium 
Oktatófilm Központja vezetésével megbízott gimnáziumi igazgatói címmel 
felruházott állami gimnáziumi rendes tanárt és dr.  M a h r  K á r o ly  központi 
szolgálattételre berendelt gimnáziumi igazgatói címmel felruházott állami 
gimnáziumi rendes tanárt gimnáziumi igazgatókká a VI. fizetési osztályba, 
dr.  H a lász  G yu la  ceglédi állami gimnáziumi rendes tanárt, megbízott igaz
gatót, G e d eo n  B éla  ungvári állami leánygimnáziumi rendes tanárt, megbízott 
igazgatót, K o cs i s  K á r o ly  egri állami gimnáziumi rendes tanárt, megbízott 
igazgatót és B es s e  G yu la  mezőtúri állami leánygimnáziumi rendes tanárt, 
megbízott igazgatót gimnáziumi igazgatókká a VII. fizetési osztályba ki
nevezni, dr.  G osch i  P é t e r  székesfehérvári állami gimnáziumi igazgatónak, 
dr.  Z a y z o n  S á n d o r  központi szolgálattételre berendelt gimnáziumi igazgatói 
címmel felruházott állami gimnáziumi rendes tanárnak, dr.  K o ch  I s tvá n  
budapesti ágostai hitvallású evangélikus gimnáziumi igazgatónak, S z ik la i  
J en ő  soproni Szent Benedek-rendi gimnáziumi igazgatónak, dr.  C h a m p ie r  
I s tvá n  rozsnyói premontrei gimnáziumi igazgatónak, dr.  H o r v á t h  K a n d id  
budapesti Szent Benedek-rendi gimnáziumi igazgatónak és dr.  B u c z k ó  E r i i  
kassai premontrei gimnáziumi igazgatónak a tanügyi főtanácsos, gimnáziumi 
igazgatói címet, dr . v i t é z  T e m e s y  G y ő z ő  budapesti állami gyakorló gimná
ziumi tanárnak, v i té z  F eh érvár i )  D e z s ő  debreceni állami gyakorló gimnáziumi 
tanárnak, N é m e t h  B éla  budapesti VI. kér. állami Kemény Zsigmond gim
náziumi rendes tanárnak, dr. M a r c s e k  T i b o r  budapesti I. kér. állami Ver- 
bőczy István gimnáziumi rendes tanárnak, F e h é r  Gézei győri állami gróf 
Apponyi Albert leánygimnáziumi rendes tanárnak, H o r v á t h  L á s z ló  nagy
váradi református leánygimnáziumban szolgálatot teljesítő állami gimná
ziumi rendes tanárnak, L o s o n c z y  L a j o s  budapesti III. kér. állami Árpád 
gimnáziumi^renles tanárnak, V a s z k ó  Á k o s  budapesti VI. kér. állami Kemény
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Zsigmond gimnáziumi rendes tanárnak, dr .  B a lo g h  Béla  debreceni közép 
iskolai tanárképző-intézethez szolgálattételre -beosztott állami gimnáziumi 
rendes tanárnak, K á r p á t i  G y ő z ő  budapesti X. kér. állami Széchenyi István 
gimnáziumi rendes tanárnak, K ő h a l m y  M. S z e v é r  szilágysomlyói állami gim 
náziumi rendes tanárnak, N á d a s  J ó z s e f  komáromi tankerületi királyi fő
igazgatói hivatalhoz szolgálattételre beosztott állami gimnáziumi rendes 
tanárnak, O rszágh  J ó z s e f  miskolci királyi katolikus gimnáziumi rendes 
tanárnak, dr . K o n d ó i  K is s  J ó z s e f  budapesti református gimnáziumi rendes 
tanárnak, dr. S z m o d i t s  H i ld e g a r d  budapesti községi Eötvös József gimná 
ziumi rendes tanárnak, dr. K e r é n y i  D é n e s  budapesti községi Vörösmarty 
Mihály gimnáziumi rendes tanárnak, dr.  W a g n e r  L a j o s  budapesti kegyes
rendi gimnáziumi rendes tanárnak és J a k a b  L a j o s  keszthelyi premontrei 
gimnáziumi rendes tanárnak a gimnáziumi igazgatói címet adományozni 
méltóztatott. (Folytatjuk.)

Kinevezések. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr.  K r in g  
M ik ló s  budapesti evangélikus leánygimnáziumi rendes tanárt a tudományos 
tisztviselők létszámába a gróf Teleki Pál Tudományos Intézethez tanárrá 
1942. évi január hó 1-i hatállyal a VIII. fizetési osztályba kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. G uoth  K á lm á n  és 
dr. G yó n i  M á ty á s  aszódi evangélikus gimnáziumi rendes tanárokat, G álffy  
M ó z e s  kolozsvári unitárius kollégiumi gimnáziumi helyettes tanárt, dr. K á d á r  
L á s z ló n é  sz. P e tr i l la  B o r b á la  állami gimnáziumi helyettes tanárt és M á rto n  
G yu la  dési állami gimnáziumi próbaszolgálatra bocsátott segélydíjas tanárt 
az állami gimnáziumi tanárok létszámába rendes tanárokká, továbbá I m r e  
S a m u  kolozsvári egyetemi gyakornokot az állami gimnáziumi tanárok lét
számába helyettes tanárrá, valamennyit 1942. évi január hó 1-i- hatállyal 
kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter D é va i  J en ő  csurgói ref. 
gimnáziumi rendes tanárt az állami gimnáziumi tanárok létszámába rendes 
tanárrá kinevezte.

Űj egyetemi magántanárok. A vallás- és közoktatásügyi miniszter p é te r i  
T a k á t s  T i b o r  dr . középiskolai tanárnak a József nádor műszaki és gazdaság 
tudományi egyetem gépész- és vegyészmérnöki karán a „Kőzetalkotó ásvá 
nyok“ című tárgykörből, továbbá K rin g  M ik ló s  dr .  intézeti tanárnak a buda
pesti tudományegyetem bölcsészettudományi karán a „Régibb magyar gazda 
ság- és társadalomtörténetünk“ című tárgykörből egyetemi magántanárrá 
történt képesítését jóváhagyólag tudomásul vette és őket ebben a minőségük
ben megerősítette.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter T i c h y  K á lm á n  rozsnyőí 
lakos, oki. középiskolai tanárt az állami gimnáziumi tanárok létszámába 
rendes tanárrá kinevezte.

Jogmegadás. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a kecskeméti 
vei', leánygimnázium I—IV. osztálya számára az államérvényes bizonyítvány 
kiállításának jogát a folyó 1941/42. tanévre megadta.

Az em ber ta ra g éd iá já n ak  k iadása  m agyarázatokkal és jegy 
zetekkel. A következő érte síté s t kap tuk : A N dgrádvárm egyei 
M adách T ársaság  elhatározta , hogy k iad ja  Az em ber trag éd iá já t 
m agyarázatokkal, jegyzetekkel, am ivel szolgálato t a k a r  tenni 
a mű m élyebb m egértésének nem csak a tanu ló ifjú ság , hanem 
a m űvelt nagyközönség körében is. A lexander B erndtnak  ily- 
célú k iadása  elfogyott, de el is avu lt. Benne egy le tűn t kor 
kereste önm agát, de nem ta lá lta  m eg az igazi M adácliot és 
fé lreérte tte  m üvének alapeszm éjét. Ez a  m ag y aráza t épp azért 
kénytelen volt M adáchban sok ellen tm ondást és hom ály t m egálla
p ítan i, am ivel szemben m a úgy lá tjuk , hogy a  T ragédia egységes 
mű, am elynek m inden sora teljes összhangban van keresztény 

Tnnáregyesületi Közlöny. ]3
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alapeszm éjével. Ez a felfogás tükröződik Pauler Ákos, K crn is  
Gyula, R avasz László  és tö rténe ti sorrendben legelőször K a p i Béla  
M adách-tann lrtányában . Pauler: M adách hívő em ber volt, k inek 
szemében a  v ilág történelem  kezdete és vége Isten. T örténelm ünk 
lényege, hogy elszakadunk tőle, hogy aztán  szenvedéseinken ke
resztü l v isszatérjünk  hozzá. K ornis: M adách életfilozófiája  m ély
séges összhangban van  a kereszténység alapgondolatával és 
karizm a-tanával. Ravasz: Pesszim ista  te h á t M adách? Az, m in t 
P ál, Szent Ágoston, K em pis, L uther, Calvin, m indenki, aki az 
Isten  nélkül való életet abszolút rossznak lá t ja  s az Istenne l való 
élete t az egyedül jónak. K api: Az em ber trag éd iá ja  az igazi keresz
tény élet dicsőítő éneke. Az em ber trag é d iá ja  az igazi istenfélelem  
apológiája.

E vvel a felfogással egyezően K ardeván K áro lynak  több tanul
m ánya részleteiben is elem ezte a T ragéd iát, m ié rt is őt bíztuk meg 
a. m űnek kiadásával, T olnai V ilm os  k r itik a i k iadása a lap já n  és a 
szükséges jegyzetek és m agyarázatok  m egírásával. M ivel a m agya
rázó eg y ú tta l a  Közlöny szerkesztő je is és ennélfogva a  könyvet a 
K önyvszem le  nem m u ta tja  be, e hely t a ján lju k  a  középiskolai 
ta n á rság  szíves figyelm ébe és pártfogásába. A könyv feb iu á r  hó 
elején je len ik  meg, á ra  6 pengő. Szétküldését K ard ev án  K áro ly  
v á lla lta  m agára.

A  N ógrádvárm egyei M adách Társaság.

A Zászlónk negyvenéves. A Zászlónk  if jú ság i fo lyó ira t m ost 
ünnepli m egindulásának  negyvenéves évfordulóját. A kato likus 
szellemben irá n y íto tt lap szerkesztői oly kiváló író k a t gyű jtö ttek  
m aguk köré, hogy a  Zászlónk a  középiskolában nagy  o lvasótábort 
szerzett. Iroda lm i értékeivel, em elkedett erkölcsi felfogásával az 
iskola m elle tt a m ag y ar if jú sá g  nevelésének jelentős .tényezője lett. 
Szívből üdvözöljük a negyvenéves Zászlónkat.

A Jászság i M űvészek ism ét elism erésre m éltó k iá llítá s t ren 
deztek, ezú tta l Jászárokszálláson. A k iá llításon , m elyet br. U rbán  
G áspár főispán n y ito tt meg, szép sikerük  vo lt J á rd á n  József, 
L izony Ede, Ráez K álm án és T ősér Já n o s g im názium i ra jz tan á 
roknak  festm ényeikkel és szobraikkal. Az eddig Jászberényben 
rendezett négy k iá llítá s  u tán  a tá rsu la tn a k  ez volt első környék
beli rendezése. V árakozáson felüli erkölcsi és anyag i eredm énnyel 
já rt .

Az V. Országos D iák-fo tok iá llítást dr. H óm an B á lin t kultusz- 
m in iszter ú r  fővédnöksége m ellett 1942. áp rilis  hó 2—6 között re n 
dezi m eg a  M agyar Ifjú ság i F o tókörök Országos K özpontjának  
h iva ta lo s lapja, a  D IÁ K  FOTO szerkesztősége (Budapest, II. 
B a tth y án y  u. 8.). A k iá llítá s ra  7—8 db fe lrag asz ta tlan  18X 24 cm 
fénykép küldhető be 1942. m árcius hó l  ig  a lap  szerkesztőségébe. 
A kép h á tá ra  felírandó  a beküldő neve, lakcím e, az iskola neve és 
az osztály, a  kép címe, a fényképezőgép, a nega tiv  és pozitív 
anyag, az igazgató v ag y  a  tanáre lnök  a lá írása  és az iskola pecsétje. 

.N evezési díj képenként 50 fillér. A felső és alsó osztályosok külön 
-csoportban vesznek részt m ind az egyéni, m ind az intézetközi v e r
senyben. Ez utóbbi verseny d íja i a ku ltuszm in iszter vándo rd íja  
(hatalm as bronzszobor), a D iák  Foto vándord íja  (ezüstkoszorú).
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Az egyéni verseny d íja i a ra n y -, ezüst- és bronzérm ek, továbbá 
oklevelek.

Néptanítói pályázatok. A N éptanítók  L ap ján ak  ja n u á r  elsejei 
szám a 258 nép tan ító i á llá s ra  h ird e t pályázato t. Az ú jv idék i I I . 
fokú tan ü g y ig azg atási k irendeltség  vezetője (tankei ü ’.eti kir. fő
igazgató) a zom bori I. t a n ügy ki rend el ts ég te rü le tén  levő — je le n t
kező tanerők  h iányában  — 114 tan ító i á llá s ra  h ird e t pályázatot, az 
ú jv idék i I. fokú tan ü g y ig azg atási k irendeltség  te rü le tén  pedig  30 
tan ító i állásra . Ezeken felül isko lafenn ta rtók  még 114 á llá s ra  h ir 
detnek pályázato t

Az Egyetemes Philologiai Köz’öny 1888—1931. évfolyamai hiánytalanul 
megkaphatók özv. Kurtz Sándorné úrasszonynál. Címe: Budapest, XIV., 
Gyarmat-utca 20. Ez az ajánlat módot nyújt visszatért középiskoláinknak, 
hogy a hiányzó évfolyamokat megszerezzék.

HALOTTAINK.

Dr. MÁRKUS JENŐ

A tél fehér csendjében örökre itth ag y o tt bennünket a  halk- 
6zavú, szelídm osolyú M árkus Jenő. E g y re  dúsabb ig é re tű  p á ly á ján  
á l líto tta  meg őt a végzet keze.

F ele ttesei és m u n k a tá rsa i erős ak a ra tá é rt, gyors cselekvésé
ért, fá rad h a ta tlan sá g áé rt s szerénységéért becsülték és szerették. 
A kadékoskodást nem ism erő tisz tán lá tássa l végezte m u n k á já t; 
m egvetette a k icsinyeskedést s a  józan ítélőképesség v ilágánál m in
dig m e g ta 'á lta  a dolgok lényegét. Sokszor m egcsodált, rem ek 
em lékezőtehetségével a legszétfolyóhb fe ladato t is könnyen össze
fog ta és m egoldotta.

T a n á rtá rsa i és b a rá ta i kedély v ilágának  zav arta lan ság áé rt, 
áradozás nélküli ó 'sszinteségéért szerették. S zin te a ty a i önzetlen
séggel tu d o tt seg íten i s nem leste a  hálálkodás adógarasait. E gyé
niségében vo lt valam i szülőföldjének — a nyugodt ívelésű nógrád i 
dom boknak — meleg békéjéből, h a llg a tag  kedvességéből.

E lőkelő ta n ü g y i m éltóságok, tanárok, barátok, szülők és ta n ít
ványok százai mély m egilletődöttséggel k ísé rték  utolsó ú tjá ra . 
Nehéz beletörődnünk a gondolatba, hogy örökre eltávozott 
közülünk.

#
Márkus Jenő 1894-ben született Nógrádmegyeren. Egyetemi tanulmá

nyait Bécsben és Budapesten végezte. Magyar-latin szakos tanári s állam- 
tudományi doktori oklevelet szerzett. Húsz éven át a X. kér. Szent László 
gimnáziumban működött mint tanár s mint igazgatóhelyettes. 1938-ban 
igazgatói címet kapott. 1939-től a kultuszminisztérium V. ügyoszlályában 
mint gimnáziumi szakelőadó működött s a Tankönyvi Bizottság munkájában 
is tevékeny részt vett. 1940-ben tanügyi tanácsosi címet kapott s rövidesen 
a VI. fizetési osztályba nevezik ki gimn. igazgatóvá. Az Orsz. Középisk. 
Tanáregyesület Budapesti Körének előbb titkára, majd ügyvezető elnöke. 
Számos kisebb tudományos cikken kívül három értékes tankönyvet (Ovidius. 
Vergilius, Livius) írt s több munkát rendezett sajtó alá. Pintér Jenő Nyelv
védő Könyvének egyik legtehetségesebb munkatársa volt.

Ú jvári Pál.
13*
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KÖNYVSZEMLE.

Piero Bargellini: Centostelle. Antológia per la Senola Media. Vallecchi Edi 
tore, Firenze, 1941—XIX. Lire 27.

Az olasz antológiák tekintélyes sorozata most egy igen értékes újabb 
gyűjteménnyel gazdagodott: Piero Bargellini tanár antológiájával. Nemcsak 
új ez a munka, de lényegesen eltérő is az előzőktől. Szinte hagyományosan 
kialakultak már eddig a szemelvények kiválogatásának szempontjai. Giosué 
Carduccinak Ugo Brilli közreműködésével szerkesztett „Letture italiane“ c. 
gyűjteménye a klasszikus irányzatú irodalmi müveket állította előtérbe, míg 
Luigi Morandi, „Prose e poesie italiane“ címet viselő műve a romantikus 
költészetnek kedvezett, Giovanni Pascoli „Fior da íiore“-ja pedig az ellen
tétes irányok alkotásait egyaránt szóhoz juttatta és a korabeli, azaz a 
jelen századeleji irodalom termékeit is felölelte, sőt kiterjeszkedett a nép- 
költészet gyöngyszemeinek befoglalására is. Sokáig, körülbelül a világháború 
végéig Pascoli antológiája csaknem kizárólagosan szerepelt a középiskolai 
irodalmi tanításban. A legutóbbi két évtized folyamán több újabb antológia 
is került az irodalmat tanuló középiskolai ifjúság kezébe, különösen Carlo 
Calcaterra, Lorenzo Bianchi és Carlo Culcasi gazdag tartalmú és gondosan 
összeállított antológiái lettek szívesen használt forrásai az irodalomtörténeti 
tanításnak.

Bargellini — elismerve elődjei munkáinak értékes oldalait -— hibáztatja, 
hogy az olasz ifjúság irodalmi képzése az Ottocento költészetének egyoldalú 
kidomborításával le is záródott és a mai írókkal, a világháború után fel
lépett nemzedéket is beleértve, a középiskolai padjaiban alig, illetve csak 
egy-egy tanár kivételes buzgósága folytán ismerkedett meg. Elsősorban ezt 
a hiányt óhajtotta pótolni B. most megjelent könyvével. A mai írók fel
vonultatása kapcsolatba hozza az ifjakat már iskolai tanulmányaik folya
mán a körülöttük zajló élettel es az iskola falain kívül lüktető szellemi 
áramlatokkal. A tanárokhoz intézett „bizalmas“ előszavában („Confidenze 
ágii insegnanti“) hangsúlyozza, hogy mellőzte a tisztán szórakoztató célzatú 
kis meséket, elbeszéléseket, ha nincsen bennük komoly háttér, vagy erkölcsi 
alap. „Az antológia szövegei — jegyzi meg — arra sem valók, hogy tar
talmi összefoglalások' kidolgozására, vagy éppen nyelvtani szabályok alá
támasztására szolgáljanak.“

Már a csoportosítások is, amelyekbe szemelvényeit foglalja, eltérnek 
az előző antológiákban dívott kronológiai, vagy műfajok szerinti beosztás
tól. Nála ilyen gyüjtőjeligék állnak égy-egy csoport élén: „Le bestie“ (az 
embernek az állatvilághoz való viszonya); „La famiglia“ (a kölcsönös áldo
zatkészségre és önfeláldozó krisztusi szeretetre alapozott családi élet): 
„1 poveri“ (a karitatív érzelmek felkeltésére és ébrentartására); „I paesi" 
ía hazai tájak sajátos lelkének átérzése); „La religione“ (a vallásos élet 
felemelő és nemesítő értékei); „La guerra“ (a hősies önfeláldozásban meg
nyilvánuló hazaszeretet); „Mussolini“ (a mai Európa eszményeit képviselő, 
alkotó államférfi); „La poesia“ (a lélek változó hangulatait tükröző és ki
fejező megszólalások); „Lo sport“ (az önfegyelmezésben, a testi képességek 
nagyobb egység keretében harmonikusan való fejlesztése). E komoly cso
portok között nemes felüdülést vannak hivatva nyújtani érdeklődést keltő, 
erkölcsi tanulsággal termékenyítő rövidebb-hosszabb elbeszélések („Novelle, 
Racconti“). Értékes, színes mozaikkövek gondos összeállításából kialakul 
itt a régi, az újabb és a mai olasz irodalom általános képe, Dantetől — 
Papimig, Boceaeciotól Bontempelliig. A kiválasztott szemelvények jellegzete
sek az illető költő, vagy író stílusára és irányára.

Minthogy a Carta della Scuola szellemében a középiskola az irodalom 
ismertetése terén is elsősorban a valláserkölcsi és hazafias nevelést és a 
jellemképzést van hivatva szem előtt tartani, B. ennek az elvnek szolgálatát 
íátja abban, hogy a hazája védelmében küzdött, illetve hősies halált halt 
íróknak és költőknek tágabb teret nyújt antológiájában. E felfogás érvénye
sítése is megadja az előző antológiáktól eltérő jelentőségét.
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Említettem hogy В. nem követi elődjeit a műfajok teljes felölelésében 
sem. Drámai szemelvények nem szerepelnek könyvében, Danteböl csak a 
lírikus szólal meg (XV. szonett), nyilván azért, mert az ő Divina Comme- 
diá-ja egy egész külön világ, amelybe az olasz ifjúságot már zsenge korában 
bevezeti az iskola és legnagyobb halhatatlanjuk kincsei minden művelt 
olasz polgár szellemi birtokába jutnak.

A szövegek közé sűrűn illeszkednek rajzok és egész lapokat is betöltő 
reprodukciói kiváló modern mesterek műveinek. Mint a tanárokhoz intézett 
előszavában hangsúlyozza, ezeknek a képeknek nem illusztráció szerepét 
szánta, nem a tartalom vizionárius kifejezését. Ezek arra valók, hogy tónus
ban és stílusban hozzá hangolódjanak az olvasmányokhoz; ezekből is árad 
költői hangulat. Az ikonografikus rész mindig a rokonlelkű irodalmi sze
melvényt kíséri.

B. antológiájának olvasása azt a benyomást kelti bennünk, hogy itt 
nem egyszerűen iskolakönyvvel találkozunk, amely az irodalomtörténet 
tanításának kiegészítésére szolgál, hanem olyan szemelvényes gyüjtemény- 
nyel, amelyet minden komoly gondolkodású, maradandó értékeket meg
becsülő ifjú, iskolai tanulmányai végeztével is meg fog őrizni és könyvtára 
kedves darabjai sorába helyezni.

Olasz nyelvet és irodalmat tanító kartársaink pedig a középiskolai 
olasz tanulmányok egész menetére gazdag kincsesbányát találhatnak Bar- 
gellini hetedfélszáz oldalt felölelő könyvében. Dr. Márffi/ Oszkár.

Szira Béla: Bécsi tinta, magyar toll. Egyetemi Nyomda. 230 1.
Egy értékes regénnyel gyarapodott ifjúsági irodalmunk, a Kisfaludy 

Társaság nem hiába jutalmazta a Szilasi Nelly-díjjal. A regény hőse az ifjú 
Bessenyei György. A cselekmény 1765 nyarán kezdődik, mikor Szabolcs 
vármegye megyebiztosa és protonótáriusa hintón megérkezik Bessenyei 
Zsigmond berceli kúriájához a hírrel, hogy Györgyöt fölvették a bécsi test
őrségbe. El is viszik mindjárt magukkal a szomszéd megyéig s aztán egyik 
megye átadja a másiknak, míg végül Pozsonyból Becsbe indítják. Györgyöt 
Bécsben két testvérbátyja, Boldizsár és Sándor fogadja a többi testőr köré
ben. A parlagian nevelkedett fiú előtt egy új világ tárul ki. Bécs városa 
színházi kultúrájával, a Burg síma parkettje Mária Terézia körül forgó 
előkelőségekkel, Kaunitznak Stupannal és Boriéval, József császárnak Kol
lárral folytatott beszélgetéséből értesül a bécsi udvarnak Magyarországot 
illető terveiről, mire elhatározza, hogy magyar íróvá lesz s ezzel erősíti a< 
magyarságot. Bécsi tintába magyar kézzel mártja a magyar tollat. Itt vége 
szakad Bessenyei György regényének.

A regény nem izgalmasan bonyolított cselekményével éri el hatását, 
hanem kitűnő korrajzával, melynek középpontjában a nagyrahivatott Bes
senyei áll. Külön ki kell emelni a mű nyelvét. Ízesen magyar nyelv, eleven 
szemlélettől duzzadó művészi stílus ennek a regénynek egyik főékessége.

-—У-

Vicsay Lajos: Történelmi olvasókönyv III. Szeged, 1941. 288 1.
Vicsay Lajos a magyar történelem egész területét felölelő kétkötetes 

Történelmi Olvasókönyvét alig egy évvel megjelenése után egy harmadik 
testes kötettel gyarapította. Érthető, hogy amit itt csokorba gyűjtött, s ami 
az első két kötetbe nem fért bele, egy harmadik kötetben adta közre. Erre 
a kötetre nézve, mely ugyancsak végigkíséri hazánk történelmét napjain
kig, csaknem szószerint megismételhetnők azt, amivel az első kötetek meg
jelenését fogadtuk (OKTK LXX1V. 1.). Az ott szereplő művekből vett újabb 
szemelvényeken kívül itt nemcsak ugyanazon írók más műveiből vett rész
letek, hanem szépirodalmunk és kortársak (pl. Burgio, Brodarics), vagy 
történetírók (Takáts Sándor, Kalász Elek) festői leírásai is helyet kaptak. 
Különös örömmel fogadjuk Fábián Gyula kartársunknak Sajkások hadnagya 
című történelmi regényéből vett hat olvasmányt, mert méltán őt illeti ma 
az érdem, hogy ifjúsági történeti regényeivel neki sikerült legtökéletesebben 
tantervűnk anyagát és szellemét az ifjúság érdeklődési köréhez mérten meg
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fogni és mesteri mesterkéletlenséggel érzékeltetni. Remélhetőleg V. jelen 
köteteinek sikere is lehetővé teszi, hogy újabb kiadás az újat a régibe ol
vasztva megfelelő helyen közli s a tartalomjegyzék nemcsak az írót, hanem 
könyvét is megnevezi s ezenfelül pontosan utal a tanítási egységre, melyhez 
az olvasmány felhasználható. 7'. 0.

Ernst Zimmer: Forradalom a fizikában. (Fordította Szarvas Pál.) Franklin 
1941. 264 lap.

A Búvár könyveinek kitűnő sorozatában, a Franklin-Társulat kiadásá
ban jelent meg a fizika mai állását összefoglaló tanulságos tanulmány. 
A szerző forradalomnak nevezi azt a változást, mely a legutóbbi 25 év alatt 
a fizika tudományában végbement. Ahogy a világnézetek titáni harcában 
megbukott a liberalizmus, s vele együtt a materializmus, éppúgy a múlté 
lett a fizikában a durva mechanikai természetmagyarázat. A mai fizikusok 
előtt az anyag nem érthető meg a materializmus elképzeléseivel. Az atom
rombolással kapcsolatos tapasztalatok, az anyagi valóságnak elektron és 
proton alakjában felismert törvényszerűsége, a fényhullámok igazi természe
tének felismerése nyilvánvalóvá tették, hogy az érzéki úton felfogható világ- 
egyetemben valami szellemi, nevezetesen matematikailag kimutatható rend 
és törvényszerűség uralkodik. Az anyagi pont, mint fizikai világkép „szub
sztanciája“ megbukott, és szerepét valami másnak engedte át, ami hullám és 
korpuszkulum egyben és ami egyenlettel írható le. Azt eddig is tudtuk, hogy 
Demokritos atomjainak sem szaga, sem színe nincs, de az új felismerés 
szerint még geometriai tulajdonságai sincsenek, s az anyag legkisebb részei 
csak számtani képletekkel írhatók le, ugyanis az atomok hatáskvantuma 
teljesen irracionális dolog. Az a valami, ami a hullámban mozog, ismeretlen, 
lényegét nem ismerjük, s a hullám elnevezés is csak kép; a valóban létező 
csak a matematikai alap. Ellenmondásnak látszik, hogy az atom részecskéi, 
az elektronok osztatlanok, de mégis testek. Testek, de nem úgy, ahogy a 
makrovilág testei, mert míg ezek tulajdonságait érzéki tapasztalattal meg
ismerhetjük, a mikrovilág jelenségei és törvényei csak matematikai formu
lákkal, képletekkel foghatók fel.

A matematikai jelképek birodalmába, a kísérletek szédületesen kompli
kált számításaiba azonban nem vezet be a szerző, csak néhány vezérgondo
latot fejt ki a népszerű tudomány könnyed és szemléletes, s mindvégig érde
kes előadásában, úgyhogy az ember azt hiszi, hogy nem is német, hanem 
valamely szellemes francia író tanulmányát olvassa. Mindenesetre azonban 
feltételez egy kevés matematikai tudást és némi filozófiai hajlamot.

Zimmer könyvének tíz fejezete mesteri összefoglalása annak, amit a 
mikrovilág nagy kutatói az atomrombolással és a rádióaktivitás jelenségeinek 
laboratóriumszerű vizsgálataival kapcsolatosan megállapítottak. Még a laikus 
előtt is teljesen érthető, ahogy Zimmer a legújabb kutatások eredményeit 
összefoglalja, és az egyes kutatók vizsgálatának főbb állomásait bemutatja. 
A klasszikus fizika szerint a világot két dolog tölti be. Az egyik az anyag, 
mely elektron- és proton-testecskékből áll, amelyek tömegükkel, impulzusuk
kal és energiájukkal jellemezhető. Szemben áll velük az anyagtól kiinduló 
vagy benne elnyelődő fény, mely elektromos hullámokból áll. Maxwell, Hertz, 
V. Laue megállapításai után részletesen foglalkozik Planck, Max kutatásai
nak eredményeivel, ki szerint a fényenergia nem a fénymechanika eddig 
tanított sugárszerü folyamatosságában, hanem csak meghatározott adagok
ban, kvantumokban és ugrásszerűen terjed tova. A kvantumelmélet lesz a 
modern fizika alapvető problémája, melynek vázlatszerű elméletét a hidro 
génatom felépítése, a kvantummechanika, az anyaghullámok jelentése s az 
atommagok című fejezetében fejti ki a szerző. Előadja, hogy az atomok 
lényegének közelebbi megismeréséhez a fizikusok a színképvonalak kísérleti 
megfigyelésével jutottak el. Kaiser és Bohr kísérletei után de Broglie és 

'Schrödinger az atomokban mozgó elektromos anyagot hullámként fogták fel, 
s megállapították, hogy a hidrogén atomja nem oly testecske, mely körpályán 
kering, hanem az egész kört kitöltő hullám egyidőben és egyszerre a kör 
egészén jelen van. Davisson és Germer nagyszabású kísérletei alapján a.
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szerző rámutat arra, hogy nagy jövő vár az új német találmányra, az 
elektronmikroszkópra, s az új fizika eredményei értelmében ma már az ipar 
is használja az anyaghullámokat, az elektronhullámokat éppúgy, mint a 
röntgenhullámokat az anyagszerkezeti vizsgálatokra.

A könyv utolsó fejezete természetfilozófia címen filozófiai szintézisét 
adja a kvantumfizika tapasztalati megállapításain nyugvó új világképnek, 
megnyugtatóan tisztázza az anyagi pont ellenmondásokkal telített fogalmát 
és újra érvényre juttatja az okság elvét, végül diadalmasan mutat rá, hogy 
a kvantumfizika végérvényesen *“véget vetett a természet és életfolyamatok 
materialista értelmezésének.

Befejezésül: „Üj csúcsra értünk s rövid pihenőt tartunk. De már int a 
legközelebbi, a magasabb. Minden tudományos elmélet múlandó, csak maga 
a természet örök.“ Bihari Sándor.

Bóka László: Vajda János. (Magyar írók sorozat, szerkeszti Eckhardt Sándor. 
Budapest, 1941. Franklin-kiadás, 158 lap.

Vajda János irodalomtörténeti helyének tisztázása fontos feladata volt 
az elmúlt évtizedek irodalmi vizsgálódásainak. Ma már azt mondhatjuk, hogy 
a költő értékelése dolgában egybehangzó vélemény alakult ki: a népi nemzeti 
iránytól eltérő új, modern életérzés előfutárát látjuk benne, kinek megkésett 
romantikája mögött gyakran a mai ember lelki válságai és a haladó Európa 
demokratikus eszméi bújnak meg. Bóka László nemrégiben megjelent Vajda
esszéjében nem kíván változtatni ezen a képen, sőt inkább megerősít benne. 
Vajda alakját nem a Parnasszus időtlen távlatában láttatja, hanem a mű és 
az élet szoros kapcsolatában, ami feltétlenül a legtalálóbb módszer ott, ahol 
— mint irodalmunk e komor óriásánál is — külső életsors és belső élmény- 
világ elválaszthatatlan közössége határozza meg a művet. Bóka László be
vallottan nem akart új anyaggal előhozakodni, nem vállalkozott úttörő fel
adatra, csak kedvet akart kelteni az olvasóban a kevéssé népszerű költő 
olvasására. Munkáját épp ezért nem az új forrásadatok teszik értékessé, bár 
az eddigi értékelésekkel szemben némi új anyagot is hoz, hanem a komoly, 
mértéktartó hang, a precíz, hangulatos stílus, mely a régi tárgyat újszerűén 
tudja láttatni s amely Bókát a fiatal esszéisták egyik legjobbjává avatja. 
Vajda-tanulrr ányának előnye, hogy emberi oldalról közelíti meg hősét, esz
tétikai iskolás fogalmak helyett a költő életének fojtottlevegőjű izzását, 
hányatott éveit érzékelteti bőséges idézettel, úgyhogy az olvasó maga szűr
heti le tapasztalatait. Portréja nem stilizált, de nem is naturálisán túlélezett. 
Igazi, húsvér ember képét adja Vajdában. Anélkül, hogy erőltetetten igye
kezne korszerű lenni, mindvégig kitűnő környezetképet is rajzol, a kor 
irodalompolitikai törekvéseibe s a közviszonyokba is betekintést enged. 
Ezzel szemben, érzésünk szerint, kissé mostohán kezeli a költő egyik döntő 
élménygócát, a szerelmet. Mintha a szerző nem tulajdonítana neki elég fon
tosságot. Holott tudjuk, mennyire gyötrő, állandó melódiája volt ez a 
reménytelen szerelem a Gina-dalok költőjének. Ugyancsak adósunk marad 
a szerző Vajda panteisztikus filozófiai lírájának, e líra világnézeti gyökerei
nek feltárásával. Bóka a költő meghasonlásának okát főként a közállapotok
ban keresi s az akkori életviszonyaiból eléggé következetlenül áll elő a költő 
lelki életének katasztrófája, melynek értékét Bóka igyekszik kisebbíteni. 
К  közviszonyok valóban nem adnak elegendő magyarázatot, de nyitva marad 
a kérdés: vájjon nem voltak-e meg Vajdában bizonyos alkati adottságok, 
öröklött diszpozíciók, amelyek már eleve a borúlátás sötét rezignációja vagy 
önmeghasonlása felé hajtották? Olyan kérdés ez, melyet a különben kitűnő 
tanulmány írója elmellőz. Bóka többízben is ír arról, hogyan tekintettek a 
kortársak a nagy magános munkásságára, ismerteti Gyulai Pál szigorú véle-, 
ményét, de nem emlékezik meg arról az újjáértékelő folyamatról, amely talán 
Ady nyomán lépett előtérbe s amely végül is a költő mai esztétikai értékelé
séhez vezetett. Hiányzik a könyvből a végső irodalomkritikai állásfoglalás, 
melyet pedig a szerzőtől elvártunk volna. A könyv így is értékes munka, 
haszonnal forgatható. Kovács Endre.
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Erdei Ferenc: A magyar paraszttársadalom. Budapest, 1941. 170 1. Franklin 
kiadása.

Már a falukutató írók nagy viharral járó jelentkezése idején előrelátható 
volt, hogy a szenvedélyek csillapodtával el kell jönnie annak az időnek, ami
kor az egész népi probléma a komoly szociológiai kutatás górcsöve alá kerül. 
Annál inkább valószínű volt ez, mivel a kérdésekkel foglalkozók már az első 
időidben lépten-nyomon tapasztalhatták, hogy az egész falu-probléma tudo
mányos fogalomtisztázása a jövő feladata. Szociográfiai irodalmunk azóta 
nagy fejlődésen ment át: a problémák egész tömege ment át a gyakorlati, 
megvalósulásra váró avagy részben meg is valósult tennivalók seregébe, más 
része viszont ma már mint tisztán elméleti kérdés vár megválaszolásra.

Ilyen fogalomtisztázó munkát óhajt elvégezni legújabb könyvében Erdei 
Ferenc, a falukutatók egyik legfelkészültebb tagja. Erdei már előző munkái
ban is erős hajlandóságot mutatott arra, hogy a tárgy pillanatnyi lírai ihletén 
felülemelkedve, a tudományos kutatás kevésbbé népszerű, de mindenképen 
szükséges eszközeivel közelítse meg kérdéseit. A magyar paraszttársadalom
ról írott legújabb könyve kétségtelenül a legjobb valamennyi ilyen tárgyú mű 
között. Nyelvezete ugyan nehézkes, mondanivalója nem mindig alakul kris
tályos tömörséggel a tolla alatt, de a kérdés feltétlen ismerete és a tudóst 
jellemző rendszerező elv minden vonatkozásban érvényesül nála. A munka 
feladata, hogy eloszlassa a parasztság elnevezéssel kapcsolatos fogalmi 
anarchiát, meghúzza a mai magyar paraszttársadalom osztálytagozódásának 
körvonalait s egyben bemutassa a paraszti létforma fejlődési vonalát a múlt
ban és a jelenben. A mű azonban ugyanakkor jóval többet nyújt egy átlagos, 
hevenyészett típuselméletnél. A paraszttársadalmat konkrét gazdasági való
ságában állítja elénk és óvatosan tart távol magától minden faji mitológiát 
és parasztromantikát. Sorra veszi a parasztságról táplált felfogásokat és ezek 
alapján megkísérli ennek a paraszti rendnek egy komplexebb, de a valóság
hoz közelebb fekvő meghatározását. A mai magyar paraszti rend helyzetére 
legjellegzetesebbnek azt a körülményt tartja, hogy nálunk a fejlődés folya
mán a rendiség alatt is megmaradt a társadalom sajátos osztálytagozódása, 
melyben a nemesi rend maga az állam, a parasztság pedig csak afféle társa
dalomalatti réteg. Hiába kezdődött meg később nálunk a polgárosodás, a 
technikai forradalom, — a rendi formák megmaradtak. A társadalmi formák 
átváltása nem történik arányban a technikai-civilizációs átalakulással. 
Parasztságunk komoly belső válsága pedig éppen onnan származik, hogy 
a parasztság tudatában van ennek a visszás állapotnak. Ezért menekül, vagy 
hasonlik meg önmagával. (Egyke, álnépművészet, városba menekülés.)

Erdei könyve minden illúziótól mentesen szemléli a paraszti társadalom 
életét. Látja a parasztságon belül fennálló osztálytagozódást s igen éles kon
túrokban rajzolja meg ezeket a paraszti társadalmi osztályokat. Erdei hideg 
józansággal állítja fel a népi kultúrértékek kallódásának tételét és a paraszt
rajongókkal szemben rámutat arra, hogy a népi kultúrértékek feloldása meg 
nem akadályozható folyamat. Szükségtelen is volna az ilyen népi kultúrát 
mentő akció, hiszen „nem az a paraszt inkább tagja a nemzeti társadalom
nak, aki a népkultúra világában él, tehát népviseletben jár és népdalokat 
énekel, hanem éppen az, aki mindezt már nem teszi, hanem gyári készítmé
nyeket használ és moziba jár, újságot olvas és ezekből a forrásokból tanul“.

A könyv szociológiai irodalmunk komoly nyeresége. Kovács Endre.

Előfizetési díj 12 pengő. Évi tagdíj 6 pengő.
A szerkesztésért és kiadásért felelős : Dr. KARD EV AN KÁROLY.

39.494. — Királyi Magyar Egyetemi Nyomda. (Felelős : Thiering Richárd.)
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Arany János elmaradt tanári kitüntetése.

. Quem di ödere“ — hangzo tt a panasz, 
Évszázadok hosszú so rán  keresztül .. .“ 

(A rany: T an á ri jub ileum ára.)

A legnagyobb m agyar elbeszélő költő, a lum -m agyar hős
m ondavilág  h a lh a ta tla n  álm odója, valóban hitelesen tanúskodha
to tt az örök ta n á ri sorsról. H iszen egy teljes évtizeden á t szolgálta 
példátlan  kötelességtudással a m ag y ar nevelés és m agyarrá  neve
lés szent ügyét, áldozott „kedvet, ifjú ságo t, erő t és szellem vagyont“ 
e szép de rögös h iva tásra , s „ontotta sz ívvérit“ a jövő nem zedék 
ja v á é rt és boldogságáért..

Pedig, ha sosem volt rózsákkal behintve a m agyar ta n á r  é let
útja , — abban a korban, melyben ő m űködött, kétszeresen nem. Az 
1849-et követő gyászos éveket ír tá k  akkor, midőn az orosz csizm á
tól fö ldre gázolt M agyaro rszágo t szabad p rédá juknak  h itték  a csá
szári hatalom  korlá to lt és e lvaku lt m egbízottai az évszázados be
olvasztó te rv  végleges nyélbeütésére. M agyar-elnyom ás, központo
sítás, egyfo rm ára gyalu lás volt a jelszó a közoktatásügy területén  
is, s a régi lá tszat-önállóság helyét m ost m ár m inden kendőzés 
nélkül fe lv á lto tta  a császári m inisztérium  abszolutisztikus hatalm a. 
Az ríj rendszer legerősebb fegyvere a gim názium ok m egrendsza- 
bályozására a nyilvánosság i jog  sz igorú  m egszorítása volt. Csak 
az az iskola á l líth a to tt ki á llam ilag  érvényes b izonyítványt, am ely 
a m egszabott feltételeknek m inden tek in te tben  m egfelelt. Ezek a 
feltételek  pedig súlyos követelm ényeket tám aszto ttak  az addigi 
szerény m agyar középiskolával szemben, m elyet egész tö rtén e ti élete 
folyam án az abszolutizm us korában é r t a legm élyrehatóbb válto 
zás. A hatosztályos rég i gim názium , az akadém iai bölcseleti ta n 
folyam m al egyesítve, nyolcosztályúra bővült; életbe lépett a  szak
tan ítá s i rendszer, m egtartották?’!**̂  első ére ttség i vizsgálatokat.

Tanáregyesületi Közlöny. 14
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E  reform ok m ár régó ta  benne éltek a m ag y ar pedagógiai köztu
datban  és zav arta lan  fejlődés esetén kétségkívül sokkal nem ze
tibb szellemben v a ló su lh a ttak  volna meg. A bekövetkezett kény 
szernek m indenesetre m egvolt az a jó hatása , hogy az iskolafenn
ta rtó k a t fokozott áldozatkészségre serken tette  fenyegete tt iskolá
ju k  védelmében. M ert nem  csekély k iadástöbbletrő l v o lt szó! Az 
addig i h a t (sok helyen  azonban kevesebb) ta n á r  helyébe az új 
g im názium  tizenkét szakképzett tan erő t k ív án t meg, azonkívül új 
tan term eket kelle tt építeni, kön y v tá ra t, szertá rak a t lé tesíteni, a 
rég i silány ta n á r i d íjazást tű rhe tő  m értékre em elni, s egyéb köve
telm ényeket te ljesíten i.

N agykőrös a p ro testáns gyülekezetek so rában  az elsők egyike 
volt, am ely erejének te lje s m egfeszítésével sie te tt gim názium a 
lé tét b iz tosítan i és m inden nehézség ellenére felv irágozta tn i. 
A ta n á r i testü le tben  a fényes neveknek egész tűz ijá tékával ta lá l
kozunk: ott m űködött Ács Zsigmond, M entovich Ferenc és W arga 
János m ellett Szász K áro ly , Szilágyi Sándor, később Salam on F e
renc, Szabó K ároly , s mindezek koronájakén t az ország legnagyobb 
élő költője, A ran y  János. A dologi kiadások fedezéséről is nagy 
áldozatkészséggel gondoskodott az egyház. íg y  aztán  Szőnyi P á l 
p ro testáns iskolafelügyelő, a jeles pedagógus, örömmel je len thette  
1852-ben a  m in isztérium nak  az ú jjászervezés sikerét és jogosan 
jav aso lh a tta  a körösi g im názium  részére a ny ilvánosság i jog  m eg
adásá t (de csak a következő évben s ik e rü lt m egkapnia). Az új 
rendszer isko la lá togatása i, éppen úgy m int a m aiak  is, az intézet 
és a ta n ítá s  m inden részletére k ite rjed tek . A tap asz ta ltak ró l beható 
je len tés keretében kelle tt beszámolni. Szőnyi m ind a nyolc osztályt 
több ízben m eglátogatta , m eg h a llg a tta  az ok ta tást, s m aga is in té 
zett kérdéseket a tanulókhoz. D icsérte az iskolában uralkodó fe
gyelm et, a tan áro k  pontosságát, kiváló képzettségét és jó  előadó 
készségét. A  kiem ellek sorában szerepel A ran y  János is, akinek 
m agyarirodalm i és görögnyelvi ó rá in  je len t meg a tanácsos. A kö
vetkező évben azonban m ár új felügyelő lá to g a tta  meg az iskolát, 
m ert Szőnyi P á lt az osztrák  m inisztérium  felm entette  állásától. 
Öt ugyan is még G eringer báró, a m agyaro rszág i császári biztos, 
b ízta meg a budai kerü le t p ro testáns isko láinak  felügyeletével, 
azonban m űködését a bécsi központ m ár elejétől fogva gyanakvó 
szemmel k ísérte. Szőnyi tud n iillik  az első m ag y ar vallás- és köz- 
ok ta tásü g y i m in isztérium ban, Eötvös m ellett, tanácsosi á llá s t tö l
tö tt be, ezt nem tu d tá k  neki m egbocsátani az intéző körök s az 
első lehető alkalom m al m egbuk tatták . U tód ja m ár k ipróbált, „gu t
g es inn t“ férfiú  le tt: a m agyaro rszág i születésű M ikulás János, aki 
nagy  buzgalom m al lá tta  el h iv a ta lá t s az a lá ja  rendelt iskolákkal 
szemben is tű rh e tő  m a g a ta rtá s t tanúsíto tt. M ikulás ezentúl évente 
m eg látogatta  a  nagykőrösi gim názium ot. (Utóbb, érdem ei és 
„hűsége“ ju ta lm áu l, az osztrák ku ltuszm inisztérium ba rendelték 
be szo lgála tra  osztály tanácsosi rangban.) Első, 1853/54. tanév i je 
lentésében A rany  Jánost, Ács Zsigm ondot, K iss L ajost és Mento- 
vich F erencet em líti m eg dícsérően, s következő évi beszámolói
ban is állandóan  nagy  elism eréssel nyila tkozik  A ran y  ta n á r i m un
k ájáró l s a m agyarnyelv i ta n ítá sb an  elért kiváló eredm ényeiről.

K ülönösen érdekes egy 1858. feb ruárjábó l kelt felterjesztése, 
m ert ebben m inden előzőnél bővebben foglalkozik A ran y  János
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személyével.* E kkor m ár évek tapasz ta la ta ibó l tüzetesen ism erte 
a  nagykőrösi g im názium  viszonyait és örömmel á llap íto tta  meg. 
hogy még m indig  ta lá l fejlődést és haladást. A kadnak  a  ta n te s tü 
le t ta g ja i között szerényebb képességűek is, de h á t „olyan ta n á 
rokkal versenyezni, m in t A ran y  János a m ag y ar nyelvben s iro 
dalomban, meg a  la tinban , K iss Lajos a  la tin b a n  és a  görögben. 
Szabó K áro ly  a  görögben, W eiss Ján o s a  term észettanban, nem 
könnyű feladat.“ K iem eli, hogy a nevezettek nem csak igen jeles 
szak tudással rendelkeznek a m ellett, hogy buzgók és le lk iism ere
tesek h iv a tásu k  teljesítésében, hanem  m egvan az a készségük is. 
hogy folyam atosan, könnyen felfoghatóan és m égis irodalm i 
szabatossággal tudnak  előadni és m agyarázn i, s értenek  a tanuló  
le lkületére való módszeres ráha táshoz is.

E zután  egy v á ra tla n  fo rd u la tta l kérést te rjesz t felsőbb h a tó 
sága elé az iskolafelügyelő. A zt javaso lja , részesítsék A ran y  J á 
nost „látható  és k itü n te tő '4 elism erésben m unkásságáért, s ebben 
ne legyen akadály  az, hogy eddig még p ro testáns gim názium i ta n á r  
nem kapo tt ilyen k itün te tést.

M ert — m cndja a já n la ta  m egokolásában — a legteljesebb 
m éltány lást és a legőszintébb m egbecsülést érdem li m eg az a  kö rü l
mény, „hogy egy férfiúban  a szellem nek és jellem nek oly r itk a  
tu la jdonságai egyesülnek, s hogy ez a  jellem  olyan tökéletesen 
m aku látlan . A ran y  János elism erten a  legnagyobb az élő m agyar 
költők sorában  s az egyetlen klasszikus m indanny iuk  közt. Szel
lem i irán y a  és képzettsége egyá lta lán  nem egyoldalú, se nem k izá
rólagos. Az ókori klasszikusok m űveit és a ném et, angol, fra n c ia  
irodalom  legkiválóbb term ékeit éppúgy m agáévá te tte , m int sa já t 
népének irodalm i a lko tásait. M indem ellett A rany  nem szűnt m eg 
a leglelkiism eretesebb gim názium i tan áro k  egyikének is m aradni, 
aki fá rad h a ta tlan u l ja v ítja  nagyszám ú tan ítv án y a in ak  do lgozatait 
s a legszigorúbban őrködik a jó erkölcsök fölött. A m ag y ar írók 
P esten  és m ásu tt a  legnagyobb tiszte lettel vannak  irányában , s 
valóban szerencse, hogy a legtöbben A ranyban  m in taképüket lá t
ják, ak it követniök lehet és kell.44

E l lehet képzelni, m ennyire m egragad ta  a nem éppen hevü- 
lékeny ta n fé rf íú t A ran y  egyéniségének és szellemének varázsa, 
hogy erre  a  nem közönséges, sőt a körülm ények m ia tt szinte m e
résznek m ondható lépésre e lha tá roz ta  m agát. N y ila tkoza ta  a láng 
észnek kijáró, v isszafo jth a ta tlan  hódolat kifejezése volt, am ely az 
em beri és költői nagyságnak  oly m egkapó egybeolvadását m éltán 
csodálta meg A ranyban .

Azonban a „bochőbliche K. K. S ta ttha lte re i-A b te ilung“, mely 
elé ja v a s la ta  kerü lt, nem  befo lyáso lta tta  m agát ilyen  érzelm es 
szem pontoktól. Messze vo lt m ég a  kényuralm i rendszer felfogása 
attó l, hogy az aján lo tthoz hasonló te ttekkel nyú jtson  engesztelő 
jobbot a m egkínzott nem zet felé. A h e ly tartó ság  az egész je len tést 
m inden m egjegyzés nélkül a bécsi m in isztérium ba tovább íto tta  ; 
ez ped ig  a beszámolót, tudom ásulvétel u tán , A rany  ügyével eg y ü tt 
az „ad ac ta“ iratcsom ók tengerébe tem ette  el.

* A következő, eddig ismeretlen adat az osztrák vallás- és közoktatás- 
ügyi minisztériumnak magyar vonatkozású irataiból való. (Orsz. Levéltár, 
23. fase. 1. csomó, 4706/296. sz.)

1 4*
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V ájjon m it szólt volna a dologhoz A rany  Ján o s m aga, ha 
történetesen tudom ást szerez a javaso lt k itün te tésrő l?  E rre  a ré 
szére a kérdésnek valóban nem nehéz m egfelelni. H ogy milyen 
érzü lettel volt a nem zetre súlyosodó börtönuralom m al szemben, 
többszörösen kifejezte 1849 óta í r t  költem ényeiben, a legfélreért 
hetetlenebbiil éppen a fenti előterjesztés időpontja körül szerzett 
„W alesi bárdok‘ -ban. H egy pedig m ennyire kapott p u ritá n  lelke 
a külső díszek és rendjelek  u tán , v ilágosan k itű n t 1867-ben, am i
dőn két m in iszternek  (köztük Eötvösnek) kellett rábeszélnie a rra , 
hogy a Szent István -rend  k iskeresztjét elfogadja. P ed ig  akkor m ár 
alkotm ányos v ilág  volt, s m egtörtén t a nemzet nag y  kibékülése 
uralkodójával.

1858-ban nem fejlődött a m egvalósulásig az elism erés ügye: 
a sors m egkím élte a költő t egy fölösleges lelki m egrázkódtatástól. 
A k itü n te té s t azonban m egkapta sokkal illetékesebb helyrő l: nem 
zetétől, m ely egyik legnagyobb k lasszikusaként végleg szívébe 
zárta  őt. Dr. H ajdú János.

Mit és hogyan kérdezzünk az érettségin a magyarból ?

R égóta hallom  ezt a kérdést k a rtá rsa im tó l és az iskola b a rá 
taitó l. H a  nem is ebben a form ában, m égis hasonló értelem ben. 
N incs tan te rv , m ely m indent részletesen m egszabna; csak a főbb 
ú tvona laka t je lö lhetik  meg. A tapasz ta lás végzi el a részletm un
kát: elm efu tta tásom  is ilyen  szándékú. T alán  gondolatokat ébreszt
het m inden jóhiszem ű nevelőben. Sok érdekes ö tlet várha tó  ebben 
a kérdésben: én csak néhányat adok elő a m agam éból. B izonyára 
lesznek, ak ik  m ódosítják, tovább fe jtik : előre köszönet érte.

Jó  volna a felelést a könyvnelküliekkel kezdeni. B ár a tanuló 
elég időt kap a gondolkodásra, k ivált, aki nem elsőnek kerü l sorra, 
m égis eléggé szorong m inden diák, főként az első tá rgyná l. A könyv
nélküli nem okoz sok gondot, legalább an n y it nem, m in tha  m ind
já r t  az egész anyag  valam elyik  részéből kellene felelni s így a 
„drukk“ is könnyebben elpárolog.

K örülbelül 35 kötelező versből szám olunk be az ére ttségin , 
m égpedig egészen (legfeljebb olyan m am ut-verset, m inő pl. a K is
fa ludy  K áro ly  M ohácsa, kér röv id ítve szám on az clszántabb tanár). 
Nyolc év a la tt van  rá  alkalom , hogy a leggyengébb tanuló  is m a
gáévá tegye ezt az anyagot. Vele ére ttség in  tü n te tn i nem nagy 
te ljesítm ény ; elég, ha szebb részleteket idéz belőle. E gyébként is 
d rága  az idő s nem a r r a  való, hogy verseket végigszavaljunk. T a 
lán  fontosabb, ha a rró l számol be a vizsgázó, m it tud még  könyv- 
nélkül nagyobb és kisebb költőinktől, prózaírónktól. A V III-ban  én 
ezt fontosabbnak érzem  a kötelező 35 versnél. E zek  nyolc éven 
keresztü l a fejlődő diák eszté tikai érzékének, em lékezőtehetségének, 
előadókészségének gy ak o rlá sá ra  szo lgáltak  s előbb-utóbb csak rész
letek m aradnak  meg belőlük. A zok  viszont m ár az érettebb m űvelt
ség ékkövei s nem kopnak ki egyham ar az emlékezetből. Legalább 
is ez a tapasztalatom . T alán  nem érdektelen, ha a  további könyv
nélküliek m egválogatására — versben és prózában — példákat 
m u ta tok  be. V együk Tom pát, ak it rendszerin t egy kiadós verssel 
ta r tu n k  em lékzetben (A gólyához). I>e ez csak a hazafias Tom pát
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jellem zi. B árm enny ire  h á tté rb e  szorult, van  több, más, m a is h e r
v ad h a ta tla n  m otívum a. S ezek idézésével egyú tta l je lentőségét is 
jobban  hangsúlyozzuk. A vallásos költő egyik szép m egny ila tko
zásá t a H arangszó c. eldugott verséből kínálom :

T erem tő  Isten , hová tek in tsek ,
H ol ne lássam  hata lm adat?
A  fén yes napban, a porszem ben  
T e m egdicsőitéd magad!

A term észet nagy  b a rá tjá t a kissé egyhangú  V irágregék  Elő- 
lian g ja  m ár kezdő so raiva l híven elénk á llítja :

Szen t term észet! dajkálkodó anyám ,
Szeretlek én kim ondhata tlanul!
G yönyör s m egnyugvás lelke száll reám,
Lombod, virágod ha sarjad, ha hull.

V együk még a szintén h á tté rb e  k e rü lt S írbo ltban  c. költe
m ényt, m elyben a pusztuló nem ességnek á llít em léket, m egható 
igazságérzette l:

K evéssel vo lt bűnöknél több erényök,
M ely az apákról a fia k ra  szállt;
De annyiszor ez a kevés  — ha vész jö t t  —
N em  engedé elveszn i a hazát.

Ezek a sorok, am enny ire jellem zők s teljesebbé teszik a költő 
képéről ado tt beszámolót, nincsenek is elkopva. (V igyáznunk 
kell, hogy az iskola ne folyton ugyanazt daráltassa.) Ezeket a része
ket k ipróbáltam : tetszettek , könnyen ta n u ltá k  és nehezen fele j
tették .

A prózai részek kiem elésére is nagyon vigyázzunk. Csak h á 
rom  példát idézek. K ettő t A ranyból. A m it egyik arcképében mond, 
sz in te kettős je llem rajzo t helyettesít, m onogram m szerűen:

Z ríny i megelőzte korát, de nem  h a to tt rá : Gyöngyösi meg
ta lá lta  a m agáét és előbbvitte (Gyöngyösi István).

E gy ik  hosszabb m ondatrem eke a  próza és a vers ritm u sán ak  
m iv o ltá t áb rázo lja  pom pás hason latta l, (mely, p illan a tra , egy más 
tá rg g y a l is kapcsolato t te rem t):

M int C hladni üveg lap ján  a n y ire tty ű  á ltal előidézett h an g ra  
m ozgásba jő  a rá h in te tt  föveny s a hangrezdü le t m inősége szerin t 
különböző, de m indig  szabályos csoportokba fu t össze: úgy  változ
ta t ja  helyét, úgy sorakozik szó és m ondatrész az in d u la t á lta l rez
gésbe jö tt költői beszédben, szemközt a próza nyugalm as folyé
konyságával.

M ilyen szellemesen jellem zi M ikszáth néhány szava Jóka inak  
illúzió tkeltő  ábrázolásm ódját:

O lvashatsz u tá n a  száz történelm et, A pafi vagy Teleki M ihály 
m égis csak  az m arad, am inek Jó k a i á llíto tta  be.

Ügy tapasz ta ltam , hogy a tanu ló  szívesebben ta n u lja  ezeket a 
rövidebb, teh á t változatosabb részleteket, m int egész vei'seket vagy  
hosszabb prózai szem elvényeket. M ég pedig fö lös számmal. N agy 
segítség is neki: a beszám olásban jobban megoldódik a  nyelve, ha 
bőven illu sz trá lha t. 1
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A könyvnélküliek  u tán  — am i egy-két percet vesz igénybe — 
a fő tétel következik. E lsősorban  ezen s egy m elléktételen  keresztü l 
kell a  tanu lónak  bizonyítania, hogy nem végzett haszon talan  m u n 
kát. H ogyan jövünk  rá  legkönnyebben? Nekem, m in t szak tan ár
nak  rég i neheztelésem , hogy az ére ttség in  egészen ta lá ló  íté le te t 
a lig  kap tam  elvégzett feladatom ról. Igaz, nem  egyszer tú lbecsü l
ték. Ez m in th a  az é let „fej vagy  írá s“ szerencsejá tékára  figyelm ez
tetne. Sors bona n ih il aliud. A ta n á r  olyan m in t a  szakácsnő: egész 
délelőtt főzi az ebédet, az tán  m egeszik p á r  perc a latt. Sőt mégolya- 
nabb: az ő főztét sokszor meg se kóstolják.

N agyon könnyű azt kérdeznünk, am it m i tudunk . M éltányo- 
sabb az u tá n  puhatolózni, am it a d iák  tud. E zt ne vegye az olvasó 
szofizm ának.H iszen igaz, hogy a m agyar irodalom nak is m egvan
nak  a m aga változatlan , fontos fejezetei. Csakhogy a fő anyagon  
belül s r a j ta  kívül is rengeteg  o lyan o lvasm ányt végzünk, m it be
lá tásu n k  szerin t vá logattunk . A hogy a kötelező könyvnélküliek  
m elle tt ta lán  ugyananny i, sőt többnek szám ítható  szép so rt, s tró fá t 
is tan u lg a ttu n k , a tankönyv  szem elvényein, a kötelező o lvasm ányo
kon k ívü l is sokat o lvastunk. T öbbnyire ez az anyag  vész leginkább 
k árb a  az ére ttség in . Az ism étlésnek i t t  volna a legtöbb haszna. 
E zekről kellene m inden ta n á rn ak  lis tá t vezetnie: m u tassa  be az 
elnöknek. H a az úgy lá tja , hogy a  felelet nem kielégítő, elsősorban 
ebből a törm elékanyagból kérdezősködjék, tetszés szerin t válogatva . 
M aga csak akkor adjon fel kérdést — a  m agáéból — m ikor a diák 
nem tud  beszám olni ebből az elvégzett részből sem.

Azt, hogy az elnök r itk á n  m agyarszakos, sőt g y ak ra n  nem  is 
ta n á r  (pap, jogász stb.), cseppet sem bánhatjuk . H a m inden t á r 
g y a t szakvégzettségű elnök ellenőrizne, könnyen m ásik  végletbe 
tévedhetne a v izsgáztatás. E gy  távolabbi érdekeltségű  jó elnök 
(az „élet em bere“) nagyobb szerencse, m int a  fontoskodó szak
ember. Az isko lának  ja v á ra  szolgálhat, ha nem csak ta n á r i szellem ű 
felügyeletet kap  s így  általánosabb, szélesebbkörű v izsgála t alá 
kerül. Az elnöknek viszont felelősségérzetét növelheti ez: igyekez
zék egyodalúságát levetkezni s a m aga egykori é re ttsé g ijé re  m eg
hatódva v isszagondolván vigyázzon, hogy ta n á r  és tanu ló  le lk isé
gétől és a m egkívánható  beszám olástól lehetőleg el ne kalandozzék.

Em lékszem , egyik elnököm többek közt egyszer azt kérdezte, 
honnét valók ezek a sorok:

Szen t a m anók éje, fű , fa, virág, csitt, c s itt! . . .

M agam  sem tudtam . De m ért is emlékezzem én okvetlenül a 
B uda h a lá la  V. énekének záró so rára , mely a  felséges regét vezeti 
be, a csodaszarvasról? A  tanuló  sem tud ta , az elnök elkedvetlene
dett, a regére  m ár nem is k e rü lh e te tt sor.

E gy ik  fá jda lm as érettségi-élm ényem  a következő. H ogy m eg- 
könnyítsem  a tanuló  feleletét, a  té tel mellé ú tba igaz ító  ad a to k a t is 
írtam , legjobb belátásom  szerin t nem  szabály talanul. ím e, ilyen 
módon:

1. K önyvnélküliek  V örösm artyból.
. 2. V örösm arty  lírá ja  (Kis gyerm ek halá lá ra . A  m erengőhöz.
•Keserű pohár. Gondolatok a könyv tárban . Szózat. F ó ti dal. L iszt 
Ferenchez. Az ú r i hölgyhöz. Az élő szobor. Az emberek. E m lék
könyvbe. A vén cigány.).
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3. Az eposz.
E lnököm  rosszalóan fo rd u lt felém s tö rö lte tte  a 2. kérdés záró

jelben közölt ad a ta ik  P uska-szerűnek  ta lá lta , jo g ta lan  könny ítés
nek. H iáb a  erősködtem , hogy én nem ide akarok érkezni, hanem  
inné t akarok kiinduln i. Nem azt akarom , hogy a diák — em léke
zetből — tü s tén t e lh ad a rja  az o lvaso tt V örösm arty-költem ények 
cím ét, hanem  hogy azonnal ism ertesse őket. A  M iatyánk  eléggé 
ism ert im ádság, a papok elővigyázatból mégis m aguk elő tt ta r tjá k , 
a r r a  az esetre, ha m egbotlanának. M ért lenne szabály talan  az én 
esetem, ha  m inden időt a k ije lö lt versek  m a g y a ráz a tá ra  akartam  
fo rd ítan i ?

Sok tanu lónál elkerü lhetetlen  a vallató  módszer, bárm ilyen  
kellem ellen is az. V annak, ak ik  könnyen zavarba jönnek (felnőt
teknél is gyako ri jelenség, hogy nem ju t  eszükbe egy százszor 
kim ondott, ism ert szó, adat, cím  stb.). Ném elyek nehezen beszél
nek egyfolytában. Á lta lában  m in tha a  v ilághábo rúk  ó ta több 
lenne a reszketős írású , dadogó, ijedős gyerek. Az is megesik, nem 
egyszer, hogy a diák tú lbecsü li a kérdést; az t hiszi, valam i nehe
zebbet kellene rá  válaszo ln ia s ezért nem  m er felelni. Azt is gy ak 
ra n  tapasz taltam , hogy gyengébben összegező diák pl. P ető fi líra i 
verseirő l beszélve a lig  egyet-kettő t em lít meg, könyvnélküliből is, 
az tán  m ikor vagy  tíznek a kezdő so rá t kimondom, m in d já rt foly
ta tn i tud ja . S ezzel el is érkeztünk a kérdezés egyik „darázsfész- 
kéhez‘;. Á lta lában  m egkívánják , hogy a tanu ló  legalább öt perc ig  
egyfo ly tában  beszéljen egy nagyobb tém áról. M agam  is sokat 
gyakorlom  ezt velük. M égis egy-két m egkötésem  volna.

A m ennyiben a  diák fo lyam atosan  beszél, ne szak ítsuk  félbe 
akko r sem, h a  téved. E lég  a  végén ja v íta n i, b á r időkím élés m ia tt 
az sem fontos. A m egszakítás za v a rja  a  felelőt. Ne ír ju k  fe lté tle 
nül rovásá ra , ha  nem  tud  egyfo ly tában  beszámolni. H iszen m in
dennapi beszédünk is párbeszédes. Hol van  alkalm unk  valam irő l 
percekig előadni? Ü nnepélyeken, szószéken stb. Ilyenko r m indig“ 
előre elkészülünk s egyetlen tém ára. Más egy többszázéves anyag- 
bárm ely ik  részletéről percek ig  beszám olnunk. Úgy hiszem, ennek 
m egkövetelése egy tú lságosan  kom olyan v e tt m ag y ar erényből 
szárm azik, t. i. abból, hogy a  m agyar: szónoki tehetség. Én ezt 
m érsékelten hiszem ; term észetesen a jó  szónokokat értem . Term é
szet, idegzet dolga, hogy tud-e az em ber sokáig beszélni va lam i
ről. A fo lyam atosan  beszélők közt nagyon  sok a szóvirágos, felü
letes ember.

Nem m unkaapasztást kívánok, sem elnézést az elnöktől, csak 
a kérdezés elm élyítését, kevesebb gátló, hangfogó form aiságot. Még 
lsedig azzal, hogy m indig  a lényeget kutassa, azt aztán  bőségesem 
A szabály  ridegen  fennáll és kötelez. Az elnököt, hogy m eg tud ja : 
le lk iism eretes m unka folyt-e; a  ta n á r t, hogy m inél leplezetle- 
nebbiil m u tassa  m eg az eredm ényt.

Cikkem  veleje:
1. A m ag y ar ére ttség i könyvnélküliekkel kezdődjék. A kkor is, 

ha a  fő tétel erre  különösebb okot nem ad n a  (pl. Pázm ány, B es
senyei stb.).

2. A szak tan ár csináljon  jegyzéket m inden könyvnélkiil ta n u lt
o lvasott versrészletről, külön szem elvényről, hogy az elnöknek 
legyen a lkalm a az egész végzett m unká t felm érni.
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3. Nehezebben beszélő diák is kaphasson jelest, ha m inden 
kérdésre m egfelelt.

4. T artózkod junk  a m agunk „kedvenc“ kérdéseitől, inkább  a 
tanu ló  kedvenc o lvasm ányai stb. felől érdeklődjünk, s azokat csak 
akkor vegyük rossz néven, ha éretlenek, m oderneskedők, stb.

V a jth ó  László.

FIGYELŐ.

Amerikai módszerek :
Progressive Education. Összefoglalás.

1. H ol v annak  azok az idők, am ikor a  pedagógia beérte  ké t 
m ódszerrel, a pedagógusnak  csak a n a litik u s  és sz in te tikus m ód
szer, dedukció és indukció  között kellett, leh e te tt válasz tan ia . 
A zóta n ag y o t fo rd u lt a  v ilág  s vele e g y ü tt a neveléstudom ány. 
Ezzel párhuzam osan  d iffe renc iá lódo tt az em líte tt ké t alapvető  
m ódszer: folyam  m ó d já ra  kisebb-nagyobb m ellékfolyókra, m ajd  
p a tak o k ra  kü lönültek , am elyekben ideig-óráig  v íg an  lubickolnak, 
kergetődznek  az ú jszü lö tt módszer-csem eték. „A v ilá g h áb o rú t kö 
vető évtizedben m ár sem m i sem lá tszo tt többé b iz to sn a k . . .  A nnál 
nagyobb d iv a tn ak  örvendenek a  m ódszeres kérdések, valósággal 
m ódszerkultusz kap  láb ra , am ely  sok tek in te tben  a X V II. század
ban  uralkodó  m ódszerfetis izm usra em lékeztet“ (P rohászka  L ajos: 
Az ok ta tás elmélete, 8).1 Ez a szapora m ódszerterm elés főleg a 
„k o n s tru k tív “ elm ékben bővelkedő E gyesü lt Á llam okban ta lá l t  
kedvező ta la jra , am ely  ebben a vonatkozásban  is a  k o rlá tlan  lehe
tőségek hazá ján ak  bizonyult. E bben a m ozgalom ban a fü g g etle 
nül, szabadon fejlődő, liberális-dem okratikus líj-világ vo lt a vezető, 
szem ben a hagyom ányok tó l m egkötött, konzerva tív -a risz tok ra tikus 
ó-világgal.

ím e, az am erik a i reform m ódszerek közül jté h á n y  fontosabb:
D alton-Plan. H elen P a rk h u rs t a lap íto tta  1920-ban D alton  vá

rosban. Az osz tá ly term et „nevelési labora tó rium m á“ a lak íto tta  át, 
m inden  osztály szám ára  a szükséges taneszközökkel felszerelt 
m unkafü lkékkel (sub jec t rooms). Ez a tan u ló k n ak  lehetővé te tte  
a  felelősséggel já ró  szabad egyéni foglalkozást (free ivork) idő
sebb segítőkkel. A m unkaszere te t fokozása m elle tt felism erte  a 
tanu lók  kérdéseinek fon tosságát.

Ezzel rokon a H oward-Plan, ezt O’B rien  H arris  к. a. hono
s íto tta  m eg Londonban az angol középiskolák re fo rm ja  érdekében, 
ide vág  a Platoon-P lan  (1907) is: lényege a  gyerm ek öntevékeny
ségének érvényesítése az egész n ap ra  k ite rjedő  iskolázásában a 
nevelési tényezőknek és a já ték n ak  hangsúlyozásával.

A W ashburn  á lta l W innetkában  m eghonosított W innetka -  
P lan  is nagym értékben számol a tanu lók  egyéni m unkájával

1 Ugyanerre utalt már Karnis Gyula (Bevezetés a tudományos gondol
kodásba, 1922, 116. 1.): Korunk a módszerek korának nevezhető... A mód
szer mindenki számára hozzáférhetővé teszi a tudományos munkát; a mód
szer logikai demokráciát jelent.
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( ind iv idua l work), de a  tá rsad a lm i nevelés érdekében felöleli a  
c sopo rtm unkát is. O sztály rendszer n incs: am ikor a  tanu ló  elvé
gezte az e lő ír t tan an y ag o t, a ráb íz o tt fe ladato t, ezzel m ár is egy 
felső fokba lép át. Az a lap ító  és m u n k a tá rsa i gondoskodtak olyan 
tankönyvekrő l és taneszközökről, am elyeknek segítségével a tanu ló  
szinte egyedül boldogul és a ta n á r  beavatkozása a legk isebbre 
szőri tkozhatik .

A ném et „G esam tu n terrich t“-tel rokon a W. H. K ilp a tr ic k  
á lta l kezdem ényezett Project-M ethod. E bben az o k ta tás  an y ag a  
bizonyos, lehetőleg  a tanu lók  á l ta l fö lv e te tt te rvek  (projektum ok) 
kidolgozása kö rü l összpontosul, a növendékeket m eg h atá ro zo tt 
fe lada toknak  öntevékenységen alapu ló  m ego ldására  nevelik.

Jo h n  Dewey eszm ényi alko tása a holnap isko lá ja  (school o f 
to-m orrow) a tanu lókat az élethez közelebb ó h a jtja  hozni, ideje
ko rán  g y ak o ro lt kézim unkával tá rsa d a lm i tevékenységre nevelni. 
E llensége az osztályrendszernek , ta n te rv ek n ek  és e lszigete lt ta n 
tá rg y i ism ereteknek; v iszont szószólója az egyéni e lbánásnak , 
ak tiv itá sn ak , az önállóság fokozásának. A  szakszerű  hit- és erkölcs
ta n t  az iskola hárm as erkölcsi egysége pó to lja  (M oral tr in i ty  o f 
the  school): erkölcsi, jellem képező, népm űvelő  eszmék és erők. 
D ewey elgondolása sokban közös K erschenste iner törekvéseivel.

2. Im m á r elérkeztünk  az. am erik a i m ódszer-m ozgalom nak 
ezidőszerin t legfrisebb  hajtásához, legú jabb  típusához; a progresz- 
szív  neveléshez. N agyszám ú am erik a i híve v á ltig  h an g o z ta tja , hogy 
ők képv iselik  a nevelésnek legelő rehalado ttabb , legidőszerűbb 
m ódját. K ezdem ényezője: W. H. K ilp a trick , a bostoni „E ducation“ 
fo lyó ira tban  „The Superiority  c f Progressive E ducation“2 cím m el 
m eg jelen t és az „ In te rn a tio n a le  Z e itsch rift fü r  E rz ieh u n g “ részé
rő l egész terjedelm ében  á tv e tt  cikkben (1940, 280—86. 1.) részletesen 
k ife jti nevelési m ódszerének előnyeit, fö lényét a rég i tanu ló , ú g y 
szin tén  az „úgynevezett“ tudós isko lával szemben (ez u tóbbin  n y il
ván  a g im názium ot é rti). Szerin te  ez iskolák a  tan u ló t passziv i
tá s ra  szok tatják , a ta n an y a g o t adagolva, darabonkén t közvetítik  
azzal az elgondolással, hogy a  tanuló  hasznát lá th a t ja  m ajd  az élet
ben, am ely  azonban csak az iskolázás u tá n  kezdődik. Ezzel szem 
ben a progresszív  iskola azon m eggyőződésen épül fel, hogy é ln i 
m eg tanu ln i, a ta n u ló t a m aga ere jére, lá b á ra  á l líta n i csak m a g á
ban  ez é le tfo lyam atban  és azon keresztü l lehet. Ez oknál fogva 
m inden pedagóg ia i h a tás  az életbeli helyzetekre (szituációkra) ve
zethető vissza. A  szerző ezu tán  fe lso ro lja  és röv iden  jellem zi a 
p rogresszív  nevelés többi előnyeit: m agasabbrendű  pszichológiai 
a lkat, gondolkodáson a lapu ló  cselekvés hangsú lyozása, önkorm ány
zat, hatékony  szellem-egészségi k u ltú ra , a  tá rsa d a lm i rend  m eg
ja v ítá sa  dem okra tikus ú ton  és eszközökkel.

3. A tájékozódás és tá jék o z ta tás  érdekében á llítsu k  össze a 
m ódszerek le ltá rá t, cs in á lju k  m eg a m érleget és á llap ítsu k  m eg

2 Szómagyarázat. Az angolszász szaknyelvben az Education nevelést, 
oktatást, alkalmilag pedagógiát is jelent. A Progressive (haladó, fokozatos, 
emelkedő) a módszerek elnevezésében már előbb is szerepelt, lásd pl. Pro- 
hászka id. m. 165—66. 1.: „Minthogy a szintézisben mindig az általánosból 
kiindulva világítjuk meg részletes jegyeit. . .  és ezzel egyre szélesebb táv
latokat nyitunk meg a tanuló előtt, a szintézist progresszív módszernek is 
szokták nevezni. . .  az analízist pedig regresszív módszernek."
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az egyenleget. H a  felfedezőként k u ta tó  ú tra  in du lunk  a m ódsze
rek  sok évszázados tö rténetében , fejlődésében, v iták b an  kielégiilő 
„örök kérődzésben“, az L a la t t  em líte tteken  k ív ü l m eganny i t íp u s 
k én t a következő főbb á llom ásokra b u k kanunk : a lak i fokozatok 
(H erbart—Ziller), sokratikus (neurisztikus), párbeszédes (erotem a- 
tikus), kateketikus, m egm utató (deiktikus), m otiváló (genetikus, 
o rgan ikus), m agyarázó , rá ta lá l ta tó  v ag y  rávezető, m egfigyelte tő , 
cselekedtető, term elő, m unkára , öntevékenységre nevelő, m u n k á l
ta tó , asszociációs, erkölcs-világnézeti, szim bolikus-koncentrációs 
(sym biosis: együttélés) életközösségi módszer és iskola, G esam t
u n te rr ic h t stb. E nnek  a duzzadó le ltá rn a k  lá t tá ra  m e g á llap íth a t
ju k , hogy a felfedező ú t  so rán  a  m ódszer-talá lm ányok akko ra  tö 
m ege kínálkozik , hogy  a sok fá tó l nem  lá tju k  az erdőt. Em ber, 
pedagógus legyen a  ta lp án , ak i a b u já n  term ő ta la jon , ebben a 
sű rű  term ő erdőben el tú l igazodni, a fogalm i b izonytalanságból 
k ilába ln i.

M indebből m érlegkén t a következő tan u lsá g o k a t v o n h a tju k  le: 
1. N incs (egy) eg5Tedül üdvözítő m ódszer.3 2. A legtöbb m ódszer
ben kisebb-nagyobb adago lásban  közösen szerepelnek bizonyos 
é rtéká lló  elem ek: öntevékenység, életközösség, szociális szem pon
tok, céltudatosság, osztályfoglalkoztatás stb. 3. M árm ost a  fel
ta lá ló  pedagóg ia i h itv a llá sa  szerin t hol az egyik, hol a m ásik  ele
m et helyezi hom loktérbe s ennek m egfelelő jellegzetes, de legalább 
ú jsze rű  jelzővel e llá tv a  bocsá tja  ú tjá ra . (M inden pedagógus a 
m aga m ódszerét dicséri.) 4. Ez az ú t ren d szerin t szűkre szabott: 
az ú jabbak  „á tlag  három  évig éltek, azu tán  m ás v á lto tta  f e l . . .  
a ja v as la tb a  hozott m ódszerek legtöbbször nem  vo ltak  á lta lánosan  
a lkalm azhatók , hanem  legfeljebb csak ú. n. k ísé rle ti isko lában  
v ag y  csak az alsó fokon, ellenben hasznavehetetlennek  b izonyu l
ta k  a középfokú isko lában“ (Prohászka, 7, 8.).

H á tra  van  m ég az egyenleg  m egállap ítása , a veszteség vagy  
nyereség , am ely  fe lve ti ezt a súlyos kérdést: M itévő legyen te h á t 
a ta n á r?  E lőször is fe lté tlenü l ism ern ie  kell a legfontosabb m ód
szereket, m e rt csak ennek a lap já n  képes m egállap ítan i, hogy m e
ly ik , m ilyen  felel m eg egyéniségének, rá te rm ettségének , sz a k tá r
g y á n a k 4 és az illető isko lafa jnak .5 E zt az egyéni (személyi) test-

3 Eine Universalmethode, eine und dieselbe Art für alle Fälle gibt es 
nicht, sondern für jeden Fall gibt es verschiedene Arten der Behandlung, 
unter denen die besten zu finden die praktische Pädagogik anleiten und 
anregen möchte durch Fragen der verschiedensten Art. (Adolf Matthias: 
Praktische Pädagogik für höhere Lehranstalten (3. kiad. 1908, 30. 1.).

4 Nem szabad elfeledni, hogy ezek a formák (módszerek) nem kizáró
lagosak és csak bizonyos tárgyak tanításában volnának alkalmazhatók, 
hanem ezek váltakozva érvényesülhetnek, sőt egymással egyidejűleg is össze
szövődhetnek, aszerint, hogy a tárgy természete és az alkalom megkívánja 
(Prohászka, 163).

5 Gr. Csáky Albinnak 1891. évi 9890. sz. a. a főigazgatókhoz intézett 
rendeletében olvassuk: Tudomásom van arról is, hogy középiskoláink leg
alsó osztályainak tanárai nem mindig alkalmazkodnak tanítási eljárásuk
ban azon szerényebb igényekhez, amelyeket az elemi iskolából jövő tanu
lókkal szemben támasztani kell, sőt néhol éppen oly szoros rendszerességgel 
járnak ~el a tanítás ezen fokán, mint akárcsak a legfelső osztályokban. — 
Ugyanerre figyelmeztetnek az 1927. évi Utasítások: Az elemi és középiskolai 
oktatás kapcsolata (Általános rész 2. §). — Az óvodák és elemi iskolák
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liez szabott m ódszert esetleg többnek jellegzetes elem eiből ková
cso lh a tja  össze, hogy egy  ism ert szállóige m in tá já ra  elm ondhassa: 
„A m ódszer, az én vagyok!“ A  ta n á r t  nem  lehet, nem  szabad v a la 
m ely (hivatalos) m ódszerre lekötni, kényszeríten i. A nnál kevésbbé, 
m e rt a  m ódszernek ezt a szabad v á la sz tá sá t régibb, h iv a ta lo s  k i
ad v ányainak  m aguk  is elism erik. Az első ízben 1880-ban k iadott 
„Á lta lános u ta s ítá s  a gym nasum i ta n ítá s  tervéhez“ ezzel kapcso
la tb an  í r ja :  „A nevelés ügyében, hol a  szem élyiség érdem étő l kell 
v á rn i a  leg jó tékonyabb  ha tást, kétségk ívü l csakis káros k ísé rle t 
volna, p a ra n cs  u tá n  já ró  egyön tetűségre  kényszeríten i a ta n á 
rok e l já rá sá t (1. K árm án  M.: P edagógiai dolgozatok II. 224—25. 1.). 
E z t a fe lfogást tük rözte  tik  szin te szószerin t az 1927. évi U tas ítá sok  
(Á ltalános rész, 1. §): „A nevelőok ta tásban  legfontosabb tényező 
a  ta n á r  egyénisége. A részletes U tas ítá so k n ak  nem  az a céljuk, 
hogy parancs ú tjá n  kényszerítsék  egy öntető e ljá rá s ra  a  tan áro k at.“ 

E gy  fran c ia  szerző a „m ódszerek babonájával“ kapcsolatban 
m ondja, hogy m inden m ódszernél fontosabb alkalm azásának  m ű
vészete és a  nevelő szem élyes tevékenysége (1. A u ria c  id. m. 9. 1.).

V alóban m it használ a legjobb, legszebb módszer papiroson, 
ha a  ta n á r  nem tud ja , vag y  nem a k a r ja  alkalm azni. Ezzel leg távo
labbról sem vagyunk  szószólói a  tervszerütlenségnek, szabadosság
nak, annak  a  kényelem szeretetnek, am ely m indent a  tankönyvre, 
vagy  am i m ég rosszabb: a véletlenre hárít.

A m ódszerek ism erete u tá n  következik, m in t eg y en ran g ú  
(elsőbbségi?) követelm ény: a készü lés .e S zerin tünk  ebbe sű ríthe tő  
az egész m ódszer-problém a, am i elengedhete tlen  vo lta  m elle tt 
tanúskodik . H a a  ta n á r  előre lelk iism eretesen  előkészíti: át- és 
vég iggondo lja  azt, am it m inden ó rán  ta n íta n i fog, akkor képes 
lesz ta n ítá sáb a  egész lényét: lelkiiletét, tu d ásá t beleadni.

M egism erés és készülés  m arad  tebát; az a  két örök módszer, 
am ely  m inden elkalandozástó l m egóv és a s ik e rt b iz tosítja .

K e m én y  Ferenc.

EGYESÜLETI ELET.
JEGYZŐKÖNYV

Országos Középiskolai Tanáregyesület 1942. évi február hó 7-én Buda
pesten tartott rendkívüli választmányi üléséről.

J e l e n  v a n n a k :  Bernolák Kálmán (elnök), Balanyi György, vitéz Temesy 
Győző, Kardeván Károly, Édes Jenő, Marczinkó Andor, Öllé István, Konrád 
Ferenc, Osvárth Ferenc a tisztikarból, Arató Amália, Bartha József, Bartoniek 
Paula, Csengő Nándor, Dongó Orbán, Erdei József, Fógel Sándor, Gálos 6

síma áthidalásának módszeres és személyi nehézségeivel foglalkozik széles 
mederben a következő munka: O. A u r i a c :  L a  l i a i s o n  d e s  m é t h o d e s  á  l ’é c o l e  
m a t e r n e l l e  e t  á  l ’é c o l e  p r i m a i r e  (Paris, 1939, 117 1.).

6 Az 1890. (1876.) évi középiskolai rendtartás 27. § 1. k. ezt mondja: 
,,A minden tanórára való beható, tudatos e l ő k é s z ü l e t  éppoly múlhatatlan 
követelménye a tanár hivatásának, mint a kiszabott tanóráknak rendes idő
ben való megtartása és lelkiismeretes felhasználása.“ — Az új (1937. évi) 
Részletes Utasítások behatóan foglalkoznak a tananyag feldolgozásának 
módjával, de a módszerről külön nem emlékeznek meg.
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Ferenc, Hajdú János, Jékely Lajos, Józsy Ferenc, Koczogh András, Kováls 
Gyula, Majtényi Károly, Németh Béla, Pápai István, Schaller Róbert, vitéz 
Szabó István Andor, Szentgyörgyváry Artúr, Szepesdi Sándor, Szőts Gyula, 
Újvári Gyula, Újvári Pál választmányi tagok és Tasnády Károly (jegyző- 
könyvíró).

K i m e n t e t t é k  m a g u k a t :  Kárpáti Győző, Márczy Béla, Zibolen Endre.
B e r n o l á k  K á l m á n  e l n ö k  k a r t á r s i  t i s z t e l e t t e l  ü d v ö z l i  a  v á l a s z t m á n y  t a g 

j a i t  és a rendkívüli választmányi ülést megnyitja. Megemlékezik arról a 
rettenetes küzdelemről, amelyben Európa népei a keleti bolsevizmussal 
állanak és kifejezésre juttatja mindnyájunk óhaját és reményét, hogy ebben 
az évben a háború számunkra győzedelmes befejezést nyer.

Örömmel állapítja meg, hogy az új esztendő a tanárságra nézve kedve
zően indul: ötszáznál több fiatal kartársunk kapott kinevezést: ezzel vissza
tért a régi állapot a kezdő kartársakat illetőleg. Igaz örömünkre szolgál, hogy 
a nagyméltóságú vallás- és közoktatásügyi miniszter úr megszüntette a régi 
és általunk mindig kifogásolt állapotot és reméljük, hogy ezt az örvendetes 
kezdetet a tanárságra nézve még fontosabb megmozdulás követi majd. Öröm
mel közli továbbá, hogy az egyesület ismételt sürgetéseire 1942-től kezdve 
visszaállítják az osztályfőnöki díjakat. Azon reményének ad kifejezést, hogy 
céltudatos és kitartó munkálkodással a tanárság többi óhaját is sikerül majd 
megvalósítani.

Bejelenti, hogy a választmánynak a mai rendkívüli ülésen nagyjelentő
ségű döntést kell hoznia. A nagyméltóságú vallás- és közoktatásügyi minisz
ter úrral folytatott hosszas tárgyalások után az egyesület vezetősége ígéretet 
kapott, hogy ismét engedélyezi a beiratás alkalmával minden tanuló után 
1 pengő hozzájárulás szedését jóléti intézményeink javára. Ugyanakkor azon
ban a minisztérium az egyesület részéről is kíván áldozatot. Azt kívánja, hogy 
az egyesületi tagok évi 2 pengővel járuljanak ugyancsak a jóléti intézmé
nyek fenntartásához. Nagy anyagi előnyt jelent ez az egyesületünk részére. 
Ez a fontos ügy késztette arra az egyesület vezetőségét, hogy most, amikor 
közlekedési nehézségek akadályozzák vidéki kartársaink megjelenését, rend
kívüli választmányi ülést hívjon össze. Az ügy azonban nem tűrt halasztást 
és az elnökség nem akarta a felelősséget vállalni egy ilyen nagy anyagi előny 
elvesztéséért. Ezért az elnök azt javasolja, mondja ki a választmány, hogy 
az egyesület minden tagja 2 pengő hozzájárulást fizet az egyesület jóléli 
intézményei javára, ha a nagyméltóságú vallás- és közoktatásügyi miniszter 
úr elrendeli, hogy minden középiskolai tanuló ugyanerre a célra a beiratás
nál 1 pengőt fizet.

Erdei József, Bartha József és Jékely Lajos felvilágosítást kérnek, hogy 
csak a tagok fizetik-e ezt a hozzájárulást, illetőleg, hogy a jóléti intézménye
ket csak a tagok vehetik-e igénybe.

Az elnök az erre vonatkozó felvilágosítást megadja. — A választmány 
a javaslatot egyhangúlag elfogadja.

Az elnök határozatként kimondja.
Az elnök szomorú bejelentést tesz Márkus Jenő tanügyi tanácsos, gim

náziumi igazgató, egyesületünknek buzgó és~ lelkes tagja elhúnytáról. Elvesz
tését valamennyien őszintén fájlaljuk, emlékét kegyelettel őrizzük. Azt java
solja, hogy emlékezetét jegyzőkönyvben megörökítsük. — A választmány 
hozzájárul.

Az elnök ezután felkéri a főtitkárt jelentése megtételére.
Vitéz Temesy Győző főtitkár ismerteti a kimentéseket, majd bejelenti, 

hogy két új tanári kör van alakulóban: az ungvári 80 taggal és a nagyváradi 
ugyancsak kb. 80 taggal. Az elnökség módot fog találni arra, hogy e körök 
megalakulásán jelen lehessen. Örömmel jelenti, hogy sokan kérik felvételüket 
egyesületünkbe és pedig a következők: Babies László, Borosné Murányi Jolán, 
Bődy József, Braun Ferenc, Bruhács Gizella, Csiky Gyula, Dambacher József, 
})eák Ferenc, Dósa Pál, Döme Mihály, Erdélyi Béla, Eszik Mihály, Frivaldszky 
Melinda, Hack Márton, Hegyi Kálmán, Heltai Miklós, Horvay Róbert, Ipoly 
Sylvia, Jantyik János, Jákó Albert, Kádár Gyula, Kecskés Tibor, Kelemen 
András, Kiss Sándorné, Kovács László, Krcselics Ilona, Lehoczky József,
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vitéz Major Jenőné, Meixl Péter, Miskolczy József, Mihályi Bálint, Morschl 
János, Nagy Margit, Németh Sára, Nyersapáti Károly, Pálos Gyula, Radich 
Elemér, Rakonczai János, Ravasz Dezső, Schiller József, Szalkay József, 
Szatmári Ilona, Szász Árpád, Szentgyörgyi Ede, Szerelemhegyi Tivadar, 
Szinte Ferenc, Szira Béla, Tóth Géza, Vonház Antal, Závodszky Gusztáv, 
összesen 50. Ezzel az egyesület tagjainak a száma a kétezret jóval túlhaladja. 
Majd a kilépők névsorát ismerteti a főtitkár: Bucsis Gyula, Csernay László, 
Gacsályi Géza, Günther Magdolna, Martin Ernő, Móra János, Sanits Géza, 
Vértesi Géza, összesen 8.

Az újonnan jelentkező tagokat a választmány örömmel veszi fel az 
egyesületbe. Az elnök határozatként kimondja.

A főtitkár ezután ismerteti Újvári Gyula beadványát az egyesület 
könyvtárának szélesebb keretben való megszervezését illetőleg.

Az elnök felkéri Újvári Gyulát, ismertesse terhét a választmánnyal.
Újvári Gyula négy könyvtári osztály felállítását tervezi: a) Tankönyv

osztályt a középiskolai tanároktól középiskolák részére írt tankönyvekkel; 
b) Folyóiratosztályt a középiskolát érdeklő, elsősorban pedagógiai-didaktikai 
folyóiratokkal; c) Évkönyvek gyűjteményét; d) Középiskolai tanárok szép- 
irodalmi és tudományos müveinek gyűjteményét.

Dongó Orbán a Közlöny szerkesztőjétől megkérdezi, mi történik a meg- 
bírálásra beérkezett könyvekkel, mert nézete szerint ezeket is gyűjteni kel
lene. Értékes volna szerinte a külföldi tankönyvek gyűjtése is.

Kardeván Károly szerkesztő felvilágosítja a felszólalót, hogy általános 
és régi szokás, hogy a bíráló a megbírált könyvet tiszteletpéldányként 
megkapja.

Az elnök szerint Újvári Gyula terve nagyon szép és az egyesület magáévá 
is teszi. Egyelőre csak a hely okoz nehézséget, mivel jelenleg csak egy kis 
helyiséget tudunk e célra rendelkezésre bocsátani: a lakásrendelet értelmében 
a lakóknak nem lehet felmondani.

Róder Pál indítványt tesz, hogy a könyvtárt általános pedagógiai és 
didaktikai könyvekkel volna érdemes kiegészíteni, hogy így a tanárságnak 
kézi könyvtárul szolgálhatna. — A választmány a könyvtár szélesebb körben 
való megszervezéséhez hozzájárul. Az elnök határozatként kimondja.

Az elnök felkéri a pénztárost jelentése megtételére.
Édes Jenő pénztáros bejelenti, hogy a zárszámadást az 1941. évre el

készítette, ennek a fontosabb tételei az alábbiak:
Készpénzáthozatal az 1940. évről ................................  12.238 13 P
Bevételek: kamat, VKM. segélye, házbér stb. ..............  144.406 60 P

összes bevétel: 156.644 73 P
Kiadások:
Mátrai Üdülőházra .............................................................  34.874 46 P
Árpád-Kollégiumra .............................................................  11.095 99 P
Balatonfüredi Udülőházra .............................................  6.177'— P
Adósságtörlesztés ...............................................................  64.274'— P
Egyéb kiadások ..................................................... ...........  26.718 16 P

összes kiadás: 143.130 27 P
Átvitel az 1942. évre .........................................................  13.514 46 P
Kéri a választmánytól jelentésének elfogadását. — A választmány el

fogadja.
Az elnök köszönetét mond a pénztárosnak fáradozásáért és azért a 

nagy és odaadó munkáért, amellyel az egyesület pénzügyeit ilyen eredmé
nyesen kezeli. Jelenti továbbá, hogy egy újabb nagy kiadás szakadt az egye
sületre az óvóhely megépítésével. Közli továbbá a választmánnyal, hogy a 
mátraházi üdülő bérletösszegét sikerült 7500 pengőre felemelni az előbbi 
5500 pengővel szemben és a szerződés szerint, ha a penzióárak emelkednek, 
a bérösszeg is arányosan fog emelkedni. A tagok 25%-os kedvezményt kap
nak az üdülőházban s ha az egyesület, amint remélhető is, a közeljövőben
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(az évvégi beiratások alkalmával) nagyobb összeghez jut, a kedvezményt 
lényegesen lehet majd emelni.

Csengő Nándor felszólalásában kiemeli a Mátraházi Üdülő szerencsés 
fekvését és rámutat arra, hogy éppen a tanárság van legjobban ráutalva 
ilyen magaslati üdülésre. Mégis azt tapasztalja, hogy a tagok nemigen veszik 
igénybe. Ennek egyedüli okát abban látja, hogy túlságosan drága a tanárság 
számára. Kéri az elnökséget, találjon-módot a penzióárak oly mértékű le
szállítására, - hogy az egyesület tagjai minél nagyobb számban vehessék 
igénybe ezt az üdülőházat, amely nagyon sok kartárs részére rendkívüli 
fontosságú.

Az elnök felvilágosítja a felszólalót, hogy az üdülőház építésével a 
vezetőség célja az volt, hogy az a tanárok rendelkezésére álljon. Az egyesü
letnek nem állott olyan összeg rendelkezésére, hogy abból kölcsön nélkül 
fel tudta volna építeni. így vált szükségessé-az üdülőház bérbeadása, hogy 
a tartozás letörlesztése után saját kezelésben a legnagyobb kedvezményt 
nyújthassuk a tagoknak. Szükségesnek tartja tudatni a választmánnyal, hogy 
az elmúlt tanév végén az egyesület szűkös anyagi helyzetében is közel 2000 
pengőt juttatott fiatal családos kartársaknak nyaralás céljára. Köszönetét 
mond Csengő Nándornak felszólalásáért és biztosítja, hogy az egyesület 
vezetősége minden lehetőt elkövet, hogy a mai nehéz időkben mennél több 
segítséget adhasson különösen a fiatal, kezdő kartársaknak.

Az elnök felkéri Józsy Ferencet, tájékoztassa a választmányt a Taná
rok Özvegyeit és Árváit Segítő Egyesületről.

Erdei József felveti a gondolatot, nem volna-e célszerű temetkezési 
segélyegyesületté kibővíteni. — Koczogh András ugyancsak szükségesnek tar
taná ezen egyesület megsegítését és fellendítését különösen a nyugdíjasok 
szempontjából.

Az elnök köszönetét mond a hozzászólásokért, biztosítja a választ
mányt, hogy ezt az ügyet az egyesület vezetősége -— tanári ügyről lévén 
szó — feltétlenül felkarolja és kéri a választmányt, hatalmazza fel az elnök
séget arra, hogy a Tanárok Özvegyeit és Árváit Segítő Egyesület vezetőségé
vel tárgyalásokat folytathasson. — A választmány hozzájárul. — Az elnök 
határozatként kimondja.

Az elnök a jegyzőkönyv hitelesítésére felkéri vitéz Szabó István Andor 
és Szepesdi Sándor választmányi tagokat.

Erdei József azt indítványozza, keressen az egyesület kapcsolatot a 
KANSZ-szal, mert szerinte az anyagi ügyekben kizárólag ez tudna a kor- 
mányzatnál eredményesén közbenjárni.

Az elnök szerint a tanári érdekek képviseletére a Tanáregyesület hiva
tott. Az OKTE a múltban is közvetlenül tárgyalt a felettes hatóságokkal és 
azt a jövőben is így kell tennie. De megvan a módja, hogy a KANSZ szál 
összhangban járjunk el érdekeink védelmében. Különben is a tanári rendnek 
van a KANSZ-ban két képviselője, éppen Erdei József és Szegzárdy József 
választmányi tagok. Kéri őket, hogy amint a múltban, úgy a jövőben is kép
viseljék nagy buzgalommal a tanárság érdekeit.

Több tárgy nem lévén, az elnök köszönetét mond a választmány tag
jainak, különösen a vidékről eljött kartársaknak szíves megjelenésükért és 
az ülést berekeszti. K. m. f.
Bernolák Kálmán s. k., elnök. Tasnády Károly s. k., jegyzőkönyvíró.

Kivonat alapszabályainkból.

I II . A  tagok kötelességei és jogai.
13. A rendes és párto ló  tagok  tag ság i kötelezettsége három - 

liárom  évre érvényes. A felvételi és tag ság i d íja t évenkén t a  
közgyűlés határozza meg. A felvételi díj jelenleg 2 pengő, az évi 
tagd íj 6 pengő. A felvételi díj a  segélyző-alapot ille ti meg. A lap ító  
és tiszte leti tag  tag ság i d íja t nem fizet.
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14. A ki tag sága három évi kötelezettségének harm ad ik  évé
ben m ájus végéig  kilépését he nem  je len ti, ú jabb  három  évre ta g ja  
az egyesületnek.

15. A ki ta n á r i m űködését abbahagyja, az egyesületből való 
kilépését is bejelentheti. A kilépés a  következő egyesületi évre 
szól.

16. Az egyesü le ti év jú liu s  1-én kezdődik.
17. A tagság i d íja t a kör pénztárosa szedi be és szo lgálta tja  

á t az egyesület pénztárosának. A ki nem  ta g ja  valam ely ik  körnek, 
tag ság i d íjá t  közvetlenül az egyesület péflztárosánál fizeti. A be
g y ű jtö tt összegnek a választm ány á lta l százalékban m egállap íto tt 
része a körök k iadása inak , v a lam in t a  v idéki válasz tm ány i tagok 
ú tiá ta lán y á n ak  fedezésére szolgál. Az egyesület pénztárosánál köz
vetlenül befizete tt tag d íjak  u tá n  a köröknek ju ta lé k  nem já r.

18. A tag ság i díj decem ber 31-ig fizetendő. Azoktól, ak ik  ezen 
időpontig  nem fizettek, a pénztáros kö ltségükre posta i megbízás 
ú tjá n  szedi be a tag ság i d íja t.

19. A ki évközben lép be, a tag ság i d íja t az egyesületi év ele
jé tő l ta rtoz ik  m egfizetni.

20. Aki tag ság i d íjáv a l '4 éven át, vagy  a k ilépéskor még h á t
ralékban  van, a ttó l az egyesület válasz tm ánya bíró i ú ton  h a jtja  
be a  hátra léko t. Ezekben a peiekben hatáskö re  és illetékessége a 
budapesti központi k ir. já rá sb író ság n ak  van, még abban az esetben 
is, h a  az illető, m in t valam ely  kör tag ja , tag ság i d íjá t v a la 
mely kör pénz tá rába  fizethette  volna be, de ezt tenn i elm ulasz 
tó ttá . v

21. Aki négy éven á t nem tesz eleget fizetési kötelezett
ségének, azt a választm ány tö rö lheti a tagok sorából, de az 
így tö rö lt tag n ak  a m ú ltra  vonatkozó fizetési kötelezettsége to 
v áb b ra  is m egm arad.

22. M inden ta g ' a lakóhelyén levő körnek tag ja . H a a lakó
helyén kör nincs, csatlakozhatik  bárm ely  hely i körhöz. F. csatlako
zás három  évre érvényes, külön ny ila tkoza t ú tjá n  tö rtén ik  és a 
tag o t a kör á lta l esetleg  m egállap íto tt kötelezettségek te ljesítéséré  
kötelezi, egyben a kör tag ja in ak  külön jogaiban  is részesíti.

23. A ki az egyesületből ki ak a r  lépni, köteles ebbeli szándé
k á t a fő titk á r  ú tjá n  az igazgatóságnak  írásban  bejelenteni. Az egye
sü le t vá lasz tm ánya  a kilépés tudom ásulvételéről a fő titk á r ú tjá n  
érte s íti a kilépő tago t s a kilépés ezáltal válik  érvényessé, a  ta g 
nak esetleg m ég fennálló ta g d íjta rto zá sa  azonban lefizetendő. 
H alá l esetén m inden kötelezettség megszűnik.

24. M inden rendes ta g  választó  és választható ; ezenkívül indít-
ványozási joga is van. ^

25. Az egyesület m inden ta g ján ak  és m inden körének az egye
sület költségén k iado tt nyom tatványokból egy-egy példány já r. 
Ez ille tm ény m egküldése oly taggal szemben, aki egyévi kötele
zettségének eleget nem te tt, m indaddig  felfüggeszthető, m íg m u 
la sz tásá t nem  pótolja. Aki lakóhelyének v á lto z ta tá sá t be nem 
je len ti, nyom ta tványok  pó tlásá t nem k ívánhatja .

26. A tiszte leti tagnak  ugyanazon jogai vannak, m in t a  rendes 
tagnak .

27. A párto ló  tag n ak  ugyanazok a jogai, m int a rendes tagé, 
de nem szavazhat és nem választható .
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HÍREK.

Kinevezések. A m. kir. vallás - és közoktatásügyi miniszter Lóska Károly 
(Losonc), Kovács Endre (Érsekújvár), Mihály Gyula (Székesfehérvár), Dévé- 
nyiné Fengya Katalin (Ungvár), Duruttya István (Kassa), Orosz István (Kassa), 
Stefurovszky István (Ungvár), Major József (Érsekújvár), Virág István (Kassa), 
Balázs János (Érsekújvár), Kmetyi Ferenc (Léva), Marschall Friderika (Buda
pest), Horvátiig Dezső (Debrecen), Juhász Márta (Mezőtúr), Koháry Béla 
(Nagyszalonta), Jancsó Antal (Nagykálló), Radetzky Jenő (Székesfehérvár), 
dr. őrsi András (Eger), dr. Techertné Lovas Róza (Budapest), Juhász István 
(Budapest), Kedves Indár András (Munkács), Böszörményi László (Kisvárda), 
Merő Béla (Ungvár), dr. Márkus Artúr (Érsekújvár), Deákné dr. Bartha Kata
lin (Beregszász), Pleténé Turchányi Gabriella (Budapest), Bóta Károly (Salgó
tarján), Hajagos László (Nagykálló), dr. Szénási Dénes Barna (Ungvár), 
Szabady Ervin (Budapest), Mihályi József (Kaposvár), Horányi János (Kis
pest), Rónai Kálmán (Gyöngyös), Pelle Ilonka (Szolnok), dr. Pápay Antal 
(Szolnok)* dr. Bada Gyula (Pestszentlőrinc), Rüblein Ilona (Újpest), dr. Péterdi 
Ottó (Budapest), Nagy Ibolya (Mezőtúr), Szemere Gyula (Székesfehérvár), 
Bódy Endre (Mátyásföld), Bukovinszky István (Nagysurány), Fielesz Henrik 
(Nagysurány), Záboryné dr. Berwaldszky Erzsébet (Budapest), dr. Szeremlei 
Szabó Sára (Újpest), Hámori Imre (Rozsnyó), Soltész Ilona (Huszt), dr. Bakos 
Érnő (Budapest), dr. Antal Hona (Békéscsaba), Brucker Szilárd (Pestszent- 
erzsébet), Gémesi József (Kassa), Zelenik Sarolta (Kaposvár), Földy Ágoston 
(Eger), dr. Szvoboda Béla (Budapest), Kulcsár Gábor (Nyíregyháza), Kaszás 
Ferenc (Kunszentmiklós), dr. Derényi Mária (Szeged), Balogh László (Huszt), 
Kuthy Zoltán (Szilágysomlyó), Tomory Aladár (Kaposvár), Berend Miklós 
(Érsekújvár), Bihari Sándor (Munkács), Gergely Pál József (Ipolyság), 
Csanád Vilmos (Kassa), dr. Dobótzky József (Budapest), Szabó Dénes (Buda
pest), Nádasdy József (Dunaszerdahely), dr. Barkóczy Klopsch László (Eger), 
Terényi József (Rozsnyó), Rézler Hona (Sopron), lványi Géza (Mátyásföld), 
Apáthy István (Kassa), dr. Glatz Farkas (Kispest), dr. Donászy Ferenc (Buda
pest), Niklai Ferenc (Makó), dr. Kiséry László (Kassa), Strada Ferenc (Buda
pest), Kajái Szabó László (Pécs), dr. Soósné Tillmann Anna (Budapest), 
Kőris Kálmán (Kispest), Németh Dezső (Szentgotthárd), Lavotha Ödön (Új
pest), dr. Szabó József (Ungvár), v. ifj. Majoros József (Hatvan), Fáig Lóránd 
(Kispest), Karádi Frigyes (Budapest), dr. Farkas László (Hatvan), dr. Tóth 
Károly (Kassa), Pártay István (Budapest), Bajor János (Pestszentlőrinc), 
Kaszó Dezső (Kisvárda), Golyó János (Beregszász), Kara (Kolompár) Mihály 
(Ungvár), dr. Lakatos Gizella (Mezőtúr), Szondi Béla (Budapest), dr. Szvoboda 
Ödön (Újpest), Lerner Károly (Kassa), Dezsényi László (Pestszenterzsébet), 
Rusvai Mihály (Kispest), dr. Varga Imre (Jászberény), Balióné Sóvári Ilona 
(Kassa), Motika Ida (Szeged), Csórja Etelka (Szeged), Marótiné Kutassy- 
Szeglethy Mária (Érsekújvár), Szokolszky István (Rozsnyó)^ Szalui János 
(Szolnok), Szávay Zoltán (Kassa), dr. Lukács Dezső (Kassa), Nádaskay József 
(Kassa), Tóth Sándor (Dunaszerdahely), dr. Tóth Ferenc (Budafok), Ledniczky 
Lajos (Kassa) Pintér Sándor (Érsekújvár), dr. Bakos József (Érsekújvár), 
Giday Éndre (Kassa), Lóska Béla (Losonc), Rimanóczy Géza (Léva), dr. Mar- 
tinkó András (Ungvár), Somorjai Ferenc (Pestszenterzsébe.l), Szabó József 
(Dunaszerdahely), Török Lehel (Szene), Rácz István (Dunaszerdahely), Sáros 
András (Dunaszerdahely), Pálfy Béla (Szentes), dr. Sajóné dr. Nagy Edit 
(Budapest), dr. Temesi Mihály (Pécs), Fülöp Edit (Szombathely), Bódis Géza 
(Székesfehérvár), lványi János (Ipolyság), dr. Jablonkay Pál (Budapest), 
dr. Bellyeiné Szenkovszky Magda (Beregszász), Szakolczay Gusztáv (Bereg
szász), Bússá János (Debrecen), Koszorús István (Beregszász), Horváth János 
(Budapest, Tud. Egyet.), Békési Pál (Losonc), Zibolen Endre (Budapest, Orsz. 
Közokt. Tanács), dr. Inczefi Géza (Naszód), dr. Kálmán Béla (Érsekújvár), 
Miklósy Ilona (Érsekújvár), Fejérdy Győző (Kisvárda), Pásztorig Gyula (Huszt), 
dr. Dugonits Ferenc (Zenta), dr. Deme Lajos (Kassa), Hasák Vilmos (Kassa), 
Várbíró József (Léva), Hevessy János (Mátyásföld), Járányi Linusz (Ungvár),
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dr. Takáts Gyula (Kaposvár), dr. Nagy János (Pécs), Dombrovszky János 
(Érsekújvár), Madarász László (Losonc), Barna Béla (Balassagyarmat), 
dr. Sipos István (Kassa), Dobos István (Munkács, Sztripszky Konstantin 
(Munkács), Dzsumurátné Lizák. Katalin (Huszt), dr. Szemerényiné Kövér 
Erzsébet (Beregszász), Bártfai Szabó Margit (Ungvár), dr. Gockler Imre 
(Pestszentlőrinc), Kertész Antal (Makó), Nemes Paula (Győr), dr. Hegyi Tibor 
(Debrecen), Tegzes László (Pestszentlőrinc), Iványi Gergely (Gyergyósz.ent- 
miklós), Pongrácz György (Szentgotthárd), dr. Szappanosáé Kiss Anna (Mező
túr), Abkarovics József (Ungvár), Rully János (Szeged), P'etrassevich T. Béla 
(Huszt), Olbrich László (Losonc), Turchányi György (Munkács), Mogyoróssy 
Anna (Győr), dr. Horváth Miklós (Nagykálló), Závodszky Berta (Budapest), 
Bagdi Imre (Pestszenterzsébet), Katona Anna (Bpest), Kuthi Albert (Gödöllő), 
Mellus Ilona (Szombathely), dr. Nagy Béla (Cegléd), Antal Gergely (Nagy- 
surány), Záborszky lm  a (Ungvár), Vasáry Dalma (Ungvár), Gál Sándor 
(Beregszász), Nagy Sándor (Kassa), dr. Lukácsné Andaházi Katalin (Kassa), 
Sztankaninecz György (Munkács), Tatinecz Gabriella (Munkács), Szimkó 
Elemér (Ungvár), Valló Mária Hajnalka (Kassa), Turisz Vilma (Munkács), 
Bonyecz Barna (Eger), Szentgyörgyi Miklós Bpest), Griga Mihály (Ungvár), 
Csicsura Ágoston (Huszt), Környei Molnár György (Ungvár), dr. Hofbauer 
Róbert (Budapest), Luparits Jolán (Huszt), dr. Szabó János (Cegléd), Herzog 
Mária ^Budapest), Jámbor Emil (Kisvárda), dr. Tóth József (Pestszentlőrinc), 
üveges Petronella (Huszt), Vrabely Agaphia (Huszt), dr. Borbás Ilona (Mező
túr), Kádár Irma (Újpest), és dr. Benda Kálmán (Budapest, V. K. M.) állami 
gimnáziumi helyettes tanárokat, valamint Könyü György (Huszt), Selymes 
Ferenc (Makó), Paizs József ('Kisvárda), Tassy Pál (Zalaegerszeg), és Simon 
András (Jászberény) állami gimnáziumi segélydíjas tanárokat, végül Pósáné 
Ormos Jerne (Budapest, Tud. Egyet.), és dr. Theissné Vajk Magda (Budapest, 
Tud. Egyet.) oki. középiskolai tanár, egyetemi tanársegédeket és Dévai Jenő 
csurgói ref. gimnáziumi rendes tanárt az állami gimnáziumi tanárok lét
számába rendes tanárokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Bognár Imre (Bp., ÉMÜK.), 
Bajnóczy Mária (Bp., EMUK.), Gsokayné Csák Margit (Bp., ÉMÜK.), Herbály 
Zsófia (Bp., ÉMÜK.), Kiss Iboly (Bp., ÉMÜK.), Nagy Elemér (Bp., ÉMÜK.), 
Otta István (Bp., ÉMÜK.), Persányiné Tóth Ilona (Bp., ÉMÜK.), Bittér Magda 
(Bp., ÉMÜK.), özv. dr. Szabóné Machula Hildegárd (Bp., ÉMÜK.), Szintűi 
Irma (Bp., ÉMÜK.), Zöldág Imre (Bp., EMUK.), Csáki Mária (Bp., ÉMÜK.), 
Szabó Klotild (Bp., ÉMÜK.), Cherny Pelágia (Bp., ÉMÜK.), Fejérváryné Zsák 
Olga (Bp.. ÉMÜK.), Külkey Mária (Bp., ÉMÜK.), Sónyiné Bosnyák Gabriella 
(Bp., ÉMÜK.), Tafferner József (Bp., ÉMÜK.), Maron Mária (Bp., ÉMÜK.), 
dr. Kelemenné Bocz Mária (Bp., VKM.), Czeglédy Miklós (Bp.,. VKM.), 
dr. Badáné Tóth Margit (Bp., VKM.), Nárainé Веке Berta (Bp., VKM.), 
Kanta Győző (Bp., VKM.), Domokos Mihály (Bp., VKM.), Gyulai Jenő (Bp., 
VKM.), Stifft Jozefa (Bp., VKM.), Dörmer Olga (Bp., VKM.), Kerkainé Balog 
Mária (Bp.., VKM.), dr. Asztalosáé Bajári Erzsébet (Bp., VKM.), Vécseyné 
Kecskeméti Kormoss Judit (Bp., VKM.), Kovács Erzsébet (Bp., VKM.), Lukács 
Magda (Bp., VKM.), Pajkossy Mária (Bp., VKM.), vitéz Majomé Horváth 
Katalin (Bp., VKM.), Follajtár Ernő (Bp., VI. áll. Kölcsey F. gimn.), Sebestyén 
Sándor (Bp., VI. Kölcsey É. gimn.), dr. Bókáné dr. Zambra Siena (Bp., Magy. 
Nemz. Múz.), dr. Velmanné dr. Szarvasi Margit (Bp., Magy. Nemz. Múz.), 
dr. Sebestyén Géza (Bp., Magy. Nemz. Múz.), dr. Csapodyné Gárdonyi Klára 
(Bp., Magy. Nemz. Múz.), dr. Benedek András (Bp., Egyet. Könyvt.), Éder 
Sándor (Bp., József Nádor Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem), Kállay 
István fBp., Iskolánkív. Népműv. Biz.), dr. Kenéz Ernő (Bp., br. Eötvös J.- 
kollégium), dr. Tankóné Pap Katalin (Debrecen, Egyet. Könyvt.), dr. Bihari 
János (Debrecen, Tud. Egyet.), dr. Babitsné dr. Ponesz Aranka (Kolozsvár, 
Tud. Egyet.), Szabóné dr. Kispál Magda (Kolozsvár, Tud. Egyet.), dr. Klamm 
Dezső (Szeged, Tud. Egyet.), Pécsváradyné Kronich Erzsébet (Zenta, állami 
gimn.), Reményi Lajos (Munkács, áll. gimn.), állami gimnáziumi helyettes 
tanárokat állami gimnáziumi ideiglenes rendes tanárokká kinevezte.

Tanáregyesületi Közlöny. 15



196

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Balogh László kolozsvári, 
Erdődi Irén, Pappné dr. Lőrinczy Margit kolozsvári, Burai Béla, Antal Péter, 
Nagy Lajos szatmárnémeti kir. kát., Biró István gyergyószentmiklósi, Thur- 
mann Jenő nagybányai, Misga János naszódi, Man Géza besztercei, Papp 
János nagykárolyi kegyestanítórendi gimnáziumhoz beosztott, Csernik József, 
Gnädig András nagyváradi, Kelemen András nagyszalontai, Beniczkyné 
Priczinger Valéria, Lehmann Magdolna nagyváradi református leánygimná
ziumhoz beosztott, Schramkó István és Száva Kristóf szamosújvári, valamint 
Horváth Mária és Sipos Róza központi szolgálattételre ideiglenesen berendelt 
állami gimnáziumi, illetőleg leánygimnáziumi helyettes tanárokat, továbbá 
Simay Ernő szilágysomlyói áll. gimn. segélydíjas tanárt az állami gimnáziumi 
tanárok létszámába ideiglenes rendes tanárokká, Bartók Erzsébet, dr. Méreyné 
dr. Juhász Margit kolozsvári, Rácz István szilágysomlyói, dr. Jelesné Györffy 
Klára, Megyery Olga, dr. Radich Jolán máramarosszigeti, Czimbalmos László 
szatmárnémeti, Kerényi István nagybányai állami gimnáziumi, illetőleg leány
gimnáziumi helyettes tanárokat és Vajda Mária besztercei áll. gimnáziumi 
segélydíjas tanárt az állami gimnáziumi tanárok létszámában rendes taná
rokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Ádám Lujza Zombor, 
Ákos Ernő Újverbász, Rába Viktória Üjverbász, dr. Bánkúti Ferenc Szabadka, 
Erdélyi Béla Szabadka, dr. Erdélyiné Till Paula Szabadka, Eszes Irma Zom
bor, Fister Adrienne Óbecse, dr. Gulyás János Óbecse, Hugyecz Györgyi 
Magda Újvidék, Jánossi Olga Szabadka, Karla Irma Zombor, Keresztes Vero
nika Szabadka, Lineberger Márta Zombor, Lukács Ilona Üjverbász, Mészáros 
Róza Újvidék, Paragh László Szabadka, Petrich Katalin Újvidék, Pollich 
Mária Szabadka, Raffai Szilárd Szabadka, Réthy Irén Óbecse, dr. Stöcklné 
Szatmári Rozália Szabadka, Szabó Mihály Zenta, Tagscherer Erzsébet Újvidék, 
Tóth Sarolta Újvidék, Vereckei Sarolta Zenta, Takácsné Magyar Katalin 
Szabadka, Gábor Katalin Muraszombat, Kádár Gyula Muraszombat, Marosné 
Zsolnai Etel Muraszombat, állami gimnáziumi helyettes tanárokat az állami 
gimnáziumi tanárok létszámába rendes tanárokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Bugyi Géza (Nagysurány), 
Ochtinszky György (Kassa), Diósi Kornél (Hatvan), Wincklerné dr. Rőssler 
Irén (Kassa), Porubszky Mária (Nagysurány), Burán István (Nagysurány), 
Petőcz Erzsébet (Dunaszerdahely), Stefkó Irén (Kassa), Kondracsin László 
(Beregszász), Thegze Ilona (Munkács), Horváth János (Budapest), P. Balogh 
Sándor (Debrecen), Berecz Vilmos (Munkács), nemes Mozga Zoltán (Balassa
gyarmat), Tihanyi Károly (Dunaszerdahely), Wojatsek Károly (Szene), Hajdy 
Zsigmgnd (Szolnok), Ecsédi Ákos (Makó), Móritz György (Bpest), dr. Horváth 
Andor (Kassa), Bárány András (Miskolc), Nebesznik Miklós (Munkács), 
Antalovszky László (Ungvár), Molnár János (Ungvár), Horváth Béla (Kis- 
várda), Pauer István (Komárom), Kovács Gergely (Komárom), Schleicher Pál 
(Losonc), Bodócs István (Komárom), dr. Hajabáts Márta (Békéscsaba), 
Bruhács Gizella (Soproiú, Kocsis Gyula (Szombathely), Haraszti Sándor 
(Cegléd), dr. Tóth Ervin (Zalaegerszeg), Veperdi Ottó (Gyöngyös), Szent- 
királyi József ("New-York), Bábonyi Tóth István (Makó), Rudnay Károly 
(Ungvár), Kaszinecz István (Debrecen), Thám Mária (Huszt), dr. Meggyes 
Ede (Mátyásföld), Vízi Albert (Ungvár), Pataki Szilveszter (Ungvár), Radics 
Ferenc (Bpest), Benisch Szilvia (Kassa), Karádi László (Bpest), dr. Telkes 
Zsuzsanna (Dunaszerdahely), Tóth Magdolna (Budapest), Baksa Jenő (Mező
kövesd), Palkó István (Ungvár), Vasvári Lajos (Szentes), Hodászi Ede (Szent- 
gotthárd), Tóth János (Dunaszerdahely), Makkos Jenő (Komárom), Tárká- 
nyiné Simon Emilia ("Budapest), Döme Mihály (Szene), dr. Szőkefalvi Nagy 
Zoltán (Gyöngyös), dr. Kratochfill Dezső (Csongrád), Körösi Oszkár István 
(Gyöngyös), László Béla (Szentes), Ollexik Viktor (Makó), Schág Dániel 
(Sümeg), ötvös János (Beregszász), Erhardt Lajos (Hatvan), Rédl Jenő (Jász

apáti), Krcselics Ilona (Szene), Salca János (Nyíregyháza), Haraszti Imre 
•(Komárom), Rabatin István (Ipolyság), Havas Gyula (Csongrád), Jakab 
Gizella (Ungvár), Fodor Dénes (Beregszász), Korén Gizella (Szolnok), dr. Hor
váth Miklós (Budapest), Kovács Zoltán (Jászapáti), Bodnár Imre (Debrecen),
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S c h i r i l l a  I l o n a  (Eger), E c s ö d i  J á n o s  (Bpest), B u l l á i  M i h á l y  (Pestszenterzsébet), 
M i l t n e r  K e l e m e n  M i h á l y  (Szeged), B o r b é l y  G á b o r  (Székesfehérvár), M o h á c s i  
I l o n a  (Szolnok), S z á l k á i  J ó z s e f  (Szene), V é k o n y  G é z a  ( J á s z b e r é n y ) , d r .  K e r é k 
g y á r t ó  I m r e  (Bpest), d r .  S z a u d e r  J ó z s e f  (Bpest), d r .  S i p t á r  E r n ő  (Kispest), 
D a m b a c h e r  J ó z s e f  (Gyöngyös), M a g y a r  Á g n e s  (Bpest), B o l y ó  L á s z l ó  (Kapos
vár), P e t r o v á n  O s z k á r  (Szombathely), H e g e d ű s  J á n o s  (Szekszárd), S á r k ö z y  
E l m a  (Sopron), J ó b o r u  M a g d o l n a  (Mezőtúr), S t é h l i k  L a j o s  (Csongrád), S z e i d l  
J e n ő  ("Pécs), T ó t h  I s t v á n  (Pécs), K i s s  A l a d á r  (Pécs), B o r b á s  G y ö r g y  (Léva), 
O r b á n  F e r e n c  (Budapest), d r .  H o r v á t h  K á r o l y  (Budapest), B r é d a  I g n á c  
(Rozsnyó), M é s z á r o s  Z o l t á n  (Rozsnyó) B a k o n y i  L á s z l ó  (Szeged), P ó c z a  I l o n a  
(Szombathely), d r .  V a s s k ó  I l o n a  (Szolnok), H a b a l a  I l o n a  (Győr), V a r s á n y i  
I m r e  (Losonc), H a m z a  I r é n  (Huszt), V á m o s i  N á n d o r  (Cegléd), B ö d e y  J ó z s e f  
(Szófia), S i n k a  I m r e  (Nagysurány), H a f e n s c h e r  A n d r á s  (Kisvárda), L a k a t o s  
I s t v á n  (Nyíregyháza), K a r d o s  T a m á s  (Debrecen), Á g o s t o n  B é l a  (Szekszárd), 
D a m i n  M a r g i t  (Győr), O r b á n  T i b o r  (Ipolyság), T i e t z e  V a l é r i a  (Léva), G u l á c s i  
K l á r a  (Budapest), B a b l e n a  G y u l a  (Losonc), A n d r á s s y  T i v a d a r  (Ipolyság), 
V o z á r y  P á l  (Ipolyság), K o v á c s  T i b o r  Z o l t á n  (Jászberény), A n t h e r i e d  É v a  
(Sopron), K o r o k n a y  G y u l a  (Nyíregyháza), A r a n y  T ó t h  P á l  (Kisvárda), H o r 
v á t h  S á n d o r  (Nyíregyháza), F r i v a l d s z k y  M e l i n d a  (Sopron), M o r h á r d t  Ö d ö n  
(Dunaszerdahely), S o m o s  I s t v á n  (Ipolyság), F o d o r  P á l  (Komárom), V a r g a  

Z o l t á n  (Nagykálló), d r .  G ö r c s  L á s z l ó  (Pécs), G a r a i  I s t v á n  (Dunaszerdahely), 
S t e i n h ü b e l  F e r e n c  (Huszt), O r b á n  K á r o l y  (Pécs), d r .  B e b e s i  G y u l a  (Sümeg), 
R e h á k  G y u l a  (Nagysurány), d r .  G á l  G y ö r g y i  (Szene), K a l o c s a y  T i b o r  (Pest- 
szentlőrinc), S z á k  G y ö r g y  (Ungvár), P e t r o v a y  Z s u z s a n n a  (Beregszász) állami 
gimnáziumi segélydíjas tanárokat, valamint L é t a y  I d a  (Budapest, Országos 
Széchenyi Könyvtár) és Z á b r á k  J u l i a n n a  (Budapest, Egyetemi Könyvtár) 
tanulmányi segélyes okleveles középiskolai tanárokat az állami gimnáziumi 
helyettes tanárok létszámába helyettes tanárokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter J a n t y i k  J á n o s  és Z .  N a g y  
M a r g i t  nagyszalontai, i f j .  Z s a d á n y i  N a g y  Á r p á d ,  S e p r ő d i  L á s z l ó ,  M i h á l y i  
B á l i n t  és N y á r s a p á t i  K á r o l y  nagyváradi, K i s - H o r v á t h  J e n ő  és M e d v e c z k y  
L a j o s  szatmárnémeti, H o r v á t h  L á s z l ó ,  C s i r i k  J e n ő ,  S z ő t s  R u d o l f ,  G y u l a y  
M i h á l y  és B e r c z e l i  I s t v á n  nagykárolyi, K a z á r  J á n o s  és S c h ö l l  M á r i a  mára- 
marosszigeti, H a n t o s  I s t v á n  nagybányai, D o m o k o s  S á m u e l  naszódi, T ó t h  
G é z a ,  F a r k a s  J e n ő ,  H o r v á t h  S á n d o r ,  L ő r i n c z y  E d i t  é s  B ü k y  L a j o s  besztercei, 
K a l m á r  J á n o s  gyergvószentmiklósi és M i k e c s  L á s z l ó  kolozsvári állami gim
náziumi segélydíjas tanárokat az állami gimnáziumi helyettes tanárok lét
számába helyettes tanárokká, M a d a s n é  V á s s  H o n a  nagyváradi leánygimná
ziumi, S z i n t e  F e r e n c ,  S á n d o r  K á r o l y  máramarosszigeti, S z a b ó  G y u l a  és 
J a s z e n s z k y  J ó z s e f  nagykárolyi, B u g n e r  G y ö r g y  nagybányai, d r .  K i s s n é  S z ő c s  
E r z s é b e t  nagyszalontai, A s z t a l o s  É v a  kolozsvári leánygimnáziumi, K á v á s i  
G y u l a  naszódi, L .  N a g y  L á s z l ó  dési, P e r c n y i  A l a d á r  besztercei, S z á s z  J á n o s  
szamosújvári, C s i s z é r  J ó z s e f ,  F e r e n c  J ó z s e f  és P s e n á k  A n d r á s  gyergyószent- 
miklósi állami gimnáziumi segélydíjas tanárokat az állami gimnáziumi helyet
tes tanárok létszámába ideiglenes helyettes tanárokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter K v a s s a y  M á r i a  segélydíjas 
tanárt az állami gimnáziumi tanárok létszámába helyettes tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter d r .  P é t e r  G y u l a  és 
d r .  T e c h e r t  J ó z s e f  budapesti m. kir. középiskolai tanárképzőintézeti gyakorló 
gimnáziumhoz szolgálattételre beosztott állami gimnáziumi rendes tanárokat, 
d r .  V a r g a  L á s z l ó  debreceni m. kir. középiskolai tanárképző-intézethez szol
gálattételre beosztott, L e s i  V i k t o r  és d r .  K i s s  Á r p á d  debreceni m. kir. közép
iskolai tanárképzőintézeti gyakorló gimnáziumhoz és d r .  V a j t a i  I s t v á n  sze
gedi m. kir. középiskolai tanárképzőintézeti gyakorló gimnáziumhoz szol
gálattételre beosztott állami gimnáziumi rendes tanárokat az állami gyakorló 
gimnáziumi tanárok létszámába gyakorló gimnáziumi tanárokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter S z ö v é n y i  I s t v á n  dombóvári 
kir. kát. Eszterházy Miklós nádor gimnáziumi, S z e r d a h e l y i  A n d o r  nyíregy
házi kir. kát. gimnáziumi, G e r g e l y  K á r o l y  miskolci kir. kát. Fráter György
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gimnáziumi és V i n k o v i t s  S á n d o r  mezőkövesdi kir. kát. gimnáziumi helyettes 
tanárokat a kir. kát. gimnáziumi tanárok létszámába rendes tanárokká ki
nevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. G y ő r f y  B a r n a  állami 
gimnáziumi helyettes tanárt (Tihany, Magyar Bioi. Kút. Int.) állami gimná
ziumi ideiglenes rendes tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter V a d a s n é  K o v r i g  I r é n  
(Pécs), d r .  L u g o s s y  M a r g i t  (Beregszász), O l á h  J ó z s e f  (Karcag), M é z e s  L a j o s  
(Sümeg), S z a b ó  B e r t a l a n  (Nagykálló) és F o d o r  B é l a  (Pécs) állami gimná
ziumi segélydíjas tanárokat az állami gimnáziumi helyettes tanárok lét
számába helyettes tanárokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a szatmári Irgalmas Nővé
rek esztergomi érseki Boldog Margit leánygimnáziumának I—VIII. osztálya 
számára az államérvényes bizonyítvány kiállításának és az érettségi vizsgálat 
tartásának jogát véglegesen megadta.

A m. kirj. vallás- és közoktatásügyi miniszter az Isteni Megváltó Leányai 
szerzetesrend érsekújvári Szent Katalin nőnevelő-intézetében a leánygimná
zium és a leánylíceum I—III. osztálya számára az államérvényes bizonyít
vány kiállításának jogát a folyó 1941/42. tanítási évre megadta.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a Jászó-premontrei-rend 
budafoki gimnáziumának I—IV. osztálya számára az államérvényes bizo
nyítvány kiállításának jogát a folyó 1941/42. tanítási évre megadta.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a Magyarországi Németek 
Szövetsége budapesti VI. kér. Bleyer Jakab gimnáziumának I—III. és V. osz
tálya számára az államérvényes bioznyítvány kiállításának jogát a folyó 
1941/42. tanítási évre megadta.

Kitüntetés. A Kormányzó vitéz Horváth Antal gimnáziumi igazgatót 
társadalmi téren kifejtett buzgó és értékes munkásságáért Signum Laudis- 
szal tüntette ki.

Jogmegadás. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a Szegény 
Iskolanővérek szegedi róm. kát. Árpádházi Boldog Margit leánygimnáziumá
nak I—VIII. osztálya számára az államérvényes bizonyítvány kiállításának 
és az érettségi vizsgálat tartásának jogát a folyó 1941—42. tanítási évre 
megadta.

A N ógrádm egyei M adách T ársaság  k iadásában  K ardeván  
K áro ly  jegyzeteivel és m ag y aráza ta iv a l m egjelen t A z  em ber ira- 
'gédiájá t  az Orsz. K özoktatási T anács Ifjú sá g i Irodalm i B izo ttsága 
61/942. 0 . K. T. T. B. sz. a._az if jú ság i könyv tá rakba beszerzendő  
könyvek V II. csopo rtjába sorozta.

Ifjú ság i pályázat. Az Országos M agyar A lkoholellenes E g y e - ' 
sü lét az if jú sá g  szám ára pályázato t h ird e t e té te lre : „Mit tehe tünk  
az a lkoholizm us ellcnV ‘ A 20 pengős ,.Dr. Szöcs-em lékdíjat“ csak 
budai közép- vag y  középfokú iskolai tanuló  ny erh e ti meg; I. ke
rü letiek  előnyben részesülnek. A 10 és 5 pengős d íja k ra  m inden 
if jú  pályázhat. E zenkívül könyv ju ta lm ak  is lesznek. A p á lya
m űveket ezévi m ájus 1-ig F odor Á rpád egyesületi elnökhöz K lotild- 
lige tre  kell elküldeni aláírással, az iskola és az osztály jelzésével.

A Fővárosi Alkalmazottak Nemzeti Szövetségének Oktató 
Osztálya — a főváros szo lgálatában álló tanárok , tan ítók  és óvó
nők egységes szervezete — 17 éven át, m egalakulása ó ta vo lt elnö
kének, dr. Erődi K álm án  tanker, k ir. főigazgató, gim n. igazgató 
nak  lem ondása következtében v ité z  G hym es Béla  IV. kér. közs. 
E ötvös József-gim názium i igazgató t v álasz to tta  meg elnökének.
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A B úvár d iákpályáza ta . E lő ttü n k  fekszik a B úvár című nép
szerű tudom ányos fo lyó ira t m últ évi országos d iákpályáza tának  
jelentése. Érdem es felfigyeln i erre  a  szép eredm ényű kezdem énye
zésre, valam in t a r r a  a fe ladatra , am elyet a B ú v ár vá lla lt m agára 
a term észettudom ányi m űveltség terjesztése terén. A B ú v ár orszá
gos ifjú ság i pályáza tán  az ország valam ennyi részének közép- és 
szakiskoláiból vettek részt a pályázók pályam unkáikkal. A b írá ló 
bizottság  országos nevű tudósokból, szakem berekből állo tt. A b i
zo ttság  jelentéséből k itűn t, hogy a m agyar tanu ló ifjú ság  nem csak 
szám ban, de sz ínvonalban  is alapos felkészültséggel vonu lt fel a 
pályázatra . A m unkák jó ha tv an  százaléka m egütötte a szigorúan 
m egszabott m értéket, sőt többnyire túl is szárnyalta . A pá ly a
m unkák a következő tárgykö rök re  szorítkoztak: földrajz, term é
szetrajz, vegytan , term észettan . B eérkezett 443 pályázat. A pálya- 
d íjnyertesek  névsorá t lapozgatva azt lá tjuk , hogy az ország m in
den részében szép számmal vannak  fiatalok, akik  k iválnak  te rm é
szettudom ányi érdeklődésükkel. Ez a körülm ény vezethette a 
B úvár fo lyó irat szerkesztőit a r ra  az elhatározásra , hogy K is 
B úvár cím en állandó d iák rova to t nyisson, m unka társaknak  hívja 
meg m agukat a diákokat. A kezdem ényezést örömmel üdvözöljük!

k. e.

KÖNYVSZEMLE.

Pintér Jenő Magyar Irodalomtörténete. Tudományos rendszerezés. Vili. kötet. 
I—II. Budapest, 1941.

A kritika erkölcsi alapjaiban csak megmélyül, ha Pintér Jenő posthu
mus kötetei előtt a tisztelet és a megindultság önkéntelenül is feltörő érzé
sével hajol meg. Nehéz, majdnem lehetetlen e hatalmas alkotást olyan 
személytelenné tárgyiasuló magatartással végigolvasni, amely ki tudná magát 
vonni azon állandóan jelentkező belső megilletődéstől, amelyet e kötetekbe 
beledolgozott munka, tudás, tudományszolgálat és szeretet, áldozat és oda 
adás folytonos megtapasztalása ébreszt az ember lelkében. Az irodalom tudo
mánya művelésének, mondhatni: szinte kultuszának olyan megfogó erejű 
teljesítményével találkozunk e kötetekben, amelynek jelentősége a szorosan 
vett tudományos kereteket meghaladja, s erkölcsi érdemű és súlyú elismer
tetést is joggal igényelhet a maga részére. Az a tény ugyanis, hogy Pintér 
Jenő magyar irodalomtörténete elkészült, nemcsak az ő személyi dicsősége. 
Van ennek a ténynek önmaga fölé emelkedő, magasabb és egyetemesebb 
értelme és értéke is. Immár mi magyarok is eljutottunk oda, ahova a nyugati 
irodalomtörténetírás már régebben s annyi változatú törekvéssel elért: 
nekünk is van végre egy nagyszabású irodalmi összefoglalásunk, vagy hogy 
Pintér Jenő szavát használjuk: rendszerezésünk.

Pintér Jenő ezekbe a záró köteteibe is magával hozza eddigi módszerét, 
melyet egyfelől a pontos történeti elviség, másfelől pedig a narratio facti 
részletező gondossága közt oszt meg. Amabban Toldy Ferenc hagyományait 
tartja, megőrizve a politikai és művelődéstörténeti háttér idő- és környezet
határoló kereteit, egybehordva a bibliográfiának rendkívül gazdaggá kiszéle- 
si'ilt mennyiségét; emebben Pauler Gyula előadásának vonzó világosságát és 
szemléltető megjelenítését követi. Amit és ahogyan e történeti módszerrel 
a kötetek nyújtanak, az önmagában is páratlanul érdekes, szinte izgató 
olvasmány. Körülbelül mindnyájan kortárs-tanúi vagyunk azoknak az ese
ményeknek, amelyek a század-bevezető évtizedeiben körülöttünk történtek, 
s amelyek most Pintér Jenő munkájából már mint történelmileg értékelt 
tények lépnek elénk. Talán még nagyon is közel vagyunk hozzájuk, még
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érzik rajtuk a történés lázas lehelete, mely látásunk mélységét és nyugodt
ságát zavarja abban, hogy mindent megláthassunk és megérthessünk bennük. 
Ennek kielemzése nem is lehetett Pintér Jenő célja. De ami a nyugtalanító 
és társadalombontó irányeszméket, ezek megdöbbentő kisugárzó erejét illeti, 
abban mesteri világossággal adja meg a lényeget. Bármennyire törekszik is 
a lehető legfegyelmezettebb tárgyilagosságra, a sorokon átizzik erkölcsi 
álláspontjának nemes szenvedélye, amikor ítéletet tart azokról a személyek
ről, az elvekről és eseményekről, amelyek a forradalom szégyene felé sodor
ták az országot és történelmi sorsát.

Ebből a történeti környezetből, mint megvilágító háttérből nő ki Pintér 
Jenő irodalomtörténeti rendszerezése. Elsősorban azokat az írókat vonul
tatja fel, akik bizonyos értelemben a korhatárolás vonalán állnak: Herczeg 
Ferencet és Gárdonyi Gézát, azután az irodalmi szellem- és irányváltás nagy 
vezető egyéniségeinek: Ady Endrének, Babits Mihálynak, Kosztolányi Dezső
nek és Móricz Zsigmondnak jellemzését és értékelését nyújtja. Végül pedig 
összefoglaló fejezetek alatt, mint: A költészet. — A regény és színmű — tár
gyalja azoknak a munkásságát, akik akár mint hagyományőrzők, akár mint 
hagyományújítók, avagy új iránykeresők, akár pedig mint különlegesen 
világnézeti irodalom művelői tették magukat érdemessé arra, hogy az iro
dalomtörténetíró figyelemre méltassa őket.

Ez az éles és feltűnő személyszerinti szétválasztása az irodalomnak 
már önmagában is kritikai és értéket jelölő állásfoglalás az író részéről. 
Az az erős és nagytömegű fény, mely e kiemelés következtében ezekre a 
kétségkívül kivételes képességű és jelentőségű egyéniségekre esik rá, szük
ségképen vonja maga után a méltatás és elemzés nagyarányúságát, amelyben 
valóban és méltán részesülnek is. De viszont ennek a fényvetésnek nyomá
ban ott a kikerülhetetlen árnyék, melynek mindinkább mélyülő hátterében 
igen könnyen elmerülhetnek, avagy csak derengő megvilágításhoz jutnak 
azok az elvek és irányok, melyek ha talán irányszabó jelentőségben nem is, 
de az alkotás értéke szerint esetleg jobban megvilágított helyre kívánkoznak. 
Szerzőnk maga is érzi ennek a veszedelemnek rejtett meglétét, s azzal igyek
szik védekezni ellene, hogy a kisebb terjedelemben méltatott íróknál is 
nyomon követi a működésükben továbbsarjadzó irodalmi fejlődés vonalait 
s ennek megfelelően határozza meg értékrendjüket. Pintér Jenő könyvének 
ez a része sokkal kényesebb és bonyolultabb feladatú, mint az első. E körül, 
mivel lezártabb az anyaga, jobban kialakulhat egy független távlatú érték
ítélet. Amaz még most van kialakulóban, az élő élet számtalan szederindája 
kússza körül, tele van zavaró és ki nem bontakozott részletekkel és a minden
napok közelségének befolyásoló ráhatásaival. v>

Hogyan látja mármost Pintér Jenő irodalmunkat 1900—1934-ig? Erre 
igazában külön tanulmánynak kellene felelnie. Ez lenne egyedül méltó mun
kája történeti érdemű méltóságához. Csak egy nagyszabású tanulmány tudná 
egyúttal azt a kritikai mérleget is felállítani, amely a tudományos értékűség 
egészében láttatná könyve kiválóságát és jelentőségét. Mi nem mehetünk túl 
az általános tájékoztatás igényén.

Pintér Jenő mindent meglát és mindent felölel, ami az elmúlt évtizedek 
történelméhez tartozik. Kiművelt, gondos és érzékeny ténytisztelete észre
veszi a legkisebb elhajlást, módosulást, újítást és minőségi elváltozást, mely 
a jelzett évek során végbement akár az irodalomban, akár a vele szomszédos 
tudományokban, akár a módszertanban. A történetírói pozitivista felvevő 
mód azonban uralkodóan és szinte meghatározóan befolyásolja, néha merevvé 
is teszi szemléletét, sőt még ítéleteit is. Feltűnő azonban ezekben a kötetei
ben az a változás, melyet — korábbi köteteihez viszonyítva — az esztétikai 
álláspont érvényesítése felé tett. Nyelve árnyékolóbb, színezőbb, melegebb, 
hajlékonyabb, mint azelőtt volt. Értékeléseiben megértőbben és sokoldalúb
ban hajlik az érzékelésre, a benyomásra, mint korábban. Néha már szinte 
szubjektív, úgy hat, mintha jutalmazna és büntetne. Az esztétikai értékelés 
szempontjaiba kérlelhetetlen nyíltsággal és bátorsággal viszi bele az erkölcs 
és a nemzethűség elveit. Így alakul ki lelkében az az értékelő magatartás, 
amely mindig elismer, de óvatos az egyoldalú magasztalás véglegesítésében;
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élesebben fordul a kiáltó hibák s az irodalmi forma alatt megbújó vissza
élések ellen, mint amilyen elmélyedő a részletek finomságának kidolgozásá
ban; jobban foglalkoztatja a kész tény, mint az eredeztetés folyamatának 
levezetése, s mindig megőriz valami kibékítő fenntartást, mellyel — a vitán 
kívül állóan selejtes, aVagy értéktelen, tüneti érdekű író kivételével — min
denkiben kikeresi és meg szeretné menteni a menthetőt. Csak így érthető 
meg Pintér Jenőnél az a mód, ahogyan ellenérzéssel nézi és fogadja a tör
ténetírás újabb útjait, amellyel idegenkedik az irodalomtudomány szellem- 
történeti irányától, de azért kimagasló művelőiben elfogadja jogosultságukat. 
Ez adja meg az egész modern irodalommal szemben kialakított állásfoglalá
sához a kulcsot is. Megharcolja ugyan vele a maga esztétikai vitáját, de 
érzik minden során, hogy nem erre helyezi mondanivalói hangsúlyát, hanem 
a túlzásoktól felszabadított, a kortársi egyoldalúságoktól megmentett, az 
elfogultságoktól megtisztított, lehető nyugodt és tárgyilagos tisztánlátásra. 
Az lehet, hogy némelyeknek talán kevés lesz, amit mond, másoknak viszont 
az is sok, amit ad. Azt is meg kell engednünk, mint lehetőséget, hogy köteté
ben esetleg akadnak helyek, melyek kielégítetlenségben hagynak, avagy vitát 
támasztanak, de az mindenesetre bizonyos, hogy megindította azt a folya
matot, mely e nyugtalan és zsúfolt irodalmi korszak végső tisztázásához vezet.

Pintér Jenő egész munkájának önjellemzését legszemléltetőbben nyújtja 
Adyról szóló fejezete. Könyvének ez a legérdekkeltőbb s talán legjobban is 
várt része. Hogy ő maga is mennyire fontosnak tartotta, annak bizonyságára 
szolgáljon az a terjedelem, melyet e kérdésnek szentelt. Az első kötet 489— 
688. lapjain tárgyalja Ady költészetét és a róla szóló irodalmat. Valósággal 
Ady-kalauzt ír. Mindaz, amit Adyról a kortársi és a későbbi bírálat, mellette 
vagy ellene, lényeges álláspontban csak felmutat, az itt mind együtt van. 
Az Ady-problémát Pintér világosan látja és láttatja: hogy viszonylik a zseni 
az emberhez, a korértékű költő az állandó ragyogású újítóhoz, a radikális 
és erotikus ihletésű és ütközést keltő író a tisztult és zavartalan élvezetet 
adó költőhöz. A feleletet — a kiegyenlített értékítélet egyensúlyát — így 
adja meg: „A költő nagysága kétségbevonhatatlan, de szellemi hagyatékának 
egy része örömtelen örökség. . .  Lírája a hét főbűn költészete, egyben a 
hétszeres szépségek zenéje is . . .  Megjelenése varázsos, emléke lehangoló, 
a szerint, amint szépségét csodáljuk, vagy sebeit szemléljük. Én: Ady Endre. 
Egyesek prófétai léleknek, mások erkölcsi mocsárnak tartják, egyik sem 
a kettő közül: a ,Sátánnak fölkent kevélye“ ő, gyarló ember, kivételes művész. 
Lírájában — az emberi kihágások remekbe öntött költészetében — minden 
lázadó lélek meglelheti a maga titkait.“

A kötetet az idegen országok magyar irodalmának s a magyarországi 
nemzetiségek egyidejű irodalmának összefoglaló ismertetése zárja be, rend
kívül sok becses, előttünk úgyszólván ismeretlen adatok közlésével.

Sokat, nagyon sokat jelentenek nekünk e Pintér Jenő özvegyének 
áldozatosságából megjelentetett kötetek, melyeket mindnyájunk hálája és 
büszkesége vesz körül. S ha most végigtekintünk mind a nyolc kötet során, 
csak még jobban megnő előttünk Pintér Jenő alkotó erejének nagysága és 
munkájának jövőjáró jelentősége. Ezt a nagyságot mindenkor csak fokozni 
fogja az a mi számunkra különös jelentőségű tény, hogy egy magyar tanár 
a hordozója, aki még halála után is csak adni tud nemzetének.

B r i s i t s  F r i g y e s .

Dr. Szemere Samu: Filozófiai tanulmányok. Bpest, 1941. Arany János iro
dalmi és nyomdai műintézet rt. kiadása. 421 1.

Szerző régi nagyérdemű munkása a magyar filozófiai és pedagógiai 
irodalomnak. Első könyve (1913): Giordano Bruno — a MTA kiadásában — 
egyik legjobb magyar monográfiánk. 1921-ben jelent meg az Ethika könyvei
nek sorozatában A modern filozófia főbb irányairól szóló műve s most egy 
vaskos kötetben tette közzé filozófiai tanulmányait. Szemere legfőbb erénye 
a kristálytiszta, világos előadás. Nála sohasem vagyunk kétségben mondani
valóinak pontos értelme felől. Filozófiai írásokban nem éppen gyakori jelen
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ség s nem könnyű mesterség ez. A filozófusok a lét legnehezebb problémáit 
fejtegetik, rendszereik nagy építészeti művekhez hasonlítható alkotások, 
amik külső-belső összetettségükben — fundamentumuktól a bezárt tetőig — 
a felépítésnek, a beosztásnak, az elrendezésnek számtalan csínja-bínjával 
hozzák zavarba szemlélőiket. Szemere kitűnő útbaigazító a gondolat régi és 
új héroszainak magyarázatában. Olvasóját olyan otthonossággal, könnyed
séggel vezeti a filozófusok gondolatvilágában, hogy szinte élvezetes szép- 
irodalmi művek olvasásának hangulatával követjük őt sorról-sorra és rá
eszmélve meglep bennünket, milyen formásan-kereken, minden ép intellek
tustól megérthetően világított rá a legnehezebb filozofémákra. Ehhez ter
mészetesen alapos tudás és rátermettség kell. Szemere nemcsak vérbeli 
filozófus, hanem becsületes tudós is, tudja, mivel tartozik tudományának 
és — önmagának. Könyvében a filozófia történetének legnagyobbjait vonul 
tatja fel előttünk. Descartes, Spinoza, Leibnitz, Kant, Schleiermacher, Hegel. 
Schopenhauer, a modernek közül Windelband, Spengler, Bergson —- s eze
ken a kereteken belül még jó egynéhány filozófus — műveit, rendszerét 
mutatja be s mindezt olyan gonddal és tudós odaadással végzi, mint aki 
felelősséggel tartozik minden szaváért. A tudós legnemesebb kvalitása ez: 
a gondolat tisztelete, rátartás a mondottainkra, a lelkiismeret intellektuális 
kényessége. Sokoldalúsága is meglepő, éppígy elfogulatlansága: a legellen
tétesebb, legkülönbözőbb filozófusokkal szemben tárgyilagos megértésre 
törekszik. Szemerének van egyéni, filozófusi magatartása, majdnem azt mon
danám: filozófiai lírája is. Sorai közül s expressis verbis a gondolat hatal
mának s az örök kultúrértékeknek vallója s hirdetője, erős esztétikai érzék 
kel: a filozófusban a művész vérrokonát érzi. Szemere a filozófusokon kívül 
foglalkozik érdekes általános filozófiai-pedagógiai problémákkal is: éles 
határt von a tudományos és filozófiai gondolkodás közt, keresi a történet
filozófia céljait és feladatait, fejtegeti a pedagógia és filozófia egymáshoz 
való viszonyát; új meghatározását igyekszik adni a művészetnek: „valóság- 
értelmezésinek mondva ezt, mélyebb, filozófikusabb jelentőséget ad a művé
szetnek a régi „a művészet a természet utánzása“-elvével vagy a csak expresz- 
szív karakterével szemben. Esztétikai jellegű írásai között különösen szép 
a S z e l l e m e s s é g  é s  k o m i k u m r ó l  szóló, mely németül és franciául is megjelent. 
Eredeti és nagyon finom fejtegetések ezek, éles disztingválásokkal és rész
letes elemzéseivel a „szellemes“ és „komikus“ tapasztalati és jellegi mivol 
tának. Az egész könyv: olvasnivaló. Nagyon ajánlom kollégáimnak: peda
gógusnak kenyérnyi szüksége van a filozófia s a filozófusok ismeretére: csak 
a g o n d o l a t  megbecsülése nevelheti rá az embert -— az emberségre.
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Tehetségkiválasztás.

Pedagógusok elő tt ez a szó a m ag y ar neveléstörténetnek több 
érdekes korszakát és hősét v illan tja  fel. B izonyára legelőször A pá
czai Cseri Jánosét, ak i előbb a gy u la feh érv ári nagy  kollégium ban, 
m ajd kegyvesztettsége u tán  a  kolozsvári kis iskolában nevelte  a 
m esterek á lta l k ivá lasz to tt jobbágygyerm ekeket E rdé ly  k itűnő 
szellemeivé. De úgy  A pácai elő tt, m in t u tán , m indig  m egvolt a 
m ag y ar pedagógusokban az iparkodás, hogy a tehetséges szegény 
gyerm ek se kallódjék el. Ném ely iskolának p a tin ás  hagyom ánya a 
szegény tehetségek felkaro lása . Most ú jabb form ában m egin t fel
vetődött, sőt m in t problém a nem csak az iskolai, hanem  a tá rs a 
dalm i kérdések hom lokterébe is kerü lt.

Nem  könnyű összefogni azokat az erőtényezőket, m elyek a 
tehetségm entés p rob lém ájá t k u ltú rp o litik a i kérdéssé em elték. N e
g a tív  oka m indenesetre az a belátás, hogy am íg  ü res protekcióval 
sok tehetségtelen em ber k e rü lt m agas közéleti pozícióba, addig  
rengeteg  szegény gyerek nem  tudott hozzájutni a m űvelődés ja v a i
hoz s ezeken á t a szellem i pályákhoz. A szellemi erőkkel való 
helyes nem zetgazdálkodás pedig tü re lm etlenü l követelte a „the 
r ig h t m an on the r ig h t place4' érvényesítését, hogy szűnjék meg 
az ille ték te len  előjogok u ra lm a  s k izáró lag  az arrava ló ság , a k v a
litás döntsön. E gy  m ásik okként a középosztály v á lság á t és pusz
tu lá sá t je lö lhetnénk  meg. Ezzel eg y ü tt je lentkezik  az okos tö rek 
vés, hogy a  gyerm ektelen  középosztályt, elsősorban a m agyarság  
őstartalékából, a  szegény parasztságból kell pótolni. Gömbös, Zi- 
lahy, Móricz, Teleki h ird e tték  többek közt, hogy a falusi tö rzs
m agyarságnak  kell feltö rn i, hiszen a m ag y arság  fa ji képlete csak 
bennük ta lá lh a tó  meg tisztán . M arad belőlük m ég elég o tthon  b í
rónak, szövetkezet-vezetőnek, a leg java jö jjön  és fog la lja  el méltó 
helyét a m in isztérium okig  m inden állásban. E nnek  az új tö rek 
vésnek a  korszellem  is oka. Az erőseket védő, gyöngéket tip ró  szel- 
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lem m el szemben felü lkerekedik  a szociális jóvá té te l szelleme. A ho
m ályban  élők felé fo rdu l s te s tv é ri szívvel öleli m agához az eddig 
csak a teherviselésben testv é r m agyar töm eget. V agy  ta lán  v ilá g 
szerte új vezető típust keres az em beriség? R égi gondolkozók u tó 
p iá it a k a rju k  m egvalósítani? E zé rt válogatják , néhol szinte m es
terségesen tenyésztik  a jövő po litika i és gazdaság i vezéreit k itű 
nőek és vezetők isko lájában .

A k árm in t áll is m ás országokban a kérdés, valószínű, hogy 
nálunk  ezt á  prob lém át is a m ag y arság  benső m egú ju lási fo lya
m ata  sodo rta  elő. Az iskolázásban is m eg kelle tt in d u ln ia  ennek a 
mélyben, a gyökerekben folyó erjedésnek. A dy felkö ltö tte hozzá a 
m ag y ar nyelvet X V II. századbeli álm ából, B artucz a koponyák 
között kereste a m agyart, B artók  és K odály  kétezeréves őshangok
ból á llíto tta  össze a m agyar népzenét. N ém eth László szép szavai
val élve, a lesüllyedt m ag y ar A tlan tis  kel most életre. E nnek  az 
öneszmélésnek egy szerves m ozzanata az a  vágy  is, hogy a  f a j
tiszta , szegény m agyarságo t bevonjuk a m agasabb művelődésbe 
legtehetségesebb egyedeiben. E nnek  az eszmének olyan a hódító
ereje, hogy egészen ellentétes nagyságok ta lálkoznak benne, m int 
Szabó Dezső és Szekfű Gyula.

A  tehetségm entés és k ivá lasztás m ozgalm a rendszeresen a 
sáro spatak i re fo rm átus gim názium ban indu lt meg. M ás form ában, 
a ta n y av ilág  tá jjellegének m egfellően követte ezt a hódm ezővásár
hely i ref. gim názium , két évvel ezelőtt a  m iskolci ref., m ajd  tava ly  
a nagykőrösi és szeghalm i ref. gim názium ok. Az idén az állam  is 
nagyszabású te rv e t in d íto tt el, nyolc esztendő a la t t  2000 gyerm e
ket ak a r  felnevelni. Az első állam i tehetségkiválasztó vizsgák le is 
fo ly tak  az idén Szolnokon, Mohácson, Jászberényben. U gyanakkor 
a  kato likus iskolák vezetősége is teljes in tenzitással á llt a kérdés 
m egvalósítása mögé. Az isko lafenn tartók  között megbeszélések 
fo lynak  egységes h ad ite rv  kidolgozására.

A  tehetségm entő m unkának  2 sa rka la to s nehézsége van : az 
egyik  a pénzkérdés, a  m ásik a k iválasztás kérdése. M ost ez u tób 
biról lesz szó.

M indenekelőtt néhány  alapvető  és általános érvényű  tényt 
kell tudom ásul vennünk. E lőször is, hogy a  lángeszű, zseniális 
gyerm ekek szám a roppan t kevés. E gy  ném et tudós szerin t 100.000 
között csak  125. De azt is m eg állap íto tták  a  pszichológusok, hogy 
a tehetségeseknek csak egy két v á lfa ja  je len tkezik  korán, 10—11 
éves korban, a g im názium i tehetségvizsgák idején. Csak a mathe- 
m atikai és zenei zsen ia litás felötlő ebben a korban. A többi képes
ség még csak szunnyad és nem  v á lik  ki az általános lelki szín
vonalból. M űszaki, irodalm i, gazdaság i vagy  p o litik a i tehetség  
csak a serdü lés u tán , vagy  m ég jóval később bontakozik ki.

Az is nyilvánvaló, hogy nem elég a tanu lóknak  csak az értel- 
m ességét vizsgálni. A társadalom , a közösség k ív án a lm aira  is 
tek in te tte l kell lennünk. N eki nevelünk, neki is legyen beleszólása, 
midőn a k ívánatos em bertípust keresem. A közösség szem pontjá
ból ped ig  az élénk, friss  szellem i képesség csak egyik k ívánalom , 
a m ásik azzal te ljesen  egyenrangú  tényező: a jellem. A  lelki nem es
ség irán y ító  ere je  nélkül a tehetség  gonosz irán y ú  ie lehet, 
közösségellenes, nem kívánatos. Az okos em ber a  tá rsadalom  szem
pontjából akkor értékes igazán, ha jó em ber is. A m ikor teh á t a
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k ivá lasztandókat v izsgáljuk , p illan tásunk  a jövő tá rsa d a lm ára  is 
irán y u ljo n ; az é letsiker szem pontjából is értékes egyedeket válasz- 
szunk a  jövő tá rsadalom  szám ára. Ezek a tehetségek m értékkel 
alkalm azkodó, szociális részvevő egyéniségükkel bizonnyal s ik e rre  
h iv a to ttak . A kiválasztás fő k rité riu m a i tehát ebben a három  
pon tban  fog lalhatók  össze: 1. faji, illető leg  te sti kiválóság, 2. je l
lem beli a lkalm asság  és észbeli kitűnőség. íg y  az érte lem vizsgála to t 
ki kell te rjesz tenünk  a képességekre, sőt az egész szem élyiségre. 
A helyes kifejezés nem tehetségvizsga, hanem  szem élyiségvizsga.

A  h arm ad ik  előzetes észrevételünk az, hogy a  gim názium i 
szem élyiségvizsgálat bizony nagyon bonyolult dolog. M ilyen egy
szerű  ezzel szemben például a sofőrök képességvizsgája. A vizsgá
la t egy foglalkozási á g ra  van  koncentrálva. Tudom , m ik a jó 
sofőr kellékei: jó idegzet, önuralom , több irán y ú  m űvelet kon
ce n trá lá sá ra  való készség. N ekiü ltetem  a  jelö lteket egy bevált 
figyelem próbának, m ajd  egybekapcsolt m űhe lygyako rla tokat v é 
geztetek  velük. M egközelítő bizonyossággal eldönthetem  ezek a lap 
ján , m elyikből lesz jó sofőr. Sőt, ha  az OTI budapesti képesség- 
vizsgáló intézetébe beállít egy ha tá ro za tlan  fiatalem ber, ak i nem 
tud ja , m ilyen ip a ri p á lya  felel m eg leginkább képességeinek, h a 
m arosan  m egkapha tja  a biztos tanácsot. D ró to t nyom nak a ke
zébe, gépek m ellé ü lte tik , áb rá k a t fo rga tnak  előtte, film eket v e tí
tenek neki, és eldöntik  hogy nyomdász legyen-e, vagy  pék.

A szellemi v ilágban  m indez h aso n líth a ta tlan u l nehezebb. 
A gim názium i képességvizsgálatnál nem  áll e lő ttünk  egy bizo
nyos h iv a tás  pontosan m eghatározható  követelm ényekkel, nem 
v izsgálhatjuk  a je lö lteket úgy, m in t leendő szolgabírókat, bank- 
tisztviselőket, vagy  orvosokat, a  negyedik, m ajd  a  nyolcadik osz
tá ly  elvégzése u tá n  ro p p an t sok lehetőség kínálkozik. A g im ná
zium i tehetségvizsgát a jövő pályaválasz tás racionalizálható  mód
szereivel nem lehet összekapcsolni; meg kell elégednünk az előbbi 
3 pontba sű r íte tt testi, jellem i, é rte lm i általános színvonal k u ta 
tásával. V együk so rra  ezeket.

I. A testi, illetőleg a fa ji  m egfelelőség eldöntése a legköny- 
nyebb. Az iskolaorvos röv id  v izsgá la tta l m egállap ítha tja , hogy 
kiváló, megfelelő, vagy  m eg nem felelő a  jelölt. H a  fokozzuk az 
igényeket, úgy i t t  is nehezebb a helyzet, m ert ki kell te rjedn i a 
figyelem nek az egyén eredetére, ö rök lö tt képességeire, kö rnye
zetére.

H . A  jellem  vizsgálata . E l kell ism ernünk, hogy vannak  igen 
kiváló em berism erők, akik  m ég a nevét sem  h allo tták  a pszicho
lógiának. E g y á lta lán  nem  szabad lek icsinyelnünk az in tu itív  
em berism eretet, de az ösztönös megérzés m elle tt keresnünk  kell a 
tá rg y ia s  m ódszert, a  bizonyíthatóságot. Lehet, hogy Shakespeare 
és M oliére, vagy  a v ásá ri kupecok em berism ereté t nem fogom el
érn i, m égis igyekeznünk kell a lá tám asz tan i a lany i vélem ényünket 
kísérletekkel. A  jellem nek készülékekkel, gépi ú ton való vizsgá
la ta  azonban még igen kezdetleges stád ium ban van  s nem sokkal 
mond többet, m in t a K arin th y  bűvös karosszéke.

A  legegyszerűbb m ódszert A m erikában  alkalm azzák a leg
sűrűbben. Ez a  legrosszabb módszer: a kérdőíves tesztrendszer. 
H osszú lis tá t adnak  különböző tu lajdonságokból s a je lö lt m aga 
v á lasz tja  ki sa já t tu la jd o n ság ait a lis táró l. V agy  elm ondunk egy
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tö rtén e te t s a hozzáfűzött erkölcsi íté letekből a gyerm ek húzza alá 
a legm egfelelőbbet. E setleg  több bűnesete t kell sú lyosság i fok 
szerin t osztályozni. Ilyen  és hasonló p róbáka t m agam  is sokszor 
végeztem  A m erikában  * s pontosan u g y a n a rra  a  következtetésre 
ju to ttam , m in t m ások; tu d n iillik  ezzel a pap írízű  m unkával nem 
an n y ira  az erkölcsi érzéket, a je llem et te ttem  p róbára , hanem  in 
kább az értelm et. H a  pedig  önvallom ást tesz a  gyerm ek, akkor azt 
m egint valahogy  ellenőriznem  kell, m ert önm agával szemben még 
a felnő tt is elfogult.

A tesztekkel való v izsgála tná l a  feleletekből logikusan követ
kező íté le te t néha apró, figyelem be nem  v e tt  mellékes körülm é
nyek m egcáfolják. Ezidei tehetségvizsgánkon olyan to lva jró l ke l
le tt íté le te t m ondani, aki a lopott pénzt nemes célra ford íto tta . 
A feleletek a lap ján  h iányos erkölcsi érzéket kellett volna m eg
á llap ítan i több kiváló gyerm ekről, ak ik  a to lv a jt védelm ükbe vet
ték. Ezek közül néhányan  m ár hónapok ó ta  iskolánkban nevelőd
nek s rá jö ttü n k  a rra , hogy  nincs náluk  sem m i erkölcsi veszély, 
valószínűleg  a szegénység ön tu d a tlan  szo lidaritása  c sav a rt egyet 
az erkölcsi ítéleten.

Lehet-e a te s ti külsőből, a je llegzetes fizikai vonásokból kö
vetkeztetn i a jellem re? Sem a koponyatan, sem a  te s ta lk a tta n  nem 
tud kielégítő  válasz t adni. K özvetlen környezetünkben rengeteg  
em bert ta lálunk , aki nem illik  bele sem m iféle erőszakolt típusba. 
Ism erek  m agashom lokú b u ta  em bereket és pesszim ista kövéreket. 
A fizikai vonásoknak nincsenek fö ltétien  szellemi, vagy  erkölcsi 
együttható i. A típusokba való sorolás azért is nagyon  veszélyes, 
m ert m ár egy csomó indokolatlan  előítélettel tö lti el a vizsgálót.

V annak  jellem kutatók , akik  a tüzetes megbeszélés m ódszerét 
a ján lják . Íg y  m indenesetre sokkal többet tu d h a tu n k  m eg v a lak i
ről, föltéve, hogy őszintén enged m agába p illan tan i. E zt a  mód
szert h aszná lják  a  pszichiáterek  különösen előkelő betegeiknél, a 
pszichoanalitikus gyógym ódok is felhasználják . K ét nehézség van. 
N agyon sok időbe kerül, m íg a ta n á r  és tan ítvány , vagy  vizsgáló 
és vizsgázó között k ia lak u lh a t egy olyan bizalm as, m egh itt v i
szony, am iben az őszinte önvallom ás m ár egészen term észetes. 
E rre , a legfeljebb 2 nap ig  ta rtó  szem élyiségvizsgálatok nem nyuj 
tanak  módot. A m ásik  nehézség a kérdezésben van. Művész legyen 
a javából, aki úgy  tu d  kérdezni és beszélgetni, hogy  a gyerm ek 
egyéniségének legrejte ttebb , de legdöntőbb tényezői h am ar elő
tűnjenek. R ettenetesen  nehéz m egtudni, m ilyen érzelmek szentek 
előtte, m ilyen  a m orális beállítódása. A veszély az, hogy kérdé
seink tú lságosan  sugalm azó jellegűek, vagy  önm agunkat, vagy  
egy előre elképzelt erkölcsi ideált akarunk  kiolvasni a gyerm ek
ből. A vizsgálónak n y íltn ak  és készségesnek kell lennie, hogy 
o lyannak  fogad ja el a gyerm eket, am ilyen.

F igyeljük  m eg a  gyerm eket mozgás, eleven élet közben, a já n l
ják  más jellem búvárok. M égpedig ne azt figyeljük , am i esetleges, 
hanem  am i spontán, am i m á r term észetéből, k ifo rro tt tem pera- 

„ m entum ából fakad. F igyeljük  a  beidegzett, egyéniségévé v á lt 
■ m ozgásait: já rá sá t, te s tta rtá sá t, tag le jtésé t, írá sá t. K ülönösen a 

g rafo lóg ia  igényel nap ja inkban  sok jogot m agának a je llem olva
sás te rén  és ta g ad h a ta tlan , hogy az írá s  sokat eláru lhat, ha  a 
m egfejtés ku lcsát ism erjük . A kulccsal azonban baj van. De hogy
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m i, tan áro k  sem k icsinyeljük  le a jellem nek írásból való m eg íté
lését, m u ta tja , hogy a rendszerete t osztályozásánál egyik fontos 
bázisunk. A bizonytalan  jóslások útvesztő i e lő tt azonban m eg
állunk.

M indez még m ind ig  nem elég, hogy az em berről, m in t je llem 
rő l te ljes képet kap junk . A gyerm ek sem él elszigetelten az é le t
ben s a  labora tó rium ban  m egállap íto tt vonásai ta lán  m ásképen 
m űködnek az együttélésben, a közösségben. Szükséges volna, hogy 
já té k  és m unka közben is bebizonyítsa je llem vonásait. Já té k  és 
m unka közben derü l ki a sikeres életnek sok alapvonása, a  baj- 
tá rs ia ssá g ra , az engedelmességre, a helyes alkalm azkodásra és sze- 
re te tre  való hajlandóság.

K ét m ag y ar je llem ku ta tónak  az összegezett vélem ényét m on
dom m ég el errő l a kérdésről. S ch iller P á l szerin t az egyéni je l
lem m egism erésének m ódozatai még nagyon kezdetlegesek, tö re
kednünk kell azonban, hogy ösztönös m egism erő készségünket a 
tuda to sság  fokára  em eljük. A kérdés legkiválóbb szakértő je: B oda 
Is tv án  professzor is úgy lá tja , hogy a  fennálló je llem ku ta tási 
m ódszerek csak halványon tu d n ak  rá v ilá g íta n i a  jellem  leg
mélyebb m otívum aira . K önnyű m egvizsgálni az egyéniség fel
sz ín i ré tegét: az érzékelést, az em lékeztet, de az egyéniség szívébe 
hato ln i, a lig  tudunk. P ed ig  i t t  bu jká lnak  a titkos hajlam ok és a 
végső képességcsírák.

H a kiváló szakem berek is m eglehetősen pesszim isztikusan 
ny ila tkoznak  a jelenlegi je llem ism ereti m ódszerekről, mi sem 
tehetünk  m ást, m inthogy az eddigi eredm ényekből csak a  pozití
vum ot fogadjuk  el. E lsősorban a  gyerm ek elemi iskolai ta n ító já 
nak, nevelőjének hosszú tapasz ta la tokon  nyugvó m egfigyeléseit 
vesszük figyelembe. A v izsgála t fo lyam án egy tanár, akiben m eg
van a közvetlenség és n y íltság  feltétele, beszélgessen a gyerm ek
kel hosszasabban. A v izsgá la t idején figyeljük  gondosan a g y e r
m ek fellépését, viselkedését, m unkateljesítm ényének  ak a ra ti é r té 
két. T a lá lju n k  m ódot a  m egfigyelésre közös étkezés, csapatjáték , 
esetleg k irándu lás  közben. Ezekből a töredékes adatokból mégis 
ki fog a lak u ln i egy kis jellemkép.

I I I .  É rtelem vizsgála t. Á ltalános é rvényű  elvnek kell elfogad
nunk, hogy a gyorsan  készre fejlődött képesség nem  a  legjobb 
tehetséganyag. Jobb ho lnap  egy túzok, m in t ma egy veréb. Sok
k a lta  többet é r a fejlődni képes gyerm ek. K ülönösen tek in te tbe 
kell vennünk a fa lu si m agyar gyerm ek term észetét. Lassúbb 
érésű, v icinális-tem pójú, nincs meg benne az u rbánok  m utatós, de 
ta r ta lm a tla n  fürgesége. A m in im ális adatokon  tú l az ism eret
m ennyiség sem ad igazi tám ponto t az értelm esség m egítélésére. 
N em  a  jelen állapot, hanem  a lehetőség az iránym uta tó . B ár azt 
is hozzá kell fűznünk, hogy a  biológusok és pszichológusok állí 
tó sa  szerin t az in te lligencia velünk sz ü le te tt ado ttság  és lénye
gében nem változik  sokat, inkább csak ny ilvánvalóvá lesz. V izs
g á la tu n k k a l ezt az örök lö tt ado ttságo t kell felderítenünk  legjel
lemzőbb tüneteiben : a képzeletben, a felfogásban, a következtető 
és ítélőkészségben.

Legcélszerűbb dolog, — mi is így  kezdjük érte lem vizsgán
k a t — először egy á lta lános írásbeli dolgozatot c s in á lta tn i. A  tém a 
egyesek szerin t legyen abszurd. P éldáu l: m i tö rténne a  v ilággal
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fém ek nélkül? M egítélésem  szerin t azonban az abszurd tételek az 
am úgyis m egilletődött gyerm ekekbe inkább belefo jtják  a  szót 
közlékenység helyett. Legyen a tétel egyszerűbb, de fö lté tlenü l 
p rovokálja  k i az in te lligencia egyéni színezetét. P éldáu l: egy v i
dám  órám , vagy  m it szeretünk  csináln i legjobb pajtásom m al. E gy  
kis dolgozat sok m indent elárul. M egtudhatjuk , mi érdekli, el tud-e 
képzelni valam it, van-e leírásbeli ügyessége, m ilyen kedélyű, m i
lyen gondolkodású.

E zu tán  következik az értelem  egyes funkcióinak v izsgála ta . 
Legegyszerűbb az emlékező képességet lem érni. K is vers, prózai 
szöveg, a szám sor hosszúsága, vag y  össze nem  illő szópárok lehet
nek a feladatok. A jó emlékező képesség értékénél ne legyenek tú l
zott igényeink. A  lex ikcnagyú  em berek csodálatosak, de nem a 
legértékesebbek. Bölcsen rendelte  Isten , hogy fele jten i is tu d ju n k . 
A figyelm et is szokták külön vizsgálni, m ert ez a  koncentráló
készséget és az ak a ra te rő t is m u ta tja , ezek pedig a  ta n u ln itu d á s  
elengedhetetlen feltételei. Legtöbbször a B ourdon-teszt használa
tos: szövegrészben betűket vagy  betűcsoportokat je lö lte tnek  m eg 
m egszabott időn át. A hibapontokkal ellenőrzik a figyelem  ta rtó s 
ság át és éberségét.

A felfogóképességet kisgyerm ekeknél a  Bogen-féle k a litkával 
vizsgálják. I t t  az idő a jellem ző adat, am i a la tt  a gyerm ek a  go
lyót a kalitkából kiveszi. P ó to lh a tja  az egyszerű szám sor. N éhány 
m egadott tag  u tá n  a gyerm eknek kell fo ly ta tn i, pl. 5, 9, 1 3 ...  v agy  
24, 23, 21, 1 8 ...  H asználha tjuk  az úgynevezett analóg iás teszte t is, 
ennél a szópár m ásik felét a gyerm eknek kell k ita lá ln i. A  lényeg
m egragadásra  k itűnő  fe lada t a  sürgönypróba. R észletesen elm on
dok egy tö rténete t, m ondjuk, egy fiúról, ak it a p ja  beküld a  gabo
nával m egrako tt au tón  a  városba. De útközben a teh erau tó  ten 
gelye e ltö rik  s ők egy fa lu  m ellett á llnak , mindössze an n y i a  pén
zük, hogy sü rgöny t küldhetnek. A f e la d a t : legkevesebb szóval 
m egüzenni a lényeget. Idei vizsgánkról m u ta tok  be 3 feleletet. 
Édesapám , hazam enetben a gépkocsinak ba ja  le tt O nga h a tá rá 
ban. S eg ítést tessék adni. A m ásik: Édesapa, n incs kom olyabb baj, 
tessék jönni. A harm ad ik : T engely  e ltö rt O ngánál, pénzt kérek.

Többféle p róba között válogatha tunk , h a  a  gyerm ek gondol 
kodó, következtető képességét k u ta tju k . Ilyen  a M asselon-teszt: 
3 m egadott szóból kell m ondatot csináln i, pl. este, ló, istálló. Tehe
tü n k  h iányos szöveget is a gyerm ek elé, a  k ih ag y o tt szavakat neki 
kell beleírni. Ügyes fe lada t a szórendezés. H elyes sorrendbe kell 
á llíta n i egy csomó, ugyanabba a fogalom-, illető leg  cselekvéskörbe 
tartozó  szót. P éldáu l: felöltöztem , im ádkoztam , fésülködtem , reg 
geliztem, felkeltem , k in y ito ttam  a  szemem, m unkához lá ttam , m eg
m osakodtam . Se szeri, se szám a a  sok ap ró  feladatnak , am it a 
nyelv tan i és szám tani log ika v iz sg á la tá ra  adhatunk .

A  p róbáka t a k ísérletezők rendszerbe á llíto tták . N álunk  É ltes 
M átyás, R anschburg  és N agy  László dolgozott k i ilyen  érte lem - 

e vizsgáló rendszert. A  B inet—É ltes-rendszer a 10 évesek szám ára 
• a  következő v izsgafelada tokat í r ja  elő: 1. m eghatározás fölérendelt 
fogalom m al, 2. ra jz  em lékezet u tán , 3. abszurd  m ondatok k r i t i 
kája, 4. nehéz g y ak o rla ti kérdések, 5. M asselon-teszt. A 12 évesek
nek  ezeket a p ró b ák a t kell k iá lln i: 1. szórendezés, 2. M asselon-
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teszt, 3. 60 szó felsorolása 3 pere a la tt, 4. elvont fogalm ak m eg
határozása, 5. szöveg-kiegészítés.

A végső tenn ivaló  az értékelés. Az összegezésnél legcélszerűbb 
szám okkal dolgozni. E gy  osztályzatot kapnak  a  te s ti v izsgálatból, 
m egosztályozandó a dolgozat, jellem, összbenyom ás a szem élyi
ségről. Az érte lem vizsgála to t 3 osztályzatba töm örítve, összesen 
7 osztályzatot k ap  m inden gyeim ek. Ezeknek az egybevetéséből 
á llap ítju k  m eg a végső eredm ényt. A v izsga té tje  ó riási : vag y  
felem elünk v a la k it a  m űveltségbe, vagy  egy súlyos csalódással 
v isszalök jük  előbbi sorsába. A kik ilyen  döntésben rész t vettek , 
velem  együ tt b izonyíthatják , hogy életüknek  igen  nehéz vívódó 
perceit élték át.

M eggyőződésem, hogy ak á r felvételi v izsgánál, ak á r  az I. osz
tá lyok  tehetségszerin ti szétválasztásánál, ak á r  а  IV . osztály se lej
tezésénél, a k á r  csak ta n ítv á n y a in k  jobb m egism erése céljából is, 
m inden nevelőnek hasznos dolog a  szem élyiség elemzésével fog
lalkozni. H elyettesítési, vagy  osztályfőnöki órák is a lk a lm at adnak 
e r re  a  tan árn ak .

Miskolc. Csorba Zoltán.

Milyen legyen a szülői értekezlet ?
M árcius 6-án 20 éve volt, hogy a m ag y ar középiskolák

ban a szülői értekezletek ta r tá sá t elrendelték . Ez az é vforduló  
indoko lttá  teszi annak  a kérdésnek m egvizsgálását, m iként való
síto tta  m eg a középiskola az eléje tűzö tt célt és m iféle tanu lságo 
ka t n y ú jt a lefo ly t húsz esztendő a  szülői értekezletek  tek in te tében .

A rendeletek  tö rténetében húsz esztendő nagy  idő és sokszor 
elegendő m ég a népszerű és k iadásukkor ünnepelt ügyek eltem eté
sére, te ljes elfeledtetésére is. E z ú tta l valam i nagyon kellem es 
érzés, az elism erésnek és a csodála tnak  az érzése fog ja el azt, ak i 
húsz év táv la tábó l v izsgá lja  a rendeletben m egjelenő célkitűzést. 
Jó l esik m egállap ítan i, hogy ez a célkitűzés határozo tt vo lt és biz
tosan m u ta to tt irá n y t a  be nem  lá tha tó  jövőbe, v ilágosan lá t ta  a  
helyes m egoldás m ódját és a vég rehajtáshoz szükséges eszközöket.

Az 1922. évi m árcius 6-án m egjelent m in iszteri rendele t az 
akkor érvényben levő R en d ta rtá s  34. §-ára h iva tkozva elrendeli, 
hogy m inél nagyobb sú ly  helyeztessék az o tt em líte tt szülői é rte 
kezletekre és évenként bárom  ilyennek ta r tá s á t  k ív á n ja  m eg az 
iskolától.

A trian o n i összeomlásból felem elkedni k ívánó m ag y arság  
egy ik  m ozdulata volt ez a rendelet. A nem zetnek meg kelle tt ú ju l
nia, ha jövő jé t b iz tosítan i ak a rta . M egúju ln i ped ig  csak if jú sá g á
ban tudo tt. E zért m inden figyelm ét a nevelés ügyére  irán y íto tta , 
íg y  szü le te tt meg a szülői értekezlet gondolata, helyesebben gya
k o rla ta  is. A rendelet m egalkotója bölcs em ber volt, ak i jól tud ta , 
hogy  „a tanu ló  if jú ság n ak  helyes irán y b an  való céltudatos nevelését 
az iskola a tá rsadalom  segítő közrem űködése nélkü l a m egnehezült 
időkben eredm ényesen nem  végezheti el, m ert a  tanu ló  az iskolán 
k ív ü li időben igen  g y ak ran  olya hatások  a lá  kerül, am elyek az 
iskola fáradságos m unkásságának  eredm ényét legyöngítik , olykor
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teljesen  ellensúlyozzák. O kvetlenül szükséges ezért, hogy a tá rs a 
dalom közrem űködésével a szülői ház és az iskola közötti kapcsolat 
intézm ényes b iz tosításával tétessék k ísérlet a rra , hogy az iskola 
szám ára  oly környezet terem tessék, am elyben a  jövő nemzedék 
lelki és te sti tisz taságban  felnevelkedve, nem zeti ideálokért le lke
sedni és küzdeni képes legyen“.

Az idézett rendelet egyben hű  képet is ad a szomorú korról, a 
le ta rg iába  sü llyed t m agyarság  lelkiségéről, am ely  m agyarságnak  
m ár nem  kellettek  a nem zeti ideálok, am ely n y iltan  kim ondotta, 
hogy nem hajlandó  fegyvert fogni a nem zeti célokért, nem ak a rt 
fegyelm et ism erni, áldozatokat vá lla ln i. E nnek  a lelkiségnek m eg
változ ta tása  érdekében az isko lának  ú j e rő fo rrásra  volt szüksége, 
az iskola hajtóerőrendszerébe ú j elem et: a szülők segítő e re jé t kel
let bekapcsolni. Ez a  lépés azonban az isko lának  eddig s tab il erő- 
rendszerét mobil rendszerré a lak íto tta , az iskolának á t kellett fo r
m álódnia a rugalm asság  és alkalm azkodás felé. M ásrészt a beteg 
m agyar társadalom  legkisebb sejtjében, a  családban, o tt vo lt még 
a  foradalom nak, a  defetizm usnak a szelleme. Ilyen  körülm ények 
között kényes dolog volt a szülőnek beleszólást engedni az 
iskola belső ügyeibe, gondoskodni k e lle tt tehát, hogy ez az új 
hajtóerő  ne fékező, hanem  lendítő  erővé legyen. A rendelet szívére 
kö ti ezért az iskolának, hogy a szülői értekezlet gondosan készít
tessék elő, hogy „a legnagyobb körü ltek in téssel rendezze az össze
jövete leke t és gondoskodjék azoknak a szülők elő tt való k ív án a
tossá, érdekessé és m indenek fö lö tt értékessé tételéről nap irendre  
tűzvén  m indazokat a kérdéseket, illető leg  azoknak a szülők bevo
násával való megbeszélését, am elyek a fentebb em líte tt cél eléré
sére a lkalm asak  lehetnek.“

A  rendelete t továbbító  egyik  főigazgató le ira táb an  a  szülői é r 
tekezletek főbb tém akörét is m egjelöli. „E kérdések közül kiem el
kedő a tanu lók  jellem ének fejlesztésére, vallásosságának  és haza
fiasságának  emelésére, testi és lelki tisz taságának  és épségének 
biz tosítására , betegségek ellen való küzdelem re, rendes iskolába- 
já rá s ra , a tanu lók  iskolán  k ivü li fog lalkozta tására, m unkásságára, 
m a g a ta rtásá n ak  ellenőrzésére, tá rsad a lm i nevelésére, a  szülői ház 
általános közrem űködésére vonatkozó kérdések.“ Az em líte tt fő
igazgató i rendele t rem éli, hogy  az isko la m iham arabb értékes 
se g ítő tá rsa t n y e r  a szülői ház ú tjá n  a társadalom ban, am ely az 
összejövetelek h a tá sa  a la tt b izonyára nagyobb figyelm et fog fo r
d ítan i az iskola nevelőhatását lerontó  körülm ények ellensúlyo
zására.

A  szülői értekezletekre vonatkozó további rendelkezéseket a 
következő R end ta rtások  közük. Ezek lényegében az alaprendelet 
-célkitűzését vá ltoza tlanu l fen n ta rtják .

N agyon érdekes m egfigyelni, hogyan  fogadják  és m iként h a j t
já k  végre az iskolák az em líte tt rendeletet. É rtékes ad a to k a t szol
g á lta tn a k  e rre  vonatkozólag  az egyes iskolák i r a t tá r a i  főleg azon
ban a n y o m ta to tt értesítők .

. A  rendelkezés m eglepetést k e lte tt az iskolában, am ely meg- 
' szokta, hogy fa la i között a m aga a k a ra ta  és gondolata  érvénye
sült, azért igyekezett a  b ü ro k ra tik u sn ak  ta r to t t  rendelkezést 
bü ro k ra tik u sán  v ég rehajtan i. A lá tsza to t m egőrizte, je len téseket 
t e t t  a szülői értekezletekről, am elyek csak holm i elbeszélgetések



211

voltak  a gyéren  m egjelent szülőkkel. Ezek zöm ét is a gyenge 
tanulók  aggódó m am ái tették . Az elbeszélgetés célja rendszerin t a 
gyenge tanu lóknak  a  tú lzsú fo lt iskolából való  e ltávo lítá sa  volt. 
Az évenként e lő írt három  értekezletből egyet-kettő t el is h ag y tak , 
am ire  ü rü g y e t a  szénszünetek és egyéb töm egbajok idején  könnyű 
vo lt ta láln i.

D e csakham ar érdekes á ta lak u lá s  következett be. A z iskola 
mégsem vo lt olyan m erev, am ilyennek lá tszo tt. A ta n á rság  fel
ism erte  a szülői értekezletek  jelentőségét, főleg nagy  társadalom - 
a lak ító  h a tásá t. C sakham ar nagy  fejlődés következik be a  szülői 
értekezletek  ta rtá sá n ak  m ódszerében. Komoly, tanu lságos előadá
sok hangzanak  el, am elyek csokorba g y ű jtv e  értékes korra jzo t 
adnak  errő l az időről. Ezek az értekezletek a m egújhodó peda
gógiai gondolkozásnak is szószékei lesznek és valóban ném ely 
lelkes pedagógus i t t  in d ítja  m eg sokszor m erésznek m ondott el
gondolását, k ísérleté t. A ta n á rsá g  ag g á ly a i m egszűntek. M agas 
szellemi sz ínvonalának  m egfelelően az e iedé tileg  csak eg y ü ttm ű 
ködésre szánt szerv tá rsa d a lm i irán y ító  eszköz is le tt. Íg y  jön 
lé tre  később önálló form ációként a szülők iskolája , valóságos ne
velési akadém iák, ahol a  legkiválóbb nevelők szólalnak m eg válo
g a to tt közönség előtt. M ásu tt a  fejlődés tá rsad a lm i vonalon halad t 
tovább. Az iskola a  tá rsadalom  e litjének  bevonásával m agas szín
vonalú  m űsor keretében nevelési anké te t rendez a  legaktuálisabb  
isko lapo litikai ügyek (tehetségvédelem , szelekció, m agyarság  is
m ere t stb.) érdekében. I t t  m ár az isko la a vezetést is á ta d ja  a szü
lőknek s m aga a h á tté rbő l ir á n y í tja  a dolgokat, am i a szülőknek 
és az iskolának legbizalm asabb, legbensőségesebb kapcso la tát, te l
jes h a rm ó n iá já t igazolja.

A szülői értekezletek  e lind ításának  és k ibontakozásának vázo
lása  u tán  fe le ljünk  m ost m ár a r r a  a  kérdésre, m egfelelt-e a  szülői 
értekez le t m inden vonalon az eléje tűzö tt célnak, beválto tta-e  a 
hozzáfűzött rem ényeket és mely egyéb ha tása i vo ltak  még, ée 
m ilyen fo rm ájában  m ondható legtökéletesebbnek.

Nem  a k a rju k  eltúlozni a dolgokat, de m inden szerénység fenn
ta r tá s a  m elle tt is meg kell á llap ítan i, hogy az isko lának  a  nem 
zeti felem elkedésben hata lm as szerepe volt. H ogy m a fegyelm e
zett, h a rc ra  kész és a poklokig tö rő  ifjú ság  áll a határokon  és 
azokon tú l is, az m indenek elő tt az isko la érdeme, m unkájának  
eredm énye. A m ikor d iva t volt a fegyelm et elvetni, a  tek in té ly t 
becsm érelni, a rangjelzéseket levágni, am ikor a  m a g y ar tá rsa d a
lom defétista  volt, akkor a po lgáriasnak  m ondott tan árság , tan ító 
ság  az iskolában az if jú ság  lelkében ú j füzeteket g yú jto tt, so ra 
koztatta , fegyelm ezte, m e g tan íto tta  önfegyelem re, engedelm es
ségre, vezényszóra, a közért á ld o za tv á lla lásra  a m agyar ifjúságo t. 
Az iskola hozta egyszintre a  tá rsad a lm at a  m aga á lláspon tjáva l. 
Ebben a  k ívü l nem lá tha tó  korallm unkában  a  szülői értekezletek 
nagyszerűen  végezték a m aguk feladatá t. A fo rrada lom ban  atom i
zált tá rsadalom  a válságok sorozatán á t is egységes, nem zetközi 
vonatkozásban is szilárd, nem zeti cé lja it a m aga erejéből m un
káln i tudó egység lett.

Az isko la  nem  á llt m ár m agában  re tte g e tt elkülönülésben. 
V alóban intézm ényes kapcso la t lé tesü lt iskola és a család  között. 
A szülő lelk ileg  közelebb ju to tt az iskolához, az iskola ügyét m a
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m ár a m agáénak  tek in ti, az iskola ügyében együ tt érez és eg y ü tt 
cselekszik vele.

Nem szabad lebecsülni azt a tudásk incset sem, am elyet a  szülő 
a  nevelés, a tá rsadalm i és közösségi é le tre  vonatkozóan szerzett. 
Sok édesanya idézi m a m ár kiváló nevelők ta n ítá sá t és ön tudato 
san  végzi an y a i nevelő feladatá t, o lvasm ányait nevelői fe lada tá
nak  m egfelelően v á lo g a tja  meg.

V alóban a szülői értekezlet intézm énye nagy jelen tőségű  tá rs a 
dalom alakító  eszközzé le tt. V izsgáljuk  m eg azonban azt is, hogy 
m elyek a szülői értekezletek fogyatékosságai és á llap ítsuk  meg, 
m ilyennek  kell lennie a tökéletes szülői értekezletnek.

L ássuk m indenek előtt azt, összekötőkapocs lett-e a szülői é r te 
kezlet a család  és az isko la között. E rre  legbiztosabban a  szülői 
értekezletek  s ta tisz tik á ja  ad h a tn a  feleletet, vagy  m éginkább a 
szülőkhöz intézendő bizalm as körkérdés deríthetne fényt. D e ezek 
nélkü l is meg lehet á llap ítan i anny it, hogy á lta láb an  nagyon sok
szor nincs kellő érdeklődés a  szülői értekezletek  irán t. E nnek  oka 
pedig o tt van, hogy a  szülői értekezlet fejlődésében sok helyen 
elm arad t. Legtöbbször egyoldalú  in tézm énye 'az  isko lának  egy-egy 
m agas tudom ányos fejtegetéssel, m ásrészt pedig passzív  közön
séggel. E g y ik  előkelő fővárosi in tézet tudós igazgató jának  é rte 
kezését o lvastam  egyszer isko lá ja  évkönyvében. A végig  lebilin
cselő hata lm as tan u lm á n y t alig  tud tam  le tenni kezemből, a  végén 
m égis szörnyű csalódás ért. Az utolsó sorokból m egtudtam , hogy 
m indezt egy szülői értekezletnek  kellett vég ighallgatn ia . P ed ig  ez 
nem  r i tk a  jelenség. R endszerin t egy nehéz pedagógiai fejtegetés 
hangzik  el, m ely  g y ak ra n  m eghalad ja a rendszerin t különböző 
képzettségű szülők szellem i szin tjét. A  szülők ta lán  nagy  elisme
réssel és csodála tta l, végül m égis inkább csak m egadással h a ll
g a tjá k  ezeket az előadásokat, de az tán  jó ideig  tartózkodnak  ettől 
a  szörnyű élvezettől. E g y á lta láb an  nem m ondható tehát, hogy az 
ilyen  szülői értekez let k ívánatos volna a  résztvevőknek.

A m ásik gyengéje a legtöbb értekezletnek, hogy a szülők te l
jesen  passzív szerepet töltenek be azon, ped ig  az alap rendelet 
ha tá ro zo ttan  azt k íván ja , hogy értekezlet legyen, k íván ja , hogy az 
értékes legyen.

Tény, hogy legnehezebb a szülők hozzászólását b iztosítani. 
N em  a r ra  gondolok, hogy  az előadás u tá n  a szülők nevében valak i 
feláll és rendszerin t ém elyítő elism erést és köszönetét tolm ácsol 
az iskola felé. E z t nem  ta rtom  az értekez le t céljának. Az vo lna a 
helyes, hogy a  fe lv e te tt gondolathoz k i-ki tu d á sa  és m unkaköre 
ta p a sz ta la ta  sze rin t hozzászóljon. A tartózkodáson  egyébként nem  
is lehet csodálkozni. Az esetleg elvont fejtegetés, a töm eg előtt 
való szereplés, az ólszemérem, a készületlenség g á tláso k a t okoz a 
legtöbb résztvevőben. De még a  legszerencsésebb tá rg y v á lasz tá s
sa l sem lehet m indig  a  szülőket hozzászólásra b írn i. Nem egyszer 
előre közölték a  szülőkkel az értekezlet tá rg y á t, s m égsem  volt 
senki, ak i hozzászólt volna a  fejtegetéshez és bizony a rendező 
igazgató  sokszor szom orúan á lla p íth a tja  meg, hogy m ily nehéz 

’igazi szülői értekezletet ta rtan i.
M ilyen legyen h á t az igazi szülői értekezlet? Hosszú m agya

rá z a t helye tt álljon  i t t  az egyik iskolánál lá to tt és k ip róbált mód
szernek le írása . E z az iskola évről-évre egy ú. n. szülői ankéto t



213

rendez ak á r k u ltú rd é lu tán , ak á r  pedig teadélu tán  fo rm ájában  é r 
dekes m űvészi m űsorra l. E r re  nem csak a  szülőket, hanem  a tá r 
sadalom  vezetőit is m eghívja. Az anké t levezetésében aztán  azt a 
pedagógiai elvet ta r t ja  szem előtt, hogy a  tan ító  lá tszólag  m arad 
jo n  a  há tté lben . Az igazgató  felkér v a lak it a szülők közül az el
nöklésre. Ez az elnök bizonyos sugalm azással előkészíti a tá rg y a 
lás anyagát, a szülők közül önhata lm úlag  k iv á lasz to tt b izo ttság
gal k ivá lasztja  a  m egbeszélésre kerü lő  tételt. A nag y  ünnepélyes
séggel m egrendezett délu tánon a v itarendező elnök előad ja a  kér
dés p rob lém atiká já t, az á lta la  elgondolt m egoldást, vagy  a m eg
oldási lehetőségeket, m ajd  fe lkéri a  szülőket a hozzászólásra. 
A v itab izo ttság  ta g ja i előre k ite rvelt módon azonnal szólásra je 
lentkeznek egym ásután  és így  m eg ind ítják  az eszmecserét, m ely
hez rendszerin t m ások is csatlakoznak. A felszólalások végén az 
iskola igazga tó ja  az iskola, a közösség szem pontjából v ilá g ítja  
meg a  kérdést és válaszol az elhangzott kérdésekre. A tap asz ta la t 
az t m u ta tja , hogy ezek az értekezletek  rendszerin t sz in te tú lte n 
genék a felszólalásoktól, m indazonálta l legtöbbször igen m agas 
színvonalú és értékes v itá t  eredm ényeznek és a  szülőkben az t a 
v ág y a t ébresztik , bárcsak  m inél gyak rab b an  részük lehetne ilyen 
eszmecserében.

Term észetesen ehhez hozzájáru lnak  egyéb körü lm ények  is: a 
fehér aszta lnál a tan áro k k al eg y ü tt elfogyaszto tt csésze tea, a ked
ves rendezés, szépen d ísz íte tt asztalok, a  szép m űsor stb. P á ra t la 
nu l meleg h a n g u la t fejlődik ki m égpedig éppen az eddig re tte g e tt 
iskolával kapcsolatban. N agyon kedvessé teszi ezeket a délu táno
k a t az is, ha  az elején a  tanu lók  is szerepelnek ének- vagy  zene
karban , vag y  egy-egy sz av a la tta l stb. ,

Az ilyen értekezletrő l nyugodtan  elm ondhatjuk, hogy jó l elő 
vo lt készítve, sőt ta lán  éppen azért is nem  szívesen vállalkozik 
sok iskola ilyenre, m ert igen nagy  vesződséggel já r  az előkészü
le t  D e tény  az is, hogy ez a szülői értekez let te ljesen  és m inden 
vonalon m egvalósítja  az a lap rende le t k ívánságá t: m eleg kapcso
la to t te rem t család  és iskola között és valóban az isko la segítő
tá r s a t  n y er a tá rsadalom ban, am ire  nézve sok konkrét esetet 
lehetne felhozni. ,

Az ilyen szülői értekezletnek  m ég egy m ásik haszna is lesz. Az 
iskola nem  rendezhet m inden évben többször is ilyen parádés 
összejövetelt. Lesznek egyszerűbb keretben  m eg tarto tt összejöve
telek is, de ezek m ár egészen m ás légkörben fognak lefolyni. 
A szülők ezeken is m inden gátlás nélkül, meleg együttérzéssel 
szó lalnak fel az előre közölt kérdéshez, v ag y  sokszor a  h irte lenü l 
felbukkanó problém ához s m ost m ár a két szülői értekezl'eti for
m át v á ltogatha tjuk .

Ez ellen az e ljá rá s  eHen term észetesen több agodalom  is me
rü lh e t fel. Az egyik  az, hogy veszélyezteti a ta n á r i függetlensé
ge t és o lyan  szellem eket ereszthet szabadon, ak iket aztán  nehéz 
v isszaparancso ln i. A ta n á r  ta lán  k iszo lgá lta tja  m agát az önző szü
lői szem pontoknak és ta lán  vesszőfu tást kell elszenvednie.

A  m ásik azt k ifogáso lhatja , hogy az ilyen szülői értekezlet 
szin tén  egyoldalú, m ert ebben m eg az iskola a passzív, am i sok
kal rosszabb az előbbinél.
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A ta p asz ta la t m indkét aggodalom ra vonatkozóan m egnyugta
tóan  felel. K étség te lenül lehetséges olyan kényes eset is, am ikor 
egyném ely szülő elveti a sulykot. A g y ak o rla tb an  azonban az 
ilyesm i — ha az értekezlet csak egy kissé elő v an  készítve — nem 
tö rtén ik  meg. A vitarendező elnök rá te rm ettsége , lé lekjelenléte és 
a felszólalók k ivá lasztása  m ár b iz tosítja  az ilyen anké t m agas
színvonalú lefolyását.

A m i az iskola há tté rb en m arad ásá t illeti, a rró l m ár m egálla
p íto ttuk , hogy az o lyan  term észetű, m in t a m odern iskolában a 
ta n á r  h á tté rb en m arad ása : csak látszólagos. A rendező vo ltaképen  
az igazgató. A szülők esetleges önző szem pontja v iszont az igaz
gatónak nagyszerű  a lkalm at n y ú jt a m agasabb horizontró l való 
m eg v ilág ításra  és így  h a ta lm as nevelő erő  k isugároz ta tásá ra . H a t
évi ta p asz ta la t szerin t az ilyen ankét h a tá sa  hata lm as hu llám okat 
ver fel egy-egy város tá rsadalm ában  és az eddig h idegen fogadott 
iskolaügy egyszerre nagy  pub lic itá st nyer, am i az isko lának  
sú lyát, tek in té ly é t kedvezően emeli.

Az elm ondottak a lap ján  indokoltnak látszik, hogy a szülői 
értekezletek  gondolatát az elrendelés huszadik  évforduló ján  a ne
velők m elegen köszöntik. H ogy m ilyen legyen az igazi szülői é rte 
kezlet a  jövőben is, az t tökéletesen m eg lá tta  és előre m egm ondta 
az elindító  alaprendelet.

H atvan . Fáludx F erenc .

FORGÁCSOK.

Tehetségkiválasztás — népiség — nemzeti jövő. N agy je len 
tőségű az a mozgalom, m ely néhány  középiskolánkban e lindu lt, 
hogy a  nép, elsősorban a  földm íves nép tehetséges gyerm ekeivel 
fe lfrissítsék  a középosztályt. N agy jelentőségű, m ert k iinduló
po n tjáv á  kell lennie egy sokkal szélesebb m ozgalom nak, egész tá r 
sadalm unkat átfogó újjászületésnek. Nem lángelm éket kell keres
nünk, hiszen ezeket a gyerm ekkorban  m eg talá ln i nem  lehet, ké
sőbb is önm agukra  v ilág ítanak . Meg kell keresnünk  és fel kell 
nevelnünk azokat a  népi szárm azású gyerm ekeket, akik  a lkalm a
sak  a középosztályban beálló h iányok pó tlására . Nem szabad m eg
ism étlődnie a  kiegyezés u tá n i nem törődöm ségnek, am ely  nem zeti 
katasztrófához vezetett. A kiegyezéssel a nem zeti é le t kere te i soha 
nem lá to tt m értékben k itá g u lta k  és sok ta n u lt em ber kellett, hogy 
ezeket betöltse. A liberalizm us k o ra  nem gondolt a rra , hogy az 
alsóbb néposztályokból in te rnátu sokban  neveljen  m agának  közép- 
osztályt, hanem  azt onnan vette, ahol önként, olcsón k íná lkozo tt: 
elsősorban a  G alíciából nap ró l-nap ra  nagyobb töm egekben beván
dorlókból, de sa já to s  v iszonyainknál fogva a nem zetiségek is na
gyobb arányszám m al á llo ttak  rendelkezésre, m in t az őslakos 
m agyarság . Igaz, hogy túlnyom ó részben a m agyarsághoz szívvel- 
lélekkel csatlakozó, asszim ilálódó nem zetiségi egyedekkel egészí
te ttü k  m agunkat.
* A  háború  u tá n  nagy  feladatok  elő tt áll m ajd  a  nem zet. 
Ä  nem zetiségi és tá rsad a lm i s tru k tú rá b a n  várh a tó  nagy  eltolódá
sok sokkal nagyobb m a g y ar in te lligenc iá t tesznek m ajd  szüksé
gessé, m in t am ilyen  a  m ostani s m in t am ilyet középosztályunk
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gyér  szám ú gyerm ekeivel a m aga helyére tud  á llítan i. A m ár 
m ost is intézm ényesen k itűzö tt célok elérésére nem 2000 népi g y e r
m eket kell nevelnünk, hanem  annyit, hogy m iham arabb  a  m ainál 
legalább 200.000-rel több m agyar álljon  a  m a g y ar ipar, kereskede
lem, közlekedésügy, a középiskolai és egyetem i végzettséget köve
telő pályák  rendelkezésére. Az á llam nak  és a  tá rsadalom nak  gon
doskodnia kell róla, hogy in ternátu sokkal m egold ja azt a kérdést, 
am elyet a liberális gond ta lanság  67 u tá n  elm ulaszto tt m egoldani. 
Ne fele jtsük  el az t se, hogy az u tódállam ok in te rn á tu so k b an  a 
nem zetiségi népi elemek oly nagy  töm egét nevelték fel a m aguk 
középosztálya szám ára , hogy egyes v isszanyert te rü le te in k  tá rs a 
dalm i képe gyökeresen m egváltozott.

A népi ú jjászü letés és gyarapodás kérdésének m egoldásától 
függ nem zeti jövőnk biztos fejlődése. Ebben nagy  és fontos sze
rep  v á r  a középiskolára. (kk .)

EGYESÜLETI ÉLET.

Debreceni Kör.
A Debreceni Kör február hó 24-én d. u. 5 órakor a ref. gimnázium 

tanácstermében köri ülést tartott, melyen ár. Szabó Márton ny. ref. gimn. 
tanár tartott felolvasást „Visszaemlékezések egy tanári pályára“ címmel.

A XX. században egymástérő tanterv, iskolatípusváltoztatások most 
már szoros szabályozás alá vették az egyes tanórák lefolyását is. Egyáltalá
ban nem szándékozik e szabályozást kritizálni, sőt készséggel elismeri, hogy 
ennek lesznek jó gyümölcsei is. A maga tapasztalatai alapján néhány olyan 
eredménynek emlékezetét elevenítette fel, amelyek a tanórán való szaba
dabb mozgásnak voltak gyümölcsei.

Elsősorban a templomba való járásról emlékezett meg s ennek ellen
őrzéséről. Az istentisztelet szentségéről szólva kifejtette, hogy sohasem tudta 
helyeselni azt az eljárást, hogy a felsőosztályos nagy fiúkat is kényszerrel 
névsorolvasással hajtsanak a templomba. A vallásos érzés felébresztésével, 
személyes példaadással sikerült elérni?, hogy az év elején hiányzó 10—12% 
egy pár hónap alatt leolvadt 1—2 tanlóra, azok is többnyire indokoltan 
maradtak el. Viszont rámutatott arra, hogy az olyan osztályok nagy több
sége, amelyet büntetéssel stb. kényszerítettek az istentiszteletre, a közép
iskolából kikerülve hátat fordított a templomnak.

Történelemtanár létére egypárszor a felsőbb osztályban vallást is taní
tott, de tanmenetében sohasem írta elő, hogy melyik bibliai helyét olvassák 
és elemezzék az órán. Rábízta a növendékekre, hogy ők maguk keressenek 
az Elet könyvéből a tárgyalt résznek megfelelő helyet. A kezdetben mutat
kozó sikertelen lépések után olyan verseny indult meg, melyben még köze
pes, sőt gyengébb tanulók meglepő jártasságot mutattak a Szentírásban.

Bővebben foglalkozott az egyes osztályokban három-négyhetenkint tar
tott megbeszéléseken szerzett tapasztalataival. E megbeszéléseken a tanulók 
intéztek hozzá kérdéseket egyfelől, különösen az alsóbb osztályokban, az 
olvasott műveknek meg nem értett részleteire vonatkozólag, másfelől a fel
sőbb osztályokban, a középiskolai követelményeken túlmenő tanulmányo
zásokkal kapcsolatban. Mindig jóleső érzéssel gondol arra, hogy mennyire 
tágították e kollokviumok a tanulók látókörét, erősítették gondolkodását és 
képesítették az analógiák megtalálására. Miután pl. az adatokat megtanulták, 
ők maguk pontosan és szabatosan összefoglalták a bécsi kongresszus (1815) 
határozatainak magasabb morális értékét az 1919/20. évi diktatórikus békék
kel szemben, a szentszövetség emelkedettebb lelkűségét a népszövetséggel 
szemben.
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Ámde „es irrt der Mensch, solang er strebt“, bizony sokszor sok téve
dés után jutottak egy szikra igazsághoz is. Az ilyen foglalkozást nem lehet 
a tanórának eleve megszabott kereteibe bürokratikusán beszorítani. A büro
krácia befészkelte már magát az iskolába is.

Pedig tanári hivatás és bürokrácia soha össze nem férő valamik!
Az élénk tetszéssel hallgatott előadáshoz D. dr. Nagy Sándor vallás

tanár szólt hozzá először. Helyeselte a vallásos nevelés szabadságát, de fon
tosnak tartja a szoktatást is. Hozzászólását azzal az óhajjal zárta be, hogy 
bár adná vissza a tanárnak az idő a régi szabadságot.

Vitéz dr. Bessenyei Lajos ny. kir. tankerületi főigazgató az óravázlatok 
kérdéséhez szólt hozzá. Hangsúlyozta az óraterv és óravázlat közti különb
séget s ez utóbbit, mint a tanár órára való készülésének írásos bizonyítékát, 
fontosnak és szükségesnek tartja. A bürokrácia ellen ő is állást foglal, ma 
már a bürokráciában fuldoklunk s ez megöléssel fenyegeti az egész magyar 
közéletet. Ettől meg kell szabadítani az iskolát. Dr. Mester István titkár.

Nagyváradi Kör.

Jegyzőkönyv
az Országos Középiskolai Tanáregyesület Nagyváradi Köre 1942. március 

22-én tartott alakuló gyűléséről.

Jelen vannak: Kiss József debreceni tankerületi kir. főigazgató, Ber- 
nolák Kálmán (orsz. elnök), dr. Szentgyörgyváry Artúr (orsz. alelnök), 
Szepesdi Sándor a budapesti Tanári Kör képviseletében, a helyi középiskolák 
képviselői és a nagyváradi áll. Szent László gimnáziumból, a nagyszalontai 
áll. Arany János gimnáziumból, a nagyváradi ref. Szilágyi Erzsébet leány- 
gimnáziumból és az áll. leánylíceumból és tanítónőképzőből, valamint <a 
nagyváradi Szent Orsolya-rendi leánygimnáziumból összesen 66 köri tag.

Diószeghy László ideiglenes, a szervezéssel megbízott elnök a gyűlést 
megnyitja, a megjelenteket üdvözli és a jegyzőkönyv vezetésére megkéri 
dr. Bárdos József gimn. tanárt, a jegyzőkönyv hitelesítésére pedig Ander 
Antal és dr. dévai Nagy Györgyné tanárt, illetve tanárnőt.

Az elnök hálával és a meghatottság érzésével emlékezik meg a Kor
mányzó Ürról, néhai gróf Teleki Pálról, valamint a baráti nagyhatalmakról. 
Felolvassa dr. Hajdú János, a Budapesti Kör főtitkárának üdvözlő levelét.

Bernolák Kálmán országos elnök meghatódottan megköszöni az üdvöz
lést és hangoztatja, hogy a Tanáregyesület célja kettős: egyfelől mindent 
megtesz, hogy a tanári tevékenységet elmélyítse és fejlessze, másfelől kép
viseli a tanárság anyagi, társadalmi és szellemi érdekeit. Megköszöni a fő
igazgató rokonszenvét. Hangsúlyozza, hogy a körök munkája ad erőt, alapot 
az egyesület vezetőinek a körök érdekében kifejtett tevékenységhez.

Kiss József főigazgató felszólalásában kiemelte, hogy nemcsak a tanár 
iskolai élete, de emberi problémái is érdeklik. A tanártól függ az iskola. Ha 
a tanári rend elégedett, nincsenek anyagi gondjai, az iskola szelleme is 
egészségesebb, a munka is erőteljesebb és eredményesebb. Rámutatott arra, 
hogy a tanári társadalom nem örvend olyan közmegbecsülésnek, mint ami
lyen szerepe és jelentősége alapján járna neki. A tanári utánpótlás hiánya 
világosan bizonyítja, hogy megérett az idő arra, hogy a tanárság problémáit 
közmegelégedésre megoldják, és ezt a nagymultú tisztviselői réteget a tár
sadalomban őt megillető szerephez juttassák. Csak így lesz újból vonzása 
a fiatalokra a tanári pályának. A tanárság se várja tétlenül helyzete válto
zását, kapcsolódjék bele erőteljesebben a magyar társadalom életébe, 

.  teremtse meg a tanári egységet, se ne engedje, hogy a tanári színvonal süly- 
• lyedjen. Különösen nagy munka vár a mai időkben a tanárságra, de ezt a 

munkát mindannyiunk érdekében vállalni kell, s nem is kétséges, hogy a 
magyar tanár, aki az idealizmusban mindig előljárt, ezúttal is szívvel-lélekkel 
fog nemzetéért dolgozni. Ehhez erőt és kitartást kíván.
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A főigazgató szavai után az ideiglenes elnök bejelenti, hogy az országos 
alapszabályokban előírt feltételek megvannak, s így az Országos Közép
iskolai Tanáregyesület Nagyváradi Körének megalakulását kimondja. A vá
lasztás levezetésére felkéri Bernolák Kálmán országos elnököt.

A közgyűlés az alábbi tisztikart választotta: elnök: Diószeghy László, 
a nagyváradi Szent László gimnázium tanára, alelnökök: Finta Gerő, a 
nagyváradi Szilágyi Erzsébet leánygimnázium igazgatója, id. Zsadányi Nagy 
Árpád, a nagyszalontai Arany János gimnázium tanára, Papp Sándorné 
Varga Ilona, a nagyváradi áll. leánylíceum és tanítónőképző tanárnője, 
titkár-jegyző: dr. Bárdos József, a nagyváradi áll. Szent László gimnázium 
tanára, pénztáros: Nyársapáti Károly, a nagyváradi áll. Szent László gimná
zium tanára, ellenőrök: Kohári Béla, a nagyszalontai áll. Arany János gim
názium tanára és Tempfli Ferenc, a nagyváradi Szent László gimnázium 
tanára.

Az országos elnök a választás eredményét kihirdeti, s üdvözli az újon
nan megválasztott köri elnököt, munkájához Isten áldását kívánva.

Az elnök székfoglaló beszédében mindenekelőtt megköszönte a feléje 
irányuló bizalmat, s úgy érzi, ezt a szerepet vállalnia kellett már csak azért 
is, mert a Nagyváradi Körnek már 1910-ben tagja volt. Ígéri, hogy úgy fogja 
szolgálni a tanárság érdekeit, ahogy azt egy hosszú tanári múltra vissza
tekintő, a tanári rendért mindig öntudatos hittel és együttérzéssel dolgozó 
tanárnak szolgálnia kell. Erre kötelezi múltja és mindig vallott meggyőző
dése. Negyven éve kíséri figyelemmel a tanári rend helyzetét és úgy látja, 
hogy ma is ugyanolyan bajokkal kell e rétegnek küzdenie, mint régebben. 
Nincs kellő tekintélye, ennek folytán hátrányosabb helyzetben van. Ezt a 
hiányzó tanári tekintélyt minden erővel meg kell szereznünk. Fontolóra 
kellene venni a tanári cím kérdését, módosítani kellene a minősítés mai 
módját, gondoskodna a rend maga arról, hogy minden tanár szerepének 
megfelelő tekintélyt tudjon tartani. A soronkívüli előlépések ügyében meg 
kellene hallgatni a tanári testületek, körök, az Országos Egyesület vélemé
nyét is.

Szót emel az ellen, hogy drága tanári munkaerővel végeztetik az olyan 
irodai munkát, amelyet jóval olcsóbban kisebb végzettségű tisztviselő is 
elvégezne.

Egyenlő anyagi elbánást kér a többi egyetemet végzett állami tiszt
viselővel, mert ennek elhalasztására nem lát semmi okot. Szomorúnak látja, 
hogy csak a tanárhiányból származó kényszerhelyzet nyomása alatt remélhet 
a tanárság sorsában némi javulást. Meg kell mindent tennünk, hogy felette
seink figyelmén kívül Magyarország összes közéleti tényezőinek érdeklődését 
helyzetünk iránt felkeltsük.

Az általános kérdéseken kívül vannak az e kör területén élő tanároknak 
is szóvá teendő kérdéseik. Úgy látja, hogy a minisztérium egyes ügyosztályai 
között nincs meg az egyöntetűség, mert egyenlő képesítésű és szolgálati idejű 
tanárok közül az egyik iskolatípusnál hamarabb, a másiknál később kerül 
sor kinevezésükre. Vannak olyan, a trianoni hazában oklevelet szerzett kar
társaink, akik nem tudtak nyomban gimnáziumoknál elhelyezkedni, hanem 
csak polgári vagy ipariskolánál, és most 6—7 évi szolgálattal is csak helyettes 
tanárok. Másszor viszont a magántanulóotthonban eltöltött időt is beszámí
tották az előző szolgálatba. A megszállott területen 22 éven át tanító idősebb 
tanárok ügye is itt-ott késedelmet szenved. Akik a VI. fiz. osztályba kineve
zést nyertek, az 1941. január 1-től járó fizetéskülönbözetet még ma sem 
kapták meg. Vannak olyanok is, akik már egy éve írásban kaptak ígéretet, 
hogy a VI. fiz. osztályba fognak előlépni, s bár ez az előlépés 1941. január 
1-től járna nekik, mindmáig semmi intézkedés nem történt. Ez jogosan fáj 
a visszacsatolt erdélyi részek tanárainak.

Sajnálja, hogy az említett kérdések elsősorban anyagi természetűek. 
Jól tudja, hogy van sok más országos érdekű kérdése még a tanárságnak. 
Vallja azonban Szász Károllyal együtt, hogy nem a tankönyv, nem a mód
szer, hanem a tanár az, aki az iskolát jóvá vagy rosszá teszi. Ezért fontos, 
hogy a tanár megelégedett legyen.
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Bernolák Kálmán országos elnök válaszol az elhangzottakra és hang
súlyozza azokat az erőfeszítéseket, amelyeket a tanári anyagi érdekek védel
mében a vezetőség eddig tett és ezHtán tenni akar. Állandóan kérjük a 
működési pótlékot, az 1932. évi elmaradt egy esztendőnek az előhaladásba 
való beszámítását, az igazgatói segéderő kérdésének megoldását, a VIII. és 
IX. fiz. osztályokban a várakozási idő megrövidítését két-két évvel. Megígéri, 
hogy minden konkrét esetben eljár az Egyesület, ha nyilvánvaló jogsérelem
ről van szó. Az Illetményhivatal munkáját a munkaerő szaporításával lehetne 
csak gyorsítani.

Az elnök megköszöni a felvilágosításokat. Bejelenti azt az indítványát, 
hogy megalakulásának alkalmából a Kör üdvözölje táviratban a Kormányzó 
Urat és a kultuszminiszter urat.

A közgyűlés az indítványt elfogadja.
Több tárgy nem lévén, az elnök a közgyűlést bezárja.

K. m. f.
Diószeghy László elnök. Dr. Bárdos József jegyzőkönyvíró.

HÍREK.
Kinevezések. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Szení- 

Iványi Béla áll. gimn. rendes tanárt, a berlini Collegium Hungaricum helyet
tes igazgatóját intézeti tanárrá a VIII. fizetési osztályba kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Szemerényi Oszvald 
állami gimnáziumi helyettes tanárt tanítóképzőintézeti rendes tanárrá a 
Vili. fizetési osztályba a budapesti m. kir. Középiskolai Tanárképzőintézet
hez kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Mollay Károly és Béla 
Pál kisvárdai állami gimnáziumi helyettes tanárokat, Benkő István oki. 
középiskolai, állami kereskedelmi középiskolai tanárt az állami gimnáziumi 
tanárok létszámába rendes tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Dobosy Tibor oki. 
középiskolai állami gimnáziumi ideiglenes óraadó tanárt, dr. Mészáros Olga, 
dr. Schramm Béla, Teleki Éva, Ambrus Erzsébet, Cseh Katalin, Kovács Lajos, 
Petries József, Soltész István, Poppé Béla, Takács Anna, dr. Porteleky 
Ferencné Pál Anna, dr. Tresz Sándor és Turcsányi Erzsébet oki. középiskolai 
tanárokat, továbbá Kerékgyártó Jánosné Dániel Anna, Nádas János, dr. 
Szarvas Pálné May Erzsébet és Kertész László oki. középiskolai, állami gim
náziumi segélydíjas tanárokat állami gimnáziumi helyettes tanárokká ki
nevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Egyházy Imre és Kolos 
Sándor oki. középiskolai tanárokat állami gimnáziumi helyettes tanárokká 
kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a gróf Teleki Pál Tudo
mányos Intézethez szolgálattételre berendelt dr. Barta István, dr. Mollay 
Károly, Harcsár Miklós, dr. Hadrovics László, dr. Guoth Kálmán, dr. Gyóni 
Mátyás, Gálffy Mózes, dr. Kádár Lászlóné Petrilla Borbála és Márton Gyula 
állami gimnáziumi rendes tanárokat, valamint Imre Samu állami gimnáziumi 
helyettes tanárt az intézeti előadói teendők ellátásával megbízta

Jogmegadás. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a Szt. Szív 
Társaság budapesti XIV. Philippineum leánygimnázium, a Mohács városi 
gimnázium és a nagyváradi dr. Kecskeméti Lipót gimn. I—VIII. osztályai 
számára az államérvényes bizonyítvány kiállításának és az érettségi vizsgálat 

*tartsának jogát a folyó 1941/42. tanévre megadta.
N agyváradi Tanári Kör. A  v issza tért országrészek g im ná

zium i ta n á rság a  v isszatér egyesületünkbe, am elytől több m in t két 
év tized ig  elszak íto tta  a tr ia n o n i idők galádsága. Örömmel tapasz
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tá lju k , hogy nem csak egyénekkel erősödik egyesületünk, hanem  
hogy az ú jonnan  m egalaku lt ta n á r i karok vidékenként erős egye
sü le ti körökké töm örülnek és egyesíte tt erővel szo lgálják  a 
m agyar középiskolának és ta n á rság á n ak  egym ástól el nem  válasz t
ható ügyét. M árcius hó 22-én- m egalaku lt a N ag y v á rad i T anári 
K ör, ennek első ülésén resztvettek  egyesületünk vezetőségének 
kiküldöttei, B ernolák  K álm án elnökkel az élükön. A m egalaku lás
ról felvett jegyzőkönyvet az E gyesü let É le t ro v atb an  közöljük.

Vietorisz József ünneplése. A Szabolcsi K ör m árcius hó 19-i 
díszülésén dr. V ie torisz József ny. tan k erü le ti k ir. főigazgató t a 
n ári és író i pá ly afu tásán ak  ünnepét ü lte  meg. A díszgyűlésen 
T úróczy Zoltán, a tiszai evangélikus egyházkerü let püspöke á tad ta  
az iinnepeltnek a budapesti P ázm ány P é te r tudom ányegyetem  
a ra n y  dip lom áját.

Hogy állunk a legújabb illetményrendezéssel? A m últ év végén 
soka t o lvastunk  a tisztv iselő i fizetéseknek és a  nyugd íjaknak  
„em eléséről“, hogy m ost m ár elérték  vag y  tú l is h a lad ták  az 
1930-as évek elején volt á llapotot. Nézzük azért közelebbről a  dol
got és hason lítsunk  össze két megfelelő tételt.

1. A V I. fizetési osztály felső fokozatában az 1927-ik évi ren 
dezés u tán  555 pengő vo lt a fizetés, lakbér és családi pótlék nélkül. 
A  különféle levonásokat m ost nem  vesszük figyelem be. 1941. d e 
cem ber óta ezen a cím en já r  615'50 pengő. Ez 10 9 százalékkal több. 
V alam ivel csökkentik  ezt az ú jabb  adóemelések. A  lakbér m arad t. 
Ahol család i és nevelési pótlék is já r, ott további ja v u lá s  van. De, 
az t hiszem, még a többgyerm ekes család sem é ri u tó i az árszín  
vonal d rágu lását.

2. Szom orúbb a nyugd íjasok  helyzete. U gyancsak a VI. 1-ből 
te ljes szo lgálati idő kitöltése u tá n  nyugalom ba vonult tisztviselő 
1930-ban lakbér és családi pótlék nélkü l a levonások u tán  kézhez 
kapott hav i 54618 pengőt. A legújabb  emelés u tán , a változa tlan  
m a ra d t lakbér és családi pótlék nélkül kézhez kap 48622 pengőt, 
vagyis 10 95 százalékkal kevesebbet, m in t 1930-ban. További m eg
röv id ítést je len t a családi pótlék m egm aradása , a  rég i összegben. 
A többi fizetési osztályban is a ligha  kedvezőbb a helyzet.

H orvay Róbert.
Báró Kemény Árpád-emlékpályázat. A Magyar Cserkészszövetség állat- 

védelmi bizottsága báró Kemény Árpádnak, a bizottság szépemlékű tisztelet
beli elnökének emlékére évenként irodalmi pályázatot hirdet. Részletes fel
tételek a Magyar Cserkész 1941. dec. 15-i számában találhatók.

Pályázati hirdetmény. Csongrádi vármegye alispánjától. 2041/alisp. 1942. 
szám. Minthogy a 2361—2/alisp. 1941. sz. alatt meghirdetett pályázatot a 
Magyar Nemzeti Múzeum Tanácsa 330/1941. szám alatt meddőnek nyilvání
totta, a Csongrádvármegyei Múzeumnál megüresedett múzeumvezetői állásra 
pályázatot hirdetek. A múzeum vezetőjének állása az állami rendszerű 
IX—VII. fizetési osztályokba sorozott és az 1929. évi XI. t.-c. 13. §-ában meg
állapított minősítéshez van kötve. Végleges alkalmazásra régészeti gyűjte
ménynél teljesített előkészítő szolgálat minősít. A múzeum vezetőjét a 
Magyar Nemzeti Múzeum tanácsa által jelöltek közül a vármegye főispánja 
élethossziglan nevezi ki. Kinevezésnél elsősorban tekintetbe jön az, akinek 
régészeti, de legalább is történeti gyűjteménynél teljesített szolgálata van. 
A 9300/1935. V. K. M. sz. rendelet 22. §-a értelmében azt, aki az előírt minő
sítéssel rendelkezik, de az előkészítő szolgálatot még nem teljesítette, csak

17T anáregyesületi Közlöny.
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ideiglenes minőségben lehet kinevezni. Az állást elnyerni óhajtók szabály
szerűen felbélyegzett kérvényeiket Csongrád vármegye főispánjához címezve, 
Csongrád vármegye alispáni iktatóhivatalában (Szentes) 1942. április hó 20. 
napjának déli 12 órájáig nyújthatják be. Postán feladott pályázati kérelem 
esetén a postára adás időpontja számít. A pályzati kérvényhez eredetben 
vagy hiteles másolatban a következő okmányokat kell csatolni- 1. a 
7720/1939. M. E. számú rendelet 1. és 3. §-ában foglalt rendelkezéseknek 
megfelelően a leszármazást igazoló iratokat, nős pályázóknak a feleségük 
leszármazását is igazolniok kell; 2. hatósági erkölcsi bizonyítványt, amely 
a családi állapotot is igazolja; 3. a magyar honosságot igazoló, vagy való
színűsítő bizonyítványt; 4. az 1929. évi XI. t.-c. 18. §-ában előírt képesítést 
igazoló oklevelet; 5. egyetemi leckekönyvet és az előkészítő szolgálat telje
sítését igazoló bizonyítványt; 6. az esetleges polgári közszolgálatban való 
alkalmazást igazoló okmányokat; 7. a közszolgálatra alkalmas szellemi és 
testi épséget igazoló újkeletű hatósági orvosi bizonyítványt; 8. a katonai 
szolgálatra vonatkozó adatokat; 9. az esetleges nyelvismeretre vonatkozó 
adatokat; 10. rövid életleírást az esetleges tudományos működés igazolásá
val, a tanulmányok egy-egy példányának csatolása mellett. Közszolgálatban 
álló pályázók a felsorolt követelmények közül azokat, amelyek a törzskönyvi 
lapjukon fel vannak tüntetve, az említett törzskönyvi lappal igazolhatják. 
Elkésetten, vagy nem az előírt módon benyújtott és a kellően fel nem szerelt 
kérvényeket nem veszem figyelembe. Szentes, 1942. évi március hó 18-án. 
Dobay, alispán.

KÖNYVSZEMLE.

Komis Gyula: Széchenyi és a magyar költészet. Franklin-Társulat kiadása. 
Budapest, 1941. 282 1.

A rendkívül vonzó és ízléses megjelenésű kötet két részre tagozódik. 
Az első — ez egyúttal bevezetésül is szolgál — az örök Széchenyi történet
bölcseleti jellemzését és értékelését nyújtja. A másik pedig Széchenyinek a 
magyar költészethez való kapcsolatát tárgyalja a következő szempontok irá
nyában; Széchenyi, a költő. -— Széchenyi és a klasszicizmus. — Széchenyi 
és a romantika. - - Széchenyi és Vörösmarty. — Széchenyi és Petőfi. — Köl
tészet és politika.

A kötet eszméinek bölcseleti erejével, egyéni látásának eredetiségével, 
gondolatainak gazdag és gyönyörködtető világosságával, átadóképességeinek 
esztétikai szépségeivel újabb Széchenyi-irodalmunk egyik remeke. A tudós 
és a filozófus, az író és a művész, a lélekelemző és a történelem értelmének 
kutatója egyszerre versenyeznek, hogy méltóan szolgálják a Széchenyi lelké
ben, ennek arányaiban kapott nagy feladatukat. Kornis Gyula már eddigi 
irodalmi és politikai tanulmányaiban is lerótta azt az adósságot, amellyel 
a magyar történet-filozófiai gondolkodás idevágó szellemi hőseinknek tar
tozott, de sehol sem kapott alkalmat és anyagot arra, hogy olyan szintetikus 
munkát végezzen, mint Széchenyi rendkívül gazdag és összetett lelkiségével 
kapcsolatban. Amit itt Széchenyi lelkén és pályaképén áthúzódó, azokba 
beleszövődő irányokról kapunk, az már több és hatalmasabb arányú, mint
sem hogy egy ember életkeretébe beleférjen. Egy korszak szellemi történe
tévé bővül és — magasztosul. Szellemi történet, de telve a maga anyagának 
hitelességével, bizonysága megszilárdító tanúságfevéseivel. Így elevenedik 
elénk az egész XIX. századfél külső eseménymenetével és belső megvilágo
sodásával, fényeivel, ezeket megszabó és meghatározó ihleteivel, anyagi 
vonulataival és szellemi ingerlékenységet és mozgalmasságot beléjük oltó 
lelki áramlataival, — Széchenyi óriási intenzitású és hőfokú egyéniségének 
kiható -és összefoglaló egységében.

Kornis fegyelmezett és biztos nyugalmú vezetése mindvégig biztosíték 
marad azt illetőleg, hogy Széchenyi világa, lelki sugaraival kialakult hatás
köre nem zsugorodik össze az irodalom egyoldalú szempontjainak szűk



területére. Sőt! Könyvének érték-eredményein kívül talán éppen az a leg
nagyobb jelentősége, hogy magát' az irodalmi fogalmat is hatása és jelentő
sége irányában kibővíti, bölcseletileg elmélyíti. Valósággal irodalom-filozófiát 
ad, a nélkül azonban, hogy az irodalmat megfosztaná egyéni jellemétől, 
avagy irodalmon kívül eső irányok puszta hordozójává minősítené. Ahogyan 
Petőfinél a költői alkotás lélektanába belehatol, ahogyan Széchenyiben meg
rajzolja a politikus lelkét, ahhoz hasonlót ritkán hallottunk. S ha talán e két 
lelki formának egymáshoz való viszonyításában, azokban, amiket a szerző 
Széchenyiről és Petőfiről mond, nem tud mindenben felfogása osztályosaivá 
tenni bennünket, de ekkor is meghódítja elismerésünket a felvetett lelki 
párhuzamosságnak, mint eredeti és termékeny munka-gondolatnak újszerű
sége és kitűnő szellemiségű vezetése és elemzése.

A nagyérdemű könyv a Széchenyi-kultusznak maradandó szolgála
tot tett. X. y.
Dercsényi Dezső: Nagy Lajos kora. Budapest. 8°, 320 lap.

Impozáns művészi köntösben adta ki az Egyetemi Nyomda Nagy Lajos 
trónraléptének 600. évfordulójára D. művét. A fiatal művészettörténész 
Nagy Lajos korát természetesen művelődés-, elsősorban pedig művészettör
téneti szempontból tárja elénk. Érdeme, hogy az ezirányú szétszórt és nagy
részt újabb kutatások eredményeinek összefogásával érzékelteti a nagy király 
korának ebből a szempontból is kimagasló jelentőségét. Udvari élet és lovag
világ, szellemi kultúra ,építészet, szobrászat, festészet és iparművészet be
mutatását gazdag és remek képanyaggal díszíti. 64 képes tábla mellett 169 
szövegközti kép pompás fényes papíron kifogástalan reprodukció. A díszes 
vászonkötés is iparművészeti érték.

Nagy Lajos korának politikai jelentőségét Hóman Bálint Magyar tör
ténetében széles ecsetvonásokkal domborította ki. D. helyes érzékkel művé
nek politikatörténeti vonatkozásaiban ehhez a felfogáshoz ragaszkodott, meg 
sem emlékezve arról, hogy Szekfű Gyula Nagy Lajos jelentőségéről vallott 
felfogása nem egyezik Hómanéval. Egy ilyen polémikus természetű kérdés 
levonása csak megzavarta volna e tisztára művelődéstörténeti tárgyalást. 
Ettől eltekintve is a Hómantól a lovagkor és a renaissance (humanizmus) 
mesgyéjére állított királyalak korának kimagasló művészete kettős gyökér- 
szálait szintén e határmesgyéről eredezteti D. A Képeskrónika, a Kolozsvári
testvérek Szent György-szobra, az esztergomi várkápolna freskói nem egye
dül hirdetik ma is, hogy Nagy Lajos kora a művészetben is nem egyszer 
megelőzte az európai fejlődést. Legfényesebben igazolja ezt D. munkájának 
minden lapja, számos képe s méltó emléket állított annak, hogy Lajos nem
csak hatalmi állásával volt nagy királyunk. Taborsky Ottó.
Térjék László: Anyanyelvűnk, helyesírásunk. 2. átdolgozott és bővített kiadás.

1940 elején jelent meg Térjék László szegedi áll. felsőipariskolai tanár 
Nyelvtanunk, helyesírásunk című, főként a helyesírás szolgálatába állított 
műve, s 1941 végén a könyv második kiadása hagyta el a sajtót kissé meg
változott címmel s a nyelvhelyesség s magyaros fogalmazás kérdéseivel 
bővült tartalommal. Az Országos Közoktatási Tanács Tankönyvi Bizottsága 
hivatalos bírálatának figyelembevételével a szerző alaposan átdolgozta müvét 
s azt még használhatóbbá, jobbá tette. Vezérlő szempontja azonban maradt 
a régi: az egyes nyelvtani részekkel kapcsolatban erősen kiemelte a szorosan 
hozzájuk fűződő helyesírási és nyelvhelyességi szabályokat, mert „a nyelvtan
tanítás végső célja mégis csak az, hogy megtanuljunk helyesen írni és fogal
mazni. A szabályok után pedig gyakorlatokat iktattam, mivel a helyesírás és 
nyelvhelyesség egyetlen eszközének a folytonos gyakorlást tartom.“ Bővült 
a könyv a jó fogalmazás eszközeiről szóló résszel, azonkívül az ly-nal írandó 
szavak betűrendes jegyzékével, s az írásban gyakran elvétett szavak szó 
tárával. Nemes ügybuzgóság, az anyanyelv szeretete sugárzik a mintaszerű 
lelkiismeretességgel készült műből, amely határozottan nyeresége a magyar 
tankönyvirodalomnak. Megérdemli, hogy ott legyen minden középiskola 
tanári könyvtárában, mint hasznos vademecum szaktanárnak és nem-szak
tanárnak, de főként — a szerző szándéka szerint is — a nyelvünket meg
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ismerni óhajtó nagyközönségnek is. A nyomdatechnikai tekintetben is minta
szerűen kiállított könyv Ablaka György szegedi nyomdáját dicséri.

’ Újvári Gyula.
Kardos Albert: Az én kollégiumi tanáraim. Képek és jelenetek a debreceni 
kollégium XIX. századi életének utolsó negyedéből. Debrecen, városi nyomda. 
56 lap.

Mint Kardos Albert a Bevezetésben mondja, a jó Isten különös kegyel
méből 80. évét tapossa, érthető tehát, ha nem előre, hanem hátra tekint, 
nem reményeket táplál, hanem emlékeket ápol. Hat évig, 1874—1880-ig volt 
a debreceni református kollégium gimnáziumi tanulója s most elmondja 
mindazt, amit egykori iskolájáról és tanárairól-az utókor számára át akar 
örökíteni. Sorra felvonultatja Márk Pál, Tüdős János, Szegedi Sándor, Ger
gely Károly, Nagy Pál, Géresi Kálmán, Lengyel Zsigmond, Tóth József, 
Békési Gyula múltba vesző alakjait és az egyéni vonásokban megelevenedik 
a debreceni kollégium hagyományos szelleme is. Ez átöröklődött a szerzőre 
is. Hálával méltatja mindazt, amit a kollégiumnak köszönhet s szeretné a 
költővel mondhatni: „Kollégium, jó anyám Megfizettem mind, mivel csak 
tartozám.“ Kiváló készültségű tanárai voltak, akiktől sok útravalót kapott 
az életre és lelkesedésük bevilágít késő öregségébe is. Hálásan emlékszik 
vissza azokra a rendreutasításokra is, amelyek a túlzott önérzetű diák eszét 
helyrebillentették s az olvasó szívesen fogadja azokat a humoros jeleneteket 
is, amelyek az írott képet életszerűvé teszik. „A latin nyelv felsőbbsége“, 
valamint „Az osztálytanárság és szaktudomány“ című fejezetek iskolatörté
neti szempontból külön figyelmet érdemelnek. Az osztálytanárságnak is meg
volt a maga előnye, igaz, hogy egyes tantárgyaknak nem kedvezett s Kardos 
Albert így tanulta a német nyelvet: die Kökhin kokt (die Köchin kocht). 
A könyvecske a fent felsorolt tanárok arcképét is megörökíti. (kk.)
Dr. Bakos József: Nagy magyar értékeink védelmében és szolgálatában. Az
érsekújvári áll. gimnázium IV/a. osztályában működő nyelvművelő, táj- és 
népkutató munkaközösség kiadványa. II, kötet. Érsekújvár, 1942. 107 lap.

Növekvő csodálkozással olvassuk ezt a maga nemében páratlan 
könyvet. Egy gimnázium negyedik osztálya összehordja mindazt, amit mint 
a népi szellem értékét megismert falujában: közmondásokat, szólásokat, nép
meséket, babonás történeteket, népdalokat, népballadákat, betlehemes játé
kokat, bakterkiáltásokat, köszöntőket, fonótáncokat, játékokat, különféle 
népszokásokat. El lehet képzelni, hogy ilyen kis diákok munkájának irányí
tása, ellenőrzése és kiegészítése mennyi fáradsággal járt, ezeknek sajtó alá 
rendezése ezenfelül már csak anyagi okoknál fogva is mily körültekintést 
követelt. Az összegyűjtött anyag önmagában is értékes, pedagógiai szem
pontból is csak dicséret illeti meg. Nem azt mondjuk, hogy mindenki szá
mára követendő példát ad. Bakos József egyéni rátermettsége, lelkesedése 
mint pedagógiai követelmény nem általánosítható, de mindenesetre kivételes 
elismerést érdemel. Amit maga ír meg mint útvezetőt „az igazi irodalom 
megismerése felé“, nagy olvasottságról és elmélyedésről tanúskodik s haszon
nal olvashatja minden diák. Abban is igaza van, hogy „ma az irodalmi alko
tások berkeiben nehéz a tájékozottság“, de már némi aggodalommal olvas
suk tovább, hogy „a múlt irodalmának értékelésében sem szabad készen 
adott bírálatok és értékelések után mennünk“. Az irodalomtörténet tanításá
nak mindenesetre az a kötelessége, hogy a megállapodott értékeléseket köz
vetítse és a kiváló kritikusok állásfoglalását megbecsültesse. Mindezt jól 
tudja Bakos József is, csak fiatalos hevében az önálló értékelésre való 
törekvést emelte ki. Ennek a hangját nem nyomjuk el az iskolában, de halk

♦ szerénységre mérsékeljük s rávezetjük arra, hogy ennek fiatalosan kevés
• ismeret alapján csak a megállapodott irodalmi közvéleményen és a kiváló 

műbírálók ítéletén belül van jogosultsága. Mint az egész könyvből látszik, 
Bakos József vezetésére is nyugodtan rábízhatják magukat a tanítványai.

— n .
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Vittorio Turri—Umberto Renda: Dizionario storico-critico della letteratura 
italiana. Nuova edizione completamente rifatta. G. B. Paravia e C. Torino, 
1941.

A tekintélyes számú olasz irodalomtörténeti munkák és antológiák 
mellett ez a most megjelent, 1143 oldalra terjedő irodalmi lexikon nemcsak 
hazájában, hanem a külföldön is régóta érzett hiányt fog pótolni. Az össze
foglaló irodalomtörténeti kézikönyvek (és még kevésbbé az idevágó tan
könyvek) nem nyújthatják oly részletesen az írók életét, müveit és főkép 
a reájuk vonatkozó bibliográfiát tárgyaló anyagot, miként ezt a most szóban- 
forgó lexikális munka teheti, az antológiák pedig még inkább csak szemel
vényekben és vázlatos tárgyalásban mutathatják be az irodalom kiválóbb 
alakjait.

Umberto Renda, a kiváló irodalomtörténész és gazdag tapasztalatokkal 
bíró pedagógus (nyug. tankerületi főigazgató) szerencsésen oldotta meg az 
előkelő Paravia kiadóvállalattól nyert megbízatását, amikor Vittorio Turri 
annakidején kitűnően szerkesztett és jól bevált lexikális művét (Dizionario 
storico manuale della letteratura italiana 1900., kiegészítő pótkötetekkel 
1904.) vette alapul, az. akkori kritikákban javasolt módosítások és az idők 
folyamán felmerült újabb igények gondos figyelembevételével. De csupán 
alapul szolgált a Turri-féle Dizionario Renda munkájának beosztásában és 
gondosan átszűrt adatanyagával. Egyébként azonban a lefolyt négy évtized 
keretében létrejött gazdag irodalmi termés, melyet a jelenlegi szerkesztő 
kimerítően feldolgozott, terjedelmében háromszorosra duzzasztotta az ere
deti lexikont. Ezenkívül kibővítette munkáját az egyéni alkotások ismerte
tésén kívül összefoglaló részletekkel is, amelyek egyes irodalmi korszakok, 
irányok, iskolák és műfajok keletkezését, fejlődését és jelentőségét tárgyal
ják. Ha itt csupán néhány ilyen áttekintő cikkre mutatunk rá, minő pl. a 
rinascimento, a különböző akadémiákat, a scentismo-t, a commedia dell’- 
arte-t, a romanticismo-t, a poesia crepuscolare-t, a futurismo t a novecen- 
lismo t tárgyaló, már nyilvánvaló Renda munkájának igen lényeges és hasz
nos újítása forrásához viszonyítva.

Beosztásában követi ugyan elődjének elvét, hogy az egyes írók, költők, 
tudósok életét és munkásságát külön tagolva tárgyalja, de itt is jelentéke
nyen gazdagodott anyaga a kritikai méltatások és a vonatkozó bibliográfia 
megtoldásával. Mint előszavában említi, felvette elsősorban mindazon köl
tőket, írókat, kiket a hagyomány és a köztudat klasszikusokként értékel, 
továbbá azokat, akik egyes irodalmi vagy szellemi áramlatok megindítóinak, 
illetve jellegzetes vagy jelentős képviselőinek tekinthetők. Az irodalom 
fogalmának ily szélesebbkörű felfogása hozta magával, hogy Renda helyt 
ad munkájában tisztán tudományos írók, filozófusok, sőt politikusok és 
közírók művei ismertetésének is. ’

Aki az olasz irodalom valamelyik korszakával vagy alakjával behatób
ban óhajt foglalkozni, kitűnő forrásmunkául használhatja a Turri—Renda- 
féle lexikont; megtalálja ebben a gazdag adatanyagon kívül a lényeges szem
pontokat és kiindulási pontokat további tanulmányokhoz és kutatásokhoz.

Ajánlatosnak tartom ennek az alapos és sokoldalú tájékoztatást nyújtó 
kézikönyvnek megszerzését oly középiskolák tanári könyvtárai részére, ahol 
az olasz nyelv és irodalom intézményesen van bevezetve.

Dr. Márffy Oszkár.
Szira Béla: Segíts falu, dűl a város. Ifjúsági regény. Szent István Társulat
kiadása.

Első ifjúsági regényeink kizárólag a történelemből vették tárgyukat. 
A későbbiek az ifjúság életének, a romantikus diákéletnek vonzóbb esemé
nyeit dolgozták fel. A mindennapi élet jelentős kérdéseit, melyeket a most 
serdülő ifjúságnak kell majdan megoldania, az ifjúsági regényirodalom nem 
tárta, nem vetette fel, ezek taglalására, kedvelésére és megértésére nem 
nevelte rá az ifjúságot. Más szóval az ifjúsági irányregény eddig ismeretlen 
fogalom volt. Ennek útját törte meg Szira Béla, a budapesti Verbőczy István 
gimnázium tanára egy pompásan sikerült művével, a Segíts falu, dűl a város
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című regényével. Napjaink sorsdöntő kérdéseit, a falu egészségügyét, a 
vagyontalan földmunkás birtokhozjutásának, a tehetséges parasztgyermek 
felemelkedésének, a levegőtlen városi lakásnak, a válásnak stb. szőnyegen 
fekvő, de az ifjúság elé nem tárt kérdését ágyazza bele egy kedves, sok- 
mozzanatú, gyorsan pergő érdekes történetbe. A történet azzal kezdődik, 
hogy egy fogékonylelkű gimnazista vasúti szerencsétlenség következtében a 
falu nemesszívü, eszes plébánosának körébe kerül és ott a falu minden bajába 
betekintést nyer. A falunak egy jóeszű gyermeke pedig a történet egy for
dulatával a városba menekül, szinte szédelegve támolyog annak testet-lelket 
elnyeléssel fenyegető veszedelmei között mindaddig, míg a íöldhözjutás bol
dog öröme vissza nem csalja őt a falujába. A történet érdekes zajlása köz
ben az élet sok jellegzetes alakja a faluban az arisztokrata földbirtokoson 
kezdve az ügyes ezermesteren át a magát agyondolgozott zsellérig, a város
ban pedig az erős kitartással dolgozó gyári munkástól a könnyen kereső 
csempészig mind ott mozog, cselekszik, beszél a tarka változatú színen. 
Valóban, a falu és a város egymásra utalt, egymást kiegészítő szerepének 
gazdag tanulságú igazolása ez a regény. Az ifjúság élvezettel és sok értékes 
gondolattal gazdagodva fogja olvasni, a szülők pedig azzal a megnyugtató 
örömmel, hogy a magyar tanár nemcsak az iskolai tanítás és nevelés, hanem 
az irodalom eszközével is emeli az ifjúság értelmét és finomítja lelkét. A szép, 
beszédes és magukban is értékes képeket a szerző kartársa, Györgyfy György 
mesteri keze rajzolta. A regény külsője a kiadó finom érzékének bizonysága.

S. Gy.
Sztrókay Kálmán: A természet az ember igájában. Az Athenaeum kiadása. 
386 oldal.

A specializálás túlnövésének korában örömmel látjuk, ha az embereket 
szakmájuk mellett kultúránk és civilizációnk más törekvései és más ered
ményei is érdeklik. A természettudományos érdeklődés elég általános. A tech
nika rohamos fejlődése, a természettudományok gyakran előforduló, de néha 
rejtélyesnek látszó új fogalmai nyomán a lelkes emberben akkor is felébred 
a Természet iránti vonzódás, ha egészen távoleső munkakört tölt be. Mert 
a Természet-Tudomány-Technika összetartozó hármas kincsestára nagyon 
sok szépséget, érdekességet mutat azok számára, akik szeretette) közelednek 
feléje. Ezek közül könyvünk ügyesen kiválogatta a müveit olvasót leginkább 
érdeklő kincseket s ezeket ízesen, könnyedén, mindenki számára érthetően 
és lebilincselően mutatja be.

Tartalmából csupán a vezető gondolatokat, a lényeget ragadjuk ki. Az 
első kérdés az anyag és az energia kérdése. Az anyag legkisebb részei a 
molekulák, illetve az atomok, sőt még az atomok is kisebb elemi részekből 
állanak. Egy porszem elég kicsi, mégis Budapest egymillió lakosa közt fel
osztva, ezerkétszáz esztendőbe telnék, amíg a benne levő atomokat végig 
tudnánk számlálni. További kiemelkedő bekezdések: a kinetikus hőelmélet 
lényege, nagy hidegek és melegek technikája, a gázok cseppfolyósítása, az 
energia fajtái, átalakításuk, a gépek és motorok gazdaságossága, hatásfoka 
a legegyszerűbb méréseknél is felmerülő nehézségek és ezek megoldása.

Az elektrotechnikáról szóló fejezet az elektromosság atomjáról, az 
elektronról szól, megmagyarázza, hogy mi a volt, az ampere, a watt, fel
sorolja az áramkeltés módjait és az elektromosság sokoldalú alkalmazását. 
Azután a hullámokkal kapcsolatban néhány érdekes hangtani kérdést tár
gyal, majd végigvezet az elektromágneses hullámok skáláján a rádióhullá
moktól kezdve a hősugarakon, fényhullámokon, röntgensugarakon át a 
rádióaktív és kozmikus gammasugarakig. Leírja a rádióhullámok keltésének, 
adásának, vételének módját, ismerteti a rádiólámpák működését és érinti 
a távolbalátás megoldását. Végül a kémia világába vezet, végiglátogatván a 
kémiai elemeket, a szervetlen és szerves vegyületek ismertebbjeit, és feltárja 
a kutató kémikus erőfeszítéseit, amelyek egy-egy robbanóanyag, festőanyag, 
vagy gyógyszer felfedezéséhez vezettek.

A tudományos eredményeket néhol kis költői szabadsággal meséli el, 
ez azonban népszerű munkánál nem mindig hiba. A könyv nem szakembe
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reknek szól, ezért nem szabad a tudós kritikus szemével nézni, hanem azt 
kell meglátni benne, hogy tárgya iránt érdeklődést kelt, azt fenntartja és 
olvasóival a tudomány és technika sok eredményét megérteti és megjegyez
teti. Ez is a célja. Ennek elérését segítik elő az ügyes táblázatok, a gazdag 
tárgymutató s különösen Say Kornél derűs, szemléltető és gyakran szórakoz
tató illusztrációi. Kár, hogy a táblázatokon, az ábrákon és a szövegben 
néhány sajtóhiba maradt. lfj. dr. Bernolák Kálmán.
Sebestyén Endre: Hatezer angol és amerikai szólásforma. Debrecen, 1941. 
208 lap.

Nincs még egy nyelv a földkerekségén, amely annyira gazdag volna 
szókincsben, kifejezésekben és azok' ezernyi árnyalatában, mint az angol. 
Ennek oka Anglia mozgalmas történelmében található, a számtalan hatal
mas asszimilációban (ősbrit, latin, dán, francia, renaissance-beli spanyol, 
olasz), mely mind óriási mértékben gazdagította és gyarapította az idegen 
hatásokat magába olvasztó eredeti angol szász nyelvet. Az újkor kezdetén 
történő felfedezések, Angliának világhatalomra való emelkedése, gyarmato
sításai, mind újabb és újabb szó- és kifejezésbőséggel duzzasztották az angol 
nyelvet. A világháború utáni éra és ennek korszakalkotó, új vívmányai is 
hozzájárultak a nyelv hihetetlen mértékű újításához.

De a sok újdonság és vívmány szótárgyarapító hatása mellett egy egé
szen új hatás is kezd mutatkozni már a múlt század végén az amúgyis gaz
dag angol szász nyelvben és irodalomban. Addig az irodalom nyelve a művel
teké volt. A köznép vulgáris nyelve nem tudott polgárjogot nyerni az iroda
lomban, bármennyire is szerepeltek irodalmi művekben az alacsonyabb 
osztály tagjai. A párbeszédekben a szereplők, kevés kivétellel, a legkifogás- 
talanabb angolsággal beszélnek. A legújabb irodalom sokkal reálisabb. 
Nemcsak hű korképeket ad, hanem nyelvezete is, ahol szükséges, teljesen 
kollokviális. Az angol nyelvnek minden gazdag változata, legfinomabb, leg
műveltebb árnyalatától a legvulgárisabb, legnépiesebbig, manapság szoros 
és nélkülözhetetlen tartozéka nemcsak a beszédnek, hanem az írott nyelvnek 
is. Ma a legiskolázottabb, legkonzervatívabb osztály is szabadon használja 
az alacsonyabb rétegekből sarjadt kollokviális, képletes kifejezéseket, szava
kat és idiómákat, amelyeket még ezelőtt huszonöt évvel megvetett és közön 
ségesnek tartott.

Az angolul tanuló idegen, bármennyire kitűnő nyelvérzékkel rendel
kezik is és bármennyire jól és folyékonyan sajátította el az angol nyelvet, 
alkalomadtán megdöbbenve tapasztalja, hogy beszéde nem oly könnyed, 
szabad, mint egy angolé és hogy igen sokszor még könnyű szöveget sem 
képes megérteni, jóllehet minden egyes szavát ismeri. Ennek oka főképen 
az, hogy minden nyelvkönyv, kevés kivételtől eltekintve, a kollokviális iro
dalom előtti korszak merev nyelvét ismerteti. Ez a nyelv már meglehetősen 
távol esik a mai angoltól, amely kaleidoszkópszerűen változik szinte naprúl- 
napra a legkülönbözőbb hatások következtében. Ezek a hatások az óriási 
angol világbirodalom minden egyes részéből, valamint az amerikai Egyesült 
Államok nagy, nemzetiség-olvasztó kohójából áramlanak szüntelenül a sziget 
ország felé.

De nemcsak kollokviális kifejezésekkel találkozunk mind az írott, mind 
a beszélt angolban, hanem a legvulgárisabb nyelvi termékkel, a „slaríg“-gel 
is, amely tulajdonképen nyelvi karikatúra és éppen szokatlanul élénk és néha 
groteszk kifejező erejének köszönheti hatását és népszerűségét. E szólás
formák ismerete nélkül szinte lehetetlen megérteni nemcsak a modern iro
dalmi termékeket, hanem a képletes kifejezések hátterét képező gondolat- 
világot is. Ma elengedhetetlen szükséglet egy nyelv — különösképen az angol 
nyelv — tanulásánál egy olyan gyűjtemény, mely a leghasználtabb szólás- 
formákat és kifejezéseket tartalmazza. Mint ilyen, kitűnő szolgálatot tesz 
Sebestyén Endre debreceni angol lektor: „Hatezer angol és amerikai szólás
forma“ című gyűjteménye, amely a leggondosabban és legszakszerübben 
összeválogatott, könnyen áttekinthető rendszerbe foglalt kollokviális kifeje
zéseket tartalmaz teljes mondatok alakjában. Nélkülözhetetlen segédeszköz
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a szótár mellett ma ez a szólásformák gyűjteménye diáknak és felnőttnek 
egyaránt. Nem jelent többletmunkát, ellenkezőleg, a szólásformák fordulatos, 
eleven, néha groteszk kifejező ereje élvezetes tanulmánnyá teszi, éppen abban 
a formában, amelyben egy nyelvet tanulni kell: egész mondatokban. így 
nemcsak elszigetelt szavak raktározódnak el az emlékezet tárházában, hanem 
az asszociáció összetartó erejénél fogva egész kifejezések és mondatok hasz
nálatra kész alakban. Ez a tanulás egyedüli célravezető útja.

A könyv, beosztásánál fogva, áttekinthető, könnyen forgatható. Anya
gának összeállításában az alábbi csoportosítás szerint járt el a szerző: 
1. Angol közmondások, amelyeknek nagyrésze magyar feldolgozásban még 
nem részesült. 2. Tiszta idiomatikus kifejezések. 3. Jelentés-átviteles for
mák. 4. Értelemtöbbséggel bíró szavak használata. 5. Közhasználatban állan
dósult formák. 6. Segédszavak felvételével (prepozíciók, határozószók stb.) 
történő értelemmódosulások. Sebestyén Endre munkáját a legmelegebben 
ajánljuk mindazoknak, akik angolul tanulnak vagy tanultak, mert a leg- 
előrehaladottabbnak, a legjelesebb műfordítónak is nyereség. Figyelembe 
kell venni még azt is, hogy nemcsak angol, hanem amerikai szólásformák 
is szerepelnek a munkában. Ez nem csekély jelentőségű, mert az amerikai 
irodalom és nyelv érezteti hatását a szigetországi angol nyelv legkonzervatí
vabb berkeiben és és sok lényeges változást hozott létre eddig is.

A jeles szerzőnek egy magyar-angol szólásforma gyűjteménye is elő
készítés alatt áll, jóval nagyobb terjedelemben. A műfordítók tábora és azok, 
akik ilyen nélkülözhetetlen segédeszköz hiányában nem mertek hozzáfogni 
eddig magyar-angol fordításokhoz, végre egy rég nélkülözött és áhított segít
séget nyernek majd ebben a munkában. Dévai Jenő.
Szentmihályiné Szabó Mária: Magvetők.

Kedves és értékes könyvvel gyarapodott megint irodalmunk. Ez a 
munka ugyanis leköt, szórakoztat bennünket mindaddig, amíg az utolsó 
lapot is el nem olvastuk. Megfogja lelkünket.

A régi világ magvető munkásai felfakasztják vágyunkat az elmúlt, 
eltűnt kor után. A szereplők mind rokonszenvesek. Vannak közöttük gyön
gék vagy gyöngébbek is, de valamennyi embert mutat. Mintha írójuk abban 
a világban nőtt volna fel. Ezért vonzódik ő"is embereihez s ezért ragad meg 
minket is szereplőivel. Csak mikor befejeztük a könyvet, akkor jut eszünkbe, 
hogy amivel lekötött bennünket az író, mennyire más világ volt, mint a 
mostani. Ekkor vesszük észre, hogy a munka írója milyen öntudatosan, 
milyen megfontoltan dolgozott s milyen gyökeres magyarsággal tudta papírra 
vetni gondolatait.

Aki ezt a könyvet elolvassa, nem bánja meg. Mindig kedvesen fog 
visszagondolni eseményeire, embereire, magyar világukra.

Dr. Szabó Ferenc.
BEKÜLDÖTT KÖNYVEK.
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Világpolitikai helyzetkép.1
A m ásodik v ilághábo rú  még az elsőnél is m egdöbbentőbb for

m ában m u ta tja  a k u ltú rv iiág n ak  m ásfélévezredes válságát, am ely a 
róm ai im perium  a  P ax  R om ana korszaka óta, va laha  is m egrázta 
a ku ltú rértékeknek  csak látszólag  jól m egalapozott ta lapzatá t.

A népvándorlás idején  részekre bom lott E urópa, először a 
keresztény egység jegyében k ia lak u lt róm ai császárság feltám asz
tásában, m ajd a kapitalizm us k ia laku lása  idején, im peria lisz tikus 
keretekben p róbálta  egységét újból m egtaláln i. A problém a m eg
o ldha ta tlannak  bizonyult. E u ró p a  faji, nem zeti, gazdasági és 
szociális széttagoltsága m inden egységre törekvő hegem en politi
kát, а X V I. századi habsburg it, а X V II. századi franciá t, а X IX . 
század eleji napóleonit m egbuktato tt. A helyzet két évszázad óta 
a következő: Az egyensú lyá t kereső, de meg nem ta láló  E u rópával 
szemben k ia laku l a tengereken k o rlá tlan u l uralkodó B rit-v ilág 
birodalom , am ely а X IX . században lefog lalja  a v ilág  legé:téke- 
sebb gyarm atte rü le té t. M ajd G ib raltá ltó l—S ingapureig  vasabroncs- 
csal fog ja össze, kezébe rag a d ja  a v ilágkereskedelem  irán y ítá sá t 
és a splendid isolation á llá sp o n tjá ra  helyezkedve, té tlenül nézi a 
túlnépesedés, a  techn ikai fo iradalom , a népi ön tudat em elkedésé
vel, m ár a béke csak látszólag  boldog éveiben, szörnyű v ilágválság  
felé haladó kontinens sorsát. Az első v ilágháború , m a m ár tö rténeti 
táv la tbó l tekintve, csak k ikerü lhete tlen  előzménye a most bekövet
kező v ilágkatasz tró fának , am elyben a  tú lnépesedett és helyüket 
nem ta láló  tengelyhata lm ak, N ém etország és I tá lia , egy ú j E u rópá
nak  m egterem tésére törekedtek, annak  egységes, gazdasági és poli- 
ka i m egszervezésével. É tb e n  a törekvésükben az angol plutokrá- 
ciával, a nem zetközi kapitalizm ussal és a bolsevizm ussal állanak  
szemben. A küzdő felek helyzete ebben a  p illana tban  a következő 
képet m u ta tja . E u ró p a  m ajdnem  teljes egészében az A tlan ti-

1 Elhangzott a budapesti tanker, kir. főigazgatóság 1942. március hó 
14-én tartott értekezletén.
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óceántól a K aukázus széléig a  tengely  irán y ítá sa  és védelm e a la tt 
áll. Ó riási erő fo rrása i egy közös cél szolgálatába állítva , olyan ütő
erő t képviselnek, am elyhez fogható ra  a v ilág történelem ben még 
nem volt példa. Vele szemben az óceánikus nagyhata lm ak, főleg az 
E gyesü lt Á llam ok gazdag n y ersan y ag á ra  tám aszkodva igyekeznek 
réseket ta lá ln i a tengelyhata lm ak  acélgyűrű jének  áttörésére . Így  
a laku lnak  k i sakk játékszerű leg  a döntő fontcsságú v ilágpo litikai 
viszonylatok és poziciók. Ilyenek  az angolszász hata lm ak  és a bol- 
sevizm us kapcso la ta  az Iz land—S pitzbergák—M urm anszk v asú t
vonalán. A közös nevezőre hozott In d ia—Irá n —Szírai és északafri
kai arcvonal. H arc  a délam erikai ném et befolyás ellen, am ely a 
ja n u á r i rio i értekezleten éri el te tőfokát. Ja p á n  bekerítése és 
Törökország m egnyerése. Ezeken a réseken át á ram lo tt F rancia- 
országba a balo ldali pártok  á lta l am úgy is örömmel v á r t bolse
vista , m ost ném etellenes propaganda, am ely csakham ar Cseh
országban és a B alkánon is érezte ti hatását.

A L aval elleni és az azt követő m erényletek  sorozata, a szerb 
N edics-korm ány h arc a  az erdei csetnikekkel, a szovjet—bolgár 
viszony rom lása, am elyet F ilov  bo lgár m iniszterelnök budapesti 
lá to g atása  e rő síte tt meg, mind ezt a tény t bizonyítják. Ide  vezet a 
Cseh p ro tek to rá tusban  m eginduló és a  gazdasági életet aláaknázó 
szabotázs-m ozgalom  is, am elyet H eydeiich  körzetvezető fog v as
kézzel m egsem m isíteni. A döntő súly azonban ez a la tt a orosz h a rc 
te rek re  tolódott, ahol az időközben bekövetkezett ném et előre 'örés, 
a szmolenszki és v jazm ai á tkaro lássa l középen, L en ingrád  köriii- 
zárásával északon, m ajd K iev, Odessza és a K rim  elfoglalásával 
délen, a 35 m illió tonnát kitevő o la jfo rrások  közeiéig ju to tt el. A 
ném et haderők  ezzel a szovjet e rő fo rrása in ak  nagy  részét vagy 
m ár b irtokukba vették, vagy  b irtokukba fogják  a közeljövőben 
venni.

A kibontakozó ú j E u rópával szemben az angolszász-szovjet 
szövetség életérdeke a közös együttm űködés biztosítása. E zért volt 
életkérdés szám ára a De G aulle csapatai á lta l m egszállott S zíria  
b irtoka, ezért I rá n  m egszállása forradalom  és erőszak ú tján , ezért 
az észak afrik a i arcvonal és A fgan isz tán  biztosítása, végül az 
Izland—M uim anszk tengeri ú tvonal m egterem tése. M indez Ja p án  
kím életlen bekerítésével együ tt a v ilágháború  teljességét je len 
tette , hiszen Ja p á n  és az E gyesü lt Á llam ok közötti ellentét a Csen
des-óceán, A usz trá lia  és H olland-Ind ia bekapcsolásával j á r t  a 
v ilágválságba.

Ja p á n  és az E gyesü lt Á llam ok közötti ellentét 1921 végén, a 
w ash ing ton i leszerelési konferencián ju to t t  először kifejezésre. 
Az am erikai diplom ácia i t t  kezdem ényezte a Csendes-óceánon érde
kelt 9 hatalom  paktum át, am ely K ína te rü le ti épségét g a ra n tá lta . 
Ezek között volt Ja p án  is, am ely i t t  még in ferio ris  helyzetben van 
az E gyesü lt Á llam okkal szemben. A jövő szem pontjából döntő, hogy 
a ném et sz igetv ilág  nagy része m ár ekkor Ja p á n  b irtokába  kerül. 
T anaka japán  tábornok 1927-ben azt ír ja , ha K ín á t el ak a rják  fog

l a l n i ,  először az E gyesü lt Á llam okat kell m egsem m isíteni. M ások 
’In d ián ak  az angol iga alóli felszabadítását h irdetik . Ja p á n  népe
sedéspolitikai okokból m ár 1930-ban m egszállo tta M andzsúriát, 
m ajd  a k ínai tengerparto t, Belső-K ína m eghódítása azonban óriási 
fe ladatnak  m utatkozik. Ja p á n  roham osan szaporodó százm illiónyi
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népessége így  ú j é le ttere t és n y e rsa n y ag fo rrá s t keres, am elyet 
gum i, ón, petró leum  és növényi olajok form ájában , bőségesen meg
ta lá l a gazdag ho lland ind ia i szigeteken. E kkor m ár Ja p á n  az 
ABCD hatalm akkal, A m erika, B ritb irodalom , C hina és D utch- 
land, vagyis H olland-Ind iával áll szemben. M atzuoka japán  kül
ügym iniszter a békés kibontakozás h íve  volt, de az USA, főleg 
K ín á ra  vonatkozólag, h a jth a ta tlan  m arad t. A fo rdu la to t K onoje 
herceg  korm ánya képviseli, ak i M atzuokát és ezzel a  békés k ibon
takozás fonalá t elejtette . A  jap án  előtörés te rv szerű  ú tvona la  a 
következő: Jú liu s  végén megegyezés F ra n c ia  In dok ína  és Jap án  
között. Az ABCD állam ok e rre  befagyaszto tták  a ja p á n  követelé
seket. A cél ja p án  te ljes kö rü lzá rása  és kiéheztetése volt. Az új 
Tozsó-korm ány m erev álláspontot fog la lt el és rendk ívü li követet 
kü ldö tt az E gyesü lt Á llam okba. W ashington  azt k íván ta, hogy 
Ja p á n  hagyjon fel katonai előkészületeivel, m ondjon le m inden 
po litikai szervezkedésről és vonja vissza csap a ta it K ínából és Indo- 
kínából. E kkor tö l t  ki a háború  v ára tlan u l és hadüzenet nélkül. 
Az angolok a bevehetetlennek n y ilv án íto tt H ongkong—M anilla— 
S in g ap u re—P o rt-D arv in  négyszögben bíztak. S ingapure  hadfelsze
relése korszerű  volt, szárnyo ldalai azonban gyengéknek bizonyul
tak . Fokozta a nehézségeket, hogy A usztrá lia , In d ia  és D él-A frika 
h ad iip a ra  nem elegendő 500 m illió  em ber védelm ére, ak ik  i t t  b r it 
lobogó a la tt élnek. Ja p á n  helyzete kedvezőbb, m ert egy kör köze
pén ül, ahonnan m inden irányban  oszthat ütéseket. A ja p án  délten
g eri szigeteket egy adm irális  1458 lehorgonyzóit repülögépanyahajó- 
nak nevezte. A sz tra tég ia i erővonalak  H aw aitó l—M idway—W ake— 
G uam -szigeteken á t M anilla felé ta r to tta k  am erikai részről, a 
jap án  irányvona l zsákszerűleg és m a m ár lá tjuk , végzetszerűen 
keresztezte ezeket. A szörnyű küzdelem  további állom ásai, a 
novem ber végi 13 h a ta lm i értekezlet B erlinben, am elyen meghosz- 
szabb íto tták  az an tikom in tern  egyezm ény érvényét öt évre. H an 
goztatták, hogy m íg a bolsevizm us fo rrad a lm i tú lsú ly ra  törekszik, 
a tengelyhata lm ak  p o litik á ja  ren d fen n ta rtó  törekvéseken alapul. 
Ezzel áll szemben a decem beri b rit-am erikai tanácskozás, am ely 
had izónákra osztja a  v ilágot sz tra tég ia i és nyersanyagelosztási 
szempontból.

Az angol korm ányzat és az angol tá rsadalom  azóta egyre 
szorosabbra fűzi a Szovjet U nióval k ia lak u lt kapcso la tait és ezek
hez igen erős szálakkal fűződnek hozzá a londoni em igráns ko rm á
nyok is. Így  nem csak B enes környezete, hanem  a lengyel em igráció 
is részt vesz a Szovjettel kapcsolatos európai tervek  kidolgozásá
ban. E nnek az irán y n ak  m a C ripps főpecsétőr a  képviselője, aki
ben N ém etország m éltán lá tja  az an g lia i bolsevizm us előkészítő
jét. Az északafrika i háború t különösen A m erika figyeli élénken, 
m ert a  gau llis ta  erőkre tám aszkodva, A frik a  középső p a rtjá ró l 
rem élt angolszász seregekkel előtörni a ném et és olasz állások felé. 
E zt a veszélyes sz tra tég ia i vonalat keresztezte Rcmmel tábornok 
tám adása. F ontosabbak azonban ennél az angolszász v ilág ra  a 
közeli és távoli K elet esem ényeinek összefonódása. A súlypont 
Ind ián  fekszik, am elynek fő gazdasági követelése, hogy a n ag y ra  
fejlődött hindú ipa r és m ezőgazdaság haszna ne oszoljék meg L on
don és Ind ia  között. A kérdést bonyolítja, hogy Ja p án  sa já t m agát 
tek in ti az új Ázsia ip a ri gócpontjának. A  keleti sz igetv ilág  szol
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g á lta tn á  a nyersanyagot, a  ja p án  szigetek lennének a g y árip a r 
színhelyei. I t t  tehát ellentét van  a jap án  és h indu  álláspont között, 
a  döntő szót azonban kétségtelenül a m ár közeledő ja p án  haderők 
fogják  kim ondani, am elyek R angoon hatósugarából m ár-m ár K a l
k u ttá t is veszélyeztetik. Az angolszász ka tasz tró fá t az okozta, hogy 
senki nem gondolt Ja p án  extenzív, a p a r ti sávokra irányuló  száraz
földi hadm űveleteire . Ez pecsételte meg S ingapure sorsát és zárt 
le elestével egy v ilág tö rtén e ti korszakot.

H ogyan képzelik el ellenségeink jövőnket, errő l szám ol be é rd e
kesen Gál Is tv án  a M agyar F igyelő  decem beri szám ában. E gy  New- 
Y orkban m eginduló K özép-Európa problém áit fejtegető fo lyó ira
tot, a „Jo u rn a l of C entral E uropeen A ffairs*  ism ertet, amely, 
b á rh a  objektív  szellem et ígért, mégis az egykori k isán tán t gondo
la tv ilá g á t tükrözi vissza. E lső szám ának vezércikkét Bones és 
Jász i O szkár írta . Benes szerin t az 1940 decem berében m egkötött 
em igráns csehszlovák-lengyel egyezmény, a háború  u tá n i E u ró p á 
nak igazi tengelyét fog ja alkotni. A dunai medence többi állam ai, 
A usztria , M agyarország, R om ánia ehhez csatlakozva alko tnak  
m ajd  egy tömböt, hogy idővel egy nyugateu rópai és balkán i szövet
séggel kapcsolatban az egyesült E u rópának  v á ljan ak  alapkövévé. 
A tr ia n o n i jogrend fen n ta rtá sa  szerin te a kollektív  biztonság alap
pillére.

Já sz i O szkár D anub ia  jövője címén 4 állam szövetségről ír. Ezek 
a dunai, balkáni, ba lti és uk rán  föderációk k u ltu rá lis  és közigaz
g a tási autonóm iával. A m erikában sokan Jászi szerin t az A rsch luss 
elő tti 1937-es E u ró p á t ak a rják  v isszaállítan i. M ások erős H absburg- 
m onarch iára  gondolnak a porosz m ilita rizm us ellen. E nnek szerinte 
sok ak ad ály a  van. V annak  végül, akik egy dem okratikus N ém etor
szágban bíznak a  feudális rendszer lebontásával és egy életképes 
dunai konföderáció m egterem tésével. E gy  m ásik cikkben egy 
T ransy lvanus néven író  erdély i rom án, isten íté le trő l í r  a m agyar 
bevonulással kapcsolatban. M agyarországon szerinte a p arasztság  
rabszolgasorsban él és 295 m illiom ossal szemben 4 m illió paraszt- 
p ro le tár áll. M indezek té v ú tra  vezető éretlen elgondolások. A szé
les á tm érő jű  köpök, am elyekben ez az apokalip tikus küzdelem 
lefolyik, m égis egyetlen p o n ttá  zsugorodik össze és ez a pen t szí
vünk  dobbanása ezeréves hazánkért, k u ltú ré iték e in k é rt, Istentől 
rendelt h iv a tásu n k ért a  népek közösségében.

N yugtasson meg ebben a p illan a tb an  az ész és a szív m egnyila t
kozása. Az előbbinek B árdossy  László m in t kü lügym in isz ter a 
következő sorokban ado tt kifejezést.

„A m agyar kü lpo litika  követendő ú tjá t, m egm ásíthata tlan  
törvényszerűséggel kijelölték azok a tö rténelm i erők, am elyek a 
m agyar nem zetet független állam  keretében egy évezred óta fenn
ta rto ttá k  K özép-Európa e v iharos helyén. Ezek a terem tő erők h a tá 
rozzák meg M agyarország  és N ém etország m indkét félre nézve 
szükséges és hasznos sorsközösségét és b a rá ti együttm űködését.“

H a pedig szívünkre hallgatunk , ne feledjük el, hogy hős k a to 
náink  az ősinagyar Levedia földjén, ősi m agyar, bolgár és székely 
ku rgánok  fele tt já rnak , a kaukázusi m ásfélévezeres O nogoria előtt 
á llanak  és hogy az ősm agyar sírokból k iáradó szellem egyesülve 
a m a élő örök m agyar hősiességgel ú j m ag y ar élete t fog terem teni.

-  Dr. E m ber István .
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Térszemléleti oktatás az új gimnáziumban.

Az 1940—41. tanév  végén — körü lbelü l százéves m últ u tán  — 
az  utolsó reálisko la i osztály a j ta ja  is bezárult, s á tad ta  helyét az 
egységes középiskolának: a gim názium nak. Az új gim názium  meg
alk o tásán ál — am enny ire lehetséges volt — tek in te tbe  vették  m ind 
a  három  rég i középiskolai típusnak : a  gim názium nak, reá lg im ná
zium nak és reá lisko lának  a tan tervét. E gy  tá rg y  azonban végleg 
k iszo ru lt az új középiskolából: az ábrázoló m értan  nem szerepel 
többé a  rendes ta n tá rg y ak  között. E  tá rg y  fe jfá ján á l önkéntelenül 
m egállunk  és ku ta tó  lélekkel kérdezzük: volt-e kom oly értéke e 
tá rg y  ok ta tásának , s h a  igen, azon értékeket hogyan lehetne az új 
g im názium  tan tervének  keretében érv én y esíten i1?

A középiskolai m értan i ta n ítá s  célja  az ú j T an terv  szerint: 
eleven térszem lélet kialakítása. M it é rtü n k  ezen? Sem m iesetre se 
a  m erev könyvábráknak , teh á t síka lakzatoknak  szem léletét, m áso
lását, azzal kapcsolatosan száraz b izonyításokat, log ikai já tékokat, 
puszta te rü le t- és köbtartalom -szám ításokat, hanem  je len ti a  té r  és 
té rfo rm ák  helyes elképzelését, síkm értan i eljárások térbeli k iv ite 
lét, té rbe li feladatok  m egoldását, azt a térszem léletet, am ely kom- 
b in a tív  képességénél fogva az ism eretekből új térbeli a lakza toka t 
tud  létrehozni.

A helyes és élő térszem lélet k ia lak ítá sá t ábrázolás és különö
sen az ábrázoló geom etria i e ljá rá s t megelőző té rbe li m eggondolá
sok felhasználása nélkül elérn i szinte lehetetlen, mer t csak az áb rá
zoló m értan  tesz képessé bennünket a rra , hogy a középiskolában 
— ha közvetve is — térbeli fe ladatokat, szerkesztéseket elvégez
zünk, szem léltessünk és té rre  vonatkozó pontos v izsgálatokat 
tehessünk  és ellenőrizzünk. Ez az egyedüli ú t ahhoz, hogy ak tív  
és biztos szem léletet n y erjü n k  arró l a té lrő l, am ely bennünket 
m in d en ü tt körülvesz, am elyben élünk  s am elyben m inden a lko tá
sunk , gondolatunk teste t ölt.

Az ábrázoló m értan  pedagógiai ér tékét a fen te in líte tt biztos  
és eleven térszem lélet k ia lak ításán  kívül az a lábbiakban  fog la lhat
ju k  össze:

Olyan szerkesztések, rajzok, g ra fikonok készítésére és o lva
dására ta n íto tta  meg a  tanu ló t, am elyek a m ai életben lépten-nyo- 
mon előfordulnak (pl. a lap rajz , te rv ra jz , nehezebb g rafikon  m eg
értése) s am elyeket m a bárm ilyen szellemi pályán  m űködő em ber 
sem  nélkülözhet.

Az akarato t fe jlesztette: a szerkesztések elvégzése nagyfokrí 
pontosságot és lelk iism eretességet k ívánt.

N agy  jelentősége vo lt az önnevelés szem pontjából, m ert a 
gyerm ek sa já t m aga tud ta m unká jának  értékét és helyességét pon
tosság i próbákkal ellenőrizni.

F eladatok  m egoldásánál önállóságra  és folytonos rajzolással 
m unkára  szoktato tt.

A m értan i tételek  b izonyításával és té rbe li á lta lánosításával a 
log ikus gondolkozást fejlesztette, a fo rm ális képzést nagy  m érték
ben szolgálta.

A tanulók  eszté tika i érzékét is m űvelte a tisztán, szépen elké
sz íte tt ra jzokkal és gondosan elrendezett szerkesztésekkel.
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A m agasabb technikai pályák  szem pontjából igen értékes 
tá rg y i tudást n y ú jto tt (mérnökség, képzőművészet, ipa r, stb. 
köréből).1

F elvetőd ik  a kérdés: m indezekbe nincs-e szüksége a szellemi 
e lite t képző g im názium nak, és m indezen pedagógiai és szellem fej
lesztő értékekrő l le kell-e m ondanunk a m ai középiskolában!

H a csak kissé á tgondoljuk  a térszem lélet je lentőségét és an 
nak  a lkalm azásá t a technikai, gazdasági, k u ltu rá lis  és tudom ányos 
életben, a k k o r határozo tt nem m el kell felelnünk.

K özism erten  nélkülözhetetlen  elsősorban a m érnököknél és 
term észettudom ányokban , de szüksége van  rá  a  biológusnak  (pl. 
a m ikroszkópiái m etszetek helyes elképzelésénél), a geológusr.ak 
(pl. keresztm etszetek készítésénél) és a fö ldrajzzal foglalkozóknak 
is (ne em lítsünk i t t  m ást, csak a térképészetet). Nem élhet geo
m e tria i tudás nélkül a honvédség  sem, különösen a tüzérség, légi
fegyvernem , tengerészet. Ezen k ívü l nem csak a festő, a szobrász 
szám ára nélkülözhetetlen a perspektíva , hanem  a színpadi- és f  ilm 
rendezők, a regényírók  sem lehetnek m eg nélküle. G rafikus áb rázo
lá s t h asználja  állandóan  a s ta tisz tiku s  ada ta inak  szemléltető fel
dolgozásakor vagy  a történelem  tan ár, m ikor' pl. egy csata  fáz isa it 
a k a r ja  felrajzolni. De elengedhetetlen a helyes térszem lélet a  fel
soroltakon k ívü l m inden olyan m ü ve it em ber szám ára, ak i a fen
tiek alko tásait, írá sa it  csak olvasni, m egérten i és szem lélni 
a k a rja .1 2

Az ország szellem i vezetőrétegének helyes térszem léletét a  
g im názium nak kell k ia lak ítan ia . A kis gyerm ek a rá n y lag  röv id  
idő a la tt  igen tekintélyes térszem léletre tesz szert. E zt bizonyít
ják  a riégy-öt éves gyerm ekek ra jzai, am elyek m eglepő té rbe li 
tá jékozódottságot m u ta tnak  nem csak egyes tá rgyak , hanem  térbe li 
csoportok ábrázo lásában  (vonatok, villam osok). Ösztönöseir je len t
kezik m ár i t t  — ha keverten  is — a ké t képsíkos v e tü le ti ra jzo lás 
(elülnézet, felülnézet). Tovább fejleszti a gyerm ek térszem léletet 
az elem i iskola ta p asz ta la t gyűjtő , m unká lta tó  o k ta tása  is. A főis
kolákon m á r ily en irán y ú  ok ta tásban  nem részesülnek if ja in k , k i
véve azon keveseket, ak iknek  szakképzettségükhöz az szorosan 
hozzátartozik  (mérnökök, katonatisztek , képzőm űvészek ...). Az 
egységes, tudatos, helyes térszem lélet k ia lak ítá sa  te h á t m a egye
dül a középiskolára vár, i t t  is elsősorban a  m értan ra .

Nem  ta g ad h a tju k  le ugyan , hogy legtöbb középiskolai tá rg y  
hozzájáru l a  térszem lélet kifejlesztéséhez (rajz, földrajz, term észet
rajz , fizika stb.), de az így  n y ert kép m ozaikszerű, hézagos és eset
leg p o n ta tlan  lesz, az egységet, az exaktságot, csak  a  m atem atika 
eszközeivel dolgozó m értan  adhatja .

A  gim názium  geom etria i ok ta tásába — sajnos, a rendelkezésre 
álló idő h iányában  — nem v ihették  be m indazt, am i a  helyes cél
k itűzés elérését te ljesen  b iz to síth a tta  volna. A  tan tervhez m ellé
kelt U tasítások  sem  m u ta tjá k  a  célhoz vezető utat' o lyan biztosan, 
m in t a m ennyiségtannál. Ezen azonban nem lehet csodálkozni, a m ér
ta n i o k ta tás még nem ta lá l ta  m eg — külföldön sem — úg y  az

1 Lásd még a Magyar Pedagógiai Lexikonban az „Ábrázoló mértan11 
cím alatt.

2'L. Lietzmann—Graf: Mathematik in Erziehung u. Unterricht.
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egységbe foglaló vezető gondolatát, m in t a m ennyiség tan  a függ
vénytanban .

Az új T an te rv  szerin t nincs külön m értan i tá rgy , a m ennyi
ség tan t és m é rta n i eg y ü tt tan ítju k . E z t csak helyeseln i lehet, m ert 
a m értan  is a m atem atikához tartozik . Legtöbb ta n á r  e lő tt azon
ban  kedvesebb a  m agában  is nagy  anyagú  m ennyiségtan , így  az 
a veszély fenyeget, hogy a m értan  h á tté rb e  fog szoiulni. Az előb
biekben lá ttu k  a m értan i ok ta tás szükségességét és fontosságát. 
V együk még tek in te tbe az ú jabb  képességvizsgálatok eredm ényét, 
mely szerin t a gyerm ek elein te gyo rsan  fejlődő térszem léleti ké
pességének haladása  tíz-tizenkét éves korban  szinte m egáll3 (a 
m enny iség tan i képesség sokkal gyorsabban  halad  ebben az idő
ben), úgyhogy igen céltudatos, nehéz m unka szükséges annak  
további kiépítéséhez. H a m indezeket kom olyan m érlegeljük, akkor 
m inden m atem atikus ta n á r  szükségesnek fog ja  ta rtan i, hogy  a 
m ennyiség tan i órák egyik jelentős részét (legalább harm adát) a 
m é rtan i anyag  részletes tá rg y a lá sá ra  fo rd ítsa . Íg y  kell e ljá rnunk  
anná l is inkább, m e it az ú j gim názium  felső osztályában a szabad
kézi ra jz  nem kötelező tá rg y  s nem szám íthatunk  a térszem léleti 
o k ta tásnál annak a  segítségére.

A m értan  ta n ítá sán á l a térszem léleten van  a  hangsú ly , m égis 
m in tha a ta n te rv  kevés időt fo rd ítan a  a té rm é rta n ra  (II—V II. és 
V III . osztály). A II . osztályos ste reom etria  ta n ítá sá t mélyebbé te 
h e tjü k  azzal is, hogy legalább a  szögletes testek axonom etrikus 
képét m egra jzo lta tjuk  a gyerekekkel. R ajzolás közben a tanu lók  
szin te felép ítik  a teste t s ezala tt térbeli elképzelésük is fejlődik. 
Az ábrázolás nevét nem  is kell em líteni, lá tszat u tán  a ta n á r ra l  
eg y ü tt m inden nehézség nélkül meg tu d já k  rajzo ln i testek  képét. 
A II. osztálytól a V II. osztály ig  nem igen hallanak  if ja in k  m értan- 
ó rán  a térrő l, csak p la n im e tria i vizsgálatokat, szerkesztéseket vé
geznek. E zért — ahol csak lehet — m inden a lkalm at rag ad ju n k  
meg, hogy a  térbeli kapcso la tokra rám utassunk , pl. a m értan i 
helyeket a té rre  is k ite rjesz the tjük , így  legalább ébren ta r th a t
ju k  térszem léletüket.

A V II. osztályos m értan i rész a  testek  közül csak a szabályo
soka t tá rg y a lja , a  többi idő a  ste reom etria i előképzésre mar'ad. 
Igen  nagy  szükség van ezekre az ó rák ra , m ert a tanu ló  i t t  k ap ja  
meg végső fokon a rendszeres térszem léletet. T á rg y a lju k  azért 
részletesen a  helyzetgeom etriai fe ladatokat: metszéseket, össze
kötéseket, vegyük so rra  a távolsági és a szögfeladatokat.

H a nem  is áb rázo lha tjuk  azokat, legalább az ábrázo lást m eg
előző m eggondolásokat v igyük  végig. Ezek a m eggondolások az 
ábrázolóval foglalkozók elő tt te ljesen ism eretesek; a  többi m ate
m atikus ta n á r  tá rsam  szám ára egy példával szeretném  m egv ilág í
ta n i azt. A m egoldandó feladat legyen: általános helyzetű  egyenes 
és pont távolsága. Térszem léleti ok ta tás  szem pontjából ne vezessük 
vissza síkbeli fe ladatra , ezzel a p lan im e tria  keretében m ár IV . osz
tá ly b an  foglalkoztunk. H anem  m utassunk  rá, hogy egy pontból 
végtelen  sok m erőleges egyenest lehet á llíta n i egy ad o tt egyenesre, 
és ezek az ado tt egyenesre m erőleges síkban feküsznek. P o n t és

3 L. Cser János: Újabb magyar értelmesség-vizsgálatok. Magyar Peda
gógia. 1937.
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egyenes távo lságát a  térben  teh á t úgy szerkeszthetjük  meg, hogy 
a pontból m erőleges síko t á llítu n k  az egyenesre és m egszerkeszt
jü k  a m etszéspontjukat; az adott- és m etszéspont ad ja  a keresett 
távolságot. Az i t t  e lm ondo ttakat és á lta lában  a  té rm értan b an  igen 

„sokat könnyen szem léltethetünk egyszerű modellekkel, pl. körzőnk
kel és vonalzónkkal, és ezt m eg kell tennünk  m indaddig , m íg 
tanu ló ink  belső szemlélete te ljesen  biztos nem lesz. A fe ladat m eg
oldása hosszadalm asnak látszik, de a térszem lélet fejlesztésére ez az 
egyedüli hasznos ú t, a  mi ado tt T an tervűnk  m ellett.

A testek tá rg y a lásán á l pedig  állandóan  ra jzo ljunk : készítsük 
el azoknak vagy  az axonom etrikus, vagy  a  két képsíkos m erőleges 
vetü le ti ra jzát, ez u tó b b it különösen akkor, h a  m értan i feladatok 
m egoldásánál a  m éretek valód i n ag y ság á ra  van  szükség. Az új 
g im názium i T an terv  m elle tt ez nem lehet problém a, m ert annak  
életbe lépése óta a szabadkézi ra jz  keretében rendszeresen fog lal
koznak tanuló ink  a  v e tü le ti rajzo lással. A IV. osztályban nem csak 
egyes test-típusok, hanem  egész test-csoportok három  képsíkon 
való m erőleges vetü letét és axonom etrikus képét is elkészítik, sőt a 
síkm etszet és á ltalános m etszet szerkesztésével is m egism erkednek. 
A V II. osztályban csak a szabadkézi ra jzó rán  ta n u lta k a t kell fel
használni sokkal egyszerűbb esetekben.

A m ennyiség tan  ta n á rán a k  sem okozhat gondot e k is áb rá 
zoló bevezetése, különösen a  f ia ta lab b  nem zedéknek nem, m ert 
m a m ár m inden m ennyiségtan  szakos ta n á rje lö lt ábrázolót is tanu l 
az egyetem en. A tanulók, de a  tanárok  is igen hasznos segítő  esz
közt kapnak  az ábrázolóban a szem léltetés és a té rbe li elképzelés 
m egkönnyítése szem pontjából. íg y  m inden tan u ló  füzetébe bele
kerü lhe t az órán végzett anyag  — m ég a szem léltetési rész is  —, 
am i az o tthoni készülést és ism étlést nagyban  elősegíti, s közben 
a rajzeszközök haszná la tá t sem fele jtik  el. H angsúlyozni k íván juk  
azonban, hogy nem  gondolunk az ábrázoló m értannak  re jte tt  ta n í
tá sára , az ábrázolás nem lenne öncél, csak o tt alkalm azzuk, ahol 
szem léltető vo ltánál fogva a tanu ló  m u n k á já t elősegíti és csak 
o lyan  m értékben, am it a ra jzó rán  ta n u lta k  a lap ján  tan ítv án y a in k  
könnyen m egértenek és m aguk is elvégeznek.

S tereom etria i o k ta tásu n k n ál ne az legyen a  cél, hogy egy 
kevés m értan i előkészítés u tá n  rögtön rá té r jü n k  a felszín- és köb
ta r  ta lom szám ításra , ezek inkább a m ennyiség tanban  ta n u lta k  a lk a l
m azására valók. S zám ítás ú tjá n  még egy tanu lónak  sem fejlődött 
a  térszem lélete egy lépést sem. E llenben okvetlen tan ítsu k  a tes
tek  síkm etszeteit, a görbelapú  testeknél pedig  m ég az érin tő  és 
é rin tő sík  fogalm át.

H a a  fen tieket szem elő tt ta r t ju k  és a vázolt ú ton  ta n ítju k  a 
m értan i, akkor közelebb ju tu n k  a k itűzö tt célhoz: az eleven té r- 
szem lélet k ia lakításához. Szem léltessünk, rajzo ljunk , ábrázoljunk, 
alkalm azzuk az ábrázoló m értan  m ódszereit, akkor nem fog el
veszni az a sok pedagógiai érték, am it e tá rg y  o k ta tása  je len te tt a 
középiskolában. íg y  ta lán  elérhetjük , hogy  m inden gim názium ot 
végzett em ber megszerzi azt a  térszem léletet, am ellyel a szellemi 
é le t vezetőinek ma okvetlen rendelkeznie kell.

A gazdasági és k u ltu rá lis  á tá llítá ssa l küzdő, egyre gyarapodó  
s rem élhetőleg rövidesen helyreálló  N agym agyaro rszág  m ind fo- 
kozottab igénnyel lép fel a középiskolákból kilépő tanu lókkal
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szemben; m inden irán y b an  k ife jlesz te tt képességű egyénekre van  
szüksége hazánknak . M a m ár nem  engedhetjük  meg, hogy — m int 
eddig — m ásodrendűnek ta rtsu k , vagy  esetleg teljesen e lhanya
goljuk  a  m egújuló nem zet és egyén életében oly fontos szerepet 
játszó térszem léleti képesség o k ta tásá t és k ifejlesztését.

G yarm athi László.

FIGYELŐ.

A főiskolát végzettek létszámalakulása Németországban 
és magyar tanulságai.

Az A m t fü r B erufserziehung  und B e triebsfüh rung  foglalkozik 
a főiskolai végzettséget követelő pályák  jelenlegi és elő re lá tható 
lag  a  jövőben beálló szükségletének kérdésével. V izsgála ta inak  ered
m ényét E rn s t E isen d rah t közli a Soziale P raxis  1941. decem beri 
füzetében. M indenekelőtt rá m u ta t azokra a nehézségekre, am elyek 
kellő sta tisz tika i adatok h iánya  fo ly tán  a pontos szám ításnak ú tjá 
ban á llanak  s a r r a  a módszerre, am ellyel hozzávetőleg jó ered 
m ényre ju to ttak . Az 1950. évre vonatkozta tva  három  kérdésre keres
tek  feleletet. M ilyen lesz az egyes pályák  e llá to ttsága a m ostani 
szükségletet véve alapul? M ilyen, ha a szükséglet az eddigi a rá 
nyokban emelkedik? M ilyen, ha a szükséglet fokozott a rá 
nyokban em elkedik? S zám ításaik  szerin t legjobb az e llá to ttság  
orvosokban. Az orvosi faku ltás lá togato ttsága  a fokozott igényeket 
is ki fogja elégíteni. Ezek a kedvező k ilátások az egészségügy egész 
te rü le té re  is vonatkoznak. Legközelebb áll e k ilátásokhoz a  tech
nikai pálya  e llá to ttság a  (mérnökök, vegyészek), de a  norm ális szük
ségletet mégsem lesz képes fedezni és 7000—8000-rel m arad  a la tta  
a fokozott szükséglet a la tt pedig 14.000-rel. A közgazdászok a  je len 
legi szükségletet 1950-ben is fedezni fogják, az eddigi a rányokban  
növekvő szükséglet m ögött azonban 3000-rel, a fokozott m ögött 
6000-rel m aradnak  el. H asonló a helyzet a  lelkészeknél A legsúlyo
sabb a baj a jogászságnál és a tanító- és nevelőpályákon. Ezeknek 
a pályáknak  k ilá tásai igen kedvezőtlenek. A m ostani szükségletet 
tek in tve  a h iány  a jogászoknál 2000. a tan ítóknál, tanároknál 5000- 
nél is több lenne. Az eddigi a rá n y ú  fejlődést tekin tve, a jogászok
nál a h iány  15.000 főben, a fokozott szükségletet szám ításba véve 
21.000 főben tehető fel, a tanítóknál, ta n áro k n á l ezek a  számok 
18.000-re és 24.000-re emelkednek. Ez azt jelenti, hogy 1950-ben a 
jogászoknál a szükséglet 40—50%-a, a tan ítóknál, tanároknál 
60—65%-a nem fog rendelkezésre állani.

E nnek  a csapásnak m eggátlására  — m int olvassuk — több 
m egoldást vesznek figyelem be.

1. E le jé t kell venni annak, hogy a főiskolai hallgatók  nagyobb 
szóm ban abbahagy ják  tan u lm án y a ik a t; 2. meg kell tenn i m indent, 
hogy az ab itu riensek  nagyobb szám ban iratkozzanak be a főisko
lák ra ; 3. a szegény főiskolai hallgatók  anyag i ellátására nagyobb 
gondot kell fo rd ítan i. M indez azonban nem lesz e'egendő. A főis-
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kólái p á ly ák ra  kell irá n y íta n i azokat a tehetségeket is, akiknek 
fo rm ailag  nines m egadva a mód a rra , hogy a fő isko lákra b e ira t
kozzanak. Meg kell vizsgálni, vájjon  nem lehetne-e egyeseket, akik  
tan u lm á n y a ik a t abbahagyták , tanu lm ányaik  fo ly ta tásá ra  késztetni. 
F eltehető  az is, hegy főiskolát végzettek o lyan á llásban  m űködnek, 
m elyet kisebb végzettségűek is be tudnak  tölteni. Ezeket más 
állásba kell helyezni.

M indez még m ind ig  nem lesz elegendő. M ár az elem i iskolá
ban szemm el kell ta r ta n i azokat, akik  főiskolai tanu lm ányokra  
alkalm asoknak  lá tszanak  és az ezekhez vezető u ta k a t rugalm asab 
bakká kell tenni. Szükséges, hogy olyan em bereket neveljenek, akik 
a k iválasztás m u n k á já t jó l el tu d ju k  végezni.

És még ez sem fogja cé ljá t elérni, fo ly ta tja  cikkünk, ha  az 
elnéptelenedő pályák  anyag i e llá tásá t nem  ja v ítjá k  m eg úgy, hogy 
éppolyan k ívánatosak  lesznek, m in t a  többiek. A  m egoldást váró 
feladatok  súlyos v o ltá t kiem elik a m ost dúló háború  következ
ményei, am elyek a fenti szám ításokban nincsenek is belekalkulálva. 
H a  a  háborús veszteségekkel lehet m ajd  számolni, m ásrészt az új 
feladatok m éretei is kibontakoznak, akkor lehet m ajd  csak a  szük
ség letet m egállap ítan i. A rra  azonban bizonyossággal lehet szám í
tan i, hogy az a fen ti legnagyobb szám adatokat is meg fog ja  haladni.

A ném et példa rá n k  nézve is tanulságos. Á prilisi szám unkban 
rám u ta ttu n k  a rra , m ily  nagyjelentőségű, valóban sorsdöntő ránk  
nézve a m agyar középosztálynak és ebben a  főiskolát végzetteknek 
a  nép alaprétegéből való  kiegészülése, hogy a  háború  u tá n i nem 
zetiségi és á lta láb an  tá rsadalm i eltolódások v á ra tlan u l ne érjenek. 
Sokkal nagyobb tősgyökeresen m agyar in te lligenc iá t kell nevel
nünk, m in t am ilyen a  m ostani. A m ár m ost látszó h iányok  azon
ban nem azonosak a ném etekével. N álunk nincs orvosbőség, ellen
kezőleg, nagy  az orvoshiány, nálunk nincs h ián y  jogászokban, erre  
a  p á ly á ra  bőséggel készülnek ifja ink . A m érnökök is keresettek, a 
legnagyobb h iány  azonban ak á r a ném eteknél, az ok tatókban áll 
elő és a háború  u tán  ennek a  h ián y n ak  növekvésére lehet szám ítani. 
A kérdés m egoldása nálunk is az, am i a  ném eteknél, m ert a kérdés 
szülőoka is ugyanaz; egyes pályák  meg nem felelő anyag i e llá to tt
sága  elnéptelenedést okoz, teh á t ezeket úgy  kell dotálni, m in t a  
keresetteket. Senkitő l se lehet azt várn i, hogy tehetségét oly pályán  
érvényesítse, am ely nem csak kisebb an y ag i előnyöket biztosít,, 
hanem  még azonfelül kisebb erkölcsi m egbecsülést is je lent. E gy  
nagybank  vezérigazgatói állásáró l le lehet m ondani a kisebb jöve
delmű, de nagyobb nem zeti fe ladatta l, nagyobb erkölcsi sikerre l 
kecsegtető m in iszteri tá rc a  kedvéért, de h a  az em ber törvényszéki 
bíró vagy  m érnök lehet, nem  lép g im názium i ta n á r i k a ted rára . 
P ed ig  valljuk , hogy ezt nem zeti jelentőségében egy p á lya  sem m úlja  
felül s a h iv a to tt pedagógus szebb m unkakört nem tud  ta lá ln i, 
Tnint hogy a nem zet rem énységét, az if jú ság o t a nagy nem zeti fe l
ad a to k ra  nevelje. P á lyánk  erkölcsi sikere azonban attó l függ, hogy 
ezt m ások is belássák, elsősorban a felelős állásban  levő ku ltú r- 
politikusok. Dr. K ardeván  K ároly.
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Diáklevelezés, diákvendéglátás.

Beszámoló a K. T. K. K. (Középiskolai Tanulók Külföldi Kapcso
latainak Irodája) 1940—41. tanévi munkájáról. (Folytatás.)

II. B elfö ld i m agyar levelezés.

A m ikor 1940 őszén E rdély  egy része is hazatért, a csonka- 
h aza i és erdélyrószi középiskolák eggyéfo rrásának  kívánalm ából 
sz ü le te tt m eg az a gondolat, hogy egyos egym ástól távoleső te rü 
letek if jú sá g a  belföldi, intézetközi diáklevelezés m egterem tésével 
közeledjenek egymáshoz. A vallás- és közoktatásügyi m inisztérium  
illetékes ügyosztályai készséggel fogadták  és tám o g atták  a  K. T. 
K. K. kezdem ényezését. A szervezési m unkálatok  lebonyolításával 
a  K. T. K. K . term észetesen m indenekelő tt figyelem be vette  a 
budapesti tanker, kir. főigazgatótól a budapesti iskolák részére 
k ije lö lt „ testvérisko lákat“. F e lh ív ásu n k ra  csakham ar számos v i
dék i iskola is je len tkezett a belföldi diáklevelezésben való  rész
vételre. íg y  v á lt szükségessé, hogy rendszeres alapokon, a „testvér- 
isko la“-rendszer a lap ján  m egszervezzük a belföldi diáklevelezést. 
{Már csak azért is m eg kelle tt ezt tennünk , m e rt az ei'délyi be
vonu lás színes, m egkapó képei oly á ltalános fellelkesülést v á lto t
ta k  ki d iák jainkból és ta n ártá rsa in k b ó l, hogy valam ennyien  e r
dély i isko lá t kértek  levelezőtársul. Term észetes, hogy ezt a kérést 
m inden esetben lehetetlen  volt te ljesíteni. H iszen az erdély i isko
lák szám a sokkal kevesebb a csonkahazai iskolák szám ánál. K ü 
lönben is a  felsőbb hatóságtól elfogadott és tám ogato tt gondolat 
nem csak az t a cé lt k ív án ta  szolgálni, hogy a v isszakerü lt te rü le 
tek  if jú sá g a  kerü ljön  szorosabb kapcso la tba a csonkahazai if jú 
sággal, hanem  azt is, hogy az egym ástól távoleső vidékek if jú ság a  
is kapcso la tokat terem tsen  egym ás között. A cél tehát az, hogy 
hazánk  if jú sá g a  előbb levélbeli, később esetleg személyes ism eret
ség  a lap ján  ápo lja  a közösségi érzést, hogy idővel szorosabb kö te
lékek fűzzék össze — távolabbi cél szerin t — a  m ag y ar tá rsa d a l
mat. K étségtelen, hogy ezidőszerint a  m ag y ar tá rsadalom  te rü le 
tileg  egym ástól távol eső részeit igen-igen kevés szál fűzi össze. 
A  katonav iseltek  jó l ism erik  az t az örömet, az arcnak  azt a bol
dog felderülését, ha táv o lra  k erü lt egykori b a jtá rsu k k a l ta lálkoz
h a tn ak . Ezek a gondolatok vezették a  K. T. K. K .-t és felsőbb 
ha tóságát, m ikor szorgalm azni kezdték a  belföldi diáklevelezés 
további kiépítését. A rra  gondoltak, hogy az if jú i korban  fűzött 
szálak  igen sok esetben m egm aradnak, erősödnek. E nnek  a szerv
nek kiépítésével te h á t e lérhetjük  azt, hogy hazánk egym ástól 
távol fekvő vidékeinek fia i egym ást m egism erjék  és a  m egism e
rés szá la it erőssé fűzve, nem egyszer, é le tre  szóló bará tságo t 
terem tsenek.

M indezek a tervek csak abban az esetben já rh a tn a k  ered
m énnyel, h a  ta n á rtá rsa in k  m indinkább felism ernék elgondolásaink 
je lentőségét, a  bennük rejlő  nem zeti érdekeket és készséges lélek
kel v á lla ljá k  nevelő-oktató m unkájuknak  ezt az értékes kiegészí
tését. K étségtelen, hogy ez ism ét külön m unkát ró  a  m unkával 
am úgy is m egterhelt ta n á rra . K étségtelen  az is, hogy az ilyen 
m unka önm agában leli ju ta lm át. M égis tervbe vettük , hogy a leg-
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szebb eredm énnyel dolgozó k a rtá rsa in k  buzgalm át külön is szám on- 
ta rtju k , sőt szerény költségvetési kereteinken belül, ju ta lm a k a t is 
osztunk.

Az 1940 őszén m eginduló belföldi diáki evei ezés, m in t m á r 
fennebb em líte ttük , különös érdeklődéssel fo rdu lt E rd é ly  felé. Így  
tö rtén t, hegy  egy-egy erdély i g im názium nak 2—3 levelező-tánsa is 
akadt. E zért a levelezés nem  egy esetben igen nehézzé vált. I ro 
dánkhoz egym ásután  érkeztek  a panaszok. A csonkahazai g im ná
zium ok azért panaszkodtak, m ert tá rs isk o lá ju k  nem, vagy  csak 
igen nehezen válaszolt, az erdély i gim názium  m eg azt ró tta  fel, 
hogy a sok hozzáérkező levélre  nem  tud  válaszolni. M ind a két 
eset kedvezőtlenül befolyásolta a levelezés ügyét és több ízben el- 
kedvetlenedés következett be. Nem kévés gondba és fáradozásba 
k e rü lt az iroda részéről, hogy a fellelkesiilésnek és a szeretetnek 
szép m egnyila tkozásai el ne lankadjanak .

E zé rt v á lt szükségessé, hogy a folyó tanévben a testvérisko
lák  beosztását újraszervezzük. E bben különös figyelem m el vol
tunk  a rra , hogy egyrészt a m ár-m ár erőssé váló szálakat el ne 
szakítsuk, vagy  a szépen induló lelkes m unkát derékba ne tö rjü k , 
m ásrészt új kapcsolatok közvetítésével m egújuló felbuzdulásokra 
ad junk  ind ításokat.

M agától érte tőd ik , hogy békés állapotok m ellett, m unkánk 
sokkal nagyobb eredm ény t tu d o tt volna felm utatn i. A m ai idők 
idegeket erősen igénybevevő forrongó volta, nem csak ránk, ta n á 
rok ra , hanem , — sa já t tapasz ta la tbó l tu d ju k  valam enny ien  — 
ta n ítv á n y a in k ra  is erős hatássa l van. A nnál többre becsüljük a 
nehézségek á rán  e lé rt je lentős eredm ényt.

1941 m ájusában  külön kérdőívet kü ld tünk  szét valam ennyi 
középiskolánknak, hogy az 1940—41. tanévben lefo ly t levelezési 
m unkájukró l beszám oljanak. A kérdőíveken csupán szám adatokat 
kellett közölni s így  kevés m unkával k itö lthető  volt. M égis csu
pán 44 je len tés érkezett be, noha tudom ásunk van  arró l, hogy 
testvérin tézetek  közti levelezést fo ly ta to tt több m int 200 iskola. íg y  
a következő ada toka t csak a beküldött 44 je len tés a lap ján  á llít
h a ttu k  össze. A 44 középiskola közül g im názium  volt: 26. kereske
delmi középiskola vo lt: 10, tanítóképző: 4, tanítónőképző: 2, mező- 
gazdasági középiskola: 2. Levelezést fo ly ta to tt 995 fiú  és 1049 
leány, összesen 2044 tanuló. Á tlag  három szori levélváltást szám ítva 
kb. 6000 levelet jelent. A valóságos szám  ennek legalább h árom 
szorosa. A legszebb eredm ényt a budapesti evangélikus lg. és a 
kolozsvári M arianum  lg. tu d ta  felm utatn i. Az előbbi in tézet 426 
növendéke levelezett Télessy  D alm a. Jeszenszky Ilona és d r. 
Zelenka M arg it k a rtá rsak  lelkes vezetésével. K olozsvárott K räm er 
M arianna A drienne nővér k a r tá rsu n k  buzgó m unká jának  ered
m énye volt, hogy növendékei az ország különböző részén ö t szer
zetesnői in tézet növendékeivel á lltak  levelezésben, élő tanúságo t 
téve a m ellett, hogy egy-egy intézet, ha a levelezést jó l szervezi 
meg, több in tézettel is tud  levelezést fo ly ta tn i.

A levelezés nagy  tá rsadalm i ere jére m isem  jellem zőbb, m iu t 
az. hogy pl. az egyik budapesti g im názium  levelező k isd iák jának  
édesap ja á llá s t szerzett a kolozsvári levelezőtárs édesapjának, ak it 
akkoriban  u ta s íto ttak  ki R om ániából és állás nélkül tengődött. 
Tudom ásunk van  sok olyan esetrő l, am ikor a levélvá ltást szívé-
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lyes ism eretség  követte. P éldáu l a tanu lm ány i versenyre tá rsisko 
lájukból érkező d iá k tá rsa ik a t a budapesti M adách gim názium  
levelező d iá k ja i lá ttá k  vendégül s kalauzo lták  a fővárosban. Egy 
Csíkszeredái d iák csa lád ja  vendégül lá tta  a n y á ri szünet a la tt a 
kaposvári levelezőtárs egész család ját. Sok ilyen kedves és a  fen
tebb vázolt cé lt va ló jában  szolgáló ese tiü l szám olhatnánk  be, ha  
a terjedelem  m egengedné. De így  is k iv ilág lik , hogy a belföldi 
diáklevelezés nagy  nem zeti cé lja : közelebb hozni a m a g y art a m a
gyarhoz, a  m i szűk te rü le tünkön  is m egindult, s h a  m unkánkat 
to v áb b ra  is a kezdeti lelkesedéssel végezzük, egyre nagyobb és 
nagyobb eredm ényeket fogunk elérni.

Szükségesnek ta rtju k , hogy ezen a helyen is m egem lékezzünk 
a levelezés irán y ításán ak , vezetésének m ódjáról. A levelezést ve
zető ta n á r  időközönként összegyűjti a leveleket és ezeket egy borí
tékban, az intézet, vagy  az ú. n. levelező-szakosztály költségén 
küldi el a tánsintézetbe a levelezés o ttan i vezető-tanárának. A le
velek ellenőrzése á lta láb an  kívánatos, ső t ado tt esetekben elenged
hetetlen. A napokban  tö rtén t, hogy az egyik v idék i középiskolá
ból m egérkezett a  régen v á r t levélcsomag. A levelezést’ vezető 
ta n á r  á to lvas ta  az érkező leveleket s az egyikben oly k itételeket 
ta lá lt, m elyek m ia tt ez t a levelet kénytelen vo lt v isszaküldeni k ar
tá rsán ak . A levélben ilyenek á llo ttak : n á lunk  az a szokás, hogy az 
intőket m in d já rt a helyszínen m agunk ír ju k  alá, sőt: a ta n á r  fel
szólítására, hogy v igyük  ki h iányzásunk  igazolását, azt m ondjuk, 
hogy: m ind járt, ta n á r  ú r, m ég nem száraz. Term észetes, hogy az 
ilyen üres fecsegés csak diákos nagyzolás, de egy m ásik in tézet
beli, kellő íté le tte l még nem rendelkező diák előtt, vá jjo n  m ilyen 
színben fog fe ltűnn i ez a  vidéki gim názium ? Az ellenőrzés tehát 
többnyire igen fontos. E ttő l csak a legnagyobb gonddal tö rtén t 
kiválogatás esetén te k in th e tü n k  el.

N agy problém a a diáklevelezők tém aszegénysége és az a kö
rülm ény, hogy a diáklevelezők érdeklődési irán y a  a leg ritkább  
esetben egyezik. Többnyire ezek az esetek okozzák a levelezés 
korai e llanyhu lásá t, ellaposodását, sőt ko ra i megszűnését.

M indezt el lehet kerü ln i, sőt meg lehet előzni a „T ájékoztató“ 
c. negyedévenként m egjelenő nyom tatványainkban  többször em lí
te tt  önképzőköri .,levelező-szakosztá ly“ m unkájának  kellő m eg
szervezésével. Ilyen  szakosztályok m űködéséről igen sok je len tés 
érkezett m ár irodánkhoz. Ezek szerin t a szakosztály ü lésein nem 
csak  az idegennyelvű levelezés nyelvi p rob lém áit beszélik meg, 
hanem  a m agyar nyelv i levelezés felm erülő kérdéseit is. A leve
lezést vezető tan áro k  ugyanis ham arosan  rá jö ttek  a rra , hogy 
d iák ja ik  nem tudnak  levelet írn i, gondo la ta ikat nem tu d ják  levél
form ában közölni, sőt ta lán  egyálta lán  nincsenek is o lyan gondo
la ta ik , am iket közölhetnének. A levelező-szakosztályban a ta n á r i 
irán y ításn ak , gondolatébresztésnek, sőt a m egírható  részletek kö
zös m egbeszélésének tág  te re  van. A hozzánk befutó ilyetén  je len 
tések tan ú ság o t tesznek a fen tiek  m ellett.

Az 1941—42. tanévben  ú j erővel lá ttu n k  a diáklevelezés k ite r
jesztéséhez és további fejlesztéséhez. Irodánk  célkitűzései és fel
ada tkö re i egyi© nagyobb m értékben vá lnak  ism eretessé, ennek 
m egfelelően m ind több és több iskola kapcsolódik m ozgalm unkba.



240

111. Beszámoló az 1941. év nyarán m egrendezeit d iákvendéglátási
akcióról.

A nm lt nyáron, a  jú n iu s  végén bekövetkezett had iállapot lehe
te tlenné tette , hogy a régebben k itűnően bevált diákcsere-akciót 
m egszervezzük. Sőt, a nagy  fá rad tság g a l m egrendezett és teljesen  
előkészíte tt bécsi és bécs-környéki „d iákvendéglátási akciót“ is fel 
kelle tt az utolsó p illan a tb an  szám olnunk, m ert az u tazást a kü l
földi intéző-körök lem ondták. Végül, jú lius közepén, (18-án), á t
lép te  a h a tá r t  a II., rí. n. m üncheni cso p o rt Ebben is mindössze 
csak félszázan vettek  részt. Bizony, ez több száz m agyar szülő szá
m á ra  nag y  csalódás volt, m ert nagyon  sokan rem énykedtek  abban, 
hogy a n y ári szünidőre ném et bará to t, já tszó p a jtá s t kaphatnak  
gyerm ekük mellé.

Az irodának  term észetesen sok gondot ado tt a kétszeresen el
végzett m unka, m ert a  beutazási engedélyek, vasú ti kedvezm ények 
elintézése, szállás-élelm ezés kérdésének m egszervezése elég nagy 
gondot je len te tt.

U gyanígy tervbe vette  az iroda, hogy' a  besztercei ném et gim 
názium  és a csonkahazai gim názium ok tanuló i között belföldi 
d iákcserét is szervez. A v á ra tla n u l bekövetkező orosz háború  és 
az ezzel kapcsolatos esem ények azonban ezt a te rv e t is fe lboríto t
ták, m égpedig ezt is akkor, am időn az előkészítés m ár te ljes be
fejezést nyert. B á r a viszonyok azóta nem  jav u ltak , m égis m eg
tö rtén tek  az első lépések a n y á ri ném et és olasz d iákvendóglátás 
előkészítése érdekében. Dr. N evetős Ágoston.

FORGÁCSOK.
Tankönyvtár. E gyesületünk  vitéz F raknóy  József budapesti 

tan k erü le ti főigazgató kezdem ényezésére összegyűjti székházában 
a középiskolai tankönyveket. A dakozások ú tjá n  ta lán  s ikerü l nem csak 
a m ost használa tban  lévő, hanem  a nm lt tankönyveit is hozzáfér
hetővé tenni. Ennek a könyv tárnak  főcélja, hogy a tankönyvírók 
te ljes d idak tika i felkészültséggel foghassanak hozzá m un k á ju k 
hoz. V annak ugyan is kitűnő tankönyveink, de vannak olyanok is, 
am elyek nem épültek  az előzők tanulságain . Ú jrakezdések, am e
lyek a  tankönyvirodalom  eredm ényeit nem hasznosítják , m inek 
fo ly tán  egy és más tek in te tben  nem haladást, hanem  visszaesést 
jelentenek. Talán  az új irányok, ú j követelm ények tekintetében 
ú ttörők, de e lhanyagolják  azt, am i hosszú idők a la tt fokozatosan 
vagy  csak egy-egy szerző ügyességével k ik ristá lyosodva el nem 
m úló é rték e t jelent. E z t az el nem m úló érték e t sokszor nem lá tja  
m eg az ember, m ikor kora törekvései ellentétesek az előbbi koréval. 
A kkor nagy  átértékelő  és ú jrarendező  hevében elhom ályosult szem 
mel k iveti azt is, am it egy rákövetkező egyeztető kor h iggad tabb  

^ látással ism ét meg tud  becsülni. E hhez azonban szükséges, hogy a 
.m egbecsülendő! a m ú lt legalább m int emléket megőrizze szám ára. 
A d id ak tik a  m ú ltjának  értékes em lékei a tankönyvek. Ezeknek 
megszerzése sokszor nehézséget jelent, m ert iskoláink segítőegye
sü le ti k ö n y v tá ra i — sajnos — az új könyvek bevezetésével a  régiek-
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пек gy ak ran  egyetlen  példányát sem őrzik meg. Ezen a v isszássá
gon ak a r egyesü le tünk  a m aga hatáskörében  segíteni, de jó  volna, 
ha rendelkezés történnék, hogy az egyes intézetek legalább a m aguk 
használa tában  á llo tt tankönyveket gyűjtsék  össze. T anulságosak 
nem csak a tankönyvírók , hanem  m inden ta n á r  szám ára is. (kk.)

EGYESÜLETI ÉLET.

Tájékoztató az Országos Középiskolai Tanáregyesület 
balatonfüredi üdülőházáról.

M int m inden évben, úgy ez idén is tá jékozta tn i k íván juk  k a r 
tá rsa in k a t a kedvezm ényekről és feltételekről, am elyek m ellett 
beu ta lást nyerhetnek ba la tonfü red i üdülőházunkba.

B a la ton fü red i üdülőházunk m egh itt családi otthon. Azzá a v a t
ták : a különleges bánásmód, m elyben m ár érkezésükkor és egész 
o ttlé tü k  a la tt részesülnek k artá rsa in k , az ellátás változatossága és 
jósága, figyelm es kiszolgálás a személyzet részéről, a kényelmes, 
í'olyóvizes fű thető  szobák, kertü n k  ta rk a  v irág a i s a lombos fák, 
m elyeknek hűs árnyékában  k artá rsa in k  vidám , m egh itt beszélge
téssel tö ltik  ide jüket és p ihen tetik  fá rad t idegeiket. E hhez az 
otthonhoz méltó keretet n y ú jt mindaz, am i kartá rsa in k n ak  a tíz 
hónapi nehéz m unka u tán  a fá ra d t idegek m egpihenését s a te sti 
és a szellemi erők felfrissü lését je len ti: a B ala ton  rádium os üdítő  
vize, a telep szénsavas fürdői, m elyek az anyagcsere zavarainál, 
sz ívbántalm aknál és a véredények elmeszesedésénél kiváló hatá- 
súaknak  bizonyultak , a  teniszpályák, a csónakázás örömei és a 
k irándu lási lehetőségek gyalog, hajón, vonaton és autóbuszon a 
ba la tonfü red i hegyek közé, a bala tonparti fürdőhelyekre és a távo 
labb fekvő v idékekre: T ihanyba, Veszprémbe, H erendre, Z ircre 
és P annonhalm ára .

Az üdülőház m ájus 1-től október 1-ig van  ny itva . D e k a r tá r 
sa in k  a húsvéti szünetre is igényelhetik  a beu talást. N y ara lási 
időszakok: E lőidény: m ájus 1-étől jú n iu s 25-éig. Főidény: első idő
szak jún. 26-tól jú liu s  19 ig; m ásodik időszak jú liu s  21-étől augusz
tus 13-ig; harm ad ik  időszak augusztus 14—tői 31-éig. U tóidény: 
szeptem ber 1-étől október 1-éig.

Az egyesület elnökségéhez in tézett igénylést az időszak, az ríj 
vagy  régi épület és az üdü ln i óhajtók nevének bejelentésével m ájus 
31-éig kell az üdülőház gondnokának cím ére (Budapest, I., V árfok- 
u tca 12.) bekiildeni. A Jó lé ti B izottság a beu talásró l jxínius 10-éig 
é rtesíti az érdekelteket. A beu taltak  a gondnok cím ére jún ius 15-éig 
je len tsék  be, hogy a beu talást elfogadják-e.

Az üdülési költségek a  következők:
1. S zobaárak : kiilönszoba 1 szem élynek 250 P, közös szoba 2 

szem élynek 3 P, közös szoba 3 szem élynek 3.20 P, közös szoba 4 
szem élynek 3.60 P.

2. A napi ellátás d íja  5 P. Részletezve: R eggeli 1 P, ebéd 2.50 
P. vacsora 1.50 P.

3. K iszolgálási díj és forgalm i adó szem élyenként nap i 60 f il
lér. B orravaló  nincsen.
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Az О. К . Т. Е. beutalt k a rtá rsa in k a t kötelezi, hogy reggel és 
délben az üdülőházban étkezzenek. E sti étkezésre senki sincs köte
lezve, de k ifejezett k ivánság ra  m indenki vacsorát is kaphat. G yer
m ekek részére betö ltö tt tizenkét éves korig  ebédből és 1.50 P-s 
vacsorából fél adagot is lehet rendelni. E gy  családba tartozó négy 
szem élynek joga van  négy adag helyett három  adag  ebédet és 
három  1.50 P -s vacsorát rendelnie. A bérlő diétás ételek készítését 
is válla lja . Az élelmezés u tán  v isszatérítésnek csakis abban az 
esetben van  helye, ha a lem ondás előző napon tö rtén t. V issza té rí
tési összeg: a befizetett e llá tási díj 75%-a.

K érjük  t. k a rtá rsa in k a t, hogy a közellátási m in iszter rende
leté értelm ében a szükséges kenyér váltó jegyet és tészta váltó- 
jegyet lakóhelyükön beu talásuk  egész ta r ta m á ra  szerezzék be, 
vigyék m agukkal és azokat (naponként 4 darab  kenyér váltó jegy  
és 2 d arab  tészta váltójegy) ad ják  á t az üdülőházi étkező bér
lőjének.

G yógyhelyi díj, m elyet a gyógyhelyi b izottság  szed be, a  fő
idényben (jún. 16-tól aug. 20-ig) szem élyenként nap i 50 fillér, az 
elő- és utóidényben 25 fillér. Tíz éven felüli, de húsz éves ko rt még 
be nem  tö ltö tt k iskorúak  a gyógyhely i díj felét fizetik. T íz éven 
a lu li gyerm ekek a díj fizetése alól mentesek.

Az üdüléssel kapcsolatban m inden kérdésben az üdülőház 
gondnoka (Budapest, I., V árfok-u. 12) ad felv ilágosítást.

B udapest, 1942. áp rilis  10.

M átra i üdülőházunk 700 m éter m agasan  v an  a tengerszáu 
felett, bükk- és fenyőerdő övezi. H ivatása , hogy lélegzőszervi beteg
ségben szenvedő k artá rsa in k n ak  gyógyulást, a  fá rad tak n ak  és 
kim eriilteknek pedig p ihenést és üdülést nyújtson. Az üdülőházat 
E gyesü letünk  m agánvállalkozónak ad ta  bérbe, de k ikötötte, hegy 
a n y ári szünetben h a t kétágyas szoba á lljon  a tagok rendelke
zésére. A szobák tágasak  és kényelmesek, m indegyikben folyóvíz 
van. A beu ta lt k a rtá rsak  a m indenkori penzió-árból 25% kedvez
m ényt kapnak. A je len leg i penzió-ár 10.40 P  s így  a kedvezm ényes 
teljes ellátás díja 780 P, am ihez sem kiszolgálási díj, sem forgalm i 
adó nem já ru l. A teljes ellá tás n ap i három szori étkezéssel értendő. 
A kéthónapi n y ara lási idény három  időszakra oszlik: I. Jú liu s  
1-től 21-ig. II. Jú liu s  21-től augusztus 11-ig. I I I .  A ugusztus 11-től 
Ül-ig. Az ellátás a beutalás első nap ján  ebéddel kezdődik és utolsó 
n ap ján  reggelivel végződik. B eu ta lást csak az О. К . T. E. ta g ja i és 
azok csa lád tag ja i nyerhetnek. Az igénylést a  Jó lé ti B izottsághoz 
intézve, a T anárok  Székházának gondnokához (B udapest, Csep- 

* reghy-u. 4.) kell küldeni jú n iu s  1-ig. Az igénylésben m eg kell 
jelölni, hog7/  az igénylő m elyik időszakra és hány szem élyre kér 
beu talást.

B ernolák K álm án  
tan ü g y i főtan., leánygim n. ig., 

m int az О К. T. E. elnöke.

K o m á d  Ferenc 
az üdülőház gondnoka.

Tájékoztató mátrai üdülőházunkról.

Dr. Öllé Is tv á n , az О К . T. E. gondnoka-
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Tájékoztató az Árpád-kollégiumba való felvételről.
Az 0  K. T. E. Á rpád-kollégium ban (Budapest, V III., C sepreghy- 

u tca  4. sz.) vidéki középiskolai tanárok  fiú- és leánygyerm ekei n y er
hetnek elhelyezést. E lőnyben részesülnek és üzemi d íja t nem fizet
nek azok, ak ik  középiskolai ta n á r i p á ly á ra  készülnek.

Az igényjogosultak gyerm ekei a  kollégium ban kedvezm ényes 
áron, hav i öt pengőért kaphatnak lakást, fűtést, v ilág ítást, ta k a r í
tást, orvosi kezelést és gyógyszert. Az esetleges kórházi ápo
lás kö ltségeit a kollégium  nem  fedezi. M éltányos esetekben a 
Jó lé ti B izo ttság  a hav i díj befizetését elengedheti. A reggeli- és 
vacsoráért h av i 40 pengőt kell fizetni. Ebéd a kollégium ban nincs. 
A felvétel az egész iskolai év re szól, s a szülőnek vagy gyám nak 
az egész iskolai évre esedékes összeg befizetésére kötelezettséget 
kell vállalnia. A  havi d íjak  befizetésének határideje  m indenkor a 
hónap 5. napja.

A fe lvé te lért jú n iu s  20-ig kell folyam odni az egyesület Jó lé ti 
Bizottságához. A  kollégium  jelenlegi ta g ja i a felvételt kérő ívet 
a kollégium ban tö ltik  ki és kötelesek tanu lm ányaik  eredm ényes 
elvégzését indexükkel vagy  v izsgálati értesítő jükkel a fenti h a tá r
időig igazolni. Új folyam odók a fe lvé te lt kérő ívet posta ú tjá n  k é r
hetik  a  kollégium  igazgatójátó l. A főiskolák első év fo lyam ára ir a t
kozó hallgatók  ta llóznak  kérvényükhöz ére ttség i (vagy ennek 
h iánya esetén V III. oszt) bizonyítványuk, felsőbb évfolyam ok 
hallgató i pedig indexük vagy  v izsgálati é rte sítő jü k  m ásodlatát 
mellékelni.

A kérvényezők 20 pengő felvételi d íja t fizetnek. A Jó lé ti B i
zottság  csak azokat a  folyam odványokat tá rg y a lja , m elyeknek be
n y ú jtásáv al együ tt a T anárok  N evelőháza A lap ja  24583. szám ú 
csekkszám lájára  20 pengő felvételi díj befizettetett. A felvételi 
d íja t  a fel nem v e tt folyam odóknak a kollégium  visszafizeti. 
E gyébként a Jó lé ti B izo ttság  a  felvételi d íja t csak annak  a  felvett 
tagnak  té r í t i  vissza, akinek szeptem berben m ás intézm ény kere té
ben (Eötvös-kollégium , L udovika A kadém ia stb.) s ike rü lt elhelyez
kednie.

A felvételi é rte síté s t követő hét napon belül a  szülőnek vagy 
gyám nak  nyila tkozato t kell k iá llítan ia  a rró l, hogy a  m egállap íto tt 
d íja k  fizetésére az egész tanév  ta rtam á ra , úgyszintén  gyerm eke 
vagy  g yám oltja  á lta l okozott anyag i károk  m egtérítésére nézve 
kötelezettséget vállal. A ki ezt a ny ila tkozato t a je lze tt ha tárid ő ig  
nem küldi be, annak gyerm eke vagy  gyám oltja  igényjogosu ltságát 
elveszti, s  részére fen n ta rto tt helyet a Jó lé ti B izottság mással tölti be

A kollégium nak csak az lehet végleges tag ja , ak it az intézet 
orvosa egészségi á llapo tánál fogva a kollégium i közös életre a lkal
m asnak talál. Az alkalm atlanságo t az in tézeti orvos évközben is 
m egállap ítha tja .

A fe lve tt tagnak  gondoskodnia kell szájmosó- és ivópohárról, 
fog-, ruha- és cipőkeféről, továbbá négy darab  lepedőről. Á gy
nem űt nem kell hozni, legfeljebb egy fejvánkost, megfelelő huzatokkal.

A felvételről szóló é rtesítést jú lius hó első felében m egküldjük.
Dr. Öllé István

az Á rpád-kollégium  igazgatója.
19T anáregyesületi Közlöny.
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HÍREK.
Katonai szolgálati idő beszámítása. F elh ív juk  kartácsa ink  

figyelm ét a m. k ir. m in isztérium nak  5700/1940. M. E. rendeletére, 
m ely a  honvédelm i kötelezettséget te ljesítő  közszolgálati a lkalm a
zo ttak  ille tm ényeit és egyéb jogviszonyait szabályozza. (M egjelent 
a  B udapesti Közlöny 1940. V III . 4.175. számában.) Kezdő kartánsain- 
k a t különösen érin ti a rendelet 5. §-ának 3. és 4. bekezdése, m elyet 
éppen ezért szószerint közlünk:

3. Azokat, ak ik  két éven á t m in t karpaszom ányosok te lje s íte t
tek  szo lgálato t és azt követően a  honvédelem ről szóló 1939 : II. tö r
vénycikk hatálybalépése (az 1939. évi m árcius hó 11. napja) u tán  
lépnek állam i szolgálatba, vagy az állam m al az ellá tás szem pontjá
ból viszonosságban álló hatóság, h iv a ta l v ag y  egyéb intézm ény 
szolgálatába, am ennyiben elsőízben az állam i IX . vagy  ennek m eg
felelő fizetési osztálynál nem m agasabb á llá s ra  neveztetnek ki, 
illető leg  alkalm aztatnak , tek in te t nélkül az esetleges m egszakí
tásra , m ind a h iva ta lo s rangsoro lás, mind a  szo lgálati idő és az 
azzal kapcsolatos illetm ény-, nyugdíj-, ellátási-, és egyéb igények 
szem pontjából úgy  kell tekin teni, m in tha a katonai szolgálatuknak 
ezt a ta r ta m á t is abban a közszolgálatban tö ltö tték  volna, am ely
ben a katonai szolgálat u tán  elsőízben a lkalm aztattak . Az, aki az 
em líte tt katonai szolgálata u tán  elsőízben nem állam i fizetési osz
tá ly b a  sorozott (ennek megfelelő) á llá s ra  alkalm aztatok, a jelen 
bekezdésben b iz tosíto tt kedvezm ényt kívánságához képest ak á r  e rre  
az á llásra  alkalm azásakor, ak á r  á llam i fizetési osztályba sorozott 
(ennek megfelelő) á llá s ra  elsőízben való kinevezésekor (alkalm a
zásakor) veheti igénybe. A bban a gy ak o rla ti időbe, am elyet a fenn
álló jogszabályok (szabályzatok) az illető közalkalm azásban m eg
k íván t valam ely  g y ak o rla ti vag y  szakvizsga letételének elő felté
teléül á llap ítan ak  meg, a  katonai szo lgálato t a jelen bekezdés ren 
delkezése a lap ján  beszám ítan i nem lehet. (1939 : II . t.-c. 73. § (3) 
bekezdése.)

4. A (3) bekezdésben b iztosíto tt kedvezm ényre irányu ló  igényt 
az alkalm azástól, illető leg  a későbbi kinevezéstől szám íto tt hat 
hónapon belül írásb an  be kell jelenteni.

A  beszám ítást tehát 6 hónapon belül írásban kell hivatalos  
ú ton  kérni.

Címadományozás. A kormányzó a vallás- és közoktatásügyi miniszter 
előterjesztésére W a g n e r  J ó z s e f  d r .  címzetes gimnáziumi igazgató, a buda
pesti középiskolai tanárképzöintézeti gyakorlógimnázium rendes tanárának 
nyugalomba vonulása alkalmából a tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igaz
gatói címet adományozta.

Kinevezések. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter B a r t h a  B é l a ,  
F e r e n c z  A n t a l ,  K o v á c s  B é l a ,  N é m e t h  L a j o s  és T h o r d á i )  L e v e n t e  ideiglenes 
állami testnevelési rendes tanárokat állami középiskolai ideiglenes rendes 
tanárokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter- V a r g a  I s t v á n  oki. közép
iskolai tanárt a sümegi állami gimnáziumhoz állami gimnáziumi helyettes 
lanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter K o v á c s  F e r e n c  oki. közép
iskolai tanárt a mátyásföldi egyesületi Corvin Mátyás gimnáziumhoz állami 
gimnáziumi helyettes tanárrá kinevezte.
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А ш. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter S á v a y  L á s z l ó  oki. közép
iskolai tanárt a pécsi állami gróf Széchenyi István gimnáziumhoz állami 
gimnáziumi helyettes tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter C s o n k a  F e r e n c  és R a d -  
v á n y i  N a g y  J ó z s e f  oki. középiskolai tanárokat a szentgotthárdi iskolai jellegű 
tüdőgyógyintézethez állami gimnáziumi helyettes tanárokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter S i m o n  K a t a l i n  áll. gim
náziumi segélydíjas tanárt állami gimnáziumi helyettes tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter G y á r f á s  L a j o s n é  V e r e s s  
M a r g i t ,  E p e r j e s s y  G y ö r g y n é  J u h o s  O l g a ,  K i s s  P á l n é  S z a b ó  I r é n ,  B o r b é l y  
E r z s é b e t ,  G a g y i  L á s z l ó n é  P a p p  É v a ,  F a r k a s  J e n ö n é  P é t e r  M a r g i t ,  S z i g e t i  
J ó z s e f n é  L ő r i n c z i  K a t a l i n ,  G o c s m a n  J ó z s e f n é  N a g y  P á l m a ,  N a g y  I s t v á n , '  
B ü r h l e r  P á l n é  G á s p á r  E m í l i a ,  F a r c á d y  J o l á n ,  K a b d e b ó  E r n a ,  R a k s s á n y i  
E t e l k a ,  S p á n i e l  V i n c e ,  R a k s s á n y i  A r a n k a ,  S z i g y á r t ó  N a g y  G á b o r  és M e s t e r  
I s t v á n  marosvásárhelyi református leánygimnáziumi tanárokat ideiglenesen 
az állami gimnáziumi tanárok létszámába rendes tanárokká, d r .  K o v á c s  
L á s z l ó n é  R e d é  E d i t h ,  v i t é z  S z a b ó  G é z á n é  K i s s  K a t a l i n ,  Z i m á n y i  P e t e m é  
T ő k é s  G a b r i e l l a  és L a n d t  P á l n é  S z a b ó  I r é n  marosvásárhelyi ref. leánygim
náziumi tanárokat ideiglenesen az állami gimnáziumi helyettes tanárok lét
számába helyettes tanárokká kinevezte.

Jogmegadás. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a hódmező
vásárhelyi református leánygimnázium, valamint a kolozsvári izraelita 
koedukációs gimnázium I—VIII. osztályai számára az államérvényes bizo
nyítvány kiállításának és az érettségi vizsgálat tartásának jogát a folyó 
1941/42. tanévre megadta.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a gróf Ciano Galeazzo és 
Constanzo gimnázium I—III. osztályai számára az államérvényes bizonyít
vány kiálításának jogát a folyó 1941/42. tanévre megadta.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a soproni m. kir. „Zrínyi 
Ilona“ honvédtiszti leánynevelőintézet leánygimnáziuma I—IV. és leány
líceuma I—IV. osztályai számára az államérvényes bizonyítvány kiállításá
nak és az érettségi vizsgálat tartásának jogát a folyó 1941/42. tanévre 
megadta.

P ruzsinszky  Ján o s nyolcvanéves. D r. P ruzsinszky  János 
tanker, kir. főigazgató a budapesti gyakorlógim názium  nyugalm a
zott igazgató ja  e napokban tö ltö tte  be 80. életevét. A jeles klasszikus 
filo lógust és ta n árt, egyesületünknek volt fő titkárá t, a m ost is 
fiatalosan  friss szellem ű fé rfiú t meleg ünneplésben részesítették  
azok a diákok, akik a M adách Im re g im názium ban nyolc éven á t 
ta n ítv án y a i voltak, köztük több országosan ism ert név viselője. 
A tan ítványok  nevében H indy  Zoltán köszöntötte az ünnepelte t és 
em lékül a ran y  tö ltő to lla t n y ú jto tt á t neki. P ruzsinszky  Ján o s m eg
köszönte a nem v á r t  ünneplést és volt d iá k ja i körében m aga is 
há lásan  em lékezett vissza a r r a  az iskolára, am ely ú tjá ra  bocsátotta, 
a soproni ág. hitv . evangélikus főgim názium ra.

T estnevelési továbbképző tan fo lyam  n y ílik  meg jú liu s 20-tól 
augusztus 1-ig a Testnevelő Főiskolán. Bővebb felv ilágosítást a 
főiskola igazga tó ja  ad.

Jászság i M űvészek VII. k iá llítása . A jászság iak  V II. k iá llítá 
sá t Jászberényben  rendezték a budapesti és jászé iokszállási k iá llí
tások után . A k iá llítá s t dr. Pénzes S ándor jászberényi polgárm es
te r  n y ito tta  meg. 191 darab  festm ény, szobor szerepelt a k iá llítá 
son. A nagy  érdeklődést az bizonyítja , hogy több m int 30 darab

19*



246

m unka kelt el eddig, a városi vásárlásokon  Ил ül. E z élénken 
bizonyítja , hogy a  Jászság  szívében, az Alföld kellős közepén is 
s ik e rü lt m egm ozgatni a közönséget és m ű p á rto lásra  nevelni. A 
k iá llításon  nyolc m űvész szerepelt. Előnyösen szerepeltek Já rd á n  
József és Rácz K álm án festőm űveszek és Tősér Já n o s  szobrász- 
művész-középisk. tanárok.

Pályázati hirdetmény állami gimnáziumi internátusokba. A m. kir. val
lás- és közoktatásügyi minisztérium a jövő, 1942—43. tanévre május hó 15-i 
határidővel pályázatot hirdet 1. á l l a m i  g i m n á z i u m i  i n t e r n á t u s o k b a  a követ
kező városokban: Kassa, Munkács (kassai tanker, kir. főigazgató hatásköré
ben); Kisvárda, Szatmárnémeti, Nagybánya (szatmárnémeti főig.); Nagy
szalonta (debreceni főig.); Szilágysomlyó, Dés, Beszterce (kolozsvári főig.); 
Gyergyószentmiklós (marosvásárhelyi főig.). 2. Á l l a m a  l e á n y g i m n á z i u m i  
i n t e r n á t u s o k b a .  Budapest (áll. Erzsébet Nőiskola, Ajtósi Diirer-sor 37, buda
pesti főig.), Sopron (szombathelyi főig.), Szeged (szegedi főig)), Máramaros- 
sziget (szatmárnémeti főig.). A kassai internátusba felső ipariskolai, felső 
kereskedelmi iskolai, továbbá polgári iskolai rendes tanulók, a munkácsi 
internátusba pedig líceumi (tanítóképzőintézeti) rendes tanulók is felvehe
tők, azonban csakis teljes díjas helyekre. A folyamodványok az illetékes 
tanker, kir. főigazgatóhoz címezve a kérelmezett internátus igazgatójánál 
nyújtandók be. A fizetendő díjakra nézve az illetékes igazgatók adnak fel
világosítást.

Évvégi ju ta lom könyvü l kínálkozik  a N ógrádvárm egyei Madách 
Társaság  k iadásában  jegyzetekkel és m agyarázatokkal m egjelent 
A z  ember tragédiája. L. T ag társa in k  K önyvk iraka tá t!

HALOTTALNK.
t  Dr. K ertész Manó, a budapesti IV . kér. közs. Eötvös József- 

g im názium  ny. tan ára , életének 61. évében, nyugalom bavonulásá- 
nak  h arm ad ik  hónapjában, ápr. 3-án elhúnyt. K iváló nyelvész volt; 
először fin n u g o r összehasonlító m ondattannal foglalkozott, később 
a m ag y ar je len téstan t m űvelte. Számos kisebb-nagyobb ta n u l
m ányán  k ívü l nevezetesebb m űvei: a m agyar nyelv m űvelődéstör
téneti em lékeit rendszerbe foglaló ,,Szokásm ondások1' és a m agyar 
udv aria sság n ak  nyelv i m egnyilatkozásairó l szóló „Szállók az ú r 
nak .“ T udom ányos m unkásságá t az A kadém ia egyízben a Sám uel- 
d íjja l, kétszer pedig  a  M arczibányi-ju talom m al tü n te tte  ki; régeb
ben ta g ja  volt az A kadém ia nyelv tudom ányi b izottságának, és a 
helsink i F in n u g o r T ársaság  is külső ta g jáv á  választo tta . M int 
ta n á r  is egyike volt a legkiválóbbaknak.

t  Dr. Szivák Ferenc, a k iskúnfélegyházi városi kát. Szent 
László-gim názium  ta n á ra , a M óra Ferenc T ársaság  ügyvezető al- 
elnöke, életének 46., ta n á r i m űködésének 20. évében m árcius 22-én 
hosszas szenvedés u tán  m eghalt.

t  Szilvásy János, ta n ü g y i főtanácsos, a budapesti II. kér. áll. 
T oldy Ferenc-gim názium  igazgató ja  áp rilis  hó 8-án, 57 éves k o rá 
ban m eghalt.

t  B uda János, a veszprém i kegyestan ító rend i gim názium  
tan ára , igazgatóhelyettes, életének 37. évében m eghalt Á prilis hó 
15-én tem ették  Ű jdom bóváron.



247

t  Demiány Ervin, a bonyhádi ág. h. ev. gim názium  igazgató ja 
áp rilis  hó 16-án, életének 60., ta n á r i m űködésének 86- évében v á ra t
lanul m eghalt. A boldogult em léklapos százados, a  III- o.. kát. 
érdem kereszt a kardokkal, sebesülési érem , K áro ly-csapatkereszt 
tulajdonosa, egyházm egyei pénztáros, a B onyhádi T akarékpénztár 
igazgatóság i ta g ja  vo lt s m ég több közéleti tisztséget viselt.

t  Tátraaljai András, a szen tgo tthárd i áll-g im názium  nyugalm a
zott taná: a, életének 64., nyugalom ba vonulásának  7. évében, áp rilis  
13-án m eghalt,

t  Oberle József, tanügy i főtanácsos, gim názium i igazgató, a 
budapesti tan k erü le ti kir. főigazgató helyettese, életének 57. évében, 
áp rilis  hó  14-én, rövid szenvedés u tán  v ára tlan u l m eghalt.

KÖNYVSZEMLE.
Vitéz Fraknóy József: A budapesti tankerület évkönyve az 1941—1942. iskolai 
évre. Budapest, 1942. 240 1.

Az évkönyv a már megszokott tetszetős kiállításban, de a korszerű 
pedagógiai igényeknek megfelelő, lényegesen bővített tartalommal jelent meg. 
Beosztásában részben a múlt hagyományait követi; újításait a továbbépítés 
és iránymutatás jellemzi. •

Az első két fejezet a főigazgatói hivatal tisztviselői, tanulmányi fel
ügyelői karát és a tankerület iskoláit ismerteti. A gimnáziumok száma 47-ről 
45-re csökkent. Megszűnt az V. kér. áll. Bólyai gimnázium és a VI. kér. 
magán leánygimnázium. A Bólyai gimnázium épületébe a Berzsenyi gimná
zium, a Berzsenyi gimnázium Markó-utcai épületébe az áll. Bólyai szövó- 
fonóipari középiskola költözött be. A magántanítás és magántanulás helyes 
útra terelése érdekében a felnőttek számára több, különböző iskxdafajú, 
állami vezetés alatt álló esti tanfolyamot szerveztek. A gimnáziumi: esti tan
folyam a VI. kér. áll. Kemény Zsigmond gimnáziumban működik.

A III. fejezetben találjuk az 1940.—41. év történetére vonatkózó adato
kat és a középiskolai tanulmányi versenyekről szóló beszámolót. A gondosan 
összeállított személyi változások ismertetését a nevelés és oktatás színvona
lának emelésére kiadott nagyfontosságú szabályzatok és miniszteri rendel
kezések felsorolása követi, majd a tankerület pedagógiai életének kimélyí
tését célzó irányító tevékenységről számol be az évkönyv. A főigazgató a 
különböző iskolafajok igazgatóival- és tanulmányi felügyelőivel 11 értekez
letet tartott. Az értekezletek tárgysorozata nevelési, módszertani, ügykezelési 
kérdéseket ölelt fel és kiterjedt az iskolai élet minden időszerű problémájára.

A főigazgató által rendezett tanfolyamok közül a gimnáziumokat a 
vegytani tanfolyam érdekli közelebbről. Ennek célja a kémiai kísérletek, 
munkáltató oktatás gyakorlati bemutatása volt. A tanfolyamot többnapos 
üvegtechnikai gyakorlat követte. 1941 nyarán a VKM. is rendezett négyhetes 
továbbképző tanfolyamot a vegytan-szakos tanárok részére.

Nyilvános bemutató tanítást 15 alkalommal tartottak, ebből négy gim
náziumi bemutató tanítás volt.

Az idegen nyelvek tanításának eredményesebbé tétele és nyelvgyakórlás 
céljából az elmúlt iskolai év második felétől a főigazgató klubdélutánokat 
rendezett a németet, franciát, olaszt, angolt tanító tanárok számára. Minden 
alkalommal 30—40 percig tartó idegennyelvü előadás vezette be az össze
jövetelt, utána hozzászólások következtek az illető nyelven, végül társalgás 
folyt az idegen nyelv gyakorlására. Az év történetét az iskolák évkönyveiről 
szóló összefoglalás és az évközi kinevezések, címadományozások ismertetése 
fejezi be.



248

A középiskolai tanulmányi versenyeken résztvevő tanulók száma tan- 
tárgyankint változik. A múlt évben a legtöbben (55) a magyarra, a legkeve
sebben (17) a földrajzra jelentkeztek. Az eddigi versenyek eredményében 
az 1—6. helyen nincs változás a múlthoz képest.

A Határidő-naplók fejezete (IV.) ebben az évben a gimnáziumoknál a 
VKM. által kiadott Határidő-naplóra utal, a népiskoláknál a teljes Határidő- 
naplót közli, míg a többi iskolafajnál csak a már régebben közzétett Határ
idő-naplók kiegészítésére szorítkozik.

A Közlések a nevelő-oktató munka tárgyköréből című fejezet (V.) az 
évkönyv új és egyik legkiemelkedőbb része. Három szakaszra oszlik: be
mutató tanítások, tanmenetek, Szülők Iskolája.

A bevezetőben rámutat az évkönyv, hogy a bemutató tanítások igen 
alkalmasak a tanítás módszerének, az újításoknak és a velük kapcsolatban 
felmerült gondolatoknak megbeszélésére, mert „konkrétumok alapján nyúj
tanak alkalmat és tárgyat didaktikai és módszertani nevelési kérdések tár
gyalására“. Az iskolákban félévenként legalább egy bemutató tanítást kell 
tartani, ezen felül minden iskolafajban 2—4 nyilvános bemutató tanítást is 
tartanak, legtöbbször a IX. kér. mesterutcai községi polgári iskola bemutató 
termében az érdekelt iskolafaj igazgatóinak és tanárainak jelenlétében. 
Ismerteti az évkönyv a bemutató tanítások lefolyásának módját, majd bővebb 
tájékoztatás végett minden iskolafajból egy-egy, összesen öt bemutató taní
tást közöl teljes részletességgel.

A tanmenetek szükségességéről ma már mindenki meg van győződve. 
Bár elkészítésük tekintetében utasításaink nem kötik meg a tanár kezét, 
mégis bizonyos, hogy tantervi változás esetében vagy kezdő tanároknak nagy 
segítség a tapasztalt, kiváló tanár tanmenete. Ezért közli az évkönyv minden 
iskolafaj egy-két tantárgyának tanmenetét. Hangsúlyozza azonban, hogy „ez 
tájékoztatás céljából történik és nem szolgai utánzásra való“. A gimnáziumi 
tantárgyak közül VII. oszt. történelmi és III. oszt. magyar tanmenetet közöl 
az évkönyv.

A közzétett bemutató tanítások és tanmenetek az érdekelt iskolafajra 
jellemző tantárgyakból vannak kiválogatva.

A Szülők Iskolájának előadássorozatait a főigazgató támogatásával 
Budapest Székesfőváros Iskolánkívüli Népművelési Bizottsága szervezte meg. 
Szükség van arra, hogy több előadásra kiterjedően egyrészt a nevelés fon
tosabb alapelveit, másrészt a nevelés értékesebb részletkérdéseit bemutassuk 
a szülőknek, mert az iskolai szülői értekezleteken csak rövidebb kérdések 
tárgyalhatók és nehéz is általános érdeklődést kelteni egy-egy osztály vagy 
intézet szülői érdeklődési körének és műveltségi fokának különbözősége 
miatt. Az évkönyv részletesen felsorolja a pesti és budai Szülők Iskolájának 
előadássorozatait és közli gondolatmenetüket is.

A nyolcosztályos népiskola c. fejezet (VI.) méltatja az 1940 : XX. t.-c.-et, 
majd — annak igazolására, mennyire az élet iskolája lett a nyolcosztályos 
népiskola —• bemutatja a felső tagozat (V—VIII. o.) számolás-mérés anya
gának tanmenetét.

Érdekes és tanulságos statisztikai adatokkal (VII. fejezet) zárul az év
könyv. A gimnáziumi tanulók száma kb. 600-zal emelkedett. Érdekesek a 
pályaválasztásra vonatkozó adatok. A mérnöki pálya áll az élen 15'1%-kal, 
utána következik a köz- és magánalkalmazotti, majd a katonai pálya. 
A tanári pálya a negyedik helyen áll 8 3%-kal.

Az évkönyv teljesen áttekintő képet ad a tankerület lüktető pedagógiai 
életéről. Beszámol sok becses kezdeményezésről, időszerű újításokról, a 
színvonal emelésére irányuló lendületes, nagy területre kiterjedő tevékeny
ségről, annak eredményéről. Kiárad belőle a szebb magyar jövőt munkáló 
egészséges élet üteme. Sok hasznos tanácsot olvashatunk benne. Nagy értéket 
jelentenek ezek minden tanárnak, de legtöbb hasznukat talán a visszacsatolt 
területek iskolái vehetik, mert ott — az idő rövidsége miatt — aligha alakul
hatott még ki egységes gyakorlat a tanmenetek készítése, bemutató órák 
tartásának mikéntje stb. tekintetében, s bizonyosak vagyunk benne, hogy
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az évkönyvben olvasható sok útbaigazítást, termékenyítő, eszmekeltő gondo
latot gyümölcsözőleg használhatják fel a minél tökéletesebb munkára irá
nyuló törekvéseikben.

Befejezésül külön is ki kell emelnünk azt az igen nagy fáradsággal járó 
gondosságot, mely az évkönyvet külső kiállítás tekintetében is oly minta
szerűvé tette. J.

Koczogh András: Keresztyén jellemnevelés. Ref. Traktátus Társulat kiadása, 
124 iap.

A szerző hasonló tárgyú: Gyakorlati keresztyén nevelés című művét 
Közlönyünk 1937-ben már ismertette. Most megjelent könyvében rendszere
sebb és bővebb alakban foglalja össze gondolatait erről a három kérdésről: 
hogyan neveljük gyermekeinket a családban, az iskolában és az ifjúsági 
egyesületekben.

Válságos időkben a társadalom fokozott figyelemmel fordul a nevelés 
kérdései felé. Az új eszmék hívei az új szellemben nevelt ifjúságtól remélik 
elgondolásaik megvalósítását. Ma erkölcsi válság van az egész világon. Ha 
az új korszakot jobbnak, boldogabbnak szeretnénk látni, akkor megújult 
lelkületű embereket kell nevelnünk. A szerző negyvenesztendős nevelői 
munka után is erős meggyőződéssel hirdeti, hogy a gyermek öröklött ter
mészetét teljesen megváltoztatni ugyan nem lehet, de „lehetséges módosítani, 
formálni, a rossz tulajdonságokat elnyomni, a jókat fejleszteni, erősíteni. 
Így aztán, ha nem is egyszerre, de néhány generáción át az ember mássá 
lehet, s jobb emberek állhatnak elő.“

Bár a keresztény jellemnevelésnek sok akadálya van: az emberi ter
mészet, a múlt szokásaihoz való ragaszkodás, a környezet, a műveltség, a 
csak formákban megnyilvánuló vallásosság, a kettősszívűség, a bűn, de ha 
nevelő eljárásunk alapja az evangélium, akkor sikerül igazi krisztusi jelle
meket kialakítani mind magunkban, mind az ifjúságban. Igazi nevelő csak 
az, aki „Istenre támaszkodva magát is tudja nevelni“.

A nevelés tényezői közül a szerző a következőkkel foglalkozik: család, 
iskola, mintakép (eszmény), olvasmány, társaság (ifj. közösség), tiszta élet. 
Legbővebben szól az ifjúsági közösségekről: a vasárnapi iskoláról, a cser
készetről, a keresztyén ifjúsági egyesületről. Ezeknek a munkájában egye
temi hallgató kora óta résztvesz. Így bő alkalma nyílt tapasztalatokat gyűj
teni ezekben az iskolán kívül működő ifjúsági közösségekben folyó nevelői 
munka jellemformáló értékéről. Csak sajnálhatjuk, hogy az egész magyar 
ifjúságot magukba foglaló levenfeegyesületekről nem emlékezett meg. —- 
A nevelés egyik legfontosabb feladata az ifjúságnak a tiszta életre való 
nevelése. Idejekorán figyelmeztetni kell az ifjakat a lelkűk és testük tiszta
ságát, egészségét fenyegető veszedelmekre, betegségekre. Megismerjük azt a 
módot is, ahogyan a szerző tárgyalni szokta ezt a nehéz kérdést tanítványai 
előtt.

Koczogh könyvének olvasása nem fárasztó, minden sorát átmelegíti a 
nagy hivatásszeretet. Az elméleti fejtegetéseket sok idézettel (kát. írók 
műveiből is: Pázmány, Schütz) és számos példával teszi érdekessé, így nem 
szakemberek is élvezettel forgathatják. A nevelés gyakorlati kérdései iránt 
érdeklődő kartársak és szülők figyelmébe ajánljuk ezt az értékes művet.

Piroska Dezső.
Dr. Techert József: Kis magyar nyelvkönyv. Budapest, 1941. A Bibliotheca 
kiadása. 136 1.

Nálunk a művelt közönség körében igen csekély érdeklődés mutatkozik 
a nyelvtani kérdések iránt, ezeket általában unalmasaknak, túlságosan 
iskolaszagúaknak tartják. Máshol, például Franciaországban, az irodalmi 
folyóiratok és az előkelőbb napilapok állandó rovatot tartanak a nyelvtan 
egyes kérdéseinek megvitatására: a mi lapjainkban ritkaság az efféle, s leg
többször idegen vagy újonnan alkotott szavak körül folyik a vita. A kevés 
érdeklődés okát talán műveltjeink nyelvtani ismereteinek hézagos voltában 
kereshetjük. Régibb középiskolai tantervűnk szerint csak az első három ősz-
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tályban tanultak nyelvtant a tanulók, s amit három év alatt elsajátítottak 
bejőíe, _ azt: á -következő öt év alatt szépecskén el is felejtgették. L j tanter
vűnktől azt vártuk, hogy majd segít e visszás helyzeten, de csak annyi tör
tént, hogy a nyelvtan a negyedik osztályba is eljutott; a felső osztályokban 
a nyelvtani ismeretek továbbfejlesztésére és megszilárdítására ma sincsen 
kellő alkalom és idő. Pedig jói tudjuk, mennyire a nyelvtan az alapja a 
helyesírás, nyelvhelyesség, stílus komolyabb tanulmányozásának, sőt végső 
fokon a nyelv művészi tormáit sem lehet felismerni, értékelni és élvezni 
nélküle.

Techert József világosan és élvezetesen megírt könyvecskéje igen alkal- 
mas íirra, hogy közönségünk körében megkedveltesse a száraznak híresztelt 
nyelvtant, . s lerakja az érdeklődők lelkében a nyelvtani gondolkodás első 
alapjait. Müve első része, kb. 90 lapon, a magyar nyelvtan vázlatát adja, 
áthaladva a hangtan, a szótan és mondattan fontosabb fejezetein. A szótanba 
beleolyasztja a modern leíró nyelvtan egyik legérdekesebb ágát, a jelentés
tant; színes fejezeteket olyasunk itt a szó jelentéséről és hangulatáról. Könyve 
második, .részében, a magyar nyelv életével foglalkozik a szerző. Szól a nyelv
ről általában, mibenlétérőhs eredetéről; ismerteti a nemzeti nyelv, világnyelv, 
nemzetközi nyelv, anyanyelv fogalmait. Aztán áttér az írás és helyesírás, az 
irodalmi és: köznyelv, a csoportnyelvek tanulmányozására. A többi fejezet 
nyelvjárásainkról, nyelvünk eredetéről, fejlődéséről, jövevényszavainkról ad 
összefoglaló képet. Az utolsó fejezet a nyelv művelődéstörténeti vonatkozá
saira utal a szavak, szólások, közmondások, szállóigék eredetének kapcsán. 
A műnek ez a kb. 40 lapnyi része minden művelt ember komoly érdeklődé
sére számíthat, s úgy is van megírva, hogy leköti az olvasó figyelmét: eleven, 
változatos, világos és magyaros. Ezt az anyagot különben új tantervűnk 
szerint a középiskola két legfelső osztályában tekintik át a tanulók .

A szerző tudós szakértője tárgyalt anyagának, művében nehezen lehetne 
kifogásolhatót lelni. Adatai pontosak, Szövege világos és könnyen érthető. 
Mindössze egy apróságra hívom fel figyelmét: a 10. lapon azt állítja, hogy 
„a magyarság nagyobb része“ nem tesz különbséget a nyílt és zárt rövid 
e között, azaz nem éző. Ha meggondoljuk, hogy a magyar nyelvterület leg
nagyobb része ező, akkor inkább azt állíthatjuk, hogy a magyarság túlnyomó 
része beszél így. Sőt Gombocz Zoltán szóban kifejtett véleménye szerint az 
igazi, szép magj'ar beszéd nem is képzelhető el ézés nélkül.

A könyvecske gondosan követi az Akadémia helyesírási szabályait és 
felfogását; arra is igen alkalmas lenne, hogy középiskolai segédkönyvül 
szolgáljon a felső négy osztályban, mert lehetővé tenné a nyelvtani ismeretek 
ébrentartását és, elmélyítését. Bence István.

Előfizetési díj 12 pengő. Évi tagdíj 6 pengő.
A szerkesztésért és kiadásért felelős : Dr. KARDEVAN KÁROLY.

40.375. — Királyi Magyar Egyetemi Nyomda. (Felelős : Thiering Richárd.)
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Történeti tankönyv, történettanítás.
A középiskolai tankönyvek  kérdése az u tóbbi időben sok 

eszm ecserére a d a tt  a lkalm at. Cikkek jelentek  meg, am elyek a jó 
tankönyv  fe lté te le it bonco lgatták  s a könyvekben ta lá lh a tó  fo g y a t
kozásokra, m in t kerülendő h ib á k ra  m u ta tta k  rá. Ez kétség telenül 
b izony ítja , hogy a középiskolai tankönyvek  n ag y  részé kö rü l az 
elégedetlenség m o ra ja  zúg. E nnek  oka b izonyára  az, hogy m eg
szűnt a szabad v ersen y t m egengedő rég i tankönyvk iadás ren d 
szere s az új rendszer m ég nem  ta lá l ta  m eg az o k ta tás  cé lja it, a 
ta n ítá s  é rdekeit k ie lég ítő  m egoldást.

Az elégedetlenség a tö rté n e ti tankönyvekkel kapcso la tosan  is 
elég hangosan  ny ila tkozik  s m ihe ly t az alkalom  m egérkezik, 
b izonyára  m in tegy  v arázsü tésre  m egindul korszerű  fegyverzetben 
a tám adás. H ozzászólásom ban azonban ezú tta l nem  az 1938. évi 
U tas ítá so k b an  részletezett ta n te rv  a lap já n  k ia d o tt tö rtén e ti ta n 
könyvek b írá la tá v a l, m in t inkább  a tan k ö n y v írás  lényeges szem
p o n tja iv a l és a tankönyvnek a ta n ítá ssa l összefüggő kapcso la táva l 
k ívánok  foglalkozni.

Jó  tankönyvnek  term észetesen csak o lya t m ondhatunk , am e
ly ik  a h iva ta lo s ta n te rv  s a reá  vonatkozó u ta sítá so k  rendelke
zéseinek, illető leg  szellem ének m indenben m egfelel. A ta n te rv  
m indig  tá rg y ism ere ti, te h á t konk rét anyago t sorol fel, az u ta s ítá 
sok ped ig  m egjelö lik  az t a m ódot és irán y t, a m it a feldolgozásban 
a középiskolai cél érdekében követn i kell. Ezek ism eretében  a tan- 
könyvszerző szakképzettségétől és író i készségétől függ  a ta n 
könyv jósága.

A tan k ö n y v író  azonban az ú j követelm ényeknek te ljesen  
megfelelő, tu d a to s  m u n k á t csak akkor végezhet, ha  ism eri a rég i 
tan te rv e t, an n ak  u ta s ítá sa it, sőt a szellem ében m eg írt tankönyve
ket is, de ism eri jó l az ú jítá s  okát is, hiszen m aga is á té lte  az t a 
változást, am ely  lé trehozta. A tö rté n e ti tank ö n y v író n ak  teh á t

tan tervkészítőnek  foly-
20

m u n k á ja  közben éppúgy, m in t
Tanáregyesületi Közlöny,
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tonos lelk i kapcso la tban  kell lenn i az élettel, korának , nem zetének 
szükségletével, vágya iva l, cé lja ival. A m elyik  tö rté n e ti tankönyv
íróban  ez n incs meg, az nem  fejezheti k i az ú j ta n te rv  sa já tos 
célját, az nem lehet a ta n te rv v á lto zá s t k ikényszerítő  élet tan ító - 
m estere. A ki te h á t tan k ö n y v et ír, nem  elég, hogy tudásában , író i 
készségében bízzék, hanem  m indenekelő tt m eg kell á llap ítan ia : 
egyetért-e  az ú j tan terv v el, alkalm as-e célja inak , szellem ének k i
fejezésére?

Most, hogy a történelm et, m in t értékes közm űvelődési és 
nevelési anyago t, a kor szellem e előtérbe helyezte s ennek m eg
felelően a g im názium ok ta n te rv e  is, m in t nem zeti tá rg y a t, a 
ta n ítá s  középpontjába á llíto tta , különösen sú ly t kellene ve tn i a 
tö rtén e ti tankönyvek  jó ságára . E nnek  legfőbb feltétele, hogy a 
tudom ányos és korszerű  nevelési szem pontokat a g im názium i 
célnak és a tanu lók  le lk i fejlődésének, életszakának  m egfelelő 
sz ínvonalon elégítse ki. Ezeknek a feltéte leknek a te ljesítése  azon
ban a leg rá term etteb b  szerzőnél is kom oly nehézségbe ütközik, 
m ert főként a v ilág tö rtén e tn é l a röv id  tankönyv, vagy is a tú l te r 
helés elkerülése érdekében szerfe lett ko rlá tozo tt terjedelem  a 
tudom ányos anyag  m egrostá lásáná l és a nevelőhatás k ifejtésénél 
eg y a rán t P rokusztesz-ágyba kényszeríti a tankönyvíró t. K ü lö 
nösen a v ilá g tö rtén e t V. osztályos an y ag án á l h a lla tlan  erőfeszí
té s t kell tennie, hogy a felsőbb tanu lm ányok  és a nevelő cél a lap 
já u l szolgáló hézagtalan , tudom ányos a lap o t biztosítsa.

A tankönyv  vezérfonál a ta n á r  kezében és az em lékezetbe
vésés nélkülözhetetlen  eszköze a tanu ló  szám ára. M inden sora 
egyedül a tanu lók  érdekeit szo lgálhatja , m iként m aga  a ta n á r  is, 
ak i éppen ezért a tan k ö n y v et is m ind ig  a tanuló , illető leg  a ta n ítá s  
m agasabb  érdekein  keresztü l nézheti.

A tö rté n e ti tankönyv író  első fe lad a ta  term észetesen a tudo
m ányos ism ere tan y ag  tá rg y ilag o s  feldolgozása a T an te rv  részletes 
ú tm u ta tá sa  szerint. A töténelem  azonban v ilágnézeti tá rg y  lévén,' 
tá rg y ilag o s feldolgozás a la t t  nem csak neveknek, fö ldrajz i, idő
ren d i adatoknak , és a száraz tény rekonstrukciónak  valód iságát, 
azonosságát é rtjü k , hanem  eg y ú tta l az t is, hogy az esem ények 
m egítélésében, értékelésében m inden célzatosság és szélsőség k e rü 
lésével a nem zet szellem i életében k ia lak u lt, te h á t a nem zeti é rdek 
hez sim uló közfelfogást kövesse, m ert egyedül így  szo lgá lha tja  azt 
az egységes és egészséges nem zeti közgondolkozást, am ely  a nem 
zeti jövő érdekében a tanu ló  lelkében is k ia la k ítá s ra  vár. T erm é
szetesen a nem zeti tá rsadalom  egyes nagyobb cso p o rtja in á l k ife j
lődött tö rtén e ti felfogásban kisebb eltérések je len tkezhetnek  s 
ezeknek egy ikét-m ásiká t bizonyos h a tá r ig  a  tankönyv író  is követ
heti a nélkül, hogy egyéni á llá sp o n tjá t azért tám adás érné (pl. 
vallási, gazdasági, nem zetiségi kérdésekben).

A ta n te rv  körü lbelü l egy-egy módszeres egységnek, illetőleg 
egy-egy fejezetnek beillő esem énycsoportra  osztja az anyago t. 
M indegyiknek m eg írása  tudom ányos, pedagóg ia i és m űvészeti 
fe lad a to t re jteget. E lső fe lad a t kétség telenül a lényegnek, a kor 
szellem ét kifejező esem ényeknek, a tö rté n e ti fejlődés irá n y á t 
jelölő csúcsoknak kiemelése, jelentőségének m egadása. E nnek  nél
külözhetetlen  feltétele, hogy  a tanköny író  m ind a kort, m ind  a
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rész tö rténe ti fejlődést egységben lássa s íg y  a feldolgozás a la tt  
levő fejezet tö rté n e ti a n y a g á t helyesen értékelje.

I t t  kell m egem lékeznem  az anyagkiesések, a hézagok kérdé
séről. A régi, liberálisszellem ü tankönyvek  a történelem  közép
iskolai ism ere ta n y ag á t oly hézag talan , a m aihoz képest részletes 
feldolgozásban közölték, hogy egyik-m ásik a ta n á r i v izsga a n y a 
gáu l is szo lgálhato tt. Az új tankönyvek  rész in t az egyes év fo lya
mok an y a g án a k  k iterjesztése, rész in t a rövid  tankönyv  követel
ménye, rész in t a korszerű  nevelés é rdekeit szolgáló ism ere tanyag  
kiem elése következtében az uralkodó felfogás és nevelő érdek 
szem pontjából h an g sú ly ta lan  esem ényeket á tu g ra n a k  vag y  á t 
h idalnak . A fen ti okoknál fogva kétség telenül szükségszerű el
já rá s t végeznek, csak az a baj, hogy nem o ld ják  m eg m ind ig  sze
rencsésen fe ladatukat. T. i. a k ih a g y o tt részeknél vagy  tökéletlen 
a log ikai kapcsolat, vag y  pedig  nem elég hű és gondos az á th id a lt 
an y ag  je llem rajza. T ankönyv írónak  és b írá lónak  ezeknél a kény 
szerszülte zökkenőknél a leggondosabb körü ltek in téssel, tuda to san  
kellene a legkielégítőbb m egoldást keresni. Ez m a a jó tö rténe ti 
tankönyv egyik  legfontosabb fe lté te lekén t jelentkezik.

Term észetesen a tö rté n e ti fejlődést képviselő jellegzetes ese
m ények k ivá lasz tásáva l és értékelésével egyidőben döntő szerep
hez ju t  a tankönyv író  stíluskészsége. Azt, am it v ilágosan  tud, 
helyesen értékel, am it kiem elkedőnek vél, am iben jellem ző ei'őt, 
nevelő értéke t lá t: a tanu ló  szellem i fejlettségéhez alkalm azott, 
szabatos, m agyaros, világos, a tanu ló  szemében követésre méltó, 
m in tastílu sb an  kell m egfogalm aznia s m indig  a ta rta lom hoz 
alkalm azkodó, eleven, fordu la tos, m egkapó, vagy  felemelő, m a
gasztos, esetleg könnyed, elbeszélő nyelven kell előadnia, hogy a 
ta n ítá s  két legfontosabb cé ljá t: a m egértést és a nevelőhatást 
e g y a rá n t szolgálja. Ennek a so k irányú  tevékenységnek a rá n y lag  
kevés oldalszám hoz kötött, nag y  an y ag  feldolgozása esetén a ta n 
könyvírók  á lta lán o s m egelégedésre nem felelhetnek meg. N agyon 
sokszor kénytelenek a tanu ló  korát, lelki igényét figyelm en kívül 
hagyva, töm örek lenni, hogy kis helyen sokat m ondhassanak 
M áskor örülnek, ha a ko n k ré t an y a g o t a tá rg y ism ere t k ív án ta  
érthe tő  form ában  m inden m otiválás, színezés, te h á t nevelőhatás 
nélkül össze tu d ják  vonni. A rég i ta n te rv  könyveihez képest sok 
évszám ot, nevet e lhagynak  ugyan , de ha  az összevont an y ag n ak  
a régihez hasonló te rjedelm ű  szövegében ezeket a gyű lö lt ad a to 
kat összeszám láljuk, sokszor m egszégyenítik  azokat. A tankönyv
íróban  a legtöbbször elevenen lobog a ta n á r i le lk iism eret: sze
re tn é  a tö rténelem tudom ány  komoly, hézag talan  a la p ja it  közve
títen i s így  a tankönyv  rövidsége m ia tt k ih a g y á sra  íté lt  a n y a g 
részt valam ilyen  form ában beszorítani. Az eredm ény nem  egyszer 
a tanu lók  á lta l nem  érte tt, hom ályos kifejezéseknek, érte lm etlen  
célzásoknak a szövegbe való beju tása , ö n tu d a tlan  belopása lesz.

A m in t lá th a tju k  tehát, a röv id  tankönyv  je lszava és g y ak o r
la ti a lkalm azása  a történelem m el kapcso la tosan  m á r csak a fenti 
okokból sem helyeselhető. A történelem  nem defin íciókkal dol
gozó term észet-(törvény)hulom ány, hanem  a  m últ em beri csele
kedeteit ism ertető, és azokat jelentéssel ellátó  szellem tudom ány, 
azé rt a tö rté n e ti tankönyv  an y ag án ak  közlő eszközei is m indig
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az elbeszélés, vagy annak  valam elyik  változata (leírás, m agyará
zás, fejtegetés, előadás stb.) lehet.

A  tanuló , de a fe lnő tt is szívesebben olvas egy részleteseb
ben elbeszélt tö r té n e ti esem ényt, m e rt az érdeklődés és élm ény 
h a jtó  ere jének  segítségével az t könnyebben m egérti, jobban  em 
lékezetébe vési. É ppen ezért a tö rté n e ti tankönyvekkel kapcso la
tosan  elsősorban beszélhetünk az oly g y ak ra n  h an g o z ta to tt 
é lm énypedagógiáról. Se m agasabb rendű  tö rtén e ti fogalm at, se 
korszellem et, sem az eszmék értékét, sem az esem ények d inam iz
m usá t nem lehet d ióhéjban  a tanu ló  leikébe m aradandóan  be
vinni. A  rövidség, az összevonás m ind ig  a ko n k ré t ro v ásá ra  az 
ab sz trak t u ra lm át, a  ta n u ló ra  nézve pedig  a hom ály  növekedését, 
a m egértés és nevelőhatás b izo n y ta lan ság á t v ag y  te ljes e lm ara 
d ásá t je len ti. A szakirodalom  röv id  tan k ö n y v et történelem ből 
sohasem  k íván t, a g y ak o rla t ped ig  a tú lhosszú ra  n y u jto tta t  k i
selejtezte. A  röv id  tan k ö n y v et a la ikus szülői tá rsadalom , a la ikus 
sa jtó  szövetségében a tú lterhelés m egszüntetésének és a szociális 
te rhek  csökkentésének je lszaváva l kényszeríte tte  m inden vonalon 
válogatás nélkü l a m a g y a r közoktatás irá n y ító ira . A g im názium i 
tö r té n e tta n ítá s  érdeke, hogy ez a felfogás és intézkedés m inél 
előbb m egváltozzék.

Term észetesen a tankönyvvel legszorosabb összefüggésben 
van  a ta n ítá s  m unkája. E rrő l az 1939-ben m eg jelen t Á lta lános 
T an te rv i U tas ítá s  egészben véve igen helyes irá n y ítá s t ad, egé
szen korszerű  fe lfogást képvisel. A zonban tá rg y a n k é n t a g y ak o r
la t és a valóságos helyzet a la p já n  a tankönyv  és a ta n ítá s  v i
szonya m ás képet m u ta th a t és a vele kapcsolatos szükséglet, k i
elégítése is m ódosítást k ív án h at. P é ld áu l az Á lta lános U tasítások  
egyik  legértékesebb célkitűzése így  hangzik : „Az iskolában nem 
a tan k ö n y v et ta n ítju k , nem  a  tankönyv  szövegét m agyarázzuk , 
hanem  az ism eretanyagot, m int a m űveltség  értékes alkotó elemét 
s az em berré nevelés értékes tényezőjét dolgozzuk fel. E z t a ma- 
gasabb rendü  iskolai m unká t nem  helyettesítheti, csak k iegészít
heti és előkészítheti a tanu lók  o tthon i m unkássága .“ Ez valóban 
a tö r té n e tta n ítá sn ak  is egyedül helyes és célravezető m ódja. De, 
kérdezem , m ikor ju t el a f ia ta l ta n á r  a nem zeti és v ilá g tö rtén e t 
m inden részének olyan biztos tudásához, am ellyel a fen ti cél
k itűzést állandóan  és eredm ényesen sz o lg á lh a tja ! És e g y á lta lá 
ban eljut-e p á ly á ja  egész fo lyam án m indegyik  id á ig ! Azonban 
a ta n á r  egyéni képességén, rá te rm ettség én ek  h ián y án  k ívü l még 
szám talan  belső és külső ok já tsz h a tik  közre, am ely  m ia tt  több
kevesebb ó rán  á t ta n ítá sá t a fen ti követelm ény szerin t nem  vé
gezheti. M eg tö rténhe tik  pl., hogy a szám onkérés nagyon  sok 
előre nem  lá to tt oknál fogva (az osztály  készületlensége, tö rténe ti 
fogalom  elm élyítésének szüksége, tá b la ra jz  ism étlése, esetleg 
h irdetés vag y  fegyelm i ügy  stb.) a te rveze ttné l hosszabbra n y ú l
h a t s e m ia tt az xíj an y ag  feldo lgozására nem  ju t  elegendő idő, 
a ta n á r  te h á t az t csak legfőbb vonásaiban  fo g la lh a tja  össze. 
H aladn i azonban kell. M i lehet ilyenko r a ta n ítá s  m egbízható 
a la p ja !  E gyedü l a jó  tankönyv . A ztán  o tt v an n ak  a gyenge 
tanulók. Azoknak egy része, k iv á lt összetettebb, m agasabb rendű  
fogalm at a  legsikerü ltebb  feldolgozás esetén sem é r t m eg tökéle
tesen. Á lta láb an  véve a tö rté n e ti érzék kifejlesztése, a tö rtén e ti



szem lélet, a  tö rtén e ti k u ltú ra  k ia lak ítá sa  a tanu ló  lelkében igen 
lassú  fo lyam at, áldozatos és igen sokoldalú m unkával já r. De 
ezen nem is lehet csodálkozni, m e rt gyerm eki vagy  if jo n ti ésszel 
fe lnő tt em berek, népek, tá rsa d a lm ak  m agas célkitűzéseit, t r a 
g ikus összeütközését, az esem ények eszmei h á tte ré t, v ag y  a m a i
tól elü tő  sa já to s  korszellem et nem könnyű m egérteni. E zért 
„a tanu ló  o tthon i m u n k á ján ak  biztos seg ítő je“, a m egértés és 
em lékezetbevésés m egbízható eszköze csakis az o lyan  tankönyv  
lehet, am ely  a fe lnő tt tá rsadalom  tö rténe ti é leté t a gyerm ek nyel
vén beszéli el.

A ta n an y a g n ak  az Á lta lános U tas ítá sokban  le ír t módon tö r
ténő feldolgozása esetén a ta n á r  k iválóan  jó és a jó ta n á r  pótolni 
tu d ja  a rossz tankönyv  h iá n y a it  is. H elye ttesíten i azonban soha
sem képes. B árm ily  pom pásan tu d ja  és közli is az ú j ism eret- 
anyago t széleskörű, biztos tu d ása  a lap ján , a tankönyv  a tanu ló  
érdekében bizonyos fokig m ind ig  kell, hogy kösse. H a nem  a ta n 
könyv so rren d jé t követi, ha m ás logikai kapcso la to t használ, ha 
az esem ényeket a tankönyv tő l eltérő  felfogással értékeli, ha  a 
m unkafüzete t tankönyvvé ak a r ja  fejleszten i stb.: a tanu ló  o tthoni 
m u n k á já t nehezíti, az em lékezetbevésést m eg zav arh a tja , esetleg 
a tankönyv  hitelének m eg ingatásával igen kárték o n y  te k in té ly 
rom bolást is végez.

Á lta lában  nagyon helyeslem  az Á ltalános U tasításoknak  
azt a követelm ényét, hogy a jó ta n á rn a k  tankönyvek tő l függetle 
nül, so k irányú  tan u lm án y  a lap já n  kell tu d n i és ta n íta n i a tö rté 
nelem an y ag át. Ez azonban n agy tudású , jó  előadókészséggel 
m egáldo tt ta n á rn á l sem je len th e ti a feldolgozás szabadságának  
o lyan  értelem zését, hogy a tankönyv  nem  köti. A tankönyvvel 
nem törődés m inden tú lz ásá t egyedül az h á r í th a tja  el, ha a 
ta n á r  szak tudásáva l egyenlő a rá n y b an  áll pedagóg ia i és d id ak 
tik a i képzettsége, am ely  m ind ig  a nevelő cél irán y á b an  az o k ta
tás érdekei szerin t szabályozza m unká já t. A jó  tankönyv  éppen 
az é rt fontos, m ert a k iváló  ta n á r t  is m e g n y u g ta tja , hogy m un
k á ja  a tanu ló  szem pontjából biztos vezérfonalon halad , a gyen 
gébb tanerőknek  pedig szám talan  fogyatkozásá t pó to lha tja .

K étség te len , hogy az ú j tö rtén e ti an y ag  m egértetése, a re 
k o n s tru á lt esem ények élm ényesítése, ak tu á lis  anyagrészek  nevelő
h atásának  k iaknázása  elsősorban a  ta n á r i m unka feladata . E gye
dül a feldolgozásnak ez a m ódja sz o k ta th a tja  a ta n u ló t a ta n 
könyvtől fü g g etlen íte tt, szabad fogalom alkotásra s ezzel eg y ü tt 
az élete fo lyam án leggyüm ölcsözőbb, önálló szellem i funkciók el
sa já títá sá ra . A tankönyvtő l független  ism eretszerzés azonban 
korántsem  a tankönyvben nem ta lá lh a tó  ism eretek tú lterhelésre  
vezető közlésére, hanem  elsősorban azok m egértésének m ódjára, 
ú tjá ra  vonatkozik. A jól m eg írt tankönyv  k o n k ré t an y ag áv a l 
kapcso la tosan  a m egérte tésre  váró  fejlődés- vag y  szellem történeti 
je len tés m egv ilág ítása , a kor m ozgató erőinek fe ltárása , ak tu á lis  
vonatkozások kiem elése, nevelőhatás k ife jtése  és sok m ás peda
góg ia i vag y  d id a k tik a i szem pont érvényesítése éppen elég a rra , 
hogy a ta n á r  a m ódszeres egységnek a tankönyv  á lta l m egadott 
keretében mozogjon. A tanu lóknak  legtöbbször a r ra  van szüksé
gük, hegy a ta n á r  a tankönyvnek néha merev, száraz, élettelen 
szavát vag y  m o n d a tá t feloldja, m egelevenítse s a mához, a tanu ló
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leikéhez közelebb hozza. Ma a  tö r té n e tta n á r i m u n k a  sú ly p o n tjá t 
a m ú lt je len ítése képezi, különösen olyan  tö rté n e ti anyagnál, 
am ely ik  a m ai korszellem m el, a m a g y ar sorskérdésekkel belső 
összefüggést m uta t. H a  ezen anyagrészek  feldolgozásakor gondos, 
á tgondo lt eszközökkel és m ódokkal igyekszik a ta n á r  a nem zet- 
nevelés legfőbb cé lja it szolgálni, ide jé t em lékezetterhelő, poziti
v is ta  anyagközlés h e ly e tt a tanu ló  legáldásthozóbb le lk iép ítésére  
fo rd íth a tja .

A legú jabb  ta n te rv  szerin t m e g ír t tankönyvekkel kapcso la
tosan  fe lm erü lt k ifogások b izonyára  sok igazságot rejtegetnek- 
A becsúszott h ibákon — nézetem  szerin t — csak úgy lehet segí
teni, hogyha a libe ra lizm usnak  szabadversenyen  alapu ló  ta n 
k ö n y v írásá t nem csak m onopolisztikusra, de ko llek tív  m unkán  
a lap u ló ra  is v á ltju k  fel. E l tudom  képzelni, hogy így  m ég a 
rég ieknél is jobb ta n k ö n y v e k ' á llíth a tó k  elő, csak az ennek m eg
felelő szervezetet és m u n k aren d e t kell m egterem teni. A rró l kel
lene te h á t gondoskodni, hogy a legértékesebb ta n áro k  ne k i
rekesztessenek, hanem  bevonassanak  ä tan k ö n y v író i m unkába. 
A  jó  ta n á r  rendesen jó tankönyv író i képességeket is hordoz 
m agában  és ha  egyszer tap asz ta la tb ó l is m egism eri a tan k ö n y v 
írá s  vagy  szerkesztés nehézségeit, több m egértéssel és elnézéssel 
lesz az á lta la  használt tankönyv  kisebb-nagyobb fogyatko 
zása irán t.

V égül a korszerű  nem zetnevelés érdekében hansúlyoznom  
kell, hogy különösen a rövid tankönyvek  kiegészítéséül, de a 
nevelés és ta n ítá s  hangos követelm ényeként is mielőbb meg kell 
v a ló sítan i jó tö rténe ti film e k  készítését, továbbá a ta n te rv i an y ag  
szerin t csoportosíto tt, v e títé sre  alkalm as, m agyar és v ilá g tö r té 
n e ti képanyag  k iadásá t, v a lam in t egy korszerű  tö rté n e ti olvasó
kö n yv  ö sszeállítását.

D ebrecen. Dr. M adai Pál.

FIGYELŐ.

Beszámoló a budapesti versenyvizsgálati tanfolyamról.
A M agyar K irá ly i V allás- és K özok ta tásügy i M in isztérium  el

ha tároz ta , hogy évenkin t 600 valóban  a r r a  érdem es, szegény fa lu si 
és ta n y a i gyerm eket nevelte t fel állam költségen  az 1942/43. ta n év 
től kezdve. 75 g im názium  és a velük kapcsolatos tanu lóo tthon  
fog ja  ezt a felelősségteljes m u n k á t végezni és ugyanezeknek az 
iskoláknak h ato sb izo ttsága v á la sz tja  ki versenyv izsgán  a fő igaz
ga tóságok  á lta l o d au ta lt je lö ltekből a legk iválóbbakat. H ogy ezek 
a vizsgák lehetőleg  egyöntetűek, egym értékűek és egyértékűek  
legyenek, e célból a m in isztérium  tan fo ly am o t rendezett B u d a
pesten 1942. áp rilis  30., m ájus 1—2. nap jain . M inden k ije lö lt közép
iskolából 2—2 ta n á r t  h ív ta k  be állam i költségen. Az előadások a 
ta v a ly  befe jezett óbudai Á rpád  g im názium ban  hangzo ttak  el.

Á prilis  30-án, reggel 9 ó rako r a 72 g im názium  képviseletében 
m eg jelen t 152 középiskolai ta n á r  e lő tt n y ito tta  m eg a tan fo lyam ot 
az elnöklő dr. S zom batfalvy  G yörgy ta n ü g y i főtanácsos, az or-
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szágos nevelte tési m ozgalom  e lin d ító ja  és ennek a tan fo lyam nak  
is a  szervezője. Im pozáns töm eg: m ásfélszáz lelkes, fa jtá já é r t 
rajongó , s érte  dolgozni kész m a g y a r ta n á r  se reg le tt egybe a m eg
ny itó ra . B oldogan  lá ttu k  az állam i és különböző felekezeti iskolák 
k ikü ldö tte inek  te s tv é ri b a rá ts á g á t és csillogó szemm el szo ríto t
tunk kezet M áram arossziget, Zilah, Sepsiszcn tgyörgy  kultúrvég- 
v á rak  ta n á ra iv a l.

Az elnöki m egnyitó  beszéd érdekes összehason lítást n y ú jto tt 
a ICO év e lő tti és a  m ai g im názium  között. R égebben a g im názium  
reg ioná lis  iskola volt, egy-egy nagy  környék  ta n u ln iv ág y ó  f ia it 
g y ű jtö tte  egybe ta n te rm e i és in te rn á tu sa  fa la i közé. Az ipa roso 
dás fo ly am ata  m e g v á lto z ta tta  ezt a helyzetet és n ag y  eltolódás 
következett be a v áro si lakosság  ja v á ra , ugyanekkor a fa lu  népé
nek k árá ra . L assan k in t a  g im názium  a lokális érdekek isko lá ja  
le tt, sőt kisebb m értékben  osztály isko la is. A  „beszélő szám ok4' 
szerin t 1000 keresőre a városokban  33, a hozzáférhetetlenebb  falu  
és ta n y av ilág b a n  csak 7 g im názium i tanu ló  ju to tt. M a az a g rá r 
p ro le ta r iá tu s  összlakosságunknak  m in tegy  40%-a, gyerm ekeikből 
azonban csak 1'3%-ot ta lá lunk  a középiskolában. A most m eginduló 
k ivá logató  e ljá rá s  vissza fog ja vezetn i a g im názium ot eredeti je l
legéhez. Nem lesz se a  hely i érdekek, se osztályok isko lá ja ; az 
évente bekerülő 600 derék fa lu si ta n u ló v a l ism ét egy környék  igazi 
érte lm iségének  az isk o lá ja  lesz.

E kkor érkezett m eg H óm an B á lin t vallás- és közok tatásügy i 
m in isz ter ú r  F á y  Is tv á n  á lla m titk á r  és K osa K álm án  osz tály 
főnök kíséretében. A  m in iszter hata lm as, irán y m u ta tó  beszédet 
m ondott, am elyben ism erte tte  a helyes nem zeti k ivá lasz tás  e lveit 
a m a g y ar faj m entése és erősítése érdekében. Többek között eze
ket m ondotta: „A m a g y ar é rte lm iség i rétegből k irekeszte tt zsidók 
és an n y i ham is szem pontból hely te lenü l kedvezésben részesíte tt 
h anyag  és tehetség te len  tanu lók  helyébe lépő nép i gyerm ekek 
ta n u lm á n y a in a k  b iz to sítása  á lta l m eg v aló s íth a tju k  a tá rsadalom  
m eg ú ju lá sán ak  egészséges fo lyam atá t. K özgazdaságunknak , állam i 
és tá rsa d a lm i életünknek  bonyolu lt szervezetében sokkalta  n a 
gyobb érte lm iség i ré teg re  van  szüksége, m in t a m ú ltb an  volt és 
az é rte lm iség i p á ly ák ró l k iz á r t zsidó in te llek tuellek  p ó tlásá ró l is 
gondoskodni kell. Jö jjen e k  h á t m a g y a r népünk tudom ányszom jas 
egészséges fia i m ind többen és többen középiskolába és egyetem re, 
hozzanak friss  v é rt és erőt, v idám  vállalkozó kedvet és kom oly 
alkotóképességet a m a g y ar é rte lm iség i ré teg  szervezetébe, de ne 
an y a g i érvényesü lést, elhelyezkedést, á llás t, jövedelm et vag y  v á l
lalkozói k e re te t és külső e lism erést keressenek népünk ú j v ilá g á 
ban, hanem  erkölcsi g y arap o d ást, szellem i m űveltséget és é let
h iv a tás t, m ert a m a g y a r életnek nem  szónokló, tö rte tő  és önm aguk 
érvényesü lésére, m ások e lb u k ta tá sá ra  m egengedhete tlen  eszközök
kel harcoló f ia ta lsá g ra , hanem  elm életileg  és g y ak o rla tila g  egy 
a rá n t  a laposan  képzett, erős felkészültségű, sz ilá rd  keresztény, 
m a g y a r v ilágnézette l fe lfegyverzett m unkás és szociális érzésű 
m a g y ar f ia ta lsá g ra  van  szüksége. Ez az ú t vezet a nép boldogu
lásához, a nem zet felem elkedéséhez, az ország m egerősödéséhez“. 
Beszéde végén rá m u ta to tt  a  m in isz ter a ta n á ro k n ak  a k ivá lasz
tá sb an  és a nevelésben való n ag y  felelősségére s k érte  a ta n á rsá 
got, hogy öröm m el és szerete tte l végezze ezt a nem zetm entő m un



258

kát. Az elveket tisztázó és mély bölcseségü beszéd nagy értéket 
je len te tt a tan fo lyam  szám ára  és m in d an n y iu n k n ak  jól esett a 
m in isz ter ú r  beszédének meleg, k a r tá rs ia s  hang ja .

A tan fo lyam  első előadója dr. S ch iller P á l egyetem i m agán 
ta n á r  volt. Bevezetőjében v ég ig p illa n to tt a bölcselet és em ber- 
ism eret fejlődésén a nag y  görög korszak tó l a középkoron, m ajd  
C harus és W und t szubjek tív  tudatelem zésén keresztü l a m ai k í
sé rle ti lé lek tan ig  és je llem tudom ányig . A  m ai lé lek tan i tudom ány 
különösen három  té ren  seg ít a pedagógusnak : 1. a m u n k a tan u l
m ányozásban (tanu lás lé lek tana), 2. a p ro p ag an d a  lé lek tan i e rő i
nek felderítésében (nevelés) és végül 3. a szem élyiség v izsgá
la tában .

E lőadásának  m ásodik részében töm ören, de igen alaposan 
fe jtegette  a képességvizsgála t lényegét és m ódját. A képesség 
v izsgála t egyrészt a te ljesítm ények  b írá la ta , m ásrész t je lle m k u ta 
tás. Az u tóbb inak  főbb elvei, hogy  m inden kifejezés jellem ző az 
egyénre, hogy m inden tü n e t lé lek tan ilag  k é té rték ű  és hogy a k ü 
lönböző tüne tek  egységes képbe töm öríthetők. A v iz sg á la t m ódjai 
közül először a tesztek  é rték é t fe jteg e tte  s rá m u ta to tt  G alton, Cat- 
tell, B inet, C laparéde, Moede, Giese, R anschbu rg  és N agy  László 
érdem eire. F ig y elm ü n k et különösen m eg rag ad ta  az a finom an 
fogalm azott gondolatsor, am elyben az in te lligenc iáró l és kü lön 
böző funkció iró l beszélt. Az in te lligencia : ú j helyzetekhez való 
alkalm azkodási képesség. F o k á t a felfogásban, ism eretlen  helyze
tek  összefüggésének m egértésében, a  b íráló  értelem  fe jle ttség é
ben, a figyelem  és em lékezet in tenzitásában  kell látnunk. Nagyon 
fontos m ég az érte lem  érdeklődésének, a szellem vonzódásának 
irá n y a  és a képzelet, m in t a szellem m ozgalm asságának  áru ló ja .

M ajd  dr. Cser Já n o s  szociális felügyelő vezetésével a F ő v á 
ro si P ed ag ó g ia i S zem inárium  L élek tan i L ab o ra tó riu m án ak  10—14 
évesek szám ára való p ró b á it o ldo tták  m eg m aguk  a hallgatók . 
A cél az volt, hogy m indenki á té lje  legalább  néhány  pei'cig a v e r 
senyvizsgás d iákok lé lek tan i helyzetét. Az előadó sok ügyes g y a 
k o rla ti tan ácso t ad o tt a közös tesztp róbák  lebonyo lítá sára  és tech 
n ik a i k iv ite lé re . D élu tán  a T erm án  á lta l töké le tesíte tt B inet-féle 
év já ra tp ró b á k a t m u ta tta  be s azu tán  bevezetett bennünket a pró
bák értékelésének elég b izony ta lan  tudom ányába.

D r. H a rsán y i Is tv á n  sá ro sp a tak i ta n á r  vo lt a  következő elő
adó. A  S árospatakon  7 évvel ezelő tt m eg in d íto tt és azóta folyton 
töké le tesíte tt versenyv izsgák  ta n u lsá g a it ism erte tte . V ég ighalad t 
a v izsga m inden m ozzanatán ; kiem elte az írásb e li dolgozatoknak, 
pszichotechnikai fe ladatoknak  és a szóbeli v izsgáz ta tásnak  helyes 
szem pontjait. Szólott m ég a te ljesítm ények  értékelésének és a vizs
gák  könnyed, ügyes adm in isz trá lásáró l.

A m ásodik  napon  dr. Schnell János, a gyerm ek lélek tan i in té 
zet igazgató-főorvosa a le lk i egészségügyről ta r to tt  igen értékes 
szabadelőadáet. H angsúlyozta a lelki betegségek megelőzésének 
szükségét. A d a ta i tény leg  m eghökkentők. M agyarországon  5000 
em ber h a l m eg évente fertőző betegségben, ugy an ak k o r ideg- és 

♦ elm ebajban  18.000. H úsz év a la tt  negyedére csökkent a kórházak- 
’ ban  n y ilv á n ta r to tt  fertőző betegek száma, de ilyen  a rá n y b an  sza

porodo tt az elm ebetegek töm ege. Éppen ezért a kezdetén kell m eg
fogni a dolgot s a nevelésnek, m in t a lelk i betegségek leghatható-
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sabb te rá p iá já n a k  be kell kapcsolódni a p ro filax is  m unkájába . 
R oppan t érdekes példákban  m u ta tta  be, hogy a lappangó  lázak, 
bélférgek, a g a ra tm a n d u la  gyu lladása , rossz hallás, agyvízkór, 
pajzsm irgy-rendellenességek , serdü léskori nem i zavarok  idején 
való felism erésével m ennyi későbbi súlyos b a jt lehet megelőzni. 
Az előadás, b á r  szorosan nem  ille tt a tan fo lyam  tá rgykörébe , ko
m olyan m ély íte tte  el a le lk i m egfigyelés ú jabb  szem pontjait.

H ogy a  valóságban  is lássuk, m ikén t kell a  versenyv izsgát 
le fo ly ta tn i, behoztak 12 Örkényi gyerm eket. D r. Cser és dr. S ch il
ler v iz sg áz ta tta  őket először írá sb a n  a tan fo lyam  színe előtt. 
A vizsga sok gyako rla ti cs ín já t-b ín já t leshettük  el, am íg  a g yer
mekek a fe ladato t m egkapták , vag y  dolgoztak. E gyném ely  ta n u l
ságunk  n eg a tív  értékű  volt, lá ttu k , hogy m ilyen p róbák  nem  valók 
a 11 éves, vagy  á lta láb a n  a falusi m a g y a r gyereknek. D élu tán  két 
sá ro sp a tak i ta n á r : dr. H a rsán y i és dr. U rb án  vezette nagyon  üg y e
sen a szóbeli kérdezést. A  p ró b av iz sg á la to t p róbaértékelés zá rta  
be, kár, hogy csak a szám bavételnél d e rü lt ki, hogy a két legjobb 
gyerek  túlkoros.

Ezen a  napon m ég D ávid  Z oltán ginm . igazgató  értekeze tt az 
élm énydolgozatró l. K im u ta tta , m enny ire  előnyös a kötetlen , sza
badabb tá rg y ú  élm énydolgozat. G átlás nélkül m u ta tja  m eg a szel
lem életét, fe ltá r ja  a képességek eg y ü ttes  értékét, a tehetség  ere
detiségét. Az élm énydolgozat az összehasonlításban is biztos kü
lönbségm érő. Az előadó a dolgok legm élyére m u ta to tt, am ikor 
á llíto tta , hogy a szem a n n y it lá t, am enny i ész van  m ögötte és a 
dolgozatból k ihangzó érzelm i elem ek e lá ru ljá k  a gyerm ek nevel
hetőségének a fokát. N agyon érdekes vo lt néhány  sá ro sp a tak i v e r
senyvizsgás tanu ló  do lgozatának  b em u ta tása  és a hozzájuk fűződő 
finom an elemző, k lasszikusan  fogalm azo tt b írá la t.

A  h arm ad ik  nap  p ro g ra m m ja  Csorba Zoltán  m iskolci ref. 
g im názium i ta n á r  előadásával kezdődött. Az egyéni jellem  fel
ism erésének m ozzanata iró l és a  jellem nek a g im názium ban  való 
továbbfejlesztéséről beszélt. M ajd  azu tán  H ites F erenc  állam i 
g im názium i igazgató  szám olt be a ta v a ly i m ohácsi versenyvizsga 
eredm ényéről. Szép előadásában  sok hasznos tanácso t ado tt a 
továbbképzés, egészségügyi v ig y á za t és n y á r i fog lalkozta tás 
tekin tetében.

M ost m ár k ibon takozo tt e lő ttünk  a versenyv izsga elvi, lé lek
ta n i és g y ak o rla ti követelm ényeiben. E kkor m ár b á tra n  Vállalkoz
tak  a tan fo lyam  ta n á ra i, hogy résztvegyenek  a lajosm izsei k is 
je lö ltek  szóbeli v izsgáz ta tásában . A szereplő 20 ta n á r  a b izonyí
téka, hogy m ennyi k iváló  nevelő van  M agyarországon. Jobbnál- 
jobb kérdezést h a llo ttu n k  tőlük, közvetlenül és eredm ényesen fog
lalkoztak  a gyerm ekekkel, m indegy ikük  kérdezésének külön egyéni 
színe volt V égül dr. Á fra  N agy  János, a fővárosi p á ly av á lasz tá si 
tanácsadó-in téze t ig aza tó ja  szólott a  10—12 éves fiúgyerm ekek 
isko lavá lasz tásának  irán y ításá ró l. H angsúlyozta , m enny ire  jól 
kell ism ern i a tanácsadónak  úgy  az egyéni jellem et, m in t az is 
ko lafa jok  és é le tpá lyák  k ív án alm ait. Ism erte tte  az értékelésnél 
bevált O give-m unkagörbét, továbbá a leggyakoribb  ta n u ló típ u so 
k a t: a hum án t, re á lt és g y ak o rla tit.

Az előadásokat és g y a k o rla ti v izsg ák a t érdekes és értékes 
hozzászólások követték. A v ita p o n to k ra  a vá lasz t és összefoglalót
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rendesen az elnöklő dr. S zom batfa lvy  G yörgy ad ta  meg. N agy 
tudásábó l és tap asz ta la táb ó l rög tön  k ira g a d ta  a log ika m ark áv al 
a szükséges fe lv ilág o sítást vag y  fra p p án s  feleletet. M indnyá jan  
m eg tan u ltu k  tisz te ln i halk, bölcs szavát. V alóban m indanny iunk  
szívéből szólt a szép köszöntő, am it dr. B á to ri József debreceni 
p ia ris ta  igazgató  m ondott nek i a tan fo lyam  nevében.

A tan fo lyam  rendezése és m enete elein te  igen botladozó volt- 
H ib án ak  éreztük, hogy ké t p es ti előadó m ondan ivaló ja  lényegé
ben egyezett. E lh ib ázo tt dolog volt, k iv in n i a tan fo lyam ot Ó budára, 
bizcny ó rák a t veszte ttünk  napon ta  a  villam osozással. És még egy 
kérés. Se igazga tókat, se 57 éves g im názium i ta n á r t, se in te rn á tu s i 
vezetőt, se előadót, de m ég egy kezdő f ia ta l ta n á r t  se szálláso lja
nak  — m ég téves, szociális jóhiszem űségből sem — 84 (nyolcvan- 
négy!) ágyas diákszobába. B ecsü ljük  m eg jobban  a  nem zet é rd e
kében több le tm unkát is önfeláldozóan végző m a g y a r ta n á r t!

Miskolc. Csorba Zoltán-

Visszalapozunk.
1896—97.

A közgyűlést az ezeréves kiállítási ünnepélyek csarnokában tartották. 
Utána ugyanott volt az országos és egyetemes tanügyi kongresszus. Ennek 
19 szakosztálya működött 4552 taggal, 169 előadóval. Résztvett benne vala
mennyi iskolafaj az óvodától az egyetemekig. Csak a papképzési szakosztály 
nem alakulhatott meg felekezeti féltékenységből. Jelen volt a három egye
temünk 391 tanárának 22-%a, a 113 jogakadémiai tanár 16% â, a 3208 közép
iskolai tanár 8%-a, a szakiskolák 3760 tanárának 4%-a, a 644 tanítóképző
intézeti tanár 14%-a, az 1601 kisdedóvó 7%-a.

A kongresszus tanácskozásainak legkényesebb kérdése az iskolák álla
mosításának ügye volt. Ezt a kongresszus ellenségei felhasználták a feleke
zetek elriasztására. A katolikusok, bár az egyetemes kongresszussal egvidő- 
ben üléseztek, megszakítottak azzal minden érintkezést.

A kongresszus Sebestyén Gyula javaslatára kimondta, hogy a közoktatás 
nem egyéni haszon és boldogulás dolga, hanem elsősorban az államhatalom 
kérdése, az államfenség integráns része. Egyesek, szövetkezetek, egyházi és 
világi hatóságok tarthatnak fenn iskolákat, de az oktatást csupán mint az 
állam mandatáriusai végzik a törvényben megállapított feltételek mellett. 
Tanári és tanítói képesítést csak az állam adhat. Ezek alkalmazása, felfüg
gesztése, elmozdítása, nyugalmazása, valamint fegyelmi ügyeik az állam 
hozzájárulása nélkül el ne intéztethessenek. Bármely jellegű iskolában mű
ködő tanító fegyelmi ügyében állami hatóság ítélkezzék A népoktatási inté
zetek fölött a felügyeleti jog csak az államot illeti meg.

Porzsolt Kálmán javaslatára kimondta a kongresszus, hogy minden köz- 
művelődési intézmény gondozása egy minisztériumban központosíttassék és 
a vallás- és közoktatásügyi minisztérium alakíttassék át közművelődési 
minisztériummá.

Alexander Bernát a főigazgató hatásköréről beszélt. A főigazgató legyen 
a tanári érdemek szószólója a kormány előtt, mert most irodalmi érdemeket 
néha, kortesérdemeket mindig, tanári érdemeket pedig a legritkábban ismer
nek el. A főigazgató legyen tagja a tanárvizsgáló bizottságnak. A miniszté- 

 ̂riumban és a főigazgatóságon a felhalmozódó sok akta helyett bízzák rá 
*az igazgátóra sok kisebb fontosságú ügy végleges elintézését.

Az ezredév ünneplő emelkedettsége közt Közlönyünk szomorúan álla
pítja meg, hogy az 1897. évi állami költségvetés a tanárok számára rosszabb 
az előzőknél. Hazánkban mindenre inkább telik, mint a kultúra szolgáira.
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A miniszternek a közoktatás állapotáról szóló 25. jelentéséből: Az ország 
12 tankerületre oszlik. A tandíj a budapesti gimnáziumokban 36 forint, a 
vidékiekben 30. Legmagasabb a tandíj, 60 forint, a budapesti és a brassói 
ev. gimnáziumban és mégis utóbbi gimnázium fizeti az egész országban leg
rosszabbul tanárait. Az ország 49.384 középiskolai tanulójának % része 
magyar anyanyelvű. Százalékban 43'6 róm. kát., 4'5 gör. kát., 25 prot., 
21'5 zsidó. Iskolafenntartók százalékban: állam 35'4, róm. kát. 31‘7, gör. 
kát. 1, gör. kel. 2, ev. 13, ref. 15, unit. 1, izr. 0'5. Összevetve az országos 
felekezeti statisztikával, kitűnik, hogy aránylag legtöbb iskolát a protestán
sok tartanak fenn. A miniszter reményének ad kifejezést, hogy egy év múlva 
hazánkban egyetlen iskola sem lesz bérházban. Hazánk legköltségesebb 
iskolája nem a kolozsvári egyetem, hol egy ifjú kiképeztetése az államnak 
508 forintjába kerül, hanem a budapesti VI. kér. áll. polgári tanítónőképző, 
hol egy-egy tanítókisasszony évi 1812 forint kiadást okoz az államkincstár
nak. Ä következő legdrágább iskola a felsőlövői reáliskola (egy tanuló 
583 forintba) és az ugyanottani gimnázium (egy tanuló 293 forintba kerül). 
A jelentést ismertető Székely István kifogásolja, hogy rajztanárok, ha mate
matikát tanítanak, érettségi vizsgáló bizottság tagjai lehetnek és így az 
érettségi bizonyítvány aláírásával egyetemre adhatnak képesítést, melyet ők 
sohasem látogattak. Hiszen oklevelük megszerzése sem felel meg az 1883. évi 
XXX. t.-c. 60. §-ának: A középiskolai tanárok képesítése céljából a magyar 
egyetemeken a miniszter egy-egy vizsgáló bizottságot szervez. — Cikkét így 
fejezi be: Látom azt az időt, mikor a legjobb családok fiai versenyezve fog
nak tanári állásokra jelentkezni, mert ez a pálya nemcsak megélhetést, ha
nem tisztességet is fog nyújtani.

A főigazgatói állás fizetés dolgában nem jelent emelkedést. 40 évi szol
gálat után 2500—3000 forint nyugdíjuk van a VI. fizetési osztályban. A gimn. 
igazgatók a VII. fizetési osztályban már 30 évi szolgálattal elérik ugyanezt.

Dr. Hónrann Ottó, a pestvidéki tan kerület főigazgatója miniszteri taná
csosi rangban átvette a középiskolai ügyosztály vezetését. Mint vidéki gimn. 
tanár kezdte pályáját és bizonyságát adta, hogy lelkesedés fűzi a közép
iskolához, mert később egyetemi tanári kiváltságát és nyugalmát hagyta el, 
hogy mint főigazgató ismét a középiskola szolgálatába álljon. Az üdvözlésére 
megjelent budapesti középiskolák képviselőit Erődi Béla tankerületi főigaz
gató vezette az ügyosztály főnöke elé. Dr. Hóman Ottó válaszából: Meg
elégedett tanári kar, mely a világ előtt is tiszteletben részesül, s mely az 
iskola és a tudomány szolgálatának szentelje egész lelki erejét — ez a célom 
és bízom, hogy el fogom ezt érhetni, teljesíthetni fogom a tanárság minden 
méltányos kívánságát.

A közoktatási tárca költségvetési vitájában Groisz Gusztáv képviselő 
beszédéből: A törvényhozásnak volna elsősorban kötelessége példát adni a 
magyar társadalomnak, hogy a tudomány, a közoktatás terén működő férfiak 
elsősorban érdemlik meg a haza tiszteletét. — Válaszában a miniszter idézi 
ezt a mondatot és hozzáfűzi: A társadalom minden tényezőjének át kellene 
hatva lennie a tanári munka becsétől. A törvényhozás akkor fog e tekintet
ben többet tehetni, ha a társadalomban is közvéleménnyé válik, hogy a 
tanárt bizonyos, őt megillető piedesztálra állítsuk.

Wlassics miniszter 16.321. számú rendelete: Kisebb kirándulásoknál a 
vezető tanárnak az igazgató fizessen a jasú ti II. oszt. viteldíjon kívül egy 
fél napidíjat az intézeti átalányokból.

Egyesületünk vezetősége felterjesztést küldött a miniszterhez, hogy a 
legutóbbi előléptetések 33%-a soronkívüli volt és ez az arányszám nem felel 
meg a tanárság belső élete egészséges fejlődésének. A miniszter erre kérte 
az elnökség véleményét a rangsorozást illetően és megígérte, hogy kívánságát 
tekintetbe fogja venni.

A debreceni kör javasolja, hogy a helyettesítés kérdése szabályoztassék. 
Kötelező helyettesítés ne terjedjen tovább egy hónapnál, a jutalomdíja pedig 
ne maradjon a törvénybe foglalt legalacsonyabb tanári fizetésen alul.
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A VKM. 1895. évi 54.183. sz. renedeletében a felső kereskedelmi iskolákban 
a helyettesítés idejét egyhónapi maximumban állapította meg. Az 1897. évi 
16.050. sz. VKM. rendelet a középiskolában díjazandónak mondja a 3 hónap
nál rövidebb helyettesítést is.

A nagyváradi áll. főreáliskola tanári kara a görög nyelv eltörlését 
javasolja. vitéz Szabó István Andor.

FORGÁCSOK.

Illem tanítás. E gy  pedagóg ia i lap  1905. évfo lyam ában  egy is
ko laorvos fe lve te tte  a gondolato t, hogy a k a to n a i iskolák  p é ld á já ra  
a középiskolában is kellene az illem tan ításró l gondoskodni. E rre  
egy k a r tá rsu n k  igen hevesen válaszolt. Ez a válasz a m ai író i illem 
mel nem  volna összeegyeztethető, de akko riban  nem  volt feltűnő. 
Érdem es is volna egyszer részletesebben szóvátenni, m ily  k ím éle t
leneknek érezzük a néhány évtizeddel ezelőtti irodalm i harcokat, 
m ásrészről, m ily félve szólal meg a m ai k ritika . Szóbanforgó k a r
tá rsu n k  azt fe jtegette , hogy nem  illem et kell ta n íta n u n k , hanem  
je llem et fejlesztenünk . B izonyára feltételezte, hogy a jellem es 
em ber e g y ú tta l illedelm es em ber is.

A jellemből term észetesen sok oly tu la jd o n ság  folyik, am ely 
az illem  örök értékeihez ta rtozik , de a tá rsa d a lm i illem nek vannak  
olyan követelm ényei, am elyek a változó szokásokkal változnak. 
A ki ezeket el nem  sa já títja , fonák helyzetekbe sodródik, s az é r 
zékenyebb em bert v issza ria sz tják  a tá rsa d a lm i érin tkezéstő l s evvel 
érvényesülésének g á tja i  is fe lto rnyosu lnak . L á ttam  m ár egyete
m et végzett fia ta lem bert, ak i egy tá rsa sá g b an  bem utatkozva előre 
n y ú jto tt kezet hölgyeknek és idősebb uraknak . Lem osolyogták. 
L á ttam  az első v ilág h áb o rú  a la t t  egyetem et végzett f ia ta lem b ert, 
ak i egy sebesültszállító  v onat p aran csn o k á t fogadta , egy idősebb 
kü lfö ld i herceget és ő n y ú jto tt  a hercegnek  kezet. Az leg y in te tt 
egyet és elfo rdu lt. Ez is m odorta lanság  volt, a vesztes m égis az 
illendőséget nem  ism erő fia ta lem b er m arad t. Ism ertem  h iva ta l- 
főnököt, ak i köszönés nélkül n y ito tt be „a lan tasa ihoz“ s azt 
k íván ta , ők köszöntsék előre. (Akadt, ak i m egtette.) E lm ondhatnék  
m ég néhány  sokkal sú lyosabb esete t a m ai időkből, de rosszul 
esik p a p írra  vetni.

Most, m iko r népi elem eknek a középiskolába s a középosz
tá ly b a  való em eléséről van szó, az illem tan ítás  kérdése a k tu á li
sabb, m in t eddig  volt. Sem az nem  volna helyes, hogy a tá rs a 
dalm i érin tkezés színvonala sü llyed jen , sem pedig  az, hogy a kö
zéposztályba fellépők tá rsad alm i-e lsz ig e te lő d ésre  íté ltessenek. De 
nem csak az ő érdekükrő l van  szó, hanem  a m a g y a r egység érde
kéről is. M in t lá ttu k , négy  évtizeddel ezelőtt is szükségesnek m u
ta tkozo tt az illem tan ítás. A katonaisko lákban  m ind ig  ta n íto ttá k  s 
ta n ítjá k  m a is, m eg is lá tsz ik  k a to n a tisz tje in k  biztos fellépésén.

Nem arró l van  szó, hogy új ta n tá rg y a t  vezessünk be a közép
iskolába — ta n tá rg y ak b ó l tú lságosan  sok is van  —, hanem  hogy 

* az osztályfőnöki órán , az tán  később is egy-egy adódó alkalom - 
'm a l, pl. ó rahe lyettesítéskor, de előre k ite rv e lten  beszéljük m eg az 
if jú ság g al, m iképen illik  a tá rsa s  érin tkezésben viselkedni.

(hit.)



EGYESÜLETI ÉLET.

Debreceni Kör.
Renato Fleri olasz tanár előadása az olasz középiskolákról.

Alulírott, mint a Debreceni Kör titkára tisztelettel jelentem s a Közlöny 
számára közlöm, hogy körünk április hó lő-én rendes ülést tartott, melyen 
Renato Fleri a helybeli Olasz Kúltúrintézet vezető tanára tartott előadást 
„A nyelvtanítás problémái az olasz középiskolákban“ címmel. A minden 
tekintetben értékes és élvezetes előadásának rövid tartalma az alábbi:

Fleri professzor, noha nem tud még teljesen jól magyarul, az egész 
előadását magyar nyelven tartotta meg, ami a Kör tagjai között igen rokon
szenves visszhangot keltett.

Az olasz középiskolában valóságos forradalmat jelentett a fasizmus. 
Csak az tud igazán különbséget tenni a régi olasz iskola és a mai között, 
aki látta a 25 évvel ezelőtti tanítást s látja a mait is. A mai modern olasz 
iskolában nem fontos most a tanítási anyag mennyisége, nem az a cél, hogy 
a tanuló mennél több ismeretet szerezzen, hanem az, hogy a tanár a tanuló 
lelkét megismerje. Különösen hivatva van erre a gimnázium hat osztályában 
a legfontosabb tanár, mintegy osztályfőnök, a „professore di lettere“, aki 
az olaszt, latint, a történelmet s a földrajzot tanítja, ő  körülötte csoportosul 
minden. Az olasz felfogás az, hogy latinul mindenkinek tudni kell, mert 
hiszen a római hagyományok nagyon fontosak. Az olasz nyelv is a leg
közelebb vafl a latinhoz. Tanító vagy tanár nem lehet az, aki nem tud 
latinul. Ez a humanisztikus szellem az, ami az olasz középiskolát áthatja. 
A latin nyelvet az olasz nyelvvel összehasonlítva tanítják. Majd latin és 
görög szövegolvasást mutatott be Fleri professzor. A verset nem skandálják, 
és a régi latin szöveget is jelenlegi olasz kiejtéssel olvassák. Humanisztikai 
gimnáziumban az olasz és a latin, a reálgimnáziumban az olasz és a mate
matika a legfontosabb tantárgy. Az idegen nyelv tanára csak egy idegen 
nyelvet tanít. A gimnáziumban naponta csak 4 órája van a tanulónak s leg- 
fellebb hetenkint csak kétszer lehet 5 óra. Az osztály-létszám is kicsiny, az 
alsó osztályokban eleinte 35, a felső osztályokban már csak 25. Az osztály
létszám kicsisége sokkal fontosabb az olasz iskolában, mint a módszer. 
Az olasz középiskoláról el lehet mondani, hogy kísérleti lélektani intézet. 
A tanár legfontosabb szerepe abban van, hogy meg kell látnia a tanuló 
képességeit, s azokat alkalmas módon ki kell iejlesztenie.

Az olasz iskolákban nem osztályoznak, a bírálat tehát nem részleges, 
hanem ez is teljes „totalitárius“, a tanár összefoglaló véleményt ad a tanuló 
minden munkájáról. Sokat olvasnak és olvastatnak. Az olvasás vitákat ered
ményez s ezen vitákból a tanár vezetésével szűrik le a helyes eredményt. 
Minden iskolás tanuló már 4 éves korától 21 éves koráig GIL-tag s 
„libretto“-ja Van, ami minősítési könyvecskének felel meg.

Iskoláik állandóan versenyeznek egymással, mert a nemes versenyt, 
a „concorso“-t igen sokra becsülik. Milánóban az egyházi és állami egyetem 
versenyeznek egymással s az egyházi iskolák igen jól fizetik tanáraikat s 
ezáltal a legtehetségesebbeket vonják maguk körébe. Bárhol lehet tanulni, 
de vizsgázni csak állami bizottságnál lehet. Vannak kollégiumaik is, amelyek 
a szegény tehetséges gyermekek ügyét karolják fel. Magyar tanároknak igen 
ajánlja az olasz iskolák helyszíni tanulmányozását.

A „scuola media“-t mindenkinek el kell végezni, a tanítás csak ezulán 
ágazik el gimnáziumokra, technikai főiskolákra stb. Orvos, ügyvéd, tanár 
csak görögül is tudó ember lehet, mivel az olasz nyelvben körülbelül 15.000 
görög szó van. A gimnázium 5 osztályból áll. Az egyetem doktorátust ad, 
de aki gyakorlati pályát választ, tehát az orvosnak, ügyvédnek, tanárnak stb. 
államvizsgát kell tenni, csak így kaphat oklevelet. A „concorso“-n a tanáro
kat A, B, C csoportba osztják. A-ba tartoznak a főgimnázium, В-be az 
algimnázium, C-be a melléktárgyak tanárai. A В-csoportból az A-ba csak
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újabb vizsgálat alapján lehet átmenni. Áthelyezés a tanár akarata nélkül 
nem történik.

A tanulói? a 3. év után tesznek „concorso“-t, illetőleg a 8. (5. év) után. 
A gimnázium 5. osztályában nincs már idegen nyelv tanítása. Az idegen 
nyelvek tanítását inkább magántanításra bízzák.

Bármelyik diplomás tanár nyithat magániskolát. Az iskola mellett 
működik a GIL, mely ifjúsági egyesület ingyen korrepetálja a gyengébb 
tanulókat. A jó tanuló inkább állami iskolába megy, ahol nem kell fizetni, 
és mégis érvényesül.

A koedukáció megvan, bár ennek káros voltát érzik. A lányok szorgal
masabbak, de tudásuk gépies, a fiúk elevenebbek s érdeklődésük szélesebb- 
körű. Minden iskolában taníthat nő-tanár. A természettudományok most 
már kezdenek nagyobb szerepet kapni, ezek mellett a rádió- és a filmoktatás 
majdnem minden iskolában megvan A tanulmányi ellenőrzést elsősorban 
most már az igazgató gyakorolja, a főigazgató megbízása inkább politikai 
jellegű.

A tankönyveik igen szépek, majdnem mind szép színes képeskönyv. 
Nagy súlyt helyeznek újabban az ipari munkák oktatására is s ez minden
kire nézve kötelező, fehér keze egy tanulónak sincs. Ezen nevelési eljárással 
a munkásság és a fizikai munka megbecsülését célozzák.

Fleri tanár rendkívül érdekes előadásához dr. Hoffer András szólott 
hozzá s kiemelte, hogy a magyar lelkiség mennyire rokon az olasszal. 
Nálunk is megvoltak és megvannak a kollégiumok, melyek a nevelés igen 
hatásos tényezőinek bizonyultak. Debrecenben például mintegy 1549 óta 
működik a Református Kollégium.

A kör nevében meleg és hálás köszönetét fejezte ki a kiváló előadónak.
A tárgyhoz hozzászólottak: Hettesheimer Ernő, lovag dr. Wallisch 

Oszkár és dr. Szeremley Béla. Dr. Mester István, titkár.

H ÍBEK.

A segélydíjas tanárok próbaszolgálatát m egszüntették. A v a l
lás- és közok tatásügy i m in iszter 30.500/1942. V. K. M. szám ú ren 
deletével az á llam i és nem  állam i (egyházi hatóság  a la t t  álló, kir- 
kato likus, tö rv én y h a tó ság i és községi, tá rsu la ti  és m agán) g im n á
zium ban próbaszo lgála to t te lje sítő  segély díj as tan á ro k  próbaszo l
g á la tá t  1941. évi decem ber hó 31. n a p jáv a l m egszüntette . Az iskola- 
fen n ta rtó  köteles a p róbaszo lgála to t te lje sítő  segélyd íjas ta n á r t  
az 1942. évi ja n u á r  hó 1. n ap jáv a l kezdődő h a tá lly a l helyettes ta 
n á r rá  á tm inősíten i. H elye ttes ta n á r i  ille tm ény  1942. évi ja n u á r  hó 
1. n ap já tó l kezdve ille ti meg. A próbaszo lgála tba  beszám íto tt időt 
és a p róbaszo lgála tban  e ltö ltö tt időt a h elyettesi szo lgálatba kell 
beszám ítani. A  rendele t 1942. á p rilis  17-én lép h a tá ly b a ; h a tá ly b a 
lépésével a 20C0/1940. V. K. M. számú rendele t h a tá ly á t veszti. 
A rende le t hatá lybalépése  u tá n  az isk o lafen n ta rtó  a ta n á r i á llás 
betöltésénél azt, aki ko rábban  ta n á r i  szo lgálatban  m ég nem  állo tt, 
csak helyettes ta n á rk én t a lkalm azhatja . Je len  rendele t nem érin ti 
az óraadó ta n á rn a k  szo lgála ti v iszonyára  vonatkozó rendelkezé
seket. E  rendelettel a tanárságnak  rég i sérelm e szűnik meg.

Előléptetés. Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatás
ügyi miniszter előterjesztésére Schwartz Alajos kassai állami Hunfalvy János 
gimnáziumi rendes tanárt az 1942. évi január hó 1. napjától számított hatály- 
lyal az állami középiskolai és a velük egy tekintet alá eső többi tanár részére 
megállapított és a VI. fizetési osztály 2. fokozatánál megfelelő 11. fizetési 
fokozatba előléptetni méltóztatott.
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Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatásügyi minisz
ter előterjesztésére dr. Mező Ferenc budapesti V. kerületi állami Berzsenyi 
Dániel gimnáziumi, dr. Girsik Géza budapesti II. kerületi állami Toldy Ferenc 
gimnáziumi, Mankovits Ákos munkácsi állami rutén tanítási nyelvű gimná
ziumi és Frenyó Lajos budapesti X. kerületi állami Szent László gimnáziumi 
rendes tanárokat az állami középiskolai és a velük egy tekintet alá eső többi 
tanár részére megállapított és a VI. fizetési osztály 3. fokozatának meg
felelő 10. fizetési fokozatba előléptetni méltóztatott.

Kitüntetés. A kormányzó a vallás- és közoktatásügyi miniszter előter
jesztésére td es  Jenő gimnáziumi igazgatónak, az állami, gyakorló jellegű 
Madách Imre gimnázium tanárának, nyugalomba vonulásának alkalmából a 
tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgató címet adományozta.

Jogmegadás. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a budapesti 
Notre Dame de Sion kát. leánygimnázium I—VIII. osztályai számára az 
államérvényes bizonyítvány kiállításának és az érettségi vizsgák tartásának 
jogát a folyó 1941/42. tanévre megadta.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a budapesti Szent Margit 
Nőnevelő Intézet leánygimnáziuma és az orosházi I—IV. osztályos ev. gim
názium I—IV. osztályai számára az államérvényes bizonyítvány kiállításának 
jogát a folyó 1941/42. tanévre megadta.

Kinevezések. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Ádám Lujza 
Zombor, Ákos Ernő Üjverbász, Bába Viktória Üjverbász, dr. Bánkúti Ferenc 
Szabadka, Erdélyi Béla Szabadka, dr. Erdélyiné Till Paula Szabadka, Eszes 
Irma Zombor, Fister Adrienne Óbecse, dr. Gulyás János Óbecse, Hugyecz 
Györgyi Mayda Üjvidék, Jánossi Olga Szabadka, Karla Irma Zombor, Keresz
tes Veronika Szabadka, Lineberger Márta Zombor, Lukács Ilona Üjverbász, 
Mészáros Róza Újvidék, Paragh László Szabadka, Petrich Katalin Újvidék, 
Pollich Mária Szabadka, Baffai Szilárd Szabadka, Réthy Irén Óbecse, 
dr. Stöcklné Szatmári Rozália Szabadka, Szabó Mihály Zenta, Tagscherer 
Erzsébet Üjvidék, Tóth Sarolta Újvidék, Vereckei Sarolta Zenta, Magyar 
Katalin Muraszombat, Gábcr Katalin Muraszombat, Kádár Gyula Mura
szombat, Marosné Zsolnai Etel Muraszombat állami gimnáziumi helyettes 
tanárokat az állami gimnáziumi tanárok létszámába rendes tanárokká ki
nevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Jaskov Ciril oki. közép
iskolai tanárt a munkácsi állami Árpád fejedelem gimnáziumhoz állami 
gimnáziumi helyettes tanárrá kinevezte.

Ism ét m egindult az Erdélyi Iskola. Az erdé ly i m ag y ar peda
gógusok a m egszállás éveiben szükségét érezték az o lyan  folyó
ira tn ak , m ely a m a g y arság  isko lá it m a g y a r keresztény  szellem 
ben irán y ítsa . E  célból m eg alap íto tták  az E rd é ly i Isko lá t. M árton  
Á ron püspök, aki akko riban  a kolozsvári m a g y ar if jú ság  vezére, 
később egy népnevelő közösség igazga tó ja  volt, v á lla lta  a lap  szer
kesztését. H etedik  évfo lyam ának  utolsó szám a a bécsi döntés előtti 
izgalm as nyáron  lá to tt napv ilágo t. M ost ú jra  m egindult. S zer
kesztője, Veress E rnő  vezető cikkében k ife jti a lap főbb irá n y 
elveit. K ét síkon mozog: a szorosan v e tt pedagógiai és a népneve
lés sík ján . Az iskolák legragyogóbb szervezete m elle tt is á llandó 
gondoskodás tá rg y a  az iskolák szellem isége, nevelési problém ák 
m egoldása és az eszmék k itá ru lása . A nép k u ltú ra , a m ély k u ltú ra  
fe ltá rá sa  ped ig  E rdé lyben  éppúgy feladat, m in t a D u n án tú l vagy  
bárhol az országban. A m ag y arság n ak  azt a szellem i fo rm ájá t, 
m ely E rdé lyben  századok óta k ia laku lt, m eg a k a rjá k  ta r ta n i, de
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eg y ú ta l be is illeszteni az ország pallérozo tt in tézm ényeibe és 
nevelő eszm ényeibe. Jó idé ig - még- o lyan  cikkekre lesz szükségünk 
—■ m ondja a szerkesztő —, am elyek a tr ia n o n i o rszágban  fölösleges 
ism étlést je lentenének, n á lu n k  azonban a népm űvelésben az t kell 
m ívelniök, am iben 22 év m egakadályoz ta  őket. Az E rd é ly i Iskola 
fe la d a ta it azzal a kereszténységgel v á lla lja , m ely erő t és irá n y t 
ad o tt a m egszállás nehéz évei a la tt. Az első szám gazdag  ta r ta lo m 
m al je len t meg. Szívből üdvözöljük lap tá rsu n k a t.

Kérelem. V itéz F ra k n ó y  József budapesti ta n k e rü le ti fő igaz
gató  kezdem ényezésére az 0 . K. T. E. v á lasz tm án y a  e lhatároz ta , 
hogy az eddig inél szélesebb kere tben  m egszervezi az egyesü le t 
k ö n y v tá rá t, m elynek négy osztálya lesz: 1. T ankönyv-osztá ly:  
a középiskolai tan áro k tó l középiskolák részére í r t  tankönyvek  
és segédkönyvek gyűjtem énye. 2. F olyó ira t-osztá ly  a középisko
lá t érdeklő, elsősorban pedagóg ia -d idak tika i fo lyó iratokkal. 3. P e
dagóg ia i-d idaktika i könyvosztá ly . 4. K özép isko la i tanárok szépiro
dalm i és tudom ányos m ű ve in ek  g yű jtem én ye . 5- É vkönyv-osztá ly . 
A ddig is, m íg  a k ö n y v tá rn a k  az egyesü le t székházában m egfelelő 
helyisége lesz, szükséges a g y ű jté s  m egkezdése. A lu líro tt az 
O. K. T. E. vá lasz tm án y án ak  m egbízásából azzal a kéréssel fo rdu l 
a  g im názium i, leányg im názium i igazgató(nő) és tanár(nő ) u rakhoz 
(hölgyekhez), hogy az 1—5. a la t t  felsoro lt felesleges, nélkülözhető 
tankönyveike t stb. szíveskedjenek az E gyesü le tnek  adom ányozni 
(B udapest, V II I  , Csepreghy-u. 4.). Az adom ányokat esetrő l-esetre 
K özlönyünkben nyugtázzuk . Ú jvá ri Gyula.

Kérelem. Az O. K. T. E. K özlönye évrő l-évre közli a g im n á
zium i (leánygim názium i) évkönyvekben m eg jelen t értekezések s 
egyéb közlem ények tőlem összeállított jegyzékét. T isztelettel ké
rem  az iskolák  t. igazgató it, hogy szíveskedjenek az évkönyvet 
annak  m egjelenése u tón  cím em re (Budapest, X II., Is tenhegy i-ú t 
9/d.) m egküldeni. A szíves m egküldést előre is köszönöm.

Ú jvári Gyula.

Évvégi jutalomkönyvek kiválogatásában segítséget nyújt a Tagtársaink 
Könyvkirakata.

KÖNYVSZEMLE.
A Katolikus Tanügyi Főigazgatóság Évkönyve az 1940/41. iskolai évről.
Budapest, 1942. Stephaneum.

Az 1934 : XI. t.-c. 42. §-a szerint a katolikus egyházi hatóságok alá 
tartozó iskolák illetékes főhatósága a Katolikus Iskolai Főhatóság, melynek 
végrehajtó szerve a Katolikus Tanügyi Főigazgatóság Budapest székhellyel. 
A főigazgatóság elnök-főigazgatója dr. Kürti Menyhért tanker, kir. főigazgató, 
a kerületi főigazgatók: dr. Virág Teofil (Budapest), dr. Tihanyi Béla t. ü. 
főtanácsos (Dunáninnen), Milakovszky László (Dunántúl). Szakelőadók: 

e dr. Kerékgyártó Árpád, dr. Kopp Tibor és Ruszthy-Rusztek Károly.
. A főigazgatóság alá 170 iskola és szaktanfolyam tartozik, mégpedig 
36 fiú-, 20 leánygimnázium, 3 előkészítő tanf., 35 líceum, 34 tanítóképző, 
2 nyelvtanárképző, 2 mezőgazdasági, 3 leányipari, 9 keresk. középiskola, 
6 nőipari iskola, 4 gazdasági, 1 ipari, 11 női keresk. szaktanfolyam.
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A tanárok száma összesen 1848, mégpedig: 56 gimnázium 470 osztályá
ban 716 a fiú-, 366 a leánygimnáziumokban, 102 a líceumokban, 477 a leány
líceumokban, 17 a mezőgazdasági, 57 az ipari leány-, 113 a keresk. közép
iskolában.

Az osztályozott tanulók száma 27.854 volt. 14.507 a fiú-, 4962 a leány- 
gimnáziumokban, 1194 a fiú-, 4241 a leánylíceumokban, 352 a mezőgazda- 
sági, 402 a nőiipari, 1073 fiú és 1123 leány a kereskedelmi iskolában.

A statisztikai adatokon kívül a beszámoló kiterjed az oktatás és neve
lés minden ágára, az értelmi, az erkölcsi és testnevelés minden mozzana
tára, és az iskolák évkönyvei és hivatalos iratai alapján tiszta és átfogó 
Képet fest az iskolák múlt évi működéséről és állapotáról. Örömmel álla
pítja meg, hogy a modern testnevelés a testi értékek fejlesztése mellett 
célbaveszi a szellemi, erkölcsi és nemzeti értékek művelését is. Kifogá
solja, hogy az iskolaorvos működéséről nem minden évkönyv ad érdemle
ges beszámolót, s hogy a sportélet működését sok helyen megbénítja a 
sportpálya és felszerelés hiánya. A leventeoktatásban megszűnt a „keverési 
rendszer“, de jogos a túlterhelés hangoztatása és az is hiba, hogy e nem
zetvédelmi intézmény módszere az egyszerűbb, s alacsony műveltségi fokon 
álló fiatalság igényeit tartja szem előtt. Az értelmi nevelés körében a be
számoló kifogásolja, hogy a tantervi zsúfoltság miatt az iskolai műveltség 
enciklopédikus, a tanításban túlteng a metodika, mely nem ad elegendő 
szabadságot a tanár egyéniségének. Az igazgatókat, osztályfőnököket- aka
dályozza hivatásuk teljesítésében a sok adminisztráció. Az erkölcsi neve
lésben kiemeli a különböző hitbuzgalmi egyesületek működését, s azt 
kívánja, hogy az iskolai ünnepségeket közelebb hozzuk a mai élet magyar
ság-tartalmához.

Az évkönyv második fele azokat az előadásokat közli, melyek a fő- 
igazgatóság által már másodízben rendezett modern nyelvi nyári tanfolya
mon hangzottak el. Ezek: dr. Kürti Menyhért bevezetője és búcsúbeszéde, 
dr. Schwartz Elemér: A német beszédejtés, dr. Bárczi Géza: A nyelvtörténet 
felhasználása az élőnyelvekben, dr. Petrich Béla: Az élő nyelvek tanításá
nak néhány kérdése, dr. Koszó János: Segédkönyvek a német nyelvtanítás
hoz. Újabb német irodalom főirányai. Szalay Jeromos: Katolikus szellem 
az újabb francia irodalomban, dr. Koltay-Kasztner Jenő: Az új olasz iro
dalom főirányai. Bf.
Otrokoesi Nagy Gábor: Református kollégiumi diák-irodalom a felvilágosodás 
korában, (öntudatlan népiesség kéziratos gyűjtemény-irodalmunkban.) Deb
recen, 1942. 88 1.

Szerzőnk igen gazdag anyagismerettel a debreceni és sárospataki ref. 
kollégiumok ifjúságának ú. n. gyűjteményes irodalmát dolgozza fel, mint az 
„öntudatlan népiesség“ egy fejezetét. „A gyűjtemény-irodalom fogalma alá 
azokat az 1780 és 1835 között diákoktól vagy volt kollégiumi diákoktól írt 
(másolt) kéziratos könyveket soroljuk, melyek műfajilag és ízlésbelileg is 
kevert jellegűek, és szövegeiket nem nyomtatott művekből vették. A leíró 
(másoló) rendszerint háttérbe szorítja magát a szerzőt is, gyűjteményének 
gyakran önálló címet ad, tervszerűséget visz a szövegek elrendezésébe, bele
változtat azokba, sőt olykor több versből önállót kompilál. Az összegyűjtő- 
másoló majdnem kivétel nélkül diák, aki azonban igen gyakran rektor 
(tanító), pap vagy jurátus korában is folytatja a gyűjtést. Az olvasók vagy 
csak magúk a másolók, vagy ezeknek családi és baráti köre is: elsősorban 
tehát diákok s a később ezekből lett vidéki intelligencia.“ Ez a nagy szorga
lommal gyűjtött és másolt hagyaték („Akadt másoló, aki egymaga kilenc 
darab negyedrétalakú, majd kétszázlapos gyűjteményt írt tele. Két-három 
vaskos kötetnek olykor apró gyöngybetűkkel való beírása egyáltalán nem 
mehetett ritkaságszámba.“) az akkori magyar diákság irodalmi érdeklődé
sének és a nyelvi nacionalizmusban önmagára talált vidéki közönségnek 
sajátos kielégítése. Szellemi hátterét a felvilágosodás adja meg, stílus-eszmé
nyében érdekesen és kimutathatóan keverednek népi hagyományok az új

21T anáregyesiilcti K özlöny
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rokokó-stílus elemeivel. E „mindenes jellegű“ diák-kódexek (a Függelék 
negyvennyolcnak pontos leírását adja) a magyar irodalmi íz'.ésíejlődésnek 
sok érdekes és értékes adalékát őrzik. Biztos, hogy tartalmuk nem mindig 
esztétikai értékű, mégis jelentős a szerepük. Ébren tartotta ez a jóakaratú 
„ponyva“ a magyar szellemnek népi gyökerek felé forduló tudatát, az így 
kapott irodalmi műveltség gazdag útravaló volt a kollégiumokból kikermt 
írói tehetségeknek (Arany János), közvetítő és átmentő volt a magasabb 
irodalmi és szóbeli hagyomány közt. Amint iskolai életünk megengedi az 
ifjúság magyarnyelvű irodalmi érdeklődésének ápolását és ezt az önképző
körökben intézményesíti, ez a kéziratos torma is eltűnik, elveszítvén a 
„Csittvári krónika“ (a Jókai-család is őrzött ilyen vegyestartalmú kézírásos 
gyűjteményt) vonzó titokzatosságát.

A tanulmány — pontosan megszabván vizsgálódása területét és апзта- 
gát — három fejezetben tárgyalja a „Hatvani életéből fennmaradt töredé
kek“, „A csökmei sárkányhúzás“ és „A mennyből jött levél és adoma-rokonai“ 
során a gyűjtemény-irodalom epikus emlékeit. Ezeknek általános jellemzője 
a kor lázadó, „vulgarizált“ felvilágosodásából származó gúnyolódó hang, 
nem szándékolt népi hagyománymentés és bizonyos egészséges „élet- és népi 
szemléletmód“, a népi s időszerű beszédfordulatok gazdagsága, ami itt-ott 
durvasággá vaskosodik. A szerző esetről-esetre kimutatja a tárgyalt szemel
vények kapcsán, hogy ezek a ma „népi“ számba menő mondák, milyen foko
zatosan népszerűsödtek egyetemes magyar irodalmi értékekké a kollégiumok 
diáknépének hitéből, hogyan formálódtak az ismeretlen iskolai poéták alko
tásaiból klasszikusaink lantján remekművekké.

E gyűjtemény-irodalom ének- (dal-) állományát az „Énekelt versekből 
lett olvasmány-szövegek“, „Népies dal- (ének-) költészet“ és „Diákos-népies 
rokokó-líra“ fejezetek vizsgálják. Ezeknek az énekeknek stílusában érdeke
sen keveredik az újszerűségével csábító, idegen érzékeny-énekek kesergő 
hangja a magyar népi hagyományok énekelemeivel. Az itt megőrzött „nép
dalok“ egy részénél még ma is kérdéses, hogy a gyűjtemények bennük tény
leg népi dalokat rögzítettek-e, vagy éppen e gyűjtemények és a későbbi 
ponyva-lüzetek révén lettek „népdalokká“ ezek a másolt „műdalok“? Itt 
egész érdekes és a jövő fejlődés szempontjából külön helyet foglalnak el 
azok a szerzemények, amelyek a későbbi, tudatos népiesség „genre-dalai“ 
felé jelzik a kiindulást. E lírai termékek rokokó-szentimentális és népi stílus 
elemeinek vizsgálata során kap méltatást a „rímkovács“-nak nevezett Kováts 
József, ennek a kéthangú lírának legérdekesebb és leghatásosabb képviselője, 
aki mintegy első „irodalmi nevelője“ volt a kollégiumi diákságnak és az 
ebből lett vidéki középosztálynak. Ebben, a valósággal „költői irányban“ 
udvarló finomság, fínomkodás és nyers durvaság békésen megfér egymás 
mellett.

Kortörténeti jelentősége is van ennek a kéziratos-irodalomnak, hisz 
világosan mutatja, hogy a magyar „vidék“ milyen irodalmi igénnyel próbált 
belekapcsolódni egyetemes literatúránk fejlődésébe, továbbá, hogy a magyar 
írott betű szeretete, az olvasni akarás szenvedélye milyen önzetlen munkára 
késztette a lelkes (és sokszor ismeretlen) másolókat.

A szerző gazdag tárgyismeretének köszönhetjük két irodalomtörténeti 
közhelynek helyesbítését (20. és 67. 11.). Szinte meglepő az a nagy szaktájé
kozottság, amely a kollégiumok irodalomtörténetének szinte minden adatát 
számontartja és vizsgálódásába illeszti. Tárgyszeretete népi hatásokat lát és 
mutat ott is (erotikus durvaságok), ahol valószínűen klasszikus (görög-latin) 
fordításról van szó. A dolgozatot érdekes olvasmánnyá teszi az a lelkesedés, 
amelyet minden során érzünk. Ez egyformán dicséri a nevelő debreceni Kol
légiumot, amelynek szerzőnk diákja volt, most gimnáziumi tanára, meg a 
tanítványt, aki hűséges szeretettel ápolja „Alma Mater“-ének emlékét. Hisz- 

♦ szűk, hogy szerzőnk a könyv befejező szavai szerint: E dolgozat a reformá- 
’ ius kollégiumi gyűjtemény-irodalom beható tárgyalásának csak első feje

zete — az ismertetett tanulmányhoz hasonló értékes közleményekkel gazda
gítja még irodalomtörténetünk szakkönyvtárát. tb e r  János.
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Bajza József: A horvát kérdés. Budapest, 1941. 8°, 530 lap
Tóth László professzor rendezte sajtó alá s látta el bevezetéssel Bajza 

válogatott tanulmányait. A nagy esztétikus és dramaturg Bajza József, szer
zőnk nagyalyjának testvére volt. B. már az egyetemen ír őséről tanulmányt 
s Beöthy Zsolt a Nemzeti Múzeumban juttat neki teret irodalomtörténeti 
érdeklődésének továbbfejlesztésére. Itt „a legnagyobb horvát“, Suíflay MLán 
egész életmunkájára elhatározó érdeklődést kelt benne a horvát kérdés iránt, 
b., miután megtanul horvátul, 1910—1937-ig a cikkek és tanulmányok százai
ban világít rá a horvát kérdésre; a világháborúig a horvát-magyar kiegyezés 
revíziójának szükségére, Trianon után pedig a jugoszláv állam biztos bom
lását meghatározó tünetek sorozatára, különösen a tartós szerb-horvát kap
csolat képtelen voltára. B. egész munkásságát áthatja meggyőződése, mely 
szerint „nem lehet az, hogy nyolcszáz év együttléte csak a történelem sze
szélye lett volna. Nem lehet az, hogy ennyi időt együtt tudtunk volna tölteni, 
ha nem lett volna közöttünk lelki rokonság. Amit eltékozolt apáink és nagy
apáink nemzedékének felületes horvát politikája, azt talán új formában 
visszaszerzi a mi önzetlen munkánk következtében fiaink és unokáink nem
zedéke.“ S ezzel a meggyőződéssel szerezte meg a nagy horvát pártvezérnek, 
Rauch Pálnak atyai barátságát, aki B.-t a „leghorvátabb magyar“-nak nevezte.

B. már nem érhette meg Jugoszlávia sorsára vonatkozó diagnózisának 
fényes igazolását. Trianoni lesujtottságunk legelcsüggesztőhb óráiban B. 
—- álnéven Battorych Kornél (egy kedves hőre át regényhőstől kölcsönzött 
írói álnév) — vezércikkei, meggyőző tanulmányai a Magyarság, Magyar 
Szemle, Budapesti Szemle lapjain mindig új hitet gyújtottak bennünk. Köny
vét átlapozva, filmszerűen elevenednek meg Jugoszlávia erőszakkal és vál
sággal teli órái. Jugoszlávia nincs többé. B. sincs már az élők sorában. Üj 
Battorych Kornélokra vár a feladat, hogy legsúlyosabb problémánkban, a 
nemzetiségi kérdések egyéb ágaiban is eloszlassák tájékozatlanságunkat, 
amennyire ezt megtette B. a horvát kérdésben. Taborsky Ottó.
Böhm Károly: Az ember és világa. I. rész: Dialektika vagy alapfilozófia.
Budapest, 1941.

Pauler /kos, a budapesti egyetem nemrég elhúnyt jeles filozófiatanára, 
Böhm eszméinek hivatott örököse és továbbfejlesztője,1 ezt mondta akadé
miai emlékbeszédében: „Böhm úttörő a világirodalomban“, „korszakalkotó“, 
,,a magyar tudomány mindenkori büszkesége“.1 2

A nagy magyar filozófus főművének első kötete most megjelent máso
dik kiadásban. Mondhatjuk, elég későn, későbben, mint kellett volna. Már 
a század elején, mikor az első kiadás kifogyott, gondoskodni kellett volna 
újról, akkor talán most a harmadik vagy negyedik kiadás láthatna nap
világot. így is idejében jött, soha jobbkor nem jöhetett volna, mert nagy
szerűen beleilleszkedik mozgalmas korunk áramlatába.

A „dialektika vagy alapfilozófia“ kiinduló pontjának Böhm e kötet 
előszavában Kant filozófiáját jelöli meg, amely az emberi ismeret lehetősé
gét, határait kutatja és ismeretünk tárgyának egyedül a tüneményt (Phaeno
menon, Erscheinung) ismeri el, a külső valóságnak mibennünk alakuló képét. 
Kant rendszerétől, a kriticizmustól, Böhm később mindinkább a német 
idealizmus, Fichte, Schelling, Hegel felé fordult. „Ismerni tulajdonképen 
csak azt bírjuk, amit mi magunk alkotunk, amit a mi formáinkba önthetünk“, 
írta ugyancsak az előszóban (XVI. 1.). Rámutat erre már a mű címe: az 
ember és az ő világa. Ismeretünk tárgya nem a külvilág, a tőlünk független 
valóság, hanem ennek ismerőtényezőink által öntudatlanul kihelyezett képe, 
amellyel egyeznie kell az öntudatosan alkotott képének. Minden lét és jelen
tés tehát a szellemben gyökerezik.

A szellemiség Böhm egész filozófiai rendszerének a tengelye, ezért idő
szerű ma Böhm filozófiája. Mikor a filozófia diszciplínái a szellem életét

1 Nagy József megállapítása. A filozófia története. 2. kiadás. Budapest, 
1927. 451. 1.

2 Böhm Károly r. 1. emlékezete. Budapest, 1924. 7., 8., 9. 1.
21*
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elkülönítik a testi folyamatoktól, tagadva a régebben bizonygatott kapcso
latokat, más tudományszakok pedig egyre inkább szellemtörténeti alapra 
helyezkednek, sőt államban és társadalomban is a szellem ereje diadalmas
kodik az anyagias elvek fölött, Böhm filozófiájának és általában az idealiz
musnak az időszerű volta nem lehet kétséges.

A könyv kiadásával az Országos Evangélikus Tanáregyesület meg
ünnepelni kívánta a Ferenc József-tudományegyetem visszaköltözését régi 
székhelyére, Kolozsvárra s egyúttal méltó emléket állítani az egyetem harminc 
éve elhunyt híres tanárának. Felelős kiadó Böhm Károly fia. dr. Bánkúli 
Dezső. Loisch János.

Tettamanti Béla: A legszükségesebb német szavak és fordulatok. Segédkönyv 
a középiskolai német nyelvtanításhoz. Szeged, 1941. 223 1.

Az idegen nyelvtanításnak égjük problémája azoknak a szóknak ki
választása, melyekre az embernek legnagyobb szüksége van. Hogy ez a ki
választás és ennek módszere mily nehézségek elé állítja a szakembert, arról 
tiszta képet kapunk Tettamanti könyvének előszavából. A német Káding, az 
amerikai Morgan és a magyar Bakonyi Hugó a német szavak feldolgozásában 
statisztikai módszerrel dolgozott. Káding szójegyzéke, mely a gyorsírás ügyét 
kívánta szolgálni, 11 millió szóból álló irodalmi anyagot dolgozott fel, ebben 
258.173 különböző szót talált és 79.716 olyan szót, amely legalább négyszer 
fordult elő. Káding szó jegyzéke alapján Morgan megállapította a szók gya
koriságának rendjét. Ez rávilágít ennek a módszernek kétes értékére. Első 
helyen áll a Recht szó kb. 46 előfordulással, ezzel szemben a Hut (kalap) szó 
a 124. helyre került! Ilymódon Morgannak a kezdők számára összállított 
szójegyzékébe belekerültek pl.: Existenz^ Finanz, Gunst, Korps, Kredit, Maß
stab, Massregel, Prinzip, Periode, Schicksal, Verfassung, Zucht stb. Kimarad
tak viszont pl.: Apfel, Arbeit, Butter, Hals, Herr, Hund, Hunger, Lehrer, 
Löffel, — az elemi fokon is szükséges sok szó egészen a Zahn, Zunge szókig 
Hasonló jelenséget tapasztalt Bakonyi jegyzékében is.

A teljes szójegyzéken a források irodalmi, sőt szakirodalmi jellege is 
kidomborodott. Morgannál ily szavak vannak felvéve, mint: Kreisausschluss, 
Berichterstatter, Berufsgemeinschaft, Handelsgesetzbuch, Kommittent, Ter
mingeschäft stb.

Szerzőnk nem tagadja a fenti kutatók érdemeit, de maga más irányt 
követ, mikor a gimnáziumi német nyelvtanítás ügyét szolgálva a Tanterv 
követelményeit szemmel tartja és összegyűjti a felhasználható szókat. 
A Tantervhez alkalmazkodva tárgyi szócsoportokban két szójegyzéket állít 
össze. A nagyobbik jegyzék 30 csoportban 5564 szót foglal magában, 3410 
főnevet, 1384 igét és 770 melléknevet. A III. és IV. osztály számára össze
állított kezelők szókincse 16 tárgycsoportban 1002 szót tartalmaz, 627 fő
nevet, 229 igét és 146 melléknevet. A többi szófajtára a szójegyzék nem 
terjeszkedik ki. Hogy a határozószókra sem, ezt hiánynak érezzük, igaz. 
hogy ezeket is megtaláljuk az egyes fordulatokban. Módszeres eljárásában 
mindenekelőtt azoknak a szójegyzékeknek a hibáját akarta kikerülni, ame
lyek csak az írott s nem egyúttal a beszélt nyelv szókincsére vannak tekin
tettel. Erre már figyelemmel volt Cser János is, aki a 10—14 éves gyermekek 
anyanyelvi szókincsét állította össze. Szerzőnk alapul vette Schlessing— 
Wehrle: Deutscher Wortschatz és Franz Dornseiff: Der deutsche Wortschatz 
nach Sprachgruppen című műveit és ezekből állította össze azokat a szó
csoportokat, amelyek képessé teszik a középiskolát végzett növendéket arra, 
hogy az illető tárgykörnek megfelelő egyszerűbb német szövegeket meg
értse és a róla való mondanivalóknak német nyelven kifejezést tudjon adni. 
Az így gyűjtött anyagot kiegészítette és ellenőrizte Duden Bildwörterbuch- 
jával, Kron^-Schönbrock és O. Leopold szövegeivel, valamint R. Alschner 
négy kötetével és több szótárral.

Maga a szerző azt mondja, hogy eljárása talán első tekintetre kezdet
legesnek tűnik fel, mi azonban első tekintetre sem hittünk a fáradságos 
statisztikai. eljárásnak eredményességében. A statisztika alapjául szolgáló 
könyvek kiválasztása se statisztikai alapon történt, hanem egyéni megítélés
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szerint. A legszükségesebb szavak összeállításának módszere nem a statisz
tikai módszer, a kívánt eredményt nem milliónyi szók összeolvasása és 
rangsorolása adja meg. A jó megfigyelő és jó ítélőképességü szakember 
gondos szógyűjtéssel össze tudja állítani azokat a szókat — s tegyük mind
járt hozzá — azt a nyelvtani anyagot, amelyre a nyelvtanulónak szüksége 
van. Végeredményében Bakonyi Hugó tankönyveiben is ez a tényező érvé
nyesül. Nem hiszem, hogy a statisztikával dolgozóknak eszükbe jutna a 
nyelvtani alakok statisztikáját is elkészíteni és pl. az accusativusnak előnyt 
adni a genitivus-szal szemben. Egyébként is a különböző foglalkozási ágak 
szerint a szócsoportok fontossága is változik és a szállodai portásnak más 
szószüksélete van, mint a fűszerkereskedőnek, más a bogarásznak, mint a 
matematikusnak. A nyelvtanításnak számítania kell öntevékenységű nyelv- 
tanulásra is, ez pedig megkeresi magának a szükséges szavakat, csak kapja 
meg munkájához az alapot és az irányítást.

Tettamanti mindkettőt megadja a maga feladatkörében. Tárgycsoport
jainak gerincét a főnevek képezik, amelyeket névelőjükkel együtt közöl, 
ezeket aztán melléknevekkel és igékkel hozza kapcsolatba. Például az 
V. Die Familie. Freunde szócsoportból találomra: Eine grosse, bekannte 
Familie, zur Familie gehören. — Ein guter, strenger Vater —. der Vater be
fiehlt seinem Sohne — die liebe Mutter — sie pflegt ihre Kinder. — Ein 
treuer Freund — er hat seinem Freunde geholfen —- er hält mit ihm Freund
schaft stb. Bőséges anyagot nyújt, de kiküszöböli a ritkaságszámba menő, 
avuló szókat és fordulatokat. A könyv végén betűrendbe vannak szedve a 
legszükségesebb szók, külön a főnevek, igék és melléknevek, dűlt betűkkel 
kiemelve a kezdők számára kiválasztott szók.

Tettamanti könyvének nagy hasznát fogják venni a tankönyvírók, de 
kitűnő segédeszköze általában a német nyelvtanításnak, az iskolainak épp
úgy, mint a magántanításnak. Kardeván Károly.

Várdai Béla: Rab magyar tájakon. Budapest, Szent István Társulat kiadása. 
176 oldal.

Útleírás ez a könyv, a műfaj legrokonszenvesebb fajtájából. A szerzőt 
évtizedek távolából röpíti a vonat vissza gyermekkorának ismert tájai felé 
s ebben a találkozásban nincs semmi a pillanatnyi ismerkedés futó impresz- 
szióiból. A tájak — szatmári városok, Eperjes, Sáros, Bártfa, névtelen falvak, 
többnyire egy nagy történelmi és irodalmi múlt tükörképei — nem a felületes 
újságíró ecsetje nyomán vázolódnak fel, hanem élményszerü melegséggel 
kelnek életre a szerző pompás megfigyeléseiben. Várdai Béla váltogatva a 
jelen és a múlt színeit rakja fel a vászonra, vegyesen ad irodalomtörténetet, 
művészettörténeti adalékot, kultúrhistóriát, magyar hagyományt és élőn 
lélekző tájat. A Divald Kornél emlékének szentelt könyvecske bár anyagában 
nem sokat ölel fel, mégis valahogy egységes egésszé kerekedik s egy nemes, 
frázismentes patriotizmus hagyományszeretetével buzdít a minden porában 
vérrel megszentelt történelmi rög közelebbi megismerésére. A szerző kitűnően 
ismeri világát s tud az olvasónak valamit nyújtani a kövekbe és rögökbe 
iktatott örök magyar szellemből is. k. e.
Tóth László: Új olasz nyelvkönyv. Róma, 1940. 350 oldal.

Néhány hónappal ezelőtt hagyta el a nyomdát a magyarok számára 
készült legújabb olasz nyelvkönyv az IRCE (Külföldi Kulturális Kapcsolatok 
Állami Intézete) kiadásában. Amint az előszóból értesülünk, a könyv Európa 
minden fontosabb nyelvén megjelent. Alapanyagul szolgált a külföldiek taní
tásában nagy tapasztalattal rendelkező négy olasz professzor által összeállí
tott nyelvtan, melyet az átdolgozok egyes nyelvekre ültettek át. A magyar- 
nyelvű kiadást nagy örömmel üdvözöljük azért is, hogy nyelvtani alapossága 
mellett egy percre sem veszítette el gyakorlati célját és oly bőven illusztrálja 
példákkal még a más tankönyvek által épp csak megemlített, tehát jelenték
telennek vett nyelvtani jelenségeket is (pl. ált. alany, ci, vi, ne határozói 
jelentése, névmások pleonasztikus alakjai stb.), hogy a tanuló előtt semmi 
kétséges nem maradhat. A tankönyv általunk megfigyelt főbb érdemei a
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következők. Különbséget tesz nyilt és zárt e, о hangok között, a mással
hangzók csoportjában zöngés és zöngétlen s, valamint c, g hangok különböző 
ejtései között. Az essere és avere segédigék tárgyalásánál bevezeti az e két 
igével alkotott gyakoribb szólásmódokat. Általában érdeme, hogy a gramma
tikai oktatást tetszetős gyakorlati példákkal és sajátos olasz kifejezésekkel 
fűszerezi. Az igék genezisével és jelenidejével együtt tárgyalja a közelmúlt 
képzését, amit más nyelvtanok el szoktak különíteni. Egy leckében fog össze 
minden tudnivalót a melléknevekről. Egy teljes leckét szentel a névmások
nak, megismerteti mondatbeli helyzetüket a vele kapcsolatos kivételekkel. 
Gyakorlati érzékre vall a tő- és sorszámneveknél tárgyalni az óra és időpont 
jelölésére szolgáló kifejezéseket és sajátos szólásmódokat. Bőséges példával 
illusztrálja a vonatkozó névmásokat. Mint láncszemet kapcsolja össze a venire 
ige ragozásával és használatával a szenvedő igeragozást. A könyv értékét 
nagyban emelik az irodalmi nívójú olasz olvasmányok, és a majdnem min
den lecke anyagában megtalálható italianizmusok, a nyelv lelkét elénktáró 
olasz szólásmódok. Az egész nyelvtanon végigvonul az elv, amelyből a szer
zők kiindultak: a szavak nem a mondaton kívül, hanem abban élnek.

Eme jótulajdonságai mellett meg kell azonban említenünk, hogy a 
nyelvtani anyag csoportosításában nem a nyelv szerkezete, hanem a gyakor
lati szempont vezette a szerzőket. Annak ellenére, hogy a könyv részben 
rádióoktatás céljaira is szolgál (10—15 perces órák), a leckék nagyon hosz- 
szúak. Sok lecke két részre oszlik, ezek abc alcímekre. Ez a feltagolás zavarja 
az áttekinthetőséget éppúgy, mint az igéknél zavar az igeragozás három 
csoportra való felosztásán kívül az inf. végződések szerint bevezetett -care, 
-gare, -scare, -ciare, -giare, -sciare alcsoportokra való boncolás. Ilyen esetek
ben jobban segít a hallás, a jó fül, mint a túlméretezett analízis. Ugyanez 
mondható a rendhagyó igék I., II., III. igeragozás I., II. osztály a, b, c, d, e 
stb. alcsoportjaira is.

Az átdolgozó nagy érdeme, hogy a magyar olvasmányok nem százszor 
elcsépelt össze nem tartozó frázisok, hanem értelmes összefüggő gyakorlatok.

Róma. Mihályi József.

Rátz Kálmán: A pánszlávizmus története. Budapest. Athenaeum kiadása. 
415 oldal.

Hézagpótló mű megírására vállalkozott a szerző ebben a munkájában. 
A vaskos kötet a pénszlávizmus történetének meglehetősen aprólékos össze
foglalása. A szerző hosszú évek szorgalmas adatgyűjtése alapján vázolja fel 
a pánszláv törekvéseket, kezdve a herderi szláv romantika közvetlen hatá
sától egész a világháború utáni államalakulásokig. A könyv a széles olvasó
rétegek számára íródott, ennek következtében hiányzik belőle a mélyebb 
szellemtörténeti alapvetés, viszont megvan az az előnye, hogy igen világos 
stílusban, mindenki számára érthetően és tárgyi tévedésektől mentesen vezet 
el bennünket abba a mozgalomba, amely olyan hosszú ideig foglalkoztatta 
a szláv népek gondolatvilágát s amely olyan közeli kapcsolatba került a 
körülöttünk élő kisebb szláv népek és nemzetek elmúlt évszázadának tör
ténelmével. Ezeket a szétszórt törekvéseket a szerző egy kissé átlátszó le
egyszerűsítéssel vezeti vissza a Herder által elindított pánszláv mozgalmak 
hatására, úgyhogy az olvasónak az az érzésé, mintha az egész eszmeáramlat 
csak afféle divat lett volna, amelynek elterjesztéséért a kisszámú intelligencia 
fplelős. Általában az egész műből hiányzik a mozgalom szellemi hátterének 
alaposabb ismertetése, nevezetesen a pánszláv eszmekor irodalmi kivetülése, 
amely semmiképen sem lebecsülhető. A könyv legérdekesebb fejezetei azok, 
amelyek a világháború előtti, a világháborús s a világháború után pánszláv 
propagandára vonatkoznak. Igen helyes megvilágításban kapjuk itt a volt 
csehszlovák állam történetének előzményeit s azt a fürge, körültekintő propa- 

‘ gandát, amelyet a mesterségesen összetákolt államalakulat előharcosai, 
Masaryk és Benes folytattak a külföldön. A két államszervező profilja külö
nösen jól sikerült. Figyelemreméltó a könyv végkövetkeztetése: a pánszláviz
mus, mint politikai idea halottnak tekinthető. A világháború és az össze



273

omlás, éppúgy, mint a dinamikus politika évei egyszersmindenkorra meg
buktatták ezt a gondolatot, amelynek realitása mindig is csekély volt.

Külön kihangsúlyozandó a mű komoly államépítő szelleme és az a 
gondos forrástanulmányozás, amely ezt a magyar viszonylatban eléggé el
hanyagolt témakört olyan élvezetes íráskészséggel állítja szemünk elé. Mint 
lapszust említjük meg, hogy Vrchlicky nem volt regényíró, hanem a csehek 
egyik legnagyobb lírai költője. Kovács Endre.

Deák Gyula: Polgári iskolai író-tanárok élete és munkái. Budapest, 1942. 
Az O. P. I. T. kiadása. 520 lap.

Az előttünk fekvő vaskos kötetből három tény bontakozik ki előttünk. 
Az első a polgári iskolai tanári rend bámulatos szorgalma és sokirányú 
tevékenysége. 2702 író-tanár sok témát fog meg és dolgoz ki; ezek legtöbbje 
a polgári iskola életével foglalkozik akkora szeretettel, mintha saját gyer
mekük lenne, e mellett azonban mindenfajta témával találkozunk, amilyen 
csak a magyar művelődés területén fölmerülhet. Ilyen terjedelmes anyagban 
akadnak valószínűleg kisebb jelentőségű közlemények is, igen sok azonban 
méltán megérdemelte, hogy egy szorgos kéz és kartársi szeretet a jövő szá
mára megmentse.

Ezzel egyúttal eljutottunk a második tényhez. Ez pedig Deák Gyula 
munkája. Pontosság, lelkiismeretesség, akadályt nem ismerő szorgalom és 
iskolájának, s tanártársainak nagy-nagy szeretete áramlik ebből a kötetből. 
A polgári iskolai tanári rend kiváló tagjainak a munkásságát állította össze 
mozaikszerűen. Hogy csak a legkitűnőbbek közül említsünk egyet-kettőt: 
Böngérfi János, Havas István, Kaffka Margit, Komjáthy Jenő, Móra István, 
Rákosi Zoltán. Mellettük azonban meglátott mindenkit, aki akár egy cikk 
keretében is papírra vetette gondolatait.

A harmadik tény a polgári iskolai tanáregyesület bőkezűségéről és ele
ven életéről beszél. Ebben a vállalkozásban azonnal fölismerte a polgári 
iskolai tanárság érdekét, nem habozott, hanem nagy áldozattal közrebocsá
totta. Szép és maradandó emléket emelt sok-sok derék és jószándékú magyar 
pedagógusnak. Zibolen Endre.

Szántó Lőrinc: A magyar helyesírástanítás alapvetése. Szeged, 1941. A Gya
korló Polgári Iskola Könyvtára, XXVI. kötet, 116 lap, ára 6 P.

„Közhelyszerű ismétlés annak a hangoztatása, hogy a helyesírástanítás 
eredménye az iskolaszervezet egyetlen fokán sem kielégítő.“ Ezzel a meg
állapítással kezdődik Szántó Lőrinc könyve, amely e baj elhárításában kíván 
útmutatással szolgálni.

Alapvetésül szemlét tart a helyesírás megtanítására irányuló eddigi erő
feszítéseken: a lélektani alapokon épülő s rendszerességre törekvő német, és 
a szabályok teljes mellőzésével a szavak írásának külön-külön való meg
tanításán alapuló angol eljárásmódokon (más idegen népekről nem szól), 
majd a hazai próbálkozásokon. E szemléből azt a tanulságot vonja le, hogy 
a helyesírás elsajátítása nem könnyű mesterség, sőt a szerző a magyar helyes
írást határozottan nehéznek, a németnél is nehezebbnek mondja. Erre 
vonatkozó statisztikai vizsgálódásainak eredménye ugyan — mivel szem
pontjait nem látjuk tisztán — nem eléggé meggyőző; mindenesetre áll azon
ban az a következtetése, hogy „a helyesírás megtanulása nem egyoldalúan 
csak a tanuló feladata, hanem korszerű lélektani módszernek rendszeres, 
következetes és állandó alkalmazásával“ lehet csak kielégítő eredményt elérni.

Ennek érdekében a szerző két kérdésre keresi a feleletet: mit és hogyan 
tanítsunk? Mivel ezekre csak gondos hibakutatás alapján lehet válaszolni, 
előbb a hibázás — természetesen elsősorban az íráshibák — lélektani vizs
gálatával foglalkozó gazdag irodalmat ismerteti s a maga tanulmányainak 
— polgári iskolai tanulók írásaiból származó 25.000 hiba elemzésének — 
alapján megállapítja az előforduló hibafajtákat. E hibaelemzés és típusokba 
csoportosítás után bemutatja a helyesírástanítás anyagát, amely tárgyi köve
telményeken kívül fejlődéslélektani szempontok figyelembevételét is meg
kívánja.
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„A helyesírástanílás irányainak, anyagának és nehézségeinek ismerete“ 
most már lehetővé teszi a tanítás módjának eldöntését. A legfőbb követel
mény: a tervszerű, állandó gyakorlás. Ezt részben — egyes, pontosan meg
jelölt anyagrészletekre vonatkozóan — a nyelvtantól függetlenül, házi fogal
mazvány vagy iskolai dolgozat megbeszélésekor, tehát mintegy alkalom
szerűen végzi, nagyobb részben azonban a nyelvtantanítás során, a legfonto
sabb szabályok pontos ismeretének, a szóelemzésben való jártasságnak, vala
mint a táj- és köznyelv feltűnő különbségeinek tudatosítása útján. Ezt az 
I—II. osztályban történő alapvetést azonban nem tartja elegendőnek; a szer
zett ismereteket és készséget állandóan nyilván kell tartani és gyakorolni. 
A szerző hangsúlyozza, hogy ennek nemcsak alkalomszerűen — az írásbeliek 
javításakor —, hanem rendszeresen, а III—IV. osztályban évi 15—20 önálló 
helyesírási órán kell történnie. Ezeknek anyagát „olyan összefüggő szövegek 
alkotják, amelyek egyfelől érdekesek és tanulságosak, másfelől az összes 
helyesírási nehézségeket felölelik“. A könyv gyakorlati feladatának meg
felelően közöLis 56 alkalmas szöveget, amivel nagy szolgálatot tesz a tanár
ságnak; ugyancsak gyakorlati példákon — nyolc tanítási óra gyorsírói pon
tosságú leírásával — szemlélteti a helyesírástanítás ajánlott módjait.

A könyv annak a hangoztatásával zárul, hogy, bár „a módszeres helyes
írástanítást ezen a fokon (а IV. osztály végén) befejezettnek tekinteni“ nem 
lehet, mégis „ennek a tudományosan megalapozott és a gyakorlatban ki
próbált módszernek következetes alkalmazása a lehető legnagyobb teljesít
mény elérését biztosítja: a helyesírási anyaggal való bánás a tanulók több
sége számára ösztönszerűvé válik“, önérzetes szavak; de ha végigtekintünk 
azon az aprólékos, türelmes és rendszeres munkán, amelyet a szerző
— könyvének tanúsága szerint — végez, hinnünk kell jogosultságukban.
Éppen ezért művét szívesen ajánljuk a helyesírástanítással küszködő kar
társaink figyelmébe. Székely Károly.

BEKÜLDÖTT KÖNYVEK.
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hatáskörébe tartoznak.

Elnök: BERNOLÁK KÁLMÁN, Budapest, VI., Andrássy-út 65.

Hóman Bálint kultuszminiszter egyetemeink feladatáról 
és a nemzetiségi kérdésről.

A szegedi Horthy Miklós Tudományegyetem aulájában június hó 
7-én történt Mannerheim tábornagy, finn szabadsághős bölcsészet-, 
nyelv- és történelemtudományi díszdoktori oklevelének átadása, 
melyen az ünnepeltet Aarne Wuorimaa budapesti finn követ kép
viselte. Az ünnepély után az egyetem tanácsa ünnepi ülésen átadta 
Hóman Bálint vallás- és közoktatásügyi miniszternek, Varga József 
kereskedelem- és iparügyi miniszternek, valamint Szily Kálmán kul- 
luszállamtitkárnak az egyetem alapítása és továbbfejlesztése körül 
szerzett érdemeikért az egyetem Horthy Miklós emlékérmét. A kitün
tetettek nevében Hóman Bálint vallás- és közoktatásügyi miniszter 
mondott beszédet. Elöljáróban emlékeztetett arra, hogy a Ferenc 
József Tudományegyetem Kolozsvárra való hazaköltöztetésekor ezt a 
magyarság jövőjére rendkívül fontos szerepet betöltő egyetemet fel 
kellett ruházni az egyetemi teljesség minden attribútumával. Ezért a 
többi vidéki egyetemnek bizonyos áldozatokat kellett hoznia, azonban 
az e kérdésben rendelkező törvény csupán átmenetileg szünetelteti a 
pécsi, debreceni és az új alapítású szegedi egyetem egy-egy fakul
tását. A közoktatásügyi kormányzatnak természetesen elő kell készí
tenie a szünetelő fakultások megindítását. Majd a következőket mon
dotta:

Az em beriség  sorsdöntő  időket él, a népvándorlás ko ra  óta 
nem  volt ilyen m ozgalm as időszaka az eu rópai tö rténelem nek 
E bben a g igászi küzdelem ben csak az a  nép á llh a t helyt, am ely  
lelk ileg  felkészülve, az erkölcsi és é rte lm i erők teljességével fe l
fegyverkezve indul versenybe a többi néppel a m aga jo g a in ak  és 
jövőjének  b iz tosítására . A  m agyarság  csak összes erőinek egyes í
tésével és céltudatos ki fej tésével,  a m agyar  ön tudat és a nemzeti  
önismeret felfokozásával,  az átfogó népi egység és az egészséges  
m agyar  közszcllem kia lakításával b iz tosíthatja  jövendő életét és 
nagy nemzeti  céljainak megvalósítását.

Tanáregyesületi Közlöny. 22
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— M indehhez azonban szükséges, hogy m űvelődésünk ta r t a l 
m át k im ély ítsük , sz ínvonalát ped ig  em eljük. A  nem zeti m űvelődés 
a lap ja  az egészséges és fejlődésképes nem zeti tudom ány  és ennek 
legfontosabb m űhelyei az egyetem ek, am elyek m indegy ikére k ü 
lönleges h iv a tá s  v á r  a nem zet életében. M inden vidéki egyete
m ünknek  a m aguk á lta lános irán y ú  és egyetem es szem pontú m ű
velődési fe la d a ta i m elle tt sa já to s  egyéni h iv a tásu k  is van, a 
m a g y ar föld és a m a g y a r é let je lenségeit vizsgálva, egy-egy tá j 
je lenségeinek alaposabb tanu lm ányozásáva l egészítik  ki a m ag y ár 
tudom ányt. A  kolozsvári egyetem  elsősorban E rd é ly  term észeti és 
szellem i életének v izsg á la táv a l foglalkozik, a pécsi egyetem en a 
D u n án tú l p rob lém ái k e rü ltek  előtérbe, D ebrecen az északkeleti 
részek, Szeged az alfö ld i és délv idéki kérdéseket á l lítja  tudom á
nyos v iz sg á la ta in ak  központjába. K ite rjed  ez a k u ta tá s  a nem zeti
ségi kérdésre  is. M inden egyetem ünk vonzókörében m á sfa jta  nem 
zetiség él, ezeknek a k u ta tá sa  is bele ta rtozik  a m ag y ar élet je len 
ségeinek k u ta tá s i körébe

— A nem zetiségi kérdés tek in te tében  ú jab b an  igen zavaros 
fogalm ak le ttek  közkeletűvé. A tr ia n o n i szótárból a m a g y ar köz
tu d a tb a  is be lekerü lt egy fogalom , am elye t mi, tö rténe tírók , nem 
ism ertünk  azelő tt és nem  k ívánunk  ism ern i a jövőben sem: a nem 
zetiségi á llam  fogalm a. M agyarország nem nemzetiségi állam. 
M agyarország a szen tis tváni gondolat értelmében is m agyar  nem 
zeti állam, m er t  a K á rp á to k  medencéjében ennek a fö ldnek nem 
zetformáló, államszervező, országépítő népe a magyar.  M agyar- 
o rszág fa ji la g  is m egbatá rozo tt tö rténelm i a la k u la t és ezen nem 
v á lto z ta th a t az a  ta g a d h a ta tla n  tény, hogy idők fo lyam án népes
sége idegen elem ekkel g y arap o d o tt és a m ag y arság  a rányszám a a 
sok vérveszteség következtében m egrom lott.

— A m a g y ar á llam  nem zeti állam , de m indenkor számol azzal 
az ad o tt ténnyel, hogy h a tá ra i között m ás nem zetiségű népelem ek 
is élnek. Az árp ád h áz i k irá ly o k  szellem ében elism eri ezeknek a 
nem zetiségeknek a jo g á t a m aguk népi m űvelődésének ápolásához. 
M a ném et v iszony la tban  a g ró f Teleki P á l és g ró f Csáky Is tv án  
á lta l kö tö tt bécsi egyezm ény, am elyhez híven ta r t ju k  m agunkat, 
m ás nem zetiségek v iszony la tában  pedig  a rég i m a g y a r trad íc ió  
szabályozza e jogokat. A közigazgatásban  b iz to sítju k  a nem zeti
ségek szám ára  s a já t nyelvük  h aszn á la tá t, az isko lában  az a n y a 
nyelv  o k ta tásá t, de m indenkor csak a szülők kívánságára, m ert  
a család joga meghatározni,  hogy m ely ik  nemzetiséghez tartozik  
a gyerm ek . Ezzel szemben a m agyar  állam m egkövete l i  a nem ze ti
ségektől a teljes loyalitást és hűséget.

— A  m a g ya r  állam történeti jogon követeli m agának  az irá
ny í tá s  és fe lügye le t i  jogéit a művelődéspolitika  m inden  területén.  
N em  engedhet jük  kétségessé tenn i a m agyar  állam iskolai fe lség
jogát, am it  a történeti  egyházakkal egye tér tve  gyakorol.  H a m á
soknak jogo t adunk  iskola fe n n ta rtá sá ra , ezt a m a g y a r á llam i jog  
á tru h ázásáv a l tesszük. M inden m ag y aro rszág i isko lában  ta n íta n i 
kell a m a g y a r állam  nyelvét s az iskola ta n ítá sa  állam - és nem 
zetellenes nem lehet, am in thogy  sehol a v ilágon  olyan nem zeti 
állam  nincs, ahol ez lehetséges volna. A m a g y a r gyerm ek viszont 
csak m a g y ar m űveltségben részesülhet, idegen nyelven ok ta tó  
iskolába já ra tn i  iskolaköteles korban  nem  szabad.
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— F e la d a tu n k  a m ag y arság  és vele a  m ag y ar állam  kereté- 
ben együ tté lő  nem zetiségek békés életének és za v a rta la n  fejlődé
sének a b iz tosítása . A k i  nem  illeszkedik bele ebbe a gondolat-  
menetbe, aki nem  tud  m eg fé rn i  a közösséggel, annak i t t  nem  lehet 
hazája. A m ik é n t  a m a g ya r  társadalom belső problémái, a m a g y a r 
ság és a nem zetiségek együ tte s  problémái is csak szeretettel és 
megértéssel o ldhatók meg. M indkét fél részéről békét akarunk , nem 
harcot. A békés m u n k á t k ív án ju k  előkészíteni és ebben m inden 
ho n fitá rsu n k , ha nem  is a  m a g y a r nyelvet beszéli, kell, hogy 
velünk  egy ú ton  já rjo n . A hogyan a m ú ltban  te tték  nem zetiségeink, 
hiszem , hogy ezu tán  is m eg fog ják  ta lá ln i a m ódját, hogy eg y ü tt 
já rh a ssu n k  az idők végezetéig.

A tehetségvizsgálaton
kiválasztott falusi szegény magyar gyermekek 

egy éve a mohácsi gimnáziumban.

A vallás- és közoktatásügyi m inisztérium  57330/1941. sz. ren 
deleté közoktatásügyünket korszakalkotó intézm énnyel gazdagítja . 
Ez a rendelkezés in d ítja  meg a  szegény fa lu si m agyarság  tehetsé
ges gyerm ekeinek gim názium i ta n ítta tá sá t a  H orthy  M iklós ösztön- 
d íja lap  terhére . H óm an B á lin t vallás- és közoktatásügyi m iniszter 
kijelentése szerin t évenkin t 600 jóképességű fa lu si m ag y ar gyer
mek k erü l így  a gim názium ba, hogy belőlük kerüljön  ki egyrészt 
a m ag y ar középosztály értékes pótlása, m ásrészt, hogy m unkásai 
legyenek az „erős, egészséges, töm ör, m egértő, szoros együttm űkö
désre képes m ag y ar tá rsadalom nak“. (Szom batfalvy Gy : T ehetség
mentés a fa lu si népiskolában. N éptanítók  L ap ja  1941, 23. sz.) Ennek 
a  600 gyerm eknek nevelése 72 vidéki g im názium ban tö rtén ik  m ajd 
az 1942/43. tanév tő l kezdve. A nag y a rán y ú  m ozgalm at a mohácsi 
és já szapáti gim názium ban 1941/42. évben próba előzte meg, m ely
nek a  m ohácsi gim názium ban szerzett tap asz ta la ta iró l kívánok az 
a lább iakban  beszámolni. Beszámolóm általános érdeklődésre ta r t 
ha t szám ot, m ert a mozgalom célkitűzése ku ltu rá lis , szociális és 
igazán m agyar, eredm énye — helyes fejlődés esetén — nem zet
mentő.

Beszámolóm két részre tagozódik: 1. tapasz ta la tok  a kiválasztó 
v izsg á la tta l kapcsolatban, 2. tapasztalatok és intézKedéspk a ki
választott fa lu si tehetséges gyermekek oktatása és nevelése terén.*

A Mohács városi gim názium ban 1941. szeptem ber 21-én ta r 
to ttuk  m eg a tehetségvizsgálato t Szom batfalv i G yörgy tan ü g y i 
főtanácsos személyes irán y ítá sa  m ellett. A v izsgálato t megelőzte 
az egész tehetségm cgállapító  e ljá rás  első része: a tanu lók  á ltal 
fa lu jukban  tan ító juk  felügyelete m ellett készített írásbe li dolgoza
tok m egírása . 31 tanu ló  dolgozata érkezett hozzánk. M inden tanuló 
egy fogalm azási és egy szám tani dolgozatot írt. A vallás- és köz- 
ok ta tásü g y i m inisztérium ból szétküldött tételek a következők vol
tak : A )  Fogalm azás: 1. M iért szerette a nép M átyás k irá ly t?  
(L eírhattok  egy tö rténete t is az ő életéből.) 2. B izonyára te tte tek  
m ár v a lam i szépet, jót, szereztetek m ásnak öröm et. Í r já to k  meg,

:|r A második részt augusztusi számunkban közöljük. .4 szerkesztő.
22*
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hogyan tö rtén t?  3. Í r já to k  m eg az t az esem ényt, am i nektek  igen 
nagy  öröm et szerzett! 4. Szépen süt a nap. E gyszer csak felhők 
to rnyosu lnak . M egdördül az ég, m egered az eső. E gy ik  csepp hull 
a  m ásik u tán . A ztán  csak úgy szakad. H onnan jön az esőcsepp, mi 
lesz.vcle aztán? Í r já to k  meg egy esőcsepp tö rténeté t! В ) Szám olás: 
K ét összetett feladat a gazdaság i élet köréből. M ivel tovább nem 
foglalkozunk velük, szövegük le írásá t mellőzöm. A fogalm azási 
tételek közül valam elyiket, a szám tantételek  m indegyikét ki kel 
le tt dolgozniuk.

A  fogalm azási tételek  közül az első és negyedik m egtanult 
ism eretanyag  form ába öntése, a m ásodik és harm adik  élm ény
dolgozat. A  31 dolgozat közül 27-fcen az első té te lt dolgozták ki, 
m égpedig egy kivételével egy M átyás k irá ly ró l szóló tö rténet le
írásával, egy a harm ad ik  és három  a negyedik té tel kidolgozásál 
ta rta lm azta . H a nem tám asztunk  egyéb igényeket a  dolgozatokkal 
szemben, m in t hogy a tanu ló  fogalm azási és helyesírási készségét 
állap ítsuk  meg belőle, ez a p á r  adat, am it felsoroltam , nem mond 
sem m it. Ez m indegyik dolgozatból kiderül. Ennek a dolgozatnak 
azonban ezen messze túlm enő szerepe és fontossága van : az első 
egyéni tap asz ta la to k a t m erítheti a v izsgáztató ta n á ri bizottság a 
gyerm ek egyéniségéről. E rre  a v izsgálat folyam án úgy is a rán y lag  
kevés lehetőség adódik. M ár pedig  nem kell külön hangsúlyoznom , 
hogy m ennyire fontos a  k ivá logatásra  kerü lő  gyerm ek jellem ének, 
uralkodó lelki vonásainak  m egism erése. Az 57.330/1941. VKM. ren 
delet, am ely ezt az országos tehetségm entő m ozgalm at m egindí
to tta  a szegény fa lu si m ag y arság  legtehetségesebb és legkiválóbb 
gyerm ekeinek k ivá logatásá t és a  falu  népe vezetőivé nevelését ír ja  
elő- K iváló em ber az, aki érzületében nemes, jellem ében értékes, 
ak a ra táb an  jó és erős. Az e lő íit v izsgarend  szerin t a beküldött 
dolgozatokból ran g so rt kell készítenie a  b írálób izo ttságnak  és 
annak  a lap ján  a  legjobbaknak íté lt ta n u ló k a t behívni a szóbeli 
v izsgála tra . H a  a  rangsoro lásnál pusztán  a dolgozatban m eg
m utatkozó értelm i képességet vesszük alapul, k itű zö tt célunktól 
messze eltértünk . A kiválóság m értékére, a jellem vonások értékes
ségeié csak élm énydolgozatból következtethetünk eléggé m egnyug
tatóan. Vélem ényem  teh á t az, hogy a jövőben a fogalm azásból csak 
élm énydolgozat írá sá ra  alkalm as tetei szerepeljen.

A ján latos lenne, ha  a tan ító , am ikor m eg ira tja  a  dolgozatot, 
feljegyezné a tétel közlésének pontos idejét, azután  azt, hogy a 
gyerm ek hány  perc m úlva kezdte meg az írá s t, végül m eghatáro 
zott időközökben je le t té te tne  a fogalm azványára oda, ahol éppen 
ta rt . E z t a jegyzetekkel e llá to tt fogalm azványt azu tán  a dolgozat
hoz kell csatolni. Belőle néhány  érdekes következtetés vonható  a 
gyerm ek egyéniségére. P l.: gyors, vagy  lassú-e a m unkában, 
hogyan foglal á llá s t a p rob lém ával szemben, gyors elhatározásit, 
vagy  habozó-e, képes-e fejleszteni felötlő gondolatait, v ag y  azok 
lezártan  jelennek-c meg, rendes vagy  rendetlen-e stb. Ezeknek a 
m egállap ításoknak  egyik-m ásika alkalm as a rra , hogy — ha be
h ív á s t kap  a v iz sg á la tra  — a vele való foglalkozásunk m ódját 
hozzá szabjuk

P ersze tám o g atásu n k ra  ott van a m ellékelt jellem lap, m elyet 
a tan ító  á llít ki a jelentkező tanulóról. E nnek a felhasználásánál 
azonban óvatosság  szükséges. Ne feled jük  el. hogy legjobb ta n u ló 
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já ró i van  szó és a  hozzáíüződő nevelői szeretete o lyan  jó tu lajdou- 
ságokat is lá tta th a t vele, am elyek a  valóságban nincsenek és olyan 
h ib á k a t nem  lá t ta t  m eg vele, am elyek bizony m egvannak . íg y  
adódnak  azu tán  o lyan  jellem lapok, am elyek a későbbi tá rg y ilag o - 
sabb és sokoldalú m egfigyelés a lap já n  nem  helytállók .

A dolgozat a lap ján  alkalm asnak  látszó gyerm ekek szeptem ber 
21-re vo ltak  isko lánkba behíva v izsgála tra . A nnak  két jó l elkülö
n íthe tő  része volt, am inek során a  következő részv izsgála tokat 
végeztük.

K épleírás, am elyet e lb írá ltunk  a m egértés, a  kifejezőkészség, 
a helyesírás és főként a m egfigyelés minősége szerint.

A  kép leírás u tán  szóbeli v izsgálat következett, am ely nyelvi 
és m ennyiségtani részből á llo tt s csatlakozott hozzá az általános 
tá rg y i tu d ás m e g állap ításá ra  egy-két kérdés. A v izsgála tnak  ez 
a része tú lságosan  is jó l sikerü lt. Ü gy értem  ezt, hogy a szóbelire 
beh ívo tt 19 vizsgázó m indegyike jó l m egfelelt a m ennyiségtani 
kérdésekre, úgyhogy rangsoro ln i őket ezen az alapon nem  is lehet. 
A feladott m ennyiség tan i kérdések: 1. Szem m érték szerin t m eg
állap ítandó  a tan terem  hossza, szélessége és alak ja . K ockaalakú-e 
a  kockacukor? M ikor volna az? 2. E gy  kerékpáros 1 ó ra  a la tt m eg
tesz 6 km-t, egy  m ásik  8 km-t; m ennyit tesz m eg a  kettő  összesen 
3 óra a la tt?  És 24 km -t m ennyi idő a la tt tesz meg az egyik  is, m eg 
a m ásik  is? 3. M ennyi a középső szám 4 és 6 között? H á t 13 és 
20 között? H a felet veszünk tízszer, m ilyen szám ot kapunk? 4. H a 
te m inden héten  kapsz apádtól 20 fillért, am iből elköltesz m inden 
héten 15 fillért, m ennyi fé lre te tt pénzed lesz 4 hét m úlva?

Ebből a tapasztalatbó l folyóan a ján la tos lenne a  jövőben 
kem ényebb log ikai problém ák elé á llíta n i őket.

E zu tán  következtek a szoros értelem ben v e tt tesztek (írásos 
próbák az érte lm i funkciók v izsgálatá ra), am elyek sorban:

1. A  figyelem  m egvizsgálásához: szám sor írá sa  m egadott tö r
vényszerűség szerin t (koncentrálóképesség, fáradékonyság, m unka- 
ütem  m egfigyelése); szám tani m űvelet végzése közben felolvasott 
v e rs  ta rta lm á n ak  le írása  a  m űvelet befejezése u tá n  (figyelem 
m egoszlás m egfigyelése).

A m egfigyelőképesség v izsgálatához: a képleírás e lb írálása a 
m egfigyelés m inősége szerint. T erm an-féle alakem lékezet-próba: 
rövid ideig bem uta to tt áb rák  lera jzo lása emlékezetből.

Az em lékezőképesség v iz sg á la tá ra : m echanikus em lékezet
p róba (értelem nélküli szótagok le írása  hallás u tán ); szópár-próba 
(felolvasott szópárok első ta g ján a k  előm ondása u tá n  a p á r já t kell 
le írn i); egyszer h a llo tt rövidebb m ondatok le írása , m ajd  egy 
bosszú m ondat leírása.

A következtetőképesség v izsgála tá ra : szám sorok törvényszel ű- 
ségének felism erése a lap ján  a sorok kiegészítése; analógiaképzés 
(felo lvasott szópár v iszonyának m in tá já ra  leírandó egy új pár 
ana lóg iás ta g ja  az első tag  felolvasása u tán), m eghatározás; é r te l
mes m ondat a lak ítása  ado tt összefüggéstelen szavakból; Term an- 
féle lite rp ió b a  (egy 5 és egy 3 literes edénybe m inden segédeszköz 
nélkül pontosan 7 lite r  víz töltendő).

Az ítélőképesség v iz sg á la tá ra : közm ondásm agyarázat (mit 
je len t: jobb m a egy veréb, m int holnap egy túzok); kom bináló
készség.
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E gyes tesztek a lkalm atlannak  bizonyultak, ezek: 
tú lságosan  könnyű volt a szópárpróba, értelm es m ondat a la  

k ítá sa ; tú lságosan  nehéz volt a  m echanikus em lékezetpróba, az 
analógiaképzés, a Term an-féle literpróba, a közm ondásm agyarázat. 
Az idei v izsg á la tn á l ezeket a h ib á k a t m á r kiküszöbölik.

M ost p á r  szót az értékelésről. Régi v ita , de m ost is ny ílt 
kérdés: részképességeiből ism erjük-e m eg az em bert, vagy  egyben, 
nagy egészéten, g lobálisan. Én a m agam  részéről an a litik u s h a j
landóságú lévén, az elsőt tudom  csak elképzelni. C sodálattal h a j
lok meg a  sz in té tikusok  előtt, ak ik  képesek a bonyolu lt ember- 
leiket egységben m egragadni s az t v ilágos ítéletben ki is fejezni. 
A zt hiszem  azonban, hogy k artá rsa im  jó iésze nem képes erre. 
Tehát részeire kell bontanunk a v izsgált le lket: az egyes képes
ségeket egyenk in t kell m egvizsgálnunk  s azokat értékelnünk. 
M ajd ezekből — m int m ozaikképet — k ia lak ítan i a gyerm ek lelké
nek összefoglaló képét. A k ivizsgált képességek értékelését csak 
akkor végezhetjük  el helyesen, ha  a v izsgála t cé ljá t szem elő tt 
ta r tju k . Ez a cél pedig a  m in iszteri rendelet szerin t olyan tehet
ségek fe lku ta tása , ak ik  vezetésre a lkalm asak  és a gim názium  
tanu lm ány i an y ag á t az e lő írt eredm énnyel képesek elvégezni. Az 
értékelésnél teh á t azok a  képességek az értékesebbek, am elyek a 
vezető egyéniségére a legjellem zőbbek és a gim názium i tan u lm á
nyok eredm ényes elvégzésére a legszükségesebbek. A m ost elhang
zott m ondat kissé szokatlan, de m in d já rt m eglátjuk , hogy van 
konkrét ta rta lm a , m ert:

1. nézzük az alábbi tesztsorozat eredm ényeit, am elyek a fő
városi tanu ló ifjúságon  végzett nagyszabású  képességvizsgálat 
átlageredm ényei az elem i iskola V ili- , a  po lgári iskola és a g im 
názium  IV. osztályú tanu ló iná l. A b e írt számok az egyes tesztek
nél elérhető legjobb eredm ények százalékait je lentik , h a  az elérhető 
legjobb eredm ényt 100-zal jelezzük.

Elemi Polg. Gimn.
1. F igyelem  34 54 74

rig y e iem  2. K ulcspróba 36 58 72

Em lékezet 3. Szópár
4. Idegen szó

44
48

52
58

58
76

Asszociáció 5- Szabad asszociáció 
6. E llen tétek

30
32

56
54

82
79

7. Térelképzelés 56 48 70
8. Szám sorkiegészítés 40 54 76
9. Szövegkiegészítés 34 58 80

Gondolkodás 10. A nalógia 32 47 78
11. Főfogalom 30 45 72
12. M echanika 44 52 58

A m egvizsgált megfelelő isko latípusú  gyerm ekek teszteredm é
nyeinek á tlag a  van  fe ltün te tve  az o lvasható  tesztsorozat m inden 
tesztjénél. Az értékelés az ogive görbe a lap ján  tö rtén t. Jó l lá tha tó  
ebből, hogy 1. m ennyivel nagyobb szellem i igényt tám aszt a  g y er
m ekkel szemben a gim názium , m in t a po lgári vagy  az elem i iskola.
2. a gim názium  a m aga sajátos tanrendjével m ilyen érte lm i képes-
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ségeket igényel legnagyobb m értékben, illető leg  hogy mely képes
ségeket fejleszti leginkább. (Lásd: M agyar Paed. 1937. Cser János 
d i\: Ü ja lb  m ag y ar érte lm ességvizsgálatok és a „Gyerm ek és az 
I f jú s á g “ 1934—35—36. évf.)

2. A vezetőre legjellem zőbb lelki vonások, am elyek teszttel 
m egragadhatók :

a fogalm ak kapcsolásának, a k ritik a i k ivá lasztásnak  képes
sége, a  d isz tribu tív  figyelem  és az élénk képzelet. (Lásd: Tehetség
problém ák cím ű m unka 138. old.)

E gyébként azonos feltételek m ellett teh á t ezek döntik  el a 
ran g so rt az egyik  vagy m ásik  gyerm ek jav ára .

A  teszteredm ényekből összesítőlapot készítünk, m elyről m eg
e jtjü k  a rangsoro lást. H a  v a lak i nem hallo tta  a feleleteket, az 
összesítő táb lázat a lap ján  akkor is m egállap ítha tja , hogy a gyer
mek hum án vagy  reál beállíto ttságú-e, tehát, hogy gim názium i 
tanu lm ányai során a nyelvekben, vagy  a  m ennyiségtanban, illető 
leg a  leíró  term észettudom ányokban lesz-e kiválóbb. Ezek a m eg
állap ítások  a  tanév  g y ako rla tában  á tlag  m egállták  helyüket. 
Ennek illu sz trá lásá ra  négy m egvizsgált tanu ló  e redm ény táb lázatá t 
m utatom  be, kereszttel jelölve azokat a képességeket, am elyben a 
v izsgála t so rán  k itű n t, m a jd  ehhez ugyanezeknek  a ta n á r i  k a r  
1942. áp rilis  28-án te tt  rangsoro lását.
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Bauer János + + -l_ + + + И“ + sokol. képes. elm. típus
Decsi Ferenc + + + + + + hum án beállít, (nyelv)
Nagy János + + + + + + + m ath , képes. gyak. beál.
P app  István + + + + + + + igen er. eml. nyelvi kép.

A ta n á r i rangsoro lás: a  13 ösztöndíjas közül hányad ik  helyen 
áll a

B auer Ján o s
m agyar

1
la tin  mennyis, földr.-ból 

1 1 1
Decsi F erenc 2 4 6 2
N agy Ján o s в 3 2 5
P app  Is tv án 4 2 3 7

ta n á r i m egfigyelés te h á t igen szépen fedi a teszteredm é-
nyékből levonható következtetést. Term észetesen nem minden 
esetben következik be ilyen frap p án s egyezés, m ert a  tan u lm á
nyokban e lért eredm ény m ás tényezőktől is függ (am int alább m ás 
szem pontból m egvilágítom ).

É rdeklődésre ta r th a t számot, hogy a v izsgá la ti ran g so r m eny
ny ire  volt időtálló  a későbbi ellenőrzések során. E zt néhány a d a t
ta] m egvilágítom :



282

1. Á ltalában beváito tták-e a k ivá laszto ttak  a hozzájuk fűzött 
várakozást?

Az első év tap asz ta la ta i a lap ján  igennel kell felelnem . F e l
ve ttünk  13 tanu ló t a k iválasztás alap ján . Ezek közül félévkor 
4 kitűnő, 1 jeles és 8 jó rendű  volt, de elégséges osztályzati jegyet 
egy sem kapott. A II. ellenőrző ad a ta i szerin t 3—4-nél a jegyek 
felénél több nem jeles, hanem  xk  vagy  2. M egjegyzem, hogy a leg
szigorúbb tá rg y ilag o sság g a l b írá lju k  el őket. V árható , hogy m ind 
tovább élvezheti a  H orthy  M iklós nevelő ösztöndíjat, m ert em el
kedő tendenciát m utatnak .

2. A vizsgái rangso r hogyan  á llta meg helyét a tanu lm ányi
gyakorla tban?

E nnek  szem léltetésére egy kis táb láza to t íro k  fel, am elynek
1. oszlopa a  v izsgái rangsor, a 2. a 1tanulm ányi ran g so r a II. ellen-
őrzőn, a 3. a  ta n á r i m egfigyelésen alapuló tehetség-rangsor 1942
áp rilis  28-án, a 4. a B aranyai-féle  teszt eredm ényének rangsora.

1. 2. 3. 4.

1 4 3 2
2 3 4 1
3 1 1 6
4 2 2 5
5 7 6 3
6 8 5 4
7 6 8 7
8 10 12
9 5 7

10 9 13
11 12 9
12 11 11

13 10
(A 4. oszlop tesztjérő l kell p á r  szót mondanom. B a ra n y a i 

E rzsébet: A  m agasabbrendű  értelm esség v izsgála ta  cím ű m unká
jában  azt m cndja, hogy az alkotó tehetségek — akik  ú j gondolat- 
s tru k tú rá k a t tudnak  p rodukáln i — v iz sg á la tá ra  a szokásos tesztek 
nem alkalm asak. E rre  a célra ú. n. indító  gondolato t ad a v izsgált 
szem ély elé s az írásb an  ado tt feleletből figyeli m eg a gondolko
dás fo lyam atá t. Nem m eghatározott feleletet vár, hanem  azt, hogy 
a  m egadott in d ítá s t k iv irágcztassa , fává növessze — hogy hason
la tta l éljek —, vagy is alkosson, m égpedig szabadon. Abból, hogy 
m eglátta-e a problém át, illetőleg alkotott-e m agának  problém át 
vagy  sem s az t hogyan bogozta, íté li meg, hogy m agasabbrendű-e 
a tehetsége vagy  sem. Ezt a tesztet a lkalm aztuk  a ran g so r egyik 
ellenőrzésére 1942. áp rilis  24-én.

A m int lá tjuk , a v izsg á la ti ran g so rt a különböző ellenőrző 
rangsoro lások  igazo lták  s így  m egbízhatónak m ondható.

Az a láhúzo tt sorok három  k ivá laszto tt tehetséges tanuló t 
jelentenek. E gynél a vizsgái rangsor, meg a B aranyai-tesz t rang- 

‘helye alacsonyabb, m in t a tanu lm ány i és ta n á r i m egfigyelés ran g 
helye. Ez a gyemnek annak a típusnak  képviselője (B auer János), 
aki sokoldalú és nagyfokú érdeklődése és m inden irányban  egyen
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letesen kedvező tehetsége m elle tt kiváló em lékezetének és nagy
fokú figyelem koncentráló  képességének köszöni feltörését az osz
tály élére s aki m ajd  a fő iskclai fokon — ha nem kap h a tározo tt 
irán y b eá llítá s t — könnyen elforgácsolódik, m ert m indenhez nagy  
a kedve. A m ásik  kettőnél fo rd íto tt a helyzet: nem tu d tá k  elérni 
a tanu lm ányban  a tehetségüknek megfelelő ran g so rt. Az első 
(Decsi) ingadozó szorgalm a és szétszórt figyelme, koncen trá lásra  
való kisebb képessége, a m ásik gyengébb em lékezőtehetsége m iatt.

A  v izsgála t g y ak o rla ti levezetése szem pontjából m ég egy-két 
apró  ta p asz ta la t ta r th a t szám ot érdeklődésre:

1. A v iz sg á la tra  19 gyerm ek je len t meg. A  fe lad a t nem csak 
az, hogy a tesztekkel érte lm ességüket állap ítsuk  meg, hanem  meg
figyeljük  m a g a ta itá su k a t is és je llem ra jzukat m inél több egyéni 
vonással egészítsük ki, illetőleg a tan ító  je llem lap jának  helyes
ségét egyéni ta p asz ta la tta l fe lü lb írá ljuk . M indehhez a r r a  van 
szükség, hogy a sok először lá to tt gyerm eket valam iképen meg
különböztessük egym ástól. E zt szóm- vag y  névcédula feltűzésével 
é rh e tjü k  el. N álunk  szám ot kap tak  a vizsgázók s m eg tö rtén t a  
baj: az egyik gyerm ek egészen elkeseredett, hogy ő „olyan, m in t 
egy fegyenc“ s m in t később bevallo tta , a teszteknél szándékosan 
ro n to tta  te ljesítm ényét, m ert nem a k a r t ittm arad n i nálunk. És 
még hány  lehete tt köztük, akiknek, ha  nem is ennyire, de mégis 
csak gá tlásokat okozott az idegen környezetre ráad ásu l kapo tt 
szám cédula. De m ivel nélkülözhetetlen, m égis alkalm azni kell. 
V igyázzunk azonban a bevezetésével, kellőképen készítsük elő a 
gyerm ekeket rá.

2. A v izsgála t nálunk  egy nap  a la tt fo ly t le. Ez nem helyes, 
részin t m ert a  gyerm ekek tú lságosan  k ifáradnak , m ásrészt m ert 
nincs elegendő idő a rra , hogy szabad, kötetlen viselkedés közben, 
am ikor legkönnyebben m egnyilatkozik a gyerm ek, m egfigyelhes
sük. Az idei v izsgála tná l m á r sokkal kedvezőbb a  helyzet, m ert 
a gyerm ekek két nap ig  m a ra d tak  együtt.

3. T ap asz ta la tu n k  szerin t a gyerm ekek elég tek in té lyes része 
gátlásokkal küzd, feszélyezett, r iad t a vizsgálaton. E zé rt nem tu d ja  
k ife jten i képességeit. H ogy enyh ítsük  zav aru k a t és m egbaiátkoz- 
tassuk  őket a  helyzettel, fontos lenne az, hogy a gyerm ekekkel 
érkezésüktől kezdve, szabadidejükben, szórakozásukban is azok a 
tan áro k  legyenek együtt, akik a szóbeli v izsgán a  kérdéseket fel
teszik s az írásos tesztv izsgát levezetik.

Egészben véve nagy  szeretettel és b ará tság g a l kell fogadni 
és kezelni őket a v izsga ideje a la tt. M indent meg kell tenni, am i
vel a  szám ukra szokatlan környezetet ném ileg hasonlóvá tesszük 
az addig  megszokotthoz. S eg ítsük  elő egym áshoz melegedésüket, 
n y ú jtsu n k  alkalm at já ték ra , jókedvre, szórakozásra és igyekezzünk 
о közben m inél több m egfigyelést gyű jten i róluk. P eisze  sem m i
esetre  sem úgy, hogy a m egfigyelésről tudom ásuk legyen.

Mohács. Hites Ferenc.
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FIGYELŐ.

Az 1940/41. iskolaévi középiskolai évkönyvekben megjelent 
értekezések s egyéb közlemények jegyzéke.

I. Megemlékezések az országgyarapodásról.
Antal Péter: Horthy Miklós (Szatmárnémeti, kir. k. g.). Bélteky Ferenc: 

Hazatértünk (Nagyvárad, rk. lg.). Borbás Ilona: Erdély, Bácska hazajött 
(Mezőtúr, áll. lg.). B. Gy. (Bada Gyula): Észak-Erdély és a Bácska visszatért 
(Pestszentlőrinc, áll. g.). Csaba Jenő: Kelet hazatér (Saújhely, kegyesr. g.). 
Gabala Ibolya: Köszöntünk Erdély — Délvidék (Kecskemét, ref. lgimn.). 
Csábi Imre: Magyar Húsvét Bácskában 1941-ben (Szabadka, áll. g.). Csapkay 
Sándor: Erdély (Győr, áll. lg.). Csapody Vera: Keleten és Délen (Bp., Sophia - 
num). Cs. Gy. (Cserepes Gyula): Feltámadunk (Bp. VI. k. Kölcsey g.). 
Csonkás Mihály: Dél-Magyarország (Esztergom, községi gimnázium). Deáki 
Sándor: Erdély, Bácska (Baja, ciszt. g.). Borkő Matild: Kincses Erdély II. 
(Bp., Szt. Angela lg.). Ember István: Erdély és a Délvidék (Bp. Vili. k. áll. 
Zrínyi g.). Fehér Géza: Délvidék (Győr, áll. lg.). Feltóthy Anna: Nagy idők 
nagy eseményei (Bp. V. k. közs. lg.). Firbás Nándor: Erdély — Délvidék (Bp. 
X. k. áll. Széchenyi g.). Flóri Miklós: Erdély is, Bácska is visszatért (Bp. 
IV. k. közs. g.). Gabala Ibolya: Köszöntünk Erdély — Délvidék (Kecskemét, 
ref. lgimn). Gáspár Emilia: Kincses Erdély I. (Bp., Szt. Angela lg.). Gás
pár Pál: Új honfoglalás (Bp., érs. g.). v. G. B. (Gáti Béla): Hungária resur
rectura (Bp. I. k. közs. lg.). G. S. (Gulyás Sándor): Jött éve csudáknak... 
(Kiskunhalas, ref. g.). Hegedűs Zoltán: Újabb hazatérés (Bp. I. k. áll. Ver- 
bőczy g.). Hetvényi Lajos: Erdély és Délvidék visszatért (Makó, áll. g.). 
Hirtes Ferenc: Hiszek egy isteni örök igazságban (Mohács, közs. g.). Irházi 
Ambrus: Észak-Erdély és a Délvidék felszabadulása (Losonc, áll. g.). Kádár 
József: Erdély és Bácska újra magyar (Vác, kegyesr. g.). Kálmán János: 
Kelet felé! Dél felé! (Jászberény, áll. g.}. Keszey M. Ottilia: A hazatért Erdély
nek (Bp., Patrona Hung. lg.). Kézdy Gyula: Kelet és Dél hazatért (Kisvárda, 
áll. g.). Koczab Frigyes: A magyar feltámadás újabb ünnepei (Bp. IX. k. áll. 
Fáy g.). Kring Miklós: A kolozsvári bevonuláskor. Beszéd (Bp., ev. lg.). 
Kőhalmi M. Szevér: Az erdélyi bevonulás emlékére (Újpest, áll. g.). Lakner 
Sarolta: Erdély — Bácska visszatért (Szolnok, áll. lg.). Lányi Mária: Üzenet 
Erdélyből. Vers (Bp., Angolkisassz. lg.). Lukács Zsófia: Ezeréves határunk 
(Bp., Philipp, lg.). L. J. (Lőtincz Jenő): Hazatérés (Szeged, áll. lg.). M. L. 
(Magyary Lajos: Horthy Miklós (Nkáröly, áll. [kegyesr.] g.). Makay Gusztáv: 
Kelet és Dél visszatér (Pécs, gyak. g.). Marczell Ágoston: Erdély és a Délvidék 
köszöntése (Bp., X. k. áll. Szt. László g.). Marsovszky M. Júlia: Köszönjük 
Neked, Uram (Bp., Angolkisassz. lg.). Metzger Eva: Köszöntlek Bácska (Bp.. 
Szt. Angela lg.). Nagy Erzsébet: Az ezeréves határok felé (Bp., áll. Erzsébet 
Nőisk. g.). Nevetős Ágoston: Nagy idők, nagy emberek (Bp., VII. k. áll 
Madách g.). Németh Béla: Mit jelent hazánknak Erdély és a Délvidék fel
szabadítása? (Balassagyarmat, áll. g.). Németh László: öröm-bánat — magyar 
sors (Mátyásföld, egyes. g.). Oláh Miklós: Magyar feltámadás (Munkács, 
áll. g.). Pálos Ferenc: Hazatért Erdély — Visszajött Bácska (Komárom, ben
cés g.). Pável Ágoston: Dél visszatért (Szombathely, áll. g.). Perez Antal: 
Erdély és a Délvidék (Pestszenterzsébet, áll. g.). özv. Poppe Kornélné: Hiszek 
Magyarország feltámadásában (Bp., Veres Pálné lg.). Simon Mihály: 1918— 
1941 (Zenta, áll. g.). Szalag Pál: Visszatért keletmagyarországi és erdélyi 
országrészek (Bp., II. k. egyet. kát. g.). Szalma Imre: Északtól — Délig 
(Érsekújvár, áll. g.). Szeliánszky Ferenc: H azatértek... Erdély harangoz 
(Dunaszerdahely, áll. g. tfolyam). Szent-Iványi Albert: Köszöntjük Erdélyt 

* (Bp., II. k. áll. Mátyás g.). Szerviczky Margit: Érdély — Bácska (Nyíregyháza, 
’ rk. lg.). Szörényi István: Határkőnél (Dombóvár, kir. kát. g.). Szunyoghy 

János: Menetel a magyar baka (Kecskemét, ref. g.). Sz. E. (Szabó Erzsébet): 
Csaba vezér visszatér (Kecskemét, rk. lg.). Táborszky Ottó: Emléklap (Erdély,



Délvidék) (Bp., II. к. áll. Toldy g.). Takács Gyula: Erdély, Bácska (Kapos
vár (áll. g.). Takáts László: Erdély és Bácska (Bp., V. k. áll. Berzsenyi lg.). 
о. Tiba István: Előre az ezeréves határokig (Mezőtúr, ref. g.). Timaffу László: 
Üzenet. Vers (Bp., Szt. Margit lg.). Tömör Gyula: Hazatérés (Győr, áll. g.). 
T. F. (Takács Ferenc): Köszöntjük a Délvidéket (Rákospalota). Ulrich 
Aranka: Emlékezzünk: Erdély — Bácska — Baranya (Eger. rk, lg.). Varga 
Gusztáv VII. g. o. t.: Mit jelent nekünk Erdély és a Délvidék (Beregszász, 
áll. g.). Z. E. (Zachár En il): Emléklap a Bácska visszatéréséről (Újvidék, áll. 
leány rg.). Zs. V (Zsolnai Vilmos): Magyar öröm — magyar bánat (Nyíregy
háza, ev. g.). Weinberger Mózes: Beteljesült a prófétai látomás (Kolozsvár, 
zsidó g.).

(Az örvendetes országgyarapodásnak s Horthy Miklósnak sok intézet 
szentel emléklapot a szerző megnevezése nélkül; sok intézet az iskolai év 
történetének keretében emlékezik meg a területnagyobbodásról, s csak kevés 
intézet hagyja megemlítetlenül a nagy történeti eseményeket.)

II. Vallás, bölcselet.
Fejes Tibor: Hogyan kell ministrálni (Szeged, kegyesr. g.). Megger 

József: Bölcselet és bölcseség. Schütz Antal: Bölcseség elemei c. műve kap
csán az író munkásságának mélyreható elemzése (Szeged, kegyesr. g.). Nádor 
Jenő: Tessedik Sámuel, a hitszónok és a tanár (Szarvas, ev. g.). Rózsa Jenő: 
A bergsoni humanizmus (Nagyvárad, zsidó g.). Tessedik Sámuel: Praedicatio 
1786. ápr. 24-én a szarvasi év. ótemplomban (Szarvas, ev. g.).

III. Pedagógia.

a) N e v e l é s t a n .
Antal Irma (Balogh Béniné): A székelyföld és Erdély egy része vissza

térésének jelentősége az anyaországra (Nyíregyháza, rk. lg.). Bakos József: 
Az érsekújvári gimnázium munkája nagy magyar értékeink védelmében és 
szolgálatában a százéves évforduló küszöbén. A magyar nevelés célkitűzései 
(Érsekújvár, áll. g.). Bátori József: Ifjúsági egyesületek életének rendezése 
(Debrecen, kegyesr. g.). Benkő László: A falukutatástól a nemzetnevelésig 
(Sopron, ev. g.). Bori István: A magyar cserkészet és nemzetnevelés (Szene, 
áll. g. tagozat). Bors Miklós: Milyen feladatok várnak az ifjúságra a meg
nagyobbodott hazában (Sátoraljaújhely, kegyesr. g.). Czakó János: A szülői 
ház és az iskola (Máramarossziget, áll. [kegyesr.] g.). D. Dobozy Piroska: 
A nehezen nevelhető gyermek (Eger, rk. lg).  Domokos Lászlóné: Nemzet
szolgálat. — Felelősek vagyunk (Bp., Üj iskola lg.). Falábú Dezső: A keresz
tyén nevelés (Hódmezővásárhely, ref. g.). Gajdos István: A magyar ifjúság 
benső világa és hitélete a szerb megszállás idején (Szabadka, áll. g.). Gáspár 
Pál: Új honfoglalás (Bp., érs. g.). Hajós György: Fourier Szent Péter (Pécs, 
rk. lg.). Halász Pál: Mit köszönhetünk a piarista iskolának? (Szeged, kegyes
rendi g.). Hamvas Gyula: A valóságlátás tanulóink időszerű lelki előkészíté
sében (Gyönk, ref. g.). Havas Vilmos: Pro scholaj Néhány szó az iskola érde
kében (Ipolyság, áll. g.). Hudec József: Adatok tanulóink társadalmi rajzá
hoz (Nagysurány, áll. szlovák g.). ln reh László: Gondolatok a tanulmányi 
kirándulások olcsóbbá és gyakoribbá tételére (Kassa, áll. g.). Jámbor Mike: 
A család szerepe a nemzetnevelésben (Győr, benc. g.). Kreszta Teréz: Miért 
köti engedélyhez az iskola a tanulók mozilátogatását? (Győr, áll. lg.). Kiss 
János: Társadalom és nevelés (Kassa, áll. g.). Kovács István: Intézetünk 
cserkészete (Rozsnyó, prem. g.). Kratochfill Dezső: Néhány szó az ifjúság 
otthoni olvasmányairól (Csongrád, áll. g.). M. Lehotzky Ilona: A szeretet 
pedagógiája (Eger, rk. lg.). Lévai István: Látogatásom egy római gimnázium
ban (Eger, áll. g.). Liska Zoltán: Szülők és iskola (Bp., X. k. Széchenyi g.). 
T. Lovas Róza: Kenyérkereset és hivatás (Bp., Üj iskola lg.). Magasi M. Fran
ciska: Új feladatok (Nagyvárad, rk. lg.). Nagy Sándor: A tanítás összponto
sítása a vallásos nevelés terén (Debrecen, ref. g.). Pados Ottokár: Az olvas
mány (Bp., benc. g.). Pados Bernardin: Az új nemzedék (Eger, ciszt. g.).



Pálos Ferenc: Gondolatok a világnézeti nevelésről (Komárom, benc. g.). 
Radák O.ga: Érettségizett leányok pályaválasztása (Bp., Áll. Erzsébet Nőisk. 
lg.). Rajeczky Benjámin: A gyermek és a zene (Bp., ciszt. g.). Rajnavölgyi 
Géza: Az országgyarapodás következményei nevelési szempontból (Szolnok, 
áll. lg.). R. P. (Róder Pál): Szülők iskolája (Bp., VII. k. áll. Madách g.). 
Schweighoff er János: Gyakorlati életpályák. Hivatás. — Diáknaptár. — Ezer
mester (Nagykároly, áll. [kegyesr.j g.). Sipka Sándor: A fegyelem kérdése az 
iskolában (Hódmezővásárhely, ref. g.). Szabó Kálmán: Szükségképi nevelő
hatások a családban (Bp., II. k. Mátyás g.). Szalag Miksa: Sajtó, magyarság, 
ifjúság (Esztergom, Szt. Ferenc-rendi g.). Szijjas Pál: Az erdélyi lélek (Oros
háza, ev. g.). Táczi Szabó Győző: Gimnáziumunk társadalomrajza (Kiskun
halas, ref. g.). Tesztenyák László: A szent rendalapító (Fourier Szent Péter) 
halálának háromszázesztendős évfordulójára (Nagykanizsa, rk. lg.). Than 
Nándor: A Pius gimnázium iskolaorvosi intézménye (Pécs, jezsuita g.). 
V. Ujváry Lajos• A nevelő munkája (Kassa, rk, lg.). Várad у Lajos: A közép
iskolai rajzoktatás a nemzeti nevelés szolgálatában (Mezőtúr, ref. g.). Zibolen 
Endre: Diákbarátság (Pestszentlőrinc, áll. g.). Névtelenül: A tanulók maga
viseletének érdemjegyei (Békéscsaba, ref. g.). —: A tanulók élete (I—VIII. o.). 
Osztályfőnöki jellemzések (Bp., Magyar Üj Iskola Egyesület lg.). —: Nem
zetnevelés. Hogyan járulhatok hozzá saját hatáskörömben Magyarország 
jövendő nagyságához? (Bp., Philippineum, rk. lg.). —: Az esztétikai nevelés
ről (Bp., XI. k. Szt. Margit lg.). — : Boldog a nép, mely ünnepelni tud. Fourier 
Szent Péter (Nagykanizsa, rk. lg.).

b) T a n í t á s t a n .
Frank László: A tanulók öntevékenysége a magyar irodalom tanításá

ban (Kaposvár, áll. g.). Gacsaly Sándor: A verbálizmus és a tankönyvek 
(Nyíregyháza, ev. g.). Gallé László: A rendkívüli tárgyakról (Szeged, áll. 
Klauzál g.). Hellebrand Domokos: Hogyan fordítsunk magyarból németre 
(Szombathely, prem. g.). Ispánovits Alajos: A fizika tanítása (Pécs, ciszt. g.). 
Lendvai Ernő: A természetrajz és vegytan tanítása az Utasítások tükrében 
(Kaposvár, egyesületi lg.). Lévai István: Látogatásom egy római gimnázium
ban (Eger, áll. g.). Maron István: A középiskolai tárgyak pszichológiai szel
lemű tanítása (Székesfehérvár, községi lg.). Meggyes Ede: Irodalom és iro
dalomtörténet (Mátyásföld, egyesületi g.). Mohai Adám: Egyszerű kísérletek 
a vegytan tanításában (Székesfehérvár, ciszt. g.). Pataki Vidor: A magyarság 
mai helyzete és a történettanítás feladata (Bp., ciszt. g.). Pongrác Alajos: 
Egy olasz óra a gimnázium ötödik osztályában (Bp., ciszt. g.). ScheidlVenánt: 
Gondolatok az új magyar irodalom tanításához (Esztergom, benc. g.). Simon 
Richárd: Irodalomoktatás és nevelés (Esztergom, benc. g.). Ser.etkai Magda: 
A számonkérö pontdolgozat (Kassa, rk. lg.). Szirbik Ferenc: Az angol nyelv 
szervezett oktatása Magyarországon (Kecskemét, ref. g.). Vály Armand: 
A képzelet szerepe a történettanításban (Karcag, ref. g.). Zimwndi Pius: 
Magyar olvasmányok tárgyalása az alsó osztályokban (Gödöllő, prem. g.). 
Névtelenül: A gödöllői gimnázium francia tagozatának III. osztályos tanterve 
(Gödöllő, gimn. francia tagozat).

c) I s k o l a t ö r ' t é n e t .
Arday Pál: Iskolánk ötven éve. 1891—1941. I. Alapítás és fejlődés (Bp.. 

VT. k. áll. Kemény Zs. g.). Babos Béla: 1919—1940 (Szamosújvár, áll. g.). 
P. Bíró Izabella: Inézetiink önképzőköre (Bp., Baar-Madas ref. lg.). Bíró 
Sándor: A kollégium története (Kolozsvár, ref. g.). Bíró Vencel: Az intézet 
a román uralom alatt (Kolozsvár, rk. g.). Boda Frigyes: Kollégiumi hallga
tósok a munkatáborban (Bp., áll. Erzsébet Nőisk. lg.).'Csaba Jenő: A piaris
ták Zemplénben (Sátoraljaújhely, kegyesr. g.). Csorba Ernő: Milyen a magyar 
honvéd. Az erdélyi testvériskola növendékeinek pályázata (Bp., VII. k. 
Madách g.). Faragó Alfréd: A román megszállás huszonegy és féléve (Nagy
szalonta, áll. g.). Fuderer József: Búcsú a reáliskolától (Kecskemét, áll. g.). Fülöp 
Kálmán: Intézetünk története (Kézdivásárhely, rk. g.). Gábor Géza: Ápponyi 
Albert gróf képleleplezésével kapcsolatos iskolai sapkajelvény kitűzése (Győr,
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áll. lg.). Gábor Géza: Az intézet utolsó öt évének története. 1936—1941 (Győr, 
áll. lg.). Heckenast Gusztáv (Vili. o. t.): A budapesti evangélikus gimnázium 
önképzőkörének százéves története (Bp., ev. g.). Horváth István: 1919 és 40 
között (Szatmárnémeti, ref. lg.). Kiss Emil: A tanév története (Szilágysomlyó, 
áll. g.). Kiss Pál: A marosvásárhelyi ref. kollégium története (Marosvásár
hely, ref. g.). Kovács Lajos: A premontreiek trianoni sorsa Váradon (Gödöllő, 
prem. g.). Kovács Miklós: A Mátyás király gimnázium története (Bp., II. k. 
Mátyás g ). Kőhalmi Sz. Mihály: A szilágysomlyói m. kir. áll. gimnázium 
múltja (Szilágysomlyó, áll. g.). Legényi Noibeit: Intézetünk új épülete (Pan
nonhalma, olasz g.). Lőrincz Lajos: Az iskola története (Szatmárnémeti, kir. 
kát. g.). Marschall Rafael: Kaszap István, a diák (Székesfehérvár, ciszt. g.). 
Metz József: Intézetünk múltja (Nagybánya, áll. g.). Nyers Lajos: A veszp
rémi piarista gimnázium tanárai 1721—1730 (Veszprém, kegvesr. g.). l'arádl 
Jenő: Hazatérés a Farkas-utcába (Kolozsvár, ref. g.). Pierre Moortgat: Entre 
le réai et le réve. Álom és valóság. Fordította Szabó Zoltán (Gödöllő, prem. 
g. francia tagozat). Rácz József: A gimnázium vázlatos története 1919-ig 
(Szamosújvár, áll. g.). Richter Nándor: Kimutatás a tanárok és tanulók lét
számának változásáról az 1925/26. iskolai évtől (Szabadka, áll. lg.). Schweig- 
hoffer János: Újra magyar (Nagykároly, áll. [kegyesr.] g.) U. a.: Az iskola 
múltja és legújabb története a román megszállás alatt (u. o.). Simon Blanka: 
,,Ti vontok minden körül bájt és életet. A Csíkszeredái zászló (Bp., áll. Erzsé
bet Nőiskola lg.). Sütő József: Régi halasi diákok nyomában (Kiskunhalas, 
rét. g.). Szabadi Béla: Egy százesztendős diákegyesület (Pápa, ref. g.). Szíj
gyártó N. Gábor: Iskolánk múltja (Marosvásárhely, ref. lg.). Szilágyi M. 
Lózsa: A premontrei rend és főgimnázium élete a román uralom alatt (Nagy
várad, prem. g.). Szvoboda Béla: Iskolánk ötven éve 1891—1941. II. Belső 
élet (Bp., VI. k. áll. Kemény Zs. g.). Tóth József: A felszabadulás és gimná
ziumunk (Kisvárda, áll. g.). Vécsey Zoltán: Az intézeti emléktábla leleplezése. 
A Munkácson hősi halálát halt Kiss Ernő emlékének megörökítése (Pest- 
szenterzsébet, áll. g.). Névtelenül: Vizsgáztak a diákszívek a piaristáknál. 
Három erdélyi diák eltartásának egyszerű története (Bp., kegyesr. g.). 
—: Búcsúzunk a régi falaktól (Bp., IV. k. közs. lg.). —: Az új intézet alapkő- 
letétele (Bp., ref. g.). — : Testvériskolánk (Bp., X. k. Széchenyi g.). —: Gim
náziumunk keletkezésének történetéhez: Munkácsi Bernát tervezete (Pesti 
zsidó g.). —: Iskolánk múltja: A kollégium történetére nézve legfőbb forrás
munkák (Debrecen, ref. g.). —: Intézetünk reáliskolai jellege megszűnt (Deb
recen, áll. g.). —: Iskolánk első két évtizede (Debrecen, zsidó g.). —: Adatok 
az intézet történetéhez (Kassa, prem. g.). — : Huszonkét év előtt és után 
(Dés, áll. g.). —: Adatok az intézet történetéhez (Gyergyószentmiklós, áll. g.). 
—: Tóth Pál márványtáblájának leleplezési ünnepsége (Miskolc, ref. Tóth 
Pál lg.). — : A volt iskolatársak szövetségének megalakulása (Miskolc, ref. lg.). 
—: Zászlóavatás (Nyíregyháza, ev. lg.).,—: Az iskola története. Tíz év (Pest- 
szenterzsébet, magán lg.). —: A szabadkai leánygimnázim történetének és 
tanítási rendszerének áttekintése, különös figyelemmel a szerb megszállás 
idejére (Szabadka, áll. lg.). — : Búcsú a tankerülettől (Szeged, áll. gyak. g.). 
—: Mezőgazdasági középiskola létesítése Szeghalmon (Szeghalom, ref. g.). 
—: Adatok az ungvári gimnázium történetéhez (Ungvár, áll. g.).

(A Rendtartás 101. §-a értelmében az Évkönyvek csaknem kivétel nél
kül közük az iskola nmütjának történetét szerző megnevezése nélkül. Ennek 
közlése felesleges.)

d) I s k o l a i  ü n n e p é l y e k ,  b e s z é d e k  st b.
Bullái Mihály: Ünnepi beszéd március 15-én (Orosháza, ev. g.). Baranyai 

Lipót: Beszéd a Diákszövetség ünnepi összejövetelén (Bp., bencés g.). Bodó 
Jenő: Búcsúszavak Halka Sándor temetésén (Csurgó, ref. g,).-Brassay Károly: 
Beszéd Horthy Miklós születésnapján (Szilágysomlyó, áll. g.). Bayer Ferenc: 
Évzáró beszédből részlet (Újvidék, áll. I. rg.). Budaker Károly: Évfordulók. 
Évzáró beszéd (Miskolc, ref. lg.). Csaplovics József: Főigazgatói szózat (Esz
tergom, bencés g.). Diószeghy László: Évnyitó beszéd (Nagyvárad, áll. g.). 
V. Fábián Vilmos: Évmegnyitó beszéd (Rimaszombat, egyesült prot. g.). Finta



288

Ernő: Évzáró beszéd (Nagyvárad, áll. lg.). Halász Gyula: Fiaimhoz. Évnyitó 
beszéd (Cegléd, ál. g.). Halka Sándor: Évnyitó beszéd (Csurgó, ref. g.). Hor
váth Endre: Évnyitó beszéd (Nagyvárad, áll. g.). Hunkár Béla: Beszéd az 
érettségiző tanulókhoz (Bp., kegyesr. g.). Jakab Albert: Évzáró beszéd (Bp.,
IV. k. közs. lg.). Kabdebo Emma: Március 15 (Marosvásárhely, ref. lg.). 
Karácson András: Gyászbeszéd Berentés Lajos igazgató felett (Békés, ref. g.). 
Kisgyörgy János: Évnyitó és évzáró beszéd (Mármarossziget, ref. g j. Koncz 
Aurélné: Megnyitó beszéd a Dóczi-intézeti Volt Iskolatársak Szövetségének 
közgyűlésén (Debrecen, ref. lg.). Lőrincz Lajos: Évnyitó beszéd (Szatmár
németi, kir. kát. g.). MarczeU Árpád: Erdély visszatért. Beszéd (Esztergom, 
közs. g.). Merza Gyula: Beszéd az érettségizett diákokhoz (Kolozsvár, rk. g.). 
Módi Mihály: Búcsú tanítványainktól (Bp., VIII. k. áll. gyak. g.). Molter 
Károly: Emlékezés a szabadság vértanúira (Marosvásárhely, ref. g.). G. Nagy 
Pálma: Anyák napján (Marosvásárhely, ref. lg.). Preszly Elemér: Beszéd a 
Bencés Diákszövetség közgyűlésén (Bp., bencés g.). Ravasz László: Divat és 
egyéniség. Évzáró beszéd (Bp., Baár-Madas ref. lg.). U. a.: Határkőnél. Évzáró 
beszéd (Bp., ref. g.). Simon László: Búcsúszavak görögös abiturienseimhez 
(Vác, kegyesr. g.). Simonkovich Imre: Beszéd hősök napján (Szilágysomlyó, 
áll. g.). Szász Ferenc: Évnyitó beszéd (Kolozsvár, ref. g.). Szegszárdy József: 
A Hymnus költője. Beszéd a Kölcsey-ünnepen (Bp., VI. k. áll. Kölcsey g.). 
Székely János: Régi és új. Az iskola alapítási ünnepén elmondott egyházi 
beszéd (Kolozsvár, ref. lg.). Szíjgyártó N. Gábor: Beszéd dec. 6-án (Maros- 
vásárhely, ref. lg.). U. a.: Emlékbeszéd az úrnak 1940. esztendeje felett (u. o.). 
Sziklay Ferenc: Nomen est omen. Beszéd az iskola névadó ünnepén (Ungvár, 
áll. lg.). Tan.ás M. Felicissin.a: Az első magyar március 15. Beszéd (Szatmár
németi rk. lg.). Vörös János: Beszéd december 6-án (Szilágysomlyó, áll. g.). 
Zim.ányi Gyula: A tüzet el ne oltsátok! Évnyitó beszéd (Kecskemét, kegyes
rendi g.). Névtelenül: Beszéd hősök vasárnapján (Bp., kegyesr. g.). —: Szent 
István királyunk. Beszéd (Székesfehérvár, ciszt. g.).

IV. Magyar nyelv és irodalom.
Ember István: Gr. Zrínyi Miklós (Bp., VIII. k. áll. Zrínyi g.). Erdődi 

Mária Clementia: Árpádházi Boldog Margit az újabb magyar szépirodalom
ban (Szeged, rk. lg.). Földesi M. Eszter: Gárdonyi Géza és a vallás (Eszter
gom, érs. lg.). Gábor Géza: A társadalom és az irodalom viszonya Aranytól 
Adyig (Győr, áll. lg.). U. a.: Ady, a költő és az ember (u. o.). Jeney János: 
Dugonics András 1740—1940 (Vác, kegyesr. g.). Kese Attila: Apáczai Cseri 
János öröksége (Kolozsvár, ref. g.). Kienner Ferenc: Mikszáth nézetei kora 
irodalmi viszonyairól (Bonyhád, ev. g.). Kónya József: Csokonai a magyar
ságért (Debrecen, ref. g.). Kövér M. Auguszta: Nagyasszonyunk a magyar 
lírában: XIX. század (Bp., Patrona Hungáriáé rk. lg.). Lehn.ann Ilona: Nagy- 
aszonyunk a magyar lírában: Bevezetés és befejezés (Bp., Patrona Hungáriáé 
rk. lg.). Major József: Ölvedi László (Érsekújvár, áll. g.). Meggyes Ede: Iro
dalom és irodalomtörténet (Mátyásföld, egyesületi g.). Nagy M. Marianna: 
Nagyaszonyunk a magyar lírában: XIII—XV. század (Bp., Patrona Hungá
riáé rk. lg.). Pásztor Mihály: Kármán József (Losonc, áll. g.). Pinke M. Júlia: 
Nagyasszonyunk a magyar lírában: XVIII. század (Bp., Patrona Hungáriáé 
rk. lg.). Sim.on Árkád: Gondolatok az új magyar irodalom tanításához (Esz
tergom, bencés g.). Tiborc Lajos: Dugonics András írói értékelése 1740—1940 
(Szeged, kegyesr. g.). Ü. M. (Úr Márton): Riedl Frigyes tanítása Csokonai 
Vitéz Mihályról (Debrecen, áll. g.). Vetési Géza: Egy elfeledett kecskeméti 
költő: Mátyási József élete és költészete 1765—1849 (Kecskemét, ref. g.).

V. Egyéb irodalom.
Bors Vince: Magyar költők művei latin fordításban (Szeged, áll. Klau

zál g.). Kajái László: Latinul (u. o.). Paulay Imre: Peter Kettfeuer Rosegger 
hátrahagyott írásaiból (Gödöllő, prem. g.). Névtelenül: Racine-kiadványunk 
(Debrecen, zsidó g.). —:: Életbölcseség rövid mondatokban. Olasz közmon
dások, olasz írók és költők mondásai (Pannonhalma, olasz g.L
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VI. Történelem.
Barta István: Szent László, a keresztény magyar lovag (Nagykanizsa, 

kegyesr. g.). Burka Kelemen: Ötvenéves a Rerum novarum (Esztergom, Szent 
Ferenc-r.). tb e r  János: A magyar reménykedés húsz esztendeje a debre
ceni tiúközépiskolák értesítőiben 1918/19—1938/39 (Debrecen, áll. gyak. g.). 
Fey Világos: Emlékezzünk. A magyar nemzeti zászló elhomályosulása és fel
ragyogása (Nagybánya, áll. g.). Fógel Sándor: Gondolatok Eszak-Erdély 
visszatértekor (Bp., V. k. áll. Bolyai g.). Gábriel Asztrik: Magyarországi Jakab 
eretneksége a XIII. századi Franciaországban (Gödöllő, prem. g.). Jánosi 
Gyula: Erdély mint keleti védőbástya a világnézetek és történelmi erők 
ütközőpontjain (Sopron, benc. g.). Kumorovitz Beinút: A szfragisztika múltja 
(Gödöllő, prem. g.). Lukovics Antal: A huszti vár urai (Huszt, áll. g.). Molter 
Károly: Emlékezés a szabadság vértanúira (Marosvásárhely, ref. g.). Nagy- 
falusy Lajos: Ógörögbetüs feliratok az alföldi sírleletekben (Kalocsa, jezs. g.). 
N. B. (Németh Béla): Mit jelent hazánknak Erdély és a Délivdék felszaba
dulása? (Balassagyarmat, áll. g.). Pinzger Ferenc: Régi jezsuiták Pécsetf 
(Pécs, jezs. g.). Richter Nándor: Történelmi kép a felszabadulás első napjai
ból (Szabadka, áll. lg.). Sajó Sándor: Szent László (Bp., X. k. áll. Szent 
László g.). Santorra Mihály: Szent magyar középkor (Nagykanizsa, kegyes- 
rendi g.). Sipőtz Klára: 1241—1941 (Bp., Philippineum rk. lg.). Spilka Lőrinc: 
Fejezetek a magyar premontreiek 800 éves múltjából (Gödöllő, prem. g.). 
Szalay Gyula: Visszatért keletmagyarországi és erdélyi országrészeink (Bp., 
Egyet. kát. g.). Szijjas Pál: Az erdélyi lélek (Orosháza, ev. g.). Szabó János 
A szentistváni eszme (Debrecen, rk. lg.). Szönyi László: A történelem Szent 
Lászlója (Nagykanizsa, kegyesr. g.). Vasteleki Jenő: Az alkotó és a magába- 
roskadt magyar. Magyar jövő és magyar cél gr. Széchenyi István és Ady 
Endre elgondolásában (Léva, áll. g.). B. Wallon Emma: Szilágyi Erzsébet 
emlékezete (Bp., I. k. közs. lg.). Névtelenül: A csőti premontreL-prépostság 
(Budafok, prem. g.). —: Szent László-jublieum: I. Szent László, a szent 
király. II. Szent László, a legendák hőse. III. Szent László, a lovagkirály (Bp., 
kegyesr. g.). — : Szent Lászlóról (Bp., Sophianum rk. lg.). — : Városunk fel- 
szabadulása 1940. IX. 1-én (Kézdivásárhely, rk. gimn.). —: A 400 éves sereg. 
A Jézus-társaság jóváhagyásának 400. évfordulója (Kalocsa, jezs. g.).

VII. Föld- és néprajz.
Banner Benedek: Népmozgalmi tanulságok és kérdések a tanulók sta 

tisztikai adataiban (Békéscsaba, áll. lg.). Benkő László: A falukutatástól a 
nemzetnevelésig (Sopron, ev. g ). Dala József: A matyó múzeum (Mezőkövesd, 
kir. kát. g.). F. S. (Ferenczi Sándor): Máramaros (Máramarosszigeti áll. lg.). 
Sz. Glatz Ilona: Erdélyi kirándulásunk (Baar-Madas ref. lg.). Papp Zoltán: 
A népi elv és a középiskola (Mezőkövesd, kir. kát. g.). Szathmáry Lajos: 
Intézetünk és a környező tanyavilág (Hódmezővásárhely, ref. g.j. Táczi 
Szabó Győző: Gimnáziumunk társadalmi rajza (Kiskunhalas, ref. g.). Tóth 
Aurél: Földrajzi hibák és tévedések az ifjúsági irodalomban (Dombóvár, kir 
kát. g.).

Vili. Természetrajz.
Ábrahám Ambrus: Adatok a Haring-féle sinusreflexek érző talpainak 

ismeretéhez (Gödöllő, prem. g.). Rédl Jenő: A Bakonyhegység flóraelemei 
(Veszprém, kegyesr. g.). Sárkány Sándor: A növényszövettan gyakorlati jelen
tősége (Bp., ev. g.).

IX. Természettan.
Baly Károly: A kristályszerkezet elemei (Gödöllő, prem. g.). Holenda 

Barnabás: Az atomtól a műanyagig (Győr, benc. g.). Székely Károly: A sugár
zás jelenségeinek tárgyilagos értelmezése (Baja, ciszt. g.).

X. Mennyiségtan.
Bukovszky Ferenc: Az algebrai szorzatról (Kőszeg, ev. lg.). Károly 

Asztrik: A csonkagúla köbtartalmának szemléltetése (Eger, ciszt. g.).
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XI. Művészet.
Klempa Károly: Mozart a premontreiek körében (Keszthely, prem. g.). 

Krotky Sándor: Ybl Miklós halálának 50. évfordulója (Székesfehérvár, áll. g.).

XII. Sport.
Névtelenül: Modellezés (Szeged, áll. Kaluzál g.).

XIII. Bibliográfia.
Vértes Zoárd: A Szent István-év tanügyi kiállítása. II. Az intézet taná

rainak a kiállításra került művei. Folyt. (Esztergom, benc. g.). Névtelenül: 
Kilencvenéves iskolánk igazgatóinak és tanárainak az intézet Évkönyveiben 
eddig megjelent értekezései, beszédei és megemlékezései (Szeged, áll. gyak. g.).

XIV. Egyéb.
Bencze Anna: Gr. Teleki Pál (Kecskemét, rk. lg.). U. a.: Gr. Csáky Ist

ván (u. o.). Engel József: Teleki Pál gróf (Munkács, zsidó g.). KaLiAr Gusz
táv: Gr. Teleki Pál emlékezete (Pápa, benc. g.). Kiss Pál: Emlékbeszéd Teleki 
Pálról (Marosvásárhely, ref. g.). Lakatos László: Telekvl — Csáky (Pest- 
szenterzsébet, áll. g.). Nagy kerenc: Árpád-induló. Kotta és szöveg. (Bp.,
III. k. Árpád g.). Puszta Sándor: Elindulunk. Költemény (Bp., Sophianum 
rk. lg.). Richter Nándor: Szabadulási ének. Költemény (Szabadka, áll. lg.).
V.  Son^ogyváry Gyula: Csillagüzenet. Költemény (Pestszenterzsébet, áll. g.). 
Szabady Béla: Dr. gróf széki Teleki Pál (Győr, áll. g.). Szepesvári Béla: Széki 
gróf Teleki Pál (Munkács, áll. g.). Névtelenül: A magyar nemzeti címer ismer
tetése (Kispest, Újpest, áll. g.). —: A Kossuth-diák búcsúzója. A csitári hegyek 
alatt népdal dallamára (Nyíregyháza, ev. g.). Újvári Gyula.

FORGÁCSOK.

E gy gim názium i műhelymunka. F og lalkoztunk  m ár azzal az 
e ljárással, am ellyel V ajthó László tan ítv án y a in ak  öntevékenysé
gét belevonja az irodalm i ta n ítá sb a  (LX V IL, 250.). Ism erve az ő 
hajlékony s a m elle tt m indig  a cél felé ha jlító  sugalló erejét, annak 
a m eggyőződésünknek ad tunk  kifejezést, hogy módszere az ő kezé
ben gazdagon ju ta lm az, ta n ítv á n y a it m aradandó  ism eretekkel és 
egy életre való irodalom élvező ind ítássa l bocsátja  ú tju k ra , hozzá
te ttü k  azonban, hogy abban  V a jth ó t csak azok követhetik , akikben 
hasonló lelk i ado ttságok  vannak . M ost oly pedagóg ia i m unkálko
dásáról szám olunk be, am ely általánosabb példakép á llh a t elő t
tünk. E gy  könyvet ado tt ki.* „Ez a könyv m űhelym unka“ — m ondja 
az előszóban. „M unkatársam  a  budapesti B erzsenyi D ániel g im ná
zium 1941—42. évi V III . osztálya. — R égi vágyam , hogy érettségiző  
tan ítványaim m al olymódon tek in tsek  v issza irodalm unkra : m ű
vekre, m elyeket nyolc év a la tt  o lvastunk  vagy  olvasnunk kellett 
volna. R engeteg elkallódott élm ény frissü l fel így  h irte len , közben 
ú j szépségek is k ínálkoznak.“

Nem m inden irodalom tanár adhat ki ta n ítv án y a iv a l ilyen 
könyvet, de ta lán  többnek s ikerü l elérn ie azt, hogy d iák ja i olvas
m ányaikból k iírn ak  és m egőriznek önm aguk szám ára m egkapó 
részleteket. „Ezek az idézetek — nagyrészt egy-egy alko tás veleje 
— m aguk is sok m indent idéznek: könyvek halm azát, valóságos

* Magyar idézetek könyve. Vajthó László műhelymunkája. Könyvnap, 
1942. Egyetemi Nyomda.
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kis k ö n y v tá rt“ — m ondja Vajthó. Mi hozzátesszük : a figyelm es 
o lvasást és az o lvasm ányra  való visszaem lékezést legalább is oly
a n n y ira  elősegítik, m int a szokásos ta rta lom kivonatok  és azon
felül önerővel k ibányászo tt eredeti kincseket őriznek meg.

H ogy pedig ez a  kö te t nem m arad t iskolás gyűjtem ény, h a
nem a m űvelt olvasó szám ára  is nyereséget je len tő  könyv lett, 
arró l nem csak V ajthónak  válogató, szerkesztő tevékenysége kezes
kedik, hanem  a m aga gazdag, teljes képet nyújtó  gyű jtése is. Nem 
csak irodalm i szállóigéket gyű jt, m in t a ném et B üchm ann vagy  a 
mii Tóth Bélánk, hanem  hosszabb idézeteket is közöl, verse t és 
p rózát S karicza  M átétól, Pázm ánytól, Z rínyitő l, Szenczi M olnár
tól kezdve A dy Endréig , P rohászkáig  és Ju h ász  G yuláig. Abból a 
kincsből válogat, an e ly e t századok irodalm a hordo tt össze. Em lé
kezetünkbe idézi, am it ism erünk, e lo lvasására  buzdít annak, am it 
nem ism erünk. A könyv m in t pedagógiai k ísérlet és m in t irodalm i 
mű eg y a rán t gazdagodásunkat jelenti. K iá llítá sa  rendkívül ízléses 
és dicséri az E gyetem i N yom dát.

K önyvism ertetésnek  in d u lt ez az írásom , b á r  eleve la to lg a t
tam , ne elsősorban m in t pedagóg ia i cselekedetet m éltassam -e a 
könyvet s most, m ikor le a k a rtam  tenn i a to llat, m egtudtam , hogy 
V ajthó  László ta n ítv á n y a i m in t szerzőtársak  ju ta lm u l a könyvnek 
egy-egy p é ld án y á t és együ ttesen  400 pengő tisz te le td íja t kap tak . 
Ebből 2C0 pengőt a V öröskeresztnek küldtek, 40—4U pengőt pedig 
segélykép in tézetük  öt szegénysorsú tan u ló ján ak  adtok, m aguknak  
csak a könyvet ta r to ttá k  meg. Ezzel ez a  könyv alig  fér meg a 
könyvszem le rovatában , m iért is ism ertető je a figyelm et e he ly t 
a k a r ja  iá  felhívni, ahol iskolai s általános pedagógiai kérdésekkel 
szoktunk foglalkozni. ( k k j

EGYESÜLETI ÉLET.

JEGYZŐKÖNYV
az Országos Középiskolai Tanáregyesület 1942. június hó 17-én Budapesten 

tartott választmányi üléséről.
Jelen vannak: Bernolák Kálmán (elnök), Párkányi Norbert, vitéz Temesy 

Győző, Kardeván Károly, Öllé István, Konrád Ferenc, Novák Kálmán, Osvárth 
Ferenc a tisztikarból, Bartha József, Bartoniek Paula, Busák Béla, Dályai 
Margit, Erdei József, Gálos Ferenc, Hajdú János, Józsy Ferenc, Koczogh 
András, Kováts Gyula, Pápai István, Pável Ágoston, Roder Pál, Somogyi 
Kálmán, Szegzárdy József, Szentgyörgyvárv Artúr, Szőts Gyula, Ujváry 
Gyula választmányi tagok és Tasnády Károly jegyzőkönyvíró.

Kimentették magukat: Arató Amália, Borbély Gyula, Édes Jenő, Gáldy 
Béla, Happ József, Kárpáti Győző, Márczy Béla, vitéz Pálfi János, Porcsalmi 
Zoltán, Rados Ignác, Semjén Gyula, vitéz Szabó István Andor, Szepesdi Sándor.

Bernolák Kálmán elnök emelkedett szavakkal emlékezik meg a keleti 
harctéren küzdő hős -honvédeinkről. Kéri az Egek Urát, vezérelje őket 
útjaikon, áldja meg fegyvereiket és koszorúzza győzelemmel áldozatos küz
delmüket. Ugyancsak megemlékezik vitéz Horthy István kormányzóhelyet
tessé történt megválasztásáról. Hódolattal üdvözli abból az alkalomból, hogy 
alkotmányos életünkben ezen első alkalommal létesített magas méltóságot 
elfoglalja és Isten áldását kéri fenkölt személyére és a haza érdekében 
majdan kifejtendő fontos munkálkodásra. — A választmány tagjai az elnök 
megemlékezését helyükről felállva lelkesedve hallgatták.

Tanáregyesületi Közlöny 23
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Az elnök ezután üdvözli a választmány tagjait és az ülést megnyitja. 
Bejelenti, hogy az egyesület érdemes tagját, Édes Jenő pénztárost, nyuga- 
lombavonulása alkalmával a Kormányzó Úr a tanügyi főtanácsosi címmel 
tüntette ki. örvendetes ez számunkra, mert Édes Jenő nemcsak tanári mun
kásságával válik ki, hanem egyesületi életünkben is fáradhatatlanul tevé
kenykedik évek hosszú sora óta; előbb mint főtitkár, majd az Árpád Kollé
gium gondnoka, jelenleg pedig mint pénztáros szolgálja a legteljesebb oda
adással és hozzáértéssel a tanárság ügyét.

őszinte fájdalommal jelenti, hogy az egyesület buzgó igazgatósági tagja, 
Oberle József tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgató hirtelen elhunyt. 
Emlékét egyesületünk kegyelettel őrzi.

Az elnök ezután rátér a tanárságot érintő kérdésekre. Megemlékezik az 
egyesületnek a tanárság erkölcsi és anyagi helyzetének javítására irányuló 
tevékenységéről és az e téren elért eredményekről. Megállapítja, hogy ha 
nem is sikerült sokat elérni, tagadhatatlan, hogy a közelmúltban is az óra
adói intézmény megszüntetésével, majd pedig az osztályfőnöki díjak vissza
állításával sikerült némi eredményt elérni. Az egyesület feladata a tanári 
fend sérelmeit napirenden tartani és azok orvoslását szorgalmazni. Továbbra 
is szükségesnek tartja az illetékesek figyelmét felhívni a tanári rend elsor
vadására. Ezen csak a tanári pálya megbecsültetésével és anyagi helyzetének 
sürgős javításával lehet segíteni. Elengedhetetlen a helyettes tanárok fizeté
sének -jelentékeny emelése, a várakozási időnek a IX. és a Vili. fizetési 
osztályban legalább 3 évvel az eddig kért 2 év helyett való megrövidítése, 
továbbá az V. fizetési osztálynak olymérvű megnyitása a katedrái tanárok 
számára, hogy legalább 10%-uk kerüljön be. Újból kérelmezni kell a műkö
dési pótlékot, amelynek a nagysága nem lehet 100 pengőnél kisebb. Régi 
sérelme a tanárságnak, hogy a gyakorló tanárjelölteket vezető tanárok igen 
csekély pótdíjat élveznek fáradságos és felelősségteljes munkájukért Szor
galmaznunk kell a gyakorlóiskolai tanárok közé való kinevezésüket. Kéri 
a választmányt, hatalmazza fel az elnökséget, hogy ezekben a kérdésekben 
ismételten és nyomatékos felterjesztéseket intézhessen a felettes hatóság
hoz. — A választmány hozzájárul.

Az elnök a jegyzőkönyv hitelesítésére felkéri Roder Pál és Busák Béla 
választmányi tagokat. Felszólítja a főtitkárt jelentése megtételére.

Vitéz Temesy Győző főtitkár örömmel jelenti a választmánynak, hogy 
117 tanár kérte az egyesületbe való felvételét. Örvendetes jelenségnek tartja, 
hogy a visszacsatolt területek tanárai mind nagyobb számban jelentkeznek 
egyesületünkbe. Felolvassa az újonnan belépő kartársak névsorát: Adler 
Gabriella, Antalovszky László, Balás-Piri Aladár, Bánkuti Ferenc, Bebesi 
Gyula, Bekény István, Bertalan Sarolta, Bodlaki Ákos, Bogdányi Tivadar, 
Bogner József, Boksay Emil, Boksay József, Bronzé János, Buhl Kornélia, 
Burány Nándor, Cellik István, Csorna Erzsébet, Dévay Ilona, Dobos István, 
Dolde Erzsébet, Dömösi Pál, Egyházi Imre, Erdélyi László, Erhardt Lajos, 
Finta Gerő, Fodor István, Gábor Katalin, Hajdú Gyula, Hámori István, 
Heklai István, Hites Ferenc, Horváth László, Ivancsó Elek, Járosi Olga, 
Kara Mihály, Keresztes Márta, Keresztes Veronka, Killyéni Endre, Kinczler 
Gyula, Kisbán Emil, Kiss István, Klenka János, Kmetyi Ferenc, Kocsis 
Mihály, Koncz Imre, Kontros Endre, Kottay Ferenc, Kovács-Sztriko Zoltán, 
Kováts Miklós, Kövesi Lajos, Krapcsovits Márton, Krajnyanica László, 
Kuluncsich Andor, Lehmann Magdolna, Loparics Jolán, Lukácsné K. M., 
Madas Lászlóné Vass Ilona, Makav Gusztáv, Maros Istvánné Zsolnai Etel, 
Martin János, Matolayné László Emma, Márkus Sándor, Merkly Gizella, 
Mézes Lajos, .Moldován János, Molnár István, Molnár Zoltán, Nagy Imre, 
Néveri Ilona, Orbán Magdolna, Papp Ferenc, Papp Sándorné, Paragh László, 
Pataki Szilveszter, Pataki Józsefné Faggyas Jolán, Pártay István, Pásztor 
János, Pennavin Elemér, Petrassevich Metód, Petrusz István, Pokorny 
Alajos, Popovics Demeter, Popovics László, Pátli István, Raffai Szilárd, 
Rohrer Károly, Sántha Alajos, Schág Dániel, Schäfer Mihály, Sinkovich 
Gábor, Sörös József, Steinhübel Ferenc, Suba Géza, Szabó Mihály, Szap-
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panosné Kiss Anna, Szák György, Szép Gabriella, Szigeti Gusztáv, Sziklay 
Ferenc, Szimkó Elemér, Szokol Emil, Sztankaninecz György, Sztripszky 
Konstantin, Szuara Róbert, Szulincsák László, Takács Dénes, Tatár Géza, 
Tóth Miklós, Törnár Ede, Tunyoghy Mária, Turisz Vilma, Üveges Petronella, 
Varga Árpád, Varga István, Vrábely Agaphia, Zika István, Zsinka István, 
Zsinka László. — A választmány örömmel felveszi a tagok sorába.

A főtitkár ezután mindössze egy tag, Lády Lenke, kilépését jelenti. — 
A választmány tudomásul veszi.

A főtitkár jelenti, hogy megalakult a Nagyváradi Kör, továbbá, hogy 
az Ungvári Kör megalakulása is folyamatban van.

Az elnök javasolja, hogy a választmány Diószeghy kartársnak, a Nagy
váradi Kör elnökének, a Kör létesítése körül tanúsított fáradhatatlan buzgól- 
kodásáért és érdemeiért köszönetét mondjon. — A válaszmány örömmel 
hozzájárul.

A főtitkár jelenti, hogy Bassola Zoltán miniszteri osztálytanácsost 
ügyosztályvezetővé történt kinevezése alkalmával egyesületünk üdvözölte; 
felolvassa a köszönő sorokat. — Jelenti továbbá, hogy az elnökség felter
jesztést intézett a várakozási idő leszállítását illetőleg a IX. és VIII. fizetési 
osztályban, továbbá azért, hogy a helyettesi évek az előmenetel szempont
jából számíttassanak be, valamint, hogy az előbbi világháborúban katonai 
szolgálatban eltöltött évek tanári szolgálatnak vétessenek azoknál, akik 
egyetemi tanulmányaikat kénytelenek voltak bevonulásuk matt megszakí
tani. Jélenti, hogy a testvéregyesületek ülésein képviseltettük magunkat. 
Ismerteti ezután a Vasmegyei Tanári Kör indítványát, mely az egyévi vára
kozási idő beszámítását kéri.

Az elnök felteszi a kérdést, ki óhajt az indítványhoz hozzászólni.
Erdei József nem tartja fontosnak a tanárságot érdeklő nagy kérdések 

mellett, inkább azok szorgalmazását kéri.
Az elnök szerint nagyon sok kartársunkat érinti ez az indítvány és 

gyakran éppen anyagilag érzékenyen. Nem szabad elzárkóznunk az indít
vány tárgyalása elől és azt javasolja, hogy az egyesület ez ügyben is tegyen 
előterjesztést. — A választmány hozzájárul.

A főtitkár jelénti még, hogy az elnökség a budapesti tankerületi 
kir. főigazgató kérésére bírálókat ajánlott az Országos Tanulmányi 
Versenyre. — A választmány a főtitkár jelentését tudomásul veszi.

Édes Jenő pénztáros távollétében a főtitkár olvassa fel a pénztáros, 
jelentését.

Könyvelési zárlatok 1942. évi június 16-án:
Készpénz.

1. Postatakarékban ...................................... 1.296 27 P
2. Pénztárszámlán .....................................  216 71 „
3. MOKTÁR gondnoki számlán ..............  2.097'— „
4. Pesti Hazai Takarékpénztárban..........  2.761 98 „
5. Tanáregyesülethez beutalt telekvételár 2.328'— „

összesen készpénz 8.699 96 P 
Tartozás.

1. MOKTÄR váltószámlának .......................  34.878— P
2. Balatonfüredi Járási Hitelszövetkezet

n e k .................... ........... ................ . 7.000— „
3. Tanárok özvegyeit és Árváit Segítő

Egyesületnek ...................................... 20.000— „
Összes tartozás 61.878'— P

Eijyenley, mint tartozás 53.178 04 P
Készpénzkészletünk az utóbbi hónapokban azért apadt meg, mert ki

fizettünk a számvizsgálatért 500 P-t, a balatonfüredi háznak adóért és ellát
mány fejében 1270 P-t, budapesti adóért 2200 P-t, tőketörletésre és kamatra

23*
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a Balatonfüredi Hitelszövetkeztenek 3300 P-t, a mátrai útcsinálásra 1500 P-t, 
vagyis összesen 8770 P-t. — A válaszmány tudomásul veszi.

Marczinkó Andor távollétében ugyancsak a főtitkár olvassa fel a Segítő 
Alapról szóló jelentést: f -

A közgyűlés óta bevéte l..... 629 68 P
kiadás .......................................  405 08 „

maradvány 224'60 P
elhelyezve a 27008 postatakarékpénztári csekk-számlán. A kiadási tételben 
szerepel 390 P kiosztott segély rászorult kartársaknak 80, 60, 25 P-ös rész
letekben, továbbá 15 08 P iutó kiadás. — A választmány tudomásul veszi.

Erdei József beszámol a KANSZ tárgyalásairól a tanárokat érdeklő 
kérdésekben.

Az elnök köszönetét mond Erdei Józsefnek a KANSZ-ban való buzgó 
munkálkodásáért és kéri, hogy továbbra is képviselje ott a tanárság érdekeit.

Pápai István indítványozza, hogy az elnökség tegyen lépéseket a nyug
díjas kartársak családi pótléka ügyében. —  A választmány ilyen értelemben 
határoz.

Több tárgy és indítvány nem lévén, az elnök megköszöni a választmány 
szíves türelmét és az elkövetkezendő nyári szünetben pihenést kívánva, az 
ülést berekeszti.

K. m. f.
Bernolák Kálmán s. k. Tasnády Károly s. k.

elnök. jegyzőkönyvíró.

HÍREK.

Címadományozás. Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és köz- 
oktatásügyi miniszter előterjesztésére Tamáskovits Antalnak, a nagykállói 
állami Szabolcs vezér gimnázium rendes tanárának, nyugalombavonulása 
alkalmából, a gimnáziumi igazgatói címet adományozni mé.tóztatott.

Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatásügyi minisz
ter előterjesztésére dr. Varga Sándor tanulmányi felügyelőnek, a budapesti 
V. kerületi áll. Berzsenyi Dániel gimnázium rendes tanárának, nyugalomba
vonulása alkalmából, a gimnáziumi igazgatói címet adományozni méltóztatott.

Kinevezés. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Dénes Jenő 
központi szolgálattételre beosztott állami gimnáziumi tanárt a tanügyi fogal
mazói személyzet létszámába tanügyi fogalmazóvá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Fekete Sarolta oki. közép
iskolai tanárt a dunaszerdahelyi áll. gimnáziumhoz áll. gimnáziumi helyettes 
tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Bence Gyula oki. közép
iskolai tanárt a nagykállói állami gimnáziumhoz állami gimnáziumi helyet
tes tanárrá kinevezte.

Kinevezés. A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Lehóczky 
József nagyszalontai áll. gimn. ideiglenes rendes testnevelési tanárt állami 
középiskolai ideiglenes rendes tanárrá kinevezte.

A debreceni N yári Egyetem . A debreceni E gyetem  az idén is 
m egrendezi az augusz tu si szünidei tan fo lyam át, am ely  az a lap ítá sa  
ó ta e lte lt 15 év a la t t  szerte a v ilágon  ism eretes és népszerű  in téz
m énnyé vált. Az idei tan fo lyam  szervezési m u n k á la ta it dr. H ankiss  
János  egyetem i ta n á r  irá n y ítja . A tan fo lyam  tan u lm á n y i pro- 
g ram m ján ak  középpontjában  a m ag y arság tu d o m án y i előadássoro
za t áll. A N y ári E gyetem  ezú tta l az eu rópai szellem és a m a g y a r
ság  v iszonyának  tisz tázásáva l a k a r ja  a m a g y a r közönség fig y e l



295

m ét felh ívn i azokra a nag y  tö rténelm i fe ladatokra , am elyek az új 
E u ró p a  előkészítésében v árn ak  a  m a g y arság ra .

A m ag y arn y e lv ű  előadásokkal párhuzam osan  ném et- és olasz: 
nyelvű  előadások hangzanak  el a m a g y a rság ra  vonatkozó ism ere
tek  köréből. A N y ári E gyetem  tan u lm á n y i p ro g ra m m já t h an g v e r
senyek, k irándu lások , különféle bem utatók  egészítik  ki. Ezekhez 
já ru ln a k  m ég a nyelvleckék, m elyek az élő nyelvek  e lsa já títá sá t 
teszik lehetővé. A n y e lv g y ak o rla to k ra  k itűnő  alkalom  n y ílik  a 
résztvevő kü lfö ld iek  tá rsa ság áb an . Az előadások id ő p o n tjá t úgy  
v á lasz to tták  meg, hogy a n agyerde i s tran d - és gyógyfürdő  n y ú j
to tta  üdülési a lka lm aka t a ha llga tó ság  k ihasználhassa. A b e ira tk o 
zott h a llg a tó ság  szám ára a vezetőség nag y  u tazási és n y ara lás i 
kedvezm ényeket biztosít.

A részvéte lre  és kedvezm ényekre vonatkozóan fe lv ilágosítást 
n y ú jt  a N y ári E gyetem  titk á rsá g a  (Debrecen, K özponti Egyetem ).

V isszatért gim názium aink figyelm ébe. Dr. F ila rszk y  N ándor 
volt m úzeum i igazgató  könyv tá rábó l a T erm észettudom ányi K öz
löny te ljes egészében (csak az első évfolyam ból h iányzik  két szám) 
kapható . Cím: özv. dr. F ila rsz k y  N ándorné, B udapest, XI., Horthy  
M iklós-út 39.

Felvételek a Gyárgondozónői tanfolyamra. A Budapest Székesfőváros 
Iskolánkívüli Népművelési Bizottsága felügyelete alatt működő kétéves 
Gyárgondozónői tanfolyamára a felvételek megkezdődtek. Beiratkozás 
Baloghy Mária igazgatónőnél Budapest, II. Bimbó-út 3. I. 5. Telefon: 
357-182. Ügy személyesen, mint telefonon kizárólag reggel 8—10 között.

Felvételek a Kisanyák Iskolája tanfolyamra. A Budapest Székesfőváros 
Iskolánkívüli Népművelési Bizottsága felügyelete alatt működő egyéves 
egészségügyi és pedagógiai tanfolyamára a felvételek megkezdődtek. Be
iratkozás és felvilágosítás Baloghy Mária igazgatónőnél Budapest, II. Bimbó- 
út 3. I. 5. Telefon: 357—182. Ügy személyesen, mint telefonon kizárólag 
reggel 8—10 között,

HALOTTAINK.

OBERLE JÓZSEF

M ikor m eghallo ttuk  a re tten e tes  h írt, hogy d rág a  jó k a r tá r  
sunk, a  m i szeretett és tiszte lt jób ará tu n k  O berle József m eghalt, 
a jk u n k ra  csak egyetlen szó szakadt fel: lehetetlen! Lehetetleu, 
hogy anny i tudás, erő, k ita rtás , m unkabírás, legyőzhetetlen ak a ra t 
nincs többé, hogy Oberle József halo tt. Nekünk, ak ik  közvetlenül 
lá ttu k  soha nem lankadó m unkab írásá t, m indig mosolygó, szelíd 
vonásait, különösen fá jda lm as az elvesztése, m ert életének legbol
dogabb, legm unkásabb és legtevékenyebb éveit közöttünk töltötte.

A gazdag élettevékenység arány lagosan  szűk életkeretek  kö
zött folyt le. A lig néhány hely és évszám  az, am i az elindulást, a 
pályaíve lést s a h irte len  bekövetkezett elm úlást jelzi. 1885-ben szü
le te tt Stószon. K özépiskolai ta n u lm án y a it a budapesti, m ajd a 
kecskem éti kegyestan ító rend i g im názium ban végezte. I t t  szerzett 
1904-ben jeles eiedm énnyel é re ttség i vizsgálato t. E gyetem i ta n u l
m ányait a kolozsvári Ferenc József tudom ányegyetem  bölcsészeti
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karán  végezte 6 itt  is szerzett középiskolai ta n á r i oklevelet. Szak
tá rg y a it a  la tin t és görögöt k itűnő  eredm énnyel m űvelte és ta n á ri 
oklevelét is k itün te tésse l szerezte. A szakolcai k ir. kát. g im n á
zium ban kezdte m eg ta n á r i p á ly á já t 19C8-ban, innen 1914-ben az 
a ra d i B ibics-alapi kir. gim názium hoz kei ü lt s rövid  tem esvári 
tanárkodása  u tán  1919. szeptem berében a budapesti tan k erü le ti kir. 
főigazgatói h ivatalhoz kapott beosztást.

K iváló m űködésének elism eréséül 1932-ben gim názium i igaz
gató i cím et, 1936-ban tanügy i tanácsosi és 1940-ben ta n ü g y i fő ta
nácsosi cím et kapott.

M ikor a  v ilágháború  u tán  a v ilágtörténelem  egyik legnagyobb 
k a tasz tró fá já t átélte  és bőven k ive tte  részét a m egpróbáltatásból, 
a szenvedésből és csalódásból, nagy  rem ényekkel és ideális cé l
kitűzéssel, a lomok e ltak a rítá sá ra  vállalkozó robosztus-erejű, pá
ra tla n  m u n k ab írású  és ragyogó  szervezőképességü P in té r  Jen ő  
o lda lára  kerü lt, s m egérte a  felépülő m agyar középiskolát, a romok 
felett az új életet, a  pusztu lás u tán  az új lendületet.

H a s ik e rü lt fe ljebb ju tnunk  és élete t adnunk  az a léltságnak  és 
életreh ívn i az újszervezetű  tanügy igazgatást, abban nem kis uésze 
volt a M egboldogultnak. K ülönös e lism erést érdem el, m ert köteles
ségszerű buzgalm on túl. m inden erejét, m inden te tté t és nem es gon
do la tát a tanügynek  szentelte, fáradságo t soha nem ism ert és nyu
godt ön tudatán  kivül egyéb ju ta lm a t vagy  elism erést sohasem ke
resett.

M élyen vallásos lélek volt. Lelki a lk a tán á l és ta n á r i képesí
tésénél fogva szemlélődő görög bölcs, ak i d e rü lt nyugalom m al 
szem lélte a körü lö tte  fo rrongó-kavargó-ö rvény lő  életet. Ebben a 
k ao tikusán  forgó v ilágban  szerete trem éltó  egyénisége m egnyug tató  
volt, m ert az érvényesülésre való tö rte tést, a m indig  siető, belső 
feszültségtől hajszo lt em bereket lenézte és nem szerette.

Indu la tok  nem háb o rg a tták  lelke szelídségét, de ahol józan 
tanácsra , alapos, gondos és m egbízható m unkára  volt szükség, ott 
m indig  a helyén állo tt, m ert az örökké őrt álló, m indig  rem énylő, 
csendben, de serényesen dolgozó m ag y ar ta n á rság  tip ikus alakja 
volt.

N em zetét halálosan szerető, szülőföldjéhez ra jongva ragasz
kodó, tá n to ríth a ta tlan  m a g y ar és cipszer volt. Senkinek kínzóbban 
nem n y ila llo tt keresztü l a  szívén a fájdalom , m int neki, am ikor 
m egtudta, hogy gyönyörű  szülőföldje nem kerü lt v issza az an y a 
országhoz. M ennyit küzdött, szenvedett, fárad t, küldöttségeket szer
vezett, hogy legalább a h a tá rk iig a z ításn á l teljesüljön vág y a  és 
óhajtása. M élyen m egrendült, m ikor ez az ú t sem vezetett ered 
ményre. A zért nem ad ta  föl a rem ényt, ragaszkodása csak erősö
dött, szabadon, útlevél b irtokában , vagy  ha m ásként nem  lehetett, 
titkon  m eg tért övéihez, hogy felüdüljön és m egfrissü ljön  a földdel 
való érintkezéstől, am elyet anny ira  szerete tt és am elyért szíve 
anny it szenvedett.

H ivatalos hatalom m al rendelkező em ber ak a ra tla n u l is rnéreg- 
cseppet ju t ta t  a kö rü lö tte  élők vagy  a lá ren d e ltje i leikébe. Neki 

.a  M indenható m indent m egértő és m indent megbocsátó lelket 
•adott. E llensége nem  volt. M indenfelől csak szeretet, tisz te le t és 
m egbecsülés á ra d t felé. Ez a bölcs, nyugodt és m egértő lélek 
hagyo tt itt bennünket. Halász László
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KÖNYVSZEMLE.
Wagner Richárd dr.: A világegyetem és a Föld. (1942. Kókai Lajos, Budapest, 
160 lap.)

A fölrajztudomány anyagának roppant halmaza, gazdag sokfélesége és 
más tudományokkal való szövevényes kapcsolata, mindig nagy gondot okozott 
művelőinek. Több kiváló szakember igyekezett meghatározni a szerteágazó 
tudomány körét és kirostálni belőle az idegen anyagot. Amikor ez nagyjában 
sikerült, a rokontudományokhoz való viszonyát kellett rendezni. Itt különösen 
a leíró és az általános löldrajz elhatárolásánál akadt bőven nehézség.

Ezek egyikéhez nyúlt avatott kézzel és alapos felkészültséggel Wagner 
Richárd, mikor c munkában összegyűjtötte azt a csillagászati földrajzi 
anyagot, amely híven és világosan feltárja a Földnek és a világegyetemnek 
a tőiddel való kapcsolatait.

A könyv első átlapozásakor feltűnik benne a világos beosztás és az 
eligazító rend. Olvasásakor meggyőződünk, hogy ez nemcsak külsőleges, 
hanem az anyag összegyűjtésében, elrendezésében és feldolgozásában is 
állandóan megnyilatkozó érték.

Az első fejezetben a világegyetemről szól röviden a szerző. A Nap és 
a naplóitok című részben felsorolja azok hatását a földi életre, az időjárásra, 
az állatok szaporaságára, a fák évgyűrűire, a talajvíz apály-dagályára, stb. 
Az utóbbi magyar szempontból ma különösen időszerű. Kár, hogy a Holddal 
kapcsolatban nem említ egy-két hasonló vonatkozást. A második fejezet 
60 lapon a gömbalakú Fölaet tárgyalja. A földgömb ábrázolásáról, a külön
böző vetületekről, a térképezésről olyan részletességgel számol be, hogy 
abból a löldrajzoktatók — különösen a VII. osztályos térképismeretek taní
tása alkalmával —- sokat meríthetnek.

Rövid, de földrajzi szempontból igen érdekes és értékes a könyv har
madik fejezete: „A lüggőleges és a vízszintes a Földön.“ Ebben a nehézségi 
erő hatásának összefoglaló magyarázata elénk vetíti annak leggyakoribb és 
legfontosabb megnyilvánulásait: a Föld geoiddá formálódása; a levegőben 
lezajló jelenségek; a Föld belsejében és a felszínén történő változások, stb. 
Megértjük, hogy a nehézségi erő majdnem minden földrajzi jelenségben, a 
tájak életében egyaránt működik, s mindent legyőző hatása alól az ember 
sem képes magát sehol és soha kivonni. Különösen tanulságos és élvezetes 
a nehézségi erő és az ember kapcsolatának fejtegetése: miért kénytelen 
minden életnyilvánulásában hozzá alkalmazkodni, miként igyekszik ki
használni építkezésnél, utak, jármüvek, berendezési tárgyak készítésénél, stb.

A mozgó Föld fejezetben a levegő és a tengervíz mozgásairól ad
— szemléltető ábrákkal megvilágított — érthető és hasznos magyarázatokat. 
Még érdekesebbek és újszerűbbek a megvilágított Föld című fejezetben 
olvasható megállapítások, adatok és ábrázolások. Az élővilág szükségszerű és 
az ember módosított alkalmazkodása a fény és árnyékhoz, a megvilágítás 
időtartamához és erősségéhez. Az évszakok és a napszakok tartamának 
hatása a településre, a közvilágításra, az egységes nyári időszámításra, a 
legelőnyösebb zónabeosztásra, stb. méltán tarthatnak számot a legáltaláno
sabb érdeklődésre, hisz szorosan összefüggnek mindennapi életünkkel és a 
jobb, a gazdaságosabb, a kényelmesebb és az egészségesebb jövőt szolgálják.

Az utolsó fejezet a Földre érkező napsugarak hőhatásának okairól és 
következményeiről, továbbá azok termelési, települési stb. jelentőségéről 
tájékoztat röviden.

A mű végén közölt irodalom jó eligazítást és útmutatást nyújt.
A könyv kiállítása ízléses, betűi jól és könnyen olvashatók. Stílusa

— néhány idegenszerü kifejezéstől, mondatszerkesztéstől, homályos magya
rázattól (48., 81. stb. lap) eltekintve — egyszerű és világos. Zavaró nyomda
hiba, elírás is kevés van benne (92. lapon: A mozgó /öld; Napkörüli: 
93. lapon: 36 perc stb).
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Wagner Richárd munkáját a földrajztudománnyal és tanítással foglal
kozó szakembereken kívül, az általános műveltségre törekvő közönség is 
nagy haszonnal forgathatja. Bodnár Lajos.
Bence István: Élet és Halál. Versek. A szerző kiadása. Budapest, 1942. 
Kalász-nyomda.

ízléses kiadásban mindössze 24 versből és egy prózai írásból áll Bence 
István kötete. lsem tudom, első gyüjteménye-e ez a szerzőnek, s ha igen, 
akkor csakis válogatott, sőt igen gondosan kiválogatott versek sorozata, 
szépségük és tökéletességük feltételezi, hogy nagyobb verstömeg van még 
raktáron és vár kiadásra. A szerző maga jelzi, hogy ezek a versek 1923 és 
1927 között íródtak, a prózai közjáték 1933-ból való, tehát egészen ifjúkori 
versek s kiadásuk talán kísérlet a nyilvánosság rokonszenvének megnyeré
sére, ennek megszerzése után nyugodtan következhetik a folytatása. Ezt, ha 
a szerző szerénysége biztatásra szorul, előlegezett érdeklődéssel várjuk. 
A versek négy részben pontosan hatos csoportokra oszlanak a következő 
címeken: Napsugár, Fény és árny, Szerelem, Halál. Mindegyik csoportból 
egy csendes, szelíd, mélabúra hajlamos lélek áll elénk, aki érzelmes szem
lélődésekben éli ki magát. Szereti az életet, még mikor aludni megy is, 
nevetve mondja: Élni, élni mily jó! Bármily fiatal, szívesen él a múltban, 
szeret elmúlt dolgokra visszaemlékezni, az élet, a világ és a lélek harcai elől 
elvonul, a szenvedély lázadása csak egy álomképben (A csillag) merészkedik 
elő, az emberek szenvedései, izgalmai iránt közömbös, a magáéi sem bánt
ják, a halál sem nagyon izgatja, csak az elmúlás melanchóliáját énekli meg
szokott, szinte konvencionális képekben, a halál „bús komédia“ szemében, 
lelke nem szárnyal a megnyugtató végtelenségbe. A szerelem verseiben sze
mérmesen tartózkodó. Nem azokban találjuk a költő érzelmeit, amiket mond, 
hanem a mögöttük rejlő finom árnyalatokban, a sejtető képekben és vonat
kozásokban. Átfutó emlék formájában jut csak szóhoz nála a szerelem, 
élményei, ha voltak (bizonyára voltak), csak egy-egy halk reflexióban 
jelentkeznek.

Az egyes verseket olvasva (mintha mintáknak szánta volna a szerző), 
könnyen rájuk lehetne fogni, hogy csak l’art pour l’art-játék eredményei. 
Csábít erre a következtetésre a verselés remek technikája, a finom ékszer
művészetre emlékeztető kifejezésbeli tökéletesség, a formaszépség, az alíite- 
ráció-fényűzés, a fordulatosság, ritmus-egyensúly és rím-remeklés. A nyelvvel 
való biztos bánás öröme vitte a klasszikus verselés területére is,, ahol a vele 
való gyönyörködés önálló céllá válva tombolja ki magát. De a művészet 
mögött mélyen érző lélek érzései villannak elénk, mindig azzal a tudatosság
gal, melyet Schöpflin Aladár az érzés intelligenciájának nevez. Vagyis amit 
gondol, azt egyúttal érzi is, és gondolja is azt, amit érez, de a szerénység, 
a szemérmes tartózkodás megfogja kezét az írásnál, hogy csak sejtetésekkel 
elégítsen ki bennünket. Nem baj, mint „beszéde álmodó Tiszának“, legyen 
bármily halk szavú, csak jöjjön a folytatása. Párkámji Norbert.

BEKÜLDÖTT KÖNYVEK.

Bisztray Gyula: Színházi esték. Egyetemi Nyomda. -— Dr. Wagner 
Richárd: A világegyetem és a Föld. 1942. Kókai Lajos, Bp. — Várkonyi 
Nándor: Az újabb magyar irodalom (1880—1940). Szukits-kiadás. Bp., 1942. 
— Kerecsényi Dezső: Régi magyar próza. Magyar Szemle Társaság kiadása. 
Budapest, 1942.

Előfizetési díj 12 pengő. Évi tagdíj 6 pengő.
A szerkesztésért és kiadásért felelős : D r. KARDEVÁN KÁROLY.
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Egyesületünk tagjainak névsora.

Berecz Antal 1894 
Négyesy László 1917 
Beöthy Zsolt 1920

Baintner János 1866 
Eötvös József báró 1866 
Purgstaller József 1866 
Székács József 1866 
Sztoczek József 1866 
Török Pál 1866 
Lutter Nándor 1869 
Mészáros Ferenc 1871 
Bubreg Mihály 1871 
Pauler Tivadar 1872 
Toldy Ferenc 1872 
Ney Ferenc 1873 
Schwarcz Gyula 1873 
Horváth Mihály 1875 
Trefort Ágoston 1875 
Kárffy Titusz 1878 
Molnár Aladár 1878 
Petzwall Ottó 1878 
Szász Károly 1878 
Ipolyi Arnold 1881 
Révész Bálint 1881 
Tanárky Gedeon 1881 
Haynald Lajos 1882 
Kruesz Chrysostom 1882 
Kaczvinszky Viktor 

1882
Kalmár Endre 1882

Tiszteletbeli elnökök:

Gaál Mózes 1920 
Klebelsberg Kunó gróf 

1927

Tiszteletbeli tagok:

Simon Vince 1882 
Supka Jeromos 1882 
Bartal. Antal 1883 
Gönczy Mihály 1883 
Tisza Kálmán .1884 
Kuncz Adolf 1886 
Lönhardt Ferenc 1886 
Prónay Dezső báró 

1886
Szamosi János 1886 
Szász Domokos 1886 
Hanzély János 1886 
Klamarik János 1886 
Zichy Ágost gróf 1887 
Berzeviczy Albert 1887 
Ciotta János 1887 
Akkér Gusztáv 1888 
Berecz Antal 1888 
Hunfalvy Pál 1888 
Kriesch János 1888 
Papp Gábor 1888 
Thierry Frigyes 1888 
Csáky Albin gróf 1890 
Lónyay János 1890 
Szilágyi István 1890 
Eötvös Lóránt báró 

1891

Sajó Sándor 1930 
Pintér Jenő 1934

Semsey Andor 1891 
Vaszary Kolos 1891 
Kármán Mór 1892 
Bubics Zsigmond 1896 
Benedek Ferenc 1897 
Dunay Ferenc 1897 
Erődi Béla 1897 
Felsmann József 1897 
Géresi Kálmán 1897 
Hofer Károly 1897 
Köpesdy Sándor 1897 
Lőwey Sándor 1897 
Mayer József 1897 
Névy László 1897 
Ráth Károly 1897 
Szathmáry György 1897 
Szász Károly 1897 
Szieber Ede 1897 
Szombathy Ignác 1897 
Ponori Thewrewk Emil 

1897
Vámossy Mihály 1897 
Wlassics Gyula báró 

1897
Zsilinszky Mihály 1897 
Dóczi Imre 1900 
Fehér Ipoly 1900
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H óm an  O ttó 1900 
M auritz D e zső  1900  
b ejcz i N ém eth  A ntal 

1900
D e ss e w ffy  Sán dor 1901 
B ak say  István  1901 
K o m ló ssy  F eren c  1901 
P á lffy  Ján os gróf 1902 
T a k á cs  M en yh ért 1902 
F ra n k i István  1903 
B on cz  Ö dön 1904 
S ch m au sz  E n d re  1906  
B u rán y  G ergely  1910

M olnár V ik tor  1910  
B eö th y  Z so lt 1912 
A p p on y i A lbert gróf 

1914“
A lexan d er  B ernát 

1917
B a logh  P éter  1917 
Raj F eren c  1917 
M árki Sán dor 1917 
B ód iss  Ju sz tin  1918  
Jan csó  B en ed ek  1918  
P irch a la  Im re 1918 
M üller J ó zse f 1920

S zék e ly  István  1920 
Sajó  S án d or  1920  
P in tér  Jen ő  1920  
V iszo ta  G yula 1922 
R iesz  F eren c  1922 
S ch m id t M árton 1922 
K ornis G yula  1927 
V ajd inger G yula 1927 
S ch m ied t A lajos 1933 
S zőts G yula 1933 
R ad os Ign ác  1935 
T h e isz  G yula 1935 
В ек е M anó —

P a p i B a lo g h  P é ter  1869  
B artel A n ta l 1869  
G örög Im re 1869 
M agyar N ev e lé s i T ársa 

ság 1869
P est Sz. Kir. V áros 1869 
Ip o ly i A rnold  1881 
H a yn a ld  L a jo s  1883 
P ró n a y  D ezső  b áró  1886 
H eg y esy  K ároly  1895  
K irsch n er L a jo s  1895 
V aszary  K o los  1895 
S em sey  A ndor 1895  
S z ilá g y i István  1895  
V o lf G yörgy 1895 
R om b au er  E m il 1895  
S zék e ly  István  1895 
S ch u sch n y  H en rik  1895 
B a k sa y  István  1896

Alapító tagok:

B u b ics Z sigm on d  1896  
T ed esch i B etti 1900 
Á véd Jákó  1902 
T ak ács M en yhért 1904  
R uszt J ó z se f  1906 
B ó d iss  J u sztin  1909  
P in tér  Jen ő  1909  
W od ian er  Artúr 1911 
H ajd ú  T ib or 1911 
T ö rö k  P éter  1911 
S z ilá g y i S án d or  1912 
H éber B ern át 1912  
F rö h lich  Izid or 1914  
V ik o l Ján os 1914  
D ó cz i Im re 1918  
M. K. J ó zse f M ű egyetem  

K ön yvtára  1918  
S u ppán  V ilm os 1918 
L évay  E de 1918

P a sz la v szk y  J ó z se f 1918  
K iss G ábor 1918 
B a g o ssy  K ároly  1927 
B arts G yula 1927 
C sűrös F eren c  1927 
G irsik G éza 1927 
H orti J ó z se f  1927 
Im re Sán dor 1927 
K reszn erics K ároly  1927 
M adai G yula 1927 
M arczell Á goston  1927 
M arczink ó  F eren c  1927 
M orvay G yőző 1927 
M üller L á sz ló  1927 
N agy  J ó zse f B éla  1927 
R om sau er  L a jo s  1927 
S zőts G yula 1927
G. V argha Z oltán  1927 
V ietor isz  J ó z se f 1927

Rendes és pártoló tagok; kedvezményes előfizetők.

A b affy  K ároly , B p. III. 
A b lon czy  G yörgy, Sp atak  
A ck erm an n  Ján os, M isk. 
A delsberger M ária, N.- 

várad
A jtai K álm án, Bp. V. 
A lbert A nna, Bp. XIV. 
A lbrech t Ida, Bp. V. 
A lm ád i Olga, Ú jp est 
A lm ásy  Irén, D eb recen  
A lm ásy  K ároly , Szeged  
A lm ássy  Im re, Bp. X. 
A lm ássy  M árton, H ajd ú 

b ö szö rm én y  
A lpár G yula, Szeged  
A lszegh y  Z solt, Bp. 
A m bró M ária, S zh e ly  
A m b rózy  P á l, Bp. V. 
A m brus I lo n a , Bp. VI. 
A n d ah ázy  Szilárd , Bp.

VIII.

A ndau er M ária, B csab a  
A nder A ntal, N várad  
A nder G abriella , N várad  
A ndor Ján os, S zo ln o k  
A ndrási T ivad ar , S ep si-  

szen tg y ö rg y  
A n d rássy  T ivadar, 

Ip o ly sá g
A n d reán szk y  Im re, 

B a la ssa g y a rm a t  
A ntal D én es , K u n szen t- 

m ik ló s
A ntal E rzséb et, D eb recen  
A ntal Im re, K isp est 
A ntal M argit, B szász  
A n ta lo v szk y  L ász ló , U ngv. 
A n tos K ároly , B gyarm at 
A p osto l B erta lan , P áp a  
A rady B élán é  S zab ó  

G eorgina, Bp. V. 
A ran y-T óth  P ál, K várda

A rató A m ália , Bp. VI. 
A rató F r ig y es , Bp.
A rató István , K őszeg  
A szta los A ndor, K kh alas  
A u g u sztin o v icz  E lem ér, 

Sop ron
Ádám  Ján os, M isk olc  
Á goston  Ju lián , E ger  
Á gotái F eren c , S zab ad k a  
Á ld orfa i B en ed ek , K assa  
Á ro k szá llá sy  Z oltán , 

M isk olc
V .  Árvay E de, Bp. III. 
Á rvay Ján os, S zfeh érv . 
B ab ay B éla , K kh alas  
B ab ies L ász ló , N várad  
B ab os E rn ő , Bp. X . 
B aitz  K ároly , Bp. III. 
B a k csy n é  K orbuly  Irén, 

S zatm árn ém eti 
V .  B a k o n y i L ász ló , Szeg.
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B a k o s Jó zse f, É újvár  
B ak os T ibor, Szeged  
B ak y  István , G yönk  
B a la n y i G yörgy, Bp. IV. 
B a la ssa  B rú nó, Bp. 
B a la ssa  L á sz ló , K pest 
B a lá s-P ir i A ladár, Szab. 
B alázs G yörgy, D om b óv . 
B alázs G yőző , M isk olc  
B alázs I lon a , Bp. XIV. 
B alázs Ján os, É újvár  
B alezer  G yörgy, D ebr. 
B a lk á n y i E rn ő , Bp. 
B alogh  A nna, Bp.
B a logh  A nna, Bp.
B a lo g h  Á nyos, Szeged  
B a lo g h  B éla , D eb recen  
B a lo g h  L ász ló , H uszt 
B alogh  Sán dor, Bp. V.
P. B a lo g h  Sán dor, D ebr. 
B a ly i K ároly , G ödöllő  
B an n er  B en ed ek , B csab a  
B an n ern é  Jen ey  G izella , 

B ék ésc sa b a
B arab ás S aro lta , G yőr  
B aracsk a  G yula, K ecsk . 
B arcs R ezső , N y íregyh . 
B ard ocz L ajos , Bp. 
B ark ász  L ajos, Bp. III. 
B a rk óczy -K lop sch  

L ász ló , R o zsn y ó  
B arna B éla , Bp. III. 
B arn a B éla , D eb recen  
B arsi Irén , S zfeh érvár  
B arta l Z sigm ond, S zo m 

b a th e ly
B artha  J ózsef, Bp.
V .  B arth a  K ároly , K várda  
B arth a  Sán dor, M föld  
B a th a lis  J ó zse f, K olozs

vár
B a rth o ly  E d it, Bp. IV. 
B arth os K álm án, Bp. IX. 
B a rto n iek  P au la , Bp. IV. 
B artos  Im re, Szeged  
B a rtsch  A urél, L oson c  
B a sso la  Z oltán , Bp.
B atta  E rzséb et, Sop ron  
B auer E de, Bp. V.
B au er M ihály , Bp.
B ayer  István , P sz terzs . 
B ayer  R óbert, M kövesd  
B ágya  A ndrás, S ep si-  

szen tg y ö rg y
B á lin t B éla , M uraszom b . 
B álin t J ó zse f, Sárosp at. 
Bán A ladár, Bp.
Bán E lek , H uszt 
B án Im re, G yön gyös

B án K am ill, M isk olc  
Bán M árton, D eb recen  
B án h id y  Ö dön, E ger  
B á n h id y n é  N agy  T eréz, 

Szatm árn ém eti 
B án k ú ti D ezső , Bp. IV. 
B án k ú ti F eren c , Szab. 
B án k ú ty  E rn ő, G yőr 
B án ó E rn ő, É rsek ú jvár  
B á n ó czy  E ndre, N k őrös  
B á n y a i L ász ló , S ep si- 

szen tgyörgy  
B árán y  L ász ló , S zh ely  
B árán y  M ária, Bp. IV. 
B árd os Jó zse f, N várad  
B árd osi Sán dor, Sop ron  
B áta i M. Ilon a , P écs  
V .  B átorn é  T ö rek y  E lla, 

Bp. VI.
B eb esi G yula, Süm eg  
B eb esi István , Szfehérv . 
B echt Im rén é K irály  

Ilon a , Bp. XIV.
B eck  Pál, M isk olc  
R ede István , Bp. III. 
B ed e Z oltán , M isk olc  
B ed y R ezső , É újvár  
B eh á n y i E szter, Bp. VI. 
B ek én y  István , N várad  
B eld iczk y  A ntal, K aposv. 
B elo h o rszk y  F eren c , 

N y íreg y h á za  
B első  F eren c , Bp. VII. 
B en ce  István , Bp. V. 
B en csik  G ergely , Bp. VII. 
B en ed ek  K ároly , S ep si- 

szen tg y ö rg y  
B en ed ek n é  B en ed ek  

M argit, Bp. VIII. 
B en iczk y  L ász ló , N agy

várad
B en iczk y  L á sz ló n é  P rin - 

czin ger  V aléria , N a g y 
várad

B en ign y  A ndor, N y ír 
egyh áza

B en ign y  G yula, D ebr. 
B en isch  Artúr, Bp.
B en k e A ndor, C egléd  
B en k ó B arn ab ás, Bp. V. 
B en k ó czy  G yörgy, 

M ezőkövesd
B en k o v ich  István , G yön

gyös
B en k ő  B éla , S árosp atak  
B en k ő  G yula, M ezőtúr  
V .  B en k ő  Jó zse f, Bp. X. 
B en k ő  L ász ló , Sop ron  
B en tz ik  M ihály , Z alaeg.

B ereczk y  T ibor, K olozsv . 
B erecz  G yörgy, E szterg . 
V .  B eren d  Iván, Szek sz. 
B erend  M iklós, É újvár  
B eren tés L ajos, B ék és  
B eresz tó czy  G yörgy,

Bp. V.
B erezn ay  F eren c , Bp. 
B erezn a y  F eren cn é  M u

rán y i P iro sk a , Ú jpest 
B erén y in é  A ntal Ida, 

M ezőtúr
B erg P ál, K aposvár  
B erk es F eren c , Bp. XIV. 
B erk es O ttó, Bp. 
B erk ov ics  E rn ő, K assa  
B ern á tsk y n é  T ak ách  

Klára, Bp.
B ern o lák  K álm án, Bp. 
ifj. B ern o lá k  K álm án, 

Bp. VI.
B eró Pál, K aposvár  
B erta lan  G yörgy, Ú jpest 
B erta lan  R ózsa , Szfvár  
B erta lan  Saro lta , N várad  
B erw a ld szk y  E d it, Bp. 
B erzev iczy  B éla , K assa  
B essen y e i B éla , B ék és  
V .  B essen y e i L a jo s , D eb 

recen
B etk o w sk i Jenő, Bp. IX. 
B ezd ek  Jó zse f, Bp. V. 
B ezzegh  G yula, Sop ron  
B ék éi Irén , S op ron  
B ék ési P á l, L o so n c  
B éla  P á l, K isvárda  
B én y i F eren c , H atvan  
B éres B en ő , K isvárda  
B iczó  F eren c , K aposvár  
B ih ari F eren c , Bp.
B ih ari Sán dor, M unkács  
B in d er Irén , Ú jp est 
B iró B éla , K olozsvár  
B iró B élán é  B u d ó  M ária, 

Bp. VIII.
B iró  Izab ella , Bp. VI. 
P op i B iró  Iza b ella , Bp. 
Biró János* N sza ló n ta  
B iró L a jo s , K aposvár  
B iró L a jo s  Pál, Bp. III. 
B író  M arianna, K aposv. 
B író Sán dor, K olozsvár  
B isch itz  L ász ló , Bp. XIV. 
B la sk o v ich  E dit, Bp. I. 
B la sk o v ich  Iza b ella , Bp. 
B lau Á rm in, Szeged  
B lá zsik  K ároly , B a la ssa 

gyarm at
B lö ck in g er  Géza, R o zsn y ó  

24*
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B oda B éla , Sárosp atak  
B ód is Géza, S zfeh érvár  
B od n ár L ajos, Bp. VIII. 
B od lak i Á kos, M szom b at 
B odó Jenő , Sepsi-  

szen tg y ö n g y  
B o d o ló tzk y  Júlia , Bp. 
B o d o m é  H orváth  B erta, 

S zatm árn ém eti 
B od rog i Ján os, K olozsv . 
B o d ro ssi L ajos, R p alota  
B ód y D én es, S árosp atak  
B ód y  E ndre, M átyásfö ld  
B oérn é  L éb er  M argit, 

S zék e ly u d v a rh e ly  
B o g d á n y i T ivadar,

H uszt
B ogn ár  C ecil, Szeged  
B ogn er  J ózsef, S zab ad k a  
B ogsch  Sán dor, Bp. VII. 
B ogya i A ttila , Bp. III. 
B oh ár G abriella , Bp, IV. 
B ók a István , Szeged  
B ók a  P a p p  M ária, 

K ecsk em ét
B o k sa y  E m il, U ngvár  
B o k sa y  Jó zse f, U ngvár  
B o lera tzk y  G yula, Z ala

egerszeg
B olgár F eren c , K assa  
B olgárn é  P a ta k y  E rzsé 

bet, Szeged
B o ly ó  L ász ló , K aposvár  
B ón is  E m m a, Ú jp est 
B orb ély  A ndrás, K is

ú jszá llá s
B orb ély  G yula, Bp. VI. 
B ord a L ász ló , K iskún - 

fé leg y h á za
B ord ács E te lk a , S zo ln ok  
B ord ács M ik lósn é  D uha  

M ária, M ezőtúr  
B ori István , Szen e  
B oro n k a y  A ntal, Bp. V. 
B oros F eren c , Bp. VI. 
B oros Irm a, Bp.
B oros Jenő , É rsek ú jvár  
B orosn é  M urányi Jo lán , 

Sop ron
B o rosn ya i K ároly , M isk. 
B o ro sn y a y  S zerén a , Bp. 
B oross István , M ezőtúr  
B ors V in ce, Szeged  
B o rsá n y i Jó zse f, C songr. 
B o rsá n y i J ózsef, N k á lló  
B orsy  T ivad ar , Szeged  
B o sá n y i F ra n c isk a , Bp. 
B óta János, S zen tgotth . 
B otár Im re, Bp.

B o zza i G yula, B ék és  
B o zza y  E rzséb et, S zh ely  
B o zza y  Z oltán , R ák osh . 
B öhm  G yula, Bp. IX. 
B ö lc sh á zy  Á rpád, Bp. 
B ö rö cz ffy  K álm án, Bp.

VIII.
B ráda L a jo s , K arcag  
B raun F eren c , N várad  
B rezn yák  Ján os, M isk. 
B risits  F r ig y es , Bp. XI. 
B ro lly  Im re, K aposvár  
B ron zé  Ján os, H uszt 
B rack er  Szilárd , P est-  

szen terzséb et  
B ru hács G izella , Sop ron  
B ru n n ern é  D e csy  E rzsé 

bet, Bp.
B rü ll Sám u el, K olozsv . 
B u b its  Jen őn é A lm ád y  

M árta, Bp. VIII. 
B u csics  G yula, Z alaeg. 
B u csy  István , Szeged  
B u czk ó  E m il, K assa  
B uda L ász ló , Bp. VIII. 
B u d ak er  K ároly , M isk. 
B u d a m éry  B éla , Bp. III. 
B u d ay  Géza, M isk olc  
B uhl K orn élia , N várad  
B uray  B éla , Szatm árn . 
B urány N án d or, Szab. 
B u rián  L ász ló , K ecsk. 
B u sák  B éla , Bp. I. 
B u sá k n é  R ácz M ária, 

Bp. VI.
C ellik  István , S zabad ka  
C orradi G yuláné C serba  

E telk a , G yőr 
C sab ai István , Sop ron  
C sallner A dolf, B esz terce  
C sallner A lw in , B eszt. 
C sallner K urt, B esz terce  
C sanád V ilm os, K assa  
C san ád y Sán dor, S op ron  
C sap kay  Sán dor, G yőr  
C sapiár Ján os, K assa  
C sapiár K onrád, B aja  
C sap lov ics Józse f, 

K om árom
C sap ody V era, Bp. VIII. 
C sató Jolán , 

S zék e ly u d v a rh e ly  
Csák M áté, Bp. X.
C seh A ntal, S zfeh érvár  
C seh ély  A ladár, Bp. IX. 
C sengery E rzséb et, Bp. 
C sengő N án d or, G yön

gyös
Cser Im re, Bp. V.

C serepes G yula, Bp. VI. 
C serép J ózsef, T isza lö k  
C sernay L ász ló , Z alaeg. 
C sernik  Jó zse f, N várad  
C serny E te lk a , Szeged  
C siha A ntal, H ajd ú -  
__ b ö szö rm én y  

C sikós Im re, K arcag  
C sikós T ó th  A ndrás, 

K ecsk em ét
C siky G yörgy, Z alaeg. 
C siky G yula, N várad  
C sinády  Gerő, K arcag  
C sinády  István ná  B run

n er  Irén Bp. V.
C sink Ilon a , Bp.
C sipkay  Sán dor, Bp. 

VII.
C so ltk ó  István , K aposv. 
Csorna E rzséb et, Mtúr 
Csorna M ária, Bp. 
C söm ör Jó zse f, S z ilágys . 
C son ka Im re, D om b óv . 
C son th a  L ász ló , Vál 
C sorba Z oltán , M isk olc  
C sórja  E te lk a , Szeged  
C sőregh L ász ló , 

K isú jszá llá s  
C surgay Ján os, B ék és  
C sűrös F eren c , D eb rec. 
Czéh K ároly , N k áro ly  
C zékus K álm án, Bp. II. 
C ziriák  B éla , B ék és  
C zirják Józse f, K aposv. 
C zitron yi Jenő , Bp. VI. 
C zógler K álm án, Szeged  
C zuppon E lek , M isk olc  
D a llo s  P iro sk a , É újvár  
D a lm a y  B éla , K assa  
D a m b a ch er  Józse f, 

G yön gyös
D a n ie lisz  Jenő, Bp. XIV. 
D arás R ózsa , B csab a  
D ark ó  B éla , M isk olc  
D arvas A ndor, E ger  
D arvas Jenő, 

P estszen terz séb e t  
D avid a  L eón é  B iró  

E rzséb et, Bp. XIV. 
D ávid  Z oltán , Sárosp at. 
D á ly a i M argit, Bp. XIV. 
D eák  F eren c , N várad  
D eák  G yula, D és  
D eb reczen i L ászló , 

K aposvár
D eb reczen y  E lem ér, 

G yőr
D eb recz i Sán dor, S ep si- 

szen tg y ö rg y
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Dehény József, Sümeg 
Demeter Béla, 

Sepsiszentgyorgy 
Demeter István, Debr. 
Demény János, 

Gyöngyös
Derényi Mária, Szeged 
Derzsy István, Nvárad 
Deseő Zoltán, Bp. V. 
Devich Andor, Szeged 
Dékány István, Bp. 
Dénes Ödön, Kaposvár 
Dér Zoltán, Sopron 
Dévay Ilona, Huszt 
Dienes Éva, Debrecen 
Dienes János, Debrecen 
Dietz Lajos, Bp.
Diósi Kornél, Ipolyság 
Dióssi Frigyes, Mföld 
Diószeghy László, 

Nagyvárad 
Dittrichné Csemez 

Mária, Bp. VIII. 
Dobay József, Bp. X. 
Dobóczky József, Bp. VI. 
Dobos Ferenc, 

Székelyudvarhely 
Dobos István, Munkács 
Dobos József, Bp. X. 
Dobos Károlyné, Bp. 
Dobossy Imréné

Szporny Anna, Éújv. 
Dobossy László, Kassa 
Dobránszky Ede, Kassa 
Dobránszky Sándor, 

Huszt
Dobrovich Ágoston, 

Komárom
Dolch Erzsébet, Nvárad 
Dományné Balogh Ilona, 

Eger
Dombi Katalin, 

Székelyudvarhely 
Dombrovszky János, 

Érsekújvár 
V. Domokos György, 

Miskolc
Domokos Nándor, 

Szolnok
Dongó Orbán, Bp.
Dóri Antal, Dombóvár 
Dormuth Árpád, Szfvár 
Dósa Pál, Nagyvárad 
Döme Bálint,

Sepsiszentgyorgy 
Döme Mihály,' Szene 
Dömösi Pál, Munkács 
Dömötör Miklósné Nötel 

Elza, Bp. IV.

Dörre Magda, Miskolc 
Dsida Ottó, Győr 
Dubizmay Izabella, 

Nyíregyháza
Dubovitz István, Bp. VII. 
Dugonics Ferenc, Zenta 
Duray Kálmán, Bp. II.
V .  Durkó Antal, Békés 
Duruttya István, Kassa 
Dusnoky István, Pápa 
Dúzs Gergely, Nkőrös 
Eckerdtné Pethő 

Gizella, Szeged 
Eckmanné Musulin 

Mária, Szeged 
Ecsődi Ákos, Makó 
Égner Sándor, Bp. V. 
Egyházy Imre, Sümeg 
Elek Imre, Dés 
Elekes István, Bp. V. 
Ember Ernő, Debrecen 
Emmer József, Sopron 
Endrefiné Horváth 

Laura, Békéscsaba 
Endrei Gerzson, Bp. 
Endrődi Figyes, Bp. VII. 
Eördögh József, Miskolc 
Eresei László, Bp. V. 
Ercsey Jakab, Kaposvár 
Erdei József, Bp. VI. 
Erdei László, Bp.
Erdélyi Béla, Szabadka 
Erdélyi László, Sza

badka
Erdélyi László, Szolnok 
Erdélyi Lászlóné Till 

Paula, Szolnok 
Erdélyi Pál, Mátyásföld 
Erdődi József, Szeged 
Erdődv László, Sárosp. 
Erdőhelyi Kálmán, 

Mohács
Erdős Tivadar, Gyön

gyös
Erdősi József, Kassa 
Erhardt Lajos, Sümeg 
Ernyei Jenő, Szeged 
Erődi É. Béla, Dés 
Erődi Kálmán, Bp. 
Eskulits Ferenc, Bp. X. 
Eszik Mihály, Nszalonta 
v. Esztergomy Ferenc, 

Bp. VI.
Etelváry Lujza, Bp. IV. 
Éber Emanuella, Újpest 
Éber János, Bp. VIII. 
Édes Jenő, Bp.
Éltető Ödön,

Pestszenterzsébet

Éry Emil, Bp VIII.
Fail Jagelló, Bp.
Falábú Dezső,

Hódmezővásárhely 
Falábú Jenő, Szeged 
Faludi Ferenc, Hatvan 
Faragó István, Bp. X. 
Faragó János, Baja 
Faragó János, Pápa 
Faragó József, Kőszeg 
Faragó Tibor, Miskolc 
Faragóné Péter Piroska, 

Miskolc
Farkas György, 

Hajdúnánás
Farkas Ignác, Debrecen 
Farkas István, 

Balassagyarmat 
Farkas János, Bp. VIII. 
Farkas Jenő, Nkálló 
Farkas László, Bp. VIII. 
Farkas Sára, Mezőtúr 
Fazekas Ágoston, Jászb. 
Fazekas Gyula, Karcag 
Fazakas Katalin, Debr. 
Fábián Gyula, Szhely 
Fábiánná Biczó Ilona, 

Szombathely 
Fábry Géza, Ipolyság 
Fáji Árpád, Bp. III.' 
Fáy Karoly, Bp. VII. 
Fehér Géza, Győr 
Fehérné Posgay 

Piroska, Sopron 
Fehérné Velsinszky 

Piroska, Szombathely 
v. Fehérváry Dezső, 

Debrecen
Feiler Anna, Székes- 

fehérvár
Fejes Andor, Debrecen 
Fejér György, Dés 
Fejér József, Bp. I. 
Fekete Gábor, Szfvár 
Fekete Lajos, Szentes 
Fekets Gábor, Szfvár 
Feley Lóránt, Kassa 
Felszeghi István, .

Sepsiszentgyorgy 
Felszeghv Elemér, 

Érsekújvár
Feltóthy Anna, Bp. V. 
Fenczik Jenő,

Beregszász
Ferencz Ferenc, Győr 
Ferenczy Eszter, Győr 
Feterlea Józsefné, 

Kolozsvár
Feyér Margit, Mezőtúr
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Feymanné Némethi 
Rózsa, Bp. VIII. 

Filarszkv Erzsébet, Bp.
IV.

Filcsák Ilona, Kassa 
Filcsák Rózsa, Kassa 
Kendy Finály Gábor, 

Budapest
Fink Henrikné, Bp.
Finta Gerő, Nagyvárad 
Firbás Nándor, Bp. X. 
Firbás Oszkár, Szeged 
Fischer Izidor, Űjpest 
Fischer Vilmos, Bp. V. 
Fleischer Richárd, 

Beszterce
Flóra Lajos, Baja 
Fodor Erzsébet, Győr 
Fodor Ferenc, Bp. I. 
Fodor István, Ungvár 
Fodor János,

Sándori'alva 
Fodor Mária, Beregsz. 
Fógel Sándor, Bp. V. 
Fog árné Tombor Ilona, 

Bp. VI.
Folláth Ferenc, Losonc 
Folkmann Ervin, Misk. 
Fóris Miklós, Abony 
Földessy Gyula, Bp. 
Földi Bela, Bp. II.
V .  Földváry Béla, 

Kaposvár
Földvárj' Mihályné, 

Miskolc
Földy József, Pápa 
Fördős László, Kassa 
V .  Fraknóy József, Bp. 
Frank László, Pécs 
Fray Jenő, Bp. X. 
Frenyó Lajos, Bp. X. 
Frick József, Debrecen 
Friedrich Valéria, 

Sopron
Friml Aladár, Bp.
Fritzné Péterfi Mária, 

Bp. VI.
Frivaldszky Melinda, 

Sopron
Frühm Tamás, Beszt. 
Fuchs D. Rafael, Bp. 
Fuderer József, Kecsk. 
Fuhrmann Kamilla, 

Újpest
^Fuxbolfer Dezső, Bp. IX. 
Fülöp Edit, Szombathely 
Fülöp Mária, Bp. IV. 
Für István Szeged 
Füster Jenő, Miskolc

Gaál Endre, Mohács 
Gaál László, Karcag 
Gaál Sándor, 

Kúnszentmiklós 
Gaál Tibor, Kecskemét 
Gacsályi Sándor, Nyír

egyháza
Gajda Pál, Siklós 
Galamb Ödön, Bp. VIII. 
Galántai István, Debr. 
Gallé László, Szeged 
Gammer Béla, Szeged 
Garda Samú, Bp.
Gauder Andor, Győr 
Gaudi Árpád, Kúnsztm. 
Gazdag Lajos, Bp. III. 
Gábor Géza, Sopron 
Gábor Jenő, Szeged 
Gábor Katalin, Mura

szombat
Gábor M. Lenke, Bp. IX. 
Gábriel János, Szombat

hely
Gács Béla, Gyöngyös 
Gál Ferenc, Pszterzsébet 
Gál Mária, Szolnok 
Gál Zoltán, Bp. XIV. 
Gáldy Béla, Bp. III. 
Gálffymé TárczajT 

Erzsébet, Miskolc 
Gálos Ferenc, Mátyási. 
Gánóczy Mihály, Éújv. 
Gáspár Gyula, Szatmár

németi
Gáspár Pál, Bp. II.
Gavel Béla, Huszt 
Gedeon Gyula, Bp. X. 
Gedő Simon, Bp. XIV. 
Geiger Edit, Győr 
Gelencsér Károly, Bp. VI. 
Genthon Mária, Bp.

VIII.
Gergely Adolf, Jászber. 
Gergely Jenő, Kolozsv. 
Gergely László, Kassa 
Gergely Pál, Ipolyság 
Gerjel József, Bp. X. 
Gerő Gusztáv, Losonc 
Geszti Lajos, Bp.
Gémes László, Szene 
Gémesi József, Kassa 
V .  Ghymes Béla, Bp. V. 
Giday Endre, Kassa 
Glatz Farkas, Kispest 
Gnädig András, Nvárad 
Gockler Imre, 

Pestszentlőrinc 
Gockler Lajos, Békés 
Gólián Béla, Szentes

Gombos Sándor, Éújvár 
Gonda Keresztély, 

Székesfehérvár 
Goschi Péter, Szfehérv. 
Gosztonyi Gizella, Üjp. 
Gödör Kapisztrán, 

Ipolyság 
Gödri Ferenc, 

Sepsiszentgyörgy 
Gőgös Ferenc, Sopron 
Gömöri Sándorné, Mar- 

gitai-Becht Magda,
Bp. IV.

Gönczi László, Kolozsv. 
Görgénjú László, Kassa 
Grábler Ida, Szhely 
Grabovieczky Leon, Bp. 
Grabovieczky Leon. 

Nyíregyháza
Grabovszkv Kamill, Bp.

II.
Gregorich Mária, 

Nagyvárad
Grexa Gjuláné, Bp. VII. 
Gross Hubert, Beszterce 
Gröger Róbert, Bp. 
Gruber Miklós, Bp. XIV. 
Gulyás József, Spatak 
Gulyás Sándor, Bp. XIV. 
Gulyás Sándor, Kkhalas 
Gj'armathy László, 

Debrecen
Gyarmati Ernő, Tata 
Gyenge Jánosné, Nvárad 
Gyertyánffy Ernő, Bp. 
Gyomlay Gyula, Bp. 
Gyóni Ferenc, Bp. VII. 
Gyökössy Lajos, Békés 
Kálnoki Gyöngyösi Kál

mán, Bp.
Gj’öngyösy M. Aurélia, 

Kolozsvár
Gyönyör Béla, Bp. V. 
Győrbíró Irma, Bp. 
Gjmrffy Dezső, Starján 
Győrffy István, Kolozsv. 
György Endre, Pszterzs. 
Györgyfi György, Bp. I. 
Győry Aranka, Bp. IV. 
Gyurkó János, Jászap. 
Haáz Rezső, Szudvarhely 
Hack Márton, Nvárad 
Hadházy Sándor, 

Kolozsvár
Hadnagy Géza, Huszt 
Haerter Ádám, Cegléd 
Haffenscher András, 

Kisvárda
Haid Feienc, Bp. VI.
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Haitsch Ilona, Bp. IV. 
Haitsch Sámuel, Bp. 
Hajagos László, Nkálló 
Hajdú Gergely, Nvárad 
Hajdú Gyula, Bp. VII. 
Hajdú János, Bp. XIV. 
Halász Antal, Sümeg 
Halász Gyula, Cegléd 
Halász László, Bp.
Halász Viktor, Szhely 
Hallgató Sándor, 

Sárospatak
Haltrich Vilmos, Beszt. 
Hammel Vilmos, Kvárda 
Hamvas Gyula, Gyönk 
Hamza Győző, 

Pestszenlerzsébet 
Hantos Gyuláné Hajdú 

Anna Helga, Kolozsv. 
Happ József, Bp. X. 
Harangi László, Spatak 
Haraszti Árpád, Bp. VII. 
Hargitáné Géfin Mária, 

Szombathely 
Harkay István, Szentes 
Harkó József, Sepsi- 

szentgyörgy 
Harmos Károly, Kom. 
Harsányi Gyula, Kőszeg 
Harsányi István, Soatak 
Harsányi Sándor, Misk. 
Harza László, Lújvár 
Hasenauer Etelka, 

Szombathely 
Hausbrunner Vilmos,

Bp. VIII.
Haypál Benő, Bp. I. 
Háda Sándor, Hajdúb. 
Háklár Imre, Bp.
Hámori István, Bácsalm. 
Hámori Miksa, Bp. XIV. 
Hámory Jenő, Szeged 
Hári Ferenc, Mátyási. 
Hársing István, 

Kisújszállás 
Hedrich Ármin, 

Kolozsvár
Hegedűs Sándor, Bp. 

XIV.
Hegyi József, Spatak 
Hegyi Tibor, Debrecen 
Heinisch Rudolf, 

Rákospalota 
Heinisch Rudolfné 

Garay Ilona, Újpest 
Heinrich Rezső, 

Székesfehérvár 
Hcklai István, Szabadka 
Helle Ferenc, Bp. VII.

Hellebrand Domokos.
Szombathely 

Heltai Miklós, Nszalonta 
Hencz István, Bp. VIII. 
Herbály András, Mtúr 
Herbály Gyula, 

Kisújszállás 
Herczog Mária, Bp. I. 
Herkely Irén, Bp. 
Herkely Júlia, Miskolc 
Hermann Lipót, Bp. 
Hernádi Lajos, Kvárda 
Herr Ödönné, Baja 
Herritz Oszkár, Bp. V. 
Hetey Dániel, Nkőrös 
Hettesheimer Ernő, 

Debrecen
Hetvényi Lajos, Makó 
Hevessy János, Mátyási'. 
Héthy Lajos, Spatak 
Hideghéti Margit, 

Szombathely 
Hilf Anna, Újpest 
Hiriez András, Huszt 
Hirschberg Jenő,

Miskolc
Hites Ferenc, Mohács 
Hodászi Ede, Sztgotth. 
Hodinka László, Bp. IX. 
Hofbauer Rudolf, Bp.

III.
Hotter András, Debr. 
Hoffmann Ernő, Bp. V. 
Hofman Kristóf, 

Kecskemét 
Holenda Barnabás,

Győr
Hollendonner Ferencne, 

Bp.
Holló Károly, Bp.
Hollós Erzsébet, Kosz-g 
Hollós István, Kvárda 
Hoipert Gyula, Zommo 
Homér Lajos, Bp. 
Homonnai Imre, Bp. ti 
Homonnay Elemér, 

Pestszenterzsébet 
Horkay László, Hajdú

nánás
Hornné Scholtz Irén, 

Miskolc
Hornyák Odilo, Ipolyság 
Hortiné Muntyán Ilona, 

Bp. VI.
Horvay Béla, Bp VIII. 
Horvay Róbert, Debr. 
Horváth Albert, 

Hajdúböszörmény 
V. Horváth Antal Bp. V.

Horváth Antal, Kassa 
Horváth Béla, Sztgotth. 
Horváth Edit, Szeged 
Horváth Elemér, Bp 
Horváth Endre, Pápa 
Horváth Gizella, Bp. VI. 
Horváth Gyula, Szolnok 
Horváth István, Ipolys. 
Horváth János, Bp. 
Horváth János, Bp. III. 
Horváth József, Nkőrös 
Horváth József, Sopron 
Horváth Kálmán, Bp. 
Horváth Kandid. Bp. 

VIII.
Horváth Károly, Bp. VI. 
Horváth Károly, Bp. II 
Horváth Károly, Debr. 
Horváth L. László, 

Nagyvárad
Horváth Mária, Sopron 
Horváth Miklós. Bp.

XIV.
Horváth Miklós, 

Nagykálló
Horváth Péter, Bp. X. 
Horváth Viktor, Pécs 
Horváthné Pákh Erzsé

bet, Szeged
Horváthv Dezső, Debr. 
Högye Sándor, Mekőtúr 
Hrabkovszky Antal, 

Mátyásföld
Hruska Károly, Kispest 
Hunyadi Márta, Újpest 
Húsz Ödön, Dés 
Huszár Dezső, Ipolyság 
ígmándy József.

Hajdúnánás 
Ignaczy Béla, Hatvan 
Ignátz Ernő, Bp.
Ihász József, Bp. VII. 
Illyefalvi vitéz Zsoltné 

Vermes Margit, Bp.
IV.

Illyés Árpád, Szeged 
Imreh Ilona,

Székely udvarhely 
Imreh László, Kassa 
Imreh Zsigmond, Misk. 
Inokai Béla, Szfehérvár 
Intze István, Bp. II. 
Ipoly Henrik, 

Szentgotthárd 
Ipoly Sylvia, Zombor 
Irházy Ambrus, Losonc 
Istvánffy Ernőné Miklós 

Margit, Újpest 
Iváncsó Elek, Ungvár
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Ivánfi János, Jászberény 
Ivánka László, Munkács 
Iványi Géza, Mátyásföld 
Iványi István, Bp. V. 
Jablánczy Ilona, Kassa 
Jablonkay Pál, Bp. I. 
Jablonovszky Piroska, 

Bp. IV.
Jacob Oszkár, Beszterce 
Jacobi Károlyné, Bp. 
Jagits Mária, Sopron 
Jakabffvné Gerő Bri

gitta, B]). VI.
Jakabfi László, Bp. VII. 
Jaklovszky Dénes, Szé

kelyudvarhely 
Jakó Albert, Nvárad 
Jakob Károly, Spatak 
Jakucs István, Debr. 
Jakus Kálmán, Bp. IX. 
Jancsó Antal, Nkálló 
Jancsó Béla, Székely

udvarhely
Jancsó József, Bp. III. 
Janesitz Henrik, Sopron 
Jankóvich Ferenc, Lo

sonc
Janó István, Kújszállás 
Janson Vilmos, Szeged 
Jantyik János, Nagy

szalonta
Jaskievicz István, Bp. X. 
Jausz Béla, Debrecen 
Jágits Pál, Újvidék 
Jámbor Emil, Kvárda 
Jámbor Ferenc, Szom

bathely
Jámbor György, Bp. 
Jánky István, Sümeg 
Jánosi Ferenc, Spatak 
Jánoska Tivadar, Érsek

újvár
Jánossy Sándor, Nagy

kőrös
Járay Imre, Szentes 
Járosi Olga, Szabadka 
Járossy Gyula, Szolnok 
Jávor Andor, Bp. XIV. 
Jeanplong József, Szom

bathely
Jelitai József, Bp. III. 
Jeney Zoltán, Hatvan 
Jenny Ilona, Sopron 
Jeremiás Lajos, Kis- 

* kúnhalas
'Jeszenszky Ilona, Bp. IV. 
Jégh Gyula, Miskolc 
Jékely Lajos, Bp. II. 
Jillek Emil, Pécs

Jóbai János, Cegléd 
Jólész Béla, Újpest 
Jónás Morton, Kiskun

halas
Józsy Ferenc, Bp. X. 
Jóvér Antal, Debrecen 
Juhász Antal, Csongrád 
Juhász Imre, Kújszállás 
Juhász István, Bp. I. 
Juhász Pál, Mezőkövesd 
Juhász Sándor Géza, 

Debrecen
Kalmár Anatolia, Bp. IV. 
Kalmár Elek, Bp. 
Kamarás Béla, Pécs 
Kameniczky András, 

Békés
Kamondy Zoltán, Sop

ron
Kara Mihály, Ungvár 
Kardeván Károly, Bp. 
Kardos Albert, Debr. 
Kardos Fülöp, Losonc 
Kardos László, Debr. 
Kardos Pál, Debr. 
Kardos Tibor, Bp. V. 
Kari János, Kolozsvár 
Karner Emilia, Nyíregy

háza
Karsay János, Székes- 

fehérvár
Kassai Ernő, Kassa 
Kassó Margit, Kőszeg 
Kaszab Andor, Losonc 
Kaszás József, Nyíregy

háza
Kaszó Dezső, Kvárda 
Kató Sándor, Győr 
Katona Ferenc, Sopron 
Katona Jolán, Mezőtúr 
Katona Mihályné, Kecs

kemét
Kádár Antal, Eger 
Kádár Gyula, Mura

szombat
Káli Albert, Nvárad 
Kállay Kálmán, Debr. 
Kálmán Béla, Éújvár 
Kálmán Etelka, Szhelv 
Kálmán János, Jberény 
Kálmán Piroska, Bp. ÉV 
Káply Elemér, Bp. IV. 
Kárász Aranka, Mtúr 
Károly Asztrik, Egei 
Kárpáti Győző, Bp. X. 
Kási Jenő, Jberény 
Kássa Gábor, Bp. HL 
Kecskés István, Nkőrös 
Kecskés Tibor, Gyula

Kedves I. András, Mun
kács

Kegyes István, Nvárad 
Keith Károly, Dömsöd 
Kelemen András, Nagy

szalonta
Kelemen Béla, Bp. V. 
Kelemen Imre, Sepsi- 

szentgyörgy 
Kelemen János, Kassa 
Kelemen Krizosztom, 

Pannonhalma 
Kelléri Lajos, Mezőtúr 
Kelp Gusztáv, Beszterce 
Kemenes Antal, Jberény 
Kemenes Illés, Bp. 
Kemény Imrémé, Esz

tergom
Kengyel Miklós, Kpvár 
Kenyeres István, Makó 
Kenyeresné Főzmayer 

Etelka, Bp. VI. 
Kerecsénvi Dezső, Bp. 

VIII.
Kerecsényi Gizella, 

Szombathely 
Kerecsényiné Karbach 

Mária, Kaposvár 
Kerekes Erzsébet, Ér

sekújvár
Kerekes György, Bcsaba 
Keresztes Márta, Mura

szombat
Keresztes Pál, Kvárda 
Keresztes Veronika, 

Szabadka
Keresztesy Mária, Bp. II. 
Keresztéi}' Ernő, Szom

bathely
Keresztury György, 

Szombathely 
Keresztury Kálmán, 

Szombathely 
Kerékgyártó Árpád, Bp. 
Kertész Antal, Makó 
Kertész Ármin, Bp. XIV. 
Kertész Dezső, Bp. XIV. 
Keselya Fedor, Huszt 
Keszey István, Székes- 

fehérvár
Kékesy Antal' Éújvár 
Kékesy János, Léva 
Kélerné Sényi Valéria, 

Bp.
Kézdy Gyula, Kvárda 
Khell István, Székely

udvarhely
Kilár István, Bp. XIV. 
Kilczer Gyula, Bp. VII.



Killyéni Imre, Székely- 
keresztúr

Kincs Elek, Bp. V. 
Kinczler Gyula, Ungvár 
Király Dezső, Bp. X. 
Király István, Eger 
Király Jenő, Hajdúbö

szörmény
Király Jenő, Miskolc 
Király Róbert, Hajdú

böszörmény
Király Rudolf, Szkszárd 
Király Uzor, Miskolc 
Királyné Csató Ilona, 

Székelyudvarhely 
Kimer Dezső, Miskolc 
Kis Kálmán, Kispest 
Kisbárr- Emil, Bp. IV. 
Kisbenk Gizella, Székes- 

fehérvár
Kisérj' László, Kassa 
Kiss Árpád, Debrecen 
Kiss Árpád, Sepsiszent- 

györgy
Kiss Ernő, Miskolc 
Kiss Gabriella, Szeged 
Kiss István, Mezőtúr 
Kiss István, Miskolc 
Kiss István, Szabadka 
Kiss János, Kassa 
Kiss János, Nvárad 
Kiss Jenő, Szfehérvár 
Kiss Jenő, Újpest 
Kiss József, Debrecen 
Kondói Kiss József, Bp.

IX.
Kiss Gabriella, Szeged 
Kiss Kálmán, Miskolc 
Kiss Károly Ernő, 

Szentgotthárd 
Kiss László, Bp. VI.
Kiss László, Bp. IX. 
Kiss László, Cegléd 
Kiss László, Nyíregyh. 
Kiss Miklós, Debrecen 
Kiss Olga, Sznémeti 
Kiss Sándorné, Nagj'- 

szalonta
Kiss Teréz, Bp. VI. 
Klaniczay Sándor, Bp. 

VII.
Klein Gyula, Kecskemét 
Klekner János, Miskolc 
Klenka János, Bp. VI. 
Klenner Aladár, Éújvár 
Klész József, Szeged 
Klimko Józsa, Szeged 
Kiing Ádám, Kaposvár 
Kmétyi Ferenc, Léva

Koch István, Bp. VII. 
Koch Nándor, Székes- 

fehérvár
Kocsis Lénárt, Pannon

halma
Kocsis Mihálj', Sza

badka
Ivoczab Frigyes, Bp. IX. 
Koczogh András, Bp. II. 
Koháry Béla, Nszalonta 
Kollwentz Rezső, Debr. 
Kolozsváry Béla, Bp. 
Komán Andor, Bp. VI. 
Komáromy Béla, Kún- 

szentmiklós 
Kominj'ák János, Kis

kunfélegyháza 
Komlósi Ágoston, Szom- 

bathelj'
Koncz Imre, Szabadka 
Koncz Rudolf, Kolozsvár 
Konda László, Bp. VI. 
vitéz Kondor József, 

Szombathely'
Konrád Ferenc, Bp. 
Konsza Samu, Sepsi- 

szentgyörgy
Kontros Endre, Ungvár 
Kónya Sándor, Bp. IX. 
Kohányi Mária, Debr. 
Kopp Etelka, Mezőtúr 
Kopp Tibor, Bp. 
Koppányi Béla, Losonc 
Korber Ernő, Bp. I. 
Korcsmáros Iván, Duna- 

szerdahely
Korenchy Lajos, Makó 
Kőris Kálmán, Kvárda 
Koritsánszkyné Kubáss 

Aranka, Bp. VI. 
Kornis Gyula, Bp. 
Kornya Sándor, Nagjr- 

szalonta
Korpás Ferenc, Bp. 
Korzenszky Eleonora, 

Szolnok
Kosa Kálmán, Bp.
Kósch János, Miskolc 
Kosinszky László, Bp. 
Kottay Ferenc, Sza

badka
Kottász József, Bp. X. 
Kovaly Béla, Komárom 
Kovách Lászlóné Pri- 

kopa Piroska, Nyír
egyháza

Kovács Antal, Hajdú- 
böszörmény 

Kovács Endre, Éújvár
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Kovács Ferenc, Kolozs
vár

Kovács György, Répce- 
szemere

Kovács Jenő, Sopron 
Kovács József, Sümeg 
Kovács Kálmán, Bp. 
Kovács Klára, Bp. II. 
Kovács Lajos, Debr. 
vitéz Kovács Lajos,

Pápa
Kovács László, Nvárad 
Kovács László, Rozsny6 
Kovács Margit, Debr. 
Kovács Máté, Debr.
H. Kovács Mihály, Mis

kolc
Kovács Miklós, Bp. II. 
Kovács Sándor, Szom

bathely
Kovács Tibor, Bp. X. 
Kovács Zoltán, Kolozs

vár
Kovács Nagy Lajos, 

Hajdúnánás
Kovács Sztriko Zoltán, 

Szabadka
Kovácsné Katrics Klára, 

Sopron
Kovácsy Tibor, Dombó

vár
Kováts Arisztid, Pan

nonhalma
Kováts Gyula, Bp. Vili. 
Keveházi Kováts Gvula,
. BvKováts József, Jászapáti 

Kováts Miklós, Ungvár 
Kozma Gabriella, Bp. IV. 
Kökény Ferenc, Bp. X. 
Kőműves Géza, Sopron 
Körber Zoltán, Bp. 
Körmendyné Simon Er

zsébet, Kaposvár 
Körmöczy-Schindler 

Gyula, Bp. IV.
Környei Vilmos, Mohács 
vitéz Kőszegi Frigyes, 

Hajdúböszörmény 
Kővári Aladár, Kapos

vár
Kövesi Lajos, Bp. 
Krajcsovits Márton, Sza

badka
Krajnyanica László, 

Ungvár
Krammer Jenő, Szeged 
Krcselics Ilona, Szene 
Kreiger Kornél, Bp.



Krémusz Róbert, Sopron 
Kresznerics Gyula, Kar

cag
Kreszta Teréz, Győr 
Kring Miklós, Bp. 
Krotky Sándor, Bp. VIII. 
Krúdy Mária, Bp. VI. 
Kucsera Rezső, Bp. IV. 
Kulcsár Gábor, Nyíregy

háza
Kuluncsich Andor, Sza

badka
Kun Ágota, Debrecen 
Kun Sándor, Debrecen 
Kuncz Ferenc, Kolozsvár 
Kunfalvy Rezső, Bp. IX. 
Kunszeri Gyula, Bp. III. 
Kurucz György, Győr 
Kutassy-Szeglethy Mária, 

Frsekújvár
Kuthy Erzsébet, Bcsaba 
Kuthy Zoltán, Bp. V. 
Kühlbrandt Horst, Besz

terce
Kürti Menyhért, Bp. 
Laborczy Aladár, Szom

bathely
Lábossá István, Szent- 

gotthárd
Lacza Béla, Győr 
Ladányi Emil, Bp. VI. 
Ladányi Johanna, Vé- 

ménd
Ladócsy Károly, Bp. X. 
Lakatos Gizella, Mezőtúr 
Lakatos László, Bp. X. 
Lakatos Lászlóné Tőry 

Magda, Újpest 
Lakner Sarolta, Szolnok 
Lampert János, Bp. 
Lang Károly, Beszterce 
Langhammer János, 

Székesfehérvár 
Lapos Árpád, Szene 
Lauringer Ernő, Sopron 
Lazányi Endre, Dés 
Láng Ede, Miskolc 
Láng György, Kiskun

félegyháza
Láng Kornélia, Eger 
Lányi Ernő, Bp. II. 

•Lányi Lajosné, Mezőtúr 
Lápossyné Medveczky 

Ilona, Mezőtúr 
László Géza, Debrecen 
László János, Kújszállás 
László Vince, Baja 
Lázár József, Szekszárd

Ledniczky Lajos, Kassa 
Legény János, Sopron 
Lehmann Magdolna, 

Nagyvárad
Lehoczky József, Nagy

szalonta
Lehotzky M. Ilona, Eger 
Leitner József, Sopron 
Lemle Rezső, Eger 
Lendvai József, Kún- 

szentmiklós
Lendvay Ernő, Kaposvár 
Lengyel Irén, Sopron 
Lengyel Miklós, Bp. 
Lengyel Sándor, Hajdú

nánás
Lengyelné Koréh Rozá

lia, Szatmárnémeti 
Lenkey Dezső, Bp. 
Lenkey Lajos, Bp. X. 
Lerner Károly, Kassa 
Lersch Ernő, Bp.
Leszev Theodosziusz, 

Huszt
Id. Levius Ernő, Szarvas 
Ifj. Levius Ernő, Bp.VII. 
Lezsanszky Ferenc, Mis

kolc
Léday Sándor, Kaposvár 
Létay Menyhért, Szek

szárd
Lévai István, Eger 
Lévai Lajos, Székely

udvarhely 
Linhart Adél, Bp.
Linzer Szilárd, Pannon

halma
Littomeritzky János, 

Szeged
Loisch János, Bp. 
Loparics Jolán, Huszt 
Lóránth Mária, Bp., VI. 
Losányi Gyula, Nyír

egyháza
Lóska Béla, Losonc 
Lóska Károly, Losonc 
Losonczy Lajos, Bp. 
Losonczy Zoltán, Bp.

VII.
Lovas Rezső, Dehr.
Lovas Sarolta, Bp. IV. 
Lőcsei Antal, Kiskún- 

félegyháza
Lőrincz Jenő, Szeged 
Lőrincz Pál, Felsőgöd 
Lőrinczi Ferenc, Kolozs

vár
Lublóy Mátyás, Székes- 

fehérvár

Ludányi Béla, Gyöngyös 
Lukács Béla, Miskolc 
Lukács Dezső, Kassa 
Lukács Gáspár, Mkövesd 
Lukácsné K. M., Huszt 
Lukovics Antal, Huszt 
Luttor Ignác, Bp. VIII. 
Luz Ignác, Gyöngyös 
Madai Gyuláné, Bp. 
Madai Pál, Debrecen 
Madarász László, Losonc 
Madas Lászlóné Vass 

Ilona, Nvárad 
Madácsy László, Szeged 
Magi Ferenc, Hnánás 
Magi Lajos, Hnánás 
Magyar József, Makó 
Magyar Sarolta, Éújvár 
Mahr Károly, Bp.
Ma jer A. Iván, Zala- 

apáti
Major Andor, Bp. III. 
vitéz Major Jenőné, Bp. 
Major József, Éújvár 
Majoros Béla, Debr. 
Majtényi Károly, Sümeg 
Makay Gusztáv, Bp.

VIII.
Makk István, Kaposvár 
Maller Sándor, Sáros

patak
Manger Emil, Székes- 

fehérvár
Mantuano József, Sopr. 
Marcsek Tibor, Bp. I. 
Marczinkó Andor, Bp. 
Maron István, Szfvár 
Maros Istvánné Zsolnai 

Etel, Muraszombat 
Marót Artúr, Sztgotthárd 
Marót Rezső, Győr 
Maróthi Ferenc, Bp. 

VIII.
Martin Ernő, Zegerszeg 
Martin János, Ungvár 
Martin Jenő, Mátyásföld 
Martinkó András, Rozs

nyó
Martonos Lajos, Szene 
Masznyik Zoltán, Bp.

III.
Masszi Ferenc, Pécs 
Mayer Móric, Pécs 
Mayer Péter, Cegléd 
Mayer Péter, Szekszárd 
Máczay Lajos, Nyíregy

háza
Mányoky Vilma, Bp. 

VIII.
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Márczy Béla, Miskolc 
Márczy Béláné Szath- 

máry Ilona, Miskolc 
Márffy Oszkár, Bp. 
Márkus Artúr, Éújvár 
Márkus Gábor, Csík

szereda
Márkus Sándor, Huszt 
Márton György, Szeged 
Márton Gyula, Dés 
Márton István, Kolozs

vár
Mátéfi Mária, Debrecen 
Máthé Elek, Bp. IX,- 
Máthé Lajos, Bp.
Meczner Lászlóné König 

Amália, Szolnok 
Medgyesi Natália, Bp. 
Medveczky Julianna, 

Szarvas
Medveczky Károly, Deb

recen
Megesi István, Bp. X. 
Megyeri József, Bp. II. 
Meilinger Dezső, Mis

kolc
Meixl Péter, Nszalonta 
Melich János, Bp.
Mellau Márton, Debr. 
Membrez Cecile, Újpest 
Mentz János, Szekszárd 
Merész Károly, Sopron 
Merkly Gizella, Mura

szombat
Messik Béla, Bp. VIII. 
Mezey Sándor, Mezőtúr 
Mező Ferenc, Bp. V. 
Méhes Gyula, Bp. 
Mészáros György, Szeged 
Mészáros Margit, Győr 
Mészáros Mihály, Nyír

egyháza
Mészáros Vendel, Szol

nok
Mézes Lajos, Sümeg 
Migály Béla, Bp. VII. 
Mihály Bálint, Losonc 
Mihály Gyula, Székes- 

fehérvár
Mihályi Bálint, Nvárad 
vitéz Mihóczy Rezső, 

Szentes
Mika Anna, Bp. VIII. 
Mika Klára, Bp. VIII. 
Miklós Viktor, Kolozsvár 
Miklóssy Feretic, Ceg

léd
Miklósi Ilona, Éújvár 
Miklóssy Kálmán, Bp. I.

Mikola Sándor, Bp. 
Mikszáth Gyula, Győr 
Mikussay József, Nagy

várad
Milassin Péter, Kistelek 
Milinkovich Frigves, Bp. 

I.
Misángyi Ferenc, 

Dombóvár
Miskolczy Ágostonné,

Bp.
Miskolczy József, Szene 
Misner Béla, Kisvárda 
Mithay Antal, Győr 
Mitnyán Mihály, Székes- 

fehérvár
Módi Mihály, Bp. VIII. 
Mohácsy Endre, Hajdú

nánás
Moldován János, Zilah 
Molnár Benjámin, Pápa 
Molnár Ilona, Debrecen 
Molnár István, Székely- 

keresztúr
Molnár József, Hnánás 
Molnár Gyula, Székes- 

fehérvár
Molnár Lajos, Nvárad 
Molnár László, Jász

berény
Molnár Margit, Székely

udvarhely
Molnár Pál, Máramaros- 

sziget
Zs. Molnár Rózsa, Nyír

egyháza
Molnár Tibor, Mkövesd 
Molnár Zoltán, Ungvár 
Móra János, Zalaeger

szeg
Moravcsik Gyula, Bp. 
Morschl János, Nvárad 
Morvái Béla, Szfehérvár 
Mosonyi Antal, Szent- 

gotthárd
Mosonyi Edit, Bp. VI. 
Motika Ida, Szeged 
Mottl R. Pál, Nvárad 
Mrenna József, Éújvár 
vitéz Muray Endre, Szé

kesfehérvár
Murányi Kálmán, Debr. 
Musulin Béla, Szeged 
Muzsi Piroska, Szolnok 
Nágy'Anna, Kaposvár 
Nagy Anna, Nagyvárad 
Nagy Antal, Hajdúbö

szörmény

Zsadányi Nagy Árpád, 
Nagyvárad

Nagy Aranka, Miskolc 
G. Nagy Balázs, Bp. VII. 
Nagy Elemér, Ipolyság 
Nagy Endre, Pápa 
Nagy Erzsébet, Bp. XIV. 
Nagy Ferenc, Bp. III. 
Nagy Ferenc, Bp. VIII. 
Dévai Nagy Györgyné, 

Nagyvárad 
Nagy Imre, Aszód 
Sarkadi Nagy János, 

Hajdúböszörmény 
Nagy János, Kispest 
Nagy János, Pécs 
Nagy Jenő, Debrecen 
Nagy Jenő, Kolozsvár 
Nagy József, Magyar

óvár
K. Nagy József, Hnánás 
Halasi Nagy József, 

Szeged
Nagy József, Szbathely 
Nagy M. Anna, Kecske

mét
Nagy Kálmán, Bp. X. 
Nagy Kálmán, Karcag 
Nagy Károly, Bp. III. 
Nagy Klára, Győr 
Nagy László, Dés 
Z. Nagy Margit, Nagy

szalonta
Nagy Pál, Győr 
Nagy Sándor, Bp. XIV. 
Nagy Sándor, Hódmező

vásárhely
Nagy Sándor, Ipolyság 
Nagy Sándor, Nagysza

lonta
Nagyné Bacsó Ernesztin, 

Szeged
Nagyné Farkas Ilona, 

Szatmárnémeti 
Nagyajtósi István, Szen

tes
Nagyághy László, Bp. X. 
Natz Ferenc, Szeged 
Nádas János István, Bp. 

III.
Nádasdi József, Debr. 
Nádaskay József, Kassa 
Nádas József, Komárom 
Nádor Jenő, Szarvas 
Nedeczey Jenő, Bp. 
Nelky István, Sopron 
Nemecskayné Paupert 

Gizella, Szeged
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vitéz Nemes Imre, Kis
újszállás

Nemes Károly, Bp. X. 
Neukomm Gyula, Bp. VI. 
Nevelős Ágoston, Bp. 
Néder Gyula, Bp. VI. 
Németh Béla, Bp. VI. 
Németh Dezső, Szent- 

gotthárd
Németh István, Sopron 
Németh János, Mezőtúr 
Németh József, Felsőgöd 
Németh Lajos, Kapos

vár
Németh László, Mátyás

föld
Németh Sámuel, Sopron 
Németh Sára, Sopron 
Nikodémusz Antal, 

Hajdúböszörmény 
Nikodémusz János, 

Hajdúnánás
Novák Kálmán, Bp. VI. 
Novák M. Lukrécia, 

Szekszárd
Novák Sándor, Sáros

patak
Nyáry Béla, Bp. 
Nyersapáti Károly, 

Nagyvárad
Oberle Alajos, Bp. IV. 
Ócsai István, Munkács 
Ócsvár Géza, Eger 
Olajos János, Esztergom 
Olajos Pál, Törökszent- 

miklós
Oláh Károly, Kújszállás 
Oláh Sándor, Miskolc 
Olbrich László, Losonc 
Öllé István, Bp. VII. 
Oltay Rudolf, Eger 
Ondrus Ciril, Bp.
Ónodi Pál, Kiskúnfél- 

egyháza
Oppel Jenő, Cegléd 
Oravetz Lajos, Sopron 
Orbán István, Sárospa

tak
Orbán Lajos, Bp. II. 
Orbán Magda, Nvárad 
Ormos Emil, Kiskúnfél- 

egyháza
Orosz Béla, Szene 
Orosz István, Kassa 
Orosz Mihály, Hajdubö- 
* szörmény 
Orosz Pál, Szabadka 
Országh József, Miskolc 
Ósvárth Ferenc, Bp.

Osváth Gyula, Békés 
Osváth Ödön, Debrecen 
Osztián Kálmán, Kassa 
Ottó Ilona, Bp. VIII. 
Óváry Imre, Miskolc 
Óváry Zoltán, Miskolc 
Ölbey Erzsébet, Munkács 
ördögh László, Pápa 
űri Zoltán, Mezőtúr 
Öveges István, Kiskún- 

félegyháza
Paczolay István, Kiskún- 

halas
Padrahné Lojkó Irén, 

Békéscsaba 
Pais Dezső, Bp.
Pais Károly, Cegléd 
Paizs József, Kvárda 
Palásti Béla, Kassa 
Palásti László, Szabadka 
Palczer Károly, Nagy

várad
Pallós Ferenc, Kaposvár 
Palos Bernardin, Eger 
Palumby Gyula, Spatak 
Pap Antal, Kaposvár 
Pap Károly, Debr.
Papp Béla, Hajdúbö

szörmény
Papp Ferenc, Debrecen 
Papp Imre, Karcag 
Papp István, Debrecen 
Papp István, Gyöngyös 
Papp István, Hatvan 
Papp István, Miskolc 
Papp János, Bp. II. 
Papp László, Mezőtúr 
Papp Margit, Bp. II. 
Papp Sándorné Varga 

Ilona, Nagyvárad 
Papp Zoltán, Mkövesd 
Paragh László, Szabadka 
Pataki Sámuel, Bcsaba 
Pataki Szilveszter, Ung- 

vár
Pataky Józsefné Fagy- 

gyas Jolán, Muraszom
bat

Pataky Sándorné, Szeged 
Patay Miklós, Szene 
Patkós János, Mezőtúr 
Patonay József, Bp. II. 
Pauka Tibor, Kassa 
Pákay Arnold, Szombat

hely
v. Pálfi János, Bp. I. 
Páll Ferenc, Jászapáti 
Páll Gyula, Gyöngyös 
Pállá Jenő, Bp. X.

Pálmay Lenke. Miskolc 
Pálos Ferenené Darvay 

Ilona, Bp. V.
Pálos Gyula, Bp. I.
Pályi István, Mezőtúr 
Pándy Margit, Újpest 
Pányi Arnold. Kassa 
Pápai István, Bp. VIII. 
Pápai Sándor, Hajdú

böszörmény 
Pápay Antal, Szolnok 
Pápay Géza, Bp. XIV. 
Párkányi László, Makó 
Párkányi Norbert, Bp. 
Párkányi Norbertné 

Gruzl Etelka, Bp. V. 
Pártay István, Bp. VI. 
Pásthy János, Kecskemét 
Pásztor János, Munkács 
Pável Ágoston, Szombat

hely
Pázmány Béla, újpest 
Peczina Endre, Bp. VI. 
Peér István, Hatvan 
Peiserné Nagy Gabriella, 

Nagyvárad
Z. Pelle Ilona, Szolnok 
Pellei Emil, Kassa 
Peller Mihályné, Miskolc 
Pennavin Elemér, Sza

badka
Pettich Rózsa, Szeged 
Peterdv Jenőné Matolcsy 

Anna, Bp. XIV.
Petényi Oszkárné Stras- 

ser Edit, Győr 
Pethő István, Bp. IX. 
Petneházyné Jenkovszky 

Paula, Sopron 
Petrásko László, Nyír

egyháza
Petrassevich Béla, Huszt 
Petrassevics Metód, 

Muraszombat 
Petrich Béla, Bp. Vili. 
Petrusz István, Ungvár 
Petter Aranka, Bp. VIII. 
Petz Gedeon, Bp.
Péch Aladár, Bp.
Péchy Alán, Miskolc 
Péczely László, Dombó

vár
Pék Borbála, Székes- 

fehérvár
Péter Gyula, Bp. VIII. 
Péter Károly, Nyíregy

háza
Péter Lajos, Székely- 

keresztúr



311

Péter Zoltán, Debrecen 
Péterdy Ottó, Bp. VII. 
Péterffy László, Debr. 
Péterfia Zoltán, Oros

háza
Péteriné Jachini Anna, 

Kassa
Pfiszter József, Miskolc 
Pfisterer Miklós, Bp. III. 
Pilhoffer Ida, Szatném. 
Pinke Ödön, Bp.
Pintér Lajos, Kaposvár 
Pintér Sándor, Éújvár 
Pintér Sándor, Gvönk 
Pirityi István, Kvárda 
Piros Kálmán, Cegléd 
Piroska Dezső, Bp. II. 
Pitroff Pál, Bp. VIII. 
Podhorszky Győző, Mis

kolc
Pogány Erzsébet, Bp. 

XIV.
Pogány Pál, Szgotthárd 
Póka Endre, Dés 
Póka Gyula, Bp. IX. 
Póka Kálmánná, Kecs

kemét
Pokorny Alajos, Sza

badka
Pólay Vilmos, Miskolc 
Polák Imre, Bp. V. 
Polgár Endre, Szombat

hely
Polgár János, Kkhalas 
Vitéz Polgáry István,

Bp. VII.
Pongárcz Alajos, Bp. IX. 
Pongrácz György, 

Szentgotthárd 
Pongrácz István, Szom

bathely
Ponyiczky Zoltán, 

Szarvas
Popovics Demeter, Huszt 
Popovirs László, Mun

kács
Póra Ferenc, Bp.
Pores Kálmán, Miskolc 
Pores Sára, Miskolc 
Porcsalmy Zoltán, Új

pest
Pornai Gyula, Zegerszeg 
Posch Károly, Győr 
Póth István, Szabadka 
Pőcze János, Hajdúnánás 
Pödör László, Miskolc 
Prager Jenő, Kisvárda 
Preszter Ilona, Bp. VIII. 
Prettl Ágoston, Kispest

Prém József, Bp. XIV. 
Prikler Lajos, Kolozsvár 
Prónai Lajos, Bp. VT. 
Profile Jenő, Sopron 
Purman Dezső, Dés 
Pusztay Rózsa, Újpest 
Pünkösty Huba, Dés 
Rab István, Pápa 
Radák Olga, Bp. XIV. 
Radetzky Jenő, Székes- 

fehérvár
Radich Elemér, Bp. X. 
Radnai Jenőné, Vámossy 

Ilona, Bp.
Radnai Rezső, Szombat

hely
Radó Simon, Bp. 
Radványi László, Bp. II. 
Raffai Szilárd, Szabadka 
Rajnavölgyi Géza, Szol

nok
Rakonczai János, Csík

szereda
Rankai Jenő, Kisvárda 
Ravasz Dezső, Nszalonta 
Rábold Gábor, Debrecen 
Rácz Gábor, Sepsiszent- 

györgy
Rácz Jenő, Bp. V.
Rácz Jenő, Debrecen 
Rácz Jenő, Hajdú- 

böszörmény 
Rácz Jenőné Harsányi 

Margit, Debrecen 
Rácz Kálmán, Jberény 
Rácz Vilma, Bp., IV. 
Ránky Sándor, Bp.
Rássy Paulin, Eger 
Regényi Sándor, Bp.

VII.
Remport Elek, Bp. VII. 
Rencz János, Székes- 

fehérvár
Renner János, Bp. VII. 
Resofszky Zoltán, Bp. 
Rezessy Zoltán, Bp. IV. 
Rédei Kornél, Bp. I. 
Rédei László, Bp. VIII. 
vitéz Rédey Gerő, Eger 
Rékai Béláné Quandt 

Alice, Bp. II.
Réthy Jenő, Kaposvár 
vitéz Réz Henrik, Bp. 

VII.
Rézler Ilona, Sopron 
Ricci Árpádné, Kolozsvár 
Riedl Ferenc, Nyíregy

háza
Roder Pál, Bp. VII.

Rohrer Károly, Kolozs  ̂
vár

Román Endre, Huszt 
Rónai Kálmán, Gyöngyös 
Rónay Kázmér, Bp. XIV. 
Rorák Imre, Cegléd 
Rotaridesz Andrea, Bp.

VI.
Rozinszky Margit, Bp.

VI.
Rózsa Anna, Bp. VIII. 
Rózsa József, Mvásárhely 
Rózsa Kálmán, Bp. IX. 
Rulunann Jenő, Sopron 
Ruhmann Kornélné Re- 

guezky Ilona, Nyíregy
háza

Runtágné, Perényi Gi
zella, Székesfehérvár 

Rusvai Mihály, Kispest 
Ruszkai András, Spatak 
Rüblein Ilona, Újpest 
Sabján János, Sümeg 
Sajópál Delfina, Bp. XIV. 
Sajtos Imre, Kisújszállás 
Sallai Anna, Szfehérvár 
Saly Arnulf, Kőszeg 
Salyámosy Gyula, Pest- 

szenterzsébet 
Sanits Géza, Mezőkövesd 
Sarkadi Károly, Bp. 
Sarlós József, Mátyásföld 
Saskó Samu, Szarvas 
Sági István, Bp.
Sáhó János, Kkunhalas 
Sándor Ferenc, Kolozs

vár
Sándor Ilona, Szolnok 
Sándor József, Hatvan 
Sándor Pál, Pápa 
Sándor Vence, Kassa 
Sándorfi Jolán, Mezőtúr 
vitéz Sándy Hugó, Bp. 

II.
Sántha Alajos, Csík

szereda
Sántha György, Kecske

mét
Sárayné Sáray Gizella, 

Szombathely 
Sárkány József, Cegléd 
Sárkány Oszkár, Bp. 
Sárközi Aladár, Mezőtúr 
Sárközy Emma, Sopron 
Sebes Gyula, Bp.
Sebess Ferenc, Kolozsvár 
Sebők Emánuel, Debre

cen
Seemann Ilona, Bp. VI.



312

Segesváryné Kovács 
Margit, Miskolc 

Selmeczy Géza, Szarvas 
Selymes Ferenc, Makó 
Semetkay József, Kassa 
Semjén Gyula, Bp. XIV. 
Seprődi Ilona, Székely

udvarhely
Sidlovits Kálmán, Szeged 
Simay Ferenc, Kiskun

félegyháza
Simon András, Jberény 
Simon Blanka, Bp. XIV. 
Simon Elemér, Szeged 
Simon Károly, Bp.
Simon Károly, Kolozsvár 
Simon Lajos, Bp. XIV. 
vitéz Simon László, Bp.

X.
Simon László, Szombat

hely
Simon Miklós, Keszthely 
Simonfai Irén, Bp. VI. 
Simonffy Jenő, Bp. 
Sinály Károly, Makó 
Sinkovich Gábor, Sza

badka
Sipos Ferenc, Mátyás

föld
Sipos Lajos, Losonc 
Sipos Mária, Debrecen 
Sipőcz Pál, Bp.
Sirokay Zoltán, Ungvár 
Soltész Gyula, Szentes 
Soltész Ilona, Huszl 
Sólya János, Miskolc 
Solymos Vendel, Bp. 

VIII.
Sólyom Henrietta, Bp. 

VI.
Somfai Sándor, Bp. V. 
Somogyi Antalné, Eör- 

dögh Margit, Bp. V. 
vitéz Somogyi Ferenc, 

Bp. XIV.
Somogyi Irén, Kaposvár 
Somogyi István, Szeged 
Somogyi Kálmán, Bp. V. 
Somogyiné Evva Anna, 

Miskolc
Somogy vári Ferenc, Bp. 

III.
Somorjai Ferenc, Pest- 

szenterzsébet 
Somos Jenő, Bp. X. 
Somosi Károly, Jberény 
Soós Adorján, Pápa 
Soós Mihály, Miskolc 
Soós Paula, Szeged

Soós Sándor, Bp. VI. 
Soós Tamás, Kecskemét 
Sós Irén, Szolnok 
Sós Jenő, Debrecen 
Sörös József, Munkács 
Spanner Géza, Sopron 
Staibl Julia, Bp. XIV. 
Starmann Béla, Rozsnyó 
Steidl József, Veszprém 
Steinert Katalin, Bp. IV’. 
Steinhübel Ferenc, Huszt 
Steller Ignác, Mária- 

remete
Steyrer Gyula, Bp. VI. 
Stibrányi Gyula, Aszód 
Stoiber Ottó, Kiskun

félegyháza 
Stoika Józsefné 
Stoll Fülöp, Tata 
Strasser Sándor, Győr 
Stuhlmann Patrik, Bp. 
Suba Géza, Munkács 
Suhajda Margit, Kőszeg 
Sújtó Béla, Újpest 
Sulyok Efrém, Komárom 
Surányi Károly, Szom

bathely
Suszter Oszkár, Zala

egerszeg
Sümeghy Ferencné

Hátzky Blanka, Bp. IV. 
Sütő József, Kkunhalas 
Svehla Antónia, Bp. 
Svéda Pál, Bp. II. 
Schaller Róbert, Bp. VI. 
Seharbert Ármin, Nyír

egyháza
Schäfer Mihály, Sza

badka
Schág Dániel, Sümeg 
Scheitz Antal, Sopron 
Scheitz Emil, Bp. VIII. 
Schembek Elvira, Szol

nok
Schidella István, Bp.

VIII.
Schill Fülöp, Bp.
Schiller József, Nvárad 
Schillinger Albert, Szent- 

gotthárd
Schleicher Pál, Losonc 
Schmidt A. István, Bp.

IX. '
Schnirtzné Scholtz Mar

git, Miskolc 
Scholtes Walter, Besz

terce
Schuller Sándor, Sepsi- 

szentgyörgy

Schultz Irén, Bp. VIH. 
Schummer Szilárd, 

Szombathely
Schügerl Miklós, Sopron 
Schwartz Alajos, Kassa 
Schwirián József, Szek- 

- szárd
Schwirián László, Kar

cag
Szabad Ferenc, Bp. VI. 
Szabadi Béla, Pápa 
Szabados András, Pest- 

szenterzsébet 
Szabados Gyula, Bp. VI. 
Szabady Ervin, Bp. VI. 
Szabó Bertalan, Nkálló 
Szabó Béla, Sopron 
Szabó Dániel, Miskolc 
Szabó Dezső, Debrecen 
Szabó Dezső, Kolozsvár 
Szabó Endre, Dés 
Szabó M. Erika, Bp. XI. 
Szabó Erzsébet, Miskolc 
Szabó Ferenc, Bp. XIV. 
vitéz Szabó Ferenc, Eger 
Szabó Gábor, Bp.
Táczi Szabó Győző, 

Kiskunhalas
Szabó Gyula, Sárospatak 
vitéz Szabó István An

dor, Bp. II.
Szabó Jenő, Karcag 
Szabó Jenő, Miskolc 
S. Szabó József, Cegléd 
Szabó József, Debrecen 
Szabó József, Miskolc 
Szabó József Dániel, 

Miskolc
Szabó József, Sopron 
Szabó József, Sepsi- 

szentgyörgy 
Szabó Judit, Székely

udvarhely
Szabó Kálmán, Bp. II. 
Szabó Kálmán, Sopron 
Szabó Lajos, Baglyas- 

alja
vitéz Szabó Lajos, 

Nagykálló
Szabó László, Miskolc 
Szabó László, Pécs 
Szabó M. Gotthárda, 

Érsekújvár
Szabó Márton, Debrecen 
Szabó Mihály, Bp. VIII. 
Szabó Mihály, Hajdú- 

böszörmény
Szabó Pál Zoltán, Sze

ged



Szabó Richard, Bp. XIV. 
Szeremlei Szabó Sára, 

Újpest
vitéz Szabó Zoltán, Bp. 

II.
Szabolcs Károly, Szarvas 
Szaiber József, Bp. IV. 
Szaif Márton, Szbathely 
Szakáts Ödön, Bp. V. 
Szalay Albin, Keszthely 
Szalay György, Nkálló 
Szalay Károly, Bp. IX. 
Szalay Károly, Kkhalas 
Szalay László, Nkőrös 
Szalay Sándor, Nyíregy

háza
Szalánczy Sámuel, Jász

berény
Szalkay József, Szene 
Szalkay Margit, Bp. VI. 
Szalkay Mária, Bp. VI. 
Szalma Imre, Érsekújvár 
Szanyi István, Dombóvár 
Szappanosné Kiss Anna, 

Mezőtúr
Szarka Ernő, Bp. VII. 
vitéz Szarka Géza, Szé
kesfehérvár 

Szarka Gyula, Újpest 
Szatmári Ilona, Mura

szombat
Xzathmáry Ákos, Debre

cen
Szathmáry Jolán, Szat

márnémeti
Szathmáry Lajos, Pápa 
Szák György, Ungvár 
Szász Árpád, Zilah 
Szász Béla, Karcag 
Szász Károly, Kújszállás 
Szászné Martos Nóra,

Bp. V.
Szávay Zoltán, Kassa 
Szegedi Tasziló, Bp. 
Szeglethy István, Éújvár 
Szegzárdy József, Bp. VI. 
Szele Miklós, Debrecen 
Szeleczky Mihály, Cegléd 
Szeles Henrik, Bp. XIV. 
Szeliánszky Ferenc, 

Dunaszerdahely 
Szemerey Andor, Kecs

kemét
Szemerey Gergely, 

Kecskemét 
Szemkő Aladár, Bp. 
Szemző Magda, Szom

bathely
Szende Mária, Sopron

Szenészi Gyula, Nyír
egyháza

Szenté Kornél, Sopron 
Szentgyörgyi Ede, Bp. I. 
Szentgyörgyi Edéné Vi- 

szota Irma, Bp. VIII. 
Szentgyörgyi Ferenc, 

Székesfehérvár 
Szentgyörgyi László,

Bp. I.
Szentgyörgyvári Artúr,

Bp. VI.
vitéz Szentiday József, 

Munkács
Szentirmav Tibor,

Mohács
Szentirmavné Endreffy 

Vilma, Bp. IV. 
Szent-Iványi Albert, Bp. 

II.
Szentkúti József, Szom

bathely
Szentkúti Kornél, Ipolyság 
Szentmihálvi Gyula, Bp. 

XIV.
Szeőke Kálmán, Karcag 
Szepesdi Sándor, Bp. V. 
Szepesi Bruno, Cegléd 
Szepessy István, Bp. III. 
Szepesváry Béla, Mun

kács
Szerecz Imre, Keszthely 
Szerelemhegyi Tivadar, 

Bp.
Szeremley Béla, Debre

cen
Szerető Géza, Bp., III. 
Szetey András, Bp. VII. 
Székely András, Pitvaros 
Székely János, Ádánd 
Székely Jenő, Dés 
Székely József, Újpest 
Székely Károly, Bp. IV. 
Székely Zoltán, Sepsi- 

szentgyörgy
Székelyné Benedek Ilona, 

Bp. VI.
Székely Doby Zoltán,

Bp. X.
Szénfy Zoltán, Losonc 
Szép Ernő, Kecskemét 
Szép Gabriella, Mura

szombat
Szép Róbert, Bgyarmat 
Szidarovszky János, Bp. 
Szigeti Gusztáv, Csík

szereda
Szigethy Miklós, Nyír

egyháza

vitéz Szigetvárj' Ernő, 
Szene

vitéz Szigetvárv Károly, 
Bp. III.

Sziklay Aladár, Bp. X. 
Szikra Gyula, Miskolc 
Szikszay Pál, Nagykálló 
Szilágyi Vannay Ilona, 

Szombathely 
Szilárd Leó, Szeged 
Szimkó Elemér, Ungvár 
Szinte Ferenc, Nvárad 
Szira Béla, Bp. I.
Szirbik Ferenc, Kecske

mét
Szokol Emil, Ungvár 
Szokolszky István. 

Rozsnyó
Szomolányi József, Léva 
Szomolnoki Gedeon, Bp.

XI.
Szomorú Árpád, Bp. XIV. 
Szondy György, Debre

cen
Szöcs Lajos, Hajdúnánás 
Szödénvi Aranka, Bp. 

VIII.‘
Szőke Ilona, Bp. IV. 
Szőllősy Géza, Mára- 

marossziget
vitéz Szőnyi Sándor, Bp. 
Szörényi Erzsébet, Sze

ged
Szőts Ferenc, Szfehérvár 
Sztankaninecz György, 

Munkács
Sztripszky Konstantin, 

Munkács
Szuara Róbert, Ungvár 
Szuchovszky Bertalan, 

Nagyvárad 
Szulincsák László,

Ungvár
Szunyoghy János, Kecs

kemét
Szűcs Dezső, Pápa 
Szűcs Sándor, Kispest 
Szűcs Pál, Bp. VI.
Takách Judit, Bp.
Takács Dénes, Bácsalmás 
Takács István, Bp. XIV. 
Nyéki Takáts László,

Bp. V.
Takó János, Pestszenl- 

erzsébet
Tamás Gyula, Dombóvár 
Tamás Viktor, Újpest 
Tar Zoltán, Debrecen 
Tarján Imre, Pszlőrinc
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Tárnái László, Makó 
Tarnói Károly, Nvárad 
Tartia Margit, Bp. V.
Tas Kálmán, Miskolc 
Tasnády Károly, Bp. X. 
Tatár Géza, Zilah 
Táborszky Ottó, Bp. II. 
Tárcza Bertalan, Kolozs

vár
Tárczy Árpád, Spatak 
Tátray Barnabás; Nvárad 
Techert József, Bp. VIII. 
Temesi Mátyás, Mkövesd 
Temesváry Mária, Bp. 

XIV.
Vitéz Temesy Győző,

Bp. VIII.
Tempfli Ferenc, Nvárad 
Terényi József, Rozsnyó 
Témái Jenő, Gyönk 
Tettamanti Béla, Bp. 
Télessy Dalma, Bp. IV. 
Thain János, Érsekújvár 
Thegze Ilona, Munkács 
Them László, Kassa 
Thomae Norbert, Besz

terce
vitéz Tiba István, Mtűr 
Tiboldi Gyula, Szolnok 
Tihanyi Ferenc, Kaposvár 
Tímár József, Jberény 
Timár Pálné, Bp.
Timáry Márton, Hajdú- 

böszörmény
Timon Tivadar, Miskolc 
Tivadar István, Munkács 
Todorán József, Móvár 
Tokay Lajos, Békés 
Tolnai Artúr, Miskolc 
Tolvaly Erzsébet, Szé

kelyudvarhely 
Tornor Béla, Bp. Vili. 
Tomory Aladár, Kaposvár 
Tóth Antal, Szombathely 
Tóth Aurél, Dombóvár 
Tóth Béla, Debrecen 
Tóth Béla, Kiskunhalas 
Tóth Dezső, Hatvan 
Tóth Etelka, Debrecen 
Tóth Ferenc, Bp.
Tóth Géza, Bp. I.
Tóth Imre, Kolozsvár 
Tóth István Lajos, 

Nyíregyháza 
.Tóth Jánosné Polgár 
- Julia, Bp. VI.
Tóth József, Kisvárda 
Bábonyi Tóth István, 

Makó

K. Tóth József, Nkőrös 
P. Tóth József, Nkőrös 
Tóth Kálmán, Karcag 
Tóth Kálmán, Kújszállás 
Tóth Kálmán, Miskolc 
vitéz Tóth Kálmán, 

Miskolc
vitéz Tóth Kálmánné 

Fövényessy Margit, 
Miskolc

Tóth Károly, Kassa 
Tóth Lajos, Debrecen 
Tóth Lajos, Hajdúnánás 
Tóth Mária, Bp. VI.
Tóth Miklós, Szabadka 
Tóth Pál, Bp. II.
Tóth Pál László, Bp. II. 
Tóth Sándor, Duna- 

szerdahely 
Tóth Sándor, Pápa 
Tóth Tivadar, Psztlőrinc 
Tóthné Biczó Sarolta, 

Bp. XIV.
Tőkés Sándor, Karcag 
Tömlő Gyula, Dés 
Töreky Margit, Bp. IV. 
Törnár Ede, Mura

szombat
Törő Gábor, Kassa 
Török Anna, Szombat

hely
Török Árpád, Eger 
Török Lehel, Szene 
Török Péter, Nagyvárad 
Török Valéria, Szeged 
Tőrös Béla, Bp. V.
Törös László Nkőrös 
Träger József, Szent- 

gotthárd
Trombitás Gyula, Bp. I. 
Tulogdy János, Kolozs

vár
Tunyoghy Mária, Nagy

várad
Turányi Ferenc, Bp. Vili. 
Turchányi Erzsébet, Bp. 
Turchányi György, Mun

kács
Turcsányi Károlyné, Bp. 
Túri-Kováts Péter, Kassa 
Turisz Vilma, Munkács 
Tüdős Sára, Miskolc 
Tüske Béla, Gyönk 
Tyma Lajos, Bp. V. 
Tyúkoss Gyula, Bp. II. 
Udvarhelyi Béla, Bp. V. 
Újhelyi Sándor, Bp.,

VIII.
Újvári Béla. Bp.

Újvári Gyula, Bp. VI. 
Újvári Pál, Bp. X. 
vitéz Üjváry Lajos, 

Kassa
Ulmanek Ignác, Gyön

gyös
Ungerné Asztalos Bor

bála, Szatmárnémeti 
Ungvári Sándor, Pécs 
Ür Márton, Debrecen 
Urbán Barnabás, Spatak 
Uskert Kálmán, Tata 
Üveges Petronella, Huszt 
Vadai Ferenc, KisújszálL 
Vajda György, Jberény 
Vajda János, Kisvárda 
Vajda László, Kisvárda 
Vajk Lajos, Bp. V. 
Vájná Judit, Szudvarhely 
Vajtai István, Szeged 
Vajthó László, Bp. V. 
Vakarcs Kálmán, Szent- 

gotthárd
Valent József, Nyíregy

háza
Valkovszky Erzsébet, Bp. 
Vanek Imre, Érsekújvár 
Varbóki István, Bp. XIV. 
Varga Árpád, Mura

szombat
Varga Bennó, Eger 
Varga Dezső, Hódmező

vásárhely
Varga Gábor, Bp. Vili. 
Varga Gábor, Szfehérvár 
Varga Imre, Jászberény 
Varga István, Sümeg 
Varga János, Kisvárda 
Varga Jenő, Kkhalas 
Varga József, Miskolc 
Varga Károly, Bp. XIV. 
Varga Károly, Nkálló 
Varga Lajosné, Nvárad 
Varga László, Nyíregy

háza
Varga László, Pápa 
Varga Sándor, Bp. V. 
Vargha István, Szombat

hely
Görzsönyi Vargha Zol

tán, Bp. VIII.
Varsányi Imre, Losonc 
Vas Károly, Érsekújvár 
Vasas Mihály, Kaposvár 
Vasáry Dániel, Bp. VIII. 
Vasáry Lipót, Dombóvár 
Vass Henrietta, S?eged 
Vass Vince, Kecskemét 
Vaszkó Ákos, Bp. VI.



315

Vág Sándor, Debrecen 
Vályi Péter, Szgotthárd 
Ványi Ferenc, Bp. IX. 
Várady Erzsébet, Bp. VI. 
Várady Lajos, Mezőtúr 
Várady Zoltán, Bp. IX. 
Váróné Csató Gabriella, 

Székelynd varhely 
Vásárhelyi Károly, Pápa 
Vásárhelyi Pál,

Csongrád
Vekerdi Béla, Debrecen 
Vitéz Velkey János, 

Cegléd
Venglárcsik Ferenc, 

Mezőkövesd
Venkovits Mihály, Mis

kolc
Veress Lászlóné, Bp. IV. 
Veszprémi Etelka, Szom

bathely
Vitéz Veszprém у Dezső,

Bp.
Vetéssy Géza, Kecskemét 
Vécsey Zoltán, Bp.
Vég József, Szgotthárd 
Véges István, Bp. X. 
Vékony Géza, Jberény 
Vértes Ilona, Győr 
Vértesi Géza, Kisvárda 
Vicsay Ibolya, Székely

udvarhely
Vidacs Aladár, Makó 
Vigassy Lajosné Barta- 

lits Mária, Újpest 
Vikár Erzsébet, Újpest 
Villányi Ignác, Bp. 
Vincze János, Újpest 
Vilner Ferenc, Bp. XIV.

Vjrágh Rózsa, Újpest 
Virányi Elemér, Bp. I. 
Vizsolyi Gyula, Bp. IX. 
Vonház Antal, Nvárad 
Vozáry Katalin, Győr 
Vörös Istváíl, Szolnok 
Vrabely Agaphia, Huszt 
Vujsz János, Bp. 
Wagner József, Bp.
Wald Leó Árpád, Mun

kács
Waldapfel József, Bp. 
Waldapfel László, Bp. 
Wälder Vilma, Bp. VI. 
Wallisch Oszkár, Debre

cen
Wáger Atanász, Eger 
Weber József, Bp.
Weger Henrik, Bp. XIV. 
Weisz Dezső, Debrecen 
Weiszer Gyula, Nyíregy

háza
Weiszer Gyuláné Mázán 

Margit, Nyíregyháza 
Wenk Endre, Bp. I. 
Weress Margit, Székely

udvarhely
Weszprémy Jenő, Kassa 
Wilier József, Bp. VII. 
Winter András, Szolnok 
Wojatsek Károly, Szene 
Wolfinau Béla, Mező

kövesd
Xantus János, Kolozs

vár
Zabolainé Schnitzl Er

zsébet, Szeged 
Zachár Emil, Bp. VI 
Zajtay Ervin, Bp. V.

Zalay József, Győr 
Zambra Szidónia, Bp. 

XIV.
vitéz Zatskó Gyula, 

Miskolc
Zayzon Ferenc, Bp. 
Zádornc Karvas Etelka, 

Szeged
Záhorszky Oszkár, 

Szentgotthárd 
Zámory Ferenc, Bp. II. 
Závodszky Ferenc, Hatvan 
Závodszkv Gusztáv, 

Nagyvárad
Zelenik Sarolta, Kapos

vár
Zelenka Árpád, Miskolc 
Zelenka Margit, Bp. IV. 
Zeller Tibor, Bp. VII. 
vitéz Zerinváry János 

Bonyhád
Zékány Gyula, Bp. I. 
Zibolen Endre, Bp. VIII. 
Zigány Miklós, Bp. X. 
Zika István, Szabadka 
Zoltai László, Kőszeg 
Zombory János, Bp. 
Zoványi Ilona, Bp. I. 
Zsadányi-Nagy Árpád, 

Nagyszalonta 
Zsadon László, Pápa 
Zsigmond Ferenc, Kun

hegyes
Zsinka István, Munkács 
Zsinka László, Munkács 
Zsolnai Vilmos, Nyír

egyháza
Zsupán László, Miskolc 
Zwickl Pál, Magyaróvár

Tekintettel a közeledő tisztújításra, kérjük igen tisztelt tagjainkat, szí
veskedjenek az esetleges változásokat a titkársággal lehetőleg szeptember 
hónap végéig közölni. Tasnádij Károly, titkár.

HÍREK.

M in iszte r felm entése és kinevezése. M agyarország ' F őm éltó
ság ú  K orm ányzó ja  a következő legfelsőbb e lhatározást, ille tve leg
felsőbb k éz ira to k a t m éltóz ta to tt k ibocsátan i: „A m a g y a r  k irá ly i 
m in isztere lnök  elő terjesztésére dr- H óm an B á lin t m a g y ar k irá ly i 
titk o s tanácsost, vallás- és közok tatásügy i m in isz te rt ez á llásátó l 
s a já t  kérelm ére felm entem  és m ag y ar k irá ly i vallás- és közokta
tásü g y i m in isz terré  dr. Szín ijei M erse Jenő  m a g y ar k irá ly i titkos 
tanácsost, az o rszággyű lés képviselőházának alelnökét kinevezem . 
V onatkozó k é z ira ta im a t idezárom .“

Tauáreiíyesiileti Közlöny. 2ő
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„K edves dr. H óm an! S a jn á la t ta l  vettem  tudom ásul, hogy közel 
egy év tizeden á t v ise lt m in isz teri tisz té rő l lemond, m ert a jövőben 
m inden id e jé t a tudom ányos h iv a tá sán ak  körében m egoldásra v áró  
közérdekű fe lada toknak  ó h a jtja  szentelni. M éltányolva indokait, 
a m a g y a r k irá ly i m in iszterelnök  e lő terjesztésére Önt vallás- és 
közok tatásügy i m in isz teri á llásá tó l sa já t kérelm ére felm entem  
Ez alkalom ból m egem lékezve a rró l az értékes m ukásságró l, m elyet 
közszolgálata so rán  csaknem  négy  évtizeden á t a  tö rté n e ti tu d o 
m ány fejlesztése, továbbá a vallás- és közok tatásügy i ig azg a tás , 
v a lam in t a nevelésügy  átszervezése és ú jjá a la k ítá sa  te rén  k ife j
te tt, a  haza és a tudom ány  szo lgála tában  szerzett k iváló  érdem eié rt 
Önnek a M agyar É rdem rend  Szent K oronával ékesíte tt n a g y 
keresz tjé t adom ányozom .“

„K edves dr. S zinyei M erse! A  m a g y a r  k irá ly i m in iszterelnök  
elő terjesztésére Önt m a g y a r k irá ly i vallás- és közok tatásügy i m i
n isz te rré  kinevezem .“

Kormányzói teljes elismerés. Magyarország Főméltóságú Kormányzója 
a következő legfelsőbb kéziratot méltóztatott kibocsátani: „Kedves dr. SzilyГ 
A magyar királyi miniszterelnök előterjesztésére önnek a tudományos és 
felsőoktatási ügyek igazgatása, valamint a visszacsatolt területek felsőokta
tásának megszervezése terén miniszteri biztosi minőségben kifejtett rend
kívüli értékes és eredményes munkásságáért teljes elismerésemet fejezem ki.“

Magyarország Kormányzója a m. kir. miniszterelnök előterjesztésére 
dr. Stolpa József államtitkárnak a vallás- és közoktatásügyi igazgatás terén 
kifejtett rendkívül értékes és eredményes munkásságáért teljes elismerését 
kifejezni méltóztatott.

A Magyar Érdemrend adományozása. Magyarország Kormányzója a 
m. kir. miniszterelnök előterjesztésére a visszacsatolt területek közoktatás- 
ügyi igazgatásának megszervezése terén kifejtett értékes és eredményes mun
kásságuk elismeréséül dr. Balassa István Brúnó vallás- és közoktatásügyi 
minisztériumi miniszteri osztályfőnöknek a Magyar Érdemrend középkereszt
jét és dr. Szalai Béla miniszteri osztálytanácsosi címmel és jelleggel felruhá
zott vallás- és közoktatásügyi minisztériumi miniszteri titkárnak a Magyar 
Érdemrend tiszti keresztjét adományozni méltóztatott.

Kormányzói elismerés. Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és 
közoktatásügyi miniszter előterjesztésére megengedni méltóztatott, hogy a 
visszacsatolt területek közoktatásügyi igazgatásának megszervezése terén 
kifejtett rendkívül értékes és eredményes munkásságukért dr. Kása Kálrrán 
miniszteri osztályfőnöknek újbóli elismerése, dr. Molnár Andor miniszteri 
tanácsosnak és dr. Révy Kornél miniszteri titkári címmel és jelleggel fel
ruházott miniszteri segédtitkárnak elismerése tudtul adassék.

Kinevezés. Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatás- 
ügyi miniszter előterjesztésére dr. Bassola Zoltán miniszteri osztálytanácsosi 
címmel és jelleggel felruházott miniszteri titkárt miniszteri osztálytanácsossá 
kinevezni, a beosztott tanszemélyzet létszámában: Marczinkó Andor állami 
gimnáziumi igazgatónak, szakelőadónak a tanügyi főtanácsosi címet adomá
nyozni méltóztatott.

Egyetemi tanári kinevezés. Magyarország Kormányzója a m. kir. köz- 
oktatásügyi miniszter előterjesztésére a budapesti Királyi Magyar Pázmány 
Péter Tudományegyetemen dr. Dékáni/ István tanügyi főtanácsost, budapesti 
^Királyi Magyar Pázmány Péter tudományegyetemi nyilvános rendkívüli tanári 
címmel felruházott egyetemi magántanárt a bölcsészettudományi karon újon
nan rendszeresített társadalomelméleti (szociológiai) tanszékre egyetemi nyil
vános rendes tanárrá kinevezte.
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Kinevezések. A Kormányzó a m. kir. közoktatásügyi miniszter előterjesz
tésére a középiskolai tanszemélyzet létszámában dr. Fteischmann Gyula köz
ponti szolgálattételre beosztott tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgatói 
címmel és az V. fizetési osztály jellegével felruházott állami gimnáziumi 
igazgatót, dr. Csorna Kálmán, a budapesti Horthy Kollégium vezetésével meg
bízott állami gimnáziumi igazgatót, dr. Goschi Péter tanügyi főtanácsos, 
gimnáziumi igazgatói címmel felruházott székesfehérvári állami gimnáziumi 
igazgatót, dr. Csengő Nándor gyöngyösi állami gimnáziumi igazatót, Novágh 
Gyula, a budapesti Iskolánkívüli Népművelési Bizottság vezetésével meg
bízott tanügyi főtanácsost, gimnáziumi igazgatói címmel felruházott állami 
gimnáziumi igazgatót és Fördős László kassai állami gimnáziumi igazgatót 
tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgatókká az V. fizetési osztályba, dr. Sze- 
liánszky Ferenc dunaszerdahelyi állami gimnáziumi tanfolyami igazgatót, 
dr. Sipos Lajos losonci állami gimnáziumi igazgatót, dr. Martonos Lajos 
szenei állami gimnáziumi tanfolyami igazgatót, Popovics László munkácsi 
állami rutén tanítási nyelvű gimnáziumi igazgatót, Macskásy Attila besztercei 
állami gimnáziumi igazgatót és dr. Halász Gyula ceglédi állami gimnáziumi 
igazgatót a VI. fizetési osztályba, Jakó Albert nagyváradi állami gimnáziumi 
rendes tanárt, megbízott igazgatót gimnáziumi igazgatóvá a VI. fizetési osz
tályba, Kornya Sándor nagyszalontai állami gimnáziumi rendes tanárt, meg
bízott igazgatót, Pálffy Endre naszódi állami gimnáziumi rendes tanárt, meg
bízott igazgatót, dr. Fábián István pécsi állami gimnáziumi rendes tanárt, 
megbízott igazgatót, dr. Szalay György nagykállói állami gimnáziumi rendes 
tanárt, megbízott igazgatót, Andor János szolnoki állami leánygimnáziumi 
rendes tanárt, megbízott igazgatót, Cserepes Gyula beregszászi állami gim
náziumi rendes tanárt, megbízott igazgatót, dr. Király Rudolf szekszárdi ál
lami gimnáziumi rendes tanárt, megbízott igazgatót, Jámbor Ferenc szom
bathelyi állami leánygimnáziumi rendes tanárt, megbízott igazgatót, Csapó 
Jenő ipolysági állami gimnáziumi rendes tanárt, megbízott igazgatót, Opra 
Benedek szilágysomlyói állami gimnáziumi rendes tanárt, megbízott igaz
gatót, dr. Józsa János kolozsvári állami román tanítási nyelvű gimnáziumi 
rendes tanárt, megbízott igazgatót, dr. Puhr Ferenc állami gyakorlógimná
ziumi tanárt, győri állami leánygimnáziumi megbízott igazgatót, Fóris Jenő 
nagybányai állami gimnáziumi rendes tanárt, megbízott igazgatót és Nádas 
József, a komáromi tankerületi királyi főigazgatói hivatalhoz szolgálattételre 
beosztott, gimnázumi igazgatói címmel felruházott állami gimnáziumi ren
des tanárt, szakelőadót gimnáziumi igazgatókká a VII. fizetési osztályba 
kinevezni méltöztatott, dr. Antal Imre kispesti állami Deák Ferenc gimná
ziumi igazgatónak, vitéz Esztergomi] Ferenc budapesti VI. kér. állami Köl
csey Ferenc gimnáziumi igazgatónak, vitéz Szabó István Andor budapesti 
II. kér. Toldy Ferenc gimnáziumi igazgatónak és Gável Béla huszti állami 
ruszin tanítási nyelvű gimnáziumi igazgatónak a tanügyi főtanácsos, gimná
ziumi igazgatói címet, dr. Módi Mihály budapesti állami középiskolai tanár- 
képző-intézeti gyakorlógimnáziumi tanárnak, Jesch Mátyás debreceni állami 
Fazekas Mihály gimnáziumi rendes tanárnak, dr. Kresznerics Károly buda
pesti II. kér. állami Toldi Ferenc gimnáziumi rendes tanárnak, Juth Béla 
budapesti VIII. kér. állami Zrínyi Miklós gimnáziumi rendes tanárnak, 
Derzsi Kovács Jenő szentesi állami Horváth Mihály gimnáziumi rendes 
tanárnak, Szetey András budapesti VII. kér. állami gyakorló jellegű Madách 
Imre gimnáziumi rendes tanárnak, dr. Janók Viktor egri állami Dobó Ist
ván gimnáziumi rendes tanárnak, Répászky Tivadar mezőkövesdi királyi kato
likus gimnáziumi tanárnak, dr. vitéz Gáti Béla budapesti I. kér. községi 
Szilágyi Erzsébet leánygimnáziumi rendes tanárnak, Vasskó Béla és vitéz 
Farkas János budapesti V11T. kér. községi Vörösmarty Mihály gimnáziumi 
rendes tanároknak, Rakssányi Mária budapesti VIII. kér. közs. Zrínyi Ilona 
leánygimn. rendes tanárnak, dr. Eiczó Ferenc kaposvári egyesületi leány- 
gimnáziumi rendes tanárnak, Solymos Vendel budapesti VIII. kér. Szent 
Benedek-rendi római katolikus gimnáziumi rendes tanárnak és dr. Pogor 
Ödön budapesti IV. kér. kegyestanítórendi gimnáziumi rendes tanárnak a

25 *
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gimnáziumi igazgatói cimet adományozni; ugyancsak a középiskolai tan
személyzet létszámában: Veress Árpád zentai állami gimnáziumi megbízott 
igazgatót tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgatóvá az V. fizetési osztály
l. fokozatába kinevezni méltóztatott.

Magyarország Kormányzója a ín. kir. vallás- és közoktatásügyi minisz
ter előterjesztésére Megy esi Ferenc újvidéki áll. gimnáziumi, Richter Nándor 
szabadkai áll. leánygimn. és .Magassy Antal zorhbori áll. gimnáziumi meg
bízott igazgatót tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgatóvá az V. fizetési 
osztály 1. fokozatába, Schaefer Mihály szabadkai állami gimnáziumi és 
Várady Kálmán újvidéki állami szerb tannyelvű gimnáziumi megbízott igaz
gatót tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igazgatóvá az V. fizetési osztály 2. 
fokozatába, Simon Mihály óbecsei állami gimnáziumi megbízott igazgatót 
gimnáziumi igazgatóvá a VI. fizetési osztály 2. fokozatába, Lotz Jakab új- 
verbászi állami gimnáziumi igazgatót és Szőke Dezső zentai állami gimná
ziumi tanárt gimnáziumi igazgatóvá a VI. fizetési osztály 3. fokozatába, 
Nyúl József újvidéki állami szerb tannyelvű gimnáziumi tanárt gimnáziumi 
tanárrá a VI. fizetési osztály 1. fokozatába, Csincsák Endre zentai állami 
gimnáziumi tanárt gimnáziumi tanárrá a VI. fizetési osztály 2. fokozatába 
kinevezni méltóztatott.

Magyarország Kormányzója a m. kir. vallás- és közoktatásügyi minisz
ter előterjesztésére dr. Szulincsák László ungvári m. kir. állami ruszin tani 
tási nyelvű gimnáziumi igazgatónak a tanügyi főtanácsos, gimnáziumi igaz
gatói címet adományozni méltóztatott.

А ш kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a tanügyi fogalmazási 
személyzet létszámába Ütő Lajos központi szolgálattételre beosztott unit. 
gimnáziumi tanári, jelenlegi szolgálati helyén való meghagyása mellett, a
IX. fizetési osztályba tanügyi fogalmazóvá kinevezte és szolgálattételre a
m. kir. vallás- és közoktatásügyi minisztériumba osztotta be.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Petróczi István pécsi 
áll. gimnáziumi rendes tanárt a szegedi Állami Polgári Iskolai Tanárképző 
Főiskola német tanszékére a VII. fizetési osztályba főiskolai rendes tanárrá 
kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Szentkirályi József állami 
gimnáziumi helyettes tanárt az állami gimnáziumi rendes tanárok létszámá
ban a gróf Teleki Pál Tudományos Intézethez intézeti tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Putnoky Sarolta áll. gimn. 
h. tanárt a kolozsvári M. kir. Középiskolai Tanárvizsgáló Bizottsághoz áll. 
gimnáziumi rendes tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Lovas Rezsőné Varga 
Erzsébet oki. középiskolai tanárt, jelenleg polgári iskolai helyettes tanárt 
a debreceni M. kir. Középiskolai Tanárvizsgáló Bizottsághoz áll. gimnáziumi 
helyettes tanárrá kinevezte.

A in. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter dr. Szabó Mihály, dr. Nagy 
Ferenc dr. Makay Gusztáv budapesti m. kir. középiskolai tanárképzőintézeti 
gyakorló gimnáziumhoz, dr. Csinády Gerö debreceni m. kir. középiskolai 
tanárképzőintézeti gyakorló gimnáziumhoz, dr. Balogh Béla debreceni m. kir. 
középiskolai tanárképzőintézethez, dr. Ветку Imre és Krammer Jenő szegedi 
m. kir. középiskolai tanárképzőintézeti gyakorló gimnáziumhoz, Nagy Jenő 
és Nagy József kolozsvári m. kir. középiskolai tanárképzőintézeti gyakorló 
gimnáziumhoz szolgálattélelre beosztott állami gimnáziumi rendes tanárokat, 
Benkő Gyula mezőtúri református gimnáziumi rendes tanárt, dr. Nyíri Antal 
csurgói református gimnáziumi rendes tanárt, Simon Elemér szegedi m. kir. 
áll. Klauzál Gábor gimnáziumi rendes tanárt, — ez utóbbiakat a kolozsvári 

*m. kir. középiskolai tanárképzőintézeti gyakorló gimnáziumhoz szolgálat- 
tételre való egyidejű beosztásuk mellett, — végül dr. vitéz Lengyel Endre 
budapesti Angolkisasszonyok Polgári Iskolai Tanárképző Főiskoláján szol
gálatot teljesítő állami gimnáziumi rendes, egyetemi címzetes rendkívüli
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tanárt jelenlegi szolgálati helyén való meghagyása mellett az állami gya
korló gimnáziumi tanárok létszámába gyakorló gimnáziumi tanárokká ki
nevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Bán Elek huszti állami 
rutén tanítási nyelvű gimnáziumi, vitéz Emhő-Barna Bálint ungvári áll. 
leánygimnáziumi, dr. vitéz Simonjaу Lakatos László budapesti állami gim
náziumi, Jankovich Margit kassai állami szlovák tanítási nyelvű gimnáziumi. 
Ungvári Sándor pécsi állami gimnáziumi, Buczkó Géza beregszászi állami 
gimnáziumi, Törökné Steffel Magdolna kassai állami leánygimnáziumi, Kör
mendi Gyula ungvári állami gimnáziumi, Oláh Miklós szolnoki állami gim
náziumi, Náday Ferencné Varga Judit kolozsvári állami leánygimnáziumi, 
dr. Czéh Károly nagykárolyi kegyestantórendi gimnáziumi, dr. Csendes József 
ungvári állami gimnáziumi, dr. Szende Aladár hatvani állami gimnáziumi, 
Kovács László balassagyarmati állami gimnáziumi, dr. Klenner Aladár érsek
újvári állami gimnáziumi, Rosta Sándor beregszászi állami gimnáziumi, Hege
dűs Rajnord ungvári állami gimnáziumi, Hallos Piroska érsekújvári állami 
gimnáziumi, dr. Schlegl János budapesti királyi egyetemi katolikus gimná
ziumi, Bodonyi Ferenc jászapáti királyi katolikus gimnáziumi, dr. Ujváry 
Jolán kaposvári egyesületi leánygimnáziumi, Major Andro Gábor budapesti 
III. kerületi állami Árpád gimnáziumi, Bódi Ödönné Magyar Sarolta érsek
újvári állami gimnáziumi, Orosz Béla szenei állami gimnáziumi tanfolyami, 
Kaszás Vilmos budapesti II. állami Mátyás király gimnáziumi, Kovács Dénes 
budapesti VI. kér. áll. Kemény Zsigmond gimnáziumi, Üévay Ilona huszti 
állami gimnáziumi, Takács János budapesti IX. kér. áll. Fáy András gimná
ziumi, Beró Pál kaposvári állami gimnáziumi, Olbey Erzsébet munkácsi 
állami gimnáziumi, Polányi Aranka ungvári állami leánygimnáziumi, Petényi 
József komáromi Szent Benedek-rendi gimnáziumi, dr. Szentkúti Kornél 
Ipolysági állami gimnáziumi, dr. Homér Lajos budapesti Hopp Ferenc Kelet
ázsiai Múzeumhoz szolgálattételre beosztott állami gimnáziumi, Ócsay István 
munkácsi áll. gimnáziumi, Tóth László debreceni áll. gimnáziumi, Nagy Aladár 
beregszászi áll. gimnáziumi, dr. Hernádi Lajos kisvárdai áll. gimnáziumi, 
Ravasz Gizella debreceni Horthy Miklós leánykollégiumhoz szolgálattételre 
beosztott áll. gimnáziumi, Eszlári Zotán gödöllői premontrei gimnáziumhoz 
szolgálattételre beosztott áll. gimnáziumi^./?a//ap Szilárd szabadkai áll. gimná
ziumi, Orosz Pál szabadkai áll. gimnáziumi, Krajnyanica László ungvári áll. 
rutén tanítási nyelvű gimnáziumi, dr. Borsányi László újpesti áll. gimnáziumi, 
dr. Tarján Imre pestszentlőrinci állami gimnáziumi, dr. Waczulik Margit 
budapesti Új Iskola leánygimnáziumhoz szolgálattételre beosztott állami 
gimnáziumi, dr. Sipos Istvánná Kálik Emma kassai állami leánygimnáziumi, 
Román Endre huszti állami rutén tanítási nyelvű gimnáziumi, Kolos Sándor 
munkácsi állami gimnáziumi, dr. Tóth Ervin zalaegerszegi állami gimnáziumi, 
Tóth Magdolna budapesti állami Erzsébet Nőiskola leánygimnáziumi, dr. Tel
kes Zsuzsanna dunaszerdshelyi állami gimnáziumi tanfolyami, dr. Kratoch- 
fill Dezső budapesti II. állami Mátyás királya gimnáziumi, Tihanyi Károly 
dunaszerdahelyi állami gimnáziumi tanfolyami, Horváth János budapesti III. 
áll. Árpád gimnáziumi, Thegze Ilona Mária csongrádi állami gimnáziumi, 
Bárdos László munkácsi állami rutén tanítási nyelvű gimnáziumi, Stefkó 
Irén kassai állami leánygimnáziumi, Porubszky Mária nagysurányi állami 
szlovák tanítási nyelvű gimnáziumi, Winkler Ernöné Rössler Irén Mária 
kassai állami leánygimnáziumi, Diósi János Kornél hatvani állami gimná
ziumi, Ochtinszky György kassai állami szlovák tanítási nyelvű gimnáziumi, 
Bugyi Géza nagysurányi állami szlovák tanítási nyelvű gimnáziumi, Kalocsay 
Tibor pestszentlőrinci állami gimnáziumi, dr. Schramm Béla budapesti IX. 
állami Fáy András gimnáziumi, Merva Vilmos pestszenterzséheti állami gim
náziumi, Hodászi Ede szentgotthárdi áll. gimnáziumi, Tóth István pécsi áll. 
gimnáziumi, Magyar Agnes budapesti áll. Erzsébet Nőiskola leánygimnáziumi, 
dr. Vasskó Ilona szolnoki áll. leánygimn., Ecsődi János budapesti VII. áll. 
Madách gimnáziumi, Havas Gyula csongrádi áll. gimnáziumi, Habala Ilona 
győri állami leánygimnáziumi, Lábossá István szentgotthárdi állami gimná
ziumi, László Béla szentesi állami gimnáziumi, Fáy Marianna mezőtúri állami
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leánygimn., Radies Ferenc budapesti X. áll. Szent László gimnáziumi, Kaszi- 
mecz István debreceni áll. gimnáziumi, Haraszti Sándor ceglédi áll. gimná
ziumi, Dobos Magdolna munkácsi áll. gimnáziumi, ifj. Xantus János kolozs
vári áll. gyakorló gimnáziumhoz szolgálattételre beosztott áll. gimnáziumi, 
Tátraij Barnabás nagyváradi áll. gimnáziumi, Szlávik Hermina máramaros- 
szigeti áll. leánygimn., Dósa Pál nagyváradi áll. gimnáziumi, Pajor Elemér 
szilágysomlyói állami gimnáziumi, Pandur Mária nagyváradi állami gimná
ziumi, Medveczky Lajos szatmárnémeti kir. kát. gimnáziumi, Hajdú Gergelg 
nagyváradi állami gimnáziumi, Solymossy Zoltán dési állami gimnáziumi, 
Ulrich Ferenc kolozsvári állami gyakorló gimnáziumhoz szolgálattételre be
osztott állami gimnáziumi, Jaszenszkg József nagykárolyi kegyestanítórendi 
gimnáziumhoz szolgálattételre beosztott állami gimnáziumi, Вето Pálné 
Faludt] Vanda huszti állami gimnáziumi helyettes tanárokat, továbbá dr. Végh 
Jószef debreceni református gimnáziumi rendes tanárt, Báráng Sándor oki. 
középiskolai, pécsi honvéd főreáliskolai tanárt, dr .Mándy György oki. közép
iskolái tanárt, egyetemi tanársegédet, dr. Györgyfalvy Dezsőné Beöthy Anna 
peshventeizsébeti magánleánygimnáziumi rendes tanárt, Holenda Elemér 
rákoq aiotai magángimnáziumi rendes tanárt, Nagy Ferenc oki. középiskolai 
voll r J  gimnáziumi tanárt, dr. Harajda András oki. középiskolai tanárt, 
V .  egyetemi lektort, Faludi Béla állami gimnáziumi ének- és zenetanárt, 
Vccscy Jenő oki. középisk. ének- és zenetanárt, Mátrayné Zemplén Jolán 
oki. középiskolai tanárt, műegyetemi tanársegédet és dr. Vargha Ferenc esz
tergomi községi gimnáziumi rendes tanárt az állami gimnáziumi tanárok 
létszámába rendes tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Eisenmayer Edit (Buda
pest, az Értelmiségi Munkanélküliség Ügyeinek kormánybiztosa hivatalá
ba a), dr. Domanovszky Ákosné dr. Csokonai Mária (Pécs, Egyetemi Könyv
tár), dr. Pásztor Lajos (Budapest, Országos Levéltár), dr. Nemeskéri János 
(Budapest, Magyar Nemzeti Múzeum), dr. Malisai Ferenc (Budapest, Magyar 
Nemzeti Múzeum), Sas Ernő (Budapest, József Nádor Műszaki és Gazdaság- 
tudományi Egyetem), Kosinszky László (Szentes, Állami Gimnázium), dr. Ko. 
ezogh Ákos (Budapest, Királyi Magyar Pázmány Péter Tudományegyetem 
Német Intézetében) és Szalatnyay József (M. kir. Vallás- és Közoktatásügyi 
Minisztériumban) állami gimnáziumi helyettes tanárokat állami gimnáziumi 
ideiglenes rendes tanárokká kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Hinora Sándor oki. közép
iskolai tanárt állami gimnáziumi helyettes tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Vladár Mária oki. közép
iskolai tanárt a budapesti IV. kér. egyesületi Veres Pálné leánygimnáziumhoz 
állami gimnáziumi helyettes tanárrá kinevezte.

A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter Kelemen János kir. kát. 
gimnáziumi helyettes testnevelési tanárt a kir. kát. gimnáziumi testnevelési 
tanárok létszámába rendes testnevelési tanárrá kinevezte.

KÖNYVSZEMLE.

Régi magyar próza. Szerkesztette, bevezetéssel és jegyzet-szótárral ellátta 
Kerecsényi Dezső. A Magyar Szemle Társaság kiadása. Budapest, 1942. 
605 lap.

Ez a könyv első kötete a három kötetre tervezett Magyar próza köny
vének, melyet a Magyar Szemle Társaság Bisztray Gyula és Kerecsényi Dezső 
szerkesztésében megjelentet. Kiegészíti vele azt a képet, melyet irodalmunk
ról Horváth János gyűjteménye, a Magyar versek könyve nyújt. A gondolat 
Horváth Jánosé, a kivitelt a prózai művekre nézve átengedte Bisztraynak és 
Kerecsényinek.
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Erre a könyvre nagy szükség volt. Kerecsényi maga is rámutatott arra, 
hogy verses irodalmunk, nemcsak az újabb, hanem a legrégibb is él a magyar 
köztudatban, mert erről gondoskodott az iskola, előadóművészek népszerű
sítették, sokszor a dallam és énekszó is megtartották. „A prózai szöveg már 
terjedelménél fogva is nehezebben kezelhető anyaga a tanításnak, az a tanul- 
mányozgató, ízlelgető próza-olvastatás pedig, mely másutt oly irigyelten erős 
ébrentartója a nyelv kultuszának, iskoláinkban meglehetősen újabb keletű s 
üdvös eredményei csak a jövőben mutatkozhatnak meg.“ Régi prózánk nagy 
része csak a szakemberek számára hozzáférhető, a művelt közönség alig jut 
hozzá. De mondhatjuk, hogy a középiskoláknak sem áll. rendelkezésére.* Ezen 
a hiányon segít Kerecsényi munkája.

Munkájához Kerecsényi nemcsak a régi irodalom ismeretével, hanem 
alapos áttanulmányozásával és stílustörténeti rendszerezése után fogott hozzá. 
Ennek bizonyítékát rögtön a Bevezetésben látjuk, melyben a „történeti tájé
koztató“ prózánk formai és tartalmi fejlődését megvilágítja születésétől 
kezdve a XIX. század elejéig. Látjuk, mint ültettük át a készen kapott latin 
irodalmi prózát magyar nyelvre, mint bontakozik ki lassan stílusunk a latin 
nyelv szorító formájából, hogyan válik vallásos, majd világi gondolattartal
mak kifejezőjévé, és látni fogjuk, mikép veszi magára nyugati irodalmak 
cicomáját, hogy végül is a népi szellemben felfrisülve megtalálja a maga 
természetes formáját, s azután továbbfejlődve különféle világnézeti és mű
vészi irányok kifejezőjévé legyen. Ez azonban már a következő két kötet 
számára van fenntartva.

Kerecsényi igen tanulságos, tömören megírt Bevezetése megokolja azt 
a szerkesztői eljárást is, amellyel a szövegeket közelebb hozza korunk olvasó- 
közönségéhez. Tiszteletben tartja a szavak egykori hangzását, de ezt a mai 
helyesírással adja vissza. Minden meg nem honosodott idegen szót és min
den idegennyelvű idézet fordítását, az elavult magyar szavak értelmet, a szük
séges tárgyi és életrajzi adatot, magyarázatot a betűrendes jegyzet-szótárban 
foglalja össze. Meggyőződtünk róla, hogy ez nem hagy cserben, ha óhatatlan 
is, hogy egy-két szó ki ne maradjon belőle. Az ismétlés elkerülése végett cél
szerűnek mutatkozott ez a betűrendes szótár, bár az olyan olvasmányoknál, 
mint amilyen Rosnyai Dávid Horologium Turcicuma, fárasztó a lapozgatás. 
De hát minden előnynek megvan a maga hátránya. A szótár jó kísérőnk a 
Halotti Beszédtől kezdve kódexeinken keresztül a reformáció és ellenrefor
máció irodalmán végighaladva, a világi próza első kezdeteitől a XIX. század 
elejéig. Nagyon helyénvaló, hogy olyan költőink is szerepelnek prózájukkal, 
mint Gyöngyösi, Baróti Szabó, Gvadányi, Bacsányi, Ányos, Csokonai, Virág. 
A rendkívül érdekes emlékiratszerü feljegyzések, politikai, történelmi próza 
(Zrínyi Miklós, Kemény János, Szalárdi János, M. Tótfalusi Kis Miklós, gróf 
Bethlen Miklós, Cserei Mihály, Mikes Kelemen, báró Apor Péter, Bethlen 
Kata), valamint a széppróza mellett az olvasó nagyon szívesen fogadja Geleji 
Katona István Magyar grammatikácskájából, Apácai Csere János Magyar 
encyclopaediájából, Pápai Páriz Ferenc Pax corporisából és Bőd Péter 
Magyar Athénásából kiválasztott részleteket, amelyekhez nehezebben jut. 
Apácai Csere Jánostól többet is szívesen olvasnánk.

Ez a kitűnő könyv bizonyára megtalálja az utat a művelt olvasóközön
séghez, mely ma igyekszik történeti távlatát kiszélesíteni, világosabbá tenni, 
és ösztönösen merít a magyar öntudat történeti erőforrásaiból. Minket e lapo
kon természetszerűleg elsősorban az iskola érdekel. Megállapíthatjuk: ez a 
könyv igen meg fogja könnyíteni a tanár munkáját, midőn arra törekszik, 
hogy prózánk fejlődését jellemzően, színesen mutassa be s vele a történeti 
és műérzéket fejlessze. ' (kk.)

* Kisebb terjedelmű munkájával Baránszky-Jób László eddig is igen 
jó szolgálatot tett az iskolának: ,,A magyar széppróza történeti szemelvé
nyekben“, A tanítás problémái, szerkeszti Vajthó László, Egyetemi 
Nyomda, Bp.
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Rudolf Benze: Erziehung im Großdeutschen Reich. Eine überschau über ihre 
Ziele, Wege und Einrichtungen. 2. kiad. 1941, VIII -j- 143 1.

A mai német nevelés- és oktatásügynek szinte végeláthatatlan irodalma 
van (1. 127'—138. 1.); ennek ellenére bel- és külföldiek híján voltak egy olyan 
összefoglaló, áttekinthető munkának, amely megbízhatóan tájékoztatta volna 
az idevágó célok, módok és intézmények tekintetében. Ezt a feladatot kellő 
szakavatottsággal és lelkes buzgalommal oldotta meg a szerző. Először a 
nemzeti szocialista nevelés lényegét és célját fejtegeti; ezt követi a főrész: 
az állami és pártbeli intézmények részletes ismertetése a gyermekkerttől a 
főiskolákig (óratervek, napirend, az intézmények felépítéseinek vázlatterve); 
végül az állami nevelők, tanárok és pártvezetők hivatásáról, képzéséről szá
mol be. Mindezt táblázatok és jól kiszemelt ügyes képek tarkítják. Kül
földi szakemberek főleg a 2. résznek (15—99. 1.) láthatják hasznát: megtalál
hatják a különböző iskolafajok részletes ismertetését. Jogos érdeklődéssel 
végighaladva e munkán, elismeréssel telt csodálattal kell adózni annak a 
tudatos szervezőképességnek, amellyel a Harmadik Birodalom egész nevelés- 
és oktatásügyét a nemzeti szocializmus következményeinek szellemében meg
alkotta. (Erről eszükbe jut az első világháború érlelte híres szállóige: Organi
sation ist alles!) A munka alaphangját a következő idézetek jellemzik: 
A véderőbeli képesség (Wehrhaftigkeit) értékmérője egy nép egészségének 
és ez a véderőbeli nevelés magva marad minden német nevelési munkának, 
amely lehetővé teszi, hogy a Führer Nagynémet Birodalma uralhassa a 
nagygermán kort (a 2. Előszóból). Azok az idők, amikor a nevelésnek és 
a politikának nem volt közük egymáshoz, már letűntek . . . ma az igazi neve
lőnek egyúttal politikusnak és az igazi politikusnak egyúttal nevelőnek kell 
lennie (98—9). Az olvasónak figyelmét külön felhívjuk a bevezető VIII. lapon 
felsorakoztatott nagyszámú és a nemzeti szocializmus részéről elfogadott, 
széliében használt rövidítésre: pl. NSDAP: Nationalsozialistische Deutsche 
Arbeiterpartei, stb. kf.

Csery-Clauser Mihály: Széchenyi napjai. Gróf Széchenyi István élete és élet
műve időrendben. Budapest. Rózsavölgyi és Társa kiadása, 190 1.

A könyvhöz Lukinich Imre írt előszót. Ennek a könyvnek időszerűségét 
bizonyítja, mert Széchenyit csak most kezdjük megismerni, mióta naplóinak 
kötetei hiteles s példaszer6 kiadásban megjelentek. Az írott szóból is a 
cselekvő magyar alakja magasodik fel és ezt akarja a szerző nemzete elé 
állítani, amikor magát Széchenyit szólaltatja meg. A könyv azok számára 
készült, akiknek a naplók hat testes kötete és a hozzájuk tartozó történelmi 
anyag megjárhatatlan területet jelentenek. Szerzőnk tehát a nagy életnek 
főbb mozzantaihoz fűződő naplórészeket választja ki, Széchenyi levelezésé
nek idevágó anyagából is merít és ezeket áthidaló történeti tájékoztatóval 
köti össze. Nem számít idegennyelvi tudásra, miért is a Naplók jórészben 
német szövegét, francia, angol, olasz nyelvű közbeszúrásaival együtt, 
valamint a magyar szöveg idegennyelvű részleteit lefordítja magyarra, sőt 
gyakran a magyar szöveget is átírja a mai nyelvre, hogy az olvasót el ne 
fárassza. Mindez természetszerűleg sokat elvon az eredeti szöveg egyéni és 
korfestő színeiből, de összhangban áll a céllal: a nagyközönég számára meg
szólaltatni Széchenyit. A könyvnek a középiskolai ifjúság is jó hasznát 
látja. (kkD

Előfizetési díj 12 pengő. Évi tagdíj 6 pengő.
A  s z e r k e s z t é s é r t  é s  k i a d á s é r t  f e l e l ő s  :  D r .  K A R D E V Ä N  K A R O L Y .

41.125. — Királyi Magyar Egyetemi Nyomda. (Felelős : Thiering Richárd.)
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Szociális érés az iskolában. (B ih a r i  F e 
renc,)  — V a k a r c s  K á l m á n :  A  szentgott- 
hárd—muraszombati járás ismertetése. 
(O s z t i  J ó zse f .)

BEKÜLDÖTT K Ö NYVEK.



Az Egyesület postatakarékpénztári csekkszámlája 5015. szám.

Tagdíjfizetések 1941. évi szeptember 10-ig bezárólag.
i

Í935/36. évre Csengő Nándor 6 P.
1936/37. évre, ci 6 P: Csengő Nándor, Rajnavölgvi Géza.
1937/38. évre, á 3 P: Kengyel Miklós, Pintér Lajos.
1938/39. évre, á 6 P: Éber János, Kovács Máté, Levius Ernő.
1938/39. évre, á 3 P: Csoltkó István, Debreczeni László, Ercsey Jakab, 

Illek Emil, Kiing Ádám, Léday Sándor, Németh Béla, Pap Antal, Szuhovszky 
Bertalan, Vasas Mihály, Zachár Emil.

1938/39. évre, á 2 P: Görgényi László, Hajósné Fülöp Mária, Zibolen 
Endre 40 f. '

1939/40. évre, á 6 P: Ágotái Ferenc, Bogsch Sándor, Éber János, Gazsó 
József, Jausz Béla, Kaszás József, Klaniczay Sándor, Kékesy János, Kovács 
Kálmán, Kovács Máté, Lossányi Gyula, Lőcsei Antal, Madai Pál, Majtényí 
Károly, Mészáros Mihály, Molnár Gyula, Oberle Alajos, Ormos Emil, Petraskó 
László, Pitroff Pál, Szabó Gábor, Szabó Kálmán, Szathmáry László, Walliseh 
Oszkár, Zibolen Endre.

1939/40. évre, á 3 P: Benkó Barnabás, Falábú Dezső, Ferenczy Eszter, 
Földváry Béla, Gyurkó János, Hornyák Odilló, Jánky István, Kamarás Béla, 
Kékesy Antal (4 P), Riedl Ferenc (3'50 P), Sándor Vence, Salyámosy Gyula.

1939/40. évre, á 2 P: Erdős József, Hajósné Fülöp Mária, Palásti 
László, Svéda Pál (2'50 PJ.

1939/40. évre, á 1 P: Brolly Imre, Frank László, Tihanyi Ferenc.
1940/41. évre, á 6 P: Adelsberger Mária, Almássy Márton, Apostol 

Bertalan, Árvái János, Barsi Irén, Bartoniek Paula, Darabás Sarolta, Bárány 
Mária, Bentsik Mihály, Bertalan Rózsa, Boleszny Antal, Borda László, Bráda 
Lajos, Brisits Frigyes, Conádiné Cserba Etelka, Czakó Ferenc, Csapkay 
Sándor, Cseh Antal, Csehély Aladár, Csiha Antal, Csikós Imre, Csinády Gero, 
Csipkay Sándor, Dávid István, Dobránszky Ede, Endrődy Frigyes, Faragó 
István, Farkas György, Fazekas Gyula, Fehér Géza, Feiler Anna, Fejes 
Zsigmond, Fekete Lajos, Feley Loránd, Földy József, Fürdős László, Gaál 
László, Geiger Edit, Goschi Péter, Gyóni Ferenc, Gyöngyösi M. Aurélia, 
Halász Gyula, Hamvas Gyula (4'40 P), Harkay István, Háda Sándor, Háklói 
Imre, Hodinka László, Horkay László, Horváth Albert, Igmándy József, 
Ihász József, llyefalviné Vermes Margit, Inokai Béla, Jakabfi László, Jausz 
Béla, Járdy Imre, Kalmár Anatólia, Karsav János, Kálmán Piroska, Keszey 
István, Kilczer Gyula, Kisbark Gizella, Kiss Jenő, Kiss János, Kiss László, 
Koch István, Koczab Frigyes, Kominyák János, Kovács Antal, Kovács Kálmán, 
Kovács Lajos, Kovács Máté, Kökény Ferenc, Körmöczy Gyula, Kőszegi 
Frigyes, Kresznerics Gyula, Kreszta Teréz, Kucsera Rezső, Kunfalvi Rezső, 
Láng György, Lengyel Sándor,- Losonczy Zoltán, Lublóy Mátyás, Ludányi 
Béla, Luttor Ignác, Madai Pál, Magi Ferenc, Magi Lajos, Manger Emil, 
Maron István, Mészáros Margit, Mészáros Mihály, Mikóczv Rezső, Mityán 
Mihály, Mohácsy Endre, Molnár Benjamin, Molnár József, Morvái Béla, 
Murai Endre?, Nagy Antal, Nagy Endre, Nagy^Gábor, Nagy Györgyné, Nagy

. A tisztikar hivatalos órája minden szerdán 5— 6-ig van. Ezen
kívül a főtitkár hivatalos órát tart minden hétfőn 5—6 között és a 
titkár minden pénteken 5—6 között. Tel. 183—194.



•Jenő, Nagy József, Nagy Kálmán, Nagyajtósi István, Nikodemusz Antal, 
Nikodemusz János, Ondrus Cirill, Onódi Pál, Orosz Mihály, Öveges István, 
Papp Béla, Papp Imre, Pálfy János, Pánvi Arnold, Pápai Sándor, Peszeszér 
Asztrik, Pék Borbála, Péter Gyula, Péterdiné Matolcsi Anna, Peténviné 
Slrasser Judit, Pőcze János, Rab István, Rácz Jenő, Ráez Vilma, Remport 
Elek, Renez János, Renner János, Réz Henrik, Rózsa Kálmán, Runtagné 
Perényi Gizella, Sallai Anna, Sarkadi Nagy János, Sándor Pál, Schwartz 
Alajos, Schwirián László, Simav Ferenc, Soltész Gyula, Soós Adorján, Stoi
ber Ottó, Svéda Pál, Szabadi Béla, Szabó Jenő, Szabó Mihály, Szarka Géza, 
Szathmáry László, Szász Béla, Szeőke Kálmán, Szentgyörgyi Ferenc, Szent- 
irmayné Endreffy Vilma, Szirák Ferenc, Szőllősi Géza, Szőts Ferenc, Szűcs 
Dezső, Szűcs Lajos, Timári Márton, Tóth Kálmán, Tóth Lajos, Tóth Sándor, 
Tőkés Sándor, Töreky Margit, Újvári Pál, Varga Gábor, Varga László, 
Vásárhelyi Károly, Véges István, Veszprémy Jenő, Vizsolya Gyula, Vörös 
István, Zibolen Endre.

/940/4/. évre, á 3 P: Balázs György, Bartha Sándor, Benke Andor, 
Benkő József, Beresztóczy György, Berg Pál, Blau Ármin, Czéh Károly, 
Csonka Imre, Dóri Antal, Duray Kálmán, Egner Sándor, Erdős József, Fa
lábú Jenő, Fábry Géza, Ferencz Ferenc, Fischer Vilmos, Frenyó Lajos, 
Fuderer József, Garda Samu (4 P), Gergely Pál, Gödör K. János, Gyurkó 
János, Haerter Ádám, Haid Ferenc, Halász Antal, Horváth Antal, Huszár 
Dezső, Jóbai János, Józsi Ferenc, Király Dezső, Kiss László, Kovács Miklós, 
Kovács Tibor, Kovácsy Tibor, Krotky Sándor (3‘60 P), Lcnkey Lajos, Mayer 
Péter, Mező Ferenc, Misángyi Ferenc, Nagyághy László, Nemes Károly, 
Orbán Lajos, Oppel Jenő, Pais Károly, Péczely László, Peiszerné Nagy 
Gizella, Piros Kálmán, Rád vány i László, Rorák Imre, Sándor Vence, Sárkány 
József, Suszter Oszkár, Szanvi István, Székely Doby Zoltán. Szeleczky Mi
hály, Szepcsdi Sándor, Szent-Iványi Albert, Szentgyörgyi László,' Tamás 
Gyula, Takáts László, Tóth Aurél, Tyma Lajos, Vajk Lajos, Vásáry Lipót, 
Velkey János, Zámory Ferenc.

/940/4/. évre, á 2 P: Babos Ernő, Berend Miklós, Brolly Imre, Dongó 
Orbán (—'80 P), Fekete Gábor, Fodor Erzsébet, Frank László, Gémesi József, 
Giday Endre, Györbíró Irma, Hajósné Fülöp Mária, Heinrich Rudolf, Laug- 
hammer János, Lóska Károly, Oltay Rudolf, Orosz István, Radeezky I., 
Szőnyi Sándor (1 '80 P), Tihanyi Ferenc.

/940/4/. évre, á 1 P: Kóris Kálmán, Márkus Artúr, Nagy Elemér, Szent- 
kúti Kornél, Tarján Imre.

Z94//42. évre, á 8 P: Bereznay Ferenc, Bernátskv Kornélia, Filcsák 
Rózsa, Gajda Pál, Kovács György, Milassin Péter, Patakv Sándorné, Pinke 
Ödön, Póka Kálmánné, Sztojka Józsefné, Takáts Judit, Turcsányi Károlyné.

1941/42. évre, á 6 P: Bauer Mihály, Csorna Mária, Fekete Gábor,
Fraknóy József, Friml Aladár, Gyöngyösi M. Aurélia, Homér Lajos, Horváth 
Antal, Horváth Gyula, Kálnoki Gyöngyösi K., Nagy Sándor, Oberle Alajos, 
Pora Ferenc, Szőnyi Sándor, Zsigmond Ferenc.

Z94//42. évre, á 3 P: Barna Béla, Dongó Orbán (2'20 P), Farkas László,
Ferencz Ferenc, Horváth Péter, Szabó Lajos, Szikszay Pál, Winter András.

/94Z/42. évre, d 2 P: Csapiár János, Garda Samu, Hamvas Gyula
(1450 P), Kiséry László, Lerner Károly, Törő Gábor, Turcsányi Erzsébet

Z94//42. évre, ó 1 P: Horváth Miklós, Jancsó Antal, Kulcsár Gábor, 
Orosz Pál, Sárkány Oszkár.

/942/43. évre: Winter András, 3 P.
/943/44. évre: Haits Ilona, 6 P.



Iskolai falitérképek
legújabb határokkal

legmodernebb, domborhatású 
rajzolással. Valamennyi engedé
lyezve a Kultuszminiszter által.

K épes árjegyzék  ingyen.

KÓKAI LAJOS
B U D A P E S T , I V , kerület,

K am erm ayer K á ro ly -u tca  3 , sz.
Telefon : 189—464 és 189—444.

( A magyar királyi Honvéd Térképészeti Intézet főbizományosa.

MARX ÉS MÉREI taoszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA 7. szám. -  T elefon; 29-29-08 és 29-27-49.

GYÁRTANAK SAJÄT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „KÖZÉPISKOLAI FIZIKAI 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á ra : 4*40 aranypengő.

K ÉRJEN ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!

Előfizetési díj 12 pengő. Évi tagdíj 6 pengő.
A  s z e r k e s z t é s é r t  é s  k i a d á s é r t  f e l e l ő s  s  D r .  K A R D E V Á N  K Á R O L Y .

38.275. — Királyi Magyar Egyetemi Nyomda. (Felelős : Thiering Richárd.)
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ORSZÁGOS KÖZÉPISKOLAI

TANÁREGYESÜLETI
KÖZLÖNY

SZERKESZTI

Dr. KARDEVÁN KÁROLY

LXXV. ÉVFOLYAM. 
1941.
NOVEMBER.

3. SZÁM.

M E G J E L E N I K  
M I N D E N  H Ó  E L S E J É N

KIADJA AZ ORSZÁGOS 
KÖZÉPISKOLAI TANÁR- 
EGYESÜLET. BUDAPEST 
VIII, CSEPREGHY-UTCA 4.

KIADÓHIVATAL BUDAPEST 
VIII. CSEPREGHY-UTCA 4.

TARTALOM .

R óder Pál: Szülők isko lája . — N ádasdy  
József:  K ém iai gondolkodás, m a g y ar 
észjárás.

FIG Y ELŐ . B u k o v szk y  Ferenc: Hozzászó
lás egy  körkérdéshez.

FORGÁCSOK. R om ánajkú  m a g y a r fiúk. 
(kk .)

E G Y E SÜ LE T I ÉLET. Zsolnai V ilm os:  
G ondoskodjunk özvegyeinkről és á r 
váinkró l!

H ÍR E K .

KÖNYVSZEM LE. K o rn is  G yula: T udo
m ány és nem zet. (K o vá ts  G yula.) — 
W a g n er József:  E m lékkönyv a Ju v e n 
tus 25-éves jub ileum ára , (o.)

BEK Ü LD Ö TT KÖNYVEK.



Az Egyesület postatakarékpénztári csekkszámlája 5015. szám.

TAGDÍJFIZETÉSEK 1941. ÉVI SZEPTEMBER 17-IG BEZÁRÓLAG.
1938/39. évre: Nagy Balázs 3 P.
1940/41. évre kedvezményes előfizetések, a 2 P. Márkus Gábor, Szigethy 

Miklós.
1941/42. évre kedvezményes előfizetések, ét 2 P: Bíró Marianna, Király 

Róbert, Zelenik Sarolta. — Péterdi Ottó (1 P).
1939/40. évre, ét 3 P: Dobay József, Fejér József, Fodor Ferenc, Marcsek 

Tibor, Miklóssy Kálmán, Salyámosy Gyula, Sebes Gyula.
1939/40. évre, a fí P: Fazekas Ágoston, Takáts György.
1940/41. évre, á 3 P: Abafy Károly (2 P), Almássy Imre, Belső Ferenc, 

Csorba Ernő, Eskulits Ferenc, Fenczik Jenő, Firbás Nándor, Gedeon Gyula, 
Haraszty Ár^ád, Kárpáthy Győző, Kottász József, Migály Béla, Nagy Kálmán, 
Nevelös Ágoston, Pállá Jenő, Rédey Kornél, Regényi Sándor, Simon László, 
Suszter Oszkár, Szetey András, Sziklay László, Tasnády Károly, Wilier József, 
Zigány Miklós.

1940/41. évre, á 6 P: Barcs Rezső, Bartha Károly, Belohorszky Ferenc, 
Benigny Andor, Béres Benő, Bíró Béla, Busák Béla, Dubizmay Izabella, 
Felszeghy Elemér, Gacsály Sándor, Horváth Kálmán, Karner Emilia, Kézdy 
Gyula, Kiss László, Kovács Lászlóné, Máczay Lajos, Marcinké Andor, Molnár 
Rózsa, Mellau Márton, Oberle Alajos, Péter Károly, Pirityi István, Präger 
Jenő, Ruhmann Kornélné, Scharbert Ármin, Simon László, Sirokay Zoltán, 
Szalav Sándor, Szenészy Gyula, Török Péter, Tóth József, Tóth István Lajos, 
Vajda László, Válent József, Varga László, Vécsey Zoltán, Vértesy Géza, 
Virányi Elemér. eWiszer Gyula, Weiszer Gyuláné, Zombory János, Zsolnay 
Vilmos.

1941/42. évre, á 3 P: Biczó Ferenc, Biró Lajos, Happ József, Kerecse- 
nyiné K. M., Körmendyné S. Ё., Kővári Aladár, Lendvai Ernő, Nagy Anna, 
Somogyi Irén, Szentgyörgyi László, Venk András.

1941/42. évre, á 6 P: Balogh Ányos, Baracska Gyula, Burián László, 
Cserép József, Csikós Tóth András, Gaál Tibor, Hofman Kristóf, Király 
Jenő, Klein Gyula, Majer A. Iván, Nelky István, Oberle Alajos, Pásthy János, 
Soós Tamás, Stribányi Gyula, Sulyok Efrém, Szemerey Andor, Szemerey 
Gergely, Szép Ernő. Szirbik Ferenc, Szunyoghy János. Vetésy Géza.

* A tisztikar hivatalos órája m inden szerdán 5—6-ig van. Ezen
k ívü l a fő titk á r  h iv a ta lo s  ó rá t t a r t  m inden  hétfőn  5—6 között és a 
ti tk á r  m inden pénteken 5—6 között. Tel. 133—194.





Iskolai falitérképek
legújabb határokkal
legmodernebb, domborhatású 
rajzolással. Valamennyi engedé
lyezve a Kultuszminiszter által.

K épes árjegyzék  ingyen.

KŐKAI LAJOS
B U D A P E S T , IV . kerület,

K am erm ayer K áro ly -u tca  3 . sz .

Telefon : 189—464 és 189—444.
A magyar királyi Honvéd Térképészeti Intézet főbizományosa.

MARX ÉS MÉREI tanszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA 7. szám. -  T e le fon : 29-29-08 és 29-27-49.

GYÄRTANAK SAJÄT NAGYSZABÁSO TELEPÜKÖN
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „K Ö ZÉPISK O LA I F IZ IK A I 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á r a : 4’40 aranypengő.

K ÉRJEN ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!

’ Előfizetési díj 12 pengő. Évi tagdíj 6 pengő.
A  s z e r k e s z t é s é r t  é s  k i a d á s é r t  f e l e l ő s  S D r .  K A R D E V Á N  K Á R O L Y .

38.520. — Királyi Magyar Egyetemi Nyomda. (Felelős : Thiering Richárd.)



ORSZÁGOS KÖZÉPISKOLAI

TANÁREGYESÜLETI
KÖZLÖNY

SZERKESZTI

Dr. KARDEVÁN KÁROLY

LXXV. ÉVFOLYAM. 
1941.
DECEMBER.

4. SZÁM.

M E G J E L E N I K  
M I N D E N  H Ó  E L S E J É N

KIADJA AZ ORSZÁGOS 
KÖZÉPISKOLAI TANÁR- 
EGYESÜLET. BUDAPEST 
Vili. CSEPREGHY-UTCA 4.

KIADÓHIVATAL BUDAPEST 
Vili. CSEPREGHY-UTCA 4.

TARTALOM .
Bernolúk K álm án: H etvenötödül közgyű

lésünkön m ondott elnöki m egnyitó be
széde. D r .  v itéz  T em esy  Győző: F ő 
titk á r i  jelentés. — Szende A ladár: Az 
idegennyelvi szókészlet a laprétegének  
átadása.

FIGYELŐ. H arsányt István: A fegyelem  
vonzó értékei.

FORGÁCSOK. A századik forgács: egy 
különös tapsv ihar, (kk .) — Tem etési 
segély, (kk .)  — G yakorlati pá lyára! (kk.)

E G Y E SÜ LE T I ÉLET. A közgyűlést m eg
előző válasz tm ány i ülésnek és a  köz
gyűlésnek jegyzőkönyve. — B udapesti 
T an á ri Kör.

H ÍR E K .
KÖNYVSZEM LE. S z e t e y  A n d r á s :  A m á

sik  Ady. (P á r k á n y i  N o r b e r t ) .  — B a r th  a— 
K u s z k ó —K o v á c h —K ő s z e g i :  Az Ady-kul- 
tusz m a g y a r öngyilkosság. B u r iá n  
J á n o s —É d e s  J e n ő :  L atin -m ag y a r szó
tá r. ( A n t a l  I m r e ) .  — P i e r r e  C h a s s a n g :  
L ’A ven ir des Jeunes. K f .  — C s e n g e r y  
J á n o s :  A ischylos tragédiái. ( G y o m l a i  
L á sz ló ) .  — F ic h te :  E lső  és m ásodik  be
vezetés a tudom ányba- ( K .  G y .) .  — 
T á cz i  S z a b ó  G y ő ző :  E g y  vidéki g im n á
zium  társadalom ra jza . ( S z e p e s d i  S á n 
dor.)  — F á r i  L . é s  V e r m e s  M.:  K orszerű 
fényképezés, ( i f i .  B e m o l á k  K á lm á n . )  — 
T a n g l  H a r a ld :  T áplálkozás. (—r  —r).

BEKÜLDÖTT KÖNYVEK.



Tagtársaink Könyvkirakata.
Az Országos Középiskolai Tanáregyesület kiadásában, a vallás- és közokta

tásügyi minisztérium támogatásával, megjelennek a

PEDAGÓGIAI SZAKKÖNYVEK.

Szerkeszti: dr. Dékány István egyetemi c. ny. rk. tanár, tanügyi főtanácsos. 

Megjelent:
1. köt. Pedagógiai Elvek. (Bevezetés a nevelői gondolkodásba.)

Irta: dr. Dékány István egyet. e. ny. rk.- taúár. 2. lényegesen
bővített kiadás. 128 1.......................................................................... Ára 3'60 P

2/a. köt. Az oktatás elmélete. írta: dr. Prohászka Lajos egyet.
tanár. 244 1....................................... ..................................................... Ára 9’— P

2/b. köt. Bevezetés a nevelés lélektanába. írta: dr. Várkonyi Hil
debrand egyet, tanár, 144 1...............................................................  Ára 6‘— P

3 köt. A történelmi kultúra útja. (Középiskolai történetírás.)
128 1. írta: dr. Dékány István. Néhány példány még készletben. Ára 3*60 P

4. köt. A földrajz tanítása. írta: dr. Kari János kegvesr. gimn.
igazgató. 133 1. ................................................... ............................. Ára 4'80 P

5. köt. A modern nyelvek tanítása. írta: dr. Petrich Béla gyak.
gimn. tanár. 97 1.................................................................................  Ára 3’60 P

7. köt. A vegytan tanítása. írta: Loczka Alajos egyet. m.-tanár.
I l l  1............................................................................... Г.......................  Ára 5 — P

A pedagógiai szakkönyvek 1. k ö t e t é b ő l  megjelent a 2. lényegesen 
bővített kiadás.

Folytatólagosan minden tárgy didaktikája megjelenik. Egyesületünk 
tagjai 50% engedménnyel kapják: a pénz beküldésével csekklapon rendel
hetik meg a Középisk. Tanáregyesületben. Bp., VIII., Csepreghy-u. 4. Kérjük 
tagtársainkat, segítsék elő megrendelésükkel Egyesületünk kulturális céljait.

Szetey András: Ady másik arca. Tanulmány. 104 lap, ára. 2 P 20 fillér, 
kapható a szerzőnél, Budapest, Madách Imre gimnázium, Barcsay-utca 5.

Az OKTE jóléti intézményei. 
th

1. Árpád-kollégium az OKTE budapesti székházában (VIII., Csepreghy- 
utca 4.). Vidéki tanárok budapesti egyetemre járó gyermekei a kollégium
ban havi 5 P-ért lakást, fűtést és világítást, havi 30 P-ért reggelit és vacsorát 
kapnak. A felvételt június elsejéig kell kérni a következő iskolai évre. Bő
vebb felvilágosítást dr. Öllé István, a Tanárok székházának gondnoka ad.

2. Vendégszobák az OKTE székházában. A Budapestre utazó vidéki 
tanárok és családtagjaik előzetes bejelentés után tiszta és kényelmes szállást 
kaphatnak e vendégszobákban. A szoba díja személyenként a megszállás 
első éjjelére 2 P, minden további éjtszakára 1 P 50 fillér. Szobát elő jegyez
tetni a székház gondnokánál lehet.

3. A balatonfüredi üdülőház kedvezményes üdülésre nyújt módot má
justól októberig. Felvilágosítást az üdülőház gondnoka, Konrád Ferenc 
(Budapest, I., Várfok-utca 12.) nyújt.

. 4. A mátrai üdűlöház július és augusztus hónapban, továbbá a kará
csonyi és húsvéti szünetben napi 7 P 50 fillérért ad teljes ellátást. Felvilá
gosítást a székház gondnoka ad.

A mátrai üdülőházba a beutalás december hó 8-ig kérhető.



Az Egyesület postatakarékpénztári csekkszámlája 5015. szám.

TAGDÍJFIZETÉSEK 1941. NOVEMBER 5 IG BEZÁRÓLAG.
/94 /—42. é v r e ,  a  6  P : Bán Elek, Erődi Béla, Gável Béla, Gödör Kap. 

János, Gyomlay Gyula, Helle Ferenc, Hiricz András, Kiss Jenő, Lapos Árpád, 
Lukovics Antal, Martonos Lajos, Miklósy Ferenc, Patay Miklós, Pázmány 
Béla, Schwirián József, Sümeghy Ferencné, Szarka Gyula, Székely József, 
Szigetváry Ernő, Tamás Viktor, Varga János, Vincze János.

/941—42. é v r e ,  á  3  P :  Berend Iván, Beresztóczy György, Boros Ferenc, 
Czilronyi Jenő, Dobóczky József, Egner Sándor, Feltóthy Anna, Horváth 
Antal, Kiss László, Kucsera Rezső, Mentz János, Mező Ferenc, Néder Gyula, 
Óváry Imre, Páliy János, Pores Kálmán, Román Endre, Szepesdi Sándor, 
Szüts Pál, Vajk Lajos.

/94/—42. é v r e ,  á  2  P :  Bartha Károly, Béres Benő, Bori István, Döme 
Mihály, Gémes László, Kézdy Gyula, Krcselics Ilona, Nagy János, Orosz Béla, 
Pirityi István, Práger Jenő, Szabados Ervin (1), Szentirmay Tibor, Tóth 
József, Tóth Sándor, Török Lehel, Vajda László, Vértesi Géza, Wojatsek 
Károly.

/942—43. é v r e ,  á  3  P :  Óváry Imre.
/940—4/. é v r e ,  á  6  P :  Ackermann János, Ádám János, Beck Pál, 

Borosnyay Károly, Breznyák János, Budaker Károly, Balázs Győzői Bán 
Kamill, Bede Zoltán, Csorba Zoltán, Csurgai János, Czuppon Elek, Darkó 
Béla, Domonkos György, Dörre Magda, Eördögh József, Faragó Tibor, 
Faragóné Péter Piroska, Füszter Jenő, Gálfyné Tarczay Erzsébet, Gyarmati 
Ernő, Harsányi Sándor, Herkely Júlia, Hirschberg Jenő, Horné Scholtz Irén, 
Imreh Zsigmond, Jégh Gyula, Király Jenő, Kiss Ernő, Kiss István, Kiss 
Kálmán, Klekner János, Korpás Ferenc, Kosch János, Korber Ernő, Kovács 
Mihály, Láng Ede, Lezsánszky Ferenc, Lukács Béla, Márczy Béla Márczyné 
Szathmáry Ilona, Meilinger Dezső, Nagy Aranka, Oláh Sándor, Országh 
József, Óváry Zoltán, Papp István, Pálmay Lenke, Péchy Alán, Pfiszter 
József, Pólay Vilmos, Podhorszky Győző, Pores Sára, Pödör László, Sárközy 
Sándor, Schnirtzné Scholtz Margit, Segesváryné Kovács Margit, Solya János, 
Somogyiné Evva Anna, Soós Mihály, Szabó Erzsébet, Szabó Jenő. Szabó 
József, Szabó József Dániel, Szabó László, Szikra Gyula, Stoll Fülöp, Tass 
Kálmán, Timon Tivadar, Tóth Kálmán, Tóthné Fövényesy Margit, Tüdős 
Sára, Uskert Kálmán, Varga József, Venkovics Mihály, Zelenka Árpád, 
Zsupán László.

/940—4/. é v r e ,  á  3  P :  Benkó Barnabás, Bíró Béláné, Bosányi Franciska, 
Bölcsházy Árpád, Bubits Jenőné, Erdei József, Fejér József, Feymann 
Istvánné, Fógel Sándor, Horváth Károly, Király Rudolf, Komán Andor, 
Mányoki Vilma, Mayer Péter, Mika Anna, Mika Klára, Petter Aranka, Polák 
Imre, Pores Kálmán, Preszter Ilona, Rózsa Anna, Schultz Irén, Schwirián 
József (4), Szentgyörgyi Edéné, Szödényi Aranka, Takáts László, Tartia 
Margit, Tornor Béla, Törös Béla, Tyma La jos, Vajthó László.

/940- 4/. é v r e ,  á  2 P: Árokszállásy Zoltán, Durkó Antal (Г50), 
Király Uzor.

/939—40. é v r e ,  á  6  P :  Almássy Károly, Berentés Lajos, Bóka István, 
Bozzay Gyula, Bessenyei Béla, Durkó Antal (450), Gábor Jenő, Gyökössy 
Lajos, Horváth Viktor, Natz Ferenc, Szekszárdv József, Szilárd Leó, 
Uj Gyula.

/939—40. é v r e ,  a  3 P :  Balogh Sándor, Bencze István, Cser Imre, Deseő 
Zoltán, Elekes István, Komán Andor, Somfai Sándor.

1 9 3 8 —39. évre: Létay Menyhért (3), Tokay Lajos (6).
1 9 3 6 —37. é v r e :  Somogyi Kálmán (3). É d e s  J e n ő ,  pénztáros.



Iskolai falitérképek
legújabb határokkal

legmodernebb, domborhatású 
rajzolással. Valamennyi engedé
lyezve a Kultuszminiszter által.

K épes árjegyzék  ingyen.

KŐKAI LAJOS
B U D A P E S T , IV . kerület, 

K am erm ayer K á ro ly -u tca  3 . sz. 
Telefon : 189—464 és 189—444.

A magyar királyi Honvéd Térképészeti Intézet főbizományosa.

MARX ÉS MÉREI tanszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA 7. szám. -  T elefon; 29-29-03 és 29-27-49.

GYÁRTANAK SAJÁT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „K Ö ZÉPISK O LA I F IZ IK A I 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á r a : 4*40 aranypengo.

K ÉR JEN  ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!

Előfizetési díj 12 pengő. Évi tagdíj 6 pengő.
A szerkesztésért és kiadásért felelős : Dr. KARDEVÁN KÁROLY.

38.774. — Királyi Magyar Egyetemi Nyomda. (Felelős : Thiering Richárd.)



ORSZÁGOS KÖZÉPISKOLAI

TANÁREGYESÜLETI
KÖZLÖNY

SZERKESZTI

Dr. KARDEVÁN KÁROLY

LXXV. ÉVFOLYAM. 
1942.
JANUÁR.

5. SZÁM.

M E G J E L E N I K  
M I N D E N  H Ó  E L S E J É N

KIADJA AZ ORSZÁGOS 
KÖZÉPISKOLAI TANÁR- 
EGYESÜLET. BUDAPEST 
VIII, CSEPREGHY-UTCA 4.

KIADÓHIVATAL BUDAPEST 
VIII. CSEPREGHY-UTCA 4.

TARTALOM .

B ih a ri Ferenc: G im názium aink  élete 
az 1940/41. iskolaévben.

FIGYELŐ. M égy egy szerény hozzászólás 
egy körkérdéshez.

FORGÁCSOK. T an á rh ián y , (kk .)  — A  csök
k en t nem zeti ö n tu d a t elese ttje i, (kk .)

E G Y E SÜ LE T I ÉLET. H árom  fe lte rjesz
tésünk. — M iskolci T an k e rü le ti K ör. --a 
S opron i K özépiskolai T a n á ri K ör.

H ÍR E K .

K ÖNYVSZEM LE. V a jth ó  László: H a lh a 
ta tla n  m a g y a r irodalom . (B r is its  F r i
gyes.) — M olnár Pál: D ebrecen a  m a
g y a r  irodalom  tö rténetében .f'yU  — Tren- 
csényi-W aldap fe l Im re:  E ra sm u s és m a
g y a r  b a rá ta i. (T aborsky Ottó.) — H encz 
Ilona: Az iskolai szorongás ép a lá m p a
láz. (K o vá ts  G yula.) — K en n sb er t K á 
roly: M isztika m in t v ilágnézet. (K o vá ts  
G yula.) — T a tár A ndrás:  V ersek. (P ár
ká n y i N orbert.)

b e k ü l d ö t t  K ö n y v e k .



Tagtársaink Könyvkirakata.
Az Országos Középiskolai Tanáregyesület kiadásában, a vallás- és közokta

tásügyi minisztérium támogatásával, megjelennek a

PEDAGÓGIAI SZAKKÖNYVEK.'

Szerkeszti: dr. Dékány István egyetemi c. ny. rk. tanár, tanügyi főtanácsos. 

Megjelent:
1. köt. Pedagógiai Elvek. (Bevezetés a nevelői gondolkodásba.)

Irta: dr. Dékány István egyet. c. ny. rk. tanár. 2. lényegesen
bővített kiadás. 128 1.......................................................................... Ára 3’60 P

2/a. köt. Az oktatás elmélete. Irta: dr. Prohászka Lajos egyet.
tanár. 244 1.............................................................................................  Ára 9’— P

2/b. köt. Bevezetés a nevelés lélektanába. Irta: dr. Várkonyi Hil
debrand egyet, tanár, 144 1. .............................................................  Ára 6'— P

3 köt. A történelmi kultúra útja. (Középiskolai történetírás.)
128 1. írta: dr. Dékány István. Néhány példány még készletben. Ára 3‘60 P

4. köt. A földrajz tanítása. Irta: dr. Kari János kegyesr. gimn.
igazgató. 133 1. ................................................................................ Ára 4‘80 P

5. köt. A modern nyelvek tanítása. írta: dr. Petrich Béla gyak.
gimn. tanár. 97 1.................................................................................  Ára 3 60^P

7. köt. A vegytan tanítása. írta: Loczka Alajos egyet. m.-tanár.
I l l  1............................................ ......................... ...................................  Ára 5 — P

A pedagógiai szakkönyvek 1. k ö t e t é b ő l  megjelent a 2. lényegesen 
bővített kiadás.

Folytatólagosan minden tárgy didaktikája megjelenik. Egyesületünk 
tagjai 50% e n g e d m é n n y e l  kapják: a pénz beküldésével csekklapon rendel
hetik meg a Középisk. Tanáregyesületben. Bp., VIII., Csepreghy-u. 4. Kérjük 
tagtársainkat, segítsék elő megrendelésükkel Egyesületünk kulturális céljait.

Szetey András: A d y  m á s ik  arca .  Tanulmány. 104 lap, ára 2 P 20 fillér, 
kapható a szerzőnél, Budapest, Madách Imre gimnázium, Barcsay-utca 5.

Az OKTE jóléti intézményei«

1. Á r p á d - k o l lé g iu m  az OKTE budapesti székházában (VIII., Csepreghy- 
utca 4.). Vidéki tanárok budapesti egyetemre járó gyermekei a kollégium
ban havi 5 P-ért lakást, fűtést és világítást, havi 30 P-ért reggelit és vacsorát 
kapnak. A felvételt június elsejéig kell kérni a következő iskolai évre. Bő
vebb felvilágosítást dr. Öllé István, a Tanárok székházának gondnoka ad.

2. V e n d é g s z o b á k  az OKTE székházában. A Budapestre utazó vidéki 
tanárok és családtagjaik előzetes bejelentés után tiszta és kényelmes szállást 
kaphatnak e vendégszobákban. A szoba díja személyenként a megszállás 
első éjjelére 2 P, minden további éjtszakára 1 P 50 fillér. Szobát előjegyez
tetni a székház gondnokánál lehet.

3. A b a la to n fü r e d i  ü d ü lő h á z  kedvezményes üdülésre nyújt módot má
justól októberig. Felvilágosítást az üdülőház gondnoka, Konrád Ferenc 
(Budapest, I., Várfok-utca 12.) nyújt.

4. A m á t r a i  ü d ü lő h á z  július és augusztus hónapban, továbbá a kará
csonyi és húsvéti szünetben napi 7 P 50 fillérért ad teljes ellátást. Felvilá
gosítást a székház gondnoka ad.

A mátrai üdülőházba a beutalás december hó 8-ig kérhető.





Iskolai falitérképek
legújabb határokkal

legmodernebb, domborhatású 
rajzolással. Valamennyi engedé
lyezve a Kultuszminiszter által.

K épes árjegyzék  ingyen.

KÓKAI LAJOS
B U D A P E S T , IV . kerület,

K am erm ayer K á ro ly -u tca  3 . s z .

Telefon : 189—464 és 189—444.
A magyar királyi Honvéd Térképészeti Intézet főbizományosa.

MARX ÉS MÉREI *anszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA 7. ezám. -  T e le fo n ; 29-29-08 és 29-27-49.

GYÁRTANAK SAJÁT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „K Ö ZÉPISK O LA I F IZ IK A I 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á r a : 4*40 aranypengő.

K ÉRJEN ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!

A tisz tik a r  h iv a ta lo s órája m inden szerdán  5—6-ig van. Ezen 
■kívül a fő titk á r  h iva ta lo s ó rá t ta r t  m inden hétfőn  5—6 között és a  
t i tk á r  m inden pénteken 5—6 között. Tel. 138—194.
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ORSZÁGOS KÖZÉPISKOLAI

TANÁREGYESÜLETI
KÖZLÖNY

SZERKESZTI

Dr. KARDEVÁN KÁROLY

LXXV. ÉVFOLYAM. 
1942.
FEBRUÁR.

6. SZÁM.

M E G J E L E N I K  
M I N D E N  H Ó  E L S E J É N

KIADJA AZ ORSZÁGOS 
KÖZÉPISKOLAI TANÁR- 
EGYESÜLET. BUDAPEST 
Vili, CSEPREGHY-UTCA 4.

TARTALOM .

P app Zoltán; A népi gondo la t és a  v i
déki középiskola.

FIG Y ELŐ . H odinka  László; D iák leve le
zés. — vitéz Szabó Is tv á n  Andor; 
V isszalapozunk.

E G Y E SÜ LE T I ÉLET: A T anárok  Özve
g y e it és Á rv á it Segítő  O rszágos E g y e 
sület.

H ÍR E K . H A LO TTA IN K . Megemlékezés 
M árkus Jenőről.

K Ö NYVSZEM LE: Piero B argellin i;  A n
to lóg iái per la Scuola M edia ( Márf f y  
O szkár.) — Szira  Béla: Bécsi tin ta , m a
g y a r  toll. (—y.) — V icsa y  L a jo s: T ö rté 
nelm i olvasókönyv I I I .  (T. 0 .)  — E rn st  
Zim m er: F o rrada lom  a fizikában, ford. 
Szarvasi P ál. (B ihari Sándor.) — B oka  
László: V ajda János. (K ovács Endre.) 
— E rdei Ferenc: A m ag y ar p ara sz t
társadalom . (K ovács Endre.)

KIADÓHIVATAL BUDAPEST 
VIII. CSEPREGHY-UTCA 4.



Tagtársaink Könyvkirakata.
Az Országos Középiskolai Tanáregyesület kiadásában, a vallás- és közokta

tásügyi minisztérium támogatásával, megjelennek a

PEDAGÓGIAI SZAKKÖNYVEK.

Szerkeszti: dr. Dékány István egyetemi c. ny. rk. tanár, tanügyi főtanácsos. 

Megjelent:
1. köt. Pedagógiai Elvek. (Bevezetés a nevelői gondolkodásba.)

Irta: dr. Dékány István egyet. c. ny. rk. tanár. 2. lényegesen
bővített kiadás. 128 1. . ....................................................................Ara 3-60 P

2/a. köt. Az oktatás elmélete. Irta: dr. Prohászka Lajos egyet.
tanár. 244 1.............. ..............................................................................  Ára 9'— P

2/b. köt. Bevezetés a nevelés lélektanába. Irta: dr. Várkonyi Hil
debrand egyet, tanár, 144 1.................................................................  Ara 6'— P

3. köt. A történelmi kultúra útja. (Középiskolai történetírás.)
128 1. írta: dr. Dékány István. Elfogyott.

4. köt. A földrajz tanítása. Irta: dr. Kari János kegyesr. gimn.
igazgató. 133 1. ..................................................................... ...........  Ára 4’80 P

5. köt. A modern nyelvek tanítása. írta: dr. Petrich Béla gyak.
gimn. tanár. 97 1.................................................................................  Ára 3 60 P

7. köt. A vegytan tanítása. írta: Loczka Alajos egyet, m.-tanár.
I l l  1. Elfogyott.

A pedagógiai szakkönyvek 1. k ö t e t é b ő l  megjelent a 2. lényegesen 
bővített kiadás.

Folytatólagosan minden tárgy didaktikája megjelenik. Egyesületünk 
tagjai 50% e n g e d m é n n y e l  kapják: a pénz beküldésével csekklapon rendel
hetik meg a Középisk. Tanáregyesületben. Bp.^VIII., Csepreghy-u. 4. Kérjük 
tagtársainkat, segítsék elő megrendelésükkel Egyesületünk kulturális céljait.

Szetey András: A d y  m á s i k  arca .  Tanulmány. 104 lap, ára 2 P 20 fillér, 
kapható a szerzőnél, Budapest, Madách Imre gimnázium, Barcsay-utca 5.

Az OKTE jóléti intézményei.

1. Á r p á d - k o l lé g iu m  az OKTE budapesti székházában (VIII., Csepreghy- 
utca 4.). Vidéki tanárok budapesti egyetemre járó gyermekei a kollégium
ban havi 5 P-ért lakást, fűtést és világítást, havi 40 P-ért reggelit és vacsorát 
kapnak. A felvételt június elsejéig kell kérni a következő iskolai évre. Bő
vebb felvilágosítást dr. Öllé István, a Tanárok székházának gondnoka ad.

2. V e n d é g s z o b á k  az OKTE "székházában. A Budapestre utazó vidéki 
tanárok és családtagjaik előzetes bejelentés után tiszta és kényelmes szállást 
kaphatnak e vendégszobákban. A szoba díja személyenként a megszállás 
első éjjelére 2 P, minden további éjtszakára 1 P 50 fillér. Szobát előjegyez
tetni a székház gondnokánál lehet.

3. A b a la to n fü r e d i  ü d ü lő h á z  kedvezményes üdülésre nyújt módot má
justól októberig. Felvilágosítást az üdülőház gondnoka, Konrád Ferenc 
(Budapest, I., Várfok-utca 12.) nyújt.

■ / 4. A m á t r a i  ü d ü lő h á z u n k b a n  kartársaink július és augusztus hónapban
^•minctrűktíTt^pénítö^afSör>ПГ% kedveményt kapnak. A kedvezményt május 
15-ig kell kérni. Felvilágosítást a székház gondnoka ad.



Az Egyesület postatakarékpénztári csekkszámlája 5015. szám.

TAGDÍJFIZETÉSEK 1941. ÉVI DECEMBER HÓ 31-IG.
í 9 3 7 / 3 8 .  t a n é v r e ,  ä 6 P: György fi György.
1 9 3 8 / 3 9 .  t a n é v r e ,  a 6 P: Györgyfi György.
1 9 3 8 / 3 9 .  t a n é v r e ,  á 3 P: Milinkovics Frigyes, Trombitás Gyula.
1 9 3 9 / 4 0 .  t a n é v r e ,  á 6 P: Ipoly Henrik, Milinkovics Frigyes, Nádas Jó

zsef, Pogány Pál, Trombitás Gyula, Vakarcs Kálmán.
1 9 3 9 / 4 0 .  t a n é v r e ,  á 3 P: Bóta János (2), Fodor Ferenc, Miklóssy Kál

mán, Zékány Gyula.
1 9 4 0 / 4 1 .  t a n é v r e ,  á 6 P: Dobossyné Sporni Aranka, Édes Jenő, Fodor 

Ferenc, Harsányi Gyula, Horváth Kandid, Kádár Antal, Kékesy Antal, Mik- 
lőssy Kálmán, Nagy L. József, Nádas József, Zékány Gyula, Zsenaty Dezső.

1 9 4 0 / 4 1 .  t a n é v r e ,  á 6 P: Almásy Károly, Biróné Budó Mária, Bóka István, 
Bosányi Franciska, Bubitsné Almády Márta, Bucsy István, Fejér József, 
Jánoska Tivadar, Mika Anna, Mika Klára, Milinkovics Frigyes, Petter Aranka. 
Preszter Ilona, Rédey Kornél, Schultz Irén, Szentgyörgyiné Viszota Irma, 
Szilárd Leó, Szödényi Aranka, Szörényi Erzsébet, Tartia Margit, Tornor Béla, 
Trombitás Gyula, Vajtai István.

1 9 4 0 / 4 1 .  t a n é v r e ,  a 2 P: Bakos József, Dallos Piroska, Kerekes Erzsébet, 
Klenner Aladár.

1 9 4 1 / 4 2 .  t a n é v r e ,  a 6 P: Antal Imre, Bedy Rezső, Berkes Ottó, Buray 
Béla, Borbély András, Csöregh László, Duboyitz István, Édes Jenő, Flóra 
Sándor, Garda Samu, Gábor M. Lenke, Gyenge Jánosné, Hársing István, 
Herbály Gyula, Janó István, Juhász Imre, László János, Linzer Szilárd, 
Márton István, Mrenna József, Nagy Jenő, Sajópál Delfina, Sajtos Imre, 
Simonffy Jenő, Sipőtz Pál, Stoiber Ottó, S. Szabó József, Szász Károly, 
Szegedy Tasziló, Szondy György, Tóth Kálmán, Turányi Ferenc, Vanek Imre, 
Virányi Elemér.

1 9 4 1 / 4 2 .  t a n é v r e ,  á 3 P: Alpár Gyula, Ambró Mária, Balázs György, 
Bartos Imre, Bolgárné Pataky Erzsébet, Bors Vince, Borsy Tivadar, Bozzay 
Erzsébet, Cserny Etelka, Csonka Imre, Czógler Kálmán, Devich Andor, Dóri 
Antal, Eckerdtné Pető Gizella, Eckmanné Musulin Mária, Falábú Jenő, Far
kas László, Fábiánné Biczó Ilona, Fehérné Veltinszky Piroska, Für István, 
Gallé László, Gammer Béla, Gergely Adolf, Grábler Ida, Hargitáné Géfin 
Mária, Hasenauer Etelka, Hideghéti Margit, Horváth Edit, Horváthné Pákh 
Erzsébet, Illyés Árpád, Kálmán Etelka, Kiss Gabriella, Klész József, Klimkó 
Józsa, Krammer Jenő, Kovácsy Tibor, Liltomericzky János, Lőrincz Jenő, 
Márton György, Mészáros György, Misángvi Ferenc, Mischungné Petrich 
Józsa, Musulin Béla, Nagyné Bacsó Erna, Nemeskayné Pampert Gabriella, 
Pálos Gyula, Péczely László, Sárayné Sáray Gizella, Simon Elemér, Soós 
Paula, Szanyi István, Szemző Magda, Szilágyi Vannav Ilona, Tamás Gyula, 
Tóth Aurél, Török Anna, Vasáry Lipót, Vass Henrietta, Veszprémi Etelka, 
Zabolayné Schinkl Erzsébet, Zádorné Karvas Etelka, Zékány Gyula.

1 9 4 1 / 4 2 .  t a n é v r e ,  a 2 P: Arany Tóth Pál, Balázs János, Berend Miklós, 
Béla Pál, Dombrovszky János, Felszeghy Elemér, Gánóczy Mihály, Gombos 
Sándor, Hernády Lajos. Horváth Károly, Haffenscher András, Jámbor Emil, 
Kaszó Dezső, Major József, Márkus Artúr, Miklósv Ilona, Paizs József, 
Rankay Jenő, Tőrök Valéria.

1 9 4 1 / 4 2 .  t a n é v r e ,  á 1 P: Bakonyi László, Bartha Károly, Béres Benő, 
Csórja Etelka, Derényi Mária, Hammel Vilmos (0'50), Kézdy Gyula, Motika 
Ida, Pirityi István, Práger Jenő, Tóth József, Vértesy Géza, Vajda László.

1 9 4 2 / 4 3 .  t a n é v r e ,  á 2 P: Garda Samu.



Iskolai falitérképek
a legmodernebb domborhatású rajzzal. Vala
mennyi engedélyezve a Magy. Kir. Vallás* és 
Közokt. Minisztérium által.

Szemléltető faliképek.

K épes árjegyzék  ingyen.

KÓKAI LAJOS
B U D A P E S T , IV . kerület, 

K arnerm ayer K á ro ly -u tca  3. sz. 

Telefon : 189-—464 és 189—444.
A magyar királyi Honvéd Térképészeti Intézet főbizományosa.

MARX ÉS MÉREI tanszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA 7. szám. -  T elefon; 29-29-08 és 29-27-49.

GYÁRTANAK SAJÁT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „K Ö ZÉPISK O LA I FIZ IK A I 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á r a : 4‘40 aranypengő.

K ÉRJEN ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!

A tis z tik a r  h iv a ta lo s  ó rá ja  m inden szerdán  5—6-ig van. Ezen 
k ívü l a fő titk á r  h iva ta lo s ó rá t ta r t  m inden hétfőn 5—6 között és a 
t i tk á r  m inden pénteken 5—6 között. Tel. 133—194.



ORSZÁGOS KÖZÉPISKOLAI

KÖZLÖNY
SZERKESZTI

Dr. KARDEVÁN KÁROLY

LXXV. ÉVFOLYAM. 
1942.
MÁRCIUS.

7. SZÁM.

M E G J E L E N I K  
M I N D E N  H Ó  E L S E J É N

TAETALÖM .

H ajdú  János: A ran y  Já n o s  e lm arad t 
ta n á r i k itün tetése. — V a jth ó  László: 
M it és hogyan  kérdezzünk az é re ttség in  
m agyarból?

FIG Y ELŐ : K em én y Ferenc: A m erika i 
m ódszerek: p rogressive E ducation .

E G Y E SÜ LE T I ÉLET. V álasz tm ány i ülé
sünk  jegyzőkönyve. — A tagok  köteles
ségei. (K ivonat alapszabályainkból.)

 ̂ r

KÖNYVSZEM LE. P in tér  Jenő: M agyar 
Iroda lom tö rténete . (B r is its  F r ig y e s )  — 
Szem ere Sam u: F ilozófiai tanulm ányok. 
(Földessy Gyula.)

B EK Ü LDÖ TT KÖNYVEK.

KIADJA AZ ORSZÁGOS 
KÖZÉPISKOLAI TANÁR- 
EGYESÜLET. BUDAPEST 
Vili, CSEPREGHY-UTCA 4.

KIADÓHIVATAL BUDAPEST 
VIII. CSEPREGHY-UTCA 4.



Az Egyesület postatakarékpénztári csekkszámlája 5015, szám.

TAGDÍJFIZETÉSEK 1942. ÉVI FEBRUÁR 16-IG BEZÁRÓLAG.
1942—4-3. évre: OBátai M. Ilona 6 P, Horváth Péter 3 P.

1941—42. évre, á 6 Pt Ágoston Julián, Ambrus Ilona, Arató Amália, 
Balkányi Ernő, Balyi Károly, Balogh Anna,, Bán Aladár, Bánó Ernő, Bardocz 
Lajos, Bartha Sándor, Bátoryné Töreky Ella, Behányi Eszter, Benisch Artúr, 
Benkóczy György, Berencz György, Berwaldszky Edit, Berzeyiczy Béla, Bíró 
Izabella, Blaskovics Izabella, Blau Ármin, Bodrossy Lajos, Borosné Murányi 
L, Borosnyai Szeréna, Brüll Sámuel, Busákné Rácz M., Csapiár Konrád, Cse
repes Gyula, Csink 'Ilona, Csontha László, Deák Gyula, Dobos József, Dobos 
Károlyné, Dobrovich Ágoston, Dusnoky István, Dsida Ottó, Erdős Tivadar, 
Ernyei Jenő, Fayl Jagelló, Fo^or Ferenc, Foglárné Tombor L, Frenyó Lajos, 
Fritzné Péterfy M., Fuderer József, Fuhrmann Kamilla, Gáspár Gyula, Gerjel 
József, Gonda Keresztély, Gyertyánffy Ernő, Gyomlay Gyula, Haitsch Sámuel, 
Halász László (7), Hantos Gyuláné, Hannos Károly, Herr Ödönné, Horthyné 
Muntyán Ilona, Horváth Gizella, Horváth János, Horvay Róbert, Jakabffyné 
Gerő Brigitta, Juhász Pál, Kemény Imréné, Kenyeresné Főzmayer E., Kere- 
csényi Gizella, Kiss Teréz, Király Dezső, Koritsánszkyné K. A., Kovács Arisz
tid, Kovács Tibor, 1 Kökény Ferenc, Krúdy Mária, Lányi Lajosné, Lóránt 
Mária, Majoros Béla, Marót Artúr, Medgyesi Natália, Megesi István, Melich 
János (8), Molnár Tibor, Mosonyi Edit, Nagy M. Anna,. Nagyághy László, 
Nemes Károly, Osváth Ödön, Pais Dezső, Papp Zoltán, Peller Mihályné, 
Prónay Lajos, Raclák Olga, Rotaridesz Andrea, Rozinszky Margit, Schaller 
Róbert, Seemann Ilona, Simon László, Simonfay Irén, Sólyom Henrietta, 
Soós Sándor, Szabó M. Erika, Szalayné Bodolótzky Júlia, Szalkay Margit, 
Szalkay Mária, Szeglethy István, Székely Károly, ’Székelyné Benedek L, 
Szerelemhegyi Tivadar, Sziklay Aladár, ’Taborszky Ottó, Todorán József, 
Tóthné Polgár Júlia, Ulmanek Gyula, Vadai Ferenc, Valkovszky Erzsébet, 
Váradi Erzsébet, Venglárcsik Ferenc, Wälder Júlia, Zayzon Ferenc, Zwickl Pál.

1941—42. évre, á 3 P: Ambró Mária, Augusztinovitz E., Bán Márton, Bán- 
kúty Dezső, Bartha József, Barts Aurél, Benke Andor, Bodnár Lajos (3T0), 
Borsányi József, Bozzay Erzsébet, Csák Máté, Czékus Kálmán, Dér Zoltán, 
Dömötörné Nőtel E., Dongó Orbán, Emmer József, Fábiánná Biczó Ilona, 
Falubíró Győző, Faragó István, Fehérné Velsinszky P., Filarszky Erzsébet, 
Földi Béla, Gábor Géza, Gergely Adolf, Gömöryné Becht M., Grabler Ida, 
Grabovszky Kamill, Győry Aranka, Hargitáné Géfin M., Hasenauer Etelka, 
Halász Gyula, Hideghéti Margit, Horváth Elemér, Horváth József, Horváth 
Miklós, Horváth Péter, Homonnai Imre, Intze István, Jablonovszky Piroska, 
Jámbor Ferenc, Jancsitz Henrik, Jancsó Antal, Jeszenszky Ilona, Jobai János, 
Józsi Ferenc, Kálmán Etelka, Káply Elemér, Kardos Fülöp, Katona Ferenc, 
Kiss László (Cegléd), Kőműves Géza, Koppányi Béla, Kozma Gabriella, 
Lányik Ernő, Legény János, Lenkey Lajos, Lovass Sarolta, Lukács Gáspár, 
Mantuano József, Mayer Péter, Megyeri József, Mihályi Bálint, Németh 
István, Pais Károly, Pálfy János, Piros Kálmán, Piroska Dezső; Sándor Vence, 
Sándy Hugó, Sárayné Sáray G., Sárkány József, Scheitz Antal, Schiigerl 
Miklós, Steinert Katalin, Szabó Lajos, Szabó Zoltán, Szalai György, Szappa- 
nosné Kiss A., Székely András, Szeleczky Mihály, Szemző Magda, Szénfy 
Zoltán, Szente Kornél, Szikszay Pál, Szilágyi Vannai L, Télessy Dalma, 
Temesy Mátyás, Török Anna, Tóth Pál László, Velkey János, Veress Lászlóné, 
Veszprémi Etelka, Zelenka Margit.

1941—42. évre, a 2 P: Babos Ernő, Balogh László, Bruhács Gizella, 
Csorna Erzsébet, Dambacher József, Dugonics Ferenc, Erdélyi Béla.

1941—42. évre, a 1 P: Békésy Pál, Bohár Gabriella, Farkas Jenő, Folláth 
Ferenc, Kaszab Andor, Lóska Béla, Lóska Károly, Madarász László, Olbrich 
László, Pornay Gyula, Schleicher Pál, Szabó Bertalan, Varsányi Imre.



1940—Al. évre, a 6 P: Bartha József, Berzeviczy Béla, Csengery Erzsé
bet, Falubíró Győző, Faragó János (Baja), Földváry Mihályné, Ladócsy 
Károly, Moravcsik Gyula, Pornay Gyula, Szabó Márton, Szerelemhegyi Tiva
dar, Taborszky Ottó, Vakarcs Kálmán.

1940—41. évre, á 3 P: Balkányi Ernő, Báthoryné Feyér M., Berényiné 
Antal I., Bezzegh Gyula, Bordács Miklósné, Csanádi Sándor, Cserepes Gyula, 
Erdőhelyi Kálmán, Fülöp Edit, Halász László, Horváthné Sándorfy I., Katona 
Jolán, Lakatos Gizella, Láposyné Medveczky I., Lukács Gáspár, Sándor 
Vence, Székely András, Temesy Mátyás.

1940—41. évre, á 2 P: Bárdosi Sándor (1 P), Dugonics Ferenc, Lakatos 
László, Zoltay László.

1939—40. évre, a 3 P: Bartha József, Benkő László, Faragó János (Baja, 
G P), Hajagos László, Kamondy Zoltán, Kovács Jenő, Kremusz Bobért, Leitner 
József, Németh Sámuel, Oravecz Károly, Prőhle Jenő, Ruhmann Jenő, Span
ner Géza, Szabó József, Szabó Kálmán, Taborszky Ottó (2'30), Waldapfel 
László (4 P), Zoltay László (2 P).

1938—39. évre: Zoltay László (2 P). Édes Jenő s. k., pénztáros.

Tagtársaink Könyvkirakata*
Az Országos Középiskolai Tanáregyesület kiadásában, a vallás- és közokta

tásügyi minisztérium támogatásával, megjelennek a

PEDAGÓGIAI SZAKKÖNYVEK.

Szerkeszti: dr. Dékány István egyetemi c. ny. rk. tanár, tanügyi főtanácsos. 

Megjelent:
1. köt. Pedagógiai Elvek. (Bevezetés a nevelői gondolkodásba.) 

írta: dr. Dékány István egyet. c. ny. rk. tanár. 2. lényegesen
bővített kiadás. 128 1........................................................................  Ara 3'60 P

2/a. köt. Az oktatás elmélete. írta: dr. Prohászka Lajos egyet.
tanár. 244 1............................................................................................  Ára 9'— P

2/b. köt. Bevezetés a nevelés lélektanába. írta: dr. Várkonyi Hil
debrand egyet, tanár, 144 1................................................................  Ára 6‘— P

3 köt. A történelmi kultúra útja. (Középiskolai történetírás.)
128 1. írta: dr. Dékány István. Elfogyott.

4. köt. A földrajz tanítása. írta: dr. Kari János kegvesr. gimn.
igazgató. 133 I. .................................................. .............................  Ára 4'80 P

5. köt. A modern nyelvek tanítása. írta: dr. Petrich Béla gyak.
gimn. tanár, 97 1.................................................................................  Ára 3 60 P

7. köt. A vegytan tanítása. írta: Loczka Alajos egyet, m.-tanár.
I l l  1. Elfogyott.

A pedagógiai szakkönyvek 1. k ö t e t é b ő l  megjelent a 2. lényegesen 
bővített kiadás.

Folytatólagosan minden tárgy didaktikája megjelenik. Egyesületünk 
tagjai 50% engedménnyel kapják: a pénz beküldésével csekklapon rendel
hetik meg a Középisk. Tanáregyesületben. Bp., VIII., Csepreghy-u. 4. Kérjük 
tagtársainkat, segítsék elő megrendelésükkel Egyesületünk kulturális céljait.

Szetey András: Ady másik arca. Tanulmány. 104 lap, ára 2 P 20 fillér, 
kapható a szerzőnél, Budapest, Madách Imre gimnázium, Barcsay-utca 5.

Madách: Az ember tragédiája, Kardeván Károly jegyzeteivel és magya
rázataival. Ára 6 P.



Iskolai falitérképek
a legmodernebb domborhatású rajzzal. Vala
mennyi engedélyezve a Magy. Kir. Vallás- és 
Közokt. Minisztérium által.

Szemléltető faliképek.

K épes árjegyzék  ingyen.

KÓKAI LAJOS
B U D A P E S T , IV . kerület,

Karnerm ayer K á r  oly-u tca  3. sz.

Telefon : 189—464 és 189—444.
A magyar királyi Honvéd Térképészeti Intézet főbizományosa.

MARX ÉS MÉREI tanszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA 7. szám. -  T elefon: 29-29-08 és 29-27-49.

GYÁRTANAK SAJÁT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „K Ö ZÉPISK O LA I FIZ IK A I 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á r a : 4*40 aranypengő.

KÉRJEN ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!

A tisztikar hivatalos órája m inden szerdán  5—6-ig van. Ezen 
k ívü l a  fő titk á r  h iva ta lo s ó rá t ta r t  m inden hétfőn  5—6 között és a 
t i tk á r  m inden péuteken 5—6 között. Tel. 133—194.



ORSZÁGOS KÖZÉPISKOLAI

TANÁREGYESÜLETI
KÖZLÖNY

SZERKESZTI

Dr. KARDEVÁN KÁROLY

LXXV. ÉVFOLYAM. 
1942.
ÁPRILIS.

8. SZÁM.

M E G J E L E N I K  
M I N D E N  H Ó  E L S E J É N

KIADJA AZ ORSZÁGOS 
KÖZÉPISKOLAI TANÁR- 
EGYESÜLET. BUDAPEST 
VIII, CSEPREGHY-UTCA 4.

KIADÓHIVATAL BUDAPEST 
Vili. CSEPREGHY-UTCA 4.

TARTALOM .

Csorba Zoltán: Tehetségkiválasztás. — 
Faludi Ferenc: M ilyen legyen a szülői 
értekezlet?

FORGÁCSOK. T ehetségkiválasztás — 
népiség — nem zeti jövő. (kk.)

EG Y ESÜ LETI ÉLET. D ebreceni K ör. — 
A N agyvárad i K ör m egalakulása.

H ÍR E K .
KÖNYVSZEM LE. K orn is G yula: Szé

chenyi és a m agyar költészet- (x .  y . )  — 
B ercsényi Dezső: N agy Lajos k o ra . (T á
bor sk y  Ottó.) — T érjék  László: A n y a
nyelvűnk, helyesírásunk. (Ú jvári Gyula.)
— K ardos A lbert:  Az én  kollégium i 
tanáraim , (kk.) — B akos József:  N agy 
m ag y ar értékeink  védelm ében és szol
gá la tában . (—n.) — T u rri—Renda.- Di- 
zionario storico-critico della lettera- 
tu ra  ita liana. ( Már f f y  O szkár) — Szír a 
Béla: Segíts falu, dűl a  város. (S. G y )
— Sztró ka y  K álm án: A term észet az em 
ber igájában. (Ifj .  Bernolák Kálm án.) —
— Sebestyén Endre: H atezer angol és 
am erikai szólásform a. (Dévai Jenő■ — 
Szen tm ihá ly i Szabó M ária: M agvetők. 
(Dr. Szabó Ferenc-)

BEK Ü LDÖ TT KÖNYVEK.



Az Országos Középiskolai Tanáregyesület kiadásában, a vallás- és közokta
tásügyi minisztérium támogatásával, megjelennek a

PEDAGÓGIAI SZAKKÖNYVEK.

Szerkeszti: dr. Dékány István egyetemi c. ny. rk. tanár, tanügyi főtanácsos. 

Megjelent:

Tagtársaink Könyvkirakata.

1. köt. Pedagógiai Elvek. (Bevezetés a nevelői gondolkodásba.)
Irta: dr. Dékány István egyet. c. ny. rk. tanár. 2. lényegesen
bővített kiadás. 128 1.........................................................................  Ára 3 60 P

2/a. köt. Az oktatás elmélete. Irta: dr. Prohászka Lajos egyet.
tanár. 244 1............................................................................................  Ára 9-— P

2/b. köt. Bevezetés a nevelés lélektanába. Irta: dr. Várkonyi Hil
debrand egyet, tanár, 144 1................................................................. Ára 6'— P

3 köt. A történelmi kultúra útja. (Középiskolai történetírás.)
128 1. Irta: dr. Dékány István. Elfogyott.

4. köt. A földrajz tanítása. Irta: dr. Kari János kegyesr. gimn.
igazgató. 133 1.....................................................................................  Ára 480 P

5. köt. A modern nyelvek tanítása, irta: dr. Petrich Béla gyak.
gimn. tanár. 97 Í.................................................................................  Ára 3 60 P

7. köt. A vegytan tanítása. írta: Loczka Alajos egyet. m.-tanár.
I l l  1. Elfogyott.

A pedagógiai szakkönyvek 1. k ö t e t é b ő l  megjelent a 2. lényegesen 
bővített kiadás.

Folytatólagosan minden tárgy didaktikája megjelenik. Egyesületünk 
tagjai 50% engedménnyel kapják: a pénz beküldésével csekklapon rendel
hetik meg a Középisk. Tanáregyesületben. Bp., VIII., Csepreghy-u. 4. Kérjük 
tagtársainkat, segítsék elő megrendelésükkel Egyesületünk kulturális céljait.

Szetey András: A másik Ady. Tanulmány. 104 lap, ára 2 P 20 fillér, 
kapható a szerzőnél, Budapest, Madách Imre gimnázium, Barcsay-utca 5.

Madách: Az ember tragédiája, Kardeván Károly jegyzeteivel és magya 
rázataival. Ára 6 P.

A tisztikar hivatalos órája m inden szerdán  5—6-ig van. Ezen 
k ívü l a fő titk á r  h iva ta lo s ó rá t t a r t  m inden hétfőn  5—6 között és a 
t i tk á r  m inden pénteken 5—6 között. Tel. 133—194.



Az Egyesület postatakarékpénztári csekkszámlája 5015. szám.

TAGDÍJFIZETÉSEK 1942. ÉVI MARCIUS 15-IG.

1 9 4 2 / 4 3 .  é v r e :  Balogh Ányos 6, Bauer Mihály 6, Brüll Sámuel 6, Farkas 
László 3, Jakablfyné Gerő B. 6, Kecskés Tibor 2, Saly Arnulf 6.

1 9 4 1 / 4 2 .  é v r e ,  á  6  P :  Balanyi György, Bálint Béla, Barlhalis József, 
Bereczky Tibor, Bíró Sándor, Bodrogi János, Bóka Pap Mária, Bognár Cecil, 
Bozzay Zoltán, Brüll Sámuel, Busák Béla, Csaplovics József, Csengő Nándor, 
Dobos Ferenc, Dományné Balogh Ilona, Erdélyi Pál, Erődy Kálmán, Faragó 
János, Fleischer Richárd, Fray Jenő, Geszti Lajos, Gönczy László, Grabo- 
vieczky Leon, Herkely Iréné, Holenda Barnabás, Holló Károly, Horváth 
Károly, Horváth László, Ignátz Ernő, Jacobi Károlyné, Jaklovszky Dénes, 
Jakucs István, Jámbor György, Jancsó Béla, Janzon Vilmos, Jenny Ilona, 
Juhász István (4), Károly Asztrik, Keith Károly, Kemenes Illés, Kelemen 
Krizosztom, Khell István, Kimer Dezső, Király Rudolf, Kocsis Lénárd, Koncz 
Rudolf, Kopp Tibor, Kovács Ferenc, Kovács József Jászapáti, Kovács Zoltán, 
Kürti Menyhért, Láng Kornélia, Lersch Ernő, Lovas Rezső, Lőrinczy Ferenc, 
Ludányi Béla, Marcsek Tibor, Márfy Oszkár, Mayer Móricz, Medveczky Júlia, 
Membrez Cecil, Miklós Viktor, Molnár Pál, Nádor Jenő, Nagy József Magyar
óvár (8), Nagy László, Nagy Sándor, Novák M. Lukrécia, Nyári Béla, Olajos 
Pál, Páll Gyula, Palos Bernardin, Pap Károly, Papp János, Patonay József, 
Pataky Sámuel, Pauka Tibor, Petz Gedeon, Radnai Jenőné, Radó Simon, 
Rédey Gerő, Resovszky Zoltán, Rózsa József, Saly Arnulf, Sándor Ferenc, 
Sebes József, Simon Károly Budapest, Simon Károly Kolozsvár, Sipos Lajos, 
Soltész Ilona, Somogyi István, Staibl Júlia, Steidl József, Steiner Miklós, 
Strasser Sándor, Stuhlmann Patrik, Svehla Antónia, Szabó Dezső, Szabó 
Kálmán, Székely Károly, Szentgyörgyi Ede, Szerecz Imre, Szerető Géza, 
Szidarovszky János, Szira Béla, Tárcza Bertalan, Tóth Imre, Tóth Tivadar, 
Tóthné Biczó Sarolta, Tulogdy János, Villányi Ignác, Wager Atanáz, Wagner 
József, Waldapfel József.

1 9 4 1 / 4 2 .  é v r e ,  á  3  P :  Bábonyi Tóth István, Bárány László, Biczó Ferenc, 
Bíró Lajos, Bódis Géza, Fábián Gyula, Fejér József, Fenczik Jenő, Gabriel 
János, Glatz Farkas, Gyurkó János, Halász Viktor, Hetvényi Lajos, Jeanplong 
József, Kállai Kálmán, Keresztúry György, Keresztúry Kálmán, Kerecsenviné 
Karbach Mária, Kiss Árpád, Kiss Kálmán, Komlósy Ágost, Kondor József, 
Korber Ernő, Korenchy Lajos, Körmendiné Simon E., Kovács Sándor, Kővári 
Aladár, Kring Miklós, Kucsera Rezső, Laborczy Aladár, Lendvay Ernő, Major 
Jenőné, Nagy Anna, Nagy János, Nagy József Székelyudvarhely, Pálos Gyula, 
Párkányi László, Pável Ágoston, Polgár Endre, Pongrácz István, Sándor 
Vence, Sinály Károly, Schummer Szilárd, Somogyi Irén, Surányi Károly, 
Szentgyörgyi László, Szentkúti József, Tóth Antal, Wenk Endre.

1 9 4 1 /42. é v r e ,  a  2  P :  Ecsődi Ákos, Herczog Mária, Jablonkay Pál, Kecs
kés Tibor, Korcsmáros János, Kóris Kálmán, Környei Vilmos, Márkus Gábor, 
Rusvay Mihály.

1 9 4 1 / 4 2 .  é v r e ,  a  1 P :  Ipoly Silvia, Kulcsár Gábor, Rakonczay János.
1 9 4 0 / 4 1 .  é v r e ,  á  6  P :  Bauer Ede, Csengő Nándor, Fóris Miklós, Fuchs 

D. Rafael, Grabovieczky Leon, Koch Nándor, Kovács Endre, Magyar József, 
Masszi Ferenc, Méhes Gyula (4'60), Miskolczi Ágostonné, Patonay József, 
Salyámosi Gyula, Sántha György, Simon Lajos, Sipos Lajos, Szabó Gábor, 
Szabó Kálmán, Szerecz Imre, Willner Ferenc.

1 9 4 0 / 4 1 .  é v r e ,  á  3  P :  Balassa László, Bódis Géza, Gedő Simon (4), 
Hruska Károly, Khell István, Marcsek Tibor, Sebes Gyula, Szaif Márton, 
Szűcs Sándor, Székely Károly (2 70), Tarnay László.



194-0/41. évre, á 2 P: Bischitz László, Herczog Mária, Kosinszky László, 
Kóris Kálmán (1), Mikó Pál, Péterfia Zoltán, Rusvay Mihály (1), Szidarovszky 
János.

1939/40. évre, á 6 P: Kertész Dezső, Kertész Ármin, Kovács Endre, 
Méhes Gyula (5 40), Semetkay József, Sipos Lajos, Szaiber József.

1939/40. évre: Falábú Dezső (3), Péterfia Zoltán (2), Tárnái László (3). 
1938/39. évre: Péterfia Zoltán (2), Sipos Lajos (60 fill.).

Edes Jenő s. k., pénztáros.

MARX ÉS MÉREI tanszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA 7. szám. -  T elefon; 29-29-08 és 29-27-49.

GYÁRTANAK SAJÁT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „K Ö ZÉPISK O LA I F IZ IK A I 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á r a : 4*40 aranypengő.

K ÉR JEN  ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!



ORSZÁGOS KÖZÉPISKOLAI

TANÁREGYESÜLETI
KÖZLÖNY

, V

SZERKESZTI

Dr. KARDEVÁN KÁROLY

LXXV. ÉVFOLYAM. 
1942.
MÁJUS.

9. SZÁM.

m e g j e l e n i k

M I N D E N  H Ó  E L S E J É N

KIADJA AZ ORSZÁGOS 
KÖZÉPISKOLAI TANÁR- 
EGYESÜLET. BUDAPEST 
VIII, CSEPREGHY-UTCA 4.

KIADÓHIVATAL BUDAPEST 
VIII. CSEPREGHY-UTCA 4.

TARTALOM .

Em ber István:  V ilágpo litikai helyzetkép. 
—• G yarm athi László: T érszem léleti ok
ta tás  az új gim názium ban.

FIGYELŐ. K ardeván K ároly: A  főiskolát 
végzettek lé tszám alakulása N ém etor
szágban és m agyar tanu lságai. — N eve
tős Ágoston: D iáklevelezés, diákvendég
látás.

FORGÁCSOK. T ankönyv tár (kk.)

EG Y E SÜ LE T I ÉLET. T ájékoztató  b a la
to n fü red i üdülőházunkról. — Tájékoz
ta tó  m á tra i üdülőházunkról. — Tájékoz
ta tó  az Á rpád-kollégium ba való felvé
telről.

H ÍR E K . — HA LOTT A IN K .

KÖNYVSZEM LE. V ité z  F raknóy József: 
A budapesti ta n k erü le t évkönyve az 
1941—42. iskolai évre. (J .)  — K cczogh  
András: K eresztyén jellem nevelés. (Pi
roska Dezső.) — T echert József:  K is 
m ag y ar nyelvkönyv. (Bencze István .)



Az Országos Középiskolai Tanáregyesület kiadásában, a vallás- és közokta
tásügyi minisztérium támogatásával, megjelennek a

PEDAGÓGIAI SZAKKÖNYVEK.

Tag társaink Könyvkirakata.

Szerkeszti: dr. Dékány István egyetemi c. ny. rk. tanár, tanügyi főtanácsos. 

Megjelent:
1. köt. Pedagógiai Elvek. (Bevezetés a nevelői gondolkodásba.)

Irta: dr. Dékány István egyet. c. ny. rk. tanár. 2. lényegesen
bővített kiadás. 128 1.........................................................................  Ara 3'60 P

2/a. köt. Az oktatás elmélete. Irta: dr. Prohászka Lajos egyet.
tanár. 244 1............................................................................................  Ára 9’— P

2/b. köt. Bevezetés a nevelés lélektanába. írta: dr. Várkonyi Hil
debrand egyet, tanár, 144 1................................................................. Ára 6'— P

3. köt. A történelmi kultúra útja. (Középiskolai történetírás.)
128 1. Irta: dr. Dékány István. Elfogyott.

4. köt. A földrajz tanítása. Irta: dr. Kari János kegyesr. gimn.
igazgató. 133 1. .................................................................................  Ára 4-80 P

5. köt. A modern nyelvek tanítása. Irta: dr. Petrich Béla gyak.
gimn. tanár. 97 1.................................................................................  Ára 3’60 P

7. köt. A vegytan tanítása. írta: Loczka Alajos egyet, m.-tanár.
I l l  1. Elfogyott.

A pedagógiai szakkönyvek 1. k ö t e t é b ő l  megjelent a 2. lényegesen 
bővített kiadás.

Folytatólagosan minden tárgy didaktikája megjelenik. Egyesületünk 
tagjai 50% engedménnyel kapják: a pénz beküldésével csekklapon rendel
hetik meg a Középisk. Tanáregyesületben. Bp., VIII., Csepreghy-u. 4. Kérjük 
tagtársainkat, segítsék elő megrendelésükkel Egyesületünk kulturális céljait.

Szetey András: A másik Ady. Tanulmány. 104 lap, ára 2 P 20 fillér, 
kapható a szerzőnél, Budapest, Madách Imre gimnázium, Barcsay-utca 5.

Madách: Az ember tragédiája, Kardeván Károly jegyzeteivel és magya
rázataival. Ára 6 P.

♦ A tisztikar h ivatalos órája minden szerdán 5—6*ig van. Ezen 
kívül a főtitkár hivatalos órát tart minden hétfőn 5—6 között és a 
titkár minden pénteken 5—6 között. Tel. 133^-194.



Az Egyesület postatakarékpénztári csekkszámlája 5015. szám.

TAGDÍJFIZETÉSEK 1942. ÉVI APRILIS 18-IG BEZÁRÓLAG.

/942/43. évre: Bán Márton 6, Bencsik Gergely 2, Somorjai Ferenc 2, 
V. Temesy Győző 6 pengő.

Í94//42. évre, á 6 P: Abafy Károly, Albert Anna, Almády Olga, Apostol 
Bertalan, Bayer István, Bereznayné Murányi Piroska, Binder Irén, Blasko- 
vich Edit, Bónis Emma, Brolly Imre, Darvas Jenő, Eber Emanuella, Éltető 
Ödön, Erdélyi László, Fáy Károly, Fejes Endre, Fóris Miklós, Földy József, 
Gosztonyi Gizella, György Endre, Heinischné Garay Ilona, Hencz István, 
Hilf Anna, Homonnay Elemér, Horváth József, Horvay Béla, Hunyady 
Márta, Istvánffyné Miklós Margit, Keresztély Ernő, Kovaly Béla, Kovács 
Lajos, Lakatosné Tory Magda, Lampert I. Bpest, Lehotzky Ilona, Máhr 
Károly, Mellan Márton, Molnár Benjamin, Moravcsik Gyula, Nagy Endre, 
Nevelős Ágoston, Pándy Margit, Péteryné Jachini Anna, Ponyiczky Zoltán, 
Porcsalmy Zoltán, Pusztay Rózsa, Rab István, Rássy Paulin, Réthy Jenő, 
Róder Pál, Rüblein Ilona, Sándor Pál, Schidella István, Sebes Gyula, Soós, 
Adorján, Steller Ignác, Sújtó Béla, Szabady Béla, Szabados András, Szabó 
Pál Zoltán, Szabolcs Károly, Szathmáry Lajos, Szeremley Szabó Sára, Szőke 
Ilona, Szűcs Dezső, Takó János, Tihanyi Ferenc, Tóth Géza, Tóth Sándor, 
Turóczy János, Varga László, Vásárhelyi Károly, Vasáry Dániel, Vécsey 
Zoltán, Veszprémy Dezső, Vikár Erzsébet, Virágh Rózsa, Wolfinau Béla, 
Zambra Szidónia, Zatskó Gyula, Zsenaty Dezső.

/947/42. évre, á 3 P: Augusztinovitz Elemér, Balás Piri Aladár, Balta 
Erzsébet, Bán Márton, Bánkúti Ferenc, Beldiczky Antal, Belső Ferenc, 
Bencsik Gergely 4, Benedekné B. Margit, Berg Pál, Beró Pál, Bezzegh Gyula, 
Bogner József, Bolyé László, Burány Nándor, Cellik István, Csabai István, 
Csapody Vera, Csanádi Sándor, Dér István, Dittrichné Csemez Mária, Emmer 
József, Fehérné Pozsgai Piroska, Feltóthy Anna, Fenczik Jenő, Genton 
Mária, Gőgös Ferenc, Haraszty Árpád, Heklai István, Horváth József, Jan- 
csitz Henrik, Járosi Olga, Kádár Gyula, Katona Ferenc, Kerecsényi Dezső, 
Keresztes Veronika, Kiss István, Kocsis Mihály, Koczogh András, Kőműves 
Géza, Koncz Imre, Kottay Ferenc, Kovács-Sztrikó Zoltán, Krajcsevics Már
ton, Kuluncsikh Andor, Legény János, Mantuano József, Maróihy Ferenc, 
Migály Béla, Nedeczey Jenő, Németh István, Öllé István, Ottó Ilona, Paragh 
László, Pennarin Elemér, Pokorny Alajos, Raffai Szilárd, Rédei Kornél, 
Schäfer Mihály, Schügerl Miklós, Sinkovits Gábor, Szende Mária, Szente 
Kornél, Szetey András, Tóth István, Tóth Miklós, Wilier József, Zika István.

/940/4/. évre, á 6 P: Balta Erzsébet, Bruckner Szilárd, Csabai István, 
Fehérné Pozsgai Piroska, Földváry László, Gőgös Ferenc, Horváth Mária, 
Jagits Mária, Konrád Ferenc, Kovácsné Katrics Klára, Lengyel Miklós, 
Semetkay József, Szabolcs Károly, Szende Mária, Szomolnoki Gedeon, 
Wallisch Oszkár, Vasáry Dániel.

/940/4/. évre, á 3 P: Berg Pál, Falábú Dezső, Hamza Győző, Hencz 
István, Paál Géza.

/940/4/. évre, á 2 P: Czirják József, Rézler Ilona, Tomory Aladár, Tóth 
Ferenc, Zsadon László.

/947/42. évre, á 2 P: Czirják József, Németh Sári, Ördögh László, Szabó 
Mihály, Somorjai Ferenc, Them László, Tomory Aladár.

/94Z/42. évre, á 1 P: Péterdi Ottó, Rézler Ilona, Friwaldszky, Sárközy, 
Tóth Ferenc,

/939/40. évre, á 6 P: Debreczeni László, Ercsey Jakab, Kiing Ádám, 
Léday Sándor, Papp Antal, Vasas Mihály. I



1939/40. évre, vegyes befizetések: Balta Erzsébet 3, Csabai István 3, 
Czirják József 2, Fehérné Pozsgai Piroska 3, Fehérváry Dezső 3, Földessy 
Gyula 4, Földváry László 3, Gőgös Ferenc 3, Hamza Győző 3, Horváth 
Mária 1, Jagits Mária 1, Kovácsné Katrics Klára 1, Módi Mihály 3, Nagy 
Balázs 3, Palásthy László 3, Rézler Ilona 1, Szende Mária 3, Tomory Ala
dár 2, Tóth Ferenc 50 fill., Zsadon László 2.

1938/39. évre, á 6 P: Pintér Lajos, Kengyel Miklós.
Édes Jenő s. k., pénztáros.

MARX ÉS MÉREI tanszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA \7. szám. -  T e lefon ; 29-29-08 és 29-27-49.

GYÁRTANAK SAJÁT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „K Ö ZÉPISK O LA I F IZ IK A I 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á r a : 4*40 aranypengő.

K ÉR JEN  ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!



ORSZÁGOS KÖZÉPISKOLAI

TANÁREGYESÜLETI
KÖZLÖNY

SZERKESZTI

Dr. KARDEVÁN KÁROLY

LXXV. ÉVFOLYAM. 
1942.
JÚNIUS.

10. SZÁM.

M E G J E L E N I K  
M I N D E N  H Ó  E L S E J É N

KIADJA AZ ORSZÁGOS 
KÖZÉPISKOLAI TANÁR- 
EGYESÜLET. BUDAPEST 
VIII, CSEPREGHY-UTCA 4.

TARTALOM.
M adai Pál: T örténe ti tankönyv, tö r té 
nettanítás.

FIGYELŐ- Csorba Is tvá n :  Beszámoló a  
budapesti versen у  vi zsgálati tan fo lyam 
ról. —• V itéz Szabó Is tvá n  A ndor: Vissza- 
lapozunk.

FORGÁCSOK. Illem tanítás- (kk.)
EG Y E SÜ LE T I ÉLET. Debreceni kor. 
H ÍR E K .
KÖNYVSZEM LE. A  K ato likus T anügyi 

F ő igazgatóság  Évkönyve. (Bf . )  — Otro- 
kocsi N a g y  Gábor: R eform átus kollé
g ium i d iákirodalom  a  felvilágosodás ko
rában. — B ajza  József:  A  h o rv á t kérdés. 
(T aborsky Ottó.) — B öhm  K ároly: Az 
em ber és világa. (Loisch János.) — Tetta- 
m a n ti Béla: A legszükségesebb ném et 
szavak  és fordulatok. — (K ardeván K á 
roly.) — V árdai Béla: Rab m ag y ar tá 
jakon. (к- e.) — T óth  László: Üj olasz 
nyelvkönyv. (M ihályi József.) — R átz  
K álm án: A. pánszlávizm us története. (K o 
vács Endre.) — D eák G yula: P o lg ári is
kolai író -tanárok  élete és m unkái. (Zibo- 
len Endre.) — Szán tó  Lőrinc: A  m ag y ar 
helyesírás alapvetése. (Székely K ároly.)

BEK Ü LDÖ TT KÖNYVEK.

KIADÓHIVATAL BUDAPEST 
•VIII. CSEPREGHY-UTCA 4.



Szetey András: A másik Ady. Tanulmány. 104 1. Ara 2 P 20 f. Kapható a 
szerzőnél. Budapest, Madách Imre gimnázium, Barcsay-utca 5.

Madách Imre: Az ember tragédiája, Kardeván Károly jegyzeteivel és magya
rázataival. A Nógrádvármegyei Madách Társaság kiadása. Ára 6 P. 
(Ifjúsági könyvtárakba beszerzendők között.)

Szira Béla: Farkas Jóska nyakkendője. Szent István Társulat. Ára 3 P 90 f. 
Segíts falu, dűl a város. Szent István Társulat. Ára 4 P 80 f. Bécsi tinta, 
magyar toll. Egyetemi Nyomda. A Kisfaludy Társaságtól jutalmazott 
ifjúsági regény. Ára 5 P 80 f.

Vajthó László: Halhatatlan magyar irodalom. Egyetemi Nyomda. Ára 8 P. 
Magyar idézetek könyve. Műhelymunka. Egyetemi Nyomda. Ára 8 P. 
Mai magyar költők. Dante könyvkiadó. Ára kötve 11 P 50 f. Magyar 
irodalmi ritkaságok 1'—63. szám. Egyetemi Nyomda.

Fábián Gyula: Táborozás a Balatonnál. Dante, ősemberek völgye. Szent 
István Társulat. Ára 4 P 40 f. Különös háború. Egyetemi Nyomda. 
Ára 4 P 50 f. Szilasy Bálint. Egyetemi Nyomda. Ára 3 P 80 f.

Vitéz Temesy Győző: Országgyarapító Horthy Miklós. MEFHOSz kiadása.
Ara 5 P 60 f. Sasok hazájában. Franklin. Ára 5 P 60 f.

Szondy György: A meséskönyv álmai. (II—III. o.) Singer és Wolfner. Ára 3 P. 
Virágország — Bogárország. (I—II. o.) Singer és Wolfner. Ára 4 P. 

, Május hercegnője. (I—II. o.) Singer és Wolfner. Ára 3 P 50 f. 
Testvérke naplója. (IV—V. o., főleg leányoknak.) Egyetemi Nyomda. 
Ára 3 P 80 f. Valamennyi fölvéve a könyvtárjegyzékben és jutalom
könyv gyanánt.

Dékány István: A magyarság lelki arca. Athenaeum. Ára 6 P 60 f.

Tagtársaink Könyvkirakata.

, A tisztikar hivatalos órája m inden szerdán  5—6-ig van. Ezen 
kívü l a  fő titk á r  h iv a ta lo s  ó rá t ta r t  m inden hétfőn 5—6 között és a 
t i tk á r  m inden pénteken 5—6 között. Tel. 133—194.
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Az Országos Középiskolai Tanáregyesület kiadásában, a vallás- és közokta
tásügyi minisztérium támogatásával, megjelennek a

PEDAGÓGIAI SZAKKÖNYVEK.

Tagtársaink Könyvkirakata.

Szerkeszti: dr. Dékány István egyetemi c. ny. rk. tanár, tanügyi főtanácsos. 

Megjelent:
1. köt. Pedagógiai Elvek. (Bevezetés a nevelői gondolkodásba.) 

írta: dr. Dékány István egyet. c. ny. rk. tanár. 2. lényegesen
bővített kiadás. 128 1.........................................................................  Ara 3’60 P

2/a. köt. Az oktatás elmélete. írta: dr. Prohászka Lajos egyet.
tanár. 244 1............................................................................................  Ára 9' — P

2/b. köt. Bevezetés a nevelés lélektanába. Irta: dr. Várkonyi Hil
debrand egyet, tanár, 144 1................................................................  Ára 6’— P

3 köt. A történelmi kultúra útja. (Középiskolai történetírás.)
128 1. írta: dr. Dékány István. Elfogyott.

4. köt. A földrajz tanítása. írta: dr. Kari János kegyesr. gimn.
igazgató. 133 1.....................................................................................  Ára 4*80 P

5. köt. A modern nyelvek tanítása. írta: dr. Petrich Béla gyak.
gimn. tanár. 97 1......................................................................... ...... Ára 3 60 P

7. köt. A vegytan tanítása. írta: Loczka Alajos egyet, m.-tanár.
I l l  1. Elfogyott. *

A pedagógiai szakkönyvek 1. k ö t e t é b ő l  megjelent a 2. lényegesen 
bővített kiadás.

Folytatólagosan minden tárgy didaktikája megjelenik. Egyesületünk 
tagjai 50% engedménnyel kapják: a pénz beküldésével csekklapon rendel
hetik meg a Középisk. Tanáregyesületben. Bp., VIII., Csepreghy-u. 4. Kérjük 
tagtársainkat, segítsék elő megrendelésükkel Egyesületünk kulturális céljait.
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MARX ÉS MÉREI tanszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA 7. szám. -  T e le fon : 29-29-08 és 29-27-49.

GYÁRTANAK SAJÁT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN i
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „K Ö ZÉPISK O LA I F IZ IK A I 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á ra : 4*40 aranypengő.

K ÉRJEN ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!
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TARTALOM .
Hóm an B á lin t egyetem eink fe lad a tá ró l 

és a nem zetiségi kérdésről. — H ites  
Ferenc: A te h e tség v iz sg á la tra  k ivá laszt 
to tt szegény m a g y a r gyerm ekek  egy 
éve a m ohácsi g im názium ban.

FIGYELŐ- Ú jvári Gyula: Az 1940—41 
iskolaévi középiskolai évkönyvekben 
m egjelent értekezések és egyéb közle
m ények jegyzéke.

FORGÁCSOK. E g y  g im názium i m űhe ly 
m unka. (kk.)

EG Y E SÜ LE T I ÉLET. V álasz tm ány i ü lé
sünk jegyzőkönyve.

H ÍR E K . — H A LO TTA IN K .

KÖNYVSZEM LE. W a g n er  R ichárd: A v i
lágegyetem  és a Föld. (B odnár Lajos.)

’ — Benge Is tván :  É le t és H alál. (P ár
ká n y i N orbert.) '■

BEK Ü LDÖ TT KÖNYVEK.



MARX ÉS MÉREI tanszergyár Budapest VI,
B U L C SU -U T C A  7. szám . -  T e le fo n : 29-29-08  és 29 -2 7 -4 9 .

GYÁRTANAK SAJÁT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „K Ö ZÉPISK O LA I F IZ IK A I 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti á ra : 4*40 aranypengő.

K ÉR JEN  ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!

Tag társaink Könyvkirakata.
Az Országos Középiskolai Tanáregyesület kiadásában, a vallás- és közokta

tásügyi minisztérium támogatásával, megjelennek a

PEDAGÓGIAI SZAKKÖNYVEK.

Szerkeszti: dr. Dékány István egyetemi c. ny. rk. tanár, tanügyi főtanácsos. 

Megjelent:
1. köt. Pedagógiai Elvek. (Bevezetés a nevelői gondolkodásba.) 

írta: dr. Dékány István egyet. c. ny. rk. tanár. 2. lényegesen
bővített kiadás. 128 1......................................................................... Ara 3 60 P

2/a. köt. Az oktatás elmélete. írta: dr. Prohászka Lajos egye*.
tanár. 244 1........................................................................................... Ara 9'— P

2/b. köt. Bevezetés a nevelés lélektanába. írta: dr. Várkonyi Hil
debrand egyet, tanár, 144 L ........................................................... . Ara 6-— P

3 köt. A történelmi kultúra útja. (Középiskolai történetírás.)
128 1. írta: dr. Dékány István. Elfogyott.

4. köt. A földrajz tanítása. Irta: dr.- Kari János kegyesr. gimr.
igazgató. 133 I. .................................................................................  Ara 4 80 P

5. köt. A modern nyelvek tanítása. írta: dr. Petrich Béla gyak.
gimn. tanár. 97 L .............................................................................  Ara 3 60 P

7. köt. A vegytan tanítása. írta: Loczka Alajos egyet. m.-tanár.
I l l  1. Elfogyott.

A pedagógiai szakkönyvek 1. k ö t e t é b ő l  megjelent a 2. lényegesen 
bővített kiadás.

Folytatólagosan minden tárgy didaktikája megjelenik. Egyesületünk 
tagjai 50% engedménnyel kapják: a pénz beküldésével csekk apón rendel
hetik meg a Középisk. Tanáregyesületben. Bp., VIII., Csepreghy-u. 4. Kérjük 
tagtársainkat, segítsék elő megrendelésükkel Egyesületünk kulturális céljait



=
Az Egyesület postatakarékpénztári csekkszámlája 5015. szám.

TAGDÍJFIZETÉSEK 1942. ÉVI MÁJUS 20-IG.
1942—43. évre: Biró Lajos Pál 2'30, Boleratzky Gyula 6, Jelitay József 

O'SO. Koczogh András 3, Fekets Gábor 4, Selmeczy-Wagner G. 4, Sümeghy 
Ferencné 4, Techert József 4 pengő.

1941—42. évre á 6 P: Arvay Ede, Baitz Károly, Barabás Sarolta, Bár- 
dossi Sándor 6'30, Barkász Lajos, Barna Béla Bpest, Bede István, Benkő 
József, Berkes Ferenc, Biró Béla, Bogvai Attila, Boleratzky Gyula, Buda- 
méry Béla, Conádi Gyuláné, Czallner Kurt, Csapkai Sándor, Cseh Antal, 
Danielisz Jenő, Fáj Árpád, Faludi Ferenc, Fehér Géza, Ferencz Ferenc, Fodor 
Erzsébet, Frühm Tamás, Gaál Zoltán, Gáldy Béla, Gazdag Lajos, Geiger Edit, 
Goschi Péter, Gross Hubert, Gruber Mklós, Gulyás Sándor, Hadházy Sándor, 
Haerter Ádám, Hajdú János, Haltrich Vilmos, Hámori Miksa, Hegedűs 
Sándor, Hofhauer Rudolf, Hollendonner Ferencné, Inokay Béla, Jakob 
Oszkár, Jávor Andor, Jeltay József 5 20, Kelp Gusztáv, Kilár István, Koháry 
Béla, Koppe Etelka, Kreszta Teréz, Kuhlbrandt Horst, Kunszery Gy., Láng 
Károly, Losonczy Lajós, Lublóy Mátyás, Masznyik Zoltán, Manger Emil, 
Messik Béla, Mészáros Margit, Mitnyán Mihály, Morvay Béla, Muray Emil, 
Nagy Ferenc, Nagy Károly, Nagy Sándor, Oppel Jenő, Pápay Géza, Petényi 
Oszkárné, Pfiszterer Miklós, Prém József, Purmann Dezső, Rorák Imre, 
Rencz János, Rónay Kázmér, Schill Fülöp, Scholtes Walter, Semetkay József, 
Semjén Gyula, Selmeczy-Wagner G., Sirokay Zoltán, Somogyi Ferenc, 
Somogyváry Ferenc, Szabó Ferenc, Szentmihályi Gyula, Szepesy Brúnó, 
Szepesy István, Szomorú Árpád, Takács István, Thomae Norbert, Tóth 
Mária, Varbóthy István, Varga Gábor, Varga Károly, Vekerdy Béla, Vozáry 
Katalin, Weger Henrik, Zerinváry János.

1941—42. évre, á 3 P: Alpár Gyula, Barts Aurél, Békési Pál, Benke 
Andor, Biró Lajos Pál 3'70, Bolgárné Pataky E., Boros Ferenc, Bors Vince, 
Borsi Tivadar, Bucsy István, Csák Máté, Cserny Etelka, Czitronyi Jenő, 
Devich Andor, Dobóczky József, Dormuth Árpád 240, Eckerdtné Pető G., 
Eckmanné Musulin M., Falábú Dezső, Für István, Gallé László, Gammer 
Béla, Halász Gyula, Horváth Edit, Horváthné Pákh E., Illyés Árpád, Jobai 
János, Józsi Ferenc, Kardos Fülöp, Kiss Gabriella, Kiss Henrietta, Kiss 
László, Klész József, Klimkó Józsa, Komán Andor, Koppányi Béla; Litto- 
mericzky János, Lóska Béla, Lóska Károly, Lőrincz Jenő, Madarász László, 
Maróthy Ferenc, Mayer Péter, Mészáros György, Michungné Petrich R., 
Mihály Bálint, Musulin Béla, Nagyné Bacsó E., Néder Gyula, Nemeskayné 
Paupert G., Olbrkh László, Pais Károly, Peczina Endre, Piros Kálmán, 
Sárkány József, Simon Elemér, Soós Paula, Szabady Ervin, Szabó Mihály (2), 
Székely-Doby Zoltán, Szeleczky Mihály, Szénfy Zoltán, Szörényi Erzsébet, 
Szűts Pál, Velkey János, Zabolayné Sch. E., Zádorné K. E.

1491—42. évre, a 2 P: Fekets Gábor, Heinrich Rudolf, Horváth Mik
lós Horváth István, Langhammer János, Major Andor, Nádas János, 
Radeczky I., Techert József.

1941—42. évre, á 1 P: Bakonyi László, Csórja Etelka, Derényi Mária, 
Folláth Ferenc, Kaszab Andor, Motika Ida, Schleicher Pál, Varsányi Imre.

1940—41. évre, á 6 P: Arató Frigyes, Csallner Alwin, Csallner Adolf, 
Faludi Ferenc, Horváth Viktor, Kássa Gábor, Szigetváry Károly, Tettamanti 
Béla, Vértes Ilona.

1940—4L évre, á 3 P: Erdei József, Falábú Dezső, Kiss László, Komán 
Andor, Petrich Béla, Szegzárdy József.

1939—40. évre: Arató Frigyes 6, Esztergomy Ferenc 3, Üjhelvi Sándor 6.
Édes Jenő s. k. pénztáros.
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ERDŐS TI VADAR:

LATINUL 
40 NAP ALATT

cím ű könyve. B iztos a lap v e tés , k ö n n y ű  és gyors h a lad ás, 500 
la tin  közm ondás, szólásm ód és szállóige révén , m elyek  m in d  le 
v an n a k  fo rd ítv a . R öv id re  fo g o tt, m égis te lje s  n y e lv ta n . E zen  
vezérfonal b ir to k á b a n  a la t in  p y e lv  j á t s z v a ,  k ö n n y e d é n ,  
e r - e d m é n y e s e n  s a já t í th a tó  e l.

Ára: 2 P 50 till.
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TARTALOM.

Egyesületünk tagjainak névsora.

HÍREK.

KÖNYVSZEMLE. K e r e c s é n y i  D e z s ő :  R égi 
m agyar próza, (k k . )  — R u d o l f  B e n ze :  
Erziehung im Grossdeutschen Reich. 
(k f .)  — C s e r y - C la u s e r  M i h á ly :  Szé
chenyi napjai, (k k . )



Tagtársaink
Az Országos Középiskolai Tanáregyesület kiadásában, a vallás- és közokta

tásügyi minisztérium támogatásával, megjelennek a

PEDAGÓGIAI SZAKKÖNYVEK.

Szerkeszti: dr. Dékány István egyetemi c. ny. rk. tanár, tanügyi főtanácsos. 

Megjelent:
1. köt. Pedagógiai Elvek. (Bevezetés a nevelői gondolkodásba.)

Irta: dr. Dékány István egyet. c. ny. rk. tanár. 2. lényegesen
bővített kiadás. 128-1.................... ..................................................... Ára 3'60 P

2/a. köt. Az oktatás elméletp. írta: dr. Prohászka Lajos egyet.
tanár. 244 1............................\ .............................................................  Ára 9 '— P

2/b. köt. Bevezetés a nevelés lélektanába. írta: dr. Várkonyi Hil
debrand egyet, tanár, 144 1................................................................. Ára 6’— P

3. köt. A történelmi kultúra útja. (Középiskolai történetírás.)
128 1. írta : dr. Dékány István. Elfogyott.

4. köt. A földrajz tanítása. írta: dr. Kari János kegyesr. gimn.
igazgató. 133 1. ................................................................................. Ára 4-80 P

5. köt. A modern nyelvek tanítása. ír ta i dr. Petrich Béla gyak.
gimn. tanár. 97 1. ............................................................................. Ára 3 60 P

7. köt. A vegytan tanítása. írta: Loczka Alajos egyet, m.-tanár.
I l l  1. Elfogyott.

A pedagógiai szakkönyvek 1. k ö t e t é b ő l  megjelent a 2. lényegesen 
bővített kiadás.

Folytatólagosan minden tárgy didaktikája megjelenik. Egyesületünk 
tagjai 50% e n g e d m é n n y e l  kapják: a pénz beküldésével csekklapon rendel
hetik meg a Középisk. Tanáregyesületben. Bp., VIII., Csepreghy-u. 4. Kérjük 
tagtársainkat, segítsék elő megrendelésükkel Egyesületünk kulturális céljait-

Könyvkirakata.

\





MARX ÉS MEREI tanszergyár Budapest VI,
BULCSU-UTCA 7. szám. -  T elefon; 29-29-08 és 29-27-49.

GYÁRTANAK SAJÁT NAGYSZABÁSÚ TELEPÜKÖN .
mindennemű fizikai, kémiai, természetrajzi, mértani 
és földrajzi eszközöket.
Epidiaszkópok és episzkopok elsőrendű kivitelben, 
térképek és szemléltető képek.

Megjelent R e n n e r  J á n o s :  „KÖZÉPISKOLÁI FIZIKAI 
GYAKORLATOK“ című műve. Bolti ára: 4*40 aranypengő.

K ÉRJEN ISMERTETŐT ÉS ÁRJEGYZÉKET!
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