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A Pannonhalmi Foapatsagi Konyvtar kora djkori
zoologia konyveinek vizsgalata*

BAKONY| GABOR'" és BAKONY | ZSUzZSANNA?

1Szent Istvan Egyetem, Allattani és Allatokologiai Tanszék, 2100 Gdol16,
Pater K. u. 1. *E-mail: bakonyi.gabor@mkk.szie.hu
%Orszagos Széchényi Konyvtar, Régi Nyomtatvanyok Téra, 1014 Budapest,
Szent Gyorgy tér 4-6. E-mail: bakonyi.zsuzsanna@oszk.hu

Osszefoglalas. A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar hazank legrégebbi konyvtara. Mar a 11. szézad-
ban mintegy 200 konyvet Oriztek itt. Torténete fordulatos, alloméanya tobbé-kevésbé folyamatosan
ndvekedett és jelenleg tobb mint 400 000 kotetre tehetd. A magyar bencés szerzetesek kozott sok tu-
dos volt, oktatassal is foglalkoztak, iskolakat Iétesitettek, ezért tobbek kozott zooldgiai kdnyveket is
gytjtottek. A konyvtarban jelenleg megtalalhaté ilyen targyt miiveket azonban még nem dolgoztak
fel. Jelen kozleményiinkben a 16-18. szazadbol szarmazo zoologiai konyveket mutatjuk be, melyek
legtobbje konyvsorozat, kézikonyv, disszertacid vagy tankonyv, de magas szinvonalu Gsszefoglalo,
tudomanyos konyv is talalhato kozottiik, mint CONRAD GESSNER, ULISSE ALDROVANDI vagy CARL
LINNE munkai. Kiemelendd, hogy a konyvek negyede (a magyarorszagi konyvtarak allomanyanak
jelenlegi digitalis feldolgozottsaga alapjan) csak ebben a konyvtarban talhaté meg Magyarorszagon.
Ez annak a jele, hogy a szakkonyvtarakon kiviil egyhazi konyvtarakban is értékes zoologiai konyval-
lomanyra bukkanhatunk.

Kulcsszavak: LINNE, BORKHAUSEN, allatrendszertan, tudomanytorténet

Bevezetés

Dolgozatunkban a Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar 16-18. szdzadbdl szarmazo6 zoo-
logiai konyveit mutatjuk be, kiegészitve BAKONYI & BAKONYI (2016) konyvtartorténeti
munkajat a zoologiai vonatkozasokkal. A témat interdiszciplinaris megkozelitéssel kezel-
jiik. Célunk elsdsorban az, hogy a zooldgia tudomanytorténetével foglakozo szakemberek
szamara kozelebb hozzuk a Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtarban rejlé értékeket és raira-
nyitsuk ezekre a figyelmet, kdvetve a mar DURY (1650) altal is hangoztatott elvet, miszerint
a konyvtarat kozel kell vinni az olvasohoz, a felhasznalohoz. A zoologia torténetét kutatok
neve megtalalhato tobbek kozott a BAKONYI et al. (2003) altal publikalt névjegyzékben, il-
letve GAZDA (2009) zoologiatorténeti munkakat tartalmazo konyvében. Mivel egy zoologus
nagy valdszinliséggel nem egyhazi konyvtarban keres szakirodalmat, ez a bemutatas felhiv-
hatja a szaktudosok figyelmét a kivalasztott konyvtar anyagara. Erdekes lehet dolgozatunk

* Elhangzott az Allattani Szakosztaly 1034. {ilésén, 2016. oktober 5-én.
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tovabba olyan zoolodgiai szakteriileten dolgozo kollégak szamara is, akik valamelyik tudo-
manyos allitas eredetére kivancsiak és ehhez forrasokat keresnek. Az allatok elnevezésével
kapcsolatos torténeti tények sok zooldgus kutatot, tudomanytorténészt és miivelodéstorté-
nészt is érdekelnek. Osszefoglald, Gjabban megjelent munka a témaban példaul RACZ
(2012) enciklopédiaja. Mivel a targyalt korszak konyveiben sok mitikus allat leirasa is
megjelenik, ez felkeltheti miivészek figyelmét is (példaul SZEMADAM 1991). Tudomanytor-
téneti forrdskiadvanyok megjelentetésével foglalkozd szervezetek, mint példaul a
Palimpszeszt Kulturalis Alapitvany érdeklddésére is szamot tarthat ez a dolgozat, ahogy ez
az emlitett alapitvany altal megjelentetett miibdl is kideriil (KADAR & LADANYI-TUROCZY
2001). Természetszeriileg érdekelheti ez a munka azokat a konyvtari szakembereket, akik
régi konyvekkel foglalkoznak és azokat is, akik az orszag konyvallomanyanak mind ponto-
sabb feltérképezését végzik. Megprobaljuk tovabba a feldolgozott anyagot olyan kontex-
tusba helyezni, amely tampontot adhat arra, hogy a Pannonhalmi Fdéapatsagi Konyvtar adott
korszakbdl szarmazo egyes zooldgiai konyvei vagy a kdnyveinek egylittese mennyire érté-
kes, kiilonleges, egyediilalld az orszagon belill. Az anyag nemzetkozi Osszehasonlitasa
azonban meghaladna a dolgozat kereteit.

A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar Magyarorszag legrégebbi konyvtara (RECSEY
1904), fordulatos torténettel, de ennek ismertetése most nem feladatunk. TiBOLD (1999)
konyve ad részletesebb informaciokat a kérdésrél. A jelenlegi konyvtari allomanyt a rend
1802-es visszaallitasa utan kezdték gytijteni. A konyvtarban megtalalhatd zoologiai kony-
vek eredetérdl keveset tudunk. Nem is feladatunk ezek eredetének (proveniencia) megalla-
pitasa, csupan néhany utalasszer(i torténeti megjegyzést tesziink. A rend 1802. évi visszaal-
litdsa utan minddssze 616 (Kiss 1996), mas forras szerint 757 (TIBOLD 1999) konyv kertiilt
vissza a pannonhalmi konyvtarba. A jelentds gyarapitds utan (adomanyokbol, a szerzete-
seknek ajandékozott konyvalloméanyokbdl, mashol felszamolt rendhazak konyvtarainak at-
vétele altal, vasarlasok soran) 1999-re mintegy 250-260 ezer kétet volt a konyvtarban (TI-
BOLD 1999).

Modszerek

Vizsgalddasunk kezd6 idépontjanak a 16. szazad elejét valasztottuk, mert a korabban
megjelent konyvekben talalhatod zoologiai ismeretek jelentés mértékben filozofiai, teologiai
okfejtésekhez kotottek, a természeti megfigyelések, kisérletes adatok, ellendrzott informa-
ciok felhasznalasa kevésbé volt el6térben, ezért ezekkel nem foglalkozunk. Eurdpaban a
mai értelemben vett természettudomanyos szemlélet a 16. szazad kdzepétdl kezdte atvenni
a természetismeret helyét, olyan kiemelkedd személyiségek munkaival, mint GESSNER ¢és
ALDROVANDI, vagy a specialis teriileteket érint6, modern szemléletii monografiakat publi-
kalé BELON (1555), RONDELET (1554) és SALVIANI (1554). Keresésiink végpontja, a 18.
szazad vége. Ennek praktikus oka van. A konyvtarban talalhato, 19. szazadi zoologiakony-
vek szdma az el6z6 évszazadokban kiadott hasonld témaju kdnyvekhez viszonyitva jelent6-
sen megndtt. Ezek vizsgalata meghaladna jelen tanulmany kereteit.

Feldolgozasunkban azok a miivek szerepelnek, amelyek az allatok rendszertanaval
(taxonomia), fajleirasokkal, csoportjellemzésekkel, a fajok elterjedésével (biogeografia), az
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illetve az allattan oktatasaval foglalkoznak. A zooldgia témakdre jelentdsen atalakult az
utoébbi mintegy Otven évben, ujabb tudomanyteriiletek megjelenésének és kiilonb6z6 rész-
tudomanyos eredmények ugrasszeri novekedésének koszonhetéen. Ezért ebben a dolgozat-
ban azokat a jelenleg altalanosan elfogadott témakoroket tekintjiik a zooldgia teriiletébe tar-
tozoknak, amelyek példaul BAKONYI (2003) tankdonyvében is megtalalhatéoak. Listaba
vessziik a nagy kézikonyveket, lexikonokat és tudomanynépszerisité konyveket is, ame-
lyekben jelent6s mennyiségli zoologiai informaciot taldlunk. Nem foglalkozunk az allator-
vosi, mezégazdasagi, vadaszati vagy — jelent6s szamban talalhaté — zooldgiai kérdéseket is
érintd, de alapvetden természetfilozofiai, vallasfilozofiai miivekkel.

Csak azokat a konyveket targyaljuk, amelyeket kézbe is vettiink. Nem tesziink kiilonb-
séget eredeti munka, forditds és kompilacié kdzott. Ennek az az oka, hogy a vizsgalt kor-
szakban, f6leg annak elején, gyakori és elfogadott volt a sajat megfigyelésekkel, gondola-
tokkal kiegészitett kompilacid. GESSNER és ALDROVANDI hatalmas munkai is jelentds
mennyiségli mas miibdl kivonatolt anyagot tartalmaznak. A forditasok esetén bevett gya-
korlat volt, hogy a fordité helyenként atirta, tovabbfejlesztette az eredeti anyagot.

A dolgozat végén adjuk kozre az altalunk kézbe vett konyvek listajat. Az itt kozolt
konyvjegyzék és a Pannonhalmi Foapatsagi Konyvtar katalogusaban talalhat6é adatok ko-
z6tt eltérések lehetnek, de a jelen dolgozat végén szerepld listaban talalhato adatok frisseb-
bek, mint a konyvtari kataldégusokban taldlhatok, valamint altalunk ellendrzottek (néhany
esetben SAMODAI EVA konyvtaros volt szives ellendrizni adatainkat).

A szerz6k neveit lehet6ség szerint a CERL (Consortium of European Research
Libraries) Thesaurus adatbazisaban megadott egységesitett névalak szerint kozoljik. A
CERL az eurdpai kutatdé konyvtarak kézos projektje, amelynek célja, hogy tdmogassa a
nyomtatott és kéziratos anyagok megosztasat a kdnyvtarak kozott, és eldsegitse ennek a
kulturélis 6rokségnek a hasznositasat és megorzését. (Honlapjanak cime a kovetkezd:
CERL http://thesaurus.cerl.org/) Ha egy szerzé neve két vagy tobb egyenrangi formaban
szerepel az adatbazisban, vagy egyaltalan nem talalhaté meg ott, akkor a kdnyvon feltiinte-
tett vagy ahhoz az adatbazisban megtalalhato, formailag legkdzelebb esé nevet adjuk meg.
A keresztnevek roviditéseit feloldjuk az egységes megjelenés érdekében, még akkor is, ha a
kdnyvon csak a kezddébetiik szerepelnek. Forditasok esetében gyakori, hogy a szerzé nevét
a kiadas nyelvének szabalyai szerint irjak (pl. a francia szarmazasii BONNET, CHARLES neve
a német kiadason BONNET, KARL néven jelenik meg). Ezekben az esetekben a konyvek lis-
tajaban az eredeti nevet hasznaljuk, hogy csokkentsiik a tévedések lehetoségeét.

A kiadas helyét gy adjuk meg, ahogy a konyvon szerepel. A konyv terjedelme mellett
a mil méretét is kozoljiik, tovabba a konyvtari katalogus adatait, ahol lehetett, kiegészitettiik
a nyomda/kiadd nevével, valamint minden esetben a miifaji kategoria szerinti besorolassal,
a kovetkezok szerint (egy konyvet tobbféle miifajhoz is soroltunk, ha tartalma ezt kivanta):

Z: zoologia, tudomanyos (kielégiti a szaktudomanyos kdnyv kritériumait az adott kor
szinvonalanak megfeleléen; lehet atfogé mi, lexikon, vagy specialis teriiletet targyald
szakkonyv), Z,T: zooldgia és teologia (zoologiai adatok, ismeretek felhasznalasa filozofiai,
teologiai érvelésben, de a zoologiai leirasok kielégitik a kor szaktudomanyos kritériumait és
nem csupan illusztraciot, vagy spekulaciot jelentenek), N: tudomanynépszerisito, ismeret-
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terjesztd konyv, T: gimnaziumi tankdnyv, D: disszertacid (doktori vagy akar alacsonyabb
szintli szaktudomanyos dolgozat).

Sorozatok esetében csak azokat a koteteket vettiik fel a listara, amelyek részben vagy
egészben zooldgiai témajiak, de a sorozatok egyéb témajh koteteit értelemszeriien nem vet-
tilkk figyelembe, ugyanis tobbszor eléfordult, hogy példaul a botanika és a mineraldgia té-
makore is szerepelt a zoologiaval foglalkozd kotetek mellett egy sorozaton beliil. Voltak
tovabba olyan konyvek is, amelyekben mind a harom emlitett témakor egybekdtve szere-
pelt. Ekkor a kdnyvet a zoologiai konyvek kozott soroljuk fel annak ellenére, hogy csak egy
része tekintendd témankba vagonak. A dolgozatunk végén talalhatd konyvek listajaban
mindegyik tétel 6nalloé sorszamot kapott, amelynek segitségével egyértelmiien azonositani
lehet a kotetet.

Az 1750-es évekig szinte kizarolag latin nyelvii konyvek talalhatoak a listan. Ezutan
egyre nagyobb szamban jelennek meg a német nyelviiek és ezek veszik at a vezetd szerepet.
Kevés francia, angol és olasz nyelvii konyv van az attekintett id6szakbol a Pannonhalmi
Foapatsagi Konyvtarban. Magyarul csak a vizsgalt idoszak utolso két évében jelentek meg
zoologiai konyvek. GATI népiskolai tankonyve két kiadasban és RAFF konyvének magyar
forditasa talalhaté meg a konyvtarban. RAFF konyvét FABIAN JOZSEF forditotta és egészitet-
te ki. A két konyvrél FEHER (2000) és Sz. KRISTOF (2012) tanulmanyaiban talalhatok rész-
letes informaciok.

Attekintést végeztiink tovabba arra vonatkozéan is, hogy a vizsgalt korszak jelentds zo-
ologusai koziil kinek a miive(i) talalhaté meg jelenleg a konyvtarban. A modszeriink a ko-
vetkez6 volt: harom zoologiatorténeti konyvb6l (BURCKHARDT 1907, CARuUS 1872,
LANKESTER 1893), kigyjtottiik a 16-18. szazadi jelent6s zooldgusok neveit. Heten szere-
peltek mind a harom kdnyvben (ULISSE ALDROVANDI, BUFFON — eredeti nevén GEORGES-
Louis LECLERC —, CONRAD GESSNER, JAN JONSTON, JEAN BAPTISTE DE MONET LAMARCK,
CARL LINNE, JOHN RAY). RAY kivételével mindegyik szerzének van egy vagy tobb konyve
a konyvtarban. Oten szerepeltek a harom kényv koziil legalabb kettSben (PIERRE BELON,
MARTIN LISTER, ALBERTUS MAGNUS, RENE ANTOINE FERCHAULT DE REAUMUR, EDWARD
WOTTON). Koéziiliik MAGNUS és WOTTON miivei talalhatdak meg Pannonhalman. Minde-
zek alapjan azt mondhatjuk, hogy a korszak fontos zoologusainak miiveit érdemes a Pan-
nonhalmi Féapatsagi Konyvtarban keresni, mert viszonylag sok mii talalhato meg egy he-
lyen.

Attekintés és diszkusszio

Osszesen 150 kotetet tekintettiink a bemutatott modszertani szempontok szerint zoolo-
giai témajunak. A konyvek tipus szerinti megoszlasat az 1. tablazat mutatja be. A tablazat
adataibol az deriil ki, hogy aranylag sok a sorozat és a kézikdnyv. Ez nem csoda, hiszen a
tudos tanarok elészor ezekhez a miivekhez nyultak, ha egy informaciot meg akartak szerez-
ni. Figyelemre mélté azonban a szakkonyvek relative nagy aranya. Véleményliink szerint a
tudomanynépszertsité kdnyvek szama ismertségiik, elterjedtségiik és konnyti hozzaférheto-
ségilk miatt magas. A gimnaziumi tankonyvek az 1700-as évek vége felé jelentek meg.
Nem véletleniil. A rend 1802-es visszaallitasa utan |. FERENC magyar kiraly az oktatast, a
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fiatalsag nevelését és képzését is feladatul szabta a bencéseknek. Ett6] kezdve Pannonhal-
manak a teologiai képzés mellett kdzépiskolai tanari képzést is kellett végeznie (MESZAROS
1990).

1. tablazat. A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtarban talalt zoologiai kdnyvek tipus szerinti
megoszlasa (kotetek szama alapjan).

Table 1. Categories of the zoology books in the Library of the Archabbey of Pannonhalma
according to their content.

Tipus Kotetek szama (db)  Megjegyzés

Konyvsorozat 73

Keézikonyv 28 gyakran az asvanyokat és
novényeket is tartalmazza

Specialis szakkonyv 20 egy részteriilet feldolgozasa

Zoologia és teologia 6 teologiai megfontolasok, erds
zooldgiai adatokkal

Tankonyv 14 gimnaziumi tankonyv

Tudomanynépszeriisitd 7 ebbdl négy kotet egy sorozat része

Disszertacio 2 6nallo konyvfejezetként

A konyvsorozatok legrégebbi és legismertebb darabjai CONRAD GESSNER ¢és ULISSE
ALDROVANDI hatalmas, enciklopédikus miivei, amelyekben rendszeres, sok tekintetben kri-
tikus, mashol azonban az altalanosan elfogadott, de ma mar tévesnek bizonyult allitdsokat
is elfogadva irtdk meg monumentalis munkaikat (RIEDL-DORN 1989). A két tudds zoologiai
munkassagat itt nem értékeljiik, mert ez meghaladna e kézlemény céljat és terjedelmét.
Azok szamara, akik részletesebb informaciot keresnek a témardl GESSNER esetében utalunk
FISCHER (1966), LEY (1929) és PINON (2005) miiveire. ALDROVANDI — témankba vagd —
kdnyveir6l tjabban ViIskoLcz (2014) irt osszefoglalot. Kiemeljiik, hogy mindkét szerzé
munkaiban képzomiivészeti szempontbol is igen érdekes és értékes abraanyag talalhato, al-
latabrazolassal foglalkozd miivészeknek javasolt ismeret (DELFINO & CEREGATO 2008,
KUSUKAWA 2010) (1. abra).

Az elézbekhez hasonloan, és az emlitett okok miatt, nem foglalkozunk LINNE legismer-
tebb munkéjanak, a Systema Naturae cimiinek koteteivel sem. Megfeleld attekintést és ér-
tékelést sok helyen talalunk (példaul SzaBO 2008, MULLER-WILLE 2013). JONSTON széles
korben elterjedt, népszerli 6tkotetes sorozata (emldsok, madarak, izeltlabuak, kétéltiick és
hiillok, halak és cetek) teljes a konyvtarban. Az illusztraciok ezekben a konyvekben is mii-
vészi értéket képviselnek (MATUSZEWSKI 1989). JONSTONHOZ hasonlo, élvezetes stilusban
irt BUFFON, akinek szintén tobb nyelvre is leforditottdk a miiveit. Munkéssagat ROGER
(1997) foglalta 6ssze. BUFFON miivei koziil egy eml6sokrdl szo16 13 kotetes (négykdtetnyi
abraval kiegészitett) és egy madarakrdl sz6l6 nyolckotetes (egy kdtetnyi abraval kiegészi-
tett) sorozat taldlhatdé meg a konyvtarban. Zooldgiai szempontbol de BEAURIEU ¢és
HENNEBERT hét kotetbdl alldo konyvsorozata kevésbé érdekes, mert tudomany és moral ke-
veredik a szovegben. MARTINI 11 kotete valddi, mai értelemben vett lexikon, ahol a cim-
szavak alfabetikus sorrendben kovetik egymast. Nem csupan zoologiai, hanem a kor szoka-
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sahoz hiven, botanikai és mineraldgiai szakkifejezéseket is tartalmaz. A bemutatott soroza-
tok zoologiai szempontbol atfogjak a korszak tudomanyos ismereteit.

1. abra. Az igen ritkdnak szamité menyhalrol (Lota lota) késziilt 16. szazadi festmény (fenn) és
ahogy GESSNER konyvében, mint fametszet megjelent (lenn). Az eredeti kép szines volt. A gazdag
olvasoknak késziilt ktetekben a fametszeteket kézzel kiszinezték.

Figure 1. The 16th century painting of a rare burbot fish (Lota lota) (upper) and as a woodcut in GESSNER’s book.
The original painting was colored. The woodcuts were also colored in the copies made for wealthy readers.

A zoologiai kézikonyvek egy csoportjaban a kdnyvek rendszerint zooldgia, botanika és
mineraldgia fejezetekre tagolodnak, sokszor ebben a sorrendben. A legnagyobb fejezet
mindig a zooldgia, tekintettel az allatfajok és a hozzajuk kapcsolodo ismeretek szamos vol-
tara. A vizsgalt id6szak utolsé negyedszazadaban jelennek meg azok a kézikdnyvek, ame-
lyek mar csak altalanos természettorténeti és zooldgiai ismereteket tartalmaznak, botanikai
¢és mineraldgiai fejezetek nélkiil. Ez jelzi a specialis ismeretek mennyiségének jelent6s no-
vekedését. A kézikonyvek koziil kiemelendd SPERLING (1661) miive (2. abra), amelyben
példaul a fejtetii biologiajarol maig idézhetd adatokat k6zol (MEY 2003). A fajok (csopor-
tok) meglepden korrekt, didaktikus, miivelodéstorténeti és filozofiai megjegyzésekkel tarki-
tott leirasat alkalmazza, ezért érdemes két példat alaposabban is bemutatni. A tlizmolyok-
hoz (Pyraustidae) tartozé Pyrausta genusz elnevezéssel a lepkéket (A pillangdrol), Musca
elnevezéssel a legyeket jellemzi (4 légyrdl), egységes szerkezet szerint. Részletek a szo-
vegbdl:

. A pillangordl. Tanitds: A pillango nagyon torékeny rovar, amely jelzi a tavaszt és ked-
veli a viragokat. Kerdések: 1. Mivel taplalkozik? Valasz: A pillango, németiil SommerVogel

(sic!) vagy MolckenDieb (sic!), keveset tipldlkozik, leginkabb a virdgokbdl. Szereti ugyanis
a viragokat, és ezekbdl szivja ki mindazt, ami inyére van. II. Hogyan névekedik? Vailasz:
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Merete és felépitése valtozatos, mivel szaznal tobbfélet ismeriink. A leQtébbjiiknek csapjaik
és torékeny, lisztszerti porral behintett szarnyaik vannak, amelyek koziil némelyik foltot vi-
sel, némelyik egyszinii. Magukat a lepkéket pedig hol egy, hol kettd, hol tébb szin alapjan
hatdrozzuk meg. III. Hogyan szaporodnak? Vilasz: Parosodnak és petét raknak. Ugy tart-
Jjak roluk, hogy fakbol, féergekbol és masokbol sziiletnek. De azt, amit gyakran mondanak,
gondolkodassal kell értelmezni. Ami fakban, levelek kozott, rothadé dolgokban lesz, nem
egyenesen azokbol keletkezik. Alaptétel: Néhany pillangé a fényre repiil. A pyrausta, goré-
Qiil piirausztész, tomeges rovar, azt tartjak rola, hogy a tizben sziiletik, de egyetlen él6-
lénynek sem lehet ilyen sziiletése. Egyes pillangokat megbabondz a tiiz fénye, és a tiizbe re-
plilnek majd elégnek. Tehat ezeket tartjuk a valodi pyraustaknak. Innen valo a kézmondas,
a pyrausta haldla, arrol az emberrdl, aki a sajat vesztébe rohan. Es a pyrausta 6romének
oriil, a pillanatnyi gyonyoriiségrdl, amit 6rok szerencsétlenség kovet.” (BIRO CsILLA fordi-
tasa.)

SnRLmGI -

tteb. qvondam Phy
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2. abra. SPERLING kdnyvének cimlapja.
Figure 2. Cover page of SPERLING's book.

A légyrdl. Szabaly. A légy bosszanto, szemtelen, arcatlan, tolakodo, nyugtalan rovar.
Kérdések: 1. Mivel taplalkozik? Vilasz: A legyek szinte mindent megkostolnak, minden utdan
sovarognak, leginkabb pedig a vér irant epekednek. A légy az ember evétdrsa, lakotarsa,
asztaltarsa. Barhol teritett asztala van, a szegények kunyhdiban éppen gy, mint a kirdlyok
és hercegek varaiban és palotaiban. Amit a szakdcsok az 6 zugdsa mellett fiiszereznek, azt
megkostolja, még magukat az urakat is megeldzve. Sot, megtamadja az urakat, és veliik
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kiizdve még zaklatja is Oket, és miutan azok elkergetik, anndl inkabb visszatér, és miutan
ujra és ujra eliizik, jobban és jobban torekszik visszajonni. II. Hogyan novekedik? Valasz:
Nagysagra és felépitesre nézve valtozatos. Egyesek mérete ugyanis igen kicsi, egyeseké ko-
zepes, masoké nagyobb. Nemelyik feje nagy, némelyiké kicsi; Valamelyik potroha vastag,
némelyik a homlokdan vékony csdapokat vagy szarvacskdkat visel, némelyiknek ez hianyzik.
Ormanyuk van, amellyel mindent megérintenek és felfalnak. Van szarnyuk, de nem olyan,
mint a madaraké, hanem hartyabdl van. Mikor azokat a nap(fényben) kiterjesztik, kiilonbo-
z0 szinekben pompdznak, szépségiik vetekszik a pava farkaval. IIl. Hogyan szaporodnak?
Vilasz: Parzdst végeznek, és gyakran egyesiilve repiilnek. A nemzésiik adomdnya (ti. ered-
ménye) a pete, amelybdl el6szor larva lesz, majd pedig a légy. Scaliger ezt mondja: Ponto-
sabban itélné azt, hogy a tojds tobb mint a pete. Es ugyan minden kozbeesés nélkiil a peté-
bdl tiistént allat sziiletik: némelyik esetben masként torténik. A petébdl ugyanis nem azonnal
allat lesz, hanem valami kozbiilsé (ti. atmeneti). E kozbiilsé dolognak (atmenetnek) ket
médja van: az egyik befejezettebb, uigymint a legyek larvdi, ivadékai, amelyekbdl a legyek
lesznek, a masik befejezetlenebb, uigymint a tojdsok, amely aranyainak novényei(?). Nem
gondolom tehat gyiimolcsmagnak vagy tojasnak, mint amilyen az dallat petéje, hanem a pete
belsejébe rejtett teljes egész (ti. ép) utodnak, de mégsem izekkel ellatottnak. Befejezettnek
mondom minden egyéb tekintetében kivéve az izeket. Ezt a széleskorii véleménnyel ellentét-
ben én ugy gondolom, hogy nem kell durvabb (alacsonyabb rendii) természeti sajatossdg-
nak elfogadni. Az olajjal vagy vizzel elpusztitott legyek feltamadnak. Miutin elpusztultak,
ha séval vagy hamuval meghintjiik Jket, a legyek feltamadnak. Igy halottak voltak az élet
masodik szakaszdig, de nem az elsdig. Jelen volt a lélek, az élet azokban az elpusztult le-
gvekben, egészen az elsé szakaszig; hidnyzott a lélek, az élet a mdsodik szakaszig. Igy tehdt
nem annyira halottnak, mint inkabb kvazi halott vagy félig halott legyeknek mondjak oket.
A teljes megfosztastol ugyanis az (él6) allapothoz természetesen nincs visszatérés. A na-
gyobb legyek tiriilékébdl férgek lesznek. A légy tisztatalan dllat, iiriilékével bemocskolja a
padokat, a festményeket, a ruhdakat, a kényveket. Es nem ritkén abbél az iirilékbdl, kiiloné-
sen a nagyobbakébol, mindenekeldtt a husokra veszélyes férgek kelnek ki. Scaliger latta,
hogy a légy a kezében lerakja azt az anyagot, amelybdl a féreg kikel. Ennek a dolognak az
oka az emberek szamdra nem marad homdlyban. A legyek ugyanis minden utin sovirog-
nak, és a férgek anyagat(?) a taplalékkal egyiitt elfogyasztjdk, és az elfogyasztott dolgot a
gyomrukon keresztiil adjdk vissza.” (SZEBELEDI ZSOLT forditasa.)

Mindkét jellemzés jol ecseteli a két nagy rovarrend (hiszen 1ényegében rendek jellemzé-

esetében a fototaxis jelenségének, a legyek esetében pedig a holometamorfozis megfeleld
leirasat tartjuk szakmai szempontbdl értékesnek, hiszen tobb mint 350 éves szakmai szove-
gekrdl van sz6. Erdekesek a bolcseleti fejtegetések is, a sajat vesztébe rohand emberrdl és a
legyek feltdmadasarol.

A specialis szakkonyvek koziil csak azokat emeljiik ki, amelyek a kor altalanos szaktu-
domanyos szinvonalat meghaladjak, esetleg maig érvényes eredményeket tartalmaznak. A
faunisztikai és taxonomiai kotetek koziil érdekes Kithn konyve, amely a rovargyijtés mod-
szereivel foglalkozik. KRAMER, a lapi poc (Umbra krameri) névaddja, Als6-Ausztria flora-
jat és faungjat dolgozta fel. VON PAULA SCHRANK szintén Ausztriabdl publikalt magas
szintli faunisztikai munkat. VON NEUHAUS szamos 10j faj, maig érvényes leirasat kozli.
BORKHAUSEN munk4éja a lepke-taxondmusok szdméra ma is alapmii. Okologiai ismereteket
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is tartalmaz VON GLEICHEN tetszet6s illusztraciokkal diszitett munkéja, amely a szilfakon
¢l6 leveltetvekrdl és ragadozoikrol szol, valamint SCHOENBAUERnek a kartevo kolumbacsi
légy (Simulium colombaschense) fajrol irt konyve. A hidrobiologiai konyvek koziil emlités-
re méltd EICHHORN szépen illusztralt konyvecskéje a zooplankton egyes fajairol és BLOCH
jelentés munkéja a németorszagi halfaunarol.

A tudomanynépszeriisitd konyvekre jellemz6, hogy a szaktudomanyos ismeretek mellett
sokszor filozofiai és teologiai megfontolasokat is tartalmaznak. Gyakori tovabba, hogy a
mai muzeumok egyik el6djét jelentd, vegyes, tobbé-kevésbé rendezett természettudomanyi
gylijtemények, az igynevezett ,,csodak kamraja” (Wunderkammer) targyait, anyagat is be-
mutatjak. Ezekben a gylijteményekben a furcsasagok (példaul csontok, torzult csérti mada-
rak, ismeretlen eredetii tropusi ndvények és allatok) dominaltak részletes, alapos tudoma-
nyos feldolgozas, hattér nélkiil.

A tankonyvek koziil a legelterjedtebb PILLER (1778) munkaja volt, amit gimnaziumi ta-
nulok szamara irt, természetesen latin nyelven. Ebben a tankonyvben mar komoly szakmai
anyag szerepel. A rovarok rendszertanat tekintve példaul hét nagy csoport ismerete volt ko-
telezd. Ezek a kovetkezok: 1. Coleoptera, II. Hemiptera, III. Lepidoptera, IV. Neuroptera,
V. Hymenoptera, VI. Diptera, VII. Aptera. Meg kellett tanulni a csoportokat elkiilonité
morfologiai jegyeket és azokat a nagyobb rovarcsoportokat is, amelyek az adott taxonba
tartoznak. A II. Hemiptera esetében példaul harom csoportot kiilonboztettek meg; 1.
Gryllus (Migratorius, Saska, Zugheuschrecke), 2. Cicada (Priitsok, Baumgrille, Cicade) és
3. Cimex (Lectularius, Palatzka, Bettwanze). Lathatoan igyekezett minél tobb nevet megad-
ni a pontos azonosithatosag kedvéért. PILLER konyvét az elsé Ratio Educationis (1777) el6-
irasa (131. §) miatt készitették (FRIML 1913, MESZAROS 1980), és széleskorlien hasznaltak
a magyar iskolakban. Ugyanakkor, ahogy ez lenni szokott, tartalmat kritika is érte, és volt,
aki jobb tankdnyvet kivant (ACSAY 1898).

Kutatasunk tanulsaga, hogy egy olyan specialis témakdrben, mint a 16—-18. szazadi zoo-
logia nem elég a nagyobb konyvtarak és szakkonyvtarak anyaganak attanulmanyozasa, ha-
nem érdemes az egyhazi kdnyvtarak gyiijteményeibe is betekinteni. Mint lattuk, egy olyan
rend konyvtaraban, mint amilyen a bencés, amely foglalkozott felsdoktatassal torténete so-
ran, feltaratlan kincsekre lelhetiink, hasonldan, ahogy ez a zirci Ciszterci Miemlékkonyv-
tarban fellelt ,,Bestiarium Zircense” esetében tortént (BORECZKY 2016).

Koszonetnyilvanitas. Koszonjik VARSZEGI ASZTRIK fapat Grnak és HORTOBAGYT CIRILL perjel
atyanak, hogy kutatasunkat lehetévé tették, valamint ASVANYI ILONA helyettes igazgatonak és kiild-
nosen SAMODAI EvA kényvtarosnak készséges segitségét a konyvtari munkaban. Kdszonettel tarto-
zunk tovabba VARGA BERNADETTnek (Orszagos Széchényi Konyvtar, Régi Nyomtatvanyok Tara) a
kézirat elkészitése sordn nyujtott értékes szakmai tandcsaiért, BiRO CSILLAnak és SZEBELEDI
ZsoLTnak (Orszagos Széchényi Konyvtar, Régi Nyomtatvanyok Tara) a pillangorol és a 1égyrdl szolo
szoveg nem kevés faradsaggal jard forditasaért. Dr. KORSOS ZOLTAN és Dr. ViG KAROLY alapos lekto-
ri munkajat ezen a helyen is koszonjiik.

11



BAKONYI G. & BAKONYI Zs.

Irodalomjegyzék

AcsAY, F. (1898): Ertesité a pannonhalmi Sz.-Benedek-rend Gydri Fégimndziumarol az 1897-98.
isk. év végeén. Gybregyhazmegye Sajtoja, Gyor, 320 pp.
BAKONYI, G. (szerk.) (2003): Allattan. Mez3gazda Kiadd, Budapest, 699 pp.

BAKONYI, G., Kiss, I. & SERES A. (2003): A magyar zoologusok névjegyzéke. Allattani Kozlemények
88: 117-148.

BAKONYI, G. & BAKONYI, Zs. (2016): A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar zooldgiai konyvei a 16—
18. szazadbol. Magyar Konyvszemle 132(4): 463-478.

BELON, P. (1555): L'Histoire de la nature des oyseaux. Paris, 381 pp.
BORECZKY, A. (2016): Bestiarium Zircense. Orszagos Széchenyi Konyvtar, Budapest, 75 pp.

BURCKHARDT, R. (1907): Geschichte der Zoologie. Goschen, Leipzig, 156 pp.
https://doi.org/10.5962/bhl.title.22954

CARuUS, J.V. (1872): Geschichte der Zoologie bis auf Johannes Miiller und Charles Darwin.
Oldenbourg Verlag, Miinchen, 739 pp. https://doi.org/10.5962/bhl.title.1933

DELFINO, M., & CEREGATO, A. (2008): Herpetological iconography in the 16th century: the tempera
paintings of Ulisse Aldrovandi. Bibliotheca Herpetologica 7: 4-12.

DURY, J. (1650): The Reformed Library-Keeper. Du-Gard, London, 65 pp.

FRIML, A. (1913): Az 1777-iki Ratio Educationis. Kath. Kozépiskolai Tanaregyesiilet, Stephaneum,
Budapest, 271 pp.

GAZDA, |. (2009): Bevezetés a redltudomanyok torténetének magyarorszagi konyvészetébe. Hataga
Sip Alapitvany, Budapest, 214 pp.

FEHER, K. (2000): Els6 magyar nyelvii illusztralt tankonyveink. In: JAKI L. (szerk.): Orbis Pictus. A
szemléltetés évszdzadai. Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum, Budapest, pp 72-81.

FIscHER, H. (1966): Conrad Gessner (26 Mdirz 1516-13 December 1565): Leben und Werk.
Kommissionsverlag Leeman, Zurich, 152 pp.

KADAR, Z. & LADANYI-TUROCZY, Cs. (szerk.) (2001): Isten dallatkertje. Vilogatas a kozépkor és a re-
neszansz dllatleirasaibol. Palimpszeszt Kulturdlis Alapitvany, Budapest, 228 pp.

Kiss, D. (1996): Régi magyarorszdgi konyvek a pannonhalmi Szent Benedek-rendi Fékonyvtarban az
1786-0s aboliciés katalégus alapjan. Pannonhalmi Fiizetek 38. Pannonhalma, 107 pp.

KusuKkAwA, S. (2010): The sources of Gessner's pictures for the Historia animalium. Annals of Scien-
ce 67: 303-328. https://doi.org/10.1080/00033790.2010.488899

LANKESTER, E. R. (1893): The History and Scope of Zoology. Humboldt Publishing Company, New
York, 58 pp.

LEY, W. (1929): Konrad Gesner: Leben und Werk. Verlag d. Miinchner Drucke, Miinchen, 154 pp.

MaTuszewskl, A. (1989): Jan Jonston-Outstanding Scholar of the 17th Century. Studia Comeniana et
Historica 19: 37-53.

MEy, E. (2003): On the development of animal louse systematics (Insecta, Phthiraptera) up to the
present day. Rudolstddter Naturhistorische Schriften 11: 115-134.

MESZAROS, |. (1980): Az 1777-i és az 1806-i Ratio Educationis tankonyvei. Magyar Konyvszemle 96:
350-369.

12


https://doi.org/10.5962/bhl.title.22954
https://doi.org/10.5962/bhl.title.1933
https://doi.org/10.1080/00033790.2010.488899

A PANNONHALMI FOAPATSAGI KONYVTAR ZOOLOGIA KONYVEI

MESZAROS, . (1990): Iskola Szent Mdrton hegyén. A Pannonhalmi Bencés Gimndzium torténete.
Pannonhalma, 147. pp.

MULLER-WILLE, S. (2013): Systems and how Linnaeus looked at them in retrospect. Annals of Scien-
ce 70: 305-317. https://doi.org/10.1080/00033790.2013.783109

PILLER, M. (1778): Elementa Historiae Naturalis in usum scholarum grammaticarum et gymnasiorum
per regnum Hungariae et provincias eidem adnexas. Pars |. Complectens Regnum Animale. Typis
Regiae Universitatis, Budae, 60 pp.

PINON, L. (2005): Conrad Gessner and the historical depth of Renaissance natural history. In.:
POMATA, G. & SIRAIsI, N. G. (eds.): Historia: Empiricism and erudition in early modern Europe.
MIT Press, Cambridge, pp. 241-267.

RAcz, J. (2012): Allatnevek enciklopédidja. A gerincesek elnevezéseinek eredete, az dllatok kultirtor-
ténete, néprajza és mitologiaja. Tinta Konyvkiado, Budapest, 548 pp.

RECSEY, V. (1904): Osnyomtatvinyok és régi magyar kényvek a pannonhalmi kényvtdrban. ,,Hunyadi
Matyas” Trodalmi és Konyvnyomdai Intézet, Budapest, 486 pp.

RIEDL-DORN, C. (1989): Wissenschaft und Fabelwesen: ein kritischer Versuch iiber Conrad Gessner
und Ulisse Aldrovandi. Boehlau Verlag, Wien, 183 pp.

ROGER, J. (1997): Buffon: A life in natural history. Cornell University Press, Ithaca, 492 pp.

RONDELET, G. (1554): Libri de piscibus marinis in quibus verae piscium effigies expressae sunt.
Bonhomme, Lyon, 583 pp. https://doi.org/10.5962/bhl.title.64229

SALVIANI, |. (1554): Aquatilium animalium historiae. Hippolytum Salvianum, Romae, 265 pp.

SPERLING, J. (1661): Zoologia physica posthuma. Berger, Lipsiae, 466 pp.

SzABO, T. A. (2008): Carolus Linnaeus (1707—1778), a Linné-emlékév (2007) és a "bioinformatika"
kezdetei. Magyar Tudomdny 169: 952-967.

SZEMADAM, GY. (1991): Apokrif allattan. Méra Kiad6, Budapest, 147 pp.

Sz. KRISTOF, |. (2012): ,,Szep, majom, fekete ember, matska kepeket mutat neki”: a természethistoria
szintereinek textudlis és figuralis konstrukcidja G. C. Raff tankonyvében, 1778/1799-1846. In:
GURKA, D. (szerk.): Tudésok a megismerés szinterein. A romantikus tudomdnyok és a 18-19. szd-
zadi tudossztereotipidk. Gondolat, Budapest, pp. 160-176.

TiBOLD, G. A. (1999): 4 pannonhalmi kdnyv{dr torténete: kiilonds tekintettel annak fejlédésére 1802-
t6l napjainkig (sajté ald rend. Somorjai Addm). Pannonhalmi Fiizetek 45. Pannonhalma, 117 pp.

ViskoLcz, N. (2014): Ulisse Aldrovandi miiveinek 6sszkiadasa a 17. szazadbol az SZTE Klebelsberg
Konyvtarban. Magyar Kényvszemle 130: 163-179.

13


https://doi.org/10.1080/00033790.2013.783109
https://doi.org/10.5962/bhl.title.64229

BAKONYI G. & BAKONYI Zs.

Fiiggelék

A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtarban talalhato, 16-18. szazadi
zoolégiai konyvek listaja

A konyvek sorszama utan pontosvesszével elvalasztva kozoljik a kovetkez6 informaci-
okat: szerzO, cim, megjelenés helye, kiado, kiadas éve, oldalszam (szogletes zardjelben a
szamozatlan oldalak szdma), rét-nagysag, mufaji kategoria.

*: Magyarorszagon csak ebben a konyvtarban talalhat6 kotet.

1.) ALDROVANDI, Ulisse: De animalibus insectis. Francofurti, Hoferi, 1623. [10], 299, [22] p., 2° - Z

2.) ALDROVANDI, Ulisse: De reliquis animalibus exanguibus. Francofurti, Hoferi, 1623. [6], 192, [16]
p.,2°-Z

3.) ALDROVANDI, Ulisse: De quadrupedis solidipedibus. Volumen Integrum, Francofurti, Hoferi,
1623. [8], 223, [4] p.,2°-Z

4.) ALDROVANDI, Ulisse: De piscibus Libri V. et de cetis Liber I. Francofurti, Treudel, 1634. [16],
280, [40] p.,2°-Z

5.)* BEAURIEU, Gaspard Guillard de, HENNEBERT, Jean Baptiste Frangois: Cours D'Histoire

Naturelle, Ou Tableau De La Nature: Considérée dans I'Homme, les Quadrupédes, les Oiseaux,
les Poissons & les Insectes. Paris, Desaint, 1770. [4], 466, [6] p., 12° - Z

6.)* BEAURIEU, Gaspard Guillard de, HENNEBERT, Jean Baptiste Francois: Cours D'Histoire
Naturelle, Ou Tableau De La Nature: Considérée dans I'Homme, les Quadrupédes, les Oiseaux,
les Poissons & les Insectes. Paris, Desaint, 1770. [4], 488, [4] p., 12°—Z

7.)* BEAURIEU, Gaspard Guillard de, HENNEBERT, Jean Baptiste Francois: Cours D'Histoire Naturelle,
Ou Tableau De La Nature: Considérée dans I'Homme, les Quadrupédes, les Oiseaux, les Poissons
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66.) FRANZIUS, Wolfgang: Historia animalium. Amstelaedami, Ravesteinium, 1665. [44], 779, [52]
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87.) LINNAEUS, Carl: Selectae ex amaenitatibus academicis Caroli Linnaei, dissertationes ad
universam naturalem historiam pertinentes, quas edidit et additamentis auxit L.B. e S.I. Graecii,
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118.) PLUCHE, Antoine: Le spectacle de la Nature, ou entretiens sur les particularités de ['histoire
naturelle. tome troisiéme, Utrecht, Neaulme, 1736. — 574 p., 12°, - Z, N

in alphabetischer

in alphabetischer

in alphabetischer

in alphabetischer

in alphabetischer

in alphabetischer

in alphabetischer

in alphabetischer

in alphabetischer

in alphabetischer

119.) PLUCHE, Antoine: Le spectacle de la Nature, ou entretiens sur les particularités de I'histoire
naturelle. tome premier, la Haye (= Den Haag), Neaulme, 1739. —[2], 542 p., 12°, - Z, N

120.) PLUCHE, Antoine: Le spectacle de la Nature, ou entretiens sur les particularités de ['histoire
naturelle. tome quatrieme, Utrecht, Neaulme, 1746. — 598 p., 12°,-Z, N

121.)* PobA vVON NEUHAUS, Nicolaus: Insecta Musei Graecensis, quae in ordines, genera et species
juxta systema naturae Caroli Linnaei. Graecii, s.n., 1761. — [8], 127 p., - Z

122.) QUATREMERE-DISIONVAL, Denis-Bernard: Neueste Entdeckungen iiber die Natur der Spinnen
und vorziiglich iiber deren Verhdltnif3 mit den Verdnderungen in der Atmosphdre, in wie fern sie
ndmlich die Beschaffenheit der Witterung voraus anzeigen. Berlin und Leipzig, 1799. — 144 p., —
z

123.) RAFF, Georg Christian: Természethistoria a gyermekeknek. Weszprém, Szammer, 1799. — [14],
669, [12] p., 8°,-T

20



A PANNONHALMI FOAPATSAGI KONYVTAR ZOOLOGIA KONYVEI

124.) ReMARUS, Hermann Samuel: Allgemeine Betrachtungen iiber die Triebe der Thiere,
hauptsdchlich iiber ihre Kunsttriebe. Theil 2, Hamburg, Bohn, 1773. —[8], 232, [15] p., 8°, - Z, N

125.) RICHTER, Johann Gottfried Ohnefalsch: Ichthyotheologie, oder: Vernunft und Schriftmasiger
Versuch die Menschen aus Betrachtung der Fische zur Bewunderung, Ehrfurcht und Liebe ihres
grossen, liebreichen und allein weisen Schopfers zu fiihren. Leipzig, Lanckisch, 1754. — [15],
912, [16] p., 8°,-Z

126.)* RICHTER, Adam Daniel: Lehrbuch einer Natur-Historie zu einem gemeinniitzigen Gebrauch
wie auch zu Vorlesungen in Schulen eingerichtet und gesammelt. Frankfurt und Leipzig, s.n.,
1786. - 404 p., 8°,-T

127.) RoTHE, Georg: Kurtzer Begriff der Naturlehre. Braeslau und Leipzig, s.n., 1767. — [16], 175 p.,
8°,—N

128.)* RuborpH, Daniel Gottlob: Hand-buch oder kurze Anweisung wie man Naturalien-
Sammlungen mit Russen betrachten soll. Leipzig, Rothe, 1766. —[16], 432 p., 8°,—Z

129.) SANDER, Heinrich: Uber das Grosse und Schone in der Natur. Zweyter Band, Leipzig, s.n.,
1784. —[6], 338, [6] p., 8°,— N

130.) SCHOENBAUER, Joseph Anton: Geschichte der schddligen Kolumbatczer Miicken im Bannat, als
ein Beytrag zur Naturgeschichte von Ungarn. Wien, Patzowsky, 1795. — [8], 100, [4] p., 4° ,— Z

131.) SCHRANK, Franz von Paula: Enumeratio Insectorum Austriae Indigenorum. Augustae
Vindelicorum, apud vidvam Eberhardi Klett et Franck, 1781. —[20], 548, [4] p., 8°,— Z

132.) ScopoLl, Giovanni Antonio: Introductio ad Historiam naturalem sistens genera Lapidum,
Plantarum et Animalium. Pragae, Gerle, 1777. — [3], 506, [17] p., 8°, - Z

133.) SeEVERINO, Marco Aurelio: Vipera pythia: id est, de viperae natura, veneno, medicina,
demonstrationes et experimenta nova. Frambotti, Napoly, s.n., 1651. — [16], 522, [22] p., 4°,- Z

134.)* SMEATHMAN, Henry: Some account of the termites, which are found in Africa and other hot
climates. London, Nichols, 1781. — 56, [2] p., 4°,— Z

135.) SMITH, Laurids: Uber die Natur und Bestimmung der Thiere. Koppenhagen, Popp, 1790. — 279
p.,8°,-2ZT

136.) SPERLING, Johann: Zoologia physica posthuma. Lipsiae, Berger, 1661. —[12], 466, [89] p., 8°, —
Z

137.)* VoicT, Johann Carl Wilhelm: Gedanken iiber die Naturkrdfte thierischer Korper in dem
Zeugungsgeschdifte, besonders der Bienen. Schwarzach b. Kulmbach, s.n., 1778. — 64 p., 8°, — N

138.) VOLTAIRE (Frangois-Marie AROUET): Denkwiirdigkeiten der Natur. Berlin und Leipzig, s.n.,
1786.-[7], 180 p., 8°,— Z, T

139.)* WILDE, Jeremias: De Formica. Ambergae apud Schonfeld, s.n., 1615. — [12], 108 p., 8°, - Z

140.)* WuULFF, Johann Christoph: Ichthyologia cum Amphibiis regni Borussici. Regiomonti, Kanter,
1765.-[12],60 p., 8°,- Z

141.) [PILLER Matyas]: Elementa Historiae Naturalis in usum scholarum grammaticarum et
gymnasiorum per regnum Hungariae et provincias eidem adnexas. Pars I. Complectens Regnum
Animale. Budae, Typis Regiae Universitatis, 1778. — 60 p., 8°, - T

142.) [PILLER Matyas]: Elementa historiae naturalis in usum scholarum grammaticum et
gymnasiorum per Regnum Hungariae et provincias eidem adnexas. Pars I. Complectens Regnum
Animale. Budae, Typis Regiae Universitatis, 1781. — 78 p., 8°,— T

143.) [PILLER Matyas]: Elementa historiae naturalis in usum scholarum grammaticum et
gymnasiorum per Regnum Hungariae et provincias eidem adnexas. Pars |. Complectens Regnum
Animale. Budae, Typis Regiae Universitatis, 1791. — 141 p., 8°, - T

21



BAKONYI G. & BAKONYI Zs.

144.) [PiLLER Matyas]: Elementa historiae naturalis in usum scholarum grammaticarum et
gymnasiorum per Regnum Hungariae et provincias eidem adnexas. Pars |. Complectens Regnum
Animale. Budae et Tyrnaviae, Typis Regiae Universitatis, 1794. — 88 p., 8°, - T

145.) [ZePLICHAL, Anton Michael]: Unterricht in der Naturgeschichte. Breslau, s.n., 1776. — [12], 173
p., 8%, -T

146.)* szerz6 nélkil: Neue Anmerkungen iiber alle Theile der Naturlehre: aus denen Englischen
Transactionen, denen Gedenkschriften der Akademie der Wissenschaften in Paris und andern

mehr zusammengezogen und gesamlet, Aus dem Franzésischen iibersetzt. Erster Theil,
Kopenhagen und Leipzig, Ackermann, 1753. — [28], 476 p., 8°, - Z

147.)* szerzd nélkiil: Kenntnisse von natiirlichen Dingen zum Gebrauche der studierenden Jugend in
dem kaiserl. konigl. Staaten. Wien, Trattner, 1781. — 197 p., 8°,— T

148.) szerz6 nélkill: Kenntnisse von natiirlichen Dingen zum Gebrauche der studierenden Jugend im
Konigreich Hungarn und den damit verbundenen Staaten. Ofen und Tyrnau, gedruckt mit
koniglichen Universitétschriften, 1787. — [6], 186 p., 8°, - T

149.) szerz6 nélkiil: Kenntnisse von natiirlichen Dingen zum Gebrauche der studierenden Jungen im
Konigreich Hungarn und den damit verbundenen Staaten. Ofen und Tyrnau, gedruckt mit
koniglichen Universitétschriften, 1789. —[8], 183 p., - T

150.)* szerz6 nélkiil: Unterricht fiir Liebhaber der Canarienvégel. Grétz, Trotscher, 1798. — 70 p., 8°,
-Z,N

22



A PANNONHALMI FOAPATSAGI KONYVTAR ZOOLOGIA KONYVEI

Zoology books from the early modern periode — holdings of the
Library of the Archabbey of Pannonhalma

GABOR BAKONY Y & ZsuzsANNA BAKONY 12

! Szent Istvan University, Department of Zoology and Animal Ecology, H-2100 G6doll6, Pater K. u. 1.
*E-mail: bakonyi.gabor@mkk.szie.hu
2 Hungarian National Széchényi Library, Rare Books Department, H-1014 Budapest, Szent Gyérgy tér 4-6. E-
mail: bakonyi.zsuzsanna@oszk.hu

ALLATTANI KOZLEMENYEK (2017) 102(1-2): 3-23.

Abstract. The Library of the Archabbey of Pannonhalma is the oldest one in Hungary. About 200
works were kept here as early as the 11th century. Its history is rich in turns, but the holdings of the
library have been increasing more or less continously, and the current collection contains about
400 000 volumes. As the Benedictine monks have been active on the teaching and the scientific field,
zoological books, among others, were collected during the centuries. However, these books have
never been listed and analysed from the zoological point of view in the modern holdings. As a result
of our examination, currently 150 volumes of zoology books are to be found in the library from the
16-18th centuries. Most of them are series of books, reference works, dissertations or school-books,
but some high-quality scientific works of the era, as books of CONRAD GESSNER, ULISSE ALDROVANDI
or CARL LINNE are also located in the collection. About one-quarter of the listed books are present
only in this library in Hungary. This is a sign that valuable zoological books can be found in church
libraries as well.

Keywords: LINNE, BORKHAUSEN, animal taxonomy, natural history
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A Charadriiformes madarrend fajainak vonulasa és fészkelése
Kevermesen és Lokoshazan

BOZO LASZLO
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E-mail: bozolaszlo91@gmail.com

Osszefoglalas. A dolgozatban a Charadriiformes madarrend tagjainak vonulasat és a fészkeld fajokat
vizsgaltam meg a Csanadi-hat kevermesi és 16koshazi teriiletegységén. 2004 és 2016 kozott 34 ma-
darfaj jelenlétét sikeriilt bizonyitanom a térségben, melyek nagy része csak atvonuloként van jelen,
csupan 5 faj fészkel. Mind a fészkeld, mind az atvonuld fajok szamat az aktualis tavaszi belvizek ki-
terjedése hatarozta meg ¢és a ritka fajok is a kifejezetten belvizes években keriiltek szem elé. A leg-
tobb faj a belvizzel boritott szantokat részesitette elényben a banyatavakkal szemben, ezért 6sszel a
vizek kiszaraddsa miatt joval kisebb szamban mutatkoztak, mint tavasszal.

Kulcsszavak: lilealakuak, madarvonulas, belvizes teriiletek, Csanadi-hat

Bevezetés

A Dél-Alf61don sok kivalo vizes él6helyet talalhatunk, melyek kozott tobb nagyobb ha-
lastavat, szikes tavakat, mesterséges tavakat, folyokat ¢s idoszakos vizboritottsagu teriilete-
ket is fellelhetiink. Ezek egy része ramsari teriilet, mint példaul a kardoskuti Fehér-t6, vagy
a Biharugrai-halastavak (TARDY 2007), sok azonban annak ellenére rendkiviil gazdag ter-
mészeti értékekben, hogy nem all jogi védelem alatt. A taj bizonyos részein ezzel szemben
alig talalhatunk vizeket, igy azok ottani jelenléte kiemelt fontossagu. Ilyen tajegység a Csa-
nadi-16szhat is, itt ugyanis csak elvétve bukkanhatunk vizes él6helyekre. A térségben még a
torténelmi idékben sem volt jellemzd ez az él6hely tipus, mivel nagyrészt a végelathatatlan
16szpusztak hataroztik meg a képet (CSATHO 2008, CSATHO & CSATHO 2009, TOTH 2003).
Egykoron a Maros itt kanyargott, de ennek nyomait ma mar csak a Szaraz-ér és néhany
fattyiag hordozza (PELLE 2003). Allandoan vizzel boritott vizfeliiletnek csak a kisszamu
banyat6 szamit, amik nem feltétleniil kedveznek valtozatos él6vilag kialakulasanak. Sokkal
inkabb jellemzdek az idészakos vizallasok, mint amilyenek a belvizes szantok. Ezek meglé-
te az aktualis csapadékviszonyoktol fligg, szaraz iddszakokban olykor egyaltalan nincsenek
jelen, ellenkez6 esetben viszont nagy kiterjedésii belvizek alakulhatnak ki (Bozo 2015). A
20. szazadbeli csatornazasok kovetkeztében ezek is csak a legmélyebb részeken tudnak
hosszabb tdvon megmaradni. Osszességében tehat elmondhat6, hogy a térségben nincsenek
kedvezo feltételek a vizes él6helyekhez kot6d6 madarfajok szamara.
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A térségben 2005 6ta zajlanak aktiv madartani kutatasok, amelyek elsésorban a vizi, ill.
az énekesmadarakkal foglalkoznak, ezen belill is kifejezetten a fajok vonulasara fokuszal-
nak (Bozo 2015a, 2015b, 2015¢, Bozo 2017, Bozo et al. in press). Ebben az idészakban
241 faj kozel 50 000 adata gytlt 0ssze, igy lehetdség nyilik a fajok térségbeli helyzetének
értékelésére. A vizsgalatomba bevont madarfajok nagy része els6sorban a nagyobb halasta-
vakhoz, vizes pusztiakhoz és szikes tavakhoz kotdédik, mint ahogy azt tobb dél-alfoldi ta-
nulméanyban is jol lathatjuk (Kaczko 1992, KOTYMAN 1996, STERBETZ 1993, TOTHNE
HANYECZ 2006, ZALAI 1999). Tobb éves megfigyelések soran azonban még az olyan szaraz
vidékeken, mint amilyen a Csanadi-hat is elkeriilhetnek ezek a fajok, habar nyilvanvaléan
viszonylag kis egyedszamban. KOTYMAN (2003) cikkében egy aszalyos év partimadar
mozgalmait mutatta be tobb dél-tiszantali vizes él6helyen. Jelen tanulmanyban hasonldan
kivanom bemutatni sajat, 2004 és 2016 kozotti, lilealkatiakra vonatkozd adataim alapjan
ezen fajok helyi mozgalmait, a jellemz6 el6keriilési id6k és esetleges koltési adatok meg-
adasaval, valamint elvégzem az egyes fajok tavaszi- és 6szi vonulasanak 9sszevetését.

Anyag és modszer

Az adatok Kevermes és Lokoshaza telepiilések mintegy 8000 hektaros kiil- és belteriile-
térol szarmaznak a 2004 és 2016 kozotti idészakbol. A kutatasomba bevont teriilet hatara-
nak a telepiilések kozigazgatasi hatarat tekintettem (1-2. abrak).

» séderbinya Turai-gyep

o~ Fenyves-erds

Tulkin-gyep

Tibornok-erdé

1-2. abra. A kutatasi teriilet orszagon beliili elhelyezkedése, valamint a térség részletes, legfonto-
sabb él6helyeit bemutato térképe.

Figures 1-2. The location of the research area within Hungary and detailed map of the region with the most
important habitats.

A kiilonboz6 években tortént megfigyelési napok szamat és a pontos megfigyelései id6-
szakokat az 1. tablazat ismerteti.

A megfigyeléseket a teriilet kerékparos és gyalogos bejarasaval, kézitaveso és fényké-
pez6gép hasznalataval végeztem. Csak azokat a madarakat irtam fel, amelyeket minden
kétséget kizaroan meg tudtam hatarozni. Adatnak minden megfigyelési nap Gsszesitett pél-
danyszama szamit. A térség legértékesebb vizes él6helyei a kevermesi séderbanya, illetve a
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16kdshazi Turai-gyep, a megfigyelések jelentds része ezen a két helyen tortént. E16bbi egy
mesterséges banyatorendszer, a nyilt vizfeliilet kiterjedése mintegy 20 hektar. Partimadarak
taplalkozasara alkalmas iszappadok, homokzatonyok nincsenek. A Turai-gyep egy kb. 120
hektaros Natura 2000-es mély fekvésli, mocsaras teriilet (mocsari nészirommal, zsidkaval),
ahol a magasabb részeken szikpadkak is vannak értékes ndvényzettel (pl. réti dszirdzsa,
sziki lirdm, magyar s6virag).

1. tablazat. Az évenkénti megfigyelési napok szdma és a megfigyelési idészakok.

Table 1. Number of the observation’s days and the annual periods of the observations.

Ev  Megfigyelési napok szama Idoszak
2004 25 oktober 23. - december 31.
2005 115 januar 8. - december 31.
2006 99 januar 1. - december 31.
2007 97 januar 2. - december 31.
2008 62 januar 3. - december 25.
2009 72 janudr 12. - december 28.
2010 22 januar 9. - december 23.
2011 11 januar 4. - december 22.
2012 54 januar 18. - december 27.
2013 204 januar 2. - december 31.
2014 193 januar 2. - december 31.
2015 165 januar 1. - december 17.
2016 161 januar 4. - december 31.

A gyep koriili szantok csapadékos években (2010, 2013) viz ala keriilnek, és rajtuk ek-
kor kb. 1-2 hektar kiterjedésii belvizes foltok alakulnak ki, amelyek jalius kozepére szarad-
nak ki. Ha kevesebb csapadék hullott az 6szt6l tavaszig terjedd idészakban, akkor csak né-
hany 100 négyzetmétert borit el a viz. Tovabbi fontos és emlitésre mélto teriilet a Tulkédn-
gyep, ahol csak 2013-ban volt kisebb kiterjedésii belviz. Ez a gyep egy korabban felszan-
tott, 8 hektaros kaszald, jelentdsebb botanikai értékek nélkiil. Tobb adat szarmazik a Feny-
ves-erdd ¢és a Tabornok-erdé teriiletérdl is. Mindkettdé mesSterségesen telepitett erdd, utdbbi
egy mélyebb laposban helyezkedik el, igy minden évben megall benne a viz egy kb. 1 hek-
taros terlileten (a teriiletek részletes bemutatasahoz lasd Bozo (2017) munkajat). A 34 meg-
figyelt madarfaj térségbeli statuszat tobb nézépontbol kozelitettem meg. Ritkanak tekintet-
tem azokat, amelyeknek a teljes vizsgalati iddszakbol 5-nél kevesebb (altalaban maximum
3) adata ismert a térségb6l (10 faj 24 adata). A fennmaradd 24 fajnal megvizsgaltam a jel-
lemz6 eléfordulasi idéket. Altalaban kettévalasztottam a tavaszi és az 6szi vonulast és kii-
16n elemeztem azokat, azonban néhany esetben erre nem volt lehetdség a kevés adat miatt
(pl. az erdei szalonka (Scolopax rusticola) esetében a sok 8szi megfigyeléssel szemben csak
2 tavaszi megfigyelés tortént). Tavasznak a legtobb faj esetében a marcius 1. és majus 31.
kozti id6szakot tekintettem, mig az Osz, az 6szi vonulasi idészaknak megfeleléen, junius
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25. és november 30. kozé esik. Koltési idészaknak az aprilis 30. és junius 30. kozotti id6-
szakot tekintettem, ugyanakkor a bibic esetében mar aprilis elején is eldfordultak tojasos
fészkek, mig tobb faj majusban még vonult. Ennek megfeleléen az egyedi sajatossagokat
minden esetben figyelembe vettem. A 846 Osszes adatbol igy 24 adat a ritka fajokra, mig
768 a rendszeresen el6forduld fajok vonulasara vonatkozik, a fennmarad6 54 pedig a fész-
keld fajok koltési iddszakban torténd megfigyelésére utal. Kiilon targyalom ugyanis a fész-
kelési adatokat. A szovegben talalhat6 dbrdk a Microsoft Excel program felhasznalasaval
késziiltek. A fajok bemutatdsa rendszertani sorrendben torténik, amely sorrend a Magyaror-
szag madarainak névjegyzéke (MME NOMENCLATOR B1zZOTTSAG 2008) alapjan lett 6sszeal-
litva.

Eredmények

Rendszeres atvonulok és fészkelok

Golyatdcs (Himantopus himantopus)

21 adata ismert a targyalt térségb6l, melyek kivétel nélkiil a tavaszi, ill. a koltési id6-
szakbol szarmaznak (3. dbra). Tavasszal legkorabban 2013. aprilis 11-én észleltem 4 pél-
danyt a Turai-gyep melletti belvizes szanton. Altalaban kisebb csapatokban lathatok, legna-
gyobb csapata 40 példanybol allt (2013. majus 4., Turai-gyeppel hataros belvizes szanto).
Ezek a példanyok kevésbé Osszetartok, mint példaul a gulipanok, gyakran szétszorodva
mozognak. Az adatok 95,2%-a a Turai-gyeprdl szarmazik, Kevermesen, tavol a vizektol
csak 2016. majus 17-én figyeltem meg 1 maganyos, atrepiil6 példanyt.
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3. abra. A golyatdcs tavaszi vonulasi dinamikéja és koltési idobeli megfigyelései.
Figure 3. The spring migration dynamics and the observations in the breeding period of black-winged stilt.

A vonulas aprilis 20. és majus 5. kozott tetdzik, ezutan mar csak azok a madarak latha-
tok, amelyek megprobalkoznak a fészkeléssel. 2010-ben és 2013-ban is csak 1-1 par koltott
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sikeresen a Turai-gyeppel hataros belvizes szantokon, holott 2013 aprilisanak végén lega-
labb 5-6 par kezdte el a koltést, €s még junius 5-én is 3 par mozgott itt. A belvizek kiszara-
déasa azonban meghiusitotta a koltéseket, csak egy, zsiokas-sasos foltban kolté par repitett
egy fiokat. Ezt a csaladot jalius 9-én lattam utoljara a teriileten. Oszi adata nincs, aminek
egyértelmiien az az oka, hogy a belvizek akkorra mar kiszaradnak.

Gulipan (Recurvirostra avosetta)

14 adata ismert a targyalt térségbol, melyek kivétel nélkiil a tavaszi, ill. a koltési id6-
szakbol szarmaznak (4. abra). Tavasszal az elsé példanyok altalaban aprilis masodik heté-
ben tiinnek fel a belvizes szantokon, de van egy 2015. marcius 14-i adata is a Turai-gyeppel
hataros belvizes szantokrol. Az éprilisban megjelend madarak 10-30 példanyos, altalaban
Osszetart6d csapatokban mozognak, maganyos példanyok egyaltalan nem kertiltek még szem
elé (legnagyobb csapata: 2013. aprilis 11., Turai-gyeppel hataros belvizes szantd, 30 pél-
dany). Minden adata a Turai-gyeprdl szarmazik, Kevermesen a vizsgalati id6szakban nem
keriilt eld. A 14 adatbol 13 2013-bodl, mig 1-1 2010-b6l és 2015-b6l szarmazik. A vonulas
marcius kozepe €s aprilis vége kozott zajlik (legkorabbi megfigyelés: 2015. marcius 14. Tu-
rai-gyeppel hataros belvizes szantd, 2 pld.; legkés6bbi megfigyelés, amely atvonuldé mada-
rakra vonatkozik: 2013. aprilis 27., Turai-gyeppel hataros belvizes szanto, 20 pld.), ezt ko-
vetéen megtévesztd a megfigyelések magas szama, ezek ugyanis valosziniileg mar a
fészkeld egyedekre vonatkoznak. A Turai-gyeppel hataros belvizes szantokon 2010-ben és
2013-ban is sikeresen koltott 1-1 par, ugyanakkor a koltési siker rendkiviil alacsony a bel-
vizek kiszaradasa miatt. 2013-ban legalabb 10 par kezdett koltésbe aprilis végén, majd ezt
kovetéen junius 5-én mar csak 2, a hé kozepén pedig 1 par mozgott a teriileten. Oszi adata
nincs.
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4. abra. A gulipan tavaszi vonulasi dinamikaja és a koltési idobeli adatai.

Figure 4. The spring migration dynamics and the observations in the
breeding period of pied avocet.
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Kis lile (Charadrius dubius)

2005 6ta minden évben sikeresen kolt egy par a soderbanya teriiletén. Ezek a madarak
aprilis elején térnek vissza a koltéhelyre és ott altalaban junius végéig, de legkésobb julius
legelejéig lathatoak (legkésobbi megfigyelés: 2014. julius 2., séderbanya, 3 pld.). A fészek
helyét csak egyszer taldltam meg, ami egy nyilt, sik, homokos felszinen volt. Altalaban a
fiatalokat vezetget6 sziil6k alapjan sikeriilt bizonyitani a ko6ltést. 2013-ban legalabb egy par
a Turai-gyep menti belvizen is sikeresen koltétt és itt is hasonld idépontban, julius 1-jén
lattam az utols6 madarakat. A koltési idoben torténé megfigyelésektdl eltekintve 6sszesen
23 adata ismert a térségbdl, 17 a tavaszi, mig 6 az dszi vonulasi idészakbol (5. abra). Ennél
a fajnal tehat mar van Oszi adat is, valosziniileg annak koszonhet6n, hogy ez a sdéderbanya
terliletén is megfeleld pihend- €s taplalkozohelyeket taldl a vonulas soran. Az adatok jelen-
tds része (koztiik minden 6szi) innen szarmazik, a Turai-gyepen csak a nagyobb belvizek
alkalmaval keriilt szem elé. Tavasszal marcius vége és aprilis vége kozt talalkozhatunk at-
vonul6 egyedekkel (legkorabbi megfigyelés: 2010. marcius 20., soderbanya, 2 pld.; legké-
s6bbi megfigyelés: 2013. aprilis 24., Turai-gyeppel hataros belvizes szanto, 1 pld.). A vo-
nulas csiicsa marcius vége és aprilis kozepe kozott van. Altaldban maganyosan, vagy
néhany példanyos csapatokban lathaté (legnagyobb csapat: 2015. aprilis 16., Turai-gyeppel
hataros belvizes szanto, 6 pld.). A koltések befejezése (junius legvége, julius eleje) utani
masfél honapbdl egyetlen adata sincs Az 0szi atvonulok augusztus kdzepén jelennek meg
(legkorabbi megfigyelés: 2009. augusztus 11., sdderbanya, 1 pld.) és a ho végére az utolsok
is eltiinnek (legkésobbi megfigyelés: 2009. augusztus 30., sdderbanya, 1 pld.). Nem nevez-
het6 rendszeres 6szi atvonuldnak, hiszen a 6 adat 2 évbol (2008 ¢€s 2009) szarmazik.
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5. abra. A kis lile megfigyelési adatai.
Figure 5. Observation data of little ringed plover.

Aranylile (Pluvialis apricaria)

20 adata ismert a targyalt térségben, ebbdl 17 a tavaszi, mig 3 az 6szi id6szakbol szar-
mazik. Tavaszi vonulasa elhiiz6do, az els6 csapatok mar februar kdzepén megjelenhetnek
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(legkorabbi megfigyelés: 2014. februar 12., Kevermes, Bécsi-diild, 48 pld.), mig az utolsok
aprilis kozepén tiinnek el (legkésébbi megfigyelés: 2013. aprilis 11., Turai-gyep, 1 pld.). A
vonulas csucsa marciusban van, ho kozepi tet6zéssel. Ekkor 100-300 példanyos csapatai
sem ritkak a Turai-gyep menti belvizes teriileteken (legnagyobb csapata: 2015. marcius 14.,
Turai-gyeppel hataros belvizes szantd, kb. 300 pld.). Mindig csapatokban lathato, maga-
nyos példinyai még nem keriiltek szem elé. Osszel szintén tig intervallumon beliil, szep-
tember eleje és november vége kozott kertilt eld (legkorabbi megfigyelés: 2016. szeptember
1., Kevermes, facantelep, 4 pld.). Mivel két kiilonb6zd évben is eldkeriilt szeptember elsd
napjaiban, valosziniisitheté egy szeptember eleji vonulasi id6szak, ami egyezik az orszag
mas részein megfigyelt mintazattal (HADARICS & PELLINGER 2009).

Bibic (Vanellus vanellus)

Rendszeres, valtozé szamu fészkeld a térségben. Allomanyét az 6sztdl tavaszig lehulld
csapadék mennyisége nagyban befolyasolja. Legnagyobb dllomanya minden évben a Turai-
gyep kornyékén kolt, itt belvizes években (2010 és 2013) akar 20 par is megprobalkozhat a
koltéssel. Ez azonban nem feltétleniil jelent sikeres fészkelést, mert ha gyorsan kiszaradnak
a belvizek, akkor a fészekaljak (mint latni fogjuk a kés6bbiekben targyalt fajoknal is) tonk-
re mennek. Az eddigi legnagyobb allomany, mintegy 30 par 2013-ban koltott a térségben.
Egy esetben eléfordult olyan is, hogy vizektdl tavolabb, szantason raktak le a tojasaikat
(Frank Maté szobeli kdzlése).

264 adata ismert az 6szi €s tavaszi vonuldsi iddszakbdl, amellyel a leggyakoribb az itt
targyalt fajok koziil (6. abra). Minden évbol van adata, a legtobb (93) 2013-bol szarmazik,
ami jelzi, hogy a belvizek kulcsfontossagiiak még ennél a fajnal is. Ez az év kiemelkedik a
tobbi koziil, nemcsak a megfigyelések szamat, hanem a koltési sikert tekintve is, hiszen a
koltések utan ebben az évben lehetett megfigyelni a legnagyobb, fiatalokbdl allo csapatokat
a koltdhelyeken (2013. julius 1., Turai-gyep, 200 pld.). Azon fajok egyike, amely az utobbi
években mind gyakrabban telel at nalunk, igy példaul a Turai-gyepen minden évben lathato
5-50 attelel6 példany. Szinte mindig csapatokban lathatd, az év bizonyos szakaszaiban ki-
sebb, mig maskor akar tobb szaz példanyos csoportosulasai sem ritkak. Tavaszi vonuldsa
februdr kozepén kezdddik el (legkorabbi megfigyelés: 2014. februdr 10., Kevermes, Feny-
ves-erdd, 5 atrepiild pld.) és egészen aprilis elejéig tart, ugyanakkor az aprilisi atvonulokat
mar nehéz elkiiloniteni a helyben fészkelokkel. Csticsa marciusban van, egyértelmii tet6zés
azonban nincs. A csapatok jellemz6en 50 példany alattiak, ennél tobb példanyt csak kivéte-
lesen lehet latni (2013. aprilis 11., Turai-gyeppel hataros belvizes szanto, 110 pld.; 2014.
marcius 18., Turai-gyeppel hataros belvizes szantd, 150 pld.; 2015. marcius 14., Turai-
gyeppel hatéros belvizes szanto, 200 pld.). Aprilis elejétél nagyrészt mér csak azok a mada-
rak maradnak itt, amik megprobalkoznak a koltéssel. A koltés utan, jinius masodik felétdl
kezdve kisebb-nagyobb csapatokban gyiilekeznek, amely csapatok nagy részét az az évi fia-
talok teszik ki, igy 1étszamuk a sikeres koltések szamanak fliggvényében alakul. A legna-
gyobb (200 példany) csapat nem meglepd modon 2013. julius 1-jén keriilt szem elé a Turai-
gyepen. Ez a gyiilekezés julius végéig tart, majd egy tobb mint egy honapos ,,csend” kovet-
kezik, amikor szinte egyaltalan nem keriilt el6 a faj. Szeptember elején mar ismét lehet vele
talalkozni, az 6szi vonulds azonban csak a hé masodik felében kezdddik el (legkorabbi
megfigyelés: 2013. szeptember 15., Turai-gyep, 25 pld.) és egészen november kdzepéig tart
(legkésébbi megfigyelés: 2012. november 18., sdderbanya, 5 pld.). Csticsa oktober kozepe
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és november eleje kozott van. Ekkor nem ritkdk 150—400 példanyos napi maximumai sem
(legnagyobb csapat: 2013. szeptember 22., Turai-gyep, kb. 400 pld.), nagy csapatai azon-
ban nem jellemzéek. November kdzepére lecseng a vonulasuk, ezt kdvetden csak az attele-
16k 1athatok. Osszességében tehdt elmondhatd, hogy 3 nagyobb mozgalma van a bibicnek a
térségben, egy tavasszal, egy a koltések utan, egy pedig ésszel.
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6. abra. A bibic pentadonkénti megfigyelési adatai.
Figure 6. Observation data of northern lapwing by pentads.

Pajzsoscanko (Philomachus pugnax)

13 adata ismert a térségb0l, amelyek koziil 11 a tavaszi id6szakbol szarmazik (7. abra).
Egy kivétellel minden esetben a Turai-gyep kornyékén keriilt el6 (kivétel: 2013. 4prilis 17.,
soderbanya, 50 atrepiilé pld.). Tavasszal marcius kdzepe (legkorabbi megfigyelés: 2015.
marcius 14., Turai-gyep, 1 pld.) és majus elsé hete (legkésdbbi megfigyelés: 2013. majus
9., Turai-gyeppel hataros belvizes szantd, 4 pld.) kozott vonul at a térségben. A vonulas
csucsa aprilis kdzepe és majus elsé napjai kdzott van, ekkor akar 40-50 példanyos csapatait
is megfigyelhetjilk a Turai-gyep melletti belvizeken. Mindkét 6szi adata 2013 juliusabol
szarmazik a Turai-gyeppel hataros belvizekrél (julius 12., 3 pld.; jalius 15., 1 pld). Egyér-
telmiien az az oka az 6szi adatok hidnyanak, hogy nincsenek megfelelé vizes ¢éléhelyek,
ahol a pajzsoscankok (és mas fajok) tudnanak pihenni és taplalkozni.
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7. abra. A pajzsoscanko tavaszi vonulasi dinamikéja.
Figure 7. Spring migration dynamics of ruff.

Sarszalonka (Gallinago gallinago)

18 adata ismert a térségbdl, 10 a tavaszi, mig 8 az 9szi vonulasi id6szakbol (8. abra).
Tavasszal szinte kizarolag a Turai-gyep vizenyds részein €s a kornyék belvizein keriilt
szem elé, 6sszel viszont tulajdonképpen barhol felbukkanhatnak atrepiild egyedek (koszon-
hetéen annak, hogy a vizes él6helyek addigra nagyrészt kiszaradnak). Tavaszi vonuldsa
marcius els6 felében indul (legkorabbi megfigyelés: 2015. marcius 14., Turai-gyep, 20 pld.)
és egészen aprilis kozepéig tart. A 2013-as nagy belvizek idején még majus 13-an is szem
elé keriilt egy példany a gyepen, de ez kivételes esetnek szamit. Nincs hatarozott csucs, el6-
fordult, hogy mar marcius kozepén legalabb 30 példany tartdzkodott a gyepen (2015-ben),
de hasonl6 egyedszamokat aprilis els6 felében is lehet tapasztalni (pl. 2016. aprilis 12., Tu-
rai-gyep, 15 pld.). Erdekes, hogy 2013-ban a nagy belvizek ellenére is csak néhany példany
keriilt el6. Ugy tiinik, hogy hullamokban érkeznek meg tavasszal, amik nem feltétleniil
vannak idészakhoz kotve. Osszel szeptemberben és oktober elején vonul 4t a térségen,
azonban fontos megemliteni, hogy van julius eleji és november végi adata is. A julius eleji
megfigyelések 2013-ban torténtek (julius 9., Turai-gyep, 2 pld.), amikor még nyar kdzepén
is voltak belvizek és ezek a madarak valoszintlileg a koltések utani diszperzioval elindulod
fiatalok lehettek. A november végi megfigyelés (2012. november 18., Turai-gyep, 2 pld.)
pedig arra enged kovetkeztetni, hogy kis szamban a szeptember—oktober eleji csucstol ké-
s6bb is atmegy a térségen.
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8. abra. A sarszalonka éves vonulasi dinamikaja.
Figure 8. Annual migration dynamics of common snipe.

Nagy sarszalonka (Gallinago media)

4 kiilonb6zo évbol dsszesen 6 adata ismert a térségbol (2. tdblazat). Minden adat a tava-
szi id6szakbol, a Turai-gyeprél szarmazik. Aprilis 12. és méajus 21. kozott zajlik a tavaszi
vonulésa, egyértelmi cstics nincs, ugyanakkor 2 adat is aprilis és majus forduldjardl szar-
mazik. Mindig maganyos példanyok keriiltek szem elé, a gyepen tartozkodé madarak sza-
ma pedig csak egyszer érte el a két példanyt (2015. aprilis 16.). Elképzelhetd, hogy ennél
valamivel nagyobb szamban vonul at nalunk, csupan rendkiviil nehéz a madarak detektala-
Sa.

2. tablazat. A nagy sarszalonka el6fordulasi adatai.
Table 2. Observation data of great snipe.

Idépont Példanyszam Teriilet Megfigyeld(k)
2011. aprilis 29. 1 Loékoshaza, Turai-gyep Bozo L.
2011. majus 7. 1 L6koshaza, Turai-gyep Bozo L.
2013. aprilis 27. 1 Lokoshaza, Turai-gyep Bozo L.
2013. majus 21. 1 L6koshaza, Turai-gyep Bozo L.
2015. aprilis 16. 2 Loékoshaza, Turai-gyep Bozo L.
2016. aprilis 12. 1 L6koshaza, Turai-gyep Boz¢6 L.

Erdei szalonka (Scolopax rusticola)

10 adata ismert a térségbél, 2 a tavaszi, mig 8 az 6szi—téli idészakbol (3. tablazat). Oszi
vonulédsa sokkal erdsebb, mint a tavaszi. Az els6 madarak szeptember végén jelennek meg
(legkorabbi megfigyelés: 2008. szeptember 27., soderbanya, 1 pld.), november elejéig
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azonban kifejezetten ritka. A vonulas csticsa november elsé két hetében van, ezt kovetden
hirtelen eltiinnek a térségbdl (legkésdbbi megfigyelés: 2015. november 13., séderbanya, 1
pld.) és csak enyhe teleken bukkannak fel attelelé példanyok (pl. 2013/14 tele). Tavasszal
egy marcius eleji és aprilis eleji megfigyelésre timaszkodhatunk, amibdl nem lehet megha-
tarozni pontos vonulasi iddszakot. Szinte barmilyen fas élohelyen felbukkanhatnak maga-
nyos példanyok, de kifejezetten szereti a stirli eziistfasokat, ahol nyiladékokat is taladl maga-
nak.

3. tablazat. Az erdei szalonka el6fordulasi adatai.
Table 3. Observation data of eurasian woodcock.

Idépont Példanyszim Teriilet Megfigyel6(k)
2008. szeptember 27. 1 Kevermes, soderbanya Bozo6 L., Sipos T.
2009. december 17. 1 Kevermes, Fenyves-erd6 Boz6 L., Simon-Csatlos Z.
2011. november 12. 1 Kevermes, soderbanya Bozo6 L., Rozgonyi J.
2012. november 09. 1 Kevermes, Fenyves-erdd Bozo L.
2013. aprilis 06. 1 Kevermes, Fenyves-erdd  Boz6 L.
2013. december 07. 1 Kevermes, Fenyves-erd6 Boz6 L.

Lokoshaza, Tulkan-gyep

2014. marcius 08. 1 melletti eziistfas Bozo L.
2015. november 03. 1 Kevermes, 16domb Bozéné Borbath E., Bozo L.
2015. november 13. 1 Kevermes, soderbanya Bozoéné Borbath E., Bozo L.
2016. oktober 07. 1 Kevermes, facantelep Bozo L.
2016. oktober 19. 1 Kevermes, soderbanya Bozo L.
2016. oktober 31. 1 Kevermes, facantelep Bozo L.

Kis poling (Numenius phaeopus)

20 adata koziil 16 a tavaszi, mig 4 az 6szi id6szakbol szarmazik, tehat ez is nagyrészt
tavaszi atvonulonak tekinthetd (9. abra). Minden tavaszi adata a marcius vége és aprilis vé-
ge kozotti idészakbdl vald, tehat egy viszonylag sziik peridduson beliil vonul at nalunk
(legkorabbi megfigyelés: 2010. marcius 20., séderbanya, 30+25 atrepiild pld.). A cstcs ap-
rilis elsé két hetében van, a legnagyobb példanyszamu csapatok aprilis kdzepén keriiltek
szem elé. A csapatok atlagos 1étszama 15-35 példany, csupan egy 150 példanyos csapatat
figyeltem meg 2014. aprilis 19-én a sdéderbanya felett. Nem ragaszkodik a vizes él6helyek-
hez, altalaban atrepiilé6 madarakkal lehet talalkozni, de két alkalommal mar szanton és 1u-
cernason is megfigyeltem. Alkalmanként egy-egy nagy poling is tarsulhat hozzajuk. Osszel
ritka, 2016-ig csak egy egyszer, 2014. november 2-an figyeltem meg 4 atrepiilé példanyt a
soderbanya teriiletén, 2016. julius 23. és 29. kdzott viszont harom kiilonbdzé napon is ész-
leltem a Turai-gyepen 6, ill. 10 példanyt, ill. Kevermesen a belteriilet felett 6 egyedet.
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9. abra. A kis poling tavaszi vonulasi dinamikaja.
Figure 9. Spring migration dynamics of whimbrel.

Nagy poling (Numenius arquata)

8 adata kozil 3 a tavaszi, mig 5 a nyari, 6szi id6szakbol szarmazik (4. tablazat). A kis
poélingnal egyértelmiien ritkabb, csak alkalmilag tinik fel 1-1 maganyos (kis polingokhoz
csatlakozott) példanya vagy Kisebb csapata (2010. szeptember 11., séderbanya, 6 atrepiilé
pld.; 2014. julius 28., Kevermes belteriilet, 25 atrepiilo pld.). Tavasszal marcius vége €s ap-
rilis vége kozott lehet vele talalkozni (legkorabbi megfigyelés: 2012. marcius 22., Kever-
mes, Marczibanyi-diil6, 1 pld.; legkés6bbi megfigyelés: 2013. aprilis 27., Turai-gyep, 1
pld.), altalaban a Turai-gyepen, ill. a kdrnyez6 belvizeken. Junius vége és julius vége kozott
haromszor is felbukkant a teriileten. A tényleges 6szi vonulas soran éppuigy ritka, mint ta-
vasszal, csupan egy augusztus végi és egy szeptember elsé felébdl szarmazo megfigyelése
van.

4. tablazat. A nagy poling el6fordulasi adatai.
Table 4. Observation data of eurasian curlew.

Idépont Példanyszam Teriilet Megfigyel6(k)
2010. szeptember 11. 6 Kevermes, soderbanya Bozo L.
2012. marcius 22. 1 Kevermes, belteriilet Bozo6 L.
2013. aprilis 27. 1 L6koshaza, Turai-gyep Boz6 L.
2014. aprilis 19. 1 Lékoshaza, Tulkan-gyep Bozo L.
2014. junius 27. 2 L6koshaza, Turai-gyep Boz6 L.
2014. julius 28. 25 Kevermes, belteriilet Bozo L.
2016. julius 28. 1 L6koshaza, Turai-gyep Boz6 L.
2016. augusztus 25. 1 Kevermes, soderbanya Bozo L.
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Fustos canké (Tringa erythropus)

7 adata ismert két kiilonb6z6 évbol, amelybdl 4 a tavaszi, mig 3 a nyari idészakbol valo
(5. tablazat). Kifejezetten a szantokon kialakult, nyilt belvizes foltokat kedveli, ezért nem
meglepd, hogy 6 esetben 2013-ban Keriilt szem elé a Turai-gyep kérnyékén. Tavasszal apri-
lis kdzepe és majus eleje kozott fordultak el6 maganyos madarak vagy 10 példanyos 0ssze-
tartd csapatok, aprilis végi és majus eleji csticesal (legkorabbi megfigyelés: 2016. aprilis
12., Turai-gyeppel hataros belvizes szanto, 1 pld.; legkés6bbi megfigyelés: 2013. majus 4.,
Turai-gyeppel hataros belvizes szant6d, 10 pld.). Janius végén és julius elején kis szamban
mutatkozhat a még megmaradt belvizes foltokon. Oszi adata nincs.

5. tablazat. A fiistos canké el6fordulasi adatai.
Table 5. Observation data of spotted redshank.

Idépont Példanyszam Teriilet Megfigyelo(k)
2013. aprilis 27. 10 Lékoshaza, Turai-gyeppel hataros belvizes szanto Bozo L.
2013. majus 02. 10 Lokoshaza, Turai-gyeppel hataros belvizes szanto Bozo L.
2013. majus 04. 10 Lokoshaza, Turai-gyeppel hataros belvizes szanto Bozo L.
2013. junius 28. 1 Lokoshaza, Turai-gyeppel hataros belvizes szanto Bozo L.
2013. julius O1. 1 Lokoshaza, Turai-gyeppel hataros belvizes szanto Bozo L.
2013. jalius 09. 1 Lokoshaza, Turai-gyeppel hataros belvizes szanto Bozo L.
2016. aprilis 12. 1 Lokoshaza, Turai-gyeppel hataros belvizes szanto Bozo L.

Piroslaba canko (Tringa totanus)

Alkalmi fészkel6 a Turai-gyep teriiletén. Eddig csak 2010-ben és 2013-ban, a nagyobb
belvizek idején telepedett meg a faj 1-1 parja. A fészkel6 madarak majus eleje és junius
legvége kozott tartdzkodtak a teriileten. A fészek mindkét évben a gyeppel hataros belvizes
szantokon volt. 2013-ban sokaig 2 par mozgott a teriileten, de csak az egyik par fészkelését
sikertilt bizonyitani. A koltési id6szakbol szdrmazd adatoktol eltekintve Osszesen 12 eset-
ben figyeltem meg a fajt, kivétel nélkiil a tavaszi vonulas soran. A legfontosabb pihend- és
taplalkozohely a piroslabt cankd esetében is a Turai-gyep menti belvizes teriiletek, ugya-
nakkor szamos adata van mas belvizes foltokrol is. Az els6 atvonuld csapatok marcius Ko-
zepén érkeznek meg (legkorabbi megfigyelés: 2015. marcius 14., Turai-gyep, 5 pld.), a vo-
nulas azonban csak aprilis els6 felében tetézik. Ekkor akar 60 példanyt is szamlalo csapatai
is el6fordulnak (legnagyobb csapat: 2013. aprilis 6., Lékdshaza, Tulkan-gyep, 60 pld.), de
alapvetéen nem jellemzdek a 10 példanynal nagyobb csapatai. Aprilis utolsé hetében eltiin-
nek a vonulok (legkésébbi megfigyelés: 2016. aprilis 21., Turai-gyeppel hataros belvizes
szanto, 1 pld.) és csak a helyi allomany tagjai maradnak itt.

Sziirke canko (Tringa nebularia)

17 adata koziil 8 a tavaszi, mig 9 a nyari—6szi iddszakbol szarmazik (10. abra). Egyike
azon fajoknak, ami (foként dsszel) nem feltétleniil ragaszkodik a sekély vizl elontésekhez,
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hanem a soderbanya teriiletén is rendszeresen feltiinik. Altalaban maganyosan lathato, 6sz-
szel példaul kizardlagosan, 2—4 példanyos csapatai csak ritkan fordulnak eld (legnagyobb
csapat: 2014. aprilis 15., Kevermes belteriilet, 4 atrepiil6 pld.). Tavasszal egy sziik, 3 hetes
peridodusban vonul at ndlunk aprilis 1. és 21. kozott (legkorabbi megfigyelés: 2013. aprilis
1., Lékoshaza, Tulkan-gyep, 2 pld.; legkésébbi megfigyelés: 2016. aprilis 21., Turai-
gyeppel hataros belvizes szanté, 1 pld.). Oszi vonulasa julius elején indul (legkordbbi meg-
figyelés: 2013. julius 1., Turai-gyeppel hataros belvizes szanto, 1 pld.) és egészen szeptem-
ber elejéig tart (legkésdbbi megfigyelés: 2012. szeptember 4., séderbanya, 1 pld.).
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10. abra. A sziirke canko éves vonulasi dinamikaja.
Figure 10. Annual migration dynamics of common greenshank.

Erdei cank6 (Tringa ochropus)

27 adata egyenletesen oszlik meg a tavaszi, illetve a nyari—0szi periddusok kozt (11. ab-
ra). A billegetdcankoé mellett ez a masik faj, amelynek legtobb adata a soderbanya teriileté-
r6l szarmazik (az adatok 60%-a), tehat nem feltétleniil ragaszkodik a belvizekhez, ugya-
nakkor a tavasszal atvonulok mennyiségét mégis nagyban meghatarozza a belvizes
teriiletek kiterjedése. Az is jellemz6 ra, hogy altaldban maganyosan lathatd, még akkor is,
ha tobb példany is a teriileten id6zik. Tavasszal marcius masodik felében érkeznek vissza
az els6k (legkorabbi megfigyelés: 2014. marcius 18., Turai-gyep, 1 atrepiil6 pld.), de a vo-
nulés aprilis els6 3 hetében a legintenzivebb, majus els6 hetében pedig az utolsok is eltiin-
nek (legkésébbi megfigyelés: 2013. majus 2., Turai-gyeppel hataros belvizes szantd, 1
pld.). Oszi vonulasa jinius végén kezdddik (legkorabbi megfigyelés: 2013. junius 25., Ke-
vermes. Kishazi-t6, 1 pld.) és egészen oktdber kdzepéig elhuzddhat (legkésdbbi megfigye-
1és: 2016. oktober 14., soderbanya, 1 pld.). Hatarozott 6szi vonulasi cstics nincs.

38



A CHARADRIIFORMES MADARREND KEVERMESEN ES LOKOSHAZAN

= o

C

Példanyszam
o T S S T S R
|
I
-
) | I —
| —

i8]
[¥5]
F
F
n
n
=]
=2}
o~
~J
R s]
o]

11. abra. Az erdei canké éves vonulasi dinamikéja.
Figure 11. Annual migration dynamics of green sandpiper.

Réti canko (Tringa glareola)

23 adata ismert a térségbdl, amelybdl 16 a tavaszi, mig 7 a nyari—6szi id6szakbdl valod
(12. abra). Az atvonulok mennyisége elsdsorban a belvizek kiterjedésétél fiigg, ugyanakkor
7 nyari—0szi adata ismert a soderbanya teriiletérdl is. Tavasszal aprilis els6 napjaiban ér-
keznek meg az els6k (legkorabbi megfigyelés: 2016. aprilis 5., Turai-gyeppel hataros belvi-
zes szanto, 3 pld.), a vonulas a ho masodik fele és majus elsé napjai kozott tetézik. Ekkor
akar 15-20 példany is a Turai-gyepen és kornyékén tartozkodhat egy idépontban. Nem fel-
tétleniil mozognak egyiitt és gyakran az alacsony fiivel benétt részeket részesitik elonyben.
Majus kozepéig az utolsok is elhagyjak a térséget (legkésébbi megfigyelés: 2013. majus 9.,
Turai-gyeppel hataros belvizes szanté, 2 pld.). Oszi vonulasa julius els6 felété] (legkorabbi
megfigyelés: 2013. julius 1., Turai-gyeppel hataros belvizes szanto, 4 pld.) augusztus végé-
ig tart (legkésdbbi megfigyelés: 2008. augusztus 20., sdderbanya, 1 pld.), csucsa julius elsd
felében van.
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12. abra. A réti canko éves vonuldsi dinamikéja.
Figure 12. Annual migration dynamics of wood sandpiper.
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Billeget6canké (Actitis hypoleucos)

Azon kevés faj egyike, amelynek tobb nyari — 0szi adata van (23), mint tavaszi (15) (13.
abra). Tovabbi érdekesség, hogy csupan 7 esetben lattam 1 példanynal tobbet és akkor is 10
példany volt a maximum (2016. julius 14., soderbanya, 10. pld.). Az adatok 94,7%-a a So-
derbanya teriiletérdl szarmazik, a Turai-gyepen csak egyszer, 2013. aprilis 24-én figyeltem
meg egy maganyos példanyt. Tavasszal az els6k rendszerint aprilis 15. kdrnyékén érkeznek
vissza, ennél kordbban (2015. aprilis 4.) csak egyszer figyeltem meg egy példanyt a sdder-
banya teriiletén. Nincs egyértelmii csucs, de az elmondhato, hogy az egyszerre megfigyelt
legtobb példanyt altalaban aprilis utolsé hetében észleltem. Legkésébbi adata 2010. majus
7-6r61 szarmazik a soderbanya teriiletérél. Oszi mozgalmuk junius végén kezdédik el (leg-
korabbi megfigyelés: 2014. junius 26., soderbanya, 1 pld.), julius kozepe és vége kozott egy
enyhe csucs érzékelhetd, de valdjaban augusztus végéig folyamatosan jelen a van a soder-
banya teriiletén. Szeptemberben csak kétszer keriilt szem elé, legkésébb 2016. szeptember
15-én a s6derbanya teriiletén (1 pld.).
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13. abra. A billegetdcank6 éves vonulasi dinamikaja.
Figure 13. Annual migration dynamics of common sandpiper.

Dankasiraly (Larus ridibundus)

89 adata ismert a targyalt térségbdl, amelybdl jol kdrvonalazédnak a faj lokalis moz-
galmai (14. abra). Tavasszal marcius elejétdl kezdddik el a tavaszi mozgasuk (legkorabbi
megfigyelés: 2013. marcius 2., sdderbanya, 4 pld.), amely marcius és aprilis forduldjan éri
el a maximumat. Ekkor nemcsak a megfigyelések szama, hanem a megfigyelt madarak
szama is joval magasabb, mint az ezt megeléz6 és ezt kovetd iddszakokban. Aprilis maso-
dik felétél majus végéig ugyan rendszeresen eldkeriil, de csak maganyos példanyok vagy
néhany példanyos csapatok. Juniusban nagyon ritka (3 adat), Gjabb hullama julius elsé felé-
ben éri el a térséget, majd augusztus elejétdl kezdve mar valdsziniileg az 6szi vonulok je-
lentkeznek. Ez egészen oktober legvégéig tart, nincsen egyértelmilen meghatarozhatéd csu-
csa. November elejétél februar végéig éppugy nagyon ritkan keriil szem elé, mint
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juniusban, csak szorvanyos adatai ismertek ebb6l az idészakbdl (altalaban maganyos példa-
nyok, dsszesen 11 adat).
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14. abra. A dankasiraly éves mozgasanak dinamikaja.
Figure 14. Annual dynamics of common black-headed gull.

Viharsiraly (Larus canus)

14 adata ismert a térségbdl, amelyek koziil 13 a november eleje és marcius eleje kozti
id6szakbol szarmazik. A legtobb megfigyelés (4) decemberben tortént. Altalaban a hide-
gebb peridodusokban tiinnek fel maganyos példanyok vagy kisebb (max. 3 példanyos, 2016.
januar 14., soderbanya) csapatok a sdderbanya teriiletén. Egyetlen juliusi adata van (2011.
julius 7., soderbanya, 2 pld.).

Sargalabu/Sztyeppi siraly (Larus michahellis/cachinnans)

A nagysiralyok térségiinkben altalaban csak atrepiilnek, megbizhato hatarozasuk ezért
sokszor nehézkes, igy a két fajt egyiitt targyalom. Osszesen 100 adatuk ismert, ezek til-
nyomo tobbsége (79) az év masodik felébdl szarmazik (15. abra). Januartol junius kozepéig
csak alkalmilag bukkannak fel, nincsen jol koriilirhato tavaszi vonulasuk. A megfigyelések
szama junius masodik felében kezd el szaporodni, jinius és julius forduldjan enyhe cstics
érzékelhetd, amit arra vezetek vissza, hogy ekkor mar zajlanak a gabona betakaritasat kove-
to talajmunkak, igy a siralyok megfelel6 mennyiségii taplalékot tudnak talalni a térségben.
Tobbszor is feltiintek nagyobb, ilyen feltarcsazott foldeken taplalkozo csapatok (legna-
gyobb: 2014. junius 27., Turai-gyeppel hataros learatott repcefold, 20 pld.). Egy enyhe
visszaesést kovetben augusztus elejétél mar minden bizonnyal az 6szi atvonulokat lehet
latni. Ez a folyamat egészen november végéig tart, a legintenzivebb oktdober masodik és no-
vember els6 felében, de ezek az idészakok nem valnak el élesen a tobbitl. December elejé-
re tulajdonképpen lecseng a vonulas, a december kozepi ijabb csucsot mar valoszintileg
azok a madarak okozzak, amelyek a lehiilés miatt délebbre vonulnak.
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15. abra. A sargalabt/sztyeppi siraly éves mozgasanak dinamikaja.
Figure 15. Annual dynamics of yellow-legged/caspian gull.

Kiiszvago csér (Sterna hirundo)

8 adata koziil 4 a tavaszi, mig 4 a nyari idészakbdl szarmazik (6. tablazat). Minden
esetben a sdderbanya teriiletén figyeltem meg maganyos példanyokat vagy kisebb (max. 5
példanyos) csapatait. Tavasszal aprilis masodik felében és majus elsé hetében vonul at a
térségben (legkorabbi megfigyelés: 2016. aprilis 19., soéderbanya, 1 pld.). Ezt kovetden ju-
nius 1. és julius 1. kozott 5 kiilonboz6 évben is feltiint. Oszi adata nincs.

6. tablazat. A kiiszvago csér el6fordulasi adatai.
Table 6. Observation data of common tern.

Idépont Példanyszam Teriilet Megfigyel6(k)
2005. majus 07. 5 Kevermes, belteriilet Bozd6 L.
2005. junius 23. 4 Kevermes, belteriilet Bozo6 L.
2013. junius 12. 1 Kevermes, soderbanya Bozo L.
2014. majus 04. 4 Kevermes, belteriilet Bozo L.
2015. julius O1. 1 Kevermes, soderbanya Bozo L.
2016. aprilis 19. 1 Kevermes, soderbanya Bozb L.
2016. aprilis 28. 1 Kevermes, soderbanya Bozo L.
2016. junius 03. 1 Kevermes, soderbanya Bozo L.

Fattyaszerké (Chlidonias hybrida)

14 adata kivétel nélkiil a tavaszi, ill. a nyari id3szakbol szarmazik (16. dbra). Altalaban
a soderbanya teriiletén keriiltek szem elé, de belvizes években a Turai-gyep kdrnyékén is
rendszeresen megfigyeltem maganyos (mas szerkékkel egylitt mozgo) példanyokat vagy
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kisebb (max. 20 példanyos) csapatokat. Az elsé madarak aprilis kozepén jelentkeznek és
egészen majus kozepéig felbukkanhatnak atvonulok (legkorabbi megfigyelés: 2014. aprilis
14., séderbanya, 5 pld.; legkésobbi megfigyelés: 2014. majus 19., séderbanya, 1 pld.). A
vonulés csucsa majus elsd hetében van. Jinius eleje és vége kdzott harom kiilonbozo évben
is megfigyeltem a teriileten, aminek oka az lehet, hogy ezek a példanyok nem koltéttek ab-
ban az évben, vagy valamilyen okbol megsemmisiilt a koltésiik.
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16. abra. A fattytszerkd éves mozgasanak dinamikaja.
Figure 16. Annual dynamics of whiskered tern.

Kormos szerké (Chlidonias niger)

7 adata ismert a térségbdl, ezek egy kivételével a tavaszi id6szakbol szarmaznak (7. tab-
lazat). Altalaban mas szerk6fajokkal lathatoak egyiitt maganyosan vagy néhany példannyal.
Tavaszi vonulasuk rendkiviil sziik id6szakon beliil zajlik, mind a 6 megfigyelés aprilis utol-
s6 és majus elsé hetében tortént (legkorabbi megfigyelés: 2014. aprilis 26., sdderbanya, 1
pld.; legkésébbi megfigyelés: 2013. majus 4., Turai-gyep, 4 pld.). Egy esetben 2014. junius
5-én is szem elé keriilt 2 példany a sdéderbanya teriiletén.

7. tablazat. A kormos szerko eléfordulasi adatai.
Table 7. Observation data of black tern.

Idépont Példanyszam Teriilet Megfigyel6(k)
2007. aprilis 30. 2 Kevermes, belteriilet Boz6 L.
2013. majus 02. 10 Loékoshaza, Turai-gyep Bozo L.

2013. majus 04.
2014. aprilis 26.

6 Lokoshaza, Turai-gyep Boz6 L.
1

2014. junius 05. 2 Kevermes, soderbanya Boz6 L.
3
1

Kevermes, soderbanya Bozo L.

2015. majus 03.
2016. majus 03.

Kevermes, soderbanya Bozo L.

Kevermes, soderbanya Boz6 L.
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A rendszeresen atvonulé fajok mellett el6fordult olyan eset is, amikor egy helyi szinten
szokatlan, érdekes faj keriilt szem elé. A Charadriiformes rend helyi képvisel6i kozott 10
ilyen fajt is talalhatunk, amelyeket maximum 4 alkalommal figyeltem meg a térségben.

Ezek adatait a 8. tablizat tartalmazza.

8. tablazat. Ritka fajok el6fordulasi adatai.
Table 8. Observation data of the rare species.

Faj Idépont Példanyszam Teriilet Megfigyelok
Parti lile 2013. majus 2. 1 Lokoshaza, Turai-gyep Bozo L.
(Charadrius
hiaticula)
Eziistlile 2013. aprilis 9. 1 Kevermes, facantelep Bozo L.
(Pluvialis 2014. oktdber 18. 4 Kevermes, sdderbanya Bozo6 L.
squatarola)
2014. oktdber 20. 1 Kevermes, Bécsi-dilé Bozo6 L.
Fenyérfuto 2015. aug. 23. 1 Kevermes, soderbanya Bozo L.
(Calidris alba)
Apro partfuto 2013. majus 2. 2 Lokoshaza, Turai-gyep Bozo L.
(Calidrisminuta) 5013 ajus 13, 1 Lékoshéza, Turai-gyep  Bozo L.
Havasi partfuté 2013. méajus 4. 1 Loékoshaza, Turai-gyep Bozo L.
(Calidrisalpina) 5413 mgjus 9. 4 Lékoshaza, Turai-gyep  Bozo L.
2015. aprilis 16. 6 Loékoshaza, Turai-gyep Bozo L.
Kis sarszalonka 2013. majus 13. 1 Lokoshaza, Turai-gyep Bozo L.
%’;‘gﬁg{ypt"‘s 2014. szept. 29. 1 Lokoshaza, Turai-gyep Bozo L.
2015. aprilis 16. 1 Lokoshaza, Turai-gyep Bozo L.
Nagy goda 2006. julius 5. 2 Kevermes, belteriilet Bozo L.
(Limosa limosa) 2007. aprilis 6. 4 Kevermes, belteriilet Bozo L.
2007. aprilis 8. 4 Kevermes, belteriilet Bozo6 L.
2015. marcius 14. 2 Lokoshaza, Turai-gyep Bozo L.,
Csatho A. 1.
Tavi canké 2014. aprilis 15. 1 Loékoshaza, Turai-gyep Bozo L.
(Tringa stagnatilis) - 5015 gprilis 16. 1 Lékoshdza, Turai-gyep  Bozo L.
2016. aprilis 12. 1 Lokoshaza, Turai-gyep Bozo L.
Kis siraly 2014. majus 5. 2 Kevermes, soderbanya Bozo6 L.
(Larus minutus)
Fehérszarnyu 2013. majus 4. 3 Lokoshaza, Turai-gyep Bozo L.
szerk(’i ) 2014. aprilis 28. 1 Kevermes, Marczibanyi- Bozo L.
(Chlidonias dilo
leucopterus) 2015. méjus 10. 7 Kevermes, soderbanya Bozo L.
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Ertékelés

Tobb tanulméany is foglalkozott a Dél-Alfold vizes ¢éldhelyein eléfordulo
partimadarakkal, ugyanakkor ezek altalaban nemzeti parki torzsteriiletek voltak (KACZKO
1992, KOTYMAN 1996, STERBETZ 1993, TOTHNE HANYECZ 2006, ZALAI 1999), a Csanadi-
hat agrartajaban nem tortént hasonld vizsgalat ezt megelézéen. A Csanadi-hatra nem feltét-
leniil a partimadarfajok miatt figyelnek oda a kutatok (mindinkabb a 16szgyepekre, mezs-
gyékre; CSATHO 2008), ennek ellenére a Charadriiformes madarrendbe tartozo 34 faj lega-
labb egyszeri el6fordulasat bizonyitottam Kevermesen, ill. a 16kdshazi Turai-gyepen. A 34
faj koziil 5 fészkelt mar a targyalt térségben, 19 faj rendszeres vendég az év valamely sza-
kaban, mig 10 faj 5-nél kevesebb esetben keriilt szem elé. Az eddigi eredmények alapjan a
térségben fészkel és atvonulo fajok szama a tavaszi belvizek kiterjedésének fiiggvényében
alakul. Nagyobb belvizek idején nemcsak tobb faj fordul meg a térségben, hanem azok
sokkal nagyobb egyedszamban is képviseltetik magukat. A belvizek mennyisége a koltési
sikert is meghatarozza, hiszen az aszalyos években, amikor a tavaszi vizek mar majus els
felére teljesen kiszaradnak, csak a bibic és a kis lile képes sikeresen kolteni. A gulipan és
golyatocs fészkek nagy része még allandod vizboritas mellett is elpusztul, aminek nincs
nyilvanval6é oka. A golyatdes kivételével egyik fészkeld faj sem koltott még természetes
gyepen, mindegyik a szantofoldeket részesitette elényben, holott azok sokkal hamarabb ki-
szaradnak, mint a gyep. A kis lile az egyetlen faj, amely a mesterséges banyatavaknal rend-
szeresen kolt, gyakran er6sen zavart kdrnyezetben. A tobbi faj valdsziniileg nem toleralja
az ilyen mértékli zavarast, illetve az alkalmas fészkel6helyek szdma is korlatozott itt. Ha-
sonld eredményt kaptam az atvonul6 fajokkal kapcsolatban is, a billegetécanko és a viharsi-
raly kivételével minden egyéb faj a belvizeken keriilt el6 legnagyobb szamban, ami feltehe-
tden az elérhetd taplalék miatt alakul igy. A tavakon nincsenek zatonyok, padkéak, ahol
tudnanak taplalkozni, vagy egyaltalan pihenni. A billegetdcanké elsdsorban olyan folyo-
szakaszokon kolt, amelyek nagyobb teriiletli és szamu, novénytakaroval kevésbé siiriin be-
nétt zatonyokkal rendelkeznek (HAMMER et al. 2013). Ezek az él6helyek hasonlitanak a
kevermesi banyatavakhoz, ezért minden bizonnyal ennek kdszonhetd, hogy elsésorban ezt
preferalja a belvizekkel szemben. A viharsiraly pedig télen jelentkezik nalunk, amikor csak
a banyatavakon talal nyilt vizfeliiletet. A legtobb faj &prilis eleje és majus eleje kozott vonul
at a térségben, ezért nagyon fontos, hogy ebben az id6szakban megfeleld vizallas legyen az
érintett teriileteken, kiilonben a legtobb faj elmarad és kolteni sem maradnak vissza. A leg-
tobb faj esetében a vonulasi idészakok mind tavasszal, mind 6sszel megfelelnek a Magya-
rorszagon altalanosan megfigyelt mintazattal (BOROS & LENGYEL 2009, MOGYOROSI &
PELLINGER 2009a, 2009b LIKER 2009, HADARICS & LAczIK 2009, HADARICS 2009a,
2009b, 2009¢, 2009d, 2009¢, 2009f, 2009g, FARAGO 2009, PELLINGER & FERENCZI 2009,
HAITO & HORVATH 2009, SOS 2009a, 2009b), ugyanakkor néhany faj esetében kisebb elté-
réseket tapasztalhatunk. A golyatdes jellemzoen 2—3 héttel késobb érkezik meg tavasszal,
mint ahogy azt az irodalomban emlitik (MME NOMENCLATOR BIZOTTSAG 2008, BOROS
2009), mig az aranylile tavaszi vonulasanak tetézése 2 héttel korabbra esik az orszagos at-
laghoz képest (HADARICS & PELLINGER 2009). A sziirke canko helyi tavaszi mozgalma ap-
rilis kozepén véget ér, holott az orszagban altaldban mindez majus kézepéig huzodik el
(HADARICS 2009h). A dankasirily esetében a Dunakanyarban végzett megfigyelések
(HORVATH & SzINAI 2009a) hasonlo eredményeket hoztak, mint amit én is kaptam, annyi
kivétellel, hogy Kevermesen és Lokoshazan nincs a fajnak téli tetézése, épp ellenkezdleg,
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kifejezetten ritkanak szamit. Ennek hatterében az allhat, hogy a Csanadi-haton nincsenek a
Dunéhoz hasonlé nagyobb vizfeliiletek, ahol ez a faj le tudna szallni pihenni vagy taplal-
kozni, pedig ezek a madarak ezekre a helyekre koncentralodnak. Erdekes jelenség a nagysi-
ralyok (sargalabu és sztyeppi siraly) éves mozgalma, ezek ugyanis gy tlinik, hogy a mezé-
gazdasagi foldmunkékat kovetve mutatkoznak az év bizonyos szakaszain, amikor viszont a
foldeken nincsen szamukra konnyen elérhetd taplalék, nem is jelentkeznek. Az irodalmi
adatokkal dsszevetve érdemes megemliteni, hogy a nalunk kés6 8sszel nagyobb szamban
megfigyelt madarak valdszintileg sztyeppi sirdlyok, mivel ekkor a Dél-Alfoldon nagyobb
mozgalma van ennek a fajnak (HORVATH & SzINAI 2009b). Az Gsszel atvonuld madarak
mennyisége a legtobb faj esetében toredéke a tavasszal tapasztalhatonak, aminek egyértel-
milen a megfeleld vizes €l6helyek hianya az oka. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint az a
tény, hogy ekkor altalaban atrepiilé egyedek keriilnek szem elé. A ritka fajok tobbsége is a
kifejezetten belvizes években keriilt szem elé. Eredményeimnek koszonhet6en sikeriilt tehat
pontos képet kapni egy agrartaj partimadar mozgalmairol és igy késébbi vizsgalatok soran
Osszehasonlithatova valik ezen teriiletek madarvilaga a jol kutatott vizes €l6helyekkel.

Koszonetnyilvanitas. A madartani felmérésekben végzett segitségéért kdszonettel tartozom Bozoné
BORBATH ERNANak, RozGoNY1 JANOSnak és FRANK MATENak.
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Migration and breeding of the species of Charadriiformes
in the area of Kevermes and Lokoshaza

LASZLO BOZO

Battonyai u. 10, H-5744 Kevermes, Hungary
E-mail: bozolaszlo91@gmail.com

ALLATTANI KOZLEMENYEK (2017) 102(1-2): 25-49.

Abstract. During my work | studied the migration and the breeding of the members of
Charadriiformes in the Csanadi-hat around Kevermes and Lékoshaza, in Southeast Hungary. Between
2004 and 2016, 34 different species were observed in the study region. Most of them just migrate
through the area while only 5 species breed there regularly. Abundances of both the migratory and the
breeding species depend primary on the extent of internal waters and the rarities occured also only in
case of higher water levels. Most species preferred the arable lands with internal waters compared to
the querry pond and there were much smaller specimen-numbers in autumn than in spring, due to the
drying up of waters. The common sandpiper uses both in spring and in autumn primarily the querry
ponds, as well as the common gull does it in winter. This study revealed, that the agricultural lands
have an important role in the migration of the shorebirds.

Keywords: shorebirds, bird migration, internal waters, Csanadi-hat
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Megemlékezés Dr. SZEKY PAL (1924-2016) munkassagarol”

KISS ISTVAN és BAKONY | GABOR

Szent Istvan Egyetem, Mez6gazdasag- ¢s Kornyezettudomanyi Kar,
Allattani és Allatokologiai Tanszék, 2100 Godolls, Pater K. u. 1.
E-mail: Kiss.Istvan@mkk.szie.hu, Bakonyi.Gabor@mkk.szie.hu

2016. november 3-an, 92 éves koraban, hosszu betegeskedés utan elhunyt dr. SzZEKY
PAL ny. egyetemi docens, a Szent Istvan Egyetem oktatoja (1. abra).

SZEKY PAL 1924. julius 29-én sziiletett Pécsett. Edesanyja (VLASITS ETELKA) haztartas-
beli, apja (SzEky PAL) tanar volt. Apjanak egyik ismert publikacidja a katolikus elemi nép-
iskolak V-VI. osztalya szamara irodott ,,Vegytan, Természettan,, cimii, 1936-ban megjelent
tankonyv, amelynek tarsszerzdje volt.

Az apai indittatds nem csak SZEKY PAL
¢letét, de mindkét novérét is a pedagdgusi pa-
lyara allitotta. Elemi és kozépiskolai tanulma-
nyait Pécsett végezte. Az 6t éves pécsi tanito-
képz6 elvégzését (1943) kdvetden tanitdi
oklevelet szerzett. Mivel érdeklédése mar ek-
kor az allatbiologia irant mutatkozott, munka-
helyi felvételét kérte az Allatorvosi Féiskola-
ra, majd a Mez6gazdasagi Foiskolara, de nem
vették fel, mert csak tanitoi oklevele volt. Al-
lami szolgalatat ideiglenes mindsitési, tiszte-
letdijas tanitoként a Tatai Téli Gazdasagi Is-
kolaban kezdhette el 1943-ban.

1. abra. Dr. SzEKY PAL (1924-2016).
Figure 1. Dr. PAL SZEKY (1924-2016).

Ugyanitt egy év mulva mar helyettes tanitdé volt. 1944-ben felvételt nyert a Mosonma-
gyarovari Mezdgazdasagi féiskolara, de tanulmanyait a haborus események miatt csak 1945
0szén, a hadifogsagbol szabadulva folytathatta. Kozben athelyezték a Mori Gazdaképzo
Iskolaba (1945-1946), majd 1946—1948 k6zott a Mosonmagyarovari Gazdaképzd Iskolaba,
helyettes tanitonak. A Magyar Agrartudomanyi Egyetemet 1948-ban elvégezte okleveles
mezdgazdaként, majd rogton Keszthelyre keriilt egy gazdasagi tanari tanfolyamra. 1948-t61

" Eléadtak a szerz8k a MBT Allattani Szakosztaly 1036. tilésén, 2016. december 7-én.
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1949-ig az Adandi Gazdaképz6 Iskolaban, 1949-ben a Kecskeméti MezOgazdasagi Kozép-
iskolaban, majd 1949-1950-ben a Zsambéki Mezdgazdasagi Akadémian, mint gazdasagi
tanar oktatott. Utja innen a Budapesti Agrartudoméanyi Egyetemre vezetett, ahol 19501955
kozott tanarsegédi, majd 1959-ig adjunktusi beosztast kapott. Kezdetben az Agrobiologiai
Tanszéken, 1952-t61 az Allatélettani, majd 1954-ben az Allattani Tanszéken dolgozott (2.
abra). A G6dolléi Agrartudomanyi Egyetem megalakulasatol, 1959-t61 egészen 1977-ig ad-
junktusként oktatott, majd 1978-t6l egyetemi docensi kinevezést kapott. JOl beszélt néme-
tiil, de angol és orosz nyelven is tudta olvasni a szakirodalmat. A G6do6l16i Agrartudomanyi
Egyetemen tobb mint harom évtizedes oktato-nevel$ és tudomanyos kutaté munka utan,
1982-ben nyugdijba vonult.

2. abra. A fiatal oktat6, SZEKY PAL az 1960-as évek kozepén
a Budapesti Agrartudomanyi Egyetemen.

Figure 2. The young university teacher, PAL SZEKY at the Agricultural University
of Budapest in the middle of the 1960s.

Oktatasi tevékenysége kezdetben elsdsorban a gyakorlati oktatasban, késébb az eléada-
sok tartasaban is megvaldsult. Szamos tantargyat tanitott. Szigort, kovetkezetes, de korrekt,
segitOkész oktatoként ismerhették meg a hallgatok. A képzés szinte minden lépcsdfokaba
bekapcsolodott. Tartott egyetemi elokészito tanfolyamokat, részt vett a szakmunkas kép-
zésben, valamint az egyetemi nappalos, levelezd és a szakmérnoki képzés tobb formajaban.
Hosszll éveken at nevelGtanari megbizasa volt az elsé és masodéves hallgatoi csoportoknal.
Meghatarozo szerepet toltott be az orszagban elészor Godollon létrehozott halgazdalkodasi
szakmérnok képzésben. A halbiologia teriiletén olyan tananyagot alakitott ki, amely évtize-
deken keresztiil a hazai valamennyi ilyen iranyt képzés vazat adta. Mindezen teriileteken
jegyzetek, tankoényvek és szakkonyvek érlelédtek ki keze alol. Egyetemi jegyzeteinek és

52



DR. SZEKY PAL MUNKASSAGA

tankonyveinek szama 25. Emeljik ki ezek koziil a ,,Halak anatomidja és élettana” cimil
egyetemi jegyzetet (1963), amelyben 62 abrat sajat keziileg rajzolt meg. Ebbdl a munkabol
teljesedett ki a ,,Halak élete” cimii konyve (1967), amely évtizedeken at az egyetlen magyar
nyelven hozzaférhetd Gsszegzését adta a halak testfelépitésének és élettandnak. Az ,,Allat-
tan” cimii tankonyvnek, mely a hazai agraregyetemeken oktatott allattani ismereteknek ko-
telez6 tananyagava valt, tobb fejezetét irta. A tankonyv 1965-6s elsé megjelenését kdvetden
tobb javitott és bovitett kiadasa (1973, 1977) jelent meg. Nagy hangsulyt fektetett az okta-
tas szemléltetd anyagainak allando fejlesztésére. Az oktatds korszeriisitésére kiirt egyetemi
palyézaton a legjobb eredményt érte el 1973-ban. A Természettudoméanyi Muzeum Allatta-
ra kutatoival rendszeresen vett részt hazai gyijtéutakon, ahol a tanszék részére is igen sok
szemléltet6 anyagot szerzett be (3. és 4. abra). Kutatomunkajahoz kapcsoloddan igen érté-
kes koponya és csontvazanyagot, valamint rontgenfelvétel gyiijteményt allitott ssze.

3. abra. Gytjt6uton a Borzsonyben (1961). (Bal szélen SZABO ISTVAN,
balrol a harmadik SzEKY PAL, a jobb szélen JANISCH MIKLOS)

Figure 3. Zoological excursion in the Bérzsony Mountain (1961). (ISTVAN SZABO at the left side,
PAL SzEKY third from the left, MIKLOS JANISCH at the right.)

Példatlan lelkesedéssel képezte 6nmagat. Nyaranta, tobb éven at kiilonboz6 biologus és
moddszertani tanfolyamokat végzett el a Tihanyi Biologiai Kutatd Intézetben (1958-1960,
1962). Itt ismerkedett meg FABIAN GYULAval, akinek genetikai kutatasaiba is bekapcsolo-
dott. Részt vett polarografias (1952), fotolaborans (1952/53), elektronmikroszkop (1961),
keskenyfilmezés (1962/63), tudomanyos filmezési (1964) és matematikai (1967) tovabb-
képz6 tanfolyamokon. Az Allatorvosi Féiskolan (1950/51) ,,anatomiat és élettant”, az Eot-
vos Lorand Tudoményegyetemen (1958/59) ,,zooldgiat”, a Budapesti Orvostudomanyi
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Egyetemen (1958/59) ,,radiologiat” hallgatott 1-2 szemeszteren at, mint vendéghallgato.
Levelez6 uton gazdasagi tanari képesitést is szerzett az Agrartudomanyi Egyetem Tovabb-
képz6 Intézet Tanarképzé Szakan (1956-1958).

4. abra. Tanulmanyuton a Biikkben (1963). (Bal szélen TOPAL GYORGY,
mellette VASARHELYI ISTVAN, SZEKY PAL, VASARHELYI I. fia, jobb szélen SZABO ISTVAN)

Figure 4. Field trip in the Biikk Mountain (1963). (GYORGY TOPAL, ISTVAN VASARHELYI, PAL SZEKY, son of
ISTVAN VASARHELYI, ISTVAN SZABO, from left to right.)

A Godollsi Agrartudoméanyi Egyetem Allattani Tanszékén kezdetben halhaematologiai
vizsgéalatokban vett részt, majd kés6bb a halak ndvekedésvizsgalataval foglalkozott. Egye-
temi doktori cimét 1961-ben e témaban védte meg. Mivel a Kar akkori vezetése e téma to-
vabbi folytatasat nem tamogatta, 1962-t61 ragadozo kisemlésok morfogenezisével kezdett
el foglalkozni. Tobbszori sikertelen aspirantirara jelentkezést kovetéen a 10 éves kutatas
biologiai tudomanyok kandidatusa tudomanyos fokozatot. Kutatasai soran mindig kitlint az
Uj, gyakran meglepé mddszerek bevezetésével, ami nagyban hozzasegitette eredményessé-
géhez. Szoros kutatasi egyiittmiikodéseket tartott fenn példaul a Szarvasi Haltenyésztési
Kutatointézettel, az MTA Genetikai kutatocsoporttal, a Magyar Természettudomanyi Mu-
zeum Allattiraval, a Magyar Foldtani Intézettel. Bekapcsolodott az orszagos aprovad-
gazdalkodasi, kés6bb az 6koldgiai targyu kutatasokba. Komoly szerepe volt Godolld kor-
nyékének zooldgiai feltarasaban. Tudomanyos cikkeinek szama 38, melyek egy része nivos
kiilfoldi folyoiratban jelent meg, ami az akkori idokben elismerést valtott ki.

Az oktatas és kutatas idigényén til, ismerve a sajat magaval szemben tamasztott szigo-
ra kovetelményeket, szinte emberfeletti az, hogyan valt a zoologia tudomanyat népszertisitd
szakirova. Megjelent 26 konyve, illetve konyvrészlete, és 228 népszerisité irasa! Konyv-
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részletei koziil kiemelkedik a FABIAN GYULA 4altal szerkesztett ,,Phaenoanalysis and
Quantitative Inheritance” (1969) cimii konyv, amely nemzetko6zi ismertséghez vezette. Szé-
les latokore és tajékozottsaga révén olyan tudomanyteriiletek bemutatasat is magara vallal-
ta, amelyek magyar nyelven azideig nem alltak az olvasok rendelkezésére. Ez alkalmanként
egylitt jart azzal, hogy a hazai kutatok véleményét is megosztotta. Népszertsité miivei ko-
ziil emlitsiik meg példaul a ,.Korunk kérnyezetbiolégiaja” (1977), az ,,Okolégia” (1977), az
,»Etologia” (1977), és az ,,Okolo’giai kislexikon™ (1983). cimi konyveket, amelyeken tobb
nemzedék fiatal érdekldddi ndttek fel. Tizenkét konyvrészlete jelent meg az orvosoknak és
biolégusoknak széant ,,Biologia aktudlis problémai” kiadvanysorozatban. Ismeretterjesztd
cikkei elsésorban a Természet vilaga (+Természettudomanyi Kozlony) (97), a Haldszat (54),
a Buvar (+TermészetBivar) (22), a Magyar Horgdsz (9) és az Elet és Tudomdny (7) folyo-
iratokban lattak napvilagot. E mellett id6t szakitott tobb konyv leforditasara is. Oktatd
munkajaban a tananyagfejlesztés fontos szerepet kapott, 20 tankoényv, egyetemi jegyzet és
oktatasi anyag egyediili- vagy tarsszerzoje.

A szakmai kozéletben tevékenyen részt vett. Tagja volt a Pedagogus Tarsasadgnak, a
TIT-nek, a Magyar Biologiai Tarsasagnak. Munkatarsa lett a Természet Vilaga szerkeszté
bizottsaganak. Az Egyetem ¢és a Kar munkajaban is fontos szerepet jatszott. Titkara volt a
Miiszeriigyi €s Filmbizottsagnak, tagja a Kari Nevelési Bizottsagnak, az Egyetemi Oktatasi
és Oktatastechnikai Bizottsagnak és az Egyetemi Tandcsnak. 1978-ban a Mez6gazdasag-
tudomanyi Karon harom évre kutatasi dékanhelyettesi megbizast kapott. Egyetemi munka-
janak elismeréseként 1958-ban és 1976-ban a ,,Mezdgazdasag kivald dolgozdja” cimet,
1982-ben a ,,Kivaldo munkaért” miniszteri kitiintetést kapta meg.

1954-ben nésiilt meg. Felesége, HARSANYI EDIT orvos-laborans végzettségii, aki nyug-
dijba vonulasaig a G6dolléi ATE Elektronmikroszkop Laboratériuméaban dolgozott. Két
fingyermekiik van; PAL PETER 1955-ben, TAMAS 1965-ben sziiletett.

Egykori munkahelyi vezetdje, FABIAN GYULA professzor rola készitett véleménye jol
tiikrozi SZEKY PAL tanszéki és szakmai kozéletben betoltott szerepét:

A jove munkdjara vonatkozoan igyekezzen tul szerény és visszahuzodo magatartasat
nagyobb énbizalomra valtani és tudomanyos nézeteit a tanszék keretein tul is harcosan
képviselni.” (1971)

,Véleményem szerint a tanszéki oktatok koziil fokozatosan az elsé helyre keriilt a kuta-
tasi modszerek valtozatossagat és széles koret tekintve.” (1973)

SZEKY PAL az oktatdi foglalkozasat mindvégig hivatasnak tartotta és e szerint mivelte.
Az egyetemi munkahelyén szamos oktatonak volt szakmai mentora, népszerisité konyvei
és irasai nemzedékeknek nytjtott betekintést a zooldgia aktualis és érdekes teriileteibe.

Nyugodjék békében!
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ALLATTANI KOZLEMENYEK (2017) 102(1-2): 51-69.

Abstract. Dr. PAL SZEKY associate professor at the Szent Istvan University, Department of Zoology
and Animal Ecology passed away at age 92. He took his diplom with a college degree at the Hungari-
an Agricultural University in 1948. He taught zoology and ecology at the Agricultural University of
Budapest from 1950 to 1959 and the Agricultural University of G6dollé from 1959 to 1982. His field
of research was fish biology and hematology at the beginning of his research activity. Fish biology
was the subject of his dr. Univ. thesis. The postgraduate specialist training course of fish farming was
established in G6dol16, in which he had a decisive role. He also developed a curriculum for fish biol-
ogy, which was used at several training levels. In 1972 he gained the candidate of sciences (CSc) de-
gree based on his work on the morphogenesis of vertebrates. PAL Szeky published 38 scientific pa-
pers and 20 lecture notes and textbooks. The best known of these is the ,,Zoology” book written for
students of agriculture. This book was used for decades at the agricultural universities in Hungary. He
was an excellent popular science writer too publishing 26 books and 228 papers of this kind.

Keywords: publication list, curriculum vitae, zoologist.
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119(9): 392-397.

SzEKY, P. (1988): Mit tudunk s mit nem a "k6zonséges" siinrdl? Természet vilaga: Természettudoma-
nyi Kozlony 119(3): 132-134.

SzEKY, P. (1988): Tigris a hoban? Természet vilaga: Természettudomanyi Kozlony 119(7): 317.

SzEKY, P. (1989): A havasi mormota. Természet vildga: Természettudomdnyi Kozlony 120(5): 229—
231

SzEKY, P. (1989): A természet tragyahordoi. Elet és tudomdny 44(41): 1298-1300.
SZEKY, P. (1989): Alapfogalmak és médszerek: Okolégiarol mindenkinek. Buivar 44(12): 30-31.
SZEKY, P. (1989): Egy kis torténelem. Buvdr 44(11): 18-19.

SzEKY, P. (1989): Elemek - korforgalomban. pp. 246-251. In: SzZUHAI-HAVAS ERVIN (szerk.): Az Elet
és tudomany Kalenddriuma 1990. Hirlapkiado Vallalat, Budapest 384 pp.

SzEKY, P. (1989): Elet az utak mentén. Elet és tudomdny 44(36): 1133-1135.

SzEKY, P. (1989): Ezerszinii allatvilag. Buvar 44(9): 15-17.

SZEKY, P. (1989): Gyantaba zart évmilliok. Buvar 44(9): 22-23.

SzEKY, P. (1989): Vitak és érdekességek egy betelepitett halfajrol. Természet vildga: Természettudo-
manyi Kozlony 120(11): 528-531.

SzEKY, P. (1990): "Haszonles¢" allatok. Természet vildga: Természettudomdnyi Kozlony 121(2): 62—
66.

SzEKY, P. (1990): A "vords hadsereg" kivonulasa. Elet és tudomadny 45(22): 690-692.
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SzEKY, P. (1990): A hangya-"allam" megalapozasa és szervezOdése. Természet vilaga: Természettu-
domanyi Kozlony 121(8): 360-363.

S7ZEKY, P. (1990): A hangyék a "szorgalom" mintaképei. Természet vilaga: Természettudomanyi Koz-
lony 121(7): 322-325.

SzEKY, P. (1990): Az elefantagyar és fogazat torténete. 4 Természet 41(9-10): 175-177.

SzEKY, P. (1990): Egy kiilonds csontképlet a halak testében: a garatcsont. A Természet 41(9-10):
166-168.

SzEKY, P. (1990): Elet a kéfalak repedéseiben. TermészetBuivar 45(3): 36-37.
SzEKY, P. (1990): Elet a patakokban, folyokban. TermészetBiivdr 45(1): 16-19.
SzEKY, P. (1990): Macskak a vadonban. 1. rész. 4 Természet 41(Probaszam): 11-17.
SzEKY, P. (1990): Macskék a vadonban. II. rész. 4 Természet 41(2): 26-31.

SzEKY, P. (1990): Macskék a vadonban. IIL. rész. A Természet 41(3): 49-54.

SzEKY, P. (1990): Macskék a vadonban. IV. rész. A Természet 41(4): 71-75.

SzEKY, P. (1990): Macskék a vadonban. V. rész. 4 Természet 41(5): 90-92.

SzEKY, P. (1990): Macskak a vadonban. VI. rész. Nagytestl "kismacskak" és az igazi nagymacskak. A
Természet 41(6): 107-112.

SZEKY, P. (1990): Szarv és agancs - zoologus szemmel. Természet vilaga: Természettudomanyi Koz-
lony 121(9): 392-398.

SZEKY, P. (1990): Sz6rés hernyd — cimfotot magyarazo szoveg. Természet vilaga: Természettudoma-
nyi Kézlony 121(5): 203.

SZEKY, P. (1991): A foraminiferak kiilonds hoérzékenysége. Természet vilaga: Természettudomanyi
Kozlony 122(8): 377-378.

SZEKY, P. (1991): A gyogyito és mérgez6 higany. TermészetBuvdr 46(1): 14-15.

SzEKY, P. (1991): A herny6 "halloszerve". Természet vilaga: Természettudomanyi Kozlony 122(9):
420-421.

SzEKY, P. (1991): Furcsasigok — rendellenességek. A Természet 42(3): 49-51.

SzEKY, P. (1991): Hogyan szovi halojat a pok? Természet vilaga: Természettudomanyi Kézlony
122(10): 445-450.

SzEKY, P. (1991): Koevolucios versenyfutas. Természet vilaga: Természettudomanyi Kozlony 122(4):
152-157.

SzEKY, P. (1991): Kiilonos bogarfajok a nyari éjszakaban. 4 Természet 42(6): 102—-104.
SzEKY, P. (1991): Podornyelv. Természet vilaga: Természettudomdnyi Kozlony 122(4): 189.
SZEKY, P. (1992): A faunahamisitas veszélyei. TermészetBuvar 47(2): 18-19.

SzEKY, P. (1992): A parvalasztas nehézségei az allatvilagban. Természet vildga: Természettudomdnyi
Kozlony 123(6): 264-267.

SZEKY, P. (1992): A Természet bonyolult rendszere. Magyar Vaddszlap 1(12): 8.
SzEKY, P. (1992): Az igazgyongy. Természet vilaga: Természettudomanyi Kozlony 123(9): 422-423.
SzEKY, P. (1992): Egy kiilonos bels6 szerv. A halak uszoholyagja. A Természet 43(1): 3—7.

SZEKY, P. (1992): Gyorsuld evolucio. Természet vildga: Természettudomdnyi Kozlony 123(5): 230—
231

SZEKY, P. (1992): Ismerkedés az dkoldgiaval 1. Magyar Vaddszlap 1(11): 8.

SzEKY, P. (1992): Lepkeszarny a nagyito alatt. Szakszoveg a cimfotohoz. Természet vilaga: Termé-
szettudomdnyi Kozlony 123(3): 127-128.
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SZEKY, P. (1993): A halak fejlodéstorténete. Természet vilaga: Természettudomdanyi Kozlony 124(1):
42-43.

S7zEKY, P. (1993): A Hold hatasa a Fold élovilagara. Természet vilaga: Természettudomanyi Kozlony
124(4): 168-171.

SZEKY, P. (1993): A honfoglalas feltételei. TermészetBuvar 48(1): 26-27.

SZEKY, P. (1993): Az él6vilag Gj torzsfaja. Természet vildga: Természettudomdnyi Kozlony 124(11):
515-517.

SzEKY, P. (1993): Vadaszati okoldgia 10. /A vadpopulaciok jellemz6i/. Magyar Vaddszlap 2(8): 8.

SzZEKY, P. (1993): Vadaszati dkoldgia 11. /A populéacid szaporodoképessége és mortalitdsa/. Magyar
Vaddszlap 2(9): 8.

SzEKY, P. (1993): Vadaszati dkologia 12. /A vadpopulacio 1étszamvaltozasa/. Magyar Vadaszlap
2(11): 8.

SZEKY, P. (1993): Vadaszati okoldgia 3. /A vad éléhelye/. Magyar Vadaszlap 2(1): 8.

SZEKY, P. (1993): Vadaszati 6kologia 4. /Az aprovad élettere a rét és a legeld, Vizi él6lények/. Ma-
gyar Vadaszlap 2(2): 8.

SZEKY, P. (1993): Vadaszati 6kologia 5. /A vadaszteriilet nemcsak a vadé! Milyen a vad ¢é16helyének
életkozossége?/. Magyar Vadaszlap 2(3): 8.

SZEKY, P. (1993): Vadaszati 6kologia 6. /Taplaléklancokbol taplalékhalozat/. Magyar Vaddszlap 2(4):
8.

SzEKY, P. (1993): Vadaszati 6kologia 7. /Torténések az 6koldgiai rendszerekben/. Magyar Vadaszlap
2(5): 8.

SzEKY, P. (1993): Vadaszati dkoldgia 8. /Milyen egy vadpopulacio?/. Magyar Vaddszlap 2(6): 8.

SZEKY, P. (1993): Vadaszati 6kologia 9. /Létszam helyett atlagos egyedstiriség/. Magyar Vadaszlap
2(7): 8.

SzEKY, P. (1994): A gerinces allatok metamorfozisa: az atalakulasos egyedfejlddés az allatvilagban.
Természet vilaga: Természettudomanyi Kozlony 125(6): 260-263.

SZEKY, P. (1994): A kutyafélék vadon €16 képvisel6i. 4 Természet 45(2): 25-28.

SzEKY, P. (1994): Atalakulasos egyedfejlodés az allatvilagban. Természet vildga: Természettudomd-
nyi Kozlony 125(5): 206-210.

SZEKY, P. (1994): Az emldsdk "ruhdja", a szor. Természet vilaga: Természettudomanyi Kozlony
125(3): 110-115.

SzEKY, P. (1994): Vadaszati okologia 14. /A tervszeri vadlétszam-szabalyozas Okologiai alapjail.
Magyar Vadaszlap 3(1): 8.

SzEKY, P. (1994): Vadaszati 6kologia 15. /Befolyasold tényezOk kapcsolatrendszere/. Magyar Va-
daszlap 3(2): 8.

SzEKY, P. (1994): Vadaszati 6kologia 16. /Az allat viselkedésének 1ényege és megismerésének hasz-
na/. Magyar Vadaszlap 3(3): 8.

SZEKY, P. (1994): Vadaszati 6kolégia 16. /Okoldgiai szempontok a vadlétszambecslés koriili vitahoz/.
Magyar Vaddaszlap 3(4): 8.

SZEKY, P. (1994): Vadaszati 6kologia 17. /Ragadozd és zsakmanya kozti viszony/. Magyar Vadaszlap
3(5): 8.

SzEKY, P. (1995): A fogazat evollcidja. Természet vildga: Természettudomdnyi Kozlony 126(10):
446-450.
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SzEKY, P. (1995): Az élélények nyugalmi allapota: nem csak téli az dlom. Természet vilaga: Terme-
szettudomanyi Kozlony 126(1): 6-9.

SzEKY, P. (1995): Ujabb részletek a virdgjard rovarok szajszervérdl. Természet vildga: Természettu-
domanyi Kozlony 126(5): 223-225.

SZEKY, P. (1996): A fogazat evolicidja: a ma €16 emldsok fogazata. Természet vilaga: Természettu-
domanyi Kozlony 127(2): 69-73.

SZEKY, P. (1996): Hogyan késziil a méz? Természet vildga: Természettudomdnyi Kozlony 127(8):
379-380.

SzEKY, P. (1997): A madardal ihletdje. TermészetBuvar 52(3): 18-19.

SZEKY, P. (1997): Az Antarktiszt 6vezé tengerek allatvilaga. Természet vildga: Természettudomanyi
Kozlony 128(4): 187-189.

SzEKY, P. (1997): Vetélkedés az allatvilagban. Természet viliga: Természettudomdanyi Kozlony
128(7): 297-300.

SzEKY, P. & NEMETH, G. (1992): Féregnyomok a homokban. Elet és tudomdny 47(30): 959.

Tudomanyos értekezések

SzEKY, P. (1961): A posztembriondlis ndvekedés morfogenézisének vizsgdlata fontosabb tégazdasdagi
halainkon. Doktori értekezés. Agrartudomanyi Egyetem, G6dol16, 104 pp.

SzEKY, P. (1970): Variabilitas és allometrids vizsgalatok a hazai Mustelida-fajoknal. Kandidatusi ér-
tekezés. Agrartudomanyi Egyetem, G6dollo, 282 pp.
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A Fiatalok Természetismereti Klubja adatai
Széce rovarfaunajahoz
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Osszefoglalas. A Fiatalok Természetismereti Klubja (FTK), mely a Magyar Bioldgiai Tarsasag Ifji-
sagi Szakosztalyaként miikodik, 1988 ota végez kiilonféle vizsgalatokat a fokozottan védett szdcei
tézegmohas teriiletén és kornyékén. Mar a kezdetektdl rovarfaunisztikai kutatasokra is sor keriilt, me-
lyek idaig elért eredményeit jelen munkaban foglaljuk 6ssze. Mai napig 1222 rovarfaj jelenlétét mu-
tattuk ki a tertiletrdl, melyek koziil jelenleg 72 védett és 2 fokozottan védett, utobbiak az EU
ElShelyvédelmi Iranyelv IV. fiiggelékében is szerepelnek (Cordulegaster heros THEISCHINGER és
Carabus nodulosus CREUTZER). Az Gsszes faj tobb mint fele a lepkék (Lepidoptera), majdnem negye-
de a bogarak (Coleoptera) és 8%-a a szipokasok (Hemiptera) rendjébe tartozik. A fajok harmada er-
dokhoz kotédik, mig a fatlan teriileteket igényld fajok az ismert rovarfauna alig hetedét teszik ki. Az
Osszes faj alig Otode nedvességigényes, 6% fejlédése viztesthez kotott, a kifejezetten szaraz
habitatokban ¢él6k aranya pedig a 4%-ot sem éri el. A korabbi években megjelent szakcikkekben 649
altalunk észlelt faj nem szerepel (koztiik a két fokozottan védett), ezek a teriilet rovarfaundjara Gjak.
Dolgozatunkban felsoroljuk a védett, valamint a teriileten korabban nem észlelt fajokat.

Kulcsszavak: Magyar Biologiai Tarsasag, faunisztika, Orség, 1aprét, védett faj, teriiletre Gj faj

Bevezetés

A laprétek jelentdsége

Magyarorszag — klimatikus és talajtani adottsagai miatt — tézegmohas lapokban és 1ap-
rétekben igen szegény, ezek az él6helytipusok csak az Eszaki-kozéphegység és az Eszak-
Alfold néhany pontjan, valamint a nyugati hatarszélen fordulnak eld. Fennmaradasuk
kornyezetiik hiivos és nedves mikroklimajanak, tovabba gyakran az ember hagyomanyos
tajhasznalatanak koszonhetd. Természetvédelmi szempontbol nemcsak ritkasaguk miatt na-
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gyon értékes él6helyek, hanem azért is, mert egyedi dsszetételli bidtat 6riznek, mely glacia-
lis reliktumfajokban rendkiviil gazdag.

A legtobb tézegmohas él6hely hazankban az Orségi Nemzeti Park teriiletén talalhato.
Ezek koziil az egyik legértékesebb a fokozottan védett szdcei tdzegmohas. A Nemzeti Park
keleti hatarahoz kozel, a Széce-patak volgyében laprétek lancolata alakult ki, ezek adnak
otthont a tézegmohaknak és a tobbi maradvanyfajnak.

A szdcei rovarfauna kutatasdanak torténete

A teriilet felfedez6i, egyben elsé kutatéi POCS és munkatarsai (1958) voltak. Attekint6
vegetaciotérképet jelentettek meg, és megadtak a ritkabb névényfajok el6fordulasi helyeit.
Szdce kornyékének legkorabbi entomologiai adatait mar ebbdl az iddszakbol kozli ERDOS
(1956), aki a fémfiirkész-alkatiak ismeretéhez jarult hozza. Az 1980-as évek kezdetéig csak
szérvanyadatok lattak napvilagot a kornyékrél, melyek azonban olykor egy-egy faj elsé ha-
zai el6fordulasat jelentették (SzZABO 1964, TOTH 1978, HORVATOVICH 1978, 1979, 1980).

A nagyobb teriileti 1éptékii, am SzOcérdl is adatokat kozl6 szisztematikus feltard és 6sz-
szefoglaldo munkak sorat UHERKOVICH (1980) dolgozata nyitja, am megjelenésiik igazi len-
diiletet csak az "Alpokalja természeti képe" és az "Orség természeti képe" kutatasi progra-
mok indulasaval vett (pl. ABRAHAM 1992, ADAM 1996b, KONDOROSY & HARMAT 1997,
VIG 1998, JENSER 2002). Ezek a kutatasi programok igen jelentds szerepet jatszottak az Or-
ségi Nemzeti Park 1étrehozasaban (VIG 2000, 2003). A szisztematikus munkék megjelenése
a legutobbi évekig folytatodott, az altalunk ismert utolsé ilyen jellegii miivet PAPP (2009)
irta, de folyamatosan publikaltak szorvanyadatokat is a teriiletrél (pl. MUSKOVITS & RAHME
2009).

Kifejezetten a szOcei rovarfauna egy-egy szeletének feltdrasara azonban csak
UHERKOVICH (1987) és NOGRADI (1989) vallalkoztak.

Ha a nagyobb csoportok kutatottsagat vizsgaljuk, akkor azt tapasztaljuk, hogy messze a
legtobb kozlemény a bogarakkal foglalkozik. HORVATOVICH idézett miivein kiviil szamos
bogarcsaladrol kozolt adatot ADAM (1994a, 1994b, 1995a, 1995b, 1996a, 1996b, 1997),
KovAcs (1994), SAR (1994), MERKL (1996) és SzALOKI (1996, 1999). Vannak adataink
Szdcén eloforduld futdbogarakrol (SZEL & HEGYESSY 1996, NAGY et al. 2004), holyvakrol
(TOTH 1978, 1986), dog- és sutabogarakrol (ROZNER 1996). Lemezescsapuak el6fordulasa-
rol NADAI & VIG (2006) szamolnak be, mig a diszbogarakat tébben is kutattak (MUSKOVITS
1997, MuskovITS & RAHME 2009). A cincérek még népszertibbek (HEGYESSY 1992,
HEGYESSY & KOVACs 1992, NAGY & VIG 2008) a levélbogarakhoz hasonléan (VIG 1996,
VIG & ROZNER, 1996, VIG 2002), mig a zsizsikeket és az ormanyosokat csak egy-egy dol-
gozat targyalja (GYORGY & MERKL 2005, ill. PODLUSSANY 1996).

A hartyasszarnytak vizsgalata szintén széleskortinek mondhatdé. ROLLER & HARIS
(2008) a levéldarazsakrol, mig PAPP (1999, 2005, 2009) a gyilkosfiirkészekr6l irt Gsszefog-
lal6 munkat. Nem maradtak ki azonban olyan specialista csoportok sem, mint a tdlgyon gu-
bacsot 0okozo darazsak (MELIKA 1995) vagy a gubacsokban €16 parazitoidok (MELIKA et al.
2002). A fullankosokkal JOZAN (2002), kifejezetten a hangyékkal pedig RADCHENKO
(1997) foglalkozott, utdbbi szerzé egy faj elsd hazai eléfordulasat kozli a teriiletrdl.
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A lepkékrdl meglévd ismereteink harom szerzonek koszonhetdk. A teriilet lepkészeti
feltarasat UHERKOVICH (1980, 1983) kezdte, és az 6 nevéhez fiizédik az egyik, specifikusan
Szdcére korlatozodd kutatas (UHERKOVICH 1987), mely azonban a molylepkékre nem ter-
jedt ki. A szerz6 kiemeli a nagylepkefauna kivételes gazdagsagat, valamint az egy-egy
gyliijtésen jelentkezd, kiemelkedden magas (200 feletti) fajszamot. FAZEKAS (1997, 2009)
figyokérmoly- ill. csiingblepke-adatokat szolgaltat, mig SzZABOKY (1995, 1997) mind a
moly-, mind a nagylepkéket szamba veszi, ezzel 6 nyGjtja az eddigi legteljesebb képet Sz6-
ce lepkefaundjarol.

UHERKOVICHéhoz hasonld szisztematikus kutatast végzett NOGRADI (1987, 1989) is a
teriileten, 6 a korny¢k tegzesfaunajat tarta fel.

Széce kétszarnyuit négy dolgozat targyalja. PAPP (2003a) egy gombaszinyog faj
faunisztikai viszonyait, masik cikkében (PAPP 2003b) tobb mas faj orszagos el6fordulasat
adja meg, mig TOTH (1995a, 1995b) munkai az Orségre koncentralnak. A szipokas rovarok
elsé szOcei adatai HALMAGYT (1972, 1974) tollabdl szarmaznak (névényi tetvek), kés6bb
KONDOROSY & HARMAT (1997), valamint OR0Sz (1997) 70 f61é emelték a teriiletr6l kimu-
tatott szipokasok fajszamat. A kisebb rovarrendek koziil iddig egy kérészfajt
(BAURENTFEND et al., 2005), két szitakot6fajt (TOTH 1990 és TOTH 1999), két alkérészfajt
(UJHELYI1 1983), kilenc orthopteroid rovart (NAGY & SZOVENYI 1997; VIDLICKA & SZIRAKI
1997), harom tripszet (JENSER 2002), harom recésszarytt (ABRAHAM 1992, ABRAHAM &
KOVACS 1999), valamint két bolhafajt (SZABO 1964, SMIT & SzABO 1967) kozoltek.

A Fiatalok Természetismereti Klubja (FTK) bemutatdsa

A Klub 1979-ben alakult a Magyar Bioldgiai Tarsasag és a Magyar Természettudoma-
nyi Mizeum munkatarsainak jovoltabol azzal a céllal, hogy a természettudomanyok irant
érdeklédd fiataloknak iskolan kiviili programokat ajanljanak, és biztositsak a ,,szakma”
utanpotlasat. Jelenleg a Magyar Bioldgiai Tarsasag Ifjusagi Szakosztalyaként mikodik. Az
FTK szdcei kutatasanak torténete 1988-ig nyulik vissza. Els6 taborunkban mar valtozatos
targyt megfigyeléseket végeztiink, melyek kozott mar néhany lepkefaj adata is megtalalha-
t6. Késobb minden évben meglatogattuk a teriiletet, és rendszertelen idékdzonként terep-
naplok, ill. allapotjelentések is késziiltek (FTK 1997, 2003). Az ezekben kozolt megfigye-
lések kiterjednek a talajtan, meteorologia, csillagaszat, vizkémia és -biologia (rétegforrasok
és Szbce-patak), botanika, ornitologia témakoreire is. A tdborok f6 célja eredetileg a rétek
természetvédelmi kezelésének segitése (szénagytijtés) volt. Késébb, féleg 2009-t61, a rétek
¢élovilaganak kutatasa keriilt elétérbe: a kezelés hatasait kovetjiik nyomon a flora és a lepke-
fauna egyes fajainak monitorozasaval; rovarfaunisztikai megfigyeléseinket — melyek 1999-
tdl valtak intenzivebbé — emellett végezziik.

Dolgozatunkban bemutatott kutatasunk célja a szdcei laprétek és kornyéke rovarfauna-
janak vizsgalata, ezaltal a teriilet minél jobb megismerése, végsd soron védelmének eldsegi-
tése.
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Anyag és modszer

A tézegmohas laprétek Kormendtdl 12 km-re délre, a Széce-patak volgyében, Szbce
kozségtdl északra és nyugatra talalhatok. Lancolatuk mintegy 1100 m hossza Y-alakot raj-
zol ki, ugyanis a patak keleti és nyugati agat kovetik, tovabba az egyesiilt vizfolyas mentén
majdnem a kozség kozpontjanak vonaldig huzodnak (1. dbra). A patak volgye a vizzard
(agyag-) és vizvezetd (kavics-) rétegekboél allo Os-Réba iiledékébe vagodott. A volgy olda-
laban szamos rétegforras fakad, melyek vize egyrészt a patakot taplalja, masrészt a réteket
az év minden szakaban nedvesen tartja. A teriilet a folyamatos emberi jelenlétnek koszon-
heti fennmaradasat: az évszazadok 6ta zajlo kaszalas megsziinése gyors beerddsiilést vonna
maga utan elsésorban mézgas éger és akac altal (SZAKALY, 2010).

1. abra. Szbce északi része és kornyéke.
1.: hajdani kutatohaz és kertje; 2.: pal-
l6sor; 3.: sportpalya. Fekete vonal: Sz§-
ce-patak; a fekete pettyek az FTK vizs-
galati tertiletét hataroljak.

Figure 1. Northern part of Széce and its vicinity.
1.: former place of research building, 2.:

plank, 3.: football ground. Black line:

stream; black dots: border of the

examined area.
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A rovarok gyiijtése a kdvetkezé modszerekkel tortént:

Egyelés: specialisabb formai a korhadt fadarabok és kovek alatti teriiletek vizsgalata,
gubacsok keresése fakon, cserjéken és lagyszartiakon, hullott gyiimdlcsre érkezd rovarok
megfigyelése, egyelés lepkehaloval, egyelés szippantoval, felzavaras aljnovényzetbdl és
lombbol, egyelés vizben, haloval.

Lampazas: tobbféle fényforrast hasznaltunk; Lumogaz N206 gazlampat, 8 W teljesit-
ményii BL fénycsovet (akkumulatorral), 125 W teljesitményti higanygéz-, valamint 160 W
és 250 W teljesitményli kevertfényii izzokat (generatorral) egyarant alkalmaztunk. A meg-
vilagitott feliilet egy esetben fehér szinti hazfal volt, maskor legalabb 1,5 x 1,5 m méretd,
fehér szinl lepedd. A legutdbbi években hordozhato fénycsapdat (vodorcsapdat) is hasznal-
tunk, melyet 8 W teljesitményli BL fénycsdvel, ill. néha 6 W teljesitményii BLB csével,
akkumulatorrol (12 V; 7 Ah) lizemeltettiink.

Csalétkezés: elsdsorban éjjeli lepkék kutatasdhoz cukrozott vorosborba aztatott 1,5-2,5 m
hosszt kendermadzagokat akasztottunk bokrok, fak kb. fejmagassagban 1évo agaira.

A valamely életszakaszukban vizben €16 rovarok megfigyelését polarizacids csalogatas-
sal egészitettiik ki: egy vastag, fénylo fekete foliat teritettiink ki sik terepre, s azt rendszere-
sen (6ranként tobbszor) ellendriztiik.

Kopogtatas: legalabb 1,5 x 1,5 m méretli, foldre teritett fehér szinli lepedével tortént
(futtatast nem alkalmazunk).

Fiihdlozas: 35 cm atmérdjli, nyélre erdsithetd keretli vaszonhalot hasznaltunk, a fogott
anyagot husz csapés utan ellendriztiik.

Talajcsapdazas: a rétek és az erdok talajaba astunk le 616anyag nélkiili konzervdobozo-
kat, melyeket lefedtiink.

Folyamatosan torekedtiink arra, hogy csak élvefogdé modszereket hasznaljunk, és a
meghatarozott €16 egyedeket a faj felismerését biztositd fényképeken dokumentaljuk. Né-
hany esetben ez nem volt lehetséges, ilyenkor bizonyit6é példanyok begytijtésére, és sziikség
esetén ivarszervi preparatumok készitésére kertilt sor. A példanyok a Magyar Természettu-
domanyi Muzeum gylijteményeibe keriilnek.

Az egyedek hatarozasat a kovetkez6 személyek végezték: SZERENCSY NANDOR ¢és TOTH
Axos (futdbogarak kisebb része), CozMA NASTASIA (vizipoloskak), SZIRAKI GYORGY (egy
kérész-, egy csOrosrovar-faj és a recésszarnytiak), NAGY BARNABAS és PUSKAS GELLERT
(egyenesszarnytiak nagy része), OROSZ ANDRAS és TOTH MARIA (szipdkas rovarok egy ré-
sze), MERKL OTTO, PODLUSSANY ATTILA, SZALOKI DEZSO és SZEL G0z (bogarak kisebb
része), RONKAY LASZLO (néhany lepkefaj), SOLTESZ ZOLTAN (kétszarnytiak tobbsége), SA-
ROSPATAKI MIKLOS (Bombus fajok). A tobbi fajt az els6 szerz6 hatarozta a kovetkezé mun-
kak segitségével: ARADI (1958), MOCZAR (1969), KOHLER (2000-2011) honlapja, GONT-
HER & KOHLER (2004-2013) honlapja, RENNWALD & RODELAND (2002) honlapja.
Fajlistankat ellendrizték: MURANYI DAVID, PUSKAS GELLERT ES SZIRAKI GYORGY (kisebb
rovarrendek), OROSzZ ANDRAS ¢és TOTH MARIA (szipdkas rovarok), MERKL OTTO,
PODLUSSANY ATTILA, SZALOKI DEZSO és SzEL Gy6z6 (bogarak), SOLTESZ ZOLTAN (két-
szarnyuak), VAS ZOLTAN (hartyasszarnytak).
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Minden alkalommal a terepen rogzitettiik a fajok kovetkezd adatait: latin név, fejlodési
allapot, helyszin, gyakorisag, gyiijtési modszer, egyéb megjegyzés. A terepi alkalmat kove-
téen az adatokat egy Microsoft Access adatbazisba vittiik, és a Természetvédelmi Informa-
cios Rendszerrel kompatibilis Excel tablazatba rendeztiik.

Eredmények

Az FTK a teriileten el6forduld rovarok koziil eddig 1222 fajt tudott meghatarozni, ezek-
bdl jelenleg 72 védett és 2 fokozottan védett (1. tablazat).

Az alabbiakban roviden megadjuk néhany érdekesebb (dm nem feltétleniil védett) faj
el6fordulésat.

Cordulegaster heros — kétcsikos hegyiszitakoté: Szce-patak felett, a villanyvezetéknél:
2016.VIL.18., 2017.VIL.21, keleti oldalag: 2016.VIL.22., 2017.VIL.21; 1-1 példany,
2017.VIL.18: a tandsvény déli szakaszanal egy elpusztult egyed a patakban. Fokozottan vé-
dett, a laprétek faunajara ;!

Mantis religiosa — imadkozo6 saska: lapréteken, 1994.111: petekokon; 1995-2003.VIII.:
imagok, 2006-2011: VII. larvak, VIIL. imagok; 2012-2017.VIL.: larvak. A hiivos és nedves
mikroklima ellenére népes populdcidja honos a teriileten. Védett faj, a szdcei laprétek fau-
najara ;!

Dendroleon pantherinus — parducfoltos hangyalesd: sportpalya, 2007.VIL.13., 1 példany
fényre. Kiilonleges életmodu faj; larvaja a faodvak aljan 6sszegytilt tormelékbe blijva varja
prédajat. Védett, Szce kornyékére nézve uj faj!

Carabus nodulosus — dunantuli vizifutrinka: Elterjedési teriilete: Franciaorszag északi
részét6l Svajcon, Eszak-Olaszorszagon és Ausztrian at a volt Jugoszlaviaig, illetve hazénk-
ban a Duna vonalaig Nalunk a Dunantil hegy- é€s dombvidékein fordul el szoérvanyosan: a
Soproni- és a Készegi-hegységbol, az Orségbél, a Bakonybol, a Mecsekbél és a Vértesbol
vannak ismert el6fordulésai. Jellemz6 él6helye a patakmenti égerliget, ahol nappal t6bbnyi-
re vizbe meriild kovek, fadarabok alatt tartdozkodik. Fokozottan védett, eszmei értéke
100 000 Ft (SzEL et al. 2007). Szdcei leléhelye 0j adatnak szamit: Sz6ce-patak partja, hid a
kutatohaznal, 2009.VIL.24., 1 példany.

Lamprohiza splendidula — kis szentjanosbogar: kutatohaz, 2002.VIII., 2003.VIIL.1-4,
2013.VI11.13-20, 2015.VII.11. Nedvességet kedveld faj. A laprétek faunajara u;j.

Cucujus cinnaberinus — skarlatbogar: tandsvény forrasos allomasa, egy példany nappal,
2017.V.14. Puha- és keményfakban fejlédd védett faj, mely Sz6ce faungjara 1;.

Myzia oblongoguttata — savos fiisskata: laprét, palld, 2009.VIL.25. fényre; kutatohaz,
2013.VIIL.15. nappal. Tiilevelii erddkhoz kotddd, nalunk viszonylag ritka katica.

Schizotus pectinicornis — kozepes biborbogar: kutatéohaz, nappal, 2011.V.7-9. 1d6s,
nedvesebb erdokhoz kotdédo védett faj, a szécei laprétekrdl korabban még nem jelezték.

Acanthocinus aedilis — dalias cincér: kutatohaz kertje, nappal, 2014.V.2., egy néstény.
Védett és a teriilet faunajara uj faj, am elképzelhetd, hogy az akkor épiilt es6bealld faanya-
gaval kertiilt oda.
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1. tablazat. Az FTK altal eddig kimutatott védett rovarfajok listaja. Sziirkével kiemelt: fokozottan

védett.

Table 1. Protected insect species from Széce found by FTK. Strictly protected species are highlighted by light

grey.

Ephemeroptera

Oligoneuriella pallida (IMHOFF, 1852)
Odonata

Calopteryx virgo (LINNAEUS, 1758)
Cordulegaster heros THEISCHINGER, 1979
Ophiogomphus cecilia (FOURCROY, 1785)
Orthetrum brunneum (FONScOLOMBE, 1837)
Sympetrum depressiusculum (SELYS, 1841)
Mantodea

Mantis religiosa (LINNAEUS, 1758)
Neuroptera

Osmylus fulvicephalus (ScopoLl, 1763)
Mantispa styriaca (PoDA, 1761)
Dendroleon pantherinus (FABRICIUS, 1787)
Myrmeleon formicarius LINNAEUS, 1767
Coleoptera

Carabus coriaceus LINNAEUS, 1758
Carabus hortensis LINNAEUS, 1758
Carabus intricatus LINNAEUS, 1761
Carabus arcensis HERBST, 1784

Carabus cancellatus ILLIGER, 1798
Carabus ullrichi GERMAR, 1824

Carabus linnaei PANZER, 1812

Carabus granulatus LINNAEUS, 1758
Carabus irregularis cephalotes SOKOLAR,
1909

Carabus nodulosus CREUTZER, 1799
Cylindera germanica (LINNAEUS, 1758)
Calosoma inquisitor (LINNAEUS, 1758)
Cychrus antennuatus (FABRICIUS, 1792)
Lucanus cervus (LINNAEUS, 1758)

Dorcus parallelipipedus (LINNAEUS, 1758)
Cucujus cinnaberinus (ScopoLl, 1763)
Chalcophora mariana (LINNAEUS, 1758)
Schizotus pectinicornis (LINNAEUS, 1758)
Acanthocinus aedilis (LINNAEUS, 1758)
Lepidoptera

Hemaris tityus (LINNAEUS, 1758)
Endromis versicolora (LINNAEUS, 1758)
Saturnia pyri ([DENIS & SCHIFFERMULLER],
1775)

Saturnia pavoniella (ScopoLl, 1763)
Aglia tau (LINNAEUS, 1758)

Papilio machaon LINNAEUS, 1758

Iphiclides podalirius (LINNAEUS, 1758)
Parnassius mnemosyne (LINNAEUS, 1758)
Gonepteryx rhamni (LINNAEUS, 1758)
Thecla betulae (LINNAEUS, 1758)
Neozephyrus quercus (LINNAEUS, 1758)
Lycaena dispar rutilus (WERNEBURG, 1864)
Cupido alcetas (HOFFMANNSEGG, 1861)
Maculinea teleius (BERGSTRASSER, 1779)
Maculinea nausithous (BERGSTRASSER, 1779)
Aricia agestis ([DENIS & SCHIFFERMULLER],
1775)

Polyommatus thersites (CANTENER, 1835)
Boloria selene ([DENIS & SCHIFFERMULLER],
1775)

Brenthis daphne ([DENIS & SCHIFFERMULLER],
1775)

Brenthis ino (ROTTEMBURG, 1775)
Argynnis paphia (LINNAEUS, 1758)
Argynnis pandora ([DeNIS &
SCHIFFERMULLER], 1775)

Nymphalis c-album (LINNAEUS, 1758)
Nymphalis antiopa (LINNAEUS, 1758)
Nymphalis polychloros (LINNAEUS, 1758)
Nymphalis io (LINNAEUS, 1758)

Nymphalis urticae (LINNAEUS, 1758)
Vanessa atalanta (LINNAEUS, 1758)
Apatura ilia ([DENIS & SCHIFFERMULLER],
1775)

Neptis sappho (PALLAS, 1771)

Euphydryas maturna (LINNAEUS, 1758)
Furcula bicuspis (BORKHAUSEN, 1790)
Drymonia velitaris (HUFNAGEL, 1766)
Pheosia gnoma (FABRICIUS, 1777)
Euplagia quadripunctaria (PoDA, 1761)
Tyria jacobaeae (LINNAEUS, 1758)
Polypogon gryphalis (HERRICH-SCHAFFER,
1851)

Catocala fraxini (LINNAEUS, 1758)

Orbona fragariae (VIEWEG, 1790)

Mormo maura (LINNAEUS, 1758)

Naenia typica (LINNAEUS, 1758)

Xestia sexstrigata (HAWORTH, 1809)
Hymenoptera

Formica rufa LINNAEUS, 1761 (boly)
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Synansphecia triannuliformis — soskaszitkar: patak Osszefolydsa, seprencén,
2015.VIL.14., egy példany. A teriiletrdl a Sesiidae csalad elso adata.

Hemaris tityus — pdszérszender: laprét, a pallo végétdl délre, egy repiilé példany,
2012.VIL.14. Az Orségben elterjedt, védett fajnak Szbéce kornyékérdl eddig nem volt adata.

Endromis versicolora — tarkaszov: kutatohdz, nappal, 2003.111.27. egy him; ugyanott,
fényre, 2012.111.31. egy néstény, 2002.V.28. egy hernyd, mogyoron. A laprétek faunajara
0j, védett faj!

Saturnia pavoniella — kis pavaszem: kutatohaz, fényre, 2012.1V.1. és V.5., egy-egy n6s-
tény. Védett faj, a teriiletr6l még nem jelezték. (A Saturniidae csaladnak nalunk jelenleg is
honos mind a négy fajat megtalaltuk a lapréteken, ezek az Antherea yamamai-tol eltekintve
ujak a helyi faunara!)

Eupithecia lanceata — vilagosbarna torpearaszold: kutatohaz, fényre, 2012.111.31., egy
példany. A nyugati hatarszélen helyenként nem ritka, mashol azonban igen szorvanyos. A
laprétek faunajara ;.

Petrophora chlorosata — pafranyaraszol6: pallo melletti erd6szegély pafranyosa, fényre,
2009.V.9., egy példany. Korabban nem kozolték szdcei eldfordulasat.

Odontopera bidentata — barna csipkésaraszold: laprét, patak nyugati aga, egyelés éjjel,
2012.V.5., egy példany. Szorvanyosan eléforduld ritka faj, a teriilet faunajara 1;.

Parnassius mnemosyne — kis Apollé-lepke: 2009.V.7-10.; elég gyakori a patakvolgy
vizsgalt szakaszan, majd 2012.V.29-¢én egy példanyat figyeltik meg a patak nyugati aga
mentén. Védett, a laprétek faunajara vj.

Brenthis ino — lapi gyongyhazlepke: laprét, a pallotol délre, 2006.VIL9., 2010.VIL.20.,
2014.VIL. 13.; és a tavvezeték alatt, 2008.VIIL.10., szinte mindig egyesével. Nedves réti vé-
dett faj.

Nymphalis antiopa — gyaszlepke: [pontos helyszin nem ismert], 1994.11L.; kutatohaz,
2000.VI1.; ugyanott, 2013.VIL.15. és 2015.VIL.15; patak osszefolyasa, 2014.V.2. ; egy—egy
példany. 2013-ban lepkecsalétken taplalkozott. Védett, Szdce faunajara 1ij faj.

Pheosia gnoma — nyirfa-puposszové: kutatohaz, fényre, 2011.V.7., egy him. Jellegzete-
sen nyiresekhez kot6do, védett faj.

Polypogon gryphalis — laperdei karcstibagoly: kutatohaz és laprét, palld, 2010.VIL.19.;
2011.VI11.18.; 2013.VIIL.14; 2014.VI11.13.; 2016.VII.21.; 2017.VI1.20-21; mindig fényre,
egyesével. Korabban nem jelezték a teriiletrdl, védett faj.

Catocala fraxini — kék 6vesbagoly: kutatohaz, hullott alman, éjjel, 2003.VIIL.11-13.,
két példany. A laprétek faundjara uj, védett, nyarasokhoz kotodo lepke.

Callopistria juventina — saspafranybagoly: a fentebb emlitett Petrophora chlorosata faj-
jal egyiitt szokatlan tapnévényii, pafranyfogyaszto faj. Igen dekorativ allat. 2017.VIL.19-én
¢és 21-én egy—egy példanya a lapréten fényre jott. A teriilet faunajara 1;.

Orbona fragariae — 6rias télibagoly: e védett lepkét az Orségbél kevés helyrél emlitik,
szOcei adatat még nem publikaltak. 1981.V.23-an SZEL GYOz0 talalt egy példanyt a lapré-
ten, majd 2011.111.12-¢én a kutatohaznal csalétekre érkezett egy masik egyede.

Lithophane furcifera — villas fabagoly: az el8z6 fajjal egyiitt figyeltik meg harom pél-
danyat. A laprétek faundjara 1j, SZABOKY (1995) kevés adatat kozli az Orségbdl.
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Chrysops sepulcralis — pdcsik faj: patak nyugati aga, lampazas, 2014.VIL.17 , kutatohaz,
polarizacios csalogatas, 2015.VIL.17., kutatohaz, egyelés, 2017.VIL.19. és 20., 1-1 példany.
Magyarorszagrol nagyon kevés adata ismert, a laprétek faunajara uj!

Callopistromyia annulipes: ezt a legyet nemrég mutattak ki hazankbol (KAMENEVA &
PEKARSKY, 2016). 2015.VII1.11-18. kozott a volt kutatdbhaz kertjében vélhet6en e fajt fi-
gyeltiik meg, majd 2017.VII1.18-20. kozott ugyanott két egyedét gyijtottikk. A mikroszko-
pos vizsgalat egyértelmiien igazolta szbcei eléfordulasat.

Az Osszes észlelt faj tobb mint fele a lepkék (Lepidoptera) koziil kertil ki, és tobb mint
az 6tode a bogarakhoz (Coleoptera) tartozik. Jelentésebb még a Hemiptera rend 98 fajjal, a
Hymenoptera rend 68 fajjal, valamint a Diptera, ahova 67 faj tartozik. A tobbi rend fajsza-
ma nem haladja meg a harmincat, és 8 rend fajszama tiz alatt marad (2. tablazat).

2. tablazat. A talalt fajok rendek kozotti megoszlasa.
Table 2. Division of the insect species by orders found by FTK.

Lepidoptera 641
Coleoptera 274
Hemiptera 98
Hymenoptera 68
Diptera 67
Orthoptera 27
Odonata 20
Neuroptera 9
Ephemeroptera 4
Dermaptera 3
Blattodea 3
Mecoptera 3
Trichoptera 2
Microcoryphia 1
Mantodea 1
Megaloptera 1

A rovarfajokat 6kologiai igényiik alapjan kategoriakba soroltuk. Bar egy-egy rovarcso-
portra mar létezik kidolgozott él6helykategoria-rendszer (pl. VARGA et al. 2004: nagylep-
kékre), a szakirodalomban nem talaltunk olyat, mely minden rendre alkalmazhat6 lett vol-
na. Ezért a kovetkezd, tobbféle szempontot egyesitd kategoriakat kiilonboztettiik meg: I.:
vizellatottsag alapjan: valamely életszakaszukban vizben vagy kdzvetleniil a partjan ¢l6 fa-
jok (V); tobbféle tide, vagy nedves ¢éléhelyhez (N); tobbféle szaraz él6helyhez (SZ) kotodo
fajok. II.: fasszart boritds alapjan: mezofil v. tobbféle gyephez (R); mezofil v. tobbféle er-
dohoz (E); tilevell erddkhoz (FE) k6tddd fajok. II1.: az I-1I1. csoport metszeteibodl szarmaz-
tathaté sztenok kategoriak: nedves erdékhoz (NE); szaraz erd6khoz (SZE); nedves, fatlan
terliletekhez (NR); szaraz gyepekhez (SZR) kotddo fajok. IV.: egyéb: euryok (K); vandor
(M); behurcolt (A); valamint informaciohiany miatt be nem sorolt (X) fajok.

A legtobb (E+SZE+NE+FE; 420) faj erdokhoz kotodik, zomiik mezofil erddkben él. A
kifejezetten nyilt él6helyeket 167 faj igényli (R+SZR+NR), mig a fajok mintegy harmada
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(356; 29,1%) euryok. Masféle csoportositas alapjan a fajoknak alig 6téde nedvességigényes
(N+NE+NR), 6% fejlodése viztesthez kotott, a kifejezetten szaraz habitatokban él6k aranya
pedig a 4%-ot sem éri el (SZ+SZE+SZR). A vandor, illetve az idegenhonos fajok aranya 1—
1% kortili. 7 faj (0,6%) ¢léhelyigényére vonatkozo informaciot nem talaltunk (3. tdblazat).

3. tablazat. A fajok megoszlasa él6helyi kategoriak szerint. Magyarazat a szovegben.

Table 3. Division of the insect species by habitat categories found by FTK. V: living in or near water at their
particular stage; N: species of humid; SZ: of dry habitats; NE: of humid forests; NR: of humid open habitats; SZR:
of dry open habitats; SZE: of dry forests; R: of open habitats in general; E: of forests in general; FE: of coniferous
forests; K: (nearly) ubiquitous; M: migrant; A: alien species; X: no information.

\Y 75
N 137
NE 64
NR 20
K 356
E 326
R 136
FE 28
SZ 35
SZE 2
SZR 11
M 12
A 13
X 7
Ertékelés

A teriiletrl az FTK-t6l fliggetlen szerzok 6sszesen 1670 rovarfajt mutattak ki a mai na-
pig. Ez a lista harmadaval t6bb a mienknél, viszont a szerz6k els6 adataikat 32 évvel korab-
ban tették kozz¢, mint ahogy mi eldszor meglatogattuk a teriiletet. A fajok Gsszetételében
jelentds eltérés van: az altalunk kimutatott 1222 faj koziil 649 nem szerepel mas szerzok
listajaban, ezek a teriilet faunajara Gjak. Listajuk a mellékletben olvashato. A nagyobb cso-
portok fajszaméaban meglévo nagy kiilonbségek a specialistak rovarrendek kozotti megosz-
lasédval magyarazhatok. A korabbi szerzok 14 fajt Magyarorszag faunajara ujként kozoltek
Szbécérdl, koszonhetden egyrészt zoogeografiai elhelyezkedésének (a Praenoricum része),
masrészt annak, hogy a vasfiiggdny kozelsége miatt sokaig lezart teriilet volt; kutatoutat ide
csak koriilményesen vagy egyaltalan nem lehetett szervezni.

Ha az el6ttiink megtalalt és az altalunk kimutatott védett fajok listajat 6sszehasonlitjuk,
szamottevo kiilonbségeket talalunk. Ezek egyik oka az évek eltérd szakahoz kotott terepi
jelenlét, pl. a Lemonia dumi és Eriogaster rimicola fajokat mi nem mutattuk ki, de nem is
jartunk még a teriileten e lepkék Oszi repiilési idejében. Hasonlo a helyzet a Proserpinus
proserpina és Erebia medusa (juniusi) lepkefajokkal. Ugyanakkor a teriiletre ujként talaltuk
a tavaszi Endromis versicolora, Saturnia pavoniella, S. pyri, Aglia tau lepkéket. Ezek lat-
vanyos, ¢l6helyiikon nem tul ritka fajok, repiilési idejiikben nagy eséllyel észlelhetok. Ma-
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sik ok lehet, hogy az FTK-ban sok csoportra nincsenek specialistak, jo példak erre a foko-
zottan védett Chaetopteryx rugulosa és a védett Oligotricha striata tegzesek, vagy a
Formica pressilabris hangya (utobbinak fészke védett), melyek valdsziniileg tovabbra is
jelen vannak a teriileten, de nem tudjuk 6ket megbizhatéan azonositani. Sajnos tobb rovar-
faj orszagosan visszahuzodott, populdcidinak egyedszdma vészesen csokkent az utobbi év-
tizedekben. llyen, a vizsgalati teriiletrdl eltiint fajok a Rheumaptera undulata és Gagitodes
sagittata araszolok, az Apatura iris, de kiilonosen az Erebia aethiops és Limenitis populi
tarkalepkék. Ezek ellentéteként terjedd, jonnan megjelent védett fajt egyeldre csak egyet, a
Xestia sexstrigata bagolylepkét tudjuk emliteni. Bizonyos fajok ritkan keriilnek szem elé,
igy maradhattak el6liink rejtve, pl. a Satyrium pruni, Idia calvaria, Lycophotia porphyrea
lepkék, és ezért észlelhettiik mi els6ként a Cordulegaster heros szitakotét, a Dendroleon
pantherinus hangyales6t, vagy a Nymphalis antiopa lepkét. Azonban néhany olyan fajt is
emlithetiink, melyek rajzasi idejében rendszeresen a teriileten tartozkodunk, de mégsem ta-
laltuk Oket, pedig esetiikben nagyobb egyedszamcsokkenésér6l sem tudunk: a Megopis
scrabricornis cincér, vagy a Diachrysia zosimi és D. chryson bagolylepkék ujrafelfedezése
talan mar nem varat sokaig magara. Hosszan lehetne sorolni azokat a védett fajokat, me-
lyeknél nem tudtuk megallapitani, hogy el6ttiink miért nem jelezték a teriiletr6l. Néhany
példa: Calopteryx virgo, Orthetrum brunneum, Mantis religiosa, Carabus coriaceus,
Dorcus parallelipipedus, Apatura ilia, Catocala fraxini.

Az FTK listajaban a legnagyobb orszagos fajszammal bir6 rovarrendek vannak repre-
zentalva a legkevésbé. Ezért ha kutatasainkat a Coleoptera, Diptera és Hymenoptera ren-
dekben intenzivebben tudnank végezni, szamos 0j adatot nyerhetnénk. Itt érdemes megje-
gyezni, hogy néhany rovarrendet (pl. Psocoptera — fiirge tetvek) eddig még senki sem
vizsgélt a teriileten. A megfigyelések idébeli kiterjesztésében is vannak még lehetdségek: a
marcius kozepétdl majus elejéig, a majus kdzepétdl julius elejéig €s a julius végétdl augusz-
tus elejéig terjedd, valamint az augusztus vége és marcius eleje kozotti idészakok faundja
még (szinte) teljesen ismeretlen szamunkra.

Koszonetnyilvanitas. Koszonettel tartozunk azoknak a lelkes taborozdoknak, akik az elmult 29 évben
érdeklddve vettek részt a rovaraszati programokon. Az adatgytijtést rendkiviili modon segitette az
FTK mindenkori vezetésége, kiilondsképpen COzZMA NASTASIA, DEMIEN ZSOFIA, SZERENCSY NAN-
DOR, TOTH ADAM, TOTH AKOS és az FTK kordbbi vezetéje, ROGOVSZKY ZOLTAN. Hélasak vagyunk
azoknak a rovarasz szakembereknek, akik tdborainkat meglatogattak: AMBRUS ANDRASnak, COSMA
NAsTAsIAnak, RONKAY LASzLONnak, SOLTESZ ZOLTANNnak, SZERENYI GABORnak és SzEL GyOzdnek.
MERKL OTTO, MURANYI DAVID, NAGY BARNABAS, OROSZ ANDRAS, PODLUSSANY ATTILA, PUSKAS
GELLERT, RONKAY LASZLO, SAROSPATAKI MIKLOS, SOLTESZ ZOLTAN, SZALOKI DEZSO, SzEL GYOz0,
SZIRAKI GYORGY, SZOVENYI GERGELY, TOTH AKOS, TOTH MARIA és VAS ZOLTAN a hatarozasban, va-
lamint az adatok ellenérzésében volt segitségiinkre. Kutatomunkankat nem végezhettiik volna az Or-
ségi Nemzeti Park (korabban Tajvédelmi Korzet) munkatarsainak sokrétii segitsége nélkiil. Koszonet
illeti a Vas megyei Kormanyhivatal Kornyezet- és Természetvédelmi FGosztalyat (azel6tt Nyugat-
dunantali Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség) a hatosagi engedélyek
megadasiért. Vizsgalatainkhoz tobb (KAC, KOVICE, Okotéars Alapitvany-Természeti Orokségiink,
Z61d Forras, NCA, NEA) palyazat is pénziigyi segitséget nyujtott. A kézirat elkészitését értékes meg-
jegyzéseikkel DANYI LASZLO, MERKL OTTO, SZEL GYOZ0, SZIRAKI GYORGY és SZOVENYI GERGELY
segitették.
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Appendix: list of insect species new for the fauna of Szdce, found by FTK.
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Contributions to the insect fauna of Széce,
provided by the "'Club of Young Naturalists™

BALAZS T(')THl',z, ANNA CSEPERKE CSON I§A1* 3
MELINDA MECSNOBER®" * & MARTON HERENYT" 5 ¢

*Hungarian Biological Society — "Club of Young Naturalists", Baross u.13, H-1088 Budapest, Hungary

2Hungarian Natural History Museum, Department of Zoology, Baross u.13,

H-1088 Budapest, Hungary ~ *E-mail: toth.balazs@nhmus.hu
®Estvos Lorand University, Faculty of Sciences, Pazmany Péter sétany 1/A, H-1117 Budapest, Hungary
“Hungarian Biological Society, Baross u. 13, H-1088 Budapest, Hungary
®Szent Istvan University, Department of Zoology and Animal Ecology,
Pater Karoly u. 1, H-2100 G6d6116, Hungary
®Estvos Lorand University, Department of Systematic Zoology and Ecology,
Pazmany Péter sétany 1/C, H-1117 Budapest, Hungary

ALLATTANI KOZLEMENYEK (2017) 102(1-2): 71-93.

Abstract. The "Club of Young Naturalists” (FTK) has been investigating the peat-bog near Széce,
Western Hungary for 29 years; functioning as the Youth Division of the Hungarian Biological Soci-
ety, summer camps have been organized near this habitat since 1988. Fundamental part of our
research activities is the exploration of insect fauna. Significant results have been achieved during the
past three decades, which are presented in this work. 1222 insect species were hitherto found, 72 of
them are protected and further 2 (Cordulegaster heros THEISCHINGER and Carabus nodulosus
CREUTZER) are strictly protected according to Hungarian laws, these two species are listed in Annex
IV of EU Habitats Directive as well. Further six species of the area: Ophiogomphus cecilia,
Parnassius mnemosyne, Lycaena dispar, Maculinea teleius, Maculinea nausithous and Euphydryas
maturna are also listed in Annex IV. More than half of the insect checklist is represented by
Lepidoptera, nearly one quarter by Coleoptera, and 8% belongs to Hemiptera. One-third of the speci-
es are silvicolous, but nearly one-seventh require open habitats. Nearly 20% of the species are
hygrophilous, 6% lives in, on or near water at their particular stage, while less than 4% of the species
are xerophilous. We found 649 species which were not published from the area yet, including the two
strictly protected taxa. List of these new species as well as that of protected taxa are presented.

Key words: Hungarian Biological Society, faunistics, érség, fen, protected species, new species for
the area.
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Az Allattani Szakosztaly iilései
(2017. februar 8. — 2017. november 8.)

TOTH BALAZS

Magyar Természettudoméanyi Muzeum Allattara, 1088 Budapest, Baross u. 13.
“E-mail: toth.balazs@nhmus.hu

1037. eléadoiilés, 2017. februar 8-an

Az iilés levezet6 elnoke NAGY PETER, annak megnyitasa utan beszamolt a jegyzévaltas-
rol, mely MECSNOBER MELINDA hathatos segitségével zajlott.

1. SCHNEIDER ZOLTAN ¢és SZOVENYI GERGELY: Egyenesszarnyu rovar egylittesek tér- és
idobeli valtozasai a Tetényi-fennsik TT gyeprekonstrukcios teriiletén.

Az eléadast SCHNEIDER Z. biologus MSc hallgaté tartotta, akinek ez volt az els6 el6adasa a
Szakosztalyban. A Kutatasi teriilet a Mechanikai Miivek—Di6sd-Torokbalint altal hatarolt
teriilete, mely korabban szovjet katonai 16tér volt, jelenleg pedig orszagos jelentGségii véde-
lem alatt all. Uralkododan szaraz gyep, am a teriileten az 1990-es évek (legelés megsziinése)
Ota szukcesszio zajlik (galagonyaval cserjésedik), ill. gyomosodik. Jelenleg a Duna-Ipoly
Nemzeti Park kezeli LIFE-palyazat keretében, és gyeprekonstrukciot is végrehajtanak rajta.
A galagonyat kézi erdvel irtjak, gépekkel elszallitjak, ezen kiviil a hulladékot is elviszik (a
kommunalis- és ipari hulladék egyarant sok a teriileten). Célokként az alapallapot felvételét,
majd a gyeprekonstrukcié hatdsanak vizsgalatat tiizték ki. A vizsgalt csoport kivalasztasat
az indokolta, hogy az Orthoptera rend fajai jelents taplalékbazisként jatszanak szerepet a
taplalékhalozatban, jol hatarozhatok, és védett fajok is vannak koztiik. A teriileten négy
fébb él6helytipust kiilonbdztettek meg, um. 1. nem cserjésedd lejtésztyep, 2. cserjésedd lej-
tdsztyep, 3. ruderalis teriilet 100% alatti boritottsaggal, és 4. teljesen kopar talajfelszin.
2014-2016 folyaman jalius és szeptember honapokban végeztek mintavételt (300 fiihalo-
csapas, valamint egyelés a nehezen fithalozhaté fajokra) 41 mintavételi ponton. Az alapal-
lapot felmérésénél ordinacios modszerrel azt az eredményt kaptak, hogy a nemcserjésedd-
és a cserjésedd gyep, valamint a degradalt és a kopar teriilet csoportosulnak egyiitt, a klasz-
teranalizis szerint pedig a nemcserjésed6- és a cserjésedd gyep voltak testvércsoportok,
amiknek testvércsoportja a kopar teriilet, mig a degradalt gyep mindegyik masik tertiletti-
pussal (de féleg a koparral) keverten jelent meg az elemzésben. Fajkészlet tekintetében a
degradalt teriileten volt a legtobb faj — valosziniileg a sokféle mikrohabitat miatt — és az
Acrida ungarica faj is tilnyomorészt itt fordult el6. Idébeli valtozast nézve ordinacioval a
kopar elkiiloniil, a masik harom teriilettipus pedig 6sszefolyik; féleg a Glyptobothrus mollis
faj miatt. Az abundancia a kopar teriilet kivételével mindenhol névekedett 2015-2016 ko-
zott. A gyeprekonstrukcié hatdsait négy mintavételi pontban vizsgaltadk, az abundancia
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ezeknél nétt, am a fajszam nem. Osszegzésként Eldadd elmondta, hogy az eltéré ndvényze-
ti foltokon eltérd kozosségek laknak, de a gyeprekonstrukcid hatasa igy is mindeniitt pozi-
tiv. NAGY PETER: Miért volt az Acrida ungarica foként degradalt helyeken? SCHNEIDER
ZOLTAN: Talan azért, mert a kdzepes bolygatottsag nagy diverzitast tart fenn. NAGY PETER:
Meddig szeretnék folytatni a vizsgalatokat? SCHNEIDER ZOLTAN: A LIFE-palyazat 2018-ig
sz6l, am utana is jo lenne folytatni. NAGY PETER ezutin sok sikert kivant. Dr JANOSSY
LASZLO (a kérdés feltevése elbtt elmondta magarol, hogy a Herman Ott6 Intézetben dolgo-
zott annak megsziinéséig, azutan a Klimakutaté Kozpontba keriilt): Vizsgaltak-e, hogy az
utolsé stadiumu larvak mikor alakulnak 4t imagova, és hogy ez az idépont valtozott-e a ko-
rabbi évekhez képest? Sajat megfigyelése alapjan a mezei tiicsok egy honappal korabban
kezd ciripelni (alakul at), mint régebben. SCHNEIDER ZOLTAN: llyen vizsgalatot 6k nem vé-
geztek. SZOVENYI GERGELY: Léteznek ilyen vizsgalatok, NAGY BARNABAS sok megfigye-
lést tett a témaban, melyekrol egy cikk irasa folyamatban van. Massziv kapcsolat van a ke-
lési 1d6 €s a klima kozott. A juliusi mintavételt ugy allapitottdk meg, hogy a legtdbb faj mar
imagod alakban legyen, és a koran végzodd rajzasidével biro fajok is még beleessenek a
mintaba.

2. PENTEK ATTILA LASZLO: Jellemzd kétéltii kozosségek eldfordulasa Magyarorszagon.

A vizsgalat célja az egyiittes el6fordulasok vizsgalata volt. Alapadatbazisként a Magyar
Madartani Egyesiilet ,.herptérkép”-ébe felvitt adatok szolgaltak. K6zdsségi adatbevitel tor-
ténik ("citizen science"), 6nkéntesek, természetvédelmi szakemberek, ill. természetjaré lai-
kusok altal. Az adatokat sziirik, a laikusok adatait csak fényképpel alatimasztva fogadjak
el. 2016 végéig 13613 adat gyiilt dssze, legtobbjiik az erdei békarol, legkevesebb az alpesi
tarajosg6térdl. Az orszag 10x10 km-es UTM négyzetein beliili egyiitt-eléfordulast vizsgal-
tak. 12 volt a legnagyobb fajszam ugyanabban a négyzetben; a Matra, a Zemplén és az Or-
ség teriiletén voltak ilyenek. A co-occurrence matrix azt mutatta, hogy a legtdbb fajpar a
véletlennél nagyobb mértékben fordul eld. Negativ kapcsolat is kijohetett volna elvileg, de
a négyzetracs til nagy volt, nem volt elég finom a felbontas. Ot fajnal taldltak, hogy or-
szagszerte igen elterjedt. Jellemz6 kozosségeknek a kovetkezok bizonyultak: 1. Triturus
alpestris hegyi fajokkal (pl. B. variegata, S. salamandra) val6 eléfordulasa; 2. Bombina
variegata fajnal az el6z6hoz hasonl6 teriileti eloszlas, 4m tobb négyzetben, és hasonlo faj-
Osszetételekben, de a B. bufo és R. dalmatina fajokkal tobb helyen egyiitt, mint az el8bbi
csoportnal; 3. Rana arvalis faj esetében sok alfoldi adat, ahol H. arborea, B. bombina, B.
bufo és R. dalmatina fajokkal egyiitt talalhato, mig hegyi fajok ezen négyzetekben alig vol-
tak. Egy atlagos négyzetben 10 fajra lehet szamitani. Az orszagnak vannak gyéren kutatott
teriiletei. NAGY PETER: Az adatelemzés lehet-e eszkéz arra, hogy a potencialis és megfi-
gyelt fajosszetételek kozotti kiillonbségek alapjan mindsitsiik az él6helyeket? PENTEK ATTI-
LA LAszLO: Lehet, de ez ¢l6helyfiiggd. NAGY PETER: Lehet-e az alig feltart helyekre
predikciokat tenni, majd a tényleges fajkészlettel 6sszehasonlitani, értékelni a predikciot?
PENTEK ATTILA LASZLO: Lehet, de a feltaratlan teriiletek nagy része mezbdgazdasagi.
JANOSSY LASZLO: Mezbgazdasagi teriileteken lehet-e vizsgalni a peszticidek hatasat? Pél-
daul Bugyi mellett, sajat tapasztalta szerint peszticid alkalmazésa utan eltiint a B. bombina.
PENTEK ATTILA LASZLO: Tudtaval ilyen vizsgalat még nem zajlott. JANOSSY LASZLO: Bé-
kamentéseken gytijtott adatok (faj- és egyedszam) feldolgozasa alapjan nyert eredményei-
ket megirtak a "Magyarorszag kornyezeti allapota 2015" c. kiadvanyban, mely hamarosan
megjelenik. PENTEK ATTILA LASZLO: Latszik-e csokkenés? JANOSSY LAszLO: Néhol lat-
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szik, mashol kevés az adat. Nézték, hogy 0sszefiigg-e a csapadékkal vagy az id6jarassal, de
nem. Pedig elvileg kellene legyen ilyen Osszefliggés. PENTEK ATTILA LAsSzLO a Tolna-
Baranyai-dombsagban helyi dsszefiiggést talalt: a 2012-es szaraz évben kevesebb volt a faj-
¢és egyedszam is, mint maskor.

3. SZOVENYI GERGELY és KLEIN AKOS: 4 montado 6szi arca — egy portugdliai Erasmus
gyakorlatrol zoologus szemmel.

Hat szervezet vett részt egy projektben, mely természetvédelmi életpalyahoz nyujt se-
gitséget, informaciot, municidt az egyetemet frissen végzett hallgatdk szamara. E projekt
keretében 6tnapos hallgatéi tréninget rendeztek Portugalidban, melyen harom orszag hall-
gatdi vettek részt. A helyszin Evora varosanak az egyeteme volt, melynek épiiletei szét-
szérva talalhatok a varosban, ill. attol kb. 10 km-re, egyetemi tulajdonban 1évé sokhektaros
teriileten, melynek nagy részén a montado az uralkodoé névényzet. A montado egyfajta fas
legelé, melyet néhany ezer éve alakitottak ki tolgyerdok helyén ugy, hogy a paratdlgy
egyedeket meghagytak, az egyéb fakat pedig kisebb-nagyobb mértékben eltavolitottak. A
montadoban paragytijtést és makkoltatast folytattak. A hasznalat intenzitasatol fiiggéen 1¢-
tezik nyilt, bozdtos, ligetszeri és szinte teljesen zart valtozata, melyeket mind képekben is
bemutatott az El6ado. Az egyetemnek sok részlege 400 éves épiiletekben mitkodik, ami kii-
lonleges hangulatot kdlesonoz. A kdrnyéken okori és kdzépkori vizvezetékek stiri halozata
talalhatd, ugyanis sok kertgazdasag volt régen a kdrnyéken, és van ma is. A hallgato6i fog-
lalkozasok reggel kezdddtek a tantermekben, kis csoportokban dolgoztak, gyakran Skype-
konferenciaval egybekotve. Ebédsziinet utan biodiverzitasi gyakorlati feladatokat hajtottak
végre terepi kirandulasokon, majd a tantermi foglalkozasok folytatodtak, gyakran egészen
21:00-ig. Ezutan szabadid6 kovetkezett, melyet az El6addk esti sétakkal, a montado él6vi-
laganak tovabbi megfigyelésével toltdttek. Sok képet lathattunk helyi allatokrol, foleg
egyenesszarnytakrol és kétéltiiekr6l. A kérnyéken Gshonos a nalunk allateledelként arult
kétfoltos tiicsok, sok a kiilonféle gekko, és a nyugati asobéka is el6fordul. Az egyetemi te-
riileten a montaddt mar nem legeltetik, igy az valosziniileg fajgazdagabb, mint mashol. Vi-
szont masféle beavatkozasra sajnos van esély: az egyetem oktatéi mutattak egy szerkezetet,
amellyel — allitolag — még az idés, terebélyes paratdlgy egyedeket is sikeresen at lehet iil-
tetni. A varosban megtartott foglalkozasok sziineteiben az el6éadoknak alkalmuk nyilt a ko-
zépkori varosmagot bejarni. Itt tobbek kozott egy okori Diana-templom is lathato. Latoga-
tasuk alatt érkezett meg az 6sz els6 esdje, mely Gjabb allatokat csalogatott el6. Az eléadok
nagyon oriiltek egy rikit6zold szinli, szépen mintazott gétének (Triturus pygmaeus), de
megfigyelhettek még legalabb harom imadkozosaska-fajt, tobbféle varangyot, korongnyel-
vl békat, endemikus szdcskefajokat, rovarpokot és a maggyiijté hangyak tomegrajzasat is.
Egy vizmosasban elpusztult marvanyrakot talaltak, mely betelepiilt faj, &m a helyi ragado-
z0k fogyasztjak. Talan a legfontosabb megfigyelésiik a sziirke féreggyik egy példanya volt.
Ez a foldalatti életmodot folytatd hiill6 igen ritka, nagyon kevés adata volt a kornyékrol. A
hazafelé uton a repiildgép indulasara varva Lisszabonban is volt alkalmuk sétalni, &m a ko-
dos 1id6 miatt nem élvezhették a varos teljes szépségét. TOTH MARIA 6romét fejezte ki,
hogy az el6adok eljutottak Portugalidba, ugyanis az az orszag benne is mély nyomokat ha-
gyott. Megkérdezte, hogy mik a tovabbi tervek a projekttel kapcsolatban. SZOVENYI GER-
GELY: Ez a projekt egy tananyag tesztelésére szolgal, és még két ilyen alkalmat fognak ren-
dezni (Magyarorszagon és Nagy-Britannidban egyet-egyet). A Gyodngybagoly Alapitvany
honlapjan megtekinthetd, interaktiv formaban. Tavlati cél a dolog hosszutava fenntartasa.
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Az eldadoiilés végén meg lehetett tekinteni az Allattani Kozlemények 2016. évi koteté-
nek egy példanyat.

1038. eloadoiilés, 2017. marcius 1-én

Az ulést NAGY PETER elnok ur vezette le.

1. SZOVENYI GERGELY és PUSKAS GELLERT: Az egyenesszarnyii rovarok europai voros
listdja — dltaldnos dttekintés és magyar vonatkozasok.

Munkéjukat az [IUCN keretén beliil végezték. A kutatasrol megjelent egy kiadvany, melyet
papiralapon korbeadott az El6ad6 az iilés résztvevoinek, de az IUCN honlapjarél ugyanez
pdf formatumban let6lthet6. 1082 fajt tartalmaz, ebb6l 7 nem 6shonos Eurépaban. A vizs-
galando fajok korébdl kizartdk a problematikus taxonokat. Minden faj értékelése kiilon-
kiilon publikacionak szamit, ennek megfeleléen jabban DOI kodot is kapnak, és a Web of
Science is listazza 6ket. A legtobb él6lénycsoportban a fajok zomének allomanytrendje is-
meretlen, a természetvédelmi kategoriak koziil a CR, EN és VU kategoriakba tartozik az
Osszes faj negyede. Ebben a kutatasban a fajgazdagsag teriileti eloszlasat korabban nem 14-
tott pontossagban abrazoltak. A hazai védett fajok koziil négynek az eurdpai allomanya je-
lent6s része hazankban él, igy pl. a téros szocske allomanyanak 1/3-a nalunk talalhato, a
keleti pokszocske pedig Eurdpaban csak a Karpat-medencében honos. JANOSSY LASZLO:
Nézték, hogy a nalunk védett fajok regionalis voros listan szerepelnek-e? SZOVENYI GER-
GELY: A magyar védettség jol egybevag a hazai populaciok veszélyeztetettségével, am az
eurdpai veszélyeztetettséggel nem mindig (pl. hegyvidéki fajoknal).

2. BUKOR BOGLARKA, BOKONY VERONIKA, HAMMER TAMAS, PAPP SANDOR, PIPOLY
IVETT, PREISZNER BALINT, SERESS GABOR, SINKOVICS CSENGE, VINCZE ERNO és LIKER
ANDRAS: Even beliili és évek kozotti vjrafészkelés gyakorisiga erdei és vdrosi széncinege
populaciokban.

El6add, BUKOR BOGLARKA korabban még nem tartott eléadast a Szakosztalyban. A Ku-
tatasi téma azért aktualis, mert a varosok teriilete vilagszerte erésen novekszik, ugyanakkor
ezek és a természetes teriiletek kozott sok kiilonbség figyelheté meg a biotikus (pl. keve-
sebb rovartaplalék) és az abiotikus tényezékben (pl. hdmérséklet) egyarant. Ennek megfele-
16en a varosi madarpopulaciok fészkelési szezonja korabban indul, fészekaljuk kisebb,
ugyanakkor denzitasuk nagyobb, mint a természetes ¢l6helyeken €16 allomanyoké — ez
utobbinak oka az ujrakoltések eltérd szama lehet. Szerzok kivancsiak voltak arra, hogy a
varosi madarak egy éven beliil tobbszor koltenek-e, a vizsgalt évek soran tobb fészekaljat
raktak-e, és tobb fiokat roptettek-e ki, mint természetkozeli fajtarsaik. Két varosi és két er-
dei teriileten helyeztek ki odikat, négy éven at vizsgaltak a koltéseket. Minden odut kame-
raval figyeltek, minden ko1t6 madarat és fiokat gytiriiztek. Az adatokbdl a kévetkezd valto-
zokat szamoltak: egy-egy t0jo éven beliili és évek kozotti ujrafészkelése, osszes koltésének
szama, Osszes fiokajanak szama, valamint fészekhiisége éven beliil és évek kozott (ugya-
nabban az oduban fészkelt-e egymas utan). Szerzok a kovetkez6 eredményeket kaptak: az
azonos éven beliili Gjrakoltések szamaban nincs kiilonbség a kétféle éldhely kozott; az els6é
koltések szama minden évben nétt, de a masodkoltéseké fluktualt; az évek kozotti ujrakol-
tések szamaban nem volt szignifikans kiilonbség varos és erd6 kozott; varosban még nyolc-
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szor kolt6 tojo is el6fordult, de az erdén legfeljebb hatszor koltott egy-egy madar; az erd6-
ben masfélszer annyi fidka repiilt ki 6sszesen, mint a varosban — ez a kiilonbség nagynak
szamit, mert magas a fiokak mortalitasa; a fészekhliség becslésénél arra jutottak, hogy az
éven beliili hiiség az erdei példanyoknal sokkal nagyobb, mint a varosiaknal, mig az évek
kozotti fészekhiiség esetén éppen forditott a helyzet. Az eredményekbdl az alabbi kdvetkez-
tetéseket vontak le: a varosi széncinegék nagyobb denzitisat az erdeiekhez képest a jobb
talélés vagy a kornyékrol torténd bevandorlas magyarazhatja, mivel a koltések szama nem
nagyobb; a cinegék masodkoltéshez szivesebben hasznalnak iires odat, ha rendelkezésre all;
az 6rvos légykapok abban az idében koltenek el8szor, amikor a cinegék mar masodszor. Az
el6adashoz SZIRAKI GYORGY megjegyzést flizott: Varos és varos, ill. park és park kozott is
vannak kiilonbségek. Eléado erre ugy reagalt, hogy ilyen témaju kutatasokat még nem vé-
geztek, nincs tapasztalatuk. SZIRAKI GYORGY: Feltételezéssel éltek mas adatok alapjan, de
mas varosban talan mas eredményeket kaptak volna. BUKOR BOGLARKA: Hiaba kertvarosi
kornyezetben voltak az oduk, a kiilonbség igy is érezhetd volt az erd6hoz képest. SZIRAKI
GYORGY: A kertvaros kedvezd is lehet a taplalék szempontjabol. BUKOR BOGLARKA!:
Ugyanakkor az ilyen él6helyen permeteznek. SZOVENYI GERGELY arrdl érdekldott, hogy
van-e az eléadonak sajat adata arra, hogy a kdrnyezo erdéteriiletrdl bekoltdznek egyedek a
varosba. Eldado valaszabol kideriilt, hogy a két teriilet nem szomszédos kdzvetleniil egy-
massal, és a betelepiilést esetleg jeladoval lehetne vizsgalni.

3. BALOGH DiANA, PENTEK ATTILA LASzZLO és VAGI BALAzS: 4 zold gyik
¢élohelyhasznalata a G6dolloi-dombsag teriiletén.

Habar a z6ld gyik hazankban altaldnosan elterjedt, a populaciok egyedszama alacsony.
A példanyok nagy mozgaskorzetet igényelnek, ezért élohelyiik feldarabolodasa jelentds ve-
szélyeztetd tényezd szamukra. Amellett, hogy nalunk védett, és szerepel az Europai Unid
El6hely Iranyelvének IV. fiiggelékében is, mas igen értékes fajoknak (kaszpi haragossiklo,
kigyaszolyv) fontos taplalékallata. Szerz6k azt vizsgaltak, hogy eltér-e a fiatal és a kifejlett,
valamint az adult him és néstény egyedek élohelyvalasztasa és/vagy buvohelyhasznalata, és
a faj megOrzésében hasznalhat6é eredményeket vartak. Domonyvolgy-Baranyjaras fokozot-
tan védett teriiletén végezték a kutatast, melyen az akac, gyalogakac és egyéb idegenhonos
novények irtasa torténik. Eléadod egy zart erdérészt nem tudott atvizsgalni, ezen kiviil az
egész teriiletet kétszer jarta be, és bolyongasos kereséssel igyekezett gyikokat talalni. Az
egyed alapadatait, megfigyelésének pontos idejét, helyét, valamint tartézkodasi helyének
ndvényzeti jellemzdit jegyezte fel. Térinformatikai és statisztikai programokat hasznalt ada-
tainak kiértékeléséhez. Eredményiil megkapta a teriilet él6helytérképét, 117 gyik-egyedet
talalt, ezek tobb mint negyede (33 példany) fiatal. Az adott él6hely teriileti ardnyabol szar-
maztatott vart értékeknél tobbet tartézkodtak az egyedek nyilt cserjésben és szegélyben,
mig a vartnal joval kevesebbet a gyepben. A fiatal egyedek atlagosan alacsonyabb ndvény-
zetben voltak, mint a kifejlettek, és cserjékhez kdzelebb lehetett rajuk talalni, mint a felnot-
tekre. A himek naposabb helyeken tanyaztak, mint a néstények; a himek szine a napon job-
ban érvényesiil, és jobban is fejlodik ki. A felndtt egyedek sokkal inkabb menekiiltek
cserjék kozé, mint a fiatalok; utobbiak viszont joval tobbszor menekiiltek gyepbe, mint a
kifejlettek. A felnbttek koziil a himek joval tobbszor bujtak farakasba, mint a néstények.
Szerz6k az eredményekbdl arra kovetkeztettek, hogy a z6ld gyik a nagyobb flimagassagot,
sirGl vegetaciot, cserjék jelenlétét és az erdd kozelségét preferalja, de a zart erdéket (csa-
kagy, mint a nyilt talajfelszineket) keriili. A zdld gyiknak a mozaikos éldhely a legjobb, a
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teriilet kezelése soran erre kell torekedni legeltetéssel, kaszalassal, cserjeirtassal, farakéasok
meghagyasaval. Tovabbi adatok nyerése fontos lenne egyedek jeladoval torténd ellatasa és
nyomonkdvetése altal. Az eldadas utdn SZIRAKI GYORGY tette fel kérdését: Mi alapjan alla-
pitottak meg a varhat6 értékeket? BALOGH DIANA: Az el6helytipus kiterjedése alapjan. Szi-
RAKI GYORGY: Ha a zold gyikot egy fokozottan védett faj eszi, akkor nem kellene a zsak-
manyfajnak tobblet-buvohelyet késziteni. Eléadd jogosnak tartotta ezt az észrevételt.
SzIRAKI GYORGY megjegyezte, hogy az arnyékoltsag aranyaban igen kicsi a kiilonbség az
ivarok kozott. El6ado elmondta, hogy a kiilonbség épphogy szignifikans, viszont PENTEK
ATTILA LASZLO javitotta: A kiilonbség nem szignifikans, csak ahhoz kozeli. PECSI LASZLO
arra volt kivancsi, hogy csak két életkor-kategoriat allitottak-e fel. Eléadd szerint igen,
ugyanis ha mar megallapithatd, hogy mely ivarhoz tartozik az egyed, akkor adultnak vették.
PEcst LASzLO: El a teriileten haragos sikl6? BALOGH DIANA: E faj nem, de rézsikl6 él, és az
is fogyaszt z6ld gyikot.

4. TOROK JULIA KATALIN és BERES TIBOR: EQy csepp tenger — mikroszkoppal az adriai
plankton nyomaban.

El6add szamara a téma azért kiilonosen kedves, mert adriai utazasai alkalmaval az
1969-es, Dudich-Loksa-féle Allatrendszertan tankonyv megelevenedik elétte. Magyar kuta-
tok mar a XIX. szazad végétél (pl. ENTZ GEZA) jarnak az Adriai-tengerre. A bemutatott
fényképeket sztereomikroszkop alatt készitette, majd ezek mindségét utomunkéval javitot-
ta. A tovabbiakban e képekbdl lathattunk valogatast: A Chaetoceros spp. alga megnyult te-
lepeket alkot a zsakmanyul esés elleni védekezésként. Valtozatos alakti hazakkal rendelke-
z6 Dinoflagellata fajokat is lathattunk. E csoport jelentésége abban all, hogy nyar kézepi
elszaporodasuk idején fogyaszthatatlanna tehetik az ember szamara a kagylokat, mert toxi-
nokat termelnek. Azonban a Dinoflagellata fajoknak is vannak fogyaszt6i, a "harangos al-
latkak". A sugarallatkak érdekessége, hogy belsd citoplazmajukban algdk vannak, ezért a
fotikus zoénaban tartozkodnak, vertikalisan mozognak. Az eldado a Phaeodaria példanyokat
csak nehezen tudta azonositani, ugyanis ezt a csoportot kizarolag a Dudich-Loksa-féle tan-
konyvben talalta meg (Radiolaria-szerti lények, de ma mas csoportba soroljak). A
Foraminifera fajokra iiledékminta vételével lehet szert tenni, mert csak ritkan talalhatok a
plankton kozott. Hoplitomella larvat is lathattunk, ez olyan furdszivacs larvéja, amely ko-
rallba far. Hovatartozasa még egy helybéli kutaté szamara is ujdonsdg volt. Az
amphiblastula larva néhany mészszivacs fejlodési alakja, emellett bemutatasra keriilt egy
nyolcosztat korall planula larvaja is. Az echinospira larva viszont mar a puhatestiick egy
specialis veligeralarva-valtozata, melybdl porcelancsiga fejlédik, és fehérjébol felépiild,
tiuskékkel diszitett haza van. A Pteropoda (tengeri pillangdk) fajoknal nemcsak larva, ha-
nem a kifejlett allat is planktonikus életmodot folytat. A soksertéjli gylirisférgeket az el6-
adasban a cincérféreg képviselte, melynél a kifejlett allat is a planktonban talalhato. A sok-
sert¢jieknek mitraria larvaja is lehet, melynek érdekessége, hogy sokaig az ujszajuak
larvaalakjahoz kozelebb allonak vélték, am késobb kideriilt, hogy egy specidlis trochophora
larvarol van sz6. Sokféle rakot is lathattunk: a Cumacea csoportnak csak sosvizi fajaik van-
nak, aljzathoz kozeli életmodot folytatnak, am éjszaka fényre jonnek; a Mysida rend bizo-
nyos fajai viaszrdzsa karjai kozt tartozkodnak, és csak tigyességiikkel keriilhetik el a zsak-
mannya valast, mert nincs védelmiik a rdzsa ellen; latvanyosak voltak a tiiskés zoéa larvak
is. Az Ujszajhak koziil lathattunk nyilférget (Chaetognatha); farkos zsakallatot, melynek
nincs larvaallapota; aszcidiat (Ascidiacea), mely csak rovid ideig tagja a planktonnak, utdna
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helyt il6 életmddot folytat; és mikroszalpakat, melyek kozott 1-2 mm-es fajok is vannak,
testilkbe mas planktont agyaznak. Az el6adas utan kérdések kovetkeztek: JANOSSY LASZLO
vitorlazas kozben tapasztalta, hogy a vizben vilagitd plankton lathatd éjjel, a hajo WC-
jében is megjelenik, ennek hovatartozasat szerette volna megtudni. El6add szerint ezek
egyes Dinoflagellata fajok, melyek vizaramlasi ingerre reagalnak vilagitassal (pl. Noctiluca
scintillans). Lehetséges, hogy a predacio ellen fejlédott ki ez a viselkedés. JANOSSY LASzZ-
LO: Régen sok allatot lehetett latni a sziklakon, most alig vannak. Ez trendszer(i valtozas?
TOROK JULIA KATALIN: Eves ingadozasok vannak, pl. egyes években a hideg februar miatt
a partkozeli flora és fauna nagy része elpusztult vagy mélyebb vizekbe huzddott. Erds
aramlasu helyeken is kevesebb 1ény lathat6, mint nyugodtabb vizekben.

1039. el6adoiilés, 2017. aprilis 5-én.

Kihelyezett el6adaiilés volt, melynek az ELTE Savaria Egyetemi K6zpontja adott ott-
hont Szombathelyen. Az iilés levezet6 elndke ezattal SZINETAR CSABA Volt.

1. NAGY PETER: Az Allattani Szakosztdly révid bemutatdisa

A hallgatosag koszontése €s a szombathelyi intézménynek mondott kdszonetnyilvanitas
utan El6adé megemlitette, hogy ez a harmadik, kiilsé helyszinen megtartott eldadoiilés
(Szeged és Tihany utan). Azért fontos kiilsé helyszineken is rendezni iiléseket, mert Tarsa-
sadgunk az egész orszagra kiterjed, tovabba a tagsag, ill. az iilések latogatottsaga ilyen mo-
don novelheté. Az Allattani Szakosztaly torténetébél kiemelte, hogy 1891-ben alakitottak
meg azért, mert ebben az idoben az 11j ismeretek gyarapodasa nagy mértéket oltott, és igény
mutatkozott arra, hogy a tobbféle tudoméanyagat ne egy nagy univerzalis tarsasag fogja 6Sz-
sze, hanem kisebb, specializalt korokben lehessen az érdekldddk elé tarni az uj eredménye-
ket, elméleteket. AzOta a megprobaltatasok, vilagégések és az anyaszervezet megvaltozasa-
nak ellenére rendszeresen, a honapok elsé szerdajan tartotta iléseit. Jelenleg a Magyar
Biologiai Tarsasag egyik legaktivabb szakosztalya, immar tal az ezredik eléadoiilésen. A
fiatalok bevonasa (utanpotlas) mindig fontos volt az idések (“huzénevek™) érdemeinek el-
ismerése mellett. Az Allattani Szakosztaly torténetérdl részletesen az Allattani Kozlemé-
nyek 97. kotetében megjelent, KORSOS ZOLTAN altal irt cikkben lehet olvasni. Az iiléseken
eldadas tartasa egyetemi hallgatoknak jo lehetGség arra, hogy késziilé TDK-dolgozatukat,
diplomamunkajukat a szakma elé tarjak és a visszajelzések alapjan tokéletesitsék, sot, meg-
jelent (vagy elfogadott) cikkilk a doktori felvételiken is tobbletpontokat jelent. Végil —
szintén egy nagy multi hagyomanyt folytatva — korbeadta a hallgatésag kozott a Szakosz-
taly vendégkonyvét.

2. GYURACZ JOZSEF: Az ELTE Savaria Biologiai Tanszék rovid bemutatdsa

El6add megtiszteltetésnek nevezte, hogy e nagymulta Szakosztaly az 6 intézményét va-
lasztotta a kihelyezett iilés helyszinéiil. 1984-ben indult Szombathelyen a biologia tanarok
képzése. Az els6 nagy valtozas a bolognai rendszer bevezetése volt, a képzési struktirat itt
is teljesen at kellett alakitani, az infrastruktarat jelentésen béviteni. 2008-ban csatlakoztak a
Nyugat-magyarorszagi Egyetemhez, ahol mar nagy hagyomanya van a természettudo-
manyok oktatasanak, ennek ellenére a kémia-, fizika- és matematikatanarok képzését még
nem tudtak elinditani, hallgatohiany miatt. 2016-ban az ELTE szervezetébe keriilt, és az
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elébb emlitett tanarszakok mar 1étrejohettek. Reméli, hogy hagyomanyaikat megorizve,
specifikus kutatasi témakat talalva megtalaljak helyiiket ebben a szervezeti felépitésben.

3. GYURACZ JOZSEF, BANHIDI PETER, GOCZAN JOZSEF, ILLES PETER, KALMAR SANDOR,
K0SZORUS PETER, LUKACS ZOLTAN, NEMETH CSABA és VARGA LASZLO: Madarpopulaciok
dinamikaja 2001 és 2016 kézétt a Tomordi Madarvarta madargytiriizési adatai alapjan

Kutatasuknak, melyet kezdetektél az MME tagjaival kozosen végeznek, f6 kérdései:
milyen az egyes fajok populaciédinamikaja és vonulasi stratégidja (id6zités ivaronként és
korcsoportonként, preferalt teriiletek, befolyasolo id6jarasi és kornyezeti tényezok); merre
htzodnak a vonulasi Gtvonalak; milyen a fajok fészkeld- és pihendhelyekhez valo hiisége; a
parok kapcsolata mennyi idére szo6l; és milyen élettartamiak az egyedek. Szerzék a popula-
cio fogalmat a szokasostol eltéréen értelmezték: ez naluk az adott idészakban egy fajbol
befogott egyedek Gsszességét jelenti. Feltételezik, hogy tulajdonsagaik (kor- és ivararany,
atlagos testtomeg) hasonlok az orszagos allomanyéhoz. A vizsgalati teriilet a tomordi
"Nagy-t6" — egy mocsaras teriilet, és a vele szomszédos erd6folt. Beavatkozasok torténnek
a cserjék és a vizes foltok teriiletének allanddan tartasara. Szerzék nemzetkdzi programok-
hoz csatlakoztak, standard feliiletli és helyzetii halokat hasznalnak, a befogasok idejét 6sz-
szehangoltak. A gylirtizés segitségével vizsgalhatok a madarpopulaciok, ugyanis a popula-
ci6 torténéseinek megfigyelése csak az egyedek nyomon kovetésével Ilehetséges.
Bazisévnek a vizsgalatok kezdetét, 2001-et jel6lték ki, ehhez képest évente egyedszam-
véltozasi mutatokat szamoltak. Osszesen 135 fajt fogtak, hossziitavon 50 fajt vizsgaltak. A
legtobb egyed baratposzatabol és vorosbegyb6l érkezett. Tiz faj egyedszama lényegesen
csokkent a vizsgalati id6 alatt, mig 6t fajé lényegesen nétt — ez utobbiak allomanyai
Magyarorszagon és egész Eurdpaban is hasonldo mértékben néttek (a tobbi fajnal nem talal-
tak statisztikailag kimutathato valtozast). A csokkend allomanyt fajok z6me agrarkornye-
zetben €1, am egy faj tag tiirésii. A novekedd trendet mutatd fajok mindegyike erdokhoz ko-
tédik. Az énekes rigd Europaban egyre északabbra terjed. A vonulasi stratégia szerint a
csokkend allomanyu fajok nagy része hosszu tava vonuld, mig a névekvo allomanyu fajok
mindegyike rovidtava vonulo. A tovabbiakban néhany fajt emelt ki az eléadd. Az erdei pi-
tyer példidja azt igazolja, hogy a kiilonbozé teriileti 1éptékben megfigyelt
egyedszamvaltozasi trendek nem feltétlentil vagnak egybe: e faj populacidja helyileg csok-
ken, orszdgosan stabil, mig Europaban csokken. Molnarfecskébdl az utdbbi 6t évben egyet
a vizsgalt teriileten nagyobb mértékii volt, mint orszagosan, de Nyugat-Eurdpaban a jelen
vizsgalathoz hasonld mértékben csokkent. A kékcinege gyakran mutat nagy éves fluktuaci-
okat. Osszefoglalva elmondhatd, hogy az agrarkornyezet egyes fajokra kedvezden hat, fiig-
getleniil azok vonulasi stratégiajatol; ennek megfeleléen az Eurdpai Unid agrarstratégiaja
reviziora szorul. A klimavaltozas helyi hatasai miatt az obligat hossza tava vonulok veszé-
lyeztetettek, ezek megovasara nemzetkozi egyiittmitkodés sziikséges. SZOVENYI GERGELY
arrdl érdekl6dott, hogy milyen konkrét intézkedéseket lehetne javasolni az ismertetett prob-
1émak kezelésére, orvoslasara. El6ado valaszaban komoly problémaként kiemelte az agrar-
terliletek élohely-diverzitasanak csokkenését a bokrok, cserjék és erdésavok irtasa (koltési
id6szakban is), valamint a mindenféle buvéohelyek nélkiili, nagyiizemi tablak kialakitasa
miatt — ezek korrekcidjara szitkség lenne. Fecskék esetében gond a nagyiizemi allattartas
visszaszorulasa és a sargy(ijt6 helyek csokkenése. E problémak pusztan civil lakossagi akti-
vitassal nehezen kezelhet6k, allami beavatkozassal kellene segiteni e fajok helyzetén. A
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megfigyeléseken és gyliriizési adatokon alapuld eredmények Osszevethet6k a régebb ota
ismert nyugat-eurdpai adatokkal. A fenti negativ hatasok az EU csatlakozas utan er6sodtek
fel. A jelenlegi timogatasi rendszeren is valtoztatni kellene.

4. SZENTIRMAI ISTVAN, FARAGO ADAM, NEMETH TAMAS MARTON és FARKAS DORA:
A haris (Crex crex) védelmét megalapozé okologiai kutatdsok az Orségi Nemzeti Parkban.

El6add oriil minden kapcsolatnak a tudomany képviseléivel, mert ezekbdl kolcsonds
segitséget kapnak a felek. A fajrdl kevés ismeretiink van, az is f6ként Nyugat-Eurdpabol
szarmazik, ahol viszont az él6helyi viszonyok jelentdsen eltérnek a hazaiaktol, ezért nehéz
e kutatasokbol altalanos kovetkeztetéseket levonni. Bemutatta a haris hangjat. A faj helyze-
te globalisan ellentmondésos. 1d6rél-idére észlelik akar millids populécidit is (Oroszorszag,
Ukrajna), am ezek erésen fluktualhatnak. Eurépaban mashol ritka faj, igy a hazai helyzete
is nagyon fontos. Nalunk fokozottan védett, féleg az Aggteleki-karszton és kornyékén, a
Bodrogzugban és Szatmar-Beregben fordul eld, de alacsony egyedszamban sok mas teriile-
ten is ¢él. Az elmult tiz évben kb. 55%-al csokkent hazai allomanya elsésorban az
agraréléhelyek megvaltozott hasznalatanak kovetkeztében, de nagy fluktuaciokat mutat.
Konkrét f§ ok a kaszalasok rossz idozitése, amely igy egybeesik a koltési idészakkal. A Or-
ségi Nemzeti Park teriiletén is drasztikusan fogyott az allomany: a korabbi kb. 30 revirbol
2011-re egy sem maradt. Azota megint megjelent a faj, de mindenképp védelemre szorul. A
haris nem feltétleniil foghato és gytirtizhetd, tavcsdvel is nehéz észlelni, ezért vizsgalata
specialis felkésziiltséget igényel. Egyik kutatasi kérdésiik, hogy a ndvényzet és a taplalékel-
latottsag miként befolyasolja az él6helyvalasztast. lrodalmi adatok alapjan majusban min.
20 cm magas vegetaciot igényel. E10szor hang alapjan vizsgaltak a madarakat. Harom kate-
goriaba soroltak a korabban harisnak otthont ad¢ teriileteket: , territorium”, ,lakatlan”, ,.ko-
rabban lakott”. A territoriumokban valamivel magasabb a ndvényzet, nagyobb a boritas,
azonban — bar szignifikans — de nagyon Kkicsi a kiilonbség a tobbi teriilethez képest. Vizs-
galtak a taji kdrnyezetet is, de nem igazan talaltak kiilonbséget a haromféle kategoria ko-
zott. Ezt kovetéen hat-hat himre és tojora szereltek radidadot, és az igy nyert telemetrias
adatokbol olyan él6hely-hasznalati paramétereket sikeriilt megallapitaniuk, mint a territori-
umok lehatarolasa, valamint a legtobbet és legkevesebbet hasznalt gyepfoltok elkiilonitése.
E kétféle foltot Gsszehasonlitottak a névényzet magassaga, boritasa, fajosszetétele és talaj-
csapdazasi-fithalozasi adatok alapjan. Eredményeik szerint nagyon koézel keriilhettek a ma-
darak élet¢hez, kideriilt, hogy mely 2—3 hektaros foltokat hasznaljak. A himek a kaszalast
kovetden elvandoroltak, ill. jaliusban a parok masodkoltéseket végeztek. Ebbdl kdvetkezo-
en adaptiv kezelési modokat allapitottak meg: a kaszalast el kell halasztani augusztus 15-ig
még a tagabb kornyéken is, mivel ez erfsen zavaro; minél nagyobb, 6sszefliggd zavartalan
¢léhelyeket kell meghagyni a harisok szamara. Ugyanakkor nem talaltak &sszefiiggést a ha-
ris altal a teriileten toltott id6 és a novényzet tulajdonsagai ill. a taplalékellatottsag kozott,
ennek oka talan a kis él6helyi 1épték vagy a telemetrias mérések pontatlansaga. Szerzok a
tovabbiakban él6helykezelési és -fejlesztési kisérleteket szeretnének végezni, valamint mi-
hold-alapt egyedi nyomkovetést terveznek a diszperzio feltarasara, mindezek segitségével
az Orségi Nemzeti Park teriiletén talalhato allomanyt meg szeretnék duplazni. Igyekeznek
olyan, a Nemzeti Park lgazgatosag kezelésében 1év6 teriiletekre Gsszpontositani az allo-
manyt, amelyeket a haris szdmara kedvezden alakitanak ki: valtozatossa teszik a gyepeket
kaszalatlan savok, cserjecsoportok, sth. meghagyasa altal.
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5. SZINETAR CSABA, KOVACS PETER, EICHARDT JANOS, TAKACS GABOR, TOROK TA-
MAS, KAUSITS ANITA, SZABO MARTON és VOROSHAZI TIBOR: A kisalfoldi meszes homok-
puszta pokfaundjanak kutatasa 2004-2016 kozott.

El6add a kutatas elézményeinek bemutatasaval inditott: a Nemzeti Biodiverzitas-
monitorozé6 Rendszer keretében egy 14 éves vizsgalatsorozatot tudtak végezni a szaraz
gyepek talajfelszini izeltlabtinak monitorozasara a Nyirség, a Kiskunsag és a Kisalfold te-
riiletén. Ez volt az elsd ilyen jellegli vizsgalat hazankban. Botanikusok mar jeleztek a Kisal-
fold tobb teriiletérdl értékes fajokat. Mai napig a gy6rszentivani erdd, a gonytii 16tér, a B6-
nyi-erd6 és a nagyszentjanosi gyep teriiletén maradtak meg értékes homokpusztafoltok.
Modositott Barber-féle talajcsapdakat hasznaltak, minden mintavételi helyre 10—10 csapdat
helyeztek ki. Aprilis 15. és majus 15. kozott 2x2 héten at zajlott mintavétel (néhol 2004 6ta
folyamatosan), mely soran 13199 pokegyedet gyiijtottek és hataroztak meg, melyek 199
fajhoz tartoznak (a hazai fauna tobb, mint negyede), koziiliikk harom hazank faunéra uj, egy
tudomanyra 1j, és egynek eddig nem volt ismert a nésténye. Szamos mas ritkasag és négy
védett faj is elOkeriilt. Vizsgaltak a fajok nedvesség- és fénypreferencidjat, e jellemzok
alapjan az alabbi kategoridkat allitottak fel: tagtiirésti fajok; fiives élohelyeken €10, de a
nedvesség irant viszonylag k6zombos fajok; nyilt és szaraz él6helyeket igényld fajok; ko-
zottiik a specifikusan homokhoz kot6do tipussal; végiil a kornyezd éldhelyekrdl bejutott
fajok. Legnagyobb aranyban a Kisalfoldon és a Nagyalfoldon is a nyilt és szaraz él6éhelyek-
re (alapkézettdl fiiggetleniil) jellemzd fajok voltak jelen, mig a legkisebb (4 ill. 8 %) az iga-
zi pszammofil fajok aranya. Vannak kozds fajok a Nagy- és Kisalfold kozt, de egyes nagy-
alfoldi fajok mar nem jutnak nyugatabbra (az irodalomban hasonlé botanikai eredmények
olvashatok). A tudomanyra 01j faj a Parasyrisca arrabonica SZINETAR & EICHARDT, 2009.
Kiilonlegesség volt a Zodariaon zorba el6fordulasa: korabban egy him alapjan irtdk le a
Peloponnészoszi-félszigetrdl, ahonnan feltételezésiik szerint az itteni katonai teriiletet is
haszndl6 NATO-alakulatok hozhattak be. 2013 6ta egyre tobbet fognak. Mirmekofil, a
Lasius psammophilus hangyaval élhet egyiitt. A nésténye leirasa keriilt. A Mermesus
trilobatus valoszintileg az elsé igazi 6zonfaj a pokok kozott, melyet hazankban elészor a
vizsgalt teriileten sikeriilt detektalni, 2012-ben. Az Alopecosa psammophila faj eléfordula-
sat vartak, mert hazank mas homokteriiletein elterjedt. Degradalt gyepfelszinek éléhely-
rekonstrukcios munkalatainak sikerességét is jelezhetik a pokfauna valtozasai, az agrobiont
(bolygatottsagot jelzd) fajok visszaszoruldsa, ill. a természetes gyepekre jellemzé fajok
megjelenése révén (elszor a szaraz gyepeket jelzd tagtliréstick bukkannak fel).

6. SzUTS TAMAS, NIKOLAJ SCHARFF, CHARLES GRISWOLD, DARRELL UBICK, JEREMY
MILLER és WAYNE MADDISON: 4 faba szorult lényeg: pokrendszertani kutatasok.

Eldadd bemutatta a tarsszerzéket, akik kozott taxonomusokat éppugy talalunk, mint fi-
logenetikusokat. Az el6adas abban tér el a kordbban elhangzottaktol, hogy tobb kutatasi
témabol villant fel érdekességeket, am mivel ezek még folyamatban vannak, eredményeket
Osszefoglaldan még nem tud a hallgatosag elé tarni. E16ado érdeklédése kiterjed a diverzi-
tas, a taxonomia, a morfoldgia és a leszarmazas teriileteire is. Hangstlyozta, hogy egy
torzsfa csak az adataink grafikai megjelenitése, ha nincs mogotte evolucios kérdés, akkor
nem lehet kiolvasni beldle semmi lényeges informaciot. A tovabbiakban a kutatasi teriileteit
mutatta be. (1) Foglalkozik Nemesia fajokkal, és arra jutott, hogy nalunk nem a (hazankban
védett) N. pannonica él — annak a mai Szerbiaban van a tipusleléhelye — hanem egy, vagy
inkabb tobb masik faj (a Magyar Természettudomanyi Muzeum gyijteménye alapjan). Az
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eredményeket molekularis modszerekkel kellene alatamasztani, ezek alkalmazasa még hat-
ravan. (2) A "Hamupip6ke pokoknal" a labon talalhaté ivarszervet kell vizsgalni a csalad-
hoz tartozas megallapitasdhoz. Elkészitették a csalad molekuléris alapt torzsfajat, melyet
osszevetettek a fajok elterjedésével, errdl szol6 cikkiik hamarosan megjelenik. Uj fajt, s6t
genuszt is talaltak, de ezek elhelyezése a csaladon beliil még varat magara, mivel még nem
tudtak kinyerni bel6liik molekularis informacioét, viszont a csalad morfologiai torzsfaja még
nem 4all rendelkezésre. (3) "A Csipkerdzsika pokok csaladja" Afrikdban, Dél-Amerikaban,
Ausztralidban és Uj-Zélandon terjedt el. Egy kozelmultban leirt kenyai fajuk a molekularis
adatok szerint egy ausztraliai endemikus genuszba illeszkedik. Szerz6k e csaladban is 6sz-
szevetették a molekularis torzsfat a biogeografiai informaciokkal, és a kdvetkezd kép rajzo-
lodott ki: a csoport Ausztraliaban alakult ki, majd masodlagos fajképzddési gocok jottek
létre Afrikaban. A leginkabb leszarmazott, az eléz6ektél eltérd kladhoz tartozo fajok Uj-
Zgélandon élnek. (4) Keresztespokok: néhany fajnak tobb nyilasa van a fondszemdlcson,
mint ami a csaladra jellemzd, ezek pasztazd elektronmikroszkopos vizsgalata specialis
technikak alkalmazasat igényli. A tobbnyilast fajok a tobbi csoporttal keverten helyezked-
tek el az eddig legjobbnak tartott térzsfan, de aztan egy tanulmany nyoman a tobb nyilas
jellegallapota szlinapomorfia lett a csaladban. (5) Fekete 6zvegyek: egy revizid soran a mo-
lekularis fan néhany morfologiai faj tobb helyen is felbukkant. E jelenség oka az, hogy az
ivarszervnek csak egy kis része vizsgalhatd természetes pozicidban, €s a fajok lehatarolasa-
hoz eddig csak ezt a részt vették igénybe. Az ivarszerveket ki kell boncolni nagy (fél napos)
munkaval, igy egészen mas bélyegek valnak lathatova — ezen 01j eredmények alapjan a fajok
kozti morfoldgiai alapti hatarokat modositani kell. (6) Bikapokok: nalunk harom, fekete-
piros fajuk honos. Léteznek fekete-fehér fajok is, am kérdéses, hogy egy genuszba tartoz-
nak-e a fekete-piros taxonokkal. Egy kozelrokon, mediterran genusznak sokaig egyetlen
fajat ismerték, és csak a legutobbi iddben deriilt ki, hogy legalabb 5-6, zémmel még leirat-
lan faj tartozik ide. (7) Ugropokok: Szerzok kiilonbozé genuszok ivarszerveinek
homologiait vizsgaltak, ami alapjan megalkottak a csalad 0j rendszerét. Legalabb 11 alka-
lommal alakultak ki hangyautanzé formak az evolucié sordn, egymastol fliggetleniil. Leg-
nagyobb hazai fajuk (Myrmarachne formicaria) egy ausztralazsiai klad tagja. Egy 1j-
guineai faj kiilséleg pokszer, de ivarszervei igen hasonlitanak a M. formicaria fajéhoz, igy
az ujabb eredmények a hangyaszertivé valas folyamatanak megértését is segithetik (lega-
labbis az egyik leszarmazasi vonalon).

1040. eléaddaiilés, 2017. majus 3-an

Az eladoiilést NAGY PETER elndk Ur vezette le. Bevezetdjében kiemelte, hogy 6rvende-
tes modon ennek az iilésnek Gsszes eléaddja a fiatal egyetemista generaciobol keriil ki, és
mindegyikiiknek ez az els6 eléadasa az Allattani Szakosztaly koreiben.

1. SZzABO GYULA, BOR0OSS NORA, GARAMSZEGI LASzLO ZSOLT, HEGYI GERGELY,
JABLONSZKY MONIKA, KRENHARDT KATALIN, LACZI MIKLOS, MARKO GABOR, SZASZz
ESZTER és TOROK JANOS: Fiziolégiai és viselkedési valtozok kapesolata orvos légykapondl.

Enekesmadar-populaciok viselkedésének terepi vizsgalata nemrég kezdédott, mert ne-
héz mérni a valtozokat. Szerzok orvos 1égykapo (Ficedula albicollis) egyedekbdl vettek
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vért az udvarlasi és koltési idoszakban; eldbbi iddszakban 19 himbdl, utdbbi periodusban
him és ndstény egyedekbdl (dsszesen tobb mint 100 egyedbdl) egyarant. A kovetkezo fizio-
logiai tulajdonsagokat vizsgaltak az egyedeken: (1) egészségi allapot, melyet a heterofil
granulocitak és limfocitak aranyaval (H/L) jellemeztek, e sejteket vérkeneten szdmoltak; (2)
a hematokrit érték a kondiciot mutatja, melyet a vorosvértestek és a vér teljes térfogatanak
aranyaval fejeztek ki; (3) oxidativ stressz, melyet a reaktiv oxigénmetabolitok jelenlétével
jellemeztek. A viselkedési valtozok koziil a kivancsisagot azzal az id6tartammal fejezték ki,
amig az egyed egy szamdra ismeretlen targyat megkdzelit; az agresszid pedig azzal az id6-
vel keriilt jellemzésre, amely egy idegen himre valo tamadasig eltelt. A vizsgalat soran ki-
deriilt, hogy a fiatal himeknél a hematokrit érték alacsonyabb, mig az oxidativ stressz ma-
gasabb az udvarlasi id6szakban, mint a koltési idében; a néstények nem mutattak ilyen
kiilonbséget. A hematokrit érték és a fehérvérsejt-szam egyenes aranyt mutatott egymassal
a tojoknal, am a himeknél nem. Hasonloképpen a reaktiv metabolitok mennyisége és a H/L
érték is csak a tojoknal alltak egyenes aranyban. A kivancsibb egyedekben nagyobb mérté-
kii oxidativ stressz volt tapasztalhato, mint a kevésbé kivancsiaknal, am mas viselkedési
valtoz6é nem korrelalt egyetlen élettani valtozoval sem. A vonulasbol visszatérd fiatal hi-
mek oxidativ stresszének valtozasat Szerzok azzal magyaraztak, hogy a szezonon beliil a
madarakat malariaval fert6z6 parazita prevalencidja csokken, tovabba mas fajon végzett
vizsgalatok kimutattak, hogy vonulaskor az id6sebb egyedeknek nagyobb az enzimatikus
aktivitdsa, mely csokkenti a stressz mértékét. A hematokrit érték és H/L arany kozotti 6sz-
szefiiggés magyarazata lehet egyrészt, hogy a fertézés (kevésbé jo kondicid) miatt az L ér-
értékesebb territoriumot tudnak foglalni, &m ennek megtartasa tobb energiat igényel; tovab-
ba a nagyobb energiaigényli egyedeknél immunszuppresszié alakul ki, amely L értékét
csokkenti, és ez a H/L arany novekedésével jar. A kivancsisag és az oxidativ karosodas ko-
z0tt egy korabbi, zoldikéket laboratoriumi koriilmények kozott vizsgald munka eredménye-
ivel megegyez6 Osszefliggést mutattak ki. Szerzok a tovabbiakban szeretnék a 2016-ban
vett vérmintakon is elvégezni a vizsgalatokat, és szeretnék megismerni a vérplazma teljes
oxidativgyok-semlegesité kapacitasat. Az eléadas végén NAGY PETER érdeklédott a feldl,
hogy az e madarakat fert6z6 malariatorzsek veszélyesek lehetnek-e emberre is. A valaszbol
megtudtuk, hogy a koérokozo- és madarfajok kozotti koevolucid jelenleg még Gjszeri kuta-
tasi téma. Bar a madaregyedek tulnyomo tobbsége fert6zott, am ezek a kérokozok gyakran
madarfaj-specifikusak, emberre nem képesek atterjedni.

2. KONRAD KRISZTINA és HARNOS ANDREA: Az erdei sziirkebegy (Prunella modularis)
vonuldasa.

Az erdei sziirkebegy Eurdzsia mérsékelt 6vi lombhullatd, tiilevelii és elegyes erdeiben
€16 faj, mely a vegetacios idészakban f6leg rovarokkal, azon kiviil magvakkal taplalkozik.
Hazéankban a torzsalak honos, mely elterjedési teriiletének déli részén részleges, mashol ob-
ligat vonuld. Vonuldsa nagyjabol észak-déli iranyu. Szerzok vizsgalni szerették volna az
egyedek testméretét és a vonulas idozitését, valamint szerették volna dsszehasonlitani e tu-
lajdonsagokat az elmult 32 év adataival. Iddjarasi adatokat is rogzitettek. Két korcsoportot
kiilonboztettek meg: az 1 évesnél idésebb madarakat 6regnek, a fiatalabbakat fiatalnak te-
kintették. Kideriilt, hogy a vonulé madarak marcius kozepét6l aprilis végéig, ill. szeptem-
ber elejétél november kozepéig tartozkodnak nalunk, egy-egy jol kortilhatarolhatd egyed-
szam-cstuccsal. Ezek az iddzitések jol illeszkednek a vonulasi sav mas orszagaiban
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megfigyelt periddusokhoz. Az dreg madarak szarnyhossza és testtomege igen hasonld volt
tavasszal és 6sszel. A tavaszi vonulasi idoszak elején hosszabb szarnyu és nagyobb tomegii
madarak érkeznek, mint a végén. Osszel éppen forditott jelenség tapasztalhatd — a nagyobb
madarak valészintileg jobban birjak a hideget, mint kisebb fajtarsaik. A korabbi évekbol
kideriilt, hogy melegebb marcius esetén korabban zajlott a tavaszi vonulds, 4m az 6szi id6-
szakban nem talaltak Osszefliggést az id6zités és a homérséklet kdzott. A testtomeg Gsszel
kisebb, mint tavasszal, tovabba a melegebb augusztusokban kisebb volt a testtdmeg, mint
mas évek hiivosebb augusztusaiban; valészintileg a taplalékbazis csokkenése miatt. Ossze-
foglalva elmondhatd, hogy a vonulasi stratégia véltozatlan maradt, és valoszintileg ugyanaz
a populacio jelenik meg nalunk a tavaszi és az 6szi vonulés soran is. Az eléadas utan hosz-
szl eszmecsere bontakozott ki. NAGY PETER arra volt kivancsi, hogy bar kimutattak a kor-
nyezeti feltételek romlasat, de vajon klimatikus valtozast is sikeriilt-e detektalni. El6ado
elmondta, hogy az augusztusi hémérsékletek emelkedtek, de a szeptemberi és oktdberi ada-
tok nem mutattak ilyen trendet. SZOVENYI GERGELY kérdése az volt, hogy varnank a vonu-
las eltolodasat a homérséklet valtozasa miatt, van-e erre adat az irodalomban. KONRAD
KRISZTINA: Sokféle eredmény sziiletett, egyes esetekben igen, mig maskor nem latszik elto-
lodas. SZOVENYI GERGELY szerette volna tudni még, hogy 30 év elég-e az ilyen jelenségek
kimutatasara. Eldad6 valaszabol kideriilt, hogy igen, elég. SZOVENYI GERGELY megkérdez-
te még, hogy biztosan linearis valtozast varunk-e. A vélasz szerint igen. SZOVENYI GER-
GELY Uutolso kérdése az volt, hogy az aprilis hémérsékletek nem valtoztak-e, és azt a valaszt
kapta, hogy bar valtoztak, de a marciusiak nagyon szortak, ezért arra honapra nem rajzolé-
dott ki trend. PECSI LASZLO megosztotta a hallgatosaggal megfigyelését, miszerint a Szen-
tendrei-szigeten és kornyékén helyenként a faj jelenleg attelel. A valaszbol megtudhattuk,
hogy az 1990-es években mar feljegyeztek telelést, de a kés6bbi években mar nem tortént
ilyen. TOROK JANOS megjegyezte, hogy az 0szi testtomegcsokkenés trendje valahol meg
fog allni, "nem fogynak le 1 grammosra a madarak". Beszamolt arrol, hogy ilyen 0sszefiig-
gést az 0 kutatocsoportja is talalt, tovabba megkérdezte, miért nem konkrét hémérsékletval-
tozas fiiggvényében nézték a testtomeg csokkenését. Eloado valaszaban kiemelte, hogy en-
nek fliggvényében nézték, és megismételte azon eredményiiket, hogy meleg augusztusok
elején kisebb a madarak témege, mint hiivosebb augusztusokban.

3. DREXLER TAMAS, UJSzeGI JANOS és HETTYEY ATTILA: Két hazai ketéltifaj
kitridiomikozissal szembeni fogékonysaga és érzékenysége.

A kétéltiiek kitridiomikozis fert6zését a Batrachochytrium dendrobatidis gomba (to-
vabbiakban Bd) okozza. Vilagszerte drasztikus allomanycsokkenéssel, s6t helyenként fajok
kipusztulasaval jaro fert6zés, mely ebihalakon kevésbé jelentkezik, am az atalakulas utan a
teljes testfeliiletre kiterjed. Hiperkeratozissal, a bér hamlasaval jar, ami a béron at zajlo
anyagcserét — esetenként a légzést is — végzetesen megzavarja. Szubletalis hatasként
testtomegcsokkenés 1ép fel, ugyanis a fertézés magas energiakoltséggel jar. A gomba min-
den kontinensen jelen van, széles gazdaspektrummal bir. Tomeges pusztulast foleg az Ujvi-
lagban, Ausztralidban és Spanyolorszagban okozott, Europa mas részein még kevésbé je-
lent gondot. A teriileti eltérés oka lehet, hogy az itteni torzsek kevésbé virulensek, esetleg
az itt honos kétéltiek ellenallobbak. El6ad6 két alapfogalmat tisztazott: magas rezisztencid-
rol akkor beszéliink, ha a Bd megtelepedési valoszintisége igen alacsony, mig a magas tole-
rancia az az allapot, amikor a fertézés nem okoz betegséget. A Pilisb6l szarmaz6 erdei béka
¢és barna varangy egyedeken vizsgaltak, mennyire fogékonyak és érzékenyek a fert6zésre.
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Osszesen 216 egyedet fertéztek laboratoriumban egy magas virulenciaju torzzsel heti két
alkalommal. Az egyedek egy részét ebihalkorban, a tobbit metamorfozis idején fert6zték
alacsony, vagy magas sporakoncentracioval (kontrollcsoport meghagyasa mellett). Az erdei
béka ebihal- és atalakulasi korban egyarant elhanyagolhaté mértékben szenvedett fert6zést,
¢és mortalitds nem volt. Szubletalis hatast sem mutattak ki a szerzok. A barna varangynal a
kezelésnek nem volt szignifikans hatdsa a talélésre, bar a prevalencia magasabb volt, mint
az erdei békanal. Szubletalis hatast ennél a fajnal sem regisztraltak, bar a metamorf fazisban
magas Bd dozissal kezelt egyedek koziil a kisebb tomegiiek szignifikansan jobban fert6z6d-
tek. Osszefoglalva elmondhat6, hogy az erdei béka rezisztens a Bd-re, mig a barna varangy
tolerans vele szemben. A tovabbiakban a szerzok a rezisztencia és tolerancia kémiai hatterét
szeretnék vizsgalni. NAGY PETER szerette volna megtudni, hogy a vizsgalathoz hasznalt
nem Oshonos Bd torzset milyen dvintézkedéssel tartottak a laboratorium falai kozott, és mi
tortént a kisérleti allatokkal. A valasz szerint a ki- és belépést szigortian ellendrizték, a la-
boratériumban hasznalt ruhazatot minden hasznalat utan alaposan fert6tlenitették. A béka-
kat pedig kiméletesen elpusztitottak. SZOVENYI GERGELY: A Bd tdrzs honnan szdrmazott,
¢és keresztez0dott-e mar mas Bd torzsekkel? DREXLER TAMAS: A torzs Spanyolorszagbol
szarmazik, és antropogén hatasok miatt terjedt el ott, és mas torzsekkel mar keresztezodott.
SzOVENYI GERGELY: Hazankban él-e endemikus Bd torzs ill. mi lehet a kdvetkezménye
annak, ha a kozmopolita torzzsel talalkozik? DREXLER TAMAS: A hazai torzs kutatasa fo-
lyamatban van. HORNUNG ERZSEBET azt kérdezte, hogy a természetben mi a maximalis Bd-
koncentraci6 a fertézés soran. El6add a pontos szamértékre nem emlékszik, de allitotta,
hogy a laboratoriumi fert6zés koriilményei a lehetd legrealisztikusabbak voltak. JANOSSY
LASzLO elmondta, hogy gépjarmiivek altali gazolasok adatai alapjan az elmult 12 évben
csokkent mindkét fenti békafaj allomanya, ami sok tényez6 eredménye (pl. fungicidek), és
az idGjarassal sem latszik Osszefiiggés - mindenesetre 6romteli, hogy a Bd nem tartozik e
tényezok kozé. SZOVENYI GERGELY felvetette, hogy mivel Spanyolorszagban tomegesen
pusztul a barna varangy ottani egyik rokonfaja (Bufo spinosus), ezért a két varangyfajt 6sz-
szehasonlito vizsgalatoknak volna érdemes alavetni, foleg a kémiai kiilonbségek kutatasara
koncentralva. Az eldad6 elmondta, hogy fert6zéses 6sszehasonlito kisérletet végeztek mar e
két Bufo fajon, amelybdl kideriilt, hogy a B. spinosus mortalitas sokkal magasabb, mint a B.
bufo fajé, tovabba az elébbi faj mar ebihalkorban erdsen fert6z6dik.

4. KASLER ANDREA, TOTH ZSOLT és HORNUNG ERZSEBET: Viarosi erddfoltok
biodiverzitas-megtarto szerepe.

Szerzok szarazfoldi aszkarakokat és ikerszelvényeseket vontak be a vizsgalatba. Az ur-
banizacid kovetkeztében az ¢léhelyek fragmentalddnak és valtozatossaguk csokken; az
ezeket benépesité fajok homogenizalodnak; kozmopolita, idegenhonos fajok jelennek meg.
A lebontb szervezetek a varosi él6helyeken is fontos, de még alig kutatott szerepet jatsza-
nak. Szerz6k kutatasanak célja volt, hogy a févaros budai oldala fas teriileteinek aszka- és
ikerszelvényes-faundjat felmérjék, és ebbdl az ¢lohelyek természetességi allapotara kovet-
keztessenek. Feltételezték, hogy az egyre kevésbé zavart éléhelyeken fokozatosan csokken
a kozmopolita, behurcolt és Sziinantrop fajok aranya. 23 mintateriiletet vizsgaltak 2016 ma-
jusdban és oktoberében, minden mintateriileten 60—60 percen at egyeléssel gytijtottek. Az
anyagot faji szinten hataroztak. A teriileteket jellemezték a holtfa és az avar mennyiségével,
valamint a lombkorona zartsagaval is, ezenkiviil mérték a talaj pH-jat és egyéb kémiai pa-
ramétereket is. Tovabba természetességi és urbanizacios (beépitettségi) indexeket is bevon-
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tak a jellemzéshez. Eredményeik alapjan a helyszinek folyamatos atmenetet mutattak az
alig és a jelent6sen urbanizalt allapot kozott. A kevésbé beépitett teriileteken tobb avart és
holtfat talaltak, valamint zartabb volt a lombkoronaszint, mint a jobban beépitett helyeken.
Osszesen 13 4szka- és 14 ikerszelvényes fajt fogtak. Utobbiak diverzitasara a holtfa meny-
nyisége szignifikans mértékben pozitivan hatott, mig az dszkakra a holtfa mennyisége és a
talaj kotottségének mértéke is szignifikdns hatdssal volt. A legtermészetesebb teriileteken
csak Oshonos aszkafajok fordultak el6, am az ikerszelvényesek nem mutattak ilyen Ossze-
figgést. Kovetkeztetéseik szerint a varosi él6helyek menedéket jelentenek az dshonos-, és
egyuttal megtelepedési lehetdséget a kozmopolita fajoknak. Kivénatos lenne, ha nem tadvo-
litanak el a parkokbol az Gsszes avart, ill. holtfat. Elmondhaté az is, hogy a vizsgalt csopor-
tok megfelelden jellemzik egy teriilet természetességét. NAGY PETER megkérdezte, hogy
szeretnék-e kozoIni az eredményeket. Az igenld valasz utan kifejtette, hogy ez fontos volna,
mert az illetékesek felé meg lehetne indokolni a parkok kezelésének megvaltoztatasat egy
természetkozelibb parkgondozas iranyaba. Legalabb bemutato jelleggel, "erdei iskola" gya-
nant hagyhatnanak meg holtfat. JANOSSY LASZLO hozzatette, hogy Bécsben, javaslatok ha-
tasara meghagytak az avart a parkokban, é¢s hamarosan visszakoltoztek régota eltiint mada-
rak pl. fillemiile. Ezzel éles kontrasztban all egy Varosmajor-beli tapasztalata: egyik
bokorban szivesen tanyazott egy flilemiile, am a kovetkez6 évben azt a bokrot teljesen le-
nyirtak.

1041. eloadoiilés, 2017. november 8-an

Az eldadoiilést NAGY PETER elnok ur vezette le.

1. BILICSI ERIKA és SALLAI AGNES: Bemutatkozik az MTA Konyvtdr és Informdciés
Kozpont Szakinformatikai Osztalya.

1825-ben tobb gazdag nemes az Akadémia és a Ludoviceum létrehozasara ajanlotta fel
javai egy részét, pl. TELEKI JOZSEF a 30 ezer kotetes csaladi konyvtar adomanyozasaval
megteremtette az Akadémia konyvtaranak alapjat. Tényleges miikodése 1830-ban kezdo-
dott, mar tudomanyos szakkonyvtarral. A konyvtari adatbazisok fejlédése a hordozd anya-
ganak valtozasaval érhet tetten: a kezdeti papiralapu utan kovetkezett a magnesszalag,
majd a CD, a DVD, és most mar az interneten érhet6k el ezek az adatbazisok. Az informa-
tikai foosztalyt 1979-ben hoztak 1étre, mely az ISI (Institute for Scientific Information) altal
létrehozott Science Citation Index adatbazist vette at. Az tizembe helyezés az ISI szakem-
bereinek segitségével tortént, két év mulva indult el a konyvtar fizets szolgaltatiasa, mely
magaban foglalta a tartalom- és témafigyelést (ezek az internet megjelenésével kikoptak), a
publikécios jegyzékek nyilvantartasat és az idézettség figyelését is. Ma a Web of Science
rendszerre alapul az MTA adatbazisa, mely interdiszciplinaris; természet-, tarsadalom-, va-
lamint bolcsészettudomanyi-mivészeti teriilettel. Az adatbazisban keresve egy kozlemény-
hez megjeleniti annak teljes szovegét (amennyiben feltoltotték), a szerzok és a folyoirat
adatait és az idézettséget. Egyéb hasznos kereséfeliiletek a Scopus és a MATARKA. Az
Akadémia repozitériuma a REAL-gyiijteménycsalad, amely tudomanyos anyagokat archi-
val és tesz hozzaférhetdvé. Nemcsak folydirat-cikkeket (REAL-J), hanem akar kutatasi ada-
tokat is tarol. Ha a felt6ltd6 megadja email cimét, akkor személyesen el lehet téle kérni a
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kozleményt. Ennek féleg azért van jelentésége, mert a konyvtarprogram felismeri, hogy az
adott folyoirat hozzajarul-e cikkeinek ingyenes terjesztéséhez, és eszerint engedi vagy tiltja
a munkak letoltését. Az eléadd bemutatta, hogyan lehet keresésre hasznalni az oldalt. Az
utobbi idében jelentds az Open Access mozgalom, melynek f6 célja az idézettség novelése.
A nyilvanossa tétel hAromféle uton lehetséges: az "arany" kategoridban a folyoirat biztosit
nyilt hozzaférést, a "z61d" it az d6narchivalas pl. a REAL-ban, melyre mindenkit buzdit az
eléado, végiil a "sziirke" Gt a nem-konyvtari adatbazisba torténé feltoltés, ahol sem a szer-
z6i jog, sem a hosszatavi megérzés nem garantalt; ilyen — minden kényelme ellenére — a
ResearchGate is. Az el6adas zar6 részében egyéb fontos internetes adatbazisokrol és a ben-
niik torténd keresést konnyité azonositokrol volt szo. A DOAJ (Directory of Open Access
Journals) adatbazis nagy el6nye, hogy a folyoiratoknak utana lehet nézni, igy a "parazita"
lapok kisziirheték. Az ORCID egy szerz6i azonositd kod, személyhez kapcsolt (névvaltoz-
tatas stb. nincs hatassal rd), megkonnyiti az adatbazisok szamara az adatok felvételét. In-
gyenesen kérheté. Hasonlo jellegii, de szakcikkekhez kapcsolhatd azonositdé a DOI, mely
biztositja a cikkek 6rok elérhetdségét (pl. honlapcim megvaltozasa esetén is). A cikkekhez
kozolt mellékletek kivaltasara szolgal az OpenData, ahova ezen adatok tolthetdk fel. Mar az
MTMT-be (Magyar Tudomanyos Miivek Tara) is felvihet6k nyers adatok. Az el6adas azzal
zarult, hogy a szerz6k felajanlottak, hogy az eléadas anyaga terjesztheté a Magyar Biologi-
ai Tarsasag levelezdlistajan (még nem tortént meg). NAGY PETER, amellett, hogy az el6adas
hasznossagat kiemelte, érdekl6dott, hogy az MTMT uj verzidja elindul-e jovo év kozepén.
A valaszbol kidertiilt, hogy az indulés hatarozatlan idore el lett halasztva, jov6 nyar eldtt
semmiképp sem varhato.

2. ZSEBOK SANDOR, STEFAN GREIF, DANIELA SCHMIEDER ¢és BJORN M. SIEMERS: Dene-
verek érzékelési csapddi: az akusztikus tiikrok.

Az allatvilagban az érzékelési csapdak tobb formaja ismert, legismertebbek a mestersé-
ges fény, ill. a vizéhez hasonlo polarizacios mintazatu mesterséges feliiletek. Az ilyen csap-
dak 1ényege, hogy az allatokat olyan abnormalis viselkedésre késztetik, mely szamukra nem
elényds. A denevérekre térve El6add elmondta, hogy ma mar 1200-nal tobb fajuk ismert,
melyek mindegyike ekholokacioval tdjékozodik. A vizfelszin szamukra akusztikus tiikor: a
kibocsaté példanytol tavolodd iranyba veri vissza az ultrahang nagy részét, a denevérhez
csak a felszinre mer6legesen kibocsatott hanghullamok jutnak vissza. Ez utobbiak intenzi-
tasatol allapitjak meg az allatok a vizfelszint6l vett tavolsagukat (magassagukat). Ugyanak-
kor nagyméretii sik targyakat is vizfelszinként azonositanak, inni probalnak réluk — ez ge-
netikailag kodolt, még az igazi vizfelszint sosem érzékelt példanyok is igy viselkednek. A
fliggbleges akusztikus tiikor hasonlé mddon veri vissza a hanghullamokat, am Szerzék ke-
vés erre vonatkozo adatot talaltak az irodalomban. Ezért kisérletet allitottak ossze: egy szo-
ba padlojara homokot szortak, falat filccel vontak be (e felilletek mar tul érdesek ahhoz,
hogy akusztikus tiikrok legyenek), és a szoba kozepét elkeritették ugy, hogy a denevérek
csak a falak mentén repiilhessenek. A szobéaba akusztikustiikor-tulajdonsagt lapokat he-
lyeztek vizszintes és fliggbleges allasban, szomjas denevért engedtek a helyiségbe, és tobb
kameran at figyelték, mi torténik. Ilyen felvételeket az iilés kozonségének is bemutattak.
Azt tapasztaltdk, hogy a vizszintes tiikorrél tobbszor is inni probaltak az egyedek, mig a
fliggbleges feliileteknek nemegyszer nekirepiiltek. Az iitkdzések el6tt altalaban korrigalni
probaltak (késén vették észre), de néha semmiféle manévert nem hajtottak végre (egyalta-
lan nem vették észre). Semmi masnak nem litkdztek. Minél hegyesebb szogben ("laposab-
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ban") érkezett a denevér, annal nagyobb eséllyel iitk6zott, mig a merdlegesen kozelitd
egyedek mindig idében észrevették az akusztikus tiikrot, és elkeriilték az iitkozést. Terepen
is végeztek kisérletet: a Szarsomlyo (Villanyi-hegység) egyik barlangjanak széja kozelébe
rugalmas lapokat allitottak fel, és ott is tapasztaltak iitkozéseket. Mas kutatok legalabb 3
fajnal figyeltek meg ilyen iitkozéseket, igy mindezekbdl megéallapithatd, hogy a fiiggdleges
sik feliiletek potencialisan veszélyesek a denevérek szamara, kolonidik kdzelében nem ajan-
latos ilyenek kihelyezése (akar nagyobb ismertetd tablak pl. tandsvényen). Eldado épiilet-
nek iitk6z6 denevérekrdl készitett videot is lejatszott. NAGY PETER megkérdezte, hogy
tivegfeliiletek kezelésével, "érdesitésével" javithato-e a helyzet. E16ado szerint igen, ezt ku-
tatni kellene, azonban el6bb a tényleges veszély mértékét kellene feltarni. Ezutan SZOVENYI
GERGELY beszamolt arrdl, hogy éppen most kaptak egy sériilt denevért. Erdeklédstt, hogy
ilyen titk6zéstdl sériilhetett-e az allat. E16add szerint elképzelhetd, am rengeteg mas oka is
lehet. SZINETAR CSABA emlitette, hogy publikalt megfigyelések szolnak arrdl, hogy szél-
er6dmiivek kérnyékén hazankban sok elpusztult denevért lehet talalni, a hozzaszolo szerint
talan a rotorlapatok tiikdrhatasa miatt. El6add véleménye alapjan sokkal inkabb a turbulen-
cia okozza az elhullast: olyan erds 1égorvények keletkeznek a rotorlapatok nyoman, ame-
lyek végzetes bels6 sériilést okoznak az allatoknak. SZOVENYI GERGELY felvetette, hogy e
hatast sulyosbithatja az, hogy egy ilyen szélerémii ultrahangképe egy hatalmas lombos fara
hasonlithat, mely igen vonzé lehet a denevérek szamara.

3. HORVATH GERGELY, BERECZKI JUDIT, URSZAN TAMAS, BALAZS GERGELY, GARAM-
SZEGI LASZLO és HERCZEG GABOR: Az dszkaszemélyiség kornyezetfiiggdsége.

A viselkedési konzisztencia (allati személyiség) bizonyos viselkedésben fennalld egyedi
eltérés, amely idében és élethelyzetekben konzisztens. Mar sokféle taxonban vizsgaltak ko-
rabban. A tudomanyteriilet egyik nagy kozelmultbeli felfedezése, hogy az egyeden beliili
viselkedési variancia is lehet adaptiv. Az utdbbi években igen széles statisztikai eszkoztar
jott 1étre a tudomanyteriilet szamara. A viselkedési konzisztenciat gy mérik, hogy minél
tobb allat viselkedését minél tobbszor megfigyelik, minden egyedre kiszamitjak a viselke-
dési valtozo atlagos értékét, melybol az egyedek viselkedési tipusat meg lehet allapitani. A
viselkedési variancia a viselkedési plaszticitasbol és -prediktabilitasbol all dssze (elébbi
kornyezet-indukalta valtozas, utobbi stabil kornyezetben mérendd). Szerzék a kozonséges
gombaszkat (Armadillidium vulgare) valasztottak kisérleti alanynak, mert egyszertien hoz-
zaférhetd és tarthatd nagy szdmban, és kockazatvallalasuk konnyen mérhetd az egyedek
0sszegombolyodésével. 25 egyednél mérték, hogy szimulalt tdmadas (kézbevétel) utan
mennyi idé mulva egyenesednek ki. Minden egyedet harmincszor sajat lakodobozéba, har-
mincszor idegen helyre engedtek el kézbevétel utan. A lehetséges allapotvaltozok koziil az
ivart, testméretet és Wolbachia altali fertézottséget vették figyelembe. Ez utobbi
intracellularis parazita baktérium, melyet csak ndstények hordoznak, és szaporodassal ado-
dik at. Aszkakban a feminizacio és a citoplazmatikus inkompetencia (csak fertézott néstény
szaporodhat) tiineteit okozza. Mas izeltlabuakban az eldzéeken kiviil indukalhat sziiznem-
z¢ést, ¢és elpusztithatja a him utédokat. Az aszkakban két torzsiik talalhato: egyikiik
feminizal, nem fert6z és direkt negativ hatasa van pl. az immunrendszer pusztitasa miatt; a
masik citoplazmatikus inkompetenciat okoz, de nincs direkt negativ hatdsa. Szerzék ered-
ményiil azt kaptak, hogy a Wolbachia-fert6zésben szenvedé egyedek késébb egyenesedtek
ki, "gyavabbak" voltak, mint a fertzésmentes példanyok, és feltehetéen a sériilt immun-
rendszeriik miatt vallaltak kevesebb kockazatot; a nagyobb egyedek gyavabbak voltak a
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kisebbeknél, 6k vonzobbak lehetnek a ragadozok szamara; a kornyezet hatasa abban nyil-
vanult meg, hogy az idegen helyen kés6bb bujtak ki, mint sajat lakdédobozukban; az idegen
helyen jobban valtozott a viselkedés, az egyedek egyre gyavabbak lettek, és a nagyobb
egyedek plasztikusabbak voltak, mint a kisebbek — itt az a feltételezés, hogy a kevésbé koc-
kazatvallalo egyed plasztikusabb; és az ismerés helyen 1év6 néstényeknek viselkedtek a
leginkabb prediktalhat6 modon. A ragadozok zsakmanyukat annak kiszamithato viselkedé-
se alapjan keresik. Szerzok azt a kdvetkeztetést vontak le, hogy minden vélasztott viselke-
dési valtozo relevans komponens. HORNUNG ERZSEBET azt kérdezte, hogy nézték-e az
egyedek szaporodasi allapotat. Az eléadd nemleges valasza utan tanacsolta, hogy érdemes
lenne. El6adé szerint egyetlen egyed petézett a kisérlet soran. Hozzaszolé masik kérdése
arra vonatkozott, hogy mi a kiilonbség sajat és idegen kornyezet kozott. Eldado valasza: az
elsé a sajat lakodoboza, él6helyérdl szarmazo avarral, mig az idegen kornyezet egy sima
felszinli miianyag lap volt. HORNUNG ERZSEBET felhivta a figyelmet, hogy akkor az elne-
vezés nem szerencsés, amit az eldado elismert. NAGY PETER felvetette, hogy talan elég lett
volna enyhébb behatassal (pl. piszkalassal) vizsgalni. El6add valasza szerint a kézbevétel
gerinces ragadoz6 tamadasat hivatott modellezni, és mindenképp el akartak érni, hogy 6sz-
szegombolyddjenek az allatok.

4. SZINETAR CSABA: Konnyiibuvarként Szudanban.

Eldado fényképekkel gazdagon illusztralt utibeszamoldt tartott. A Vords-tenger a hoz-
zank legkdzelebb 1évo tropusi tenger, &m egyuttal a legszegényesebb is. Ennek ellenére je-
lentds buvarturizmusa van, mely els6ésorban Egyiptomban, méasodsorban Szudénban kon-
centralodik. Annak ellenére igy van, hogy ez utobbi orszag kalandosan, sok tiirelmet
igényelve érhetd csak el (repiilével dubai atszallasra kell késziilni). Az orszag vizeinek zoo-
l6giai feltarasa 1949-ben kezdddott, olyan kutatok altal, mint HANS és COUSTEAU. llyen
el6dok megléte az egyik feltétele a szudani buvarkodasnak, tovabbi feltételek még egy jo
csapat, egy biztonsagos hajoval rendelkez6é buvarcég, a megérté csalad, valamint bizonyos
oltasok és anyagiak megléte. Erkezéskor Dubaiban homokvihar tombolt, raadasul Szudan-
ban sem a tervezett helyen szallt le a repiilégép. Nem tudtak azonnal a célallomasra (Port
Szudan) repiilni, E16ad6 madarak megfigyelésével toltotte el az id6t. Végiil megérkeztek, és
Ot nap alatt 19-szer meriiltek; egyik helyiik Shaab Rumi volt, amelyet COUSTEAU bazisaul
valasztott, ¢s ma a vilag tiz legjobb meriiléhelye kozott van. Nappali meriilésein tobbek ko-
zOtt 6riaskagylo, bohochalak, kékpettyes raja, koralldr hal, sok porolycapa (20-50 f6s csa-
patok), cserepes teknds és Orias papagajhal keriilt szeme elé. Utdbbi faj fejével faltorokos-
szerlien darabokat tor le a korallrdl, ezzel taplalkozik. Az iitk6zések hangja jol hallhat6 a
viz alatt. Ejszaka kigyokaru csillagot, tengeri liliomot, elektromos rajat, 6rids murénat, dok-
torhalat, tlizhalat, toviskoronas csillagot, gombhalat, emberre is haldlos dofésii térkép-
kupcsigat és orias tengeri uborkat figyeltek meg a sok mas él61ény kozt. Hajojukra madarak
szalltak le, és néha repiil6halak is. E16ado éjszaka planktont gy(ijtott, ekkor talalkozott ten-
geri molnarpoloskaval (nagy egyedszamban) és livegangolnaval. Az eldadast Eldado altal
készitett 5 perc 17 mp hosszi, viz alatti videofelvételekbol dsszeallitott film zarta. GORFOL
TAMAS azt kérdezte, milyen géppel fényképezett a szerz6 a viz alatt. SZINETAR CSABA Ni-
kon tipust fényképezdgépet hasznalt, a filmet egy kdzépkategorias Olympus videokamera-
val és GoPro-val készitette.
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ALLATTANI KOZLEMENYEK (2017) 102(1-2): 113-117.

UTMUTATO A SZERZOK RESZERE

Az Allattani Kozlemények célja az allattan (zoologia) szakteriileteivel kapcsolatos ha-
zai és a nemzetkozi természettudomanyos eredmények bemutatasa az allattani tudomanyok
magyar nyelven torténé miivelésének fenntartasa és fejlesztése érdekében.

Az Allattani Kozleményekben attekinté tanulmanyok (review), kozlemények és ro-
vid kézlemények jelennek meg. A folyodirat szivesen k6zol olyan eredeti dolgozatokat, me-
lyek anyagai az Allattani Szakosztaly iilésein elhangzottak, de az anyag el6ad4sa nem kote-
lez6 el6feltétel. Csak mashol még nem publikalt kéziratokat fogadunk el.

1.) A kéziratok benyujtasanak modja

A kozlésre szant kéziratokat elektronikus formaban (lehet6leg e-mail-csatolmanyként)
kérjikk a szerkesztd, Danyi Laszloé cimére (laszlodanyi@gmail.com) bekiildeni, Microsoft
Word szovegszerkesztével, lehetdleg rtf formatumban. A kézirat szovegét és az abrakat Kii-
1on fajl(ok)ban kell beadni, nem fogadunk el szovegbe szerkesztett vagy ahhoz csatolt il-
lusztraciokat. (A részletes formai kovetelményeket 1d. alabb!)

Ne alkalmazzon semmilyen szerkesztési megoldasokat, pl. hasabtordelést, kép- és tab-
lazat-beillesztést, az alld6 A4d-estdl eltéré oldalformatumot, labjegyzetet, él6fejet. Tartsuk
szem el6tt, hogy a kézirat valoban nyomdai el6készitésre varo kézirat, tehat ne toreked-
jiink a (modern elektronikus szovegszerkeszt programokkal hazilagosan is kénnyen eldal-
lithatd) ,,szemet gyonyorkodtetd kiilalakra”, hanem legyen a kézirat minél egyszeriibb,
semlegesebb formatumu.

Kérjiik, hogy a kéziratot fogalmazza 1ényegre téréen, vilagos magyar nyelven. Nyelvhe-
lyesség tekintetében az MTA Magyar Helyesiras Szabalyainak legutolsé (11.) kiadasa az
iranyado.

A mértékegységeket az SI rendszer szerint kell alkalmazni.

2.) A kéziratok formai kéovetelményei

A kozleménynek szant kéziratot 12 pontos Times New Roman betiitipussal, 2-€s sorta-
volsaggal, Ad-es oldalmérettel kérjiik elkésziteni.

A szdveget altalaban tipizalas nélkiil (kivétel a kiskapitalis, félkovér és dolt betlitipusok,
1d. alabb) kérjiik. Keriiljiik az elére meghatarozott bekezdésformakat, a sorbehtzasokat, a
sorok elé vagy mogé illesztett fél- vagy toredéksorokat, stb. A szoveg végig balra zart le-
gyen. A szovegben szerepld latin fajneveket (tehat csak a genus- és species-neveket) kérjiik
dolt betlivel (kurziv vagy italics) irni, a személynevekre (szakirodalmi tételekre) valo hivat-
kozasokat pedig KISKAPITALIS-sal. A fajnevek mogott allo szerzé- (auktor-) neveket is
KISKAPITALIS-sal kérjiik irni.
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A kozlemények szokasos tagolasa legyen a kdvetkezo:

Cim. Rovid, Iényegre tord. Amennyiben a kozlemény anyaga az Allattani Szakosztaly
valamely tilésén elhangzott, kérjiik, hogy a cim utan kiilén sorban tiintesse fel azt is, hogy
az melyik (mikori és hanyadik) iilésen tortént.

Szerzék. A cim utan a szerz6(k) teljes neve KISKAPITALIS (SMALLCAPS) betiivel, mig
alatta a pontos postai cim(ek) normal betiivel kdvetkezzen. Tobb szerzé nevét egymastol
vesszovel, illetve az utolsondl az ,.&s” szocskdval valassza el. Az egyes szerzéket neviik
utan fels6 indexben (*) szamozza meg, és a megfeleld cimet ugyanezzel a szammal, kiilon
sorokban adja meg. Jelolje meg (*-gal) a kozleményért felelds szerzé személyét és annak e-
mail cimét is.

Osszefoglalas. A legfontosabb eredmények bemutatasa, legfeljebb 200 széban. Az 6sz-
szefoglalasban nem szerepelhetnek irodalmi hivatkozasok.

Kulcsszavak. Legfeljebb 6t sz6 vagy kifejezés, amely nem ismétli a cimben mar megje-
lend szavakat.

Bevezetés. A témahoz tartozoé legfontosabb irodalmi el6zmények éttekintése, valamint a
célkitlizések, a megvalaszoland6 11j tudomanyos kérdés(ek) megjeldlése.

Anyag és modszer. A kutatas objetumainak és az elvégzett vizsgalatok koriilményeinek
részletes ismertetése. Az alkalmazott eljarasokat olyan modon kell leirni, hogy az elegendd
informaciot tartalmazzon a vizsgalatok esetleges megismétléséhez.

Eredmények. A kapott eredmények vilagos és 1ényegre tor6 leirasa. A szveges ered-
ményeket tablazatok, abrak, grafikonok egészithetik ki, aszerint, hogy melyik megjelenitési
mdd ad tobb informaciot az eredmények dokumentéldsa és megértése szempontjabol. A kii-
lonféle ismertetési lehetdségek egészitsék ki egymast, keriilje az eredmények tobbszori
megismétlését.

Ertékelés. A kapott eredmények elemz8 Gsszehasonlitasa a célkitiizésekben megfogal-
mazott kérdésekkel, és a sajat vagy mas, korabbi szakirodalmi eredményekkel. Deriiljon ki
vilagosan, hogy milyen 0j tudomanyos megallapitasokat tartalmaz a dolgozat.

Koszonetnyilvanitas. Személyek, intézmények, palyazati tamogatok felsorolasa. Leg-
feljebb 12 sor hosszusagu lehet.

Irodalomjegyzék. Csak a foly6 szovegben hivatkozott irodalmi tételeket tartalmazhat-
ja, szerzok szerint szoros ABC sorrendben, ezen beliil idérendben. A formai kdvetelménye-
ket 1d. alabb, kiilon pontban.

Idegen nyelvii cim. Elsdsorban angol, a szerzd altal nyelvileg mar lektoraltatott cimet
és Osszefoglalot varunk, de ezeket német, francia vagy spanyol nyelven is elfogadjuk.

Szerzok idegen nyelvii neve és cime. Az adott nyelven, a magyar kéziratkezdés formai
feltételeinek megfelelden.

Idegen nyelvii dsszefoglalé (Abstract). Az 6sszefoglalo maga legfeljebb 22 sor terje-

delmii legyen, lényegében a magyar Osszefoglalasnak megfeleléen, de annal lehet kissé
részletesebb.

Idegen nyelvii kulcsszavak (Keywords). A magyar kulcsszavaknak megfelelGen, leg-
feljebb 6t szoban.
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Az attekinté tanulmany formai kovetelményei altalaban a kozleményéhez hasonloak,
tagolasa azonban eltéré lehet. Kérjiik, esetenként egyeztessen a szerkesztvel a pontos fel-
tételekért.

A rovid kozlemények altalanos formai kovetelményei megegyeznek a kozleményével,
de tagolasa a kovetkezok szerint egyszerlisodik: cim, szerzok, rovid dsszefoglalas, a munka
leirasa a kdozlemények tagolasanak megfeleléen (de a fejezetek cimeinek kiirasa nélkiil),
irodalomjegyzék. A rovid kozlemény teljes hosszisiga nem haladhatja meg a 6 gépelt ol-
dalt, abrak és tablazatok altalaban keriilendok.

3.) Az irodalmi hivatkozdsok és az irodalomjegyzék formai kivetelményei

A szbveg kozbeni irodalmi hivatkozasok a mondatba illesztve, pl. TOTH (2005) sze-
rint, vagy a megallapitas végén zardjelben lehetnek (TOTH 2005). A szerzd és az évszam
kozott soha nincs vesszd (szemben a fajnevek auktorneveivel, ahol vesszd utan kovetkezik
a tudomanyos leirds évszama). Két szerz6 esetén &-jel alkalmazando: TOTH & SzZABO
(2005) vagy (TOTH & SzZABO 2005), kettdnél tobb szerzénél pedig TOTH et al. (2005), illet-
ve (TOTH et al. 2005) a helyes hivatkozasi forma. Ugyanazon szerzk tobb cikkének soro-
zatos hivatkozasa: TOTH (2003, 2004, 2005), vagy (TOTH 2003, 2004, 2005, TOTH et al.
2005). Ugyanazon szerzok egyazon évben megjelent cikkére torténd hivatkozas esetén az a,
b, ¢ stb. betiikkel kiilonboztetjiik meg az egyes tételeket: TOTH (2005a) és TOTH (2005b),
illetve (TOTH 2005a, 2005b). A ,,nyomtatas alatt” (angol cikknél in press) kifejezést csak
azon kéziratok esetében hasznaljuk, melynek elfogadasardl a szerzé szamara az illetékes
szerkesztd bizottsag mdr irdsban nyilatkozott.

Az Irodalomjegyzék altalanos formai kovetelményei: A szerz6k neve KISKAPITALIS
(SMALLCAPS) betiitipussal (a csaladnév utan vesszo, utana a keresztnevek kezdébetiire ro-
viditve), a megjelenés évszama zarojelben (utana kettdspont), a cim normal (csak Mondat-
kezd6 nagybetiis), a folyoirat teljes neve (nem roviditve) kurziv (italics) betitipussal, a ko-
tetszam utan kettdspont és az oldalszamok kotbjelesen (—). A konyveknél a szerkeszt6 neve
utan, de az évszam el6tt a (szerk.) megjegyzést alkalmazzuk, a konyv cime kurziv (italics),
s azt koveti a Kiadd, majd a kiadas Helye, végiil a konyv teljes oldalszama: 300 pp.
Konyvben hivatkozott részlet a szerzékkel, évszammal és a fejezetcimmel kezd6dik, majd
In: SZERKESZTO (szerk./angol konyvnél ed.): Konyveim. Kiadd, Hely, ... pp. kotjeles ol-
dalszam kovetkezik. Példak:

Tudomanyos kozlemény (folydiratcikk):

Leg, K. E. & PANKHURST, C. E. (1992): Soil organisms and sustainable productivity.
Australian Journal of Soil Research 30: 855—892.

BUHL, E. H., HALASY, K. & SOMOGYI, P. (1994): Diverse sources of hippocampal
unitary inhibitory postsynaptic potentials and the number of synaptic release sites. Nature
368: 823—828.
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Konyv, konyvrészlet:
MOCZAR, L. (szerk.) (1969): Allathatirozé I. Tankonyvkiadé, Budapest, 724 pp.

ANDERSON, J. M. (1975): The enigma of soil animal species diversity. In: VANEK, J.
(ed.): Progress in soil zoology. Academia, Prag & Junk, Den Haag, pp. 51—58.

Szamitoégépes program:
STATSOFT, Inc. (1995): STATISTICA for Windows. Program manual, Tulsa.
Internetes honlap:

PESTHY, G. (2009): Darwin arnyékaban — Alfred Russel Wallace. http://www.ori-
go.hu/tudomany/ 20091120-egy-elfeledett-evolucionista-alfred-russel-wallace.html (meg-
tekintés 2014. dec. 7.)

4.) Az abrak és tablazatok formai kiovetelményei

Egyszeri, attekinthetd, nyomtatasra alkalmas mindségili tablazatokat és vonalas
abrakat (arnyékolas nélkiil) készitsen. Az abrak és tablazatok maximalis mérete 13 X 18,7
cm lehet. Kisebb méretii abrak, tablazatok szélessége 6 cm, illetve 13 cm lehet. Az abrakat,
grafikonokat ne keretezze, és az abran beliil is tartézkodjon a folosleges keretektdl, képle-
tektdl, jelmagyarazatoktol. Ugyeljen arra, hogy az informacidtartalommal ardnyos méretet
valasszon. Amennyiben az abrat, tablazatot kiillonleges okok miatt a megadott méretre nem
tudja elkésziteni, akkor tigyeljen arra, hogy olyan méretli betliket, jeleket alkalmazzon, me-
lyek az esetleges kicsinyitést kovetéen még jol olvashatok (minimum 8 pontosak) legyenek.

Az abra és tablazat alairasainak szovegét az 6sszefoglalonak megfeleld idegen nyelven
is készitse el (Figure 1., Table 2.). Az abraban és tablazatban azonban csak magyar nyelvii
szoveg legyen. A tablazatokat és abrakat ne illessze a szovegbe, de javasolt helyiiket sziik-
ség esetén (a szovegben valo értelemszerii: 1. abra, 2. tablazat stb. hivatkozason tilmenden)
jelolheti.

Szines fénykép nyomtatasbeli kozléséhez a szerz6 anyagi hozzajarulasa sziikséges, en-
nek hidnyaban az abrék csak a kotet elektronikus formajaban jelennek meg szinesen, mig a
nyomtatott kotetekben fekete-fehér megjelenést kapnak. Az abrakat nagy felbontast (kép-
nél 600 dpi, rajznal 900 dpi) tif (esetleg jpg) formatumban kérjiik bekiildeni.

4.) Birdlat, nyomdai elokészités, megjelenés

A beérkezett kéziratokat két (a szerkeszt0 és a szerkesztd bizottsag altal felkért) fligget-
len szakmai lektor biralja el. A megjelenésrdl a lektori vélemények alapjan a szerkesztd
bizottsag dont. Az elfogadott, de modositasokat kivano kéziratokat javitasra, a lektorok vé-
leményével egyiitt atdolgozasra visszakiildjiik a szerzének. A szerkesztonek jogaban all,
hogy a kéziratban kisebb, tartalmi kérdéseket nem érintd valtoztatasokat (stilisztikai javita-
sok, roviditések, abrak, tablazatok szerkesztése stb.) végezzen. A szerz6 a lektor és a szer-
keszt6 altal véleményezett javitasokat atvezeti az elektronikus fajlba, és azt postafordultaval
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visszakiildi. Az el nem fogadott lektori javaslatokat kiilon kisérélevélben kell tételesen in-
dokolni.

A nyomdaba adas el6tt a szerkesztett, tordelt kéziratot pdf formatumban végsé korrek-
turara visszakiildjiik az els6 szerzének.

A megjelenés alkalmaval a szerzd (tobb szerzo esetén az elsd szerzd) részére a cikk
elektronikus Adobe pdf-valtozatat e-mailen megkiildjiik.

Kérjiik, hogy minden szerzé a kozlésre szant kézirat beadasa eldtt gondosan tanulma-
nyozza a fent részletezett kovetelményrendszert. A kéziratok elkészitésével kapcsolatos to-
vabbi kérdésekkel forduljon a szerkeszt6hoz az alabbi cimen:

Danyi Laszlé
Magyar Természettudomanyi Mizeum
H-1088 Budapest, Baross u. 13.
Telefon: (1) 267 7100/136
E-mail: laszlodanyi@gmail.com

117



Nyomdakészre szerkesztette

DANYI LASZLO
Magyar Természettudomanyi Miizeum Allattara, 1088 Budapest, Baross u. 13.

Nyomdai munkalatok
Szent Istvan Egyetem Kiado
Igazgatd: LAJOS MIHALY
2100 Godollo, Pater K. u. 1.

Megjelent
B/5 méretben

2017. december






Content

GABOR BAKONY I & ZsuzsaNNA BAKONY I: Zoology books from the early modern

periode — holdings of the Library of the Archabbey of Pannonhalma .........cccccccevvveiiivicenenienne 3
LAszLO BOZO: Migration and breeding of the species of Charadriiformes

in the area of Kevermes and LOKOSNAZA ..........cccveviviiieiiiiiie e 25
ISTVAN KISS & GABOR BAKONY I: Commemoration of the work

Of dr. PAL SZEKY (1924-2016) ...ocvcveiiieiiiieeiieie ettt nann 51

BaLAzs TOTH, ANNA CSEPERKE CSONKA, MELINDA MECSNOBER &
MARTON HERENYT: Contributions to the insect fauna of Sz8ce, provided by the

"Club of YOUNG NALUFALISIS™ ..ottt 71
BaLAzs TOTH: Activity of the Zoological Section of the Hungarian
Biological Society (from 8" February 2017 till 8" November 2017)............cccoo.ovvemeeerineresrresneeens 95

Instructions to the Authors



Tartalom

BAKONY I GABOR és BAKONY | ZsuzsANNA: A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar

kora ujkori zoologia KGnyveinek VIZSZAlata .........coccoviviiiiieiiiniiniesesie s
BOZO LAszLO: A Charadriiformes madarrend fajainak vonulésa és fészkelése

Kevermesen és LOKOSNAZAN  .........cccuiiiiiiiiiiiiii e
KISS IsTVAN és BAKONY | GABOR: Megemlékezés Dr. SZEKY PAL (1924-2016)

INUNKASSAZATOL ..vivviiiiiiiitieie ettt b ettt b et e bt e b s bt e b e st e e s besbeebesbeenbesbeene e
TOTH BALAzZS, CSONKA ANNA CSEPERKE, MECSNOBER MELINDA és

HERENYI MARTON: A Fiatalok Természetismereti Klubja adatai

SzEce rOVArfAUNAJANOZ  ......ovieiiiieieic e

TOTH BaLAzs: Az Allattani Szakosztaly iilései
(2017. februdr 8. — 2017. NOVEMDET 8.) .iiviieieieece e

UMULALO (4 SZEFZOK FESZOT@ .......vveeeeeeeeeee e eee et e e e et e et e e et e e s eate e e st e e e e tte e e e sate e e snteeeeaneeas



	borito 102 1-2
	00_Elülsö belsoborito 102 1-2.pdf
	1 Bakonyi&Bakonyi 3-23 + üres
	üres
	2 Bozó 25-49 + üres
	üres
	3 Kiss&Bakonyi 51-69 + üres
	üres
	4 Toth et al 71-93 + üres
	üres
	5 Tóth-jegyzőkönyv 95-112
	6 utmutato 113-117 + üres
	7 Hatulso belsoborito 119 + üres
	üres
	tartjegy_angol_102 1-2
	tartjegy_magyar_102 1-2

