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A PSZM Projekt ujjaszuletik

A mintegy két évig sikeresen m(ikodd, eredményeirdl rendszeresen hirt ado Pedago-
gus Szakma Meguijitdsa Projekt 1994 éta alig hallatott magarél. A legutolsé hiradasok a
Projekt szerencsétlen veszteségérdl értesitették az Olvasét a napilapok hasabjain. Talan
még emlékezetesek a hirek az ,elbrékerolt” Projekt pénzekrdl, amelyek a Lupis-cséd kap-
csan okoztak megrazkddtatast a Projektnek. Talan még azt is nyomon kovette az Olvaso,
hogy 1994 tavaszan az akkori Parlament Oktatasi Bizottsaga, Janosi Gyorgy eldterjesz-
tésére hatarozatot hozott, amelyben surgette a miveldédési tarcat a PSZM Projekt atme-
neti nehézségeinek megszuntetésére, az Orszaggydulés altal a PSZM Projekt részére
1994-re jovahagyott 84 millié Ft 6sszegl cimzett tdmogatas atadasara. A minisztérium
e tamogatas atadasatol elzarkozott, helyette azonban miniszteri biztost allitott a PSZM
Projekt mellé a Projektnél beallt valsag kezelésére, a Projekt szanalasara. Sebes Jézsef
miniszteri biztos jovoltabdl a Projekt tulélte a valsagos idészakot. Adéssagai rendezdd-
tek, s6t — a kétéves palyazatiidészakaban termelt szellemi produktumai aruba bocsatasa
révén —némibevételre is szert tett. Onmagat megujitva, tovabbra is a szakmai megujitas
szolgalataban tud tevékenykedni immar Uj szervezeti keretek k6zott, a pécsi Janus Pan-
nonius Tudomanyegyetem Tanarképzé Intézete egyik szervezeti egységeként. Ennek a
megujitott mikodésnek az elsé lathaté (publikus) jeleit majd 1996-ban észlelheti az Ol-
vaso, amikor is a PSZM Projekt (uj nevén: a JPTE PSZM Projekt-je) megjelenteti elsé
palyazatikiirasait. Természetesen a Projekt Programirodaja addig sem tétlenkedik. A Pro-
jekt keretében napvilagot latott kozel 200 féle kiadvany terjesztésevel igyekszik eldte-
remteni az 1996-os év palyazhaté pénzeinek forrasat.

Az alabbiakban a PSZM Projekt kozelmultjat, jelenét és jovijét erzékeltetd két interjut
kozlunk. Emellett kozzétesszuk azt a haromoldalu megallapodast, amely lehetéséget
adott a Projekt ,ujjaszuletésére”, valamint azt a Szervezeti és Mukodési Szabalyzat ter-
vezetet, amely a Projekt jovébeni mukodését meghatarozza.




A PSZM Projekt mukodik

PECSENYE EVA

Mostanaban keveset hallani a Pedagogus Szakma Megujitasa Projekt helyzeté-
rol. Annal tobbet a Kézoktatasi Modernizacios Kozalapitvanyrol. Mi a helyzet a
PSZM Projekt korul most? — errol kérdezem Sebes Jozsefet, a Midvelodési és
Kozoktatasi Minisztérium Ellendrzési Féosztalyanak féosztalyvezetdjet, a PSZM
Projekt miniszteri biztosat.

— Hogyan kertilt sor az On ,beavatkozasara”, mi volt a feladata a PSZM Projekt tevé-
kenységet illetoen?

—1994. februarjaban valt nyilvanvaléva, hogy a PSZM Projektnek juttatott mintegy 150
millié Ft cimzett tamogatas, melyet az Orszagos Kézoktatasi Intézet kezelt, ,bentragadt”
a Lupis Brokerhazban. Ez komoly problémat jelentett a Mlvel6dési és Kozoktatasi Mi-
nisztérium szamara, a minisztérium felelésségét illetéen. Ezért 1994. aprilis 12-én
dr. Madl Ferenc miniszter ur megbizott azzal a feladattal, hogy mérjem fol, milyen kote-
lezettségvallalasok torténtek a PSZM Projektnél, milyen 6sszeget tesz ki a Projekt tarto-
zasa. A feladatom része volt az is, hogy javaslatot tegyek az atmeneti pénzhianybdl ado-
do valsag kezelésére, a kibontakozasi iranyok megjelolésére, tovabba az is, hogy meg-
allapitsam, mennyi az a minimalis pénzeszkoz, amely felhasznalasaval a valsag kiku-
szobolhetd. Megvizsgaltam, hogy mely palyazok esetében nemtortént még pénzugyi ko-
telezettségvallalas, értesitettem az érintetteket arrdl, hogy tovabbi szerzédéseket sajnos
nem all médunkban koétni. Majd a kiadokkal és a terjesztokkel kapcsolatban javaslatot
tettem a PSZM Projekt kiadvanyainak eléallitasara és értékesitésére. Minél tobb bevételt
és minél kevesebb kiadast terveztunk. El6szor is stabilizalni kellett a PSZM Projekt hely-
zetét minél kevesebb killsé pénzeszkoz bevonasaval, majd megkeresni a lehetéségeket
a kibontakozasra. Ez a dontés — marmint a miniszteri biztosi megbizasom — igazolja a
minisztériumnak azt a szandékat, hogy keresi a kiutat, mert eddig is (az el6z6 vezetés)
és a jovében is (a mostani vezetés) fontosnak tartja a PSZM Projekt munkajat. Készitet-
tem egy kibontakozasi javaslatot, melynek az volt a Iényege, hogy a 100 millié Ft feletti
kotelezettségvallalast kulsé forrasok bevonasaval 100 millié Ft ala csokkentettuk, emel-
lett noveltik az értékesitések intenzitasat. A PSZM Projekt alloeszkoz-allomanyahoz
nem nyultunk, de a készletek, illetve az alairt szerz6dések vonatkozasaban a legracio-
nalisabb megoldasokra torekedtunk.

— Mi a helyzet most, hogy all a PSZM Projekt?

— Pillanatnyilag az irasos, szerzédéssel lefedett kotelezettségek maradéktalanul telje-
sitheték. Ugy szamolom, hogy most kb. 7-10 millié Ft koz6tt van az az 6sszeg, amit az
athuzédo pénzugyi kotelezettségek kapcsan teljesitentunk kell. Ehhez a pénz rendelke-
zésre all. Emellett a Projekt a sajat bevételei altal is talpon maradt. Sikerult tehat a 150
millié Ft-os kiesésen ugy ,atevickélni”’, hogy annak az 6sszegnek a felét alig meghalado
kilsé forras bevonasaval stabilizaltuk a Projekt helyzetét.

— A 7-10 millio Ft azert elég sok. Hogyan érti azt, hogy ez a pénz rendelkezésre all?

— Ezt az 0sszeget atvéllalja a minisztérium. Tehat a PSZM Projekt szempontjabol ko-
telezettségként nem létezik. Most mar voltaképpen akadalytalanul aramolhatnak a beve-
telek a PSZM Projekt jogutddjahoz.

— Ki a PSZM Projekt jogutodja?
— Szlletett eqy haromoldalu megallapodas az MKM, az OKI és a pécsi Janus Panno-
nius Tudomanyegyetem kozott (ahol Zsolnai tanar ur tanszékvezetd lett), miszerint a
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PSZM Projekt a gépi — elsGsorban szamitégépes — vagyonat fele-fele aranyban meg-
osztja a KOMA-val, a PSZM Projekt pedig — a benne felhalmozdodott szellemi értékekkel

egyutt — 6nallé életet él a JPTE részekent.

— Milyen viszonyban van akkor most egymdssal a KOMA és a PSZM Projekt ?

— A PSZM egy 6nmaga éaltal meghatérozott cél- és eszkézrendszerrel, megfinansziro-
zott és ebbdl felhalmozott — kényvekben, tanulmanyokban, gyakorlatban, szellemi érté-
kekben — megtestesiilé — vagyonnal rendelkezik. Ebbél a folyamatosan bearamlo6 (az ér-
tékesitésekbdl befolyd) pénzeszkozbdl és valamilyen mértékd allami tamogatasbal tel-
jesen ,6njaréva” fog valni. Es megjelenik majd ujra palyaztatokent, akar a KOMA vagy a
Soros Alapitvany. Ugy érzem, mindenképpen meg fogja talalni a helyét a piacon és a
tudomanyos kozéletben egyarant.

— A szakma szempontjabdl valoban hasznos lenne ez a verseny, de elkepzelheté-e
versenyhelyzet ugy, ha a versenyzék nem azonos hattérrel, tokevel indulnak?

— Bizonyos terlletekre szakosodni fog egyik is, masik is. Presztizsharcok sem kizartak.
A KOMA rendelkezésére all6 pénz —tudomasom szerint — meghaladja a 300 millié Ft-ot,
a Soros Alapitvany kozoktatast tdmogaté része 600 millié Ft-tal jott Iétre. A PSZM Projekt
esetében valdban joval kisebb 6sszegrél beszélhetiink. Nyilvanvald itt egy célzott, jobban
atgondolt, jobban kiérlelt, kozvetlenil az oktatasba aramoltathaté tevékenységrdl van
szé. Itt sokkal kisebb |éptékben lehet gondolkodni. A PSZM Projekt tevékenységerdl, |6-
vGjérdl, elképzeléseirdl Zsolnai Jozsef tobbet tud mondani.

Megkérdeztem a legilletékesebbet, a PSZM Projekt életrehivéjat, Zsolnai Jozsefet, mi-
lyen elképzelései, tervei vannak a Projekt mikodését illetéen.

— Hogyan latja a PSZM Projekt jelenlegi helyzetét és jovojet?

— Jelenleg a Pedagdgus Szakma Megujitasa Projekt és annak Programirodajaa JPTE
Tanarképzé Intézete Pedagdgiai Tanszékehez tartozik, de telephelye valtozatlanul Bu-
dapesten van (Szent Istvan krt. 1.). Az eddig vallalt szerepét — amit A magyar kézoktatas
mindsegi megujitasanak szakmai programjaban kozzétettem — csaknem teljesitette. Ez
volt a PSZM Projekt mUkodésének elsé ciklusa. Kozel 200 féle kdnyv szuletett, alternativ
tantervek, hazai pedagégiai munkak, kiulfoldi tanulmanyok forditasai, a tarsszakmak elé-
remutaté eredményei. A PSZM Projekt kuratériuma csak olyan palyazatot fogadott el,
amely eredeti volt és a magyar kdzoktatas, felsdoktatas szukségleteit szolgalta. Ameny-
nyiben ezeket az elvarasokat teljesitették a palyazék mint szerzék, akkor megallapodast
kotottunk a kiaddkkal a kéziratuk megjelentetésére. Igy a konyvterjesztd halézatot folya-
matosan friss munkakkal tudtuk ellatni. Pécsett a forrasaink joval szlikosebbek, szinte
onmagunkat tartjuk fonn. A kdnyvek bevételei jelentik elsésorban a PSZM Projekt forra-
sait. Ez Magyarorszagon egy olyan jelentds vallalkozas, amelyben az allami tAmogatas
csokkentésevel vallaljuk a piaci megmeérettetést és a szakma megujitasat. Ez az 6nfenn-
tartas es szlUkos tamogatas arra késztet benntinket, hogy médositsuk a PSZM Projekt
profiljat, szlkitstk arra, amit voltaképpen a PSZM betlszé jelent. Ebben a betlszdéban
mar eleve feltételezem, hogy a pedagégus munka nem hivatas, hanem szakma. Am még
nem olyan rangu szakma, mint a pszicholégus, orvos, mérnok, kozgazdasz, szocioldgus
szakma, de azza kell valnia. Ez pedig nem megy masképpen, csak ujragondolassal, meg-
ujitassal. Tehat djra kell irni a pedagdgiat, onvizsgalatot kell tartani, onkritikusan kell
szemlélni. Figyelni kell a hazai és a nemzetkozi fejl6dést abbdl a szempontbdl, hogy mi-
lyen probléméak megoldasara alkalmas a pedagégus a jelenlegi tudas bitokdban. Ez egy
kihivas. Azonos azzal, hogy a hidépité milyen hidat tud csinalni, az orvos hogyan tud
gyogyitani a jelenlegi tudas birtokaban. Ezek mintajara a pedagégus tudasat prébaljuk
meg gyarapitani, radikalisan megujitani ebbdl a sz(ikds forrasbdl.

— Ez tehat azt jelenti, hogy a PSZM profilt valt?

w Nem foglalkozunk atovabbiakban alternativ tankényvek, alternativ programok kiada-
saval, legfeljebb csak olyanokkal, amelyek a legszigortibb nemzetkdzi mércével is hite-
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lesek, a szakmai 6sszemeérésnek megfelelnek. Természetesen nem a pedagdgian belul
meéricskelunk, hanem mas szakmakkal hasonlitjuk 6ssze, mérjiuk 6ssze a pedagoégiat.
Egy-egy ilyen tantervet készek vagyunk kiadni, de a massagot hirdetd, az innovacié lo-
bogdja alatt megjelend probalkozasok nem a PSZM Projekt profiljaba tartoznak a tovab-
biakban. El6fordult, hogy adtunk ki ilyeneket, de akkor még nem miikodott a KOMA. Ordilni
lehet annak, hogy a pedagogusok megmozdulnak, produkalnak. Mi tudast akarunk ter-
melni, ezt konyvekben realizalni. A programokra, tantervekre most mar van elég pénz
mashol. Tud hova fordulni az, aki ilyet készit. A PSZM Projekt hG marad énmagéhoz,
annak ellenére, hogy funkcioja leszikul. Mint mondtam, a pedagdgiai tudas a jelen for-
majaban nem alkalmas a szakma radikalis megujitasara, ezért az egészet ujra kell irni,
végig kell gondolni. Az ujragondolas soran szuletendé eredményeket be kell kapcsolni a
pedagogusképzes radikalis megujitasaba. Ezért is kerllt Pécsre, a Pedagdgiai Tanszék-
hez a Projekt. Meg kell érteni, hogy van massag, de a massag mellett Iétezik mindségq is
a pedagdgiai gyakorlatban. Ez a minéség a feltétele annak, hogy Magyarorszag olyan
munkaerdt tudjon produkalni és olyan munkavaltasokra tudja felkésziteni a leendd allam-
polgarokat, akik egy vilagmeéretli gazdasagi versenyben is helyt tudnak allni, realis én-
képpel rendelkeznek, alkotasra érettek. Ezek illuzioként hathatnak, de a szakma meguji-
tasanak programja nem holnap reggelre készul, hanem eqgy hosszu —50-100 éves — id6-
szak kezdetét jelenti. A pécsi egyetemen a legkulonb6zobb szakmak: miszaki, termé-
szettudomanyos, k6zgazdasagi, tarsadalomtudomanyi stb. szakmak fognak 6ssze a pe-
dagogus szakma megujitasa érdekében. Mielott Pécsre mentem, elkészitettem a peda-
gogusképzés megujitasarol szo6lé programot is, ez az Iskolakulturaban nemrég megje-
lent, mindenki elolvashatja. Ezek mind-mind hosszutavu programok, ezért nem esem két-
ségbe, ha mondjuk a soron kovetkezd kormanynak nem tetszik, hiszen nem a korma-
nyoknak, az éppen aktualis minisztereknek, hanem a pedagdégus szakmanak szeretnék
segiteni. Azoknak, akik elfogadjak, hitelesnek tartjak és a gyakorlatban hasznositanitud-
jak. Itt nem receptekrdl van sz6. A szakma megujitasa nem receptgyljtemeény, hanem a
pedagodgia interdiszciplinaris kapcsolatainak ujragondolasa, filozéfiai megalapozasa és
a gyakorlatban vald hitelesitése. Nem rivalis elitcsoportok dontik el, hanem felvilagosult
allampolgarok és szulok — akik elébb-utobb mély kritikaval szemlélik a kézoktatast —,
hogy mit ér a pedagdgus szakma, mit produkal, mennyi a vesztesége. Nem csak a pe-
dagdgussagot akarjuk tehat célba venni, hanem a szuléket, a fenntartékat és a tanuldokat
Is. Ez egy kulon kommunikaciés mufajt jelent.

— Hol vannak ennek a szakmanak a szellemi tartalekai?

— Elsésorban a konyvtarakban. De tartalék az is, ha az eqgyes pedagogus —fuggetienul
attol, hogy miniszter vagy csokolyi tanité — hajlandé tanulni. Tanulas nélkul nincs tartalek.
En ugy gondolom, hogy ebben a kétszazezres szakmaban legalabb szazezer pedagogus
alkotasra érett, ha tanul. De ha nem teszi, mert mondjuk ,pénzt keres”, az egy masik
kérdés, ez a dolognak a szocidlpolitikai, foglalkoztataspolitikai része. A kérdésre tehat az
a valasz, hogy tartalékok vannak, de hogy ezek a tartalékok mikor és hogyan fognak rea-
lizalédni, sok minden mastél is fugg.

— Mit jelent a munkamegosztas a PSZM, a KOMA és a Soros Alapitvany kozott?

— Ugy tudom, a KOMA elsésorban a helyi tantervekkel kapcsolatos palyaztatast val-
lalja, a Soros tagabban, hagyomanyainak megfeleléen palyaztat. Mitermészetesen nem
a maradékelv alapjan, hanem eredeti torekvéseink szerint mikodink. Szerencse, hogy
ez a két palyazati forma is belépett, igy nagyobb lett a sajat lehetSségunk.

— Koszonom a beszelgetest.




Melléklet

Megallapodas

a Pedagdégus Szakma Meguijitasa Projekt Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Kozpont-
janak létrehozasarol

A Mivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium (a tovabbiakban: MKM), az Orszagos Koz-
oktatasi Intézet (a tovabbiakban: OKIl), valamint a Janus Pannonius Tudomanyegyetem
(a tovabbiakban: JPTE) megallapodast két a Pedagégus Szakma Megujitasa (a tovab-
biakban: PSZM) Projekt és Programiroddja Uj szervezeti keretek kézott torténé mikod-
tetésérél az alabbiak szerint.

1. A PSZM Projekt és Programirodaja julius 15-t6la JPTE Tanarképzd Intézetéhez kap-
csolodd, részben 6nallé gazdalkodasu szervezeti egységként kezdi meg muikodeéset.

2. Az Uj szervezeti egység neve: JPTE PSZM Kozpont (a tovabbiakban: Kozpont).

3. A Kézpont févarosi telephellyel, a volt PSZM Projekt Programiroda helyiségeiben
(1055 Budapest, Szent Istvan krt. |., 4.em.6.) mukodik.

4. A Kézpont a PSZM Projekt értékeinek megdrzésével, tovabbvitelével az alabbi funk-
ciokat latja el:

4.1. Keépzési programok kimunkalasa, illetve kimunkalasanak tamogatasa

4.1.1. A pedagogusszakmara vald felkészllést, illetve a szakmai tokéletesedést va-
laszté allampolgarok szamara harom fokozatu (alap, specializalé, doktori) gradualis
és/vagy posztgraduadlis képzési programok kidolgoztatasa, illetve kidolgozasanak tamo-
gatasa.

4.1.2. A Nemzeti alaptanterv miveltséqi tertleteihez, tantargykozi terlleteihez illesz-
kedd Uj szakok, kurzusok (példaul: embertan, gazdasagi ismeretek, tarsadalomismeret,
mozgoképkultura, népismeret-néprajz stb.) képzési programjainak kidolgoztatasa, illetve
kidolgozasanak tamogatasa.

4.2. Pedagogial kutatasok tamogatasa

4.2.1. Pedagdgiai onreflexiok és metapedagdgiai szemléletl elemzések, a pedagogia
targyanak pontos meghatarozasa.

4.2.2. Apedagogiai folyamatok hatékonyabb, eredményesebb mukodésének feltételeit
feltaré pedagogiai, oktatasugyi és felséoktatas-pedagdgiai kutatasok tamogatasa.

4.3. Tovabbkepzesek, tanfolyamok, szakmai konferencidk és kiadllitdsok szervezese,
kivitelezese

4.3.1.Afentiek (4.1.-4.2. pontban rogzitettek) keretei kozott termelddoé tudas eljuttatasa
a felhasznalokhoz tovabbképzések, tanfolyamok megszervezése, kivitelezése révén .

4.3.2. Kimunkalt, adaptalasra ténylegesen alkalmas hazai és kulfoldi alternativ
pedagogiak, pedagogiai programok terjesztése pedagdgus-tovabbképzések, tanfolya-
mok, konferenciak, programbemutaté kiallitasok révén.

o gy

veltsegi terlleteit, tantargykozi teruleteit, vizsgakovetelményeit megismerteté szakmai
tovabbképzések szervezése, kivitelezése réveén.

4.3.4. A Nemzeti alaptanterv,valamint az Uj vizsgarendszer kivanta munkaszerepekre
(pedagogiai szakénd, tantervfejlesztd, taneszkozfejlesztd, vizsgaztato-értékeld stb.) fel-
keszité képességfejlesztd tanfolyamok szervezése, kivitelezése.

4.3.5. A Kézpont mindenféle szakmai tovabbképzésében a JPTE Tanarképzé Intéze-

té’vel (esetleg mas tanarképzé intézményekkel) egyuttmikodve térekszik a tovabbkép-
zesek posztgradualis formajanak kialakitasara.

4.4. Kiadvanyozas, kiadvanyterjesztés
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4.4.1. A pedagogustudas bévulését, differencialédasat segité hazai és kulfoldi peda-
gogiai munkak kiadasanak megszervezese, az elkészult mivek terjesztése.

4.4.2. Pedagégus Szakma Megujitasa Projekt keretében szuletett kiadvanyok terjesz-
tese.

5. A Kézpont tevékenységei az alabbiak:
5.1. Allando (folyamatos) tevékenységek:
5.1.1. a Kdzpont funkcidiként rogzitett kutatasok és fejlesztések koordinalasa,

5.1.2. innovacios feladatok ellatasa, azaz pedagdégus-tovabbképzések, tanfolyamok,
szakmaikonferenciak, ankétok, kiallitasok szervezése,

kiadvanyeldkészito-kiadasszervezod és terjesztdi feladatok ellatasa.

A Kozpont e tevékenységi korét a Tanarképzé Intézet vezetdjének (igazgatdjanak) ira-
nyitasa mellett az Intézet munkatarsainak, a JPTE-n mikodé karok munkatarsainak és
kilsé partnerek bevonasaval latja el.

5.2. |dészaki tevekenységek:

5.2.1. palyaztatasi folyamat koordinalasa (a palyazathirdetéstdl, a tamogatott palyaza-
tok elszamoltatasaig),

5.2.2. a Kdzpont tevékenységének publikussa tétele (hirlevél, hirdetés, sajtétajékozta-
t6 stb. formajaban),

5.2.3.a PSZM Projekt legutolsé palyazati ciklusaban tamogatast nyert palyazatok nyil-
vantartasa, illetve a PSZM Projekt konyvkiadasi programja befejez6 szakaszanak kivite-
lezése és lezarasa.

A Kozpont e tevékenysegi korét kulsé kuratérium iranyitasa mellett, kulsé szakértdk
bevonasaval végzi.

6. A Kézpont kooperacioi:

6.1. A Kozpont egyuttmukodést alakit ki a leendd Kozoktatasi Modernizacios Koézala-
pitvannyal, a Soros Alapitvannyal (pontosabban az Alapitvany koézoktatasfejlesztési
programjat koordinalé részlegével) részben mint palyazo fél, részben mint feladatokat
felvallalé szervezet, amely ennek révén kivan kézremikodni a magyar kézoktatas meg-
ujitasaban.

6.2. Ugyancsak egyuttmikodést alakit az ujjaszervezddé Orszagos Kozoktatasi Inté-
zettel, kitintetetten a Nemzeti alaptanterv implementaciojaban.

6.3. A Kozpont kooperald partnerének tekinti azokat a pedagogusképzd intézménye-
ket, amelyek a pedagdgusképzés, -tovabbképzés témajaban meérvadd kutatasokat, fej-
lesztéseket folytatnak.

6.6. A Kozpont tovabbfejleszti a PSZM Projekt altal kiépitett kapcsolatokat a megyei
pedagdgiai intézetekkel és az alternativ pedagdgiai mihelyekkel (iskolakkal).

7. A Kozpont infrastrukturajat a Pedagoégus Szakma Megujitasa Projekt berendezései
és gépei alkotjak. A berendezéseket és gépeket — a mellékelt kista alapjan megbontva —
az OKI konyvjovairassal atadja a JPTE PSZM Kozpontjanak, illetve az MKM Koézokta-
tasfejlesztési és Kutatasszervezési Féosztalyanak 1995. julius 14-ig.

8. A Kozpont mikodésének forrasat a Pedagogus Szakma Megujitasa Projekttdl atve-
ends bevételek, illetve az atveendd konyvkészletek értékesitésébdl és egyéb rendezvé-
nyekbdl szarmazo bevételek, a Kozpont elemi mikodését lehetdvé tevd koltségvetési
tamogatas, valamint palyazatok révén nyert tamogatasok képezik.

8.1. Az MKM a Kbézpont alapmuiikodét lehetévé tevé pénzforrast (4.000 eFt-ot) a Koz-
pont rendelkezésére bocsatja 1995. julius 15-16l.

8.2. A JPTE A Koézpont mukodési koltségeit és forrasait elkilonitett forrasként kezeli.

8.3. Az OKI és a Kozpont a PSZM Projekt athuzédé kiadasai és bevételei egyenlegét
a targyeév végeig rendezi.

8.4. Az OKI| a PSZM Projekt konyvkeészleteit konyvjovairassal atadja a Kézpontnak
1995. julius 15-ig .




8.5. Az MKM a Kézpont rendelkezésére bocsatja a PSZM Projekt konyvkiadasi prog-
ramjanak kifizetéséhez szikséges pénzforrast — az 1995. februar 3-an a kozoktatasi he-
lyettes allamtitkérral kotott belsé megallapodas alapjan — augusztus 01 -1g. ; -

A PSZM Projekt 1993. évi 2. palyazati ciklusdban szuletett palyazatokat a Kozoktatasi
Modernizaciés Kozalapitvany Titkarsaga, valamint a PSZM Ko6zpont Iroda attekintik, és
javaslatot tesznek azok tovabbi hasznositasardl az érintett kuratériumok szamara. A pa-

lyazatok sorsarél a két érintett kuratorium dont.
8.6. A Lupis Brékerhaz csédje kovetkeztében dtmenetileg elveszitett 150 000 eFt felett
a tovabbiakban az MKM diszponal. Felhasznaldsa csak kozoktatasi innovacios felada-

tokra torténhet. BTl e ngyetric ’
9. A Kdézpont dnfenntartasra és nonprofit tipusu jogi személyiséggé torténd atalakulas-

ra torekszik.
Jelen megallapodas a megallapodé felek egyetértésével szuletett.

A megallapodé felek megallapodasuk tartalmat a nyilvanossag elé tarjak legkésdbb
1995. augusztus 01-ig.

Budapest, 1995. junius

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

az MKM részérol az OKI| részérol

1996. januar 1-t6l a PSZM Projekt — uj neven: JPTE PSZM Projekt — ismét
kuratoriumi keretek kozt fog mukodni. Ugyancsak ettol az idéponttol varhato az
ujabb palyazathirdetese is. A JPTE PSZM Projekt mukédesének tervezett sza-
balyzatat az alabbiakban k6zoljuk.

A JPTE Pedagogus Szakma Megujitasa Projekt szervezeti és
mokddesi szabalyzata (tervezet)

Altalanos rendelkezések

|. A JPTE Pedagogus Szakma Megujitasa (PSZM) Projekt az 1992-ben hasonlé
elnevezessel |étesllt Projekt jogutédjaként folytatja mikodését jelen
szabalyzat hatalyba lépésétdl kezdédéen az alabbi funkcidkkal:

1. Képzési programok kimunkalasa, illetve kimunkalasanak
tamogatasa

1.1.apedagogusszakmara valé felkészulést, illetve a szakmai tokéletesedést valasztd
allampolgarok szamara harom fokozatu (alap, specializalé, doktori) gradudlis és/vagy
posztgradualis kidolgoztatasa, illetve kidolgozasanak tamogatasa;

1.2. a Nemzeti alaptanterv miveltségiterileteihez illeszkedd Uj szakok, kurzusok (pél-
daul: embertan, tarsadalomismeret, gazdasagi ismeretek, mozgéképkultira, népisme-
ret-néprajz stb.) képzési programjainak kidolgoztatasa, illetve kidolgozasanak tdmoga-
tasa.

2. Pedagogiai kutatasok végeztetése és/vagy tamogatasa

o241, pegjagégia’i onreflexiok és metapedagdgiai szemléletli elemzések végeztetése
és/vagy tamogatasa a pedagdgia targyanak pontos meghatarozasa végett;
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2.2. a pedagodgial folyamatok hatékonyabb, eredményesebb mikodésének feltételeit
feltar6 pedagodgiai, oktatasugyi és felsdéoktatas-pedagdgiai kutatdsok végeztetése
és/vagy tamogatasa.

3. Tovabbképzések, tanfolyamok, szakmai konferenciak és kiallitdsok szervezése, ki-
vitelezese

3.1. afentiek (1-2. pontban rogzitettek) keretei kozott termelédé tudas eljuttatasa a fel-
hasznalokhoz tovabbképzések, tanfolyamok megszervezése, kivitelezése révén;

3.2. kimunkalt, adaptalasra ténylegesen alkalmas hazai és kilf6ldi alternativ pedago-
giak, pedagdgiai programok terjesztése pedagogustovabbképzések, tanfolyamok, kon-
ferenciak, programbemutato kiallitasok megszervezése, kivitelezése révén;

3.3. kozremukodés a Nemzeti alaptanterv implementaciéjaban az alaptanterv mivelt-
séqi terlleteit, vizsgakovetelmeényeit megismerteté szakmai tovabbképzések megszer-
vezése, kivitelezése réveén;

3.4. a Nemzeti alaptantery, valamint az uj vizsgarendszer kivanta munkaszerepekre
(pedagogiai szakénd, tantervfejlesztd, taneszkozfejleszts, vizsgaztato-értékeld stb.) fel-
készito kepességfejlesztd tanfolyamok, tovabbképzések szervezése, kivitelezése;

3.5.a JPTE Tanarképzé Intezetével (esetleg mas tanarképzd intézményekkel) egyitt-
mukodve a fenti (3.1.-3.4. pontban rogzitett) tovabbképzések posztgradualis formajanak
kialakitasa és mukodtetése.

4. Kiadvanyozas, kiadvanyterjesztés

4.1. a pedagogustudas bdvulését, differencialodasat segité hazai és kulfoldi pedago-
giai munkak kiadasanak megszervezeése, finanszirozasa;

4.2. afenti (4.1. pontban rogzitett) keretek kozott megjelend muvek és a PSZM Projekt
keretében korabban megjelent konyvek terjesztése.

Il. A JPTE Pedagogus Szakma Megujitasa Projekt 1995. augusztus 1-tél a Janus
Pannonius Tudomanyegyetem Tanarképzé Intézet Pedagodgiai Tanszéke keretel
kozott mukodik.

lll. A JPTE Pedagogus Szakma Megujitasa Projekt székhelye:
Budapest, V. ker., Szent Istvan krt. 1., IV. em. 6.(1055)

V. A JPTE Pedagdégus Szakma Megujitasa Projekt funkcidinak megvaldsitasaen, a
Projekt rendelkezésére allé6 pénzvagyon céliranyos felhasznalasaer a
Projekt Kuratériuma felel.

V. A JPTE Pedagogus Szakma Megujitasa Projekt funkcioival 6sszefliggd szervezo,
koordinald, informaciokezeld, -feldolgozé és -szolgaltatd, reklam- és propagandateve-
kenységet, valamint a kiadassszervezd és kiadvanyterjesztd, tovabba a rendelkezésre
allo vagyon felhasznalasat nyomon koveto tevékenységet az e funcidkra létrehozott
Programiroda (neve: JPTE PSZM Projekt Programiroda) latja el.

VI. A JPTE Pedagdgus Szakma Megujitasa Projekt vagyonanak kezeldje a Janus Pan-
nonius Tudomanyegyetem (7633 Pécs, Szanté Kovacs J. u. 1/b). A Kezelé a Projekt va-
gyonat elkulonitett forraskédon tartja nyilvan.

A JPTE Pedagogus Szakma Megujitasa Projekt kuratoriuma

|. A Kuratdrium jogallasa

A Kuratérium a Projekt funkcidinak megvaldsitasaért, a Projekt vagyonaért felelds,
onalléan mikodd, a Projekt pénzforrasainak felhasznalasarél kizarélagos dontési jogo-
sultsaggal rendelkezd, a pénz- és készletvagyon felhasznalasat ellen6rzé 5 tagu testilet.




II. A Kuratérium hataskore | | |
(1) A JPTE PSZM Projekt keretében nyilvanos palyazat, illetve meghirdetés utjan szer-

vez4dé tanfolyamok, tovabbképzések, konferenciak, kiallitasok finanszirozasaval vald
kizarélagos rendelkezési jog.

(2) A JPTE PSZM Projekt folyé kutatasok, fejlesztések finanszirozasaval vald kizaro-
lagos rendelkezési jog.

(3) A JPTE PSZM Projekt keretében kiirt nyilvanos palyazatokra nyujtando tamogata-
sokkal valé kizarélagos rendelkezési jog.

(4) A pénzigyi tdmogatéasok felhasznalasanak, illetve a jovahagyott finanszirozasok
felhasznalasanak ellendrzése.

(5) A JPTE PSZM Projekt koltségvetésének elfogadasa.

(6) A jovahagyott koltségvetés belsé tételeinek évkozbeni atcsoportositasa.

(7) A JPTE PSZM Projekt Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak, valamint a Prog-

ramiroda belsé szabalyzatainak jovahagyasa.

IIl. A Kuratérium feladata

(1) A Kuratérium dont a Projekt koltségvetésének jovahagyasardl, a koltségvetés belsé
tételeinek évkozbeni atcsoportositasardl, a Projekt Szervezeti és Mikodési Szabalyza-
tanak jovahagyasarol.

(2) A Kuratérium dont a Projekt palyazati kiirasra kerulé témairdl, tovabba a megren-
deléssel készlld kutatasok, fejlesztések, tanfolyamok, tovabbképzések témairdl.

(3) A Kuratérium — kilsé szakértdk, lektorok — a beérkezd palyazatok, palyamunkak,
kéziratok, kutatasi beszamoldk stb. elfogadasardl, dijazasarol és felhasznalasardl.

(4) A Kuratérium ellenérzi a Projekt rendelkezésére all6 forrasoknak a Kuratérium don-
tésében foglalt céllal és feltételekkel torténd felhasznalasat.

(5) A Kuratérium gondoskodik a palyazati rendszerrel kapcsolatos donteseinek sajto
utjan torténd nyilvanossagra hozatalarol.

(6) A Kuratérium dont a JPTE PSZM Projekt Programiroda altal készitett — a Projekt
targyévi mikodését és eredményességeét rogzité beszamolé elfogadasaral.

IV. A Kuratérium Osszetétele
(1) A Kuratorium 6t tagbal all.
(2) A Kuratérium munkajat a tagsag sorabol valasztott elnok iranyitja.

V. A Kuratérium mukodése

(1) A Kuratérium hataskorét ulésein gyakorolja.

(2) A Kuratérium tagjai érdemi munkajukeért (palyazatok biralata, kéziratok lektoralasa,
eléadasok, tovabbképzések tartasa stb.) dijazasban részesliilnek.

(4) A Kuratorium dontéseinek elékészitését, a dontések végrehajtasat, a lll. pontban
meghatarozott feladataihoz kapcsolodo operativ tevékenységet a Programiroda latja el.
A Kuratérium felhatalmazasaval a Programiroda latja el a palyazatok alaki és tartalmi
kovetelményeknek valé elsédleges megfeleltetését.

(5) Az alaki és tartalmi kovetelményeknek megfelelS palyazatok, tovabba a palyamun-
kak, kéziratok, kutatasi beszamolék stb. elbiralasat — a Kuratérium tagjain kival — kilsé
szakertok és lektorok végzik. A kiilsé szakértéket és lektorokat a Kuratérium kezdemé-
nyezésere a Programiroda bizza meg.

(6) A Kuratérium tagjai a mikodésiik soran tudomasukra jutott informaciokat hivatali
titokként kezelik.

VI. A Kuratérium uléseinek elékészitése

(1) A Kuratérium Ulésének napirendjét a kuratériumi elndk hatarozza meg.

(2) A kuratoriumi elndk altal meghatérozott napirendi pontokhoz sziikséges dokumen-
tumokat a Programiroda késziti elé és kildi meg a Kuratérium tagjainak.

(3) A kuratériumi elnok kilsé szakértket is meghivhat a Kuratérium tléseire.
(4) A Programiroda gondoskodik a Kuratérium léseinek targyi és személyi feltételeirdl.
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e S———— —

VII. A Kuratérium ulései

(1) A Kuratérium ulését a kuratériumi elndk hivja éssze.

(2) A kuratériumi Ulést a napirend megjeldlésével, az ulésre el6készitett dokumentu-
mok csatolasaval, a kitizoétt idépontot megelézéen legalabb nyolc nappal kordbban lehet
osszehivni.

(3) A Kuratérium negyedévente tartja rendes Uléseit.

(4) Rendkivuli kuratériumi ulést az elndok barmikor 6sszehivhat a tagok legalabb 50%-
anak javaslatara.

(5) A rendkivuli kuratériumi Glést is a napirend megjelolésével, a szukséges dokumen-
tumok csatolasaval, a kitizott idépontot megel6z6en legalabb nyolc nappal korabban le-
het 6sszehivni.

(6) A Kuratorium hatarozatképtelensége esetén az elnok koteles nyolc napos id6ko-
zokkel megismételt tlést 6sszehivni.

(7) A kuratériumi uléseken az elndk és a tagok személyesen vesznek részt.

(8) A kuratériumi uléseken a Programiroda képviseldje koteles részt venni. A Progra-
miroda képviseldje szavazati joggal nem rendelkezik.

(9) A kuratériumi ulést az elndk vagy az elndk altal megbizott kuratériumi tag vezeti.

VIII. A Kuratérium hatarozathozatala

(1) A Kuratorium hatarozatképes, ha az elnok és a tagok fele jelen van az tGlésen.

(2) A Kuratérium dontéseit nyilt szavazassal, egyszer- szotébbséggel hozza. Szava-
zategyenldség esetén az elndk szavazata dont.

(3) Az elndk illetve a kuratériumi tag nem szavazhat, ha az adott tigyben elfogult, vagz
ha személyével kapcsolatban dsszetérhetetlenség all fenn.

(4) A Kuratérium tagjaval kapcsolatos elfogultsagot, illetve 6sszeférhetetlenséget az
elndk allapitja meg.

(5) Az elnokkel szemben felmeruld elfogultsagot, 6sszeférhetetlenséget a tagsag egy-
szer- szavazattobbséggel allapitja meg.

(6) A Kuratorium uléseirdl jegyzdkonyvet kell vezetni. Az Ulés jegyzokonyvét az elnok
és a Programiroda képviseldje hitelesiti.

|X. A Kuratérium hatarozata, intézkedeései

(1) A Kuratérium hatarozattal dont:

a) a JPTE PSZM Projekt koltségvetésének jovahagyasarol,

b) az egyes koltségvetési tételek évkozbeni atcsoportositasardl,

c) a JPTE PSZM Projekt Szervezeti és Mikodési Szabalyzatanak elfogadasardl, mo-
dositasaral,

d) a JPTE PSZM Projekt éves mukodeéseérdl szolé beszamold elfogadasardl,

e) a palyazatok, palyamunkak, kéziratok, kutatasi jelentések, tanfolyami, tovabbkép-
zési, kiallitasi programok stb. elfogadasardl, dijazasardl, felhasznalasarol,

f) az elkészult szakmai produktumok publikalasardél, kiadasaral,

(2) A Kuratorium hatarozattal rendelkezik az (1) pontban meghatarozott dontések vég-
rehajtasaroél, hataridejérdl, ellenérzésérdl.

X. A Kuratérium elndke

(1) A kuratériumi elnék hataskore

a) a kuratoriumi ulések osszehivasa,

b) a kuratoriumi ulések hatarozatképességenek megallapitasa,
c) a kuratériumi Ulések napirendjének meghatarozasa,

d) szavazategyenléség esetén dontés a kuratériumi dontést igénylo ugyekben.

(2) A kuratériumi elnok feladata:

a) a kuratoriumi ulések negyedévenkénti 6sszehivasa,

b) a kuratoriumi Ulések napirendjének meghatarozasa,

c) rendkivuli kuratoriumi Ulés 6sszehivasa szukség szerint barmikor,

b) rendkivuli kuratériumi Glés 6sszehivasa abban az esetben, ha azt a Kuratérium tag-

jainak legalabb 50 szazaléka a napirend beterjesztésével keéri,
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d) a JPTE PSZM Projekt keretében végzett tevékenységrol szol6 éves beszamold el-
készitése, jovahagyatasa a Kuratériummal,

e) a kuratériumi Glésen valo részvétel és az ulés levezetése, szikség esetén az ulést
levezet6 helyettes megbizasa a kuratériumi tagok kozul,

f) mindazon feladatok, amelyek a kuratériumi tagokra harulnak.

X|. A kuratériumi tagok

(1) A kuratériumi tagok feladata:

a) személyes megjkelenés a kuratériumi dlésen,

b) dontés palyazatok, tanfolyamok, tovabbképzések, illetve megbizassal elvégzendo
munkak témairdl, a palyazatok elfogadasardl, dijazasardl és felhasznalasardl, az elke-
szllt palyamunkak, valamint a palyazaton kivil szuletett produktumok elfogadasardl, di-
jazasarol és felhasznalasardl,

c) dontés az elkészult produktumok publikalasardl, kiadasarol,

d) rendelkezés a b-c) pontban rogzitett dontések végrehajtasanak modjarol és idépont-
jarol
| e) rendelkezés az odaitélt tdamogatas felhasznalasanak ellenérzéseérdl.

XIl. A Programiroda képviseldje
(1) A Programiroda képvisel6je nem tagja a Kuratériumnak, szavazati joggal nem ren-

delkezik.

(2) A Programiroda képviseldje a Kuratérium dontéseinek elékeszitéseért, a kuratori-
umi ulések technikai lebonyolitasaért, a kuratériumi dontések végrehajtasaval 6sszefug-
g6 tevékenységek elvégzéseéert felel.

(3) A Programiroda képvisel6jének feladata a kuratériumi tlések elokeszitéseben:

a) az Ulés napirendi pontjainak atvétele az elnoktdl,

b) az Ulés meghivdjanak elkészitése, alairasa, a meghivé és a mellékletek elkuldese
a kuratoriumi tagoknak és a meghivott kilsé szakértoknek,

c) a kuratdriumi ulés targyi és személyi feltételeinek biztositasa.

(4) A Programiroda képviseldjének feladatai a kuratériumi uléseken:

a) jelenléti iv vezetése,

b) jeqyzOokonyv vezetése.

(5) A Programiroda képviseldje késziti el — a jegyzokonyv alapjan — a kuratoriumi ules
emlékeztetdjét, amelyet hitelesités utan megkuld a Kuratérium tagjainak az ulést koveto
nyolc napon belull.

(6) A Programiroda képviseldje kapcsolatot tart fenn a palyazatok képviseldivel, tovab-
ba a Kuratorium altal felkért eloadokkal, szerzokkel stb.

XIll. A Programiroda

(1) A Programiroda a JPTE PSZM Projekt szakmai programjaival 6sszefuggo szerve-
20, koordinald, informaciokezeld és -feldolgozo, tajékozodo és tajékoztatod, kiaddi, vala-
mint reklam- és propagandatevékenységet ellato szervezet.

(2) A Programiroda mukodését kulon szabalyzat rogziti, a szabalyzatot a Kuratérium
hagyja jova.

XIV. Kiadmanyozas és utalvanyozas

(1) AJPTE PSZM Projekt keretében kiadmanyozasi és utalvanyozasijogkorrela JPTE
Tanarképzé Intézet Pedagogiai Tanszékének vezetdje rendelkezik.

XV. Ellenjegyzés és érvényesités

(1) AJPTE PSZM Projekt keretében ellenjegyzési jogkorrel a Programiroda vezetdje
rendelkezik.

(2) A JPTE PSZM Projekt keretében érvényesitési jogkorrel rendelkezik a Programi-
roda Ugyintézé munkatarsa.
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XVI.Vagyonkezelés

(1) AJPTE PSZM Projekt vagyonanak kezeldje a Janus Pannonius Tudomanyegyetem
Gazdasagi Féigazgatésaga. '

(2) A Projekt és a Programiroda mukodését segité pénzeszkozok, készletek és egyéb
vagyontargyak naprakész nyilvantartasat a Kezeld elkilonitve vezeti.

XVIl. Szabad pénzeszkozok feletti rendelkezés
(1) A JPTE PSZM Projekt szabad pénzeszkozeinek felhasznalasaért kizarélagos jog-
gal a Kuratérium felel.

XVIII. Zar6 rendelkezés
Jelen Szervezeti és Mikodési Szabalyzatot a Kuratorium ....... Glésén hagyta jéva, az-
zal, hogy ... év, ... hd, ... napjan lép hatalyba.
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Az etologia emberkepe

CSANYI VILMOS

Az utobbi évtizedekben megfigyelhetd, hogy az eddig hagyomanyosan elkdlondlo
tudomanytertiletek kozott egyfajta kozeledés, integracio indult meg. Igy torténik
ez az embertudomanyokban is, kifejlédében van peladul a humanetologia, amely
az emberi viselkedés biologiai és evolucios tényezoit kutatva a terme-
szettudomanyok oldaldrol igyekszik kiegésziteni a hagyomanyos tarsada-
lomtudomadnyi emberképet. Ennek a torekvésnek a legfontosabb eredmeényeit
vazolom a kovetkezdkben.”

Az ember bioldgiai jellegzetessegei

Az ember az allatvilagtagja, biokémiai, élettani, tulajdonsagai errél szemernyi kétséget
sem hagynak. Viselkedését illetéen afejlett szocialis allatok kozé tartozik, szocialitasanak
természetes kovetkezmeénye a bioldgiai agresszid, a rangsor kialakitasanak képessége,
a nem verbalis kommunikacié hasznalata stb. Ami az allatoktol alapvetéen megkulon-
bozteti, az néhany tovabbi, fajspecifikus, genetikai tényezdk aftal kialakitott viselkedési
mechanizmus. Ha az egyes kulturakat szemugyre vesszuk, az emberi viselkedes rend-
kivul nagy variabilitast mutat, mégis megtalalhatunk bizonyos allandé jegyeket. Minden
kultura valamilyen emberi nyelvre épul, és az emberi nyelvek, barmennyire is kiilonboz-
zenek felszini strukturajukban, a lehetséges kommunikaciéos mechanizmusoknak egy
meghatarozott valtozatat képviselik, és ehhez mégcsak hasonlét sem talalunk az alla-
toknal. Minden kulturara jellemz6 az emberi kapcsolatok hierarchikus rendje, a rokonsag,
a hatalmi struktura mechanizmusa: az allatoknal a rokonsag szamontartasa, az anya-ko-
lyok kapcsolatot kivéve ismertlen. A kulturak harmadik jellegzetessége a targyak hasz-
nalata, ez szérvanyosan az allatoknal is fellelhetd, de jelentésége, mértéke meg sem ko-
zeliti az embernél tapasztaltat. A negyedik jellegzetessége az emberi kulturdknak az el-
gondolt, kimondott, végrehajtott vagy targyak készitésével kifejezett eszmék, ideak |éte-
zese, ez is kizarolagos emberi, fajspecifikus jegy.

Az emberi kulturak fentinégy jellegzetessége harom tisztan bioldgiai tulajdonsagra ve-
zethetd vissza, ugymint: a szocialis vonzodasra, a targyszeretetre és a szabalykovetés
kepessegere. Ezek a tulajdonsagok a mas fajokban is fellelheté bioldgiai tulajdonsagok-
kal —mint az agresszio, rangsor kialakitasi készség stb. — egytt, ezekkel szoros kolcson-
hatasban jelennek meg.

A szocialis vonzodas

Az embernek nagyon sokféle genetikailag meghatarozott tulajdonsaga van, amelyben
aszocialis vonzodas kifejezédik. Az alapvetd szocialis vonzédasi mechanizmusok harom
érzékeleési modalitasban a legfontosabbak.

lgy, tapintasi ingereken keresztil valésul meg a kontaktus. Koraszulétt csecsemék kb.
masfélszer gyorsabban névekednek, ha napjaban legaldbb haromszor simogatjak ket
a hatukon, karjukon. A taktilis inger hianyaban a B-endorfin szint emelkedik. (1) Feln6t-
tekre is nyugtat6 hatasu az élelés, ha az dominans személyektdl jon. A fejre vagy vallra
helyezett kar nyugtaté hatasu. A harmonikus személyiség kialakuldséahoz bizonyos

" A PSZM-nél kiadas el6tt 4ll6 filozéfiai emberképek és neveléseleméletek cimi
tanulmanygyijteménybdl.
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mennyiségu testi kontaktus minden életkorban szikséges, de kulonosen fontos ez a fej-
I6d6 gyermekek szamara. A kontaktus sohasem egyiranyu szocialis szukségletet elégit
ki, jotékony hatasat a résztvevék mindegyikére kifejti. Ujabban elterjedten hasznalnak
specialisan idomitott kutyakat gyermekek, beteg vagy egyedulélé idés személyek kon-
taktusszikségletének kielégitésére. (2) A terapia jelentésen csokkentheti a depresszios
tineteket, enyhithet emocionalis és személyiségzavarokat.

Az olfaktorikus modalitasban is kialakul szocialis kapcsolat. Az emberek egyedi szag-
mintazattal rendelkeznek; kimutattak, hogy anyak képesek gyermekeik ruhadarabjait fel-
iIsmerni a szaguk alapjan. Valdszinuleg kulonb6z6 kontaktust serkenté feromonok is fon-
tos szerepet jatszanak az ember eletében, igy pl. az androstenol adagolasa mindkét nem-
nél serkenti a személyes kapcsolat kialakitasat. (3)

A vizualis modalitasban ismerjuk a legtobb kontaktust segitdé mechanizmust. Mar em-
litettlk, hogy ujszuléttek azonnal képesek a mimika imitaciéjara. Az is bizonyitott, hogy
ujszulottek megkulonboztetett figyelemmel reagalnak emberi arcokat jelzé mintazatokra,
tehat a fajtarsfelismeres az embernél sem kivan kulonleges tanulast. Igen gyorsan jelenik
meg az ujszulottek legfontosabb kontaktustarté jele, a mosoly. Ugyancsak a szocialis ko-
todés kialakitasaval kapcsolatos a a mar emlitett idegenkerulési reakcio, amely a babak
7-10 honapjaban jelenik meg.

Majmoknal elektrofiziol6giai vizsgalatokkal arcfelismeré neuronok tevékenységét mu-
tattak ki. (4) Hasonlé neuronok minden bizonnyal az emberi agyban is talalhaték. Az em-
beri arc tehat szocialis kivalto inger (releaser) szerepet jatszik, hasonlé érdeklédést ki-
valté kulcsingerek a néi kebel és a ndi far formaja, a férfi vall és a pénisz, valamint a
kisgyermek testformaja. (5)

Parkapcsolatok es a szexualitas

Az allatoknal egy-egy kiveteltol eltekintve a szexualitas egyeduli funkcioja az utodok
letrehozasa. Parkapcsolatok akkor alakulnak ki, ha az utédok hosszas gondozast igé-
nyelnek, a parosodasi rendszert pedig dontéen az okoldgiai viszonyok alakitjak ki.

Az embernél a szexualitasnak kettos funkcidja van: az egyik ugyanaz, mint az allatok-
nal — a faj fenntartasa; mig a masik a parkapcsolat fenntartasat szolgalja. Ennek egyik
etoldgiai bizonyitékanak tekinthetjik az egy megtermékenyulésre eso parosodasok sza-
manak alakulasat kulonb6zé emlds allatoknal. Ez a szam 1 és néhany kozott valtozik
altalaban, két jelentés kivétel van: az egyik az ember, ahol kb. 1000 coitusra jut egy meg-
termékenyulés, a masik az oroszlan, ahol ez a szam 3000. (6) Az embernél a nemi aktus
idétartama is hosszu az atlagos emléséhez képest. A coitus az embernél emocionalis
rakcidokkal kapcsolatos (szerelem, féltékenység, dominancia). A coitus néveli a kapcsolat
erosseget. (7)

A parosodasi rendszer az emberi faj esetében igen valtozatos és a kulonb6zd kultu-
rakban valamennyi f6 forma megtalalhaté. Eqgy vizsgalat soran 849 tarsadalomban 83%-
ban poliginiat, 16%-ban monogamiat 1%-ban poliandriat (4 eset) talaltak. (8) De meg a
poligam tarsadalmakban is két és félszer gyakoribb a monogamia, mint a poligamia, mert
valojaban csak a dominans személyek igazan poligamok. (9)

Ajandekozas, tulajdon

Minden kulturara jellemzé emberi tulajdonsag az ajandékozas és a javak megoszta-
sanak szokasa. (10) A kulonb6z6 tarsadalmakban persze a formak nagyon kilonb6zéek
lehetnek, nagyon sok tanult eleme van az ajandékozasnak, de az alapja mégis bioldgiai.
Az utébbi években sok helyen nevelték fel emberszabasu majmok csecsemdit emberi
csaladban, megprébaltak a csimpanz- és orangutancsecsemdat éppen ugy kezelni, mint
az emberi csecsemét, és figyelték a magatartasukban megmutatkozé azonossagokat és
kulonbsegeket.

Az egyik legjellegzetessebb kulonbség az volt, hogy a majomcsecsemdk és majom-
gyerekek sohasem osztjak meg taplalékukat tarsaikkal vagy gondozéikkal, ha éhesek.
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Vadul harcolnak a taplalékért! Az emberi gyermek viszont megosztja taplalékat, el lehet
kérni téle, még akkor is, ha éhes. llyen viselkedés az allatok k6z6tt egyedul a kutyafélek-
nél talalhaté meg, amelyek szocidlis viselkedés szempontjabdl rendkivil fejlettek.

Az ember gyermekei nemcsak ennivalét, hanem targyakat is ,ajandékoznak’. Medfi-
gyelték, hogy 1,5-2 éves gyerekek, ha idegen kozelit feléjuk és kezdeti félelmuket mar
legy6zték, nagyon gyakran valamilyen targyat vesznek fel, és annak atnyujtasaval veszik
fel az ismeretlennel a kapcsolatot. (11) Ez a viselkedés nagyon sokféle kulturaban meg-
figyelhetd, a humanetologusok feltételezik, hogy az ajandékozas, taplalékmegosztas tu-
lajdonsaga is dontéen genetikai meghatarozottsagu.

|gen érdekes a targyakkal és a tulajdonnal kapcsolatos viselkedesformak megjelenése
az embernél és tavolabbi rokonaindl. Eqy targy atnyujtasa, megvizsgalasa, esetleges
visszaaddasa a tulajdonosnak, igen 0sszetett agyi mechanizmusokat igényel. Ha egy pa-
viantél valamelyik fajtarsa elvesz egy targyat, ez mindig agressziéval, fenyegetéssel tor-
ténik. Elveszi atargyat és elrohan, hianyzik az agresszié megfelelé gatiasat biztosité me-
chanizmus. A gorillanal azonban ez mar megjelent. (12)

A tulajdonnal kapcsolatos viselkedésformak minden bizonnyal biolégiai eredetiek. Ki-
butzban kulturalis szabalyokkal sem sikerult a gyerekek tulajdoni igényét jatékszerekre
leépiteni. (13)

Megkllonboztethetd a tulajdonigény, amikor az allat védelmezi a ,tulajdonat”. llyen pl.
a territérium, vaggy pavianoknal a megragadott taplalék. Valamint az elismert tulajdon,
amelynek esetében a csoport tagjai a tulajdonost elismerik és tulajdonjogat tiszteletben
tartjak. Majmoknal ez az anya-kolyok, valamint a mar emlitett parkapcsolat esetéen figyel-
heté meg. Embernél a targyakon tul ideakra, szerepekre, foglalkozasra, pozicidkra is ki-
terjed. Az is |6l ismert, hogy a kulonb6zé kulturakban €16 emberek nemcsak targyakat,
hanem alarendelt néket, teruletet, hatalmat is hajlanddk esetenként masokkal megosz-

tani. (14)

Agresszio

Az emberi agresszioval kapcsolatos ujabb keletu vitakat Konrad Lorenz egyik hires
konyve inditotta el. (15) Lorenz még nem kulénbdztette meg a bioldgiai és a kulturalis
agressziot elég élesen. A bioldgiai agresszio fontos magatartasbeli szabalyozé mecha-
nizmus, amely valamilyen formaban minden magasabbrendd allatban kimutathaté (16),
segiti ket az optimalis terlletfelosztasban, a taplalék és mas eréforrassok adaptiv ki-
hasznalasaban, lehetévé teszi az allati csoportok belsé szerkezetének kialakulasat és
fennmaradasat. A korabban mar részletesen ismertetett aggressziv viselkedésformak
egy resze az egyes egyedek vetélkedését szabalyozza, de kifejlédtek olyan agresszids
formak is, amelyek egy-egy fajon bellul az egyedek csoportjainak érdekeit regulazzak a
faj mas csopontjaival torténé versengésukben.

Ha elfogadjuk, hogy az evolucios fejlédés folyamatos, és ebben ma aligha kételkedik
Kutato, és tudjuk, hogy az agresszio az egész él6vilagban elterjedt, érthetetlen csodanak
kellene tekintenuink, ha éppen az emberbdl hidnyoznanak az agresszio bioldgiai ténye-
z61. Nem torténhetett igy, hiszen egy-egy uj faj nem elemekbdl épul 6ssze valamiféle ter-
vezdi asztalon, hanem mindig valamilyen mar meglévébdl, apré atalakulasok sorozata-
val. A csimpanzok és mas féemlésok agressziv viselkedésformaiban nem nehéz felis-
merni az ember, kilondsen a gyermekek hasonlé megnyilvanulasait. Ugyanakkor az em-
beri agresszionak is megvannak a human specifikumai, megnyilvanulasai, amelyek az
egeszen elemi formaktdl eltekintve, formajukban rendkivil valtozatosak lehetnek. Tanu-
lassal, az adott kultura befolyasa alatt az emberi agresszié egészen alacsony szintre szo-
rithato eés nagyon magas szintre is emelhetd. Kiilonés, az emberre jellemz8, a bioldgiai
agressziotol megkulonboztetendd agressziotipus a csoportos kulturalis agresszié és en-
nek legkegyetlenebb formaja, a habord, amelyre még részletesen visszatériink.

Az emberi agresszios viselkedésformaknak nincsen elfogadott osztalyozasaa, de a
legtobb pszicholégus és humanetolégus egyetért abban, hogy a kdvetkezd felsorolds
egyes tetelei ervényesesk. Egyesek talan 6sszevonhaték, méasok tobb alcsoportra bont-
hatok, de ez mondanivaldonk lényegét nem érinti.
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a) Territorialis agresszio

A legkulonb6zébb kulturakban él6 emberek csoportjai kozésen, vagy tagjai egyénileg,
megjeloinek, birtokba vesznek, védelmeznek egy teruletet. Az, hogy ezt hogyan teszik,
a mindenkori kultura fuggvénye, de a terulethez val6é vonzédas jelensége maga, a kultu-
ratol fuggetlen, altalanos jelenség. Az ember tehat territorialis Iény, és ebbdl kovetkezik,

hogy ha kisajatitott tertletét masok akarjak birtokolni, kilonb6z6 agressziv viselkedés-
formakkal reagal.

b) Tulajdonnal, birtoklassal kapcsolatos agresszio

Mar egészen kis gyermekek is erés agresszidval reagalnak arra, ha valamilyen targyat
vagy egyéb dolgot elvesznek téluk, illetve ha azt 6k akarjak megszerezni. A szocialis kap-

csolatoknal mar emlitettuk, hogy az embernél is megjelent az elismert tulajdon fogalma,
és ezt minden kulturaban szabalyrendszerek fejezik ki.

c) Rangsorral kapcsolatos agresszio

Az emberi csoportok is hierarchikusan szervezddnek. A spontan kialakuld, alacso-
nyabb szervezettsegu csoportok hierarchiaja, mint ezt sokszor leitdk mar, enyhébb-eré-
sebb agresszios konfliktusokon keresztul alakul ki. Ha a csoport szerkezete mar kialakult
és megszilardult, az agresszios 0sszeutkozesek gyakorisaga éppen ugy csokken, mint
az allati csoportokban.

d) Frusztracios agresszio

Az agresszidnak ez a fajtaja a leggyakoribb a modern tarsadalmakban és részben at-
fedi az el6zdeket. Ha egy kisgyermeket megakadalyoznak valamilyen cél elérésében, ha
fajdalmat okoznak neki vagy valamit elvesznek téle, azonnal spontan agresszids csele-
kedettel valaszol. A szocializacié soran azutan sokféle maodjat tanulja meg annak, hogy
viselkedését ilyen helyzetekben fékezze, szabalyozza, mégis az efféle agresszio a
leggyakoribb meég felnétt korban is.

e) Exploracios agresszio

Az exploracids agresszio egy csoport Uj tagjat segiti a rangsorba torténd beilleszke-
désben, vagy egy Uj szabalyrendszer kialakitdsaban. Az Uj csoporttag ,prébalgatja” az
aktivitas lehetdségeit és korlatait a csoportban. Kivel mit lehet csinalni? Meddig lehet re-
torzié nélkul elmenni? Ha probalkozasai megfeleld valasz nélkll maradnak, az explora-
cios aktivitas novekszik. (17) Kulonosen jol megfigyelheté ez gyermekeknél, de felndt-
teknél is, ha uj csoportba kerulnek.

f) Sziloi agresszio

Ugyanugy mint az allatoknal, az utédok gondozasa esetenként megkivanja a fegyel-
mezést. A szUl6i agresszio a gyerekek, a fiatalkoruak viselkedésének befolyasolasara
iranyul.

g) Nevelol agresszio

Bonyolult, csak az emberre jellemzé agresszios forma. Olyan helyzetekben alakul ki,
amelyekben valakit — lehet az felnétt vagy gyerek —valamilyen bonyolultabb viselkedésre
kell tanitani: példaul az iskoldban, munkahelyen vagy a katonasagnal. A tanitasi folyamat
akkor a leghatékonyabb, ha a tanar, el6add, tiszt személye dominal atanuldk felett. Ennek
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a viszonynak a kialakulasat célozza a nevel6i agresszio, amely megnyilvanulhat egysze-
ri leintésben, kioktatasban, de az Ujoncok fegyelmezésében is.

h) Normativ vagy moralis agresszio

Szintén csak az emberre jellemzé viselkedés. Célja az, hogy a csoport normait a ta-
gokkal elfogadtassa. A mindennapi életiinkben szamtalan jelét figyelhetjik meg ennek
az agressziés formanak. Egy iskolai osztaly, munkahelyi csoport, vallasi kozésség vagy
politikai csoportosulas tagjai gyakran lépnek fel aggressziven olyan tarsaikkal szemben,
akik az elfogadott viselkedési szabalyoktdl, szokasoktdl, elvektdl, normaktol eltérnek. A
moralis agresszié hatterében az embernek az a rendkivil fontos és jellemz6 tulajdonsa-
ga all, hogy erésen kotédik csoportjahoz és minden csoporton kivulivel szemben all.

Az emberi agresszié formai igen valtozatosak. A legegyszerlibb, az allati agresszios
formakhoz legkozelebb all6 viselkedéstipusok a gyermekek viselkedésében fordulnak
el a legtisztabban. A fenyegeté vagy tamadoé személy felegyenesedett testtartast vesz
fel, kezét felemeli, gyakran okolbe szoritja. E jol lathaté gesztusokat az idegrendszer
vészreakcioi kisérik. Kitagul a pupilla, felgyorsul a szivverés és a légzés, adrenalin kerul
a vérbe, a szervezet mintegy harcra készen all. A fenyegeté testtartast gyorsan kovetheti
a tamadas: Utés, rugas, harapas, birkézas formajaban. A felnéttek vitai sokkal ritkabban
fajulnak valédi tamadassa, de ha ez mégis megtonténik, akkor igen heves lehet. A feldu-
hodott, agressziv ember a masik életét is képes kioltani.

Jellegzetes emberi agresszié a targyakkal valo fenyegetés vagy a targyakkal torténo
harc.

Ahogyan az allatvilagban, ugy az embernél is kifejl6dttek az agressziv viselkedés ri-
tualizalt formai, és voltaképpen ezek a leggyakoribbak. A nyelvoltés, kopés, a pucérfenek
vagy a nemi szervek mutogatasa, mind agressziv és nemcsak az archaikus tarsada-
Imakban gyakori fenyegetés.

A normativ agressziot gyakran kiséri a csufolodo viselkedés is. A csoport eltérd visel-
kedésu vagy formaju (6ltézkodeésu, szinl) tagjat — sokszor testi hibas embert is — ag-
ressziv viselkedésformakkal kozositenek Ki.

Minden kulturaban gyakori a férfi nemiszervekre utalé fallikus fenyegetés.

A verbalis agresszio sajatos emberi tulajdonsag. Altalaban enyhébb, ritualizalédott ag-
resszios formanak szamit, és gyakran megeldzi a gesztusokat vagy a fizikai tamadast.
Averbalis agresszio nagyon jellegzetes nyelvifordulatokkal él. Ha ezeket attekintjuk, pon-
tosan felismerhetjUk mogottuk az emberi agresszionak az elébbiekben felsorolt fajtait. A
legegyszerlbb verbalis forma csupan nyelvi jelzése az agresszidos aktusnak: ,megver-
lek’, kinyirlak™ stb. Gyakori a szexualis toltetd, tobbnyire a vérfertézési tabu megsérté-
sére felhivé verbalis utasitas. Igen osszetett a szocialis hierarchiaval, dominanciaval és
a csoportnormakkal kapcsolatos verbalis agresszio. llyenek a fizikai vagy mentalis sér-
lésre utalé megjegyzések: példaul ,nyomorult”,  siket”, ,idiéta”, ,hilye”, vagy a szocidlis
deviancia emlitése: példaul ,gyava”, ,kurva”, koldus”. Egyértelmien dominanciat fejez-
nek ki a kulonféle ,nyald ki...”, ,kapd be...” kezdetl felszdlitasok. Ugyancsak dominanci-
aval kapcsolatos néhany jellegzetes allat emlegetése, mint a ,marha”, az ,,0kor’, a ,disz-
no” stb.

Egyes allatoknal jellegzetes mozdulatok szolgéalnak az agresszié lecsillapitasara,
amelyek gyorsan és biztosan oltjak ki a tdAmado fajtars agresszidjat. Az embernél ilyen
egyertelml viselkedésforma nem mutathaté ki, de csillapitja az agressziét a mosoly, a
siras, a panaszkodas, a fej lehajtasa és a szubmisszié méas hasonlé lathaté jelei. Altala-
ban hatekony eszkéze az agresszid leszerelésének a gyerekes viselkedés. Jellegzete-
sen embericsillapitéeszkoz atargyak, foként az élelem megosztasa. Mar masfél-két éves
gyermekeket megfigyelve is észlelték, hogy milyen hatékonyan fékezi meg a tarsak ag-
ressziojat, ha a megtamadott valamilyen targyat nydijt at a tAmadénak. Erre utalnak az
olyan reégi népszokasok, hogy az idegent kenyérrel és séval kinaljak.

Ismert egy olyan agresszidelharitasi forma is, amely a mar meglévé szocidlis kotédés
megszakitasanak kilatasba helyezésével igyekszik az agressziét csillapitani. Gyerme-
keknél rendszerint akkor jelentkezik, ha a gyengébb félts| valamit el akar venni a tarsa.
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Az agresszio elharitasa olyan viselkedésmintazattal (a faj elforditasa, a szemkontaktus
megszakitasa stb.) torténik, ami szubmissziv és a kapcsolat megszakitasara utal, ez ese-
tenként verbalisan is ismeétlédik (nem jatszom veled, nem szeretlek stb.). Az esetek egy
részében, ha a kotédés mar kialakult és erds, ez elegendé az agresszié elharitasara.
Felnétteknél hasonléan.

Rendkivul fontos fajspecifikus jellegzetessége az emberi agressziénak az a tény, hogy
a tanulas és a kultura igen nagy mértékben meghatarozza gyakorisagat és formajat. Az
etnografusok a mai tarsadalmak koéziul a délamerikai yanomamokét tartjak a legag-
resszivebbnek. A kis yanomamo csoportok vadaszatbdl élnek, és folyamatosan harcol-
nak egymas ellen. A yanomamo harcos vad, kegyetlen és agressziv. Ezzel szemben a
bushmanok igen szelid nép, kozottik gyilkossag ritkan torténik, a személyes érintkezés
soran udvariasak, ritkan agresszivek. Eibl-Eibesfeldt a két tarsadalomban é16 gyermekek
viselkedését és nevelési korulmeényeit hasonlitotta 6ssze. (18) A yanomamo anyéak és
apak arra tanitjak gyermekeiket, hogy mindenfajta sérelmet azonnal toroljanak meg.
|ldénként 6sszehivjak a jatszé gyerekeket és hangos biztatdssal egymas megtamadasa-
ra, verekedésre késztetik oket. A kicsik eleinte sirnak, ezeket kinevetik, megszégyenitik.
A szUl6k biztatasara, meg azért, hogy a megalazoé helyzetet elkeruljék, egyre aktivabban
verekszenek kézzel, labbal, harapasokkal, botokkal. A rendkivil fogékony szocializacios
periodusban a gyermek megtanulja tlrni a fajdalmat, és megtanul bizonyos agresziv vi-
selkedésmintakat. A buzditas, dicséret révén az agressziv viselkedés a legfontosabb ér-
tékmérdveé valik szamara.

A bushman tarsadalomban a szulok éppen ellenkezdleg viselkednek. A verekedd gye-
rekeket szétvalasztjak, megfeddik, kibékllésre biztatjak, igy az egyuttmiikodd, engedékeny
viselkedésmintazat valik szamukra éntekessé. Természetesen mindkét viselkedésforma ki-
fejlédésének megvan a maga tarsadalomtorténeti gyokere. A vadasz yanomamok a brazil
dserdékben nagy populacios nyomas alatt élnek, szikdsek az serdében a kihasznalhaté
eroforrasok. A bushmanok is szegenyes teruleten élnek, de a népesség ritka, és csak a ko-
z0s tevékenységet kivano novényapolassal tudjak magukat fenntartani.

E két szélsGséges példa azt mutatja, hogy az agresszié egyes formai, gyakorisaga,
megjelenési mddja tanult viselkedési mintazatokon alapszik, bar biologiai tényezdi mind-
két esetben egyforman adottak.

Csoportos agresszio es haboru

Az emberi agresszié tanulmanyozasanak elsé periédusaiban gyakran keverték ossze
a biolégiai és a csoportos agresszio (haboru) fogalmat. Az ember biolégiai agresszidja
a legtobb esetben valamilyen személyes elony megszerzésére iranyul, a megtamadott
vagy megfenyegetett személy eltavolitdsa vagy szocidlis lefokozasa és engedelmesség-
re kényszeritése révén. Az agresszor igen ritkan kivanja ellenfelét megoini vagy javait
tonkretenni, ez csak az agresszio szelséseges formaiban fordul elé. A csoportos ag-
resszio viszont mindig egy szervezett csoport vagy tarsadalom aktivitasa egy masik cso-
port vagy tarsadalom ellen, ezkézei mindig destruktivak, az ellenség életét igyekeznek
kioltani, javait megszerezni vagy tonkretenni. A személyes agresszio esetében a fenye-
getést, a tdmadast meghatarozott fiziologiai allapotvaltozasok kisérik, az agresszor sok-
szor diihos, haragszik a megtamadottra. A haboruban ez ritkan van igy. A haboru olyan
csoportos akcid, amelyet elére megterveznek, és a kulturalis evolucié terméke. Tényezai
olyan emberi diszpozicidok, mint az agressziv emocionalitas, készség a csoport védelme-
re, dominancia, territorialitas, készség az idegenek ellenséges intenciéira azonnal foko-
zottabb mértékben valaszolni stb. A haborut szisztematikus tervezés, vezetéség, dest-
ruktiv fegyverek, az ellenség elére torténé megjeldlése és dehumanizalasa, valamint
Ideoldgiai indoktrinacio jellemzi.

A haboruk keletkezésének szamos szociobiolégiai elmélete is van, amelyek a kulon-
b6z6 szelekcids tipusokkal az individuélis, a rokon- és csoportszelekcié mechanizmusa-
ival igyekeznek a haboruk kialakulasat megmagyarazni. (19) Az er6forras kompeticio el-
mélet egyszerd individualis szelekcids elvet hasznal. (20) Ha a populacié névekedes el-
érte az egyensllyi allapotot, Ujabb versenytarsak megjelenése az adott teruleten egyen-
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letesen csokkenti mindenki individudlis fitneszét. A deffenziv agresszi6 ezért — akar ge-
netikai, akar kulturalis — individudlis fitneszt novel. Ez persze csoportszelekcidhoz is ve-
zethet, tovabb novelve az agresszivitast fokozé gének elterjedését. A braziliai mundurucu
indianok példéjan ez a modell j6l szemléltethetd. (21) A mundurucu torzsek tagjai altala-
ban agresszivek az idegenekkel szemben. Aki nem a torzshoz tartozik az ellenség; az
emberi ellenséget és a vadaszni valo allatot azonos sz6 jeldli: ,a pariwat” (nem mundu-
rucu) — ezzel a széval jelolik a tapirt és a pekarit is. 1850 korul az egész populacio kb.
5000-es létszamu volt, a falvak 200 lakos koruliek. A populacié névekedését a brazil 6ser-
dék alacsony fehérjeprodukcidja hatérozta meg. A térzsek életében a vadaszhato vad a
legfontosabb. A hiedelemvildgban szellemi ,anyak” léteznek, amelyek altalaban joindu-
latuak, de ha valaki oktalanul pusztitja az allatokat, megbuntetik. Péladul ha valaki hagyja
elrothadni a lenyuzott allat husat. A vadaszat kooperativ, és a hust a csaladok k6z6tt egy-
forma mértékben osztjak el. A férfiak legfontosabb feladata a vadaszat mellett a mas
torzsbeliek fejének gyljtése. A fejvadaszat egyidejlleg szexualis 6nmegtartéztatast ki-
van. Rajtattésekben, nagy csoportokban folytatjak a fejvadaszatokat. Az 6regek tanacsa
és a torzsfénok hatarozza meg az alkalmas idét a rajtattésre. A nék és a ferfiak feje egy-
forman értékes. Nem tartanak territériumhatarokat.

Az offenziv agressziéra a maorik szolgatatnak példat. A tarsadalom egyensulyi alla-
potban is folytathatja novekedését, akkor, ha teriletet vagy eréforrast szerez. (22)

Békeés tarsadalmak: ha a taplalékforrasok erésen fluktualnak, kiszamithatatlanok, al-
taldban nem fejlddik ki a csoportok kozoétt haboru. Példa erre az eszkimok (23) és a bush-
manok (24) tarsadalmai. Ugyancsak nincs haboru akkor, ha a csoportok k6zott eros spe-
cializacio jelenik meg. A columbiai tukano indianok egyes csoportjai, halaszatra, vada-
szatra, kertészetre szakosodtak, eladasra készitenek targyakat, €és nem haboruznak.
(25) A malaj semaik erdéégetd-kertész kulturat Gznek, ha problémaik tamadnak, odéb-
ballnak. Nagyon békések, még kompetitiv jatekokat sem jatszanak. (26)

Rangsor

Az allati csoportokban a rangsor kialakulasa rendkivul fontos eszkoze az eréforrasok
elosztasanak. A rangsor kialakitasara, elfogadasara az embernek is bioldgiai készsége
van. (27) Megfigyelések szerint az ujonnan alakulé emberi csoportokban (gyermektabor,
alkalmi csoport) a dominanciarend kb. 1 ¢ra alatt kialakul. (28)

Gyermekcsoportokban a rangsorban eldl [évé gyermekek a majmoknal is ismert mo-
don a ,figyelem fokuszaban” vannak. (29) Ezek a gyerekek inditjdk el a jatékokat, koz-
beavatkoznak a vitakban, tdmogatjak a gyengébbet, és patyolgatjak azokat, akik rosszul
erzik magukat. Tovabba az alacsonyabb ranguak megkozelitik 6ket, segitséget kérnek
toluk, beszelnek hozzajuk, targyakat mutogatnak nekik. (30) Ha a rangbeli pozici vitatott,
a baratok tamogatjak egymast, normalis stabil esetben a rangelsék a gyengébbeket se-
gitik. A csimpanzokhoz hasonléan. Jél kimutathaté a kozfigyelem felkeltésére iranyulé
tendencia, pozolas, verbalis kommunikacio, 6ltozkodés stb. segitségével. (31)

A félelem elésegiti a szubordinaciora valé hajlamot és aktivalja az infantilis viselkedési
strukturakat (lasd: személyiségleépulések katonasagnal, bortonokben stb.). Az engedel-
messeg evolucids eredete az anya-gyeremek viszonyra vezethetd vissza, (32) és bizo-
nyos jegyei ennek a viszonynak megmaradnak a felnéttkorban is. A pozicié utéani vagyé-
das alapvetd bioldgiai tulajdonsaga fajunknak, (33) és egyben veszélyes tulajdonséag, is
mert funkcionalisan nyitott, nincs felsé hatara. A pozicié utani vagyat ellensulyozza a ol
megfigyelhetd szocialis szubmissziéra valé készség. (34) Ugyancsak a szubordinacidval
kapcsolatos az az emberi tulajdonsag, amely j6l szervezédétt csoportokban figyelhets
meg és amelyet a humanetolégusok értékpolarizaciés készség és vakhit néven emle-
getnek, (35) amely abban nyilvanul meg, hogy a csoport tagjai a csoport normait, értékeit
leiro hiedelmeket, mitoszokat igen konnyen és kritika nélkil elfogadjak, s ugyancsak el-
foggdnak egyfajta ertékpolarizaciét, amely szerint minden, amit a csoport vagy annak
tagjal tesznek, helyes és igazsagos, mig a kils6 egyének vagy csoportok megitélésa
egyertelmuien negativ.
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Az ember diszpozicioja a rangsor elfogadasara a fdemlds genetikai 6rokségén alapul.
Az engedelmesség és az alavetési készség éppen ugy veleszuletett tulajdonsaga az em-
bernek, mint a rangért folytatott kizdelem. A két tendencia egyutt formalja az emberi cso-
portok funkcionalis kapcsolatrendszerét. Az emberi rangsor dinamikus és differencialt,
ez utobbi lenyeges kulonbség az allatokkal szemben. Azt jelenti, hogy ugyanabban a cso-
portban kulonb6zo rangsorok létezhetnek egymas mellettt, a hozzaérnés kulonb6zé ko-
reiben. Tehat egy falusi kozosségben valakilehet a méhészek rangsoraban a legelsd, de
van legelsé a tehéntartok kozott is stb. Ugyancsak az emberi csoportokra jellemzd, hogy
arangsor kialakitasanak nem az egyetlen mddja az agresszié, hanem lényeges szerepet
jatszanak benne a vezetési kvalitasok. Aki jobban tud konfliktusokat megoldani, csoport-
tevékenységet kezdeményezni, 0sszetartani a csoportot, vezetni képes a csoportot bi-
zonyos akcidkban stb., az kerul el6kel6bb helyre a rangsorban. A vezetdi tulajdonsagok
szerepe mar az ovodakban is megfigyelhetd. Atorzsi csoporttarsadalmakban a gyermek-
ek kevert életkoru csoportokban néttek fel és ez nagyon fontos tanulasi lehetéséget adott
arra is, hogy valaki vezetett, illetve vezeto legyen.

Szabalykovetes

Sokat vizsgaltak az allatok és az ember tanithatosagat, és kitlint, hogy a legfejlettebb
allatokat és az embert a tanuloképesség egy kulonleges fajtaja valasztja el egymastol.
Az allatok is konnyen megtanulnak jeleket, iddpontokat, konnyen tarsitjak a jeleket ese-
ményekkel, kovetkezményekkel stb. Azonban csak az ember képes bonyolult szabalyo-
kat megtanulni és kovetni. Az emberszabasu majmok nyelvtanitasi kisérleteibdl kitlnt,
hogy egy csimpanz vagy gorilla konnyen elsajatit néhany szaz jelbdl allé ,székészletet”,
megfeleld értelemben hasznalja is ezeket a jeleket, de képtelen a szavak, jelek sorrend-
jére, egymassal valé kapcsolatara vonatkozo6 szabalyokat megtanulni. Vagyis az allati el-
me nem képes példaul nyelvtani szabalyok elsajatitasara. (36)

Az ember faji jellegzetessége a rendkivul fejlett szabalykovetd viselkedés, amelyet
egyetlen mas fajpan sem talalunk meg. Az emberi csoport tagjai hajlandéak bonyolult
eléirasok szerint cselekedni, ha ezek az eldirasok elfogadott vezetoktdl szarmaznak. Az
eléirasok kovetése tulajdonképpen egyfajta ritualizalt szubmissziv viselkedés. Az allati
csoportokban a szocialis rangsor szabja meg, hogy eqgy adott helyzetben az egyed ho-
gyan viselkedjék. Az embernél is fontos szerepe van ennek, de alkalmanként a rangsort
helyettesitheti az elbiras, amit az ember éppen olyan hiségesen kovet, mint a kdzvetlen
fellebbvald parancsat. A szabalykovetd viselkedés kialakulasaban két masik viselkedés-
formanak, a nyelvhasznalatnak és az eszkdozhasznalatnak is Iényeges szerepe volt.

A Homo vonalhoz tartoz¢ fajokban a szerszamhasznalat valészinulleg legalabb 4 millié
éves, de |0l értékelheté maradvanyok csak a Homo habilis esetében vannak. A targyak
megmunkalasanak bizonyos jellegzetességeibdl a nyelv kialakulasanak folyamatara
szoktak kovetkeztetni. Az elsé nyelvhasznalatra utalé jelek, évatos becslés alapjan, 1,5
millio évesek. A kultikus eszkozok, temetési szertartasok megjelenése legfeljebb 40000-
50000 évvel ezelbttre tehetd. (37) E két idopont kozé szoktak tenni a nyelv kialakulasanak
periodusat. A targykészités és a nyelvhasznalat k6zotti kapcesolat, valamint a szabalyko-
vetd viselkedés alapja az emberi agy rekonstrukcios képessége. (38)

Ezen a tulajdonsagon azt értjuk, hogy az érzékszerveken keresztul felfogott helyzetet
agyunk képes elemezni, részekre bontani, majd az elemzés soran kapott részekbdl ke-
pes Uj strukturakat, Uj egészet létrehozni. Az ember a rekonstrukcio segitsegével képes
a kulsé vilag jelenségeit térben és idében athelyezni, viszonylatokat megforditani, oksagi
kapcsolatokat felismerni és Uj kapcsolatokat megtervezni. A rekonstrukcios képesség
megnyilvanul a gondolkodasban, mint ezt az allati agy modellez6képességének megbe-
szélésekor bemutattuk, de megnyilvanul a nyelvhasznalatban és a targykészitésben, va-
lamint a csoport szerkezetének kialakitasaban is, amelynek legfébb eszkoze a szabaly-
kovetés. A rekonstrukcié segitségével az ember a kornyezet és csoportja lingvisztikai,
nyelvi modelljeit hozza létre, mikodteti és analizalja ezeket, és az analizis eredményeit
tevékenységének iranyitasara hasznalja. Az emberi tevékenységet iranyité csoportsza-
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balyok kizarélag a nyelvi modellekben léteznek, csak ezekben fogalmazhatok meg. A
csoportszrkezet ,humanizélasa” és a nyelv fejlédése tehat elvalaszthatatlanok egymastol.

A targyhasznalat és az eszkézkészités a rekonstrukcios képesség egy masik megnyil-
vanuldsa. Lattuk, hogy bizonyos éllatfajok vonzédasa targyakhoz, vagy éppen primitiv
eszkézhasznalati formak az allatvilagban is el6fordulnak, noha meglehtdsen ritka jelen-
ségnek tekinthet6k. Nem ismerink viszont olyan emberi kulturat, amelyet ne jellemezne
legaldbb néhany targy és készitett eszk6z folyamatos hasznalata. Az ember bioldgiai tu-
lajdonsagai kozé tartozik, hogy vonzdédik a targyakhoz. (39) Ezt mar a korai gyermekkor-
ban is meg lehet figyelni, a szocialis tevékenység mellett a gyermek legjellemzdbb akti-
vitdsa a kornyezet targyainak folyamatos vizsgalata. A szabalykévetés és nyelvhasznalat
mellett tehat a targyakhoz valé vonzodas is az ember fajspecifikus tulajdonsaganak te-
kinthetd.

A targy megmunkalasa soran ugyanolyan fajta rekonstrukciét végez az ember, mint
amikor beszél. A természetben talalt targyat egy absztrakt séma alapjan bizonyos sza-
balyok szerint atalakitja, lapok, élek, bemélyedések kerlinek a targyra, funkcionalis kap-
csolat alakul ki nagyszamu targy vagy targyak egész csoportja kozott. A targyak uj konst-
rukcidja és funkcionalis kapcsolata létrehoz egy mesterséges targyivilagot, amely éppen
ugy modellje a kérnyezetnek, mint a nyelvi konstrukciok. A nyelvészek és a kulturantro-
pologusok feltételezik, hogy a nyelvhasznalat és a targyhasznalat kozott egyfajta izomor-
fia van a fentiek ertelmében és ez az emberi agy rekonstrukcios képességére vezethetd
vissza. (40)

A nyelv ennek egyik legnyilvanvalobb formaja. De a szabalykovetés nem korlatozodik
a nyelvre. A rokonsagi rendszer voltaképpen meghatarozott moédon szabalyozott szocia-
lis vonzodas, a rokoni viszonyok viselkedési szabalyokban, szabalyok kdvetésében je-
lennek meg. A targykészités a targyszeretet altal aktivalt szabalykovetés. A készité elére
meghatarozott szabalyok alapjan megmunkalja a természeti targyat. Elemi megmunka-
lasra az allatok is képesek, de képtelenek kicsit is bonyolult szabalyrendszerek elsajati-
tasara. A szabalykovetés jelentkezik az idea készitésben is. Egy szokas, technika jele-
mezhetd egy leirassal, adott szabalyok meghatarozott rendszerével, vagyis az idea meg-
formalasa éppan ugy, mint atargyé, akar gondolatban, akar viselkedéssel vagy barmilyen
mas modon is nyilvanul meg, meghatarozott szabalyok egymasra kovetkezé alkalmaza-
sat kivanja. A csoporthoz tartozas ideai, a szul6i gondoskodas, a tulajdon, a szabadsag
eszmel is meghatarozott szabalyrendszereknek tekintheték, nem egyszerl szabalyhal-
maznak, hanem bonyolult, a szabalyelmek kozott érvényesilé organizéacionak. A szuldi
gondoskodas ideaja tartalmazza mindazokat a viselkedési szabalyokat, amelyeket egy
adott kulturaban a szulének a gyermekeivel kapcsolatban kovetnie kell. Ezek részben
apro gondozdi technikak, részben olyan szabalyok, amelyek érdekekkel kapcsolatos
dontésekre vonatkoznak. A szuléi gondoskodas idedja olyan szabalyokat is tartalmaz,
amelyek ennek az ideanak mas ideahoz valé ala- és folérendeltségi viszonyaira vonat-
kozo utasitasok: mikor szabad, mikor kell példaul gyermekemet feldldoznom a csoportért,
a hazaert. A viselkedési szabalyokbdl all6 idea akkor mikadik jél, ha organizaciéja meg-
feleld, nem tartalmaz ellentmondéasokat, lehetdleg nincs ellentétben biolégiai készteté-
sekkel, minden helyzetben egyértelm( dontést tesz lehetévé stb. Vannak olyan idedk is
persze, amelyekben éppen a bioldgiai késztetések korlatozasa fejezddik ki, példaul a
szexualis magatantassal kapcsolatos idedk esetében. llyenkor az idea bizonyos mértékig
labilis, a tarsadalmivaltozasok soran gyakran atérntékelddik, egyes szabalyok kimaradnak
beldle, vagy uj szabalyok épulnek bele.

A készitett targyak mindig idedkat fejeznek ki, vagyis szintén felfoghatok szervezett
viselkedési szabalyok rendszerének. Gondoljuk csak végig, hogy mennyi szabaly érvé-
nyesul egy olyan egyszer( targy hasznalatanal, mint példaul az ajtékulcs. Az ajtékulcsot
magammal kell vinnem, ha elmegyek, magammal hoznom, ha hazatérek. Meghatarozott
modon kell tartanom, ha az ajtét ki akarom nyitni, meghatarozott miveleteket kell elvé-
geznem, hogy az ajtét kinyissam. Kilon szabalyok vonatkoznak arra, hogy a zarban ha-
gyom-e vagy elteszem a kulcsot. Ugyancsak bonyolult idedkban fogalmazédik meg a
kules fogalma, a tulajdon, zar, jog, illeszkedés stb. De maga a targy elkészitése, peldaul
az emlitett kulcs esetében is, leirhaté meghatarozott szabalyok sorozataval. A kulcséntd
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forma elkészitése, afémkészités, az 6ntés, atovabbi megmunkalas soran a készité meg-
hatarozott szabalyokat kovet, ezek eredménye a hasznalati targy.

Az ember legalapvetdbb biolégiai tulajdonsaga a szabalykovetés. Legkdzelebbi roko-
nunkat, a csimpanzt sok mindenre meg lehet tanitani, megfelel6 mennyiségu tréninggel
talan még azokra a muveletekre, foglalatossagokra is meg lehetne, amelyeket eqgy kis
faluban él6 emberek végeznek. Ha azonban néhany szaz csimpanzt erre megtanitana-
nak és elhelyeznének egy ures faluban, sohasem alakulna ki koztiik az emberi kozos-
ségre jellemzd tarsas élet, mert a csimpanzkoldnia képtelen bonyolult szabalyrendszer-
nek engedelmeskedni. Az egyedek, ha éhesek, mindenaron megszerzik az élelmet, sze-
xualis vagyaikat is azonnal és erészakosan elégitik ki. EQy ember sokszor éhen hal, de
nem nyul az uzleletekben talalhato béseges ételvalasztékhoz, ha nincs pénze. Ez egy
allattal soha nem fordulna el6. Az ember szamara az elfogadott szabalyok kdvetése min-
dennél fontosabb. Ha meégis megszegjuk a szabalyokat, akkor ezt egy jogosabbnak itélt
szabalyrendszer alapjan tesszuk.

Az emberi kulturak lényegében a szocialis vonzddas és a targyszeretet altal folyama-
tosan mukodtetett szabalyrendszerek hordozdi. Ide tartoznak az emberi kapcsolatokra
vonatkozo szabalyrendszerek, a targyak eldallitasara, hasznalatara, cseréjére és terme-
lésére vonatkozd szabalyok, valamint azok a szabalyok, amelyek a kultura egyéb ideai-
ban a kultura keletkezésére, énékeire, mukodesére, torténetére vonatkoznak. A nyelv az
az altalanos kommunikacids rendszer, amely egyébként maga is szabalyrendszer, amely
a kulturaban mukodd egyes szabalyok megformalasaban, atadasaban kozremukodik és
Igy tukrozi az adott kultura teljességet.

Kommunikacio és emberi nyelv

Az ember is rendelkezik mindazokkal a nem verbalis kommunikaciés eszkdzokkel,
amelyekkel a magasabbrendu eml6sok. (41) Igy képes emocionalis allapotok —az 6rom,
a meglepetés, a félelem, a szomorusag, a duh, az undor, az érdeklddés, a szégyen —
kifejezésére. A hangszin, hanglejtés, hangmagassag is hordoz emocionalis informaciét.
Az allati kommunikacié mindig zart rendszeru, €s az uzentek szama altalaban nem ha-
ladja meg a 20-40 kozotti ertéket. Az emberi arc kb. 150-200 kulonb6z6 Uzenetet képes
kifejezni, (42) ami egyedulallo jelenség az allati kommunikaciéban.

A nyelv az ember vokalizacidjan alapszik. Az ember kb. 200 fonéma kiejtésére képes,
és ebbdl az egyes nyelvek 20-40 tagu csoportokat hasznalnak fel. A csecsemdék meg
valamennyi fonémat képesek tokeéletesen kiejteni, a gugyogés soran pontosan ez torté-
nik. Az adott nyelvi kornyezet hatasara azonban a gyermek fokozatosan elhagyja gugyo-
géseébdl az anyanyelvétdl idegen fonémakat, és csak az adott nyelvre jellemzd csoportot
tartja meg. Hat-hét éves kora felé altalaban fokozatosan elvesziti azt a képességet, hogy
a nem hasznalt fonémakat helyesen kiejtse. A legtobb felnétt ember, ha idegen nyelvet
tanul, azt mindig kisebb-nagyobb akcentussal beszéli. A fonémakbdl 6sszeallithaté sza-
vak képezik eqy-egy nyelv szétarat, amelyet a kozos nyelvetbeszél6k vaamennyien meg-
értenek. A szavakat meghatarozott nyelvtani szabalyok segitségeével fizzuk mondatokka.
Itt talaljuk meg az elébb emlitett analdgiat az eszkozkészitéssel, ahogyan a termeészetes
targyra absztrakt strukturdkat kényszeritunk, és a targyakat egymassal meghatarozott
szabalyok szerint sorba allithaté funkcionalis rendszerbe illesztjuk, ugyanugy jarunk el a
szavakkal is. Noha az egyes nyelvekben ezek a szabalyok némiképpen kulonboznek és
a szotar egészen mas, mégis kimutathatd, hogy az emberi nyelvek a lehetséges infor-
macio atvivé rendszerek egy bizonyos osztalyat képezik. A gyermek rendkivul gyorsan
tanulja meg anyanyelvét; ugy tinik, hogy veleszuletett fajspecifikus képessége az em-
bernek, hogy a kornyezetében hallott nyelvi kommunikaciés aktusok elképeszté tome-
gébdl kielemezze azokat a szabalyokat, amelyek szerint az adott nyelv felépul. A gyermek
nem szabalyokat tanul, hanem példakat, méghozza az esetek nagy részében hibas pél-
dakat kap, és képes arra, hogy ezek alapjan sajat maga is nyelvi kozléseket alkosson.
Ehhez hasonlé tevékenységet az allatvilagban nem ismerunk. Az evoluciés elmélet ki-
elégité magyarazatot képes adni az emberi nyelv megjelenésére a mutacios és szelek-
cios mechanizmusokon keresztul, nincsen szukség kiegészité magyarazatokra.
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Az emberi nyelv és az dllati kommunikacié kozétt tébb lényegi kilonbséget mutattak
ki. Ezek a kovetkezdk:

1. Az emberi nyelvben a kommunikacié egységei (tekintsiik a szavakat egységnek)
szimbolikusak, vagyis a jelek fizikai formajanak, valamint jelentésének, informacistartal-
manak nincsen kéze egymashoz. Egy allat az agressziv indulatot példaul csak ugy tudja
kifejezni, ha agressziv. Az ember a legnyugodtabb belsé allapotaban is beszélhet az ag-
ressziorél. Az emberi nyelv absztrakt kommunikaciés forma. Az allati kommunikacio vi-
szont analég tipusl, mert a jelek valamilyen meghatarozott fizikai paramétre és az Uzenet
k6zott szoros, legtébbszor linearis kapcsolat van. Megint csak az agressziorol véve a pél-
dat, az agressziv allat jeleinek intenzitdsa és az agresszio foka linearisan 6sszeflgg. Az
emberi szavak vagy mondatok mint jelek és értelmiik kozétt semmiféle effajta 6sszetlg-
gés nincsen. Természetesen az ember is hasznalja az allati kommunikacios formakat,
ha valaki dithos és ordit, sokszor szinte lényegtelen, hogy mit mond, mert a hang ereje,
tonusa hordozza az informaciot. Persze a két kommunikacids forma egymast fel is eré-
sitheti.

A kommunikacids rendszer ,szétara” az allati kommunikaciéban is kimutathaté. Az |é-
nyegi kilénbség viszont, hogy az emberi nyelvben a szétar elemei meghatarozott sza-
balyok segitségével kombinalhatok és igy Ujabb és Ujabb lGzenetek készitheték. Elméle-
tileg az emberinyelv segitségével létrehozhatd Uzenetek szamavégtelen, ezért a nyelvet
nyitott kommunikaciés rendszernek tekintjuk. Az allati kommunikaciés rendszerekben az
Uzenetek szama mindig véges (nemtobb, mint 15-50), tehat ezek a kommunikaciés rend-
szerek zartak, noha elvétve kombinaciok el6fordulnak, mint példaul a jatékra hivé meta-
kommunikacio esetében.

A rekonstrukcos képesség termékének tekinthetjik a rokonsagi rendszerek szamon-
tartasanak képességét is, amely a szabalykoveté viselkedés, a nyelv és a szer-
szamhasznalat mellett az emberi fajnak szintén specifikuma, amelyhez hasonlét ugyan-
csak nem talalunk az allatvilagban. A rokonsagi rendszer mindig egy adott, kulturalisan
meghatarozott, felszini szerkezetben jelenik meg, azaz hogy a rokonsagnak hol, milyen
formajat tartjak szamon, az teljesen kulturafiggé, de mindenképpen biologiai eredetinek
tekinthetdé a vonzodas a rokonsagi struktura kialakitasahoz.

A nyelv kialakulasanak legfontosabb kovetkezménye az emberi tudat uj formajanak, a
csoport-, kesobb a tarsadalmi tudatnak a megjelenése. Az allati agy modellezdéképessé-
gét tekintjuk a tudat ismervének, és a kornyezeti modellek bonyoluitsagaban az egyes
fajok nagy mértékben kulénboéznek egymastol. Az allati tudatra mindig jellemzd, hogy az
egyedi. Minden egyed a sajat tapasztalatai alapjan épiti fel a maga kornyezeti modelljét,
és ezek a tapasztalatok, az imitacié meghatarozott lehetéségét nem szamitva, az egyed
pusztulasaval elvesznek. Az ember az egyetlen olyan faj, ahol az egyedi kornyezetmo-
dellek részben vagy akar teljes egészében az egyik egyedbdl a masikba atviheték. Az
atvitel eszkoze a nyelv. A nyelvet hasznalé emberi csoportban egy Uj tipusu kornyezet-
modell alakul ki, egyfajta szupermodell, amely lényegében a tarsadalmi tudat.(43) Ez a
szuupermodell mar nemcsak egyetlen egyed tapasztalatain alapszik, hanem egymassal
allando folyamatos kommunikacioban — beszélgetésben — 1évé egyedek egész csoport-
Janak a terméke. A legprimitivebb korilmények kozott él6 kultarakrdl is kiderult, hogy a
taplalék megszerzésére, a legalapvetdbb sziikségletek kielégitésére forditott atlagos id6
nem haladja meg a heti két-harom napot. A fennmaradé idét a legkilonbo6zdbb kulturalis
tevekenységek, de leginkabb a beszélgetés tolti ki. A beszélgetések révén az Uj gene-
raciok készen kapjak a csoport meglévé szupermodelljét, ezaltal egy-egy aktualis modell
generaciok hosszu soranak tapasztalatait hordozza magaban. Az Uj szupermodell dina-
mikus, egyedek feletti struktira, az egyén szamara mint szocidlis realitds jelenik meg.

Ezaltal a kérnyezetmodell fliggetlenné vélik hordozéjatél, létrején egy Gj evollcids szint,
az emberi kultura szintje.

Az emberiség tovabbi torténete tulajdonképpen a kultira evolicidja. A nyelv segitsé-
gevel az egyedek memdriakomponensei, a kiilénb6z6 koncepciok, atkeriilnek egy masik
egyed memoriaterébe. Ez a folyamat lényegi replikacié, masolas. A kulturalis evollciét
mar a masolasra alkalmas koncepcidk fogjak dénté mértékben befolyasolni.(44)
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Neprajz az iskolaban

TARJAN GABOR

A nyolcvanas evek végen tobb oktatdsi és muelédési intézményben bevezették
a neprajzi, nepmuveészeti, nepismereti tantargyak tanitdsat. Egyes helyeken —
kulénosen a Zsolnai modszerrel dolgozo iskolakban — sikeresen folyik a munka,
mashol viszont kell6 szakertelem hijan, nem szinvonalas az oktatas, vitathato
szemléeletu tankonyveket jelentetnek meg. Mindez arra utal, hogy teljesen megol-
datlan a néprajzi ismeretek tanitasaval foglalkozo szakemberek képzése, amit
egyetemeknek, tanarképzo féiskolaknak kellene felvallalniuk. *

1984-ben jelent meg e sorok szerzéjének Mindennapi hagyomany cimu kétete, amely
neprajzi ismereteket foglalt 6ssze kifejezetten mai alkalmazas szamara. A konyv alap-
gondolata az volt, hogy a népi kulturaban megtalalhaté az emberi miveltség alaprétegét
alkot6 tudasanyag, és ezzel a mai korban is mindenkinek rendelkeznie kellene. A Min-
dennapi hagyomany majd egy évtized multan 12-18 éves tanuldk szamara valaszthato
tankonyyv lett.

A néprajz a hagyomanyos kulturaban €l6 tarsadalmak, rétegek szajhagyomanyos ta-
pasztalataival, kulturalis értékeivel foglalkozik. A népi kultura elsésorban gyakorlati jelle-
qu ismereteket tartalmaz, de kiterjed az élet valamennyi tertletére, szint univerzalisnak
mondhatd. Ez a muveltséganyag nem darabolddik fel dnallé szerkezetli részegységekre,
minden terulet szoros kapcsolatban all egymassal, szinkretikus jellegl. A termelés és a
fogyasztas, atermészet és a hitvilag, a mivészet és a gyakorlati élet egymast feltételezi,
onalléan nem élhet, csak az egész képes autondm mukodésre. A hagyomanatadas fo-
lyaman is a teljesség, az egész kultura elsajatitasa folyik. A népi miveltséget nem lehet
alkotérészenként — tantargyanként — megtanulni, csak belenevelédve, az egészet meg-
Ismerve, megeélve. A népi kulturaban él6 embereket egyfajta alapfoku teljesség jellemzi:
iIsmerik a novények fejlodését, az allatok szaporodasat, acsillagok jarasat, értenek a haz-
épitéshez, szerszamkeszitéshez, tudnak széni-fonni, ruhat varrni, éteft késziteni, gyermeket
nvelni. Az élet anyagi oldalan kivul ismerik a kozosségi hagyomanyoskat, a jeles napokat, az
0sok torténeteit, meséit, tudnak dalolni, tancolni. Az ismeretek atadasanak terepe mindig a
kK6z6sséqg, a népi tarsadalmakban az 6nallé tanulas egészen ritka jelenség. Minden muve-
letségi elem szajrél szajra vagy a bemutatas utjan terjed és marad fenn hosszu észazadokig.

A modern civilizacioban az ismeretatadas szervezett lesz, intézményes format olt. A
maganélet intimebb szféraiba is behatol a tomegkommunikacio, egyégesitve az izlést,
kulturat, tarsadalmat. Talan az élet els6 nehany honapja marad valamennyire az ismere-
tatadas archaikus allapotaban. A megszuleté gyermek valdéban a szajhagyomany utjan
sajatitja el az anyanyelvét, tanul meg beszélni: a legalapvetébb ismereteket kozvetlenul
veszi at. A tarsadalmi kényszer altal |étrehozott gyermekmegdrzé intézmény, a bélcsdde
idejekoran ,tarsadalmasitja” a csecsemdét, nem ad lehetdéséget anya és gyermeke kap-
csolatanak természetes folytatasara, harmonikus kibontakoztatasara. Az 6vodaba kerulé
gyermek mar érettebb a szocializacidra, az ott folyé munka altalaban eredmeényesebb,
és sok, hagyomanybdl atmentett elemet tartalmaz. Az iskolaba kerul6é gyermeknél viszont
egyre fontosabbak lesznek a tarsadalmi elvarasok, és hattérbe szorul az 6nallé szemé-
lyiségfejl6dés. Eqy rendszer oktatasa mindig a fennallé hatalom szamara kepezi a tanu-
l6kat, hogy eleget tudjanak tenni a varhato feladatoknak, és a tarsadalom hasznos tag-
jaiva valjanak. A célok fontossagat természetsen senki sem vonhatja kétségbe. Az egesz
folyamat gordulékenyebbé valhatna, ha az érvényben lévé kulturaval valé megismerke-

* Részlet a PSZM-nél megjelené Neprajzi ertekek oktatasa cimi szoveggyUjtemenybdl
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dést megel6zné vagy kiegészitené az el6dok hagyomanyanyaganak behatobb megis-
merése, a korabbi allapotok ujra atélése, megénese.

A gyerek igen koran érdeklédni kezd a dolgok eredete irant, mi mibdl keszilt, ki csi-
nalta, milyen volt régen stb. Ha elfojtjuk kivancsisagat, nem hagyjuk analizalni 6t, és csak
kész dolgokkal halmozzuk el, nem fogja megérteni a jelenségek lényegét, a vilag muko-
dését, nem lesz kreativ, pusztan csak befogadé.

Az oktatas folyamataban altaldban elemi forméakon keresztul igyekszunk eljutni a bo-
nyolultabb szerekezetekig. A matematikaban az alapmiveletek el6zik meg a elsébb foku,
bonyolultabb szamitédsokat, a nyelvtanitas hasonléképpen alapelemekbdl, lépésrdl |e-
pésre épitkezik. A népi kultura egészében kinalja a miveltség alapformait, a korabbi id6-
szakok eredményeit, tapasztalatait. Miért ne lehetne mindezt a felnovekvé nemzedékkel
behatébban megismertetni, hogy erre a biztos alapra épitkezve sajatitsak el a felsébb
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