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Sz6-szEK

Az Isten ajandékaként kapott kollegialitas oromének felfedezése

Textus: Mt 20,1-16

A rektor Gr igehirdetése az ORTE centenariumi konferenciajanak zardistentiszteletén hangzott

el Debrecenben, a Reformatus Kollégium Oratériumaban, 2002. szeptember 29-én.

Kedves Testvéreim!

me a példazatos Gazda el-
lentmondast nem t{ir§ sza-
vai, amikor szamba vessziik
az Orszdgos Reformdtus Tandregyesiilet
szaz éves torténetét, hatasat, ered-
ményeit, Gjraindulasat, lehetGsége-

it és feladatait. Elszamolasrél és a
munka felmérésérdl, mérleg készi-
tésrél és feladatszabasrél széltak a
mogottiink 1évé két nap elGadasai.

Most, ezen a zarobistentiszteleten
ugyanebben a gondolatkorben hal-
lunk tanitast, amikor a Mennyei
Gazda szamol el egy munkakozos-
séggel, és a Gazda utkozteti az
emberi és az isteni igazsagérzetet.
Feltarja el6ttiink a Meglepetések Bi-
rodalmanak, az Isten Orszaganak
mérlegkészitési elvét, munkaterapi-

Dr. Fekete Karoly

as moédszerét és a nevel szandéka
helycserék logikajat és titkat.

Miel6tt véget érne ez a jubileu-
mi konferencia, azel6tt nekiink is
szembestilniink kell a Mennyei Gaz-
daval, aki rendkiviili munkaadé és
kiilonods jutalmazé.

1) A rendkiviili munkaadé

De sokat farad ez a rendkivili
munkaadé a munkaésaiért! Szinte 6
maga futkos utanuk. Egy nap 6tszor
is felkerekedik, a legmegszokottabb
és a legszokatlanabb idépontokban,
mondhatnank folyamatosan: keres -
felfogad - megegyezik - szeme van
a tétlentll acsorgodkra - kikuld - so-
kadszorra is talal munkara alkalma-
sakat. Mintha maga a Gazda volna
kétségbe esve, hogy nem talal elég
munkast a sz6lGjébe.

Kompozicié sz8l6préssel, 1965

Rendkivili munkaadé ez a Gaz-
da, aki olyan, mint az Orokkévalé
Ur, aki felkerekedik és utana megy
gyermekeinek, mintha neki volna
szitksége rank, s nem nekiink Orea.
Mintha valami haszna volna bel6le
Neki, hogy megtisztel benniinket.
Faradozik értunk, csak hogy elvi-
gyen minket a sz6l6jébe. De miért?
Azért, mert annyira példatlan az Is-
ten szeretete, annyira onmegtagado
az O alabbszallasa, hogy a megta-
lalas 6roméért mindent hattérbe
szorit. Gondokkal kiizd, megol-
déasokra, tanacsra, feleslegességérze-
tunk feloldasara var6 életiinkig jon.
Nemcsak nyilvantartasba vesz, mint
a Munkatigyi Kozpontok, hanem
kapcsolatot keres, bevon a legna-
gyobb tgy, az udvosségmunkalas
folyamataba, s nemcsak munkésa-
nak tart, hanem munkatarsava akar
formalni. De j6 igy munkaba alli-
tottnak lenni!

Rendkiviili munkaad6 a mi Gaz-
dank, mert esélyt ad mindenkinek.
Igazi esélyegyenlGséget mutat a tor-
ténet. A Gazdat mérhetetlentil zavarja
a kiszolgaltatott tétlenség, a haszon-
talansag. Mennyire tud szenvedni az
ember, ha esélytelen a kapcsolédasra?
Ha esélytelen a szerelemben, a barat-
sagban, a bizonyitasban, a munkaban,
az egyhazban, a tudomanyban. A
kapcsolat-nélkiliség kinja tor fel az
utolsoként felfogadottak ajkan: Miért
alltok itt? Mert senki sem fogadott
meg bennunket. - Nem vett észre
senki, nem fedezett fel senki. Nincs
emberem, nincs Gazdam.



A mindenkori vak egyhaz, a
gyava egyhazvezetdk, a féltékeny
tuddsok, a tunya gazdak biine, hogy
sokszor ez az els§ és donts kérdés
sem hangzik el: miért alltok itt? Igy
még valaszolni sincs esély és kapcso-
l6dni sincs mihez... A mindenkori
reformatus tanarnak kell legyen sze-
me, kérdése, esélyt adé megszolita-
sa, kapcsol6dasi pontot felkinalé fel-
adatszabasa egy-egy diakja felé,
amit csak 6 mondhat ki és amivel
életre sz616 impulzust adhat. J6 arra
gondolni, hogy sokunknak volt ilyen
tanara, lelkipésztora, csaladtagja,
aki elinditotta, kiemelte, palyara al-
litotta, befogadta, bizalmat szava-
zott neki, s munkaba allitotta... Bol-
dog az, aki fel tudja idézni, mert
megadatott neki, hogy esélyt kapott
valakitdl munkara, baratsagra, ki-
bontakozasra, egy téma kidolgoza-
sara, vagy gyulekezeti munkara,
mert esélyt kapott a szolgalatba al-
lasra. Ez a megtalaltsag 6rome, ami
kotelez benntinket is. Elkotelez arra
is, hogy utanagondolj Gszintén és
talald meg a kornyezetedben azt,
akit6l neked kell megkérdezned:
miért allsz ite?...

Isten a maga részér6l minden
embernek egész életet ad: épnek és
sériiltnek, erésnek és gyengének, te-
hetségesnek és szerényebb képessé-
glinek, ramendsnek és visszahzé-
dénak. Kivétel nélkiil, mindenkit
meg akar ajandékozni mindazzal,
amit a sz6l6skert-szimbolika maga-
ba strit. A gondviselés — megvaltas
— megszentelés altal idvosséges
Mennyei Jeruzsalemmé tenni az el-
tékozolt Edent és a tonkretett Fol-
det. Amikor a sz6léskert-szimboli-
ka odaig tagul, hogy kozom lesz a
sz616t6hoz, sét sz8lbvesszd lehetek,
sét megelégiilhetek az El§ Viz for-
rasainal. Igy valhat a régi mondas
értelmében ma is az egyhaz vetemé-
nyeskertjévé az iskola.
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A favagé estéje, 1956

Ezt az isteni jésagot nem lehet
kisajatitani, ezért valnak a felfoga-
das 6rai az esélyegyenl8ség 6raiva az
életiinkben, amikor nagy valtasok és
valtozasok, fordulatok jonnek, ami-
kor Isten kivalaszt, elkiild, megbiz,
foglalkoztat, er6t ad, vezet és eliga-
zit, majd termdre fordit.

2) A kilonos jutalmazé

De a torténet azt mutatja, hogy
az isteni igazsagérzettel szemben fel-
tamad az emberi igazsagérzet és az
emberi indulat is. Ami ezt kivaltja,
az az, hogy a Gazda nemcsak rend-
kiviili munkaadd, hanem kiilonos
jutalmaz6 is. Az utols6k bére ugyan-
annyi, mint az els6ké.

A kiilonos jutalmazé a kifizetés
6rajat a meglepetés Orajava teszi.
Hamar elfelejtédik a rendkiviili mun-
kalehet8ség, mert jon a szemreha-
nyas és az irigység.

~ A Mennyei Gazda mérhetetlen

irgalma mellett kideriilnek az Ggy--

nevezett emberi jog gondolko-
dasmédja szerinti fonaksagok és
kegyetlenségek. Kegyelmi alapon
nincs kulon elbiralas! Az els6k fel-

haborodnak ezen az ,egyenl6sdin”.

Az emberi jog szerint igazsagtalan-
nak érzik. Az emberi igazsagérzet
nehezen veszi tudomasul, hogy van-
nak helyzetek, amikor nem a sor-
rend, nem a teljesitmény, nem az
id6tartam, nem a kor szamit. Em-
beri szamitas és mérték szerint ma
is latunk érthetetlen dolgokat, de
Isten megszoélal és nekiink is olyas-
mit mond, mint itt: ,En az utolsé-
nak is annyit @karok adni, mint ne-
ked. Hat nem szabad-e nekem azt
tennem a javaimmal, amit akarok?”

A példazat kinagjritja azt a mér-
hetetlen killonbséget, ami a Mennyei
Gazda, az Orokkévalé Isten és a pa-
ranyi ember kozott fennall. A meg-
valté, kegyelmez6 szandéka, befo-
lyasolhatatlan Isten vigyaz a maga
szabadsagara, O Ur marad a maga
hazaban. Nem engedi magat elsza-
moltatni, és nem enged magaval pe-
reskedni (E. Stauffer). Az embertdl
pedig azt varja, hogy szivbél tudjon
egyutt oriilni a tobbi megkegyelme-
zettel. Nem a foldi élet teljesitmé-
nyeiben van az 6rok élet garanciéja,
hanem az Isten ingyen kegyelmé-
ben. Aki zagolédik, mindent elve-
szithet. Aki elsGségébdl tékét akar



kovacsolni, az az utolséva lesz. ,Is-
ten orszaganak ezen a foldon nincse-
nek befutéi, célszalagot atszakitd
gylztesei, csak vandorai vannak.
Mindenki a meg nem érdemelt ke-
gyelembdl lépheti at az élet kapu-
jat, de Ggy atlépheti!” Ha kivész a
kegyelem tudata, akkor jon a laza-
das, pedig tobb jét kapunk Istentdl,
mint amennyit érdemliink. O irgal-
masabb és kegyelmesebb. Isten min-
dig tobbet ad... Azt akarja, hogy
észrevegyem: nem egyszerdien béres-
ként banik velem. S ez nagyszerd
lizenete ennek a torténetnek.

Kiilonos jutalmazé ez a Gazda,
mert mikozben eleget tesz a szerz§-
désben meghatarozottaknak, akoz-
ben az egymas bérezését argus sze-
mekkel kisérékrél kiderul, hogy
elvakultakka valtak. Elvétették a
Gazda szandékat, mert O a fizetsé-
get nem csak a bér kifizetésében ki-
vanta megadni, hanem ajandékot is
kivant volna adni nekik ajandék-
ként. A Mennyei Gazda az utolsé
munkasokat akarta ajandékba adni
az els6knek. Azt gondolta, hogy
gyermekei végteleniil boldogok lesz-
nek, latva szerencsétlen, elkésett
testvéreiket, s nem vetélytarsakat
latnak, nem csupan munkatarsakat
latnak egymasban, hanem testvé-
reket.

Az ORTE jubileumra rimel az
igei tizenet: nem vetélytarsat kell
latnunk egymasban, hanem test-
vért! Eszunkbe kell jusson az 1901-
1902-ben a viribus unitis jegyében
megfogalmazidott felismerés, hogy
egységben az er§, és egyesult erd-
vel tobbre lehet jutni, esziinkbe jus-
son az ORTE egyik célkitizése: ,a
tanari Osszetartozanddsag érzetének
apolasa” — erre szovetkeztek 100 éve
Debrecenben az egykori tanarok.
Esztinkbe kell jusson, hogy meg kell
becsiilni a kialakult iskolarendszert,
s szitkségiink van ebben is a rend-
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‘szerszemléleti megkozelitésre, amely-

ben alapelv, hogy szamithatunk egy-
masra, hogy szamon tartjuk egy-
mast, hogy nem elszigetelddunk és
nem elszigeteliink, hanem beépii-
liink és helyre keriiliink. Atérezziik
A. Schweitzer 6vasat: nem elég élni
hagyni, hanem élni segiteni kell
egymast. Egylitt kell élnie aj, régi
és régi-ujra indult iskolainknak.
Gondolnunk kell Debrecenben a
partikularendszerre, amely a verti-
kalis és horizontalis kollegialitas
megval6sitasat is szolgalta.
Kozosen kell vigyaznunk arra,
hogy a csak foldi bérezés és a bére-
sek, a statisztikara dolgozok és a ka-
matlabon tajékozédok ossze ne ug-
rasszanak. A béresoszton kirekeszt,
kihasznal, megoli a kollegialitast. A
safarmentalitasban feltamad a kol-
legialitas, ami titkrozi a Szentha-
romsag munkamegosztasanak, titok-
zatos kollegialitasanak osszeadédasat.
Ahol gondviseld, kreativ, folyamato-
san alkot6 kedvd, befogadé szerete-
td a tanari munka, ott ramutatas
torténik a Tékozlé Atyara. Ahol
aldozatkész, embernek megmarado,
kereszthord6 és egymas terhét vallald,

gybgyité szava és gondolkodasq,
igazsagkeres$ és kovetkezetes ta-
narok vannak, ott altaluk hat és
munkalkodik az Egyszulott Fia, a
Mesterek Mestere. Es ahol segitd,
batorito, vigyazé, 6rz8, melléallé ne-
velk vannak, ott tapasztalhat6 lesz
a Paraklétos, a Vigasztal6 Szent-
lélek.

A példazatmondo Jézus Krisztus
a kollegialitas 6romét akarja 0szto-
nozni, maradandéva tenni kozot-
tiink! Ime: a reformatus iskola, az
egyhazunk, az ORTE ars poeticajanak
egy vonasa, ami mennyei vonas: az
Isten ajandékaként kapott kollegi-
alitas oromének felfedezése.

Az értette meg az uzenetet, aki
az Isten Orszagat elénk ad6 Gazda
el6tt nem béresként, emberi jogai-
ra hivatkozva, hanem az értiink dra-
ga 4rat fizeté Urra néz, s az el6tte
és utana mendkben felismeri a test-
vért.

Legyen ilyen Krisztusra tekintd,
kollegialis szemlélet(, a testvéris-
kolak erds lancolataban €16 és ezt
hittink, életiink, jovenddnk pajzsa-
va tévd kozosség az ORTE a XXI.
szazadban! Amen.

Gyiimbélescsendélet, 1945
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Keresztyén pedagodgia az évodaban

3 zen a nyaron (jalius 30-t6l,
Z augusztus 8-ig), tiz napon
J_J keresztiil 42 hataron tali
magyar 6voné vett részt magyaror-
szagi tovabbképzésen. Az Erdélyi
Gyiilekezet Reménység Szigete adott ott-
hont az Erdélybdl, Felvidékr6l, Kar-
pataljardl és Délvidékrél érkezett
6vodapedagégusoknak.

Nagy megtiszteltetés szamom-
ra, hogy én is egyike lehettem az
eléad6knak. Remélem, hogy az al-
talam elmondottak alapjan betekin-
tést nyerhettek a keresztyén évodai
élet egy-egy teriiletére.

A mai alkalomra val6 késziil6dés
sokféle nem vart ajandékot hozott
szamomra is. Végig tudtam gondol-
ni mindazt, amit eddig egyszer sem
volt alkalmam megtenni, hiszen a
mindennapi munkavégzés soran ke-
vés id§ jut arra, hogy teljes tudatos-
saggal szembesiiljunk a keresztyén
pedagbgusi hivatas minden veleja-
réjaval.

Végezzitk nap mint nap a dol-
gunkat az 6vodaban, az elénk jovE
akadalyokat igyekszunk a téliink
telhetS legjobb médon megoldani.
Legfeljebb otthon, este tudjuk az
elmalt nap mérlegét megvonni. Mi
volt az, amit j6l tettem, és mi az,
ami nem agy sikerult, ahogy kellett
volna, min fogok a holnapi naptél
javitani.

Tudatosan késziilink a foglalko-
zasokra, irjuk a naplée, elkészitjink
a foglalkozasokhoz sziikséges eszko-
zoket, végezzik az 6vodai admi-

nisztraciés munkat. Azt mondha-
tom, ez a munkank konnyebbik,
kézzelfoghatébb része.

De képesek vagyunk-e ugyan-
ilyen tudatossaggal végezni gyer-
mekeink keresztyén szellemben val6

Szarka Gaborné

nevelését? Ugy érzem ez mér sok-
kal nehezebb feladat! Ezért is lehet
hasznos megvizsgalnunk az évoda-
ban folyé életet minden szemszog-
bél. Nem véletleniil mondtam ,,évo-
dai életet”! Szamomra az évodaban
nem a sz6 szoros értelmében vett
munka folyik, hanem az ott 1év6 em-
bereknek egy olyan specialis egyiitt-
léte, legyen az gyermek, sziil§, 6vé-
n6, vagy dajka, amely sehol mashol
nem talalhaté. Ez fokozottan érvényes
az egyhazi, reformatus 6vodakra.

Tehat mi is tartozik az 6vodai
keresztyén nevelésbe?

Egy széval kifejezve, MINDEN!

Minden, ami a gyermekekkel
kapcsolatos neveléshez tartozik. Két
véglettel szemléltetve: pl. a karacso-
nyi tinnepségre val6 készil6dés, de
az is, hogyan vagyunk képesek meg-
vigasztalni a sir6 gyermeket. Az is,
hogy a gyermekeken kiviil, hogyan
fordulunk a veliink kapcsolatban
all6 felnéttekhez, legyen az sziilg,
gyiilekezeti tag, vagy éppen aki az
utcarél tér be hozzank.

Rendkivil fontosnak tartom az
6vodaban dolgozék egymashoz fi-
26d6 kapcsolatat, amelyben szintén
meg kell mutatkoznia a keresztyén
szellemiségnek. Ha ez nincs, nem
mondhatjuk magunkat keresztyén
pedagégusoknak, és minden mas
csak képmutatas lehet.

Mégis milyen elvarasoknak kell
megfelelniink? Mi az irdny, amit
kovetniink kell? En most azt mon-
dom, egyszer( a dolgunk. Egyetlen

mérce van szamunkra. A mi Urunk -

utmutatasat kell kovetniink. Segit-
séget, er6t, mindig tudunk meriteni
a belé vetett hitiinkbdl.

Tobbszor megtapasztaltam mar
a munkam soran, hogy amikor lat-

szblag a képességeimet, erdmet meg-
haladé akadaly tornyosult elém, min-
dig érkezett Gtmutatas, segitség,
amely tovabb vitt, erét adott, meg-
mutatta a helyes megoldast egy-egy
helyzetben.

Ez olyan ajandék, nekink keresz-
tyén pedagégusoknak, amely sokkal
gazdagabba tesz benniinket masok-
nal. Hiszen ki mondhatja el maga-
r6l, hogy mindig van kihez fordul-
nia, Gtmutatast kérnie, és mindig
érkezik a segitség. Csak mi, keresz-
tyén pedagbgusok! Csak igaz hittel
kell kérniink.

Tobbszor el6fordult mar velem,
hogy amikor egy beszélgetés soran
széba kerult, hogy egyhazi évoda-
ban dolgozom, a beszélgetSpartne-
rek olyan kérdéseket tettek fel, ami-
bél az deriilt ki szamomra, hogy
teljesen téves elképzelésik van az
egyhazi intézményekben folyé mun-
kardl.

Milyen tipikus kérdésekkel ta-
lalkoztam?

- Hozzatok csak reformatus gyer-
mekek jarhatnak?

- Sokat imadkoztok?

- Mindenkinek kotelez6 temp-
lomba jarni?

Ebbél arra lehet kovetkeztetni,
hogy az emberekben még mindig
élnek azok a régi sztereotipiak, amely
szerint az egyhazi intézményekbe
csak kivaltsagos, kivalogatott gyer-
mekek jarnak, akik egész nap imad-
koznak, vagy énekelnek, és a fél na-
pot templomban toltik. Pedig mar
tobb mint tiz év telt el azéta, hogy
egyhézi kozoktatasi intézmények
mikodnek Gjra Magyarorszagon.

Ezen valtoztatni csak mi va-
gyunk képesek, egyetlen médon.
Ha nyitottak vagyunk mindenki
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felé, és a hozzank intézett kérdésekre
teljes Gszinteséggel valaszolunk.

A keresztyén nevelés értékeit
atadni mindannyiunk szamara fa-
radtsagos munka, amely megtermi
gyumolcsét. Ez minden helyzetben
mas és mas lehet. De ha csak egy
kis magot sikeriil eliiltetniink, mar
elégedettek lehetiink.

Az, hogy a mi 6vodank miben
tér el a hagyomanyos, vagy alterna-
tiv dvodai nevelést folytatd intézmé-
nyektdl, csak akkor deril ki, ha va-
laki hosszabb ideig kapcsolatba keriil
veliink, a legegyszeribb médon agy,
hogy hozzank iratja be gyermekét.
A keresztyén nevelés egy olyan vé-
get nem ér6 folyamat, ami atszovi
a mindennapi cselekedeteinket, mun-

kankat.

Az évoda kils6 képe

A kiils6 szemlélonek elGszor fel
sem tlinik, hogy a mi 6vodank mas,
mint a tobbi.

Hasonl6 dolgokat lat, mint mas-
hol. Kiviil jatszéudvart, bent a ha-
gyomanyos rendeltetést helyisége-
ket. Mib6l tlinhet fel mégis, hogy
ez az 6voda eltér valamiben a meg-
szokottol?

Az utébbi idében volt szeren-
csém tobb reformatus 6vodaban jar-
ni. Adottsagaikban, felszereltségiik-
ben kiilonboztek egymastdl, de mégis
volt valami, amit mindegyik helyen
felfedeztem. Mindenhol megtalalha-
t6 volt az ott dolgozok keze nyoma.
Az 6véndk egyedi, utanozhatatlan
talalékonysagrol taniskod6é munkai,
amelyekkel a kornyezetet szépi-
tették, szeretetrdl arulkodnak. De
ugyanez a szeretet nyilvanulhat meg
abban is, ahogyan a dajkanénik tisz-
tan tartjak a gyermekek kornyeze-
tét. A tisztasag a legolcsébb dolog,
ami megszépitheti kornyezetunket,
és meghatarozéja lehet a rélunk al-

kotott képnek. Igényességiink kor-
nyezetink tisztantartasaban is meg
kell, hogy mutatkozzon. Sokszor
egy szépen rendben tartott udvar,
egy viragos ablak, egy gondozott
akvarium az el6térben, egy tiszta
mellékhelyiség tobbet mond el ré-
lunk, mint azt gondolnank.

Nem mondok azzal Gjat, hogy
az anyagi lehet4ségeink sok esetben
gatoljak, hogy olyan kornyezetet
alakitsunk ki gyermekeink szama-
ra, ami szerintiink a legidealisabb.
Az erre torekvés nagyon is helyes,
és helyénval6. De egy dolgot ne fe-
lejtsiink el! A gyermeket nem az te-
szi boldogga, hogy mennyibe kertil-
tek azok a dolgok, amelyekkel az
6voda fel van szerelve. Ha Gszinték
akarunk lenni, ez leginkabb nekiink
felndtteknek, 6vonbknek, és sziilGk-
nek fontos elsésorban.

Nem azt mondom, hogy eléged-
junk meg azzal, ami van. Ellenke-
z6leg! Folyamatosan kell toreked-
niink arra, hogy kornyezetinket
egyre jobba tegyiik.

De mit tehetiink, ha lehetésége-
ink korlatozottak? Elészor vizsgal-
juk meg, mi az, amink van, mivel
tudunk gazdalkodni. Ha rendelke-
ziink elég olyan berendezéssel, asz-
tallal, székkel, szekrénnyel, ami a
funkcidjanak megfelel, és az 6vodai
életben nélkiilozhetetlen, mar meg-
nyugodhatunk. Ha esztétikajaban
nem is felel meg kivanalmainknak,
azon tudunk segiteni.

Sokszor olyan dologra jovink ra,
ami kézenfekvd, és nincs nagy anyagi
vonzata.

Tobb j6 példat lattam erre az
6vodakban.

Az egyik 6vodaban az 6véndk
textilfestékkel maguk festettek fe-
hér anyagra halacskakat, és ezt rak-
tak fel az ablakokra fuggonynek.
Mashol a mar eléggé utott —kopott
agytakaré végét tette széppé egy

foltvarrasos technikaval késziilt kép.
Szintén j6 otletnek tartom az évsza-
konként valtoztatott iivegfestékkel
készult képet, amely képes megszé-
piteni az egyébként régi ablakot. Az
6vonénik talalékonysagat nehéz fe-
lulmualni, ha arrél van sz6, hogy a
masok szamara haszontalan dolgok-
bél, értékeset és szépet kell létre-
hozni. Csak hasznalni kell képessé-
geinket!

Fontos, hogy a keresztyén érté-
kek megjelenjenek 6vodank falain,
hogy azok a szul6k, akik nap mint
nap kis id6t toltenek nalunk, ezek
segitségével is képet kapjanak a na-
lunk foly6 neveléstél. Ott a helye az
0ltozdk falan a hitvallasunkat tikrozé
bibliai idézeteknek, hiszen Isten sza-
va egyszer(en és tomoren képes ki-
fejezni mindazt, amit fontosnak
tartunk. Legyen ott mindig az ép-
pen aktualis, a gyermekeknek tani-
tott aranymondas, a bibliai torté-
nethez kapcsolédé abrazold, vagy
kézmiives munka, amelyet gyerme-
keink készitettek. Mindezt elkészit-
hetjuk esztétikus, az dvodas gyerme-
kek képzeletét legjobban megragadé
formaban.

Egy példa. A Pitypang csoport-
nak a j6 Pasztorrél sz616 torténetet
mondta el az 6vénéni. Mivel a cso-
port vegyes korcsoporti, a gyerme-
kek koziil a kisebbek szinez6t kap-
tak, amely a témahoz kapcsolédott,
a nagyobbaknak a labirintusbél kel-
lett az elveszett baranyt visszavezet-
ni a Pasztorhoz. A torténet ismétlé-
sekor a gyermekekben tudatosult,
hogy Isten mindannyiunk Pasztora,
és mi vagyunk az O baranyai. Ke-
ménypapirbdl kis baranyokat vag-
tunk ki, bundajuk vattabél készilt.
Minden baranyra a készitSjének kis
arcképe kertlt, az 6v6 nénié is. Majd
kozosen biztonsagos legel6t készi-
tettiink z6ld krepp-papirbél, ahova
elhelyeztiik a baranyokat. Igy keriilt



ki az 6lt6z6 falara. Elfért még mel-
lette a témahoz kapcsolédé kedves
dal fénymasolata is.

A mai vilagban talzott szerepet
kapnak a kilséségek, ezt mind-
annyian tudjuk. Mégis agy érzem,
hogy mértéktarté formaban nekiink
is szukségunk van kiilsé jegyekre,
amely masoktdl az els6 pillantasra
megkulonboztet, vilagossa teszi ho-
vatartozasunkat.

Lehet kiils6ség az 6voda, az 6vo-
dai csoportok névvalasztasa. Erre
sok j6 példa van. Csak a teljesség
igénye nélkill néhany név. Betle-
hem, Szaz juhocska, Halacska, Haj-
nalcsillag, Jaszol.

Figyelemfelkelté lehet az 6voda
falan elhelyezett tabla, amely szove-
gében, és szimbolumaival egyértel-
muen jelzi az oda betérének, hova
is érkezett.

Még egy olyan apr6 dolog, mint
az 6voda pecsétje is szolgalhatja cél-
jainkat. Ha lehet6ségeink megenge-
dik, készitsink az évodanak sajat
emblémat, divatos széval élve ,log6t”,
amely megjelenik az 6voda pecsét-
jén, levélpapirjan, jelentkezési lap-
jan.

Az 6v6onénik munkaruhanak
olyan p6lét hasznalhatnak, amelyen
ott van az 6voda neve, emblémaja.
Ugyanez megjelenhet a gyermekek-
nek készitett pélokon is. Ezek a ru-
hadarabok akkor tesznek igazan j6
szolgalatot, ha olyan rendezvényen,
vagy versenyen veszink részt, ame-
lyen j6, ha mar messzir6l latszik, ez
a kis tarsasag osszetartozik.

Az 6voda dolgozdi

Az egyik legmeghatarozébb té-
nyez6nek, amely az 6voda életére ha-
tassal van, az 6vodaban dolgozok sze-
mélyiségét tartom. Egy keresztyén
6vodaban mindenki egyenlé értékek-
kel bir, legyen az az 6vodavezetd, vagy
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a karbantart6. Megitélni a munkaja
utan lehet mindenkit. Csak az tud j6
munkat végezni, aki tisztaban van a
sajat teruletén elvégzett munka fon-
tossagaval, azzal a felelGsséggel, ami
a rabizott feladatokkal jar. Az, aki ugy

. érzi, nincs a helyén, 6rok elégedetlen-

séggel kiiszkodik, nem képes teljes
odaadassal elvégezni a dolgat. Ennek
rombol6 hatasa megmutatkozik mun-
kajaban. Ugy gondolom, az ilyen dol-
goz6 legyen az akar 6vond, vagy daj-
ka, nem képes igazi, hasznos tagjava
valni a kozosségnek, és elbb vagy

utébb meg kell valnia az 6vodatdl.

Hiszen oOriasi a mi felel6sségiink!
Kis gyermekek vannak rank bizva, és
ezt a felelgsséget az 6voda minden
egyes dolgozéjanak at kell éreznie.

Azt gondolom, a mi Isteniink b-
ségesen ellatott mindazzal benntinket,
amire sziikségink van. Adott szemet,
és fulet, hogy j6l oda tudjunk figyelni
a rank bizott gyermekekre. Eszreve-
gyuk, ha sziikségitk van gyamoli-
tasra, meghallgassuk apré-cseprd
dolgaikat. Adott két j6 kart is, amely
olelésre termett, és képes felsegiteni az
elesett gyermeket. Adott kezet, amely

- Oltoztet, és megmosdat, megsimogat,



de meg is int, ha éppen arra van sziik-
ség. Adott szajat, amely ha kell, me-
sét mond, altatét énekel, vagy imad-
kozik. De ami a legfontosabb, adott
nekiink a gyermekekért é16 szivet,
hogy tudjuk, mikor kell simogatni,
segiteni, és hogy megtalaljuk azokat
a szavakat, amelyek segitségével gyer-
mekeinket tanitjuk, iranyitjuk a Jézus-
hoz vezet6 aton.

Es mivel nének teremtett ben-
nunket az Isten, adott még talalé-
konysagot, kitartast, j6 empatias,
szervezd, és kommunikacios készséget,
amely mind segitheti a munkéankat.
Ezek a mi talentumaink. Csak ne fe-
lejtsiik el hasznalni Gket!

Mird] lehet felismerni a keresztyén
hitben él6 6v6n6t? O az, aki a minden-
napi foglalkozasokra lelkiismeretesen
késziil. Mindig képes meglepni a gyer-
mekeket Gjabbnal Gjabb otleteivel, csak
hogy oromet szerezzen. Aki onzetleniil
ad at masoknak a tudasabdl, legyen az
gyermek, vagy munkatars. Aki nem fa-
rad ezerszer sem bekotni a kioldédott ci-
pofiiz6t, megtordlni a fényls orrocskat.
Aki halk széval is képes megtartani a
gyermekek figyelmét. Aki igazi érdek-
16déssel hallgatja a sziil6k gondjait, és aki
még véletleniil sem itél meg konnyelmd-
en sem gyermeket, sem szilét, sem
munkatarsat. Es aki nem a fizetési bori-
ték vastagsagan méri le munkaja sikerét,
hanem a spontan gyermeki megnyilva-
nulasokbdl tudja, hogy j6 Gton halad.
Aki imadsagaban egyszer(, de teljes sziv-
vel képes egytitt imadkozni, oriilni, vagy
bankédni a rabizott aprésagokkal. Aki
képes a hibaibdl is tanulni, azokat Gszin-
tén megbanva jovatenni azt. Aki tud
Gszintén, és teljesen megbocsatani azok-
nak, akik vétenek ellen.

Az 6vonénikkel sokszor beszélget-
tunk mar arrél, milyen is a j6 6vono.
Sok tulajdonsagot Gsszegyjtottiink,
de végkovetkeztetésiil azt lehet levon-
ni, hogy az a legjobb, ha mindenki
sajat magat adja a gyermekek kozott,
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tudasanak, képességeinek legjavat
nyajtva. Ha mashoz akarunk hason-
litani, ha valamiféle, a sajat személyi-
ségunktdl idegen szerepet jatszunk,
rogton elveszitjuk a hitelességlinket a
gyerekek el6tt. A hitelesség pedig el-
engedhetetlentl fontos, ha a hitiink-
r8l, Istenbe vetett bizodalmunkrél van
sz0. Keresztyén hitben nevelni a gyer-
mekeket mindennapos tantsagtétel,
hiszen cselekedeteinkbdl, szavainkbdl
rogton lemérhetd hitiink val6disaga.
A gyermekek rendelkeznek olyan ér-
zékeny receptorokkal, amelyekkel
rogton kiszirik, ha valami nem valé-
di, alsagos, vagy képmutaté. Ezt egy
igazi keresztyén pedagégus soha nem
engedheti meg magéanak! Ha ennek
a feltételnek eleget akarunk tenni,
tisztaban kell lenniink sajat belsg ér-
tékeinkkel, de korlatainkkal is. Folya-
matosan torekedniink kell tudasunk
tovabbfejlesztésére, de ugyanilyen fon-
tos a hitiinkben valé meger8sodés is.
Milyen lehet8ségeink vannak?
Fontos, hogy legyen egy olyan
személy, aki Gtmutatast nyGjt az 6vo-
dai dolgozok kozosségének. Rendsze-
resen megtartott kozos alkalmakon, a
Biblia tanitasa szerint keressiink meg-
oldast a felmeriil problémakra, a ko-
zosséget foglalkoztaté gondokra.

Ha lehetéségiink adédik, men-
junk el a dolgozokkal kozosen, a meg-
szokott kornyezetbdl kiszakadva tobb
napra, de legjobb egy egész hétre,
olyan helyre, ahol még tobbet hallva
Istenr6l, még kozelebb keriilhetiink
hozza. Az ilyen alkalmak utan feltol-
tekezve, Gjult erGvel lesziink képesek
ellatni feladatainkat.

Az 6voda dolgozbi érezzék kote-
lességiiknek, hogy részt vegyenek a
gyulekezeti alkalmakon, istentisztele-
teken. Persze ez akkor igazan aldasos,
ha beliilrél fakad6 lelki igény visz ben-
niinket oda, nem az elvarasoknak valé
megfelelés.

Kotelességiink megujitani peda-
gogiai tudasunkat is. Erre sok lehetd-
séget adnak azok a legkiilonboz&bb
tanfolyamok, amelyek az 6vodai ne-
velés minden teriiletére kiterjednek.
Nekiink az a feladatunk, hogy a je-
lenlegi talkinalatbdl kivalasszuk azt,
ami szamunkra a legoptimalisabb.
Elére tervezzitk meg, milyen iranyba
akarjuk fejleszteni tudasunkat, és a
megszerezni kivant tudast hogyan
tudjuk kamatoztatni mindennapi
munkankban. Csak olyan képzésre
vallalkozzunk, amely nem all ellentét-
ben hitiinkkel.

(folytatjuk)

Budai emlék, 1956
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A reformatus vallastanar felkészitése és kuldetése ma

rommel jelentem be, hogy a

Tiszantili Egyhdzkeriilet Kiz-

ydlésének hatarozatat végre-
hajtva, idei tanéviinkben elindul a
Debreceni Egyetem illetékes tanszé-
keinek a segitségével a vallastanar-
ok képzése.

Egy 4j tipust képzést akkor tisz-
tességes elkezdeni, ha nem csak a
lebonyolitas személyi-anyagi-szerve-
zési kérdései tisztazottak, hanem az
elvi-tartalmi célkitlizés is vilagos.
Ezért a rektori megnyité beszéd elsé
részében kotelességem sz6lni arrél,
hogy milyen elképzelések vezérelnek
benniinket a reformatus vallastanar-
ok felkészitése kozben, s hogyan ér-
telmezzitk a vallastanar mai kiilde-
tését. A kiils6 kortilmények és a
Debreceni Kollégium hagyomanyai
is erre késztetnek benniinket.

A kozelmilt a valtozasok kora
a pedagdgiaban, s éppen ezalatt valt
keserves tapasztalatta, hogy a moz-
dithatatlansag is, meg a talzé for-
radalmisag is megbosszulja magat,
s olykor egy életre karat latja egy-
egy generacié a rosszul megvalasz-
tott pedagobgiai elveknek és a félre-
siklott gyakorlatnak. Napjainkban
Gjra utkeresésre indult a pedagdgia
tobb iranyban is, amelyek visszahat-
nak és pezsgésben tartjak a vallas-
pedagégia kiilfoldi és hazai mive-
lését.

Szinte kilsé kortilmény, hogy

egyhazunkban és benne a Tiszantili .

Egyhdzkeriilethen is kiépult az a ko-
zépiskolai gyakorléterep, amely hét
reformatus gimnaziumbodl all jelen-
leg, s az is nyilvanval, hogy az
allami altalanos iskolakban foly6
hitoktatéas utan komoly visszaesés

Dr. Fekete Karoly

mutatkozik 1étszamban és intenzi-
tasban a kozépiskolakban. A vallas-
tanar-képzés igy egyértelmlen misz-
szi6i kérdés is.

Tisztaban vagyunk azzal is, hogy
egy nagy multd folyamatba kapcso-
lédik bele Debrecenben az Gj szak
munkaja. Kotelez benniinket az a
gazdag oktatéastorténeti orokség,
amely a Debreceni Reformdtus Kollégi-
um XVII-XIII. szazadi pedagégia-
torténeti sajatossagait6l, az 1825-
ben alapitott pedagégia tanszéken
at, amelyet Zakdny J6zsef professzor
vezetett és amelyet az egyetemmé
valas id6szakaban Mitrovics Gyula
neve fémjelzett, majd a Kardcsony
Sandoré. Nem feledhetjiik a Tandr-
képzid Intézet maig sem poétolt értel-
miségnevelését. De ebben a pedagé-
giai vonulatban van a helye Cszkesz
Sandor gyakorlati teolégiai pro-
fesszor iskolateremtd munkassaga-
nak is, akinek a keze aldl kindtt egy
korszerd, a vallaspedag6giat magas
szinten mivel6 nemzedék. A vazla-
tos felsorolas utolsé lancszeme pe-
dig az a személyes élmény és példa,
amit dr. Rozsai Tivadar vallastanar
emléke jelent a kozelmult debrece-
ni didkjainak. Téle lattuk, hallottuk
és tanultuk azt, amit § mondogatott
az idealis nevel6rél egy német szer-
z6 nyoman (Disterweg), és amit az
egyik irasaban le is irt: ,az idedlis
neveld az, aki egészséges ember, aki ma-
gdban egyesiti Lessing élesldtdsat, Hebbel
kedélyességét, Pestalozzi lelkesedését,
Tillich igazsagérzetét, Salzmann szénoki
képességét, Leibnitz tuddsdt, Sokrates
bilcsességét és végiil Jézus Krisztus sze-
retetét, — Aztan hozza teszi Rézsai
Tivadar — Ez, az igényesség teljesithe-

! Rézsai Tivadar: Krisztus indulataval nevelni. Theologiai Szemle. 1973. 134.

tetlenségével szinte karikivozza a neve-
161 eszményképet, azonban egyre minden-
esetre jo. Arra, hogy végiggondoljuk,
hogy a viszonylagossag feltételei mellett
15, mennyi mindenre lenne sziikségiink
ahhoz, hogy feladatunkat betiltsiik, to-
vabba, hogy meggondoljuk, milyen hal-
latlanul fontos szo0lgdlat az, amire vil-
lalkozunk, és végiil felértékeljiik, hogy
milyen érték az ember, a fiatal ember,
akihez ilyen neveldi adottsdgok mellett
kellene kizeliteniink. Pal azt mondja,
hogy rész szerint van benniink az isme-
ret és vész szerint a prifétdlds, de ha el-
jon a teljesség, a rész szerint valé el-
tiviltetik. Minden vészlegességében is
meggondolkoztatd, hogy a neveldi adott-
sdgokbiol mennyi a mienk, illetéleg mi-
nek vagyunk hijgval?”"

A leltar elkészitéshez jaruljunk
most hozza két korben. El6bb a val-
lastanari szakon folyé oktatas teo-
l6giai alapelvei kozill most négy
szempontra kivanom felhivni a fi-
gyelmet, aztan pedig a vallastanari
kiildetésrdl szeretnék néhany gon-
dolatot elmondani.

Négy szempont a vallastanari szakon
foly6 oktatas teoldgiai alapelveihez

Elgszor is vallaljuk azt az eduka-
ciés szemléletd pedagdgiat, amelyre
Rézsai Tivadar szellemi-lelki 6roksé-
ge kotelez benntinket. Ez a szemlé-
letméd azt a bibliai gondolatot emeli
magasra, amely @z emberi személyiséget
olyan tisztelettel és komolysdggal kize-
liti meg, mint amirdl tudja, hogy az
a Teremt$ Isten tulajdona. Az (ifja)
ember élete, gondolatai, egész lénye
Isten felségteriilete, ahova nem ha-
tolhatunk be avatatlanul. Eppen
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ezért 6vakodik ez a szemlélet min-
den olyan tanitasi médszert6l, raha-
tastol, ami az emberi személyiség-
hez az er8szakos hataratlépések,
birtokhaboritasok, betorések méd-
jan kozelit.

~Nevelii eljardsunkat... edukdcio-
nak és pedagigidnak mondjuk — irja
Rézsai Tivadar. Edukdcion inkdbb egy
szubjektiv-idealista neveldi eljardst, pe-
dagigidn inkabb egy realista-objektiv
rdhatdst értiink.

Ek-duko=kivezetni, elovezetni, olyan
neveldi tevékenység, amely dltal a niven-
dékben eleve meglevi adottsdgot, képes-
séget hozom napfényre, mindenesetre mar
meglevd kész tényre épitek. {...} A bib-
liai anthropoligia nem ismer szélsdsége-
sen abszoliit mértékben jo vagy rossz em-
bert. Az ember nem a két alternativ
lehetiség kozitti vagy-vagy bizonytalan-
sdgaban él, hanem Istennek az a teremt-
ménye, akiért Jézus Krisztus meghalt,
akit megigazitott, megszentel és megudlt.
Az ember-kérdés tehdt Krisztus-kérdés.
Ebbil folyéan, nem az adja meg a neve-
Ués lebetiségét és eredményességét, hogy az
emberben benne levi képességeket, mint
természeti adottsagor kell kifejlesztenem,
hanem az a tény, hogy a nivendék feldl
vald reménységemben abhoz kapcsolidha-
tom, amit _Jézus Krisztus érte tett. A ne-
velés lehetdsége a Krisztus megdltdsa, a
biinbocsdnat. A nivendék igazi, biteles
egzisztencidja Isten-gyermeksége. {...}
Az edukdcids szemléletre épiild nevelési
eljgrdsnak abban van tovibbi jogossd-
ga, hogy a nevelési eljards folyamdn a
nivendéket nem a magam képére igyek-
szem mindendron formdlni, hanem ha-
gyom, sit elomozditom, hogy az legyen,
aki § valoban, személyének sajatossdga-
ban, egyszeriségéhen. A nevelés nem ido-

mitds, amely dltal a neveld a maga
életeszményét vagy életszemléletér igyek-
szik a novendékre rderdszakolni... A
nivendék, mint a mindenkori ember, csak
#gy élbet, mint embertars, tehdt nem al-
teregija a nevelinek, hanem partnere.
Ezt az indlls személyiséget tartozik a
neveld a nivendékben kialakitani, tudo-
masul venni é tiszteletben tartani. {...}
A nevelés mdsik formdja az, amit pe-
dagigidnak neveziink. Ebben nem arril
van $20, hogy a nivendéket mint egyedi
személyiséget szembesitem inmagaval,
rendeltetésével, hanem — amint a sz ér-
telme is magyarazza — vezetem. Mégpe-
dig elvezetem, bevezetem az iin. ,élethe”,
amelyben természetesen eddig is benne élt,
de amelyben igazi feleldsséggel, elkitele-
zettséggel ezutdn fog részt venni. A ne-
velés célja ebben az értelemben az, hogy
a nivendéket belenivelje, belenittesse sa-
jét jivijébe. Igy is mondbatjuk: mintdn
a nevelés egyik fazisaban, az edukdcio-
ban tudatositottam szamdra, hogy ki é,
most a mdsik fazishan tudatositom, hogy
miért van 6. Mi életének célja, léitinek
értelme? Nevelés inmagdban nincs, csak
egy meghatdrozott célra torténd vezetés,
egy cél elérése érdekében vald helyes tajé-
kozidds, a tények, lebetfségek és dssze-
fiiggések helyes felismerése.”?
Mdsodszor a felkészitésben kote-
lez bennunket a teoligia és a pedagi-
gia irdnti kettds kitidés kialakitdsa a
vallastanar jeloltekben, amint arrél
Gottfried Adam iranymutatasa szol,
aki Nipkowval egyetértve ramutat
erre az attitddre: ,,A valldstandrban
a pedagigusnak kora pedagigidjdt kell
képviselnie figyelve arra, hogy a valld-
sos nevelés témdi a fiatalok élettirténete
alakuldsaval, képzeletvilaguk, varako-
2dsatk, meggyGzidésiik fejlettségével issze-

? Rézsai Tivadar: Krisztus indulataval nevelni. Theologiai Szemle. 1973. 132-133.

> G. Adam: Glaube und Bildung, Beitrige zur Religionspadagogik I., Wiirzburg 1994., 110.; v6. K.E. Nipkow: Problemorientierter
Religionsunterricht nach dem ,Kontexttypus”, in: Schule und Religionsunterricht im Wandel. Heidelberg/Diisseldorf. 1971. 266k.

4 Monografikus feldolgozasat adja az integrativ vallaspedagdgiara adott reflexiGknak és a belSle szarmazé impulzusoknak a Comenius
Intézet ebben az évben megjelent kézikonyve: Handbuch Integrative Religinonspadagogik. Hg.: Annabelle Pithan, Gottfried
Adam, Roland Kollmann. Giitersloh. 2002.

fiiggésben dlljanak, de nem megfeledkezve
arrdl sem, hogy a formdlidds minden
szdikséges pedagigiai befolyds ellenére sem
hatdrozhats meg elore. A teoligus pedig
a valldspedagigusban a teoligia sigyvéd-
Jeként afelil kell kérdezdskidjon, hogy
milyen teoligiai feltételek mellett teremt-
hetd meg a fiatalsag és a hitoktatds, il-
letve dltaldban a vildg és a hit kizitt a
kapcsolat. E meghatarozik metszéspont-
jan valdsul meg a mind pedagigiailag,
mind teoligiailag felelds valldspedagigiai
cselekvés.”?

Vagyis, vallaljuk a nyitést a kor-
szerl pedagégia felé, de nem ve-
sziink at kritikatlanul mindent,
ugyanakkor kontroll ala vonjuk
magunkat, mert az anthropologiai
szempontokat nem lehet biintetle-
nil negligalni az oktatas folyama-
taban még akkor sem, ha azzal is
tisztaban vagyunk, hogy a vallasok-
tatas esetében nem a minden mas
pedagégiai ténykedésnél szerepld
komponensek egymasra hatasa ré-
vén hoz vagy nem hoz eredményt a
munkank, hanem itt egy transzcen-
dens komponens is belép, mégpedig
a dontd komponens, a Szentlélek.

Szinte a fentiekbdl kovetkezik a
barmadik alapelv, amely szerint 7o-
rekedniink kell az integralé gondolko-
ddsmidra és az integrativ vallaspeda-
goégia® gyakorlasara. A teremtett
vilagban a Biblia szerint megfér egy-
mas mellett a szent és a profan, a
hit és a kultara, s vilagosan kulon-
boztet az ezekkel ellentétes fogal-
makkal kapcsolatban is, mert vila-
gosan beszél a hitetlenségrél, a
tudatlansagrol, a tisztatalansagrol és
a binr6l.

Vallastanari alapallas kell, hogy



legyen a kozismereti targyakbodl
nyert ismeretek integralasa a keresz-
tyén nevelés egészébe, ezért a csd-
lat6 szakbarbarsaggal és sz(iklat6-
kord tanari hozzaallassal szemben
képviseljiik a miveltség egyetemes
igényét, a gondolkodas gazdagsagat
és a komplex vilaglatasra torekvés
gondolatat.

Ennek az integrativ vallaspeda-
gogianak az a magva, hogy 6tvozi a
személyiség értelmi, érzelmi, cselek-
vésbeli, és a kilonboz6 tantargyak
kozotti osszefliiggéseket. A vallaspeda-
gogia kiildetése tehat az, hogy az ada-
tok, a szemmel lathaték, a mérések,
a képletek, a szovegek és nevek, a tor-
ténetek és a torténelmi tények mel-
lett felmutassa, hogy igenis vannak
magasabb szempontok is, vannak lelki
tényezk is, mert Isten terve szerint
tobb az élet ezeknél! A részekbdl csak
akkor all ossze az egész, ha ez a ma-
gasabb szempont Osszerendezi, felépi-
teni segiti a vilag és a hit szintézisét.

Negyedszer munkalni kivanjuk
a felkészités soran azt a paradigma-
valtast, amely a lelkipasztori gyakor-
latbél beidegzédott monolégikus
tanitast érdemi dialégusra kész és
képes valtani. ,Az én kérdezek, te vi-
laszolsz az dltalam megtanitott médon”
— formalis kommunikaciéja zsakut-
ca. Viltani kell a dialigus formdra,
mert az Gj kérdésekre G valaszokat
var az 4j nemzedék.

Gondolatok a vallastanari
kiildetésrdl

Hogy milyen neveléi ideal lebeg
a szemunk el6tt, azt mar bizonyos
mértékig jelzik a teoldgiai alapelvek
is, de tovabb kell htznunk a vona-
lakat a gyakorlat felé is.

PEDAGOGIAI MUHELY

1. Meggy6z6désunk, hogy a val-
ldstandr kiildetéses ember. Egyha-
zunk a konfirmaci6é utani, kozép-
iskolas nemzedék korében fokozott
odafigyelésre kotelezett, mert az elve-
szés, az elkallédas torvényszeridsége itt
a legfajobb. Veszendd, kisértések ossz-
tizében all6 nemzedék a fiataloké.
Napoéleonnak tulajdonitott mondas,
de igaz, hogy a gyermekek nem
annyira szileikre, mint inkabb ko-
rukra hasonlitanak. Egy zilalt kor if-
jathoz menni erd feletti kiildetés.

De kiildetése a szem-nyitogatas,
hogy minél tobben érzékenyekké val-
janak a jelekre, az aranyokra, és a
vilagossagra. Kuldetése, hogy tar-
sakat, tanitvanyokat talaljon az Gj
nemzedédek tagjai kozott is a bete-
metett kutak ki4sasara, a forrasok tisz-
tantartasara, a gyokerek szamontar-
tasara. Ezzel a sziszifuszi munkaval a
Krisztus egyhazanak reprezentansa,
egyszemélyes misszioi egység, el6retolt
€k az Evangélium terjedéséért.

2. A valldstandr a keresztyén ra-
dikalizmus embere, aki ismeri a szere-
tet magassag és mélység, szélesség és
hosszsag dimenzibit, ezért elveti a fa-
natizmust és a relativizmust, de meg-
éli a szeretetben gyokerez§ toleranciat.

3. A valldstandr gazdagito szemé-
byiség a kincskeresé ifji emberek vila-
gaban. Azzal segit gazdagga valni, ha
Ggy tanit, hogy aktualissa valik az Is-
ten iizenete. Eletcélt tud sugalmazni,
igazsagkeresésre 0sztonoz, egységet
munkal, kiilsé-bels6 egyensilyterem-
tésen faradozik. Identitast munkal
tobb iranyban, hogy mikozben az ifja
onmagat keresi és megtalalja, akozben
megerssitse a kot6dés szalait a kortar-
sak, a nemzet, az egyhéaz és mindenek
elétt Isten felé. A gazdagité személyi-
ségl vallastanar a valamivé-valakivé

valas korszakaban babaskodhat a sze-
mélyiség felnGttségre sziiletésében, s
kozben a hitfejlédés atjan is kozelebb
kertilhet a fiatal a feln6tt hithez.

4. A valldstandr kiildetése a pél-
daadds. A referencia személyiségek
igazodasi pontok, biztos pontok egy
nagyon is bizonytalanna valé6 vilag-
ban. Németh Laszl6 nem véletleniil irta
a vallasos nevelésrdl sz616 tanulmanya-
ban, hogy . nevélinek tulajdonképpen
nincs 1s nagyobb feladata, minthogy ma-
gaban épitse fel a példat, amellyel a fiatal
Lélek tdjékozods (s részben utdnzd) kedvét
az igazi nagysdg felé forditja, hogy ott a
csalddban, osztalyban jojjon létre az az at-
moszféra (mert hisz igazdn nevelni csak at-
moszféraval lehet), amelyben az érvénye-
siilési dsztim erkilesi dsztimné alakul.”

JEs az § tanitdsa mar cak azért sem
lebet rideg, elvont, érdektelen referdlds, mert
az § tanitdsa mindig személyes bizonysdg-
tétel. Hiszen az Ige, mely ved van bizva,
sobasem személytelen, elvont é& szemlélt (spe-
kulativ) igazsdag, hanem a személyesen dt-
élt igazsag. ...}

..az 0 tanitdsa” életfunkcid: moz-
zanat, eszkiz Isten funkciondlis életneve-
lésében, és Gred magdra életkérdés. Tanita-
Sa exisztencidlis tanitds: tanitdsaban él é
életével tanit.”(Szele Miklés)®

Isten megszentel§ és lehetdsége-
ket kitaré kegyelmét kérve inditjuk
utjara a DRHE vallastanarképzését,
amely hissziik, hogy segiti a lelkész-
centrikussagbdl val6 kitorésiinket és
serkenti az elmozdulast a lelkipasztor
koordinalé funkcibja felé!

Ezeknek a gondolatoknak a jegyé-
ben a Debreceni Reformatus Hittu-
domanyi Egyetem 465. tanévét meg-
nyitom.

Elbangzott a DRHE 2002, Szeptem-

- ber 8-dn tartott évnyitd iinnepélyén a deb-

receni Kollégium Ovatiriumdban.

’ Németh Laszl6: A ,vallasos” nevelésrdl. In: Németh Laszl6: Sajkédi esték. Magvet6 és Szépirodalmi Konyvkiad6. Bp. 1974. 60.
¢ Szele Miklés: A mai vallaspedagdgia f6bb meglatasai. In.: A kozépiskolai tantargyak médszeres tanitésa.
Szerkesztette: Dr. Bessenyei Lajos. Debrecen. 1941. 62-63.
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A Karpataljai Reformatus Egyhaz és anyanyelvi

oktatasunk a szérvanyban
Bagu Baldzs

z 1. vilaghaboruat lezar6 békediktatum kovet-
ﬁ keztében a kisebbségbe kényszeritett magyar-
sag elvesztette kulturalis kozpontjait. A re-
formatus egyhazmegyék szétszakadtak. A csehszlovak
allam kormonfont médon igyekezett egyhazunkat jo-
gai gyakorlasaban korlatozni; ez a szandék volt az elsé
lépés patriank magyarsaganak a késébbiekben bekovet-
kezd tragédiai felé.
Az anyanyelvi oktatas a legmostohabb kisebbségi
sorshelyzet talélése utan is megmaradasunk kulcskér-
dése. ElsGsorban a csaladi kornyezet alapozza meg; itt

dél el, megtanulja-e, milyen szinten sajatitja el anya-
nyelvét ifjasagunk. Ha mindkét sziil6 magyar, a prob-
léma kevésbé élesen vet6dik fel, de a vegyes hazassa-
gokban bonyolultabb a helyzet. Sok csaladban tovabb
él az anyanyelv, am az oktatas nyelve nem magyar,
aminek két oka lehet: nincs magyar iskola, vagy a szii-
16k az ukran iskola mellett dontenek. Ahol a magyar
csupan a csaladtagok mindennapi érintkezésének nyel-
ve, Ohatatlanul megkopik, egyre inkabb elszirkiil,
felhigitjak a szlav jovevényszavak, a kiejtés felveszi a
szlav dallamot (Munkacs, Ungvar, FelsG-Tisza vidék).
Sokatmondéan sajnalatos tény, hogy ezt a folyamatot a
szOrvanymagyarsag képtelen érzékelni, s ha mégis, ak-
kor természetesnek tekinti.

Megmaradasunk mentsvarai az egyhazi iskolak.
Pontosabban: az egyhaz és iskolaja. Egyikitk vagy
mindkettSjuk hianyaban elharithatatlanul bekovetke-
zik az asszimilaci6. Iskola nélkiil veszélybe keriil az egy-
haz, hivei elfogynak. (Szomora példa erre a bilkei re-
formatus egyhazkozség: a telepiilés anyanyelvi iskolajat
1945-ben megsziintették, a reformatus templomot
1977-ben lebontottak. 1993-ban 4j templom épiilt, de
megkésve: a gyulekezet tagjai kihal6ban.) Forditott
esetben, ha az egyhaz hianyzik, a beolvadas még gyor-
sabb. Amig lelkészeink magyarul hirdetik az igét,
gyermekeink anyanyelviikon imadkoznak, iskolaink-
ban magyarul oktatunk: a nemzetet élteti szelleme és
nyelve, amit tovabbad a kovetkezé nemzedéknek. Ortt,
ahol ideolégiai akadalyoztatas miatt magyar nyelven le-

hetetlenné valt az igehirdetés, ma mar nem hallani ma-
gyar szét. (1941-ben, amikor a rémai katolikus egyhaz
anyanyelviinkon hirdette az igén, Nagybereznan még
1214 magyar élt; Perecsenyben 1328, Fenyvesvolgyon
832, Gyertyanligeten 670 f6 volt a magyarok szama
(a Fels6-Tisza vidéken eltiint a reformatus szérvany).

Jovonket a jelenben csak gy tudjuk épiteni, ha
ismerjuk multunkat, leszdrjik a hibakat, s a tanulsa-
gok levonasa révén elkeriiljik azokat.

A magyarsag léte és mivelGdése az iskolaiigytdl
fugg. Iskolaink f6 feladatai: 1. A magyar miveltség ter-
jesztése, a jové nemzedékének magyarsagismerettel
valé atitatasa; 2. Az altalanos miveltséghez szikséges
ismeretek kozvetitése; 3. A keresztyén erkolcsi értékek
atadasa.

A Karpataljai Reformatus Egyhaz és a magyar ok-
tatas kolcsonhatasa a miltban és a jelenben

A reformatus egyhaz mindig sziviigyének tartot-
ta az anyanyelv apolasat. A mindenkori magyar kultG-
ra fellegvara volt a debreceni, sarospataki, budapesti,
papai reformatus gimnazium és teoldgia.

A Kirpdtaljai Reformdtus Egybdz zsinatanak elsd
hatarozatai kozt (1923. janius 7.) a reformatus népis-
kolak gondjainak megoldasa is szerepelt.! Abban az
id6ben a reformatus egyhaz Bereg megyében 24, Ung
megyében 9, Ugocsa megyében 18 népiskola gondjat
viselte. Az allami iskoldk szama ugyanekkor Bereg
megyében 23, Ungban 5, Ugocsaban 10. A magyar
iskolak osszlétszama ezek szerint 89 volt.

A korabeli reformatus zsinat bizottsagokat alakitott:
lelkészképzb, pénzigyi, iskolatigyi, folyé tigyekkel fog-
lalkozé. Az iskolauigyi bizottsag elndke Biki Ferenc es-
peres volt.>

Bertik Béla, a Kirpdtaljai Reformdtus Egyhaz els piis-

- poke kezdeményezésére 1931-ben, a rémai és gorog

katolikus egyhazzal kozosen beadvannyal fordultak a
kozoktatastigyi minisztériumhoz a magas bérek tigyé-
ben.* A cseh allam ugyanis a reformatus egyhazi isko-

! Fritz Peyer-Miiller: A Kérpataljai Reformatus Egyhaz torténete,
Reformatus Zsinati Iroda kiadasa, Budapest, 1994, 127. old.
2 Uo., 129. old.

3 Uo., 125. old.
4 Uo., 303. old.



lak szamanak csokkentésére torekedett, j6l tudva, hogy
ezaltal a magyarok szama is csokken. A cél érdekében
csabité kedvezményekkel allt elS, ezek kozé tartozott
a vidékiinkon bevezetett, kiemelten magas tanitéi fi-
zetés, ami Karpataljan haromszorosa volt az orszagos
atlagnak (4800, illetve 1600 korona).” A céliranyosan
emelt Osszegl béreket az egyhazkozségek nagyon ne-
hezen tudték kifizetni, emiatt tobb gyiilekezet kényte-
len volt allami kézbe adni iskolajat. Egyhazkozségeink
nagyobb része azonban ilyen koriilmények kozt is meg-
tartotta iskolajat.

A nehéz idSket (1919-1938) egy rovid lélegzetvé-
tel utan (1938-1944) még nehezebb idészak kovette:
felszabadultunk”. A szovjet hatalom berendezkedésé-
vel az embertelen ateizmus korszaka kezd8dott el és tar-
tott a mult szazad 90-es éveinek elejéig.

1990-ben, a szovjet birodalom szétesésének idGsza-
kaban a reformatus egyhaz a hossz(i megalaztatas utan
magara talalt, ami az egyhazi oktatas feléledését is je-
lentette. 1991-ben a Csengersimai Reformatus Gimnazi-
umban karpataljai fiatalok szamara kiilon osztalyt in-
ditottak. A Kdrpdtaljai Magyar Pedagigusszivetség nem
tartotta helyesnek fiataljaink anyaorszagi képzését; re-
formatus liccum megnyitasat javasolta vidékiinkon.
Hosszas egyeztetés utan (ref. egyhaz, KMPSZ, oktatasi
minisztérium), 1992-ben a beregszaszi jarasi Nagy-
beregen végre megkezdhette miikodését az elsd karpat-
aljai egyhazi kozépiskola, a Nagyberegi Reformdtus Lice-
um.® (Ukrajnaban az 4ltalanos iskola 9 éves, erre épiil a
3 éves liceum; a gimnaziumok 8 évesek, az elemi isko-
lakra éptilnek.) Az elsé merész vallalkozast, egyhazunk
oktatassal kapcsolatos torekvésének eredményeként
Gjabb harom kovette, azaz napjainkban 4 kozépfoki ok-
tatasi intézménnyel rendelkeziink: Nagyberegi Reformd-
tus Liceum, Nagydobronyi Reformdtus Liceum, Péterfalvai Re-
formdtus Liceum, Técséi Antall Jézsef Reformdtus Liceum.
Osszesitve: 16 osztalyban 318 gyereket 72 tanar nevel
a reformatus erkolcsi értékek jegyében.” Az egyhazi tan-
targyak mellett mas targyakboél is komoly tudasra tesz-
nek szert a fiatalok. A liccumokba sikeres felvételi vizsga
révén lehetséges a bejutas. A nagyberegi human-, a
nagydobronyi real-, a péterfalvai mezGgazdasagi irany-
zat(. Jelenleg ezekbél keriil ki a lelkészi hivatasra ké-
szil6 diakok nagyobb része, akik kiilonbozd teoldgiai
intézményekben tanulnak tovabb. A liceumi diakok
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ragyogoan helytallnak a kiilonboz6 szaktantargyi ver-
senyeken is. Tény, hogy az itteni tanulas rangot jelent.
A kép azonban csak azzal lehet teljes, ha utalunk a prob-
lémakra is. Hasznos lenne példaul felmérni, hol foly-
tatjak tanulmanyaikat a végz6sok. Erdekes és val6szi-
niileg tanulsagos lenne a fels6foku tanintézetekben
(Kdrpdtaljai Magyar Tandrképzd Fiiskola, Ungvari Nem-
zet Egyetem, anyaorszagi intézmények) végzettek tovab-
bi sorsanak ismerete. (Hanyan tértek vissza a szil6foldre
Magyarorszagrol, hanyan vallalnak munkat itthon; saj-
nos, a frissen felszentelt lelkészek kozil sem tért haza
sztll6foldjére mindenki, ami arra utal, hogy a befekte-
tett munka korantsem 100 szazalékban realizalédik.)
Az 1999/2000. tanévben vidékiinkon az altalanos
iskola 9 osztalyat 1819 6 végezte el. A tovabbtanulok
szama: kozépiskolaban 845, reformatus liceumokban
120, mezbgazdasagi liccumban 34, szakiskolakban 125
f6. Vagyis: a végzGsok 63 szazaléka (1124 £6) dontott a
tovabbtanulas mellett, ebbdl 13,4 szazalék reformatus
liceumban. Nemzetkozi viszonylatban alacsony arany.

A magyar oktatas jelenlegi adatai és hianyossagai

A trianoni békeszerzédés értelmében 113 magyar
tobbségi karpataljai telepuilést csatoltak Csehszlovaki-
ahoz, ezenkiviil tovabbi 13 helységet, amelyekben a ma-
gyarsag lélekszama 20-50 szazalékot tett ki. Mara 47
telepiilés elvesztette magyar tobbségét, koztik varosa-
ink: Munkacs, Ungvar, Nagysz6l6s, Huszt, Técs6. A leg-
utobbi népszamlalas adatai valészindleg jelezni fogjak,
hogy Beregszaszban is megsziint, illetve minimalisra
csokkent a magyar tobbség, els6sorban az alacsony nép-
szaporulat és az attelepulések miatt.

A karpataljai magyar iskolak szama napjaink-

ban:®

Jaras Ma, t. nyelvi Vegyes t. nyelvi Ossz.
E AR B SE TR ] AT P 82

Rahot i g » : . 9 p » s 2
Técsi - - 2 1 - - - - - 3
Husztt - 1 1 - - 2
Nagyszflést | 2 | 7 4 | 5 1i dide- 23
Beregszdszi 19 7 2 1 . g o i ] 43
Ungvéri 31 6 S 1 . 1 < TRl E A B 23
Munkécsi - | 6 2 - . - - 1 1 10
Osszesen |7[39] 21 1 511 [8 ]9 [12] 4] 106

(Jelmagyarazat: E - elemi, A - dltaldnos, K - kozépiskola, L - liceum, Sz - szakiskola)

> Uo., 282. old.
¢ Bagu Balazs: A karpataljai magyar iskolak adatai, Kozoktatas,
2001/2. 4-8. old.

” Uo., 7. old.
8 Uo., 8. old.



A beregszaszi jarasi adatok magukban foglaljak
a Beregszdszi Bethlen Gabor Gimndziumot is.

Tovabbi adalék: 126 magyar, illetve magyarok is
lakta telepiilésb6l 89-ben van magyar oktatas.

A Karpataljai Reformatus Egyhaz jovibeli
iranyai az oktatasban

A reformatus nevelésnek felbecsuilhetetlen szerepe
van, mivel azokat a nemzetment{ és -fejleszt6 értéke-
ket orokiti at az ifjasagra, amelyek hagyomanyosan
jellemzik a reformatus egyhazat.

A magyar nyelvterulet lefedettsége szempontjabél
a liceumok elhelyezése rendkiviil el6nyos. A técséi lice-
um legfontosabb feladata a sz6rvanymagyarsag anya-
nyelvi oktatasanak szervezése, megoldasa. A fiatalok
szabadon valaszthatnak a liccumok ko6zt, melyeknek
nagy elényiik, hogy bentlakasosak, ami lehetévé teszi
az odafigyelést a diakok tanulmanyi és magatartasbeli
fejlédésére egyarant. Erre a szakkorokben is adott a le-
hetéség. A nagydobronyiaknak kivalé énekkaruk van,
amely tobbszoros dijnyertes. Ugyanitt lelkes szinjat-
sz6 csoport mikodik; kar, hogy misoraikkal nem ta-
jolnak. Ukrajna-szerte egyedul a nagydobronyi liceum-
ban oktatnak dramapedagégiat. Az ukran és angol
nyelvet emelt 6raszamban oktatjak. Summazva: a li-
ceumok lépést tartanak a korral, az 6rok isteni és re-
formatus értékeket mai kontosbe oltoztetve igyekez-
nek atorokiteni.

A reformatus hivek, presbiterek és lelkészek koziil
tobben hangoztatjak, az egyhaz ne vallaljon at allami
feladatokat, azaz ne szervezzen iskoldkat. Ez a maga-
tartas helytelen, hiszen a Karpataljai Reformatus Egy-
haz a maga 90 ezer 287 {Gs lélekszamaval hatalmas erd,
a karpataljai magyarsag megtartasanak legjelent8sebb
pillére. Nemzetiink sorsa egyébként is rég osszeforrt a
reformatus egyhazéval. Ki ne ismerné a korabbi sz6-
last: aki reformatus, az magyar. Egyhazunk életrevalé-
sagat, vonzerejét jelzi a tény, hogy e sz6las igazsaga mara
megddlt, mivel Ungvaron és Szolyvan immar ukran ref.
gyulekezet is mikodik.

B6 tiz esztendd telt el a rendszervaltas 6ta, am 37
magyar telepiilésen ma sincs megoldva az anyanyelvi
oktatas problémaja. Az eredmények hangoztatasa (pél-
daul a rahdi és gyertyanligeti magyar elemi iskola lét-
rehozasa) mellett, de inkabb helyett éppen erre a prob-
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lémara kellene osszpontositani figyelmiinket. A magyar
nyelvet tobb iskolaban fakultativ tantargyként oktat-
jak, heti két 6ra azonban nem old meg semmit, hiszen
a magyar nyelvet ismerd fiatalok egyiitt tanulnak az
ukran anyanyelviiekkel; egy osztaly keretén beliil nincs
mas megoldas. A Fels6-Tisza vidéken a rémai katoli-
kus egyhaz el6bbre lépett: hétvégi iskolakat hozott létre.
Ugyanezt tette a KMPSZ is. A reformatus egyhaznak
szintén ebben az iranyban kell lépnie.

A szérvanymagyarsag korében az anyanyelv meg-
tarté szerepét erGsithetné az Gvodai oktatas. ElsGsorban
egyhazi 6vodakra van szitkség. Sajnos, ezen a téren is
hibaztunk: szerveztiink egyhazi évodakat, de nem a
szérvanyban, ahol a legnagyobb szikség van rajuk.

22 olyan karpataljai helységben, ahol valamilyen
aranyban magyarok is élnek és a torténelmi egyhazak
magyar nyelven hirdetik az igét, egyaltalan nincs anya-
nyelvi oktatas.” Ezek koziil 15 telepiilésen mikodik
reformatus egyhazkozség:'

Helység Leélekszm Magyar Reformatus G615 evesref Elso lepéskent
3 kivint okt.
forma
Bilke 8000 100 40 -
Bustyahdza 6342 s - - hvref-rk
Fancsika 2000 1200 188 a4 elref-c k
Kadans 2000 220 9 . hovrel
Kispapt 150 150 120 . el ref
Kirdlyhdza 10 000 2000 163 8 hv refrk
Korlithelmec 965 408 150 - el ref
Nagybakos 1000 620 367 n el ref
Nagybakta 900 400 153 . el ref
Mumay 2230 570 215 . hv ref «ck
Szolya 17639 322 86 . he ref
Tekehdza 1620 569 360 4“0 hv ref
Tiszajfak n3 292 283 1o el ref
Upbétys 500 200 160 3 hv ref
Perecseny 4600 ] 30 hy ref

(Megjegyzés: a tabldzat adatai hidnyosak, mivel a Bereg megyei 6-15 éves korii
reformdtusok szama ismeretlen. Nincsenek hivatalos adatok a rémai és girég katolikus
egyhdzra vonatkozolag sem. Nem ismerjiik ibbd az ukrdn iskoldban tanulé magyar
Jiatalok szamat, ezen belil azt sem, koziiliik hanyan reformdtusok. Az ukrdn iskoldk ilyen

datokat nem hi k nyilva hitoktatok ban elvégezhetnék a felmérést
ezzel kapcsolatban).

igra, a

A fentebb emlitettek mellett rémai katolikus hét-
végi iskolakra lenne sziikség az alabbi telepiiléseke: Al-
ségereben, Alsékerepec, Varpalanka, Véralja, Ordarma,
Kerekhegy, Nagybocsko, Tarackoz, Terebesfehérpatak,
Tiszabogdany, K&rosmez4.

Elszomorité, hogy a f6leg magyarok lakta vidé-
ken is akadnak telepiilések, amelyekben nincs anya-
nyelvi oktatas. Ezek szama 11, s a gyerekek a szom-
széd kozségek iskolaiba jarnak be, legtobbszor
gyalogosan. Torténik mindez azon egyszerd oknal
fogva, hogy a kisiskolakat annak idején (példaul a
szovjet idGszakban) életképtelennek nyilvanitottak és
bezartak. Korabban a kolhozok autébuszai legalabb
beszallitottak a gyerekeket, megsziinésik 6ta ezzel

? Botlik Jézef — Dupka Gyorgy: Magyarlakta telepiilések ezredéve Karpataljan, Intermix Kiadé, Ungvar-Budapest, 1993, 101-212. old.
1% Esperesi beszamol6k és egyhazmegyei statisztikak a 2000-es évrél, Kiildetés, 2001/2. 8-9. old.



a problémaval nem tor6dik senki. Az elemi iskolak
visszaallitasara lenne szikség a kovetkezd falvakban:
Balazsér (ref.-g.k.), Batfa (ref.), Botfalva (ref.),
Kistéglas (r.k. — g.k.), Mez6homok (g.k.), Kispapi
(ref.), Kisszelmenc (r.k. — g.k.), Ungtarndc (ref.
— r.k.), Feketepatak (ref.), Tiszafarkasfalva (g.k.),
Tivadarfalva (ref.). %

Miért éppen az egyhaz?

A torténelmi egyhazaknak azért kell felvallal-
niuk az anyanyelvi oktatas ugyét, mert az allam
— gyakran szandékosan — elhanyagolja azt. Mas-
fel6l: mindig a reforméaci volt a nemzet megmen-
téje. A magyarsagnak és az egyhaznak egyforman
létkérdése az iskola. Mulhatatlanul sziikséges, hogy
gyermekeink megtanuljak anyanyelviket, kilon-
ben elvész az egyhaz. Ezzel a feladattal a presbi-
tériumokat kell megbizni, mert leginkabb &k is-
merik a helyi korilményeket, s rajuk hallgat a
gyulekezet. A vegyes hazassagban sziiletett gye-
rekek kozul sokan a pravoszlav egyhaz tagjai; az
ilyen kozosségekben is az egyhazak (ref., r.k., g.k.)
és a civil szervezeteink mozgésithatjak a magyar-
sagot hétvégi iskolak szervezésére. A reformatus
hétvégi iskolak szervezésének mozgatdrugédja a
Karpataljai Reformatus Egyhazkertlet Tantgyi
Bizottsaga kell hogy legyen, szorosan egyiittmi-
kodve a KMPSZ Médszertani Kabinetjével. A fel-
adat suirget, ha Gjabb mulasztas torténik, a sz6r-
vanymagyarsag elsorvad: idegen kultran nd fel
az ifjasag, vegyes hazassagra lép, végiil elvesziti
anyanyelvét, vallasat.

Az Ungvari Nemzeti Egyetem reformatus valla-
su diakjait is fel kell karolni, hiszen jovénk értelmi-
ségének jelentls csoportja részesiil itt képzésben.
(Pragaban, Brinnben, Pozsonyban a csehszlovakiai
magyar tarsadalmi szervezetek és a reformatus egy-
haz menzat tartott fenn, ahol ingyen ebédet kapott
minden réaszorulé féiskolas.'') Udvos lenne, ha a tor-
ténelmi egyhazak nalunk egyiittmikodnének ebben
az tigyben, mert fontos, hogy a jov§ értelmisége job-
ban kot6djon egyhazahoz. Mint hirlik, az ungvari
rémai katolikus gytilekezet a magyar ajk egyetemi
hallgaték részére kollégiumot késziil nyitni.’? Kove-
tend6 példa.
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Tovabbi konkrét feladatok

1. Igényfelmérés. Rovid id6n beliil elvégzendd fel-
adat, kezdeményezsje a lelkész, a presbitérium és a
civi8l szervezeteink kellenek hogy legyenek. E tekin-
tetben nem talzas megallapitani: a 24. 6raban va-
gyunk, s ha tovabb késlekediink, nem lesz kit tani-
tani.

2. Munkatdrsak kivilasztdsa. Meg kell keresni azo-
kat a megszallott, elhivatott pedagégusokat, akik
vallaljak a missziét a szérvanyban él6 magyarsagért.
A presbitériumokban, nyugdijas tanaraink és az if-
jabb értelmiségiek kozt vannak erre alkalmas szemé-
lyek. A feladat természetesen nem konnyd, am ép-
pen ezért esik nagy stllyal latba a felelGsség.

3. Hétvégi iskoldk szervezése. Els6 1épésként a f6 célt
jelenti. Ez az iskolarendszer az Amerika Egyesiil Al-
lamokban évtizedekig eredményesen mikodott, igaz,
ott egész napos foglalkozassal: délelStt tanulas, anya-
nyelvapolas, a kozos ebéd utan szakkori foglalkozas
keretében néptanc, meseolvasas, dramatizalas.

A hétvégi iskola nemzetiink onvédelmi reakcié-
ja, amely — ha a sziill6k igénylik — elemi iskolava, s
ahol ez lehetséges, akar altalanos iskolava néheti ki
magat. Cso6ri Sandor gondolataval csak azonosulni
lehet: ,,...egy nyelv csak akkor marad fenn, ha teljes élet
zajlik kiriilotte”.,

4. Specidlis tanterv készitése. Ezt a helyi adottsa-
gok (a tanulék nyelvtudasa, felekezeti megoszlasa, a
tanitas rendszere, anyagi lehet&sége, csoportok lét-
szama) figyelembevételével lehet Osszeallitani, rog-
zitve az iskoldk miikodési elvét, tanmenetét. Ebben
a iranyban megtortént az els6 lépés: a KMPSZ ki-
dolgozta a kezdGcsoportok tantervét, a tobbire pa-
lyazatot hirdetett.

5. A szorvanybeli oktatds rendszerének megvalisita-
sa, késobbi fejlesztése. A hétvégi iskolarendszer kiala-
kitasa és fejlesztése hossza tavon bizonyos szervezeti
fokozatossaggal lehet eredményes. Az egész tanévet
atoleld prioritasi sorrendet csak a helyi magyarsag
létszamanak ismeretében, az allami és civil szerve-
zetek kozremikodése és a szitkséges anyagiak ren-
delkezésre allasa esetén lehet felallitani. A 2002/
2003. tanévben hétvégi iskolat lehetne, kellene nyitni
Fancsikan, Kiralyhazan, Tekehazan, Minajban, Kaj-

" Visszatért Felvidék, 1918-1939, Mahr Ott6 és Tarsa Rakéczi Konyvkiadé Vallalata, Budapest, 1939, 141. old.

12 Etterembél kollégium, Karpatalja, 2002. janius 14., 6. old.



danén és Ujbatytban. (A 2001/2002. tanévben mar
miikodote hétvégi iskola Nagybakosban, Nagybaktan
és Bilkén; utébbiak a KMPSZ fenntartasaban.)

A diaklétszam és az igény novekedése esetén a hét-
végi iskolakat két-harom év multan elemi és/vagy al-
talanos iskolava lehetne fejleszteni. Nem békulhetink
meg az olyan jelenségekkel, amilyen a Nagybakosi
ukran Kozépiskolaban tapasztalhaté: itt 101 magyar
fiatal tanul, azaz egy altalanos iskolara valé diak.
Még elszomorit6bb, hogy ugyanitt az els6 osztaly 16
tanul6jabél 12 magyar. Nem mondhatunk le réluk kiiz-
deniink kell értiik.

Gondot jelent az a tény is miszerint az egyhazi ok-
tatasi intézmények kiépitése — kényszertien — felulrdl
kezd6dott. A reformatus egyhaznak elsGsorban lelké-
szekre és hitoktatdkra volt sziitksége. Napjainkban azon-
ban mar nem egyhazi liceumokra van sziikség elsGsor-
ban, mert a mar meglévék sikeresen birkéznak meg az
elitképzéssel. A szérvanyban sokkal inkabb 6évodakra,
elemi, hétvégi és altalanos iskolakra van szitkség, mert
ezek hianyaban okafogyotta valik a liceumok létreho-
zasa: a szOrvanymagyarsag beolvad, a reformatus temp-
lomok harangjai elnémulnak (lasd a bilkei példat).

6. Az anyagi feltételek megteremtése. Reformatus egy-
hazunk és oktatasunk létérdeke, hogy segélyektdl fug-
getlen anyagi bazist hozzon létre, akar az okrtatasi in-
tézmények keretén belill mikodd gazdasagi termeld
egységek jovedelmébdl. Hétvégi iskolak esetében a f6
hangsily a j6 megszervezett kozadakozasra esik: amennyi-
ben a reformatus egyhaz tagjai fejenként csupan ot
kopijkat aldoznanak erre a célra, maris tiz hétvégi is-
kola fenntartasa valna lehet6vé (a tanar havi 40 hrivayak
kitevd fizetésével szamolva).

7. A helyi magyar felekezetekkel és érdekvédelmi szerve-
zetekkel vali egyiittmitkidés. Meg kell talalni és kidolgoz-
ni a szolgalat kozos pontjait, amelyek alapjan kolcso-
nos érdeksérelem nélkiil lehet egymassal és egymas
mellett tevékenykedni. Szamitasba johetnek kozos ren-
dezvények, rendszeres egyeztetések a felekezetek, a civil
szervezetek kozott, kozos sajtokiadvanyok stb. Példa-
értékd ebben a vonatkozasban a Nagybakosi Refor-
matus és Romai Katolikus Hétvégi Magyar Iskola,
amelynek létrehozdja és fenntart6ja a két egyhaz. Meg-
valésithatonak tinik a reformatus — rémai katolikus —
gorog katolikus egyhazkerileti tantigyi bizottsag lét-
rehozasa, amelyben képviseltetnék magukat érdekvé-
delmi szervezeteink is.

8. Az értelmiség integrildsa az egybdzhoz. Karpatalja
magyar iskolaiban 1971 tanar nevel és oktat; ha meg-
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nyerjiuk ket tigyinknek — csatat nyeriink. Az idealis
az lenne, ha a legkisebb magyarok is lakta telepiilésen
lenne lelkész és egyhazi iskola. A hossza évek sérelmeit
el lehet, el kell felejteni, s e célbél mi, hivé emberek
tegyiik meg az els6 lépést. Lelkészeink legyenek gya-
kori vendégek az iskolakban, lelkész-tanar talalkozékon
rendszeresen beszéljék meg a folmeril6 problémakat.
Sziikség van csendesnapokra, szakmai konferencidkra
is. Fiatal lelkészeink megtanultik a szamit6gépek ke-
zelését, ennélfogva segithetik a tantestilletet, a gyere-
keket a szamitastechnikai ismeretek elsajatitasaban. A
tanarhiannyal kiiszkédd iskolakban egyéb tantargyak
oktatasaban is szamitasba johetnek.

A kisebbségben él§ magyarsagnak csak akkor van
igazan esélye a létért vivott kiizdelemben, ha jobb or-
vosokat, megbizhat6bb szakembereket, tisztességesebb
kereskedbket, felel6s hozzaallast tanarokat, onfelaldo-
z6 lelkészeket képez sajat soraibél, olyanokat, akik az
allamnyelv mellett vilagnyelveket is elsajatitanak. Jo-
vénk az Osszefogastdl fiigg, amire a kozelmdlt arvize
idején szép példa volt Bétragy telepiilés megmentése.
Hasonl6 dsszefogasra van sziikség iskolaink tigyében is.
Embert, kozosséget probara tevs feladat ez, am tud-
juk: az Ur az ittmaradas, ittmunkalkodas feladatat bizta
rank, sziil6foldiinkon 6rizve meg anyanyelviinket, s al-
tala magyarsagunkat. A kitart6 munkahoz Habakuk
proféta izenete ad er6t: ,, 6rbelyemre dllok és vigydzok, hogy
ldssam, mit szol hozzdm, é mit feleljek én panaszom dolgd-
ban.” (Hab 2,1)

Tengerparti emlék saskaval, 1959
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A Protestans Tantugyi Szemle

(el6adas az ORTE centenariumi innepségén)

z elsé magyar protestans
pedagdgiai szakfolydiratot,
a Protestdns Taniigyi Szemlét
az Orszdgos Reformdtus Tandregyesiilet
és az Evangélikus Tandregyesiilet ko-
zosen jelentette meg 1927 januarja
és 1944 szeptembere kozott. Az els-
z6 évtizedekben az Gn. egyhaztarsa-
dalmi hetilapok és folyéiratok, mint
példaul a Protestins Egybdzi és Isko-
lai Lap, a Magyar Protestins Egybdzi
é5 Iskolai Figyelmezd, a Reformdtus Egy-
hdz és Iskola, a Protestdns Népiskolai
Lap vagy a Reformdtus Néptanitik
Lapja, rendszeresen kozoltek iskola-
ugyi hireket, s6t olykor pedagégiai
targy( szaktanulmanyokat is' . Sza-
mos hasonlé targya iras jelent meg
az egyes iskolak évente megjelend
értesitSiben és a 20. szazad legjelen-
tésebb protestans szellemi organu-
maban, a Protestins Szemle cimi fo-
lyéiratban is. E kiadvanyok koziil
onall6 pedagdgiai profilt helyzeténél
fogva azonban csak a Protestans
Taniigyi Szemle tudott kialakitani.

A folybirat 18 esztend6n at éven-
te 10 alkalommal jelent meg (a két
nyari hénapban sziinetelt), az 1940-
es évek elejéig évente mintegy 400,
a haboras években viszont a koz-
ponti papirkorlatozas miatt mar
csak kb. 200 oldal terjedelemben. A
rank maradt 187 szam egyiittes ter-
jedelme tehat Osszesen mintegy 7
ezer oldalt tesz ki. A lap kiadéi a
szerkesztObizottsag Osszeallitasanal

mindvégig kényesen tigyeltek a fe-
lekezeti egyensilyra. A szerkesztd-

Gyéri L. Jdanos

ség élén mindig egy-egy kiemelked§
reformatus és evangélikus pedagdé-
giai szakember allt, tobbnyire gya-
korlé pedagégus. Igy az indulaskor
a reformatus Borsos Gabor volt a f6-
szerkeszt$ és az evangélikus Szelény:
Odon a felelds szerkeszts. 1931 ja-
niusatél még az év nyaran bekovet-
kezett halalaig Szelényi lett a fGszer-
keszt8, a lap tarsszerkesztGje pedig
a reformatus Sods Béla. Szelényi ha-
lala utan So6s lett a folyoirat felelSs
szerkesztGje, tarsszerkesztGje pedig
az evangélikus Bibhm Dezs6. 1934-
t8l mar Bohm a f8szerkeszt6, a fe-
lelés szerkeszt8 pedig egészen a lap
megsziinéséig Dr. Kun Sandor deb-
receni igazgatd. A fészerkesztdi fel-
adatokat 1935-t8l az evangélikus
Dr. Bdankiiti Dezs6 latta el. A szer-
keszt&bizottsag tovabbi tagjai ko-
zott tobbek kozt olyan kival6 pro-
testans tanarokat talalunk, mint §.
Szabi J6zsef, Dr. Bessenyei Lajos, Papp
Ferenc (egy ideig az ORTE elnoke)
vagy Jékely (Aprily) Lajos.

A Protestans Taniigyi Szemle
kiadasa az egyestiletnek évente kb.
3 ezer pengdjébe keriilt. Ez az Osszeg
az eladott példanyok arabél altala-
ban nem folyt be. A lap furcsa mé-
don csupan hanyatlé korszakaban,
azaz a masodik vilaghabora éveiben
volt nyereséges, részben a terjedelem
csokkenése, részben a teriileti visz-
szacsatolasok révén megnovekedett
eléfizetSi létszam miatt. A hianyt a
kiadé kezdetben a didkokt6l szedett
50 filléres jarulékbodl kivanta fedezni,

ez azonban nehézkesen miikodott,
s helyére hamarosan az egyes isko-
lak évi 50-100 pengés adomanya
lépett. Rovid ideig a Tiszantili Saj-
talap is tamogatta a folydirat megje-
lenését. A Protestans Tantigyi Szemle
1931-ig Mezdtiiron, majd ezt kovetd-
en az egyesulet székhelyén, Debrecen-
ben jelent meg.’

Amint az elsé szerkeszt8i beko-
szont3bdl kideriil, a Protestans Tan-
ugyi Szemlét a Trianon utani nem-
zeti Utkeresés és az egyhazi meguajulas
ez id tajt er6sodGben 1évé kozos pro-
testans igénye hivta életre. A kiad-
vany céljat ugyanez a bekdszonté az
alabbi harom pontban jeloli meg:

1. Meg kell szervezni a refor-
matus és evangélikus tanarsagot
kulon-kiilon a maguk kiilonleges
feladatainak végzésére; meg kell al-
kotni a két testiilet egységes front-
jat, a kozos nagy idealok egyesiilt
erével szolgalasara.

2. Ossze kell forrasztani a pro-
testans templom és a protestans is-
kola munkéjat s munkasait olyan
elvalhatatlan testvéri harméniaba,
aminében voltak a reformacié dia-
dalmas idGszakaiban.

3. Az djabb protestans tandrnem-
zedék képzésére, nevelésére, kiilinis nagy,
az eddiginél sokkalta nagyobb gondot
kell forditani.?

Lathat6 tehat, hogy a Protestans
Taniigyi Szemle profiljat kezdetben
elsésorban a protestans identitas is-
kolan beliili megtjulasanak szandé-
ka formalta.

' E lapok repertériuma még nem késziilt el, igy pontos profiljukat csak sejtjitk; a rajuk vonatkozé fontosabb adatokat kozli:
Zovanyi Jend, Magyar protestans egyhéaztorténeti lexikon, 3. jav. és bév. kiadas, Szerk. Ladanyi Sandor, Bp., 1977.
? A lap gazdasagi, pénziigyi hatteréhez lasd: Szabadi Istvan, Az Orszagos Reformatus Tanaregyesiilet (ORTE) torténete 1902-2002,

Debrecen, 2002, 62-63.

3 Protestans Taniigyi Szemle (a tovabbiakban: PTSz), 1927, 1.



Az ttkeresés kezdeti évei utan a
folybirat az 1930-as években élte
fénykorat. Ekkor valt orszagosan is
szamon tartott, elismert szakfoly6-
iratta, amelybe dolgozni kivaltsag-
nak szamitott. Olyan kival6 szerz8k
neve fémjelzi ezt az évtizedet, mint
Harsdnyi Istvan, Szathmdry Lajos,
Imre Sandor, Kerecsényi Dezsd, Budai
Gergely, Kardos Albert, Csiiris Fe-
renc, Gulyds )J6zsef vagy Febér Ga-
bor. A Protestans Tanuigyi Szemle
ebben az idGszakban élénken reagalt
minden lényeges orszagos és egyhazi
taniigyi kérdésre. Onall6 cikksoro-
zatot szentelt az 1934-es Gj tanterv
kérdésének, s annak bevezetése utian
a kovetkez6 években folyamatosan
ismertette a megjelend protestans
tankdnyveket.! Az évtized masodik
felében egyre inkabb oktatasmdd-
szertani és a tanartarsadalmat érin-
t6 szocialpolitikai kérdések kertltek
érdeklédésének kozéppontjaba. A
lapban 1927 és 1940 kozott meg-
jelentetett moédszertani  tanul-
manyokb6l az ORTE A kizépisko-
lai  tantdrgyak midszeres tanitdsa
cimmel 6nallé kotetet jelentetett
meg, amelyben gyakorlatilag min-
den kozépiskolai tantargy szakmaod-
szertani kérdései teritékre keril-
nek.” A magyar irodalmi fejezetet
Kerecsényi Dezs6 neves irodalom-
torténész irta, a latin és gorog nyelv
szakmodszertanar6l Dr. Bessenyei
Lajos értekezett, a bolcsészet (azaz
filozéfia) tanitasarél Dr. Tords Lasz-
16, a mennyiségtanrél Dr. Vekerdy
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Béla, a francia nyelv médszertana-
16l pedig az a Hettesheimer Ernd.
Ezenkiviil sz6 esik még e kotetben
tovabbi idegen nyelvek mellett a
gazdasagi és tarsadalmi ismeretek-
t6l, a rajzrél, a testnevelésrdl, a
gyorsirasrél, az énekrél és a kézi-
munkarél. Ebben a kiadvanyban
megtalalhaté a Protestans Taniigyi
Szemle hasabjain 1927-1940 kozott
megjelent pedagégiai cikkek cim-
jegyzéke is. Tekintettel arra, hogy a
folyéirat repertériuma mind ez ide-
ig nem késziilt el, ez a kiadvany for-
rasértékiinek tekinthetd.

Az 1930-as, 40-es évek fordu-
l6jan komoly teret szentelt a lap a
munkaiskola, a kitinéek iskolaja® és
a falusi tehetséggondozas kérdésé-
nek. Az utébbirdl tobbek kozt maga
Harsanyi Istvan, a mozgalom egyik
meghatéarozé alakja jelentet meg
alapos elemzést (Reformdtus gimndzi-
umaink feladatai a tebetségkutatds te-
rén).

A Szemle utols6 évfolyamaiban
értheté médon a torténelemoktatas
el6tt allé kihivasok®, a habora és az
erkolces?, illetve a habora és a neve-
lés kapcsolatanak kérdése'® foglal-
koztatja a cikkirdkat.

A Protestans Tantugyi Szemle
bekapcsolédott a két vilaghabora
kozotti orszagos nagy pedagdgiai
vitakba is. Makkai Sandor Magyar
fa sorsa cim@ konyvének megjelené-
se utan elsék kozott foglalt allast az
Ady-tanitas kérdésével kapcsolat-
ban." Hatékonyan vett részt a lap

% A PTSz 1935. évi szamaiban tobb tucat iras foglalkozik e kérdéssel.

5 A kotetet bevezetéssel ellatta Vitéz dr. Bessenyei Lajos, Debrecen, 1940.

¢ Bessenyei Lajos, KittinSek iskolaja, PTSz 1940, 266-270.

7 PTSz, 1940, 69-74. Lasd még a tehetségmentés kérdéséhez: Gulyas Jozsef, A lelkészek
és tanitok szerepe a tehetségkutatas terén, PTSz 1942, 169-173.

8 Vitéz Szabé Lajos, Kultrank valsaga és a torténelemoktatas, PTSz, 1941, 234-249.

 Nagy Sandor, Habora és Krisztus, PTSz, 1944, 1-5.

' Dr. Harsanyi Istvan, Haborus ifjasidgunk és a korszerd nevel8i magatartas, PTSz, 1943, 270-277.

"' Zsigmond Ferenc, Ady Endre. Sziiletésének otvenedik évforduléjara, PTSz, 1927, 197-206. és Mohr Gy®z6,
Ady Endre két irodalmi 6ra keretében, PTSz 1931, 362-267.

12 PTSz, 1936, 110-117.

az iskolai onképzékorok valsagarél
sz016 vitaban is (Dr. Péter Zoltan: Az
inképzikir hanyatldsa)."

A Protestans Tantigyi Szemle
belsé szerkezete fennallasanak 18
esztendeje alatt csak arnyalataiban
valtozott. Az els6 években még mu-
tat a folydirat profilja némi rokon-
sagot a fentebb felsorolt egyhaztar-
sadalmi lapok szellemiségével, azaz
iskolai és pedagégiai targyt irasok
mellett elegyes egyhazi hireket is
kozol, az 1930-as évek elejétdl azon-
ban egy klasszikus értelemben vett
pedagégiai szakfolyéirat all elSt-
tunk. Az egyes szamok terjedelmi
kereteit nagyobbrészt a pedagégiai
szaktanulmanyok teszik ki, gyakran
sorozatszer(i rendben; kiilon rovat
foglalkozik emellett egyesiileti hi-
rekkel, konyvismertetésekkel. Be-
cses rovata e lapnak a Hazai és kiil-
foldi irodalom, valamint a Belfildi és
Kiilfold: lapszemle. Ez utébbi adott
eurépai tavlatokat a folyéiratnak,
hiszen rendszeresen olyan nemzet-
kozi pedagdgiai fejleményekrdl is
tajékoztatta a hazai protestans ta-
nartarsadalmat, amelyekr6l az mas
forrasb6l nemigen informalédhatott
volna. Vegyiik szemiigyre e tekintet-
ben a folyéirat egyetlen évfolyamat!
1931-ben tobbek kozt az alabbi ki-
advanyokrol kozolt ismertetést a
lap: Bajesy-Zsilinszky Endre: Nemzeti
radikalizmus; 1llyés Endre: A magyar
reformatus foldmiiveld nép lelki élete,
kiilings tekintettel valldsos vildgdra,
Kiss Tihamér Laszlé: Az elemi isko-



lak d@llamositdsaril és dltaldban a pro-
testans elemi iskolak sorsarél Francia-
orszdgban; Ecsedi Istvan: A rézmetszés
miivészete a debreceni veformdtus kollé-
giumban; Nagy Jend: Maddrbatdro-
zok; Baktay Ervin: A vildg tetején;
Révész Imre: Egyhdztirténelem; Imre
Sandor: Egyetem: nevelés; Bibm Karoly
Onéletrajza; Montessori Maria: Midsze-
rem kézikinyve; Kiss Jozsef: Montessori
Madria nevelési vendszere; U] angol sz~
tar; Tanké Béla: Kant é elodei; Viktor
Janos: Térj magadhoz drdga Sion;
Spranger Eduard: Az ifjikor lélekta-
na stb. Ugyanennek az évfolyam-
nak a kulfoldi lapszemle rovataban
olvashatunk Rudolf Steiner peda-
gbgiajardl; Elsa Hildebrandtnak a
nemek kozos nevelésérdl vallott né-
zeteir8l; az osztrak gyermekbarat
mozgalomroél, amely a munkas fia-
talok felemelését tdzte zaszlajara,
Eberhard egyik irasa nyoman az
okumenikus gondolat szerepérél a
vallasoktatasban; a mélylélektan
felismerésének pedagdgiai alkalma-
zasardl és Piaget-nak a gyermeki
szolidaritasrél megfogalmazott né-
zeteir6l. A cimek és témak puszta
folsorolasa is sejteti, milyen tag ki-
tekintést nyqajtott e lap olvaséinak.

Végiil az alland6 rovatok sora-
ban emlitést kell tenniink még a
rendszeresen kozolt nekrol6gokrol.
Az imént érintett 193 1-es évfolyam-
ban 25 nekrolég talalhat6. Ezek a
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rovid méltatasok a magyar s ezen
beltl a hazai protestans iskola- és
pedagégiatorténet pétolhatatlan
forrasai.

Erdekességként emlitést érde-
mel még, hogy a Protestans Tantigyi
Szemle annak idején eléfizetSi ko-
rében reklamhordoz6 szerepet is be-
toltote. A lap rank maradt példa-
nyait lapozgatva, feltlind a csatolt
mellékletek nagy szama. A Debreceni
Kollégiumi Nagykinyvtdr duplum-
taraban Grzott, annak idején posta-
zatlan s azéta elfekvé példanyok
alapjan pontosan rekonstrualhaté a
folyoéirat ilyen iranya szerepe. A lap
sajat mellékleteként népszerisitette
az ORTE kozgyléseit, egyéb ren-
dezvényeit, s képes prospektusokon
az egyesilet balatonszarsz6i és bor-
széki iidiil§jét. Atvett reklamanyag-
ként a postazaskor csatoltak a lap-
hoz a konyvnapi hirdetéseket, az
Erdélyi Szépmives Céh kiadvanyait és
a legkiilonboz8bb kozérdekd egyhazi
kiadvanyokat népszer(sits konyv-
ismertetéseket, példaul a Vizsoly:
Biblia megjelenésének 350. évfordu-
l6jara megjelent Kdrolyi-emlékkinyv
prospektusat. Azt azonban, hogy a
Szentkirdlyszabadjai Pésa Istvan ny.
f6jegyz6 hegyaljai sz6l6sgazda tokaji
szamorodni borat népszerdsité la-
pocska hogyan keriilt a lap 1930.
évi karacsonyi szamanak példanya-
iba, azt bizony csak talalgatni lehet.

A sajté mai sz6haszna-
lataval élve, agy tlnik,
hogy az ORTE-hoz ko-
zel allék olykor a fo-
lyéirat szakmai pro-
filjaba végképp nem
illeszkedd anyagok el-
helyezésére is lehetdsé-
get kaptak.

Mint minden saj-
tétermékben, agy ter-

Hésziodosz, 1956

mészetesen a Tantgyi
Szemlében is talalhat a

kései olvas6 némi kivetnivalét. Az
egyesiileti elkotelezettségbdl kovet-
kezGen tagadhatatlanul némi szelle-
mi zartsag is jellemezte a lapot, hi-
szen tobbnyire mégiscsak egyestileti
tagok publikalhattak benne, arrél
nem is beszélve, hogy mivel mind
az egyestlet székhelye, mind a lap
szerkesztésége Debrecenben volt, a
cikkek szerz8i kozott is aranytalanul
nagy szamban lathatunk debreceni
tanarokat, s ez a tény menthetetle-
nul magaban hordozta a partikula-
rizmus veszélyét. A folybirat szelle-
misége igy nem mindig titkrozi a
korabeli magyar protestantizmus
sokszintiségét. Ma mar kissé poros-
nak tin6 konzervativ izlése hol meg-
mosolyogtatja, hol meghokkenti a
mai olvasét. Némi csalédast okozott
példaul e sorok iréjanak, hogy a két
vilaghabora kozotti idészak egyet-
len hazai protestans pedagégiai lapja
semmilyen szinten nem vett tudo-
mast a korszak legjelentésebb hazai
alternativ pedagégiai kezdeményezé-
sér6l, Kardcsony Sandor pedagégiai
munkassagardl, akinek pedig deb-
receni kot6dései nyilvanvaléak, hi-
szen a Kollégium diakja volt, s egy-
kori iskolajarél mindig elismeréen
nyilatkozott, s évtizedekkel késébb
e varosban lett egyetemi tanar.

Rovid attekintésink végén az
imént megfogalmazott kritikai ész-
revételeink ellenére Osszegzésként
azt mondhatjuk, hogy az Orszagos
Reformatus Tanaregyesiilet 100 éves
torténetének igen fontos és tanulsa-
gos fejezete a Protestans Tantigyi
Szemle 18 esztendeje. A habora
el6tt is mikods egyhazi iskolaink
tanari konyvtaraiban bizonyara még
megvannak régi példanyai, de nagy
kozgytjteményeinkben mindenkép-
pen elérhetk, s a protestans peda-
gbgiai gondolkodas multja irant ér-
dekl6dé pedagégus ma is haszonnal
forgathatja Gket.
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Szaz éve alakult az Orszagos Reformatus Tanaregyestulet
— Centenariumi unnepségek Debrecenben 2002. szeptember 27-29. kozott —

we..n vdlasztottalak titeket, hogy
gyiimilesit teremjetek” (Jan 15,16). Ez
az Ige olvashat6 mottéként azon a
szép meghivén, amely az Orszdgos
Reformadtus Tandregyesiilet debreceni
centenariumi Uinnepségeire invital-
ta az egyesulet tagjait és mas érdek-
16d6ket, s a rendezvényen résztve-
v6k valéban megtapasztalhattak,
hogy az ORTE Isten kegyelmébdl
ma is gyumolcstermd kozossége a
magyar reformatus iskolatigynek.

A jubileumi tilés elGestéjén, szep-
tember 27-én este a Kollégiumi
Esték keretében Tikéczki Laszl6 tor-
ténész (ELTE) Egyhdz — iskola — értel-
miség cimmel tartott nyilvanos
eléadast a Debreceni Kollégium
Disztermében. A kozel 300 f6s hall-
gatbsag el6tt az eléadé hangsilyoz-
ta, hogy az eurépai, s ezen belill a
magyar oktatasugy keresztyén tor-
ténelmi gyokerekbdl taplalkozik, s
ez sajatos kiildetéssel ruhazza fol a
mai egyhazi iskolakat is. A reforma-
ci6 megteremtette a hit és a tudas
sajatos egyensulyat, ami a felvilago-
sodassal felborult, s ettdl kezdve a
két dolog szembe keruilt egymassal.
Tdokéczki Laszl6 felhivta a figyelmet
arra, hogy a modern tudomany evo-
lucionista allaspontja ma mar sza-
mos nem hivé tudés véleménye sze-
rint is tarthatatlanna valt. Fordulat
el6ee all tehat a vilag, s az Gj érték-
rend kialakitasaban a keresztyén
nevelésnek a jovében meghatarozé
szerepe lehet. Erre a célra azonban
a forgalomban 1év§ tarsadalomtudo-
manyi tankonyvek tobbnyire alkal-
matlanok, id8szeri tehat okumeni-
kus szellemben sajat tankonyveket
késziteni az egyhazi iskolak szama-
ra. Stirget( feladatként nevezte meg

Gyori L. Jdnos

az el6ad6 a megfeleld reformatus
tanarutanp6étlas biztositasat is.

A masnap délel6tti disztermi
emlékiilést dr. Bilcske: Gusztav piis-
pok ahitata utan dr. Horkay Gyorgy,
az egyesulet elnoke nyitotta meg.
Emlékeztetett arra, hogy az ORTE
1902. aprilis 2-an ugyanebben a te-
remben alakult meg, s az egyesiilet
1950-ben, politikai nyomasra, sajat
feloszlatasat is a szomszédos Kista-
nacsteremben mondta ki, sét az
1991-es Gjjaalakulas is a kozeli gim-
naziumi épuletben tortént meg. A
kezdeti 36-o0s taglétszam bd tiz esz-
tendd alatt mara kozel 400-ra emel-
kedett, s ez egyuttal jelzi a reforma-
tus iskolatigynek az elmult években
bekovetkezett térnyerését. Megnyit6
beszédében az elnok hangsulyozta,
hogy a reformatus oktatas és nevelés
kulcsszerepléje ma is a szakmailag
jol felkészilt s a protestans szelle-
miség irant elkotelezett tanar, s ez
teremti meg a Tanaregyesuletnek,
mint a reformatus tanartarsada-
lom érdekképviseleti szervének a
létalapjat.

Az elnoki megnyit6 utan a ju-
bilal6 egyestiletet els6ként az Okta-
tdsi Minisztérium képviseletében Far-
kas Istvan piarista szerzetes-tanar
koszontotte. Ezt kovetGen Kdsa La-
jos, Debrecen varos polgarmestere
sz0lt az egybegyiltekhez, hangsa-
lyozva, hogy Debrecent a hazai pro-
testantizmus torténetében betoltott
szerepe predestinalja arra, hogy a
Reformatus Tanaregyesiiletnek mél-
t6 székhelye s az egész hazai refor-
matus oktatasiigynek Gjbél kiemel-
ked$ szellemi bastyaja lehessen.
Koésa Lajos ugy vélekedett, hogy vi-
lagnézetileg semleges oktatas nem
lehetséges, s arra biztatta a reforma-
tus tanartarsadalom jelenlévs kép-
visel6it, hogy vallaljak fel tudatosan
a rajuk bizott protestans szellemi
orokséget s munkajukkal jaruljanak
hozza hatékonyabban egy 6nall6
arculattal rendelkez$ ifja magyar
nemzedék neveléséhez.

A Protestans Nevelik Nemzetkizi
Szervezete (Internationaler Verband
Evangelischer Erzieher) nevében el6-
szor L'uba Slabonova alelnok asszony

Papp Kornél, Horkay Gyorgy, Korsés Balint



(Szlovakia), majd Eckhart Marggraf
titkar (Németorszag) koszontotte a
jubilalé egyesiiletet, mint szerve-
zetuk legrégebbi alapitasa tagjat.
Marggraff Gr hangstlyozta, hogy
egyeldre vitatott kérdés, milyen sze-
rep jut majd a vallasoknak az egy-
ségesulé Eurépaban. Mint kifejtet-
te, az erdsen szekularizalt modern
eurdpai tarsadalmaknak haladékta-
lanul meg kellene hatarozniuk a val-
lasokhoz valé viszonyukat, mert
enélkiil egyelSre tisztazhatatlan az
egyhazi iskolak szerepe a jov6 Eu-
répajaban.

A koszontések sorat Csete Ors, az
Apdczai Kizalapitvany titkara zarta,
aki rovid megnyilatkozasaban em-
lékeztetett arra, hogy az alapitvany
évek 6ta tamogatja az ORTE hata-
ron tali tevékenységét, s ezt a jovo-
ben is folytatni kivanja.

A koszontések utan Fejezetek az
ORTE tirténetébdl cimmel harom ro-
vid el6adas hangzott el. Dr. Szabadi
Istvan levéltar-igazgat6 alapitasatol
1950-es feloszlatasaig vazolta az
egyesilet torténetét. Dr. Gyiri Ja-
nos debreceni gimnaziumi tanar az
ORTE és az Evangélikus Tandregye-
stilet kozos kiadasaban megjelentetett
Protestans Tanuigyi Szemle (1927-
1944) cim( pedagdégiai szakfolyobirat
jelentGségét méltatta. Végil Dr.
Nagy Mihaly, az egyesiilet tisztelet-
beli elnoke az ORTE elmdlt tiz esz-
tendejére emlékezett.

A sajtétajékoztatot és az ebédet
kovetden délutan a Kollégium Ora-
tériumaban Reformatus identitas —
reformatus iskola cimmel folytaté-
dott a konferencia. Dr. Tonk Sandor
egyetemi tanar (Kolozsvar) A keresz-
tyén iskola a mai erdélyi oktatdsban és
dr. Kiss Tihamér ny. egyetemi tanar
(Debrecen) Kdlvin Janos genfi iskoldja
batdsa hazdnk reformdtus kollégiumai
szellemére cim@
reformatus identitas torténelmi di-

el6adasa elsésorban a

ORTE — HuMAN MUHELY

Pandy Szekeres David (Karpatalja); Farkas Istvan f6osztalyvezets (OM); Papp Kornél
Zsinati osztalyvezetd; Késa Lajos polgarmester; Bolcskei Gusztav piispok

menzidit érintette. Dr. Kdsa Laszl6
akadémikus, egyetemi tanar (Buda-
pest) Reformdtus inazonossagunk ma
cimd érdekfeszité el6adasa viszont
inkabb aktualis, tovabbgondolasra
szant kérdéseket feszegetett: pl.
reformatus identitasunk polemikus
(egyhazi reprezentacio, bojt, térdep-
lés, halottkultusz) és alkot6, épit8
elemeinek (szabadelv(ség, anya-
nyelvi kultara, sorskérdések iran-
ti fogékonysag, szocialis érzékeny-
ség, hivatasetika) kérdése, vagy a
torténelmileg folyton valtozé refor-
matus kulturalis kanon (értékrend-
szer) kérdése. A ,hit hdsei”-rél sz6l-
va Késa Laszl6 hangsulyozta, hogy
a kommunizmus magyar reformatus
aldozatai még mindig nem kapjak
meg az Oket illet6 megbecstlést. Be-
fejezésul kiemelte az ,emlékezet he-
lyei” szambavételének fontossagat.
Mint elmondta, ez a tag fogalom az
egyén és a torténelem sajatos kap-
csolatat jelenti: nemcsak tényleges
helyszineket, hanem személyeket,
s6t gondolkodasmédokat is.

A délutan hatralévd részében
elébb Papp Kornél zsinati osztalyve-
zet$ (Budapest) a reformatus kozok-
tatas rendszervaltas utani alakulasat
mutatta be rendkiviil szemléletesen,
a legfrissebb adatok titkrében. Majd

dr. Végh Laszl6, tudomanyos f6mun-
katars (Debrecen) el6adasa zarta az
el6adok sorat, aki Mit tanuljunk, mit
tanitsunk a XXI. szdzad kibivdsaira
vdlaszul? cimmel gy(jtotte csokor-
ba megszivlelendd tanacsait a refor-
matus iskolak szamara. Hangst-
lyozta, hogy a XXI. szazad elsé fele
minden jel szerint az emberiség tor-
ténetének egyik salyos valsagkorsza-
ka lesz, mivel az ember felelStlentil
pusztitja természeti kornyezetét.
Ebben a helyzetben gy kell nevel-
ni a diakokat, hogy az ember szé
gorog jelentésének (antroposz) meg-
felelGen felfelé tekintd, jovibe nézd,
célt keresd lények maradhassanak,
mert csak ezaltal biztosithaté az
emberiség talélése. Végh Laszl6
nyilvanvaléva tette, hogy ebben a
torténelmi helyzetben nem elég pusz-
tan okosnak lenni, hanem kell6 bol-
csességre is szitkség van. S mivel ez
ut6bbi a vallasos gondolkodasnak is
lényeges velejardja, igy az egyhazi
iskola felelGssége a jovében varha-
téan folértékelddik.

Este a Kollégiumi Kéantus éne-
kében gyonyorkodhettek a konfe-
rencia résztvevli. A korus kozelgd
koreai turnéjanak mdsorabdl nyuj-
tott izelitét, Berkesi Sandor Liszz-di-
jas karnagy vezényletével. Végiil a



napot a Diszteremben rendezett fo-
gadas koronazta meg, ahol a feszes
program utan a vendégeknek végre
lehetGségiik nyilt a személyes esz-
mecserére, ismerkedésre is.

A szombati nap folyaman az ér-
dekléd6k megtekinthették a Kollé-
gium I. emeleti folyos6jan kialakitott
kamara-kiallitast is, amely korabeli
dokumentumok segitségével mutat-
ta be az ORTE és a Protestans Tan-
ugyi Szemle torténetének néhany
jellegzetes mozzanatat.

Az ORTE-konferenciat 29-én
vasarnap reggel az Oratériumban
tartott halaadé istentisztelet zarta,
amelyen ifj. dr. Fekete Karoly, a deb-
receni Hittudomanyi Egyetem rek-
tora hirdette az Igét.

A centenariumi tinnepségeket ko-
veté napokban az ORTE szakmai he-
tet szervezett 12 hataron talr6l érke-
zett magyar reformatus pedagdgus
szamara. Az erdélyi és karpataljai ven-
dégek debreceni reformatus oktatasi
intézményekben oOrakat latogattak,
szakmai megbeszéléseket folytattak,
ismerkedtek Debrecen és a Hortobagy

ORTE — HuMAN MUHELY

nevezetességeivel, s egy-egy napot tol-
tottek az arvizi helyreallitas nyoman
megszépult beregi falvakban, illetve
Sarospatakon és kornyékén. A Déczy
Gimnaziumban (az irénd egykori is-
kolajaban) talalkozhattak a 85. sziile-
tésnapjat tnnepld Szabd Magdaval, s
megtekintették Kidlts, varos cimd tor-
ténelmi dramajanak nagy sikerd el6-
adasat a Csokonai Szinhazban. A szak-
mai hét sikeréhez természetesen
szamos debreceni ORTE-tag aktiv
kozremikodése is hozzajarult, s min-
den talzas nélkil mondhatjuk, hogy
ez volt az egyesiilet eddigi legsikere-
sebb olyan programja, amely a hata-
rainkon tali reformatus tanarok szak-
mai tovabbképzését szolgalta.

Az ORTE a centenarium alkalma-
bol — palyazati aton — megiratta és
megjelentette az egyesiilet torténetét.
Szabad: Istvan munkaja (Az Orszdgos
Reformatus Tandregyesiilet {ORTE} tir-
ténete 1902 — 2002, Debrecen, 2002.)
ot fejezetet szentel a Tanaregyesiilet
tényleges torténetének. Az els az
1902-es megalakulas hatterée és el6z-
ményeit ismerteti, a masodik az egye-

suilet kilsG torténetét vazolja fel (meg-
alakulas, alapszabaly, eredmények,
kozgytlések helye és ideje, tisztségvi-
sel6k), a kovetkezs fejezet az ORTE
és a reformatus nevelés kapcsolatat
elemzi, a negyedikben az egyesiilet
gazdalkodasardl esik sz6, majd végiil
az otodik fejezet az 1991-ben Gjjaala-
kult ORTE tevékenységét mutatja be
vazlatosan. A konyv hatodik, zaré fe-
jezete rendkivill izgalmas, az egyesii-
let torténetéhez kapcsolédé forras-
gytjteményt kozol, benne tobb eddig
publikalatlan dokumentummal.

Az ORTE méltosagteljes, szépen
szervezett, a vendégeknek nagyvona-
la ellatast biztosit6 centenariumi tin-
nepsége, az emlékezetes szakmai hét
és az évforduléra megjelentetett
ORTE-torténet reménységiink szerint
komoly 0sztonzést adhat az egyestilet
tovabbi munkajanak. A szébeli vissza-
jelzéseken tal a rendezvény el6tt és
kozben beérkezé belépési nyilatko-
zatok nagy szama is jelzi, hogy a
reformatus tanartarsadalom egyre
nagyobb hanyada ismeri fol, érdemes
ORTE-tagnak lenni.
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F6hajtas Csomasz Téth Kalman szuletésének
100. évforduléja alkalmaval

Gonczé Sandor

Kedves Testvérek! Kedves Vendégek!

embrand: Ejjeli 8rjarat c. festményének van,
lehet néhany idevonatkozé tanulsaga:

1) A sitét nagy hattér

a) mert éjszaka van

b) mert a részletek nem fontosak, csak jelzés és
tajékoztaté jellegliek

2) Ratereli a tekintetiinket a vilagos alakra

3) Ilyen sitét hattér esetéhen minden gesztusnak kii-
16n06s jelent8sége, minden mozdulatnak kiilon silya van

4) Rembrandt — rendhagyé médon — azért fes-

tette meg a sotétséget, hogy a ,vildgosat” nézd

Hogy lényegretoréen lasd meg!

Ki alkot, mit, milyen eszkozokkel, s milyen ko-
rilmények kozott?

Szoboravaték és emléktablak leleplezése alkalma-
val tartott innepi beszédek természetrajza szerint
ilyenkor lexikalis és szakmai adatok felsorolasan tdl,
melybdl a jelenlevék mar j6 el6re felkésziilhettek,
konyhakészen szoktunk kapni habkonnyd gondola-
tokat, esetleg nagyritkan, egy Gjabb babérlevelet tol-
dunk annak koszorajahoz, akir8l megemlékeziink.

Nos, ebben a tekintetben én rendhagyé szeret-
nék lenni, amikor Csomasz Téth Kalmanra emléke-

ziink. Mert igen csak rendhagyé volt az a szazad,
amelyben élt.

1902-ben szuletett. Ifjava akkor érik, amikor a
nemzet, a trianoni dontés miatt sokkos allapotban
van. Tanul, eszmél és alkot Klebelsherg Kané és Himan
Balint alatt; nevel, tanit, és egy orszagot prébal emel-
kedett lélekkel val6 éneklésre birni, Rdkosi Matyas
lélekols sotétsége és Kdddr Janos vel6kig haté sziir-
kesége alatt.

Tudésként értéket teremt egy értéktelen vilag-
ban, s mint hallatlan tirelemmel és kitartassal meg-
aldott ékszerész, koronat rakott tele csiszolt gyéman-
tokkal egy tronfoszté vilagban, és a sorsa is hasonléan
alakult, mint az ékszerészé. A koronat még néha
meg-megcsodaljuk, de az ékszerész nevét hajlamo-
sak vagyunk konnyen elfelejteni.

Alig, hogy megsziiletett Reformatus Egyhazunk
»0j” (1948-as) énekeskonyve, maris latnia kellett,
hogy kantor tanit6itél, ének vezéreitdl, iskolaitdl és
gyermekeit8l megfosztott egyhazunk gyiilekezetei-
nek tagjai, az orszag Gjjaépitésében, az otéves ter-
vek, sztahanovista teljesitmények hétkoznapjainak
terhével, esténként tonnas stlyként zuhannak az agy-
ba, a hallgatasba, és éjjelente lelkiink kakastuléinek
fels6 radjain, mint borzas kottafej, ott gubbasztott

a lelkiismeret, nem hagyva nyugodt
almot, szinte senkinek.

Latta, hogyan alakultak at, temp-
lomaink belsé terei. Hogyan kertltek
az elnytitt harméniumok a mézespad,
és az Grasztala kozé, amelyen a hét-
koznapokban az Egyhazat ,karban-
tartd” lelkipasztorok palastosan, gro-
teszkiil pedalozva probaltak kicsikarni
a hangszerbdl, és a gyiilekezetbdl né-
hany zsoltardallamot, mielStt a sz6-
székre léptek volna, mikozben az
orgonak, a templomi egerek tomeg-
szallasaként arvalkodtak, a kitirtlt
karzatok kozepén, és sipjaikkal, mint
néma pancélos vitézekkel alltak 6rt,
az elmalt id6k emlékei felett.

Tanuja lehetett egy egyhazi és

Kalézfej tengeri tajjal, 1959

tarsadalmi ébredési kisérletnek. Egy
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korszaknak, amely-
ben Egyhazunkat egy-
héaztarsadalmatdl, gyti-
lekezeti tagjainkat
lételemiiktdl, a fold-
t6l, fosztottak meg.
TanGja lehetett
nagy palfordulasok-
nak, mi tobb, ,,cstics-
forgalomban” lathatta
a damaszkuszi utat,
melynek nytizsgésé-
hez a ,.zengedezi meny-
nyei kar”-ok helyett
munkdsor dalardik”
szolgaltattak a ze-
nei betéteket.
Ekozben az el-
hallgattatott gyii-

lekezeti generacié
mellé egy ,elhall-
gatd”, majd egy énekelni meg sem kisérl6 gene-
raci6é nétee fel.

Csomasz T6th Kalman tiszteletes, a lelkész,
amikor Egyhazunk, a szolgalat teolégiajat hirdet-
te, 6 ,fogast” keresett rajtunk: nem csak zenei és
egyéb muveltség hijaval kezei ala kerilé didkjain,
hanem egész Anyaszentegyhazan. Isten dicséretére
szolitott fel benntunket.

Nem volt ez mas, mint egy népet és lelket Is-
tenhez emelni kivané bator, préfétai szo.

Alkotasanak jelentds része végteleniil nehezen ér-
tékelhets, mert a lelkész- és kantorképzésben €16
beavatkozas tortént, melynek eredménye bennem, és
benniink érhetd csak tetten. Ebben a tekintetben
mélységesen kalvinista volt, aki azt mondta: , Isten Igéje
nem azért van, hogy benniinket bibeszédiiekké és csacsogdk-
kd tegyen, hanem, hogy dtformdlja az életiinket”.

Ebben az id6ben sziletik meg a ,Dicsérjétek az
URat...” cim@ konyv, melyben Csomasz Té6th Kal-
mant nem csak, mint a himnolégia tudomanyanak
kival6 mivelGjét, hanem mint ismeretterjeszt8, tu-
dés, tanité lelkipasztort ismerhetjitk meg. Aki Ura
szavanak engedelmeskedve, mint egykor Fiilop, ,ja-
rult” Egyhazunknak a ,mozgalmi id6k” nehéz Gt-
jain zotykol6ds szekeréhez, s kérdezte meg téliink,
hogy ...érted-e amit énekelsz?

S elkezdte nekiink magyarazni a kezdetektdl...Es
kezdte felhivni a figyelmuinket azokra a paratlan ér-

Ni fej, sziklas tengerparttal, 1957

tékekre, amelyek az énekeskonyviinkben akkor mar,
mintegy két évtizede, a keziinkben voltak.

Fokozatosan, szinte észrevétleniil vezetett ra min-
ket arra, hogy mi magunk ismerjiik fel énekeskony-
viinkdn keresztill reformatus zenei anyanyelviink,
reformatus zenei kultarank egyediségét, és egyben
egyetemességét.

Egyszer csak azon kaptuk magunkat, hogy min-
den patosz és er8lkodés nélkuli természetességgel,
Csomasz Téth Kalmannal egytitt jarunk és keliink,
dallamszerz6k és szovegirdk, szerzetesek, trubadi-
rok és kegyes fejedelmek, Sztaray Mihaly, Balassa
Balint, Tinédi Lantos Sebestyén és Aprily Lajos tar-
sasagaban.

Es igy valik patosz és er6lkodés nélkiil a ,Di-
csérjétek az URat...” felszélitas Isten Szentlelkének
hatasara - Csomasz Téth Kalman rendkivil széles
lat6kord kozremikddésével - masokat magunkkal
ragadé, belsé késztetéssé!

Mint ahogyan érezték is, ez nem a mult, hanem,
folyamatos jelen, mert nekiink mindannyiunknak
folyamatosan nagyon sokat kell tenni, imadkozni,
és felemelt Lélekkel énekelni azért, hogy ez a belsé
késztetés egész Egyhazunkat athassa!

Es ha igy tesziink, cseleksziink, akkor apoljuk
igazan méltén Csomasz Téth Kalman emlékée, és
reank hagyott 6rokségét.

Csurg6 2002. szeptember 29.
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Ecce Homo

— a Biin é biinhidés egyik értelmezési lehetBsége

PTéth Tamdis

Bevezetés

indenféleképpen sziikséges, hogy értelmezési
lehetdségekril beszéljunk s — kulonosképpen a
Dosztojevszkij-regényeknél —, ne essiink
abba a csapdaba, hogy #z értelmezésrdl irjunk. Sokan
és sokféleképpen kozelitették meg Dosztojevszkij regé-
nyeit, igy a Biin és biinhidést is.

Csupan azért idézem a kovetkez8 megallapitasokat,
hogy kitlinjék, mennyire valtozatosan kozelitette meg
a kritika Dosztojevszkijt, illetve regényeit.

~Egyesek szamara & mindenekel6tt a »megalazot-
tak és megszomoritottak« védelmezgje volt, masok sza-
mara »kegyetlen lélekbavar«, vagy az Gj kereszténység
profétaja, vagy az »odalakék« felfedezbje, s megint
masok szamara mindenekel6tt igaz ortodox, az orosz
messidsi eszme hirnoke.”!

»...masok, mivel képtelenek a monumentalis md-
vet a maga egészében befogadni, részeire hasitjak, hogy
elférjen kicsinyke mikroszk6pjuk alatt. Szamukra Dosz-
tojevszkij »csak szépird«, »csak gondolkodé«, »csak la-
zad6«, vagy éppen »csak az Isten és az egyhaz dicsdsé-
gét hirdetd teologus«.”?

A dolgozat f6ként magara a szépirodalmi szovegre
tamaszkodik, tovabbgondolasa soran azonban megha-
tarozéva valt Nyikolaj BErGyAjEv Dosztojevszkij vilag-
szemlélete cimd kotete, valamint Varar Laszlé Doszto-
jevszkij-tanulmanya.

wHa elérsz a hatdrig, és nem léped at, boldogtalan leszel,
de ha atlépnéd, taldn még boldogtalanabb lennél.”

A Biin és biinhidés nem az egyik szerepl6rdl sz6l; nem
is a ,f6szerepl6r6l”, hanem az Emberrdl. Az Emberrdl,
akit azonban cseppet sem szokvanyos, vagy atlagos hely-
zetekben szemlélhetiink. Ez az Ember az, akirél a to-
vabbiakban szélnunk kell. Aki elkoveti az dthdgdst,
Ubermensch vagy Megudlté akar lenni, nehezen viseli el a
Kalvaridt, a Gecsemdné kertben majdnem osszeomlik, s
aki nagyon nehezen tdmad fel.

~Raszkolnyikov bilinében, pontosabban az etikai
korlat athagasaban (az orosz cimben ugyanis presztuplenyije
‘athagas’ szerepel) Dosztojevszkij az ember titani laza-
dasat, majd a biiszke lélek megtorését abrazolja, a Na-
poleon-eszme és a kivalasztott ember »mindent szabad«
(vszfo pozwoleno) elvének kalandjaba dgyazva.”

Az etikai korlat athagasat Raszkolnyikov nem agy
koveti el mint 6nmagaért valét, hanem elméletét, #z
eszmét akarja igy igazolni. ,Raszkolnyikov nem a vila-
gi kisértéseket veszi célba, hanem 6nmagat teszi pro-
bara.”> Az athagas lényege, hogy a torvény lerombola-
sa utan, ujakat allitsunk fel, s igy teremtdi legyunk az
4j kezdetnek. ,,...mikor azon mar talleszek, és minden
Gjra kezdddik.”® Mennyire ellentétes ez a krisztusi hoz-
zaallassal, aki nem lerombolta a torvényt, hanem be-
toltotte! Az athagas nem Krisztus principiuma, ha-
nem az autoném emberé.

wHa a teremtd az autonim ember, akkor neki a vildggal
szemben minden szabad.”’

Az dnmagat teremtd erével felruhazé autoném
ember szembeszegiil a vilaggal, s — Bergyajev fogal-
maval élve — az emberisten szabadsagaval allit fel 4j
torvényeket. A probléma azonban akkor keriil fel-
szinre, amikor kideriil, hogy az autonémia is egyfajta
nomia: az onmagunktol valé figgés. Ez pedig sem-
mivel sem tdnik nagyobb szabadsagnak, mint az is-
teni torvényektdl, Istentdl val6 fiiggésen belul megélt
szabadsag. (Ha egyaltalan beszélhetiink szabadsag-
r6l. Varar Laszl6 megfogalmazasaban ,a szabadsag
az Istennek a tulajdona.”®)

A vilagmegvaltas és az onmegvaltas nem az ember
feladata. Ebben csak addig hihet, amig célja, hogy au-
toném ember legyen. De az autonémia elérésének pil-
lanataban radobben arra, hogy magatdl, sajat lelkiisme-
retétl fugg, s képtelen megbirkézni vele. Az autonémia
elérésének pillanata valik lényének kozéppontjava, még
az ,idGszamitas kezdetévé” is. ,Akkor este 6ta nem volt
itt, nem jott erre. ...Akkor nem igy volt.”

! BERGYAJEV 15.p.

2 BAKCSI 6.p.

3 Doszrojevszky 226.p. (Raszkolnyikov szavai Duny4hoz)

* Az orosz irodalom torténete a kezdetektsl 1940-ig [ZOLDHELYI
Zsuzsa} 163.p.

> HAJNADY 65.p.

6 DOoSzTOJEVSZKI) 54.p.

7 VATaI 33.p.

8 Varar 39.p.

 Doszrojevszky 171.p. (Dosztojevszkij kiemelése)



Az autonémia sulyat Raszkolnyikov nem birja elvi-
selni, ,agyonnyomta az esemény jelentéktelensége”*.
Radobben arra, hogy azt az utat nem tudja végigjarni,
melyet célként tlzott ki maga elé. Emberistenné valt,
mert Istenember médjara cselekedett. Az a szabadsag
azonban elviselhetetlenné valt szamara, ami az autoné-
miaval jar: az Istentdl fiiggetlen szabadsag. Ennek a
szabadsagnak az atjara kényszeriil Raszkolnyikov.

WA szabadsdg ditja nebéz, szenvedésekkel teli, tragikus it.
Hisiességet kovetel. Meghaladja egy olyan bitviny, szdnalomra
mélto linynek az erejét, mint az ember.”"!

Amikor Raszkolnyikov radobben, hogy belebukott
a megvalté vallalkozasba, akkor valasztania kell élet és
halal kozott. Kézenfekvének a halal latszik, s ez majd-
nem be is kovetkezik. De van esély az életre, a felta-
madasra. Raszkolnyikov etikailag itéli meg sajat tettét,
s ez vezet az dlfeltamadashoz. Blinét egy jécselekedet-
tel prébalja kivaltani, amikor Katyerina Ivanovnanak
pénzt ad. ,....mast nem érzett, csak azt: hogy elboritja
a teljes, a mindenhat6 élet.”'?

Raszkolnyikov szamara a jocselekedet azonban nem
lehet idvozits értékd, mert nem a gyilkossag a tényle-
ges bline, hanem az, hogy emberistenné akart valni, ze-
remteni akart. Ezért a feltaimadashoz még hossza 1t ve-
zet: a szenvedés utja.

S Raszkolnyikov elindult az ,0sszetorettetés Gtjan™'? .

Lassan radobben, hogy nem valhat teremtd emberré.
Ezt azonban még onmaga el6tt sem hajland6 beismerni,
mert azzal az Elvet tagadna meg. Azt az eszmét, amibdl
hianyzik Isten, sét, az autoném ember birtokolja az isteni
principiumokat. Az isteni korlat athagésa utan nem pusz-
tan az etikai vétség salya nyomja lelkét, hanem megta-
pasztalja azt az érzést, amit a kalvinista teolégia az Isten-
t6l val6 elhagyatottsag érzésének nevez. Az Istentdl val6
elhagyatottsag érzésének teoldgiai magyarazata pedig az,
hogy ez a pokol. Krisztusr6l sz616 hitvallasainkban elhang-
zik, hogy megjarta a poklot. S ez azt az idét jeloli, amikor
a kereszten felkilt: ,Eli, éli, lama sabaktani!”

»...Raszkolnyikov igazi tragédiaja nem az, hogy 4t
merte hagni a torvényt, hanem az, hogy raébredt, nem
képes erre a lépésre.”!
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Az atlépés pillanata az, amikor szembesiil azzal,
hogy nem képes elviselni tettét. Ekkor azonban még
nem lehetséges a feltaimadas, mert nem megfeleléen
értelmezi 6nmagat: ,kényes izlésd tetd vagyok, semmi
egyéb!”"> Még akkor is igy gondol magara, amikor
Szonyanak vallomast tesz. ,Egy csapassal agyoniitot-
tem magamat akkor, tgyhogy sose tamadok fel tob-
bet! Az anydkat az 6rdog dlte meg, nem én..."'¢

Miutan Szonyanak ,meggyonta” tettét, azutan ér-
telmezheti csak 6nmagat.'” Szonya megoldasnak a szen-
vedést ajanlja Raszkolnyikovnak'®; s ugyanigy Porfirij"
és Dunya® is.

Az Ember végigjarta a kalvariat. Szenvedése elkez-
dddott mar a tett manifesztalédasa utan, de a feltama-
das még nagyon messze volt.

Nem véletlen, hogy Raszkolnyikov torvény-athaga-
sanak kezdete, a cikk gondolatanak megsziiletése, és a
feltamadas a regény fGszovegén kiviil helyezkedik el.
A regény eldtt sziiletik és az epilégusban hal meg a gon-
dolat — ezzel KirALy Gyula is behat6éan foglalkozik.
Dosztojevszkij a két pont kozotti allapotot irja le, de
szitkségszerien ,,csatolja a feltamadast” a regényszoveg-
hez az epilégusban. Ezért irhatja FeHErR Ferenc, hogy
~Raszkolnyikov épplgy megtérhet (amint ezt az epil6-
gus szerint megteszi), ahogyan nem.”?! Ebben az eset-
ben azonban a nem megtérés, a feltamadas helyett a
halal, a megsemmistilés zaloga lenne. Raszkolnyikov
nem teher masképp. A feltamadas, az Gj élet csak gy
kovetkezhet be, ha az ,,eszmét Osszeztizza”?.

Ez az, amit Szonya sem ért meg. O gy gondolja,
hogy a vezeklés mar elvezet a feltaimadashoz. Az etikai
vétség emberi blintetése mar Gt az Gj élet felé. A biln
eredetét megsejti, megérzi, de ,artatlansaga” folytan
nem értheti meg, hogy mi kell torténjék a feltamadas
érdekében. , A gyilkossag az Istentdl valé eltavolodast
jelenti Szonya szemében, bevallasa a feltamadas zaloga.”*
Szonya a pokolba vezet$ utat latja, de a kivezet6t nem.

Raszkolnyikov sziikségszer(ien nem tamadhat fel,
amig az Istennel valé kapcsolatat nem rendezi.

»...1iem banja meg tettét... Blinbanat és vezeklés
nélkiil pedig nincs feloldas és feltamadas.”?

' BERGYAJEV 121.p.

! BERGYAJEV 239.p.

'2 Doszrojevszkiy 187.p.
13 VaTtar 153.p.

1 Sgszrov 149.p.

> DoszTojevszky 274.p.
16 Doszrojevszky 419.p.
7 KIrALY 305.p.

'8 Doszrojevszky 419.p.
' Doszrojevszky 460.p.
% Doszrojevszky 517.p.
21 FEuER 343.p.

22 BAKCS! 96.p.

3 VTotH 42.p.

24 HajNADY 67.p.



Még az epilégusban sem jut el egyszerre a feltamadasig.
Masfél év eltelt a gyilkossag 6ta, de Rogyion Romanovics
még mindig a ,pokol Gtjat” jarja. Nem banta meg az is-
teni torvény athagasat, ezért nem johet el hisvét hajnala,
csak akkor, azon a hajnalon, amikor Szonya labait atolelve
leteszi a biinét. (Erdemes megfigyelniink, hogy a cselek-
mény hajnalban jatszédik, és a széhasznalatban a tovab-
biakban is fontos szerepe van a hajnalnak.)

»...a beteg, sapadt arcokon mar ott ragyogott az Gj jovd,
az 0j életre tamadas hajnala. .. Raszkolnyikov feltamadt™ .

Epilogus

A rengeteg bibliai parhuzam nem véletlen. Bizonyos
értelemben egyfajta Krisztus-epigonsag jellemzi Raszkol-
nyikovot. A Biin és biinbidés torténése nem més, mint an-
nak a bemutatasa, (ki)abrazolasa, hogy az Ember miként
nem vilhat Megvalt6va. Az Istenember példajara — hatalma
és kompetenciaja alapjan — az Ember nem vélhat emberis-
tenné. A vilagrend megjobbitasa nem tartozhat az ember
feladatkorébe. ,, Az ember elutasitja Isten, a halhatatlansag
és a szabadsag magasztos eszméit, és egy hamis, istentelen
emberszeretet, egy hazug részvét keriti a hatalmaba, az a vagy,
hogy Isten nélkiil rendezzen el mindent a foldon.”%

Raszkolnyikov atja az Gj élet hajnalaig, a feltamadas
hajnalaig a krisztusi parhuzam utols6 mozzanata. Doszto-
jevszkij regénye azt az utat ragadja meg, ami a Golgotan
at vezet a Feltamadasig. Az emberistenség ttjara 1ép8
Ember szikségszertien nem képes ugyantgy végigjarni azt
az utat, amit az Istenember meg tudott tenni. Mégis
ugyanazokon a lépcséfokokon kell végighaladnia, amin
Kirisztus is végigment. Ahhoz, hogy ne megsemmisiiljon
az Istentdl val6 elhagyatottsagban, hanem j életre ébred-
jen, nem hagyhat ki egyetlen staciét sem.

A valésagos Isten és a valGsagos ember eszményét —
krisztusi voltat! — akarta Raszkolnyikov betdlteni. Ebbél
azonban csak az emberi oldal sikeriilhet; a viligmegval-
tok sorra megbuknak, mert hianyzik bel@lik az isteni 1é-
nyeg. ,Az igazan nagy emberek, azt hiszem, igen nagy
fajdalmat hordoznak ezen a foldon — tette hozza hirtelen
elmélazva, egészen mas hangon.”” Raszkolnyikov ekkor
kezdi megérteni, hogy mire is vallalkozott.

A szenvedés utjan tovabblépve eljutunk a keresztfaig.
A bibliai parhuzam egyértelmi akkor, mikor Raszkolnyi-
kov Razumihinre bizza hagat és anyjat® . Szinte ugyanaz
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a jelenet jatszodik le, mint amikor Krisztus anyjat és Ja-
nos apostolt egymasra bizza. Ez a pokolba vezet ut kez-
detének idépontja. Gecsemané kerti jelenet, amikor
Raszkolnyikov belép a rendérségre. ,Ha egyszer ki kell
uriteni a poharat, nem mindegy, igy-e, vagy agy?”?
Raszkolnyikov nagyon nehezen, mar csak Szibériaban jut
el addig, hogy bele tudjon nyugodni az Isten akarataba.
Elfogadja a t8le valé fuggést, s radobbenjen arra, hogy
ember- voltaban nem donthet a teremtés feldl.

Ugyanakkor érezhetjilk, hogy nem esetleges Raszkol-
nyikov ,sorsa” (determinaltsaga? szabad akarata?). Ahhoz,
hogy elfogadja az Isten felsbbrend(iségét — a teremtést
és a ,tetliséget” — meg kellett tapasztalnia az isteni korla-
tokat, at kellett hagja azokat. Nehéz és szenvedéssel teli
utat valasztott; Gsszemérte erejét az Isten erejével, szabad-
sagat az Isten szabadsagaval, és athagta a korlatokat. Az
Embernek bizonyossagra volt sziiksége ahhoz, hogy tu-
databan legyen annak, mik a hatarai. Nem a hit Gtjan
indult el Isten felé — mint példaul Szonya —, hanem egy
észérvekkel teli tton. Igy pedig csak a tawlodids utan ko-
vetkezhetett be az Isten felé val6 kiizeledés.

A biin realitdsa a korldt, viszont a korlit tudatositdsa a biim.”™°
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A Zsinati Ifjasagi Bizottsag beszamoldja

Zsinati lfjisdgi Bizottsdg a

legfiatalabb a Zsinat bi-
zottsagai koziil. 1999-ben
alakult a Zsinat Zs-86/1999. majus
5-i hatarozata alapjan.

Harom éves fennallasunk alatt
évente két-harom alkalommal talal-
koztunk. A bizottsag tilésein rend-
szeresen meghallgattuk a Zsinati
Ifjasagi Iroda munkatarsainak be-
szamol6it és megbeszéltiik a kovet-
kez8 hénapok tennivaléit. Az Ifja-
sagi Bizottsag felugyele-

Tarr Zoltin

hazban folyé ifjusagi munkarél.
Tobb mint szaz gyiilekezeti és ifja-
sagi programot sikerult e palyazat-
tal tamogatni.

A 2000. esztend$ tovabbi fon-
tos megmozdulasai voltak: egyha-
zunk a katolikus és evangélikus egy-
hazakkal kozos satrat allitott fel a
Didkszigeten. Itt koz0s programok-
kal és foglalkozasokkal vartuk a
fiatalokat. A satorban szolgalatot
végz$ fiatalokat teoldgiai, csoport-

sikert aratott, és komoly pezsdiilést
hozott szamtalan gyiilekezet és ifja-
sagi kozosség életében. Az Ifjasagi
Bizottsag a program megvaldsitasat
a jov6ben is tamogatja.

Az Ifjasagi és Sportminisztérium
felkérésére évente készitettiink allas-
foglalast a magyarorszagi gyerme-
kek és fiatalok helyzetérdl. A szik
hatarid6 és a meglehetésen korvo-
nalazatlan felkérés mellett sikeriilt
osszefogott és hasznalhaté doku-

mentumot Osszeallitani.

te és Gtmutatasa alapjan
a Zsinati Ifjasagi Iroda
folyamatosan végezte egy-
hazunk ifjasagi munkaja-
nak feltérképezését, egy-
hazunk ifjasagi munka-
janak a tarsadalomban
valé képviseletét, és az
okumenikus kapcsolatok
apolasat. Ez ut6bbi tevé-
kenység megtamogata-
sara —az Ifjasagi Bizott-
sag javaslata és jova-

2001-ben a Zsinati
Ifjasagi Bizottsag jovaha-
gyasaval a Zsinati Ifjasagi
Iroda munkatarsai részt
vehettek Bad Bollban
(Euré6pa legnagyobb pro-
testans program- és kon-
ferenciakdzpontjaban)
megtartott magyar-né-
met ifjisagi vezetsi ta-
lalkozén. Az utazas és a
tovabbi kapcsolattartas
célja az ifjisagi munka

hagyasa mellett — hozta
létre egyhazunk a kato-
likus és evangélikus egyhazakkal ko-
zosen az Okumenikus Ifjisdgi Iroddt
2000-ben.

Néhany hénappal az Ifjasagi Bi-
zottsag mikodésének megkezdése
utan nyilt arra lehet6ség, hogy az
Ifyiisdgi és Sportminisztérium stratégiai
partnereként egy keretmegallapo-
dast kossunk a Minisztériummal. E
megallapodas keretében egyhazunk
orszagos ifjisagi munkaja éves
tamogatasban részesul 2000 6ta. E
tamogatast felhasznalva munkank
soran 2000-ben palyazatot irtunk
ki. E palyazat a programok segité-
sén tal célul thzte ki, hogy egyfajta
attekintd felmérést készitsen az egy-

Halévets, 1966
dinamikai, pszicholégiai és lelkigon-
dozoéi felkészitésben részesitettiink.
Az eseménnyel kapcsolatban pozi-
tiv visszajelzések érkeztek a résztve-
voktdl, a szervez8ktdl és a civil szer-
vezetektdl is. Mivel a KozisPont sator
paratlan lehet8ség a misszibra, a
Bizottsag 2001-ben és 2002-ben is
tamogatta a Diakszigeten valé rész-
vételt.

A masik esemény, kiilonos te-
kintettel a millenniumi esztenddre,
szintén testvéregyhazainkkal kozos
szervezésben, a Petdfi Csarnokban
megrendezett Keresztény lfjisdgi Ta-
ldlkozd volt. Ezen tobb mint 3500
fiatal vett részt. A talalkozé nagy

struktarainak kolcsonos
megvitatasa, egyhazunk
munkajanak bemutatasa, kapcsolat-
felvétel, illetve az esetleges tamoga-
tasok feltarasa. Szamos kozos terv
fogalmazédott meg, elsGsorban a
még nem létezs ifjasagi vezetd, il-
letve 6nkéntes munkatarsképzéssel
kapcsolatban.

2001-2002-ben tobb lépés tor-
tént a regionalis és helyi kapcsola-
tok erGsitésére, amelyet a Zsinati
Ifjasagi Bizottsag tagjai kiemelt fon-
tossagunak tartanak. A 2000 végén
a Zsinati Ifjasagi Iroda kezdeménye-
zésére a egyhazunk ifjasagi munka-
jaban dolgozék kozotti kapcsolat-
épités, informacidéaramlas érdekében
létrehozott Reformatus Ifjasagi Re-
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gionalis Irodak tartottak 5 helyszi-
nen ifjasagi vezet6képz4 napokat az
Ifjasagi Bizottsag hatarozata értel-
mében. A vezet8képzd napokon a
Regiondlis Szolgaltaté Iroddk (RISZI)
munkatarsai a helyes palyazatirasrol,
lelkipasztor testvéreink az ifjisagun-
kat érint6 kérdésekrdl és biblio-
drama vezetSk az Onismeretrdl ad-
tak tajékoztatast az érdekléd6knek.
Ezen talalkozasok a kapcsolatépités
mellett vezetSképzés alakalmai is
voltak. Az itt szerzett tapasztalatok
megerGsitették, hogy egyhazunkban
igény jelentkezik szinvonalas ifjasagi
vezetSképz8 programra. Addig is az
ifjasagi vezetGknek segit-

bek kozott az Ifjiasdagi Torvénytervezet
egyeztetésében vehettunk részt. Ez
azért fontos, mert igy lehetGsége
adédott az egyhazunknak, hogy a
torvénytervezet szovegébe bekertil-
jenek az altalunk fontosnak tartott
szempontok. Bar a torvényt a Par-
lament végiill nem fogadta el, bi-
zunk abban, hogy a sok befektetett
munka nem vész karba. A reforma-
tus egyhaz munkajat dr. Nagy Laszl6
ugyvéd ur segitette. Az egyezteté-
sekben kiemelt szerep jutott az
Okumenikus Ifjasagi Irodanak.

A 2002. esztendbben a Zsinati
Ifjasagi Iroda legfontosabb feladata-

nertalalkozén a jelenlévd egyhaz-
megyei képviselGk és ifjasagi szer-
vezetek az egyhazunkban tobb
helyen folyé képzések felmérését
hataroztak el. Ez a felmérés kér-
déivek alapjan el is késziilt, és en-
nek értékelése nyoman sziikséges-
nek talaltak ifjasagi szervezeteink
képvisel6i egy egységes ifjusagi ve-
zetGképz§ program tematikajanak
kidolgozasat. A feladatra munka-
csoport alakult. Az altaluk kidol-
gozott tematikat szélesebb kord
egyeztetés utan lehetnek alkal-
mazni. Ez a képzés nem konkural-
na a mar meglévé képzésekkel.
Szomortsagra egyediil

ségképpen az Ifjasagi Bi-
zottsag tamogatasaval
megijelent az Ifjisdgi Ve-
zetdk Kézikonyve, amelyet
az Ifjasagi Irodak igye-
keztek minden gytileke-
zetbe eljuttatni. A kézi-
konyv nagy sikerére valé
tekintettel a masodik ko-
tet megjelenése 2002 no-
vemberére varhato.

Az Okumenikus Ifja-
sagi Iroda szervezésében
2001 tavaszan és Gszén
kereste fel a Zsinati Ifja-

sagi Iroda képviselGje is mind a hét
régiot, hogy ott az ifjasagi munkat
végz$ allami és egyhazi felelGsoket
egynapos talalkozéra hivja ossze.
Ezen talalkozasok célja annak el§-
segitése volt, hogy személyes isme-
retségek altal a résztvevSk egytitt-
miikodése, munkaja hatékonyabb és
onallébb legyen.

2001-ben a Diakszigeten felal-
litott KozosPont sator fuggetlen fel-
mérés szerint az elsé harom legla-
togatottabb sator kozott volt. Ez
évben sikerult megvalésitani az év
kozbeni kapcsolattartast, és ezzel a
misszi6i utémunkalatot is.

Ifjasagpolitikai munkaban tob-

I

Balaton, 1966

nak az Ifjasagi Bizottsag a 2000.
évben elhatarozott Orszagos Refor-
matus Ifjasagi Talalkozé szervezésé-
nek megkezdését jelolte meg. E cél-
b6l mar megalakult a szervezs stab.
Az elBkésziiletek és a talalkozé fel-
tigyeletét a Szervezd Bizottsag latja el,
melyet az Ifjasagi Bizottsag tagjai
alkotnak. A talalkozé tervezett id6-
pontja 2003. jalius 22-26., helyszi-
ne Bodajk. A Regiondlis Ifjisdagi mun-
katdrsak taldlkozdjdn is az ORIT
kapott és kap az idén f6 hangsulyt.

Az ifjasagi vezet8képzés terii-
letén is torténtek elSrelépések: ez
év janius elején a Zsinat Ifjasagi
Iroda altal szervezett Ifjisagi Part-

az ad okot, hogy a koz-
egyhaz ifjasagi koltségve-
tése, mas kozegyhazi ki-
adasi keretekhez hason-
16an, évrdl évre csokkent.
Mig 2000-ben 4.800.000
Ft, 2001-ben 3.000.000
Ft, 2002-ben mar csak
2.700.000 Ft kozegyha-
zi tamogatasbol gazdal-
kodhatott a Zsinati Ifja-
sagi Bizottsag. Bar az
anyagi forrasok szikiilé-
sének ellenére folyama-
tosan szélesedett Bizott-
sagunk és a Zsinati Ifjasagi Iroda
osszehangol6 munkaja, erGsen re-
méljik hogy a csokkend tenden-
cia a kovetkez8 években megfor-
dulhat. J6 reménységgel vagyunk
afeldl, hogy a jové esztendére fer-
vezett 1. Orszdgos Reformdtus Ifjisd-
g7 Talalkozé megszervezését hatha-
tés tamogatasban részesiti majd
Zsinatunk.

Az Ifjasagi Bizottsag eztton
koszoni a Zsinati Ifjasagi Iroda
munkatarsainak, név szerint: Tarr
Zoltannak és Odor Balazsnak ifja-
sagi tanacsosi, Tdth Boglarkanak
és Borzsdkné Jakab llonanak ifjasa-
gi referensi munkajat.
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A torténelmi egyhazak kozoktatasi intézményei
a 2002-2003. tanévben
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Egyhaz
Magyarorszagi Evangélikus | 14 7 12 - - - 6 - 1 40
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A reformatus kozoktatasi intézmények kertileti megoszlasa
a 2002-2003. tanévben

£ |q L 2
= i : »
Egyhazkeriilet 'g % ?;:‘ ,% % -g ‘g “‘g % g

< = | & e
Dunamellék 11 14 11 3 2 - 9 - 50
Dunantil 1 3 3 - ' 2 - 3 - 12
Tiszaninnen 1 4 . - 1 1 2 - 11
Tiszantul 8 24 7 2 1 1 7 - 50
Zsinati intézmények - ~ - - - 4 - 1 5
Osszesen: P oA 5 B ST ot e 8 PSS B




FIGYELMEZO

Kozoktatasi intézményeink létszamadatai —
2002. szeptember 1.

Reformatus kozoktatasi intézményeink rendben elkészitették tanév eleji létszamjelentésiket, melyek a terii-
leti 4llamhéztartasi hivatalok és a zsinati iskolaiigyi osztaly egyeztetése utan 4 hénapig az intézményi finansziro-
zés alapjat képezik. kozérdeklédésre tarthat szimot néhany adat a januér 1-jei és a szeptember 1-jei létszamje-
lentések Osszegzésébdl:
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S mLahgl BlF s - (REF) RIS é
DUNAMELLEK 778 0| 642| 4.239| 3.187| 168| 578| 233 0| 9.047
DUNANTUL 13| 0| 91| 58| 677 0| 504| 638| 0] 249
TISZANINNEN 249 0| 115| L170| 1.122 0| 563 68 4| 3.042
TISZANTUL 870 0| 514 6.542| 1.938 Al T3] 248 16 | 10.044
ZSINAT 8 3a Al 8 0 8 @ b 1B 15
OSSZESEN: 2.071 24| 1.368 |12.530| 6.924| 242| 2.357| 1.187| 149 |24.781
VALTOZAS (%) 83T 77 43 a4’ 1011 .33 131 21l &3 87

2002-ben 7 Gj egyhazi intézmény kezdte meg miikodését — koziliik 5 reformatus. a reformatus pedagégusok
szama meghaladta a 2000 f6t, a tanuléi létszam pedig a felsSoktatési intézmények hallgatéival egyiitt a 27.000 f6.
bar internatusaink koziil 2 sziinetelteti mikodését, a kollégistak létszama nem csokkent. veszélybe keriilt viszont a
szakképzés és az iskolarendszer( felndttképzés. (a 242 szakiskolasbél 130, a 357 feln6tt tanulobél pedig 235 halasztel-

ken végzi iskolajat.) kiemelked§ fejlédést mutat fel tovabbra is a reformatus alapfokt mivészeti képzés.
Osszeallitotta: Papp Kornél
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Megrendelni a 2001/2002. tanév
szamait a kiad6 cimén lehet.
Megjelenik évente kilenc
alkalommal Stichting Hulp Oost-

E szamunkat Martyn Ferenc (1899-1986) festémiivész Europa és az Oktatasi
alkotibai i i _ Minisztérium tamogatasaval.
- Eszrevételeiket szeretettel varjuk!

# MEGRENDELES

A IMagyar Reformdtus [levelés pedagigiai szaklap
példanyban megrendeljiik. (a 9 szam eldfizetési dija 900 Fr)

A megrendel§ megnevezése:
A megrendel6 cime:
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