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FILOZOFIAl FOLYOIRAT.

(METHFIZIKF\, ETIKA, VALLASFILOZOFIA, ESZTETIKA.)

MEGJELENIK BUDAPESTEN HAROMSZOR EVENTE.

1911 ' cimen folyoiratot inditunk néhanyan,
marcius hoban H SZELLEM akik a kultura lényegét illeté ké};dé-
seket egyforman sziven viseljik, ha megoldasukat killénb6z6 utakon keressiik is.
Ez a folyoirat nem fog megfelelni a sz6 szokasos értelmének, nem akar isme-
reteket terjeszteni s aktualitdsokkal egyaltalan nem, vagy csak alig -— ameny-
nyiben idénkivili értékiik és jelentéségiitk van — fog foglalkozni. ,Lapot csinalni“
meég akkor se volna kedviink, ha tudnok, hogy a mienk valamennyinél jobb
lesz. Még a legjobb és legtokéletesebb revue sem elégitené ki igényiinket, mivel
nem tolmacsolna szandékunkat. Mi idékézonként — és nagy id6ékézonként —
anyagot akarunk adni az embereknek a gondolkodasra, médot a magukba
térésre, a bensé életre, oly kérdésekkel foglalkoztatni Sket, amelyeknek a naphoz
és idéhoz semmi koézitk, hanem szellemi és lelki sorsukat mindig és mindentit
érdekelhetik, kell, hogy érdekeljék. Ezeket a kérdéseket nem lehet méarél holnapra,
vagy egyik honaprol a masikra elintézni. Lassan kell gyokeret vernidk, lassan
kihajtaniok és megérniok. Mikor a legtébben kifelé és folilletesen élnek, mikor
irok és miivészek még szitjak az emberekben a léha szenzacié-hajhéaszast és
mindent napi értékké alacsonyitanak, akkor mi azt keressiik és ahhoz fordulunk,
ami az emberek lelkében legjobb és legmélyebb. Es az a hitiink, hogy ilyen
aktivitasra, mint a mienk, ktilénésen nalunk szitkség van, s a folydirat, melynek
életet adunk, kulturtorténeti szitkségszeriiségnek s nem néhany ember véletlen
Osszeverddésének termése. Ha ezt a szigori sziikségszeriiséget nem érezndk,
el se kezdenék A SZELLEMet.

H SZELLEM egy-egy témat lehetSleg kimerits, Ossze-
foglalé tanulmanyoknak, essayknek gyiij-
teménye lesz. A tanulméanyok vailasi, filozofiai és esztetikai kérdésekkel fognak
foglalkozni. ,
Mi az emberi szellem tevékenységének e kiillonbozé terilletei kozott oly
szoros Osszefliggéseket latunk, amelyek nemcsak megengedik, de helyes meg-
ertéstikh6z megkivanjak egyuttes targyalasukat. :



R vallasi tényeket minden elditélet és partallas nélkiil fogjuk targyalni,
de azért nem kiviilrél, k6zombdsen és leirdlag, hanem legintimebb valéjukban,
élmény-voltukban igyeksziink megragadni 6ket ; targyalasukban személyes tapasz-
talataink fognak széhoz jutni; és télink telhetSleg ra fogunk mutatni az egyes
kérdéseknek s altalaban a vallasnak szerepére és jelentéségére az egyes ember
s altalaban a kultura életében. Célunk emeliett az emberek bensd, ielki életének
emelése s ezért rendszeresen részleteket fogunk koézoini a vallasos tapasztalat
leghivatottabb interpretaloinak muveibdl, nevezetesen: Plotinos, az egyhazatyak,
a kozépkori misztikusok, Meister Eckehart, Tauler, Suso, a Deutsche Theologie,
sienai szent Katalin levelei, assisii szent Ferenc életére vonatkozé dokumentumok,
Boehme, Szent Teréz, Pascal és masokbdl. E neveket csak azért emlitjik, hogy
nagyjaban utaljunk az anyagra, nem hogy kész és kimerité programmot adjunk.

A filozofiat illetéleg, mint a cimben is kifejeztik, metafizikusok, spi-
ritualistak vagyunk, de épp ezért nem fogunk semmilyen ,iranyt“ sem szolgalni
vagy kovetni. Nekiink az igazsag keresése életkérdés [évén és nem mesterség,
a szabadsagunkat nem aldozzuk f6l semmiért s ha gondolkodasunk, tapaszta-
lataink és tanulmanyaink uj és varatlan eredményekhez fognak vezetni, amelyek
az elézéeknek elhantoloi, a kovetkezetesség chimerajéert nem fogjuk a lelki-
ismerettinket a kiegyenlités hazugsagaival terhelni.

Esztetikai tanulméanyainkban a mivészeteknek valoban vitalis kérde-
seivel fogunk foglalkozni. A miivészet kiilon vilag a valo vilag mellett, sajat
térvényei vannak; de amire épll, az az emberi szellem és lélek és rea vonat-
kozik ; csak e szellem és iélek egész teljebdl értheté meg. A mivészet nem jaték,
szorakozas, frivol esztéta-6romok és idegizgalmak kielégitése. Mi a mivészi
jelenség egész komplexitasaval igyeksziink szamot vetni és keressitk vonatkoza-
sait a vallassal, morallal stb.

E helyen és idénkivuli érdeki tanulmanyok mellett lehetéleg minden
szamban fogunk kozolni egy-egy fejezetet a magyar kultura torténetébdl, amely
fejezetet vagy az eurdpai kulturaval kapcsolatban élt s e kultura szintjén allo
személyiségnek fogjuk szentelni, vagy egy egész idészaknak, melyben ez a kap-
csolat és szinvonal altalanosabb volt. Szimpatidval fogunk kiillonésen azok felé
fordulni, akik életiiket e kulturanak szentelték és kevés eredménnyel belepusz-
tultak vallalkozasukba; de nem fogunk magyar martirologiat irni és nem lesziink
elfogultak a nagylelkii aldozatokkal szemben sem. Mi e kultura keserves vaju-
dasainak, egyes nagy értékei mellett valo sivarsaganak, benne a kezdeményezés
hianyanak okait keressitk s az igazsagot tobbre becsiljiik az 6szinte kegyeletnél
is, mivel mindenekf6iott igazsagra van szitkségiink nekiink is, a tobbieknek is.
A hazafias frazisokbol méar végkép elég volt, valamint a magyar kultura mult
és jelen sorsan sirankozo tehetetlen gyéngesegbdl is.

Ezek utan azt hiszem, nem kell a folyoirat cimét magyaraznom s anrak
fejtegetésével bibelédném, hogy a szellem szénak, ahogy mi hasznaljuk, semmi
kéze spiritizmushoz, teozofiahoz, occultizmiushoz és miegyébhez. Mi egész egy-
szerilen magosabbrendii, szellemi vilagfélfogasnak és életnek kereSOI vagyunk
és nem kell benniinket semmilyen szektaval sszetéveszteni.



H SZELLEM elsé szamanax tartalma kiillénben meg fogja
adni a cimlapjara nyomott szénak azt az
értelmet, amelyben hasznaljuk.

Még azt kell megjegyeznem, hogy véllalkozasunk a szo legszorosabb
ertelmében idealis. Akik e folyodiratot irjuk és dsszeallitjuk, minden anyagi jutalom
nélkil tesszitk; és nemcsak hogy ingyen dolgozunk, hanem még aldozatot is
hozunk. A jov6tél sem varunk anyagi elényoket, mivel nem szamitunk a kézénség
széles retegeire. A folyoiratot kevés példanyban fogjuk nyomni kezdettél fogva
mindvégig. Es az a terviink, hogy egy bizonyos szamot sohase haladjunk meg.

Szoval kevés eldfizetét ohajtunk magunknak. Csak azok érdeklédését
kivanjuk, akik elolvassak, amit irunk és hasznat is vegyék. Es ha ezek oly
kevesen lesznek, hogy még a mi f6lottébb mérsékelt reményeinkre is racafolnak,
akkor a magyar kultura torténetének ezt az uj adatat ép oly objektive fogjuk
elintézni, mint ahogy a régiekkel banni szandékunk.

Rhogy nem szamitunk nagyszamu kézdnségre, ugy nem szamitunk nagy-
szamu irokra sem. Mégis azt hissziik, hogy vannak valahol emberek Magyaror-
szagon, akik revueink nagy részét vagy sziirkének vagy dilettansnak itélven,
elkeriilik a nyilvanossagot. Ha vannak, talan elébujnak oduikbol. A mi pro-
grammunk elég tag ahhoz, hogy felekezet, nemzetiség, hir és egyéb dolgokra
valé tekintet nélkil minden értéket magaba tudjon foglalni. Az emberi szellemet
érdeklé minden dolgot szivesen latunk. Masrészt személyesen nem szélitunk fol
senkit munkank megosztasara. Aki térekvésiinket szimpatikusnak talalja és tenni
akar a kulturaert, az jojjon kéretlenil, mintahogy kéretlenil joviink magunk is.

évente haromszor fog megjelenni,
Végiil : H SZELLEM kilonbozé terjedelmi fiizetekben, a

rendelkezesiinkre allé6 anyag szerint.

Rz elsé szam 1911 maéarcius els6é felében fog megjelenni e prospektus
papirjan mivészi uj betiikkel és tartalma a kovetkezd lesz: Emile Boutroux:
Természet és Szellem; G. K. Chesterton: R kereszténység paradoxonjai;
Fulep Lajos: Az emlékezés szerepe a miivészi tevékenységben; Hevesi Sandor:
Rz emberi boldogsagrol; Lukacs Gyérgy: A tragédia metafizikaja; Plotinos:
A harom 6s elemrél; Fejezetek a magyar kultura torténetébsl; Foti Lajos:
RApéczai Cseri Janos. '

FALEP LAJOS.

N. B. A folydirat szellemi részét illet6 dolgok Fiilep Lajos cimére
(Firenze, 6 Piazza Donatello), a kiadohivatalt illeték (eléfizetés stb.) Nagel Otto
konyvkereskedése (Budapest, Muzeum-korut 2.) cimére killdendsk.

El6fizetési ar egy esztendére 10 korona. Egyes flizetek ara 4 korona.
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Kner lzidor, Gyoma.
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