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A MAGYAROK EREDETE

Elnoki megnyité a Turani Tarsasag 1943 aprilis 9-én tartott,
rendes évi kozgyiilésén

Ezen a cimen hallottuk dr. Zsirai Mikl6s professzor tr el6adasat
a Magyarsagtudomanyi Intézet meghirdetett, rendkiviil érdekes cidadas-
sorozatanak elsé el6adasaként. A tud6s tanar a tudomdny teljes fegy-
verzetével, igen logikus Osszeallitasban mutatta ki — amit kiil5nben
mar 1gyis mindenki tudott, aki komolyan foglalkozik ezzel a kérdés-
sel, — hogy a magyar nyelv finnugor nyelv s nyelviink alapja olyan
finnugor nyelv, amely legkozelebb all az osztydk, vogul, lapp és sza-
mojéd nyelvekhez. Kimutatta azt is, hogy ez a nyelv olyan vidéken kelet-
kezett, amelyen az emberek kezdetleges gyiijtogetd, haldaszo és vadaszo
életmédot folytattak s a nyelviinkben levg Osi finnugor szavak koziil a
novény- és allatnevek a mai Baskiria teriiletére mutatnak.

Az ismert dolgoknak igen logikus, rendszeres Osszefoglaldsa volt
s nagyon helyesen mutatott ra arra, hogy ezzel megddlt minden mads
foltevés nyelviink eredetére nézve. Nyelviink alapja nem {6rék nyelv,
nem aria nyelv s az a nagy polémia, ami a finnugoristdk meg az ellen-
z6k kozt dvtizedeken at folyt, végleg eldontéttnek mondhat6. Ebben
a kival6é el6adonak tokéletesen igaza van.

Nem vagyok nyelvész, de azért el6adasahoz mégis kénytelen va-
gyok nehany megjegyzést flizni. L

Elgszor is nem volt helyes eldaddsanak a cime. Nem a magyarok
eredetérdl, hanem a magyar nyely eredetérél beszélt. Ez pedig két igen
lényegesen kiilonbozé dolog. Ha a francidk eredetér6l beszél valaki,
kétségtelen, hogy nem fogja a francia nyelv eredetét keresni, mert hisz
a francia nyelv a ifatin nyelvnek ,,nazalis” dialektusa, semmi koze sincs
a francia nép eredetéhez. A francia nép a keltdk kozé tartozo gallok
utéda. Ezek ugyan aria-rokonsagu nyelven beszélhettek, eredetileg, de
Osi nyelvitket egészen kiszoritotta a latin nyelv. Megtanultak Iatinul
s ezzel elkiiloniiltek a Nemetorszag teriiletén lak6 rokonaikt6l s azokat
lenézték, ,kbzonségesnek™ , teucs”-nak nevezték. Igy valt el a két nép.
Mindkettének alapja kelta, erre got-german népek telepiiltek s igy bar
eredetiikre nézve a németek és franciak nagyon kozel vannak egymds-
hoz, elvalasztotta Sket nyelviik.

Az angolok eredete is egészen mas valami, mint az angol nyelv




2

eredete. Ugyanez all a spanyolokra, portugdlusokra és az olaszokra is,
nem is beszélve a bulgarokrol és a tébbi balkdni néprol. :

Lehet, hogy a magyar nyelv alapja csakugyan egy kezdetleges
¢letmodot €16 nép nyelvébdl szarmazik, sét ez valészinii is, mert valo-
szinli, hogy minden nyelv &si alapja valamilyen kezdetleges életmodot
€16 nép nyelvébdl valo, mert hisz minden nép Ose kezdetleges életmodot
élt. Nem hiszem példaul, hogy a németek tugy jottek volna a vilagra,
mint Adam és Eva s mindjart Goethe szép nyelvén beszéltek volna.
Tessék csak a dolgokat magasabb szempontbél nézni! Mindnyajan az
Gsembertd]l szarmazunk s mindnyajan olyan 6soknek vagyunk az utodai,
akik kezdetleges életmodot éltek, tehat nyelviik alapja is mindig vala-
miféle olyan nyelv lehetett, amit gyiijtogetd, vadaszo és halaszé népek
beszéltek. Ez az Osnyelv alakult at az életmod megvaltozdsaval és
fejlédott az illeté nép mai nyelvévé. Kiilonosen az életm6d megvaltozasa
okoz nagy valtozast is a nyelvekben. Ha gyiijtogetd életméda nép el-
kezdi a foldet miivelni, mert olyan vidékre keriilt, ahol lehet fildet
miivelni, ott atalakul a nyelve, meggazdagodik, temérdek uj szot, uj
kifejezésmodot kénytelen haszndlni s valdsziniileg érintkezésbe keriil
mas népekkel is és azoknak szokincsébdl is atvesz sokat, s6t a kifeje-
zésmodban is 1lj formak jelentkeznek. Hogy ez a finnugor nyelven be-
szél6 nép hogyan valt etnikailag torokké, azt a kovetkezd eldadasok-
bol, kiilonosen Ligeti Lajos dr. ragyogo fejtegetéseibdl gyonyoruseggel
hal]ottuk de majd ehhez is lesz szavunk.

Zsirai Miklos dr. igen szépen Osszefoglalt egy csomo szavat, ame-
lyek a mi nyelviink 6sének sziil6helyét a Kama vidékére latszanak szo-
ritani. Az eljards azonban nagyon is kétséges. Egyes szavak alapjan
foldrajzi helyzetet megallapitani éppen olyan veszedelmes kisérlet, mint
egyes szavak alapjan nyelvrokonsagot megél]api‘ani Azért, mert szél-
tében, hosszaban haszndlunk szlav szavakat, mégsem lehet a miag gyar
nyelvet a szlav nyelvekkel rokonsagba hozni. Az angoloknak sem va-
gyunk nyelvrokonai, bar a tennisz, a gol, a futball, a vikend, a dzsem
stb., stb. angol szavak. Nyelviinkben benne van ‘a palma meg a banan
§z0 is, de reménylem, senki sem gondol ezeknek féldrajzi jelentOségére.
Az a csodalatos, hogy sem a prém, sem ‘a gerezna nem finnugor sza-
vak, hanem szlav szavak, s igazi magyar szavunk nincs is ezekre. Ez
a kérdés sokkal bonyolultabb, hogysem ilyen biztos kivetkeztetéseket
lehetne levonni. Az el6addo maga is hivatkozott olyan novénynevekre,
amelyek a Kaukazusra utalnak s nem emlitette meg, hogy a cirbolya-
teny6 a Karpatokban is él. ‘Ezt a kérdést-érdemes volna foldrajzilag
iskolazott tudésnak megvizsgalni, azt hiszem mas eredmények adodna-
nak ki.

Elbadas utan sokan fordultak hozzam, hogyhat Arpad apank rén-
szarvason nyargalva foglalta el hazankat s katonai hétalpakon kivet-
ték 6t? Ez természetesen zavaros félreértés, de éppen az el6adas hely-
telen cimének kényszerii kovetkezménye. Altaidban az el6adas lovat
adott azok ala a torekvések ald, amelyek a magyar nemzet eredeiét,
torténelmi multjat minden dron lesajnalni, kisebbiteni igyekeznek. Vi-
lagért se tessék félreérteni! Nagyon jol tudom, hogy Zsirai Miklos dr.
tisztelt baratom a legjobb, leglelkesebb magyar ember, semmiképpen
sem volt szandékaban nemzeti 6ntudatunkat sérteni, vagy lefokozni!
Errél sz6 sem lehet! De kissé szerencsétien hangot hasznélt s a lelkes
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magyarok korében keserii, sot fdjdalmas érzeseket ¢bresztett. Mert van-
nak olyan tudodsaink, akiknek szinte szadisztikus gyonyoriiséget okoz,
lebecsiilni, lesajnalni a magyar nemzet multjat, a magyar. tori¢nelmet,
a magyar nemzet nagyjait. Megtagadnak minden eredeti miiveltséget a
magyart6l, mert az ¢ véleményiik szerint mindent a németektdl tanul-
tunk s durva barbarok voltunk, amikor Eurépaba ,betortiink’. Bécsi
tapsokra ahitoznak némelyek s mindent elvitatnanak toliink.

Pedig az a honfoglalé magyarsdg nem volt barbar, st sok tekm-
tetben miiveltebb volt, mint a meghoditott népek, st bizonyos tekin-
tetekben miiveltebb volt, mint akar az olaszok, akar a németek mellet-
tiink. Semmi kétség, hogy a konnyiilovassagot mi hoztuk be s atalaki-
tottuk az oOkori harcaszatot s .negteremtettitk a lovagkort. Szent Istvan
alkotmanyos allamot alakitott, ezt nem lehet elvitatni s olyan berende-
zést létesitett, amely messze feliilmuita az akkori, europai hiibéruralmi
ziirzavart. Temérdek adattal bizonyithatjuk, hogy a ,lovagias” gondol-
kozas Eurépaban magyar eredetii. Nem soviniszta tilzasok ezek, nem
rajongas sugalmazta alomképek, hanem szigorti, tudomanyos modsze-
rekkel bebizonyitott valosigok. Mozogjunk a realitasok terén. A be-
jové magyarok tobb olyan ipart hoztak magukkal, amelyeket Eurdpa-
ban nem ismertek. Ime egy példa. Europaban nem tudtak puha szattyan-
bort késziteni, tehdat nem tudtak ramas csizmat csinalni. Ehliez csak a
mi timarjaink értettek. A francidk nagy pénziigyminisztere, Colbert, ki-
kiildott nehany cserzovargat hazénkba, hogy tanuljak meg a magyar
bércserzést, a timarsagot. Ezek meg is tanultak és Saint-Denisben bor-
gyarat rendeztek be. A gydrnak szabadalma volt. Az oft dolgozé mun-
kasokat hongroyeur néven neyezték! Ezt az ipart nem tanulhattuk a

németekt6l, mert akkor a francidk ott tanultdk volna meg. Nem! Ez ke- ~

letr6l hozott, igen fejlett ipar volt s a magyarok hoztak magukkal.
Eppen ilyen a csapé-ipar is, a nemezkészités, aztan meg a paszoma-
nyos, gombkots ipar, a horgolas. és kotés stb. Mind ismeretlenek voltak
Eurépaban. Onnan hozhattuk csak ezeket, ahonnan a ,kacskaring6s”
sz6 keriilt a nyelviinkbe. Tudjuk, hogy ez az Ovis poli hegyi juh szarva-
tol szarmazik, ez a hegyi juh pedig csakis a Turani-alfold keleti szélén
emelkedd hegyeken €l

Ez természetesen csak kiragadott példa, de fényesen mutat ra, hogy
amiként rd lehet mutatni finnugor = sszavakkal a sarkvidéki életre,
éppen ugy ra lehet mutatni mas szavakkal a Turani-alfdldre.

Lehetetlenség, hogy miiveletlen, barbar nép legyen az, amely alig
szazéves itt-tartbzkodasa alatt tel]esen konszolidalodni tud, hatarait
biztositani tudja és olyan allamalakulatot iétesit, amely messze-messze
teliilmulta az akkori eur6pai allamokat. Lehetetlen, hogy barbar nép
lett légyen az, amelynek kiralya a legsotétebb kézépkorban, 1080 koriil
ki meri mondani, hogy boszorkdnyok nincsenek, sz6 se legyen roluk!
Ennek jelentdségét is el akartak vitatni nem magyar eredetii, magyar
tudésok, de jelent6sége elvitathatatlan, amikor tudjuk, hogy mas téren
is megmutatkozott a magyarsag felsébbrendii lelkisége, humanitasa &s
miivelisége. Tokéletesen igaza van Lepold Antal esztergomi apatkano-
nok urnak, amikor-azt hirdeti, hogy az Arpadhazi-kiralyok alatt volt
hazank a legnagyobb. Mert akkor multa feliil miiveltségével szomszé-
dait legjobban. Nézziik csak meg a Lepold Antaltdl felfedezett eszter-
gomi kiralyi palota falfestményeit! El kell bamulnunk, hogy milyen gyo-
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nyoriiek! Hasonlitsuk ©6sszeé 'a majdnem ugyanabbol az idébol, talan .

egy-két évtizeddel késobb késziilt halberstadti templom falfestinényei-
vel és stukkodombormiiveivel! Vagy a kolni domban levy Salamon Kki-
ralyt abrazolo arany ontvénnyel! Egyidosek! Micsoda kiilonbség! Az
esztergomi falfestmények valosagos miiremekek ezekhez képest.

Nem lehet, hogy ilyen magas miiveltség, ilyen tokéletes allamalaku-
las keletkezzék barbar hordak alig egy-két szaz éves utédainak kezé-
ben. A bevandorlo, honfoglalé magyarok igenis, ‘'magas miiveltségii,
rendezett allamalkotasra képes, tehat civilizalt népek voltak. Iparosok-
nak, keresked6knek és foldmiiveseknek kellett veliik jonni, mert hisz
Szent Istvan idejében mar olyan gazdasagi tevékenység folyt az orszag
teriiletén, hogy az dazsiai pusztdkon folytatott satoros pasztor életmod
itt nem volt tobbé helyén s akaddlyozta a [oldmiivelés kiterjesztését.
Ezért kellett a legeltetést korldtozni, a pasztorokat helyhez kotni.

Mindezt nem a nyelvészet magyarazhatja meg hanem csakis a f6ld-
rajzi tények ismeretével tanulmanyozott torténelem.

Nézziik csak meg a veszprémi csapok és timarok torténetéi. Bizony
magyar iparok voltak azok és nem a németektdl tanultdk a mestersé-
get, hanem magukkal hoztadk &shazajukbol. ,

De nem érthetetlen, nem rejtélyes az a kérdés, hogy hol szedték
fei ezt a magas miiveltséget. Tudjuk nagyon jol, hogy id6szamitasunk
kezdetén, a Romai Birodalom fénykoraban Kina sok tekintetben miivel-
tebb volt, mint Eurépa. Marco Polo leirdsa példaul Quin-sayrol (Hang-
csou-furél) meggy6z benniinket arrol, hogy a kozépkorban meg éppen
sokkal magasabb volt Kinaban a civilizacio is, meg a kultira is, mint
Eurépéaban.

Ezt a magas miiveltséget "ismertetik a kivadlo szinolégusok, mint
Klapproth, Hirth, Williams stb. Tudjuk, hogy mar a Kr. e. évezredben
ismerték a magnestiit, a puskaport, a kbnyvnyomtatast, a papirosgyar-
tast, a selyem- és porcellankészitést stb. Selyemhord6 karavanuitjuk a
Tarim-medencén keresztiil a Turani-alféldre jutott, kiilonosen a nagy
Han-dinasztia uralkodasa alatt. Az arabok kereskedelmet folytattak a
kinaiakkal, a ma mar elfalazott Kanpu vagy Kanfu kikotébe jar6 hajoik
segitségével. Lattam ennek a hajdan nagy véarosnak a romjait. A ten-
ger dagalya a Jang-ce-delta fejlédésével 6zonarrd alakult s a kikoto
hasznalhatatlanna valt. Oriasi partvédé miivet kellett épiteni. De amig
az arabok odajartak, sok mindent athoztak Eurépaba s igy ismertiik

meg a magnestiit, a puskapont, a konyvnyomtatist, a papirosgyartast,

a selyemkészitést, a porcellanégetést. Kai-fong-fuban Kr. e. 100-ban
nyilt meg a csaszari szépmiivészeti és etnografiai mizeum s ennek elsd,
illusztralt, leir6 katalogusa Kr. u. 25-ben jelent meg, nyomtatidsban!

Igy tehat nem nehéz megérteniink, hogy miért volt a Turani-alféldén
Szamarkandban mar Kr. u. 800-ban papirosgyar! Konnyii megérteniink,
hogy ebbdl a magas, kinai eredetii miiveltségb6l a Turdni Alidldon ¢é16
népek sokat folszedhettek s magukkal hozhattdk Eur6paba. Semmi le-
hetetlenség, semmi fantazmagoria nincs benne, egyszerii foldrajzi tor-
vényszerfiség.

Igy tehat nincs semmi okunk sem szégyenleni azt, hogy nyelviink
Gsalapjai kezdetleges életmédon él6 finnugor néptdl szarmaznak. Nem!
Ez a magyar nemzet torténetére nem vet semmiféle homdlyt, barmeny-
nyire orvendezkettek is a Zsirai dr. elad4dsanak hatasa alatt a magyar



nemzet ellenségei. Ilyenféle érzelmek és gondolatok kitermelése, meg
vagyok gyoézodve rola, egy pillanatig sem volt szdndékaban az illusz-
tris eldadonak.” Csak eloadasanak a cime volt. szerencsétlen, csak a
hangja volt kellemetlen, de az a tudomédnyos eredmény, amiit elénktart,
igen becses és értékes, bar a szavakbol foldrajzi teriilet megallapitasara
kovetkeztetni tul merésznek mondhaté s még tobb helyreigazitasra
szorul.

Minden esetre nlyen szigoriian tudomaényos alapon és tudomanyos
modszerekkel kell tanulmanyoznunk nemzetiink &storténetét. Nem sza-
bad ezt a maga valdsdgaban nagyszerii torténetet mindenféle mesékkel
¢és fantasztikus kigondolasokkal, naiv elméletekkel kompromittalni! A
Magyarsagtudomanyi Intézet remek eladassorozata éppen megmutatta
az iranyt, amelyben dolgoznia kell, bar az eldadassorzatb6l nagyon
hianyzott azoknak a konkrétumoknak az ismertetése, amelyeket a
természettudomanyok és kiilonosen a foldra]z szolgaltatnak Nyelve-
szeink nagyon alaposan kidolgoztdk mar nyelviink eredetének és fej-
16désének kérdését, de ez egyoldali, nem elegendd. A torténelmi adatok
siem mondanak sokat, Egyediil az emberfoldrajz természettudomanyos
modszerei fognak valéban megbizhaté eredményekre vezetni.

Ilyen iranyban kell kiilonosen munkdlkodni s ezzel a felhivassal
megnyitom a Turani Tarsasdg 1943. évi rendes kozgyiilését.

Dr. Cholnoky [endé.

KOROSI CSOMA SANDOR SZOBRANAK
ELHELYEZESE

Itt az ido, fel kell allitanunk azt a remekmiivet, amelyet Antal
Karoly szobraszunk alkotott a mi nagy vandorunkrol. A szobor egy-
szer(i, tomor fehér mészkdé-szobor, egyszerii és fehér, mint annak a
lelke, akit elénk allit. Meghatban szépen fejezi ki a pihenést nem ismerd
vandor, az emberi élet minden 6romérdl lemondott aszkéta nemes alak-
jat. Latszik, hogy megy, megy, egy szent cél utin s nem tartbztatja &t
fel semmi, csak a becsiiletes kotelességteljesités és a halal! Tévedés azt
hinni, hogy 6t a sors tette szegénnyé, igénytelenné. Nem! O maga,
onkenyt mondott le az eurdpai kenyelemrol mert csak igy remélhette,
hogy megnyeri a tibetiek bizalmat és eljuthat jugridba, a magyarok
tévesen hitt 6shazajaba. Ezért egyszerli a felirat is, ami a szobron az §
nagysagat hirdeti:

,,Gondolt merészet és nagyot s ratette Eletét.

Nagyszeriit alkotott, de céljat nem érhette el, lezarta szemét a jotékony
halal, Jotékony volt az a halal, mert boldog élmodozés kozben halt meg
s nem kellett megérnie azt a foldre sujto, rettenetes csapast, amit
akkor szenvedett volna, ha elérte volna céljat és eljutott volna jugridba.
Mert ott nem talalta volna meg a magyaroknak semmi nyomaét.

Ennek a nagyszerii hOsnek példaja ott ragyogjon mindig szemiink
eldtt, Ezért a hozza méltd, remek szobrot ott kell felallitanunk, ahol
kiilontsen a magasabb tudoméanyok elsajatitasaért dolgozo ifjusdg jon,
megy, tervezgeti jov6jét, abrandozik hazajinak és a tudomanynak
teendd szolgalatairol, abrandozik arrdl, hogy majdan 6 is olyan monda-
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beli hise legyen imadott nemzetének, mint amilyen volt Kérisi Csoma

Sandor..

Oda kell tehat allitanunk a szobrot a tudomanyos intézmények kor-
nyezetébe. Sehol erre alkalmasabb hely nem kindlkozik, mint az a
szinte paradésan szép hely, amelyet Némethy Karoly varosi tanacsos ki-
jelolt: az Eszterhazy-utcanak az a széles része, amely a Sandor-utca
és a Mizeum-utca kozott teriil el. Ennek a ,,dupla-széles” utcanak
északi végén, a Sandor-utcaba val6 betorkolasanai kis kert mar is el
van keritve s mégis elég széles kocsiut marad mellette mindkét oldalon,
tehat a forgalmat nem akadalyozza. Azt az érvet hoztak fol ez ellen az
elhelyezés ellen, hogy az Esterhazy-utcanak ez a darabja majd béke-
idoben nagyon forgalmas lesz, mert ott van déli végén az olasz kovet-
ség a Karolyi-palotaban,

A kovetség el6tt van elég tér, hogy akar 100 auto is parkozhas-
son, az utca tobbi része pedig olyan csendes, hogy hiaba keresnénk a
varosban ennél csendesebb utcat. Nyugati oldalan van a Miizeumkert,
de ennek a kertnek fékapui a Muzeum-korat fel6l vannak, itt autdval
nem is lehetne behajtani a kertbe, mert hisz magasabban van, mint az
utca szintje, lépcsékon kell f5lmenni!

A keleti oldalon, a Sandor-utca sarkan van a volt Festetich-palota,
most. a Torténelmi Intézet fényes otthona. Tdéle délre kovetkezik a
hozzatartozé kert, pompas vasraccsal elkeritve. Azutan kovetkezik a
volt Eszterhazy-palota, jelenleg a M. Nemzeti Muzeum konyvtarépiilete.
Nem hiszem, hogy ez a csendes konyvtarépiilet olyan nagy forgalmat
okozna, hogy sziiknek bizonyulna el6tte az tt. Akik konyvtarakban
kutatnak, azok nem jarnak autén, hanem rendesen csak az apostolok
lovan.

A konyvtarépiilet utin kovetkezik a Nemzeti Lovarda. Azok jar-
nak ide, akik lovagolni akarnak, mar pedig az ilyen urasagok és
asszonysagok nem nagyon tolonganak. De hiszen ez a telek mar el van
itélve: a Nemzeti Miizeum modern, tiizbiztos, nagy konyvtarépiilete ke-
riil oda, tehat megint a legcsendesebb foglalkozasok szentélye.

De éppen az ilyen épiiletek kozé val6 a mi hdsiink szobra! Nem
messze tole ott van a Sandor-utcaban az Olasz Kultirintézet haza, a
régi képvisel6haz, amelybdl olyan felesleges sietséggel kilizték a M.
Foldrajzi Tarsasagot. Még most is ott lehetne s 25.000 kotetes, felbe-
csiilhetetlen értékii konyvtara ma is hasznalhaté volna. Kozel van a
szobor kijeldlt helyéhez az Egyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak ha-
talmas épiiletcsoportja s itt jar-kel az az ifjiusag, amelyet leginkabb érde-
mes Ké6rosi Csoma Sandor példajaval buzditanunk!

Valoban csak teljes elismeréssel szélhatunk Nemethy Karoly
tanacsnok tr zsenidlis meglatdsardl s ragaszkodnunk kell ehhez a hely-
hez. Nem emlitem meg, hogy milyen meglepben helytelen gondolatok
meriiltek fol, el vannak azok mar temetve s nem érdemes ezekrdl tob-
bet beszelm

Az elhelyezésnek még egy rendkiviil talpraesett kovetkezményét is
reméljiikk megvaldsithatni. Azokra a tréidlkozasokra, hogy szobraink
nincsenek azokon a tereken, vagy utcakban, amelyek a szoborban abra-
zolt nagysagokrél vannak elnevezve lehet mosolyogni, de egyaltalaban
nem befolyasolhatjak a szobrok elhelyezeset Vannak utcak, amelyek
nagyszeriiségiik alapjan méltan viselik, példaul Rakéczi, Kossuth
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Andrassy, Pet6fi stb. nevét, de nem alkalmasak szobor mélto elhelyezé-
sére. Nem baj az, hogy van Arany Janos-utca és van mas helyen Arany
Janos-szobor, van Rakéczi-ut és mas helyen all Rakoczi szobra. Annal
jobb, hogy nemzeti nagysagaink emlékét tobb helyen is szemiink elé
tarja a miivészet! Nem, ez nem ok arra, hogy valamely szobor ¢lhelye-
zésekor ne a lehet§ legalkalmasabb helyet keressiik ki. De ha a szobor
felallitasa alkalmat ad arra, hogy valamely értelmetlen, vagy helytelen
utcaelnevezést a szobor hatasara helyesre valtoztassunk, akkor meg
kell ragadni az alkalmat!

Es éppen ilyen alkalom kinalkozik most Korosi Csoma Séandor
szobranak elhelyezésével! A szobor a Sandor-utca mellett fog allni. A
Sandor-utca eredetileg onnan kapta a nevét, hogy ez volt az a Kkiil-
varosi, részben mezei 1t, amely Sandor grof istalléihoz vitt. Késébb
Lip6t Sandor féherceg valamit adomanyozott a varosnak s akkor siettek
a Sandor-utca nevét Foherceg Sandor-utcara valtoztatni. Egészen
autentikus helyr6l értesiiltem réla, hogy Lip6t Sandor fGherceg sohasem
jart Budapesten nem is torodott vele s olyan életet élt, amely nem
egészen méltod arra, hogy rola utcat nevezziink el. Ez lehetett az oka,
hogy kés6bb elhagytak a Foherceg nevet és csak Sandor-utcanak ne-
vezték. Ennek igy semmi értelme sincs. Mintha a magyarok véddszelleme
drizte volna meg a Sandor nevet és most szeretettel felkinalnd: , Lassatok,
ezért védtem meg a Sandor nevet, hogy legyen Korosi Csoma Sandor-
nak is utcaja!” Aki igazan ismeri a mi szellemi nagysagainknak érté-
két, az feltétleniil 6rommel ragadja meg az alkalmat, hogy a mi j6
szellemiink ttmutatisat megértve, a Sandor-utcat. Kérosi Csoma San-
dor-utcanak nevezziik el!

Dr. Cholnoky Jeng.

XXII. JANOS PAPA LEVELE JERETAMIR
KAUKAZUSI MAGYAR FEJEDELEMHEZ

Raynaldus kozlése 6ta® a magyar Ostorténet egyik legérdekesebb
s egyben legrejtelmesebb kérdése volt XXII. Janos avignoni papanak
egy — Raynaldus altal Jeretanny-nak, illetve Jeretamir-nak nevezett —
magyar fejedelemhez intézett levele. A fontos irat Avignonban keltezé-
dott 1329. szept. 29-én  (III. Kal. Octobris, A° XIV.°) és az emlitett
fejedelemrél azt mondja, hogy ,de stirpe Catholicorum Principum, Re-
gum Ungariae descendisti.” , ‘

Magéra a kérdésre eziattal folosleges kitérnem, mert megfejtésével
tobb kisebb dolgozat utan legut6bb egy osszefoglald jellegli munkaban
foglalkoztam,> s ott bebizonyitottam, hogy a levélben szereplé magya-
rok csakis Ciszkaukdzidban, nevesen a Kuma foly6 vizvidékén élhettek
és bizonyithaté az is, hogy a Kuban—Don—Manicsj- és a Terek kozén
890-—1396-ig valoban ¢lt egy zart telepiilésben, kimondottan allamot
alkotd magyar nép, s Jeretamir ennek a magyarsidgnak a fejedelme volt.

FEz év tavaszan azzal a megbizatassal kiildettem ROomdba, hogy a
Vatikani levéltir gazdag tarhazaban igyekezzem tovabbi forrasanyagot
gyiijteni — a magukat kummagyarok-nak nevezé — kaukazusi véreink
torténetéhez. Minthogy Cumimageria, azaz a Kumamenti Magyarorszag®
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teritletén 1250 oOta katolikus hittéritok miikédtek, és 1329 o6ta az allam
févarosaban - Magyar-ban a Szentszék altal kinevezett piispokok alltak
a kummagyar egyhaz ¢élén,* elGrelathat6 volt, hogy kutatisaim valdszi-
niien forrasok ismeretéhez vezetnek.

Legelsének az eredeti avignoni Regeszta-koteteket néztem at azért,
hagy megtalaljam Janos papa emlitett levelének eredetijérél késziilt
els6 masolatat. Természetes doleg ugyanis, hogy maga az eredeti levél
nem lehet meg sem a Vatikani Levéltarban, sem masutt. Azt Mancasole
Tamas ‘szamarkandi piispok, mint papai legatus személyesen vitte el
az emlitett magyar fejedelemnek.® Nem valoszinii, hogy ez a Magyar
varosaba keriilt eredeti levél barhonnan is, valaha is el6keriilne.

Ellenben az avignoni regesztakban valéban sikeriilt felleinem a
levél eredetijér6l késziilt elsé masolatot. A forras: Archivio Vaticario,
Regesta Avinionensia Tom. 35. fol. 82. verso-jan talalhato.

Ez a kotet 24X31 cm nagysagu, rendkiviili (16 cm) vastagsagu,
kozépfinom, félfamentes papirosra barna tintdval irott madsolatgyiijte-
mény. Egyes lapjai mar egészen elmallottak, masokon a kdnyvmoly
ejtett komoly karokat. Osszesen 724 lapot szamlal. A kotet cime.
Rubricae litterarum communium Anni Quartidecimi Domini Johannis
papae XXII. Az egész kotet a XIV. év leveleinek gyiijteményét tartal-
mazza és elejétol végig egy kéz irasa. Egyetlen diszes inicialé sem
disziti, csupan a kotés gerincén lathatjuk a papa cimerét. Az egyes la-
pok tiikdrnagysaga 13X 19 cm. Kotése sargas pergamen.

Minthogy kétségtelen, hogy ezt a kotetet valoban Avignonban,
éspedig az eredeti levelekrél masoltik, az sem lehet vitas, hogy Janos
papa szébanforgo levelének az a masolata, amelyet Raynaldus hasznalt,
s amelyet azéta az Archiv. Vatic. Reg. Vat. Tom. 93. fol. 21¥—22-r0l
ismeriink, csakis err6l az eredeti avignoni masolatrol késziilt késGbbi
masolat lehet.

Mindez azért kiilonds fontossagii, mert a Reg. Vat. 93-ban talal-
‘hat6 kézirat a kaukazusi magyar kiraly nevét két valtozatban kozli s
ez az eltérés a név olvasata tekintetében tébbiéle feltevésre adott okot.
Raynaldus ugyanis a nevet [erefanny-nak irta, aldbb azonban emliti a
Jeretamir valtozatot is. Ugyancsak a kotet tartalomjegyzékében is helye-
sen szerepel a név: ,Jeretamir, et Universis Christianis Ungaris, Mal-
chaytis ac Alanis, mittitur eis ad instruendum eos in fide catolica Thomas
Semiscantensis Episcopus. Bzovius (1618-ban) Hieretamir nevet kozol.®
Le Quien (Raynaldus nyomdan) ismét csakis a [eretanny nevet emliti.”
Golubovich a Jeretanny név mellett a Jeretamir, [eretomir, sét Zerelomir
valtozatokat is ismerteti,® mig Gombocz a [eretanny és [eretomir név-
alakokat kozli.* Végiil megemlitem még Ferrariust is, aki-,sub domino
Hieratimi“-r6] ir.* A Bullarium Fratrum Ord. Praedicatorum szintén
kozli Janos papa szobanforgo levelét, éspedig Raynaldus alapjan.

Bar ezzel az érdekes és rank nézve - oly fontos levéllel kiilondsen
a nyelvészek tobb izben is foglalkoztak, a név olvasatira nézve clioga-
dott és megnyugtato allaspont nem alakulhatott ki. Gombocz — emli-
tett tanulmanydban — a szévegkozléstsl eltekintve csakis a feretanny
nevet hasznalja. Minthogy ezideig csakis a Reg. Vat. 93.-ban talalhato
kéziratos forrds volt hazankban ismeretes, tanulmanyaimhoz megsze-
reztem ennek a kutfének fényképmasolatat is.* Mar a fényképek meg-
gybztek arrél, hogy a név elsének szerepl6 valtozata semmiképpen sem
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lehet Jeretanny, hanem inkabb feretanni. Annyival is inkabb indokolt-
nak latszott ez az olvasat, mert a bulla ,;Dilectis filiis...”. bekezd6 sza-
vai utan dativusnak kell kovetkeznie. Ha a Jeretanni alakot dativusnak
tekintjiik, alanyesete ferefann alakban all el6ttiink, amibél nem  Kkis
joggal kovetkeztethetiink a. magyar Gyeretyan névalakra.’® Kétségtelen,
hogy a Gyeretyan névalak elfogadasanak megvannak és kezdettdl fogva
megvoltak a maga tudomanyos nehézségei, éppen ezért kiilonos fontos-
sagiinak tartottam, hogy a levél eredetijérél késziilt legelsé masolatot
sikeriiljon fellelnem.

Msgn. Angelo Mercatinak, a Vatikani Levéltar tudés prefektusanak
szives segitségével, amit neki ehelyiitt is haldsan koszonok, néhany
napi keresés utan sikeriilt a keresett masolatot a mar emlitett Reg.
Avin. Tom. 35-ben fellelnem. Ez a kéziratos kutfé a magyar fe]edelem
nevét (amely a levélben két izben fordul el6) mindkét esetben pontosan
egyez$ alakban kozli. Eszerint a név olvasata, miként azt Msgn. Mer-
catival kétséget kizdroan megallapitottuk: ]ercl‘amzr

A Reg. “Avin. 35-ben fellelt mésolat egyébként — ettél az igen
fontos, egyizbeni eltéréstél eltekintve — négy helyiitt tér el Raynaldus
szovegétol, amelyet latin eredetiben®?- id. munkdmban teljes egészében
kozoltem.’* Egyébként a levélrdl megemlékezik G. Mollat miive is; '
ebbdl azt latom, hogy a szerzé, aki egyébként XXII. Janos péapa leve-
leinek Gsszességét igyekezett gondos munkaval Gsszeallitani, ¢s egyben
kivonatosan ismerteti is azok tartalmat, ismerte a szobanforgé Reg.
Avin. 35. kotetet is, s igy Jeretamir kiraly nevét hibatlan alakban kozli.

Most, hogy a Reg. Vat. 93. kotetben talalhaté masolatot is alkal-
mam volt a maga valésagaban latni, megallapithatom (ahogy az a fény-
képekrél nem vehetd ki), hogy a név elsé valtozatanak olvasata ebben
az esetben nem Jeretanny, sem jeretanm hanem Jeretannr, ami kétség-
teleniil a Jeretamir névalak egyszerii elirasa.

£ 3

Nem kevésbbé érdekelt az a kérdés, vajjon van-e reménységiink
arra, hogy Jeretamir kirdlynak a papahoz intézett levelét, vagy leveleit
megtalalhassuk. Janos pdpanak szobanforgé leveleben ugyanis azt ol-
vassuk, hogy Jeretamir ,,alazatos kervenyekben’ kérte a papat arra,
hogy kuldjon hozzajuk katolikus piispokot: ,,... propter quod a nobis
humiliter vestris supplicationibus postulastis, ut aliquem Catholicum
Antistitem... ad partes ipsas... mittere dignaremur’.*

Erre vonatkoz6an Msgn. Mercati a kovetkezdket volt szives velem
kozolni: Jeretamir kirdlytol szarmazé eredeti levél a Vatikani Levéltar
anyagéban ezidGszerint lajstromozva nincsen. Nem tartja valoszintinek,
hogy a vatikdni feldolgozatlan anyagbol késébb keriilhetne el6. Ugy
véli, hogy mar a XIV. szazadban elveszhetett, mert mar az 1368. évi
Inventariumban sem szerepel,'” és természetesen a késdbbiekben (igy
1718-ban) sincs nyoma.™®

A Vatikani Levéltar a fejedelmektol és a kivalobb politikai szemeé-
lyiségektSl beérkezett leveleket kiilon osztalyon kezeli. (,,Archivo di
Castel Sant Angeli.’) Ezeket a leveleket 1513-t6l kezdve kotetekbe
fiizték és igy jobban biztositottak fennmaradasukat. A korabbiakat te-
riiletenkinti csoportositasban kiilon-kiilon fiokokban &rzik. Minthogy a
XXII. Janos papahoz érkezett levelek ezek szerint még kiilonallo. da-
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rabok, nagyon is ki voltak téve az elkailodas veszélyének, Ugyan ke-
vésbbé valoszinii, hogy egyes példanyok 1527-ben semmisiiltek volna
meg, amikor V. Karoly csdszar csapatainak garazdalkodésai alkalma-
val a laterani bazilikat és a papai palotat s vele a levéltart elpusztito
gyujtogatas miatt igen sok érték ment veszendébe, mivel IV. Sixtus
papa a XV. szazad végén a legjelentésebb okiratokat atszallittatta az
Angyalvar néven ismert er0sségbe. Sokkal valésziniibb, hogy akkoriban

kallodtak el egyes jelentés példanyok, s6t nagyon sok testes kotet is-

(s koztiik éppen az avignoni papak korabol szarmazé iratok igen tekin-
télyes része), amikor a XIX. szdzad elején a papai levéltar anyagat
Napoleon parancsara Parisba széilitottdk, majd 1815-ben ismét vissza-
vitték Romaba.** A levéltar gazdag anyagaval megrakott okros szeke-
rekrdl ttkozben igen sok értékes kézirat tiint el.

A helyzetet még reménytelenebbé teszi az a koriilmény, hogy
XXII. Janos papa korabol egyetlen Register Supplicationum sem ma-
radt fenn, Mercati val0sziniinek tartja, hogy abban a korban a beérke-
zett levelek rendszeres regisztralasa még nem is volt szokdsos. Mind a
mellett nem kell minden reményrél lemondanunk. Kujuk kan levele és
vele egyiitt annak latin masolata is, amelyeket 1246-ban Piano da Car-
pino hozott haza Karakorumbél, annak idején egészen varatlanul ke-
riilt el6. Nem lehetetlen, hogy majd egyszer egy szerencséskezii kuta-
tonak Jeretamir kirdly keresett levele is kezébe akad.

A Jeretamir névrol

kell az alabbiakban sz6lnunk. Minden kétséget kizardéan ez a kaukazusi
magyar fejedelem nevének a pdpai kancellarian feljegyzett hiteles alakja.
Még Roémaban vizsgalat targyava tettiik a nevet egyrészt a dominika-
nusok kozponti intézetének, masrészt a Vatikani Levéltarban dolgozo
kitliné szaktudosoknak bevonasaval, élitkkon P, Raymound Loeénertz-cel,
a vilaghirii dominikdnus torténésszel és Msgn. Angelo Mercati-val, a
levéltar praefectusaval.

Loenertz professzorral egyiitt az a kialakult nézetiink a névrol,
hogy az két tagbol all; els6 része (Jeref) személynév, masodik része
(amir) pedig méltosagnév. Ez a vélemény — a tébbek altal osszehor-
dott bizonyitékok alapjan — végérvényesen is helyesnek és igaznak
bizonyult. A tétel bizonyitékait roviden a kovetkezokben Gsszegezhetem:

Altalanossagban eleve megjegyezhetjiik, hogy a kozépkori latin-
¢és gorog nyelvii katidkben igen gyakran talalkozunk olyan elirdsokkal,
amikor a bolgar-torok személy- és méltosagnév egy szokent szerepel.
Ez a jelenség nem is természetellenes, mert meg kell gondolnunk: a
katié szerzéje vagy masoloja nem ismerhette a szamdara idegen szavak
jelentését. Ilyesféle téves elirdsokkal a Gargata, Kerkandads, Adhkas
kagan, Zabergan, Sarosius, Turxanthus stb. nevekkel kapcsolatban
nemrég bdéven foglalkoztam.2° ‘

A Jeretamir név azonban ezektdl eltérd természetii hibaval terhelt.
Hasonl6 hibakat a kovetkez6 mongol fejedelmi nevekben talalunk: Al-
tamir, Taitemir. Tastamir Aghlen és Toktamir.

Altamir nevével az 1410. évi események kapcsan taldlkozunk.
Pulad kdn ekkor vivta harcait a litvanok ellen. Nestor és Nikon kroni-
kdja szerint, amikor Pulad a hadjarat soran Moszkvaba érkezett, kisé-

o
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retének tagjai kozott volt Altamir herceg is, akit a kromka bégnek
cimez.**

Taitemir herceget (leon kronikaja nyoman) annak a mongol kiil-
dottségnek a névsorabol ismerjiik, amely 1315-ben Mlha]y nagyherceg
udvaraban tartézkodott Tver varosaban.2?

Tastamir Aghlen Timurlenk egyik hadvezére volt abban a tiz esz-
tendés hadjaratban, amelyet a véreskezii hodité Toktamis ellen veze-
tett a XIV. szazad végén.**

Toktamir herceg 1293-ban, Toktaj kan idejében Tverben jart sere-
gével, a varost leigazta és ott berendezkedett,* sét pénzt is veretett.
Ezeken az érméken neve Toktubeg alakban szerepel ‘Hogy a két név fel-
tétlen bizonyossaggal egy személyt jelent, a mult szazad egyik legkiva-
16bb érmésze, Frahn allapitotta meg.?®

A fenti névalakokat élesen meg kell kiilonboztetniink az Ustemir =
Ustimur,?®. vagy a Toghatimur?” formaju, (tehat a fimur ~temir sz6t
rejté) nevektdl.

Az Altamir, Taitemir, Tastamir, Toktamir nevek és ugyanigy a
Jeretamir név is egy®ntetlien tartalmazzak az amir = emir arab mélto-
sagnevet; ez pontos megfelelGje a torok beg méltésagnévnek. A mongo-
lok — kiilondsen érméken, de a koznapi életben is — szivesen és gyak-

ran hasznaltdk mindkét idegen méltosagnevet azért, mivel azok — az
arab-, ill. torok nyelv nagy térhoditisa miatt — széles vidéken beideg-
zédtek.”®

Tobbek kozott Toktamir herceg neve a kronikaban, ill. az érméken
Toktamir és Toktubeg formaban is fennmaradt. Dont6 bizonyiték arra
nézve, hogy a nevet igy kell értelmezniink:

Tokt(u) + amir = Toktu -+ beg, Teljesen hasonl6an:

Alt + amir
Tait + emir
Tast + amir és

Jeret  + amir,

Az 1329. tajan uralkodott kaukazusi magyar fejedelem tehat, mint
a mongolok hiibérese, a mongol fejedelmi haz szokdsaihoz hiven emir-
nek cimezi magat, ami a nagykani csalad viszonylatiban koriilbeliil a
hercegi cimnek felelt meg.?® Kétségtelen, hogy ugyanezzel a méltosag-
névvel tisztelte fejedelmét a kumai magyar nép is; ezt onnét tudjuk,
hogy Jeret fejedelem neve Jeretamir formaban jutott el Avignonba, amit
csakis gy érthetiink meg, hogy a Magyarban miikodo latinkeresztény
hittéritdk, akik Jeret fejedelemnek XXIIL Janos papahoz intézett kerel-
mét 1rasba foglaltak és eljuttattak az avignoni udvarhoz, a magyar feje-
delmet mint Jeret amirt hallottdk emlegetni.

Ami a Jeret nevet illeti, nem latszik kétségesnek, hogy a latin atiras
az 0si Gyeret ~ Gyered névnek felel meg.®® (V. 6.: Gyer-e-d és Arp-a-d
szavakat.)

A fentiek értelmében a kumai magyarsag ezideig egyetlen ismert
fejedelme névszerint: Gyered, méltosagneve pedig: emir. Mivel a bas-
kiroknal a j-es alakok nagyobb szamban fennmaradtak a mai napig is
(pl. Jurmaty = émagyar *Gyormatu),** nem lehetetlen, hogy a fejedelem
neve -— ahogy a bulla irja — val6éban Jeret(d)-nek hangzott kumamenti
eleink ajkan.
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A Jeret emirhez intézett papai levél eredetije. /

Az eredeti avignoni masolat Balogh Jézsef dr. trnak, a XVI—XVII.
szazadi moldvai és tatarfoldi magyarsag faradhatatlan kutatéjdnak szi-
ves kozremiikodésével osszehasonlitottuk a Reg. Vat. 93 kotetében ta-
lalhaté masolattal, valamint a Raynaldus- és a Bullarium Ord. FF. Praed.~
kozolte szoveggel is, és megallapitottuk, hogy az utébbiakban — a
névalaktol eltekintve — négy helyiitt taldlhatd szovegeltérés. Mind a
négy eset magyarazatat Raynaldus hibds olvasataban kell keresniink.
Eppen ezért nem tartom érdektelennek, hogy a fontos levél eredetl, hi-
batlan szovegét az alabbiakban kozread]am

Ex Archivio Vaticano, Reg. Avin. Tom. 35. fol. 82¥. ep. LXV. LXV.

| Dilectis filiis Jeretamir (a) et universis christianis Ungaris, Mal-
chaytis ac Alanis salutem. Ingentem nec mirum | materiam gaudio-
rum suscepimus, quod summus ille celestis agricola qui omnes quos
diligit ad cognitionem sui misericordi | semper beneficio evocat atque
trahit, quique (‘b) per inenarrabilem gratiam unigeniti sui toto orbe
diffusam auget continue | familiam christianam vos vere fidei luce
perfusos, et sacri baptismatis fonte renatos, ac imbutos doctrina |
| evangelice et apostolice veritatis in orientalibus partibus in eorum
medio qui nondum gratiam recepere (¢) baptismatis collo- | cavit.
In immensum insuper nobis cessit ad gaudium intellecto quod tu fili
Jeretamir (d) de stirpe Catholicorum Prin- | cipum Regum Ungarie
descendisti quodque tu et alii christiani in dictis partibus commoran-
tes, zelo fidei et devotionis ] fervore succensi doctorem catholicum
desideratis habere, qui vos in fide catholica verbis salutaribus in-
struat | et sanctis exemplis informet, propter quod a nobis humiliter
vestris supplicationibus postulastis, ut aliquem catholicum | Anfisti-
tem, sacrarum scripturarum scientia preditum, vite sanctitate deco-
11 rum, verbo utilem, et exemplo imitabilem (¢) | ad partes ipsas pro
- instructione (f) vestra in eadem fide catholica mittere dignaremur.
12 Cupientes igitur, ut Christi familia | ubique locorum incrementa sus-
cipiat, sed maxime in ipsis partibus dilatetur, Venerabilem fratrem
13 nostrum Thomam Semis- | cantensem Episcopum, vobis notum ad
partes ipsas cum nostre benedictionis gratia providimus destinandum.
14 Quocirca devotio- | nem vestram monemus et hortamur in domino:
Thesu Christo, quatenus sacris instructionibus, quas idem Thomas et
15 alii | Episcopi Catholici, necnon dilecti filii fratres Predicatorum et
16 minorum ordinum in ipsis partibus commorantes, in doctrina | Catho-
lice fidei, vobis fecerint, mentales aures devotius adhibentes animos
17 vestros veritati eiusdem | fidei et sanctorum patrum auctoritatibus
coaptetis, Benedictionem nostram insuper vobis impendimus et roga-
18 mus | humani generis piissimum redemptorem, ut ipse vos benedictio-
19 nis sue rore perfundat, ut in vere fidei uni- | tate constantes, vos de
bono proficiatis in melius, et alios ad familiam gregis dominici
20 fructuosis exem- | plis, et operibus evocetis. Datum Aviniony, III.
Kal. Octobris, Anno Quartodecimo.

Réma, 1942 aprilis 17-én. : " Bendefy Ldszio dr.
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(a) Reg. Vat. 93-ban: Jeretannr; Raynaldusnal és Bull. O. P.: Jeretanny.
(b) Reg. Vat. 93-ban: helyesen, Raynald. és Bull. O. P.: quodque..

(¢) Reg. Vat. 93-ban: helyesen, Raynald. és Bull. O. P.: recipere.

(d) Reg. Vat. 93-ban: helyesen, Raynald. és Bull. O. P.: Jeretanny.

(e) Reg. Vat. 93-ban: helyesen, Raynald. és Bull. O. P.: mirabilem.

(f) Reg. Vat. 93-ban: helyesen, Raynald. és Bull. O. P.- institutione.
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A MAI TURKOLOGIA ALAPELEMEI

Irta: Hiseyin Namik Arkun.
Cinaralti: 4-ik szam, 1941. augusztus 30.

Altalanos rész:

A torok nép nyelv és rokonsag szempontjabol vizsgalva az Ural-
Altaji csaladba tartozik. Az urali nyelveket a kovetkezd kilenc alcso-
porthoz szamithatjuk: 1. Lapp. 2. Finn. 3. Mordvin. 4. Cseremisz.
5. Votjak. 6. Ziirjén. 7. Vogul. 8. Osztjak. 9. Magyar.

A lappok Norvégia, Finn-, Svéd- ¢és Oroszorszag északi részén
laknak. Nyelviik kozeii rokonsadgban van a finn nyelvvel

Az urali népek kozott legmuveltebbek a fmnek ¢s a magyarok.
A finnek a kovetkez{ torzsekre oszthatok fel: Szuomi fiai. 2. Kar-
jalaiak. 3. Aunusziak. 4. Inkerek. 5. Liidok. 6. Vépszek. 7. Votok.
8. Esztek. 9. Livek.

Finneknek altalaban Szuomi fiait nevezik. Ma Finn-, Orosz-, Svéd-
orszagban ¢és Norvégiaban laknak. Dél-Amerikaban is talalhatok ki-
vandoroltak.

Karjalaiak Finnorszag keleti hataran laknak. Nagyon gazdag iolklor
kincsiik van. Lonrot is itt gyiijtotte 0ssze a hires finn éposz, a Kalevala
legfontosabb részét.

Az Aunusziak a Ladoga té6 kornyékén a kaljalalakkal szomszéd-
sagban laknak.

Az inkerek Lemngrad kormanyzésagaban a Finn 6bol déli részén
talalhatok. Szamuk 13.000-re tehetd.

A liidok és vépszek a karjalaiak kozt élnek.

Vépszek élnek még az Onega t6 kornyékén a Byelozero totol nyu-
gat felé az Ojat foly6ig. Régen nagyon hires finn torzs volt.

A votok a liidokt6l déli iranyba az inker falvakig élnek Leningrad
kormanyzosagaban. Az oroszok csutoknak nevezik Oket.

Az észtek Esztorszagban laknak. Létszamuk valamivel tobb mint
egymillio. Kiilonall6 orszagot alapitottak.

Az esztektil délre €16 livek magukat randaliszt-nak, azaz parti la-
kosoknak hivjak.

A mordvinok az Oka torkolatandl élnek. Orosz uralom alatt van-
nak. Ellepik még az Idil folyo6tol keletre és nyugat felé terjedé vidéket.
Szamuk valamivel tobb, mint egy milli6.

A cseremiszek a mordvinoktél északra a Vjatka, Kazan, Ufa és
Perm kormanyzésagban laknak. Szamuk 400.000-re tehetd.

A votjakokat és ziirjéneket permi népeknek is nevezik. El6bbiek a
Vjatka kormanyzosagban, a Kama és Vjanka folyok kozt élnek. Szamuk
kozel fél milli6. Magukat udmurtnak nevezik. Ud a votjakok egyik
-foly6ja, murt embert jelent. A ziirjének, mint ismeretes, Oroszorszag
északkeleti részében élnek. Kozel haromszazezren vannak.

A vogul, osztjak és magyar népnek az ugor nevet adtak. E harom
nép egymassal kozeli rokon, A vogulok az Ural keleti oldalan Tobolszk
kormanyzosagban ¢lnek. Az osztjakok téliik keletre.

E népek koziil legnyugatabbra elérenyomult magyarnak gazdag

torténelme van. Rokonaitol legtidvolabb 1évé magyarok kozt a nemzeti .
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aramlatok nagyon komolyak, igy a turanizmus eszméje is elterjedt és
az eszme terjesztése érdekében Turan cimmel folyéiratot adnak. ki,
amir6l mas alkalommal még megemlékeziink. e

"~ Az Ural-Altaji népek altaji csoportjai: Egyik csoportja a niongol
nép. Lakohelyét nyugatrol az Altaj, Tarbagataj, Alatau és Tien-san hegy-
ségek. Eszakon az Oka és a Fels6 Tunguszka folyok egyesiilése, a
Burgaszin, Ingoda és Angara folyok, keleten a Kingan hegység lanco-
lata, délen a Kuenliin és Bajan-Kara lancai hataroljak.

A mongol nevet a kinai torténelemben a VII. évszazadban kezdik
emlegetni. Ebben az id6ben a mongolok a Bajkal t6 délkeleti oldalan
és az Amur foly6 forrasainal laktak. Leghiresebb tirzseik: 1. Kalmiikok.
Asztrachan és Orenburg vidékén laknak. Elso szotarukat Ramstedt finn
tudoés adta ki. 2. Halka mongolok a mai mongol allam teriiletén ¢lnek.
3. Burjatok, Szibiriaban a Bajkal t6 déli, nyugati és északi részén lak-
nak. Belsé Mongolia torzsei kozt Csahar, Harcsin stb. neviiek vannak.
Eszak Mandzsuridban régi mongol szarmazasi Dahur torzs él. A mon-
golok szama, becslés szerint harom millio.

Az altaj népek mas részei a tunguzok és a mandzsuk. A tunguzok
teriilete a Jeniszei keleti és nyugati partjan az Eszaki Jeges tengerig
hiazodik. Az Eszaki Jeges tenger, az Olenek és Szigilir folyok egyesii-
iése, délen a fels6 Tunguszka és Angara folyok, Bajkal to, Ingoda és
Szilka folyok kozt talalhatok. Ezenkiviil tunguzok a mandzsuk kozt, a
tengerparton, Szanatal és Feklistov szigeteken is vannak.

A tunguzok kiilonféle torzsekre oszlanak. A Taimir félszigeten,
Szavjadda, Bogandiszka, Zsalegri, Dolgan és Sziganszka {orzsek lak-
nak. A Bojagirok a Jeniszei és Monero folyok kozt. Csopogirok az alsé
Tunguszka k6zépsd ¢és also folyasanal. Kondogirok az Angara és Markha
kozt laknak. Arszologonok, edzsenek és bjatalok, az Olekma foly6tol
északra a Léna foly6 két partjan, a Jakutok kozt élnek. Az utcsurtok
az Indigirkatél a Sztanovoj hegységig terjed6 vidéken élnek. In-
nen keletre lamutok, orocsonok, a Léna és Szeja folyok kozt szama-
gerek, kilcsahirok, csicsalgirok, linagirok, iszamagirok, balikagirok,
kindigirek, namjakinok és csicsagir torzsek a Bajkal t6 északkeleti
partjanak vidékén Vittim tartomanyban laknak. Az inkagirek ¢és lelagirek
az Uda foly6 partjan, ninigan, szologon és murngatkar torzsek az Al-
baszin varostél északra laknak. A manegirek az Amur, Szeja és Sze-
imdzsa folyok vidékén, a birarok a Bureja két oldalan és a Szomar
foly6tol az° Amurig terjedd vidéken laknak. A kilek az Unjuna és Kur
folyok partjain, a nigidalok az Amgunj partjain, olcsok az Amur bal-
partjan a Goris foly6tél északra, agodok a Goris folyotél délre és az
Amur jobb partjan, az Usszuri' mentén laknak. Az orocsonok az Amur
jobb partjdn és a Szent Péter 6bolig terjed6 vidéken. A daurok a Nonni
foly6 és az Amur kozott és a Nonnitol a Kingan lancolatig, és az llkjkhuri
sziklafalanal, az orokok Szachalin szigetén a Csiska 6bolt6] északra.

A tunguzok mintegy 60—70.000 négyzetkilométer teriiletet fog-
lalnak el; egy négyzetkilométerre alig jut egy ember. Szamuk becslés
szerint 70.000 koriil van. Magukat donki- és bojének nevezik, ennek
értelme ember, férfi. )

" A mandzsuk az Amurtél délre a Sziramuren foly6ig, Szaganula he-
gyekig terjed6 vidéken laknak. A Kingan hegyektél a Szungari és Nonni
folyok tavdig és a tengerig terjedd helyen taldlhatok. A mandzsu a
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tunguzoknak egyik torzse. Ezeknek a mongol irdsbol szarmazott irasuk
van. Ezt 1599 6ta hasznaljak. Néhany tudés a japani nyelvet, s6t Ram-
stedt finn tudos a koreai myelvet az altaji csoportba szamitja, De ezt
az irdnyt még tudominyos médon nem bizonyitottak be. Ezeken kiviil
némely tudos az eszkimo, s6t az aleuti nyelvet is, azonban ezt az iranyt
nem szamithatjuk komoly vallalkozasnak.

Az Ural-Altaji nyelvcsaladban hid szerepet jatszik a szamojéd nyelv.

A szamojédek a Szajan hegységben laktak és onnan a Jeniszei és
Ob - északi részére nyomultak. A mai helyiikre torokok és osztjakok
iizték. Ma a szamojédek a Bahri Ebjaztol keletfelé, Monero, Kheta és
Khatanga folyokig és a Khatanga 6bélig huzodé foldon élnek. Magukat
Khoszovo, Haszavanak nevezik. Ertelme: ember, férfi. A szamojéd nev
orosz. Részeik: Jurdkok: Bahri Ebjazt6l a Jeniszei vidékig hizodo fol-
don. Ez a torzs 0t kisebb részre oszlik. Tavgik vagy avamok: a Pjaszina
folyotél a Taimir félszigetéig. Khatanga obléig terjedé foldon laknak.
Jeniszei szamojédek: az Ob és Jeniszei kozt a Csulim folyotol északra
Tjm és Sjm folyokig terjed6 foldon. Ot torzsitk van. Kamsincsek: Szajan
hegyvidékén, az északi szélesség 55 fokan a Tuba foly6tol északra, a
Jeniszei keleti partjan, a Mana forrasainak vidékén, a Kan és Agub
folyok egyesiilésénél laknak, Ennek a torzsnek egy kis 4ga van. Ennek
neve Ucsmakov. Eredetileg torok, késobb szamojéd lett.

Hivatalosan keresztények, valojaban régi vallastiak. Legfébb iste-
niik a Num. Tisztelik a medvét és eskiijiiket is arra teszik. Szamuk
16.000 koriil. Mindezen rokon népek kozt leggazdagabb, legrégibb és
legdics6ségesebb torténelemben és nyelvben, az egész vilag torténelmé-
ben legnagyobb szerepet jatszo torok nép, réluk késébb fogunk beszélni,

ESZAKI ROKONAINKHOZ

Elnoki megnyit6 a Turdni Téarsasdg iinnepélyes iilésén.

Az els6 vilaghabori el6tt jartam utoljdra Finnorszagban. Helsin-
kiben sokaig alltam a haj6torott szobra mellett és bamultam a nagy-
szerii kilatast a tenger és a varos felé. A hajotorott gyonyorii bronz
szobra ‘az orosz rabsigra jutott Finnorszagot jelképezte. A hatalmas
alloalak lababa kétségbeesetten kapaszkodik a n6 és a gyermek, a
férfi pedig nagy kenddt lobogtatva int Eurépa felé segitségért. Olyan
meghat6é volt ez a szobor, hogy lehetetlenség volt konnyek nélkiil el-
mélyedni jelentdségébe. Nem tudom, all-e még a szobor, de lelki sze-
meim el6tt mindig allni fog s mindig jelképezi annak a rettenetesen
sokat szenvedett orszagnak hdsies kiizdelmét egy irtoztaté nagy hata-
lommal szemben. Benn a varosban allt II. Sandor céar szobra. A szobor
talapzatdn ez a harom sz0 volt olvashaté: Lex, Lux, Pax! Mennyi ha-
lat jelent ez a hdrom szé az irdnt a nagylelkii, szerencsétlen végii car
irant, aki emberies gondolkozisaval megértette a finneket s alkot-
manyt, ©Onallésigot adott nekik. De a Lux fénye hamar kialudt, a
Lexet I4dbbal tiportdk, a Pax megsziint s Finnorszagot a tokéletes meg-
semmisiilés, az orosz tomegbe val6, erdszakos beolvasztés fenyegette.
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A vilaghaborii és az orosz forradalom ismét visszaadta az orszag fiig-
getlenségét.

Csakhogy az orosz veszedelem most még nagyobb lett mint volt
a. carok 1de]eben Akarmilyen ergszakosak és kegyetlenek voltak is az
orosz carok, mégis korlatozta dket a magasabb lelki miiveltség ¢és
vallasossag. De a bolsevistak rémuralma, Sztalin pokoli kegyetlensége
nem ismer semmiféle hatart. Ha van a tﬁlvilégon az Orok tliznél még
stilyosabb biintetés, azt megérdemli ez a millibszoros gyilkos az
emberi nem torténetének legborzasztobb szdrnyetege. Ha Sztalin jutna
uralomra Finnorszagban, azt hiszem kiirtana a finneket az utols6 gyer-
mekig. Ezért kellett ennek a csodalatos népnek fegyvert fognia s min-
den eddig ismert torténelmi hésiességet feliilmulva védenie hazajat.

Csodalatos orszag a finnek hazaja! Ugy szoktdk mondani, hogy az
Ezer-t6 orszaga. A geografusok szamitisa szerint t6bb, mint egy millio
to van az orszag teriiletén. A tavakat egymast6l igen kemény grénit
és gnejsz szikladombok valasztjdk el. Tudjuk, hogy ezt a kiilonos fel-
szini alakulatot a jégkorszak oridsi jégtakaréja hozta Iétre. Ahogyan
ma az Antarktiszt tobb ezer méter vastag jégtakaro fedi, ugy boritotta
be Skandinaviat és Finnorszagot is mintegy 4000 méter vastag jég-
takaro. Ennek gleccserszerii, csusz6 mozgdsa simitotta le a sziklakat
és vajta ki a puhdbb helyeken a tomedencéket. Szerencsére a jég alatt
folyo olvadékviz hatalmas kavics- és homoklerakédasokat, tigy nevezett
ozokat rakott le, aztin meg a visszahliz6dé, leolvado jégtakars szé-
lén hosszii moréna-sancok maradtak meg. Legnagyobb ¢z a Punka-
harju nevii észak déli iranyt kavics- és homoksanc, a legnagyobb
moréna a kettsivii Salpaussdlka, az orszag déli részében. Azt mond-
tam, hogy szerencsére, mert ezeken lehet foldet miivelni, ezek nem
sziklak. De még nagyobb szerencse, hogy a jég eltdvozta utan a terii-
let megsiillyedt s a tenger elontotte az orszag déli és nyugati szegélyct
20—30 kilométer szélességben s itt betemette a tavakat, a szikldkat
s ezen a savon foldmiivelés lehetséges. Azért itt vannak mind a
nagyobb helységek.

A tenger alatt is folytatédik a jégsurolta sziklafelszin s a tenger
vizébdl el6bukkané, gomboélyded hatia szikldkat, ezeket a siiriin el-
szort kis szigeteket séreknek nevezziik. Ilyenek vannak Helsinki elGtt
is, ilyeneket lehetett latni a Hajotor6tt szobratél is. Olyanok, mint
amikor a Jonas az allatkertben elbukik a viz ald s csak széles, sima
hata all ki a vizbdl.

A sziklak és tavak csodalatos vilagat ellepi az északi vidékeket
jellemzé fenyé- és nyirfaerdd. Csodalatos szép képek keletkeznek igy.
Ott csillog a bonyolult alakn,- agasbogas t6, belehintve nehany szikla-
sziget s a to partjdn a hullamoktol kihanyt kevés tormeléken telndtt az
erdd. Olyan festoiesek, olyan miivészien szépek ezek a Iétiikért nehéz
kiizdelmet folytaté fenyék, hogy azt leirni alig lehet. A Nap mindig
alacsonyan jar, ezért az ég alja mindig szines, mint nalunk alkonyat-
kor s ezek a biivos szinek, a csendesen fisz6 felhdkkel egyiitt gyonyo-
riien tiikkroznek a t6 csendes vizében. S erre a gyongyhazfényli hat-
térre rajzolodnak oda a szikdr feny6k viharverte lombjai, clyan ero-
szakos vonalakkal, mint amikor a zenekar lagy pianéjiba beleharsan a
hdsoket hivo kiirt riadéja. Micsoda szinharmoénidk, micsoda biivos kor-
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vonalak! Es hogyan bele illenek ebbe a kornyezetbe a kis finn fahazak
egyszerii korvonalai! Itt is meg tudnak élni! Nemcsak élni, hanem nagy-
szerii miiveltséget tudtak létrehozni! Svédorszagbol sugérzott at ez a
csodalatos miiveltség és lelki kultiura. Ez a miiveltség gydnyorii, békés
¢letet adott a finneknek, de azért lelkitk meélyén megmaradt hajdani
vadsaguk a nagyszerii hésiesség alakjaban. A finnek lelki kultarajat
mennyire megbamultam ott, ebben a szép orszagban. Egyszer vala-
honnan reggel l6haton indultunk el Rossberg baratommal, a helsinkii
egyetem f6ldrajz-professzoraval. Hideg volt, varosi cipénk iolé meleg
nemezcsizmakat huztunk. De délre nekimelegedelt az id6, lehtiztuk s
én magam elé tettem a pompds csizmakat a nyeregkdpaba. Rossberg
azonban ezt kényelmetlennek talalta- s egy kis hid mellett leszallt a
16r6l s a két par csizmat az ut mellé allitotta, jol lathatéo helyre. A
hidat visszatértiinkkor megfogjuk taldlni s a csizmakat megint fel-
szedjiik, Valami két 6ra mulva jottiink vissza s a csizmakat érintetle-
niil a helyiikon talaltuk. Azt hiszem, hogy ezt mas orszdgban nem igen
lehetne megkisérelni.

Ez a nép most olyan, mintha egyetlen egy ember volna. Teljes
kozakarattal a koézérdeknek teljesen alarendelve dolgozik mindenki s
fenn tudta tartani a szornyii orosz tuler6t s megmentette orszagat attol
a szornyii végzettél, ami a rokon észt népet sujtotta foldre. Ennek a
csodalatos kiizdelemnek lattan mi is folkésziilhetiink s nekiink is tgy
kell viselkedniink, mint ahogy 6k teszik. Es akkor elmondhatjuk, hogy

Az nem lehet, hogy annyi sziv
Hiaba onta vért,

S keservben annyi hii kebel
Szakadt meg a honért.

Az nem lehet hogy ész, erd,
Es oly szent akarat

Hiaba sorvadozzanak

Egy atoksuly alatt.

Még joni kell, még j6ni fog
Egy jobb kor, mely utidn
Buzgo6 imadsag epedez
»Mindnydjunk® ajakan!

Ezutan az elnok német nyelven folytatta és a kovetkezoket mondta.

Kedves Vendégeink, Barataink, Testvéreink! A M. Turdni Térsasag
nevében a legszivélyesebb testvéri iidvozlettel koszontom Onoket! Alig
talalok szavakat, hogy kifejezést adjak bamulatunknak, amint azt a
mesébe ill6, legendas hdosiességet latjuk, amivel Onok orszagukat vé-
delmezik. Finnorszag oriasi teriilet, 388.000 km?, tehdt nagyobb. mint
a torténelmi Magyarorszag volt Horvatorszaggal egyiitt. De ezen az
oriasi teriileten csak 3,670.000 ember lakik, mert az orszag nem alkal-
mas nagyobb tomegek letelepiilésére és eltartasara. Az Ondk orszaga-
nak koriilbeliil annyi lakosa van mint Moszkvanak egyediil! Londonnak,
New-Yorknak vagy Tokyonak mindegyiknek tobb, mint kétszer annyi
lakéja van, mint Finnorszagnak.
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Az Onok orszdga nyaron valéségos»park, sok ezer toval, festbies
smklacsoportokkal fenyopagonyokkal és nylrfacsoportokkal Ebbe a
pompas parkba, nagyun kertbe a finn telepiilések ligy vannak bele-
szorva, mint a nagy tr parkjaban a kerti lakok. Mindenfel¢ viragot latni!
A rovid nyar tartamara minden kis udvar tele van viraggal, a tiszta kis
épiileteket alig lehet latni az iide lomboktél. Az idegenek rendesen nya-
ron utaznak Finnorszagba, azért csak ilyen baratsagos kedves be-
nyomasokkal tele térnek haza. '

De latni kell Finnorszagot télen! A feltiind hosszii nyari nappalok-
nak vége, szomorti, sotét, hosszii téli éjszakdk akadalyozzak az emberi
tevékenységet. A nappal csak nehdny 6ra hosszat tart. Mindent vasta-
gon betakar a ho, a tavakon vastag jégpancél képzédik, a ho aztin el-
fedi a kiilonbséget t6 és szdrazfold kozott. Akkor kell latni Finnorsza-
got, amikor a hoévihar takarja el a kilatdst s amikor a hémér6 30—
40°-kal siillyed a fagypont ala! Az égen nehéz, sotét felhdk rohannak,
mintha valami apokaliptikus hadsereg sietne mindent elpusztitani. Csak
a fagyrepegette, viharverte sziklak emelik gombdlyded ormaikat a ho-
takaro folé!

Csak, ha az ember latta Finnorszagot a téli viharokban, a téli
sotétségben és fagyban, akkor csodédlja meg igazan a finnek bamulatos
munkaképességét, hogy ebb6l a mostohan ellatott f6ldbél ilyen szép
¢letet, ilyen magas miiveltséget és civilizaciét tudtak el6varazsolni.
Konnyii a Foldkozi-tenger mellett, példaul Italidban, az orokzold lom-
bok alatt, a hdzmagassagti viragzé bokrok paradicsomi pompdjaban, a
napsugar kacagé fényében kicsattané kedvvel, hangos énekszoval dol-
gozni! Itt kifejlddhetnek a képzomiivészetek, a koltészet és a zene min-
dent feliilmilé nagyszeriiségben.

De amit Onok alkottak a legnagyobb nehézségek kozt a legtokéle-
tesebb egyiittmiikddéssel, az egeszen az Onok tulajdona. Es ezt a tulaj-
dont emberi és isteni térvények értelmében senki el nem idegenitheti.
Aki ezt elrabolna Onoktol, az gonosztevd! Azért én Onoknek csak a ma-
gyar nemzeti imat idézhetem:

Hiszek egy Istenben,

Hiszek egy hazdban

Hiszek egy isteni, 6rok igazsigban,
Hiszek Finnorszag dicsé fennmaradasaban!

Es most folkérem Nevanlinna Rolf egyetemi tanar urat a helsinkii
egyetem e. i. Rector Magnificusat, hogy ,, A finn ifjlisdg a valsagos
idékben” cimii, nagy érdeklddéssel vart el6adasat megkezdeni szives
legyen! :

Dr. Cholnoky [Jené
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A FINN FIATALSAG
A VALSAGOS IDOKBEN

A Turani Tarsasag iinnepélyes estélyén el6adta Nevanlinna Rolf
egyetemi tandr, a helsinkii egyetem rektora.

A fiatalsdgot a lelkesedés, a batorsadg €s a hatarozottsag az oreg-
séget a. meggondoltsag, a kételkedés, az ovatossig és a biralgatas jel-
lemzi. Ez az ellentét mar magéban kell6leg érthetdvé teszi, hogy a két
nemzedék milyen sziikségszeriien és milyen szerencsésen segiti ki egy-
mast. De az is érthetd, hogy gyakran szembe keriilnek egymassal a fel-
fogas és a nézet szempontjabol. Az, hogy a kiilonboz6 kortiak nem min-
dig értik meg egymast, annak nemcsak ¢lettani oka van, hanem van
még egy masik, mondhatnam kozvetett oka is. A torténelmileg felfog-
hat6 id6szak nem hosszil, s nem sziikséges sok nemzedékkel korabbi
id6kre visszamenniink, hogy olyan korba jussunk, amellyel mar lelkiink
nem all megértd kapcsolatban s amelyeknek rég mult torténete inkabb
irodalmi jelenségnek tlinik f6l, mint valéban megtortént események
sorozatanak. Mar egyetlen emberolté ideje elég arra, hogy az egész
emberi torténelem szempontjabdl tokéletes atalakulast jelentsen. Nem
csoda, ha nehany évtized alatt azok az eszmék, eszmények és torekve-
sek, amelyekkel annakidején az ifji nekiindult az életnek, lényegesen
megvaltoznak s az oregek.ebbe a valtozasba nem tudnak beleilleszkedni
s viszont a fiatalok az 6regek gondolkozasat nem érthetik meg. Nyugodt
idokben az ifjiisag ellenzéke lesz a konzervatizmusnak, de viszont vész-
terhes id6kben a fiatalok ragadjak magukhoz a cselekvés gyepldjét s
akkor meg az oregek huzodnak vissza ellenzékbe.

Nagy megrazkodtatasok idejét éljiikk most, most sziikség van az
ifjisag erejére és hitére. Ez az id6 a fiatalok ideje. Az Oregek ¢s okosak
szamitisai téveseknek bizonyultak, minden jovébevald latas kudarcot
vallott s csak a vakmerd elhatarozottsagnak van reménye a gydzelemre.
Ilyen a helyzet ma mindenfelé, ilyen ma Finn-orszagban is. Az elmilt
békeidében, 1939 elstt biztonsagban hittiik magunkat. Nem gondolt
senki arra, hogy milyen veszélyeztetett helyzetben van Finnorszag s
azért a honvédelem kérdését nem tartottak fontosnak. Egyediil a f8isko-
lai fiatalsag volt kivétel. Ok mindenkinél jobban felismerték a keletrdl
fenyegets veszedelmet! Ok kezdték el, kdzvetleniil a habori el6tt, annak
a hatalmas védelmi vonalnak kiépitését, amely a Karéli-f6ldszorost (a
Ladoga-t6 és a tenger kozt) zarja el. Onkéntes munkéval, rendkiviili
lelkesedéssel dolgoztak, de alig voltak til a kezdetén, maris sotét fel-
hék tornyosultak keleten, 1939 &szén. Két honapi rettenetes fesziiltség
utan, a bolsevistik megrohantdk Finnorszagot (november 30.-adn), hogy
hazankat és népiinket megsemmisitsék. A finn nép anyagilag nem, dé
lelkileg fel volt fegyverezve annyira, hogy az Orias csapasat felfogja.
Mint egyetlen ember széllt sikra a finn nép, hogy olyan. kiizdelmet viv-
jon meg, amelynek elmulhatatlan dicsé emléke orokre megmarad a finn
nemzet torténetében. A harc Osszeforrasztotta az egész népet, noket
férfiakat egyarant, de az ifjlisag jart az élen!

Igy tiint ki, hogy ilyen valsagos id6kben milyen nagy kincs a mi
fiatalsagunk! Tévedés volna azt hinni, hogy a [Giskolai ifjisag csak most
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mutatta volna meg, hogy valsagos id6kben mire képes. Immar 300 esz-
tendeje, amiota Krisztina kiralyn6 uralkodasa alatt a finn allami egye-
temet alapitottdk, azota gyakran vett részt az ifjusag, dontd hatassal
az eszméknek diadalrajuttatasiban. Rendesen a flatalok voltak azok,
akik a helyes utat valasztottak.

Az els6 szaz esztenddben egyetemiink még nem lehetett olyan sok-
oldalii miivel6dés-kozpont, mint amilyen késdbb lett. A turkui Akadémia
tudomanyos miikodését eleinte az akkori id6k maradi szelleme mintegy
béklyokba zarta s abban az id6ben a tiatalsig még nem jatszhatott je-
lentds szerepet a nemzet torténetében. Csak a 18. szazad masodik felé-
ben ébred az Egyetem az 6 fontos hivatasara, akkor, amikor a kozép-
eur6pai romantikus torekvések szelléje a mi kapumkat is elérte. Ennek
az idének zaszlovivije volt a turkui egyetem torténész és nyelvész ta-
nara, Porthan Gabriel. Ez a nagytehetségii és széles latokorii férfin
magak(}ré gyiijtotte az ifjisagot és az Egyetem tudomanyos munkassa-
gat, a szabad kutatést europai szintvonalra emelte. Ldngolo lelkesedés-
sel inditotta meg a finn nép, a finn nyelv és torténelem tanulméanyoza-
sat. A 18. szazad végén ébredt a nemzet annak tudatara, hogy milyen je-
lentds kotelességet teljesitett Finnorszag, mint keleti védiébastya az &
szivos ellenallasaval évszdzadokon Kkeresztiil. Csak ettél az id6tdl
kezdve vilt ez a feladat céltudatos, finn, nemzeti programma.

Ez a fellingol6 lelkesedés a 19. szazad elsé felében érte el virag-
korat, amikor Finnorszag az 1808—09. évi habori utdn elvélt Svéd-
orszagtol s mint autonomikus Nagyhercegség az orosz cari birodalomba
illeszkedett. Az ezt az eseményt kozvetleniil kéveté években iratkozott
be az egyetemre tobb olyan fiatal ember, akik késébb a nemzet nagy,
szellemi hosei lettek. Ilyenek Runeberg |. L. a finnek nemzeti koltéje,
Lonnrot Elids, a Kalevala szerkeszt6je, Snellman J. W. bolcsész, allam-
férfiti és a finn népi mozgalom nagy vezére, Topelius S. torténész és
kolts, Castrén M. A. a nem régen elhlinyt nagy tudos, aki utazasain ta-
nulményozta a finn-ugor nyelvészetet. Az egyetem biiszke leiiet erre az
ot fényes csillagra! Toliikk 6rokolte a késébbi fiatalsag a nemzet fenn-
tartasanak nélkiilozhetetlen sziikségleteit, a minden idékhoz alkaimaz-
kodé eszmék felismerését,

Ezeknek a kivalo férfiaknak és utédaiknak életében fejlédott ki
az akadémiai ¢élet s megalakultak az ifjusagi egyesiiletek. F6 céljuk
volt a finn szellem felébresztése, de ez a mozgalom nem valt egyolda-
lava. KitiinG vezetés alatt a hazaszereteten kiviil az 4ltalanos vildgné-
zethez is hozzéilleszkedik. Ezért aztin a finn népi gondolat tirekvései-
nek leger6sebb alatamasztéja volt az a tudat hogy a mi népiink eurdpai
hivatasat a tobbi miivelt nemzettel egyesiilten csak gy tudja teljesiteni
ha a nemzeti gondolatot fellangoltatja.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy a féiskolai ifjisagnak nem kel-
lett volna eszméinek megvalositisaért heves kiizdelmet folytatnia. Ev-
szazadokon keresztiil kiilonos torténelmi és foldrajzi koriilmények olyan
allapotokat hoztak létre, amelyeket csak céltudatos kiizdelemmel lehe-
tett helyes iranyba terelm ha meg akartik menteni Finnorszag kiilsé
és belsé fiiggetienségét. Ez az onallosagra. valé torekvés jellemezte a
foiskolai ifjiisdg harcait az egész mult szdzadban. Hogy milyen nagy
nehezsegekkel kellett megkﬁzdemok mar csak abbél is kitiinik, hogy
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Snellmann idejében, tehat mintegy 100 évvel ezel6tt a finn nyelvnek
csak egészen kezdetleges jogai voltak, holott a nép 90%-a ezt a nyel-
vet beszélte, A Svédorszaggal valé ¢vszazados kapcsolat hatdsa alatt
az értelmiség egészen elsvédesedett. Svéd volt a kozigazgatds és a
kozoktatds nyelve a kozépiskoldkban és az egyetemeken. Ez a szomorti
allapot még sokaig fennmaradt azutdn is, hogy az a mozgalom, amelyet
Snellman hivott életre, a finn nép Onallositisdnak torekvése, feljes
viragjaba fejlodott. Ezt a kérdést, a nyelv kérdését sokdig, szenvedélye-
sen vitattdk, mind a mai napig s csak lassankint sikeriilt a finn nyelvet
természetadta jogaiba helyezni.

Ennek a belsé onaliositasnak kiizdelmében a fdiskolai ifjusag jart
el6l, osszekotve azzal a mozgalommal, amely Finnorszag kiilsg, politi-
kai fiiggetlenségét is ki akarta vivni. Az Oroszorszdghoz valo csatla-
kozas 1809-ben Finnorszagnak ugyan széleskor{i autonomiat biztositott
s ez eleinte a finn 6nallosito torekvéseknek el6nyére valt, de a keleti
6rids fennhatosaga szornyli veszedelmet rejlett magaban, amely a finn
nemzetet megsemmisiiléssel fenyegette! A mult habori és a szdrnyii
pusztitas, amelyet okozott, népiinket teljesen az oroszok ellen hangolta
s az elmult 110 éves orosz hegemoénia (1808—1918) emléke ezt az
elfordulast semmiképpen sem enyhitette. Kitlint hogy az orcsz hatal-
massagok Finnorszagnak tett szép igéreteiket hamarosan elfelejtik. Az
eloroszosité torekvések mind er6sebb nyomdssal nehezedtek hazankra
s a szazadfordulo idején vilagossa valt, hogy csak teljes politikai fiig-
getlenség mentheti meg nemzetiinket a megsemmisiiléstél.

Az Oroszorszag ellen kifejtett, mindig erdsebb és erdsebb kiizdelem
terén is jelentékeny, sokszor vezets szerepet vitt a fGiskolai ifjlisdg. Nem
sziikséges itt azokat a dramai eseményeket ismertetnem, amelyek végiil
is a vilighabort kitorésére vezettek. De ebben az idében ismerte f61 a
foiskolai fiatalsdg, hogy elérkezett az id6, amikor mindent meg kell
tenni, hogy az orszag fiiggetlenségét kivivjak. A haborti alatt igen sok
fiatalember, koztiik legtobb féiskolai tanul6, titokban Németorszagba
utazott. Igy alakult ki a nevezetes 27. vadaszzaszlbalj, amely 1918-ban,
amikor Finnorszag fiiggetlenségi harca megindult, hazatérve, a Man-
nerheim alatt megalakult finn nemzeti hadseregnek tisztikara lett. Igy
kiizd6tte ki Finnorszag rég ahitott fiiggetleségét, a Goltz tdbornok
vezetésével nyert német segitséggel.

Az a 20 esztendd, ami azo6ta eltelt, népiinknek minden irdnyban
val6, bels6 és kiils6 meger6sodését jelenti. Az akadémiai ifjlisdg most
egészen mas koriilmények kozt folytathatta tevékenységét, mint azel6tt.
Még a fiiggetlenség kivivasa el6tt megkezdddott a nemzeti mozgalom
hatasa alatt az orszag szocidlis atalakulasa. A széles, alsobb népréte-
geket mind bévebben és alaposabban ellattak iskolai miiveltséggel.
A tanulok szama ennek kovetkeztében megsokszorozédott. A mostani
haboru el6tt a finn felsdbb iskolakban mintegy 10.000 tanulé tanult,
koztiik mintegy 3% nd. Néha felmeriilt az aggodalom, hogy az ilyen
feldiizzadasnak talan szocidlis karai lesznek s talan leszéllitja a szel-
lemi szintet. Akar legyen ez az aggodalom jogosult, akar nem, anmyi
bizonyos, hogy az altalanos szellemi és anyagi szintvonal az egész
népben lényegesen emelkedett s nemzetiinket képessé tette arra, hogy
megfeleljen azoknak a feladatoknak, amelyek elé az elnyert fiiggetlen-
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ség allitotta a nemzetet. Es senki sem allithatja, hogy a fiiggetlenség
idejében a fdiskolai fiatalsag gondolkozasaban valami reakci6 lett volna
észlelhet6. Sot ellenkezdleg! Cselekedeteikben erds, tettrekész haza-
szeretet nyilatkozott meg. Jellemzé példa erre a legnagyobb. finn ifju-
sagi egyesiiletnek, az 1918. évi szabadsagharc utan megalakult Karjala-
Seura nevii szovetségnek magaviselete. 1zz6 szeretet és rendiiletlen hit
Finnorszag jovendd nagysaga irant, megacélozta lelkiiket. Ezért nem
csoda, hogy 1939-ben a fliskolai ifjisag, mint egyetlen ember sietett
a szabadsag fegyveres védelmére. Feladatinak ott fényesen megfelelt
s még ma is minden dicsditést megérdemlé modon védi a harctereken
fiiggetlenségiinket. Ugyanazért kiizdenek, amiért Magyarorszag, hogy
a minden miiveltség gyilkos ellenségét, a bolsevizmust visszaszoritsak.
Az egyetemi tanulminyok természetesen nagyon megakadtak, de fiatal-
jaink torhetetlen lelki erejét bizonyitja az, hogy a rovid szabadsagok
idején, még a harcok sziinetei kizben is folyton tanulnak. jol esik a
nehéz megprobaltatdsok idején erre gondolni! Mi bizunk fiataljainkban
s mi idésebbek megtanuljuk t6liik a megingathatatlan hitet Finnorszag
boldogabb jov0jében. Ez a bator gondolat magasabbrendii minden
okos szamitasnal s azel6tt sem csalodtunk benne sohasem. Ez lesz a
megmenténk ezekben a végzetesen valsdgos idékben is!

A NEPROKONSAG ESZMEJE :
KODALY ZOLTAN MUVEIBEN

»Akarmilyen jol megismeri valaki népzenénket, csak a rokon népekre
vald kitekintés adja meg a képnek a tavlatot, a mélységet. Ami a rokon-
népek dalaib6l pontosan egyezik a mienkkel: §si k6zosség. De az eliitébb
jellegiiek is kozelebb allnak hozzank mint barmely mas zene. Mintha lel-
kiink legmélyére vilagitananak — irja Kodaly a kétszélamu gyermek-
kérusra atirt cseremisz és finn dalok bevezet§ soraiban. Kodaly a nyu-
gati mesterek miivészeti térekvéseit oltoita be az j magyar zeneszerzo-
nemzedékbe, s egész ¢letiutjat joforman betolti a népzenegyiijtés eszméje.
Ezzel a vallomassal bizonysagot tesz a magyarsag turani eredete mellett.
De ha elismerjiik a magyarsag turdni gyokerét, elénk mered az a kérdés,
amely legfontosabb problémaja a magyarsagtudomanynak is: mit Grzott
meg népi muzsikank az 6si, hagyomanyos faji miivészetbdl, s mit sajati-
tott el, mit vett at a veliink szomszédos germén-szlav kultirakorbél?
Mert hiszen évezredek Ota elszakadt nemzetiink a finn-ugor népek nagy
kozosségebdl s beékel6dott fajilag idegen népek kozé. Kérdéseinkre ki-
elégit valaszt csak a torténeti és legfGként az Gsszehasonlito zenei folk-
lore eredményeitdl varhatunk. Mig az 6sszehasonlité nyelv- és irodalom-
torténet, folklore mar a mult szdzadban jelentés eredménnyel biztat, jo-
forméan hianyzik a tudomanyosan rendszerezé zenei ¢sszehasonlitds. In-
kabb csak figyelemfelkeltésnek veendd Bartalus,? Fab6® idevonatkozé né-
hany megjegyzése. Ok mar sejtik a zenei egyezést, atérzik a nagy osz-
szefiiggest a finn, s méginkabb a t6rok faji népekkel, de az egyezs vo-
nasokat kiemelni, meghatarozni még sem kisérlik, Igaza van Seprddinek,
a szazadeleji jeles folkloristanak, amikor célba veszi Fabo Bertalan kony-
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nyelmu osszehasonlitasat a részletes konyvbiralataban. ,,Vajjon szabad-e

a magyar zene eredetérél oly batran, minden tartozkodds nélkiil szélani,
mint ahogy dr. Fabo teszi? Aki jomaga a rokonnépek zenéjebél egyetlen
dallamocskat sem gyiijtott, de még a masodkézbdl vett adatokat se, tiize-
tes Osszehasonlitast. nem végzett...” irja Seprédi szigoru biralatdban.*

Komoly zenei Gsszevetés nyoma csak utolsé évtizediinkben mutat-
kozik. Dr. Szabolcsi Bence biztos alapon nyugvé tervszerii 6sszehasonli-
tasa melodikus jellegii.> Tobb magyar dallam valtozatait felfedén a mari
(cseremisz) népzenében. Kalapom a Tiszdn uszkdl kezdetii Czuczor Ger-
gely szovegére énekeit dallamnak egy-egy cseremisz, csuvas, kalmiik,
mongol valtozatat tarja elénk Szabolcsi, meggy6zéen bizonyitva ennek az
éneknek elterjedés-vonalat kozos tor0l szarmazasat. Igen tanulsagos,
amint Osszeéllitja a magyar népdal csaladfajat kelet felé.® E sorok ir6ja
a torok-tatar zenével tobbizben Osszeveti a magyar népzenét, ramutatva
ornamentalis, dallamvezetésbeli, s ritmikai egyezésre.”

Kodaly, zenzi miivelodésiink igazi ¢élharcosa, kiemelkedd egyénisege,
itt is maradandot alkotott. Nemcsak a magyar kamarazene, szimfonikus-
¢s korusirodalmunk koszonhet neki klasszikus értékii remekmiiveket, ha-
nem a zenetudomany is. Természetesen elsésorban a leir6 folklore, hiszen
csaknem négy évtizede faradhatatlan buzgalommal jarja a magyar falut,
s gyiijti csokorba a népi miivészetet! A torténelmi folklore korébe tar-
tozik Argirus notdja c. értekezése. Kiilonosen jelentds értékkel gyarapo-
dott az osszehasonlito zenei folklore a cseremisz-magyar dallamszerkezeti
Osszevetésével. Osszehasonlitd vizsgalatai azonban kiterjednek mas rokon
népek zenéjér= is.

A finn népzene sajatsagos ritmikaja tobbizben ramutat. ElsS jelen-
tGs dolgozataban, a bolcsészet-doktori értekezésében is mar megpenditi
a finn-magyar dal ritmikai hasonlatossagat. Ramutat ekkor némely Ka-
levala-dallam s egy magyar daltipus kozotti eivitathatatlan rokonsagra.®
Tovabba a mar emlitett Argirus noldjaban foglalkozvan a Tinddi-féle ti-
zenkettes dallamlejegyzésének ritmikai problémajaval, nem mulasztja el
megemliteni azokat a finn.runokat, amelyeknek ritmizdlasa azonos az
emlitett Tin6di-dallammal.®

Legtobb figyelmét szenteli azonban Kodaly a méhtenyésztd, foldmi-
vel§ volgai rokonnépiinknek, a kis cseremisz néptorzsnek, amely énmagat
»mari® néven nevezi, Zenéjiikkel valo osszevetésében csticsosodik ki Ko-
daly nagy jelentGsége az Osszehasonlité zenetudomany szinte szemiink
el6tt kibontakozé szakaban. Mari zenére hdromizben visszatér. ElGszor
a dallamszerkezetér6l szél6 6nallé tanulmanyban, masodszor pedig a
Magyar Népzene c. munkdjaban szembeallitja egy-egy magyar énekkel
valamelyik rokonnép dalat, s igy igazolja a magyar zene keleti arculatat.
Végiil harmadszor a zeneszerzé és énekpedagogus szélal meg Kodaly-
ban, amikor a Bicinia Hungarica népszerii kiadvanysorozatanak IV-ik
fiizetében csokorra valot feltar kétszolamu feldolgozasban.

Ondll6 tanulményaban alaposan megvizsgilja Kodaly a cseremisz
dallamtipus formaszerkezetét, hisz zenéjitket jol ismerjiik, mert eddlg
Wichmann, I. Krohn, Vasziljev Kljucsnyikov, Lach gyiijteményei révén
tobb mint négyszaz dallamukat ismerjiik. Természetesen népdalpublika-
ci6k kozott bizonyos rangsort dilapit meg. Elsésorban Vasiljev gyiijtését

¢értékeli, mert ez mélyebb bepillantast enged a kis rokonnép zenevila-
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gaba.” * Krohnt megréja, hogy ,,a kozolt 15-bél csak kettd van helyesen
irva®, s Lach professzort pedig tobbizben célba veszi, mert szovegei még
ritmusban is hibasak. Lach tudvalevéen az 1914—1918-as vilaghaboru
idején fogolytaboraink lakoi koziil kivalogatta a veliink fajrokon torzs-
belieket, s lejegyezte a johangu énekesek dalait. Igy keriilt a tiz csere-
misz hadifogoly dalanyaga is a tudomédnyos korok elé. Kodaly szerint
azonban ,,a hadifogoly serkent6 és ellendrzg kornyezetébdl kiragadva
aligha lehet megbizhat6 néprajzi forrds, amikor éppen a kollektiv ének a
népdal lényege. Azonkiviil, mint mindeniitt, valosziniileg a cseremiszek-
nél is a nék a jobb dalosok és a hagyomany hivebb 6rzdi.” ™

A cseremisz daltipus sajatsagos dallamszerkezetét az ereszkedd jei-
legii dallamivben latja. Ennek feltiin vondsa: az els6 két dallamsornak
6t hanggal mélyebben val6é intonalasa, vagy csupan az elsé dallamsor
transzponalasa a rovidebb, kis hangterjedelmii, tancszerii dalokban.
Wichmann lemezein felvett dalok kiilonb6znek ugyan ett6l, de csak lat-
szolag. Itt négy hanggal feljebb ismétl6dik meg az elsg két dallamsor —
s ez lényegében azonos az elébbi sajatsaggal. Kodaly ezt a dallamala-
kulast énektechnikai zavarra vezeti vissza. ,,Az énekes nem kezdi el elég
magas hangon, s mire oda ér az als6 kvintben intonalandé masodik rész-
hez, nem gy6zi mélységgel, vagy nem akarja a kevésbbé hangzatos mély
regiszterben befejezni a dalt,-hanem felugrik a fels¢ oktavjaba.” Oly
dontéen fontos dallamalakité mozzanatnak tekinti Kodaly az als6 kvin-
ten valo dallamismétlodés elvét, hogy kvintel6 utotaggal megtoldja azo-
kat az énekeket is, amelyekbdl hidnyzik ez a sajatsagos ismétlodés. Igy
kiegésziti az egyik cseremisz éneket, s végiil 6sszeveti a -dunantuli ka-
nasznétaval, amelyet egyébként feldolgozott a Karddi nétak c. pompas
férfikorusanak zarorészében.

Zenetuddsaink Eur6paszerte vizsgdljdk a pentatonika élettanat,
mert ez fontos tényezdje az 0j zenealkoté miivészetnek is. A német zene-
tudomany — Riemann nyoman — a legtébb népi zenekultiira kezdetle-
ges hangsoranak véli, amely uralja a skoét, ir, skandinav, dskelta druida-
énekeket éppigy. mint a spanyol, s 6sgerman Gsmeloszt. Tehat viragzik
ez fajilag egymastél eliité néprétegek zanei kulttirdjaban. Ujabban fog-
lalkoztatja ez a finn, t6rok, s6t a magyar zemetudomanyt is, Ilmari
Krohn a finn,»* Nurettin Sazi a torok zene '® pentatonizalo alaprétegét
assa fel. Oket megel6zve Kodaly mar 1917-ben ramutat ennek nagy-
jelent6ségére a magyarorszagi népzenében, f6leg a székely-lakta terii-
leten, s a felvidéken.** Szabolcsi pedig nyomonkdvetve elterjedését a
legkiilonboz6bb irdnyban, meghizza foldrajzi tovagordiilésének vo-
nalat.’s

Kodaly tobbizben allitja, hangsilyozza oOtfoki dallamaink keleti
eredetét. ,,Uralkodé, szinte kizdro6lagos hangrendszer ott (cseremiszek-
nél) az otfokusag is, még pedig az a fajtaja, amely ugy latszik az orosz
siksagon torok-tatar népektsl egész Kinaig mindeniitt otthonos.” 1

A cseremisz daltipus hangnemiségének fejtegetésében egészen uj,
sajatsagos elméletet vezet be: egy dalon beliil két pentaton rendszer
létet. Mert amikor az elsé két dallamsor megismétlodik a dallamtengely
alameriilésével, akkor tulajdonképpen tj otfokd hangsorba jutunk el

Még igen taldlé észrevétele ugyanerre a dallamépitkezd tipusra
vonatkozban: a dallamismétiésnek, mint comesneknek felfogasa. Mert
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a cseremisz énekes sokszor nem hangrol-hangra ismétli az elsé két dal-
lamsort, hanem egyes hangokban eltér. Ezt a sajatsagot a klasszikus
fuga dux-comes kapcsolataval egyezteti, mert ott szintén a ,tars” gyak-
ran tonalis, azaz egy-egy hangban valtozik, hogy megmaradhasson az
eredeti hangnemben.

Elméletét természetesen talalo példakkal vilagitja meg. Kalapom a
Tiszdn uszkdl ¢s Széles vizen keskeny pallo kezdetii énekeket Ossze-
parositja a Vasziljev-féle cseremisz gyiijtemény 96. és 150. sz. énekei-
vel. Majd Azt hittem, hogy nem kellek katondnak kezdetii dalt Lach
gyiijteményének 230-ik éneke mellé helyezi, de Lach leljegyzését most
1s megroja. ,,Romlast vagy hibas eldadast kell latnunk” ebben, irja
rola.’” Azonban Kodaly nem allapodik meg csupan a magyar-cseremisz
dalkincs egyeztetésénél. Keresi az 0sszekotd kapcsolatot tobbi rokon-
népeink dallamaival is. Igy az egyik zoborvidéki népballadankat csu-
vas, s az egyik csallokozi dalt pedig nogaj-tatar énekkel veti Ossze.
Ugyanezen tér6l valo szakadasat igazolja: parlando ritmikajaval, eresz-
kedd dallamivével, végiil otfokit hangsoraval.

Igen taldalé megfigyelése, hogy a rokonnépek dallamainak szovege
szabdlyos szotagszam nélkiili proza. S dallamaikban nyoma sincs a
periodizalasnak, amely val6sdggal sablonossd mniereviti a nyugat- ¢€s
kozépeuropai daltlpust

Mint emlitettiik, Kodaly nemcsak mint etnografus nytl a cseremisz
népi anyaghoz, hanem mint nevelé és mint zeneszerz$ is. A Bicinia
Hungarica cimii kétszolamii gyermekkari gyiijtemény IV-ik kotete ha-
rom finn éneken kiviil 6tvenhét cseremisz éneket kozol leldolgozva. Sit
mar ugyanennek a gyiijteménynek II. kotete is kozol egy cseremisz éne-
ket nem egyéb, mint utalds a magyar-cseremisz €nek kozos gyokerére.
Elgszor kozli Kodaly Nincsen apam, nincsen anyam kezdetii felvidéki
éneket, majd kozvetlen utdna — Szabolcsi nyoman — ennek cseremisz
dallamparjat. A Bicinia Hungarica IV. fiizete mar szovegiorditassal fel-
vértezve lép ifjusdgunk elé. Mert ,a szovegek is egy, nekiink elsé
hallasra idegenszerii, de mégis rokon vilagot, észjarast tarnak fel” —
irja a IV. kotet elészavéban. Joggal kérdezhetjiitk, miért épp a kétsz()—
lamisag oltozékében tarja elénk Kodaly a cseremisz dalkincset? Vala-
szunk konnyen adédik: ez a legjobb bevezetd, val6sagos hid, amely
elvezet a tobbszolami koruskultiraig. Az a gyermek, aki a biciniakon
nevelddik, fogékony lesz a polifon miivészi stilushoz, mert j6 elGiskolai
képzésben részesiilt. Tovabba: Kodaly szerint a mdsodik énekszolam
tamogatja leginkabb az énekszo6lamot. ,,A két sz6lam egymast igazitja,
egyensiilyozza. Csak az talalja el egymasutin a hangokat, aki Gssze-
tartozasukat is éizi, amikor egyiitt szélnak. Az egyszolami tiszta éne-
ket is csak kétszolamban lehet egészen megtanulni” — irja Kodaly az
Enekeljiink tisztan c. ének pedagoégiai munkajaban.*®

Kodaly Bicinia Hungaricajanak fiizetei: énekpedagogiai irodalmunk
megujhodasa. Hatasuk azonnal mutatkozik: nevelGinket elvezetik az iij
dsvényre, a magyar zene ftjara. A IV. fiizetet teljesen a cseremisz és
finn népzene ismertetésére aldozza, céljat nem leplezi, sét ramutat arra.
Enekpedagégiai fontossagan kiviil elsosorban a néprokonsagi gondola-
tot éleszti. Figyelmezteti az ifjusdgot rokonnépeink miivészetére, mert
abban fellelhet6 az 6-magyar zene is i6bb vonasokban. ,,Van olyan,
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hogy lehetett magyar dal is, talan volt is, csak kiveszett. De az eliit6bb
jellegtiek is kozelebb allnak hozzank, mint barmely mas zene. A magya-
rabb magyar lelki félépitésébGl nem hidnyozhatik ez a réteg, a lélek
Osgranitja” — irja Kodaly kiadvdnya bevezetG soraiban. Ezért akarja
megismertetni-a ndlunk alig ismert, s csaknem hozzaférhetetlen csere-
misz daikincset, mert okulhat beldle az ifjusag is, s a nevel§ is. Még
,,a szovegek is rokon vilagot, észjarast tarnak fel”.

A dallamok feldelgozé modszere azonos, csaknem egyforma. A dal
elsé fele csaknem mindig a fels6 szélamban hangzik fel s az alsé szo-
lam akkor veszi at a dallamfonalat, amikor a dallamtengely lemeriil az
also kvintbe, Természetesen a fels¢ szélam sem pihen, tovabbszivi az
also szolamot kiegészité tématikus anyagot. Az egész dallam sohasem
ismétlodik meg a feldolgozas folyaman, mint lathat6 a Bicinia Hunga-
rica el6z6 kiadvanyaiban, ahol legtobbszor a madsik szélamba keriil a
téma, gyarapodvan uj ritmikai tématikai elemekkel ékes ellentémaval.
Ennek oka nyilvanval6: a cseremisz dallam tgyis ismétléssel egésziil
ki, tehdt az ének ismétlése esetén négyszer hallanank végig ugyanazt
a dallamfrazist. A kanon-elv alkalmazasa itt ritkdn tiinik elénk. Csupan
az alsé kvinten megszo6laléo kanon fordul el tobbszor (128, 150,
171 sz.), mert ez hozzatartozik a dallam életteréhez. Ezaltal a fokoza-
tosan haladé dallamot valosaggal egyidejiileg pergeti le.

Feltiin6 vondasa még a dallamfeldogozasainak: a kanonszerii hata-
sok kiaknazasa. De a masodik sz6lam nem pontosan utdnozza a dalla-
mot, hanem legtobbszér csak a ritmusat, vagy a dallamkezdetet jelzi.
Hatédsa azonban olyan ennek, mintha szabalyos kanont hallanank. Olyan
ez, mint a vakablak a renaissance-korabeli épiilet homlokzatan.

A zeneszerz6-Koddly sajatsagos arcéle tiikrozodik ebben a kiad-
vanyban. Nem a konzervatériumot végzett képzett zenészeknek, hanem
az elemi és kozépiskolai tanuloknak, a zeneileg joforman képzetlen ifji-
sagnak irja bicinidit. Mert rdeszmél arra, hogy az iskolai énekoktata-
son alapul az igazi nemzeti zenemfiveltség. Ezért, ha jol akarjuk meg-
alapozni zenekulturankat, modositanunk kell az énekoktaté tanterven,
emelniink kell az iskolai énektudas szinvonalat. ,Ide bizony a zene
elemi tiineményeinek gyermekkorban kezdddd, fokozatos beidegzidése,
sok éven at valo gyakorlasa kell; zenehallasra valé rendszeres nevelés,
amit csak az elemi és kozépiskola alapozhat meg” — irja Kodaly.®
Csakhogy a kozépiskolai énekoktatds irodaima is hidnyzott nalunk.
Amit énekeltek eddig, azok tobbnyire ,tandalok™ avatatlan feldolgozas-
ban. Ennek karos hatasarol egyizben eldadott Kodaly (Szdz éves a
magyar tandal cimen 1939 junius 6-an).

Kodaly ezen a téren fejti ki talan legfontosabb tevckenységét. Meg-
teremti ennek irodalmat, kiadvan kis kétszolamu énekeit, s egyéb két-
szolamu gyakorlatait, s ezzel megalapozza a jOv0 évtizedek zeneértd
hallgatésaganak zenefelfogd készségét. Mert az az clemista és gimna-
zista, aki ezeket a bicinidkat szivja fel els6 zenei taplalékul, késGbb
sem lesz hiitlen a j6 zenéhez. Az elGtt nem lesz oly érthetetlen nyelv az
i magyar zene egy-egy nagyobb igényii alkotasa sem.

A Bicinia Hungarica IV. fiizete a néprokonsagi eszmét szolgalja.
Valamennyi dallama eredeti cseremisz népének, kivéve harom finn Kale-
vala-runot. Itt nem kozol népi szévegre sajat szerzeményili éneket, mint
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el6z6 harom fiizetében. Ebbdl is kivilaglik: a gyiijtemény elsdsorban
folklorisztikai célzati. Megismertetni rokonnépeink zenéjét, hisz ,né-
hany dallam ma is egyforman szél a Duna és a Volga mentén”.
Természetesen Koddly tevékenysége nem befejezett eredmény az
Osszehasonlité zenei folklore teriiletén. Ez a tudomany kiilf6ldon is alig
emberdlté ota bontakozik ki, ndlunk pedig joformén elsé lépéseit jarja.
De éppen ennek elinditdsaban tiinik fel Kodaly irdnyit6 hatasa. Allas-
pontjat a kiilfoldi szakirodalom is elismeri. Vdisdnen, a jeles finn nép-
zenegyiijté is siiriin idézi megallapitasait a legutébbi &sszehasonlité
értekezésében.®° Munkdssaga nem zarult le, az utolsdé évek termése
egyre disabb. Még sok meglepd eredményt, kutatast, j meglatast var-

hatunk téle. x
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A DUNANAL
; Irta Enisz Behtdzs bej*
Tul hazamon, messze édes
anyamtol,
idegen hazdban, sijtva magdnyldl,
idegen szépség kozt, szivet betolté
hiiséget keresek — idegen kolto.

Mikor a Dundra borul az estve,
draga honom képét latom lefestve
Boszporus-vizio kél a folyambul:
valamerre nézek, mindeniitt
Sztambul.

Oh Isztambul, melynek napja
onté el
almodo szememet az elsg fénnyel!
Itt szememnek egy s mds még oly
idegen,
s el-elandalodik az uj szineken.

Oh, ott minden szin, mit Kelet
napja ér,
csupa harmonia, biibdjos, kacér;
ez az alkony lelkem hazavezeti, —
mads ott az est, ezerszinii, keleti.

Sztambul, Torokorszdg, torokok
~hona,
neved ajkaimrol el nem sziin soha!
Oh név, melyrdl annyi torténet
Te is, Buda, véliink beszél!
megismerkedél...

Buda népe ismer minket mar
nagyon, —
kéz a kézben dllunk majd egy szép
napon:

. magyarok, elére! torék: ileri!
s Ural-Altaj utjat majd babér lepi.

Torok, turkmen, kirgiz, tatar, finn-

ugor,

mindenikben kizdos vérnek darja forr!
Magyar, bdrki mdst mond, hitell

sohse adj,

te is a mi fajtank: Turdn fia vagy!

Oh nézd milyen ékes ma este az ég!

Valamennyt csillag egy-egy szikra,

kék,
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S mmt az ég rozsa;a fe]en arany
till,

szép turani ldnyként a hold folderiil.

S nézd el a Dundn e fényt, milyen
setét,

ezt a gyémdntutat, rengot, feketét,

folotte az aranyevezos tutajt:

az én torténetem hallod ime rajt.

Ismerds vagy nékem, ragyogo Duna.
Szemben 6s Budanak pislog haz-

‘ sora.
Budapest hataran szemem széttekint
s ldtja: ur a magyar e hazan megint!

Biiszkeségtol dagad itt a férfi-mell,
amint mondja: ,,magyar”. Egy sz0,

tobb se kell.
Ha sajdt hazddon sirni volt okod,
ezt a biiszkeséget érteni fogod.

Hallottam e szokat, s véremben
legoft

€g0 szcretelnek langja lobogott,
s akkor Istenemhez hangom :
hallatam:

,Hdt az én orszdgom, hdt az én
hazdm?!*

Akit évelk ota balsors éget el,

aki évek ota jogra éhezel

s a helyett zsarnoksdg gyiiriije
szorit

s ellenséges becsvdgy fondorlatait

latod tornyosulni drva fejeden,
oh én édes honom, oh én nemzetem!
Mi vagyok én? Koltod, rimelé fiad,
aki szerelemmel szivébe fogad.

Szdll a dal szerelmem folemeli,
S2all; —
oh bdr te is véle folebb szdllandl!
De ne sugalj tobb dalt, ne adj
ihletet,
hogyha dalem hozzdd mélté nem
lehet!

Forditotta Vikar Béla

* Enisz Behidzs bej Kemalnak volt a bizalmasa, késébb allamtitkdr és mipjsper
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VONOCZKY SCHENK JAKAB: Magyar solymdszmaddrnevek, I1.
Befejezo rész. Bpest, 1942. (Kiilonlenyomat az Aquila XLVI—IL. 1939—
1942. kitetébol.) 1—71 (+72—145) lap.

A kivalo szerz6 fenti miivének 1. részét, amelyben a Turul, Zongor és
Kerecsen nevekkel foglalkozott, a Turan 1940. évi. 89-—90. lapjan béven
ismertettiik. Bevezetonek mindenekel6tt megismételjiik, hogy az az
érték, amelyet a tudos szerzé miive teljességével tett le a magyar Gs-
torténet- ¢és torténetkutatds asztalara, olyan kimagaslo jelenség, ami-
lyennel az ornitologia részér6l még soha senki sem ajandékozta meg
nemzetiinket. A miib6l cshcsértékként a turulsélyom rendszertani azo-
nositasa emelkedik Kki.

A megkezdett munkat Szerzé -most fejezte be. Ebben a részben a
Sdlyom, Rdro, Kaba, Torontdl, Olyv, Héja, Karvaly, Sprincz; Pirosko;
Kikocsén és kiegészitileg a Sas, nevek rendszertani azonositasaval fog-
lalkozik. Vonoczky munkaja nemcsak hazai, hanem — minden tulzas
nélkiil elmondhatjuk — vilagviszonylatban uttér6 jellegii; minden
id6kre példa a hasonld targyl és célkitiizésti munkak szamara. Min-
denekel6tt (szamos kitiin6 nyelvészeti munka alapjan) vizsgalat tar-
gyava teszi, hogy a felsorolt nevek mikor és honnan keriiltek be a
magyar nyelv szokincsébe, majd idérendben attekinti az Gsszes redjuk
vonatkoz6 irasos adatokat. Ha meggondoljuk, hogy mit jelentett e sok
szaz adat Osszegyiijtése kb. 1055-ig visszamenden, fogalmat alkotha-
tunk magunknak arrol a hosszi éveket igényld, gondos munkarél, ame-
lyet a Szerz6 végzett. Ezt koveti azoknak a magyarorszagi helynevek-
nek a felsorolasa, ameiyek a fenti madarnevekbdl szarmaznak. Gondos-
sagara jellemzd, hogy nemcsak a magyar, hanem a nemzetiségi vidékek
idegen (roman tot, német) foldrajzi neveit is bevonja VIngalatm k-
rebe Az igy kapott kép tdjékozasul szolgal az illet6 solyomfajtak eld-
fordulasanak vidékeirsl; tehat ezek nyoman egy-egy allatfoldrajzi tér-
képet szerkeszthetnénk minden egyes fajtara vonatkozoan.

Ezt kovetik a szotarirodalom adatai, majd annak a kimutatasa,
hogy a kiilonféle nyelveken hogyan nevezik az egyes fajtdkat. Ebbdl a
felsorolash6l a legismertebb nyugati nyelvek hidnyoznak, mivel azok
barmely szétarban megtalalhatok.

Vinoczky miivének tehat nemcsak a madartannal foglalkozo szak-
emberek latjak hasznat, hanem igen nagy haszonnal forgathatjdk azt a
magyar Ostorténet és torténet miivel6i, s6t nem kevésbbé a nyelvészek
is. Szerzé tobb, nyelvészetileg egészen helytelen ,megallapitasra™ mu-
tat ra miivében, és tobb olyan problemat is felvet, amellyel nyelvészeink-
nek mielébb behatban foglalkozniok kellene, mégpedig olyan alapos-
saggal, ahogy arra, a maga munkateriiletén, Vonoczky mutatott példat.

Dr. Bendefy Ldszlo

Dr. vitéz Horvath Béla: Reza sah, az eziist oroszlan tronjan.
Dr. vitéz Horvath 'Béla valasztmanyi tagtarsunk mar két torok-vonat-
kozasu konyvet (Torokorszag Szivében, Kemal Atatiirk) adott ki. Leg-
tijabb koényvében Irannal (régi nevén: Perzsidval) foglalkozik s foltarja
azt a csodas modernizalédé folyamatot, amelyen ez a mult vildghaboru
végekor is még elmaradt kdzépkori, feudalis orszdg ¢és nemzet egy
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langeszii katonauralkod6: Reza sah kormanyzasa idején: az utolso két
évtized alatt keresztiilment. Ez a rendkiviil érdekes konyv nem csupén
regényes €Elet- és korrajz, hanem a nemzeti- és katona-eszményen ala-
pul6 allam- és tarsadalomszervezésének élvezetes leirasa. A keleti kér-
ﬁésskklffl foglalkozokat igen kozelr§l érdekli. Kiadta a ,,Rege” konyv-
iado Kkit. .

DR. GERGELYFFY GABOR IGAZGATO JELENTESE

a Turani Tarsasagnak 1943 aprilis 9-én a Baross Szovetség székhazaban
megtartott évi rendes kozgyiilésérol.

Mélyen tisztelt Kozgyiilés!
Meéltésagos Elnok Ur!

Az élet feltartozhatatlan, diiborgé kereke ismét fordult egyet leg-
utobbi kozgytilésiink Ota és hatunk mogott maradt egy eseményekben
gazdag munkaév, amelynek fontosabb mozzanatairol a kovetkezokben
szamolok be.

A haborts viszonyok folytan rank nehezedett koriilmények komoly
helyzetet teremtettek résziinkre. Mar-mar azt hittiikk, hogy az eddigi
sikon sem haladhatunk, legfeljebb minden er6nk megfeszitésével at-
mentjiilk Tarsasagunk erkolcsi tékéjét nyugodtabb id6kre, mikor ismét
rendelkezésiinkre allanak azok az eszkdzok, amelyek a Turani Tarsasag
életét és fejlodését biztosithatjak. Orommel jelenthetem azonban, a
mai nehéz viszonyok folytan feltornyosul6 nehézségek dacara is, hogy
igen szép eredményeket sikeriilt elérniink és béar sokszorosan felioko-
zott energiaval, de megvalositottuk mindazon célokat, amelyeket mult
évi programunkban magunk elé tiiztiink. Magatol értet6dé dolog, hogy
mindezeknek egyik legfontosabb eléfeltétele volt — tekintettel a roha-
mosan emelkedett dragulasra — anyagi eréforrasainknak kiegészitése,
amit szintén sikeriilt megteremteniink.

Ratérek ezek utan anyagi helyzetiink és gazdalkodaunk ismerteté-
sére, amellyel kapcsolatosan az aldbbiakat jelentem:

a Miniszterelndk Ur Onagyméltosiaganak évi 4000 P segélye, va-
lamint a tobbi adomanyok, féleg a Kiiliigyminisztérium ¢és Propaganda-
miniszterium, valamint Budapest SzékesiGvarosanak tamogatasa foly-
tan — terveink kivitelében nem allott be semmi fennakadas, s6t nagy
lépésekben jutottunk elére.

Felhaszndlom ezt az alkalmat arra, hogy halas koszonetiinket fe-
jezzem ki dr. Ullein Reviczky Antal megh. miniszter, rk. kovet és
dr, Antal Istvdn Nemzetvédelmi Propaganda. miniszter Ur Onagymélto-
sagaéknak joakaratu tamogatésukért.

Orommel jelentem tovabba, hogy a MAC régi gardaja ,,dr. Ko-
halmy Jozsef BSZKRt igazgato ur 6méltosagat” annak koziésével bizta
meg, hogy a MAC régi gardaja jogi személyként, mint alapit6 tag
belép a Turani Tarsasag tagjai kozé. Az alapitasi dijat, 200 pengét a
napokban eljuttatja Tarsasigunknak. Dr. Kdéhalmy ]Jozsef igazgaté dr
Omeéitosdga annak kozlésére is kért, hogy a MAC régi garddja foleg
azért lépett be, mert ez altal kifejezést akart adni Paikert Alajos Gmél-
tosaga személye iranti tiszteletnek és szeretetnek.
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Moédunkban allott ilyenforman tényleges miikodésiinket nemcsak
Budapesten, hanem vidéken is megalapozni, a kiilonboz6 varosokban
megszervezett eladasaink folytdn, ami felbecsiilhetetlen értéket jelent
Tarsasagunknak. El6szor is mindazon varosokban, ahol megfordul-
tunk, részletesen tajékoztattuk a kozonséget a Turani Tarsasag hiva-
tasos munkassagarol, miikodésének komoly iranyarél és a turani gon-
dolat jelentGségérél. Hiszen a legtobb helyen e tekintetben altalanos-
sagban vagy tajékozatlanok voltak vagy ami ennél is rosszabb, — tel-
jesen téves fogalmaik voltak rolunk. Példaul egyik varos vezetosege
azt kérdezte télem, hogy bejrjuk-e majd reggel a varost ébresztvel?
Volt olyan hely is, ahol azt kérdezték: vannak-e rejtett fegyvereink?
és igy tovabb. El6adasaink utan persze teljesen tiszta képet alkottak
a turdni gondolat valodi értékérdl és jelentOségérdl, valamint Tarsasa-
gunk miikodésérdl és céljair6l, amit még jobban aldtdmasztottak az
ottani lapoknak el6adasunkrol irott részletes hiradéasai, amelyek még
nagyobb pubhcxtast biztositottak a turani gondolat plopagalasanak
De ennél még kézzelfoghatobb eredményt is mutatnak fel vidéken meg-
tartott el6adasaink. Ugyanis az 1942 év tavasza oOta Szentesen megtar-
tott elsé el6adasunk ota tagjaink szama rohamosan ‘szaporodott, idleg
a vidéki tagok belépésével, ami rank nézve szamban Osszesen 120 tagot
jelent, akik kozott nemcsak tarsadalmi pozicié, de turani szempontbol
is igen értékes tagokkal gazdagodtunk. Az elGadasokat illetSleg rész-
letesebb tajékoztatot nyujt a mellékelt kimutatas, amely részletezi, hogy
mely varosokban tartottunk idaig el6adasokat és kik voltak el0adoink.

A Turani Tarsasag altal az 1942—43. években rendezett (japani
¢és finn) propaganda eldadasok:

I Budapesten:

1. Az Urania filmszinhazban ~.............. 1942 majus 3
2. Az Uraria filmszinhazban ............... 1942 december 20
3. Az Urania filmszinhazban ............... 1943 marcius 14
1. Vidéken:
1 Mecskembton - Vol i e iRl feusianiats 1942 oktober 13
2. MBkolcans = S m S SR e s g oktober 18
3. s Dehrecailiefl < s i sl L Sk el s Ty oktober 25
4. Nagyvaradon' - it oo i, s november 15
5:-Balassaryariaton LG A0 s nidl b november 26
6. apOSRATON & % Fddn i Donin sat s tin hideglann s november 22
b3 SZERIRSES v Ur s Relel SR TR ReTT 1943 januarius 10
8: NaaySzalopfan ¥ 0 o) S (aulic e 7 januarius 10
D PECSEh: o & % - sarTEs ke o s R januarius 17
10 Szombathelyen ................... L, januarius 21
Ml Brsekujvarolays o {3 e i a8 s e i januarius 24
125 PADAT] 1ok st RS B e SRS Mo februdrius 2
IS ERstergomban S0t i i v St et s februarius 7
145 MarosvasathelWen -} 28w Siuniatisidun iy o marcius . 7
15, (Szildgysomlydn. = ... i iessilen St b februarius 14
L0 IGARSAN. " i e SLL ATl s B Y, S T februdrius 14
1 TR LT T8 SRR T M PN S e februérius 17

e ol S a |
i |



33
1R T R R YRS b A ey /508 februarius 28
OB BT R SRR A e RO Gt e (g marcius 2
20 v Raloesad: T 2 T R e marcius - 28
21 Nyiregyhazan™ . Cci LG50 YA S e ¥ o EE g marcius 25
22 - Nagykamzsan . o 5l BSaSa T ‘marcius 21

~  Ispanovits Sandor turani targya (finn) el6adasokat tartott: Keszt-
helyen, Losoncon, Rimaszombaton és Szolnokon.

A'fentebb felsorolt budapesti és vidéki eldadasainkon a kovetkezo
el6adok szerepeltek: '

Dr. Cholnoky [end, dr. Lukdcs Gyorgy, Dalnoki Veress [ulia,
Galdnthay-Glock Tivadar, Dozsdné Kenese Erzsebet, Mdaté-Torék Gyula,
dr. Pethes Ldszlo, dr. Gergelyffy Gabor, dr. Viranyi Elemér, dr. Horvdth
Béla, Réthy Gyula, Isoyuki Hotta japani csaszari és kovetségi kancelldr.

Halaval kell ad6znunk ebbdl az alkalombdl elsGsorban einGkiink-
nek, dr. Cholnoky Jené tr Oméltosaganak, aki nemcsak Budapesten,
az Uréanidban vallalta 3 el6adds megtartasat, hanem azt a faradsagot
is vette, hogy a nehéz utazdsi viszonyok dacara Nagyvaradon, Debre-
cenben és Szegeden is készségesen vallalta az el6addsokat a turani gon-
dolat és Tarsasagunk népszeriisitése érdekében. Természetesen mind-
annyiszor igen nagy sikerrel.

Tovabba halas koszonetet mondunk dr. Lukacs Gydrgy ur Gnagy-
méltosaganak, aki az utazis kellemetlenségeivel niit sem torédve, szin-
tén a turdni eszmének tett felbecsiilhetetlen szolgalatot, vidéki nagy-
vonala értékes eldadasaival.

Es koszonetet mondunk valamennyi el6adé Holgynek ¢s Urnak on-
zetlen, nemes munkateljesitményiikért.

A vidéki el6adasainkkal kapcsolatban igen fontos az a koriilmény
is, hogy a felsorolt varosokban &lland6é Gsszekottetést teremtettiink az
ottani Iskolankiviili Népmiivelési Bizottsaggal, amelyeknek vezetdivel
megallapodtam, hogy a korzetiikbe tartozo falvakban tartando6 eljada-
sok keretében allandé programmon tartjak a turdni gondolat propagé-
lasat. E célbol a rendelkezésiinkre all6 turani targyu flizeteinkb6l a
lehetdség és sziikség szerint megfelelé mennyiségii anyagot kiildtem
résziikre. Ily modon szellemi kapcsolatot teremtettiink a falu népével is.

Orommel jelenthetem azt is, hogy tobb varosban sikeriilt vidéki
csoportot létesiteniink az ottani Polgarmester iranyitasaval, igy Szom-
bathelyen, Nagyszalontan és Nyiregyhazan.

A torténeimi hiiség. kedvéert meg kell emlitenem azt is, hogy a
vazolt el6adasok megszervezése koriil rendkiviil sok bajjal kellett meg-
kiizdeniink. Mar maguknak a tomegel6adasoknak adminisztracioja
nagyon sok koriiltekintést, levelezést, siirgonyvaltast igényelt. Az is eld-
fordult, hogy az utols6 pillanatban mondtak le a vidéki cléadast, mert
a termet varatianul katonai célokra foglaitak le. A haboris v1szonvokla
tekintettel sok nehézség meriilt fel az utazassal kapcsolatban is. Az Gszi
légitAmadasok idejen rendkiviil koriilményes volt a vonat-kozlekedés,
majd télen a hoéfuvasok miatt fordultak eld zavarok, pl. nem egyszer
hat Orai késessel futott be a vonat, ami féleg akkor volt kellenetlen,
ha éjiél koriil kellett volna megérkezniink és a késés miatt hajnalkor,
esetleg reggel jutottunk el az eladas helyére. Bizony az is el6fordult,
hogy a kocsik tulzsufoltséga miatt nem egyszer a kocsi folyosojan, egy-
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mas hegyén-hatan allva, kellett hajnalig utaznunk. Az bizonyos, hogy
vidéki el6adasainkkal kapcsolatban rendkiviil sok nehézség és izgalom
meriilt fel, de akik crre vallalkoztunk, készségesen tettiik, mert tudtuk,
hogy nemzeti jovonkre Kihaté fontos missziot végeztiink.

A Turani Tarsasidg kiaddsidban megjelent népszerii fiizetekkel —
a ponyva kiszoritisa mellett — szintén azt a célt szolgdltuk, hogy a
tarsadalom alsobb rétegeiben is elhintsiik a turdni gondolat magvait.

Joles6 érzéssel allapitom meg a vidéki el6adasainkkal kapcsolat-
ban, hogy a magyar tarsadalomnak valamennyi rétege — mihelyt tisz-
tazodott Tarsasagunk szerepe €és munkassaga — szeretettel fogadta
¢s tette magaéva célkitiizéseinket.

A vidéki el6adasok mellett nem haladhatunk el anélkiil, hogy kii-
I6n ne emlékezziink meg a Nagyvaradon tartott ifinnepi el6adasrol,
amelyet a Szigligeti Szinhdzban rendeztiink és magas védnokiink,
dr. vitéz Jozsef Ferenc kir. herceg Ur Ofensége is megjelent.

A Turani Tarsasag mult évi tevékenykedésébdl ki kellett emelnein
a Pazmény Péter tudomdnyegyetem aulajaban 1942 november Z1-én
a Magyar-Finn Egyesiilettel karoltve rendezett néprokonsagi iinnepé-
lyiinket, amelyen Toshitaka Okub6 japani, Riisch Esref Unaydin t6rok,
Aarne Wuorimea finn és Dimitri Tosev bolgar kévetek Ur Onagymélto-
sagaék is megjelentek. Az iinnepélyt az egyetem rector-magnificusa,
Bakay Lajos Ur Oméltésaga nyitotta meg. A magyar-torok testvériség
tinnepének is aldoztunk mult év oktéber 30-an, Pestvarmegyehdza disz-
termében, amely iinnepélyt a Turdni Szovetséggel egyiitt rendeztiik,
igen szép sikerrel.

A Korosi Csoma Sandor szoboriigyrdl jelenthetem, hogy a szob-
rot a kivalé Antal Karoly miivész Ur, a Julianus szobor alkot6ja elkeé-
szitette, amelyet dr. Tasnadi Nagy Andras Ur Onagyméltosiga elnok-
lete alatti Bizottsag meg is tekintett és nagy elismeréssel nyilatkozott
a mii értékérél. A szobor helyéiil az Eszterhdzy utcanak azt a részét
kértiik kijelolni, amely a Sandor és Muzeum utca kozott teriil el. A le-
leplezés idejét majus havadban tervezziik. Az iinnepi beszédre dr. Tas-
nady Nagy Andras Ur Onagyméltésagat kérjiik fel.

Halas koszonetiinket fejezziik ki dr. Endre Laszlé alispan Ur Smél-
tosaganak, aki a szobor alapzatanak anyagat e nemes célra dijtalanul
ajanlotta fel.

Ami jelenlegi pénzallomanyunkat illeti, tisztelettel jelentem, hogy
miutan koltségvetési éviinket mar lezartuk, anyagi készletiink kimeriilt
és ezutan mar az Gjonnan beérkezd allami, esetleg egyéb segélyre kell
tamaszkodnunk.

A néprokonsagi tanfolyamrol tisztelettel jelentem, hogy az idei
XVII. éviolyamunkat tartjuk. Kiilonds érdeklédés mutatkozott a japani
¢s finn nyelvek irant.

A Turan c. tudoméanyos folyéiratunknak szintén tobb szdma jelent
meg. Kiilon szammal ado6ztunk bolgédr néprokonainknak, Korosi Csoma
Sandor halhatatlan emlékének, igen magas szinvonali szerkesztésben
és tartalommal.

Sajnalattal kell megemlékezniink arrél, hogy kivai6é fétitkarunk,
dr. Viranyi Elemér lemondott, de remélem, miként ez mar el6fordult,
lemondasat ismét targytalannak tekinti.
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Méelységes szomortisaggal kell megemiékezniink a nemzet nagy
halottjar6l, néhai tb. elnékiinkrdl, vitéz Horthy Istvan kormanyzohelyet-
tes Ur Of6éméltosagarol, aki reménye volt nemzetiinknek, de haldla oly
koran, konyortelenul ragadta el.

Tovabbi veszteségiink dr. Hegedus Lorand Ur Onagymeltosaga,
aki évtizedeken at volt tiszteletbeli elnokiink.

Tagjaink létszama részletezve eziddszeint a kovetkezd:

1. YAlapite tag T RTR e [ AR 29
2 ~Fiszteletbelistag vl on, ains vl 39
o {0 A R L SRR N i Y208

4. Rendes tag
Osszesen: 562

Egy év alatt 6sszesen 120 fével szaporodtunk, akiknek legnagyobb
része rendes fizet§ tagunk.

Miel6tt befejezném jelentésemet, felhaszndlom a mai iinnepélyes
alkalmat arra, hogy mélységes hdlaval mondjak koOszonetet magas
Védnokiinknek, dr. vitéz Jozsef Ferenc kir. herceg Ur Ofenségének, aki
— sajnos — mar harmadik honapja beteg, de éppen a napokban kap-
tam orvendetes értesitést arrol, hogy Ofensége egészségi dllapota gyors
tempoban javul. Adja a j6 Isten, hogy minél hamarabb, teljesen egész-
ségesen iidvozolhessiik! Tisztelettel kérem az igen t. Kozgyfilést, hogy
a mai alkalombol irdnta érzett ragaszkodasunknak ¢és szeretetiinknek
taviratilag adjunk kifejezést.

Halaval és tisztelettel adézunk Elnokiinknek, dr. Cholnoky Jend
Ur Oméltosaganak, hogy minket az elmult évben is bolcs vezetésével
iranytani méltoztatott. Kérjiik Omeltosagat hogy ezutan se von]a meg
téliink nagy tudasat, atyai josagat és szeretetét, hogy ezaltal Gj erdt
nyerjiink tovabbi feladataink elvégzéséhez.

Hasonl6an halds kdszonetiinket nyilvanitjuk alapité és 6rokos tb.
Elnokiinknek, Paikert Alajos Ur Oméltosaganak, aki mogottink all jo-
ban, rosszban és mindeniitt ott van, ahol a turdni gondolatért tenni vagy
harcolni kell.

Dr. Tasnadi Nagy Andrés Ur Onagyméltosaga. az Orszaghéaza kiada-
saink megtakaritasi iranyzata mellett is volt kegyes a hazitelefon dijta-
lan hasznalatit nekiink ismételten engedélyezni, miért is eziiton nyil-
vanitjuk Onagyméltosdganak Oszinte halank Kkifejezését.

Halaval és §szinte szeretettel emlékeziink meg tovabba dr. Pataky
Tibor allamtitkar OUr Oméltoésagarol, aki a legnagyobb megértéssel és
szeretettel viseltetik Téarsasagunk munkéassaga irdnt. Tamogatasaval
évriél-évre lehetévé teszi, hogy a Turdni gondolat torzse a magyar nem-
zet javara er6sodjék és lzmosod]ek Ugyanakkon halas koszodnetet mon-
dunk dr. Balogh Andor Ur Oméltésaganak irantunk tanusitott joakara-

taért és kérjitk, hogy jovére is tamogassa nemes iigyiinket.

Ki kell emelniink azt a nagyjelentdségii munkat, amit dr. Thegze-
Gerber Ferenc, Podhorszky Vilmos és Kenézy Zoltin Oméltésigiék vé-
geznek onzet‘lenul tisztdn turdni tigy irdnti szeretetbél.

Veégiil baratl koszonetet mondunk dr. Viranyi Elemér fétitkar trnak,
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aki dszinte ligyszeretettel vette ki részét Tarsasdgunk munkajabél és a
Turan c. folyoiratunk szerkesztésében komoly, értékes munkat végzett.

Jelentésem tehat magaban foglalja a {6titkari jelentést is.

Mélyen tisztelt Kozgyiilés!

Méltosagos Elnok Ur!

Azzal a rendithetetlen hittel és szent meggy6zodéssel zarom jelen-
tésemet, hogy egy évi munkdssagunk alatt — hacsak egyetlen téglaval
is, — de becsiiletes igyekezettel, mi is hozz4jarultunk hazank boldogabb
jovojéhez!

Mély tisztelettel kérem jelentésem elfogadasat.

A TURANI TARSASAG UGYEI

Valasztmanyi iilések. 1943 januarius 29. Elnok: Cholnoky Jend,
jegyz06: Viranyi Elemér. Az elnok az iilést megnyitja, A mult iilés jegyzo-
konyvét a f6titkar felolvassa és azt hitelesitik. A jelen iilés jegyzdkony-
vét Ispanovits Sandor és Marzsé Lajos hitelesiti. Napirend el6tt
Paikert Alajos kér szot és melegen iidvozli Kallay Ubul alelnokét a
MABI elnokévé tortént kinevezése alkalmabol, Viranyi Elemér kozli,
hogy a XVIL turani nyelvtanfolyam II. félévét megkezdtiik. Javasolja,
hogy a Turdn példanyainak szamat emeljiik fel 1000-re. Elfogadjak.
Kozli, hogy most jelent meg Sassi Nagy Lajos tagunknak ,,Mi a tura-
nizmus” c. értékes tartalmi konyve és tobb példanyat kiildte meg az-
zal a kérelemmel, hogy tagjaink kozott tisztelete jeléiil osszuk ki. Tudo-
masu veszik. Teghze-Gerber Ferenc felveti azt az inditvanyt, hogy a
folyoirat példanyszaménak emelésével kapcsolatban ajanlatos volna a
tagsagi dijak felemelése. Dr. Cholnoky Jené nem tartja alkalmasnak,
mert ez alapszabalymodositast vonna maga utdn, ami igen hosszadal-
mas, inkabb forduljunk torzs- és rendes tagjainkhoz, hogy rendes tag-
sagi dijon feliil, e célb6l adomanyaikkal tdmogassak a Tarsasagot. El-
fogadjak. Gergelyffy Gdbor igazgatdo a Tarsasdg vagyoni helyzetérdl
tesz jelentést. Készpénzallomanyunk: 2511 P, a propaganda alap élla-
déka 558.28 P. Kozli tovabba, hogy legutébb Szentesen, Nagyszalon-
tin, Szombathelyen és Ersekiijvarott tartottunk jol sikeriilt eladdso-
kat. E vidéki eldadasok alkalmaval tobb 1ij tagot szereztiink. Kozli az
Igazgat6, hogy 6rokos tb. és alapité elndkiink, Paikert Alajos javasla-
tara az Elnokség felkereste Ullein-Reviczky Antal meghatalmazott mi-
niszter urat, aki Tarsasagunknak 3000 peng6t utalt ki, amiért a valaszt-
ményi ilés halas koszonetét fejezi ki. Idei kozgyiilésiinket mércius
24-én tartjuk, utana pedig a szokdsos évi serlegvacsorit rendezziik
meg. Javasolja az Igazgatd, hogy érdeklédés hidnya miatt a bolgar
nyelv tanitasat egyenldre sziintessiik be. Elfogadjak. Az Igazgato je-
lenti, hogy a Radi6 Igazgat6siga értesitett minket, hogy kérelmiink
alapjan jov6ben gyakrabban iktat miisordba tordk targyu anyagot, sét
torok-magyar miisorcserérél is sz6 van. Kechkeméthi Pethes Laszlo
javasolja, hogy a vidéki turani iinnepélyek eldadéinak, f6képpen a ren-
dezést szervezd és intézé Gergelyffy Gabor igazgatonak fejezze ki a
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Valasztmany koszonetét. Elfogadjak. Nevezett valasztmanyi tag java-
solja tovabba, hogy elndkseégiink tegyen lépéscket a tobbi néprokonsagi
egyesiiletekkel vald egyiittmiikodés érdekében. Az Elnok sajnalattal je-
lenti be, hogy ezt mdr tobbizben megkiséreltiik, de eredmény nélkiil.
Annak dacara még egy Kkisérletet tesz. Javasolja egyidejiileg, hogy
Martha Zsuzsanna okl. kdzgazdat, Baross [oézsef f6ispant, Ban fanos
zeneiskolai tanart, Méry Lajos polg. isk. tanart, dr. Majay Ferenc pol-
garmestert, dr. Megay Laszlé polgarmestert, dr. Bernhardt Sandor pol-
garmestert, dr. Majay Dezsénét, Sady Mihdly kereskedét, Paksy Janos
ny. ref. tanitét, Huszak Jozsef igazgato-tanitot, dr. Molnar [6zsef pol-
garmestert, Apagyi Evva Margit urnGt, dr. Hadady Imre polgarmestert,
Arday Aladar ref. esperest, G. Takats Jozsef igazgat6t, Varsanyi Laszlo
magantisztvisel6t, Kormoczyné-Rakovszky Margit magantisztvisel6t.
Gardos Kornélia szinmiivésznét, Eosze-Széman Andras szobraszmiivészt,
SzerGczei Gyula polg. isk. tanart, 6zv. Szombathyné Mérécz Irén bank-
tisztvisel6t Farsang Pal magantisztvisel6t belépési nyilatkozatuk alap-
jan a Turani Tarsasag rendes tagjaiva valasszuk meg. Elfogadjak.

1943 februdrius 19. Elnok: Cholnoky Jené, jegyzi: Virdnyi Elemér.
A f6titkar a mult iilés jegyzOkonyvét felolvassa és hitelesitik. A jelen
jegyzbékonyv hitelesitdi: Horvath Béla és kechkeméthi Pethes Laszlo.
Viranyi Elemér kozli, hogy a Sajtokamaratol érkezett értesités szerint
nem iddszaki kiadvany felelés szerkesztGje csak kamarai tag lehet.
Minthogy 6 nem tagja a Sajtokamaranak, a felelos szerkesztdi teendd-
ket a jovoben nem lathatja el. Az Elndk javaslatara a valasztmany ugy
dont, hogy e kérdés rendezését az elndkre bizza, aki sajat hataskore-
ben intézkedik. Gergelyffy Gdbor igazgaté kozli, hogy legutébb Papan,
Esztergomban, Kassan, Szilagysomly6n és Kispesten tartottunk turdni
el6adasokat. A radioban sajat helyiségiinkbél tovabbitandé helyszini
kozvetités rendezését tervezziik. Az idei kozgyiilésiink el6érelathatolag
aprilis elején lesz, majd utdna megtartjuk a szokasos serlegvacsoran-
kat. Javasolja, hogy a valasztmany mondjon koszonetet Lukacs Gyorgy
tb. tagunknak azért, hogy vidéki el6adasainkon — a nehéz kozlekedési
és id6jarasi viszonyok ellenére is — oly nagy buzgalommal szerepel.
Todumasul veszik. Az elndk kozli, hogy a Koérosi Csoma Sandor-szobor
tigyében f. h6 20-an folytatott illetékes helyen targyaldsokat, a szobor
helyének végleges kitiizése targyaban. Teghze-Gerber Ferenc, a szam-
vizsgald bizottsadg elndke kozli, hogy az 1941-i zarszdmadas elkésziilt,
amely kedvezd képet nyujt a Tarsasdg pénziigyi gazdalkodasarol.
Ezutan ismerteti vazlatosan az 1943-ik évi koltségvetés tervezetét az
évi kozgyiilés elé terjesztés céljabol. Az elnok javaslatira a valaszt-
many a szamvizsgald bizottsdgnak koszonetet mond és inditvanyozza,
hogy mind a zarszdmadas, mind a koltségvetési tervezetet elfogadja
oly értelemben, hogy azok a kozgyiilés elé terjesztessenek. Elfogadjak.
Ugyancsak az elndk javaslatira a valasztmany tagjai soraba valasztja:
Nagyvarad thj. véarost, Kaposvar megyei varost, Nagykanizsa megyei
varost, dr. Udvary Jozsef szilagysomly6i polgarmestert, Almassy Andor
székesfév. szocidlis gondozot, dr. Beothy Karoly jaszapati kir. koz-
jegyzGhelyettest, Bodé Istvan f6tisztvisel6t, Bori Gyorgy postaellendrt,
nemes kiralydaroci Daroczy Ferenc BSZKRT intézét, ifjabb Jezerszky
Rezs6é miiszaki tisztvisel6t, dr. Kakuk Janos fGorvost, Pialmai Béla tiszt-
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visel6t, nemes Szabados Molnar Janos vezeté gépészt, dukai és szent-
gyorgyvolgyi Széll Sandor tb. i0szolgabirét, nemes Varay-Woliel ny.
rendérf6kapitanyhelyettest, dr. Kmettyné-Kovasznay Erzsi njsagirot.
Gergelyffy Gdbor igazgato jelenti, hogy a Téarsasag pénziigyi vagyona
a kovetkezd: postatakarék-betétkonyveinkben, folydszamlan és kész-
pénzben 3743 pengd 30 fillér, a propaganda alap alladéka 704 pengé
37 fillér.

1943 . dprilis 9. Elnok: Cholnoky [ené, jegyzé: Kiss Albertné.
Az elnok az iilést megnyitja. A mult iilés jegyzékonyvét Gergelyffy Ga-
bor igazgat6 felolvassa és hitelesitik. A jelen jegyzOkonyv hitelesit6i:
dr. Kovacs Karap Ern6 és Kenézy Zoltan. Az elnok a Korosi Csoma
Sandor szoboriiggyel kapcsolatosan bejelenti, hogy érintkezésbe lépett
Szinyei Merse Jend kultuszminiszter Urral, aki szintén ama allaspont
mellett foglalt allast, hogy a szobornak az Eszterhazy-utcanak azon a
részén van a helye, ahol tavasszal a Varosi Bizottsag, élén dr. Némethy
Karoly tandcsnok trral kijel6lte. Bejelenti tovabba az elndk, hogy Vira-
nyi Elemér f6titkar lemondott, amit sajndlattal fogadott el. A fGtitkar a
Turan szerkesztésében sem vehet részt, mert nem kamarai tag. Az el-
nok maga gondoskodik a fétitkar helyettesitésérdl, amire nézve a sziik-
séges lépéseket mar meg is tette. Elfogadjak. Gergelyffy Gdbor igaz-
gato ismerteti a Turani Tarsasag pénzkészletét. Csekkszamlan, betét-
konyvben és készpénzben 3485 pengé 19 fillér. Propaganda pénzallo-
many 588 pengé 10 fillér. A korosi Csoma Sandor-szoboralap rendel-
kezésére allo osszeg 2593 pengd 96 fillér. Megjegyzi az 1gazgatd, hogy
anyagi szempontbél jelenleg a legnehezebb hénapokat éljiik, mert tar-
talékunk fogyoban van és a miniszterelnokségi segélyre még varnunk
kell, mert csak a mai kozgyiilésiink utan terjeszthetjiik fel ez iranti ké-
relmiinket, csatolva a kozgyiilés altal jovahagyott koltségvetési és zaro-
szamadasi mellékleteket. Ami tartalékkal ezidoszerint rendelkeziink,
ennek jelentékeny részét a Turan c. foly6iratunk kiiszébon all6 koltsé-
geire, serlegvacsora kiadasaira és a nyelvtanfolyamunk tardrainak tisz-
teletdijara kell forditanunk. Beszamol tovdbba az lgazgaté a vidéki
el6adasokrol. Osszesen 25 elGadast tartottunk, aminek nemcsak a turani
gondolat propagalds, de tagszerzés szempontjabol is igen nagy jelen-
tosége volt. Ugyanis vidéki eldadasajnk kapcsan a mult év Gsze ota
Gsszesen 125 1) tagot szereztiink, akik kozott nemcsak tarsadalmilag,
de turani vonatkozasban is igen értékes tagokat nyertiink. Halaval em-
lékezik meg Cholnoky Jend elnokrél, aki sajat maga volt szives vallalni,
dacdra a rendkiviili haborus allapotoknak és a nehéz utazési viszonyok-
nak, harom eldadas megtartasat: Nagyvaradon, Debrecenben és Kolozs-
varon. Jelenti, hogy tagjaink létszama ezidészerint a kovetkezd: ala-
pito tag: 29, tiszteletbeli: 39, torzstag: 258, rendes tag: 236. (issze-
sen: 562. Az Igazgat6 jelenti végiil, hogy a Kérosi Csoma Sandor szob-
rat Antal Kéroly miivész elkészitette és remélhetbleg a leleplezés ez év-
ben megtorténik. Jelzi, hogy majus haviban ide érkezik a finn kultu-
ralis bizottsag, mely alkalombél tiszteletiikre {innepi elSadédst rende-
ziink és vacsorat adunk. Orémmel jelenti, hogy védnokiinknél, dr. vitéz
Jozsef Ferenc kir. herceg Ur Ofenségénél latogatast tettiink és Ofensége
egészségi allapota gyors javuléban van. :
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1943 mdjus 28. Elnok: Cholnoky [end, jegyzé: Kiss Albertné.
Az elntk az iilést megnyitja. A mult iilés jegyzOkonyvét az Igazgatd
felolvassa és azt hitelesitik. A jelen iilés jegyzdkonyvét Podhorszky
Vilmos és Kovacs Karap Erné hitelesiti. Az elnék 6rommel jelenti be,
hogy kozvetlen értesitést szerzett eldkel6 finn vendégeinktdl, hogy a
turani iinnepélyen érezték legjobban magukat. Kozli, hogy atvette a
Turan folyodirat szerkesztését. A megiiriilt fotitkari allas betoltésével
kapcsolatban kozli, hogy ennek végleges megoldasa koriilbeliil esak
Oszre szamithato. A Korosi Csoma Sandor szoboriigyrdl kozli, hogy
amennyiben a Kozmunka Tandcs elutasitja a szobor elhelyezésének az
Eszterhdzy-utca kijelolt részén leend6 megvalésitasat, ez esetben a
beliigyminisztériumhoz kell folyamodnunk. Gergelyffy Gadbor igazgatd
jelenti, hogy a Turdni Tarsasag pénzallomanya betétkonyvben, folyo-
szamlan és hazipénztarban Osszesen 2253 peng¢ 12 fillér, a propaganda
pénzallomanyunk pedig 280 pengé 03 fillér, tehat Gsszesen 2533 pengd
15 fillér. Azonkiviil 6rizetiinkben van még egy 500 peng0rdl sz616 posta-
takarékpénztari betétkényv, amely Osszeget Ozv. dr. Kurtz Gusztavné
tagtarsunk apolasi koltségeire eszkozoltiink ki a beliigyminisztériumtol.
Ezen Osszeget érintetleniil 6rizziik. Bejelenti az elnok, hogy megalakult
grof Andrassy Mihdly elnoklete alatt a Magyar-Torok Tarsasag. Ger-
gelyffy Gabor igazgat6 orommel jelenti, hogy vidéki propaganda dtjain-
kon tjabban is igen szép eredményeket értiink el tagszerzés szempont-
jabol is, tovabba egy uj alapitoé tagot sikeriilt megnyerniink bikfalvi
Szab6 Zoltan kolozsvari operaénekes személyében. Tudomasul veszik.
Jelenti tovabba az Igazgatd, hogy a konyvtarnoki allasra Talos Dora
urholgyet kérte fel, aki ezt volt szives elvallaini. Mar meg is kezdte
konyvtarunk rendezését, miért is ajanlja Ot a konyvtarnoki tisztségre.
Elfogadjik. Tdlos Dora igen szép beszédben kdszoni meg e bizalmat és
elfogadja e tisztséget. '

1943 junius 11. Elnok: Cholnoky Jend, jegyzd: Kiss Albertné.
Az elndk megnyitja az iilést, majd dr. Gergelyify Gabor igazgaté fel-
olvassa a mult iilés jegyzokonyvét és azt hitelesitik. A jelen jegyzo-
konyv hitelesit6i: Jalsovszky Karoly és Galanthay Glock Tivadar.
Az elndk bejelenti a Kérosi Csoma Sandor-szobor iigyével kapcsolato-
san, hogy annak leleplezését Gszre halasztjuk. Tovabba kozli, hogy a
fotitkari tisztség betoltése a nyaron dol el. Az Igazgaté 6rommel jelenti,
hogy védnokiink, dr. vitéz Jozsef Ferenc kirdlyi herceg Ur Ofensége tel-
jesen felgyogyult. Jelenti tovabba, hogy bikfalvi Szabé Zoltan alapité
tagunk szives kozbenjardsa folytdn harom ujabb alapito tagot nyertiink:
dalyai Abram Arpad ir6t, f6hadnagyot, Rozgonyi Istvin magan-f6tiszt-
visel6t ¢és Skergula Gyula cégvezet6t. Rendes tagjaink lettek: Albert
Gyorgy ny. OTI f6tisztvisels, Gulyads Jézsef MAV allomasiénok,
dr. Pongratz Simon varosi f6jegyz8, Szakacs Gusztav kisgazda, szal-
lodaigazgato, Barabas Antal ny. MAV tisztvisel6, Kékesy Ferenc ny.
MAV tisztvisel§, Szirinay Béla MAV tisztvisel6 és Tarjan Gyula MAV
tisztvisel6. A valasztminy bikfalvi Szabé Zoltin tagtarsunknak ezért
halds koszonetét fejezi ki. Elfogadjadk. Az Igazgaté ismerteti Zajti
Ferenc memorandumat, mely azt a javaslatot terjeszti Budapest Székes-
févarosahoz, hogy a Giil Baba-siremlék telektoémbjén épitsék fel a rokon
turani népek (magyar, japani, toérok, bolgar, finn, indiai, mandzsu-
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koi stb.) otthonat. Tudomasul veszik. Tajékoztatasul felolvassa az
Igazgaté Bodolan Béla nagykarolyi postaigazgato levelét, mely igazolja,
hogy mily komoly visszhangot keltenek vidéki eldadasaink: ,Itt faluu,
tavol a magasabb kultlrkozpontoktél, élmény volt szimunkra az els-
adas, melynek utohatasai is igen kedvezdek. A kis lelkes hallgatésag
azo6ta beszél, gondolkozik és vitatkozik a hallottak alapjan. Kiilongsen
feltiing a tanulo ifjusag érdeklodése.” Az Elnok kozli, hogy Gévay Wolif
Nandor tagtarsunkto6l levelet kapott, melyben arrél értesiti, hogy min-
dent elkovet atekintetben, hogy a Turani Téarsasag a TEBE-nél anyagi
segélyben részesiiljon. Az Igazgaté jelenti Tarsasagunk pénziigyi hely-
zetét. Betétkonyveinkben és foly6szamlan: 1474 peng6 18 fillér vagyo-
nunk van. Felolvassa tovdabba Balogh Andor tjonnan megvalasztott al-
elnokiink levelét, aki meleg hangon koszoni meg e Kkitiintetd tisztséget.
Bemutatja tovabba Ullein Reviczky Antal meghatalmazott miniszter és
rk. kovet, valamint Antal Istvan nemzetvédelmi propaganda miniszter
leveleit, melyekben koszonettel veszik tudomdsul tiszteletbeli elnokké
tortént valasztasukat. Elismeréssel nyilatkoznak Tarsasagunk tobb,
mint haromévtizedes faradhatatlan munkassagarol és igérik, hogy e meg-
tiszteld 1ij tisztségben készségesen mozditjak eld terveink és célkitiizé-
seink megvalosulasat.

HIREK

Oszinte fajdalommal vettiik tudomidsul néhai tb. elndkiink, dr. Hegediis Lorand
v. miniszter elhalalozadit. Emiléket kegyelettel Orizziik.

JAPANI-MAGYAR KAPCSOLATOK.

Japan. Személyi viltozasok a kovetségen: Suido Isao kovetségi titkar f. évi
januar ho 11-én elhagyta Magyarorszagot, hogy uj allomashelyére, Hamburgba
utazzék, Utoda, Aoyama Yoshinori kovetségi titkar f. év januar 7-én érkezett ide.
Kulturalis el6adasok: 1943 marcius 3-an: Dr. Suga Hiroo egyetemi lektor német
nyelvii el6adast tartott a Magyar Keleti Tarsasagban ,,A modern japan irodalom
és a Nyugat“ cimmel, melynek rendkiviil nagy sikere volt. — 1943 marcius Y-én:
Dr. Murata Toyobuni, a bécsi Japani Intézet igazgatoja, egyefemi tanar tartott eld-
adast a Kiiliigyi Tarsasagban a Tarsasag meghivasara német nyelven , Japan és
népe*“ cimmel. — 1943 marciusdban dr. Suga Hiroo egyetemi lektor hosszi terje-
delmii érdekes cikkben szdmol be a toki6i Asahi Shimbunban a ,,Haboris Magyar-
orszag“-rol, kiemelve a magyar-japani baratsdg Oszinteségét. — 1943 daprilis
10-én a g6dolléi premontrei gimnazium .,Szent Norbert' intézetének novendékei.
tartottak kiallitiassal egybekotott Japami Unnepséget, melyen dr. Mezey Istvan, a
Magyar-Nippon Tarsasag iiv. elnoke mondott szép beszédet. — 1943 méjus 17-én
a kaposvari Varmegyei Segédhivataii Tisztviselok rendeztek japani miisoros estet,
mely alkalombol egy japan kultirfilmet is bemutattak.

FINN-MAGYAR KAPCSOLATOK.

Tobb vidéki el6adast tartottunk finn néprokonunk népszeriisitése érdekében,
s ezeket mindeniitt nagy megértéssel és szeretettel fogadtak.

Finnorszagbo6l tobb szaz cim érkezett Tarsasagunkhoz finn didkoktol, akik
magyar didkokkal szeretnének levelezo ismeretséget kotni (német, francia, eszpe-
ranté stb. nyelveken). Erdeklodék cimiiket ¢és foglalkozasukat kozoljék.

Most jelent meg kiadasunkban , Elet a magas Eszakon® cimen tobb [inn iré
elbeszélése Vikar Béla forditasaban.

Finn-magyar tarsasag a'akult Turkuban. Helsinkibol jelentik: Turku egyetemi
varosban finn-magyar tarsasagot alakitottak. A tarsasadg elntkévé Koskenniemi V. A.
egyetemi tanart, a neves finn irot és koltot valasztottak meg. Az elnGkségben
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tisztséget vallalt Kytta tarto- Fowmeres
manyfénok és Mantere f6pol-
garmester is, Az iinnepélyes ke-
retek kozott megtartott alakulo
iilésen Viljanti egyetemi tanar a
magyar torténelemrol, Fazekas
Jend, a helsinkii egyetem ma-
gyar intézetének vezetGje a finn-
magyar kapcsolatok torténeté-
netérél tartott eléadast. Az ala-
kuld iilésen jelen volt Szabd
Gyorgy helsinkii magyar kovet
is és rovid beszédben iidvozolte
az 1j finn-magyar tarsasagot.

A magyar allam meghiva-
sara ideérkezett 10 tagu fiun tu-
domanyos és kulturdlis kiildott-
ség tiszteletére 1943 mdjus ho
18-an a Baross Szovetség Szék-
hazaban iinnepi el6adast tartot-
tunk, amelyen Nevanlinna Rolf
Herman helsinki egyetemi tanar
német nyelven ,Die Ziele der
finnischen Jugend* cimen tar-
tott eléadast. Utana iinnepi va-
csorat adtunk, mely alkalombél
a Baross Szovetség elnoke,
llovszky Janos orszaggyiilési
képviseld iidvozolte eldkeld ven-
dégeinket. Nevanlinna Rolf Hermann helsinki egyetemi tandr

TOROK-MAGYAR KAPCSOLATOK.

Megalakult a Magyar-Torok Tarsasag. A Magyar-Torok Tarsasag aprilis 30-an
délutan az Akadémia kis tanacstermében tartotta alakuld kozgyiilését. Az alakuld
iilésen megjelent Unaydin budapesti t0rik kovet vezetésevel. a kovetség egese tiszti-
kara, azonkiviil a kiiligyminisztérium képviseletében Ullein-Reviczky Antal rendki-
viili kovet és meghatalmazott miniszter, sajtofondk, a vallas- és kozoktalasiigyi
minisztérium képviseletében Hankiss Jénos egyetemi nyilvanos rendes tanar, aliam-
titkar, Budapest székesfévaros képviseletében Homonnay Tivadar {Gpolgarmester,
a Turdni Tarsasag képviseletében Paikert Alajos ny. dllamtitkar. Ott voltak még
Baranyai Lipot m. kir. titkos tanacsos, fels6hazi tag, Gajzago Liszlo volt rendkiviili
kovet és meghatalmazott miniszer, egycemi ny. r. tanar, Gomory-Laiml Laszio és
grof Csekonics Ivan ny. rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszter, gréf Pong-
racz Jend, vitéz Haasz Aladar miniszteri csztalyfonok, Zilahi-Sebess Jeno, a kiiliigy-
minisztérium kulturalis osztidlydnak vezetije ¢és a magyar kozélet tobb mas vezet6
személyisége.

Cholnoky Jend ny. egyetemi tanar nyitotta meg, mint korelndk, az alakulg koz-
gyiilést. Meleg szavakkal iidvozolte a megjelenteket és ramutatva a tobbévszazados
magyar-tordk barati és kulturalis kapcsolatokra, hangoztatta, hogy e kapcsolatok-
nak a rokon -térok néppel valé apolasa és fejlesztése lesz az 1 tarsasag feladata.

Pézel Istvan ismertette a Tarsasag alapszabalyait, amelyeket az alakulé koz-
gyflilés egyhangiilag elfogadott és igy a tarsasaigot megalakitottnak mondotta ki.
Az alapszabalyok szerint a tarsasag célja a magyar és a torok nemzet kozott fenn-
allo torténelmi, tudomanyos, miivelodési €s gazdasagi kapcsolatok apoldsa és fej-
lesztése. A tdrsasdg idokozonkint tarsas csszejoveteleket tart, tanulmanyi utakat
szervez, el6adasokat, hangversenyeket és kidllitisokat rendez, s lehetdség szerint
kiad a tarsasag céljat elomozdito jeles munkakar és folydiratokat.

Ezutan az alakuld {ilés megvalasztotta a tisztikart. Elnokké egyhangilag grof
Andrdssy Mihaly fels6hdzi tagot, tarselnokké: Baranyai Lipotot, Cholnoky Jendt és
Ullein-Reviczky Antalt, fétitkarra Végh Jenot, iigyésszé Pdozel Istvant, titkarrd pe-
dig grof Esterhdzy Matyast valasztottdk meg, valamennyit egyhangiilag. Ezenkiviil
43 tagu valasztmdnyt és 16 tiszteletbeli tagot valasztottak. Grof Andrassy Mihdly
elnbk a maga és a tisztikar tobbi tagja nevében meleg szavakkal mondott készo-
netet a bizalomért s hangoztatta, hogy a magyar tudomany, miivészet, kdzgazda-
sagi és kozélet ismert és tekintélyes személyiségeinek részvétele a Magyar-Torok
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Tarsasdgban biztositja, hogy a tarsasag munkaképes lesz A tarsasag aLa.p:tasa.val
— mondotta — nem gon(doltunk arra, hogy valami tjat talalumk ki, hanem arra,
hogy a régit eredményesebben és ]obban tudjuk folytatni. A tarsasag alapitdsaval
azt a szervet ohajtottuk életrehivni, amely hianyzott ahhoz, hogy atfogdé modon
fonjuk Ossze mindazokat a hagyomanyos szalakat, amelyek a kiizdG és megujuld
magyar népet az 6rokos vezér, Kemal Atatiirk és a nemzeti vezér, Izmet Inonii mar
meguajult torok népéhez fiizik.

Az elnok ezutan kiilon koszOntOtte Unaydin budapesti térok kovetet, mint a
torok nemzet kepv:selolet Kérte, hogy mint a magyar nemzet kit{ing ismeroje és
baratja, tamogassa a tarsasag munkajat. Az alakulo kozgyiilés résztvevoi meleg
iinneplésben részesitették a torok kovetet.

Unaydin torok kovet meleg szavakkal mondott koszonetet az iidvozlo szava-
kért és nagy orommel {idvozolte a Mdgyar—Torok Térsasag megalakulasat. Besz¢é-
dében ramutatott a két nemzet rokonsagara és régi kulturalis kapcsolataira. Utalt
arra, hogy mennyire hasonlok a két nemzetnek nemcsak szokasai és népviselete, ha-
nem jellemvonasai is. Helyesnek mondotta, hogy a régi kulturdlis és torténelmi kap-
csolatokat az 0j tarsasag tovabb akarja apoini €s sok sikert kivant a tarsasag mii-
kodéséhez. Megkdszonve a megujhodott TOrokorszag vezetdir6l valé megemilékezést,
a hodolat és a tisztelet hangjan szolott Magyarorszag Kormanyzojarol és legjobb
kivansagait tolmacsolta a magyar nemzetnex.

Paikert Alajos ny. allamtitkar a Turdni Tarsasag nevében iidvozolte a Magyar-
Torok Tarsasagot.

Az alakulé kozgyiilésrdl iidvozlo taviratokat kiildtek a Korméanyzonak és a
torok koztarsasag elnokének, valamint a magyar és a torok miniszterelnoknek,
kiiliigyminiszternek és kozoktamasugyl miniszternek.

Az alakulo kozgyiilés utan tartott valasztmanyi iilésen az igazgatétanacs tag-
jaiva valasztottak grof Dessewffy Gyulat, Németh Gyula egyetemi tanart, Paikert
Géza miniszteri tanacsost és baro Radvanszky Antalit.

Utana Cholnoky Jend ny. egyetemi tandr vetitettképes el6adast tartott Torok-
orszagrol.

BOLGAR-MAGYAR KAPCSOLATOK.

F. évi majus 9-én a Magyar Frontharcosok fényes iinnepség keretében iinne-
pelték a bolgar hésok napjat. Ezen az iinnepségen Jozsef kiralyi herceg igen szép
beszédet tartott. Majus 30-an pedig Bulgaridban a bolgar frontharcasok iinnepelték
meg a magyar hosok napjat. Szofidban a tiszti kaszinoban nagygyiilés volt, ame-
lyen Halacsev nyugalmazott tdbornok volt a vezér-szonok, a szofiai radio pedig
fél orat szentelt a magyar hdsoknek.

Majus 24-én a bolgar kolonia tobbszaz tagja a Svabhegyen gyiilt tssze és ott
iinnepelte meg szent Ciril és Metod napjat. A szabad ég alatt rovid istentisztelet
volt, utdana pedig a bolgar iskola ndvendékei szép miisort adtak el6. A bolgarok
kolok és tancok mellett az napon késo estig maradtak egyiitt.

Junius 2-an Thrurdnszky Laszlo miniszteri tandcsos vezetésével 15 tagbdl allo
neves magyar ujsagirocsoport ment le Bulgariaba, hogy lartogatdst tegyen a szofiai
bolgar u;séglrdknél A magyar tijsagirokat szép programm varta. Két napi szofiai
tartozkodas utan, ahol Szo6fia nevezetességeit nézték meg és ahol a Kkiilonbozé
Osszejoveteleken alkalmuk nyilt Bulgdria vezetG koreivel megismerkedni, kirdndul-

tak Varnaba, onnan pedig visszatérve Sumenben szalltak ki ¢és ott a Kossuth-hazat -

latogattdk meg. Azutan Madaraba mentek ki, ahol a hires turdni eredeti sziklalovast
tekintették meg. Rillai kolostor latogatasaval ért vege1 a kirandulds.

Az élénk kapcsolatoknak hii tiikre a magyar és bolgar sajtd, amely nap-nap
utdn allandéan foglalkozik a két testvérnemzet rokoni kapcsolatainak fejlddésével
és n.agy rokonszenvvel targyalja a két orszég problémait.

A Magyarorszagi Turan Szovetség f év majus 31-én tartott tisztujito ,Osgyii-
lését”, amelyen a lekoszont Szentgali Antal helyett dr. Majthényi Miklost valasztot-
tak meg nagyvezérnek. Elismerését fejezte ki az Osgyiilés dr. Turmezei Laszlo
vezérnek, a Nemzetvédelmi Akadémia aligazgatéjanak a turdni eészme korilli tevé-
ken sé éért. Dr. Blaskovich Lajos ,Oshaza ¢s Korosi Csoma Sandor célja® cimen

elkésziiltséggel, értékes munkat bocsatott a nyilvanossag részére, Zaijti
Ferenc ismertette a Turdn Népek Otthona tervét, amelynek felépitésére legalkalma-
sabb teriilet volna a rozsadombi . ‘Giilbaba-emlékhez  tartozo  telektmb. Végiil
kechkeméthi Pethes Laszlo beszélt a turam eszme koriil csoportosult Egyesiiletek
egyhttmﬁkddesmek lehetoségérdl.

ISAOS ,,Elet'“ Irod. és Hortby M. ut 15 lgazgatd Laiszky Jend
WANYOS AKADENE]
KONY\_’TARA

Osszeéllitotta Dr. Gcrgelyffy Gduor
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A TURANI TARSASAG
Alapitasi éve: 1910 — Els5 elndke: Dr. grof Teleki Pdl

Védnoke:
vitéz dr. Jozsef Ferenc kir. herceg

Elndke:
Dr. Cholroky fené ny. egy. ny. r. tanar

Alapité és orokos tiszteletbeli elnoke:
Paikert Alajos ny. allamtitkar

Tiszteletbeli elnokei:
Dr. Antal Istvan nemzetvédelmi propaganda miniszter

Dr. \Bdrdossy Ldszlé ny. m. kir. minisz-
terelnok

Dr. Homan Bdlint ny. m. kir. vallas- és
kbzoktatdsiigyi miniszter

bdré Kemény [dnos ird, foldbirtokos

Dr. Pataky Tibor allamtitkar

Dr. Szily Kdlman ny. allamtitkdr, miiegy.
ny. r. tanar

Dr. Tasnddi Nagy Andrds, a Képviseldhaz
elndke

Dr. Ullein-Reviczky Antal Zsigmond
megh. miniszter, rk. kovet

Vig Atbert ny. h. allamtitkar

Vikdr Béla ny, elnoki fétanacsos

bdré Wilassics Gyula allamtitkér

Zsedényi Béla ny. h. allamtitkar

Alelndkei:

Balog Andor ny. OTI vezérigazgato

Dr. Bdn Aladdr m. kir. kormanytotanacsos

Dr. Fiilei Szdnté Endre min. o. fondk,
egy. nr. r. tanar

vitéz Galdnthay-Glock Tivadar ny. vezér-
ornagy

Kdllay Ubul ny. 6ispan, a MABI alelndke

lgazgato6:
Dr. Gergelyffy Gdbor ir6
Ugyész:
Dr. Mezey Lajos orszgy. képvisels

Dr. Kovdcs-Karap Erné iigyvéd

vitéz Kolosvdry Borcsa Mihdly, a Sajt6-
kamara elndke

Dr. Marzs¢ Lajos m. kir. f6geolégus

Dr. Mezey Istvdn tb. egy. tanar, iigyvéd

Dr. Paikert Géza min. tandcsos

Dr. Priéhle Vilmos ny. egy. ny. r. tanar

Fotitkér:

Konyvtaros:
Tdlos Teodora

A Szamvizsgalo Bizottsag:

Einoke:
Dr. Teghze-Gerber Ferenc, a Legiébb
Allami Szédmszék ny. tanacselndke

Rendes tagjais
Kenézy Zoltdn, a Legfébb Allami Szam-
szék ny. tandcselnoke :

A Vilasztmany

Dr. Bartucz Lajos egy. ny, r. tanar

Dr. Csekey Istvdn egy. ny. r. tanar

vitéz Csécsi Nagy Imre ny. altabornagy
viféz Endre Ldszlo alispan

Farafgé Jozsef all. gimn. tanar

Dr. Fettich Ndndor egy. m. tanar

Dr. Géva Wollx Ndndor ny. illamtitkar
vitéz dr. Horvith Béla széifc’iv. f6jegyzb.
Hovszky [dros, a Baross Szbvetség elndke

Podhorszky Vilmos, az orszaggyiilés ny.
szamszéki f6igazgatoja

Pottagijais

Dr. Kocsis Miklés p. ii. fogalmazé
Réty Gyula MFTR tisztviseld
Vargyassy Mdrton ny. szémv. f6tanicsos

rendes tagjai:

Ispdnovits Sdndor ny. polg. isk. igazgatéd
Dr. Jaisoviczky Kdroly ny. ﬂlamtftktr
Dr. Jeney Endre egye ny. r. tandr

Dr. kecskeméthi Pethes Ldszlo ny. {6ispan

Dr. Lechner Jend milegyetemi ny. r. tandr
Dr. Ligeti Lajos egy. ny. r. tanar

Dr. Megyeri Jozsef all. gimn. tanér

Dr. Moravcsik Gyula egy. ny. r. tandr
vitéz dr. Nagy Ivdn miniszteri o. tanicsos



Novdgh Gyula, a Székesfévarosi Iskolan-
kiviili Népmiivelési Bizottsag igazgatéja

Rafaelrzé-Mdnyoky Vilma 1g. tanarnd

~ Dr. Réthly Antal egy. c. rk. tanar
Dr. Riiblein Richdrd ny. min. tandcsos

Dr. hollési Somogyi Jézsef, a Tud. Akad.
alkdnyvtarosa

Szentgdly Antal, a Kozmunkataniacs ny.
alelnoke

Dr, Szent-lvanyi Domokos min. tanicsos

vitéz dr. Terbdcz Mikiés min. osztaly-
fonok

Dr. Tormay Gézadné, allamtitkdr dzvegye
Végh Jeno GyOSz titkar
Dr. Zilahi-Sebess Jené min. o. tandcsos

. Valasztmanyi pottagok:
Dr. Blaskovich Lajos Pest megye 6-

jegyzdje

Maté- Torek Gyula !
Torbdgyi Novdk [6zsef Lajos tandr
Tarmezei Ldszlo gimn. tanar

Titkarok:
Kiss Albertné ! 5
Kovdcs Gusztdv (japéni és finn)

Dr. Tompa Ferenc egy. ny. t. tanar

Réthy Gyula (t6rok)

A NEPROKONSAGI DOLGOZATOK
eddig megjelent szamai:

1. Manyoky Vilma: A finn nemzetSrség és a Lotta Svdrd Egyesiilet
(Elfogyott.)

2. Farag( Jozsef: Eino Leino, a finn Pet&fi

3. Kallay Ubul: A vogul skorpiéember és a magyar csodaszarvas

4. Manyoky Vilma: Az észt n6k honvédelmi szervezete és tarsadalmi
tevékenysége

5. Cholnoky Jen6: A Turani Tarsasag feladatai

6. Bendefy Laszlo: Magyer, Jeretany keleti fejedelem székvarosa

7. Sonkoly Istvan: A vogul és osztjak zene

8. Gombos Laszl6: Lemminkejrien anyja. Szinre alkalmazott hitrege a

122!
23.

23.

Kalevalab6l. Zenéjét szerezte: Lényi Viktor

. Viranyi Elemér: A Kalevala szaz év tavlatabol

. Benkd Istvan: A 2600 éves japani allam

. hollési Somogyi Jozsef: A felkel6 nap orszaganak ttja
. Cholnoky Jend:
. Cvetkov Lazar: Bulgaria joga Maceddnidhoz és Tracidhoz
. Manyoky
. Viranyi Elemér: Az észt nép miivelddési torekvései a XIX. szdzadban
. Medriczky Andor: Mit jelentett a kemalizmus Torokorszag és Eurépa

Japan foldrajza

Vilma: Karjala a finn Erdély

ijabb viszonyanak kialakuldsaban

. hollési Somogyi jozsef: Buda torok emlékei

. Torok Laszl6: A Turani Tarsasag €s a magyar-japani kapcsolatok
. Cholnoky Jend: Korosi Csoma Sandor Gottingenben

. holiési Somogyi Jozsef: Korosi Csoma Séndor emléke itthon és

kiilfoldon.

. Pogény Istvan: Magyar kutaté Korosi Csoma Sandor nyoméaban.
.Dr. Téth Jend emlékezete.

Kovacs Karap Ernd: A faji fejlodés ésa faji tulajdonsagok okai.
Szer6czei Gyula: A kumamentl Magyarorszag VorGsmarty kolté-
szetében

Vikar Béla: Elet a magas északon. (Finn - elbeszélék)

A Turani Tarsasag kiadéhivataldban kedvezményes aron kaphatdk a

Turan c. foly6irat régi éviolyamai (1913, 1917, 1918, 1922—1936,
1939—1940, Az 1921, és 1937/38. éviolyam eliogyott.)

wElet’” Irod, és Nyomda Rt. Budapest, XI., Horthy M.-(t 15. -—— lgazgaté: Laiszky jenG.
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