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TORTENELMI ES REGESZETI

ERTESRITO.

A DELMAGYARORSZAGI ¢ N
TORTENELMI ES REGESZETI MUZEUMTARSULAT KOZLONYE.

XXVIII. (0J) EVFOLYAM 1912. I.—IV. FUZET.

Frigyes Agost szasz valaszto magyarorszagi hadjaratai.
Il. A masodik hadjarat.

Az 1696-iki hadjirat ceéljaul a csiszar — a valasztofejedelem
S a csaszari generdlisok javaslatira — Temesvar visszavételét tizte
ki. Miutdn elérelathaté volt, hogy a tervbe vett vallalkozds csak gy
sikeriilhet, ha idején fognak hozzd, t. i. joval elobb, miel6tt a szultin
serege Belgradba érkezik, a valasztofejedelem, hogy rajta ne muljék
a dolog, mir mdjus 12-én elhagyta Bécset és Buddra, a hadsereg
gyiilekezo helyére sietett.

Budin azonban késziiletleniil ‘taldlt mindent. Sajit csapatain kiviil
csak néhany csdszari ezred, kevés generdlis és torzstiszt varakozott red,
s a sziikséges ostromszerek sem voltak egyiitt. Ily koriilmények kozott
két hétig (majus 14-t6l junius 1-ig) Budan kellett vesztegelnie, mikizben
szemléket tartott, gyakorlatokat végeztetett s a Margitszigeten (majus
18-dn) vadaszott.

Junius 1-én kiséretével elhagyta Pest ; hogy a mér akkor Diom-
sodneél?) tiborozo hadsereghez csatlakozzék, amellyel aztdan lassi menetben
Szabadszallas, Vadkert és Halas érintésével Szegedhez (junius 12.)
kizeledett.

Rovid pihené utdn hajohidon atkeltek a Tiszan és megallapodtak
Szbregnél. Junius 20-an tovabb nyomultak Csanad (,Schinat*, ,Schonat*)
felé, miutin elobb az utat rendbehoztik s a bokrokat kivagtik, hogy
az gy szélesitett uton arcvonalban (,en front*) mehessenek.

A sok mocsar nagyon megnehezitette a hadsereg utjat, annyival
inkabb, mert a megel6zo éjjel folyton esett az esé. A vialasztofejedelem
attol tartott, hogy gy jarhat, mint Veterani tdbornagy, kinek &llitolag
ot ezrede hét évvel ezelott épen ezen a vidéken a vizbe fult. Ez okbol

1) Domsodnél a valasztofejedelem szemlét tartott az egyesiilt csdszari és szdsz
hadsereg folott. A hadsereg létszama volt: 18 szézad vértes, 15 szdzad dragonyos
és 15 gyalogzaszloalj. A tabori iiteg 70 agyubol allt. Az utobbi junius 5-6n, Szabad-
szallison érkezett a sereghez.
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elhatarozta, hogy atkel a Maroson, s a tilsd, magasabb parton, Mako
kozelében iit tabort. Az atkelés junius 20-in, Kis-Zombor és Apatfalva
kozott tortént.

Makondl a vdalasztofejedelem az ellenség mozdulataihoz képest
Erdélyre, Pétervaradra, HEszékre és Titelre irdnyozhatta figyelmét.
Titelt Truchsess altibornagy parancsnoksiga alatt 8—9000 emberbol
allo hadtest fedezte, Péterviaradot és Eszéket pedig a vdlasztofejede-
lem kelld szdmu orséggel litta el, nehogy az ellenség Temesvir szdn-
dékolt ostromat az emlitett. helyek koziil egyiknek vagy mdasiknak a
megtamadasaval megakadilyozza.

Makonal julius 7-éig taboroztak és ezideig nap-nap utin érkeztek
csaszari és birodalmi csapatok. Az ostromhoz azonban nem lehetett
hozzafogni, mert a sziikséges hadiszerek: ostromigyik, sdnckosarak
stb. nem voltak kéznél.

Temesvar allapotarol a valasztofejedelem kémek és szokevények
jelentéseibol csak hidnyos informdciot szerezhetett. Azért eltokélte
magaban, hogy maga nézi meg a varat. A kémszemlére junius 29-én
indult meg, 4200 nehéz lovassal és 800 huszdrral, szoval egész Kis
sereggel. Tobb generalis és mérnokkari tiszt volt a kiséretében. A
katonak hat napra valo élelmet és zabot vittek magukkal

Miutan Csanadnal atkeltek a Maroson, két mértfoldnyire, az
Arankdig mentek s ott (Nagyszentmiklos kozelében) megallapodtak.
Jellemzo, hogy éjjelre sem a nyergeket nem cldottik le, sem tiizet
nem raktak. Masnap csendben folytattik ntjokat. Délben megillapodtak
egy mocsdrndl, ahol négy orai pihendét tartottak. Kste ismét egy
mocsarnal szallottak meg Billéd tajin, két oranyira Temesvartol. A
vilasztofejedelem folment egy kozeli dombra, ahonnan a varat litni
lehetett, de nem jol.1)

Julius 1-én napfolkelte elott Temesvar ald, a Béga hidjiig nyo-
multak. A palink elott kevés ellenséges lovassagot vettek észre. A
valasztofejedelem a generalisokkal a janicsirok tizvonaldig merész-
kedett.2) A palank s a varkastély janicsarokkal volt megrakva. Mind-
ketton szdmtalan zdszlbcska lengedezett.?)

A kémlelgetést jobbkéz felol kezdte a vdlasztofejedelem és
mindjart lelott egy torokot, aki lovastol egyiitt bukott el. Balkéz felol
torok lovasok és huszirok verekedtek, mignem Graussfeldt grof
altabornagy egy szézad Gliockelsberg-ezredbeli horvattal az ellenséges
lovasokat a_ palinkig visszalizte. Dedky Pal huszdrezredes ez alkalom-
mal kiilonosen Kkitiintette magat. A valasztofejedelem szemelattira

1) ,ohne sonderlicher Distinction“
2)  bis unter das Feuer der yanitscharen“
%) pmit vielen Fahnen besteckt®




vigott le egy torok lovast s egy janicsart, alig szdz lépésnyire a
palanktol. A kémszemle reggel hét oratél délutin négy Ordig tartott.
Este visszavonultak, masnap (julius 3-dn) pedig visszatértek a Maké
mellett 16vo taborba.

A kémszemle eredményével a valasztofejedelem meg volt elé-
gedve. Temesvart, melynek orségét legfolebb 4—5000 emberre becsiilte,
oly rossz védelmi allapotban taldlta,!) hogy megvivasa nem latszott
nehéznek.

Julius 4-én haditandcsot tartottak. A vdilasztofejedelem a gene-
ralisokkal egyiitt gy vélekedett, hogy nem volna helyénvald, ha ily
szép sereggel, ,amilyen Magyarorszagon talan nem volt még“,2) tovabbra
is tétleniil vesztegelnének. Elhataroztik tehat, hogy mihelyt az ostrom-
agyuk megérkeznek, azonnal megkezdik az ostromot.

Julius 5-én a valasztéfejedelem Vaudemont herceget, az erdélyi
parancsnokot utasitotta, hogy hadtestével (5 szdzad vértes, 3 szdzad
dragonyos és 2 gyalogzaszloalj) Lippahoz siessen s ott varja be a
tovabbi rendeleteket.

Miutdn az ostromdgyik még mindig késtek, a valasztofejedelem
julius 9-én futdart menesztett Buddra, hogy lekiildésiiket megsiirgesse.
Két nappal elobb (julius 7-én) a hadsereg két hajohidon &tkelt a
Maroson és Csanddndl itott tdbort. Julius 19-én Nagyszentmiklos
kozelébe szillottak. Mésnap hire jott, hogy az ellenség hidat ver a
Dundn s a Szavan af, s hogy a szultant két-harom nap mulva Belgradba
varjak.?) Erre mar csak meg kellett mozdulniok. De mivel az ostrommal
elkéstek, rohamot hatiroztak el.

1) ,von so schlechter Defension*

%) ,mit einer so schonen und kostbaren Armee, dergleichen vielleicht noch nie
in Hungarn gewesen“ — mondja a vilasztofejedelem maga, a csdszérhoz intézett
jelentésében. :

%) Ugyanezt megerdsitette négy tordk fogoly, akiket portydz6 huszdrok julius
21-én Pancsovanal (,bey der Palanke Pantschova“) elfogtak. A naplo irdja kozli a
foglyok vallomdsat is, amelyet érdekessége miatt ezennel magyarra forditva kizlok :
K. Mikor fogtak el Gket, sokan estek-e el koziilok és milyen erds a pancsovai Grség ?
F. Julius 21-én fogtik el Oket. Egész télen Pancsovén voltak. Az ottani 6rség 400
emberbol all; kozottitk husz lovas. Hanyan estek el koziilok, nem tudjik. (A huszérok
allitasa szerint negyvenen.) K. Hol van jelenleg a szultin ? Vele van-e a nagyvezér ?
Hit a szultin anyja? Mikor érkezik a szultin Belgradba? F. A szultdn a nagy-
vezérrel jelenleg Nissaban (Nis) van. Mikor érkezik meg, nem tudjak. Anyjarol nem
hallottak semmit. K. Milyen erés a szultan serege? Thikoly (,der Teckely®) ott van-e ?
F. Milyen erfs a sereg, nem tudjak. De mondjik, hogy erésebb a tavalyindl. Thokoly
is allitolag a szultan kiséretében van. K. Nem hallottdk-e, mit tervez a szultin a
jelen hadjérat alkalmaval? F. Nem tudnak egyebet, mint hogy hidakat vernek :
egyet a Szivan, egyet a Dunén at. De hogy mi a szultian szandéka, arrol legesekeé-
lyebb tudomésuk sincsen s azt senkisem tudhatja. K. Nem hallottik-e, hogy Brdély

1*



A szikséges elokésziiletek megtorténte utan, julius 30-an a had-
sereg Felith-ig (Fehéregyhdza?, a mai Pészak tajin), masnap Billédig
(,Billef“) nyomult, ahol egy napi pihenét tartottak. Billédnél csatlakoztak
a sereghez a dan csapatok s velok megérkezett a régota vart nehéz
iiteg is, mely 24 fél kartaunbol, 20 mozsirdgyubol és 12 hosszi tabori
agyubol (,Feldschlange“) allt. Augusztus 2-an egy mértfoldnyire meg-
kozelitették Temesvart. Az ostromagyik és a tarszekerek azonban
Billédnél maradtak. Orizetiikre harom gyalogzdszloalj és két lovasezred
volt kirendelve, Palffy Janos grof altdbornagy parancsnoksiaga alatt.

Augusztus 3-4n a sereg Temesvar elott allott, megszaporodva az
odaérkezett erdélyi sereggel, igy hogy immar 38—40.000 fore rugott.
A temesvari basa a szultant a keresztény sereg megérkezésérol azonnal
akarta értesiteni, de a hirvivé torck tisztet a huszarok elfogtak.

Aungusztus 4-én a vilasztofejedelem folment egy mecset tornyaral)
és onnan kémlelte a virat. A tervezett roham azonban elmaradt, mert
hiriil hoztdk, hogy az ellenség hidat vert Zimonynal és egész seregével
atkel a Dundn. Nyomban haditanacsot tartottak és elhatiroztik, hogy
az ellenség elé mennek: ha megverték, elég idejok lesz a var meg-
vételére. A vilasztofejedelem nem osztozott e véleményben, de nem
mervén magdra vallaln’ a felelosséget, a tobbség értelmében dontott.

A sereg tehat augusztus 5-én elvonult Temesvar alol. KElobb
azonban a nehéz iiteget Aradra inditottdik, s az ottani szigeten (,in der
Insel Arrath“) biztonsagba helyezték.

A Béga mentén, Szilasig jutottak és itt megtudtik, hogy a hid-
verésrol szolo hir alaptalan, minek kovetkeztében megint visszatértek
Temesvar ali. Titel védelmére azonban Starhemberg Guidé grof tabor-
szernagyot kiildték két lovasezreddel és néhany agyidval, s a Bajira
érkezett és ott megéllapodott brandenburgiakat (3000 ember), valamint,
a Truchsess-féle hadtestet is alaja rendelték. Hogy a két sereg kozott
meglegyen az Osszekottetés, a valasztofejedelem parancsira Zsablyanal
a Tiszdn at hidat vertek, s azt sinccal megerositették.

Augusztus 9-én  ismét Temesvar alatt taborozott a sereg.
A csdszari tabornokok azonban nem gondoltak komolyan az ostromra,

és Horvatorszig felé akarnak csapatokat kiildeni? F. Err6l nem hallottak semmit.
K. Milyen hadtest van Belgradndl és milyen er6s? F. Harom arnaut-basa és egy
azsiai basa van ott lovassaggal. Milyen erfs az ottani hadtest, nem tudjik. & Milyen
erbs a temesvari Grség? Roviddel ezelott killdtek-e oda embereket és élelmet? F.
Milyen erls a temesvari Orség, nem tudjik. Tizennégy nappal ezelttt 4000 bosnydk
érkezett Temesvarra némi élelemmel, Hasszin basa parancsnoksiga alatt. (Egy len-
gyel szikevény szerint julius 8-4n. Ugyanez hiriil hozta, hogy a kiilvirost lerom-
boljak, palankot allitanak és uj arkot csindlnak.)

) Ez a mecset a varon kivill, a basa kertjében (a késobbi ,Praesidenten-
Garten“) volt.




ami onnan is kitiinik, hogy aungusztus 9-t6l 13-ig, mikor a futoarkokat
megnyitottak, hidbavald vitatkozdssal toltottéek el az idot: vajjon
Temesvart megostromoljik-e vagy sem, holott ez a csdszir hatdrozott
Ohajtisa volt, s ebben a haditandcs is megallapodott ; tovabbd, hogy
Caprara tabornagy mindenképen ellenezte, hogy a nehéz iiteget Aradrol
elhozzik. Megint csak rohamot hatdroztak el fokép Caprara indit-
vanyara, mert ,ha az ellenség kozeledik — tgymond — kétfelé nem
mikodhetnek kello sikerrel, mig ha az agyukat egy pontra irdnyozzik,
mindent halomra lének.“ De ez nem volt komoly szindéka Caprardnak,
mert mindent elkovetett, hogy a nehéz iiteget, mely mir 1tban volt,
Aradra visszarendeljék.

Az ostrom jol kezdodott. A futoarkokat a varkastély iranyaban,
koriilbeliil 6tven lépésnyire a kis palinkig vezették, mikozben halottak-
ban és sebesiiltekben alig vesztettek tobbet szdz embernél. Augusztus
15-én reggel tabori dgyikkal 16dozték a palinkot, fel is gyidjtottak
hdzait, melyek még a kovetkezo éjszakdn is égtek.

Augusztus 18-dn hire jott, hogy az ellenség mar Becskerekhez
(,Betzszereth*) érkezett és Temesvirhoz kozeledik. Azonnal abban-
hagytak az ostromot, a redutokat felgyujtottdk s az agyikat és mozsa-
rakat elszallitottik. Mert az volt a szandékuk, hogy nem varjik be
az ellenséget, hanem elébe mennek s a piardinyi mocsarak kozottl)
megdllapodnak. Ha az ellenség Erdély felé vonul, kivetni fogjik,
mikor aztin a Starhemberg-féle hadtest — tobb mint 12.000 ember —
a Temesvar elott a futoarkokat megszallé csapatokhoz csatlakozhatnék
s igy az ostromot nagyobb erdvel folytathatndk. De csakhamar méast
gondoltak és augusztus 19-én az egész hadsereget a Béga mentén
Péardany felé inditottik.

Augusztus 19-én Szilasnal, augusztus 20-an Szilas és Hetény
(,Ettin“) kozott allottak. A valasztofejedelem megtudvan, hogy az
ellenség Pdrddnyon til van még, gyors menetben2) az ottani mocsara-
kat akarta megszdllani, de ellenmonddsra taldlt. A sereg a mocsarakon
innen allapodott meg. Az ellenség pedig folhasznilta a helyzet eld-
nyeit és aungusztus 21-én a mocsarak kozott iitott tabort, elsébben a
lovassag, mely a nagyvezérrel érkezett, majd este felé a szultannal
jott janicsirok s a tobbi gyalogsig, Osszesen 60.000 ember. Még
menetkozben 11—12.000 torok lovas nagy diihvel a csészariakra ron-
tott és mindendron el akarta foglalni a csdszdriak dgyuit, melyek egy
dombon voltak folillitva. A vélasztofejedelem hat lovas-szizad s a
Zollern-féle ezred élén ellendk ment és mindaddig foltartoztatta oket,

1) ,zwischen denen Morésten bey Bardan®
%) ,in einem Marsch*



mignem a gyalogsig elorenyomult s az ellenséget visszalizte. Az ¢éj
bedllta lehetetlenné tette az ellenség iildozését.

Augusztus 22-én a csdszariak az ellenség ellen mentek, de az
két mocsar kozott oly elonydsen volt elsincolva, hogy nem lehetett
megtamadni. Hogy a torokoket elonyos allasukbol kicsaljak, 23-in a
csdszdriak kissé visszavonultak. Am azok észrevették a cselt s alig
mozdultak ki a helyiikbol. 24-én az ellenség egész erejével a csaszariak
ellen jott, de csakhamar megallapodott, elsancolta magat és agytzni
kezdett. Egy dagyugolyé a valasztofejedelem sitriaba is becsapott.

Kolesonos agytzas kozott telt el a nap. Még éjjel is tartott az dgytzas.

Latvan, hogy az ellenség elényben marad, a csdszdriak 25-én a
Béga!) mellett 1évo elobbi taborba vonultak, hogy mdasnap a folyon
észrevétleniil atkelve, Becskerekig nyomuljanak. Ha ez sikeriil, akkor
az ellenség Belgradtol el van vagva, a Starhemberg-féle hadtest a
fosereggel egyesiilhet, s a Tisza mellett 1évo élelmiszer-raktarakhoz is
hozzaférhetnek.

Amde 26-4n az eléérsok s a kémszemlére kikilldott tisztek
jelentették, hogy az ellenség siirti bokroktol fodozve, tovdbb vonult.
A vélasztofejedelem tiistént csatarendbe dllitotta seregét. Meg akarta
tamadni az ellenséget, hogy zavarba hozza és megakadilyozza, hogy
magat elsancolja. Azonban a csdszari generalisok, kiilonosen Caprara
és Heister elobb be akartdk varni: mi az ellenség szandéka? Hgy ora
taijban az ellenség a csdszariak és Temesvar kozott, hattal a Béganak,
tabort iitott, és jobbszdrnyat hdromszoros szekérsanccal vette koriil.
Jobbszdarnya s a csdszériak balszdrnya kozott bozottal sirin bendtt,
kissé emelkedettebb, sik teriilet volt.

A vilasztofejedelem tiistént haditandcsot tartott, melyben egy-
hangilag elhataroztak, hogy megiitkoznek. Belattdk ugyanis, hogy ha
a Bégan atkelnek, a hatvéd nagy veszélynek volna kitéve. Ha pedig
visszahuzédnak Péardényig, élelemben szenvednének hidnyt, ami kiilon-
ben is érezhetéo volt mar. A vdlasztofejedelem tehdt azonnal hdrom
ezredet (Baden, Alt-Starhemberg és Salm) kiildott ki Heister grof
tdborszernagy és Birkholz szdsz altibornagy parancsnoksiga alatt,
hogy a bozotos magaslatot elfoglaljik, Vandemont herceget pedig
utasitotta, hogy tiz szdzad dragonyossal tamogassa Gket. Ugyanakkor
a balszarnyat kiterjesztette, még egy vonalat huzott mogotte, melyet
balfelsl a Béga, jobbfelél pedig bokrok fodoztek. A tdmadt rést a
tarszekerekkel toltotte be.

Az ellenség nem virta be az elsé rohamot, hanem lovassigdinak
nagyobb részét a szekértiboron kiviil dllitotta fel és 12.000 vilogatott

) ,an der Pegae“

.




lovassall) két szész ezredre (Bornstidt és Jordan) vetette magit. Keresztiil
is tort rajtok, de Bornstidt vezérornagy néhiny szdzad lovassiggal
visszaszoritotta Oket. A Neuburg-féle ezred abban a véleményben,
hogy az ellenség megveretett, rendetleniil nyomult elore a torok
szekértiborig, de itt a janicsirok sortiizzel fogadtik, majd karddal
tamadtak red.

Heister taborszernagy a nagy tiizelés lattira a parancsnoksiga
alatt &ll6 zaszloaljakkal megrohanta és mar-mar elfoglalta az ellenséges
szekértabort. A janicsirok mar kezdték a puskdikat elhanyni, a csdsza-
riak pedig zsakmanyoldshoz littak, mire a szekértiborig visszalizott
torok lovassig megallapodott s a szekértiborba nyomuld zaszléaljakat
oldalt és hatban megtimadta. Sajnos, a segitségiil kiildott dragonyosok
nem teljesitették kotelességiiket. Ha Vaudemont herceg néhany lovas-
szézaddal az ellenségre nem veti magit és vissza nem szoritja, a
gyalogsiagbol alig szabadult volna meg egy ember is.

Végre Heidersheim grof?) egy lovasezreddel az ellenséges lovas-
sdgot visszaiizte a szekértiborba, mikozben silyosan megsebesiilt. Az
ellenség ezalatt megrohanta a Zandt-féle ezredet, csekély ellendllds
utdn szétvilasztotta és visszaszoritotta a masodik harcvonalig. S d&mbér
a Vaudemont-féle ezred s a ddn lovassdg Rosen altibornagy és Bolland
vezérornagy vezetése alatt az ellenséget a szekértiborig visszatzte,
a Zollern- és Neuburg-féle ezredek gydvasiga s a bedllt sotétség
miatt teljes gyozelmet nem vivhattak ki. Pedig a szpihik részben
Temesvar, részben Pancsova felé szokdostek mar, s talin mindnyajan
megszoktek volna, ha a szultin maga tobbeket le nem vag koziilok és
a janicsirok kozéjok nem lének. A megriadt tevék a podgydsszal
szintén menekiilni igyekeztek.

A csaszari sereg éjfélig a csata helyén maradt. Latvan, hogy az
ellenség koriilsdncolja magit, a valasztéfejedelem a generalisok tani-
csdra a sereggel jo rendben Szilasig visszavonult.

A csatiban a generdlisok egytil-egyig vitéziil viselték magukat.
Heidersheim grof tabornagy haldlosan megsebesiilt. Kiskanizsira vitték,
ahol a 1dbat amputaltak, mindazonaltal par nap mulva meghalt. Vaude-
mont hercegnek atlotték a balkezét. Bolland vezérérnagy haldlos sebet
hapott. Jirger grof és Spiegel alezredesek, Conteria grof szazados
elestek. Hopfengarten generilis, Guttenstein grof ezredes és Werner
szazados megsebesiiltek. A csdszdriak Osszes vesztesége volt: 2119
halott és 1218 sebesiilt. 23 agyujok is odaveszett. Torok részrol is

1) ,Szerdengecsi“ — onként jelentkezd szpihik és szilihdarok Hammer szerint.
(Geschichte des Osm. Reiches, VI. 623.)

%) Heissler Donét (,Graf v. Heidersheim®), akit a zernyesti csatiban (1691-ben)
elfogtak és Zrinyi Ilondért, Thokoly Imre nejeért kicseréltek.



jelentékeny volt a veszteség. Allitolag 5—6000 emberiik esett el vagy
sebesiilt meg, kozottiik tobb basa.

A csatat koveté napon (augusztus 27-én) a csisziriak virtik az
ellenség timaddsat, de az nem mozdult. Minthogy kenyertk és zabjok
fogytan volt s a legénység is nagyon ki volt meriilve, a valaszto-
fejedelem elhatdrozta, hogy a Tisza vidékéhez kozeledik.!) 27-én éjjel
és 28-in atkelt seregével a Bégan, egy darabig iildozve az ellenséges
lovassigtol. Estefelé Csombolyhoz érkezett. 29-én Hollosndl (,Olausch®,
,Ollosch“) tobb napra megdallapodtak, mikozben a Starhemberg-féle had-
testtel egyesiiltek.?)

A szultin szilasi tdborabol Thokoly néhdany ezer torokkel és
tatarral Temesvar felé ment. Odarendelte hiveit Olahorszigbol és
Moldvabél, hogy velok Erdélybe menjen és magit, mint fejedelmet,
bemutassa.?) KErdélybdl kovetek is jottek Temesvirra, kik ajindékokat
és frissitoket (,Refrechements“) hoztak a szultin szdmdra. A nagyvezér
meghagyta nekik, hogy a hét évi adohdtralékot szolgaltassik be és
Thokolyt ismerjék el fejedelmoknek (,Abbas“), kiilonben orszigukat
tlzzel-vassal elpusztitja, feleségeiket és gyermekeiket pedig rabsagha
hurcolja.t)

A szultin, miutdn a rumilii és halebi basdkat 16.000 emberrel és
megfeleldo szamu dgyuval Temesvar oltalmara hatrahagyta, szeptember
4-én Pancsova felé visszaindult, nem torédve az 1gyis visszahuzodo
csdszari sereggel.

Az utobbi Komlés (szeptember 4.), Valkiny (szeptember 6.),
Vincehid (szeptember 7.), Szentkirdly (szeptember 8.) irdnyiban Becs-
kerekre vonult (szeptember 11.) és ott tobbnapi pihenot tartott,’) hogy
erore kapjon. Szeptember 13-an a valasztofejedelem elhagyta a sereget
és Bécsbe sietett.

1) A ,Riickwirts-Concentrirung“ régi srtatégiai fogas volt, mint latszik.

2) A Hetény mellett vivott esatarol megjelent egykora tudositisok az ,Olaszin®
mellett 1év$ taborbol vannak keltezve, s ez az oka, hogy a torténetirok ,olaszi®,
vagy ,olaszini“ csatirol beszélnek. Hollos (Olausch, Ollosch) a mai Nagykikindatol
keletre esett.

%) ,um sich als Fiirst zu praesentiren®

) Egy szeptember 14-én elfogott szpdhi vallomésa szerint. (,Journal“ sth.)
Angyal D. ,Thiokoly Imre életrajza“-ban (259. 1.) azt mondja, hogy Thikily az 1696-iki
hadjarat alatt Belgradban volt s ott kellett maradnia a nagyvezér visszatértéig,
aki azutan ujra Konstantindpolyba kiildotte. Mint lattuk, az egykoru tudositds mést
mond. :

5) Beeskerekrél a naploban a kivetkeziket olvashatni: ,Becskerek azeldtt
féhely volt. Torok modra épiilt, amennyiben régi palank van mellette, néhdny
mecsettel. Faja van elég s a kis Béga vize folyik el mellette.“ (,Betschkereck war
vormals ein Haupt-Orth nach Tiirkischer Arth, indem eine alte Palanque darbey nebst
etlichen Mosqueen ist.“)




A csdszariak még egy sikertelen diverzitt tettek a Duna mentén
Valkovar tdjiig, majd arra a hirre, hogy a torokok visszavonultak,
0k 1is visszatértek Pétervaradnal 1évo taborukba. Egy részoket mdr
elobb KErdélybe rendelték.

*

Hogy Temesvar ostroma nem sikeriilt, a vilasztofejedelem jelen-
tésében annak tulajdonitja, hogy a sziikséges ostromszerek nagyon
késon, csak augusztus elején érkeztek meg. Hogy pedig a gyozelem
kisiklott a kezokbol, némely ezredek idé el6tt val6 megfutamoddsinak
és gyavasaganak?l) tudja be. Az utobbinak a fookat abban litja, hogy a
legénységet rosszul fizetik vagy nem is fizetik,?) minek kovetkeztében
kedvetleniil harcolnak. Ehhez jarul, hogy a tisztek sem veszik komolyan
kitelességeiket, mulatsigra, kényelemre gondolnak, kiilonben is sokan
nem szerzett érdemeik alapjan, hanem csak protekciobol lettek tisztekké.

A csészari generdlisok azonban a hadjirat sikertelenségeért magit
a vilasztofejedelmet okoltak, s hogy nem alaptalanul, azt a kovetkezo
év eseményei fényesen bebizonyitottik. Ugyanis a lengyel tronra emelt
valasztofejedelem helyébe a langeszii Szavojai Jeno herceg lépett, aki
ugyanazzal a hadsereggel, melyet a valasztéfejedelem annyira becs-
mérelt, Zentinil donté csapast mért a torokokre s a szultint békére
kényszeritette. S a gyoztes Szavojai Jeno, ellentétben a vilasztofeje-
delemmel, a legnagyobb elismerés hangjian nyilatkozik katondirol:
,Nines kozottik egy sem — tgymond — aki tobbet ne tett volna a
kotelességénél.

Dr. BArGT1 Lajos.

1) ,der unzeitigen Flucht und lacheté einiger Regimenter®
?) Az egész hadjarat folyamin a vélasztofejedelem allitasa szerint a hadi
pénztirba alig folyt be 300.000 forint, holott 1,600.000 forint volt a kiadds.



Herkulesfiirdé Dacia védrendszerében.

A Csernavolgy égbenyuld szirtfalai kozt rejtozé Herkulesfiirdo
hadi szerepérol beszélni szinte hihetetlenség szdmba mehet azon olvasok
elott, akik nem tudtik elszinni magukat e szédiletes meredekségek
megmaszasara. A Damogled, vagy Suscu tetejérol elénkbe tiarulo litkép
utdn azonban sokat megérthetiink mar azokbol a katonai emlékekbil,
melyek a szakavatott elott legott nyilvanvalova teszik, hogy ez a
pompas gyoégyhely a mult idokben nem lehetett mindig a béke és
nyugalom tanyaja.

Ime mindjart a fotéri katonaparancsnoksig épiilete homlokzatin
a legiijabb idokig elénkbe tirult katonabélyeg egy olyan romai legiot
képvisel itt, mely nagyjiban a mai Szerbia foldjével azonosulo Felso-
Moesia seregébe tartozvin, olyan idok zavarainak enyhitése céljabol
léphetett Ddcia foldjére, amikor a Duna balpartjinak fegyveres ereje
az elhatalmasodott veszedelmekkel szemben elégtelennek bizonyulvin,
hamarosan a tulso oldalrol kellett a tartomany megmentdit kivezényelni.

Egy szélesebb korit tanulmanyunk kapcsan szerzett eme tanul-
sigunk elsosorban a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Tar-
sulat céljait szolgdlvan, azt hiszem, a Térsulat tagjai nem veszik rossz
néven, amikor Krtesitojiket sietek azokkal felkeresni.

Herkulesfiirdo ugyan a forgalmi utvonalakon még napjainkban is
kiviill marad, s ennek dacdra észleleteinkbél kitetszéleg a romai idékben
fontos katonai szerepet tolthetett be. Az Orsovarol Karansebesre halado
orszagut és vasut Mehadidig joformdn a romaiak dierna-tibiscumi
vonalit kovetik. De a kettéos uttél is 5 kilométernyire nyugatabbra
marad Herknlesfiirdd, miutin a Bela Reka vilgyén futdé fotttol,
vagyis a MAV. mai 4allomasitél EK. irinyban nyilik meg a Cserna
ama sziik csatorndja, melynek 6lére a Gondviselés thermdinkat rejtette.
S habdr Herkulesfiirdén felil jelenleg sem rendelkeziink kocsikozle-
kedéssel s innen tovabb egyetlen irdnyban sem kaphatunk kapesolatot,
azért ez a mindenképen elszigeteltnek latszo volgyzig a romaiaktol
kezdve a vidék birtoka felett versengok kiizdelmeibol még sem marad-
hatott ki. Hisz mar futolagos szemléletre felismerszik a vasutrél is
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észrevehetd Mihald-viar félrees6 volta. A magyar kirdlyok var-
ispanjinak eme sasfészkébil az brség épen azért nem annyira az orsova-
mehidiai volgyet, mint inkdbb a megmaszhatatlanoknak képzelt szikla-
falakon it délkeletre Szorénytoronyhoz, a mai Turn-Severinhez
szolgdlo atjarokat kémlelhette. S ezeknek a ma alig emlegetett hegyi
atjaroknak kulesinl épen Herkulesfiirdot jelolik meg gyérszimi, de
jelentoségiikben anndl fontosabb emlékeink.

Epen azért lehetetlenség valésignak elfogadnunk azt az irodal-
munkban pedig dogmaként hirdetett feltevést: hogy e hirom kirdlyi
var kapitinyainak s a késébbi szorényi banoknak gyakori ttjaba és
szolgdlati korébe allott thermakat csakis a torokok visszaszoritdsa utan
kezdték volna hazai koreink haszndlgatni. Hiszen Pesti Frigyes!) kiny-
veibol olvashaté hogy elékelé nemes csaladok udvarhdzai pompaztak itt
kereken koriil mindenfelé. T.ehetetlenség tehat, hogy ezek a nagy-
birtoki urak elmulasztottik volna a természet ingyen ajindékanak
igénybe vételét, amikor egyszeri kiutforrasokat is csodatevé kutak
hirével bicsujard helyekké tudott a kozépkor vardzsolni. s Herkules-
fiirdon ez a feltevés annil nagyobb valosziniséggel bir, mivel mar a
torokok is kivalé sulyt helyeztek ennek megtarthatisira. Azok a rémai
szobor- és felirattoredékek tehat, melyek alapjin Caryophilus 1735-ben
Herkulesfiirdorol kiilon konyvet?) irhatott, a kozépkor latinul ird és
értd magyarsagat szintugy emlékeztethette enmnek a helynek igazi
jelentoségére, mint a torokioket, akik pedig latinnl sem tudinak. A
magyar el6idok hagyomdnyainak kell tehat azt a diplomaciai huza-
vonat is tulajdonitanunk, mellyel a torokok az 1738-iki belgradi béke-
kotésnek egyik szerencsétleniil s a helyi viszonyok fogyatékos ismere-
tével megfogalmazott pontjaba kapaszkodva, két évi pottargyaldsra®)
tudtdk kényszeriteni az osztrak kormdnyt, s az alatt a Toplecnél és
tovabb lithaté koltséges vizvezetékkel*) probaltdk a rdajuk oly értékes
hévvizeket az orsovaival hozzijuk szakado teriiletbe kaparitani. Bar-
mekkora tisztelettel adozzunk is grof Hamilton Andrds (Temesvar
1735-ki hadtestparancsnoka) abbeli érdemeinek, hogy a katonai célokra
helyreallittatott thermdknal eldkeriilt romai emlékeket megmentetve,
azok elso irodalmi értékesitését lehetové tette, azért azt is nyoma-

)Pesti Frigyes: A szorényi Bansig és Szorény varmegye torténete.
Masodik kotet. Pest, 1878.

2) Paschalis Caryophilus: De Thermis nuper in Dacia detectis. Dissertatio
epistolaris. Vindobonae, 1737. Masodik kiad4dsa Mantuae 1739, harmadik Trajecti ad
Rhenum (Utrecht) 1773.

3) Boleszny Antal: A belgradi b'ékektstés, tekintettel Orsova és a mehadiai
Herkulesfiirdok vidékére. Tort. és Rég. Ertesitok. Temesvar. 1876, 1881.

4) Bohm Lénard: A topleci vizvezeték és a mehadiai régiségek. Tort. és Rég.
Tirt. 1880. 161. lap.
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tékosan hangoztatni kivanjuk: hogy Herkulesfiirdo a magyar idéknek
mindenesetre ismert és keresett gyogyhelye lehetett. Merd képtelenség
azt feltételezniink, hogy azok a kiralyi castellanusok, kiket hivatalos
ellenorizo ttjuk, sot hadi kotelességeik Mihald varabol Szorénytoronyba
oly gyakran e hoforrdsoknal vezettek at, tudomdst ne vehettek volna
e gyogyvizek értékérdl. Csakhogy a kozépkor urainak fiirdozése szintén
tdbori modra torténvén, a varnépektol idetelepedett kapitinyok és
vidéki nemesek tartos anyagi szilard ko- vagy téglaépitmények helyett
hirtelen s ép oly gyorsan pusztulé osszerttt kunyhokkal avagy tdbori
satraikkal is beérték. Az akkori kozlekedés nehézségei mellett aztin
a tavolabbi vidékek idejuthatasarol sz6 sem lehetett. Ki tudja min 6
néven lappang tehat levéltiraink homdlyiaban Herkulesfiirdé akkori
neve ? De a Mihald-var tartozékat képezo forrasokat talin kiilon néven
nem is emlegették akkoriban? avagy talan nem is kiilonboztették meg,
mi még legfeltehetébb; a szokdsos Boldogasszomy kutjaként a dél-
vidék blicstijaro helyét képezék hévvizeink s ennek emlékeiil
sereglik ide a fold népe még 2—3 napi jaratnyi tdvolsdg-
b6lis mai napsdg esztenddénkint épen Boldogasszony
napjan.

Ennek felderitése az egyhaztorténelem terein s a csanadi piis-
pokség multjiban Dbivarlo szaktarsaimra tartozvan, mindezt inkabb
eszmefejtés kedvéért s az okbol kivanjuk itt érinteni: hogy ezzel is
szembetiinob tehessiik azt a sokoldalii jelentoséget, mellyel Herkules-
fiirdét geographiai helyzetének elényei felruhdztik.

Fiirdonk a romai érdekeket is kettos mindségben szolgdlta. Mint-
hogy pedig balnaeologiai hivatasirl egész irodalom szol, most ravild-
gitunk arra a szerepére is, melyrol iddig tudomast sem vett még a szak-
irodalom. Mint emlitettiik, a Parma ostromanal 1734-ben elesett bar6 Mercy
elso hadparancsnok orokébe lépett grof Hamilton Andrasnak tulajdonitja
a kozvélemény Herkulesfiirdd felfedeztetését. Pedig amennyiben fel-
fedezésrol sz6 lehet, azt inkdbb biré Engelshofen tibornoknak
koszonhetjiik. O vezette ugyanis nem csupan Uj-Orsova (Adakaleh)
és a szerbiai oldalon 1867-ben grof Andrassy Gyula kozbenjirisara
leromboltatott Erzsébeteréd épitését; hanem Mehddia sdncvirat
(Schanzgraben) is 6 -emeltette fel. Ez a kozeli miikodése a hegy-
gerincen til rejtozé hévvizek megismerhetésére is bo alkalmat nyujt-
hatott s kétségtelenill az ¢ eszméje vala a haborik szenvedéseitil
s a délvidék mocsdrlazatol egyarint sanyargatott katonasig javira
szolgalo fiirdd megépitése is. A napfényre keriilt régiségleletek lemd-
soldsat és gondozasit szintén neki tulajdonithatjuk.

De barmekkora tisztelettel adozzunk is a derék tdbornok lelkes
buzgalminak, még sem hallgathatjuk el, hogy épen az 6 jelentései
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kiovetkeztében tobb olyan téves adattal jarulhatott Caryophilus Dicia
adattarahoz, melyek a szigortibb kritikdt ki nem dllhatjdik. Epen azért
amikor Herkulesfiirdé romai korbeli adalékait kivanjuk itt osszefoglalni,
ezeket két csoportra osztva mutathatjuk be. Elso helyen végezniink kell
mindjart azokkal a feljegyzésekkel, melyek téves elnézés, avagy hidnyos
latin tudds eredményeként keriiltek be Caryophilus konyvébe. Ezek
tehat nem tarthatvan szimot a tovibbi méltatisra, egyszeriien ki kell
oket az irodalombol kiiszobolniink. Ldssuk azért eloszor ezt a meg-
bizhatatlan adatkészletet!
I. Herkulesfiirdd hadi mivoltanak téves emlékei a romai korbol.

Caryophilus tudvaleviéleg nem fordult meg Herkulesfiirdoben s
részint a grof Hamilton Andras utjin beérkezett hivatalos jelentésekbol,
részint baré Ebrenfels és grof Hamilton gondossigabol a Dundn &t
Bécshe vontatott s ott a csaszari udvari konyvtar 1épesohaziba falazott,
vagy a Savoyai Jené gyiijteményébe osztott leletekrol vett mésola-
tokat értékesité munkajiban. Kelirati adalékaibol a legfeltiinébb téve-
dések a kovetkezok:

1. VEXILLATIO DACIARVM és DACIARVM VEXILLATIO
alakban kozolt bélyegnyomat, melynek parja azita sehol sem ismét-
lodott. Pedig Caryophilus?) szerint a fiirdok téglapadlozatiabol fejtették
volna ezeket ki. A szokatlanul hangz6é bélyegnyomatok azoéta tovdabb
ismétlodnek Herkulesfiirdé leiréindl. Mommsen sem hagyta ki 1873-ban
megjelent diciai adattiribol; de kételyeit Tu cave! intéssel?) sietett
mégis kifejezésre juttatni. A bélyeg cafolata szinte felesleges s azzal
tovabb foglalkozni nem is kivanatos.

2. Ezeknél a mindenképen kétséges bélyegnyomatokndl nem sokkal
kiilonb értékii Caryophilusnak a legio V Macedonicira vonatkozo
hiraddsa. A legio V Macedonicaval kapcsolatosan idézett Calpurnius
Julianus®) tényleg a két Moesia egyikének consularis helytartoja

1) Caryophilus, De Thermis Herculanu, Mantae MPCCXXXIX. II kiadés, 59.

lapjan: Auxiliares etiam copias in Dacia statua habuisse compertum est ex Imscrip-
tione in alio laterculo, qui Thermarum pavimentum exornat, in quo sic habetur:

VEXILLATIO DACIARUM. Caryophilus Hadrianusnak tulajdonitja ezt a
vexillatiot. A 92. lapon ismét: Sic etiam ex laterculis, quibus structum Thermarum

pavimentum inscriptum legitur: DACIARUM VEXILLATIO.

2) Corpus Inscriptionum Latinaram ITI. (Roviditve CIL. IIT irjuk) n. 1633.

3) CILIIT 1566. (Hirschfeld, Epigraphische Nachlese zum Corp. I Lat. Vol. ITI.
Sitzungsber. der Akademie der Wissenschaften. Wien, (1874) LXXVIIL. Bdp. 365.
Anm. 2.), idevonatkozo részét: leg(atus) leg(ionis) V Mac(edonicae) leg(atus) Aug(usti)
pr(o) pr(aetore) pro(vinciae) Moesiae [in] fe[riori]s olvas. Domaszewski, Die Grenzen
von Moesia superioris. Archeol. epigr. Mitth. XIIL. (1890) 144. 1. 81. jegyzetében
[su] pe[riori]s értelmezi a betfimaradvanyokat. A ki kopottsiga miatt nem
birtuk a valosagot eldonteni.
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vala. A korunkra atjott oltirké azonban épen a hovatartozosigra
donto sorok kicsorbuldsival olvashatatlannd valt. De még épvoltaban
sem igazolhatna ez a ko sem a legio V Macedonica ideval6 Allomdsit,
sem a teriiletnek valamelyik Moesidhoz tartozosigit. Culpurniu
Julianus t. 1. gyogyulds céljabol kereste fel thermdinkat s haladldozisa
hivatali hatiskorének idetartozosigara legkisebb jogalapul sem szol-
galhat. Hisz ha a legio V Mac. tényleg nyomot hagy vala Herkules-
tiirdoben, annak sokkal elfogadhatobb tanisagat képezhetne amaz
allitolagos bélyegnyomat, melynek LEG - G - V- M alaku masolatit
Caryophilus leg(io) g(emina) v(ictrix) M(inerva)ra!) olvasd és
értelmezé.

Hogy a legio I Minerva victrix Trajin mindkét dik haborijiban
részes vala: azt Hadrianus életirjabol2) mar Caryophilus is?) tudni latszik.
Cichorius Conrdd a Trajan-oszlop képeirol sz6l6 magyardzatiban szintén
igazolja ezt a kozremiikodést. De felirati tantisigat*) is hivjuk a legio
dacius szereplésének. Kzek dacdra, ha a szoban forgd bélyegnyomat itt
felmeriilt, azt mégis inkiabb LEG- G- V- M nézhetett ki. S a legio
V Macedonicara ép oly jogosan gondolhatnink ezzel a bélyeggel, mintin
a legio az els6 diak hdbortiban Q. Roscius Falco parancsnokaval®)
biztosan vett részt. Nevezett mar 107 —109-ben Judae®) helytartoja
s igy a masodik dik habortiban mdis vezethette a legio V Macedonicit.
Hadtorténelmi szempontbol eszerint nincs kizarva annak lehetosége,
hogy a legio V Mac. valamelyik vetillatiéja is megfordult Herkules-
fiirdo ama varadjaban, melynek szarmazisit még a Trajin elotti idokre
vezethetjilk vissza. Ha azonban azt is tudjuk, hogy a legio Trajin
elotti idokben az Olt torkolatandl atellenes Oescusban, vagyis az Isker

1) Caryophilus, II. kiadas, 58. l.: Praeter Legionem decimam tertiam geminam
et quintam Macedonicam, de quibus sermonem habuimus occuret pariter LEG - G-
V-M Legio gemina vietrix Minervia in laterculis Thermarum inscripta quam in

Dacia hyemaesse verissimile videtur ex quo ei praefuit Hadrianus, etenim secundae
expeditione Daciae Trajanus eum primae Legione Minerviae praeposunt, secumque
duxit.

2) Spartanus, Vita Hadriam 3.

3) Caryophilus 58. 1.

4) Cichorius, Die Relifs der Traiansdule. II. Textband, Berlin. 1896. 227. 1. a.
felemelt szarnyt sas nyakaban gyfiriivel jelzi, leget. 368., I1I. Bd. 1900. 171. és 253. 1.

5) CIL. II 2424. III 550 (Dessau 308); VI. 3584. (Dessau 2656). A II. 2661.
(Aero Hispania Tarraconaban). Az illeté Trajan dak habordjiban dona militarial
nyervén, vagy a leg. I Minerva, vagy a leg. VII Claudia, avagy leg. XIII Gemina
centuriojaként tette magit erre érdemessé.

%) Prosopographia Imperii Romani ediderunt Klebs, Dessau, de Rhoden. Bero-
lini 1897. 1898. R. 68.
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balparti Gigeninél?) fekiidt, ezt a feltevést sem igen tehetjiik magunkéva.
A legio természetes felvonulasi irdnydt annyival inkdbb a Verestorony
szorosa képezhette, mivel Oescustol Ny.-ra Ratiariaban (Arcar Palanka)
még egy legio: t. i. a legio IIII Flavia Felix?) 4llomdsozvéin, inkdbb
ennek egyik szdrnyit irdnyithattak Dierninak (Orsova) Decebal ellen.

A legio V. Mac. eszerint Trajin ddik hdbortiiban nehezen érin-
tette a Csernavolgyét, s a fiirdé épitkezésében neki jogosan mi részt
sem tulajdonithatunk. Caryophilus idevonatkozd combinatioi tehat
ellenkeznek a hadi lehetoséggel s az allitolagos bélyegnyomatokat
hiradéinak avatatlansiga tulajdonithatd ennek a legionak. Itt t. i.
valamelyik més legio elmosodott bélyegeit nézhették LEG- C- V- M.-nek.

Caryophilusnak emez elfogadhatatlan katonai emlékeit mellozve,
térjiink azokra a bélyegnyomatokra, melyek hitelességéhez kétely nem
férhet, s melyeknek szarmazasi korat is képesek vagyunk meghatirozni.

1. Hévvizeink hiteles romai katonaemlekei.

Herkulesfiirdonek eme mellozésre karhoztatott katonaemlékei
mellett egész sorozat olyan biztos leletével rendelkeziink, melyek
azt is kétségtelenné teszik: hogy a hévvizek gyo6gyité erejének rend-
szeres kihaszndlisin feliil a romaiak itt katonai orallomdst is kény-
telenek valinak létesitni. Knnek az elso hallisra oly idegenszeriinek
tetszo feltevésiinknek tantbizonysdgait a kovetkezokben mutathatjuk be.

1. Alegio XIII. gemina bélyegei. A legio XIII gemina
tudvalevéoleg eleinte egyediil allott Dacidban s csak a marcomann
hébortik kényszeriték arra a rémai kormdnyt, hogy mdsodik legioul a
leg. V. Macedonicat is berendelje a tartomany megerositésére.
BElég sajitsigosan azonban Décia elso legiojanak szolgdlatat is attol

) Alfr. v. Domaszewsky, Die Entwickelung der Provinz Moesia. Neue
heidelb. Jahrbuch I, 1891. 197. és Die Benificiarposten und die romisch. Strassen-
netze, Werd. Zeitschr. XXT 1902. 188. 1. A 212. jegyz. felsorolja a legio V. Mac.
vercusi bizonyitékait: a., CILIIT 12348 + p. 23164 Beslib6l Oescus mellett. C. Vibi[us
C.f.| Fab. Fro|ntodo|mo Bri|zia vetfe] | » (anm.) leg.V M[ac.] vi| x(it)
an |m. b, I1II. 14 415 C. Anni|us C. f. | Ani Milo | Luca veteranus)
leg(io) V Mac(edonicae) vixz(it) ann. E Kkettd veteranus emlék; de egy
Domaszewki daltal elszor publikilt k6 mar tényleges legiondriustol ered:
L. Septismus C. [f.] mi(les) leg. V. Mac. vixz(it) a(nnis) LX militav(it)
a(mnis) XXX. H(ie) s(itus) e(st) Moeeia l(iberta) (et) co(ni)ux. fa(ciendum)
cluravit.)

) Ritterling, De legione Romanorum gemina. Dessertatio 1883. +49, 1.
Beuchel, De legione Romanorum I. Ttalica. 60—70. Filow, Die Legionen der
Provinz Moesia. Klio. 1903. VI. Beiheft. 63, 1.
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az emlékkotol!) szamitja az irodalom, mely a tartomany keleti szélén
az Olt viznek Fogaras foldjére vezeté térdhajlatiban fekvéo H é v iz
(Nagykiikiillom.) maradt reank. Minthogy a toredéken mutatkozé név-
részletet Mommsen®) a legio paracsnokdnak mindsité, ilyenforman
az egész 16giot is H é viz alapvetéjéiill szamitotta. Hzzel Hadrianus
kordra (Krisztus utidn 118—138.) hatirozédnék a legio Daciiba letele-
pedése, a Héviz masodrendd hatarcastellum képezné annak els)
alkotdsat, ami mar magaban szembetiné képtelenség.

Ujabb idékben mind tobb lelet tagitja a legio XIII gem. dacia
szolgalatinak sziikre szabott szolgalati idohatarat s szédmos adat erosit
meg abban a felfogdsunkban: miszerint a legio a dik hdaborikkal
orokosodott Dacidba. A legio tényleges részesedését Trajan két dik
habortjiban két kitiintetettje is documentdlja. A leg. XIII gem.
egyik katondjarol a dalmiciai Naronad) érizte meg a hadi kitiintetést.
A misik a legio egyik primpulusinak emlékkive Aquileidbol.*)

Semmi kétség nem foroghat fenn tehit arra nézve, hogy a legio
XIII gemina a dak haborikkal keriilt Décidba. De legutobb azt is
sikeriilt megdllapitanunk, hogy a legio XIII gemina intézé Dicia
berendezését, s a legio I. adiutrix segitségével alapitotta Apulumot.
Erre nézve mir 1865 oOta felmeriilt egy bizonytalan szirmazisi tégla-
bélyeg. Minthogy azonban amnak a LEG- XIII GETI- AdI alak-
ban®) kozolt bélyegnek lelohelye ismeretlen vala, ily médon Mommsen®)

) Corpus Iuscriptionum Latinarum ILL. 953 Mommsen igy egészitette ki:

imp. caes. divi traiani pa RTHIC FIL DIVI aervae |nepoti
traiano hadrian O AVG- -PONTIFMaz |1.g XIII G- SVB TIB CL
audio @ ANTONIN//N//

%) Tib. Claudiust a legio gemina legatusinak mindsitvén, igy kozli a CIL.
IIL. a 2482. a. leg. XIIL. gem legatusai kozé vétetett fel. Kp igy kozli a Prosopo-
graphia C. 628. és Jung Fasten der Provinz Dacia 57. 1. n. 6.

%) CIL.III. 8438. Narona Dalamatia = Dessu, Inscriptiones latinae selectae
n. 2597) . .. [dom]o Arimin(o) mil. leg. XIII. donat(us)torq(uibus)
phal(eris) et centurio coh(ortis) I Camp(agnorum) an(nis) LX
t(estamento) f(ieri) i(ussit). Posidonius et Prunicus lib(erti)
posuer(unt) et ali ne(meni). H(ie) s(itus) e(st).

4) Dessau a 2658. Aquleia: 7. Statius P. f. Serg. Marrar prim(us,)
phil(us) leg. XIII Geminae donatus torquib(us) armill(is)
phateris hasta pura bis, coron(is) auereis quinque.

5) CILIIL 802. = 1688. szdmi bélyeg a bucaresti muzeumban hova a St.
Sabbas-zardabol jutott. Friedlinder kizolte Gerhards Arch. Anzeig. 1865.”8. 96.

°) Mommsen a CILIII 1628. szimhoz adott jegyzetében. Ot kivetik
Schiller, Geschichte der réomischen Kaiserzeit. I. Gotha 1883. 5563. 1. Domaszewszki
Alfred, Die Grenzen von Moesia superior und der illyrische Grenzzoll. Arch. epigr-
Mitth. XIII. 1890. 144. 1. 82. jegyzet. U. 6. Die Religion des romischen Heeres. West™
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is csak feltételesen kockdztathatta meg abbeli véleményét, hogy a két
legio képezte egy ideig Ddcia helyorségét. Dr. Cserni Béla, Apulum
lelkes kutatojinak gondossigibél végre LEG- XIII- ET Ad I
bélyegnyomathoz jutvan,!) ezzel kétségtelenné vdalt az is: hogy
a legio XIII gemina a méasodik dak habora befejeztétol Décidban
maradt dllandoan. A legio I adiutrix azonban 114-ben, amikorra Décia
organisatioja betetézodott, Brigetioba (0-Szény) koltozkodvén, mar
Trajén alatt egyediil a legio XIIT gemindra harult Dacia védelme.

A legio XIIT gemininak Ddicia elsé helyorségéiil tortént be-
igazolodasival Filownak?) azt a tovibbi kovetkeztetését is meg-
erosithetjiik, mely szerint az elsé ddk habora biztositékaul Trajanus
altal Itdlidba tortént visszatérése elott Sarmizégetusiban s Decebal
néhiny mas virdban Dio?) szerint elhelyezett legiéorség szintén a legio
XIII gemninabol telhetett ki.

Herkulesfiirdoben a legio XIII gemina ily moédon egész joggal
végezhette a bélyegeiben képviselt eroditési munkalatokat. Erre mind-
jart Dacia berendezésénél bo alkalmat talalhatott. Kzt az idot képvisel-
hetik tebit Herkulesfiirdoben a LEG:- XIII G = leg(io) XIII
glemina) és LEG- X1II G- I-R bélyegnyomatok?) s csak azt sajndl-
hatjuk, hogy ezek eltiinvén, nem vala alkalmunk azokat most
felillvizsgdlni. A mdsodik valtozat szokatlanul néz ki s nagy
valoszinliséggel a GEM = gem(ina) jelz6 kopott betiit nézték
GI R-nek a masolok.

A legio XIII gemina ily modon a fiirdok alapvetbje s egyuttal
elso orsége is lehetett. A kizel Orsova bélyegei®) szintén 6t hirdetik
alapvetonek.

deutsche Zeitschrift, XIV. 1895. 24., 98. lap. Ugyanigy nyilatkozik Jung, Fasten der
Provinz Dacia. Innsbruck 88. 1. n. 4.

1) Téglas Gabor: Zur Frage nach der ersten Besatzung Daciens. Hermes XLIV
Bd. 1909. 618—620. 1. A paros bélyeg olvasisa. Leg (io) XIII. et ad (intrix
prima.

Filow. Bogdan, Die Legionen der Provinz Moesia. Klio VI. Heft 1906. 58. 1.

%) Filow, Die Legionen. 72. 1. Eloz6leg Cichorius, Die Reliefs der Traiansiule.
II. Festband. Berlin, 1890. 368. 1. a leg. I. Minervdban keresi a megszallo csapatot.
Ennek azonban semmi tampontja sem mutatkozik.

%) Dio Cassio LXVIIL 917: Boissev kiadas: (Tsetavos) 16 croarénedor
Ev Zeomiltye 300000 %@t 0 Aenéy . . & vy Takeay avexvueodn.

4) CIL. IIL. Suppl. 8064. 1. = 16291. cf. p. 1018. Ackner Miiller, Die romischen
Inschriften Daciens. Wien, 1865. n. 41. 2. 3.

°) CILIIL 8064. 1. O. LEG XIII GEM. Bohm L., Alterthiimer lings der
Donau von Pancsova bis Orsova. Auszug von Kubitschek. Archaeol. epigraphische
Mittheilungen aus Oesterreich, IV. 1880. 2. fiir 174 1. Az altalunk Orsovan talalt
023023 tallt téglik XIII. nyomatdt nem talaljuk hitelesnek. Téglds Gébor, Klio,
1911. évf. 1508. 1. n, 1. a.
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1. De a legio XIII gemina a tartomany berendezése utin Apulum
kornyékére tomoriilvén, utobb segédcsapatai lathattak el Herkulesfiirdo-
ben a szolgdlatot. Ezek koziil szintén ismerjik a kiovetkezot:

2. Herkulesfiirdd mdsodik hiteles katonabélyegét a brassoi dg. ev.
fogimnazium orzi. Ez a

COH- IIT DEL

alakban jelentkez6 1 coh(ors) III Del(matarum)-nak olvasando bélyeg,
képezé a Herkulesfiirdo felett 6rkodo Ad Mediam rendes helyérségét
Mehadianal.') A bélyegnyomat tehat bovebb magyarazatra nem szorul,
miutdn a cohors III Delmatorum Valeriana Galliena miliaria
equitata c(ivium) R(omanorum) p(ia) f(idelis)?) cimezéssel is megorokité
onnan 257/260-b6l magat. A cohors III Delmatorum tehat ezeres vala
s kiillombozik attol az otszizas cohors III Delmatorum p(ia) f(idelis)-
tél, mely eloszor a mai Colnben (Colonia Agrippina)?) Alsé-
Germdnidban fekiidt. Innen Felsi-Germaniaba helyeztetett, mert 90-ben
(Diplom. XXT), 116-ban (Diplom. XTL) és 134-ben (Diplom. LXX) ott
bocsatotta el kiszolgalt legénységét. Ott a Kinzigvolgyi Rickin-
gen szolgidlhatott allomdsdul, mert tobb bélyegvaltozata illustrlja
odavald huzamos szolgalatat. Hogy Daéciaba mikor keriilt a coh. I[T
Delm. miliaria equitata, arra nézve nincsenek még bizonyi-
tékaink. Feltehetoleg a II-ik szazadban, talin a marcoman hdaboruk
alatt 167—175 kozt helyezték ide s alegio XIII gem. segédcsapataival
vonult innen Aurelianus alatt ki.

3. Az az érdemes fiirdovendég, aki a coh. IIT Delmatarum
herkulesfiirdoi bélyegével a brassoi dg. ev. fogimnaziumot, az iskola
1818. évi leltari beszerzése szerint megajandékozd, egyidejileg még

1) CILIII 8074. 15 a. (= 1633, 24 cf. Eph. epigr. II. n. 468) Mehadiae a.
1813 bei Reinigung einer Kalkgrube rep. ACTA musei [Cronstadt in mus. gymmn.|

2) CILIII 1577. = 8074. 15 cf. p. 1017. Torma Arch. epigr. Mitth. VI p.
124 n. 76. Az 1837-ben kiasott s késobb a karansebesi ezredparancsnoksag épiile-
tébe befalazott oltir most a temesvari muzeum egyik nevezetessége. Torma revizioja
szerint £010. szdm alatt a CIL IIT supplementumaba igy iktatta be Domaszewski :
I'MP . CAES ' P« LICE|‘GALEFENG "P*-TF- AV G | EONNSE
MAX.TR. PO |CONS . III- PROCONS COH - 1II . DELMARM)|
VAERIAN GA ITE| N A48 o EQQ - ¢+ R - P - F. | DEVOIA
NVMINI|MAIESTATIQVE EOR.

%) Correspondenzbl. der Westdeutsch. Zeitschrift XV. 129. mar p(ia) f(idelis)
jelzovel.

4) Brambach, Corpus Inscriptionum Rhenarum 1436 c. Comersblatt VIII. 243
Mittheil. d. Han. Bez. Vereins X 256. Vesd ossze Westd. Zeitsch. XII. 215 és IV.
407. Korr. d. Westd. Zeitschr. IIT. 174. és Tal. 4, 17. Wiesbaden is szolgéltatta
bélyegeit. L. Brambach Corp. Inse. Rh. 1537. k. Majd az Oberscheiden vilgyen Miim-
lingennél érkédott. ORL. 52. p. 13.
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két értékes katonaemlékkel gazdagitd innen az iskolit. Ezek kovet-
kezéleg néznek ki:

a) LEG - VIICL, é b) LEG - VIICU
Latnivalo, hogy mindketté ugyanazon legiénak : t.i. a leg. VII Cl(andia)-
nak a nyomata. A mdsodik nyomaton az I betii egyszeriien feltolodott.

Ennek a bélyegparnak!) megfejtését Hirschfeld és Benndort
Otto6 fenn idézett kozleményének?) koszonhetjik. Hirschfeld
Ott6 és tudos collegdja 1873-ban, amikor az akkor mar lezirt Corpus
Inseriptionum Latinarum TIT. kotetéhez potlo anyagot gyljtendok, a
régi Dacien s a ker. Moesia teriilletét beutaztik, nem igen rendelkez-
hettek meg utbaigazité tampontokkal ennek a Viminaciumban,
(Kostolag) Felso-Moesia fovarosdban fekiidt legionak idejuthatdsi koriil-
ményeirol. A meglep6 leletre tehat hamarosan mas elfogadhaté meg-
fejtést nem gondolhattak ki, mint azt, hogy ezeket a bélyeges
téglikat kereskedelmi é&ruk gyandant a fiirdo berendezése idején
szallithattak ide.

Csaklhogy idokozben szerencsésen kideriilt: hogyha tényleg ilyen
téglaszallitdsra raszorultak volna Herculesfiirdd alapit6i, azt ott a
kizelben a mai Orsovdndl allott Dierna vdrosabol sokkal gyor-
sabban s igy olesobban megkaphatjik vala. A D (e) R(e) Publica)
Dierna-» aolvashato DRP DIERNA hélyegek u. is a Kazia-
non keresztil legutobb a Priscabara ortorony romjaibol a
Coronini barlang?) alatt s Milanovac kozelében Golubinjér o1
lefelé a Negotin kozelében a romaiaktol Aquaenak nevezett
Praovoig®) ismeretesek. Klképzelheto-e mar most, hogy a mikor

) Ackner Miller, Die romischen Innschriften Daciens. Wien 1865. n 425.

%) Hirschfeld, Epigraphische Nachlese zum Corpus Inscriptionum Latinarum
volumen IIT aus Dacien und Moesia, Sitzungsber. der plul hist Classe der Akademie.
Wien LXXVII 1874. 413 1. Ephemeris epigraphica IL. n. 468. Innen CIL III 8074
15 a. — 1633 24.

%) Mihalik Sandor, Orsova és kornyékének régiségei. Muzeum és Konyvt.
rtesitd 1908. 1. fiiz. 18. 1. 40. rajz. Téglas G., Zur Innschriftskunde Dakiens, Klio
1911. 506. 1, 2 c. U. 6. Mérnok- és Epitész-Egylet Kozlonye. 1911. 36. fiizet 494. 1.

9 Valtrovié, Starinar V. 20 a belgradi muzeum DRP DIERNA
bélyegnyomatnak két els bet{ijét OB-nek olvasva, Kalinka és Swoboda helyeshiték
1883-ban D (¢) B (e) P(ublica) Diermnara Domaszewszki szivegezte végleg
CIL IIL Supplementum 1471. lap n. 8272. a. Ugyanonnan a belgradi muzeumban
még egy kézzel irt téglalap CIL III 8273; [Fac] laterculus [CC(?)
F(uriane) [mlale dor[mfiels simnon fel|ceris Valtrovié, Starinar V. 20
IIL. tab. 3 dr.

°) CIL III 1642. Vesd ossze Téglas Gabor, A romaiak kereskedelmi hajozasa
Pannoniaban. (A dunai hajozds emlékei) Magyar Mérnok- és Epitész-Egyl. Kozlonye
1911, 36. szam, 445. 1,

P
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alig 30 klm. oly kitiind minéségii téglatermelés kinalkozott, melyet a
Duna vonaldn messzi foldre igénybe vettek: akkor Herkulesfiirdo
kisebbrendii épitkezéseihez a tidvol Viminaciumbo6l (Kostolac)
szallitsak mégis az épito téglat? Kz a pazarlas mar azért sem fel-
tételezheto, mivel Viminaciumtol Orsoviig még 160 km. vizihajozas
dragitja és késlelteti vala a szallitis koltségeit.

A legio VII Claudia bélyegei tehat csakis azon hadi esemé-
nyekkel kapcsolatosan Kkeriilhettek Ilerkulesfiirdobe, melyek szerint
Dacia occupatioja idején, részint azutin s a marcoman haboriik folyaman
166—176 kozt, avagy még régebben Kelso-Moesia érdekében felmeriiltek.

A legio VII Claudia mindenesetre részese vala Trajanus daciai
hadjiratainak. Hisz a seregdsszpontositds is az 6 székhelyén:
Viminaciumban tortént s Trajanus maga is kovettel) az onnan
Berzovian (a mai Zsidovin)?) at vezényelt nyugati hadtestet. Cichorius
Conrad, a-Trajan haborik monographusa az elsé dakhabortiban feltét-
leniil igazoltnak veszi a legio kozremikodését. A Tapaenal megvivott
donté iitkozetre vonatkoztatott XVII—XTX. tablin szemlélhetd egyik
z4szlo eskiire emelt kézjelvényében, t. i. a legio VII Claudia pia
fidelis zdszlojelvényét véli felismerhetonek.?)

Még kozelebbi bizonyiték erre nézve L. Aconiusnak az
umbriai Tifernum Mataurensebél (ma St. Angelo in Vado) elé-
keriilt siremléke.*) Ebbol lathatolag az illeté mint a leg. VII Claudia

1) Prisciani, Institutionum grammaticorum 1. VI 13. Edidit Hertz, p. 205.
Traianus T. Daciorum: inde Berzobem deinde Aizi processimus.

?) Teglas Gabor, A Tabula Peutingeriana hdrmas daciai tutvonalabol az Uj-
palankatol Zsuppaig, vagyis Tibiscumig haladé vonal helyrajza sth. Arch. Kozle-
mények X—XII 1899. kiilonlenyomat 20—21. 1.

3) Conrad Cichorius, Die Reliefs der Trajansdule. Zweiter Textband. Berlin
1896. 138, lap. Abb. 22.

4) CIL XI. n. 5992. L. Aconio L. f. Clu. Staturae | (cen-
turio) leg. XI. C(laudiae) p. f. leg. IIII F(lavia) f. leg. | V.
Maced. leg. VII. Cllaudiae) p. f.don(is)|donato ab imp. Traiano |
Aug. Germ. obbellum Dacie [torquibus) armill(is) phaleris|
corona vallar(is) et a prioribus) (sicl)principibus eisdem |
donis|donato ob betlum germamicum)|et Sarmaticum) a divo
Traiano|ex militiain equestrem|dignitatem translati, Ari-
mini pontif(ici) quinquennali), | Tifirni Matlauren sis) flamini
pontiflici)| quinquennali|L Aconius Statura fillius)|ex tes-
taimento eius. L. Aconiwus kitiintetéseit legalabb két csaszartol nyert. Az
emlitésbe jov6 bellum Germanicum et Sarmaticum Trajan korira nem szolhat s két
kiillon haborit jelent. A bellum Sarmaticum Domtianus sueb-sarmata héaborija
lehet, mert €letiroja is igy emliti (Suetonius Vita Domtiani 6:de Sarmatis
lauream modo Capitolino Jovirettulit) A bellum Germani-
umban a Trajinnak egy misik german haborija rejlik. Ebben L. Aconius
mint a leg. XI Claudia centurioja vehetett részt, mert Trajan germaniai
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centurioja a dik haboriban Trajanustol kitiintetést nyert. Trajan dik
. haborinak egy masik kitiintettje L. Aemilius a hispaniai T ar-
raconabol van megorokitve. Az illeté mint a legio I Minerva és
VII Claudia, avagy a legio VII Claudia és XIII gemicia centurioja
vehetett részt Dacidban. Két izben is Kkitiintette Trajan, mig a
parthusok ellen egyszer nyert érdemrendet. (Bis in Dacia semel in
Parthia.)!) A legio VII Claudianak még egy harmadik Kitiintetettrol is
tudunk, aki a legio ziszlotartojaként immaginifer leg. VII
C(laudiae)?) tiintette ki magait.

A legio VII Claudianak tehdt bo alkalma nyilt a két dik habord
alatt Herkulesfiirdoben is megfordulhatni. Azonban mi a bemutatott két
bélyeget még sem ebbol az idobol szamitjuk, hanem ahhoz a duna-
menti varsorozathoz osztjuk, melyet a Sziva torkolatitol jelentkezo
emlékeibol épen most hiivelyezgettiink eld. Késziilo tanulmanyunk
alapjan mdr e helyen is kimondhatunk annyit, hogy a legio VII
Claudia mar Trajanus elétt allast foglalt a Duna
balpartjdan Ennek a virsorozatnak tagjat' ugyan Orsovan nem
taldltak meg. De ha onnan 30 kilométerrel északabbra Herkulesfiirdo-

héborijaban a moesiai hirom legio egyiittesen nem lehetett részes. Nerva german
héborija més chronologiai okokbol eltekintve, szintén nem johet itt figyelembe,
mert feliratilag bellum suebicum néven ismerjiik. Példa rd a CIL. V 7425,
(Dessau : Incsriptiones latinae selectae n. 2720: donis donato ab imp.
Nerva Caesare Aug. Germ. bello Suebic. coron... Domitianusuak
a chatlok ellen viselt hiaborija sem johet figyelembe, mivel ez esethen egy csaszartol
kap vala L. Aconinus dona militariat. Itt tehat csupin Vespasianus 73/74-beli
bellum germanicuma foroghat széban. (CIL XI 5210 = Dessau 990:
adversus Germanos és XI - 5271: res in Germania prospere gestae. Ldsd Zange-
meister s Fabricius, Besitznahme Daciens 34. 1) Ezt a hdborat mint a leg. XI Claudia
centurioja végezhette, a 92-beli sueb sarmata habortiban a legio IV vagy V Mace-
donicaval s Trajan dék haborjiban mint a leg. VII Claudia centurioja harcolhatott.
Tgy Vespasianustol Trajanusig 30 esztend6n 4t volt centurio, ami nem ritka eset a
romai sereghen.

) CIL II n. 4461 Dessau. Inscr. lat. sel. 2661. Aerab6l Hispani Tarracona. —
L.Aemilio| L. fil gal| Paterno p. p.|praeflectus) fabr(um) cen-
turio leg. VII. Glemmac)|(centurio) leg.| Miinervae) (centurio
leg. VII Cllaudiac)|p. f.|(centurio leg. XII1 glem.) centurio coh-
(ortis) X [urb] (cemtwurio) coh. IIII pr(eetoriae) CCC (trecen-
narius) leg. II Aufg] (et p.p. ter donis donato impleratore)
Traiano torquil|lbus armillis phaleris|coronavallari bis|in
Dacia semel in Par thia | Atilia L. fil, Vera be|ne de semerito.

?) CIL TII. 12498 Tomibol: T. Valerius T f Colline Germa-
nus Pessennunto imiginifer leg. leg. VII Claudi) p. f. donis
(bis?) don(ato) viwit an(nos) LVIL. Hiic) siitus) e(st). Heredes T.
Valerius [JJulia[nJus et L. Valerius|[Gle[r]in[fan]us et Valeria
Germana et C [l. Jullia coniufz] bene)[mle(renti) Tocilescu
Arch. epigr. Mitth. XIV. p. 27.



ben a legio 6rséget tarthatott, mennyivel bhizonyosabban meg kellett
akkor szdllnia a Cserna torkolatiban kozbeesté Orsovit ?

A 166-ban kitort marcoman habori idején azonban a legio VII
Claudia épen azért nem juttathatott csapataibol Herkulestiirdonek,
mert a habori elmérgesedése elott az északi népektél kozvetleniil
megrohant Porolissumbal!) kiildott vexillatioi, igy litszik, oda szorultak.
Késobb pedig a hdbord mind veszedelmesebb fordulatot vett s a
170-ben tulsilyra jutott jazyg-german hadak Viminaciumot is annyira
veszélyeztették, hogy azt szintén a szomszéd Singidununban &llott
legio 1III F. f.?) segitségével védelmezhették meg.

A marcomann haborik folyamin a legio IIII F. f. ngyanis épen
Fels6-Moesia és fovarosa érdekében kénytelen vala az Al-Dundtol
Dacidba vezetd hadi utakat megszallani. Ennek a felvonulisnak maig
szemlélhetd hirnokét birjuk tehdt Herkulesfiirdé negyedik hiteles
téglabélyegében, amint azt Julius Berennicianus hadtestérol és kiildetésé-
rol a Hadtorténeti Kozleményekben beigazoltam.?)

4. A ma is hasznilatban levé egyemeletes katonaparancsnoksagi
épiilet 1812/13-beli alapozdsanadl kellett ennek a bélyeges téglanak
eléfordulnia. T. i. az akkori parancsnok érdéklodése idézhette azt eld,
hogy a magaban keveset jelentd, historiailag azonban oly nevezetes
bélyeges tégla egész korunkig ennek a hivatali helyiségnek homlok-
zatat diszitheti. Pedig ki tudja, hdny mds ilyen semmisiilhetett meg,
mir6l ez a derék katona tudomdst nem vehetett. Hisz a szomszédos
nagyvendéglo alapjaibol egyidejiileg valamelyik fiirdovendég még mas
harom bélyeggel gazdagithatta Herkulesfiirdé emléktarat!

A Xkeskeny betikkel alakitott s léckeretbe szoritott hélyeg*) egy
egész korszak kiizdelmeinek homdalydba igazi fénysugdrul szolgal s
igy néz ki:

LEGIIIIFF

1) CIL IIT n. 8076. a. Szikszay Lajos néhai alispin gyfijteményébil Zilahon
leméasolta Domaszewski Alfréd. Az Altalam gyfijtott bélyegek publicatiojat most
készitem eld.

2) CIL. I1I 8276,c. Kostolac, a szerb pap hdza padlojabol. Torma K. Archaeolog.-
epigr. Mtth. IIII) 879. p. 139, n. 3. LEGIIIIFF bélyeges téglik.

3) Téglas G, Julius Berennicianus hadtestének jelent(sége sth. Hadtorténeti
Kozlemények 1912. évf. 1. és 2. fiizetében. Folytatisa még hitra van.

4) Eliszor kozolte Schwarzott: Die Herkulesbider bei Mehadia. Wien. 1835.,
35 1, de tévesen L+ B- G- IIIL- H-  jelzi. foy vette 4t Neigebaur, Dacien
(1851) 12. 1. Hirschfeld Ott6 mésolta le eldszor helyesen 1873-ban. Epigraphische
Nachlese zum Corpus Iusc. Latin. Vol. III. Sitzungsberichte der philos. histor. Classe
der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. Wien. LXXVIIL. 1874, 425 1. Innen
keriilt az Ephemeris epigraphica II, 463. o. Majd CILIIL. 1631 és jegyzet 1019
lap, Supplementum 8070.
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Olvasasa azért kétségteleniil leg(io) ITII F(lavia) f(elix.) A legio
Trajanustol Singidinnmban (Belgrad) dllomasozvin, azokban a rettenetes
idokben fedezé innen valamelyik vexillati6ja a hévforrdsainknal, Meha-
diatol Turnszeverinnek, vagyis a Bachna és Topolnica volgyeire DK.
felé atvezeto hegyi osvényeket, amikoriban a szomszéd Drobetaenak, nagy
hihet6séggel épen ezen a hegyi Osvényen ide igyekvo tandcsura, mint
latni fogjuk, szintén ilyen ellenséges zsikmanylok dldozatiul eshetett.

A Herkulesfiirdében bélyegiinkkel konstatilodé legio osztag meg-
teleld drségét ugyan Ad Mediamb 6l (Mehadia) még nem ismerjiik,
dea Drobetaeb6l (Turnszeverin) jelentkezd szdzadossal') az is
kétségtelenné valik.

A legio VII Claudidnak még Dicia megszallisa elobbre utalo bélye-
gével az elso szdzad alkotdsdul igazolodo herkulesfiirdéi oraallomason a
legio ITIT flavia felixnek is lényeges boviteni valoja akadhatott.

A legio idejutdsira utalo hadi eseményt M. Clandius Fronto
Dacia consularis helytartojanak 170-beli catastrophdjaban jelolhetjiik
meg. A kivilo hadvezér jollehet Sarmizegethusa emlékkovérol meg-
allapithatélag a harom Dicia hadereje mellett Felso-Moezia parancs-
noksagat?) is megnyerte vala, nem volt képes mégsem a jazygokkal
egyesiilt germdn népeknek giatat vetni. Sot a birodalom koltségén
megirokité szobranak tdablija szerint tobb diadalmas iitkozet utin a
birodalomért végso erofeszitéséig kiizdve, utoljira 6 maga is elesett.
Nem bajos elképzelni Dacia szinalmas helyzetét. A vérszemre kapott
jazyg germdn népek, ugylatszik keriilve-keriilték az északi részeket,
ahova Dacia fegyvereseit 6sszpontositotta, volt a hadvezénylet. A helyett
a lakottabb délre vetették magukat, a hovd a nyugati pirkinyhegységen
rovid és biztos utjuk kindlkozott, s ahol nagyobb helyorség nem léte-
zett, miutin az ellenséges timadisok tiizvonalin azt a vidéket kiviil
allonak féltételeztek.

fgy aztan legkevésbé sem csodalhatjuk, hogy Julius Bassus,
Drobetae varos egyik tandcsura (decurio) ezeknek a jazy-germdn por-
tydz6knak szintén dldozatul eshetett. Caryophilus hiradoi azt sem
mulasztottik feljegyezni, hogy a thermak kozelében keriilt napfényre a

1) CIL.TIL. 14. 484, Julius Strato a leg. ITIT centurio Julia, Grata neviileanyéit
temette el. D(is) m(anibus) Juliae Gratae fil(iae) Juli(us) Strato
(centurio) leg(ionis) IIIl et Aelia Adaucta-par(entes) fec(erunt).

2) 1. CILIIT 1457 Dessau Inscript. latr. sel.fn. 663. Villmana : Exempla inscriptio-
num latinarum 636a.: a titulus, M. Cl(audio) Fi filii Quirin(a) Fr an-
toni co(m)suli leg(ato) Aug(usti) pr(o) pr(eetore) trium Dac-
(iarum) et Moes(iae sup(erioris) 2. CILVII n. 1377 Dessaunak a Ligo-
rio altal elrontott zdradékra vonatkozé szivegezése a 25. sortol Inscript latr. selitae
n. 1078: Adversum Germanos et Jazyges ad postremum pro
r(e)p(ublica) fortiter pugnans ceciderit.



sokat mondé siremlék.?) 0 bizonyira gyanutlanul lovagolt 4t azon a
hegyi osvényen, mely Drobetaebél (Turnszeverin) a Damogled libaindl
vezet 4t s a Fehér Kereszt meredekjén ereszkedik a firdo-
telepre. Itt érhette a latroneseknek nevezett portyazok egyike: Inter-
fectus a latronibus. A tamado csapat szambeli ereje nem lehe-
tett valami tulsigos, mert a meggyilkolt Bassus két fia: Julianus és
Bassus, valamint fivére: Julius Valerianus a siremlékrol olvas-
hatélag meg is bosszulhattdk. Juli- Julianus et Bassus patr)i
piissimo et Jul(ius) Valerianus frater mortem eius executus f(aciendum
c(uraverunt.)?)

Julius Bassus Drobetae tandcsara ebbol lithatélag Herknles-
firdo kozelében, bizonyira azon a hegyi 6svényen esett a latronesekként
emlegetett portyizok dldozatinl, mely a Lichtenstein-magaslaton ki a
Hurcu és Suscu kozti Padina-Susculuj horpaddsira, avagy a Kehér
Kereszttel jelzett kecskedsvényen a Damogled és Suscu kizti horpadésra,
s onnan az Ovrona ald fut6 Bachna forrisainak keresztezésével a
Topolnicza volgyén Drobetuenek vezet. Minthogy ezen a hegyi dsvényen
felényire rovidiilt a Mehadiatol Drobetaeig szamithato tavolsig, Juliuns
Bassus is a rovidség okdért hasznilta ezt a l6haton is jarhato, de nap-
jainkban csakis csempészek és szokevények dltal hasznélt hegyi dsvényt.

De a Drobetaeb6l Diernan &t keriilo volgyi 1t biztonsigat
szintén veszélyeztették akkoriban a latronesek. Tme a teregovai
higén til Szlatindnak wugyancsak Drobetae wmunicipium soros
quattuorvirje [quattuor vir an(nualis)] P. Aelius Ariortus Tibiscumba
vagy onnan utazolag szintén a latronesek martalékaiva lett, amint
azt gyaszol6 felesége Ulpia Digna, fia P. Aelius, valamint P. Ael(ii)
Valens és Andarus unokdinak kegyeletes emlékérol®) olvashatjuk.

1) Caryophilus: ,De thermis Herculanis® TI. kiadis, 32. 1. ezt irja: prope
Thermis nuper effosum de Julio e Tribu Sergia Basso decemviro Drobetae spectat
marmor quvestore a latronibus interfecto.

2) CILIIL 1579 (vesd ossze 1017. lapjat is): D (is) M(anibus) L. Jul(io)
L- fil(io) Sergia Basso dec(urioni) mun(icipii) Drobetae
quaestori. interfecto [a] latronib(us) viz(it) an(nos) XXXX.
Juli Julianus et Bassus patyi piissimo et Jul(ius) Valeri-
anus frater mortem eius executus flaciendum) cluraver unt)

%) CILIIL 1559 — 8609. TemesszlatinAn a postahazndl allott, most a temes-
vari muzeumban. P. Aelio Ariorte?) (quattuor) vir(o) an(nuali?) m(uni-
cipi) D(robetae) interfectfo) a latronibus vix(it) an(nos) L. Ulp(ia)
Digna con(iugi) pientissimo et P. Ael(ius) filfius et P. Ael(ii Valens
e(t) Audarus n(epotes) blene) m(erenti) p(osuerunt).

4) CILIIL 1585. = 8021. Z a g a j a-Cernetzcel (Drobetae) szomszédos kizséghen
talalt sirko fels6 része letorvén, a kezdet és név olvashatatlan: . . . . interfecta
alatronib(us) et vindicata Meudeus Buedari- et Lutta Epicadi
p(ro) p(ietate) fil(iae) tit(ulum) p(ossuerunt). D(is) i(nferis) M(anibus). Ulcad(ius)
B(ae)dari v(i)xi(t) an(nos).
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Sot egész Drobetae kapujiig merészkedtek a jazyg-german latro-
nesek. Kzt kivetkeztethetjik t. i. abbél a siremlékbol, melyet
Ulcadius Baedari (Baedarus fia) és Sutta Epicadi (Epicadus
lanya), mint sziilék ismeretlen nevi lanyuknak a forradalmaroktol
tortént megoletését és halilainak megbosszultatasit — (. . . interfecta
alatromibus) et vindicata) hirdetik.

MirPatschKéaroly a M. Claudius Fronto hadainak szétrobban-
tdasa utan Dacidra zudult jazy-germanoknak, illetéleg a hozzajuk csatlakozo
bensziilott dikok lizaddsanak tulajdonitd azittszobakeriilé gyilkossdgokat.
A romaiak t. i. csak azokat a népeket tekintették hosteseknek, kikkel ren-
des hadiizenet kapcsan nyilt haborut viseltek. Minden mas esetben [ a t» o-
neseknek vagy praedoneseknek jelolik ahadviselo feleket.?) Hisz
Julianus, a késébbi 66 napos csaszar szintén a marcoman haborikkal
Dalmétidra kiterjedt latrones, vagyis azon hiarom got leverésével kezdte
meg ott helytartosagat,®) kiket épen a marcoman haboriknak a két
Pannonia és Dicidban dulé zavarai batoritottik felkelésre.

Drobetae koriil is ilyen helyilizongok s talin felkelok veszé-
lyeztethették a varos kornyékén vald jarast-kelést s kivaltképen az
elokeloségek megejtésére vadiszgathattak. A varos veterdnus telepeseibol
alakitott nemzetorség azonban a herculesfiirddi s a zagajai eseteket
képes is vala megtorolni. T. i.: Mortem eins executus; az utobbindl
pedig ,vindicata* jelzik a megtorlis befejeztét.

De mind a két drobetaei fohivatalnok a municipium#) koraban
érte szomoru véget. Ezzel a titulussal is a masodik szizadra utalodnak
felirataink, miuntin a III-ik szdzadra 4dtmendleg, méar colonidvd emel-
kedett a viros. Mindenképen azokra a rémes idokre emlékeztet benniinket
a két drobetai dldozat sirkove, amikor Daciat mir véeveszélybe dontotte
a kirpatalji népek szovetsége s a két Moesiat is komolyan félteni kellett a
veszedelem dtharapozasitol. A birodalom nagyhatalmi allisa Gigysz6lvan
koczkdra keriilt s mélységesen megingott a csiszarsig tekintélye.

) Carl Patsch: Archaeol. epigr. Untersuchungen zur Geschichte der rom.
Provinz Dalmatien. V. Wissenschaftl. Mittheil. aus Bosnien und der Herzegovina.
VIII. Bd. Wien 1904, 123 -124. 1. 1—3.

#) Digesta 49, 15, 24: Hostes sunt, quibus bellum publice populus Romanus
decrevit, vel ipsi populo Romano: ceteri latronunculi vel praedones appelluntus.

#) Vita Juliani 1, 9: inde Dalmatiam regendam accepit eamque a confinibus
hostibus vindicavit.

) CIL IIT 8017. Res publica mun(icipii) Fl(avi) Hadrium Drobet(ae) n. 8129
Municipium [Fl(avius) Ael. Drub. 1 egyszerit municipiumot két kovink
mutat: CIL TIT 1379 n. 8009.

®) CIL IIT 4209, 8009 Colonia Drobeta; 2679 Colonia Drobetensium;

8019 Colonia splen(didissi)ma Drobletensium); 1570 Colonia Drobetae;
158 Colonia.
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A rémiilet nagysagat s a helyzet kétségbeejtd voltit, mint az az
intézkedés, melylyel Marcus Aureliusnak az aldunai hatir megmentére
irdnyulé emez intézkedései teszik érthetové. Ennek a rendelkezésnek egyik
hirmondoja a Herculesfiirdében oly kevésre nézett LKG IIII F F
hélyeg is, mely az Al-Duna hatdrvonaldnak, illetoleg a két Moesidnak
biztonsagat hamarosan egy beékelt parancsnoksiggal tudta csak fenn-
tartani. Miként a Hadtorténelmi kozlemények hasdbjain!) megdlla-
pitanunk sikeriilt, Julius Berennicianust a Singidunumban fekiidt
legio IIII Flavia Felix legatusit az als6 moesius legeo I Ttalica
élére dllitva, Viminaciumtoél kezdve a déli Karpitok osszes hagoira,
szorosaira kiterjed6 tobbsziros 6rvonatot valinak kénytelenek a vér-
szemre kapott ddikok és a tobbi karpatalji népek ellen vonni.

Julius Berenicianus ezt a parancsnoksigot pélyafutisabol Ki-
tetszoleg 170—176 kozt toltvén be, a legio IIII P. f. is ekkor dllit-
hatd egyik vexillatiojat a Herkulesfiirdot érinté mehddia—turnszeve-
rini hegyi atjar6 oOrizetére.

Ennek a kirpatalji hadtestnek eszerint fontos hirmondojat birjuk
az elodeink Altal Herculesfiirdében annyira érthetetlennek talalt
LEG IIII F F bélyegynyomatban.

Kies fiirdénknek eme néhiny, idiig figyelemre sem igen méltatott
leletébdl tehdt az tinik ki: hogy ahol az emberiség évezredek Ota
testi szenvedéseinek gyogyulisit keresi és talilja, ott a hozziférhe-
tetlennek képzelt szirtfalak csendjét tibori harsondk verték fel mair a
romaiak idejében. A torok tdmadisok elkovetkeztével egészen az
1788-ban lezajlott utols becsapdsig nem egyszer ujult meg itt a harci
zaj, jollehet a mai nemzedék a természet szépségein andalogva, a
részibe jutott kényelem és nagy gondozis mellett nem igen képzelhet oly
idoket, melyekben fegyveres tusik egyik donté pontjit a béke és nyu-
galom otthondul teremtett kies Csernavolgy éldott gyégyhelye képez-
hette. TEGLAS GABOR

1) Téglas Gabor: Julius Berennicianus hadparancsnoksiganak jelentosége a
marcoman haborik folyamdn Dacia torténetében. Hadtort. Kozlemények 1912, évf.
1. fiizet 1—26. 1. és 2. filz. 180 -201. 1. s folytatfisa sajto alatt.

2) CIL VIIT 2582 (Dessau 1111) Lambesish6l, Numidia fiovarosabol elikeriilt
emlékkive. A toredékes tablan nincs meg az a legio, melynél Julius Berenicianus
legio-parancsnoksagat kezdte Majd Cappadociaban a leg. XV Appolinarisnl szol-
galt. Ounan a leg. XIIT geminihoz vezényeltek, amikor az még egyedil oltal-
mazta Daciat. Innen a legio IIIF Flavia Felixhez, tehat Singidunumba keriilt s ott
érte a hadparancsnoki kikiildetés: Praepositus legionibus I Italicae et 1111
[Flaviae cum omnibus copiis] auziliariovum, dato iurle gladii. Tehdt
Gsszes segédcsapataival mozgositottak s hadi jogot (iws gladii) nyervén,
élet-halal ura volt. Ezen hadtesttfl Julius Berenmicianus rendeltetett s tartomdnyi
helytartoként szolgilt. Leg(atus) Aug(usti) pr(o) prlactore) leglionis) I1T
Aug(ustae) (176/7) Co(n)s(ul) designatus).




Jelentés a csokai Kremenyak nevii 6stelepen 1908. év
nyaran végzett asatasrol.

Orosz EXDRETOL.

A torontalmegyei oskori telepek kozil egyike a legrégeb-
ben ismert leléhelyeknek a ecsokai ,Kremenyak“ nevii magaslat,
melyet az ottani nép hagyominyos elbeszélései mar évtizedekkel
ezelott emberlakta telepnek nyilvanitottak. De a régészeti irodalom is
mar régen munkaba vette e nevezetes helyet, mely mint a torténelem
el6tti kornak beszédes tantja, az észlelok dltal figyelemre méltatott
érdekes voltat a szép szoke Tisza vizink partmenti physiographiai
viszonyainak koszonhette. A legelsd, ki rola irodalmi hirt adott: Dr.
Szentkldaray Jend,') alegutolso, ki eléttem itt kutatott és munkaja
eredményét kozzé is tette: Gubitza Kalman volt?) A Csokdra
vonatkozo régészeti irodalom jegyzéke Milleker repertoriumaban?)
fol van sorolva, azért e helyen ismétlések elkeriilése végett egy-
szeriien csak utalom az érdeklodoket azok felkeresésére.

A Délmagyarorszigi Torténelmi és Régészeti Muzeumtarsulatnak
igen helyes intézkedése, hogy a Délmagyarorszig gocpontjit képezod
Temesvar muzeumiban a hirom virmegye minden korbeli kultura-
janak régészeti emlékei képviselve legyenek, évenként asatasokat
rendeztet Délmagyarorszdg Kkiilonbozé vidékein. Kz a legjobb modja
az egész teriilet felolelésének, melyre a muzeum illetékessége kijelol-
tetett, mert ezdltal a vidéknek nemcsak minden része érzi a muzeum
gondossagat, hanem egyszersmind a leghitelesebb s tehat a tudomanyra
nézve a legértékesebb anyagot is gyijtheti asatasok utjan. A Muzeum-
Tarsulat a Kremenyakon rendezendé dsatist mar régebb idé Ota ter-
vezte, azonban a mas helyeken valo siirgosebb elfoglaltsiga miatt csak

1) Tort. és Rég. Krt. VI. 142. és Uj foly. I. 158—160. 1.

; %) Gubitza Kalman é&satisa a csokai ,Kremenyédk-on“ (Torontdlm.). Arch.
Ertesit. 1906. évfoly. 446 —448. 1.

%) Délmagyarorsziag Régiségleletei a honfoglalis elftti id6kbol I. kitet.

29 - 31. lapon.



A

az 1908. év nyardn juthatott ezen elhatirozdsa keresztiilviteléhez.
1908. marc. 22-én felszolitdst kaptam a csokai telepen eszkozlendo
régészeti dsatis vezetésére. Orommel véllalkoztam a kinalkozé mun-
kira, mert oda nemcsak egy igazdin osrégi haldsztelep érdekes kul-
turdajanak maradvanyai hivogattak, hanem, mint Osrégész azt is szem
elott tartottam, hogy az 6sembertan altalanosabb és gyakorlati ismeretére
csak az tehet szert, aki autopsidbél igyekszik megismerni az orszig
legkiilonb6zobb vidékein 1évo dstelepeket, sirmezoket, valamint azoknak
kulturdjaban az orszidg valtakoz( physiographiai viszonyai alapjin elé-
allott lokalis eltéréseket.

A telep helyrajzi viszonyai.

Az ostelepet képezo Kremenydk nevii domb Csokatol délnyugatra,
a Zentara vezet6 ut baloldalin fekszik. A Tisza vize jelenleg 4 klm.
tavolban foly Zenta viros mellett, de a halom koril bemélyeds
folyovizi morotvak kétségteleniil bizonyitjak, miszerint a praehistorikus
korban szigetként emelkedett ki a Tisza hullimaib6l s késébb is, midon
e foly6 a red pnézve vaskényszerrel nehezedé torvénynek engedve,
oldalmozgdsdaval folyton nyugatra torekedett, évszazadok hosszu soran
keresztiil dllott még a Tisza kiontéseibol keletkezett mocsarak és
lipok kozott annak terjedelmes arterében.t)

De az elhagyott medren Kkiviil ott lathato a Kremenyiktol keletre
félkilométernyi tavolsighan kiemelkedd 6-alluvidlis terrassemagaslathan
az 0si Tisza partvonulata is, melynek teteje szollokkel 1évén beiiltetve,
talajforgatisok kozben — kiilonosen a Lukdcsevics-féle szolloben
— gyakran taldlnak a munkdsok kiilonbozokori régiségeket.?)

A Kremenydk Ny. ény. — K. dk. irdnyban hosszan elnyilt
tojisdad alaki teriilet, melynek hossztengelye m. e. 20 év elitt ere-
detileg még 150 m. volt (L. I. t. A—B.), azonban a domb keleti
végébol az alaprajzon B.—E.—F. pontok kozott levé 46 m. h. részt
azbta a Lederer uradalom uttoltésre valé folhasznalas céljabol
lehordatta. Ny. fel6li vége szélesebb, mint a K.—i s méretei egyen-
letesen apadnak K. felé, aminek jellemzésére elég lesz 3 méretnek a
foljegyzése, 1. m.: A.-tol 50 méternyire a C.—D. vonalon = 57 m,
az O.-val jelzett kozépponton At mérve — 50 m. és B.-tél 50 méter-
nyire az E.—F. vonallal parhuzamosan vont I. sz kutatéo arok ird-
nyiban = 43 m. A domb jelenlegi magassiga 15 méternyi, a neo-
lithkori zsugoritott sirok tanusdga szerint azonban korilbeldl 05

) Hanusz Istvin: A Tisza torekvése nyugotra. Természettudominyi Fiizetek.
Temesvéar. 1891. évfoly. 151 lap.

?) Lasd Milleker Bodog: Délmagyarorszag régiségleletei a honfoglalds eldtti
id6kbol. I. kit. 30. lapon.
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méternyivel emelkedettebb volt az oskorban, de ezt a foldréteget a
telepesek eltavozdsa utdni idében, még mindenesetre az 6-alluvium
végén a Tisza araddsai lemostdk s innen magyarazhato az Gskori
siroknak magasabb szintdjban valo eloforduldsa a sokkal késobbi, de
mar az akkori ujabb felszintol ledsott vaskori sirok mélyebb fekveé-
sénél. (Lasd a II-ik tablat.)

A halom foldtani szerkezetében csak két réteg szerepel, . m. a
domb alapjit alkoto tiszta sdrga agyag, vagy helyenként inkdbb
agyagos finom homokiszap. Ebbe a roppant kemény, tomotten dsszeallo
iiledékbe ledsattam 1'1 m. mélyig, azonban semminemi emberi kézmii
el6 nem fordult benne, ellenben a neolithkori osemberek zsugoritott
csontvazai mind belé vannak mélyesitve, vagy éppen ezen réteg hatan
nyugszanak. Minoségére nézve ez nem lGsz és kordara nézve nem dilu-
vidlis, hanem ¢-alluvidlis vizi és pedig a Tisza éltal lerakott iszap

1. A domb kékori felszine.
R e T R e 2 A Tisza altal elmosot réteg.
: i 2, 3 A domb mai felszine.
—t 3. 4. Neolith-kori sirgddor.
4 5. Vaskori sirgodor
A4 55 i ity o8
A ko- és vaskori sirok fiiggéleges szintaj killonbozete. 101055

melyben elég siirin jonnek elé a Lithoglyphus naticoides
Ferussic nevii csigahéjak, amelyek a Dunaban és ennek nagyobb
mellékfolyoiban ma is élnek. A fels6 réteg a kokori ember megtele-
pedése ota képzodott és kezemiivének maradvanyaival telitett kultur-
réteg, mely felsé részében lazabb és foldesebb, also felében tomottebb
és agyagosabb televény. Legnagyobb vastagsiga 1'7 m., melyet a domb
déli oldalan vont 1V-ik szdmn és a domb kizepén at huzott 11I-ik sz.
drokban egyariant észleltem. Kz a kulturréteg a felszintol egészen le
az agyagig mindeniitt boven tartalmaz Osemberi targyakat, mint:
edénycserepeket, konyhahulladékcsontokat és kagyloteknoket, tiizpad-
romokat, nad- és fadg-benyomatos égett tapaszrogoket, csont- és
csiszolt készerszdmokat, valamint kova- és obsididn-szilinkokat. I leg-
utobbi leletek jelentéségérdl itt lesz helyénvalo megjegyezni, hogy a
kova, vagy a mint alféldiesen nevezik, k o h a, szerb jelentése krem én,
amitél a domb Kremenydak elnevezését kapta. Ugy a halom, vala-
mint a koriilotte bemélyedé morotvak is legel6iil haszniltatnak és a
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T.ederer Arthur é Karoly nagybirtokos urak . csbékai uradal-
mahoz tartoznak.

A telepen foganatositandd dsatésra augusztus ho 12-én érkeztem
Cstkara s miutdan a Lederer-uradalom szamtartéi hivataldban jelent-
keztem s a sziikséges tudnivalokat megbeszéltem, a kiovetkezé napon
megkezdendd munkalatokra Peer Gyula csokai ig-tan. ur szives
kozvetitésével 14 munkdst fogadtam fol. Az dsatisokat 13—22-én, a
kiozbeeso tnnepnapok leszémitisaval, 7 napon it megszakitis nélkiil
végeztettem.

Az édsatds helyének megvdlasztiasiban az a szempont vezérelf,
hogy a mar masok altal megbolygatott teriiletekkel szomszédos
érintetlen helyeken folytassuk a munkalatokat, de amennyiben a meg-
szabott koltségeldiranyzat keretében osszefiiggd nagyobb teriiletnek
— az ilyen terramare telepeknél fiiggoleges irdnyban is megkivant
rendszeres feltirisa miatt esetleg mnehogy leletekben szegény vagy
éppen meddd parcellival kelljen megelégedniink, inkdbb a kutato-
vagy proba-arkolisi modszert alkalmaztam, midltal egyszersmind a
dombnak egymastol tavolabb eso részeibe is betekintést nyerhettiink.
A Kremenyikon altalam foganatositott asatds elott régebben mér
tobben is végeztek kisebb-nagyobbmérvi dsatisokat, amelyek min-
denike boven szolgaltatott leleteket az dsatds rendezoinek. A leg-
nagyobb féldmunkat a tulajdonos Lederer-uradalom végezte, amely
m. e. 20 év Ota idonként a sziikségnek wmegfeleloen a halom keleti
végét 46 m. hosszusdgban T1ttoltés céljaira lehordatta. Ezt a részét
vizsgéilta meg 1890 tavaszan Dudas Gyulal) és itten gyiijtottem
én is 1894 tavaszin a birtokomban 1évo ostargyakat?). Az uradalom
altal lehordott foldben fekiidt leletek, sajnos! legnagyobb részben az
uttoltésekbe Kkeriiltek. A feltiinobb formaju tdargyak, melyeket a
munkasok Osszeszedtek, szerte-széjjel kallodtak. Ezekbol 50 drb. os-
kori régiséget, tobbnyire agyagkészitményeket, melyeket tobbszor
szallagos mustrak ékitenek, az uradalom birtokosai a M. Nemz.
Muz régiségtarinak ajandékoztik. (Arch. Krt. 1906. évf. 77. 1) A
Gubitza daltal kidsott zsugoritott emberi csontviz-maradvanyokat
a budapesti Antropologiai intézetnek kiildotte fel az uradalom.
(Arch. Brt. 1906. évi. 447. 1.3)

Y L. Arch. Ert. U. F. X. 356 —357. oldaldn.

?) Tort. és Rég. Ert. XIII. U. F. 66—68 1.

% B helyen rectificilnom kell Gubitza urnak az Arch. Krtesité 1906
évfoly. 446-ik old. ama kijelentésében 1évi tévedését, hogy ,a telep délnyugati
vége részben mar meg is van bolygatva®, mert a kérdéses rész a domb délkeleti
vége. Ugyszintén az dsatdst is nem a telep délnyugati oldalaban végeztette, amint

ezt Gubitza ar allitja (id. helyen : pag. 447), hanem a telep délkeleti szegletén,
ahol a szemtanuk ezt nekem egyhangzoan jelolték meg.
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A méar feutebb megokolt kutaté &arkokat a Lederer-uradalom
altal lehordott teriilet szélétol nyugatra egy 2 m.-nyi széles, itt-ott
mar elozoleg méasok altal megtirkdlt foldsav kihagydsival akként
vagattam Dbe a halomba, hogy azok egymasra teljesen merileges
elhelyezésben egy 30,<30 m.-nyi négyzetalaku teriiletet keritenek be,
amely mint gyepes teriilet részemrol teljesen bolygatatlan si
allapotaban hagyatott meg, nehogy a telepen a kizirtlag domindns
szerepet vinni akard szomszéd tudos urak részérél vandal tirkaloknak
minosittessiink.

Ennek a szabadon hagyott térnek délfeléli oldalin elhiiz6do
10—15 m.-nyi széles szegélyt a domb pereméig a szegedi muzeun
kikiildottje 4satta fel mar elozoleg. A dombnak itteni déli széle
mentén — a mar felisott és még bolygatatlan teriilet hatarvonalanak
keresése kozben — észleltem, hogy a neolithkori egyik kunyholakds
keményre dongolt sirga agyag feneke a domb felszinétol 210—15
m. mélységi niveauban fekszik. Az arkok szélessége dltaliban 1 és
2 m. kozott véltakozott, aszerint, amint a benniik taldlt sirok feltirdsa
az arkoknak egész hossziban valo Kkiszélesitését megkivinta. Es e
tekintetben a kutato drkok helyének kijelolésében oly szerencsésnek
mondhatom magamat, hogy mind a 4-ben éppen a sirok fekvési
vonalan huzattam végig oket, midltal mig egyrészt e jelentésemben
eredményes munkdarol adhatok szamot, addig mdsrészt mindjart az
elso napon okuldst nyertem arra is, hogy itt az eddigi tudattol el-
téroen nemecsak egy praehistoricus teleppel, hanem annak egyben
temetojével s ezenkiviill még egy sokkal késobbi korbol sziarmazo
sirmezovel is van dolgunk. Ebbol a korilménybol kovetkezoleg annak
is okadatoliasat adhatom, hogy a 7 napig tartd munkdban ennél a
4 aroknal tobbet dsni nem lehetett lelkiismeretesen, mert a mind-
untalan felbukkané sirok ovatos feltardsa, folytonos méregetése és a
sirmellékletek titusinak megfigyelése miatt természetszerien csak lassan
haladhattnnk.

A feltart sirok leirasa.

Az 4satds folyaman feltalilt sirok fekvése az 1. tablan feltiin-
tetett kutato arkokban mind jol lathato; ezeket, a mint egymdsutin
kovetkeznek, folyoszamokkal jeloltem meg. I. arok. 7. sz. A IV-ik
arok belso szogletétol 44 m. tavolsigban egy régebbi dsis helyén,
valoszintleg kincskeresok altal megbolygatott vaskori sir volt, melynek
a hanyattfekvo helyzeti csigolyai még eredeti helyiikon voltak. 2. sz
Az el6bbitol 05 m. tavolsagban, a felszintél csak 60 cm. mélységben
egy kettés csontviaz roncsait tartalmazo oGsemberi sir kiovetkezett,
melynek koponydi Osszelapitva fekiidtek, labai ellenben hidnyoztak. A
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fej és altest két végpontja kozotti irdnyt O.-W.-nek észleltem. A
csontok a sdirga agyagban fekiidtek, amely iiledék oly keményen tapad
reajuk, hogy csak lassu munka mellett nagy elovigyazattal lehet azokat
tobb ezredévet pihend helyiikbol épségben kiemelni. Kz a koriilmény
annyira jellemzo itten az 6semberi sirokra, hogy maguk a munkéisok
is rogton felismerték és megjegyezték, hogy ,oly kemény az éagya,
mintha ott termett vagy nott volna. A mdsik jelenség, mely szintén
lithaigazitassal szolgalt az oskori sir elozetes felismerésében: a csekély
mélység volt, melyben az elofordult, minek magyardzatit a II-ik tabla
mutatja. 3. sz. A kettos csontvaz-sirt6l 10 m. tavolban ismét vaskori
sirra bukkantunk, melynek azonban az a kiilonos érdekessége volt,
hogy benne csakis dallatmaradvanyokat taldltunk. Eonek a 26 m.
hosszi sirnak — mondjuk gerincét egy felnott 16 csontvaza képezte,
melynek nyugati oldaldhoz simulva egy tulok (Bos taurus L.)
csontvaza akkeént fekiidt, hogy a 10 fejjel dél-, farral éjszakfelé, a
tulok pedig éppen ellenkezoen volt elhelyezve. A 10 farka és a tulok
feje kozott ezenkivil még egy juhkoponya (Ovis aries L. -is
keriilt eld, ellenben embernek legparinyibb csontrésze sem wmutat-
kozott; habdir ezen dllatok tetemeit nemcsak koriildstuk, hanem még
alattnk is mindent kifirkésztiink. A hason fekvo 16 feje a felszintol
1'1 m. mélyen fekiidt; szdjaban a zabla szétrozsdisodott ronesait, a
test két oldaldn pedig a teljesen elpusztult 2 kengyelvas rozsdamarad-
vanyait észleltiik a roppant kemény, tomott és tiszta sarga agyag-
iiledékben. Kgyéb lelet semmi sem keriilt elo. 4. sz. A mostan targyalt
allatsirtol 96 m. tavolban ismét egy oOsemberi sir jott eld, azonban
nem az darokban, hanem annak keleti oldalan és pedig a feldsatlanul
hagyott gyepes négyszog szélétol 32 m. oldaltivolsiagban, ahol az
uradalom altal lehordott teriilet szélén koponyadjitol mar megfosztva,
a felszini nyomok alapjan felismerhetiové vdalt egy Osszezsugoritott
lielyzetben eltemetett Osembernek megzavart nyugvohelye. A fejjel
éjszaknak, ldbbal délnek irdnyuld és keletre tekinto, baloldalin fekvo
csontvaznak zsugoritott helyzetit hossza = 86 cm. volt a clavicula
egyik végétol a hatrahuzott labszarcsont kozepéig mérve, mig kopo-
nydval egyiitt az egésznek hossza — 1'1 m. lehetett. A tetem a fel-
szintol csak 20 cm. mélyen fekiidt s koponyajit a foldhordisok alkal-
maval mar elobbi idokben lemetszették. A csontvaz labanal egy ép
kis kovéso, egy mdsiknak élfeloli fele, sok oOscserép és konyhahulladék
csont, nevezetesen: Bos taurus L. csontok, Equus caballus
L. foga, Cervus capreolus L. labszircsontjanak tfele, Sus
scrofa L. éllkapcsa, halcsigolyak és Unio batavus
Lamek héjjai hevertek, amely mellékletek a boldogultnak halotti
torral vald megtisztelésére mutatnak. A csontvazat e mellékletek-
3
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kel egyiitt ,in situ* kiemeltik és beszallitottuk a temesvari muze-
umba. X {

Tovabb haladva az &4satdssal — a csontvdz feje fel6l — 22 m.
tavolban (L. I. x jel) a felszint6l 1 m. mélyen mint kétségteleniil a
kremenydki osember vadisz-zsakmanyit képezé érdekes konyhahulladék
leletre: a Bison priscus H. v. Mey, (= Gsbolény) homlokcsont
toredékére bukkantunk, amelynek 1 ép meg 1 tort szarvesapja, szintén
ott hevert a foldben 6z- és tulokecsontok, cserepek, halszilkak és hal-
csigolydk tarsasigaban.!) A 4-ik sz. sir vonaldtol 33 m. tavolban a
II. arok szogletéhez értiink.

II. 4rok. 5. sz. Fejjel éjszaknak, labbal délnek fekvo és keletre
nézd zsugoritott oOsemberi csontviz-sir a felszintdl 95 em. mélyen.
Koponyateteje a domb éjszaki peremétol 3 m. A csoutvaz hossza
zsugoritott helyzetében a koponyatetotol a labujjakig 144 m. A két
combesont (Femur) 5 cm. kozt képezve egymdssal parhuzamosan
fekiidt és pedig elol a bal-, hatul a jobbldb csontja. Kz a tetem is a
kemény agyagba volt eltemetve, mely a csontokat jol konservilta; a
koponya azonban Osszelapult Allapotban taldltatott meg. Lrdekes
mellékletek keriiltek ki ezen csontvdz melldl, nevezetesen: hasa tdjin
volt egy szép, nagy fehér kobol valo boglir, két ujjain csontgytrik
és a nyak és kar kozotti helyen Dentalium csigagyongyok.2) Ugy
ez, valamint a 4. sz. sirlelet csontvdzanak zsugoritott formiaja —
azon kiilonbséggel, hogy a kremenydkiak baloldalon fekszenek, —-
teljesen megegyez6 a lengyeli teleprol W osinski altal feltiintetett
csontvazéval.®) Kiilonben baloldalon fekvé zsugoritott csontvizak
Lengyelen is voltak a masodik sirmezoben.*)

6. sz. Az elobbi sirtol 5 m, a IIl-ik arok szogletétél 52 m.
tdvol és a domb éjszaki peremétol 3-8 m.-nyire befelé egy kis gyer-
meknek csomoba rakott csontmaradvanyait taldltuk, amelyeket, mivel
humusban fekiidvén, nem birtak a kokori embercsontok calcinalt
keménységével, a vaskori id6szakbol szarmazonak hatdroztam. I1I. drok.
7. sz. A telepdomb K. szélétol Ddny.-ra hiizott 1:2—5 m. széles I11-ik
sz. arokban 63 m.-re egy fejlelt emberkoponya hevert egymagdban és
szétmallott allapotban. A felszint6l 52 cm. mélyen taldlt koponya korit
illetoleg, mert a vaskori csontvdzsirok vonaldban volt, ugyanezen
korbol szdrmaztatom.

') A bolény eléfordulasat e telepen mar 1894-ben észleltem, midén a domb
keleti, lehordds alatt allo végén gyiijtigetve, egy felsé allkapesi hatso zipfogat
talaltam. L. Torténelmi és Régészeti firteits, Temesvar 1897. (XII Uj foly.) pag. 67.

?) Mindezen — a temesvari muzeumban lévé — leleteknek részletes leirisa
csak késobb egy kiilon kizleményben lesz végezhetd.

3) L. Tolnavarmegye Torténete. I. k. 55. 1.

4) Idézett helyen: pag 70.
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8. sz. A magdnos koponydtél 7 m. tivolsigban egy — a sirga
agyagha mélyitett és belevajt — gombded alaki iiregre bukkantunk,
amelynek 40—50 cm. atméretii bejiaro szajuyilisa a felszintol 60 cm.
mélyen volt. A mdsfél m. magassigit és 1'30 m. szélességu iireg telve
volt elégett gaz, fl, széna pornyéjével és ebben egész gyijteményét
talaltuk az osember hdztartdsi felszerelése maradvinyainak, neveze-
tesen volt itten: 1 széles” él, vaskos, csiszolt kévésd, melynek
keskenyebb fog6 végét iitoeszkoznek haszndltik; 1 esiszolt, mindkét
végén kopott iitoko; 1 csontvésé meg 1 mdasik széles véso a tulok
borddjibol idomitva; 1 nagy, halszalkibol valo ar; 2 agyagtomb ;
1 edénytalp; vékony cserepit oskori tdlnak nagyobb fele; fénylé
siméra kicsiszolt feliilletd, sirga edénycserepek s végiil konyhahulla-
dékokbol tulokcesontok, diszpodllkapocs, 10- és o0zfog, sok halszilka és
Unio kagylohéjak. Az itten feltiintetett tirgyakbol kovetkeztetve, ezen
foldalatti iireg kétségtelenill egy sziik putrilakds, vagyis inkabb esak
ecy olyan odd, mely az 6sembernek az id6 viszontagsigai ellenében
menedékill s kivalt fozohelyiil szolgalt, mint a milyenr6l a legiijabb
régé-zeti irodalomban Sdgi Jdnos muzenmér a Balatonpart
keszthelyi mellékén feltart érdekes Osteleprol is megemlékezik.?)
S hogy az emberiség életkoriilményei egymdstol tavoleso vidékeken is
mennyire megegyezok, vagy hogy az emberiség némely szokdsai egy-
mdstol fiiggetleniil is mily hasonléan ismétlodnek meg, Gjra a most
emlitett balatoni éstelepre kell hivatkoznom, mert miként ott, ngy a
csokai telepen is van példa arra, hogy a vaskori lakok az el6bbi
telepesek putriiiregébe temetkeztek.?) A kremenydki 8. sz. vaskori sirt
is az G6sember odujinak feneke képezi, a lova a tetemet fejjel E.,
labbal D.-i irdnyban félig ilve, félig hanyatfekvo helyzetben
temették el. A csontviz vdllszélessége 30 cm., a térd mélysége a
felszint6l 2:40 m. volt. A karok a test mellé voltak helyezve. A csontok
szovete a tobbi vaskori csontvdzakéval mutatott azonossiagot.

9. sz. A pernyeiireg bejar6jatol 15:60 m. tavolra ismét egy fejjel
E.—nak, labbal D.-nek hanyattfekve kinyujtott vaskori csontvazat tér-
tunk fel, amelynek hossza a koponya tetejétdl a liptoig 155 m,
villszélessége 40 cm. s a medence tajain a 2 kézto kozott 42 cm. volt.
A két kar itten is a test mellett nyugodott. Koponydja teljesen ép
lévén, a temesvari muzeumba beszallitottuk.

10. sz. Az elobbi csontviz labatol 2:20 m. koz dltal elvélasztva
egy hasonl¢ situsban fekvo 1'75 m. h. csontvazat astunk fel, melynek
koponyija szétesve és vallszélessége 42 cm. volt. Also allkapesaban
13 foga, egy kihullott fognak pedig az iirege latszott. A 10-ik sz
1) L. Arch. Ert. 1909. évfoly. pag. 345,

?) L, Tdézett helyen: pag. 353.

3*



=rhahs

sirt6l az asatdsnak még 350 m.-nyi folytatisa utdn a III. sz drkot
be kellett végezniink, mert itten mar a szegedi muzeum dltal feldsott
teriilethez értiink.

IV. arok. 711. s2. Az édrok Ny.-i végétol 4 m.-re kremenyiki
asatasaink egyik legérdekesebb sirleletét tartuk fel. Erdekes volt pedig
azért, mert olyan mellékleteket tartalmazott, amelyek egyike szokat-
lansdganal fogva képez kivalé jelenséget, mig a tobbiek mig egyrészt
a tetemnek noi voltara vallanak, addig masrészt a vaskori sirok korat
kozelebbrol is meghatdrozzak. A sirnak a csontvdz alatti rétegzeti
viszonyait a kovetkezoképpen észleltem: a halom alapjat alkotd sarga
agyagiiledéket halszdlkival, kagylohéjjal, cserép- és csonttormelékeivel
dusan kevert hamu, korom és pernye réteg boritotta mint praehis-
toricus culturréteg. Erre vékony, agyagos, finom homokiszap telepiilt,
amelyen a csontvdz nyugodott.

Az i H-<Ds irdnyban hanyattfekve Kkinyujtoztatott csontvaz
koponyéja a felszintol 155 m. mélyen volt és arcaval D. D. Ny.ra
tekintett. Noha a vaskori sirok itten szép sorjiban vannak elhelyezve,
a 11. sz. sir nem esett egészen az arok vonaldba, hanem ugy, hogy
az arok belso széle a csontvaz nyakdn vonult keresztiil, amint ez a
rajzon is fel van tiintetve. A csontvaz véllszélessége 36 cm. A koponya
két oldalan 1—1 bronz fiilonfiggst talaltunk, melynek ovilis idomu
karikajarol kékes szini ivegpyramis csiing ald. A fillonfiiggok ezen
typusa a népvandorlas korat jellemzi, mert Wosinsky szerint ezen
korban ,leggyakoriabbak azok a figgok, melyeknek karikdjirol
tobbnyire szines iiveggyongyok csiingnek.“?)

Jobbkezében egy cserépbol vald ép orségombot tartott, amivel
az asszonyok haziassagit jelképezték. Hogy ez a symbolum mir az
Okorban a romai asszonyoknak is idedlja volt, azt Roéma V-ik
kirdlyanak, Tarquinius Priscusnak felesége: az erényes
Céaja Cecilia bronz-szobra igazolja, amelyen az orsé is meg van
orokitve. Szokatlansiganal fogva érdekes melléklete volt e sirnak egy
tulok (Bos taurus L.) koponya, mely az emberi koponyatol 1°18 m.
tavolsighan a csontvaz labszarai felett 30 cm.-rel magasabb szintben
volt elhelyezve Ny.-ra tekint6 abrdazattal. Kozvetlen koriilotte a csontviz
egyéb részei Osszetordelt allapotban csomoba voltak rakosgatva, amibol
kovetkezoleg foltehetd, hogy a boldogult hdtramaradottjai a temetés
alkalmdval halotti tort iiltek s az ekkor elfogyasztott tulok maradvinyait
a sirgodorbe az elhunyt irant megnyilvanulo kegyeletiik jeléiil tették.
Az ép és teljes csontvizat érdekes mellékleteivel egyiitt azon helyze-
tében kiemeltiik és a temesvari muzeumba szdllitottuk.

) L. Tolnavirmegye Torténete. II. k. 835. 1.
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12. sz. Az elébbeni sirtol 8:80 m. tavolra egy népvandorliskori
csecsemének mar megholygatott sirjat talaltam, amelyrél éppen emiatt
nincs mit foljegyeznem.

13. sz. Tovabb haladva 360 m.-rel az drok vonaliban egy —
fejjel K.-nak, labbal D.-nek hanyattfekve kinyiijtoztatott, 1 m. hosszi
— gyermekcsontvazat tartunk fel, amelynek fejteteje a IV-ik 4rok
belsé szélétol éppen 1 m. tavol fekiidt. A koponya homlokatol a fel-
szinig 86 cm. vastag televényréteget mértem le. A teljes épségben
talalt szép koponyat bevittik a temesvari muzeumba.') E sirtél 350
m-nyire a IV. és az I. sz. arok egybeszogellik.

~ 14. sz. A négy arok kidsdsanak bevégzésével kremenyaki terv-
szerit kntatisainkat befejeztiik, mivel azonban a Lederer uradalom
altal lehordott teriilet felszinén helyenként emberi csontvazrészek
mutatkoztak, az ily helyeken tgyszolvan akaratlanul is felkinilkozott
az 4satis folytatdsinak sziikségessége. Megejtett vizsgalataink ered-
ményeként az alibbiakban még 4 sirhelyrol szamolhatunk be, amelyek
némelyikét a foldhordasok alkalmaval mar megbolygattak vagy le-
metszették ugyan, de részint a csontvazak situsdbol, részint mellék-
leteikbol kétségteleniil megallapithattuk azoknak mnépvandorlaskori
eredetét s igy hidbavaldo munkit nem végeztink. — Az I-s6 arok
kiils6 szogletétél 1 m.-nyire s a halom déli peremétol 8 m.-re egy
megholygatott sirnak rakdsba hanyt csontjait talaltuk.

15. sz. Az el6bbitél 5 m.-nyire D. k.-i irdnyban és a domb déli
szélétol 7°70 m. tavolsigban egy E.—D. iranyban hanyattfekve ki-
nytjtoztatott, 145 em. h. esontvazra akadtunk, melynek koponydja ossze
volt lapulva. Mellékletiil balkonyokén alul egy rozsdaette kis vas-
darab fekiidt.

16. sz. Ugyancsak D. k.-i irdnyban 340 m. tavolsigban, a halom
peremétol 8 m.-re egy — fejével D.-nek s faraval F.-nak fektetett
locsontvdz részei bukkantak a felszinre, melynek az kolesonzott jelento-
séget, hogy a 10 szajaban zabla és két oldalan 1—1 kengyel elrozs-
ddsodott és széthullott maradvanyait talaltuk meg. A zabla mindkét
végén karikas és ezen beliil keresztben alkalmazott vaspalcaval ella-
tott, kozepén ecsuklos typusi vas-zabla, melynek teljes analogidjat
Dunapentelén avarkori sirokban taldltak,?) de hasonlé a tolna-
megyei Hajmad pusztin talilt honfoglalaskori lovas sirban is el6-
fordult.?) A csékai példany egyik csuklotagjanak teljes hossza = 12

1) A csontviznak 1 m. hossza €16 gyermekeken végzett lemérések szerint 5
éves kornak felel meg.

?) Hekler Antal: Avarkori sirok Dunapentelén. Arch. Ertesit6. 1909. évf. 102.
1., 6-ik abra.

%) Tolnavarmegye Torténete. IL k. 1037. 1,
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cm, a keresztpilca hossza = 145 cm. volt. — A kengyelek egész
magassiga =— 165 cm, a talpvas hossza alul mérve = 13 cm. s
ugyanennek szélessége = 30 mm. volt. Analbgianak itt is a duna-

pentelei avar példényt idézem,') bar a bolcskei?) és cik 6i3) nép-
vandorliskori sirmezobol elokeriilt kengyelekkel is mutat hasonlosigot.

17. sz. A lovas-sirt6l 760 m. és a domb D.-i szélétél 8. m. tavol-
sagban taldltunk egy 0Dy irdnyban hanyattfektetett, népvandorliskori
csontvaz-sirt, melynek medencecsontjan aluli részét mar régebben a
toldhorddsok alkalmdval lemetszették. A csontvdz megmaradt részei
koriill semmi melléklet nem volt s igy részletesebb méltatis targyaul
ez sem szolgélhat. A 14—17. sz. sirok csontvizainak foljegyzését, —
bar azok nagyon meg voltak rongialva s részben a csapadékvizek
altal kimosva, mégis elég fontosnak tartottam arra, hogy mint a halom
keleti végének mar elpusztult régészeti emlékmaradvanyaira vonatkozo
adatok legaldbb ennyiben meg legyenek orikitve.

Az 4satasrol vezetett foljegyzések mostani kozzétételével kap-
csolatban a leletek ismertetesét megelozoleg még csak azt kell meg-
jegyeznem a kremenydki osteleprél, hogy ez benépesiilése idejében
éppen olyan ,terramaré“ telep volt, a minok a tébhi — mdr ismeretes
— tiszamenti telephelyek, nevezetesen: a szihalmi, tiszaughi, a
tiszafiiredi Asotthalom, atoszegi, csépai, szelevényi,
sth. A ecsokai halom érdekességét emeli az onnan eleddig ismeretessé
valt 4 zsugoritott csontviz-sir*) amelyek azt litszanak igazolni, hogy
az itteni neolithkori dsemberek halottjaikat lakasaik kiozelében temet-
ték el. Majd néhany évezreden keresztiil pusztin marad a Kremenydk,
mignem a népvandorlis koriban soros sirmez6 lesz beldle. Késobbi
megallapitisra vir, vajjon a vandorlisaikban egymason keresztiil-
kasul torteté barbiar népfajok melyike valasztotta magdnak Orok
nyugvohelyiil az alfoldi ronasigb6l kiemelkedd e tekintélyes halmot ?
A tovdbbi dsatdsok esetén a szegényes sirok leletei kozott akadnak
majd olyan mellékletek, amelyek azok ethnikumara is viligot fognak
deriteni. Mar ezen szempontb6l is érdemes lenne itten folytatni .a
rendszeres dsatisokat, mert ha a domb eddigi sorsit: a lassan elére-
halad6 lehorddst el nem Kkeriili, egy tobbszordsen becses régészeti
lelhely fog megsemmisiilni, aminek a mai szervezett murealis intéz-
ményeink idészakaban nem volna szabad megtiorténnie.

Apahidan, Kolosmegye. 1910. II. hoban.

!) L. Arch. Ertesit 1909. évf. 104. 1., 1-s6 abra.

%) Tolnavarmegye Torténete. II. k. 867. 1.

3) U. ott. 953. lapon

1) E jelentésemben foglalt 3 zsugoritott csontvédz-siron kiviil 1 ilyent Gulbitza
is kidsott. Ldsd: id. helyen, 447 — 448. lapon.



Konyvismertetések.

Magyar fegyverek 1630—1662. (Nagy Ldszl6 dr. konyve, Temes-
var. Csanddegyhdzmegyei konyvnyomda 1911. XII. és 109 oldal).

Dr. Békefi Remig, ki a budapesti tudominy egyetem miivelddés-
torténelmi kathedrdjit csak nem rég cserélte fel a zirci apati mélto-
saggal, 13 évi egyetemi tanarkoddsa alatt ,Mivelédéstorténelmi Krte-
kezések“ osszefoglald cim alatt adta ki tanitvanyainak doktori dolgo-
zatait. KEzek a konyvek egész kis konyvtarra novekedtek évrol-évre
gyarapodvan, ugy, hogy a Békefi tivozisakor napviligot latott utélso
fiizet a 60. szamot viseli. Ez a 60. szami fiizet Nagy Léaszl6 dr.
Magyar fegyverek 1630 —1662. cimii értekezése.

Tartalmazza az els6 Rakoczyak s az oket kiveté kissebb fejedelmek
(Rhédey Ferenc, Barcsay Akos, Kemény Janos és Apafy Mihaly) kora-
ban hasznilt hadieszkozok leirdsat. Kiilonosen a tiizi-, tdmado- és
védofegyverek leirdsa részletes, de gondos figyelme kiterjed mindazon
eszkozokre is, melyek a hadi élettel kapesolatosak: a loszerszamokra
és felszerelésekre, a zdszlora, sitorra és tdbori hangszerekre.

Hét fejezetre oszlik a munka, melyek elsejében a kardfélék
részletes targyaldsa foglaltatik 22 oldalon. A fejezetet a kovetkezokép
részletezhetjiilk: A kard é&ltaldban. A kard markolat. A kard penge.
Kardfajok. A szablya. Szablyafajok: Magyar és torok szablya. Tansia.
Damaszkolds. Niello. Bemetszések. Pengefeliratok. Fringia. A markolat
felszerelése és diszitése. Szablyahiively. Szablydik értéke. A kardszij.
Szablyatarsoly. A pallos. Nyakbaveté pallos. L6 oldalira valé pallos.
Két kézre valo pallos. Hohér pallos. A hegyes tér. A térpenge. A
hegyestor markolata és hiivelye. Térkotok. Pallos-hegyestor. Hegyes-
torok értéke. Kaszperd. Handsar. Torok bicsak. A kard gyirtésa.

Miasodik fejezet: 16vé fegyverek. A parittya. Az ijj. Szamszer-
ijj. Tegez. Puzdra. Tuzifegyverek. A l6por altaldban. Kén. Szén. Salétrom.
Léporméro. Salétromfiozés. A tizifegyverek altalaban. I. Nagykaliberd
tiuzifegyverek: A mozsar. Szakdllas mozsaragyi. Az dgyn. Az agyunak
részei. Az agytes6. Az 4gyuagy, talp és csap. Az dgyics6é kalibere.
Agyﬁfajok: A carthaun. Falcone. Tarack, Forg6 tarack. Siska. Bom-
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barde. Haubic. Sugdrdgyt. Szormyagyi. Vizigy. Agyl‘lgolyék. Lyukas és
vagdalt golyok. Tiizes golyok. Léncosgolyobis. A bomba. A grinit. A
kartdcs. Fegyvertarak. Thzmesterek. Az agyt toltése. Portolts kalan.
Dardckolé fa. Az agyn elsiitése. Agyutisztito penete. Az dgyu segéd-
eszkozei: KEmelo toke. Csiga. Kapa. Vasvilla. Bakk. Agyl’lcsﬁvek
diszitése. Agyt-feliratok és elnevezések. Agyti-szallitas. Agytontés.
Az dgyldntés lefolydsa. A goly6k ontési modja. A seregbonto. Espignol.
II. A kiskaliberi tizifegyverek altalaban. Puska zavarzatok: Kandcos
zavarzatok. Német kerekeszavarzat. Kovdcs, vagy francia zavirzat.
Vontesovi-fegyverek. Irdnyzolégy. Puskafajok: Szakdllas. Muskéta.
Stue. Tersényi puska. Polkar puska. Krompak puska. Jancsar puska. A
flinta. Karabély. Pisztoly. Morddly. A puskdk viselési modja. A pantallér.
Puskdk diszitése. A puskacsé. A puskaagy. Puskakészités. A puska-
goly6k és Ontésiik. A puskdk toltése. Puskdhoz tartozd eszkozok:
Puskatok. Puskapalack. Loding. Puskakules. 23—65. lapig.

Harmadik fejezet: tiizes szerszamok. Petirda. Tiizes csupor.
Tiizes koszori. Tiizes buzogdny. Bot-, pajzs-, pallosalaku tuziszerszamok.
Kgyéh tiizesszerszimok. 66 —67. lapig.

Negyedik fejezet: iité és szal-fegyverek. I. Utifegyverek:
A buzogany. Tollas buzogany. Gerezdes buzoginy. Tomorfeji buzogany.
Csatacsillag. Lancosbot. A buzoginy diszitése. A balta. A csikiny.
Bard. Egyéb iitofegyverek. II. Szdlfegyverek: Landzsa. Dzsida. Kopja.
A kopja mint diszfegyver. Darda. Alabard. Couse. Vivokasza. 68—76.
oldalon.

Otodik fejezet: a zdszlo, sator és tabori hangszerek I A
szdszl0: Zaszlok diszitése. Zazloarak. Zaszlovért. Kornéta. Bonesok. 11
A séator. III. A tdbori hangszerek : Kiirt, sip, tdrogato. Trombita. Tulok.
Dob. Lovas és gyalogos doh. 77—85. oldal.

Hatodik fejezet: Védo-fegyverek. A pancél. Vaspincél. Karvas.
Sodrony-pancéling. Pancélgallar. Péncél-keztyi. Pancél-imeg. Pancél-
gydrtds. A sisak. Huszir- vagy magyar sisak. Rohamsisak. A pajzs.
Tarcsapajzs. Kerekpajzs. 86—95. oldalon.

Hetedik fejezet: lé6felszerelés. A lofelszerelés altaliban.
Patko. Lofestés. I. A kantirzat. A sziigyel6 és farmatring. Orrozat.
Ustoknyomtato. Nyaklodisz. Boncsok. A zabola és fajai. Zablaarak. II.
A nyereg: A nyereg alkotorészei. A nyereg diszitése. Magyar nyereg.
Torok nyereg. Murit nyereg. Tatir nyereg. Kirman nyereg. Német
nyereg. Kocsi és beslianyereg. Nyeregarak. III. Nyeregtakaro és fajai:
Kéapa. Cafrag. 1V. A kengyel. Diszkengyel. Kengyelvas arak. Kengyel-
szij. Kengyelfajok: Magyar-, katona- és huszir-kengyel. Torok kengyel.
Karmin és tatar kengyel. Téanyér és babaalaki kengyelvas. V. A
sarkantyi és diszitése. 96—109. oldalon,
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Mint a tartalom részletes ismertetésébol kitinik, a feldolgozdsban
az egyes hadieszkozok torténeti fejlodése, (lehetéleg eredete ix!)
leirdsa, fajainak felsorolisa, eldillitisa mellett azok mivelodéstorténelmi
vonatkozdsaira is nagy sulyt fektet a szerz; miivészi kiallitas, diszito
motivamok érvényesitése a fobb szempontok, melyek a hadieszkizok
ismertetésénél vezérelték

A munka a fennmaradt emlékek és forrasok alapos, lelkiismeretes
tanulmanyozasanak nagyértéki eredménye; egyik nagy erossége, hogy
a szakirodalom vonatkozd termékeinek teljes felhasznalisa mellett
szamtalan esetben még kiadatlan oklevelekre, levéltari adatokra tamasz-
kodik ; ez a koriilmény természetesen csak értékesebbé teszi e vonzo,
konnyed, gordiilékeny stylusban megirt kionyvet.

Nemcsak szakembereknek, de a laikus nagykozonségnek is méltin
megérdemli a figyelmét, hiszen fentebb emlitett Kivalo sajdtsigai
kellemes szorakozassa teszik olvasdsit.

A fiatal szerzének koriiltekinté gondossiggal megirt konyve, elso
szereplése a nagy nyilvanossig elott nem szarnyprobalgatis, hanem
figyelemre mélto, értékes, komoly munka. A szakirodalom még sokat
varhat és var is tole.

A kinyv szerz6 kiaddsa; nila 2 korondért megrendelheto.

Banner Benedel:.

Fontes Rerum Transylvanicarum. (Erdélyi Torténelmi Forrasok.)
Collegit et edidit Dr. Andreas Veress.

20 esztendo faradsdgot nem ismerd, kitard szorgalommal folytatott
munkajinak gyiimolcseként, izlésesen kidllitot vaskos kotet fekszik
elottiink. Egy kotete, elsé kotete annak a most megindult hatalmas
forrdsgyiijteménynek, amelyet szorgalmas, széles Jatokori szerkesztije
50 kotetre tervezett.

A 21 ivre terjedé elsé kotet az ,Erdélyi jezsuitik levelezése és
iratai a Bathoryak kordbol (1571—1613)“ cimet viseli és 326XV
oldalon azt a szdz okiratot tartalmazza, amelyeket 1571—1583-ig Kkiilon-
boz6 szerzok, kiillonbozo helyekrdl kiildottek. De nemcsak leveleket,
hanem a jezsuita rend betelepitésére fontos okleveleket is kozli, bo
tartalmi ismertetéseklkel.

Mar ez az elso kotet is megbecsiilhetetlen adatokat tartalmaz
az erdélyi ellenreformdcio korara; az a kotet végén elélegezett tutba-
igazitds pedig, amely az ezutin megjelend tobbi 45 kotet tartalmdra
vonatkozik, garanciat nyujt arra, hogy ezek a rendkiviil fontos és
igazan legnagyobb részt eddig ismeretlen adatok, kotetrol-kiotetre
érdekesebb meglepetéseket hoznak e kor torténetére.

A csendesen folyo, Kkitart6 munka most elérte céljit s ha
teljességre torekedett a vallalat, ezt el is érte. Dr. Veress Endre éve-
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ken At végzelt kutatdsai Cseh-, Német-, Lengyel-, Oroszorszig és
Romadnia, valamint a Vatikdn, Roma és Olaszorszag és hazink allami
és magdan levéltiraiban, lehetové tette azf, hogy az erdélyi részek
kulturdlis kdzéppontjibol egy olyan véllalat induljon ki, amely az egész
mivelt Kurdpa torténelmi tudésainak figyelmét Kolozsvar felé iranyitja.

A viéllalat céljaihoz képest e gyiijteményben  kiadisra varnak
Erdély fejedelmeinek és kivalobb torténeti alakjainak, vagy csalidjainak
levelezése kiilfoldiekkel, az Erdélyben és Magyarorszigon jirt idegenek
levelei, utleirdsai és killonbozo konyvek. Ehez jirulnak pipai nunciusi
jelentések, kiilfoldi egyetemeken tanulé magyarorszagi ifjak anyakonyvei
és foljegyzései, ismeretlen erdélyi kronikdk, vagy csaladi levéltarak
regesztai.“ :

Ezekbol évente 2—3 kotetet igér ; bar tobbet tudna megjelen-
tetni, hogy mihamrdabb kézkincesé lenne az a hatalmas kézirat tomeg,
ami Dr. Veress Endre birtokiban van. '

A megjelent elsé kotet igen érdekes okminyokat kozol Bathory
Istvan szindékarol, amelyeket az ellenreformécié kapesdn a behivan-
d6 jezsuitikkal akar véghez vinni. Kimutatja benne hiteles okmanyok-
kal, hogy mar nralkoddsa elsé évében, 1571-ben igyekezett dket Krdély-
ben letelepiteni. Bizonyitja ezt P. Szanté Istvanhoz intézett levele, mely
1571 december 14-én kelt.

Ezzel a levéllel kezdédik a gyiijtemény s Batory Istvan, P.
Possevino Antal, P. Teleszi Jinos, P. Wujek Jakab, P. Odescalchi
Lajos leveleit tartalmazza. Sok levelet és jelentést kozol P. Szinto
Istvdn tollibol, amelyek fényes viligot vetnek a jezsuita rend hely-
zetére.

Ezekbol a levelekbél tudjuk meg, hogy P. Szinté Istvin a
jezsuita misszio iigyét csak akkor litja életképesnek, ha éliikre magyar
embert dllitanak s nem kiildenek olyanokat, akik eddig Lengyelorszidgban
tartozkodtak, vagy oda valé szarmazasuak. Siirgeti, hogy vilasszik
el 0ket a Lengyel tartominytol s ahelyett Ausztridval kossék oket dssze,
mert igy konnyebb lesz az érintkezés a generalissal is.

De ezekuél érdekesebb dolgokat is megtudunk. Megtudjuk, hogy
»a hitélet itt annyira laza és elhanyagolt volt, kivdlt a Kolozsvir
korili és székelyfoldi falvakban, melyekben bajuszos legények éltek,
anélkiil, hogy meg lettek volna keresztelve és évek oOta mem ldttak
papot, hogy Erdélyt a bejott jezsuitdk valésiagos Indidnak jellemezték
munkatarsakat kéro leveleikben, intvén generdlisukat, hogy a tavoli
kelet helyett inkibb ide rendelje embereit, hol hdlisabb tér kindl-
kozik az apostolkoddsra, mint a vadak Kozott!

Azntin kozol benne okmanyokat, leveleket, amelyek a kolozsvari
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iskola beléletét jellemzik s mintegy elébiink vardzsolja az atydk és
diakok benne lefolyo életét. '

Szoval csak az egyhdzak torténetére vet fényt, de a torténelem
egyéb Agaira is hoven kiterjeszkedik s Erdély e korbeli viszonyaival
részletesen megismertet. A benne eléfordulo adatokat pedig év, Lo és
nap szerint csoportositva sorrendben kozli.

Mindent Osszefoglalva a munka megjelenése esemény szimba megy
torténetirodalmunkban. Ha még megemlitjiik, hogy az els6 hat kotet
Dr. Hirschler Jozsef prelatus, kolozsvari plébdnos koltségén jelenik
meg, mindent elmondottunk rola, ami jelentoségét emelni fogja. Az elso
katholikus fejedelmek korianak megbecsiilhetetlen adataival, kiilonosen
Bathory Kristof haldlanak Leleszi dltal elbeszélt torténetével, mint
forrdsmunka: elso helyet érdemel!

Dr. Banner Jdnos.



Fotitkari jelentés
a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régeészeti Muzeum-Tarsulat 1912. évi majus ho
19-én tartott évi kizgyiiléesén.

Méltosigos Elnok Ur!
Mélyen tisztelt tarsulati tagok és vendégek!

Tarsulatunk 1911. végével betoltotte fennallasa 39. évét, 1885-ben
véghement ujjaalakuliasa ota jelenleg a XXVII. kozgyulést tartja meg,
s ekként egyesiiletiink egyike azoknak, melyek vidéki varosainkban
legkordbban alakultak meg.

Mint a mult évben, gy most is nyugodt lélekkel szdmolhatok
be az igazgatd valasztmany nevében és meghizdisabol elmult évi
miitkodésiinkrél és az elért eredményekrdl, mert mostan is folytonos
haladasrdl, gytijteményeink gazdag gyarapodasarol, irodalmi kiadvényaink
hézagpotlo, becses voltirél s a rendezésben is alapos, munkalkoddsrol
tehetek ezittal is jelentést.

Térsulatunk és muzeumunk, mint a hazai kozmivelédés egyik
szamottevo tényezoje, 1911-ben is hiven teljesitette kotelességét. Fel-
hasznaltunk minden téliink fiigeé eszkozt gyiijteményeinknek a kozon-
séggel szemben valo ismertetésére. De viszont a kozonség figyelme is
fokozatosan emelkedett gytjteményeink irant, amit legjobban bizonyit
a latogatok szdmdnak évrol-évre fokozatos gyarapoddasa. Mig 1910-ben
a latogatok szama 9011 volt, vagyis 911-el tobb mint az elozé évben,
addig 1911-ben a litogatok szima mér 12813-ra szokott fel. Is dacara
annak, hogy vasdr- és iinnepnapokon a litogatds ingyenes, a mds napo-
kon eldrisitott jegyekb6l mégis tobb folyt be, mint a mikor vasir- és
innepnapokon is dijat szedtek a latogatoktol.

Gyilijteményeinket az elmult évben is legszimosabban az ifjusig
latogatta; nemcsak a helybeli kozép- és alsobbfoku iskoldk novendé-
kei, hanem 1gy a kozeli mint a tdvolabbi vidékrél szdmos iskola tanuloi
jelentek meg tanaraik és tanitoik vezetése alatt. Ilyen drvendetes jelenség-
nek tartom, hogy a helybeli kozépiskolik rajz- és torténelem tandrai
immér gyakrabban vezetnek el egy-egy osztilyt a muzeumba, hol
tanitvinyaiknak vagy a mivészet irdnyairél és torténetéhol, vagy az
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egyetemes torténelembdl tartanak eléadasokat. A szemléltetésre immdr
elég szép anyag 4ll a muzeumban rendelkezésre. Némelykor, a mennyi-
ben ideje megengedte, a tarsulati fotitkdr tartott ismertetd eldadast,
mint példiaul a temesvari allami tanitoképzo intézet tanitvanyainak
kivalt azért, hogy a jovo tanitéinak figyelmét felhivja és megnyerje a
régészeti leletek fontossagara és e tekintetben a tanitokra varé nagy
feladatra.

A kozeli vidékrol a kovetkezé iskolik kirdndulé ndvendékei
fordultak meg a minzeumban: Aradi dllami foredliskola, zentai
ginnazium, a kevevarai dllami polgdriskola, oraviczabanyai
polgdri iskola, a temes-kovacsi dall. elemi népiskola, bukoveczi
népiskola, resiczabannyai népiskola 123 ndvendékkel és 14
tanitoval, a gy 6 ro diromdn népiskola, a nagyszetmiklosipolgari
leanyiskola. Téavolabbi vidékrol jottek a kormoczbanyai foreal-
iskola 20 novendéke, a gyulafehérvari fogimnizium 25 tanuldja, a
bukaresti tanitoképzointézet 36 tanuloja, a nagykdarolyi
r. k. fogimnazium 38 novendéke, a ba jai tanitoképzo, a m. k. honvéd-
ségi Ludovika-Akadémia 35 novendéke, a siklosi, a gyori,
marmarosszigeti salgotarjani polgari iskolik, ameggyesi
el. népiskola 7. és 8 osztalyu tanuloi és végiil a sz0fiai mezogazdasigi
tanintézet novendékei, mindannyian tobb-kevesebb tandrral és tanitoval.
Osszesen 34 iskola kereste fel muzeumunkat a lefolyt évben.

A magdn latogatok legnagyobb része természetesen helybeliek
voltak, de sokan voltak a kozeli vidékrol, sot az orszag tavolabbi
részeibol és Horvatorszaghol. A kiilfoldrol is voltak nehdnyan, de ezt
nem all moédunkban ellenorizni, mert vagy nem irjak be neveiket,
vagy ha ezt meg is teszik, nem jelzik lakohelyoket és polgari vagy
tarsadalmi allasukat. Csak elvétve fordul elo koriilményesebb bejegyzés,
mint pl. Dr. Hugo Weigold aus Helgoland Bauer K. fo-
mérnok Brinnbol, Direktor Ott ans Stuttgartneve alatt a kovet-
kezo érdekes megjegyzése all: ,Mit Interesse habe ich heute
die Sammlungen besichtigt* (1911. 11. Juni.) Hochreiter
Albert, a diisseldorfi mivészeti akadémia tanira és Diamant Paul
Bécsbol az év végén litogattik meg a muzeumot.

Mindezeket azért emlitem fel koriilményesebben, mert a kikkel
alkalmam volt szot valtani, mindannyian kifejezték csodilkozisukat,
hogy ily értékes gylijteményeknek ilyen sziik, nem neki valé helyen
kell szorongniok, a mely tanulminyozasukat is lehetetlenné teszi.

Tarsulatunk 1911. évi mikodésérolakovetkezokben
szamolok be:

Téarsulatunk tartott egy évi rendes kozgytlést (apr. 3.) és hiarom
igazgato-valasztmanyi iilést, melyeken els6sorban mindig a folyo iigyeket
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intézte el a valasztminy, de ezentul mindenkor egy-egy tudomdnyos
felolvasast is tartott és pedig a kovetkezo targyakrol:

marcius 30-dn Hermann G yo6zoto6l: Temesvarmegye négy
utolsd nemesi folkelése ;

aprilis 23-an Bar6ti Lajostol: Frigyes Agost szisz-vilaszto-
fejedelem hadjirata Délmagyarorszigon;

november 28-dn dr. Berkeszi Istvant6l: A délmagyarorsz.
{ortén. és régészeti muzeum és az iskolak.

Irodalmi kiadvanynnkat a mult évben is folytattuk és mint ilyen
jelent meg a tarsulati Ertesité I, II. és IITI—1V. (egyiittes) fiizete. A
két utobbi (egyiittes) fiizethen, de kiilon kiadisban is megjelentettiik
eddig megjelent valamennyi Krtesitonk és E mléklap jaink-ban
napviligot latott értekezések, tanulmanyok, aprobb ismertetések és
kisebb cikkek Repertoriumat, a mely arra van hivatva, hogy a
tudomdnyos korok és egyének szamara hasznalhatovia és konnyen
hozzaférhetové tegye azt a sok tudomdnyos anyagot, melyeket Kki-
advanyaink felolelnek.

Amia Muzeum gytjteményének gyarapodasat illeti,
muzeumunk a 1911. évben is szépen gyarapodott ngyan, de még sem
olyan mérvben mint az eloz6 években, kivdlt az 1910. évben. KEnnek
oka az volt, mert régészeti allamsegélyt nem kaptunk s igy
dsatasokra igen keveset fordithattunk; de egy masik féoka az is,
hogy a temesvari csatorndzas munkdlatai mar befejeztettek s igy
nem is volt alkalmunk annyi helybeli régészeti tirgyat gyujteni mint
1910-ben. De ha szamra nézve alatta maradt is az 1911. év eredménye
az 1910. eredményének, azért érték és becs dolgdban a gyarapodas
még sem hanyatlott. A gyarapodasi tirgyak osszes szama 595 darab.

E szim az egyes osztilyok kozott a kovetkezoleg oszlik meg:

I. A konyvtar gyarapodott 91 darabbal. Ezek kozott 89
darab a konyv és 2 darab aprobb nyomtatvany. E 91 darab konyv
koziil 24 darab konyv allami letét, 28 darab vétel vagy csere ftjin
jutott birtokunkba. Ajindék utjin 39 darab. Kéonyvtarunk ttrzs-
allomanya 1911. végén volt 9465 darab; ezek kozott van:
a) konyv 1892 kotet; b) Hirlapszam 488; c¢) aprd nyomtatvany
3788; d) térk ép 123; e) kézirat 16 (kotet); f) oklevél ésegyéb
irat 2904; egyéb konyvtari anyag 254 darab.

II. A régiségtar és éremtar osszes évi gyarapodisa 475
darab. — Ezek kozott 291 darab oskori, 148 darab kozép- és ujkori,
kegyeleti tirgy 2 — érem 34 darab. — Ezek koziil: a) vétel
vagy csere 1tjan szereztiink 267 darabot; b) ajdndék dtjin kaptunk
208 darabot.

Az elmult évben is nagy figyelemmel kisértik a temesvari
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csatornizas végz6 munkalatait, az elokeriilo tobbnyire XVII. és XVIII.
szazadbeli killonféle targyakat a foldmunkdsoktél megszerexztiik.
Gondoskoddsunknak egy mésik tirgya a délvidéki céhjelvények
Osszegylijtésére irdanyult és sikeriilt is tobb joravalé darabot meg-
szerezuiink. Toliink telhetoleg gondoltunk a perjdmosi 6skori
telep tovabbi kiakndzasdrol is; a telepet 1911. évre is kibéreltiik
és az asatds vezetésével megbizott dr. Roska Marton kolozsvari
egyetemi tandrsegéd dsatdsi koltségeihez 182 Kkorona 22 fillérrel
jarultunk hozzd, mig az dsatds tobbi koltségeit az A1£61di bizottsag
viselte. Az dsatds eredményét dr. Roska Marton dr tudomdnyos
felhaszndlas céljabol magaval vitte Kolozsvarra, de viszont megkiildte
intézetiinknek az 1910. évi perjamosi asatds eredményét, mintegy
180 darabot.

A perjamosi dsatds tdargyain kiviill a régészeti targyak kozott
igen érdekesek az O6-bessenyodi oOsteleprol szadrmazo. 100 darab
agyag, ko- és csonttirgy, melyeket kisléghi Nagy Gyula tag-
tarsunk volt szives a muzeummnak ajindékozni.

Megszerzett érmeink kozott legnevezetebb az orsovai barbér-
éremleletbol szarmazo 11 darab eziist érem és a varjasi leletbol
szdrmazd Nikeforosz-féle aranyérem. :

Régiségtarunkra a sajatunkbol, minthogy erre dllamsegélyt nem
nyertiink, 456 K 90 fillért forditottunk.

Régiségtirunk dllomanya az év végén 44165 darab .
volt; és pedig: a) 0-, kozép- és ujabbkori régészeti targy volt Gssze-
sen 14250; érmek és pénzjegyek 29915.

III. A képzémivészeti gyljtemény mult évi gyarapo-
disa mindossze 22 darab, és pedig 8 darab olajfestmény,
8 darab kézrajz és 6 fénykép. K 22 darab kozil vétel utjin
szereztiink meg 7 darab festményt és 8 rajzot, egy darab festmény
és 6 fénykép pedig ajindék utjin jutott a muzeumba.

Barmi csekélynek latszik is szambelileg képzomivészetink gyara-
podasa, mégis igen becsesnek tarthatjuk azt belsé értékénél fogva.
Térsulatunk irinyelve ezen a téren is az, hogy elsé sorban fégibb dél-
vidéki és temesvari mivészek milveit gytjtsikk ossze. Igy sikeriilt a
mult évben is Komléssy Ferenctol egy aquarell festményt, K o-
viary Janostol egy, Wagner Anselmtél két, Fialla An-
taltol két, Daniel Konstantintol szintén két darab olajfest-
ményt, Dunajszky Henriktol pedig 6 darab rajzot megszere-
niink, osszesen 290 K-ért. Azonkiviil kifizettink Humborg Adolf-
nak, a delvidéki szirmazasu, jelenleg Miinchenben €16 festomivésznek,
a mizeumunk szamdra festett két darab olajtestmeényert a még eddig
hétralékban levo masodik vagyis utolso részletet, 295 koronit. A kere-
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tezéssel egyiitt osszesen 682 K 22 fillért koltottiink képzomivészetre.
Bizonnyal csekély osszeg, de mégis szamottevo ez egy délvidéki tar-
sulattol.

Képzomiivészeti osztalyunk torzsillomanya a mult év végén 2469
darab volt. Kzek kozott volt: a) szobor 18; b) festmény 394, — c)
rajzok és metszetek 2156; — d) fénykép 6; — e) modern
iparmuvészeti targy 195 darab.

IV. A néprajzi gylijtemény csak 7 darabbal gyarapodott
az allamsegélybol eszkozolt vétel folytan. Kz osztily egész allominya
jelenleg 594 darab.

A néprajzi osztdly mizeumunknak legujabb és igy leggyengébb
osztdlya; 1911-ben rendelkezésiinkre dllott a mult évekb6l mint ma-
radvany 158189 K.; az 1911. évben még ehez jarult 500 K allam-
segély és igy mindossze 208189 K allott e téren rendelkezésiinkre.
Felhaszndlni ezt az Osszeget nem volt alkalmunk, mert a tarsulati fo-
titkdr mds soknemil dologgal volt elfoglalva, a tisztviselok Kkozott
pedig mas kiképzett er6 nem dllott rendelkezésiinkre, azért a gyiij-
téssel az orszdgos fofeliigyeloség beleegyezésével Cs. Sebestyén Karoly
tagtirsunkat, a jeles néprajzi irot biztuk meg, kinek egyelére 300
koronat bocsatottunk rendelkezésére. Sebestyén Karoly gytijtott is
ez 0sszeghol, de a gylijtést az év végéig nem fejezte be. A Sebestyén
Karoly gyujtésén kiviil helyben szereztiink meg régibb zsid6 nép-
rajzi targyakat 65 K-ért.

A néprajzi gytjtemény eddig sem fért el muzeumi épiiletiinkben,
azért ideiglenesen egy kisebb termet az dllami gimnaziumban kap-
tuk e gyljtemény szamdra, de most méar ez a helyiség is annyira
taltomott, hogy oda tobbé ujabb darabok alig helyezhetok el, emiatt
az ujabb darabok a muzeum épiiletében vannak vagy -elraktirozva,
vagy a kapualjiban varjik a jo szerencsét, mig szamukra habdr ideig-
lenesen is helyet kereshetiink. Mihelyt csak némileg megfeleld, ideig-
lenes helyiségiink lesz is, azonnal nagyobb aranyokban fog megindulni
a néprajzi gyljtés is.

Mizeumi gyijteményeinknek osszes torzsallo-
manya az 1911. év végén 57043 darab volt.

Zirészamadasaink szerint 1911.évibevételiink volt 7764'94 K. Kiadd-
saink a 179.03 K maradvany hozziadasaval ugyanannyi. 1911. december
31-én tarsulatunk alapitvanyi torzsvagyona kitett 6866575 korondt ; a
pénztari maradvannyal, tagdijhatralékokkal és egyéb befizetésre varo
koveteléseinkkel a tarsulat vagyona Kkitett 1911. december 31-én
7269477 K-t. Ezzel szemben a tarsulat tartozisa 171629 K, s igy a
tiszta vagyona 7097848 K.

Mélyen tisztelt Kozgyiilés! Az elmilt 1911. év, habdr anyagiak-
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ban szikolkodni kellett is, mégis egyike volt amaz éveknek, a melyek-
kel meg lehetiink elégedve. Gyarapodasunknak elsérangi
tényezo6i voltak a nagyméltésagn vall és kozokt. mi-
niszterium, illetéleg a mizeumok és konyvtarak or-
szagos fofeliigyelosége, mely nemecsak boles tandcsaival igye-
kezett segitségiinkre lenni, hanem a magas kormanytol legalabb n é p-
rajzi allamsegélyt eszkozolt ki, sot a Pongric-féle régészeti gyfjte-
mény vételaranak részleges visszatéritése fejében az elmilt évben is
1000 koronat adott mizeumunknak és azonkiviil is sok értékes konyvet
helyezett el dllami letétképen mizeumunkban.

Halara kotelezte tarsulatunkat az elmult évben is Temes-
varmegye kozonsége, mert a kulturdlis alapbol ezittal is 575
koronat juttatott tarsulatunknak.

Halasan kell kiemelnem Temesvar szab. kir. varos tana-
csdnak ama hatdrozatat, hogy az 1910. év folyaman megszerzett,
a vdrost illeté régészeti és szépmilvészeti tirgyak megszerzési ara
torlesztéseiil 400 korondt utalvinyozott tarsulatunknak.

Hélaval tartozom ama munkatdrsaimnak is, kik a gytjtés faradsigos
munkdjiban a lefolyt év alatt is eléggé nem méltanyolhato készséggel,
onzetlenill vallalkoztak feladatukra. I'gy Bellai Jozsef varosi
kulturtandcsnok 1r a varosi régészeti és szépmivészeti targyak meg-
szerzésében; a nemrég elhunyt, boldogult tagtiarsunk: Lendvai
Miklos az 1911. évben is gyujtotte az apro nyomtatvanyokat
és gyaszjelentéseket, Lendvai Sandor vil tagtirsunk a
délmagyarorszagi hirlapszamokat és képeslevelezblapo-
kat, Jung Jdnos és Glasz Péter tanitdé urak pedig a per-
jamosi illetoleg a knézi ostelepeket kisérték dallandoan buzgo és
eredményes figyelemmel.

Mielott jelentésemet folytatnam, engedje meg a
mélyen tisztelt kozgyilés, hogy mind az eldsorolt
dolgozatok szerzoinek, mind egyéb torekvéseinkben
szives tdmogatéinknak, mind pedig azoknak, kik
gyujteményeinket nagylelki adomanyaikkal gyara-
pitottak, a valasztmdanyi iiléseken kifejezett koszone-
tinkon kivil jelen kozgytlés jegyz6konyvében is
leghdldsabb kdoszonetiinket nyilvanitsak; igyszintén
a temesvari sajtonak is, mely torekvéseinkben min-
denkor alegszivélyesebben tdimogatott.

Az igazgaté-valasztmany és a tisztikar 1911. évi munkdlkodi-
sairol még a kovetkezoket jelenthetem :

1. A téars. fotitkdr 1911. angusztus havaban kozvetleniil felkereste
az orszagos fofeliigyeloséget és igyekezett azt meggydzni arrél, hogy
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amaz allaspontja, amiért a régészeti dllamsegélyt 1911-ben meg nem
adta, nem méltinyos. Meg is igértek, hogy azt ezentul folyositani
fogjak.

2. A tars. fotitkar ugyanez alkalommal az orszidgos szépmivészeti
muzeum tartalék-gyijteményeit is tanulmanyozta oly célbél, hogy
milyen képek volndnak legcélszeriibbek onnan a temesviri mizeumba
athelyezhetok.

3. Mizeumunk ujonnan begyllt anyagat gondosan leltaroztuk,
kivilt sok gondot és dolgot adott a temesvari csatorndzas folytan
elokeriilt nagyszdmi targyak meghatirozasa, tisztogatisa, leltirozisa
és elhelyezése. A kisebb lelettargyakbol is nem kevesebb mint 40
papirtablat raktunk meg egymadshoz illo targyakbol.

4. A leltirozast az elmilt évben is folytattuk és az érmek egy
részének kivételével be van fejezve.

5. A délmagyarorszagi leletii érmek szamara és feltiintetésére
két tjabb éremszekrényt szereltiink fel.

6. Az igazgato-valasztmany és a tisztikar személyzetében a mult
év folyaman annyiban tortént valtozas, hogy a tarsulat titkari allasa
dr. Galos Rezso felso kereskedelmi iskolai tandrral toltetett be,
segédtitkarra pedig Banner Benedek redliskolai tanir -vilasz-
tatott meg.

7. Tarsulatunk tagjai soraib6l a mult kdozgyiulés
6ta elragadta a halal Pongracz Miklo6s foszolgabirot,
Farkas Gusztav esperes-plébdnost, Farkas Sandor szentesi
lakost, Racz P4l nyug. jegyzot, Traila Gyorgy gor. kath
temesvari lelkészt, dr. Bleyer Izs6 tgyvédet és legutobb a mind-
annyiunk altal megsiratott szeretett valasztmanyi tagtarsunkat,
Lendvai Miklost. A haldlnak tehdt igen gazdag aratisa volt.
Elhunyt tagtarsaink mindenike hosszi ido 6ta volt tagja tarsulatunk-
nak s koziilok kivalt Lendvai Miklés és dr. Bleyer Izso
mindenkor faradhatatlan munkatirsam is volt. Inditvdnyozom, hogy
elhiinyt tagtarsaink emlékét jegyzokonyvinkben is megorokitsiik.
Legyen aldott emlékezetiik.

8. Az 1910. szept. 25-én varosunkban elhinyt Stipl Fabidn,
Temesvar varosinak érdemekben megoszilt kozgyamja, ki 30 éven at
halalaig volt tarsulatunk buzgé tagja és gyamolitoja, még halilos agyan
is megemlékezett tarsulatunkrol és szobeli kivansagdara orokose: mélt.
Stipl Karoly hely. koronaiigyész tr, nagybatyja emlékére 400 koronds
alapitvanyt tett tarsulatunknal, hogy nagybatyja Stipl Fabiin neve
tarsulatunk alapitoi tagjai kozé felvétessék. Ekként tarsulatunk alapito
tagjainak szima 68-ra emelkedett,

9. Ujonnan beléptek rendes tagokként tdrsulatunkba nagys. és



totisztelendo Grosz J6zsef csanddi kanonok ir és Maderspach
Livius banyatanacsos.

Térsulatunknak e szerint a kovetkezo tagjai vannak: Alapito
tag 68. Tiszteleti tag 9.

c) Rendes tag 109, dsszesen 186, vagyis 8-al kevesebb mint tavaly.

Mélyen tisztelt Kozgyilés! Igyekeztem hii képét adni tarsulatunk
és muzeumunk egy évi mukodésének és gyarapoddsinak. Ugy hiszem,
ugy az igazgati-valasztmany, mint a tisztikar megnyugvassal tekinthet
am. t. kozgyiilés itélete elé, mert meggyo6zodésiink szerint megfeleltiink
kotelességiinknek. De ez a jelentés nem lenne hi, ha ezittal is meg
nem emlékezném, mint mar tobbszor tettem, egy magabanvéve ép oly
orvendetes mint aggaszté koriilményrol. Kz a koriilmény pedig
muzeumunk mai dllapota. Orvendetes jelenség az, hogy mu-
zeumunk mostani épiilete immar teljesen megtelt becses muzeumi
targyakkal még pedig olyanokkal, a melyekre még egy joval nagyobb
varos is biiszke lehetne. Nemecsak megtelt, hanem el sem fér mar
benne. Vilagos jele ennek, hogy a néprajzi gytjteményiinket ki kellett
innen telepiteni s immar a kapott ideiglenes helyisége is — az allami
fogimnazium épiiletében — tal van tomve. Méltoztassék megtekinteni
akir a képtar, akir a régészeti osztdly termeit, vagy az
irodai helyiségeket is, a m. t. kozgyllés minden tagja meg fog
gyozodni rola, hogy itt mar minden talpalatnyi hely sziniiltig meg
van rakva olyan zsufoltan, hogy az mar sem az attekinthetoségnek,
sem a tanulmdnyozdisnak javara nem valik. Immar a pincehelyiség
is megtelt laddkba elraktirozott becses régészeti leletekkel, a kapu-
alja is tele van értékes néprajzi targyakkal. Es ez a koriilmény teszi
egylttal aggasztova is a helyzetet, mert rovid id6 alatt meg is
akaszthatja intézetiink tovabbi eredményes fejlodését. Kzen a bajon
rovid idé alatt segiteni kell, mert a tirsadalom érdeklédése a kultura
haladdsaval a muzeum irant varosunkban is igen orvendetesen foko-
z0odik, sot a muzeum a maga céltudatos berendezésével elsésorban
Jarul hozz4 a kultura fejlesztéséhez. _

Konkrét inditvinyt e tekintetben nem teszek, de mély tisztelettel
kérem fel ezittal is a m. t. kozgyilést, hogy hathatOos szavat ebben a
tekintetben felemelni sziveskedjék, hogy a mdar oly régota varva vart
ij muzeumi és konyvtarpalota ne vdrasson méar sokdig magira.

Adja az isteni Gondviselés, hogy a jovo kozgyilés alkalmdival
mar ezen a téren is javult helyzettel alljunk szemben.

Az igazgato-valasztminy ngvében kérem a m. t. kozgyulést,
kegyeskedjék e jelentést tudomdsul venni.

Temesvéarott, 1912. majus ho 19-én, :
DR. BERKESzZI ISTVAN,

tarsul. fotitkar, &



Jegyz6konyv

A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-Tarsulatnak
1912. évi majus hé 19-én, vasarnap d. e. 1/,11 érakor a Mitzeum kép-
taraban tartott XXVII. évi rendes kozgyiilésérol.

Kapdeb6 Gergely tars. elnok elnoklete alatt jelen vannak: Ferenczy
Sandor tars. igazgatd, dr. Berkeszi Istvin fétitkdr, Banner Benedek
s. titkar, Bellai Jozsef, Lendvai Sandor, Laky Mdtyds, Kovdcsics Gyula,
Niamessny Mihaly val. tagok, Hilt Lajos pénztiros, Brauner, Farkas-
falvi, Toth K., dr. Tokés Istvan, dr. Steiner Simon és mésok, tagok és
vendégek, végil dr. Galos Rezso tars. titkdr, a kozgyiilés jegyzije.

1. Elnok megnyitja a gytlést, iidvozli a megjelenteket; a jegyzo-
konyv vezetésével Dr. Gdlos Rezso tars. titkdrt bizza meg, hitelesitésére
Kovacsics Gyula és Lendvai Sandor val. tagokat kéri fel. Ugyanez
alkalommal a kozgytlés elott is meleg szavakkal adozik elhunyt val
tagtarsunk, Lendvai Mikl6s emlékének.

2. Fotitkdr bemutatja jelentését. (L. ott.) K jelentés kapesin
Elnok is jelentést tesz a kulturpalota iigyérol. E szerint a hely meg
van allapitva, betekintést nyert a tervekbe is és igéretet kapott, hogy
az épités nem fog elodaztatni.

A kozgytlés Elnok és Fotitkar jelentését koszonettel veszi tudoma-
sil. Ugyanekkor elhatirozza, hogy 1. halds koszonetet mond felirat
alakjiban a Vall. és Kozokt. Miniszternek, Temesvarmegye kozonségének,
Temesvar sz. kir. varos tandcsdnak, — 2. jegyzokonyvi koszonetet szavaz
az Krtesitében kozolt dolgozatok szerzoinek, dr. Bar6ti Lajos, dr.
Hermann Gyo6zo és dr. Nagy Ldszl6 uraknak, a munkatarsaknak és
adomdnyozoknak, mint Bellai Jozsef, Lendvai Sandor, Jung Janos és
Glatz Péter uraknak és a temesvari sajtonak; — elhinyt tagjainak
emlékét jegyzokonyvileg is megorokiti. — Elnok inditvdnydra pedig
lelkesedéssel iidvozli fotitkarat, akmek buzgé munkassigaért jegyzo-
konyvi koszonetet szavaz.

3. Hilt Lajos pénztarnok jelenti, hogy a Tarsulat vagyona
67,407-83 korona. Tudomdsil szolgal.
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4. Ferenczy Sandor igazgaté, mint a kikiildott bisottsig elnoke
jelenti, hogy a vagyonkezelést és a pénztar dllisit megvizsgaltak és
mindent a legnagyobb rendben taldltak. Inditvinyozza az egész szam-
vizsgalo-bizottsig nevében, hogy a pénztirnoknak a szokasos feun-
tartissal a felmentvény megadassék. A kozgyilés a pénztarnoknak a
felmentvényt a szokdsos fenntartissal megadja s gy neki, mint a
szamvizsgilo-bizottsignak faradsigos munkajukért koszonetet szavaz.

5. Elnok kéri a kozgytlést, hogy a Lendvai Miklos haldla altal a
valasztmanyban megiiresedett helyet toltse be. A kozgyilés az év végéig
terjed6 megbizassal, egyhangi felkialtassal dr. Tokés Istvan r. tagot
véalasztja be a vdlasztmanyba.

6. Fotitkdr beterjeszti az 1912. évi koltségvetést, melyet a
valasztmdny javaslata értelmében a kozgyilés végleg megdllapit és el-
fogad. (L. mellékelve.)

7. Fotitkdar bemutatja Milleker Bodog fontos és érdekes tanul-
méanyat (cime szerint: A hajdani Keve vidvrmegye), melyre nézve
a kozgytlés elhatirozza, hogy az az Ertesitében teljes egészében ki-
adassék.

"Elnok inditvanyara a kozgyilés a szerzének értékes munkajiért
jegyzokonyvileg koszonetet mond.

8. Elnok jelenti, hogy a szabalyszerit idoig inditvanyt nala nem
nyujtott be senki. A megjelenteknek koszonetet mond érdeklodésiikért
s a gyitlést bezarja.

K m f
Kabdebd Gergely, Dr. Gdlos Rezsd,
elndk. titkdr, mint a kozgylilés jegyzbie.

Hitelesitjiik:

Kovdesics Gyula.
Lendvai Sdndor.
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Kapdebé Gergely,

tars. elnik.

aprilis ho 29-én.

Hilt Lajos,

pénztirnok.

. Berkeszi Istvdn,
tars, fotitkar,



A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-
Tarsulat az 1912. év végén.

1. A tarsulat igazgatdsa.

a) Elndkség és tisztviseldk.

Elnok: Kabdebs Gergely, Temesvarmegye és Temesvar szab. kir. viros nyug.
foispanja, a Lipotrend lovagja.

Igazgaté: Ferenczy Sdndor, Temesvarmegye alispanja.

Fotitkar: Dr. Berkeszi Istvdn, dllami fOrealisk. igazgaté, Temesvarott.

Titkar: Dr. Gdlos Rezsd, felsi keresk. iskol. tanar, Temesvarotst.

Segédtitk ar: Banner Benedek, all. foredlisk. tanir, Temesvarott.

Ugyész: Dr. Nidmessny Mihdly, orsz. képvisels, iigyved, megyei th. foiigyész,
Temesvarott.

Pénztarnok: Hilt Lajos, pénzigyi szimvizsgilo, Temesvaroftt.

b) lgazgato valasztmany.
a) Alaplté tagokbdl.
Allami f6realiskola, Temesvarott.
Baro Baich Milan, nagybirtokos, Budapest.
Grof Csekonics Endre, val. b. t. tanfcsos, magy. kir. foasztalnokmester,
Zsombolya.
Gall Jozsef, forendihdzi tag, Lukarecen. (meghalt 1912. okt. 31.)
Dr. Hollésy G yula, Temesvarmegye fojegyzije, Temesvarott.
Jeszenszky Béla, iigyvéd, Temesvarott.
Németh Jozsef, felsz. piispok, csanadi nagyprépost, a Lipotrend kozép- és
a Ferenc-Jozsefrend nagykeresztese, Temesvarott.
R6ém. kath. f6gimnazium, Temesvirott.
Temesi Takarékpénztar, Temesvarott.
10 Temesvari Els¢é Takarékpénztér.
Temesvarmegye kézonsége.
Temesvar szab. kir. varos kozonsége.

b) Rendes tagokbdl.

Deschan Achill, tiszt. tag, Temesvarott.
Dr. Koviats Sandor, szentszéki iilnik, plébanos, Apatfalvin.
Kovéacsis Gyula, virmegyei nyugalm. drvaszéki elnok, Temesvérott.
Lendvai Sandor, az ,Els0 magy. alt. biztosito-tirsasag“ vezértitkira, az
aradi Kolesei egyesiilet alelndke.
5 Dr. Schionvitzky Bertalan, allami fogimndziumi igazgato, Temesvarott.



Steiner Ferenc, Temesvarott.

Dr. Szentklaray Jend, apat-kanonok, a M. Tud. Akadémia tagja, Temesvarott.

Dr. Sztura Szilard, ligyvéd, Temesvirott.

Dr. Telbisz Karoly, m. kir, udvari tanicsos, Temesvar szab. kir. varos pol-
gérmestere és diszpolgéra, a III. oszt. vaskoronarend lovagja, Temesvarott.

Tékés Istvan, megyei tiszteleth. f6jegyz6, Temesvarott.

Wittenberger Antal, csanidegyhdzm. kanonok, Temesvarott.

II. A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-Tarsulat

10

20

25

tagjai.

a) Alapito tagok.

Néhai Babusnik Agoston, nagykereskedd, takarékpénztari igazgato, varosi képviseld,
a Ferenc Jozsefrend lovagja és az aranykoronds érdemkereszt tulajdonosa,
Temesvarott. | 1895.

Baich Mildn bérd, nagybirtokos, Budapesten.

Néhai Baré Baich Milos, nagybirtokos, orszaggyfilési képvisels, a vaskorona-rend
kizépkeresztese, Varadian, Temesvarmegyében. | 1897.

Bay Ilona nagybirtokos, Csarodén.

Erdési Bayersdorf Adolf és Biach cég, Bécsben, Kolowrit-kor 9. szém.

Néhai lovag Bersuder Tajos, nagykeresked és varosi képviseld, Temesvirott - 1897.

Néhai Brankovies Gyorgy, karlocai érsek, szerb metropolita és partriarcha, Kar-
16can. + 1907.

Grof Bissingen Ernd, cs. és kir. kamaréds, nagybirtokos és orszaggyfilési képviseld,
Szkulyan, Temesvarmegyében.

Néhai Bonndz Sandor, csanidi pii<pok, v. b. t. tanécsos, a vaskorona-rend I. oszt.
lovagja, T 1889.

Néhai Dr. Coda Sandor, temesvarmegyei fGorvos, + 1875. december ho 27-én.

Gr6f Csekonics Endre, v. b. t. tandcsos, m. kir. f6asztalnokmester, a vioros-kereszt-
egyesiilet elndke, nagybirtokos, Zsombolyan, Torontdlmegyében.

Néhai Grof Csekonies Jénos, nagybirtokos, v. b. t. tandcsos, + 1880. augusztus 2-4n.

Néhai Derera Izrael, nagykereskedd és gyaros, Temesvarott. § 1908.

Néhai Cserneki és tarke6i Dessewffy Sandor, csanadi piispok, v. b. t. tanficsos, a
tarsulat védnike, § 1907 dec. 4.

Dettai takarékpénztar, Dettan.

Néhai Dobran Janos, birtokos, + 1873. december 26-an.

Néhai bnziasi Eisenstddter Igndc, nagykereskedd, ipar- és kereskedelmi kamarai
elnok, vérosi képvisel, Temesvarott, + 1893.

Fehértemplom rendezett tandcsi viros kozonsége.

Néhai Féger Ferenc, nagybirtokos, Mercyfalvin, Temesvéarmegyében, 4 1905. jan. 28.

A 1. kath. fégimnazium, Temesvarott.

Az Allami f6redliskola, Temesvérott.

Néhai Frankl Vilmos, nagybirtokos, + 1891.

Néhai Frohlich Gusztav, birtokos és orszaggyiilési képviseld, + 1891.

Néhai Gall Jozsef, nagybirtokos, férendihézi tag, volt kdriai bird, Lukarecen,
Temesvarmegyében.

Néhai Gorove Istvan, volt m. kir. kozlekedési miniszter, v. b. t. tandcsos, a
Lip6trend nagykeresztese, + 1881. majus 31.

Gorove Janos, nagybirtokos, Budapesten, Lipot-utca 16. sz.

Gorove Konstancia, nagybirtokos, Budapesten, 16. sz.
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Gorove Liszlo, Budapest,

Néhai miskolei Gotthilf Ede, keresked$ és vdrosi képvisel, + 1889,

Néhai Girgey Gyula, nagybirtokos, Német-Remetén, Temesvarmegyében, -+ 1900,

Néhai Dr. Haynald Lajos, biboros-érsek, v. b. t. tandesos stb., + 1891.

Néhai Heinrich Néndor, nagybirtokes. 4 1889.

Dr. Hollosy Gyula, Temesvirmegye f6jegyzéje, Temesvarott.

Néhai Horvath Boldizsdr, v. b. t. tandesos, volt m. kir. igazsigiigyminiszter

Néhai Jiger Péter, nagybirtokos, Dettin, Temesvarmegyében, + 18.4.

Jeszenszky Béla, tigyvéd, nagybirtokos, Temesvarott.

Néhai grof Kardcsonyi Guidd, nagybirtokos, v. b. t. tanicsos, + 1895.

Néhai Krélik Janos, borkereskedd és varosi képvisels, + 1581.

Néhai Kralitz Béla, nyug. miniszteri tandcsos, a Lipotrend vitéze, 4 1903.

Neéhai Korbonics Jénos, tb. esperes, nyug. féginm. tanir, + 1588

Néhai Kiimmer Henrik Jinos, nagyviradi l. sz. apatkanonok, kir. tanacsos, a
vaskoronarend vitéze, + 1890.

Néhai Lazarovics Bazil, kir. tanicsos, nagybirtokos és volt fGispan.

Lazarovics Sandor, nagybirtokos Nagy-Szredistyén, Temesvirmegyéhen.

Néhai Massjung Jozsef, birtokos. ,

Néhai Mihalovies Jozsef, biboros-érsek, v. b. t. tandcsos, a Lipotrend nagy-
keresztese, sth. + 1891.

Németh Jozsef, csanadi nagyprépost, felszentelt piispok sth, Temesvarott.

Néhai Dr. Niamessny Gyula, iigyvéd, Temesvarots, | 1904,

Néhai id. Ormos Zsigmond, a T 4arsulat alapitoja és legblkezfibh
megajindékozoja. + 1894 november 17-én.

Pancsova térvényhatosigi joggal felruhdzott viros.

Néhai Dr Parlaghy Marton, nyug. cs. és kir. f6torzsorvos, Temesvarott, { 1902 jul. 14.

Néhai Sebestyén Géza, nagybirtokos, + 1889.

Néhai baré Sina Simmonné, sziil. Gyika Ifigénia, néhai baré Sina Simon, v. b. ©
tanicsos Gzvegye, T 1884-ben.

Néhai Scharmann Simuel, valtoiizleti tulajdonos, + 1877.

Néhai Dr. Schlauch Lérine, bibornok, v. b. t. tandcsos, nagyviradi megyés piispok,
a Szt.-Laszlo-Tarsulat védnﬁke, Nagyvaradon, 4 1902. jul. 10.

Néhai Schleiffelder Jénos, birtokos és varosi képviseld Temesvarott, { 1895.

Schwimmer Simon, nagykereskedd, Temesvarott.

Néhai Stipl Fabian, Temesvar szab. kir. viros nyug. kozgyimja. + 1910. szept. 25.

. A Temesi Takarékpénztar, Temesvarott.

60

65

A Temesvari Els¢ Takarékpénztar.

Temes virmegye kozonsége.

Temesvar szab. kir. viros kozonsége.

Néhai Timary Béla, nagybir okos, Dettin, Temes varmegyében, | 1905.
NéhaiDr. Vargics Imre, nagybirtokos, Szinérszeg, Temesvarmegyében, - 1904, nov. 25.
Vinga rendezett tanacsi véros kozionsége.

Néhai Weisz Sandor, nagykereskedd, 4 1881

Weltkugel Gyula, birtokos.

Néhai Maglodi Wodidner Béla, + 1896. ;

or6f Zselinszki Ro6bert, nagybirtokos, Temes-Ujfalu.
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b) Tiszteletheli tagok.

Deschan Achill, a TIL oszt. vaskoronarend lovagja, Temesvirott.

Dr. Fraknoi Vilmos, arbei val. piispok, szegszirdi apat, nagyvaradi kanonok, a
muzeumok és konyvtarak orsz. féfeliigyelije, a M. Tud. Akad. r. t. és alelnike,
Budapesten.

Hampel Jozsef, egyetemi tandr, m. kir. udvari tandcsos, a. M. N. M. régiségtarinak
igazgatoja, Budapesten.

Herz Miksa pascha, a kairoi arab muzeum igazgatoja, Kair6ban.

Kammerer Ern, miniszteri tandcsos, a Szépmiivészeti Muzeumigazgatdja, Budapesten

Radisics Jend, miniszt. tandcsos, az Orsz. Iparmiiv. Muzeum igazgatoja, Budapesten.

Baro Szalay Tmre, miniszt. tan., a M. Nemz Muzeum igazgatoja, a Szent-Istvin-
rend lovagja, Budapesten.

Dr. Szentklaray Jend, apat, csandadi kanonok, a M. T. Akad, lev. tagja, Temesvarott.

Dr. Telbisz Kéaroly, m. kir. udvari tandesos, Temesvir szab. kir. viros polgdrmestere.

a) évtijas tagok.!)
a) Magyarorszég.

Temesvar.
Allami f6gimnéazium.
Allami felsébb leanyiskola.
Banner Benedek, redlisk. tanir.
Banovics Sandor, th. véarosi fjegyzi.
Bellai Jozsef, varosi tanfcsos.
Dr. Berkeszi Is van, L. tisztikar.
Bogma Istvan, nyug. varosi tandcsos
Csendes Jakab, kereskedd.
Dr. Déznai Viktor, all. foredlisk. tanar
Dr. Drechsler Miksa, forabbi.
Farkas Janos, all. forealisk. tanar.
Farkasfalvi Kornél, realisk. tanar.
Fejér Vilmos, kozjegyzo.
Ferch Matyds, belvarosi r. kath plébanos.
Ferenczy Sandor, 1. elntkség.
Fodor Odon, nyug. kir. jardsbird.
Dr. Fiilop Béla, udvari taniesos.
Galos Rezsd, keresk. isk. tanar.
Dr. Goldmann Filép, iigyvéd.

20 Dr. Gozsdu Elek, kir. fiiigyész.

25

Dr. Grosz Jozsef, csanadegyhdzm kanonok.
Dr. Giinsz Aron, izr. valldstanr.

Hilt Lajos, L. tisztikar.

Kabdebd Gergely, 1. vilasztminy.
Kovécsics Gyula, 1. valasztmany.
Klein Zsigmond, kereskedd

Kovécs Karoly, 4ll. gimn tanar.

1) A *-gal jelolt rendes tagok a tarsulatnak megalapitasitol fogva tagjai, a

kikre nézve 1. az 1895. kizgyiilé: 13. szdmu hatérozatét.
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Dr. Létics Gyorgy, gor. kel. szerb piispok.
Lindner Armin, varosi tandcsos.

Lovas Imre, all. fégimn. tanar.

Ludvig Lipot, gyogyszerész.

Magony Jozsef, fogimn. tanar.

Mar Oszkar, redlisk. tanar.

Dr. Mesk6 Béla, varosi arvaszéki elnok.

Dr. Nagy Léaszlo, redlisk. tanar.

Dr. Niamessny Mihdly, 1. tisztikar.

Pacha Agost, kanonok, pitspoki irodaigazgato.
Radimsky Oszkar, kataszteri mérniks.

Riesz Antal, varosi tisztviseld.

Rotariu Pal, iigyvéd.

Dr. Schonvitzky Bertalan, 1. valasztmany.

Dr. Singer Jakab, férabbi.

Stéberl Ernd, polg. isk. tanar.

Dr. Steiner Adolf, iigyvéd.

*Steiner Feremnc, 1. valasztmany.

Sternthal Salamon, birtokos, izr. hitkozs. elnok.
Stimm Adolf, féispani titkar.

Dr. Sztura Szilard, 1. valasztmény.

Belvérosi ,Tarsas-kor.“

Dr. Telbisz Imre, kir. kozjegyzo.

Tornbezi Ernd, technikus.

T6kés Istvan, megyei tb. f6jegyz6, 1 valasztmany.
To6th Ferenc, vérosi levéltarnok

*Viarnay Ernd, iigyvéd.

Dr. Vértes Adolf, iigyvéd.

Weisz Gyula, mérnok.

Wittenberger Antal, 1. valasztmany.

Csanadmegye.

Dr. Kovéats Sandor, plébdnos Apatfalvan, 1. valasztmany.
Sulyok Istvan, plébénos, Csanad-Apéca.

Csongradmegye.
Lendvai Sandor, Szeged.
Cs. Sebestyén Karoly, rajztanar, Szeged.
Dr. Szioke Jozsef, gimniz. igazgat6, Szentes.

Krass6-Szdrénymegye.
Boros Janos, gor. kath. kanonok, Lugos.

Pest-Pilis-Solt-Kis-Kin varmegye.

Dr. Heinrich Antal, orsz. képviseld, Budapest.

Dr. Hermann Gy®z6 tanar, Rakospalota.

Dr. Ortvay Tivadar, nyugalm. jogakadémiai tandr, Budapest.
Perényi Adolf, I. ker. 4ll. f6gymn. tanir, Budapest.

Dr. Téglas Gabor, c. foigazgaté, Budapest.

Dr. Turchanyi Tihamér, VIII. ker. fégymn. tandr, Budapest.
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Temes varmegye.
Bohm Lénért, Fehértemplom.
Fehértemplomi allami f6gymn. 6nképzikore.
Galfy Istvan, jegyz6, Liget.
Gerda Aurel, nyug. jegyzo, Kiszeto.
Horsich Ignéc, féldbirtokos, Vojtek.
Kalitovies Lorine, gyéaros, Karolyfalva.
Milleker Bodog, a ,Verseci Varosi Muzeum“ G6re, Versec.
*Radcz Kéalman, jegyz6, Német-Bencsek.
Dr. Schiffer Ern6, orvos, Kiszeto.
Schiiffer Jozsef, varosi fojegyz6, Vinga.
Szandhaz Ferenc, foszolgabiro, Detta.
B. Sztojanovits Gyorgy, German.
Torok Zsigmond, jegyzo, Iktar,
Verseci all. foredliskola.
Verseci Varosi Muzeum.

Torontal vidrmegyében.
*Babits Jozsef, a Csekonics-nradalom jogigazgattja, Zsombolya.
Jankovits Vidor, s. tanfeliigyel6, Pancsova.
*Kassies Kéroly, c. kanonok, plébanos, Bogéaros.
Miskovits Janos, tanito, N.-Kikinda.

5 Reinlein Jozsef, plébanos, Sandorhaza.
Kisléghi Nagy Gyula, urad. intéz6, Nagykomlos.
Veszprém varmegyében,
Dr. Bar6ti Lajos, B-Almadi.
Zblyom viarmegyében.
Maderspach Liviusz, banyatanacos, Zo6lyom.
b) Statisztikai kimutatds a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum
Tarsulat tagjairol 1910 végen
A)EATADIEORETT o v v R e R e o, s il R B TR i LR o)
biifEivzteletbell | o - o SRS STl
¢) Bvdijas tagok.
Temesvar szab. kir. varos teriiletén . . . . . . RNt At 5t D
(Esanfidnecyshient, e RTINS SR e L e e 3
Csongradmesychien ISR et ke o st oy 3
Kragst-Szorenyrmeoyebeniiiein s SIS il Rl R e G . il
Pest-Pilis-Solt-Kis-Kanmepyébens Sero v oo, L et L L 6
Temedmepyeben’ e muilEe e B s e el i g i 15
Rarontalmegydhen i s e s e o 6
VAL TR IS s 0 o o s o G o o Ol S e 1
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