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Emlékezziink meg sziletése szazadik évforduldjan e torténelmi
fuzetek szerény hasdbjain is torténelmiink egyik legnagyobbja-
rol, a .haza bolesérol, ki mindig esak egyszeri polgara
kivant lenni hazajanak, de e mellett a torténet muzsdija mégis
oly mélyen véste be nevét nemesak hazank, hanem az egész
emberiség torténetkonyvébe, hogy azt onnan évezredek sem
fogjak kitorilhetni, esak ugy mint nem a Periklesét, Franklinét
vagy a Washingtonét.

Egyike volt ama nagy férfiaknak, kik elhatdrozolag folynak
be nemzetok sorsara, a kik nagyrészben magok alkotjak annak
torténetét ; de e mellett mint jogholesész és szonok, az eszményi
haza- és emberszeretet, valamint a polgdri becsiiletesség és
igazsigossig oOrokbecst példanyképe, kilép 6 egy orszag sziik
hatérain, hogy az egész emberiségnek legyen egyik kovetendd
mintaképe.

Kizdés a jogért. Ez volt amaz aranyfondl, a mely
Deik Ferenc egész életpalydjan végig vonul. Elete, tettei, minden
alkotdsa egy nyitott konyv nemzete szdmara, mely kiapadhatlan
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forrasa marad mindenkor a nemzeti jogokért érvekkel kiizdok

szdméra, de egyuttal forrasa a boles 6nmérséklésnek is, mely

jobban tudja szerctni a hazat, mint gytlolni annak ellenségeit.
Hazénk ujably allaméletének 6 a megteremtoje.
Haladédsunk minden téren az 6 alkotdsa becsét hirdeti.
Aldott legyen kozottink mindenkor a Deak Ferenc szelleme.




Temesvarmegye és az 1843—44. orszaggyiilés.

— Adatok a reformkorszak torténetéhez. —

CsSEH LAJOSTOL.

A francia hdbortukat kovetd reactionarius korszakban Metternich
politikija megtermé Magyarorszigon is gyiimoleseit. A szellemi zrrend-
szer, melyet Magyaroszdggal szemben alkalmazott, tovibbd a szigoru
cenzura azt a tudatlansigot és tdjékozatlansigot eredményezték a refor-
mokat illetéleg, melylyel az dtalakuldsi korszak kiiszobén talilkozunk. Mig
az 1790-es években a tanultak Nyugat-Eurépa minden eszméjével tisz-
tiban vannak s a ropiratok s nagyobb mitvek egész sora jelenik meg,
melyek a hazai viszonyokbol kiindulva ismertetik az dtalakulas modozatait,
addig az dtalakuldsi korszakban majdnem két évtized telt bele, mig a
nemzet tobbsége belatta, hogy a korszerii reformok megvaldsitdséra, ha
fenn akar éllani, csakugyan szikség van. Eleinte még a reformot akarok
sem taliljdk meg az ttat, a melyen haladniok kell. A cél s a célhoz
vezetd eszkozok megjelolése ,a legnagyobb magyar“-nak az érdeme. Fel-
lépése utin, dacira a legnemesebb torekvéseknek hérom orszaggyilés
végzodik be a nélkil, hogy az dtalakulisban sok tényleges eredményt
felmutathatna; meddoknek még sem mondhatok e tandeskozdsok, mert az
ott felmerilt eszmék foglalkoztattik a megyegyilléseket és a kaszinokat
egyarant. Az ,Orszdggyiilési ifjusig®, Kossuthnak ,Orsziggyilési Tudé-
sitasai“, majd ,Torvényhatosagi Tudositdsai“ egyforman azt eredményezték,
hogy a nemesség értelmesebb része a reformok szolgalatéba dllott. A 40-es
évek kezdetén mdr a conservativek is a lassa dtalakulis mellett nyilat-
koztak. Akkor indult meg 1841-ben Kossuth ,Pesti Hirlap“-ja, melynek
ékes tollii szerkesztéje mindinkdbb magédhoz ragadta a vezetést. Nagyban
hozzajirult az eszmék tisztizdsdhoz Széchenyi ,Kelet Népe s még jobban
Dessewffy Aurélnak coanservativ ,Viliga.«

Ezek utin az 1843/44. orszaggyiiléshez méltin fizbdhettek nagy
remények. A megyegytilések elére lattattik az orszdggyilés képét. Bizvist
lehetett szdmitani, hogy az alsohdzban a reformot akardk lesznek tobb-
séghben. Innen a megyei karok ¢s rendek nagy buzgésiga, hogy minél
szélesebb korii utasitast adjanak koveteiknek. Aundl konnyebben mehetett




ez, mert az 1839/40. orszaggyilés nagygyabol kijelolte a kovetkezo orszdg-
gytlés teenddit.

A megyék mar a kiralyi meghivo kihirdetése elott élénk levélvil-
tasban allottak egymdssal. Eme dtiratok a legtobbszor orszigos érdekii
dolgokra hivjak fel mds megyék karainak s rendeinek a figyelmét, még
pedig rendesen sérelmekre. Ha helyi érdekek megsértése tortént is, az
mindig olyan, mely az orszagszerte divo jogon itott csorbat. Temesvir-
megyében az dtiratok, ha az orszdg haladasaval allottak kapesolathan, min-
dig élénk visszhangot keltettek. tamogatisukat ez esetben soha meg nem
tagadtik tole. Szép vilagitasba helyezi a szabad sajtorol alkotott vélemé-
nyiiket Hontvirmegye dtiratira adott valaszuk, midép ez felpanaszolja,
hogy a kényomo sajto haszndlatit a helytartotanics eltiltotta. A sajto-
szabadsdg — mondjak, — mint egy szabad kozillomany életerének, de
egyébirdnt is e hon semmi torvénye altal nem tiltott, kozjora vezetd
eszkozének partoldsat, a haladds és felviligosodas lelkét tipro konyvvizs-
gdlatnak sérelemkénti eloterjesatését és megsziinését a karok és rendek
mér a jovo hongyilési kivetek utasitasaiba befoglaltatni rendelik.“!)

Ugyancsak ez a felfogds érvényesil késobb a gyillésen, middn
megrendelik Zaborszky Alajos orszaggyiilési tudositisait. Mert ,visszaem-
lékeznek ezuttal a mult orszaggyilés alatt, sot azutin is Kossuth Lajos
Urnak az értelmesség kifejlodését oregbiteni szandékozo, hasonlé ne-
mes torekvéseb6l meritett kellemes és tanulsagdis élvezetekre “2) Be-
latjik ezzel egyidoben a pontosan szerkesztett orszdggyilési naploknak a
fontossigat is, mert oda utasitjak koveteiket, hogy nemesak az orszig-
gytilések, hanem az ép oly fontos kerilleti tilések tdrgyaldsairél is vezes-
senek gyorsirok segélyével pontos naplokat és fizesse azokat az orszagos
pénztir, mint a mult orsziaggyiilésen a férendiiek naplojanak szerkeszté-
sénél az tortént.?)

Bs a temesvarmegyei rendek felfogasa igyszolva a reformok minden
kérdésében ily tisztult mar. Conservativ ellenzék ninecs is, vagy ha
van, az oly csekély szamn, hogy szaviat sem meri hallalni. Alaptalan féle-
lemben ringattik tehat magukat azok, kik azt hitték, hogy a fényes te-
hetségli és mély tudominya Lonovies Jozsef piispoksége alatt a
viszonyok megviltoznak s esetleg a conservativ felfogds kerekedik a me-
gyében felil. Nem csak a megyegyiilések tagjai, de még ebecki Tihanyi
Ferencz temesi grof és féispan is a liberalismus hivének mondhaté. Leg-
alabb e mellett tantskodik Vukovits Sebének id. Ormés Zsigmondhoz irt
levele. A korménynak ugyanis a vallasi @igyben adott vilaszdt 6 sem

1) Temesvm. jegyzokonyve 1843. marcz. 13.
*) Temesvm. jegyzokinyve 1843. mdjus 30.
)10




helyeselte. , Féispanyunk, kivel tegnap és ma szélottam — irja Vukovies, —
felette hatdrozott e tdrgyban (t. i. a vallasi dgyekben), s rokonul érez az
oppositioval.«*)

Nem csodalkozhatni ily kériilmények kozott, hogy Temesvirmegye
a kovetek megvilasztiasaval csaknem paratlanul dll a megyék kozott. Nem
keriilt itt veérengzésre, de még hevesebb szoviltisra sem a dolog. Pedig
az utasitisok oly szellemben késziiltek, hogy még a talzdsokkal vidolt
Vukoviesnak sem kellett meggyézédéséhsl engedni, hogy az utasitisok
szellemében jarjon el.

Ebecki Tibanyi Ferene, temesi grof és foispan 1843 aprilis
24-én nyitotta meg Temesvarmegye kovetvilaszto és az utasitisokat meg-
ado rendszeres kozgyilését. Itt eloszor a kiralyi meghivolevelet olvastik
fel, a melyet a karok és a rendek ,a legérzékenyebb fiti haladatossiggal
parosult éromérzéseik zsenge kinyilatkoztatdsival* fogadtak. Utdna éttértek
a kovetutasitisok targyalasira A vilasztmanytél kidolgozott utasitasokon
csupdan néhiny kevéshbé lényeges modositist eszkozoltek.

Nagy kdr, hogy az eredeti utasitasok hiteles szovegét nem tudtam
a megyei levéltirban megtalalni, igy azok kozlésérdl le kellett mondanom.
A megyegyiilések jegyzokonyvét s a potutasitdsokat olvasé azonban tisztiban
lehet azzal, hogy az eredeti utasitisok az akkor mdr orszigszerte meg-
alakult liberalis ellenzék szellemében torténtek. De eléggé megvildgitja a
megyei karok és rendek felfogasit az a hatirozat, melyet a kirdlyi eloter-
jesztések megismerésekor hoztak, a melyet alibb kozlok.

A varmegyei rendek az utasitisokban megalkottdk azt az elvi alapot,
a mely értelemben az orsziggyilés tirgyalisait befolyasolni szindékoznak.
A kovetek pusztin a rendek akaratinak a végrehajtoi az orsziggyiilésen,
ép azért, ha valami fontosabb igyben szavazatukat akarjik érvényesiteni,
gy potlo utasitisokat kell kérniok. Kisebb tigyekben utasitdsaik szelle-
mében jarhatnak el.

A kovetek személyének a megvalasztisindl az az irdnyadoé szem-
pont,” hogy oly egyénekre essék a vilasztis, kik az utasitasok szellemében
Oszintén ohajtanak eljarni s a rendek akaratinak igazi kifejezéi. S ezek
tekintetbe vételével, mondhatni, masodrangi szempont az, hogy oly egyé-
neket vilasszanak, kik egyéni tekintélyok silyaval is hatni képesek. Mert
egy makacs, sajit elveihez az utasitasok ellenére is ragaszkodo egyént
semmi esetre sem lettek volna hajlandok kiildeni. A hibat a rendek mar
a kovetkezo 1847/48. orszaggytlés elott belattak, azért a legtobb megye
ekkor mar dltalinossiagban adta utasitdsait, tag teret engedve a részletekben
az egyeéni felfogasnak.

Temesvarmegyében, minthogy az utasitisok egészen liberilis szellemben

1) A Délmagyarorszagi tort. és rég. muzeumtarsulat levéltira.




torténtek, teljes egyetértéssel valasztottak meg a megye két liberalis gondol-
kodasu fétisztviseldjet. , Kozegyetértés kozepette nyilvanultséljenzéssel parosult
felkialtdsok és nevekedd tapsok kozt*?) elso kovetil Varkonyi Addm,
rendszerinti alispant, mésodikul Vukovies Sebd, foszolgabirot
valasztottak.

A megvalasztottak a kovetkezd, 1792 ota divatos eskit tették le:

JEn N. N. eskiiszom az 66 Istenre, boldogsdgos sztizre és minden
szentekre, és hitemre fogadom, hogy a legkozelebb tartandd orszaggyfilésen
sem nyilvin, sem alattomban mést beszélni, cselekedni avagy irni nem
fogok, mint mi a kirdly és orszdg diszére, javara, szabadsiganak és kivilt-
sAgainak fentartdsira, s a nemzeti alkotmany dllandésigéra nézve illo és
szitkséges lészen; eskiiszom azonkiviil, hogy ugyanazon orsziggyiilésre
emlitett célbol kiildott karokkal és rendekkel, mindazokban, melyek a
kirdly és haza hasznéra szolgalnak, egyetértendek, és igy a kiralynak és
az orszdgnak a honi torvényeken, kivaltsigokon és szokisokon nyugvé
hasznit egyesiilt erovel — félretéve és megvetve minden jutalmat, kedvezést
vagy félelmet — mualhatatlanul elémozditandom, és semmit elottok el nem
hallgatok, mi a kirdly és orszdg javénak eldsegéllésére azoknak tudniok
kelletik, eskiiszom végiil, hogy nem csak a most adott vagy jovoben az
orszdggytlés lefolyta alatt adandd utasitisokhoz magamat alkalmazni s a
kétségesekben kiildoimhez folyamodni, hanem mindazokat teljesiteni fogom,
miket egy hil és igaz hazafitél virhatni és kivinni lehet. Isten engem tgy
segéljen. Amen.“?2)

Virkonyi Adém és Vukovics Sehé az orsziggyllésen a rendek tabla-
janak szamottevd tényezdi. Varkonyi kiprébélt ember, iigyes szonok és élénk
itéleti ember, ki mint féjegyzd és alispin egyardnt kizszeretetet vivott ki
a maga szdmdra s az orszaggyilésen is talpraesett folszolalisaival nem
egyszer aratott sikereket. Vukovies mér az 1832/36. orsziggytilésen feltint,
a hol mint az orszdggyilési ifjusig egyik legtevékenyebb és leglelkesebb
tagja (,kis kovet*) vett résat. Mar ekkor a legszebb jovot josoltik neki a
megyében. Megfelelt a reményeknek, orszigos nagy emberré nétte ki
magit, az 1849. Szemere miniszteriumban az igazsagiigyi tarcat vezette.
Az 1843/44. orszaggyiilésen pedig kovettdrsai azzal mutattak ki beesiilé-
siiket, hogy a keriileti tibla egyik jegyz6jévé valasztottik.

A kovetek mellé orszdggyilési irnokokul 1 frt 30 p. krajedrnyi
napidijjal megvalasztottik a rendek: Pottyondy Ferene, Fekete
Ferenc, Jancsé Pal és Degré Alajost; a foispan gyakorlat-
szerzés végett tiszteletbeli irnokoknak kinevezte: Sztojanovits Pétert,
Zonya Jozsefet, Koronghy Ernét, Kovér Lajost, Benitzky

') Temesvarmegye jegyzokonyve, 1843. apr. 24.
?) Temesvarmegye jegyzdkonyve, 1843. dpr. 25.
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Dénest, Baldzs Edudrdot, Malenitza Gyirgyot, Takacs
Emanuelt, Onossy Matyést, Poturayt ésutébb Thri Samut.

Fontos hatdrozata még a f6ispan elnoklete alatt tartott megyegyiilésnek,
hogy az elndk inditvinyira Szabo Antal mdsod-alispdnt felbatalmaztik,
hogy rendkiviili kézgytilést hivhasson dssze a potlo utasitisok elkészitésére,
arra kotelezték azonban, hogy 10 nappal el6bb kitizze a hatirnapot.

* *
*

Az 1843. majus 14-ére osszehivott orszdggytléit esak 20-an nyitotta
meg a kiraly Pozsonyban, az érseki palotdban. A megnyitdsa utin a kovetek
a kirdlynal, majd Metternichnél tisztelegtek. A kirdlyndl a foispanok, a
mindenhato miniszternél a kancellir mutatta be az alsohdzi tagokat. Sike-
rillt jellemzést ad Metternichrol ez alkalombél Vukovies: ,A minden
absolut miniszterek hése német komoly felsdséget tikrizve arcin, maga-
sabb szdmu tekintélybe helyezé magit, mint sziikséges volna, ha 0 maga
lenne a esdszir. Leereszkedésének csak azon jelét add, hogy midon Paloezyt
mutatvan a kancellir ,Ablegat der Borsoder Comitat uad cirkular Notir®
red jegyzé: Ich weisz schon. Kiilonben esak a kancellairhoz fordulva
pedant lassisaggal szolott: Die koniglichen Propositionen werden, ich
hoffe, alle Wiinsche befriedigen, aber gegenseitiges Zufrauen ist natiirlich
nothwendig. Die Regierung musz mit Zutrauen vorangehen. Der Land
wird gewisz nicht zuriickbleiben wollen. Dafiir kann niemand so biirgen,
wie Euer Excellenz.“') Az utobbi szavaknak, mint Vukovies megjegyzi,
orilltek, mert a kormény képvisel6jének a kancellart tintette fel s magdt
a magyar korményon kivil allonak mutati.

A kirdlyi el6terjesztések tényleg a kormény uj iranyat jelzik, azt
mutatjak legaldbb is latszolag ennek a pontjai, hogy a liberilis part tobb
ohajinak eleget tenni ohajt, egészben azonban a nemzet kivansigait nem
elégitették ki. A koveteknek a majus 29. kozgyiilésen felolvasott jelen-
tésébol megismerték Temesvarmegye karai és rendei szintén a kozismereti
propositiokat. Ezek koziil az 1840. orszaggyiilésen alkotott 3., 4., 5. torvény-
cikkek dltal kinevezett orszdgos kildottség munkdlatai, mint a Duna-
szabdlyozas, a biintetdé torvény és javito rendszer behozatala, a katonai
élelmezések és elszallisolisok megvéltasa, nem kiilsuben a kir. varosok
orszageytilési dllisinak a torvénnyel valo szabalyozasa, a kereskedelem
céljait szolgalo Gtak készitése, hitelbank felallitdisa sth. mind olyanok,
hogy nagy hidnyt pétolnak, ha az emlitettek tekintetében megegyeznek
a kormdny és a rendek. A szebb jové zalogat litjdk abban e virmegye
karai és rendei is, de viszont nem tartézkodnak attél sem, hogy ramu-

1) Vukovies levele Ormés Zsigmondhoz a Délmagyarorszagi tort, és rég. muzeum-
tarsulat levéltardban.



tassanak annak hidnyaira, Erdemesnek tartom a kovetek jelentésére adott
valaszt szoszerint kozolni a kovetkezokben :

»Alkotmanyos nemzet boldoguldsinak s jolétre torekvésének leghiz-
tosabb alapjéul tekintvén a Karok és Rendek a kolesonos bizodalom dvezte
egyetértés amaz udvos szellemét, mely kormany és nemzet kizitt osztatlan
érdekegységhbe forr Ossze: a felolvasott kegyelmes kiralyi eléterjesztéseket
méltanylo oromérzettel fogadjak, kozelosmereéssel tapasztaljak ugyanis, hogy
korméany és nemzet kozt az 1840. évi orszaggylilés alatt létesiilt nagyszert
kibékillés az e részben tdplilt sejtelmek és oOhajtasok beteljesedésével
meghozvan gyiimolesé, kegyvelmes koronds fejedelmiink jogszert korménya,
honunk jelen atalakuldsi nehéz korszakiban onkényt fogja fel a haladés
lobogojat s vezérszovétnekkel tizi ki a szellemi és anyagi emelkedés nagy
osvényét, melyen a torvényhozok terhes munkalatai vezéreltessenek. Lelke-
sedve latjak tovabba, mikép a kormény megértve a kor kivdnatait s a koriil-
mények paranesolo szikségét, meg a honosok buzgo ohajtasait, amazt
teljesiteni s ezeket a kir. eldterjesztvények rokon tartalma dltal nagy
részben megel6zni sietett. Alapos végil meggydzodésiik az irdnt, hogy
a fejedelmi eme nyilvinulasban a kozos érdeki torekvés szolgalvan iranyul,
minden a torvényhozasnak az orszag boldogulisa eszkozlésére oly gazdagon
nyujtott anyag: ezek eredményében a kolesonos bizodalom s a hon idve
a uemzet valodi hélaja kiséretével mind nagyobb gyarapoddst nyerend.

Valamint azouban a fejedelmi jogszeriiség eme fényes tantjelén
oromérzettel buzognak a Karok és Rendek, wgy nem titkolhatjak el azon
sajndlatukat, hogy a nemzet tobb kivdnatdra nézve a k. kiralyi eloadisok
utan is Ohajtani valo maradt hitra, hogy t. i. az orszagnak utobbi hongyii-
1ésébél a fejedelem szine elébe terjesztett tobbrendi stlyos sérelmei
orvoslasa, a nemzetiség bovebb biztositdsa, a vallis s a
katonai kihdgdsok igyében tortént felmutatisok kegyelmes Kkirdlyi
valaszszali ellitisa, a teendok sordba nem tiizetett. Mindezek ugyanis az
alkotményos élet erébe vagé oly fontos kérdésekiil vannak mar utasitisilag
kijelelve, melyek elintézése el6tt, mig t. i. a sérelmek a nemzet kebelén
sajognak, a torvényhozasnak magas feladata ellenébe biztosan haladni
nem is lehet. Midon ezért Oszinte kivinatukat abban is fejeznék ki a
megye Rendei, miszerint 6 es. kir. felsége, kegyelmes kirdlyi cloaddsaindl
fogva a nemzetek kozérdekére nézve kitiintetett atydskodo gondoskodasdt
a mar felterjesztett orszagos sérelmek és kivinatok irant kiadando kedvezd
vilaszszal koszortzni s hii magyarjait e részben is megnyugtatni méltoz-
tassék : Kovet urak arra utasittatnak, hogy a torvényhozo testiilet altal elsd
alkalommal teend6 felirdsha e megyének a kirdlyi eléadasok folytan érzett
méltanylo oromeét, valamint érdeklett targyakban kiadando k. kirdlyi
valaszok irdnti oszinte kivanatat befoglaltatni igyekezzenek. A haza pilla-
natai dragik s népek élete kedvezé tgy mint mostoha korilményeknek



lévén alivetve, most, midén a fejedelmi jogszeriiség s méltanyossig ily
fényes zdlogdt birja a nemzet, az alkalmat hasznilni a jozan belitds
parancsolja, s nines kétség, miszerint O felsége hiv nemzetének osszesi-
tendo ebbeli kivanatit is teljesiteni kegyeskedend.

Mi pedig a kegyelmes eldterjesztésekben kijelelt kérdések tirgyalati
rendjét illeti, miutin ezek nagyobb részben az anyautasitisokban foglalvik
és abban a tdrgyaldsi sor akképen lenne kitiizve, miszerint mindenek elott
az elbleges sérelmek orvosldsa siirgettetvén, rendben a nemzeti nyelv,
vallis és katonai kiesapongasok tirgyai vétessenek tandcskozis ald, a kovet
urak ehhez s az orsziggyilésen bevett gyakorlathoz szorosan ragaszkodva,
a kijelelt pontok felvételét s az eloleges sérelmek kozt kivilt a szolds-
szabadsagl és a s6 drusitasi targyak elintézését a kir. eléadasok elott siirge-
tendik, tobbire az eldaddsok tirgyai kozott elsé helyre a kir. vdrosok
iigyét emelni igyekezve, a fennlévo egyéh tételeket az orszdg kozonséges
sérelmével s kivinataival vegyesen targyaltatni fogjik, a még utasitdsha
nem igtatott térgyakra nézve tovibhi eligazitist virandok. Melynek eszkoz-
lése végett Szabo Antal masod-alispan, vagy hatraltatasa esetére Gaal Jozsef
tablabird urak elnoksége alatt egybeiilend utasitis készité vilasztminynak
a tobbszor érintett kir. eléadasok oly meghagydssal adatvuak ki, hogy
ezekbol azon tirgyakat, mikre nézve utasitis adds igényeltetnék, s mik a
foutasitisba foglalva nincsenek kiszemelve, azokrol, ide értve kulonosen
az 1840. 3., 4., 5. t.-c. dltal kinevezett orszagos kiildottség munkilatait,
gy szintén az orszdgos utvonalak épitési modja és eszkoze irdnti terve-
zetet, kozelebhi kozgylilés elébe utasitdsi javaslatot terjesszenek kovet
uraknak maga idejében megkiildend6t.“?)

Temesvirmegye eme vilasziban mig egyrésarél megtaldljuk az
Oszinte oromet a jobb ttra tért kormany eljirdsa felett, mdsrészrél azonban
a sorok kozt kiolvashatjuk azt az aggodalmat is, hogy vajjon valoban a
nemzet Obaja szerint akarja-e a kormény a kir. el6terjesztésekben felsorol-
takat megoldani. Sajnos, a kovetkezmények igazoltik az aggodalmakat,
mert az orszaggyulés targyaldsainak a menetén hamar kitiint, hogy a
korminy és a nemzet mds és mds vizen eveznek. A korminy ugyanis
minden reformot sajat hatalménak az oreghitésére kivant felhasznalni, mig
a liberalis pért a nemzet oOnrendelkezési jogit iparkodott gyarapitani.
Klesebb eszii megfigyel6k méir a kir. el6terjesztésekbol vették észre, hogy
kormany és nemzet még mindig messze vannak az egyetértéstol. Vukovics
mar egy jun. 2-an irt levelében kifejezi ebbeli véleményét. ,A kir eldada-
soknak — irja Ormés Zsigmondnak — ne tulajdonitsatok kelletén til
érdemet. Vizsgdljatok mélyebben keresztiil, hogy meggyozodjetek, miképen
a korminy minden kérdést oly oldalrél Allitott elé, mely neki sem jog-,

1) Temesvarmegye jegyzikinyve 1843. maj. 29. 2175.



L2 i

sem pénzdldozataba nem keriil s mit mi amugy is tudtunk volna elintézni.
De a nehézségeket, mik fokérdéseink eldontésének szirtkovei, melyekrél
visszaverédnek leghobb szandékaink, nem érinti, nem mutat irdnyt, sot
akaratot sem azok legydzésére.“?)

A kormény ily irdinya ecéljai magyardzzak meg, hogy ezen orszdg-
gyililésen fejtegetett sok tirgy koziil oly kevés emelkedett torvényerore.
Sok, nagy elmeéllel boncolgatott eszme ecsak a jovo orszdggyilésen, de
némelyik akkor is csak részben valésulhatott meg. Igaz, hogy a siker-
telenségben részes az a koriilmény is, hogy az also téblan osszesereglett
ellenzéknek nines valodi vezére, vezetd szelleme, a ki koré valamennyien
esoportosulndnak, a kinek a vezetésében valamennyien megbizninak. Kz a
fejetlenség okozta tobbszor vereségiket. Csak, ha ezt latjuk, tudjuk igazi
értékében méltinyolni azt a veszteséget, mely Deik Ferencnek az orszig-
gyillésen valo meg nem jelenésével érte a hazit. Mar ez, az 1843/44-iki
orszdggytlés érezte boles higgadtsiginak s boneold talentumanak a hidnyait.

S valéban Deak Ferenc- et kivalo erényei, mint Széchenyi mondta
a ,nemzet kedveltjé“-vé avattik. Temesvarmegye rendei a nagy férfiihoz
méltoan adnak kifejezést a veszteség felett, wmely azzal érte a nemzetet,

hogy a véres mandatumot nem fogadta el. Kgyébarint — irja a jegyzo-
konyv — hazaszerte tisztelt Deik Ferenc, Zalavirmegye mult orszig-

gytilési kovetének a mostani torvényhozasban nélkiilozott jelenléte miatt a
keriileti iiléshen egybegyilt képvisel6i kar részérél nyilvinitott érzékeny
fajdalomban, a koveti tuddsitds folytan anndl inkdbb osztozvin a megyei
karok és rendek, minél aggasztobbak a tudvalévé viszontagsagok, mik a
ritka tehetséggel, lingolo hazafisiggal s valddi polgarerénnyel tindoklo
férfitt, hervadhatatlan érdemfiizérrel koszortzott koveti székétél elejték, s
minél inkdbb érzik a haza legfontosabb pillanatdban veszteségit a koveti
testiilet elsé bajuokdnak, ki a hon felvirdgoztatdsanak nagy munkéjéhoz
hivatva, polgdrtdrsai bizodalmanak s a tiszta entudatnak szerény jutalmat
hordva keblében, magdért semmit, a kozjoért mindent mi tehetségében
dllott, hiven teljesitett; ebbeli fijdalmukat jegyztkonyvikbe oly ohajtdssal
Jelentik ki, hogy a korillmények feltornyosult borulatinak szerencsés eloszla-
taséval a nagy hazafi elobbi helyét a nemzet kozoromére mielobb elfog-
lalhassa.“2)

Vukovies Sebé koveti helyzetéhdl kifolyolag szélesebh litokorrel szol
Dedk tavolmaraddsérol s egyittal Ormos Zsigmondhoz irt levelében ramutat
a veszteség okdra kovetkez6kben : ,,MIL mondjak Dedkrol ? Neve emlitésénél
jéghideg kin futja dt bensémet. Otet az érdem megismerés és tisateletadds
alorcdja alatt titkonZforrt osszeeskiivése az olygarchidnak dontitte le. Nem

) A Délmagyarorszagi tort. és rég. muzeumtdrsulat levéltirdban.)
?) Temesvarmegye jegyzSkonyve 1843 m4j. 29.
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szenved kétséget, hogy a veszprémi kaptalanon kiviil a veszprémi piispok,
s6t a keszthelyi grof, Festetics is sok pénzt szortak el a zalai jelenetek
eléidézésére, s lehet-e virni, hogy a kiknek annyi aldozatokban dll gyozel-
mok, azt onkényt kiboesdssik kezokbdl. Erre sem hihetdség, sem kildtds
s Deikot mi az orszaggyilésen nem fogjuk birni, s én attol félek, borzadok
a gondolattél, de a combinatiok rémképe tolja reim, talin tobbé soha. Ha
most nem megy a hdzi ado Zaldban keresztiil, gy Zala azon megyék
egyike lesz, mikben a hézi adé nem megy soha keresztiil, hanew kikre a
tobbség orszaggyiilésen rea fogja kényszeriteni. Ez esetben, ha Dedknak
ama masik feltétele is, csak Zalibol fogadni el a kovetséget, mas megyébol
nem, akaddlyképen élland, mondd meg, lehet-e remény Dedkot a jovo
orszagggeytilésen is itt latni? Igy megfosztva hervad dicsdink fiizére leg-
fényesebbjeitél. Beothy, Klauzdl, Bezerédy s Paloczyn kivil nincs azok
koziil tobbé itt egy sem.)

A mult orsziggyilések kimagaslo alakjaira eéloz itt Vukovies, kiilo-
nosen az 1832/36. orszaggytiléséire, a hol Ormossal egyiitt szerepeltek,
mint ,kis kovetek.“ Annak daczdra, hogy a vezeték annyira megfogytak,
nem a nagy tehetségek hidnya a baj, mert hiszen tehetséges férfiakban
a liberdlis part sziikségben nincs. Ott vannak a régi kiprobaltak kozil az
emlitettek, de az ujak kozott is tobb olyan akad, kik a kozeljovoben
politikai életiink elsérangu szerepléivé forrtak ki magukat. Sajnos azonban
az, hogy valamennyi nélkilozte azokat a jellemzd sajitsigokat, a melyek
egy partvezérben megkivantatnak. S éppen ez az, a mi Dedkot oly nélkiiloz-
hetetlenné tette.

Erdekesnek tartom itt kozolni Vukovicsnak ugyanesak Ormoshoz irt
sorait, a melyekben a két part fobb embereit jellemzi. A liberalisokrol
igy ir: Mindenekelétt tudni kell : hogy részint mivel ez idoben az opposi-
tionak élre allitott kérdései nincsenek, részint mert a diéta elején opposi-
tiohoz tartozni divat, e part most igen szamos tagra terjed. S négy férfia
van, ki elél jar e téren: Klauzdl, Bezerédy, Beothy, Szentkiralyi. E négyre
szdllott Dedk szerepének oroksége, koztiik nines, ki valamelyiknek harom
tirsa koziil elséséget onként nyujtana at, miben Dedkhoz kozel sem akart
senki dllani, fog-e pedig sokdra leheté maradni, hogy négyen kozosen
viseljenek tisztet, miben egységet nélkillozni nehéz, azt hiszem egy-két
nevezetes tirgy felvétele utén el fog d6lni s a vezérkoszorii egyre fog
esni csak. Ha a négy kozott osatdlyzdst kell tenni s abban a személyes
vonzodishol keletkezé egyiittartasra is tekinteni, ugy . Klauzal fog 4llni
Bezerédyvel egy részen, a masikon Bedthy Szentkirdlyival, s valamint
Bezerédy Klauzalt inkdbb mint Beothyt, ugy Szentkiralyi Bedthyt inkabb
fogja vezetéiil ismerni, mint Klauzalt.

1) A Délmagyarorszégi tort. és rég. muzeumtarsulat levéltéra.



En Ggy sejditem, hogy hol oppositionalis eréfejtésre lesz szitkség,
ott Beothyé lesz a vezetés diesésége, hoi tilnyomé parlamentaris képességnek
kell valamely tirgynak bemenetelt a tanacskozasokhoz szerezni, ott Klauzdl
fog hasonlithatlanul emelkedni fel térsai felett. A tirgyak okokkali tAmoga-
tisaban s az ellenfél timaddsaiban pedig valamint ezt Bezerédy, ugy
amazt Szentkirdlyi fogja sokszor talhaladni. Egyébirint, ha vetélytéren
allanak is, kozigy irinyabani egyezségok nem taguland soha.“!)

A conservativokrdl azt mondja: ,Az aulicus pdrt, mert ez valodibb
nevezet a ,conservativ¢-ndl, Zsedényinek osztatlan felsésége alatt all.
Segédjei lehetnek, vannak is, vetélytirsa nines. S azért értelmileg is e
part jelenben igen gyengén éll a mienknek ellenében, oly ardnyban t. i.
mint Zsedényi a fenn érdekelt négy férfia ellenében.“2)

Az uj kovetek harmdrol pedig, kikben helyes érzékkel ismerte fel
a jovo nagy embereit, imigy: , K dietdnak legdics6bb szilottje lesz Szemere
Berti. Benne a tudoményossig egyesiil észszel és szonoklaterével, hazafisig
liberdlizmussal, jellemszilardsig erényes szelidséggel. O nekem legkedvel-
tebbem minden kovetek kozott. Pdzméndy mélto fia lesz derék apjanak.
Somssich Pali nem kegyence a kozvéleménynek, mieink 0t erésen aulicusnak
bélyegzik, s 6 a szerctetlenségtél is taszitva, melylyel az oppositio fogadd,
kénytelen lesz rovid id6 mulva dtmenni Zsedényiékhez, noha utasitisa
nem fogja engedni egészleni odaforraddsat. Azonban, ha elvei mélyen
eyokeredznek keblében, megmutatja, hogy mint esibitani nem birja nép-
szerliség, ugy eltintoritani sem a hideg illetés.“?)

Somssichrol a kozvélemény helyesen itélt, mert Zsedényi mellett 6
volt e gyiilésen a conservativek vezére.

Akkor, midén az orszaggytlésen a két part nemes versenyre késziil,
hogy a hazit mindegyik a sajat elveinek a diadalra juttatasaval boldogitsa,
Temesvirmegyében nemesak hogy liberalis, de valosiggal democraticus
felfogds érvényesiil. Gyorvirmegye dtiratara elhataroztik, hogy a cimeket
egyszertisitik és mellozik ,a kozépkor kiilso csillimban és hosszas cimekben
dicsoséget kereso divatjaira emlékezteté® megszolitasokat. A varmegyék
egymds kozotti levelezéseikben a kivetkezé modon irjanak. Kivil: ,Tekin-
tetes nemes N. virmegye Rendeinek.“ Bent: ,Kédves Baritaink és Atydnk-
fiail“ A szovegben elegendé a ,Kegyetek“ szo. A jegyzbkonyvekben a
megyei tisztviseloknek csak hivataluk emlittessék az 1r elhagydsdval, pl.
elnéklo alispin sth. De még ezeknél is célszeriibbeket ohajtanak a rendek,
azért utasitjdk koveteiket, hogy még eélszeriibb cimzéseket az orsziggyilés
hatdrozzon, killonésen a fohivatalokkal valé érintkezésben.*)

') A Délmagyarorszigi tort. és rég. muzeumtdrsulat levéltira.
3 U. o.

*) A Délmagyarorszagi tort. és rég. muzeumtazsulat levéltara.
*) Temesvarmegye jegyzbkonyve, 1843. aug. 31.



A viarmegyének szabadelvii felfogdsa egészében megmaradt az egész
orszaggytlés tartama alatt, de a kovetkezo 1844. évhen egyik-mdsik hatd-
rozatnak a szelleme arra enged kovetkeztetni, hogy hodit a conservativ
allaspont. Azt kell feltételezniink, hogy a kormdny akadékoskodo politikija,
az er(szaktol vald félelem s a korteskedés a gyengébb lelkiieket meg-
tantoritotta. Lehet, hogy ez, lehet, hogy az orsziggytlés meddo volta az
oka annak is, hogy Varkonyi Adam, alispin oda hagyta kiveti dlldsat.
Bar 6 maga csaladi és egészségi okokra hivatkozik lemondasiban. A megye
méltinyolja az okokat s midén érdemeit jegyzokonyvileg megorokittetni
rendeli, egyattal orommel wdvozli 6t az alispini székben. A féispannak
azonban kijelentik, hogy a mennyiben tiszteletben tartjak az 6 jogait, tgy
megkovetelik, hogy a féispan is tiszteletben tartsa a kk. és rr. jogait. A
kovet Jemondisianak az elfogadasa s a tovabbi intézkedés hozzijuk tartozik,
azért a jegyzOkonyvhen ovist tesznek, a miért e tekintethen meghallgatisuk
nélkil intézkedett. Ez ovds utin az uj valasztdsra kittizott napban meg-
nyugszanak.?)

A valasztast az 1844. év apr. 22-én ejtették meg. Kovetté Ambrozy
Gyorgy, tiablabirot vilasztottdk meg. De a vélasztds most nem tortént
egyhangilag. mint az eloz6 alkalommal. Ambrozy 242 | voksaval“ szemben
Gorove Istvdn, tablabird is kapott 155 ,voksot.“ Az orszaggyilési
irnokokat rendszerint egy évi idotartamra vilasztottik, azért az emlitett
gyilésen Benitzky Dénes, Jaueso Pil és Fekete Ferenc helyére Osztovits
Pétert, Takidcs Emdanuelt és Mesko Palt vilasztottak meg ,kis
kovetek“-nek, tovaibbd Turi Samu ,ideiglenes helyettes irnokot* 4lldsdban
megerositették.

(Folytatdsa kivetkezik.)

1) Temesvarmegye jegyzokonyve, 1844, mdrez. 18,



Néhdny krassémegyei kamarai kozség trbéri allapota
a XVIIIL. szdzad végén.?)

A régi kamarai birtokokon épen gy megvolt a sessiokra (jobbdgy-
telkekre) valo beosztds, mint a tobbi birtokokon. Krassoémegyében a XVIII.
szazad végén egy egész telekhez 24 hold szdnté és 6 hold rét tartozott.
A fél telekhez 12 hold szant6, 4 hold rét, a negyed telekhez 6 hold
szantd, 3 hold rét, a nyolead telekhez 3 hold szantd és 2 hold rét tartozott.
A szélloket, gyiimolesiosoket, erdoket a sessiokon kiviil szamitottak.

Az adoalap a fold mindsége szerint viltozott. Els6 és masodik osztilyun
foldnél az egész sessi6 utin 8 forint 4 krajeart, fél utan 3 forint 48
krajeart, negyed utin 1 forint 42 krajcart, nyolcad utdn 1 forint 25
krajeart fizettek. Harmadosztalyu foldeknél a fél sessio utin 2 forint 45
krajear, negyed utin 1 forint 4 krajedr, a nyolecad utén 46 krajear volt
az ado. Szolloknél 100 négyszogolenként 2% krajedr volt az add, mig az
erdoknél egy hold utin 10 krajcirt fizettek csak.

A jobbagyot tehat elsé sorban ezek a foldadok terheltek. De fizetett
még, minden csalddfo, tekintet nélkiil sessidja nagysigara, 1 forint fejadot
is. Igy példdul Adim George, jami egész telkes jobbigy, fizetett 1784/85-re
fejadoban 1 forintot, sessioja utdn 8 forint 4 krajcart és 500 négyszog-
olnyi szolloje utan 1245 krajeart, vagyis osszesen 9 forint 164/ krajeart.
Vulpie Lazir fél telkes jobbagy fejadoban 1 forintot, telke utan 3 forint
48 krajcart, 300 holdnyi szilleje utdn 7%, krajedrt, vagyis oOsszesen 4
forint 55%/; krajearnyi adot. Vulpie Pal negyed telkes jobbagy fizetett fej-
adoban 1 forintot, telke utdn 1 forint 42 krajeart és 300 holdnyi szélleje
utan 7%, krajeart, vagyis osszesen 2 forint 494/, krajedrt. Maga a kozség
is fizetett fejadot egy nyolcad telke utdn 1 forintot, s a telekért magaért
1 forint 25 krajeart, vagyis 2 forint 25 krajearnyi adot.

A zsellér nép osszes adoja 1 forint 15 krajear volt, vagyis 1 forint
fej- és 15 krajcar hézado.

Erosebben adéztak az iparosok. Fizettek fejadoban 1 forintot, hdz-
béradoban 15 krajeirt és keresetadét 2 forintot. A papok fejadot nem
fizettek. Minden malom utén 1 forint 10 krajcar volt az ado.

') Az Orszigos Levéltarben orzott ,comscriptidk” alapjén.



Az adokivetés céljabol osszeirtak a csaladfoket, sessiojuk nagysdgat,
az egész kozség foldbirtokat, az ott lako iparosokat és mas foglalkozisu
népeket. Ezekbol az osszeirasokbol némi képet alkothatunk az akkori dlla-
potokrol.

Kezdjik tehat a legfontosabb kozséggel, magival a megye fohelyével,
Lugossal :

Lugos két részbél dllott: Német- és Roman-Lugoshol. Német-Lugos
Urhéri Osszeirasit az 1781/82. évekre ismerjiitk. 220 csalid lakta ekkor.
Sok volt az iparos a lakossag kozott. Volt két vendéglés, hiarom kerék-
gyarto, hdrom borbély, négy asztalos, négy pék, hat des, egy esatergilyos,
nyole cipész, nyole kémives, harom gombkoto, két iveges, kilenc szabo,
harom kovics, egy szilics, egy fazekas, egy viaszontd, egy mazolo, egy
kitélvers, egy ovesindlo, egy siitd, egy csizmadia, egy kalapos. Volt aztin
koztiik egy kereskedd, egy gyogyszerész és hisz idegen kertész. Itt lakott
a megyei bdaba. A lakossig tobbi része csak foldmiiveléssel foglalkozott.
Egész telkes gazda nem volt koztik, fél telkes volt hét, negyed telkes
harmine, nyolead telkes szdztizenkilenc. Ezeknek osszes birtokuk 621 hold
szantofold, 356 hold réthol allott. Kozlegeld 163 hold volt. A foldek masod-
osztalyuak. Hazhely a varosban 183 vala. Fizetett pedig a lakossig adoban
osszesen 742 rénusi forintot és 31 krajcart.

Romén-Lugos az 1782/83-iki osszeiras szerint sokkal jobban dllt.
1027 birtokos csaldd lakta, kik kozott iparral is foglalkozott nyole molnar,
ot asztalos, tizenhét fazekas, negyvennégy cipész, kilenc sziics, két kovics,
egy rézmives, két aranymives, hét siitd, négy szabo, két borbély, egy
kereskedo. Volt még a véroshan wyole kereskedd, ot pap, huszonot zsellér,
kétszaztizenegy idegen sz6llos gazda. Ilazhely volt kilencszizotvenhat. Az
osszes foldbirtok dllott: 3320 hold szantébol, 1624 hold réthol, 1096 hold
240 négyszogol szollobol, 23 hold erdébél. A foldek masodosztalyuak.
Kozlegelo 762 hold. Egész telkes gazda itt sem volt, a fél telkesek szima
63, a negyed telkeseké 100, a nyolcad telkeseké 526.

Berlistye. 120 csalad lakja. 125 hazhelye van. A lakosok koat
van egy popa, egy kovdes, két molnir. A foldbirtok all 1037 hold
szanto, 580 hold rét, 75 hold sz6llo, 822 és fél hold erdébol. Kozlegels
174 hold. A foldek mésodosztialynak. A lakosok kézt van 57 fél, 58 negyed
és 2 nyolcad telkes gazda. Fizetnek pedig 552 forint 52!/, krajear adot.

Borostyin. 312 csaldd. A lakosok kozott van hirom popa és egy
kovics. Hazhely van 324. Szantofold 1958 hold. Van 1175 hold rét, 167
hold sz6116 és 44 hold erdé. Kozlegelo 301 hold. A foldek masodosztalyuak.
Egész és fél telkes gazda nines. Negyed telkes 272, nyolcad telkes 29.
Fizetnek adoban 1080 forint 44 krajedrt.

Csiklova. 343 csalid 359 hézhelyen. Lakik a kizségben 54 idegen
kertész, egy pap és egy kovées. Szantofold 2888 hold, rét 912 hold, széll6
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36 hold, erdé 371 hold, kozlegelé 331 hold. A fsldek harmadosztilyuak.
Negyed telkes gazda van 27D, nyolead 57, egész és fél telkes  nines.
Fizetnek adoban 864 forint 355 krajeirt.

Csorda. 85 csalad, 90 hazhely. Szantofsld 83 hold, rét 410 hold,
sz6116 1501 négyszogol, kozlegeld 137 hold. Fél telkes gazda 48, negyed
telkes 35, nyolcad telkes 2. Osszes adojuk 377 forint 49 krajear.

Csudanovie. 126 csalid, 132 hazhely. Lakik ott egy popa, egy
kovies, egy sziies és két idegen. Van a kizséghen harom malcm. Szinto-
fold 598 hold, rét 436, sz6llé 198 hold, kozlegelo 121 hold. Negyed
telkes gazda 73, nyolcad telkes 48. A foldek harmadosztilyuak. Az 6sszes
ado 316 forint 40 krajedr.

Csukas. 217 csalad, 230 hazhely. Lakik ott két popa, két kovdes,
18 idegen. Van a kozséghen hdrom malom. Szantofold 1137 hold, rét
578 hold, sz6ll6 509 hold, erdé 13 hold, kozlegelé 209 hold. Negyed
telkes gazda 160, nyolcad telkes 49. A foldek masodosztélyuak. Az add
787 forint 17'/; krajcar.

Greon. 136 csalad, 139 hézhelyen. Van a kozséghen egy pap, egy
kovaes és ot kertész. Szantofold 890 hold, rét 403 hold, erdé 155 hold,
kozlegel6 155 hold. Fél telkes gazda 20, negyed telkes 93, nyolead telkes
22. A foldek masodosztalyuak. Adojuk 459 forint 27 krajear.

Herrdorf. 77 csalad, 77 hiazhely. Van a kozségben egy pap és hat
idegen. Van ott hirom malom. Szintofold 852 hold, rét 274, sz6ll6 34
hold. 43 fél és 34 negyed telkes gazda. Mdsodosztalyn foldek. Addja 360
forint 34/ krajedar. Ez utobbi kozségek adatai mind 1784/85-re szolnak.

Homoristye. 300 csaldd, 416 hézhely, melyb6l 155 iiresen all. Van
itt két popa, egy kovics, egy kereskedd, 71 kertész. Szantofold 1765 hold,
rét 749 hold, 741 hold sz6llo, 60 hold erds. Fél telkes gazda 11, negyed
telkes 209, nyolcad telkes 39. Masodosztalyu foldek. 991 forint 8'/; krajear
ado. Az osszeiras 1796/97-re szol.

Illadia. 193 csaldd. Van itt két popa, egy kovécs. Van a kozségben
15 malom. Széntofold 1296 hold, rét 795, szollo 226, erdé 6, kozlegelo
210 hold. Fél telkes gazda 20, negyed telkes 162, nyolcad telkes 8.
Harmadosztalyu foldek. 559 forint 23 krajecar ado.

Jam. 190 csaldd, koztik 31 egész telkes, 63 fél telkes, 47 negyed
telkes és 9 nyolecad telkes gazda, 1 pbpa, 6 fazekasmester, 3 molndr,
9 sziies, 23 zsellér. Szantofold 1831 hold, 871 hold rét, 20 hold sz6llo,
25 hold erd6. Fizettek adoban 921 forint 17 krajeart.

Kalina. 98 birtokos esalid. 137 zsellér, hat idegen, egy popa, egy
kovaes. Van a kozségben négy kanalas malom. Szantéfold 568 hold, rét
286, szollo 79, kozlegelo 104 hold. 6 fél telkes, 68 negyed telkes, 24
nyolead telkes gazda. Harmadosztilyu foldek. Adoja 254 forint 193, krajear.

Kis-Tikmany. 225 csaldd, 11 gyiimoleskertész, két popa, egy

%



LORE

kovies. Van a kozséghen két szélmalom és egy kanalas malom. Szant6fsld
1532 hold, rét 945 hold, sz6ll6 105, erdo 49, kozlegelo 26 hold. 42 fél
telkes, 162 negyed telkes és 15 nyolcad telkes gazda. A foldek mdsod-
osztalyuak. Adoé 857 forint 393, krajedr.

Majdin. 190 csalid, koztiik egy fél telkes, 80 negyed telkes, 109
nyolead telkes gazda, 7 hazhely iires. Van két popa, két kovies, 21 malom.
A széntofold 1090 hold, a rét 464 hold, van 434 hold sz6ll6 és 191 hold
kozlegel6. Harmadosztalyu foldek; adé 518 forint 33%; krajedr.

Makovistye. 61 csalid. 3 egész telkes, 10 fél telkes, 33 negyed
telkes, 9 nyolead telkes gazda. 5 hazhely iires. Van a kozségben 5 szél-
malom. Szantofold 437 hold, rét 244, sz6llé6 52 hold, erdé 21 hold.
Misodosztalyu foldek. Adojuk 265 forint 554/, krajedr.

Marzsina. 236 csalid. 4 egész telkes, 67 fél telkes, 137 negyed
és 22 nyolcad telkes gazda, 2 popa, 4 zsellér, 10 iires hazhely. Van a
kizséghben két malom. 2101 hold szantofold, 747 hold rét, 8 hold széllo,
305 hold kozlegelo. Masodosztalyn foldek. Addja 892 forint 182/, krajedr.

Mirkovéae. 123 csalad. 4 egész, 53 fél, 60 negyed és 2 nyolead
telkes gazda, 1 kovdes, 1 popa, 1 malom, 1 iires telek. Szantofold 1103
hold, rét 600, szoll6 99, erdé 3, kozlegelé 180 hold. Masodosztalyu foldek.
Adoéja 596 forint 645 krajear.

Nikoline. 157 esaldd. 31 fél, 117 negyed és 6 nyolcad telkes gazda,
11 idegen kertész és vincellér, 1 popa, 1 kovics, 3 malom. 5 iires hazhely.
Szantofold 1100 hold, rét 674, sz6ll6 319, erdd 73, kozlegelé 187 hold.
Masodosztalyu foldek. Adoja 635 forint 9 krajedr.

Oravica. 236 csalid. 1 fél, 108 negyed, 76 nyolead telkes gazda,
97 kertész és vineellér, 1 postamester, 2 pbpa, 3 kovdes, 1 timar, 3
cipész, 1 pék, 1 kereskedd, 6 malom. 1098 hold szantofold, 475 hold rét,
88 hold sz6ll6, 82 hold gyiimolesos. Harmadosztilyu foldek. Ado 600
forint 172/, krajcir. Ez utébbiak mind 1784/85-iki osszeirdsok.

Porotik. 233 csalad. 5 egész, 79 fél, 182 negyed, 70 nyolead telkes
gazda. 394 hazhely, melyek koziil 148 iires. 1 popa, 5 malom. 2814 hold
szantd, 1032 hold rét, 28 hold sz6llé, 468 hold gytiimolesés, 424 hold koz-
legelo. Mésodosztalyu foldek. Adéja 1213 forint 387/ krajear. 1793/95-iki
osszedrds. ;

Potok. 107 csalad. 9 egész, 28 fél, 51 negyed és 10 nyolead telkes
gazda. 132 hazhely, kozilok 3 ires, 17 malom, 1 popa, 15 idegen kertész.
Szantofold 910 hold, rét 339 hold, sz6llé 6 hold, erdd 208 hold, kozlegeld
144 hold. Harmadosztalyn foldek. Addja 366 forint 221/, krajcir.

Rakasdia. 373 csalad. 7 egész, 7 fél, 240 negyed, 28 nyolcad
telkes gazda, 376 hizhely, melybél 6 ires, 10 malom, 2 pépa, 2 kovies,
23 idegen kertész. Szantofold 2843 hold, rét 168 hold, széllo 395 hold,
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erdo 278 hold, kozlegelé 422 hold. Masodosztilyu foldek. Adoja 1489
forint 26 krajear. E két utobbi 1784/85-iki osszeiras.

Rakitta. 180 csalid. 186 bpyolcad telkes gazda, 202 hdizhely,
melybol 12 ires, 8 malom. Sziant6fold 806 hold, rét 372 hold, sz6llo 27
hold, erdé 267 hold, kozlegelé 211 hold. Masodosztalyu foldek. Adéja 571
forint 31 krajear. 1794/95-iki osszeirds.

Székas. 340 csalad. 19 fél, 195 negyed, 117 nyolcad telkes gazda,
362 hazhely, melybdl 5 ires, 12 malom, 2 pap, 3 kovies, 1 szlies, 1
szijeyarto, 2 kereskedd, 10 kertész. 1834 hold szantofold, 895 hold rét, 48
hold erdo, 350 hold kozlegelé. Harmadosztalyu foldek. Addéja 834 forint
24 krajcar.

Uj-Ruszova. 38 csalid. 5 egész. 13 fél, 14 negyed, 3 uyolcad
telkes gazda, 3 malom. 439 hold szanté, 130 hold rét, 8 hold sz6llo, 22
hold gyiimolesos, 2 hold erdd, 58 hold kozlegelo. Elséosztilyn foldek.
Ado6 187 forint 327 krajedr. E két utobbi 1784/85-iki osszeirds.

Veesehéiza. 73 csalad. 110 fél telkes gazda. 1378 hold szinté, 660
hold rét. Harmadosztilyn foldek. Ado 334 forint 9%, krajear. 1797/98-iki
osszeiras.

Vrany. 243 esalid. 237 negyed, 6 nyolcad telkes gazda, 255 héazhely,
2 popa, 1 timar, 1 kovies. 1659 hold szantd, 723 hold rét, 210 hold
szoll6, 7 hold erdd, 273 hold kozlegelé. Mésodikosztalyu foldek. Ado 779
forint 547/ krajcar.

Vranyue. 200 csaldd. 3 egész, 136 fél, 54 negyed, 4 nyolcad telkes
gazda, 213 hdzhely, 8 malom, 1 pap, 1 kovaes. 2411 hold szdnto, 132
hold rét, 63 hold szoll6, 18 hold gyiimolesés. Masodosztalyu foldek. Ado
1006 forint 157 krajcar.

Zsittin. 120 csalid. 1 fél, 83 negyed, 27 nyolcad telkes gazda,
127 hézhely, 6 malom. Szintofold 611 hold, 419 hold rét, 107 hold gyii-
molesos, 112 hold kozlegeld. Masodosztilyu foldek. Ado 290 forint 28/
krajear.

Zsurzsova. 167 csalad. 71 negyed, 81 nyolead telkes gazda, 184
hdzhely, melybol 3 tres, 8 kanalas malom, 1 pap, 2 kovics. 669 hold
szanto, 527 hold rét, 282 hold gyimolesos. Harmadosztilyu foldek. Ado
407 forint 13 krajear. Ez utobbiak mind 1784/85-iki osszeirdisuak.

Dr. TurcHANYI TIHAMER.




Egy koékorszaki telep az Al-Duna vidékén Szokolovée
kozség hataraban.

Az 1902. év 0szén egy vaddszat alkalmaval Querfeld Konrdd, fehér-
templomi varosi tandcsos fedezte fel ez igen érdekesnek litszé Gskori
foldvarat.?)

E foldvir a krasso-szorénymegyei Szokolovic kozség hatdraban a
.Palanacski Breg“en, mely a kataszteri térképen ,Kamendin“-nek
Jelbltetik, a bézidsi aton fekszik, 4—5 kilométernyire a szokolovdei
hidtol, egy hiromoldalrol tobbé-kevésbbé meredeken hatirolt magaslaton ;
az északkeleti oldalon, a Mali Vragalie felé hatolo fensik ellen egy
felhanyt sanc dltal védett, orrszertien kifuté plateaun.

Az elsincolds nyomaira az eészaknyugati és délkeleti oldalon is rdakad-
hatunk, mert ezek a természet altal kevésbbé védettek, de ezek az ido6k
folyaman leesuszamlott foldtomegek éltal sokat szenvedtek.

PSR ST

A ,Kamendin“ foldvar észak-nyugati oldala.

1) E fénykép-felvételért Querfeld K. drnak tartozunk koszonettel. Szerk.
9
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A foldvar a fonsik széleinek megfeleloleg egy szabalytalan otszoget
mutat. Leghosszabb széle, az északnyugati 112.50 m; a délnyugati 18.50 m;
a déli 64 m, a délkeleti 73.5, mig az északkeleti 82 méter : az igy koriil-
zart térség teriilete tehat kozel 1%, katastralis holdat tesz ki.

E sorok iréjanak és fianak Querfeld Konrdddal egyittesen hdrom
izben tett kirinduldsuk utin a kovetkeztket lehet e telepr6l konstatdlni.
Taldltunk igen kezdetleges, szabad kézzel készitett, kokori edény tore-
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A ,Kamendin“ foldvar alaprajza és dtmetszete.

dékeket wjjnyomatos-, pont- és vonaldiszitményekkel. Az eke dltal felszinre
hozott edényesiicskoket és kiilonféle alaka filleket minden lépésnél talil-
hatunk, agyszintén tizk 6-toredékeket; taliltunk egy 0. n. tizikutya-
nak a felsé részét is, valamint egy lynkas agyag-korongot, két darab
agyag orsbégombot, két kGbalta hegyét, az egyik ecsiszolt kovakobol,
a masik serpentinbél van, egy kemény homokké-kalapdcsnak az also
részét, egy magtoré k6 fele részét, a hozzatartoz6 kémalom tébb

toredékével és egy palakd baltdt.
Az itt taldlt esiics kok, fogantyuk és filek két sorozatha oszt-
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hatok. Az elsobe tartoznak a csiicskok a fil kifejlodéseig, a masikba
az atfart csiicskok egész a nagy erbs edényfilekig.

E foldvar, megszakitisokkal, a bronzkorban is lakott hely volt, mit
abbol lehet kovetkeztetni, mert itl-ott nehdny szépen formalt edényfil is
elokeriilt (aﬁ_a lunata), azonkivil egy tdlra is akadtam, a mely még
elég jol fennmaradt, habér tulajdonképeni feltalaldja tudatlansighol a
csalitba dobta. Nehdany esonton is kék foltok vehetok észre, a mik vaio-
szinlileg a mellettok fekvé bronz targyaktol szirmazhattak.

Ugy litszik, hogy még inkibb lakott volt e hely a romai idokben,
mert ebhdl a korbol talalhatok iszapolt agyaghbdél korongon finoman késziilt
sziirkés-kék és vorosre égetett edénydarabok, az egyiken épen voros maz.

Igen érdekes harom oriasi léggombalaku edénynek a toredéke, mert
ezek kerekdedségokbol és 18—20 mm. vastag falazatukbol itélve, 120—150
liternyi trtartalommal birhattak. Hasonlok a belgradi muzeumban lithatok
s pagyobb mennyiségii gabonanemii, vagy bor, olaj tartisdra szolgaltak
ostrom idején.

Téglanak vagy vakolatnak a legkisebb nyoma sem mutatkozik.

Chlorit-palako toredékei oly nagy mennyiségben maradtak fenn, hogy
a telek tulajdonosa az északkeleti és a délnyugati oldalon azokbol egy
méternyi magassiagban két védéfalat emeltethetett. Hogy e kiovek egykor
mily célra szolgaltak, most még bizonytalan eléttink s talain csak a
kozottink és a telektulajdonos kozott egyetértoen torténendé dsatisok
fogjak azt megvilagitani.

Az itt megemlitett lelettirgyak, a mennyiben azokra Querfeld varosi
tandcsos igényt nem tartott, Bohm Karoly birtokédban vannak.

BOouM LENARD.
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Dél-Magyarorszag bronzkori fémleletei.

Irta: MILLEKER BODOG.

1. Bevezetés. A fémek fellépése. A vOrosréz.

Az elsé fémek, a melyekkel az ember megismerkedett, a vorosréz
és az arany voltak, mert ezek termés dllapotban is eléfordulnak a ter-
mészethen. De csak az els6, a virosréz, birt jelentéséggel, mivel nagyobh
mennyiségben talilhato és szerszimokra jobbaun alkalmazhato. Az aranyat
inkdbb ékszerekre haszndltdk.

Oly vidékeken, mint a délvidéki Erchegységhben, a hol a termés
fémek gyakori jelenséget képeznek, kétségen kivil all, hogy a virdsréz
a bronz hasznélatit megelozte. A réz minalunk nemcsak mint rézfényle,
rézlazur, rézgilic, tarkaréz, rézzold, vorosrézére, hanem mint termésréz is
igen siirtien jelentkezik. Nevezetesen Csiklovan 5—10 kgr. stly darabokat
1s taldltak ; de leltek tiszta rezet Oraviean, Szdiszkian és Moldovan is.

Dr. Much Maté, bécsi régész, 1879-ben az Alpokban meghatarozta
a rézhanydszat izését a torténelemeldtti korban.') Mi nem vagyunk abban
a szerencsés helyzetben, hogy hegyeinkben is ilynemd nyomokat konsta-
talhassunk. Téglis Gabor, ki a keleti Karpatok banydszatdnak archaeolo-
gidjat specidlis tanulmdnydva tette, Csiklova és Szdszka, Krasso-Szorény
varmegyei banyahelyekre is elrindult, de eredményteleniil, mert a torté-
nelemel6tti banydszatot ott nem tudta beigazolni. Nevezett helyeken esupin
a rémaisag vala megéllapithato.?)

Az Oskori vorosréz-banydszatot egyelore csak a lelettirgyak teszik
nyilvanvalovd, de esak id6 kérdése, hogy bizonyitékokat hegyeinkben is
leljink. Az itteni réznyerés Oskorisiga mellett azon korilmény is szol,
hogy az erdélyi medencében el6fordulo Gskori réstirgyakat oda, mivel
Erdélyben rezet nem lehet taldlni, csak szomszédos teriiletekrél vittek be,
és ez részint a temesmelléki hegyek teriiletérol tortént. (Herepey Also-
Fehér virmegye monographidjaban, II—1.)

A fémekkel valo megismerkedés az embert fontos tapasztalatokkal

1) Dr. M. Much: Das vorgesch. Kupferbergwerk auf dem Millerberg; Wien, 1879.
?) Arch. Ert,, U. F., VIII, 125.
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gazdagitotta. Kzt a rézeszkozok el6allitdsi modjandl litjuk. Kezdethen kala-
paesolds dltal adtak meg a réznek a kivnt alakot: erre az embert a kdesz-
kozok készitési modja vezette. A mint aztin az emberek arra a tapasz-
taldsra jutottak, hogy a tiizben izzovd és lagyabba vélt termésréz kalapdcs-
iitések dltal még konnyebben idomithato, feltaldltik a kovécsolast. A
kovetkez6 1épés az olvasztds és az ontés volt. Erds tlznél ugyanis a réz
folyéva viltozott at és kihiilvén, azon mélyedés alakjit vette fol, a melybe
jutott. Rézeszkozeink ontve vannak, de a legtobb darabon észreveheto,
hogy a kovdcsolds, illetve a kalapicsolas adta meg nekik végleges alakjukat.

A rézeszkozok elddllitisindl a rendes eljards az ontés volt és csak
ezt kovette azutin a kalapicsolds. Ezen két technikdahoz hozzdjarult aztin
mint harmadik a sodronyhtuzis. A befejezé technika végre a diszités volt,
mely vésés vagy poncolds wtjan allittatott elé. (Hampel: Ujabb tanulmé-
nyok, 47.)

A rézeszkozok honi elbdllitisat a teriiletiinkkel hatiros Szegeden
(Pulszky : A rézkor, 30) és az erdélyi Csiklydn (Areb. Ert., U. F., VIII,
122) lelt rézrogok bizonyitjik ; Dél-Magyarorszigon azonban ilyeneket
még nem talaltak.

A vorosréz haszndlata az ifjabb hokor végére esik. A neolithkor
végszakai, melyekben pélunk a rézszerszamok mar szerepeloek, a harang-
idoma serlegek idoszaka (Vattina: rézvésé kékori idommal) és a szalagos
keramika korszaka (Nagy-Szredistye: nagy négyszogii lapos véso).

Az els6, fémbol készilt szerszam- és fegyvertypusok: a véso, a balta
és a tor; az els6 ékszer aspirdlis sodronyhbol.

A vésonek azon valfaja, mely leginkibb a kéékhez hasonlit, Vattindin
1897-ben taldltatott oly eserepek tirsasigdaban, melyek a harangidomu
serlegekre emlékeztetnek. Kz keskeny tomor példiny és nyilvinvalo a
kécknek az utinzata. Hossza 013 m. Elének szélessége 0°025 m., fokaé
0018 m. Legnagyobb vastagsiga a targy kozepén 0016 m. Silya:
0-342 kgr.t)

A vésonek mdsik vilfaja, a hossznégyszogli, vékony, lapos typus,
mely a rézszerszamek egy igen jellemzé typusdt képezi, méar 1884-ben
fordult el6 Nagy-Szredistyén. Hossza 0-10, szélessége 0°05 és vastagsiga
a kozepén 0°005 m. Salya: 0280 kgr.?)

Ugyancsak Nagy-Szredistyén taliltak 1896-ban vasuatépités alkalmaval
telepmaradvanyok kozt, kétargyak, szalagkeramika és egy a trojai idolokra
emlékeztetd, agyaghdb térsasigiban mds két ilyen lapos vését, melyek
koziil egy elkallodott, a mésik pedig a verseczi muzeumba keriilt. Ez
utobbi esonka, de ritka nagysigi példiny maradvinya, mivel a toredék

1) Arch. Ertesité, U. F., XVIII, 414, 415.
?) Milleker B.: Dél-Magyarorszag régiségleletei, I, 104,



hossza 008, szélessége 0'08 és vastagsiga a kizepén 0:008 m. Ele kevéssé
kihajlo. Sdlya a toredéknek: 0'385 kgr.?)

Ezen masodik valfaj, melyhez analogiat a bronzkorban nem taldlunk,
foka oly vékony, hogy élhez hasonlit. Ezért is nehéz meghatdrozni, hogy
mire hasznaltattak ezen vékony, széles, korszelvényes éllel elldtott vésik.2)

E hossznégyszogl lapos vésének egy vilfaja Német-Bogsinon talil-
tatott. Ez 0-113 m. hosszi, fent 004 és lenn 005 m. széles és 0-008 m.
vastag. Sulya: 301 gr. Korszelvényt éle az egyenes oldalokbdl szabdlyosan
szokik ki, és ebben kiillonbozik a fenti vésotol.

A harmadik fajta, mely szintén szorvinyosan fordult el és a fém
kezdetének koriba sorozhatd, Nagy-Gdjon 1898. tavaszszal talaltatott. Kz
lapos vésé egyenes oldalszélekkel. Hossza 0:115 m. Ele, mely csorbs,
0032 m. hosszi. Aranylag keskeny foka tjabban szét lett verve. A vésonek
egyik szélességi oldala lapos, masika domboru, tehdt egyoldali ontéshél
eredt.?) Ezen szerszdim a rézvésé formdjanak egy olyan véltozata, mely
aligha kozvetlenil a mi tdjainkon keletkezett. Kzt a magyar nemzeti
muzeumban esak 3 példiny képviseli, s az altal tinik ki, hogy egyik
oldala lapos és masika tet6szertien a hossztengely irdnydban vonulé gerine
felé emelkedik és két példinynal a tompa vége hengerdeden folfelé hajlik.
Kz az idom valamennyi hazai formatél kiilonvilik és minden valosziniség
szerint, puszta kézben tartva, igazian vésésre szolgilt. Nyélbe nem erosi-
tették, mert ennek a végsé felhajlas ellene mond. El6fordulisa Cyprus
szigetén azt engedi feltételezni, hogy onnan szirmazott.*)

A negyedik valfaj 1896-ban Also-Lyupkovin keriilt elo. Kz 0:12 m.
hosszli. Legnagyobb vastagsiga 0009 m. Foka 0-047 m. széles. Ele, mely
007 m. széles, korszelvény alaki és az egyenes oldalokbol szabélyosan
szokik ki. Az élen észlelhetni, hogy kalapacsoltik, és a fokdan, hogy iitéseket
mértek ri hasznalat kozben.®)

A baltak kozil azon idom, mely a kébaltdnak uténzésa, nehéz darab,
az egyik oldalon fiiggéleges éllel, mésikan fokkal, Lippin és Oraviein
taldltatott. Ezekbél azon lippai példény, melyet a magyar nemzeti muzeumban
lithattam, 0°14 m. hosszti. Kle korszelvényalaku és 004 m. hosszii. A
szabdlyos négyszogli fok 002 m. magas és 003 m. széles. A nyéllyuk
also szélén karina.

A masik valfaj karesabb. Egy ilyen 1898-ban Soésdon fordult elo.
Ez 0125 m. hosszi, mibél 007 m. a pengére, 0024 a nyéllyukra és a
tobbi a fokra esik. Szélessége a nyéllyuknil 0032 m., korszelvényalaki

1) Arch. Ert. U. F., XVIII, 414

) Pulszky: A rézkor, 47.

%) Arch. Ert., U. F., XIX, 415.

4) Hampel: Ujabb tanulményok a rézkorrél, 8, 9.

®) Milleker B.: Dél-Magyarorszig régiségleletei, I, 75.



éle 0033 m. atméréjid. Vizszintes hossznégyszogi foka 0°019 m. széles
és 0:009 m. magas.") :

Rézbol készillt egyszerd, rhombusalaki térpenge teriiletinkon még
nem fordult el6.

Sodronybol a kettds !korongot mutathatjuk ki, mely félig szerszim,
félig ékszer. A nagygdji réztargyak kozt van egy lapos, kettds és egy-
méssal, kiallo kengyellel osszekotott korongtekercs egyetlen hengeres
sodronybol. Hossza 0-115 m. A korongok atmérdje 0-055 m. A kozépsd
kengyeles rész magassiga 0065 m. A sodrony vastagsiga 0004 m. Ilyen
~papaszem*-alaki kettds sodronykorongok mdr nem ritkdk.?) Analbgidja
a domahidai leletben lathatd.®) A bronzkorban kisebb nagysdgban mint
esiingbdisz gyakori. A rézbél késziltek céljat és szerepét behatéan fej-
tegette Hampel.*)

Megjegyzendd, hogy azon délvidéki vorosréztirgyakon, melyek a bronz
feltaldldsa el6tti idokbol szarmaznak, semmiféle diszitést észlelni nem lehet.

A réztirgyak hasznilata soha sem volt tomeges. A délvidéki Gskori
réztirgyak esak szorvinyosan, tilnyomdan csak egyenkint, lépnek fel.
Sirokat vorosrez mellékletekkel nem ismeriink. A vorosréz hasznalata tehat
ezen korban a kével szemben talsilyra nem vergddott és nem szoritotta
ki a hasznalathol a kovet.

Ha tekintetbe vesszilk még azon oOskori rézleleteket is, melyek a
bronzkorba tartoznak, tugy a Duna-Tisza-Maros-kozon oOsszesen csak 18
lelethelyet 27 lelettel és 49 tirgygyal konstatalhatunk. Ez oly csekély
szam, hogy azt a ko-, acanes- és bronzdolgokéval oOssze sem lehet
hasonlitani.

A fém csak akkor vergbdik tulsilyra, midén a vegyitést és vele a
bronzot fedezték fol. De az esak jo késon 4ll be, mert okunk van hinni,
hogy ezen dtmeneti id6szak, midon a kovel a réz versenyezett, meglehetos
hosszl tartalmid volt.®)

Az aranynak jellemzd tulajdonsigai oly sokban végvin Ossze a
rézével, a rézleletekkel parhizamosan aranyékszerek is lépnek fel.?)
Azonban délvidéki Gskori aranyleleteink kozott ninesen egy sem, melyrol
biztossaggal allithatnok, hogy rézkori targy.

Azonban a kort, melyben a vorosréz felldp és a mely az ifjabb
kokortol a bronzkorba valé 4dtmenetet van hivatva képviselui, csak Ggy
nevezhetjiik el ,rézkor-nak, mig taldlobb cimet nem adhatunk neki.”)
1) Arch. Krt.,, U. F., XVIII, 415.

%) U. o, XIX, 414

%) Pulszky F.: A rézkor, 2. dbra, 1. szam.

4) Hampel J.: Ujabb tanulmanyok, 36— 40. 11.

) Hampel J.: i. h., 3.
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1I. A bronzleletek.

A Duna-Tisza-Maros-kozon a szakférfiak és gyiijték sokdig csak a
klasszikus archaeologidval foglalkoztak s a torténelemelétti kor emlékeire
alig forditottak figyelmet. Az ¢srégészeknek 1876-ban Budapesten tartott
VIIL. nemzetkozi congressusa alkalmdval rendezett kidllitison csak Ormos,
Deszpinits és az akkor tjonnan alakult ,Délmagyarorszigi torténelmi és
régészeti tarsulat“-nak néhany tirgya képviselte vidékink éskorat, illetve
bronzkordt, s igy torténhetett, hogy az emlitett congressuson Pulszky
Ferencz elnoki megnyitéjiban azt mondhatta: hogy ,a magyarorszigi
bronzkulturinak tulajdonképeni fészke Felso-Magyarorszig latszik lenni.')
Legutébb hirdetik, hogy bronztirgyakban igen gazdag teriilet Magyar-
orszagnak azon része, a melyet egykor Pannonidnak hivtak.?) Pedig a mi
vidékiink is ardnylag gazdag bronzleletekben ; csak a szakférfiak hiinyoztak,
a kik azokat gyijtotték, vagy elforduldsukat a tudomdny szdméra fel-
Jegyezték volna.

A Duna-Tisza-Maros-koznek éppen olyan virdgzé bronzkulturaja volt
mint Magyarorszag akérmely vidékének. Mutatja ezt azon koriilmény, hogy
mér 1891-ben, midén Dél-Magyarorszig dskori régiségleleteit eloszor vssze-
foglaltam,®) 23 lelethelyet 28 bronzlelettel tudtam kimutatni, a mit akkor
elismeréssel regisztriltak.) 1894-ben ismertiink méar 37 lelethelyet 44
lelettel s kozel 750 lelettirgygyal.’) Ks ezen anyag az utolsé néhdny év
alatt oly nagy mérvbhen gyarapodott, hogy jelenleg nem kevesebb mint
12 lelethelyet 130 lelettel ismeriink; a lelettirgyak szima pedig kozel
1300-ra tehetd.

E figyelemre mélto anyagot csak egy ember, e sorok iroja, irta
Ossze; mennyivel tobbet mutathatnink fel, ha a mi vidékiinkén is annyi
gylijto és szakférfin volna, mint pl. a Dundntdl, a hol mindjart és min-
deniitt akad valaki, ki a leletet megmenti, vagy regisatrilja. — — —

Valamely vidéknek gazdagsigit leletekben elsé sorban a statisztika
mutatvin ki, az alibbiakban abéeés rendben adom a delv1dek| lelethelyeket
az azokon eléfordult bronzleletekkel egyiitt:

Alibundar (Tor. vin.). Tokos véso fillel (Tort. és rég. Ert., VII,
123.). — Ugyanaz (U. o, U, F., XL 1.).

Bdzids (Kr.-Szor. vm.). Nadlevélalaku kardpenge (A m. nemz.
muzeum szerzemény-naploja, 1891, 159. sz.).

Torok-Beese (Tor. vm.). Borjas pusztin éntémihely maradvinya,

) Mestorf: 8. int. Congress in Budapest fiir vorgesch. Anthropologie, 6. 1.

2) Eber Liszlé ismeretterjesztd eléadisa az 6skori muvos7etrol melyet 1901 decem-
berben a magyar nemzeti muzeumban tartott.

%) Dél-Magyarorszdg oskori régiségleletei; Temesvar, 1891.

4) Arch. Ert., U. F., XII, 355.

°) Dél-Magyarorszég az 6skorban; Temesvar, 1897.
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mely 74 dbbél 4llott. A leletben van: 6 ontérog, 1 ép és 3 csonka tokos
véso fiillel, 1 fiilnélkili tokos keskeny vésé, 3 ép és csonka péleds véso,
1 ép fiirészlemez és 11 toredék, 1 késpenge, 4 ép sarld és 9 toredék, 4
karperec; tovdbbd sodrott karikdk toredékei, gombostiik, ecsiingbdiszek,
lemezkék, tobb hatdrozatlan rendeltetési ¢irgy, mind egy hengerke és egy
lapos gomb (Arch. Ert., XIV, 158, 159.). — [KX borjasi tiszai atmetszésbol
40 dbbol 4ll6 ontémihely maradvinya: 4 ohtorog, 4 tokos véso fillel,
1 ugyanolyan fiilnélkiil, 5 sarlo, 4 firészpenge, 1 lindzsatok, 2 kardpenge-
toredék, 1 késpenge, 2 karika, 4 tekeres, 1 gomb, 1 fiiles gomb, 1 nagyobb
korong, 1 fogantyt, lemez stb. (Arch. Ert, U. F., XIX, 190.).

Nagy-Beceskerek (Tor. vm.). T lemeztoredék (A m. nemsz.
muzeum szerzeménynaploja, 1885, 106. sz.).

Berzdszka (Kr.-Szor. vm.). Edényben ontomihely maradvinya,
melybol 16 db. a verseci muzeumba keriilt. — Labperec.

Bogsdnbdnya (Kr.-Szor. vm.). Vegyes kines, melyben volt:
1 lapos és egy tokos vésd, valamint egy karperec vordsrézbol; tovibba
3 sarld, 2 karperee, 1 karperectoredék, 2 karika, 2 korongga alakitott
sodronytekeres, 1 lemez és meg 1—2 toredék (Arch. Ert, U. K., VII,
52.). — Tokos véso fiillel (Milleker B.: Dél-Magyarorszag régiségleletei,
I, 26.).

Romén-Bogsén (Kr.-Szor. vm.). Edényben ,kines“, mely mintegy
50 db. vésé-, fiirész-, lindzsacsiics-, karperec-, ldbperec-, tekercs-, spirdlis-
és korongokhdl dllott.

Bukin (Kr.-Szor. vm.). Bronztargyak, koztik tokos vésok (Milleker
1=hye27.):

Csoka (Tor. vm.). Hullaégetési sirban, tiiz dltal megtimadva :
4 korong, kardmarkolat toredéke, kardpenge maradvinya, 1 hatirozatlan
rendeltetésii tirgy, 1 hajlitott bronzlap és néhdny darab rog (Arch. Frt.,
YRIER1S5T, 1585

Deliblat (Tor. vm.). Tokos vésé fiillel.

Denta (Tem. vm.). Disztik.

Detta (Tem. vm.). Ov csiingékkel. — Tik és lemez. — Tokos
véso fiillel,

Dréigsina (Tem. vm.). A drigsinai csirdindl taldltatott egy kard-
pengetoredék (Hampel J.: Catalogue, ete. 113.).

renkova (Kr.-Szor. vm.). Ontémihely maradvénya edényben:

16 karperec, 2 kartekeres, kardpengéknek 2 toredéke, 2 filnélkili tokos
véso, 1 sarlo, 8 kisebb karika, sok toredék és néhdny idomtalan nyercs
bronztoredék (Arch. Ert., U. F., XIII, 259.). — Karperec (U. 0., XV,
447, 448.).

Dubovie (Tem. vm.). Urnikban tik; karikak.
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Fehértemplom (Tem. vm.). Kard és bhorotva (Hampel J.: A
bronzkor, II, 33.). — Tokos vésé fil nélkiil.

Gad (Tor. vm.). Kardpengetoredék, tor és tortoredék, lindzsacsics
tokja, 2 ép tokos vésd fiillel, 1 véso éle feloli darabja, 1 sarlé toredéke,
3 fiirészpengetoredék, 1 libperec, 2 karperee, 1 ép, 1 toredékes hajti, u. o.
titoredéke, kis karika, pléhdarab, ov végtagja és két nagy fiiles korong ;
osszesen 23 db. Alll't(')lag szétszorva talaltatott, de valosziniileg gyijtelékes
lelet. A temesvari muzeumban.

Kis-Gaj (Tem. vm.). Csontvazsirban térpenge.

Nagy-Gaj (Tor. vm.). Egy bronzesakany, 1 sarls, 1 tokos vésd,
1 ép kard, 1 kardpengetoredék, 1 kardnak 2 toreddke, 1 kardnak torészlete
diszitéssel (Arch, Ert., U. F., XIX, 412 416.).

Gdalya (Tem. vm.) 1 varrotii, 2 ovhoglar és 2 karperee (Milleker
i. b. 43.). — Karperee.

Gerebenc (Tem. vm.). 3 nyilhegy és 1 csiingddisz (Tort. és rég.
irt., 100, 33.).

Gildd (Tem. vm.). Csontvazsirban szalagtekercs (6v) (Emlékkonyv a
délm. t. és r. tarsulat ITL. évi kozgytilésének emlékére, 17.).

Gyorgyhdza (Tor. vm.). Gydjtelékes lelet, melyben tokos vésok
fiillel, lindzsacsticsok és esikdnyok voltak. — 2 esdkdny.

Hertelendyfalva (Tor. vm.). 2 tokos véso fillel. ’

Istvanfalva (Kr.-Szor. vm.). Tokos vésé (Arch. Ert.. U. I,
XXII, 426.).

Jablanica (Kr.-Szor. vm.). Letét-lelet, melyben 17 tokos véso
fillel volt.

Torok-Kanizsa (Tor. vm.). Csontvdzsirokban ékszer és diszitési
targy, 80—90 db. (Arch. Ert, U. F., XIII, 444)).

Kariansebes (Kr.-Szor. vm.). Kilonféle tekercsek (Arch. Kozle-
mények, VII, 76.). — 171 dbbol all6 ontémihely maradvanya: 10 tokos
véso fiillel, 1 péleds vésé (pone), 19 fiirész, 1 edényfaltoredék, 1 edény-
fogantyt, 14 sarlo, 2 kardpengetoredék, 2 lindzsacsiestoredék, 21 kar-
perec- és fiilbevalotoredék, 2 filesgomb, tobb ontorog és sok toredék
(Tort, és rég. Ert., U. F., IX, 176—180.).

Kérolyfalva (Tem. vm.). Edényben 32 dbbol allo kines: 17
tokos véso fiillel, 10 ldbperec, 1 karperee, 2 lindzsacsies, 1 karvédd és
1 forgé (Arch. Ert, U. F., XVI, 252—254 ). — Tér és 4 kettés ti. —
Tokos véso.

Kécsa (Tor. vm.). Ti (Tort. és rég. Ert, U. F., X, 8b.).

Szerb-Keresztir (Tor. vm.). Térpenge (Arch. Ert., U. F., XIII,
305.). — Csontvézsirban karperee (U. o.).

Nagy-Kikinda (Tor. vm.). Landzsacsiics (A m. nemz. muzeum
szerzemény-napléja, 1893, 75. tétel.).
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Kiralykegye (Kr.-Szor. vn.). Kines, melybdl ismeretes: 2 ép és
2 csonka tokos vésd, 1 sarlé, 1 ép és 2 tiredékes karika, 1 karperec
(Hawpel J.: A bronzkor, II, 70, 71.). :
_—Kovaesi (Tem. vm.). Buzoginyfo (Tort. és rég. Ert, U. F,
IT, 118Y):

Temes-Kubin (Tem. vm.). Torpenge (Milleker B.: Dél-M. régi-
ségleletei, 1, 41.). — Tor, 4r, sodrony, gytiri. — Tokos véso fiillel. —
Urnakban maradvanyok. : ‘

Kuszics (Tem. vm.). Léndzsaesies.

Temes-Kutas (Tem. vm.). Gyiijtelékes lelet (U. o., 74.).

Lacunas (Tem. vm.). Edényben ontomihely maradvinya, melyhol
ismeretes: 3 tokos véso fillel, 1 fiiletlen tokos véso, 3 toredékes sarlo,
b fiirészlemez, 1 ontérog és 1 db. nyersanyag paleika alakban (Milleker
i. h., 74.). — Tokos véso.

Felso-Lyupkova (Kr.-Szor. vm.). Kines edényben, melyben voltak:
sarlok, tokos vésok fiillel, vastag karperecek, elgorbitett kardpenge ; stlyuk
3 kgr. (Milleker 1. h., 76 ).

Majdan (Tor. vm.). 2 karika (Tort. és rég. Brt., V, 195.).

Miarkovec (Tem. vm.). Ontémiihely maradvinya, melyben volt
bronzbol: 3 tokos vésé toredék, 1 késpengetiredék, 1 ép és 2 tor. kar-
perec, 10 ép és toredékes csiingddisz, 6 kis sodronytekeres, 1 files
gomb, 1 boglir, 3 ontérog; tikorfémbol: 1 esongd, 1 gyongy; iveghél :
3 gyongy.

Mehadia (Kr.-Szor. vm.). Tokos véso (Arch. Kozl., X, 99.).

Meszics (Tem. vm.). 2 toredékes tokos veésé, az egyik fiiletlen
(Milleker i. h., 77, 78.). — 1 tor. palstab (U. o., 78.).

O-Moldova (Kr.-Szor. vm.). Karimas véss. — Palstab.

Mramorak (Tem. vm). 4 -5 targy, koztik 1 tokos véso fiillel és
1 léndzsacsucs (Milleker i. h., 80.). — Néhany targy, koztik 1—2
landzsaestes (U. o.).

Oroszlamos (Tor. vm.). ,Bronzleletek® (Arch. Ert, U. F,
XI, 47)).

Orsova (Kr.-Szor. vm.). Tokos vésé (Arch. Ert., U. F., XVII, 444.).

Palank (Tem. vm.). 1 térmarkolattoredék és 1 toredékes csiingodisz
(Milleker i. h., 84.). — Gomb (U. o., 84, 85.). — 6 ti, 3 gombos;
1 firészlemez toredéke, 1 nyilesies toredéke, 2 karperec és 2 karika
(U. o., 86.). — Gombostit és karika (U. o., 87.). — Halaszhorog. —
Urnasirokban 130 apro toredék. — 2 bajszos nyilesues, filles gombok,
firészlemeztoredék, sodronykorong.

Panesova (tjf. varos.). Tokos véso fillel (A m. nemz. muzeum
szerzeménynaploja, 1883, 40. tétel.). — Sodronykarika (U. o., 1883,
26. tétel.). — Kbl. 20 fokos.
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Tem.-Paulis (Tem. vm.). Csikiny (Tort. és rég. Ert., U. F, XI,
15.). — Tokos vésé fiillel.

Perjdmos (Tor. vm.). Csontvazsirban térpenge (Tort. és rég. Kirt.,
V, 83 és 150.).

Réthely (Tem. vm.). Csontvazsirban nadlevélalakia kardpenge.

Német-Szent-Péter (Tem. vm.). Kines, melybol 16 db. ismeretes;
névleg: 3 firészlemez, 2 tekercsesfibula, 1 teke‘rcs, 9 karika és 1 boglar
(Arch. Ert, U. F., XVII, 264.).

Sindoregyhaza (Tor. vm.). 41 dbbdl allo kines edényben :
2 oridsi tres karperee, 2 hengeralaku kartekercs, 35 boglir és 2 pléh-
darab (Milleker i. h., 99.). -- Bajszos nyilesies (U. o., 100.).

Torok-Szakos (Tem. vm.). 1 tokos véso fiillel és egy keskeny
vésé (U. o., 101.).

Nagy-Szredistye (Tem. vm.). 15 kgr. silyi gyijtelékes lelet
(U. 0., 104)). — Ontémihely maradvanya, melybol 3 tokos vésé és 1 sario
a verseci muzeumba kerilt.

Sztarcsova (Tor. vin ). Nyaktekercs részei és karika (A m. nemz.
muzeum szerzeménynaploja, 1882, 68. tétel.).

Tamésfalva (Tor. vm.). 81 dbbél allo kines edényben. Koztik
van 4 tor, 3 kardpengetoredék, 4 lindzsaesiics, 8 tokos vés6, 21 karperee,
10 gombostli, 22 boglir, 2 o6v maradvinyai, 1 ecsiingodisz toredéke és
1—2 hatarozatlan rendeltetésti targy (Hampel J.: Bronzkor, I, 161, 162
és Milleker i. h., 109, 110.). '

Temesvar (sz. k. viros). Ontémiihely maradvanyai: 3 kardpenge-
toredék, 1 tokos véso, b sarlotoredék, 1 késtoredék, 1 ép és 1 toredékes
karperee, 3 pléhtekerestoredék és 3 ontorog (Milleker i. h. 111.). —
Tomor karperee (Tort. és rég. Ert., U. F., II, 170.).

Nagy-Tikvan (Kr.-Szor. vim.). 5 nyilvég (Arch. Kozl, X, 128.).

Tolvadia (Tor. vm.). Urnasirokban karperec és csiingodiszek.

Toméasovie (Tor. vm.). Csiingédisz (A m. nemz. muzeum szer-
zemény naploja, 1881, 5HS. tétel).

Ulma (Tem. vm.). Ov és 4 tomor karperec (Milleker i. h., 118).
— b karika, nyersanyag. — Halomsirban szigecskék. — Tokosvésé fiillel.

Vaddszerdd (Tem. vm.). Ti (Tort. és rég. Brt., U. F., XIV, 71).

Varadia (Tem. vm.). Két torféle targy (Tort. és rég. Ert,, U. F.,
IX, 174). — Tokos vésé fiillel (Milleker i. h., 121.). — Ti.

Vaské (Kr.-Szor. vm.). 16 dbbél 4ll6 ontémihely maradvinya :
sarlo, 2 ép és 11 toredékes karperec és 1 hengerded tekeres (Arch.
Ert., U. F., XI, 82).

Vattina (Tem. vm.). Csontvizsirban kard, fokos és tii. — Urna-
sirban 4 csiingddisz. — Telepmaradvanyok kozt szorvdnyosan: ti, gom-
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bostii, landzsacstcs. csikiny, sarlo és lemezes ajjgytiri. — Urnakban tik
és esiingbk. — Karperectoredék és lemez. — Kettds {d.

Versee (tfj. viros). Tokos veésé fillel (Milleker i. h., 146.). —
Ugyanaz (u. o0.). — Ugyanaz (u. o.). — Ugyanaz (u. 0.). — Kés (u. o.,
147.). — Palstab (u. 0.). — Tokos vési fiillel (u. 0.). — Nyers anyag

(u. 0.). — Tokos vésé fiillel (u. 0.). — Tokos vésé (u. o., 148.). —
Landzsaestes (u. 0.). — Tokos véso fiillel (u. 0.). — Palstab, fiirésziemez,
sarlotoredék és gombosti (u. 0., 159.). — Urndkban 184 toredék és ossze-

olvadl anyag (u. o., 161 —184 ¢és s. jegyz.). — Tokos véso fillel (Saj.
jegyz.). — Ugyanaz (u. o.). — Ugyanaz (u. o.). — Kardpengetoredék
(u. 0.). — Tokos véso fullel.

Vlajkovie (Tem. vm.). Tomor karperec (Tort. és rég. Ert., U. F.,
II, 140.).

Zichyfalva (Tor. vm.). Buzoganyfo (Milleker i. h., 190.). —
Kardpengetoredék (u. o.).

Kis-Zsém (Tem. vm.). Ontémihely maradvdnya, melyben volt
8 lindzsacsies, 9 sarlo, 6 tokos vésé fiillel, 1 késpenge, 1 karperee,
3 furészlemez és 8 ontorog és -maradvany (Milleker i. h., 191—193.).

Zsupanek (Kr.-Szor). 22 dbbol &ll6 ontémihely maradvanya,
melyb6l 14 db. ismeretes, 0. m. 9 tokos véso fiillel, 2 sarlé, 1 lindzsa-
esices és 2 hajitodarda (S. j.).

Osszesen ismeriink tehat vidékiinkon 72 lelethelyet 130 lelettel.
Ezekbol esik Torontal varmegyére: Alibunar (2 lelet), Nagy-Beeskerek,
Torok-Becse . (Borjas, 2), Csoka, Delibldt, Gad, Nagy-Gaj, Gyorgyhaza (2),
Hertelendyfalva, Torok-Kanizsa, Kéesa, Szerb-Keresztur (2), Nagy-Kikinda,
Majdan, Oroszlamos, Panesova (3), Perjamos, Sandoregyhiza (2), Sztir-
csova, Tamdsfalva, Tolvadia, Tomésovic és Zichyfalva (2), vagyis 23 lelet-
hely 31 lelettel. — Temes virmegyének jut: Denta, Detta (3), Drigsina,
Dubovie, Fehértemplom (2), Kis-Gaj, Galya (2), Gerebenc, Gilad, Karoly-
falva (3), Koviesi, Temes-Kubin (4), Kuszies, Temes-Kutas, Lacunis (2),
Markovee, Meszics (2), Mramorak (2), Palink (7), Temes-Paulis (2),
Német-Szent-Péter, Réthely, Torok-Szakos, Nagy-Szredistye (2), Temesvar
(2), Ulma (4), Vadiszerdé, Varadia (3), Vattina (3), Versec (19), Vlaj-
kovic és Kis-Zsim, vagyis 32 lelethely 78 lelettel. — S végre Krasso-
Szorény varmegye teriiletére esik : Bazids, Berzdszka (2), Bogsinbinya (2),
Romén-Bogsan, Bukin, Drenkova (2), Istvinfalva, Jablanica, Karansebes
(2), Kirilykegye, Felsé-Lyupkova, Meh4dia, O-Moldova (2), Orsova, Nagy-
Tikvan, Vaské és Zsupauek, vagyis 17 lelelhely 22 lelettel. E szerint
a legtobb leletet ismeriink Temeshol és a legkevesehbet Krasso-Szorénybol.

Az osszes targyak szamdat 1300-ra lehet tenni. Az egyes leletek
kozil szamra leggazdagabb a kardnsebesi; ebben 171 db. szamldltatott.

Anpyagra nézve kétféle lelet konstatdlhato: szorvinyos és gytijtelékes
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leletek. A szorvanyosan elokeriilo targyak, a mint ezt a fenti osszeallitds
mutatja, jelentékeny szdmmal lépnek fol s szimra nézve a leletek
26mét is képezik. A hol szemmel tartjik, meglehetds sok mutatkozik ; igy
regisztrdlhattam a verseci hatirb6l nem kevesebb mint 17 ilyen leletet.
Ezek mind ,elveszett® dolgok.

A gytijtelékes leletek megint két fajtira oszlanak: ,kinesek“-re és
,ontémihely-maradvinyok“-ra. Mindkét fajta szandékosan lett a foldbe
elrejtve, a mit azon kérillmény is igazol, hogy koziilok tobb, edényhben
volt gondosan eltéve: igy a berziszkai. romdn-bogsini, lacundsi, felst-
lyupkovai, kérolyfalvai, sindoregyhdzai és a tamdsfalvai; a kiszsimi kiilon
odahordott homokba volt beiagyalva. Eddig teriiletinkrol 30 ilyen leletet
ismertink. Hzek kozul ,kines*: a romdn-bogsdni, a bukini, jablanicai,
karolyfalvai, kiralykegyei, felsolyupkovai, pancsovai, német-szent-péteri,
séndoregyhdzai, tamasfalvai és ulmai lelet (6sszesen: 11); ontémihely-marad-
vany 15 helyen fordult el6, 4. m : Torok-Beesén (Borjason, 2), Berzdszkin.
Bogsanbanyén, Drenkovén. Gadon, Gyorgyhdzin, Kardnsebesen, Lacundson,
Markovecen, Nagy-Szredistyén, Temesvart, Ulman, Vaskén, Kis-Zsamon és
Zsupaneken. A temes-kutasi és nagy-szredistyei régibb leleteket adatok
hidnyiban nem osztdlyozhatom.

A kinesek,“ vagy, a mint azokat Fszakon nevezik, a ,letétleletek®
(,Depotfunde®) vagy egyes gazdagabb emberek, vagy egész ecsalddok
vagyonit képezték. De néha az is lehet, hogy valamely kereskedé dri-
készletét alkottdk. Ilyenek lehettek a jablanicai, a melyben 17 tokos véso
volt és a pdncsovai, mely mintegy 20 egyforma fokost szémlalt. Hogy
délmagyarorszagi leleteink kozil akdr egy is mint dldozati ajandék keriilt
volna a fold ald, erre még nincsen példank.

Az ontomiihely-maradvianyok olyan gyiijtelékes leletek, a melyek elso
pillanatra elaruljak, hogy targyaik egytél-egyig beolvasztisra szant anyagot
képeznek. Ezek a legérdekesebb leletek. Az ilyen leletek, melyek az
elhaszndlt tirgyak oOsszetoredezett és esetleges gytjteléke, vegyitve nyers
anyaggal és félig kész targyakkal, nemesak vidékiink onéllo bronziparianak
bizonyitékai, hanem ama fegyverek, szerszimok és ékszerek {6bb formainak
hii képét is nyujtjak, melyeket a bronzkor fémipara termelt.

Végre megemlitendok a sirleletek is. Ezek vagy fegyverek-, vagy
ékszerekbol dllanak, melyek mint a halottak tulajdona a foldbe keriiltek.
Urnasirokban leltek bronzokat: Csékin, Dentdn (?). Dabovicon, Kiroly-
falvin (?), Temes-Kubinban, Palinkon, Tolvidian, Varadiin (?), Vattinin
és Versecen; tehdt 10 helyen. Usontvdzsirok bronzokkal pedig Fehértem-
plomon (?), Kis-Gdjon, Giladon, Torok-Kanizsan, Szerb-Keresztiron, Per-
jamoson, Réthelyen és Vattindn, tehdt 8 helyen, voltak.



1II. A bronz lelettargyak.

A leletekbol megtanuljuk, hogy miné szerszamaik voltak oslakéinknak
a hdztartisban, a foldmivesség, a halaszat és ipar korében, s hogy milyen
fegyverekkel védték magukat ellenségeik ellen és ejtették el a vadat, és a
ferfiak és nok mivel ékesitették magukat és ruhajukat.

A szerszamok.

A szerszamok koziil a vés6, a pone, a kés, a borotva, a sarlo, a
flirész, az 4r, a varroti, a halaszhorog, a loszerszam és az edény fordul
elo leleteinkben.

A véso a legnagyobb szimmal ugyan, de nem nagy viltozatos-
sighan jon el délvidéki leleteinkben. Kzt nemecsak szerszimul, hanem
fegyveriil is hasznaltak. A kokorszaki kéékhez hasonlo lapos vésé idoma
bronzban csak egy-két példanyban taliltatott Magyarorszag mis vidékein.
Nilunk még nem fordult elo, csak vorosrézbol. Konstatdltatott azonban
eddig a karimds véso, a szdrnyas véso (palstab), a tokos véso fillel és
a nélkill (eelt), a keskeny vést és végre a paleas vésd vagy pone.

A konek anyaga és természete soha sem engedte volna meg a celtnek
létrejottét. A celt célszertien csak az engedékenyebb és formalhatobb
érchél készilhetett. Tulajdonkép nem egyéb, mint az egyszerii kobalta
vagy vés6 utinzata. Az érc megengedte, hogy e szerszam oldalszéleit
keészitoi felhajthassak. Igy jott létre a palstab, vagyis egy oly eszkoz,
melyet mar vem kellett a hasitott végii fanyélbe csiptetni, hanem a mely-
nél a fanyelet a felhajtott oldalszélek kozé csiptették. De az érc még azt
is megengedte, hogy a felhajtott széleket fiilekké nagyitsik s azokat aztdn
osszeolvaszszak, Igy keletkezett a tokos, hengeres véso s balta (Ortvay T.:
Osszehasonlité vizsgalatok, I, 30; Montelius utan.).

Az Alpok vidékének leletei kozott van tobb, mely a palstab és celt
céljat mutatja: A halleini sobanyiban a nyelével egyiitt talaltik; a hall-
statti soObanyakban pedig palstabnak valo konyokos fanyelet leltek. Mind-
két esetben szerszamil hasznaltatott. A watschi bronzovkapoes trébelt
alakjai kozill egy gyalog és lovas harcos kezében mint fegyver szerepel,
ugyszintén a strettwegi aldozati koesi férfialakjanak a kezében.

A kariméas véso, mely az itt talilt vésok legegyszeribb alakja,
Versecen, Vattindn és a moldovai szigeten fordult els. As elsé példiny
1895-ben keriilt elo a ludosdiil6i urnatemeto leletei kozott. Karesu példany,
melynek eredeti hossza 0-15 lehetett; a fokabol hidnyzo 0°016 m. hosszl
darabot a taldlo torte le és veszitette el. Ele kirszelvényt képez (Milleker,
I, 178; rajza u. o. 1. t., 4a, b dbra; analogia: Hampel: Bronzkor, I. kt..
VIL t., 1. és 2. sz.). A vattinai példany nehézkesebb és erésebb kifejlett
karimdjival kozelebb jar a szarnyas véséhez. Kz 1897. nyarin egy tiiz-
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helynél taldltatott. Oldalszélei az él felé hajolnak ki leginkdbb. Hossza
010 m., éles foka, mely az egyik oldalon csorbas, 0:02, és kirszelvényt
alkotd éle 005 m. széles. Vastag, nehéz darab. Szdrnyai a kozepén 0018

-~ m. szélesek. Nagyjdban hasonlit Pulszky: A rézkor, 6. dbra, 11, a. b.
szamahoz. A harmadik példiny, mely 1895-ben a moldovai szigeten taldl-
tatott, karestibb és 0148 m hosszi. Kle, mely gyengén kihajlo, 0:044 m_,
foka csak 002 m. hosszi.

S~=— Szirnyas vésoét (palstabot) eddig csak Versec vidéke és az
Alduna vidéke szolgaltatott. -Versec hatiraban egymagdiban 3 példinyt
leltek. A negyedik Meszicsen, az otodik a moldovai szigeten keriilt elo.
Ez ot példiny kozil legkozelebb all a karimas vésdhez a mesziesi, mely
toredékes példiny zomok és erésen kifejlett szdrnyakkal bir. 1888 végén,
Rittinger Ede szerezte onnan. Ett6l eltér a két verseci darab arra nézve,
hogy a szirnyak a kozépen egymashoz kozelednek. Az egyik talaltatott az
1888. év elején a temesvari ut kozelében. Kz igen jo fentartast, karesu,
csinos darab, melynek hossza 0°15 m. (analogigja: Hampel: Bronzkor,
I. kt., VIL. ¢, 8. és VIIL t., 1. dbra.). A harmadik, az elobbihez toké-
letesen hasonlo példany 1895-ben a ludosi urnatemeté mellékletei kozott
volt. Ennek hossza: 0115 m. A masodik és harmadik példiny karesusaga
dltal tiinik ki.

A negyedik példany 1891-ben fordult el6 Versec hatariban koze-
lebbrél ismeretlen helyen, Ez 0175 m. hosszii; stlya 61 dkagr.; tehat
nehéz vastag példany. Szarnyai a penge felett csicshan egymasba futnak.
(Analogigja: Hampel: Bronzkor, I. kt., VIIL t., 3. dbra. De még jobban
hasonlit Wosinszky Mér: Tolna, I. kt., LXVIL t., 3. szamdhoz.) A szar-
nyas vésének ezen valtozata, mely a palstabnak legtikéletesebb formdja,
melyet Magyarorszag tdjékain ért, Hampel szerint hazinkban oly gyakori,
hogy regionk jellemzo typusinak tekintheté (Hampel i. h., III. kt., 40. 1.)
Az otodik példany 1902-ben taliltatott O-Moldovan. Ez tikéletesen hasonld
a negyedikhez, csak valamivel kisebb, mert esak 0'14 m. hosszi.

A tokos véso (celt) leggyakoribb a lelettirgyak kozott. Ezt eddig
a kovetkez6 helyeken taldltdk : Alibundr, Torok-Becse (Borjas), Berzaszka,
Bogsanbanya, Bukin, Deliblatt, Detta, Drenkova, Feliértemplom, Gdd,
Nagy-Gaj, Gyorgyhdza, Herteiendyfalva, Istvinfalva, Jablanica, Karinsebes,
Karolyfalva, Kirdlykegye, Kubin, Lacunds, Felsé-Lyupkova, Markovee,
Mehddia, Meszics, Mramorik, Orsova, Pancsova, Paulis, Torok-Szakos,
Nagy-Szredistye, Tamésfalva, Temesvar, Ulma, Varadia, Versec, Kis-Zsim
és Zsupanek — tehdat nem kevesebb mint 37 helyen. A példinyok szdma
150, a mi az osszes bronz lelettirgyaknak tobb mint 100/)-dit teszi.

A tokos véso talnyomolag fiillel 1ép fel. Csak a berzaszkai és dren-
kovai leletek targyai kozott emlittetik 3 filnélkiili tokos véso, de hogy ezek
miné alaktak voltak, ezt adatok hidnyadban nem mondhatom. Van aztin a
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masodik torok-becsei (borjasi) gyijtelékes leletben 1 db, Laczundson az
ontomihely targyai kozt 1 db., Varadian 1 db. és végre taliltatott egy
hetedik példiny Meszicsen. Az utébbi példanyon van a keskenyebb olda-
lakon egy-egy kis kerek lyuk a celtnek a nyélhez valé konnyebb meg-
erdsithetésére.

A tokos véso hossza leginkabb 0:095—0°125 m. kozott véltakozik.
De van néha nagyobb is. Igy egy karinsebesi és harom zsupaneki példiny
hossza 0'14 m. A legkisebb Versecen fordul el6; és csak 0°072 m. hosszi.
Meglehet azonban, hogy ez utobbi csak kegyeleti targy volt és mar nem
rendes szerszam.

A tokos vésonek — egy példanynak kivételével — csak egy idoma
van. Csak a szélességi oldalokon levé domborti vonaldisz véltozik. A kéroly-
falvai kincsben a Gerle birtokiaban volt 2 példanyon latunk kétoldalt 2—2
parhuzamos korszelvényt, melyek Pulszky Ferenc szerint (Magyarorszdg
Archaeologidja, I, 149) a szarnyas vésé utohangja. Gyakran a dombori
sz4jszélbol 4 vonal fut az élnek két estcsiba. Ep oly gyakori a hirom-
szogdisz. Bgy ilyen példanyt, mely a tamésfalvai kinesb6él Temesvart 6riz-
tetik, Hampel kovetkezoleg irja le: Tokos vés6 bronzhol, széle kidudorodott,
éle felé kissé szélesbiil, éle kevéssé kihajlo, szélesebb oldalain szoghen 4llo
parhizamos dombort vonaldisz, kozepett dombora kordisz. Hossza kozepett
0-132, nyilédsinak atmér6i 0-032—0-024, szélességi atmérdje a fill alatt 0-042
és élének atmérdje 0047 m. (Hampel: Bronzkor, II, 161.). Az ilyen disszel
biro vésok leginkibb Magyarorszigon fordulnak el6 és ezért ezen typust
magyarorszdginak is szoktik nevezni. Bekarcolt, illetéleg beponcolt disszel
eddig csak egyet ismeriink teriletiinkrél. Ez Temes-Paulison taldltatott és
a verseci muzeumban oriztetik. Szajszéle alatt 5 éles borda fut koriil,
melyeken apré vonisok ferdén vannak bekarcolva. Azonban a tulajdon-
képeni ékités ezen karima és a penge kozti 0°025 m. hosszli részen van.
Kzen rész fenn és lenn egy pontsorral van elzdrva, a mely sorok kozott
figgoleges sivok lathatok. A sivok egyik fele schraffirozott és halszdlka
mintdt mutat, masik fele pedig két korszelvénysorbol dll, melyek kozt
egy-egy pontsor van alkalmazva.

Hertelendyfalvan keriilt el6 egy ritkabb alak, mely — mint Hampel
mondja (u. o., III, 45) — a hazai bronzkor sajitszert typusaihoz tartozik.
Ennek hossza 0°085 m. Gyengén kihajlo élének atmérdje 0032 m. A
nyilds ferde lappal végzodik s elol és a fiil fel6l is esticsba fut. Diszitése
nincsen (Analogidaja: Hampel: Bronzkor, I. kt., XII., 3. dbra). Vidékiinkon
azonban az ezen egy példanyon kivil tébbet nem ismeriink.

Keskeny vésok tokkal, de fil nélkiil, melyek keskenységiik
miatt tényleg vésésre hasznaltattak, vagy a bronztirgyak el6illitisandl és
diszitésénél szerepeltek, Torok-Beesén, Nagy-Géjon és Torok-Szakoson
taldltattak. A torok-beesei (Milleker i. h., I, 19, 5. dbra) 0:12 m., a torok-
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szdkosi 013 és a nagy-gaji 009 m. hosszi. Ezen alak ritkabban szokott
eléfordulni. Hampel Magyarorszag tobbi vidékeirsl csak 6 ilyen vésot
mutat be (Hampel i. h., L. kt., IX. t., 1—6. 4bra).

Pilcasvéso (pone), melylyel a kész bronz tirgyakon a beponcolt
diszitést eloallitottak, s mind Magyarorszag més részeiben gyakran taldl-
tatott, ndlunk esak Torok-Beesén, a borjasi elsé gyiijtelékes lelethen és
Kardnsebesen fordult el6. Az elébbi leletben 3 példany volt (Milleker i. h.,
I, 19, 6. és 7. abra), az utébbiban pedig egy. Mig az eldbbiek tomor
szogletes testtel birnak, addig az utébbi, mely dacira annak, hogy foka
letorott, még kozel 0-11 m. hosszi és 0005 m. vastag, hengeralaku.

A kés nem gyakori, de tobb valtozathan keriilt el6. A penge mindig
vastagodo hattal bir. A torokbecse-borjasi 1. leletben egy 013 m. hosszl
penge van, melynek hata kevéssé kihajlo, éle pedig egyenes (Milleker
i. h., I, 19, 10. abra). A 2. torokbecse-borjasi leletben van egy késpenge,
melynek éle elorehajlott (Arch. Brtesité, U. F., XIX, 189, 31. dbra).
A karansebesi leletben a kést 2 toredék képviseli. Az egyik egy pengének
tompa hegye. A masik egy masodiknak tove és markolatba valo tovise;
a penge tovet egyszer atlyukasztottak a nyélhez valo konnyebb megerdsitése
céljabol. A temesvari leletben van egy tofeloli toredék szintén markolat-
tovissel, mely a tovén beponcolt vonaldiszszel (schraffirozott ,farkas-fog-
diszszel) van ellitva. Ennek a pengéje, valamint a karansebesieké, egyenes
volt. A kiszsimi leletben van egy pengének folfelé gorbilé hegye.

1891-ben talaltatott Versecen a ,Helvetia“-telep kozelében, az ugy-
nevezett ,sdncirok* mellett, eey karesu, vékony és konnyu kés, mely
meglehelos jol fentartisu. Hossza 020 m. lehetett. Ebbol esik a pengére
0°105, a markolatlemezre pedig 0095 m. Markolatlemezében, mely 0-009 m.
széles, 3 szoglyuk van, a negyediknél letorott a vége. A fogantyl valuzott
s a mélyedésbe csont- vagy fabetét lehetett beillesztve, hogy fogasa alkal-
masabb legyen, és a markot szintigy jobban kitoltse. A betét elkorhadt
és az atfiiz6 és szoritdo szogek elvesztek. A pengének hata vastagodo és
hullimz6 vonalat képez. Nagyon hasonlit a Szegedtol északra fekvé Percsora
magaslaton lelt bronzkéshez (Arch. Ertesité, U. K., XI, 355.). Ezen kettos
hajldsiu alak a bronzkorban messze elterjedt és nagyon ismeretes idom
volt (u. o., X, 36.).

Erdekes a Versecen 1895-ben a ludosi urnatemetoben talalt ép nyeles
kés. Ez a nyéllel egyiitt 0-14 m. hosszi, mibél 0095 m. a pengére esik.
A targy egyoldalilag van ontve, Ugy mint a sarlok, s esak az egyik
oldalon bir dombord diszitéssel. Pengéje is egészen hasonlé a sarlééhez,
mert korszelvényt képez, az éllel a belsé oldalon. Fogantyija hossznégy-
szogl és vastagabb mint a penge; szélessége 0-14 és vastagsiga 0°002 m.
A nyélen, valamint a penge-tén egyenes dombord vonalokbél allo disz



|
@
=3

lathato (Milleker i. h., I. 174 és 163, 3. dbra). Csehorszdgban gyakran
fordult elo. :

Behajthato pengéjii ,zsebkés,“ illetve ennek nyele, Vattinin taldl-
tatott. Ez igen esinos darab (Arch. Ertesité, XIX, 159. 1. és IL t.,
10. dbra.). Aganesvéghbdl, mely korszelvényt alkot, van csindlva. Hossza
0122 m., atmérdje 0'11 m. Azon oldalon, a hol a penge volt megerdsitve,
0-011, a kozepén 0°017, az alsé végén 0-02 m. vastag. Kozvetleniil az also,
korongot mutato, vég felett kissé oOsszeszorul. A vékonyabb felsé végén
0026 mnyire bronzfiirészszel eszkozolt 0001 m. széles bevigds van,
melyben a hidnyzo penge tove egy vékony szoggel, melynek lyuka 0-003 m.
atmérdji, volt erdsitve. A mély bevagis a pengetd szdmdra, valamint azon
koriilmény, hogy a nyél belsé oldalin alig észreveheté bardzda van, azt
mutatjik, hogy a pengét behajtani lehetett. A késnyél szdmdra van kidol-
gozva 6és fent és lent bevésett 1 harantos, kizepén 2 hariantos vondssal
és a kozokben 0-005 m. atmérji, kozépokon ponttal biré korokkel van
diszitve. Allapota meglehetos jo. A hallstatti sirmezd tobb ilyen behajthato
pengéjii ,zsebkést* szolgiltatott. Ott is a nyelek, a csont- és agancs-
dolgokon eléfordulni szokott, jellemzé korokkel vannak diszitve. (Sacken:
Das Grabfeld von Hallstatt, 87. és 88. I. és XX. t., 4., 5. és 6. abra.).

Borotva csak egy ismeretes ¢s pedig Fehértemplomrol, mely
1886-ban a budapesti nemzeti muzeumba kerilt. Ez kétaga, ecsipkedl,
kozepén kerek lyukkal. Kétagh fogéja kerek gyiiribe megy at. Hossza
008 m., szélessége 0°04D m. Hozzd hasonlo példiny taldltatott Pilinben,
csak avval a kilonbséggel, hogy ennél a kiozépen hosszikis lyuk van
(Hampel : Catalogae ete., 128. 1., 125, dbra.).

A foldmivelés korében hasznalt szerszamokat leleteinkben csak a
sarlo képviseli. Bz nagy szdmban tinik fol. A berziszkai lelethen néhany-
szor, az elsd torokbecsei lelethen 14-szer, a masodikban 5-szor, a bogsin-
banyaiban 3-szor, a drenkovaiban 1-szer, a gidiban 2-szer, a nagygdjiban
1-szer, a kardnsebesiben 14-szer, a kirdlykegyeiben 1-szer, a lacundsiban
3-szor, a felsolynpkovaiban tibbszor, a nagyszredistyeiben, a temesviriban
H-szor, a vaskdiben, a vattinaiban és a verseciekben 1—1-szer és a kis-
zsamiban 8-szor, tehat osszesen vagy 70-szer, fordult el6. Harom viltozat
van. Az elsé sarloidom a nyélbe valé végén kampos nyuajtvanynyal bir,
minek folytin ~o-hez hasonlit. Egy ilyen a 2. torokbecsei leletbol ismeretes
(Arch. Ert., U. F., XIX, 189. 1., 14. dbra.). Ez Hampel szerint magyar-
honi typus (Hampel i. h., III, 56); mert leginkibb Erdélyben fordul elo.
Azonban 1900-ban Rapperswylben, Schweizban, a lengyel nemzeti mu-
zeumban littam ezen alaknak egy példinydt, mely Orosz-Lengyelorszaghol
szarmazik. Iz a legrégibb alak (Hampel : Ujabb tanulminyok a rézkorrol,
12), mert rézbol is eléjon (Pulszky: A rézkor, 68. 1., 2. sz.). A masodik
typusnak ‘tovén a nyélhez valé megerdsithetés végett kis tovis van. A har-



madik végre nyélbe valo lemezzel bir, mely utébbi gyakran domborn
vonaldiszes. Ez a legfiatalabb typus.

A firészlemezek, melyek masatt ritkibbak, nalunk szép szimmal
jelentkeznek. Nalunk taldltatott a berzaszkai leletben néhdny darab, a -
torokbecse-borjasi 1. leletben 12 db., a 2.-ban 2 db., a romdnbogsiniban
néhdny db., Giadon 3 db., Kardnsebesen 19 db., .Lacunison 5 db., Paldnkon
1 db., Német-Szent-Péteren 3 db., Temesvirt 1 db., Versecen 1 db. és
Kis-Zsamon 3 db., ép, illetoleg toredékes lemez. A karansebesi példinyokndl
a lemezeknek mind a két széle fogason kicsipkézett, csak egy darabnak
toredékein vettem észre. hogy uz csak az egyik szélén van csipkésen
fogakkal ellitva. Az utébbiak vagy nagyon finomak, vagy — mint a széles
lemezeknél — nagyobbak is. A fiirészeknél is tapasztalhato, hogy lemezok
mindkét vége nyélbe valo jobb megerésithetésok végett lyukakkal bir. A
némelszentpéteriek hossza 018, 0-197 és 0-201 m. Fogazatuk még most
is meglehetés ép és vékonyabb bronz targyat, kagylot és csontot most is
lehet velok vagni. Az élek mentén hosszirdanyban huzédva hatirozottan
kivehetok a kalapalis nyomai. Tehit a simaszélire ontott lemezet kala-
paesolassal tették fogazotti (Arch. Ertesité, U. F., XVII, 264.).

A ttlinek azon valfajai koziil, melyek szerszamul hasznaltattak, felsoro-
lando az 4r és a fuzé- vagy varrétii. A r van a torokbecsei elsd leletben, Ez
019 m. hosszli (Milleker i. h., I, 19. 1., 8. 4bra.). Erdekes egy apr6 bronzir
agancsnyélben Vattinarol. Fiiz6- vagy varroti Galyan fordult eld. Kz
0-10 m. hosszii; szdra az egyik vége felé széleshill s fel van hasitva
(Milleker i. h., 43.). Tovabbd Kécsin; ez 0115 m. hosszt, testének
dtmetszete rhombalaki s vastagabb vége lapitott és egyszer alifelé be van
hajlitva (U. o, 53.). Hozzd basonlot leltem a varadiai urnatemetdoben is;
ennek a teste azonban hengerded.

A fémhorog a legritkdbb bronzkori szerszimaink kozé tartozik ;
nyilvin nem szorithatta ki a kokorban divott esonthorgot (Hampel: Bronz-
kor, III, 61.). Sodronybol készilt. Vorosrézbol is készilt (Pulszky F.:
Magyarorszag Archaeologidja, I, 157.). Teriiletinkon csak egy példanyt
ismeriink. Bz 1899. nyardn talltatott Palinkon a Duna partjan. U. a. évi
oktober elején Bohm Kérolynak (Fehértemplom) birtokaba jutott. Tokéle-
tesen hasonlo a Hampel: Bronzkor, I. kt., XVIL. tdblan, 10. sz. a. kozolt
példanyhoz, esak hogy ennél sokkal kisebb. Felsé vékonyodo vége vissza-
felé van hajlitva hurokka, hogy felkothessék. Alsé része és kampoja
kalapdcsolds ttjan idomittatott, Ridjénak magassiga esak 0°025 m.; vastag-
siga alig 0:002 m. Hermann Otté ,Haldszat konyvé“-ben azt allitja, hogy
a bronzkori horog alakja egyike a legalkalmasabbnak, mintha az skorban
is birtak volna méir a mostani horgaszat tapasztalataival.

Loészerszdim héromszor fordul elé. A versec-ludosi urnatemeto
bronzmaradvényai kozt van egy lozabla oldalridjinak toredéke (Milleker
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i. h, I, 163, 12. dbra), melynek végén 0045 m. atméroyi lyuk van,
kozepén pippal (Analégidja: Hampel: Bronzkor, I, LX. t; 3. és 4. dbra.).
Ugyanott taldltatott tovédbbd egy loszerszim-sallang alsé részébol szarmazo
nagy esiingbdisz-toredék is (Milleker i. b., 19. dbra); hasonlo a rima-
szombati kinesben el6fordult losallang alsé részép lathatéo nagy félhold-
idomi esiing6diszhez (Hampel : Bronzkor, I. k., CXIL t., 4. sz.), esak-
hogy a versecinél az érdekes linchol, melyen az attort lemez csiingott,
semmi sem maradt, A harmadik maradviny Német-Szent-Péterrdl szir-
mazik. Ez egy 012 m. atmérdji boglir, melyet nagysiginal és silyinal

fogva inkabb lehet loszerszimnak — a ma is divatos homlok vagy sziigy
diszitésére haszndlt — mint emberi oltozék, talin ov ékitésére szolgilo

alkatrésznek tekinteni. A killok szélén és a koralaku abrones belsé szélén
az Ontési varranyok ninesenek letakaritva. Krdsen kidomborodé vastag file
azt mutatja, hogy rajta keresztil huzott szijjal vagy karikdval, vastag borre
vagy szijra volt alkalmazva (Arch. Ertesits, U. F., XVII, 264.).

Loszerszdam  diszitésére szolgalhatott sok a kiilonhozd esiingddiszek,
korongok és boglirok kozil, melyekrél az ékszerekrél szolo fejezetben
tizetesebh emlités tétetik.

Bronz edény esak a kardnsebesi és torokbecsei misodik lelethen
fordult elé s ezekben sem volt ép példiny, hanem csak toredékek. Az
egyik karinsebesi maradviny egy oldaltoredék csészealaki edénybél, melyet
papirvastagsigu pléhbol verték ki; a csésze keskeny alaphol folfelé ki-
kiszélesedve és a szaja keriilete koriil nyakat képezve Gsszeszorul; a kari-
maja pedig kissé le van hajlitva. Cifrazata ninesen; szajoyilasa koril-
belill 013 m. atmér6jii lehetett (Milleker: Ujabb délm. dstelepek, IIL. t.,
6. abra.). Hazai leleteink kozt tobb azzal analog darabot mutathatunk
fel. A méasik darab edényfogantyu volt, mely szintén kisebb edény marad-
vinya (U. o., V. t., 8. abra.). Hozzd hasonlo pléhedény-fogantyi volt a
kurdi kinesben is (Hampel : Bronzkor, ITI, COXI. t., 6. dbra.). Végre van a
torokbecsei leletben egy bronz foganty, mely vederhez valo (Arch.
Ertesité, U. F., XIX, 190. L).

Aklak és szogek is konstataltattak. Az elobbiek egy vattinai és
egy verseci kardon fordultak el6 és a nyéllemez megerdsitésére szolgiltak.
Az utobbiak Ulmén sirban voltak és igen kiesinyek.

A fegyverek.
A tamado fegyverek koziil eléfordult a mi teriiletiinkon a tor, a kard,
a landzsacsices, a hajitdddrda, a nyilhegy, a fokos, a harci csdkany, a
harei balta és a buzoganyfo. A védofegyverek kozil konstatdltatott, habar
esak maradvinyokban, a paizs, a vért és a karvéd; a sisakra is emlékeztet
egy maradvany.
A t6rt hirom alakban muiathatjuk fel. Az els6 hiromszogii penge-
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lemezzel bir. Ilyen taldltatott Temes-Kubinban és Szerb-Kereszturon. Az
elobbi 0'14 m., az ulobbi 0:08 m. hosszi. Mindkettének t6jén szoglyukak
vannak a markolat megerésitésére (Analégia: Hampel: Bronzkor, I, XVIIL. t.,
1. dbra.). Kevésbbé egyszerti egy penge, mely 1895-ben Versecen fordult
el6 (Milleker, i. h., I, 163. 1., 1. abra), és egy harmadik penge, mely
1884-ben Kis Géjon talaltatott. Kz korilbelidl 0-20 m. hosszi. Pengéje,
melynek hosszaban gerine fut végig, tove felett valamivel keskenyiil
(Analogidja: Hampel, i. h., XVIIL t., 4. dbra.).

A masodik alakot a perjamosi tér képviseli, mely 023 m. hosszi.
Ennek markolatlemeze van, mely 0:09 m. hosszt, hossziban sziglyukkal
van ellitva és karikiban végzédik (Analogiagja: Hampel: Bronzkor, I,
XIX. t., 1. 4bra.).

Atmenetet egy harmadik alakra képeznek a legujabban T.-Kubinban
és Gadon elokeriilt példagyok. Kzeknél ugyan még a markolatlemez szerepel,
de a penge a markolat felett jelentékenyen osszeszortl. Mindketté esonka.
Az elobbi Budapesten, az utobbi Temesvéart oriztetik.

A harmadik alak tomor, a pengével osszekottetésben allo markolattal
bir. Ilyen taldltatott 5 példany a tamésfalvai kinesben (Milleker, i. h., I,
107, 1—4. 4bra.). Ezekbol négy a m. nemz. muozeumban és egy, a leg-
nagyobb, mert 0-23 m. hosszi, magankezekbe keriilt. Ketto az elébbiek
koziil egészen ép: kettonek hegye le van torve. Az egyik ép 0225, misik
019 m. hosszl; az egyik torott hegyli 0.075 m., a mdsik 012 m. hosszu.
Ezen torok szokatlan alaktak. Az egyik (Milleker, i. h., 107. 1, 1. dbra
és 109. 1., 1. dbra) markolatdnak kozéptagja sima, és bevégzd lemeze a
tengelyével egy irdnyban nyulik kétfelé; ugyanazon lelet mas harom tére
(u. 0, 107. 1, 2—4. és 109. 1, 3. dbra) legesinosabb bronzkori téreink
kozé tartoznak. Ugy a penge mint a markolat egyarint kedves formét
mutatnak. A markolat hardntosan korilfuto vonalas, hornyolatos és dudoros
ékitménynyel van diszitve. Ezen diszités talan a régibb idokben hasznilt
fa- és csontmarkolatu térokre emlékeztet, melyeknél a markolatot koriil-
kotott zsinegekkel biztositottak (Hampel, i. h., III, 68 és 69). Hampel
hajlandé ezekben kiilon, délvidéki typust elismerni.

Legujabban Karolyfalvarél is ismeretes lett egy ilyen. Ez 027 m.
hosszii, és a markolaton csak egy dudoros vonal fut harintosan koriil.

Ezen ritka téralak tudtommal még csak egyszer fordul elé hazinkban,
és pedig Zombdn, Tolna virmegyében (Wosinszky M.: Tolna, I, 295. I.
&8 LXTV.it... 3s8bra):

A kubini régibb leletii és a szerbkereszturi alak a legegyszeriibb és
ezért a legrégibb is. Rézkori typus (Pulszky F.: A rézkor, 16. dbra, 9 a.
és b. szam.). A tamdsfalvai torok mdr nem emlékeztetnek az Oskori for-
makra; ezek a bronzkor teljesen kifejlett stadiuméba tartoznak (Pulszky
F.: Magyarorszig Archaeologiaja, I, 151.).



Palinkrol oriztetik a fehértemplomi varosi muzeumban egy c¢sonka
targy, mely egy toérnek tomor markolatinak végsé tagja lehetett. Kerek
csészébol all, kozepén gombbal (Milleker i. h., I, 84), mindk a esészés
kardoknal talalhatok.

A kard ardnylag gyakran konstatiltatott. Eddig a kovetkezo 16
helyen taldltak ép példinyokat vagy toredékeket; u. m. Bizidson 1, Ber-
zdszkan 3, Torok-Becsén 2, Csokdan 1, Dragsinan 1, Drenkovin, Fehér-
templomon 1, Gadon 1, Nagy-Géjon 4, Karansebesen 2, Felsé-Lyupkovan 1,
Réthelyen 1, Tamésfalvin 3, Temesvirott 3, Vattinin 1, Versecen D és
Zichyfalvan 1 db.

Bp kardot névleg csak Béziason, Nagy-Gajon, Fehértemplomon,
Réthelyen és Vattinan leltek.

A kardokat hirom esoportra osztjak. Az elsé csoportba azok tartoznak,
a melyek fogantyu nélkill késziltek ; ezek a legrégibh pengék. A masodik
csoport markolatlemezzel bir, és a harmadik csoport tomor fogantyuval
egyiitt onttetett. Az elsé fajtidhoz esak a fehértemplomi penge tartozik, a
mésikhoz a bazidsi, nagygaji, réthelyi és vattinai. Csészés vagy korongos,
tomor markolatu pengék, minok Magyarorszég mas vidékein oly gyakoriak,
nalunk még nem keriltek elé. A penge alakja szerint pedig ndlunk hirom
valtozat konstataltatott: nadleveli, liliomlevelii és hullamvonali
kardpenge.

Az els6 fajtabol valé a nagygéaji és réthelyi ép pengék, valamint a
tamasfalvai, berzdszkai, gddi és verseci toredékek is. A nagygdjinak mar-
kolata peremes széllel bir, melyek szétillo szarvasban végzodnek. A
burkolat erdsitésére a to felett 2 és feljebb 4 nagyobb lyuk szolgal. A
penge hosszdban és a tetdalaku gerine két oldaldn végig bevésett 4 vonallal,
melyeket a t6 alatt félkorok sora szegélyez. Hossza 059 m., mibdl 0 09
a markolatra esik. A penge szélessége a ténél 0°035 m. (Arch. Ertesitd,
XIX, 414 és 412, 3. dbra.). Hozzd hasonlé a réthelyi penge, csak hogy
ennél a warkolatlemez keskenyebb és a markolat szarvalaku nyulvanyai
kifejlettebbek. Kz diszitetlen és 054 m. hosszu. A temesvari muzeumban
Oriztetik.

Atmenetet a liliomlevélalaku pengére, t. i. azon penge fajtajara, mely
a hegy feloli harmaddban szélesebb mint a to felett, képeznek a bazidsi és
a vattinai kardok. Az elobbinek aldl a markolatnyujtvany felé igen gyengén
sziikiilo pengéje van, melynek kozepén széles szalag s ennek kozepén egy
vonalgerine fut végig. A markolatnyujtviny és a markolatnyelv fa- vagy
ecsontlappal valo befedésére valo médra egy sima lemest alkot, melyet recés
keret szegélyez. A keret két vége kifelé kunkorodik. A nyulvinyon 4, a
nyelven 3 szoglyuk s az elébbin 1 és az utobbin 2 nittold szog van. Egész
hossza 0537 m.; a pengének legnagyobb szélessége 0°04 m. (a m. nemz.
muzeum szerzeménynaploja, 1891. junius 27., 56. sz., 2. alszdm.). Az
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utébbi nem egészen ép, mert markolatlemezének nagy része letorott és
hidnyzik. A penge, mely tetoszeri gerinceel bir, az also harmaddban
0°003 m.-rel keskenyebb mint a to felett és a hegye felé, hol 0:034 —0:034 m.
széles. A targy hossza 057 m., mib6él 0525 m. magira a pengére és
0-045 m. a tére esik. A tének legnagyobb szélessége 0045 m. Ebben 4
db. 0:014—0 018 m. hosszi akla van. Cifrazata ninesen, csak az élekkel
parhuzamosan fut egy-egy vonal (Milleker, i. h., I, 123 1, 1. dbra.).

A jellemzébb liliomlevélidomu pengékbdl ninesen ép példa-
nyunk, de sok lelethen. gy a berzdszkaiban, a karansebesiben és a zichy-
falvaiban, voltak ilyen pengemaradvinyok.

A harmadik fajtaja a markolatlemezii kardpengéknek az, a melynek
élét hulldamvonalasnak lehet nevezni. A hullim hegye és a pengének
legnagyobb hardntos dtmetszete a to feldli elsé harmadba esik, ezen tul
hegye felé folytonosan keskenyiil és hegyes ecsiicshan végzodik. Ezen fajta
minden valésziniiség szerint nem Magyarorszag teriiletén keletkezett (Hampel,
1. h, III, 78.). Ez a déli vidéknek hozzink atiiltetett jellemzd formaja,
a milyen csak elvétve kerilt el Magyarorszagon. (U. o, 216.) A nemz.
Muzeumban osszesen csak 4 példinyt littam ezen idombol. Ilyen pengét
1886-ban Fehértemplomrol kapott a m. nemz. muzeum. Ez 0:574 m. hosszi.
A markolattoben 6 szogecske van, s a penge iovének két oldala ferdén
futo egyenest mutat. Diszitése vinesen (Milleker, i. h., I, 40.).

Szépen diszitett penge esak egy volt leleteinkben. Ennek a tive és
also darabja a nagygaji targyak kozt van. A to alatt, a széllel pirhuza-
mosan, spiralvonaldisz van bevésve, mely igen esinos. (Arvch. Ertesito,
U. F., XIX, 414 és 412, 4. dbra.). A motivam azonban mdsutt gyakori.
Analégidja kardtdn: Hampel J.: Bronzkor, I, k., LXXXV. t., 2. a) b)
alatt lathato. Mds bronztargyon is eléfordul, igy a gaurai kines csikanydnak
korongjan (u. o., LXXXIL t. és LXXXIIL. t.), egy komdromvidéki fokoson
(u. o, LXXX t.) és egy ti korongos fején (u. o.).

Landzsacsiesokat is eléggé gyakran leltek. Igy a torokbecse-
borjasi 1. leletben 1 egész és 1 masiknak kis toredéke, a 2. lelethen
1 léndzsatck, Romdénbogsénon, Gidon szintén 1 tok, Gyorgyhazin 2—3 db.,
Karolyfalvan 2 ép estes, a berzdszkaiban 1 esonka példiny, Kuszicon
1 példany, Mrimorakon 2—3 db., Tamasfalvin 3 pagy darab, Vattinin
1 db., Versecen 1 db., Kis-Zsdmon 4 ép és 1 csonka ¢és Zsupanekon 1
esties fordult eld.

A ldndzsacstics két szdarnynyal és péznara valo kopivel a bronzkor
talilminya. A pézna megerdsitésére a kopitben két egymissal ellentett
lyukon atmend szogecs szolgalt. A lindzsdnal véltozatok csak a szarnyak
kiils6 élének killonbozo hajlisibol és a kopi idomébol és diszitésébol erednek
(Hampel : Bronzkor, 111, 104.). :

Hampel 4 foviltozatot kiillonboztet meg (Hampel, i. h., III, 105).



A leggyakoribb az a viltozat, melynek szarnyai a kopiibél valo alsé kiin-
duldsuk utin rogton kitagulnak és legszélesebbre terjednek, azutin pedig
két élik majdnem ferde egyenesben a hegy felé vonul. Nélunk is tal-
nyomoéan ezen valtozat szerepel. A misodik valtozat az, melynek szirnyai
a kopii feloli kiinduldsuk utin a legerdsebb kihajlas utin befelé hajolnak
s e masodik hajlds utén majdnem hegyes szighben a cstcs felé vonulnak.
Egy ilyen volt a kérolyfalvai kinesben és egy masik van Orsovan a zsupa-
neki leletben. A harmadik valtozatnal a szdrnyak ott, a hol legerdsebben
kidllanak, nem hajldsban, hanem szoghben tornek meg. Egy ilyen példiny
oriztetik Versecen a kiszsimi ontémihely maradvanyabol. Egy negyedik
viltozatndl a legnagyobb szélesség a szarnyak kozepén tapasztalhato. Egy
ilyen van a kérolyfalvai kineshél Temesvart. Aranylag hosszi és karesi
példanyok ezen fajtabol vannak a zsupaneki gyijtelékes lelethen (Analogia :
Hampel : Bronzkor, I. k., XXVIL t., 2. dbra és III. k., CLXXXI t.,
1. és 6. dbra). Ez utobbidk hajitodirdakil is szolgalhattak.

Délvidéki lindzsacsuesaink tobbnyire diszitetlenek. Kgy kiszsdmi
csonka darabon a gerinc két oldalin egy-egy dombord vonal fut végig a
hegyig. A tamésfalvai és karolyfalvai példinyokon pedig a szirnyak feliiletét
az élekkel parhuzamosan vonulé kiemelkedések tagozzik. A legtobb ékités
egy gadi kopin lathato. Ezen kettés egyenes kozott két sor a hegygyel
egymas felé elhelyezett egyenszard hiaromszég fut koril.

A legnagyobb példinyok a tamdsfalvai kinesben vannak. Hzeknek
egyike 0:325 m., masika 023 m. és harmadika 016 m. hosszi. A leg-
kisebb példany talin a kiszsami leletben van; és esak 0-10 m. hosszu.

A kardnsebesi leletben van egy csonka lindzsacsics, melynek hegye
hidnyzik ; hossza 0°125 m. Ennek erdsen kefejlett kopiije van, mely 0°06 m.
hosszi. Szérnyas része tulajdonképen csak a kopi folytatisa, melynek két
oldalén a szdrnyak dombort vonalak dltal jelezve vannak. Ezen landzsacstcs
hajitodardail szerepelhetett (Analogidja: Hampel: Bronzkor, I, XXVII,
3, H. és 8.).

Nyilhegyek ecsak négy helyrél ismeretesek. Névszerint 5 db.
Nagy-Tikvanrol, melyeknek alakjat azonban nem tudjuk. 3 db. Gerebencrol,
melyek valamennyien két kampoés szdrnynyal birnak s kozalok 1 lemezes
és 005 m. hosszi és 2 koplis és 0:03—0:03 m. hossziak. Palankrol
ismeretes egy nyulink alaku bajszos nyilestics hegye feléli, 0:04 m. hosszu
része. Koptije gerincbe megy at, mely a csiesig terjed; egy helyt lyukas.
Bgy mésik bajszos palanki példany csak 0°016 m. hosszi; egy harmadik
ismét 0042 m. hossza és a kopii szdjszélébdl indul ki még egy 0014 m.
hossza tovis (Analogia: Hampel: Bronzkor, I, XXVIII, 4. a. b. dbra.).
Végre talaltatott egy Séndoregyhizan. Kz 0-065 m. hosszi, karesi és
kopiis; a bajszos rész 002 m. hosszli; a kopiin egymdisnak dtellenében
2 szoglyuk, a kopl nyilisinak folytatisaként kettds hegyd kampo.



Fokos egy talaltatott, még pedig a temesvirmegyei Kibisen. Kz
ép; hossza 014 m. Pengéjének tengelye kissé hajlitott s a nyéltok folé
emelkedik. Nyéllyukdnak dtméréje 0°028, magassiga 0028 m. Ele, mely
korszelvényt képez, 0:06 m. magas. A kopi fent-hitul és lent-hdtul és
elél cstesha szogelik és a kopi szélsé falin korszelvényii karima nyulik
ki, Jelenleg a délmagyarorszagi muzeumban.

Ezen fegyvernemet féleg Erdély szolgiltatta és idoma bronzkorunk
egy kedvelt formdjit mutatja. Az idom maga igen régi, mert rézhol is
el6fordult. Hosszi ideig volt hasznalatban, mert a bronzkori is talélte
(Hampel J.: Ujabb tanulmanyok a rézkorrol, 18—20.).

Vattina 1895-ben ilyen fegyverhez az ontémintat szolgaltatta. Kz
négyoldali lapos hasdbot alkot, talgos palabol valo és az egyik oldalin
egy 0164 m. hosszi és a masik oldalin egy 0'15 m. hosszi fokos onté-
mintdjanak felét mutatja. Jelenleg a verseci muzeumban. Hasonlé alakuak
lehettek a Gyorgyhdazén 2 izben lelt ,baltak® is.

Ezen idom ontomintdi eddig csak 2 példény dltal voltak képviselve.
Kettd Erdélybol szarmazik. Az egyik Torma Zsofia nandorviljai kuta-
tisaibol szarmazik ; a masik pedig Csaklyarol valo (Arch. Ertesits, U. F.,
VIII, 93.). Ez utobbi szintén kettds és sok tekintetben hasonlé a vattinaihoz.
Egy harmadik djabban Arad virmegyében keriilt elo és pedig a péeskai
osteleprol (Arch. Ertesité, U. F., XX, 278, 10. dbra.).

Harei esdkdny mar tobb taldltatott. Egynek lelhelye Temes-
Paulis. Ez mintegy 025 m. hosszii és abbol a fajtabol valo, melynek
egyik oldalin figgoleges élii pengéje, masik oldalin pedig korongja van
(Analogidja: Hampel i. h., I, XXX, t., 1. és 2. dbra.). A nagygaji lelet-
tairgyak kozt van egy masik példany, mely azonban kisebb. Ez tokos nyél-
lyukkal s karcsi hajlitott pengével bir, melynek szélei peremmel vannak
ellitva. Foka eredetileg korongban végzédott. Hossza 0°15 m. Tokja
0035 m. magas. Foka és részben tokja kalapdesiitések dltal meg van
rongdlva. Pengéje a tovén 0:009 m. magas; éle, mely gyengén kihajlo,
0-037 m. hosszii. A pancsovai 20 esdkany alakjat nem ismerjik.

Hareci baltdt Vattindn leltiink. Bz ép és 024 m. hosszi. A hen-
gerded kopi erdsen ki van emelve, 009 m. magas, 0016 m. belso
atméroji s kilsején hardntos hornyoktokkal diszitve. A kopti mogotti tag
korded forméban szélesedik ki s 0°05D m. hosszi. A penge 016 m. hosszi,
a tovén 0012 és az éknél 0018 m. széles, tehdat arinylag keskeny; de
az €élnél 0004 és a tonél 002 m. vastag, mi dltal péleahoz hasonlit. A
penge és a kopli mogotti tag szélei kettds vonallal szegélyezvék. Teljes
analogidgja Hampel : Bronzkor, I, XXI. t., 6. sz. a. lithato. Magyarorszagi
typus; de Kszak felé is gyakori alak. Igy Csehorszighol is ismeretes
(M. Much: Prachist. Atlas, XXV. t., 1., 2. és 14. abra.). Ide ezen alak
valoszintleg déli kulturhatis folytan jutott.



(54 4

Buzoganyfét eddig kettot ismeriink. Mindkettd esillagszeri
idommal bir. E fajta gyakori (Analdgidja: Romer FI.: Mirégészeti Kalanz,
I, 51. 1, 101. dbra.). Az egyik Zichyfalvin taldltatott, 12, hdrom sorban
egymis folott elhelyezett négyszigi gulaalaki hegygyel bir s beliil félig
iires. Keriilete 018, magassiga 0°033 m. Nyéllyukinak atméroje 0017 m.
A masik Kovicsirol valo. Ez nagyobb és tomor, nehéz darab. Keriilete
026 m., magassiga 0:05 és szélessége 0°08 m. Ezen idomnak siirii elter-
jedése Olaszorszaghan arra enged kovetkeztetni, hogy déli vidékrdl szar-
mazott ide (Hampel, i. h., III, 116.).

A milyen tokélyre vitte a bronzkor a timado fegyverek kiképzését,
oly kevés sikerrel jart erdlkodése, hogy a test védelmére alkalmas bronz-
fegyvereket talaljon ki (Hampel. i. h., III, 116.). A fej védelmére szolgilo
sisak minalunk newm fordul el6, s Magyarorszig mis vidékein is csak
négyszer konstataltatott az. Az elofordulds ezen ritkasiga arra enged
kovetkeztetni, hogy a bronzkori ember védelem céljabol dllati borokkel
boritotta fejét.

A karolyfalvai kinesben volt egy targy, mely sisakforgo iehetett.
Ez egy 016 m. hosszt, vékony lemezbol vald ires toleséralaka tirgy.
Also, keskenyebb része 0:01 m. dtméroji, 001 m. hosszit fiiggdleges
hengert képez, melynek oldalain 2 egymisnak dtellenchen elhelyezett kis
lyuk van a forgénak a sisakesicshoz valé megerdsitésére (?). Erre kivet-
kezik egy 0:03 m. atmérdjii, tobbszorosen figgolegesen felhasitott gomb,
mely hasonlit a Nagysidgon (Vas vm.) lelt gombalaki esorgokhez (Hampel,
Bronzkor, III, CCXXVIII. t., 1. és 2. abra.). Az utolso, felso rész oldalvist
osszelapitott kiphoz hasonld, melynek ellipticus szdjinak belsé atméroi
0045 és 00018 m., mig hengeralaki bdzisa a gomb felett szintén esak
001 m. atmérdii. A kupon tobb helyt 2—3 parhuzamos vonal fut koril.

Mellvért sem lemezbol, sem sodronyszivetbol nem fordult eld.
Ezeket potoltik részben pléhkorongok ecsekélyen kihajlo felilettel,
melyeket fiillel vagy lyukak segélyével a mellre varrtik, illetéleg a ruhd-
zatra erositették. Ilyen korong a tamdsfalvai kincsben tobb példinyban
volt ; dtmérdjiik 0-06—0-08. (Egynek rajzat lisd: Milleker i. h., I, 109,
4. dbra.). Hasonlo korongok még Roman-Bogsinon, Csokan, Gddon és
Sandoregyhdzan is taldltattak. _

Ep tgy vagyunk a paizszsal is. Bz sem taliltatott egész pél-
dényban. Valészinileg haszniltak fabol késziilt paizsokat, melyeket nagy
pléhkorongokkal megerdsitették. Egy ilyen nagy dudoros korlap,
mely hihetoleg a paizs erositésére szolgalt, a torokbecsei 2. leletben
lithato (Arch. Ertesité, U. F., XIX, 189, 15 a. b. dbra.).

Ide tartozik & karvéd is, mind egy Karolyfalvardl ismeretes. Kz
részhen alakjibol ki van forgatva ugyan, de ép példany s abbol a fajtdbol
valo, min6t Hampel J.: Bronzkor, 1. k., XXXVIL t., 1. és 2. dbra alatt
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Salgo-Tarjanrol mutat be. A kdrolyfalvainak rajzdt ldsd Milleker i. h.,
I, 56, 1. abra. Hossza 029 m. Az egyik oldalon lévé karika 0-008 m.
vastag hengeralakii testtel hir s két hajlati kis tekereshen végzédik. Az
osszekoté rész négyélii sodronybol valo s szép vonalos és pontozott diszi-
téssel van ellatva. A masik oldalon 1évé nagy tekeres kipalaki, vékonyodo
kerek sodronyban végz6dd korongidomiu tekeresesel. A csonka kip alap-
Janak dtmérdje 018 m., a felsé korongé 004 m. A kup magassiga
0075 m. A tekercs 12 hajlatbél all. Az els6 7 szélesebb hajlatnak
sodronya négyélii és czifrizatos, a korongot képezd b felsdé pedig diszi-
tetlen. A kis korong kozepén 0-02 m. hosszi s (602 m. 4tméréjii korong-
alaku, kordiszes feji akla van, melynek kiilsé végén 0°055 m. hosszi
és 004 m. széles, fiiles négyszogl csiingédisz van alkalmazva, min
Hampel : Bronzkor, I, LIV. t., 9. k. alatt lithaté. Kzt a fels6 karon ugy
viselték, hogy a tekercsbol alkotott kup kifelé volt forditva s egyrészt
disziil szolgalt, masrészt harczban a csapast feltartotta.

Hasonlé cédla targy, mely azonban az alkar védelmére szolgalhatott,
volt 2 példinyban a sindoregyhdzai leletben. Ezek tomor rhombusalaki,
0008 m. széles huzalbol készilt Tiengeralaki tekercsek. Mindegyik henger
014 m. hosszu, 007 m. belsé atméréji és 15 hajlatbol 4ll. A végek
kerekhuzala egyhajlati kis tekercsekben végzédnek. Ezen tekeresek
masutt is fordnltak el6 Magyarorszdgon, . m. Fels6-Turon, Hont var-
megyében (Hampel i. h., I, XXXVI. t., 3. dbra); Sajo-Gomorén (u. o.,
CXXVI. t., 12. és 13. dbra); Stomfin (u. o., 1L k., CLXIIL t., 1.—
10. dbra) ; Krasznahorkén, Arva varmegyében (u. o., TIL. k., CLXXXITIL. t.,
1.—9. dbra) eés Kemecsén, Szaboles varmegyében (u. o., CXCVI. t.,
5. és 6. és COCXXXIV. t, 1. és 2. abra.).

A harmadik fajta Sasiillésen Rabé mellett taldltatott 2 példanyban.
Kz kerek sodronybél készilt karika, melynek végei egy sikban fekvo
korongos tekercsekbe mennek at. A karikdnak belsé atméréje 0077 m.
Az egyik korong 4 hajlathol &ll és 0:065, a mésik pedig 3 hajlattal bir
és 00050 m. atméréji. (Arch. Ertesité, U. K., XXIII, 43, 44.). Ezt a
felkaron viselték. Hasonld nehéz karvédeket Pancsovin Weifert Ignacznil
littam, ki azokat 1902-ben Szerbiabol, Kosztoldczrél kapta. Magyar-
orszdgon Szomoldnyon oly kis nagysdighan fordultak elé, hogy azok esak
ujjra valo kisebb gytrik lehettek (Hampel: Bronzkor, III. k., CCXLIL. t.,
3. és 6. dbrak.).

A drenkovai gylijtelékes leletben is emlittetik 2 kartekercs, de
mivel ezeknek tiizetes leirdsa hianyzik, nem mondhatjuk meg, hogy
melyik fajtahoz tartoznak.
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Az ékszerek.

Az ember mindig hia volt. Ezt bizonyitjak a bronzbol valo ékszerek
is, melyek meglehetos gazdag sorozathan reink maradtak. Vidékiink leletei
kozott az eékszerek nem az utolso helyet foglaljik el, még pedig tgy
mennyiségre nézve, valamint valtozatossag tekintetébél. Eddig a kovetkezo
ékszernem kounstatdlhato a Duna-Tisza-Maros-kozon: az 6v, a nyakgytrd,
a karperee, a ldbperec, az ujjeyirt, a td, a fibula, a csiingddisz, a gomb,
a boglar, a gyongy és a lancocska.

Az ékszerek leirasdt az ovekkel kezdjitk. Az 6vet hirom vilfajban
ismerjik. Az elsét a gilidi képviseli. Kz bronztekeres, hengeridomi
szalagos lemezbél, négy hajlati; a lemez kozepén kidomborodott gerine
fut végig és szélesre kidomborodott pontdisz keriti be. Egyik vége négy-
hajlati sodronyos tekercset képez, mely lapos: a sodrony négylapa. Masik
vége kerek sodrony, mely a hengeridomot folytat s végiil egyszeri gyiriit
képez. Hossza 0858 m. Belsé dtmérdje 009—0-10 m. A lemez széles-
sége 00035 m. A sodronyos tekeres dtmérdje 0036 m. A sodrony vastag-
siga 0003 m. (Rajzat lisd Milleker i. h., I, 46.). Az ovek ezen fajtijat
leltik Ulmin és Tamasfalvin is. Ez utdébbiakndl a sodronyos végekre
babérlevélalaki csingddiszek vannak felfizve. Ide latszik tartozni a dettai
is, mely végein szintén esiingbkkel volt diszitve.

A misodik véilfaj sokkal diszesebb és ritkabb. Romer FI. mutatott
be egy ilyet, melyet typikus idomul fogadhatunk el. Ez Erzsébetfalvin,
Erdélyben, az ott talalt éridsi leletben fordult elé (Arch. Ertesits, IV, 81.).
A mir tobbszor idézett karinsebesi leletben van tobb lemeztoredék, melyek
ilyen ovmaradvinyok. Ezek tobbnyire parhuzamosan ecyméis mellett halado,
kozben-kozben korcket képezd, pontozott vonalakbol allo czifrazattal vannak
boritva, mely ékitmények nemesak a fovonalakban, hanem az egyes rész-
letekben is az erzsébetfalvai ov diszitményeihez hasonlitanak (Milleker B.:
Ujabb délm. 6stelepek, V. t., 2. 4bra.).

A harmadik faj talin borbol volt, melyre egyes lemezek voltak meg-
erdsitve, és melyeknek két végét kapesolokkal lattak el. Két ilyen bronz-
pléhbol készillt ovkapoes volt a galyal leletek kozt (Milleker B.: Dél-
Magyarorszag régiségleletei, I, 43.). Ide tartozik a Torok-Kanizsin kon-
statalt ovdisz (?) is, mely az ott feltirt 4. és b. esontvhzsithan eléfordult.
Ugyanis az emlitett sirok mindegyikébél kiszedtek egy egész cesomd
(30—40 db.), 0:04-006 m. széles lemezbdl készilt, 4 egymds mellett
elhelyezett esobol allo, Pan-sip alak®, hossznégyszogi bronztirgyat és sok
(kozel 25 db.), néha 0025 m. atméroji, kerek bronzboglirkit, melyek a
két szélén, egymdsnak dtellenében elhelyezett lyukkal volt ellatva. A taldlo
elbeszélése szerint a két disz széles szalagot képezett, melyen egymasutin
felvaltva 2 esoves tirgy és 3 boglirka volt elhelyezve (Arch. Ertesits,
U. F.,, XIII, 444.).
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Borbol készilt 6v végsé tagja bronzbol, minét Hampel, Bronzkor,
I. k., LXXXV. t., 1. dbra alatt bemutatott, a gddi bronzok kozt volt. Kz
ugyan toredékes, de a szélén attort és a felsé lapjan bemélyitett diszitést
mutat, also lapjan pedig 2 fillel van ellatva.

Nyakgytirit (torquest) esak Sztaresovan és Torok-Kanizsin konsta-
taltunk. Sztaresovarol jutottak a m. nemz. muzeumba egy nyaktekercs
részei, kiemelkedo vonaldiszszel (A m. nemz. muzeum szerzeménynaploja,
1882. julius 1., 68. tétel.). Tobbet tudunk a kanizsai négy nyakgyiiriirol,
melyeket bronzkori csontvazsirokban leltek. Mind a négy vastag henger-
alaku huzalbol volt. Haromnak végei egyhajlati tekercset képeztek, a negye-
diknek a két végén vékonyabb sodronybol olyan diszitmény van, mely a
vidékiinkon a II. és III. Kr. u. évszdzadokban divott szerszdmij-fibula
fejéhez tokéletesen hasonld. Belsé atmérdjitk 0-17, 0-14, 0-13 és 0-15 m. volt.

A karperecek mir nagyobbh szammal lépnek fel. Kbhél tobbh
fajtit mutathatunk be.

a) Tomor példinyok:

1. Kerek sodrony vékonyodo nmyilt végekkel diszités. nélkil —

Versecrol.
2. Ugyanaz diszitéssel — Roméan-Bogsinhol.

3. Ugyanolyan tompa nyilt végekkel s bekarcolt vonaldiszszel —
Tamasfalvarol; 6 db. kigyofejben végzodik.

4. Ugyanolyan tekereses nyilt végekkel s bekarcolt vonaldiszszel —
Karansebesrol.

5. Vastag kerek sodrony tompa nyilt végekkel, hardntosan hornyolva :
rézbol (?) Német-Bogsanrol, bronzbol a torokbecsei elsé lelethen és a
tamasfalvai kincsben,

6. Ugyanolyan, de vékonyodo végekkel. Gyermeknek valo példiny a
karolyfalvai kinesben és egy szép nagy darab Vlajkovaerol a temesviri
muzeumban. =k AT

7. Tobblapu, esavart testii és sima tompa uyilt végekkel — Mdrko-
vierol és Tamdsfalvarol.

8. Igen nehéz hiromszogi datmetszeti testtel és vékonyodo nyilt
végekkel biro, bekarcolt vonalékitményii darabok — Temesvar-Jézsefviros-
ban és Ulman fordultak elo. Az ulmai kincsben volt négy példany kozil
a két nagyobbik sulya 0-25—025 kgr. volt. 1892-ben keriilt egy ilyen
karék Tatirél a m. nemz. muzenmba.

9. Hasonlo, de domborii felsé és egyenes also lappal — Tamis-
falvérol.

10. Tomor, a végeken harantos dudoros vonalakkal és hornyolatokkal
és a kozépso részen beponcolt pontozott vonaldiszszel ékitett példdanyok nyilt

tompa végekkel — Berzdszkirél és Drenkovarol. Analégidk Ispdnlakan.
—_— 7
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11. Kerek huzali, madérfejekkel diszitett karperecek, melyeknek

végei egymdsba kapesolédnak — Nﬁy;(ia.p:o.
12. A torokkanizsai csontvdzSirokban voltak karekek, melyek tobb

hajlati, vastag, hengeralaku diszitetlen huzalbdl allottak. Ilyeneket Roman-
Bogsinban is talaltak.

b) Lemezes karperecek:

1. Folfelé kidomborodd, diszitetlen vagy vonaldiszes, kozepén széle-
sebb karperec keskenyedé végekkel — Karinsebesrél (Milleker: Ujabb
délm. ostelepek, IV. t., 1. sz.).

2. Ugyanolyan, tompa felhajlott tekercsii végekkel — Karansebesrél
és Gadrol.

3. Ugyanolyan, fenn tetészert éllel biro, hegyes de tomor nyilt végi,
vonaldiszes — Roman-Bogsanbol.

4. Lapos, keskenyedo végekkel, melyek oldalvast kingornak — Szerh-

Kereszturrél, Vattinirol w
5. Megkozelitoleg ecsoalakd, belil ires és lent nyilt, keskenyedo

nyilt végii karperecek — Tamdasfalvarol.

6. Krdekes két oridsi nagysagi ires, lemezbdl késziilt karperec.
Alakjuk hasonlé a Graffenried-gytijteménynek—azon példinyahoz, melyet
Hampel J.: A bronzkor, I. kt., XLIX. tiblijan 7. szam alatt kozol. A két
példiny meéretei és diszitései egyenlok. Testik tres, pléhbél trébelt.
Tiszta, szép munka. A karperec belsé atméréje 008 m. Az iires test
vastagsdga a kozepén 0°055, a végén pedig 003> m. A végek hirtelen
osszeszorulnak és hdromszogit lapokat képeznek, melyeknek egymas felé
allo alapvonalaik 012—0°12 m. hosszliak és iires, a kozépen mintegy
0-01 &tmérojii zart esovekbol allanak. A test poncolt pontsorokbél allo
szép rajzzal van diszitve. Ilyen nagysigban ezen typus ritkasig szamba

megy. Taldltatott 1896-ban Sandoregyhazan (Milleker i. h., I, 100.). ——

Labperec csak Berziszkian, Roman-Bogsinban, Géadon és Karoly-
falvan talaltatott. Az utobbi helyen 10 példany keriilt el6. Ezek koralaku
karikak, tomor hengeralaka testtel. Hgy-két darabon a bels6 oldal lapos;
egy példanyon meglatszik, hogy kalapacsiitésekkel idomitottak karikéva.
A végek egymas mellett jarnak, s vagy szabalyosan vékonyodnak, vagy
pedig megtartjak a test altalinos vastagsdgat s torési lappal birnak, melyek
bizonyitjak, hogy az illeté perecek palcatoredékekbol lettek eldallitva.
Egy példanyon a vége felé vékonyodo test hirtelen vastagodik és korong-
ban végzodik. A karikdk belsé dtméréje 0065—009 kozt valtakozik. A
test vastagsiga 0°009—0'015. m. A legtobb darabon egyenesekhbdl illo
bekarcolt vonaldisz van (Milleker, i. h., I, 56. 1., 4. dbra.).. A gidi a
fentiekhez tokéletesen hasonlo, de diszitetlen, ugyszintén a berzaszkai is.

Az ujjgytiri ritkibban 1ép fel. Vattindrél ismeriink egyet. Ez
001 m. széles diszitetlen bronzpant, mely 0'018 m. belsé atmérdji kari-
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kiavd van egyszerlien osszehajlitva, Ggy hogy a végek egymds folé zarod-
nak (Arch. Ertesité, U. F., XIX, 179, és u. o. L. t., 2. dbra.). A versec-
Indosi urnatemetdé urnamellékletei kozt is vannak ilyen keskeny pdntok-
és sodronybol konstrudlt, hasonnagysigi 2—3 hajlatot képezo tekercsek,
melyek szintén ujjgyirik gyanant szerepelhettek. Ugyanilyeket 1903-ban
a dubovéei urnasirokban is leltem.

A tik, melyek teriiletinkon taldltattak, ot-hat fajhoz tartoznak.
Ezeket legtobb esetben a sirurndkban leltem. A legegyszeriibb s mely
egyszersmind a legrégibb alak, Vattinin fordult el¢ tizhely kornyékén és
Palinkon a Karas jobbpartjin felfedezett bronzkori telep urndiban. A
vattinainak hossza 0-115 m. Kiilon tagolt feje nincsen, a szdr azon vége
felé, hol a fej szokott lenni, egyszeriien vastagodik; itteni vastagsiga
0004 m. Ezen vég 0014 m.-re hardintosan és rézsitos vonaldiszszel bir
(Arch. Ertesits, XIX, 156.). Egy harmadik Vadaszerdd teriiletén keriilt
elo (Tort. és rég. Ertesits, U. F., XVI, 9.). Legutobh, Dubovicon urné-
ban volt.

Hasonlé, de a melynél mir a fej képzodése a vég alatti nyakszeri
osszeszorulas altal észrevehetd, a tamasfalvaiban van (Milleker, i. h., 108. 1.,
11. dbra.).

Kis gombalaki feje van egy tamasfalvainak (Milleker i. h., I, 108. 1.,
14. abra) és a torokbecsei elsé leletben egy példinynak (u. o., 119. 1,
18. dbra.).

A gadi bronzok kozott van egy, melynek feje gombhol all, mely
felett és alatt egy-egy lemez-korong van alkalmazva ugy, hogy az egész
makfejhez hasonlit.

Lapos gombalaku fejjel bir egy vattinai példany, melyhez hasonlok
a torokbecsei 1. leletben (Milleker i. h., I, 19. L., 17. dbra.) és Palinkon
fordultak elé; az utobbi helyen az urnikban voltak.

Gombszelvényalaku fej konstatdltatott Dentan.

Harom gombu fejjel bir egy ti a tamasfalvai lelethen (u. o., 108. 1.,
15. abra.).

Korongos fejjel volt egy Vattinin; ez ép és 030 m. hosszi (u. o.,
123. 1., 2. 4bra.). Egy masik példiny, mely hdrom részre van torve és
esenka, 0'42 m. hosszi. Ezen utébbinak lelhelye Versec, a mostani villamos
telep kornyékén. Végre konstatdltatott ezen alak Dentin is. Ezek hallstatti
typusok.

A versec-ludosi urnatemeté két disztiifajtit szolgaltatott, melyeknek
feje lapos lemez. Az egyik behajlitis folytin rhombus alaki, szdra pedig
csavarmenetes (U. o., 163. 1., 21. és 22. dbra.). Hasonl6 tik a lovasberényi,~
a bronzkor ifjabb szakaszabol szarmaz6, urnatemetoben is talaltattak (Arch.
Ertesits, U. F., XVIIL, 329. 1., IL t., 4. és 5. dbra.). A misik diszesebb,
a mennyiben a fej tojisdadalakulag kiszélesiil, hoszzdban négy dombord
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vonalat disziil mutatva, aztin kétfelé szarvalakulag kiterjeszkedik. E karok
lemeze csovekké vannak behajlitva (Milleker i. h., I, 163. 1., 8 a. 6. dbra.).

Kettds tiut ket helyr6l kaptunk. Vattinarol szerzett a verseci
muzeum egy kis példinyt, mely a legegyszeriibb alakot mutatja. Ez 0-:05 m.
hosszii. Feje egyszeri gorbiiléshol all. A két szarkozti tavolsag 0°005 m.
A sodrony vastagsiga 0002 m. — Két példany fordult el6 a versec-ludosi
urnatemetd bronzmellékleteivel. Kétszart modern hajtihoz hasonlitanak.
Hosszusiguk 0:20—0-22 . Testikk vékony négylapu sodrony. A fej ugy
van képezve, hogy a két szir a gorbiilés alatt osszehuzodik (u. o., 16.,
17. 6s 18. dbra; a rajzolé dltal tévesen 3 darabban lerajzolva.). Ujabban
4 ilyen ép példany Karolyfalvarol a temesvari muzeumba keriilt.

A peschierai colopépitményt telep a Gardaté mellett szintén szolgal-
tatott egy ilyen kettds tit (Baer-Hellwald: Der Mensch, 317. a) abra.).
Arinylag gyakran fordult el6 ezen alak Boszniaban a Glaszinde nevi
fensikon (Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bosnien, I.; Truhelka:
Hiigelgraber und Ringwille auf Glasinac, 96., 97., 135., 137., 139. és
140. 1L.).

A fibula (ruhakapocs) a kései bronzkor sziilottje. Ez a tit helyette-
sitvén, szott gyapjubol készilt ruhat tételez fel, s arra valé, hogy annak
ket végét flizze ossze, a hol ezek taldlkoznak. A hol mi gomblyukat alkal-
mazunk, ott a régiek fibulit hasznaltak, mert a gomblyuk, ha szegélyezve
nincsen, nagyon hamar keresztiilszakad, a szegély pedig, s kilonosen a
gomblyukszegély, egy sokkal késobbi kornak a taldlmanya. A fibula,
melynek tije vékony, hosszi s hegyes, hogy a szovetet, melyet erésen
osszetart, ki ne lyukassza, foltételezi mar a szovés mesterségét, s midén
ezt hasznaltik, nem ruhazkodtak az elejtett vadak bérével. A nék rubajit
a két vallon fiizte ossze, ugyanazért a bronzkori néi sirokban a fibula, néha
igen nagy alakban, mindig péarosan fordul elo a felsé karcsont felett.
Férfi-sirokban a mellen talilunk szintén fibulat, mely a rnbat vagy nyakba-
vetot fiizte ossze (Pulszky Fr.: A rézkor, 76.).

A fibulanak elézéje azon gombostifajta, mely a fej tdjan at van
lyukaszta vagy melynek korongja alatt fiill van a szaron. Magyarorszag
mis helyén mar régen akadtak ilyenekre (Arch. Ertesité, U. F., X, 76.),
mindlunk azonban csak 1902-ben keriilt el6 az elsé példiny. Ez Vattinan
egy sirurniban talaltatott. Gombos feje alatt a szar egy helyt vastagodik,
és ezen helyen van a szir hardntosan dtlyukasztva.

Ezen tikt6l a legrégibb fibulaalakig mar ecsak egy lépés volt. A
legrégibb fibula alakja e nemben a legkezdetlegesebb, mert nem egyéb,
kozepén kétszer, tehdt tekercesé osszehajlitott sodronynal, mely also felével
a felsohez tér vissza és bele kapesolodik.

Kiilonos, hogy vidékiink leletei kozott ezen, az olaszok iltal ,hegedii-
vono“-fibulanak nevezett ,biztosito“-ti még pem fordult el6, dacira
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annak, hogy Magyarorszag tobbi részein, valamint a szomszéd Szerbidban
mar régen megtaldltdk. De hidnyzik ndlunk az egy- és kétkorongos
magyarorszagi typusu sodrony-fibula is. Van ugyan tibb leletben, u. m.
a német-bogséniban, sodronytekercs és sodronytoredék, mely sodronyos
fibulabol szérmazhatik ; azonban biztosat még sem lehet allitani. Osak két
tobbkorongos fibulat tudunk felmutatni, melyek mér a bronzkor virdgzdsi
szakaszabol valok. Hzek a németszentpéteri gyijtelékes lelethdl isme-
retesek.

Alakjuk a kozonséges nyolctekercses alak. A tekercsek osszefoglaldsit
tekintve, szintén a két szokdasos modot tintetik fel. Egy hiinyos példany
kezdetleges eljarast tintet fol, a mennyiben a kozépsdé vastagabb szdl
(mely a ragot, (it és ldbat alkotta) és a tekeresek harom, egyszertien
rakalapalt szalaggal vannak osszefoglalva, mint a bWsztﬁri lelethol
eredénél (Hampel: Bronzkor, XCVI. t., 1. dbra.) latjuk. Egy példany
épebb, a mennyiben hatinak nyole tekercsébol csak kettd hianyzik, tije,
ragoja és a ti liba pedig megvannak. A feje (igy szeretné a talalo és
leiro, Domotor Laszlo, nevezni azt a nagy, tekereset alkotd részt, mely a
ti hegyét a szovethdl kijotte utin fedte) szintén hianyzik, de a torés utin
itélve ez tekeres volt, mely a leletnek tobbi részei kozott megvan. A ldbat,
ragot és tit dsszefoglalé pantok itt mar nem egyszertien rékalapalt lemezek,
hanem az alakitis nagyobh kovetelményeivel fellépo tagok, a melyeket,
mint szilirdsiguk mutatja, ajabb mivelettel ontottek rd az elrendezett és
ideiglenesen dsszefoglalt sodronyszalakra. Ez osszekotési modozatra analog
példakat latunk a komjathi (Hampel: Bronzkor, CXX. t., 20. dbra) és a
gwueh_(u o, CLIX. t., 1. és 2. dbra) leletekbél szirmazo példinyoknil
(Arch. Ertesité, U. F., XVII, 264.).

Csiing6disz gyakran és tobb viltozatban keriilt el6 a leletekben.
Van lemezes ¢és sodronybol valo.

Olajfalevél-alakn talaltatott a kardnsebesi, ulmai, markoveei és tamds-
falvai leletekben. Thn

Kétszarnyu (fecskefarkalaka) darab, de toredékes, Palaukrol ismeretes.

Karikaalakat Gerebenc mellett taliltak.

Koesikerékalaki csiingodisz Paldpkon és a torokbecsei 2. lelethen
fordult elé.

Korongalaka volt Palankon.

Félholdalaku taldltatott Verseeen és Vattinan.

Egyenes szara haromszogalakit leltek Markovecen.

Négyszogi csiing6disz Karolyfalvan konstataltatott.

Ktpalakt fordult elo a torfkbecsei elsé és a temesviri lelethen.

Téleséralaku ontott csiingddiszt Markovecerél ismeriink.

Sodronybol ismeretes a pipaszem-alaki kettds korongtekeres, nagyobb
példanyokban Markovecrdl és kisebb darabokban Torok-Kanizsarol.



Valamennyi valtozat Magyarorszag tobbi részeiben gyakori alakokban
leli analogidjat, a mint ezt Hampel mive is bizonyitja.

Karikdak tobb leletben fordultak elo. Ezeket is disziil varrhattak
fel. Eddig a kovetkezbket regisztralbatjuk: A torokbecsei 1. lelethen
2 sodrott karika 1—1 toredéke volt, a 2-dikban 2 karika, a drenkovaiban
8 kisebb karika, Gddon 1 sodrott karika, Kirdlykegyén 1 ép és 2 csonka
karika, Majddnon 2 sodrott karika, Palankon 2 sodrott karika és Német-
Szent-Péteren 9 karika. Sodrott huzalbol készilltek a torokbecsei 1, gadi,
majdani és paldnki karikdk; ez utobbi két lelhelyen a karikak egymasban
fiigetek. A németbogsani 2 karika ontve van. A kirdlykegyei karikak
hegyes végei egymas folé zarédnak; ezeknek egyike nagyobb, mert 0:059 m.
bels6 datméréji. A 9 német-szent-péteri kiilonbozé nagysaga, rhombus-
alaku dfmetszeti és IIII'W(%_PE_Y kis nyalviny. A kiralykegyeiek
vonaldiszesek.

Filesgomb, a maihoz tikéletesen hasonlo, gombszelvényalak,
alol fillel, volt egy példiny a karansebesi leletben ; ennek atmérdje 0016 m.
Markovecen is volt egy. Ennek szélességi atmérdje 0009 m. A fiilét
gy esindltik, hogy egy péleatagnak az egyik végél oda forrasztottik a
gomb ires aljanak a kozepéhez és a masik végét az elsohoz vissza-
hajlitottdk.

A kardnsebesi leletben a folotte ritka kettdsgombok is elo-
fordultak 2 példinyban. Ezek két egymas felett elhelyezett kerek lemezhol
dllanak, melyek széleiken négy helyt vannak osszekotve, és a mai 6lom-
gombokhoz (plombhékhez) hasonlok. Az egyiknek felsé oldalin vonal-
ékitmény, négy megkozelitéleg szivalaki ornamentumbél osszeallitott rozetta,
van; ez 00027 m. atmérdji. A mdasikon pedig hegyes esiiesok, ez 0°021 m.
atmérojii (Milleker B.: Ujabb délm. Ostelepek, IV. t., 5. abra.). Hasonlo
kettésgomb talaltatott még Nagysigon, Vas virmegyében (Hampel : Bronz-
kor, 111, CCXXVIIL t., 5. 4bra.) Magyarorszgon és Karintidhan, Froggon,
mely utobbiak jelenleg Klagenfurtban a tartomdnyi muzeumban oriztetnek
(M. Much: Prach. Atlas, XLIL t., 18. és 19. abra.).

Boglirok és korongok, melyek felvarrva vagy felfiizve ruha-
disziil, vagy, ha nagyobbak a példényok, mellvéd gyandnt is szerepeltek,
minden nagyobb lelethen taldltattak. A némethogsani lelethen volt egy
korong két fiillel. A mar tobbszor emlitett karinsebesi lelethen is taldltak
ilyeneket, 6 darah két helyt atlyukasatott dombordi lemezbdl allott. A
7. példanyon ecsak egy lyuk volt, még pedlg a korong kozepén, mig a
8-diknak nem volt lyuka, hanem kozepen plpja. I‘&LQk_KamZS&R-eSOHtvaz-
sirokban kozel 25 darab, néha 0025 m. atmérdji, kerek boglarka volt,
melyek 2 a szélen, egymdsnak atellenében elhelyezett lyukkal voltak ellatva.

A sandmegyhazal kinesben vannak a korongalaki boglarok tilstilyban. :

llyen—85~darab van. Valamennyi 2 kis lyukkal van ellitva a felvarrisra



== HRe s

és keskeny kariméaval bir. 22 darab kupalakd, &tméréjik 0':04—0°06 m.,
magassiguk 0:018—0'028 m. 13 darab gombszelvényalakt, atmérdjik
0:05—006 m. Soknal a karima felett beponcolt pontsor fut kéril, mely
egyes esetekben meg-megszakadvin, egyhajlati spirdlist alkot. A tamis-
falvai kinesben is volt 21 darab, koztik gombalak kis kerek fiillel, fovabba
mi’i fillel és nagyobb példanyok, melyeknél az also részen alkal-
mazott hardntos tag a fillet helyettesiti, és végre lyukas kisebb boglirok.
A versec-ludosi_urnatemetében gombszelvényt és kis, kip- vagy szivarvég-
alaku, Tyukakkal ellatott boglarkak voltak. Egy kapalakd, pipafedélhez
hasonlénak dtmérdje 0015 m. volt. A esokai hullaégetési sirban volt
6 korongalakiu lap, melyek fokozatosan kisebbedé sorozatot képeznek.
E korongok egészen analog jellegiiek a hazank terilletén volt azon bronz-
kori tdrgyakkal, melyek ruhadisz vagy mellvéd gyanint szerepeltek,
A 4 nagyobb korong kiilsé lapja koridoma diszitéssel van ellatva, azon-
kiviil a belsé lapon négyszogalaki apro fuleket taldlunk alkalmazva, a
mibdl kétségtelen, hogy valamire fiizve voltak, vagy felaggatva viseltettek
(Milleker i. h., I, 30, 31.).

Gyongyoket bronzhol a kozonséges golydidommal vidékiinkon
még nem talaltunk. Csak egy tukorfémbél ontott példany volt a mar-
koveci leletben. Alakja az alappal érintkezé 2 esonka kup. Hossza 0-015 m.
De eléfordult Karansebesen egy nagyobb hiromdgi gyiongy, mely ritka
(Milleker : Ujabb délm. ostelepek III. t., 5. dbra.). Azonban szerepel-
hettek gyongyokiil azon kis hengerded huzaltekercsek is, melyeknek belso
atmérdje néha csak 0°008 m. s huzalvastagsiaguk csak 0004 m. Kzekbol
sokat ldthatni a kardnsebesi és markoveci gyijtelékes leletekben és talal-
tattak végre Palinkon is.

Ldncocska bronzhol eddig esak egy fordult elé, még pedig
_Paldnkon egy sirban. Ott volt egy lincocskinak 2 toredéke; az egyik
0-44, a mésik 007 m. hosszl. Azonkivil még egyes szemek. A 0-004 m.
atmérojii szemeket szabalytalanul osszehajlitott pantdarabok képeazték. Teljes
analogidja Velem-Szent-Viden taldltatott (Hampel J.: Bronzkor, CCXXXVII.
és CCOXLI. tablak.).

1V. A vorosréz-, 6n- és aranyleletek.

A bronzkor bealltaval a tiszta vorosréz hasznalata nem sziint meg
egészen. Erre mér Pulszky is figyelmeztetett (Rézkor, 58.). Ezt bizonyitjik
elso sorban leleteink, melyekben a bronzdolgok mellett tiszta vordsréz-
targyak is eléfordulnak. fgy az 1886-ban elokeriilt németbogsdni kincshen
egy lapos, szélesélii rézvésd, egy réz tokos vésb és egy réz karperec is
volt. Az 1895-ben Versecen a Ludos-diilében felfedezett urnatemeté bronz-
mellékletei kozott pedig egy lapos hossznégyszogii rézvéso is szerepel.

Ezen vegyes leleteken kivill a bronzkorban a bronztargyak mellett



olyan vorosréz-szerszamok is konstataltattak, melyeknek analogidjat a bronz-
typusck kozott nem taldljuk. Ezek fiatalabbak, mint azok, a melyek a
neolithkor végszakdhoz tartoznak, és a melyek csak a bronzkorban, sot
ennek nem is régibb szakasziban lépnek fel (Reinecke: Tanulményok ;
Arch. Ert., U. F., XIX, 228.).

Az elsé réztirgyak forméja szorosan a ké- és csonteszkozok idomd-
hoz csatlakozott. Mikor késobb a bronz ismeretessé lett, a rézipar vele
volt kénytelen versenyezni, mit még most is képesek vagyunk konstatdlni.
Igy az egyszerlibb szerszamalakok gyakran vorosrézbél valok vagy anyaguk
onszegény bronz (Hampel, Ujabb tanulményok a rézkorrél.). A mnémet-

bogsani tokos vésé, melynek hossza 0078 m., stlya pedig 767gr., for-

1ﬁébarl‘gm bronzeeltekhez kozeledik, eltér azonban ezektol abban,
hogy mikép volt a nyélre megerdsitve. A véso ugyanis nem birt fiillel,
mint a legtébb bronz tokos vésé, hanem a tok mindkét oldalin lyukak
voltak, hogy a vésot szogek segélyével lehessen a nyélre erdsiteni
(Milleker B.: Dél-Magyarorszig az oskorban, 40.). A fejlettebb idomokhban
a bronz gyozelme mér viligos. De a fejszék, baltak és csiakinyok cso-
portjaban a bronzzal szemben a réz maradt a gyoztes (Hampel i. h.).

Mar Undsetnek feltiint, hogy a bronzszerszamok kozt azok, melyekkel
a héz és az udvar koril, valamint a gazdasigban a bronzkori ember min-
dennapi soknemii munkdit végezte, nem konstatalhatok. Krre konnyi a
vilasz: hol a ko- és aganesfejszéket, hol a rézfejszéket, baltikat és esi-
kanyokat hasznaltik e czélokra (u. o., 15.). Mert ha a haztartishan és a
természet korében folyo foglalkozasoknal legnélkiilozhetlenebb szerszimoknak
legegyszeribb idoma meg volt talalva, az fenn is maradt és az ugyanazon
helyeken egymidst kovetd nemzedékeknél és népeknél kézrél-kézre szillott
(o 135,

A bronzkori alakok kozé tartoznak a kozionséges fejsze, a esikinyok
keresztbe tett két éllel és a ,banydsz*-csikinyok. E szerszimok jellemzo
tulajdonsdaga, hogy csakis vorosrézbol késziiltek.

A fejsze, mely alakjit a mai korig megtartotta, 2 példanyban keriilt
el6 teriiletiinkon ; az egyiket Fehértemplomon, a misikat Nagy-Géjon lelték.

A fehértemplomit 1888-ban taldltik és most a fehértemplomi véarosi
muzeumssza: 0-17 m. Ezen fejsze tehdt az e nemii szerszamok
nagyobb példanyai kozé tartozik. Hengeralaki nyéllyukinak magassiga
007 m., belso dtméréje pedig 0-028 m. Silya: 1 kgr. 37 dkgr. A fejsze
ontve van; a nyéllyuk a szerszdm felsé részén van és kiilon tagot nem
képez. A vagoél korszelvényben szélesedik ki.

A nagygajit 1898. tavaszszal tobb mds vorosréz-dolgokkal egyiitt
lelték, melyek kozil 6 db. talan gytijtelékes leletet képezett. Ez fejszének
alakja eliit a fehértemplomiétél, a mennyiben a nyéllynk kiilon tagot képez.
A térgy killonben csonka, mert a pengének vége, illetve az él, figgblegesen
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le van vidgva. Hossza: 009 m. A nyéllyuknak belsé 4tméréje 0:023 m.
A tok magassiga hitul 0°025 m. A m. nemz. muzeumban. Analogiik :
Pulszky F.: A rézkor, 14. abra, 1. és 6. szam (Arch. Ert., T I X
413, 414.).

Azon csikinyokbol, melyek kereszthen allo 2 éllel birnak, eddig
mar 21-et tudunk felmutatni teriiletiinkrél, . m. Német-Benesekrol 1,
Deschanfalvarél 4, Nagy-Gajrol 3, Hidegktrol 1, Szenmk—
Kanizsdrél 1, Lipparél 3 (?), Mramorakrol 1, Nagy-Szredistyérol 3, Ver-
secrol 2 és egy kozelebbrol ismeretlen lelhelyrdl 1 példényt.

Gyakori elofordulisuk — 49 rézlelettdrgy kozott 21 esakiny — nem
meglepd. A szerborszdgi rézdolgok is ugyanezen arinyt mutatjik fel.
A belgrddi nemzeti muzeumban 1903-ban kiallitott 40 réztargy koziil nem
kevesebb mint 26 ilyen kétéli csikanyt littam.

Kzen csikdnyok alakjit és nagysigdt a nagyszredistyei leletben volt
példanyok illusztraljak: Az egyik 035 m. hosszii, kerek nyéllyukanak
belsé 4tmérdje 0036 m. és silya 1 kgr. 35 dkgr. A mésik 024 m.
hosszli, nyéllyukdnak dtméréje 0036 m. és silya 1 kgr. 10 dkgr. A har-
madik 015 m. hosszu, nyéllyukanak dtméroje 0°025 m. és sulya 20 dkgr.

A legtobb példiny nagysigra nézve a mésodik nagyszredistyei csi-
kinyhoz hasonld, t. i. 0'20—-024 m. hosszi. A nagyobbik és kisebbik
nagyszredistyei csikany nagysdigra nézve egyediildllo.

»Banydszt-esikdny 4 taldltatott : Csdkovin 2 és Lippin meg Vingdn
1—1. A vingai példdny, mely a m. n. muzeumban oriztetik, 043 m.
hosszii, mibél 0-318 m. a hosszabb, figgoleges élii pengére, 0:032 a kerek
nyéllyukra és 0°08 m. a rovid, vizszintes élii pengére esik. Sulya: 3 kgr.
15 dkgr.

A keresztben allo 2 éllel biré esikény valamint a ,bénydsz-esakiny
eredetét tobbfélekép magyardztik, sot némelyek egészen tagadjak oskori
szarmazasukat (M. Hoernes: Urgeschichte, 336.). Az elsé csakinyfaj
analogidjara sem a ko-, sem a bronzeszkozok kozt nem akadunk. Tal-
nyomoan keleti Europaban taléltatott. Pulszky szép sorozatot mutat be
Magyarorszaghol (Rézkor, 57.), Téglas Erdélybol ismertet ilyeneket (Arch.,
B, B B LaVil, 121), és Kanitz konstatdlta azokat Szerbidban (Die
prachist. Funde in Serbien bis 1889 ; S-A. d. Mitth. d. anthrop Gesellsch.
in Wien, XIX, 3, V. t.,, 8. 4.) Teriiletink példényai leginkibb a szegedi
csdkanyhoz (Pulszky: Rézkor, 30.) hasonlitanak.

A ,bényisz“-csikiny a rézeszkozok egy igen kiilonos faja, melyet a
hosszli fiiggoleges élii penge és a rovid zomok hit jellemez. Kzt eddig
legsiiriibben Magyarorszaghan és Erdélyben taldltdk, még pedig az orszig
kiilonbz6 részein, oly helyeken, melyek banyahelyektol tivol esnek (Pulszky:
Rézkor, 58.) Ezt délvidéki példinyainkrol is mondhatjuk. Hogy mire
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hasznalhattdk ezen nagy, nehéz, banyaszesikinyhoz hasonlo eszkozoket,
nehéz elképzelni.

A német régészek a bronzfokosoknak egy nemét nevezték el ,parancs-
botok“-nak; csakhogy ezek oly nagy szamban fordulnak elé Magyarorszagon,
hogy ezen elnevezés bronzfokosainkra nem alkalmazhato. Ha az 6skorban
csakugyan léteztek parancsbotok, mint a felsoség jelvényei, ezen elnevezést
talin konnyebben alkalmazhatnok az ily pagy rézesikinyokra, melyeknek
alakja elég valasztékos, mint az emlitett bronzfokosokra (u. o., 59.).

A két csakinynem czéljat illetoleg talanyt képez. Szarmazdsukat
illetéleg is ugyanazt akarjak dllitani, mert elodllitisukhoz tobb technikai
ismeret és kifejlettebb formai érzék igényeltetik. Hoernes gyanitja, hogy
e csakanyok a kozépkor eléjérél szdarmaznak (Urgeschichte, 336—338.).
A kétélii esdkinyokat illetéleg azonban a deschanfalvai lelet meghozta
nekiink a minden kétséget kiziré bizonyitékokat, hogy ezen typus a torté-
nelem elotti korban létezett (Milleker: Dél-Magyarorszig régiségleletei,
=320 :

Hogy miért készitették az emlitett szerszdmokat vorosrézbol és nem
bronzhol, ennek oka konnyen kitalilhato. A réz nagyobb béségben volt
meg, mint a bronz, értéke is csekélyebb volt, mint a bronzé, melyet ily
stlyos, tobbszor 1—2 kilés szerszamok készitésére felhaszndlni annél
nagyobb pazarlis lett volna, mivel a réz és a ké bizonyos egyszert célokra
ugyanazt a hasznot hajtottak, mint a bronz (Hampel: Ujabb tanulményok, 13.).

A tobbi kevés Oskori vorosrézdolog, melyeket még teriletinkrol
ismeriink, és a melyek nem olyan primitiv typusuak, hogy a kikor végére
helyezhetdk, on- vagy antimon-szegény eszkozok is lehetnek, melyek akkor
Jjonnek létre, a mikor a sok atontés folytin a bronzbél a hozzavegyitett 6n
vagy antimon elvész.

Végiill megjegyzendd, hogy a vordsréztargyak ritkdn mutatnak fel
diszitést. A szentjinosi kétélli esikdnyon beponcolt kis korok lathatok,
a németbogsdni karperec pedig harintosan bekarcolt vonalakkal ékes. —

Ide tartoznak az on-, illetve ,tikorfém“-bol készilt eszkozok is.

Ilyen kettot ismeriink, melyeket 1900-ban a Versec melletti Markovecen
eléfordult ontomiithely maradvanyai kozott konstatiltam.
: Az egyik tirgy onbol toleséridomi esiingédisz. Hossza: 007 m.
Ontve van. Teljes analogiija a Kemecsén, Szaboles virmegyében, talalt
kinesben bronzbol (Hampel: Bronzkor, III. kt., CCXXXIV. t., 8. a. és
b. dbra). ,Tikorfém“-bol, ezen fehéresbe jitszo, fényld és rendkivil toré-
keny anyaghol, ontott hasonlo esiingédiszt Tornyosnémeten, Abaujvérme-
gyében, is taliltak (Hampel i. h. CCIL t., 8. 4bra.).

A masodik targy gyongy, melynek alakja két az alappal érintkesd
csouka kip; hossza: 0015 m.
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llyen anyagu tirgyak killonben agy is keletkezhettek, hogy a bronz-
onto, kifogyvan a vorosrézbol, tiszta onkészletét dolgozta fel.

A harmadik fém, mely tiszta allapotban tirgyak eléallitisira hasz-
naltatott, az arany volt, mely a rézzel egyiitt mir régen lépett fel.
A karikék egy neme, mely szivalaki és melynek nyilt vastagodd végei
egymasmellett zarnak, ezen korba sorolbato. Kzen fajta gyakran fordul
elé Magyarorszagon részint egyenként, részint lincba osszekétve (Analogia :
Hampel i. h.; 1. kt., XLVIIL t, 6. dbra.). Ontve vannak és ékszeriil hasz-
niltattak ; de pénzsurrogatumok is lehettek, mivel a silyban bizonyos ardny
észlelheté. Eddig teriiletiinkrél 6 szérvanyosan elékeriilt példany ismeretes;
ezek koziil 5 Versecen és 1 Szkulyin taldltatott.

A verseei karikdk tobbnyire az 1888-ban a viros nyugati szélén
felfedezett 6stele;m1\flér 1883-ban lelték az elsét az emlitett telep
kozelében, a magaslaton, az Obrddovies-féle sz6l6k irinydban; silya 125 gr.
volt. 1888. nyaran egyszerre kettét taldltak esatorndzds kozben. Az egyik
szintén 12’5 grammot nyomott. A masiknak silya 17°7 gr. volt, ennél az
egyik szarvalaki vége mégegyszer visszafelé volt hajlitva (Analogia: Arch.
Kozl,, II kt., képatlasz, 1. t.). Végre 1889-ben eldkeriilt egy negyedik,
mely szintén ezen teleprol latszik szirmazni; ennek a silya 152 gr.
Ennél az tapasataltatott, hogy testének hata nem birt élalakii gerinceel,
hanem a test hengeralakii volt. —- 1897-ben Versee kornyékérél egy
otodik kerilt el6, melynek stlya 12:6 gr. volt. A harmadik kivételével,
mely elkallodott, e karikik Versecen oriztetnek.

A szkulyai lineszem 1893-ban taldltatott és jelenleg a m. n. mu-
zeumban lithato. Ennek silydt nem ismerem.

Azokbol a nyilt végli és hardntosan rovitkolt karikikbol, mindk
Méramarosban és mdsutt tomegesen lépnek fel (Hampel i. m. I., XLVIIL
és L. t.), mindlunk még nem taldltak.

, Azonban van egy sirleletiink, mely az Oskor ezen szakasziba tar-
tozik. Kz az ulmai halomsir, a melyben kis karikak fiillbevaloul szerepeltek
és egy nyaké‘l:m&'fthengerspirélis is volt. Az el6bbiek vilagos erdélyi

aranyb6l késziltek (Tort. és rég. Ertesité, U. F., XVII, 20, 2L.).

V. Az 6nallé bronzipar bizonyitékai.

Az Alpokban és ezektol északra és keletre taldlt bronztirgyak eredete
sokdig foglalkoztatta a tudésokat. Eleintén azon nézeten voltak, hogy azok
mind importilva lettek, féleg Olaszorszighol. Most, midén ezen kérdés
tanulmanyozisira mar nagy adatkészlet dll rendelkezésiinkre, egészen
hatdrozottan mondhatjuk, hogy épugy, mint mds orszégrészekben, a mi
vidékiinkon is a tirgyak legnagyobb részét helyben gyartottik. Délvidéki
lelettargyaink kozt alig van egynehdny, a melyrél be lehetne bizonyitani,
hogy mds orszdgban készilt és hogy onnan importaltak hozzdnk. Talin



importnak koszonhetjiik a kardnsebesi leletben képviselt edényt, a fehér-
templomi kardot és a tamasfalvi téroket. Az elsével sok analég darabot
mutathatunk fel a hazai, de mésorszdgi leletek kozt is. A fehértemplomi
kard és a tamdsfalvi térok déli typusok. Lehetséges azonban, hogy esak
a formdt és nem a tirgyat magat koszonhetjik a behozatalnak.

A aélvidéki bronzdolgok helyi gydrtisdanak meglehetds sok és jelen-
tékeny bizonyitékai vannak. Ezek a nyers anyag, az ontémihely marad-
vanyai, az oOntdmintak és a targyak diszitéséhez szitkségelt szerszamok,
a poncok.

A bronzgyartishoz sziikkséges on nem fordul elé hazinkban, bar
Schliemann ,Tlios“ ecimli mivében Temesvar kornyékét is bevonta a
praehistoricus 6nbdnyik lajstromédba.)’) Ezen feljegyzés alapjan Téglis
Gébor bejarta Oravica és Bogsin vidékét: felkereste a Szemenik hegység
labénal fekvd Weidenthal havasi hegységet, honnan egy béanydsz allito-
lagos onérceket mosott ki; ellatogatott az oravicai banyakapitinysighoz,
hol errél legbiztosabb értesiilést remélhetett; de firadsdgos kutatisainak
ismét az 16n az eredménye, hogy Schliemann értesiilése téves kozlésbol
szdrmazhatott és se a resicai, se az oravicai keriiletben az 6nnak nyoma
sem mutatkozik.?)

Az ont tehat importaltdk. De nem is haszndltik azt mindig. Hampel
erbs érvekkel bizonyitotta, hogy Magyarorszigon sok, sot a legtobb esethen
az On helyett antimont haszniltak a bronz eléallitisira.®) Antimon pedig
van a mi bansiagi érchegységiinkben ép gy mint vorosréz.

A nyers anyagot az ontérogok képezik. Ezek tilnyomolag szabily-
talan alaktak, s e tekintetben eltérnek a magyarorszigi bronzrogoktol,
melyek tobbnyire cipoalakaak, s egy kis cipé nagysigat sohasem haladjak
meg, vagy ritkabban vastag pengealakiak. A legnagyobbak kozpontjukbol
kariméjok felé keresztil vannak hasitva, mi azt mutatja, hogy egészben
sohasem olvasztattik fel, hanem beldJok csak annyi vdgatott ki, a mennyi
épen egy olvasztdsra sziikséges volt.) Csak a kis-zsami leletnek Temes-
virott 6rzott részében van két rog, melyeknek alakja, korszelvény, cipo-
részletre mutat.’) A tobbi alaktalan rog talilhato a berzaszkai, a kis-
zsdmi, lacundsi, temesviri, torokbecsei (?) és karansebesi gytjtelékes
leletekben. A lacunisi leletben a nyers anyag rudacska alakjaban is
szerepel. Ez az egyik oldalon lapos, hardntos dtmetszete félkorhajlasi.
Mindkét szélén helyenkint az ontévarrany lathaté. Ezen rudacskak dgy
vannak ontve, hogy rendszerint tobb osszefiigg, de konnyen széjjel valasat-

1) Ilios,“ 534. 1., *) jegyz. Howorth utin, Stockholm, Praehistoric-Congress, 533. 1.
?) Arch. Ert, U. F., XII, 405, 406.

3) Hampel J.: A bronzkor, 1II, 232.

‘) Pulszky F.: Az oéstorténelmi leletekrol Magyarorszagon, 19.

5) Tort. és rég. rt., VIIL évf., 1V. fiizet, . tdbla, 7. dbra.
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hatok. Ilyenek a fiizesabonyi paledceskik.?) Végre taliltatnak karikak is,
melyeken lithatni, hogy nem ékszernek késziiltek, hanem nyers anyagot
képeztek. on leltek 1888-ban Ulman 5 darab vastag karikdt, melyeknek
feliilete érdes és melyeknek kiilsé szélén az ooni6varriny még rajta volt.

Més erds bizonyitékot kepeznek az 0nallo vidéki bronzipar mellett
az tngynevezett ontomihelyek 1 i Ilyenek nalunk 15 helyen
fordultak el6, 4. m. Torok-Becsén (Borjason 2), Berzaszkin, Bogsdnon,
Drenkovan, Gadon, Gyorgyhdzan, Kardnsebesen, Lacundson, Markovecen,
Nagy-Szredistyén, Temesvirt, Ulman, Vaskén, Kis-Zsimon és Zsupa-
neken. Kzekben a nyers bronzanyagon Kivil a beolvasztasra gyiijtott
vagy az ontésbél hianyosan kikeriilt toredékek s azon koriilmény, hogy
az ép targyak felillete néha még érdes és még nincsen kisimitva és hogy
némely tirgyon még az ontévarrany észrevehetd, a helybeli gydrtast
bizonyitjak, mert az ontési anyagot nemesak a nyers bronz szolgiltatta,
hanem a hasznalatban elkopott vagy eltort fegyverek és szerszimok is
képezték, a melyeket a bronzontok azért gyijtotték, hogy ujra felhasznal-
hassik a driaga és becses anyagukat.

Hogy szimra nézve milyen jelentékenyek ezen ontomiihelymarad-
vanyok, mutatja azon koriilmény, hogy Torok-Becsén 74 darab és 40 darab,
Drenkovan mintegy 50 darab, Karansebesen 171 darab és Kis-Zsdmon
koriilbeliil 50 darab taldltatott ilyen leletben, vagyis ot lelethen 6sszesen
385 darab.

A targyak ontés altal késziiltek; ezt bizonyitjak elsoé sorban az
olvasztotégelyek. Egy ilyennek maradvanydt Jlelték 1895-ben Fehér-
templomon a katonai lovoldénél. Ez Béhm Kairoly tirgyai kozt lathato,
agyaghol készillt és csészealakii. Magassiga 0°10 m.. szdjatmérdje 0-14 m.
és falvastagsiga 0°01— 002, tehdt egyenetlen. Kiilso oldala voroses, belso
oldala feketés és az erds tiz hatisa meglitszik rajta A belsejében a
falban egy darabka (csepnyi) bronz mint olvasztisi maradviny lithato.

Alakra nézve hasonl egy Baranya viarmegyében lelt agyaghol késziilt
tégelyhez, mely utobbi azonbm kisebb a fehértemplominal (Hampel:
Bronzkor, III. k., CCLIIL t., 4. dbra.). Egy misik, apro, hosszikds, mint-
egy 0045 m. hosszii olvasztotégelyt adott Vingdrol 1902-ben Pokorny
Péter a m. nemz. muzeumnak (Arch. Ert., U. F, XXII, 420.).

Ehhez jarulnak az ontémintak. Félontémintdval, azaz egyoldali ontés
dltal, csak némely targy allittatott eld. Igy a sarlok és a lapos vésok,

valamint tobb fiirészlemez; Versecrdl a ludosdiléi urnatemetd egy fél-
oldalilag ] ontott kést is szolgdltatott s végre az ékszerck koziil némely
karika késziilt ily modon; ezekbél a kardnsebesi lelet mutat fel egy-

) Hampel J.: A bronzkor, I. k., IL. t, 1. dbra; és u. o. IIL k., 184. L
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kettot. Minden egyéb tirgyra ketts mintat hasznaltak. Egy ilyennek fele
talaltatott Vattindn 1895-ben s jelenleg a verseczi muzeumban van.

Ezen tirgy majdnem rendes, négyoldali lapos hasibot képez, melynek
hossza 0°19 m., szélessége 0°07H és vastagsiga 0'03D m. Anyaga nagyon
puha, ugy latszik, talgos pala; szine piszkos hamvassziirke. Salya 075 klgr.,
tehdt ardnylag konnyl. Az egyik oldalin van egy 0-08 m. hosszii repedés,
mely nyilvan a hasznalattol ered.

Targyunk egyik oldalin egy egyszert, diszitetlen fokos dntominta-
janak fele van meg, mely fokosnak a hossza 0.15 m., mibél 0-107 m. a
pengére esik. Az egyenes él magassiga 0°055 m., a penge toveé 0:025 m.,
a nyéltok elérészeé 0°038 m., a nyéltok hatsorészeé 0048 m. — Az él
alsorésze mellett 0 008 m. atmér6ji lyuk van, mely a két mintaalap ossze-
kapesolasanal szereplé szognek befogadasdra szolgalt.

A masik lapon egy hasonlo fokos-példany formdja van, esakhogy
ennek az alakja és irdnya az elébbihez meg van forditva. Ez hosszabb,
de karcsubh is. Hosszlisiga 0164 m., mibol a pengének 0126 ‘m. jut.
Az egyenes élnek a magassaga 005, a penge toveé 0027, a nyéltok
elorészeé 0-046, a nyéltok hatulso részeé 0057 m. A penge vastagsiga
a nyéllyuknal 0044 m. A nyéllynk magassiga 0042 m.; a nyéllyukas
rész atméroje 0044 m.

Mindkét példinyon a nyéltok felsé és also kiilso szélén dudoros
vonal lathato, az egyediili ékitmény a fokosokon. A nyéltok hatulso részén
lévé taréjalaku nyujtvinynak alsé hegye le van metszve.

1898-ban egy bronz tokosvésd Ontomintajinak két fele keriilt a m.
nemz. muzeumba.') Kzt Zsupane elték. Anyaga nehéz puha zsirko.
Egy felének méretei: magassiga 0-102, szélessége fenn 0-06, leun 0 065
és vastagsiga 00605; tehit majdnem hasibalaki. Maginak a vésonek
hossza 0°07, szdjdanak atméroi 0°018—0020, egyenes élének hossza 0:035 m.
0032 m.-nyire a szajszél alatt a test hirtelen killon tagolt lapos pengébe
megy at. Pereméje vastag s alatta kéttudoros vonal fut koril. A fil a
szajszélt és az also dudoros vonalat koti ossze. Nagyjaban hasonlé hozza
Hampel J.: Bronzkor, [ k., XII. t., 14. sz A beontetends érc fel-
fogadasira szolgalo lyuk a fal felsé szélére vezet. Az élnél és a szdj-
szélnél vannak a mintafeleket Osszekapesold szogek szamara lyukak.

A térgyak ontése utén a csatorniban megmerevedett folyadék mint
ontbpecek maradt meg, melyet letortek vagy lefiirészeltek. Az ontopeckeket
csakigy, mint a hidnyosan ontott példinyokat gondosan eltették, mert,
mint mar mondtuk, az anyag becses volt és tjabb ontésre szolgilt

A kiszsami leletnek Temesvarott orzott részében van egy durva bronz
targy, mely fésii vagy inkibb gereblye-alaki. Négy foga nem egyéb mint

1) A . nemz muzeum szerzeménynapléja, 1898. aug. 1., 83. sz




ugyanannyi ontopecek, melyek hardntos tag dltal vannak osszekotve; az
egész ontési felesleg.!) Hzen tirgy olyan ontémintibol eredhet, mely, a
mint egy ilyen Baer-Hellwaldnal?) lithato, tobb egymdsmellé helyezett
karikira vagy hasonlé kisebb dolgok ontésére szolgilt.

A jablanicai leleth6l Versecre keriill tokos véséu a fil felett volt
ontdpecek csak Tehg van eltavolitva és a pecekmaradviny kalapilisi nyo-
mokat mutat.

A mint ezen adatok a bronztirgyak helybeni készitését, azaz a dél-
vidéki bronzipar virdgzasit igazoljak, épigy vaunak hizonyitékaink, hogy
az ontott targyakat, azaz folez azoknak lemezes darabjait, ponecokkal
diszitették.

A targyak diszitése dombord vonalakbél vagy beponcolt vonalak és
pontokbol all. A dombori diszités mindjart az ontés alkalméval eszkozol-
tetett, a mennyiben az mar a mintiba bevésetett. A vonalak vékonyak
vagy vastagabbak, egyenesek és gorbék. Maskép all a dolog a beponcolt
diszitéssel. Kz utolagosan eszkozoltetett a kész targyakon. Erre a poncok
hasznaltattak. Kzek paleaalaku kis vésok, melyek Magyarorszdg mas részeiben
meglehetésen gyakran fordulnak elé a leletben. Vidékink 3 példanyt
mutathat fel ; ketté a torokbecse-borjasi, a harmadik a karinsebesi lelethél
ismeretes.

A keskeny és hegyes vés, mely poncul szolgalt, 1879. oOsszel a
Torok-Becséhez tartozé Borjas pusaztan taldlt gyijtelékes leletben taldltatott
eloszor egyéb oskori bronzokkal egyiitt. Volt ilyen szerszim mdr addig a
m. nemz. muzeumban, de Hampel csak tartozkodva merte az Gskori targyak
sordba iktatni. Barmi igénytelenek az eszkozok, nagy volt a fontossdguk
az oOskorban. Mert miként ma sem nélkillozhetik 6ket mindenfajta kéz-
mivesek, ugy a bronztirgyak gydrtasiban, kivilolag azok diszitésében
nélkilozhetetlenek voltak az dskorban. Az dskori bronzoknak el6allitisa
az elsd torokbecse-borjasi lelet eléfordulisa elott fiuggd kérdés volt Magyar-
orszdagon ; csak az hozta meg a vart bizonyitékot.®)

Mig a torokbecse-borjasi két péleds vésot) szogletes testtel bir, addig
a karansebesvidéki hengeralaki. Ez kiillonben esonka, 009 m hosszi és
0005 m. vastag. BEnnek a teste kalapdcsolds nyomait mutatja. Egyenes
éle is kalapdcsolas altal allittatott el6.°) A borjasi poneok Temesvirott, a
kardnsebesvidéki pedig Versecen oriztetik. :

Keskeny iirvéstket Torok-Szikos és Nagy-Gaj szolgiltattak. Ezek is
a bronzdolgok eléallitisanal, THetve azoknak diszitésénél szerepeltek.

1) Milleker B.: Ujabb délm. éstelepek, IlI. tahla, 4. abra.
%) Der Mensch, 135. 1., 6. dhra.

3) Arch. Ert, XIV, 159 és 5.—7. abra.

4) U. o. 6. és 7. dbra.

%) Milleker B: Ujabb délm. éstelepek, III. tdbla, 2. abra.
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A lemezeken el6fordulé ponediszt, mely all vonalak-, pontozott vonalak-
és pontokhbol alkotott rajzbol, igy allitottik el6, hogy a hegyes vésot kala-
pacsesal beverték. A véso ngyanazon anyagbél volt mint a diszitendé targy,
és hogy olyan szerszammal, mely ugyanazon fémbél valo, disziteni lebet,
azt az utdbbi idében tett kisérletek igazoltik. A vésbalakid poncpdleieskikat
élilkkel a lapon tovabb toltdk, mialatt gyenge kalapacsiitések hullottak a
fels6 tompa végiikre. Kz eljards kovetkeztében a vékony bronzlemezek
hatlapjukon a mintdt gyenye domborulatban mutatjak, és mds technikai
jelenségek is tanusitjak, hogy az ékitmények poncoknak és nem vésésnek
koszonhetik 1étoket.!) Legszebb beponcolt ékitményil dolgaink : Gvrészletek
Karansebesrol és 1 kardté Nagy-Gajrol.

A lemezes dolgok, edények sth. gyartisinal a trébelés jatszott fontos
szerepet. A kardnsebesi lelethen volt kis edény, mely igen vékony lemezbél
valo, trébelés utjan késziilt. Szintén igy allittattak eld trébelés, ill. kalapa-
csolas dltal a hronzlemezeken el6fordulé dudorodasok is.

Forrasztani nem tudtak bronzkori mesterembereink. De jol értettek
a nitoltatdshoz, mely eljards altal a lemezeket szépen Osszeragasztani,
edényeket foltozni sikeriilt. A nitaltatist mutatja a kardnsebesi leletben egy
pantdarab.?)

A brouziparl, a mint azt gyijtelékes leleteink tanusitjak, nemesak
mint hdazi foglalkozast, hanem sok helyt igazin mihelyszerileg tzték, de
valoszinii, hogy e kor legnagyobb vivmanydt, a bronzgyartast, vindor-
iparosok terjesztették. )

A mint lattuk, a leletek, kivalt kozilok a gytjtelékes leletek, foleg
azonban az ontomihely maradvinyok, érdekes bepillantist engednek
abba, hogy Gsembereink miné technikai eljirdsokat ismertek. Latjuk, hogy
nemesak ismerték a kovacsolast, mely a bronzmivességben kissé hattérbe
szorul, de a nitoldsnal, mely kilonosen a kard-, tér- és késmarkolatok,
illetve fogantyuk burkolatdnak felerdsitésénél, valamint az edényfal ossze-
ragasztasanal alkalmazashan volt, hanem ismerik a formavésést, az ontést,
a sodronyhtizist is és feltiinnek a lemezmunka nyomai, mely mesterség
a trébeléssel és poncolassal a hallstatti korban éri el virdgzasi korat.

1) Sophus Miiller: Nordische Alterthumskunde, I, 285. — M Hoernes: Urgesch.
d. bild. Kunst, 316, 317.

%) Milleker B.: Ujabb délm. dstelepek, V. tabla, 4. abra.

%) Hampel J : A bronzkor, III. k., 210. L




A borjasi Gs-telepek.

Irta OrROSzZ ENDRE.

Borjas Torontdl megyében, Torok-Becsétol kissé déli-délnyugatra
7—8 km. tavolban, a Tisza kizvetlen balpartjan, a torok-hodoltsighan
elpusztult hasonnevii magyar fali helyén fekvé és tobb lakohazbol s
gazdasigi épiletbol allo tanya, mely jelenleg Dungyerszky Lazir nagy-
birtokos tulajdona.’) Az elpusztult helység, valamint a tanya is a Tisza
néhiny méter magas és terjedelmes parti fensikjin 4ll, a mely plateau
mar a torténelem el6tti idokben is tobb 6skori népnek képezte tartozkodas-
helyét, minek megfeleloleg tobb mivelddéskornak is follelhetni itten hétra-
hagyott Gsemlékeit.

Dr. Szentkliray Jené apét-kanonokot, volt torok-beesei plébénost
illeti az érdem a horjasi 6skori telepek elsé nyilvinossigra hozataldért, ki
»Lorontdli Ostelepek a Tisza mentén“ cimii szellemes értekezésében egy
inkabb elmélkedd mint leiré ismertetést kozol Borjasrél s ennek u. n.
foldvardarol.%) Minthogy azonban Dr. Szentkléray értekezésében nem az
Osembertani jelenségek pontosan megfigyelheté tényei, t. i. az Ostelep
viszonyainak és az Osemberi targyak jellegeinek tiizetes tanulmanyozdsa és
leirasa domindlnak; ezek miatt kivdnatosnak littam ez érdekes ostelepnek
més irdnyu feldolgozdsat.

Borjast 1894. marc. 23—27-ki tanulminyutamban litogattam meg
eloszor, s ekkor két napot szenteltem az Osember emlékei kutatisdinak.
Azonban e csekély ido e nagy telep alapos megismerésére nem lévén
elégséges, u. e. év mdjus 12—16 kozt ismét hiarom napot, s a lelohelyek
bonyolodott viszonyainak megviligitisa végett 1895. dprilis 10 —13-in
még harom napot valék kénytelen megfigyelésekre és gyiijtésekre forditani.
Osszesen tehdat nyole egész nap kellett a jelen értekezés anyaginak és
adatainak osszegyiijtésére, noba egy ily telep kimerito ismertetésére még
tobb kutatds sem volna folosleges. A borjasi leléhelyek terjedelmes teriiletet
alkotnak ugyan, de nem képeznek teriiletileg mindeniitt dsszefiiggd telepet

1) Uj specialis térkép. (1: 75,000.) Zone 23. Col. XXII. Torok-(Uj-)Beese lapja.
?) Torténelmi és Régészeti Ertesité. Temesvar. 1877. 150 1.
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s ezen kiilon helyeken felmeriils ostdrgyak kozott jeleuntékeny kiilonbozés
észlelhetd. Ennélfogva a kiilon teriiletek és azok leletei alapjin az egyes
lelhelyekre vonatkozo foljegyzéseimet egymastol figgetleniil kell elmon-
danom.” Megemlitendé lelohelyek: Téglahazi tdabla és a téglavetd
godoér, a tanya teriilete, a Tisza- vagy Parti-tdbla, a
Limédnyi-tibla és végilaz Oreg-Tisza szakadékos partfalai.
E lelbelyek kozott a Téglahdazi tabla lévén osemberi targyakban a
leggazdagabb, innen sikerillt a legtobb egyazon koru oOstargyat osszegyiij-
teni ¢s ennek a tizetes tanulmanyozdsdra kindlkozott a legkedvezébb
alkalom ; és mert a nevezett hely sajatos jelleggel bir¢ kiilondllo telepnek
is mutatkozik, kovetkezéleg ennek, mint a borjasi oskori telepek legérde-
kesebbikének ismertetését tiztem ki fofeladatomnak.

I. A téglahazi ostelep.

A tanyatol éjszak-éjszak-keletre, kozvetlen a tanydra vivo szekérat
jobb oldalin fekvo, akdefakkal koriilhatirolt négyszogi szantofold teriilet
téglahdzi tdbla nevet visel, mit az éjszaknyugati szogletén nyitott
téglaégeté helytol kolesonzott. A téglahdzi tibla nyugati fele, valamint a
téglaveto feltardsai lépten-nyomon telve vannak kiilonféle Osemberi
tareyakkal; ez a borjasi ,Téglahdzi ostelep. Téglahiz dél és kelet felé
osszefiiggéshben dll a Tisza folyo Gskori, plateauszerd, messzi terjedo part-

magaslatival, ellenben nyugatrél a Tisza mélyen kimosott drtere, éjszakrol -

pedig egy jelenleg sem egészen szdraz, vizenyds, mocsaras vizmeder
ovezte, mely az 1895. évi dprilisi roppant magas vizalliskor 150—180
lépésnyi szélességben egészen megtelt az artérrol feltodulo vizzel.!)
Valoban tanulsdgos volt e tekintetben is az utolsé borjasi kiranduldsom,
mikor a telepen foglalatoskodva a telep vizzel koritett oskori képét vissza-
vardzsoltan ldthattam magam koriil. Az egész nyugati és éjszaki oldalt
osszefiiegd viztomeg hatarolta, melyen egy farfiddal hajtott keskeny esol-
nakos haldszemberek, usz6 vadrécék, sikoltozo bibicek, gazlo fehér golydk
s a telep aljanak vizpartjan tanyazé kanaszfiuk szalonnit porkolé tizének
magasra emelkedé fistoszlopa kolesonoztek a telep képének praehistoricus
kori hii szinezetet. — A telepnek Ugy a hossza, valamint szélessége
5—600 lépésre teheté s ezen négyszogi teriileten tobb kiemelkedobb
hely, alacsony koralakd domb vehetd észre, melyek leletekben leggazda-
gabbak. — A telep nyugati oldalin széles lejt6 keletkezett az dskori Tisza
erosionalis hatasa folytén. E lejton is taldlhatok 6semberi tirgyak.

A téglahdzi &stelep geologiai viszonyait a téglavetd godor 3 m.

1) Kzen Oskori vizovet Dr. Ortvay Tivadar is méltatja. — Magyarorszag régi
vizrajza. 11, 344.
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magas oldalfalaiban lehet megfigyelni. Itten a partmagaslat jelenlegi
felszinétol lefelé, a rétegek mindségét a kovetkezo tiblazat mutatja :

Sorsz. A réteg anyaga és mindsége R. vast.
16 Barnas-sziirke, tormelékes televényfold . . . . . . . . .. 05 m
2. Vilagosabb-sziirke, agyagos iszapfold . . . . . . . . . .. 1-5—2
B¢ A Tisza altal lerakott, finom homokos, tisztin sirga, vizi-

agyaptilodak .. on. sa Rt o e e, e S Tébb m. v. l

Az 6semberi targyakkal tomve van az 1. és 2. sz. réteg, de a 3-ik
semmit sem tartalmaz, tehat a két felso egyiittvéve teszi a kultur-réteget,
mely nem mindeniitt egyenlé vastag. A fiiggélyesen lemetszett foldfalban
helyenként 2 m. vastag, Oskori hamt, pernyetelepek, mintegy konyha-
hulladék — szemét — rakasok tiinnek fol rendetlen, Ossze-vissza hanyt
elhelyezésben. Tartalmuk: tomérdek emlos-dllati esont, cserép, kagylohéj,
halmaradvinyok, szénmorzsik, ritkdbban kovek, szilinkok és eszkozok. A
téglahdazi szantok leletei pedig : kéeszkozok, tizkoszilankok, edénytoredékek,
csontok, égett agyagrogok, tizpad-darabok, kagylok, stb. sth. dsholmik.
Mind a téglavetoben, mind a széntokon sokszor jottek elé mar szarvas-
és oOz-agancsok, koeszkozok, tuzkotirgyak, agyag-golyok, épebb edények,
stb., de azok mind a pusztulis zsakményai lettek. Az oOstirgyak feliiletén
— kulondsen a téglahdzi szantok leletein — gyakran 2 mm. vastag,
kemény meészesapadék, patindhoz hasonlé sziirke mészkéreg képzodott az
idok folyamaban. Ezlttal ecsupian a téglahdzi Ostelepen (szantokon s a
téglavetoben) altalam talalt, gyiijtott vagy csak foljegyzett Osemberi
targyakat fogom regisztrilni.

A) Esekozik.

Atfart készerszidm 6 drb. van birtokomban, Mind alakitott
formaval birnak és mind a nyél-lyukndl lettek kettétorve. Kis kobalta
toredéke (foka) atfurt és szép simén esiszolt, foltos, nemes serpentinhol.
Alakja lekerekitett 3 szogi volt. Nagy kéesdkany fele, sotét-sziirke
quarzitbol, kissé szabdlytalanul de egyenletes simin megesiszolva. H. a
nyéllyukig 9 em., legnagyobb szél. = 5 em., s legnagyobb vast. = 35 em.
a lyuknal. Négy oldalanak élei le vannak csiszolva. Egy masik, igen
elkopott éli kécsakany szabilyos négyoldalira csiszolt sziirke quar-
zitb6l 4ll. Ele lekopvan, kalapécsnak haszndltdk, sét kettétorése utin még
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a nyél-lyuk feloli részét is itékének érvényesitették. Két kokalapdes
1—1 fél darabja. Egyik amphibolitbol, a masik szintén amphibolith- vagy
chloritos-gneiszbal egyenletesen megesiszolva. Mindkettd hossza 45 cem.
Quarzit-palabol egyenetleniil csiszolt kokalapacs fele. A mint a farasi
lyuk mutatja, a ké nem volt egészen atfurva s mdr eltorott furds kozben,
igy aztan egyszertien kézbenfogva iitoko lett beldle, mit a mindkét végén
lathato ttésnyomok igazolnak. H. = 7 e¢m. Also oldala lapos, a felso
dombora. Mind a 6 eszkoz neolith-kékori typus.

Vésoféle koeszkozy osszesen 20 drbot gyiijtottem Gssze ; ezek vé s 6-
baltak, vésék és keskeny ékek (celtek). Anyaguk mind ugyanegy
jellegti ko, mely épen ezen gyakorisiginal fogva a borjasi téglahdzi
ostelepre kivaloan jellemz6. KEgy kovasav dltal athatott (silikatos), zoldes,
viligos vagy sotét mészkosziirke szinii, tomor, csengd kozet ez, mely haté-
rozottan silikitos mészkd, noha, lehet koztik esetleg ily serpentin is.
Altalanos szokds szerint alsé oldaluk lapos, a fels dombordad; egynek
_pedig 3 oldali hasib alakja van. Elok tobbé-kevéshé ivalaki. Mind mester-
ségesen alakitott formaval birnak s 1—2 kivételével tobbnyire szép, egyen-
letesen simara esiszolt felilletiiek. Az eddigiekben mind megegyeztek a
vésoféle koszerszamok, azonban van olyan tulajdonsiguk is, melynek figye-
lembe vétele altal kiilonbozo jellegli vésoknek kiilonithetjikk el oket; s ez
a vésok felso vagyis fogi-vége és az él kozotti szélességi viszony, melyhez
mint jelentékeny alakbeli kiilonbséghez még a nagysdgi viszonyok is
jarulnuk. — Nagy véso vagy vésobalta oOsszesen 8 drb. van,
melyek koziil otnek felso vége szélesebb az élnél, hiromnak keskenyebb.
E pusztin kézben fogva hasznalt vésobaltdk élei a sok haszndlat miatt
kopottak, toredékesek; némelyeknek pedig felsé végein faval eszkozolt
iitések nyomai latszanak. — Rovidebb és laposabb idomu kovésot szintén
8 drbot vilaszthatok kiilon; mind épek, megegyezd alakiak, felso végiok
keskenyebb az élnél és hosszusiguk 56, 6, 65, 66, 7, 7D és kettd
8—8 em. Eleik tobbé-kevéshé kopottak. A legszebbik vésé felsé lapjin
a megesiszolds dltal 4 hosszdnti keskeny lap keletkezett mint giszités. Egy
kis lapos, zoldes véso teljesen ép; megalakitott, de csak az éle van meg-
csiszolva, mig oldalai kevéssé ledorzsoltek vagy stroltak. Vastagsiga csupan
6 mm., — A vésok harmadik fajit teszik a keskeny vésok vagy a
tulajdonképeni k6 é k ek (celtek). Kzeknek az elobb leirt vésokkel épen
ellenkezoen keskeny, hegyesedt élok s szélesebb fogovégiik van; kereszt-
metszetok tobbnyire a cesticsin letompitott tojas korrajzihoz hasonlé. Mint-
hogy ezek keskeny és hosszli idomiak, mind kettétortek derekukon ; hossza-
saguk eredetileg 10—15 cm. lehetett. — Mindezen vésiféle eszkozok
neolith-kokori typust mutatnak.

Az orlokovek elébe helyezek 5 drb. toré- vagy itékovet, mivel
hiromnak also oldala lapos, a felso dombort, tehdt eredetileg vésoféle
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eszkozok voltak, de éleik nagyon elkoptatodvan, itékoveknek haszniltik.
Anyaguk silikitos-mészké. A masik kett6 4 oldalu — hasab alaki toréko
kovasavas-mészkébol és quarz-homokkébél. Négy alakitva és esiszolva lett,
mig a homokkd, — mely az egyik végén 1évd zlzisnyomok szerint gabna-
morzsoloké volt, — minden alakitist és esiszolast nélkillozo egyszeri nyers
k6. Kiemelnem kell végil, hogy itten gombalaki morzsolokavet
egyetlen-egyet sem taldlhattam.

Orlofenék-ko. Leginkibb koralakiak, de littam egy hosszikds
négyszogiit is. Oldalai épugy mint a koralakdaknak is, alakitva voltak ;
fels lapjaik lapos vagy homoru, az alsé tobbnyire dombordad.

Ritkasaga miatt kiviloan érdekes egy a koszerszimok megesiszoldsira
szolgdld koszori- vagy belyesebben e¢siszoloko finomszemtd, apré
csillimos, igen tomor, quarzitos sziirke homokkobdl. A kétablat hosszas-
négyszogletl termés alakjaban legnagyobbrészt meghagytik s csak nagy-
jaban végzett leiitések dltal kissé ovilformara idomitottik. Hossza = 43 cm.,
szélessége = 17 cm., vastagsiga == 3—6 cm. Felso elkoptatott esiszolo-.
lapjdn igen szembetiinben észreveheték a leginkdbb hosszirdnyban haladé
esiszoldsi bardzdak, a melyeket a kdeszkozok koszoriilése hagyott maga
utdn. A k6 kozéprésze a legmélyebb, szélein vastagabb. A esiszoldlap a
hasznalat kovetkeztében méllottabb s rozsdavirds szint nyert. A koszerek
esiszoldsit a foldre megrogzitve helyezett csiszolokd feliiletén viz és finom
homok segélyével tortént koszoriilés dltal eszkozolték. Ily esiszolokdvet az
dltalam atkutatott nagyszdmu praehistoriai telepeken még nem taldltam,
ezért tehdt a téglahdzi Gstelepnek egy folotte érdekes 6semlékét képezi
e csiszoloko.

Ritka Gésemberi telep, a melyen oly rendkivil sok tiizké- (silex),
szaruké vagy mas e nemi szilink, kés, vdgdszer, sth. volna taldlhato,
mint épen a borjasi téglahdzi dstelepen. Valdsigos terméhelye és kineses-
bényaja ez a sokféle valtozati és szint, szépen, remeken alakitott szari-
koves-tizkészilankoknak. Az ottani kéznép — mint altaliban mdshol is —
megfejteni mem tudvin a tizké odaszdrmazdsit, azt tartja, hogy a ,koha“
(kova) ottan a foldben terem. Rovid 1—2 napi keresgélés alatt akdr
zacskoszdamra is gyijthetni, kilonosen esés idGszak utan a felszdntott felii-
leten. S anndl is inkdbb meglepé e jelenség, mivel egy koénélkilli nagy
alfoldi dstelepen van alkalmunk észlelhetni. — A szilinkok anyaga: tiizko
(silex), szaruko, obsidian, calcedon, tejopdl, vords és sirga jaspis, carneol,
quarzit, lydit (1.), silikatos mészké, kovasavas homokkd, rom-méarvany (voroses
romszerti rajzokkal. 1), kovasavas kagylomészké (koviiletekkel. 1.) — Szinre
nézve el6jonnek : iivegszintelen, tejfehér, opalos kékesfehér, mész-sziirke,
sargas-sziirke, vildgos- és okkersarga, feketén vonalhalozott okkersirga,
viasz-, tlizk6- és borsdrga, halviny médlnavorss, hus- (carneol-) és vérvoras,
viligos- és sotét hamiszinli, barna, szarifekete, fekete iiveg, pettyezett,
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tarka, sth. szinviltozatok, melyek igazin szép diszes szilank-collectiot
képeznek egyiittesen. Az osszes tlzkotdrgyak: magkdovek (nucleusok),
alakitatlan darabok, vagoszerek, kések, szildnkok és aprobb
tormelékek vagy forgdcsok.

Vagoészer van 5 nagyobb példany.

A kovatirgyak legnagyobb és legjellemzobb csoportjit alkotjak a
kések, szilinkok, ezek toredékei s a lebasitasi forgacsok. Jellegiikre nézve
részint keskeny, hosszikas, karcsu szilinkok, részint széles, lapos idomu
s végul e két elobbitol alakilag eltérd szabdlytalan formaji szilinkok.
Legtobb van karest szilank. azutin a széles és szabdlytalan formdk kovet-
keznek. Mind hasogatds dltal vannak alakitva. A kések és szilinkok nagy-
jaban épek, azonban a kisebb-nagyobb mértékben csonkitott példanyok
tulnyomé szamban vannak. A hosszikds, karesu szebb szilinkok mind és
pedig magas nucleusokrol lettek lehasogatva, mig a szélesek egy része s
kiilonosen a szabalytalanok kisebb, alacsonyabb magkovekrél s féleg mas
tiizkédarabokhbol is konnyebben nyerhetok voltak. A szilankok legaltaldnosabb
hosszmérete 2—3 em. De elokerillnek ritkabban 5—6 em. hosszasiggal
birok is.

A szilinkok rendelietését illetoleg a vagoszereket, késeket, valamint
a legtobb szilinkot, mely alakjanil és nagysiganal fogva arra inkabb
alkalmas volt, mindennemi vigasra, reszelésre, karcolisra, borok meg-
dolgozasara, edények diszitésére, fa- és csont-targyak alakitisira, némely
eledelek szétdaraboldsdra, sth. sth. haszndlhattak; a kisebb, hegyes és
vékony darabok, minék kiviloan az obsididnck is, foképen nyilhegyek
szamdra szolgdltak.

Dr. Szentklaray feltinben kiemeli Borjasrol az obsidian ritkasigat, )
noha ez a téglahdzi GOstelepen elég kozonséges komateria. Eddigi tudomdsom
szerint Magyarorszagon taldn esak a tordosi 6semberi telep Hunyadmegyében
bir megkozelitd vagy esetleg hasonld gazdag tlzkoféle-targy készlettel;
Verseczen a viros nyugati széle kozelében fekvé Ostelep is elég gazdag
ilyenekben, de mogotte marad a téglahdzi dstelepnek.?) Végiil alkalom-
szertinek litom ez GOstelepnél védelemben részesiteni a kovaszilinkokat
mindazokkal szemben, kik hajlandok a tiizkoszilinkokat tujabbkoriaknak
feltételezni. Igaz ugyan, hogy az utébbi évszdazad emberei is haszniltak
kovaszilinkokat az . n. kovds-puskdkndl, valamint a mindennapi életben
a tiiz- és pipagyujtisnal is, s ezek kozll kiilonosen a mezdkon, szénto-
foldeken dolgozé munkasok elveszett kovadarabjaival taldlkozhatni legtobbszor,
mindazonaltal a praehistoriai ember tizkoészilinkjai a lelhely koriilményeiben
és az idomitds alakjiban oly positiv jelleget birnak, melyek alapjan azok

1) Torténelmi és Régészeti Krtesits. Temesvir, 1877. évfolyam. Idézett értekezés.
*) L. Milleker B. Délmagyarorszag oskori régiségleletei. Temesvar, 1891. 61. lapon.
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torténelem elotti kora és szarmazdsa mindenkor kétségteleniil megallapit-
hato, kivalt ha még tomegesen talalhaték. Ugyanis az 6semberi szilénkok :
1) vékonyabbak; idomitdsuk, tehat céljuk nem vall tizgyujto jellegre,
mivel ezek néhdny iitésre mind eltornének, mig a gydrilag elédllitott gyjto
kovak vastagsiga 6—8 mm.; 2) élesen ép szegélyliek csorbitds, koptatds
nélkiil, ellenben a gyujtisra haszniltak élei egészen el vannak kopva,
atogetve; 3) mind megannyi szintiek, alakiak, meéretviszonyaik is igen
kiilonbozok ; a gyujtokovik mind ugyanazon egy anyaghol készittettek,
mind sziirkés-tizkésarga szintiek, azonos alakiak és méreteik is egyezok ;
4) foleg csak telepeken jonnek elo osemberi targyakkal egyiittesen és pedig
nagyobb szdmban, mig a gyujtokovik mindig csak egyenként, elszortan
és minden helyen; 5) minden Gstelepen — egy célra készillvén — azonos
typust viselnek s a gyakorlati praehistorikus mar naponként ismétlods
tapasztalataibol bizonyossd {éve, e typust azonnal folismeri. A borjasi
téglahdzi Osteleprol is keriilt el6 m. e. 5—10 drb. kés6bbkori gyujtokova,
de a jellegek szembeszoké eltérése kész bizonyiték az eligazoddsra.

Alakitott és ecsiszolt koeszkozok apro, munkakozben lepattant és
letoredezett részletei m. e. 25—30 kisebb s 1 nagyobb darab tobbuyire
ismeretlen eszkozokrél. Folismerhetok 1 hasabalakd toroké rozsdds-szint,
finomszemi homokk6bél ?, iitdeszkoz sziirke homokkéhol, 3 koék (eelt)
hegye kovavas mészk6bél, 1 vésé serpentinbol, 2 vés6 kovasavas mészkihol,
1 csinos vés6? éle zoldes amphibolithbol. Egy kis tejquarz darab esiszolt
felilletli, mi ezen anyagnél ritka jelenség szokott lenni. (A tobbiek anyagat
1. a tdbldzatban.)

Eléfordulnak kisebb, gombded quarzkavicskik mint parittyakovek.
S nem hianyzanak innen sem alakitatlan, megdolgozatlan kédarabok kisebb-
nagyobb tormelékei, melyeknek anyagit a kiilonféle komateridk nagy-
szdmanak kitiintetése végett a kovetkezo tiblazatban adom.
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Csont- és cserép-szerszamok.

Két darab esont-ar Cervus agancsbél. Az egyik ép, 12 em. hosszq,
hegye sima. A masiknak hegye hidnyzik s igy 10 cm. hosszi. Mindkettot
a téglahdzi iireg falaiban a hami kozt taldltam. Kp csont-dr kisebb
emlos-dllat izilletvéggel bird labszdresontjibél hegyesre simitva. H. = 7 em.
Szarvasnak 8 em. hosszi, kaposra alakitott, jelenleg toredékes aganes-
darabja; also végén lyuk lithato bevajva, felso vége kihegyesitett,
mintha egy palea végére rihuzva és rderésitve ldndzsaszerd sziird-szerszam
lett volna.

Cervus-agancs 7 em. hosszi darabja, egyik vége kaposra faragva
s végének kozepén T mm, atm. lyuk van bemélyesztve. A csontdarab
dtmérete 2 em. Firé vagy mis valamely ismeretlen céli eszkoz lehetett.
— 256 em. hosszli, hegyes végli, 3 oldali esontszilank, mely nyil-
hegynek volt alkalmas. — Az aganesok a téglavetoben fordultak el6. —
Osillimpikkelykés agyagh6l téglavirosre égetett, kortealakt hélésily.
— Egy misik ugyanily kortealakii halénehezék az el6bbinél nagyobb
volt, feliil szintén atfart, de inkdbb toredékes 4llapotd. — Téglavorosre
égetett 5 em. dtm. golyd fele. Egy madsik hasonlé cserépgomb fele.
E golybalaki eseréptirgyakat h4léstlyoknak tartom, 4mbdr nines
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kizdrva, hogy a szovoszék nehezékeit is képezhették. Mint Tiszaparti
ostelepnél az elobbi rendelletés latszik szitkségesebbnek. A halosilyok
idomai viltozatosak.

B) Edények.

A telep nagysigahoz és a mdsfaju Gstirgyak mennyiségéhez mérten
lépten-nyomon igen sok edénydarabra talalunk a szintofold felileten, akdr
a téglavetohely feltirisaiban. A feliilet eserepei kozott elofordulnak negyed,
harmad, s6t ritkan féltoredék edénydarabok is a kisebb és erésebb edé-
nyekbél ; dsatis 4ltal pedig teljesen épek is keriilnének eld, a mint Bor-
jason Dr. Szentkliray dsatdsa folytin tobb ép edény kerilt napviligra.’)

Nem hallgathatom el azon megfigyelésemet, hogy a téglahdzi szinto
és a téglaveto-iireg edénycserepei kozott technika, szin és méretek tekin-
tetében igen szembetiiné kiilonbség mutatkozik, mintha két kiilon cultura
maradvanyai lennének, s tehdt ezért ajanlatosnak litom e cserepeket kiilon-
kiilon leirni. A téglahdzi szdnto feliiletén el6jovo cserepek anyaga apro
csillampikkelykés, finom homokos, (természetes elegyrész) iszapolt agyag,
melyet fazekas-korong nélkiil idomitottak meg és erds tiizben jol kiégettek.
A cserepek szine leginkdbb élénk voros, ritkdbban szennyes-sziirke, barna
és hamuszini. Vastagsiguk jelentékeny és ez egyik legjellemzobb tulajdon-
sdga a téglahdzi edényeknek; 10—20 mm., az 6ridsi nagy tartd edé-
nyeknél a falvastagsig eléri a 25—30 mmt is, s6t egy nagy tartéedény
fenékvastagsiga 30—35 mmt tesz ki, a mely mdr ritka jelenség szokott
lenni Osemberi telepeinken. — A peremek majdnem mind felallok, esak
a vékonyabbakndl alig kifelé hajlok. — Az edépyrészletek kozt mindig
jellemzé a telep keramikdjinak kordra nézve az edényfiil vagy fogantyi.
Ez itten esak kétféle, 0. m. az edény falabol a perem szélén oldalra
kiemelkedé kuap, mely az edény nagysagahoz mérten kisebb-nagyobb; a
masik fajta az atfart kap vagy esiiesok koralaki filireggel. Van még
egy cserepen idomitott szalagfill, de ennek is koralakd a filnyildsa. —
Fenék : koralakt, lapos és sima; a kisebbek kozt akad kevéssé homortan
lapos is. — Diszitést ritkin latni a téglahdzi cserepeken, s a kevés vil-
tozatossdgot feltiintetd diszitések az edény kiilsé peremén vagy a perem
alatti oldalokon foglalnak helyet. Elég gyakori az egyenként allo apré
esiicsokdisz; el6jon pontdisz; a perem élére helyezett 1 sor vesszo-
disz; ferde allaisi pirhuzamos egyenes vonaldisz; mélyen bekarcolt,
egymdssal szogvonalat alkoto egyenesek; egyenkoziien egymisfolé
hajlitott szabalyos gérbe vonaldisz, végil csipkedisz. Kz utébbi
nem egyéh, mint egymés kizelében rendetleniil allo pincettaszerd beesip-
kedése a hivelyk- és mutaté-ujjnak a lagy agyagba, midltal egy rovid,

') L. Milleker B. Délmagy. orsz. 6skori régiséglelctei 11-ik lapjan. — Temesvér, 1891.



kiemelkedd gerine két oldalin az Gjjhegynek megfelelo két tompa mélyedés
keletkezett, melyben a korom benyomatai is viligosan észrevehetk. —
A téglavetd hamutelepeiben fekvé edénytoredékek finoman iszapolt agyaghol
égetve jobb készitésiiek, de szintén korong nélkiil alakitottak. Falvastag-
siguk esak 3—8 mm., csinos idomuak, fekete vagy sotét-sziirke szinliek
és fénylok, mintha glaphlttal lettek volna bevonva. Koztik inkibb lehet
kifelé hajlé peremii edényt taldlni, de a diszités ezekrdl is hidnyzik. Ugy
kiilsé, mint belsé oldalaikon viligosan lithatok sajitsigos keskeny simit-
gatdsok nyomai, melyeket az edények alakitisinil és esinoshitdsanal kétség-
kiviill hasznalt fa- vagy csontlemez simito-eszkoz hagyott maga utdn. —
Nagyobb edényrészletek : Harom nagy kiilon taltoredék, 65 és T—T cm.
magasak. — Két tanyértoredéke, magass. 2'5, a mdsikndl 3'0 em. —
Egy 45 em. magas csésze és egy 7’5 cm. magas findzsa részlete.
— HKgy szlir6edény eserép darabjan lithatolag 1—2 mm. dtm. kis
lyukacskik voltak rendetlenil a sziirotil oldalaiba fol a peremig beszir-
kilva. — Hrdekesebbek a cserepek kozitt egy a jelenlegi toredék alak-
jaban 10 em. magas hengeres edényrészlet, melynek aljzatit egy
78 mm. atméretii és 26 mm. magas tolesérforma, homori bemélyedés
képezi. Ez volt az edény talpa. A toredék felsé végén még észrevehetd
egy kis sima homort lap, mint e csd tetején allott edény belsé részének
feneke. Hatérozottan talpesoves edény volt, mi a borjasi éstelep-
helyrol eddig még ismeretlen. A cso atmérdje k. b. 4 em.
Kozelebbi lelohelyét nem ismerem, de az edény élénk téglapiros szine,
finom iszapolasi s jol kiégetett anyaga, ecsinos idoma, valamint cgész
technikdja és utélag redképzédott vastag mészkérge alapjan téglahdzi
eredetiinek ismerem fol. — Az ésedények fajai: nagy tarto edény ek,
tdlak, tinyérok, fazekak, csuprok, bhogrék, findzsdk,
csészhék és szliré-edények voltak. Kilonosen hasznilatnak orven-
dettek a felallo peremi, kifelé ferdiils oldali, tanyérszerii, tobbé-kevéshbé
lapos, vastag tdlak 2 csiiesokfogantyival ellitva, melyeknek toredékeivel
igen gyakran talilkozhatni, de nem kevesebb sziikségok lehetett a durvabb
készitésii nmagy tartany-edényekre sem, melyek a talalhato tore-
dékeik uidn itélve 4—5 dem. atmérd és k. b. ugyanily magassig mellett
15—20 liternyi iirtartalommal birhattak, — Az edények kozott ugy a
kisebb, izlésesebb, csinos alakiak képviselve voltak, mint a nagyobb,
durvabb, vastagabb és idomtalanabb edényfajok. Altalaban a formik egy-
szerfiek, ornamentikit nélkilozok s elég viltozatosak, de ezek mellett
legféképen az edények mennyiségére voltak tekintettel; sok sziz, sot
ezer edény toredékei hevernek szerte-szét a telepen, melyek kozott szémos
hasonalakd lelhets. Kezdetlegesnek nem mondhatok a ,Téglahdzi“ tor-
ténelem el6tti keramikus-6sembernek ezen készitményei, mert a keramika
e telepen mar magasabb fokon dllott a primitivnél,
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C) Konyhahulladélkok.

E csoportba tartoznak az 6sember ételmaradvanyai, elkolthetlen hulla-
dékai, minék e telepen a csontok és a kagylok szintén igen nagy szamban
fordulnak el6 a telep minden részén. Az allatmaradvanyok emlosok, halak
csontjai és kagylohéjak. Az emldoscsontok legnagyobb része viligos sirgés-
sziirke vagy szennyes-sdrgds szinl, midltal az 6skori konyhahulladék
csontok szokott rozsddsharna szinétol eltéréleg ezek nem mutatnak prae-
historicus jelleget. E szint és torha szovetiiket égetetlen, igen gyenge
porkolt s még inkdbb esupdn csak forré vizben megf6zott voltuknak tulaj-
donitom. Gytjthetiink azonban megégett, kékes-mészfehér vagy kékes-
fekete, szénfekete szini csont-tormeléket is, de ezek az oOstelepeken csak
gyéren és kisebb darabokban jelentkeznek. Az iireges, velés csontok mind
felhasogatottak vagy hardnt tordeltek; nagyobb védzrész épen egysem
maradt. — A téglaveté-iireg falainak helyenkénti pernyetelepeiben folotte
sok a halesont. Ezeken mar meglitszik a siités nyoma; sotétebb, kissé
rozsdas-sirga szinliek és pl. két halbordit dsszeiitve, azok csengé-kopogdst
hallatnak. A foldfalbol egyszeriien kézi esikinyommal dsva néhiny ora
alatt tobb zaeskd mindenféle halvdz-részletet szedtem ossze, melyek —
mint a Tisza torténelem el6tti faundjiba tartozé és az Osember eledelét
tevd halfajok maradvinyai — anndl érdekesebbek, mivel a mi magyar
Osembertani muzeumainkban az enemii Ostdrgyak kidllitisit mindeddig
még nem tartottak érdemesnek.

Ep kagylohéjak nagy mennyiséghen vannak a pernyetelepekben,
mig a feliilleten tobbnyire csak toredékek. Rajtuk is meglitszik a tiz és
forro viz hatisa, mert a hamuban fekvok fako-barnds-sirga sziniiek s
bels6 oldalukon tiindoklé zsirfénytiek, kiviil pedig fénytelenek ; a feliileten
hevert héjak mész-sziirke szine kétségkiviil a napsugarak hatdsa folytan
utolag nyerhette eredetét. — Az dllatok nemei és fajai a jellemzo viz-
részek, u. m. fogak, allkapesok, agancsok, szarvak, pata- és ugri-csontok
(astragalus), bordak, libszar-csontok és kagylohéjak determinalisa alapjin
a kovetkezék voltak :

Equus caballus, L.
Bos taurus, L.

Cervus elaphus, L.
:Cervus capreolus, L.
Ovis aries, L.

Sus serofa, L. ferus.
Canisfamiliaris, L
Lepus timidus, L.
Két-harom faj kisebb emlés.

10. Hengeres, vékony, belil iires madaresont egy-két toredéke.
Igen ritka.
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11. Ciprinus earpio, L.

12. Silurus glanis, L. :

13. Halmaradvinyok.') Nagyon természetes, hogy a sok hal-
maradvany kozott tobb faj fordulhat majd eld s ezért igen kivinatos volna
e gazdag lelohelynek praehistoriai faundjabol minél nagyobb gyijtések
alapjan még szimosabb konyhahulladék speciest kimutatni. A halesontok
kozott 11 em. hosszi borddk is fordulnak el6, de kivalt a 8—11 em.
hossziisagtiak képezik az uralkoddo nagysigot. A legkisebb csigolyatest
atmérete = 3 mm., a legnagyobb 15, s6t ritkin 18—19 mm. dtméreti
is talalhato. A ponty vézaval osszehasonlitva e halmaradvianyok darabjait,
kitlinik, hogy az elébb emlitett bordiknak és csigolyiknak hatirozottan az
1 m. hosszisign halak felelnek meg, melyeket az 6sember haldszeszkozeivel
— kétségkivill hiloval — a Tiszabol kézre keriteni tudott. Legtobb a
ponty-maradvany.

14 Anodonta mutabilis, Clessin: variatio. Vékony héj-
toredékei csak ritkan talalhatok.

15. Unio pictorum, L. A leggyakoribb kagylofaj a telep minden
részén.

16. Unio batavus, Lamareck; héjjai elég gyakran fordulnak elo.

Kiemelem még, hogy a fajok kozill legtobb a Sus scrofa, L,
Bos taurus, L. ésUnio pictorum, L. Sok van Cervuselaphus,
L., hal és kagylé is, de mar a tobbieket esak korlatolt szamban lehet
gytjteni.

D) Egyéb targyak.

1. Fekete szinii, égetett agyaghol 1évo kis dllati szobortoredék,
mely a két oldalra iranyulé bikaszarvai szerint a Bos taurus fejét abra-
zolja emberi orral (are) s ez alatt kozvetleniil a szobor nyaka letort.
Szarvainak végei kozt 6'5 cm. a tivolsig. Az egész szobor nagysdiga 1
dem. lehetett. Balvany. (= idol = deus fictus volt.)

2. Csillimpikkelykés agyaghol téglavorosre égetett ép golyd 19
cm. keriilettel. Egy mésik sziirkésfekete golyo esak toredék s 5 em.
atméretii. Lyuk nem lévén rajtuk, céljuk ismeretlen, kiilonben hajitésra
szolgalhattak.

3. Néhiny mogyoré nagysigi égetett agyag-golyoeska mint
parittya-golyo6 szerepelhetett.

4. Gabnapelyvaval kevert, téglavorosre jol kiégett agyagrogok
nagy darabokban talalhatok; feliiletik egyik lapjan hengeres favesszok,

1) A halfajok meghatirozdsdban Paszlavszki Jozsef budapesti foredliskolai tanar
lr kozbenjarisira Dr. Vingel Jend tandr trnak is koszonettel adézom.

e —————————
R v e S



paledk és rudak benyomataival. Planorbis héj is van beégve az agyagban.
Az agyagot vizzel, és hogy osszetartobb legyen, pelyvaval, esetleg fiiszalakkal
is Osszekeverték, osszetapostak s ez agyagot hasznaltdk a lakdsok készité-
sénél a sovényt burkold kiltapasznak.

5. BEgyik oldalukon sima feliiletii, égett, sotétszinii, foldes szovetii
agyagrogok a tlizhelyek, tizpadok osszerombolodott toredékei.

6. Likacsos szoveti, konnyl, égett agyag salak itten is fordul
eld. Feliiletiiket zoldes-sirgas olvadasi kéreg boritja.

7. A téglavetd hely oldalfaliban a felszint6l 1'5 m. méiyen egy
emberi koponya fekiidt a baloldali arcra fektetve délre nézé helyzethen,
mely alatt az egyik kéz ujjperc-csontjait taliltam. Tobbi vdzrészei nem
voltak mdr meg. A viligos okkersirga szinii koponya szétrepedezett a fold
nyomdsa miatt. A borjasi lakok elott koztudomasi, hogy a borjasi fensik-
nak a Tisza feloli szélein a régi partokban igen sok csontvdz fekszik s
ezekbdl én is tobbet lattam a leomlott régi foldpartok oldalfalaiban.?)

II. A Tiszaparti lelohelyek.

Roviden meg kell még emlékeznem a Téglahdz kozvetlen szomszéd-
sagaban fekvo tobbi leléhelyekrol, s ezek a tanya udvara, a Tisza-
vagy Parti-tdbla, Limanyi tabla és végil az Oreg-Tisza
szakadékos partfalai, melyeket, minthogy a természetes vagyis az
Oreg-Tisza kozvetlen partjan fekszenek, a Tiszaparti lelhelyek nevezete
ald foglaltam Ossze. Mindezek kozvetlen szomszédfoldek ugyan s egyiittesen
talin egy nagy Ostelep teriiletét alkotjik, de tekintettel arra, hogy kiilon-
bozo korbol vagy kiilon 6snépektdl szdrmazéd lelettirgyak is lehetnek ezen
kiilon-kiilon névvel illetett folddarabokon, a kor-, illetéleg a kultura-kérdés
tisztdzdsdig sziikségesnek litom lehetoleg kiilonviltan regisztralni az ottan
elofordult dsleleteket. A fentnevezett lelohelyek a borjasi majortél délre
és délkeletre es6 magas part szintofoldjein fekszenek.?) Altaliban az
anya Tisza oOskori partmagaslatain, a balparti fenlapdlyokon (plateau)
mindeniitt 6srégi tanyak és telepek mutatkoznak. A Tisza balpartjin, a
96. sz. borjasi atvagdsnak az anyafolyoba torkolasdndl egy, néhol 5—6 m.
magas, meredek, szakadékos (l6sz, rajta humus) partmagaslat tiinik fol,
melynek oldalaiban oly viltozatos, rendetlen, ossze-vissza zavart fekvést,
vastag méretii és gazdag tartalma kultur-réteg, oskori targy, betelepiilés
észlelhets, hogy ennek Osrégészeti viszonyait teljes megviligitisha helyezni

1) Tudoményos intézeteinknek és muzeumainknak érdekében all, hogy az ily
kedvez6 lelhelyeken gytjtéseket eszkizoltessenek az 6semberi csontvizakbol, mint melyek-
nek a jovében végzend$ tanulmainyozdsitol sok viligossdg lesz nyerhetd az dOstelepek
torténelmére és a telepesek kiklétének megallapitasdra.

%) Uj-specialis térkép. (1: 75,000.) Zone 23. Col. XXII. Torok-Becse lapja.
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néhény feliletes és rovid tartamd kutatds dltal lehetetlen. Hatalmas lenese-
alakd, helyenként 8—10 m. hosszi s 1—2 m. vastag hami, pernye,
szénmorzsa betelepiilések vannak a partfalban s Iépten-nyomon esont,
eserép, kédarabok, kagylok, csigik, emberi kézmivek és emberi koponya-
toredékek kandikdlnak ki az itten roppant felhalmozdédott 6sholmik érdekes
tomkelegébol. A vizdaradisok romboldsai dltal rendesen kisebb-nagyobb
foldtomegek omladoznak ald, melyekkel igen sok ostargy keril a Tisza
hullimaiba. (Alacsony vizdllasndl sok ily tirgyat lehet Osszegyiijtogetni.)
E szakadékos fal folott teriilnek el a Parti vagy Tisza-tabla (= Foldvar
Szentklaray sz.) s kissé odébb délnek csak egy szekérit dltal elvilasztva
a Liményi tdbla nevii szintofoldek, mint kétségtelen Ostelepek.

A legelébb Szentklaray altal emlitett F61d var-at, mely egy termé-
szetes, losz-fenlapos (plateau) éjszakrol a Temeto-tdbla és Téglahdz,
nyugatrél a tanya, tovabbd az Oreg-Tisza, dél fel6l ugyanez és a Limdnyi
tabla hatirolnak. A Foldvar keleti legmagasabb szélén lithaté egy hosszikis,
ellipsis alaki domb, mely kétségkiviil a telep talajabol emeltetett a mellette
lithatd bemélyesedés szerint. A meredek oldali domb hossza 45 lépés,
szélessége 16—17 1. s magassiga m. e. 2—2'D méter. Hatdirozottan a
Foldvar telepesei altal emelt sirdomb (tumulus), melyet érdekes lenne
folasatni és behatoan tanulmanyozni.?)

A jelzett partmenti lelhelyekrél a kovetkezo leleteket ismerem :

Kieszkizok.

Amphibol-paldbdl alakitott és szép egyenletes simén esiszolt nagy
kocsikany fele a ny.-ly.-ndl kettétorve. A ny.-lyuk kozelében egy alig
észreveheto farasi korlyuk nyoma latszik. Az ép csiakiny hossza k. b.
2 dem. volt. Lelh. Liményi t. sz. f.

Alakitott és esiszolt kokalapdes fele a ny.-ly.-nal kettétorve,
szénfekete kovapaldbol. 4 oldali hasibalaka. Lelhely ,Limanyi t.¢ sz. fold.

Aproszemi sziirke homokkobél alakitott és csiszolt érdekes koszer
fele. Ez egy oly 1’5 em. keskeny vagé-eszkoz volt, melyet kozépso
részénél, egyik végén meghasitott faba szoritottak be, s igy mint kis,
nyeles baltat hasznaltak. Ele kopott. Nagyon ritka koszer. Lelhelye a
Parti-t. szantofoldjei.

Fekete quarzit-paldbol alakitott és esiszolt™ keskeny véso. Also
oldala lapos, a felsé dombor. Ep. Lelhely a parti szdntofoldek.

Csiszolt véso toredék.

Orléfenék-kévek toredékei gyakoriak, barna, esillimos homok-
kobol, conglomeritos, vorhenyes szinti, s sziirke quarz-homokkohél, kilon-

') A hajdani Borjas kozség templomdnak romhelye a Foldvar felszinén van; a
nép mutatja.
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bozo trachytok, andesitekbol, s sericites-gneiszbol. Egy épen felébe tort
orloké atmérdje 15 em. Altaliban korforma és hosszikas, keriilékes alakkal
birnak. :

Nagy, lapos-gombalaki morzsoloko, (6rlofelsotag.) zoldko-trachyt (?)
kaviesbol. Atmér6 1 dem., vast. 55 em. Teljesen ép. Lelhely Lim4nyi-t.
sz.-fold. Gombalaki quarz-homokké morzsoloks. Nagy gombtoroka,
orlé6-morzsoloko tor. fekete, esillimos-homokkobdl alakitva.

4 oldalt hasibalaki gquarzit-kavies tor6k o, végtoredéke iitésnyomokkal.
Tomor agyagpalabol alakitott, csiszolatlan ékforma 85 em. hosszu kdda-
rabok. (sericites-gneisz, homokkovek, trachytok, sth.)

Csont- és cseréptargyak: 105 em. h. esont-d4r. A Canis
fam. egy kis égett allkapesanak fogmedrein keresztiil valami zsinegszeri
holmi surldsat, simitasat végezhették. Ily kiilonos csonteszkoz a kéesai
Kurjidcska gredai ostelepen is jott el.') Téglavorosre égetett, lekere-
kitett 4szog alaki lapos halésily. Ep. — A 3 utobbi lelhelye a parti
ham1.

Edényck.

A legtobb edénycserép korong nélkiil késziilt edénytél ered, azonban
a Tiszapartnak kiilonosen felsé foldrétegében mér korongolt és mézzal
bevont, sokkal késobbi kori eserepek is el6keriilnek.

Az 6semberi cserepek leginkdabb a hamitelepekben hevernek nagy
mennyiséghen, s nem épen ritkin nagyobb téredékekben is. Anyaguk
homokmentes agyag, koropg nélkiil idomitva és piszkos-sziirke, sziirkés-
sarga, hamuszini kilsovel égelve, de a legtobb graphittal bemazolt, fénylo
koromfekete szinnel bir. Perem: feldllo, kihajlo, sok a behajlé talféle
edény. — Fogantyl: legtobb a kiilonbozé esiicsok, van atfart csiicsok s
kevés széles vagy hengerded alakd hajlitott fil. Fenék : lapos kor, mélyen
homoritott és van még keskeny talpas homori is. Vast. 3 mm.—20 mm.
kozt. — Ekitmény: pont d, vesszd d., parhuzamos egyenes vonal d.,

zeg-z0gos szog — vagy tort — von. d., gorbe vonal d., ldne d., kevés
csiiesok disz, sth. Fajai: nagy tarto edény, fazék, sok til esupor,
bogre. — Az edények altalanos jellege bronzkori.

Konyhahulladélkok.

A parti hami legdisabb lelhelye az ottan felhalmozott nyers, sziirke,
sargas-fehér vagy porkolt, égetett, felhasogatott és széttordelt csontoknak
és kagylohéjaknak. Egy tomor, kemény, kopott csontdarabon éles, finom,
tehat fémeszkozzel tortént bevigisok nyomai szemlélhetok, a mint ezen
valoszinlileg aganes- vagy szarv-csontot a koponyérdl levagtik, letorték.

1) L. Erdélyi Muzeum. 1896. XIII. kétet. Kiilonlenyomat pag. 11.



— Allatfajok: tehén, disznd, kutya, juh, szarvas(?), halmarad-
vanyok és 2 kagylofaj. (U. batavus, Lam. U. pictorum, L)

Eqgyéb targyal:.

Csillimos agyaghol, feliletén simdra sikarolt tizpad drbok szirke
malterszeri toredékei téglavorosre égve. — Kemény, téglavorisre égetett,
9 cm. atméretid golyo féltoredéke. Kézi hajitogolyd, tehat egy védo-
tdmadd-szer lehetett. — A partban nem ritkdk emberi koponyik okker-
sarga drbjai.

A tanya udvardn taldlt osleletek.

A tanya déli oldalin fekvé nagy istallo-épiilet kozelében az 1894, év
0szén végzett répaverem dsisakor a felilettol 1 m. mélységig terjedd
fekete foldbol 6semberi tirgyak jutottak felszinre. A talilt 2—3 cserép-
edény kozil kivalo egy ép és diszes b o gre, melyet a munkdsok a
tobbivel egyiitt széttortek. Az edény legnagyobb darabjit megszereztem.
E szép bogre feketeszint, égett, homokmentes agyaghol dll. Magassiga
12—13 em. volt; legnagyobb kioblosodésének dtm. 12 cm.; mig szdj-
nyilisa esak 55—6 cm. atmérovel bir. Korongnyoma nem vehetd észre
az edény falain. Nyaka felallo, igen kis, alig kihajlo peremmel. A még
lathato egy file széles agyagszallag volt, felil a perem szélére erdsitve.
Orpamentikaja gazdag s a peremtol lefelé az oldal legnagyobb kidombo-
roddsaig terjed az edény korill a kovetkezoképen: legfelil 4 parhuzamos
vizszintes egyenes, 2—2 parhuzamos egyeneshdl osszerakoit tort- vagy
szogvonal, melyet cik-cakkosan egy sor pont-disz kisér, alil ismét 4 viz-
szintes parhuzamos vonal. Ezen ecsoportdisz utin az edény nyakdin aldl
mar az oblos részen all egy vizszintes haladasu pontsor; ebbdl indul lefelé
2—2 parhuzamos egyenes, melyek a kioblosodés éle alatt megszakadnak.
A kioblosodés élén korben fekvé 4 csiiesokdisz foglal helyet; egy a fiil
alatt, egy-egy tole jobbra-balra s a negyedik a fiillel dtellenes oldalon.
A csiieskoket pontok koritik felilrél, s ugyane helyen a pérhuzamosak
kozé 2—2 szog is be van illesztve. — Kivalo fontossigot tulajdonitok ez
edénynek lelhelyénél fogva, mert az osszes kerdmikai tirgyak kozott ez
az egyedili, mely elottem a leghatirozottabban bronz-culturdra vallo
jellegeivel Borjasrol ez ideig ismeretes. — A verem dsdsakor keriiltek
még elo téglavoros és fekete cserepek, Bos t. L. szarvesapja, fogai,
Sus serofa, L. fogai és kagylohéj tormelék. A kihdnyt foldben finom,
csillimos homokos agyaghol készitett s felilletiksn simdra sikdrolt tiizpad
darabok gyengén égett toredékeit is taldltam, mibol kovetkezoleg a kérdéses
lelohelyen is 6skori telepiilés létezett. (Bronzkor.)

ey ———
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Altaldnos kivethestetések.

Borjas oOsrégészeti lelhelyeit bemutatva, érémmel mondhatom, hogy
kivilt a téglahazi, de dltaliban a borjasi lelohelyek Délmagyarorszag
egyik leggazdagabb, legnagyobb és legérdekesebb 6semberi telepét képezik.
A feltiinden sok szerszam, edény, csonf, stb. a lelhelyek nagy gazdag-
sagdra mutat; a telep nagy terjedelme, a rengeteg mennyiségi lakds
agyagtapasz-rog és roppant felhalmozddott hami vagy pernye a telep nem
mindennapias jellegérél teszen tantsigot; mig a sok koeszkozon kiviil
mar néhényszor eléfordult bronz- és vaskori tirgyak a telep kulturdjinak,
illetoleg torténelmének érdekes voltat bizonyitjak. Nagyban fokozzik ezt
még a telep topographiai viszonyai, (t. i. mint alfoldi, nagy folyoviz-
parti plateau-[domb-]telep) ugyszintén a sok készerszim, mely e telepen
— 4mbér konélkili vidék — mégis eléfordul. A koeszkozok esinos alakja,
egyenletes ecsiszoltsdga, atfurdsa, valamint a tiizk6-szilinkok szabalyos ido-
mitdsdnak gyakorlottsiga sem folosleges a megemlitésre.

Ha pedig a készerek anyaginak eredeti vagyis termés lelohelyét
keressiik, igy az a borjasi Ostelephez legkozelebbi hegyvidéken, vagyis a
szomszéd Slavonidban a Fruska-gora hegységhen lehet. S csakugyan
a koézetek jellege s killondsen a pisolitos-breccia, mely a fruskagorai
serpentin teriileten fordul el5, minden kétségen kiviil a nevezett hegy-
vidéket mondjik Délmagyarorszdg torténelem elétti bizonyosan tibb tele-
pének kobanydjaul. — A koéanyagok kozott van mészkd s ebbdl dtmenet
a szarukovekre (kovasavas-mész-szarikovek), mibol kovetkeztetve
bizonyos, hogy ezen szarikivek a mészkének kovasav altal tértént atjdrdsa,
dthatasa folytan keletkeztel, tehdt azok valamely mészkéteriiletrél valok.
Dr. Koch A. egyet. tanar szerint ezen, kovasav-mészké a Fruskagora déli
részében terjedelmesen lép fol.

A koszerek koziil kiemelem a esiszoldkovet, a sok szilinkot
és kovatdrgyat. A koéforgicsok, furdsi nyomok, a nucleusok és a
nagyobb tomegi feldolgozatlan kédarabok mind a helyi eléallitist bizo-
nyitjak. Az obsididn Tokaj-Hegyalja vidékérdl ered csere-kereskedés
itjan importilva. A koéeszkozok mind npeolith-kékori typussal birnak. —-
Megemlitendének tartom, hogy a téglahazi és a tiszaparti hamitelepek
kozott esetleg foldbe mélyitett éskori lakdashelyek (Wohnungsgruben,
Mardellen) is lehetnek hamtval, pernyével kitoltodve, a mint ezt Radimsky
is mondja.') A telepesek foglalkozdsa: haldszat, vaddszat, dllattenyésztés
és foldmiivelés volt.?) (Keramika, eserekereskedés, pikisz életmod, szob-
részat, iparmiivészet, hazi ipar.)

1) L. V. Radimsky. Die prihistorischen Fundstitten ete. Pag. 86—87. Sera-
jevo, 1891.

?) Ugyanezeket mondja Dr. Szentkliray is a teleprél irott értekezésében. L. Tort.
és Rég. Ertesitd. 1877, III. évfolyam, pag. 156.
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A telep korinak meghatdrozdasa képezi itten a legérdekesebh, de
egyszersmind ezen oOstelepiilés kilonos viszonyai miatt a legnehezebb
feladat megolddsit. Dr. Szentkliray wugyan neolith-kékorinak vallja,?)
azonban én teljes megnyugvissal ez ideig még nem vagyok bhator ugyan-
ezt dllitani. mivel Borjason, s6t még a téglahdzi telep téglavetojében is
k6- €és bronz-kultura maradvanyai egyiittesen fordulnak els. Legalabb ezt
kell foltételeznem, mert minthogy Kéampler gazdatiszt dllitdsa szerint a
téglahazi tdglaveté godrokon kivil Borjas egész hatirdn mds téglaveto
nines, valamint a foldvir és ennek szélén &ll6 domb, tumulus (mely szlav
nyelven : Hunkd-t jelent) fekszenek k. b. 250 méternyi tavolsigra a tégla-
vet6tol, tovdbba mivel a lelhielynek Dr. Szentkliray dltal valo jellegzése
tényleg megegyezik a téglavetd kornyékével (t. i. par lépésnyire a Tisza
egykori kanyargos mélyedésétol), kétségen kiviil beigazoltnak litom, miszerint
az ismeretes, 74 darabbol dllo borjasi brounzlelet itten a téglahdzi tégla-
vetoben talaltatott.?) De ezenkiviil a nevezett gazdatiszt is emlitett nekem
egy templomi oroktiiz lampdhoz vagy méeseshez hasonlé bronztirgyat,
melyet allitolag fent a téglahdzi szdntén taldltak, de ezen hihetéleg kis
bronzedény mint ,zold rozsdival boritott értéktelen targy“ idékozben
elkallodott. S6t még egy vaslindzsa-estes is keriilt elé a Tiszapart omla-
dékaibol, mely azonban ugyancsak elveszett. Az el6sorolt adatokbdl mit
lehet kovetkeztetni? Neolith-k6kor feltevésére vezetnek: a sok esiszolt
s atfart koészer, (vésok sth.) sok (iizkoszilink, a kdszerek typicus neolith
formaja és technikdja, fém ritka elojovetele vagy teljes fémhidny, az
edények egyszeriisége, bronzkori ornamentica hianya, més jellemzé bronz-
kori tirgyak hianya, a sok emberi esontvaz. Hatdrozottan bronzkoriak
a Szentkliray-féle bronzlelet, a graphitos fekete fénylé ecserepek, a
fanya udvardn kidsott csinos bogre s talin a téglahdzi szantén taldlt
bronztirgy 2 Vaskoriak a Tiszapart korongolt cserepei s a vaslindzsa-
csies. — Mindezekbdl feltétleniil kovetkezik, hogy itten tobb miivel6dési
kor maradvanyaival allunk szemben, s az is kétségtelen, hogy a telep
mar a bronz-kultura idejéban létezett volt. A telep azonban a bronz-korban
nem keletkezhetett, mivel a neolith-kékor feltevésére vezeto adatok ezt
nem tamogatjak. Nem marad tehdt mds hatra, mint hogy a legelsé tele-
pesek a neolith-kdkor folyaman szallottik meg Borjas teriiletét. De hogy
vajjon ezen neolith kalturdaval idetelepedett legelsé népesoport kihalt-e
mielott még a bronzkulturat ismerte volna s talin csak évszdzadok mulva
telepedett meg Borjason ismét egy misik — az elobbitol figgetlen s mér
bronz-kulturaval bird — népesoport ? vagy pedig magok a legelsé (neolith)
telepesek ivadékai voltak a késdbbi bronz-kulturalis magaslatra jutott telepnek

?) L idézett helyen. Pag. 53.
?) L. Tort. és Rég. Kirtesits. VII. 25. Areh. Ertesits. XIV. 158—159.
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is folytatolagos lakosai, illetéleg orokosei? ezt csak a tovdbbi, kizarélag
alapos és részletes kutatisok és tanulmanyok lehetnek hivatva megéllapitani.
Az elobbi esetben Borjas lelohelyein typikus neolith- és typikus bronz-
kulturdnak megfelelé ostirgyak kell hogy taldltassanak egymastol elkiilo-
niilten, melyek kozott lényeges kiilombség fog mutatkozni; az utobbi
esetben dtmeneti (k6-, bronz-) korrol lévén szo, az ily transito-telepek
kétféle mivelodés szilte kulturtargyai kozott is lényeges hasonlésignak
kell megmaradnia. A telepiilés torténelmének biztos megallapitisa végett
tehat itten még tobb kutatds, sok gytijtés, megfigyelés, foljegyzés. tanul-
manyozds és osszehasonlitds szitkséges. De elézetesen is kockdztatom azon
nézetemet, hogy Borjas legelso telepesei (kivalt Téglahaz) neolith-kokultu-
raval birtak, melyre a bronzkultura még a neolith telepesek ivadékainak
ott tartozkodasa idejében koszontott be, (Parti lelhely, tanyaudvar, bronz-
lelet) s mint ilyen tehat ké-bronzkori transito-telep volna. A réz-kulturanak
itt semmi nyoma. A bronzkori telep valésziniileg elpusztult s talin csak
évszazadok hosszii sora utdn litott ismét a borjasi telephely mdr vas-
kulturdval biro Gjabb telepiiloket. (Tiszapart felsbb rétegei.) Vajjon ezen
vaskultura utdn sziiletett a régi Borjas (kozség), vagy ezzel azonos kordak
a vaskultura maradvinyai? ezt ismét csak tiizetes helyszini tanulminyok
altal lehetne megallapitani. Legvégiil ha az elmondottakban nem is tisztiz-
hattam a borjasi lel6helyek korkérdését teljesen, de faradsigomeért meg-
nyugtatéul szolgdl, hogy a praehistoriai telepek chronologiai kérdéseinek
eldontésénél a lelhelyek és leleteknek oly igen szikséges részletes ismer-
tetése altal kétségkivill értékes adatokat szolgaltathatok a telep késdbbi
kutatéi szamara.



Adalékok Délmagyarorszag torténetéhez.

Il
: A Délvidék torténetére vonatkozo oklevél-kivonatok.

Az alabbiakban els6 részletél van szerencsém kozoloi azon oklevél-
kivonatoknak, wmelyeket kiillonbhozo levéltarakban készitettem. Tudomésom
szerint eddig még egyet sem kozoltek belélok. Szindékosan elhagytam az
illeto oklevél kiils6 alakjara vonatkozo megjegyzéseket, mert itt nem tartom
oket helyénvaloknak. Sok érdekes adat van ezekben az oklevelekben,
killonosen Temes és Krasso megyék beléletére nézve s igy azt hiszem,
nem vegeztem folosieges munkdt kozlésiikkel. Kutatisom kiterjedt a béesi
Udvari Levéltirra, a budapesti Orszdgos Levéltarra és a kormendi herceg
Batthyanyi-féle levéltarra.l)

1321. méjus 2. — Temesvar. -— Lambert orszdghiro folszolitja a
csanadi kaptalant, hogy mintin Him fia Laszlo a kiralytol neki adott
hirom Budurfalva nevii krassomegyei joszig vitis kérdésében Balint fia
Budurral ugy egyezett ki, hogy egy harmadat ama falvaknak ennek adja
at, Paraszt fia Kilidn kirdlyi ember kozbenjarasival Szent Mihaly iinnep
nyolezadin ossza el ama joszagokat és iktassa be a feleket. (Korm. 1.
Acta Heimana 39.)

1321. december 15. — Temesvar. — Miklos mester, temesi ispén,
Gergely és Mihdly szolgabirik kijelentik, hogy kirdlyi paranes folytdn
Heem fia Liszlonak Isep fia Péter elleni iigyét Miklos napja nyolcada
utin val6 keddrol (december 15.) vizkereszt nyolczada utin valé keddre
(janudar 19.) halasztottdk el. (Korm. 1. Acta Heimiana 38.)

1323. november 21. — Visegrad. — Karoly kiraly Heim fiainak
Pélnak és Jinosnak adomanyozza a temesmegyei kiralyi erdobél kibasitott
Remetét és Korulus, Chech, Ozywag (Aszuig), Bokorin, Zeurin (mely
magtalanul elhalt kirdlyi nyilasok foldje volt), Kgres és Perdovoy
krassomegyei joszigokat. (Korm. 1. Acta Heimiana 41 és 48.)

) Roviditések. Korm. l. = kormendi levéltar; H. u. St. A. = Hof- u. Staats-
Archiv, a béesi udvari levéltdr; CMS — codex manuseriptus; p. = pagina; 0. L. =
Orszagos levéltar; D]. — diplomatikai osztily ; Prot. — protocollum; F. — folium; N. —
numero,
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1329. — Pal orszigbiro Heim fiainak Palnak és Laszlonak Marcel
fia Mérton ellen a Krassémegyében fekvé Fizeskoz birtok érdekében foly-
tatott peritkben halasztast ad. (Korm. 1. Acta Heimiana 52.)

1331. augusztus 15. — Visegrad. — Karoly kirdly utasitja a csanddi
képtalant, hogy vizsgilja meg Heim fiainak Palnak és Heimnek abbeli
panaszit, hogy Dénes mester mihdldi virnagy az 6 temesmegyei Remethe
nevi birtokukat folgyujtaita s otven disznajukat elhajtatta és Istvan nevi,
kovesdi hivatalnoka altal Korulus nevii birtokukbol harom lovat elbajtatott.
(Korm. 1. Acta Heimiana 57.)

1331. augusztus 22. — Mez6somlyod. — Ldszlo, Posa mester karassoi
ispan helyettese (alispan) és a négy szolgabiré kijelentik, hogy mikor aprilis
11-én Mez6somlyo kozonsége Korulus birtoka targyiban elottitk el akart
Heem fia Pal ellen jarni, ez kijelentette, hogy a mezosomlydiak 6t torvé-
nyesen meg nem idézték. A mire a mezdsomlydiak megfelelni nem tudtak.
(Korm. 1. Acta Heimiana 58.)

1331. oktober 26. — A csanddi kaptalan felelve Kéroly kiralynak
augusztus 15-én kelt parancslevelére kijelenti, hogy Heem fiainak pana-
szait a kikildott kiralyi ember és hites személy alaposaknak taldlta, sot
hogy Dénes mester Remethén a Himfiak malmat és egy hidjit is elégette.
(Kérm. 1. Acta Heimiana 57.)

1334. — Karoly kiraly megparancsolja a csanddi kdptalannak, hogy
inditson vizsgdlatot arra nézve, vajjon igaz-e, hogy Magyar Pilnak egy
embere és a Felteleki kenéz elpusztitottik a Heimfiak jozsdgit Temes-
megyében és elakartik-e foglalni Remetét. (Korm. 1. Acta Heimiana 66.)

1338. szeptember 8. — Visegrad. — Pal orszdghiré kijelenti, hogy
Heem fia P4l mester, testvérének Heemuek is a mnevében szent Istvin
nyoleadatol tizenkét teljes napig hidba virakozott porbeli ellenfeleire
Benkofalvi Benké fia Mihdly és ennek testvéreire Fyiizteleki Soys és
Chukéra, Béchtovisi Kelemen fia Péter és Janosra, krassomegyei neme-
sekre, miért is ezeket elmakacsolja. (Korm. 1. Acta Heimiana 73.)

1341. december 6. — Szent Istvin kdpolndja mellett. — Lorind
fia Péter, alispan, Domokos fia Péter, Miklos fia Dénes karassoi szolga-
birak kijelentik, hogy kikiildott emberitk alaposnak talilta Heem fia Pal
mester abbeli panaszat, miszerint Magyar Pal hivatalnoka Moric az
apdcai vendégekkel oktober 19-én megtimadta Remethét és onnan 10
okrot elhajtott, de bel6lik hatot visszaadott, mig négy jobb fajtajut meg-
tartott. (Korm. J. Acta Heimiana 79.)

1342. augusztus 1. — Szent Istvan kdpolndja mellett. — Lorénd
fia Péter, alispin, Domokos fia Péter, Kilian fia Pal krassoi szolgabirdk
kijelentik, hogy kikiildott emberitk Magyar Istvin Heim fia Pdl nevében
eltiltotta julius 19-én Kun Martont és Kilidn fiait Miklost, Palt és Demetert
és jobbégyaikat Perdvey birtoklasatol. (Kérm. 1. Acta Heimiana 83.)



1342. november 28. — Szent Istvan kipolndja mellett. — Domokos
fia Péter, Dénes fia Miklos, Ordas Imre vajda, Bexa fia Péter karassoi
szolgabirdk kijelentik, hogy Makow, Posa mester vicecomese november
28-4n a Halas és Zil kozott levd mivelt és nem mivelt foldeket, melyek
miatt Bodor fia Istvin és Jakab fia Méd poroskodtek, ura szamdra elfog-
lalta és a nevezett Istvaint meg Médet azoknak a foldeknek haszndlatdtol
eltiltotta. (Koérm. 1. Acta Heimiana 81.)

1343. majus 16. — Szent Istvan kipolnijanal. — Lordnd fia Péter
alispan, Ordas Imre vajda, Chun Péter, Ceha fia Mihdly, Domokos fia
Péter karassoi szolgabirdk kijelentik, hogy Himfi Péil fia Jinospak és Bene-
deknek alapos abbeli panaszuk, hogy dprilis 29-én, mikor Pal fia Jinos
nevii hivatalnokukat elkiildték Remetére a birsigok behajtisira, Bratan
kenéz és fiai, meg a sechteleki vendégek Janost az’ orszdgiton megtd-
madtak, megolték, két szolgdjat Lorincet és Miklost megsebesitették, 25
marhat, 50 juhot, 30 disznot elvittek, 12 darab hisz méarkat éré lovat megoltek.
(Korm. 1. Acta Heimiana 87. Az oklevél a megyegytléshol kelt.)

1343. oktober 13. — Visegrad. — Miklés nddor kirdlyi paranes folytin
elhalaszta Vizkereszt nyolezadira azt a pert, a melyet Budur fia Miklos-
nak Heim fia Heim és Heim fia Pdlnak fiai Jinos, Benedek, Miklos
és Balazs ellen Perdvey érdekében szent Mihdaly nyolecadin kellett volna
meginditania. (Korm. 1. Acta Heimiana 85.)

1344. januar 20. — Visegrdd. — Pal orszagbiro kijelenti, hogy a
Himfiek kozott egyrészt, masrészt a mezosomlyoi polgdrok kozott Korulus
miatt folyo port a felek beleegyezésével a kiralyné Olaszorszighol valo
visszatérésének tizenotodnapjara halasztotta el. (Korm. 1. Acta Heimiana 95.)

1344. november 18. — Visegrdad. — Pal orszaghiré Korulust végleg
a mezosomlyoiaknak itéli oda. (Korm. 1. Acta Heimiana 98.)

1345. junius 30. — Fejes Gergely alispin, Péter fia Andrds, Domo-
kos fia Péter, Bok Péter, Ecelin fia Moys karassoi szolgabirdk bizonyitjdk,
hogy alapos Heemfi Pil fia Janosnak abbeli panasza, hogy Fabidn fia
Mihaly, mezésomlyéi biro, Sinta Domokos fia Bech és Beke testvére
Tamds dedkok, egy Janos nevii takdes fiaval, Lukacscsal, és egy Péter
nevit timdr mezosomlyoi lakosok keresztelé szent Jdinos napjin szolgdjat
Nagy Tamdst Magyar Istvinnak Ermen nevii birtokdn az orszdgiton meg-
timadtik és elvettek tole egy okrot és négy draga tehenet. (Korm. 1. Acta
Heimiana 97.)

1345. — Mikléos nddor halasztist ad a Heimfieknek a karassoi

Perdvey érdekében Budur fia Miklossal folytatott porében. (Korm. 1. Acta
Heimiana 101))

1347. — Miklés nidor utasitja az aradi képtalant, hogy vizsgilja
meg, vajjon a karassomegyei Perdvey Budur fia Miklosnak orokloct bir-
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toka-e, avagy, mint a Himfiek allitjak, kirdlyi adoményozis ala esik-e?
(Korm. 1. Acta Heimiana 109.)

1348. szeptember 11. — Rymai Mihdly mester karassoi alispin és
a szolgabirdk a megye kozgytlésén halasztast adnak abban a poérben,
melyet Himfi Pil fia Jinos folytatott Jakab fia Beed ellen négy elhajtott
okor tgyében. (Korm. 1. Acta Heimiana 113.)

1348. Heimfi Pil fia Jéinos a maga és testvérei nevében a titeli
kaptalan elétt Bede Jakab, kiralyi udvari testérnek 40 méirkaban elzilogo-
sitja Remetét délrol a Borza folyoig, nyugatrol Gyertyamosig, északrol
Sosdig, keletrol Egerszegig, hogy a Karassomegyétol rajuk rott birsigot
kifizethess¢k. (Korm. 1. Acta Heimiana 112.)

1349. — Rymai Mihdly mester karassoi alispin és szolgabirdi bizo-
nyitjak, hogy Heimfi Pl fia Jinos jobbdgyainak mezésomlyoi Egyed ellen
elkovetett kihagasaiért elégtételt adott. (Korm. 1. Acta Heimiapa 114.)

1350. — Heimfi P4l fia Janos remethei részét az aradi kaptalan
elott atengedi testvéreinek kiviltisra, Bede mestertél és Sadan meg
Hérom drok nevii temesmegyei birtokait 36 mérkin hisz évre zilogha
adja Beregszdi Dezsé fia Miklosnak, (Kom. 1. Acta Heimiana 119.)

1352. — Dénes fia Bereezk karassoi alispin és a szolgabirdk tani-
sitjak, hogy Fizestoi Magyar Pdlnak jobbigyai a Mezosomlyo fejé lova-
golo Janost megtimadtak. (Korm. 1. Acta Heimiana 125.)

1353. janudr 26. — Folti Pil karasséi alispan és a szolgabirik elott
Heimfi Pil fia Jéinos mester teljhatalmi megbizdst ad embereinek Niddasdi
Lukéces fia Miklosnak ¢s Mandulai Domokosnak abban a porben, melyet
Felei Kdazmér fiai Péter, Tamas és Miklos ellen Temesmegye elott foly-
tatott. (Korm. 1. Acta Heimiana 118.)

1353. — Posa fia Laszlo mester karassoi foispan bizonyitja, hogy
Szechi Miklos, szorényi ban, Beed mester ozvegyének ¢s fidnak Jinosnak
Remeteért 40 mérkat fizetett. (Korm. . Acta Heimiana 127.)

1357. dprilis 1. — A csanddi képtalan értesiti Lajos kirdlyt, hogy
Heimfi Pil fia Benedek mestert minden ellenmondis nélkil beiktatta
Remete birtokéba. (Korm. 1. Acta Heimiana 139.)

1359 koril. — Dénes, kiralyi féloviszmester és krassoi foispan,
Péter alispan, Balizs fia Jinos és Andrds fia Miklos szolgabirik az
Erdsomlyén tartott megyegytilésen Bessenyé Mihily fia® Jinos mester,
érdsomly6i vérnagy kérésére a szomszédoktol hivatalosan megtudtik, hogy
Kovesdpataka, mely Krassomegyében HKlyed és Halmas kozt feksuzik,
kirilyi adomanyozis ald tartozik, s igy Bessenyé Janos joggal kérhette
adomanyban. (Korm. 1. Acta Heimiana 16. Elrongyolt, szakadozott papi-
roson, az évszam kiszakadt.)

1360. — Lajos kirdly utasitja Karassomegyét, hogy vizsgalja meg,
mint tortént, hogy Béchtovisi Borlo Ldszlé Debrenthei Benedek bin fidnak
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Miklésnak sajit és jobbagyainak terményeit Béchtovisén elvitte. (Korm. I.
Acta Heimiana 167.) .

1361. augusztus 1. — Mihdly fia Bilint és Somlyos Uthul temesvari
polgarok kijelentik, hogy elégtételt kaptak azokért a karokért, melyeket
Voros Baldzs, Akasztoi Himfi Pal fia Benedek jobbigya rajtuk elkovetett.
(Korm. 1. Acta Heimiana 172.)

1361. — Lajos kiraly Kovespatakat, Sebespatakat és Vojat, melyeket
Bessenyo Janos mestertél hdrom markan megvett, Heimfi Pil fiainak
Benedek, Péter és Miklosnak, meg Pil fia Jinos fidnak Laszlonak ado-
ményozza. (Korm. I. Acta Heimiana 175.)

1361. Lajos kirdly a Borswa folyd meletti Sosdért és Kanyapatakért
Temesmegyében cserébe adja Himfi Pil fia Benedeknek és testvérének s
unokatestvérének Janos fia Laszlonak a temesmegyei Sadant és Harom-
arkot meg a fejérmegyei Boklast és Genesért. (Korm. 1. Acta Heimi-
ana 174 )

1364. — A csanadi kaptalan Himfi Pil fia Benedek, pozsonyi
foispdnt beiktatja a karassomegyei Sosdba, minek ellene mond Guchteleki
Miklos fia Marton. (Korm. |. Acta Heimiana 192.)

1366. dprilis 23. — Lajos kiraly meghagyja Miklos esztergomi
¢rsek, kancellirnak, hogy készitessen a kancelliridban adomdnyleveleket
Himfi Pal fia Péternek, Bodo Miklos temes- és krassomegyei sszes joszd-
gairél. (Kérm. 1. Acta Heimiana 198.)

1366. julius 20. — Lippa. — Lajos kirdly megparancsolja Keve és
Krassomegyék osszes, mindenrendi lakosainak, hogy ha naluk szldv
vagyis sizmatikus papok tartézkodnak, azokat gonosz asszonyaikkal (cum . ..
pravis uxoribus) egyiitt szolgdltassiék ki Himfi Benedeknek, megyés ispin-
juknak vagy az § testvérének Péter mesternek. Ha pedig ezt meg nem
tennék, Benedek ispin vagy testvére karhalalommal is eldallithatja
ezeket a papokat feleségeikkel, barhol is taldlja Gket és aztan ugy fognak
velok elbanni, a hogy azt a kirdly megparancsolja. (H. u. St. A. C. MS.
265. p. 7.)

1366. — Lajos kirdly meghagyja Himfi Benedek kevei és karassoi
ispannak, hogy bizonyos Saracént ne akaddlyozza a lippai kirdlyi kamara
hatrinyira az adoszedésben azokndl a harmincadokndl, a hol a soszallitds
el van tiltva. (Korm. 1. Acta Heimiana 201.)

1367. dprilis 15. — A ecsanadi kédptalan jelenti Lajos kiralynak,
hogy hatarjardst tartott a Karasso- és Temesmegyékben fekvé Sosd,
Remete, Raska, Székds és Vaja nevii birtokokban. (Korm. 1. Acta Heimi-
ana 208.)

1368. — Pdl orszagbird abban a porben, melyet a Himfiek Mar-
cel fia Marton ellen folytattak, azt &llitvan, hogy a Borza és Fiizes kozti
Fiizeshely a temesmegyei Remetéhez tartozik, mig Médrton azt allitotta,




hogy a karassomegyei Gyertyamoshoz tartozik, a feleket okirataik bemuta-
tisira utasitja. (Korm. 1. Acta Heimiana 218.)

1369. julius 5. — Lajos kiraly hitlen olahjainak Nexe fiai Jdnos,
Liszlo és Péternek osszes javait és pedig: Szabadfalvat, Ladefalvat, Forgach-
falvat, Ivanfalvat, Woyzlofalvit, a hirom Chabdt, Mathalit, Buzdsujfalut,
Kapolnast, Tornyafalvit, Gamanfalvit, Dobromérfalvit Temesmegyében
Benedek bdannak és testvéreinek Péter és Miklosnak és Jinos fia Laszlo-
nak adomdnyozza. (Korm. l. Acta Heimiana 223).

1369. — A csanadi kdptalan jelenti, hogy Himfi Pal fiait Pétert,
Benedeket és Miklost beiktatta a temesmegyei Sosd mellett fekvo Eger-
szegh birtokaba. (Korm. 1. Acta Heimiana 221, 222.)

1371. november 1. — Visegrad. — Lajos kiraly utasitja Temes-
megye ispanjat vagy alispanjit és szolgabirait, hogy vizsgiljak meg Himfi
Pil fia Péter mester panaszit, mely szerint Beregszéi Dezs6é fia Domokos
mester farsangutojan hatalmaskodva négy okrot hajtott el a panaszos hir-
tokarol. (H u. St. A. C. MS. 265. p. 146. Hasonlo utasitist adott a csa-
nadi kaptalannak. L. Oklevéltir Temesmegye torténetéhez, p. 119.)

1371. november 11. — Visegrdad. — Lajos kirdly megparancsolja
Andris fia Laszlo mester, temesviri alvirnagynak és Liszlo herceg,
ndador és temesi ispdn osszes hivatalnokainak, hogy miutin 6 azt a megyét
és a varnagysagot Laszlo hercegtol elvette és Himfi Pal fia Benedek
mesternek adta, ezentul neki engedelmeskedjenek és az adozo uép ezentil
neki és az 6 embereinek szolgdltassa be az adéjat. (H. u. St. A. C. MS.
265. p. 23; 266. p. 1.)

1372. mareius 17. — Lajos kiraly meghagyja Chulnak fia Péternek,
karassoi alispannak, hogy Ohumi Lérine fia Pétert kényszeritse Varasdot
illeté oklevelének folmutatdsdra. (Korm. I. Acta Heimiana 226.)

1372, — A csanddi képtalan jelenti Lajos kiralynak, hogy a mezo-
somlydiak vonakodnak Orményi Magyar Istvénnak orményi hézaban elko-
vetett ertszakoskoddsuk és testvérének megoletéseért elégtételt adni. (Korm.

. Acta Heimiana 234.)

1372. — Lajos kiraly megparancsolja Himfi Benedek temesi ispénnak,
hogy karpotlist adjon Nana kenéznek, az emberei dltal rajta elkovetett erd-
szakoskoddsokért., (Korm. 1. Acta Heimiana 237.)

1373. — Lajos kirdly megparancsolja Himfi Benedck temesi ispannak,
hogy Poginy Mihaly nevii katonanak fizesse ki azt a 200 forvintot, melyet
ez a kiraly szolgdlatiban elkoltott. (Korm. 1. Acta Heimiana 245.)

1374. oktober 4. — Buda. — Lajos kirdly megparancsolja a temes-
kozi megyében, azaz keriiletben levd Osszes katondknak, nemeseknek, par-
toltjainak, oldhjainak és egyéb szolgdinak, hogy miutin Himfi Pal fia
Benedeknek, elébb bénnak, most temesmegyei ispannak utasitist adott a
kirdly szolgalatra kozvetleniil vonatkozd tigyekben, az ispin szavainak



ép ugy engedelmeskedjenek, mint maganak a kirilyi szonak. (H. u. St.
A. C. MS. 265. p. 143.)

1375, majus 21. — A Mezsomlyé kozelében fekvs Apaedn. —
Lajos kirdly Debrenthei Himfi Pal fia Péternek és testvéreinek Benedek,
volt bolgdr bannak és Miklosnak adja a kevemegyei Maxond keriiletben
az Igan folyo és az Ilonchi templom kozt fekvo Berthe nevi foldet. (Korm.
. Acta Heimiana 257.)

1377. mdjus 14. — Himfi Benedek ban, Gara Miklés nddor elott
megegyezik Sandor fia Miklossal és annak Gerenchér Pal lednyitol
Klaratol sziiletett fiaival Gergelylyel és Laszloval meg Gerencséri Pl
masik leanydval Ilonaval, aki Himfi Pal fia hatrahagyott ozvegye, hogy
hatdridot tiiznek ki az osztozkodasra Sosd, Ravna, Golonya, Lymbor,
Gerencser, Chetinkereky, Boglar, Sadan és Haromarkot illetéleg. (Korm.
l. Acta Heimiana 272.)

1377. julius 3. — Lajos kiraly meghagyja Benedek bannak, hogy
mindazon okleveleivel, melyeket Bessenyd Jdnosiol a karassomegyei
Vayat illetoleg megkapott, szent Marton nyoleadin elotte megjelenjék.
(Korm. 1. Acta Heimiana 265.)

1377. angusztus 28. — Lajos kirdly megparanesolja Himfi Benedeknek
¢s fidnak Miklésnak, meg unokdinak Miklos és Balizsnak, hogy Vayai
Péter fia Jinos ozvegyét, lednyit, és Gyorgy és Benedek nevi fiait vayai
udvarhelyiikon ne hdborgassak. (Kérm. 1. Acta Heimiana 264.)

1377. — Lajos kirdly Himfi Benedeknek adja Kevespatakat és
Buchlovisnyet Krassomegyében, mely birtokokat Bessenyé Jinostol szerzett
volt meg. (Korm. l. Acta Heimiana 273.)

1378. — Lajos kirdly meghagyja a ¢csanadi piispoknek, hogy Vajit,
masképen Patakot, mely por targya a Himfiek és a vajai nemesek kozott,
jarja be és a feleket okleveleik bemutatédsira szolitsa fol. (Korm. 1. Acta
Heimiana 275.)

1381. — Aw orszighird néhai Egerszegi Benedek han fianak
Miklosnak, Omori Gil fia Laszlo zvegyével szemben, adossigi iigyében
halasztdst enged. (Korm. 1. Acta Heimiana 297.)

1382. december 18. — A csanadi kiptalan értesiti Krzsébet kirdlynét,
hogy az orszighiré parancsa értelmében Csuka P4l fiait, Bencét Andrdst
¢s Jakabot, a kunok kapitdnyait Himfi Benedek fia Miklosnak Balazs
nevi fia eller a Beed birtok iigyében vizkereszt nyoleaddra megidézte.
(Korm. 1. Acta Heimiana 300.)

1385. —- Jinos orszaghiro meghosszabbitja Himfi Pal fa Miklos
szdméra az ellenmondisra kiszabott hatiridét Benedek ban Miklés nevi
fianak Bazil nevii fia ellen, Bachtovisse, Zekas, Voja és Kovesd egy har-
madrészét illetoleg. — (Korm. 1. Acta Heimiana 334.)

1386. — Bubek Imre orszaghiré Himfi Pal fia Miklosnak Akaszto,
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Nagy- és Kisormény, Fizesto, Kunfalva, Gergelyfalva, Asszonylaka és
Liszlohdza végett foly6 porében halasztdst ad. (Korm. 1. Acta Heimiana 346.)

1387. — Istvan nddor utasitja a csanadi kaptalant, hogy miutan
Himfi Pal fia Miklés fitutod nélkil halt meg és javainak Benedek ban fia
Miklés fiaira kell szillaniok, ossza fol a Temes- és Krassomegyében fekvo
javakat nevezettek kozott, de tugy, hogy Pdl fia Miklos ozvegyének esak
hozomdnya, s leanyuk Katalinnak, ki Janos fia Andrasnak ozvegye, negyede
megmaradjon. (Korm. 1. Acta Heimiana 356.)

1390. — Bubek Imre orsziaghiro elott Debrenthei Benedek ban
ozvegye unokdinak, Miklos fiai, Balizs, Benedek és Miklosnak nevében
tiltakoznak az ellen, hogy Himfi Péter fia Istvan, rokonuk névéreik hozo-
manydul Sasdot Szeri Pésa fia Istvan fidnak Péternek akarja adni. (Korm.
l. Acta Heimiana 75.)

1417. szeptember 29. —- Konstanz. — Zsigmond kiraly Marczali
Miklés volt erdélyi vajdanak s testvérének Dénesnek a torok ellen a temesi
vidékeken eloszor Somlyé véaros, aztdn a Nyérad folyd, majd Tothchaak
s végre Maraz virosok mellett vivott gyoztes harcaik és egyéb érdemek
miatt Somogymegyében tobb joszdgot adoményoz. (0. L. DI 10.618.)

1420. december 27. — A sebesi tiborban. — Rozgonyi Istvin temesi
foispan stb. meghagyja sadani Tamés temesi alispan és virnagynak, hogy
Danch fia Lészlo csanddi kanonokot, kit 6 a hadjarathol hazaboesdtott,
semmi modon ne hdborgassa. (H. u. St. A. C. MS. 266. p. 18. N. 31.)

1428. oktéber 13, — Kardnsebes. — Rozgonyi Istvén, temesi foispin
meghagyja Dobozi Dén fia Lészlonak, hogy a Fellakon lakozo Ldszlonak
két lovit, melyet Dobosinak Hityias nevi joszagin bitangsighan taldltak,
azonnal adja ki, killonben az alispdn fogja 6t erre hivatalosan kényszeriteni.
(H. u. St. A, C. MS. 266. p. 18. N. 30.

1440. julius 1. — Berekszoi Hagymasy Laszlo, egykori temesi f6ispdn
¢s fia Laszlo meg ennek neje Margit és ennek elst hdzassigabol szér-
maz6 fia Jinos Héderviri Loérine nador elott, minden egyhdazi és viligi
iigyes bajos dolgaikban Temérdekegyhazi Jénos, Baadi Matyds, Sarosdi
Matyds deakokat, Kegyi Palt, Suchai Benedeket, Bason Baldzst, Kolchai
Dénest, Chany Baldzst, Megyesi Demjént, Zalapai Tamast, Chulwari
Lorincet, Szenterzsébeti Demetert, Kopanyi Pétert, Thasondi Andrast,
Olsai Tamés fia Istvint, Sarosdi Benedeket nevezik tigyvédiiknek. (Korm.
. Acta Heimiana 450.)

1445. — Ujlaki Miklés az egyik szorényi bin, erdélyi vajda és
machéi ban, a szorényi albdnsdgot Szorény, Orsova, Sebes és Kevi varakkal,
Arad, Kevi és Torontal megyékkel dobrenthei Himfi Balazsnak és Szaldnesi
Jénosnak adja tisztségiil 4000 forint deputitummal. (Korm. . Acta Hei-
miana 464.)

1451. — Hunyadi Janos bizonyitja, hogy Debrenthei Tamads és
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testvérei azt az ot jobbdgytelket, melyet Himfi Balazs, Jénos dedk, temes-
vari polgirnak a krassomegyei Székiasban elzalogositottak, husz forinton
visszavéltottik. (Korm. 1. Acta Heimiana 491.)

1463. szeptember 10. — Nagyvarad. — Matyds kirdly utasitja az
aradi kdptalant, hogy Bizerei Miklos, ozv. Charnai Mihdlyné Dorottya és
ozv. Charnai Baldzsné Katalin részére, 6si birtokukban a temesmegyei
Rékés, Sebesfok, Azylfalva és Stokapéterfalvaban uj hatdrjirdst tartsou.
(0. L. DI. 15872. NR. 1035. N. 30.)

1470. — Métyds kiraly Deesi Kis Péternek és testvéreinek Janosnak
4j adomdnyt ad O&si birtokukra a sebesi keriiletben fekvé Polyanaki és
Polyanitzara és utasitja az aradi kiptalant. hogy nevezetteket iktassa oda be.
(0. L. DI. 30. 468.A harmadik birtok nevébél, lévén az oklevél szakadozott,
csak ennyi olvashato: ewokey.)

1484. februdr 25. — Midtyds kirdly Gerlistyei Jakabnak osi birtokait,
a halmosi keriiletben fekvé Gerlistyét, Falsanyitzat, Prodaryat, Prostuikot,
Prilipaczot, Hennyakot, Marsinit és Felistyét uj adoményképen adja és
utasitja az aradi kiptalant, hogy nevezettet azokba a birtokokba beiktassa.
(O=L.4DIi '30/223:)

1484. junius 18. — Matyds kirdly megparanesolja Temesmegyének,
hogy a tordk hébortra, melyet Havasalfoldon Moldva felé fog inditani,
szent Jakab apostol napjdra (julius 25.) Nagyviradon osszegyiilekezzék.
(Korm. I. Acta Heimiana. 613.)

1504. —Semi76ksa, a temesi és délvidéki részek kapitanya, és Obronacz

Gyorgy krassofoi varnagy részt vesznek a magyar urakuak osszeeskiivésében,
mely szerint csakis nemzeti kirdlyt fognak valasztani. (H. u. St. A. Coniu-
ratio Procerum Regni Hungariae se regem non electuros nisi ex gente et
sanguine Hungarica C. MS. 249. p. 6.)

1511. — Mihdly, Békés Istvannak Bihori Miklos leanya Hedvigtol
sziiletett fia, névérével, Katalinnal 250 forintért minden jogit dtengedi a
temesmegyei Békés, Szentlélekfalva, Katolfalva, Meszdfalva, Sebesfoka,
Rusinfalva, Hedermer, Volganfalva és Szarkatelekben Haraszty Ferencnek
és Chornai Mihdlynak a garamszentbenedeki konvent el6tt. (O. L. Garam-
szentbenedeki protokollum. A. 177.)

1516. — Haraszti Ferenc a sydovari vdrat, az tj-lugasi kastélyt,
Sydovar varost, Uj-Lugast, Nagydragot, Bankafalvat, Belinczet, 0- és Kis-
Lugast, Szépmezét, Krukafalvit, Ollosigot, Stukat, Viszathfalvit, Beedet,
Dragatent és Zersant 5000 forintban orok 4dron eladja a garamszent-
Ienedeki konvent el6tt Lévai Zsigmond nejének, Katalinnak s fidnak
Gdbornak, lednyainak Zsofia és Margitnak és ozv. Pikos Mihdlyné Anndnak
és fiainak Gaspar, Ldszlo és Ferencnek és leanydnak Katalinnak. (O. L.
Garamszentbenedeki protokollum. Fasc. 1I. 48.)

1518. — Haraszti Ferenc minden jogdt a temesmegyei vésar-
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helyi és paskoci kastélyban, Bakofalva, Radovasina, Balsa, Borzas, Val-
hine, Rakoe, Baboryn, Zarine, Burgund, Klenoe, Bozzids, Sulyner, Sza-
bodin, Zarnie, Fogmagh, Dragomer, Bakofalva, Bandia, Nyerges, Oha-
ricza, Menyes, Kuthuja, Balasfalva, Moszar, Gyula, Moysfalva, Also- és
Felsé-Béline, Pannicia, Illavine, Gyertyamos, Rekettyés és Radovelliban ;
a lugasi keriiletben lev Zahla-kastély, Hossztpatak, Felso és Also-
Bényes, Négyes, Senkedben; az aradmegyei Kuldofalva, Kulboest,
Lugas, Bankfalva, Dalmiz, Challya-kastély, Kiils6- és Bels6-Challja, Zasz Pel,
Pongrdez, Panad, Keresztir, Kovics, Kev, Gyarakban, Palilese vira,
Almaszék, Sirfo, Thosia és Gergelforrojiban; a pestmegyei Berky,
Kaposztas, Megyer, Szdzhalom, Eorkényben; a fejérmegyei Agusegy-
hizban; a temesmegyei Kitlo, Solymos, Rekasch, Melchefalva, Sebes
és Szentlelelében; néhiny pozsegamegyei faliban hi szolgdlataikért
125.000 forinthan Lévai Jénos fia Zsigmondnak, meg nejének és Pakos
Mihalynak és az 6 feleségének Doczi Liszlo lednya Zsofianak engedi at.
(0. L. Garamszentbenedeki protokollum B. 163.)

1552. janudr 8. — Segesvir. -— Castaldo levele Ferdinandhoz, —
Losonczi Lugost és Kardusebest akarja megkapni, s6t talin nem dtalja
Lippat is elkérni és azonkivil még szdzezer forintot kivan folszerelésére.
A lugosiak maguk kérik, a mire folakartam oket szolitani, hogy tudni-
illik valami védmiveket allitsunk fol nekik, nehogy kénytelenek legyenek
a torok elsé megjelenésére megfutui, vagy 4tpartolni hozzd. Elkiildi nekik
mérnokét, hogy kinézzen alkalmas helyet és hamarosan hozza is fogjon
az erddités megépitéséhez. Ugyanezt kivdnjik a kardnsebesiek is. (H. u.
St. A. Acta Hungarica 1552. jan.)

1552. januar 15. — Segesvar. — Castaldo levele Ferdinandhoz. —
A lugosiakat és kardansebesieket és sok mésokat folfogadta a kirdly parancsa
szerint szolgdlataba, de eddig nem adhatott nekik pénzt, mert a fizeto-
mesterek azt mondjik, hogy egy forintjuk sines pénztirukban. (H. u. St.
A. Acta Hungarica 1552. januar.)

1552. februar 5. — Kolozsvar. — Castaldo Ferdinandhoz. — Nem
hiszi, hogy a karinsebesieck elpartoltak volna, mert csak a napokban
egyezett ki velok a pénz dolgdban és megigérte nekik, hogy mérnokot
kild eréditvényik megépitésére. Csodilnd, ha a torok sereg litdsa oly
hirtelen viltozast idézett volna el6 bennok. (H. u. St A. Acta Hungarica
1552. februar p. 22.)

1552. februdr 5. — Lippa. — Aldana meghagya a kardnsebesieknek,
hogy miutin tudomdsukra jutott, hogy Kassim pasa seregével Beeskerek
ala vonult, mindnyéjan készen 4lljanak hadi folszereléseikkel, hogy az
esetleg 0 felsége birtokaiba betord torokoket ugy visszaverjék, hogy a pasa
megemlegesse ezt a villalkozdsit. (H. u. St. A. Acta Hungarica 1552.
februar.)



— e

1552. februar 25. — Kolozsvar. — Castaldo levele Ferdindndhoz. —
A segesvariak és kardnsebesiek folajanlottak, hogy sajit koltségitkon meg-
épitik a varosuk erdditését, de mikor az épitésre keriilt a dolog, esak fat
és kozmunkat igértek, és pénzt mem a tobbi sziikségletekre, igy aztin
nem épithetnek semmit. Azon lesz, hogy rabeszélje Oket a fizetésre is.
A kardnsebesi kapitinysigra Glesa Janost ajdnlotta ugyan, de most azt
hallja, hogy nem lesz nagyon alkalmas ember. Alkalmasabb lesz Torok
Janos, kit a karinsebesiek maguk is ohajtanak. Glesa azt a falut fogja
adomdnyba kérni maganak, melyet a medgyesiek és annyian mésok kértek.
A Viradon levo 1400 jo hajdat, ha 6 felsége beleegyezik, igérete szerint,
Karinsebesre killdi. Ha nem, valahovda mashovd kell ket kiildeni, mert
ha széjjel kiildik dket, szokds szerint bajokat okoznak. (H. u. St. A. Acta
Hungarica 1552. februir.)

1552. mércius 9. —- Castaldo Ferdinindhoz. — A  karinsebesiek
nagyon kérik, hogy legalabb 200 darabontot és 200 lovast kiildjon nekik
és hogy Balassa Menyhért, Torok Jinos, Horvath Bertalan, Bethlen Gdbor
koziil az egyiket tegye meg kapitinyuknak, hogy megvédje Oket a torok
ellen, mert Glesa Jinost nem akarjak tovibb kapitainynak. Egyiket ki
lehet nevezni a négy koziil. Azonban Balassa Menyhértet multkoriban
kapott sebe még annyira bantja, hogy egy ho leforgdsa elétt aligha iilhet
lora. (H. u. St. A. Acta IHungarica 1552. mircius.)

1552 midrcius 16. — Castaldo Ferdinandhoz — Kardnsebesen és
Lugoson nagyon rossz a lakossig hangulata, mivei katonasigukat nem
fizetik \igy, a hogy igérték. (H. u. St. A. Acta Hungarica 1552. marcius.)

15562. marcius 18. — Béces. — Ferdindnd felelve Castaldo mércius
9-én kelt levelére, kiild neki egy kitoltetlen kapitinyi kinevezést, hogy
annak a mevét irja be, a kiét akarja. De egy utoirat megparancsolja,
hogy fiiggesuzsze fel egy idore a dolgot, mert idokozben odaérkezett hozzi
Bethlen Gabor és most tirgyalnak, de nem tudja, hogy fog-e ré véllalkozni.
(H. u. St. A. Acta Hungariea 1552. mireius.)

1552. mdrcius 28. -— Castaldo tudatja Ferdindnddal, hogy eljott
hozzd a kardosebesi biré és elmondta, hogy bizonyos Sebes Gyorgy nevii
ember, a ki mint kezes a (orokoknél volt és sok nyelven, torokil is ért,
a torokoknél megtudta, hogy egy dlrubas drigomant kildtek ki Izabella
kirdlynéhez Lengyelorszdgha, hogy 6t onnan Moldvdba vezesse, a hol a
torok mar nagy sereggel vdrja. (H. u. St. A. Acta Hungarica. 1552.
méreius.)

1552. dprilis 4. — Nagyszeben. — Castaldo levele Ferdindndhoz.
Magahoz hivatta Kardnsebesrol Sebes Gyorgyot és megtadta téle, hogy a
torok nagy hadikésziileteket tesz. Megmondta neki, hogy a karinsebesieknek
és lugosiaknak be kell varni az orszageyiilés végét. (H. n. St. A. Acta
Hungarica 1552. dprilis.)
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1552. junius 11. — Padua. — Ferdinind levele Miksa féherceghez.
Losonczi megirta, hogy Lugas néhai Jinos kirdlytl nemességet kapott és
azt a kiviltsigot, hogy Karansebessel ossze van kapesolva. Folszolitja
Miksat, hogy e kiviltsigot tartsa meg maga is, mert igy kivinja az igaz-
sdgossdg és a célszeriiség is. mert miskiilonben elszakadnak azok a
vidékek, a mitol oérizkedni kell. (H. u. St. A. Acta Hungarica 1552. junius,
folio 93.)

1552. junius 17. — Torda. — Castaldo levele Miksa féherceghez.
A kardnsebesiek, lugasiak, temesvariak, lippaiak és minden mds délvidé-
kiek egyre siirgetik pénzért, katonasagért és egyéb segélyért. O meg csak
szoval tudja tartani Gket, mert nines semmije — mindenét oda adta mar.
Csak legalabb annyi embere volna, hogy sikra szdllhatna és tisztességes
halallal halhalna, mert szép dolog harchan halni meg. (H. u. St. A. Acta
Hungarica 1552. junius.)

1552. augusztus 26. — Kardnsebes. — A karansebesiek levele
Castaldohoz és Bathory Andris erdélyi vajda és székelyek ispanjahoz.
Elkildik nekik Ahmet pasa és beglerbeg levelét, avval a megjegyzéssel,
hogy a mint a lugosi ban mér megirta, Kaszon pasa 40.000 emberével
indul elleniik. Kérik oket, hogy j6jjenek segitségiikre, mert ok itt a sik-
siagon minden erddités nélkil lakozvan, a toroknek, a ki a fold népét
mindeniitt elleniik lizitja és elleniik hozza, magukban ellen nem éllhatnak.
Hatérozottan kijelentik, hogy 6k a tordknek, ha ellenitk jon, egyéltaliban
nem fognak ellendllni, hanem megadjik magukat, de ezt aztan magukra
vessék, 0k nem lesznek a hibasak. (. u. St. A. Acta Hungarica 1552.
augusztus. — KEgykori széljegyzét : Hasonlo levelet irtak a lugasiak is —
a leveleket magyarhol forditottdk latinra.)

1600. oktober 4. — A grid melletti taborbol. — Az erdélyi karok
és rendek a lugasi, kardnsebesi és hdtszegi kerilletek varnagyainak,
ispanjainak és nemeseinek ismételten megirjak, hogy a hozzdjuk kiildott
Barchay Andras és Bogatsy Miklosnak adjak ki mind azt a marhdt, a mi
a Mihaly vajdihoz tartozé hoérok, oidhok, racok és egyebek josziga volt,
mert ahhoz semmi koziik, mert az orszag mostani szolgdlatiban ide sem
voltak. (H. u. St. A. C. MS. 265. p. 491. Magyar uyelven.)

1638. — A csanadi kdptalan tagjai: a prépost, az olvasé kanonok
és az aradi, a Maroson tdli és a torontdli féesperes. A temesi foesperes-
séget a jezsuitdk latjik el, a sebesit a ferencrendiek, kivévén Karansebest,
hol a jezsuitdk miikodnek. (H. u. St. A. Recensio bonorum episcopatus
Chanadiensis de a. 1638. C. MS. 245. p. 93.)

1737. november 23. — TII. Kéroly levele Hohholzer Miklés Sebes-
tyén orosz residenshez. Ha elére lehetett volna litni, hogy a torok egész
erejével a esdszari hadak ellen fordul, nem tavoztak volna el olyan messze
Nissatél. De ezt e miatt augusztusban kénytelenek voltak foladni a torok-
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nek. A mi egyéb tortént, annak is az az oka, hogy nem hittek Birenklaunnak,
a ki megjosolta, hogy az oroszok nem fognak semmit sem tenni. Igy
aztan a toroknek sikeriilt betornie az Osaztrak-Oldhorszag, a temesviri
Bénsigha és Szerbiiba és ott pusztitania, a fébaj, hogy elfoglaltik a ban-
sagi gazdag rézbinyit Maidenbockot is. Most majd gondoskodnak a baj
elhdritasarol. (H. u. St. A. Acta Turcica. 1737. november.)

1738. méjus 24. — Néhdany nap el6tt Lugoson harmine rablot akasz-
tottak fol és huszonotdét hoztak be a bortonbe. (H. u. St. A. Acta Turcica.
1738. mdjus.)

1739. janudr. — Villenenfve konstantindpolyi francia kovet azt ajanlja
a esdszarnak a béketirgyalisok folyamén, hogy engedje at a toroknek
Orsovat és Mehddiit és pedig ugy, hogy Szlatindig maradjon minden a
csdszaré, a tobbi Jegyen a {oroké. (H. u. St. A. Acta Turcica 1739. J. 69.)

1759. méjus 19. — Lugos véros tanicsa a lugosi gordg keleti
templom épitése eéljabol szerzodést kot Breutter Jinos temesviri kémives
mesterrel, mely szerint az a kiilsd fal []-olért 5 forintot; boltozott falért
[J-6lenként 7 forintot; a toronyfalért a témplom magassigatél kezdve
[-dlenként 8 forintot; a kiilsé és belss faldiszért 2 lab 3 hiively vastag-
sdgban olenként 6 forintot; egy []-lib belsé diszért 45 krajedrt; mesze-
lésért pedig 36 és 12 krajeart kap. Alairta 46 polgar. (Lugosi gor. kel.
templom irattara.)

1784. szeptember 13. — A esanadi kaptalan utasittatik, hogy Konrad
Mihalyt iktassa be Bélinez birtokdba. (0. L. A csanadi kiptalan proto-
kollumabol. Prot. 4. f. 14.)

1784. januar 2. — A csanadi kaptalan utasittatik, hogy Buttler
Géabor grofot iktassa be Bandan, Byaulat és Boldur birtokdba. (0. L. A
csanadi kaptalan protokollumabol. Prot. 3. f. 266. 345.)

1783. januir 24. — A csanddi kaptalan utasittatik, hogy Skolonic
Jozsef Ferencet iktassa be Hodos birtokiba. (0. L. A ecsanddi kdaptalan
protokollumébol. Prot. 3. f. 187.)

1783. februir 8. — A esanddi kaptalan utasittatik, hogy Macsonyi
alias Popovies Konstantint, Janost és Miklost iktassa be Foen birtokéba.
(0. L. A csapddi kiptalan protokollumabol. Prot. 3. f. 152.)

Kozli: Dr. TurcHANYI TIHAMER.
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IL.

Péter csanadi piispok levelei Kapisztran Janoshoz.')

a) Aquild-t,?) a Set. Megvdltordl nevezett tarsas kdptalan prépostjdt,
csanddi székesegyhidzi kanonokot és foesperest hozzdja killdi, hogy megtudja:
mikor latogat el egyhdzmegyéjébe, kiilonosen Csanddra? Kérve kéri, hogy
mint a tobbieket, gy oket is orvendeztesse mey ldtogatdsaval. Tudassa
vele: mely napon s mely héten vdrhatjik, mert az egész kdptalan s az
eqész varos dhajtja eljovetelét. — Kelt Csanddon, Kisasszony napja elitt
valo szombaton, 1455-ben.

,» Venerabili in Christo P. et Domino Joanni de Capistrano, Patri suo in
Christo venerando. Orationesin Filio Virginis gloriosae devotas. En transmisi-
musad vestrae Sanctitatis conspectum honorabilem Dominum A quilam Praepo-
situm Keclesiae Collegiatae S. Salvatoris, Canonicumque et Archi-Diaconum
nostrae Eeclesiae Chanadiensis ad serutandum vestrum adventum gratiosum
hue ad nostram Dioecesim, praesertim vero Chanad. Qnare petimus, roga-
mus, et supplicamus ex intimis vestrae reverendae Sanctitati, quatenus
etiam ad istas partes praelibatas vestra devota Reverentia pergere suum
iter non desinat, sed exhibeat nobis suum benignum aspectum, sicuti
et caeteris. Ideo petimus informari per hune portitorem, quo die et quali
septimana ad nos V. P. expectare debeamus, nam totum Capitulum el
tota Civitas maximis suspiriis vestrum praestolantur adventum. In JESU
Christi nomine valeat. Kx Chanad Sabbatho proximo ante festum Nativi-
tatis B. Virginis gloriosae, anno Domini 1455. Petrus Episcopus Cha-
nadicnsis, indignus orator V. P.“

b) Nagy drommel vette Kapisztrdan levelét. Kéri: siessen hozzdjol.
Tulajdon hdzdban, Szt. Gyirgy egyhdza mellett jo szdlldst készittetett
az 6 és szerzetes-tdrsai szamdra, ¢s minden sziikségletéril gondoskodott.
Szandélkit tudassa a levélvivg Pdl mester, kanonok dtjin. — Kelt Csa-
nddon, a kereszt felmagasztaltatdsa elitt valé szombaton, 1455-ben.

»Obsequium famulandi cum humillima precum instantia. Vir devo-
tissime ; religiosissime Pater, vestrae devotionis epistolas cum ingenti
desiderio cerdis nostri, charitateque non ficta suscepimus, ubi luculenter
earundem tenorem exhausimus, multumque congratulati de vestra devota
conversatione nobis in eisdem demonstrata exstitimus. Quare adhue vice
reciproca humilitatis vestrae devotionem petimus cordiatim et magnis
precibus, quatenus ad nos, Domino concedente, venire, et properare curetis,
in domoque nostra propria prope latus S. Georgii hospitium bonum una
cum vestris Fratribus devotissimis disponere et ordinare fecimus, omniaque

1) Hermann Amandus : Capistranus Triumphang, Seetio XXIII. Cap. XII. 510—511.1.
E leveleket Pettké Béla nem kozli a kapisatréi levelek kozétt. Lasd Zért. Tdr, 1901.
?) Boroyszky, Csanadmegye torténetiréja, Attilinak nevezi, a mi bizonydira tévedés.



ad vestram religiositatem necessaria sunt parata. Quidquid vero in hac
parte facere volueritis, nobis modo simili reintimare per hune Venerabilem
Magistrum Paulum Canonicum nostrae Keclesiae non dedignemini, et
velitis. Valete in JESU Christo. Ex Chanad Sabbatho proximo ante festum
Exaltationis S. Crucis anno 1455. Petrus Episcopus Chanadiensis, V. P.
orator humillimus.“

Lippa varos birdjanak, eskiidteinek, polgirainak és vendé-
geinek levele Kapisztrin Janoshoz.')

Lippa vdros birdja, tizenkét eskiidtje, valamennyi polgdra és ven-
dége. — Hallottak, hogy Kapisztran Temesvdrra menni és oket mint
valami szamiizitteket elkeriilni szdndékozik, noha nagy orommel vdrtdk
eljovetelét. Ertesitik, hogy kiozittil: sok a pogdny, az eretnek s a hitetlen,
a kiket megtérithetne. Ok magulk szivesen filkeresnék, de ezeket a hitet-
lencket mem wvihetik magukkal. Kérik ennélfogva: jonne kizéjok, mert
idvos segitséget nyujthat nekil. Leveloket a plébanossal kildik, kinek
szavaiban teljesen megbizhatik. Kelt Lippdn, Szt. Mdté apostol iimnepe
elott valo kedden (?), 1455-ben.

yReverendissimo in Christo Patri Domino Joanni de Capistrano,
Domino et Patri honorando. Orationes in Domino debitas pro vestra
salute et vita. Reverendissime in Christo Pater et Domine noster hono-
rande. Quia his diebus certissime audivimus, ut Venerabilis V. P. ad
Oppidum Temeswar pergere, et nos quasi exules & praedicatione ipsius
V. P. relinquere praetendat; tamen nos adventum V. P. laetanter animo
exultanti expectavimus tanquam Patris nostri honorandissimi, possumusque
notificare eidem V. P. quomodo in medio nostri multi Pagani, Schismatici,
et increduli existunt, quos ipsa V. P potest ad fidem convertere, licet
nos universaliter personali praesentia ad V. P. ire non postpendimus, et
ire non omittimus, sed tamen ipsos incredulos nobiscum ducere non pos-
sumus, quos nos ad fidem Christianitatis converti optaremus, et sermonem
ejusdem V. P. audire desideraremus. Ideo precamur pro DEO ipsam V. P.
quatenus dignetur in medium nostri venire, quoniam V. P. poterit nobis
praebere auxilium salutiferum; ecce enim his praesentibus honorabilem
Dominum Plebanum ad V. P. duximus destinandum, cujus dietis et
relatibus fidem adhibeat credentiae tanquam si nos coram V. P. essemus
vobiscum collocuturi. Scripta Lippae feria §. ante festum S. Matthaei
Apostoli Anno 1455. Judex, et duodecim Jurati, caeterique Cives et uni-
versi hospites de Lippa.“ (—i —s.)

Bansagi kambiaturak 1762-ben. — Egy 1762-ben készilt kimu-
tatds szerint (jelenleg az Orsz Levéltarban) a kovetkezo bansigi helyeken voltak
kambiaturak : , Alibunar, Nen-Arad, Becsei, Beeskerek, Beodra, Caransebes,

') U. o. XXIII. Sectip, XIV. Cap. 512. lap.
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Comlosch, Coschova, Denta, Dognacska, Facset, Guteritz (Kudritz), Guten-
brunn, Kakova, Kanischa, Kovoresch, Kikinda, Kornia, Lagerdorf, Lippova,
Lngosch, Mehadia, Meleneze, Monostor, Mokrin, Moravicza, Oravicza,
Pancsova, Poschur, Pfefferthal, Schebel, Schenna, Sinersek, Slatina, Terre-
gova, Werschetz.“ (—i —s.)
Freidorf (Freydorff) lakosai 1741-ben. (Egykord osszeirds az
Orsz. Levéltarban, a temesviari adminisztracio iratai kozt.) — Adam Miiller
Schultheis, Philipp Génsser Birgermeister, Nicolaus Mund, Georg Lessing,
Nicolaus Riedl, Franz Wiltz, Johannes Probst, Anton Hetzer, Nicolaus
Bach, Nicolaus Herrwiirth, Johann Bamge, Georg Schneider, Kriedrich
Ainkhert, Andres Andres, Johann Sieburg, Paul Aichinger, Konrad
Krispinus, Hans Peter Hermann, Balthasar Voygt, Georg Kuns, Peter
Reh, Mathias Kauffmann, Adam Kopp, Hans Georg Zimmermann, Jakob
Schiiffer, Jakob Rosser, Osvald Creutz, Kaspar Moll, Georg Fridrich, Johann
Werber, Jakob Nirnberger, Franz Huebert, Rudolf Radoll, Nicolaus

Gansser, Johannes Fritz, David Lantz, Xaveri Eberl Wittib. — Osszesen
voltak 36-an. Valamennyi régi telepes volt s mint ilyenek fejenként 6 frtot,
Osszesen 216 frtot fizettek. Eberl ozvegye adomentes volt. (—i —s.)

Ujpées (Neu-Wienn oder Uypeez) lakosai 1741-ben. (Egy-
kora osszeirds az Orsz. Levéltirban, a temesvari adminisztriezio iratai
kozt.) — Johann Dietrich Weeber (takies?), Johann Wilhelm Wagner
(bognér?), Philipp Schutta, Martin Beckher, Johannes Mollers, Hanss
Peter Zerfass, Mathias Schwartz, Philipp Rothkopf Schultheiss, .Jacob
Klee. Peter Ross, Johannes Riidinger, Xaverius Gran, Heinrich Riidinger.
Johann Heinrich Christian, Mathes Beckher, Ruderich Klotzen, Peter
Weeber Senior, Heinrich Glockhs, Johannes Schwan Senior, Georg
Mittler, Johannes Walekher, Mathias Kleeber, Peter Weber Junior, Johannes
Friemer, Max Stain, Simon Breicher, Nicolaus Stain, Anton Rossenbach
(Kossenbach ?), Jacob Oppelhausser, Heinrich Werth, Johannes Kleeber,
Johannes Seeger (Seiger ?), Johannes Schwan Junior, Anton Werth, Peter
Weiller, Hans Peter Maunskopf Biirgermeister, Marx Hausser, Mathias Bues,
Hanss Peter Conrad., Peter Nicolaus, Heinrich Alssbach, Johannes Wilmus,
Johannes Anheuer, Jakob Krimer, Leonhord Schneider, Jacob Klein,
Jacob Honickh, Wilhelm Mittler, Sebastian Wackher, Lorenz Hoffmann,
Johannes Monstorffer, Peter Holtzmann, Johannes Seeler, Conrad Schiffer,
Johannes Miller, Johannes Stabler, Nicolaus Schimpf, Jacob Capell,
Anheurin  Wittib, Simon Schmid, Judith Tschusch Wittib, Johannes
Dornbach, Peter Klein, Bartholomae Junger, Hanss Peter Rothkopf,
Cambiaturist zu Schebel, Johannes Jungbluth, Jacob Seiler (Seeler ?), Adam
Wiilder, Peter Vester, Adam Knopf. — A lakosok kozil az elsé negyven-
harom régi telepes, a kik fejenként 6 frtot fizettek adéul. A kovetkezo
tizenot 1736-ban érkezett, azért fejenként 3 frtot fizettek. Aunheuerné mint
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elég jomoda ozvegy szintén annyit fizetett. A tobbiek adomentességet
élvestek részint szegéuységok miatt, részint azért, mert még nem vetettek
(,wegen noch nicht genossenen Anbau*). (—i—s)
Német-Rékas (Tentsch-Reckass) lakosai 1741-ben. (Egykori
osszeirds az Orsz. Levéltirban, a temesviri adminisztracio iratai kozt.) —
Georg Theines, Jacob Werkhmann, Hans Georg Kittel, Martin Aschenbach,
Heinrich Jéger, Philipp Klein, Georg Berger, Michael Kersch, Johann
Blumb, Frantz Losser, Nicolaus Krantz, Nicolaus Alt, Stephan Konig,
Martin Tasch, Adam Schultz, Heinrich Albrecht, Nicolaus Strickher, Hanss
Georg Hoffmann, Peter Weeber, Eberhard Schrimpf, Mathias Deuther,
Hanss Georg Kersch, Rupertus Gundolph, Johann Caspar Kobel, Johann
Kriescher, Hanss Peter Deuther, Hanss Peter Schmid, Mathias Hundscheid,
Georg Schiffer, Michael Tulius, Mathias Noyer Biirgermeister, Nicolaus
Kittel Schultheis, Johannes Doppenweiller, Anton Schiffko, Johannes Lom-
berg, Adam Rickhert, Sebastian Ziipf, Michael Haimb, Adam Kersch,
Christian Strickher, Georg Blumb,*) Wentzl Schwan*) Conrad Wil-
ding,*) Johann Adam Schnor,*) Hanss Georg Creuter,*) Michael Li-
bensky,*) Johann Stain,*) Frantz Martineck,*) Michael Gansser,*) Michael
Melves,*) Georg Miiller,*) Heinrich Wagner,*) Jacob Beckh,*) Johaunes
Kres,*) Joseph Kugler,*) Catharina Waldtorstin Wittib,*) Rosina Ham-
merschmidtin -~ Wittib,*)  Leontius Berger, Fridrich Mayer, Joseph
Dreyer, Johann Mehrkauffer, Joseph Jackh Kleinrichter, Johann Bussin-
ger, Johann Wunderlich, Anton Heuer, Fridrich Winckhler, Joseph
Heller, Lorenz Kum, Stephan Oeckhling, Johann Leicht. — Az elso
hatrol az oOsszeird megjegyzi, hogy esak 1736-ban telepitették meg Oket
s minthogy kukoriczdn kivil mds termésok nem volt, a kontribuczio
felét (3 frtot) fizethetik. A kovetkez6 34 szintén 1736-ban telepedett
meg s azért tolik is csak a fél kontribuczio szedhels. — A *)-gal
jeloltek részint most telepiiltek meg, részint ozvegyek vagy elaggott sze-
gény emberek, a kiktol adot nem lehet kivanni. A tobbiek schwarzwaldiak,
a kik elobb Mundron (Monerad) laktak, a honnan nem régiben telepitették
meg Oket. Kzek a keziikben levé manditum értelmében 1742. szeptember
1-ig adomentességet élveznek. (—i —s.)
Temesvari német és spanyol zsidok 1739-ben. (1739. januir
28-an  kelt oOsszeirds az Orsz. Levéltirban, a temesvari adminisztracio
iratai kozt.) — a) Német zsidok!): 1. David Eysenstadt, lakik a
Widmesser-féle hazban, csalddja tagjainak szdma: 5; német arukkal keres-
kedik; 20 év ota lakik Temesvarott; Kis-Marton (Eysenstadt)-rél valo.
2. Theresia Teitschin, lakik a Widmesser-féle hizban; ecsalddja

1) Hogy a legtobb német zsido esalid Morvaorszaghdl jott, taldn onnan magya-
rizhaté, hogy Rebentisch Ferenc, az adminisztracié elsé tandcsosa morvaorszigi volt.

7*

——




— 100 —

tagjainak szama: 3; német arukkal kereskedik ; 8 év ota lakik Temesvarott ;
Nikolsburg (Nicklspurg)-hol valo. 3. Samuel Wolf, lakik ,bei der Flucht
in Egypten* ; csaladja tagjainak szama: 5; posztoval, viszonnal stb.-vel
kereskedik ; 21 év ota lakik Temesvarott; Magyar-Brod-rol valo. 4. Lebel
Moyses, lakik ,beym Schlissel,“ esaladja tagjainak szima: 5 ; posztaval,
vaszonnal sth.-vel kereskedik; 22 év ota lakik Temesvirott; Szeged-rol
valo. b. Moyses Isac, lakik a Widmesser-féle hazhan ; csalidja tagjainak
szama: D; kiavét és rosolist mér; 15 éve lakik Temesvirott; Esztergom
(Grann)-rdl valo. 6. Benedict Tetitsch, lakik ,bei der Flucht in
Egypten“; ecsalidja tagjainak szama: T; német arakkal kereskedik; 7 év
ota lakik Temesvarott; Morvaorszdghol, Nikolsburg (Nicklspurg)-bol valo.
7. Abrahamb Lebel, lakik ,bei der Flucht in Egypten“; ecsalddja
tagjainak szdma: 5; jelenleg nem kereskedik semmivel; 22 év ota lakik
Temesvirott; Nikolsburg (Nicklsburg)-bol valo. 8. Moyses Polizer,
lakik ,im Schiffverw(ahrers)-Haus* ; csaldadja tagjainak szima: 8; borral
és élelmiszerekkel kereskedik; 22 év ota lakik Temesvarott; Morva-
orszaghol, Nikolsburg (Nicklspurg)-bol valo. 9. Moyses Jacob
Polizer, lakik a ,Volhofer“-féle hizban; csalidja tagjainak szima: 3 ;
német arukkal kereskedik; 16 év ota lakik Temesvédrott; Morvaorszaghol,
Nikolshurg (Nicklspurg)-bél valo. 10. Moyses Lazarus, lakik ,in
der Hebamm’ Hans, neben dem Biichsenmacher® ; csalidja tagjainak
szama: 9; német arikkal kereskedik; 15 év ota lakik Temesvérott;
Morvaorszigbol, Nikolsburgb6l valo. 11. Salamon Lazarus, Jakik ,in
der de Jean’schen Behausung®; esalidja tagjainak szdma: 4; sort mér;
14 év ota lakik Temesvirott ; Morvaorszigh6l, Nikolsburgbol valo. 12. Wolf
Winkler, lakik ,in der Hebamm ihrer eigenen Behausung“; csalidja
tagjainak szdma: 4; tulajdonkép nem kereskedik; 16 év ota lakik
Temesvarott ; Morvaorsziagbol, Nikolsburgbél valé. 13. Elias Pacherach,
lakik a Widmesser-féle hézban; csalidja tagjainak szdma: 3; gydrbérlo;
9 év ota lakik Temesvirott; Morvaorszighol, Trebitsch (Drebiez)-bol vald,
14. Gerstl Aron, lakik a Widmesser-féle hdzban ,ober der Stadt-
schmied“ ; ecsalddja tagjainak szdéma: 5; kdvéhaza van; hirom év ota
lakik Temesvirott, felesége 10 év ota; Nikolsburg-hol valo. 15. Lebel,
lakik ,im Tutian an der Hauptwacht“, egyediil all6 szabo; hat év ota
lakik Temesvérott ; Pragérol valé. 16, Hirsehl Bauer, Lebel-nél lakik,
egyediil allo ; foglalkozisa nines; egy év 6ta van Temesvarott; Trebitsch
(Drebicz)-rél valo. 17. Samson Pacherach, lakik ,im Stalthaus®;
csalddja tagjainak szdama: 11; kereskedé; 16 év ota lakik Temesvirott ;
Trebitsch-rol valo. 18. Abrahamb Polizer, lakik ,im Vollhofer’schen
Haus“ ; csalddja tagjainak szdma: 10; szintén kereskedd; 22 év ota lakik
Temesvirott; Nikolshurghél valé. 19. Moyses Pacherach, lakik
.beim Rossel“; csalidja tagjainak szima: 6; nines foglalkozasa; 12 év
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Ota lakik Temesvéirott; Morvaorszighdl, Trebitsch-rél valé. 20. Lazarin
(Lazar-né), ozvegy, lakik a Hann (Haan)-féle hdzban; csalddja tagjainak
szdma: 8; német drakkal kereskedik; negyedév ota Jakik Temesvirott;
elsbb Ujpalénkén lakott, a honnan elizték. 21. Zierl, ozvegy, lakik
»auf der Hauptwacht“; esalidja tagjainak széma: 5; a billardot birja
bérben; Temesvarott 12 év ota lakik ; Nikolshurg-bol valo. 22. Resel,
ozvegy, lakik ,beim griinen Baum*; csalddja tagjainak szima: 6; kdvé-
héza vau ; 20 év ota lakik Temesvérott ; Morvaorszaghol, Dobezan (?)-bél valé.
23. Sare Keppich, ozvegy, lakik ,beim De Jean“; csalddja tagjainak
szama: 3; nem foglalkozik semmivel; 15 év ota lakik Temesvirott ;
Budarol valé. 24. Hirsehl Lebel, lakik ,beim De Jean“; csalddja tag-
jainak szama: 4 ; foglalkozdsira nézve kovices; 21 év ota lakik Temesvéirott ;
Rées-bol valo. 25. Hirsehl Jacob, lakik ,beim Peaczovicz“ (Pejacsevics) ;
csalidja tagjainak szdma: 1; oreg segéd (,ein alter Handlanger*); fél év
ota van Temesvarott; a tdborbol jott. 26. Samuel Joehen, lakik ,bei
der Flucht in Egypten“; csaladja tagjainak szima: 1; nem foglalkozik
semmivel ; egy év ota lakik Temesvirott; Nikolsburg-bél valo. 27. Selig,
lakik ,im Stadthaus“; felesége tdvol van; csalddja tagjainak szdma: 1;
keresked6; ot év ota lakik Temesvirott; Pragd-bol valé. 28. Elias
Reiss (?), lakik ,neben dem Peaczoviez“ (Pejacsevies) ; esalidja tagjainak
szima: 2; szappanfézo; fél év ota van Temesvarott; azel6tt Verseczen
lakott, a honnan a sereg elizte. 29. Resel Winklerin, dzvegy, lakik
,neben dem Peaczovie,* csalddja tagjainak szima: 2; nem foglalkozik
semmivel ; 16 év ota van Temesvéirott; Nikolsburg-bol valo. 30. Resel
Salomon, dzvegy; lakik ,neben dem Peaczovicz®; ecsalddja+ tagjainak
szdma: 3; nem foglalkozik semmivel: hdromnegyed év 6ta lakik Temes-
varott; aradi sziiletésti, de Csehorszédghol jott. 31. Johanna Heika,
ozvegy, lakik ,neben dem Peaczovicz®; csalidja tagjainak szama: 3;
nem foglalkozik semmivel; fél év 6ta van Temesvirott; a tdborbol jott.
Osszesen : 31 esalid, 139 lélek. — b) Spanyol zsidék?): 1. Jacob
et Mayer Amigo, laknak ,beim Widmesser“; csalidjuk tagjainak
szama: 11; német drdkkal kereskednek; 34 év Ota laknak Temesvarott;
ide valo sziletéstiek. 2. Lasar, fivérével és atyjaval; laknak ,beim
Widmesser, bei denen Fleischbiink iiber“ ; esalddjok tagjainak szdma: 11;
a zsid0 mészarszéket birjak, azon kivil kavét és rosolist mérnek; egy év
ota vannak Temesvarott; Oldhorszaghol, Coriovan-bol valok. 3. Moyses
Coronel, zsido el6ljaro (Judenrichter), lakik ,im spanischen Hof“;
csalddja tagjainak szama: H; viaszszal kereskedik; temesvéri sziiletési.
4. Marco Samuel, volt zsido eléljaré. lakik ,im spanischen Hof“;

1) A spanyol zsidé csalidok koziil némelyik mar a tordkok idejében lakott Temes-
varott.
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csaldadja tagjainak szdma: 4; nyole év ota van Temesvirott; Konstan-
tinapoly-b6l valo. 5. Lasar Abschanze, lakik ,im spanischen
Hof*; esalddja tagjainak szama: 4; nem foglalkozik semmivel jelenleg ;
20 év ota lakik Temesvarott; ide valo sziiletésti. 6. Abrahamb Isae,
lakik ,im spanischen Hof“; csalddja tagjainak szama: 5; élelmiszerekkel
kereskedik; 12 év ota lakik Temesvarott; idevald sziletési. 7. Joseph
Juda, lakik ,im spanischen Hof“; csaladja tagjainak szdma: 3; nincs
foglalkozédsa ; masfél év ota lakik Temesvirott; Krajova (Grajoua)-rol valo.
8. Israel Isae, Jakik ,im spanischen Hof“ ; csalddja tagjainak szama: 4;
zoldségfélékkel (,mit Kuchelspeisen*) kereskedik ; 20 év ota lakik Temes-
varott; idevald sziiletésti. 9. Abrahamb et Elias Gerschen, iaknak
,im spanischen Hof*; csalidjok tagjainak szdma: 6; torok arikkal és
élelmiszerekkel (,Esswaaren“) kereskednek; 30 év ota laknak Temes-
varott ; ide vald szilletéstiek. 10. Marco Mazoro, lakik ,im spanischen
Hof“; esalddja tagjainak szima: 3; német és torok drukkal kereskedik;
28 év oOta van Temesvirott; ide valo sziletésii. 11. Nissim Debet,
lakik ,in der Feldapotheken®; csalidja tagjainak szdma: 7; mindenféle
élelmiszerekkel kereskedik; 18 év 6ta lakik Temesvarott; ide valo sziiletési.
12. Juda Paroch, lakik ,in der Feldapotheken®; ecsalidja tagjainak
szdma : 4 ; kiskereskedéssel (,mit Kramerei*) foglalkozik; 20 év ota van
Temesvérott; ide valo sziilletési. 13. Sabatula, ozvegy, lakik ,in der
Feldapotheken® ; csalidja tagjainak szdma: 2; nem foglalkozik semmivel ;
20 év ota lakik Temesvérott; ide valo sziiletési. 14. Jacob Moyses,
rabbinus, lakik ,beim Rossel“; csalidja tagjainak szima: 6; Belgradhol
val6. 15. Menachem Salom, lakik ,beim Rossel; csaladja tagjainak
szama: 7; német és torok arakkal kereskedik; 22 év ota lakik Temes-
varott ; idevalé szilletésti. — Osszesen: 15 csalad, 81 1élek.

(—i —s.)



A Rakoczi-kiallitds és a kassai muzeum.

Kassdt, a felvidék e kies fekvési és fejlodo varosat fokozott Grommel
keresték fel az idei nydron a Tatra litogatok. A Rdkoéezi kor tarult fel
el6ttok oromével, bdanatival és lelkesité mozzanataival.

Hogy mi a magyarnak a Rékoczi név, azt esak a magyar ember
tudja megérteni valojaban. Az idegen sejthette, ha végignézte a kassai
Rikéczi-kiallitast. Megismerhette, hogy mint lehet egy nagy torténelmi név
a magyarnak bajaban vigasztaldja, oromeében lelkesitéje. Megtudhatta, hogy
Il. Rékoczi Ferencnek a nemes alakja miért az az idedl, a melyhez
a magyar minden magyar embert formdlni szeretne. Hazaszeretet, dldozat-
készség, vitézség, nemzeti biiszkeség, fiiggetlenségi torekvés, nagylelkiiség,
a népért valo lelkesedés stb. mind egyesiltek a felejthetetlen nagy feje-
delemben. Szabadsigharedra valo visszaemlékezés nem csak lelkesit, de
erét ad a nemzeti jogokért vivott kiizdelemben. Alakja mar régen a legendas
alakok kozé tartozik. A magyar népnél a népszertiségben Szent Ldszloval
s Hollos Matydssal osztozik. Elnyomatisaban, a nagy adoterhekkel s az
idegen zsoldos katonasdg kicsapongdsaval folytatott kiizdelmekben egyedil
a tdrogatd és a Rakoczi-ndta voltak azok, a melyek lelke egyensulyat fen-
tartottak, a melyek a szebb jovo hajnaldt eléje vardzsoltik. De csak addig,
mig a bécsi kormany ezt a csekély oromet is meg nem irigyelte téle és
a tirogatokat Ossze nem szedette !

A Rikoéeziak koranak torténelme mint valami panorama tarult elénk
a kassai kidllitison. Csodalatos szorgalommal és lelkesedéssel hordottak
ide 0ssze mindent, a mi a nagy idokre emlékeztet. Fegyvert, pincélt,
loszerszamot, ruhdzatot, butort, konyhafelszerelést, ékszert, miseruhdt,
kelyheket, ereklyetartokat, himzett szonyegeket, érmeket, egykora irott
leveleket, egykoru, valamint késobbi, de a korra vonatkozd festményeket
és sok més egyebet. Egyesek és tarsulatok egyforma buzgosiggal kiildotték
be féltett kincseiket, hogy a szabadsighabort kétszazéves forduldjat melto
keretben tnnepelhessiik meg.

A nagy fejedelmet ugyszolva sziiletésétdl fogva a szamtzetésben
bekovetkezett halilaig kisérhettitk. Lathattuk bolesojét, majd abécés konyvét
a kis fejedelmi sarjadékto]l vetett kézvondsokkal. Ményoki festményét latva




— 10& —

a vezérlo fejedelem képe elevenedett meg eldttiink, a mint hirkoszorizta
vezérei korilveszik a széesenyi gytilésen. Szinte ldtni véltiik Vak Bottyant
eziistos baltajaval, Beresényit, a mint biiszke tekintetét a jovébe vetett
bizalommal hordozza koriil, Karolyi Sandort pedig a Leopold csiszar vadisz-
leopardjainak borébdl készilt kaczaginyban, Andrissyt, Eszterhazyt, For-
gichot, Balogh Adémot és a tobbi jeleseket. Betekintést nyerhettiink
a diplomatia boszorkdnykonyhdjaba, ha littuk a sok osszehordott eredeti
levelezést. Magunk elé allithattuk az akkori magyarok hazi életét, viseletét.
Fogalmat alkothattunk a kifejtett fényrél, a melyben kilondsen iinnep-
ségeken pompdztak. Szinte bamulat fog el benniinket, hogy a torok és
német kapzsisiga kozepette meg tudtak ennyi drigasigot a magok szamdra
orizni. S esziinkbe jut, hogy mily j0 modban élhetnénk még ma is, ha
nemzetiink emlitett két ellenségét sajat zsirunkkal nem kellett volna
taplalnunk.

A konstantinapolyi szt. Benoit templom siremlékének a képe a nagy
fejedelem tort reményeit jelképezte, Egyszersmind lelkiismeretfurdalist
ébreszthetett, hogy oly keveset tettiink, hogy nemzeti erényeink megteste-
siilésének eme legnagyobb képviseloje még ma is idegen foldben ne aludja
orok dlmat. Pirulhatunk, hogy annak, ki mértfoldekre terjedo foldbir-
tokdt a hazdért, a haza szabadsigaért hozta dldozatul, még néhany labnyi
foldet sem iparkodunk adni!

Nagy kir, hogy a tanirok a temesvari ifjusigot el nem vitték a
tanulsigos kiallitist megtekinteni. Mindenesetre megérte volna az idot is
és a firadsigot is. Semmiféle konyv vagy magyarazat a fiatal lélekre azt
a hatdst nem teheti, mint a milyet az osszehalmozott ereklyék tehettek
volna. Bizonnyira a szerzett benyomdsokat talizmanként orizték volna
meg az ifjak az élet jové kiizdelmeire!

A kidllitdssal kapesolatban néhiny szét ejtenem kell a kassai mizeum-
rol is. A kassal muzeum a- vidék legrégibb és legrendezettebb miizeuma.
Tanulsigul szolgalhat tehét akkor, mikor Temesvar @j mizeumpalotit akar
épiteni.

A kassai muzeum épiilete Gj, a jovo fejlodés szamdra épitették.
Természetes kivancsisiggal szemléltem tehdt a beosztast. Roglon feltiint,
hogy hatérozott rendszert nem latok a beosztdsban. Ethnographiai targyakat
lattam miipari vagy régiségtani targyak szomszédsigiban. Az egésznek
a megtekintése utin rogton megleltem a magyardzatot: az 0j épilet
méar is kiesi. A térgyakat lehetetlen rendszeresen elhelyezni.

A kassai mizeum miiipari és ethnographiai gyiijteménye hatirozottan
gazdagnak mondhato. A mi régiségtirat és képgyijteményét illeti, nem
dllitok merészet, ha azt mondom, hogy a temesvéirival nem vetekedhetik.
Nagyobb kéemlékei tigyszolva teljesen hiinyoznak a kassainak. Ethnogra-
phiai kidllitdsat, tekintettel a délvidék sokféle lakossigira, konnyen til-



— 105 —

szarnyalhatjuk. Régi miitirgyakban vidékiink oly szegény, hogy taldn soha
sem érhetjik el. _

Az egészbll a tanulsig az, hogy mizeumunk alkalmas épiilethen
versenyezhet a kassai nagy és régi mizeummal. Sot abban az elényben
vagyunk, hogy oly palotit emelhetink, a mely nem csak a jelen gyijte-
ményt, hanem a jovoben fejlesztett gyiijteményt is kényelmesen befogadja.
Igy legalabb nem kell majd azon torniink a fejiinket, mint a kassaiaknak,
hogy mi moédon bovitsék a nem rég emelt 0 épiiletet.

Cs. L.




Vegyes hirek.

1. A temesvari uj muzeum-épiilet iigye. Igértik, hogy e
folyoirat hasdbjain folytonos figyelemmel fogjuk kisérni ez tigyet és fel-
jegyziink minden mozzanatot, mely a megvalosulis felé vezet.

Ertesitonk 1902. évi IV. fiizetében leirtuk az 1902. évi decem-
ber 14-én tartott elokészitd nagygytlést, mely elhatirozta, hogy az uj
muzeum megvalositisa végett egy végrehajtobizottsagot killd ki mélt. dr.
Molnar V. féispan ur elnoklete alatt.

A végrehajtobizottsig azota megalakult és a kovetkezo tagokhbol all:

Dr. Szentklaray Jend, apat-kanonok.

Temesvar szab. kir. varos képvisel6i: dr. Telbisz Kéroly polgar-
mester, dr. Kun Lészlo kanonok és Baader Henrik varosi torvény-
hatésdgi bizotts. tagok.

Temesvarmegye képviselsi: Kabdebo Gergely alispin,
Blaskovits Ferenc apit, orsz. képvisel6 és Jeszenszky Béla megyei
torvényhatés. bizotts. tagok.

A Délmagy. tort. ésrégészeti muzeum-tarsulat kép-
viseloi: dr. Berkeszi Istvan tars. fotitkir, Cseh Lajos tars. titkar és
Lendvai Sandor vil. tag.

A délmagy. természettudom. tarsulat képviseloi:
dr. Breuer Armin tars. alelnok, Tokés Lajos tars. fotitkdr és Themak
Ede val. tag. :

Temesvarvidéki tanari kor képviseldoje: dr. Schon-
vitzky Bertalan igazgato.

A Délvidéki Karpategyesiillet képviseldje: Pethed
Jénos posta- és tdvirda-foigazgato.

A temesviri ipar- és kereskedelmi kamara képviseldje:
Vest Ede lovag, elnok.

A temesviri jogdszegyesiilet képviselgje: dr. Steiner Adolf
tars. titkar.

A magyarnyelv-terjesztd egyesiilet képviselgje: Stumpfoll Ede.

E végrehajto bizottsig 1903. februir 11-én délutin négy orakor
tartotta meg alakulo gyiilését dr. Molnar Viktor féispin elnoklete alatt
a virmegyehdz kis termében.
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Az elnok lelkes szavakkal tidvozolte a bizottsigot s ama reményének
adott kifejezést, hogy nem lankadé buzgalom mellett azt a szép célt,
melynek irdnyitisit és megvalositasit a dec. 14-ki nagygyiilés a bizottsigra
ruhdzta, minden arra hivatott tényez6 tdmogatasaval sikerilni is fog valéra
valtani.

Dr. Berkeszi L inditvdnyozza, hogy a végrehajtd bizottsig szervezze
magat akként, hogy az elnok mellé vilasszon egy elndk-helyettest,
a folyo iigyek vitelére pedig egy eléadé titkdrt és egy jegyzot.

Miutdn a bizottsig az inditvanyt elfogadta, az elnok ajanlatira a
bizottsdg elnok-helyettessé dr. Telbisz Kéroly polgirmestert, eléado
titkarrd dr. Berkeszi Istvant, jegyzové pedig Cseh Lajost vilasatotta.

Berkeszi Istvin eléado titkir megkoszonvén a helé helyezett
bizalmat, hosszabb beszédben vizolta a megvalésitando intézet céljit, a
benne elhelyezendé muzeumi osztdlyokat, majd a megvalositis legf6bb
tényezoit. Elso sorban sziikséges egy alkalmas telek, majd az épitkezési
tervek elkészitése, s a kioltségek megszerzése.

A Dbizottsig hosszabb eszmeszere utin abban dllapodott meg, hogy
elsé sorban felkéri Temesvar sz. kir. viros kozonségét, hogy a muzeum
és konyvtar szamara, mely elsé sorban ugyis Temesvar polgarsigaé lesz,
egy alkalmds telket jeloljon ki. Az épitkezési tervek elkészitése iigyében
a muzeumok és konyvtirak orszdgos fofeliigyeloségéhez fog fordulni és
bejelenti, hogy a bizottsig egy oly palota létesitését tervezi, melynek
épitési koltségei koriilbelil négyszizezer koroniba keriilnének. Bejelenti
egyuttal, hogy milyen gyijteményeket mely térfogatban kivin abban
elhelyezni és felkéri az orszigos fofeliigyeloséget, hogy ennek alapjin
megfeleld tervet készittessen a temesvari muzeum céljaira. Ha az orszdgos
fofeligyeléség tervezete esetleg nem volna minden tekintetben megfeleld,

azt majd itteni szakértok hozzdjirulasival céljainknak megfeleléleg fogja a -

végrehajto bizottsag atidomittatni.

A koltségek megszavazdsa harom f6 faktorra hiramlik: Temesvar
sz. kir. virosdra, Temesvarmegyére és az allamra. A muzeumok
és konyvtarak orszigos feliigyeldinek december 14-én koriinkben elmondott
szavai utdn nines kéthség benne, hogy az orszdgos féfeliigyeléség a temesvéri
muzeum épitési céljaira nagy arinyu segélyt fog az Allamtél kieszkozolni.
A végr. bizottsig ama reményének adhatott tehat kifejezést, hogy az épitési
koltségek fele része ily dton szerezheté meg, mig a misik felét Temesvar
sz. kir. viros és Temesvirmegye fogjik a nemes célra megajanlani. A
segélyosszegek kieszkozlése céljabol a végr. bizottsig megbizta az eléado
titkart, hogy ugy a muzeumok és komyvtirak orszigos fofeliigyeloségéhes,
mint Temesvir és Temesvirmegye kozonségeihez intézendd, kelloképen
megindokolt felterjesztéseket minélelobb készitse el, hogy azok az elnokség
altal elkiildessenek.
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A végr. bizottsag a tarsadalmat is bevonni kivdnta akként, hogy
felhivasokat fog kiboesdtani a torvényhatosdgokhoz, intézetekhez és
egyesekbez, kikérve partolasukat. A muzeum céljaira beérkezd mindennemii
pénz kezelésére pedig Temesvir viros tanacsat kérte meg.

A végrehajtd bizottsag mir februir 18-in beterjeszté Temesvir sz.
kir. vdros kozonségéhez intézett, minden oldalrél indokolt kérvényét, a
melyben egy alkalmas telket kér a Ilétesitendd temesviri muzeum és
konyvtdr céljaira, az épitési koltségekhez pedig szdzezer korondval vald
hozzajéruldst :

Temesvar szab. kir. varos kozgyiilése erre 1903. februar 23-an tartott
rendes gytilésén 3560. tan. 41. kozgy. 1903. szam alatt a koveikezo
hatarozatot hozta.

»A viros kozonsége a végrehajto bizottsig javaslatat helyesli és az
eloterjesztéshez képest kijelenti, hogy hajlandé a tervezett vérosi muzeum
és konyvtarépilet céljaira alkalmas telket ingyenesen dtengedni, valamint
azon esetre, ha az épiilet tényleg 400.000 k. koltséggel fog létesittetni
és az dllam e koltségeknek felét, egy negyedrészét pedig Temesvirmegye
kozonsége elvillalja, a varos a koltségekhez egyszdzezer korondval fog
hozzajarulni.

»Megbizatik ehez képest a varosi tandcs, hogy a végrehajto bizott-
saggal egyetértoleg alkalmas épitési telket szemeljen ki, az eredményrol
tegyen jelentést, valamint a muzeum és konyvtar céljaira begyiilendd
osszegeket a letéti pénztirban gyimolesozoieg kezelje.“

,Mir6l a vdrosi tandcs, szimveviség és a temesvari muzeum és
konyvtar-épités végrehajto bizottsiga jelen hatarozattal értesittetnek. Telbisz
8. k. polgirmester. Geml Jozsef s. k. fojegyz6.“ (P. H.)

Ugyanilyen indokolt kérelmet intézett a végrehajtobizottsig 1903
april 11-én Temesvirmegye kozonségéhez, kérve 100.000 k. hozzéjiruldst.

Temesvarmegye torvényhatosagi bizottsdga Temesvirott 1903 évi
mijus h6 [-én tartott rendes kozgytlésén erre a kovetkezé hatdrozatot
hozta 12239 ik.233 kozgy. 1903. szam alatt :

»A virmegye kozonsége mindenkor hazafias lelkesedése egész meleg-
gével, és a tole telhoto legteljesebb 4ldozatkészséggel tamogatvéin
a nemzeti kultura fejlesztésére és a nemzet dicsé multjanak megorokitésére
irdnyozott minden torekvést, bensé orommel idvozli azt a tervet, hogy a
varmegye székhelyén, Temesvar sz. kir. virosban egy, a kor kovetel-
ményeinek megfelelé diszes és monumentalis muzeum- és konyvtirpalota
épittessék s mivel tudatdban van aunnak, hogy a nyolevanas években dtbala
létesitett muzeum-épiilet immar nem elegendd a ,Délmagyarorszagi Tortén.
és Régész. Muzeum-Térsulat“ és a ,Délmagyarorsz. természettudomédnyi °
tirsulat“ gytjteményeinek befogaddsira, ezennel kijelenti, hogy az esetre,
ha a tervezett muzeum- és konyvtdrpalota tényleg 400.000 k. koltséggel



— 109 —

fog létesiilni és az dllam a koltségeknek felét elvillalja, a virmegye a
koltségekhez 100.000 korondval, azaz egyszizezer koronaval fog hozzd-
jarulni, mely osszeg a varmegye tulajdondt képezd jelenlegi muzeum-
épitlet eladdsi arabol fog fedeztetni. Mirdl a temesvari muzeum- és konyvtdr-
épités végrehajto bizottsiga értesittetik . . . Jegyezte és kiadta Lendvai,
th. fojegyzé.“ (P. H.)

Még miel6tt Temesvarmegye nemes kozonsége meghozta e nemes
hatdrozatat, a végrehajto bizottsag mar aprilis 24-én felterjesztette a
muzeamok és konyvtarak orsz. fofeliigyeléségéhez alaposan megindokolt,
minden oldalrél boven megvilagitott ama kérelmét, a melyben timaszkodva
az 1902. dec. 14-ki nagygytlésen elhangzott beszédekre — kéri az orsz.
fofeliigyeléséget, hogy a megvaldsitandd konyviar- és muzeumépiiletre a
magas korménynal 200 000 k. segélyt eszkozilne ki.

A végrehajto bizottsag e felterjesztésben kifejté, hogy mily osztilyok,
milyen terjedelemben volnanak az uj épiilethen elhelyezenddk, illetoleg
megvalositandok. Rovidség okdért esak nagyon vézlatosan kozolhetjik itt
e tervet. E szerint a kovetkezd osztalyok volpanak ott elhelyezenddk: 1.
Nyilvinos konyvtar, egyelore 40—50.000 darab konyv elhelyezésére
valo helyiséggel, olvasoteremmel s a konyvtaros hivatalos helyiségévél. 2.
Régiségtar és iparmivészeti osztdly ot-hat teremmel s a
szakkonyvtar szdmara egy kiilon szobaval s egy titkari vagy osatdlyori
hivatalos helyiséggel, hol az okménytar is elhelyezhetd lenue. 3. Szép-
mivészti osztaly. Mar a jelenlegi sziikségletnek is kétszer annyi tér
volna sziilkséges mint most van; tekintettel a jovo gyarapodasra ennél is
nagyobb helyiség biztositando. 4. Néprajzi osztily, melyet valoszinileg
a Délvidéki Kdrpategyesiilet fog vezetni és gyiijteményeinek gyarapoddsarol
gondoskodni. Tekintettel arra, hogy vidékiinkén hat-hétféle nemzetiség is
lakik, ezek mindenikének egy-egy kisebb szoba, vagy 1—2 nagyobb teremben
kiilon filkék volnanak biztositantok s ezen kivill szitkséges volna egy
osztdlyori hivatalos helyiség, mely a szakkonyvtar elhelyezésére is alkalmas
volna. 5. Természetrajzi osztaly, mely kilon 3—4 termet igényel,
kiilon osztalydri hivatalos helyiséggel, mely a szakkonyvtar elhelyezésére
is alkalmés legyen. 6. Kozegészségiigyi muzeum egy-két teremmel.

Miutédn a végrehajto bizottsig a megvalositando intézetet a Temesvérott
miikodd valamennyi tudomanyos jellegii tarsulat kozos otthondnak kivinja
tekinteni, nagyon szitkségesnck mutatkozik egy nagy felolvasé terem,
hol a kiillonféle tarsulatok évi nagygyitléseiket fogjik tartani s a hol az
esetleges idoszaki kiallitdsok is elhelyezhetok volndnak. Ezen kiviill ugyan-
csak az épiletben kellene még lennie legalabb egy tisztviseloi és egy
szolgai lakasnak, a megfelelé helyiségekkel.

Ugyane felterjesztésben a végrehajto bizottsag arra is kérte az orsz.
fofeliigyeloséget, hogy az épiilet tervrajzit az elésorolt szitkségletek tekintethe
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vételével kidolgoztatni és magdat végrehajto bizottsigunkban képviseltetni
sziveskedjék.

~ Potlolag, 1903. majus 15-én, felterjesztettiik az orszagos fofeliigyeld-
séghez Temesvir szab. kir. viros és Temesvirmegye torvényhatosagi koz-
gytléseinek ama hatdrozatait, a melyekben a temesvari konyvtir- és muzeum-
épiilet létesitéséhez hozzdjarulisukat, s annak arinyit kijelentik.

E felterjesztéseinkre 2 mai papig még vilasz nem érkezett, a mi
valoszinileg politikai viszonyainkban leli magyardzatat.

Orommel jelenthetjiik végre, hogy iigyiink irint a tdrsadalom is
mind jobban kezd érdeklédni s hazafias adomdnyaival segiteni. Elsé ado-
manyozo volt az Els6 magyar alt. biztosité tdrsasdg, mely a
belsé berendezésre ot éven at 200 korondval torlesztendé 1000 koroudt
adomanyozott, utdina a Délvidéki nemzeti szévetség szintén 1000
korondt szavazott meg e célra.

Vagyis mostandig a temesvari muzeum- és konyvtarépiiletre meg-
ajanltatott egy arra alkalmas telek és Gsszesen 202.000 k., de hidnyzik
még az éallami hozzajarulas, a melynek biztositisa nélkill a végrehajto
bizottsag a megvaldsitis felé ujabb lépéseket nem tehet.

2. Temesvar virosi nyilvinyos kényvtar. A minek érdekében
mar évek ota kiizdiink, végre a megvaldsulds felé kozeledik: A temesvari
nyilvanos konyvtar nemsokdara meglesz és a kozonség haszni-
latira megnyilik. Az eredmény egyarant dicséri gy Temesvar hazafias,
a tudomdnyokat megbecsiilni tudé kozonségét, mely nagyobb kiaddsoktol
sem retten vissza, esakhogy egy modern varos emez egyik legfobb kellékét
megszerezze, mint a varosban mikodé tudomanyos jellegii tarsulatokar,
a melyek liberalis készséggel ajanlottik fel konyvgytjteményeiket a nyilvanos
konyvtar szdmara.

A temesvar-varosi nyilvanos konyvtar, — tdgy a mint mi azt mar
régen ajanlottuk — nem is vdrja meg az uj muzeum- és konyvtarpalota

felépitését, hanem ideiglenesen a belvarosi népiskola foldszinti helyiségében
egy erre a célra teljesen jol berendezett és felszerelt helyiségben nyilik
meg négy jokora teremben, a melyekben 45—50.000 darab konyv szdmdra
van hely és sziikség esetében még egy terem csatolhato hozza. Els6 sorban
van egy jokora olvasdé terem egyelore tiz olvasisra szant modern olvasé-
asztallal, de ha sziikség lesz, még akdr két akkora asztal is elfér a teremben.
Az olvaséteremben a konyvtdr anyagdbdl a katalogusokon kivil csak a
ritkibb muvek lesznek elhelyezve. Az olvasdoterem mellett van a
tanirok részére fenntartott kilon dolgozoszoba két-hirom kisebb
asztalkdval ; e teremben lesz egy kisebh kézi konyvtar aleggyakrabban
hasznalt konyvekb6l és a bibliographiai mivek. E két elsé teremmel
kapesolatban dll a két nagy terembdl all6 konyvtar raktdr, a legujabb
modszerii raktirrendszer szerint vannak ezek igen célszeriien berendezve.
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A konyvallvanyok tartoi a legujabb divatu excentricus rezes csapok segélyével
barmily alaku konyvek elhelyezését lehetové teszik.

A konyvtar jellegére nézve egyetemes tudoményos lesz
ugyan, de elsorendii feladativa teszi Temesvar és Délmagyar-
orszig teljes irodalmdnak psszegyijtését ; mindazt a mit rolunk irtak és
a mit ndlunk irtak s nyomtattak,

A konyvtar magvat a varosi torvényhatosagi konyvtarnak mintegy
8000 darabbdl éllo konyvgyiljteménye képezi. Hozzajarultak a Délmagyar-
orsz. tort. és régész. muzeum-tarsulat, mely egy visszatartott
kisebb szakkonyvtiron kiviil egész konyvgylijteményét, mintegy 5000 darabot
adott dt letétképen, a tulajdonjog fentartisival; a Délmagyarorszdgi
természettudomanyi tirsulat 3106, a Délvidéki Karpit-
egyesilet vagy 800, Temesvarmegye 1018,aJogaszegyesiilet
vagy 5000 darabot adott it. A Délmagyarorsziagi nyomtat-
vanyoknak bekildott koteles példinyai is kitesznek vagy 2000 kotetet.
Ezen kiviil Stippl Fabiin, a virosnak étdemekben megosziilt nyugalmazott
kozgydmja ajindékozott 900 kotetet, a viros pedig megvisirolt magin
uton 4000 kotetet, gy hogy a nyilvanos kényvtir mintegy 30.000 — 32.000
kotet konyvvel kezdi meg miikodését.

A konyvtar anyaga huszonegy facsoportra oszlik; minden focesoport
ismét tobb alosatilyra. A féesoportok a kovetkezok: I. Konyvészet,
konyvtirtan, a nyomdiszat torténete. II. Encyclopaediik, vegyes
tartalmu folyéiratok. III. Hittudomédny. IV. Bélesészet. V. Neve-
léstan, iskolaiigyek. VI. Nyelvészet. VII. Szépirodalow. VIIL
Mivészetek. IX. Torténelem. X. Torténelem segédtudo-
minyai. XL Jog-és Allamtudoméany. XIL Politika. Kozigaz-
gatés. XIII. Ipar éskereskelem, gazdasigtan. XIV. Statistika.
XV. Természettudomdny. XVI. Foldrajz, népisme, utazisok.
XVII. Mennyiségtan, vegytan, esillagiszat stb. XVIIL. Orvosi és
gyogyszerészi mivek. XIX. Hirlapok. XX. Vegyesek. Nap-
tarak . . .. XXI. Térképek, rézmetszetek.

A konyvtarrendezés nagy munkdja most van folyamatbhan. Kivilo
elismerés illeti meg e téren Bellai Jozsef tagtirsunkat, a varos egyik
fobb tisztviselojét, ki a rendezés nagy munkdjit kelld szakavatottsiggal és
valoban lelkes buzgoésiggal végzi. Bellai Jozsef idot és faradsigot nem
kimélve, a mult nyiron hat heti utat tett Ausztridban és Németorszighan
legfoképp azért, hogy a modern konyvtarberendezéseket s a kezelést tanul-
méanyozza. Tapasztalatait most értékesiti. A konyvtir megnyitisa az 1904.
év elején varhato s naponként a délutani ériakban lesz nyitva; konyveket
ki is fog kolesonozni, sot arra is fog véllalkozni, hogy bérmely més nagyobb
hazai konyvtarbol a konyvkolesonzést kozvetitse. A konyvtar helyiségeiben

—— e ——




=g =

mindeniitt villanyvildgitis van s az olvasok kényelmérél kelléen lesz
gondoskodva.

A konyvtar rendbentartisira a varos kilon konyvidrnokot és mellé
egy szolgit is alkalmaz. Célja mindezzel nem més, mint elsé sorban az
érzett kozsziikségletet kielégiteni, misrészt a temesviri muzeum- és
konyvtarpalota megolddsa kérdését akként is elokésziteni, hogy mire az
uj épilet készen lesz, a konyvtar mar teljesen rendezve legyen abban
elhelyezheto.

A varosnak és az élén allo lelkes, szakavatott vezetoknek a kulturalis
dgyek irdnt érzett fogékonysigit s azok elémozditisa terén tanusitott
mélységes dldozatkészségét fogja hirdetni ez a legujabb kozmiivelodési
intézmény is, mely ismét egy hatalmas mértfoldmutatéja Temesvar szellemi
el6haladdsdnak. Csak batran elére. Sic itur ad astra!

Ugyancsak itt kell megemliteniink, hogy a virosi tanicsnak ama
torekvése, hogy a megnyitandé nagy kozkonyvtarba a Csanadegyhdzmegye
tulajdonit képezé H—6 ezer kotetnyi konyvtart is beleolvaszsza, a nagy-
méltosigu megyéspiispok tur egy nemes elhatdrozdsa miatt nem sikerilt.
A piispok dr ugyanis a tdrgyalisok folyamén azon tervét kozolte a virosi
tandcsesal, hogy mds egyhizmegyék mintijira a legkozelebbi jovoben 6
is egy nagyobbardnyu, szakszerien kezelt, nyilvinos egyhdzmegyei konyvtart
létesit varosunkban.

Midén ezen nagy anyagi 4ldozatokat igénylé nemes elhatirozdst is
hasonlé érémmel iidvoziljik, egyattal azon 6hajtisunknak adunk kifejezést,
vajha a szép terv mihamardbb megvalosulna, a mi méar azon okhél is
érdemes volna, hogy a meglévé szép kinyvanyag véka ald rejtve ne maradjon,
hanem mihamaribb megkozelithetévé tétessék.

3. A Pongracz-féle gyijtemény. Megszerzésérol a szept. 26-ki
valasztményi és az okt. 11-én tartott rendkiviili kozgyiilés adatai szolanak.
Itt magdrél a gyidjtemény anyagardl kivinunk beszamolni, de esak roviden,
mert bhévebb méltatasa hosszabb {anulmanyt igényel. A gyijtemény négy
forésare oszlik: régészeti targyak, érmek, konyvek és szek-
rények.

A régészeti tirgyak szdma 2702 darab és vagy 2 kilogr. bronz-
toredék ; az érmeké 3361, a konyveké 272, a szekrényeké 3, Osszesen
6338 darab.

Legértékesebb a régészeti targyak osztilya, melyben a paleolith-
kortél kezdve az ujabb idékig minden kor képviselve van. A tirgyak
lelohelye az Al-Duna vidéke, és pedig annak mindkét partja. A bal-
parton Bizids, Fehértemplom, Orsova, Drenkova, Karan-
sebes, Turn-Severin sth., ajobbparton pedig Kladova, Prahova,
Kosztoldc (a régi Viminacium) sth, és maga a Duna medre,
melybél a Vaskapu csatorna ésatisi munkélatai alkalmaval szamos, kivalt
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vastargyat emeltek ki. A leletek nagyobb része a jobb partra esik s ig
a gyljteményanyag igen jo forrdsul szolgdl arra, ha a Balkin félsziget
6s népeinek kulturajat s annak elterjedését és hazdnk déli vidéke s lakdinak
miiveltségét akarjuk egybevetni.

A paleolith-kortf szimos mammuthesont, mint fog, esigolya, egy
mastodon dlkapoes, barlangi medve fogai, orias csigakoviilet sth. képviseli.

A neolith-kor 80 darabbal van képviselve. Van egy-egy kébuzo-
giny, landzsacesues, nagy kobalta. egy mésik kobalta megkezdett
nyéllyukkal, k6 amulett, agyaghdlvany, hqlosulynehezékek,
12 darab kokalapdcs és véso. egy darab "kettos agyagedény,
kiilonféle nagysign bogrék, agyagkarikak és ecsontarak

A rézkort képviseli két darab csakdny és két lapos vésé.

Gazdagon van képviselve a bronzkor. Van a gyiijteményben
4 darab tokos-, 1 sima- és 1 szarnyas vésd, 1 tor, 2 landzsa-
estics, 2buzogany, 3nyakperec, 1 felso karperee, 1 sodronyos
hajék, 8 kés, 1 késtok, 2 flirész, 14 nyilhegy, 21 4r, 10
keskeny vésé, 11 huzalos vagy lemezes gyiiri, 13 ldne, sodrony-
tekeresek. 15 ép és néhdny csonka karperee, 15 bronz horog,
1 csiptetd, sok fitlbevalo, kiozottik egy arany, igen sok szeg
és gomb, 15 darab korong, vagy 200 darab kilonféle nagysigu
karika. tovibbd bronz rogok, feldolgozatlan vastag bronz lemez,
bronz olvasztéo tégelyek, ontéminta, bronzékszerek készitésére szol-
gdld kis ill6 és bélyegzd.

A tiik és fibuldk igen gazdagon vannak képviselve. A fejes
bronztiik szima 29 a leghosszabb 0-20 m., a legrovidebb 004 m., egy szép
példiny kettdsti, 11 darab teljesen ép lyukas ti, 8 darab ugyanilyen,
de csonka, 60 db. némileg ecsonka, 16 darab Osszehajlitott bronzti a
ruha oOsszefartisdra; bronzkori fibula van 8 darab, begediivond alaki: A
fibulik szdma killonben 350, kozottuk 120 darab ép. A bronzkoriaktol
kezdve a népvindorlaskori tipusokig képviselve van itt mindenféle kor vagy
hatvanféle viltozathan, de a pipaszemalakn spiralis fibulik hidnyoznak.
Jgen szép példinyok vannak a hallstadti, a régibb, kozép és
ujabb La Ténei korbol, tgyszintén a romai csiszari, german- és kozép-
kori fibulikbo!. Anyaguk bronz, vas és eziist. Eziist fibula van 5, kozotte
euy naey alaku kellta-kori. Nagysiguk igen kiilonbozé; a legnagyobb
fibula nyergének hossza 0°16 m., mig a legkisebb alig 002 m. Az allat-
fibuldk szama is 10.

Tgen beeses 6 darab romai esdszari kori fibula- és kulesénto-
minta. Ezek lelkelye Turn-Severin, a Trajin hidfé mellett.

A bronzkori agyagedények kozott van egy gyonyori krétabetétes, ép
kettos esésze, igen szép ornamentikdval késziilt talak, habar toredékesek,
egy nagy agyagedény fodovel és tobb bogre.

8
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A barbdr és romai korbol van 11 darab marviny és 6 agyag szoho r;
sajnos, kozotte tobb hamisitvany. A mdrvinydarabok kozott kétségkiviil
eredeti egy Jupiter Dolichenus szobornak az alja felirattal, egy
0-31 m. magas, balkini marvinybol faragott, néi alakot (vesta-sziiz (?))
dbrazolo szobor, egy darab 023 m. magas, ugyanolyan kobol faragott,
romai sisakos férfiunak a mellszobra ; egy. fehérmarviny dombormi, Mithos
dldozata. Van egy fizérre valo barbarkori gyongyszem és egy barbar,
valosziniileg fonoki nyaklanc 52 darab huzalos karikdbol, elél bika-
fejjel.

A vaskorbol van 2 darab kelta kard, 15 lin dzsa, egy-egy kelta
beretva, véso, kés, zabola és tobb 4r; két vasesdakany, a sisakrol
lefiigg6 fiil védo, tohb horog, 26 darab nyilhegy, paizsdudor,
egy kozép és egy késé La Tenei kori bronz sarkantyu, tobb vas és
egy tomor eziist karpereec, egész sereg csatt, gomb, filbevalg,
rubhakapocs, 6v és szijvég, mindmegannyi bronzhol, egy nagy
agyagurna és tobb agyag bogre.

A romai kort képviseli 18 darab kis bronz-, részben marvany-,
szobroeska, kozotte Jupiter Dolichenus, Bachus és Juno bronz-
szobrai, Venus-nak 2 bronz szobrocskdja és egy mérviny feje, Osiris-
nak négy bronz- s egy mérvinyszobra, egy marvany Faun szobrocska,
egy bronz Pappus-f6 és egyéb teljes vagy félakakot feltiinteté szobroeska,
tovabba egy bronz kutya, oroszlén, két 1ofej, egy-egy szamdrfo
és fut6 kutya, galamb és két kis amulett. Van négy feliratos romai
tégla a légiok bélyegeivel, egy nagy agyagmedence, 12 darab agyag-
mécses, ey bronz mécses, egy agyag kdlyhalap, szakdlas férfiut
abrazolo alakkal, oszlopot és parkdnyzatot diszité agyaglapok, hat agyag
korsd, 9 bogre és tal, 2 darab sz6l6 sajtolo agyaghol, mérleg-
sulyok agyaghdl, > mérlegrész, 36 romai bronz kulgs, kozotte
nehdny gyiris kules. Van tovabbd 7 eziist, 3 csont és 4 bronz
gombostili, 8 darab teljesen ép stylus, 1 6lompecsét, egy darab
trébelésre hasznalt k6 1ap, mindkét oldalan alakokkal, edényfogantyn
kosfejjel, késfogantyu sasfejjel, romai kés eziist nyele, edényldb,
orvosi miszerek — mint kiskanalak, folvdjo, pici mérleg, stb.,
6 bronz csongetyi, 1 6lomkanndacska, 15 eziist és bronz amulett,
diszitménytargyak, 1 bronz oroszanfd, szekrényldb, 1 darab gynyo-
riien diszitett nagy paizsfogantyu bronzbol, egy nagy vas 4sé és
egy teljesen ép bronz k6rz6 a Vaskapu esatorndbol, mdarvany mozaik
padlorészlet, 16szerszam- és koesidiszek bronzbol, nehiny
vaskules,zabolaésldndzsa, egy (katonai?)igazolvan y-lapocska,
egyik oldalin ,CARA., a mdsik oldaldan VIII felirttal, szdmos iivegtoredék
és apro tirgy.

(Gazdag a gemma gytjtemény. Anyaga carneol, onix, agat,
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jaspis, korall, kagylo, quarz, malachit, sardonix és iiveg. Van 66 inta g-
lio és 43 camea. Az intagliok legnagyobbrészt romai koriak, a cameak
részben romai, részben renaissance korbeliek, 14 gytriké pedig torok-,
vagy mée késobbi kori. *

A gylirik szdama 208, kozottik 11 arany. Ezek kozott van 3
darab romai intaglios, de foglalatuk késcbbi korbeli, hatnak a foglalata is
eredeti romai, mindenik koves, de csak 2 intaglios; ketté pedig ujabbkori.

Az eziist gytrik szama 68, kozottik 13 darab eredeti romai, intaglioval ;
a tobbi részben romai, részben késébbi kori. Van még 5 darab egykoru
foglalatu rémai intaglios bronz gyliri és egy nagy esontgytri.
A kora- és késokozépkori, részben ujkori gyirik szima 123, anyaguk
bronz, réz és vas. A 11 darab bronzkori gytriivel egyiitt a gytirik
szama 219.

A Lkorai kozépkorhol van 14 darab arany és tobb mint 100 darab
bronz fitlbevald, kozottik 60 teljesen ép, hiszféle viltozatban ; van igen
sok bronz gomb, killonféle ruhakapesok, nehiny eziist- és iiveg-
karperec s egy zomancos fibula. A IX—X. szizadbél 28 darab
aranyozott ruhakapoes s hozzijuk 14 darab ezist olasz pénz,
a melyekkel egyiitt talaltdk s minthogy a pénzdarabok mindenike at van
furva a két szélen, ruhadisziil hasznaltik; ezeken kiviil van még igen sok
aranyozott, bronz-, réz- vagy rossz eziisthol készilt 6v- és szijvég
csat és ruhakapoecs, kilonféle nagysighan és alakban. Van 3 darab
zomincos ruhakapocs, valoszinileg egyhdzi oltony diszei voltak. Az
agyagedények kozott is van egy par népvandorliskori bogre.

A késobbi kozépkorbol vagy az tjkor elejérél szarmazik 54 darab
eziist filbevalo kilonféle nagysighan és alakban; van kozottik 8 darab
kosaras filbevalo a XIV. szdzadbol, némelyek teljesen egyenlék az erneszt-
hazi lelet kosaras nagy fiilbevaloival ; van 3 darab aranyozott eziist k ar-
peree, az egyik tirkisekkel rakva, ketté 5—5, a harmadik 6 péanthol
osszekapesolva s 1 darab XVII— XVIIL szdzadbeli aranyozott eziist filigran
gyermek-karperec és 3 darab rossz eziisth6l késziilt széles, vaskos
karperee.

Az Arpadkorbol szarmazik egy 017 m. magas, aranyozott vas-
kereszt, melynek lelhelye Oroshiza. Eazzel egyiitt taliltak egy vas-
kulesot és vaskengyelt is. Az AFp‘\dLOI’I vagy kevéssel késibbkori
kis keresztek szima 27. Kozottik egybejird, kett6s, a. n. ereklye-
kereszt van 12. Anyaguk eziist, bronz és 6lom. Mésnemi ereklyetarto
is van 2 darab, kegyérem pedig 16, kozottik egy pir eziist. 1tt van
Szent Alajos ereklyéje is, egy pici ecsontdarab, két oldalan iiveggel
fedett kis eziist ereklyetartoban, alatta ez az egykoru irds ,Aloys. Con.“,
hitiapjan a hitelesitd peesét.

A kozép- és tijabbkori délszlav ékszerek anyaga rossz eziist, Van két
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darab roppant nagy feji hajtid, ot kisebb hajtid, két melltd, tobb
fiillbevalo, gytri, aranyozott nyakékek fiiggd lemezekkel, hirom
nagy, gombos ruhatit lefiggd lancokkal és lemezekkel, roppant nagy
ruhakapesok sth., dsszesen 42 darab.  °

A XVII—XVIIIL. szdzadbol szdrmazo, jo eziistbol készilt egybejiro
ruhakapesok, ldncok és nagy eziist gombok szima 29, wjabbkori
kisebb-nagyobb diszes Carneol gomb-.is van 12 Egyiltalaban a gom-
bokbol, tikhol, csattokbol, ruhakapesokbol, fibulikbol, fiilbevalokbol és
és karperecekbdl a legrégibb idokbol az ijabbkorig egy-egy teljes collectiot
lehet e gytdjteménybol osszeallitani.

A renaissance-korbol szarmazhatik egy 0-17 m. magas, kiterjesztett
karokkal allo férfiat dbrdzolo bronz szobor, s egy kozépkori szerzetest
dbrazolo kis eziist szobor; még késobbi egy dombormii Madonna
elefantesonthol faragva kis eziist keretben s egy szintén elefintesontbol
faragott, kosfejet abrizold késnyél és sok aprosig.

A kozép- és ujabbkori fegyverek kozott van egy darab XI—XIIL
szazadbeli vaskard, tobb vassarkantyu, sok léopatko, harom
buzogdny, nagy vaslindzsa, 9 darab diszes, kirakott torok puska,
harom egyszeri puska; 23 darab diszes, nagyrészt eziistos veretii régi
kovas pisztoly; 2 darab XVIII. szizadbeli magyar kard; 8 darab
diszes régi handzsér; egy régi rés- és egy acél fokos; egy régi
puskazdar, 6 tor, egy régibb vadiszkés, 1 japani és 1 kinai, faragott
csonthiivelyes kard, 1 darab nagy eziist- és 2 darab réz- és egy ecsont-
loportarto, egy nemzetori tiszti ov 1849-b6l és a 12. honvédhuszdr-
ezred zaszlojanak landzsacstiesa 1849-bil.

Mindezeken kivil van két tucat magyar kartya, egyik a XVIII.
szdzadhol, a misik a XIX. szizad kozepérol, nehiny XVII—XVIIIL. szd-
zadbeli pecsétnyomdo, Szapolyai Janos kiraly figgd viaszpecsétje,
egy diszes régi ecsongetyi, régi torck 6n kanna, egy réz kanna,
torok tintatarto, régi 6n gyertyatarto és koppanté, egy XVIIL
szdzadbeli szekrényora, egy régi metszett szines iivegpohdr és
tobb tujabbkori pohdr és fayenece; egy régi, betétes, fiokos tikor,
két darab levélnehezék régi magyar kézimunka betéttel, 86 darab
réz- és fametszet a XVII—XIX. szizadbol, kozottik tébb olyan,
a mely vidékiink torténetével szoros kapesolatban all, mint az 1788/9. évi
szinezett csataképek, Bathory Zsigmond, Bethlen G., Kossuth
és Csernovits P. egykort képei.

Az érmek és értékpapirok szama 3361. Kz két forészre
oszthato: rendezett és nem rendezett érmekre. A rendezettek
kozott van 6 darab magyar és 1 torok arany, 17 bronz emlékérem,
romai koztirsasigi és csisziri eziist dendr 382, barbdr eziistérem 21,
kozépkori és XVI—XVII. szizadi magyar eziistdendr 364, kozép- és tjkori
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vegyes eziistérem 150, németalfoldi tallér 5, rémai csaszari kori nagy,
kiozép és kis bronzérem 1044 darab, osszesen 1990 darab. .

A még rendezetlen érmek legnagyobbrészben r 6 m ai esdsziri, vagy
kozépkori byzaneci érmek. Szamuk 1366. A bank ¢k szama 5.

A kionyvek kozott vannak magyar, latin, német és olasz miivek,
de legnagyobb szammal a hazai magyar és latin miivek vannak. A leg-
értékesebbek Pdzmanynak Igazsidgra vezérlé Kalauz-a (3. ki-
adds) és A szentirdsrdol és az anyaszentegyhdzrol két
rovid konyveeskék. Bées 1626; Szabd Diavid Kisded szo-
tara; Rajnis Magyar Heliconravezérlo Kalauza; Zrinyinek
minden munkai, kiadta Kaszinczy Ferenc; Kolesey F., Bajza, Kis-
faludy Sindor, Vordosmarty elsé kiadisai; grof Széchenyi L
Hitele, a grofnak grof Batthyiny Fannihoz irt sajitkezi ajdanlo soraival ;
Aurora 1835. Emlény 1837. Magyar Kurir 1815. Hasznos
mulatsdagok 1820, 1821, 1822, 1839, 1840.; Vasdrnapi I’st{ng
1858., 1860., 1861. évfolyamai; Michael Wiczay Muzeum Heder-
varianum; Haller L. Telemachusa 1758-bol (két példény); M. G.
Kovachich Solemnia inauguralia; Lépes Bédlint pispok
Az itéletre menendé emberi nem fényes tikore, 1772, —-
Karoli Gaspar uj Testamentuma; Nadanyi Florus Hun-
garicusa 1663. Vilyi Nagy Ferenc Homer Iliasa; Bajza
Uj Plutarch-ja; Werbé&cezy-nek 1637. 16esei kiadisa; Exemplar
reconciliacionis cum Hungarisfactae...anno 1606 .. . Patakini
1653. Corpus Juris 1779. kiaddsa; Erdély torvénykényve; Sen-
tentiae excelsae Curiae Regiae 1823; Orszaggyilések
naponként valo jegyzései; Ratio educationis 1828; Opinio
ete. regnicolaris deputationis ...circa obiecta rei litte-
rariae 1830. Protocollum Subdeputationis regnicolaris
in litterariis 1829. Katona Historia-jabol az I. és a nagyon keresett
V. kitet. Fogarassy magyar nyelvtana 1843. Bibliotheca
Sam. Teleki: Pauly K. Tiszti irasmoédja 1827; az 1848 elotti
orsziggyliléseken alkotott torvénycikkelyek eredeti kiaddisai; Perger
Janos magyar torvénytdira 1830. Windisch Geographie 1780.
Petrus Kisviczay Selectiora Adagia, Bartfae 1713. Zarka maximai 1807,
Piariz-Pdapai Dictionariuma 1767. Kelemen magyar maginjoga.
Amos Comenius Japna lingvarum 1722. Bél M. Ungar. Sprach-
meister 1787. Cz o vek Istvan, II. Jozsef esdszir I—II. kot. Sarosy Gyula
Albuma 1857. Fay Andris és Kis Janos egy-egy kisebb miive. Jano-
tyky v. Adlerstein, Chronologisches Tagebuch der magyarischen
Revolution, két kotet. Wien 1851. Kalauz az iparmiivész. muzeum éltal
rendezett konyvkidllitishoz 1882. Konyvkiallitdasi Emlék 1882.
Hampel J. Bronzkor. Tobb kisebb magyarorszdgi irodalmi termék a
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XVIIL szazadbol s a XIX. szazad elsé felébdl. A Hungaricak osszege
110 munka 142 kotetben.

A nem hazai latin mivek koziil nevezetesebbek:
Horologium Principnum, Lipsiae 1745. Martinus Ebermayer.
Gemmarum affabre sculptarum thesaurus. Norinbergae 1723. H. Goltz,
Caesar Augustus, sive historiae imperatorum caesarumque Romanorum.
Briigge 1624. Dictionarium latino germanicum. Argentorati 1537,
Frascatorius libri. Lugdunum 1550. sth., dsszesen 24 munka a XVI,
XVII., XVIIIL. szazadbol, 24 kotetben.

A nem hazai német miivek legnagyobbrészt szintén a XVI,,
XVIIL. és XVIII. szdzadbol valok, a XIX. szazadbol csak nehdny van.
Nevezetesebbek: Johann Sleidann, Wahrhaftige Beschreibung aller
geistlichen und weltlichen Sachen, so sich undter dem jetzigen gross-
miichtigsten Kaiser Carolo V. verlauffen, 1557. G.Lanterb eck, Regenten-
buch . . . Frankfurt 1579. Nagy ivrétkotet, 436 oldal. Theophrastus
Paracelsus, Drei Biicher... Koln 1564. Georg Rimpler, Simmt-
liche Schriften von der Fortification, Dresden u. Leipzig 1724, Grund-
ling, Discours iber den jetzigen Zustand der europiischen Staaten,
Frankfurt u. Leipzig 1733. 4-r. 884 oldal. Kuropiischer Staats-
Seeretarius. Egykora folydirat 1735 és 1736-bol rézmetszetekkel.
Linder und Staaten von Europa, 1724. Thomas Paine, Die Rechte
des Menschen, Kopenhagen 1793, I—III. kitet. Német prédikacziok és
egyéb apro nyomtatvinyok, dsszesen 23 darab egy nagy kotethen a XVIL
szdzad elejérol. Biirger, Lessing, Schiller, Russeau, Stadl
‘mivei a XIX. szdzad elejérdl szolo kiadisokban. Das Pfennigmagazin,
1833., 1834. évf. National-Magazin, 1834. évf. Bortstaedt, Der
deutsch-frapzosische Krieg im Jahre 1870/71. Berlin 1872. Osszesen 81
munka 102 kotethen.

Az olasz irodalmat egy par kézikonyv képviseli 4 kitethen.

A 272 kotetet szamldlo gytdjteménybe nines hefoglalva 44 kolet
csonka munka.

A harom szekrény kozil az egyik kemény fibol, az Akropolis min-
tajara diszesen faragott, 1'82 m. magas, 1 m. széles, egészen (j szekrény
az ékszerek és bronztirgyak elhelyezésére szolgdl, egy masik szintén tel-
jesen uj, 44 fickos szekrény az érmeknek, egy régibb diofa-szekrény pedig
a konyveknek.

4. A temesvéri u. n. Hunyady-varkastély iigye. Ertesitonk
mult évi IV. fiizetében azt irtuk, hogy a virkastély tatarozisa még eltart
nehiny hoénapig. De a haj oly nagy volt, hogy az épiilethél mindenféle
kaszdrnydt, irodat és vaktart ki kellett telepiteni s az épiiletet minden
oldalrél mélyen alddsni, hogy azt beton-réteggel toltsék meg. A munkalatok
alig par hét elott értek véget s ma mér teljesen jokarba helyezve és
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kiviilrél is ijonnan festve, egészen megifjodva all eléttiink virosunknak eme
legimposansabb épiilete.

A hosszas ideig tarto munkdlatoknak nemcsak a renovdlds lett a
kovetkezménye, hanem egyuttal az is, hogy most mar tisztéban lehetiink
vele, hogy a mai u. n. Hunyady-virkastély nem az egykori Kéroly Robert-
féle kiralyi palota alapjain all. Széljanak errdl a kovetkezd adatok.

Dr. Szentkldray Jend apit-kanonok, tdrsulatunk tiszt. tagja
f. é. mércius 11-én a kovetkezd irdsbeli jelentést intézte tirsulatunk
elnokéhez :

,Méltésigos Elnok Ur!
Mélyen tisztelt Tarsulat!

Eszszeri foltevések alapjan, s timaszkodva kiilonosen a Magyar
Orszigos Levéltirban érzott 1391, 1394, 1398, 1400 s 1402-ik évi eredeti
oklevelekre, valamint a Bonifacius papa Bullariumara, azt irtam a hetvenes
években megjelent egy torténelmi kiadvinyomban, hogy a temesvari
Hunyady-virpalota Kiroly Robert kiralynak a XIV. szdzad elején épitett
fényes udvarhdza romjai folé emeltetett.

Ezt a foltevést utdnam irtdk Délmagyarorszag jabb torténetiri
valamennyien.

A jelenlegi kutonai fegyvertir s tiizérkaszirnyaban osz ota folytatott
alapozdsi munkdlatok és dsatisok, melyeket f. évi februir hoban a nm.
Vallas- és Kozoktatasiigyi m. kir. Miniszterium kikildottje, Schuleck Frigyes
miiépitész és tudom. akadémiai tag is megtekintett, a milt hétig még
semmi olyan épitészeti leletet nem tartak fel a nevezett kaszdrnya s illetve
a volt Hunyady-kastély talajiban, melybol Kéiroly Robert palotédjinak hol-
fekvésére nézve meghizhato kivetkeztetést lehetett voina levonni, Tegnapig
még azt hittem, hogy a mit I. Kivoly kirdly temesvéri kastélyarol irtam,
puszta illuziova lett az dsatisok eredménytelensége folytin.

Azonban ma délel6tt, szives meghivast kapva az alapozési munkdla-
tokat vezeto cs. és kir. Hadépitészeti Hivatal egy igen tisztelt alkalmazott-
Jatol, siettem megtekinteni az utobbi napokban végzett dsatisokat, s nem
esekély meglepetésemre az épillet homlokszdrnya és a torony melletti
keleti szarnya feltirt talajiban, egy a volt Hunyady-kastély-
lyal és a mostani fegyvertarépiilettel semmi 6ssze-
figgéshen sem levo olyan rommaradvinyokat és négyszogi
homokké-kockikra meg tolgyfacolopokre épitett alapfal rész-
leteket pillantottam meg, melyeknek nagy régiségén és épité-
szeti techni kajin legott felismertem a Kdroly Robert
temesviri palotdjainak maradvényait. Kz a palota, a romok
fekvésébol itélve, kisebb volt a Hunyadi palotajinal, és nem
kelet-déli, hanem kelet-nyugati iranyban hizédott,



— 120 —

Midén a nevezetes folfedezés folott érzett oromomet mindenekelott
Méltosagoddal és a boles vezetése alatt allo tudds Tarsulattal kozolnom
szerencsés vagyok, egyben batorkodom folkérni a mélyen tisztelt Tarsu-
latot : méltoztatnék a lelet megtekintésére egy szakérté bizottsagot kikiil-
deni ¢s a bizottsag észleleteit tudoményos felhasznalds céljabol jegyzo-
konyvbe foglaltatni.“

Tarsulatunk valasztmanya erre rogton elhatirozta, hogy egy kildott-
séget fog az dsatisok szinhelyére kikiildeni, a mely az eredményrél jelen-
tést tegyen. E killdottség 1903. mdrcius 25-én d. e. 10 orakor gyilt ssze
a virkastély elotti téren. Megjelentek pedig tirsulatunk részérél dr. Molndr
Viktor féispan, elnok, dr. Szentkldray Jend, dr. Telbisz Kiroly,
Patzner Istvin, dr. Léwy Moér, dr. Laky Matyas val. tagok, dr.
Berkeszi Istvan fotitkir, Cseh Lajos titkir, Hilt Lajos pénztirnok,
tovabba Szilird Emil varosi fomérnok és Kiein Jakab miiépitész-tanar
mint varosi szakértok, a katonasdg részérél pedig Czikan-Kovdcs
alezredes és tobb tiszt, ugyszintén a sajto képviseloi.

E kiildottség Czikan-Kovies es. és kir. miszaki alezredes ur
vezetése alatt megtekintvén a munkdlatokat, meggy6zédott, hogy az u. n.
Hunyady-varkastély (Artillerie-Zeighaus) észak-keleti és kelet-déli szarnyai
alatt mintegy hatodfél méternyi mélységhen 6srégi épitménynek hatalmas
kockakofalazata keriilt felszinre, mely a mostani kaszarnya és annak udvara
alatt kelet-délrol nyugat-észak felé huzodik és semmi osszefiiggésben sincs
a kaszarnyaépiilet alapfalaival.

Kz az 6srégi rengeteg faltomeg az egykori sziget nedves, siippedékes
talajabol emelkedett ki. Mindeniitt épen oly durvdn desolt, helylyel-kozzel
faragatlan tolgyfacolopzeten nyugszik, a milyent a hdzak fundamentuma
alatt Velencében Népolyban, és Olaszorszig mds tengerparti virosaiban
talalunk. Tolgyfit ugyanis boven szolgaltattak akkor Temesvir kozvetlen
kornyékén a hajdan virulé duas tolgyfaerddk.

A feltart falazat épitési modora hatirozottan kozépkori. Az alapirok
fenekén a falazat széleinek vonalhosszaban pdrhuzamosan egymds mellé
levert colopokre vizszintes tolgygerendikat fektettek. Az ekkép tdmadt
kozoket, rekeszeket durva terméskovel, kaviesesal és tormelékkel tomték
ki. Erre a sima felilletre az alapfal magassigiig négyszogleti homokko-
lapokat fektettek és ezekre raktik fel azutin égetett vorostéglabol a tomor
falazatot. A hatalmas homokkd-lapokat vaspintokkal is osszckotottck. Ily
homokké négyzetdarabok a régi virpalota egykori falaib6l muzeumunkba
is kerilltek, iigyszintén a lapokat osszekapesold vaspintokbol és a pilotik-
bol is néhiny. Ha mdr semmi lithaté maradvdnya nines varosunkban
Kéroly Robert egykori kiralyi palotdjanak, miutin a feltirt alapromokat
smét betomték, legalibb ennyit mutogathassunk az idegennek.

A szakértd épitészek és a katonai mivezetoség nyilatkozata szerint
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a tlzérkaszarnya talajiban felfedezett ezen régi rommaradviny, ez a
kokockds alapfal régibb minden més épitkezési emléknél, .mely a tiizér-
kaszdrnya talajiban taldltatott. Régibb még a hajdani Hunyady-kastély
alapzatanal és ezen kastélynak meg feondllo ortornyanal.” E szerint a
fegyvertar talajabol félezeréves feledés utin valésiggal Kdroly Robert
temesvari palotdjinak rommaradvanyai keriiltek a napviligra.

Megemlitjik még, hogy dr. Szentkldray Jen6 a temesviri u. n.
Hunyady-varkastély torténetével igen alaposan foglalkozlk s errdl egy
teljesen kimerité monographiat szdndékozik rovid ido alatt kozzétenni, a
mely virosunk eme nevezetes épiiletének torténetét keletkezésétol fogva a
legtjabb idokig, a legalaposabb forrisokbol fogja megviligitani. Ebbeli
tanulmdnydnak egy részét a helybeli Szabad Lyceumban november
20-in mar fel is olvasta.

5. Torténelmi eloadasok a temesvari Szabad Lyceunmban.
A temesvari Szabad Lyceum 1903. 0szén mar fenndllisa otodik évét
kezdette meg, Ugy mint eddig is, a temesvarvidéki tandri kor vezetése
alatt. Az eldaddsok 1903. november 13-in vették kezdetoket s hetenként
egy-két eléaddssal 1904, marcius 25-én érnek véget. Az elbadisok kozott
a kovetkezo torténelmi és mitorténeti targytak is vannak:

November 20-in: dr. Szentklaray Jené: A temesviri kir. virpalota
torténetéhol.

November 24-én: Metzner Mor p. u. titkdr: Az 1867-iki kiegyezés.

November 28-dn: dr. Nyédri Sandor: Rafael madonnii.

Janudr 22-én: Lendvai Miklos: Képek Temes virmegye multjahol.

Februir 5-én: Ferenczy Séndor: A virmegyék keletkezése és
fejlodése.

Februar 19-én: dr. Széke Jozsef: A boszorkanyokrol.

Mircius 4-én: Putnoky Miklés: Pompeii és a romai élet.

Marcius 7-én: Hermann Antal: A délvidéki néprajzi muzeum fel-
adatairdl és fejlesztésérol.

Mircius 18-an: dr. Niamessny Mihdly: A pragmatica sanctio.

6. Wosinszky Moér, apat-plébanos és Radisies Jené, min.
tan. orsz. feliigyelok latogatasa muzeumunkban. Wosinszky M. apit-
plébdnos tr 1902 augusztus 17-én latogatta meg intézetiinket, hogy az
1902. évi dsatisok eredményét megszemlélje. Radicsics Jend, min.
tan. Gr pedig deczember 11-én tisztelt meg litogatisival, hogy az id6-
kozben szerzett iparmivészeti targyakat és a Pongricz-féle gytjteményt
szemiigyre vegye. Orommel registrilhatjuk, hogy az orsz. feliigyeld urak
muzeumunk haladasa felett elismerésoket fejezték ki.



Tarsulatunk halottai.

MILETZ JANOS.
b R

Mély megilletédéssel fogadtuk a gyaszhirt, hogy Miletz Jinos, a
budapesti 1I. keril. allami férealiskola tandra, f. é. februir 8-in Rakos-
Palotin, életének 67. évében elhinyt.

Huszonnégy éve ugyan méar annak, hogy Miletz eltivozott koriinkhol,
de még sokan vannak tdrsulatunk tagjai kozott is, kik szemtanui voltak
faradhatatlan munkassigdnak. Mintaképe volt 6 ama lelkes mivelt magyar
tanférfiaknak, kik az iskola nehéz kotelességein tul is arra torekednek,
hogy munkélkodésukkal minél tobbet hasznalhassanak nemzetoknek. Ebresz-
teni és erositeni a nemzeti érzést szoval, tettel, tollal : volt az 6 torekvése
mindenkor. Iérfikora delének legszebb évei esnek temesvari mikodésére
s ez évek alatt tarsulatunk eszméinek megvalositisaban 6 is oroszlanrészt
vilasztott magdnak.

Tarsulatunknak méar alapitisabol kezdve évek hossza sordn dat volt
buzgo vilasztmanyi tagja, majd 6t éven &t titkdra, muzeumi ére s folyé-
iratunknak szakavatott szerkesztje.

Egyike volt ama kevés lelkes férfiaknak, kik az 1870-es években
virosunkban és vidékiinkon a tudomdnyos térténelmi kutatisnak sokszor
meddd, kemény talajit sikeres eredménnyel mivelték; gylijteményeinket
soha nem lankad6, firadhatlan buzditasaival nagy mértékben gyarapitani
segitett, s tavozdsa alkalmdval 1879-ben muzeumunkat mér teljesen elren-
dezve hagyta hatra. Térsulatunk évkonyvei, melyeket 6t éven 4t nemesak
szerkesztett, de vidékiinkre vonatkozé sok becses tanulmiannyal is gyara-
pitott, meg fogjak 6rizni emlékét akkor is, middén mér senki nem leszen
kozottink, a kik 6t személyesen ismerték. Aldott legyen emléke.
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I T R Ry Y O e L DO T S A
KRALITZ BELA.

Oktober 13-dn és 14-én kitlizott gyaszlobogdnk hirdette, hogy tarsu-
latunk egyik alapitéja és vilasztmanyi tagja: Krilitz Béla nyugalmazott
miniszteri tandcsos, Vingan, életének 76. évében elhaldlozott.

Krilitz Bélinak eseményekben és érdemekhben egyarint gazdag életét
és palyafutisit nem lehet célunk e sziikre szabott helyen még fobb vona-
saiban sem védzolni. Kivette 6 részét férfiasan az élet kiizdelmeibdl. Szabad-
sagharcunkban mint honvéd, majd mint magasdllisu tisztviseld, orszig-
gyilési képvisel6 s varmegyénk bizottsigi tagja hosszii évtizedeken at
szolgdlta a koziigyeket.

Bgyike volt azoknak is, kik tarsulatunkat létrehozni és erés alapokra
fektetni segitett; harom év ota pedig vilasztmanyi tagja is volt térsula-
tunknak.

Mély tisztelettel hajlunk meg a nagyérdemd férfiu emléke elGtt.

NIAMESSNY GYULA DR

e R N R R P NN TS

Az 1904. év eleje is sulyos veszteséget hozott tarsulatunknak. Januir
11-én elvesztettiik egyik legrégibb alapito- és vdlasztmdanyi tagunkat, tdr-
sulatunknak 25 év ota iigyészét.

Niamessny Gyula dr. egyike volt a legszeretettebb, a leghecsiiltebb
egyéniségeknek. Krisztalytiszta jellem, idedlis gondolkozasmdd, minden
szépeért és joert hevilni tudo sziv, nagy tudds, széles latokor, szerénység
és eros hazafias érzés jellemezték Gt.

Kék szemeibél nyiltsdg, szeretet, josziviiség és ész sugdrzott, és a ki
nem ismerte is 6t kilonben, mér a szemeibdl kiolvashatta, hogy mnem
kozonséges lélek lakik a piros pozsgas ared, jol megtermett férfiiban.

Nagy tulajdonai emelték 6t, pdlyatirsai bizalmdbol, az tigyvédi
kamara elnoki székébe. Erds hazafisiga késztette, hogy timogasson véro-
sunkban minden nemzeti kulturdlis tigyet. Tarsulatunkban is egyikét litta
ama tényezOknek, a melyekért az § idedlis, magyar nemzeti célokért
kiizdo lelke hevilt. Ezért maradt 6 — tigyvédi kamarai elnok létére is —
a mi tgyésziink. Tarsulatunknak egyik éltetd lelke volt; hacsak betegség
nem akadéalyozta, mindenkor megjelent gyiléseinken és hallatta okos, szak-
avatott tandesait.

A sirja folé font koszortikhoz hilds szivvel és konnyes szemekkel
jarulunk mi is egy babérlevéllel.

Nemes lélek, Isten veled!



TA RCA.

Kivonatos jelentés az 1903. janudrtél december végéig
tartott tlésekrol.

I. Rendes valasztmanyi lés 1903. februar 7-én.

I. A muzeumi gytjtemények gyarapoddsa: a) Kényvtir: gyara-
podott részben vétel, részben ajdndék és csere folytdn; dllamsegélybol
vétetett tirsulatunk hozzdjiruldsival: Cohen Henry: Description Historique
Des Monnaies.... Medailles Imperiales (Empire Romain) I—VIL
kitet. Pdris 1859—1868. (160 marka); eléfizetés wtjin vétetett a Turul és a
Numismatikai Kozlony. Ajindékoztak: A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszte-
rium; a M. N. Muzeum; Kolozsvar szab. kir. viros tandesa 1—1 kotetet,
Kardcsonyi Jdnos dr. 3, Dobrov Ede 9, Szmida Lajos 2 és Fischer Kdroly
2 kotetet. Az 6sszes gyarapodas 43 darab.

b) Az oklevéltiar gyarapodott 1 darabbal: Bainovits Addm
nemesi oklevelének 1818. évi mdsolatival; ajandékozta Vargha Gydrgy, tanar.

) Az éremtdir gyarapoddsa 43 darab; ezek kozil vétetett 3; és
pedig Temesvar 1716. évi visszafoglalisinak egyik eziist emlékérme, Hadrianus
csdszirnak Exereitus Dacicus felirati nagy bronz-érme és Traianus-nak az
aldunai ut elkészitése emlékére vert ,Via Traiana® felirati eziist-érme; Gsszesen
30 korondért. Adomanyozott dr. Singer Jakab forabbi 20 drb, Zsigmond kir. kora-
beli magyar déndrt a heregszoi lelethdl, és 20 drb ujabbkori réz- és eziist-pénzt,
Panek Ferd. hadnagy két darab magyar dénart Hunyady J. korabol.

d) Arégiségtir 19 darabbal gyarapodott. Vétetett egy temesviri
leletli, torok eserépedény és egy lakat. Ajindékoztak: Vargies Imre két
darab régi torok pisztolyt, egy térsk rabbilencset, esy XVII. szdzadbeli torok
jatagant, sarkantyut, kengyelvasat. Hiller baronék egy drb 1815. évi
agylkeresztet, négy darab XVIII. szdzadbeli szabadkdmiives jelvényt, két
drb régi gyufatartét s jatékbarcatartét, Querfeld Konrdd egy darah,
az 1852. évi fehértemplomi kirdly-latogatist megorokito egykori képet (fametszés),
Lotter K. egy XVIIL szdzadbeli pisztolyt.

Az Gsszes gyarapodds 108 darab. A valasztmdny az adakozdknak
hélas koszénetet szavaz.

2. Elnok 6 méltésga jelenti, hogy Dungyerszky Lazir, foldbirtokos meg-
engedte a borjasi pusztijdn leendd régészeti dsatdst. A vilasztminy Dungyerszky
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L 4z 4 rnak hilds koszonetet mond s egyben elhatirozza, hogy 1903. nyarin a borjasi
pusztin a régészeti dsatisok foganatosittassanak.

A temesviri muzeum épitési végrehajté-bizottsagba térsulatunk
részérél a valasztmdny mint megbizottjait kikildi: dr. Berkeszi Istvdn, tdrsulati
fotitkdrt, Cseh Lajos, titkirt és Lend vai Sandor, vil. tagot.

3. Felolvasés. Orosz Endre szerzo helyett a tirsulati fotitkdr olvasta fel ily
cimii értekezését: A borjasi 6stelepek. A vilaszstmany figyelemmel hallgatta meg
az érdekes felolvasist, érette a szerzdnek koszometet szavazott és elhatirozta, bogy a
tarsulati Ertesité-ben kozoltessék.

1I. Rendes valasztmanyi tlés 1903. marcius 11-én.

1. A tarsulati fotitkir meleg szavakkal emlékezik meg a februar 8-in Rd k o s-
Palotan elbunyt Miletz Janos tandrré). A vélasztndny fijdalommal veszi tndo-
masul a tirsulat egykori titkirdnak és muzeum G6rének elhunytat; elhatirozza, hogy
emléke a jegyzokonyvhen megorokittessék s dzvegyéhez részvétirat intéztessék.

2. A muzeumi gydjtemények gyarapoddasa: a) A konyvtir gyara-
podott csere és ajandék tjan 9 fiizettel.

b) Az okirattar 3 darabbal, és pedig Temesvar 1849. évi ostromdnak
és az 1849. augusztus 9-iki temesvari csata egykori helyrajzi képével; ajin-
dékozta Perényi A.; egy darab szijgyartomesteri oklevelet 1854-hol, ajandékozott
Lendvai S. utjin Studeny Jdnos.

¢) Az éremtdr 414 darabbal gyarapodott. Vétetett egy darab Traianvs-
féle Dacia legy6zésére vert eziist emlékérem 7 koronaért és 403 darab kozép-
kori magyar eziist-dénir a beregszoi leleth6l 24 koronaért, a tobbi ujabbkori eziist-
és réz-érmeket ajdndékoztak: dr. Singer Jakab, Lendvai Sindor; a Magyar
Nemzeti Muzeum igazgatésiga pedig a N. Muzeum alapitdsinak 100. évforduléja
emlékére vert bronz emléklapot.

d) A régiségtar gyarapoddsa 57 darab. Vétetett 8 darab temesvdri
leletii cseréppipa, egy elefintesontnyelii kés. Ajindékoztak: Széless Ferenc
munkés 4 drb puskagolyét a fehéregyhdazi esatatérrdl; Panek hadnagy 14 golydt
(temesvari lelet); Berkeszi J. egy drb romai feliratos téglat és 23 drb rémai
padozatmintat; dr. Singer J. 2 drb temesvari leleti rézgyfiriit, Hunyady
Laszlo tandr ugyancsak egy ilyen darabot és Jezovits Gyula egy drb cintdnyért
1791-bo1.

e) Az iparmivészeti osztaly 4 darabbal gyarapodoft. Vétetett egy
szekrényora, egy masik szekrényora Andreas Bleyer Ofen felirattal;
a temesvari ipar- és kereskedelmi kamara pedig egy mivészi kiviteld,
elefantesontbol késziilt sakkjédtékot adomanyozott; egy temesviri rnd
pedig egy régi himzett zsebkenddt

Az dsszes gyarapodds 487 drb. A vilasztmény azadominyozdk
mindenikének hdlds koszonetet szavauz.

3. Viltozas a tagok sordban. Ujtagokul megvalasztatnak: Féry P il
dr., ligyvédjelolt Temesvart, és Lovas Imre, allami fogymnasiumi tandir, Temesvirt.

4. Folydiigyek: A Délmagyarorszagi Természettudomdanyi Tarsulat dtiratdra
a valasztmdny elhatdrozta, hogy a mennyiben Bélyay Jdnos temesviri lakéhdza meg-
4llapithato lesz, azt a megjelolendd torténelmi nevezetességii helyek sordba felveszi.
A koltségvetési eléivinyzat a kozgyllésnek leends elterjesztés céljabol me g-
dllapittatott. Az 1902. évi pénztiri szimaddst vizsgilo-hizottsig elnokévé: Kabdebo
Gergely; tagjaiva pedig: Kovdesics Gyula é dr. Laky Matyds
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valasztattak. Az 1903. évi kozgytilés napjdul madrczius hé 29-ike tiize-
tett ki.

5. Felolvasds. Bohm L. tarsulati fag meg nem jelenvén, helyette a térsulati
fotitkar olvasta fel ily cimii értekezését: Tizenkét rémai hely Nyugat-Daciaban.
A vilasztmény figyelemmel hallgatta meg a nagyérdekii felolvasdst, érette a szerzének
kiszonetet szavazott és elhatdrozta, hogy az Krtesits-ben kozoltessék.

1IL. Tizennyoleadik évi (X VIIL) rendes kozgyiilés
1908. marcius 29-én.

Jegyzdkonyy,

mely felvétetett Temesvirott, a Délmagyarorsz. Tort. és Régdsz. Muzenm-Térsulatnak sajét
helyiségében, 1903. évi marcius ho 29-én megtartott XVIII. évi rendes kozgytilésérol.

Jelenvoltak: Méltésigos Dr. Molnar Viktor. féispan tr, tirsulati
elngk, dr. Berkeszi Istvén, tars. ftitkdr, Cseh Lajos, titkir, Hilt Lajos,
pénztiros, dr. Niemessny Gyula, tirs. igyész, dr. Szentkldray Jend,
apat-kanonok, és Patzner Istv4n, szentszéki iilnik, tirs. tissteleti tagok, dr. G 411
Jouzsef, férendihdzi tag, tirs. alapité tag, Steiner Ferene, orsz. képviseld,
Kovacsies Gyula, dr. Laky Mdtyds, dr. Szamek Gyorgy, dr. Lowy
Mor, Derera Izrael, Lendvai Sdandor, vil. tagok; Dragoneszku
Domjén, kir. tandcsos, pénziigyicazgatd, Sulyok Istvén, szentszéki ilnok,
dr. T6kés, Lajos, Lendvai Miklés, dr. Privorszky Alajos, Trosazt
Jossef, Vargha Gyorgy, Ardelean Gyorgy, Turchanyi Tihamér,
Lovas Imre, Farkas Jdnos, Osztrovszky Jézsef sth, tirs. tagok és
vendégek.

1. Méltésigos dr. Molnar Viktor, tdrsulati elnék Gr megnyitva a kézgyfilést,
szivélyes szavakkal iidvozli a tarsulati tagokat és vendégeket és felhivja a tarsulati
fotitkart, hogy a mai kozgyiilés targysorozata 2. pontjinak megfeleloen a vilasztmdny
1902. évi miikodésérs! a fotitkdri jelentését tegye meg.

2. Dr. Berkeszi Istvan, tarsulati fotitkar felolvassa jelentését, mely szamot
ad a tarsulat beléletében az 1902. év folyaman nyilvinult szellemi mikidésrél és a
muzeum szamdra ugyanazon idé alatt befolyt adomdnyokrdl, vételekrdl, cserékril s a
valasztmdny mikodésérol.

Fotitkari jelentés
a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-Térsulatnak XVIII.
évi rendes kozgytilésén 1903. évi marcius ho 29-én.
Méltosagos Elnok Ur!
Mélyen tisztelt tarsulati tagok és vendégek!

Az elmult 1902. évvel tirsulatunk fennallisinak immér harmincadik
évét toltotte be.

Ez tinnepélyes alkalommal, midén tarsulatunk tjjdalakuldsa 6ta XVIIT.
kizgytlését tartja, midon hivatalos tisztem szerint az egész valasztmdiny
nevében van szerencsém tdrsulatunk egy évi munkdssigirol és az elért
eredményrol beszdmolni, a legnagyobb orommel és megnyugvissal jelenek
meg a meélyen tisztelt kozgyiilés el6tt, mert ezittal is szép haladasrol
tehetek jelentést.




Hogy térsulatunk és muzeumunk — mwint a nemzeti kozmiivelodés
egyik tényezéje — az elmult évben is hiven teljesitette feladatit, legjobban
bizonyitja a tirsadalom érdeklédése, mely egy részt kisebb-nagyobb
adoményokban, a tagok szimdnak gyarapodasiaban, a litogatok nagy
szdmdban és végre a muzeumok és konyvtirak orszigos fofeliigyeloségének
muzeumunkkal szemben gyakorolt segélynyijtisa fokozatos emelkedésében
nyilatkozik.

A litogatok kozott legelso helyen dllott az ifjusig. Az elmdlt évben
is tobb intézet tanulé ifjusaga litogatta meg muzeumunkat nem ecsak
Ternesvarrol, de még tavolabbi vidékrdl is, mint pl. a gyori tanitonoképzo-
intézet novendékei. A tanuld ifjisig — ha csoportosan jott — mindenkor
dijtalanul tekintette meg gytjteményeinket. Latogatoink kozott voltak nem-
csak tobb elokelo hazai, hanem tobb kilfoldi vendég is.

A muzeumok és konyvtirak orszigos fofeliigyelésége részérél meg-
latogattak intézetinket Radisiecs Jend, min. tandesos ur, orsz. feliigyeld
1902. jupius 26-dn, tovibbd ugyancsak Radisics J. és Szalay Imre,
min. tandesos r, a Nemz. Muz. igazgatoja 1902 december 14-én, mind-
két alkalommal alaposan megszemlélvén gytljteményeinket.

Térsulatunknak az,1902. év folyamin kifejtett mikodését a kovet-
kezokben sorolhatomn eld: '

A rendes évi kozgytlilésen kivil még hat rendes vilasztmanyi ilés
volt, a melyeken elso sorban a folydiigyeket intéztilk el, de azok mellett
legtobbnyire egy-egy felolvasas is tartatott. A valasztmanyi tléseken fel-
olvasott dolgozatok a kiovetkezok :

1. ,Ujabb délvidéki oéskori rézleletek. — Milleker Bodogtol.

2. ,Csatdd helyrajzi torténete.“ Dr. Szentklaray Jenotol.

3. ,Tsierna, Trans-Tsierna és az orsovai ujabb romai leletek.« —

Milleker Bodogtol.

4. ,A rovasiras mibenlétér6l.“ — Perényi Adolftol.

Mindezek Délvidékiink multjaval, vagy pedig a magyar 6si kultura
legéletheviagobb kérdései egyikének megoldasaval foglalkoztak. Hogy tobh
értekezés nem olvastatott fel, ez nem jelenti azt, mintha szikolkodtink
volna irodalmi dolgozatokban, hanem a véilasztminy idejét a felmeriilt
fontos figyek targyalisa vette igénybe.

Kiadvinyainkat ebben az évben is folytattuk, mint ilyen, megjelent
a Baroti-féle Adattdr VIL része, mely hazink Délvidékének a XVIII.
szdzadra nézve maradandé becsd forrasmunkdja lesz s dgy laikusok, mint
torténetirok, st a hivatalok is, naprél-napra nagyobb erkélesi haszonnal
forgathatjik. Jelenleg sajto alatt van mar az Adattdr VIIL része is, és
nehiny nap mulva e nyole ivre terjedd kettés flizet is szét fog kildetni.
Folysiratunkbol is kiadtunk két fiizetet, és hogy tartalmuk kellé irodalmi
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szinvonalon allott, mutatja az az érdeklodés, mely kilonféle helyekrol
irantuk nyilvanult.

II. Muzeumi gyiijteményeink az elmult évben is részint adoméanyozds,
részint csere, vagy vétel folytin orvendetesen gyarapodtak. Legjobban
feltintetik ezt a kovetkezd szamok :

12 AN 6 P TR OV ATAD 0T 0Tl ar e or s e TR 9 darabbal.

2 ANk O iy v I I o L7674 o

3. Azoklevéltarés klsebb nyomtatvanyok t‘t[“l . 334 5

4. Az érem és banko gydjtemény . . . . . 321 -

DIANTE ol aigitair e . Al T )

6. Iparmivészeti osztaly SR el & TTARAERY. 5

NI G ies] ZTNO S ity et ISR T | G0 SNE SRR T .
Vagyis az Osszes gyarapodas . . . 1214 darab.

Nem volt kisebb aranyi e gyarapodis az 1903. év els6é két honap-
jaban sem, mert 1903. évi januar és februir honapokban szintén 595
darabbal gyarapodtak gyiijteményeink.

E nagymérvii, nem csak szimokban, de értékben is gazdag gyarapo-
dasnak elsé rangl tényezéi: a) a nagym. m. k. vallis- és koz-
oktatisiigyi miniszterium, mely hat darab képet 3510 korona
értékben és 14 darab modern iparmii darabot 1475 kor. értékben
helyezett muzeumunkban letétbe és tobb becses konyvet adoményozott s
azonfelil a muzeumok és konyvtarak orsz. fofeligyelosége ttjan az 1902.
évre is régészeti targyak szerzésére 600, régibb iparmiivészeti
osztdlyunk gyarapitasira pedig kiJon 1500 koronit bocsitott rendel-
kezésiinkre. Kz osszegek legnagyobb része ugyan még meg van és csak
ezutin fogjuk a kivant czélra forditani, mig az 1900. és 1901-re nyujtott
600—600 koronat az 1902. év folyamén koltottik el legnagyobb részben
iparmivészeti és néprajzi tirgyak szerzésére. b) A Magyar
Nemzeti Muzeum igazgatésiga; c¢) A Magyar Tud.
Akadémia; d) Temesvar viros kozonsége; e) Temes-
virmegye kozonsége, és végil f) magan adomdnyozoknak
lelkes serege, melynek soraibdl bétor leszek tobbeket kiemelni, midon
muzeumunk egyes osztdlyainak gyarapoddasdt fogom eléadni. Nagyon igénybe
vett jovedelmi forrasainkbol is, az 1902. év folyamén osszesen 180 kor.
88 fillért koltottiink gyiijteményeink, kivaltképen a konyv-, oklevél- és
régiségtar gyarapitasara.

Nagy hélara vagyunk kotelezve a Muzeumok és Kéonyvtdrak
orszagos fofeligyeloségének, a fofeligyeléség minden tagjinak,
mert torekvéseinkben nem csak azzal timogattak, hogy szémunkra a nagy-
mélt. vall. és kozokt. miniszteriumndl nagymérvii segélyt eszkozoltek ki,
de szakavatott tanacsaikkal mindenkor segélyiinkre voltak.
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Muzeumunk egyes tirainak a gyarapodisa kovetkezd volt :

1. A konyvtar dllominya szaporodott 82 kotettel és 90 fuzettel,
vagyis sszesen 172 darabbal. A gyarapodds részint vétel, részint esere
és ajandék ntjan tortént. Vétel utjan szereztetett 10, cser e 1tjin 60,
ajandékozas utjan 102 drb.

Az adoményozok kozott voltak a nagymélt. vall. és kozokt.
miniszterium 5, a M. Nemz Muzeum 4, Temesvirmegye
kozonsége 20, a M. Tud. Akadémia 2, a Muzeumok és
Konyvtarakorsz fofeligyeloségell, az orsz statisat.
hivatal 1, Temesvar vdros 12, grof Széchényi Béla 3,
Dessewffy Sdndor megyés piispok, védnokiink 6 nagyméltosiga 13,
Wosinszky Mor apat-plébanos 2, dr. Dobrov Ede igyved 9,
Hertz Miksa bey, a kairéi arab muzeum igazgatéja 2, dr. Bleyer
Iz 6 tigyvéd 2, és tobben egy-egy kotettel.

2. Az okménytdr 334 darabbal gyarapodott, és pedig a) vétel
utjan szereztetett az 1848/49-ki szabadsigharcunkra, kivalt a délvidéki
szerb lizaddsra vonatkozé &3 darab kézirattal, mely 60 korondért jutott
birtokankba

b) Adomany utjan 250 darab keriilt tulajdonunkba. Ezek kozott
néhai Otvos Jozsefné szil. Klapka Julia @rnd hagyatékabol
leinya: Otvos Mdaria arné ajandékozott 120 darabot; kozottik van
Kiapka Gyorgy honvédtibornoknak, virosunk sziilottének névéréhez
intézett 63 darab levele; a Klapka-csaladra vonatkozo 24 darab okirat
és 53 darab egyéb kézirat vagy kisebb nyomtatviny, Csernovits Pal
ur (Szmida Lajos tagtirsunk 1tjan) muzeumunknak adoményozta nagy-
nevii oséuek, néhai Csernovies Péter 1848-iki kirdlybiztosnak kirdly-
biztosi mitkodésére vonatkozo 24 darab oklevelét. Ezek kozott van Kossuth
Liajos kormdnyzonak egy sajitkeziileg irt , Nyilt rendelete* s Batthyany
Lajos, Klauzdal, Eotvos miniszterek leiratai. Igen becses dr. Singer
Jakab tagtirsunknak az 1848/49. évi szabadsigharcunkra vonatkozo
38 darab apré nyomtatvinybol all6 adominya, Ggyszintén Somogy i
Jinos modosi lakosnak az 1848/49-ki szabadsigharcunkhol fennmaradt
két eredeti oklevele. Egy-egy értékes, selyemre nyomtatott régi temesvari
szinlapokat adomdanyoztak Torok Sdndor és Gojke Istvédn
temesvari polgarok, egy 1848-iki magyar szinlapot pedig Lendvai
Sandor vil. tag, Tieserits Janos temes-kubini lakés, két drb kir.
szabadalom levelet, Vimmer Jézsef pedig a XVIII szizadbol
szarmazo 18 darab imadsdagos képet adomanyozott.

Mindezek utin kiilonosen kiemelendének és mnagybecsinek tartom
Dragoneszku Domjén, kir, tandcsos, temesvéari kir. pénziigyigazgatd
urnak ama szivességét, hogy kérelmiinkre a temesviri pénziigyigazgatosio
régi levéltardt a magy. kir. pénziigyminiszter trtol tarsulatnnk szimdra
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megszerezte. Ez a levéltir idiig még a helybeli pénziigyigazgatosig
hivatalos helyiségében van és még esak ezutin fog dtvétetni s valdszinileg
egy par ezer darabbal fogja gyarapitani oklevéltirunk dllomdnyét.

3. A képtadr 9 darabbal gyarapodott. Kzek kozitt hat értékes
darabot a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter ur helyezett
muzeumunkba letétbe, Temesvar szab. kir. varos két képet szintén
letétbe adott at, és pedig I. Ferenecz kiralynak 1837-ben Temesvart
festett arczképét és 6 Felsége I. Ferenecz Jozsef kiralyunknak
1891-ben Temesvdarott tett legmagasabb litogatisa alkalmabol
Wilder Jinos temesvari festonek 6 felsége fogadtatisirol készitett
nagy ardnyd festménye mintajat; Otvos Mdaria urné pedig teljesen
muzeumunknak adomdnyozta Klapka Gyorgy egykori, 1849-hol
szarmazo arcképét.

4. A régiségtir gyarapodisa szintén kielégitd. Osszesen 277 drh,
a melyek szintén részint vétel, részint adomanyozdas utjan jutottak
hozzénk.

a) Vétel 1utjan 30 darab keriilt gyljteményeink soraba, Osszesen
83 korondért. Kzek kozott legérdekesebb ama 24 darabbol all6 arany-,
bronz-, vas- és agyagtérgy, melyek Tolna- és Fehérmegyékben
talaltattak s 60 koronaért véltattak meg; a tobbi vésdrolt tirgy legtohb-
nyire temesvari lelettargyak, melyeket a varbdstyik lebontdsa
alkalmédval egyes munkdsok taldltak. Nem nagy értékiek, nem is nagyon
régiek, de reank mégis becsesek.

b) Régiségtarunk szimira adomanyoztak: Els6 sorban Te m e s-
var szab. kir. vdros kozonsége, mely egymaga 86 darabot helyezett
muzenmunkban letéthe, és pedig 70 darab régibb pecsétnyomét,
két alabardot, 1 puskat, egy kulcsot, ey mérleget, a
lebontott varkapukrol felvett 6 fényképet, egy emléktablat és tobb
virosi tervrajzot; dr. Telhisz Karoly, polgirmester egy gyirit és
egy alabardot; dr. Vargics Imre két darab igen szép, régi torok
pisztolyt és ot drb torokkorszakbeli fegyvert; Kalitovies
Lorince a karolyfalvi leletb6l 31 darab neolith-, bronz- és vaskori
targyat; Zachay Gyula, mérnok a dinnydsi 6steleprol 17 darab k 6-,
bronz- és csonttargyat; Kahly Frigyes egy kobaltat, Mis-
kovits Ferene, tanir 8 darab ko6- és bronzkori tirgyat, Klei n-
felder Henrik a karolyfalvi osteleprdl 6t darab ko- és bronz-
tArgyat; dr. Bleyer Izso, iigyvéd két darab mammut-fogat és
8 gylirit; Kuttrer Istvan 3 drb régi sirmécsest; Barbhocz
Arthur egy rézkori csdkanyt; Protovin Géza egy ké nyil-
hegyet; Torok Sdndor egy Gskori szarvasagancsot; a
gyarvarosi statusquo izraelita hitkozség egy marviny emléktdablat;
Kersehek testvérek egy régi vendéglé-cimert, Aradi Viktor




— 131 —

egy kozépkori kardot, a temesvari Ipartestiilet egy darab zgld
selyem eéhzaszlot; Gozsdu Blek, torvényszéki elnok egy darab
pisztolyt; dr. Szentkliray Jeno az araesi kozépkori templom
romjair6l felvett két darab fényképet; Querfeld Konrdd, fehér-
templomi virosi tandcsos, egy az 1852. évi fehértemplomi kirdlylitogatdsra
vonatkozé6 képet; dr. Singer Jakab egy régi pisztolyt, 2 gyirit
és tobb kisebb temesviri régiséget. A temesviri Hunyady-var-
kastély alapozdsi munkdlatai alkalmdval talilt kozép- és torokkori targyak
koziil pedic Panek Ferdinand, es. és kir. hadszertari jarulnok kiildott
be 19 darab sirkovet éspilotat. Végre Otvos Maria trnd ajan-
dékozott Klapka Gydrg yre vonatkozéo négy emléktirgyat.

5. Krem és banké gyiijteményiink 321 darabbal gyarapodott
részint vétel, részint letéthe helyezés, csere, de legfoképen adomany
utjan. B 321 darab ) szerzemény kozott van: 7 darab arany, 43 darab
ezist, 58 darab bronz vagy réz, 1 darab vas, és 1 darab 6lom
érem, és 210 darab banko.

Ezek kozil vétel tjan kerilt hozzdnk egy darab arany, (12 kor.).
Letéthe helyeztetett 4 darab arany, 7 eziist és 3 hronz emlékérem
Temesvar sz k. viros kozonsége dltal. Csere 1tjan jutottunk a
raffnai barbirkori eziistleletnek 6 darabjahoz. A tobbi darab ajandék
atjan jutott hozzéuk, és pedig ajandékoztak : Bechnitz Sandor dr. egy
kozépkori bizanci aranyat a varjasi lelethél, Link Alfréd egy torok
aranyat, dr. Singer Jakab 19 darab tobbnyire temesvari leletii
romai, kozép- és Gjkori érmet, Lendvai Sdndor egy drb. barbér
eziist- érmet, egy darab aranyozott eziist emlékérmet, 2 drb. bronz
emlékérmet és4d bankot, Kalitovies Lérine 13 drb. eziist- és
bronzérmet, Temesvar sz. k. varos 200 darab bankot, Lenkei
Lajos 17, Vajda Gy. tanulé 14, Kleinfelder Henrik 7, Kiraly
Lukdcs 6, Wittenberger Antal, kanonok 2, Protovin Géza 2,
Kabdebo Gergely 3, Miskovits Ferenc4, Grossmann, pincér
1 darab érmet, Bleyer Izsd6 dr. pedig egy darab eziist emlékérmet,

6. Az iparmivészeti osztdly jelenleg all 84 darabbol s ez
anyagot legnagyobbrészt az 1902. év folyamin szereztiik be leginkabb
abhol az 1200 kor. éllamsegélybol, mely az 1900. és 1901. évrdl rendel-
kezésiinkre allott. Az dllamsegélybol szereztilk ugyanis a kovetkezo, Temes-
varott vagy Délmagyarorszig egyéb helyein készilt régibb és tujabb mi-
ipartirgyakat: 15 darab agyagmiipartargyat, ey darab bronz
szobhrocskdat, bdrb. vas-gyertyatartot, 1 drb. bronzirozott vas-
levélnyomtatot, 2 drb. cisellalt, kézimunkival készilt talat, 10 darab
aninai v ‘\smﬁbntvényt 4 darab régibb néi kézmiipartargyat,
3 darab-modern n6i kézmiiiparitirgyat. Mindezek az dllamsegélybol
vasdroltattak egy a vdlasztmény altal erre a célra klkuldctt bizottsig
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altal 1000 korona 40 filléren. Ugyancsak az iparmiivészeti osztdlyban
helyeztetett el a nagcymélt. vall. és kozokt. miniszter urtol Radisies Jend
min. tandesos ur javaslatira muzeumunknak 1902 junius ho 6-dn 34845,
min. sz. a. kelt leirataval Jetétképen megkiildoit 14 darab modern m ii-
ipari tirgy, melyeknek osszértéke 1475 korondt képvisel.

A magin adoményozok dltal muzeumunk emez osztilya szimira
juttatott domanyok kozott a leghecsesebbek ama, 23 darabbol allo, a XVIIT.
szdzad végeérdl és a X1X. szazad kiillsmbozé évtizedeibdl szirmazo, agy a g-
csuprok, kanndk, tdlak, csutordak, melyeket Erdélyben gyijtott
ozv. Kozma Jozsefné szil. Gesztessy Etelka urné; Marsovszky
Arpéd, lugosi postamester tr hirom darab régi himzémintit,
Brettner KErndé egy régibb meisseni porcellin cukortartot,
Klein Marton egy régi sarkantynt, Klein Ddvid egy diszes
vas ajtokilineset ajandékozott.

Szerény kezdeményezés mindaz, a mit az iparmivészeti osztaly
megalakitisa terén idaig felmutatni tudunk. Hogy vidékink régibb mi-
ipardbol ugy szolvan semmi sem maradt fenn, azt megmagyarazta hazink
és kivilt Délmagyarorszag és Temesvir szomort sorsa a mult szizadokban.
Néalunk mér az is régi szamba megy, a mi a XVIIL. szizadbol maradt
reink. Nem versenyezhetiink mi a nyugati nemzetek hasonlo, s6t nalunknal
sokkal kisebb vdrosainak az iparmivészeti muzeumdval sem. E szerencsés
népeknél lépten-nyomon régi miiparcikkekre akad a gyijté s a mellett a
Mecaenasok gazdag adomdanyokkal folyton gyarapitjik a muzeumokat, a
muzeumok pedig mdarvinytdblakon arany betiikkel hirdetik legnagyobb
joltevoik neveit. Sajnos, nilunk a Mecaenasok hidnyoznak. Csak az dllam
és szegénysorsi polgirtirsaink azok, kik adoményaikkal hozzdjirulnak e
fontos osztily létesitéséhez, a melynek célja egyrészt megismertetni régibb
miiiparunkat, annak lehetéleg minden dgazatiban, mésrészt a divatbol kiment
régi, de mindig szép és utinzandé mintakat nydjtani miiparosainknak.

Vélasztmanyunk megéllapitotta ama fészempontokat, a melyeket az
iparmiivészeti osztily gyarapitisanal kovetni kivdn. Els6 sorban a délmagyar-
orszagi miipar emlékeit gyijtjitk ; masodsorban az olyan idegen miiipar-
cikkeket, a melyek habdir pem is itt késziltek, de itten voltak vagy vannak
kozhasznalatban és esak harmadsorban gytijtjiik az idegen miiparcikkeket.
Az orszigos fofeliigyeldség ez elveinket jovahagyta és igyekezetiinket azzal
honordlta, hogy az 1902. évben az eddigi segélynél joval tobbet, 1500
koronat eszkozolt ki szimunkra régibb miipartirgyak szerzésére, Radisiecs
Jend, min. tandesos ur, az orsz. jparmiivészeti muzeum igazgatoja pedig
kijelentette, hogy barmikor kész Temesvarra jonni, hogy egy-egy fontosabb
vasarlas alkalméval segélyiinkre legyen.

7. A néprajzi osztily is keletkezbben van mir. Nem kétlem,
hogy ha kello tér dllana rendelkezésiinkre, figy a nagyfontossigi ¢és tanul-
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sagos osztaly minden nagyobb nehézség nélkil megvaldsithato lenne.
Jelenleg csak a megszerzett targyak elraktirozasira szoritkozunk, de oly
targyakat szerziink, melyek a nem sokira megvaldsitandd j muzeum-
¢pilletben a néprajzi osztdly keretében felallitandd egyes délvidéki nemzeti-
ségi szobakban annak idején jol felhaszndlhatok lesznek. Legtjabban a
Délvidéki Kdrpategyesilet is kimondotta, hogy a délvidéki
nemzetiségek sajitsigainak megismertetése végett néprajzi muzeumot
szervez. Mi ezt orommel iidvozolhetjilk, mert e feladat inkdbb is tartozik
ey oly egyesiilet teendoihez, mely Délmagyarorszig fold- és néprajzinak
ismertetését tizte ki céljaul, mint hozzdink. De reményeiket ¢k is az 1j
muzeum épiilet létesitéséhez fuzik.

Idiig kivilt szerb és romdn néprajzi tirgyakat visdroltunk;
régibb és jabb haziiparcikkeket és rubizati darabokat, osszesen
17-et, melynek 214 kor. 32 fillérnyi vételiribol 200 koronat az 1901. évi
allamsegélybol vettik, 14 kor. 32 fillért, valamint az uténjirds koltségeit a
sajatunkbol potoltuk.

A gyijtés faradsdgos munkdja itt is, ugy mint a ndéi kézimunkdk
megszerzésénél Marsits Rozina rné érdeme, ki a vilasztmény fel-
kérésére ezeutdl is szives lesz a régibb néi kézimunkdkat
gytdjteni, Perényi Adolf tagtirsunk pedig szintén ilyen meghizds
alapjan az iparmivészeti osztily szdmiara herendi régibb porcellin
mitargyakat fog gyujteni.

Mélyen tisztelt Kozgyilés! Feladatunknak egyik legnagyobbika a
meglevé muzeumi tirgyak gondos megorzése mellett a folytonos gyiijtés
és ¢her oOrkodés a felett, hogy a terilletinkon taldlt régiségek el ne
kallodjanak, hanem muzeumunk szdmdra megszereztessenek; de egy-két
ember e feladatra nem elegendd, kivalt jelenleg, midén arrél kell gondos-
kodnunk, hogy a — véleményem szerint — rovid idé alatt megvalosuld
i muzeumi palotdban a vidékiink multjara vonatkozo emlékek minél
teljesebben legyenek @sszegyijtve és kisebb-nagyobb esoportok szerint
szakszertien killon vilasztva. Vajha minél tobb polgartarsunk érdeklédnék
muzeumunk jovéje irant és vallalnda magira egy-egy kisebb szakesoporthoz
tartozo targyak gyujtését, a mi azonban a legkevéshbé sem zéarja ki, hogy
mds szakesoportokba tartozé tirgyakat is meg mne szerezzen, ha keze
iigyébe keril. A legnagyobb halival kell megemlékeznem ama munka-
tarsaimrdl a gytijtés terén, kik a munkafelosztis elvét kovetve, szivesek
voltak kiillonosen egy-egy, s6t némelyek tobh szakesoporthoz tartozé targyak
gy(lijtését is magokra villalni. Igy példiul Marsits Rozina Grnén és
Perényi Adolf tandron kivil még Bleyer Izso dr., tagtirsunk
elvillalta a rémsi sincok légkivalobb részeinek a lefényképezését, ugy
szintén a délmagyarorszdgi vonatkozisi emlékérmek, a vimina-
ciumi érmek, a Délmagyarorszdg teriiletén taliltatni szokott barbdr



érmek és a romai csiszdroknak D dcid-ra vonatkozo érmeinck a
gylijtéseét,

Bellai Jozsef, virosi kozgyim a temesvari szinészetre vonatkozo
targyak gytjtését.

Lendvai Sandor, vil. tagtirsunk Délmagyarorszag régibb és jelenlegi
hirlapjainak az Gsszegyijtését gondozza, ha nem is teljes egészokben, de
hogy mindenikbél legalibb egy-egy szam legyen felmutathato.

Ugyancsak Lendvai Sdandor és Szmid a Lajos vallalkoztak
a délvidéki hounvédemlékek gytjtésére,

Mandasy Mihdly, temesvari ipartestileti titkir, a temesvdri
egykori céhek jelvényeinek és egyéb emlékeinek a gytjtését gondozza.

Kalitovies Lorine délvidéki osrégiségeket, dr. Singer
Jakahb, forabbi pedig kiviloan temesviri régiségek gytjtésével foglalkozik.

Adja Isten, hogy e szakesoportok lelkes gytijtoinek szima emelkedjék
minél nagyobbra, mert esak lelkes, hangyaszorgalmi munkival lesziink
képesek megoldani ama feladatot, a melyet elérni akarunk, hogy a temesviri
muzeum példanyképe legyen egy elsérangi vidéki
muzeumnak.

Mielott jelentésemet folytatnim, engedje meg a mélyen tisztelt
Kozgyilés inditvanyoznom, hogy mind az elésorolt dol-
gozatok szerzdinek, mind egyéhb torekvéseinkben
szives tdmogatédinknak, mind pedig azoknak, kik
gylijteményeinket nagylelki adomédnyaikkal gyara-
pitottdk, a vdlasztmanyi dlési jegyzékonyveinkben
kifejezett koszoneten kivil jelen kozgylilésink
jegyzbkonyvében is legbszintébbh hdlankat nyilva-
nitsuk, tgyszintén a temesvari hazafias sajtonak, mely
torekvéseinkben mindenkor a legkészségesebben tdmo-
gatott.

ITI. A tarsulati tagok sordban tértént viltozdsok a kovetkezdk :

Mualt évi rendes kozgyiilésiink ota elhaltak dr. Sehlaueh Lérine,
biboros-piispok, tarsulatunknak alapité-tagja és dr. Parlaghy Marton,
nyug. esdsz. és kir. fétorzsorvos, alapité és vilasztményitag. Dr. Schlauch
Lérine, biboros-piispoksége elott mint csandadi kanonok élénk részt
vett tdrsulatunk megalakitdsiban, nagyobb osszeggel jarulva anyagi meg-
erésodésébez. Dr. Parlaghy Méarton pedig egyike volt leghizgébb
tagjainknak, ki mindaddig, mig esak magas életkora engedte, soha egyetlen
gyllésiinkrol el nem maradt, gytjteményeinket gyarapitotta, szakavatott
tandesaival tigyeinken gyakran segitett. Legyen aldis emlékeiken! Bir a
vilasztméany jegyzokonyvében mar kifejezte részvétét nagynevii két alapito-
tagjénak elhunyta felett, nem kétlem, hogy a mélyen t. Kozgyiilés szintén
meg fogja hajtani lobogénkat dr. Sehlaueh Lérine, biboros-pispok




— 185 —

sdr. Parlaghy Marton emléke elott és Jegyzokonyveben szintén
kifejezést fog adni részvétének.

Tarsulatunk tagjairél a kovetkezoket jelenthetem :

A tagok szdma 1901. végén 199 volt. Ezek kozil az 1902. év
folyamdn kilépelt 2, de 0j tagokul felvétettek: Dragoneszku Domjén,
kir. tandcsos, pénziigyigazgaté, Gerddnovits Sdudor, kir. itélotablai
bird, dr. Schonvitzky Bertalan, all. fogymn. igazgaté, Farkas
Jinos, tandr, Lovas Imre, tandr és Féry P4l, igyvédjelolt.

Ez id6 szerint van tirsulatunkonak 67 alapito, 9 tiszteleti és 128 rendes
tagja; osszesen 204, vagyis H-tel tobb mint a malt év végén.

IV. A vilasztmdny ez évi munkalkoddsdrol a kovet-
kezoket kell felemlitenem:

1. Tarsulatunk mult évi kozgyilése helyeselvén egy 1j muzeumi
palota létesitése iigyében meginditandé mozgalmat, a teenddk tovabbi
vezetésével a vilasztmdnyt bizta meg. Orommel jelenthetem a m. tisatelt
Kozgyiilésnek, hogy e meghizis folytin a vilasztmany elokészitette az )
muzeumnak minél hamarabbi megvalositisit. 1902 deczember 14-ére egy
elokészito nagygytlést hivtunk 6ssze, melyre nemesak Temesvar szab. kir.
varos és Temesvirmegye torvényhatosigai, nemesak a virosunkban miiksdo
tudomdnyos jellegli tdrsulatok, hanem a Muzeumok és Konyvtirak orsz.
fofeligyelosége is killdottek képviseloket. Hogy muzeumunk iigye irdnt
mily nagy fogékonysig és joakarat van az orsz. fofeliigyeléségnél, mi sem
bizonyitja jobban, mint hogy az orsz. fofeliigyelé helyettes, mélt. Szalay
I'mre, min. tun. 4r, a M. Nemz. Muzeum igazgatdja és mélt. Radisics
Jend, min tan. Or, az orsz. iparmiivészeti muzeum igazgatéja jottek el
a gyllésre, a mely alkalommal minden oldalrol oly nyilatkozatok hang-
zottak el, a melyek mar eddig is félsikert jelentenek. Bz elokészito-gyilés
megalakitotta a muzeum-épitési végrehajto-bizottsagot, s e
bizottsdg folyd évi februir 14 én tartotta alakulo-gytilését és megdllapi-
totta a teenddk sorozatdt, a melyek most vannak végrehajtés alatt s mdr
eddig is oly eredmény mutatkozik, a mely remélhetové teszi, hogy alig
nehiny év leforgasa alatt készen lesz a nagyardnyi temesviri muzeum-
és konyvtar-épilet.

2. Gytjteményeinket a mai, mindenfel6l elzirt muzeum épiiletiinkben
lehetoleg biztositani akarvan, a vilasztmény egy bizottsdg dltal felbeesiil-
tette gytijteményeinket s azt 1902 junius 2-tol kezdve az Els6 Magyar
Altalinos Biztositotarsasagndl 200.000 korondra biztositotta,
a melyért évente biztositdsi dijként 100 koronat fizet tarsulatunk.

3. Elokészitette a valasztmany az 1903. év nyaran foganatositandd
régészeti dsatdsok tigyét, melyeknek tervezetét az orsz. fofeligyeloség
mir helybenhagyta. E szerint asatasok lesznek Dubovéacon, Paldnkdn
és T-Kabinban, a melynek vezetésére Milleker Bodog, tag-



tarsunkat nyertiilk meg, mig a torontdlmegyei B orjas-on, miutin eunek
tulajdonosa Dungyerszky Lazdr, tirsulatunknak megengedte a
kutatdst, Orosz Elek fogja az dsatist vezetni. Asatasokra 600 korona
all rendelkezésiinkre.

4 Tudomanyos jellegii kirdndulist két izben teltink. Igyszer a
tarsnlati fotitkar Kdroiyfalvara randalt ki, hol igen szép ko- és
bronzkori targyakat sikeriilt muzeumunk szaméra megszerezni. Misodizben
dr. Szentklaray Jeno, tiszt. tag vezetése alatt Kabdeb o Gergely,
tars. igazgato, a fotitkdr és Perényi Adolf tagtirs rindultunk ki
Omorra, hogy a Magy. Tud. Akadémia fotitkarinak megbizdsibol a
rovisirds tigyében hallgattuk ki Tar Mihdalyt és fiit s a vallomasukrol
felvett s az Akadémiinak megkiildott jegyz6konyv mintegy kiindulo pontja
lett a rovasirds iigyében orszigosan meginditott kutatisoknak.

5. Torténelmiink egyik legdiesobb alakja, az igazsdgos Matyas
kiraly emléke iranti kegyeletiink inditott arra, hogy a nagy kirdly szobrianak
lelepzése tinnepére 1902 oktober 12-re, tarsulatunk is elkilldte képviselojét
Kolozsviwra Ceeh Lajos, tirs. titkir személyében, s dltala koszorit
helyeztetett a nagy kirdly szobrira. — Midén a Magy. Nemz. Muzeum
alapitasinak 100-dik évforduldjat innepelte 1902 november 27-én, a
tarsulat képviseletében a fétitkir jelent meg, s egyuttal részt velt a
muzeumok és konyvtirak orsz. bizottsiginak november 28-in tartott koz-
gytlésén is. — Ugyanesak képviseltette magdat tarsulatunk a Csatddon
lefolyt Lenau innepélyen, valamint Kdarolyfalva temesmegyei
kozség fenndlldsinak 100-ik évforduléja tinnepén is.

6. Mzueumunk jovo évi sziikségleteit mint minden évhen, az 1902.
év lezdrtaval is kozoltik az orszagos fofeliigyeloséggel, mely erre felhivott.
Régészeti tirgyak szerzésére és dsatdasokra kértink legalibb is
oly mérvi allami segélyt mint eddig; — kértitk az orsz. fofeliigyeléséget,
hogy a M. Nemz. Muzeumban levé, délmagyarorszigi vonatkozdsu folos
példanyokbol muzeumunknak is juttasson; — ismételve kértiik, hogy a
nagyszentmiklosi vilighiri aranyleletnek a galvano-plasticai madsolatit
szamunkra készittesse el ; kértink kilon dllami segélyt a néprajzi
osztdly gyarapitisira; — kértik képtarunknak gyarapitdsit az dllami
miivisdrlasokbol; és végre kértik az orsz. fofeliigyeloséget, hogy torténel-
miink délmagyarorszigi vouatkozdsu nagy férfiainak arcképeit, melyek a
fovarosi miiintézetek egyikében vagy misikdban megvannak, tdrsulatunk
szdmdra a vall. és kozokt. miniszterium 1fjan valamelyik fiatal fGvarosi
mivésziink altal lemdsoltatni sziveskednék. Az dllami segélyek 1903-ra
iddig még nem osztattak ki s igy kivinsdgainkra vilaszt még nem kaptunk.

Mélyen tisztelt Kozgyilés ! Végére jutottam jelentésemnek Igyekeztem
hii képet adni muzeumunk mult évi gyarapodisirél és a vilasztmény egy
évi mikodésérol. Az igazgato-vilasztmany a megnyugvis teljes érzésével




tekint a kozgytilés itélete elé, mert emberileg megtettink mindent, a mit
tarsulatunk java megkivint. Adja a Gondviselés, hogy a jovo még sokkalta
nagyobb eredményeket hozzon.

Kérem a m. tisztelt Kozgyilést jelentésemnek elfogadasara.

Temesvarott, 1903. marcius ho 29-én.

Dr. Berkeszi Istvan,
tars. fotitkar és muzeumi or.

A kozgyiilés a fotitkar jelentését megelégedéssel tudomdsul veszi és elhatirozza,
hogy az a tirsulati Brtesitd-ben egész terjedelmében kozoltessék. Tovdbbd a jelen-
téshen foglalt inditvinyokat, hogy t. i. az egyes valasziminyi {iléseken felolvasott
dolgozatok szerz6inek, a muzeumi gyfjtemények megajind é-
koz6inak, tovibbi azoknak, kik az egyes szakecsoportok gytljtését
magokra véallaltdk akozgyllésijegys6konyvben is koszonet mondassék s e kiszinet
atirat alakjiban is kozoltessék:

Anagymélt m kir. vallds- és kozokt. miniszteriummal.
Amuzeumok és konyvtidrak orsz fofeligyeloségevel
A M Nemz Muzeum igazgatosagaval.
Temesvar sz kir. viros kézdonségével.
Temesvarmegye kozonségével
gy szintén mély részvétét fejezi ki a kozgyilés az 1902. év folytin elhinyt
alapiié tagjainak haldla felett s dr. Sehlaneh Ldrine, biboros-pispok és Par-
laghy Mdrton dr. emlékét kozgytlési jegyzokonyvében is megorikiteni elhatirozza.

3. A {drgysorozat 3. pontjaként kovetkezett a felolvasis dr. Turchanyi
Tihamér, lugosi allami fégymnasiumi tandrtol ,A kornyai és mehdadiai
iitkézetek az 1738-ki hadjaratban.“ Szerz6 maga olvasta dolgozatat.

A kozgyilés nagy érdeklodéssel hallgatta a béesi csdsz. és kir. allami levéltar
adatai alapjén kidolgozott eme felolvasist s érette a szerzének és felolvasénak koszonotet
mondott és elhatirozta, hogy a dolgozat egész terjedelmében a tirsulati Ertesito-ben
koziltessék.

4 Hilt Lajos, tars. pénaztiros eloterjesati a tarsulat jelenlegi (mare. 29.) vagyoni
allapotarél szolo jelentést, mely szerint a tarsulati vagyon jelenlegi 6ssz-
értéke 75741 kor, és 51 fillér; és pedig: kezeltetik a pénaztirban készpénz
580 kor. 27 fill, takarékpénztdri konyvekben 74.658 kor. 04 fill., érté k-
papirokban 400 kor., ékszerekben 103 kor. 20 fill.

A kozgyiilés a Jenentest jovahagyolag tudomasul veszi, mir6l Hilt Lajo s, tars.
pénztiros végzésileg értesittetni rendeltetik.

5. A targysorozat 5. pontja értelmében felvétetett az 1902. évi pénztiri
szamaddidsok megvizsgdldsdra kikildott bizottsdg jelentése,
melynek értelmében a kikiildott bizottsdg az 1902. évi pénztiri szdmaddsokat és a pénztir
allapotdt részletesen wegvizsgilvin, gy a konyvvitelt mint a pénzkezelés alatt levo
vagyon allapotot kifogastalanul rendben taldlta.

A kizgyllés a bizottsdg jelentését tudomasul veszi; a bizottsig tagjainak szives
faradozdsukeért jegyzokonyvileg mond kiszonetet és Latirozatként kimondja, hogy Hilt
Lajos, pénztirnoknak az 1902. évi pénztiri kezelésre nézve a felmentvényt megadja;
buzgo kozremiikidéseért pedig koszonetet szavaz, mirdl Hilt Lajos, tirs. pénzté,rost
jegyzokonyvi kivonatban is értesittetni hatdrozza.

6. A térsulati fGtitkdr elbterjeszti a vdlasztmdnynak f. é. mérc. 11-én 16. szdm

alatt hozotf hatirozatit, melylyel a kovetkez§ eldirdnyzatot terjeszti a kozgyilés elé
Jévahagyds végett:

AN =

(= 9520
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I. Kiadasok az 1903. évben,

1. Az Brtesité Il és 1V. fiizete, illetéleg annak I. és II. fiizete
helyett a Bardti-féle Adattar VIIIL részének nyomdai koltségei 800 korona
2- Nyomfatvinyolwa S sus o s R AR
A L e X T el ot Bl Lot o fane: e e ) -
4; Troszerekrer i ™. (ML SHARNTSC O SRR HEATIEY 0T 20 o
by KigebbikinddsSkinai S aeh % 45 by aDinat Kx e sel, & S (LTS
6.1 87028 Azt sn Gl e Bt sn Bk e BT SRR e s . . 600 5
7. Misodszolga, jutalomadliaeecants dat i cien o0 bl & L2 A0y 22
8. A muzeumi gyijtemények biztositisa . . . . . . . . .. M e
15 M I T < T T e e T Sl e Bl i, e et 800 -
10, SA. frikir§tiszteletciian st A e s b s s 400 o
1, Axpénztatosistiszteletdiaty =0 R 2 SRR 5. L St B A S 2004 e
12. Az Ertesité munkatirsainak tigzfeletdiia s s By . L R 608
13. Az Adattar szerkesz'jének tiszteletdija . . . . E o o i 200) .
14 A vszoloa eoventnhiis oS cn S RIRERT o 0 o b o ki i
vagyis az oOsszes kiadds . . . . 3930 korona.
II. Bevétel az 1903. é vhen.
1RA torzsvagyon skpmatal e G RS S FTEET A0S a8 TR Cee 2900 korona
2. A 128 rendes tag tage. dija . . . . . e s & Sttt B 12 ) i
2t A helepb=djjakbo| MY SR, i OGRS T TIETRL TN e 150 "
vagyis az osszes bevétel . . . 4330 korona.
Melybél levonva a kiadast . . . 9033 korona.
Marad tobblet . . . 400 korona.

A kozgytlés a koltségvetést egész terjedelmében elfogadja s a 400 korona feles-
legre nézve elhatirozza, hogy az részben a gyfijtemények eyarapitisira, részben elore
nem Jithaté koltségek fedezésére fordittassék.

7. A tirgysorozat 7. pontja értelmében az alapité tagok sordbél valasztandé egy
0j vilaszimanyi tag valasz'dsdra keriilvén a sor, dr. Szentkldaray Jend, tisat. tag
lelkes szavakkal méltatja amaz érdemeket, a melyeket dr. Gall Jézsef, forendihdzi tag,
tarsulatunknak régi alapité tagja gy az orszigos koziigyek, miot tdrsulatunk meg-
alapitisa koriil szerzett, ajinlja megvélasztis végett dr. Gall Jozsef-ef.

A kiozgylilés lelkes éljenzéssel fogadja ez inditvdnyt és dr. Gall Jézsef forendi-
hdzi tagot, tarsulatunk alapité tagjit az igazgaté-vilasztmdny tagjivd megvilasztja.

8. A tirgysorozat 8. pontja szerint az esetleges inditvdnyok tirgyaldsira keriilt
volna a sor; fétitkir azonban eldadja, hogy a szabdlyszertien eloirt hatarido alatt
semminemi inditviny nem érkezett be. — Tudomdsul szolgal.

9. Dr. Niamessny Gyula, tirs. iigyész jelenti, hogy semminemii érdemleges
jelenteni valéja nines. — Tudomésul szolgél.

10. Elnék 6 méltésdga a jegyzokonyv hitelesitésével dr. Laky Mityds és
Kovdesies Gyula val. tagokat bizvdn meg, miutin a megjelenfeknek koszonetet
mondott érdeklédésiikért, az wlést ?/,12 érakor berekesztette.

A kozgytilés lelkesen éljenzi az elnok ¢ méltésagat.

Kelt mint fent.

Jegyzette:
Dr. Molnar Viktor, Dr. Berkeszi Istvan,
tars. elnok. L tars. fotitkdr.

Hitelesitdk:
Dr. Laky Matyas, Kovédesics Gyula,
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IV. Rendes valasztmanyi gyilés 1903. majus 13-an.

1. Muzeumi gytijtemények gyarapodasa. a) Kényvtar. A
gyarapodds 25 darab; és pedig vétel ufjin 2, esere fjin 10, ajandé k afjin
13 darab.

b) Az okirat és apré nyomtatvanyok tira gyarapodott 2 darabbal;
Dragoneszku Démjén, kir. tan,, pénziigyigazgaté adott 2 darab, 1848/49. évi kis
nyomtatvanyt.

¢) Az éremtdr gyarapoddsa igen dds. Vétel ufjdn szereztetett meg Didicher
Pétertélatranaui (Temesm.) 443 darab, részben I. és II. Zsigmond lengyel kirdlyok,
részben 1I. Ferdindnd és 11. Matyds magyar kirdlyok eziist déndraibol 4116 lelet 20 kor.-ért.
Ajdndékoztak: PongrdcImre, nyug. honvéddrnagy, orsovai lakos a kornyai
lelethél 135 darabot, I. Ferdindnd és Miksa kirdlyok déndrait; Telbisz K. dr., polgir-
mester két darab, az 0 személyére sz0l6 esiist és bronz, pdrisi viligkiallitasi érmet;
dr. Singer J. 2 darah temesvari lelett, Constantinus esaszar-féle bronz érmet ;
Bleyer Izsé dr. egy darab, 1794-bol valé lengyel bankét. Legértékesebb a
Dragoneszku Dome, kir. tan. adoménya: 5 drb francia assignata, 1 drb
bécesi-virosi banké, 3 darab 1848/49-ki magyar banké és 420 darab
érem; esek kozott van egy darab thasosi gorog tetradrachma, Nagy
Sindornak 2, II. Fiilopnek 1, és egy barbdir tetradrachma, 5 drb.
tjabbkori bronz és élom emlékérem, 13 darab XVI., XVIIL és XVIII. szdzadbeli
tallér, 24 drb romai csdszdrieziist déndr, 1. Ferdinind, Miksa és Rudolf
magyar kirdlyoknak 19 darab déndra, 2 drb bizanci csészealaki bronz érem,
37 drb romai csdsz. kozép és kis bronz érem, 1—1 drb. vrémai és barbdr
uncia és obulus, 13 darab lengyel eziist garas I és III. Zsigmond és
Bithori Istvin kivdlyok idejébél, I. Lip 6 t-nak 23, III. Kédr ol y-nak 2, II. Jozsefnek 1,
Maria Terézid-nak 1 darab eziist érme . Ferene, V. Ferdindnd és Ferenc
Jozsefnek 15 kisebb eziist pénzei, kiilonféle eurdpai orszigoknak és varosoknak a
XVIIL és XIX. szdzadban vert 52 darab eziist kis érme, osztrdik és magyar
rézpénzek Maria Terézia idejétél a legtjabb korig 56 d a r a b, kiilonféle eurdpai orszagok-
nak XVIII. és XIX. szdzadbeli vézpénzei 124 darab; vegyes 24 darab. Az éremtdr
6sszes gyarapodasa 1022 darah.

d) Az iparmilvészeti osztalyis 12 értékes darabbal gyara-
podott részint vétel, részint ajdndék datjan. Vétel utjin szereztetett hirom
darab, XVIII. szdzadbeli szekrényéra. Ajdndékoztak: Molnar L., aninai
tanité egy aninai modern m i éntvényt (levélnyomtaté); Kunos Sdmuel7 darab
6-herendi porcelldn tdrgyat; Izrael Izidor 1 darab 1803-ban késziilt
himzést.

e) A régiségtir 50 darabbal gyarapodott szintén részint vétel,
vészint ajéndék Gtjdn. Vétetett egy régi handzsar és 2 darab XVIIL szdzadbeli
pisztoly; Hussein, temesviri pasa acélmetszetii arcképe; Teme svarnak 1716.
évi ldtképe és 12 drb al-dunai kép. Ajdndék itjén kaptuk Kdroly
Rébert kiraly temesvari palotdjdnak alapfalaibél négy darab
quaderkévet, 5 darab vaspdntot a tlzérkaszarnya épitési vezetdségétél. T ei c h-
mann N, bortonfeligyelotél 2 drb kozépkori magyar vashaltdt; Pon-
griac Imrétél egy temesvéri leletii, XVI. szazadbeli kardpengét, egy eziist és
egy bronz fibulat, egy romai kori bronz stylust; dr. Szalay G ézd-tél egy
XVI—XVII. szizadbeli vas-sarkantytt; Bohm Léndrd-tol 3 darab fényképet
egy krassé-szorénymegyei f o6ldvér-rél; Kern Pétertsl egy darab német-szent-
péteri leletii kis agyaghogrét; Dragoneszeu D., kir. andesos 2 drb., XVI—XVII,
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szazadbeli réz, tirkisekkel kirakott délszlav néi hajtiit és 8 dirb bronzkori agyag-
edényt. — Az 6sszes gyarapodas mare. 11. 6ta 1111 darab.

A vilasztmdny az adomdnyozéknak halas kiszonetét fejeste ki.

2. Folydiigyek. A valasztmanynak wmegvételre felajinltatott egy 39 darabbol
alld, baes-bodrogmegyei vaskori lelet. A vilasztminy a vételt elhatirozza, ha az
ajanlo joval olesébb dron hajlandd ide adni. Szintén megvételre ajanltatott egy, a Kr. u.
6. szdzadbél szarmazd, békési aranysirlelet 7 darabja (karperee, 3 gomb,
csatt, 6vvég és egy Justinianus arany). Eonek a megvétele is elbatdroztatott, ugy
szintén néhai Wilder Jino s, temesvari fests hagyatékdbol két képnek a megvétele
is, ha azok az ajinlott 500 kor. dr helyelt 250 kor.-éit megkaphaték. Béhm Léndrd
és Querfeld Kenrdd ama nemes ajinlata, hogy készek voltak ajénlkozni a Bazidstol
Verciorovdig terjedé dtvounalon fekvd régészeti lelethelyeket és a meg-
orokitésre mélto egyéh torténelmi obiectumokat fényképileg felvenni,
ha ecsakis puszta kiadasaik fedeztetnek; a vAlasztindny ez tttal megkdszinve szives
készségioket, fedezet hidnya miatt kénytelen volt mdskorra halasztani.

3. Felolvasds, Bohm Léndrd helyett a tirs. fotitkir olvasta fel a szerzonek
Egy kokori telep Szokolovdc mellett e. értekezését. A vilasztmény figyelemmel
hallgatta meg és elhatarozta, hogy az Krtesitd-be felvétessék.

V. Rendes valasztmanyi gytilés 1903. junius 30-an.

1. A muzeumi gyfijtemények gyarapoddsa: a) Konyvtar. Részint
csere, részint ajandék folytin gyarapodott 14 darabbal. Ajindékoztak: D essewffy S
csanadi piispsk a Dessewffy-csalidnak Bble G. altal megict torténetét; B. Bieder-
mann R. Szigetvdrnak Németh Béla, dltal megirt tortéaetét; Temesvarmegyel,
a M. Tud. Akadémia pedig két kotetet.

b) Az oklevéltar 63 darabbal gyarapodott uandek utjin: Albel
Karoly 38 darab, az 1848/49. évi szabadsigharcra vonatkozé okményt, dr. Mesko
Béla pedig-J dnos fohercegnek két levelét, egy céhlevelet, tobb régibb temesviri
hirdetményt, egy drb 1843. évi temesvari szinhdzi bérletjegyet, hirom tirck -
okmanyt s tobb-kisebb nyomtatvanyt ajandékozott.

¢) Az éremtdr vétel és ajandék folytin gyarapodott 6 darabbal.
Vétel ttjin szerestetett egy darab, 1903-ban Nagy-Galydn taldlt Constantinus rémai
osdsz. arany 12 korondért és egy drb Traianus csiszirnak Temesvart lelt eziist
déndirja. Dr. Molndr Viktor, foispin tr, elnékiink adoményozott 3 darah,
1882. évbeli osztrak-magyar 1 frtos bankét, Jezovits Gyula dr., iigyvéd pedig friesachi
eziist pénzt.

d) A képtar is gyarapodott 2 darabbal, mert a méjus 13-iki valasztmanyi
iilés meghatalmazasa folytin a tdrsulati igazgaté és fotitkar megvasaroltak néhai
Wilder Jénos, temesvari festé hagyatékabdl a valasztmdny dltal megjelolt két miivet,
és pedigl.amiivészsajat arcképét és 2. a Csendélet-et, dsszesen 250 korondért.

e) A régiségtdr és iparmiivészeti osztily vétel és ajdndék utjdn
124 darabbal gyarapodott; sikeriilt megszerezni 150 korondért a bacs-bodrogh-
megyei vaskori leleinek 39 darabjit és 120 korondért a békési arany sir-
leletnek 7 darabjat; vétel utjdn jutottunk egy 1685-bol valé 6nfedeles kdkorsdhoz,
egy temesvari leletii eziist gytirihoz és egy XVIII. szizadbeli szekrény-ordhoz.
Az ajindékok kozott elsd helyen all a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszterium altal
muzeumunkndl letéthe helyezett, nagy-szent-miklési 4. n. Atilla-
kincs 6sszes darabjainak galvano-plasticai mdsolata s ezeken kiviil
még két, XVI. szézadbeli magyar otvosmunkdnak szintén galvano-plasticai mésolata.
Ajédndékoztak: Virnay Ernd, iigyvédjelolt temesviri leletdi targyakat 15 drbot,
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Meské Béla egy rémai kis agyaghogrét, egy sélymosi leleti kopipat, Kun
Vilmos egy zomincos, aranyos eziist melltiat, Mattos J., tanité Vaddszerdo
kozségben taldlt vasmyilhegyet és sarkantyitarajt, Temesviar szab. kir.
varos tandesa a varos kozelében még meglevé rémai sdncokrol felvett 10 darab
fényképet, Querfeld Konrdd, fehértemplomi vdr. tan., az ottani temetdben
nytigvé Maderspach Ferevc szabadsighos tetemei folé emelt emlékoszlopnak
a fényképét, Kocsis J., tanitd egy szarvasaganeshél faragott puskaportartort,
egy 1848/49-iki tiszti kardbojtor, Bésdn Mihaly egy Lugoson talalt evangeliumi
szoveget fartalmazo fatdblinak a szovegmasolatdt; igen érdekes és becses
dr. Szentkldray Jend, apit-kanonok adomdnya: gréf Batthyany Lajos, els
magyar miniszterelnéknek fogsigdban és kivégestetése alkalméval hasznalt rézsa-
fiizére, melyet az ajindékozo kanonok ur grof Vécsey Karoly, honvédtibornok
ozvegyétél kapott ama kérelemmel, hogy azt Orizze meg, vagy juttassa olyan helyve,
a hol e kegyeletteljes ereklyét hozza méltoan tudjak megdrizni.

A muzeum ésszes gyarapoddsa majus 13. dta 209 darab. A
valasztminy az osszes adoményozoknak hilis koszénetet mond.

2. Valtozds a tagok sordban: A tirsulat rendes tagjinak megvilasziatott
Miskovics Janos, nagykikindai néptanité.

3. Folyoiigyek. A vialasztmany elhatarozza, hogy a nyiron két helyen
rendeztessék az orsz fofeligyeldség dltal mér jovahagyott terv szerint régészeti
dsatds; az egyik Dubovdcon Milleker Bédog vezetése alatt, a wdasik a
torontilmegyei bor jasi pusztin, melynek vezetésével Orosz End re bizatik meg s nekik
az asatdsok koltségei utalvdnyoztatnak. Az orsz. fofeliigyeloségnek R269. sz. alatt kelt
dtiratira a valasztmany elhatirozza, hogy az 1903. évi dllamsegély felhasznalasi tervét
a kovetkezokben {erjeszti fel jovahagyds végett: Az 500 korona régeészeti allam-
segély felét régészeti targyak vételére, a masik felét régészeti
dsatdsokra kivanja forditani. Az H00 korona néprajzi dllamsegélyre
nézvea valasztmdny ama véleményben van, hogy felkérendd a Délvidéki
Karpat-Egyesilet: venné dt ez oOsszeget s a megvaldsitandé temesvari
muzeum szdmara szerezzen néprajuzi targyakat, miuvtdn a néprajz mivelését és ily
targyak gytjtését a nevezett egyesilet feladatai kozé sorolja. A julius ho 4—18. napjain
Budapesten, a N. Muzeumban rendezendé néprajzi és 6srégészeti tanfolyamra
a valasztmdny a tars. fotitkart kiildi fel s tdvolléte idejére a muzeum gondozdsira
fotiszt. Patzner Istvdn, vil. és tiszteleti tagot kéri fel. 1'em es var szab. kir. varos
tandesinak junins 27-én 13.770. szdm alatt kelt s vilasztmanyunkhoz intézett dtiratira
a valasztmdny elhatirozza, hogy a megvaldsitandé varosi nyilvdnos
kényvtar céljaira atarsulatunk birtokidban levé torzskinyvtart
atulajdonjog fenntartisdval a varosi tanaesnak atengedi, de a szak-
konyvtir szaimara sziikséges konyvek, dgyszintén a térképekis vissza-
tartandok. Az ataddssal a titkdredg bizatik meg, az dtaddsroél és atvételrdl
jegyzbkonyv s az atadott kinyvekrél jegyzék veendd fel. A kinyvtir
atadasardl a legkozelebbi rendes kozgytilésnek jelentés teendd, mely végérvényesen hatiroz
a konyvtir sorsdrol.

4. Felolvasds. Cseh Lajos, tdrs. titkdr felolvassa ily cimi értekezését:
Az 1843/44. évi orsziggyillés és Temesvarmegye. A valasztminy orommel hall-
gatta meg és elhatérozta, hogy a tirsulati Brtesité-ben kozzététessék.

VI. Rendes valasztmanyi tilés 1903. szeptember 26-an.

1. Tarsulati fotitkdr kegyeictes szavakkal emlékezik meg dr. Pauler Gyula,
miniszferi tandesos, orsz. folevéltirnok julius 8-in tértént haldlirél; temetésén, mely
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julius 10-én Budapesten volt, tirsulatunkat a fétitkar képviselte. Az elhiinyt nagyérdemt
torténetiré emlékét a valasztmany jegyzokinyvileg megirokiti.

2. Jelentés az 1903. évirégészeti asatisokrdl. Fotitkar jelenti, hogy ugy a
dubovdei, mint a borjasi régészeti dsatisok igen szép sikerrel jartak. A duboviaci
bronzkori urna temetébdl elokerilt 2 drb . n. korona, mely a Jegritkibb leletek
kozé tartozik, 7 drb egyfili diszitett esésze, 10 darab egyszerii agyag-csésze,
G darab agyagbogre, 3 kis agyagtil, 13 drb koézépnagysigi és 7 darab nagy
agyagtal, 1 drb diszitményes agyagtal, 20 agyagurna, 2 bronz tt, 1 bronz-
csatt, 1 bronz gylrl, 1 orségomb, 1 agyagfedé s 9 darab malaecsont;
osszesen 86 darab s ezenkivil szdmos, krétabetétes edénytoredék. Az edények
legnagyobb része toredékekben keriilt ugyan ide, de tiz napi firadsigos munka, t. i.
enyvezés altal, sikeriilt azokat Gsszeillitani s most mér a Régiségtirban kidllitva
vannak. Megtekintette augusztus 17-én dr. Wosniszky Mor, orsz feligyelé tr is a
dubovéci dsatds emez eredményeit s megelégedésének adot azok felett kifejezést.

Epen ilyen gazdag volt az dsatis a borjasi 6stelepen is Itt egy
kezdetleges, neolithkori tanya lelefeit gytjtottik ossze oly nagy mennyiségben,
a milyen gazdagon egyetlen lelethely sines idiig muzenmunkban képviselve. Itt az
dsatdsokat amunkds dragasdg miatt csak avgusztus 2-dn lehetett megkezdeni
s 9 napon keresztiil folyt az 12 munkdssal. Az dsatds 3 telepen tirtént. Eredménye :
33 darab csonttli, 35 darab csontar, részint szarvasaganeshél, részint
kilonféle maddresontokbdl alakitva, igen sok magkd (nudeus), ezekrol
lepattingatott k6 kések, nagymennyiségii kova-szildnk, roppant mennyiségben kil 5n-
féle allatesont, a melyekbdl az 6sember konyhija reconstrualhaté, tovabbd 5 ko-
véso, 27 darab ko-kalapdces vagy balta, de mindenik esak kisebb-nagyobb tore-
dékben, ot drb ép kis agyagbogre, igen szimos toredék agyagedény, kivalt
igen durva Kiviteli talak, tovibba agyagkarikak, parittyagolydk, halé-
stilynehezékek, érldkovek, ecsiszolékivek, koamulettek, ttizpad-
maradvanyok. A borjasi bronzkori teleprél pedig igen sok krétabetétes edény
toredéke. Az dsatds eredménye 8 ldaddba zdarva elraktdroztatott,
mert egyeldre ninecs hely, a hova kitehetndk.

A két dsatds koltségei az dllamsegélybol fedestettek s a dubovici 286, a borjasi
393 korondba keriilt. A vélasztminy az dsatisok buzgé veze 6inek: Milleker Bédog
és Orosz Endre uraknak észinte koszénetet mondott firadozdsukért.

3. A muzeumi gytjtemények egyéb gyarapoddsa. a) A konyvtar
24 darabbal csere és ajandék ufjin. — b) A régiségtir és iparmiuvészeti
osztaly vétel és ajandék folytin gyarapodott még a kivetkezb tirgyakkal: vétel
Utjin szerestetett 9 darab herendi poreelldn tdrgy 140 korondért, egy régi
aranyozott eziist karperee és egy zomdincos arany gylri. Adomanyoztak:
Kampler Albert, gazdatiszt egy borjasi leletii bronz karperecet és egy bronz fokost,
Thurdezy Béla egy vaddszerdei leletii, kézépkori vas-zaboldt és sarkantyu-
tarajt; Haupt Béla egy kereskeddi cégjelvényt (Fehér kakas); Keppich A. a
Kardnsebes wellett levo . n. Ovidius-torony fényképét. — a) Az éremtar
vétel itjdn gyarapodott 2 darabbal: Traian csdszarnak az Al-Dundn vert hid
emlékére veretett nagy bronz emlékérmét megszereztiik 7 korondért, s az 1849
augusztus 9-iki temesvari esata emlékére vert Haynau-féle nagy bronz
emlékérmet 3 korondért.

A gyljtemények gyarapitasdra junius 30. dta szeptember
26-ig kiadatott 864 kor. 60 fill.

Avilasztmidny az adomdnyozék mindenikének halas kiszi-
netet szavazott.




4 Jelentés a Pongrdczféle régészeti gyljtemény megvételdrol.
(Az egész gylijtemény a valasztmény tléstermében kozszemlére volt kitéve). Lend vai
Sdndor, valasztmdanyi tag falolvassa irdasban is beadott kiovetkezt
jelentését:

Méltosigos Elnok Ur!
Tekintetes Igazgato-Vilasztmany !

A néhai Pongric Imre-féle orsovai gyilijtemény megvétele tirgydiban
van szerencsém jelentésemet kovetkezében megtenni:

A mult év elején egyik hivatalos korutam alkalmaval megismerkedtem
Orsovin néhai Pongrdc Imre, nyug. magy. kir. honvédérnagy trral,
kinek régiség-gytljteményére Halmay Kiroly ottani plébinos Gr figyelmez-
tetett, alkalmat kerestem annak mielobbi megtekintésére.

Midén ez év elején ott masodszor megfordultam, ismételve fel-
kerestem Poungrdc ¢rnagy urat, hogy a gyijteméunyében 1évé 1 drb érdekes
48-as ereklyét Muzeumunk részére megszerezhessem. Ez alkalommal fel-
emlitette az illetd, hogy esetleg hajlandé lenne az egész gyijteményét
osszesézében eladni, mert esaiddja nem lévén, attol tart, hogy ezen tirgyak
majd elkallodnak. En megigértem, hogy errdl alkalmilag Muzeum-Térsu-
latunk Igazgatosaginak emlitést teszek.

Hazaérkezve, rogton feikerestem dr. Berkeszi fotitkarunkat, a fentiekrsl
neki emlitést téve, arra kértem, hogy a hisvéti vakdeiok alatt vegyen
maginak id6t ezen gytjlteménynek tizetesebb megtekintésére és esetleg
folytasson eszmecserét a gyljteménynek résziinkre valo megszerezhetése
targyaban.

Dr. Berkeszi fGtitkdrunk a tavaszkor csakugyan megtekintette ezen
gytjteményl és gy emlékszem azon jelentéssel érkezett vissza, hogy ezen
gytjteménynek résziinkre valdo megszerezhetésérol szo sem lehet, mert a
tulajdonos azt tulmagasra értékeli, — mintegy 30.000 korondra tartja
az arat. s

Milt ho elején azonban arrél értesiltem, hogy néh. Pongric Imre
Orsovan hirtelen elhinyt és tudva azt, hogy az elhalt testvérei az orok-
lend6 gytijteményt mindendron értékesiteni fogjik, a fotitkar trat ez tigyben
felkeresve, azt ajinloitam, hogy most ez alkalmat haszndljuk fel és lehetéleg
igyekezziink e gytijteményt megszerezni. Vele egyiitt tehat Kabdebo
Gergely, igazgaté Elnok arat meglitogattuk, hogy e tirgyban a — mé!tdsdgos
Elnok tr tivollétébhen — siirgos véleményét kikérhessik és abban tortént
megiallapodis, hogy elobb én utazzam oda, illetoleg eldlegesen — tivirati
ulon — az ottani plébanostol azirdnt szerezzem be az informatiot, hogy a
gylijtemény tényleg eladé-e most, esetleg ott vannak-e az orokosok? hogy
igenld esetben rogtén odautazhassam az elfzetes targyalisok felvétele
céljabol, :

Siirgonyi tudakozoddasomra Halmay Karoly ottani plébanos az ide-
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mellékelt tavirat szerint azt vilaszolta, hogy: személyes azonnali meg-
jelenés kivanatos, gytjtemény eladdsra keriil és orokosok esak 1—2 napig
maradnak még ott.

Ennélfogva a mér fentjelzett megdllapodas értelmében azonnal Orsovéra
utaztam, a szoban forgé régiségeytlijteményt még egyszer behatéan meg-
szemléltem és az elhunyt Pongriaec Imre, oérnagy trnak ottléve egyik
orokosével, Pongrc Jenbvel az elbleges tirgyaldst megindifottam, melynek
alapjan jonak lattam dr. Berkeszi, fotitkar trat telefon utjan oda kéretni,
ki is még aznap az esti vonattal a muzeum szolgdval oda érkezett.

A fotitkar arnak tehat feladatava valt a gytjteményt szakszeriien
tanulményozni, részletesen atvizsgalni, hogy annak nyoman értéke meg-
dllapithato legyen, illetbleg az Grokossel megkezdendd targyaliasok alapjiul
szolgdlhassanak.

Pongric Jend, az elhunyt 6rnagynak egyik testvére, gy a maga,
mint a mdsik orokos, Pongric Pélnak nevében is elsé izben 20.000
koronat kért a gyijteményért, azonban sikerilt a vételarat 11.000
korondra leszallittatni és miutin a fétitkar ar ezen igen érdekes
és rendkivillien értékes gyljtemény megszerzését Muzeumunk részére kiva-
natosnak tartotta, magam részérél is orommel hozzajarultam, hogy azt
megszerezhessik és ennek folytdn az egész Pongric-féle gytijteményt
teljes felszelelvenyevel egyiitt Pongrac Jen6 orokostol 11.000 komuaext
a Muzeumunk részére megszereztem.

\ A middn tehat tisatelettel kérem, lhogy ezen jelentésem alapjan intéz-
\kedéseimet helybenhagyélag tudomdsul venni méltoztassék, van szerenesém
‘negemliteni, hogy a vételir fejében 1000 korondt Pongrie Jend kezeihez )
zonnal sajatomhol kifizettem ; sziveskedjék tehat intézkedni, hogy a vételdr
hitraléka fejében fizetendo:
5000 korona f. 6vi oktober elsejéig, és k
5000 korona f. évi december 31-éig ;
kiegyenlittessék. <

Végiil elismerem, hogy a vételir elélege fejében sajatombol kifizetétt
1000 korondt a Muzeum pénztiribol mar visszakaptam. )

Kivilo nagyrabecsiilésem kifejezése mellett maradtam ‘

aldzatos szolgdja:  /

Temesvdrott, 1903. évi szeptember hé 4-én - [

Lendvai S:’zndor,ll
ig. vdlasztm. tag. \‘\

A vilasztmany e jelentés meghallgatisa és hosszabb eszmecsere utén akkép hatirozott,
hogy a vétel jovahagydsst fogja a rendkivili kézgytlésnek ajénlani,
mely e végett oktéber 4-re d. e. 11 érara hivatott 6ssze. Faradsdgos kozremiikodésiikért
a vilasztminy dr. Berkeszi I, fotitkirmak és Lendvai Sindor, val. tagnak hilds
kiszonetet mondott. A vételir torlesztésére nézve a vdl. kimondja, hogy a mennyiben
a kizgylilés a vételt jovahagyja, az a tirsulat térzsvagyonibél a meghatirozott idiben
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Fifizettessék, potlisa végett pedig a muzeumok és konyvtirak orsz. féfeligyelosége utjin
segély kérendo.

5. A fotitkdr jenlenti, hogy az 1903. évi d4llamsegélynek néprajai targyak
gytijtésére nyujtott 500 kor. részét, az orsz. fofeliigyeloség jovahagyasaval az elnikség
dtutalta a Délvidé ki Karpategyesiiletnek, mely ilynemil tirgyak gytjtésére
Livatva van.

6. Viltozds atagok soraban. Uj rendes tagnak felvétetett Brettner
Erna.

VII. Rendkiviili kozgyiilés 1903. oktober 4-én.
Jegyzokonyv,
mely felvétetett a Délmagyarorsz. Tortén. és Régészeti Muzeum-Tdrsulatnak 1903. évi
oktéber L6 4-én déleldtt 11 orakor sajit helyiségében megtartott rendkiviili kozgytlésérdl.

Jelen voltak: Kabdeb) Gergely, tarsulati igazgaté mint elnik; dr. Berkeszi
Istvdn, tars. fotitkir, Cseh Lajos, tdrs. titkir, Hilt TLajos, tirs. vpénatiros,
dr. Szentkliray Jend, apitkanonok, tisateleti tag; Steiner Ferenc és dr. Fiilop
Béla, orsz. képviselok, dr. Laky Matyas, realisk. igazgaté, Kovaesics Gyula,
arvaszéki elnok, dr. Vargics Imre, Patzner Istvdn, szentszéki ilnok, tiszt. tag,
dr. Sulyok Istvan, Dragoneszku D&mjén, Kkir. tanacsos, pénziigyigazgato,
Farkas Janos és Lovas Imre, tanirok, Aredeleir Gyérgy, iigyvéd, — mind-
annyian tarsulati vdlasztményi vagy rendes tagok.

Targy: A Pongréic-féle régészeti gyiijtemény vételirdnak megszavazdsa.

1. Elncklé térs. igazgaté eloadja, hogy méltésagos dr. Molnar Viktor, foispan
tur, tarsulatunk elnoke, betegsége miatt akadalyozva levén a megjelenésben, 6t bizta meg
helyettesitésével. Udvoeli a tdrsulat megjelent tagjait, s eléadja, hogy f. évi augusztus
ho folyamén egy magin régészeti gyijteményt szereztink meg 11.000 korondért, mely a
vilasztmanynak f. é. szeptember 26-in tartott tilésén lett bemutatva s a vilasztminy a
behaté szemle utén gy hatarozott, hogy a vétel jovahagydsat fogja az e végett issze-
hivandé rendkiviili kozgyilésnek ajanlani. Kiilonben felhivja a tirsulati fotitkirt, hogy
az iigy bovebb ismertetése végett eloterjesztését megtegye

Dr. Berkeszi Istvan, tars. fotitkar a kovetkezoket adja el6:

Néhai Pongrac Imre, nyugalm. m. kir. honvédérnagy, nyolc év o6ta lakott Orsovin.
Ott tartézkodasinak idejét a kornyék régészeti leleteinek Osszegyujtésére forditotta s erre
faradtsigot és koltséget mem kimélt. A régészeti leletek megszerzésére forditott kész
kiaddsai — mint azi t6le magatél sokszor sokan hallottik — 13.600 kor. volt, de ez
osszeghe nines beleértve ama régészeti tdrgyak értéke, a melyek részint esalddi orokség-
képen, részint baritainak, joakaréinak ajindékaként jutottak gyijteményébe, igy, hogy 6
maga — bdr igaz, hogy tulsigosan tulbecsiilve — 30.000 korona értékiinek mondotta
azt, s ennyiért lett volna hajlandé f. évi dprilis havdban, midén 6t meglétogattam, egy
hazai muzeumnak 4tengedni. Miutin e nagy osszeg nem dllott arinyban sem a gyiijte-
mény értékével, sem tarsulatunk anyagi erejével, kisérletet sem tettiink tibbé, hogy ast
magatol a gyujtotél megszerezziik.

Id6kozben Pongric Imre Orsovin aug. 5-én varatlanul meghalt. Ekkor jélag
felmeriilt az eszme, hogy most talin a gyiijteményt jutinyos dron szerezhetnék meg az
orokosoktol. Lendvai Séndor, vil. tag aug. 13-du felkereste tarsulati igazgaténkat —
elnok 6 méltésaga akkor tavollévén — s eléadta, hogy jo volna lépéseket tenni a meg-
szerzésére. Felbivtak tanicskozasra a tars. fotitkart is, ki a gytjteményt mar f. é. aprilis
hoban megszemlélte s értékérél nagyjdban méir elozetesen véleményt mondhatott. Abban
tortént megdllapodds, hogy siirgonyileg kérdés intéatessék az orsovai plébinos tirhoz
vajjon az orokosok Orsovdn vannak-e, és hajlandék volndnak-e a gyfijteményt eladni.

10



— 146 —

Térsulati jgazgaténk pedig — mivel az id6 rovidsége miatt sem védlasztmanyi, anndl
kevésbbé rendkiviili tars. kozgyilést tartani nem lehetett, felhatalmazta Lendvai Séndor,
val. tagot és a tdre. {Gtitkart, hogy a gyiijteményt Ujonnan megszemléljék és ha ast
muzeumunk céljaira megfelelonek, tdvosnek tartjak és jutinyos dron megszerezhetik,
szerezzék meg, de a tulajdonos dltal dprilis hoban kivdnt 30.000 kor.-nak, mindenesetre
nagyon mélyen alanta all6 art ajanljanak az orokoscknek.

Lendvai S, vil. tag erre aug. 14-én Orsovira utazott s az érokosoknek eldadta,
hogy tarsulatunk hajlandé volna megvenni az egész gytjteményt, de csakis abban az
esetben, ha érette a 30.000 kor.-nil sokkal kisebb drt jelélnének meg mér az alkudozis
alapjdul is. Miutdn az 6rokosok kijelentették, hogy hajlanddk az drbél engedni, Lendvai
S. telefon tutjén aug. 15-én Orsovdra hivta a tars. fotitkart is.

Lendvai S. és a tare. fotitkar aug. 16-in egész nap a gytjtemény megszemlélésével
voltak elfoglalva. Mindent atnéztek, a mint azt ily rovid id6 alatt lehetett, mert az
orokosok kijelentették, hogy csak egy-két napig maradnak még Orsovan s ha a vétel
nem létesiil, a gytijteményt becsomagoljik és elszallitjik.

Az orokosok 20.000 kor. art jeloltek meg a gytijteményért. A szemle utin Lendvai
és a tars. fotitkar ezt az drt is tilmagasnak itélték s hoszas alkudozis utin s ama feltétel
mellett, hogy a lakasban levd, de még addig a gytjteményhez nem sorozott tirgyakat
is oda szamitsanak hdrom darab szekrénynyel egyiitt, — végre tizenegyezer korona vétel-
drban egyeztek meg, a melyb6l 1000 kor. rogton lefizetendd, a fennmaradé 10.000 kor.
pedig két részletben: okt. 1-én és 1904 janudr 1-én 5000—5000 kor. a hagyatéki hirésig
dltal elismert torvényes 6rokosok nyugtéjara.

A gytijtemény 4ll 6338 darabbél s ez négy csoportra oszlik: a) a régészeti
tdrgyak szama 2702; b) az érmeké 3361;c) a konyveké 272; d) a szekrényeké 3,

A gyiljtemény legbecsesebb része a régészeti tirgyakra esik, melyben a paleo-
lith kortél kezdve az ujabb idékig minden kor képviselve van. Kivaléan beeses részei
a bronz, a La Ténei, s a rémai tirgyak, valamint a népvindorldskori leletek; mind-
ezek gazdag tii, fibula, karperee, fiillbevalé, gemma, kereszt, szobor, fegyver,
sarkantyu, edény, stbh. gylijteményben vannak feltiintetve s lelethelyeik is a gytjts
feljegyzéseibol megallapithatok.

A kik e gytijtemény megszerzésében eljartak, tudatdéban vannak, hogy a vétel —
bar az elsd izben kivdnt 30.000 kor. drt 11.000-re sikeriilt is leszallitani — nagyon
olesénak nem mondhaté. E vidéken tilbecsiilik a régészeti leleteket s még egyszerti
emberek is kiilféldre adjak el s ha idejében nem toreksziink, valészintileg ez a gytijte-
mény is kiilfoldre keriilt volna. Szemdk el6tt tartottak ama korilményt, hogy muzeumunk
iddig — annak néhai nagyérdemit megalapitéjin és legnagyobb joltevéjén: idosb. O rm 6 s
Zsigmond-on kivil a maginosok kozott Mecaenassal nem bir, s csakis szegényebb
polgartirsaink esetleges kisebb adomdnyai tjdn gyarapodik, a mely gyarapodasi méd
mindennek inkibb mondhaté ecsak tervszeriinmek nem, mig a Pongric-féle gyijtemény
osszeszedése tervszertien, meghatdrozott szempontok tekintetbevételével tortént s a mi
eléttimk a legfébb, vidékink régiségeit tartalmazza, a mely eddigi gyiijteményeinket
nem csak kiegésziteni van hivatva, hanem annak ugyszélvin gyingye lesz.

A Pongric-féle gyiijtemény megszerzése felett oly rovid ido alatt kellett donteniink,
hogy annak jévihagydsa végett sem a vélasztmanyt, annil kevésbbé a kozgyiilést Gssze
nem hivhatiuk, sem pedig a muzeumok és kényvtarak orsz. fofeligyeloségét nem tudosit-
hattuk. Vagy magunkra kellett villalnunk a felel6sséget a megszerzésért, vagy pedig
viselniink kellett volna amaz esetleges szemrehinydst, hogy ily kivdlé alkalmat orokre
elszalasztottunk.

A szept. 26-4n tartott vilasztminyi tlésen a teljes gydjtemény be lett mutatva;
a vilasztményi tagok megszemlélték, Lendvai S., vil. tag megtevén akkor jelentését,
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annak alapjin a vdlasztmdny elhatdrozta, hogy a vételt jovahagydlag fogja a m, tisatelt
kozgyiilés elé terjeszteni, Kzzel az iigy a m. t. Kozgyilés boles belitdsira van bizva,

Steiner Ferene és dr. Fiilop Béla orsz. képviselok az eljardkkal szemben
érzett minden tiszteletok mellett is sziikségesnek tartottik volna, hogy a gyfijtemény a
muzeumok és konyvtirak orsz. fofeliigyeldsége dltal kikiildendd szakértok dltal is meg-
becsiiltetett volna, mieldtt az alka az orokosckkel megkottetett.

Kabdehdé Gergely, tirs. igazgato kijelenti, hogy a felelosség {eljes tudatiban
voltak, u kik e gyiijtemény megvételében eljirtak. Az id6 rovidsége miatt sem vil., sem
kozgyiilést nem lehetett tartani, de még az orsz. fofeligyeloséghes sem fordulni szakértd
kikiildése végett. Ha a kozgyiilés a vételt nem hagyja jovi, akkor a gyiijteményt azok, a
kik annak megvételében eljirtak, el fogjik adni. Azért gondolja meg a kizgyiilés, hogy
kivinja-e a gyljteményt a tirsulat muzeuma szamdra megtartani tizenegyezer korondért,
vagy nem?

Steiner Ferene, Fiilop Béla, Kovacsies Gyula, Cseh L. és dr. Laky
Matyds felszélaldsa utin a kozgylilés egyhangilag a kiovetkezoket hatirozta el:

A kiozgylilés a Pongrac-féle régészeti gytijteménynek tizenegyezer korondn vald
megvételét jovihagyja s a vételar torlesztésére nézve felhatalmazza a tarsul. elnokséget,
hogy a vételdri szerzodésben foglalt feltételeknek megfeleléen azt a tirsulat toras-
vagyonabol két részletben kiutalvinyozhassa.

Egyittal ttasitja a valasztmdnyt, hogy a muzeumok és kényvtirak orsz. fofel-
iigyeldségétol kérjen segélyt és azzal a tarsulat torzsvagyondt potolja, ugy szintén a meg-
vasdrolt gylijtemény olyan részleteinek eladdsdhol befolyé jovedelmekkel is, a melyek a
Pongréc-féle gytijteménynek nem tartoznak szigorian vett régészeti és iparmiivészeti
részéhez.

2. Elngk, miutin a jegyz6konyv hitelesitésére Steiner Ferenc, orsz. képviseld
és dr. Laky Matyas, val. tagokat kérte fel, a kozgyilés tagjainak koszonetet mondva
megjelenésokért, az tulést berekesztette.

KT
Jegyezte:
Kabdebdé Gergely, Cseh Lajos,
tars. igazgato, tars. titkdr,
Hitelesitok:
Steiner Ferenec. Dr. Laky Matyés.

VIII. Rendes valasztmanyi gytilés 1903. december 19-én.

1. Kegyeletes megemlékezések. A tdrsulati fotitkdr kegyeletes beszédben
emlékezik meg mindenek elétt 1I. Rdkéczi Ferenc szabadsigharednak és D edk
Ferenc sziletésének az 1903, év folyamén orszigszerte megtartott jubileumi iinne-
pélyeirdl, melyeket varosunk kozonsége és a tanuld ifjusdg is ahitattal innepelt meg. —
Hasonléan kegyeletes szavakban emlékezik meg és jelenti a tirsulat egyik alapito-
és vilasztmdnyi tagjanak: Kralitz Béla, nyug, min. tandesosnak oktéber 12-én
tortént elhtnytat. A vélasztminy Krdlitz B. elhinyta felett érzett fijdalménak
jegyzokonyvileg is kifejezést ad s az elhunyt ozvegyéhez részvétiratot intéz.

2. A tirsulat gytjteményeinek gyarapodisa szept. 26. 6ta. a) A
konyvtdr részben csere, részben ajédndék folytin gyarapodott 39 darabbal.
Ajandékoztak: az orsz féfeligyeldoség 4 a N, Muzeum 1,
a Tud. Akadémia 1, Hormann Antal 3, Lendvai Sdndor 3,
dr. Bleyer Izso 1 darabot, A39 darabkozil25aszakkonyvtdrba
tétetett, d

b) Az oklevéltar gyarapoddsa 3 darab. Adoményoztak: Bogma
Istvan, nyug. virosi tandcsos néhai édes atyjdnak Bogma [stvd n-nak 1848/49.
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évinaplojatsegyiigyvédi okleveiet 1815-b6l; Lendvai Sandor
egy udvari kamaraileiratot 1810-hél a temesvari harmincadhoz.

c) A képtar szdméra Székely Ldszld, miépitész ajandékozott egy XVIII.
szidzadbeli olasz acélmetszetii, selyemre nyomtatott Krisztus-képet.

d) A Régiségtar és iparmivészeti osztdly részint vétel,
részint a j 4n d é k utjin gyarapodott. Vétetett: 1 drb francia, XVIIIL szdzadbeli
arany zsebdéra, 1 drb arany pecsétnyomé gyturd, 2 drh zomdancos
arany filbevald, 2drbrégi, metszett iivegserleg, 6sszesen 106 korona 88 filléren ;
tovabba vétetett 7 drb fibula, 2 drb kézépkori bronz filbevald, 1 drb
bronz kules, 2 bronz karika, 1 vasnyilhegy, 7dtbbronz gyiri,
osszesen 10 korondért. — Ajindékoztak: Dragoneszecu Do me, kir. tan.
adubovdcilelethdl: 3 drb agyagedényt, 18 bronz gombostit, 4drb
6sszehajlitott bronz tit, 14 fibulit, 1 bronz spiralist, 3 bronz
kapesot, 3 ép, 9 drb téredékes bronz gytrit, 11 bronz karikat, 3 drb
bronz érat, 1drb bronz kést, 1 bronz buzogdnyfejet, 1 ép,
2 toredék bronz karperecet, 10 dch gombot, 7 drb részben bronz, részben
vasnyilhegyet 2 vashorgot, 1 bronz 6vvéget; tovibbd bronz
lemezeket, orségombokat, gyongyszemeket, 1 vaskést, tobh
vassarkantytitarajt, vas vésot, osszesen 135 darabot; ozvegy Penza
Istvannéegy bunkésbotot, mely 1848 elétt a Damjanits Jinosé volt és eg
magyar lovassagi kardot 1849-bdl; Gyorossi Juliska egy, a
XVIIIL. szézad elejérél vald magyar, sirga selyem ndi zekét; Bogma J. egy
temesvidrmegyei pénztari pecsétnyomot 1789-bél; Barakovits
Kélmdn 2 drb régi kalyhabetétet, Forster Lajos 2 darab rémai
kori agyagesovet Oravicarél, Setele Emil egy régi nemesi pecsétnyomét. E z
osztidlyosszesgyarapodasa 172 darab.

e) Az éremtar csakis adomdnyok utjan gyarapodott
6sszesen 132 darabbal Adominyoztak: Dragoneszeu Do me, Kkir
tandesos, egy drb dyrchahiumi eziist drachm 4t, 33 drb rémai kori bronz kis
érmet, 1 csésze alaki byzanci bronz érmet, 60 darab XIV—XVIL. szdzadbeli
magyar dénart, 2 drb XVIL szdzadbeli magyar eziistérmet, 9 torsk érmet,
6drb Brankovits Gyorgy-féle kis eziist, szerh déndrt, melyeket mind Dubo-
vacon taldltak. Bagi Zoltdn adott eey Radetzky-félle nagy bronz em 1é k-
érmet; Bleyer Izs¢ dr. egy bronz barbéarérmet; Schiaffer K. 3 drb
Constantinus-féle kis bronz érmet, Stanesa Gyula 1 magyar eziist 10 krrost
1842-bol.

Avialasztmdnyazadakozok mindenikének halds koszo-
netét fejezte ki.

3. Folydigyek Az erdélyi muzeum-egyesiilettel a kolesonis csere-
viszony elfogadtati. A Pon grac-féile gylijteményben levé 272 drb kény v
avarosi nyilvdnos kényvtidrnak adandé at a tulajdonjog fenn-
tartasival. — A vélasztmény elhatdrozza, hogy miutdn a muzeum épiiletében tobb
tudoményos jellegti tarsulat tartja {iléseit, a vérosi tandcs megkérends, hogy a tirsu-
latunk dltal fizetett vildgitdsi dijakat ezentil ne szedje. A vilasztmény
meghatérozza, hogy az 1904. évre mily ¢ élra kivin 4llamsegélyt igénybe
venni, és pedig: régészeti 4satdsokra, régészeti és ipar-
mivészeti targyak készpénzen vételére, a vidékiinkre
vonatkozé érmek, kivalt emlékérmek osszegytlijtésére, a
szakkonyvtdr kiegészitésére, vidékiink nevezetesebb
helyeinekfényképfelvételekben valo megiorokitésére Az
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dsatdsok helye meghatdroztatott. Kabdebd G. tirs. igazgaté
jelenti, hogy Radisies Jend, min. tan., orsz. feliigyeld december 11-én meglitogatta
muzeumunkat, megszemlélte legujabb szerzeményeit, kivilt a Pongric-féle gyijteményt
és 6 eldtte ama meggydzidésének adott kifejezést, hogy ha mnem is veitik olesén o
gytijteményt, de a tirsulat is meg lehet elégedve, hogy 11.000 korondért muzeumunk
birtokdba keriilt.

4. Valtozdsok a tagok soraban Rendes tagoknak felvétettek :
Szaboleska Mihaly, ev. ref. lelkész; dr. Turchdnyi Tihamér, lugosi 4ll.
fogymn. tandr; D é nes Kdroly, segédtanfeliigyelé; Mészdros Jend, tanits-
képzdintézeti tanir; Lasko Ernd, virosi levéltiri segéd.

5. Felolvasds. Milleker Bédog meg nem jelenvén, helyette a tars.
fotitkdr olvasta fel ily cimi@ tanulminyit: Délmagyarorszdag bronzkori
fémleletei. A vilasztminy figyelemmel hallgatta meg a nagyérdekii tanulményt,
érette a szerzonek koszonetet mondott és elhatirozta, hogy a munka az Er tes it 6-ben
kinyomassék.



A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-
Térsulat az 1903. év végén.

I A tarsulat igazgatasa.

Védnok: Cserneki és tarkeéi Dessewffy Sandor, csanadi piispok, val. belsd titkos
tanacsos, Temesvarott.

a) Elnokség és tisztviselok.

Eln 6k: Parnéi Molndr Viktor dr., Temesvirmegye és Temesvar szab. kir. varos
féispanja, a Lipotrend lovagja, Temesvarott.

Igazgato6: Kabdebo Gergely, Temesvarmegye alispanja, Temesvarott.

Fotitkar: Dr. Berkeszi Istvin, dllami férealisk. tanir, Temesvarott.

Titkar: Csek Lajos, f6gymn. tanir, Temesvarott.

Ugyész: Dr. Niamessnyi Gyula, igyvéd, megyei tb. féligyész, Temesvarott.

Pénztarnok: Hilt Lajos, pénzigyi szdmvizsgald, Temesvarott.

b) lgazgato valasztmany.
a) Alapits tagokbil.

Allami férealiskola, Temesvarott,
Derera Izrael nagykeresked, Temesvarott.
Féger Feren c, nagybirtokos, Mercyfalvan.
Gall Jo6zsef, forendihazi tag, Lukarecen.
Dr. Holl6sy Gy ula, nagybirtokos, Gertenyesen.
Jeszenszky Béla, ligyvéd, Temesvarott.
Németh Jozsef, felsz. piispok, csanadi nagyprépost, Temesvarott.
Dr. Niamessny (ryula 1. Tisztvisel6k.
Roém. kath, fé6gy mnasium, Temesvarott.
10 Temesviarmegye kozonsége.

Gr. Zselinszky Rdébert, 1. Alapité tagok.

wt

b) Rendes tagokbil.

Dr. Breuer A rmin, vmegyei foorvos, Temesvarott.

Deschan Achill, tiszt. tag.,, Temesvarott.

Dr. Engels Jan os, kanonok, Temesvarott.

Hemmen Ferenc, prépost-kanonok, papai praelatus, Temesvarott.

5 Kabdebo Gergely,l Elnkoség.

Kovacsics Gyula, vmegyei arvaszéki elnok, Temesvarott.

Lendvai Sandor, az ,Els6 magy. alt. biztosito-tarsasag vezértitkara, az
aradi Kolcsey-egyesiilet alelnoke, Temesvarott,
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Dr. Léo6wy M 6r, férabbi, Temesvarott.

Dr. Meskd B éla, varosi tanacsos és arvaszéki ilnok, Temesvarott.

Nagy Gyorgy, kir. tanacsos, Temesvarott.

Patzner Istvan, szentsz. iilnok, tiszt. tag, Temesvarott.

Dr., Telbisz K aroly, kir. tanacsos, polgarmester, a III. oszt. vaskoronarend
lovagja, Temesvarott.

Steiner Ferenc orsz. képviseld, Temesvarott.

Il. A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régeszeti Muzeum-Térsulat tagjai.
a) Alapito tagok.

Néhai Babusnik Agoston, nagykereskedd, takarékpénztari igazgatd, varosi képviseld,
a Ferencz-Jozsef-rend lovagja és az aranykoronas érdemkereszt tulajdonosa, Temes-
varott. 1 1893,

Baich Milan, nagybirtokos, Szatumikon, Krasso-Szorényvirmegyében.

Néhai Baré Baich Milos, nagybirtokos, orszaggyflési képvisel6, a vaskorona-rend
kozépkeresztese, Varadian, Temesvarmegyében. | 1897.

Bay Ilona, nagybirtokos, Csarodan,

Erdési Bayersdorf Adolf és Biach czége, Bécsben, Kolowrat-kor 9. szam.

Néhai lovag Bersuder Lajos, nagykereskedo és varosi képviseld, Temesvarott. 1 1895.

Brankovics Gyorgy, karlocai érsek, szerb metropolita és patriarcha, Karlocan.

Grof Bissingen Frnd, cs. és kir. kamaras, nagybirtokos és orszaggyiilési képviseld,
Szkulyin, Temesvarmegyében.

Néhai Bonnaz Sindor, csanadi piispok, v. b. t. tanacsos, a vaskorona-rend I. oszt.
lovagja. T 18%,

Néhai Dr. Coda Séandor, temesvarmegyei féorvos, ¥ 1875. december h6 27-én.

Grof Csekonits Endre, v. b. t. t, a magyar voros-kereszt-egyesiilet elndke, nagy-
birtokos Zsombolyan, Torontilmegyében.

Néhai Grof Csekonits Janos, nagybirtokos, v. b. t. tanacsos, f 1880. augusztus 2-an.

Derera Izrael, nagykereskedd és gyaros, Temesvarott.

Cserneki és tarkeéi Dessewffv Sandor, csanidi piispok, v. b. t. tanicsos, a tarsulat
védnoke.

Dettai Takarékpénztar, Dettan.

Néhai Dobran Jéanos, birtokos, ¥ 1873. december 26-an.

Néhai buziasi FEisenstidter Ignac, nagykereskedd, ipar- és kereskedelmi kamarai
elnok, varosi képviseld, Temesvarott, T 1893.

Fehértemplom rendezett tandcst varos kozonsége.

Féger Ferenc, nagybirtokos, Mercyfalvin, Temesvirmegyében.

A r. kath, fégymnasium, Temesvarott.

Az allami férealiskola, Temesvarott,

Néhai Frankl Vilmos, nagybirtokos, T 1891,

Néhai Frohlich Gusztav, birtolos és ors.aggyiilési képviselo, T 1891,

Gal Jozsef, nagybirtokos, f{érendibazi tag, volt kuriai bird, Lukarecen, Temesvér-
megyében.

Néhai Gorove Istvan, volt m. kir. kizlekedésiigyi miniszter, v, b. t. tanicsos, a Lip6t-
rend nagykeresztese. T 1881. majus 31.

Gorove Janos, pagybirtokos, Budapesten, Lipot-utca 16, sz.

Gorove Koustancia, nagybirtokos, Budapesten, Lipot-utca 16, sz.

Gorove Laszld, orsz. képvisel6, Budapest.

Néhai miskolci Gotthilf Ede, kereskedd és varosi képviseld, | 1880.

Néhai Gorgey Gyula, nagybirtokos, Német-Remetén, Temesvarmegyében, { 1900.

Néhai Dr. Haynald Lajos, biboros-érsek, v. b. t. tanacsos stb., { 1891.

Néhai Heinrich Nandor, nagybirtokos, T 1889.

Dr. Hollésy Gyula, nagybirtokos, Gertenyesen.

Néhai Horvath Boldizsar, v. b. t. tanacsos, volt m, kir, igazsigiigyminiszter.

Néhai Jiger Péter, nagybirtokos, Dettan, Temesvarmegyében, ¥ 1894.

Jeszenszky Béla, tigyvéd, nagybirtokos, Temesvarott.

Neéhai grof Karicsonyi Gaidd, nagybirtokos, v. b. t. tanacsos, 1895.

Néhai Kralik Janos, borkereskedd és varosi képvisels, § 1884.

Néhai Kralitz Béla, nyug. miniszteri tanacsos, a Lipétrend vitéze, | 1903.

Néhai Korbonics Janos, tb. esperes, nyug. fégymn. tanar, 1 1888,
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Né¢hai Kiimmer Henrik Janos, nagyvaradi I. sz. apatkanonok, kir. tanicsos, a vas-
koronarend vitéze, T 189o.

Néhai Lazarovics Bazil, kir. tanacsos, nagybirtokos és volt féispan.

Lazarovics Sandor, nagybirtokos, Nagy-Szredistyén, Temesvarmegyében.

Néhai Massjung Jozsef, birtokos.

Néhai Mihalovics Jozsef, biboros-érsek, v. b. t. tandcsos, a Lipotrend nagykeresztese,
stb.,, T 1891.

Németh Jozsef, csanadi nagyprépost, felszentelt piispok és piispoki helyettes, Temes-
varott.

Dr. Niamessay Gyula, 1. Tisztviseldk.

Néhai [d. Ormos Zsigmond, a Tarsulat alapitéja és legbékeziibb meg-
ajandékozdja, T 1894. november 17-én.

Pancsova torvényhatdsagi joggal felruhazott varos.

Néhai Dr. Parlaghy Marton, nyug. cs. és kir. fotorzsorvos, Temesvarott, ¥ 1902. jal. 14.

Néhai Sebestyén Géza, nagybirtokos, T 1889.

Néhai baré Sina Simonné, sziil. Gyika Ifigénia, néhai baré Sina Simon, v. b. t.
tanacsos Ozvegye, T 1884-ben.

Néhai Scharmann Samuel, valtoiizleti tulajdonos, § 1877.

Néhai Dr. Schlauch Lérinc, bibornok, v. b. t. tanicsos, nagyvaradi megyés piispok,
a Szt.-Laszlo-Tarsulat védnoke, Nagyvaradon, 1 1902. jul. To.

Néhai Schleiffelder Janos, birtokos és virosi képviseld, Temesvarott, T 1893.

Schwimmer Simon, nagykereskedd, Székesfehérvarott.

A Temesi Takarékpénztar, Temesvarott.

A Temesvari Els6 Takarékpénztar.

Temesvarmegye kozonsége.

Temesvar szab. kir. varos kozonsége.

Timary Béla, nagybirtokos, Dettan, Temesvarmegyében.

Dr. Vargics Imre, nagybirtokos, Szinerszeg, Temesvarmegyében.

Vinga rendezett tanacsiu varos kozonsége.

Néhai Weisz Sandor, nagykereskedd, { 1881.

Weltkugel Gyula, birtokos.

Néhai Maglodi Wodianer Béla, § 1836.

Grof Zselinszky Robert, nagybirtokos, Temes-Ujfalu.

b) Tiszteletbeli tagok.

Deschan Achill, a IIL. oszt. vaskoronarend lovagja, Temesvarott,

Fiorelli Jozsef, az olasz kir. muzeumok orszagos feliigyel6je, Romaban.

Dr. Fraknéi Vilmos, arbei val. plispok, szegzardi apat, nagyvaradi kanonok, a
muzeumok és konyvtarak orsz. féfeligyeldje, a M. Tud. Akad. r. t. és alelndke,
Budapesten.

Hampel Jozsef, egyetemi tanar, a M. N. M. régiségtiranak igazgatsja, Budapesten.

Patzner Istvan, 1. valasztmany.

Radisics Jend, miniszt. tanacsos, az Orsz. Iparmilv. Muzeum igazgatdja, Budapesten.
Szalay Imre, miniszt. tan,, a M. Nemz. Muzeum igazgatéja, a Szent Istvan rend
lovagja, Budapesten. 3
Dr. Szentklaray Jend, apat, csanidi kanonok, a M. Tud. Akadémia lev. tagja,

Temesvarott.
Dr. Wosinszky Mor, apat-plébanos, a M. Tud. Akadémia lev. tagja, Szegzardon.

a) Evdijas tagok.!)
a) Magyarorsgzég.
Temesvar.
*Ardelean Gyorgy, nyug. varosi aliigyész.

llami fégymnasiuom.
llami felsébb leanyiskola.

1) A *-gal jelolt rendes tagok a tirsulatnak megalapitasatol fogva tagjai, a kikre

nézve 1. az 1895. évi kozgyiilés 13. szamu hatarozatat.
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Bellai Jo6zsef, varosi kozgyam.
Bergmann Agost, forealiskolai tanar.
Dr. Berkeszi Istvan, 1. tisztikar.
Berky Gusztiv, kir. férealiskolai tanar.
Dr. Bider Vilmos, korhazi tb. féorvos.
Dr. Bleyer Izsd, iigyvéd.

Dr. Breuer Armin, 1. valasztmany.
Brettner Erné.

Cseh Lajos, 1. tisztikar.

Cseresnyés Jend, kir. fémérnok.

Dr. Csurgay Soma, tigyvéd.

Délvidéki Casino.

Dénes Karoly, segédtanfeliigyel6.
Dragoneszku Dome, kir, tanicsos, pénziigyigazgato.
*Dr. En gels Janos, 1. valasztmany.
Farkas Janos, all forealisk. tanar.
Ferch Matyss, theologiai tanar.

Dr. Féry Pal, tigyvédjelolt.

Fodor Odén, nyug. kir. jarasbiré.

Dr. Fiilop Béla, iigyvéd, orsz. képviseld.
Gellér Béla, fomérnok.

Gerdéanovits Sandor, itélétablai biro.
Glasz Janos, nyug. megyei folevéltarnok.
Grif Janos, ipariskolai tanar.

Hilt Lajos, 1. tisztikar.

H e m m e n Ferenc, 1. valasztmany.
Herczeg Arpad, all. fégymn. tanar.
Kabdebo Gergely, 1. tisztikar.

*K ovacsics Gyula, 1. valasztmany.
Krausz Adolf, mérnok.

Laské Erné, véarosi levéltari segéd.
Lévai Sindor, az Elsé Magyar Altalinos Biztositotirsulat f3iigynoksége titkara.
Lendvai Miklés, tb. féjegyz0, megyei aljegyzo.
L endvai Sandor, 1. valasztmany.
Lovas Imre, all. fégymn. tanar.

Dr. L 6 wy Mor, 1. vilasztmany.
Magony Jozsef, fogymnasiumi tanar.
Malenicza Janos, lovag.

Marx Lajos, megyei arvaszéki iilnok.
Dr. M e s k 6 Béla, 1. valasztmany.
Mészaros Jend, all. tanitoképezdei tanar.

5 N a gy Gyorgy, 1. valasztmany.

Nagy Laszl6, szab. kir. temesvar-varosi nyug. tanacsos.
Neuhaus Frnd, magan-vallalkozo.

Dr. Niamessny Mihily, megyei aliigyész, tb. foiigyész.
*Odor Samu, nyug. megyei f6szamvevd.

*Dr. Petrus Jo6zsef, temesvarmegyei t. foiigyész.
Prepeliczay Odén, fészolgabiré.

Protovin Géza, ipar- és keresk. kamarai s. titkar.
*Dr. Reiner Géza, ligyvéd.

Rotariu Pal, tigyvéd.

Sailer Antal, haztulajdonos.

Dr. Schonvitzky Bertalan, all. fégymn. igazgato.

Dr. Singer Jakab, férabbi.

#Steiner Ferenc, . valasztmany.

Sternthal Salamon, birtokos.

Dr. Spéth Karoly, csanadi prépost-kanonok.

Stimm Adolf, fSispani titkar.

Stippel Fabian, szab. kir. temesvar-varosi nyug. kozgyam.
Sulyok Istvan, papneveldei lelkiigazgatd, theol. tanér,
Szabolcska Mihély, ev. ref. lelkész.

Dr. Szigeti Henrik, torvényszéki orvos.

Dr. Szdke Jozsef, all. fégymn. tanar.
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Belvarosi ,Tarsas-kor¥.

Dr. Telbisz Imre, kir. kozjegyzo.
Dr. Telbisz Karoly, 1. valasztmany.
Tékés Istvan, megyei aljegyzo.

To6th Béla, konyvkereskedo.

Téth Ferenc, varosi levéltarnok.
Traila Gyorgy, g kath. lelkész.
*Varnay Erné, tgyvéd.

Vimmer Imre, megyei tisztviseld.
Vimmer Jozsef, megyei tisztviseld.
Wickl Gyula, gazdasagi vandortanar.

Borsodmegye.

Br. Radvanszky Béla, koronadr, val. b. t. tan., S.-Kaza.

Csongriddvarmegye.

*Palffy Ferenc, kir. tanicsos, polgarmester, Szeged.
Varga Ferenc, apat-plébanos, Szeged.
#Dr. Despinits Péter, kir. tablai bir6, Szeged.

Hevesmegye.

Boldizsar Roman, dohanygyari igazgatd, Eger.

Hunyadmegye.

Téglas Gabor, allami foérealiskolai igazgatd, c. féigazgatd, Déva.

Krass6-Szorényvarmegye.
Bach Ferenc, birtokos, Zsidovar.
Bésan Mihaly, kir. kozjegyz6, Lugos.
Boros Janos, gor. kath. kanonok, Lugos.
Mihalik Sandor, polgarisk. igazgaté, Orsova.
Dr. Turchanyi Tihamér, all. fégymn. tanar, Budapest.

Pest-Pilis-Solt-Kis-Kinvadrmegye.

Huszar Jozsef, posta-tavirdatiszt, Budapest.
Perényi Adolf, I. ker. all. fégymn. tanar, Budapest.

Pozsonyvirmegye.

#Dr. Ortvay Tivadar, jogakadémiai tanar, Pozsony.

Temesvarmegye.

Bohm Lénart, Fehértemplom.

Eisenkolb Aurél, Lippa.

Fehértemplomi allami féogymn. onképzékore.
Galfy Istvan, jegyz6, Liget.

Gerda Aurél, nyug. jegyzo, Kiszeto.

*Gozsy Matyas, c. kanonok, plebanos, Gyarmatha.
Hellner Armand, ligyvéd, Buzias.

Kalitovies Lorinc, gyaros, Karolyfalvan.

Dr. Kiss Lajos, tugyvéd, Vinga.

Kocsis Istvan, all. isk. néptanité, Varjas.
Lazarevics Fedor, nagybirtokos, Nagy-Szredistye.
Milleker Bbdog, elemi néptanito, a ,Verseci Varosi Muzeum* Gre, Versec.
Novakovics Emil, igyvéd, Versec.

Pongracz Miklés, fészolgabird, Vinga.
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15 Raacz Kalman, jegyz6, Német-Bencsek.
*#Raacz Pal, nyug. jegyzd, Saagh.
Dr. Schiffer Ern6, orvos, Kiszeto
Schiffer Jézsef, varosi féjegyz6, Vinga.
Torok Zsigmond, jegyzé, Iktar.

20 #Véber Agoston, plébanos, Szakalhaza.
Verseci all. férealiskola.
Verseci Viarosi Muzeum,

Tolnavdrmegyében.

Brummel Gyula, all. 4llatorvos, Paks.

Torontdlvarmegye.

¥Babits Jozsef, a Csekonits-uradalom jogigazgatéja, Zsombolya.

Dr. Demko Pal, tigyvéd, Nagy-Becskerek.

Farkass Gusztav, esperes-plébanos, Német-Csanad.

Dr. Jezovi¢ Gyula, tigyvéd, Modos.

*Kassics Karoly, c. kanonok, plébanos, Bogaros.

Kayser Lajos, plébanos, Torck-Becse.

Miku Emil, gor. kel. lelkész, Kécsa.

Miskovits Janos, tanité, N.-Kikinda.

Reinlein Jézsef, plébanos, Sandorhaza.

10 Kisléghi Nagy Gyula, urad. intéz6, Nagy-Komlos.
Vozary Janos, kir. torvényszéki elnok, Pancsova.

wt

Trencsénmegye.

Galiszter Antal, m. kir. pénziigyori biztos, Trencsén.

Turécmegye.

Berecz Gyula, kir. tanfeliigyeld, Turdc-Szt.-Marton.

Veszpémvirmegyében.

Dr. Bar6ti Lajos, B.-Almadi.
Friedreich Endre, kath. fogymnasiumi tanar, Veszprém.

b)FK iy 1 61 d.
Oroszorszag.

Syrku Polychronius, egyetemi tanar, Szent-Pétervar.

b) Statisztikai kimutatas a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti
Tarsulat tagjairol 1903. vegen.

a) Alapité . . . .
b) Tiszteletbeli tag

¢ Evdijas tagok.
a) Magyarorszdgon,

Temesvar szab. kir. varos teriiletén .
Borsodmegyében

Csongradmegyében

Hevesmegyében .

Hunyadmegyében .

Muzeum-

- =N
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TORTENELMI £ REGESZET! ERTESITS
: 1904-IK EVI FOLYAMARA.
A Délmagyarorszigi Torténelmi és Régészeti Muzeumtarsulat alapito s évdijas tagjai
az ,Ertesitd“-t tagilletményiil -kapjik. A tarsulat tagja lehet minden térténetkedyeld
honfi vagy honledny, 400 kor. alapitvinynyal egyszer-mindenkorra, vagy 10 kor. évi tagdij~

illetékkel, ha belépési szindékukat kijelentik a tirsulati elncknél, vagy a fotitkarnal; a -

tagkotelezettség 3 évre terjed; de tovabbra is fenmarad, ha a kilépési szandék kelld

iddben (hirom hénappal a 3. év lejarta elott és pedig irasban) be nem jelentetik. Az

,Ertesito“-t nem tagok is megszerezhetik évi 8 kor. lefizetése mellett.
Kelt Temesvarott, 1903. december 31-én.

Dr. Berkeszi Istvan,
fotitkar.

Az ,Ertesit6“-be szant mindennemii kozlemények, reklamdiciok, tovibbd a Torté-
nelmi és Reégészeti Tarsulat részére felajinlott adonrinyok s a tarsulatot érdeklo megke-
resések Dr. Berkeszi Istvan, fotitkarhoz (Temesvar, muzeum) intézendok. Kéz-
iratokat vissza nem adunk.

A Torténelmi és Régészeti Muzeumtarsalat temesvari s vidéki tagjait tisztelettel
folkérjiik, hogy idokozben esetleg” valtozo lakasukat a fotitkari hivatalban (Temesvéarott), a
fiizetek pontos kihorddsa és szétkiildése tekintetéhol, bejelenteni sziveskedjenek, kiilsnben
a régi lakhelyekre megkiildott s kézhez nem vett fiizeteket nem fogjuk pétolni.

A Déhnagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeumtdrsulat fotitlkari hivatalanal
megrendelhetolk :

1. Torténelmi és Régészeti ,Krtesité® 1835, I. uj évfolyam. IL III. IV. fiizet.

9. Torténelmi és Régészeti , Brtesito* 1886. IL. uj évfolyam. I. IL III. IV. fiizet.

3. Torténelmi és Régészeti ,Ertesito® 1887. III. uj évfolyam. I. TI. TII. 1V. fiizet.

4. Torténelmi és Régészeti ,Krtesité® 1888. IV. uj évfolyam. I. IL. III. IV. fiizet.

H. Torténelmi és Régészeti ,Ertesito 1889. V. uj évfolyam I. IL III. IV. fiizet.

6. Torténelmi és Régészeti ,Ertesit6” 1890. VI. uj évfolyam [ IL IIL. V. fiizet.

7. Torténelmi és Régészeti ,Krtesité“ 1891. VIIL. uj évfoyam. L Ik III. IV. fiizet.

8. Torténelmi és Régészeti ,Krtesité® 1892. VIIL uj évfolyam L I IIL. IV, fiizet.

9. Torténelmi és Régészeti ,Krtesito 1893. 1X. uj évfolyam. L II. fiizet.

10. Torténelmi és Régészeti Ertesité 1894. X. uj évfolyam. 1. II. fiizet.

11. Torténelmi és Régészeti , Ertesito® 1895. XI. évfolyam. I. II. fiizet.

12. Torténelmi és Régészeti , Krtesité® 1896, XII. uj évtolyam. I 1I. fiizet.

13. Torténelmi és Régészeti ,Brtesit6« 1897, XIIL. uj éviolyam. I II. fiizet.

14. Torténelmi és Régészeti , Ertesité® 1898, XIV. uj évfolyam. I I fiizet,

15. Torténelmi és Régészeti ,Brtesito® 1899, XV. uj évfolyam. I. 1L fiizet.

16. Torténelmi és Régészeti ,Lrtesits® 1900. XVI. uj évfolyam. I. [L. fiizet.

17. Torténelmi és Régészeti ,Krtesit6® 1901, XVII. uj évfolyam. III. és IV. fiizet.

18. Torténelmi és Régészeti ,Krtesité® 1902. XVIIL uj évfolyam. III. és IV. fizet.

Az ,Ertesité“ megjelen évnegyedenkent.

Kiilon kaphaté: ) Adattar Délmagyarorszag XVIII. szazadi torténetéhez. A téir-
sulat meghizdsdbol szerkeszti dr. Baroti Lajos. I. rész. Udvari leiratok. ( 717— 754.)
— 27 lap. Ara 2 kor. — [I. rész. Admin. korozvények ( 718— 753.) és csanadi
keriileti tiszttartosag ( 7 8— 753.) 29—296 lap. Ara 2 kor. — III. rész. Becskereki,
pancsovai és temesvari keriileti tiszttartosagok. ( 7 7— 753.) 297—443 lap. Ara 2 kor.
— 1IV. rész. Csakovai és verseczi ker, tiszttartosagok. ( 7 7— 753.) Tovdbbd részletre
targy- és névmutaté az I. kotethez. Ara 2 kor. — V. rész. Ujpalankai, lippai, lugosi
es facseti keriileti tiszttartosagok, ( 7 8—, “»3.) — 7 lap. Ara 2 kor. — Megjelentek
az 893. 894 895. 8Y6. és 899. évi . Brtesito® IIL és VI fiizete helyett.

Az 8Y7. és 898. évi ,Ertesito“ 111 és 1V. fiizete helyett pedig megjelent: Dél-

mggyarorszéu régiségleletei a honfoglalas eldtti idékbél. Osszeallitotta: Milleker
Bodog. I. rész. Oskori leletek. ( — 93 lap. 300 4brival.) — Il rész. Rémai, romai

korszaki barbar és népvandorlaskori leletek. ( —205 lap. 70 abrival és egy lelethely- ;

térképpel). Ara 4 kor.
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