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A délmagyarorszigi torténelmi és régészeti térsulat ,Kr-
tesit6“-jének I. kotete immdar 4t levén adva az irodalmi
nyilvanossagnak, mindossze igen kevés az, mit a II. kotet. vagy
is ez uj évfolyamhoz el6szokép megjegyezhetiink.

Midon a délmagyarorszagi torténelmi és régészeti tirsulat
ez elott harom évvel megalakult: keletkezésének indoka azon
legnemesebb intentio volt, hogy sziikebb hazink tertiletén
apoloja, terjesztoje, gyiijtoje és ismertetd kozege legyen a torté-
nelmi s régészeti ismereteknck, leleteknek sth. Hogy a tarsulat
e tekintethen mennyire felelt meg feladatinak a nem épen leg-
kedvezobb korilmények kozott, megnyugvissal s nem minden
onérzet nélkil hivatkozhatik eddigi kiadvanyai-, s az ,Erte-
sito“ I. kotetére, melyrél az orszagos szakférfiak, el-
ismert torténész tekintélyek, szaklapok s kozlo-
nyok a legnagyobb elismeréssel nyilatkoztak.

Iey a ,Szédzadok®, a magyar torténelmi tarsulat koz-
lonye a kovetkezoket irja: ,A délmagyarorszagi torténelmi és
régészeti tarsulat . . . . sajit tort. és régészeti ,Ertesitoeet
inditott meg, Janky Kiroly és Miletz Jénos temesvari ta-
nirok szerkesztése alatt . . . . Tartalmdrdl elismeréssel
sz6lhatunk . ... Széval e szakkozlony komoly
irdnyud, tartalmas és életrevald. Ajanljuk tehat t
olvaséink figyelmébe, és hosszu életet, hatdsos
mikodést 6hajtunk szdamara.“ (Szdazadok, IX. 141 1)

Az 1875 évi Irodalmi Ertesité* 7. szam. 112 1
pedig igy nyilatkozik: ,Torténelmi és régészeti Er-
tesito. A délmagyarorszdgi torténelmi és régészeti tdrsulat
kozlonye . . . . janudrban indult meg . . . . Délmagyarorszig
eseményteljes multja gazdag banya a kutatoknak ; Ortvay Tivadar
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mar elObb gondolt is arra. hogy ennek szamara kozlonyt ala-
pitson, s Adattira csak a mult évben szint meg: czt valtja
fel az ,KErtesité“, melynek valtozatos tartalma ha-
zank azon részének torténeti ismeretét nagyban
elosegiti....Bdr ne alland e becses szakfolyoirat
felvirdgzdsdnak utjatazindokolhatatlan kozony !«
Hason becses, elismerd nyilatkozatokat tettek még mas szak
folysiratok s lapok is, melyeket hogy tarsulatunk a jovoben is
kiérdemeljen. s az Ertesits« I kotete is hasonlol ag
megfeleljena tudoméany igényeinek smélto helyet
foglaljon ela hasoniranyu szakkozlonyok mellett,
sziikséges: hogy tarsulatunk minden egyes tagja
tehetségéhez képest kozremukodni torekedjék.
Megfeszitett erdre, buzgo kitartisra van szikségiink: rajtunk
nem fog mulni a huzgé igyekezet s szent akarat, kozremiikodni
a tarsulat legnemesebb intentioinak s az alapszabalyokban kije-
16t mukodési ezéljanak kifejtése-, novelése- és elérésére.

Ertesiténk feladata jovében is figyelemmel kisérni minden
torténelmi és régészeti mozzanatot. vidékiinkon ; kozolni fogja a
valasztmanyi iléseken felolvasott érdemes munkalatokat, a tarsulat
léseinek leirdsat, az alapszabédlyokban kijelolt terrenumon megejtett
kutatisok eredményét, azadomdnyozott, vagy vasarlott régiségeket,
érmeket, okmanyokat, eszkozoket; ,Egyveleg® cim alatt pedig
vidéki, vagy orszdagos kozérdekil targyakrol rovid jelentéseket.

Hogy Ertesitonk ennyi feladatnak minél inkahb megfelel-
hessen, ujbdl kikérjik a tarsulati tagoknak buzgd tdmogatisit;
timogassak a tarsulatot ne csak anyagilag uj tagok
szerzése altal, de szellemileg is, értekezések, régi
iratok, okmanyok, konyvek bekiildése dltal; mert csak
igy érheti el tarsulatunk azon befolyast s elismerést, melyet
neki, mint a délmagyarorszagi torténelmi és régészeti tarsulat-
nak elérnie okvetlenil sziikséges.

Temesvarott, 1876 januar 1.

Miletz Janos,
titkar.
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Visszaemlékezés Kolcsey Ferenczre.

PRMés }ZSIGMOND

elnoktol.

Felolvastatott az 1874. évi oktober havi val. iilésén.

Vajda Vietor a Pesti Naplo september {4-ki esti lapjiban
»Kolesey sirjandl“ czim alatt egy czikket kozolt, mely az elhunyt nagy
férfiu emlékezetét élénken folidézte elmémbe. B czikk eszembe juttatd:
hogy ifju koromban az 1834-ik évi orszdggyiilésen kozclebbi viszonyban
dllotta:n hozza, ki bennem a jora és nemesre torekvés magvait feltaldlni
vélte ; hogy életemben azon idépont midén Kolesey szonoklatit hallim,
és demokratikus irdnyQ elveit ismerni tanultam, korszakot alkoté vdlt,
mert a politikai életre valo ébredésem korszaka volt, és végre eszembe
jutott: hogy azon idében midén az egyes ismerdseinek adakozdsaibol
felillitott siremléke Kolesey nyughelyét még nem diszitette, midén a
driga hamvak jelteleniil nyugodtak még a csekei reformatus temetében.
az 1855-ik év téli szakaban buziasi maganyombél, a sulyos idoviszo-
nyok daczara folkerekedtem Szathmédrba és Csekére, hogy az el-
hunyt nagy férfiu lakhazat és sirjil megszemléljem, végre hogy akkori
utazdsom tapasztalatait és éleményeit egy rovidke eczikkben leirtam. Ezen
visszaemlékezéseim folytan jegyzeteimbél elkerestem az érintett igényte-
len czikket, és mivel ezt tdirsulatunknak a torténelmi szakma miivelésére
vonatkozé czéljaval szintugy: mint az elhunyt nagy kolté és hazafi
emlékezete irant fennalls kegyeletemmel 6sszhangzonak talilom, az érin-
tett czikket ugyan azon alakban a mint az akkori foljegyzéseimben fog-
laltatik ezennel nyilvanossagra hozom.
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Csaladi iigyeim elintézése végett az 1855-ik év téli szakaban honunk
¢észak keleti megyéibe, honnan elédeim leszarmaztak felutazasom sziik-
séges volt; s a kovetkezo év kezdetén a magyar nép altal lakott Szaboles
megye székhelyéhez Nagy -Kallohoz kizel a Nyiren, vendégszeretd
rckonom K . ... E ... . falusi lakisan Kallésemjénben tar-
tozkodtam.

Szaboles virmegye honunk azon megyéi kozé tartozik, melyekben
a magyar elem a vele egyiitt lakoz6 idegen ajkuakat magdba beolvaszta.
Szaboles varmegyét régente a magyaron kiviil német orosz, tot és roman
népesség lakta, s jelenleg a szorgalmas nyiregyhdziak kivételével, kik tot
jellegiiket még fentartjik, a tobbi lakosok magyarokka lettek és szir-
mazasuk nyelvét nem esak nem beszélik, de nem is értik tobbé.

A ki nemzetiink fenmaradasa irant kétségeskedik, utazzék Szabolesha
az ugynevezett Nyirre, mely a Kraszna, Er és Tisza folyamok
kozti homokos téreket le Debreczenig magiban foglalja, s’ az idegen
szarmazasi népek megmagyarosoddsit tapasztalva, nemzetiink életre-
valosagarol kovetkezéskép fenmaradasardl' meg fog gybzddni.

A torvény utjira terelt orokségi iigyeim lassusdga, nem ecsak arra
engedett id6t, hogy azou vidéki ismeréseim névsorat elmémben atfussam,
hanem azt is megengedé, hogy ezek meglatogatisdira nehiny napra
kirdinduldsokat tegyek, s igy ifjukori némely baritaimat ujra lathassam.

A visszaemlékezésre érdemes ismerdseim kozt mindenek elott a
nagy halott Kilesey Ferencz emlékezete ujult meg elmémben, kit
testileg kiragadott volt a halal él6 nagyjaink soraibol, de kinek nagy-
heesti mivei az orokkévalosag babérjait szdaméara kivivtak, kinek politikai
elvei, oktatasai a nemzet keblébe bevésve maradtak, jelleme pedig mo-
csoktalan tiszta mint a svéd L oka patak vize, mely a tudomdnyosan meg-
vizsgdlt vizek kiozt a legtisztdbbnak tartatik.

Nagy halottainkra, kikhez a személyes ismeretség, a tisztelet és
kegyelet linczai csatolnak, visszaemlékezésiink szomornan édes érzése-
ket sziill. Engemet a kedvezd szerencse az 1832/6 évi orszaggyiilés folyama
alatt kozel ismeretséghe hozott Koleseyvel. A szerémysége és magiba
vonultsd ga miatt ez ideig kevéssé ismert férfiu, ezen orszaggyiilésre

Szathmar megye “dltal kovetiil megvalasztva Richard Henrikéhez °

hasonlé jelleme felett, mirabeaui ékesszolast és higgadt szabadelviiséget
tiintete fel, mely sajatsigai 6t akkor a kivetekhdza vezérévé, s a koz-
vélemény felkarolt bajnokava felavatak.

Kall6-semjén, hol akkor tartézkodtam 37/, allomasnyi tivolsigra
volt esak az elhunyt nagy kolté és honpolgar esekei nyughelyétol, s
ez okbol a sir megszemlélése nélkil a videket elhagyni biinnek tartot-
tam volna,
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A deczemberi hidegek enyhiilte, s a foldet takaré nagy hdo tome-
gek elolvadasa utdn, borongds esés idében 1856. évi januar 19-kén keb-
lemben magasztos visszaemlékezéseket tiplilva, Kolesey lak- és nyug-
helye a Tur partjin igényteleniil fekvo tiszahiti falu Cseke felé, van-
doroltam. j

Nagy-Kallotol Csekéig az t, a nyirség homok buezkai kozt, kevés
emlitésre méltot tintet fel. Mdaria Pocson esodatevd sziiz Maria képet
oriznek az orosz zardabaritok. A byzanti idomu templom tobb tekintély-
telen toronynyal ékeskedik ; de a helységtemplom és zarda tiavolrol sem
mutatjak a jolétnek és csinnak azon kiiljeleit, melyek hasonlé buesi-
helyeken példaul ndilunk Radndn is mutatkoznak. Maria-Poeson egyet-
len valamire valo koresma nincsen, mely az utazot szikkség esetében be-
fogadhatna, 4s onmagamat kérdezém hovd szill meg, hova tér be az
ezerekre meno dhitatos nép, mely e helyet évenkint latogatja.

Koesordon Szathmér megyében, az emberi és fouri tulajdonsiagaindy
fogva egyirant tisztelt, azonban honleinyaink legjeleshjei kizé tartozott
néje Beeck Paulina kimulta miatt mélté fijdalomba meriilt Degenfeld
grofnak, az ecsedi-lip kozelében fekvo jol rendezett birtokdn megelége-
déssel tapasstaltam : hogy a marha tenyésztésre, a mezogazdasignak
nalunk mind inkdbb hanyatlé ezen agira, nagy gondot forditanak.

Tunyog és Matoes kozt lovaim veszélyeztetésével a szamosi
réven atvergddve. a gubakészitésrdl hires, de kilonben is szorgalmas
nép dltal lakott Maté eson viztenger boritotta a lithatirt. A Szamos
kiontése s a messze vidéknek az orsziguttal egyetemben jégtorlaszokkal
elboritott helyzete miatt idegennek tovabb haladni lehetlen volt. Kalauzt
fogadtam, ki féléraig tarto térségen, a mem ritkan sebes rohandsu vizet
és egymasra halmozott jégtablikat gdzolva, az utat eldttem kijelslte.
Nélkile nem haladhattam volnar és segélyével is ecsak életveszélylyel
folytathattam az utat. '

A vizelem rombolisainak latisira sajnalkozdsomat fejeztem ki
vezetom elott, a tetemes kdr miatt, melyet az arviz az igyekezd matoesi
nép vetésein okoz.

Kalauzom mosolyogva valaszoli: ,Ezen foldek nincsenek bevetve.
Hasonl6 draddsok a Szamos mentén évenkint eléfordulnak, és ha a fold
be is van vetve, télen az dradas még is kiart nem okoz, sOt az drviz
utan marado iszap a foldet trigya gyanant javitja.*

A matéesi ember okoskoddsa daczira, életveszélyes vandorlasom
még is azon ohajtast sajtolta ki belolem : hogy a Tisza és mellékfolyoi-
nak s igy a Szamosnak is szabdlyozdisa minél elobb megtorténjék.

Ez utan Nagy- és Kis-Szekeres szomszéd helységeken utaz-
tam at. Kzen falvak a diszes urilakkal biré G écz kozséggel egyiitt azon
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birtokot képezik, melyet az elott nehany évvel Haynau bard téborszer-
nagy Majlath Antal groftél 6rok dron megvasarlott és melyben hir
szerint unokadesesei szamdra hitbizomanyt felallitani akar, mig egyet-
len leany gyermekének a birtok jovedelme élte fogytdiglani haszndlatét
kivanja engedni.

Végre Kolesére értem, mely Csekével hatdros, hajdan tisztén a
Kolesey csaldd birtoka volt, de néhai Kdolesey Gyorgytol leszarmazo
no agon mas csaladokra atszdarmazott. Itt a Szamos és Tur folyamoknak
egyesiilt kidradisa miatt tovibb utazdsom lehetlenné vilt. Kolesén egy
ifjukori bardtom Oszlinyi Péter haziba sziltam, ki szives vendég-
szeretettel fogadott

Ha utdnam Kolesey Ferenez esekei lak- és sir-helyének megszem-
lélésére a kegyeletes vagy valakiben felébredne, tapasztalisom utén
figyelmeztetni kivinom : hogy vandorldsat azon évszakban, melyben a
Tisza, Tur és Szamos rendesen kiirad, meg ne kisérelje, mert ezen
idészakban valamint Csekébdl a kijovetel, ugy a hozziférés egyirint
lehetetlen.

Tiz napig vesztegzarban voltam Kolesén, bardtom hdzandl. Csekét
naponta lattam szemeim el6tt, lattam fait, hazait, hallottam harangjdt
de ohajtasaim Mekkdjahoz nem juthattam, a viz mely téle elvdlasztott
végtelennek, feneketlennek latszott; és miutin azon tiz nap alatt, melyet
Kolesén toltottem az esd sziintelenill szakadt, mely a viztomeget folyto-
nosan szaporitotta, ohajtdsom teljesitésének reménysugara is ele-
nyészett.

Végleges tehetségemmel az Andobaték harczat vivni nem akartam,
s igy a resignatidhoz folyamodtam, melyet mar a nagy német kolto
oly szépen megénekelt.

Cseke szomszédsdga, a tizenhét év elott elhunyt Koleseynek lak-
helye vidékén még mindig fendllott fris emlékezete, és hitelt érdemls
tekintélyes férfiakkal taldlkozdsom, kik Koleseynek vagy tiszteléi vagy
rokonai voltak, Kolesén veszteglésem alatt egyébirant tobb oly adatnak
ismeretére juttatott, melyeknek kozlése érdekes lehet.

A polgéari érdem legtobbnyire az elhalds utan osztja babérkoszoruit.
Garayt, Vorosmartyt, Petofit és masokat haldluk utin dieséitet-
ték leginkibb. Nem igy Koleseyt. O mig élt Szathmér megye bizalmdbol
a kitino fo6jegyz0i 4llassal ruhdztatott fel; azutdn koveti diszes meg-
bizasra érdemesitteték, melyr6l baratai eréfeszitése daczdra az 1835. évi
februar 9-ki keriileti ilésben tortént lelépése, mint az alkotmanyos pért-
tusdnak eredménye, és jellemszilardsigdnak kifolydsa, hirnevét el nem
homalyosita, hanem még inkabb novelé. Kovetségérél lemonddsa alkal-
maval a keserl banat annyira erét vett a keriileti iiléshen egyiitt volt
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kovettarsain , hogy Balogh Jinos barsmegyei kovet inditvinyira a
_tandcskozmanyt azon napra befejezni kényszeriiltek. A tudoményos akademia
0t rendes tagjai soraba ikftati. Honunk legkitiinobb egykort dllamfér-
fisinak becsilése és baratsiga az él6t boldogitd. kik 6t Csekén maginya-
ban is gyakran meglitogattik. Szathmér megye honi derék festésziink
Einsle dltal 6t életnagysdghan lefesteté, az élethii arczképet gyiiléster-
mében kifiiggeszté, s6t Kolesey arczképe az 1832/6 évi orszdggyiilési
ifjusdg 4ltal mar elobb levétetve, kiilonbozo kiaddsokban honszerte an-
nyira elterjedt, s annyira népszeriivé lon. hogy miiveltebh esalddaink
koziil bizonnydra kevés lehetett a honban, mely a népszeri arczkép példinyat
nem birta volna. Kolesey Feréncz tehdt mar élve részesiilt azon szeren-
csében, hogy érdemeit kortiarsai megismerték. Azon kevesek kozé tarto-
zott, kik a kozvélemény rokonszenvét életiikben élvezték.

A kérlelhetlen haldl 1838 ik évi augusztus 27-kén adta it az enyé-
szetnek az éjjeli és nappali munka dltal megtort férfiat, hogy szellemét
orokkévalosagba rtopitse, s a Tur vidéki joindulatd, épereji, de egy-
szeri nép ajkan Kilesey haldla utdn azonnal kilonbnél kilonb adomdk
és mondak keringtek a nagy férfiurdl.

Kolesey haldla elott kevés iddvel sokat foglalkozott volt meghitt
baritja b. Wesselényi Miklosnak akkoron honszerte hirhedt politikai
perével, melyben alperes baratja szimara védiratot készitett.

Szovevényes torvényeink mellett ezen védirat, kitiiné hosszas firad-
sig eredménye volt; mi Koleseyt gyakran éjszakai munkdra kényszerité.
Ilyenkor irészobajiba vonuit. és magdnosan dolgozott egész éjszakan at,
mig erejéhdl végkép kifogyott. ~ Testi erejét ilyenkor theaivassal frissi-
tette fel.

A kivancsi hdzi cselédek, kiknek a szobdba 1épni tilos volt, az ajto
kuleslyukan at 6t egy izben térdre hajolva irni szemlélték. Ezen jelenet
utdn a falusi lakosok, kiknek felfogisa magasabb szellemi szempontra fel
nem verg6dik, és kik az erdt kimerité éjjeli munkdit anyagi érdekkel
kapesoljak ossze, a koltok kirdlyarél azon hirt koltotték: hogy aranyesi-
n4alo. Mint tudva van, a tulfeszitett szellemi munkdssig, mely a gyonge
tesitel nem volt ardnyban, ha nem is kozvetleniil okozcja, de minden
esetre siettetdje volt Kolesey haldldnak.

S a turvidéki koznép, mely Kolesey nevével mindig rendkiviilit
kotolt egybe, midon halilhire elterjedt, elhiresztelé: hogy Kolesey nem
halt meg, hanem hogy éjszaka titkon, fekete bérernyés szekérre pakkol-
tak, és fogsagra czipelték, melybél soha tobbé vissza nem jon; végre
hogy mindezek folytin a koporsd Kilesey teteme nélkiil 1on eltakaritva.

Mérsékletessége, melyet Hierax az ép elme legbiztosabb jelének
tekint, igen nagy vala. Anyagi tdpot mindig csak kis adagban von.
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Midon Csekérdl Nagy Karolyba, vagy innen visszautazott, az eléfo-
gatok dllomdshelyein esak annyi ideig vesztegelt, mennyit a lovaltds
elkeriilhetlenné ton. Koesijarol le nem szallt, ételt italt nem kért, 61
szemtantk allitisa szerint utkozben egész tapldléka rhummal nedvesxtett
darabka czukorbdl és egy zsemlébdl allt.

A kitiintetések melyek Koleseyt életében érték, haldla utin szintén
el nem maradtak. Szathmar megye felhivdsira tervezett emlékére hon-
szerte adakozdasok torténtek. Nemzeti muzeumunk Ferenczy hazai
szobrdszunk altal 6 alakban életnagysdgu fehér mdrviny emlékét birja.
Es esak kizelebbrél 1854. évien, mily szépen ujita fel a feledhetlennek
emlékét Vahot Imre a ,Magyarorszig és Erdély képekben®
czimi munkdja 2-ik kotetében ?

Charmettes Rousseaunak, Ferney Voltairnek, Vaucluse
Pe trarca’tnnk Cseke pedig Kolecseynek koszoni hirnevét.
Csekét, a tiszahdti falut ugyan is, nem erételjes romlatlan magyar népe,
nem a ‘2‘) ol magas, talpig zsindelyezett reformitus egyhaz tornya, vagy
minden kellem nélkiili vidéke, s6t még rendkiviili dryizei sem, miknek
folydvizeink szomszédsigaban fajdalom sehol sem vagyunk hijaval, hanem
Usekét az teszi nevezetessé: hogy keblében orzi azon szerény falusi
lakot, melyben Kélesey Ferencz hon és emberszereté szive vert, melyben
kedvelt rokonaival, Kilesey Adamné sziletett Szuhdanyi Jozefival,
ennek fidval Kalmdunal és neveldjével Ob ernyik Kdrolylyal boldogsiga
napjait élte. .melynek falai kozt koltéi miitészi és boleseleti halhatlan
miiveit irta“ s a kozigy javara ezélzé miikodéseit megérlelé, és melyben
végre szeretd karok dpolisa mellett orok alomba szenderiilt.

Ez Csekét és benne Kolesey Ferencz hdzit és sirjat, orok emlé-
kiivé teszi.

Kolesey fitestvérével Addmmal és ennek ozvegyével osztatlanul élt;
szeretett unoka-oesesét Kdlmdnt dltalinos orokoséil rendelte, s a sogor-
néi hivatisat tobb éven it nemes onfeldldozdssal teljesité zvegyrol vég-
rendeletileg gondoskodott volt. A gyonge testalkotdsa, s gyermekkori be-
tegsége ota egy szemére vak, e mellett pedig nétlen Kolesey Ferencznek,
e n6 mindig gondos dpolondje, és hdzi iigyeinek rendezoje volt.

Kdlmén az ifju, kirél nagybdtyja a szamdra irt Parainesisben
irta volt: ,A fiu, ki karjaimban forré szerelem dpolisai kozott nevelkedik,
szivem megszentelt targyai irdnt hideg nem marad; s erényért, hazdért
és emberiségért olthatatlan linggal égni megszokik¥, — mondom Kilmén
az ifju, lakhelyétol, szereté anyjatél tivol és nem is a béke palmdjit
tartva kezéhen, tartos életre kilitdst nyujtdé virdgzo korban, az él6k
soraib6l kiszolitva 16n.

Kolesey Adémné férje, rokona és gyermeke halila utdn, fia irdnt




kilonos fellengés szeretettel eltelt keblével mint Niobe kesergett. A
sors csapdasai utan a kiiiriilt 6si lakhdzban halaldig zirda-életet folytatott.
Litogatdsokat mem tén és ritkin fogadott. Egész életén at az urilak
udvardb6l tobbé ki nem lépett. Kolesey-Szuhdanyi Jozefa szende, kitird,
ovéit forrén szeretd és fellengds no volt. Elete végszakdban lithatolag
fokonkint kozeledék feloszlisdhoz. E né, kit a sogora koril szeretet-
teljesen tett szolgdlatai orik emlékezetiivé tettek, az 1853-ik év végével
az eldtte elhunyt kedveseihez vandorolt.

Mig ez ozvegy élt, addig Kilesey Ferencz hagyomidnya érintetleniil
maradt. A magasztos szellemii urné arra gondot forditott, hogy az iré-
szoba, konyvtir, és butorzat azon dllapotban a mint ezeket Kolesey
Ferencz maga utin hagyta, fentartassanak, s ezen koriilménynek lehet
koszonni: hogy Vahot Imre az 1854-ik évben kiadott fentebb idézett
miivében Kolesey emlékét az iroszobdval egyiitt rajzban kiadhatd, s orok
emlékiil fentarthatd.

Az egyenes lemené orokos nélkiil elhalt Kolesey Adémnd, mint
értesiiltem, a rendelkezésétél fiiged vagyont, a konyvtirral egyiitt Ober-
nyik Karolynak hagyta, ki Kdlman neveloje, az ozvegy meghitt baratja
és Kolesey Ferencz végperczeinek szemtanuja volt. Obernyik Kiroly a
tandr, ki az irodalmi téren is szép nevet vivott ki maginak, az 1854-ik évi
cholera dithongésének aldozatiul esett. Haldla elott az orokséget, melyre
Miskolezy Lajosné, Kélesey Péter utin. unokahuga Ferencznek
jogigényt formdlt, Obernyik miel6tt atvehette, végintézetileg testvérére
hagyta.

A Kolesey Ferenez dltal birtokolt vagyon, a jogi kérdés eldinté-
seig igy uratlannd 16n. Az irészoba butorai. kionyvek s egyéb ingosigok.
melyeket hajdan Kolesey Ferencz hasznalt, drverés ald jutottak. A vidék
értelmesebb lakosai ezen kiriilmény felél értesiilve, Kolesey utin maradt
emlékek szerzésében egymassal versenyeztek, s igy az ingésagok legaldbb
nem adattak el értékikon alol. Az irdasztalt, melynek a muzeum legillobb
helye volna, Kende Lajos ur viasarolta meg 60 forinton.

Kende Lajos ki Csekén lakik, az ingatlanokat is kibérelte, melye-
ket azutdn egy izraelitinak alhaszonbérbe adott. Igy Kolesey Ferencz -
hajdani lakaban egy alhaszonbérl6 lakik. Hol hajdan magasztos koltoiség
és honszerelem honolt, ott a szamitds és iizérkedés iitotte tel tanydjat,
s a szerény urilak boltives pitvararol, Kolesey Ferencznek hajdan kedves
iilhelyérol, idegen haszonbérlé rendelkezik és kérmanyoz.

Ez a viligi dolgok viltozandésaginak természetében fekszik. Igy
midon az I-s6 Napoleon tetemei utin kiildott Joinville kirdlyi herczeg
fényes kiséretével szent Ilona szigetére érkezett, Longwoodon a
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hdz, melyben 'Na‘poleon lakott volt omld félben, a falak repedezve voltak,
s az ablaktablak hidanyzottak.

Azon teremben, melyben a esiszir 1821-ik évi majus 5-kén meg-
halt és melyben haldlos dgya allt, az 1840-ik évi oktober kézepén a long-
woodi haszonbérls altal feldllitott malom volt elhelyezve. A hilé s dol-
gozo szoba istdllova alakittatott, jaszollal, és ganajrakissal és a hol a
viligrenditd férfin kardja logott a falon, ott az oszvér kantdra esiingott.

Longwoodon ezen valtozasokat 19 év befolyisa idézte eld. Kolesey
17. év elott szollittatott ki az éléksordbol, de az elésorolt jelenségek utdn
tartani lehet tole : hogy a végeredmény Csekén hasonlé leend.

Az emberek gyongéi kozé tartozik, hogy mig a mult kor rom
maradvdnyai koriil buvarkodnak, addig a létezé emlékeket veszni
engedik.

A esekei sirbolt fardcsos keritéssel koriilvett helyzetében, egy-
szerliségére nézve a szent Ilona gerely-geranium-vélgyi sirhoz
hasonld, csak hogy azt a torténelmi nevezetességre felvergbdott szomort
fiizek nem drnyékoljik koril. Kolesey Ferencz ugyanazon egy boltozatos
sirban nyugszik fivérével ki elotte mint egy 12. évvel halt meg, és
sogorndjével Szuhanyi Jozefival, Kalmin anyjaval. Azok, ki“et az
¢lethen a szeretet és rokonsiag egyesitve tartott, egyesiilve maradtak
halaluk utén is.

A mély érzilletit Kolesey Adimn6 végakarata szerint egy kisded
vankos helyeztetett koporsojaban feje ald, melyben kozbeszéd szerint
fontos esalidi iromdnyai elrejtve voltak. Ezen vélt esalidi iroményokhoz
a torvényes orokos jogot formdlt. Ennek kivdnsagara Kolesey Adamné
sirja az 1854-ik évben felhanyatvin, a vankos a koporsobol ki vétetett, s a
vankosban a nagyértéki jogiigyi iratok helyett, az elhunyt nének so-
goratol, fiatol s ennek nevel6jétél gyongéd emlékei voltak elrejtve.

A Kolesey esalidril allitjak , hogy ennek o6sei a bevandorliskor
telepedtek meg a honban. A Kende csalad ugyanazon egy csaladi torzs
sarja. A Kende esalidfeje Kende Zsigmond ar inditvanyara, a ecsalad
tagjai ‘egyesiiltek, hogy Kolesey Ferencznek Csekén emléket allittatnak,
Ennek kovetkeztében Gerenday Pesten az emléket mar elkeszitette,
s ez Csekére szdllittatvin Kende Lajosndl letéve van addig: mig ren-
deltetése helyén tinnepélyességgel fel fog dllittatni.

Az emlék izletes, egyszerii, igénytelen mint a férfia volt, kinek sir-
jat jelolni fogja, és elég arra hogy a draga nyughely el ne enyészszék
ugy, mint sok jeleseink sirja fijdalom mar elenyészett. Hir szerint az
emlék tort mdrvinyoszlopot képez ill6 talapzaton, s ezt vas rdesozat
fogja kornyezni. A mdrvany mi maga 500 frt. értéki, s ebbél készitéje
Gerenday, az elhunyt emléke iranti kegyeletbol 200 frtot. elengedett.
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Lamartine keleti utazdsdban irja: ,Isten, szerelem és koltészet
azon harom szavak, melyeket sirkévemre iratni ohajtanék, ha sirkovet
valaha megérdemelni fogok.“ A franezia Lamartine és a magyar Kolesey
kozti hasonlatossag magit onként feltolja. = Mindaketté nagy kolté. dllam-
férfid és szonok volt, és mindakettének jellemén a koltéi eszményiség
vonala huzodik 4t. Hallomas szerint azonban Kolesey sirirata a folemli-
tettnél még egyszertibb leend, s az oszlopra csak ez fog red iratni:
JKolesey Ferenez emlékéil“ Elég ez is, mert mig magyar van
addig a Kolesey név ismeretes leend.

Einsele festménye Koleseyt nemzeti oltonyben iilve, mint térvény-
hozot abrazolja. A festmény hitterén a fiiggony nyilisin, Po zsony
varosa lathato. A hasonlatossag jo. Ezen festmény ez el6tt Szathmar
megye gyiiléstermét ékesitette, de mivel a mostoha viszonyok a terem
rendeltetését megvaltoztattik, az arczkép a levéltirba vindorolt, mi
valosziniileg annyi mintha lomtarban volna. Kzen hely az dbrazolt fér-
fithoz s a festmény becséhez nem illik, s ezért ha eredeti helyén meg-
nem maradhatott, véleményem szerint annak legillébb helye a muzeum
volna. :

Kolesey Ferencz emlékének szentelt ezen soraimat Obernyik Karoly
kovetkezé szavaival zarom be: ,Kik 6t személyesen ismerték, ez ismeret-
séget bizonyosan életiik kincsének tekinték.* — En szerencsés valék
Kolesey Ferenczet személyesen ismerni, 6 a politikdban mesterem volt.

E czikket 1856-ik évi april havaban irtam.

Tobb évvel ezelott irt ezen kozleményeim - kiegészitéseill hozza
adom : hogy Kilesey Ferencz sirja felett az emlékké a hazafias érzelmi
s egy torzsrél szirmazé Kende-Kolesey csalidok buzgalma folytin
1856. évi mdjus (8-kin iinnepélyesen leleplezve lon.

Az id6viszonyok nemzeti innepek megtartdsira akkor nem voltak
kedvezok, és még is ennek daczara kozelrdl tivolrél oly nagy szama
gyiilt ossze Kolesey Ferencz tiszteldinek ezen innepélyre, hogy Cseke
az orszag kilonbozoé vidékeirél oda sereglett idegenek hefogadasdra
kicsiny volt.

A siremléeknek Vajda Viktor ezen rovid ismertetését adja: LA
temetd keleti csucsin repkénynyel befutva és esinos vasracsozattal koril-
véve egyszerii marviny talapzaton egy tort oszlop 4ll, s rajta a kovet-
kez6 felirat: ,Kolesey Ferencznek emlékiil 1856.¢

Kolesey hajdani lakhazanak jelenlegi helyzetérél Vajda kovetkezd
soraival emlékezik meg: ,A haiz, melyben az a sajatsagos szotalan és
titokteljes férfiu lakott, még most is fendll régi alakjiban, és beren-
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dezése szerint, de megfosatva régi butoraitol, kinyveitdl. Egy tekintélyes
alhdz, a kozség derekdin, a nagy-uri ut irdnyaban, ot szobaval, egy eld-
szobaval, s egy eldesarnokkal, honnan lépesok vezetnek a tigas udvarra,
melyet a jelenleg csak gazdasigi czéloknak fenntartott kerttél egyszeri
sovény kilonit el. Az egész telek és helyiség killonben nagyon is rd-
szorul a gondozdsra és arra, hogy mielobb szeretetteljes kezek apoldsa
ald keriiljon.“

A nyolezvanot éves tiszteletes ur Kovaes Mozes, ki Koleseyt
1838-ik évben a reformitus egyhdz szertartdsa szerint orok nyughelyére
kisérte még most is élethen vam. Kzen tiszteletes ur, mint Vajda
Viktor folemliti ép elmével ds tele kedélyességgel, sok érdekes adat szol-
galtatasaval kotelezte o6t le.

Midén 1856-ik év kezdetén Kolesey sirjahoz véndoroltam, a nagy
arviz. miatt Csekéhez nem kozeledhetvén, Kolesey Ferenez magin koriil-
ményeire vonatkozo foljegyzéseimet azon kiozlemények utin tettem,
miket az elhunyt nagyférfiunak Kolesén lakozo ismerdseitl, s a
Kende csalddnak azon alkalommal ott megjelent tagjaitél nyertem.
Most Vajda urnak Kovdes Mozessel érintkezése utan azon helyzetben
vagyok, hogy érintett czikkébol némelyeket idézhetek, melyek az én régibb
foljegyzéseimet kiegészitik. — A falu vénei még jelenleg is jol emlékez-
nek arra a kiilonos emberre , — irja Vajda — kit esak ritkdn lehetett
latni; ki egész nap otthon ilt, egy kényelmes tarka haczukaban, tarka
hazi papuesban, és tarka hdzi sipkaval; ki egész éjeket virrasztott iro-
asztala mellett, s6t gyakran ott virradt fel, aztan lefekiidt s tiz éranal
elobb ritkan kelt fel; ki nem ismerte eselédjeit, és hézi dolgait egészen
inasdra bizta: ki egy idére eltiint, aztin megjott, s néhany évi ittlét utin
egyszerre hirtelen meghalt majdnem minden betegség nélkiil; kinek
sirjat évek multdn is latogattak kozelrol, tdvolrél s mindannyian egy egy
maroknyi foldet, hantot vagy viragot vittek el rola emlékiil.

Hirt és diesoséget vadaszni hiusag. A valé nagysagnak épen ugy
kovetkezése a dicsbség: mint jambor életnek a becsiilet; kereset nélkiil
Jon mindegyik—irja Kélesey, s valoban e férfin a dicsGséget és beesiilést
mig élt nem kereste, hogy halila utin mind a kettének részesévé 16n,
ez nagysaginak és jambor életmodjanak csalhatlan bizonyitvanya.
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A nem rég eltoriilt honi czéhrendszer rovid is-
merteiése.

YARGA fERENCZTéL.

Felolvastatott az 1874. évi nov. havi val. iilésén.

Elismert dolog, hogy a nemzeti miivelodés fejlesztésének s az
anyagi jolét elomozditasinak egyik leghathatosabb eszkoze az ipar,
melyet hajdanéiban kézmiinek vagy mesterségnek neveztek.

A mesterségek hazdnkba Olasz- foként pedig Németorszag-
b6l szivarogtak at; ez utobbibol iltettetett at a czéhrendszer is,
melyrél most mar, a midén réla csakis mint voltrél beszélbetiink, érte-
kezni anndl czélszeribbnek latom, miutin ujabbkori torténetirdink véle-
ménye szerint egy teljes hazai torténelem megirasa esakis akkor vialha-
tik lehetségessé, ha majd egyszer annak legkisebb morzsalékai is ossze-
szedegetve lesznek.

A czéhszerkezet eredetileg onvédelmi intézmény volt. Tudjuk
ugyanis, hogy a kozépkorban Németorszag jogbiztonsiga igen szomoru
libon dllott. Az elhatalmasodott nemesek, papok és lovagok rendei
egyedill sajat érdekoket tartvan szem elott, masokéval keveset, vagy
épen mitsem torédtek. Ily korilmények kozott mi volt természetesebb,
minthogy a reudkivil hatalmas lovagok onkénykedésoket, egy hathatos
kozponti kormdny hidnydaban a védtelen por és iparososztily ellen ird-
nyoztak; minek kovetkezménye az 16n, hogy ez utébbiak megunva a
folytonos zaklatist, kozos érdekok védelme tekintetébol szintén tdrsula-
tokat alakituttak, mely tarsulatok aztin sajat czéhzaszlojaik koré esopor-
tosulva, eldljaroik a czéhmesterek vezetése alatt védelmezték, még pedig
— ha a szikség ugy kivanta, — fegyverrel is érdekeiket, s iizték mes-
terségeiket.?)

Az eként harezias jelleget nyert czéhrendszabalyok a békésebb
idok bedlltaval is viltozatlanul megmaradtak s Németorszdghol az egész
vildgra elterjedtek.

Nilunk a czéhek mir a XI. szdzadban, tehit mindjart elsé ki-
rilyaink idejében ismeretesek voltak ; nagyobb kifejlédésre azonban esakis
Nagy Lajos koritol kezdve vergédhettek; aki, — mint a torténelem-

') Hogy a czéhgyiilések s mulatozasok alkalméivali fegyveres megjelenés késsbh
sem tartozott a ritkasigok kozé, mutatjak az erre vonatkozé czéhtilalmak. — L. a
kecskeméti 6tvosik 1557-iki czéhlevelét; Hornyik Janos: Keeskemétv. tort. T1 k.
Oklevéltar 35. sz. a 276. 1. és a possonyi takacsok czéhlevelének erdsitvényét
Gy6ri tort. és régész fizetek 1861. I, kot. 53. lapjan.
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b6l tudjuk, — 1376-han a kiilfsldiekkel leginkabb érintkezé szepességi
serdélyi szdszok czéheinek szabdlyozasa végett az erdélyi hét szdsz-
szék eloljaréi és koveteibol egy bizottsdgot alakitott, mely bizottsig az
erdélyi pispok és az dltala e végbol kikildott kirdlyi biztos elnoklete
alatt bizonyos czéhszabdlyzatot dolgozott ki, mely szabdlyzat aztin az
osszes magyarorszagi czéhekre kiterjesztetett.?)

Ezen szabalyrendelet szerint: ,Minden czéh tartozott évenként
keblébol két czéhmestert valasztani, kik eskii altal koteleztettek a miivek
eladdsdban, az orszdg vagy varos rendelte igaz mértékkel valo élés folott
feligyelni s azt sirgetni, igazsigtalansidgot czéheikben semmi tekintethol
nem tirni s azt bintetleniil nem hagyni. Kotelességokke tétetett tovabba,
a czéheket évenkint négyszer az ugynevezett kintorbdjtok tdjan
osszehini s a czéhszerkezetnek netalin mutatkozo hidnyait és hibait
czélszeriileg megorvosolni. Aki tovabba a szaszkozonség kereskedésében
résztvenni Ohajtott, tartozott a czéhek valamelyikébe bedllani, a megha-
tirozott dijt letenni és a czéhszabalyoknak magat aldja vetni. Usak ezen
foltételek mellett volt szabad a czéhbeli tagoknak miiveiket mind a piar-
czon, mind a haznal ariba bocsatani, annyi legényt és inast fogadni,
amennyit mesterségok 1izésére sziikségesnek lattak. Ugyanazon idében
egynél tobb mesterséget tzni, tiz markanyi birsag terhe alatt senki-
nek sem volt szabad. Végil azon czéh, mely keblében mas szabalyokat
alkotni, vagy a meghatarozottaknal maganak tobb jogot elsajatitani, vagy
valakinek, a czéhtestilethe folvételét elégséges okon kivil megtagadni
merészkedett, hisz ezist markdnyi birsig ald vettetett.

Késibb ezen altalinos czéhszabalyzat a mesterségek kiilonfélesége
szerint majd tobb, majd kevesebb mddositdson ment keresztil, fobb vo-
nalai mindazonaltal tovabbra is ugyanazok maradtak.

Ezek szerint: egy és ugyanazon mesterséget iizé kézmiivesek tar-
sulatot képeztek, mely tirsulatnak, vagy masként czéhnek, majd egy
majd két elnoke (czéhmestere) jegyzbje és egyéb tisztviseldi
valanak, kik évr6l évre ujra valasztattak. A czéhbeli tagok jolétének
s eldmenetelének biztonsiga végett, nem esak az egyes mesteremberek
altal felfogadhatott legények és inasok, hanem néha még a mesterek
szama is meghatdroztatott. Nehogy pedig az egyik czéh érdeke a misi-
kéval osszeiitkozésbe jojjon, még magok a mesterségek is szigordan
meghataroztattak s az eként kiszabott hatirokon kivil mds kézmiibe
kapni keményen tiltatott, Mas mesterséget képezett ugyanis a nyereg-
csindlds, mist a szijjgyartds; kilon- dllott a fehér s kilon a
fekete siitemény készités, mis volt a kovdes, mas a szegesi-

¥) Horvath Mihily: Magyarorszag tortén. I k. 174. 1.
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nalé sat. sat. Szintigy meghatiroztatott a teriilet is, amelyen kivil bi-
zonyos czéhnek miikodnie tilos volt.’) A nem czéhbéli tagok kon-
tarokul tekintettek s ha munkan kapaitak, sokszor igen szigoraan
biintettettek.

A miesterségek kello elsajatithatasa tekintetébol elrendeltetett, hogy
minden czéhbélivé avatandé egyén elobb bizonyos mesternél majd tobb,
majd kevesebb inasévet toltson. Majd tobbet, majd kevesebbet mondom ;
mert a czéhek kézzelfoghaté részrehajlisa mindig killonbséget ton a

/ mesterember és nem mesterember fia kozt s mig az elébbiek bizonyos
koriilmények kozott kevesebb, az utobbick altalin véve tobb évig

inaskodtak.
Ha az inas felszabadult, azaz legénynyé lett, litkorének szélesbi-

tése és ismereteinek gyarapitasa veégett bizonyos meghatarozott ideig
vandorolnia kelletett. Utkozben tartozott magat minden viroshan a czéh-
mesternél bejelenteni. ki aztan nemesak szillisarcl, hanem arrél is gon-
doskodott, hogy ott tartozkodisa alatt munkdt kaphasson. Letelvén a
vandorlasi id6, haza mehetett; de elobb mesterré nem lehetett, mig kello
képzettségét az ugynevezett remek altal a czéh elott gyakorlatilag ki
nem mutatta. Valoban érdekes, mit e remekekrdl egyik-masik czéhlevél-
ben olvasunk. Igy példaul a szegedi pusztulishél Kecskemétre me-
nekiilt 6tvosoknek remek fejében: egy pecsétmyomoét, aranygyiiriit
drigako foglalvanynyal s egy magaban allo kozonséges poharat kellett
elkésziteniok;?) — mig a pozsonyi takaesok remeke 1552. koriil
egy szovoszeéknek kellé folhuzasdn s egy himsorral dttort minek elkészi-
tésén kiviil, még egy kis himnek, vagy mint akkor nevezték,
— kigyofutisnak keszkendhbe sz6vésébol,®) a szintén odavald
csizmadidké pedig egy papucshol s hozzivalé kapezibol*) allott.
Sokkal kiillonisebb a régi borbélyczéh remeke, melyrsl a gyori
kiptalan dltal 1593. julius 3-din megerdsitett czéhlevdl eként szol: , Az
mi Mestersegunk Zerint valé proba imezeknek meg chi-
nalisa Zwrke Deakorium, Nagi Erleleo, Deaquillum

') E rendszabaly aldl esakis akkor volt kivétel, La valamely nemesember vagy
sajat cselédje, vagy més mesterember altal sajit hazandl valamely munkdt készittetett ;
ily esetben sem a czéhnek, sem a varosnak nem volt szabad az olyan embert habor-
gatni, vagy elfogatni 1. az 1723. 7L tv. ezikk 3 §-4t Czovek Istvinnak: Magyarhazai
polg. magényos torvényrél irt tanitisok czimii munkajat I k. Pest. 1822 a 212 lapon.

*) L. Hornyik: Keeskemét v. tort. II. k. 275. 1. Oklevéltar 35. sz. a. a kees-
keméti 6tvosok kérelmére Debrecenbél atkiildott czéhszabalyok erdsitvényét 1557-bol.

) A pozsonyi takdcs-czéh 1552-ik évi szabalyainak 1579-iki erésitvényét az 1861-ik
évi Gyori tért és régész. fizetek I. k. 52-ik lapjan.

*) A pozsonyi esizmadiak magyar czéh szabalyait 1602-hél az eldbbi fiizetek III.
kot. 274. lapjan.
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Grattia Dey, veoreos Ir, Czibak flastroma, Edklels Ir,
Vnguentum Regis, Cinobrium sebtucium, Apostolicon és
Gyapiws Ir.“?)

A remekes mesternek a ezéhszabdlyok értelmében egy
évnél tovabb niotleneskednie nem volt szabad és pedig azon
egyszerii okbol, nehogy ily dllapotaban valami kihigast tegyen, vagy
botranyos életbe keveredjék s ez altal az”érdemes czéhnek szégyenére
valjék.

Intézkedett tovibba az ozvegy mesternék jovendobeli sorsirol is és
pedig akként, hogy mig azok ozvegyen maradtak szabadsigukban dllott
elhunyt férjeik - mesterségét tovabb folytatni és ez esetben a czéh még
segédet is rendelt melléjok ; ugyanily elonyben részesiiltek akkor is, ha
az Gvékhez hasonld mesterséget 1z kézmiivesekhez mentek férjhez; ha
ellenben mds féle mesteremberhez mentek noéil, elobbi mesterségiket
abba kellett hagyniok.

A szellemi és erkolesi élet fejlesztését az tGigynevezett czéhgyi-
lések eszkozolték, melyek rendszerint a négy évszak kdntorbojtjei
koril egy, az orszagczimerét magaban foglalo kétfejii
sasra ragasztott korlevél 4ltal hivattak ossze. E gyilésekben
vitattak meg a nézetek, adattak elé a tapasztalisok s foganatosittattak a
sziikséges jitasok. ;

Ep oly tidvos volt a ezéhek azon intézkedése is, mely szerint a huza-
mosh betegséghen sinl6dé szegényebb sorstt wmestert és mesternét. sajat
mestertarsaik és tarsnéik, a legényt vagy inast pedig misok altal kizds
pénztaruk segélyével dpoltatdk; ha pedig netalin elhaltak, tisztességes
temetésokrol gondoskodtak. '

A vallds-erkolesiség fontartisa s dpolisa folott szigoruan Orkidtek s
az ez ellen vétoket kérlelhetleniil biintették. Kzen biintetések legsujtobbika
a czéhboli kicsapis s mesterségtoli felfiggesztés volt, a tobbi részint bizonyos
sulyu viasz, részint tobb, vagy kevesebb pénzbirsaghol dllott: a viaszt a
czéhfaklyak wjraontetésére, a pénzt pedig a czéhsziikségletek és mulat-
sigok (lakozdsok) koltségeinek fedezésére forditottak.

Kiilonos, hogy a lakmadrozési vagynak minden czéhlevélben, még a
Boldogsagossziz tiszteletére alakult keeskeméti ,Dedk
ezéh“ében is?) é16nk kinyomatat litjuk. '

A felszabadult inasoktol kovetelt bekoszonté, — kozos, vagy térs-

') U. ezen mii I. k. 158. lapjén a gyori borbélyok ezéhrendszabilyainak 1593-iki
erositvényét. '

?) L. Hornyik I: Kecskemét v. tort. II k. 212 és 218 11 tgyszintén u. a.
kot. Oklevéltar 13 sz. a. a 240—242. lapig.
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pohdr, mely tobbnyire egy jo tal ételbdl, u. m. pecsennye és kenyérhol
s bizonyos mennyiségit borbol allott; ugy szintén a remekes mesterek
altal fizettetni szokott s olykor téhb tal ételt s nagyobb mennyiségii bort
magdban foglalé folostokom és mesterasztal, vagy ebéd,!) mindmegannyi
kicsinyitett képei azon mulatozdsi hajlamnak, mely az ugynevezett czéh-
lakozdsok alkalméval érte el tetopontjat.

Még gyermekkoromhél emlékszem ezen ezéhlakozasokra, melyek sok-
szor 3, s6t tobb napokra is kiterjedtek. A gyényorien sujtiasolt
magyar nadragha, ezist gombos mellénybe; piros, vagy
sarga szattyanbol készilt sarkantyis magyar csizmaba
0ltozott 12 hivogaté mesterlegény, remekiil kihimzett bo-
1jju (borjuszdjju) patyolat ingével s egyik sarkanal fogva
feltiizott hofehér kotényével, fejokon zsinoros kalpaggal
s kezokbhen citronba szurt fényes gorbe karddal, valéban
festéi latvanyul szolgaltak, amidén harsogé zene kiséretében, uj-
jongva, tdncolva vonultak be a mulatsig szinhelyére, hol mar a meghi-
vottak dltal roppant mennyiségben osszehordott étel s italnemiiek silya
alatt gornyedez6 asztal varta a mulatni vigyoé vendégeket, kik kozott
a varos tisztviseldéi mindig az ebsé helyet foglalak-el.

Az el6adottakon kiviil voltak ugyan még egyéb apro czéhbeli szo-
kdsok is, miknek, valamint a mar fonnebb eléadottaknak bévebb megérthe-
tése végett jomak litom a szegedi szabo-czéh ladajaban orzatt
s mindeddig nem kozolt jegyzékonyv tartalmat megis-
mertetni. Hzen jegyzokonyv 1700-ban vette kezdetét s hdrom czéhki-
valtsaglevelet, egy czéhrendszabalyt s tobb apro jegyzetet foglal magiban.
A kiilso boritékon maga aezim olvashato ekképen :

»A Szabad Kiralyi Szeged Varosdban
létezd Magyar Szabok
Chéh Liddjaban talaltatott ezen hdrom kivdltsdgos
Czéh-Rend-Szabalyok eredetiben.”
Beldl pedig :

»Hzen protucolum vette kezdetét 1700-ik Fszt. Az dregség végett
ujonnan kottetett 1833-ik esztendoben Mihalyfi Ferenez dr czéhmester-
ségibe, Szabados Jozsef Gr O czéhmesterségibe, P oka Jinos tr Vicze
czéhmesterségibe, Kovats Illés ar Notariussigiba, Egresi Péter ur

') L. bévebben a keoskeméti 6tvosok és sziicsik, pozsonyi takicsok és
esizmadiik, ugyszintén a gyéri horbélyok és német-vargik czéhleveleiben, Horny ik-
nil: Kecskemét v. tort. Il k. 275 és 281. lapjain; dgyszintén Réath K. és tdr.
Romer KL Gyori tort. és régészeti fiizeteiben I. k. 51, 52. és a IIL. két.
274, 11, — valamint ugyanezen mii I. kitetének 158. és II, kotetének 71-ik lapjain.
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Atyamesterségibe Toth Janos tr oreg Bejaro, Juhasz Istvan ar
ifit Bejard, Géza Janos szolgalo Mesterségibe“ Alantabb :

,Hune mihi si ripies nebule Scelerate Volumen : Effodient Corvi lumen
Vtrumque tuum.“ Azutan kezdddik az 1. Lipot kirdly altal a budai szabd-
czéhnek marezius ho 15-én engedményezett kivaltsaglevél masolata, melyet
a szegedi szaboczéh bizonnyara avéghél kért at, hogy a maga rendszabalyait
ahhoz idomitsa vagy aszerint kijavitsa; miért is az abban foglalt pontok
nagyobb része ugy tekintheté, mint e viros szabémestereinek sajit rend-
szabdlyai.

Nemesak hosszadalmas, hanem folosleges is volna ezen czéhlevél
tartalmat fololvasni, miutan az a tobbi ugyanazon korbeli czéhlevelekhez,
majdnem mint tojas tojishoz hasonlit, mindazondltal meg nem &llhatom,
hogy az 5 évre ra kiadott hasonld, de sokkal kevesebb tartalmu rend-
szabdlyokrol nehdny széval meg ne emlékezzem.

Ezen rendszabalyok eczime igy hangzik: ,Statuta Coetus Liberae
Artis Sartoreae Szegedini 24 January A. 1700.¢

Az els6 pont, a czéhmester irdanti tissteletet, engedelmes-
séget targyazza s az az ellen vétoket 50. pénzre biinteti.

A 2-ik pont, a czéhbeli mesterembereknek egymas elleni panaszos
dolgait illeti s azokat minden ilyes esetekben, a czéhek elé tartozoknak
nyilvanitja; meg nemn engedvén, hogy a mesteremberek egymis ellenében
poros ugyeiket birmi mas itélé székhez follebbezzék.

A 3-ik pont, egy forint biintelést szab a mdr egyszer bevégzett por-
feszegetoire,

A 4-ik Személyes bantalmazisok esetén, elsobben is a veszekedések
tamasztoit, azutan a valodi bundst rendeli meghuntetenddknek.

Az 5-ik A czéhtablik késleltetoit 20; éjen at visszatartoit pedig 40
pénz hirsagra itéli:

A 6-ik a czéhmulatsigok (lakozasok) alkalmaval megtartandé 6srégi
czéhkovetés, vagy inkabb czéhfigyelmertetés idvos szokdsdrol szol, s a
garazdalkoddkat kiutasittatni parancsolja s Oket az egésaz lakozdsi koltségek
megtéritésére itéli ; emelett a kiilonféle kihdgasokra is biintetést szab.

A T-ik végil 50 pénz birsigra itéli az olyan mesterembereket, akik
mestertarsaiknak azok biintetését szemokre lobbautjak.

Ezen rendszabilyokhoz még egy ziradék is van csatolva, melybol
mint tikorbol lathatjuk az akkori magyar viseletet s azok esinaltatdsi
koltségét.

Ezen zaradék szorél-szora igy hangzik:

oAz rubdak csindalisanak modgya: Grandt dolmént
eziist Sinorral Szattydnnal béllet 2 forint. Karasia dolmdnt
gombos Szattydnnal béllet egy 1 Tallér. Viaszonyal béllet
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Karasiai dolmdnt 6t D garas, Rasa dolmant 1 Tallér. Kosz
poszté dolman egy 1 forint. Aba dolman 3 6regh garas.
Nadrég aki eztist sinorral esindlt, hoszi kapoesra egy forint
Karasai nadrdg 12 poltura. Aba nadrdigh 10 poltura. Sala-
viarditul aki paraszt 8 poltura, aki pedig czifra amint
megalkudhatik. Poszté avatds 4 polt: Horvdtos hoszu-
mente, alél megvagyon belélve 2 forint. Kozonséges mente
egy forint. Abamente ha egy soridvalsinoros amint szokds
3 oregh garas. Koponyegtiill 20 poltura. Kalpagtul, ha nyes-
tel vagyon varva 12 polt: ha parasztos 6 polt: Kamuka szok-
nya az arany perémes az valla, az allya mereven héllet
negyedfélforint. Rasa Szoknya az ki meg vagyon alul
felil belolve, végig megvagyon rantesolva az allya-
premés, barsony valla vagyon, arany prémes 3 forint. K{-
zénseges Riasa Szoknya. 2. fl: az ki rdncsos, vala nélkil 1
Tall. Fest6 Szoknya, barsony vallra arany prémes, 6t vagy
hat sorjdval megvagyon az allya hanyva 2 fl: Kerek allyu
szoknya premes az alya egy forint. Csontos valtul mereven
meg vagyon rakva egy Tallér. Dofla szobontol (zubbony)
2 forint. Selem paplantul gazdag materiabél és pamukbdl
3 forint. Kis paplantul egy Tallér, bagaria szoknyatul a ki
paraszt prém nines az allyan 20 poltura.“

1z utdn kovetkeznek az 1700-t6l 1835-ig czéhbe dllott szabomes-
terek nevei; majd ismét I1I. Kiaroly kiralynak 1724. oktéber 21-én kelt
diszes czéhkiviltsig levele, hivatkozva egy altala elébb (17{4. majus 10-én)
Laxenburghbol kiadott latin szovegii oklevélre, melyet a szegedi szabo
czéh ugyanazon alkalommal, annak némely pontjai és zdradékaiban végre-
hajtando bovités. dtalakitds és megerdsités végett eléje terjesztett.

Az {724-iki szintén latin szovegii oklevél 30 ponthol (dll s egyike
a legszebb s legkimeritobb példinyoknak; esakhogy a benne rejls feleke-
zetesség mar akkor is sejteté, hogy az ugy, amint akkor volt, sokdig
meg nem allhat. Kiilonosen ami az elsé czikkelyt illeti, mely kivétel nél-
kil minden czéhbéli tagnak, rom. katholikusnak s gorog nem egyesiiltnek,
(reformitusok s evangelikusokrol szé sem tétetik) egyardnt kotelességévé
teszi, hogy a sz. domei r. kath. templomban tartandé isteni tiszteleteken
s egyhdzi kormenetekben részt vegyenm; ugy szintén a 3-ik is, mely az
esedék pénzeket egyedil a sz. domei r. kath. egyhdznak engedi-at, olyanok
voltak, miket a masik gor. n. egyesilt vallisfelekezetiek sajat lelkiismere-
tok s vallisos meggybzodésiik nyilvdnos megsértése nélkiil épen nem tel-
jesithettek ; miért is, hogy a tovabbi surlodasoknak, melyek csakis az ipar-
nak lettek volna kirdra, eleje vétessék, a szegedi hirom nemzetiségi, de
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két vallisn szabomesterek a fomnebbi pontokra nézve 100 arany vineulum
alatt olyan baratsagos egyezményt kotottek, hogy a kétféle vallastelekezetiiek
koziil kiki csak sajat templomdban és tulajdon vallasos djtatossdgaiban
tartozik részt venni, a biintetés és egyéb esedék pénzeknek pedig esak
két része illesse a sz. domei templomot, a harmadik rész a gor. n.
egyesiltek sz. Miklosrol czimzett temploménak jusson. Ez alkalommal
a 3-ik czikkelyre nézve is, mely a czéhmesterek valasztasarol szol, tétetett
és pedig gyokeres valtoztatas olyképen, hogy ezentil a eczéhmesterek
évrol-évre felviltva magyar, német és mint az okmany mondja
rdcz nemzetheliek koziil valasztassanak.

Ezen egyezményt III. Karoly, az ugyanekkor szintén eléje terjesz-
tett két elobbi kivaltsagolt czéhlevélhez képest 1726. oktober 4-én erdsi-
tette meg, kijavitvin és kibovitvén az elobbi ezéhrendszabaly vitds
pontjait.

Ezen utolsé czéhlevél a fontnevezett jegyzokonyvnek negyedik ok-
manyat képezi; vannak azonban annak lapjain némi foljegyzések s,
melyeket szorél-szora kozolni épen nem leend érdektelen. Lissuk mind-
jart az elsot:

,Anno 1788. die 15. 10.

Viéirosi Jinos § Ur Ozéhben bé vétetddtt résztszerént az Oreg
Atyjira tekintve, részt szerint pediglen a felhdborodott vilignak mostoha-
sagaért félvén a katonasigtul, Czéhben dallott fél esztendévandorlisa utin
remekbemutatasaval egyiitt.“

Mis: ,Anno 1809. die 23. Julii.

Usikds Istvan czéhben dllott, bévetettetett rész szerént ezen ha-
hortis idonek mostohasigitul, és tekintve Ozvegy édes Anydnak a gazda-
sdghan fogyatkozottsagit, irgallmassightl, de egy esztendei vdndorldsért
lizetettet a Czéhuek ajandékba 50 forintot Remeke bé mutatdsival.

Ismét mas: ,Anno 1816. die 5-a May.

Aradi Josef magyar Szabo bé vevodott, noha kihdgdsokkal volt, de
mivel Becsiiletes mesterember lednydt elvette, az tekintvén az Botsiiletes
Czéh és fizetett fél taxat 7 fl. 30 kr.“

Megint més: Anno 1816. Die 13. Junii.

,Gall Jinos Hatzfeldi lakos Filidlisnak bevétetett oly
moddal, hogy 6 ide nem fog jonni az mesterségot dolgozni
arrul adta maga keze kereszt vonyasat és fizetett taxat |5 pf.“

Megjegyzésre méltonak mondja még tovabbd a nevezett jegyzokonyv,
hogy Mihalyfi Ferenc 81 éves magyar szabo mester, 1811-ben Szegeden
remekelt és czéhbe 4llott, 1861. april 25-én ugyanott az aranyremeket
is bemutatta.

Hétra volna ugyan még egy par foljegyzés, de azok sokkal kozon-
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ségesebbek, mintsem hogy azokat jelen értekezésiink keretébe befcgadhat-
nék; lissuk inkabb ezek helyett a torténetileg ugyan jogosult, de a sajit
merevségok miatt mindinkdabb mélyebbre szilyedt ezéhek utobbi viszon-
tagsdgait.

A czéhek kisebb nagyobb hibdi kozil leginkiabb kiritt a munkadijak
onkényes megszabasa, mi altal egynémely kézmiivek dra olyannyira fol-
esigiztatott, hogy az ellen utébb maguk a virosok és megyei hatésagok
is folszolalni kényszeriltek.?)

Nem kisebb baj volt az is, hogy a rom kath. és gor. keleti valli-
suakon kiviil semmi mds vallasfelekezetii egyéniséget czéhikbe folfogad-
niok nem volt szabad. Hihetéleg ez is egyik oka volt annak, hogy Jozsef
esaszadr a czéheket birodalomszerte eltorilte s helyette
iparszabadsagot allitott; de ez ecsak rovid ideig tartott, mert ke-
véssel haldla el6tt (1790.) tobbi ujitdsaival egyiitt ezt is visszavonta.

1848-ban Klauzdl Gabor jeles kereskedelmi miniszteriink junius
9-én egy ,czéhszabalyokat modosito ideiglenes rendelet-“et adott ki, mely
a mester s annak tobbé mir nem legényei és inasai, hanem
segédei és tanuloi kozott eddig fonallott feszes viszonyt tagabbd
tette; s6t még a kontdroknak is megengedte, hogy sajat kezikre
dolgozhassanak, de csak segédek nélkil; az iparigyekhol keletkezelt egye-
netlenségek kiegyenlitésére pedig egy 6 taghdl, 3 mester és 3 segédbol
allo mérnokszéket rendelt felallitandonak, amely szék azutin vasdrnapon-
kint tartd iléseit.

A szabadsigharcz utin ezen intézkedések teljesen melloztettek s
helyettok egy magdban véve igen lényeges szabalyrendelet lépett életbe,
mely szabalyrendelet, vagy ha szabad gy mondanunk korldtolt szabadipar,
csak elokészillete volt a ndlunk 1860. mdjus 1-én kihirdetett iparsza-
badsdgnak, mely azonban diadala tetépontjat csak par év elott, az 1872-ik
évi 1. torvényczikkben érte el.?)

Azéta a ezéhrendszer utolsé nyoma is eltiint s ma-holnap mdr esak
mint dlomkép meril fol elottiink; utobb ez is elenyészik s akkor, — akkor
nem marad fon szamunkra més, mint az apr6 morzsalék, melyet annak
multjabol a jovo szaméird lassankint osszeszedegettiink.

') E tekintetben Marmaros megye 1629-ben igen érdekes hatarozatot hozott.
) L Gelléri Moér munkalatit a magyar ipar fejlodése és iparosaink torekvé-
seirdl a ,Szegedi Hirad¢ 1874. évi 67. sz. Kozgazdaszati rovataban.
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Lugos és Karansehes torténete 1526—1658.
JVANYI JSTVANTC’)L.

L. kozlés
15626—1571."

Felolvastatott az 1875. évi majus havi kozgyiilésen.

Az 1526. év a mi vidékinkre is korszakot alkotd volt. Mert a sze-
rencsétlen mohdcsi esata (aug. 29.) utdn az egész orszdg hosszi évtize-
dekre kihato partoskodasok- és polgdrharczoknak martaléka, és majd a
hatalomvigyo német csiszir, majd a talhatalmas torok szultin ellen
folytatott sziinteleni harczok szomort mezejévé lett; mignem végre nagy
része s ekozott épen ezen vidék is teljesen torok kézre keriilt. Mozgalmas
és hadi tettekben igen dis ezen toriok-korszak, erkolestelen és jogtipro
pusztitasait a koznép elvadulisa, nem egy elhamvasztott helységnek romja,
a vérrel dztatott talaj és a rabszijra fizott annyi lakéjénak fijdalom-és
haragfakasztotta nyogeése hirdeté.

Lugos és Kardnsebes mindazondltal mégis sokkal tovabb része-
silt kedvezobb sorsban, mint a kordbban torok iga ald keriilt szom-
szédsaga.

Az emlitett szerencsétlen esatiban maga II. Lajos kiraly utod nélkiil
elveszett; miért is a toroknek kivonuldsa utdn a nagyravagyé erdélyi vajda
Zapolya Jianos, ki e vidéken mir 1514 ota a Dozsa-féle lazadas el-
nyomdsa altal volt ismeretes, parthivei altal Székes-Fehérvarott
Magyarorszag kiralyava kidltatta ki magdt, és nov. 1{. rendesen meg is
koronaztatott. Erre pdrthiveit jutalmazd meg, tébbi kozott Perényi
Pétert maga helyett erdélyi vajdivd tette, és az igy megiirilt temesi
grotsdgha Czibak Tmrét helyezte, kinek még a nagyvéaradi pis-
pokség jovedelmét és czimét is adomédnyozta: — De az ozvegy kirdlyné
Méaria sem nyugodott partjival, és Ferdinand német csaszirt emelték
a magyar kirdlysigra.

Igy az orszagnak két kiralya lett, s egyik sem szindékozott vissza-
lépni. Mibdl hosszan tarté s makaes polgarhaboru keletkezett, amely az or-
szag erejét még inkdbb fogyasztd, s tobbi kozt ez also vidékben (kivélt
a Baeskaban) egy Czerni Jovan nevii alacsony szirmazdsu ravasz racz-
nak, aki Jovédn czarnakmnevezé magit, alkalmat nyujtott egész kényural-
mat gyakorolni. Zapolya eleintén mindent megengedett neki, figy szdmit-
vin, hogy még sziksége leend red; de miutin ez nagy seregére tamasz-
kodvan red nézve is veszedelmes lett, 1527-ben-elészor Perényit kildé
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ellene, de ez megveretett. Ezutdn Czibakra bizi ezen iigyet, s ennek
sikeriilt is végre Jovant a lugosi és kardnsebesi csapatok segitségével a
Maros mellet megsemmisiteni.?)

Ezalatt a két ellenkiraly seregei is tobbszor megmérkoztek, s egy
altaliban Ferdindnd részére hajolt a szerencse, aki 1527 mnov. 4. a hozza
atpartolt Perényi koron a¢r altal hozott koronaval meg is korondztatott.
Zapolya pedig hétrdlni kényszerillt annyira, hogy 1528 mdre. hoban
Lengyelorszagha volt kénytelen menekiilni. Most a toroktél kért segélyt:
s ez Lasky és a ravasz Gritti Alajos koveteknek kijelenté, hogy a
védari szerepet készségesen elvéllalja. Zapolya e feleletre varvan Lippan
telelt, saska modjara mindent pusztito lengyel katondival és a szultan elé
indult aki 6t 1529. jul. 20. a mohdcsi mezén nagy kegyességgel fogadad.
S miutan a sept. 9. ujra bevett Budavar és az egész orszag kiralyava
tette, Bécs ellen vonult. Midén innen tavozék, nyomban koveté ot Fer-
dindnd serege; a polgdrhdbora ujra kitort s folyt leginkdbb. Magyarorszag
nyugati részeiben, mig végre az 1538. febr. 24. nagy viradi héke véget
nem vetett a viszilykoddsnak.

E szerzédés szerint Zdpolya kirdlyi ezimet kap, tovibba FErdélynek
és Magyarorszagnak most birtokdban levd részei — tehdt a mi temes-
vari vidékink is — 6véi maradtak.?) — Zdpolya azonban tapasztalvan,
hogy ezen szovetsége nem igen biztositja a torok ellen, aki méar mint
bardt is rémiiletes lett; folyton ingadozott a német és a torok esaszar ba-
ratsaga kozott, mely utobbit csak nagy ajandékokkal és adoval lehetett
eroszakoskodasoktol visszatartania. Kz okbol a nagyvéradi * békeokmdnyt
nem merte kihirdetni, nehogy evvel a torokoét megharagitsa.

Zapolya 1539. febr. héban Izabelldaval Zsigmond lengyel
kirdly lednydval, kelt egybe; de nem sokdra annyi viszontagsig dltal
elesigazva és a Majlath Istvin-féle erdélyi zendilés dltal is elkeseritve,
1540. jul. 21. sokat-hédnyatott életét bevégzé. Utolsé orome volt még azon
hir, hogy neje Budan fiat szilt, akit Jinos Zsigmond-nak keresz-
teltetett. — Végso napjait tandcsosaival tolté. Fidt ajdnla nekik magyar
kiralynak s kéré, maradjanak a torok szultdn oltalma alatt. Ezutin az
orszag kormanyat is rdjok bizta, killonsen Frater Gyorgyre (Martinuzzi)
és az oreg Petrovies Péterre, aki kiilonben rokona is volt.

Petroviesnak a kiralylyal valo rokonsiga és az alvidéki rdczoknal
szerzett népszertisége tekintélyt szerzének ugyan; de gyenge értelme s
allhatatlan jelleme miatt semmi jelentékenyebb szerepet nem viselt a
kormanytandespan, kivalt Frater Gyorgy lingesze és erés akarata mellett.

") L. Szerémi Gyorgy krénikajit.
?) Horvath M. Magy. tort leguj kiad. IV. k. 136 1.



o oy

Bz az orszig legfobb polezan dllva majdnem mindent sajit nézpontja
szerint intézett el.

Zipolya fokivinsaga beteljesedett. Temetése utan a Rdkoson egy-
begyiilt orszigayiilés Janos Zsigmondot kialtotta ki kirdlynak, s nag ykorusa-
gdig anyja lzabella vigye a korményt. Frater Gyorgy lett a kinestarto,
Petrovies Péter mint temesi grof az alvidék korményzasival bizaték
meg; rabizatott tehat az egész alvidék, Temesvar, Lippa a hozzi
tartozé varakkal; tovabbd Lugos és Kardansebes vidékével egyiitt
egészen a Dundig ,cum finitimis Rascianis Danubium usque et Bel-
gradum.“?)

A nagyviradi szerzodés szerint az egész orszag Erdélylyel egyiitt
Ferdinandé lett volna; de tervétél ilymodon eliittetvén, fegyverrel akarta
Jjogat kivivni; Szoliman azonban megakaddlyozta. Kz t. i. 1541-ben azon
iiriigy alatt, hogy Zipolya kegybe fogadott drvdjanak javéra teszi, Budt
elfoglald és'mint teljhatalma védir Izabellihoz szept. 4. levelet irt, mely-
nek erejénél fogva Krdélyt és Magyarorszignak a Tiszan tuli részét torok
fohatosag alatt, Janos Zsigmondnak ajindékozza, akinek husz éves koraban
a tobbit is Buddval egyiitt altal fogja adni. Ekképen ir:  hogy azonkozbe
legyen miben megmaradnotok, fiadnak adtam Erdélyt, Lippat, Soly-
most, Lugost, Kardnsebest és Temesvart mindazokkal egyetem-
ben, kiket az Frater Gyorgy és Péter Petrowyth Tiszin tal Jénos
kiraly utan birtanak.“?) — Tovibba Frater Gyorgyot gydmnoki és kor-
manyzoi tisztségében, Petroviesot pedig a temesi grofsaghan meghagyja®)
a miben 6t az 1544. aug. 1. tartott tordai gyiilés is megerosité.*)

Izabella e rendelet dtvétele utin mdsnap szomorfan Budirol elindult
s egyelire Lippan Aallapodott meg; innen Gyulafehérvirra vonult;
Petrovies pedig Temesvarra ment, mint a kronikas kolté mondja:

oAz Petruit Petor mene bé az Tomosvarban,
Az alfoldet szépen birja 6 az ispansdghan,

Az kirdly fianak hivén $zolgal 6 mindon igyében.“®)

Frater Gyorgy, aki mindjirt gyimsiga kezdetén Izabellival ossze-
veszett, sokaig habozott Ferdindnd és a torok kozott. Végre belatta, hogy
az orszag békéjét masképen nem biztosithatja, haesak Ferdindnd alatt nem
egyesiti, annal is inkdbb: mert a torok most a Temes-vidéki vdrakba is
orséget késziilt rakni.®) — Elkezdette tehdt titkos alkudozasait Ferdinand-

1) Forgacs. Comment. — Horvath i. m. 1V. 164.
9) Monum. Hung. Hist; irék III. 66.

%) Wolf Bethlen. Hist. Trans. I. 390.

4) Szilagyi S. Erd. tort. I. 290.

%) Széazadok. V. 39.

%) Horvath. i. m. IV. 216.
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dal, s terve 1549. aug. elején megérvén, erés sereget kér a hatdrszélekre :
nehogy Petrovics, ki vele melloztetése miatt — folyvast ujjhuzdsban élt,
a tervet megakaddlyozza.!) — De Petrovies ezen drulisnak nyomdra jott;
6s a szultdn az 6 és a kirdlyné jeléntései és panaszai dltal valamint kéme
tudositdsai dltal a dologrol értesiilvén, Frater Gyorgy ellen nagy haragra
lobbant. A kiralytinak arany lobogét, Petroviesnak arany ruhdt kildott és
Gyorgydt élve-halva kiadatni paranesold.?)

Izabella és Petrovies a szultdn partfogdsaban bizvin paranesdt azon-
nal foganatba venni siettek és Petrovies 1550. év elején a lugosi és ka-
ransebesi oldhokat zdszloja ali gyiijté. Lipparol felkerekedvén, hét ezer
emberével Erdélybe indult és Gyorgynek két varat, Alvinczet ¢és Bra-
niskat bevévén, Gyulafehérvirra sietett a kirilynéhoz, mialatt Csanadot
Kerepesi Miklos altal ostromoltatd. Gyorgy Varkoes Tamast kildé a
bezdrottak segitségére, aki Kerepesit teljesen meg is verte.?) FEzalatt
Gyorgy maga is sept. 29. gyorsan Gyulafehérvar ali érkezett és a kirdly-
nét ostrommal bezarta. Ez kényszeritve engedett és Gyorgygyel szinleg
ki is békiilt; de a segitségére kozeledd budai pasat és az olih seregeket
nem parancsolhatd mar vissza. Gyorgy tehdat ujra fegyverkezett. S mialatt
Varkoes Petroviesnak birtokait pusztitd és varait foglalgatia, 6 maga is 50
ezernyi seregével a budai pasa ellen indult, aki most a kirdlyné kérelmére
Budéra visszavonult.#) -— Gyorgy erre Ferdindndnal az alkudozis befeje-
zését siirgeté, nehogy a torok megelézze, amitol lehetett is tartania. Mert
1551. febr. elején egy csausz jott Konstantindapolybol, hogy a kiralyfi
megkorondztatisit és Beese s Beeskerek virak dtadisat (mar 6t év
ota kovetelék) surgesse. Gyorgynek azonban sikeriilt ezt megvesztegetni.

Hogy erdélynek ataddsa zajt ne iissin és nyakdra ne hozza a toro-
kot, Gyorgy iparkodott a kirdlynét és Petroviesot tervének megnyerni.
De ez nem sikeriilt neki. Behivta tehdt Castaldo Jinos csdsziri ta-
bornokot, aki eseh és spanyol seregével Eger alatt mdr régota virta a
hivast. Most megtort a kirdlyné erélye; Petrovies tivol, a tordk eldmitva,
0 magdra volt hagyatva. Belatd iigye védelmezésének lehetetlenségét, s
1551. jul. 19.-én végre beleegyezését adta. Petrovicsot is levélben felszo-
litja a feligyelete alatti Temesvir, Lippa, Kardnsebes, Lugos
sat. feladdsara, aminek fejében Castaldo a munkdesi uradalmat kototte
le sziamdra. Petrovies haragudott, de a kirdlynénak engedvén, Temesvarhol
kivonult ¢és a tébbi vérat is Atengedte,®) melyeket Ecsedi Bathory

b P Al

?) Wolf. Bethlen i. m. I. 446 1.

%) Bethlen, i. m. 448 1.

4) Szilagyi S. Erd. tort. I. 301.

%) W. Bethlen i. m. 492. — Szalay M. O. tort. 1IV. 266. — Horvath. i.
m. 227 — Szildgyi S. i. m. 304,
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Endre Ferdindnd részére at is vett. Losonczy Istvin magyar katondival
Temesvart kapja, Lippat somlyéi Bathory Endre, Lugosra Aldana
Berndt jott spanyol katondkkal, és Karansebesre Serédi Gyoirgy.?)

A kiralyné utolso fejedelmi tettei kozé tartozik azon szabadsdg-
levél, melylyel 1551. édldozé esitortokon Lugost az iigye védelmében
tettleg is tanusitott tobbszori részvéteért megajandékozta. Lugosnak
czimere lett egy korondhdl félig kiallo farkas, mely czimert
az akkordban ilyennel jaré privilegiumokkal minden alkalommal érvénye-
sithették?).

A vidék dtadasa miatt azonban, ugy litszik, Lugos alig két honapig
élvezte e szabadalmait.

A kiralyné 1551. augusztushan a kolozsvari gyiilésen iinnepélyesen
elbuesuzott, az orszagot és a kirdlyi jelvényeket Castaldonak dtadta
és az orszaghol kivonult. Késobh Petrovics is hozzdcesatlakozott és Kas-
saig kisérte el, ahol [zabella egyelére megillapodott, mieldtt az Erdély-
ért karpotlasul kapott sléziai birtokiba ment volna.

Gyorgynek szerepe ezentul nagyon megnehezedett; a tordkot, hogy
a torténteket meg ne tudja, folyvist amitania kellett. S ez sikerilt is
neki annyira, hogy a szultdin a kilonben befizetett adéval is megelé-
gedvén, Gyorgyot meg is dicsérte, Petroviesot ellenben drulénak tartotta.
Mert hisz épen az 6 varait talilta a szultin kéme tele Ferdindnd kato-

ndival, és Gyorgy — mint hamisan mondd — épen azok ellen volt
kénytelen Erdélybe is német katonakat behivni. Azért a szultin csakis
a temesi vidékbe killdotte seregét a németek kiizésére. — Szept.

kiozepén dtkeltek a torokok a Dunan és minden nagyobb erdéfeszités nél-
kiil sorban vették be az apré virakat. Becse, Beeskerek, Csanad
(szept. 28.), a hozzajok tartozé varakkal egyiitt mar torik kézen valinak.
Okt. 8-dn Lippa is, ahonnan Bathory Endre megszokott, lakosainak
drulisa folytan elesett.?)

Okt. 15-én Mehemed beglerbég Temesvérat kezdé ostromolni. L o-
sonczy vitézsége megmenté még ez alkalommal a varat, s a torok az
elorehaladott id6 miatt okt. 27-én téli széllisra vonult*). — Losonczy erre
Fellak ellen indult; a torok érséget leverte és a vérat feldulvén visz-
szament Temesvirra.®)

') W. Bethlen. i. m. 497. — Bohm. Délmagy. 1. 208.

*) Ezen okmény Gyulafehérvarbol egy transsumptumrél leirva 1800-ban keriilt
Lugosra és a gorog nem egyesiilt templom iratai kozott Oriztetik.

) W. Bethlen Hist. Trans. I. 498. a toroktél elfoglalt varak kozott emliti
ezeket: Csanad, Galedum, Arad, Sadorlak Bessenia, Nagy-Lak, Fellak, Challia, Ber-
dorlak, Egress, Also-Eperjes, Horogszeg, Somly¢, Illadia.

‘) Horvath i. m. 234. és Frater Gyorgy élete.

5) W. Bethlen i. m. 504.
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Castaldo mdr régota siirgette Gyorgyot, hogy tegyen valamit a
temesi vidéknek a torok elleni védelmezésére ; de ez mindig valami drigyot
taldlt, nehogy nyiltan kelljen az dmitott torokkel szembe szillania. S ez
Castaldo el6tt gyanussa tette 6t. Végre okt. kozepén mégis csak felsze-
relt egy sereget és Castaldoval egyesiilvén megindult Temesmegyébe. A
torokot mar nem taldltik itt, s azért Lippara indultak, melyet nov. 5-én
ismét visszafoglaltak, a torok Orséget pedig decz. H-én a Temes felé
kisértették el. Castaldo erre Erdélybe sietett téli szallisra, Gyorgy is
oda ment; deczember 13-an érkezett Alvinezre, ahol — minthogy a
a torok irdnti titkos bardtsdgos viselete nagyon gyanussd tette — Ker-
dinand meghagydsabdl Castaldo o0t decz. 17-én orgyilkosok dltal meg-
olette.

Castaldo most egy bekovetkezheté zendiiléstdl tartott s erre nézve
intézkedéseket is tett. Nehdny four csakugyan visszatérésre szolitotta a
kirdlynét; de ez nem volt oly konnyii dolog, mert tizezer zsoldos tartd
megszallva az orszagot. A szultin azonban 1552-ben paranesot kiildott
az erdélyiekhez, hogy esatlakozzanak a benyomuld torok, tatir és olih
seregekhez; izzék ki az idegeneket és hozzdk haza a kirdlyfit. K beil-
tések nem torténtek ugyan meg mind, de a temesvidéki varak foglalisa
tovabb folyt.

Castaldo tehetetlensége és zsoldosai féktelen kicsapongisai nem
akadalyoztdk a gyozelmes torok sereget vtjiban, amely most 1552. jun.
végén Achmet pasa vezérlete alatt Temesvir ellen indult. Losonezy
magira hagyatva egy honapig derekasan vidte a varat; de végre kény-
telen volt szabad kivonulds foltétele alatt Erdélyorszag e kulesdt jul.
26-an dtadni. Kivonulas kozben pedig (jul. 30.) a hitszegé torok altal
mind lemészaroltattak. Maga Losonczy is hosiesen esett el.?)

Ennek hirére a gyava Aldana, aki esak minap helyeztetett Lip-
para, ezt kardesapds nélkil feladta. A gyonge és mdir roskadozé fa-
lakkal biro6 Lugos és Karansebes pedig bizonyos foltételek alatt
szintén meghodolt; a kivonuld idegen Orség bantalom nélkil tivozha-
tott. — S ekképen 1552. évi aug. haviban az egész temesi vi-
dék atoroké lett. Elsé helytartoja Kazim pasa volt, ki az egész
tartomdnyt torok mintéra kezdé dtalakitani. — Ez az, amit Frater
Gyorgy igyes politikdjdaval ki akart keriilni, s ami
idovel taldn sikeriltisvolna.’

Lugos és Kardnsebes azonban hédolasa daczira még sem tartozott
a torok helytartosighoz és a torokosités 4lddsaitol egyelére még meg-
menekiilt. B két hely t. i. érsége kivonuldsa utin tovibbra is Erdélyhez

') Pray Epist. Procer. II. 329,
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tartozott. Ezen uj helyzet mindségét nem értem még tisztin. Hogy ez
azonban tény, viligosan kitiinik egy 1553. évi oktober 23-an kelt levél-
biil, amelybél azt is meg lehet érteni, hogy a torok Karinsebesre Grséget
nem rakott. Hasonlo sorsa volt bizonyosan testvérvarosinak, Lugosnak
is. — Az emlitett levelet Ken di Ferenez és Dob 6 Istvin, Ferdinand-
nak erdélyi vajdai irtak Haller Péter kinestirnokhoz ezen sziveggel :
»A karansebesi bironak és a tobbi ott valonak, kik a kirdlynak hiiséget
vallottak, adjon kend hat sziz forint dra sot a varos kapujinak a torok
elleni orizésére. Tovdibbd én Kendi Ferenc adtam ezen karinsebesi em-
bernek Bukosnieca Miklosnak két forintot, kend is adjon hat frtot
neki.“1)

Lugos és Kardnsebes t. i. talin egy még Temesvir els6 ostroma
alatt 1551. okt. 25-én a tordk taborban megjelent tiz személybol allo
kivetség alapjan?) csak bizonyos foltételek alatt hodoltak meg
Achmed pasa elott, amint azt Istvanfy (,certis conditionibus sa-
lutem et libertatem impetrarunt . . . . ut nimirum commeatum
quantum possent exercitui subministrarent, ac singulae millenos
aureos persolverent.“), utdéna Bethlen Farkas®) és Decsy Samuel*)
is mondja: ,Lugos és Karinsebes oly foltétellel nyertek szabadsagot,
hogy ezer-ezer aranyat adnak és elegendd tabori eleséget szereznek
a torok tabornak.“ — B megvaltisrél megemlékezik Mehem ed fovezér
is egy, 1575. aug.-ban Bathori Istvanhoz irt leveléhen: ,Mikoron Te-
mesvarat megvottikk, akkoron Sebesiek és. Lugasiak kizséggel
hozzink jovének, konyorogvén monddnak: minket rabbi ne tegyetek, az
mint annakelotte, 12 ezer aranyat most is megadjuk. Sultan Murat
is levelet adott volt nekik, ha hogy még hozza hallgatnak, oket meg mne
raboljik. Mivel hogy Sultan Murat oOnekiek olyan levelet adott volt, és

_azt a levelet megmutattak, mi Oket akkoron nem bédntottuk; ha akartuk
volna, akkoron éket megvittik volna.“?)

E levélben, melyet bizonyosan csak ezen idore kell vonatkoztatni,
feltiind a roppant nagy pénzosszeg; hisz. egész Erdélyorszag adoja sem
volt tobb 15 ezer aranyndl-®) Mit jelentsen tovdbbda e sz6 anmn ak-
elotte? Hiszen Lugos és Karansebes eddig még nem fizetett kiilon
adot, hanem esak KErdélylyel egyetemben. S végre azegész megvaltis

) Lisd e levelet és a nyugtatvanyt: Tudomdnytir. 1841. &v, 9. kit. 69 és
70. lapjan. y

?) Monumenta okmany. II. 255.

3 Bethl en i. m. 543.

*) Decsy. Osmanogr. III. 395.

5) Szalay. Erd. és a Porta. 245.

®) Hihetiieg esak 3 ezer arany volt az évi kiilonads. (L. késobb 1554~ évnel).
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itt esak ugy van feltiintetve, mintha ez dltal virosukat a kirablds- és
elpusztitistol akartak volna megmenteni.

De annyi bizonyos, hogy e két viros a megigért kiilon adoval
eddigi allapotat megtartotta.

Jollehet e szerint e két varos vidékével egyiitt haboritatlanul meg-
maradt, mégis tobb nemes csaldad Temesvir-, Lugos- és Ka-
ransebesrol, elveszitvén birtokait és a bekivetkezo torok igat elore ki-
keriilend6, Erdélybe és Olahorszigha menekilt. Igy a lugosi Bruz
csaldd is Szaszvarosba elszarmazott. Bruz Matyds még 1514-ben
Temesvar elott a Zapolya Jinos alatt egyesilt magyar seregben tiin-
tette ki magat, s azért Uldszlotol deez. 6-dn nemesi levelet és
donatio-képen Lugoson telket és udvarhdzat kapott.') K n Ddniel is
ez alkalommal ment at Erdélybe;*) de azért 1603-ban ujra talilunk
egy Kun Danielt Karansebesen.?)

Temesvar bukdsaval az alvidéken megsziint a kiizdelem, és a to-
rokik a védtelen szorosokon nem nyomultak be Erdélybe, ahol szintén
nem kevesebb eredménynyel miikidhettek volna. Castaldo seregében
teljesen felbomlott a rend; KFerdinind piartja is folyvast apadt. A szul-
tan Izabella visszahivasit megparancsolta ugyan, levele {553. év elején
érkezett Erdélybe, de a perzsa haboruval levén elfoglalva, segélyt nem
kiildhetett. Petrovies azonban nem mnyugodott. Bardtaival folytonosan
valtott leveleket, és koveteit a Portdra, Temesvirra és Budara jarald.
A kedvez6 hangulatrél meggy6zidvén, miutin 1333. mdrcziushan Cas-
taldo is kivonult Krdélybél, jul. 30-in otszdaz nagyobbrészt gyakorlatlan
porlovassal Debreczen vidékére jott és felkelést kisérlett meg, de
visszanyom:‘%ott. Most ujra Izabellival koveteket kiildott a szultinhoz,
kik 1554. jam. 8-in Konstantindpolyba értek s innen Azsidaba men-
tek 4t, hol a szultin Oket szivesen fogadta. — Petroviesnak
Kardnsebest és Lugost ajandékozta és elengedte
neki a két vdr utdn jdro hdromezer aranybol 4ll6
éviadot is, hogy mindig kéznél, Erdély kizeléhen legyen. Petrovies
mindjirt Legyelorszaghol Munkdicsra, Nagyviradra s innen
torok segélylyel ,szdlla Lugosra, ki sok ideig Lugoson lakik.“*)

Bethlen Farkas®) azt mondja, hogy Petrovies az 1533-ki év
mésodik felében mint Izabella kovete a Portdra akart menni; de a red
virakozé sok veszély miatt Olihorszaghol visszafordult és Lugosra men-

') Kéviry L. Erd. nev. csalad. 56.

%) Monum. Irék. XI. 302.

*) W. Bethlen. V. 208.

#) Monum. Irék. III. 98. — Szilagyi Erd. tort. 1. 326.)
5) W. Bethlen. i. m. I, 553.
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vén itt megdllapodott s innen siirgette a red bizott iigyet, — Fessler
utin Bohm?) pedig azt irja, hogy Petrovies 1553-bhan az erdélyi zava-
rok alatt talalt utat nj bansagaba. Miképen egyeztethetok ezen lli-
tisok a fonnebbivel, nem értem. De az utobbi legalibb a kifejezésben
incorrect. — Petrovies t. 1. e két vdrat esak 1554. év mérczius havi-
ban kapta?); hogyan mehetett tehit oda mint sajatjdba mir 1553-ban ?
Hogy ezen adomanyozds valoban esak 1554. év mdrcziusdban tortént,
vildgosan bizonyitja Veranesics, Ferdinand kovetének levele N d-
dasdy Tamaishoz, melyet 1554. apr. 1. irt Konstantindapoly-
bél. ,Tureca Lugos et Karansebes oppida contulit Petro Petrovies in
Zanzakatum, remisitque ei insuper tributum trium millium aareo-
rum nummum, quod pro iisdem oppidis quotannis pensurum se s p o-
ponderat.“®) lgy masik mar marcz 26. kelt leveléhen®) még
hozza teszi Veranecsics: ,concessit etiam tributum ei ut eo sese fovere
possit.¢ — Hs ismét mis helyen®): »tributum . . . ei subsidio asserip-
sit, quod oppidani pendebant.“

A spoponderat szo ugy tiinteti fel a dolgot, mmtha Petro-
vies maga kérte volna e virosokat, amiben semmi valosziniitlenség nin-
esen; s pedig kérte ugy, hogy az adot, wmelyet e két viros 1552. ota
fizetni tartozott {quod oppidani pendebant), rendesen bheszolgaltatja.
Tovabba ezen évi adé csakugyan nem volt, mint fentebb emlittetett,
sem 3000, sem tizenkétezer arany. Végre bizonyos, hogy az adomanyo-
z4s mdrez. elején tortént, és Petrovies akkor, vagy mnem sokdra (Beth-
len szerint mar elébb is) Lugosra jott. Az erdélyi vajdik 1554. mdrez.
14-én Nidasdyhoz irt levelokben®) aggodalmukat fejezik ki, hogy a tobbi
kozott Petrovies is Lippa és Kamnsebes feloll Kaszon Reg gel s
mis torok segélylyel Erdélybe tirhet.

Még egy kérdés van hdtra. Vajjon Petrovies Lugost és Kardnse-
best mily jogok kiséretében kapta? Jollehet szandzsdknak tétetett
oda, még sem volt torok hivatalnok. Petrovies ezen a toroknek adozo, de kii-
lonben annak féhatésagitol nem fiiggd két helységet inkdbb ajindék-
képen”) kapta szabad rendelkezési joggal, talan azon okbol, hogy azokat
a kiralyfi javara hasznilja.

A szultin Izabella kiveteit meghallgatvan, 1554. apr. 7-én Aleppo-

1) Béhm i. m. 234.

?) Kévary. Erd. tort. III. 141.

%) Pray. Eplae. Proc. III. 12.

4) Monum. Irék. IV. 217.

%) Monum. u. o. 228.

P) Bray.i am>9

7) Istvanfy: Petrovicio Caranum-Sebessum, et Lugossum oppida . . . dono dat.



ban egy fermant adott ki, mely az erdélyieknek a kiralyfi visszahozata-
lat paranesolja; masrészt az olah és a moldvai vajdiknak meghagyja,
hogy Petrovicsot e szandékiban segitsék. — Folytonos habozis kizitt az
erdélyiek mindinkiabb belittik Ferdinand tehetetlenségét, aki sziikség
esetében Oket a torokok ellen megvédni nem lett volna képes. Kgymais
utdn elpartoltak téle és Janos Zsigmondot behivni elhataroztak.
B czélra Petrovieshoz Lugosra kivetséget kildének, és 6t, mint a ki-
ralyfi helytartojat Erdélybe hiviak. Ezen ténynyel Ferdinand uralmanak
¥rdélyben vége szakadt.?)

1556. febr. végén lépett Petrovies Erdély foldére, és okt. 22. Iza-
bella is a kirdlyfival iinnepélyesen vonult be Kolozsvarra. A nov.
25. megkezdett kolozsviri orszdaggyiilésen, melyben mdr a magyarorsziagi
részek képviseloi is megjelentek és alkotminyos tigyekben tanaeskoztak,
Tzabella az iigye tamogatasiban oly faradhatatlan Petroviesot a toroktol
kapott lugosi és kardansebesi vidék parancsnoksigaban b ani
czim alatt megerdsitette,®) és ezen terilet Erdélyhez tarto-
zonak tekintetett ¢és jelentetett ki.®) — Fia nagykorusagaig lzabella is-
mertetett el teljhatalmu kirilynonek. Uralkodisa azonban épen nem volt
nyugalmas; 1559. szept. 15. végzé be sokat zaklatott életét 38 éves ko-
Iriban. — Petrovies pedig mar 1557, okt. 13. halt meg Kolozs-
varott 71 éves koraban; és minthogy nétlen volt, min-
denét a kiralynének és fidnak hagyta.

Ferdinand, valamint iigynokei Nadasdy és Verancsiecs,
nem a legjobban emlékeznek meg Petroviesrol; sot tobb izben 6t indu-
latosan el is itélik. Petrovies a Zapolya-hiz rokona és leghivebb baritja
volt, jollehetenémelyek e részhen is gyanusitjak. De ha beesszomjiaval,
gogjével tehetségei nem allottak is ardnyban; a kitartisnak, hiiségnek s
becsiiletességnek ritka példijat mutatja vala fel oly iddben, amiddn a
partérdekek miatt épen ezen erények nem voltak mindennapiak. Utolso
gondolata is e csaladé volt, melynek életét szentelé.?)

Petroviesnak tulajdonitjak a Karansebes mellett levéd ugynevezett
Ovidtornyanak épitését, mely eredetilega torokok
ellen kém- és védtoronynak haszndltatott?®, melyhez
hasonlot tobbet is emeltetett a karinsebe-i és lugosi vidékben.

') Sigler: Bél, Apparat. 75. — Forgach (omment. VI. 140, — W. Beth-
len I. 561. és 577. — Monumen ta, Irék IIl. 98. — Horvath M. id. m. IV, 207
— Szilagyi, id. m. I. 330.

%) Griselini, I 79.

%) Bohm. i. m., 285.

4) Szilédgyi S. Erd. tort. I. 337.

5) L. Griselini. I. 83. — Béhm i. m. 243,
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Vajjon ki lett utéda a lugosi és karinsebesi bansdgban, még nem
sikeriilt felfedeznem.?)

Janos Zsigmond anyja halala utén onallo uralkodo lett. Eloszor
Ferdinand fia- és utoda Miksaval alkudozisba bocsitkozott; de ezek
eredraénytelenek maradtak. Krre az ausztriai hdz kiengesztelhetetlen
ellene, az oreg és beteg Szuliman, jollehet a nyolez évre kotott fegy-
versziinetnek ideje még csak félig telt le, személyesen nyité meg a ha-
borat. 1566. mdj. elsején hazulrol elindult és Janost Zimon yb a hivta
talilkozdsra ; ez nagy fénynyel sietett partfogoja elé. Dévan, Mard-
sindn dt jun. 25-én Lugosra ért, itt egy napi pihenés utdn 27-én
reggel tovabb folytatta utjat és 29-én tisstelgett a szulténndl, aki 6t ke-
gyérél és partfogdsirél biztositd.?) A szultdn erre Szigetvar ald
vonult, ahol azonban gyézelem helyett haldlit taldlta szept. 7. — Szi-
getvar orokké nevezetes ostroma alatt Perte v.(Pertaffus) pasa elvette
a németektol szept. 1. Gyulat, mire Jené és Vildgosvar is
megadta magit.®)

A szigetvari kudarcz engedékenyebbé tevé a torokot, s létrejott a
béke, melynek értelmében mind a harom #él az akkori teriilet birtokd-
ban maradt, Lugos és Kardnsebes tehat mint eddig,
Erdélyhez tartozott. Arianylag kékés dllapotit a most folya-
matban levo hitujitasi erdszakoskodasok sem igen veszélyeaztették ; sot
a lakossaggal szaporodott a falvak szama is.*)

Jdnos kiraly a torok partfogist mdr unni kezdé és B ékés Gis-
part, legtekintélyesebb tandcsosat, Béesbe kiildé, hogy az alkudozasokat
Miksdaval ujra elkezdje. A szultin ennek neszét vette; de Janos
egyelore még megnyugtatta; 1571, marez. 14. bekovetkezett halila
hihetéleg egy uj torok berontisnak vette elejét, melyet az orszag kiilon-
ben alig keriilhetett volna ki.

Igy eljutottam ezen értekezésem idoszakinak végéhez, a midon
Lugos és Kardinsebes aranylag nyugalmas dllapotban élt. Kissé mozgal-
masabb a kovetkezd korszak: mig végre tibbszir viltozo szerenese utin
16568-ban e két varos is Temesvarnak mar akkor szaz évet
ismeghaladott nyomorusigaba sodortatott.

1) L. Janky. Miletz. Tort. Ertesité. I. k. 100.

?) W. Bethlen. i. m. II. 102.

%) W. Bethlen. II. 101. és 145. — Horvath. id. m. IV. 323, — A ,Szdaza-
zadok“ (1870. évf. 305. lapon) egy torok eredetinek nyoman kozli, hogy ekkor Lugos
vara is torok kézre keriilt, Osszes adataink errdl sehol nem tesznek emlitést; hanem
ha mégis van a dologban valami, arra médositandé, hogy a Janos Zsigmondnak segit-
ségére kiildott 15 ezer tatir a Maros és a Tisza kozotti vidékben kegyetlen pusatitiso-
kat vitt véghez. S ez alkalommal lehet, hogy Lugost is meglitogatta e vad nép.

%) Griselini. I. 83.
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TARCZA.

Rendes havi val. iilés oktober 22-én. Elndk: Ormés Zzigmond 6
mltga. Jelen vannak a vilasztminybol: Récz Athandz, kir. tandesos,
alelnok; Miletz Janos, titkar; Odor Samu, pénztirnok; Ardeledn
Gyorgy, Bardach Jozsef kir. tanacsos, dr. C oda Sindor, Rotth
Laszlo, Wimmer Jozsef, Zeh Ferencz.Es néhany tarsulati tag, ugy
szinte a karzaton nemes torekvésii ifjak szép szdammal.

Elnok 6 mltga megnyitojaban orommel udvozli a vilasztmédnyt s
felemliti, hogy a két havi szinids, mely alatt a vilasztmény nem gyulé-
sezett, bar latszolag holtidén yn ek tinik fel, mindazonaltal a tarsulat
korében meriiltek fel oly esemeények, melyeket mecﬁoyelm sziikséges s
altaluk az elébbeni feltevés eloszlik. Végiil bejelenti a valasztmanynak azon
valtozdst, mely a tarsulat tisztvisel6i korében Janky Karoly titkirnak
végleges eltavozasa folytan Temesvarrol bedllott, s ideiglenesen a titkdri
teendék vezetésével Miletz Janost bizta meg.

Ezutan a julius havi val. iilés jegyzékonyve olvastatik fel s hitele-
sittetik; a titkdr pedig kovetkezéleg terjeszti el6 jelentését:

Tisztelt valasztmany !

Koriilbelil negyedéve lesz, midén utolsd véalasztmédnyi ilésink ezen
terem falai kozott megtartatott s ez id6 ota a tarsulati valasztmany koz-
ponti vagy vidéki tagjainak, alapszabalyaink értelmében a bekovetkezett
két havi sziinidé folytdén nem vala alkalmuk egymissal hivatalosan taldl-
kozhatni. Tudoményos ezélu kirdndulés e szinidé tartama alatt terv-
ben volt ugyan, azonban a jelenlegi, kiilonisen vidékiinkén mar évek ota
ismétlodo szomoru idoviszonyok folytan, mivel semmi kedvezd kildtisok
nem kecsegtettek a jo eredmény felol, — csak pium desiderium
maradt, épen ugy: mint egy mas alkalommal midon egyik mdjusi iinne-
pélyes kozgyilésinkon egy lelkesiilt, villalatkész csoport alakult, melynek
elnokiink 6 mltga vezetése mellett feladata leendett volna a krasso-
megyei Sidovia romjaihoz tenni kirdndulist az ismeretek gazdagi-
tasa uelubol S hogy a jo szandéknak mar két izben érvényt nem fu-
dénk szerezni, mint jelenleg a szomoru id6viszonyok léptek fel gitlolag :
ugy akkor is kordntsem mult rajtunk, hanem inkabb a rendelkezésiinkre
allott szabad id6 ama gydszos akaddlyain, melyekkel a haldl szelleme
fellépett orszagosan s igy déli vidékiinkon is.

- Elt kintve mindezen korilményektél, jelen osszejoveteliink alkalméval,
melylyel tirsnlati évkoriink munka-idényét s a torténelem, régészet me-
zején munkalkodasunk uj aerdjit kezdjiik meg, lehetetlen bszinte orommel
nem jelentenem, tisztelt valasztmény, hogy tdrsulatunkndl, ha
mlnd]alt szikebb kérben is, bizonyos fejlédés, hala-
dis s gyarapodas észlelhetd s tirsulatunk az alapszabalyaiban
kijellt terrenumon mir eddig is képes oly eredményt felmutatni az er-
nyedetlen s feldldoz6 munkdssig s aldozatkészség dltal, melylyel a torté-
nelem s archaeologia szakférfiainak figyelmét magara vona s eclatins bi-
zonyltekotnyutauol hogyadélmagyarorszagi torténelmi
srégészetitarsulat megalakulmsa tudomanyos szem-
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ponthoél véve égeté sziikség volt.® ,Hisz az a darab fold, —
irja egy jeles régész tudosunk — melyet a Tisza, a Maros a Duna
és Krdély hérczei hatarolnak, a torténelmi életnek oly nevezetes szinpada
volt; felette a torténeti epochak, az ethnographia alakulisra erésen be-
folyvan, oly rohamosan vonultak végig: bhogy méltin klassikus talaj-
nak nevezheté az, ambdr tagadhatatlan, hogy kitéve a népvindorlis erds
megrazkodtatasanak és a torok uralom pusztitd vadsiginak, alig-alig ma-
radt fenn valami, ami gazdag ¢s nevezetes multjara visszacmlékeztetn e.
Am ép azért valt égetd sziikséggé egy “oly tarsulat keletkezése, mely erd s
és szivos munkakedvvel, a nehézségekkel és anyagi faradalmaktol vissza
nem reftegd odaaddssal a még meglevé gyér nyomokat felkutassa s ille-
toleg azokra figyeld gondjat kiterjeszsze s az orok enyészet elol megmentse
azt, ami a viszontagsagok rombold hatisit szerenesésen kikeriilte.*

A délmagyarorszagi régészet mezején tarsulatunk szerény kezde-
ményezésének és nemes igyekezetének zsenge adomdnya, melyet a
kozmiveltség oltarara rovid ideji keletkezte 6ta a
legmostohabb viszonyok és alegkorlatoltabb koril-
menyek kozott lerakhatott, részben mér tarsulati ,Krtesit6 -nk
hasabjain kozkézen forognak és eddigelé a mar megjelent n é gy fiizetben
kilencz nagy értekezést és igen véliozatos tartalmu Tarezdt* mu-
tathatunk fel, melynek legnagyobb része vidékunket érdekli. Ha buvir-
lataink koriil nem mutathatunk is fel nagyobbszeri 6 nalldsagot, east
helyzetiink korlatolt viszonyai eléggé kimenthetik, s a vidékiinkre vonat-
kozo, mar meglevé torténelmi adatok Osszegyiijtése és a masok buvirlati
eredményeinek reproducdlasaval legalibb elériink annyit. hogy a me g-
levé eredményeket kozvetitjik ésazokismeretét az
olvaso kozonség rétegeibe szivarogtatjulk® --  HKr-
tesit6“-nk LV. fiizetét, mely ez év folytan az utolsé, van szerencsém ezen-
nel bemutatni.

Hogy a julius havi vilasztmanyi iilés ota felmeriilt és tdrsulatun-
kat érdekls iigyekr6l is megemlékezzem. hivatalos kotelességem hozza
magaval, s ezekrdl a kovetkezokben értesithetem a tisztelt valasztmdnyt :

[. Mellézve egyéb tarsulati iigyeket. mindenek elott egy szomoru
és nagy vesztesiget kell felemlitenem, mely legkizelebb tarsulatunkat érte.
Dr. Low Lipot, tirsulatunk val. tagja, a ,Délmagyarorszagi
torténelmi és régészeti tdrsulat® alakulo gyiilésén a
szervezés egyik legkitindbb bajnoka és elémozditoja, a hirneves szegedi
forabbi mincs tobhbé! Hogy tarsulatunk érdekeit elhunyt jelesink mennyire
nemesen érzé szivén hordta, megmutatda azdltal, hogy agg kora daczira®
tobbszorosen lerandult kozénk és széles ismeretsége s meély  tudoménydnak
gazdag tdrhdzdval a kezdetben fel felmeriilé nehézségeket eloszlatni segéd-
kezett. Az 8 langelméjének szileménye ,Temesvar
physiognomidjanak magyarositasa“ mely hazafias eszmét
azutdan Szentkldray Jend jeles tagtarsunk iigyes tolla, széles ismerete
és faradhatlan tevékenysége ,Kszrevételek Temesvar phy-
siognomidjdnak magyarositdasdhoz torténelmi
és régészeti alapon® czimi, mindnyijunk elitt ismeretes jeles
miivében oly szépen kifejtett, s az utezak és terek magyarositisa tekinte-
tében a mdir meglevd eredményeket teremté varosunkban. — L 06w volt
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az, ki mar a 30-as évek elején, mindjart letelepiilése utin hazankba. egyik
kivalo eloharczosa lett hangzatos nyelviink és irodalmunk terjesztésének
hitsorsosai kozott, s igy tette ,a magyar nemzet iranti ho sze-
retete a magyar sz0 meghonositéojdvd a magyaror-
szdgi zsinagogdaban Lowben a tudomany legkitiinébb bajnoka
és a legjelesebb honfiak egyike hunyt el, kinek elvesztése orszigos és
nemzeti veszteségeink kiozé tartozik, s nem kétlem, hogy a tarsulat érzel-
meinek adok kifejezést, midén elhunyt tagtirsunk és elkoltozott jeles
hazankfia emlékének tizteletére részvétnyilatkozatunkat jegyzokonyvbe igtatni
kérem.

1I. El nem mulaszthatom felemliteni azon valtozast sem, mely julius
havi valasztmanyi ilésiink 6ta a tarsulat tisztviseldi és vilasztmanyi koré-
ben folmeriilt azaltal, hogy Jan ky Karoly tarsulatunk *derék szorgal-
mas titkdra és szerkesztotars az , Ertesito“-nél. tovabba I v an yi Istvan
val. tagtirsunk, rendkérmdnyuk altal korinkbol elszolittatvin, az elso
Miarmaros-Szigetre, az utobbi pedig Selmeczbdnydra
tavozott, hogy ismert széles ismeretségitk és tudomdnyos képzettségiiket
rendeltetésiik ezen ujabb terenumain az ifjusag hazafias nevelése koriil
minél jobban érvényesithessék. Eltavozdsuk koriinkbol anndl fijdalmasab-
ban esik, minél inkdbb kénytelenek lesziink ¢ket jovoben mint derék,
szorgalmas és tarsulatunk szellemi érdekeit mindenkor elémozditani t6-
rekvo, buzgo tagokat a kozpontban nélkilozni. Janky Kiroly -eltivozisa
folytan a titkdri teendoket jelen sorok kozlbje vette dt.

III. Orommel jelenthetem tovabbd, hogy régészeti muzeumunk is
¢érdekes ajandékban részesilt Tre fort Agoston vallis- és kozoktatds-
iigyi miniszter ur & excellentidja dldozatkészségébol. ki is I. Matyas
kiraly és neje, Beatrix kirilyné arczképeinek gypszmisolatait kiildte
meg az ambrazi gyijteményben o6rzott eredeti dombormiivek utan.

IV. A sziinid6 alatt vidékiinkon felmeriilt régészeti leletek irdnt sem
volt tarsulatunk kozonyos, jollehet e tekintetben mint legilletékesebb kozeg
egy oldalrol sem informaltattunk. Mindazonaltal elnokiink, Or moé s
Zsigmoud 6 meéltosiga ismert tevékenysége és lankadatlan buzgalma a
régeszeti és torténelmi emlékek irdnt itt sem sziint meg befolyasat érvé-
nyesiteni, hogy tdrsulatunk a leletek mibenlétérol mineél korilményesebb
tudositast nyerhessen ; legnemesebb intentioit esak részben koronazta siker,
amennyiben a kozmiiveltség és tudomany érdekében tett felszolitdsira
esupin & ,Temes-Béga vizszabdlyozasi tdrsulat
fomérnoksége vilaszolt azon igen érdekes leletre nézve, mely a
dentai hatirban f. évi augusztus ho 16—18-a kozott a vasut ugyne-
vezett Roj ga hidja alatt, a Rojga csatorna wujonnan dsott medrében
talaltatott ; hol egy elkorhadt emberi esontvdz koril, mely arczezal kelet-
nek volt fektetve, a munkdsok dllitdsa szerint 13 darab régi romai csisziri
arany érem kerilt el6, nagyrészt Valentinidanus, Valens és
Gratidnus esiszar korabeliek. Mig a b o gsdn i leletrél, hol leg-
kozelebb egy miivelés ali vett granit kébinya egyik részének feltarasa
alkalmdval t6bb romai ép cserépedényre akadtak, mely a szakértok véle-
ménye szerint a romaiak altal az aranynyerésnél voltak haszna-
lathan és hallomds szerint a régészet nagy karira a tudatlan munkasok
dltal szétzuzattak, — mindeddig semmi felvildgositdst sem nyerhettiinlk,



= B8 =

jollehet elnokiink 6 méltosdga itt is irasilag intézkedett, de a banyatulaj-
donosok dltal sorai vdlasz nelkil hagyattak. Végil jelen soraim kapesiban
el nem mulaszthatom még felemliteni azon kivalo buzgalmat és érde-
keltséget sem, wmelylyel Boleszny Antal vilasztményi tagtdrsunk és
orsovai plébanos ur tolink tiavol, hazank legkeletibb pontjin tarsu-
latunk irdnt viseltetik; ki is minden felmeriilo régészeti koriilményt
lakhelye vidékén a legéberebb figyelemmel kisér, sét koltséget, faradt-
sigot nem kimélve, maga személyesen megfigyel. — Igy legkdzelebh,
midén értésére esett, hogy Szorénytoronyhban egy romai sir-
boltra akadtak a duna gézhajézasi tigynokség épiileteitél nem messze a
virosi fotérre vezetd orsziguton, melyben 6lombél készilt koporsot és
benne egy hullamaradvinyt arany ékszerekkel taliltak, — azonnal lerdn-
dult Szorénytoronyba és utazasanak s tapasztalatainak eredményét el-
nokiink 6 méltosagaval irasilag koriilményesen kozolte. Hzen buzgalom,
tisztelt vilasztmany, szerény véleményem szerint nagyon megérdemnli,
hogy Boleszny Antal vilasztményi tagtarsunknak a régészet érdekében
tett firadalmaiért jegyzOkonyvileg koszonetet szavazzunk.

Ezekben ¢sszpontosul tisztelt vilasztmdny jelentésem, melyet azon
h6 ohajjal zarok be, hogy a .Délmagyarorszdgi torté-
nelmiésrégészetitarsulat<legnemesebbhiva-
tisabanhazdnk ezendéli részén atudomanyos
éskozmivel6désiérdekekeloimozditasara, tag-
jainak novekedése és munkidsainak nemes buz
galma daltal minélinkabbfelviragozzék

A valasztmany helyesléssel fogadta a jelentést és Trefort
vallas- és kozoktatasigyl miniszter ur 6 nagyméltésaganak igen becses
kildeményeért jegyzokonyvileg fejezi ki nagy koszonetét, mirél a minisz-
ter ur irdsilag értesitend6é; toviabba dr. Low Lip6t szegedi forabbi és
felejthetlen valasztmanyi tagtirs elhunyta felett is jegyztkonyvileg nyilva-
nitd legmélyebb részvétét, Bole s zny Antal orsovai plébdnos és va-
lasztmanyi tag urnak azon szives keészsége és buzgalmiért, hogy a
szorénytoronyi leletet tarsulatunk tudomdsdra juttatni szives-
kedett, szintén jegyzbkionyvileg szavaz koszonetet, egyszersmind felkéri
0t, hogy a jelentésében igért régiségeket a tarsulat inuzeuma részére
kildje be. A dentai hatairban, a Rojga patak medrében felmeriilt
leletekre vonatkozolag a temes-bégavolgyiviszabdlyo-
zasitarsulatfé mérnoke Menczer Rezsé urnak elnok
0 mligahoz utélagosan bekiildott szives tudositisa nagy koszonettel tudo-
masul vétetett. A bogsani leletet illetéleg megjegyzé einok 6 mélto-
siga, hogy errél a bogsani tiszttartésagtol is értesittetett és az nem oly
figyelemremélto, mint a lapokban nagyon nagyitva emlitve volt; esupdn
egy romai cserépedényre akadtak, de mir az is egészen szét volt mallva.
Vegiil a vilasztmdny megbizta a titkirt, hogy az ,Ertesito“ IV. fizetét
a tarsulati tagoknak és a esere-példinyokat az illeto helyekre meg-
kiildje.

Ezutan elnok 6 méltosdga felhivia a valasztmanyt, hogy a volt
titkdr, Jan k y Karoly ur eltdvozdsa folytan megirilt titkari allomds
Letoltésérdl intézkedjék ; a vdlasztmdny R 6 tth Lészlo valasztményi
tag ur ajanlata folytin egyhangulag M ile t z Jinos vil. tag és muzeum-
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ort vilasztja meg és részére a titkari dijt f. évi szeptember ho [-jétol
folyova teszi, mirdl O d or Samu tarsulati pénztarnok ur irdsilag értesi-
tendé. Egyuttal az ,Krtesito* szerkesztése tovakbra is a titkdrra
bizatik. A dr. L 6 w Lipot elhunyta és Ivanyi Istvin elmenetele
folytan tamadt ir a valasztmdnyi tagok sordban egyelore betoltetlen
hagyatott. Erre O d or. Samu pénztirnok ur adta el szimaddsit a
pénztar allisarél, mib6l kideriilt, hogy 740 frt 84 kr. készpénz szolgil
a kiadasok fedezésére.

Kovetkezett Z e h Ferencz vél. tag urnak értekezése, melyet szerzd
maga olvasott fe. A magyarhoni régi szobraszati
miemlékekrdl; mely értekezésben szerzd élénk és vonzo elbadas-
ral kimeritéen ismerteté kozépkori szobriszati miiemlékeinket az arpa-
dok korszakabdl; a nagyon tanulsigos, tartalomdus értekezést nagy
¢érdekkel hallgattik a jelenvoltak és a munkds szerzd irant elismerésoket
zajos éljenekkel fejezték ki; a valasztmany a munkdlatot az Krtesito«-
ben kozleni elhatarozta.

Ezutdn R 4 ¢ z Athandz kir. tandesos és alelnok ur jelenté, hogy
Radnay Kéroly t. szolgabiro ur Lipparol a tarsulat konyvtara részére
bekiildott hozza 13 darab kinyvet és hogy legkozelebb N atali Ddvid
nyug banyatiszt urtol is fognak konyvek érkezni; a valasztminy koszo-
nettel fogadta a kildeményeket és azok atvételével a titkdrt bizza meg,
oly kijelentéssel, hogy a konyveket a jovo havi val. ilésen kimeritden
ismertesse meg.

Ugyancsak R & ¢z Athandz kir. tandesos és alelnok ur egy kis
8-ad rét alaku, 11 lap tartalmu fiizetkét mutat be, melynek czime :
JEine kunsthistorisehe Reisedurech Siebenbiir-
g e n*; mely firadhatlan elnokiink, O r m ¢ s Zsigmond 6 méltésiginak
a régészet érdekében tett 1574-diki erdélyi korutjat ismerteti német
nyelven ; a fiizetke, mint az erdélyi német ,Tageblatt kilon
lenyomata, nemrég Nagy-Szebenben jelent meg Drotleff
Jozsef és tirsa konyvnyomddjaban. A vilasztmény koszonettel fogadta
a jelentést és a tdrsulat részére felajanlott fiizetkét az iromdnyokhoz
csatolni rendelte.

Kozszemlére volt kitéve egy 63 centiméter hosszu és tovénél 34
centiméter vastagsigu, 16', font sulyu 6s bolényszaryv, mely a
haliszok dltal Moholnal Bdcs virmegyében a Tiszd-
b 6 1 vonatott ki hdloval és Baramn yi Jinos moholi lakos ajandékabol
a titkar birtokaba jutott.

A bélény hajdan egész Buropdban tenyészett, mint ezt részint a
régibb iromdnyokhél tudjuk, részint a legujabb képzetben az drad-
manyban taldlt csontmaradvanyok bizonyitjak. Ha-
zankban 1ly maradvanyok foleg a T isza mentében béven taldltatnak ;
mint az itt bemutatott érdekes példany is tanusitja. Hallomds szerint
Moholona viroshizinil egv igen érdekes bolénykoponya Oriztetik,
mely valoban ritka e nemben és magiba foglalja a bolény egész kopo-
nyajat a két szarvval egyiitt.

Bemutatott tovdbba a titkir egy Damascusban készilt, 83
centiméter hosszu, sarlé alakban gorbitett kardot, melynek pengéjén és
fokin a nap, hold és esillagok, tovibbd palmyr betikkel
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felirat lathato; a felirat értelmét még eddig meghatiroznom nem
lehetett: a kard k o s a r a ujabbkori készitmény; talaltott Beregszon
Temesmegyében pinczetisztitas alkalmaval f. évi junius hoban.

A bemutatott régiségekért a valasztmany koszonetét nyilvinitd.

Uj tagokul ajanltattak és egyhangulag megvilasztattak: Szepsy
Lajos postamester Vingan, P alla Jozsef korjegyzo Kapruczin (Arad-
megye), D urm aun Imre lovaspalyai pénztirnok Temesvarott. Weiss
Karoly tandr a Wiesner-féle ingézetnél Temesvirott. Bergman n
Agost, Berk y Gusztiv, Rusz Vilmos, Szasz Kdaroly kir. fore-
altanodai tandrok Temesvdrott, mir6l a megvilasztattak jegyzokinyvileg
értesitettek.

Ezzel az iilés véget ért.

Rendes havi val. iilés november 26-an. Klnik: Ormoés Zsigmond
0 mltga. Jelen vannak a valasztmanybol: Rdcz Athandz, kir. tandesos.
alelnok; Miletz Janos, titkir; Odor Samu, pénztirnok: dr. Nia-
messny Gyula, tirsulati igyész; grof Bethlen Jozsef. dr. Cod a
Sandor, Dob ¢ Laszlé, Péch Jozsef. Varga Ferencz, s a tdrsulati
tagok kozil: Korbonies Jinos, Molndar Vid; a karzaton pedig
nemes torekvésii ifjak igen szép szammal.

Elnok 6 mltga megnyitojdban odvozli a vdlasztmdnyt s egyuttal
felkéri, hogy Varga Ferencz val. tag ur a rendes targysorozattol elté-
roleg, jelentését az aradmegyei ujpaulisi asatdsokrol
melyeket emlitett val. tag ur legujabban megfigyelt, felolvashassa, miuntin
hivatalos teend6i siirgetosen haza szélitjdk. A vilasztmény helyeslileg
fogadvan elnok 6 mltga. jelentését, Varg a Ferencz val. tag ur felolvasta
buvarlatainak eredményét ezen czimen: Krtekezés az ujpaulisi
bsemberkorileletekrol,“ az 6 kellemes eléaddsi modoraval.

A jeles értekezés, nagy éljenzéssel fogadtatott s a valasztmany
kozlését a tarsulati ,Ertesito-ben elrendelte s egyersmind felkéretett
értekezé vil. tag ur, hogy a lakhelyéhez ugyis kozel fekvo uj-paulisi
bs telepen kutatisokat tegyen s buvdrlatainak eredményét a tdrsulattal
kozolje; mit Varga val. tag ur meg is igert oly kijelentéssel, hogy a
jovo évi tavaszszal ezen nevezetes Oskeri telepet hovebb és behatobb
kutatisa targyivd teendi sajat koltségén, s a talalt 6skori emlé-
keket a tarsulati muzeummak fogja bekiildeni, a duplumok kozil pedig
egyet a magy. nemzeti muzeumnak fog juttatni ; mely kijelentés a vilaszt-
many altal nagy koszonettel fogadtatott.

Ezutan az oktober havi val iilés jegyzokényve olvastatik fel s
hitelesittetik ; a titkir pedig kovetkezbleg terjesazti elo jelentését :

Tisztelt vilasztmany!

A valvetett munkdssag s a kitizott kozos altalinos érdeki czél felé
valé buzgé torekvés nynjt biztositékot valamint az egész emberi tarsada-
lomnak, ugy egyes tarsulatoknak is az életrevalésdgra. Hogy a délmagyar-
orszagi torténelmi és régészeti tdrsnlat mennyire felel meg a kozis
miivelédés érdekeben kibontott zdszlojara irt legnemesebb intentioknak,
mutatja azon fokozatos gyarapodds, mit a jelen alkalommal titkari jelen-
tésemben a tisztelt vdlasztmdnynak bejelentek tarsulatunk korébdl.

Mult okt. ho 22-én megtartott val ilésiink 6ta tobb rendbeli ado-
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manyok érkeztek be hozzam a tarsulat muzeuma részére, melyeket ezen-
nel van szerencsém a tisztelt vilasztmanynak bemutatni.

I. Csorba Akos val. tagtirs ur, ki bokros teenddinek halmozott-
saga daczdra tarsulatunk érdekeit a legbuzgobban elémozditani torekedik,
9 darab eziist s 2 darab réz ujabbkori érmet ajindékozoit. Nt Horvath
Pius kegyesrendi hazfonok s val. tag ur egy . Lipot korabeli eziist érmet,
mely Szombathely mellett, a vasvirmegyei Szentkere szt ha-
taraban f. évi szeptember ho 14-én szintiskozben talaltatott, ehhez jérult
Heliszek V. dentai kozségi jegyzo ur Trajan csaszar korabeli eziist
éremmel, melyet Horak Jozsef dentai lakos talalt asdskozben hazi
kertjében; a pénz a ,Temesi Lapok® szerkesztéségének kozvetitése folytan
kildetett be; tovabba Clement Gyorgy m. kir. tavirdai igazgato s
tars. tag ur egy régi réz gyiirlivel, szaporiti muzeumunk gyijteményét,
melya Bdazias melletti Uj-Palankdn dsatisok alkalmaval talaltatott.
Végiil biztos helyre szdillitottam azon érdekes vaslapot is, mely dr.
Szmolay Vilmos ur szivességébdl jutott muzeumunk birtokaba s a f.
é. julius ho 23-in tartott val. iilés titkari jelentésében hdéven ismertetve
volt. Kzen vaslap a Judith és Holofernes kozitt lefolyt bibliai
jelenetet abrazolja s valoszinilleg Német Bogsdanban a mult szizad
elején késziilhetett, hol nem csak vasolvasztissal. de vasintéssel is fog-
lalkoztak mar; mit igazol azon koriilmény, hogy itt, midon 18D9. egy
régibb huta lerontatott, falaiban két ily nemii ontott vastiblat taliltak.
Az egyik tabla a sarkdnynyal kiizdé Szen t-Gyorgy lovagot dbrazolta
e német felirattal: ,Georgius mit Heldenmuth, den giftig
Drachen toden thut. 1727.“ — A misik tdbla azon jelenetet
tiinteti fel, midéon Jézns az adds-vevéssel foglalkozokat a jeruzsilemi
templombol kifizi. Rajta ezen felirat vala: ,Jezus kommt in Tempel,
und macht aus Strick Geisel, und drieb aus die Vexler
und Verkdufer. Joa. 21. 1724.¢

II. Tarsulati konyvtirunk is igen szépen gyarapodott. A helybeli
“Természettudomanyi tiarsulat® minden eddigi kiadvinyait
megkiildé, s ezen tirsulattal jovore a kiadvinyokat illetoleg esereviszonyba
léptink, ugy a kozponti ,Térténelmi tarsulattal* is, honnan a . Szdzadok*
ez idei folyama konyvtarunknak megkildetett. Tovabbi Kuh o Lajos
helybeli fogymndsiumi tanar ur: ,A Polynom tétel, vagy sok-
tagitantét* czimii mivét ajandékozta a konyvtirnak.

A mult havi valaszt ményi iilésen meghizattam tovibba azon kinyvek
atvételével is, melyeket Ra d nay Karoly t. szolgabiré ur Lippdrol,
Raecz Athanaz kir. tandcsos s alelnik urnak bekildott; ezen kiildemény
szamszerint 15 darabbol all s kivetkezo miiveket tartalmazza: 1) ,Oester-
reichisehe inilitirische Zeitschrift.© 1840. 2) Egy el6l hatal csonka, ké-
pekkel illusztralt evangeliumos konyv a mult szdzadbol. 3) . An-
fangsgriinde der angewandten Mathemathik* von Abrahim Kistner®
Bées. 1783. 4) ,Gazophylacium Latinitatis.“ Konig Gyorgy Matydstol.
Niirnberg. 1668. 5) ,Grammatisches Worterbuch der deutschen Sprache*
von Joseph Richter Bées. 1794. 2 kitet; az egyiknek ezimlapja hi-
anyzik. 6) Sehoenvisner Istvin; ,Antiquitatum et historiae Saba-
riensis Libri novem.~ Pest. 1791. 7) Conradi Gesneri Tigurini:
»Historia animalium“ 2 kotet Frankfurt 1617. 8) W oy t s Jdnos Jakab:
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»Gazophylacium Medieo Physienm, oder Schatzkammer® Lipese. 1722. 9)
Horvath Jinos: ,Institutiones Physicae particularis“ Eger 1774. 10)
»De eurandis vulneribus Antwerpen 1583. 11) Corpus juris Hungarici
Nagy-Szombat 1751. 2 kitet. 12) Egy régi térkép-gyiijtemény az dlta-
linos foldrajzhoz a mult szazadbol. A czim hidnyzik. Mindezen konyveket
a tdrsulat konyvtariba mér elhelyeztem.

IIL. Tarsulatunk eddigi szokdsa szerint, a kegyeletnek ohajtok kife-
Jjezést adni tisztelt vilasztmdny, midén Wittos Daniel Verseez virosi
fokapitany tagtirsunk halilat bejelentem; kinek elhunytirél esak ugy
ertesiilhettem. hogy a legkozelebh neki megkiildott ,Ertesito«, ,gestorben™
felirattal a czimszalagon, Verseezrél hozzam visszakiildetett.

IV. Térsulati alapszabalyaink egyik fékovetelménye a torténelmet,
vagy régészetet barmely oldalrol érdekld s felmeriild korilményt figyelemre
méltatni s az eredményt birdlatos ismertetéssel koztudomisra juttatni.
fJelen vél, ilésiinkben Varga Ferenez val. tag ur, ép ily véletleniil
elmeriilt érdekes régészeti leletrél fog értekezni; melyet legujabban az
aradmegyei Paulis mellett, egy magyar nemzeti muzeumi kikiildott
s Buezurka Ferencz tagtirsunk tdrsasagiban sikeriilt felfedeznie.

V. Végiil tudomdsvétel végett bejelentem a tisztelt valasztmanynak,
hogy a kiovetkezé 8 tag, miutan kilépési sziandékukat a kell§ idoben be-
Jelentették s a tarsulat irdnti kotelezettségeiknek eleget tettek, — meg-
sziint tarsulatunk tagja lenni; u. m: Bessenyei Ferencs, Blau
Mano, Ivanyi Istvin, dr. Magyari Alajos, Nagel Karoly,
Rumler Ignacz, Szepessy Lajos, Tiszty Lajos. o]

A vilasztmany helyesléssel fogadta a jeleatést s a bekildott régi
pénzeket s konyveket a titkar gondozdsdra bizta s illeté helyokre elté-
tetni rendelte; az ajandékozoknak pedig, kik a tdrsulat irant figyelem-
és elismeréssel voltak, jegyzékonyvileg fejezte ki legnagyobb kiszonetét.

Erre O dor Samu pénztirnok ur adta el jelentesét a pénztir dl-
lasdrol; mibdl kiderilt, hogy 700 frt. 22 kr. készpénz szolgal a kiaddsok
fedezésére. ,

Kovetkezett Miletz Janos titkar értekezése ezen cezimen : ,,Dél:
magyarorszag torténelmi és régészeti emlékei.“ zen értekezéshen szerzd
felsorolta mindazon nevezetesebb emlékeket, zarda, fold- és hegyi vir-
maradvinyokat, melyek az anyi viszontagsigot atélt Temesvirmegye
teriletén még fellelheték, a Maros vidéktdl kezdve le az Al-Duniig.
A vilasztmény nagy koszonettel fogadta az értekezést s felhivta szerzot
a tobbi délvidéki varmegyék emlékeinek is folytatolagos Osszegyiijtése s
leirdséra; az értekezés az ,Hrtesit6“-ben fog kozoltetni.

A vidékiinkre nézve killsnosen érdekes értekezés tobb nevezetes
megjegyzésre szolgaltatott alkalmat. Igy elnok & mltga megjegyzé, hogy
Temesvirmegye északi részén a Maros mentében egy t,i]]‘ttfllellll.!]eg’ ne-
vezetes hely van, s ez a bodrogi zirdarom, a Maros kozelében
Fonlak és Zadorlak kozott; melyet az I. M4a tyds kn,‘a]y.alatt
bovindorolt Jak sich esalid alapitott s igen érdekes részét képezi egy
torony, mely az olaszorszagi campanillik szerint van épitve és ma is a
Jaksich csalid épen megmaradt czimere disziti ; tovabbd a templom északi
fala majdnem egészen megmaradt. Felemliti tovibbd, hogy megyénk te-
riletén Liget igen nevezetes lelhely s hatariban, kiilonosen Radisics
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ur birtokdn fold alatti boltozatokra akadtak s tobb ezerre megy az itt
talalt dénarok szdma. Azutdn Janova mellett is ez el6tt 4—5 évvel
talalt tobb szaz darabra mend magyar korszaki pénzre akadtak, melyek
elmék, Orm 6 s 6 mltga nevezetes éremgyiijteményéhen Griztetnek. Végre
Denta s a kozelében fekvé Rojga patak kornyéke igen nevezetes
hely lehetett a romaiak koraban, mit a legujabban felfedezett leletek is
fenyesen igazolnak.

Elnok 6 mltgnak igen érdekes megjegyzései utin P é ¢ h Jozsef vil.
tag ur hivta fel figyelmét a valasztmanynak a kovetkezbkre: hogy az
iktari hatairban egy foldvar, s egy domb tetején régi kastély alapja
s kovei ldtszanak; tovabbd a remetei hatirban a bégaparti széllok
kozott valamely kisebb eréd vagy ortorony lehetett; azutin a Karas
mentén Grebendecz koril, mintegy régi mult szdzadi térképen, mely-
nek ezime : Toppographische Charten der Gegend zwischen Alibunar, -
Uersecz, Uj-Palanka und Cuvin®, mely valészinilleg az 1716-i hadjérat
alkalmival késziilhetett, hiven feltintetve van, szinte egy erds hely léte-
zett Gid o6 var név alatt.

A Rojga patak féle lelhelyre szinte megjegyzi, hogy ugy latszik,
ezen hely a leletek tekintetébol egy kimerithetlen aranybanya, miutén
nem régiben az elébbeni lelhelyen ismét taldltak egy 111. Zsigmond
legyel kirdly korabeli aranyat; miért is a vizszabdlyozdsi tarsulat ugy
intézkedett, hogy ezen hely kiilonosen a szakm érn ok feligyelete
alatt dsassék, a metin lelendd régiségek pedig a délmagyarorszagi tor-
ténelmi és régészeti mezeumnak megkiildesseuek. Mit a valasztmény nagy
kiszonettel vett tudomésul.

Péch vil. tag ur felemlité még, hogy Dettardl menet Nagy-
Gaj fele egy halom van, mely emberi kezek miivének latszik s a kines-
keresdk altal 6ssze-vissza van turkdlva; mire felhivja a valasztmany figyel-
mét. Végil megemlékszik a titeli régiségekrol s felemliti, hogy azon al-
kalommal. midén ezen régiségek a tarsulat muzeumdiba szdllittattak a viz
oly csekély volt, hogy a szdillitok 3 darab kdoszlopot kénytelenek voltak
a partra kitenni a nagytoraki hatarban; melyeket mihelyt a viz
allasa nagyobb lesz, kész sajat koltségén aJozsefvirosig elszillit-
tatni. A véalasztmdany nagy koszonettel s orvendetes tudomdssal vette a
jelentést.

Sorrendre kerilvén az inditvinyok tdrgyaldsa, ugyanesak Péech
vil. tag ur azon inditvinyt teszi, hogy intézkednék a vélasztmany, mi-
szerint a havi val. ilések bizonyos meghatérozott napon tartatndnak, mely
inditvanyt gr. Bethlen Jozsef vil. tag 6 mltga is melegen felkarolvan,
hatarozatta lett, hogy a val. gyiilések ezentul mindig a hénmap utolsd
szerdajdn tartatnak s ha ez iinnepnap volna, a kiovetkezé nap dél-
utanjan a szokott idében.

Uj tagokul ajdnltattak s egyhangulag megvilasztattak: Reviczky
Bay [lona urné, foldbirtokos Puszta Bagason Szaboles virmegye,
Csurgai Soma iigyvédjelslt Temesvirott, Nebauer Ferencz lotté-
hivatalnok Temesvarott, Buk 6 Kdlmén, Sasvary Léaszlo, Zim-
mermann Gyula kir. foredltanodai tandrok Temesvirott; mirél a meg-
valasztottak jegyzbkonyvileg értesitettek.

Ezzel az ilés véget ért.
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Rendes havi val. iilés deczember 30-an. Elnik: Orm6s
Zsigmond 6 mltga. Jelen vannak a valasztménybol: R é ez Athandz,
kir. tandesos, alelngk; M ilet z Janos, titkar; O d o r Samu, pénztdrnok:
dr. Niamessny Gyula, tars. iigyész; Ardelean Gyorgy. Bardch
Jozsef, kir. tanicsos, P é c h Jozsef, W im m er Jozsef, Z ¢ h Ferencz,
s a farsulati tagok koézil: Ber gmann Agost, Korbonies Jinos:
a karzaton pedig a helybeli tanintézetek nemes torekvésii novendékei szép
szammal.

Elnok ¢ mltga megnyitojaban idvozli a valasztmanyt, s felemliti
azon veszteséget, mely a tarsulatot dr. Cod a Sandor feledhetlen s nagy-
érdemii alapito s vdlasztmanyi tagnak hirtelen, rovid, néhany napi beteg-
ség utin bekovetkezett elhunyta folytan érte; mely el6terjesztést a vdlaszt-
many mély megilletédéssel vett tudomdsul.

Fzutén a november havi vilasztm. ilés jegyzékinyve olvastatik
fel s hitelesittetik; a titkir pedig kivetkezbleg terjeszti eld jelentését:

Tisztelt valasztmany !

Mult november havi vilasztmdnyi ilésink ota a tirsulat korében
felmeriilt mozzanatokrol a kovetkez6kben van szerencsém elGterjesztést
tenni:

[. Bz elotti iilésiukon felolvasott értekezések tarsulatunk irattardba
elhelyeztettek, s adandd alkalommal az . Krtesito“-ben kozoltetni fognak.
A mult ilésem bejelentett uj tagok a tarsulatunkba tortént megvilasztata-
sukrol értesitve lonek. s mindegyikiikndk megkiildettek a tarsulat alapsza-
balyal s eddigi nyomtatott kiadvanyai.

I1. Mult november 26-in megtartott val. iilésiink ota tobb rendbeli
adominyok érkeztek be hozzdm a trs. muzeum részére, melyeket ezennel
van szerencsém a tisztelt valasztmanynak bemutatni.

Az adomdnyok koziil legelsébben is Boleszny Antal ® orsovai
plébénos s vil. tagtirsunkat emlitem, ki bir eléggé mostoha koriilmények
kozott, de lankadni nem tudé buzgalommal kiizd a haza déli hatarszélén
a magyar kulturdilis eszmék s hazafias érdekekért, ismét igen érdekesen
gyarapitd muzeumunkat, bekiildvén a f. évi augusztus ho 15-én Sz 6-
rénytoronyban felfedezett romai sirbolthél az dltala megszerzett
részleteket, u. m. 1. Egy nagyobb, 42 centimeter, s egy kisebb, 27 cen-
timeter hoszu és széles ép négyszog alaku romai téglat,
melyek a romai sirbolt falazatit képezték. 2. Kzen sirboltban taldlt
6lomkoporsobol egy elélenyilt darabot, mely a koporso
tedélrészéhol valo s bekiildd allitdsa szerint esak ezen rész volt rozsdds s
hibetd, hogy ezen élenyiilést a sirbolt ivének bevégezte alkalmaval a ko-
porsé fedelére hullott vakolat eseppjei okoztdk, miutdn a koporsd tébbi
oldalrészeit most is sima tiszta 6lom képezi, melyeket Bukaresthe
a muzeumba kiildsttek. 3. Az dlom koporséban taldlt hullinak két fogit.
4. Egy 38 centimeter hosszu és 32 millimeter vastagsagu régi fegyver
vagy karabély télts vesszot, mely szinte Szorénytoronyban, a vérosi park-
ban 1étezé Severus tornydnak romjai kozott taldltatott a folyo év folytin.
Végre b. éremgyiijteményiinket 7 példinynyal, u. m.: Trajin esdszar
bronz, I. Antoninus réz, Aurelins Commodus ezist, Philippus

Jréz, Nicea bronz, IV. Béla kirdly réz és Bethlen Gabor esiist déndr-
féle érmével gazdagitd, mely utébbi 1621 felirattal bir.
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Varga Ferencz gyoroki pléhdnos s vil. tag ur bekildé rajzat tobb
bronz baltanak melyek Uj-Paulison, Aradm egyében talaltat-
tak sirdsas alkalmdval a temetoben s az orszagos muzeumnak lének meg-
vasaroltatva; tovabbd 'a f. évi oktober héban ugyancsak Ujpaulison megej-
tett asatiasok alkalmdval lelt serpentin kovésoknek rajzait is; végre
egy granit csiszolokivet s két félig meddig esiszolt ko baltd t vagy
kovésot s egy tojasdad alaku parity tvakm et, melyeket a sirdasok ke-

véssel ezel6tt egyik ujpaulisi sirbol emeltek ki.

II. Térsulati konyvtarunkat egy névtelen adakozo II. Rakodcuzy
Ferenez fejedelem s B et h 1e n Miklos emlékiratainak két, franezia nyel-
ven irt kotetével gyarapita. A mi 1739-ben jelent meg s Rak dcuzy
fejedelem eredeti. igen diszes metszésii arczképével ékeskedik.

LV. Vigre tisztelt vilasztmany szomoru s leverd tiszt teljesitésével .
zdarom be havi jelentésemet, midén ecsetelem azon érzékeny esapist, mely
megyénk s varosunkkal egyetemben egy nappal eldzéleg térsulatunkat is
sujtotta; dr. C o d a Sdndor, megyei féorvos, tarsulatunk alapito s valaszt-
manyi tagjanak rovid, néhany napi betegség utin bekovetkezett haldlival.
Téarsulatunknak a boldogultban annal nagyobb a vesztesége, minél jobban
ismertiik mindnydjan e teremben sokszor kicserélt nemes eszméit, szere-
tetét a tarsulat irdnt, s aldozatkész buzgalmat, melylyel annak érdekei
irdnt viseltetett. Az elhunythan a tirsadalom kitiinGé orvost. pdratlan em-
berbaratot, a tudomany egy kitiind, buzgo miivelét gydszol s vesztett el ;
temetése f. ho 29-én a megyei s varosi intelligentia, az altala buzgon
partfogolt tudomdnyos tarsulatok tagjainak és szamos tiszteloinek jelenlé-
tében a derék férfiuhoz méltd gydszszal ment végbe. Aldds legyen em-
lékének.

A titkari jelentés a valasztmany dltal helyesléssel fogadtatott s elnok
0 mltga inditvinyara azon nagy veszteseg felett, mely dr. C o d a Sandor
feledhetlen alapito s val. tag elhunyta miatt a tarsulatot érte, jegyzokony-
vileg fejeste ki legnagyobb részvétét s fdjdalmdt: tovibba a bekildott régi
pénzeket, régi targyakat, kokorszaki eszkozoket s kinyveket a titkiar gon-
dozdsara bizta s illeté helyokre eltétetni rendelte; az adomdn)owknak
pedig, kik a tarsulat irant figyelem- s elismeréssel voltak s a tarsulat
muzeumanak gyarapitasara ily érdekesen befolytak, hasonlolag jegyzo-
konyvileg szavaz nagy koszonetet s a V arga Ferencz vil. tag ur altal
bekiildott — az ujpaulisi legujabban megejtett asatiasokra vonatkozo —
rajuok kozlését a legkozelebb megjelenends K rt e sit 6“-ben elrendelte.

Erre Odor Samu pénztarnok ur adta elo jelentését a pénztar
allapotarol; mibol kideriilt, hogy 1005 frtot tevd, gyiimolesizoleg elhelye-
zett toke alapon kivil 732 frt 75 kr. készpénz szolgdl a kiadasok fede-
zésére.

Kovetkezett I vanyi Istvan bekildott értekezése ezen czimen :
,Miota laknak a piaristdk Temesvarott? melyet
Miletz Janos titkdr olvasott fel. A valasztmdany nagy koszonottel fo-
gadta, a kiilonosen helyi szemponthol érdekes kozleményt s kozlését az
lirtesito“-ben elhatdrozta.

Sorrendre keriillvén az inditvinyok targ\alasa a titkdr inditvinyozza
az JAlapszabdalyok ujboli kinyomatasat, miutdn az eddigi készlet
végképen elfogyott. mely inditvany helyesléssel fogadtatvan, titkar utasit-
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tatott, hogy magat R & ¢ z Athanaz kir. tandesos s alelndk urral érintke-
zéshe téve, az alapszabdlyokat az eddig tett modositisokkal egészitse ki,
s egeész terjedelemben legkizelebb az ,,hrtes:to“ ben kozilje s folos pél-
danyban kiilon lenyomatot is eszkozoljon.

Uj tagokul ajanltattak s egyhangulag megvalasatattak : Bervanger
Henrik csamtdwyhazmeg)ci aldozar s kir. f6redltanodai hittanar. Temes-
varott; K ele ty Janos f6szolgabird Temesvarott; Kornis Géza esa-
nadeoyhazmeoyel aldozar s ucryved]elnlt Temesvarott; P ick Janos kinyv-
vezetd G om b 6 Béla urnal Temesvarott; Sehopf Kilmin m. kir.
postaigazgatosigi fogalmazé Temesvirott; mir6l a megvalasztottak jegyzo-

‘konyvileg értesittettek.

Ezzel az ilés véget ért.

Mikor jottek a piaristak Temesvarra? A kegyes tanitérendiek
évenkint kiadatni szokott névkonyve e tekintetben eddig hibas év-
szamot kozolt. A régibb névkonyvek t. i. azt mondjak, hogy a pidristik
1788-ban jottek altal az aradmegyei szt. Anndrol, s ezen adat
szerepelt a rend névkonyvében a legujabb 1d01g, midon valaki egy hibas
régi jegyzet alapjan 1790-re igazitja ama szdmot, mely a legujabban ki-
adott névkonyvbe fel is vétetett. Kn mult nyaron a temesvari tarshaz
regl iromanyait forgatvain wmeggy6zodtem, hogy mind a két évszam hibds,
és hatarozottan alhtom, hogya pidristak az 1789/90. tanéy,
tehat 1789. aug. eleje 0ta vannak itt.

Az 1790. évszim mellett szl egyedil a ,Historia domus*“
ban foglalt megfoghatatlan konnyelmi jegyzés, mely ezt mondja a pidris-
tak temesvari tartozkodasuk elsé esztendejének. A kovetkezé adatok két-
ség kivil felderitik a hibat.

A piaristakat Dévai Bibies Jakab és neje Margit, szil.
Tomejan alapitotta az arad-megyei Szt. Annan 1750. nov. 23. Az
intézet nnepélyes atadasa, az installatio 1751. nov. 8. tortént. Elsé héz-
fonok volt Hulinyi Jonds és az utolsd Szomi Lajos lett 1788. febr.
21. — II. Jozsef ez intézetet Temesvarra helyezte at, hova
a rendtagok 1789 aug. 1-én kezdettek atkoltozkodni. S minthogy a héz-
fonok a templomi szereket is magaval vitte, emiatt a szt. annai kozség
1789. aug. 30-an kelt panaszlevelet adott be Temesvart a piispokhoz,
mely most is feltalalhato a levéltarban.

A haztagok névsoraban, mely kilon konyvbe iratott, az 1788/9.
tanév még Szt. Annara szol; de a kovetkezé 1789/90. tanévre mar te-
mesvari familia van bejegyzve ezen hozzitétellel: primo anno habitationis
nostrae in hac domo. Ekkor Gsszesen heten voltak és egy Frater.
A teljes névsor: Szomi Lajos hdzfnok; Kossik Vazul gymn. igaz-
gaté; Berzatyi Adam és Simonesics proff. Huttis., Endrody
Janos. Szt es Istvin és Cler. Gida Istvan proff. gram.

A liber sacrorum-ban, melybe az elmondott misék jegyez-
tettek, az 1789-ik év minden napjira vannak misék bevezetve julius
végéig. Aug. hora egy mise sincsen beirva, de septben ismét
minden napra. Tehdt (mg héoban a koltozkodés miatt nem misézhettek
rendesen.

Az apré mna pl kiadasok kinyvében a bejegyzések 1739. jul.
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végéig Szt. Annan torténtek; aug. 1-t6l fogva pedig Temesvar felirds
alatt vannak bejegyezve.

A templomi jovedelem, a plebdnosi stola csak 1789. jul. végéig
vannak Szt. Anndn bevezetve. Julius hé utin vége szakad; mert Temes-
vart mér nem volt parochidjok.

Kzen adatokbol ugy vélem, teljes bizonyossiggal allithatom, hogy
a piaristdak 1789. aug. havaban koltozkodtek Sat. Annarél
Temesvarra. (Ivanyi Istvan.)

A ,,Délmagyarorszagi torténelmi és régészeti tar-
sulat Alapszabalyai.

I. A tarsulat czime és székhelye, czélja és munkakére.

{. § A tarsulat czime: .Délmagyarorszdagi torténelmi
ésrégészeti tarsulat“; székhelye szab. kir. Temesvar virosa.

2. §. A tarsulat czélja Temes-, Torontdl-, Krasso- Szérény és
Arad délmagyarorszigi megyékben, nem kiilonben a polgdrositott
bdnsdgi hatardrvidék egész teriiletén, a torténelmi mul-
tat és jelent (és a statistikat) lehetoleg folderiteni s az ezzel foglalkozd
szakmunkakat figyelemmel kisérni; tovdibbd az e vidéken elszorva létezd
0si, 0- és kozépkori mirégiségeket asatisok, adomanyozis, esetleg vétel
atjdn egy megalapitando mirégiségi egyleti muzeum
szamdra Osszegyiijteni, a torténelmi értéki romokat kello fel-
igyelet dltal a végpusztulastol megévni, és alkalmas helyeken dsatisokat
eszkozolni: végre a hazai torténettudominy és archaeologia mivelése és
megkedveltetése irant minél szélesebb korii érdekeltséget ébreszteni.

3. §. E czél elérésére nemesak a szakképességek és szakkedvel6k
egyesitése, torténelmi. régiségtudomdnyi és statistikai dolgozatok irdsa,
kiaddsa, vagy nyilvinos felolvasdsa, hanem nyilvinos gyiilések tartisa és
kirinduldsok eszkozlése, levél és konyvtar berendezés, temkillinben a mi-
emlékek, meg régiségek tanulmanyozdsa és ismertetése sltal torekszik.

II. A tarsulat tagjal és tisztviseldi.

4, §. A tarsulatot képezik:

a) az alapito,

b) az évdijas,

c)atiszteletbeli tagok.

5.§. Alapité tagokul tekintetnek azon honfiak, vagy honlednyok, kik
a , Délmagyarorszigi torténelmi és régészeti tarsulat* czéljainak elomozditasa-
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hoz legalabb 100 o. é. forintnyi alapitvinynyal jirulnak — és pedig akir kész-
pénzhen, akir a vilasztmany altal megitélend6 biztositékkal bird kotelez-
vényekben, vagy b szdzalékot jovedelmezd értékpapirokhan.

6. § Taggd vilasztathatik minden hazai torténet- és régiséeked-
velo, ki a tdrsulat pénztiraba évenként 5 o. é. forintnyi tagdijat befizet
s a nevezett dsszeg befizetésére harom évre kotelezi magat Az aldirdsi
3 ¢év eltelte ntin, mely mindig az aldirdst koveto legkizelebbi kozgyiilésto
szamittatik. azon esetre, ha az aldirt tag kilépését a harmadik évi koz-
gyiilést elozoleg, irdsilag ki nem jelenti, az eredeti aldirds tovabbi 3 évi
kitelezettséget von maga utin.

7.§ Tiszteletbeli tagokkd a vilasztmany ajanlatira a
kizgyiilés altal felkidltas, vagy titkos szavazat utjin oly egyének vilasz-
tatnak, kik az egylet terilletén kivil laknak, a torténelem, archaeologia
és statistika, vagy pedig a tdrsulat koril elismerésre mélto érdemeket
szereztek. A megvalasztottak az elnok és titkar dltal alairt diszokméanyt
nyernek s a tdrsulati tagok minden jogaiban részesiilnek.

8. § Atdrsulatielnikség dll az elniokbol és két al-
elnokhbol kik a tarsulatot a valasztmdnynyal egyetértve vezetik és
igazgatjak.

9. § Elnokké csak oly férfin vilasztathatik a tagok kebelébol,
ki a hazai torténelmi, vagy a régiségtudomany elémozditisa altal maga-
nak érdemeket szerzett. A tarsulatot a hatésdgok és masok iranyiban o6

képviseli, a gyiiléseken és iiléseken ¢ elnokol, s jogdban all — ha a tar-
sulat érdekei siirgetéleg kivanjak — rendkiviili iléseket is hirdetni. A

tagok egyen]o szavazatai esetében az elngkld donté szavazattal bir. Jo-
gaban all a pénztar allapotdt barmikor megvizsgdlni, a tagsdgi okmdanyokat
a titkdr ellenjegyzése mellett alairni.

10.§. Azalelnokok az elnok helyettesei minden térsulati igyben.

11. §. Az elnokok “egyike székhelyét mindig Temesvar virosi-
ban birja.

12. §. A tdrsulat titkdara — ki a tdrsulat anyagi dllapotédhoz
képest dijaztatik — az évi és havi iiléseken eléterjeszt6i hivatalt visel,
a hatdrozatok végrehajtisdrél gondoskodik, a jegyzékonyvet, melyet a el-
noklovel egyiitt aldir, vezeti, a levelezéseket folytatja, a kinyv- és irattarra
feliigyel.

13. § A pénztarnok a tirsulat vagyonit kezeli; a pénztar dl-
lapotardl a havi iléseken dltalinos jelentéssel, az évi kozgyiilésen pedig
részletes szamaddassal tartozik. Pénzt csupin a vilasztmény hatirozata
alapjin az elnok dltal alairt utalvinyokra — a melyekkel azutdn beszdmol
— szolgaltathat ki, kivéve a rendkivilli eseteket, a midén az elnok sajat
hatdrozatabél is utalvinyozhat 50 frtig valo Gsszegeket, a legkizelebbi
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valasztmanyi iilés utolagos jovahagyisa reményében. A szamaddsok meg-
vizsgalasarol a valasztmany intézkedik s azokat felilvizsgilat végett az
évi kozgyiilés elé terjeszti.

14. §. Az iigyész a tarsulat jogait védi.

III. A valasztmany.

15.§. Avdlasztmany, mely 24 taghdl all, — havonként a h ¢
legutolsé szerdajan, vagy haez iinnep nap volna a
red kovetkez6 napon, Temesvarott, vagy a czélbavett vidékek
valamely varosaban nyilvanosan tartja iléseit. Julius és augusztus hono-
pokban rendszerint nem tartatnak vélasztmanyi iilések.

16. §. A vilasztmény, az elnokok egyikének vezérlete alatt, ezen
havi iiléseken igazgatja a tarsulat igyeit, meghatarozza a kiadvényokat
s az azokra forditandd osszegeket, az évi koltségvetést elkésziti; a koz-
gyiilés tdrgyait és napjat, ugy a vidéki kirdndulds idejét és helyét meg-
allapitja; a tarsulat gazdasigi iigyeinek vitelére, irodalmi kiadvényai fel-
iigyeletére, benyujtott s felolvasasra szant munkak megbiralasdra, bekiil-
dott régiségek, mitargyak meghatarozasara, s a tarsulati szamaddsok meg-
vizsgdldsdra bizottsigokat nevez ki, melyek a havi iiléseken tesznek je-
lentést.

17. §. Valasztményi taggd a tarsulat barmely tagja megvilaszthato,
kiilonos tekintettel mégis a szakférfiakra.

18. §. A valasztmanyi tagoknak jogukban all a havi iiléseken a tar-
sulat szakaba végo felolvasasokat tartani, okmdnyokrol, mitargyakrol akdr
irasban, akar éloszoval értekezni, ily targyakat bemutatni, méasok dltal
irt s mar meghiralt értekezéseket felolvasni, a tarsulat iigyeit illeté indit-
vanyokat tenni, azokra hatdrozo szavazattal be is folyni. Kotelességok
pedig, kivalt a Temesvarott lakoknak, a havi iilésekre rendesen eljirni,
s az ligyek viteléhen ~— megbizatas szerint — az iiléseken kiviil is munkas
részt venni.

IV. Tarsulati valasztasok.

19. §. Az elnokot, alelnokoket, titkart, pénztarnokot és iigyészt a
kozgyiilés titkos szavazds, vagy felkidltds utjan szotobbséggel hérom évre
valasztja.

20. §. Tarsulati tagok, valamely tag indokolt ajanlatira, a valaszt-
mény dltal szavazattéhbséggel vilasztatnak s az elnok és titkar dltal aldirt
folvételi oklevelet nyernek. Melyet a tarsulathél kilépésik esetére vissza-
szolgdltatni tartoznak,
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V. Tarsulati tlések, gyiilések és kirandulasok.

21. §. A tarsulat havonként egyszer a honap legutolsd szer-
déjan, s ha ezinnep nap volnaared kovetkezo napon,
kivévén julius és augusztus honapokat — nyilvanos iilést tart Te-
mesvarott, vagy a tarsulat teriiletéhez tartozd valamely vidéki varoshan.
Ezen iléseken szavazattal csak a valasztményi tagok birnak. Hatarozat-
hozatalra legalabb hat vilasztményi tag jelenléte sziikségeltetik.

22§ A vilasztmdnyi iilések targyait képezik: tudomédnyos felol-
vasdsok, értekezések, bejelentések, eloterjesztések a tarsulat iigyeirol s
korébe vagé targyakrél; okiratok, miiemlékek bemutatisa, ismertetése,
inditvanyok, tirsulati kiadvényok feletti hatdrozas, pénztari kimutatds, sth.

23. §. A valasztmanyi iiléseken kiviil a tarsulat minden év méjus
havdban kozgyiilést tart Temesvirott, a melyen minden tag egyforma
szolas- és szavazatjoggal bir.

24. §. Kzen kivil évenként egy tarsulati tudomanyos czélu kirdn-
dulds is rendeztethetik julius vagy augusztus hénapokban, a
czélbavett megyék és vidékek torténelmi és régészeti szemponthol neve-
zetesebb helyeire, folvaltva.

25. §. A kozgyiilés targyait képezik: az elndokségi, tisztviseloi
és valasztmédnyi valasztdsok, az eléleges kioltségvetés megallapitisa, az
alapszabalyok netani modositasa, a mi azonban a kozgyiilés egybehiva-
sakor eldre is kiilonosen tudtul adandé leszen. — myilt szdmadas a térsu-
lat anyagi dllapotarol; tovibba tudomanyos kizlések, melyeknek térgyat,
valamint a kozgyiilés egész programmjit a vilasztmany dllapitja meg.
A tarsulat tovdbba a torvényhatosagoknal és helységeknél oly indit-
vanyokat tesz, melyek a torténelem, archaeologia s az ezekkel egyiitt jaro
statistika irdnti érdekeltség felébresztésére és dapolasdra czéloznak.

26. §. A vidéki kirdndulds targyai: egy nyilvanos iilés tartdsa
szakértekezletekkel, a torténettudomdny, archaeologia és statistika érde-
kében buzdité beszédekkel; tovabb4 e vidéki kirandulasok t6czéljanak
valositisa — a mire kiilonos suly fektettetik — t. i. levél, kinyvtari és
s 4ltaldban mindaz, mi a tdrsulat szakmdja irdnt részvétet gerjeszthet,
vagy ily részvétre emeld hatast gyakorolhat.

27. § A vidéki kirdndulds helyét és mapjat a tirsulat a vilaszt-
ményi iiléseken évrél évre hatdrozza meg, legalibb hdrom hénappal elére,
s a titkdr idokozben kozzé teszi. 3

28. §. A tarsulat hivatalos nyelve a magyar; tanacskozasi, érteke-
zési és kozlekedési nyelve a magyar mellett a német is lehet.
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29. §. A tarsulati kiadvéanyok irant a tarsulat, vagyondhoz s a
koriilményekhez képest, valasztmanya altal intézkedik.

VI. A tarsulat anyagi forrasal és vagyona.

30. §. A tarsulat bevételét képezik a fenn meghatirozott alapitvanyi
osszegek és H forintos tagdijak, a kiadvanyok jovedelmei, tovabba a lel-
kes tigybaratok részérol a tarsulat szdmdra varhato felilfizetések, ado-
manyok és hagyomauyok.

31. §. A tagdijak a tarsulat kiaddsainak fodozésére fordittattnak,
valamint az alapitvanyok kamatai is; de maguk az alapitvanyi osszegek
alaptokéiil biztos helyre letétetvén, gyiimdolesoztetnek, — elkolteni ezeket
nem szabad.

. 32.8. A felilfizetésekbol s adomdnyokbhol — mennyiben ez utébbiak
alapitvanyi természettel nem birnak, — a valasztmany, ha a koriilmé-
nyekhez képest jonak latja, kilon tokét alakithat; azonban az ily téke
az alapitvanyok természetével nem bir, s ha a czélszeriiség ugy kivinja,
folyovd, teheto.

33. §. A tdrsulat vagyonat képezik még a részére gyiijtott és ajdn-
dékozott okmanyok, konyvek, mitirgyak, régiségek stb., mindmegannyi
alkatrészei egy a tarsulat altal Temesvarott alapitandoé torténelmi és
archaeologiai muzeumnak. Vagy, ha a tarsulat e szdndéka nem sikeriilne,
az ily gyijtemények, a valasztmany hatarozata szerint, valamely hazai
hasoniranyu kozintézetnek fognak ajandékoztatni.

VII. A tarsulat czimere és pecsétje.

34. §. A tarsulat nagy pecsétje, mely a titkir Orizete alatt all,
»Délmagyarorszagi torténelmi és régészeti tarsulat Temesvérott 1872.¢
koriratot visel. A pecsét czimerrészének meghatirozdsa az elsé valasat-
manyra bizatik.

35. §. A tarsulat minden rendii tagjai és tisztvisel6i fel vannak
jogositva az Oket megilleté tarsulati czimek hasznalhatiséra.

VIII. A tarsulat torténhetd feloszlisa.

36. §. A tarsulat feloszlasat esak oly kozgyiilés hatdrozhatja el,
mely eloleges kihirdetés folytan e czélbol hivatott ossze s a tarsulat
osszes tagjainak kétharmada a feloszlatds mellet van. Ha a tagok e
szilkségelt mennyisége nem jelennék meg, akkor az e czélbol egy havi
hataridore egyhehivott kozgyilés tobbsége hatdroz.

37. §. A tarsulat feloszldsa esetében annak alaptokéje s minden
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egyéb vagyona, a kozgyilés hatirozata szerint, valamely hazai kozintézet
rendelkezése ala bocsattatik.

Kelt Temesvarott, az 1872. évi juliusho 25-én tartott értekezleti
iiléshol.

Szentklaray Jend, s. k. Ormés Zsigmond, s. k.
fogymn. tanar, Temes varmegye féispanja
mint értekezleti jegyzo. mint ideigl. elnok.

Racz Athanaz, s. k.
kir. tanaesos, mint értekezleti tag.

Marx Antal, s. k.

kir. tanacsos, mint értekezleti tag.

Dr. Parlagi Marton, s. k.

es. k. torzsorvos.

24.886. szam.

Latta a magyar kirilyi beliigyminister oly megjegyzéssel : miszerint az alap-
szabalyok modositasat, valamint az egylet feloszlasit, s ez esethen a tarsulati vagyon
hovaforditiasit kimondé kozgyiilési hatarozatok foganatositds el6tt a kiralyi beligymi-
nister elozetes jovahagyasa ala lesznek terjesztendok.

Budan 1872. évi augusztushé 2-an.

A minister megbizasabdl:

(Pt Ha) ; Grois Gusztav., s k

ministeri tanacsos.















TORTENELMI ES REGESZETI

BERTESITO.

A DELMAGYARORSZAGI

TORTENELMI ES REGESZETI TARSULAT KOZLONYE.

B

S ke aprilis hé.

Vazlatos rajz a miivészetrol.

£\
M.ACADEMIA’ ‘
KONYVT!':DPRMOS /ZSIGMOND

elnoktol.

Felolvastatott az 1874. évi apr. havi val. ilésén.

A koltészetet a miivészet anyjanak, majd boleséjének, idosh testvéré-
nek szoktdk nevezni.

Mind ez a koltészetnek a mivészettel valé szoros egybekottetését
bizonyitja. mibil kovetkeztetni lehetne: hogy egyik a masik nélkil fenn
nem allhat, és hol az egyik virdgzasnak indult: otl a mdsiknak is dusan
kellene tenyésznie. A tapasztalas azonban, mely az elméletet gyakran
megezafolja ellenkezot bizonyst.

A kelet népei a koltészet iranti hajlamaikrol ismeretesek. A koltoi,
viragos nyelv e népek sajatsagaihoz tartozik. A bdjos Sheherazade
koltéi meséi, az Kzer s egy éj¢ nevezete alatt ismert koltoi becsesel
biré mesék, kelet népei korében keletkeztek. Sheherazade fellen-
gds meséivel mulattatda férjét a kegyetlen Sechahriar szultant,
kinek szokdsa volt nejeit megéletni mihelyt 6ket megunta. Az eszélyes
no estenként vegélt férje el6tt, és meséit a feszilt varakozds perczében
mindig félbeszakitotta; mi altal férjét annyira lekotelezte, hogy ez kivé-
geztetését egyik naprol a mésikra halasztgatvin, végre neki egészen
megkegyelmezett.

Mohamed tanitdsait koltéi alakba ontotte. A koran tobb kolté-
szetet foglal magaban, mint az elotte megjelent valamenyi koltéi mii.
Csak a Mohamed mondakdr mennyi kiltészetet nyujt ? — Amina
almodja: hogy olébol viligossdg sugarai ozonlenek és hajnalpirként a
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vilag feliiletén szétterjedeznek. A mina ezen alma, fia: Mohamednek
sziiletését elozte meg.

Mohamed otven éves koraban mint ozvegy, Abubeker nevi
tanitvanyanak nyolcz éves lednydba, Aischebe szerelmessé
16n, s e holgyrél elragadtatassal irjak az arabs koltészek : hogy ,n e d-
ves ragyogasu szemei vizforrasok felett ragyogo
esillaghoz hasonlok“ hogy Mohamed e hilgyben mindent fel-
talalt, mit atya leanyaban, férj néjében, lelkesiilt tanité tanitvinyaban
kereshet, és mi egy nét képesit arra: hogy kora legnagyobb férfia dltal
szerettessék.

A profeta Mekkabol megszokve, a thuri barlangba menekiilt;
melynek bejaratinal egy galamb fészkét és egy pok hdloszovedékét sér-
tetleniil meghagyta. Elete ellen tirekvd ildozdit esak igy keriilheté ki;
mert ezek a barlang nyildsanal a galamb fészek és pokhdloszovedék latdsara
meggyozbdtek arrdl, hogy oda emberi lény régota nem lépett be.

Az arabsok a Libanon czédrusaitol melyeknek nemesak
folytonos erénovekedést s igy orokéletet, hanem az dllatok Oszténéhez s
az emberek okossidgdahoz hasonlo holeseséget s elorelitdst, kivetkezoleg
lelket is tulajdonitanak, tovabbd az altalok annyira szeretett 16t61

* kezdve, midén Abu-el-Masc¢h lova, megsebesiilt allapotban a torokok

fogsdgaba jutott gazddjdnak életmentéjévé avattatik, — minden tirgyat,
melylyel érintkeznek, és a melyek képzeményeik korébe esnek, a kolte-
szetbe vonnak.

A vakon sziiletett Abul Hasan Rudegi X. szazadbeli
perzsa koltész kolteményei 100 kotetre terjednek. Mahmud XI
szazadbeli perzsa szultdin 400 koltészt tartott udvaraban, s kozilok
Ansarit altala a kolték fejedelmévé lon felavatva.

A vilagalkotds csodas monddja, a hitregék s a kereszténység orok

igazsagi tanai egyirant a keleti népek rajongdsainak szileményei. A.

koltészet tehat a keleti népeknek minden id6bhen sajatja volt, s ennek
daczara a miveészethen még is kezdok maradtak, s ezt azon tokélyre,
melyre a gorogoknél s ezek utin a romaiaknal felvergédott, fol nem
vitték.

Mimagyarok szintén keleti nép vagyunk. Kaltészetiink régota

van. Az dzsiai kivindorlds s a honfoglalds tényei, s az Attila-mon- "~

dakdr, melyet ujabb idében a franczia Thiery feldolgozott, mily b6
anyagot nyujtanak ma is a koltészetre, s. mily b6 anyagot nyujthattak
hajdan, midén a hagyomény és monda, nem pedig észlelés és okirat
voltak alapjai a torténetnek? Vegyiik esak régi kronikdinkat kezeinkbe s
a torténet koltéi oldalait konnyen kibetiizziik.
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Priscus Rhetor a hun-magyar kirdly Attila udvariban szem-
tanuként szerzett éleményeit, Béla névtelen jegyz6je Arpadnak

- szerencsés bemenetelét Ktele virdba, és Kkkhard német kronikds a
- helvecziai szentgali kolostornak magyarok dltali elfoglaltatasat leirva,

egyenloen arrol tanuskodnak, hogy oseink a koltészetet kezdettol fogva
nagyrabecsiilték, s azt magdan valamint koz-innepélyeik alkalméval mulat-
sagaikhol ki nem feledték. Ks mindezek daczdra a miivészetben mégis
hatra maradtunk. A koltészethen kezdettol fogva gazdag, a miiveészethen
ellenben szegény keleti népek példai eléggé mutatjak tehat, hogy a ketty
nem volt valhatlan kapesolatban egymédssal.

Némelyek ugyan dllitjdk: hogy a hun-magyar nép mar Aftila
koraban versenyzett mas nemzetekkel a miivészet terén; s enunek hizonyi-
tasaul a lerontott Sicambria helyén Attila Gesese altal épitett Buda
varosara hivatkoznak. Tudjuk azonban, hogy Olaszhonnak, Attila pusztitdsai
el6l a lagunik vizére menekiilt G6slakosai is, kik azutin Velencze
megalapitoiva lettek, egyhazaikat és lakasaikat a Rialton fabol épitették.
A mai szent Mark bazilika helyén a VI. szizadban épitett szent
Todor egyhdza, a velenczei épitészet és szobrdszat torténelmét leird
Mathes Oszkar tanusaga szerint alkoté részeiben valoszintleg fabol
volt épitve, s a velenczeiek még azutan is Gorsghonbol rendelt miivészekre
szorultak. S. ezzel Oszhangzdsban honi viszonyainkra nézve ngyanesak
Priskus Rhetor, Theodosius ecsdsziar kovete, kinek a hun-magyar
korszakbol sokat éré foljegyzései maradtak az utokorra, egy régi kromikas
ir6 tanusdga szerint Attila lakdsiat latvan és lerajzolvan, ezt tornyosnak
ugyan, de csak gyalult fabol és deszkabol épitettnek allitja. A vildgrendito
hun kiraly ezen széklakisa utan kovetkeztetni lehet az 6 kordban tett
tobbi épitkezések értékére nézve.

Ez id6szak azonban azon korhoz tartozik, melyben a kozépkori mii-
vészet a gorog és romai hanyatlis utén -uj életre nem ébredt fol és
mid6n az még mas nemzeteknél sem volt szokdsban, térjink azért at
nemzetiink keresztény korszakaba.

Tekintélyes irok mondjak, hogy a képzomiivészetek, a kedélymiivelt-
ség e hathatos eszkozei, a keresztény vallis karjin mindjart szt. [stvan
szazada kezdetén, szallottak be hazénkba.

Hogy e korszakban nem csak szilird anyagbol épiilt templomok s
ezekben szobriszati s festészeti ¢kesitések, hanem magin és kozépiletek
is keletkeztek, ezt még azon esethen sem lehetne kétséghe vonni, ha a
esekély szdmmal rank maradt miiemlékek, mint példial a péesi s orsi
egyhdzak, a pannonhalmi, tihanyi altemplomok, Péter
kiraly sirjinak dombormivei, s a szepesvaraljai székes egyhiz-
nak XIV. szdzadbeli falfestményei ezt még mai napig is tettleg nem
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bizonyitandk, és ha az egykori iroknak és példaul a bécsi képes
kronika féle XIV. szazadi kézirat codexben néhany mar elenyészett
egyhaz hii képe fentartva nem is velna; mert az dllam consolidalasinak
és a keresztény vallis meghonosuldsinak ténye, a mialkotisok terén valo
tevékenységet szikségkép eredményezé.

Az elokor miialkotdsainak nagy része elpusztult, és ecsak esekély,
kiilonosen haa székesfeh érvarinagyszeri templomnak az Anjouk,
Zsigmond és Matyas kirally budai s visegradi palotiainak
elenyészetét figyelembe vesszitk, -~ alkalmasint jelentéktelenebb része
szarmazott at rednk. De jelenben nem azon kérdést akarom megfejteni,
hogy mennyi s miné alkotisaink voltak a multban a képzémivészetek
terén ? hogy mennyi maradt fenn ezekbél és mennyi enyészett el vég-
kép?, hanem inkabb azt akarom vizsgilni: hogy volt-e dnallo virdgzo
mivészetink ? A mi sajat miivészeink vagy idegenek alkottdk-e a miiveket
kiriinkben ?

Ezen kérdésekre mar hatdrozottan valaszolni lehet. hogy bar mennyi
legyen 'is az emlékezetben, romban vagy épséghen fenmaradt egyhizak
szama, bar mennyire ki legyen is mutatva, hogy III. Béla alatt Job
érsek épitész volt és hogy az esztergomi székes-egyhdzat nagyobbi-
totta, tovabbda hogy a Turmniesén felfedezett falfestmények, szintugy
mint a 16cseiek honi torténelmiinkre vonatkoznak, és bar mennyire
emelkedjék is nemzeti ontudatunk, midén az drpadkori épitészeti marad-
vanyok némelyikén eredeti formakra s eredeti nemzeti idomra valo torek-
vés orvendetes jelenségeire akadunk, még is kénytelenek vagyunk bevallani:
hogy 6ndallé miivészetiink nem volt, és ha voltak is egyes
miivészeink, mialkotdsaink nagy részét még is tobbnyire idegen miivé-
szeknek koszonhetjiik.

De ezt kimondani egyuttal annyi, mint miveltségi hitramaraddsun-
kat constatilni. Ezért azonban nines okunk pirulni, ha kériilményeinket
jobban szemiigyre vessziik. ;

A tehetséget nemzetiinktél a mivészetek egy agaban sem lehet
megtagadni; s ha mégis léteznék ember, ki a német irok bizonyos
osztalydhoz tartozva nemzetiinknek elfogult ellensége volna, s ettél a jora
valo fogékonysigot konokul megtagadni merészelné, ezt ha a koztiink
létezo tehetségek megismerése végett koriinkbe jonni nem akarna, Eurépa
mds miivelt orszigaiban teendé korutra utasitjuk, és a miivészetek kiilon-
bozé dgaiban magyar szarmazasi kiting miivészeket mindeniitt fog taldlni;
kik daczara annak: hogy dllaméletink mosfoha kiriilményei kozt a megél-
hetésre eszkizoket és illo foglalkozasi tért kozottink nem taldlhatnak fol,
magyar sziarmazdsukat még is orommel be valljak.

Maga Diirer, német szomszédaink biiszkesége, magyar atyd-
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tol szarmazott; ki aranymiives mesterségének tanulmanyozisa végett
mint legény, vandorlisa kozben Nirnberghbe szakadt, és itt a maga
idejében mnagyhirii aranymiives Haller Jeromos leinyit néil vevén,
ezzel 18 gyermeket nemzett, s ezek kozt a harmadik volt a hirneves
Albert. '

A magyarok miivelddési képessége mellett Neoburgus Ferdinand
nevezeti régi német ird, kovetkezé szavaival szépen tanuskodik: ,Diversi
Hungari re ipsa demonstrarunt se vi ingenii sui non solum ad summam
purpurae cardinalitiae dignitatem evectos, sed ad omnes etiam sic dicta-
rum facultatum scientias addiscendas capaces esse ac idoncos.“

De napjainkban, midén a majomfajnak és kiilonsen a Gorillaknak
bizonyos miivelédési képességét sem vonja tobbé senki kétségbe, a magyar
nemzet mivelodesi képessége felett ellenségeinkkel, kiket 1780-han a
Grossinger, 1811-hen a Gustermann, 1864. évhen pedig a
Lustkand!l névvel lehet jellemezni, — a-Dimmlerek Bidin-
gerek és tarsaik emberfajaval hoszszasan vitdzni folosleges, s mindazokat
kik egy nemzetben arra: hogy a tudoményok, miivészetek, vagy az ipar
bar mely dgaban magat tokéletesitse, a képességet megtagadjak, az alla-
toknak a majomndl még alacsonyabb fajihoz lehet méltdn sorolni.

Oly miitorténelem megirdsa, melyben honfiaink tevékenysége a
mivészet terén benfoglaltassék, nalunk igen bajos. A mult idékhél fen-
levo csekély sziamu miiemlékeink mestereit vagy nem tudjuk megnevezni,
mint példdul a turniesei, veleméri, loesei s mas falfest-
ményeknél, vagy az alkoté mestereket nem is ismerjiik, mint: a péesi,
orsi, jaki s a tobbi egyhazaknal; s6t még a mneveikrél ismert
miivészek alkotasaira sem akadhatunk tobbé ra. Igy példdaul tudjuk: hogy
a XIV. szizadban Kolosvari Marton és Gyorgy fivérek, foglal-
kozisra nézve rézénték Nagyviradon nagy-szimu szdhor miiveket
alkottak ; de kirdlyaink s a tobbi szentek szobrai irdnt kegyelettel nem
viselteté elleneink: a torokok, e szobrok érezeit a XVII. szizadban
agyunontésre haszndltik fel, s a mitalkotdsoknak  esak emlékezetét hagy-
tak hatra.

Nilunk a név vagy a mi, rendesen hidnyzik, azért a hajdankor
miitorekyését illetéleg méltanyolni, s ezt osszefiiggéshen megirni igen
nehéz feladat.

Olvassuk, hogy 1. Métyds kirdly idejében Traguri Jakab dalmat
honfitirsunk és szobrasz, az § segédjeivel, valamint a buda szent-16-
rinezi palos fomonostor szerzetesei a XV. szdzad végén és a kivetkez
szdzad elején, egész miiskolit képeztek. A hagyomdny ez iskola néhany
mivészének nevét is fentartotta. Dénes szerzetes 1484., Vincze pedig
1512, tajan mikodé szobrdaszok, Pozsonyi Gaspir és Lérinez




T AT oge e

s Sy e

vagy Lajos a XV. szizadban, mindannyian a pélos fémonostor szerzete-
sei festészek voltak. De fajdalom szemeinkkel sovarogva tekintiink szét
a honban, hogy ez iskolik miiveit feltaliljuk és végre is kielégittetlenek
maradunk. Mennyivel szerencsésebb e részben Németorszag, hol a XIV,
szdzad mdsodik feléhen Prigdaban, Kélnben és Svaborszighan
fenallott festésziskolak miiveivel mai nap is talalkozni lehet.

Tudjuk, hogy a cambrayi nagyszeri dom épitésze Villard de
Honnecourt a XIV. szizad elején a kassai székes'egyhz’tzat épitette,
Averalino Antal firenzei -épitész Matyds kiraly alatt a budai s vi-
segradi varpalotakat nagyobbitotta, a firenzei carmelita szerzetes Lippi
Filop s Attovanti, e nagy kiralyunk festészei voltak, Lombardiai
Albert és Péter szobriszok szent Margit siremlékének alkotoi vald-
nak, hogy II. Uldszl6 idejéhen Martinus de Prussia mint szobrisz,
Barta s Miklos mesterek pedig mint festészek mikodtek, azonban 6k
mind idegen szirmazasuak valinak, s a mitorténelemmel foglalkozo lit-
van, hogy Villard de Honnecourt remekmiive kivételével a tiohbi-
nek emlékezete valamely mialkotishan koztink nines megorokitve, elGszor
is kételkedni fog, ha valjon esakugyan el voltak-e nalunk a nevezett mii-
vészek foglalva? S ha hiteles adatok nyomdin ez dllitas valosigarol meg
is gyozodik, tovabbi kételyként méltan felébred a kérdés: nem voltak-e
hasonlok a mulékony fényt s idoszakonként figyelmet okozo iistokosokhoz,
kik hatdas és miivészetikre befolyas nélkiil feltintek és el is enyésztek ?

Aztan még némely rejtélyes miivészekre fordul figyelmiink. Toldy
Ferencz a magyar nemzeti irodalom torténete czimii munkdjaban allitja,
hogy TII. Béla koraban Jéb nevii érsek, az esztergomi székesegyhdzat
épitészeti miiveivel nagyobbitotta. Hogy Job sorszerint a 16-dik primds s
erélyes fopap volt, ki 1185—1204. ilt az esztergomi érseki széken, ezt
Torok Jinosnak ,Magyarorszag primdasa“ czimi konyvébol s a
nevezett Job érsek altal az esztergomi érseki szék jogainak védelmére 111
Kelemen és II. Ineze papdiktol nyert kivaltsig levelekbdl tudjuk.
Azon tovdbbd, hogy az érsek épitész gyandnt van feltiintetve, csoddlkozni
nines okunk, miutan fokép a firenzei, ezen korbeli mivészek torténete
utdan meggyozoédhetiink, hogy a tudomdinyt és mivészetet leginkdbb esak
papok miivelték; igy a hires kolni egyhdznak terve szintén egy
fopapnak a regensburgi pispik Bolstidt Albertnek, mdskép
Albertus Magnusnak tulajdonittatik. Lehet, hogy Jéb érsek egy-
uttal épitész is volt egy személyben ; a torténet-buvar azonban a leheto-
séggel meg nem elégszik, bizonyossigot ohajt, s erre torekedve feltiinik
elotte, hogy mig Toldy szavaival: ,nevezetesek III. Béla alatt
Job érsek miivei, ki az esztergomi székesegyhdzat nagyob-
bitotta, és szamos faragvdanyokkal s egy nagy mozaik




miivel diszesitette“, a nevezett érsek gyakorld miivészként
és pedig nem csak mint épitész, hanem egyuttal mint szobrasz, és a
mozaikban mint festész is feltintetve van: addig Torok Janos esak
azt emliti réla: jhogy szent Albert bazilikajat az esztergomi
varban, mely leégett volt, 1188—1198 években helyre alli-
totta.“ Volt-e tehat Job érsek gyakorlé miivész? és ha igen, volt-e egy-
uttal szobrasz és festész? vagy csak mecaenas volt, ki az egyhdzat
onkoltségein helyredllittata? E kérdések magukat snként feltoljik. Ezeket
megoldani igen nehéz. A romok, melyek Job érsek nevét és egyvéb fel-
irdsokat tiintettek fel, Mathes primatialis épitésznek az esztergomi virro
s ennek nevezetességeir6l 1827-ik évben kiadott munkdja szerint 1762-ik
évben még lathatok voltak; de mi volt-e felirdsok tartalma? Job érsek
neve mint mivészé vagy mint partfogoé dllott-e a romokon?

A péesi egyhiaz gotidomu ablak és holtozat részleteinek dtalaki-
tasa, a XIV. szdzad elején hatdrozottan Demeter mester dltal tortént;
ezt a szentély gotablaka alatt kovetkezé egykoru folirat: ,Labore ma-
gistri Demetrii lapicidae 1303.% kétségtelentl bizonyitja. Demeter
mester neve az elsé s egyetlen, mely a régi korszakbol munkdjaval egyiitt
hatarozottan rank maradt.

Demeter mesteren kivil kevég régi miivésst talilunk honunkban
kinek neve s emlékezete bizonyos miifargy alkotdsaval egybe lenne kotve.
A szent-16rinezi palos f6monostor egyik miivésze, a biblia hires
forditojanak, a diesoiiltek soraba avatott Bdtori Laszlonak arczképét
festette le 1456 év el6tt. Crom Istvin XV. szazadbeli szobriszrol, a
Miiller tanar altal kiadott lexikonban olvassuk: hogy a kassai szent
Erzsébet egyhazban lithaté pompés szentséghdzat 1472. évhen készi-
tette. A héthdarsi egyhaz épitGje gyandnt 1513. évben bizonyos Ra-
guzai Vineze emlittetik. A 16 csei egyhdznak 1520-ik évben ecsetelt
falfestményei a mivész névbetiii gyanint H. T. vagy L betiiket mutatnak.
A kassai templom egy festményén 1579. évrol Bleselius Jakab neve
van felirva. Végre Majthényi nevii XVIL. szizadbeli festésztol Bet h-
len Gabor fejedelem arczképe Tordan. Manyoki Adém szintén XVII.
szazadbeli festésztol, ki elészor Rak 6czy Ferencznek, késébb pedig a
drezdai udvarnak volt festésze, két nem,nagy miiértéki darab. a nemszeti
muzeumban lathato. — Ennyib6l 4ll mind az, mit bizonyos ml'iyész-szel
mélyekt6l a XVIL szizadig honunkban felmutathatunk.

Kzenkiviil a XII. szédzadbol Dénes és Tekus szobraszok allitélag
szent Laszlo siremlékét készitették. Tovibba a Kolozsviri nevi
nagyviradi szobrdszok atyja gyandnt Kolozsvari Miklos festész emlit-
tetik. Nagy Lajosnak H. jegy alatt udvarfestésze ismeretes. Mabuse
vagy Gossaert Janos festész 1I. Uldszlo idejében, Ticozzi olasz
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miiirdé szerint magyar volt. -—— A pécsi foegyhazban a XV, szizadban
dolgozott egy festész és benczés barat, Jakab nevii; valamint szintén
ezen korbol valok még Pozsonyi Gaspar és Lajos festészek is. 11
Lajos dalmat szarmazasu udvarfestésze, Clovio Gyula névvel emlittetik.
Jinos Zsigmond erdélyi fejedelemnek végre a XVI. szizad kozepén
Sehulze Jinos mnevii volt udvarfestésze. Kévary Laszlo a magyar
viseletek és szokdsokrol kiadott konyvében gr. Kemény Jamos utén
allitja: hogy Schulze-nak J. Zsigmond 1569. dec. 20-an kivaltsagot ad,
miszerint képeit, rajzait utannyomatva behozni s drulni ne lehessen.

Mindezek csak neveik utin maradtak fenn a nélkiil hogy koztiink
miialkotdsokban megorokitve volninak. Nyomozéddsainkban végre is csak
azon eredményre jutunk, hogy azon miivészek, kik neveik emlékezetét
valamely mii dltal koztink fentartottik, igen esekély szdmuak. B kevesek
irdnydban is méltan azon kérdés keletkezik, miként van az, hogy e név-
szerint ismert miivészek emlékezete, csak egyes darabokban van fentartva?
Tevékenységik  volt-e csekély, vagy hogy tobbi wmitalkotdsaik mind
elvesztek ?

Mabuse maskép Gossaert Janost Toldy Ferencz azok sordba
helyezi, kik II, Ulaszlé idejében honunkban jeleskedtek. Német szom-
szédaink e jeles miivészt, ki Berlinben és Minchenben lithato
mitvei szerint a XVI. szazad elején miikodott, toliink elvitazzak. Részemrol
Toldy allitdsdan kiviil Mabuse magyarsiga mellett, csak Ticozzira
hivatkozhatom. E kitiné miivészt Olaszorszagban Michaél Angelo mi-
vei kiilondsen, annyira elragadtdk, hogy a Rafael tanulményozisival
foglalkozd Orleyvel egyiitt, az olasz eszményiségre hajlo uj idomnak
megalkotojava 1on Németorszaghan. Mint olasz példdnyképe s mestere : ngy
Mabuse is, az embertest mozdulatainak miivészi tokéletes felszabaditésara
torekedett, és szabadabb mozgasu s6t mezitelen alakokat festett. Miivészeti
hirneviink a multban sokat nyerne az altal, ha Mabuse magyarsagat
a német miirok nagy tdboraval szemben diadalmasan kimutathatnok. A
dolgok jelen helyzetéhen, midén magyar szarmazasat, felhozhaté kizonyi-
tékok nélkiil vitatjuk, midén a genialis miivésztél koriinkben egyetlen
festményt nem talilunk, mig német szomszédaink kozt, és mindjart
Béesbhen is miiveire rd akadunk 4llitisunknak nem nagy nyomatéka van.

A XVIII. szazad hozzénk kozelebb esik, de ebben sem latunk sok
vigasztalot. Charriszky Henrik gomori szarmazasa szobrasz, Hei-
delbergdban telepiilt le. Kupeezky Janos, a maga idejében nagyhirii
festész, ki annyi uralkodénak meghivéisit, esak hogy fiiggetlen maradhasson,
magatol elutasiti Norinbergdaban, Oeser Adédm Frigyes, kit Win-
kelmann is magasztalva folemlit, ki a német festészet egén feltiint
virradas elokészitoi kozé tartozik, Lipesében végezte palydjat. Alkotdsait
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a festészet és szobraszat terén e varoshan keressiik. Orient Jozsef, mint
a képzomiivészeti akademia aligazgatoja, Schallhas Karoly Falop eés
bar6 Wittinghof Karoly Pozsonyhol tijfestészek, valamint Béhm
Jinos Daniel szobrdsz, mint a wmetszo-akademia igazgatoja Bécsben
talaltak foglalkozast s ott meg is haltak.

Mind ezek a honi mivészet terén igen kevés tevékenységet fej-
tettek ki

Kipp Farkas kismartoni szarmazasu festésztol, kinek oltirképei-
vel a héesi szent Istvan déomban talilkozunk, Buddhoz kizel a sol-
mari csodatevé szent sziiz templomdban, az 1830. évben dithongott
cholera ideje ota egy mellékoltiron, — szt. Janos képe szemlélhets.
Stoek Janos Marton erdélyhoni szebeni szirmazasu XVIIIL szizadbeli
festészrol pedig fol van jegyezve, hogy Pozsonyban mikodott és hogy
az erdélyi szasz templomokban téle tibb oltdirképet talalunk. Nehdny fest-
ménye a b. Bruckenthalféle szebeni galleriaban is lithato.

De hédt a jelenkor miivészeivel hogyan vagyunk? Nilunk kevesen
szanjik el magukat a diesoséget s anyagi hasznot nem igen nyujto palydra,
s a kevesek kozil is arinylag sokan végkép elszakadnak téliink. Miivész
elodeik példait kovetik, kik a hon hatérain kivil szintén gyakran men-
helyet kerestek.

Mind ezekbdl roviden azon okuldst merithetjiik, hogy miivészeti
fevékenységiink a multban s a jelenben egyirant szegényes.

Ezen ontudat ne vigyen benniinket oda. hogy kislelkileg s életké-
pességiinkrol lemondva nézzik azon miivelt nemzeteket szomszédsagunkban,
melyek a mivészet sokoldalu dgaiban annyira dicséretes haladast tesznek,
hanem miutin a nemzetek létezésének jogosultsiga korunkban attol fiigg,
hogy a miivelddés eszkozeit felfogni s elsajatitani mennyire hajlandok ;
torekedjink inkdbb arra, hogy a vezénylo miivelt nemzeteknek a mivészet
iranti meleg rokonszenves érziiletét magunknak szintén elsajititsuk. Sz o6-
val: partoljuk s dpoljuk a miivészetet.

Archaeologiai ismertetés a régi pogany temetokro!,
tekintettel Délmagyarorszagra.

}‘A[LETZ )JIJ’&NOST(')L.

Felolvastatott az 1874. évi oktéber havi val. iilésén.

Rendeltetésimknek a természet megvéltozhatlan torvényein alapulo
sajatos korilményeinél fogva, az élet és a halal, a 1ét és nemlét, az
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enyészet ¢s mulanddsdg, a virulé élet pompa és fényelgés majd vonzo,
majd visszataszité, megddbbenté képeivel, ellentéteivel talilkozunk. Az
ellentétek ezen harcza, e kiizdelem az élet és haldl kozott folyton tart,
szakadatlanul ezredévek ota, az Gshajdan kifiirkészhetlen keletkezésétol
kezdve. Naponként megsziilemlenek a teremtmények millidrdjai, mdsok
pedig megszimlalhatlan menynyiségben letiinnek és helyet csindlnak, tért
engednek az ujonnan elojotteknek. Az ellentétek ezen sajitsigos viszo-
nyainak ald van vetve minden teremtmény a foldon, tehdt a teremt-
mények remeke az ember is.

Visszamenve az ugynevezett torténelem elotti korszakra és atkutat-
van az oOshajdan kiilonféle regiségeit, maradvanyait, azt tapasztaljuk, hogy
mig a teremtmények legtibbjei a lét és nemlét ellentétes kiizdelmeiben
nyomtalanul elenyésztek, addig az ember sajat fajtaja hullijat mindig
vallasos kegyelettel apolta, szentelte, ,s amennyire esak hatalmdban allott,
a méltatlansdg és sértés ellen néha oridsi erdvel felhalmozott gatszerkeze-
tekkel védte, vagy a rothado részeket égés dltal megsemmisitve, a mamd-
vianyokat egyiittesen a fold gyomrdba rejtél).«

Fajunk ilyetén kegyeletes eljarasa elhunytai irant egyedil azon
isteni szikra sugallatinak kovetkezménye, mely a teremtmények osszegében
kizirolagosan a mi sajatunk, melynek véde alatt egyediil az. emberiség
képes ellendllani a természet azon rombolo hatalmanak, mely az enyészet
bekovetkeztével megsziintet minden kapesot, oOsszekottetést az élet és
halalban ; mert a teremtmények kozott egyediil az ember képes dtérteni,
felfogni a kegyeletbol fakado azon magasztos érzelmeket, melyekkel az
616 nemzedék az elhunytak irdant viseltetni tartozik.

Az emberiséget ngyanis nemesak az él6 nemzedékek alkotjdk. részei
annak egyirint az elhunytak is, mivel a halottak nagy befolydst gyakorol-
nak az élokre.  Mert vajjon nem az elhunytak torekvéseinek eredménye-e
a mi osszes dllapotunk a jelenben? Nyelviinkon kezdve. szokdsainkon,
erkileseinken keresstiil fel egészen isszes tirsadalmi és politikai intéz-
ményeinkig, mindeniinket nem-e az el6dok, 6seink szent hagyoméanyaként
birjuk-e ? S van-e harmi is jeleniinkben, minek gyokérszalai nem a letiint
nemzedékek rétegeiben fogamzottak és nottek nagygyd, hogy orokségiinkkeé
viljanak ? Bizonyara csak egyik nemzedék a masik villaira, egyik kor a
masik vivmanyainak alapjara hdagva. emelkedhetett magasabbra, mig azon
fokot elérte, melyen mai napsig 4ll az emberiség. Azon arinylag diszes
rangfok elohozasan. melyet az emberiség mai napsag elfoglal, tudtok és
akaratjok nélkil is minden korok, minden nemzedékek kozremunkdltak.

') A magyar orvosok és természetvizsgalok fiumei nagygyiilésének tort. 406 1.
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Mieink a kinesek, melyeket a munka és szellem. az ész és tapasztalds az
emberiség évezredekre nyulo léte alatt felhalmozott?).«

Az imént mondottak alapjan az elhunytak irant 6si idoktol kezdve
az emberi szivvel mintegy vele sziiletett kegyelet kovetkezményei, emlékei
azon oskori necropolisok, sajat alakuk éltal feltiiné foldemelvények, dombok
és halmok, melyek az 6shajdanbol foldiink kiilonhozo részeiben, az éjszak
hideg, kiodos, dermeszté éghajlatitol kezdve, délszak enyhe, vonzé illatos
viragokkal himzett és tarkdzott, kellemdus talajiig eléfordulnak.

Ily halotti halmok, pogény temeték az 6shajdanbol hazink tobbféle
vidékein is részint siiribb, részint ritkabb esoportokban, egyenként vagy
szorvanyosan’ taldltatnak és kozonségesen, de nem mindig helyesen. na-
lunk hun vagy kun halmoknak szoktak nevezni; jollehet ugyanazon
alakban és hasonl6 mennyiséghen foldiink azon részeiben is eldjonnek,
hol — legaldbb tudomds szerint — hunok vagy kunok soha meg
nem fordultak. :

Ezen halmok és dombokrol az archaeclogia biztosabb  fejlodéseig
tobbféle vélemény uralgott a miszeretd régiségbuvaroknal és a letiint
hajdankor néma emlékei irant eliszeretettel viselteté tudomanybaratok
csoportjaiban. Némelyek azt vélték, hogy ezek egy harezias népnek or-
szemekiil és mintegy tévirdikul szolgaltak: mdsok azt hitték. hogy kozot-
tiik taborhelyek voltak és folottiik a fovezérek satrai allottak ; mig mésok
ismét azt hirdették, hogy ezen halmok vallisos épitmények, melyeken a
pogany papok aldoztak, s hogy e halmok, ami sehol be nem bizonyult,
alagutak dltal ossze vannak kotve:; végre emelkedettebb fekvésiknél fogva,
mivel messze, st egymasrol is ellithatok, némelyek azt kovetkeztették,
hogy egyes nagyobb birtokosok vagy tartomanyoknak hatérjelei valinak?).

Azonban mind ezen vélemények, hogy mennyire nélkiilozték az
alapot és ecsakis hiu, 4brdndos, alaptalan feltevések valinak, az ujabb
archaeologiai vizsgalatok fényesen igazoltak, miutin a rajtok eszkozlott
tudomdnyos asatisok és bennik talalt régiségek leletei nyomdn sire m-
lékekiil, poganykori temeté halmokul bizonyultak be. —
Jelen értekezésemben ezen poganykori temetd halmok és siremlékek rovid
ismertetésére szoritkozom, kilsndsen vidékiink, Délmagyarorszag régészeti
viszonyainak. lelhelyeinek figyelembe vételével, miutin a kilfoldiek, vagy
hazink més vidékein eléfordulé pogénykori necropolisok egyvmissal, csekély
kivétellel, sok tekintetben megegyeznek és kozelebbrol minket annyira
nem érdekelnek, mint szorosan a mi tdjékunk talajan eléfordulok.

Miel6tt az 6skori, kiilonosen a negyedik szézad végén bekovetkezett

1) Szazadok 1867. 5. L
2) A magyar orvosok és természetvizsgalok fiumei nagygyiilésének tort. 405, 1.




népvindorlisok zavariban felmeriilt népek halotti maradvanyait targyalnok
az ugynevezett pogdnytemetdkben, szikséges, hogy magunkat a
naponkint orszagszerte s vidékiinkon is kisebb-nagyobb szimmal kidsott,
vagy a fold szinén elszorva taldlt tirgyak kozott konnyebben téjékoz-
hassuk, az emberiség legrégibb torténelmében egyelére azon kors za-
kokat felvenniink, melyek bér az eddig tett tudoményos észleletek elég-
telensége, és foleg a legrégibb korholi gyiijtemények hidnyos volta miatt
is szamtani hatdrozottsiggal egymdstol el nem vilaszthatok, mindazondltal
a késobhi szerves fejlesztésig a szakférfiak dltal elfogadtattak s minden-
esetre némi természetes kovetkezetességen nyngodni litszanak?).

Ezen korszakok a palaeolith- vagy 6skokor, a» neolith-
vagy ujabb kiokor, a bronzkorszak és a vaskorszak

Ismeretes ugyanis, hogy régiségleleteink kordt és jellegét rendesen
a leletek anyaga és alakja szerint szoktak a mai kifejlettebb régiségtani
észleletek nyomén az archaeologok meghatarozni.

Az els 6, amit ismeriink, az ugynevezett palaeolith- vagy 6s
kdkor, melynek maradvinyai és leletei a puszta torés és iités dltal
alakitott kotirgyak, vagy nagyobbdra a vastag bérii 6s dallatok esontjdbol
esak nagyjiabol élesre és hegyesre képezett eszkozok: midén az 6s ember
a barlangokban az 6s dllatokkal egyiitt, u. m. a. mammuth, barlangmedve,
szarvorru vagy hozontos rhinoceros és mas kiveszett allatokkal egyiitt
lakhatott s Kuropat kozosen birtokolta.

A masodik az ujabb kékor, az ugynevezett neolith
korszak., Bz méar a faragott, csiszolt, simitott, atfurt és koszorilt ko-
¢és dllatesont eszkozok, fegyverek, kalapaesok, vésok, baltik, lindzsik,
kések, titk és drakkal foglalkozik. S mindezek eredetileg nagyobbdra azon
korszakbél valok lehetnek, midén még a fém-eszkizik haszndlathan alta-
linosan nem, vagy csak igen ritkdk voltak.

A harmadik a bronz korszak, melyben ezen emlitett
targyak nagyobbdra fémbél, elobb kiilonosen rézbol, vagy ennek on és
czinnel valo vegyitékébél, azaz bronzbol készitettek.

Végre a negyedik az est kiveté vaskorszak, midéon mdr
az ujabban feltaldlt vashol gyartatnak nagyobbdra az eszkozok és fegyverek -
s a vas a bronz érezet kiszoritvan, ez utobbit fegyverre, bardra, fejszére
vagy nyélre tobbé nem hasznaltdk, hanenmi esak ékszerekre vagy kardfo-
gokra forditottdk. S esakis mindezen elozmények utian jon a torténelmi
korszak?).

) Miirégész. kalauz 4. 1. :
%) Szazadok. 1870. 437. 1. A délmagyarorszagi tort. és régész. tarsulat emlék-
konyve. 1874, 14. 1.
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Bzen korszakok mindegyike képviselve van a poginy temetok, vagy
tudomdayosan kifejezve necropolisok, halotti halmok, emelkedések s dom-
bok emlékeiben, melyekre vonatkozolag megjegyzendd, hogy ezen 6s kor-
szakok leletei osztalyozdsdnal, az egy és mds népnél és foldrészen kordb-
ban vagy késobben bekovetkezett miivelodési fejlodésnél fogva nem lehet
szorosan elvdlaszto vonalat huznunk?).

Térténeti adatokbol tudjuk, hogy a tréjai haboru 1190—1180 kozott
Kr. e. a bronz korszakba esik, bidr az aegyptomiak mar 3000
esztendivel szamitasunk elott a vasat haszndltik, mert a guldkban a
kivek kozt vas olld kat taldltak. — So6t tudjuk, hogy Angolorszighan
a XI. szdzadban is még kofegyvereket haszmaltak, mint az eurdpaiakkali
kozlekedés elott az amerikai barbarok, vagy Ocednia lakoinak egy része
még jelenkorig haszndlja. — De vannak oly népek is, melyek a bronz
kort nem ismervén, a k6korh ol kozvetleniil a vaskorba léptek dt.
Mi igen természetes, ha meggondoljuk, hogy a polgirosodis felkapasa és
kiterjedése igen sok belsd és kiilsé koriilményektél tigg és hogy igen
sok nép, éghajlati vagy foldrajzi viszonyainal fogva, szdzadokkal hatribb
maradt szomszédjaindl, mig ellenben azok kiket a miiveltség arja elébbre
ragadt, gyakran annyira elére sodortatnak, hogy ket az utinok iparkodok
soha tobbé el nem érhetik?).

Ezek utan dttérhetimk feldlvasasunk tulajdonképeni targya: a pogédny-
kori temetok ismertetésére.

Hazénkban a kihalt népeknek szamos maradvinyai talaltatnak az
ugynevezett poganytemetokben.

Az elso temetkezési helyek bizonyara az emberiség miveltségi fokahoz
képest egyszeriiek lehettek, majd oriasi mérveket elérvén tomegik alta]
nemesak feltiintek, hanem az alattuk rejlé maradvinyokat is megovak a
pusztitas és rombolastol.

Azon 6skortol kezdve, miota az ember tarsasagha oOsszeallt, ter-
mészetesen taliltatott kizte szegény és vagyonos, jobbagy és ur, kozlegény
és vezér is. Valamint tehat életiikkben, ugy halalukban, vagy inkdbb hol-
tuk utén is fennmaradt ezen megkilonboztetés. A szegény hullajit csak
az egyszerii hant fodi, vagy marékkal felszedheto égett csontjait egyszerii
viz- vagy fozbedénye foglalja jel; itt-ott egy-egy esat, egy-egy esupasz
kés vagy kard, gyongyszem vagy fésit az, mit az egyszerii foldiiregben,
melyet még a k6 vagy tégladarabok sem jelzenek, talilunk; vagy a
hamu tetején az edényekben leljiik a megérzott tiiket, az osszehajlott kardot,
a nyakék egyes csengé pléheit. Igy tették el a szegényeket.

1) Szizadok 1870. 438. 1
?) Mirégész. kalauz 4. L.
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A gazdagabbak, hatalmasabbak nagyterjedelmii halmok alatt nyug-
szanak, fegyvereikkel, diszitményeikkel, kedves allataikkal. Birtak ezek
tetejokon is bizonyos jelvényekkel, melyek elhordattak, vagy az idok sza-
zados viharaiban enyésztek el; mert mit nem rombol el az.idé vasfoga és
az emberi vandalismus évezredes kovetkezetessége ?!1) :

Mellozve itt annak fejtegetését s torténelmi bizonyitgatdsat, hogy
a hazinkban s6t, vidékiinkon is helylyel-helylyel eléforduls poganykori
temetok, halotti halmok s dombok mily faju, nemzetiségii s mily korbeli
kihalt népéi lehettek, csupan az eloforduld leletekhdl azon kivetkeztetést
teszsziik, hogy ezen Osnépeknek, voltak legyen ezek akdr celt, scytha,
akdr szldv vagy germdn fajuak, huunok, avarok vagy kunok, akir qui-
dok vagy szarmatak vagy mas ismeretlen Osnépek fel egész a legrégibh
korig, — temetkezési szokdsaikra nézve dltaldnos torvényt fel nem
allithatunk ; mert ugy latszik, hogy a hullinak -eltakaritisa és annak
elégetése is egyszerre volt divatban. Kpen igy véltoznak a mellékletek
is, melyekkel a halottakat megtisztelték, vagy a foldontuli utra el-
lattak

A megégetésnél rendesen a maglya hasznaltatott, a hamvak durva
cserép urnaba rejtettek, a halott felett pedig tor tartatott s az ezen al-
kalommal megevett kosnak, 6znek csontjai, szarvai s a tornal hasznélt
edények a sirba szorattak. Az égetett osontok felett majd mindig a halott-
nak legbecsesebb holmija taldltatik, u. m: tik, gombok, kis kések ko-
vagy bronzbol, apro files biogrék, kanesok némi eczifrazattal, — a esaldd-
tagok meg annyi kegyeletes emlékei, — tdlak, likacsos sziir6k mind cse-
réphol, s6t a régiekben kéfokosok, baltak és fejszék is eléfordulnak.

Ismeretes ugyanis a régiségtanban, s szamos tapasztalat dltal con-
statalt tény az, hogy rendesen régibb, 6skoribb népek lakhelyén teleped-
tek meg, mint természetes is, a késGbbkori, ujabb népségek. Igy gyakori
még a sirhalmokban is, hogy egymas folé temetkeztek. Legaldl talilunk
sokszor kokori maradvényokat, azonfelil bronzkoriakat, mig legfelil a
vaskori targyak jonnek el6. Igy laktak és temetkeztek népek népek felett,
valamint a kiilonbozé kori foldrétegek egymasra borulnak?).

Hazankban leggyakrabban eléfordulnak a hamvvedrek, vagy a la-
palyban eltemetve, vagy halmok dltal kitiintetve. Az elégetett, vagy épen
eltemetett hullaknak halmok altali elboritdsa, azoknak minél tovabbi fenn-
tartasukra volt ezélozva; azért mindig szdraz helyen tortént. Természet-
szeriien legszarazabbak a dombok tetejei, és valoban éppen a dombok

1) A magyar orvosok és természetviszgalok fiumei nagygyiilésének tort. 406. 1.
?) Szazadok 1870. 441. 1.
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tetejein vagy a hegyek lejtds labainal talaljuk gyakran a halmok esoporto-
zatait. De vannak szamos ily dombok az alfold lapalyain is.

Igy vidékiinkon Torontilmegyében M aj dan. 0-Oroszlamos mellett
szamos halom talaltatik, melyekben széles alapfalakra, szimos siriiregekre,
hol kisebb, hol nagyobb koponyakra talaltak; mibél talan azt sejthetni,
hogy a majdani domb-csoportozat szintén poganykori temetd
lehetett s itt nyugosznak a pogany esatdkban elesett harezosok tetemei.
Podlokanyban, a mai Oroszlimostél délre sirboltokat is fedeztek
fel, melyekben valosziniileg tatar tetemek, majdnem 7 labnyi hosszuak és
ép, egészséges fogakkal, nyugodtak, fejok koril eziistpantok, fiileik mellett
jokora tengeri esigak voltak fiiggok gyanint. Egy masik helyen
ismét Majdan mellett, egy elsilyedt hajora akadtak, melyet azonban,
minthogy meélyen lesiilyedve volt, s fija mar tiokéletesen odvas, kidsni
nem sikeriilt.?)

Nagy-Becskerek hataraban, nevezetesen Bantelek Osatdgo s,

Keska és Ellemér felé szintén akadhatni régészeti tekintethen érde-

kes halmokra, melyekben cserépedények, halotti urnik — hamvvedrek,
— téglak, nagy kiterjedésii alapfalak nyomaira akadtak.?) Ily pogdnykori
halmok nagy szdmmal mutatkoznak még Nagy*Kikinda, Bocesar
és Szajan koril is.

Tovibha ugyancsak Torontalmegyében. Kis-Zombor helységtol
délre, mindegy 400 oluyi tavolsdgra, 1872-ik év mdjus havdiban akadtak
a téglaveré munkdsok pogdnykori sirra, melyben egy esontviz fekidt ar-
czaval kelet felé forditva. A ecsontvizon szinezett agyag-kagylo- és madir-
karom-gyongyok, két gyiri, egy karperecz s egy fejék voltak, mely utobbi
nyilisdban az allat osszetartd®). Kzen leletek tarsulatunk koztiszteletben
4ll6 nagyérdemii elnokének s vidékiinkon a régiségtan igen lelkes buvira
s fejlesztojének becses gyiijteményében oriztetnek.

De sajat megyénk, Temesnek  terilete sem szikolkodik ily

' pogénykori emlékekben. Igy azon foldhanydsok, melyek Temesmegyéhen

éjszakrol, vagyis a Marostol délfelé hdrom vonalban lehuzodnak s helyte-
leniil romai saneczoknak neveztetnek, az o torténelmi és régészeti
nyomozasoknak mélto targyai lehetnek. A germani foldbirtokosok
epyike 1860-ik évben a germédn-nagyzsdami utat atmetszo s a
kozlekedést akadalyozo ezen régi foldtoltést napszamosokkal lehordatvin,
a munkdasok 2/, lab mélységhen egymds mellett két csontvizra
bukkantak, melyeken kiilonbozé bronz ékszerek voltak, u. m.: bronz-

1) Adattar I. 1871, 261. 1.
?) U. o. 395. 419 L.
#) A délmagyarorszigi tort. és régész. tarsulat emlékkonyve. 1874. 16 L.

h#
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sodrony nyakszorito, két bronz-karperecz, egy brouz-gyiirii s egy bronz-
karika; ezeken kiviil a vizak mellett pénz is taliltatett, de a pénz
kello feligyelet hidnya miatt eltiint. A tobbiek pedig, miként a kis-
zombori lelet. Ormoés Zsigmond f6ispan 6 méltosigdanak régészeti gyiijte-
ményeébe jutottak.

1867-ben a giladi hatarban is fedeztek fel pogénykori sirt esont-
vizzal, cserépedénynyel és karékesitésiil szolgalo bronzarmillival?). Szinte
Temesmegye teriiletén Szépfalu (Schondorf) és !Kisfalud (Engelsbrunn)
kozségek érintkezd hatarmezején hosszu id6k ota valoszinilleg s neero-
polist mosnak a Maros hullamai a foly6 balpartjan. A esontok, mintegy
félolnyi mélységben a foldréteg alol, a part folytonos leomlisai kovetkez-
tében igen jol kivehetok; nehdny év elétt egy vas nyilhegyet is emeltek
ott ki a foldmivelok?).

Vidékiinkon kiilonésen Aradmegye gazdag pogianykori emlékek,
dombok és temetékben. Igy az uj-szent-annai hatiarban az aradi
ut mellett a folytonos szantas daczara is, magas foldhanyds lathato drok-
meélyedéssel, melyben foldbol égetett, hihetéleg parittyaba haszndlt veres
golyok taldltattak égeteft foldréteggel. Ugyanonnan szantiskozben kidobott
régi torokkorszaki nagy vasgolyé jutott birtokomba.

Ugyancsak Uj-Szent-Anna hatardaban a Kurtices felé vezeté ut
mellett van egy terjedelmes halom, mély és széles arokkal, mely, midta a
halom és kornyéke a Szent-Annan alapitott s Jozsef esdszdr altal Temes-
varra attett piaristaknak adatott, azota ,papokhalmdn ak, neveztetik.
Pécskatol nem messze Szemlak felé szinte mutatkozik magas halom
alaku foldhanyas.

Kiilonosen feltiing a régi Orod, most Glogovatz falu kozeléhen
elteriilo 6t halom, melyekr6l ezen vidéken a népmonda azt tartja, hogy
a tatarjaraskor elesett harczosok sirja volna. E halmok egyébbirdnt hizo-
nyosan emberi kezektél nyerték eredetiiket. mit egy egyenes vonalban
fekvésiik, egyenlé magassaguk és alakjuk is mutat. Ezeken kiviil mutat-
koznak még halmok, Aradmegye teriiletén Vildgoson kettd, tovibba
Lokoshazan, Otvenesszélen, a kéthalmi pusztan, Déz-
nin, Lazon, Bohianyban é Bél-Zerinden egy-egy halom-
emelkedés. ‘

Régi sirokra és poginykori temetékre a kurticsi hatirban akad-
tak, melyekben dsatis alkalmédval gyiiriik s ékszerdarabok taldltattak.
Kiszindian is vannak a régi temetkezéseknek kivekkel koralakban

1) U. d. 16—17. L
) Adattar II. 332, L




jelzétt nyomai. melyek a hullainak ilo helyzetben tortént eltemetésére
mutatnak.

‘Mindezen hajdankori néma emlékek eléggé feltiintetik azt, hogy
Aradmegye mily nevezetes telephelye lehetett a régi kor népeinek s a
régiséghuvdrlatnak mily tdg mezé nyilik itt a miikodésre. Errél magam
is személyesen meggyézodtem, midén f. évi junius-hé 26-én M énesre
kirindultam s innen 27-én délutan B uez urka Ferencz ménesi jegyzo
s tarsulati tag, tovabbd V ar g a Ferencz gyoroki lelkész s vilasztmdnyi
tagnak kiséretében a paulisi poginykori temetédombot, mely jelenleg
is temet6 helyiil hasznaltatik, meglatogattuk. A temeto-domb, vagy helye-
sebben foldhdt mintegy 20—30 lab magassigu homok-halom lehet s
kozelében az ugynevezett sziraz ér veszi kezdetét, mely régente a Maros-
nak szintén egy kiagazisa volt, vizzel bovelkedve, de ma mdr teljesen
kiszaradt. A domb felszinén igen nagy szimmal lehet talilni régi esere-
peket, de egészet soha, felet is nagyon ritkin. A eserepek kiviil vorisos
barnak, feketék vagy sziirkéstekete sziniiek, legtébbnyire igen durva anya-
guak s vastagsiguk kiilonbhozo, mi csakis tobb korszakbeli készittetésiikre
mutat. Midén dsattunk, az dsé minduntalan cserépdarabokba iitkozott, s
néhol égés-fekvetek nyomai is latszottak. A kidsott eserepekkel, kiilonos
alaku égetett virds tégladarabok is jottek napfényre, melyek koziil
némelyek, kivialt a mélyebb fekvésii helyeken, a nedvességtol egészen
szétmallottak.

Erdekes még ezen felil. hogy a kiasott cserepek oldalai kagylok,
csigahazak, s tekenyo-hulladékokkal voltak tele. Egyik edény aljan 06s
halesigolya és ecsontmaradvanyokat is leltiink. A régi id6kben legnagyobh-
részt természetesen eledeliil szolgdlvin, az egykoron itt lakozo Gs emberek
konyhahulladékait képezhetik. Kiilondsen gazdag cserepekben, csontok s
kagylokban a domb teteje, melyet kiilonben a paulisiak temetdje foglal el
egészen s e miatt dsatisa igen bajos. Itt taliltam én a sirok kozott
turkalva egy agyaghol égetett egészen ép kupalaku sulykot, melynek
felsé része at van lyukasztva; tovabba egy os allatesigolyat, s egy lapos
gutat, istennyilat, vagy lanczos menykot, melynek azonban
fels6 része letorott volt. Kétségtelen ugyan, hogy ezen ko, csont, kagylo
targyaknal fogva az egész paulisi temetohely némi 6donabb jelleggel bir,
mint akdr a vaskori leletek, akir pedig azon késé kornak tdrgyai, melyben
6seink hazankba jottek. ,Mind a mellett kétségtelen az is, hogy ily ko
s csonteszkozok egyrészt még a vaskorban is divtak; és hogy mas résazt
dseink vandorlisa kordban a barangolé népeknél még a vaskor uralkodott.
I szerint tehat a megtelepiil népnek also rétegeinél kiilonosen, még ily
ko és esonteszkozok is folytonos haszndlathan voltak a primitiv culturai
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fejlodés elso fokdanak kordban“?). Lehet hogy a paulisi temetdé is ily kor-
beli s jo lenne erre nézve alaposabb kulatasokat tenni. Kiilonben az itt
talalt eserépdarabok némelyike, mint mir emlitém, felette durva és vastag
s ezeken a primitiv diszitésnek semmi nyoma sem ldthato Vannak azon-
ban vékonyabbak s némi izléssel késziiltek is s a toredékekbol itélve az
edények alakja igen valtozatos lehetett. Cuzifraik szabalytalanok, Gssze-
vissza kuszalt karezolasokbol dllanak, melyek wujjal, hegyes faval, vagy
csontoeskakkal lettek benyomva s egyes huzasokbél, hullimzé vonalokbol,
cziraddkbol, atmetszetekkel vagy pontokbol allanak: némely edények a
romokhol itélve oldaldudorokkal birtak.

Mindezen 4ltalam Paulison talalt targyakat van szerenesém a tekin-
tetes valasztmanynak ezennel bemutatni, melyek mar magukban, mint
néma tanujelei egy letiint dskornak, eléggé lekothetik figyelmét a régészet
baritjainak s eléggé tanuskodnak sziikségességérol annak, hogy a paulisi
temet6halmot bévebb és alaposabb vizsgalodds targydva kellene tenni
archaeologiai tekintetben s az itt taldlhaté cserépmaradvinyokat tibb
masokkal dsszehasonlitva lehetne esak talin sikeresebben ezen hely Gskori
allapotat meghatdrozni,?) s ez kilonosen tarsulatunk feladata, melynek ma-
gasztos korébe vag kiilonosen az: hogy a torténelmi nyomozasok mellett
a régészeti tudomdanyt is népszerivé tegye vidékiinkin a nép
nagy zome elott, s folrdzza maradandobb hatdssal egyidore legalabb a
kozszellemet s érdekeltséget, mely fijdalom még ma nalunk
a régészet s dltalaban a tudomdnyos téren nagyobbmeérvii életjelt alig ad
magdrol, pedig épen a messzebb kihato érdekeltség az, mely a tudomany-
nak a tarsadalom minden rétegébe valo dathatiasat eszkozli, ez pedig a
miivelédés nem mulé meghonosuldsinak életfeltétele. .

Lugos és Karansehes tirténete 1526—1658
JVANYIJSTVANTéL
I1. kozlés.
1571—1604.
Felolvastatott az 1873. évi marczius havi val. tilésén.

A torok Porta nagy érémmel ragadta meg az erdélyi fejedelmek
dltal nyujtott alkalmat Magyarorszag iigyeibe beleavatkozni, midén ezek
hozzé segitségért folyamodtak részint a német esdszar ellen, részint a

") Szazad. 1870. 440. 1.

) A mult év oktéher haviban Varga njabb, s nagyon sikerilt kutatist ess-
kozolt itt L. az ,Osemberkori leletek* czimii czikket a 91. lapon. A szerkeszto.
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belzavarok miatt. Bs mig e protektori szerep a torik hatalomvégyanak
és hatdrtalan terjeszkedésének uj meg uj tipot nyujtott, addig az erdélyi
fejedelmek a torok féhatosagtol figgvén, a Portanak igazi vazalljaiva
siilyedtek; onnan kaptdk megerdsittetésoket és némelykor még kinevez-
tetésoket is a fejedelemségre. De ezen bardtsig igen sok dldozatha keriilt,
sok megalaztatisnak valanak kitéve nemecsak a torok ecsdszar, de még a
vezérek részérol is.

Ezen szomoru korszak Magyarorszag felezésével kezd6dott a mohdcsi
vész utan, a mikor is KErdélyorszag és a mellette fekvé magyarorszagi

Crészek Zapolya Janost ismerték el kirdlyuknak Ferdinind német

& gl ity o

csaszar ellenében. Utoda lett fia: Janos Zsigmond ki 1571 évi
mérezius hé 14-én halt meg mint utolsé sarjadék a Magyarorszagra nézve
oly végzetes esaladbol. Erre az erdélyi és magyarorszagi rendek ossze-
gytlvén, 1571. évi majus ho 2b-én a Jdnos Zsigmend dltal Erdélynek
szerzett szabad fejedelem valasztési jognal fogva egyhangulag somlyéi
Biathory Istvant vilasztak fejedelmoknek.

Temesvar e gyilésen nem volt képviselve, mert 1552 ota a
torok kezébe keriilt; de hogy Lugos és Kardansebes vidéke
mely akkor bansagga volt alakitva, részt vett benne, kétségel sem
szenved.

Egyéb gyiilésekrél hatarozott adataink vannak azirdnt, hogy azokon
a Lugos és Kardansebes tartomanybeliek nem hidnyzottak.
Igy mindjart 1571. évi nov. ho 9-én Kolozsvartt, 1573, évi junius
ho 24-én Tordan'), 1574. évi januar ho 11-én Kolozsvartt a parti-
alis gyiilésen?). hasonloan 1574. évi junius hé 18-4n Székely -V 4-
sdrhelytt, hol aBékés-féle mozgalmak leveretésére sziikséges koltsé-
gekhez a magyar részek is, mint eddig, portankint 20—20 pénzzel
hozzajarulni igértek.

Bithorynak ezen, bar egyhangu megvalasztasa azonban még korant-
sem biztosita 6t fejedelemségében, hanem a német csaszar és a Porta
kegyét is meg kellett nyernie. 8 mindkét részrél meg is kapta megerd-
sittetését. A torok esaszar Szelim, 1572. évi mdrezius ho végén irt
levelében ismerte el mindazon jogok és feltételek mellett, mint elédét,
s meghagyta egyszersmind végheli bégjeinek, hogy az Erdélyhez tartozo
falvakat ne merjék biantani®). Mik s a pedig a toroktél félvén, kényszeritve
szintén elismerte. Igy a lugosi és kardnsebesi vidék, mely mind-

") Szalay L: Erdély és a Porta, 23. 1.
2y Miko Imre: Erd. tort. adat. I. 300. 1.
®) Szalay: Erd. és a Porta. 34,

—————
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jart a mobdesi csata utin Erdélyhez kapesoltatvan, kevéshé haborittatott,
most ujra biztositva 16n.

Bathory azonban, ennek daczdra, mégsem élvezhetett nyugalmat.
Békés Gaspar t i, Janos Zsigmondnak kanczellirja, ura haldla
utan biztos kilatassal birt a fejedelemségre; tavollétében pedig attol el-
iittetvén, Bdthory ellen kitizte a ldzadds zdszlajat. Hogy a Portit maga
részére nyerje, 400 ezer aranyat és kettos adot, tobb nevezetes helyet és
az egész lugosi s karansebes: vidéket igérte oda, ha a feje-
delmi székbe segiti®). De hasztalan; Bathory 6t a toroknél mdr megelozte
és Miksdt is megnyerte a maga részére, ugy: hogy Békés sehol segitséget
nem kapvan, 1573. évi okt. ho 3-ian Fogaras varabol kizaklattatott. —
1575-ben masodszor jott vissza az id6kozhen megvaltozott Miksa ecsdszar
segitségével, de julius 10-én ujra legylzetett és az orszaghol kitakarodott.
Ez alkalommal a lugosi és karansebesi vidékhél jol felfegyverezett 300 lovas
és 200 gyalog katona segitette Béathoryt?). Bathory ezen gy6zelem utan
Békés parthiveit biintette meg 1575. évi ang. ho 8-dn, s ezek kozott volt
Baresay Gaspar Lippa viranak kapitinya és kardnsebesi ban
is%), kit még azon évben kivégeztetett?).

Még a Békés féle mozgalmak elején tortént, hogy a lugosiak és
karansebesiek kozil tohben megunvin a nyugalmas életet, felkerekedtek
és a hékés torokoket Csatado n megtamadtak; de mint elore lithato
volt, e vakmer6 expeditio véres kudarczezal végzodott.

Errél tanuskodik Kendi Sandornak {572-ben a Portira kildott er-
délyi kovetnek instructioja, melyben a tobbi kozott ez is allott: .Ha a
passat panasz érte tomosvari passatol, Satadra sebesiek és lukasiak
kozzol valok és voltak, kiket az torokok levigtak; eloszor kell mente-
nem magam; lehetetlen dolog, erdélyi avagy lugasi fi latorra
ne legyen és gonoszsiagot ne cselekedjék; s6t varos és falu sines oly,
kibe az lator ne mehessen (v. 6. Borsos Tamas erdélyi kovet iizenetét
Konstantinapolybol 1618-bol): de az én uram birodalmdba kit mert ért
és kézbe akad azféle latrokba, sem feje sem josziga, oly hontetése lészen;
masodszor: most eirkaltatja az én uram mind nemes és paraszt rendet,
és érdemek szerént meghbontetik; harmadszor: az én uram ez dolgot

") Szalay: u. ott, 237. és 245.

*) Szalay u. ott, 221. — Horvath M. Magy. tort. legujabb kiad. IV. 356. —
Istvanfy. — W. Bethlen II. 302.

3) Pesty Fr. A temes. Biansig elnev. jogtal. 13. — Nagy Ivéan, Magyar
esal. I. 187.

4) Horvath M. IV. 257. =
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meghallvin, mostani sebesi bannak vigydzatlan voltjiért mindjart
elveszi tole az hansigot és mdst vet oda®)“.

A torok sem sokaig tagadhatta meg természetét. Mert midén B a-
thory Istvin 1575-bén 15 ezer aranybol allo évi adojat a Portira el-
kiildené sok ajindék kiséretében, a nagyvezér lealazolag fogadta a kiveteket,
s6t még Lugos ¢és Kardansebes hatarvarak atadasit is surgette?) os
kivetelte, hogy csupa beesiilethél 5 vagy 10 ezer ‘frttal tohb adot kiildjon.3)
De a fejedelem e kérésre mem hajolt, nem merte a redbizott orszag ha-
tarait sziikebbre vonni és két nem épen csekély végvirat oly kionnyii
szerrel az ellenséges szomszéd kezébe jutattni. S igy becsiilettel valhatott
meg Erdélytol az 1576. évi januar hé 28-4n Medgyesen tartott gyiilé-
sen, midén a lengyel kiralyi tronra meghivatvan, batyja Kristof javara
lemondott, megtartvin mégis a czimet és a védurasigot.

Somlyoéi Bathori Kristéf vajda alatt az orszig nyugalmat élve-
zett, a mennyire az ily mozgalmas id6kben egyaltaldban lehetséges volt.
Hogy aprobb kihdgdsok, zsarolasok és tablo portydzasok ne torténtek
volna, képzelni is nehéz a nyugalomra kényszeritett harczedzett és elva-
dult népeknél. Ioy nevezetesen e vidéken is tibbféle zavar tortént. A
temesvari pasa, ki még csak 40 napja, hogy e vidékbe jott, de a
végheli falvakhol szamtalan panaszt hallott mar a tisztviselok zsarnoksiga
ellen, 1577. novemberben a fejedelemhez irt levelében kéri, utasitsa
rendre s biintesse meg azokat. mint 6 maga is sajat zsarolo embereit.
Anndl is inkdbb tegye azt, mert .a torok csaszar paranesolatjaban is
hagyva vagyon, hogy se nagysagodra, se én ream az szegénységtol panasz
ne legyent*).“

S6t még egy specidlis esetet is emlit fel azon levelében, mely
a kardnsebesi bint (neve még nem ismeretes) utonallonak tiinteti fel.
A levélnek ide tartozo része kovetkezo: . . . Kzt adom ftudtira. hogy
most a portarol parancsolatot hoztak nekem. Kzt parancsolta a hatalmas
csdszar: hogy ennek elétte Janye nevii embernek az atyjat Andrdst
Nsgod foldében Terdk Balint emberei, Moszin és Balint. azok egy-
nehdny latorral az uton meglesték és megolték, és az Sebesi bdn két-
ezer forint dra marhajat votte el. Kz felett tobhb gonoszsigot is
cselekedtek. Azt paranesolta az hatalmas csdszar, hogy ezt torvéuy szorint
meglissuk és eligazitsuk. En is az okdért az én emberemet Piri vajdat,
az levelekkel Ngodhoz kiildtem. Mikoron Ngoddal szembe leszen, Ngod

') Szalay: Erd. és a Porta, 48.

?) Bohm Lén: Délmagy. tort. 1. 402.

%) Szalay: id. m. 245.

4) E levelet lasd: Tort. Adattar 1V. évf. 90 — Szalay: id. m. 335.
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a gyilkosokat kerestesse meg, és az marhat, melyet az Sebesi bén elvitt,
az hatalmas csdszar paranesolatja szerint mindent megadass, és azokat a
gonosztevoket meghiintesd, hogy a hatalmas esdszdr eleibe tibbé panaszt
ne vigyenek. Ezeket, a perese ket megelégitesd. Az hatalmas esdszdir
egészségében senkinek bédntdsa ne legyen. Isten tartsa meg Nedat. Kolt
Tomosvarott. Fewwh(?) passal)~.

De nemsokara 1578. elején maga M urdd szultdn is ir hasonld uton-
allo rablas iigyében, melyben a lugosi bian, a fenemlitett Ecsedi Bé-
thory Istvin emberei a tettesek. Az érdekes levél itt kovetkezik.

»Az Jézus valldsan valé Magyari uraknak urdnak, Er-
délyi vajdanak, Bathory Kristéfnak.

Ez az én nagy parancsold levelem odajutvin, tgy tudjad meg.
Mostan az Temesvarhoz valo eming, az ki kincset beszolgiltatja,
Kurth nevii, az én portimra emberit kiildotte, hogy ennekelétte az 6
felesége egy -rabbal, egy rablednynyal s ecgy szolgdval egy koesival az
omaga joszigdba migyen volt: Ordi nevé hid mellett kozel Erdélyhez
valo Lugasi bin emberei: Nyakazo Tamés, Istvan, Péter, Mayczoss
Péter és Gruychia, Mericz Jinos, Romanichia Jénos, Gyurka
és az Lugashoz valo Vizak nevo falubol Reteza nevd ember az tobb
tarsaival tizenketted magokkal az nevezett asszonyoknak utokat megdillot-
tak, az Kurth eming feleségét szolgdjaval megilték, az rabjat és az rab-
linyt elvotték, rabba tették és az nekdl (?) 100 ezer ozpora ird aranyat
és gyongyot és anélkiil mas egyébféle draga marhat, mindenbe zsdkmdinyt
tottek, éneki ebbdl felette igen nagy kart tettek, kit énnekem értésemre
és tudtomra adott. Mely dologhol énnekem konyorgott, hogy az ¢ mar-
hajat megadatnam és parancsolatot kiildenék ez dolog fell. Azokdért azt
parancsolom neked, hogy az én paranesolo levelemmel mikor az 6 embere
oda hozzad mégyen, lugosi hant eléhivasd és a dologért megfirtasd,
igazdn s igazsdg- szerint tudakozzdl, menj végire; meglissad, ha ugy
vagyon, az miképen panaszoltak: azok az latrok, az kauarak, kik utjira
jottek, felesigit megolték, és az marhdjaba zsdkmdnyt tottek, és az 6
szolgdjat, kit megoltek, és rablednyat, kit elvittek, ha most ndlok lészen,
az én csaszarsigomnak valo igazsdgoddal, hivsigeddel mutasd meg:; ezek-
nek az nevezett embereknek marhdjat, mindencket mind egy pinzig adasd
meg, és az 0 gonosz cselekedetekért Oket meghiintesd, ne ~halasztasd.
Ugy tudjad meg: és az én paranesolé levelemnek kétség nélkil higyj
meg. Isten tartson meg?).«

A betegeskedé Bathory Kristof 1582, évi majus ho 27-én meg-

N Szalay: id m. 336.
%) Szalay: id. m. 343.
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haldlozvan, desese Istvan, a lengyel kirdly, mind védur, Kristéfnak egye-
diili kiskoru fiat, Zsigmondot (szil. 1572. apr.) és az orszig kormd-
nyat gydmokra bizta'). Zsigmond 16 éves koriban a medgyesi gyilésen
1588. évi dec. ho 8-an tényleg fejedelemnek ismertetett el®).

Bathory Zsigmond gyermekes észszel lépett e magas polezra és
gyermekiesen is viselte magdt: dllhatatlan volt az undoroddsig, s kapkodd
szeszélyei az eddiginél sokkal vészesebb korszakot hoztak az orszdgra.

Az évi adét rendesen kiildstte ugyan Konstantindpolyba, -

kovetei mégis gyaldzattal illettettek a darva, harczias Sinan nagyvezér
dltal, ki Zsigmondot sem kimélte. E méltatlansigok megérlelték Zsigmond
régi tervét, a torok igdat lerdzni®). S erre nem csekély befolydssal voltak
a jezsuitak, kik folyton koriilotte voltak. Minthogy azonban terve az urak-
nal nem taldlt viszhangra, elébb az oldh és moldovai vajddkkal szo-
vetkezett és végvdrait j6 karba hozatta, hogy a hihetoleg kivivando el6-
nyok lattira azokat tervére hajlandobbakkd tegye.

Zsigmond tehdt felhatalmazta Palatich Gyorgyét, lugosi bant;*)
e derék és villalkozo férfiut (ki hihetéleg a Karansebesi bansdgot is
birta), hogy az egész temesi vidéken lako olih, ricz és mas nemze-
teket a tordk ellen izgassa. Kz sikeriilt is leginkdbb a rdczokndil. Ezek, t.
i. Palatieh és ennek alvezérei, a rettegett szerb lugosi Janos
(Jankul Lugosian), mas Jdnos nevezeti, ki azutin tobbszor is
hosiesen kitiint, s Majsocz Péter altal vezénylett olahokkal szaporodva.
neki batorodtak, a torckot tobbszor legydzték és tobb erddot is bevettek.
Megoltek egy csauszt is, kit a temesvari pasa Zsigmondhoz kiildott
volt, miért is az panaszt emelt®). Palatich erre szinleg néhdany gyanust
el is fogatott és Sket a torokoknek atada, de memsokara ismét kiszabaditd
és a raezokat wjra szitani kezdé. Kzek most Beceskereket veszik be és
két izben legybzik s elszalasztjdk a temesvari pasat®). Krre Zsig-
mondhoz folyamodtak vezérért, ez Székely Mozest kildotte ugyan, de
azon meghagydssal, hogy csak Erdély szélén maradjon, mintha azt akarna
védeni; nehogy ideje el6tt a torokoknél gyanut keltsen. S hogy a rdezo-
kat tovabbra is hiiségében tartsa, megparancsolta Palatichnak, hogy igére-

') 1583. marez. 6-kan kelt rendelete szerint mindent egy harom tagu korményra
bizott. A tobbi kozott kikétitte maganak: ,in maioribus Praefecturis et Officiis ut est
Varad, Karansebes et Szamos-Ujvar et his similibus Nobis insciis Praefecti
loco non moveantur. (W. Bethlen II. 469.) —

?) Benké: Transilv. 1. 230,

%) Griselini: Gesch. d. temeser Banats. I. 85. — Béhm I 250.

*) W. Bethlen II. 442. Ez 1580-han jott at Magyarorszaghol Erdélybe.

°) W. Bethlen: Hist. Trans. III. 224.

8) Bethlen: id. m. III. 227.
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tekkel keesegtesse; kiilonben titokban segitse is 6ket mindenképen mig
nyiltan léphetne fel a torok ellen?). — A rdezok 1594. évi junius ho
13-in levélben kérték Székelyt, siessen hozzdjok, de ez nem mozdult?).
Hogy Zsigmond oket fel akarta volna iltetni, mint Kévéry L.3) mondja.
alig hihet6.

A raezok most Székely segitsége nélkiil is Verseczet kezdik ostro-
molni, mig egy részok a temesvari pasit tartéztatja, nehogy az ostromol-
taknak segitségére johessen. A verseczi aga ekkor pdrbajra szélitja a riez
Jankul Halaburt; de ez a torokot legyozvén, annak fejét diadalmasan
viszi ovéihez?).

A torokok a rdczoknak ezen gy6zelmei utan annyira elrémiiltek,
hogy a faeseti torok 6rség is titkon az erdsebb s biztosabh Teme s-
varra szokott. Facsetet azutdn Palatich minden baj nélkil egyszeriien
csak elfoglalta és varkapitanyt tett oda?).

Kz idében Hassan, a Kicesiny, kildetett a temesvari pasa helyébe.
Midon a raczok jovetelének hirét hallottik, Verseecz ostromaval felhagy-
tak és elszéledtek. De a Hassan altal lelkesitett torok had el6bb Facsetet
fenyegette ) s aztin a rdczok ellen fordulva, csufosan megverte oket s
Becskereket visszavette?).

E kozben Zsigmond az urak folytonos ellenzése daczdra 1594, jun.
11-én nyiltan kimonda az elszakadast a toroktol. De az erre keletkezett
mozgalmak miatt elrémiilten megszikott; Boceskay Istvin nagyviradi
fokapitany altal azonban viszahozatva aug. 18-dn Kolozsviartt megnyitd
a gyiilést. Ez alkalommal tobb ellenzéki elokelé urat cletett meg, legin-
kibb Bocskay Istvin, Geszti Ferencz és Kornis Gaspar tandcsira®).

Zsigmond hihetéleg tartvan Hassin 30 ezernyi seregétél, és mert
Rudolf német esdszarral még nem sikeriilt szovetkeznie, szinleg engedett
és békésnek mutatkozott. S hogy a torokot is ujra kibékitsék, Sza-
lanczy Laszlot a gyiilés azon hatdrozatival Palatichhoz kildottek :
hogy ez Facsethdl és a tobbi e vidéken elfoglalt torok varakbol katondit
kivigye és adja vissza a toroknek; azonkivil iparkodjék jovitenni minden
eddig elkivetet sérelmet?).

") Bethlen: id. m. III. 279. (Hibas lapozas.)

?) Bethlen: id. m. III. 234. — Tért. Adattar. I. 514
3 Kévary: Erd. tort. IV. 61.

4) Bethlen: id. m. — Béhm: I. 253.

5) Bethlen: III. 236.

%) Bohm: I 254 1.

) Bethlen: id. m. IIT. 287. — Fessler. VIL 314,

8) Benkd, Trans. I. 233. — Horvath M. IV. 429.

°) Bethlen, id. m. III. 416, 429,



Ez azonban alig tortént Zsigmond Gszinte beleegyezésével; mert
Szalanezy, ezen kivetsége miatt késobb sajat palotdjaban Branyies-
kan meggyilkoltatott; minek hire szept. 3-an jutott el Kolozsvarra?).

Zsigmond azalatt folyvast alkudozott Rudolf, némel csdszarral; de
mialatt még kivetei utkozben vannak, elterjedt azon dlhir, hogy a te-
mesvariak segitségére jott tatirok haza mentek és esak a khin maradt
még Temesvarott korilbelil 2 ezer emberrel. Ezek elfogisira és ha
lehetne még, Lippa és Teme svar feldulasira Zsigmond most Geszti
Ferenczet killdi egész seregével Lugos felé. De ez a lugosi utrél eltér-
vén Székely Mozest vilogatott lovassiggal Facsadhoz (Faeset) kiildi
elére, hogy azt a toroktol ismét elvegye.

Facset vagy Facsad vardnak épitéje és eredete eddig még nem

puhatoltathatott ki; most romjait is alig talalhatni. Bethlen ,non igno- *

bile castellum*-nak mondja. Hidvégi Miko Ferenc pedig, Székely kor-
tirsa, igen rosz és hitviny palanknak nevezi. — Bél Matyas.
(Georgr. 1777. kiadashan) ezt irja rola: ,Facsdd arx olim valida, cas-
trum nobile; edito monti impositum est, qui amoena cireum planitie
suffusus conspicitur. | .

Székely tehat lovassagival elére sietvén, nagy hévvel timadta
meg az erodot, s ha a gyalogsig is nyomban kiveti, bizonyosan be is
veszi. De ez sokdig késett, s igy hasztalan volt minden erdlkidése; sot
Székely ez alkalommal libdn megsértetvén, amiatt egész életében
santitott. A gyalogosok megérkezvén, a kastélyt aldakndzni kezdették,
mi az er6dot okvetetleniil kezeikbe szolgdltatja; de uj akadaly gordilt
tervok elé. KEste t. i. hire jart, hogy so!- torok és tatar kozeledik T e-
mesvarr6l és Lippdardl a hatirok pusztitisira ; mert, amint lat-
szott, mdr neszét hallottdk a békefelbontasi szandéknak. Geszti erre
haditandesot tartott, melyben elhatiroztak, hogy Lugosra sietnek és azt
biztositjdk inkdbb; nehogy mését hajhdszvin, a magukét veszitsék el.
Tehat nagy sebességgel Lugosra jottek. Kz késé hideg dszszel
tortént 1594-ben.

Nehogy a mostoha id6jards és élelemhiany miatt seregét megnyo-
moritsa, Geszti ellenséggel nem taldlkozvan, seregét visszavezette Er-
délybe; de a hatérok 6rzésére mégis a kozeli erddkben mintegy 2
ezer valogatott lovas és gyalog katonat hagyott hitra Kopeeczky Mihaly
vezérlete alatt. Kzek vératlanul egy tatdr tdborra itottek és azt meg-
szalasztottak, de nagyobb prédat nem tehettek?).

Végre 1595. évi januar ho 28-4n létrejott Zsigmond és Rudolf

) Bethlen: i. m. III. 478.
%) Déecsi Janos: Comm. de reb, Ung. VII. cap. 8. — W. Bethlen III. 508.




o

kozott a kolesonos véd- és daczszovetség a torok ellen, melyet az er-
délyi rendek is dpril 16-an a fehérvari gyilésen elfogadtak. Zsigmond
most mar batran léphetett fel a torok ellen.

A karansebesi biansagot ezen év mdjus 27-én a hadedzett és ki-
probalt vitéz, Borbély Gyorgyre bizta, ki seregével azonnal Kardn-
sebesre sietett!).

1595-ben a hadiszerencse igen kedvezett Borbélynak. Julius 8-in
Karansebesrél elindulvan, véletleniil timadta meg Bogséan (Istvanfy-
ndal: Bocheiam) és Verseez torok varakat (Jacobinusnal:
Bokeia et Varsocz) és az egész orséget kardra hinyatta. A torokok
emiatt boszut akartak allani, s igy a lippai, jendéi, csanadi és
gyulai bégek HErdélyhe tortek és esak kegyetlen pusztitas utin huzod-
‘tak vissza?).

Borbély ezalatt a bevett varakat hely6rséggel latvan el Erdélyhez
csatolta. Krre visszatért Kardnsebesre, honnan seregével Gyula-
fehérvarra hivatott. Aug. 1-én t. i. ide érkezett Karoly styriai
foHerczegnek leanya Médria Krisztina, kit Zsigmond a Rudolffal kotott
szerzOdés megerdsitésére noiil nyert?).

Midén Borhély Gyirgy ,lugosi parancsnok® ez iinnepélyre
megjelenni késziilt, iizenetet kap Achmet temesvari pasatol, hogy mint
szomszéd 6 is jelen akar lenni a lakodalmon; gyiijtott is valami 8 ezer
‘embert, hogy Erdélyre torjon. Kz iizenetre Borbély elmésen azt felelte:
.01 van, eljohetsz; de hogy ecsinosabban jelenhess meg,
majd én mint borbély elébb meghberetvalom fejedet?®).”
A nésziinnep fejedelmi volt ugyan, de a kozeli torok veszély miatt igen
rovid. Aug. 6-an vége volt, mire Zsigmond azonnal az Al-Dunahoz sietett
a torck ellen, Borbélyt pedig a temesi vidékbe kiildé vissza, hol ez ritka
szerencsével miikodott.

Eloszor is Totvarad, népes torok varos ellen indult, melyet be-
vett s o6rségét mind lekaszabolta. Kzen jo alkalmat felhasznilvan seregeit
néhiny lovas esapattal szaporitja és viratlanul Facset elott terem?).
Az orség megijedvén azonnal kész. volt a vdarat feladni, ha teljes fegy-
verzethen engedik a kivonulast. Borbély beleegyezett. Hajdu katondi
azonban nem akartik a torokoket oly egyszerii modon elereszteni; leshil

— A Monum. Hist,, Irék 17. kot. 141. sat. — Kovachich, Seript. II. 374.
sat. - Lasd. W. Bethlen id. m. ITI. 508. sat.

1) W. Bethlen i. m. IIL. 572,

?) Bethlen, IIL 576. — Istvanfy, 411. — Jacobinus, Schwandtner
seript. rer. Hung. ILJ.

3) Benkd: Trans. 1. 235.

*) Decsi, Comm. de reb. Ung.

5) W. Bethlen, III. 584 ete.
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szandékoztak oket megtamadni s legalibb fegyvereiket elszedni. Borbély
ezt megtudvin egyenesen megtilta, gyaldzatosnak tartvan, adott szavat
megszegni. S hogy az 6rséget netani bdntalmazisoktol megdivja, a kiilsé
- varsanezokba helyezé el katondit s mdsnap reggel fedezettel szindéko-
zott az Orséget a hatdron tul elkisértetni. Erre Lugassy Janost vilo-
gatott lovasokkal kiildi kémlelésre, ki esakhamar egy nagy torik segély-
had kozeledését jelenté be. Masnapra hajnalodvan, aug. 13-an, esakugyan
meg is érkezett a lakodalomrol elkésett temesvari pasa 8 ezer emberé-
vel a lippai, gyulai, jenéi és esanadi bégek tarsasigiban?). A
varban levé mintegy 300 tordk a kozeli segélyrol értesilvén és a gyozel-
met is mdar biztosan remélvén egy lépor-tornyot léghe ropitének és
a zavarban a Barabas Péter vezérlete alatt orizetil bennlevé 100
magyarra rohantak; de hitszegésokért életokkel lakoltak; a magyarok
mindnydjokat felkonezoltak. Azalatt kivil is megvivtak. Borbély
ugyan gyengébb volt, de mégis iitkizetbe bocsitkozott, mely bator elszant-
sagidt nagy szerencse jutalmazta. A sokkal nagyobb tordk had megveret-
vén futisnak eredt, a magyarok még hirom mértfoldnyire iildozik és sokat
koziilok megolnek. A lippai és jendi hég fogsdgha keriilt, a gyulai
és esanadi elesett, a temesvari pasa nehéz sebet kapott s nagy
iigygyel-bajjal menekiilt Temesvarra; hdtramaradt az egész zsikmany,
melyet a katonak maguk kozott felosztottak. A magyarok koziil Osszesen
200 esett el, sokkal nagyobh volt a torokiok vesztesége. Ily nagy szeren-
csétlenség  hire annyira elesiigesztette a tirokoket, hogy Borbély most
egymasutdn itkozet nélkil elfoglalhatta (szept. 1-én) Lippat, mely 44
év ota a torok igdja alatt nyogott volt, azutén Solymos, Vildgos,
Csandd, Nagylak, Fellak, Pankota (okt. végén), Siri (?).
Eperjes (Lippa és Facset kizt) és Arad varakat, melyeket nagyobb-
részt a torok O6rség elhagyott?).

A lugosi és karansebesi bansdg ekképen egészen fel-
szabadult a portanak 1552 6ta fizetni szokott kiilén kétezer arany évi
adotol, mignem 1658-han az egész vidék torok kézre keriilt®),

Orommel értesiilt e nagy horderejii dolgokrol Zsigmond fejedelem,
ki azalatt az Al-Duna vidékén mnem kevesebb szerenesével hadakozott s
most novemberben annyi gyézelem utén Erdélybe tért vissza.

Hihetéleg most ajindékozta meg a vitéz és becsilletes Bekes
Istvint, Borbély Gyorgy vejét, Facsettal?).

N Miké, Erd. tort. ad. III. 28,

*) Jacobinus, Deecsi, Istvanfy, Bethlen; Fessler VIL 356.

3) Bethlen, id. m. III. 590. — Fessler VIL 357.

*) Mint Bethlen V. 185 1. emliti: ,Castrum Faecset illi, omnique ejus Po-
steritati attribuerat“.
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1602. dec. kozepe tijan Bektds temesvari pasa felgyujtatta e
varat, mig Bekes a Basta altal osszehivott gyulafehérvari gyiilésen
tavol volt?).

Zsigmond eddigi palyaja még dieskoszoruzott volt, de 6 nem volt érdemes
annyi feldldozasra az orszag rvészérél. Rajongd, dllhatatlan lelke nemso-
kira megunta a csak hiusig és rajongdsbol kezdett nagy munkat. —
1596. elejéen Pragaba sietett Rudolffal a kovetkez6 hadjiarat tervét
elkészitend6; de egyszersmind a fejedelemségrél is le akart mondani s
nejétol elvalni. Rudolf korholdsira szinleg nyugodtan tavozott Erdélybe,
hol jelenlétére sziikség is volt.

A fejedelem tévolléte alatt a Lugos és Karansebes vidékiek a
mult évi fényes eredmény miatt elbizakodvin, més szomszéd keresztények-
kel egyesiiltek s egész Temesvar ald nyomultak. Itt a temesvari pasa
800 katondjat, kik Budara voltak menendok, szélylyelverték és zsakmanynyal
terhelten tértek vissza?). Ily eréprobalkozisok nem voltak épen ritkik
azon idoben. ]

Tavaszszal a torokok minden iigyekezetoket a mult évben elveszitett
varak visszavételére forditdk. Zsigmond tehat Boeskay Istvant, nagy-
varadi fokapitanyt (mar 1592. évi junius 20-dika 6ta), Nagyvarad védel-
mével bizta meg, & maga pedig serege élére allvan, Lippa ald sietett,
melynek parancsnoka, Borbély Gyorgy®) mar két hét ota. a torokok
altal be volt zarva. Ezek ugyan elvonultak, midén Zsigmond kozeledéseé-
nek hirét vették, hanem most Zsigmond kezdé Temesvéarat ostromolni.
Junius 10-én bekeritette, de a 40 napi ostrom eredménytelen volt, mire
Erdélybe ment vissza. Epen oly sikertelenil miikodott Temesvir alatt
Josika Istvan kancellar is, ki azt a kovetkezé6 1597. évben okt. 17-tol
nov. 17-ig ostromolta?).

1597 elején Zsigmond ismét elment Pragaba, s Rudolf, miutin
semmiképen nem sikeriilt 6t mult évben eléadott és most ujra siirgetett
tervérol lebeszélnie, végre hajlando lon 6t az erdélyi fejedelemség gondjai
alol felmenteni. Igy tehat Zsigmond 1598. évi april hé 8-in iinnepélyesen
csakugyan lemond (el6szor) Rudolf javara®). — De alig négy honap
mulva, mar augusztus 20-an, Bocesk ay [Istvan dltal visszahozatva, a tor-
dai gyiilésen angusztus 29-én ujra leteszi a fejedelmi eskiit.

Zsigmond tévolléte alatt a torok a mi vidékinkon uj veszteséget

") Bethlen. i. m. u o.

*) Timon, imago nov. Hung. c. 16. — Griselini I 87.
3) Horvath, IV. 449 1.

*) Bethlen. IV. 43 L

5) Horvath, IV. 450 1.
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szenvedett, még pedig a lugosi bin. Baresay Andras maginvalla-
latabol.

A temesvari beglerbég, Szoliman, 1598. évi junius hoban Csa-
nadot ostromolta, de a gyakran odaérkezé erdélyi segédesapatok sokdig
meghiusitak faradsigat. Boszankodasa kozben megjelennek ndla a lugosi
bannak kémei mint alszokevények és rabeszélik a Lugos elleni utra. Ezen
varnak falai, ugy mondjak, ‘rongalt dllapotban vannak, s a ban ujabban
nagy kineseket halmozott ottan ossze. Kzenkivil szinlelt hoszubol még
vezetoknek is ajanlkoznak. Szoliman nagy orommel ragadta meg e ked-
vez6 alkalmat; az eredménytelen ostromot besziintetvén, Temesvarra
sietett a kelld intézkedések végett. Julius 6-dan este felé 1000 lovassal és
ugyanannyi gyaloggal elindulvin, mdsnap reggel sziirkiiletkor Lugos
elott termett.

Baresay a torik jovetelérol jokor értesiilvén, a varat, amely a viros
toszomszédsdigaban volt, bator drséggel, a falakat pedig mozsarakkal rakta
meg. HEzutan véllfegyveres katonakat helyezett el a varoshan. az utezakban
és keresztutakon : 6 maga pedig erés lovassaggal és gyalog katonasiggal
kétezer Iépésnyire a varostol leshen dllott. Gyuracza Gyorgy élésmesterre
bizta a varosban levé népséget és meghagyta neki, hogy a legmagasabb
toronyhol agyudorgéssel adja tudtara, ha a torok még csak egy meértfold-
nyire lesz a varostol. De ez, nem tudni mi okhol, esak akkor adott jelt,
mikor a torok majdnem kozvetlenil a varos elétt (suburbium) dllott.
Ezen koriilmény. valamint az is, hogy a torok mas oldalrol intéste a
tamadast és mem azon, melyen jelentve volt, a mely részen emiatt a
katondk fel is voltak allitva, megzavarta ugyan a vérosbelieket, de mégis
el lévén keészilve a tamaddsra, csakhamar rendbe jottek és az ellenséget,
miutdn az, ijesztésiil két hazat felgyujtott, kiverték az elévaroshol. Barcsay
pedig jollehet késdbben értesiilt a tordk jelenlétérél, megkeriili az ellen-
séget és Szolimdnt, ki a varoson kivil konnyii fegyveresektél koriil-
véve, nagy bizalommal vara a biztos gyoézelmet, hatban tamadja meg, ugy :
hogy ez mitsem sejtvén, két tiiz kozé 16n szoritva.

Mi lett e kemény, gyilkolo harez eredménye, konnyii belitni. A
torok e varatlan megtamadas miatt megzavarodvan esak rovid ideig tudott
harezolva ellentdllani. Szerenesésnek mondhatta magat, kit a varosiak hiz-
tos csapdsai le nem teritettek s ki gyors futashan legalabb életét ment-
hette meg. — Hlesett Bethlen Farkas szerint kozel 700 torok;
Istvanffy szerint pedig 411 torok veszté itt életét, kiknek fejei hosszu
rudakon a var falira tiizettek ki. 200-en fogsigha keriiltek s ezek kozott
volt tobb magasrangu egyén is; koztik Ibrahim aga, ki magit 3 nap
mulva 8 ezer aranynyal valtd ki. Maga Szoliman is futasban keresett
menedéket: de minthogy a magyarok ezalatt.a Temes balpartjira (a

6
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mostani német részre) vezeté hidat mar elrontottdk, lovéval a Temesen
dltaluszva eliramodott ‘s ezentul Lugosnak békét hagyott. — A zsdkminy
kizt volt két aranyozott hadijelvény, maga Szolimané is. melyek a fog-
lyokkal és egyéb ajindékokkal Gyulafehérvirra kiildettek. — A Ilugosiak
alig vesztettek valakit; legjobban gyaszoltdk Josepovics Janos halalat?).

Ez tortént 1593. jul. 7-én reggel.

Rudolf csaszar értesiilvén Zsigmondnak augusztushan tortént alku-
ellenes visszajovetelérol, tistént sereget kiildott Nagy-Varad felé, mialatt
az alvidékrol Saturdsi Mohamed nagyvezér T ezer tatarral ngyancsak
oda sietett. Kz mar jun. 18-an atkelvén a Dundn, a pancsovai siksi-
gon és Becskereken megvarta a tatir khant, ki aug. végén érkezett
odas A haditandesban most azt fontolgatik, vajjon a lippai. lugosi,
karansehesi vagy a nagyvaradi ut volna-e legelényisebb ? Végre
az utobbira hataroztak el magukat s nyomban el is indultak?).

Zsigmond attol tartvan, nehogy e hatalmas torok sereg Viaradrol
Frdélybe is attorjon, miutan a torokkel nem sikeriilt megbaratkoznia,
1599 év elején Rudolfhoz kiildé koveteit és ujra neki ajanla fel a feje-
delemséget. De mialatt azok az elfogado valaszszal és az okmanynyal haza-
téroben vannak, azon megdobbenté hirt halljak. hogy Zsigmond mirczius
29-én mar unokabatyja, Bathory Endre.bibornok javira lemondott (md-
sodszor). Most Erdélyre egy ujabb szenvedésekkel és ami még keservesebb,
megaldztatisokkal telt korszak kezdodott.

A Szeged tajan attelelt tatarok az 1599. év tavaszan ujra mun-
kahoz lattak; olték, pusztitottak a vidékbelieket. Jen6 Orsége nagy
veszteséget szenvedett, Lugos vidékére is elhatoltak és kiméletleniil
gardzdilkodtak (,plebem vicatim oppidatimque agentem vastarunt.“)
Endre bibornok 300 fegyveres lengyelt killdott Lugos és Jend virakba
potlisul a megoltekért®). De ez csak kezdete volt a nagyobb nyomorok-
nak. Rudolf mas tigyekkel levén elfoglalva, szivesen rddllott Mihdly
olih vajdanak tervére, midén ez megkérte: engedné meg, hogy KEndrét
meghuktassa és Erdélyt a német csaszar véduralma alatt elfoglalhassa,
Mihdly e szerint hojarjaival csakugyan felkerekedvén, Endre seregével
1599. okt. 28-an Szebentol nem messze a schellenbergi téren meg-
iitkozott és gyoézott. Ez alkalommal Barcsay Andrds lugosi bén erds
lovashaddal segitette Endrét).

") Istvanfy, lib, 34: pag. 445. — Bethlen, IV: 123—127.

*) Bohm L: I 260. Hogy utkozben Lugost ostromoltik vagy -elfoglaltik
volna, mint Kévary L. (IV. 82) és Decsy (Osmanogr. IIL. 576.) mondja, léghol
kapott allitis; hacsak a varadi expeditié utani idére nem vonatkoztatjuk.

%) W. Bethlen IV. 261.

*) Bethlen, IV. 567.
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Ez természetesen maskor is megtortént, hogy a lugosi és kardn-
sebesi ban Erdélybe vitte a bdnsiagdban gyiijtott embereit; de hogy
ezek kozott facsetiek is voltak volna, még nem talaltam megemlitve. Ugy
latszik ezek jobban szerették a kényelmet és ha mem bantotta oOket
senki, 6k sem bdntottak mast; de ezen litszdlagos hékeszeretet mellett
egyéh szoros kotelezettségokrél is megfeledkeztek. Azért az 1599. mart.
21-tartott medgyesi orszaggyiilésen hatdroztatott: minthogy Facset és
Mardsina nehany évben a hadi teher és szolgalat alol még szikség ese-
tében is kivontak magukat; ezek tehat a hadakozast illetéleg ,az régi
szokds szerint a torvényekben is a lugosi banhoz hallgassanak.“*)

Mihdly vajda november 1-én vonult Fehérvarra, hol e ho 20-an
gyiilést tartott, s mint Rudolf ecsaszar helytartoja, az erdélyi rendekkel
a hiiségi eskiit letétette. Barcesay Andrds is eskidott akkor Rudolfhoz,
és késobb a tobbi erdélyi rendek ellenére is hiiségesen Mihalyt segiti.
A vajda t. i. nemsokdra bitorlo lett és sajat maganak szerette volna
Erdélyt biztositani. Minthogy Rudolf erre épenséggel nem mutatott
kedvet, ‘a tirokkel kezdett szerzédni; és ez késznek is myilatkozott 6t
fejedelemnek elismerni, mihelyt Lippat, Jendt, Lugost és Kardn-
sebest neki altaladja.?) De az olah seregeknek orszagszerte kegyetlen
pusztitisai miatt a rendek Mihalytol elpartoltak és Basta Gyorgyot,
német esdszdri tabornokot, hivtak ellene segitségiil. Kz eljott, és miutan
a rendek Rudolfnak ujra hiiséget eskiidtek, 1600. évi szept. ho 18-in a
vajdit Enyed és Miriszlo kozott meg is verte, még mielétt Bar-
csay Andrds vezérlete alatt a jendi, lippai, lugosi és karan-
sebesi segédesapatok a vajda segitségére megérkeztek volna®) A
vajda Havasalfoldre menekiilt seregeinek romjaival és Bdsta vette dt az
orszagot 1600. évi okt. 6-tol egészen 1601. évi februar ho 3-ig.

De Krdély nem cserélt kormanyt, hanem csak egyént; Basta
semmivel sem volt jobb a vajdanal. Az orszag szerencsétlen helyzetérdl
tanuskodik, hogy a rendek értesiilvén Zsigmond kozeli tartézkoddsarol,
minden eskii daczara 6t ujra vissza akartdk hozni. 1601. évi januar ho
21-én tartott kolozsvari gyiilésen Basta természetesen ellene volt e terv-
nek, s igy a németpartiak mind, kik koz¢ tartozott Huszar Péter is

(ki akkor talan mdr lugosi ban volt.) De az ellenpart gyéz és Zsigmond -

gr. Csaky Istvin és Székely Mozes segitségével visszahivatvan,
februar 3-an ujra megvalasztatott, mig Bdsta fenyegetve vonult ki
Erdélyb6l.4)

) Kemény Jozs. Erd. tort. tara 1.5223.

?) Horvath. IV. 469.

9) Hidv. Miké Fer. hist. — Bethlen IV. 567.

Y) Szazadok: 1869. 541 1.
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Frre néhény arulo és roszakaré fogatott el és részesiilt megérdem-
lett biintetésében. A tobbi kozott Baba Noak, ki Mihdly vajda alatt
hajdu kapitany volt, és Saski nevii racz popa, ki Mihdaly alatt szam-
talan sok gaztettet vitt véghez, sok helységet felgyujtott, a lakosokat
a toroknek eladta, az erdélyl nemesség kiirtdsat tandesolta és legujabban
Lugost s Kardansebest!) a torok kezére akarta jatszani. Mindkettot
felnyarsaltik és Kolozsvartt a nagy piaczon februdr 5-én megégették?).
S miutdn az orszag még tobb ilyentdl megtisztult, hevezették Zsigmondot
Moldvébol, és ez mdrezius 27-én {601-ben tényleg harmadszor foglalta
el fejedelmi székét.

Rudolf ennek hirére nagy haragra lobbant és ismét Mihdly vajdit
Béstaval egyiitt kiilldi a hitszegé Zsigmond biintetésére, Erdélyorszag
visszafoglalasara. Emiatt Zsigmond is 1601. évi junius ho 3-4n a ko-
lozsvari gyilésen a felkelést elrendelte és a toroktol is kért és kapott
segélyt. Zsigmond az ellenség sokkal nagyobb szamarél értesilvén, vo-
nakodott az ttkozettél és még ujabb torok segélyt vart; de hasaztalan.
Mihaly vajda t. i. allevelet kiildott Zsigmond nevében a temesvari
pasdhoz, iizenvén, hogy tobb segélyre ninesen sziiksége ; ugyis elég
erosnek érzi magdt az egyesilt Basta és Mihdly niegveretésére. —
Végre aug. 3-an Goroszlonal elkeriilhetetlen volt a csata, és Zsig-
mond, mint elére lehetett latni, teljesen megveretett. Az erdélyiek erre
Deés felé futottak, Baresay Andras Lugosra, Zsigmond és Csdaky
Istvan Moldvaba?®)

Basta és Mihaly kozott nem sokdig tartott a bardtsdg; mert miutan
az oldh vajda ismét jogbitorlast kovetett el, Basta 6t Torda mellett
aug. 19-én megolette.*) Basta erre Mez0-Vdsarhelynek vette utjat;
de hirét hallvan, hogy a torck Lugos és Kardnsebes felol harom pasit
kiild Zsigmond segitségére, Deésre vonult vissza.

Zsigmond a tiorok és tatir segitségével még 1601. novemberhen
vissza jott Erdélybe, de eredménytelenil harczolt; végre az o6t folyvast
kornyez6 jezsuitaktol ellenszenvvel toltetvén meg a torck ellen, undok
dllhatatlansdgaban, sokkal jobb fejedelemre mélté hiveinek tudta nélkiil,
gr. Csaky Istvan és Baresay Andris altal 1602. marc. elején Badstd-
val fegyversziinetet, Rudolffal pedig szerzédést kotott. Atadta neki Erdélyt,
és csak nagy bajjal keriilhette el a bortont, melybe elkeseredett pérthi-
vei 6t vetni szandékoztak. Tehat jul. 26-dn orokre buesut vett Erdélytol

") Ezen varosokat Bethlen V. 126. ,opimi proventus oppida, latifundisque
celebria” néven nevezi.

?) Kemény. Erd. tort. tar II. 27. — Bethlen. V. 7.

3) Szazadok. 1869. 543 1.

%) Horvath. IV. 475.
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és Csehorszagba ment, hol 12 év mulva bevégezte nyavalyds életét,
mely szerencsétlen hazdjira annyi szenvedést és nyomort hozott.!) .

Zsigmond lemonddsa utin Basta a kolozsviri gyiilésen ujra Rudolf
hiiségére eskidteté az erdélyi rendeket és Huszdr Pétert lugosi bannd
nevezte ki. Székely Mozes azonban e szerzédést nem akarta elismerni
és Gyulafehérvar mellett tiborba szillott, hol Bista dltal jul. 2-an
megveretvén, csaladjaval és parthiveivel, kik kozott Bethlen Gdbor is
volt, Solymoson 4t a temesviri pasihoz menekilt 1602. aug. 23-in.?)
Ez idoben torokck is gyiiltek Temes var koril és Lugost aug. 7-én
megrohantik és pusztitottik. Vajjon Székely intézkedésére tortént-e ez,
vagy talin egyike volt ama sok alkalmi portydzisoknak, nem tudhatni.
Lugos valamint elobb Baresay alatt Mihaly vajdihoz, ugy mostan hiven
ragaszkodott Bastiahoz, kit a tandes az emlitett szerenesétlen napon egy
magyarul irt levélben ama bajrol értesitett is és hozza segitségért
fordult.

Ezen levél egész terjedelmében kovetkezoleg hangzik: ,Illustris
ac Magnifice Dne Dne nobis clemen. perennium servi-
tiorum nostrorum perpetuam oblationem in gratiam I1l-
mae Magnificentiae Vestrae, cum fidelitatis obse-
quio ete.

Az hatalmas Isten Ngodnak egy napjat ezerré tegye, sok
kivanta j6 szerencsékkel dldja meg Ngodat. Kegyelmes Urunk, ez elmult
napokban két atyinkfidt boesatunk vala Ngodhoz, hogy Ngodnak adjik
értésére, hogy Temesvaratt igen gyilekeznek az torokok, az kémek
is, kiket oda boesdtottunk, nyilvan mondjik, hogy reank akarnak iitni;
de azok (atydnkfiai) az uthol tértek meg, és nem akartik Ngodat meg-
talalni veszedelmiink felél; ez alatt ez mai nap Kegyelmes Urunk ugyan
reank iitének, voltak kétezer lovas torok, és nyolezszaz gyalog pandur;
oly szertelen reiank iitének, hogy az var kapujaig vagtak ben-
niinket, virosunknak felét mind megégeték, marhinkat
mind elhajtdk, az minemii gabondnk vala, azokat is mind megégeték,
rabol szamtalant viinek el; ellenek hogy dllhassunk, nem 16n erdnk
hozza, mert az mely hajdusagot Ngod mi koziinkbe rendelt vala, az bé
nem érkezett vala, a szolgdlé nép peniglen, az kiknek Zsigmond fejedelem
O felsége sok joszagokat osztott vala, annak jobb része mind elszokék
mellolink, maga azoké a {6 orokség varosunkban. Varosunk mezoviros,
és arokkal megerositettilk vala, de azt is mind elégeték mostan a
pogényok.

") Horvath. IV. 479.
?) Szazadok. 1869. 650 1.
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Konyorgink azért Ngodnak, mint kegyelmes Urunknak, Ngod ren-
deljen annyi segitséget minekiink, kik megszabadithassak hazankat a
poganyoktol, s hogy kegy. Urunk pénzén éljen, mert az mi gabondnkat
az tliz emészte meg, és_mi magunk is élhetetlenek maradtunk. Azoknak
penig joszagokat, kik ilyen végsé nyomorusaghan minket eldrulinak és
az veszedelemben hagyanak, Ngodnak konyorgink, Ngod joszigokat de-
putalja varosunk’ épiletére és megmaradasara; mert kegy. Urunk, mi
életiinket nem szantuk elveszteni ezeért az helyért, és az varat is meg-
tartottuk az hatalmas Csdszarnak és Ngodnak; most is k. Urunk, eléggé
voltak azon a pogdnyok, hogy az varat megadnok nekik, de megmutattuk
vériink hullasaval, testiink szakaddsdval és sok karunkkal, rabsagunkkal,
hogy az réomai Csaszar és Ngod hivei vagyunk, ezutin is kegy. Urank
az mig élink, fejiink fenallisdig vériink hullasaval akarunk mind az fel-
séges romai Csaszarnak, mind Ngodnak szolgalni nagy hivséggel. Ngod
az segitséget ne késleltesse, mert itt megromlottunk annyira, hogy ha
ezutan segitségiink nem leszen, veszedelemnek fiai vagyunk és lesziink.
Ngod kegyelmességet varjuk. Tartsa Isten meg Ngodat hosszu boldog
esztendékig jo egészséghen. Ex Lugas, septima die Augusti anni 1602,
Ejusdem TIllmae Magnificentiae Vestrae servitores ac fideles perpetui
Petrus Gorog judex supremus, ac universi senatores oppidi Lugos.')

Vajjon lett-e ezen levélnek eredménye, alig merném elhinni. Fel-
tiin6, hogy a lugosi banrdl egy szoval sem torténik emlités.

Erdélyben a partviszalyok Székely tivozdsa utdn egy idére meg-
sziintek; de a béke Bista kormdnya alatt még talin a hdaborunal is
nagyobb nyomort hozott a sokat zaklatott orszagra. Iszonyat okdvd
lett nevét tohb nemzedék atokkal szokta volt emliteni.?)
De kegyetlensége és zsarolisa csakhamar megbuktattik. Az elégedetlen
erdélyick egyediili reménye az emigratiohan volt, s igy Székely pairtja
nivekedett otthon, mialatt a porta is megkindlta a fejedelemséggel. 0
tehdt csak alkalomra vart, hogy hazdjat zsarnokatél megmentse, s ez
nem sokaig késett.

Basta 1603. év elején fizetetlen, de martalékkal megrakott hadainak
egy részét Szatmarba, Debreczenhbe és Tokajba vezette at. Ezen
alkalmat felhasznalta Székely és Basta tavollétében mérez. végén ,mi-
koron még a fii ki sem jott volna*, 6 is kiindult Temesvéar-
rol Bektas temesvari pasival torokok, tatirok és székelyekbil dllo nagy
seregével, mely utobhiak lassankint atjottek volt nozza Temesvirra, mint
az 6 népokbol valohoz. Elészér nem a kizelébbi Lugosnak, hanem

") E levél: Kemény és Kovies, Erd. tort. tarabol II. 72.
?) Horvath, IV, 479 1.
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Karinsebesnek tartott. Kz akkor kis varos volt koralak-
ban épitve, falai mér régiek s igy erétlenek valdnak?)
Binja ez idében nem volt, de hihetéleg Huszar Péter lugosi bin jog-
hatésagahoz tartozott.

Mielott azonban Székely egész hadtestét oda vinné, = elore kiildotte
Nagy-Megyeri Keresztesi Palt, egyik hii és gyors vezérét, H00
tatarral és kevés magyarral, hogy a kardansebesieket részint igéretekkel,
részint fenyegetéssel a mint lehetne, vérontds nélkil megadasra birja.
Basta t. i. semmi mds fegyveres orizetet nem hagyott a virban. mint a
lakossdgot és kevés német katondl,. kiket Erdélybdél a nagy éhség miatt
killdott volt ide. Keresztesi mielétt a varost megszillotta volna, némely
fobbeket a varosiak koziil titkos kiildottei altal mar elére rabirt az on-

" megadasra. S csakugyan a mint kozeledett seregével: Vajda Gyorgy,

Fodor Ferenez (Fr. Crispus), Laezkd Simon és T 6 th Miklds hallgatag
megegyezéssel a tobbi nemességet is igyekeztek partjokra vonni. I ter-
vet ellenezték : Vajda Istvian, Gerlistye Miklos, Kun Daniel, Theo-
dorik, Josika Miklés és Ferencz s még tébben a vdarosi néphol. E
versenygeés annyira ment, hogy nagyobb veszélylyel fenyegette a virost,
mint maga az ellenség. De Keresztesi fenyegetései, ha ellenszegiilnek,
s kegyelem igérete, ha-megadjiak magukat, valamint azon félelem, nehogy
ostromlds esetére a zsindelyes hazfedelek meggyuladvan, a virost
még nagyobb veszélybe hozzik; rabirta oket a megaddsra.

Székely bizvin a lakossig hiiségében, semmiféle érizetet nem ha-
gyott itten és egész seregével most dpril 11-én Lugos felé ment vissza;
mert a két helység, mint Erdély végvarai, nagy fontossiggal birt Erdély-
orszag meghoditasdra.

A lIugosi ban tobbszior figyelmezteté Bistit levélben Székely ké-
sziilodésérol, és a lugosi var erdsitésére tobbszor kért segélyt, de nem
kapott. A virnak dllapota pedig igen siralmas volt; esak nyolez honappal
azelitt (1602. ang. 7-én) rongdltatott meg a torokoktél s most csak
rogtonzott karo- és sovény-keritése volt, mely az ellenségnek
nem igen nagy akaddlyt gordithetett eléje.?) Huszdr ban mégis akarta
védelmezni, de drulds meghiusitd tervét.

~ Valamint Kardnsebesnél, ugy jart el Székely Lugosndl is.
Elore kiildott néhdany embert, hogy az Orséget a vir atadisdra birjak ;
s ezek csakugyan tobb ricz és olih virosi és katonai hivatalnokot part-
joknak megnyertek.?) Bethlen Gyurdczit és Semegi Istvant, karin-

") Bethlen. V. 208.
%) Bethlen. V. 211.
3) Bethlen W. V. 210.
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sebesi nemes polgarokat, mondja Székely koveteinek ; ugyanazon Gyuraezat,
kit az 1598. jul. 7-iki lugosi affaireben maga mondott élésmesternek. Bo-
vebben beszéli ezt Enyedy Pdl:') ,Huszar Péter lugosi ban, kilenez
vagy tized magaval lévén az Lugos belsd vardban, mikor Mozes Bek-
tes bassaval oda két mélyfoldre?) taborba szillott; az ban soha
az varos népit, sem a kevés fizetett népit mellé nem hitta as kiils6
paldnkbol, hanem a fizetett nép a varossal megegyezett. Miheni az elol-
jar6 Nagy Alberttel és Ali csauszszal elérkezék, egymassal megegyez-
vén, egymast nagy szeretettel lattak, kezeket fogdostak mind, hogy
megegyeztenek. Gyurdka Gyorgyot és Somogyi Istvant a vdros
azelott valo éjjel expedialta volt titkon Moseshez, kit az ban nem tudott.
Végre kérni kezdék a bantol az belsdé kastélyt. Az virosbeliek és
szolgald népek rut szitkokkal illeték. Az bdn nem akarta megadni. Azon-
kozben Nagy Albert boros lévén, ugyanazon virosheliekkel egyiitt
neki rohana a belsé kastélynak; az ajtajat bevagak, mdsfell meg-
hagjik. Az féporkolabot Szentmikl o6 si Gyorgyot az héhagis kozben
levigdk ; egynéhdnyan sebet is kaptanak. A bdnt megfogtak és megfosz-
tak s nagyon megverték.© Kz tortént 1603. apr.- 11-én.

Huszart erre fogva vitték Székely tdbordba GGavosdia mellett,
Jn campo Gausdia;“ ez ismét Bektashoz kiildé, kérvén az oreg és
sokat szenvedett bator férfiu megkegyelmezését. A pasa hajlandé is volt
méltinyossagra; de a vad tatirok nagy dithosen fellizadnak, visszamene-
tellel fenyegetnek, ha Huszar, ki elsé hadiszereneséjok, ki nem adatnék
nekik. Kiragadtdk a satorbol és Murza nevi vezérok felgyiir-
kozve azonnal maga végezte a bako szerepét. Levagta a
szerencsétlennek fejét és a kiszokell6 vért markdval
felfogvan, béséges hadiszerencsekivianat mellett tdrsai
elott megitta. A fejet szalmdval tomték ki és Mehemed
serasche-joknek kiildotték, ki a hozénak 100 aranyat adott jutalmul.®) A
tatarok igen haragudtak red, mert téle méar sok izben vereséget szen-
vedtek.*)

Székely igy magat hathan biztositvan, Bethlen Gdbort elére kiil-
dotte Erdélybe, 6 maga pedig nejét és kis fidat Kardnsebesen
hagyvin, a vaskapun at &april 5-én ment dltal Erdélybe; azonnal
Fehérvéarra sietett Bethlen Gabor segitségére és esatlakozdsra hivta fel
az erdélyieket, kik is nagy szammal gyiiltek tibordba. — Bdsta ezeknek

") Miké, Erd. tért, ad. 1. 212.

*) E sz6 mélyfold tort. jogosultsigirél L. Tudoménytar 1840. szept. 188 1.
8) Bethlen. V. 212.

4) Istvanfy. 488 1.
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hirét hallotta ugyan, de nem hitte igazin, hogy Székely ilyen idében,
midén a hegyek azon vidékekben még mind vastag hoval
voltak boritva, és az utak jaratlansiga miatt veszedelmes volt az
utazas, hadjaratot kezdjen. Hasonlé véleményben volt a csdszar is, és
igy nemis kildott Bastinak segélyt.

De azért Lugos ¢és Kardnsebes mégsem volt elég biztonsighan, s
a vidéknek még sokat kellett szenvednie. Mert mialatt Székely Fehér-
virat ostromolta, azalatt osszedllottak a lippai, jendéi és nagy-
viaradi 6rsggek, s Temesvarra torvén, felégették kiilvaro-
sait és pusztitottak foldeit, hogy a Székelylyel tavozott Bektison meg-
boszuljak magukat. Duval Henrik pedig, Lippa praefectusa, hasonlof
tett Lugossal: felgyujtotta és teljesen elpusztitotta a viros kornyékét
(suburbana). A lakosokat pedig, kik Huszdr szerenecsétlenségének okozoi
voltak, nagy részt kivégeztette. Igy vették jutalmukat rit druldsukért,?)

Székely utja ezalatt valodi diadalut volt; Fehérvar, Kolozsvar
Besztercze s tobb f6éviros és a székelyfold nagy része kezében
volt mér; tobb esatat nyert, vereséget egyet sem szenvedett. Erdélyben
kivalt a székelyek kozott nagy lelkesedéssel fogadtatott. Mar Rudolf is,
hajland6 volt 6t Erdély fejedelmének elismerni: birja Erdélyt az elébbi
fejedelmek jogaival; Lippa, Jend, Lugos és Kardnsebes varai
a hozzajok tartozo vidékekkel szakadjanak Erdélyhez; de ne kivanja
Nagyvaradot, Kévart, Husztot azok vidékeivel egyiitt, ugy a
Szilagysagot és Marmarost sem. Székely azonban az egész Erdély-
orszag teljes fiiggetlenségét tizte volt zdszlajara, s igy nemis egyezhe-
tett bele a csaszir feltételeibe. Tovdbb folytatja esatautjat, mig végre
Brassonal 1603. évi julius hé 17-én a hitszegd Raduly, oldh vajda
altal éjjel varatlanul megtimadtatvan, a zavarban magais életét vesziti.?)
Bethlen Gédbor esak kis esapattal menekilt Dévara.®) Bektas pasa
is és még szamos f6- és alrendi erdélyi hazafi ezer aluton, sok vesze-
delem koézt menekiilt Karansebesre és innen Temesvarra.*)

Nehany hét mulva Bdsta ismét megjelent Erdélyben. A temesvari
pasit megverte és nem nyugodott, mig mindent ujra meg nem hoditott
Rudolfnak. Dévar 6l Facsetre vitte seregét, melyet a torck mult
évben (1602. dec.) pusztitott volt; innen Lippara ment. Hztés Lugost

") Bethlen. V. 241.

?) Szézadok 1869. pag. 710. sat. — Bethlen V. 208—241 — Istvanfy 488.

%) Horvath. [V. 486.

*) A Karansebesre menekiilt nemesek nevei és egyéb viszontagsigai, mig ismét
Erdélybe visszatértek. olvashaték W, Bethlen Hist. Trans, V. 461. és kov. lapjain
513-ig.
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elfoglalta, miutdn a magyar 6rség azt onként dtadta. A karinsebesi kerii-
let is meghodolt miutan az erdélyi nemesség innen KErdélybe vissza-
ment.")

Basta erre (1603. okt. v. novemberben) Loédi Simont tette
kardnsebesi, Andrian Palt pedig lugosi banna.?)

Rudolf most tiz taghol, nagyrészt németekbd6l allo bizott-
manyt nevezett ki, mely Basta elnoklete alatt a kapott utasitas szerint
igazgatnd az orszédgot. A kegyetlen ember zsarnok kényét ezentul mog
keservesebben megsinlette Erdély.®) '

Az erdélyi menekiiltek is, minthogy a torok most magukra hagyta,
kénytelenek voltak Bastdval alkudozni. Kz megengedte ugyan vissza-
térésiiket, de majdnem mindenki mds-mas biintetésben részesiilt. A
Temesvarra menekiltek kozt vala a tobbi kozt Hidvégi Miko
Ferencg is, ki magdat Bethlen Gabor inasdnak mondja s
hihetéleg elkisérte urat, midén ez az Esztergom megszillisira sieto
nagyvezirhez ment segélyért folyamodni. Miké bolyongisat igy adja el6:
S2Atyamfiai biztatdsdra, hogy gyermek létemre batran johetek Kardnsebes
feliill haza, senki sem bant; Tomosvarra s onnan Bokdnba vissza-
jovék, kiben egy karansebesi embertelen féember, Fodor Ferencz lakik
vala*); Innen egyenesen akartam Kardansebesre joni; de megértvén,
hogy egy hitetlen arnotbol**) lett bant, L.odi Simont helyheztettek eda
binsagra, ki az elfutott nemes embereket, ha kézre keritheti, fosztogatja
s megis 0li: azért nem mertem szabadon oda menni. Nehany napig ott
(Bokdnon) mulattam, lovamat 12 aranyon eladtam s kalauzz:l mentem
Karansebesre. Kgy este, mikor a viros népe szokott omlani
a folyovizre, azokkal mentem egy oGsmerdésém hdizahoz,
Borezon Gyorgyhoz, kinek fidval egy urat, Barcsai Andrist szolgil-
tam azelott, azon reményben, hogy 6 engem eliktat Hrdélybe; de az
arulo a ban kezébe adott, ki karoba akart veretni, ha régi tsme-
roseim nem torekedtek volna mellettem, megparanesolvan, hogy kimenjek

) Pray. Histor. — Istvanfy. 493.

?) Bethlen V. 525. Lodirél még olv. Bethlen VI. 9; 42—52; 65—71. lap.

%) Horvath. IV. 486.

#) Bokan alatt esakis Boksant szabad érteni, melyrél W. Bethlen (Hist
Trans. VI. 65.) ezeket irja: ,Castellum in edifo elivo situm.* 1795, juliusban
Borbély Gyorgy vette el a toroktdl; ezutin Fodor Feremnecz, igen tekintélyes
karansebesi nemes ember vette meg e varat 3000 frtért; de 1604-ben Karinsebesen a
a riezoktél megoletett. Ozvegye nem viselhette kellden gondjat s igy kémnyen arulds
utjan ujra a torok kezébe keriilt. — A romokat maig lehet szemlélni; az oldhok gura
turkului-nak nevezik.

#¥) Arndétok vagy Arnautik. Albénianak kegyetlen, mohamedin vallisu
félvad hegyi népe.
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a véarosbol. De hové tudtam volna menni, mikoron Karinsebestél fogva
Sz aszvarosig ember nem lakott; tehat egy szegény szabonak
héza padlisan laktam két hétig, mig meghallottam, hogy Lugosi
Janos oda ¢érkezett, kit Basta kiildott vala a ricz hadak megmustralasara.
Ezt noha nem ismertem, nagy bizalommal eleibe mentem és & hozott
haza Erdélybe.?).

Ugy latszott mar, hogy mi sem akadalyozza a csaszart Erdély bir-
tokaban; de esakhamar kitortek uj mozgalmak 1604-ben, melyek kovet-
keztéhen Boeskay Istvan, az egykori nagyvdaradi fékap'itény, nyerte
el az erdélyi fejedelemséget.

Osemberkori leletek Uj-Paulison.

YARGA fERENCZTé’L.

Felolvastatott az 1875. évi november havi val. iilésén.

A torténelem és régészet ikertestvérek; ott, hol az irott adatok
hidnyzanak, segélyiil jon a régészet. A hegyek odvaibol, folyok és patakok
medréhdl s a fold folyton éhes gyomrabol véletleniil felszinre keriilt, vagy
egyesek kutatisa kovetkeztében kivajt tirgyak és eszkozok az el6bbiek
dltal homélyban hagyott korszakokat ép ugy. megrvildgitjik, mint a még
mindig féltékenyen Orzott levéltarak penészes iromanyai a multnak ese-
ményeit. A fold tomérdek kineset rejt méhében, de esak a lustdk irdnt
fukar, a kutatni szereték elétt onként feltarja kebelét. Még élénken emlé-
kezhetik a tisztelt valasztmany azon idGpontra, amidén csekélységem a
vildgos-ujpandthi ut kozelében felfedezett romai eziistpénz-leletrél s az
ujpaulisi s O-szentannai temetékben sirasas kozben taldlt Oskori agyag-
cserép darabokrol értekezett; ugyanakkor egy az elébbiben felszinre keriilt
s mar-mar agyaggda valt szarvasaganes darabot is bator valék bemutatni,
melyrol, valamint a eserépdarabokrol is akkoriban egész altalinossaghban
csak annyi volt mondva, hogy a kilonféle czifrazatokkal ellitott eserepek
nem koronggal voltak készitve, tehdt a romai korszakot megelézéleg az
ugynevezett barbar korszakbél eredtek.

Nemsokdra azutan Mile t'z Janos tagtirsunk tarsasagaban a
nevezett telepet meglatogatvan, ott kutatésunk kiozben nem esekély men-
nyiségii hamvat, dllat s ember esontdarabokat, az édesvizi uszok osztalyahoz
tartozo tomérdek békateknytket s egy piramis idomu, lapos s felil atfurt

") Budapesti szemle 1865. X. fiiz. 427. lap.
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s égetett agyaghol késziilt pondust talaltunk, mely leletekrél, mint emlék-
szem, emlitett titkdr ur egyik valasztményi iilésen értekezést is tartott.
Az id6 ota minden sirasast gondosan megfigyeltem s az eredményt
a buvdrlatairél ismert L 6czy ILajos, muzeumi dsvinyosztilyi segédor
urral kozoltem, ki is egy izben Budapestrol lerdndulvan, vele egyiitt
asatni kezdettiink; ez dsatas els6 nagyobb értékit eredménye egy ember-
koponya volt, mely mintegy olnyi mélységben fekiidt. A koponya mind
nagysiagra, mind alakra nézve hasonlit a mostaniakhoz, azon kiilonhséggel,
hogy a néhiny fog, mely felsé dllkapesiban megmaradt, nem mint a
mieink fiiggdleges iranyban, hanem kissé kifelé hajolva voltak; mibél azt
kovetkeztettiik, hogy annak tulajdonosa alig tartozhatott a jelenleg Kuro-
paban é16 népfajok kozé. Ugyanesak akkor taldltunk egy az elshb emli-
tettnél vastagabb, de hason nagysagu és szélességii égetett agyagpondust,
valamint egy koriilbeliil negyed négyszegilnyi teriiletii és magassigu tiizeld
helyet, melynek alul mar-mdr megkivesedett hamvai kozott farkas, roka,
okor, keeske, horesog s egyéb dllatesontok s kisebb nagyobb eserépdara-
bok hevertek egész rendetlenséghen; ez utobbiak kozott volt egy koriil-
beliil libnyi atmérji, durva tanyéralak is, kozepén atlyukasztva. 1tt volt
hihetéleg a vidékiinkbeli 6semberek pasaztortelepe s étkezohelye. — Leg-
sikeresebb volt mindannyi kozott mult oktéber havi kutatésunk, melyet
ugyanesak Loczy ur tarsasigiban, a muzeumi igazgaté, Pulszky
Ferencz 6 méltésiga és Romer Floris 6 nagysiga felszolitasira orszd-
gos koltségen teljesitettink; de most mar nem az ujpaulisi teme-
t 6 b en, hanem azon kiviil, tole esekély tavolsigra és az O-Paulis-
rol Szabadhely felé vonulo orszagut kozepe téjan egy domb koriil,
mely az északrol délre vonulo romai sdaneczok iranyiban fekszik. Ttt
Léczy wr tobb régi tégla- és vasdarabot taldlt, melyek mindjart az elso
tekintetre elaruljak régiségiiket. Az alatt, mig 6 a domb és romai sin-
czolatok kozott askalt, addig én és Buczurka Ferencz tagtarsunk a
temeto melletti kutatast intéztiikk, minek eredménye csakhamar k ¢t da-
rab serpentin kévéso lén. Elképzelheti a tisztelt valasztmdny a
meglepetés oromét. melyet e nagyfontossigu s hazankban majdnem pi-
ratlan lelet benniink gerjesztett. Mdsnap Loéczy ur folytitta az dsatast és
pedig az eldbbihez hasonld szerencsével. Ezuttal e gy ké balta s annak
granithol készilt ecsiszolo kove kerilt felszinre, mely esiszolé kovin
a talalt kobalta élszélességének megfelelo mélyedés észlelhetd ; talalt még
kis obsididn darabocskit is, melyet az emberek keménysége miatt
vagdsra és faragdsra hasznéltak; e vulkanikus koveeskék Tokaj vid é-
k é n talalhatok leginkabb, mig a mi hegyeink kozott ismeretlenek ; mibol
azt kell kovetkeztetni, hogy az vagy a nevezett vidékrél, vagy méshonnan im-
portaltatott. E tdrgyak, minthogy az dsatdas orszagos koltségen eszkozol-
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tetett, a budapesti orsz. muzeumnak kiildettek fel hol
azok a jov6 évieuropai 6semberkori congressus al-
kalmdaval kozszemlélet végett kiféve leendnek A leg-

. utolsé dsatds alkalmaval még egy bronz balta is megvisaroltatott az
orsz. muzeum szamara. I bronz baltat egy  ujpaulisi foldmives
talalta ugyanesak az ujpaulisi temetoben sirasas alkalmdval korilbelil egy
olnyi mélységhen; hihetéleg valami holttal temettetett az el, mint annak
kedvencz fegyverzete. En az egyik k6vését s abronz baltat le-
rajzolam s a rajzokat adandé alkalommal a tisztelt valasztmanynak be-
mutatni kedves kiotelmemnek tartandom,!) valamint el nem mulasztandom
bekiildeni azon csiszolé granit kédarabot és félig-meddig
esiszolt 2 kébaltat vagy kévésot és egy tojasdad
alaku kdotargyat sem, melyet a sirasok ‘alig par hete egyik ujpau-
lisi sirbél emeltek ki.

Kz alkalommal el nem mulaszthatom még azt is kijelenteni, misze-
rint az O-paulisi hegyeken, bizonyos Décsy Jdnos szollojében mir
sokkal elobb tetemes szdmu és az altalam felfedezetteknél hasonlithatlanul
finomabb miivii részint egész, részint Osszetoredezett agyageserép
edények, egy dardaloko alsdé és felso része, egy hosszukds
négyszegii, felil egyenesre faragott laposko és egy vaslandzsa
darab taldltatott, melyeket nevezett birtokos a budapesti orszigos
muzeum szamdra kiildott fel.

S most, mielétt jelentésemet bezdrnam, engedje meg a t. valaszt-
many, hogy a régészeti kincsekben gazdag uj-paulisi teleprél még
egyet-mast elmondhassak. A nevezett telep mintegy 200--250 []0l-
nyire terjed, elstte a Maros felél egy jokora hosszusigu mélyedés
nyulik be, mely a kozséget a majdnem nyeregidomu teleptdl elvdlasztja
A cserépdarabok s kétargyak a foldszin alatt alig egy labnyi mély-
séghen hevernek, s pedig terméketlen sarga agyagfold felett, mi-
bél azt vagyok bator kovetkeztetni, hogy az e vidékbeli elsé emberek
mindjart a vizek elsé levonuldsa utin, azaz a masodik ontvényi
korszakban telepiiltek e helyre; maguk az itt taldlt targyak
pedig oda litszanak mutatni, hogy e telep hdrom, illetoleg két kor-
szakot é1t at, t. i. a félig és egészen csiszolt k6 és bronzkor-
szakot; legalibb e helyen mindeddig egyetlen vas darabocska sem
taliltatott. Ami pedig végiil a nevezett telepen felszinre keriilt esontokat
és kagylokat illeti, kétségtelen, hogy a vidékinkbeli elsé emberek a tép-
lilkozasban nem igen voltak valogatosak.

1) L. a fiizet végén ide vonatkozo rajzokat.
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Az utobb elmondottak esakis az én egyéni nézeteim, melyeket
érvekkel megdinteni barkinek is jogaban all; én esak a t. vdlasztmany
figyelmét kivantam jelen alkalommal felkdlteni egy oly 6srégi telep irdnt,
mely a behatobb kntatist, a Délmagyarorszigi torténelmi és régészeti
tarsulat utinnézését méltin megérdemli.

TARCLA.

Rendes havi val. iilés januar 26-an. Elnik: O rm 6 s Zsigmond
0 mltga. Jelen vannak a valasztmdnybol: Mile tz Jénos, titkdr; Odor
Samu, pénztarnok; Bardch Joszef, kir. tandesos; Péch Jozsef, Rotth
Ldsz16, s a tarsulati tagok kozil: Korbonics Janos, Lo winger
Janos, Molndr Vid. Sasvary Liszlo; a karzaton pedig a helybeli
tanintézetek torténelem és régészet kedvelé nemes torekvésiic novendékei
szép szdmmal.

Elnok 6 mltga megnyitojaban idvozli a vdlasztmanyt s a jelenlevo
tarsulati tagokat és a valasztmdnyi ilést megnyitottnak nyilvanitja.

Ezutén a mult évi d eczemb er havi vilasztmanyi iilés jegyzo-
kinyve olvastatik fel és hitelesittetik; a titkar pedig kovetkezéleg ter-
jeszti elo jelentését: :

Tisztelt valasztméany !

Van szerencsém a tisztelt vdlasztmdnyt a délmagyarorszagi torténelmi
és régészeti tarsulat korében mult évi deczember hé 30-dn megtartott
rendes havi valasztmanyi ilésiink ota mai napig felmerilt hivatalos moz-
zanatokrol a kovetkezokben értesiteni :

I. A mult havi vélasztmdnyi ilésiinkon felolvasott értekezést a tobbi
hivatalos iratesomagokkal egyiitt tarsulatunk irattardba elhelyeztem és az
értekezést a valasztmanyi meghagyds kiovetkeztében az ,Krtesit 6¢
tarezajaban kozzétettem. A mult iilésen bejelentett uj tagok tarsulatunkba
tortént. bevalasztasukrol hivatalosan és hirlapilag is értesitve lének, s
mindegyikiiknek megkiildettek a tarsulat alapszabalyai és eddigi nyom-
tatott kiadvanyai. Végil a bekildott és bemutatott régi pénzeket, régi
targyakat, kokorszaki eszkozoket és az ajandékozott konyveket illeté
helyikre eltettem. ;

II. A tarsulati okleveleket illetéleg megbizattam egyik mult valaszt- -
manyi gyiilésen, hogy azok minden wjonnan bevalasztott tagnak megkiil-
dessenek az alapszabdlyok 20. §-a értelmében; melyre vonatkozilag je-
lenthetem, hogy az oklevelek legkozelebb az illetdknek szét fognak kiildetni.

ITI. Mult deczember havi vdlasztményi iilésiinkon utasitva lettem az

- yAlapszabalyok® ujhéli kinyomatdsara, miutan az elébbeni készlet vég-

képen elfogyott: mire nézve van szerencsém jelenteni, hogy az utasitis
értelmében eljartam és az alapszabalyokat az eddig eszkozlott modositi-
sokkal az ,Ertesité“-ben kozoltem és kilon 300 példiny nyomatdsdt is
elrendeltem. ,Krtesito“-nk II. évi folyaménak I. fiizete a napokban meg-
jelent és legkizelebb szét fog kiildetni a tarsulati tagok részére.
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IV. Utolso vilasztmdnyi gyiilésink ota a kovetkezé adomanyozisok
torténtek a tarsulati muzeum részére, melyeket ezennel van szerencsém
a tisztelt wlasztmanynak bemutatni: /

1) P éch Jozsef valasztmanyi tfmgt(mrsunk ajandékozott egy tort
romaiurna darabot, egy kisebb romai cs észét, egy kizepén
atfurt, égetett agyaghbol készitett karik 4 t, s egy régi rozsdaette, ko-
zepén el torott romai korbeli s arlot; melyek a temesmegyei P a u-
lison, Versecz kozeléeben az 1864-ik évhen talaltattak az ottani
urasagi épilet délnyugati sarkanal jégverem dsatas alkalmaval egy emberi
hulla maradvény s edénytoredékek kozott; megjegyezendd, hogy az urnd-
ban e gy obulus is volt, de ez idékizhen elveszett.

2) Erem- gyu]temen)unket gyarapitdk D urm an Tmre tarsulati
fag ur egy IIl. Zsigmon d-téle ezist lengyel garassal; tovabba dr.
Niamessny Gyula tarsulati iigyész ur egy II. Fer din an d-féle
eziist s 4 ujabbkori rézpénzzel.

3) A tirsulat konyvtra részére megkulde Lehoczky Tivadar
ismert szorgalmas torténethbuvarunk ,Beregvarmegye leirdasa“
czimii miitvének [. részét.

Ezekben 6sszpontosul tisztelt valasztmany titkari jelentésem az utolso
havi valasztmanyi gyiilésink ota a tarsulatot érdeklé s belkorében fel-
meriilt mozzanatokrol.

A vilasztmdny helyesléleg fogadta a jelentést s o tirsulat muzeuma
s konyvtira részére beérkezett adomanyokat a titkar gondozisdra bizta s
illeto helyiikre eltétetni rendelte, az ajandékozoknak pedig jegyzokonyvi-
leg szavazott koszimnetet.

Erre O d o r Samu pénztdrnok ur adta eld jelentését a pénatir dlli-
sarol; mely jelentés alapjan kitiint, hogy 764 frt. 75 kr. készpénz szol-
gal a gyumul(bozoleg elhelyezett téke alapon kivil a folyé kiaddsok fe-
dezésére.

Kovetkezett M iletz Jdnos titkdr értekezése ezen czimen:  Arad
virmegyetorténelmiésrégészeti emlékei Mely-
ben szerzd a nevezett varmegye emlékmaradvanyait két részre csopor-
tositja, t. i. régibb ésujabb korszakiakra; s az elsét be-
hatéan ismerteti, megkezdvén az Arad virmegyét h arom vonalban
atkigyodzo avar sdnczok tiizetes leirasaval; felsorolja tovabba azon hal-
mokat, foldhanydsokat, régi temetéket s poganysirokat, az idénkint fel-
meriilt leletekkel egyiitt, melyek ezen terrenumon eléfordulnak s az itt élt
régi népek torténelmére, szereplésére és eseményeire vonatkozolag érdekes
felvilagositasul szolgdlnak a régmult felderitésénél.

Az ujabbkori emlékek kizil, melyek mar mireank magyarokra
nézve birnak kivalo becs- és érdekkel, s ezen varmegye teriiletén tekin-
télyes szammal hirdetik a rég lezajlott szdzadok viharos dulisit s jele-
neteit s bemohosult romjaikkal tanuskodnak az dtélt szenvedésekril; a
varmegyét délen hatarolo M ar o s folyé mentén fekvé or o d i prépost-
siag rommaradvanyainak leirasdval kezdi meg, elére bocsatvin, hogy a
nagyobb folyok mente minden népnél s orszagban, tekintettel azon ko-
rilményre, hogy a haldszatnak, olesé és biztos kozlekedésnek, kereske-
delemnek kedvezett, kivalolag letelepiilési helyiil valasztatott s a telepek
csakhamar nagy s virdgzo varosokka lettek, s ezeknek, valamint a folya-
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mok biztosabba tételére varakat, s a talaj minemiisége szerint hegyi
kastellumokat épitettek, hogy épen ily irdnyu fejlodést tapasztalhatunk
Arad varmegye délszaki, marosmen tirészén is, hol szamos,
a régi kor emlékei altal kegyeletessé tett helyet, varakat, s még romjaik-
ban is nagyszerii varkastélyokat, templom-, zarda maradvanyokat talalunk.
Az orodi prépostsdgrol felemliti, hogy mar igen régen jelentékeny
hely volt, mit bizonyit a II vagy vak Béla alatt itt tartott véres
orszaggyilés 1131-ben, s romjai utan itélve egyike lehetett a leg-
nagyobbszeriieknek; a szent M arton tiszteletére emelt prépostsigi
templom apostoli kereszt formara volt épitve két
toronynyal és szizadokra szolo erds falai kivil-bel6l faragott négy-
szogii terméskovekhol voltak rakva. Végill szerzé felhozza a romokat ert
pusztulasokat s a nevezetes romokbol egy meglehetés ép oszlop-
részletet, tovibbda egy torok korszakigolydt, mely a
romok kozott tobb labnyi mélységhen talaltatott s valosziniileg a neveze-
tes prépostsagot 1552-ben végenyészetre juttatott catastropha idejébél
valo lehet, mutatott be a valasztmanynak s ajandékozott a tarsulati mu-
zeumnak ; ezzel az érdekes értekezés véget ért s Aradmegye tohbi emlé-
keinek leirdsat szerzd mdskorra igérte, mely ajinlat a valasztmany altal
kizonettel fogadtatott az adomanyozott régiségekkel egyiitt. Az értekezés
egész terjedelemben az Krtesito“-ben fog kozoltetni s a vilasat-
many meghagyasabol titkar utasittatott, hogy ezen alkalommal a muzeum
részére altala ajandékozott orodi emlékek ra jz ait is mellékelje.

Ezutan elnék 6 mltga azon, régészeti szempontbol nagy érdekii
igéretet teszi, hogy adandé alkalommal egyik vélasztmédnyi gyiilésen felol-
vasist fog tartani P o m p e j i nevezetességeirél, olaszorszagi tudomdanyos
czélu utazasa alkalmdval a torténelmi és régészeti szempontbol nevezetes
helyszinen tett észleletei alapjan; mely beecses igéretét elnok ¢ mltganak
a vilasztmany nagy loszonet s orommel vette tudomésul.

Uj tagokul ajanltattak s egyhangulag megvilasztattak: Lérinczy
Sandor nyug. all. honvéd-féhadnagy Temesvarott, N o v & k Péter megye-
arvaszéki ilnok s foldbirtokos Temesvarott; mirél a megvalasztottak jegy-
zokonyvileg értesittettek.

KEzzel az ilés véget ért.

Rendes havi val. iilés februar 23. Elnok: O r m 6 s Zsigmond
6 mltga. Jelen vannak a vilasztmanybél: Miletz Janos, titkir; Odor
Samu, pénztirnok; dr. Niames sny Gyula, tarsulati igyész; A r-
deledn Gyorgy; Bardch Jozsef, kir. tandesos; Rotth Laszlo,
Wimmer Jozsef, Z e h Ferencz, s a tarsulati tagok kozil: Clement
Gyorgy, Bergmann Agost, Korbonics Jianos; a karzaton pedig
a helybeli kozéptanodak torténelem és régészet kedvelo nemes torekvésii
novendékei szép szammal.

Elnok 6 mltga megnyitjaban idvozli a vdlasztményt és a jelen-
levo tarsulati tagokat, s a vélasztmdnyi iilést megnyitottnak nyilvéinitja.

Ezutin elnsk 6 mltga révid, de meghaté szavakkal ecseteli azon
kipotolhatlan és orszigos veszteséget, mely feledhetlen nagy hazinkfia
Dedk Ferencz elhunyta folytdn hazénkat és nemzetiinket sujtotta, s be-
széde folyamaban kiemeli, hogy a tarsulat bar testiiletileg résat
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vett azon gydszisteni tiszteleten, melyet a nagy hazafi
irdanti tisztelet, kegyelet rendezett varosunkban, mind-
azondaltal inditvanyozza: hogy a délmagyarorszagi torteé-
nelmi és régészeti tdrsulat kilon jegyzokonyvileg is ad-
jon kifejez ést azon mély fajdalmanak, mely ezen lesujto
veszteség és csapds folytdnagydszbaborult hazdval egyiitt
a tarsulatot is sujtotta. A jelenleviket dltalanosan meg-
hatott inditvany jegyzokonyvileg megdrckitetni egyhan-
gulag elhatdaroztatott.

Elnok 6 mltganak mindenkit mélyen meghatott inditvanya utin a
mult janudrhavijegyzd6konyv olvastatik fel és hitelesittetik ;
a titkdr pedig kovetkezoleg terjeszti eld jelentését.

Tisztelt vilasztmdny ! g .

Minden oly buzgalom és nemes torekvés, mely a kozmivelédés és
a tudomanyos fejlodés terjesztését tette feladatavd s véllvetett igyeke-
zettel torekszik ezen legnemesebb intentiok valositasara, megérdemli az
elismerés s hila babérkoszorujat. Tarsulatunk, mely ezelétt n é g y évvel
megalakult, lekiizdve lankadatlan erélylyel a kezdet nehézségeit mikodési
terrenuman, faradhatlan buzgalmu s nagyérdemii elnokének boles vezetése
alatt, szinte a fenn hangoztatott szent eszméket irta a tudomdny s cul-
turalis fejlodés érdekében kibontott zdszlojara. S orommel jelenthetem
tisztelt vilasztmdny, hogy szerény miikodésével mar is kivivta tobb szak-
s orszdgos tekintély elismerését. Tarsulatunk ha nem is rohamosan, de
fokozatosan naprol napra gyarapszik; muzeuma részére ujabb és ujabb
adomdnyok érkeznek be, mi eclatans bizonyitéka annak, hogy miikddése
nem maradt hatds nélkil a vidékre, s mar is felébreszté a torténelem
és régészet érdekében az eddig nem igen érdeklédo figyelmet. A tir-
sulat tagjai kozé ujabb erdék sorakoznak s nines valasztmanyi iilés, melyen
egy vagy mds érdekesebb értekezés ne olvastatnék fel.

Orvendetes tudomdsul emlitem még fel azon ujabban megindult szel-
lemi tevékenységet is, mely tarsulatunk belkorében mutatkozni kezd ; esak
a legutobbi valdsztmfmyl iilésiinkon vettiik nagy érdemii elnokink & mél-
tomunak azon igen becses igéretét, hogy egyik vilasztmdnyi ilésiinkon
értekezni fog Pompeji nevezetességeirol, olaszorszagi tudomanyos czélu
utazasa alkalmaval a torténelmi és régészeti szempontbol nevezetes hely-
szinén tett észleletei alapjan. Varga Ferencz vilasztmanyi tagtirsunk
és Szeged viros koszorus monographusa, kinek firadhatlan
buzgalma és tevékenysége tarsulatunk érdekében mindnyajunk eldtt is-
meretes, ujabban ismét a szellemi téren kifejtett faradhatlansdgdanak egy
termékével ajandékozott meg, mely a mai valasztmanyi ilésinkon B g y-
masfél ezer éves ut* czim alatt fog felolvastatni. Igéretét birom
tovibbd Bergmann Agost érdemes tagtirsunk s helybeli kir. foredl-
tanodai tandr urnak arra, hogy mdjusi nagy gyilésiink alkalmdval egy
értekezést fog tartani. Ivan y i Istvin ur legujabban bekilldé ,Temes
és Torontdl virmegyék helység-pecsétei czim alatt 76
kozség peesétének terjedelmes leirdsit, mely szintén egyik vélasztmdnyi
iilésink felolvasdsat fogja képezni. Végre titkdr is tobb temes- és
bdecsmegyei kizség peesétjének s leirdsinak birtokaba jutott, melyet
adandé alkalommal ismertetni fog.

7
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IT. Mult januar ho 26-an megtartott valasztm‘myl iilésiink ota a
tarsulat belkorében felmeriilt mozzanatokrol még a kovetkezokben érte-
sithetem a tisztelt vilasztmanyt:

A mult havi vilasztmanyi iilésiinkon felolvasott értekezést a tobbi
hivatalos iratokkal egyiitt tdrsulatunk irattirdba elhelyeztem és a mult
iilésen bejelentett s tarsulatunkba bevilasztott uj tagokat hivatalosan s
hirlapilag is értesitettem.

III.  Utolso vilasztminyi iilésiink ota a kovetkezo adomzmyozamsok
torténtek a tdrsulat muzeuma részére, melyeket ezennel van szerencsém
a tisztelt vilasztmdnynak bemutatni :

1) Reviczky Bay Ilon urnd, kiben a legelso lelkes notagot
tiszteli kebelébhen tarsulatunk, ki kiilonben azon igen rovid idé alatt is,
hogy a tarsulat tagjai kozé sorakozptt, méar tobbszordsen feltiinteté nagy
érdekeltségét a tarsulat ugyei irant: — éremgyiijteinényiinket 10 darab
ujabbkori érdekes és értékes eziist pénzzel gyarapitd, melyek XVI. Lajos
franczia kirdly, Maria Terézia, Kdroly Tivadar herezeg-érsek,
Jeromos (Hieronymus) primas, Frigyes Agost szasz kiraly, X.
Karoly franczia kiraly, II. Frigyes porosz kiraly, 1I. Jozsef
esaszar, I. Napoleon és I. Lajos bajor kiraly korabeliek.

2) Clement Gyorgy magy. kir. tavirdai igazgaté s tarsulati tag
ur kozvetitése folytan ozv. N a gy Jozsefné urné 4 «drb. régi torok ezist
és 7 drb. kilonféle ujabbkori rézpénzt ajandékozott a muzeum részére.

3) Wimmer Jozsef pénzigyi titkar s valasztmanyi tag ur egy
I. Lipot korabeli rézpénzt ajanlott fel a tarsulat muzeumanak.

4) Worlitsch Theobald bécsi festé, bekiildé elnok Orm 6 s
Zsigmond 6 mltsgahoz Trajdn esdszar aldunai nevezetes téblijanak
legujabb rajzat, melyet fenti bekiildd a helyszimén a mult 1875, évi
julius ho 21-én sajatkeziileg rajzolt le. Osszehasonlitva ezen tablit a még
Griselini Ferencz altal, a mult szazad vége felé lemdsolttal, melyen
még a kovetkez6 felirdas; ,Im p.(erator) Caesar. Divi. Nervae.
F.(ilius Nerva Trajanus. Aug.(ustus) Ger.(manicus P o n.(tifex)
Ma x.(imus) T.(ribunitia) P.(otestate) M.“ teljesen olvashaté, mig ezen
legujabbin a czifrizat, alakok s a fcluasnal\ esak toredékes romjai talal-
hatok, onkényt azon fdijdalmas érzés timad benniink, hogy azon alig
T0—80 év alatt, mely a Griselini-féle rajz s ezen legujabhi kozott a vég-
telenség orvényébe elmeriilt, a barbar s vandal kezek a torténelem s a
mult diesoségének ezen nevezetes emlékét mily szégyenletes modon igye-
keztek megsemmisiteni; midén még az idének emésztd vasfoga is atal-
lotta feldulni annyi szizadokon &t s a mult szazad végeig meglehetds ép-
séghben tartd fenn az utokor bamuldsdra.

Végre még egy nevezetes temesvari emlékre hivom fel a
tisztelt valasztmany figyelmét, melyet kiilonben naponként litunk, napon-
ként elhaladunk mellette s a Jendé herecze g-téren sétalgatok, fel s
ala jarok esoportja kevés figyelemre méltatva vonul el elotte ; ezen emlék
azon torok felratos k 6tabla. mely a viroshdza homlokzaténak
falaba a nagy kapu mellett van beillesztve; mely még napjainkban is
szomoru hirdetdje a keleti félhold 164 éves szenvedésekkel telt uralménak
hazinkban, kiilonosen pedig vidékiink- és vérosunkon.

Ezen torok korszaki emlék-kotabla arabstorok feliratinak magyard-
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zatat s megfejtését, Molndr Vid mantuai kanonok s tirsulati tag ur
6 nagysdganak szives kozvetitésével, Gerstner cs. kir. tizérkapitiny ur,
ki a torok-arabs nyelvben igen nagy jdrtassiggal bir s a keleti nyelvek
buzgé miveldje, legkozelebb bekiildé s a felirat arabs-torokil kivetkezéleg
hangzik : ,Tarich bind kulle der ziman Sultan Ibrahim Chan 1053. <
Magyarul ;. ,A megerdositett tornyot épiteni kezdetté k

szultan Ibrahim Chan idejében 1053-b an“, vagyis a keresz-

tény szamitas szerint 1641-ben.

Ezekben dsszpontosul tisztelt valasztmany titkdari jelentésem az utolso
havi vilasztmdnyi ilésiink 6ta a tarsulatot érdekld s belkorében felmeriilt
mozzanatokrol.

A titkari jelentés a valasztmany nagy helyeslésével talilkozott, s
Ivanyi Istvin bekildott értekezése ,Temes-Torontal var-
megyék kozség-pecsétei“rol, valamint a titkir azon ajdnlata,
hogy a hozzd beérkezett, temes- és bdcs-virmegyei pecséteket
ismertetni fogja, orvendetes tudomdsul vétetett; Reviezky-Bay Ilon
urnének pedig a tdrsulat irant tanusitott megemlukezusele S a muzeum
éremgyiijteményének gyarapitisara bekildott értékes ajandékozisdért a va-
lasztmany halas kioszonetet szavazott, mirdl a nevezett urné jegyzékonyvileg
értesitend6; végre a tobbi ajandékozdknak, kik kildeményeikkel a tarsulat
irant megemlékezés és elismeréssel voltak, mévszerint; Clement Gy.
tarsulati tag ur kozvetitése folytan ozvegy Na gy Jozsefné urnéuek,
Wimmer Jozsef v(ihwtmf'myi tag urnak, Molnar Vid térsulati tag
s Gerstner es. kir. tizér-kapitiny uraknak szintén jegyztkonyvileg
fejezte ki elismerését s nagy koszonetét.

Ezutan elnok 6 mltga Ivanyi Istvan s a tarsulati titkdar
altal a tarsulat részére felajanlott s kiilonosen virmegyénket s vidékiinket
érdeklo peesétgyiijtemény eloterjesztése alkalmabol azon inditvanyt teszi,
hogy czélszerii lenne a torténelmi és régészeti muzeum részére kiilo-
nosen Temes virmegye teriletérél az osszes kozségek hi-
teles pecsét lenyomatat megszerezni; mely mdlt\(tny% elnok 6
mltglumk a vilasztmany dltalinos helyeslcbe\el talilkozyin, O'dor Samu
tarsulati pénztirnak ur megbizatik, hogy a nevezett virmegye Pgosn le-
riiletérél a pecsétlenyomatokat, azok leirasdval egyiitt szerezze be, s adando
alkalommal a vdlasztmdnyi ilésen terjeszsze elo.

Ugyancsak elnok 6 mltga a kovetkezé eldterjesztést teszi: ,Iiva-
talos kotelességemnek ismerem a kiilonosen vidékiinkon s tarsulatunk ter-
renumdn idénkint felmeriilt régészeti mozzanatokrol a térsulatot értesi-
teni. Igy a vidéki s utinuk a fovarosi hirlapok legujabban két régészeti
szempontbol nagyon nevezetes és érdekes éremleletrol tettek emlitést ;
melyszerint nem régen Zimonyban igen értékes, szam szerint 130
darab romai arany pénzre akadtak; tovabbd Buzias vidékén egy
csosz az erd6séghen nagy mennyiségii arany s eziist pénzre talalt. A
leletek irdnt érdeklédvén, hiteles értesiilés alapjan dllithatom, hogy a zi-
monyi gazdag aranyleletrél kozlott hir valodi és hiteles: hol az
emlitett 130 darab romai arany egy pinczében, vagy inkdbb egy jég-
veremben, bizonyos Popa Nikolae szerb pap testvérének udvardin
talaltatott s biztos orizet végett egy ideig az otthelyi takarékpénztirban volt
letéve; az arany peénzek legkozelebb meghatarozas végett Zagrabba
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keriiltek s ugy hallatszik, hogy Bécshe fognak felkiil-
detni Klnok 6 méltosaganak ezen eléterjesztése orvendetes tudomdsul
vétetett.

Az értékes és gazdag leleth6]l 100 darab — mint
értesilink — Domitianas esaszarféle arany. El nem mu-
lasztjuk jelen alkalommal figyelmeztetni Pulszky
Ferencz nemzeti muzeumiigazgato urat, hogy a gazdag
lelet megtekintése, s a nemzeti muzeumban netan
hiinyzé darabok megszerzése irant siirgdsen intéz-
kedjék, annal isinkabb: miutian a magyar korona te-
riletén talalt lelet kizar6lagosan esak is hazdankhoz
tartozik, s nem Bécshez A buziasi leletet illetoleg a hirlapi
kozlemény a hiteles értesilés alapjan valétlannak bizonyult be.

Erre O dor Samu pénztirnok ur adta elo jelentését a pénztar dl-
lasarol; mely jelentés alapjan kitint, hogy 605 frt. 28 kr. készpénz szol-
gil a gylimolesozoleg elhelyezett toke alapon kivil e folyoé kiaddsok fe-
dezésére.

Kovetkezett Varga Ferencz val. tag ur értekezése ezen czimen :
LJHgymasfél ezer éyes ut“ melyet titkir olvasott fel. Szerzé ezen
értekezésének targydit azon fényes gorog kovetség utja képezi, mely
Priszkosz Rhetor vezetése alatt Konstantinapolybol Attila szék-
helyére indittatott ; ezen ut irdnyanak meghatarozisa szimtalan jele-
sebbnél jelesebb torténetbuvar tollit hozta mar mozgisha, a nélkiil azon-
ban, hogy az irdnt mindeddig tisztdba johettink volna. Szerz6 mély s
alapos késziiltséggel sorolja eld az ellentétes nézeteket s az dllitdsokat a
kritika megdonthetlen érveivel bonezolgatja. Az értekezésnek igen érdekes
passusiat képezi Dugonics azon allitasa, hogy Attila székhelye
Szegeden lett volna, mely allitasit Priszkos z azon kifejezésére. fekteti,
hogy ,nem sokdra azutan némely kis patakzatokon altal
mentink és egy nagy helységre értiink. Ittvolt At
tilinak haZa, mely atobbhit akdarhollegyenek is azok,
felil mulja. A kiralyi haz mellett volt Onegesisnek
hiaza. Azis fa folyosokbol alla, denem ugy mint A t-
tillaé tornyokkkal ékeskedod és kitetsz6. Klég tdvol-
bana hdznak kertelésétdél egy fiirdé vala, mely ko-
vekbol épittetett, melyeket Pannonidhél hoztanak,
mert ezeknél, kik Seythidnak e részét lakjak, se ko,
se fa ninesen.”

»No mar most — irja Dugonics — keressiik a Tisza mellett azt az
emlitett nagy helységet. Azt pedig nem mdsutt, hanem a Tisza
partjan kell keresniink, mivel Thuréczy Janos, aki Mityds kirdly ide-
Jében élvén, nem ujjibol szopta, hanem amint maga mondja, a régi kro-
nikdkban olvasta ; egyszersmind azt bizonyosnak tartja. De van-e pedig
a Tisza mentében nagyobb helység Szegednél? HEn arra azt felelem :
ninesen, de nem is volt. Azutan se kovik, se fijuk! Ime ezt a valosdgot !
Erzik is, tudjidk is mostaniban ezt a szegediek. De ha Jaszberényben
lett volna Attilanak kiralyi hdza (mint Ottrok 6esi dlmodozik), minek
kellett volna a k6 és fa utén Pannonidba firadozni?! Nem volt-e ott
orruk el6tt mind a Médtra hegye, mind a Matra erdeje? De
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bezzeg, ha Szegeden, ama régi helységhen volt annak kirdlyi lakhelye
és az azelobb emlitett fiird6, nines am ott koriil belil se ko, se fa, se
erdd, se hegy, hanem ha Papnonidba mentek stb.“ Végil szerzo felem-
liti, hogy nem lehetséges-e, miutin a sokak dltal kutatott nagy helység
még maig titok, s titok marad mindaddig, mig a foldgyomor biztosabh
adatot nem szolgdltat mint az eddig felhozottak, Pusztaszer lett
volna azon hely, melynek tészomszédsagiban, Sovényhazdin maga
a nagy hun kiraly gyiilésezett, hol a nagy hun kirdly, Attilinak lakhelye
allott? — A vélasztmdny nagy érdekeltséggel hallgatta a kellemes és
vonz6 nyelven irt értekezést és szerzojét tobbszorosen megéljenezte. Az
értekezést egész terjedelmében az ,Ertesitd fogja hozni.

Ezutin Bardch Jozsef kir. tandcsos s valasztmanyi tag ur fejte-
geti egy mielobb létesitendd tarsnlati muzeum sziikségességét, a naprol-
napra szaporodd régiségek berendezése s elhelyezése tekiatetéhol; mire
vonatkozolag elnok 6 méltosiga azon orvendetes kijelentést teszi, hogy
e tekintetben mar meg vannak téve a szikséges intézkedések s legko-
zelebb kedvezéleg fognak eldolni; mely kijelentése elnck ¢ méltosdagdnak,
orvendetes tudomdsul szolgalt.

Uj tagokul ajénltattak és egyhangulag megvalasztattak: Kartner
Gyula kir. forealtanir Temesvarnott, Vasadi Gyula tandrneveld
Imecsfalvan (Erdély); mirél a megvilasztottak jegyzékonyvileg érte
sittettek.

Ezzel az iilés véget ért.

Rendes havi val. iilés marczius 29-én. Elnok: O rm6s Zsigmond 6
mltga. Jelen vannak a valasztmanybol: Rdicz Athandz, kir. tandesos,
alelnok; Miletz Janos, titkir; Odor Samu, pénztirnok; Ardeledn
Gyirgy. Bardch Jozsef, kir. tandesos. Rotth Laszlo, Péech Jozsel,
s a tarsulati tagok kiziil: Bergmann Agost, K artner Gyula, Kor-
bonies Jinos, dr. Reiner Jozsef; a karzaton pedig torténelem és
régészet kedvel hallgatosig és a helybeli kozéptanodik nemes torekvésii
novendékei szép szdmmal.

Elnok 6 mltga megnyitojaban idvozli a valasztmanyt és a jelenlevé
tarsulati tagokat s a vdlasztmanyi ilést megnyitottnak nyilvanitja.

Ezutan a mult februar havi jegyzokonyv olvastatik fel s hitele-
sittetik; a titkdr pedig kovetkezbleg terjeszti elo jelentését ;

Tisztelt vailasztmdany!

Mult februar ho 23-an megtartott vilasztmanyi ilésink ota a dél-
magyarorszagi torténelmi és régeészeti tarsulat belkorében felmeriilt
mozzanatokrél a kovetkezokhen van szerenesém értesithetni a tisztelt va-
lasztmanyt :

I. A mult havi valasztmanyi iilésiink alkalmaval felolvasott értekezeést
a tobbi hivatalos iratesomagokkal egyiitt tarsulatunk irattaraba elhelyeztem.
A mult vilasztményi iilésiinkon bejelentett uj tagok tarsulatunkba tortént
bevalasztatasukrol hivatalosan s hirlapok utjéan is értesitve lének s mind-
egyikoknek megkiildettek a tarsulat alapszabalyai s eddigi nyomtatott
kiadvanyai. Végil a bekiildott s bemutatott régi pénzeket, régi targyakat
s egyéh emlékeket illeté helyokre eltettem.

II. Mult évi deczember ho 30-én tartott valasztmanyi iilésink alkal-
maval meghizattam, hogy tébb bronz baltdnak és serpentin
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koveésonek rajzat, melyek Varga vil tagtarsunk altal kiildettek be,
s a tirgyak Uj-Paulison Aradvirmegyében sirisis alkalmaval a
temetoben talaltattak s az orszigos muzeum tulajdonai, ,Ertesit§“nk
egyik fiizetében kozzé tegyem : erre vonatkozélag van szerencsém jelent-
hetni, hogy a megbizatisnak eleget tevén, az emlitett targyak igen sikeriilt,
természethii fametszvényeit tisztelettel bemutathatom, melyek a legkozelebh
megjelenendé Ertesito« IL. fiizetében kozoltetni fognak.

[II. Trefort agoston vallis- és kozoktatdsiigyli miniszter ur 6
nmeltosdga egy atiratiban értesiti a tdrsulatot, hogy a magyar nemzeti
muzeum Széchenyi orszagos konyvtira rendezése alkalméval az
abban talalhato folos tobbes példdnyok kozil vagy mérsékelt, a szinte be-
kiildott konyvtarjegyzékben kijelolt drakon, vagy pedig a nemzeti muzeum
konyvtardaban hianyzé megfelelo értékii cserepélddinyok dtengedé-
sével, a tarsulat konyvtaranak novelésére, gyarapitisira, vagy a mutatkozo
hézagok potlasira, megrendeléseket tehet. Miniszter 6 nméltosiginak ezen
nagybecsit ajanlatdra anndl is inkdabb batorkodom felhivni a tisztelt va-
lasztmany figyelmét, hogy a bekildott konyvjegyzékben tébb oly nevezetes
mii (oglaltatik, melyek vidékiinket specialiter érdeklik s ma mdr mint
ritka példanyok csak nehezen, vagy épen nem is szerezheték meg.

IV. Péch Jozsef valasztmanyi tagtirsunk, ki koztudomds szerint
tarsulatunk tgyeiben élénk részt vesz, s a tarsulat érdekeit kitelhetoleg
elomozditani igyekszik, a mult évi november ho 26-an tartott valaszt-
manyi ilésinkon tett beeses ajanlata folytdn, a titteli régiségek koziil azon
3 drbh kooszlopot, melyek szallitas alkalmdval a viz csekélysége miatt a
nagy-toraki hatiron a partra kitétettek, legkozelebb sajat koltségén
a muzeum részére a Jozsefvarosig beszéllittatta, s biztos elhelyeztetésokrol
azonnal gondoskodtam. P é ¢ h val. tag urnak ezen, a tdarsulat irdnt tanu-
sitott dldozatkészsége megérdemli tisztelt vdlasztmdny, hogy a térsulat
koszonetének s legnagyobb elismerésének jegyzokonyvileg adjon kifejezést.

V. Foly6 ho 10-én a helybeli kir. foredltanoda dltal rendezett
Dedk-gydsziinnepély alkalmaval, midon az ifjusig, a haza leendd
oszlopai s a jovo kor reményei rottak le a kegyelet, tisztelet s részvét
adéjat hazink elhunyt jelese s feledhetlen nagy fia irant, tarsulatunkat
Récz Athandz kir. tandesos s alelnokiink képviselte.

VI. A tarsulati muzeum részére Brtoun Igndez forealtanodai 6-ik
osztaly tanulé 2 régi csésze aljat ajindékozott, melyek a Gydrviros felé
megkezdett temesvar-orsovai vasuti munkdilatok alkalmaval a foldbél emel-
tettek ki. A kézirat s régiség gyijteményt Karnay Alajos helybeli kir.
f6realtanodai tandr ur tobb régi térkép, kézirat s régi nyomtatvanynyal
gyarapita; konyvtarunk részére pedig megkiildettek az ,Archaeologiai
trtesité“ s a ,Szdzadok“ eddig megjelent szimai.

*

* *

A vilasztmény helyesléssel fogadta a jelentést s a titkar altal be-
mutatott bronz baltdnak és serpentin kévésdnek igen
sikeriilt fametszvényeit helyesléleg tudomésul vette, egyszersmind utasitotta
a titkart, hogy azok kozlésérsl a legkozelebb megjelenendd ,Krtesitd“-ben
condoskodjék ; tovabbd koszonetet szavazott Trefort agoston vallis és
kozokt, miniszter ur ¢ nmltgdnak a tirsulat irdnt tanusitott azon becses
figyelmeért, hogy a Széchen yi orszigos konyvtar folos példanyainak
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jegyzékét megkiildeni kegyeskedett. s a jegyzékbdél a tarsulat konyvtdra
részére megszerzendo konyvek kijelolését, kiilonds tekintettel azokra,
melyek vidékiinket specialiter érdeklik, Rdcz Athandiz kir. tandcesos,
alelnok s Miletz Janos ftitkirra bizta. Péch Jozsef val. tag urnak
pedig a titteli régiségek beszillitisaért a nagy-toraki hatirrol,
jegyzokonyvileg fejezte ki legnagyobb koszonetét s elismerését. valamint
Szab 6 Matyas o-teleki lakosnak is, ki firadsigot mem kimélve szor-
goskodott az emlékkovek elsz(i,llitzis‘x koriill s felkérte Korbonies Jinos
térsulati tag s Miletz Janos titkart, hogy ezen réomai emlékek feliratait
masoljak le s egyik valasztmdanyi iilésen terjeszszék elo. Végre kiszonetet
szavazott Rd ez Athanaz kir. tanaesos s alelnok urnak, hogy a tdrsulatot
a helybeli dllami foredltanoda dltal rendezett Dedk-
gyaszunnepélyen képviselni szives volt, valamint hdlas koszonetet
szavazott mindazoknak, kik kiildeményeikkel a tdrsulat irdnt megemlékezés
és elismeressel voltak, névszerint Karmnay Alajos foredl t“nhu urnak s
Brtoun Ignicz VI oszt. foreal tanulonak.

Erre O dor Samu pénztirnok ur adta elo jelentését a pénztar dalla-
sarol, mely jelentés alapjan kitint, hogy 683 frt 73 kr. készpénz
szolgil a gyiimélesizoleg elhelyezett tokealapon kivil a folyd kiadasok
fedezésére.

Kovetkezett Miletz Janos titkar folytatolagos értekezése ezen
czimen: ,Arad v .nmo,gvo torténelmi és régészeti em-
lékei“ Melyben szerzé mindazon emlékmaradvinyokat ismerteti, melyek
a nevezelt varmegye teriiletén még napjainkig fellelhetok s az elézd fel-
olvasias alkalmaval feltintetve nem voltak: a marosmenti romok
ismertetése utan tiizetesen felsorolja a virmegye sik jellegii nyugati
részétol egészen eliito hegy s erdos hérezekkel horitott keleti oldal romma-
ad\amalt melyek lmmtt felemliti, hogy Paulison, mely hely ujabb
idében Varga Ferencz l\nmmsm tol)tan archaeologiai nevezetesség lett,
romai bolthajtdsok s feliil beholtozott Thg ‘l‘lfﬂ'VOS(i(‘\‘—
kak taldaltatnak, mPlyel\ mmtotr\ harom és fél l.tlnm szelesek s 4
labnyi magasak s a fold alatt 3 lib mdv séghen délnyugatrol észak-kelet
felé latszanak huzodni, s most tele vannak sitét hamuszimii, zsiros, mor-
zsds, folddel: hasonlé omlott fold latszik a boltozatok felett is két labnyira,
de ez mar sargasabb s ‘porhanyohb, mig legfeliil ismét siirii fekete réteg
teriil el. Talaltatnak még tovabba itt tls/ta,n olvashato szamokkal ](‘l/(‘tt
romai téglak is, melyek kétségen kiviil a maros part hosszaban elhe-
lyezett romai legiok maradvinyai.

A paulisi emlékek utin az értekezés a vild gosi viarromokra hivja
fel leginkdbh a figyelmet: mely omladék egy magas kupdad hegyen. a
keletrdl benyulo erdélyi kirpdatok végss hegyfokin fekszik s
Solymos virdval a mmegvo legfestoiebh s leoeldeke%ebb kinézésii
emlékmaradvinya: a vér régi bemohosult falai meszsze eltekintenek a
hegy liba alatt kezd6dd s végtelennek litszo romasighba : ég felé felmeredd
oszlopforma falazata Aradrol felé kozeledve mdar messzirél latszik : a rom-
maradvinyok tiizetes leirdsa utdn felemliti, hogy a var épséghen levo
szobait 1784-hen, a Hora-féle liazadis alkalmdval hanytak szét s
rombolak le, hogy a szomszéd megyékben fellizadt olah porok oft meg
ne vonhassak magukat. Viligos egyike a legrégibb honi viraknak; a régi
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oklevelekben ,Castrum lucidum® név alatt emlittetik, és a varrol
elnevezett vilagosi volgy torkdban egy apatsig is létezett ,Abbatia
Beatae Mariae Virginis de Lucentia“ és ,de valle
luecida® név alatt.

Az értekezés a viligosi vidék s a varmegye éjszaki részén a Fehér
és FeketeKoros-ks. emlékmaradvanyainak tiizetes leirasa, ismertetése
utin a varmegye déli hatarvonalan, a Maros jobh part kozvetlen kizelé-
ben fekvé Solymosvar regényes, festéi omladékainak leirdsaval vég-
z6dik. Kzen reank meglehetos dllapotban vissza maradt var belsé udvara
hatszogletet képezett; a nyugati oldalon létezé zomok erds, tetemes
magassigu zom torony koélépesdzete ma is meglehetds épséghen
meg maradt és kényelmesen fel lehet menni a torony felsé emeletébe.
Nevezetes még ugyancsak a nyugati oldalon egy sokszegletes torony :
melynek terjedelmes nagysagu szobdja egészen ép boltozattal bir, ez volt
hajdan a var 6rség konyhdja, az ugynevezett Kantin; a korom,
és fiist lerakodds a boltozaton s falakon még ma is tisztan lithaté. A
varszobak a keleti, déli és éjszaki oldalon voltak, némely helyt a vakolas,
meszelés egész épségben fen van s tobb helyt a torokok altal tett
festések a nap, hold és a csillagok egészen tisztan
megmavradtak. Végil szerzé felhozza, hogy a vir multjat, tekintve,
a nagy hason]atoss{tgué] fogva a vilagosi varhoz, Solymos is az Arpdadok
alatt épiilhetett s el6nyos fekveésénél fogva teljesen ural-
kodott a Maros volgyon, és a harezi viszonyok valtozandosiga
szerint cserélt urat: legtobbnyire az altalellenben fekvo szomszédos llp-
pai var sorsaban osztozott. Az érdekes értekezést nagy  koszonettel fo-
gadta a vélasztminy s kozlését egész terjedelemben az ,Ertesité<-ben
elrendelte.

Ezutan elnok 6 mltsaga felemliti, hogy a napokban, a Temesvir
kizelében fekvé ,vaddédsz erddé“-ben Staniszlav Simon fGerdész
ur hazi kertjéhen a munkasok tobb régiségre, bronz, lindzsa, balta s
¢kszer maradvanyokra és egy romai éremre taliltak Mark Aurél
esaszar korabol; — tovdbbd Kapriordn, Krasso virmegye hatirin
fekvo kozségben, mely a Wodjaner csalad birtoka, Kiss Ferenez
uradalmi tiszttartd 85 darab eziist érmet talalt, ezekbdl 4 darabot s egy
régi urnatoredéket a tarsulati muzewm részére bekiildott. Az érmek
Dyrrachium Illyricum varos pénzei (most Durazzo Albdni-
aban) a IV. szazadbol; a pénzekenrevers: Aleinous kertje latszik,
a vers pedig tehén, szopo borjuval; elnok 6 méltosiga felkérte a taldlo
tulajdonost, hog\ a tobbieket is legalibb megtekintés s meghatarozis
végett, ha még meg vannak, a tirsulatnak bekiildeni sziveskedndk. Végre
h(‘mut‘ttjﬂ. 0 meltm.m a hozzi beérkezett adomdnyokat. Turesdn y'
Rezso klopodl‘n jegyz6 ur tobb wjabbkori bankjegyet s okiratot,
Kasztel Ede klopodiai birtokos ur pedig szinte ujabbkori bank-
jegyeket s 2 darab pénzt 1848-bol, killdott a muzeum részére. Az ado-
manyozoknak jegyzokonyvileg szavaztatott koszonet.

Sorrendre keriillvén az inditvanyok tdrgyalasa, M ile tz Janos titkdr
azon indivinyt teszi, hogy a kozelgo majusi nagygyiilés alkalmaval ezél-
szerii lenne egy hizottsag kikiildetése, mely feladativa tenné a nagygyiiles
mikénti megtartisinak eldleges megdllapitisat: a vilasztminy helyesléleg
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fogadvin az inditvinyt, a nagygyiilés programmjinak eléleges megillapi-
tasaira inditvanyozo titkar, Ardeledn Gyorgy és "Dob o6 Laszlo
valasztmanyi tagok kiildetnek ki oly kijelentéssel, hogy a megdllapodas
eredményérol a lewkozelebbl dpril havi vilasztmanyi ulesen véleményes
eldterjesatést tegyenek

Uj tagul ajanltatott és egyhangulag megvilasztatott: T dacz Jozsef

lapszerkeszto Temesvarott, mirdl a megvilasztott jegyzokinyvileg
értesittetett. -

Kzzel az ilés véget ért.

Hgyveleg.

— Felhivas a régészeti leletek iigyéhen. Mint tarsulatunk valaszt-
ményi iilésének folyamai fényesen igazoljik, a mult év 6szét6l vidékiinkon tobhszorésen
felmeriiltek régészeti szempontbol érdekes pénz s egyéb régiség-leletek; igy Zimony-
ban nagy szamu értékes rémai arany pénzek, a Réjga patak medrében, nem messze
Dettitél szinte szamos érdekes romai arany érmek, Temesvar kizelében az ugynevezett
yvadasz erdé-ben, romai fibulak, esattok, pénzek s hronz és vas toredékek keriiltek
felszinre ; mely lelet koriilmények fényesen igazoljak vidékiink, a délmagyarorszagi tor-
ténelmi és régészeti tarsulat miikodési terrenumanak archaeologiailag fontos becsét.
ezekbol folydlag batorkodom felhivni térsulatunk igen tisztelt tagjainak figyelmét lak-
helyeiken vagy azok kornyékén netan felmeriilé leletekre : sziveskedjenek azokat meg-
figyelni, még a legesekélyebbnek latszokat sem hagyni figyelmen kiviil; tovabhi a hely-
lyel-helylyel talalhato régi pénzeket, régi konyveket, iratokat ha lehetséges dsszegyiijteni
megszerezni, s adando alkalommal a tarsulati muzeum emlékeinek gyarapitasara hozzam
bekiildeni. Nekiink, a tarsulat tagjainak kell elsé sorban jo példaval elél menniink s a
tarsulat magasztos érdekeit jol felfogva huzgélkodnunk, mert esak is igy lesz elérve
azon szent czél, melynek érdekében a torténelmi és régészeti tirsulat megalakult s
annak tagjai sorakoztak.

— A ,Szazadok® f. é IIL fiizetéhen olvassuk, hogy a hudavari féegyhaz
restauratidja alkalméval egyik timoszlop hasadékaban mnehiny apré torok levélre
akadtak. A levelet egy térdk férj irta nejének, kit ngy latszik esalidja ellenzésére vett
el. Krdekesebb az, hogy a levél, daczara annak, hogy évek hosszu soran at befalazva
volt, még is meglehetés épen megmaradt.

— A kassai ezéhek okmanyaikat, hillikomaikat, laddikat, serlegeiket a Kassin

levo felsd magyarorszigi muzeumban helyezték el a tulajdonjog fentartisa mellett, s 2

azokkal a muzeumnak egy kis termét egészen megtolték s ekkép e mivelédéstorténelmi
tekintetben nagy beecsti gyiijteményt a tudomanyos kutatisokra nézve hozza férhetové
tették. Kassa varos czéheinek ezen nemes példaja vajha utinzisra s kovetésre talilna
Temesvar s vidékc’nek czéheinél is, melyekhez kiilonben is e tekintethen még
a mult évben, az Fxtoﬂt'“ IV. fiizetéhen egy felhivast is intéztem, de fajdalom
eddig elé minden eledmeny nélkiil; pedig a czéhrendszer megsziintével a czéh ladak-,
ezéhiromanyok-, felszerelvények, okméanyoknak historiai heesiik van s esak is a torténelmi
s régészeti muzeumokban van érdemleges helydk, mig amugy legtébbszir a gondatlan-
sagnak esnek aldozatul.

— A nemzeti muzenm kozelebh tobh ereklye birtokiba jut Taranyi Ferencz
szivességéhil; ki ez intézetnek atenged nehdny darab faragvanyt, melyeket Dedk
Ferencz a forradalom utan Szent Laszlon miiesztergalyosi csinnal faragott; lemésol-
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tatja Deak 6Oseinek, atyjanak, anyjinak és két nagyanyjanak arczképeit, melyeket
Kehida eladésa utin Szent Laszlora vittek: tovabbé szintén méisolathan atadja Dedknak
szeretett ségorahoz, az oreg Oszterhuber (Taranyi) Jozsefhez 1848-t6l 1866-ig irt
dtven levelét. E levelekben becses torténelmi s jellemrajzi adatok is vannak.

— Romai telep nyomai. Pereg kozségtol egy kilometernyire keleti iriny-
ban fekvo s nevezett kozséghez tartozé Szent Ivany pusztin egy nagy teriiletii
szant6foldhol szazakra mené hamvvedreket mosott ki az arviz. Késby Lérinez
kozségi jegyzonek ezen eset tudomasara jutvan, a helybeli lelgész s tanité tarsasigaban
4s0- 6és kapaval ellatva a helyszinére sietett. A kutatas foloslegessé valt, miutdn minden
lépten nyomon lathatok voltak az annyi szazadokon at a fold gyomraban rejtett hamy-
vedrek (urnak). Minden egyes hamvveder egy kis agyag edényt vagy bogrét s égetett
ember-esontokat tartalmazott magaban. Ezen lelet felmeriiltéhol azon kévetkeztetést lehet
tenniink, hogy Puszta Szent Ivany s kiornyéke egykoron romai telep lehetett s
a colénia lakdi ezen helyre temetkestek. Az urnik koziil egy egészen ép példiny az
emlitett kozségi jegyzo birtokaban van. Erdekes lenne bivebh utannyomozast eszkozélni.

— Erdekes éremgyiijtemény. A ,Miskolez* szerint az edelényi
ezukorgyar igazgatéjanak Rohde Tivadarnak igen érdekes régi éremgyiijteménye van,
mely mintegy 5000 darabhél 4ll. E gyiijtemény kiilonosen gazdag réomai pénzekben.
Aurelianus romai esaszar idejéig nem kevesebb mint 1500 darab képviseli a esi-
szarok korat. A magyar kiralyok pénzei is csaknem teljesen meg vannak s mondhatni,
hogy e gyiijtemény valoban a legteljesebb a maga nemében. Borsodban Rohde gyiijte-
ményén kiviil még baré Vay Bélanak van jelentékeny éremgyiijteménye.

— II. Rakéezy Ferenecz 4gyni. Az ,,Archa‘oologiaiErtesitﬁ“ II. szama
Tarczajaban Thaly kézli, hogy a felkelok adgyuik nagy részét az eleintén esellel vagy
hosszas kiéheztetéssel elfoglalt varakbdl nyerték vagy nyilt itkozetekben a németektol
vették el. A szabadsigharez késobbi folyama alatt Rikéczynak két teljes folszerelésti
dgyuontodéje és hadszergyara volt u. m. Beszterczebianyan és Kassan. Az
elsé Sréter Janos, a masodik Bacsmegyey Addm, ket magyar ember igazgatisa
alatt. Ezen sajat ontvényl agyuk kozepét Magyarorszag eczimere diszité, koriilotte
»PRO LIBERTATE* jelszéval, alul pedig Rakdczy fejedelem és Erdély egyesitett
czimerpajzsa volt lathatéo a esotovénél. Mindegyik arsenalban dntettek tomor golydk is,
sot bombak, granatok és kartacslovegek is készittettek.

A mi tovabba a kézi fegyvereket illeti, sok puska hozatott be Lengyelorszaghol
Daneczkabdl, de itthon is elég késziilt, kivalt Rozsnyéhanyan; akardgyartashan a
esctnekiek tintek ki, hol a hires fringia kardokat gyirtottak. A szurony
gyartast a francziak honositottik meg 1705 végén. Megjegyzendd, hogy a kuruezok
a bajonétot Szent Péter késének“ nevezték, mely sajatsigos elnevezés egész
Maria Terézia koradig fennmaradt a magyar gyalogsagnal.

— Krdekes kiilféldi érem a X. szdzadbél. Szilady Aron a nemzeti
muzeunmnak igen érdekes eziist érmet ajindékozott, mely nem igen régen tibb arany
tirgyakkal a szent imrei pusztan Pest virmegyében taliltatott. Az eziist érem éj-
szakolaszorszagi denaro a X. szazadbol Az el6lapon kérzetben (H) LOIHARIVREI +
az az Hlotharius rex. A hatlaton korzethen + DIITYAITADEX, a kozépen PA|DIA.
Az érem Lothar kirdly és fia Hugé korabdl valé (931—945) s Paviaban veretett.

— Magyar miemlékek. Arianyi Lajos mar évekkel ez eloti Budan mint-
egy 18 régi hizra bukkant a vegyeshdzbeli magyar kiralyok korszakabol s azokra 20
emléktablat tiizott ki: legujabban ismét figyelés alia vette Budavarat s 73 édon hazat
fedezett fel a XIV. és XV, szazadbol, melyeknek kapualjai mind eredetiek. A hazak
az uri utezaban, vagyis a hajdani olasz uteziban és az orszaghdzi, hajdan Szent Pl
utezaban vannak.
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X. Tabla.

Bronz balta talaltatott Uj-Paulison 1873-ban
1 dlnyi mélyben.
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IX. Tabla.

Serpentin kovéso talaltatott Uj=Paulison 1875.
oktéber 22-én.
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Kupeczky Janos festész élete és kozgyiilési meg-
nyito heszéd.

RMOS )ZSICMOND

A
KONYV'A}{A/ elniktdl

Tartatott az 1876. évi majus havi kozgyiilésen.

Tisztelt kozgyiilés !

Epiktetos dllitdsa szerint az ember kicsiny része az egésznek,
mint 6rdk részei a napnak és évnek. Igen kicsinyek vagyunk, azért sokat
nem mivelhettiink, s ennek daczara még is az éntudat a honpolgdri ko-
telesség teljesitésének kielégito érzilete fogja el e perczben keblemet,
midén a délmagyarorszagi torténelmiésrégészeti tdrsu-
latnak immar V. kozgyilését megnyitni szerencsém van.

Mikodésiinkre, firadozasunk gyiimdéleseire visszatekintve ondicsekvés
nélkiil elmondhatjuk : hogy habdr kicsinyek és kevesek vagyunk, kitiizott
czélunkhoz egy lépést még is tettiink.

A ftorténelem és régeészet terén egy évig tehetségeink szerint ujra
taradoztunk, és e mai kozgyilésinkben megjelentiink, hogy a teljesitett
munkarol beszamoljunk

A beszamolast megtenni, a teljesitett munkat eldsorolni tarsulati
derék titkirunk feladatai kozé tartozik, s ez okbol engedjék meg : hogy
a tisztelt kozgyiiléshez intézett bevezetd rovid idvozletem utdn, a mii-
torténelemnek honunkban még mindig mostohdn dapolt mezdjére, s
ennek korében Kupeeczky Janosra figyelmiiket folkérjem.

Hallgatéim kozil tan vannak tobben, kik ezen nevet hallva kérde-
zik : ,Kiesoda s mily nemzet gyermeke ez ember ?¢
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A kivdnesiak szdmara tehat vilaszolom : hogy Kupeezky Janos sz ii-

letésre nézve magyar és kordban, a XVIL. szizadban a legiin-
“nepeltebb és kitiinébb festészek egyike volt.

A mivészek nevezetes tényez6i a miveltségnek. Mi egyéb ugyanis
maga a koltészet, mely irdnt nemzetiink is oly régéta lelkesil, mint a
miivészetnek egyik legnemesh s a festészettel egyenlo becsii dga? Az
irok néma koltészetnek nevezik a festészetet, és megforditva a koltészet
beszélo festészetnek nevezheté. Igaza van Lévaynak, midén allitja:
hogy a miivészet a bensénkre rajzolodott szépnek visszasugarzdsa, s a
miivészeti alkotisok azért szilletnek, hogy a szép eszméjét elGtitkrozzék.

E szerint a szép irdnti fogékonysdg a miivészet iranti hajlando-
saggal azonos.

A festészetnek a koltészetlel szoros kapesolatit Cornelius Pé-
ter szavai, miket G rimm Hermannhoz intézett, szintén jellemzik. A

hanyatlds az olasz miivészethben ott kezdddik, a hol

a festészek megszintek Dantet magukban hordani.

Mind ez csak azt tiinteti fel : hogy a festészet testvére a koltészet-
nek, hogy kozos anyjuk a mivészet, és hogy azon nemzet, mely kolté-
szeit a megilleté kitiintetéshen részesiti, kovetkezetesen miivészeitsl sem
vonhatja meg a megismerés babérjdt.

Itt azon ponthoz jutottam, mely a festész Kupeezkyt az 6t megilleté
helyre kiemeli és szamara nemzetiink korében®is a kitiindség azon fokat
biztositja, mely 6t méltokép megilleti.

Ezen dltaldnos szemponton kiviil a Kupeczky egyéniségére vonat-
koz6 alanyi szempontok, melyek miivészetének jelentoségét vilagosan és
részletesen kiemelendik, késobb kivetkezendenek.

Tovabbi fejtegetésemben most mar allithatom, hogy Kupeczky
nem csak miivész és magyar, de kitiinoé festész is volt.

Az 6 kitiindségének méltanylisara sziikséges, hogy figyelembe ve-
gyiik a kort, melyben élt, s a viszonyokat, melyek életében rd befolytak ;
mert ha valo is az: hogy az ember nagysaga csirajat onkebelében hordja,
més részr6l még is igaz marad : hogy a kor és viszonyok szintugy be-
folynak az egyéni jelentéségre, mint a nap és viligossdg a novényzetre.

Réfael mds korban és kevéshé szerencsés viszonyok kozt alkal-
masint nem érte volna el azon miivész-fejedelmi dicsfényt, melyben neve
az utdkor eltt ragyog. Ha egy szdzaddal kés6ébb, nem Romaban, hanem
a miiveltség alacsonyabb fokdn 4ll6 népek kozt é vala, s koraban a mi-
vészet-partfogd papdk, II. Gyula s X. Leo nem foglaljik el szt. Péter
székét ; ha atyja Giovanni Santi s tanitja Perugino gyermek-
s ifjukorban nem ébresztik s dpoljdk benne a képességet, és késobb da
Vinei és Buonarotti dicsésége 6t versenyre nem serkenti, Rafael
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a szépérzilet azon magas fokit, mely 6t miivésztarsai = folibe emeli, ki
nem fejthette volna.

Kupeezky a XVII. szizad masodik felében 1667-ik évbhen Bazin-
b an sziletett s igy miivészete azon korba esik, mely afenmaradt alko-
tisok, s a miiirck oszhangzé véleménye szerint a bevégzett hanyatlds
korszaka volt.

Az 616 nevezetes miivészek példaaddsa az ifjabb mivész-nemzedékre
mindig befolyast gyakorolt. s valamint a természet hdrom orszigdban
a fokozatos atmeneteket a természet-buvirok kijelolik, szintugy a mivé-
szethen is korszakok szerint a lépesonkénti haladas és siilyedés jelei ész-
lelhetok. Michelangelo s Ghirlandojo, Rafael és Perugino
ugyanazon lépesd kiilonbozé fokait képezik, és Rafael ifjukori mivei kii-
lonosen mestere miveihez annyira hasonlék, hogy miértdk is alig kii-
lonboztetik meg azokat egymastol.

Ha igaz a kozmondas: hogy a természethen ugris nem létezik,
ugy ez a mivészetben is dll. Nagyobb vagy kisebb foku haladis vagy
hanyatlas van, de atugrds, a korvonalozas szaraz kezdetétol, az alak ki-
kerekitésére, a tavlat és viligitis, a fogamzat és szinezés tokéletes fo-
kaira s a tagmozdulatok fesztelenségére dtlépés szintugy nem létezik,
wint a nemes formaknak mesterkélt kicsapongasha, a zsiros kezelésnek
diszitményszeri konnyli gydri munkdva elsatnyulisa ugyanazon miivész-
nél fel nem talalbato. Cimabue tanitvainya Giotto, ériasi haladast
tiintet fel, a legnagyobbat, melyet tanité s tanoncz miivei kozt a miive-
szet terén észleltem, s azért még sem kétkedem kijelenteni, hogy Giottot
az alkoto erd nagysiagdban egy mivész sem éri utol. A mi Giotto utdn
Rafaelig ket évszazad alatt tortént, az nem volt annyi, mint az, a mit 6
mestere utan fél szdzad alatt létesitett.

De azért a haladias még is mindig esak léptenkint tort elore. Ezen
lépés a kovetkezd miivész genialitdsa szerint nagyobb vagy kisebb, de
mindig fokozatos maradt.

A mivészet hanyatlisanal, mely a remek-kort kiveté, ugyanezi ta-
pasztaljuk.

A viragzas korszakai — G uhl szerint — a mivészeti élethen
szintugy mint a népek politikai s vallisos életében, bizonyos szellemi
fesziilésen alapulnak, melyben az egyesek s az ¢szvesség tartosan meg
nem allhatnak. A hanyatlds jelei a XVI. szizadban a legnagy ob
mesterek tanitvinyainal mar feltintek. A mivészet viragzasinak rovid
évtizedeit a vilig- és miivészet-remekek szemléletének a keresztényi néz-
lettel esoddlatos egysége s oszhangzdsa jellemzi. Ezen korszakban az ethi-
kai szép formdkra torekvés a keresztény vagy poginy kilonleges tarta-
lomra tekintet nélkil altalinos volt,
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De a XVI. szdzadban az emberek kedélyében bizonyos mohosig és
szenvedélyesség uralkodovd 16m, s a miivészek, kik a kor irdnyinak a
tobbhi emberekkel egyiitt engednek, ezen uralgé hangulatot a miivészetre
atvitték, melybol azutin a mesterkélt irdny vagy is manieris-
mus keletkezett. Ennek fojellege a tartalom és jelentéség nélkili
konvencziondlis formak tuldradasabol all.

Ezen irinynal az alak s az elédllitds eszkozei a remek korbdl fen-
maradtak, de a szellem, a kedélymélység és naivsag, a remek kor ezen
tényoldalai mér hidnyzottak, és helyiiket a mohdsig és szenveddlyesség
elfoglalta. Giorgio Vasari 1512—1874, Michelangelo ked-
velt tanitvdnya, a hires miiré s egyuttal festész és szobrisz, a
mesterkélt modor kezddjeként ewlittetik. Federico Zuceearo1560—1609,
ki vezérelveit: ,Jdea dei Plittiori;, Sicultori e Axch itelhis
czimii munkdjaban napfényre boesitd, egy lépéssel még aldbb szdllt, mert
nila az egyéni élet elfogulatlansiga végkép elenyészett.

Az emberi szellem munkdssigdinak majd elére-, majd pedig hitra-
mend irdnya azonban az alaszallisbol eléretor, s igy a XVI. szizad vé-
gével az eklektikusok és naturalistik iskoldiban az emel-
kedés jelei ujra feltiinnek.

Ezen kilonvalt két iskola torekvése az dleszményiség ellen kozos
volt ; de e kozos czél elérésére az eklektikusok néhdany kiszemelt jobb
mestere, a naturalistik pedig a természet utinzasdval eltéré utakon
miikodtek. ; p

V. Sixtus papaidejében a festészet h édro m kiilonbozo iranya kozti
harez a vezérmiivészek személyes egyiittléte miatt Romdban folyt le. A
manieristak képvisel6je volt Giuseppe d’ Arpino, maskép Cesari
1560—1640, ki 13 éves kordban egy hdz homlokzatin festményeket
ecsetelt, melyek az embereket ifju kora tekintetéhél dlmélkodassal eltol-
totték, mig a conservatorok nagy termének freskéin 40 évig dolgozott.
Cesari egymds utdn tiz papa kegyét élvezte.

Michel Angelo Amerighi da Caravaggio 1569 -—1609 a
naturalistak fejét del Monte bibornok kegyébe fogadta. Caravaggio ma-
caviseletében durva s miiveletlen jellemében szenvedélyes és komoly volt.
Miivein, a mennyire ezekben nem szoritkozott a természet egyszerti elo-
allitasdra, fentebbi kedélyhangulata tikrozi magat. A jelenet aljas és rit
oldalit mindig elészeretettel felkarolta. Egyébként az abrandos s iires
eszményités ellen a legszerencesésh korszakban lépett volt fel, mert Cesari
hatalmas allasa s nagy tekintélye daczara, az emberek izlése ettél jofor-
man elfordult volt. A sotétes festés hatdrozott elfogadasa elott foérdeme
a szinezés igazsdgabol dllott, melyet Giogion e uténi tanulmdnyainak
kiszonhette, Késébb kori miivein a héattér rendesen sotét volt, melyrol
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az alakok kiemelkedtek. Lanzi azon észrevételt tevé az & alakjairdl :
hogy bortonben mozgé alakokhoz hasonlok.

Annibale Caracei 1560—1609. a bolognai eklektikusoknak
Romaban tartozkodo feje, az ¢ durva modoraban azon észrevételt tette
Caravaggio miveire : hogy a husrészek festésére hust dorzsal
fel festék helyett. Caracci nevezetes monumentalis miivek alkotisa
végett hivatott meg Romaba, mi altal a harom kiilonhozé iskola koleso-
nos hatasa teljes lon.

Caravaggio természetességében tulzottd lon, és miutin ember-
0lés miatt Romabol menekiilni kényszerilt, a naturalistikus irany ta-
nyajat Napolyba attette. ‘

" Ranke szerint a vallisos érzelgbsség és elragadtatds, mely ezen
korszakot jellemzé, az eklektikusok miiveiben feltiind, Guhl szerint pedig
a vallisos érzillet, mely a viragzé korszak mestereinél ontudatlan és
minden alakban feltint most ontudatosan és szandékosan mutatja magit.
V. Pal és XV. Gergely pipik a reformatio altal fenyegetett katho-
licismus elveinek gyozelmes visszaallitoi, az eklektikus irdnynak és a Ca-
racciaknak hatalmas partfogdi voltak.

Az elédei spanyolos vonzalmaival felhagyé s a franczia politika felé
hajlo VIII. Urban pdpa alatt, ki magdt inkabb viligi fejedelemnek,
mint az egyhaz fejének tekintette, a kiilonbozé miirdnyok kiizdelmeibol
végre Pietro Berettini da Cortona 1596—1669. vezénylete
alatt a cortonai iskola dltal képviselt manierismus mint gy6ztes fenma-
radt, és Romaban szintugy mint Firenzében hossza idére uralko-
dova 16n.

Murillo 1613—1685, és Poussin 1594—1665, a Kupeezky
kordt megel6z0 korszak miivészei voltak ; de Murillo halilakor Kupeczky
ecsak 18 éves, még Klaus feligyelése alatt Béesben volt, Poussin
Miklos pedig Kupeezky sziiletése elétt meghalt. Tgy sem a spanyol Ra-
fael, kinek dbrindosan folmagasitott — exaltalt — wmajd pedig durvin
természetesszeric modordban az eklektikus és naturalistikus irdny esodd-
latosan” egyesiilt, sem pedig az antik tanulmdnyai utén hires franezia
miivész életeleven példaaddssal be nem folyhattak az ifjn mivész kezdd
palydjira, ki az ezeknél kevéshé nemes iranyu é16 mivészek befolydsa
alatt allott.

A manierismus nem esak Olaszhonban, mely irinyt adott, és
Francziaorszagban, mely azt kifejtette, hanem Németorszdg-
ban, melynek Diirer letinése 6ta ondllo mitvészete nem is volt és N é-
metalfoldon, hol a belgiumi Rubensnek a festészet minden dgit
atkarolo tevékenysége az egyhdz irinyiban az olasz eklektikusokrdl el-
térd allast foglala el, és Hollandidban, hol Rembrandt protestans

8
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és realistikus irdnyban mikodott — elterjedve volt. A XVII. szazadban
végre az olasz muvészet jelentosegét elveszitve, helyébe a franczia
mivészet lépett.

* Ks mindezek utén Kupeczky kordahoz eljutottunk ; pilydja kezdetén
a manierismust viragzashan, a Carlo Maratta Pietro da Cortona,
meg Giordano Luca altal elokészitett miivészet-hanyatlist lépesén-
kénti elérehaladdasaban bevégezve s a franczia miivészet uralméat dltald-
nosan elterjedve taldlta.

Waagen G. F. az 1700. és 1810-ik évek kozti korszakot hatdro-
zottan a hanyatlds korszakdnak czimezi a német és német-al-
foldi festész-iskolakrol kiadott kézikonyvéhen.

Ezen korszakban az o%dllo mivészet elsé kelléke a feltalilo képes-
ség s a szinérzilet a miveészek kozt elenyészett. A kezelés hanyatlasit
a miialkotasok sotétsége, szintelensége s hidegsége eléggé kitiinteti. Az
igen csekély korben gyakorolt torténelmi festészet terén Lairesse aka-
demiai szabalyai és mintdi minden eredetiséget megsemmisitettek, s a
festészet tobbi térein is a letiint jobb mesterek miiveit feltalalas és szel-
lem nélkil utinozni divatta valt.

Az arcz-, virdg- és gyimoles-festészet ezen korszakban
nem csak a leghdlash, de a legvirdgzobb tért isképezé. Az arczfestészet
killonosen azért volt hdlas és viragzo, mivel a mivészt ezen téren sza-
balyok nem kotelezik s a természetet szabadon kovetheti.

Ez volt jellege azon korszaknak, melybe Kupeczky tevékenysége
esik. Tagadni ugyan nem lehet, hogy azok befolytak rd; de egyéni sa-
jatsdgai Ot tarsai korében még is kitiintetik, s a kordban élt miivészek
legjelesbjei kozé emelik.

Helyesen dllitja Guhl: hogy a mivészek az ido befolydsianak en-
gednek. Maga a tudomény a kor irdnyai alatt kiilonbizékép médosul. Ks
il viszonyosh a szépnél, mely az izlés korszaki viltozasainak annyira ki
van téve és melynek hatirozott értelmezését az emberek mindeddig nem
b ‘dk megdllapitani ? A szépnek elGallitisa pedig a miivészet eczéljat
képezi. .

A viszonyok, melyek a mivész tevékenységére befolynak, Kupeczkyt
illetoleg szintén kedvezétlenek voltak. Nem mintha a fejedelmek és a
fourak hatalmas péartfogdsa hidnyzott volna: mert maga Rubens, kinek
miivész-pilydja a legfényesb volt, ki tevékenységét hondn kiviil Német-,
Olasz-, Spanyol- és Francziaorszdgokra kiterjesztette, Kupeczkynél tobb
partfogdssal nem dicsekedhetett. Az orosz czir Alexius Péter, a né-
met esdszar VI. Kdaroly, Nagybrittania kiralya II. Gyorgy és a din
kirdly VI. Keresztély udvaraikhoz meghivtak az iinnepelt miivészt, és
Szobieszky Sindor, Mecklenburg Karoly Lipot és Keresztély
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Lajos, Lichtenstein Addm és gothai III. Frigyes herczegek, a
maineczi valasztéfejedelem Neuburgi Lajos, a wiirzburgi piispok
és az ansbachi grof partfogdsaikat vetélkedve felajinlottak neki. Ku-
peczky tehdt a hatalmasak partfogasinak és mivészete méltanylisanak
hidnydrol nem panaszkodhatott, sot ezzel ellenkezoleg allitani lehet : hogy
a mitorténelemben alig taldlkozik miivész, ki anyagi jolétének biztositasa
irant annyi fényes ajdnlatokat nyert volna mint 6; az egyéni szabadsig
és fiiggetlenség fentartdsdara torekvés azonban nala oly hatalmas volt,
hogy mindezen ajanlatokat magatél elutasitd.

Lichtenstein Adim herczeg meghivasara 1709. évben Velen-
czéh6l Bécsbe megérkezett ugyan, de a herczeg dltal tulajdon palota-
jaban neki felajanlott lakdast el nem fogadta. A hatalmas orosz czarnak
a karlsbadi firdébél 1716. évben béesi ministere dltal hozzdintézett
felszolitdsdt az authokrata hatalmatol valo félelembdl, és mivel munkdval
elhalmozva volt, szintén visszautasita. A hatalmas kényur megszokta volt,

“hogy akaratinak vas palczdja el6tt terjedelmes birodalmdban mindenki

meghajolt, ez esethen a német csdszirhoz fordulni kényszerilt, hogy a
székvirosaban lakozo festészt hozza elkiildje, s Kupeczky ekkor is vona-
kodva engedett csak, Karlshadba elutazott ugyan, de dolgainak hevégzése
utan a czar tovabbi kegyét magitol elutasita. VI. Karoly német esi-
szar kildottét grof Althann épitészeti igazgatot, esak nehezen boesdtd
maga elibe, s midén a csiszar fényes ajanlatit megértette, kegyét leg-
aldzatosabban megkoszonve, bofsanatot kért: hogy ezt el nem fogad-
hatja. Az angol kiraly kovetét, kit Hannoverabhol hozza Norinber-
gaba kildott, tagado valaszszal boesata el magatol, és a dan kiralyno
Magdolna Zso6fia Kulmbach-baireuthi hereczegndé mnevében
1733-ik évben tett ajanlatokat elérehaladott kora s meggyengilt egész-
ségi dllapotanak wrigye alatt mellozte. A kisebb német fejedelmek ud-
varain végre csak addig id6zott, mig ezek arczképeit elkészité, s mnorin-
bergai lakhelyére megint visszavonult.

Mindezeknél fogva Kupeczky ellen felhozhato : hisz igy a hajthat-
lan akaratu, makacs miivész egyéni fiiggetlensége irdnti buzgalméban és
féltékenységében a fényes palyat onmaga elzirta maga el6tt. Ha mivé-
szetével nem hatott orszdgokra, mint Rubens, ha monumentalis miveket
mint Michel Angelo s Rafael nem alkota, ennek ¢nmaga volt az oka,
mert mukodési terét onmaga megsziikitette.

Ezen ellenvetés azonban a kor irdnydval, mely a mivészetben is
donto, ellenkezik. Németorszdg azon korban sem volt hona a monumen-
talis festészetnek, mid6én az, Olaszhonban a legnagyobb virdgzisban volt.
Diirer a- német esdszarok partfogisiban nagy mérvhen részesiilt, monu-
mentalis miivek alkotdsira a képességet tole senki el nem vitdzza, s még

. &
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is a esdszdr imakonyve szimira segélyrajzokat készittete, kardgombjat
ékesitteté altala, s eltiirte : hogy a jeles mivész 6t fametszésekben di-
csoitse. Maulbertseh. Antal Ferencz, kinek freskoival honunkban is
tobb helyen talilkozunk, Németorszignak a monumentalis festészet terén
legtevékenyebb miivészei kozé tartozik. A fogamzdis merészsége s a tech-
nikai iigyesség meg nem- tagadhato t6le. Maulbertsch azonban a XVIII.
szazad végével, s igy Kupeezky kimulta utdn élt, és mikiodése azon kor-
szakba esik, midén a monumentalis festészet franczia Gsztonzés utdn kor-
szerivé 1om.

Kupeczky idejében ez még nem volt korszerii; s azért biarmelyi-
két fogadta volna el a mneki tett fényes ajanlatoknak, vagy ha ezeket
egymds utin mind elfogadta, és lakdsat felvaltva a héecsi, a péterviri
londoni vagy koppenhagai udvarnal tartotta volna is, azért mun-
kassaganak kore nem igen tagult volna; mert kordban a festészet mo-
numentalis és torténelmi aga el volt hanyagolva és kora izlésében alapra
nem talaltak. A miivészek tevékenysége kivalolag csak az arczképezésre
szoritkozott volt. Szeretett énjét mindenki az utokornak dtadni akarta.
Az onszeretet, mely az arezképezés alapja, ekkor az emberek kizt nagy
meértékben uralgott.

Ha a miivész iranyt szabhatna a kornak melyben él, ha anyagi sziik-
ségei beszerzésével terhelve nem volna, s a munkarendelo partfogok és
mecaendsok a mi keretét, fajat sot gyakran alakjit ki nem szabndik, ugy
Kupeezkyt, kinél nagy miivek alkotdsira a képesség el nem vitizhato,
tan lehetne karhoztatni, hogy miért volt inkibb arcz, mint torténelmi
festész, de miutin szegény sorsbol szdarmazva, a nyomorusiaghol énfirad-
siga s érdemei utin felvergodott, neve tiszteltté 16m, miivésztarsai kozt
a legfényesh allast kivivta, s helyét egészen betoltoite, nines okunk ot
azért karhoztatni : hogy a kor irdnydt mint Jozsue a napét meg
nem allitotta, s ezt maskép ki nem szabta.

Kupeezky munkds élete alatt tobb torténelmi darabot festett, azon-
ban fokép arczfestész volt, mi nagysigabol mit sem von le; mert az
arczfestészet terén valoban jeles volt. Németorszaghan szokassa valt, a
XVIII. szdzad elsé felében festett azon jobb arezképeket, melyeknek
mestereik ismeretlenek, mind Kupeczky nevére keresztelni, mi
azt bizonyitja, hogy neve kordnak arczfestészetével az utokor elott egybe
van kotve. Ezen jelenetnek az a természetes kovetkezése, hogy igen sok
apokriph mi talilhato neve alatt. Azutin példaul Van Dyek Antal
arczképei tortéuelmi alkotdsaihoz hasonlé aranyban dllanak, és neve azért
mégis fényes, miivei nagybecstick. Velasquez arczképei miiértékben
torténelmi alkotdsaival versenyeznek; s ezeken kivil Tizidan, Paolo
Veronese, Tintoretto, Fra Sebastiano del Piombo, a Van



— 117 —

Eyck testvérek, ifjabb Holbein Jéinos, Rubens és Rembrandt,
mind jeles arczfestészek voltak. Rembrandt  kiilonosen az arczfestészek-
nek egész iskoldjat megalkota.

Es ne gondoljuk: hogy az arczfestészet a miivészet oly dgit ké-
pezi, melyen a kezdd, vagy kontdir miivész is kitinhet. Kz téves véle-
mény, mely ha dllana, ugy a mivészet kezdé korszakdban az arczkép-
festészettel mar talilkoznank, de ezen korszakban arezképek hiinyoznak,
s a Giotto dltal festett Dante arczkép Firenzeben a ritka s azért
nagy jelentoségu kivételek kozé tartozik.

Valo a mit Eitelberg tanir az arczképrél mond : hogy arcz- s
eszmény-kép a mivészet két sarkpontja. Az egyik a mivészetet a tiszta
képzemény terére utalja, a masik az adottra s a jelenetre. Az egyik a
csalddhoz, a masik az istenséghez és vallashoz koti a mivészetet ; de
azért az argz- s eszménykép egy gondolatprocessusbil szirmaznak. A jo
arczképfestész az adott arcz vonalainak sokasigat képzelgése dltal egygyé
s egészsze alakitja.

Felfogis és fantazia a jo arczképnél szikséges, mert a természetet
nem esak utanozni, hanem felfogni is kell a mivésznek. A mely arcz-
képnél a felfogis — mi a fantazia sziillottje — hianyzik, az hideg és
élettelen. A képzelgd tehetség miikodése azonban az arczképnél termé-
szetesen sziikebb kirre van szoritva, mint az eszmenyképnél. A felfo-
gasi képesség végre a kezelés nagyobb iigyességét fGltételezi; mert a
részletekbe behatast szikségessé teszi.

Ezt kiemelni sziikséges volt azért, hogy Kupeczky mivészete az ot
megilleté méltanylishan részesiiljon.

Németorszag a harminez éves haboru dltal okozott sulyos sebeibol
a XVIII. szazad elején felidilt, s a szorgalmas munkat jutalmazo anyagi
jolét azon fokéra ujra felyerg6dott, mely a miivészeti érdekek elémoz-
ditasara mulhatlanul sziikséges. A nemzet = kebeléb6l sok miivész kelet-
kezett, de a korviszonyok nem engedték meg, hogy ezek kirekesztoleges
német jellegii mivészetet gyakoroljanak, s azért majd holland, majd
pedig olasz vagy franezia példinyok utin indultak, majd az aka-
demidk eklektikus szabdlyait, majd végre a német jeleggel leginkabb osz-
hangz6 természetet kozvetlenil utanoztik.

Kupeezky életirasandl Kugler, Waa gen s Miller adatain kiviil,
Fiiessli Jinos Gaspir kivetkezd munkdja: ,L.eben Georg Philipp
Rugendas und Johannes Kupeczky. Ziirich, beim Verfas-
ser. 1758.¢ szolgalhat irdnyadoul.

Fzen munka Kupeezky haldla utin 18 éyvel jelenvén meg, az ird
személyes ismeretsége s Kupeczkyvel szoros viszonya folytin a legnagyobb
hitelességti bizonyitvAnydt képezi a miivész életének, tanulmdnyainak,
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esalddi viszonyainak és gondolkozasmodjinak, melyet a késébbi irok mun-
kiiknal felhasznéltak.

Mint Passavant neve Rafaellel, Grimm Hermann Michel An-
geloval, szintugy Fiessli neve Kupeezkyvel mindvégig egybekotve meg
fog maradni ; a nélkil azonban, hogy ezen egybehasonlitas dltal Fiiessli-
nek inkabb esak elbeszélé, mint dszleld rovid életleirasat, az emlitett irok
terjedelmes és jeles munkaival egy szinvonalra tenni akarndm.

- A szabad Schweicz, Zirich kantonjaban letelepiilt Fiessli csa-
lad a XVIIL sziazadtol kezdve egész a jelen szizadig tobb mitiszereté s
miivész-tagot szamitott kebelében. Kupeczky életirdja Fiessli Janos Gas-
par 1707—17&1. ezen csalad tagja, habdr mint festész és rézmetszo is
nevet szerzett maganak kortarsai kozt, miiré minéségében még is tébb
érdemmel bir.

Hona legjobb miivészeinek torténete négy kotetben, a legkitin6bh
rézmetszok és muveikrol kiadott értekezé lajstrom, Winkeltmann leve-
lei Schweiczban él6 bardtaihoz, Mengs gondolatai a festészethen fel-
merillé széprol s izlésrol, és végre a széban forgo életiris azon miiveket
képezik, mikkel Fiessli Gaspar a miirodalom terén magat érdemesitette.

Egykorusidg és személyes ismeretség az életironal oly elonysk, me-
lyeket késobbi szorgalmas kutatds, s az atszarmazds utjan fenmaradt
hagyomdnyok felhasznaldsa nem mindig potolnak. HFiessli az elésorolt
két elénynyel bir, és ha bar Kupeczkynél sokkal ifjabb, még is kortarsa
volt és vele gyakran érintkezett, mint errél az életirasban felhozott adatai
tanuskodnak.

Az emlitett elonyok azonban nem mindig hasznosak az életirdsokra
nézve ; mert az egyéni felfogdas hibds volta, személyes hajlamok vagy
ellenszenvek és sokféle mias indulatok befolydsai a valosagtol eltéré alak-
ban tiintetik fel gyakran a litott vagy hallott dolgokat, s igy azutdn egy-
koru irdk is az igazsagos mérték ellen hibdznak.

Ezért mondjak azutén a torténelmi irok, hogy az események le,
irfisa elott ezeknek az idb rostdjan atsziirédniok kell. Hs valé: hogy ¢
szemelyes egybekottetés hidnya a részrehajlatlansag hatalmas biztositékat
képezi.

A felhozhat6é sok példa kozil Giorgio Vasarit 1512—1574.
emlitem csak, ki 1550-ik évben a kitinG festészek, szobriszok és épité-
szek életirdsait harom kotetben kiadta. Ezen munka nem annyira a mii-
vészek életének, mint az iré jellemének hii tikrét képezi, s arrdl neve-
zetes, hogy az egykoru ir6 mennyire képes elferditeni az el6tte felme-
riil6 adatokat. Vasari miir, festész, épitész s a miitdrgyakban agens
volt. Egy miivész sem irt annyit dssze mint Vasari, ki nem esak ki-
firadtan, de félig meghalva“ irt. Az 6 természete mindenben tulzo
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volt. A személyes henyomasok kiilonben helyesek és igazak, rogton szél-
s6ségekbe fajultak.

Borghini Vincze egy alkalommal oszvéreit Vasari rendelkezése
ald adta, hogy velok Arezz6 ba utazhassék. Ezen virosba, mely s zii-
l6helye volt, szerencsésen megérkezett, s erre szohatilyos és elragad-
tatds-teljes levelet intéz baratjahoz, mintha életét neki koszonhetné, s az
isteni oszvérek irdnydban lelkesiilve biztositja 6t, hogy ha Firenzeben
volna, az oszvérek szdmdra koszorukbol és gabonabol diszkaput allittatna.

A szerénység nem tartozott Vasari erényeihez. Erre csak egy pél-
dit emlitek. A Sala regia mtvei festése kozben, Pius pipa meghal-
van, ezt irta Francesco Medicinek: ,Faradozasaim jutalma irdnti
reményem ¢ szentségével egyiitt elenyészett, de diesoségem azért szi-
zadokon a4t meg fog maradni.“

Grimm Hermann taldlélag ezt irja Vasarirol: ,Azokat. kik vele
ellenkeznek, vagy kiknek személyei neki nem tetszenek, killonbség nél-
kiil rosz béandsmodban részesiti, koriilbelél ugy banik velok, mint szin-
darab kritikusa a szinészszel, kinek meg akarja mutatni, hogy hatalmat
képez, mely magdbol tréfit izni nem enged ;* s tovibb : ,Adatai hite-
lességében nem lehet bizni. Az évszamokat hamisan idézi, s a festmé-
nyeket ugy irja le olykor, hogy szavai az dbrdzolissal nem egyeznek.
Allitdsai, ha létezé biztos okiratokkal egybehasonlittatnak, sok tévedést
tiintetnek fel, s azon esetekben, a melyekben az altala hasznalt forrasok
utanolvashatok, észlelni lehet, hogy onkénye szerint hozzijuk ada vagy
kihagyd bel6lik azt, a mi neki tetszett.“

fly egyéniség s ily jellem nem torténelmi irénak valo.

Fiiessli ettol egészen eltérd jellémmel birt. Adatai hitelesek, egyé-
niségét soha fel nem tolja, személyes érintkezéseit annyira ritkin emliti,
hogy az életirds érdekében ezek bovebb fejtegetése ohajtando lett volna,
s végre a szerénység hatirait nem ecsak til nem hanem ellenkezdleg a
.37. lapon, midén a Kupeczky halala utdn hatrahagyott festményelc fel-
becsiilésével s claddsdval végintézetileg tortént megbizetasit folemliti, et
megtiszteltetésnek nevezi. — Kupeezky negyven évvel id6sh volt mint
Fiiessli, s ez utébbi méar ezen oknal fogva sem lehetett a mivész min-
den életviszonyainak szemianuja. Ugy latszik, hogy Kupeczky életének
végs6 szakdiban, midén Norinbergdahban lakott, keriilt vele §ssze, ha-
bar a Fiessli név Zirichbol szarmazo, egy Fiesslinek vele Romdban
ismeretleniil éreztetett emberbariti tette kovetkestében nyert ifjukori be-
nyomdsok utin a mivész halas visszaemlékezésében fentartva volt, mi a
nalandl sokkal ifjabb Géspdrral folytatott meghitt viszony megkotésére
kétségteleniil a foindok lehete.
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Fiiessli személyes viszonya Kupeczkyhez hérom esetben van fel-
tintetve az életirasban.

Kupeezky egyetlen fia, kit a rajongas azon magas fokaval szeretett
volt, melyre az érzilletmélységhen kitiiné miivészek képesek, ifju élete
fejlodé szakaban 1733. évben meghalt. A hatvanhdrom éves mi-
vészre ezen esemény annyira hatott, hogy mint egy ériilt ontudatat
veszitve, a hulla eltakaritasit megengedni nem akarta. Fiiessli az eltaka-
ritast az atya tudta nélkil és sajat koltségén kieszkozolte. Bz Fiiesslinek
nem esak részvétteljes emberiségét, hanem a mélyen sujtott esalddft
irdnti szoros viszonyit is kétségteleniil feltiinteti.

Azutan néhdny évre ra, Kupeczky, mint mar elébb emlitém, hatra-
hagyott képgyiijteményének osszeirdsdval, megbecsiilésével s eladdsdval,
a befolyt pénzeknek pedig a végintézkedési végrehajtok kezeibe dtaddsd-
val Fiiesslit végrendeletéhen meghizta, mely megbizds ennek szakavatott-
sdgan kivill szoros viszonyt, és Kupeezkynek az 6 becsiiletességében
megnyugvasat bizonyitja.

A harmadik esetben Kupeezky indulatosan fellobbant baritja ellen.
A mivész Cimont a fogsighan lerajzold, s ezt amii sikeriiltének 6n-
tudatival baratjdnak megmutatda. Fiiessli azonban a rajzot Rubens ha-
sonlo festménye utinzasanak tekinté; mire Kupeczky az utdnzdst meg-
engedni nem akarva s a két mii kozti leheté hasonlatossigot a rokon-
szenvezés rejtélyes eredményének tulajdonitva, az elomutatott rajzot sebes
indulatfellobbanassal Fiessli szeme lattara széttépte. Hzutin folemliti
Fiiessli : hogy Kupeezky a folfeszitett megvaltot-is festette, mely miive
Guido Reninek Bologndban létezd festményéhez hasonld volt.

A fin halila s a végintézkedés Kupeezky utolso életszakiban No-
rinbergaban torténtek, azért nem alap nélkil allitam: hogy Fiiesslivel
utolsd életszakaban lépett szorosh viszonyba.

Hogy azon egyének mnevei, kik Kupeezky életéhen nevezetes ténye-
zokként szerepeltek, az életirashan tobbnyire hidnyoznak, kellemetleniil
hat az olvaséra. Ezen hidnyt folemliteni annyival inkdbb sziikséges, mi-
vel ez a Fiiessli adafaira épité késoébbi miiirok altal nines kipdtolva.

Olvassuk az életirisban, hogy az éhezé ifju Kupeczkyt Ro-
maban bizonyos Fiiessli ziiriehi szdrmazisu egyén egy festészhez ve-
zette, ki 6t orommel felfogadta, s habar a tanitomesterek, a miivészek
életirdsaiban szorgalmasan megneveztetni szoktak, itt a mester nevét
mellézve taldaljuk. A esdszari kovetség azon orvosit Romédban, ki
Kupeczkyt betegségében gydgyitotta, s kinek a miivész azutan a koldust
s a gyermeket dbrdzolé festményeit ajindékozta, névszerint be nem mu-
tatja. ezt pedig tudni anndl érdekesb volna, mivel Szobieszky her-
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czeg a esdszdri kovet képtdrdban latott ezen két festmény dltal l6n figyel-
meztetve a mivészre, kit azutin kegyébe fogadott.

Mid6n azutan herezeg Lichtenstein Addm meghivisira Kupeczky
Béeshe visszatért, itt Klaus nevii gyermekkori mestere utén tudakozo-
dott, s ennek lednyat haladatossdghol néiil vette. :

Fiessli eléggé érdekes és tanulsagos adatokat hoz fel azutin ezen
nonek ravaszsigara's erkolestelenségére nézve, s az egészbdl kitiinik,
hogy mint Diver neje, a rosz indulatu Frey Agnes, ugy ez is forté-
lyosan uralgott férje felett. A felhozott adatok a kivinesisigot ané irdnt
novelik, az életird még is valamint a nének, ugy az iigynok- és sajat fia
neveldje minoségében feltint udvarldinak nevét hallgatdssal mellozi, s
még a fiut, kit az atya oly hon szerete, s ki a sok jeles tulajdont any-
nyira kordn vitte magdval a sirba, sem mutatja be névszerint az ol-
vasonak.

A névtelen egyéniségekkel szemben az olvaso kériilbelil oly érzii-
letben van, mint a sotétségben bizonytalanul tapogatodzo ; pedig mindezen
hianyokat Fiessli igen kinnyen kipdotolhatta volna, miutan életirdsgt Ku-
peezky halala utin 18 évvel sajto ald boesdjtotta.

Sok f6 névnek, mint Pesing, Jurga, Pompelli, Anopach,
Correge, Carravage, németes leirisa Bosing, magyarul Bazin,
Kupeczky sziilévarosa, Gyurka egyik fivére, Bombelli, Ansbach,
Correggio és Caravaggio helyett a magyar kiejtéshez szokott ol-
vasora nézve kellemetlen hangzasu, azonban meghocsathato tévedés ; de
hogy a 23-ik lapon ezt irja: ,Kupeczky Firenzet és Mantovidt
is meglitogatta, a hol Correggiot és Guidot utdnozta s
fel6lik valo fogalmat tokéletesitette;* ezt nem lehet helyre-
igazitds nélkil hagyni, mert Firenze a Conregglo s Guido utdn teendd
tanulmanyra nézve nem kedvezo varos; Mantoviban pedig nevezett két
mivész miveivel épen nem, hanem Mantegna Andris és Guilio
Roman o miiveivel talalkozhatott, s ezeket az wutobbi helyen tetszése
szerint utanozhatta. ;

Ezek utin folemlitem: miszerint szerény migyiijteményemben azon
kiviil, hogy Kupeczky Janos eredeti miivei utin Vogel, Preisler,
Sturm, Westermayer, Haid és Rosbach mivészek altal feketés
modorban és rézmetszésben készitett 80 darab masolatnak birtokdaban
vagyok, melyeket 1869-ik évben Norinbergab an, Kupeczky miiko-
désének szinhelyén gyiijtottem, kilfoldi ntazasaimban két eredeti olaj-
festménytis szereztem. melyek kisded képtaramkitindéhbhb
darabjai kozé tartoznak.

Az egyik festmény, melynek részletesb leirdsa a ,Hazdank és
Kilfold“ cziml képes lap 1865-ik évi 18-ikk szdmdban megjelent a
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Goliath fejét tarté Davidot abrédzolja. Kupeczky ezen
festményén David személyében kordn elhunyt sajat fiat
ecsetelte.

A misik festmény Huth Farkas Tébids norinbergai patricius és
kereskedd arczképe, kit Kupeczky mint meghitt baratjit ismételve ecsetelt.

Ezen vazlatos eloadisom utan engedjék, hogy . Kupeczkyre, ezen
nagy honi miivésziinkre vonatkoz6 tobbi adataimmal méis alkalomkor
szolgalhassak és hogy kozgylilési teenddink soraban titkir urat tar-
sulatunk szellemi mozzanatairol sz6lo jelentésének felolvasisara folkérjem.

Uj-paulisi kokori emlékek,

YARGA fERENCZTOL.
Felolvastatott az 1876. évi majus havi kézeyiilésen.

Sokan allitjak, hogy hazénk délvidéke s Erdély nagy része
egykoron tengertenék volt. En tiébb oknal fogva magam is e vélemény
felé hajlom, de palezit mellette nem torok, ezt tenni a geologusok van-
nak hivatva, kik hihetileg fel is fogjik egykor deriteni ezen ma még
homalyos tételt. Mindazonaltal tekintetbe véve az altalam folfede-
zett paulis-gyoroki 6semberkori telepek kivalo magas-
sagdat s egyéb koriilményeket, bator vagyok éllitani, hogy akkor, a
midon e vidék els6 emberei itt letelepiiltek, ennek jo része még viz
alatt allott. Kik voltak azonban e vidék elsé lakosai? Arrél még
a legrégibb (Krisztus sz. elétt 500 évvel éld) torténetirok is alig sej-
tettek valamit. Némelyek kozilok a Duna folotti (erdély-, moldva- és
olah-orszagi) vidékeket pusztiknak, lakatlanoknak tartottak;
masok ellenben egy olyatén néprdl értesitenek, a mely magat Média-
b 01 szirmazottnak vallja s médus 0ltonyt is visel.') Melyiknek van
igaza? Nem tudjuk; annyi mégis bizonyos, hogy e vidék els@ is-
mert népe a romaiak 4ltal diknak nevezett géta nemzet
volt,?) mely kezdetben a Duna folyo és Balkian hegység kozotti fold-
teriileten lakott, honnét azonban valdszinileg II. Fiilop maczedoniai ki-
raly altal kiszorittatvan, a Duna innensd partjara koltozott; de itt sem
volt tart6s maradisa, mert Fiilop halidla utin tobb triacziai nép tar-

) Herodotus L. V. Cap. IX. X.

?) Getae Daci Romanis diecti. Plinius: Histor. Mundi. edit. Frankf.
ad Moen. 1599. pag. 83. — Dio Cassius; Histor. Rom. edit. Hamburg. 1752. T.
II. pag. 1105,
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sasigiban felzendiilvén, 334. évben Krisztus sziil. elott a vilaghodité
Nagy Sandor altal leveretett s birtokuk nagy részt elpusztult. Igen
valészinti hogy ekkor hizédtak Erdélybe, majd onnét foljebb a mi vi-
dékiinkre is. _

Ezektl, vagy talan mas — mar-elobb itt lakott — népek-
tol szdrmaznak-e a c¢sak nehdny év ota ismert uj-paulisi s a leg-
ujabban felfedezett gyoroki (stelepek? Vitatni nem akarom;
egyedili feladatomul jelen alkalommal csakis azon kokorszakbeli tar-
gyak és eszkozok ismertetését tekintem, miket kozel két éven at
részint sirasds, részint dsatds alkalmaval az uj-paulisi
telepen talilni szerencsés valék ; sserencsés mondom, mert az onnét
kikeriilt s 4ltalam tdrsulatunk részére bekiildott tirgyak, azok egyné-
melyikének litszolagos jelentéktelensége daczdra is, az Gsembernek
— ugy sz6lvian — egész életmodjat atolelik.

Igy mindenekel(tt ama veres tégladarabocskak, melyekbil
mar régebben nehdny példinyt bekiildottem, mindjart elsé tekintetre el-
aruljik, hogy annak idejében tapaszul haszniltattak; még pe-
dig, mint a rajtok észlelhetd hajlasok, keresztiil-kasul huzodo vékonyahb-
vastagabb vonalak s lukacsok mutatjik oly hdzak tapaszaul, me-
lyeknek falai a madarfészek mintajara fak agaibol font
sovényzetbdl allottak.') Ezen hazak, ha a paulisi telep talajaban
minden lépten-nyomon taldlhato temérdek egyenes ¢és gorbe, részint
égetett, részint pedig csak megszaradt agyag-tapasz darabocskakbol ko-
vetkeztetoiink szabad, majd kerek, majd négyszo g alakuak voltak.
Ilyeneknek festik régészeink a svijezi és mas tavak czolopépitményii
hézait is, melyek, mint a jelek mutatjik, tobbnyire elégtek.?) Epen nem
lehetetlen, hogy a paulisi telepet is hasonlé sors érte, mert masként
alig volna megfejthetd; miként éghetett ki a tapasz-darabok nagy része
akkor, a midin azoknak hasonlithatlanul kisebb része tovabbra is nyer-
sen maradt.

A kokorbeli emberek életmodjara nézve legbiztosabb utmuta-
téink az ugynevezett konyhahulladék ok, melyek kiilondsen a ezo-
lopépitmények romjaiban gyakran 3, st 5 labnyi réteget képeznek.?)
Foalkatrészeit leginkdbb a kagylok és teknisbékak tekn(i s az
elejtett vadak csontjai sth. teszik. Ilyenek a paulisi telepen

) Mtirégészeti Kalauz Kiadta a M. Tudom. Akademia archaeologiai bi-
zottsaga. Pest, 1866. 18. 1. és A torténelem elétti idék Irta Sir John
Lubbock, az ered. III. kiad. utin forditotta Oreg Jinos, atvizsgalta Pulszky
Ferencz. Budapest, 1876, I. k. 181. 1.

2) U. ezeknél u. a. h.

) Miirégészeti Kalauz 19. 1
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is elofordulnak ; kiilonosen a mi az unidk (gyongyikék) osztilyahoz
tartozo, s ma mar vidékiinkon nem is ismert eféle kagylokat és & sz-
szezuzott sipos csontokat illeti, ugy szolvin minden 1épten-nyo-
mon, leginkdbb mégis a telep szélein kozonkint foltiinedezé tiizel -
helyek s hamurétegekben.

Ugy latszik, mind a nevezett kagylok bensejében él6 Allatocskik,
mind pedig a kifejszével szétzuzott, vagy hasitott sipos csontokbél ki-
szitt friss veld, mely az éjszaki népeknél ma is keresett
csemegének tartatik, — ép oly kedvencz nyalinksiga
volt az 6sembernek, mint a korunkbeli inyenczeknek az
osztriga, csiga sth.

A paulisi telepben félszinre keriilt esontok kozott feltinjen sok a
16-, szarvasmarha-, juh- és kecske-csont, vannak azonban,
még pedig nem csekély szammal roka, horesodg, farkas s mis
egyéb ragadozd allatok, st olyan nagyobb vadak csontjai is, me-
lyek mostansig legalibb a mi vildgrésziinkén nem élnek ; példa erre
egy itt talalt oridsi esuklo, mely valdszinilleg egy fiatal mammuth,
vagy épen bozontos medve térd-csontjat képezte. Egy ma-
sik csont meg, mely az eldbbitél alig par 1abnyi tivolsigra dsatott fol,
iramszarvas szarvrészének latszik; mi ha csakugyan beva-
losulna, ugy e hideg éghajlati lakos csontjanak idekeriilése még sok
fejtorést okozand. Nem kevésbé nevezetes tovabbia azon szarvas-
agancs darab is, mely f évi mijus 2-4n keriilt napfényre. Ezen
asatas kozben ketté tort, de altalam ismét Osszeragasztott, masként
gyonyori példanynak alsé részén durvabb eszkozzel ej-
tett vigdasok észlelhetdk, miért is annak egykori hasznilata
kétségtelen, hihetGleg valamely hegyes esont, vagy kiesz-
kioznek nyeléiil, vagy talan maga is bizonyos eszkoziil szolgalt. Fat
annal biztosabban allithatjuk, miutdn ahoz hasonlokat mar tobb helyt
talaltak. Egynek alakjat a Miiré gészeti Kalaunz is kozli,') s az
a mienkhez ugy hasonlit, mint tojas tojashoz. Az dllkap-
csokbdl mindekkordig csak is két darabot sikeriilt megmentenem,
s azokat is igen megrongalva ; a mennyire alakjokbol kivehets, egyik
a keérodzok, masik az agyarasok osztilyihoz tartozik. A kisebb-nagyobb
sark-csontok s 1abajjizek mar sokkal nagyobb szimmal fordulnak
elg; mig a patikat csak is egy vadkan-, vagy szarvas-korom
képviseli, mely miként sulya sejteti, belol mar kovesedésnek indult, még
szembeszikibben nyilvanul ez egy masik csontdarabnaf, mely ugyanazon
helyrél asatott fol.

) Mirégészeti Kalauz 15. 1. c.) 22.
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A mi végiil a fogakat illeti, ezekbdl egy kis gytlijteményt lehetne
osszehozni. Valamennyi kozott legszebb példény egy jokora nagysdgu
zapfog, mely a mar fonnebb megismertetett oridsi esukloval egy idéhen
talaltatott ; a tobbiek részint a fiievo, részint a ragadozd dllatok
dllkapesdabol keriltek ki. Csak az a kiilonos, hogy mindezen eson-
tok a tapasz, eserép, kavies s hamu-tormelékekbol allo réteghen egymas-
tol egészen szétszorva s oly annyira hianyosan talaltatnak, hogy belélok
egy egész, vagy csak fél esontvizat is oOsszedllitani teljesen lehetetlen.
Vannak, a kik e hidnyt a hdzi kutydk falanksiganak rojik ol s valoban
Steenstrup tanarnak sikeriilt is bebizonyitania, hogy a konyhahulladék-
halmokbdl egyenesen azon csontok hidnyzanak, a melyeket a kutyik
meg szoktak enni.’) S ez a legegyszeribb s leghelyesebb megfejtése a
mi telepiinkon hidnyzo csontrészek eltintének is.

A kékori konyhahulladékokrdl szélvin, okvetleniil szélanom  kell
azon egykorn edénydarabokrdl is, melyek a paulisi telepben ama-
zokkal vegyest, néhol masfél, masutt két labnyira a televény fold alatt
temérdek mennyiségben talaltatnak. Ezen kékori bogre, fazék és
veder darabok mind alak, mind czifrazat, s6t anyag tekintetében is
rendkivilileg viltozatosak ; egyik edénynek korte, masiknak kanna,
harmadikuak veder alakja volt; de vannak olyanok is, melyek csak ke-
véssé meghajtott, — ugy szélvan egyenes — oldaluak voltak. Egyné-
melyik roppant durva és vastag; mig ellenben a mdsik méar némi izlés-
sel keészilt. Czifrazataik részint a felsé korzet alatt kidudorodott kisebb-
nagyobb biitykokbol s osszevissza kuszalt — néha egészen szabélytalan
— karczolasokbol allottak, miket részint ujjal és korommel, részint pe-
dig hegyes ficskdk- és csontokkal esindltak. Korong segitsége nélkiil
késziilvén, némelyik darabon még a tapaszté ujjak nyomai is latszanak.
Szinok majd barna, majd veres, néha olyan, mintha ki sem vol-
nanak égetve. Anyaguk nagyobbdra szirkés agyag, melyen a mazat
osszetort, s kiviil-beliill rajok hintett és beléjok olvasztott kova-szemesék
és granit-porondok képezik. Az izlésesebbek valészintleg késébbi, de
mégis kokori miivek ; a rajtok észlelheté haladds magyardzata abban
rejlik, hogy a vidékinkbeli 6semberek a sok firadsdgot igénylé ko-, csont-
és szaru-csiszolason kivil (a fémeket még ekkor nem ismerték) mads
egyéb munkdval nem igen foglalkozhatvin, minden figyelmiket és ipari
biiszkeségiket az agyag miivekre forditottak, melyek aztin a velok szii-
letett kisérleti és haladdsi osztonnél fogva, kezeik kozott kiilonféle alakot
nyertek. Hogy azonban a paulisi 0stelep lakéi a fazekassdgon kiviil még
a szovészettel is foglalkoztak, ezt a mult évben Miletz Jinos tagtar-

) ATorténelem elotti iddk sth. 235, 1,
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sunk s Loczy Lajos muzeumi asvany-osztalyi segédér tarsasiagaban
ugyanott taldlt k ét gulaalaku, felil atlukasztott agyagsuly-
bol kovetkeztetem, melyek a szakérték véleménye szerint, a szd-
viszékekhez elkeriilhetleniil sziikségesek. Az elst laposabb,a miMiletz
tagtarsam gyiijteményében van, a masodik azonban, melyhez hasonlot
egynémely régészeti miivekben is lithatunk,’) Budapestre az msza—
gos muzeumba vitetett fol.

Ezek utan még csak a paulisi kieszkozok- és kédara-
bokrol kell egyetmast elmondanom. Ez a legsikamlosabb targy vala-
mennyi kozott ; mert ‘igen tdg tért nyit a képzelodésnek ; azért nagyon
vigyaznia kell a régésznek, nehogy minden egyes kdodarabot, melynek
valami eszkoz alakja van, mindjirt elsi tekintetre ki-baltanak, szeker-
czének, vagy més kieszkoznek auguraljon s ezen elovigyazatra talan
sehol sines oly nagy szitkség, mint az uj-paulisi telepen, a hol ugy-
szolvan minden egyes kodarabnak meg van a maga sajatos alakja. Ez-
zel azonban kordntsem akarom allitani, mintha — kivalt kezdetben .—
ilyesféle természetadta eszkozok nem haszndltattak volna, annil kevésbé
mondom, miutin a tapasztalat mutatja, hogy a czdlopépitmények
karéinak legnagyobb része nem annyira vigas, mint in-
kibb csiszolatlan, fermészetadta durva eszkozokkel ej-
tett itések altal vannak meghegyesitve. Ha tebat dsatis koz-
ben ilyenféle ko-, vagy kavies-darab akad keziinkbe, mielGtt azt eldob-
nok, jol meg kell vizsgalnunk, vajjon nines-e rajtok, kiilondsen éliikon
olyasféle kop as, vagy t 0 rés, melyet természetes uton, vagy véletle-
niil épen nem, hanem csak hasznilat kozben kaphattak.

Egyébirant a kokorszaknak valodi és legisiebb képviseldi azon
durva eszkozok, melyek tlizkobol (kovabol és kvarezbol) széleik iigyes
lepattantasa dltal keletkeztek. Ezen tobbnyire monora (oval) alaku s
vékonyabb végitkon metszé éllel biré, vagy nyeliiczés (hegyesen éles)
kova-eszkozok leginkibb Europa és Amerika éjszakibb tartoma-
nyaiban talaltatnak s onnét kerilnek a mi gyiijteményeinkbe. Nalunk
wég az ugynevezett magkovek (nueleusok) is nagyon ritkak. An-
nal nevezetesebb, hogy a paulisi telepen ilyeketis sike-
riilt taldlnunk, és pedig két igen szép példanyt, az
egyik sirga kova, a masik aphanit k&zet, mindakettd jéforman
le van mar pattogtatva, kiilonosen az utébbirdl igen szép szilankok ha-
sadtak. Az ilyen szilankokat az ¢semberek részint késekil, részint pe-
dig flirész-, reszeld-, landzsa- és nyilhegyekiil haszndltik ; kar hogy az
utobbi (aphanit) fajbol egyet sem talalhattunk. A kova-szildnkok

Miiregészeti Kalauz 20. 1. 30-, 31-ik dbra.
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tekintetében mar sokkal szerencsésebb valék; ezekb(l 4 darabot talal-
tam kiilonboz0 helyeken, a legérdekesebb példany kozottik az, mely-
nek eperfa-levél alakja van; ez hihetoleg mar hasznaltatott is,
mert hegye letorott.

A szintén régi, de a felsoroltaknal mégis nagyobb miiveltségi fo-
kozatra mutaté csiszolt kéeszkozok koziil leggyakrabban a k 6-é k alaku
kisebb-nagyobb kobaltik, szekerczék és vésok fordulnak elé. Ezek haj-
dandban fahasogatasra, vésésre és foldmivelésre, sit fadorongokba il-
lesztve, félelmes fegyveriil is hasznaltattak ; mig mai nap egyes kuru-
zs0l6 asszonyok a torokbajosok nyakat s tejbeteg tehenek tolgyeit si-
mogatjik s dorzsolgetik velok, azt hivén, hogy ez. altal a bajt tokéle-
tesen elharitjak.

Mér a mult évi november havi val. iilésen tartott értekezé-
semben felemlitém, hogy a paulisi telepen ugyanazon év oktéber ha-
vaban két igen csinos kovésit, egy kobaltat s csiszolé kévet
talaltunk. Most ismét egy inkabb vésonek, mint baltanak latszo ko-esz-
koz vetodott fol. Ezen dsis kozben ketté torott, de altalam ismét osz-
szeragasztott eszkoz diorit kozethol van s tekintve annak csiszolasat,
egyike a szebb és ritkdbb példanyoknak; egykori hasznil-
tatisit a fokdn s élén levi esorbuldsok nyiltan elaruljik.

Még érdekesebb azon lelet, melyet e hé 2-dn sirdsias alkalmaval
taldltam. Ez egy aphanit kdobdl készilt sarléalaku eszkoz,
mely hogy egykor hosszabb lehetett, azt a rajta észlelhetd csonkula-
sckbol lathatjuk ; miféle eszkoz lehetett egykoron ? meghatarozni nem
tudom, miutan még eddig hozzaja hasonldt sem ter-
mészetben semrajzban nem l4ttam. Alakja kiillonben
arégi bronz sarlékéhoz hasonlit; lehetett azon-
ban kés, vagy landzsahegy is. A mipedig csiszola
sdtilleti, oly finom, hogyaz mégamai kornak sem
valnék szégyenére.

A puhdbb kénemiiekbdl 4 darab eszkoz-toredék jutott birtokomba;
ketto kozilok a g yagpala, ketté zo1dk 6; ez utébbiak csiszolt ré-
szei ugyszolvan tiik 6 rsiméak ; roppant megrongiltatisuk daczara is
elaruljik egykori rendeltetésiiket, mely aligha volt mas, mint a béro k
vakardsa és metszése, egyébre puhasigok miatt alig is hasz-
naltathattak. Ezen tobbnyire kisebb vési alaku eszkiozik hasznaltatisuk
elott fa-, vagy csont-fogautyiba, leginkibb pedig szarvas-agancs koro-
naba foglaltattak és alkalmaztattak ; mely utobbiakbol ndlunk is nem
egy darab taldltatott, de csak oOsszetoredezve és igen romesolt allapot-
ban. Az elobb emlitettem eszkozokkel, néha maguk a koszorik o-
vek is elofordulnak, melyek finom, kemény veres és fako homok, vagy
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mas egyenld szemcséjii keményebb kénemekbdl allanak s vagy marha-
csont alakuak, vagy laposak. Kz utobbiakbol a paulisi telepen eddig
vagy hét darab taldltatott, és pedig két granit, két fél-, vagy is
durva marvany, egy keményebb- s két puhabb veres és fakéo homokko.
Ez utobbi arrol nevezetes, hogy egyik oldalara két gorég 2 lam bda
és y gamma alaku betit van vésve; jollehet pedig e betiik igen dur-
vak, mégis megldtsnk rajtuk, hogy nem véletlen iités kovetkeztében
timadtak. En ran irdsnak ta rtom OGket, a mely szerint az
elsd betii N, vagy J-nek, a mésodik pedig K-nak felel meg.

Mikor kaphattik fel a rin betiiket, maig sem tudjuk. A Thors
bjergnél és Nydamnal talalt példanyokbol legalabb aunyi kide-
riil, bogy a masodik vagy harma dik szazadban mar divatban voltak ;
de feltalaltatasuk sokkal régibb kor szileménye lehet. Skandindvia
félreesd vidékein, helylyel-kozzel egész a mult szazad végeig hasznalatban
voltak. Ran betiis emlékekre eddig csakisSvéd-, Norv ég-, Ddan- és
Angolorszagban s itt-ott Inlandhan akadtak.') Mar ez is
elegendé ok arra nézve, hogy az emlitett koszoriik( tiizetesebben meg-
vizsgaltassék ;mert ha sejtelmem csakugyan bevaldsulna,
ugy apaulisi 6semberkori telep nem csak.az orszag,
hanem az egész tudomanyos vilag figyelmét kiérdemelné.

Es most, mielitt jelen értekez semet bezdrnam, bator vagyok a
t. kozgyiilés figyelmét az uj-paulisi telepbdl altalam beszolgaltatott k 6-
koritargyakra felhivni; igen kevés ugyan még eddig azok
szama ; de ha isten élnem enged, ujakkal szaporitandom azokat. Es
ezen igéretem bevaltasaboz annal tobb reményem van, miutin legujabb
idoben meggyodzodtem az irant, hogy Gy or ok mezivaroska egyik fen-
sikjan szintén egy, az elobbihez hasonlo telep létezik, a melynek Kki-

kutatisa csak uj osztont adand nekem az eddig is elért, — bar igen
csekély — eredmény megkétszerezésére.

Temes- és Arad- varmegyek tirténelmi 6s régészeli
emlékei

ILETZ J ANOSTOL.

Felolvastatott a délmagyarorszigi tort, és régéss. tarsulat 1875. nov. 16-an, 1876. éyi
januar 26-an és marez. 29-én tartott val. iilésein.

I. KOZLELS.
Kevés orszig van Europaban, mely viszontagsigteljes multjat te-
kintve, a folotte elzajlott zivatarok daczira, a torténelem és régészet
mezején, annyi érdekest s oly valtozatos anyagot képes lenne felmu-

) SirJohn Lubboek: A torténelem elotti idok. I. k 344. 1
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tatni, mint hazink Magyarorsziag. Tekintsiink birmerre szét, a messze
éjszak erdbkoszoruzta bérezeitdl kezdve le, a délibibbal jitszadozé déli
vidéki ronasdgig: alig lelimk szép hazdnkban oly helyet, hol letiint
multunk s a folytonos lLarcz veszélyeivel kiizdd 6sok néma emlékeivel
vagy a kegyelet s valle’fsos érziilet altal emelt milemlékmaradvanyokkal
ne talalkozndnk; melyek nagyobbrészt, megviselve bar az ido emészto
vasfoganak hatisa alatt, még napjainkban is, tobb nemzedék eltiinte
utan, a felettiik elviharzott szdzadoktél bemohositva, néma emlékjelek-
ben magasztaljak a jelenkor sziilotteinek, a draga honért élt-halt, b7si
vitéz tettekkel dicsekvd osok dicsGségét.

Ezen szent ereklyeként reink visszamaradt Osi emlékek, romo’t
¢s sirhalmok, mint letint multunk nagysiga és dicsségének hirdetii,
eltekintve egyebektil, szitkkebb hazink ;Délmagyarorszag“-ban,
vagy masképen szolva a Duna, Tisza, a Maros és Erdély bérezei dltal
hatarolt teriileten is, «ly tekintélyes szammal fellelhetik, hogy ezen
terillet méltan, klassikus talajnak s a régészet valosigos kincsbanyéaja-
nak neyezhetd, s tarsulatunk feladata s nemes hivatisa koré tartozik
bebatobb vizsgalat s huzamosb buvirlat ald venni, bazink hajdani di-
csiségének ezen draga temetéhelyét, hol mint emlitém, daczira a 164
éves torok uralomnak, melynek minden emlékén ,6seink annyi ge-
neratiojanak konye és vére szarad“, még ma is szdmos
milemlék s épiilet maradviany maradt fenn, melyek kozott nemcsak o
romaiak itteni hatalmat és dicsoségét hirdetd castrumok, hidoszlopok,
bamulatos erdvel készitett katonai utak, boltozott csatornak, mértfold-
jelzok, szobrok s egyéb emlékmaradvinyok talilhatok, hanem a hegyek
tetejérol, még megbarnult romjaikban is biiszkén letekinté varomladé-
kok, a vallasos kegyelet altal emelt monostorok, templomok, tornyok,
foldvarak maradvényai, tovabba arkok, féldhanyésok, egyéb emlékdom-
bok is, mint megannyi biztos utmutatéi a torténettudomanynak s néma
emlékjelei az életszinpadan miikodéstket befejezett (sok hatalma, szor-
galma s miiveltségi viszonyanak.

Jelen értekezésemben folytatilagosan mindazon miiemlékek, régi épiilet-
maradvanyok rovid ismertetését s jegyzékét szindékozom bemutatni, melyek
tarsulatunk, a | délmagyarorszagi torténelmiés régészeti
tarsulat®-nak munkakoréhez tartozé terrenumon, nevezetesen T emes és
Arad virmegy€k terilletén még napjainkig fellelhetok. Az emlitett varme-
gyék kozil lassuk legeldszor sajt varmegyénk teriiletét Temes t.

L
Temes varmegye.

Temesvarmegye, daczira azon szomoruan kivaltsagolt hely-

zetének, hogy hazank déli részében ezeu varmegye gocza, kozpontja
9
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Temesvar szolgiltatta a fOvédelmi positiot a torok 164 évig tarté
sanyaru uralmanak, tobb érdekes torténelmi és régészeti miiemlékeket
képes felmutatni; melyek ha nem oly nagyszeriiek s érdekesek is, mint
a szomszédos megyék teriiletén taldlbatok, megfejtheté azon egyszerii
okbdl, hogy épen ezen megye, mint kozponti teriilet volt szinhelye a
legtobb harczi kiizdelmeknek, midén ezen megye lelke s éltetd iitere
Temesvar, hazdnk déli részének ezen fovédelmi pontja, szolgalt leg-
tobbszor a megmegujolé hadi mitkodések czélzataul, s innen fejthetd
meg azon koriilmény is, hogy hazink ezen nagy torténelmi missioval
bird délkelet1 varosa, melyet annyi dics( torténelmi esemény tesz em-
lékezetessé, hol annyi nagy, neniesen érzé honfiui sziv dobogott a hén
szeretett honért, s annyi nemesen érzé honfiui sziv sziint meg dobogni
az édes haza védelmezésében, hol annyi kiontott vér, mint az onzetlen
hazafisig s Osi vitézség jelzaloga, felszentelt minden gordngyot s tett
kegyeletessé minden talpalatnyi faldet s felavatd ezen helyet a nemzeti
védelem temploma s palladiumiul, — a gazdag torténelmi multb6l csak
igen kevés emléket mutathat fel, ezek is jobbara a mai napsig mar,
csak egyes helyek s terilletekre vonatkoznak, miutan az dzsiai héditok
szdzados itt tartézkod4sa minden régibb kegyeletes emléket atalakitott,
a még megmaradottak pedig a var restauraldsa alkalmaval ujabbkori
kezek altal dulattak fel s pusztitattak el kiméletleniil, s az Osi Temes-
varra nem emlékeztet egyéb: mint aIll. Karoly kiraly alatt 1719-ben
épittetni kezdett s 1729-ben befejezett erdélyi kaszarny a, mely-
pek 252 ©l hosszan, rendetlen szogekben futé falai a régi var délkeleti
bastyainak iranyat tiintetik fel s az épilet szegletes alakja a régi var
ez oldali falainak alaprajzat tartja fenn. Masik kegyeletes emlékiink
volna a kastély erod helye, hol jelenleg a ecs. kir. fegyvertar és
tiizérlaktanya czifra épiilete 4ll, mely a legujabb idében emeltetett a
torténelem geniusza s a dies6ség nimbusza altal koriillebegett 6s H u-
nyady kastély alapjan, miutian ennek tisztes falai a magyar sza-
badsigharez alatt, Temesvarnak 1849-iki hombéztatisa alkalmaval ossze-
zuzattak. Végre felemliteck még varosunk teriiletén egy régi épiiletet,
mely a torok hosszas uralom korszakabdél maradt egész eredetiségében
vissza ,Basa hdz“ nevezct alatt alatt az Olah-Majorok Kkilva-
ros szélben, nem messze a Begat 61, ezen torok épilet rajzét Lang
Ferencz, foreiltanodai VII. osztalybeli tanulé névendékem altal igen
sikeriilten levétettem.

Hogy varosunk gazdag torténelmi multja mellett a régi kegyele-
tes emlékekben ily szegény s hogy megyénk teriilete sem mutathat fel
oly nagyszerii gazdasiagot és valtozatossagot a torténelmi emlékmarad-
vanyokban mas vidékek s varmegyékkel szemkozt, a felhozott okok
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alapjdn nem csodalkozhatunk s ha moggondoljuk még azt is, hogy a
torok adotorvények s szamtalan visszaélések fojtak el az emberi szor-
galmat, tették parlaggd a foldet és kietlen pusztikka zordonitottik el
az egykoron népes helységeket. Innen a még ma is fenlevé kizmondds:
Soha semndé tobbé afiioly foldon, melyreegyszer
torok 16 teszile alabat.

Mindezen elszomorité korillmények daczara, megyénk teriiletén
még napjainkban is mutathatunk fel oly torténelmi és régészeti emlék-
maradvanyokat, melyek — a nemzetet ezen teriileten ért ,annyi
balszerencse s oly sok viszaly utan® — mint néma hir-
det6i az eseményekben gazdag multnak, habar ronesoltan is fenma-
radtak, hogy a jelen szézad nemzedékének keblét az onfelaldozé haza-
szeretet, s az onzetlen honfiui érzelmekre buzditsak.

Igy megyénk terilletén huzodnak keresztil azon avar sadnczok,
melyek ezen, a torténelem szinpadarol véglegesen letiint nemzetnek,
mint legbamulatosabb védmiivei emlittetnek a régi emlékiratokban s
helyteleniil ,r6mai s anczok* nevezet alatt fordulnak eld. Ezen
avar gyiurierdditmények harom parhuzamos vonalban kigyoztak at vi-
dékiinket, a Maros balpartjatol kezdveaz Al-Dunaig; s Lippa,
Szépfalu, és Hidegkuttdl le, a megye déli hataran fekvi D e-
liblats Kubinig szamtalan helységet érintve, igen - érdekes ra-
radvanyokat tiintetnek fel, melyekben nem ritkan archaeologiailag ncve-
zetes leletekre bukkantak; a leletek nagyobbrészt tarsulati elnokiu k
Ormos Zsigmond 6 méltésiganak gazdag milgyiijteményét diszit.k,
mas szamos, kiilonosen vidékiinket érdeklo becses régi miiemlékekkel
egyttt.

Eltekintve az avar sanczoktol, melyeknek atkigyozasit mind a
hirom irdnyban nyomrol nyomra, falurol falura kimutat-
tam megyénk teriiletén egy masik értekezésemben, mely a tarsulati
,,E rtesio“ L fiizetében jelent meg, Temes varmegyében fordulnak
még elé mas torténelmi emlékek is a letiint multbol. Igy Csakvarott,
mely igen régi hely s emlékeink szerint Zsigmond kiraly altal Csak
Mikls temesi féispannak s fi-rokonainak, a mostani Csaky grofok csal-
hatatlan el6deinek adoméanyoztatott 1401-ben, hajdan erés véarkasté y
létezett. Epittetésének idejérol a korabbi irék mitsem szolnak, legvalo-
sziniibb, hogy az emlitett Csik Miklos temesi fispan 4ltal épittetett a
helység tovében. Régi varabol ma mar csak egy magas csonkatoronr
lathato a T emes vize partjan. Szereplését tekintve, ezen var hajdanta
Temesvarnak hadaszatilag mintegy eloretolt bastyajat képezte s 1551-ben
Szokoli Mohammed beglerbég, mivel sem kelloleg felszerelve,
sem elegendd helytrséggel ellatva nem volt, minden vérontds nélkiil

9%
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vette be a pusztin hagyott erddot s 164 évig a torok zordon jirma
alatt nyogott, s 1716-ban a var pusztdn s romokba délve hagyatott el
a torokoktol; ezen hely a torok szamitds szerint 25 napi jarasra fek-
szik Sztambultél '

Csdkviron kivill a Temes folyé mentén, a foerésség Temesvartol

délre lefelé, egész lanczolatat talaljuk a kisebb eridok, foldvarak s or-

helyeknek ; mely strategiailag fontos erdditési miiveletek utolso marad-
vanyai az Al-Duna koriil is elofordulnak még. Igy Temesvartol délfelé,
a Gyirok melletti erdoben mutatkoznak nyomai egy régi foldvarnak ;
ettol keletre egyenes irdnyban, nem igen nagy tavolsigra, a Temes fo-
ly6 balpartjdin Dragsina roman falu kizelében a buzidsi orszaguti
csardatol alig egy negyed éranyira még érdekesebb foldvarmaradvainy ta-
lilhato. Ezen foldvar szabalyos otszogben épiilt, szogtornyokkal ellitva;
s a var belrészét két, a legbensdé falakkal padrhuzamosan
haladé védmii f61dbol, melyek kozott a Temes folyé kiontése ké-
pezett athatlan gétat, tette nehezen megkozelithetévé; hogy itt szilard,
rendszeres épiiletek 1éteztek a vAr legbensébb védmiivei kozott, kovet-

keztetni lehet a vastag televény, iszap s a cserjék rengetege altal bori-

tott talajbol kivajt tégladarabok s mészrétegek utin. A dragsinai ro-
méan nép ezen elhagyatott, szomoru s a tiiskék, esipkebokrok siiriisége
miatt jarhatlan helyet ma ,cseta czujkanak® azaz kis vidrosnak
nevezi s kornyékét babonds félelemmel keriili.

Dragsinatol nem messze, éjszakkeleti iranyban, a Temes foly6 s a
Béga kozott, Temesvar védmiiveitol keletre, Iktar falunal, ismét mu-
tatkoznak foldbol késziilt erdditési miiveletek, melyek a dragsinaival
nagyon azonos épitkezési rendszert tiintetnek fel, s mindeddig koriil-
ményesebben megfigyelve nincsenek; tovabba a remetei hatirban a
bégaparti szollok kozott valamely kisebb erdd vagy ortorony lehetett.
Régi leletek tekintetébol Temes varmegye teriiletén Liget igen neve-
zetes lelhely s hataraban, kiilondsen Radisics ur birtokan, foldalatti
boltozatokra akadtak s tobb ezerre megy az itt taldlt déndrok szdima.
Azutan Janova mellett is ezelott 4—5H évvel tobb szdz darabra mend
magyar korszaki pénzre akadtak, melyek Ormés Zsigmond 6 mélto-
siganak nevezetes éremgyiijteményében Oriztetnek. Végre Denta s a
kozelében fekvé Rojga patak kornyéke igen nevezetes hely lehetett a
romaiak koraban, mit a legujabban felfedezett leletek is igazolnak. —
Csakvartol éjszaki iranyban a Temes kozelében szintén talalhato még
foldvarmaradvany Obad mellett, melynek hadaszati rendeltetése fekvésé-
b6l kovetkeztetve ugy latszik az volt, hogy veszély idején a szom-
szédos csakvari helyorség erdsbitésére s timogatisara szolgaljon.

Nemcsak a Temes, de a Berzava folvo mentén is talalunk
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elszért védhelyeket. Igy Csikvartol délkeletre s Dettatol alig Y/, ora
tavolsigra fekszik egy roman falu Opaticza; egy dombozat lejtijén,
a Birda patak és a Bogsanba vezeto kikavicsozott orszigut men-
tében. A helység kozelében Birda falucska felé egy domb tetején rom-
helyek latszanak, melyek véleményem szerint a Berzava folyam vidé-
kének védelmére épittettek, s ezen varnak azon hadaszati rendeltetése
volt, hogy az ellenséges csapatok atkelését a folyon megakadalyozza.
Némelyek azt tartjak, hogy itt valaha apatsigi épiiletek léteztek, még
joval a torok hoditds elGtt, és hogy a hely elnevezését is ezen magyar
8z0bol vette volna ,apat-utcza“ (Opaticza). Ezen helyet koriilmé-
nyesebben megvizsgalni nem lenne érdektelen. ;

: Ugyancsak a Birda folyamvidék védelmére lett épitve Opaticzatol
keletre, Nagy-Semlak szomszédsagaban egy magéanos halmon Me z (-
Somly¢ vara is, melynek csekély rommaradvanyai még ma is latsza-
nak, Somlyo vara, bar falait majdnem a folddel egyenlévé taroltak a
felette elvonult szazadok viharai, nem csekély szerepet jatszott megyénk
teriiletén. Torténelmi emlékeink mar az Anjouk koriban emlitik ne-
vét. Igy 1366-ban november ho 9-én Nagy Lajos kiralyunk ido-
zott falai kozott!) s ezen alkalommal az onkénykedései miatt a fenyité
torvényszék altal elitélt Panyla Laszlonak megkegyelmezett.?) — Ezen
vardat a torok 1552-ben Temesvar, Karansebes, Lugos és
Lippa eleste utin, miutan sem elegendd helyorséggel nem birt s kel-
I6leg felszerelve nem volt, szinte birtokdba keritette vidékiink sza-
mos mas erdditett helyeivel egyiitt; még 1602-ben mint erdditett
Orhely szerepel az Orsellius altal Narnbergben kiadott tér-
képen, Hogy mikor pusztult el s hagyatott pusztin végképen, ki nem
nyomozhattam.

Mezo-Somlyotol délfelé haladva, ismét tekintélyes rommal talal-
kozunk, a Karpatok kelet-délszaki hatirhegylanczolatinak Verseczig
elnyulo végsé hegyormén, hol mai napig egy tekintélyes, lorések- s ab-
lakokkal épen fenmaradt négyszegletes csonka zomtorony, s a korile
_levd varerddnek tojasdad alakban futé nehdny falrommaradvinya lat-
hatd, s véleményem szerint a varmegyénk teriiletén elsorolt tobbi fold-
varak- s varkastélyokkal egyiitt Temesvarnak képezte elovédjét, mit
a mar emlitett erddokkel oszhangzatos fekvésébil is kovetkeztethetniink
lehet.

Verseecz kiilonben igen régi hely ; mar a romaiak alatt Arci-
dava néven volt ismeretes. Itt haz épitések alkalmaval sokszor akad-

1) Cod. dipl. IX. 3.
2) Barany. Temes varm. eml. I, 16. 1,
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nak arany s eziist, réz vagy bronzbdl vert romai pénzekre ; azutan a kdpol-
nahegy tovében a kObanya iranyiban, még egy cserép cstves vizvezeték
nyomai is litszanak, melyet a népmonda ,F1ora-vezet é k“nek nevez ;
s az ugynevezett ,varoskert“ Kiszélesitése alkalmival két megle-
hetosen ép votivtablat astak ki, melyek eléggé igazoljik feltevésiinket a
romaiak itt tartozkoddsarél. Nemzeti torténelmiink szakéban Zsigmond
kiraly 1399-ben &V e e r s nevezet alatt bizonyos P o g 4ny Domokosnak
adomdnyozta ; kés6bben mint er(s hely torténetiroinknil Varsocz
név alatt tobbszor emlittetik, A vidékinkre nézve gyaszos 1552-iki év a
verseczi varat is torok kézre juttati.

15694, nyaran a temesi ejalet falvai s mezivarosaiban ve-
gyesen lako szerbek és romédnok, a torok igit nyakukrol lerizni Ohajt-
van, szamszerint 1500-an felkeltek s Verseczet ostromolni kezdették s
a palankokkal megerdsitett varost hatalmukba keritvén, a hegyi varat
kemény ostrom alatt tartjik. Ezen alkalommal a hegyi erdd varnagya,
egy erls s nagy termetli torok aga, bizva sajit erejében, a szerbek
egyik vezérét, a harczias tetteirl hires Jankul Halaburt par-
bajra szolitotta fel, ki is azt elfogadvan, az agat csakhamar legylzte s
fejét levagvan, diadallal vitte Gvéihez. A varat azonban nem foglalhat-
tak el, mivel a temesvari pasa, a kicsiny Hass an kozeledtének
hirére felkerekedtek s hiitelen elszéledtek.

1595: julius haviban Borbély Gyorgy, Bathory Zsigmond er-
délyi fejedelem kiprébalt vitézségii vezére, Versecz varat ostrommal vette
be, s az egész torok helyirséget kardra hanyatvan, sajat katonait he-
lyezte el benne s a varat Erdélyhez csatolta, tobb mas elfoglalt helyek-
kel. A véarat ért tovabbi viszontagsagok ismeretlenek ; valdszini, hogy
a torok végleges kiiizetésekor dulatott fel s tétetett romma.

Eltekintve a varmegye legdélibb pontjain fekvé s az Al-Duna vé-
delmére épiilt Keve s Uj-Paldanka varaktol, tovibba a Karas
mentén Grebendecz koril épilt s Gido vAr néven visszamaradt
kisebbszerii er(dtsl, mely egy régi mult szazadi térképen, melynek czime:
sToppographische Chartender Gegend zwischen
Alibunar, Uersecz Uj-Palanka und Cuvin“ mely az
1716-iki hadjdrat alkalmdval késziilhetett, hiven feltiintetve van és a
melyek a torok haboruk alatt tobbszor szerepelhettek s a belgradi bé-
kekotés alapjan hagyattak el végképen, hogy ma romjaikra is alig akad-
hatunk, — megyénk éjszaki részén is egész lanczolatit taliljuk a Ma-
ros folyam védelmére épiilt varak, folderddok és varkastélyoknak. Igy
Temesvar kozelében éjszaknak, Szent-Andrason régi filderdd ma-
radvanyok mutatkoznak, melyek a délszaknak szintén kozel fekvé gy i-
rokihoz nagy hasonlatossigot tiintetnek fel, s mindkettd valoszinii-
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leg a Temesvar kozelében elhelyezett torok figyeld csapatoknak volt
orhelye.

Szent-Andrastél éjszak-nyugatnak, majdnem egyenes vonalban a
Marosig, ismét tobb varromra talalunk, u. m.: Hodonyon, Knézen,
és kozel a Maroshoz, Munéaron, melyek szintén o6rhelyek lehettek
egykoron a vidék biztositasa czéljabol, de emlékeink mélyen hallgatnak
szerepléseikrol. A Maros kozvetlen szomszédsiagaban Fenlak vagy
Féllak tinik fel régi varromjaival s régi épiiletmaradvanyokkal. Ezen
varat tobb mas ‘erds helyekkel 1551-ben Szokoli Mohammed
beglei bég foglalta el, miutan a hely(rség a torok kozeledtének hirére
gyavan elfutott; azonban Losonczy Istvan temesi grof még ugyan-
azon év november végével visszafoglalta. Ezen nagyszeri hos, middn
egy izben csapatai élén Temesvarra vissza akart térni, a féllaki
vir kaiteszére vagy varnagyara bukkant. Azon perczben, midin
ez a varba akart menekiilni, Losonczy utélérte Gt, és miutin a var fel-
voné hidjat nem elég jokor huztak fel, Losoneczy a torokokkel egyszerre
nyomult a varba, s a kaiteszt elfogvan, a varat felgyujtotta. Temesvar
eleste utdn a torokok ujra felépiték a féllaki varat s benne helybrséget
helyeztek el; 1596-ban Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem birto-
kaba jutott a torokoktdl iresen hagyott erdsség, ki azt orséggel meg-
rakta ; s ez idotél a hadiszerencse valtozékonysiga szerint egyik kéz-
b6l a mésikba keriilt. Ma méar csak néhiny rom s omladék jeloli egy-
kori 1étét s gydszolja a felette elvonult idok zivataros Eseményeit.

Fenlak és Zadorlak kozott a Maros kozelében ismét tor-
ténelmileg nevezetes B od r o g helység, hol egy régi zardarom ta-
laltatik. Ezen zardaaz 1. M Aty 4as kirdly alatt bevandorolt Jaksich
csalad altal alapittatott, s igen érdekes részét képezi egy torony, mely
az olaszorszagi campanillik szerint van épitve s ma is a Jaksich csa-
lad épen megmaradt czimere disziti; tovdbba a zardatemplom éjszaki
falazata majdnem egészen épen fenmaradt.

Fenlak és Bodrog utan, ez utobbitél nem messze, egyenes irany-
ban kelet-felé, a Maros mentén a mar emlitett Zadorlakot talal-
juk, hol szintén mutatkoznak egy régi varnak alapromjai. Multja-, sze-
repe- s elpusztulasarol keveset mondhatunk, de annil tobbeta lippai
varrél, mely mar Rébert Kdroly alatt mint nevezetes erfsség em-
littetik a Maros vidékén. Lippa vara nagyon fontos szerepet jatszott
vidékiink torténetében s a torok vilag minden pusztito hadjaratats azo-
moru epizodjait keresztiil élte ; mi miatt épen nem esoddlkozhatunk,
hogy ezen, a régi kiralyok 4ltal annyira Kitiintetett s kegyelt varos és
var, erdditvényeib6l ma mar csak némi omladékokat képes felmutatni
s nehany torok épiletet. A lippai var-maradvinyok a varoson keresztiil,

~
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a Maros parti hidf6to]l koriilbelél a séhaz tulsé végeig huzddnak el, s
a mult irdnti kegyelet hidnyabol ezek is lassanként elpusztulvin, ma
mar a folddel majdnem egyenlévé tétettek, miutdn fentartdsukra semmi
gond sem fordittatott; jollehet egyediil csak ezek emlékeztetnek mér
napjainkban Lippa azon nevezetes varara, mely a régi iratok szerint
hajdanaban izmos kéfalai, bastydi és sdnezaival egyike volt a legjelen-
tékenyebb helyeknek a Maros mentén.

Lippatol nem nagy tdvolsagra, S6lymos gyonyori romjaival
szemkozt a Maros balpartjan, a ,Boszborda“ nevii meredek hegy
csucsan allott a lippai fellegvar, melyb6l mar csak egy faldarab lat-
haté s a monda szerint ezen fellegvar a Maros alatt asott foldalatti ut
altal osszekottetésben allott volna Solymossal.

Végiil felemlitem még, hogy K elm4 gon Lippitol nem messze
keletnek, K o no.p pal szemben egy régi, hajdanta megerdsitett zarda
romjai lathatok, multja kutatisra vir ; tovibba Buzid s o n, mely me-
zovaroska s nevezetes gyogyfirdd, Temesvartol délkeletnek, nem egé-
szen 6 mértfoldre, gyonyorii vidéken, szerényen emelkedé dombok ko-
zelében fekszik, a romaiak korabol nevezetes vizvezetéki rommaradvi-
nyok fedeztettek fel.

Ezek azon torténelmi s régészeti emlékek, melyek Temes var-
megye teriiletén elszorva, itt-ott fellelhetok s a régészetnek ugy lehet
igen érdekes buvarlati helyeket szolgiltatninak; mert vajmi sokszor
megtortént mdr, hogy a megvizsgalt helyeken is talaltak ujabb szorgos
kutatas mellett torténelmi és régészeti tekintetben nagybecsii nevezetes-
ségekre.

Lugos és Karansebes torténete 1526—1658.
JVANYI JSTVANT()L.
III. kozlés.
1604 —165S-ig.
Felolvastatott az 1875. évi januar havi valasztmanyi gyiilésen.

Az 1603. év végén a lugosi és kardnsebesi vidék, Székely Mo-
zes kezébol Basta hatalmaba keriilt, ki azonban nem sokaig maradt
ura. — Bethlen Gabor, ki Székely haldla utdn is még Temesvart tar-
tézkodott Be ktas pasinil, ez altal tébb izben szolittatott fel, fogadnd

el az erdélyi fejedelemséget; de 6 erre hajlammal nem birvin, kis-
marjai Boecskay Istvint ajanlgati és ennek javara miikodott is. S
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minthogy Basta ekkor Erdélybdl tavol volt, fel is hasznilta e kedvezd
alkalmat. A lugosi és karinsebesi vidékben seregel gyiijtott Bocskay ré-
szére, s a temesvari pasa is tekintélyes csapat élén a Temes felé sie-
tett, hogy Lugosnal Bethlennel egyesiilvén, F acseton at Erdélybe men-
jenek Boeskay iigye tamogatasira. Tervok azonban nem maradhatott
titokban D ampierre D uval Henrik és Rak 6czy Lajos lippai csé-
szari parancsnokok eltt. Gyorsan Gsszeszedett sereggel az egyesiilteket
¢jjel (Balincz tajan?) varatlanul megtimadtik és oly zavarba hoztak,
hogy Bethlen és a pasa ingben menekiiltek és a Temesen atusz-
van, Temesvarra visszasiettek; katoniik pedig a kozel erdokben rejtiz-
tek el. Az egész tdbor a gyi(zteseké lett, s Bethlen podgyasza kozt le-
.veleket is tald!tak, melyek Bocskay terveit elarultik. Ez mar most egye-
bet nem tehetett, mint nyiltan fellépni és a Portanak partfogasat ki-
kérni'), mire 1604. évi oktober ho 19-én meg is kapta az athnamet.
A kovetkezo év april 20-an a szerencsi gvilésen Magyar- és Er-
délyorszag kirdlyava vélasztatott, mire ¢ a vallisi villongédsokat meg-
sziintetendo, a katholikus és a két protestins vallisfelekezetnek, teljes
egyenjogusagot adott?). Még ez évben 1605-ben, mindeniinnen kiiizték
a német katonasigot, s igy junius végén Jend, Lippa, Lugos és
Karansebhes is megadtdk magukat Boeskaynak?®), ki azutin K e-
resztesy Pailt tette lugosi és karansebesi banna?).

November 11-én a torok nagyvezir a Rakoson koronaval is diszi-
tette Bocskayt, melyet ez azonban el nem fogadott. A porta nagy ked-
vezéssel tiintette ki Bocskayt és 10 éviadoelengedést is biztositott neki;
6 viszont megigérte, hogy Jendt, Lippat és azok vidékén Borbély altal
1595-ben elfoglalt varakat fogja a temesviri pasanak atszolgaltatni®).
De ezen igéretét nem teljesitette soha; 1606. évi deczember ho 28-an
hihetioleg mérgezés folytan meghalt.

Lugos és Karansebes FKErdélyhez tartozott ujra és viselte avval
kozos sorsat. .

Boceskayt a fejedelemségben kovették az oreg és beteg Rakoczy
Zsigmond, ki mar 1608. évi marczius ho 3-an visszalépett, és. utana
az er6s, de erkolestelen és zsarnok Bathory Gabor’).

Szeszélyeit a lugosiak is érezték. 1609. évi april ho 3-an t. i.
megerdsiti és orok érvényre emeli Lugosnak Izabellatol 1551-ben ka-

) Istvanfy, pag. 479. — Griselini I. 94. — Bohm [. 2064.
?) Horvath M. Magy. tort. legujabb kiad V. 11.

) Hovrvath M. M. O. tort. legujabb kiad. V. k. 18. I,

1) Wolfg. Bethlen, Hist. Trans. VL. 227,

5 Horvath M. i. m. V. 25,

el S8
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pott privilegiumit és a nyolez olib keriiletnek (Lugos, Karansebes, Me-
hadia, Almas, Krass6, Borzava, Komjat, Ilyéd) mar 1457-ben is meg-
ujitott régi szabadalmait; mely okmanyokat csak is ezen iratdbol is-
merjiik, mert betiiszerinti hiiséggel és egész terjedelmokben vannak ezen
ujba beszive. De Bathory err6l megfeledkezvén, csakhamar és taldn
még e honapban épen e kivaltsagok ellenére egész Lugost és keriiletét
Németh Gergely nevii taniesnokanak ajandékozza. E hirre a jogaiban
megsértett varos és keriilet oldh nemessége iinnepélyesen ovast tesz ezen
torvénytelen adomanyozas ellen a gyulafehérvari képtalan elott 1609-ben
Stanislaus piispok és martyr innepén (méajus 7.) Ezen ajandéko-
zasnak. nem is lett foganata; legalabb semmi adat nem szol mellette?).

Erdély is megeléglette Bathory kormanyat; a porta pedig miutin
arrél értesiilt, hogy tole elpartolt és a német csaszirral alkudozik, se-
reget kiildott ellene és 1613. maj. 1. Bethlen Gabort tette erdélyi fe-
jedelemmé. A torok sereg Isz kender pasa alatt ang. kozepe 6ta a
vaskapundl késedelmezve taborozott, mi Bathorynak még kibékiilésre
adoft reményt ; de hasztalan. A torok szept. 24. Erdélybe is éaltalment
és a rendek a pasa felszolitisdra okt. 23. Bethlent valasztottik meg
fejedelmoknek. Bathory N.-Varadra menekiilt, hol eddigi parthive, a ko-
penyforgaté s haszonlesd G é c zy Andris altal okt. 27. megoletett. Géczy
most azonnal Jend, Lippa, Karinsebes és Lugos varakba irt: ,hogy
imide amoda ne hajladozzanak,. . ... hanem az uj fejedelemnek hodol-
janak.“*) Gyilkossdga azonban nem termette szamira a kivint sikert;
halallal lakolt érte. Most a torok segédhadak is nagy pusztitds kozott
tavoztak el az orszaghol®).

Béesben ezalatt Homonnay Gyorgyst léptették fel Betlen ellen,
ki a Portanak partolasiat azon igérettel iparkodott (1614-ben) megnyerni,
hogy nemcsak a Bethlen altal is oda igért Lippat, de még Jenit, Lu-
gost és Karansebest is kész volna a toroknek atengedni?). De Bethlen
is sietett ez dArmanynak élét elvenni és 1616. jun.. 12. Lippat a meg-
vesztegetett Orségtol elvevén, két nap mulva a temesvari pasanak at is
adja a hozza tartozd ot vardaval egyiitt,’) Fe ssler utin mondja F é-
nyes, hogy még Arad, Sélymos, Tétvarad, Vepres, Facset,

) Ezen okméanyok (az 1609-r61 sz616 magahan foglalja az 1457. és az 1551 -6l
valot is) hitelesitett leirashan 1800-han a gyulafehérvari kaptalani levéltarbe!
Lugosra hozattak és most ottan a gor. kel. templom iratai kozott Oriztetnek.

y Budapesti dzemle 1866. év, 16. fiiz. 425. lap.

5) Horvath i m V. k120,41,

%) Miko. Erdély tort. adat. I, 224.

) Horvath. i. m. V. k. 151. 1. és Epistolae Proe. IIL 317.



— 139 —

Margyina, Lippa-Monostor is atadatott ez alkalommal. Jens még
nem keriilt torok kézre!)

De a Porta, jollehet Bethlennel egészen megelégedett, mégis jam-
bor kivansiggal emlékezvén Homonnay és mas izgato igéretére, a tobbi
varakra is dhitozott ; azonban csak baratsagos uton merte megemliteni.
Ez lesz oka annak, hogy az erdélyi kovet 1618. okt. 30-r61 Konstanti-
napolybol, hol Iszkender is kezdett Bethlen ellen drmanykodni, azt ta-
nacsolja : adjak oda Jendt a toroknek, de Karansebest és Lugost is,
,mert azelott is onnan tamadott volt a sok lator, ki az egész alfcldet
s Tomosvar kornyékét elrontotta. Legyen esak az erdd ott
egyenesen Erdélynek hatdra.“?) Ez bar nem kedvezd dicséret
vidékiinkre, de az odaengedéshbil ezuttal mégis neni lett semmi.

Azonban Lippa varinak &atadisa nagy nyereség volt a
torokre nézve ; mert megnyitotta az utat Erdélybe és a lugos kardn-
sebesi vidékben is szabadabban mozoghatott. Az erdélyi fejedelemmel
kotott baratsigos viszony t. i. nem akadalyozta, hogy a kedvezé alkal-
mat teriilete szaporitasara fel ne hasznilja, Erdély rovdsdra is. — IHa-
nem e vidéknek szerencséjére, igen erélyes banja volt Na gy Pal, ki
mindig résen Allott és e tdjat még egy ideig a tordk erdszakoskodasok
ellen megvédte. Sot e vidéknek ardnylag még jo sorsa volt, és lakos-
siga nem kis mértékben szaporodott is a torok hddoltsag alul ide me-
nekilld szamos jobbagy altal.

Ezért is Ibrahim temesvari pasa 1620;ban Nagy Palhoz
irt két levélben panaszt emel: ,A mi hatarunkbol futott jobbigyot bé
ne fogadjatok ; mert ha béfogadjatok, semmi jo nem kovetkezik beldle.“
Biztositja, hogy 6 maga hdborusigra nem ad okot, s hogy minap ne-
hany szaz lovas katona Erdélybil Lugosra jott, azt nem akarja roszra
magyarazni. Az ,aros renden leviket“ (kereskeddket) sem akaddlyozza ;
mehet ki merre akar, csak tile vegyenek uti leveleket. — Kpen e tirgy-
banirBethlen Istvin erdélyi helytartonak is 1620. évi decz. 3-rél: ,A
j0 szomszédsaghoz és szent békességhez tartjuk magunkat. A temesvéri
iszpahik tobb szokitt jobbagyot az uton utolértek és visszahoztak. —
Ngod parancsolja meg a sebesi és lugosi nemeseknek, hogy a mi ha-
tarunkbol futott jobbagyot bé ne fogadjik és ne csalogassik.“ — Ugyan-
ahoz 1621. évi okt. ho 1-én Juszup pasa ir ugyanesax ez iigyben : El-
hiszi s tudja, hogy Bethlen a szdkott jobbagyak befogadasat tisztvise-
loinek megtiltotta, de ezek a maguk érdekében és hasznira nem igen

-

) Fessler. Geseh. Ungarns, VI 716. — I'ényes Kl a torsk birod. leir.
30. — Bohm I. 269,

%) Miko, Erd. tort. adat. IL 67,
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tartjak e rendeletet. ,AKardnsebes és Lugos jo fti vidékén
levi falvak rakva az § (t6rok) Hatalmassaga jobbagyaival. . ...
Ebbil semmi jo nem kovetkezik“.... Temesvar és Verse cz vi-
dékén tobb ezer jobbigy-hiz all tiresen, s igy a Portinak minden év-
ben 20 ezer forint kdra vagyon... ,Gondolkodhatik Ngod felile, mire
megyen- a vége. Ez ideig nem voltam én Erdélynek karira®).«

E tomeges szokésekre alighanem a vallasi viszonyok is hatottak.
Mig t. i. a torok tiirelmetlenségében mds vallisu alattvaldit zaklatta,
addig Bethlen Gabor ellenkezéleg: vallisszabadségot hirdetett; sot 1625-
ben Karansebesre jezsuitakat kiildott, hol hazat és is-
kolat épittetett szdmukra. Innen folyvast két pater litogatta a vidékben
laké katholikusokat és magyar foglyokat is valtottak ki. Eljszor jottek
Erdélybsl Bujtul GyorgyésMako Istvan, kik vildgiruhdba
burkolva, ot évig oktattik a torokok kozott lako kornyékbeli és
mar vadnldsnak indult népet?).

Bethlen Gébor. Erdélynek e kitiing fejedelme, 1629. évi nov. ho
15-én meghalt. Utana azonnal uj viszalyok keletkeztek a fejedelemség
miatt Bet hlen Istvin és Rakdczy Gyorgy kozott, mely utobbi
1630. évi decz. hoban vetélytarsan gyozedelmeskedett is. — Egész ural-
kodasat a Németorszaghan kezdett vallishaborukban val6 részvéte tolti
be, mire 6t neje, Loran tfy Zsuzsanna, az uj protestans tanok ezen va-
16di apostola, folyvast buzditotta.

Tiirelmetlensége miatt nem egyszer keserii panaszokat kellett a
kath. urak részérdl hallania, kik hitfeleiket a bar megengedett vallas-
szabadsag daczara, sit az olahoknak még el nem ismert vallisa elle-
nére is, jogaikban gyakran megsértve tapasztalik.

Igy 1640-ben egy kath. székely kovetség panaszolkodik, hogy
papjaik ninesenek, s a hol vannak is, iildozéseknek vannak kitéve. Sot
az 1610. és 1630. évi torvények ellenére még onnan is Kkitiltatnak, hol
a nemkatholikus lakossig nem tulnyomo. Kiilonos eset gyanant emlitik
Nagy Pallugosi ban téorvénytelen eljarasat, ki egy ka-
tholikus embert megbiintetett, mert Lugosra jovo kére-
getd papokat hazaba befogadott. A kardnsebesi jezsuitaknak
szigorn biintetés alatt tiltja ezentul a lugosiakat, kiknek katholikus
papjaik nem valanak, meglatogatni; tarsit pedig Karansebesr(l elmoz-
ditotta. Es esakugyan 1643-ban csak e gy jezsuita volt Kardnsebésen,
Gyorgyan Gaspar, ki hivei lelki vezetésével foglalkozott. — Erre
Riak 6 czy, Nagynak partjat fogja; azt mondja, Hogy a ban nem on-

1) Ezen négy levél megvan Mik¢6 id. m. IIL. 335., 337, 340. és 347. lapjain.
?) Oltvanyi a esanidi piisp. megye birtokv. 132. — Horvath V. 348, —
Bohm I 270,
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kényiileg jart el, hanem az 6 tudtival és akarataval tortént és a tor-
vény értelmében. Tovabba nem is artatlanokat biintetett; ama papok t.
i. az (roket meg akartak csalni és katonai alruhdaban jottek Lugosra,
s itten nemcsak katholikusokhoz, de még protestansok héazaiba is be-
mentek kéregetni. — A kovetek: Kornis Zsigmond és Haller Istvan,
a fejedelem e mentegetidzése daczdra megmaradtak panaszuk mellett ;
végre majus kozepe tajain megigéré, hogy a katholikus iigyet Lugosra
vonatkozolag is orvosolni fogja?).

1644. jun. 10-r6l keltezett levélben ifj. Rakoczy Gyorgy er-
délyi helytarto tudositja atyjat Nagy Pal kimultirol, pedig ,még
nagy sziikség volna red Lugoson?).*

Az oreg Rakiczy is nemsokara 1648. okt. 11. meghalt s kovette
a fejedelemségben hasonnevii fia 1I. Gydrgy, kit a sok hadakozist
mar régen megunt erdélyi rendek eskiivel koteleztek, hogy a Portaval
jo viszonyban maradjon, a német csaszar ellen pedig megegyezésik
nélkiil nem fog haborut viselni.?)

De a nagyravagyo fejedelem nem sokaig tarthatta eskiijét, s mar
1652-ben a moldvai és havasalfoldi vajdak ellen hadakozott. Elore érez-
vén a toroknek e miatti neheztelését, 16564. szept. 29-én szabadsig le-
velet adott ki Lugos varosa szdmara. Ebben katonasiga szaporitisa
czéljabol kivalt a gyengébb és a torokkel hataros lugosi vidékben, B a r-
csay Akos, Lugos és Karansebes banjanak kérelmére megengedte,
hogy azon lugosi lakosok is, kik eddig foldmiveléssel foglalkoztak, va-
lamint a még ide telepilo idegenek s jovevények is, e nemii terhek s
kozmunkak alul teljesen felszabaditva, maguk és utédaik ezentul fegy-
verrel szolgaljak a hazat, sat. Ezen privilegium 1655, februar 27. a ko-
lozsvari gyiilésen hitelesittetett s elfogadtatott; de csak a lugosiakra
vonatkozolag, kizarva a netalan késobb ide szokott jobbagyakat*).

II. Gyérgy a lengyel korona elnyerése végett, a Porta tilalma da-
czira 1656-ban veszedelmes haboruba bonyolddott, mely végre meg is
buktatta. — 1657. oktoberben kényszeritve a koriilmények dltal, lemon-
dott s helyébe Rhédey Ferencz valasztatott meg, ki azonban mir
1658. februirban a nyugtalan Rakoczy elott visszalépett.

De errdl a porta mar hallani sem akart. A budai pasa ellene vo-
nult seregével, de Rikoczy Lippa t&jan jul. 5. megverte, mire Nagy-
varadra s innen késébb a Nyirségre szillott tiborival. Ezalatt
Jend szept. 2-an megadta magit a nagyvezirnek ; mas torok, tatir és

") Kazy, Hist. Reg. Hung, II. 30—32.
2) O tvis Ag. Rejtelmes levelek. 53.
5 Horvath. i. m. V. 463.

) Gyulafehérvari okm., lasd 4.
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olah seregek Erdély keleti részén csak jelre vartak, hogy berontsanak.

Ily aggaszté helyzetben, e nagy veszedelem elharitisa végett a
magira hagyott orszig rendei a kiralyi helytarto Barcsay Akos vezetése
alatt kovetséget kiildottek (aug. 18.a nagysinki gyiilésbdl) a nagy-
vezir jen(i taboriba, hogy kegyelemért esedezzenck a szerencsétlen
orszag irant.

Barcsay és tarsai tehat, mialatt a tatarok mér a bodzai szoroson
Erdélybe tortek s pusztitva vonultak at rajta, 1658. szept. 4 Jenlre
megérkezvén, T-én a nagyvezirnél tisztelegtek, ki engedetlenségiket
mondja minden szenvedéseik forrasinak. Kovetkezd napon ujra behivat-
nak s ekkor a nagyvezir a szultin megkegyelmezését e kovetkezo fel-
tételek alatt hirdeti: Erdély évi addja 15 ezer aranyrol emeltessék 40
ezerre; a hadjarat koltségei fejében 500 ezer (talan 50 ezer ?7) tallért
adjanak ; Lugost és Karansebest pedig, melyeknek banja maga Baresay
volt, torok kézre boesassik; Rakoezyt kézre keritvén szolgaltassik ki
s mindezek utin Barcsaynak biztosittatik a fejedelemség. — A kive-
tek tobb napi habozis utin végre szept. 14. e feltételeket elfogadjik.
Az erdélyi tortéuetirok Barcsaynak e tényét, mely az orszag alkotmi-
nyat lényegben sértette, nagy biinnek rovjak fel. Két nap mulva pedig
Mustafa pasa fedezete alatt székfoglalisa végett Erdélybe tavozott, hol
csak nagy nehezen s kényszeritve ismerték el?).

Lugos és Karansebes tehat a toroknek jutott birtokdba, s ezek at-
vételére a magyvezir mindjirt sereget akart kiildeni. Barcsay kérelmére
azonban megengedte, hogy ez elébb levélben szolitsa fel e varakat bé-
kés atadasra, nehogy véres kézzel vegyék be. ,

Baresay 1659. évi januar ho 16-an grof Csaky Istvanhoz inté-
zett hosszas levelében a tobbi kozott védi magat, mintha Jend, Karan-
sebes és Lugos varaknak ¢ volt volna ,elveszt6je, avagy inkabb oda-
adoja.“ — O, ugymond, a torok kezéhen és hatalmaban kénytelen volt
a torok parancsara levelet irni Karinsebesre és Lugosra. De a levelet
vivl karansebesi nemes és tarsa altal nagy titokban azt iizente, ho gy
ha biznak erejokbe, ne adjiak fel e helyeket. ,De megke-
seredvén nyavalydsok, édes hazdjoknak oltalmazisira elégtelenségiket
litvan, biztatdsunknak helyt nem adtak; holott az ott lakos szegény
embereken kiviil csak 10 emberbsl” 416 praesidium sem volta véghelybe.
Nem mi adtuk azért meg Karinsebest és Lugost, hanem az, ki felbiz-
tatvan az torok ellen valo fegyverkezésre, elégséges eszkozoket nem
adott nékiek hozzija.?) Vajjon e titkos biztatist megtettee vagy nem ?

') Szalay, Magy. tort. V. 29. — Fessler IX. 64. — Kévary, Erd. tort.
V. 7. — Horvath V. 488 — Delejtii 1858. 22. szam.
%) Szazadok 1873 VI 411,

.
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az reank nézve egyre mehet. Hisz tudta, hogy a helyek orség nélkiil
1évén, csak nem védhetik magukat egész tirok sereg ellen; s ugy e fel-
szolitdst az eredménytelenség eloleges tudatiban, ha nem ginynak, leg-
jobb esetben szinlelésnek kell mondanunk. E mentegetidzés maga is
csak még jobban viadolja.

Barcsaynak ezen levele!) pedig, melyet Lugos és Karinsebes la-
kossdgahoz intézett, 1658. évi szept. ho 12-én a jendi taborban kelt,
tehit még mielott a feltételeket végleg elfogadta volna. Eredeti magyar
szovege szoszerint ez :

»Mint joakaré Urainknak, Atyankfiainak ajanljuk Kegyelmeteknek
szeretettel valo szolgalatunkat, és hogy Isten Kegyelmeteket mostani
szomorusagiban, busulasiban vigasztalja, szivbil kivanjuk. Minémii rom-

“lasra s utolsé pusztuldsra juttatta Isten az mi biineinkért szegény ha-
zankat, b8 széval nem illik Kegyelmeteknek declardlnunk : Edes hazink-
ban elpusztult s szélyel elfujtatott varosok, faluk bizonysigot tesznek ;
mely romlastél Isten Kegyelmeteket is iiressé nem tette, mivel ide a
Févezérhez § Ngahoz érkezvén, midin kivansigit kezdette volna pro-
ponilni, tobbi kozitt Lugost és Kariansebest kivinvan 6 Nga, hogy vér
nélkill kézhez boesassuk, s az Athname megadatik. Hogy azért, akar-
csak hatramaradott részecskéjét édes hazanknak utolsé pusztuldstél meg-
menthessiik, s Kegyteket is az rabsagtul s fegyverre valo hinyéstul
megoltalmazhassuk, esedeztink azon az Vezérnek 0 Nganak, adjon As-
securatoriat Kegyteknek semmi bantodasa nem lészen, s vér nélkiil ke-
zekben bocsattatik. A mellett édes hazankbdl is az ellenséget kihozatja s
elohbi allapotjaban édes Hazank megmaradasarol Athname adatik. Melynek
is pariajat elkiildottiik, in specie pedig magunkkal Kegytekhez viszsziik.
Latvan pedig, hogy azoukiviil is megvenni igyekszik, s Kegytek is fegy-
verre hanyatik, s szerelmesi s gyermeki rabsigra vitetnek, Kegyteket
azért intjilk, megtekintvén a veszedelmet, minden javakkal kéltozkodjék
ki, ne hianyattassanak fegyverre s szerelmesi rabsigra ne vitessenek.
Hogy mikor oda érkeztink, kezekhez ‘is bocsathassa Kegytek. Mi arrol
Kegyteket hittel assecuraljuk ; Isten bévivén az orszaggal egyiitt, Kegy-
tek joszaga helyett, ha szintén nem egyenlit is, de hasonlét adni el
nem mulatjuk. Ha pedig Kegytek vakmerdségre veti magat, magok lesz-
nek veszedelmoknek okai: mert hogy most is Kegytek nem kevés okot
szolgaltatott erre, kevesen lévén Kegytek, mindenkor versengett ellenek
s ez mostani &llapotban ujat vont, az mint maga is a Fovezér ¢ Nga
panaszolkodik. Kegyteket mégis orokkétartd lelkére kényszeritjiik, azt
a két helyet kiboesitani ne difficultilja, akar csak tobb része hazdnk-

N Gyulafehérvari okm., lisd 4,



— 144 —

‘ nak maradhasson meg. Ezeket biineinken kiviil Riak 6ezy Gyorgy
| vakmerdségének, megatalkoddsinak tulajdonithatjuk mindnydjan. Ezek
I utdn Isten Kegyteket veliink egyiitt vigasztalja. K61t a Jenei me:
z 6n 1év0 tiborban, 12. napjan Septembernek. Anno 1658.“

E levélben felszolitja a nemeseket, koltozzenek at Erdélybe és
Jhittel assecuralja* oket, hogy majd ott kdrpotolni fogja vesz-
teségoket, ha ,nem 1s egyenld, de hasonlo“ joszagokkal. S tobben csak-
ugyan iparkodtak is kikoltozéssel a kiozeledo veszély eldl menekilni.
De midén a kovetkezo esztendoben ezen okmany alapjan kéréssel jarul-
tak eléje, teljesitse igéretét, az erdélyi rendek a fejedelem tudtival visz-
szautasitottak ¢ket.!) S igyazok annyira elszegényedtek, hogy az 1660.
évi julius ho 5-én tartott segesvari gyiilésen alkotott 25. torvény-
czikkely szerint t6lok csak kisebb ado koveteltethetett e szavakkal : .Az
lugosi és kardansebesi nemesség, az kik a hazdban vannak, és az hazas
katondk, adjanak annyit, mint egy hazhelyi nemesek.?)“

Barcsay fejedelemsége nem folyt le szerencsésen. Klibb még Ra-
koczyval kellett megvivnia, ki végre 1660. jun. 6. Nagyvaradon se-
beiben elhalt, azutin Kemény Janossal gyiilt meg a baja, mig végre
1660. év végén a trénrol, melyhez amugy is nem a rendes uton jutott
lelépett. Kovette 6t a fejedelemségben K em ény Janos, de mar 1664.
szept. 14-én A p affy Mihalyt valasztotta meg a torok, ki aztin sere-
gét a vaskapun és Lugoson 4t Temesvarra vitte ki a szo-
moruan elpusztitott Erdélybol.

Apaffy kérelme a Portandl az elszakasztott lugosi és kardnsebesi
keriiletnek Erdélyhez valé visszacsatolasa iigyében eredménytelen ma-
radt. A szt. gotthardi itkozetre kovetkezett vasvari béke is
(1664. aug. 10.) még tovabbra torok kézben hagyta teriiletiinket.

A karloviezi béke (1699. jan. 26.) sem szabaditotta fel vidékiin-
ket egészen, csak a karansebesi és lugosi varak lerombolasat tette a
német csaszar kotelességévé, ki azutin a még torok Temesvir koré cso-
portositotta Ossze seregeit, mignem végre Temesvar is oktober 13-dn
1716-ban, a toroktol elvétetett véglegesen.

E szerint az 1552. ota, tehat osszesen 106 évig fendllott lugosi
és karansebesi bdnsdg az emlitett 1656S. évben Erdélytol végképen el-
szakasztatvan, csak néhany kozbeesé év kivételével egész a 17. szézad
végbig kozvetlen tork uralom ald keriilt. S igy — a mint Szaldrdi si-
ralmas magyar kronikdjaban mondja — ,azon két helyeket esak papi-
ros pattantyira advan meg azoknak lakosai, Szorin virmegye mar
azokkal egyiitt épen tolok (torokék altal) benyeleték.

P Y Kazy i. m. II. 229.
*) Magy. tort. tar 7. kot 142,
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A lugosi és karansebesi vidékre most teljesen uj korszak allott
be. Megsziint sajit kozigazgatasi teriiletet képezni, s helyébe behozatott
a szomszédsigaban, Temesvar ott mar régebben divott torok 4l-
lam-rendszer. — De épen ezen korszak az, melyre még eddig ada-
tokat nem taldlhattam. Sem irott jegyzékek, sem épiiletek, helyi ese-
mények a lakosek kozt él6 traditio.... semmi sines, a mi e korra vi-
ligot vetne. — Csak azt emlitem még meg, hogy ezen egész
vidék most Piri defterét képezte?)

TARCEZA.

Rendes havi val. iiles april 26-an. Elntok: Ormés Zsigmond 6
mltga, Jelen vannak a valasztminybol: Racz Athaniz kir. tandesos,
alelnok; Miletz Janos titkar; Odor Samu, pénztirnok; Barach
Jozsef, Blllszky Ferenez, Dob 6 Laszlo, Péch Jozsef, Rotth Laszlo,
Szandu s Istvan, Vimmer Jozsef, s a tarsulati tagok koziil: Lerg-
mann Arrost Hess Fridolin, Korbonlcs Janos, Novak Péter;ia
karzaton pedxg a helybeli kochtanodak torténelem s régészet kedveld
novendéiei szep szammal.

Elnok ¢ mltga megnyitojaban iidvozli a valasztmanyt és a jelen-
levd tdrsulati tagokat s a vilasztmdnyi iilést megnyitottnak nyilvanitja.

Ezutdn a mult marczius havi jegyzokonyv olvastatik fel és
hitelesittetik ; a titkir pedig kovetkezileg terjeszti eld jelentését:

Tisztelt valasztmany!

Mult mérczius ho 29-én megtartott vilasztmanyi ulésiink oOta a
tarsulat belkorében felmeriilt mozzanatokrol a kovetkezikben értesithetem
a tisztelt vdlasztmanyt:

I. A mult havi valasztményi ilés hivatalos iratait a felolvasott
értekezés s egyéb iratesomagokkal egyutt a tarsulat irattiraba elhelyez-
tem s a legutobbi valasztmanyi iilés alkalmival megvalasztott uj tagot
bevilasztatasarol tarsulatunkba hivatalosan is értesitettem s részére a
tarsulat kiadvanyait megkiildottem Végre a tirsulati muzeumnak fel-
ajanlott régi pénzeket, iratokat s egyéb emlékeket illetd helyokre
eltettem.

II. Utolsé valasztmanyi iilésink ota a kovetkez6 adomanyozasok
torténtek a tirsulat muzeuma részére, melyeket ezennel van szerencsém
a tisztelt valasztmanynak bemutatni:

1) Molitoris Baldzs rittbergi jegyz6 ur Odor Samu tarsulati
pénztarnok ur kozvetitése folytan a kovetkezd b db. eziist pénzzel gya-
rapitd muzeumunkat: a) III. Zsigmond lengyel kirdly eziist garasaval
a XVI. szdzad végérol. b) 1. Lipdt csaszar és kiraly egy osztrak eziist
pénzével. ¢) I, Ferencz kirdly és neje Maria Terézia magyar

1y Szilagyi Sandor: Vértanuk- 184, 292. 1,
10
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koronazisi eziist érmével 1792-bil. d) Végre egy ujabbkori tordk s egy
wiirtembergi eziist pénzecskékkel.

2) Dr. Petruss Jozsef iigyvéd s tarsulati tag ur egy mult szazadi
németorszagi eziist pénzt s egy Maria Terézia korabeli réz ,,Poltu1 a“-t
ajandékozott a muzeumnak.

3) Titkar bemutat a tisztelt valasztminynak egy 6s mammuth
fog-darabot, mely egészen megkovesiilt allapotban Moholn4l Bécs-
varmegyében talaltatott a Tisza medrében s Kleiner Jiros moholi
tanitd ur szivességébdl jutott a titkar birtokaba, idei husvéti kiranduldsa
alkalméaval; tovabba felajanl a régiségtar gyarapitasira D db romai
mozaik kovet, melyek az 6s Sarmizegethusa romjaibél keriiltek
tulajdondba, Diakonovits Aurél IV. osztilybeli foredltanulé ajandé-
kozasa folytan.

4) Rotth Laszlo a helybeli fégymnasium IV. osztilybeli noven-
déke egy régi korsot ajandékozott a muzeumnak, mely a mult 1875.
év oszén Fiiskuton talaltatott ajindékozo édes atyja kertjében meleg-
haz épités alkalmaval; az edény meglehetis épen maradt, csak szajanal
van megesorbitva s két file koziil az egyik letorott.

III, Legutolsé valasztmanyi ilésiink alkalmaval kikiildott albizott-
agok nevezetesen Rdcz Athandz alelnok ur s titkir, a Széchenyi
orszagos konyvtar folos példanyainak jegyzékébol azon konyvek kijelo-
165618 melyek vidékiinket specialiter érdeklik, hogy a tarsulati kinyvtar
szdméra megszereztessenek, tovibba egy mésik albizottsag a jovo majus
héban tartandé nagy gyilés programmjinak megallapitdsa tekintetébil,
— megbizatdsaiknak eleget tettek s jelen iilés folyama alatt a tekintetes
valasztmény elé fogjik terjeszteni.

IV. Végiil felemlitem még, hogy a kinyvtar gyarapitisira megkap-
tam a ,Szazadok“ s az ,Archaeologia Ertesito« leguJabb
szamait, s hogy a tarsulati , Tor tesitd“ IL fiizete is kikeriilvén a sajto
alol, minden tagnak szétkuldetett ugy a mutatvanyszamok is a helybeli
s orszagos lapokkal kozoltettek.

Ezek jelzik rovid korvonalozdsban tisztelt valasztminy azon ese-
ményeket s mozzanatokat, melyek a mult havi valasztmanyi tlésiink
0ta a tarsulat belkorében felmeriiltek

A valasztmény helyesléssel fogadta a jelentést s mindazoknalk,
kik a tars. muzeum gyarapitasira adomanyaikkal befolytak, s a tarsulat
irant megemlékezés- és elismeréssel viseltettek, névszerint: Molitoris
Baldzs rittbergi jegyzé urnak, dr. Petruss Jozsef koz- és valto-
iigyvéd s tars. tag urnak, Miletz Janos titkdrnak s ifj. Ro tth Laszlo
fogymnasiumi IV, oszt. tanulonak jegyzokonyvileg fejezte ki elismerését
¢és koszonetét.

Ezutin az albizottsigi jelentések targyaltattak a jovo mdjus havi
nagy gyiilés programmjianak megallapitasarol s az 0rszigos Széchenyi-
konyvtar folos példanyai koziil a tars. konyvtal szamara megrendelend(
miivekre vonatkozo Jelentés az elsére nézve azon megallapodas tortént,
hogy a kiozgyiilés majus hé 31-én, szerddan fog megtartatni, mirdl a
kozonség hirlapilag, a tars. tagok pedig kiilon meghlvok altal elézetesen
értesittetni fognak; a diszebéd s egyéb iinnepélyességek moidozatainak
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megallapitdsa oly kijelentéssel, hogy azok létesitése Aaltal a tarsulat
pénztira terheldleg igénybe ne vétessék, Racz Athanaz kir. tanicsos s
alelnok ur elnoklete alatt egy ujabb albizottsigra bizatott, melynek tag-
jaiul: Ardelean Gyorgy. Dobé Laszlo, Kyrjik Gyorgy és Miletz
Janos titkar kérettek fel s a végleges megallapodés ererdményér¢l elnok
0 mltga majus 15-ig értesitendé; — végre szamvizsgilokul Racz Atha-
naz kir, tandcsos és alelnok, Bergmann Agost és Korbonits Janos
urak kiildettek ki; az orsz. Széchenyi konyvtar f6los példanyai koziil
a tarsulat konyvtara részére megreudelendé miivek feloli intézkedés pedig
a titkarra bizatott azon hatarozattal, hogy az albizottsag altal kijelolt
kionyveket mielobb rendelje meg, s eljarasinak eredményéril egyik
valasztmanyi ilésen terjeszszen elG jelentést; egyuttal Odor Samu tars.
pénztirnok ur utasittatott, hogy a sziikséges osszeget titkar rendelkezé-
sére bocsdssa. Ezen alkalommal elnok ¢ mltganak felhivasira Berg-
mann Agost tirs. tag ur megigérni szives volt, hogy a méjusi koz-
gyiilés alkalmédval egy magyar irodalom torténeti tanulmanyt fog felol-
vasni; mely igérete a tars. tag urnak nagy koszonettel fogadtatott.

Erre Odor Samu pénztirnok ur adta elé jelentését a pénatir
allasardl, mely jelentés alapjan Kkitiint, hogy 626 frt 81 kr. készpénz
szolgil a gyiimolesozileg elhelyezett toke-alapon Kkiviil a folyé kiadasok
fedezésére.

Kovetkezett Bohm Lénart tirs. tag urnak ily czimii értekezése :
JRégészeti adatok Délmagyarorszagrdél,“ melyet Berg-
mann Agost tars. tag ur olvasott fel. Ezen munkalatiban szerzé azon
romai utakat és kozlekedési vonalakat ismerteti, melyeket ezen vildg-
allam fejlett hadaszati viszonyai és kereskedelme vidékiink, Délmagyar-
orszig teriiletén azon korban igényeltek. A valasztmany koszonettel
fogadta az értekezést s kozlését, mivel kiilonosen vidéki érdekii, a hely-
beli magyar és német lapokban elrendelte,” hogy minél terjedelmesebb
rétegben ismert legyen; szerzé azon kivdnalmara pedig, hogy a tarsulat
ezen romai utvonalakat behatobb vizsgalodasa targyava tegye, a valaszt-
many azon hatdrozatot hozta, hogy a tirsulat egész készséggel s orom-
mel jarulna ugyan szerz6 kivénalmainak teljesitéséhez, ha a tirsulat
pénzviszonyai azt lehetdvé tennék, de a jelen koriilmények kozott,
tekintettel a terrenum hosszasagira s a megejtendé mankdlat koltséges
voltara, a Kkivitelt a pénzbeli viszonyok gétoljak ; mindazondltal hajlando
a tarsulat anyagi timogatisban részesiteni azon tarsulati tagokat, kik
netdn a bovebb kutatisra e tdargyban vallalkoznanak, s egyszersmind
felkéri azon tarsulati tagokat, kik ezen régi romai emlékek, utmarad-
vanyok kozelében laknak, hogy azokrdl adatokat gyiijtsenek és a koriil-
ményeket észleljék s tapasztalataik eredményéril a tarsulatot értesitsck.

Uj tagokul ajinltattak és egyhangulag megvalasztattak: Cossel
Valdemir, konyvkeresked§ Temesvarott, Leopold Marton, technikus
Béesben, Morvay Akos, kir. postaigazgatosagi feliigyelé Temesvarott,
Siimeghi Jozsef, segédlelkész Moholon (Bécsmegye), mirdl a megva-
lasztattak jegyzokonyvileg értesittettek. Y

Ezzel az ilés véget ért.

A délmagyarorszagi torténelmi és regészeti tarsulat otodik évi
kozgyiilése majus 3l-én 1876. — F. €. majus ho 31-én a délmagyar-

10%
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orszagi torténelmi és régészeti tarsulat egy oly ordomiinnepélyt iilt, mely
a résztvevok szivében igen sokaig bevésve fog maradni; midén a ne-
vezett tarsulat, mely a kultura s kozmiiveltség jelszavait irva zaszlajara,
V. évi kizgyiilését inneplé a varmegyehdazdisztermében
az emberiség kozos czélja, a jozan kulturdlis fejlodésre s vidékiink
JDélmagyarorszag® fényes multjanak s diesd torténelmi epizdd-
jainak minél lehetsbb megvilagitasara torekvd, buzgé s igen nagy
szammal osszesereglett tagjainak, az iinnepélyre megjelent torténelem
s régészet kedvelfknek, a karzaton diszes holgykoszoru s a hely-
beli kozéptanodiak nemes torekvésii névendékeinek jelenlétében.

Midén a tirsulat elnoke Ormoés Zsigmond ¢ mltga a terembe
1épett s elnoki székét elfoglalta, a jelenlevik hangos éljenekkel tidvézolték.
A teljes szammal megjelent tisztvisel6i karon Kkiviil, melyet elnok Or-
mos Zsigmond ¢ mltga. R4 cz Athandz kir. tanicsos, alelnok, Miletz
Janos titkar, Odor Samu pénztarnok, dr. Niamessny Gyula tirsulati
ligyész képviseltek, a jelenlevék kozott lattuk: Ardelean Gyorgy,
Bardch Jozsef kir. tandcsos,, Berker Nandor, Boleszny Antal,
Buziisi Eisenstidter Ignicz, Dobé Laszlo, Horvath Pius, Ja-
kabfy Pal, Kartner Gyula, Kassics Karoly, Keresztes Antal,
Korbonics Janos, Kovachich Gyula, Kramdar Béla,dr. Kuktay
Sandor, Lérinczy Sandor, Lo winger Janos, Marx Antal kir. ta-
nacsos, Mithlbach Karoly, Novak Péter, ifj. Ormo s Zsigmond, Osz-
toics Ivan, Péch Jozsef, Popovits N., dr. Reiner Jozsef, Rotth
Laszlo, Scharmann Simuel, Strasser ‘Albert, Szepsy Lajos, dr.
Szmolay Vilmos, Uwira Ambrus, Varga Ferencz, dr. Vargics
Imre, Véber Agoston, Vogel Istvin, Wim mer Jozsef vdlasztmanyi
s rendes tarsulati tag urakat. )

A kozgyulést 6 méltosaga a fonnebb kozlott nagy érdeki, s a
hallgaték altal zajos éljenekkel kisért beszéddel nyitotta meg. (1. 109, 1)

Ezutin elnok 6 mltga eloterjeszté Preyer Janos kir. torvény-
szEki biré urnak, s 5 éven keresztiil a tirsulat nagy érdemfi s buzgd
alelntkének irasbeli lemondé levelét az alelnokségrél ; miutin agg
kora s folytonos betegeskedése Gt a tarsulati iigyekbeun tevékenyen részt
vehetni gatoljak. A kozgyiilés dltalinmos részvét s fijdalom kifejezése
mellett, mit jegyzikonyvileg is megorokitni elhatirozott, elfogadta bar
nagy sajnalkozassal a lemondast s a ‘megiiresedett 2-ik alelnoki széket,
miutdn R 4 ¢z Athandz kir. tandcsos s alelnok urban a tarsulat még
egy buzgd s tevékeny alelnokot birni szerencsés, — egyelére betoltet-
leniil hagyta.

El6terjesztettek még tovabbi elnék 6 mltgahoz a kozgyiilés alkal-
mabol beérkezett kivetkezo levelek, u. m.: 1) Reviczki-Bay Ilona
urholgy s honunk egyik igen lelkes honleanyaé, ki eltekintve attél, hogy
tarsulatunk fejlodése irint a legnagyobb érdeklédéssel van s mar eddig
is igen érdekes és becses ajindékokkal novelé régiség-gyiijteményiinket,
— 100 frtot kiildott be azon kijelentéssel, hogy a tarsulat alapito
tagjai kozé ohajt lépni. 2) Abafi (Aigner) Lajos konyvkereskedo s
kiadé ur irdsilag kijelenté, hogy a tarsulat tagjai kozé ohajt Iépni s
idénként torténelmi és régészeti értekezések bekiildése 4ltal is tevéke-
nyen kozremiikodni. 3) Billszky Ferencz ¢s Csorba Akos val tag
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urak kiilon-kiilon levélileg fejezték ki nagy sajnalkozasukat azon, hogy
az elso, sulyos szembetegség, az utobbi pedig hivatalos elfoglaltsag miatt
a kozgyiilésen meg nem jelenhetett. 4) Pesty Frigyes virosunk derék
sziilottje s kitiing torténet-buvarunk szintén sajndlkozasanak adott kife-
jezést, hogy betegsége altal gitolva van a személyes megjelenésben s ez
okozta, hogy a kozgyiilésre értekezést sem kiildhetett. 5) dr. Romer
Floris Ferencz 6 nagysiga egy felhivist intézett elndk 6 mltsdgihoz,
melyben a f. évi september ho 4-én Budapesten tartandé 6s-ember-
tani congressuson a tarsulatot résztvevésre hivja fel, s egy uttal
a ,Képes Kalauz“bol a beosztds s eljirias mikénti megallapitasa vé-
gett k ét példanyt kiild be. A kozgyilés tudomdsul vette a bekiildott
jelentéseket s .iratokat és Reviezky-Bay Ilon urhtlgynek azon elha-
tarozasat, hogy a tarsulat alapitd tagjai kozé lépett, nagy éljenzéssel
fogadta s koszonet-nyilvanitasat leveélile g tudtul adatni elhatarozta ;
Abafi (Aigner) Lajos urnak; kiegyhangulag taggd valasztatott, az 4l-
tala felajanlott torténelmi és régészeti értekezések bekiildéseért, s dr.
Rémer Floris Ferenez ¢ nagysiginak nagy becsii megemlékezéseért,
jegyzokonyvileg mondott koszonetet; a tobbi tisztelt taguraknak pedig,
kik betegség s egyéb gatlo akadilyok miatt a kozgyiilésen meg nem
jelenhettek, szintén jegyzokonyvileg fejezte ki mély sajnilkozasit s egy
uttal arrél is intézkedett, hogy a tarsulat az 6s-embertani con-
gressuson magat méltolag képviseltesse; meghizvin ezen
koriilménybél folyolag Racz Athandz kir. tanacsos s alelnok, Korbo-
nics Janos val. tag urakat s Miletz Janos titkart, hogy a mar eddig
begyiilt régiségek koziil szemeljék ki azon Oskori tirgyakat, melyek az
emlitett congressusra a tarsulat részérsl felkiildhetok.

A targysorozat szerint ezutan Miletz Jéanos titkar terjesztette
elo jelentését a tarsulat szellemi mozzanatairdl a lefolyt évben. A je-
lentés kovetkezo :

Méeltosagos elndk ur! — Tisztelt tarsasag! — Minden nemzet,
mely lételének legesekélyebb ontudatival is bir, letiint multjabol igyek-
szik meriteni jelenére tanulsagot, s torténelmét tekinti jovojének irany-
ado faklyajaul. De nem is talalunk nemzetet, népfajt, kivalt korunkban,
mely 6si sajatsigainak, kilonosen letint multjanak felderitésében, meg-
ismertetéseben szorgos munkassigot ne fejtene ki azon ontudat folytan,
hogy az él6 nemzedéknek bolcsebb tanulsagot tetteinek irdnyira nézve
mi sem pyujthat, mint a torténelem, s ebbdl folydlag az 6sok magasz-
tos példai.

S hogy ez igy van s igy volt tobb ezer évekkel elizileg, ecclatans
tanubizonysagot nyujt a hatalmas R 6 ma iinnepelt szénokanak azon mon-
data, hogy: ,a torténelem az élet mestere, a mult tanubi-
zonysaga és az igazsag szovétneke,“ miért is megfeledkezni a
multrol, az élet szinpadarol letiint nemzedékekrdl a legrutabb héalatlan-
sdg lenne. De 6rommel jelenthetem tisztelt tarsasig, hogy ez nemzetiinkre
nem alkalmazhato s tanusdgai azon szdmos alakulo félben levd, vagy
a mar megalakult s virdgzo multu torténelmi és régészeti tarsulatok,
melyek hazink s nemzetiink multja-, térténelmének buvarlatiban, a mult
emlékeinek kutatdsdban, a meglevik ismertetése- és megorzésében, meg-
feszitett munkdssiggal kozremiikodni igyekeznek, s ez utobbi iranyuak-



— 150 —

hoz sorolhaté tisztelt tirsasig a mi tarsulatunk is, ,a délmagyaror-
szagi torténelmi és régészeti tarsulat.®

Hogy ez igy van, hogy ily eszmék s ily torekvések adtak létet
tarsulatunknak ez elGtt ot évvel, foloslegesnek s czélomhoz nem tarto-
zonak vélem tisztelt tarsasidg itt, ezen eszmének bovebb fejtegetését,
miutdn méir tobb alkalommal kozgyiiléseinken, nagyérdem( elnokiink
megnyito beszédei, s elddeim titkari jelentései e tekintetben a legkime-
ritobb felvilagositast nyujtottik ; az én feladatom jelen alkalommal csu-
pan olyan, mint a kronikasé, dltalanos pillantast vetni tarsulati éle-
tink imént lefolyt évének szellemi mozgalmaira s azt minden nagyitds
s himes szavak nélkiil, csupin az egyszerii tények felsorolisdval elgter-
jeszteni a tisztelt tarsasignak,

A délmagyarorszagi torténelmi és régészeti tarsulat munkalkodasi
ideje, a mult évi majus havi kozgyiilés s az augusztus és szep-
tember honapok kizarasaval, melyeket alapszabalyaink nyéri sziine-
tekiil jeloltek ki, a lefolyt évhen 9 honapra terjed, mely idot nem tol-
tok el muukalatlanul, s orvendetesen jelenthetem tisztelt tirsasig, hogy
mikod§ tagjaink elég szép munkassagot fejtettek ki, s torekvéseink, ha
nem mutathatnak is fel nagy horderejii eredményeket, de mindazon-
altal kétségbevonhatlan befolyassal voltak vidékiink — Délmagyarorszig
— torténelmi és régészeti fejlodésére s felkeltették tarsulatunk irint a
hazai torténészek s régiség-buvarok korében a figyelmet s érdekeltséget
s a tarsulatnak tobb rokonszenves baratokat szerzettek azon férfiakban,
Jkik e téren méltin zadszlovivikiil tekinthetdk.“

Egy valasztmany: gyiilésiink sem mult el a nélkiil, hogy a felol-
vasott értekezések mellett, kiilonosen vidékiinket érdekll régészeti tar-
gyakat, tobb e terrenumon talalt régiségeket, tobb izben azok tiizetes
leirdsaval egyiitt ne mutattunk volna be; mérnokileg felvétettik a Te-
mes folyé egyik kanyarulataban fekvé dragsinai foldvir maradva-
nyainak teriileti fekvését; nem keriilték el figyelmiinket a vidékiinkon
idénként fel-felmeriild leletek s faradhatlan elndkiink ¢ mltsiga minden
jelentkez( alkalommal azonnal megtett minden intézkedést, hogy azok
a tarsulati muzeumnak megszereztessenek, vagy legalabb meghataroz-
tassanak, hogy igy azok, mint a mult idok emlékei a torténelmi tudo-
many s régészet érdekében veszend(be ne menjenek. Nem mulasztottuk
el tovibba az alkalmat a régi emlékek, pénzek, okmanyok és iratok
megirzése s figyelembe vétele irant a nagy kozonségre buzditlag hatni,
mint ezt ,Krtesit(“-nk lapjai fényesen igazoljak.

Feliratos romai emlékkoveink ismét harom nevezetes darabbal
gyarapodtak, melyeknek ismertetését alkalmilag az ,Krtesito“-ben el
nem fogom mulasztani. Trefort Agoston vallis- és kozoktatasiigyi mi-
niszter ur § excellentidja I. Matyas kirdly és neje Beatrix kirdlyné
arczképeinek, az ambrazi gyiijteményben 6rzott eredeti donibormiivek
utin késziilt gypsz-mdsolatait kiildé meg tArsulatunknak.

Régiségtarunk a lefolyt évben a kovetkezd targyakkal boviilt ;
ugyanis 82 darab régibb s ujabbkori, részint rémai, részint kilonbozo
nemzetiségii eziist és réz érmekkel; 19 darab kiilonféle értéket képvi-
selt magyar bankjegygyel ; tobb romai tégla s egy rémai 6lom-koporso
darabbal Szorénytoronybol Boleszny Antal val. tagtirsunk szivessé-
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gébfl, ki tavol tolink, lankadni nem tudé buzgalommal ktizd a haza
déli hatarszélén a magyar kulturilis eszmék *és hazafias érdekekért ; to-
vabba egy régi bogrével; a visegradi romok kozott talilt vaslappal, egy
rémai landzsa-, torok nyil-; egy masik antik eziist s egy régi réz gyi-
riivel, tobb apro borostyan- s festett iivegesékkel, egy régi tegyver, vagy
karabély tolto vesszivel, egy romai urna-, régi korso, egy kisebb ro-
mai csésze-, egy égetett agyag-karika-, két régi esésze-aljjal, végre tibb
darab mozaik kovekkel az (s Sarmizegethusa romjai koziil.

Konyvtirunk részint ajandékozas, részint vétel utjan 25 kotettel
gyarapodott ; irattdrunk pedig tobb érdekes példanynyal bovittetett. Igy
Radiszlovits Janos ur egy érdekes okminy csomagot juttatott tar-
sulatunk birtokiba, mely jellemz§ adatokat szolgdltat a len- és ken-
der-termelés meghonositisdnak és miivelésének torténe-
téhez vidékiinkon, Maria Terézia uralkodasa alatt. Varga Ferenz
val. tagtarsunk bekiildé rajzit egy bronzbaltinak s egy kovéso-
nek, melyek Uj-Paulison Arad-virmegyében taliltattak sirdsds alkal-
méval a temetoben ; ezen rajzota f. évi ,Ertes it §¢ I fizetében, fa-
.metszetekkel koziltem is. Végre Worlitseh Theobald bécsi festd be-
kiildé elnokiink 6 mltgdhoz Trajan csiszir aldunai nevezetes tiblaji-
nak legujabb rajzit, melyet fenti bekiildj, a helyszinén a mult 1875.
évi julius ho 21-én sajatkeziileg rajzolt le. ;

JErtesito“-nk, mely a tirsulat folytonos mitkodését tikrozi hi-
ven vissza s az érdekeltséget a tarsulati tagok kozott folytonosan fen-
tartja, negyedévenként pontosan megjelenik s benne oly szaktudominyos
folyoiratot birunk, melyrél az orszagos szakférfiak, elismert torténész
tekintélyek, szaklapok s kozlonyok a legnagyobb elismeréssel nyilatkoz-
tak. Vannak cserepéldinyaink is mint: a magyar torténelmi tirsulat
kozlonyea ,Szazadok,“ az ,Archaeologiai Ertesits,* a bihar-
megyei régészeti egylet kozlonye. A naprol-napra szaporodé régészeti
targyak, konyvek, iratok mennyiségét tckintve, mar régota hangsulyozva
volt egy muzeumi helyiség eldallitisianak sziikségessége, de sajatos vi-
szonyainknal fogva allandéul biztos hely mindeddig nem taldltatott ; pe-
dig tarsulatunk mindaddig nem felelhet meg magasztos feladatinak,
mig egy alkalmas muzeumi helyiségre szert nem tesz, hol az eddig
nagy szimmal, részint vétel, de legnagyobb részt a mnagy kozinség dl-
dozatkészségébll nyert régi emlékeit, melyek helyiség nem létében je-
lenleg szétszorva, eldugva tartatnak, szak szerint be nem rendezheti;
azonban Grommel tolmacsolhatom tisztelt tarsasag, hogy ma mar ezen
égetd kérdés is megoldva van, s nagy érdemii elnokiink o mltsaginak
lankadatlan buzgalma kovetkeztében nyertiink két helyiséget muzeumul
a megye tulajdondt képezé hdzban, hol legalibh egy ideig magunkat
berendezhetjiik, s a mely jelenleg magvat fogja képezni egy, idivel nagy
jelentdségii délmagyarorszagi torténelmi és régészeti mu-
zeumnak,

Tisatelt tarsasag! Eddig elé, mem soroltam fel neveit azon jote
vékpek, tagtarsaknak, kik gyfijteményeinket becses adoméinyaikkal gya
rapitdk ; most azonban, midén azon szellemi termékeknek felsorolasit
k’ezdem meg, melyek vilasztményi iiléseinken bemutatva s felolvasva va-
lanak, el nem mulaszthatom névleg is felemliteni azon faradhatlan s
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munkds kozremiikodoket, kik szellemi termékeikkel igyekeztek tekintélyt,
elismerést szerezni tirsulatimknak széles e hazdban, s tudomdnyos pro-
duktumaikkal tirsulati beléletiinknek is elevenséget, tideséget kolesonoz-
tek. Krtekezés mult évi kozgytilésink 6ta 10 tartatott, s idérendben a
kivetkezo tars. tag urak dltal:

1) Ivanyi Istvan értekezett folytatolagosan Lugos és Karédn-
sebes torténetérél a két Zapolya alatt. 2) Zéh Ferencz val tag ,A
magyarhoni régi szobrdszati miemlékekr6l.c 3) Az oktober
havi vdlasztmdnyi gyiilésen ismét Zéh Ferenez folytatélagosan a mar
emlitett czimen. 4) Varga Ferencz vél. tagtirsunk az uj-paulisi 6s-
~emberkori leletekr6l. 8) Miletz Jinos titkir ,Temes-varme-
gye torténelmi és régészeti emlékei“rél. 6) Ividnyi Istvin
ily ezimi czikke olvastatott fel: ,Miota laknak a piaristik Te-
mesvarott?« 7) Titkar értekezett ,Arad-varmegye torténelmi
és régészeti emlékei“-rél. 8) Varga Ferencz val. tagtiarsunk ,Egy
mésfél ezer éves ut® czim alatt. 9) Titkdr olvasta fel folytatola-
gosan értekezését ,Arad-virmegye torténelmi és régészeti
emlékeir6l; végre 10) Bohm Lénart: ,Régészeti adatok Dél-,
magyarorszagrol* czim alatt.

Igy végtére is tisztelt tarsasig eljutottam ezen mai iinnepélyes nap-
hoz, midén oGsszejottink, hogy multunk szellemi munkalkoddsara vissza-
pillantva, a jovore nézve tevékenységet, kitartast és lelkesedést merit-
siink, s orommel jelenthetem, hogy a jelen iinnepélyes alkalommal is
hdrom nagybeecsii értekezés szolgdl tirsulati sikeres torekvéseinknek bi-
zonysigaul. Elnckiink 6 mltsga, Kupeczky Jinos XVII szazadbeli ma-
gyar mivész mikodésével osszefiiggéshen levo festészet-torténelmi ada-
tokat kozol. Varga Ferenez val. tagtarsunk s Szeged varos monogra-
phidjanak pélyakoszorus irdja, az ,Uj-paulisi kékori emlékek“rél,
melyek szerzo altal alig két honapja, a jelzett helyen talaltattak, fog ér-
tekezni, s felolvasasa alkalméaval a kétirgyakat be is mutatandja s gya-
korlatilag fogja megismertetni; végre B oleszny Antal tevékeny s nagy
buzgalmu val. tagtarsunk ily ezimen fog felolvasni: ,A belgradi bé-
kekotés, tekintettel Orsova és a mehddiai herkules-fiir-
dok vidékére.“

Hivatalos kotelességemnek ismerem tovabba tisztelt tarsasig, hogy
tarsulati életiinkben minden eléforduld jelenségekre hiven reflektiljak, s
el nem mulaszthatom felemliteni azon sajnos véltozdst és vesateséget,
mely tarsulatunk szorgalmas s derék titkira, Ft. Jank y Kdroly ur vég-_
leges eltdvozasa folytan koriinkbol, bekivetkezett. Eltavozasa annal fij-
dalmasabban esett, minél inkédbb kénytelenek lettiink 6t, mint derék,
szorgalmas, és tarsulatunk szellemi érdekeit mindenkor szivén viselo, s
elomozditani torekvé buzgé tisztviselét a kozpontban nélkilozni. Janky
Kdroly elmenetele folytan a titkdri teendoket jelen sorok kozloje vette dt.

Végre emlékezziink meg azokrol is, kik tobbé korinkben nem létez-
hetnek ; a kikrél esak kegyelettel 1ghet megemlékezniink s nem lithat-
juk 6ket tobbé iinneplé koreinkben ; s tegyiik fijdalmunk s bus megem-
l1ékezésiink gyaszkoszorujit azon elhunytaink sirhalméra, kiket az enyé-
szet, a haldl torvényt nem ismeré hatalma a lefolyt év alatt koriinkhol
kiragadott. Tarsulatunk halottjai a kivetkezék : 1) dr. Low Lip6t szegedi

w' | i o ‘.“.
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forabbi s tarsulatunk véal. tagja, ki a ,Délmagyarorszagi torte-
nelmi és régészeti tirsulat alakulo gyilésén a szervezés egyik
legkitiinobb bajnoka s elémozditoja volt s agg kora daczira tohbszorosen
lerandult kozénk, s a kezdetben fel-felmerilo nehézségeket ecloszlatni se-
gédkezett. 2) Wittos Déniel Versecz virosi fokapitiny. 3) Dr. Coda
Séindor temesmegyei foorvos, tarsulatunk alapito s valasztmdnyi tagja;
kiben veszteségiink anndl nagyobb, minél jobban ismertik nemes esz-
méit s a tdrsulat iranti daldozatkész buzgalmit és szeretetét. Legyen ma-

., radandé emlékezetiik kozottink.

Elésoroltam tisztelt tarsasig, lefolyt évi mikodésink fébb mozza-
natait, melyek habdr szerények is, mindazondltal tanubizonysigai elore-
tord 1gyekvesemknek s ismeét egy ujabb el6haladas kitizott nemes ezélunk
Mekkaja felé s titkdri Jelentebemet azon ho oOhajjal zdrom be, hogy a
,Délmagyarorszigi torténelmi és régészeti tar sulate leg-
nemesebb hivatisiban hazank ezen déli részén, a tudomdinyos és koz-
miivelodési érdekek elomozditdsira, tagjainak novekedése és munkisainak
nemes buzgalma dltal minél inkdbb felviragozzék.

Ezutan Odor Samu tarsulati pénztarnok ur szamolt be kovetkezd-

leg a tdrsulati“vagyon allapotérdl :

Tekintetes torténeimi és régészeti tarsulat! — Az alapszabalyok
13-k §-h0z alkalmazkodolag 1875. évi mdjus ho 1-t6l bezdarolag 1876.
évi mijus ho 20-ig terjedt IV. évfolyamban kezelésem ala a tarsulat
pénztiraba befolyt jovedelmekrél és kiadisokrol vezetett naplommal meg-
egyezb szdmadisként tissteletteliesen kimutatni szerenesém van :
hogy a mult évi mdjus ho 26-dn tartott kozgyiiléshen tirgyalt felmente-
tésemmel tudomdsul vett IIl-ad évi szdmaddsom szerint a tarsulatot ala-
pito 11, évdijas 211, — obsszesen 222 tag képeste, kiknek azéta alapito
1, évdijas 32, — osszesen 33 taggal felszaporodott, 255. létszama — az
idékozben elhalt: Dr. Coda Sandor temesmegyei féorvos ur ,ki-

telezettségének megfelelése utdn® a]npité (a létszamban to-

vabbra is fenmarad) . . . —

Dr. Low Lipot szeged virosi fOI‘ELbbl ur ,,2 évi kotelozettsogcnek

megfelelése utan“ mint évdijas . . . 1
Reznicek Alajos temesvari konyomdabz ur ,,2 évi k()telb/btt-

ségének megfelelése utin“ mint évdijas . . 1
Wittos Danlel Verseczi varosi 10ka,p1tany ur ,,2 évi kotelezrett—

ségének megfelelése utan“ mint évdijas . . il
Okadatolt kérelme folytdn: Bessenyei Ferencz fold-

hitel-intézeti igyvéd ur ,,3 évi kotelezettségének megfelelése

utan“ mint évdijas . . 1
Blau Manoé bank 1ga7gato ur ,,1 v kotelezett%egcnck megfc—
lelése utan“ mint évdijas . . . 1
Dr: Fekete Alajos krassé-megyei foorvos ur 3 évi k(‘jtelezett-
ségének megfelelése utin“ mint évdijas . . . 1
Tvanyi Istvan fogymndsiumi tandr ur ,3 évi kotelezettsegc
nek megfelelése utdn“ mint évdijas . . . 1
Livia Andras lugosi g. k. kanonok ur ,3 évi kotelezettsogenck
megfelelése utin® mint évdijas . . . . . . . 1

Sk ttel g
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Magyari Alajos pzmkotm plébanos-esperes ur ,3 évi kotele-
zettségének megfelelése utan“ mint évdijas . . - 1
Nigel Karoly jozsef-varosi kozségi tanité ur ,,3 évi kiitelezett-
ségének megfelelése utin“ mint évdijas . . . . 1
Rumler Ionacz verseczi tanar ur 2 évi kbtelezettségéuek
megtelelese utdn“/mmtjevdijas  SERGEEES 1
Szepesy Lajos biztositdsi tgyndk ur ,1 évi kuteleyettscoenek
megfelelése utdn“ mint évdijas . . . 1
Tiszti Lajosur, az ,,Alfold“ szerkesztoje ,,1 évi kotelezettseOének
megfelelése utan® mint évdijas . . . . . . . . il
Dr. Zsidzik Agoston lugos varosi féorvos ur ,3 évi kutele
zettségének megfelelése utén“ mint évdijas . . . . . . . 1
Valasztmanyilag felmentettekkel osszesen . . . . . 14 fag.
Leszamitasaval — a tarsulat ma 241 tag-
bol all, — kik kézil nyilvantartisommal megegyezb naplom szerint:
2 alaplto tag altal foldtehermentési kotvényben . . & 100 frt = 200 frt.
A »  » sz0l0-valtsagi kotvényben . . . . . . . . 100 frt.
7 4 » » készpénzben egyenkint . . . . & 100 frt = 700 frt.
R » » készpénzben évi kamattal egyitt . . . . . . 105 fit.

Osszesen 11 alapité tag altal lefizetett . . 1105 frt.
a]aptokebol — a temesi takarékpénztirba gyiimolesozéleg elhelyezett 805
frtot tevo készpénz toke utin jirulo fel nem vett kamatok még egyelbre

szamitisba nem hozatvin, — ecsak is a sziikségletek fedezésére felhasz-
naltatott. A e
1) A IlI-ad évi szamaddsom szerint atvett pénztar . . . . . . 806.86

fenmaradvanyhoz alolirt napig —
2) 1872, éwrél 1,
1S AP e

kol B i )l
1870/ Shasethig
BT et Ll
Osszesen 104 évdijas tag altal 5 frt illeték szerint fizetett 520.—
3) 13 tag dltal dlplomn-du fejehen’ 2 TrotalsfBiiesrdn (s s 26.—
4) A kultaook dltal megtéritett posta-dijak fejében . . —.70

5) A mult 1875, évi majus ho 26-dn tartott kozgyiilés alkalmival
a gyarkiilvarosi ,gyarudvar vendéglé”-ben rendezett diszebédre
Jelentkezett 43 tag urtél 3 frt. szerint befolyt . . . 129.—
illetékbol a vendéglsnek 37 tag teritékeért & 3 frt. = 111.—

Az ebédet vidamitéo katonai zenéért . . . a2 15.—
Osszesen kifizetett . . . . . 126.—

letuddsa utdn, a pénztir javira fenmaradvanyként bevételezett — 3.—
6) 2351. sz. foldtehermentdsi kotvény toke alap utan 1875. évi deez. ho 43

végével lejirt 1 évi kamat fejében add lerovis szerint 4.88

6055. szamu foldtehermentési kotvény téke alap utdn

1875. évi deczember hé végével lejart 1 évi kamat fe-

Jében adé lerovas szerint . . . . . . .. el 4.88
- Atvitel . 135656
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! Atvétel .
15,614. szamu szolo-valtsagi kotvény toke alap utan
1875. évi deczember hé végével lejart 1 évi kamat fe-
JébenadoleroyAsEsArnt,. (o ¢ SRR - | AR 4,68

Osszesen felvett .

1356.56

¥

14.01

Mindossze befolyt :

Jjovedelemhbsl —

1)

3)

4)

5)

Kiadas:
Janky Karoly volt tarsulati titkar urnak, naplo 30.
szama szerint 1875. ‘évi marezius 1-t0l angusztus 31-ig
terjedt félévi tisztelet-dija fejében nyugtara . . . . 100.—
Miletz Janos tarsulati titkar urnak, naplo 69. szama
szerint 1875. évi szeptember 1-t61 1876. évi februdr
29-ig terjedt félévi tisztelet-dija fejében nyugta mellett 100.—

Osszesen . .
Janky Karoly volt titkirnak, naplo 24. szima szerint
iroszerek- s posta-bélyegekért kiutalv. nyugta mellett 22.63
Ugyanannak, napl6 29. szama szerint irodai kt}ltségek
feiében klutalmuyozott nyugta mellett . . . . . 790
Miletz Janos titkirnak naplo 70. szima szerint iro-
dai szerek és posta-bélyegekért kiutalv. nyugta mellett 16.72
Miletz Janos titkarnak a Polatsek-féle konyv- és
papir-kereskedés dltal kiszolgalt pwpn tinta s egyéb
szitkséges targyftkelt mplo 68. szama szerint . . . 7.25
A tarsulati pénztar szamara 1876. evwmeghomtt sor-
soldsi tudositoért, a valasztmany el6tt mar elszamolt  3.05
Pénztari szikségletként levelekre posta-bélyek, utanvé-
teli lap, és spanyol-viaszra, naplo- 25, 52, 53, 54, 55,
56, 57, 91. és 138. szama szerint, a valasztmany elott
marelszamolf, -5 s s i SRR TR L S i 2,59

()SSIesen :
Az alapszabaly értelmében eldirt diplomak kidllitasaért
Fork Gusztav konyynyomdasznak, naplé 19. sz. szerint 8.—
Ugyanannak azon czimen, naplo 116. szima szerint . 30.—
Osszesen kiutalvanyozott nyugtak mellett .
A tdrsulat nevében kiadott ,IKrtesito“-k kiallitisdért a
csanddegyhazmegyei nyomdfm‘mk7 jelesiil :
Naplo 26. sz. szerint 875. IlI-ad évnegyedi Jirtes.« 81.67
S DA » 815, 1V-ed 3y 5 70.—
o AR » 816, I-s0 g s 80.50
ML 1 O B 816 8l 1-0d A » . 86.50
Osszesen kiutalvanyozott nyugtdk mellett .
A csmmdegyhmmegyel nyomddnak az 1875. évi mijus
26-dn tartott kozgytlesre kiallitott 300 példiny meghivoért  6.—
Ugyanannak 300 példiny alapszabdly kidllitdsaért . . 10.—

Osszsen kiutalvanyozott nyugtdk mellett .
Atyitel .

1370.97

200.—

60.14

38—

318.67

16.—
632,81



— 156 —

. Atvétel . 632.81

6) A pesti nemzeti muzeum dltal ajandékozott f6sz-ontvé-
nyekkel terhelt liddért vaspélya-dij fejében, naplé 40.

f)zama szerin. ., - . 1.62
éch Jozsef mhsztmanyl tmg ur szwessegcbol a nagy-
toraki Bega-partrol a Jozsef-varosig hajon szallitott ko-
emlék-maradvanynak befuvarozdsara alkalmazott 5 em-

ber és 2 szekér dij fejében naplo 95. szdma szerint . 11.50
CUsanadegyhdzmegyei nyomddnak Budapestrél széallitott
régiségi fametszyényekert és azok lenyomdsaért naplé

105. szama, szerint . . . . RS s g
Osszesen klutalvanyozott nyugtdk mellett . . 25.40

7) Elnoki intézkedés folytan alkalmazott Forgacs Marton
szolganak megszabott évi 30 frt. illetékének 2/-ad része
fejében naplé 71. és 113. szama szerint kiutalvinyozott

nyugtale mellett:: i b8 L GOl DL U ST S 20.—
Osszesen kimenesztett . 678.21
A tullapon jovedelemként elszémolt . . . . . . . . . . . 1370.97

bevétellel osszehasonlitisa szerint — a pcnztarban talaltato . 692.76
Schak Filop alapito tag urnal ,kotelezettségének

meg nem felelése miatt gytimolesozetlen kint heverd

100 frt. toke alapon kiviil“

3 évdijas tag urndl 187%,-ki I-s6 évre eg,yenkent 5 fo-

rinttal kint Heverd, 40 Fhi ssiad iR aRRT S v =

26 évdijas tag urndl 1873/,-iki II od évre efryenkmt 5

forinttal kint heverd . . . . . hfslles

114. évdijas tag urnal 1874 -iki Ilad évre egyenkmt

b forinttal kint heverd . . . ..L..0. .0 010

179 évdijas tag urndl folyd 187 5/.-iki I'V-ed éyre egyeu-

kint 5 frttal még le mem fizetett . . o+ o . L4 .. 895.—
behajtandé kovetelés hozzdszdmitdsival ésszesen . . . . . 1610.—

¢ Mindossze . . 2302.76
fog a pénztar folyé évi kiaddsai fedezéséill a tekintetes tdrsulatnak
rendelkezésére alapként szolgdlni.

Temesvirott, 1876. évi majus hé 20-an.
Odor Samu,
tarsulati pénztarnok.
A fenti szamadast tételrdl tételre megvizsgalvan, mindenben meg-
egyezonek taliltuk, és Odor Samu tarsulati * pénztirnok urnak a fel-
mentvényt kiadatni véleményezziik.
Kelt Temesvarott, 1876. majus hé 27-én.

Korbonics Jdnos, Racz Atanaz,
szamvizsg. bizottsagi tag. mint a kikiild. szamvizsg, biz.
elnoke.

A szamaddsokra a helyeslé eléterjesztés megtétetvén, a pénztdrnok
urnak, ki onzetlenil, a legmgyobb buzgalommal, minden anyagi érdek
nélkiil kezeli a tarsulat vagyonit, a kozgyules elismerését s mély koszo-
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netét fejezte ki s az eldterjesztés éljenzések kozott orvendetes tudomasul
vétetett s részére a felmentvényt kiadatni rendelte s egy uttal megbizta
a vilasztmanyt, hogy a tetemes kinn levé héitralékok beszedésérol siir-
gbsen intézkedjék.

Bzatin az értekezésekre keriilt a sor és pedig elészir Varga Fe-
rencz val. tag ur olvasott fel ily ezimen: ,Uj-paulisi kékori emlé-
kek;“ mely értekezésében szerzé mindazon nevezetes Gskori kéemléke-
ket elosorolja s eredetiben is bemutatja, melyek leginkabb értekezd bu-
varlatai s faradozasai folytdn a nevezett Oskori telepen legujabban felfe-
deztettek s napfényre keriltek. A nagyon érdekes ko-emlékeket értekezd
a tarsulat muzenmdnak ajinli fel; mely nagylelkii adomény az érdekes
értekezéssel egyiitt a kozgyiilés altal nagy koszonet- s éljenzéssel fogadtatott.

Misodik értekezés gyandnt Boleszny Antal val. tag urnak, ,A
belgradi békekotés, tekintettel Orsova és a mehdadiai
Hercules-fiirdok vidékére* ezimii felolvasdsa szolgalt; melyet szerzé
minden rendelkezésére allo adat szorgalmas egybegytjtésével s osszedl-
litasaval, igen érdekesen szerkesztett, s munkalatét a jelen voltak nagy

éljenzéssel jutalmaztik. Mindkét értekezés az ,Ertesité“-ben is fog ko-
zoltetni.

Kovetkezett a harom taggal megfogyott vilasztmény ki-
egészitése 24-re, és pedig az elhunyt dr. Coda Sandor s dr. Léw
Lipot helyett, valamint a tdrsulattél véglegesen megvalt Tvanyi Istvan
helyébe. A kozgyiilés elnok 6 mltginak azon -elélegesen tett megjegy-
zésére, hogy valasztmanyi tagokul leginkdbb olyanok vélasztandok, kik
a tarsulat tigyei irdnt érdeklodnek s a vilasztwanyi iiléseken minél gyak-
rabban részt vesznek, elnok 6 mltganak ajanlatira, Bergmann Agost,
Korbonics Janos és Molnar Vid tarsulati tag urakat egyhangulag
nagy éljenzések kozott val. tagokul valasztotta.

Sorrendre keriilvén az inditvinyok targyaldsa, Boleszny Antal
val. tag ur két inditvanyt tesz. Az els6ben kéri a tarsulatot, hogy intéz-
kednék, miszerint a baro Lopreszty csaldd egyik elodjének, Lopreszty
hadnagynak, ki Rama kozelében 1788. junius 28-4n 4000 torok ellené-
ben kis esapatocskaval hosiesen kiizdve elvérzett, — Paldnka (Krasso-
megye) kozelében nyugvé porhiivelyét feds egyszerii sirhantjit, melyen
csak egy koélap van, egy mas — a hdéshoz érdemesh — siremlékkel cse-
rélné fel. Masodik inditvanyaban felhivja a kozgyiilés figyelmét arra, hogy
miutan az Alduna jobb partjan Szerbia fel6l, a Trajdn ecsdszar altal
készittetett azon nevezetes ut, melyen katondit Ddcia s a ddkok ellen
vezette, emléktdbla altal orckittetett meg, miért ne orokittethetnék meg
hasonlé emléklappal, annak épen dtellenében, Magyarorszag felél az Al-
duna balpartjin, azon nevezetes ut is, melyet hazénk legnagyobb
magyarja, gr. Széchenyi Istvan, az 1832—1835 kozti években
nem ugyan haddszati czélokra mint Trajan, hanem anndl iidvosebb czél-
hol, a békés fejlodés, az ipar és kereskedelem iidvos fejlesztése czéljabol
3000 munkis segitségével épitett s mely veszélyes munkanak tobb em-
berélet is dldozatul esett; ha tehdat Szerbidban emlékké hirdeti Trajént,
miért ne hirdethetné annak atellenében a magyar parton Ogradina
mellett egy masik emlékké Széchenyink nagysigat; miért is hogy
ez létesiilhessen, hazafiui szivbdl eredd inditvanydhoz még azon ajin-
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latot is csatolja, hogy 6 maga kész bariti és ismerds korokben ezen szent
czélra 100 frtot gyiijteni. Mindkét inditviny a lelkes ajdnlattal egyiitt zajos
éljenzések és helyeslések kozott elfogadtatvan, hataroztatott, hogy a vd-
lasztmdny inditvinyoz6 Boleszny Antal vil. tag ur hozzijarulisival
tegyen meg ezen iigyben minden szikséges lépéseket.

Uj tagokul megvalasztattak : A mar emlitett Abafi (Aigner) kényv-
keresked6 s kiado Budapesten; Mikler Gusztiv iigyvéd Temesvarott ;
Novak Istvan kir. birdsdgi végrehajto Rékdson (Temes-megye ;) Quilla
Antal korjegyz6 ForaiNagy-Iratoson (Aradmegye) u. p. Kurtics ;
Polak Adolf foldbirtokos, Uj-Aradon; Ternajgé Caesar gybgyszerész,
Uj-Aradon ; Uwira Ambrus irgalmas rendi gyogyszerész, Temesvarott.

Végre a kozgyiilés jegyzokonyvének hitelesitésére Racz Athaniz
kir. tandcsos alelnok, Korbonics Janos, Wimmer Jozsef s Miletz
Jéanos titkar kérettek fel, s elnok ¢ mltga, miutdn tobb targy nem 1lé-
vén, a kozgyiilést lelkes éljenek kozott zarta be.

A kozgyilés alkalmabol délutan 2 6rakor a vigarda
nagytermében tartott banketten mintegy 40 tag vett részt. A tarsulat elndke,
foispan ur ¢ mltga a jelenlevik altal megjelenésekor iinnepélyesen fogadta-
tott s harsanyéljenzés iidvozolte a kedves érkezit. — Az asztal diszesen
volt teritve, a menu 8 fogashol allott, mely izletesen s jo0 magyarosan
volt elkészitve. Kedélyes tarsalgas utan a felkoszontések hosszu sorat
Ormés Zsigmond foispin ur ¢ mltga nyitotta meg, egy remek beszéd-
ben éltetve a tarsulatba ujonnan belépett alapito tagot, Reviczky-Bay
Ilona § nagysagit és az egybesereglett diszes vendégkoszorut, valamint
Temesvar varos tandesat, mely a muzeum athelyezése és felallitisa mii-
vében készségét és partolasit fényesen tanusitja. A masodik felkoszon-
tésben Rotth Laszlo alispan ur rendkiviili lelkesedés kozt kiemelte,
miszerint a tarsulat fejlidése korial csak is Ormos Zsigmond foispin
urnak vannak Kkizarolagosan foérdemei, 6 inditotta meg azt, 6 élesztije,
buzditoja annak. A harmadik, felkoszontést foispan ur a szellemileg és
anyagilag kozremiikodékre mondvan, kiemelvén Miletz Janos titkar,
Varga és Boleszny plébanos urakat, mint azon buzgé tagokat, kik
szellemileg mar is a tarsulat halds koszonetét kiérdemelték. A negye-
dik felkoszontést Veigl varosi tandesnok ur mondvan féispin 6 mél-
tosagara. Utana foispain ur Dob o Laszlé fGjegyzé urat kiszontotte fel,
hogy a mai tinnepélyes alkalomra szindarabot irt; tovabba Boleszny
orsovai plébdnos wur fOispan wurat, kiemelvén nagy érdemeit. K r a-
m ar esperes ur az elnok- és alelnokokre és pénztirnokra emelte
poharit. Jakabfy ujaradi jardsbiro R o tth Léaszlo urat, me-
gyénk érdemdus alispanjat éltette. Var ga gyoroki plébanos ur Mile tz
Janos titkarra mondott felkoszontot. Marx kirdlyi tanfeligyeld ur a
foispant és a kozremiikodo tandrokat éltette. Racz Athanaz kirilyi ta-
nicsos ur igen szép, deik kozmondisokkal fiiszerezett felkiszontéshen
éltette Barach Jozsef kir. tandcsos és p. ii. igazgatot. A toasztok
utolséjat Strasser ur a ,N. T. Z.“ szerkeszt(je mondta, kiemelvén
a tudomdny és miivészet nemzeti szellembeni fejlidésének sziikségessé-
gét s hogy vidékinkon a torténelem és régészet mivelésére nélkii-
lozhetlen sziikséges ily egylet; végre éltette Temesvar varos nevében
foispin ur § méltosagit; mely szavait harsiny éljenek és lelkesiilés k-
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vette. — A kedélyes tarsasag koriilbeliil 5 6ra tdjban oszlott szét lel-
kesiilt és emelkedett hangulatban.

A bankett utan szinhdazi elboadas kivetkezett. Az
este fél 8 orara hirdetett miikedveldi elfadas igen diszes kozonséget
vonzott a szinhazba, mely a nézitért tobb mint felényire megtoltotte,
s kiillonosen a szép holgykoszoru festoi latvanyt nyujtott. A szini eld-
adast hangverseny elézte meg, melynek valamennyi szdma Kkitiing sza-
batossdggal adatott eld. A miisorozat elsd szamat a katonai zenekar
altal eladott ,Tell Vilmos“ dalmii nyitinya képezte Melusin
karmester vezetése alatt, melynek elbadasa a hallgatékat zajos tapsokra
ragadta ; -utana a ,Magyar dalkor“ énekelte Erkel Hymnusdt;
ezutan T'arczay Sarolta urholgy adta elo Liszt Ferencz XIL
rhapsodidjat zongoran, nehéz feladatainak a kisasszony Kkitiinoleg
felelt meg, technikai képzettségével a legnebezebb futamokat oly kony-
nyedséggel gyozte le, mely a kizonséget valoban nagy elismerésre ra-
gadta s szamos kihivisban részesitette ; a harmadik szaim ,Am Meer
és ,Stindchen“ Schuberttol alkalmat adott Novacek, Dé-
schan Achill és Osztoits Ivan uraknak finom miivészi jatékukat ki-
fejthetni, mindkét darab nagy tetszéshen részesiilt, valamint a ,Magyar
dalkor“ altal énekelt dal Zimaytol: ,Nem hallottam soha ily
bus harangszot.“ — Az eldadas elsé része ezzel be volt fejezve.

Ezutan kovetkezett a D o b 0 Laszlo megyei fojegyzo ur altal ez alka-
lomra irt ,Bukashol gyozelem“ ezimii vigjaték; (a kozonség fe-
sziilt kivancsisaggal varta annak eldadasit s mondhatjuk, hogy mind a
vigjaték, mind annak elfaddsa nagyban Kkielégitette annak igényeit. A
darab eszméje nem uj, mint azt szerzo maga sem tagadja, szinpadi at-
dolgozdsa azonban az ¢ érdeme) mely nagyban sikeriilt s képes volt
kezdettol mindvégig deriilt hangulatban tartani a hallgatokat. — A sze-
replok kozil kiilonisen ki kell emelniink T uli p an kritikust (Deschan
Achill) ; Somogyi Aranka urholgyet ,Jolan* szerepében (szép szin-
padi alakja, biztos, otthonos fellépése, valamint értelmes és jol atérzett
jatéka altal kitiindleg megfelelt feladatanak s a kozonség nem is fukar-
kodott tetszésnyilvanitisaival); Kapdebo Gergely urat ,Fellegvari®
és Capdebo Feri urat ,OUserényi“ szerepében. A kozonség ugy a da-
rab, valamint annak eldadisa feletti megelégedését szimtalanszor kife-
jezte s végén szerzG urat is kihivtas élénken megtap-
solta.

Az egész iinnepély rendezése felett pedig esak egy hang uralko-
dott s ez az: hogy sikeriilt volt.

Régi iratok ismertetése a XVII. szazadbol. Miletztél. Minden oly
emlék, még a legesekélyebbnek latszo is, mely az elodioktél az utédokra
visszamarad, kell hogy tiszteletben tartassék; mert vajmi sokszor elosz-
latott mar egy csekély, és semmi becscsel birni nem litsz6 emlék egy
atlathatlan homalyt s megfejtett egy Kkifiirkészhetlen talanyt a multbol.
Ezen elorebocsatottakbol folyolag osmertetni fogok néhany régi iratot
a XVII. szazadbol, melyek erdélyi iigyekre vonatkoznak s az akkori
dllapotok, s nyers termények aranak érdekes illustratiGjaul szolgdlnak
s mint nyelvemlékek is figyelemre méltok. Az iratok Vasady Gyula
tandr ur s tarsulatunk tagja szivességébol jutottak hozzim Imecs-
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falvarol, (Héromszék) szdm szerint 13 darab, s mindannyi erdélyi
dolgokkal foglalkozik. Bekiilds tarsulati tag urnak a szives megemlé-
kezésért itt mondunk forré koszonetet. Jelenleg a bekiildott iratokbol
kettot ismertetek. 3

I. Apafi Mihdly fejedelem levele Illyefalvai Geréb
Jianoshoz, melyben 0t 1683. april 24-re Fogarasba kozon-
séges gyiilésre meghivja. A levél tartalma kovetkezo:

»Michael Apafi Dei gra(gratia) Princeps Tranniae (Transylvaniae)
part(ium) Regni Hungae (Hungariae) Dominus et Siculo(rum) Comes
etc.“ ,Gener(osus) Fidelis nobis dilect(us) salut(em) et gratia(m)
nostra(m)! Az Nemes Orszag Tetszésébol az élés (ado?) leengedése
végett, Portira expedialt kovetiink megérkezvén, és bizonyos Summa
nélkiil (mellyet igen rovid idoben administralni kelletik) az dologk(nak)
nem promovealtathatdsa (Betsiiletes megh hit Tanits Ur hiveinkk(nek)
0 keglmekk(nek) tetszése is jarulvan) hogy kozonséges Gyiilést indicil-
nink az Nemes Orszdg Statusinak, Paronisalvin kglmednek is kglsen
(kegyelmesen), és serio ad diem 24 Psent (praesentis) Mensis Apr. ok-
vetetlen Fogarasi Varosunkban Compareilni el ne mulassa. secus non
factur(is) sub Poena in generali Decreto et Articulis Expressa. Dat(um)
in Arce nra (nostra) Fogaras die 8 Mensis Apr. Anno 1683. M. Apafi
m. p.“ Kiilezim: ,Generoso Johanni Geréb de Illyefalva Fideli no-
bis dilecto®.

II. Egy dézsméardél szo6lo levél, mely keltezve van
Nagy-Ekemezon Kiikiill0 virmegyében 1662. november
A-én. A dézsmalevél tartalma kovetkezo:

Mij Kiikiillo6 uarmegieben (Meggies Székben kitoriilve van) Nagij
Eke Mezon Lakok Kadar Janos Czoka Janos Uiegh (Vigh) Andras
Adgiuk tudtara mindenekk az kikk illik hogij az elmult esztendében
1661 6/, Az meli (mely) Dezmakat el Uitetett Fejernari Uduarhelij
Janos ur maga szamara, Szebenben uitette, akkor praefectus Leuen eo
kigme (kegyelme) az maga Szalasara, egij h(ordo) bort megh furatva(n)
ugija(n) akkor jol is tarta ed kigme, az buzat elsében vitete ugyan az
Mij Kgls (kegyelmes) Urk (urunk) buzaj kozzii(l), de az utan ismet
ueliink ed kigme onnet az maga Szalasara uitete mikor borokat be
uittitk valla, bor Volt 1000 || 72 Veder Buza volt Cub, 100 : 6 hatt
Veka. Szab Cub 19 Koles Cub. 11. Kender mag Cub. 3. es ha-
ro(m) Kosar meh (méh) Niari kender 28 kalongia, eozi (6szi) 25
kalongia meli (mely) dolgokrdl Mij tollink Nemzetes Czeghyi Tamas
ur kivana, hogij eo kigmek adnak Polgarokul hitunk szerint arrél Le-
velet, hogij ki Szamara Szolgaltattuk az Dezmat az elmult 1661 esz-
tend belit, az ki itt az Nagij eke mezzej hataro(n) termet Mij Azert
ugij tudgiuk hogij Fen megh emlitett Uduarhelij Janos ur akkori Prae-
fectus Szamara Szalitottuk Szeben Varosaban Meli dologhrol adgiuk ez
Mij Pecsetes Leuelunket falu Pecsetei allat Fide Nra mediante Datu(m)
Nagij Eke mezz6 die 4 9bris A(nno) 1662.“

Correcta per Nos (B H) Nos lidem qui Sapra m. p.

Ezen dézsma-levélre méas kéztol, a kovetkez§ felirat van vezetve:

Az fen megh irt esztenddb(en) Pedigh, Enyedi (?) negy-
venes hordo bor ert flo 15; az buzaak kobli flo 2. az ké-
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lesnek kobli flo 1. az Zabak(nak) kébli d(éndr) 40. az ken-
derk(nek) kalongiaja d. 25. az kender magk(nak) vekaia d.
35. harom kosar (kaptir) meh: flo 3. Secundaria etiam Correctio
Per eosd(em) qui supra‘.

Imecsfalvi muzeum Haromszéken Erdélyben Miletztél. Ozvegy
Csereyné 0 nagysdga, ki a torténelem s régészet nagy kedvelje,
azon nemes intentiobol, hogy a mult emlékei iranti kegyelet a népnél
minél inkabb fejlodjék, s a torténelmi ontudat, a nemzeti becsérzet a
mult bovebb ismeretébdl folyolag ezen rétegben is emelkedjék, — sajat
udvarhazanil igen érdekes muzeumot rendezett be, hogy — mint emli-
tém — novelGje legyen a miiizlésnek, ismertetd kiozege a multnak azon
vidéken, A muzeum 1875. junius elején alakult s magvat alkotjik azon
nagybecsii s érdekes targyak, melyek a Cserey-csalad ©si emlékeit s
tulajdonat képezik, melyhez ajindékozdsok is jarultak s ma mar ezen
muzeum gyiijteménye, alig egy év lefolydsa alatt 2110 darabbdl &ll s
egész Haromszék biiszkesége s méltin ;Haromszéki muzeum“ ne-
vezettel illethetnk, miutdn legnagyobb részben ide valo gyiijtéshol 4ll.
A muzeum szakavatott berendezése Vasady Gyula tanar ur érdeme, ki
is mint a régészet szakavatott miveldje semmi faradsigot sem kimél,
hogy az a vidéken minél nagyobb érdeket gerjeszszen. Minden targyat
czédulaval latott el s szakok szerint berendezve dllvinyokon helyezett el.

A muzeum birtokdba jutott 1875. junius 1-t6l 1876. majus végeig:
48 darab porczellan és iiveg tirgy; 42 darab szovetnemii
targy; 21 darab bérféle targy; 8 darab csont, 43 darab fa, 62
darab réz, 6lom, bronz és vas targy. Kép s Kkillonbozé alaku
targy van 31 darab; természetrajzi és orvosi tirgy 361 darab;
eziist és arany 40 darab; kiilonféle tirgy 48 darab. Krem s régi
pénz van 377 darab. Konyv van 466 kotet; kézirat 563 darab; 0sz-
szesen 2110 darab.

A muzeum nevezetesebb példanyait képezik : kékalapiesok, hamv-
vedrek, urndk, romai téglak és épiilet-kivek, kiilonbozé erdélyi colo-
niakbol. Egy tatir vezér zaboldja 1661-bol. Kiss Ernd magyar tabor-
nok disznyerge és nyeregtakardja 1848-bol. Barcsay Akos erdélyi
fejedelem oOraja 1650-bél. Bocskay Istvan fejedelem ordja 1606-bol.
Apaffy Mihaly nagy billikoma 1690-bsl. Maecskasi tibornok selyem
abrosza 1702-bl. DBasa Tamas elntki tamlasszéke és konyvéllvanya
1642-b6l. Vass Cancellar kereszt parnaja 1799-b6l. Tillier 6rnagyné
legyezdje, bali cziplje és tekercsnek valo hajfésiije 1723-bol, Grof Fer-
rathy csalddi pecsétnyomodja 1668-bol. Szent-Katolnan lelt 6 arany
gyurii s eziist 6v 1660-bol. A kézdi-vasarhelyi reformatus templom
régi perselye 1630-bol s régi kelyhe 1754-bol. Szilagyi Rachel pénz-
ladaja 21 reteszszel 1702-b6l. Abdul Medzsin hdzi asztala 10,000
darabb6l Osszerakva, torok betiikkel. Nehiny celtik. Barabas Mari
menyasszonyi arany fokotije 1660-hol. ‘

Ezeken kiviill itt @riztetik: Cserey Mihdlynak sajatkeziileg irt
historidja; Barabdsnak ,Erdély torténete“ czimii munkéja eredeti kéz-
iratban. Bethlen Farkas historidgja magyar, latin kéziratban. Buszti:
,0 és Uj Dacia“, kéziratban. Expositiones diversae 1704-bél, kézirat.
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Historia regni Hungariae X. Y, 1526, kézirat. Physica generalis, kéz-
irat. Statuta Jurium municipalium Saxonum in Transylvania 1779, kéz-
irat, Ezen irott régi konyvemlékeken kiviil nagyon érdekesek még az
itt talalhato oklevelek, kéziratok is, melyeknek legnagyobb része feje-
delmi alairassal van ellatva. Talaltatik egy kézirat Basta alairasaval is.

Ezen jeles muzeum hirnevének az is nagy érdekességet koleson-
zott a vidéken, hogy itt volt kidllitva egy 400 éves, natronizalt hulla,
mely Petéfalvan talaltatott s a mult év november haviban az erdélyi
muzeumnak lett bekiildve Kolozsvarra. Az imecsfalvi muzeum, hogy
mily érdekeltséget keltett rovid fenallisa 6ta is mar maga irdnt, mu-
tatja azon koriilmény, hogy 8 honap lefolydsa alatt tobb mint 1115
egyén szemlélte meg, kiknek legnagyobb része megjelenését névalaira-
saval is megorokité. Ismertetésiinket azon hé Ohajjal zarjuk be, hogy
adjon Isten sok ily derék urnét s lelkes honlednyt az édes
hazdnak mint 6zv. Csereyné 6 nagysiga.

Egyveleg.

— Az §storténelmi és embertani nemzetkozi congressusra az elo-
késziiletek igen szépen haladnak Romer Floris 6 nagysiginak faradhatlan s lankadni
nem tudé tevékenysége s folytonos éber kozremiikodése folytin. A magyarorszagi tar-
gyaknak megyék szerinti felallitisaira a muzeumi konyvtarhoz vezetd folyoson 24 osz-
taly van rendezve; b. Nyary Jend pilisi és magyaridi leletei részére az osatalyfo-
noki helyiséghen kiilén allé szekrények tartatnak fenn, a tobbi leletek pedig és a nem
magyar gyiijtemények mintegy 30—40 kisebb tartokban lesznek kiallitva. A mennyire
a hely megengedi a megyei gyiijteményekkel szemkizt a megyék vagy azok részletei-
nek régészeti térképei, az egyes arkok, poganyvarak, halmok, asatasok stb. rajzai fog-
jak az Gsrégészeti tudomdnynak eddigi haladasat hazankban illustralni.

Azok kozott, kik eddig Osrégi targyakat bekiildottek, a kovetkezok emelendok
ki: b. Nyary Jen6 800 darabbal, gréf Széchenyi Béla 2000 darabbal, Ebenhdch
Ferencz 400 gyiényériien esiszolt kotargygyal, ez utébbiak mar részben feldllitvak s ha
ezekhez vessziik a szdmos vidéki tarsulatok gyiijteményeit s egyes maganosokéit, melyek
még kétségen kiviil bekiildetni fognak, ugy remélhetni, hogy a magyarorszagi Ostar-
gyak megkozelitik a 20,000 darabot. A zagrabi muzeum nagyon jeles darabokkal
fog részt venni s a kiilféldiek kozott Lengyelorszag igen gazdagon lesz képviselve,
a mi annal érdekesebb, mivel az ottani leletek a mag yarorszagiakhoz nagyon hasonlitanak.

— A délmagyarorszagi torténelmi és régészeti tarsulat a f. é
szeptember 4—11-ig tartanddé Ostorténelmi és embertani nemzetkozi congressusra a ko-
vetkezé Ostargyakat kiildi fel: @) eZy 16 c. 5 m. hosszu gyonyiriien esiszolt k6vésot.
b) egy 11 e. hoszu kékést, melynek gyonyorii miivi csiszoldsa a mai kornak sem val-
nék szégyenére. ¢) egy 4 c. 5 m. hoszu, felil tort kis kdbaltdat. d) egy nagyobb s
hihetéleg hasznalatban eltort kébaltat. e) két darab csiszolt agyag eszkozt. f) egy
tort tizké nyilhegyet. g) egy égetett agyagsulykot. k) sok Oskorszaki edénytore-
déket, leginkdbb a fazekassig s agyagndvesség, czifrazatok bovebb meghatarozasanak
tekintetébdl. 4) egy mammuth fogat s egy 6s bolény szarvat, tovabbé tcbb régi
allatfogat, melyek kévé valtak és szamos szinte kové valt allatcsontot. j) tobb
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tizkovet, egv érdekes kémagot (nucleus) s négy darab esiszolé vagy Orloko-
vet. k) egy nagy bronz esakanyt. 7) egy kisebb bronz baltit, egy bronz
nyil hegyet. m) bronz sodronykakat s mis 3 darab bronz tirgyat. ») agyag- s
iiveghol készilt nyakéket, végre o) egy vas csakanyt, mely 6shajdanta a sziklak
repesztésére hasznaltathatott s egy vas horgonyt.

— Nevezetes romai lelet Krasso-varmegy ében. Legkozelebb Krasso-
varmegye Zsenna nevit kozségében Markovits Gyula.egy romai bronzkezet
talalt, melyet allitélagosan a magyar nemzeti muzeumnak kiildott fel. A bronz-kéz egy
romai manipuluszaszlo diszitménye volt és egyike a legritkabb leleteknek. A m.
nemzeti muzeumban ez az elsé példany e nemhél s igen érdekessé teszi az is, hogy
ezen régi hadi jelvényt a honvédelmi miniszter vitte a muzeumnak.

— Régészeti asatasok Sziszeken A ,Siscia“ nevii régészeti tar-
sulat, mely jelenleg 60 taghél all, miikodését azzal kezdette meg, hogy asatisokat esz-
kozolt f. évi junius hé 19--24-iga -, F e nster“-féle vendégld kertjében Sziszeken, mely-
nek kitin6 eredménye lett, mert alig 27/, lab mélyben mintegy 4 6l széles, ritka szép
romai kovezetre akadtak, mely a fold alatt még messze tovahuzédni latszik ; a
fold hanyédsa alkalmaval napfényre keriilt 48 réz s 1 eziist pénz, melyek Vespasia-
nus, Gratianus, Valerius, Konstantius sth. csaszarkorabeliek s igen jo
allapotban vannak ; taliltak még tovabha 2 darab mozaikot, 5 darab freskot,
melyek oly szépek, mintha a legujabb kor készitményei volndnak ; egy pecsét-nyomé
gyturtt, melyen Minerva isten-asszony arczképe van kimetszve ; egy iiveg dara-
boeskat, két ember-fogat, egy megkivesiilt szarvas-agancsot, egy igen szép megkovesiilt
kagyldt, azutan egy vas, t6ralaku, fél lab hosszu kést fa-nyéllel, egy kis eziist-, nagy
miivészettel kidolgozott kanalat, végre nehany szobrészati munkat mérvanybol, melyek
valamely palota homlokzatinak diszitményeiiil szolgalhattak.

— A kassai felsé6-magyarorszdagi muzeum megnyitasa f. évi
junius hé 25-én tortént. A megnyitist iinnepélyes gytlés elbézte meg a virmegyehiz
nagy termében. A gyiilést Barcezay Odon az egyesilet elnike lelkes heszéddel meg-
nyitvin, a varos nevében Szerényi féjegyzé valaszolt. Végiil dr. Stéhr a muzeumi
egylet torténetét ismerteté. — Az iilés utin a kozonség a muzeum helyiségeit tekinté meg.

— Wieviel Ungrisch hat garas? A folyé szézad harmadik tizedé-
ben még s talan késobben is szokasban volt E ger vidékén s talan egyebiitt is tanulé
gyermekekhez tréfabol az irt kérdést intézni, melyre a kell6 ,dreissig® felelet, nem
igen volt azok szamtani és németnyelvi ismeretkészletébol felidézhetd, miutan latinul
denarius, magyarul kis pé nz vagy esak pénz, németiill Ungrisch vagy Hun g-
risech nevet viselt érmek, melyek kiziil 6t szdmittatott wolt egy garasha
és szaz, egy forintha, a XVIIIL szizaddal a forgalombdl eltiintek, s a folyo szi-
zadban mar esak kivételképen néhutt a szamadisokban mint eszményi tort szerepeltek.
Német nevezetok fémre veretten csak egyetlen egyszer fordul eld, a monarchiat politi-
kailag egységesitd, de az érmeléshen a dualismusnak eléggé hodolé II. Jozsef alatt,
de csak préba-veretiil, melylyel a hazai denarérmelés bezarédik. Ezen szép és
szerteleniil ritka éremnek egy példanyat Ernst Karoly a béesi es. k. binyatermékek
eladasi igazgatésiganak igazgatéja megkiildé Dobéezky Igniecz urnak, ki is az ér-
met kovetkezoleg ismerteti: Az elélap gyongykeretben Magyarorszagnak alul estesos,
oldalain bekanyarodott s fonn a magyar koronaval fodott czimervértét szinraffirozassal
dbrazolja s kériratul 10S. IL. D. G. R. I. S. A. — G. H. B. R. A. A.D. B. & L. vi-
sel. Hatla p on szintén gyongykerethen a négysoros felirat : EIN HVNGRISCH 1788.
B.; tehat az érem KormoezBanyan készilt, nagyshga 16 millimétre, anyaga vo-
risréz. (Arch. Ext. 1876. 5. sa.)
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— Toérténelmi emlékii golyé. A ,Selmeez lap szerint azon gyil-
kos golyo, mely a forradalom jeles vértanujanak, gréf Batthy ani Lajosnak életét
kiolta, allitélag egy selmeecezi hajdu birtokiban van, ki mult héten Batthyani
Ferencz grof itt id6zése alkalmaval tudatd a varosi féjegyzé urral, mint a gréf iskola-
tarsaval, hogy e golyét a nagy vértanu fianak ohajtand adni. Ezen hajdu, kinek nevét
a nevezett lap nem emliti, azt allitja, hogy a golyét ama szomoru s végzetteljes napon
az ,uj épiilet® faraktaraban lelte, hova az, a nagy hazafi s vértanu testén keresatiil
hatolva esett le. Szomoruan érdekes és nevezetes emlék lenne, ha a
hir valo.

— Hatvan viaros régészeti jelentdsége. Hatvan varos hatara és
kornyéke 6s-régészeti leletekben legujabban nagyon felkolté a régiség-buvirck figyelmét;
mi annil jelentékenyebb, miutin legkozelebb Budapesten fog megtartatni az ésember-
tani congressus s Hatvan pedig a fovaros kozelében, vagy is a régi kozmondas szerint
JBudapestté]l Hatvan hat mértfoldre* fekszik. A tuddsité szerint Hatvan
mar joval a rémaiak kora elott benépesitett, s6t a kokorszakban mar lakott hely volt;
mirél ama, nem épen ritka leletek tanuskodnak, melyek a varos teriiletén és koriilotte
a fold szinétél némelykor 50—60 centiméter mélységhen talaltatnak. Kitiiné archaeolo-
gusunk R 6 mer Fléris Ferencz itt egy régészet-kedvelénél mar latogatast is tett s a
gyiijteményében létez6 hatvani leleteket nagy érdeklédéssel szemlélte s azokrél sajatke-
ziileg rajzokat is készitett és a tulajdonost a kiszemelt targyaknak a szeptember
h 6 4-én megnyitandé régészeti kiallitasra leendd hekiildésére felkérte. Kiilonosen sok
eserép-urnat lehet a hatarban talilni s el lehet mondani, hogy alig van a hatarban
dillofold, hol eserép-urnakra ne bukkantak volna.

A varostol délkeletre fekvo kalvaria-hegyben, alig 50 centiméternyi mélységben
ép urnakat lehet talalni; a varos éjszaki oldalan 1!/, méter mélységhen lelhetok ese-
rép-urnak ; a keletre fekvo, ugynevezett ,stréazsa-hegy® sz6llék tele vannak Gssze-
toredezett urna-eserepekkel. Ugyanitt talaltatott egy bronz buzogany, nyél nélkiil.
Nagy kir, hogy a foldmives nép, ha ily cserépurnakat talil, benne pénzt gyanitva osz-
szetori. Tudosito dicsérettel emliti fol Sperla gh Jozsef hatvani gyégyszerészt, ki sok
urnat megmentett az altal, hogy a hozza vitt példanyokat a talaléktél megvasirolta ; ki
is igen szép példanyokat fog bekiildeni Budapestre, a szeptemberhavi 6sembertani con-
gressus kidllitasara. E ho (julius) 8-an délutan ismét kutatis tortént a kalvaria hegyen
s az 4satis eredménye alig par ora alatt hdrom telep és két magénosan
4116 eserép-urna feltaldldsa 16n. Minthogy pedig a szeptemberben Buda-
pesten tartandé eurdpai Os régészeti congressus kutatasok eszkozlése végett kirandulisokat
szandékozik tenni s tudosito értesiilése szerint Hatvan is kirandulasi helyiil szemeltetett
ki, ~ mind a harom urna-telepitvény érintetleniil hagyatva ujra befodetett folddel.

Erdekes még az is, hogy itt a budapest-hatvanivasut épitése al-
kalmiaval egy a virostol nem messze esé bevagisndl tébb hamvveder taldlta-
tott 1'/,—2 méter mélységhen, melyekhen az itt-ott esonttiredékekkel vegyes hamu 3—10
centiméter vastagon fekszik. Alkalmasint valamely nagyobb csata utin temetéhely volt
itt. Régészeink a kozponthan minden esetre helyesen tennék, ha kutatisok
eszkozlése végett Hatvanba kirindulnanak, mert hihetoleg esekély faradsag- és koltség-
gel a legérdekesebh Osrégészeti leletekre bukkanhatnak itt s igen megkonnyitenék, ha
esakugyan Hatvar is kiszemelve van, az ésrégészeti congressus kirandulasi helyéiil, —
az itteni kutatasokat.
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TORTENELMI ES REGESZETI

BERTESITO.

A DELMAGYARORSZAGI

TORTENELMI ES REGESZETI TARSULAT KOZLONYE.

Temes- és Arad-varmegyék tirténelmi és régészeti

M.ACADEMIA emlékei
KM{E{;Q*/} ]VXILETZ I]ANOST@L.

Felolvastatott a délmagyarorszagi tort. és régész. tarsulat 1875. nov. 16-an, 1876. évi
januar 26-an és marez. 29-én tartott val. ilésein,

II. KOZLES.
Arad varmegye-

A letiint szdzadok torténelmi és régészeti emlékeibél a részint sik,
részint gyonyorii, erddkoszoruzta hegylinczokkal boritott talaju Arad
varmegye szamosabb s érdekesebb emlékmaradvényokat tiintet fel mint
a szomszédos, tobbnyire sikjellegii Temesmegye, melyek mindannyian
néma hirdetéi a teriletén lezajlott gazdag, eseménydis multnak, hirdet6;
az 0sok diesé fegyvertényeinek, strategiai intézkedéseinek, a mult vallisos
buzgalménak s a nemzetet itt ért veszedelmeknek, -catastrophdknak ;
melyeknek gydszos jelent6ségét, siralmas voltt, a hiteles okmanyok tanu-
bizonysdga szerint tobb mint 264, egykoron virdgz6, de ma mar végképen
elpusztult, esak neveikrél ismert helység hirdeti szomoruan.

Arad virmegye torténelmi és régészeti emlékei, melyek teriiletén
igen tekintélyes szdmmal napjainkig fellelheték, régibb és ujabb
korszakiakra oszthatok s fényes tanubizonysigai az ezen teriilet felett
letiint, épizodteljes multnak. Mindakét korszak emlékmaradvinyait egyen-
ként fogom Gsmertetni.

A régibb korszak emlékei Aradmegyében mindazon drkok, fold-
hanyasok, halmok és régi sanczmiivek, melyek a virmegye sikterii-
letén, az ugy nevezett ,Arad-hegyaljdtol, a Vildgos, Gyorok,
Ménes, Paulis kozségek felett emelkedé regényes, orszdgosan hires
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bort termé hegylanczolattol nyugatra elofordulnak s a régi kor legérde-
kesebb maradvanyait képviselik.

A régi arkok, illetleg avar sdnczmiivek, épen ugy mint
Temes varmegyét, harom majdnem parhuzamos vonalban ki-
gyoztak keresztil Arad virmegye teriletét, s irdnyukat tekintve, a
temesmegyeikkel ugyanazon egy strategiai czél szilleményei valinak. Az
els6é drok Békés virmegye felol jott Simandnak s helylyel-helylyel,
kiilonosen a tovisegyhdzi és nyéki pusztak kozott, a csindlt ut
alapjaul haszndltatik; vége szakad Mikalaka hatiran; a folytatdsa a
Maroson tul Temesmegyéhen Kisfaludnal kivetkezik s alaposan gyani-
tani lehet, hogy ezen avar sanez vonal volt osszekittetéshen azon drok-
erGditménynyel, melynek csekély maradvinyai . Temes virmegyében
Vinga Baraczhdza, Knéz és Kiranyndl még ma is mutatkoz-
nak, s Billét, Hodony kizitt egész Bobdaig nyulnak s valésziniileg
egész a Dunaig terjedhetett.

A masodik avargyiiriivonal Bihar virmegyébdl veszi irdnydt
a Fekete ¢és Fehér Koros kozotti teriilleten 4t Arad varmegyébe s
Vilagos felé huzédik; maradvanyai leginkibb Gyorok és Szabad-
hely kozott tinnek fel, kilondsen ott, hol az orszdgut dtmetszi s a
Maroson tul folytatasat képezi azon paralella, mely Temes viarmegyében
Szépfalu és Hide gkut kozott veszi kezdetét s Temesvar alatt elhuzodva
Moraviczanak iranyul s Vatinanal az allibundri mocesar keleti
oldaldnal éri végét; ezen parhuzamos vonal volt a hodité avar nép fog-
lalasait biztosito gyiiriizetek fovédvonala s gyiiriierdditvényeik kizpontja,
melybél minden sanez felé iigyesen s konnyedén irdnyozhattak védelmiiket.

A harmadik sdnezvonal Bihar s Arad megyék kozott az
Iszoly nevii meredek hegytol kezdédik s Ignesti hatirin huzodik
keresztiil Boros-Sebes felé; sokszor oly meredek helyeken is eléfordul,
melyek embertol alig jarhatok, esupin a madar repiilhet. Kzen emberi
er6t felilmuld, hegyen-vilgyon at vezetett drok folytatisa lehet tul a
Maroson, Temesmegye teriiletén azon mdsik drokeréditmény, mely az
avar sanczozatok legkeletiebb védvonala vidékiinkon s Lippatol nem messze
kezdodik s megyénkben is a dombosabb részeken huzodvin keresztiil,
déli irinyban halad Medves és Dragsina felé s Verseczen alul
Podporanynak veszi futisit s Grebendeztol nem messze a nagy
futohomokban vész el.

Az avar sanczokon kivil a régibb korszak Aradmegyében mis em-
lékeket is mutat fel, a még ma is sok helyt eléfordulé féldhanydsok-
és halinokban. Igy Uj-Szent-Anna koril a folytonos szdntds
daczdara is magas foldhdanyds lithato. melyben alkalmasint paritytydba
haszndlt, foldbol égetett, veres golydk talaltattak s téle nem messze
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keletnek, évtizedekkel ezelott, dsatisok alkalmaval, tobb té és vago vas
fegyverek keriiltek napfényre. HKzen hely a foldhanyasokrél, a kornyék
lakosaitél ma is ,f6ldvar“-mnak neveztetik.

Ugyancsak Uj-Szent-Anna hatdrdban a Kurtics felé vezeté ut mellett
fekszik egy terjedelmes halom, mely a dévai Bibics Jakab és neje,
sziiletett Tomejan Margit dltal 1750. november 23-dn Szeut-Anndn
letelepitett piaristik birtokdba jutvin,-ezen rendtagokrél ,Papok halma“
nevet nyert; hogy az elott miképen nevezték, kinyomozni nem lehet.

Aradtol nyugatnak, a péeskai hatdrban ismét sdnczozatok nyomara
akadunk a Nagy-Lakra vezeté orszaguton a szollok kizott s Péeskatol
nem messze a Maros mellett, Semlak felé magas halom alaku fold-
hanyasra, melyek alatt hajdan a Maros folyhatott s ugy latszik hadaszati
czélokra Késziilhettek, miutan arkokkal voltak koriilvéve.

Arad virmegyében kiilonosen emlitésre mélto a regi orodi, most pedig
a Glogovicz helységrol nevezett 5 halom, melyek dllitolagosan a tatar-
jaraskor elesett harczosok sirjai volnanak, mely feltevést igazolja némileg
azon koriilmény, hogy mér dsatdsok alkalm: val killonféle régi fegyvereket
taldltak ezen halmokban. -

Az elszamlaltakon kivill régi halmok léteznek még Vildgoson,
Lokoshazan, a kéthalmi pusztain, Dézndn, Lézon, Bohéany-
ban s Bél-Zerinden; végre a legujabban megejtett dsatasok alkal-
maval az ujpaulisi temeté domb lett nevezetessé, hol két darab ser-
pentin kovésot, egy kobaltdat s egy granithdl készilt esiszolé
kovet, két kis obsididn daraboeskit s egy tojisdad alaku parity-
tyakovet fedeztek fel; mely leletekb6l kovetkeztetve a domb kétségen
kivil kokorszakbelinek tinik fel. A leletek részben a nem-
zeti muzeumba, részben pedig a délmagyarorszdgi tor-
ténelmi és régészeti tarsulat muzeumdaba keriltek., — Itt
felemlitem még, hogy a kéthalmi puszta Ottlaka és Siklo hely-
ségekhol az elkiilonités alkalmdval hasittatott ki s nevét a bele esett két
halomtol vette, melyeknek egyike azonban a mélyedések kiegyengetésére
elhordatott s most csak egy halommal bir; évtizedekkel ezel6tt itt, ar-
kolasok alkalmaval mintegy 120 darab ,Heraklitos“ feliratu, két tallér
nagysiagu eziist érem s egy félhold alaku arany darab taldltatott, melyek
az idoben a hely birtokosa, boldogult Jozsef nadornak kiildettek fel-

Hogy kilonben mindezen elésorolt halmok valésdggal emberi kezek-
tol nyerték szdrmazasukat, igazolja egyenes iranyban fekvésiik, egyenld
magassiguk és alakjuk s a nép nyelvén kun, tatiar, torok vagy
Attila halmoknak neveztetnek.

A régi arkokon, foldhénydsok és halmokon kivil vannak még Arad-
megye teriletén régi sirok, kiillonosen a kurtiesi hatirban és Kiszin-
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dian, Déznan régi temetoknek, poganykori siroknak kovekkel kor-
alakban jelzett nyomai is, melyekbe a hulla o helyzetben boecsattatott
le. Ezen sirok kozill némelyek a pogany, mésok a mai korbeliek, s dsa-
tasok alkalmaval eziist gyiirik, ékszerdarabok, fibulak, armillak, driga
arany edények talaltattak bennok. Kiilonosen Déznavaron, Szilin-
gyian, Berzan s a kutasi pusztin eziist fibulak, romai érmek:
Afrania, hdtul Safra Roma, Coponia és Sicinia, Sentia,
Terentia, Lucanus, €Ca. Julius Caesar felirattal taliltattak; a
lokoshdzi pusztan pedig gorog ezist érmek:  Molossi Epiri¢
feliratuak.

Nevezetes leletre akadtak egy idében Berza falu hatiriban a
Fehér Koros mellett, hol egy pdsator oly nagyszamu s kilonféle
nyomatu romai eziist érmeket talalt, hogy kalappal és tarisznydkban hor-
dottdk széjjel, melyek azonban fijdalom, nagy részt lelketlen iizérek
kezei kozé keriiltek s alig lehetett néhanyat bel6lik megmenteni.

Legujabban pedig, ezel6tt 3 évvel, Kovaszinez és Uj-Panit
kozott keriilt napfényre egy nevezetes romai pénzlelet; midon 1872.
november kozepe tajan egy napszdimos bizonyos uj-panati birtokos foldjét
miivelé, s az eke szdntds kozben egy eldsott fazék folsejét metszé le s
a fazékbol nagy mennyiségii romai eziist pénz hullott ki, mit a szinto-
vet6 ember azonnal tarisznydra rakott. A foldbirtokos fia ennek tudo-
mdsdra jutviny, esdkinynyal szinte kiment a helyszinére s a foldben
maradt fazékaljat felemelte s még vagy 260 darab romai eziist pénzt
talilt benne erésen egymdshoz tapadva. A fazék alja az uj-pandti tanito
birtokdba jutott, a régi pénzeken pedig két fiu osztozott s a gazdag,
koriilbelil 500 darabbél a6 lelet nagy része egy otvosnek adatott el
Aradon; 9 darabot 20 krajezdrjival Varga Ferencz gyoroki lelkész ur
vasarolt meg, s késébb 202 darab szinte vétel utjan Bonnaz Sandor
esanadi piispok 6 nagyméltésiga birtokdba jutott, és ezen 211 darabbol
allé romai pénzgyiijteményt a tulajdonosok nagylelkiien a délmagyarorszagi
torténelmi és régészeti tirsulat muzeumdnak ajandékoztik. Fzen romai eziist
pénzek Vespasianus, Domitianus és Trajanus esdszar korabeliek.
— Végre megemlitem még, hogy Arad mellett, a kiapadt Maros medré-
ben egy zomdncza miatt igen érdekes byzanti Krisztust fedeztek fel”).

Ezek azon régibb korbeli emlékmaradvényok, melyek Arad virmegye
teriiletén napjainkig fennmaradtak s érdekes felvildgositisul szolgalnak az
e teriiletén élt régi népek torténelmére, szerepére s eseményeire vonat-
kozolag a régmult felderitésénél.

") Parecz I.: Aradmegye és Arad varos ism. 8. 6. 1. — Janky-Miletz:

Tort. és rég. Ertesité. I. 12. 18. 1. — Miirégészeti Kalauz. 119. 123. 129. 1. — Arch.
Kozlemények. III. 173. 1. és IV. 162. 1.
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Arad virmegye ujabbkori emlékei, melyek mir mi rednk
magyarokra nézve birnak kivalo bees- és érdekkel, szintén tekintélyes
szammal hirdetik a rég lezajlott szdzadok viharos duldsat s jeleneteit, s
bemohosult romjaikkal tanuskodnak az atélt szenvedésekrdl. Ily emlék-
maradvdnyok kiozé soroltatnak a virmegye teriletén feltalilhato véirak,
kastélyok, apdtsigok, egyhdzak templomok s egyéb épiiletek érdekes
romjai, melyeknek leirdsdt a vdrmegyét délen hatirolé Maros folyé
mentén kezdem meg.

A nagyobb folyék mente minden népnél s orszdgban, tekintettel
azon korilményre, hogy a haliszatnak, olesé s biztos kozlekedésnek,
kereskedelemnek kedvezett, kivalolag letelepiilési helyiil valasztatott s a
telepek esakhamar nagy s virdgzé varosokkd lettek s ezeknek, valamint
a folyamoknak biztosabbd tételére varakat, s a talaj mindsége szerint
hegyi kastélyokat épitettek. Ily irdnyu fejlédést tapasztalunk Arad var-
megye délszaki, marosmen ti részén is, hol szimos, a régi kor emlékei
altal kegyeletessé tett helyet, varakat s még romjaikban is nagyszerii
varkastélyokat, templom, zdrda maradvényokat taldlunk, melyek koziil leg-
eloszor lissuk a hajdan nevezetes orodi prépostsig rommaradvanyait
Glogovaczon.

Az orodi prépostsdg alapitdsa elvész a mult idék homalyaban ; neve,
eredete, szarmazdsa bizonytalan, de hogy mdir régente igen jelentékeny
hely volt, bizonyitja a II. vagy vak Béla alatt itt tartott véres orszdg-
gyiilés; mint prépostsdgrél legelszir 1197-ben torténik emlités s java-
dalmakkal nagyszeriien volt dotdlva. Végesapdst ugy latszik az 1552-diki
év mért red, mely évhen még itt tartatott a préposti lak nagy termeiben
azon tandcskozmény, melynek eczélja lett volna Toth Mihdly egykori
szegedi bird vezérlete alatt Szeged visszafoglalisa a torcktsl. Ezen
évben hagyatott el végképen a prépostsdg annyival inkabb, miutdn a kiil-
foldi zsoldos hadnagyok gydvasiga folytén Lippa és a Maros jobb part-
jan S6lymos elestével mindenfell az ozmén lett félelmes szomszédja
s 1553-ban kozel hozza a Maros posvanyai kozott az aradi vdrnak is
épitéséhez fogott, honnan akadalytalanul iizhette portydzdsait Orod ellen.

A prépostsag fekvése és romjai utdn itélve egyike lehetett a leg-
nagyobbszeriieknek s a letiint jobb kor hitbuzgé dldozatkészsége létesitette
intézményeknek. A szent Marton tiszteletére emelt nagyszerii prépost-
sagi templomrol csak annyit tudunk, hogy Joldnta kirdlyné, II. Endre
neje 1224-ben felszentelteté. Egészen uj templom emeltetett-e, vagy
csak a régi javittatott, nagyittatott meg ekkor? megfejthetlen kérdések.
A kaptalani templom-romok a Maros drvizét meghaladé magaslaton fek-
szenek; e magaslat alatt mélyedés kanyarog az aradi dllamut felé, mely
hajdan a Maros medre lehetett s ma egészen el van iszapolva. A romok-
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bol kovetkeztetve, e tarsas kaptalani templom apostoli kereszt forméra,
két toronynyal volt épitve, szdzadokra szolé erds falai kiviil-bel6l faragott
négyszogii termés kovekbol voltak felrakva egész a boltivekig, kizepén
durvabb koéfalazat béllet volt, mész és aprd kaviesragaszszal.

A templom kozéphajojdban oszlopok lehettek s a basis alapkovei
hihetéleg elhordattak, mit onnét is lehet kovetkeztetni, mivel itt a talaj
mélyebb és csak a legszarazabb iddjdrdssal szokott réla a tocsavize
elparologni. A nyugati és keleti oldal talaja magasabb. A szentélyt
ovezd kilsé falbol esak kis rom lathatd, a tobbi falak mind el vannak
hordva, s esak imitt amott a-talapzatnak némely négyszogii kovei lit-
hatok még.

A templomban a két torony belsé sarok falinak némely romjai még
megvannak. Habdr a templom nyugati oldalin a falak még most is
két—hdrom 6l magasak, de mivel a faragott kovek kiviil-helél mind le
vannak szedve, a kilsé ékesitések, vagy a belsének stylre vonatkozo
nyoma két faragott kédarabon kiviil nines. A félkorii apsis, kereszthajo,
hosszaban hérom hajé, nyugaton két torony és diszes portalé dltal im-
posins alaku templom lehetett, s pedig romédn stylben. A hossz- és
kereszthajé alakitisa, a pillérek szama kipuhatolhaté lenne-e, azt esak a
tovabbi asatas és b6vebb kutatds derithetné fel.

Az 6sok alkoté keze dltal emelt ezen diszes épiilet a rémiletes
pusztulas utan is egész a boltivekig szomoruan égnek meredezve fenn-
allott két szdzadon dt, nemzedékrsl nemzedékre; még a mai glogovaczi
német lakosok 6seinek megtelepitésekor is; miglen 1777-ben a cs. kir.
udvari kamara rendeletére a . templom falazata, illetoleg annak épitési
anyaga lebontatvdn, gyonyorii négyszogalakn faragott kivei az ujonnan
emelt kozségi uj egyhdz épitésére haszndltattak; a négyszog faragott
kovek a plébania templomon és iskolaépiileten ma is lithatok; a prépost-
sdgi egyhdz és épiilet megmaradt részeit pedig a Maria Terézia
idejében ide szallitott német telep lakosai lassan-lassan hazaik épitésére
hordogattik el, miutdn senki sem tartotta érdemesnek a tovdbhi romboldst
besziintetni s a romok tovabbi duldsat erélyesen meggitolni.

Glogoviez kozsége a béesi nemzeti bank kezeibe keriilvén, az
uj urasdag, mi culturdlis szemponthol véve igen jellem-
zetes, a romok fentartisabol hasznot nem remélvén, 1858-ban a koz-
ségnek adta el 26 frton, mely a romok helyén iskolat szandékozott épi-
teni; azonban Bonndz Sdndor esanadi piispok 6 nagyméltosaga, ki a
mult tisztes maradvanyai irant nagy kegyelettel viseltetik, még jo korin
kiozbelépett és a nevezetes romok utolsé maradvanyait 1863-ban meg-
visdrolvan a kozségtol, a feljes végpusztulastél megmentette s a helyet
180 frtnyi koltséggel, fardcsozattal korilkerittette, hogy az erdszakos
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romboldstol megévassanak. A templom nyugati és északi oldalinak egy
része egy, a templom melletti telken épilt haz udvariba esik és az egyik
torony faloldaldhoz kozel valami szinféle van épitve?).

Az orodi prépostsig nevezetes romjaibol egy oszlop toredék
birtokomba jutott, valamint egy torok korszaki golyo is, mely a
romok kozott tobb ldbnyi mélységben taldltatott s valosziniileg a prépost-
sdgot végenyészetre juttatott catastropha idejébél valo lehet?),

Arad virmegye délszaki része — mint mdr emlitém — az ugy-
nevezett ,Maros mellék“ a hirneves orodi prépostsig nevezetes
rommaradvényain kiviil még tobb régi emléket is képes felmutatni. Igy
Orodtél nyugati irdnyban Péecskdn, a mdr emlitett sinczmaradvinyok
mellett régi templom és meeset omladékokra is akadunk ; 0- -Bodrogon,
Arad és Péeska kozott egy goth styli lestorony letemk a XV. szdzad
végér6l. Orodrol keleti irdnyban Szabadhely, a régi iratok szerint
Szombathelytél nem messze, mely hajdanta az orodi prépostsig és
a kalodvai paulinusok birtokit képezte és egészen a Maros mellett
fekiidt, de a Maros sebes vizmosdsa miatt a lakosok kényszeritve l6nek
beljebb vonulni, szdmtalan régi épiilet alapjait lathatni, melyek ezen hely-
ség, tovabbd Csiesér és Mondorlak hatirain keresztil huzodo Maros
egyik dg, az ugynevezett Csolt dltal képezett és Csiesér helység hatdrd-
hoz tartozé szigeten léteznek. A tobbi kozitt van itt egy nagy négy-
szogii torony, minden oldal bejards nélkil. A torony kizepén egy fa-
ragott kobol készitett, mintegy két ldb atmérdji kerek kutnak vagy fogda
lejardsnak latszo épitmény, melynek nem régen felszinre kerilt alapja,
tégladarabokra oltott mészszel készilt, s e felett hdrom sor rézsutosan,
ellenkez( fektetéssel alkalmazott téglaburkolat fekidt. Sokan ezen romokat
a torténelmi emlékekb6l ismert ,esolti apatsdag‘ maradvanyainak
tartjak, a Maros Csoltdgdnak nevérél kovetkeztetve®).

A varmegye sikjellegii nyugati részétol egészen eliitd, hegy és erdé-
koszoruzta bérezekkel boritott keleti oldalon, hol az ugynevezett ,Hegyes
hegység“ nemes faj szollovel beiltetett lejtéi kezdédnek, ,melynek
magasabb részei erdéség és cserjéssel vannak benéve s volgynyildsaiban
tiszta vizii patakocskdk esergedeznek, és szamtalan nyarilak, borsajtohdz,
vagy mint itt nevezni szokds, ,kolnak* baratsigosan, mintegy hivogatva
néznek le az utazokra“*) — a rég mult idok még szamosabb s érdekesnél

- Adattar-I. 1510152 1. o. TV. '30:\ 311 ' — Parecz I i. m. @ o.

?) Ezen emléket a délmagyarorszagi torténelmi és régészeti tarsulat muzeuménak
ajandékoztam. Miletz.

%) Hunfalvi Janos. Magyarorsz. képekben II. k. 302. . — Parecz Istvin i.
m 18, 19. L

4) Parecz Istvan i. m. 76., 77. L
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érdekesebb emlékmaradvanyaira bukkanunk, melyek minden lépten nyomon
lekotik a régiségbuvar figyelmét s kétséghevonhatlanul jelzik a varmegye
ezen teriiletén lezajlott eseménydus mult mozgalmait és jelentdségeit.
Igy Gyorokon, Paulison, mely utébbi hely Varga Ferencz val.
tagtarsunk firadhatlan kutatasai folytan napjainkban archaeologiai tekin-
tetben nevezetessé lett, az itt élt régi emberek emlékeinek szdmtalan
maradvanyaira talalunk. Kiilonosen nevezetes az ujpaulisi temetd
domb kornyéke, hol mdr a sirok domborulatain mindenfelé heverd cserép-
darabok s a vakandturasokbol kivoroslo tégladaraboeskak eléggé feltiin-

tetik a hely archaeologiai beesét, melyet még inkdibb nevelnek az itt

talalhato romai bolthajtasok s felil beboltozott téglafolyo-
socskak, melyek mintegy harom liabnyira a fold alatt dél nyugatrol
észak-kelet felé latszanak huzodni. E  folyosoeskak falai koriilbeliil
3Y,—4 liabnyi magasak, s felil gyengén hajtott vékony boltozat altal

vannak Osszekotve. Belsé iiregeik mintegy 3%/, labnyi szélesek lehetnek .

s most telve vannak sotét hamuszinii zsiros, morzsas folddel; hasonld
omlott fold latszik a boltozatok felett is két labnyira, de ez mér sérgdsabb
és porhanyobb; mig végil legfolil ismét siirii fekete réteg” teriil el
Talaltatnak még tovabba itt tisztan olvashatéo szamokkal jelzett romai
téglak is, melyek kétségen kivil a Marospart hosszaban elhelyezett
romai legiok maradvanyai.

Gyoroktol keletre a hegyek kozott Kalodva, vagy mai nevén
Kladova emlitendd, hol a Maros régi folyisa mellett emelkedé hegy-
csueson varromok, a volgyben pedig zdrdaromok talilhatok. A
kladovai var egyikét képezte azon erdditvénylanczolatnak Arad virmegye
teriiletén, mely a Marosvidék védelmére keletkezett hajdanta, s kozponti
fekvésénél fogva Vildgos és Solymos kozott szinte egyik figyeld
pontul szolgalt a Maros mentén. A romok ma mair jelentéktelenek. A
volgyben fekvé és a boldogsdgos sziizrél nevezett kladovai zdrda pedig
régente Remete sz Pal szerzeteseinek képezte tulajdondt s a vidéken
tobb jovedelmes birtokkal rendelkezett. Igy tudés Kéry Baldzs solymosi
varnagy és neje Vorty Anasztdzia, szombathelyi (szabadhelyi) bir-
tokuk egy részét ezen zardanak hagyomdnyoztik, mely adomdinyozést
II. Uldszl6 egy 1501-ben Budan kidllitott kirdlyi oklevéllel Nagylaki
Jaksich Istvin és Mark kovetelései ellenében a zirdanak ujolag is
biztositott?).

Gyoroktél nem messze éjszaknak, egy magas kupdad hegyen, a
keletrél benyulé erdélyi karpatok végso hegyfokan fekszik a var-

') Ortvay, Szentklaray: Adattir I 125. és 426. 1. — Oltvanyi Pal; A
esanddi pispokmegyei birtokviszony. 47. 1,
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megye egyik legfestoiebb és legérdekesebb kinézésii régi emlékmarad-
vanya, a vildgosi varrom, melynek régi bemohosult falai messze
eltekintenek a hegy laba alatt kezd6dé s végtelennek ldtszo rénasdgha.
Viligos hajdan a varmegye legfontosabb s legerdsebb véirainak egyike
volt, égfelé folmeredd oszlopforma falazata, Aradrol felé kozeledve mir
messzirdl latszik; az egy oszlopnak litszé fal azonban, Vildgoshoz érve
tobb kiilon faldarabra oszlik. A romok a kelet felél eddig benyulo hegy-
linezolatok hérom kuphegye kozil a kozépson fekszenek, mely a leg-
magasabb. A viar miar — mint emlitétm — helyzeténél fogva igen erds
lehetett, hdrom oldalrél a hegy nagy meredeksége, keletrél pedig renge-
teg erdéség, mély sanezok és hatalmas bastyatornyok szolgaltak oltalmul.
Kiillonosen nyugatra €s északra meredek sziklafal emelkedik. Nyugat
felé a var fal mar egészen leomlott s nagy nyilds van, északnak azon-
ban a falak meglehetésen épek és még néhany ablak is fenmaradt. A
keleti oldalon a varfalnak mar csak északkeleti része latszik, délszaknak
pedig csak egyes faldarabok allanak.

A vir legmagasabb része északkeletnek esik, s ‘a kerit6 falak
maradvanyai ezen oldalon ivszerileg vonulnak lefelé a menedékes hegy-
hiton. A kerité falakon beliil mindeniitt mér esak kéhalmazok talalhatok.
Egészben véve a vildgosi virrom maradvanyai hdrom részbél dllanak; a
helység felé fordult nyugati rész egy torony s a kerits fal, szabaly-
talan haromszoget fog be; a keleti részen csak a keritésnek latszik némi
maradvanya; végre a kozépsé részen a kerité falon kivil még a belsé
épiileteknek is megvannak némi maradvanyai. Hajdan a var belsejébol
a kosziklak kozott nagy faradsdggal asott foldalatti jarat a hegy aljaig
vezetett le; ezen utat a mult szdzadban bezdrtik, ne hogy a zsivanyok
és csavargok rejtekiil haszndlhassék ; kiilsnben is a vdrnak még tibb
fold alatti tirege vizsgalatlan; évekkel ezelott nagy, hihetéleg
kuthoz hasznalt téglak taldltattak a var foldalatti romjai kozott. A var
épséghen levd szobdit 1784-ben, a Hoéra-féle lizadas alkalmédval hénytik
szét s romboltik le, hogy a szomszéd megyékben fellizadt porok ott meg
ne vonhassak magukat.

Multjit tekintve Vildgosvar egyike a legrégibb hegyi varaknak
hazdnkban; 1190-ben fenédllott, mi kitiinik a romai pépak leveleibdl,
melyek szerint a vérrél elnevezett viligosi volgy sarkiban egy apatsig:
,Abbatia Beatae Mariae Virginis de Lucentia“ és ,de valle
lucida“ név alatt, magyarul ,a vilagosvari sziiz Méria apatsaga“
az emlitett évben alapittaték. Ezen apitsdg a cisterciek tulajdona
volt, mi kitinik a Fejér Codex Diplomaticus egy okmdnyébol,
hol ,Abbatia Cisterciensium Beatae Mariae Virginis de
Lucentia, alias Vildgosvar“ név alatt fordul elé. A zdrda a torok
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dulds alatt pusztult el, csekély romjai még ma is kiveheték. A vilagosi
varnak, mely a régi oklevelekben ,castrum lucidum® név alatt em-
littetik, tovabbi sorsat tekintve 1425-ben Zsigmond kiraly Brankovies
Gyorgy szerb fejedelemnek adta 110 helységgel; 1444-ben Hunyady
Janos lett ura; 1458-ban Matyds kirdly nagybatyjat Szilagyi Mihalyt
itt zaratta el Labatlan Gergely s Drach Gyorgy virnagyok feligyelete
alatt. 1529-ben Czibak Imre foglalta el Zapolya Jinos részére esellel
egy benn levé pap segélyével, hol ekkor Czerni Jovin, maskép Ivan
czar garazdalkoddsai miatt sok nemes holgy tartézkodott. Késobb a
toroké lett 1693-ig, amidén Heiszter Sziegbert dltal tolik véglegesen
elvétetett. Vildgoson a varon és apitsigon kivil még tobb rom is taldl-
tatik, melyek kozott legnevezetesebb egy négyszig alaku torony a Kova-
szinez felé vezetd ut mellett?). .

Vilagos kornyékén régi emlékmaradvanyok tekintetébol tobb neve-
zetes hely létezik. Igy Kovaszinczon egy régi templom- és magas
négyszogii toronyrom van a XIV. szdzadbol. 0-Szt-Annén mds néven
Komléson, a kizlegelon régi épitmények alapjai tinnek eld; Muszka
faluban egy régi zarda korsdneczozatai litszanak; ezen zarddinak magas
ivii pinezéje borhdz épités alkalmdval fedeztetett fel s jelenleg is ezen
czélra haszndltatik.  Viligostél nem nagy tdvolsigra, keletfelé a hegyek
kozott fekvd Kgres (Agris) hatiriban egy magas hegyesucson zirda
alaku romok lathatok; mi volt itt hajdan, kinyomozni nem lehet. Pan-
kotdn, mely hajdan virdgzé s népes mezéviros volt s a Losoneczy
esalid birtokat képezte, a mdr 1217 6ta fendllott benczésrendi pankotai
apdtsdg maradvinyai vonjak magukra a figyelmet.

Ezen zirda virszerilleg sdnczokkal és bistyatornyokkal volt meg-
erbditve, de fijdalom mint anuyi mds régi emlékeink, ez is a rombolo
kezek dltal a végenyészetnek dobatott martalékul. A régi templom s
még  meglevo romok leromboltattak ,s az anyagok késébb a kiunestir
altal magtarak, a lakossdg dltal pedig részint hazak s pinezék épitésére,
részint utak javitdsara fordittattak“. Nevezetesen 1806-ban az 6 templom
fenallo romjai a jelenlegi egyhds épitési anyagdiul hasznaltattak fel;
ezen alkalommal a templom régi kriptdjabol egész csontvizak emeltettek
ki. Az er6d egyik szeglettornya alatt pedig egy koporséban két szem-
kozt fektetett csontvazt s egy nagy széles kardot fedeztek fel.

1863-ban dsatis alkalmaval a nagy kiterjedésii templom alap romjai
kozott egy 16 ép foggal ellitott, szokatlan nagy emberi dlcsont mellett
arany himzetii selyem ecsipkét s szamtalan, kilonféle domboruan kidlld,

1) Hunfalvi J. Magy. orsz. és Erdély képekben II. k. 305., 306 1. — Parecz
Istvan Arad m. és varos ism. 19. 1. — Oltvanyi P. i. m. 82 1. — Fejér. Cod. dipl
VII. 281. — Horvath M, M. O. tort. 1861, III. 49. 1.
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allat- s novényalakokkal ezifrazott téglakat, melyek a rajtok lathaté kopas-
bol kovetkeztetve, padlozatul hasznaltattak, fedeztek fel. A esipke- s a
téglabol egy ép-példany még ugyanazon évben a magyar nemzeti muzeum-
nak ‘kiildetett el. A templomromok az eréd s apatsag romjaitol kissé
tavolabb délfelé a szollohegyek szeliden lejté emelkedésén fekszenek.

Hogy mennyi romlist szenvedett a hajdan nevezetes Pankota, B é1
Matyds a kovetkezéleg emliti: ,a multban nagyszeri s fényes apatsdg,
vir és varos hajdani fényéhél olyannyira ki van vetkoztetve, hogy a
kiralyi fiscus altal az egyszerii s kizonséges falvak kozé soroztatott”. —
Végre viligos kornyékén Tautz, hajdan Feltot nevezetes még a hely-
ség szélén fekvd, csekély dombozaton lathato régi apatsig vagy zdrda
nagy kiterjedésii romjai- s drkairél s az itt talilhato kéalapokrdl. A
templom alatti kripta itt annyira tomve volt csontokkal, hogy tekintetbe
véve a siriregek sziamdt s azok szokdshan levo 30 éves kiiirittetését, leg-
aldbb is 200 évig kellett haszndlatban lennie. Egy mas hegyoldalon,
mely ,rézsa hegy“-nek neveztetik, a hagyomdny szerint apicza zirda
allott; esekély nyomai még ma is litszanak?).

Vilagostol északnak tartva, ugyanesak a ,Drocsa-Hegyes“ hegy-
ség aljaban, a Fehér Koros regényes partjai kozelében, tovabba a
virmegye éjszaki részén hatdrt képezd Fekete Koros és mellékiga a
T o6z foly6 erdé boritotta gydmyorii sik vidékén, — ismét nevezetes és
torténelmi s régészeti emlékekben dus talajra talilunk, melyeknek leg-
nagyobb része a multunkban jelentés szerepet jitszott Boros Jené
koril latszik esoportosulva lenni.

Boros-Jend hajdandaban Arad virmegye legerdsebb virainak egyike
volt s a vidék tobbi vdrainak kulesa, miutin ezek legnagyobb része a
boros-jendi varral strategiai viszonyban volt épitve, mely koriilmény Boros-
Jendt anndal erésebbé tette. Igy példaul: Kornis Kerencznek bizonyos
Pankotai Andrds nevii tisztje 1651. februdr 2-an Dézna vardbol irja:
,Desznit Jendnek egyik bdstyajanak tartom?).“ Innen van
az, hogy a torok ,vajmi szivossiggal és makaessiggal kivetelte azt évek
soran dt, ehez kototte az erdélyi fejedelmekkel szemben minden conces-
siojat és kegyességét, ez volt igényeinek, politikdjinak, magyarorszagi
hoditasainak egyik .sarkpontja,®)¥ A hely fontossigit és erdditett hely-
zetét eléggé bizonyitja kedvezo fekvése a Kords vize mocsdros lapalyd-
ban; négyszegletii bastydi nagy- vastagsagu kofalakbol allottak s azokat,
miutdn a Fehér Korgs dltal volt korilvéve, igen elonyosen lehetett

1) Parecz i m. 16. 19. 1. — Oltvanyi i m. 95. 1. — Math. Bél:
Compend. Geogr. 279.

%) Fabian: Arad varm. leirds. I. 23. § 127. 1.

) Ortvay, Szentklaray: Adattar II. 123. és 127. 1,
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védelmezni., Emiatt valt Jeno a torok szemében igen fontos strategiai
ponttd s miutin végvar levén, az erdélyi fejedelmek is éreaték, hogy
fiiggetlenségik nagy részben ennek birasiatol van feltételezve; innen a
hosszu huza vona, melylyel a var tényleges ataddsat a toroknek, leheto-
leg késleltetni igyekeztek. ¥

Midén “Jené a torékok hatalmaba keriilt, nemesak mint fontos katonai
positio képezte biztositékat az itteni hodoltsagnak, hanem kedves vidéke
és gyogyerejii vize miatt is felette kedveltté lett elGttik. Fenn van azon
korbél maig is még egy kut, mely ,torok kut“-nak neveztetik; vize
kellemetlen izii, de az orvosok allitisa szerint bizonyos nyavalyakban
igen hasznos: Ily elonydk igen fontossd tették Jen6t a torokok elétt s
a magyarorszdgi hivatalos négy ejalet kozil Jeno a masodik, vagyis
temesvari ejaletnek képezte egyik szandzsdakjat, s fChelye lett
a szandzsikbégnek, Muftinak, Kddinak és Kesedarnak;
felhasznaltak itt tovabba, a nemzeti szokds és eldszeretetnek hodolva, a
gyogyerejii vizeket, s fiirdoket épitettek, nyilvinos kutakat és viz-
medenczéket allitottak fel s mecsetet rendeztek be.

Visszafoglaltatvan a toroktol, az 1702-ben megalakult ,Maros
hatdrvégvidék® egyik kitiiné sarkpontjat Boros-Jené képezte; ezen
hatarorvonal polgarositisa utdn Miria Terézia alatt Boros-Jené megsziint
mint var strategiai jelentéséggel birni s 16szerei, agyni a mult szazadi
negyvenes évek végén Aradra szdllittattak. A régi vér, ezen historikus
disz a félholdak és lofarkak idejébdl még all maradvanyaiban; egy része
befodve magtirul, mas része pedig Atzél Péter birtokos dldozatkész-
ségéhol mostani rendeltetéséhez idomitva, honvédlaktanydul, a régi
torok meeset pedig honvédiskolinak hasznaltatik. A vdr bastydi alatt
folydogdlo Koroshen sokféle régiséget taldlnak. Igy néhany év elott a
Korosben firdé gyermekek egy esinos és finom miivészetii rézagyut
talaltak. A rajta levé liliomok és felirathél kovetkeztetve, XIV. Lajos
franczia kirdly ajindéka lehetett valamelyik Rikoczy fejedelem részére.
Ezen érdekes targy a hazai archaeologia nagy karara harangok szdmdra
olvasztatott fel. Ugyanesak a Kordshen a régi vir kozelében talaltik fel
Hunyadi Janosnak egy ismeretlen eziist pénzét is, mely a nemzeti
muzeumnak kiildetett fel. Az érem felirata kiovetkezo: ,JOhAnnES - DE
hVnIADES - )( + M. WLADISLAI - REGIS D - G *“ Az érem igen
ritka; a ezimer rajt vizszintesen osztott paizs, melynek felsé mezényében
a korona, alsdjaban a nyolez pélya lathato?).

Végiill megemlitendd, hogy Boros-Jenén régente egy kolostor is
létezett, melynek régi alapfalait Jen$ hatdirdban, kozel a Kords vizéhez,

") Ortvay, Szentklaray, i. m. 212., 270. 1. — Parecz i. m. 12. 1.
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az ugynevezett balukdnyl malomnal még mindig lithatni; a hagyomény
a voros baratokat mondja lakdinak s a Koros partjan a romokhoz kizel
fekvé rétséget az olah nép ma is ,barat rét“mnek, ritu kaluger, nevezi;
ezen romok multja ismeretlen, még folderitésre vdr.

Boros-Jené strategiai fontossdga s haddszati szerepe nem maradt
szomoru kovetkezmények nélkil a vidékre nézve; mert a birhatdsaért
koriile és kornyékén elkeseredve folytatott csatdrozasok, hadviselkedések
alkaldval a vele strategiai viszonyban épitett tobbi kisebb vdrak, fold-
erddok, palankok legnagyobbrészt feldulattak, a folddel majdnem egyen.
16vé tétettek. Igy Jend kozelében a sikulai hatirban, négy véglegesen
elpusztult falu Tars, Gab, Pipasi és Viznek templomromjai hirdetik
az itt lezajlott harczi veszélyeket; Zardndvarnak pedig mdr helyét
sem ismerjiik, jollehet egyike volt legrégibb virainknak. Zarandtél éj-
szak-nyugatnak a nadabi vir omladékai tiinnek fel. Kzen var marad-
vanyai a Fehér Koros szabdlyozasakor dtvagatvin, a romok kozott tobb
régiség taldltatott. Kzek kozott egy bronz verekeddé gyiirii 6t gombbal,
s egy bronz szobroeska, milyent a romaiak hdzi istenekiil tartottak ;
ugyancsak itt a negyvenes években kutisds alkalmaval egy nyakban hor-
dott, régente szokatlan nagy peesétnyomot taliltak s a nemzeti
muzeumnak kiildotték be. Ezen peesétnyomé korirata a kovetkezo:, Sm.
Jacobi E. D. vice comitis Sabolech“, s a korirat betiiirél kovet-
keztetve a XIV. szazadbol valo lehet. KEzen Jakab szabolesmegyei al-
ispain Robert és Nagy Lajos kiralyok alatt élt, 1339—1351 kozott ).
A pecsétnyomo kiozepén egy haromszogii paizs, ebben két eziist és két
fekete vonal, a paizs felett pedig kereszt lathato.

Nadabtol nem messze a Fehér Koros meletti Krd6hegy emlitendd,
hol hajdan eréditett kastély létezett, de ma mdar nyomait sem lehet
talilni, s ugyancsak a Fehér Kiris mentén a virmegye éjszak-nyugati
hatdrdn Gynlavarsdand, hol a torokok 1566-ban sdnczokat ecsindltak
s erodot épitettek, melyeknek azonban nyomai sinesenek. Erdéhegytol
keletnek Keriilds hatirdban a T 6z vize régi folydsa mellett Olvegy
nevii, zarda alaku romok lathatok, multja ismeretlen; ezen romoktél nem
messze esik Ponsthomi (Tamdashida) Taméasda, hol négyszigi erés
toronyrom talaltatik, melyet s az emlitett olvegyi zdrdit, Rogerius
nagyvaradi kanonok allitisa szerint, a tatarjirds alkalmival a mongolok
pusztitottik el. ;

Biharmegye hatarszélén éjszak felé, az ugynevezett Lunka koz-
pontjin, erdés és mocsaros lapalyon talljuk Csermé mezévaroskat, hol
Boros-Jend, Lippa, Vilagos romldsdig egy véiraeska allott, mely Boros-Jené

1) Szazadok. 1869. 600 1. — Parecz i. m. 19. 1.
12
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és Szent-Miklos varaival volt osszekottetéshen. Ezen épiiletet is, mint
sok mds beeses honi emléket, az utokor érzéketlensége s részben vésott-
saga elpusztulni engedé. Helyét még maig is littatjdk a téglapor és az
alapkovek maradvanyai. Megérdemelné ezen terrenum a figyelmesebb
archaeologiai szemlét s constatdlni kellene az egykori viraes kordt és
alakjat?). Csermotél éjszaknak terebélyes tolgyerdok kozepén a Leve-
les nevii patak, mellett fekszik Apati falu, hol a kozel fekvé Orosz-
kezy nevii erdé kozti teriileten hajdanta zarda &llott, melyrdl a népha-
gyomany még ma is beszél, s melynek még lathaté romomladvdnyai két-
ségkiviilivé teszik egykori létezését, habdr diplomdink arrél nem tanus-
kodnak is. FeltinG e helység hatiriban a kimagaslo tizenegy domb,
melyek még tudomdnyosan dtkutatva ninesenek, de a traditio szerint
egykoron temetkezési helyiil hasznaltattak?). Ejszak felé a varddk, palan-
kok sorat Talpas fejezi be, mely Bihar hatirszélén a Fekete Kioros
mellett fekszik s Arad varmegyének legéjszakibb pontjat képezi. Régj
vara, mely hajdan a Toldy nemzetség tulajdona volt, nyomtalanul el-
tiint; ezen viar a Fekete Koros mellett fekiidt, a ,romai“-nak neve-
zett domb, drok és értél ovedzve s a virban létezd kastély a vartulaj-
donos Toldy Miklésrdl, ,Toldy- kastély-nak neveztetett, melynek
. kidsott nagy négyszogletii kivei a gorog-keleti templom épitésére hasz-
naltattak fel. Kzen var 1554-ben dulatott fel a Ferdinand parti Tahy
Ferencz és Zaberdin Matyds viradi piispok dltal, miuntin a var ura
Toldy Miklés Izabella partjahoz tartozott; a var elfoglaltatisa alkalméval
Toldy Miklos foglyul esett s Varadra hurczoltatvan, Zaberdin piispsk
parancsolatira lenyakaztatott. Zaberdin piispok ezen kegyetlenségének
rosz kovetkezményei lettek Ferdinandra nézve, mert e miatt az orszag
nagyjai kozil azonnal sokan elpirtoltak téle. Talpas szomszédsagiban
a Fekete Koros mellett, Fekete Bator biharmegyei falu hatirdban egy
régi templom romjai alatt boltozatos sirboltra is akad®ak?).

Boros Jend6tél keleti irdnyban nem nagy tévolsigra, a Moma
Kodru hegység gyényoriien regényes erdédus csoportja kozt taldljuk
Dézna virdat, mely mint mar emlitve volt, egykoron Jenének  kelet
felé egyik elore tolt bastyajit képezte. - A meredek sziklin épiilt varrom
még ma is érdekes maradvinya a multnak; épittetését adatok hidnya
miatt meghatarozni nem lehet. A XVI. szdizad kizepén a Bebek esaldd
tulajdonat képezte ,1576-han Bebek Gyorgy szegény ozvegy
felesége taplilja drvaival magat belole?). A viarhegyen, az egykori diszes

1) Ortvay, Szentklaray. Adattar IV. 42 1.

)T e s

%) Adattar, IV. 51. 1. — Fabian J. Arad m. leir. 80 1. — Pareez L m. 19. L.
*) Erd. és Porta 288. 1.
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varkerthen még ma is nagy mennyiségben taliltatnak orgona-fa bokrok
s ugyancsak a var kertjéhol terjedett el a tulajdoukép ,déznai alma“
nevet viseld muskatdlyfaj. A virhegy déli oldalin fekvé kert ma is .
~palota“-nak, a varhegyen levé kis fensik pedig ,tdbor“-nak, nevez-

tetik. A virba vezetd két kocsi ut még most is kiveheté. Az érdekes

régi virmaradvinyokon kivil taldltatnak még Desznon a var felé eso
sz6ll6hen két, és a templom piacza mellett fekvo domb alatt e gy, kibél
¢és téglabol készilt épiilet alapjainak romjai, de multjok felderithetlen,

" miutén minden torténelmi adatot nélkiiloznek. A régi leletek tekintetébél

is érdekes hely Desznd; taliltak mar itt régi ontetii veres rézesakanyokat,
eziist ékszereket, szdmtalan romai és mis régi ezist és réz érmeket
ezek kozott romai legidk pénzeit, romai aranyokat Mark Aurél csdszir
kordbol, melyek ezen tdjék talajanak 6si historikus értékét kétségtelenné
teszik. A leletek részben a nemzeti muzeumba adattak'). Déznatol le
egészen deélen, a Maros regényes volgyében, Soborsintol nem messze
a totvaradi sziklavir némi omladékai lithatok.

Végre Arad varmegye emlékmaradvinyainak ismertetését a vairmegye
déli hatdrvonaldn, a Maros jobb partjinak kozvetlen kozelében fekvo
Solymosvar regényes festéi omladékainak leirdsaval fejezem be. A
solymosvari varromok a Maros jobb oldalin magaslé hegysorok egyik
elore tolt magas kuphegyét koszoruzzik, mely kivalt kelet és dél feldl
igen meredek; déli oldalan a Maros sebes hullimjai rohannak Arad felé,
nyugati oldalin mély volgynyilas huzodik el, melyben hegyi -patak esor-
gedez, e volgyon tul a viltozatos hegység Radndig nyugatnak, azutin
észak-nyugatnak Viligos felé tart. Felmenet a festoi romokhoz a varhegy
északi oldalin egy felfelé kigyodzo gyalog osvényen' torténik. A virat
héarom oldalon, nyugat, észak és észak-kelet felsl, a hegyen korilfuto
drok keriti be, azutin a hegynek magasabb emelkedésén a tornyos kerité
fal kovetkezik, m&lynek kisebbnagyobb maradvinya még kordskoril huzo-
dik el. Ezen keritésen helil a hegynek legmagasabb kupjin a belsd
var romjai vannak. A kiilsé vir bejarata a Maros felé fekiidt, izmos
oszlopokkal erdditett kapuja ma is meglehetés épen megmaradt, felette
hajdan a szokdsos Orszoba létezett; innen koralakban lassu emelkedéssel
vezet az ut felfelé a belsé varba, hova kelet fel6l két kerek bolthajtasu
kapu vezet; a belsd kapu keskeny, hosszu sotét, erdsen boltozott; ezen
at juthatni a varudvarra. A belsé virudvar hatszogletet képez; a
nyugati oldalon egy zomiok, erds, tetemes magassagu zomtorony emel-
kedik, melynek eros kolépesozete ma is épségben meg van, s kényel-
mesen fel lehet menni a torony legfelsé emeletébe. A nyugat-északi

) Pareez I. i. m. 13. 1.
12*
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szogleten ismét egy alul gulaszerii s felil sokszegletet képezd torony

nyulik magasra; ezen torony szobaja nagy s egeszen ép boltozattal bir, |

ez volt hajdan a vardrség konyhdja, az ugynevezet! kantin; a korom fiist
lerakodas ma is tisztan lathato a boltozaton s falakon; a zdmtorony
mellett fekiidt a varér szobaja, melynek nagy, egészen ép bolthajtisos
ablaka nyugat felé néz, s uralkodik a kiils6 var bejarata feletl, az 6rszoba
alatt egy négyszogletes, egészen ép bolthajtasos horton van.

A varszobak az udvar déli, keleti és éjszaki oldalain voltak, mint
ezt a megmaradt korfalak fanusitjik; némely szobdk falain, kilondsen az
ablakok oldal falazatén a vakolis és meszelés egész” épen megmaradt s
tobb helyt a torok orség altal tett festések, nap, hold, csillagok egészen
tisztn lathatok. A vir éjszaki oldalin egy nagy terem s a varnagy
lakasa létezett; ezen szobdk ablakai nagyobbak, diszesebbek s kofoglal-
vanyai ezifrabb és szebb faragvanyokkal ékeskednek mint a tobbi vér-
szobak ablakai. A nagy terem varudvarra nézé erkélyének ot faragott
vallkove is kinyulik még a falbol. Az udvar kozepén faragott kovekkel
kirakott vizmedencze létezik, mely most majdnem szinig kovekkel van
tele hanyva; hajdan igen mély lehetett, a hagyomény szerint a Maros
folyoval volt osszekottetéshen és a beleeresztett kacsak a Maros vizére
Jottek ki. Hogy mikor? s ki dltal épittetett a solymosi var, nem tudjuk
de épitési modorinak nagy hasonlatossiga a viligosi varéhoz azt engedi
kovetkeztetni, hogy még az Arpidok alatt épilhetett; elonyos fekvésénél
fogva teljesen uralkodott a Maros volgyon; torténelmink mult szakiban
a harezi viszonyok viltozandésiga szerint eserélt urat; legtébbnyire az
altalellenben fekvd szomszédos lippai vér sorsaban osztozott?).

Ezek azon rom-, templom-, zirda-, vir- s egyéb emlékmaradvanyok,
melyek napjainkig Arad varmegye teriiletén torténelmi s régészeti szem-
ponthdl egyarint lekiotik a régiség buvir figyelmét s torténelmiink
epochdlis és esemény dus multjanak reank visszamaradt igen érdes monu-
mentumait képviselik.

Egy masfél ezer éves ut,

YARGA f ERENCZTOL.
Felolvastatott az 1876. évi februar 23-an tartott val. iilésén. ‘
Jelen értekezésem tirgydt a Konstantindpolybol Priskus Rhetor
vezetése alatt A ttila székhelyére inditott fényes gorog kivetség utja ké-
pezi. Kz ut irdnyanak meghatirozdsa szdmtalan jelesebbnél-jelesebb tor-

1) Sajat jegyzeteim Sélymos vararél. — Hunfalvy Janos: Magy. orsz,
és Erd. képek. II. k. 312. 313. 1. — Parecz L i. m. 18. L



— 181 —

ténet-buvar tollit hozta mar mozgdsba, anélkil, hogy ez irint mindek-
korig tisztaba johettink volna. Révész Imre derék tudésunk a nagy
hun-kirdly birodalmi székhelye s igy az ahoz vezetd ut irant eldgazo
véleményeket négy osztdalyba sorozza.

Az els6é osztdlyba jonnek azok, akik Attila vieus magnusat Ha-
vasalfold (Moldvaorszig) sikjain keresik s e szerint a gorog kivetséget
is arra utaztatjdk.!)

A mésodikba azok, a kik Priscust és tdrsait Jaszberény felé vezetik.?)

A harmadikba a Gyulamezé felé hajlok.®)

A negyedikbe végiil azok, akik Attila rettegett kiralyi lakhelyét
minden eddigi vélemények felforgatisdival a Debreczen s Balmaz-
Ujvaros kozott fekvé Etellaka nevi pusztara helyezik.t)

Ez utébbiakhoz esatlakozik Révész is, aki nagy targyismerettel
irt ,Torténelmi vizsgalatdban“’) minden ide vonatkozd forrdst

1) Ide tartoznak Jornandes, vagy Jordanes VI. szazadbeli iré; aki: ,De
G etarum, seu Gothorum rebus gestis“ ezimii munkéjahoz Priseus utleirdsat is
hasznalta. — Tovabba B é1 Matyas: ,Attila missis aceceptisque legationibus
illustris.“ Apparatus ad histor. Dec. II. Moaum. I. Posonii 1745. — Cantoclar,
ki Priseus toredékét latin forditasban Hoeschelius straszburgi tanar (1603) gorog
szvege utan el6bb 1606-ban, utébb 1609-ben ujra kiadta. — Timon Samuel : ,Imago
antiquae Hung. ete. Viennae Austriae 1754. 102, 103. 1. — Benk 6 Jozsef : ,Imago
Inclytae in Transylvania nationis siculicae historico politica. Cibinii et Claudiopoli
1791. 17—19. 1. Etele székhelyét kezdethen Moldvaba, majd késobb Székely-Ud-
varhely tajara s innét Duna-Tisza kozére helyezte. — Georgii Lajos: Alte Geographie
beleuchtet durch Geschichte u. s. w. Stuttgart 1840. II. Abth. 327.

?) Ottrokoesi Fléris Ferencz: Origines Hung. Francquere. 1693. P. L. 107.
és 108. 11. Szabé Karoly ,Uj magy. muzeum* 1855. XI. 553, 554, 560, 568, 564. szin-
tén Jdszberényt vette és pedig Kerekudvart w o.a 74 75. 1. — Huszti
Andris O- és Uj-Décia. Bées. 1791. 89. 1. — A kiilfoldi tudésok koziil (Révész ,Etellaka
sat.“ szerint 18. 1) Kruse és Miiller Janos a nevezett székhelyet a Duna-Tisza
kozére teszik. ¢

3) Desericius J. J. ,De initii.s ac Majoribus Hungaror. Attila videlicet,
eiusque Decessoribus proximis. L. W. T. IIL p. 228. — Mogyordssy Janos: ,Gyula
hajdan és most, tért. és statiszt. vazlatokban, Gyula 1858. 148. s kov. 1. —
Ifj. Palugyai Imre: Békés-, Csaniad- és Hont-varmegyék leirasa. Pest. 1855. 151. 1

%) Pray Gyorgy : Annales veteres Hunnor. Avaror. et Hungarorum. Vindobonae
1761. — Sinai Miklés: 438 lapra terjedd 8-ad rétli kézirataban Attila székhelyét szin-
tén Etellakéra teszi. — Budai Kzsaids : Magyarorszag historidja 3-ik kiadas. Pest
1833. I. kot. 8, 9. 1. Ugyancsak Prayt és Sinait kiveti, de a helyet meg nem ha-
tarozza. — Pdzmandi Samuel: Schediasmata praeludialia cogitationum eonjectura-
lium, eirca originem, sedesque antiquas et lingvam. V hro magarum populorum. P. I.
Pest. 1786, 106—107. 1. a szaboles-megyei Ettellakat vitatja. — A kiilfoldi tuddsok
koziil (Révész 30. 1. szerint,) Klapprott és Sehaffarik Tokajtol délnek.

5) ,Etellaka,“ vagyis Attila hun kirdly birodalmi székhelye. Torténelmi vizsgd-
lat. Debreczen. 1859.
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kikutatvan, végre abban allapodott meg, hogy az emlitett gorog kivetség
Konstantindpolybdl ,Serdikan (Sophia) s Nissan (Naissus) keresztiil
a Morava folyo mentén Uj-Palanka felé vette utjat s Gradiska-
n al (Gradistye); vagy ami szerinte hihetébb, Szendrd6 tajan atlépve
a Dunat, a mai Balvanistie, Kakopei, vagy Cserepeja és Toma-
sovaec iranyaban elobb Beeskerekre, azutin vagy egyenesen Toro k-
Becsére, vagy pedig az elobbinél a Tiszan dtkelve, O-Beesére uta-
zott ; honnét utjit a Tisza mentén tovdbb folytatvin, Martonyosndil
a nevezett folyot ujra dtevezvén, Keresztlir irdnydban Szeged és
Maké kozott a Maros thlpartjara kelt s nemrsokdra a H.-M.-Vasdr-
hely melletti Hod tavanal satort itott. Rovid pihenés utan a gorog
kovetség innét is folkerekedvén, elébb Csaba, Békés és Fiizes-
Gyarmat. majd Dereceske és Debreczen, vagy pedig Szarvas,
Torok-Szent-Miklés, Karcezag, Pispok-Ladany, Nadudvar
és Szoboszlo hatirdn at a mai Balmaz-Ujvaros tiszomszédsigiaban
fekvo Etellakanevii pusztaban Attila kiralyi székhelyére jutottak.«?)

Ezen uti vazlathoz, kiilonésen pedig annak Martonyosndl kezd6dé
részehez, daczara az igen ugyesen keresztiilvitt okadatolisnak, némi két-
ségek férkbznek ; mielott azonban ezekrél szolanék, sziikségesnek tartom
még az 6todik véleményt is, melyrél ugy litszik mind Révész, mind
pedig az altala idézett irok megfeledkeztek, szintén felemliteni.

Ezen véleménynek, — mely szerint Attila kirdlyi székhelye a mai
Szeged varos teriiletén volna keresendd, — elsé megpenditéje
a magyar irodalom ‘egyik nevezetes uttoréje, Dugonics Andras
hirneves szegedi fi volt, aki ,Etelka“ czimi munkdjiban
Priscus utleirdsit hat lapon keresztil nyomrél-nyomra hbonezolgatvan,
végre oda nyilatkozik, hogy ,Attila idejében nem taldlja Szeged vdrosi-
nak mds nevét, hanem (amint Priscus irja) Nagyhejség.“ Dugonies
ezen nézetét kovetkezoleg iparkodik elfogadhatova tenni :

»Hogy Attilinak kiralyi lakhelyéf és legfébbik udvarat és hdzdt nem
Moldvdban, (mint Timon vélekedik,) se Jészberényben, (amint
Ottrokoesi 4lmodozik,) hanem Szeged vérosiban keressiik, kényszerit
benniinket Priscus Rhetor, aki ép ennek az Attilinak idejében élt és
Konstantinapolybol hozzé utazott. Halljuk pedig: miként irja le ezt az
utazdst Konstantinapolytol egész Szegedig.“

I ,Sardicdba jottink, mely 13 napi jaro fold Konstan-
tindpolytol teher nélkiili embernek.“ ,Ezt a Szardikit —
mondja Dugonics, — mostandban Sofidnak nevezik. Bolgdrorszag szélén
fekszik Konstantinapoly felé.«

) Révész Imre: ,Etellaka sat.®
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II. ,Innét Nissdra értiink. — Fz a Nissa mostanaban is Nissza
(de az el6tt Najsza) Szervidban van Mura vize mellett.?) Murdt Morva-
nak is nevezik.

ITI. ,Eltelvén az éjszaka, Nissinak hegyeit6l a Duna
felé vevén utunkat, sok kanyargésok utdn egy kisded fa-
luba érkeztiink. Itten azon gondolattal levén, hogy nap-
nyugat felé tartunk, hat pedig mihelyt a nap folkele, ar-
czulatunkra esék. Tehat (a helynek fekvését észre nem vévén)
folkidltank: mintha a nap, mely az ellenkezd részen lat-
szatott, mas jarast kovetne és a rendnek szokdsdn kiviil
valami irtéztato dolgokkal fenyegetne. Dea helynek egye-
netlensége miatt, az ut (a tdjon) napkeletnek huzédott.
Jol észre kell itt venniink — figyelmeztet benniinket Dugonics, — Pris-
cusnak eme szavait: ,azon gondolattal lévén, hogy napnyugat felé tar-
tunk.“ Ezekbél vilagosan kitetszik, hogy Konstantindpolybél mindig, —
vagy legaldbb tébbnyire — napnyugat felé kelletett a koveteknek tarta-
niok, hogy Attilanak kiralyi hazdhoz jussanak. Nem mehettek tehdt
Moldva felé, (Timon jezsuitinak vélekedése szerint,) mert ez Nissatol (éj-
szakon aldl) inkibb napkeletre fekszik. De tarthattak bezzeg Szeged
varosa felé; mert az Nissdtol (éjszakon alol) napnyugotra esik. Azutin
kitetszik még az is, hogy a giorog kivetek mind e korig a Morava vizén
sehol sem mentek keresztiil.

IV. ,Altalkoltozvén a Dundn 15 stddiumot (kozel hét
mértfoldet) menvén a szittyaiakkal egy mezén maradni
kénytelenittettink. Innétazon tdj felévoltczélunk menni,
mely éjszaknak esik.“ Mivel tehdt a Dundn is 4ltal mentek, a Mo-
ravan (ndla hibdsan ismét Muran) pedig még mindig nem hajtottak ke-
resztil ; viligosan kitetszik, hogy a Dundn ott koltoztek dltal, a hol mos-
tandban Uj-Palank anak fekvése latszatik és igy bizonyosan a Banét-
nak hibasan nevezett teriiletre jottenek. Es mivel dltal kltozvén a Dundn
hét mértfoldet mentek és éjszak felé tartottak, Uj-Palinkito]) Tem es-
varnak kelletett tartaniok, mert ez a taj fekszik éjszak felé.

V.,Az utdn nemigen hosszu utat mentink és masfelé
vettik utunkat a szittyaiakkal“ Tehdt — okoskodik Dugonies
— Uj-Paldnkatél Temesvar felé menvén, nem hosszu utat tettek éjszak
felé, hanem csakhamar mas felé vették utjokat. Vajjon merre? nem le-
hetett semmiképen mésfelé, hanem napnyugotnak ; mert maga Priscus
mondé ez eldtt, hogy mindenkoron napnyugot vala f6 czéljok. Mi esik

1) A Morava foly6t (Szerhorszighan) hibdsan nevezi Dugonies Murénak és Mor-
vanak.
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pedig napnyugot felé ? — ezt tudjuk, hogy a mostani Becskerek és
a Tisza, melyet Priscus igy nevez Tifizas. Tehat Uj-Palinkdinak tajat
elhagyvan a gorog kovetek, Beeskereknek és a Tiszanak tartottak.

VI. ,Innét konnyi és egyenldé uton, kiterjedett térse-
gen utaztunk és tobb folyékba (melyeknek némelyikén
hajok is jarhattak) itkoztink. Ezek kozil a Duna utdn
ezek a fobbek: Drékon, Tigas, Tifizds.“ Priscusnak ezen sza-
vaibol Dugonics azt veszi ki, hogy az elsd viz, melyen Adltalkoltoztek, a
Drekon volt, a masodik a Tigas, a harmadik és utolsé a Tifizds
avagy a Tisza Hogy pedig a Tiszan is altalmentenek, Priscuson kiviil
Jornandes is irja,') aki ezen id6kt6l nem igen messze élt, meghal-
van HHZ-ben.

VII. ,A nagyobb vizeken (aminé a Tisza vize) csolna-
kokoneveztink dltal, melyek esak egy fabdl vannak vésve
ésvelek minden nap élnek, akik a folyé mellett laknak.“
Ezeket a csolnakokat — mondja Dugonies — j6l ismerik a Tisza-mellé-
kiek. Vizi paripaknak nevezik; mivel gyakorta hanyjik, le is vetik az
embert.

»A tobbi folyokat, (aminék a Drékon és Tigas, mely
kis vizek hol folynak Becskerek tajan? tudhatjik az oda
valok, noha azoknak nevik megvdltozott;) teknydé forma-
Juakkal usztattak altal, melyeket a szomszédhbhol hoztak
és szekereken magukkal hordoztak, hogy a vizontotte
helyeken hasznokat vehessék.“

VIIL. ,Altalkéltézvén tehdt a Tifizdson (Dugonies sze-
rint a Tiszdn) pihenés vala. Hatod napra monddk a seythdk,
hogy egy faluban maradjunk. Nem sokdra aztdn némely
kis patakzatokon daltalmentink és egy nagy helységre
értiink. Ttt volt Attilanak hdza, mely a tébbit akdrhol le-
gyenek is azok folilmulja.“ No mir most! — kidlt f61 Dugonies
— keressiik a Tisza wmellett azt az emlitett Nagy-Helységet. Azt pedig
nem masutt, hanem a Tisza partjan kell keresniink, mivel Thuréczy
Janos (aki Métyas kirdly idejében élvén, nem ujjabol szopta, hanem
amint maga mondja. a régi krénikdkban olvasta) egyszersmind azt bizo-
nyosnak tartja e szavaival: hogy Attila a maga tdbordt a Tisza partjdra
helyeztette s innét kezeit a népek elrabldsira terjesztette. Van-e pedig
a Tisza mentében (annak innensé partjén) nagyobb helység Szegednél,
hova dltalkéltozvén a Tiszdn (Priscus szavai szerint) nemsokdra azutin

*) Ebben Dugonies téved; mert Jornandes Attila székhelyét Havasal-
foldre helyezi.
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a kovetek eljuthattak volna ? ¥n erre azt felelem: nincsen! de nem is
volt, foképen miutén vald az, amit Szegeden (a régi hagyomdnyokhbol)
mindenki beszél. Itt még a gyermekek is tudjik, kik Gseiktél hallottak,
hogy régente ez a Szeged oly szélesen és hosszan elterjedett, hogy Gydt,
Tapét, Dorozsmat egész ama hires Maty-hidig magiban foglalta.
Ez pedig oly kozos hagyomdny a szegedieknél, hogy azt sem csodalhat-
tak Ok soha, hogy Szoliman idejében negyvenezer haldsz volt eb-
ben a nagy varosban. De halljuk tovibb — irja Dugonies — Priscus szavait :

IX. ,A kirdlyi hdz mellett volt Onegesinek hdza. (Ezt
az Onegesit nem tudom mi okbol Enekesinek mondja Ottrokocsi) Az is
fa folyosokbél alla, de nem ugy mint Attildé tornyokkal
6keskedd éskitetsz6. Elégtavolban a hiznak kertelésétol
egy firdé vala, melyet Onegesi (ki Attila utdn méltosd-
gara és vagyonara nézve legfobb volt a seythak kézott)
kovekb6l épittetett, melyeket PAnnoniabél hoztanak;
mert ezeknél, kik Seythianak e részét lakjik, se ko, se fa
nincsen, hanem méshunnanhordott épiiletre valokkal é1-
nek.” Ime ezt a valésigot, — mint Dugonics mondja, — hogy se ko-
vik, se fajok, tudjak is érzik is mostandban a szegediek.
De ha Jaszberényben lett volna Attilinak kirdlyi hdza (amint Ott-
rokocsi valamint itt, ugy mdsutt is dlmodozik,) minek kellett volna a ko
és fa utin Pannonidba firadozni?! nem volt-e ott Onegesinek
orra elétt mind a Matra hegye, mind a Mitraerdeje? — De
bezzeg, ha Szegeden ama régi nagy helységben volt annak kirdlyi lak-
helye és az az el6bb emlitett fiirdé, nines ém ott koril-belél se ko,
se fa, se erdd, se hegy, hanem ha Pannoniaba mentek. Nines is
Pannonidndl alkalmatosabb hely, a honnan (a nagy hajoknak sziike miatt)
mind a fik, mind a kovek Szegedre hozattattak volna szekereken, me-
lyekkel a scythik bovelkedének.

Tehat — igy zérja be j6 Dugoniesunk kissé hosszadalmas okada-
toldsat — Attildnak legfobb kirdlyi hdzaSzeged varosdaban
vala inkdabb, mintsem Jdszberényben. Ezt bizonyitja az is, hogy
maiglan azt a térséget, mely Bandtban ott fekszik, ahol a Maros vize a
Tiszaba szakad, kirdlyi térnek mondjdk a mostani magyarok. A ra-
czok pedig Krdliczdnak nevezik. Itt valaha Attilinak lovai és mas
barmai joizien legelhettek. Ezt bizonyitja még az is, hogy Szeged va-
rosianak ezimere kozétt a sas keselyil taldltatik, mely éppenséggel
Attilanak czimere vala sat.“?)

°) Dugonics Andris: ,Etelka“ harmadik kiad. I, konyv III. szak. 38. jegyz.

201—206. lapig. Az idézett fejtegetésekben jonak lattam Dugonies régi irmodorit né-
mileg a mostanihoz idomitani.
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Ezek Dugonicsnak j6 részben komoly, de vége felé mar-mar ko-
mikussd vilo fejtegetései, melyekkél kitinik, hogy az Attila székhelyére
torekvd gorog koveteket 6 is, mint Révész elobb Becs kereknek, majd
Becsének és Maltony osnak vezeti, azon kiilonhséggel mindazon-
altal, hogy mig ¢ ez utat velok a Tisza jobb partjin tovibb, egész Sze-
gedig folytattatja, addig a mésik &ket Martonyosndl a Tiszdn ismét dt
annak balfelére, majd onnét a mai Torontal varmegye alsé részén
keresztiil Mako és Szeged kozott a Maros tulpartjdra koltozteti.

Hnot megvallom, — Révész ezen ut-eltérését egy kissé erdlte-
tettnek tartom; mert ha Attila vicus magnusa esakugyan a mai
Etellaka pusztaban fekidt volna is, alig hihetjiikk, hogy a két-
ség kiviil vidék ismeré kalauzokkal ellatott gorog kovetség szantszandé-
kosan mellézve az Uj-Palankdtél egyenesen Temesvarnak,
Aradnak s Csabdnak, vagy Martonyostél Szegednek s H.-
M-Vésdrhelynek vezet movidebb utat, per Becskerek, Beecse, Mar-
tonyos, Mako, H.-M.-Visdrhely, Csaba, vagy Oroshdza sat. vegye utjat.
Ez azok el6tt, a kik a régi Torontil-virmegye alsé részét — hogy tob-
bet ne mondjak — esak Griselini térképe utan is ismerik, — mind-
jart az elso tekintetre hihetetlennek latszik.

Kilonosen feltind még az is, tisztelt tudésunk Révész Imre, em-
litett ut-eltérését egyediil a Drecon folyam kedvéért tette ; holott még ma
sines bebizonyitva, hogy a nevezett folyam neve alatt esakugyan a Maros
értendo-e ? — legalabb én kétkedem, hogy e folyo, mely a legrégibb
iroknal majd Marin és Marum,?) majd pedig Mores?) és Moreses®)
nevek alatt fordulnak elé, valaha Drecon-nak, Drencon-nak, vagy
Dricecanak hivatott volna.

Aztan ha mar a gorog koveteket a Temesen keresztiil Beeskereknek
utaztatjuk, vajjon nem adhatndk-e e nevet helyesebben a szintén utjokba
es6 Begének? Az mitsem tesz, hogy Priscusnal a Drecon eloszir em-
littetik f6l, hisz maga Révész ur dllitja, hogy a nevezett kiovet csak ha-
zatértekor jegyzé fol az - dltala keresztill evezett folyok meveit és pedig
nem azon sorrendben, amint azokat Attila székhelyére utaztaban, hanem
amint visszajovet taldlta. Ezt megengedve, sot azt is foltéve, hogy Pris-
cus utleirdsdt ex memoria irta meg: azt is konnyen megengedhetjiik,
hogy az utjdban taldlt s 4ltala felemlitett nagyobb folyamok neveinek elé-
sorolasanal épen semmi sorrendet nem tartott.

Barmint 4lljon is azonkan a dolog, mind Révész, mind pedig Du-

) Herodotus Timonnil : Imago Antiquae Hung. C. XV. 126.
%) Konstan tinus: De admir. Imper. 38, 40.
%) Constant. Porphyrogeneta Révisznél.
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gonies elbadasabol kitiinik, hogy az Attila-kori gorog kovetség utja Ma-
gyarorszag déli részén, vagy is a hajdani ugy nevezett romén- és
német-banati hatarérvidéken at, ugy Torontal és
Bacs-varmegyék széleina Tisza jobb partjdn veze-
tett folfelé. .
Ezen utvonal ugy latszik egyike volt a legrégiebbeknek.
Mér Béla kiraly névtelen jegyzbje emlékszik, hogy a Maros s Tisza
kozti térség meghoditasara kikiildott barom magyar vezér Szoard,
Kadoesa és Vojta, seregeiket elobb Kanizsdn,) majd Seztureg,
Beguey és Temes folyokon keresztiil vezették Pancsovahoz;?*) mig
a Zsigmond kiraly végéveiben szent-foldi utjab6l visszatért s Szeged vi-
dékén atutazott Bertrandon de la Broquieré franczia fonemes
utjat szintén a mai Panesovianak s a Temesen keresztiil Beeskereknek ;
majd ismét Becsének s a Tiszin it Szegednek vette.®) Ez utébbi utvo-
nal eltér ugyan kissé az el6bbitsl, de mind Révészével, mind pedig Du-
gonicséval tokéletesen megegyezik. Jollehet pedig mindezeket megfontolva,
ha inkdbb elfogadom is Dugonics azon nézetét, hogy a gorog esdszar
kivetei a Tisza jobb partjara kelve egyenesen Szegednek vették utjokat;
mintsem Révészét, a ki ket a nevezett folyamon Martonyos irdnyiban
ujra 4tvezeti ; mindazondltal m égsem merném 4llitani, hogy At-
tila kirdlyi székhelye valoban a mai Szeged teriletén fe-
kiidt légyen, csak egyedill azért, mert e varos szintén napnyugotra,
ko- és fa-sziikk vidéken, Pannonia tészomszédsigiban fekidt s a Tisza
mentén nagysigra nézve hozzdja foghaté véros nem taldltatott. A mi pe-
dig Dugoniesnak azon dllitasat illeti, hogy Szeged vérosa hajdandban
Gydt is (ma Algyé) magdiban foglalta légyen s Szolimdn csészar idejé-
ben 40 ezer haldsz likott benne, szint oly dsszezavart adat, mint a krd-
liczai mese, melyet a tosgyokeres szegedi fi valosig gyandnt beszél el.
Hol és merre fekiidt tehdt asokak altal kutatott vi-
cus magnus? még mais titok s titok marad mindaddig, mig
a fold gyomra biztosabb adatot nem szolgdltat, mint az eddig folhozot-
tak. Addig is emlitésre méltonak taldlom, hogy alig nehany mért-
foldnyire fekszik Szegedtél az emlékeinkben nevezetes
Pusztaszer, (egykor Zeer) melynek toszomszédsdgiban (S6vén y-
hdzdn) elébb maga a nagy hun kirdly gyiilésezett,*) s a hol késobb
annak egyik diesé unokdja a honszerzé Ar péad elsé szervezd gyi-

) Szabé Kiroly : Béla kir. névtelen jegyzéjének kinyve XLIV. fej. 61. L

) U. ott. u. a. . A folyék nevei Csesztoreg, Bege és Temes.

) Engel: ,Geschichte des ungarisch. Reiches II. k. 374—380. lapig.

#)-Kézai Simon krénikéja IIL fej. I. §. 28. 1. — Budai krénika. Buda
1838. 20 1. — Jerney Janos: Figyelmez 6. 1839. XI. sz 179. szelet.
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lését tartotta.?) Nem lehetséges-e, hogy ez a Puszta-Szer,
— melynek szeut emlékét minden hii magyar oly nagy kegyelettel 6rzi,
— voltazon hely, hol a hédito hun kirdly hatalmas szava harso-
gott s honnét vilig-ostorz6 hadai duldsra indultak kelet-, nyugot-, éjszak-
és délfelé 7! — E folott jo lesz egy. kissé gondolkoznuuk s lehetéleg
utdn kutatnunk.

A belgradi békekdtés tekintettel Orsova és a
mehadiai Herculesfiirdok vidékére.

}30L‘ESZNY f;NTALTéL.

Felolvastatott a délmagyarorszagi tort. és régész. tarsulat 1876. évi méjus havi koz-
gyiilésén.

Azon fényes hadjirat, melyet Ausztria-Magyarorszig a dies6 em-
lékezetii Jen 6 szavojai herczeg fovezérlete alatt a térikok ellen viselts
az 1718. évi julius 21-én Pozsarevdczon kotitt békefeltételeket vonta
maga utdn, melyek Ausztria-Magyarorszdgra nézve olyannyira elényosek
voltak, hogy Temesvir és Délmagyarorszag, Kis-Oldhorszdg, Belgrdd
és Szerbia a Timokig, Novi és Bosznidnak az Unna s Szdva kozott fekvo
része Karoly esaszar és kirdly birtokdban maradtak.?)

Noha ezen békeszerzodés 24 évre kottetett meg, a béke 19 évnél
még sem tartott tovabb. Oroszorszdg a portival hdboruba keveredett
azért, mert a torokok s tatdrok folytonos tulkapdsai az orosz birodalom
déli hatirszéleit hdborgattik, melynek folytin Oroszorszig tdmadolag
lépett fel. E kozben Ausziria-Magyarorszig részérél grof Konigsegg
az udvari fohadi tandes elndke mint kozvetité Konstantinapolyba kiildetett.

A békealkudozasok kizepette, A nna czarné és Karoly esdszdr
és kirdly 1737. évi janudar 9-én birodalmaikat kolesonosen biztosito szovet-
ségre léptek s azon esetre, ha a két dllam egyikét a porta megtamadna,
a veszélynek megfelelé hader6vel egymast segitni kolesonosen kotelezték. ®)

Ezen egyezmény folytan, mely 14 czikkelybol allott, grof Konigsegg
a nagyvezirhez harmadszor intézett irataban a békés egyetértés elérésére
mint utolsé hatdrnapot mdjus 1-jét tizte ki.

Mijus ho elmulvan, Talmann a portanal esaszari és kirdlyi inter-

') Szabé Karoly : Béla kiraly névt. jegyzbjének konyve. 54. 1.
*) Schmith, Imperatores Ottomanici. IT. 447,
*) Hammer Purgstall IV, 328,
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nuntius junius 6-dn ujabb paranesokat vett, melyekben oda utasittatott,
hogy Viddin leromboltatasat, a hadi késziletek kartéritési koltségeit s
egyébb hatiarokat koveteljen. Kénigsegg grofnak az utasitdsokhoz kapesolt
levele mar mds hangon szerkesztve ezeket tartalmazd: ,Miutin a porta
majus havit a béke helyredllitisara felhaszndilni elmulasztd, a csdsziri s
kirdlyi udvarnak hatalmaban tobbé nem all, a szovetségesétol kért segit-
séget megtagadni, jollehet a csdszar és a czarné készek a harcz kozepette
is a békérél méltanyos feltételek mellett alkudozni.*

Kinigsegg grofnak ezen irata, valamint azon irat is, melyet grof
Osztermann orosz kivet a nagyvezirnek atnyujtott, hadiizenet volt.
Oroszorszdag és Ausztria-Magyarorszag az emlitett egyezmény alapjin a
porta elleni haborut elhataroztak.?)

-Ausztria-Magyarorszag seregei gr. Seckendorf Frigyes tabornagy
fovezérlete alatt Belgrad koril osszegyiilekeztek. Jozsef szaszhildburgs-
hauseni herczeg és grof Wallis Olivier killon hadtesteket vezettek,
elébbi Bosznia, utébbi Olahorszag ellen.?)

A békealkudozasok nem szakittattak félbe, hanem parhuzamos menetet
tartottak a hadi eseményekkel. Augusztus 16-dn iltek 0Ossze el6szor a
hatalmak kovetéei a niemirovi congressushan, két nap mulva a masodik
iilést tartottdk, de a congressus mind két ilésében semmire sem mehettek.
Szeid Mohamed nagyvezir és utéda Muhszinszade Abdullah
még a congressus kezdete el6tt, F'leury bibornokhoz fordultak, Franeczia-
orszag kozbenjarisat kikérni. Fleury bibornok a kozvetitoi tisztet el-
fogadva a nagyvezirnek felelt, a franczia allamtitkir Amelot pedig a
konstantindpolyi kovetnek azon okhol irt, ‘hogy ezt azon esetre, ha a
szultdn a franczidk kozbenjardsat elfogadna, utasitisokkal ellathassa.®)

Augusztus 19-én a niemirovi congressus 3-ik ilésében a torokok
nagy meglepetéssel s bamulva hallgattik végig azon 5 pontot, melyekben
az oroszok koveteléseiket eloterjesztették. Nem csekélyebb megiitkozéssel
fogadtik a tprokok Ausztria-Magyarorszag eloterjesztéseit, hogy hatdrai
Olihorszagban ~az Olt vizétdl Dumboviczdig és Bolgarorszaghan
Viddint lefoglalva, Lom-Paldnkaig kiterjedjenek. A porta ezen kove-
telések ellenében, korlevelet intézett az gurdpai keresztény hatalmakhoz,
melyben ezeket a niemirovi congressus meghiusultarol értesitette.?)

A hdboru folyt; a hadjdrat sikere Ausaztria-Magyarorszigra nézve
Nis bevétele utin biztosnak latszott. De azon id6tél fogva, midén azt

) Bekker 10. k. 96. 1.

?) Bohm. Délmagyarorszag II. 37. L
%) Langier I. 75.

4) Szubhi 119.
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hitték, hogy az emlitett elbterjesztéseknek fegyverrel nyomatékot és sulyt
fognak kolesonozhetni, egyik szerencsétlenség a masikat érte. Secken-
dorf tibornagy Uzsiczdindl elfoglalva a Nis felé vezetd utat fedezet-
leniil hagyta, melynek folytén Nis elesett. Doxat tdbornok, ki Nist
azonnal dtadta, fejével lakolt, tisztjei pedig becsiiletvesztésre itéltettek?)
A torokok Olahorszigban Krdjovdt elfoglaltdk és Szerborszighan
Brza-Palinkénal dllist foglalt hadseregiinket hatrdlni kényszeritve,
november havaban Orsoviig nyomultak és két hadihajét elfoglaltak,
melynek hire Délmagyarorszdgban roppant rémiilést okozott.2)

Ily kedvezétleniil végzédott Ausztria-Magyarorszagra nézve az 1737.
évi hadjarat. Seckendorf hadi torvényszék elébe idéztetett és varfogsigra
itéltetve, Griczba vitetett.?) :

A kovetkezd évben dpril ho végén az ellenségeskedések ismét meg-
kezdettek, de grof Konigsegg tibornagy févezérlete alatt sem kedvezett
a hadi szerencse fegyvereinknek, mert a torokok egyrésst Viddinbél ki-
indulva Orsovat és Mehadiat ismételten elfoglaltak Szlatinaig,
misrészt pedig Nistdl kiindulva Szendrén és Panesovan 4t Belgrddig
nyomultak.*)

Az 1739. év tavaszan Elhadzs Aivasz Mohamed pasa lett a
torokok nagyvezire, a bécsi udvar pedig seregeinek fovezérletét grof
Wallis tibornagyra bizta. A torokik szdzezer emberrel Sofiabdl
Szendro felé kozeledtek, egy masik torok hadtest pedig Orsovabél
kiindulva a nagyvezir tébora felé Panecsova vidékén letelepedett. A
donto esata Belgrdd és Szendré kozott Kroczkan4l tortént, mely Ausztria-
Magyarorszigra nézve szerencsétlen kimeneteli volt és a végzetszerii
belgrdadi békekotéshez vezetett.?)

Grof Wallis féhadvezér a kroczkai csata utdn a mnagyvezirrel alku-
dozni kezdett, ki az elézmények alapjan Belgradot kovetelte, melyre a
féhadvezérnek utasitésai nem voltak.®) Gr. Neipperg tabornagy, Wallis
féhadvezérnek némikép melldzésével uj utasitdsokkal és felhatalmasissal
16n ellitva, melyeknek alapjén Momaro az udvari fohadi tahdes titkdra
és tabori tolmdes utjin két esdszdri iratnak kezéhez tortént vétele utdn
Villeneufve franczia kivet kozbenjdrasaval a nagyvezirrel alkudozdsokba
boesatkozott. Neipperg, a francfia kovethez intézett iratdban, késznek
nyilatkozott a békeelozmények alapjén, azon feltételeket elfogadni,

1) Griselini I. 75.

?) Schmettaun 135.

3) Bekker 4 r. 10. k. 96. 1.

%) Griselini 171.

5) Schmettau I 204—206.

%) Neippergs Geschichte 9. és 157.




hogy Belgrad és Sabacz az eldbbinek uj eréditményei lerontdsival
Szerbia és Kis-Oldhorszdg, az orsovai szigetvir és az Kr-
zsébeterdd a porta birtokiban maradjanak.?)

A kikiildott alkuldozok harom iilésben sem tudtak megegyezni, mert
a vita a belgrddi vdarnak datadasa koril forgott s utovégre a torokok
Mehddidt, Orsovat és Jeni-Palankat is kovetelték. Neipperg
ezek helyett a Cserna balpartjdt kindlta a torokoknek, kik ezen fold-
terillethez O-Orsovat is bevonni kovetelték azon igérettel, hogy a
CUserndt leesapolva, Orsova hdata mogott a nyugati oldalon
a Jeschelnitza felé vezetd orszagutat dtmetszve, a
Dunédba fogjak vezetni.?) ’

Az utolsé értekezlet 1739. évi augusztus 31-én tartatott, melyben
az alapelvekre nézve megegyeztek. A kovetkezd napon grof Neipperg
és Villeneufve egymés mellett nyargalva, Tsaus pasatol és egy kamards-
tol kisérve, a tabori sitordban tartozkodé nagyvezirhez mentek, ki Memis
pasa ruméliai, és Ali pasa bosznyik helytarté kozott pamlagon ilt, kik-
nek oldalain vinkosokon Aarif deftendar, Haszan janitsir aga és a
négy meghatalmazott, ugymint: Mohamed aga és beligyér, Reisz
Effendi tabori bir6 és Raghib dllamtitkir foglaltak helyet. Ezeknek
ellenében szemkozt grof Neipperg és Villeneufve iltek, kik a hiarom torok
foméltosig jelenlétében az emlitett négy meghatalmazottal, a fentjelzett
feltételek alapjin a békeelozményeket targyaltik, melyek a nagyvezir
Elhadzs Aivasz Mohamed és grof Neipperg tdbornagy altal ald-
irattak. Villeneufve franczia kovet az elézményekhez csatolt kiilon okményt
mint kozvetité irta ald.®)

A belgridi békeokmdny, mely 23 czikkelyhol all, 1739. évi szept.
18-an reggeli 6 orakor, a naoyvezir tabori sitordban aldiratott és ki-
eseréltetett, és Kiroly csdszdr és kirdly a]ml oktober hé 2-an Bécsben
helyben hagyatott.

Kiroly csiszir és kirdly a kiilhatalmak udvaraindl levo képviseloihez
intézett korirataban, Neipperg és Wallis tdbornagyok irdnydban elégiilet-
lenségét fejezte ki, mint a kik a legnagyobb mértékben Ausztria-Magyar-
orszdgra nézve kedvezitlen belgradi békekotés elozményeinek feltételeit
elfogadtdk. — Neipperg és Wallis tetteikért varfogsagra itéltettek, elobbi
Glatz, utébbi Brinnbe vitetett. Kdroly halila utin ismét szabad libra
helyeztettek, st ismét magas hivatalokra jutottak. Az elvesztett tarto-
manyok, melyek torok kézre keriiltek, soha tobhé vissza nem foglaltattak.*)

1) Neipperg 57. — Ha.mmer — Purgstall IV 363.
%) Neipperg 257.

%) Hammer — Purgstall IV. 365.

%) Bekker 10 k. 98. 1. ‘
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A belgradi békekités és potegyezményének czikkelyei hitelesitett
masolatokrol leirva kezeinkben vannak, melyeknek Orsova és a mehadial
Hercules fiirdéhely kozotti teriiletnek szerzédésszerii birtokldsara vonat-
kozo két czikkelyét véltik torténeti értekezésiink keretébe valonak tekint-
hetni s ezek alapjdn ¢értekezésink czimének megfeleldleg szandékunk
azon torténeti adatokat részletesen el6adni, melyek e két czikkelynek
kovetkezésképen folyomdnyai és ezekkel szoros osszefiiggésben voltak.

Ezen békeokmidny 5. czikkelye alapjan A da Kaleh torok sziget-
vir, az orsovai vir és Erzsébeterdd (mely utobbi Szerbia dltal
1868. évhen leromboltatott) a portdhoz tartozandoknak myilvanittattak;
az akkoron ugynevezett temesi bansdg az oldh hatdrokig Kéarolynak
hagyatott azon teriillet kivételével, mely Ada-Kaleh ellenében van
és egyrészrél a Bachmapatak (mely most Magyarorszagot Romaniatol
elvilasztja) és a bansigi hegyek, masrészrél a Cserna balpartja és a
Duna kozott fekszik. Kzen terilet az orsovai erésséggel a szultin bir-
tokaban maradt, azon feltétel alatt, ha a torokok a Cserndt rendes medré-
bol olyforman kivezetni képesek, hogy azt Orsova hdta mogott, azaz
nyugati oldala és a hegyek kozott a Jeselnicz felé vezetd orszdguton
keresztiil a Dundba tereljék. A portinak egy évi hatéridé engedtetik
a Userna lecsapoldasira. Ha pedig a munkdt egy év alatt be nem végezi
akkor igényeit az orsovai vdrra s az emlitett teriiletre elvesztendette.

Tovdbbd Mehdadia eréssége, mely 1713. évben épittetett, a
torokok altal leromboltassék és a bécsi udvarnak azt tobhé soha sem
szabad felépittetni, mely az 1740. évben egy torok hadosztilynak fel-
haszndldsdval le is romboltatott.

November elején Momars. az udvari f6hadi tandes titkdra Sztam-
bulba érkezett, hogy a Kiroly dltal helybenhagyott belgradi békekotés
okmanyat kieserélje, de uj akaddlyok meriiltek fel ismét, amennyiben a
3-ik czikkely a torok és latin szovegben egymastol eltérd értelemben volt
szerkesztve, melyek akép harittattak el, hogy a meghatalmazottak Ville-
neufve kozbenjarasira a sztamhbuli fegyvertirban iinnepélyesen ssszeiilve
elfogadtdk és aldirtdk a 4, czikkelyb6l allo pétegyezményt is, mely a
belgradi békekotéshez csatoltalott; ezek utian a belgradi békeokményok
kicseréltettek.!)

A potegyezmények 3. pontja azt tartalmazza, hogy kétség taimadvin
a belgradi békekotés 5. czikkelye gyakorlati kivitelében, melynek folytdn
kozos megegyezéssel egy térképet készitettek, és abban az Orsova melletti
hatarszabdlyozds iigyében, azon vonalok nyertek hatarozott kifejezést,
melyek a Herculesfiirdo helytdl a Cserma medrének oly irinyat

') Hammer-Purgstall IV. 366.
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jelolték ki, hogy ennek alapjan a Cserna uj medrének dsatisa azonnal
foganatba vétethessék s Orsovan tul Jeselnitza felé a Dundba valé
vezetése dltal, a torokoknek szerzédésszerii igényei Orsovara és a tobbi
falvakra nézve kétségen kiviil helyestethessenek. Kzen térképen kijelol-
tettek egyuttal orszagunk hatdrai az uj-orsovai szigetvar ellenében fekvo
hegyeken is.

Az Orsova melletti hatarszabélyozas iigyében torok részrél Mohamed
Effendi mefkufatdsi és Ausztria-Magyarorszig részérél Quadagni
altdbornagy ;') késobb baré Engelshofen temesvdri virparancsnok és
helyettes kormanyzo-hadparancsnok mint biztosok kiildettek ki.?) A mér-
noki tandesosoknak egyike volt egy Muderrisz is, ezelott tabori biro
Kaffaban Krimben, ki Mohamed Effendi oldala mellé adatott. Azon
gondolat, hogy a Cserna lecsapoltassék, Klhadzs Mohamed nagyvezirtol
szarmazott, ki attol elvalni egyaltalan vonakodott, melyet Reisz Ef-
fendi Musztafa kiligyér koromszakadtig védelmezett azon okbol,
hogy a nagyvezirnek hizelegjen, vagy hogy az ezen czélra utalvinyozott
pénzosszegbdl hasziot huzzon.

Midén a Cserna leesapolasanak hire Sztambulba érkezett, ez a por-
taval mint felette fontos esemény lon kozolve. Nisandsi Achmet
pasa mint uj nagyvezir, az elédétél Elhadzs Mohamedtd6l szar-
mazott, Cserna folyo féle leesapolasi terv haszontalansigarél meggyozédve
volt ugyan, de kivitelét esakis azérl nem akaddlyozta, hogy iirigyet taldl-
hasson Reisz Effendi Musztafa kiiligyérnek megbuktatisira, mi késébhen
sikeriilt is, — amennyiben hivatalatol megfosztva Kiutahidba szdm-
kivettetett. A torok mérngkok, kik leginkabb franczidk voltak, magok
bevallottak, hogy a Cserndt nem volndnak képesek lecsapolni, s a koriil
fekvé falvaknak a csatornazas dltal okozhaté kirokért jot nem allhatninak.

A Cserna Roménidnak éjszaknyugati hatirin, az erdélyi havasok
libdnal ered; nagyszamu csurgd dltal erésbodve, a hatirvonal -Pojana
Skitt nevii, volt katonai orhelytél, hol orszdgunkat a Furka-Cserni
nevii hegyhasadékon at elhagyja, Szérény megyének éjszakkeleti
hatirdn 1évé Csezna nevii 6rhelyig, orszagunk keleti része és nyugati
Roménia kozott, a természetes hatirt képezi, honnan a Herculesfiirdéhely
felé veszi utjit s Pecseneska, Borza, Topletz, Koramnik,
Tuffier, Suppanek falvakat balpartjan elhagyva, Orsovdnal a Dundba
omlik, s mérfoldenként 11 méternyi esése van.

A torokok, a Cserna lecsapolasféle terv 4ltal a Herculesfird6helynek
és az imént emlitett helységeknek, Orsovit befoglalva, birtokdba jutottak.

) Hammer-Purgstall IV. 367.
?) Griselini 175.

13



— 194 —

A mehddiai Herculesfirddk és Orsova voltak azon fontos helyek, melycket
a torokok hatalmukba ejteni, s szerzédészerileg maguk szdméra biztosi-
tani iparkodtak. A torokok azomban a béke miivének befejezése elott
Belgrad, Orsova és Mehddia vidékein tibb rendbeli kihdgasokat kivettek
el, melyeknek alapjan a belgradi var uj eréditményeinek szerzddésszerii
leromboltatisa félbenszakittatott mindaddig, mig a porta részérél a meg-
felelo karpotlas nem biztosittatik.

Schmettan Samu tiborszernagy és belgradi vaxparancsnok Ville-
neufve franczia nagykovethez irt s eléterjeszté azon panaszat is, hogy a
torokok a Cserna uj medrét a Bela-Rika torkolatdndl elrontottdk és az
Orsova hata mogotti hegymagaslatokat elfoglalva tartjak, noha
szerzOdésszerileg a hatdarok a hegytovének mentében vannak
kijelolve. A nagyvezir Villeneufve kozbenjardsira az elégtételt meg-
adta, a mennyiben a kihagokat megbiintettetni és az orsovai pasit letétetni
parancsolta és azonkiviil a viddini helytartot Orsovdra kiildé, hogy fel-
iigyelete alatt a szerzodésszerii hatirkijelolésnek és a Cserna Iecsapolasa—
nak miive befejeztesseék.

Grof Ullefeld 1740. évi julius havaban Ausztria-Magyarorszdg
részérél konstantindpolyi nagykovetté kineveztetvén, a hatarszabélyozds
miivének befejeztetését szorgalmazva oda nyilatkozott, hogy a torokok
kihdgdsaiért kovetelt karpotlistol kész elallani, ha a porta a Hercules-
fiirdohely és Orsova kozott fekvo terilletet az emlitett helységekkel dten-
gedné. Kzen eléterjesztésekre a franczia nagykovet kozbenjardsdra a
nagyvezirnek utolsé szava az volt, hogy Bosznia és Viddin helytartoi
mint hatarszabalyozé biztosok utasittatni fognak, miszerint miikodésiiket
a Szdva és Duna partjain minél gyorsabban befejezzék, s ha Orsovdig
érkezendnek, és a Cserna lecsapolisanak miive szeptember havaban szer-
z6désszeriileg nem lenne befejezhetd, akkor a kérdéses teriilet a rajta
fekvo helységekkel egyiitt ismét Karoly esdsziv és kirdlynak fog atenged-
tetni. A kikildott hatarszabalyozo biztosok oktober elején Orsovira ér-
keztek s azt talaltak, hogy a Cserna megkisérlett lecsapolasa oly uj meder
altal, mely magasabb vizdllisnal a viznek tizenotodrészét is alig képes
magdba foglalni, czéltévesztett munka volt, kik errdél mint szemtanuk
meggybzodve, a kimesgyézést nem sikeriiltnek tekintették, kiknek eloaddsa
a pénzszomjuhozé Reisz Effendi Musztafa kiligyérnek bukdsit
idézte elo, mint az imént emhtettuk mert ez a hatarszabalyozést esupan
hosszura nyujtani és abbol hasznot huzni igyekezett.?)

Igy a kitiizott egy évi hataridé lefolyvan, a belgradi békekotésnek
o-1k és a potegyezménynek 3-ik czikkelye értelmében a kérdéses teriilet,

') Hammer-Purgstall IV. 380.

\
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a rajta fekvo orsovai erésséggel, a Herculesfiirdohelylyel és a tobbi hely-
ségekkel a torokoktol atvétetett, és Magyarorszaghoz esatoltatott.®)

A COserna e megkisérlett lecsapoldsi medrének nyomai a Borza
hegység elétti utér haztél és a mellette 1étezé kohidtol Topletzig és
helyenkint Orsovdig, most is lathatok. A topletzi fahiddal szemkozt a
hegyekorma alatt ezen eczélra falazott boltivek most is hirdetik eme
vallalat meghiusuldsat.

Régészeti tanulmanyok a délmagyarorszagi romai
utakrol.
j?)éHM JJ:NARDT(SL.
Felolvastatott a délmagyarorsz. tort. és régesz. tarsulat april havi val. iilésén.

Mommsen Tédor tanarnak, a jelenkor elsé régészének 3 kotetes
monumentalis mivében, mely ,Corpus Inseriptionum Latinorum¢
czim alatt 1873-ban Reiner G.-nél Berlinben jélent meg, Délmagyar-
orszagnak“, mint az egykori Déacia egy részének régiségeirol is tor-
ténik emlités. A mellékelt dtnézeti térképén Dicidnak, valdészini
romai utak (viae incertae) fordulnak elé; igy azon ut, mely a Maros
mentében Német-Csanadtol Lippan és Buleson keresztil Dob-
raig, Erdélyfelé, huzodik és az, mely Uj-Paldnkdt Tibiscummal
koti Ossze: Emlittetnek tovdbbd: bizonyos, de még meg nem
vizsgdlt utak (viae certae, sed non exploratae); igy az, mely Orso-
vanal vevén kezdetét, Mehdadidat, Terregovét, stb. érintve Karé n-
sebesen keresztil szintén Tibiscumig tart, hol az emlitett uttal
egyesiil s az ugynevezett Vaskapu-szoroson at a hatszegi vilgybe lépve
Virhelyig (Sarmizegethusa) s azon tul veszi folytatasit.

Nem az emlitett mii birdlata képezi czéljit jelen soraimnak, hanem
esak véleményemnek kifejtése azon egyik romai ut felett, mely egykor
— a Kr. utani III. szdzad els6é feléb6l eredd, ismeretes ,Tabula
Peutingeriana® szerint') — Uj-Palinkatél lapalyon, hegyeken, folyo-
kon és volgyeken atvonulva, Tibiscumig huzddott,?) s melyek kifiirkészé-
sében mar évek ota faradok.

* Eredetije Béesben az udvari konyvtarban. — Ezen térkép mar tobbszor kiada-
tott, a tobbek kozott Mannert altal is Lipesében 1824.
#) L. ide vonatkozélag gr. Marsiglit: Danub. Tab. 15 sect. XIII. — D’An-

ville: Memoires de I'’Acad. des Inser. T. XXVIIL p. 434. Bocking anno. ad Not.
IL p. 474. 479.
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Franke-nak,!) dr. Aschbach-nak?) s mdsoknak sem autopsién,
sem hiteles térképeken alapvo véleményeit mellozve, itt esak régi baratom-
nak, Ilies Lukdcsnak®) dr. Aschbach nézetét kiegészité, azon ujabb
allitisa ellen akarok fellépni, mely szerint Trajan 101-ben Kr. u. f6-
seregével Lederatatol (véleménye szerint Uj-Palinka Délmagyarorszig-
ban), Grebendeznal (Aponte) a Karast dtlépve, Verseczen (Ar-
cidava), Germanon (Centum putea), Bersovian (a Berzava mellett),
Buzidson (Ahibis) és Lugoson (Caput-Bubali) keresztil nyomult
volna elére Tibiscumig, Ddcia felé. Ezen allitds oly apodikticus bizonyos-
sdggal 1ép fel — bar nemesak helytelen, s6t mint aldbb be bizonyi-
tandom, még esak nem is valoszinii — hogy, mint latszik, Mommsentél
is elfogadtatott, a meunnyiben ezen vonal az altala kiadott ddeiai térképen
mint ,valdoszini romai ut“ van feljegyezve.

* Bérmennyit irtak is mér ezen kérdésrdl, mégis mindeddig esak
egyetlen egy eredményre birtunk jutni, t. i. két pontnak ezdfol-
hatlan megéllapitisira, melyek: Lederata (Kanitz szerint a mai Rima
Szerbiaban)*) és Tibiscum (a Peutinger-féle térképen két tornyocskdval
szabad romai varosnak jelolve) Kardansebes kozelében, a Bisztra és
Temes osszefolyasanal (Katanchich dltal megéllapitva).)

A kérdéses romai utkezdd-és végpontjinak meg-
allapitasat tekintve, ezen vonalat a kivetkezd iranyban képzelem haladonak ;
O-Palénkatol a Duna bal partjan kiindulva, Uj Paldnkatol jobbra
és Szakalovdceztol, Vracsevgajtol és Vorostemplomtol balra, majdnem
egyenes iranyban északnak tart, azutan, egy kis magaslaton atlépve
és a mai Jassenovat meglehetés tavolsigban balra hagyva, kissé
rézsutos iranyban Lagerdorf felé halad, hol — Szuboticza kizelében
— az Apot (Mommsen szerint a Karaszt) atlépi, s ismét egy dombon
athaladva és Vojvodinczot jobbra hagyva, majd egészen egyenes vonalban
Verseczet éri el. Innen, a nagy és kis moesar kozott haladva, Kis-
Zsamot és Germant érinti, az ezutin kovetkezé dombos vidéken pedig
Buttyint, Kis- és Nagy-Szemlakot és Moriczféldet balra hagyva, észak-
keleti iranyban Zsidovint, s a tovibbi keleti folytatasban, a Berzava-
volgyben, Bogsdant éri el. Ezutin a Muntje Szeminik hatal-
mas hegygerinczeit megkeriilve, s az [ gas e u-volgyben fekvo Prebul

1) Franke: Zur Gesch. Kaiser Trajans. Giistrou 1837. S. 127.

2) Dr. Aschbach: Uber Trajans steinerne Donaubriicke. Bées 1858. 8. 10—11.

8) L. Ilies: Archiologische Funde in Banat. L. az épitészeti emlékeket vizsgalé
s fentarté cs. kir kozponti bizottsdg kozleményeiben. X. évfolyam. Marcz. — apiil. havi
fiizet Bées. 1865.

4) Fr. Kanitz: Serbien. Lipese 1868. 418. 1.

5) Katanchich: Istri Adeol. Geog. V. P. II. pag. 291.
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nevii falvakat érintve, még egy harmadik hegygerinczet 1ép dt, mire végiil
Valjabult jobbra hagyva, a Kardnsebes kizelében, a Bisztra és Temes
osszefolydsindl fekiidtnTibiscummn al végét éri.

Ha keziinkbe veszsziik a mértéket, ugy egész pontossiggal Rimatol
a Karas melletti Lagerdorfig 12, innen Verseczig ismét 12, s igy tovabb
Germénig ugyancsak 12, Zsidovinig ujolag 12, Német-Bogsdnig hasonlé-
képen 12, Prebulig még egyszer 12, innen Tibiseumig pedig 10 6-romai
mértfoldet?) (mille) talilunk, — tehit ugyanazon tdvolsdgokat,
melyeket a Peutinger-féle térképen feljegyezve litunk. Kzen eredmény-
nyel szemkozt alig fogok tévedni, ha Lagerdorfnal A po, Versecznél
Arcidava, Germannil Centum putea, Zsidovinndl Bersovia,
Német-Bogsannal Ahibis, s végre Prebulnal Caput-Bubali man-
siokat vélem lelhetni, — miutdn ezen vonal, két hely kivételével,?) a
Mappa Peutingeriana mértékével majdnem egész pontossiggal megegyezik.

Ezen nézetem némelyek el6tt talin onkényesnek tiinhetnék fel;
mindazaltal tisztin régészeti tapasaztalatokon nyugszik; mert ugy Lager-
dorfndl 3) mint Verseeznél.*) Germanndl,®) Zsidovinnal,®) Bogsinnal?) és
Tibistumndl®) ismételve torténtek romai korbeli leletek, melyek nézetem-
hez a legbiztosabb forrasokul és tampontokul szolgalnak.

1) Egy régi romai mille azaz ezer, mivel a romaiak*a mértfoldet 1600 1épésre
osztottak,  valamivel kisebb volt a mai angol mértfoldnél. (= 1523.972 m..) mely utébbi-
bél boségesen 5 esik egy foldrajzi vagy német mértfoldre, (= 7419,86 m.) A romai
mille 1472/, métert tesz ki és 8 olympiai stadiummal egyenlo. L. bévebben Meyers
sConversations-Lexicon“ II. kiadds. ezen czim alatt: ,Mértfold“.

?) Ezen két helyt t. i. Germantol Zsidovinig, hol a tivolsig kériil-beldl 14
mille és Zsidovintél Német-Bogsanig, hol a tavolsig 12 mille helyett csupan 10, mi
altal Lederatatol (Rama) Tibiscumig a jelzett 82 wmille, mely 16!/, német mért-
folddel egyenld, tokéletesen kiegésziti egymast. Mit azon koriilmény is igazol, hogy a
nevezett mansio és Bersovis vagy Bersovia viros kozott a tavolsagi kiilonbozet alig
2 mille, egy kis fél éra. 3

®) L, az emlitett es. k. emlékkozponti bizottsdg kozleményeit. Bées 1865. marezius
april havi fizet XXXIV.

%) U. 0. és Bohm. Délmagyaror. 1. 368. 369. 1.

°) Bohm. Gesch. d. temes. Banats. II. 323. és ,,Werschetzer Gebirgsbote* 1860-ik
évfolyam. ‘

%) Errol terjedelmesen értekezett ezen czimen: ,Régészeti kozlemények",
az ,Archaeologiai Ertesits“ III. évfolyama 4-ik szdmaban a 101-ik lapon Ormés
Zsigmond tarsulati elnokiink 6 méltésiga, tovibba Pesty Frigyes a ,Temesvarer
Zeitung® 1857-ik 15. és 24. szAmaiban ily ezim alatt:  Ortsnamen im temeser
Banate“.

") Lisd G. G. Seidls: ,Beitriige zu einer Chronik der archiolog. Funde in der
osterr. Monarchie“ és Bohm: ,Geseh. des temes. Banats®. II. 312.
#) Bohm: Délmagy. I. 369. 370.
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Az ezen targy ismertetéséhez sziikséges, meglevd legjobb és
legpontosabb délmagyarorszagi térkép-mivek bir-
tokidban,') s mind bennszilott, a kérdéses teriilet legnagyobb részét
behatéan ismervén, batorkodtam ezen tisztan helyi topographiai kérdésben
néhiny szot koczkdztatni, azon hizelgd reményben, hogy annak tisztézdsd-
hoz én is nyujthatok némi adatokat. Mindenek el6tt tisztelt egyletiinket,
mely ilyen kérdések megolddsit tiizte ki killonos feladatdul, bétorkodom
felhivni, vizsgalna meg pontosan a Lederata — Tibiscum-féle
utvonul felett kifejtett nézetemet, és — ha ezen vizsgilat kedvez6
eredményre vezetne — kiilldene ki, az anyagi eszkozok erejéig, egy
szakférfiakbol allo bizottsigot, melynek feladata volna, a kérdéses igyet
a helyszinén pontosan megallapitani, hogy igy végre az ezen kérdést
elfedé kod, homdly és bizonytalansig, a tudomdny &ltal tisztdzva lenne.
Fiatal, de derekasan miikodé egyletiinknek dieséretes és igen hdlddatos
véallalata volna ez, mely a szerenecsétél kegyeltetve, még a monarechi-
dnak legtdavolabbi koreiben is a tudés vilagtol
bizonyosan 6réommel idviozioltetnék?)

Ez nézetem, ez 6hajom.

TARCLA.

Rendes havi valasztm. iilés junius 28-an. — Elnok: Ormos Zsig-
mond 6 mltsdga. — Jelen vannak a valasztmdnybol: Rdcz Athandz kir.
+ tanacsos, alelnck; Miletz Janos titkir; Odor Sama pénztirnok; dr.
Nidmessny Gyula, tarsulati iigyész; Ardeledan Gyorgy, Bardch
Jozsef, Bergmann Agost, Dobo Laszlo, Korbonies Janos, Mol-
nar Vid, Péch Jozsef, Rotth Ldszlo, s a tarsulati tagok kozill: He s s

1) E tekintetben rendelkezésemre allottak a kovetkezd térképek: ,Specialkar-
ten der Komitate Torontdl, Temes und Krassé“, melyet a legjobb forrasok
utdn rajzolt Trumauer Fridolin mérnok 1862-hen; tovabba a hires Scheda-féle alta-
lanos térkép az osztrak-magyar birodalomrdl; Friedberg Emmanuel altalinos térképe
a temesi Banatrél 1853, végre a 14-ik szdmu szerbbanati hatarorezred térképe, melyet
1860-ban Goika Miklés fohadnagy adott ki.

?) ,Ezen inditvinyhoz a délmagy. tort. s régész. tarsulat egész készséggel s 6rom-
mel jirulna, ha a tarsulat pénzviszonyai azt lehetéve tennék; de a jelen kérilmények
kozott, tekintettel a terrenum hosszasigara, s a megejtendd munkalat koltséges voltara,
a kivitelt a pénzbeli viszonyok gatoljik; mindazonaltal hajlandé a tirsulat anyagi tdmo-
gatisban részesiteni azon tarsulati tagokat, kik netin a bévebb kutatasra e tirgyban
vallalkozndnak s egyszersmind felkéri azon tarsulati tagokat, kik ezen régi rémai ut-
maradvinyok kozelében laknak, hogy azokrél adatokat gyiijtsenek és a koriilményeket
észleljék s tapasztalataik eredményérl a tarsulatot értesitsék“. Miletz Janos ftitkar.
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Fridolin, N ovak Péter, a karzaton pedig a helybeli kozéptanodak no-
vendekei.

Elnok 6 méltosaga tdvizli a valasztmanyt és a jelenlevé {arsulati
tagokat s a valasztmanyi ilést megnyitottnak nyilvanitja.

Ezutan az april havi valasztmanyi ilés jegyzokonyve olvastatik
fel és hitelesittetik ; a titkdar pedig kovetkezéleg terjeszti elo jelentését :

Tisztelt valasztmany !

Mult méjus ho 31-én megtartott kozgyilésink ota a kivetkezo tar-
sulati mozzanatokrol értesithetem a tisztelt valasztményt :

I. April havi valasztmanyi ilésiink s a mdjus havi kozgyiilés hiva-
talos iratait és az azokon felolvasott értekezéseket egyéb iratesomagok-
kal egyiitt a tarsulat irattdraba elhelyeztem s a megvalasatott uj tagokat
hivatalosan értesitettem és részokre a tarsulat kiadvinyait megkildottem.
Végre a muzeumnak felajanlott régi pénzeket, iratokat és egyéb emlé-
keket illetd helyokre eltettem.

II. A tarsulati muzeum részére a kivetkezé adoméanyozasok tortén-
tek, -~ melyeket van szerencsém a tisztelt vilasztmanynak bemutatni.

1) Méltosagos Pauer Janos székesfehérvari ezimzetes piispok ur,
egy igen becses s érdekes honi pénzgylijteménynyel kedveskedett tarsu-
latunknak s fényes tanusdga pispok 6 méltosaganak térsulatunk irant
tanusitott ritka kegye- és figyelmének. Ezen gyiijtemény magiban fog-
lalja I. Ferdinand, I. Miksa s I. Rudolf kirilyaink magyaror-
szagi eziist dénarjait, 1528—1591-ig bezarolag veretteket, s minden év
egyes vagy kettos szép tiszta példinynyal képviselve van s az
egész magiban véve mdr egy mnevezetes honi éremgyujteményt képvisel
a XVI. szazadbol. I. Ferdinan d-féle van 56 darab. I. Miks a-féle
26 darab és I. Rudolftol 18 darab, az egész gyiljtemény osszesen
100 példanybol all.

2) Dr. Szentkldaray Jen6 érdemes tagtirsunk s torok-
b eeseilelkész ur szintén 2 darab igen érdekes ontvény érempéldanynyal
novelle muzeumunk éremgytijteményét ; az egyik példanynak avers felén
Attila hatalmas hun kiraly eltorzitott metszési képe van ezen felirdssal :
~Attila Rex,“ revers felén pedig Aquileia viros erfditményei
litszanak szdmos tornyokkal s felirata A quileia. — A masodik pél-

* dany avers feléen Buda vezér jobbra nézé mellképe lithaté turbanos f6-

vel s korirata ,Buda Dux Hunnorum,“ revers részén pedig egy
varos elmosodott képe és felirata, szamtalan sugdr, minaretalaku tor-
nyokkal.

3) Sehwerer Janos ur Orsovarol a kovetkezo érmekkel jarult érem-
gylijteményiink gyarapitisahoz: a) 11 darab rémai réz-éremmel, me-
lyeknek legnagyobb része azonban olvashatlan a kopds és rozsda miatt ;
b) XIV. Lajos franczia kiraly eziist érmével 1661-b6l; ¢) 1. Zsig-
mond lengyel kiraly s brandenburgi Albert porosz herczeg
egy-egy darab eziist érmével a XVI. szdzadbol: ezen érmeket Szlavo-
nidban egy erdddi sziletésti Endrédy Gabor nevii béres taldlta egy
fazékkal, melyben tobb ezer darab érem volt, 1871. oktéber 15-én; d)
L Lipot esdszdr és kiraly osztrak eziist pénzével ; végre e) egy torsk
kis eziist paraval.
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III. Tarsulati konyvtdrunk ,Articuli dietales Prineipatus
Transylvaniae 1744.% czimid mivel gyarapodott, melyet igen érde-
kessé tesz az, hogy Maria Terézia sajatkezi aldirdsaval s
az akkori erdélyl fékormanyszék két tagjanak, nevezetesen: ,Comes
Ladislaus Gyulafi de Rat6t,“ és ,Josephus Kozma de Kézdi-
Szent-Lélek* ellenjegyzésével van megerositve ; tovabbda Dugonics
Andras: ,Magyar példabeszédek és jeles kozmonddsok®
czimi igen érdekes ket kitetes munkdval ; mindkét nevezetes mi No vk
Péter tarsulati tag ur szivességéhol jutott tdrsulatunk birtokiba. Végre
tisztelt vdlasztmdny, irattarunk szamara lerajzoltattam Szathmary Gyula
VI. osztalybeli [Gredltanodai tanulo altal egy 6skori bogrefeddt s
két kokorszaki bogrét, azon régi cserépdarabok utdin, melyek Uj-Paulison
Aradvarmegyében, Varga Ferencz val. tagtarsunk 4ltal legujabban nap-
fényre hozattak s az Os korszak edénykészitési modja s fazekassdginak
igen érdekes illustratigjaul szolgalnak. Felemlitem még azt is, hogy az
JBrtesito“ IIL. fizete mar nyomdai munkdban van s a jovo ho elején
érdekes tartalommal meg fog jelenni s idejekoran szétkiildetni.

Ezek jelzik tisztelt vélasztmany azon eseményeket és mozzapatokat,
melyek tarsulatunk belkorében felmeriiltek.

A vilasztmany helyesléssel fogadta a jelentést s Pauer Janos
székes-fehérvari ez. pispok 6 mltsiganak nagybeesii adoménydiért levé-
lileg elhatirozta mély koszonetnyilvinitésat, azoknak pedig, kik a tdrs.
muzeum gyarapitasira adomanyaikkal befolytak s a tarsulat irdnt meg-
emlékezés és elismeréssel viseltettek, névszerint: dr. Szentklaray Jend
plébanos urnak, Schwerer Jinos és Novik Péter uraknak s végre
Szathmary Gyula VI. osztalybeli férealtanodai tanuléonak jegyzokony-
vileg fejezte ki elismerését és koszonetét. ,

Erre Odor Samu pénztirnok ur adta eld jelentését a pénztar al-
lasarol, mely jelentés alapjan kitiint, hogy 879 frt 60 kr. készpénz szol-
gil a gyiimolesozéleg elhelyezett tokealapon kivill a folyé kiadasok fede-
zésére.

A pénztarnoki jelentés tudomasul vétetett s ezzel kapesolathan
Rd ez Athandz kir. tandcesos s alelnok ur a kozgytilési innepély pénz-
beli korilményeirél tesz kimerito jelentést, melynek alapjan Grinzweig
pénztarnok urnak nagy koszonet-kijelentés mellett a felmentvény mega-
datott; azoknak pedig, kik a kozgy(ilési iinnepélyesség emelésére részint
szellemi, részint anyagi gydmolitassal segédkeztek, jegyzokonyvileg fe-
jezte ki a vilasztmény elismerését s legmélyebb koszonetét; végil N é-
meth Jozsef pispok 6 mltsiganak. levélileg hatdroztatott el a koszonet-
nyilvanitis a tarsulati muzeum javéra dltala nagylelkileg felajanlott pénz-
beli kiildeményért.

Ezutin elnok 6 mltsiga felemliti, hogy a délmagyarorszigi muzeum
rendezése legkozelebb meg fog kezdetni és suziikséges a nélkilozhetlen
butorzatok beszerzésére egy bizottsig kikildetése, mely czélra Rdcz
Athandz alelnok ur s Miletz Jinos titkdr kérettek fel s a szikséges
muzeumi butorzat beszerzése, a takarékossdg szemmeltartdsa mellett red-
juk bizatott.

Kovetkezett Ivanyi Istvin ily czimil értekezése: ,Temes- és
Torontdal-varmegyék helységpecsétjei, melyet Bergmann

.
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Agost vil. tag ur olvasott fel, mely értekezésben szerzd szdmos helységpe-
csétet az emlitett varmegyék teriletérol behatoan ismertet. A valasztmény
koszonettel fogadta az értekezést s addig is, mig az O.dor Samu pénz-
tirnok ur dltal folyamatban levé pecsétgyijtés kimerité munkalata meg-
jelenik, szintén az érintett virmegyék teriiletérol, az irrattérba elhelye-
zendoének veleményezte.

Sorrendre keriilvén az inditvanyok targyaldsa, Péch Jozsef vdl
tag ur inditvinyozza egy ,Délmagyarorszigi torténelmi és ré-
gészeti térkép“ létesitésének szikségességét s a kivitelhez felajinlja
kozremiikidését és segédkezését; a valasztmany nagy koszonetnyilvani-
tassal fogadta az igen becses ajénlatot s az inditvinyozé val. tag urat
becses ajanlata kivitelére melegen felkérte.

Uj tagokul ajanltattak s megvilasztattak: Fromberg Robert viz-
szabalyozasi mérnok Temesvarott, 1. é vay Sandor biztosito tarsulati igy-
niok Temesvarott, Stetina Imre cs. k. hadi curatus Temesvarott, mi-
rol a megvalasztottak jegyzokionyvileg értesittettek.

Ezzel az iilés véget ért.

Rendes havi valasztmanyi iilés szeptember 27-éd. Klnok: Ormoés
Zsigmond 6 mltga. Jelen vannak a vilasztmanybol: Racz Athanaz
kir. tandesos, alelnok; Miletz Janos titkir; O d or Samu pénztirnok ;
Ardeledn Gyorgy, Bardch Jozsef kir. tanacsos, Bilszky Ferencz,
Horvath Pius, Korbonits Jdnos, Molnar Vid, s a tdrsulati
tagok kozil Kartner Gyula; tovibba szép szamu hallgatésig s a kar-
zaton a helybeli kozéptanoddk nemes torekvésii novendékei szamosan.

Elnck 6 méltosaga iidvozli a valasztmanyt s a vdlasztmanyi ilést
megnyitottnak nyilvanitja; elnoki megnyitojaban felemlité. hogy azon két
hé alatt, ig az alapszabdlyok értelmében a sziinido tartott, oly nevezetes
események meriiltek fel a torténelem és régészetet illetéleg a haza f0-
varosiban, Budapesten, melyeket ezen, a kéthavi sziinetelés utin
dltala megnyitott elsé vdlasztmanyi 1ilés alkalmdval hallgatissal nem
mell6zhet annd) is inkdbb, miutén ezen események altal a tarsulat is
érdekelve van kozelebbrol, t. 1. az ,6storténelmi és embertani
congressus® dltal, melyen elnioklé is mint a congressus vidéki rendes
tagja tevékeny részt vett, nemcsak személyesen, de Oskori tdrgyak ki-
allitisa dltal 1s; melyek kozil néhiny kozfigyelmet dbresztett s a
congressus alkalmdbol franczia nyelven, mint a congressus hivatalos nyel-
vén szerkesztett catalogushan lefényképezve megjelen-
tek. — Végre orommel emlité fel a tarsulat részvétét a congressuson
s hogy a délmagyarorszagi muzeum kiallitott targyait a tar-
sulat egyik tevékeny s buzgé budapesti tagja, dr. Despinits Péter
ur is a kidllitdson sajat gyiijteménye igen érdekes példdinyaival emelé,
s elnéki megnyitojat ezen szavakkal fejezé be: ,Tettink, amennyit hely-
zetiink s korilményeinknél fogva tehettink, s ha mi nem tettiink volna,
hazank ezen nevezetes és nagy terjedelmii vidéke nem is lett volna a
congressuson képviselve, s hogy ez nem tortént, csakis ezen tdr-
sulat kivdlo érdeme.*

Elnok 6 méltosdga megnyitoja utdn a junius havi vilasztmanyi
iilés jegyzokouyve olvastatik fel és hitelesittetik; Miletz Janos titkar
pedig kovetkezéleg terjeszti elé jelentését:
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Tisztelt valasztmany!

Koril-beldl egy negyedév roppent el felettiink s meriilt le a mulandé-
sdg s enyészet mindent magaba o6lelo orvényébe azon idé Ota, midon
ezen terem falai kozott megtartok utolsé valasztmanyi ilésinket. Azon-
ban nem minden megelégedés nélkil, sé6t ha magunk kozott egészen
oszintén ugy szabad nyilatkozhatnom, az imént lefolyt sziinidénk,
tekintettel az eredményekre s folytonos, de zajtalan miikodéseinkre, még
az alapszabalyaink altal is pihenésre szant idokozben, — nem mult
az el eredménytelenil s nem tint le felettink minden nyom
nélkil.

De igenis, ezen idokoz alatt is erénk s tehetségiink szerint igye-
keztiink jarulni azon b asis minél nagyobb megszilirditdsdhoz, melyen
évekkel ezelott a tudomdny s culturdlis fejlédés érdekében kibontott
zaszlo ellobogtatdsa mellett, s egyesitve kebelében vidékink: D é1-

magyarorszag ismert tudomanyos egyéneit, iréit, nagylelkiiség s *

tettekben kivdlo maecendsait, szakkedvel6it és tudvagyoit, — megindult
tarsulatunk: A délmagyarorszagi torténelmi és régeé-
szeti tdrsulat.“

S ha figyelembe veszszilk tisztelt valasztméany, eltekintve a szinte
feladatunk korébe vago torténelmi s régészeti emlékek, tirgyak gyiijtése
s megorzésétol, — eddigi szellemi miikodéseink eredményét, bizvist s
minden nagyitds nélkil elmondhatjuk tisztelt valasztmany, hogy tdrsu-
sulatunk, ténykedési terrénumdn, az ugy nevezett Délmagyaror-
szdgon, mind a torténelmi, mind az archaeologiai téren nem épen
jelentéktelen mozgalmat inditott meg, s szakmdja mindkét irdnydban oly
tudomdnyos irodalmi szorgalmat fejlesztett ki a tagok kozott, mely nem-
esak onmagdban becses, hanem a kezeinknél levé s a tarsulati kiadvényok-
ban is megjelent miivekben maradando becscsel biré letétemény § mar
eddigelé is vidékiink torténelmi s régészeti ismeretét is joval elébbre
segité. sot a szaktudomdny orszdagos forumai el6tt is mindeniitt elismerés
és méltanylattal fogadtattak.

De nemesak az imént felsoroltak teszik orvendetessé julius-
augusztusi szinidonket, hanem azon koridmény is, hogy tarsulatunk
tobb tagjai, részint dllisuk, részint alkalmi s egyéh o6sszekittetéseiknél
fogva is kisebb-nagyobb kirandulasokat, utazisokat tettek
a sziinid6 tartama alatt, melyekrol bovilt ismeretekkel s tapasztalatdusan
tértek vissza kozénk, hogy azokat itt kozottink tarsulati életiink s viszo-
nyaink emelése s élénkitésére értékesithessék. Mar magaban véve esupian
azon korilmény is, hogy kozszeretet és tisztelethen 4llo, s tarsulatunk
érdekeiért faradhatlan buzgalmu s tevékenységii elnokiink 6 mélto-
saga, a csak imént Budapesten befejezett ,6storténelmi s em-
bertanicongressus“on személyesen képviselte tar-
sulatunkat, nemesak egyike sziinidénk legirvendetesebb eseményei-
nek, de egyszersmind maradandé bees s értékkel biré is, a mennyiben
az ott szerzett tapasztalatok mi rednk nézve is jo iskoldul szolgalandnak.

Egyleti miikodésiink egyéb jelenségeit tekintve, kiilondsen a to r-
ténelmi iranyt s buvérlatot, szives tudomasvételil jelenthetem a tisatelt
vilasztmanynak, hogy mint az elgleges hirlapi jelentésekbol is méltoz-
tatnak tudni, a mai vilasztményi ilésinkon ngos és fd6 Molndr Vid
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»
val. tag ur fog értekezni ezen czimen : »Az illyr magyar Collé-
gium Bologndban 1537—1781¢; tovdabba tobb tagtirsunk szives
igéretét birom a jovore nézve, kik beeses irodalmi mikodéseikkel ilésein-
ket élénkiteni fogjak:

Végiil ide vonatkozolag felemlitem még, hogy sajat sziinidei kiran-
duldsom alkalmdval a kis bérczes testvér haza, Erdélybe, én sem feled-
kezém meg tdrsulatunkrol; amennyiben Imecsfalvdn odzvegy
Cserey Janosné urné ritka vendégszeretd csalddi
korében, a tdjszépségek- s nagyszeriiségekben elragadé Har om-
széken, tobb id6t toltvén, szamos eddig kiadatlan oklevelet mésoltam
le tarsulatunk szaméra; melyeket az emlitett minden nagy, szép és
magasztosért lelkesiilni tudd, fenkolt kebli urné s honleany, ki mellékesen
mondva a torténelem s régészet nagy kedveldje és vendégszeretd udvar-
hazéandl egy igen érdekesen rendezett s gyonyori muzeummal bir, —
a legnagyobb elozékenységgel rendelkezésemre boesatott a csaldd archi-
vumabol.

Térsulati koriillményeinket tekintve, érvendetes tudomasvételiil jelent-
hetem tovabba tisztelt valasztmany, hogy legégetobb kérdéseink egyike,
mely miikédésiink s fenndllisunk 6ta vagyaink netovabbja volt,
s nem mult el vilasztmanyi ilés vagy oOsszejovetel kozottink, melyen
ennek teljesiiltét ne 6hajtottuk volna, — megoldva van; értem: a dél-
magyarorszagi torténelmi és régészeti muzeum
helyiségét. 3

Nagyérdemii elnokiink 6 mltgianak ritka buzgalma s firadhatlan
utannézése szerzett végre szamunkra a“viarmegyehdaz Lonovies-
utezdra nézd keleti szirnyinak foldszinti helyiségében két oly
termet, hol eddig begyiilt s szerzett targyainkat, melyek idaig csak is a
legkivanesiabb szakkedvel6k altal kerestettek s tekintettek meg, berendez-
hetjiik s kelloleg osztilyozva a kozonség szamdra is nyilvdnosan kidllit-
hatjuk, mint a délmagyarorszagi torténelmi és régészeti
tarsulat muzeumdban.

Nagy horderejii el6haladds leend ez a jivot tekintve, tisztelt valaszt-
mény, tarsulatunkra nézve; mert targyaink kozszemlére kitéve, rendbe
szedve, redjuk fiiggesztett leirasokkal ellitva magukhoz fogjdk vonzani a
tudvagyokat s azon szerenesés eshetdségekre szimithatunk, hogy a koézon-
ség hasonlok, vagy rokonnemiiek felfedezése alkalmdval tudni fogja, hogy
azokat elhelyezés végett hova juttassa.

A muzeum-helyiség kulcsait mar atvettem s a targyak legnagyobb
részét mar oda széllittattam s azok rendezését is megkezdém s jelent-
hetem, hogy rovid id6 alatt a muzeum a nyilvanossagnak atadhaté leend ;
esupan arra kérem még a tisztelt vialasztmanyt, hogy minél el6bb oly
alkalmas iiveges szekrények készittetése s vételérol gondoskodjék, melyek-
ben nagyszdmu érmeinket is kelléleg berendezhetvén, azokat is a nyil-
vanossagnak atadhassuk.

Junius havi vélasztmdnyi ilésiink 6ta a tirsulat belkorében
felmeriilt mozzanatokrél még a kovetkezoket van szerencsém jelenthetni:

I. Junius havi vilasztmdnyi ilésiink hivatalos iratait, az értekezés
és egyéb iratcsomagokkal egyiitt a tarsulat irattaraban elhelyeztem s a
megvalasztott uj tagokat hivatalosan is értesitettem s részokre a tarsulat
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kiadvanyait megkildottem; végre a muzeumnak felajanlott régi pénzeket,
iratokat s egyéb emlékeket illeté helyeiken elhelyeztem. — K rt e-
sit 6“nk IIL fiizete csinos kiallitasban s tartalomdusan a rendes id6ben
megjelenvén, minden tagnak, valamint a helybeli, ugy az orszigos napi
lapoknak s egyéb szakkozlonyok szerkesztGségeinek is pontosan szétkiil-
dettek. Orémmel jelenthetem azt is tisztelt valasztmdany, hogy t4dr-
sulatunk a Budapesten tartott ,6storténelmi
s embertani congressus“on igen érdekes 6stargyak
felkiildésével vett tevékeny részt, melyrél R ém er Floris Ferenez 6
nagysagdnak elismer 6 nyilatkozatat, valamint a felkiil-
dott 6stargyak jegyzékét, van szeremesém itt el6terjeszt-
hetni szives tudomasvétel végett.

II. Muzeumunk részére a kovetkezé adomanyozisok érkeztek be
hozzam utolsé valasztmanyi ulésiink 6ta, melyeket ezennel van szerencsém
a tisztelt valasztmdnypak bemutatni:

1) Csorba Akos Szérénymegye féiigyésze s val. tagtirsunk, 2
darab romai s 2 drb. jelenkori szerbial pénzzel szaporitd muzeumunkat,
Boleszny Antal val. tag ur kozvetitésével.

2) Kovacsics Gyula tarsulati tag s szolgabiré ur egy romai
eziist éremmel.

3) Ngos és ftdd6 Molnar Vid vil. tag ur egy jelenkori német-
orszagi pénzzel.

4) Ftd6 Stetina Imre tarsulati tag ur 15 drb romai éremmel
s egy japdni pénzzel jirult muzeumunk éremgyiijteményének gyarapi-
tasahoz.

5) Ftdo U wir a Ambrus irgalmas rendi gyogyszerész s tdrsulati
tag ur tobbféle kozetet kiildott be, melyeket a s ziinid 6 tartama alatt
tortént utazasa alkalmaval honunk felvidékén, a regényes Karpatok torté-
nelmi jelent6ségii helyein , személyesen gyiijtott régészeti muzeumunk
gyarapitasara; nevezetesen:

1) Abranyiszkoi honvédemlék talapzatabol
egy mészko darabot.

2) A branyiszkoi c¢satahelyro6l, az ugynevezett
»Ohda Bohu* magaslatrol egy caleit példényt.

3) Pirit és calcit rétegzetes kozetet a Zemplénvirmegyében
fekvé 3000 lab magas ,Szinnai heg y“tetordl

1) Kvarc jegeczekkel bendtt Pirit darabot, a szepesvaral-
jai varrom kdpolndjanak homlokfalazatabol.

5) Calcittal vegyiilt Pirit példanyt a Thurz 6 csalad szobdjabol
a szepesvaraljai varban.

6) Caleil darabot a szepesvaraljai var cisterndjabol

7) Rétegzetes mészkovet a szepesviraljai var 1533-ik é vi restau-
ralasdt feltintetd tablabol

8) Végre egy calcit példanyt ugyanonnan.

ITI. Tarsulati konyvtarunk is szépen gyarapodott: 1. Preyer
Janos volt nagybuzgalmu alelnokiink bekildé Délmagyarorszag egy
mult szazadi nevezetes térképet, mely régisége s ritkasiganal fogva tobb
tekintetben érdekes. A nevezetes térkép czime kovetkezé: ,T e m e s-
varer Bannat Abgetheilet in feine District
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und Process. Zu findé bey Go. Christoph Wink-
ler in Wien Kupferstochern®

2) Cserey Janosné urnd 6 nagysiga, ki tarsulatunk fejlédése
s igyei irant a legmelegebb rokonszenvvel viseltetik, Imecsfalvarol a
kivetkezo konyveket kildé a tarsulat konyvtira szdmdra: 1) ,Halotti
emlékbeszéd gyeromonostori grof Kemény Far-
kas felett 1805-b6l. 2) ,Liber confessionum 8.
Augustini“ 3) Egy mult szdzadi német evangeliumos
konyvet. 4) Huber Ferencz: ,Politia civitatis“ czimi
miivét.

Végezetre felemlitem még, hogy a muzeumi helyiség részére elo-
zetesen mar tobb oly butor darab vasdroltatott, melyeknek megvétele leg-
nélkillozhetlenebbnek tint fel; nevezetesen: 2 fényezett asztal, egy
fényezett konyvallvany, egy sarokallvdny, egy allo
ruhafogas s 3 darab sz ék; tovibbd az ,Ertesito“ IV.
fiizete is mar sajt6 ald adatott s a jové hoban pontosan meg fog jelenni
s szétkilldetni. Ezen mozzanatok képezik tisztelt valasztméany titkari
jelentésemet, melyek utolsé valasztmanyi ilésink ota tarsulatunkat érdek-
loleg felmeriiltek s az elGterjesztés szives figyelembevételét a tisztelt vé-
lasztméany altal kérem.

*
* *

A valasztmény helvesléleg s éljenzéssel fogadta a kimerité titkari
jelentést és az elGterjesztéshil folyolag felkérte titkart, hogy az idei sziin-
1d6 tartama alatt a torténelem és régészet megfigyelése czéljabol Erdélybe
tortént utazdsdnak eredményérél s ott szerzett tapasaztalatairol idénként
terjeszszen elo jelentéseket; tovabba mindazoknak, kik a tdirsulati muzeum
s kinyvtar gyarapitdsira adomdnyaikkal befolytak s a tarsulat irdnt meg-
emlékezés és elismeréssel viseltettek, nevezetesen: ozvegy Cserey
Jdnosné urng 6 nagysidganak, Preyer Jdinos volt alelnok urnak,
Csorba Akos és Molndr Vid vilasztmanyi tag uraknak, s K o-
vacsics Gyula, Stetina Imre és Uwira Ambrus tarsulati tag
uraknak jegyzokonyvileg fejezte ki elismerését s halas koszonetét; végiil
a titkdri jelentésben foglalt legsziikségesebb muzeumi butorzat, nevezete-
sen a pénzszekrények beszerzése, R dcz Athandz kir. tand-
csos alelnok és Miletz Janos titkarra bizatott, hogy e tekintethen a
sziikséges intézkedéseket megtegyék és eljarasukrol a legkiozelebbi valaszt-
manyi gyiilésen jelentést tegyenek.

Erre O dor Samu pénztirnok ur adta eld jelentését a tarsulati
pénztar allisirol, mely jelentés alapjan kitiint, hogy az idokozben fel-
meriilt tdrsulati sziikségletekre tortént kiadasok levonasaval 706 frt. 50 kr.
készpénz szolgdl a gyimolesozoleg elhelyezett tokealapon kivil a folyd
kiaddsok fedezésére. A pénztirnoki jelentés orvendetesen tudomasul
vétetett.

Kovetkezett M oln dr Vid vilasztmanyi tag ur ily czimii érte-
kezése: ,Az illyr-magyar Collégium Bolognaban,
1537—1781,“ mely értekezésében szerzé ezen. a multban nagy szerepet
jatszott viros vidékének kellemes és vonzo nyelvezeten irt ismertetése
utdn korilményesen leirja az ugynevezett ,Venturoli colle-
gium* magyar korszaki emlékeit és reliquidit, melyek kozott szamos,
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killsnosen reink magyarokra nézve nevezetes és emlékezetes falfes t-
mények (frescok) talilhatok, melyek régi nevezetes kirdlyainkat és
fopapjainkat tintetik fel. Végiil ezen intézet keletkezése és alapitdsinak
torténetét tirgyald alapos késaiiltséggel. A vilasztmany nagy koszonettel
fogadta az értekezést és szerzojét a munkdlatért, tobbszorosen megél-
jenezte. Egész terjedelemben a szakkozlony, az ,Ertesit 6“-ben fog
megjelenni.

A gyiilés targysorozata szerint ezutdn az uj tagok ajanldsa s vélasz-
tasa kovetkezett. Horvdth Pius vilasztményi tag ur ajanlatba hoza
ft. Tvanfi Ede temesviri fogymnasiumi kegyesrendi tandr urnak,
Miletz Janos titkar pedig Radics Gyorgy zombori dllami f5-
gymnasiumi igazgaté, urnak, a ,zombori dllami f6gym-
nasiumnak®s Kakujay Karoly temesviri foelemi tafité urnak
megvilasztdsat a tdrsulati tagok sordba. A valasztmény egyhangulag s
éljenzések kozott az ajinlatba hozottakat a tirsulat rendes tagjai soraba
igtatja, s utasitd titkdrt, hogy a bevdlasztottakat jegyztkonyvileg értesitse
s részitkre a tarsulat kiadvdnyait kiildje meg.

Ezzel az ilés véget ért.

Régi iratok ismertetése a XVII. szazadhol. Miletz Janostol. — Az
oHrtesito“ IIL fizetének ,Tdrcza“ rovatdban a 159-ik lapon a fennti
czim alatt megkezdém ismertetését nehany régi kéziratnak a XVII. szd-
zadbol. Miutan pedig oly szerencsés helyzethe jutottam, hogy az idei sziin-
idé tartama alatt erdélyi utazdsom alkalmédval Tmecsfalvan, a tijszép-
ségek- s nagyszeriségekben kies és elragadé Hdaromszéken, 6zv. Cserey
Jdnosné urné ritka szivélyességébil szamos eddig még kiadatlan leve-
let s kéziratot lemasolhattam ezen erdélyi 0s csaldd archivamabél, — szin-
dékozom ezen rovatot dllandositani s idonként tobb nevezetes levelet,
iratot s régi okmdnyt ismertetni, annal is inkabb: miutin nem kevéshé
érdekes illustratiojaul szolgalnak az akkori idék s viszonyoknak s mint
ismeretlen emlékek pedig, nem épen érdek nélkili adatokat tartal-
maznak az akkori zavarteljes dllapotok s kériilmények bovebb ismertetéséhez.

1. Székely Mozes levele édes anyjdahoz, melyben kinyirig, hogy ne-
héz tiorok rabsdgdabol mihamarabb vdltsa ki.

»Rabi allapotom szerint valo meltatlan szolgalatom ajanlasa utan,
Istenteol megis bosiges aldasokat kivanok kglmetre terjedni hozza tarto-
zanto szerelmeseivel edgyiit, es 6 Felsége minden veletlen szerencset-
lensegtol szent fiaval oltalmazza fejenkint kglmeteket.

Keserves fohazkoddssal, szomoru jai szoval, egymast erd sohajta-
simmal, es szemeimhél siiriien ki esepegeé kednyveimmel egy nehany
szokkal meg irt levelemmel, meghis akarom kgltet szerelmes Anyam la-
togatni; Irtam mas levelembenis szerencsetlen sorsban leved allapotomat,
melyben menny rettenetes kinokat kel szenvednem esak a jo Isten tudgia,
de mégis mind anny nyomorusagombanis eé Felsege buzgé imadsagomat
megh halgatvan, Zugolodasnelkiil kereszte szenvedesre erdt szolgaltatvan
csentes elmet atot, kiért aldassék dicsirtessek orokke szent neve ; Méghis
azért rimankodom Istenért szerelmes Anyam keglmetekk most hamar-
jaba igyekezze az Sarczemat ugy mint két szdz eotven tallerokat megh
szerzenl, mert ha mindenfelol erkeznek az Rabok levelei oda be, Sokkal

»
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nehezebben szerezhetni meg, az ladaban amaz kehely forma kés ollo tarto
huvelyb(en) a mi kolezeg vagio(n), s — talleris egy nehany vegie ki,
azonkivil a mi Penz vagio(n) valeson tallert Velle Brassoban az Go-
rogok kozait, ha lehet szeges Teorok tallert, az kardomat kedntedsomet
es minden marhamat a mim testig lelkig leszen, s — reszem szerint
valé joszagoeskamatis adgio(n) el, s — a hol mi adossagom leszen aztis
mint fel szedegesse mind addigh mig ki teclheti Kgltek, Szerelmes Gesem
Szekely Boltisar tegetetis Istenert kerlek mutasd meg most igaz Attya-
fisagodat, az mi Penzed leszen at ite Koleso(n), Vales tallért velle ; tudom
Bassa ur szena fii vagy szanto feoltre ad vagy szastallert, van Iste-
nemb(en) anny bizodalma(m), hogy esak innen Szabadulhassak rovid
uton kivaltsak(nak) Kalnoki Istvanné Aszszonyomat Nem es Tamasne
Aszszonyomat es tedbbeket az kiket gondolhat kgltek talallya megh, mind
addigh faratozvan mig az Summat ki teoltheti; Szerelmes kis hugom Kata
atgia In (Isten) mégh csak egyszer lathassalak, edes Neneneimmel es
hugaimmal egyit ebben az eletb(en), Teged . . . . . . . . . ..
.......... Kegtkk mentecl hamareb igyekezzenkk, most ne
hadgio(nak) ite vesznem, mert az utan- sem nekem az kgltekk(nek) valo
irasb(an) nem leszen modunk, In (Isten) kgltekkel es atgia ha ebben nem
S e e s R B S S R RN 1 TR
ocsem bar esak kettot, ha Penig nem lehet az Istenert kerem kglteket
edes Anyam es szerelmes deseim minden marhatoktul vallyatok meg in-
kab, s — még se hatgyatok, mert esak ez levelemre varnak valaszt,
menten ala visznek az Fekete tengerre, az Régimester Janos
D edk, es az mostaniis az Uj Praedicator urral & kglmevel egiiit ha
mit faradnak es mi segitseggel lesznek, mivel tudo(m) hogy igen szegi-
niilit allapattal Kglmetek, In (Isten) fizesse megh — s. Enis In (Isten-
ben) megh szabatitva megh szolgalo(m) eo kglk. uti levelet végy édes
oesém ha csak Bassa urtolis, ha Penig Havaselfoltibe(n) jucz
Mikes Kelemen ur szerez az Vajdatul uti levelet, ha ugia(n) szerit
nem tehetné keltek addigh migh ez az ember oda be wmulat, Istenert
kerem kglmeteket annelkill ne bocsassa, vagy tartoztassa attig mig megh
szerezheti, mert oly erds fogsagh(an) vagiok, hogy az vas esak nem
rontia el az labaimat, azo(n) kilis tudgia kgltek mely gyengek az sza-
raim otta(n) otta(n) ki sebessednek, csak ugy vagiok hogj job volna
holto(m) sem mint éltem te meg sem hallhatok, noha bizony valoba(n)
betegeskete(m), Losonczi Batyam ur(am) s — Horvat Janos
oesem kivaltasokra is igyekezzenek tallert szerzeni, mert mind addig s
attig tudakozo(m) mig 6 kglmok feldlis rovid nap bizonyost irok, mert
ha hamalsag meg szerezhetné kgltek sarezomat, s Szabadu]hatnek ma-
ga(m) fel keresnem Szegeny Attyamfiait. Ezek utan Taresa meg In (Is-
ten) kglteket, es engetgie mégh valaha latno(m) ebben az eleth(en) is
kglteket jo egessegb(en). Irtam az Duna mellet Havasalfolt es Moltva
szelieb(en) Sz m 11 nevit Tedrok varosb(an), Penteken 1657

inkab szerelmes Anya(m) Ezist I esztendéb(en)

marhaitis vesse Zaloghba valamint kglt edes fia Szekely Moses Ka-
valahogj teheti szereze esak legien ramanne Memhet es Szmail Alai
hova hamareb. Bassak Rabia. m. p.

Imeesfalvi Cserey-muzeum oklevéltar. 312. sz.
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2. I. Apafi Mihdly erdélyi fejedelem kinevezi Székely Mdzest szent
dgotai fo déesmatisztnek. 1663. majus 17-én.

»Michael Apafi Dei graa Princeps Transniae, partium Regni Hun-
gar. Dns et Siculor. Comes ect. Fidelibg nris Pruden. et Cireumspectis
Regio et Sedis Iudicibus, Oppidi nn ac Sedis Saxonicalis Nagy Sink,
Circumspeciis item et Providis Iudicibus, Villicis ac Juratis Civib. oppidi
et Possession. Saxonicalium in Processu Szent Agotaiens existent. mo-
dernis et futur. guoque pro quovis Tmpero (?) Constituent. Praesen.
nras visur. lectur., vel legi auditur. nobis dilectis, salutem et gram nram.
Nemes es Vitezleo Szekely Moses hivinknek, Udvarunkbeli edgyk
Iro Deakunkk, Fejedelemsegiinknek kezdetitesl fogva valo hiiséges szol-
galattjaert, A Szent-Agotai Processusbeli fed Dezmassag Tisztit vita sua
durante, ecum omnibus accidentijs et Salario antiquitus solito neki con-
feraltuk es adtuk. Hiisegteknek annakokaert Keglsen es Serio Parancsollyuk,
nem mast hanem meghirt hiviinkeét ismerje es tutgia lenni tedllink
rendeltetet feé Dezmasnak, es az elobbi mod szerint valo Salariumat
accidentiakat igazan adgia, es administraltassa ki neki, es szallicsa elis
az hova kivantatik, az szokds szerint Penigh az mennij lovat az feo
Dezmasok az elott abba az Processusb(an) tartattak, ezen hivunk oda
kiildven iteiben lovait azokat taresa, masok lovait ne recipiallya, es ki-
viillotte mast akar kitedl rendeltessékis fed Dezmasnak ne agnoscallia ha
karat nem akarja Vallani, Hiisegedis Penigh Viee Dezmas. hivunk, alkal-
maztassa ehez magat Serio Parancsollyuk. Secus no. factur. Praesen.
Perlectis Exhib. restitutis. Datum in Castello nro K besfalva die
Decima septima Mensis' Maii. Anno Dni Millesimo Sexcentesimo Sexage-
simo Tertio.

M. Apafi m. p.“ LS

Kilirat. ,Az Sz. Agotai Processusheli feé Dezmassagrol valo
Kgls Urk eo Naga Donatiojanak Pariaja az mint in Ao. 1663. Conferalt
volt e6 Naga.

(Imecsfalvi Cserey-muzeum oklevéltar 301. sz. b. hetii alatt.)

3. Bornemisza Anna erdélyi rejedelemnd levele, melyben Székely
Mozest a szent dgotai [6 dézsmasdgi tisztben wjbol megerésiti Gyula-
fehérvarott 1667 mdjus 15-én.

»~Anmna Bornemisza Dei gratia Principissa Transniae, partium Regni
Hungar. Dna et Siculor. Comitissa ect. Fidelibus nris Gener. Gregorio
Gillanyi de Vajda SzentIvan Universar. Decimar. Fiscalium in
Trannia Arendatori Supremo, et Francisco Belényessi de Varad,
Universor. bonor. nror. in Transnia Praefecto, ac. Decimar. Vice Aren-
datori, neecno. BEgr. et nlibus Viee Decimatorib, quarumqu Sediu. Saxo-
nicalium, signanter Processus Szent Agotaien ; Item Pruden. ac Circum-
spectis Regio et Sedis Judicibus, caeter.qu. Juratis Civibus oppidi nri
Nagy Sink, cunctis etiam alijs officialibus guor. interest seu inter-
erit, modernis scilicet et futur. quoqu. pro quovis tempore constituen,
nobis graiis salutem et gram Nostram. Nemes es Vitezlé Sepsi Szeki
Rhettyi Szekely Moyses hivinknek megh tekintven Uram e
keglme hiiséges szolgalattyat, adta volt ennekelotte vita sua durante az
Szent Agotai Processusheli f6 Dezmassdgh Tisztit, annak eleitol fogvan

_valo szokot. jovedelmeivel, es egyeb accidentiaival eggyiit; melynek bi-

.....
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rasaban hogy annyvalis erosseb lehessen, miiis Assecuralliuk es bizonyossa
teszsziik arrol megh irt hiviinkeot, hogy azon feé Dezmassagh Tisztit elei-
teol foghvan valo fo Dezmasok szamara jarni szokot egész jesvedelmével,
Szalma Pénznek maga szamara valo Percipialasdval, az regi usus szerint
valo lovai ott tartdsaval, es egyeb f6 Dezmast illeté Proventusokkal, acci-
dentidkkal birhassa ; el nem vészsziik sem vetettyiik, jovedelmet sem ki-
sebbittyiik, hanem azon jussal Authoritassal valo birasiban valamint en-
nekelotte valo boldogh emlekezetii Keglmes Fejedelmek idejekben biratott
az feo Dezmdssdgh tiszti, az szerint abban megh hadgijuk, megh tartyuk,
oltalmazzuk, és megh tartattiuk migh éll : Melyre magunkat Posterita-
sinkat, es succesorinkatis Keotelezziik, es masokat is mindeneket az ki-
ket illik kedteleziink ez leveliink altal. Minekokaert Keglteknek fellyel
megh nevezet hiveink keglsen Paranesollyuk, megh irt hiviinkhedz igy
ertvén ebbéli kivalkeppen valo keglsegiinkest lenni, tarcsa ehez magat
kegltek, es azo(n) fo Dezmassagh Tisztiben s — az utan jarando jeove-
delmenek az fellyeh megh irt mod szerint valo Percipialisaban megh ne
haboricsa, s6t mindenek ellen abban Keotelessége szerint oltalmazza megh
Kegltek. Secus non factur. Praesen. Perlectis Exhib restitut. Datum in
Civitte nra Alba Julia die decima quinta Mensis Maii, Anno Dni Mille-
simo Sexcentesimo Sexagesimo Septimo.

A. Bornemisza m. p.“

Kilirat: ;Ao 1667 die 28 May Albae Juliae Literae Praesen-
tes Illrmae ac Celsissimae Principissae Dnae Clementissimae Exhibitae
Praesentatae in Vigoreque Relictae Coram me Gregorium Gillanyi Unui-
versorum hbonor. Fiscalium Arendator. Supr. ect.

Idem qui supra m. p.

(Imeesfalvi Cserey-muzeum oklevéltar 301. sz. a. betii alatt.)

4. Székely Mozes tudisitja I. Apafi Mihdaly fejedelmet Drindpoly-
bl Kilonféle igyekril 1684-ben.

,Keglmes Uram. Nagod(nak) meltosdgos levelét Balogh Istvan
Urtol die 3 Praesen. Veottem, mellyben mit Paranczolt légyen Ngod
aldzatosan megh értettem, es az szerint az Adonak megh szerzéset, es hogy
minden ordn annak megh inditdsat, es bekiildeset fo Keovet es Kapitiha
Ur altal Ngod nem kesedelmezteti, es ha Valami kesedelmezése talalnais
lenni, az hidegh teli iido es az utnak nehez Voltinak tulajdonithatni,
megh jelentettem Tihajanak, es 6 Nga altal feé Vezernek es Ngak is er-
tesire adtam, melyre 16n ollyan Valaszom : jo lészen csak ne késsenek
vélle, el boesathatom Nga emberét. Amint Penigh Nga azt Paranesollia,
hogy ha mit ertettem it Ngodat tudosicsam. Az hir keglmes Ur it sok,
Ki igaz, ki nem, mivel ez hatals(mas) nemzet maga ellen Valo hireket
titokban tartya, (,az ollyant Penigh“ kitoriilve) az ed reszekrol valo jo hi-
reket Penigh magok hirdetik oromel es szerencseltetessel mondgiak egy-
masnak ; Az hadak jonek es expedialtatnak, tegnap Buda fele feles
Janesarsagh indula, 14 forgo taraczkot latta(m) ,kiket négy,
négy lo vitt“ mondgiak Landor Fejervar feleis 30 Agiut vittenek
mivel az oda valo Agjuk Becs alatt maradtak. It Kglmes Ur hadi ap-
paratus nagy; Sokkepen velekednek Vezer & Naga(nak) Taborba Valo

14
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menetele felol. Az el mult napokban Magiarorszigi Fejedelem et Naga
irt fo Vezernek 6 Nagk, hogy az es Naga Parancsolattia szerint Ersek
Ujvarba maga be vitette az Elest, Szakmarbol ki ment Nemeteket
tel verte, Eperjest 21 nap az obsidio alol felszabaditotta eé Naga,
es feles rabiai Volnanak, ker segitseget es irta az mint Szeffer
Ur jelenté.hogy ha nagiob eré talal menni nem resistalhatna. Az Csaszar
ide valo jovetele mikor lesz, S mikor jon meg Vadaszobul senki nem
tudhattia. Datum Adrianopoli 1684 elein.
Nga legkisebb méltatlan
alazatos szolgaia
Szekely Moses m. p,

Kialirat: ,Keglmes Urunkk Apafi Mihaly 6 Ngak irt levelem

Pariaja, melljet Balo gh Istvan vitt el.

(Imeesfalyi Cserey-muzeum oklevéltir 313. sz. a. betii alatt. Egykoru masolata Székely
Mozesnek.)

5. Székely Mozes tudosito levele Drindpolybil, melyben Apafi Mihdly
fejedelemnek megirja az ott felmerilé digyeket 1684. junius 2-dn.

»Meltosagos Fejedelem Keglmes Uram. Viszsza mened uttyahbol
Havasalfoldebol, Dallyarol 24 Maii nekem irt {6 Keovet Ur e Keglme
levelet, e6 Keglnek Szollo Ngod meltosagos levelivel edgjiit Veottem ald-
zatossan, kibél Nagod Keglmes Parancsolattyat, es az 6 Keglme(nek) az
arant Valo instructiojat megh értvén, mindgiarast fel mentem Kapura,
legh elsébenis az Rez (?) Effendinek, az utan az Tihajanak megh mon-
dottam hogy az Teokdolyi Ur eo Naga Vitezi aperte hostilitast kezdet-
tek” Naga(nak) birodalma ellen, és az irruptiot el kedvettek, feles marha-
kat hajtottanak el, es most gyiilekeznek hogj derekassabban Nganak bi-
rodalma kardra s Pusztitasara be tssenek, Kitis magok irtanak megh
Nga Tisztviseloinek, mellyet Ngod megh nem engedhet, hanem birodalma
oltalmazasat Ngnak el kel kovetni, kit e6 Naganak s mind Penigh
feo Vezernek 6 Naganakis Ngod jo idein akart megh jelenteni. Azt monda
Keglmes Ur a Tihaja, Tokolyi Ur 6 Naga hatalmas Csaszar hive levén,
nem merte volna azt cselekedni, talam az rebellis katonak. kik Tedkoly
Urtol rebellaltak négy Zaszloval, azok ha valamit eselekednének. Kérdé
ha kildotte Nga levelet fo Vezérnek eo Naganak, arra Keglmes Ur fo
Kovet Ur eo Keglmenek irstructioja szerint feleltem, hogy Ngod fo Ko-
vet Uramk irt minden dolgokrol, Nga levelet ¢ keglnek atta megh az
Posta, gondolvan hogj Nga Postaja mégh it fogna érni 6 Keglmet, de
mivel haza mend uttyaban levén, az Postat hozzam kiilte fo kovet Ur,
hogj az dolgot jelencsem megh Ngak es fo Vezer Urunkkis. Azonban
fel menven fo Vezerhez, hagia hogy legyek Varakozasban ot az maga
hazaban, kitis megh varvan mondd, hogy fo6 Vezernek ¢ Ngk megh je-
lentette mind az dolgot s mivel Nga semmit sem irt f6 Vezernek,
nem szitkseges hogy eé magais irjon. hanem irjam megh Ngodk, hova
hamareb Ngd feé Vezernek irjon minden dolgokrol. Kzek utan Taresa
megh Istn Ngdat sokaigh jo egessegben. Datum Adrianopoli die 2

Junij 1684. Ngod leghkisseb meltatlan
alazatos szolgaia
Szekely Moses m. p.
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P. S. Keglmes Uram. Tegnap estve fele minden leveleimmel Pala di
Pal Urt expedialtam volna, hogy ma jo reggel indulhasson megh, Azon-
ban az Tihaja f6 Vezér 6 Naga Kapujara hivata Koson Ikindi utan, Pa-
ladi Pal Urtis hogy fel vigyem magammal izenvén, az hova wmindgiart
fel menvén, az Magiar Orszagi Kapitihatis fel hivatta, az Riz Effendijs
erkezvén be mene az Tihaja hazaba, az utan engem, az Magyarorszagi
Kapitihaval, es Paladi Palval edgjiit be hivatvan, legelsébben is kérdé a
Tihaja. az Nagod embere mellyk az ki most ]ott mutatam Paladi Urt,
kérdé miert jott, melyre azt feleltem, e Naganak immar megh mondot-
tam, miert jot, s 6 Naga jol tutgia, mindgiarast szep rendessen kezdé
maga mondani az Magyarorszagi Kapitihanak ezen szokkal: Latode az
Erdely Fejedelem 6 Naga ezt az embert kildotte az {6 Kovethez leve-
lekkel gondolvan hogj it talallya, de uthan talalvan. az utbol az fo kovet
killdette ide, az Kapitihahoz, hogj {6 Vezérnek eo Nagk jelencse megh.
hogy az te Urad Vitezi az Erdelyhez tartozo birodalomban beiitvén feles
marhakat hajtottak el, seét gjilekeznek hogj ujabbanis az Erdelyi Feje-
delem birodalmaban kdrt tegjenek, miert kellet annak lenni. Az Kapikiha
Excusatioja az 16n : Az eletit koti bele, hogj az a dologh az 6 Uranak
hirivel ninezen, kérven azon Tihajat adgio(n) egj embert, ki altal kiild-
“hessen levelet Tokoly Urk, hogy 6 Naga menthesse magét, kiis mennyen
Vegere hogy ha ugj Vagionis az a dologh, az 6 Uranak hirevel ninez,
hanem ha az Szakmari Katonak cselekedték volna, mondd az Tihaja ad
Embert, s irja megh az ollian malefactorokat biintesse megh Tokalyi
Ur 6 Naga, kérde az Tihaja: hol micsoda hellyrél vagj tantommn)bol
hajtottak el az Marhakat, mondam hogy Huszti Tisztviseloi irtak megh
Ngnak s remenlemis oda Valo tartomanyban lehetet, mondd az Ma-
giarorszagi Kapikiha, nem kellet volna ennek igy lenni, maskepenis megh *
orvosoltathatot volna az dologh ha ugj lot volmls ccak Ngod irt voln&
Tokélyi Urk, Erre monda az Réz, Igenis igy kell lenni, es it megh mon-
dani mert it annak az hellye, jol cselekedtek hog gj me(rh mondottak. Ti-
haja az Rezvel edgjiit fo Vezérhez menenek, nnnot Ll]oven mondda az
Tihaja, mind Erdelyiek s mind Magiarorszagiak ha bekevel lesznek
egymassal, hatals Csaszar hivei ugy lehetnek.

Kiilirat : Az Erdely Meltosagos Fejedelemnek ¢ Nagak es nekem
Keglmes Urmk.

(Imecsfalvi Cserey-muzeum oklevéltar 313. sz. a. b. betii.)

— Régiség-leletek a temesvari varsanczok kozelében. Miletztél.
A gydr-killviros felél a virsinezok kozvetlen kozelében ott, hol a temes-
var-orsovai vasutat a kozuti vaspilya keresatiil metszi, legkozelebb
a munkdsok, midén a var legszélsé folderoditményeit, részint a tér egyen-
getése s klswlesbxte%e részint az utolsd vardarok betoltése tekintetéhol el-
hordottak, — dsds kOIben s a fold elhorddsa alkalmaval tobbféle régi
tirgyakra bukkantak, melyeknek megfigyelése s alkalmilag megszerezhe-
tése czéljdbol, midén tudomasomra jutott, személyesen a helyszmele men-
tem s tobbet sikeriilt a leletekb6l birtokomba keritenem. A leletek leg-
‘magyobbrészt az alak s anyagot tekintve, a tor o k vildg maradvanyai
s foleg he]y1 szempontbol azért erdekesek mert véleményem szerinf, ki-

14*



— 212 —

lonosen a fazekas munkdk, temesviri iparosok készitményei lehetnek.
A birtokomba keriilt targyak kovetkezok :

1) Egy nagy réz csésze, egészen ép, csak szélén  van kissé
megesorbulva; taldltatott egy kisebb réz esészével, de ez a kidsds-
kor széttort, s csak darabjait szerezhettem meg.

2) Egy esengetyii alsé része, mely valoszinileg templomi
csengetyli maradvanya lehet.

3) Egy kalcedon karika s kis diszpohdralj; az utobbi
igen esinos kiallitasu lehetett az aljarol itélve.

4) Egy sargamdzos kancsd, primitiv czifrazattal, meglehetd-
sen ép allapothan keriilt eld, csak is szdjddjandl csorbult meg kissé a
kiasas alkalmaval.

5) Egy nagyobb s egy kisebb bigre, az elébbi méz nél-
kiili, az utobbi pedig, mely alig 3 centimeter magas, barnds mézu lehe-
tett, de a maz réla nagyobb részben a fild nedvessége miatt leinlett;
mindketté egészen ép, csak a kisebbnek hidnyzik a fiile.

6) Két kiillonos alaku csésze, mindkettének fels§ széle na-
gyon kihajlitott s korrovitkds. kiviilrél maznélkiliek s belil zold mézzal
vannak bevonva; véleményem szerint viragtarté edények lehettek;
mindketté egészen épen keriilt elo.

7) Tobb esésze-, edényalj, ép kis tanyér, kanna- s
korsé6-szajdak s két kilonos alaku égetett agyagtiargy, kisebb és
nagyobh s mindketté ujj alakulag 3 ellenkezo irdnyban nyulik ki s also
részein vékonyitott karmokban végzddik.

8) Egy négyszog alaku k6 tabla, melynek lapja vilyu ala-
kulag vajt, szélei koriil diszesen czifrazott, s mélyedésén egy rak van
kimetszve. Véleményem szerint valamely épiilet diszitménye lehetett.

9) Egy nagy vas szekercze, mely tobb liabnyi mélységbél
emeltetett ki. ‘

10) Egy vas gyertyatarto felsé része, aljat nem taldltdk.

11) Tobb 16patko darab, melyek azonban a rozsda miatt szét-
hullottak.

12) Négy darab sarkantyn, két vas goly 6 s egy goly6 darab,
mely utobbiak a régiség miatt egészen torékenyek lettek, mi eléggé iga-
zolja, hogy igen régiek.

Ezen felsoroltakon kiviil a munkdsok taldltak még itt egy hosszu
puskacsovet s régi pénzeket is, de ezeket miutin nem voltak
kéznél, nem szerezhettem meg, igérték azonban, hogy bemutatds s meg-
vétel végett lakdsomra elhozandjak. Az imént felsorolt leletek alkalméahol
is eléggé meggybzidhetiink arrcl, hogy a régi multnak mennyi emléke
s maradvénya van elrejtve s porladoz még wa is varosunk koril a fold
gyomraban, mint hirdetéi az itt lezajlott zivataros idéknek s. viszontag-
sagteljes eseményeknek ; miért is mindazon helybelipolgirtirsaink-
nak, kik korilményeiknél fogva épités, asatds, s foldmunkdla-
tok eszkozlésére vannak utalva, ajénljuk becses figyelmebe a
kello vigydzatot s feligyeletet a netan felmerilhetd régiség-
leletek megérzése tekintetéhdl.

— Romai sir-emlékké Szérenytoronyban. Técz Jozsef tirsulati
tag ur egy leutazasa alkalmival Turnu-Szeverinbe, az itteni nép-
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kertben tobb rémai emlékkovek kozott, melyek nem épen nagy kegye-
letben tartattak, talilt egy 6 magas, 2' széles s ugyanily vastagsagu
egészen ép réomai sir-emlékkovet is, melyen a kovetkezd tisztan olvas-
hato felirat volt lithaté :

IVL * HERCVLANVS

DEC * SCOL * FAB * IMAG *

VIX * ANN * LXXX # [VL * VIV

EMIA * CONIVXIV * L

MARCIANVS #* FILIM

MAG * SCOL * FAB * VIX

ANN * XXV * L, ¥ AVRIVLI

VS * MIL * CHORIS * AC * IM

MAG * VIX * ANN * XXXIV * L,

MARCELLINVS # FIL

VEXIL * SCOL * FAB * VIX

ANN * XXV * IVL *# MA

RCIA * FIL * VIX

ANN #* VIol # IVL * ER

ACLIA * FIL * VIX

ANN * VIl * IVL

MARCELINA * NEP *

VIX * ANN * Inl , VIV

EMIA * MATER # SEVM * F

M

Egyveleg.

— A délmagyarorszagi muzeum rendezése a virmegyehdz Lonovies ut-
czara nézb keleti szarnyanak foldszinti helyiségében megkezdetett s remélhetéleg rovid
id6 alatt a nyilvinossagnak is atadhaté leend; legkézelebb az igen érdekes s nagy
szamu romai emlékkovek, sarcophagok fognak ide szallittatni; a régi pénzek s érmek
kellé berendezhetése tekintetéb6l pedig esinos iiveges szekrények rendeltettek meg a
tarsulat altal. :

— Az osrégészeti congressusrol Rémer Fléris utéhangul egy
szamadé s koszond iratot kozol, mely szerint ezen culturalis szemponthél nagy horderajii
nevezetes gyiilés, tekintve mas eléz8khéz, igen kevésbe keriilt. Az orszag 5000 forintot
szavazott meg rd, s ebbdl a rendezésre; utazisokra, nyomtatvinyokra sat, mindossze
3500 forintot koltottek el. A tébbi mind a lelkes magyar kézonség részvétének érdeme.
Ily kevésbe keriilt az a haszon, hogy hazank régészeti gazdagsigait magunk is megis-
mertiik s a kiilfold szaktuddsaival is megismertettiik.

~— Megjelent az y,Archaeologiai Ertesits“ f. é. 8. szama, melyben
Henszlmann lmre tizetesen leirja az Ostorténelmi congressus iiléseit és kiranduldsait.

— Az aggteleki barlangbanb. Nyary Jené és Péchy Jenb szep-
tember 26-in és 27-én eredménydus é&satisokat eszkozoltek. Két nap alatt a barlang
ugynevezett ,Csonthaz“ részében huszonot 6skori embersirt asattak ki a csepegd
kbsziklaréteg aldl, koriilbeldl két méter mélységhél. A ecsontvazak mellett edényeket,
ké- és csonteszkozoket és minden koponya mellett szenesedett magvakat talaltak. A
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sdenevér barlang“ban megkovesilt csontokra és a barlangi medve megkoviilt
csontmaradvanyaira is akadtak. R,

— Dedk Ferencz 6sholényesont botja. A ,Temesi Lapok®
tarczajaban Belanszky-Demko Géza az Gstorténelmi congressusrol irva, kozli, hogy neki
évekkel ezelott, Kobelt Janos szervitatéri oreg essztergalyos Budapesten a kovetkezdket
beszélte el: ,Kobelt nem kis dsszegen megszerzett egy osholény ecsontszarat; ez sokiig
hevert boltjaban; szakértéknek mutogatta, kik nagy osszeget igértek a ritkasagért, de a
tulajdonos nem adta oda, mivel azzal a belvarosi képviselonek kedveskedni- ohajtott.
Csinos botnak dolgozta fel az éshélényesontot s egy napon bekészéntott a remekmiivel
az yangol kiralyno“nél a ,haza boleséhez“. Deak Ferencz valasztdjanak
ritka ajandékat szivesen elfogadd, mellékszobajaba lépett s kihozott egy nagy kinyvet,
melyben lapozgatott s felolvasott az Osbolényrél Kobelt Janosnak. Ezutin magyaréza-
tokba boecsatkozott az 6sholény feldl s megjegyzé, hogy Gsholény a régi idékben hazank-
ban is talaltatott. A miivészi botot, mely ébenfa szinii, azutin egy szekrénybe helyeste
volt el. Ha a nagy halott hagyatékiban netan ezen bot meg van, ugy ezutan tudni
fogjuk ezen bot térténetét is.

— Finn koponya Magyarorszaghan. Schaafhausen koppenhagai
tanar, ki az ostorténelmi congressuson altalanos feltiinést keltett éles vitatkozé tehet-
ségével, azt a barathegyi koponyat, melyet legkozelebb L6 czy Lajos asatott ki
az ottani barlangban, magival vitte tanyulmanyozas végett. A koponyanak csupan alsé
allkapesa hianyzik. A hires tudds finn koponyanak tartja.

- Barlangimedve. Péchy Jeno képviseldo legujabban a nemzeti muzeum
részére egy barlangi medve viazat ajindékozta, mely a biharmegyei pestyerei
barlangban asatott ki. A koponya meglehetosen ép, azonban a vaz t6bbi részei nagyon
hianyosak. Figyelmet érdemel egy orsdéecsont, masfél labnyi atmérdvel, mely ritka
nagysag a maga nemében. A medye koponya hossza 59 e. m., atmérdje pedig 82 ¢, meteruyi,
az allatvaz oly nagy volt, hogy a barlangasok allitasa szerint még ily nagysaghban sohasem
talaltak. Tobb vazat is fedeztek fel ezen alkalommal, de a csontok porlésiga s a ki-
hozatal nehézsége miatt ott kellett hagyni, minthogy a talaj a kosaikla csepegéstol
nedves, a csont benne oly puha mint a vaj s csakis ha egy oran at a levegon all,
szilardulhat meg.

— Kovesilt mammuth agyveld. Tarsulatunk legkizelebh egy a mily
ritka, épen oly kiilonos ajandékban részesiilt s ez egy kovesiltmammuth agy-
velo, melyet Kleiner Janos moholyi tanité ur f. ho 14-én Tacz Jozsef lapszer-
keszt6 s tarsulati tag ur kozvetitésével kildott be hozzém a délmagyarorszagi muzeum
részére. A bekiildott példiny majdnem az unicumok kozé sorolhaté s kevés muzeum
lehet ily ritkasignak birtokaban. Bekiildé allitisa szerint ezen darab, a kaloecsa-
tolnai Dunaag atmetszése alkalmaval eszkozlott asataskor tal@ltatott egy mammuth-
fej esontvazaban és hesszabb ideig az akkori. pestmegyei alispin néhai Foldvari
Mihaly birtokaban volt, mig végre harmadik kézbiél bekild6 birtokaba jutott. A kove-
siilt agyveldn az agytekervények (gyri cerebrales), ugy az edények benyomatinak he-
lyei igen szépen lathaték. A lelet szine hasonlé a sérgulni kezddé tajtpipa szinéhez,
alakja majdnem olyan, mint egy kékori baltié, vagy még inkibb, mint egy kis barany
fej-csontvaza ; hossza 11 c. m., legnagyobb szélessége 4 c. m., magassiga 5'[, centime-
ter. A ritka kiildemény- és szives megemlékezésért, Kleiner Janos urnak a délma-
gyarorszigi torténelmi és régészeti tarsulat legnagyobb koszonetét s elismerését feje-
zem ki, Miletz Janos,

titkar.
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Az Ertesit8“-be szant mindennemi kizlemények, reclamatick, tovébba a tor-
ténelmi és régészeti tarsulat részére felajanlott adomanyok s a tarsulatot érdeklé meg-
keresések, a szerkeszté titkarhoz intézenddk.

A torténelmi és régészeti tarsulat temesviri s vidéki tagjai tisztelettel folkéret-
nek, hogy idékézben valtozo lakasaikat a titkdri hivatalban (Temesvar, belvaros, Rudolf-
uteza 18. sz.) a fiizetek pontos kihordatisa és szétkiildése tekintetéhdl, bejelenteni szi-
veskedjenek, kiilonben a régi lakhelyekre megkiildott s kézhez nem vett fiizetek, ujakkal
nem fognak potoltatni.

A déimagyarorszigi torténelmi és régészeti tarsulat titkari hivatalanal megrendelhetdk
1. Torténelmi és régészeti Ertesits. A délmagyarorszagi torténelmi és régészeti
tarsulat kozlonye. 1875. I. évfolyam II—IV. fiizet.
2. Torténelmi és régészeti Ertesits. A délmagyarorszagi torténelmi és régészeti
tarsulat kozlonye. 1876. II. évfolyam I—IV. fiizet.

Az Ertesitd“ megjelen évnegyedenként jan. apr. jul. okt. honapokban.
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