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Féldrajzi Kozlemények CXIX. (XLII.) kistet, 1995. 1. szam, [-2. .

A 119. KOTET ELE

Tisztelt Olvasa!

Egy éve jelenik meg illetménylapként a Foldrajzi Kézlemények. Egyetlen kdtet alap-
jdn természetesen nehéz messzemend kovetkeztetéseket levonni, de reméljiik, minden
szdmban taldltak tanulmdnyt, hiraddst, ismertetést, amelyrdl iigy vélték, igen, ez nekem
‘(is) szdl, ezt haszndlni, hasznositani tudom.

Ha végignézziik az elmiilt év tanulmédnyainak, cikkeinek témdjat, lathaté, milyen sok-
dgii, milyen szertedgazé a foldrajz. Hiszen foglalkoztak cikkek vulkdni kaldérdkkal, a si-
vatagi felszinformaléddssal, a baranyai vagy éppen székelyfoldi k6zosségek dssze- és ér-
1éktarté erejével, feszegettek kérnyezeti-kornyezetvédelmi problémdkat és természetesen
az oktatds problémakorét. Bizonydra sokunkkal fordult mar eld, hogy szakmdnkrol szél-
va, nem foldrajzos képzettségiiek meghdkkenve, csoddlkozva reagdlitak: ez is, ez mind
foldrajz?! Igen, ez is, ez mind vagy talin éppen ez a foldrajz: megtaldlni e ldtszélag szer-
tedgazé jelenségek kozétt természet és tarsadalom egymdsrautaltsdagat, sszefiiggéseit.
A tartalmi soksziniiség, szakmdnk kiviilallok szamdra t6rténd bemutatdsinak igénye, no
meg a kézelgd ezredfordulé adta az otletet, hogy foltegyiink egy kérdést Olvaséinkhoz:
hogyan latjak, milyennek itélik a foldrajz szerepét, helyzetét a harmadik évezred kiiszo-
bén?! Miben latjik feladatdt, mit tartanak a geogrdfia lényegi kérdéseinek? Virjuk tehdt
frdsaikat, hozzdszdlasaikatr A foldrajz a harmadik évezred kiiszobén” témdrél, és bi-
zunk benne, hogy tartalmas; a féldrajztudomdny izgalmas kérdéseit tdrgyalé vitaanya-
gokat jelentethetiink meg a Kozlemények hasdbjain.

Amelyeken idén — terveink szerint — a foldrajztudomdany hazai nuiveldi mellett, neves
kiilfoldi kutaték tanulméanyaival is taldlkozhatnak. Az IGU (Nemzetkozi Féldrajzi Unio)
tavaly Pragaban tartott kongresszusa résztvevdi koziil kértiink ugyanis fel néhdnyat,
hogy folyéiratunk olvasdéi szdmdra is érdekes, elsdsorban térségiink problémdival fog-
lalkozé kutatdsaikrol kiildjenek tanulmdnyt a Kézleményekben valoé megjelentetésre.
Elddeink munkdjat méltaté dicséret, hogy a felkérést mindannyian érémmel, sokan pe-
dig kifejezetten megtiszteltetésnek véve vallaltak.

Idén megvalédsitando terveink kbzott szerepel, hogy a Kézlemények példanyszdamat
valamennyivel megemeljiik. Mindez azért kivdnkozik e bekdszontdbe, mivel a néhdny
szdz tobbletpélddny a hatdrainkon til é16, doigozé magyar geografusokhoz, féldrajzta-
ndrokhoz jut majd el — reményeink szerint ugyancsak illetménylapként!

Végiil szolnunk kell egy kevésbé szivmelengetd témardl is. Tdrsasdgunk a folydiratot
— mint az 6nék eldtt ismert — a Magyar Tudomdnyos Akadémia tamogatdasaval, illetve a
tagdijakbél erre fordithaté dsszeghdl jelenteti meg. Az Akadémia dltal folyésitott dsszeg
azonban immar évek éta valtozatlan, vagyis valos értékében évrdl évre kevesebb. Az il-
letménylapként megjelend folydirat ugyanakkor a kordbbi 900-as példinyszdam helyett
most 1500-1600 példanyban késziil. A magasabb példanyszam, a folyamatosan emelke-
dd nyomdai és postai kéltségek mellett folyéiratunk tovabbi megjelentetése sz6 szerint
kritikussd valt. Az évente négy alkalommal megjelend folydirat egy szamdnak nyomdai,
postdzdsi és egyéb koltségei mar tavaly is 300 ezer forintot tettek ki, amely dsszegnek az
Akadémidtdl kapott tamogatds csak mintegy a felét fedezi.

S mindez akkor, amikor a Kozlemények a magyar geogrdfia miiveldi szamdra az egyre
Jjobban besziikiil§ hazai publikdcids lehetdségek egyik utolsé allandé foruma, amikor a

1



Koézlemények, mint konyvidri cserefolydirat révén biztosithatjuk mintegy 250 kiilféldi
szakmai folyéirat kényvtdrunk részére valé beszerzését, s amikor — mint ldttuk — hatdra-
inkon til is szakmai figyelem és vdrakozds évezi lapunkat.

Az idei évre az Akadémia egyszeri tébblettamogatdst szavazott meg; amelyet eziiton is
készoniink, tobb helyen pdlydzatokat nyijtottunk be és probaljuk gy dtcsoportositani
anyagi eszkézeinket, hogy jovdre is kdszonthessiik az Olvasor, a 120. kitet elsd olda-
lan...

Dr. Nemerkényi Antal
[Oszerkesztd
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AFOLYOVIZI FELSZINALAKITAS MODOSULASAI A HAZAI
KESOGLACIALIS-HOLOCEN OSKORNYEZET VALTOZASAINAK
TUKREBEN!

RIVER ACTIVITY AS A FUNCTION OF CHANGING PALEOENVIRONMENTAL CONDITION
DURING THE LLATE GLACIAL-HOLOCENE PERIOD IN HUNGARY

DR. GABRIS GYULA?

Abstract

The past decades interdisciplinary rescarch produced a lot of new data about the last 13 000
years environmental changes in Hungary, so it became essential to compare the geomorpho-
logical results and 1o form a new synthesis. The author provides an overview of the results of
palynological, palagontological, geomorphological and archacological investigations concern-
ing the changes in the paleoenvironment, their chronostratigraphical order and causes. One
major conclusion is that the youngest (and lowest) real terrace of the Hungarian rivers (1i/a)
was formed completely during the Pleistocene, especially during the Allerdd period as a result
of river downcutting. In the Holocene therc might have been two periods of the river incision
during the transition between the Boreal and the Atlantic, and during the second half of the
Subboreal.

Bevezetés

Az otvenes évek végére az utolsd 13 czer év (késdglacidlis—holocén) felszinfejlédé-
sénck (foként a folyovizi [elszinfejlédésnek) olyan sémdja alakult ki a magyar geomor-
folégidban (Bulla B. 1941, Goczdn L. 1955, Marosi S. 1955, Pécsi M. 1950, 1953,
1959, Somogyi S. 1962), amelyben az csemények kormeghatarozasa kdzvetett médon
tortént, s clsdsorban — az évtized clején Gsszegezett, de az ¢lézG iddszak kutatési ered-
ménycire tdmaszkodo — pollenanalitikai szintézisen (Zolyomi B. 1936, 1952) és annak
geomorfolégiai értelmezésén alapult. A folyék teraszokat kialakitd, bevdgs, feltoits,
vagy volgyszélesitd mechanizmusdnak, ill. ezck iddbeli valtakozasdnak ez a leirdsa a
geomorfoldgiai eseménykrénikdnak a kés6bbi terepkutatisok tapasztalatai szerint is
meglelelt, és legleljebb részleteiben igényelt médositast. A vallozasok idejének megal-
lapitasdban azonban kétségek mertilhettek fel, jéllchet a korszerlibb (pl. radioaktiv)
moédszerekkel végzett kormeghatdrozdsok hidnyoztak, s nagyrészt mind a mai napig kés-
nek.

A fent emlitett séma révid vizlata szerint a wiirm végén a magyarorszigi folydk erésen feltol-

- 1otték volgytiket. A holocén elején (preboreilis) ezt medermélyits, volgybevigd tevékenység vil-
totta fel, amely a [1/a. folydterasz kivésését eredményezte. A boredlisban foly6volgyeink ismét fel-
161tddtck — mikdzben az elSbbi terasz felszinén szdraz koriilmények kozott a szEl futéhomokot hal-
mozott fel — amit az atlanti fdzisban az erfsen kanyargé folyodk oldalazd eréziéja kovetett. E két
szakaszban rakédott le az az tiledék, amelyet a szubboredlisban feler6sédd bevagddds (Somogyi S.
1962) részben kitakaritott, részben a maradékibdl kialakitotta az dholocén L. sz. teraszt. Az artér
mindkét szintje mdr az tjholocénban — a szubboredlis mdsodik felében €s a szubatlanti fizis sordn
— vésddott ki, tehdt igen rovid id6 alatt képz6dott.

! Eldadds Amsterdamban az JFuropean river activity as a function of climatic changes during the Late Glacial
and Early Holocene ESF Workshop™ (1992, okt. 15—-17.) keretében.
2 ELTE Természetfoldrajzi Tanszék, 1083 Budapest, Ludovika tér 2.



A pleisztocén végi—holocén Gskérnyezet valtozasanak kutatasa Magyarorszagon

Az aldbbiakban vazlatosan dttekintem az utébbi évtizedcek kiilonb6z6 mdédszerckkel
végzett — és olykor egészen specidlis megkozelitésli — azon kutatdsait, amelyek konkrét
adatokat szolgaltattak a jelzett id6szak kornyezeti vdliozasainak megismeréséhez, és cb-
b6l kisérelem meg levezetni a folydvizi felszinfejlédés menetére vonatkozé tijabb — in-
kébb csak kozvetett bizonyitékokkal ugyan, de mégis sokoldaldan aldtdmasztott — szin-
ézist. A konnyebb dttekinthet8ség céljabdl az osszegydjtott adatokat (néhdny esetben
eldszor megrajzolva, ill. atszdmitva) sszefoglald dbran mutatom be (/. dbra).

A kornyezet viltozasaira vonatkoz6 legrészletesebb vizsgdlati eredményekkel ma is a
palinolégia szolgal. Jdrainé Komlodi M. (1966, 1969, 1987) meghatdrozta a jelzett idé-
szak csaknem egészére az All6ld jiliusi, januari és évi kbzéphémérsékletének valtozdsat
(1. dbra 1-a,2.3). Az orszag kiilonb6z8 rész}eibcn végzctt késébbi elemzések tovabb fi-
nomitottdk ismercteinket e téren (Csongor E.—Félegyhdzi E.~Szabé I. 1982, Mihdltzné
Farago M. 1983, Nagyné Bodor L. 1988). A foly6k tevékenységét alapvetSen befolya-
sold csapadékviszonyokra azonban, sajnos, ezck a kutatdsok nem adnak szdmszer(ien
megbecsiilhetd eredményeket, csupdn bizonyos mindségi jellegii (ncdvesebb, szdrazabb
stb.) megdallapitdsokat sziirhetiink Ie beldliik.

A kornyezet valtozdsainak jelzéscre jo adatokat szolgdltatott a kdzéphegység barlang-
jainak tledékeiben talalt kisemldsok (pockok} maradvényainak tanulméanyozdsa (Kretzoi
M. 1957, Kordos L. 1977, 1987). A homérséklet feltételezett alakuldsat az dbrdn a ,,po-
cok—h6mérd” adatainak (Kordos L. 1977) az AIf6ld tszf.—i magassdgdra dtszamitott ér-
tékei mutatjak (/. dbra 1-b). E kutatdsok alapjdn a jelzett id6szakra (Kordos L. 1977) a
jelen dolgozatban nagyon fonlos nedvességviszonyok viltozdsdra is kizelitd gorbét
(Arvicola humiditas) rajzolhatunk fel (/. dbra 4).

Ujabb médszerként (in. malako—h&mérd) jelent meg a szakirodalomban a szdrazfoldi
molluszka- (Gastropoda-) leletek finomrétegtani vizsgalata, amelyb6l a felsGpleiszto-
cén—holocén hdmérsékleti viszonyokra (/. dhra 1—c) kaphatunk adatokat (Szédr Gy.—
Siimegi P.—Hertelendi E. 1991). A kutatdsokbél levont paleoklimatikus kdvetkeztetések
kiegészitik, ill. aldtdmasztjdk a pollenanalizis és a kiseml8sok vizsgdlata alapjan rajzolt
képet.

Kiilon kérdéskor a tavak (Magyarorszag esetében elsGsorban a Balaton) szintvdltozd-
sainak kutatidsa. F6ként a pollenanalizis eredményei ((Mihaltzné Farage M. 1983,
Nagyné Bodor E. 1988) — czenkiviil szedimentoldgiai, geokémiai, valamint diatéma-—,
osztrakdda—, molluszkavizsgdlatok osszegezése (Cserni T. ef al. 1991) — alapjan hatd-
rozhatjuk meg legnagyobb tavunk vizszintvdltozasainak menctét a jelzett idészakban (/.
dbra 5—-a, 5-b), amit kiegészithetiink a Velencei- s a Ferté-t6 cgy—cgy ide 116 adatdval
is.

Kifejezetten gcomorfoldgiai kutatdsokat jelentett az alloldi folydk kanyarulatméretei-
nek vdiltozasaibdl levezethetd vizhozamviltozasok becslése (Gabris Gy, 1985, 1986,
1995), valamint a defldaciés homokmozgds iddszakainak meghatdrozasa (Borsy Z. et al.
1982, 1985, 1989). Az dj ecredményck (/. dbra 6 és 7) azonban nem voltak beilleszthetdk
a régi sémdba, s olyan gondolatokhoz vezettek, amelyck szinte kikényszeritik a folyoviz
munkdjara vonatkozé szintézis djragondoldsat is.

A régészeti adarok eldsegithetik az 8si telepiilésck teriileti megoszlasanak médosuld-
sdban kirajzolddé folydmeder—valtozasoknak és azok kordnak megdllapitasat. A telep-
helyck atlagos tszf—1 magassdgdnak valtozdsai az drvizszintek meghatirozdsdban kapnak
szerepet. A feltdrasok sztratigrafiai értékelése pedig néhdny esctben bizonyitékokkal
szolgdlt a szikescdési ill. a humuszképz6dési folyamatok idejének meghatarozdsara (/.
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[ dbra. A magyarorszigi foldrajzi kiirnyezet késbglacidlis—holocén viltozdsainak dsszefoglald tablija.
1 - juliusi kozéphdmérséklet (a — pollenanalizis alapjdn, b — malako-h8méré, ¢ — pocok—hdmérs); 2 - évi kizéphdmérsékler;
3 — janudri kozéphmérséklet: 4 —  Arvicola humiditds™; 5 —a Balaton vizszintvdltozdsai {a — Ny-i medence: b — K-i
medence); 6 —a folyok kozépvizhozamdnak vdltozdsai; 7 — deflicids szakaszok (pontozds — homokmozgds, vonalkdzas —
talajképzddés a homokbuckikon): 8 - szikesedés (vonalkdzas) és humuszképz§dés (keresztvonalazds) az Alfsldon;
9 —tdrsadalmi hatdsok: a termesztett novények clterjeddse, pdtépités, erddintds: 10 —a folydk szakaszjellegének viltozisai
(pontozds — feltoltés, vonalkizis — volgyszélesités. keresztvonalazils — bevdgodds)
Figure 1. Summary table of the environmental changes during the Lateglacial-Iolocene period in Hungary. | — July average
temperature (a — palynological data, b — velethermometer, ¢ — malacothenmomeler: 2 — average annual temperature;
3 - January average temperature; 4 — , Arvicola humidity™; 5 — Balaton‘s water level chunges (a — Western basin, b — Eastern
basin); 6 — variation of the rivers discharges: 7 — deflation periods (detted areas — wind blown phases, single-hatched ~ period
of soil formation on the dunes); 8 — periods of alcali soil (single-hatched) and humus horizon (cross-hatched) formation in the
Great Hungarian Plain; 9 —anthropegenic effects (d — cultivated plants, ¢ — deforestation and f - dikes); 10 - type of river
mechanism (dotted areas —accumulation, single-hatched — transitional phase, cross-hatched — erosion)




dbra 8), amelyek mind hozzdjarulhatnak a holocén kornyezeti valtozdsok menetének &s
idérendjének leirdsdhoz (Bdcskai E. 1980, 1981, 1991).

A folyovizi felszinalakitas menete

Az ismertetett kutatdsok ecredményeinek fényében tdgy ldtszik, hogy néhdny ponton
kronolégiai médositdsra szorul a magyarorszdgi folyok mechanizmus—valtozdsainak az
utolsd 13 ezer évre vonatkozé id6rendje. A valtoztatds kényszere egy ellentmonddsbol
fakad: hasznaljuk a ma mdr klasszikusnak nevezhetd vegetdciotoriéneti kutatdsok alap-
jan Eszak-Eurépdban feldllitott holocén beosztast és annak idékereteit, de a radioaktiv
kormeghatdrozasainkat is megprobaljuk ,,belegyémdszélni” ebbe a rendszerbe. Az 6sz-
szehangolds nehézsége abbdl fakad, hogy Magyarorszdgon az éghajlatot meghatarozé
tényezGk eltérnek és a kérdéses idékben is eltértek a nyugat— és észak—eurdpaiaktol.
Hazdnk foldrajzi fckvése, az éghajlatat meghatirozé tényczkhoz viszonyitott helyzete,
domborzatdnak medence Jcllege mds koriilménycket teremtett a globdlis klimaingadoza-
sok megnyilvanuldsai szamdra. Altaldnossdgban kimondhaté (Semogyi S. 1988), hogy
az atlanti éghajlati hatasok a Karpat—medencében kés6bb jelentkeztek és kordbban értek
véget, mint ENy—Eurépaban.

A kronolégiai médositdsok réviden az alabbiakban foglalhatdk dssze.

Az idGben hozzank legkozelebb dllé mélyitd folydvizi erdzids szakasz idépontja va-
16szinfileg nem a szubboredlis elejére, hanem csak a masodik [elére tehets. Ezt tdimasztja
ald Kordos L. (1977) ,,Arvicola humiditas” gorbéjének maximuma, amely a csapadékos
id6szakot 3000 B.P. koriilire teszi. Tavaink vizszintje is magasan dllt ekkor. Nagyné
Bodor E. (in: Cserni T. et al. 1991) balatoni pollenvizsgélatai szerint a té keleti meden-
céjében a vizszint legmagasabb alldsa a szubboredlis mésodik felében lehetett. A Ferté—
16 teriilete is nagyobb volt a mainal az idészamitasunk elétti els évezredben (Bdcskay
E. 1991). A sok csapadck és a viszonylag hiivos ¢ghajlat hatasara a szubboredlis mdaso-
dik felében a folyok bevagodtak.

Az atlanti fazis megitélését nagymértékben valtoztatni kellene; az Gjabb adatok alap-
jan felvazolhaté kép sokkal arnyaltabb, mint amilyennek eddigi ismereteink szerint Ldt-
szott. A vizmérleg — legalabb a {azis mésodik felében — az cddig feltételezettnél jelents-
sen kedvez6tlenebbiil alakulhatott, s igy e szakasz sokkal szdrazabb Ichetett, mint eddig
gondoltuk. Ezt bizonyitja a Balaton alacsony vizszintjc (Cserni T. et al. 1991), Kordos
L. ,Arvicola humiditds” gorbéjének mélypontja, valamint Csongor E.—F élegyhdzi E~
Szabé I. (1982) pollenanalizissel és C'*—es adatokkal aldtdmasztott paleohidrografiai re-
konstrukcidja, amely szerint a Tisza kanyarulatai az atlantikumban (kb. 6200 B.P.) a
maindl is kisebb vizhozamra (Gdbris Gy. 1985, 1986) utalnak. A régészeti feltirasok
iiledékfoldtani elemzései (Bdcskay I£. 1991) szintén szdraz €ghajlatot jeleznek, s6t a ko-
z¢ps6 neolitikumi (6200-6600 B.P.) lakészint feletti szikes talajok szélsdségesen konti-
nentdlis, veszteséges vizhiztartdsit éghajlatot jeleznck. A szdrazsdg folytatasat jelzi,
hogy a k6z¢Eps6 rézkori (kb. 5000 B.P., Bogndr-Kutzidan 1. 1987) telepeket befed? réte-
gekben is el6fordulnak hasonld szikes talajok. A folyék mentén él6knek az alacsonyab-
ban fekvé ncolitikumi lakéhelyckrdl a réz— €s bronzkorszakban t6rtént magasabbra tele-
pedése (Somogyi S. 1988) a vizjaras széls6séges alakuldsdt bizonyitja a korszak végi at-
meneti idSben. Mindebbdl kiévetkeztethetd, hogy az atlantikum mdsodik felében és a
szubboredlis elején folyéink foként feltoltd munkdt végezhettek.

A magyarorszigi holocén mdsik — a folyodk felszinalakité tevékenységét is alapvetden
befolydsolé — nedves szakasza a boredlis-atlantikum dtmenet idején feltételezhetd. A
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Balaton vizélldsinak magas szintjc, és Kordos L. humiditasi gorbéjc is ezt sugallja. A
kelet-magyarorszdgi palinolégiai vizsgdlatok azonban a medencén beliil jelentds éghaj-
lati kiilonbségekre mutatnak rd: az Alfold K-i fele a tobbihez képest sokkal kontinenta-
lisabb vondsokat mutat. Ebbdl gyakoribb drvizek, sz¢élsdséges vizhozamok kivetkeztek.

A boreilis fazist eddigi ismercteink szerint a holocén legszdrazabb szakaszaként tar-
tottuk szdmon: erre az iddre tettiik a holocén legjelent8scbb homokmozgasait. Borsy ¢és
munkatarsai (Borsy Z. et al. 1982, 1989) azonban csak a fels6—pleniglacialis és késOgla-
cidlis kori homokmozgdst bizonyitottdk, s nem tudtak kimutatni a k6zép- és kelet-ma-
gyarorszdgi futéhomok-teriiletck defldcidjat a boredlisban. Csupdn az iddsebb homok-
formdk gyenge dtalakuldsa volt megfigyclhetd, ez azonban a XVIII. sz.—i tdrsadalmi be-
avatkozdasok kovetkeztében bedllott szélerdzid hatasaitél nem vdlaszthat6 el biztosan. A
Balaton ekkori viszonylag magas vizszintjc (Cserni T. et al 1991) kedvez6 vizhaztartas-
ra utal, Kordos L. humiditasi gorbéje pedig a holocén dtlagdhoz all kozel. A palinoldgiai
vizsgalatok, a ,,pocok-hdmér8” és az Gjabb ,,malako-h6méré” médszerek adatai egyarant
a maindl melegebb klimdra utalnak, de a nedvességviszonyok az cllentmondasos adatok
alapjdn alig értelmezhetdk; a legfrissebb eredmények alapjan ma a hazai holocénen beliil
mind a kornyezet dllapotdanak, mind a foly6k aktivitdsdnak megitélése szempontjabdl ez
a szakasz tinik a legkevéshé értékelhetdnek.

A legfiatalabb pleisztocén (II/a sz.) folydterasz armentessé valasanak — folydink erds
beviagédasanak — holocén voltdra f6 bizonyitékként azt a tényt tekintették, hogy a terasz
felszinén schol sincs losztakard, és a mai arvizszint feletti helyenként kiilonlegesen nagy
magassagdt a riatelepedd — holocénnak leirt — futéhomoknak kdszonheti. A holocénban
ugyanis mar nem képz8dott 16sz, a homokmozgast viszont borealisnak tartottak. Borsy
Z. ¢és munkatdrsai mar idézett munkdi azonban csak a pleisztocénen beliil, nevezetesen
pleniglacidlisban ill. a kés&glacidlis id&sebb és fiatalabb dridsz szakaszaban bizonyitot-
tak a defldcidt (Kelet- és Kozép-Magyarorszdgon egyarant).

Mar Krivdn P. (1960) felvetette azt a késébb mell6zott gondolatot, hogy a Duna legfi-
atalabb pleisztocén teraszdnak nemcsak az anyaga rakdédott le a jégkorszak legvégén,
hanem a kiformalédasanak (tchat a folyé bevdgd munkajinak) ideje is még pleisztocén
Ichet. Egyel6re kevés bizonyitékkal szolgalhatunk ebben a kérdésben, de a Balaton ma-
gas vizdlldsa az allerédben (Mihdltzné Farago M. 1983), a homokmozgdsok (idGsebb és
fiatalabb dridsz), valamint a kozottiik djabban meghatdrozott erds talajképzddési perio-
dusok (bélling és allerdd), valamint nyugat- és kozépeurdpai pirhuzamok idérendje sze-
rint nagyon valészinii, hogy a [l/a sz. terasz kivésésél, vagyis a folyok mélyitd eréziojdr a
holocén preboredlisrol a késglacidlisra, clsdsorban a két dridsz kéz¢ helyezhetjiik.

Az fentickben érintett kérdések mindenesetre tovabbi alapos kutatast és bizonyitdst
igényclnek.

Kovetkeztetések

A fentiekben részletezett kutatasi eredmények értékelése alapjan készitett osszefogla-
16 tablazatban feltiintettem a magyarorszagi folyék mechanizmusdnak a kormyezet eddig
megismert valtozdsaival §sszhangban levé menetét, a folydk bevagd, feltolts és dtmencti
jellegének idébeli valtozasait (/. dbra 10). Ebbd] kitiinik, hogy a magyarorszdgi folyd-
volgyek dltaldnositott szelvényén (2. dbra) bemutatott, geomorfolégiai €s szedimentol6-
gial modszerekkel egyardnt igazolt folydvizi felszinalakitds idSkeretei a kvetkezdkép-
pen modositandék. Az utolsé pleisztocén terasz (11/a) teljes egészében a pleisztocénben
alakulhatott ki az allerédben (bolling?) végbement mélyitd er6zid hatdasdra. A fiatal dri-
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aszban a foly6k esetenkénti oldalozé erézidval valtakozva f6leg volgyfeltoltést végez-
tek, az drmentes térszinen a defldci6 diinéket épitett. A preborealis elején a megnovekvd
vizhozam ¢és a csokkend hordalékmennyiség rovidebb idére bevagodast idézhetett eld,
novelve a II/a terasz magassdagkiilonbségét, de a fazis masodik felében és a borealis cle-
jén tovabb folytatédott az tiledékképz&dés (az I. terasz anyaganak lerakdddsa). A kovet-
kez6 volgymélyito szakasz a boredlis—atlanti atmenet idejére teheto (I. sz. 6holocén te-
rasz kivésése). Novekedett a kontinentalitds, ¢és ezzel az drvizek gyakorisdga; a vizho-
zamok sz€lsdségess¢ viltak. Az atlantikum madsodik felében ¢s a szubboredlis clején a
folyok foként feltoltd munkat végeztek. A holocén tjabb bevagddasi fazisa a magas drtér
kialakuldsat eredményezte a szubboredlis masodik felében. Az alacsony drtér feltoltése
¢s kiformdldsa szubatlanti kord; a Duna (és a magyarorszdgi folyok tobbsége) jelenleg
enyhén bevag6 aktivitdst mutat.

s« e

2. abra. A magyarorszigi |0])’U\0]L)Lk dltaldnositott keresztszelvénye (Pécsi M 1959).
11/a — utolsé plusztoc‘.n terasz; | — 6holocén ,terasz”; md — magas drtér; ad — alacsony drtér; LNV —a legnagyobb drviz
szintje; 1 —homokos kavics; 2 — folydvizi homok: 3 — homok és iszap: 4 — agyag; 5 — eolikus homok
Figure 2. General profile of Hungarian river valleys (after Pécsi, M. 1959).
11/a - Last Pleistocene terrace; I — old-Holocene ,terrace™; mid — higher floodplain; ad — lower floodplain; LNV — highest
water level; | —sandy gravel; 2 —fluviatile sand; 3 — sand and mud; 4 —clay: 5 — acolian sand (younger Dryas)

IRODALOM

Bdcskai E. 1980: A magyar holocénsztratigrifia régészeti dokumenticids pontjai az Alfoldon. Neolitikum —
MAFI Evi Jel. 1978-r61 pp. 429-432.

Bdcskai E. 1981: A magyar holocénsztratigrafia régészeti dokumentdcios pontjainak rétegtani adatai — MAFI
Evi Jel. 1979-r61 pp. 551-559.

Bdcskai E. 1991: Régészeti kutatdsok foldtani tanulsdgai- magyarorszdagi példakon — MAFI Evi Jel. 1989-r61
pp. 614-621.

Bogndr-Kutzidn, I.-Csongor, E. 1987: New results of radiocarbon dating of archacological finds in Hungary —
in: Holocene Environment in Hungary (szerk: Pécsi, M.—Kordos L.) Akadémiai Kiadd, Budapest, pp. 131-
140.

Borsy Z. 1977: A magyarorszigi fulohomokleluletck felszinfejlodése — Foldr. Kozl. 25 (101). pp. 3—16.

Borsy Z.—Csongor E.-Sdrkdny S.-Szabé I. 1982: A futéhomok mozgdsdinak periédusai az Alfold EK-i
részében — Acta Geogr. Debrecina 20. pp. 5-33.

Borsy, Z.—Félegyhdzi, E. 1983: Evolution of the network of water courses in the north-castern part of the Great
Hungarian Plain from the end of the Pleistocene to our days. Quatern. Stud. in Poland, 4, pp. 115124,

Borsy Z.—Csongor E.—Léki J Szabé 1. 1985: uijabb koradatok a bodrogkdzi futéhomok mozgdsainak idejéhez
(Recent results in the radiocarbon dating of wind-blown sand movements in the Tisza—Bodrog interfluve) —
Acta Geogr. Debrecina, 22. pp. 5-16.

Borsy Z.—Csongor E.—Félegyhdzi E. 1989: A Bodrogkdz kialakuldsa és a vizhalézat véltozdsai — Alf6ldi Ta-
nulmdnyok 13. pp. 65-81.

Bulla B. 1941: A magyar medence phocen és pleisztocén teraszai — Foldr. Kozl. 69. pp. 199-230.

8



Cserni T.~Bodor Nagy E.~Hajos M. 1991: A Balaton aljzatdra mélyitett TO 24. sz. fiirds foldtani vizsgdlatd-
nak credményei — MAFI Evi Jel. 1989-r51, pp. 178-209.

Csongor E.—Félegyhdzi E.~Szabé I. 1982: A Karcsa-¢r medrének vizsgdlata pollenanalitikai és radiokarbon
mddszerekkel —Acta Geogr. Debrecina, 20. pp. 51-82.

Gabris Gy. 1985: Az Alf61d holocén paleohidroldgiai vizlata 4 Foldr. Ert. 34. pp. 391-408.

Gabris Gy. 1986: Alfoldi folydink holocén vizhozamai — Alféldi Tanulmdnyok, 10. pp. 35-52.

Gdbris Gy. 1992: River activity as a function of palaco-environmental changes during the Late Glacial and
Holocene period in Hungary — ESF Workshop, Amsterdam, 15-17 Oct 1992, Abstracts, pp. 27.

Gdabris Gy. 1995: A palcohidroldgiai kutatdsok tjabb credményei — Kézirat, Budapest, p. 8.

Gdezdn L. 1955: A Szentendrei-sziget gcomorfoidgiai fejiédéstorténete — Foldr. Ert. 4. pp. 301-318.

Jarainé Komlodi M. 1966: Adatok az AIf6ld negyedkori klima- és vegeticidtoriéneléhez 1. — Bot. Kozl. 53.
pp. 191-201.

Jarainé Komlodi M. 1969: Adatok az Alfold negyedkori klima- és vegetdcidtorténetéhez II. — Bot. Kozl 56.
pp. 43-55.

Jdrainé Komlodi M. 1987: Postglacial climate and vegetation history in Hungary — in: Holocene environment
in Hungary (szerk. Pécsi, M.—Kordos, L.) Akadémiai Kiadd, Budapest, pp. 37-47.

Kordos L. 1977: Holocén klimaviltozdsok kimutatisa Magyarorszdgon a ,,pocok hémérd” segitségével —
Foldr. Kozl. 25 (101). pp. 222-229.

Kordos L. 1987: Climatic and ecological changes in Hungary during the last 15 000 years — in: Holocene
Environment in Hungary (szerk. Pécsi, M.—Kordos, L.) Akadémiai Kiadé. Budapest, pp. 11-25.

Kretzoi M. 1957: Wirbeltierfaunistische Aufgaben zur quartiirchronologie der Jankovics-Hahle. Folia Arch. 9,
pp. 16-21.

Krivdan P. 1960: A Duna drtéri szinlSinck kronoldgidja — Foldt. Koz1. 90. pp. 56-71.

Marosi S. 1955: A Csepel-sziget geomorfolégiai problémdi — Foldr. Ert. 4. pp. 279-300.

Mihdlizné Faragé M. 1983: Palynolégiai vizsgilatok a Balaton fenékmintdin — MAFI Evi Jel. 1981-r6l, pp.
439-448.

Nagyné Bodor E. 1988: A Balaton pannéniai és holocén képzddményeinek palynolégiai vizsgdlata — MAFI
Evi Jel. 1986-r6l, pp. 535-557.

Pécesi M. 1950: Volgyfejlédéstoriéneti és terraszmorfoldgiai megfigyelések a Dunavélgy balpartjin Budapest
és Baja kozott — Hidr. Kozl 30. pp. 260-266.

Péesi M. 1953: Morfoldgiai megfigyelések a Duna volgyében Dunabogddny—Szentendre és Néogridverdce—
Dunakeszi kozott — Foldr. Ert. 2. pp. 149~175.

Pécsi M. 1959: A magyarorszdgi Duna-volgy kialakulisa és felszinalaktana — Akadémiai Kiadd, Budapest,
346 p.

Pécsi M. 1968: A Duna-irtéri szintek kialakuldsa és fontosabb agrar{oldrajzi vonatkozdsai — Foldr. Kozl. 16
(92). pp. 267-271.

Somogyi S. 1962: A holocén iddszakra vonatkozé kutatdsok foldrajzi (hidromorfoldgiai) értékelése — Foldr.
Ert. 11. pp. 185-202.

Somogyi §. 1988: Magyarorszag holocén Kori f6bb palcoskolégiai vdltozdsai — Foldr. Ert. 38. 227-230.

Szidr Gy.~Siimegi P.~Hertelendi E. 1991: Gshamérsékleti adatok meghatdrozdsa malakohémérd-madszerrel
az Alfsld fels-pleisztocén—holocén klimavaltozdsaival kapesolatban — Acta Geogr. Debrecina, 28-29. pp.
217-229.

Zolyomi B. 1936: Tizezer év torténete virdgporszemekben — Term. Tud. Kozl 68/19-20, pp. 504-515.

Zolyomi B. 1952: Magyarorszdg novénytakardjanak fejlédéstorténete az utolsé jégkorszakiél — MTA Biol.
Oszt. Kozl 1. pp. 491-530.



A Magyar Foldrajzi Tirsasag bizottsagai

Szdmvizsgdlo Bizottsdg

Gdbris Gyuta (elndk)
Kovics Zoltian
Léposi Ferencné
Mari LiszIé
Siili-Zakar Istvdn

Nemzetkozi Foldrajzi Unié (1GU)
Magyar Nemzeti Bizottsdga
Kertész Adam (elnok)

Simon Imre (titkdr)

Mésziros Rezsd

Pécsi Marton

Probdld Ferenc

Szabo Jozsef

Téth Jézsef

Féldrajzi Kézlemények
szerkeszidbizottsdga
Nemerkényi Antal (f6szerkeszté)
Horvdth Gergely (szerkesztd)
Papp Séndor (szerkeszts)
Beluszky Pdl

Frisnydk Sdndor

Kerényi Attila

Marosi Sandor

Mezdsi Gabor

Probild Ferenc

Somogyi Sandor

Varajti Kdroly

Fildrajzi Kézlemények Nemzetkizi Szdam
szerkesztobizottsdaga

Pécsi Mirton (elnék)
Nemerkényi Antal (fdszerkesztd)
Léczy Dénes (szerkesztd)

Bora Gyula

Berndt Tivadar

Borsy Zoltin

Enyedi Gyorgy

Jakucs Liszlé

Krajké Gyula

Lovisz Gyorgy

Pinczés Zoltin

Sarfalvi Béla

Téth Jézsef

Oktatdsi és Kozmitvel5dési
Bizottsdg

Varajti Kdroly (elnok)
Ardai Lajosné

Balogh Béla Andris
Fibri Miklés

Fiigedi Péter

Hevesi Attila
Kormidny Gyula
Koves Jozsef

Méré Jozsef

Miczek Gyorgy
Takdcs Lajos
Tirpdkné Juhdsz Anna

Miizeunti Bizottsdg
Becsei Jézsef (elnok)

Havas Gaborné
Martinovich Sdndor

Kényvtdri Bizottsdg
Papp-Viry Arpad (elnok)
Csendes Laszloé

Fabri Mihdly

Pluhdr Jézsef

Simonfai Liszloné

Emlék Bizottsdg

Somogyi Sdndor (elndk)
Dezsényi Jinos
Frisnydk Sdndor

Koves Jézsef

Kubassek Jdnos

A bizottsdgoknak — a Szamvizsgdlo
Bizottsdg kivételével — hivatalhdl
tagja a mindenkori elndk, fétitkar
és titkdr.



0 Faldrajzi Kozlemények CXIX. (XL kétet, 1995. 1. szdm, 11-22. 0.

A HARGITA FELSZINALAKTANI JELLEMVONASAI

GEOMORPHOLOGICAL CHARACTERISTICS OF HARGITA

KRISTO ANDRAS*

Abstract

Hargita is the most southerly member of the volcanic range running on the inside of the
Eastern-Carpathian, and it is also the last, closing member of the Carpathians on the Southcast.
The most important characteristic also from the geomorphological point of view of Hargita,
that it was formed on the faultline running on the edge of the depression of the Transylvanian
basin. Consisting originally independent items, but during their eventual development joining
into a continuous volcanic range. The individual volcanic eruption centres peaking at 1200-
1800 m are connccted by 800 -1000 m high flat ridges. Due to young age of the volcanism, thc
rock breaking and forming effects are very forceful. One can observe that the present terrain
was formed both by rock quality and periglacial effects, but the original volcanic forms are still
very dominant (craters, calderas, necks, lava flows). Important features are in the mountain
ranges’ varied surface formation the primary volcanic slopes, the prepared sand walls of the
lava flows, the slightly sloping lavaflow sheets, and the steep specificly shaped and directed
valleys affected by the volcanic structure and rock quality.

A Hargita a Keleti-Karpatok belsd oldalan hizédé vulkani vonulat legdélibb hegysé-
ge, egyben a kdrpati vulkéani koszord délkeleti zdrétagja.

A hegység csapdsirdnya megegyezik a Keleti-Karpitok ENy-DK-i 6 szerkezeti ird-
nyaval. A Hargita Ny-i és DNy-i oldalin az Erdélyi-medence atlagosan 800-850 m ma-
gassdgi felszinéhez lejt, a K-i oldalon pedig a Gyergydi-medence 850 m koriili déli pe-
remével, a Marosf8i-kiiszob 960 m magasan fckvd kozépidei képz&dménycivel, vala-
mint a szintén 850 m koriili magassagban clhelycezkedd intrakarpati Csiki-medencesor
térszinével érintkezik**,

A Hargita és elGtere szerkezeti kapcsolatai

A hegység a gerincvonalon mért teljes hossza mintegy 65-70 km, szélessége pedig
20-25 km. Eszaknyugati szomszédja, a Gorgényi-havasok Dél-Gorgényi-hegycsoport-
jatol a Libdn-hdgd (991 m), a Sikaszo volgye — a Nagy-Kiikiill6é egyik forrdspatakja — és
a Gyergyo6i-medence kozotti alacsony hegynyereg vdlasztja el. A Csiki-medencék plio—
pleisztocén kori feltoltott szintjével érintkez6 peremét 800-850 m koriili magassdagban
hiz6dé hegységi Iejtok jelolik ki.

Hangsulyoznunk kell, hogy a Csiki- és a Gyergyéi-medencék feltoltott felszine mind
szcerkezeti, mind pedig felszinalaktani szempontbdl kiilonbozik a Ny-i oldalon a hegy-
séghez kapcesolddd, szintén hegyldbfelszinként értelmezett Hargita-platé felszini for-
maitol, habdr kialakulasuk nagyjabél azonos folyamatokra vezethetd vissza.

* Mdrton Aron Fégimndzium, Csikszereda.
** A Szerzd posztumusz cikkéhez térkép nem késziilt. Olvaséink térbeli tijékozdddsihoz figyelmiikbe ajdnl-
juk Kardtson D, a Foldrajzi Koézlemények 1994, 2. szimidban megjelent tanulmdnya térképeit!



A keleti oldal hegylabfelszinei ugyanis — a mélyfurdsok és a geofizikai vizsgilatok
alapjdn egyardnt — a tektonikus medenceszerkezet képz&dményciként értelmezhetdek,
noha iiledéksorukat nagyobbrészt vulkanoklasztikus felhalmozédasok és kdzbetelepiilt
ldvadrak, a mélyebb részeken pedig folyévizi hordalékkal viltakozo tavi és mocsiri iile-
dékek alkotjak. Kialakuldsukban azonban a vulkdnossaggal egyidds, illetve azt kdvetld
siillyedéses kéregmozgidsok jatszottdk a {6 szerepel.

A nyugati oldalon viszont a hegység clterében az Erdélyi-medence miocén végi pe-
remi iiledéksordbdl, északabbra pedig pannon kori tiledékekbdl! all6, viszonylag egyen-
letesen DNy-i irdnyba lcjt§ felszint taldlunk. A Nagy-Kiikiills, a két Homordd, a Var-
gyas- ¢s a Kormos-patak, valamint mellékvizeik e felszinbe vagtik be volgyeiket. A vol-
gyek regresszidja altaliban nem érte még el a platé hegyldbi peremét, és {gy a Hargita-
platé sik felszine a hegylabi dvezetben majdnem teljes épségében rajzolddik ki.

Mindenképpen a Hargitdhoz kell szamitanunk a domborzatilag t6le ugyan elkiiloniils,
am vulkanoldgiai, szerkezeti és gcomorfolégiai értelemben egyardnt hozzdkapcsolddo,
hardntirdnyd toréses ovezetek — f6ként a Csiki-medencesort tagolé kiiszobok — mentén
létrejote laterdlis kitorések vulkdni épitményeit is. E vulkani kiiszébok adjdk, mint azt
mdr Primics Gy. (1892) is emlili, a Csiki-medence harmas tagoléddsdt. Ilyen a K6d—Bo-
git-vonulat, amely a Felcsiki-medencét kiiloniti el a Kozépesiki-medencétsl, ilyen a Ha-
rom-Somlyé-vonulat Csikszereda D-i és K-i peremén, amely a K6zép- ¢és Alcsiki-me-
dencéket elvilaszto Zsogddi-kiiszobot alkotja, de ekként értelmezhetd a Csomad-Biidss
hegycsoportja is az Alcsiki-medence déli peremén, amelyhez még a Balvanyos-var kii-
16n4ll6 nckkjét is hozzasorolhatjuk.

A Hargita a Piricskétdl D-re fokozatosan lealacsonyodik. A hegység Gsszefiiggs {6
vonulatdnak hatdrat itt az Uzonkafiird8i-nyercg (712 m) vonaldban hizhatjuk meg, noha
az als6-kréta flis liledékek kozott kisebb kiterjedésfi vulkdni képzodményck szigetszer(i-
cn cgészen Malndsfiird6ig hizédnak. A gerincvonalon emelkedd legdélibb fekvésii da-
gadokip, a Nagy-Murgd (1015 m) vulkani hegye mar az alsé-kréta flisb6] emelkedik ki.

A Hargita gcomorfoldgiai szempontbdl is érvényesiild legfontosabb jellemvondsa,
hogy a hegység az Erdélyi-medence beszakaddsi peremvonaldnak {6 térésvonala mentén
keletkezett, eredetileg kiilondlld, és csak késébbi fejlédésiik soran Gsszendtt vulkdni
épitmények sorozatabdl all. Az cgyes, 12001800 m magas kitorési kozpontokban tets-
70 vulkani szerkezeteket alacsonyabb, 800-1000 m—cs, lapos gerinc-szakaszok kapcsol-
jak ossze.

A Hargita szerkezeti-domborzati tagoldsa

E-r6l D felé haladva a kivetkezd vulkani épitményeket kiilonithetjik el:

— Az Eszaki-Hargitdban az Osztoros (vagy Osztoréc, térképcken sokszor Ostoros,
roman térképeken Vf. Poienii — 1384 m). A kiilonben szabalyos vulkani kip csticsrésze
hidnyzik, kraterudvarat DK-i irdnyban, a Felcsiki-medence felé a Lok-patak csapolja le.
Az cgykori (izhany6 szerkezeti formai még jol latszanak. Az EK-i oldalon 940 m-ig ala-
csonyodd nyercggel kapesolddik hozza a Csik magosa (Rachitis — 1152 m) dacit daga-
ddkipja, amely mar a Gyergydi-medence D-i pcremén foglal helyet.

— Az Osztoréc D—i oldaldn 1évé 1260 m magas hagotél D-re magasabb, €s kuszdbb
szerkezetll vulkdni kdzpont, a Fertd-tetd (Farteu vagy Muntele Mic — 1589 m) kovetke-
zik. D€li peremét markdns vdlasztévonal, a Nagy-Madaras-patak hardntvolgyc jeloli ki,
amelynek volgyf6je az Eszaki-Hargita legjclent&sebb hidrotermalisan megbontott dve-
zele, ma is erbteljes mofettds gazomléssel, nagy kaolinteleppel, amelyhez pirites és cin-
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nabaritos ércesed€s is tarsul. A gerincvonal itt, a Nagy-Madaras-patak erdsen hitra-
vagodo volgyfGje €s a Ny felé tart6 Ivo-patak volgyf6je kozott 1379 m-re alacsonyodik.

Itt jegyzem meg, hogy tajfoldrajzi szempontbdl is ¢ két volgyf6 vonaldban legeélsze-
riibb az északi- és a jéval magasabb ¢és Osszetettebb szerkezetli Kozponti-Hargitdt egy-
mastdl elkiiloniteni.

— A Kozponti-Hargita vulkani egyiittese a Tolvajos-hagéig (977 m) terjed. Ez a hegy-
ség legmagasabb (1700-1800 m) és egyben legbonyolultabb kézetfelépitésii része. Koz-
pontjat hatalmas kaldéra jeloli ki, amelynek udvardt a Vargyas-patak csapolja le DNy-i
iranyban. Mind a kaldéra peremén, mind pedig belsejében t6bb kitorési kozpotot, daga-
dokipot kiilonithetiink el. A félkor alaku kaldéraperem — a Hargita legmagasabb gerin-
ce —, a Madarasi- (1801 m), a Rakosi- (1758 m), a Madéfalvi- (1710 m) és a Csicsdi-
Hargita (1760 m) csucsaiban tetdzik (/. kép). Hargitafiirdo térségében, a Csicsdi-Har-
gita [iatalabb kozetei aldl felszinre bukkan a Nagy-Aratds (Aratag — 1399 m) idGsebb
vulkani épitménye is. Hargitafiirdon ismét jellegzetes kénhidrogénes, széndioxidos gaz-
omléseket, valamint erételjesen kaolinosodott pirites ércképzddést talalunk.

1. kép. A Madarasi-Hargita kaldérdja. El6térben a Csiesoi-Hargita pados elvildsu piroxénandezit-sziklii
(Nemerkényi A. felvétele)
Pict. 1. The caldera of Madaras-Hargita. The banked parting piroxenandesit rocks of the Csicsé-Hargita can be seen in the
foreground (photo A. Nemerkényi)

— A Tolvajos-hago6tol D-re fekvd Déli-Hargitat négy nagy vulkani épitmény, a Nagy-
kd-biikk (Lucs-kaldéra, Dealul Fagului — 1229 m), a Kakukk-hegy (Cucu — 1558 m), a
Piricske (Piliske — Piligca Mare — 1376 m) és a Csomdad-Biidos-hegycsoport alkotja,
amelyekhez E fel6l a Harom-Suta-Somly6 vulkdni maradvényai, a D-i végeken pedig a
Sepsibiikkszad-Malndsfiird6 térségében 1évo, elszigetelt kitorési kozpontok csatlakoz-
nak.

A Nagy-ko-biikk bonyolult vulkani épitménye a Tolvajos-hdg6tol a Bdnya-patak —
Koves-patak — Kovdcs-patak kozotti nyeregig terjed (2. kép). Kézponti részén helyezke-
dik el a szakirodalomban kraterként, ill. kaldéraként egyardnt értelmezctt Lucs tézeglap
nagy mélyedése, amelynek peremét a Ny-i oldalon a Kormos-patak mar atvagta, K-i ol-
daldn pedig a Nagyos-patak volgyf6je egészen a lap szegélyéig vagodott hitra (3. kép). E
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térség még sok kutatnival6t rejteget, ugyanis a Nagy-Madaras-patak fejének kaolinoso-
dott 6vezetéhez hasonlé mélyedés egyes peremi részeit az itteni tlizhany6—tevékenység
legutolso, a Tetd-fenyd (1390 m), illetve a Nagy-ko-biikk (1230 m) kitorési kozpontjai-
bél szarmaz6 nagy lavaomléseinek anyaga fedi be.

2. kép. A Nagy-ké-biikk sekély kaldéraudvara (Nemerkényi A.)
Pict. 2. The shalow calderabasin of Nagy-ko-biikk (A. Nemerkényi)

E vulkéni csoporthoz soroland6 a Kozépcesiki-medencét D feldl lezard, és a markéans
megjelenésti Nagy-Somlyd-hegyet (1035 m) is magaba foglalé Harom-Somlyé vulkéni
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épitmény is. Ennek Ny-i peremét a Nagy-ko-biikk fiatalabb lavai boritjdk. A Harom-
Somly6 egységet tektonikai feldaraboltsaga, medenceperemi széles hegyldbfelszinei és
maturusabb lepusztuldsi formai egyarant hatdrozottan clkiilonitik a Déli-Hargita tobbi
részEtol.

A Kakukk-hegy csoportja a Mitacs-hdgdig terjed. Kozpontjat a Kakukk-hegy Ny-i és
D-i oldaldn, valamint a Kapus-hegy E-i részén j6l felismerhets, Kardtson D. et al (1992)
szerint erézidsan 6sszendtt kraterként, illetve annak peremein iil6, 1400-1500 m magas
lavadomokként értelmezett formaegyiittes jeldli ki (4. kép).

> & G Y, i 2 o
Wy, TR N
4. kép. A Kakukk-hegy vulkdni épitménye D feldl (Nemerkényi A.)
Pict. 4. The vulcanic structure of Kakukk-mountain from the South (A. Nemerkényi)

A Piricske, a fovonulat legdélibb magas épitménye latvanyos meredekségii lejtovel
végzodik a Tusnadi-szoros térségében. Egykori krdtere az utolsé kitorések meredek, kup
alakud lavadomyja alatt rejtézhet.

A Csomdd-Biidds-csoport (M. Ciomadu), a Hargita {6 vonulatatol eltéréen, hardantira-
nyu torések mentén alakult ki. A hegycsoport a Szent Anna-t6 €s a Mohos-ldp kettds kra-
terét 6vezd, szinte teljesen ép vulkani épitményben, a Nagy-Csomadban tetézik (5. kép),
amelyhez — domborzatilag ugyan elkiiloniilve, am szerkezetileg szoros dsszefliggésben —
a Biidos-hegy (1143 m) és a Balvanyos-vér (1040 m) nekkmaradvanya csatlakozik.

A Csomad-hegycsoport uralkodé kézete a ddcit, amelynek savanyi laviibol, E és EK-
i irdnyu torések mentén, dagadokipok sorozata jott Iétre (Var-tetd 1083 m, Mohos 1177
m, Nagy-Harom 1154 m, Kis-Harom 878 m).

A formakincsben tiikroz6dé kozetfelépités

A f6gerinc vulkani épitményei foként piroxénes vagy amfibolos, néha biotitos andezi-
tek lavéibdl dllnak. Ugyanakkor megjegyzendd, hogy a kozettani kép jéval valtozato-
sabb, hiszen a savanyu ddcitoktél a bazaltos andezitekig terjed6 felszini kiomlési kéze-

teken kiviil néhol szubvulkani kifejlodésti anyagok (féként dioritok) is el6fordulnak. A
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szubvulkani k6zettestek jelenlétét a ldvakdzetekben gyakori dioritzdrvanyok is bizonyit-
jak.

5. kép. A Csomad kritere a Szent Anna-téval (Nemerkényi A.)
Pict. 5. The crater of Csomdad with St. Ann Lake (A. Nemerkényi)

Altaldnossdgban megallapithatjuk, hogy a kitorések lavaanyaga idGben, és dél felé ha-
ladva térben is az egyre savanyubb kézettipusok felé tolddott el. A Kakukk-hegyt6l D-re
egyre fontosabb szerephez jutnak a décitos kozetek, amelyek viszkozus lavdi a szerke-
zeti-domborzat alapvetd formadit (dagadékipok, lavadomok, izz6 piroklasztit- és torme-
lékdrak) is meghatdrozzak.

A vulkani miikodés a Hargita teriiletén tilnyomdrészt azonban rétegtiizhanydkat ha-
gyott hatra. Vagyis a hegységben a robbanasos miikodések szolgaltatta hamut6l, horzsa-
k&t6l, vulkani bombétél az izz6 kitdrési felhdk termékéig minden kdzettipust megtala-
lunk, amelyeknek nagy része a vulkdni épitmények kozotti alacsonyabb gerincszakaszo-
kon, hegynyergeken, illetve a hegyvonulat két oldalan halmozd6dott fel. A felhalmozddas
részben erdzids tuton, részben pedig vizi, illetve 1égkori széllitassal zadult le a lejton és
alakitotta ki a lapos hegyldbfelszineket, amelyek a Ny-i oldalon a Hargita-platé széles
fennsikjat alkotjak. A platé, a Hargita alacsonyabb, dtlagosan 800-950 m magas része,
néhol 10 km-nél is szélesebb sdvban dvezi a hegység Ny-i peremét. Felszine enyhén lejt
Ny-DNy-i irdnyba. E lejtés hatarozza meg a Homorddok, a Vargyas ¢és a Kormos-patak
folyasiranyat. A volgyeik kozott fekvd és egészen az Olt vidékéig lenyiilo hegyhatak fel-
szinér6l az er6zié mar sok helyen lekoptatta a platé vulkani tormelékeit.

A platét f6ként vulkéni tufak, brecesédk épitik fel, de messzire lenyiilnak egyes lavafo-
lyasok is, néhol pedig iszaparak (laharok) képz6dményei ismerhetdk fel. Az érdekesség
kedvéért jegyezziik meg, hogy T'orok Z. (1938) tobb mint 50 éve leirt mar egy, a Homo-
rédok torkolati vidékéig lenyilé iszaparat, ill. laharképz6dményt. A platé felszinét szé-
les, sekély mélységii derazios volgyek tagoljak, a fekii miocén iiledékeit viszont csak a
nagyobb patakok mélyebbre vagddott volgyei tarjak fel. Az Erdélyi-medence feldl hat-
ravag6doé volgyek a szélesebb platészakaszokon még nem érték el a vulkani kipok alap-
jat.
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A hegység Csiki-medencékre nézd K-i oldaldn a sziik és mozgékony alju siillyedék
megakadalyozta hasonlé platé kialakuldsat. A Hargitdbol szarmazé piroklasztit képzad-
mények itt — viltakozva a folydvizi vagy a rovid életii és véltozé helyzetd tavi iiledékek-
kel — a medencék feltdltésében vettek részt. A medencekitoltés 850-900 m koriili, a me-
denceperem legalacsonyabb pliocénvégi pedimentjének felszinét megkiozelitd magassa-
ga nagyjabol megegyczik a Hargita-platd szintjével. A Felesiki-medencében még tobb
helyen meglelhetjiik a piroklasztit drak eredeti felszinénck maradvanyait.

A K-i oldalon azonban cz a felt6ltddési szint — a medencék meg-megijulé siillyeds
mozgdasa kovetkeztében —, az Olt volgyét és a madarasi siillyedéket kivéve csak a Fel-
csiki-medencében 6rz8dott meg nagyobb feliileten. A Kozépcesiki-medencében csupin
Csikszereda kornyékén, valamint kissé lealacsonyodva Csikszentmihdly és Ajnad korze-
tében maradt meg. Az eredeti feltsltddés felszinét az Alcsiki-medencében csak Csik-
szentkirdlynal, a Zsogodi-szoros pedimentjéhez kapcsolédva és a medence D-i peremén,
a Csomdd eléterében taldljuk meg keskenyebb sdvban. Ez is annak bizonyitéka, hogy a
pleisztocén folyaman a medencék siillyedésénck intenzitdsa és teriileti kiterjedésc foko-
zatosan D-1 irdnyba tolédott el. E jelenséget mar kutatdsaink korai szakaszaban a vulka-
nossag D-re valé eltoléddsdaval hoztuk Gsszefiiggésbe (Kristé A. 1955, 1957).

Az utdébbi években végzett radiometrikus kormeghatarozasok (Pécskay Z. et al 1992)
ezt a {iatalodast mindenben igazoltdk. Ezek a mérésck azt is bizonyitani litszanak, hogy
a hegylabfelszinek piroklasztit iiledékei szineruptiv képz6dmények, amint azt a teriiletet
korabban kutaté geolégusok is értelmezték. Mindezt azért is érdemes kiemelni, mivel fe-
liletes szemlélettel sokdig tgy vélték, hogy a platé vulkdni eredetii anyagai egy alsé
emeletet képviselnek, és erre épiilt rd a vulkdni kipok emelete. Ez a szemlélet
Radulescu, D. és Peltz, S. munkassagaban gyokerezik, akiknek szakmai tekintélye évti-
zedekig uralta a kutatast és befolydsolta az értékelést, holott a kitorésckbdl szdrmazé
anyagok nyilvdnvalé médon egyidében halmozdédtak fel a hegylabi felszineken is.

A L kétemeletes” Hargita szerkezeli clképzelése a mult szdzadig visszanyulik. Her-
bich F. (1878), Loczy L., de {6ként Cholnoky J. (1918, 1922) egyarint azt hirdették,
hogy el&bb nagy robbandsokkal 1étrejott a tormelékplatd, majd felépiiltek rd a sztratovul-
kani kipok. Mecgjegyezni kivanom, hogy czt az dltalanositast Torok Z. vulkanolégiai is-
koldja nem ismerte el, és a hegyldbi felszinek fejlédését mindvégig a vulkdni miikodés
folyamatdban értelmezte.

Részletesebb térképre pillantva azonnal szembetiinik a vulkéni kézpontok tektonikai-
lag meghatdrozott elhelyezkedése, amely a Keleti-Kdrpdtok Erdélyi-medence feldli pe-
remi térésrendszeréhez kétddik. A {6 szerkezeti irdny — a Keleti-Karpatok dltalanos csa-
pésiranydnak megfcleléen — ENy-DK-i vonal. A Hargita vulkani épitményci viszont
10bb helyen is akdr derékszogben megtord lineamens mentén helyezkednek el.

Az Eszaki-Hargita Csik magosa—Osztoréc kijeloltc irdnya EK— DNy-i, az Osztorée—~
Dél-Gorgényi-havasok (Csomafalvi-Dél-hegy, Somlyé) kapcsolat ENy—DK i szerkezeti
vonal mentén alakult ki. A Fert-tet§ és a Madarasi-Hargita kozott E-D-i, onnan tovébb
délre pedig ENy—-DK-i irdnyt torés rajzolédik ki.

Ha az oldaldgi vulkdni épitményck helyzetét is figyelembe vessziik, a Kod—Bo;,"u vo-
nulat (kiiszob) kozpontjai a Nagy-Aratds centrumdhoz kapcsolodva, DNy-EK-i irdnyi
torés mentén helyezkednek cl. Ugyanilyen irdnyt kovet a Nagy-k&-biikk kaldéra termé-
keivel részben elledctt Harom-Somlyé eruptivum. A Csomdd vulkani épitményei ugyan-
csak DNy-EK-i vonalhoz kapcsolédnak, a Biidos-hegy-Bdlvanyos torésvonal viszont
Ny-K-i irdnyd. A vulkdni épitményck a hegys€g f6 csapasit keresztez8 haranitorésck
térségében vdlnak bonyolultabb szerkezetlivé (Madarasi-Hargita, Nagy-k6-biikk kor-
nyéke, Kakukk-hegy—Csomad).
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Szerkezeti-morfolégiai szempontbd! emlitésre érdemes, hogy a K-i ¢létér medence—
sorozata hosszanti arkos siillycdékként jott létre a Keleti-Karpatok kristdlyos, mészks-
szirt-, illetve flis 6vezetének hegységei, valamint a vulkdni épitmény kozotti sdvjdban. A
részmedencék besiillyedése, illetve a sasbéreszeril kiiszobok fennmaradasa harantirdnyd
EK-DNy-i torések mentén zajlott le.

Mivel a Kézépcesiki-medence kozépvonaldn a kristalyos—-mezozdos 6vezel csapdsira-
nya EK-DNy-i irdnyba fordul, ezért ez az dvezet, valamint az alsé-kréta flis képz6dmé-
nyci a Hargita alatt atcsapnak a Persanyi-hegység iranydba. Ezt a ldvakban taldlhaté zér-
vanyok sokasdga is tanusitja.

A Hargita még egy, a geomorfoldgiai folyamatokat és a hegység formakincsét nagy-
mértékben meghatarozé sajatossagat ki kell emelntink. A vulkdni épitmények fiatal vol-
tabol kovetkezik, hogy a kbzeteket meghonto dtalakité hatisok még rendkiviil erdtelje-
sek. Az utolsd kitorések kbzetanyagat leszamitva, a kdzeteket a hidrotermak, a vulkdni
utémiikddésck gazai (CO,, H,S) €s a szénsavas dsvanyvizek megbontjdk. A kordbbi ki-
torési kozpontok és a toréses zondk mentén ez a folyamat altaldnos érvényii. A legjel-
lemzdbb atalakulasi sorozat a zdldkovesedés, kaolinosodas, limonitosodas, szilicifika-
16das (Bdanyai J. 1937). A megbontott k6zetovek a lepusztuldssal szemben kevésbé el-
lendlléak, ezért rajtuk sajatos érett formakat mutaté domborzat alakult, ami szembet{ing
cllentétet alkot a kevésbé mallott k&zetosszletck formaival (Nagy-Madaras-patak volgy-
feje, Hargitafiirdd, Csikszentimrei Biidos, Aladdr pusztdja, Kakukk-hegy).

A felszinalakulas tényezdi

A hegység teriiletén a k6zetmindség a felszinalakulas egészét meghatarozé iényezs.
Mint azt clébb mar lattuk, a kitorések idején, sziinetében, de befecjez8désiik utdn is maig
haté hidrotermadlis, majd szolfataras, mofettds, asvanyvizes vulkani utémiikodésck mal-
lasztd, kézetatalakité hatdsa nagyon erdteljes, és ez tiikrozédik a megfeleld térségek
geomorfoldgiai formakincsében, felszinalaktani arculatdban.

Ennek megfelelden a domborzat elemzésekor kiilon kategériaként kell targyalnunk az
ép lavakézetekbdl 4ll6 teriileteket, formakat, a metamorfizdlédott térségek formdit és a
kiilonb&z8 piroklasztikumok (kemény, atsiilt breccsdk, tufaval cementezett breccsik,
konglomerdtumok, drtufik és iszapdrak) megjelenési formdit, valamint a nagyon elter-
jedt hegylabi vulkani tormelék-felhalmozoddsok formakincsét.

A livakozet-felszinek sajatos képzddményei a meredcek lejtéjd lavadémok. LejtSik la-
banal, igy pl. Tusnadfiirdénél az Olt volgyében, gyakoriak a dagadékiip oldalarél levald
izz6 tormeléklavina-drak felhalmozddasai. A legdmbdlyitett kip formaju csticsokat pe-
riglacidlis k6tengerek, oldalukat k6folyasok boritjak.

A taza, kaolinos tufa- és a vulkani homoktérszineken a szoliflukcids, suvadasos for-
mak jellemzdek.

A hegység mai domborzatdt a pleisztocén felszinalakulds soran kialakult formak jel-
lemzik. A jeges szakaszokban a magasabb gerincek 6vezete a héhatar kozelében volt, és
az cgész hegység a jellegzetes periglacialis régidba tartozott. Ezt napjainkban is jol tiik-
rozik a kifagyds tundrai folyamatai 4ltal kialakitott formdk és képz6dmények: a lavaarak
homlokfalainak felszinén keletkezett tormeléklejtsk, a lapos felszineken a kétengerck,
az cnyhe Iejtokon pedig a krioplanacids formdk. Az agyagos térszincken szintén a peri-
glacidlis formakincs széles skdldjat — szoliflukcids formdkat, derdziés mélyedéscket,
volgyeket, kdsdvos, kifolyasos lejtoket — tanulmdnyozhatjuk. A periglacidlis folyama-
tok jelent&ségére utal az is, hogy lapjainkban jelenleg is sok tundrai novényreliktum €l

18



A Hargita gecomorfologiai formai koziil a leglényegesebb azonban az eredeti vulkdni
szerkezeti formak szembetling jelenléte (krdterek, kaldérdk, nekkek, ldvafolyasok). A
hegység valtozatos domborzatdban jelentds szerephez jutnak az elsédleges vulkdni lej-
16k, a lavadrak kipreparalddott homlokfalai, az enyhén lejté lavadrhatak, a vulkani szer-
kezet €s a kdzetmindség dltal meghatarozott irdnyu és alakd, nagy esésii volgyek.

Kutatastorténeti kitekintés

A Hargitaval kapcsolatban még szakmai korokben is kisért a Cholnoky J. (1943)
meglogalmazta felfogds: ,Mindegyiknek mecgvan még a kriterc clég épen! Es milyen
kevés adat van réluk! Senki sem tanulmanyozta ket valéban alaposan!”

Pedig a hegységre sosem a kutatds hidnya volt jellemz6, hanem sokkal inkdbb a meg-
véltozott politikai helyzet miatti gyenge informdciéaramlis. Ma is sok érvényes adatot
tartalmaznak a malt szdzad végéidl kezdddden — most mar 100 évnél nagyobb id6tdv-
ban — a Hargitar6l megjclent dolgozatok: Herbich F., Budai 1., Primics Gy., Pdlfy M.,
Papp K., Lorenthey 1., Koch A., Szddeczky Gy., id. Loczy L. idevagd munkdi, csak ép-
pen elfelejtettiik azokat. A kovetkezd nemzedék kutatéi koziil kimagasld Bdnyai J. és
Torok Z. munkassaga, majd Treiber J., Gitz A., Nagy L., Csiki G., Hermann M., Varga
S., Radulescu, D., Peltz, S., Szoke A., Székely A. ¢s a Hargita gcomorfoldgidjit feldol-
gozd Schreiber, W. tevékenysége, de itt mar tucatjaval sorolhatndnk a geoldgus, geofi-
zikus és geokémikus szakembereket, akiknek munkassdga a sziikkorii és nchezen hoz-
zaférhetd publikalds, illetve a titkositott adatok miatt alig ismert. A fiatal nemzedék ku-
tat6i koziil kiemelkedik Seghedi, 1. és Szakdcs S. tevékenysége, akik a legmodernebb
szempontok és vizsgalati médszerck alapjan f6ként vulkani hegyrészeink [6ldtani kuta-
tasdval foglalkoznak. Szerencsés dolognak tarthatjuk, hogy a fiatal magyar kutatogarda-
val is megtaldltdk a kapcsolatot, és igy Pécskay Z., Nemerkényi A., Kardtson D. gco-
morfolégiai szemlélete, radiometrikus adatoldsa, morfomectriai és tavérzékelési modsze-
rekkel végzett vizsgdilatai szerencsésen jatszanak 0ssze a {oldtani terepkutatds adataival,
korszerii képet rajzolva és sok szempontbél igazolva korabbi felfogasunkat a vulkani
hegységcek, nevezetesen a Hargita foldtani és gcomorfolégiai problémadirdl.
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A Tarsasag altal adominyozott érmek és kitiintetések tulajdonosai

A Loczy-érem tulajdonosai (alapitaisi év: 1922)

A) Hazaiak:

1922. Stein Aurél orientalista

1924. Kovesligethy Rado egy. tandr

1926. Erédi Harrach Béla féigazgatd
1930. Cholnoky Jend egy. tanir

1934, Teleki Pdl egy. tanir

1939. Prinz Gyula egy. tanar

1962. Bulla Béla egy. tanir

1962. Radd Sdndor egy. tanir

1965. Menddl Tibor egy. tandr

1971. Kdddr Ldszlo egy. tandr

1971. Pécsi Mdrton MTA tud. int. igazgatd
1982. Berndt Tivadar egy. tanir

1982. Marosi Sdndor tud. int. ig.-h,

1982. Rénai Andrds fosztilyv. geoldgus
1983. Udvarhelyi Kdroly fdisk. tandr
1984. Baldzs Dénes szakiré

1984. Becsei Jozsef tandcselnok-helyettes
1985. Borsy Zoltdn egy. tandr

1985. Jakucs Ldszlo egy. tandr

1985. Mérd Jozsef fGisk. tandr

1985. Sdrfalvi Béla egy. tandr

1985. Somogyi Sdndor tud. tanicsadé
1985. Székely Andrds egy. docens

1987. Kretzoi Mikios egy. tandr

1987. Pinczés Zoltdn egy. tandr

1991. Géesei Imre kozépisk. tandr
1993. Miklos Gyula felelds szerkesztd

B) Kiilfoldiek:

1922. Hedin, Sven

1925. Drigalski, Erich

1930. Dawis, William Morris
1931. Daniell, Giotto

1933. Geer, Gérard de

1936. Andrews, Roy Chapman
1947. Byrd, Richard Evelin
1947. Obrucsev, Viadimir A.
1960. Papanyin, Ivan D.

1960. Markov, Konsztantyin K.
1966. Dresch, Jean

1966. Lehmann, Edgar

1971. Nunez, A. Jimenez

1971. Tricart, Jean

1982. Szalistyev, Konsztantyin A.
1982. White, F. Gilbert

1992. Kozarski, Stefan

Korosi Csoma Sandor-emlékéremmel Kitiintettek (alapitdsi év: 1967)

1968. Chatterjee, Shiba P. (India)
1971. Harris, Chauncy D. (USA)

1971. Leszczycki, Stanislaw (Lengyelorszig)

1976. Geraszimov, Innokentyij Petrovics
(Szovjetunid) .

1980. Kdddr Ldszlé (Debrecen)

1980. Wise, Michael John (Nagy-Britannia)

1983. Ligeti Lajos (Bp.)

1983. Pécsi Mdrton (Bp.)

1983. Journaux, André (Franciaorszig)
1986. Enyedi Gyirgy (Bp.)

1988. Baldzs Dénes (Erd)

1988. Le Calloc’h, Bernard (Franciaorszag)
1989. Liu Tung Sheng (Kina)

1992. Verstappen, Herman Th. (Hollandia)

Teleki Sdmucl-éremmel Kitiintetettek (alapitasi év: 1990)

1991. Magyar Tudomidnyos Afrika-expedicié:

Gabris Gyula expedicidvezetd
Fiissi Nagy Géza afrikanista
Galdcz Andrds geolégus
Juhdsz Arpdd geolégus
Kubassek Jdnos geogrifus
Lerner Jdnos térképész

Pécs Tamds botanikus
Pokoly Béla térképész

Sdfrdny Jozsef tv-operatdr
Sdrkdny Mihdly néprajzos
Varga Jozsef orvos
Voinits Andrds zool6gus

1992, Mdga Janos f6isk. adjunktus
Székely Andrds cgy. docens

1993.  Balogh Jdnos akadémikus, zoolégus
Less Ndndor botanikus
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A BEEPITETTSEG VIZSGALATA DEBRECEN VAROS TERULETEN
LEGIFENYKEPEK ALAPJAN

EXAMINATION OF THE URBANISATION OF DEBRECEN TOWN BASED ON AERIAL
PHOTOGRAPHY

DR. LOKI JOZSEF!' - DR. SZABO JOZSEF

Abstract

Debrecen town’s growth in numbers of inhabitants during the past decade well outstripped
the national average: the result of it being the most populated country town of Hungary. The
structure, built up picture of the the town barely resembles of that of the "20s today. The heart
of the city changed very little, but the other inner districts all but in name resemble their
predecessors. The size of the city has grown considerably, and it contains besides the
traditional Alféld city’s building stock, the 70’s “house lactory” concrcte blocks (4 to 10
stories), as well as the most modern terrace houses and single family detached houses. The
scale of urbanisation, the frequency of the road network, the size ol the green areas affect the
quality of city living. This figure is an important way of measuring living conditions. Together
with other important indicators future town planning and current self-governing body decisions
can be helped.

i Célkitdizés

A korunkban felgyorsult miiszaki-technikai haladdssal parhuzamosan lezajlé gazda-
sdgi-tarsadalmi valtozdsok a [6ldrajzi kornyezet minden részteriiletén cgyre ndvekvd
mértékben éreztetik hatdsukat. Nemcsak a természeti kornyezet egyre t&bb gonddal jard
dtalakuldsdra (illetve dtalakitdsara) kell gondolnunk, hanem a tdrsadalom m{ivi kérnye-
zetének rohamos megviltozasara is. Ez uiébbi viltozdsok jelentds része az urbanizdcié
rendkiviil 8sszetett folyamatdban valésul meg.

A nekilendiilt varosiasodds nemcsak a telepiiléshaldzat szerkezetét formdlja 4t, hanem
az cgyes telepiiléscken belill is olyan atlalakuldsokat eredményez, amelyck jelentés rész-
ben a teleptilési kornyezet minSségét viltoziatjdk meg. E folyamatoknak az utébbi évti-
zedekben Magyarorszdgon is tandi — hol haszonélvezi, hol szenvedd alanyai — lettiink.
Az urbanizdcié olykor végletes hatasai kiilonds er6vel érvényesiilnck a lélekszamban
gyorsan gyarapodd telepiiléseken.

Debrecen lakossagszimanak az utébbi évtizedben az édtlagot Iényegesen meghaladé
titemi névekedése — amelynek kvetkeziében az orszag legnépesebb vidéki varosa lett —
ateleptilés szerkezetére, beépitettségére is olyan mértékben hatott, hogy a 90-es évck vi-
rosképe tobb lakéteriileten alig emlékeztet a 20 évvel kordbbira. Jéllehet a szorosabb ér-
telemben vett vdroskbzpont kiilsd arculata viszonylag nem sokat véltozott, de tobb belte-
riileti varosrésznek csak a neve maradt a régi. Maga a belteriilet is Iényegesen megnéil,
és még a tradiciondlis kiilsd képiiket megtartd varosnegycdcek épiiletallomdnya is jelen-
16s részben kicserélddott, beépitettségiik slirlibbé vall.
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Elismerve, hogy a varos arculatdnak ez a megvaltozasa jelentékeny infrastrukturdlis
fejlédéssel jdrt, és nem felejive a 70-es évektd! orszagszerte eluralkodott nagyblokkos
(hazgyéri) épitkezéscknck a telepiilési kornyczet mindségére gyakorolt kedvez6tlen ha-
tdsait, most csupan azt a tényt kivanjuk régzitent, hogy jelenleg Debrecenben cgymas
mellett talalhaték meg a régi alfoldi varosképet csaknem valtozatlanul 6rz8, az utdbbi
évtizedekben tobbé-kevésbé dtalakult, valamint a teljesen Gjként 1étesiilt, de kiilonb6z6
beépitésii (csaladi hazas, sorhdzas, 3—4 szintes, tizemeletes stb.) terjedelmes vdrosne-
gyedek. Ezek (laké)kornyczeti mindségét igen sok tényezd hatdrozza meg. Kozottik a
legnyilvanvaldbbak kozé tartozik pl. az Gthalézats{iriiség, a zoldteriiletek nagysdga vagy
még inkdbb az dltaldnos beépitettség mériéke. Ez utdbbi voltaképpen egy nagyon cgy-
szerii, de rendkiviil sokatmondo jelz8szam. Pontos ismercte olyan dllapotfeltdrdst jelent,
amely nemcsak a jelenlegi viszonyok értékelését teszi Ichetdvé, hanem abbd! kiindulva a
mar emlitett tényezdkkel kicgészitve és tovabbi jellemz6 jegyck bevondsaval mind a tav-
lati telepiiléstervezés, mind pedig a telepiilési kdrnyezet mindségének megévasat bizto-
sité konkrét gyakorlati (dnkormanyzati) dontésck cgyik legfontosabb kiindulépontja le-
het (v.6. Perényi 1.).

A fenti Ichetdségeket cl- és felismerve Debrecen drkormdnyzata a telepiilés kornyc-
zetallapot-feltarasanak cgyik clsd Iépéscként timogatdst nyijtott a vdros beépitetiségé-
nck felméréséhez. Az aldbbiakban ¢ munka f6bb credményceit és az abbdl — a virosfcj-
16dés tiikrében — levonhaté leglontosabb kovetkeztetéseket kivanjuk osszefoglalni (lasd
méyg Loki J.—Szabo J.).

Moédszer '

A felmérés alapjdt a vdros teriiletér6l 1989-ben készitett 1:4 000 méretaranyd 1¢égi-
fénykép-sorozat képezte. Az igen jé mindségii fényképck felbontasa Ichetdvé tette, hogy
a legaldbb 4 x 4 m alapteriilet@ épitményck biztonsdgosan felismerhet8k és felmérhetdk
legyenek (tehat gyakorlatilag mar cgy kiilonalld garazs is felmérésre keriilt).

A beépitetiséget a kivalasztott varosrészben talialhaté épitményck alaptertilet szerint
mért kiterjedését dsszegezve a teljes teriilet szazalékdban hatiaroztuk meg. (Az épitmé-
nyck alaptertiletét a tetdzet sarokpontjai alapjan szamithat6 kiterjedéssel vettiik azonos-
nak.) A méréseket IBM AT 386-0s szamitégéphez kapesolt digitalizald tabla scgitségé-
vel — AUTOCAD szoftver alkalmazdsdval — az credeti [ényképlapokon végeztiik. Mivel
az épiiletek feliilnézeti képe egyenes vonalakkal hatdrolt poligonnak tekinthets, mind a
digitalizdlds, mind az annak alapjdn t6rtén8 — a program részét képezd — tertiletszamitds
viszonylag cgyszerii volt, csupan az ¢piiletck sarokpontjait kellett digitalizdlni. Ez a
médszer a gyakorlatban sokkal gyorsabb és pontosabb eldrchaladast tett lehetdvé, mint a
mérend6 idomok teljes korbejardst igényld planimetrilas.

Bdr a 1égifényképeken a teriilet a felvétel jellegébdl kovetkezben torzul, ez a tény a
mérések pontossagdt érdemben nem rontotta, mert egyrészt nem abszoldt, hanem relativ
teriiletnagysdgot hatdroztunk meg, masrészt a kivadlasztott virosrészen beliil a torzitas 18-
nyegében azonosnak tekinthetd.

A fclmérés kivitclezésénél az clfogadhaté pontossdg biztositdsa mellett a rendkiviil
aprolékos —~ még a jelzeut egyszeriisitések ellenére is felettiébb idd rablé — digitalizalo
munka ¢sszerli csokkentését is fontos szempontnak tekintettiik. Ezért a feladat megol-
ddsa sordn az extrapoldcié elvébdl indultunk ki. Esetiinkben ez azt jelentette, hogy a va-
ros egész belteriiletének (/. abra) teljes fclmérése helyctt csak egyes, a beépitetiség
szempontjibol jellegzetesnek — és nagyjabdl homogénnck — tekinthetd varosrészek 15 x
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15 cm-nél nem nagyobb fényképi kivdgatdn hatdroztuk meg a beépitetiség mértéket, és
ar. igy kapott credményeket a varosrész cgészére — esclenként pedig mds hasonld beépi-
tettségl teriiletckre is — kiterjesztettik.

@ Bethlen u.

@ Rakéczi u.

o 285 3™ a%s  tnom

! dbra. Debrecen 1érképviizlata a tanulmdnyban szerepld utca- és virosrésznevek teltiintetésével
Fig. 1. Map of Debrecen with the district and street names mentioned in the paper

A viros légifénykép-sorozatanak tiizetes 6sszehasonlité tanulmanyozasa, valamint
varosrendezési 1érképek €s konkrét helyismeret alapjan dsszesen 23 olyan sokszdg (or-
mdju tcleplilésrészt vilasztottunk ki, ahol a beépitctiség jellegél Es siirliségél vizudlisan
is azonos karakter{inek Ichetett itélni. Mivel a varos cgyes részei a toriénelmi fejlédésbol
kovetkezden ¢és funkciondlis okokbdl vildgosan eltér§ beépitettségi szerkezetiick, igy a
jellemz6 teriileti kivagatok viszonylag objcktiven és cgyértelmiicn meghatarozhaték
voltak.

A Kivilasztott teriiletek az utcahdlézatnak megfelelden dltalaban szabélytalan alakii-
ak, méretik is véltozd, attél figgben, hogy mekkora kivdgat jellemez cgyértelmiien cgy-
egy beépitetiségi tipust. Elhelyezkedésiiket (nem méretardnyosan, csak jelzésszeriien) a
véros beépitettségi kartogramjan tiintettiik fel (2. @bra). A felmért példateriiletck closz-
lasa nem cgyenletes, hiszen a homogén beépitetiségli varosnegyedek kiterjedése nem
cgyforma, és esetenként cgy-cgy kivdgat igen jelentds méretli vdrosrészt is jellemezhet
(pl. a Csapdkertet a 7. sz. poligon). Elsdsorban méréstechnikai okokbél az egyes poligo-
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2. abra. Debrecen beépitettségi kartogramja a becpitettségi mérésekre Kivalasztott poligonok (1-23)
hozzdvetdleges helyének feltiintetésével.
Kategéridk (%): 1 = <10; 2 —10-15; 3 - 15-20; 4 — 20-25; 5 - 25-30; 6 — 30-40; 7 - >40
Fig. 2. The urbanisation map of Debrecen with the polygons (1-23) for measurement of urbanisation
positioned approximately.
Categories (%): 1 —<10: 2 = 10-15; 3 - 15-20; 4 — 20-25; 5 - 25-30; 6 — 30-40; 7 — >40
nok dtlagos beépitettsége dltalaban kisebb részpoligonokra bontva keriilt meghatarozas-
ra. Tablazatunkban (/. tablazat) ¢ részletmérési eredményeket is k6zoljiik, mert azok bi-
zonyos esctekben jol ravilagitanak az atlagértékekkel elfedett tertileti szordsra.

A poligonokat dltalaban utcdk €s terck hatdroljdk — a véros sz¢élén ezek hidnydban ese-
tenként csatorna vagy vasttvonal — és azok Osszteriiletét a hatarold utcdk tttestének ko-
zépvonalaig szamoltuk. A poligonok koziil néhanyat (1, 4, 22) a mérés sordn elkiilonitett
részpoligonok feltiintetésével szemléltetés céljabal kiilon dbran is bemutatunk (3-5. ab-
ra). A beépitettségnél figyelmen kiviil hagytuk a felvételeken felismerhetd ideiglencs
épitményeket (pl. foliahazakat).

Beépitettségi méréseink a kivalasztott reprezentativ teriileteken dsszesen mintegy 1,8
km?2-t 6leltek fel. Ez a kereken 31 km?-nyi belteriilet nem egészen 6%-a.

A mérések eredményei

A 23 poligon teriiletén végzett mérésck konkrét eredményeit szamszerlicn az /. tab-
lazat foglalja 6ssze, azok extrapoldcidval meghatarozott teriileti érvényességét pedig a 2.
dabra mutatja be. Igy ez a dbra a vdros beépitettségi ardnyait abrazold kartogramként fog-
hat6 fel.
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Fig. 3. The urbanisation values of the area chosen in the Northern part of town (Dbl — the Nagyerd§ arca)

A mérések soran a legalacsonyabb — 10% koriili — beépitettségi értékek a varos pere-
mén adédtak, egyrészt azokban a zoldovezetekben, amelyek teriiletét ma még legfeljebb
clszort csalddi hazak tarkitjak (Létai-Didszegi it kozt — Db13), masrészt a legijabb, még
be nem fejezett lakolelepekcn (Técédskert — Db19). Ma mar nem tekinthetd varosszéli
helyzetiinek a Vénkert és az Ujkert (Db16) lakételepe, de a beépitettség ardnya ezekben
az utols6é masfél évtizedben létesitett varosnegyedekben sem tobb 15%-nél. Alacsony
beépitcttségliek azok a védros nyugati oldalan fekvd, de a terebélyesed6 belteriilet 4ltal
mar régen koriildlelt zoldovezetek is (Széchenyi-kert, Hatvan utcai kert K-i része), ame-
lyck eddig kimaradtak a belteriilet nagy lakételepi épitkezéseibdl, és jelentds lizemeket,
illetve szolgaltatd l1étesitményeket sem kaptak (Db20, 23). Kiilon kell szélni az alacsony
beépitettség kapcsin a Nagy-erd§ kornyékérdl. Ez az egykori erd6 fokozatos visszaszo-
ritasaval az ut6bbi masfél évszazadban kialakult kellemes villanegyed (a Nagyerdei kor-
Gtt6! délre Iényegében a Hadhazi és a Fiiredi utig), valamint a Sestakert csaladi és tarsas-
hdzakkal a 60-as €veck 6ta beépiilt terlilete mind kiilsé képében, mind az err6l drulkodéd
telekdrak szerint ma is a varos vonzé és kedvelt része. 15% koriili beépitettsége cgészé-
ben véve valéban nem magas, de — ahogyan azt a 3. ¢bra is mutatja — ez az érték tobb je-
lentékeny méretli folton mar a 30%-ot is megkozliti. A beépitettség tovabbi novekedése
a teriilet hagyomanyos jellegének megsziinésével jarhat.

A legslirlibb beépitettséget (35-40% kozott, s6t 40% folott) részint a szorosan vett
belvdrosban (a Piac utca kornyékén — DbS), részint a régi varosmag szabdlytalan utca-
halézatd, zommel foldszintes, kisvérosi jellegli részén (Eotvos u. — Csap6 u. kozott —
Db4), illetve az chhez tobb teriileten kiviilrdl illeszkedd, ugyancsak kisvarosi jelleg,
gyakorlatilag emeletes hazak nélkiili, de mar szabdlyos, tervezett utcahdlézati aprétel-
kes kiilvdrosi negycdekben (héstat — Mendol T. — Db2) mértitk. A siird beépités tehat
egymastdl nagyon eltérd jellegli varosrészeket jellemez, €s nyilvdnvald, hogy ugyanazon
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szazalékos ardnyt nem lehet a kiillonboz6 korzetekben azonos médon értékelni. Fontos
kiemelni, hogy a jelzett magas beépitettség nemcsak a konkréten mért teriiletcken érvé-
nyes. Ezek az értékek kiterjcszthetSk a debreceni tradiciondlis (,,civis””) varosképet any-
nyira jellemzd igen tekintélyes (eriiletre, {gy kiilondsképpen:

1. a Bem tér — Kiit — Rakovszki — Hajnal — Szt. Anna — Kandia — Rékoczi - Hunyadi —
Darabos — Burgundia — Honvéd — Péterfia utcdk altal bezart egész teriiletre;

2. a Hunyadi — Mester — Csemete — Hortobdgy — Pesti — Nyugati — Erzsébet — Piac —~
Pasti és Bethlen utca kozére (kivéve magét a Piac utcat és az annak kozvetlen hatterében
1év6 hazsorokat);

3. valamint a Varga és Sumen utca kozotti részre.

I tahlazar
A beépitetiség szizalékos értéke a viros teriiletén kivalasztott 23 poligon felmérése alapjin, a
sz€1s6 értékeket mutatd részpoligonok beépitettségi ardnyainak feltiintetésével

Sorszdm A teriilet neve Beépitettség (%) Részteriiletek szdma SzE1s6 érickek
Dbl Nagyerdd 14,9 9 8,3-28,9
Db2 Hadhdazi u. 36,4 10 31,4455
Db3 Uj Elet park 24,9 3 19,0-34,5
Db4 E6tvis u. 43,1 14 34,7-68.9
Db5 Belviros 36,5 2 31,9429
Db6 Epreskert 23,4 3 21,6-25,5
Db7 Csapdkert 29,2 5 25,1-32,9
Db8 Vagongydr 26,7 5 11,3-41,0
Db9 Viagdhid 29,8 5 18,2-41,7
Db10 J6zsefl A. telep 19,1 12 0,0-26,6
Dbl! Kerekes telep 23,7 3 20,7-26,2
Dbi12 Veres P. u. 23,4 10 21,4-28,0
Dbl3 Létai u. 9,2 5 6,7-15,9
Dbl4 Nyulas 22,5 3 18,6-27,8
Dbl5 Vezér u. 254 3 23,3-27,9
Dbl6 Ujkert 13,0 1 13,0
Dbl7 Kertviros 24,8 2 22,2-35,3
Dbl Hatvan u. 20,6 5 19,3234
Dbl9 Técoskert 10,0 | 10,0
Db2( Hatvan u. 13,7 2 10,6-16,7
Db21 Téglaskert 22,0 4 19,0-29,2
Db22 Nagy S. telep 229 5 17,5-31,6
Db23 Széchenyi 11,2 2 10,6-11,6

Megjegyzendd, hogy ezeken a terjedelmes, a hagyomanyos beépitést 6rz6 részeken is
létestilt néhany kisebb-nagyobb (hdzgyari) fakdtelep. Sajndlatos, hogy ezek megjelenésc
egyaltalan nem cstkkentette a beépités zsifoltsdgat, s6t tobb esetben (pl. az egykori
»Csapo-kanyar” helyén) negativ beépitési rekordokat (4. dbra 14. részpoligonja) cred-
ményezett.

A nagy beépitettségi slirliséggel kitlind — ma mar sok vonatkozdsban igen korszerfitlen
— hostati negyedeknek két nagyobb 6sszeftiggé karakterisztikus példateriilete maradt
meg a virosban: a Nyil és Apafi utcdk kozén, valamint a Pesti és Csap utcdk mellékén.

A vérosteriilet zome — tekintélyes szérasi értékck mellett — a kdzepes beépitetiségli
kategéridkba (20-25 ¢és 25-30%) tartozik. A megmért reprezentativ poligonok tobbsége
(23-bél 13) ilyen. A kozepes kategéria felsd régidjdba tartozé Csapdkertben megmért
poligon (Db7) a beépitettség monoton jellege miatt — mint azt mdr emlitettiik — igen ter-
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4. dbra. Az egykori virosmag egyik siir{in beépitett részénck (Db4) beépilettségi értékei
Fig. 4. The urbanisation values of the thickly populated old town centre (Db4)

jedelmes varosrészt reprezental. E részben csaladi hdzas 6vezetben az intezivebb beépi-
1és meginduldsanak iddszakaban kiparcellazott telkek szerény mérete vezetett a kivina-
tosndl nagyobb épiiletsiirliségre. Kozepes kategdridkba tartoznak a varos jelent&sebb
ipari negyedei (Db8, Db9) is. Ezekben a lakoteriiletek silya értelemszertien kisebb. A
vérost nyugatrdl és délr6l 6vezd, dltaldban mdr régebben (a masodik vildghdbora elbtt)
beépiilt zoldovezetek (Kertvaros, Csigekert, Hatvan u.-i kert egy része, Téglaskert, Ep-
reskert, Boldogfalvaikert, Homokkert, Kerekestelep) ugyancsak kdzepes beépitcttségi
stirliséggel jellemezhetSk. Némi meglepetéssel dllapitottuk meg, hogy a vdros északi
peremén legijabban épiilt, bizonyos fokig reprezentativnak szdnt vagy mondott Vezér
utcai lakételep (Db15) beépitettsége elég magas, [ényegében azonos értéki, mint a 60-as
évck els felében a varos belsd részén elsdként felépiilt ,,modern” lakételepé (Libakert —
Uj Elet park).

Ertékelés, kovetkeztetések

Mint azt mér a bevezetében is hangsilyoztuk, a beépitettség a telepiilésck kornyezet-
allapotdnak jellemzésénél csupdn egy, bar miivi kdrnyezetrdl lévén szo, elég alapvetd
fontossdgd tényezs. A ,,nyers” beépitettségi értékszdmok, onmagukban, a konkrét tele-
piilési koriilményektdl elszakitva csak bizonytalan irdnymutatdst jelentenck, s6t esctleg
félrcinformalhatnak. Adott beépitettségi szdzalék pl. cgészen mas megitélés ala esik, ha
a fennmaradé rész zomét gyarudvarok vagy gépkocsiparkolék foglaljak el, mintha ott
els@sorban zoldteriiletek lennének. Az sem mindegy, hogy cgy meghatarozott arany csa-
14di hdzas, vagy éppen tizemcletcs Epiiletekbdl 4116 lakonegyed felmérésébdl adodik. A
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5. dbra. A viros nyugati részénck falusias jellegii lakéteriiletének (Db22 Nagy Sdndor telep) beépitettségi értékei

Fig. 5. The urbanisation values of the village like Western parts of the town (Db22 Nagy Sdndor estate)
fentick miatt mérési credménycink sokoldalt, helyes értékeléséhez szdmos, részben csak
tovébbi elemzd vizsgdlatokkal feltdrhaté kicgészité adatsorra lenne sziikség. Mivel je-
lenleg ezek csak hianyosan dllnak rendelkezésiinkre, levont kivetkeztetéseink sem le-
hetnek mindig a kivanatos mélységliek, viszont az adatbazis szélesedésével késébb to-
vabb finomithat6k lesznek. A vizsgalatok jelenlegi stddiumaban nehézséget jelent a deb-
receni beépitettség mds telepiilésekkel vald dsszevetése is. Ilyen jellegli felmérésbol
szarmaz0 hasonlé adatokat ugyanis mas varosokbdl nem ismertiink, s igy a kapott konk-
rét szazalékértékek és azok eltérései csak debreceni viszonylatban értelmezheték (Koz-
ma G. adatai alapjn).

Az elmondottak aldtdmasztasara clkészitettiik Debrecen népsiiriiségi térképét a nép-
szamlalasi korzetek (42) szerinti bontasban (6. dbra). Az 1990-cs népszamlilds adatait a
planiméterrel meghatdrozott korzetteriiletekhez viszonyitottuk.

A beépitettségi (2. dbra) és népstirliségi térkép (6. dbra) osszevetése vildgosan mutat-
ja, hogy a legsiirlibben beépitett ¢és a legnagyobb népsiirliségli varosrészek legfeljebb ki-
vélelesen esnek egybe. A 40% koriili beépitettség még a kifejezetten lakétertilet jellegi
vérosrészekben sem parosul 20 000 feletti népsiiriiséggel. Az ilyen sir{in lakott korzetek
f6leg a hazgydri jellegii lakdtelepekre koncentdrlédnak (Bethlen u. krnyéke, Tocoskert,
Vénkert, Ujkert, Dobozi lakételep és — részbeni kivételként — az Uj Elet park). Ezek a
tobbnyire tizemeletes lakételepek az altaldban 25% alatti beépitettség ellenére sem te-
kinthet8k a lakossag szamara elég ,,szellésnek”™, s ezért kiilondsen fontos kicmelni azt az
egyértelmiien kedvez6, de még mindig nem elég erdteljes valtozdst, hogy az Gjabb laké-
telepek beépitettsége kisebb, mint a kordbbiaké (Uj Elet park — 60-as évek — 24,9%, Uj-
kert — 80-as évek — 13%).

A legsiiribben beépitett varosnegyedek debreceni viszonylatban dltalaban kozepes
népsiiriiségtick. A régi varosmag kisvdrosi jellegii részein a beépitettség rendszerint 30%
feletti, de a népsiiriiség csak ott emelkedik 10 000 [G/km? {6ié, ahol a tradiciondlis varos-
képet mar a 4—10 emeletes betonhdzak kisebb-nagyobb csoportjai tarkitjak.

30



[] <2500 to/xm?
2500~ 5000
5000~ 7000
E=] 7s00-10000
V////) 1000020000

>20000

6. dbra. Debrecen népsiirliségi térképe az 1990-es népszdamlaldsi korzetek (42) szerinti bontdsban.
Fig. 6. The density of population of Debrecen based on the 1990 population census regions (42)

Viszonylag sfir{in beépitett teriiletek helyenként alacsony, s6t igen alacsony népsiirii-
séggel is parosulnak. J6 példa erre a varos K-i, DK-i része, ahol a 25% feletti épiiletarany
elssorban az ipari iizemek kovetkezménye. gy ezeknek a varosrészeknek a kornyezeti
allapota a ritka lakossag ellenére is problematikus.

A beépitettségi mérések eredményeinek dttekintésekor is jeleztiik, hogy a vdros nagy-
erdei része napjainkra mar a kivanatosndl jobban beépiilt. A népsfirtiségi térkép az ebbdl
adédé gondokra még inkdbb felhivja a figyelmet. A Simonyi it nyugati oldalan elteriild
egykori villanegyed népsiirtisége (>13 000 f6/km?) mdr elérte a vdroskdzpontét.

A 2. és a 6. abra bsszevetése arra is ravilagit, hogy a varosperem ritkan beépiilt, ala-
csony népstirtiségii részei — f6leg a K-i és D-i oldal legkiilsé korzete — jelenleg még
olyan fejlédési szakaszban vannak, amikor megfeleld id6tavlata el6tervezéssel és odafi-
gyeléssel megakadalyozhatd, hogy az életminGség szempontjabdl kedvezotlen zsifolt-
sag —amely a varos mds részein spontdn vagy helyteleniil iranyitott fejlédés kovetkezté-
ben mar Iétrejott — itt is kialakuljon. Ugyanezt lehet elmondani a varos nyugati szarnydn
még megmaradt zoldovezeti jellegli részekrdl, azok kozott is kiilonosképpen a Széche-
nyi- és Postakertr6l, hiszen ott a varoskozponttél viszonylag nem nagy tavolsagban van-
nak lazdn beépitett, alacsony népstirliségii és még zoldteriiletekkel (kertekkel) is rendel-
kez6 lakétertiletek.

Az elmondott, a 80-as évek végi beépitettséget a 90-es népszamlaldsi adatokkal
osszevetve kimutatott osszefiiggések tovabbiakkal egészithetSk ki, ha az egyes varosré-
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szek lakossdgszamanak id6beli véltozasait is figyelembe vessziik. E tendencidk olvasha-
tok le a 7. abrdrol. Kiilonosképpen érdemes figyelni az 1970-90 kozt névekvd, illetve a
tartésan fogyé népességii korzeteket. El6bbiekhez a legijabb lakételepek, valamint a va-
rost K-rél 6leld, fokozatosan a beépitett teriilethez kapcsol6dé peremi zéna népszamla-
lasi korzetei tartoznak. A varostervezés elsdsorban ezeken a most formalédo, kordbban
nem a belteriilethez tartozé részeken biztosithatja, hogy viszonylag alacsony koltségek-
kel lehessen megvaldsitani az életmindség szempontjabol igen fontos alacsony beépitett-
ségi aranyt.

b L
- +
y “;‘ ==\ +,6 + _-*
I~ o Ty S ++++
S< R R ot M e
.A.‘- — — P N N N 4'
— — ¥ + + 7
e F
T+ + ]
— — — + 4+ + -
1 o B T SN
—_—— + + ++/

a2 0 N

RN

s Foab -
o P
’ +++ +++ -
letatety =
% + 4.
I+ 4 7+ +]
lot.+ |
AP i
A
Wit

7. abra. A lakossdgszam viltozdsdnak tendencidi Debrecen kiilonboz6 vdrosrészeiben.

1 — 1970 6ta folyamatos csdkkenés; 2 ~ 1970 6ta folyamatos novekedés; 3 — 1970-80 kozott novekedés; 1980-90 kozott
csokkenés, 4 — 1970-80 kozott csokkenés, 1980-90 kozott novekedés: 5 — a lakossdgszam 1929-ben nagyobb volt, mint
1990-ben; 6 — 1939 6ta folyamatos lakossdgszam-csokkenés
Fig. 7. The changing trends of population numbers in different parts of Debrecen.

1 — continual decline since 1970; 2 - continual increase since 1970; 3 — increase between 1970-80; 4 — decrease between
1970-80; 5 — the population number was greater in 1929 than in 1990: 6 — continual decrease since 1939

Kiilon kell szolnunk a régi varosmag peremén kialakult, parhuzamos utcahdlézatdra
tervezett korzetek (7. dbra 6. tipus) sajatos helyzetér6l. Ezek a hostati jellegd, stir{in, de
foldszintes épiiletekkel beépitett, a Nyil és Apafi utcdk, valamint a Pesti €s Csap utcdk
mellékén elteriild negyedek 50 év 6ta folyamatosan csokkend lakossdguak. Az 1939 6ta
fogy6 népesség kovetkeztében ma mar kozepesnél kisebb népsiiriiségiick. Mivel Kife-
jezett lakoteriiletnek szdmitanak, erds beépitettségiik mindenképpen indokolatlan. Ezért
a tanulmédnyunkban kozolt adatok és gondolatmenet alapjan a védrosrekonstrukcié jovo-
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beni tervezésénél mindenképpen gondot kell forditani ennek az ellentmondasnak a meg-
sziintetésére, s az itteni beépitetiségi értékek jelentds csokkentésére.

Osszefoglalas

A szerz6k Debrecen varos onkormanyzatdnak a timogatdsaval beépitettségi vizsgala-
tokat végeztek a telepiilés belteriiletén, a varosrél 1989-ben késziilt 1:4 000 méretaranyu
1égifényképck alapjan. A felmérés alapvetd célja az volt, hogy a jclenlegi beépitettség
varosrészenként eltér§ ardanyainak meghatdrozdsdval hozzdjaruljon a varos kornyezeti
allapotdnak feltdrdsdhoz, és segitséget nydjtson a varostervezés kivdnatos irdnyainak ki-
jeloléséhez.

A felmérés a viros 23 jcllegzetes beépitettségi tipustinak itélt korzetében tortént (2.
dbra), 6sszesen mintegy 1.8 km?-nyi teriilet legaldbb 4 x 4 m-es alapteriileti épitményei-
nck digitalizdlasdval (IBM AT386-o0s szdmitégéphez kapcsolt digitalizald tabla segitsé-
gével, AUTOCAD szoftver alkalmazdsaval). A 3-5. dbrdk a mérésre kivalasztott varos-
részck szabdlytalan formdjd poligonjai koziil mutatnak be néhdnyat. A beépitetiség
konkrét szdzalékos éri¢keirSl az /. tdbldazat €s a 2. dbra nyujt attekintést. A vizsgalat
fontos elvi jellemzgje, hogy a reprezentativ teriiletek mérési credményei késébb a varos
belteriiletén — a beépitettség jellegétdl fliggben — extrapolalasra keriiltek.

A mérések azt mutatjik, hogy a legalacsonyabb beépitettségi aranyok az elszort csa-
1adi hazakkal jellemezhetd varosperemi részek mellett az 1j lakotelepeken vannak. Ked-
vezd jelenség, hogy a legijabb lakdtclepek beépitettsége a legalacsonyabb. A vdros
z0ldovezetének szamité Nagyerdd egyes részel mar tilzottan beéplilick. A legmagasabb
beépitettség a varosmag nagyvarosias jellegli centrumat 6vezd kisvarosi negyedekben
alakult ki.

A beépitettség és a népsfirliség (6. dbra) 6sszevetése azt mutatja, hogy tobbnyire a
szellOs beépitettségi G lakdtelepek a véros legsirlibben lakott részei, tchdt beépitettsé-
glik még igy is meghaladja a kivdnatost. Az egyes varosrészck lakossagszaménak hosz-
szabb tava (20, ill. 50 éves) viltozasi tendencidi (7. dbra) ¢és a beépitettség kozott he-
lyenként feltling ellentmondas tapasztalhaté. Kiilonosen kiugré jelenség, hogy a viros-
mag peremi 6vezetében két olyan lakéteriilet is van (7. dbra 6. jelzésc), amelyek a la-
kossdagszam ottani félévszazados folyamatos csokkenése ellenére a varos legsiiriibben
beépitett korzetei kozé tartoznak.
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Szakosztalyok, teriileti osztilyok vezetésége

Természetfoldrajzi Szakosztdly
Elnik: Székely Andrds
Titkdr: Miczek Gyorgy

Térsadalom- és Gazdasdgfoldrajzi Szakosztaly

Elnék: Dovényi Zoltdn
Titkdar: Kocsis Kéroly

Oktatdsmodszertani Szakosztdly
Elngk: Simon Dénes
Titkdr: Makddi Mariann

Térképészeti Szakosztaly
Elndék: Klinghammer Istvdn
Titkdr: Torok Zsolt

Orvosfoldrajzi Szakosztdly
Elnok: Dési 1llés
Titkar: Farkas Ildik6
Hegymisz6 Szakosztdly
Elnok: Kunos Gébor
Titkdr: P. Dezsényi Agota
ifj. Kalmar Laszlo
Karldcai Miklés
Szegedi Osztdly
Elndk: Jakucs LészI6
Titkdr: Keveiné Birany llona

Dél-dundntili Osztaly
Elndk: Vuics Tibor
Titkdr: Aubert Antal

Debreceni Osztily

Elndk: Borsy Zoltan
Titkdr: Korompai Géabor

Nyirségi Osztdly
Elngk: Frisnydk Sandor
Titkdr. Boros Laszlé
Korosvidéki Osztaly
Elnok: Béres Istvin
Tdrselndk: Simon Imre
Titkdr: Timdr Judit

Kisalfoldi Osztily
Elnék: Gocsei Imre

Tdrselnék: Szorényiné Kukorelli Irén

Titkdr: Jaki Katalin

Kozép-dundntili Osztaly
Elnék: Kopek Annamiria
Titkdr: Tolgyesi J6zsef

Matravidéki Osztdly
Elnék: Bodndr Laszlo
Titkdr: Pozder Péter

Borsodi Osztdly
Elnék: Porkolab Albert
Titkdr: Farkas Gyula

Nyugat-magyarorszdgi Osztidly
Eindk: Bokor Péter
Tarselnok: Kikindai Kristéf
Titkdr: Veress Marton

Kiskunsdgi Osztily
Elndk: Klingerné Végh Irén
Fdrselnok: Csatdri Bdlint
Titkdr: Csordds Ldszlo

Magyar Foldrajzi Mizeum (Erd)
Igazgaté: Kubassek Jdnos
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KISEBB KOZLEMENYEK

A KELET-GERECSEI KO-HEGY (KOLES-HEGY) TRAVERTINO TAKAROJANAK KORA

DR. KROLOPP ENDRE'-DR. SCHEUER GYULA’>-DR. SCHWEITZER FERENC?

A Mogyorésbanyatél DK-re emelkedd Ko-
hegy (Koles-hegy) édesvizimészkG-0sszlete a
Keleti-Gerecse legnagyobb el&forduldsa. 20—
30 m vastag mészkGszikldi a tdjegység egyik
legszebb természeti latvanyossdgét alkotjak (/.
kép).

1. kép. 15-20 m magas édesvizi mészkdperem a K&-hegy
K-i oldaldn. Héttérben a Duna teraszos volgyoldala (Foté:
Schweitzer F.)

Elterjedési hatdra kiemelt helyzete alapjan
morfolégiailag j6l koriilhatirolhaté. A K&-
hegy K-i meredek peremérdl nagy blokkokban
toredezett le az édesvizi mészkd és az Oreg-

! MAFI, 1143 Budapest, Stefdnia tt 14.

drok feldli meredek, patak menti teraszokkal
tagolt oldaldn cstiszott le az agyagos fekiikdze-
ten mélyebb szintre. Ez a folyamat ma is megfi-
gyelhetd. A peremeken igen gyakoriak a 0,5-2
m széles nagy repedések €s a madr kibillent
blokkok (2. kép). Felszinét csak helyenként fe-
di talaj, vékony, 30-40 cm vastag rendzina, a
fiatalabb pliocén €s negyedidGszaki iiledékek
pedig hidnyoznak réla. A feltdrds felsd osszlete
az alsotol eltéréen vékonyan rétegzett. A vé-
kony rétegzettség kedvezett a fagyapr6zodasi
folyamatoknak, felszinén tobb helyen egészen
a tomor mészkdig hatold, krioturbicié okozta
fagyjelenségek vannak, amelyek homokos-16-
sz0s mészkdtormelékkel toltédtek ki. Az édes-
vizi mészkd nagysdga kb. 800—400 m-es kiter-
jedésii. A fekii részben oligocén, részben pedig
eocén képz6dményekbdl dll: az északi részen
alséoligocén tarkaagyag és kOszenes rétegek
taldlhatok, a kozépso és a déli szakaszon pedig
alséeocén agyagmdrgdt mutattak ki vetd menti
érintkezéssel.

2

. kép. Kibillent és megesiszott édesvizi mészkéblokkok a
K-i peremen (Foto: Scheuer Gy.)

A hévforrdsok vizvezetd kGzetét, a dachstei-
ni mészkovet tobb fards is feltdrta, amely az

2.31125 Budapest, Szendr6 u. 6.; MTA Foldrajztudomdnyi Kutatéintézet, 1062 Budapest, Andrdssy 1t 62.
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idosebb harmadid6szaki képzodmények alatt,
100 m-t is meghaladé mélységben helyezkedik
el. Miutdn vizvezeté kdzet a kornyéken sehol
nincs a felszinen, valdszin{isithetd, hogy a hév-
forrdsok az édesvizi mészkdvel eltakart, kie-
melt helyzetii dachsteini mészkobol tortek fel.
Ezért a hévforrdsok genetikailag az Gn. Romai-
fiird6i tipusba tartoznak (Scheuer Gy.—Schwe-
itzer F. 1988).

Az édesvizi mészké feltdrtsdga kedvezd. A
K-i oldalon 10-15 m-es sziklafalak figyelhetSk
meg 400-500 m hosszan, mig a Ny-i részen hd-
rom kisebb bédnya tdrja fel. Az édesvizi mészkd
tavi-mocsdri tipusd, a hévforrastavakban kelet-  Bithynia cf. jurinaci Brus.
kezett édesvizi mészkovekre jellemzé ficies — Radixcl. perega (Miill.)
viszonyok jellemzéek. Igy megtaldlhaté a  Planorbis planorbis (L.)
mélyvizben lerakédott tomor, rétegzetlen kifej-  Succinea cf. elegans Risso
16dés és a sekély vizben, parti Gvben keletke- — Succinea sp. indet.
zett, vékonyrétegzett, gazdag vegetdciot igazo-
16 hézagos-likacsos mészkd kozott t6bb vdlto-
zat is.

Ebbdl az édesvizi mészk6bdl mdr kordbban
is keriilt el6 Unio sp., Pupa sp., Helix sp., egy
édesvizi tarisznyardk (Portamon sp.) és Cervus
sp. maradvany (Schréter Z. 1953).

mEnEg A
LT T

4. kép
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5. kép

Granaria cf. frumentum (Drap.)
Gastrocopta cf. acuminata (Klein)
Truncatellina sp. indet.
Acanthinula cf. trochulus (Sandbg.)

T e N
3-6. kép. Potomida sp. indet. az édesvizi mészkoosszlet
kozépsd harmaddban (Foté: Krolopp E.)

Az utébbi évtizedek sordn azonban Krolopp
7., Scheuer Gy. és Schweitzer I. révén sikertilt
nagyobb mennyiségli &slénytani anyagot be-
gylijteni. A jorészt kdmagokbdl és lenyomatok-
bol dll6 6smaradvinyok mellett néhdny héjas
komag, sot csigahéj, illetve héjtoredék is eldke-
riilt, amelyekbsl Krolopp E. az aldbbi faundt
hatdrozta meg (3-7. kép).

Az édesvizi mészks faunija o o
Clausiliidae indet.
Potomida sp. indet. (P. sandbergeri Neum. Vitrea ct. procrystallina steinheimensis
csoport) Gottsch.
Pisidium sp. indet. Semilimax intermedius (Reuss)
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7. kép. Perforatella sp. indet. a mészkdosszlet felsd
harmaddbdél (Foté: Krelopp E.)

Punctum pygmaeum cf. propygmaeum Andreae

Discus cf. pleuradrus (Bourg.)
Perforatella sp. indet.
Potamon sp. indet.

El6keriilt tovabbd egy Celtis sp. magtoredé-
ke is.

Az édesvizi és szdrazfoldi fajok egyiittesé-
bdl dl16 faundhoz Krolopp E. a kovetkezd meg-
jegyzéseket flizi:

A Potomida — bédr pontosan meghatdrozni
nem sikeriilt — olyan tipust képvisel, amely ple-
isztocén képzddményeinkbdl nem ismeretes
(Krolopp E. 1982—-1983). A szlavoniai és mol-
ddviai pliocén tiledékekbdl viszont tébb helyro6l
kozolnek ilyen alakokat (M. Neumayr — C. M.
Paul 1875; A. L. Csepaliga, 1967).

A Gastrocopta pontos faji meghatdrozdsa
nem volt lehetséges, annyi azonban bizonyos,
hogy a kozép-eurdpai pleisztocénbdl ismert
egyik Gastrocopta-fajjal sem lehet azonos
(Krolopp E. 1986).
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Potamon-maradvéinyok eddig csak idds, 4l-
taldban pliocén kortinak tartott édesvizi mész-
koveinkb6l (Schewer Gy. — Sehweitzer F.
1988) keriiltek ¢ld (Bajét, Siittd, Dunaalmis:
legalsé szint).

A fauna jellege és a tercier fajok mellett el6-
forduld fiatalabb alakok alapjdn a képz6dmény
kordt Krolopp E. pliocénnek, nagy valdszinG-
sépgel a felsdpliocénnél iddsebbnek tartja.
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A KISIPAR FOLDRAJZI SAJATOSSAGAI HARGITA MEGYEBEN

PETO LASZLO*

A hajdani Csik megyét és Udvarhely megyce
legnagyobb részét magdban foglalé Hargita
megye a mai Romdnia egyik olyan vidéke, ahol
a nagyiizemek ,,drnyékdban” ma is ¢} a kisipar.
Ezek a helyi nyersanyagokra és munkacr§-for-
risokra telepiild kisiizemek részben a gydripar-
ral kooperdciéban 4llva, részben a kozelmiltig
miikodott mez6gazdasdgi ilizemek mihelyei-
ként, részben pedig kozvetleniil a lakossdg igé-
nycinek kielégitésére dllitottak és dllitjdk el
termékeiket. Természetesen ide kell soroinunk
a hagyomdnyos magdnkisipart is. A sokféle
kisipari tevékenységet vizsgdlva lathat6, hogy
bizonyos termékek gydrtdsdnak mar nagy malt-
ja van, mdsok viszont egészen ujkeletiiek, és
nem ritkasdg a kilonlegességnek szdmité
wipar” sem. Erdemes tehdt ezt a kisipart meg-
vizsgdlni, kiilonds tekintettel arra, hogy czek-
nek a tevékenységeknek az elemzésére a Szé-
kelyfold foldrajzdval foglalkozé munkdk alta-
liban nem térnek ki, ugyanakkor az itt é16 ma-
gyarsdg szdmara ezek sokszor az egyetlen meg-
éthetési forrdst jelentik.

A Székelyfold erddségei sok nyersanyagot
szolgdltatnak, koztiik egyik legfontosabb a fa.
Emellett Gyergy6 és Csik zordsdga, kemény te-
lei kedveznek a télisportok {izésének. Eszkoz-
igényiik  ellatdsara  Gyergydszentmikloson
szdnkokat, a megyeszékhelyhez, Csikszercda-
hoz tarlozd Csikzségodon pedig évente tobb
mint czer, kivdléan értékesithets jégkorongiitét
dllitanak ¢l6 kisipari keretek kozott; utébbiakat
helyi biikkfabdl és részben mdshonnan vidsérolt
korisfibdl esztergdljak. A télisportoknil ma-
radva megemlitendd, hogy a gyergy6i Tekerd-
patakon egy kisiparos cipészmester t6bb szaz
sicipSt gydrt az orszdg kiilonbozd részeiben
mikods szdmos sportszakosztdly szdmdra, a
székelyudvarhelyi kisipari szovetkezetek pedig
sioltonyoket (s ezzel egyiitt vaddszolibzete-
ket) dllitanak eld, melyeket Nyugat—Eurdpiba
is exportdlnak.

A gazdag fadllomény évszdzadok 6ta nydjt
munkalehetdséget a fafaragémestereknek is.
Legtobbjiik az udvarhelyi Székelypdifalva, Ma-
lomfulva, Székelyszentkirdly, Oroszhegy és Bo-
gdz falvaiban €1, 6k f6ként a székelyudvarhelyi

szovetkezeti kdzpont részére dllitanak el dru-
kat, bedolgozasos keretek kozott. A népi festett
bitorok mesterei Csikbdl keriilnek ki, fGként
Csikmenasdgon €s Pottyondon élnck kivild
miivész—-iparosok. Zetelakdn a hagyomdnyos
zsindelykészitésnek vannak még miveldi, és
ugyancsak Zetelakdn, valamint Gyergydcso-
mafalvdn kempinghdzakat is gydrtanak. Szé-
kelykeresztitr és fOleg Siménfalva sajitos kis-
ipari termékei a flizfavesszobdl font kosarak,
asztalok és székek, melyek egy részét az elmilt
években Hollandidban és Németorszdgban is
értékesitették. Az elmilt években sok mezd-
gazdasdgi szovetkezet mellékiizemagaként fe-
ny6- és biikkfdbol nagy mennyiségii polcot, I14-
dat stb. is készitettek, részben kiilfoldi (osztrak,
gorog) megrendelSknek. A fahulladékbdl pl.
cipbsarkot, simfdt, ruhacsipeszt stb. készitenek
— utdbbit Maroshévizen, s a terméket még
Nagy-Britannidba is exportiltdk. Az egykor
szdmottevd faszénégetés viszont mdra jelent-
ségét vesztette, csupdn Farkaslakdn élnek még
néhdnyan ebbdl az 6si mesterségbdl.

Székelyfold bdvelkedik agyagban is. Az
agyagbdl égetett haszndlati és disztargyak jol
ismertek szerte a Kdrpat—-medencében, és ¢ té-
ren Korond kdzség neve osszelorrott a székely-
foldi magyar népi kerdmia logalmdval. Romé-
nidban nincs még cgy olyan telepiilés, ahol
cnnyien (422 magankisiparos, 285 bedolgozé
és szovetkezeti tag) élnénck meg ebbdl a | ko-
rongolé” mesterségb6l. A korondi mesterek
mindig rugalmasan alkalmazkodtak a szeszé-
lyesen viltozd piac igényeihez, de ez ahhoz is
vezetett, hogy a hagyomdnyos népi motivum-
és formakincs mellett megjelent a gices is. A
termékek legnagyobb részét piacozassal érté-
kesitik. A mdsik hires kerdmiakdzpont Csik-
ddnfalva, ahol fekete kerdmidt égetnek (ehhez
hasonlét egész Romanidban csak cgyetlen he-
lyen, egy Suceava melletti faluban készitenck);
itt 105-cn foglalkoznak korongoldssal, szovet-
kezeti keretekben. Termékeik jelent6s részét
exportdljik, tobbek kozott Kanaddba, Lengyel-
orszdgba, Finnorszdgba ¢és Svdjcba.

Az agyag cmellett egy mdsik kisipar, a tég-
la- és cserépégetés szdmdra is nyersanyagul

*Batthydnyi Kiazmér Gimnazium és Kozgazdasigi Szakkzépiskola, Szigetszentmiklds
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szolgdl. A megye lcgismertebb téglavetSi a
cstkkozmadsiak, mig Gyergvdszdrhegy termékei
foként a pékségek kemencéinek béléséiil szol-
gdlnak. Megjegyzendd, hogy Szdrhegyen en-
nck az iparnak nagy hagyomdnyai vannak, hi-
szen mar 1820-ban mikodott tégla- és cserép-
gydr. Zetelakdn 1970 6ta kdlyhacsempe-gydr-
tassal foglalkoznak. Csiktusnddon a cserepet
1960 6ta homokbdl és cementb6] is gydrtjdk,
mivel a kdzség hatdrdban nagy homokbdnya ta-
lathatd; az itt kitermelt homokot egyébként az
cgész orszdgban értékesitik.

A kobdnydszat is jelentds ,,ipardg”. Gyer-
gyditjfuluban 1atilhaté az orszdg legnagyobb
andezitbdnydja, ahol {6leg zizottkovet dllita-
nak ¢l6, de diszkdként — részben német export-
ra — a kovet faragjak is. Borszéken tizemel Ro-
miania legnagyobb travertindbdnydja és itt, va-
lamint Csikszentdomonkoson még folyik jelen-
18sebb mészégetés is; dltaliban azonban ezzel
az iparral ma mir csak igen elszértan foglal-
koznak.

Az energiatermel$i kisipari tevékenység
orpevizerGmiivek és biogdzgencritorok mfi-
kodtetésébdl dll. Elgbbiek — kapacitdsuk 5-30
MW Kozotti — Székelvvarsdgon, Kirulyfiirddn,
a Ditréhoz tartozd Orotvdn, a Gyergydszent-
mikléshoz kozeli Békényben és Tusnddfiirddn
(cz a legnagyobb) miikddnek; mig utébbiak ko-
ziil a székclyudvarhelyi évente 38 000 m?, a
székelykeresztiri 20 000 m? gédzt termel. A kis-
ipari hdlézatban a fémfeldolgozds mértéke is
csekély. Erd6kitermelésben haszndlatos ronk-
feszitét s csdkdnyt, valamint fiit6kozpont-ele-
meket és lemezvigdkat Gyergyoszentmikloson,
egy fémmegmunkalé kisszdvetkezetben gydr-
tanak.

A n8k loglalkoztaldsdban (6ként a textilipar
jatszik nagy szerepel. Szovetkezeti keretekben
Hargita megyci linyok, asszonyok jelentds
mennyiségii terméket szének, fonnak, varrnak
és kotnek. Kiilonosen hiresck a csiki (Csik-
szentdomonkos, Csikkarcfalva, Csikddnfalva,
Csikszentkiraly) ,festékes” szOtiesek és cser-
gék, melyek exportja is jelentds. Csikborzso-
vdn 50 asszony perzsaszOnycgeket sz08; tcrmé-

keik még Hollandidba is eljutottak. Székely-
szentkirdlyon a batikolé csipkeverés jelent sok
csalddnak kiegészits jovedelemforrdst. A kon-
fekcidipar bedolgoz6 rendszerben Zetelakdn
(munkakdpeny) és Parajdon (iskolai ruhdzat)
vert gyokeret.

Az élelmiszeripari jellegii kisipari tevékeny-
ség viszont meglepden szerény. Egy kisebb
sajtizem taldlhatd Gyimeskizéplokon. Székely-
szentkirdlyon helyben termett gylimolesokbd!
(ribizli, malna) tditéket készitenek. Nagyobb
kozségi pékségek vannak Parajdon, Tusnddon
és Ditrén. Sajnos, az erdei termékek, a gyégy-
és fliszernovények hasznositisa még gycrekci-
p&ben jdr, noha a marosvdsdrhelyi Gyégyszeré-
szeti Féiskola kutatéi ilyen szempontbdl a terii-
letet részletesen feltérképezték. Kétnyelvii
munkdjuk akadémiai nagydijat kapott, de saj-
nos czt az clfckvd szellemi értéket még nem
hasznosiljdk, csupdn egyéni kezdeményezések
vannak az crdei gylimdlessk ¢s gombadk feldol-
gozdsit illetden, igy pl. Csikkarcfalvdn.

A fentick mellett — ha kis mennyiségben is —
szdmos egyéb kiilonleges terméket is elddllita-
nak Hargita megyci kisiparosok vagy kistize-
mek. lgy pl. orszdgos jelentéséglick a Székely-
udvarhelyen és Szentkereszthdnydn szovetke-
zeti kerctekben késziild kohdszati munkavédel-
mi eszkozok, bakancsok és kesztylik. A vigd-
siak és dobdiak megbecsilt szalmakalaplondk
hirében dllnak, mig Székelykeresztir kornyé-
kén 14 faluban ciroksepriiket kétnek. Koron-
don 16 csaldd tagjai —az un, topldszok — 6 jo-
vedelmi forrdsa az, hogy jarva a kdrpdti crd6-
rengeteget  Mdramarostél  Herkulesfiirddig
osszegydjtenck cgyfajta biikkfagombait (Fomes

Jomentaris L.), és abbdl szemet gyonyorkddic-

16 sapkdl, tdskat, ovet és mds disztargyakat ké-
szilenek, majd [6leg fiirds- és tidiiléhelyek pi-
acain druljak. Borszéken bérgydri hulladékbs-
r6kbol kulcstartdt, ovet, tiskat stb. készitenck
és ugyanitt a mészkdbinya ,,hulladékdbol™ az
dllatenyésztés dltal igényelt tdplisztet 6roinek.
Végil megemlitendd, hogy Gyergydszentmik-
1son textil- és szivacshulladékokbol ablakszi-
getelbket gydrtanak.
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PécsiMarton:NEGYEDKORES LOSZKUTATAS
kb. 400 oldal 139 abraval, 39 tablazattal,
1 térképmelléklettel

Kiadoé: MTA Foldrajztudomanyi Kutaté Intézet
Elmélet — Mdédszer — Gyakorlat 54.
Szerkesztette: Marosi Sdndor

A 10 fejezetre tagolodd konyv részletes bevezetd (1.) fejezete a jég-
korszak kialakuldsdnak okait, koriilményeit, jelent8ségét és a kutatds-
mddszereket mutatja be a 16szképzEdés szempontjdbal.

Harom fejezet (2-4.) 6sszehasonlithaté mddon clemzi és értékeli a
[8sz0k elterjedésél, fizikai, kémiai és dsvanyos dsszetételét, litologiai tu-
lajdonsagait, a 10szrétegek kozé eltemetett dstalajok, homokrétegek és a
szerves életmaradvanyok szerepét a [6sz0s rétegsorok kronolégiai tago-
lasa szempontjabol.

Az 5. fejezet a 16szok és 10szszer(l képzédményck osztdlyozdsdval, és
a l0sz-, ill. kvarcszemcsék keletkezését magyardzé (6bb elméletekkel és
azok kritikdjaval foglalkozik.

A 18sz és a benne eltemetelt Gstalajok egymassal valé ciklikus valia-
kozasa kétségteleniil a jégkorszaki klimavéltozasokat tiikrozi vissza. A
ciklusok szdmardl, id6tartamardl, a paleodkolégiai korlilményekrdl kii-
[onb6z6 magyardzatok, eltér6 elméletek sziilettek. Ezck kritikdja és fel-
hasznaldsi lehetGségiik elemzése, ériékelése a kbnyv visszatéréen sarka-
latos témdja (6-8. fejezet).

Két esettanulmany (9-10. fejezet) a Kinai-l1oszfennsik és a Kozépsd-
Duna-medence 16szeit, tobbek kozott a 10sz és a negyedkor kronolégiai
tagoldsi lehet6ségeit veszi szdmba a legijabb elemzések eredményei
alapjan.

A konyvben foglalt sokoldali ismeretek korszer( szintézisét az okta-
16k, a témakort kutat6 geografusok, geodkolégusok, pedolégusok, a kor-
nyczetvaltozds rekonstrudlasat elemzd szakemberek és az egyetemi hall-
gatok is jol hasznositjak.
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Féldrajzi Kozlemények CXIX. (XLi11.) kitet, 1995, 1. szdm, 43-48. 0.

VITA

QUO VADIS HAZAI FOLDRA JZ?!

DR. CSORBA PETER>-DR. MEZOSI GABOR?

Bevezetés

Micl6tt biarki a cim hatdsvadisz jellegével
vidolna minket, hangsilyozni szeretnénk,
hogy megitélésiink szerint a féldrajz valéban
vilaszit elétt dll mind oktatdsi, mind kutatdsi
szempontb6l. A foldrajzon beliil a krizisbdl, il-
letve a kritikus helyzetb6l vald kildbalds szd-
mos biztatd jelét ismerhetjiik fel. Mégis mintha
clbizonytalanodtunk és lendiiletet vesztettiink
volna. Melyek azok a biztos pontok, amelyckre
a kildbaldsi stratégiat felépithetjik? Van-e cgy-
dltaldn vilasztdsi lehetoség? Nagy valészini-
séggel az cgyik az oktatis-képzés Gjragondoli-
sa. Epp ezért keressiik a vdlaszt — természeltu-
domdnyos alaprdl kiindulva — az oktatdsi-kép-
z€si kérdésekre.

Jelenlegi gondok

Ma a foldrajz legérzékenyebb pontjanak a
szakma romlé megitélése szdmit. Ugyanigy
érezhetd ez a kozépfokd oktatdsban, mint a fel-
sGoktatdsban, a tudomdnyos projektek csokke-
n6 részardnyd timogatdsdban, vagy a tudomé-
nyos élet értékitéletében. It azonban érezhetd-
en nemcsak a romlé ,,image”-rol van sz, a
probléma sokrétiibb és mélyebb gyokerli. A
mai helyzet sok, tudomdnyteriiletenként eltérd
sulyd hatds egyiittes credménye. Az egyik ko-
zos gond lchel azonban, hogy nem alakult ki
valds, 6ndllo kép a geogrifidrdl sem a ,tdrsada-
lomban”, sem a rokontudomdnyok miiveldi ko-
rében. Ez Iényegében azt is jelenti, hogy a {old-
rajz nem taldlt utat a valés gyakorlat felé, an-
nak ellenére, hogy az etmult évtizedek a hasz-
nossdg bizonyitdsinak jegyében teltck; ez
azonban sem a természet-, sem a tdrsadalom-
[6ldrajz szdmdra nem hozott atiitd sikereket. A
természetfoldrajz sajdt arculatdnak megrajzold-

sa helyett a geoldgia, vagy a mérnoki tudoma-
nyok (pl. agrogeoldégia, mérndkgeomorfold-
gia), oldalvizén prébdlt bizonyitani, mig a
gazdasdgi foldrajz a Beluszky P., majd Bora
Gy. dltal brilidnsan elemzett paradigmavaltdsra
kényszeriilt, ugyanakkor hidnyzott a foldrajz
két dgdnak egységes fellépése. Ennek a nem
sajit palydn zajlé versenynek lehetett a kovet-
kezménye (amit egyébként a 60-70-es évek
korldtozott mozgdsterli, de nem szerencsés
foldrajzos tudominypolitikdja is nehezitett),
hogy nem alakult ki sem a tudomdnyban, sem a
tdrsadalomban hiteles kép arrél, hogy mit csi-
ndlnak, hogyan gondolkodnak a geogrifusok és
miért gy gondolkodnak, ahogy. Ebben a kor-
ban a f6ldrajz hamis tartalmi vonatkozdsai
megmaradtak, s6t helyenként erdsodtek (pl.
morfometrikus alapd tdjkutatds, gazdasagi kor-
zetkutatds). A magyar foldrajzban persze meg-
jelentek a nemzetkdzileg is fontosnak tartott,
kurrens irdnyzatok is, de ezeket nem a gyakor-
lat igényc vetette felszinre, hanem tobbnyire az
egyéni tudomdnyos igényesség. Ezért is kaptak
itthon szerény visszhangot. Ezzel pdrhuzamo-
san egyre tobb f6ldrajzi kérdést nem foldrajzo-
sok, hanem mérnokok, teriileti és tdjtervezdk,
statisztikusok stb. oldanak meg. A foldrajz vi-
szonylag kevés szakembert (kb. 250 aktiv {60)
foglalkoztatd ,.kis tudomdny”. Nyilvin fizikai-
lag nincs kapacitds az dsszes [6ldrajzos problé-
ma vizsgilatdnak lefedésére, de az dtfogé ,.ge-
ogrdfus” szemlélctnek ott kellene lennie min-
den foldrajzos problémamegolddsndl. A prob-
Iémdk ugyanis nem vesztik el {oldrajzos jelle-
giiket, csak épp masok oldjik meg azokat. Er-
dekes kihivds, szemléletformdlé mii lehetne
egy ,,Foldrajz nem foldrajzosoknak” c. konyv,
amelynck megirdsat tobb, rokontudomdnyok-
kal foglalkoz6 gyakorlati szakember is szive-
sen venné. Véleményiink szerint valésan 1étez-
nek foldrajzos jellegii feladatok és ezekkel kap-

I A BKE, ELTE, KLTE ¢és JATE kozés TEMPUS pilydzatinak keretében a német, angol és holland egyiittm{i-
kodokkel 1994. mdjusiban Freiburgban megvitatott anyag.

2KLTE Alkalmazott Tdjf6ldrajzi Tanszék, 4010 Debrecen, Egyetem tér 1.

3 JATE Természetfoldrajzi Tanszék, 6722 Szeged, Egyetem u. 2.
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csolatban igények (dlldshelyek), amelyek ge-
ogrifus szakemberekkel megoldhatéknak, ki-
elégithetSknek (betdlthet6knek) tfinnek. Jelen-
leg ezeket a geogrdfusok szdmdra potencidlis
dlldsokat mérmok, geoldgus, bioldgus, vegyész
stb. végzettséglick toltik be.

Lithatdéan az egyik megoldandé kulcsfeladat
szemléletformdlé informdcidkat adni arrél,
hogy milyen problémdkat hogyan tud megolda-
ni a foldrajz. Ennek egyik jé mdédszere olyan
szakgeografusok képzése, akik konvertdlhatd,
gyakorlatias ismereteikkel képesek kozvetiteni
czt az informdciét. Ezt a ,,public relation” no-
velést senki nem fogja a foldrajznak szivesség-
bl megtenni és rdaddsul kellemetlen az cgész-
ben, hogy egy mdr felosztott piacon szeretnénk
helyet taldlni a geografidnak.

Az oktatas és a kutatas

A magyar felsGoktatdsban hosszi évtizede-
ken keresztiil kiilonbozd szakpdrositdssal csak
tandrképzés folyt. A tandri diploma azt jelentet-
te, hogy a képzés 5 éve alatt a geotudomdny
minden szakteriiletével foglalkoztunk. A 70-es
években — ez mdr a foldrajz hasznossdgbizo-
nyitdsi kisérletének korszaka volt — mi is meg-
tanultuk pl. a magmds kdzetek kivdlasi sor-
rendjét, a német nehézipari kdzpontokat, Nagy-
Britannia éghajlati adottsdgait vagy Kina de-
mogrifiai helyzetét. Mivel a diploma tandri ké-
pesitést adott, ahol is a jelzett szakteriiletekkel
tényszerlien foglalkozni kell, bizonyos fokig
indokolt is volt ez az oktatdsi stilus.

Ennek a tényanyagra témaszkodé, dtfogé is-
mereteket adé rendszernek bizonyos — a kozép-
iskolai oktatdsban jelentkcz6 — el6nye fokoza-
tosan a visszdjdra fordult, mivel nem lehetett
versenyképes mds hatékonyabb informdciéfor-
rasokkal. A 70-es évektdl kezdve mind tobb
oktatd, kutatd és hallgaté jutott el Nyugat-Eu-
répédba és dllapitotta meg, hogy az ottani hall-
gatok ismeretanyaga ugyan kevésbé széles ala-
pokon nyugszik, nem olyan ténygazdag, de a
meglévd ismercteket sokkal hatékonyabban al-
kalmazzdk valamilyen foldrajzi probléma kap-

csdn és sokkal elevenebb, szorosabb a kapcso- -

lat az (egyetemi) tananyag €s az aktudlis tdrsa-
dalmi-gazdasdgi kérdések kozott. A mdsik
szembeotld kiilonbség volt, hogy a geogréfus
szakember szdmtalan helyen tudott érvényesiil-
ni.

Figyelemmel a f6ldrajz belsé tudomdnyfej-
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16dési folyamataira, valamint a potencidlis
foldrajztanari dlldshelyek szdmdnak (késGbb
elemzendd) alakuldsdra, nem volt kétséges,
hogy a féldrajztandr-képzés mellett ki kell ala-
kitani a geogridfus szakemberképzés formai és
tartalmi kereteit. A gond tulajdonképpen az
volt és az ma is, hogy milyen ardnyt képvisel-
jen a tandr- és szakemberképzés, illetve, hogy
milyen potencidlis és milyen redlis felvevGpi-
accal szdmolhatunk a szekemberképzésnél.
Fontosnak tartjuk hangsiilyozni, hogy annak a
szemléletnek, ami a szakemberképzés megin-
ditdsdt is kikényszeritette, dt kellene hatnia a
kozépiskolai foldrajztanitdst is. A nyugat-curd-
pai és a volt szocialista orszdgok példdinak
(1dsd az cgykori NDK vagy Csehorszig példi-
jat — Albrecht, V. 1993) hosszd sora int arra,
hogy ha a féldrajz a problémamegoldé képes-
ségét ncm tudja bizonyitani, az szinte torvény-
szerlicn 6raszamcsokkenéshez, silyvesziéshez
vezet.

1990-ben — éppen az dltalunk képviselt két
intézmény jelentés er6feszitéseinek eredmé-
nyeként — Magyarorszdgon is megteremt3dott
a lehetdség a szakgeografusok képzésére. Ezzcl
egylitt igyekeztiink kimozdulni a csak a tandr-
képzésre Osszpontosité rendszerbdl. Terveink
szerint a geogrdfus diploma egy rugalmas,
rendszerelveken alapuld, gyakorlatias gondol-
koddsmédra és  problémamegolddsra épitd
rendszer. A végzctt szakemberck reménycink
szerint alkalmasak arra, hogy felismerjék, je-
lentdségénck megfelelden értékeljék, kezeljék
és megoldjdk a jelen és jovo geografiai kérdé-
seit.

A fejlett Eurépdban mintha mdr ldtszandnak
kedvezd jelek (Klecker, P. 1990, 1991), a ge-
ogrifusok szélesebb profild munkaerd-piaccal
rendelkeznek. Egy 7509 f6s populdcidra kiter-
jedd angol felmérés szerint (Walford, R. 1991)
a 80-as évtizedben a Nagy-Britannidban vég-
zett geogrifusok az aldbbi dgazatokban tudtak
clhelyezkedni (a 8 legfontosabb dgazatot te-
kintve):

1. 1ablazar
A geogrifusok fontosabb felvevd dgazatai
(Walford, R. 1991)

Bank 22,1%
Oktatds 19.1%
Helyi kozigazgatds 17,5%
Kereskedelem 5,6%
Rekreicié 4.8%
Mémiki munka 2,9%
Vendéglitds 2,7%
Vegyipar 2,6%




Ez egy kicsit idegen a hazai viszonyokhoz
szokott szemiinknek. Persze nem is redlis a fen-
ti tdbldzat irinyszdmait a hazai viszonyokra
adaptdlni. Ha a német tapasztalatokat figyeljiik
meg (DVAG 1990), itt a geogrdfus szakembe-
rek legnagyobb szdmban mint tdj-, teriileti, re-
giondlis és virostervez8k (41%), kornyezet-,
térkutatok, kornyezet- é&s  lermészetvédSk
(35%) tudnak clhelyezkedni, de jelentds az ide-
genforgalomban (6%), statisztikai hivatalndl,
konyvtdrakban és archivumokban (4, ill. 3%)
helyet taldltak szama is (250 f6s minta). Ez ta-
lan mir kozelebb dll a hazai valésdghoz. Egy
nagy tanulsdga azért van ennck a két adatsor-
nak: az, hogy menedzseléssel és minél széle-
sebb lehetséges alkalmazdi korre kiterjedd in-
formdcidaddssal a kovetkezd években segiteni
kell szakgeogrifus szakot.

Az alkalmazdsokndl a munkaadék az aldbbi
clvdrdasokat, kivdnsdgokat helyezik el6térbe,
fontossdg szerinti sorrendben (Abler ef al.
1992):

. rugalmassdg;

. idegen nyclv ismeretce;

. gyakorlati munkatapasztalat;
. tanulmdnyi 1dé;

. informatikai ismeretek;
.egyctemi érdemjegyek;

. kiilfgldi tanulményok;

. milyen egyetemrol jott.

Ezek azt mutatjdk, hogy a nagy cégek nem
szivesen alkalmaznak tilzottan specializdlt
szakembercket (sajnos szdndékainkkal ellen-
tétben az oktatds szinvonala nem kap kiemelt
hangsilyt), valamint, hogy az informdcidkeze-
1ésben jdrtasnak kell lenni. Csak javasolni lehet
azt a nyugat-eurépai gyakorlatot, hogy a pdlya-
kezddk viszik magukkal az egyclemi €vek
konkrét teljesitménycinek dossziéjat.

A szakgeogrifusok munkaerd-piaca persze
Nyugat-Eurépdban sem mentes az dltaldnosan
érvényesiilé tendencidktél. Az 1960-70-cs
években induld képzés 1978-79-1g szinte prob-
1éma nélkiil, sikeresen folyt. Az elhelyezkedési
gondok — a kénnyen felderithetd piac feltol6-
désével — 1982-83-t6l rohamosan ndvekedick
és felichet@en 1989-90-ben tetdztek. Lényegé-
ben ez megfelelt a természettudomdnyos szak-
emberképzés dltalinos tendencidinak. A mun-
kacré-piaci vélemények szerint , latszik a fény
az alagit végén” (Miiller, A. 1993). A hazai
szakgeogrifusok munkaerd-piacdnak alakuld-
sihoz hasznos informdciét jelenthet a német
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piac 80-as években befutott pdlydjinak elem-
zése.
2. tahldzat
A geogrifus munkaerd-piac alakuldsa Németorszdghan
(Miiiler, A. 1993)

1982 1985 1988 1989 1990 1991
szabad dllds - { 13 20 39 58
pdlyizo 295 820 1552 1425 1436 1122

kikozvetitett* n.a 56 192 177 209 257
munkanélkili 98 439 857 720 776 647
ebbdI nd 28 150 387 345 366 314
pilyakezdd 50 225 437 366 405 306

*Mishovi kikdzvetitett

Magyarorszdgon a helyzet hasonlé a 20-25
évvel ezclbtti nyugat-eurépai viszonyokhoz.
Tudomdnyunk krizisfazisdt szemléletesen mu-
tatja a Kuhn-féle modell (/. dbra). Persze azon
lehet polemizdlni, hogy melyik paradigmafézis
kapujiban allunk. Az oklatds-képzés oldaldrél
szemlélve ezt nyilvdn sziikséges a jellemzden
még ,ortodox” struktirdjd (Haggett, . 1979}
oktatds formai és tartalmi megijitdsa, s czzel
pdrhuzamosan a kimenetnck a fokozatos clle-
ndrzésc (2. dhra). Sajnos ma a felsgoktatdsunk
(s a kozépszintli is) mennyiségileg orientdlt,
ami ezt a visszacsatolt rendszerben valé gon-
dolkoddst nem segiti. Egyszerli szamitdssal
megbecsiilhetd, hogy Magyarorszigon a kb.
2 000 foldrajztanari dlldshely — 30 éves generd-
cidés ciklust feltételezve — kb. 70 dlldishely
évenkénti felszabaduldsdt jelenti. Ezzel szem-
ben a felsdoktatdsban 1993-ban 540, 1994-ben
646 leendd foldrajztandr kezdhette el tanulmaé-
nyait.

Kutatasi s2int

Prolesszionalizacid
Krizistazis mindségi

Pre-paradigmalazis
Paradigmaldzis 1.
Krizislazis
Paradigmafazis 2.
Paradigmatazis
valtozdssal
Paradigmatazis 3.

Krizistaris

1. dbra. A wdomdnyfejlédés Kuhn-féle elmélete (1970)
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~ORTODOX”
Médszertan

Foldrajz torténete
Egyebek

—
L
Geomorfoldgia
——— Természetfoldrajz —E Klimatolégia
Egyebek

Gazdasigfoldrajz
*— Tirsadalomféldrajz —E Telepiilésfoldrajz
Egyebek

Trépusok foldrajza
Zonilis —*——E Arid teriiletek foldrajza

Egyebek

———— Filozéfia

——— Agazati ——

Foldrajz 4

——— Regionilis

Dél-Amerika foldrajza
Dél-Azsia foldrajza
Egyebek

Kulturélis

Térképészet
Kvantitativ mddszerek
Egyebek

\—— Technikdk

i

LINTEGRALT"”

Térbeli kapcsolatok elmélete
r Elméleti ‘E Elosztisi etméletek
Egyebek
Vizgyiijté-analizis
= Alkalmazott E Virosfoldrajzi kérdések
Egyebek
Komyezeti rendszerek
r Elméleti ‘E Okorendszerek
Egyebek
Természeti erdforrdsok foldrajza
= Alkalmazott -——E Komyezeti hazardok
Egyebek
Regionilis novekedés elmélete
Eiméleti ——E Részrendszerek kozotti dramlds elmélete
Egyebek

Regionilis eldrejelzés
Alkalmazott —E Regionilis tervezés
Egyebek

2. dbra. A foldrajz belsd szerkezete (Haggett, P. 1979)

r Térbeli analizis

Foldrajz 1 Okoldgiai analizis

L Regiondlis komplex analizis
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3. tdhldzat
Az L. évfolyam foldrajzos hallgatéinak szama a hazai
felsGoktatisban az 1993/94-es és az 1994/95-6s dllapot

szerint
Egyetemek Féiskoldk
foldrajz szak- foldrajz
tandr geogrifus tandr
Budapest a)y 30 10 48
b 34 11 81
Szeged ay 55 12 72
by 51 19 94
Debrecen a) 45 - -
b) [ 55 -
Nyiregyhiza a) -~ - 60
b - - 85
Eger a) - - 85
by - - 111
Pécs a) 65 - -
by 80 - -
Szombathely a) - - 80
b) - - 100
Osszesen a) 195 22 345
by 175 85 471

Az 1993/94-es adat a felvételi tijékoztatdbdl vals,
az 1994/95-6s az 1994. oktdberi dllapot szerinti
a) 1993/94  b) 1994/95

Ismerve az elmiult évek hasonld tilképzési
szdmail is — ami persze nagyon sok mds szakon
is ismert és legfeljebb a mértékén lazadozhat
lelkiismeretiink — ma a tandrképzés terén 1/7 —
1/9 valészintiséggel kaphat dlldst foldrajz sza-
kos tandr. A sokak dltal dhitott Ié1szdmemelésre
ezért nincs rcdlis lehetdség (bdr a jelentkezdk
magas 1étszdmdnak oriilni kell). A 1étszdm
szakgeogrifusokkal tortén6 fokozatos | kivalta-
sdval” szerény mértékben javulhatna ez a hely-
zet, s jo esély van arra, hogy a szakgeogréafusok
elsd kimend évfolyamai a maindl jéval na-
gyobb ardnyban kapjanak elhelyezkedési lehe-
Gséget. it a potencidlis piac jo! koriilhatdrol-
hatdan hdrom témakorbe csoportosithatd:

— tdj és kornyezel;
—teriileti tervezés;
— informdci6 és dokumentécié.

Tobben gy vélik, hogy a krizis egyfajta
— foldrajzon beliili — generdcids validsnak is a
kovetkezménye. Nehéz ebben a kérdésben dl-
ldst foglalni, de kétségtelen, hogy Magyaror-
szégon a szakmai korfa élére dllitott hdromszog
alaki. A korosszetételt tekintve nincs l€nyeges
kiilonbség az egyes felsdoktatdsi intézmények
kozdtt (4. tabidzat). Orvendetes vdltozdst az
utébbi években beindult 4j tipusi doktori kép-
z¢s jelenthet, mely fiatalokat hozhat a szakmi-
ba.

- 4. tabldzar
A hazai felsGoktatdsi intézmények oktatéinak kor szerinti
Gsszetétele (1994)

1. I [r.
Budapest E 54 18
Budapest F 39 8
Debrecen E 51 13
Eger F 44 8
Nyiregyhiza F 51 8
Pécs E 44 12
Szeged E 47 12
Szeged F 45 6
Szombathely F 46 6

1. E-egyetem, F-fiskola; 11. dtlagéletkor; 111. 1étszém

Ugy tiinik, hogy a siirgetd szemléletvilids-
ban nem a felsSoktatds, hanem a kozépszintd
képzés a gyenge ldncszem. Azt kell kérniink a
kozépiskoldban oktaté kollégdktdl, hogy a ta-
nulékat ne csak egyszertien a foldrajztudomény
rejtelmeibe vezessék be, hanem annak gyakor-
lati, redlis problémamegoldé képessége kapjon
Iényegesen nagyobb hangsulyt. Kevés a tapasz-
talat, még kevesebb a jol haszndlhaté példa, s
igazdbol az sem kapott nagyobb publicitést,
hogy egydltalin mik azok az ) diszciplindk,
amelyeket — ennek az 4j szemléletnek, Gj igé-
nyeknek a jegyében — a felsGoktatdsban szor-
galmazunk.

A foldrajz piacosodisa

Az utébbi évek az okiatds kezd6d6 piacoso-
ddsdnak jegyében teltek. Az egyes felsGoktata-
si intézmények, illetve az ottani mithelyek egy-
re jobban &s teljesebben tudjik képvisclni sajat
arculatukat, ami hosszabb tivon korldtozott
szakmai versenyl kelthet. Persze ebben senki
sem rendelkezik tapasztalattal, czért pl. a geog-
rifus szak — el6zetesen megjeldlt — irdnyai is
igen hasonldk az egyetemeken, részben a kor-
nyezetkutatds, kornyczetvédelem, részben te-
riilet- és telepiiléstervezés, -fejlesztés nagy cso-
poryjaiba sorolhaték. Az oktatdsban mar tobb
ondllé elem is taldhaté, f6ként a kindlt kurzu-
sokat illetden. Az oktatds szerkezcete az egyete-
meken hasonlé (3 év alapképzés, 2 év specidlis
képzés, 3 év posztgradudlis képzés), ami az at-
jarhatésdgot konnyiti. A kozeljové egyik na-
gyon siirget kérdése az, hogy a f6iskoldk mi-
ként tudjik megoldani korszerlisodéstiket, illet-
ve hogyan férnck bele ebbe az el6bb vdzolt, lat-
hatéan miikodéképes rendszerbe.
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A megszerzendS ismeretek konvertdlhat6sd-
git, gyakorlatiassdgdt tobbek kozt az aldbbi ij
egyetemi kurzusok biztositjdk: alkalmazott
geomorfolégia, tdjtervezés, virosi térfclhasz-
nidlds tervezése, foldrajzi informdciés rendsze-
rek (térinformatika) alkalmazdsa, kérnyezeti
monitoring, kornyezeti hatdsértékelés stb. Az
egyes intézmények cltéré arculata igazdn a
doktori (PhD) programokban mutatkozik leg-
inkdbb, vdrhatéan itt alakulhat ki — az anyagi
lehet6ségek fliggvényében — versenyhelyzet.

Hosszabb tdvon egyértelm{inek tiind feladat,
hogy piacosodnia kell foldrajzi felsGoktatd-
sunknak, legaldbb is abban az értelemben,
hogy eladhat6, piacképes ismereteket kell
nydjtanunk, illetve a valés piac igényeihez le-
hetdleg rugalmasan alkalmazkodnunk kell.
(Mindez persze az oktatds legkritikusabb té-
nyezGjétdl, a — jelenleg a mennyiséget preferd-
16 — finanszirozdstdl figg.) Valdsziniileg ennek
a szemléletnek az elStérbe keriilésével mozdul-
hat el6re a kozépfokd oktatds, illetve Iéphet ki a
foldrajz szoritott helyzetébdl.
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SZEMLE

. HELYZETKEP A HAZANKBAN FOLYO
TARSADALOMFOLDRAJZI KUTATASOKROL

DR. KOCSIS KAROLY*-DR, PROBALD FERENC#**

Az MTA Foldrajzi Bizottsdgdnak Térsada-
lomféldrajzi Albizottsiga 1994. méjus-jiniusi-
ban atfogé felmérést készitett a geogrifia leg-
fontosabb hazai miihelyeiben — az akadémiai
intézetekben (MTA FKI és RKK), valamint az
egyetemi &s f6iskolai tanszékeken — folyamat-
ban 1év§ tdrsadalomfoldrajzi kutatdsokrél. A
felmérés a kutatdsi témdk jegyzEkénck Osszedl-
litdsdn tdl a pénziigyi forrdsok vizsgdlatara, va-
lamint a kutatéintézetek €s a felsboktatdsi in-
tézmények kozotti kapcsolatok dttekintésére is
kiterjedt. Az Albizottsdg 1994. oktdberi iilésén
Ggy hatdrozott, hogy a vizsgdlat tényeit a Fold-
rajzi Kozlemények ¢és a Foldrajztanitds hasdb-
jain is kozzé teszi azzal a céllal, hogy

a) ilyen médon is segitse az informacidcse-
rét €s az egylittmitkodést a kiilonb6z6 intézmé-
nyekben dolgozé tarsadalomf{dldrajzi kutatk
és a geogrdfia mds dgainak, illetve egyc¢b tdrsa-
dalomtudomdnyi teriiletcknek a miiveldi ko-
zZ0ott;

b) a foldrajztandrok széles korének tdjckoz-
tatdsa révén 9sztondzze szakmai tovibbképzé-
sitket, valamint bekapcsolédasukat a tudomd-
nyos munkdba, és megkonnyitsc szdmukra,
hogy evégb8l a megfeleld intézményekkel, il-
letve személyekkel érintkezésbe 1épjenek;

c) lehet8vé valjék azoknak az 6ndll6 geogra-
fus kutatéknak — koztiik tandroknak — a szdm-
bavétele, akiknek neve és témdja az 1994. évi
— szdndékaink szerint folyamatosan kiegészi-
tendd €s naprakészen tartandd — jegyzékbe nem
keriilt be. (A jegyzék médositdsdra, kiegészité-
sére vonatkozo javaslatokat kérjiik az Albizott-
sdg titkdra, dr. Kocsis Kdroly tud. foémunkatars
cimére — MTA Foldrajztudomdnyi Kutaté Inté-
zet, 1062 Budapest, Andréssy Ut 62. — eljuttat-
ni.)

A mellékelt tablazatok tartalma onmagiban
is hiien tikrozi a hazai tarsadalomfoldrajzi ku-

tatdsok szerkezetét és irdnyait. Az Albizottsdg-
ban lefolytatott vita alapjdn a helyzetkép 6 vo-
nésait, valamint a bel6le lesz{irhetd kovetkezte-
téseket roviden az aldbbiakban 6sszegezziik:

a) A csekély kutatéi 1étszamhoz viszonyitva
a 76 vizsgdll 1éma tlsdgosan sok, ami a tdrsa-
dalomfoldrajzi kutatdsok szétforgdcsoltsdga-
nak, elaprézottsigdnak jele. Mdsként fogal-
mazva: a nagy szdmui téma igénycs, cImélyiilt
¢és eredményecs tanulmédnyozdsdhoz a jelenlegi-
nél jéval szélesebb kutatégdrdira lenne sziik-
ség. A hosszabb idd 6ta igen sziikds tudomd-
nyos utdnpdétlds problémdjdnak megolddsa az
egyetemeinken 1993-ban megkezdett geogra-
fusképzéstdl ¢s a posztgradudlis (doktori) prog-
ramokt6l remélhets. Orvendetes tény, hogy az
akdémiai intézetck magasan kvalifikdlt kutatdi
szivesen ¢s jelent6s szdmban kapcsolédtak be
czckbe az \j felsbokatdsi programokba.

b) A kutatdsok pénziigyi hétterét a legszéle-
sebb korben (31 téma esetében) az OTKA biz-
tositja. Ennek a sajndlatos médon csokkend ti-
mogatdsi forrdsnak a felbaszndlisa a témadk
szdma (tehdt nem az igénybe vett Osszeg) alap-
jin 2:1 ardnyban oszlik meg az akadémiai inté-
zetek és a felsGoktatdsi intézmények kozott. Az
cgyetemi és foiskolai tanszékek olykor igen
fontosnak, iddszerfinek szdmilé témdkban is
céltdmogatds nélkiil, pusztian miikodési koltsé-
geiket igénybe véve kénytelenek kutatdsaikat
folytatni. Az egyes intézmények és tanszékck
dlal vallalt kiilsd meghizdsos munkdk bévitik
ugyan az anyagi forrdsokat, viszont tébb esect-
ben margindlis jelentSségli vagy éppenséggel a
geogrifia feladatkorén kiviil esd feladatokra
kotnek e szellemi kapacitast.

c) A hazai geogrdfia hosszid idén keresztiil
szinte kizdr6lag magyarorszigi témdkkal fog-
lalkozott, j6llehet a helyi és regiondlis folya-
matok helyes értelmezéséhez 15 a nemzetkizi

*MTA Foldrajztudomdnyi Kutaidintézet, 1062 Budapest, Andrdssy (it 62.
**ELTE Regionalis Foldrajzi Tanszék, 1083 Budapest, Ludovika tér 2.
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osszefliggések ismeretére, s6t olykor globdlis
kitekintésre van sziikség. A magyar tdrsada-
lomfoldrajz kordbbi provincializmusa végre ol-
dédni litszik: megjelentek a Kdrpdt-medencét,
a kelet-kozép-curépai térséget atfogd, sbt oly-
kor még messzebbre tekintd geogrifiai témak
is. Ezek azonban egyel6re a kutatdsi spektrum
peremén helyezkednek el, és 11-12%-o0s rész-
ardnyuk joval elmarad a kivadnatostol. A kiflfol-
di tdrgyi kutatdsok korénck bdvitését az isko-
lai foldrajztaniids tudomdnyos hdtterének igé-
nye is indokolnd, hiszen a fudomdny és oktatds
— méra sajndlatosan meglazult — kapcsolardnak
a geogrifia fejlédésében mindig kardindlis je-
lent8sége volt.

d) A tarsadalomf6ldrajzi kutatdsok gazdag
szinképébdl teljesen hidnyoznak a rudomdnyeli-
mélet, kutatdsmodszertani, tudomdnytérténeti
és tantdrgypedagdgiai kérdések. Bdr egyes dl-
taldnos vagy regiondlis foldrajzi kutatdsoknak

is lehetnek elméleti vagy mddszertani szem-
pontbdl hasznosithaté eredményei, a fenti tu-
domdnyteriiletek aktiv mfiivelését mindenképp
helyes lenne szorgalmazni. Ugyancsak feltling,
hogy a komplex szintézisek, a magas szinvonalii
tudomdnyos ismeretterjesztd miivek megird-
sdnak igénye sem tiikrozddik a témajegyzék-
ben. Lehet, hogy a kutatds fogalminak sziik-
kebli értelmezése a ma is clevenen hatd szci-
entista szemlélet kovetkezménye; a hazai tarsa-
dalom{bldrajz fcjlodése érdekében azonban a
szintézis-alkotds eleddig kevéssé¢ megbecsiilt
teriiletén is komoly eldrelépésre lenne sziikség.

Az MTA FB Tirsadalomfdldrajzi Albizoti-
sdga a jovSben is igyekszik figyelemmel kisér-
ni a hazai geogrifiai miihelyek kutatémunkajat,
amelynek igéretes tendencidit az 1994-ben rog-
zitett helyzetkép és a belble levonhatd — né-
mely részletében taldn vitathaté — tanulsdgok
kozreaddsa reményeink szerint elémozdithatja.

KutatShely Név A kutatdsi téma megnevezése Jellege Lezdr.

MTA FKI Berényi Istvin Budapest és varosrégid szocidl- OTKA 1994
geografiai konfliktusai

MTA FKI Becsei Jozsef Az alfoldi tanyarendszer vélto- OTKA 1995
zdsai €s vdrhato fejlédése

MTA FKI Becsei Jozsef Az alfoldi varosok morfoldgiai OTKA 1995
szerkezete

MTA FKI Dé6vényi Zoltdn A Duna-kanyar tdrsadalomfoldrajzi OTKA 1994
vizsgalata

MTA FKI Ivan Laszld Helyzetkép a magyar kozépfalvakré! OTKA 1998

MTA FKI Ivin Laszi6 Vérosfoldrajzi pdrhuzamok a Kar-  OTKA 1998
pit-medence egyes (jellegzetes)
kozépvdrosai kozott

MTA FKI Kiss Eva Iparfoldrajzi vizsgdlatok és tdrsadal- egyéb foly.
kihatdsaik a budapesti agglomera-
ciéban

MTA FKI Kocsis Kdroly A kdrpdt-medencei magyar nemzeti OKTK 1995
kisebbségek etnikai-poliktikai fold-
rajza

MTA FKI , Kovics Zoltdn A privatizacié tdrsadalmi, gazdasdgi EU 1997
hatdsai Kelet-Kozép-Eurépdban

MTA FKI Kovics Zoltdn Magyarorszag régiéinak politikai ~ OTKA 1997
foldrajzi arculata

MTA FKl Kovics Zoltdn-Wiesner R. A lakdspiac dtalakuldsa Budapest ~ DFG-MTA 1995
belsd varosrészeiben

MTA FKI Kovics Zoltdn-Sailer F.U. Piac és dllam kozéott: a lakdshelyzet DFG-MTA 1995
regionalis viltozdsai Magyarorszdgon

MTA FKI Tiner Tibor Budapest tdvkozlési foldrajza OTKA 1997

MTA RKK A1 Csatdri Balint Az emberi indentifikdcié vdltozé6 ~ OTKA 1994
foldrajzi terei

MTA RKK A1 Csordds Liszl6 A mdsodik otthonok féldrajzi OKTK 1995

vizsgélata az Alfoldon
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Kutat6hely Név A kutatdsi téma megnevezése Jellege  Lezir.

MTA RKK Al Diiré Annamdria A kozép-eurdpai szérvdnytelepiilé- OTKA 1996
sek 0sszehasonlitd vizsgdlata

MTA RKK Al Ricz Lajos Torténeti (0kolégiai) foldrajzi OTKA 1995
rekonstrukcié az Alféldon

MTA RKK A2 Gurz6 Imre Az agrdrszféra €s az élelmiszergaz- kmb 1994
dasdg dtalakulasdnak jellemzGi és
hatdsai Békés megyében

MTA RKK A2 Timdr Judit A szuburbanizicié hatdsa az Alfold egyéb foly.
telepiiléshdl6zatdnak dtalakuldsara

MTA RKK A3 Orosz G. Tamds A tdrsadalom kornyezetvédelmi OKTK 1995
aktivitdsa a Tiszdntilon

MTA RKK A3 Siili-Zakar Istvdn Villalkozdsélénk(tés tarsadalom-  OTKA 1994
foldrajzi alapjai

MTA RKK A3 Siili-Zakar Istvdn Kelet-Magyarorszidg tarsadalmi- OTKA 1997
gazdasdgi leszakaddsa

MTA RKK A4 Nagy l. Imre Ajanldsok a levegébtisztasdg-véde-  kmb 1994
lem intézkedési tervének és prog-
ramjdnak ipartelepitési fejezetéhez

MTA RKK A4 Nagy I. Imre Az urbanizdcié kornyczeti szem-  egyéb 1996
pontjai az Alféld mezdvirosaiban

MTA RKK BP Beluszky Pl Magyarorszdg tirsadlomfoldrajzi  OTKA 1997
katasztere

MTA RKK BP Sikos T. Tamds Zsdktuca vagy tteldgazas kmb 1995

MTA RKK DTI Erd6si Ferenc Magyarorszdg kommunikdcié OTKA 1996
foldrajza

MTA RKK DTI Hajdd Zoltdn Magyarorszdg kozigazgatdsi egyéb 1994
foldrajza

MTA RKK ED Nagy Géabor Telekommunikéciés eszkozok OTKA 1996
térbeli terjedése

MTA RKK ED  Nagy Erika A helyi tdrsadalom és a vérosi OTKA 1995
funkciok dtalakuldsa

MTA RKK ED  Szérényiné Kukorelli 1. Falusi 1érségek integricios képessé- OTKA 1996
ge az orszdg gazdasdgi-tdrsadalmi
folyamataiban

MTA RKK EM Gadécziné Fekete Eva A kistérségek szervez&désénck OKTK 1995
szerepe a teriileti folyamatokban

MTA RKK EM Gadécziné Fekete Eva  Elmaradott térségek OTKA 1994

MTA RKK EM Gadécziné Fekete Eva  Cserehiti fejlesztési program OFA 1994

MNB Cséfalvay Zoltan Budapest kép véltozdsa és jelene egyéb foly.

KPM Vaddsz Istvdn Telepiilésfoldrajzi vizgdlatok Tisza- egyéb foly.
fured kornyékén

Oktatéhely Név A kutatdsi téma megnevezése Jellege Lezar.

BDTF Csapd Tamds A kormendi cigdnysdg életmdédjanak feltirdsa  kmb 1994

BDTF Csapé Tamds Csepreg vdrossd vdldsinak lehetsége kmb 1994

BDTF Csapé6 Tamds Répcelak virossd vdldsdnak Iehetdsége kmb 1995

BDTF Csap6 Tamds Vas megye mikrokorzeteinek lehatdroldsa kmb 1995

BDTF Kidrossy Csaba  Torténeti demografiai vizsgdlatok a Dundntdl  egyéb 1999

térségében
BDTF Kdrossy Csaba  Nyugat-Dundntdl hatdrmenti falvainak szocidl- egy€b 1999
geogrifiai jellemzése
BDTF Kocsis Zsolt Vidrosmorfoldgiai kutatds a Nyugat-Dundntdlon OTKA 1995
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Oktatohely Név A kutatdsi téma megnevezése Jellege  Lezdr.

BGyTF Boros Liszlé Tokaj-Hegyalja sz616- és borgazdasdga egycb 1995

BGyTF Frisnydk Séndor Az Alfold toriéneti foldrajza OTKA 1996

BGyTF Hanusz Arpid Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye ipar-  egyéb 1995
foldrajza

BGyTF Kékai Sdndor Az Alf6ld vonzéaskorzeti €s vdroshi- egyéb 1997
erarchiai vizsgdlata (19. szdzad)

BKE Bokor Pilné Telepiilésgazdasdgtlan egyéb 1996

BKE Bora Gyula Természeti erdforrdsok gazdasagtana  egyéb 1995

BKE Kulcséar Dezs6 Regiondlis gazdasdgtan cgyéb 1996

BKE Kulcsar Dezs6 A fenntarthat6 fejl6dés regiondlis OTKA 1996
feltételei

EKTF Bodnir Lisz16 Eger és telepiiléskdrnyezete egyéb 1994

EKTF Mosolygé Liszlo Magyar vdrosok foldhasznositasi egyéb 1998
viszonyainak toriéncti véltozdsa

EKTF Mosolygé Liszl6 Eger idegenforgalma egyéb 1998

EKTF Pozder Péter Eger viros image-e az ottlakék ésaz  egyéb 1998
idegenck szemében

ELTE AGF Antal Zoltin A mezGgazdasdgi dtalakuldsdnak cgyéb 1997
foldrajzi kérdései

ELTE AGF Bartke Istvén Az dllam szercpe a teriiletfejlesztésben OKTK 1995
és kornyezetvédelemben

ELTE AGF Perczel Gyorgy Természti er6forrdsok hasznositdsa és  egyéb 1997
kornyezeti hatdsai

ELTERF  Bernck Agnes A vildggazdasdg differencidléddsanak OTKA 1996
térszerkezeti vetiilete

ELTERF  Nemes-Nagy Jézsef A formdl6dé magyar piacgazdasdg egyéb foly.
regiondlis folyamatai

ELTERF  Probdld Ferenc A regiondlis foldrajz oktatdsdnak egyéb foly.
elméleti és modszertani folyamatai

ELTERF  Sarfalvi Béla A civilizdcié haladdsdnak dtvonala egyéb 1995

ELTE TFK Cisiillog Gdbor A Kérpdt-medence torténeti foldrajza  egyéb foly.

ELTE TFK Horvith Gergely Teriileti fejlettségi kiilonbségek Kelet- egyéb foly.
Azsidban

JGYTF Pal Agnes A Dél-Alfold hatdrmenti telepiiléseinek OTKA 1995
gazdasdgfoldrajzi vizsgdlata

JGYTF Pal Agnes-P4l Viktor Térsadalomfoldrajzi fogalomtar egyéb 1994

JGYTF Pal Viktor A tdrsadalmi mobilitds térbeli folyama- egyéb 1996
tai 1945 utdn Eszak-Magyarorszigon

JGYTF Vadisz Istvan-Pal Agnes Az ipar és kdrnyezetvédelem kapcso-  egyéb 1996

R lata a Koz€p-Tiszavidéken

JATE Mészdros Rezs6 A telepiilésen beliili teriileti fejlédés OTKA 1994

JPTE ATF  Téth Jézsef Telepiilésrendszeriink egészének és OTKA 1994
egyes elemeinek (j fejlodési-fejlesztési
pélyatipusai

JPTE ATF  Téth Jézsef Telepiilések és a tarsadalmi-gazdasdgi egyéb 1995
atalakulds

JPTERTF Rudl Jézsef A szovjet utédallamok egyéb 1995

JPTERTF Vuics Tibor Az agrdritalakulds térfolyamatai a OTKA 1996
Dé¢l-Dundntiilon

JPTERTF  Vuics Tibor Az agrdrétalakulds és életkoriilmények OTKA foly.
a Dél-Dunéntilon

JPTERTF  Vuics Tibor Magyarorszdg tdrsadalomfoldrajza egyéb 1995
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Oktatéhely Név A kutatdsi t€ma megnevezése Jellege Lezar.
KLTE Eke Pdiné Magyarorszdg kiilonboz6 teriileteinek  OTKA 1998
innovicids készsége a népesség-
mobilitds tikkrében
KLTE Kozma Gébor Debrecen imdzsdnak vizsgdlata OTKA 1997
KLTE Siili-Zakar [stvin 1. MTA RKK A3
A vilaszad6 intézetek nevénck dltalunk alkalmazott roviditései
Rovidités Teljes név Ir. szimViros Cim Telefon Fax
MTA FKI MTA Foldrajz- 1388  Budapest  Andrdssy 4t 62. (1)132-5996 (1)132-5996
tudomdnyi Kutatd
Intézet, Gazd. ¢s
Tarsad.foldr. Oszt.
MTA RKK A1 MTA Regiondlis 6000 Kecskemét Rakdezi Gt 3. (76)332-331 (76)482-193
Kutatdsok Kozp.
Alfold Intézet
MTA RKK A2 MTA Regiondlis 5600  Békéscsaba Szabd D. u. (66)328-577 (66)328-577
Kutatisok Kozp., 40-42.
Alfold Intézet
Békéscsabai Oszt.
MTA RKK A3 MTA Regionilis 4028 Dcbrecen Otemet§ u. 2-4. (52)346-532 (52)346-532
Kutatdsok Kozp.,
Alfold Intézet
Debreceni Csop.
MTA RKK A4 MTA Regionilis 5001  Szolnok  Kossuth L. u. 2. (56)378-774 (56)378-774
Kutatdsok Kozp.,
Alfold Intézet
Térsadalomkut. Csop.
MTA RKK BP MTA Regiondlis 1538  Budapest Uri u. 49. (1)155-2856 (1)155-2856
Kutatdsok Kézpontja,
Budapesti Oszt.
MTA RKK DTI MTA Regiondlis 7621  Pécs Papnovelde u.  (72)412-755 (72)410-390
Kutatdsok Kozpontja, 22.
Dundntili Tud. Int.
MTA RKK ED MTA Regiondlis 9022  Gybr Liszt F.u. 10.  (96)329-244 (96)329-244
Kutatdsok Kézpontja,
Eszak-Dunsntili Oszt.
MTA RKK EM MTA Regionalis 3525 Miskolc  Széchenyi u. 61. (46)350-688 (46)350-688
Kutatdsok Kozpontja,
Eszak-Magyaro.-i Oszl.
MNB Magyar Nemzeti 1850  Budapest Szabadsdgtér  (1)269-0767
Bank, Elnokség 8-9.
BDTF Berzsenyi Ddniel9700  Szombat- Kdroly G. tér4. (94)313-892 (94)312-248
Tandrképzd Féiskola,  hely
Foldrajz Tanszék
BGYTF Bessenyei Gy. 4401 Nyiregy- Sést6iu. 31/b.  (42)341-222 (42)341-202
Tandrképzd Féiskola, hdza
Foldrajz Tanszék
BKE Budapesti Koz- 1093  Budapest F6vdm tér 8 (1)217-6706 (1)217-6706

gazd.tud. Egyetem,
Gazd.foldr. és Term.
erof.gazdas. Tsz.
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Rovidités

Teljes név [r. szdmViros

Cim

Telefon Fax

EKTF

ELTE AGF

ELTE RF

ELTE TFK

JGYTF

JATE

JPTE ATF

JPTE RTF

KLTE

KPM

Eszterhdzy K. 3301  Eger
Tandrképzd Féiskola,

Foldrajz Tanszék

Eotvos Lorind 1083 Budapest
Tudominyegyetem

TTK, Altaldnos

Gazdasagfoldr. Tsz.

Eotvos Lorand 1083 Budapest
Tudominyegyetem

TTK, Regionilis

Foldrajzi Tanszék

Eotvos Lérand 1055 Budapest
Tudomdnyegyctem

Tanarképzé Foisk. Kar,

Foldrajz Tanszék

Juhdsz Gyula 6725  Szeged
Tanarképz6 Foiskola,

Foldrajz Tanszék

Jozsef Attila 6722  Szeged
Tudomdnyegyetem

TTK, Gazdasagi

Foldrajzi Tanszék

Janus Pannonius 7624 Pécs
Tudoményegyetem

TTK, Alt. Tédrsad.

Foldr. és Urb. Tsz.

Janus Pannonius 7624 Pécs
Tudomdnyegyetem

TTK, Reg.

Téarsadalomfoldrajzi Tsz.

Kossuth Lajos 4010 Dcbrecen
Tudomdnyegyetem

TTK, Tdrsadalom-

foldrajzi Tanszék

Kiss Pal 5350 Tiszafiired

Mdzeum

Lednyka u. 6-8.

Ludovika tér 2.

Ludovika tér 2,

Marké u. 29-31.

Szent Ferenc u.
25.

Egyctem u. 2.

Ifjusdg u. 6.

Ifjisag u. 6.

Egyetem tér 1.

(36)412-399

(1)210-1075 (1)113-5453

(DH210-1075 (1)134-2577

(1132-2177 (1)269-0807

(62)310-122 (62)310-953

(62)310-011 (62)312-921

(72)327-805 (72)327-805

(72)327-805 (72)327-805

(52)316-666 (52)319-008

A kutatési témdk jellegénél alkalmazott roviditések, megnevezések:

OTKA  Orszdgos Tudominyos Kutatdsi Alap
OKTK  Orszigos Kiemelésii Tarsadalomtudomdanyi Kutatdsok

kmb kiils6 megbizdsos munka
EU Eurdpai Unié dltal tdmogatott kutatas
DFG Deutsche Forschungsgemeinschaft dltal timogatott kutatds

egyéb  minisztérium, intézet, tanszék stb. dltal tdimogatolt vagy egyéni kezdeményezésii,
1obbnyire timogatas nélkili (alap) kutatds
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ELEKTRONIKUS ATLASZOK

HIDVEGI MIKLOS*-DR. ZENTAI LASZLO**

Magyarorszagon is egyre inkdbb betor a szd-
mitdstechnika az oktatisba. Manapsdg ugyan
még az iskoldk szdmitégépparkja meglehetd-
sen heterogén képet mutat, de remélhetSleg ez
a szamitégépek drdnak drasztikus csokkenése
révén a kozeljovdben viltozni fog.

T6llink nyugatabbra ez a fajta oktatds mdr
mindennapos. Kiegésziti a tankdnyvek anya-
gét, és a didkok t6bbsége sok esetben sziveseb-
ben is tanul a szdmitégép segitségével, igy
Jatszva sajdtitjdk el a tananyagot. Jellemzd,
hogy Amerikdban crre mdr kiilon kifejezést is
kredltak: edutainment, az education (oktatds,
nevelés), és az entertainment (szérakozas) sza-
vakbdl osszerakva.

Az Elektronikus Atlaszok egy most indulé
digitdlis térképsorozat, amely az ELTE TTK
Térképtudomanyi Tanszéke, a Cartographia
Kft. és a Rudas & Karig Kft. kozos egyiittm{-
kodésében késziil el. A fejleszték elsdsorban a
foldrajzot tanuldkat és tanitékat igyekeznek
megcélozni, de minden a foldrajz irdnt kicsit is
fogékony felhaszndlé is sok haszonnal forgat-
hatja.

A sorozat ¢lsé tagja, egy politikai és gazda-
sdgi Vilagatlasz, cz év végén fog a piacra ke-
riilni. A jovGben ezt tovabbi kotetek fogjik ko-
vetni, mint példdul Magyarorszdg gazdasigi at-
lasza, Vildgorokségek, Természetvédelem,
Gazdasdgi régidk stb.

Az Elektronikus Atlaszok adattartalma t6bb
sikd. Nemcsak térképi grafikus adatokat tartal-
maz, hanem az egyes térképi objekiumokhoz
(orszdgok, szovetségi dllamok, vdrosok) nume-
rikus, szoveges adatok tartoznak, de opciondli~
san multimédia is. A térképi objektumokbdl
csoportokat képezhetiink, és a csoportok ele-
meinek adatait osszegezhetjiik vagy 0Osszeha-
sonlithatjuk. A numecrikus adatokbdl statiszti-
kai diagramok, illetve tdblizatok készithetSk.
A térképckbdl, adatokbdl és statisztikdkbol egy
kézikonyv dllithaté Gssze, amelyet lemezre cl-
menthetiink és kinyomtathatunk.

A térképen 192 orszdg és tovabbi 54 kiilbir-
tok, gyarmat, tarsult dllam stb. tobb mint 4000
telepiilése taldlhatd meg. Minden orszdghoz

*Rudas és Karig KfL., 1025 Budapest, Szalonka 1t 5.

mintegy 160 féle numerikus ¢és 20 féle szove-
ges adat tartozik.

A termék ugyan képes kihaszndlni a multi-
média (kép, hang, video) lehetSségeit, de mivel
a vélhetd felhaszndléi kor hardver-adottsdgai
korldtozottak, ilyen adatokat nem tartalmaz,
csak a felhaszndlé vehet fel, és flizheti hozzd
azokat a térképi objektumokhoz kedve szerint.
A késBbbiekben tervezett CD-s vdltozatok mdr
igazi multimédia termékek lehetnek, ha a CD-
meghajtok széles korben elterjedtebbek lesz-
nek hazdnkban.

Miért jobb?

Digitdlis atlaszok mdr jé néhdny éve kapha-
ték a piacon, az ismertebbek pl. a PC Globe, a
Global Explorer, illetve a National Geographic
Picture Atlas of the World. Ezck, illetve az ch-
hez hasonlé termékek is a nagykozonséghez
sz6lnak, de ,,filozofidjuk”, technikai megvald-
sitdsuk szinvonala igencsak eltérd. Egyikiik-
masikuk vagy a térképet vagy az adatokat ha-
nyagolja el, de mindenképpen legnagyobb hit-
rdnyuk, hogy nem magyar nyelven beszélnek.

Az Elektronikus Atlaszok sorozatban mind a
térkép, mind az adatok azonos hangsidlyt kap-
nak, de kétségteleniil a térkép az — és azon beliil
is a nevek megirdsa —, amelyben, hasonld tarsa-
ihoz képest, tobbet-jobbat prébal nydjtani:

1. Legfontosabb erénye a karakterhelyes
foldrajzi nevek alkalmazdsa. Egy hagyomd-
nyos atlaszban alapkdvetelmény, hogy egy
foldrajzi név az adott orszdg dltal haszndlt for-
mdban keriiljon fel a térképre (ez aldl kivételt
képeznek a nem-latin betliket haszndld orszd-
gok). Bdr a hagyomdnyos atlaszok teriiletén is
taldlhaté j6 néhany (clsGsorban amerikai) kiad-
vany, ahol az elv megvaldsitdsa hagy kivanni-
valét maga utdn, de a digitélis atlaszokban még
a raszteres megolddsok esetén sem forditottak
erre a nagyon fontos kérdésre sok figyelmet. It

- mdr az is pozitivumnak tekinthetd, ha nem 4ll-

tak meg az angol abc karaktereinél, de olyan
digitdlis atlasz még valdszindileg nem jelent

"*ELTE TTK Térképtudominyi Tanszék, 1083 Budapest, Ludovika tér 2.
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meg, ahol Gydr j6! lett volna frva (a maximum
az Gydr, de az &ltaldnos inkdbb a Gyor).

Az Elektronikus Atlaszok ezt a problémat
teljes egészében megoldja. Nemcsak egyes,
csetleg csak egy orszdgban haszndlt latin ka-
rakterek (pl. &, 4, ¢, Tstb.), hanem az egyébként
csak dtirdsokban (arabrél, egyéb tdvol-keleti
nyclvekr6l) szerepld karakterek (3, 0) is meg-
jelennek mind a képerny6n, mind nyomtatds-
kor.

2.. A f6ldrajzi nevek elhelyezése a legna-
gyobb mértékben igazodik a hagyomdnyos tér-
képekhez, egymdst nem fedik le még kis nagyi-
tdsokban sem. Bizonyos esetekben cgyes fold-
rajzi nevek ferdén is megirhaték (pl. folydk
esctében).

3. A telepiilésnevek kategorizdldsa teljes
cgészében megfelel a Kartogrifia Villalat
1992-ben kiadott Foldrajzi Vildgatlaszinak,
ami azt jelenti, hogy az eltér6 lélckszami tele-
piilésck eltéré jeloléssel, illetve beliinagysdg-
gal jelennek meg.

4. Az atlasz naprakész térképi informdcidkat
tartalmaz. Természetesen bizonyos szitudciok-
ban naprakésznek lenni mdr nem is egyszerd,
gondoljunk csak pl. Jemen helyzetére (néhdny
évvel ezeldtt Dél-Jemen és Eszak-Jemen egye-
stilt, majd most hdborts helyzet alakult ki és
talan ismét szétvdlnak), vagy Jugoszldvidra
(Macedénia, Bosznia-Hercegovina 06nélld or-
szdg-c vagy sem), vagy akdr a palesztin-izracli
kozeledés ldthato jeleire (Gazai dvezet, Cisz-
jorddnia).

5. Minden egyes foldrajzi név magyar nyel-
ven, illetve az ENSZ f6ldrajzi nevek helyesira-
sdval foglalkozé csoportja ajdnldsainak megfe-
leld. Ha egy telepiilésnck hagyomdnyos okok-
bél tobb neve is szerepel a magyar térképeken,
akkor ezek mindegyike, de elsének kovetkeze-
tesen a kartogrdfidban elfogadott elvek szerint
az adott orszdg nyelvén szerepel, pl. Wicn
(Bécs), Cape Town (Fokvdros).

Kiilondsen nagy jelentdséggel bir ez a ma-
gyar megirds az egyéb foldrajzi nevek esetében
(vizrajzi és domborzati nevek).

6. A kurzor folyamatosan kijelzi az aktudlis
pont f6ldrajzi koordinitdit (perc pontossdggal),
illetve azt is, hogy mely orszdg teriiletén jarunk
éppen.

7. Két tetszGleges pont kozott, illetve dlta-
lunk megrajzolt sokszogvonal mentén f6ldrajzi
tivolsdgmérés végezheld. Az ercdményiil ka-
pott hossz valdédi gombi tdvolsdg.

8. Magyar nyclv{i, ami nélkiilézhetetlen ah-
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hoz, hogy a magyar oktatdsban eredményesen
haszndlhaté legyen.

9. A fejlesz16k folyamatos kapcsolattartdsra
torckednek a foldrajzoktatdssal, hogy a Ichetd
legnagyobb mériékben kielégithessék igényci-
ket.

Microsoft Windows alatt

Az Elcktronikus Atlasz a manapsdg legelter-
jedtebb operdcids rendszer és grafikus felhasz-
ndléi feliilet, a Microsoft Windows alatt futtat-
hat6. Azok szdmdra, akik mdr valamennyire is
ismerdsen mozognak a Windows vildgdban, is-
merds kép tdrul fel az elindilds utdn.

A megnyilé Elektronikus Atlasz ablakban
menii taldlhaté, amely segitségével a program
funkciéi elérhetdk. A menii alatt két eszkozsav
is taldthat6, amely a meniibd! indithat6 funkci-
6k gyors végrehajtdsit teszi lehetdvé. Az ablak
alsé részén pedig egy dllapotsidv a program dl-
lapotdt tiikrozi. Példdul itt lithatjuk, hogy az
egér kurzora a térkép milyen koordindtdjd
pontja folott, illetve mely orszdg hatdrain beliil
helyezkedik el. Szintén a funkcidk gyors eléré-
sét teszi Ichet6vé az egér jobb oldali gombji-
nak lenyomdsdra szimos helyen megjelend le-
gordiil6 menii, amely sok csetben az egérkur-
zor pozicidjit is felhaszndlja a funkcidé végre-
hajtdsakor (pl. nagyitds csetén a térképnck az a
pontja keriil az ablak kozéppontjdba, ahol az
egér kurzora 4ll).

Sok esetben haszndlhajtuk a Windows dltal
tdmogatolit vdgolapot, amelyre pl. térképet ki-
mdsolva, azt mds programokba beragaszthat-
juk.

Csoportok

Az Elektronikus Atlasz egyik legfontosabb
fogalma a csoport. A térképi objektumokbdl
csoportokat készithetiink, de a csoportok csak
egynemi objektumokbdl dlthatnak (pl. orszd-
gok). A érkép automatikus szinezése, az adat-
lap adatai és a statisztikai diagramok osszedlli-
tdsda ezen csoport elemeinek adatai alapjdn tor-
ténnek. A csoport minden eleménck van adat-
lapja, de magdnak a csoportnak is. Ez utébbi
vagy az elemek adatainak Osszegzése, dtlagold-
sa stb. alapjdn késziil el, vagy tn. elGre defini-
alt csoportok esetén magdnak a csoportnak van
kiilon adatlapja. A csoportoknak két fébb tipu-



sa van: a fethaszndlé éltal 1étrehozott és az el6-
re definidlt csoportok. Ez utébbiak a program
részét képezik, a felhaszndlé nem mddosithatja
azokat. Ezek kozott vannak {oldrajzi csoporto-
suldsok (piros szinnel vannak jelolve). llyenek:

Eurdpa orszdgai

Afrika orszdgai

Kozel-Kelet orszdgai

Tivol-Kelet orszdgai stb.

Valamint egyéb (gazdasdgi, katonai stb.)
csoportosuldsok (kék délt betlivel vannak irva).
llyenek:

ENSZ

NATO

OPEC

Eurépai Unié stb.

A felhaszndld dltal készitett csoportok (z0ld
aldhizott betlikkel) médosithatdk vagy tordlhe-
16k is. }

Egy csoport lehet egy mdsik csoport eleme,
de 6nmagaé nem. A csoportokat kombindlni le-
het a halmazelmélet miveletei szerint:

1. A unid B, azon elemek Osszessége, ame-
lyek vagy az egyik vagy a mdsik csoporban
benne vannak;

2. A metszet B, azon elemek, amelyck mind
az egyik, mind a mdsik csoportban bcnne
vannak;

3. A vagy B, azon elemek, amelyek vagy az
egyik vagy a mdsik csoportban benne vannak,
de mindkettdben egyszerre nincsenck benne;

4. A = B, A csoport clemei lcgyenck azono-
sak B csoport elemeivel;

S. A — B, azon clemek, amelyek A csoport-
ban benne vannak, de B csoportban nincsenek;

6. B — A, azon clemek, amelyck B csoport-
ban benne vannak, de A csoportban nincsenek.

A csoportba grafikus dton is fel Ichet venni
clemeket vagy torolni azokat a térképen kiva-
lasztva. Ebben az esetben, ha az elem mdr sze-
repel a csoportban, azt kitorli, ha még nem, fel-
veszi. A grafikus szerkesztés mdsik médja,
hogy kijelolve egy teriiletet a térképen, az abba
es6 clemek bekeriilnck a csoportba. Természe-
tesen csak azok az clemek keriilhetnek be,
amelyek a csoport tipusdnak megfelelnek. igy
cgy virosokbdl dll6é csoportba orszdg nem ke-
riilhet be.

Térképek

A vildgatlaszban osszesen kilenc térkép sze-
repel. Egy dttekinté térkép, amely 1:50 000 000

méretardnyt és nyolc részletes térkép, amelyek
1:50 000 000 méretardnyd. A nyolc részletes
térkép kis cltérésscl a kontinenseknek felelnck
meg.

. Attekint6 vildgtérkép

. Eurépa

. Afrika és Kis-Azsia

. Azsia, Kis-Azsia nélkil

. Eszak-Amerika

. Kozép-Amerika

. Dél-Amerika

. Ausztrdlia és Occdnia

. Antarktisz

A kilenc térképbdl akdrmelyiket kivilaszt-
hatjuk. Ezt grafikus dton is megtchetjiik az at-
tekintd vildgtérképen. Csak rd kell kattintani az
cgérrel a térkép azon pontjdra, amelyiket vizs-
gdlnt akarjuk. A program megkeresi, melyik
részletes térkép tartalmazza még ¢zt a pontol,
és eszerint vilasztja ki a megfeleldt.

Az dttekintd viligtérkép tartalma kicsit eltér
arészletes térképckétdl. A kisebb folyékat nem
tartalmazza, és a vdrosok koziil is csak a fGvi-
rosokat.

A térképeket kicsinyiteni, illetve nagyitani
lehet. Nagyitdskor a térképen szereplS nevek is
nagyobbak lesznek, tehit jobban — vagy cgyil-
taldn — olvashaték lesznek. Nagyitds utdn a tér-
képnek jelentSs része , leléghat” a képernydrél,
czért sziikség esetén a kivigat elesiisztathatd a
térkép feliiletén jobbra, balra, fel, le, illetve az
is megadhatd, hogy a térkép mely pontja le-
gyen a képerny® (vagy ablak) k6zéppontjdban.

A térképek tartalmat a felhaszndld sajat igé-
nycinck megfelelen alakithatja. Minden egyes
tin. rétegen kiilonbozé objektumok helyezked-
nek el. A rétegek ki-, illetve bekapesoldsdval az
cgycs objektumcsoportok  megjelenithetok
vagy elrcjthetSk.

Az cgyes rétegek tartalima:

1. Orszéghatdrok. Ez tartalmazza a 192 or-
szdg és 54 kiilbirtok hatdrvonalait a térképen.

2. Szovetségi dllamok hatdrai. Ez tartalmaz-
za példdul az USA €s Ausztrilia szovetségi al-
lamainak hatdrvonalait.

3. Domborzat. A domborzat hat szinten jele-
nik meg, kiilon szinezéssel. Ezek a szintck:
200-500 m, 500—1000 m, 1000-2000 m, 2000-
4000 m, 4000-7000 m és 7000 m alatt.

5. Virosok. A virosok hat csoportba vannak
osztva, lgy mint fGvirosok (ebbe a szovetségi
allamok févdrosai is beletartoznak), 1 millid la-
kos folot, 1000 000-500 000, S00 000-
100 000, 100 000-25 000, és 25 000 lakos alatt.
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Megjelenésiik a térképen is kiilonb6zd mind je-
161éstikben, mind neviik betlinagysdgaban.

6. Fokhdld. A hosszisdgi, illetve szélességi
korok fokbeosztdssal, 10 vagy 5 fokonként, va-
lamint a Raktérito és Baktéritd.

7. Politikai térkép. A politikai térkép rétege
egy kissé , kilég” a tobbi réteg koziil. Ez vals-
jban azt jelenti, hogy mig ezt kikapcsolva az
orszagok alapszine vildgos zold, és erre réteg-
z6dnek ra a domborzat, vizrajz stb. szinezése,
addig a politikai térképet bekapcsolva az orsza-
gok a program dltal meghatdrozott, de a fel-
haszndlé 4ltal médosithaté szinnel jelennek
meg. A politikai térkép bekapcsoldsa esetén a
tobbi olyan réteg, amely nem tartozik a politi-
kai térképhez (pl. domborzat), automatikusan
kikapcsolédik.

8. Statisztikai térkép. A statisztikai térkép
tulajdonképpen még csak nem is kiilon réteg.
Ugyanis a politikai térképet bekapcsolva az or-
szdgokat az adatbdzisban hozzdjuk tartozé ada-
tok alapjdn automatikusan lehet kiszinezni egy
szin drnyalataival. Az adatok alapjdn szimbdlu-
mokat is lehet a térképre feltenni. A szimbdiu-
mok nagysaga reprezentdlja az adatok értékét.

Az orszagok, szovetségi dllamok neveit, va-
lamint domborzathoz és vizrajzhoz tartozé ne-
veket kiilon lehet ki/be kapcsolni, tehét lehets-
ség van arra, hogy példdul a folydk megjelenje-
nek a térképen, de azok nevei ne.

A térképen taldlhat6é orszdgokat, szovetségi
dllamokat, illetve varosokat egy index alapjdn
meg lehet kerestetni. Kivdlaszthatd, hogy mi-
lyen objektumot (orszdgot, vérost stb.) akarunk
keresni, valamint az, hogy mely térképeken. A
program Osszedllit egy listdt, és ebbdl a listdbol
lehet vdlogatni. Ha a lista egy elemét kivdlasz-
tottuk, kapunk egy felsoroldst, hogy az mely
térképeken fordul eld. Ha példdul Londont ke-
ressiik, kideriil, hogy az két térképen is megta-
ldlhaté: az attekintd vildgtérképen, illetve Eu-
répa részletes térképén. Ezen (il azt is ldthat-
juk, hogy a listdban kétszer is szerepel a Lon-
don név, ugyanis az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban is taldlhaté egy London nev{i hegység.

A térképen két pont tdvolsigit, illetve tobb
pont dltal meghatdrozott ttvonal hosszit meg
tudjuk mérni. A tavolsag a térképi vetiileteknek
megfelelden és 1égvonalban értendd.

Az adatbédzis és a térkép kapcsolatban 4ll
egymdssal. Az adatbdzis numerikus adatai
alapjén a térképre szimbdlumokat rakhatunk
fel, illetve a térképet az adatok alapjin szinez-
hetjiik ki.
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A domborzat és vizrajz szinezéséhez, vala-
mint az adatok alapjdn t6rténd automatikus szi-
nezéshez és a szimbdlumok nagysdgihoz jel-
magyardzatokat is megjelenithetiink a térkép
mellé.

Adatok

Az egyes térképi objektumokhoz 6t tipusi
adat tartozhat.

1. Hagyomdinyos szoveges-numerikus ada-
tok

2. Jegyzet

3. Kép

4. Video

5. Hang .

A szoveges és numerikus adatok dgyneve-
zett adatlapon jelennek meg, és ezek témdkra
vannak osztva. Az adatlap a térképi objektum
nevével kezdddik. Orszdg esctén czt kiveti a
nemzeti zasz16 és az orszdg kontdrvonala, a je-
lent8sebb vdrosokkal. Vdrosok esetén ¢z utdb-
biban maga a véros ki van emelve. Ezutdn ko-
vetkeznek sorrendben a témadk, és azon beliil az
egyes adatok. (A téma cimke utdn a témdba tar-
toz6 adatok cimkéje, majd maga az adat.)

Egyes numerikus adatok diagramok formd-
jaban jelennek meg. Példdul a népességadatok
(népesség, népsiirliség, népességndvekedés)
tobb évre is meg vannak adva, ezeket a prog-
ram diagramon 4brdzolja.

Az adatlapot tetszés szerint lehet konfigurdl-
ni, aszerint, hogy az adatok koziil mit akarunk
latni, és mit nem. Az adatokon kiviil a téma
cimkéket, az orszdgzdszlSt stb. is ki tudjuk
kapcsolni, ha nem vagyunk kivincsiak rd. Az
olyan adatokndl, amelyek diagram formdjdban
jelennek meg, ki tudjuk kapcsolni a diagramot,
hogy az adatokat felsoroldsszer{ien ldthassuk.

Az cgyes témdkra keresni tudunk. A prog-
ram ekkor adatlapnak azt a részletét mutatja
meg, ahol a téma cimkéje, vagy a téméba tarto-
z6 els6 adat szerepel.

Az orszdgokhoz tartozé témak:

I. Altaldnos adatok (f6vdros, dllamforma,
teriilet stb.)

2. Térsadalom (etnikai csoportok, hivatalos
nyelvek, valldsok, politikai partok stb.)

3. Demogréfia (népesség, népességnoveke-
dés, népsliriiség, férfiak és nSk szdma és ardnya
stb.)

4. Gazdasdg (valuta, GDP, ipar, mezdgazda-
sdg, szolgéltatdipar stb.)
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5. Energiaforrdsok (elektromos energia,
szén, kdolaj, foldgdz, termelés, tartalékok stb.)

6. Oktatds (dltaldnos, kozépiskolai és egye-
temi oktatés, didkok, tandrok szdma és ardnya
sth.)

7. Egészségiigy (kérhdzak, gyogyszertirak,
orvosok, fogorvosok szdma és ardnya stb.)

8. Turizmus (vizum, higiénia, id6jaras, 1égi-
tarsasdgok, turistdk szdma stb.)

9. Kozlekedés (személy- és tehergépkocsik
szdma, utak hossza stb.)

Diagramok az orszdgok adatlapjin:

1. Népesség (5 év adatai)

2. Népességnovekedés (4 adat)

3. Népsiriiség (5 év adatai)

4. Férfiak és nk ardnya életkoronként )10
év alatt, 10-19, 20-29 &v kozott stb. és 70 év
felett)

5. Férfiak és n6k szdma életkoronként (10 év
alatt, 1019, 20-29 év kozott stb. és 70 év fe-
lett)

6. Népesség closzlds életkoronként (10 év
alatt, 10-19, 20-29 év kozott stb. és 70 év fe-
lett)

7. GDP (4 év adatai)

8. GDP-névekedés (3 adat)

9. Egy f6re esd GDP (4 év adatai)

10. Tpar, mez8gazdasdg és szolgéltatdipar
ardnya a GDP-ben.

Virosokhoz tartozé témdk:

1. Altaldnos adatok (1élekszdm stb.)

2. 1d&jaras (csapadék, hdmérséklet stb.)

Diagramok a vdrosok adatlapjén:

1. Atlagos csapadékmennyiség (janudr—de-
cember)

2. Kozéphdmérséklet (janudr—december)

3. Legmagasabb h&mérséklet (janudr—de-
cember)

Az adatok kozott szerepelnek a valutadrfo-
lyamok is. Két orszdgot kivalasztva, valutdja
kozot dtszamitast végezhetiink. Mivel a valu-
tadrfolyamok gyakran viltoznak, lehetdség van
az arfolyamok szerkesztésére is.

Az adatlapon szerepld szdveges adatokon
kiviil minden egyes orszdghoz, szovetségi 4l-
lamhoz és vdroshoz egy-egy jegyzetet készit-
hetiink. Ezenkiviil dn. multimédia-adatok is
tartozhatnak a térképi objcktumokhoz. Azért
csak feltételesen, mert a program induldskép-
pen nem fartalmaz ilyen adatokat, azonban a
felhaszndlénak lehet8sége van egy objektum-
hoz tébb kép-, hang- és videofelvétel hozzifi-
zésére. Minden képnek, hangnak és videénak
megadhatunk egy cimet. A mdr felvett multi-
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média-adatokat természetesen tordlhetjiik is,
ha mdr nincs sziikségiink rdjuk.

Statisztika

Az adatlapon szerepld numerikus adatok
alapjdn statisztikai diagramokat és tdblazatot
készithetiink. [gy o6tféleképpen jelenithetjiik
meg azokat:

[. Téablazat

2. Tortadiagram

3. Oszlopdiagram

4. Sdvdiagram

5. Léptethetd sdvdiagram

A tdbldzat esetén a térképi objektum adatai
egy-egy sorban szerepelnek. Az elsd oszlop az
objektum nevét tartalmazza. Egy-egy oszlop-
ban a kiilonbozé objektumok azonos adatai
vannak. Ahogy az adatlapon is meg lehet sziir-
ni az adatokat, itt is lehetdség van erre: kivi-
laszthatjuk, mely adatokat akarjuk latni.

A tdbldzatban mindig az egyik oszlop az ak-
tiv. Ez azt jelenti, hogy amikor diagramot jele-
nitiink meg, ezeket az adatokat fogja mutatni.

Az adatokat novekvs és csokkend sorrendbe
lehet rendezni, valamint eszerint szinezni is le-
het.

Ha sok adatot akarunk Osszehasonlitani, a
diagramok tortaszeletei, oszlopai vagy sdvjai
tilsdgosan keskenyek lesznek ahhoz, hogy az
egész diagram lithaté legyen. Ebben az esetben
leginkdbb a 1éptethetd sdvdiagram alkalmas az
adatok megjelenitésére. Ekkor ugyan nem I4t-
haté egyiitt az §sszes adat, de a diagram kép-
ernydrdl ,,lel6gd” része lapozdssal lathatova
vilik.

Kézikonyv

A kézikonyv olyan lehetdsége a program-
nak, amellyel egy kiadvdnyszerkeszt§ prog-
ramhoz hasonldan a térképekbdl, adatokbdl és
statisztikdkbdl dokumentumot tudunk készite-
ni.

A dokumentum oldalakbél 4ll, amelyeket
egyesével ldthatunk a képerny&n. Az oldalakon
négyszdgletes teriileteket, Gn. kereteket jeldl-
hetiink ki, ahovd egy térképet, diagramot stb.
ragaszthatunk be. A kereteket tetszés szerint le-
het mozgatni és méretiiket megvdltoztatni,

Minden keretnek lehet keretvonala és héttér-
szine vagy hittérmintdzata. Ezeket a felhaszna-



16 tetszés szerint médosithatja. Az is megad-
hatd, hogy a keret dtldtsz6 és kerctvonal nélkiili
legyen. Amennyiben jegyzetet ragasztunk be,
megadhaté milyen fontkészlettel frja azt ki €s
balra, jobbra vagy kdzépre legyen-e a szdveg
igazitva.

Az egy oldalon 1év6 kerelek egymdsra 16g-
hatnak, cltakarhatjdk egymadst. Ezért a kerete-
ket egymds folé vagy egymds ald Ichet rendez-
ni. Ezzel a funkcidval a felhaszndlé hatdrozhat-
ja meg melyik keret takarja le a masikat.
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GEOGRAFIA ES MUVESZET SIVATAGI TALALKOZASA
GONDOLATOK EGY SZAHARAI FOTOKIALLITAS KAPCSAN*

DR. SZABO JOZSEF**

Amikor néhdny hete elért a megtiszteld fel-
kérés, hogy Antall Péter szaharai fotdkidllitd-
sinak megnyitdsaként rovid bevezetst mond-
jak, hdrom olyan egymdshoz is kapcsolédd
gondolatkdr meriilt fel bennem, amelycknek
érzésem szerint mindenképpen hangot kell adni
e szokvinyosnak semmiképp sem nevezhet$
alkalom kapcsdn. A tény, hogy a kidllitdsra a
Magyar Foldrajzi Mizeumban keriil sor, szinte
jelképesen is egybefogja czeket a gondolatko-
roket. Az intézmény nevének ugyanis mindhé-
rom tagja — MAGYAR FOLDRAJZI MUZE-
UM - egyenként is lényegi kapcsolatba hozha-
t6 a kidllitds targydval és mondanivaldjival.

A dolgok kozepébe vagva: a kidllitds témdja
alapvetden FOLDRAIJZL. Foldiink egyik legkii-
16nlegesebb — nekiink, a ciklonok jarta mérsé-
kelt ovben €16 magyaroknak kétszeresen is kii-
Ionleges — tdjtipusat mutatja be a miivész opti-
kédjan keresztiil. A Szahara a foldkerckség leg-
nagyobb, s taldin mondhaté, legklasszikusabb
sivataga. Hiszen Eurépa-méretl kopdr k&-, ho-
mok- és agyagvildga a piramisok épitése 6ta 4l-
lamok, kultirdk és civilizdcidk félelmetes git-
jaként hizo6dott az oikumené hatdrdn. Riasztot-
ta és tdvol tartotta az embert, s ha az kivdncsi-
sdgtdl hajtva, olykor be is hatolt a szdmdara az
életfeltételek minimumat sem nyijté magénos
vildgba, megtelepedni csak kivételesen tudott.
Nem csoda hét, hogy a Szahara belsejének ter-
jedelmes részei a f{oldkerckség utolsé fehér
foltjai kozé tartoztak. Egyre korszer(isod6 tech-
nikdval felszerelt expedicidk szdzainak ko-
szonhetd — a Szahara topogrifiai megismeré-
sén il — azoknak a sajdtos természeti folyama-
toknak a rekonstrudldsa, amelyek meghatdroz-
tdk a jellegzetes sivatagi tdjképek f6 vondsait.
Azokat a tdjakét, ahol a felszinfejlédés extre-
mitdsairél nemcsak évtizedes kocsinyomok,
hanem tobb évezredes szabadtéri sziklarajzok,
s az emberi civilizdcidval egyidGs fdradpira-
misok mellett — a meghivok fedelét is diszité —
természet alkotta sziklapiramisok ezrei 4rul-
kodnak.

A kidllitas képeinek tobbsége a Szahara

szélsGséges, magsivatagi tdjaira kalauzol ben-
niinket. Fotdival Antall Péter kilép a Nilus
ajindékaként virdgzé egyiptomi folyovolgy
mind nagyszeri{i kulturdlis emlékei, mind meg-
kapé, zoldell6 kertjei révén méltan csoddlt, és
sok albumbdl visszakdszond jol ismert vildgd-
bél. Eljut a Libiai-sivatagba és tGlmegy a ,, New
Valley” ma mdr aszfaltozott utakon is elérhetd,
de sok részletében még mindig romantikus
odzisain, hogy két hét alatt korbejdirja a Keleti—
Szahara csaknem Svdjc méretd, még nap-
jainkban is rosszul ismert, helyenként 400
méteres fiiggSleges homokkd&falakkal 6rzott ki-
etlen fennsikjat — a Gilf Kebirt. Elhozza képe-
ivel e roppant sziklafalak sivatagi lepusztuldsa-
nak kiilonleges formdit, a mérhetetlen lassa-
sdggal hatrdlé fennsikperemtd) elvild, és on-
4116 piramisokkd alakulé tandhegyeit. Benéz
lencséjével a fal hasadékaiba és barlangjaiba,
mdédszeresen végigfotografilva a pleisztocén
pluvidlis id&szakaiban itt é16 népek mivészi
sziklarajzait a Vadi Szurdban. Elldtogat a fenn-
sik titokzatos északi vdlgycibe, ahol a Vadi
Abd el Melik és a Vadi Talha az évtizedes esG-
sziinetek ellenére a sivatagi akdcok (talha, szaj-
la) élénkzold, apré ligeteit rejti. Hullimvasit-
szeri Gtjan keresztezi a Libiai-sivatag Nagy-
homoktengerének 6ridsi seif diinéit, megorokiti
a Farafra kornyéki Fehér-sivatag alkonyati
fényben 4ll6, sz&dité krétatornyait, s a sivatagi
délben rdtaldl az crre jaré expediciok gyakran
emlegetett tdjékozéddsi pontjdra, az egyre fo-
gyatkozd szdmd, torott cserépkorséval dvezett
hires tanthegyre, az Abu Ballaszra.

Rovid és nem teljes felsoroldsa ez annak,
amit a fotok clhoztak és bemutatnak nekiink a
Szahara vilagabol.

A képek tematikai vdlogatdsa, s6t azok sor-
rendje sem véletlenszerli. Antall Péter hosz-
szabb ¢és (6bbszori cgyiptomi tartézkoddsdnak
kéthetes expedicidja — ahonnan a képek tilnyo-
mo tobbsége szdrmazik — 1993 mdrciusdban
jérészt neves elddok nyomdokain jart. Orom,
hogy ezek kozott kiemelt hely illeti a Szahara
legjelesebb magyar utazdjat, Almdsy Ldszlot, s

*Elhangzott 1994. janudr 27—¢n, az érdi Magyar Foldrajzi Mizeumban, Antall Péter ,,Almdsy LdszIé nyomi-

ban a Szahardban” cimii fotékidllitisa megnyitdjdn.

*+K1.TE Természeti Foldrajz Tanszék, 4010 Debrecen, Pf.: 9.
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kiillon 6rom, hogy ¢ képek jo része Almdsy
legeredményesebb sivatagkutaté expedicidji-
nak hatvanéves évfordul6jdn késziilt.

S most érkeztiink el a mdsodik olyan gon-
dolatkorhoz, amit a Magyar Foldrajzi Mizeum
most nyilé kidllitdsdn érinteniink kell. Itt, a
MAGYAR felfedezdk és utazok teljesitménye-
it closzor és gazdagon illusztrdlva bemutatd
muzeumi termek szomszédsdgdban ezittal is
emlékezniink kell arra az Almdsy Ldszlora, aki
1926-161 a masodik vildghdbori derekdig vals-
sdgos megszdllottként, minden anyagi dldoza-
tot vdllalva kutatta a Szahara keleti részének
még jérészt ismeretlen vidékeit. Almdsy tevé-
kenysége hosszid ideig nem kapott megfeleld
méltatdst. Ezért kiilonleges 6rom, hogy a md-
zeum vezetése, és személyesen Kubassek Jdnos
felvdllalta az Almdsy-emlékek gy(jtését, s igy
remélhetd, hogy sziiletésének kozelgd centend-
riumdn mdr részletes €s hiteles kép rajzolhaté a
Szahara magyar szerelmesérdl. Almdsy, aki af-
rikai vadaszesoportok vezetése és gépkocsik si-
vatagi tesztelése kozben érett autodidakta ge-
ogrdfussi, legeredményescbb
1933—ban vezette. Ennek volt dontd része ab-
ban, hogy neve — a legutébbi évekig gyakran
idézve — bekeriilt a Szahara féldrajzi irodalmé-
ba. Még Schiffers haromkdtetes nagy Szahara-
monogrdfidja (1973) is tucatnyi helyen hivat-
kozik rd. A szaharai kutatdsok mdsik idézett
magyar geogrifusa Kdddr Ldszlo, akit Almdsy
annak idején egyik utitdrsdul vilasztott, s aki-
nek a Libiai-sivatag homokformdirdl — minde-
nekeldtt a hosszanti buckdkrdl — irt, Anglidban
megjelent tanulménya, valamint a Gilf Kebir
olasz folyéiratban kozolt lefrdsa a nemzetkdzi
visszhang alapjdn ugyancsak elhagyhatatlan
darabja a Szahara és a futéhomok-mozgds
kutatastorténetének.

A harmadik gondolat, amit réviden emliteni
kivanok taldn leginkdbb a kidllitds helysziné-
nek MUZEUM jellegéhez kéthetd. Mert taldn
éppen a foldrajzi mizeum falai kozott és éppen
egy miivészi fotdkidllitds alkalmdval érdemes
emlékeztetni arra a ma ritkdn emlegetett tényre,
hogy tudomanyunk, a geografia és a miivésze-
tek mostani taldlkozdsa mennyire nem elézmé-
nyek nélkiili. A geografia egyik legfontosabb
tudomdnyos kategoridja, amelynek kutatdsa a
foldrajznak hagyomdnyosan cgyik kozponti
célja és feladata: a foldrajzi tdj. Vizsgdlata ma
korszerii természettudomdnyos modszerekkel,
részletezd analizis segitségével torténik. Az ér-

zékszerveink el6tt megjelend és esztétikai érté-
keket is magukba foglalé foldrajzi tdjakat a
részletes, tirsadalmilag is hasznosithaté értéke-
1és érdekében a tdjalkot6 tényezbk sokasdgdra
bontva elemzi a kutaté, hogy utdna a nyert eg-
zakt adatok felhaszndldsdval alkothasson
olyan, némileg absztrahdlt Osszegzést, illetve
szintézist, amelybdl a tdjban gazdilkodé ember
sajat céljaitdl fiiggben kiemelheti a szdmdéra
legfontosabb, az esetek tobbségében mennyisé-
gileg is megragadhaté jellemzdket.

A modern tdjkutatds megjelenésének azon-
ban értelemszeriien elemi el6feltétele volt, ma-
génak a tdjfogalomnak a megjeleneése. S tudo-
méinyunk és a képzémiivészetek torténcténck
parhuzamos tanulméanyozdsa azt mutatja, hogy
a természet irdnti érdekl6dés tjraébredésével, a
kozépkor deleljén, a reneszdnsz hajnaldn,
amikor az ember kilép a siilyos romdn boltivek
alél és a karcsid gétikus templomokbdl, annyira
megragadja a természet szépsége, hogy az mii-
vészi ihletet is kelt. Az, hogy egy Szent Ferenc
gyonyorkddik az Assissit Ovezé dombokra
hullé napfényben, hogy egy Petrarca dmulva
all a Mont Ventoux csicsar6! elé tiruld pano-
rdma eldtt, a miivészetben is érezteti hatdsit. A
templomi szentképek tagolatlan aranyhdttere
kezd részletekre bomlani, Elgbb stilizdltan,
majd mind valészeriibben jelennek meg azo-
kon a természeti tdjak részletei. 1440 koriil
Konrad Witz mir egy redlis Genfi-t kornyéki
tdjat vardzsol ecsetjével a genfi Péter-oltdrra.
Leonardo toscanai tdjakat, majd Diirer kozép-
eurépai tdjakat fest. A miivész ontudatlanul
mdr ckkor megérzi a természeti 1dj 1ényegét,
ami czutdn (dbb szdzados fejlédés sordn
—cgyebek kozott egy Alexander Humboldt 13-
tdsmédjan at — besziirédik a tudomdnyba, meg-
jelenik a geogrdfidban.

A td) tudomdnyos vizsgdlata késbb érte-
lemszer(ien tdvolodik a mivészettdl, de azért
olykor eshetnek még megkapd, s taldn gondo-
latébresztd taldlkozdsok. Ugy hiszem ilyen ez a
mostani is, amikor Almdsy Ldszlock nyomdban
koriilvesznek benniinket a Szahara kiilonos td-
jai. Bevezetdm elején ugyan a sivatagok kon-
zervalo hatdsdt hangstlyoztam, ez azonban
nem jelenti a vdltozatlansigot. Nemcsak a fé-
nyek és a szinek dtmenetei keltik itt olykor az
€16 t4j benyomdsdt, de kozmikus méretekben
gondolkodva Maddchnak is igazat kell
adnunk:



”Nem érzed—¢ a lanyha szelletet,

Mely arcodat legyinti s elropiil?
Vékonyka porréteg marad, hol clsz4ll.
Egy évben ¢ por csak nehdny vonalnyi,
Egy szdzadévben mdr nchiny konyok.
Pdr ezredév gildidat eldssa,
Homoktorlaszba temeti neved...”

S most micltt a képek kozeiebbi megte-
kintésére invitilnim onoket, befejezd szavaim-
mal szeretném megkdszonni Antall Péternek,
hogy ethozta felvételeit, hogy az esztétikum, €s
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a geografikum egyiittes megkozelitésével 14t-
hassuk az 6ridsi Szahara néhdny megkapd
részletét. Koszonetem, kdszonetiink szé! ter-
mészetesen a Magyar Foldrajzi Mizeumnak és
munkatdrsainak is, akik rendszeresen vatlaljdk,
hogy sok firadsdg drdn is feltdrjdk a szakem-
berek és a geogrifia irdnt érdekl6dd szélesebb
kozonség elétt tudomdnyunk egy-egy olyan fe-
jezetét vagy torténetének egy-cgy olyan szele-
tét, amellyel kiilonben kevéssé foglalkozunk,
esetleg méltatlanul elfelediink.
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KRONIKA

DR. BERENYI ISTVAN HATVAN EVES

1994 augusztus 24-én toltoite be 60. életévét
dr. Berényi Istvdn professzor, a foldrajztudo-
manyok doktora, a Magyar Foldrajzi Tdrsasag
tirselnoke, az MTA Foldrajztudomdnyi Kutatd
Intézetének igazgatdja.

Berényi Istvdn 1957-ben szerzett foldrajz—
torténelem szakos kozépiskolai tandri diplomat
a debreceni Kossuth Lajos Tudominyegyete-
men, majd hét éven 4t a kiskGrosi Petdfi Sdndor
(Gimndziumban tanitott. Mdr ifji tandr kordban
foglalkozott tudomdnyos Kkutatémunkdval,
aminek eredményeként hamarosan elkészitetie
egyetemi doktori disszertdcidjat.

Aspirdnsként keriilt az MTA Foldrajztudo-
mdnyi KutatéIntézetéhez (1965), ahol késSbb a
Gazdasdgfoldrajzi Osztdly munkatdrsaként f6-
ként agrarfoldrajzi kutatdsokkal foglalkozott.
1970-ben kandidalt, majd Humboldt-6sztondi-
jasként két évet 1616t a nyugat-németorszagi
Bonn—Bad Godesbergben, ahol elsajdtitotta
egy 1j kutatdsi irdnyzat, a szocidigeogrifia
alapjait és vizsgalati modszereit.

Hazatérése utin az Enyedi Gyidrgy profesz-
szor vezetésével folyé teriilet- és telepilésfold-
rajzi kutatdsokba kapcsolddik be, melyek sordn
— a szocidlgeogrifia eszkoztdrdnak alkalmazd-
sdval — figyelemre mélté eredményeket ér el
egy-egy térség, illetve telepiilés tdrsadalmi
struktdrdjinak feltdrasaban.

1984-ben lesz az Gjjiszervezddd Gazdasdg-
és Tarsadalomfoldrajzi Osztily vezetdje. Ener-
gikus szervezGmunkdjanak nagy része van ab-
ban, hogy ekkortdl héditanak teret az osztdlyon
azok az 0j kutatdsi irdnyzatok, amelyek a 90-es
évek elején hazai és nemzetkdzi elismerészt
véltottak ki (pl. etnikai foldrajz, politikai fold-
rajz stb.).

1988-ban védi meg akadémiai doktori érte-
kezését, ami az alkalmazott szocidlgeogrifia
elméleti és médszertani kérdéseinek elsé kor-
szerfi hazai 0sszefoglaléja.

Berényi professzor 199 1-ben lett a Foldrajz-

tudomdnyi Kutaté Intézet igazgat6ja, hdrom
évre sz016 megbizdsit az Akadémia f6titkdra
1994-ben — az intézeti kollektiva egyetértésé-
vel — jabb hdrom évre meghosszabbitotta.
Szélekorli nemzetkdzi szakmai ismertséget
eredményezs kutatdi tevékenysége mellett Be-
rényi professzor aktivan részt vesz a felss-
oktatdsban: évekig tanitott a Kossuth Lajos Tu-
doményegyetem Foldrajzi Intézetében, tobb

~éven 4t vendégprofesszora volt a miincheni,

klagenfurti, majd bécsi egyetemnek. Emellett
1d6t szakitott arra is, hogy szerkessze Magyar-
orszdg 1989-ben megjelent dj nemzeti atlasza-
nak Mez68gazdasig €s élelmiszeripar c. részét,
tovdbbd a Magyar Foldrajzi Tarsasdg Gazda-
sdg- és Tdrsadalomfoldrajzi Szakosztilydnak
vezetSjeként gondoskodjék a legiijabb kutatdsi
eredmények széleskorli megismertetésérdl.

Dr. Berényi Istvdn eddigi munkdssigat ha-
rom konyv, szdmos konyv részlet, tobb tucat
magyar és idegennyelvii tudominyos cikk jelzi.
Szakérteimét a geogrifusok tobb hazai és
nemzetkdzi szakbizottsagba vald bevilasztasa-
val ismerik el: az MTA Foldrajzi Tudoméanyos
Bizottsdgdnak elndke, a TMB Foldrajzi-Mete-
orolégiai Szakbizottsiginak tagja, az Institut
fiir Linderkunde (Lipcse) Nemzetkozi Kuratd-
riumdnak tagja, tobb tudomdnyos szakfolyéirat
szerkesztd bizottsidginak tagja stb,

Szertedgazd tevékenységéért Széchenyi-dij-
ban, a Pro Geographia és a Munka Erdemrend
eziist fokozata kitiintetésekben részesiilt.

Hatvanadik sziiletésnapjinak bctdltése al-
kalmdval Térsasdgunk és a hazai foldrajzosok
kozosségének nevében j6 egészséget &s tovibbi
szakmai sikerekben gazdag évtizedeket kivi-
nunk neki, és reméljiik, hogy még hosszi id6én
dt fogja betdlteni a Magyar Foldrajzi Tarsasdg
tarsclngki tisziét, amivel régdta kivivta vala-
mennyi tagtdrsunk tiszteletét €s megbecsiilését.

Dr. Tiner Tibor




DR. FRISNYAK SANDOR KITUNTETESE

Dr. Frisnydk Sdndor kandiddtus, tanszék-
vezetd féiskolai tandr hatvanadik sziiletésnapja
alkalmdbol — a pdlyatarsak és bardtok iinnepi
megemlékezésén il — kitiintetéseket is kapott.
Az MTA Szabolcs-Szatmir-Bercg Megyei Tu-
doményos Testiilete 1994. évi kozgy(ilésén az
Akadémia egykori elnokérdl, gréf Lonyay
Menyhértrd) késziilt emlékplakettel ismerték el

tudomdnyos és tudomdnyszervezd munkdssi-
gat. Harom évtizedes felsGoktatdsbeli és a tor-
téneti foldrajz mivelésében elért eredményei-
ért 1994, oktéber 23-dn Génez Arpdd koztirsa-
sdgi elnok a Magyar Koztirsasdgi Erdemrend
Kiskeresztjével tiintette ki. Frisnydk Sdndor
kitlintetéséhez szivbdl gratuldlunk és tovibbi
sok sikert kivdnunk.

DR.SARFALVI BELA KITUNTETESE

A Magyar Koztdrsasidg Miivelddési és Koz-
oktatdsi Minisztere az 1995. évi Magyar Kul-
tira Napja alkalmédbdl Apdczai Csere Jdnos-
dijat adomdnyozoll nemzetkozileg is elismert
kivdlé munkdssdgdért dr. Sdrfalvi Béla cgye-
temi tandrnak, a foldrajztudomdny doktordnak.

Dr. Sarfalvi Béla az ELTE Regiondlis Fold-
rajzi tanszéke oktatéjaként sok éves dldozatos
munkdjival szdmos kollégdnkat inditotta el
pdlydjdn, dltaldnos és kozépiskolai f6ldrajata-
ndrokat és tudomdnyos kutatékat egyardnt.

Tankdnyveit, valamint a szakfolydiratokban —
1obbek kozott tarsulatunk lapjdban is — megje-
lent tudomdnyos kozleménycit elsGsorban az
egyetemi és fBiskolai hallgaték forgattik és
forgatjdk ma is nagy haszonnal. Tdrsasdgunk
koridbbi (1968~1973) f6titkiraként nagy érde-
meket szerzett szakméank megismerctetésében,
eldrehaladdsdban és népszeriisitésében is.

A neves professzor, kutaté €s tudds kitiinte-
téséhez j6 egészséget s tovabbi sikeres alkoté-
munkdt kivdnva eziton gratuldlunk.

DR. BALOGH BELA ANDRAS HETVEN EVES

Hetven éve, 1925. méijus 28-dn, a Szatmdr
megyei Gebén (ma Nyirkdta) sziiletett szdza-
dunk egyik legkivdlébb foldrajz szakmetodiku-
sa, a foldrajztandrképzés kiemelkedd egyénisé-
ge. Gyermekéveit Szatmdrcsekén toltotte.
1935-ben Debrecenbe koltozott a csaldd, s az
ifji Balogh Béla a véros hires piarista gimnd-
ziumdban tanult tovdbb és tett érettségi vizsgat.
1943-ban iratkozott be a debreceni Tisza Istvin
Tudomiényegyetem bolcsészettudomadnyi kard-
ra, torténelem-foldrajz szakra. Egyetemi tanul-
mdnyait a hdborG viharai egy esztendGre
megszakitottdk. 1944 nyardn munkaszolgdiatos
egyetemi hallgatéként Erdélyben, a Békds-szo-
rosban dolgozott, majd mint leventébdl beol-
toztetctt katona Ausztridba keriilt. Grazndl
szovjct hadifogsdgba keriilt, ahonnan a romani-
ai Tagiba szallitottak. 1945. szeptemberében ke-
riilt haza Debrecenbe, ahol folytatta tanulma-
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nyail. Dr. Kdddr Ldszlo professzor hamar fel-
figyelt Balogh Béla \chetségére, szorgalmdra, s
1946-ban az Egyectem Foldrajzi Intézetében
clébb demonstratorként alkalmazta, majd gya-
kornokkd nevezte ki. Csillagdszati (6ldrajzi és
vetiilettani gyakorlatokal vezetett.
Kozépiskolai tandri pdlyafutdsdt 1949-ben
Nyiregyhdzdn a Kossuth Gimndziumban kezd-
te, ahonnan elébb Egerbe, majd Nagykanizsdra
keriilt. 1953-ban gyakorlé vezetd tandri kine-
vezés kapott Debrecenben, a Fazekas Mihdly
Gimndziumban. A gyakorlé gimndziumok &t-
szervezésével 1959 augusztusatdl a Kossuth
Gyakorlé6 Gimndzium lett j munkahelye. Az
ott toltowt négy év alatt a vezetd tandri munka
mellett meghivott cldadéként a Debreceni Ag-
rartudomdnyi Egyetemen dltalinos gazdasig-
foldrajzot és Magyarorszdg gazdasdgfoldrajzat
tanitotta, majd a Kossuth Lajos Tudomdny-



egyetemen ,,A foldrajztanitds” c. szakmodszer-
tani cldaddsokat és gyakorlatokat tartotta. A
moédszertani  kutatdst a o 0y

Fazekas Gimndziumban
kezdte el. Els6 dolgoza-
ta 1958-ban jelent meg.
Gyakorlati kisérletei €s
tapasztalatai alapjan ké-
szitette el 1963-ban ,,A
targyi sajatossdgok sze-
repe a foldrajztanitds-
ban” c. bolcsészdoktori
értekezdsét.

1963-ban pélydzat tt-
jan keriilt a KLTE Gaz-
dasdgfoldrajzi  Tanszé-
kére adjunktusi beosz-
tdsban. Ott a foldrajzta-
nitds modszertandt és gazdasdgfoldrajzot tani-
tott. Mellette részt vett az Oktatdsi Bizottsdg
munkdjdban, s tobb éven dt elldtta a debreceni
gyakorl6 iskoldk szakfeliigyeletét is. 1963—
1973 kozott elébb a Magyar Foldrajzi Tarsasdg
Tiszdntidli Osztdlydnak titkdra, majd megbizott
clnoke. 1965-1968 kozott részt vett a Magyar
Tudomdnyos Akadémia Tdrsadalmi és Torté-
nelmi Tudomdnyok Osztdlya Didaktikai-Meto-
dikai Albizottsdgdnak munkdjdban.

Amikor 1973-ban meghivdst kapott a nyir-
cgyhdzi Bessenyei Gyogy Tandrképzd Foisko-
la Foldrajz Tanszékére, Balogh Béla Andrds
mdr orszdgosan elismert és nagyra értékelt mi-
velgje a foldrajzpedagdgidnak és a gazdasdg-
foldrajznak. Nyiregyhdzdn elébb docensként,
majd fiskolai tandrként a foldrajztanitds mod-
szertandt €s regiondlis foldrajzot tanitott. Tiz
éven keresztiil tanszékvezetd-helyettesi teend-
Oket is elldtott. Néhdny szemeszterben a buda-
pesti Eotvos Lordnd Tudomédnyegyetemen €s a
debreceni Kossuth Lajos Tudoményegyctemen
tartott szakmoddszertani kollégiumokat. 1985-
ben vonult nyugdijba, de éraadéként tovdbb
dolgozik a KLTE-en és a Svetits Gimnd-
ziumban.

Igen jelentds tudomdnyos-, tantdrgypedago-
giai kutatémunka fliz6dik nevéhez. Foldrajz

szakmodszertani dolgozatai 1958-t61 jelennek
meg hazai és kiilfoldi folydiratokban, gyfjte-
ményes munkdakban.
Részt vdllalt a nagysi-
ker(i ,,Eurépa” konyv és
szdmos fOiskolai tan-
konyv (pl. Altaldanos
gazdasigi foldrajz”,
Kontinensek  foldraj-
za” stb.) irdsdban. Sike-
resen szerepelt 1976-
ban a kozépiskolai tan-
konyvpdlydzaton,
amelynek alapjdn meg-
bizdst kapott a gimndzi-
umi fakultativ tankonyv
3 ¢s tandri segédkonyv
s megirdsdra.

Dr. Balogh Béla Andrads igazi nagy pedagé-
gus egyéniség. Tanitomesterei dr. Szabo Istvdn
¢és dr. Kaddr Laszlo prolesszorok példdjan val-
lotta, hogy nem szabad tilzottan sokat megta-
nitani, de a kevesebbet biztosan kell tudni. Ars
poeticdja: ,,A biztos ismerethez a szakirodalom
sokoldalii és alapos tanulmdnyozdsdn dat vezet
az Gt”. Ezért rengeteget olvasolt, s erre biztatta
¢s biztatja ma is tanitvdnyait. Tdblai vizlatai,
rajzai mindegyike 6ndllé alkotds. Mesteri szin-
ten, tudomdnyos igényességgel mutatta be ve-
lik a folyamatok, jelenségek Osszefliggéseit,
rendszerét.

Dr. Balogh Béla Andrds nem tartozik a ki-
tiintetésekkel elhalmozottak sordba. Szdmadra a
legfontosabb tanitvdnyai elismerése, de azért
otthondban Grizheti a ,,Szocialista foldrajzért”
(1969), a ,,Kivdlé6 Munkaért” (1978), a Besse-
nyei Gyorgy Tandrképzd Foiskola Erdemes
Dolgozdja” (1985) elismer6 okleveleket és a
~Munka Erdemrend” arany fokozatdt is meg-
kapta (1989).

Oszinte szivvel kivanjuk, hogy még nagyon
sokdig 6rizze meg alkot6 kedvét és erejét, tanit-
hassa a jovo nemzedékét a foldrajz, a {oldrajz-
tudomdny szépségeire, emberségre ¢s hazasze-
retetre. Isten éltesse sokdig!

Dr. Boros Ldszlo

A HEVIZI FELHIVAS SZOVEGE

A Foldrajzi Kozlemények 1994. 3—4. szamd-
ban Elnokiink, dr. Marosi Sandor beszamolt a

Keszthelyen és Hévizen megtartott Lovassy
Sdndor emlékiilésrél. Mint az a beszdmoldban
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clhangzott, az emlékiilés résztvevdi elfogadtik
a Balaton-kutatasok jov&jét el6segiteni hivatott
Hévizi Felhivdst' Az alibbiakban kozoljiik
szerkesztdségiinkhoz eljuttatott szovegét:

Mi, a Lovassy emlékiilés résztvevdi a Bala-
tonért érzett feleldsségiinktd! vezérelve felhi-
vdassal fordulunk a hazai Kdzvéleményhez, az
Orszdggyiiléshez, a Kormdnyhoz, a Balatonért
felelGsséget érzékhoz és a magyar tudominyos
élet munkdsaihoz, kibocsdtvin és nyilvinos-
sagra hozva a

Hévizi Felhivast.

Vdllaljuk a balatoni tdj neves lefréinak, kuta-
téinak, fejlesztinek: Bél Mdtydsnak, gr. Szé-
chenyi Istvannak, Kossuth Lajosnak, Sziklai
Jdnosnak, Borbds Vincénck, Eotvos Kdroly-
nak, Edotvos Lordndnak, id. Loczy Lajosnak,
Cholnoky Jendnek, Lovassy Sdandornak, Entz
Gézdnak, Sebestyén Olgdnak, Zdkonyi Fe-
rencnek és tirsaiknak szellemi 6rokségét.

Valljuk Edtvos Kdroly ma is id8szerii gon-
dolatait: ,,A Balaton 4brind és koltészet, torté-
nelem és hagyomdny, édes-bis mesék gydjte-
ménye, kiilonds magyar emberek &si fészke,
biiszkeség a miltbdl, s ragyogd reménység a
jovenddre.”

Meggydzddésiink, hogy a magyar tenger ¢s
vidéke, mint a multban oly sokszor, ma is a
nemzeti felemelkedés egyik forrdsdva vilhat.

A hazai kozélet és a tudomdny szerény kép-
viselGiként dtérezzik korunk és a ma ¢é16 nem-
zedékek tavunk jovoje irdnti felelsségét.

Okulva a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg altal
immdr tobb mint szdz esztendeje, 1891-ben
megkezdett és kozel hdrom évtizeden dl ered-
ményesen végzett, viligszerte clismerést kel-
tett, az egyetemcs tudomdny torténetében is
példaerejli kutatémunka gazdag tapasztalatai-
bol,

Jjavasoljuk

— a régidra vonatkozd, az idék prébdjdn
megméretett, a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg dltal
»A Balaton Tudomdnyos Tanulmédnyozdsdnak
Eredményei” cimmel megjelentetett sorozatbol
kritikai vdlogatds kiaddsit, valamint a (4jrol
azdta megjelent miivek bibliogrifidjdnak koz-
readdsat;

- az interdiszciplindris elveknek megfeleld-
cn a téra vonatkoz6, napjainkban folyé sokird-
nyd természet- és tirsadalomtudomdnyi kutatd-
sok végzOi és azok irdnyitéi kozti megfeleld
egylittm{ikodést;

— tovdbbi vitdk hatékonysdganak, a régio
fejlesztésének érdekében, az elért kutatdsi
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eredmények hasznositdsa céljabdl kiadvanyso-
rozat folyamatos megjelentetését.

Kérjiik a 14j lakéit, az tidiil6tulajdonosokat, a
teriiletért felel8s intézményeket, hogy

— vizsgiljik feliil tennivaldikat;

— a maguk onbccsiilésének szellemében is
legyenek meg mindent a Balaton djabb felvird-
goztatdsaéri, a vidék j6 hirnevének visszadllitd-
sdért, e pdratlan nemzeti érték gazdagildsdért;

— szorgalmazzdk a milt kovetésre érdemes
hagyomdnyainak folytatdsit.

Kezdeményezziik, hogy a Korminy, a kor-
mdnyzati szervek, a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia €s intézetei terjesszenck az Orszdggyii-
1és elé tervezetet a Balaton régidjdra vonatkozo
sokoldald kutatds 6sszefogdsdra, megjelolve a
tovibbi feladatokat és a sziikséges anyagi esz-
kozoket.

Javasoljuk:

— a pénziigyi Kormdnyzat gondoskodjon ar-
rél, hogy a vidéken keletkezd hatalmas idegen-
forgalmi bevétel szdmottevs részét forditsdk
vissza a tdj, a kérnyczet és tdjképi értékeinek
védelmére, infrastrukuirdjinak fejlesztésére; a
Parlament tizze e kérdést napirendre ¢s a ter-
vek ismerctében biztositsa a sziikséges anyagi
fedezetet;

— az 4j Orszdggylilés végre alkossa meg a
kornyczetvédelmi torvényt, amelynek kiilon
fejezete foglalkozzon a Balatonnal és vidéké-
vel — s amelyben szigorid szankcidk biztositsdk
a torvény végrehajtasdt;

— a viziigyi szervek limitdljak a Dundntili-
kozéphegység teritletén kiemelends karsztviz
mennyiségét, szabjdk meg a nemrzeti értéket
képezd vizkészlet szintjét.

Sziikségesnek tartjuk a hévizi gyégyviz ter-
mészetes felszin alatti vizgy(jté teriileténck
(hidrogeoldgiai véddovezetének) vizmindség
védelmét. Ezért elengedhetetlen a véddidom
kijelolése €s annak hatésdgi védettsége.

A munka 6sszefogdsdra alakuljon Balaton
Bizottsdg, amely a Kormany és a Balatonnal
foglalkozé, a témdban érdekelt minisztériu-
mokhoz konkrét kutatasi javaslatokat ad; figye-
lemmel kiséri azok eredményeit, kezdeményc-
zi az Osszegzését &s a szilkséges intézkedésck
megtételét.

A Balaton Bizottsdg a Balatoni Regiondlis
Tandccsal egyiitt legyen a (6nak és vizgy(jio-
Jének igazi, eihivatott, felelds gazddja.

Jelen Hévizi Felhivast az emlékiilés résztve-
vdiként megismertik, elfogadtuk és a kiegészi-
tésekkel nyilvdnossdgra hozzuk.



Ehhez a munkdhoz hivjuk és virjuk a csat-
lakozokat:

Balaton Bizottsdg 8380 Héviz, Pf. 120 vagy
Honismereti Sziovetség 1250 Bp., Pf. 23.
cimre.

Kelt: Hévizen, 1994. mdjus hé 13. napjin

A kezdeményezd szervezetek:
Balaton Miizeum, Ciba Hungaria, Héviz Alla-
mi Gydgyfirds Kérhdz, Héviz Viros Onkor-
mdnyzata, Honismereti Szovetség, Keszthely
Viros Onkormanyzata, Magyar Foldrajzi Tér-
sasdg, Pannon Agrartudomdnyi Egyetem Geor-
gikon Mezdgazdasdgtudominyi Kar.

PRINZ GYULA MELLSZOBRA AZ ERDI MUZEUMKERTBEN

A Magyar Foldrajzi Mizeum szoborpante-
onja 1993-ban két értékes miialkotdssal gyara-
podott. Az augusztus 20-dn felavatott Teleki
Pal mellszobor utdn keriilhetett a mizeumkert-
be szeptember 18-dn az dnzetlen, termékeny
érdi alkotomiivész, Domonkos Béla a tudos
egyéniségét kifcjezd mellszobra, mely Prinz
Gyuldnak allit emléket.

Az Erdi Napok eseménysorozata keretében,
a virossd nyilvdnitias 750. évforduldjdn méld
megemelékezésen idézték fel a résztvevok a je-
les Azsia-kutaté alakjat, és tevékenységét.

A tudomdnyos iilésszak keretében Marosi
Sdndor, a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg elnoke
itfogd, elemz6 elGaddsban elevenitette fel a ge-
ogrifus, Prinz Gyula szertedgazo életmiivét, a
Tien-San kutatdsban, és a Kdrpidt-medence ta-
nulmédnyozdsdban clért eredményeit.

ElSaddsdban méltatta a foldiudomdnyok
milvelésében és az egyetemi oktatdsban is ér-
vényesiild ercdeti szemléletmddjit, gondolat-
felvetéseit. A neves Ldczy tanitvdny életében
akadtak nehéz korszakok, amikor a mellézte-
tés, és a méltdnytalansig elhomdlyositotta va-
16s érdemeit, tényleges teljesitményeit.

Az utékor egyik késet addssagdnak torlesz-
téseként keriilhetett sor mellszobranak felava-
tasdra. Harmat Béla polgdrmester iidvozIld sza-
vai utdn Tardy Jdnos, a Kornyezetvédelmi- és
Teriiletfejlesztési Minisztérium helyettes 4al-
lamtitkdra, az Orszdgos Természetvédelmi Hi-
vatal elnoke mondott avatdbeszédet.

Kiemelte Prinz Gyula sokoldaltisdgat, poli-
hisztori alkatit, s hangsilyozta, hogy a tudés
Tien-Sanban készitett cgyediildllé hegyszerke-
zeti panordma-rajzai csak Cholnoky Jend
munkdihoz hasonlithaték. Beszédében utalt ar-
ra, hogy Prinz Gyula felfedezéseit, kutatémun-

kdjit napjainkban is szdmontartjdk Kazah-
sztdnban és Kirgizidban. Az embert prébdlé ne-
hézségeket csak azok tudjik igazdn értékelni,
akik maguk is megszenvednek eredményeikért.

Tardy Jdnos kihangsilyozta, hogy Prinz
Gyula élete java részét a magyar fold megisme-
résénck szentelte, s munkdinak egyetemessége
ettS] nem szenvedett csorbit.

Taldlé megfogalmazdsa szerint a szamito-
gépekkel nem modellezhet8k a tdjak anélkl,
hogy az azokat feltdrék ne jarjanak ott. ,,Biztos
vagyok abban, hogy akik felkeresik a geogrifia
¢ fiatal, egyediilallo érdi szellemi miihelyét, el-
gondolkodnak szeretett tudomadnyunk mdltjdn,
jelenén, és meghatdrozé gondolatok fogantat-
nak meg mindenkiben jov§jét illetGen.”, fejezte
be szoboravaté beszédét a helyettes-dllamtit-
kar.

A szoboravatds alkalmiabdl Marosi Sdandor
az Afrikdban szerzett maldridban fiatalon el-
hunyt, biolégia-foldrajz szakos tandr, Less
Ndndor kandiddtus, a KLTE Okolégiai Tan-
székének munkatdrsa szileinek adta dt a posz-
tumusz odaftélt Teleki Sdmuel érmet, s cgyben
méltatta az ethunyt kolléga utazdsokban gaz-
dag életpdlydjdt.

Az innepséget kovetden a dunakeszi Jozsef
Attila Mivel8dési Kozpont flivos zenekara
adott térzenét az egybegyiilteknek. A Magyar
Foldrajzi Mizeumban ideiglenes kidllitas nydj-
tott izelitdt a gazdag Prinz-életmiibsl.

Az eseményen jelen volt a tudés fia, az
ugyancsak geogridfus végzettségli ifj. Prinz
Gyula és a Prinz-csalad szdmos tagja.

A szoboravatdsrdl a napi sajté és az érdi vi-
rosi djsdg is hirt adott.

Dr. Kubassek Jdanos
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REGULY ANTAL EMLEKULES ES SZOBORAVATAS ERDEN

Reguly Antal finn-ugor nyelvész, 6shazaku-
tal6, az Eszaki-Ural térképezdje munkdssdgdra
emlékeztek a sziiletése 175. évfordulgja alkal-
mdbél rendezett konferencidn, Erden a Magyar
Foldrajzi Mizeumban. Az 1994. szeptember
28-dn lezajlott rendezvény résztvevoit Harmat
Béla polgirmester kdszontotte.

A t6bb tudomdnydg képviseldit megmozga-
t6 elGadaiilés dtfogd, bar nem teljes képet nydj-
tott Reguly pdlyafutdsdrdl, szertedgazo tudo-
mdnyos tevékenységérdl.

Szij Eniké egyetemi docens (ELTE) a kéz-
iratos Reguly-miivekrdl és a Finlandiai Utijegy-
zetek, valamint a foldrajzinév-jegyzékek hely-
zetérol beszElt.

Hudi Jozsef, a Veszprém Megyei Levéltdr
munkatdrsa Reguly utazi-
sainak anyagi finansziro-
z4sdrol tartott eladdst.

Krizsan  Laszlo, az
MTA Viliggazdasdgi Ku-
tato Intézetének nyugal-
mazott f6tanicsaddja Re-
guly ¢és az Afrika-iroda-
lom kapcsolatdt tarta fel.

May Istvan kandiddtus
a Szentpétervdron Orzott
Reguly-levelekrol szolt.

Gabris  Gyula  tszv.
egyetemi docens (ELTE)
Az Eszaki-Ural térképe-
z0je ¢s a térképtudominy™
cimmel tartott el6addst.

Kubassek Janos muze-
umigazgaté az 1990. évi
sarki-urali  magyar-orosz
expedicié djdt elevenitet-
te fel. Az (it sordn orosz kezdemenycezésre ma-
gyar és orosz nyelvii emléktdbldt helyeztek el a
Reguly Antalrél elnevezett, 1711 m magas
urali hegycsicson.

Nagy Nora tudominyos kutaté (ELTE) a
Reguly-Baer levelezés részleteir6l adott hirt.

Lazar Katalin (MTA Zenetudomdnyi Inté-
zet) tudomdnyos kutaté ,Reguly Antal és a
hanti-manysi énckek’ cimmel tartott el6addst.

Az ecl6addsokat kovetéen a konferencia
résztvevdi meglekintették a Reguly emlékének
tisztelgd Sdfrany Jozsef dltal a Sarki-Uralban
forgatott TV-filmet.

Délutin a mizcumkert szoborparkjiban
bensdséges linnepség keretében kerdilt sor Do-
monkos Béla érdi szobriszmiivész Reguly An-
talrél készitett dtnegyedes bronz mellszobri-
nak felavatdsdra.

Fiir Lajos t6riénész, orsziggyiilési képvise-
16 avatébeszédében hangsilyozta: Reguly azon
magyar vildgutazok sordba tartozott, akik sajd-
tos, csak a magyar utazékra jellemz6 okbol kel-
tek dtra. A reformkor gyermekeként tanult
nyelveket, hogy rokon népeket kutathasson fel.
Alig négyévnyi utazds credményeként 6ridsi
¢letmfivet hagyott hdtra.

Marosi Sandor a Ma-
gyar Foldrajzi Tdrsasdg
clnokeként méltatta Re-
guly tudomdnyos teljesit-
ményeit, majd dtadta a
Teleki  Sdmuel  érmet
. Somogyi Sdndornak, az
4 MTA Foldrajztudomdnyi
1 Kutatéintézet ny. tud. ta-
nacsaddjdnak.

A Reguly-szobor mélto
emléket dllit a sok lemon-
dast, nélkiilozést megélt,
hdnyatott sorsti tudésnak,
aki a negyvenedik élet-

¢vét sem ¢érhette meg.
Arcvondsain  tiikkrozodik

az elszdntsdg és az akarat-
erd, de érzékelheto a ma-
gdnyosan dolgozé tudds
kiszolgdltatottsdga €s szomorisaga is. Domon-
kos Béla remekmiive nagy tetszést aratott. Az
¢rdi mizeumkert az & mialkotdsainak koszon-
hetéen szinte zardndokhellyé vilt. A szobor-
panteon ldtogatéi nagyszerl teljesitményeket
felmutat6 ¢s lelkesitdé példdt ad6 vildgjard tu-
désainkra gondolva er6t kaphatnak a jelen €s a
jovo feladatainak megolddsdhoz.

Dr. Kubassek Janos
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RETHLY ANTAL (1879-1975) SZOBRANAK LELEPLEZESE
AZ ORSZAGOS METEOROLOGIAI SZOLGALAT SZEKHAZABAN

1994. janius 23-dn idGsebb és fiatalabb me-
teoroldgusok, koztiik szlovik kollégdk, a rokon
tudomdnyok miivel6i, geogrifusok, geofiziku-
sok, valamint villamosmérnokok, barlangkuta-
16k, orvosok, a budapesti torok kovetség kultu-
rdlis osztdlydnak képvisel6je, a Réthly csaldd
tagjai és sok mds érdekl6dd — akik, személye-
sen vagy hirbdl ismerték azt a meteorolégus-
klimatolégust, aki orszdgosan ismert, jellegze-
tes alakja volt a magyar tudomdnyos és koz-
¢életnek — jelentek meg azon az iinnepi iilésen,
amelyet szobrdnak leleplezése alkalmdbdl ren-
dezett az Orszdgos Meteoroldgiai Szolgdlat és
a Magyar MeteorolOgiai Tdrsasdg.

Mint egyetemi oktatd, utazd, tudomdnyos
szervezO-kutatd, a meteoroldgidt a legkiilonbo-
z0Obb szinteken népszer(isitd szakird és a koz-
életben a szakmdt a legvdltozatosabb teriilete-
ken harcosan képviseld vezetd szakember Kito-
rolhetetleniil beirta nevét a magyar tudomd-
nyos életbe. Pdlyafutdsinak részleteit dr. Zdch
Alfréd, az OMSz nyugalmazott igazgatdja is-
mertette a megjelentek eldtt. Ezutdn keriilt sor
Réthly Antal bronzba ontott fejszobrdnak,
Csiics Ferenc, a ma 90 éves miivész hatvanas
években megmintdzott alkotdsdnak leleplezé-
sére. Rovid avatébeszédet Mersics Ivan, az
OMSz elnéke mondott. A tisztelgbk hosszi so-
rdban Tdrsasdgunk nevében dr. Marosi Sandor
elnokiink és dr. Somogyi Sdndor helyczték el a
megemlékezés koszortit.

Mindezt elSrebocsdtva kell kielégiteniink a
Foldrajzi Kozlemények olvasdinak jogos igé-
nyét arra, hogy Réthly Antalnak a foldrajztu-
domdnyhoz [(iz6d6 kapcsolatait megismerjck.

Az emlitett ,utazé, tudomdnyos szervezs-
kutaté” jelzok arra a tobb mint kétéves idStar-
tamu, a torok kormdny felkérésére végzett, a
meteoroldgiai dllomdshdlézat megszervezésére
irdnyulé dtjdra vonatkoznak, melynek sordn
szekéren és gyalog mintegy 16 000 km-t tett
meg cgész Torokorszdgot bejdrva. Munkdjdért
a torok kormdny elismerésében és kitiintetésé-
ben is részesiilt. Felfedez6 utazdsnak is tekint-
hetd teljesitményének minden bizonnyal dont6
szerepe volt abban, hogy Tdrsasdgunk, amely-
nek mdr 1912-ben tagja volt, 1929 és 1933 ko-
zott fotitkdrrd vdlasztotta és megbizta a Fold-
rajzi Kozlemények szerkesztoi feladataival. Az
1925-ben megalakult Magyar Metcoroldgiai
Tarsasdgnak is rogton aktiv tagja lett. Sikeres

szervezoképességét bizonyitja, hogy megnyer-
te Cholnoky Jendt az 1939 és 1945 kozotti
években a Meteoroldégiai Tarsasdg elnoki tisz-

tének betoltésére. Késobb is aktivan részt veltt
Tarsasdgunk életében, melynek elismeréseként
1974-ben Tdrsasdgunk 6rokos tiszteletbeli el-
nokévé vdlasztottdk. Magas kort megérve, 96
¢vesen hunyt el 1975. szeptember 30-dn.

Foldrajzi munkdssdgdnak legkiemelked&bb
mive az 1912-ben Tdrsasdgunk kiaddsdban
megjelent ,,Foldrengések a Balaton kornyékén”
cimfi konyve.

Ertékes, szeretetre mélté emberi tulajdonsa-
gai voltak, melyekre a szoboravatdson Zdch
Alfréd is kitért: ,,Tudds volt, nem politikus, pe-
dig olykor mint vezetdnek annak is kellett len-
nie. Igazi hazafi volt, amit dllandéan kinyilva-
nitott itthon és kiilfoldon. Mint vezetd munka-
tdrsait, beosztottjait mindig tdmogatta. Nem
volt féltékeny munkatdrsai érvényesiilésére”.

Most felavatott szobra mélté helyet foglal el
az OMSz székhdzdnak elsé emeletén a legna-
gyobb igazgaték, Konkoly-Thege Miklos és
Rona Zsigmond szobrainak tdrsasdgdban.

Dr. Kéri Menyhért
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TELEKI PAL EMLEKTABLA-AVATAS A KOZGAZDASAGTUDOMANYI EGYETEMEN

1995. szeptember 5-én avattak fel a Budapesti Kozgazdasdagtudomdnyi Egyetem auldjiban Te-
leki Pal emléktablajat, Kallo Viktor alkotdsat. Az eseményen elsdként dr. Andorka Rudolf pro-
fesszor, az Egyetem rektora emlékezett Teleki Palra, ravildgitva tuddosi és politikusi életmiivének
vallalhato és vitathaté vondsaira, valamint az emléktabla-dllitas gondolati hatterére, majd dr.
Bora Gyula egyetemi tandar, Tdrsasdagunk tarselndke idézte fel Teleki szakmai tevékenységét. A
megemlékezések sordt a politikusi életpdalya allomasait felidézd Csicsery-Ronay Istvan zdrta. Az
aldbbiakban kazoljiik Andorka Rudolf és Bora Gyula beszédét.

Halgyeim ¢és Uraim, kedves vendégeink,
kollégdink és bardtaink!

Udvozlom onoket ezen a megemlékezésen,
amclyen egyetemiink felavatja Teleki Pdl em-
Iéktdabldjat. Koszonom, hogy meghivdsunkat
elfogadtdk.

Engedjék meg, hogy néhdny gondolatot
mondjak arrél, miért avatjuk fel ezt az emlék-
tablat.

Teleki Pal cgyetemiink clédjének volt ki-
emelkedd, talin a legkivdlobb professzora és
cgy ideig dékdnja. Amikor emléktdbldjdt fel-
avatjuk, ezzel is azt kivdanjuk szimbolikusan ki-
fejezésre juttatni, hogy sajdt maltunkat, hagyo-
mdnyainkat nem az 6ndll6 Marx Kiroly Koz-
gazdasdgtudomdnyi Egyetem 1étrehozdsatol,
1948-161 szamitjuk, hanem oda soroljuk ennck
clédeit, a Miiegyetem Kozgazdasdgi Kardt és a
Pizmdny Péter Tudomdnyegyetem Kozgazda-
sdgi Kardt. Anndl is inkdbb sziikséges ezt ezzel
az emléktdblaval is jelképesen kifejezésre jut-
tatni, mert Ggy dontéttiink, hogy a Marx Kd-
roly-szobrot it az auliban megtartjuk, mivel
nem akarjuk a ,,Marx Kiroly-korszakot” sem
kiiktatni mdltunkbdl, nem kivdanunk réla meg-
feledkezni,
osszes  sil-
lyos tcherté-
telével, de
kétségtelen
eredményei-
vel. A Nagy
Imre-emlék-
tabla, ame-
lyet nem
cgészen eg)y
éve avattunk
fel, éppen ar-
ra emlékez-
tet, hogy a
legsotétebb
idészakban
is voltak az
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egyetemnek olyan tandrai, olyan teljesitmé-
nyei, amelyekre biiszkék lehetiink.

Mint ahogyan vitathatatlanul biiszkén vdl-
lalhatjuk azt, amit Teleki Pal a foldrajztudo-
mdny, a gazdasdgloldrajz oktatdsa ¢s Kutatdsa
teriiletén tett.

Persze nem tekinthetiink el attél, hogy Tele-
ki Pal — ugyantgy, mint Nagy Imre — politikus
is volt, s6t miniszterelnok volt. A 20. szazad
magyar politikai torténete annyi sotét, st ka-
tasztrofdlis eseménnyel terhes, olyan stlyos
kiilsd ¢s belsd oriéneti feltételek kozott éltiink,
annyi kompromisszumba kényszeriiltiink bele,
hogy aligha taldlunk olyan politikai vezeldt,
akinek visszatekintve minden politikai tettét
helyesclhetnénk. érvényes cz Nagy Imrére is,
hiszen a politikai vezetéshez tartozott cgy
olyan korszakban, a mdsodik vilighdboritol
1953-ig, amelyben annyi szornyl ¢és véres
igazsdgtalansdg tortént, mint taldn — leszdmitva
az 1944-1945-6s német megszdallds idoszakat —
semmikor Magyarorszdgon. Ervényes ¢z
Teleki Palra is, hiszen miniszterelnoksége alatt
fogadta el a parlament az egyik zsidotorvényt.

Nem feladatunk itt a politikusok tetteinek
. ) [11()1|t.\'111,1111il,

— ! , a lom/fnlclj
messzedgazo
okait  vizs-
gdlni. Még a
1ények tisz-
lizdsa terii-
letén is igen
sok  feladat
vir a jozan
ds targyila-
gos torténeti
kutatdsokra.

Mégis
emléktabldt
dllitottunk
mindkettd-
jiknek,




mert mindketten fcldldozidk életitket a magyar

nemzet, a magyar tdrsadalom jobb jovEjiéért.

Ezzel a magyar 16rténelem hései, mdrtirjai ko-

2¢ keriiltek. A sajit és a nemzet beesiiletéért

életét dldozd Teleki Palt biiszkén villathatjuk

cgyetemiink nagy professzorainak sordban.
Aokokok

Megnifice Rektor! Hélgyeim és Uraim!
Tisztelt Kollégak!

A Rektor tirnak Teleki Pdlr6l mint az egye-
tem cgykori professzorirél, dékdnjardl és rek-
tordrél sz6lé szavai utdn néhdny gondolatot
szeretnék clmondani Teleki Pdlrdl mint tudds-
16l és geogrilusrél. Azon i, hogy a Jézsef N4-
dor Miiszaki Egyetem Kozgazdasdgtudomanyi
Kardn és a Pdazmiany Péter Tudomdnyegyete-
men generdcidknak oktatta a foldrajzot, Teleki
a két vildghdbord kozotti idészakban a magyar
geografidnak meghatirozd cgyénisége volt. Je-
lentds szerepet G161 be a magyar tudomdényos
életben, mint @ Magyar Tudomidnyos Akadé-
mia tagja, 1911-1922 kozott a Magyar [Foldraj-
zi Tdrsasdg (Gtitkdra, 1923-161 1941-ben beko-
vetkezelt haldldig pedig alelndke. Nemzetkdzi-
leg is ismert tudds volt, eldaddsokat tartott kiit-
[6ldi egyetemeken, munkdi idegen nyclven is
megjelentek. Teleki (udomdnyos jelentdségét
méltatva minden wilzds nélkil megdllapithaté,
hogy 6 volta magyar gazdasigloldrajz megala-
pitéja. Geogriliai alapcszméjével megelfzie
kordt, az akkor dltalinos cmberfoldrajznak
sokszor a természetldldrajzi tényczdk tdlhang-
stlyozdsdval szemben a jelenségek és a lolya-
maltok feltdrdsakor a kauzdlis dsszefiiggéscket
kereste. Gondolatmenetében olyan clemek (a-
lilhaték, amclyckel a gazdasdgfoldrajz szerte a
vildgon csak évtizedek milva alkalmazott. Al-
litisom igazoldsira hdrom mivét kivinom
mecgemliteni. Az cgyik , A [6ldrajzi gondolat
rténete” eimmel ismertté vl akddémiai tag-
sdgi székloglaldja, amelyben Teleki a hitvalld-
sit a geogrifidrd! foglalta dssze. A tanulmdnylt
a mai szemmel is olvasva meglepddiink gondo-
latainak  korszerfiségén. A mdsik munka —
HAmerika gazdasdgi foldrajza, kiilonos tekin-
tettel az Eszak-Amerikai Egyesiilt Allamokra”
— nagyszertisége, hogy ugyancsak kordt meg-
cldzve, a lermészetfoldrajzi ¢s tdrsadalmi 1é-

nyez&ket lenyfig6z8 moddon kombindlva ma-
gyardzza az amerikai gazdasdg fejlédését. A
harmadik konyv ,A gazdasdgi élet foldrajzi
alapjai”, ami a kozgazdasdgi kari egyetemi cli-
addsaibol késziilt és ha még nem is a maga tel-
jességéhen, dm tulajdonképpen az Altalinos
gazdasigi (6ldrajz els6 hazai meglogalmazisa.
A konyv emellett komplex esettanulmidnyként
avildg t6bb régidjanak 6ldrajzi lefrisal is adja.
Teleki foldrajzi gondolkoddsdban a régid kon-
cepeidja szintén az egyik alapvetd aspektus
volt.

Az id6 rovidsége nem cngedi, hogy tovibbi
részlctekbe bocsitkozzak, de még szdlnom kel
Teleki Pal munkdssdgdnak két teriiletérdl. Az
cgyik a politikai foldrajz, amelynck cgyik hazai
tuordje volt. Erre nemesak a Trianon utdni dj
hatirok és a Duna-medence Gj problémai kész-
tetiék, hanem egész Eurdpa jovje, illetve az,
hogy a foldrajztudomdnynak milyen szerepe
lehet az curépai kérdésck megértésében és a jo-
v kialakitdsdban. A mdsik (eriilet. amiben Te-
lekinek szintén kiemelkedd szerepe volt, a kar-
tografia. Mdr fiatalon feltlint munkdival. Az
Allasz a Japdn szigetek cartographidjinak (or-
ténetéhez” ciml munkdja magas francia do-
manyos clismerésben részesiilt. Sz¢les korben
ismertté valt a Kdrpdt-medence ctnogriliai ér-
képe, az Gn. Voris térkép vagy Carle rouge,
ahogyan Pirizsban nevezték, amellyel Teleki
bizonyitani akarta, hogy az etnogrdliai struk(d-
rdk abszoldt mellézésével hiaztdk meg a gydz-
les hatalmak az dj hatdrokat. Szdmos mds tér-
kép és atlasz magas szinvonala is Teleki kozre-
miikadésénck koszonhetd. Alldspontja szerint
a geogrilia oktatdsdinak legfontosabb eszkoze a
térkép. Soha sem tartolt cldadisokat térkép nél-
kil sem a7z egyctemen, sem mdshol.

Teleki Pal (ragikus haldla egy gazdag tudo-
mdnyos Eletdtnak is véget veletl. Hagyatéka a
magyar geogrifia szdmdra ma is nagy érték,
kdr, hogy sokdig nem loglalkoztunk kell§ mér-
té¢kben vele. Feladatunk, hogy munkdssdgdt
kritikailag is analizdlva, aktualitdsdt felismerve
ériékeljik Teleki Pdal szercpét a magyar geog-
rifidban.

Dr. Andorka Rudolf és dr. Bora Gyula




HOPP FERENC EMLEKEZETE

A Hopp Ferencrdl clnevezett Kelet-Azsiai
Miivészeti Mizeum igazgatdjdnak, dr. Feren-
czy Mdridnak felhivdsira a Magyar Foldrajzi
Tirsasag is képviseltette magdl a nagy utazénk
sirjandl haldldnak 75. évforduléjin — 1994.
szeptember 9-én — tartott megemlékezésen.

Ma mdr csak kevesen emlékezhetnek errc a
ritka képességekkel megdldott iparmf{ivészre,
aki a morvaorszdgi Fulnek vdrosdban sziiletett
1833-ban. Tizenhdrom éves kordban keriilt a
hires latszerész, Calderoni mester pesti miihe-
lyébe, akinek nemcsak kitiind tanitvdnya, ha-
nem cégtulajdonos utdda is lett. De mint val-
lalkoz6 is sikeresen tevékenykedett és igy élete
mdsodik felét mdr nagyobbrészt vildgutazasok-
ra fordithatta. 1882 és 1914 kozott ot {6ld ko-
riili utazdson vett részt, nem tekintve rovidebb
c€ld kirdnduldsainak nagy szdmdt. A meglito-
gatott teriiletck Norvégiatél Uj-Zélandig, Ja-

pantdl Eurdzsidn 4t Kanaddig terjedtck. Utaza-
sai sordn az Utiemlékek 16megét gyijtdtte Hssze
értékes miitdrgyak formdjdban, amelycket
Andrdssy ti villdjdban halmozott fel. Ezzel
cleve az volt a célja, hogy haldla utin mizeum-
ként bocsdssdk azt a nagykozonség rendelkezé-
sére. Végakaratdnak megfelelGen az épiiletben
ma az [parmiivészeti Mdzeum intézményeként
mitkddik a nevét megorokitd muizeum.

Hopp FerencrSl, mint a Magyar Foldrajzi
Térsasdg alapitdsdtdl érdemes tagjdrdl, majd
vilaszimdnyi tagjardl, onzetlen timogatdjdrd!,
szakiiléseinek gyakori el6addjirdl és a Foldraj-
zi Kdzleményck megbecsiilt szerz§jérél cmlé-
keztek meg a koszorGzds alkalmdval Téarsasd-
gunk képvisel8i — dr. Marosi Sandor elnk és
dr. Somogyi Sdndor tiszteleti tag - is.

Dr. Somogyi Sdndor

MEGEMLEKEZES XANTUS JANOS HALALANAK SZAZADIK EVFORDULOJAN

1994 . december 13-dn a Kerepesi temetd Nemzeti Panteonjdban kulturdlis intézmények és tudo-
nidnyos tdrsasdgok koszorizdssal egybekotort emlékiinnepségen tisztelegtek a szaz esztendeje el-
hunyt tudds-utazo, Xantus Jdnos munkdssdga elstt. A méitéd modon a nemzet nagyjai kozétr nyug-
v6 Xantus sirjdndl a Néprajzi Miizeum képviseletében dr. Hofer Tamds fsigazgaté és dr. Selmeczi
Kovdcs Attila fdiguzgato-helyettes, a Févdrosi Allat- és Novénykert nevében dr. Persinyi Miklos
Joigazgato, a Magyar Természettudomdnyi Miizeum reprezentdnsaként dr. Kecskeméti Tibor fi-
igazgats-helyettes, a Magyar Néprajzi Tdrsasdg kiildotteként dr. Kodoldnyi Jdnos, a gydri Xantus
Jdnos Mitzeumtdl pedig dr. Toth Ldszio fomunkatdrs helyezett el koszoriit, illetve mondott révid
emlékbeszédet. Tdrsasdgunkat dr. Nemerkényi Antal fStitkdr és dr. Somogyi Sdndor, az Emlék-

bizottsdg elndke képviselte. Az aldbbiakban kozoljiik a fotitkdri megemiékezés szovegét.

Xantus Janos személyében a Magyar Fold-
rajzi Tdrsasdg egyik alapitéjdra, megalakuldsd-
161 (1872-161) kezdve vélasztmdnyi tagjdra, ill.
1889 és 1894 kozott 6t éven dt volt alelndkére
emlékezik. Xantus az alelndki székben
Véambéry Armint véltotta fel, s ¢ két név jél jel-
zi azt a kort, amelyet mai szemmel a 9. szdza-
di geografia romantikus korszakdnak nevezhe-
tiink.

A magyar geogrifusok Xantusban azt az
explordtor utazét tisztelik, akit, mint annyi mas
hires magyar utazét, nem tudomdnyos célkitii-
zés, hanem (Orténelmiink kényszere sodort
tavoli vildgrészekbe, s akik ott tudoményos pa-
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lydn is megdllték helyiiket ¢s egyuttal a ncmzet
javdra is munkélkodtak.

Xantus 1852 és 1870 kozott Eszak- és Dél-
Amerikito] Kelet-Azsidig jarta a vildgot, olyan
id6kben, amikor még néprajzi, dllattani, (érké-
pészeti €s [oldryjzi értelemben cgyardnt szd-
mos fehér folt terpeszkedett Foldiinkon. Tudo-
minyos c¢xpediciét vezetett Kalifornia addig
még ismeretlen déli tészének felkutatdsira, és
89 kisebb csendes-Gcedni szigel felfedezdje-
ként, térképre rajzoldjaként sz6 szerint is kivet-
te részét a fehér foltok eltiintetésében. Részt
vett az Arkansas folyé forrdsvidékének feltér-
képezésében, téle szdrmazik a Sierra Nevada



nagy részének elsd térképi felvétele, de tanul-
mdényozta az drapdly jelenségét és szamos mds
Gceanogrifiai és meteoroldgiai kérdést is.
Hazatérte utdn, az egykori beszdmolék sze-
rint, Xantus a Tarsasdg szakiiléscin 16bbszor
tartott ,.€érdekes, vonzé modorban késziilt sza-
bad elGaddsokat”, s hogy e jellemzés jogos, ar-
rél barki meggy6zddhet, ha fellapozza a Fold-
rajzi Kozlemények 1880-as, 1890-es éveinek
koteteit, amelyekben Borneérél, Luzon szige-
tér6l, Szidmrol és Nyugat-Mexikorol, vagy ép-

pen a cethaldszatrél sz616 beszamoléi a mai ol-
vasé szdmdra is élvezetes olvasmadnyt és foként
értékes kordokumentumokat jelentenek.
Elhunytakor életitjarél Gyorgy Aladdar em-
lékezett meg a Foldrajzi Kozleményck hasdb-
jain. Mint frta: ,végtiszteletén ... a gydszoldok
kozott ott volt Tdrsasdgunk is, ... s koszort he-
lyezett el a ravatalra”. Ezt tessziik most kései
utédként mi is, fejet hajtva siremlékénél mun-
kdssdga eldtt.
Dr. Nemerkényi Antal

TANULMANYUT A PASTERZE-GLECCSERHEZ

A Berzsenyi Ddniel Tandrképzd Foiskola és
a Gyori Pedagégiai Kabinet szervezésében a
Kisalfoldi és a Nyugat-Magyarorszdgi Osztdly
kozos rendezvényeként 1994, szeptember 17-
én és 18-dn ausztriai tanulmdanydtra keriilt sor,
amelynek célja elsésorban a jég morfol6gidja-
nak és a gleccserek felszinformdld tevékenysé-
gének bemutatdsa volt. Az onkoltséges tanul-
mdnytton 59 {6 vett részt, elsdsorban kozép-
¢s dltaldnos iskolai foldrajztandrok, valamint
foiskolai hallgatdk, a résztvevok kozott azon-
ban szép szdmmal akadtak mds szakos pedagé-
gusok és mds szakmdk képviseldi is (pl. erdo-
mérnok). A Gyoér-Moson-Sopron, ill. Vas me-
gy¢bol érkezett kollégdk mellett az orszdg mds
részeirdl is akadtak résztvevok (pl. Békéscsa-
baroél).

Szeptem-
ber 17-én
Brucktol
indulva a
Gross-
glockner-
iton koze-
litettik
meg szdl-
ldshe-
lyiinket, a
Glockner—
hdzat. Dél-
utdn le-
ereszked-
tiink a
Ferenc J6-
zsef-hiz
el6tti - par-

1. foto. Tiara a Pasterze-gleceser végéhez (Veress M. felvétele).

kolébdl a Pasterze-gleccser homlokdhoz. Fent-
rél nemcsak a gleccser tapldlo és fogyaszto te-
riilete, a kornyék kdrgerincei, kdrcstcsai ¢és
kdrvolgyei voltak ldthatok, hanem a gleccser-
patak dltal kialakitott sandr-siksdg is. Lefelé
ereszkedés kozben a résztvevok bardnyszikld-
kat és a végmorénasdncot tanulmdnyozhattik
kozelrdl. Az at legldtvanyosabb részét a glecs-
cserkapuk jelentették. Tobben az egyik, mdr
patak nélkiili gleccserbarlangba is bejutottak,
ahol a viznek a jégen kialakitott dramldsi for-
mdival, ill. a jég leveles szerkezetével is meg-
ismerkedhettek. Néhdnyan a gleccser felsziné-
re is felmerészkedtek, igy kozelrdl szemlélhet-
ték a kiilonbozd hasadékokat és egy gleccser-
viznyelot.

A mos-
toha id6ja-
rds  miatt
(tobb cm-es
hé esett
cl6zdleg,
i, éjszaka
—-10 °C ald
siillyedt  a
hémérsék-
let)  szep-
tember 20-
an az eldze-
les  prog-
ramtél  el-
térve 9 édra
koriil elin-
dultunk a
Dachstein-
fennsikhoz.
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Induldsunk el6tt néhdny percre a Grossglock-
nerre nagyszerd rdlatdsunk nyilott, mivel a
cstics koriil kitisztult az ég. A program tovabbi
részeként a nap hdtralévd ordiban a jégvdjta
Hallstatti-tavat és Hallstatt vdrosét tekintettiik

meg.

Dr. Veress Mdrton

2. foté. A Grossglockner — el6térben
a résztvevok egy csoportjaval
(Veress M.).

BUCSU KRISTO ANDRASTOL
(1930 - 1994)

1994. december [4-én, 64 éves koraban, Budapest egyik for-
gatagos-zajos utcdjan szivroham kévetkeztében elhunyt Kristo
Andras csikszeredai geologus geografus tandar. Kristo Andrdst
1994. december 22-én, a csikszentkirdlyi temetében Tdrsasd-
gunk és egyben a hatdaron inneni és tili magyar geogrdfusok
képviseletében dr. Nemerkényi Antal fotitkar bucsiztatta. Az
alabbiakban kozoljiik az ott elhangzott gydaszbeszédet, valamint
ahhoz kapcsolodva, a kor- és pdlyatdarsak nevében dr. Székely
Andrds egyetemi tandr visszaemlékezd irdasdt. A legszebb
megemlékezés azonban az, hogy folydiratunk e szamdaban
megjelentethettiik Kristé Andrds Hargitardl szélo tanulma-
nyat.

pestre elszarmazott Addm Ldszldt, a nyar fo-
lyamdn az ugyancsak erdélyi szdrmazasi Mik-
l6s Gyulat, a Foldrajzi Kozlemények négy év-

tizeden 4t volt szerkeszt6jét, majd késd Gsszel

Az anya-

g orszdgi ¢€s
erdélyi geogrilusok, a Magyar Foldrajzi Tdrsa-
sdg nevében biicstizom Kristé Andrdstol.

Az 1994-es esztendd szomori éve a magyar
foldrajzos tdrsadalomnak. Ez év februdrjdban
bicstztattuk az innen, a Székelyfoldrol Buda-
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az érdi temetdben vildgjaré utazénkat, Baldzs
Dénest — és most pedig advent utolsé napjainak
egyikén itt, Csikszentkirdlyt kell korbedllnunk



a fdjdalmasan korédn eltdvozott Kristé Andrds
ravataldt.

A foldtan-foldrajz tandr szakos végzettségi
Kristé Andrds életpdlydja kettds, kutatoi €s ok-
tatéi kotddésli. Tudomidnyos munkdssigit —
Torok Zoltdn professzor tanitvanyaként és
munkatdrsaként — a Kelemen- és a Gorgényi-
havasok foldtani térképezésével kezdte. Azok
az id6k alapoztik meg morfolégusi tevékeny-
ségét, amelynek eredményei a klasszikus geo-
morfoldgia legmagasabb szintli miivel§jeként
allitjdk clénk alakjit. Geomorfolégusként sze-
mélyesen is megismerkedhetett és terepi kon-
zultdcidkat folytathatott Bulla Béldval és Bd-
nyai Jdanossal.

Tudomdnyos eredményeit az elmilt évtize-
dek besziikiilt, publikdldst sokszor csak az iré-
asztalfidknak megenged lehetGségei miatt vi-
szonylag kevés szdmid, dm anndl értékesebb
kozleményben tehette kozzé, egyik legijabb
— a Felcsiki-medence maradvdnyszintjeit tdr-
gyalé - tanulménya pedig mdr csak elhunyta
utdn jelenhet meg cgy neves olasz vulkanolé-
giai folyoiratban.

A tudominyos pélya cimeit, kiilsGségeit
nyakas székcly ontudata mialt — nem egyezett
bele ugyanis disszertacidjdban a székely—ma-
gyar helynevek egyoldald rominositisdba —
nem nyerhette el, pedagdgusként kivivta vi-
szont azt, ami mindennél értékesebb: tobb,
dltala nevelt-oktatott nemzedék megbecsiilését,
szerctetét. Tandri pdlydjdt a csikkarcfalvi kez-
d&év utdn, a kényszerii balinbdnyai kitérét nem
szdmitva, mindvégig a — néhdny éve Mdrton
Aron nevét viseld, de szellemiségét mdr korib-
ban is zdszldra t{iz6 — szeredai gimndziumban
futotta be. Az utébbi években vendégeldads-
ként érikat adott a kolozsviri Babes-Bolyai
Egyetemen, a sepsiszentgydrgyi magdnegyete-
men, és megismerhették tuddsat, cldadokészsé-
gét, valamint azt, hogy a foldtannal, felszin-
alaktannal foglalkozva sem tévesztette szem
cldl a tdjban €16 embert, a Bolyai Akadémia és
a vorosberényi Balaton Akadémia hallgatéi is.

Kristo tandr (rban a Székely{6ld tin legjobb
ismerdjét becsilhettiik, tisztelhettiik, akihez

bizton fordulhattunk, ha a Hargitét érint6 tudo-
mdnyos problémdrdl volt sz6, de akkor is, ha
pesti egyetemistdkkal itt jarva, vezetdre, még-
pedig foldtani, felszinalaktani, valamint torté-
nelmi és néprajzi ismeretekkel egyardnt felvér-
tezett vezetSre volt sziikségiink. Es benne
tobbre leltiink, mint csupdn vezetdre: azzal az
erdélyi vendégszeretettel fogadott, amelynek
magdtdl értetédd természetessége és kedvessé-
ge oly gyakran készteti pironkodé onvizsgdlat-
ra az evildgi javakban tin médosabb, dm sziv-
béli értékekben néha igencsak szegény Buda-
pestrdl érkezett vendéget.

Kristé Andrdst Uton [évd embernek ismerte
mindenki. Uton volt, amikor itt Csikban tavaly
nydron utoljdra taldlkoztunk: a csicséi allomad-
son vdltunk cl t6le, ahonnan éppen Kolozsvirra
igyekezett, a foldrajzoktatds érdekében iigy-
kodni. Uton volt, amikor legkozelebb az ELTE
foldrajz tanszékén futottunk Gssze, és dton volt,
amikor a févdrosban utolérte a hirtelen haldl.

A folyton j6 iigyckért dton 1év6 Kristé And-
rdssal, és Erdély, a Felvidék, a Kdrpitalja, a
Délvidék szdmtalan Kristéandrasdval szemben
az anyaorszdgi geografidnak, a Magyar Fold-
rajzi Tdrsasdgnak vele mdr nem, de bizzunk
benne, hogy a tobbickkel még torleszthetd
addssdgai vannak. Essék sz6 ¢ helyt, a végtisz-
tesség alkalmdbdl arrdl, hogy a Tdrsasdg a ha-
tdron il tevékenykedd foldrajztandrokat és ku-
tatékat szeretné bevonni tagjai sordba, segiteni
szerény lehet8ségeivel munkdjukat.

Kristo Andrdst szakmai elhivatottsagdn (il a
sziil6fold parancsolé szeretete inditotta cl a
székely medencék és hegységek kutatdsa felé.
Most ez a fold lesz végsé nyughelye. Erdély
egy misik vidéke fidhoz hasonldéan § is bizlos
lehet benne, hogy ha ldba nyomat ¢l is temeti a
hé, de sirjdn sohasem lesz korhadt a fejfa, és a
foléje borulé domb virdgos lesz mindig, és ne-
vét emlegetni fogjdk mindazok, akik jdrni fog-
jak az erddt és a hegycket. Mert Emberként élt,
és tandrként, tudésként egyarant maradandot
alkotott. Aldds emlékére!

Nyugodjék békében!

Dr. Nemerkényi Antal

KRISTO ANDRAS A PALYATARS SZEMEVEL

Kristé Andrds 1930. janius 10-én Csik-
szentkirdlyon sziiletett. Csikszereddn végezte
kozépiskolai tanulmdnyait, ahol 1948-ban
drettségizett. A kolozsvdri Bolyai Egyetem

foldrajz-foldtan szakdn 1954-ben szerzett tand-
ri oklevelet. Foldrajzbdl Tulogdy Jdnos, (61d-
tanbdl pedig Tordk Zoltdan professzor volt ki-
vilé mestere. Az elsd tanévben Csikkarcfalvin
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tanitott, majd a csikszeredai magyar gimndzi-
um foldrajztandraként dolgozott, ahol 1957 és
1964 kozott egyben az intézmény igazgatdi
tisztét is betoltotte. Ezt kbvetden tanfeliigyels-
vé nevezték ki. 1979-t6] 8 évig Baldnbdnydn
tanitott, 1987-t4] pedig tjfent a csikszeredai
gimndziumban taldljuk. 1990-ben innen vonult
nyugdijba. Tehdt tandri pédlyafutdsa nagyrészt
Csikszereddhoz és egészében Csikhoz kot6dik,
s kutat6i munkéja is itt gySkerezett.

A tanitds mellett — ahogy ideje, tandri mun-
kdja ezt megengedte —, sziinteleniil jarta, kutat-
ta a Székelyfoldet. Fokozottabban szeretett
volna kutatdsokkal foglalkozni, ezért aspirdns-
nak jelentkezett, de hidnyos romdn nyelvisme-
retére hivatkozva elutasitottdk. A Csiki-meden-
c€bdl indult el, s innen haladt minden irdnyban,
délre a Haromszéki-medencéig, illetve a Barca-
sdgig, északra a Maros forrdsvidékére, a Gyer-
gy6i-medencébe, nyugatra pedig a székelyek
wszent” hegyére, a Hargitdba. Torok Zoltan, a
foldtan kivdlé professzora ismertette €s szeret-
tette meg vele a vulkdngeoldgiat a Gorgényi-
és a Kelemen-havasokban. Téle tanulta a fold-
tani kutatdsi mddszercket, majd ezekre épitkez-
ve 0ndllé arculatd vulkdnmorfoldgiai vizsgdla-
tokba kezdett, féleg a Hargitdban.

Ismeretségiink és bardtsdgunk 1957 6szén,
elsd erdélyi tanulmdnyutam alkalmdval kezd6-
dott. Sosem felejtem el azt a szeptember végi
estét, amikor a Hargitdn dtgyalogolva, mar ko-
romsdtétben creszkedtem le Csikszereddra,
ahol egy munkakedvvel és tervekkel teli, lelkes
fiatal tandrral hozott dssze a sors. Kristé And-
rds volt az, aki aztdn napokon 4t vezetett a csiki
medencéken keresztiil a Hargita peremére, s a
Csomdd oldaldra. Kozos terepbejirdsainkon
sokat magyardzott. Mdr akkor impondlé volt
részletes hely-, foldtani, felszinalaktani és dlta-
ldban egész természetfoldrajzi ismerete a Szé-
kelyfoldrl, s mindez évrél évre gyarapodott.
Elénk vita-beszélgetéseket folytattunk késs cs-
tig. EbbsI a néhdny napos szakmai dtbdl csak-
nem négy ¢évtizedes, dllandéva vélt szakmai
kapcsolat és bardtsdg bontakozott ki. Ha csak
egyetlen lehetdség adédott, ¢s erre minden al-
kalmat megragadott, évente Magyarorszigra
litogatott, s ilyenkor éjszakiba nydld, hasznos
beszélgetéseket folytattunk. Még a diktatira
legkeményebb korszakdban is csak ritkdn ma-
radt el az évenkénti taldlkozds. Ha masképpen
nem ment, driga tdrsasutazdssal vagy orvosi
gyogykezelés alkalmabdl jott az anyaorszagba.
Nydri ldtogatdsai sordn bejdrtuk a hazai hegy-
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ségeket, elsdsorban az 6t legjobban érdekls
vulkdni eredetiicket. Nagyon jé szemdi, igazi
terepkutaté volt. Sokszor jart a Féldrajztudo-
mdényi Kutatéintézetben ¢és a Foldtani Intézet-
ben is. Gyakran szakitotta meg Gtjdt Debrecen-
ben, hogy a KLTE Féldrajzi Intézetében kezdje
vagy fejezze be utazdsit. Amikor csak tehette,
meghivésainkra kiilonféle {6ldrajzi konferenci-
dkra is eljott. Igy — s mostanra kideriilt, hogy
utoljdra — a malt év tavaszdn (1994 4prilisdban)
a Kdrpdt-Balkdn Geomorfol6giai Bizottsdg vi-
segridi konferencidjdn vett részt. ElGadist is
tartott, természetesen a Hargitdr6l, gyonyorii
szines didkkal. A Dunazug-vulkdni hegységet
és a Borzsonyt jarva nem sejthette senki sem,
hogy utoljdra lehetiink vele terepen. S&t! Szép
terveket szottiink, hogy jovore miként folytat-
juk, hogyan jdrjuk be a Hargita ,,kényes” pont-
jait és az Olt menti bazaltvidéket. Ez most mdr
orokre elmarad. Ekkor is megtoldotta a hivata-
los programot egy nappal, s ezt kihasznéltuk a
Dunazug-vulkdnroncs néhdny érdekes pontjd-
nak megtekintésére, megvitatdsira. Ezeken a
ldtogatdsokon — miként mondotta — feltolts-
dott, s Erdélybe konyvekkel, folyéiratokkal,
kiilonlenyomatokkal tért haza.

Minden odaldtogatd magyarorszigi kollé-
gdt, egyetemi hallgatokat és hallgaté-, s6t tu-
ristacsoportokat is onzetleniil, szivesen és lel-
kesen segftett, szakszer{icn vezetett. Ha valahol
ilyen csoporttal taldlkozott, azonnal hozzdjuk
sietett segitkészen.

Csoddlatosan ismerte a Székelyfoldet, elsd-
sorban a medencéket és a vulkidni hegységeket.
Minden csiics, minden kdzet és fa régi ismerd-
se volt. Kitlind szemii terepkutaté geomorfo-
16gus volt a javdbol. Elsdsorban terasz- és vul-
kdnmorfolégidval foglalkozott. Kutatisainak
eredményeir6] kiilonbozé folydiratokban szd-
molt be, f6leg a helyi folyéiratokban, ill. év-
konyvekben. Cikkei a Csiki Mizeum Kozle-
ményeiben ldttak el@szor napviligot 1957-ben
(A csiki medencék geomorfolégiai problé-
mdi”), de publikdlt az Acta Hargitensia hasdb-
jain is (,,Csikszereda kornyékének morfoldgid-
ja”, 1980). Kiilondsen értékes a Kisgyorgy Zol-
tannal kdzosen irt, 1978-ban a bukaresti Tudo-
mdnyos és Enciklopédiai Konyvkiadéndl meg-
jelentetett munkdja Romdnia dsvédnyvizeirdl.
Elkésziilt kitiind ¢letmiive a Hargitdrdl és a
cstki medencékrdl, amelyet doktori értekezés-
ként irt. Mdr csak a technikai problémadkat kel-
lett megoldania (végsd gépeltetés, kotés stb.),
¢s decemberre {gérte az értekezés végleges for-



miban valé benyijtasit. Ebben azonban a vi-
segradi konferencidn tartott cldaddsdnak meg-
frdsa késleltette, s a mdr tobbszor cltolddott,
onként villalt hatdrid6t ismét médositania kel-
lett. Budapesten az utcdn érte a hirtelen, varat-
lan haldl, oldaltdskdjdban a Hargita-tanulmény
kéziratdval, amely a konferencia kotetében je-
lenik meg németiil Debrecenben. A Foldrajzi
Kozlemények ¢ szdmdban pedig az eredeti
megfogalmazdsban, magyarul tessziik koz-
kinccsé. Tragédidjat még az is fokozza, hogy
doktori értekezését, amelyben csaknem négy
évtizedes, rendkiviil pontos, megbizhaté mun-

ka eredménye fekszik, mdr nem tudja megvé-
deni a KLTE-n, hiszen kozvetleniil az el§tt ra-
gadta el a haldl. Ezért sajnos, csak itt jelenthe-
tem ki, mint az értekezés egyik hivatalosan ki-
jelolt birdléja, hogy disszertdcidja kétségtele-
niil summa cum laude mindsitést érdemel. Bd-
nyai Janost joggal tartjuk a Székelyfold geo-
l6gusdnak, Kristé Andrdst pcdig életmive
alapjdn a Székelyfold geomorfolégusdnak te-
kinthetjiik, annak szorgalmas, kitartd termé-
szetfoldrajzi feldolgoz6jat tisztelhetjik benne.

Dr. Székely Andrds

IN MEMORIAM ADLER-RACZ JOZSEF*

Eleténck 101. évében, 1994, szeptember 12-
én cltdvozott a hazai hegymdszis nesztora,
minden id6k leghosszabb életii magyar hegy-
mdszoja, Adler-Rdcz Jozsef.

Felejthetetlen szdmomra az az emlékkép,
amikor mintegy hisz éve, a Vaskapundl a Zsig-
mondy-taldlkozé résztvevdi arra lettiink figyel-
mesek, amint egy apré termetd, 6sz haji dr,
mansontalpi mdszécipdben ¢&s az alpesi hegyi
vezet6k dltal haszndit hires bekotdesomoéval, a
Fiihrerknotennel a kenderkdtélhez rogzitve ne-
kiindul a Z-Gtnak. Nem hittiink a szemiinknek,
f6leg, amikor kideriilt, hogy az idGs dr elmilt
80 éves.

Jozsi bdtydnk szerény, csendes alakja gyak-
ran tiint fel a Magyar Foldrajzi Tarsasdg Hegy-
masz6 Szakosztilya elfaddsain is. Szorgalmas
hallgatéja volt az cl6adéiiléseknek, & maga vi-
szont csak tobbszori rdbeszélésre egyezett bele,
hogy a tobbi kiemelkedd hegymiszéhoz hason-
16an pdlyafutisdrdl vele is elbeszélgethessek,
és hangszalagon rogzithessem az utdkor szd-
mdra egy példamutaté hegymdszé életiit dllo-
mdsait. Ime, az 1984. janudr 24-én késziilt
felvétel tdmor osszefoglaldsa:

1909-ben csalddi kirdndulds keretében is-
merkedik meg a Magas-Tétrdval, és amikor az
Ottavi-katlanbél letekint a szepesi fennsikra,
orokre eljegyzi magdt a hegyckkel. Elsd alpesi
csticsdra, a 2490 m magas Breithornra 1910-
ben jut fel. 1923-ban a Sonnblick-csoportban

tesz sitdrdt, a vonaton Delmdr Walterral utazva
az Ortler-csoport clsé vildghdboribeli katonai
parancsnoka, Bilgeri alczredes 12 {6s sicsapa-
tdhoz csatlakoznak. 1926-ban a Silvrettdban jir
Biro Agostonnal sitirdn. Preiss Sandorral tcl-
jesiti a Hegyes-torony Ny-K-i irdnyd, Széke
Tiborral a Vorostavi-csics D-i faldnak dtmd-
sz4sdt, illetve a tarajkai Guhr menedékhidzbdl
kiindulva a Lomnici-cstics — Villa-gerinc —
Késmadrki-cstcs tardt. Bethlenfalvi Jozseftel
jut fel téli tdrdn a Jégvolgyi-csicsra. 1932-ben
a Grossglockner-csoportban mdszik meg t6bb
csicsol hegyi vezetbvel. 1940-ben dr. Hensch
Kldrdval a Martin-dton dt a Gerlachfalvi-csa-
csot mdsszik meg. Ugyanabban az esziend6-
ben Igloi Pallal és feleségével teljesiti az Ort-
ler-csoport gerincének sivel vald bejdrdsat.
Cstcsmdaszdsait tobbnyire a hegyi hdzakban
megismert partnerekkel teljesiti az Alpokban.
1975 és 1977 nyardn Ny-rdl K-re jdrja be a Zil-
ler-volgyi-Alpokat, [975-ben mdssza meg a
Zsigmondy-csticsot!

Tovdbbi kiemelkedS alpesi csticsat csupin
felsoroldsszerfien: a Piz Morteratsch, a Piz Ber-
nina 1928-ban Hensch Aladdrral és egy hegyi-
vezetdvel, az Allalinhorn, az Alphubel, a Mat-
terhorn, a Dent Blanche 1929-ben hegyi veze-
tével, a Pala di San Martino 1934-ben Lagler
Gézdval, a Cimone della Pala 1934-ben Lagler
Gézdaval és Ligeti Ferenccel, ugyanabban az
évben még a Cima Tosa és a Presanella; az Ol-

*A fenti megemlékezést a Magyar Hegymdszastorténeti Tdrsasdg 1994, évi Szivirviny cimii évkonyve

nyoman kozo6ljik, a Szerz6 hozzdjdruldsdval.
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perer, a Konigspitze, a Fuscherkarkopf, a Piz
Buin, a Grosser Moseler, a Grosse Zinne 1935-
ben Bdthory Gyorggyel, a Jungfrau 1969-ben
Kunfalvi Rezsdvel, a Breithorn idegen part-
nerrel, a Piz Palii 1972-ben Bucsek Henrikkel,
1979-ben (85 évesen) Bakos Kdlmdnnal a
Gran Paradiso, 1983-ban (90 évesen!) pedig az
Aiguille de Tour.
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Eseményekben gazdag hosszié élete sordn
Osszesen 64 darab 2000-es, 76 darab 3000-es és
9 darab 4000-es csicsra jutott fel. 1924-t61 a
Siszovetség tagja, késobb elnokségi tag is, e
tisztében szdmos hazai siverseny rendezdje.
1922-1944-ig tagja a Schweizer Alpenclub-
nak. Emlékét kegyelettel megdrizziik!

Neidenbach Akos
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TARSASAGI ELET

_ JELENTESEK A SZAKOSZTALYOKES
TERULETI OSZTALYOK 1993-94. EVI MUKODESEROL

1. Természetfoldrajzi Szakosztaly

Szakosztilyi rendezvényeinket az el6z8
évekhez hasonldan az ELTE Ludovika téri épii-
letében az 1. emeleti foldrajzi cl6adéban, a Lo-
czy-teremben rendeztiik, amely 80 f8s befoga-
doképessége ellenére gyakran sziiknek bizo-
nyult.

1993. okt. 7.: Lerner Jdnos: Fotoszafari Af-
rika felett.

A Magyar Foldrajzi Tdrsasdg titkdra, mint
ismeretes az 1987. évi — Teleki Sdmuel emlé-
kére szervezett féléves Afrika expedicid cgyik
{6 szervezdje volt; majd mint o Nomad Safari
expedicidkat is szervezd szakmai utazdsi iroda
létrehozdja, szdmos afrikai specidlis programot
lebonyolitd utat vezetett. A Serengetitd! Nami-
bidig t6bb afrikai nemzeti parkot jért be és pd-
ratlanul gazdag fotéanyagot sikeriilt készitenic.
Az érdekfeszitd cldaddson 40 {6 vett részt.

1993. okt. 21.: Miczek Gyorgy: A Ycllow-
stone Nemzeti Parktél Alaszkdig (Nemzeti par-
kok az USA ENy-i részén).

A Természetfoldrajzi Szakosztdly titkdra
cgyhénapos észak-amerikai tanulmdnyitjdnak
szakmai tapasztalatairél szamolt be; a terepbe-
jdrdsok az aldbbi nemzeti parkokat, illetve ki-
cmelt természetvédelmi teriiletcket  érintet-
ték: Grand Teton NP, Ycllowstone NP, Grand
Coulée Dam, MLt Rainer, Olympic Mts., Mt.
Saint Helen, Hells Canyon az USA (orzsteriile-
1én; mig Alaszkdban a Kenai Fjords és Denali
NP-(. Az elGaddson 75-cn vetlek részt.

1993. nov. 4.: Miczek Gy.-Nemerkényi A.:
Beszdmolé az ELTE [993. évi Nagy-Britan-
nia—{rorszagban tett tanulménytjaré!.

Az ELTE Természelfoldrajzi Tanszéke
1993 augusztusdban 17 napos tanulmdnyutal
szervezett hallgatdk, oktatok, régebben végzett
cgykori didkok részére, amelyen csalddiagok,
bardtok is résztvehetick. A tanulmdnyutat az
cgyetem két autébuszdval sikeriilt végigjdrni az
aldbbi ttvonalon:

Bp.—Calais—komppal Dover, London, Sto-
nehenge, Bath—-Wales (gyalogtira a Snowdon-

ra)-Holyhead—komppal Dublin, Wicklow hg.,
Cork., Ring of Kerry, Burren, Moher sziklafa-
la, Galway-Londonderry (E-Irorszdg)-Antrim
bazalt platé, Giant’s Causeway, Belfast—Larné
(komppal)~Stranraer (Skécia)-Ayr—Gretna
Green—Dover — komppal Ostende-Bp. A tira-
vezetGk a szakmai tapasztalatokrd! diaképek,
térképek, flrfelvételek segitségével szdmoltak
be. Tobb mint 80 résztvevije volt az ¢lGadis-
nak.

1993. dec. 9.: Loczy D.: Kornyezetvédelem
Németorszagban.

Az clad6 németorszdgi szakmai tapaszta-
latai, terepbejdrdsai révén elsGsorban a Rajna-
mente kornyezeti drtalmairdl és a kornyezetvé-
delcm aktudlis problémdir6l szdmolt be a 15
fos hallgatdsdg clott. Az eldaddst érdekes szak-
mai vita kovette.

1994. febr. 10.: Kardtson D.~-Nemerkényi
A.—Huszdr T.-Godo A.~Kocsis K.—Palika Zs.—
Szabé J.: Vulkanolégiai tanulmdnyit és
terepgyakorlat a Hargita K-i peremén.

A Természetfoldrajzi TanszEk két okatdja az
Erdélyben tett székelyfoldi terepgyakorlat, il-
letve tanulmdnydt résztvevGit is bevonta az
claddsba — akik térképek, szelvények és dia-
képek scgitségével szamoltak be a megfigyelé-
sekrdl, illetve erdményekrol. A részivevok sza-
ma 30 {6 volt.

1994. febr. 24.: Géczy G.: Budapest alulné-
zetben (A budai termdlis karszt).

Az cl6adé a budai barlangokban, clsdsorban
a SzemlShegyi-barlangban folytatott Radon-
mérési credményeir6l szamolt be. Az eldadd-
son 30 {6 vetl részt.

1994. mérc. 10.: Gdbris Gy.: Geomorfoldgi-
ai megfigyelésck a Libiai-sivatagban.

Az elbado az egy évvel kordbbi, negyedma-
gdval megtett egyiptomi kutaté-tanulmdnytja-
nak eredményeirdl szimolt be, amelynek sordn
a hdbord el6tti Almdsy-expedicié nyomdt ko-
vették. Uj megdllapitasokat sikeriilt tenni a Li-
biai-homoksivatag formatipusaival kapcsolat-
ban. Az clBadas részivevGinek szdma ezittal 65
{6 volt.
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1994. mirc. 24.: Lerner J.—Miczek Gy.: A
Tiizfoldtél az Iguazu vizesésig.

Az eldaddk a néhdany hénappal kordbbi dél-
amerikai tanulmdnydtjukrél szdmoltak be,
melynek 6 dllomdsai a kovetkez8k voltak:

Buenos Aircs—Patagénia—Valdéz félsziget—
Tiiz{old-Magelldan szoros—a Déli Andok-Torre
de la Paine Nemzeti Park—-Argentino-t6—More-
no gleccser—Fitz Roy--Santiago de Chile—Osor-
no vulkdn—Nahuel Huapi Nemzeti Park—Iguazu
vizesés—Husvét  szk. a Csendes-6cednban.
RésztvevEk szama: 100 f6.

1994. apr. 28.: Jakues L.: Homokké&erdd a
Cseh-Paradicsomban.

Az elBadé szegedi professzor a Csehorszig-
ban késziilt szakmai video-filmjét mutatta be
kiilonleges, (j kivetitéssel. Résztvevdk szdma
30 6.

Osszességében 9 eldaddst rendezett szakosz-
tdlyunk, ahol az dtlagos hallgatdi 1étszdm meg-
haladta a 40 f6t.

Dr. Miczek Gyorgy

2. Gazdasag- és Tarsadalomfoldrajzi Szak-
osztaly

A szakosztdly rendezvénycinek helyszine és
litogatdinak kore az elmilt évekhez képest
kevéssé viltozott. A rendezvények helyszinéiil
az adott iddszakban a Magyar Tudomdényos
Akadémia Fdldrajztudomdnyi Kutaté Intézeté-
nek tandcsterme szolgdlt. Az dtlagosan 10-30
fs litogatok korének tobbsége is az intézet
munkatdrsai kozil keriilt ki.

Az el6adds tartdsdra jelentkezdk koziil a leg-
inkdbb érdekes és aktudlis témdkat kindlékat
vilasztottuk ki:

1993. december 7. Bassa Ldszlo: Zrinyiek
¢és Frangepdnok nyomidban Horvdtorszdgban.

1994, janudr 18. Perger Eva: A helyi onkor-
ményzatok szintjérdl épitkezd teriileti koordi-
ndcié esélyei Pest megyében.

1994, februdr 15. Rétvari Laszlo: Gazdasdg
¢és tarsadalomfoldrajzi elemzések tdji keretben.

1994. marcius 10. Ivdn Ldszlo: Parizs. V-
ros{oldrajzi mozaik.

1994. dprilis 12. Kiss Eva: Japdn, a szépség
és tradici6 foldje.

Dr. Dovényi Zoltan
szakosztdly elndk

Dr. Kocsis Kdaroly
szakosztdly titkdr
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3. Oktatismddszertani Szakosztdly

Szakosztdlyunk tevékenysége az elmdlt év-
ben a szakosztdlyi clGadéiilésekhez és a Nem-
zeli alaptanterv munkdlataihoz kapcsolédott.

(1) Szakosztdlyi iiléseink

1993. oktéber 20. A [6ldrajzoktatds tantervi
struktirdja Németorszdgban. ElSadé: Volker
Albrecht professzor (Fankfurt am Main).
Résztvevok sziama: 10 6.

1993. oktéber 25. A foldi és planetdris cvo-
licié Osszefuggései. El6ad6: Bérezi Szaniszlé
(ELTE). Résztvevok szama: 47 6.

1993. november 24. A foldrajzi ovezelesség
tanitdsdnak elméleti és gyakorlati kérdései.
El6ad6: Hevesi Attila (MBE). Résztvevok szd-
ma: 35 6.

1994. mdrcius 16. A foldrajzoktatds helyzete
Japdnban. ElSadé: Kiss Eva (MTA FKI).
Résztvevok szdma: 15 6.

1994. dprilis 13. A Nemzeli alaptanterv
munkdlatainak aktualitdsai. El6adé: Simon
Dénes.

(2) Tantervi munkdlataink

Szakosztdlyunk tantervi bizottsdga folytatla
a NAT-tal 6sszefiiggd munkdlatait, melyek mdr
hdrom éve folynak.

Ennek keretében cgy hdromtagid bizottsd-
gunk tizenkét alkalommal tilésezctt, amelyet
tartalmi munka kovetett. (Makddi Mariann,
Nemerkényi Antal, Simon Dénes).

A NAT Tantervi alapelvek 1994. mdrciusi
elfogadott viltozata nem tiikrozte azt a koncep-
ciét és munkdt, melyet évek 6ta folytattunk.
Minden er6feszitésiink ellenére szakszeritlen
és clfogadhatatlan foldrajzi alapelvek jelentek
meg abban.

Mindezek ellenére szakosztalyunk villalta a
NAT kovetelményrendszerének kidolgozasit
cgy négy f6s munkacsoporttal (Bora Gy., Ma-
kddi M., Nemerkényi A., Simon D.).

A minisztériumi koncepcidviltdsokat kovet-
ve 16bb viltozatot dolgoztunk ki, melyet gya-
korlé pedagégusokkal dprilisban és mdjusban
két alkalommal megvitattunk.

Az év sorin megalakult Foldrajztandrok
Egylete képviscljével, Brasséi Sandorral két-
szer vitattuk meg a munkaanyagot. 1994. jini-
us 2—4, kozott Miskolcon, (Simon D.) Szom-
bathelyen, (Jaki Katalin) és Budapesten (Ma-
kddi M., Simon D.) tartott Orszdgos NAT kon-
ferencian is képviseltiik a foldrajz ligyét.



Az elmilt évben Ot minisztériumi egyeztetd
megbeszélésen vettiink részt. 1994, jinius 27—
30 kodzott Nyfregyhazin keriilt sor valamennyi
képzési  teriillet  kovetelményrendszerének
cgyeztetésére. A foldrajzi 6sszehangoldi mun-
kit Makddi Mariann végeztc.

A NAT-1al 6szefiiggd munkdnkrdl az Isko-
lakultdra 1993/17 és 1994/14. szdmdban és a
Foldrajzi Kozlemények 1994/3-4. szdmdban
adtunk részletes tdjékoztatdst.

Makadi Mariann
szakosztdly titkdr
Dr. Simon Dénes
szakosztdly elndk

4. Orvosfoldrajzi Szakosztaly

Az elmdlt idészakban egy tudomdnyos iilést
szerveztiink 1993. december 9-¢n az allergids
léguti megbetegedésck okairdl, elterjedéséréi
és a megeldzés Iehetségeir6l. Az ankét anya-
gdt most rendezziik sajté ald, és kiilon kiad-
vanyként megjelentetjiik.

Megjelentettiik a Geographia Medica 1993.
évi szamait, (Vol. 23 No. 1 és 2) tsszesen 249
oldal terjedelemben, elsdsorban kiilfoldi szer-
78k kdzleményeivel.

Az 1994. évi szdmot december folyamdn je-
lentetjik meg. Ezenkivill megjelentetiink
ugyancsak az 8sz folyamdn egy tematikus
Szupplementumot osztrdk és irdni szerz6ktsl.

Ankétot rendeztiink 1994. szeptember 29-én
14 érakor Szegeden az Akadémiai Székhazban,
a Salmonellosisok problémdja Kozép-Eurdpd-
ban cimmel, aminek az cléadéja Prof. Wolf
Sixl, a Grazi Egyctem Kozegészségtani Intéze-
tébasl.

Be kell jelentenem tovdbbd, hogy — féleg a
Tdrsasdg anyagi timogatdsinak az elmaraddsa
miatt — a Geographia Medica megjelentetésé-
nek az dtszervezésére kényszeriltiink. Ezek
szerint a fent emlitett 1994. évi 24. kotet az
utolsé ondlléan megjelentetett.

Ezutdn a folyé6irat beolvad a Butterworth
and Heinemann (Oxford) dltal kiadott Journal
of Health and Place cimfi folyéiratba, amely-
ben 6ndllé szekeidt kap a régi cimével. A J. H
& P. cime is magdban foglalja majd: including
G.M. Magam a Szerkeszt6bizotisdg tagja
leszek. A ). H. & P. a Nemzetkozi Foldrajzi
Unio egyik lapja. Az cléfizetdket és a protokoll
ingyenes kiildéseket dtveszik, igéretiik szerint.

Nagyon sajndlom, hogy igy alakultak a dol-
gok, a Geographia Medica, amelyik immadr 24.

éve jelenik meg Magyarorszdgon. Szép reputi-
ciét vivott ki maganak kiilfoldon, ahol vildg-
szerte szamos olvaséja van. Ugy érzem a ma-
gyar tudomdnynak is mélté képviselGje volt,
amig fenndllott. Mivel a Foldrajzi Tdrsasdg
képtelen volt anyagi tdmogatdst biztositani —
bar a Szent-Gyorgyi Albert Orvostudominyi
Egyetem és a Kiss Ferenc Csongrdd megyci
Természetvédelmi Egyesiilet tdimogatdsa eddi-
gi megjelenését biztositotta, kizdrélag rdjuk td-
maszkodni a jovében nem lehetett — czért kény-
telen voltam a lefrtak szerint donteni.
Prof. Dr. Dési 1iés
szakosztily elnok

5. Debreceni Osztaly

Az MFT Decbreceni Osztdlya 1993. édprilis
15-e 6ta huszonhat clBaddst, illetve clGaddi
tilést rendezett. A résztvevok szima 621 6
volt, ami emelkedd tendencidt mutat. Egy-cgy
elbaddst atlagosan 32-33 6 latogatott.

Sokirdnyi érdeklédést sikeriilt kielégiteni,
hiszen a kontinensek koziil csak Ausztrdlidba
és az Antarktiszra nem vezetett el foldrajzi tdr-
gyt elbadis.

Tanszékeink tandrainak és hallgatéinak be-
szdmol6i mellett igen eredményesnek bizo-
nyult egyiittmiikddésiink a Magyarhoni Fold-
tani Tdrsulat Debreceni Osztdlydval. A kozo-
sen rendezett és a ,,Vildg regiondlis foldtana”
cimet viseld el6addsokon a fenti hallgatdsdg
45%-a jelent meg.

,.Debrecen virosfoldrajza” volt annak az iin-
nepi tudomdnyos iilésnek a cime, amit a Tdr- -
sadalomfoldrajzi Tanszék Debrecen szabad ki-
rdlyi védrossd vdldasdanak 300. évforduldja alkal-
mdbdl Tdrsasdgunkkal kozosen rendezett
(1993. oktéber 14.). Osztdlyelnokiink megnyi-
16 beszéde utdn hét rovid elGadds méltatta, ér-
tékelte a nagy alfoldi vdros foldrajzi malyjat, je-
lenét és jovoiét.

Szokdasos Foldrajzos Hetiink (1994. mércius
28-31.) rendezvényeibe 6t elSaddst iktattunk
be. Ebbo! hdrmat hallgatéink, kett6t fiatal kol-
1égdink tartottak.

Az clhangzott elbaddsok (idébeni sorrend-
ben):

*Dr. Gyarmati Pdl: Szigetiv vulkdnossdg a
Foldkozi-tenger térségében.

**Dr. Borsy Zoltdn: Dcbrecen ipardnak fej-
16dése 1949-ig.

**Dr, Siili-Zakar Istvdan: Debrecen és Ke-
let-Magyarorszdg.
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**I'ke Pdlné Dr.: Debrecen népességfold-
rajzi jellemz6i.

**Dr. Korompai Gdbor: Debrecen kozleke-
désfoldrajzi helyzete; helyi és dtmené forga-
lom.

*#[ ke Pdl: Debrecen élelmiszergazdasdga.

**Dr, Orosz G. Tamds: Debreccen humin-
okolégiai helyzete.

**Kozma Gdbor: A lakéteriileick térbeli
viltozdsa Decbrecenben az 1930-as évek és
1990 kozott.

*Dr. Véris Istvan: Nyugat-Afrika (Nigéria,
Ghana, Libéria).

Dr. Kerényi Attila: A kornyezetvédelmi ok-
tatds lehetGségei a foldrajztanitds keretein be-
liil.

*Dr. Dudich Endre: 1zland.

Eke Pdlné Dr.: Tdj és ember (természet és
tarsadalom) viszonya Szabolcs-Szatmdr-Bereg
megyében.

Dr. Siili-Zakar Istvan: Ahogyan én ldttam;
Dél (USA).

*Dr, Szabé Imre: Eszak-Afrika, a Hoggar
és kornyéke.

*Dr. Brezsnydnszky Kdroly: A Szt. Andrds
torés.

1Szilassi Péter: Gyalogosan az Altdjban.

Gondon Magdolna: Thaif6ldon jartam.

Havasi Andrds: Xiahe (Tibet vagy nem Ti-
bet?).

Kozma Gdbor: Hollandia.

Illyés Zoltin: Barangolds a Keleti-Kdrpd-
tokban.

*Dr. Zelenka Tibor: lzrael.

*Dr. Komlossy Gyorgy: Mexiké.

*Dr. Szederkényi Tibor: Kanada.

*Dr. Molndr Béla: Belgium foldtana.

*Dr. Kalmdr Jdnos: Az Erdélyi-szigethegy-
ségek és a Szildgysdgi-medence foldtani —
szerkezeli felépitése

*Dr. Korpds Ldszlé: Spanyolorszdg.

*A Magyarhoni Foldtani Tdrsulat Debreceni
Osztilydval kozosen rendezett el6addsok.
**Debrecen  vdrosfoldrajza, tudomdnyos
iilés.
1A Foldrajzos Héten elhangzott cléaddsok.
Dr. Borsy Zoltdan
osztdlyelnok

6. Dél-dunantili Osztaly

Az 1993/94. évben megtartott el6addsok:
1994, februdr 10. Dr. Lengyel Mdrton cgyc-
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temi tandr, Kozgazdasdgi Egyetem Budapest:
,Turizmus: dldozat vagy hizédgazat?

Az elbadd, aki a Turizmus kutatécsoport ve-
zetGje érdekfeszitd eldaddsban mutatott rd a
latszélagos ellentmondis alapvetd okaira, a po-
tencidlis lehetségeire a hazai turizmus fejlesz-
tésének, illetve azokra a hazai és nemzetkozi
visszahtiz6 tényezfkre, amclyek az dgazat
fejlodését akaddlyozzak.

1994. mdrcius 23. Dr. Schweitzer Ferenc
tudomédnyos fémunkatdrs,” cgyetemi docens
MTA Foldrajztudomdnyi Kutatdintézet, Buda-
pest: ,, Tanulmidnytton Alaszkdban.”

Az el6ado gazdag tapasztalatai és viltozatos
diaanyaga birtokdban szines, figyelemfelkeltd
médon tdrta nagyszdmu hallgatésdga clé a 14-
voli félsziget természeti szépségeit és gazdag
formakincsét.

Dr. Rechnitzer Jdanos tudomdnyos osztily-
vezetd, f6iskolai tandr, MTA RKK Eszak-du-
ndntdli osztdlya, Gyor: ,,Az innovicié szabdal-
ta magyar térszerkezet”.

A hasonlé témakdrben megjelent sikeres
konyv alapjén tartotta vendégiink eladisit,
amely a hallgatésdgot szdmos 0j informdcidval
latta cl, megvilagitva az orszdg ,,10bb részre
szakadasdnak” kivdlté okait és teriileti konzek-
vencidit.

Valamennyi elfaddsra a gyakorl6 pedagdgu-
sok is meghivést kaptak, s azokon szép szdm-
mal részt is vettek.

Dr. Aubert Antal
osztdlytitkdr

Dr. Vuics Tibor
osztdlyelnok

Hatarainkon tili foldrajztanarok nyari to-
vabbképzése Pécsett

A pécsi JPTE foldrajz tanszékei immdr maé-
sodszor villaltdk a hatdrainkon tili f6ldrajzta-
ndrok nyéri tovdbbképzését, 1994, augusztus
5-19. kozott. A szervezés a Regiondlis Tér-
sadalom(6ldrajzi Tanszék, igy dr. Majdanné,
dr. Mohos Madria egyctemi adjunktus ¢és dr.
Vuics Tibor tanszékvezetd egyetemi docens
irdnyitdsdval folyt. A 28 résztvevd nagy tobb-
sége Romdnidbdl érkezett, akik a televizidban,
radiéban &s a napilapokban szdmoltak be ked-
vez tapaszlalataikrol.

A programban a kovetkez6 foldrajzi el6ada-
sok hangzottak el, illetve kirdnduldsokra keriilt
sor:

Dr. Lehmann Antal: Baranya megye termé-



szeli er6forrasai.

Dr. Vuics Tibor: Baranya megyc gazdasiga
és tarsadalma.

Dr. Téth Jézsef: A regiondlis fejlédés sajd-
tossdgai Kelet-Kozép-Eurépidban.

Dr. Polinyi Imre: Kiscbbségi kérdésck a 20.
szdzadban.

Dr. Vuics Tibor: A hazai soripar fejlddése.

Dr. Vuics Tibor: Rendszerviltozds Kelct-
Kozép-Eurépdban.

Dr. Golobics Pdl: Magyarorszig €s a nem-
zetkozi regiondlis egytittmiikodés.

Dr. Aubert Antal: Privatizdciés stratégidk
Kelet-Kozép-Eurépdban.

Dr. Lehmann Antal: A természetvédelem
hazai problémadi.

Madnfai Gyorgy: A vidcofilmek és a fold-
rajztudomdny.

Dr. Majddnné dr. Mohos Mdria: A magyar
sz6lészet és bordszat fejlédésénck sajitossdgai
és jelenlegi helyzete.

Dr. Nagyvdradi Ldszlo: A csillagdszali
foldrajzban alkalmazhaté (j ercdmények, esz-
kozok és modszerek.

Dr. Majoros Gyorgy: A hazai geoldgia alap-
kérdésci.

Dr. Rudl Jozsef: Telepiiléskozi kapcsolatok
Magyarorszdgon.

Dr. Siké Agnes: Az dltaldnos és kozépisko-
lai foldrajzoktatds hazai problémdi.

Dr. Lovdsz Gyérgy: A Duna-Tisza-Dréava
medererdzids folyamatai és tdrsadalmi-gazda-
sagi hatdsai.

Dr. Bank Kldra: Energiahelyzetiink foldraj-
zi kérdései.

Dr. Rudl Jozsef: Gondolatok a szovjet utéd-
allamokrol.

Dr. Somogyi Gabriella: ldcgenforgalom
Ko6zép-Eurépédban.

Dr. Vuics Tibor: Eletkoriilmények Kelet-
Ko6zép-Eurdépaban.

Pécsi geografusok a Bolyai Nyari Akadémi-
an

1994, jalius 17-23. kozott keriilt sor Nagy-
védradon a Bolyai Nydri Akadémia foldrajz ta-
gozatdnak rendezvényeire, amelyen a pécesi Ja-
nus Pannonius Tudomédnycgyctem nyolc okta-
téja tartott cldadisokat.

A foglalkozdsokon 19 hallgaté vett részt,
ami a magyar nyclven f6ldrajzot tanfték szi-
mihoz képest kevés.

7. Kisalfoldi Osztaly

A Kisalfoldi Osztdly az clmult évben is az
clkészitett munkaterv alapjin végezte munka-
jat. Néha azonban az el6adok cl6re nem ldthatd
clfoglaltsiga miatt néhdny viltoztatisra kény-
szeriill. El6addsaink célja tagsdgunk foldrajzi
ismereleinck szintentartdsa, a legiijabb kutatdsi
eredmények megismertetése és a foldrajzokta-
tds segitésc. Ezért az elBaddsok egy részét vi-
déki kdzpontokban (Sopron, Kapuvir, Csorna,
Mosonmagyardvar) szerveztiik. Az a tapaszta-
latunk, hogy fgy sokkal nagyobb szdmd hallga-
t6sdg vesz részt az clfaddsokon.

A kovetkezd rendezvénycket szerveztiik:

1993. oktéber 15-18. kozétt , Foldink —
Kornyezetiink” cimmel konferencidt rendez-
tiink, amelyen 16 eldadds hangzott el. Az el6-
addsok részben globdlis problémdkkal, részben
kornyezetvédelmi  kérdésekkel foglalkoztak.
Oktéber 17-én pedig 7 eldadds ismertette Szi-
getkozt. Oktdber 18-dn egésznapos kirdnduld-
son ismerkedtck a konferencia részivevdi a
Szigetkozzel. (A résztvevok szima 150 volt és
az orszdg minden részébdl érkeztek.)

1993. nov. 10. Dr. Antal Zoltdn: A magyar
gépipar és vegyipar vdltozdsai (Sopron).

1993. dec. |. Mdga Jdanos: Afrikai Gti élmé-
nycim (Mosonmagyardvdr).

1994. febr. 22. Dr. Horvith Gergely: Kinai
mozaikok (Mosonmagyarévdr).

1994. mdrc. 22. Dr. Szabo Jozsef: A Fold és
a foldtipusd bolygdk fejlédése, helye a Nap-
rendszerben.

1994. mdrc. 23. Dr. Szabo Jozsef: A Fold és
a foldtipusi bolygdk fcjlédése, helye a Nap-
rendszerben (Sopron).

1994, dpr. 27. Eke Pdlné dr.: A keleli or-
szdgrészek leszakaddsdnak okai (Csorna).

1994. majus 25. Dr. Antal Zoltan: Hazank
vegyipara (Kapuvdr).

Az cl6addsokon kiviil 3 ausztriai kirdnduldst
szerveztiink:

Gyodr-Hegyeshalom-Bécs—Krems—Melk-
Gottweig—Gydr dtvonalon. A hdrom dtra azért
volt sziikség, mert igen nagy volt az érdekls-
dés. A kirdnduldsokat dr. Jdki Katalin vezette.

1994, jiinius 24-28. kozott rendeztitk meg a
Foldrajztandarok X1V. Nydri Akadémidjat. Az
orszdgos rendezvényen mintegy 14 cladds
hangzott e¢l, amelyck részben Magyarorszig
gazdasigi életének viltozdsaival, részben Eu-
répa orszdgaival (Ausziria, Kozép-Eurdpa, Uk-
rajna, Szlovénia. Németorszdg), tovabbd a
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foldrajzoktatds aktudlis kérdéseivel foglalkoz-
tak. Ezen kiviil dj tankonyvek ismertetése, vi-
deo bemutatd, diavetités, térképkidllitds, vdros-
nézés is szerepelt a programban. Az eldaddsok-
hoz két cgésznapos kirdndulds is csatlakozott:
1. Gy&r-Bécs—Gottweig—Melk—-Krems—-Gy6r
(2 autébusszal); 2. Gy(”)r—Csorna—Omésmajor—
Kapuvdr-Répcelak-Szil-Gy&r. — A Nydri Aka-
démia résztvevbinek szdma 90 voll.

A Kisalfoldi Osztily a TIT-tel egyiitt Fold-
rajzi Szabadegyetemet szervezett. A kovetkezd
el6addsokat tartottuk:

1993. okt. 1 1. Dr. Szildgyi Gyorgy: Korea.

1993. nov. 15. Dr. Veress Mdrton: Norvé-
gia.
1994, jan. 17. Szorényiné dr. Kukorelli
Irén: Spanyolorszag.

1994. febr. 14. Zdtonyi Szildrd: Finnorszdg.

1994. mdrc. 14. Dr. Jaki Katalin: A Duna
volgye Ausztridban.

1994. dpr. 18. Dr. Gécsei Imre: Szenipéter-
vir és kornyéke.

Osztdlyunk részt vett a TIT keretében szer-
vezelt ismeretterjesztd foldrajzi eladdsok ren-
dezésében. Az elbaddsok nagy részét tagjaink
tartottdk.

A Kisalfoldi Osztdly a kiilonboz6 rendezvé-
nyeken clhangzott el6addsok anyagit igyeke-
zett konyv formdjdban is megjelentetni. Kiad-
vidnyaink: 1. Dr. Jaki Katalin (szerk.): Aktudlis
problémdk a f6ldrajztanitdsban, 1993. pp. 148
(a kotet 11 tanulmdnyt tartalmaz); — 2. Kerényi
Attila: Kornyezetiink — Egészségiink cfmi ko-
tet 1994. szeptemberében jelent meg; 3. A Fol-
diink — K&rnyezetiink cimf{i rendezvényiink és a
Foldrajztandrok XIV. Nydri Akadémidja ¢l8-
addsaibol ,Foldink, Kornyezetiink” cimmel
még 1994-ben egy (jabb kotetet kivdnunk
megjclentetni.

Dr. Jdki Katalin
osztélytitkdr
Dr. Gocsei Imre
osztdlyelnok

8. Kiskunsagi Osztaly

Tarsasdgi életiink ebben az évben tovidbb
élénkiilt, két félévre terveztiink foldrajzi té-
mikban elGaddsokat, neves eldadékkal, — me-
lyeken nagy 1étszdmban vettek részt pedagdgus
kollégdink. ElGadéink voltak a JATE-rél: dr.
Mezdsi Gabor, dr. Mészdros Rezsd, dr. Ke-
veiné dr. Bdardany llona, a KLTE-r6l: dr. Siili-
Zakar Istvdn. Helyben terveztiink szdmitégé-
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pes programozd alapismereteket nyijté tanfo-
lyamot a jelentkezd foldrajz szakos tandrok
szdmdra, bemutattuk el6addsokkal a kecskemé-
ti Kutaté Intézet Alf6ld Programjit, a NAT-
alapelveket, kdvetelményrendszerénck virhaté
tantdrgyi kovetelmélnyeit. Az Osszesen nyolc
cléadds témavdlasztidsa nem volt véletlenszerti,
olyan aktudlis természetfoldrajzi és gazdasdg-
foldrajzi, telepiilésfoldrajzi, oktatdsi és kutatdsi
teriiletekrdl dllitottuk 6ssze az eléaddsok 1émi-
it, melyekbél foldrajz tandraink profitdlhatnak,
mélyebb tudomdnyos ismerctcket szerezhettek,
— felkeltették érdekldésiiket a szinvonalas ¢l6-
addsok. Egy-egy alkalom 15, de 60 {6s hallga-
t6sdgot is vonzott, zommel {oldrajz szakos ta-
ndrokat, az év folyamdn t6bb mint 300 {Gs hall-
gatésdg valdéban rckord volt az 1990-ben ala-
kult osztdly életében.

Ezzel elértitk azt, amit megalakuldsunkkor
célul tiiztink ki: az eldaddsokkal egybekotott,
kotetlen szakmai beszélgetésekre is sor keriilt,
élénkiilt a foldrajz tandrok szakmai ambicigja,
a megyén beliil €16 és tevékenykedd szakembe-
rek jobban megismerték cgymadst és egymdis
munkdit, a nyitottsdg és a tartalmi munka ko-
zelebb hozta egymishoz a {6ldrajz tudomdnyt
miivelSket és terjeszidket. A tudominy teriile-
tén és a gyakorlatban létezé problémik nem-
csak felmeriiltek, hanem megoldhatésiguk le-
hetGségeit is tobb alternativiban felvetettiik.

Szeretnék koszonctet mondani a Tdrsasd-
gunkhoz cljott eldadéknak, akik elvillaltik az
cldaddsokat, érdekli 8ket ami vidéken és az ok-
tatdsban is gondol, problémdt okoz. A rohand
élet mindennapjaiban egy-egy ilyen szakmai
taldlkozds mindenkinck jo, aki szakmdjdt sze-
reti, tudja azt: — tudomdnya csak akkor haté-
kony amennyiben széies korben terjed. A meg-
alakuldsunk &ta cltelt iddt felidézve az jut
esziinkbe, mennyivel szegényebb lenne pd-
lydnk, ha nem hallhattuk volna: Maresi Sandor
Alfold morfolégidjat, Enyedi Gyirgy: Kelet-
Kozép-Eurépa dtalakuldsi folyamatait, Bora
Gyula: Magyarorszig gazdasdgdt, Mezdsi Gd-
bor: Okotdjmorfolégidjil az Alfoldrél, vagy
Siili-Zakar Istvan USA-16] tartott tirsadalom-
foldrajzdt, Probdld Ferenc: EGK-rél tartott
cldaddsdt, Jakucs Ldszlo: Dindri hg. karszt-
morfolégidjit, Sdrfalvi Béla: Csendes-6cedni
térség a gazdasdg \j gydjtépontja c. eldaddso-
kat.

Az cl6addsok tematikdjdval a tandr kollégik
tdjékoztatdsin tdl a szerkezetvaltd iskolak [6id-
rajzi tananyagdnak tantervi tervezését is szerct-



nénk elsegiteni, ezen tilmenden az oktatasi
1orvénykezésben valg jartassdgotl elGscgiteni.
Ugy gondoljuk mindezzel megkonnyitjiik, ha-
tékonyabbd is tessziik a megye foldrajz tand-
rainak munkdjat.

20. szdzadvégi kihivds, hogy felismerjiik: a
tudomdny csak akkor ad valamit az emberek-
nek, ha eredményeit ismerjiik, széles korben
terjeszijiik.

Klingerné Végh Irén
oszldlyelndk

9. Korgsvidéki Osztdly

Az Osztily ezévben — megieleld pénziigyi
fedezet hijan — csak az 8szi plendris ilést tar-
totta meg. Ezen azonban a szokdsosnal joval
tobb, mintegy 90 dltaldnos- és kozépiskolai
foldrajztandr vett részt.

A program a kdvetkez8képpen alakult:

November 17.

1. Dr. Hevesi Attila: A foldrajzi dvezetesség
tanitdsdnak problémaéi.

2. Dr. Timdr Judit: Az emberfoldrajz irdny-
zatai.

A plendris iilés megrendezéséhez most is je-
lent&s részben felhaszndltuk kiilsé kapcsolata-
inkat, igy a ,,Békés megyéért” Alapitviny, Bé-
késcsaba Megyei Jogi véros Polgdrmesteri Hi-
vatala, valamint a Békés Megyei Pedagdgia In-
tézet tdmogatdsdt. Mivel pedig valamennyi
szervezést a Regiondlis Kutatdsok Kozpontja
Alfoldi Tudomdnyos Intézete Békéscsabai
Csoportja segitségével bonyolitunk, gy az In-
tézet dltal 1993. decemberében rendezett nagy-
szabdsd Alfold-Kongresszust ,,sajdtunknak™ is
tekintettik. Ez nemcsak tagjaink nagyszdmi
megjelenésében, de a szervezOknek nydjtott
gyakorlati segitségben is megnyilvanult,

Tovdbbra is kozrem{ikddiiink néhdny érdek-
16d3 kozépiskolds tanulmidnyi versenyre vald
fetkészitésében.

Ugy tiinik, hogy Béres Istvdnnak két évvel
czeldt sikeriilt feldjitania az egykori hagyomd-
nyokat. A nagysiker{i székelyf{6ldi tanulmany-
utak utdn 1994, jiliusdban a megye 37 {0ldrajz-
tandra jdrta be Kéarpéataljat a Visk-Rahé—Tatér-
higé—Huszt-Okérmez6-Szinevéri-té—Bereg-
szasz—Munkdcs—Ungvar—Vereckei-hdgé itvo-
nalon.

Dr. Simon Imre

tarselnok
Béres Istvdin Dr. Timar Judit
elnok titkdr

10. Nyirségi Osztdly

A Magyar Foldrajzi Tdrsasdg Nyirségi Osz-
tilya az 1993/94. tanévben az MTA Szabolcs-
Szatmdr-Bereg megyci Tudomdnyos Testiileté-
vel, a TIT helyi tagegycsiiletével és a Bessc-
nyci Gyorgy Tanarképzd Foiskola Foldrajz
Tanszékével kozosen az aldbbi tudomdnyos
eldaddsokat, konferencidkat és tanulmdnyuta-
kat rendezte.

|. Nyirségi Foldrajzi Napok (1993. novem-
ber 17-29.)

L.1. Torténcti és politikai foldrajz.

[.1.1. Az Alf6ld helye és szerepe a Kdrpdt-
medence foldrajzi munkamegosztisban. El&-
adé: dr. Frisnydk Sdndor kandiditus, tanszék-
vezetd f6iskolai tandr.

1.1.2. Az dllamhatdr tdrsadalmi-gazdasdgi
fejlédést  akaddlyoz6 hatdsdnak vizsgdlata
Eszakkclet-Magyarorszig hatdrmenti teriilete-
in. Eloadé: dr. Siili-Zakar Istvdn kandidatus,
tanszékvezetd cgyctemi docens (Debrecen).

1.2. Karpdtok Eurorégid (Kisvdrddn).

1.2.1. A gazdasdgi egyiittmitkodés maltja a
Kdrpitok Eurorégié teriiletén. ElSado: dr.
Frisnydk Sdndor kandiddtus, tanszékvezetd
féiskolai tandr.

1.2.2. A Karpdtok Eurorégié természeti és
humdn créforrdsai. EI8ad6: dr. Gz Lajos f6-
iskolai tandr.

1.2.3. A Kdrpdtok Eurorégié térszerkezele
és fcjlesztési lehetéségei. El6ado: dr. Hajnal
Beéla kandiditus, c. féiskolai docens, a Statisz-
tikai Hivatal megyei igazgaldja.

1.3. Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye gazda-
sdgi helyzete és jovje.

1.3.1. A megye természeti er6forrdsai. EI6-
adé: dr. Borsy Zoeltdn a féldrajztudomédny dok-
tora, egyetemi tandr és dr. Loky Jozsef cgye-
temi adjunktus (Debrecen).

1.3.2. A megye humdn eréforrisai. Eladé:
dr. Ekéné dr. Zamdrdi Ilona kandiditus, egye-
temi docens (Debrecen).

1.3.3. A megye gazdasdigi élete és jovOje a
magyar piacgazdasdgban. El6adé: dr. Boros
LdszIé f6iskolai docens Gs dr. Hanusz Arpdd
{6iskolai docens.

1.4. Az Alf6ld tdrsadalomfoldrajza (Nyirbd-
lorban).

1.4.1. Az Alfold népesedési folyamatai. E16-
adé: dr. Krajké Gyula a {6ldrajztudomdny
doktora, tanszékvezetd cgyetemi tandr (Sze-
ged).

1.4.2. Az Alfold fejlédésének Ichetdségei és
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hatdrai. E18ad6: dr. Mészdros Rezsd a foldrajz-
tudominy doktora, cgyetemi tandr, dékan (Sze-
ged).

1.4.3. Az Alfold infrastruktdrdja. El6adé: dr.
Abonyiné dr. Palotds Jolin kandiddtus, cgye-
temi docens (Szeged).

1.5. Az alfoldi megyeszékhelyek (Nagykal-
16ban).

1.5.1. Az alfoldi megyeszékhelyck fejlddési
sajdtossdgai a 19-20. szizadban. El6ado: Ko-
kai Sandor (Giskolai tandrsegéd.

1.6. Tdjkutatds (Tiszalokon).”

1.6.1. A Nyiri Mcz8ség (Oldrajzi képe. EI6-
adé: dr. Kormdany Gyula kandiditus, {iskolai
tandr.

1.6.2. A Bodrogkoz népesség- és ielepiilés-
foldrajzi viltozdsai a 19-20. szizadban. EIG-
ado: Vitanyi Béla fGiskolai tandrsegéd.

1.6.3. A Taktakoz népesség- és telepiilés-
foldrajzi vizsgilata. El6ado: dr. Dobdny Zol-
tdan {6iskolai adjunktus

2. Tokaj-Hegyalja Konferencia (Abadjszdn-
16, 1993. szept. 24.).

2.1. Abadjszantd sz816- és borgazdasdgdnak
foldrajzi alapjai. El6adé: dr. Boros Ldszlo {6-
iskolai adjunktus.

2.2. Abadjszdnté telepiilésképe a régi (érké-
peken. ElSadé: Vitdnyi Béla tiskolai tandrse-
aéd.

2.3. Tokaj-Ilegyalja zsid6 népessége (1840-
1941). Elsadé: dr. Frisnyak Sandor kandida-
tus. tanszékvezetd foiskolai tandr.

3. Az MTA megyei Tudomdnyos Testiilete
1993. évi tudomdnyos ilésén (1993. oktdber
2.).

3.1, Osi ariéri gazdilkodds a Taktakozben.
El6adé: dr. Dobdny Zoltan [8iskolai adjunk-
tus.

3.2. A Rétkoz gazdasdgi élcte a 18-19. szd-
zadban. El6add: dr. Kormdany Gyula féiskolai
tandr.

3.3. Egy mikrorégiéd — Tokaj-Hegyalja — a
Kdrpit-medence 16-19. szizadi munkamcg-
osztdsban. ElGado: dr. Boros Ldszlo [Giskolui
docens.

3.4. A Kirpdt-medence [oldrajzi munka-
megosztdsa (10. szdzad-1920.). Eldadé: dr.
Frisnydk Sandor [6iskolai tandr.

3.5. A periférikus helyzelek dtoroklédése a
20). szdzad végén. ElSadé: dr. Gédz Lajos (6is-
kolai tandr.

3.6. A Szatmdr-Beregi siksdg mint periféria
(1990, évi vizsgdlatok). El6add: dr. Hanusz
Arpdd (iskolai docens.
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4. A viltozo Alfold (Tudomdnyos konferen-
cia dr. Frisnydk Sdndor Kandiditus, tanszék-
vezeld [Giskolai tandr hatvanadik sziiletésnapja
tisztcletére, 1994, mdjus 16-dn).

4.1. A futdhomok mozgdsinak iddszakai az
Alfoldon a legijabb kormeghatdrozasok tikré-
ben. Eléadd: dr. Borsy Zoltdn a {6ldrajztu-
domdny doktora, cgyctemi tanir (Debrecen).

4.2. A wriéneti szemlélet szerepe az Alfold
teleptilésfoldrajzi feltdrdsban. El6add: dr. Toth
Jozsef a foldrajztudomany doktora, tanszékve-
zet6 egyetemi tandr, dékdn (Pécs).

4.3. A nagyvdrosi erlterck viltozdsa az
Alf6ld keleti részén (1930-1992). El6adé: dr.
Siili-Zakar Istvdan a foldrajztudomdny kandi-
ddtusa, tanszékvezetd cgyetemi docens (Deb-
recen).

4.4. A Kkistérségek szervezddésének (i
alapclemei az All6ldon. ElSadéd: dr. Mészdros
Rezsd a toldrajztudominy doktora, egyctemi
tandr, dékdn (Szeged).

4.5. A népesség alapvetd folyamatai Csong-
rdd megyében. Eldadé: dr. Krajké Gyula a
foldrajztudomdny  doktora, tanszékvezeld
egyctemi tandr (Szeged).

4.6. A Kkiilfoldi mfiikodstoke szerepe az
AllBld fejlédésében. Elsadé: dr. Abonyiné Dr.
Palotas Jolan kandiddtus, egyetemi docens
(Szeged).

5. ML Szatmdr-Beregi Foldrajzpedagdgiai
Szemindrium (Vdsdrosnamény, 1994, jinius
20-23.)

Eléuddsok Kdrpdt-Eurdopa témakoréhdl

. A Kirpdt-medence természeti créforrdsai.
El6adé: dr. Gidz Lajos (6iskolai tandr.,

2. A Kirpit-medence humin eréforrisai.
El6add: dr. Ekéné Dr. Zamdrdi lona
cgyetemi docens.

3. A Kirpidt-medence [6ldrajzi munkameg-
osztdsa (1920-ig). ElSado: dr. Frisnydk Sdn-
dor [6iskolai tandr.

4, Uj kisériet az egyiittmiikodésre: a Kiar-
pdtok Eurorégid. Eldado: dr. Siili-Zakar Istvan
cgyetemi docens.

Modszertani eldaddasok

I. A nemzetkozi megértésre nevelés Kdrpit-
Eurépa f6ldrajza tanitdsakor. El6adé: dr. Kor-
mdny Gyula f6iskolai tandr.

2. A fcladatbank szcrepe a tantdrgyi mé-
résckben  (szdmitégépes bemutatd). Eldadé:
Kindrusz Pdl tanir.

3. Uj foldrajztankonyvek. Eldadé: Egri
Olga gyak. isk. szakvezet§ tandr.



Kidllitas

Foldrajzi térképek és atlaszok (rendezie:
Zamatoczky Laszlo).

Tanulmdnyit (jiin. 22-23.)

Utvonal: Visdrosnamény-Felss-Bodrogkoz.
—Eperjes—Iglé—a  Gomor-Szepesi-érchegyséy
binyavirosai—-Herndd-volgy-Tokaj—Visdros-
namény (a tanulmdnyutat vezette: dr. Boros
Ldszlo).

A tudominyos rendezvényck mellett az egy-
re gyurapodé publikdcidkat is meg kell emli-
teniink. Koziilik kiemelkedik dr. Kormdny
Gyula ,Az 6ndll6 tanuléi munka a foldrajzok-
latdsban (1993)” c. szakmddszertani knyve, a
Bessenyei Gyorgy Tandrképz6 Faiskola Fold-
rajz Tanszékének tantdrgy- és tudomdanytorté-
neli lizetei c. sorozat 3. szdma (1994), dr.
Vofkori Laszlo ,Erdély tirsadalom(oldrajza”
¢. specidlkollégiumi tankonyve (1994) és dr.
Frisnydk Sdndor , A (ijak és az emberi tevé-
kenységi formdk (Borsod-Abadj-Zemplén me-
gyc torténeti foldrajza)” c. tanulmdnya (Me-
gyckonyv, Miskolc, 1994). Dr. Simon Istvdn
¢&s dr. Boros Ldszlé szerkesztésében 1994-ben
Eszak- és Kelet-Magyarorszdgi foldrajzi Ev-
konyv (1. sz.) cimmel egy dj periodikit inditot-
tunk, amelyben élvonalbeli magyar {6ldrajz-,
néprajz- és torténész tuddsok dolgozatai jelen-
lck meg Frisnydk S. hatvanadik sziiletésnapja
liszteletére.

Dr. Boros Ldszlo

11. Nyugat-magyarorszagi Osztaly

A milt év a szegénység, a pénziclenség je-
gyében telt el. A Foldrajz Tanszék lanszéki
pénzébdl fedeztik az Erdélybdl és Szlovémd-
bél érkezd eldadok utikoltségét ¢s tiszicletdijal.
Sok elGaddst tartottak a féiskola oktatdi (akik a
tiszteletdijtél eltekintettck), valamint egykori
tanilvdnyokat hivtunk meg killfoldi dtjaik is-
mertetésére. Ok pedig kitiintetésnck  vetck,
hogy a Magyar Liszl6 leremben elGadast tart-
hatnak.

A Kisalfoldi Osztdllyal kozos szervezésbhen
tovibbképz6 tanulminyi utakat rendeztiink
Ausztridba.

Dr. Bokor Péter
osztilyelndk

12. Szegedi Osztaly

A tdrgyév sordn a Szegedi Osztidly 5 cldado-
ilést Lartott. Az iilések ldtogatottsiga a korib-
biaknak meglelelen igen jonak mondhaté.
Nagy érdeklddést viltotiak ki a kdrnyezetvéde-
lem kérdéscivel foglalkozo cldadisok, de a td-
volabbi kontinenscken tett tanulmédnyutak szi-
nes, ¢lményszerd bemultatdsa is. Hasznos kez-
deménycezése volt a Természeti Foldrajzi Tan-
széknek egy német madszertanos professzor
eldaddsdnak tdrsasdgl bemutatdsa. Az eldadds
az amerikai djtipusokat médszertani szem-
pontbdl sokoldaltan mutatia be, s ezzel a 161d-
rajztandrok  szdmdra  didaktikai  domutatdst
nytjtott a foldrajzi ismerctek djszeri feldolgo-
zasdban.

1d6rendi sorrendben a kévetkezd clbadisok
hangzottak ¢l a szaktléscken:

1993. oktdber 28.

Prof. Dr. V. Albrecht: Tijlipusok az Egyc-
siilt Allamok délnyugati teriiletein. Az clGadas
1) megkdzelitésben mutatta be a nevezett (§)-
tipusokat. Kiemelt hangsulyt kapott a gazdasi-
gi ¢és természeli kdrnyczel igen bonyolult dsz-
szeltiggésrendszerének érickelése. Ugyanakkor
az clBadds a specidlis genetikdjd avraktiv ter-
mészeti tdjakal is bemutatta, s cgyidejiileg a
gyakorld tanirok, valamint a tandrjcloltek szd-
mdra mddszertanilag fontos (pl. a probiémaori-
entdlt oktatds a foldrajzban) lehet@ségckre is
rdirdnyitotta a figyelmel.

1993. november 25.

1. Dr. Csatari Bdlint: Az Alfold kulatdsi
program {&bb eredményci. Az 1992-93 ¢vben
az Alloldi Tudomdnyos Intézetl szervezésében
clkésziilt az Alf6ld fejlesziési koneepeidjdanak
tudominyos feldolgozisa. Az cldadds az anyag

“alapjin az Alf6ld modernizdcidjinak €s lelzir-

kézdsdnak természeti, kornyezeti, gazdasigi,
tarsadalmi és telepiilési cldfeliételeivel, Iche-
tGségeivel €s korldtaival foglalkozoll.

2. Dr. Mezdsi Gabor—dr. Keveiné dr. Bd-
rany Hona: Beszamold az IGU Kanaddban
tartott 111, Nemzetkdzi Geomorfoldgiai Konle-
rencidjirol.

Az cléudis a konferencia szekceidginak mun-
kdjdro! nydjtott dttekintést, majd vetitettképek
segitségével mutatta be a terepbejdrison szer-
zett foldrajzi tapasztalatokat.

1994. februdr 24.

I. Klonkay Ldszlo: Kelet gydngyszeme
Thaifold. Az cladd a tdvoli orszdg ieglitoga-
Lisa sordn szerzetl tapasztalatairdl szimolt be.
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Foképp az orszdg kultdrtorténeti emlékeit mu-
tatta be sokszinii vetitettképes el6addsdban. EI-
kalauzolta a hallgatékat a buddhista szenté-
lyekbe, bemutatta a szidmi épitészet csoddit, de
bepillantdst nyujtott egy a civilizdciétdl tdvol
¢16 torzs €letébe is.

1994. madrcius 24.

1. Dr. Keveiné dr. Bdrdny Ilona: Kornye-
zetvédelmi problémdk a németorszdgi Baden-
Wiirttenberg tartomédnyban. A Tiibingeni Egye-
tem szervezésében megtartott Nydri Akadémia
rendezvényein szerzett ismereteir6l szamolt be
az el6adé. Az cldaddssorozat és a terepbejdris
témdja a kornyezetvédelem, kdrnyezettervezés
és 0koldgia kapcsolatdnak elemzése volt.

2. Dr. Makra Ldszl¢: Barangolds a Himala-
jdban. Kozépkor a nyolcezres cstcsok alatt. Az
eldadds bemutatta az 8si és j Katmandut, az
Osi szertartdsokat, a févdros mindennapi életét.
Megismerhette a hallgaté a vildgtdl elzdrt he-
gyi telepitlések és a Himaldja erddinek kiilon-
leges él6vilagat is.

1994 dprilis 28.

1. Dr. Mezési Gdbor: A Duna medervilto-
zdsainak djabb értelmezése. Az el6add problé-
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mafelvetd cldaddsben elemeztc a Duna egykori
lehetséges medervdltozdsait és az czzel kapcso-
latos djabb erdménycket.

2. Karancsi Zoltdn: A legnyugatibb kelct
orszdga Marokkd. Az clbadds clsd részében
Marokkd természeti tdjait ismerhettiik meg a
magas hegységektdl a sivatagig, majd a nagy-
vdrosokba kalauzolta a hallgatésigot az el6-
ado, megismertetve az afrikai orszdg néhdny
épitészeti értékét és érdekességeit.

Osszességében a Szegedi Osztaly elmilt évi
programja mind a regiondlis, mind a specidlis
szakmai problémdk megismerését célozta meg.
Megfelelt annak az elvdrdsnak, hogy a nehezen
elérhetd tdvoli tdjak foldrajzi jelenségeit azok
is megismerhessék, akik nem juthatnak el czek-
re a teriiletekre. Ebben az értelemben cgyfajta
ismeretterejesztd funkciot is betdltdt. Ugyan-
akkor egy-cgy szakmai kérdés részletesebb ki-
bontdsa a szakirdnyd tovdbbképzését is szol-
gdlta a foldrajzi szakteriileten dolgozdknak.

Dr. Keveiné dr. Bdardny [lona
titkar

Dr. Jakucs Ldszlo
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A MAGYAR FOLDRAJZI TARSASAG PENZFORGALMANAK
ALAKULASAROL 1994, EVBEN

Bevételek:

Magyar Tudomdnyos Akadémidtdl timogatds 1995. évre: 1.000,0 e/Ft

MTA timogaltds a Foldrajzi Kozleményck kiaddsdra: 608,0 e/Ft

Tagdij bevételek: 553,0 e/Ft

Egy¢b bevétel (bankkamat, konyvtdri ért.): 89,0 e/Ft

Konferencia, vindorgy(ilés bevétele: 953,0 e/Ft

1993. évi z4r6 cgyenleg (eredmény): 2322,0e/Ft  melybtl

1994. évre Foldrajzi Kozleményekre 375,0 ¢/Ft

1994. évre OTKA-ra 777,0 ¢/Ft

Ossz: 1.152,0 ¢/Ft

clkiilonitetten kezelve. —_—

Osszes bevétel: 5.525,0 e/Ft

Kiadasok:

Munkabérek: 709,0 ¢/Ft

Munkabérek kozterhei: SZTK jar: 372,0

+ munkaadéi jar.: 61,0 421,0 ¢/Ft

Megbizdsi dijak: 233,0e/Ft

Megbizdsi dijuk Foldrajzi Kozleményekre 22,1 c/Fl} clkiilonitetten

Megbizdsi dijak OTKA-ra 429,0 e/Ft) kezelve

Szolgdltatds, cgyéb kiaddsok: (nyomda ktg.) 2240 e/Ft

Szolgdltatds, (nyomda ktg. Foldrajzi Kozleményekre) 1.072,0 ¢/Ft elkiilonitetten
kezelve

Posta + telefon ktg: 113,0 e/Ft

Anyag + aru beszerzés: (papirdru) 69,0 e/Ft

Anyag + dru beszerzés (OTKA-ra) 255,0 ¢/Ft clkiilonitetten
kezelve

Konferencia, vindorgy(lés: 919,0 ¢/Ft

Osszes kiadds: 4.466,0 e/FL

1994. évi eredménylevezelés:

Osszes bevétel: 5.525,0 e/Ft

Osszes kiadds: - 4.466,0 e/Ft

1.059,0 ¢/Ft melybdl
1.000,0 ¢/Ft Akadémiai tdmogatds 1995-re (dtutalva 1994. dec. ho).
Katona Jozsefné
gazdasdgi vezetd
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ELETEM - UTAZASAIM

Balazs Dénes emlékiratai
a foldrajzi ismeretterjesziés szolgalataban

~Elérkezett a szimuvetés ideje” — 4ll a sajnos mar csak posztumusz meg-
jelen§ konyv bevezet@jében. ,Amikor az ember tiljut a statisztikailag
vdrhaté dtlagos élettartamon, dsztonosen magdba szdll, s elkapja valami
sévdrgé érzés, hogy visszatekintsen megtett életitjdra.” I

Hetvenhez kozeledve ezt tette a szerz6 is, aki élete céljaul a Fold be- |
jarasat és az osszegyUjtott foldrajzi ismeretanyag tovabbadasat tdzte ki.
Két tucat megjelent kinyve és a sok szdz cikke szolgalta ezt a hivatast. A
kiils§ kortalmények, a politikai és gazdaséagi keretek tobbszor megakada-
lyoztak, hogy irdasai megjelenjenek, kozkinecsé vdljanak. l

Most, az iddskori visszapillantdsnal, el6keriiltek a kiadatlan kézira- i
tok, a sargulé napldjegyzetek, amiket a szerzé idérendi sorba rendezett |
és magyarazé szovegekkel kozrebocsit. Megelevenedik a valtozatos,
szines életpalya: a gyermekkori utazasoktél kezdve — az ifjikori bar- I
langfelfedezéseken at — a vilag legjaratlanabb tajaira vezetett expedicié- I
kig.

A tizennégy nagyobb utazis tobbsége ,egyszemélyes expedicié” volt, |
sok nélkiilozéssel és életveszéllyel, egyetlen fillér dllami tamogatas nél- |
kiil. A szerz6 tobb mint 130 orszagban jart, koézel egymillié kilométert
tett meg, és az eurdpar utakat nem szamitva, dsszesen kilenc évig volt
tavol hazajatoél, f6leg a trépusokon. Sajat foldrajzi kutatasi programjan 1
kivil zoolégiai és botanikai gyUjtést is végzett, ezek feldolgozasakor a
tudomény szamos Uj novény- és allatfaj megismerésével gazdagodott. |

Baldzs Dénes sok-sok élménnyel fliszerezett, tanulsdgos konyvét a |
szerzd mintegy 200 sajat rajza és fényképe disziti. A md anyagi gondok I
miatt — az igényektsl eltérfen — csak igen kis példanyszdmban, az iré
illetve 6zvegye szerkesztésében és kiadasdban jelenik meg. Bolti aru- I
sitdsra nem keriil. Elgjegyezhets Baldzs Dénesné cimén (2030 Erd, |
Sard utca 45.). A lecsokkentett példdnyszam, a megnovekedett terje- |
delem (tobb szines melléklet) és az inflacié miatt a konyv énkoltségi ara
a korabban jelzett 1000-1500 forint helyett elGrelathatéan 2000 forint I
koriil lesz.

A megjelenés varhaté idGpontja: 1995 els6 féléve. |

e e o e e e e e e e e e
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Féldrajzi Kozlemények CX1X. (XLIL) kétet, 1995, 1. szdm, 93-104. 0.

IRODALOM

Eurépa regionilis foldrajza
Szerkesztette: Probdld Ferenc
Nemzeti Tankonyvkiadd 1994. 495 p.

Necm Iehet tudni, hogy a foldrajzoktatds és a
[oldrajztandr-képzés sorsa hogyan fog alakulni
ebben a viharos évtizedben, de egy dolog két-
ségtelen: [oldrajztanitds a regiondlis foldrajz
oktatds nélkiil aligha képzelhetd cl. Ezért is kell
nagy orommel tidvozolniink, hogy az ELTE
Regionilis Foldrajzi tanszékének munkak8z8s-
sége atjdra bocsdtotta négy kotetre tervezelt
tankonyvsorozatit, melynck elsd kotete — idéz-
ve az El6szot — ,,a tdgabb hazdnknak tekinthetd
Eurépét mutatja be”. E hatalmas munka részle-
tes bemutatdsa az adott terjedelmi korldtok ko-
z6tt szinte lehetetlen, ezért arecenzens szdmdra
csak néhdny gondolatkdr kiragaddsdra nyilik
lehetBség.

Els6ként is ki kell emelni azokat a fejezete-
ket, melyek a kordbbi hasonld targyd tankony-
vekbdl dltaldban hidnyoztak. A ,Bevezetés a
regiondlis foldrajzba” c. fejezet alapos tudo-
manytriéneti és tudomanyfilozéfiai dttekin-
téssel indul, majd czeket Osszegezve leszogezi,
hogy a vizsgélt tudomdnyterilet ,....6ndllo, az
altaldnos és dgazali foldrajzzal egyenrangi tu-
dominydg, amelyet az 4tfogd szintézisre vald
torekvés jellemez”. A tovidbbiakban fontos fo-
galmakat definidlva ismerteti a regiondlis f6ld-
rajzi kutatdsok térbeli egységeit, [6 irdnyzatait,
mddszereit és feladatait. A gondos dttekintés, a
pontos megfogalmazds jelentds elméleti alap-
vetésiil szolgdl a konyv olvaséi szdmdra. (Bdr
nem cz a leglényegesebb része a fejezetnek, €s
a felsorolt médszertani ismérvek kozott csak az
utolsé helyen szerepel, mégis érdemes felhivni
a figyelmet a vizsgdlt tudoménydg leiré jelle-
gével kapcsolatban megfogalmazott megsziv-
lelendd mondatokra: ,,...a lefrdsnak... szines-
nek, elevennck... kell lennie... A mfivészi
elemek alkalmazdsa... dsszeegyeziethetd a tu-
domdényossdg kritériumaival).

A kovetkezd, ,Korunk vildggazdasdga” c.
fejezet a szinte Iehetetlent kisérli meg, mid6n
megprobdlja ¢ hatalmas kérdéskort Osszefog-
lalni. Targyal viliggazdasdgi elméleteket, mo-

delleket és fogalmakat (pl. cenirum, periféria
és-félperiféria, ciklusossdg), toriéneti dttekin-
tést ad, majd ismerteti a vildggazdasig mai
szerkezeté(, rdimutatva olyan kulcskérdésekre,
mint globalitds, hdrompdlusdsdg, integricids
formdk. Nem konny{i olvasmény, de hogy alig
20 oldal terjedclemben sikeriilt ennyi lényeges
dolgot tdrgyalni, az bravirosnak mondhatd.

Ezt koveti Eurdpa Gsszefoglald attekintése,
mely torténelmi keretekbe dgyazva részletesen
clemzi tobbek kozott a népességfoldrajzi viszo-
nyokat (itt megjegyzend, hogy az cgyébként
nagyon €érdekes migricids folyamatok tdrgya-
ldsa sordn j0 lett volna bizonyos tdrténelmi-po-
litikai események okozla jelentds népességit-
rendez8désekre is rimutatni), a koronként vil-
toz6 {8 ipartelepitd tényezbket, a mezgazda-
sdg eltérd ovezeteit, majd kiilon is részlelesen a
gazdasagi fejlettségi kiilonbségek alapvetd kér-
déseit. Ezuldn — a mai Eurdpa egyik kulcskér-
déseként — 6ndlld fejezetet kap az eurépai in-
tegridcié, melynek részletes tdrgyaldsa szd-
munkra is kiilongsen fontos és iddszer(i. Ez a
rendkiviil alapos és targyszerii elemzés kétség-
teleniil a konyv egyik kiemelkedd szinvonald
része.

A 83. oldalt6] kezdddnek a ,,hagyomdnyos”
regiondlis foldrajzi fejezetek, orszdgonként, il-
letve orszdgcsoportonként. Az ismertetés a
klasszikus értelemben vell nyugat-eurdpai or-
szagokkal indul, sorra veszi ,,Nyugat-Kozép-
Eurépa” (vajon elterjed-e ¢z a jelenleg még fur-
csanak t{ind nyelvi lelemény?) némect, illctve
tobbségében német anyanyelvil dllamait, majd
Dél- és Eszak-Eurépit, vagyis — 271 oldalnyi
terejedelemben — azokat az orszdgokat, melye-
ket kordbban nemes egyszerliséggel ,eurdpai
t6kés orszdgoknak™ neveztiink. Ezutdn kovet-
keznek — 140 oldalnyi terjedelemben — az egy-
kori ,,szocialista orszdgok”, a Németorszigndl
mdr tdrgyalt néhai NDK és az n. Fiiggetlen
Allamok Kozossége tagjai nélkiil, két fejezetbe
(,.Kelet-Kozép-Eurdpa és Délkelet-Eurépa”,
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illetve ,,A balti dllamok”) tagolva. Ez a rész
minden kordbbi kiadvanyhoz képest mer&ben
0ij ismereteket k6zol, ami érthetd, hiszen egy-
részt az elmilt évek sorsforditd torténelmi val-
tozdsai nyomdn fSleg a vasfliggbny mogé zdrt
orszdgok tdrsadalom- és gazdasdgfoldrajza val-
tozott meg gyokeresen, mdsrészt a szerzbket
mdr nem kototték rdjuk kényszeritett ideoldgiai
béklyok.

Ezeket a fejezeteket alighanem a mdr pdlydn
levd tandrkollégdk fogjak leginkdbb forgatni!
Végiil a konyvet Eurépa tdrpedllamainak alig 2
oldalnyi ismertetése zarja.

Nem Iehet vitatni, hogy az egyes orszdgok-
kal foglalkozé fejezetek tikrozik ugyan a szer-
keszt6 egységesitésre torckvd igyekeztét, mé-
gis — mint minden t&bbszerz6s munkdndl —
azok nem mentesek némi cklekticizmustél. Ko-
z0s vondsuk, hogy igyekeznek felvdzolni a mai
gazdasdgi és tirsadalmi viszonyok torténeti
hatterét, meghatdrozéit, a népességfoldrajzi
kérdéseket —, helyenként részletesen elemezve
sorsdontd etnikai problémdkat —, majd sorra
veszik az dgazatokat és a régidkat. Ugyanakkor
a természetfoldrajzi meghatdrozottsdgok is-
mertetése terén igen nagyok a kiilonbségek.
Ezzel kapcsolatban egyébként is szévd kell ten-
ni egy komoly problémat, a kdnyv cimaddsa-
nak kérdését. Ez a m{ ugyanis — cimével ellen-
tétben — csak Eurdpa tdrsadalomfoldrajzaval
foglalkozik! Azok a természetfoldrajzi utald-
sok, amelyekkel egy-cgy orszdg ismertetése
kezd6dik, semmiképpen sem tekinthetSk olyan
terjedelmiinek, mint amelyet egy univerzdlis
regiondlis foldrajzi munkétdl elvdrndnk. A
cimadds téves voltat az sem menti, hogy a szer-
keszt6 az Eloszéban leirja: ,,vizsgdloddsaink
elsGsorban a tarsadalomfoldrajzi kérdésckre
irdnyulnak”.

Itt emlitendd meg, hogy problémdsnak te-
kinthetS a volt szocialista orszdgokkal foglal-
kozé anyagrész tagoldsa is. Nem mintha a két
részre osztds nem lenne helyeselhet, de a re-
cenzens véleménye szerint Kelet-Kozép-Eurd-
pét és Délkelet-Eur6pit kellett volna elkiiloni-
teni, Szlovénidt, Horvatorszdgot és a balii dlla-
mokat az ¢l6z6hoz, a tobbieket az utébbihoz
sorolva.

Tartalmai kérdéseket tekintve fontos rdmu-
tatni, hogy a szerzdk silyt helyeztek az évtize-
dek ota tanitott, megszokoltt, de maér elavult
sztereotipidk lekiizdésére, igy kiemelten ismer-
tetik a f6leg a klasszikus nehézipari korzetekre
(pl. Valldnia) — és hasonléképp egyes agrarkor-
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zetekre (pl. Franciaorszdg) — jellemzd gazdasa-
gi hanyatlés folyamatdt, tovagy(irliz6 hatdsaik-
kal egyiitt, bar a szerkezetviltozds sordn telepi-
tett jabb, modern dgazatok (pl. elcktronika,
vO. 61. oldal) taldn részletesebb ismertetést ér-
demeltek volna. Vannak azonban olyan fejeze-
tek is, ahol az elmilt évek viltozdsai a kelleté-
nél kisebb silyt kapnak (pl. Spanyolorszdgnal
csak mintegy ,,mellékesen” keriilt be a teriileti
fejlettségi kiilonbségeket tirgyalé részbe az
1960-75 kozotti ,,gazdasdgi csoda”, ugyanak-
kor az ,Iparosodds itjdn” fejezet nem is emliti
meg). Az is problémdnak tlinik, hogy noha a
legtobb nyugat-eurépai orszdgban a foglalkoz-
tatottak zome mdr régdta a tercier dgazatokban
dolgozik, és a nemzeti jovedelem meglermelé-
sében is kiemelkedd ezen teriiletek szerepe,
mégis tdrgyaldsuk a hdttérbe szorul, mintha
csak ipar és mez8gazdasag lennc a vildgon.

Hallatlanul izgalmas viszont a kozelmult po-
litikai és ezzel egyiittjaré gazdasdgi viltozdsa-
inak 4brdzoldsa, természetesen {6ként a kényv
mésodik felében. Kiilondsen érdekes az egykor
kettéosztott Németorszdg mai kettds arculatd-
nak bemutatdsa, Lengyelorszdgnak az egykori
szocialista tdboron beliili sajatos fejlodésének
érzékeltetése, Szlovdkia dtkeresése dilemmai-
nak elemzése, az egykori Jugoszlavia kiilon-
utas fejlédésének és torvényszeri szétesésének
dbrazoldsa stb. Nyilvanvald, hogy czen orszi-
gok gyors, napjainkban is tart6 dtalakuldsa nem
teszi lehetdvé 1d6tdllé gazdasigfoldrajzi kép
megrajzoldsat, a 1drgyalt ok-okozati rendszerek
és folyamatok azonban kivdld alapot nydjtanak
azok szdmdra, akik a gazdasdgi vdltozasokat a
konyv lezdrdsdt kovetSen is megkisérlik nyo-
mon kovetni.

A tankonyv clényeként emlithetSk még a jol
megvdlasztotl, lényegkiemeld, mondhatjuk
»blikkfangos” cimek, hdtrdnyaként viszont egy
egységes decimdlis szdmozds hidnya. A 107.
dbra és térkép jol egésziti ki a lefrtakat, szimo-
san koziiliik hosszabb, alapos tanulmdnyozast
is megérdemelnek. A névanyag gazdag, ez na-
gyon dicséretes, a névirds pedig szinte hibdt-
lannak tckinthetd, végre a magyar dbécében
nem szerepl§ betik (pl. g, ¢, 1) is hidnytalanul
szerepelnek. Bér bizonydra anyagi korldtok mi-
att alakult igy, de mégis meg kell emliteni,
hogy a konyv végérdl nagyon hidnyzik egy sta-
tisztikai Osszefoglalé és féként a névmutato,
s6t egy tdrgymutaté is j6 lett volna! Oromteli,
hogy minden nagyobb fejezetet vdlogatott iro-
dalomjegyzék zdr le, melynek kivdlasztdsi



szempontja az El6szé szerint az volt, hogy né-
hany ,,atfogé monografikus mfire hivja fel a fi-
gyelmet” — de azért pl. Ausztridrél taldn lche-
tett volna tobbet is taldlni... Az viszont nem
érthetd, hogy személynevek idézése sordn mi-
ért szerepelnek egyes szerzok teljes névvel,
midsik csak a keresztnév kezd8betljével; ez kii-
16nésen szokatlan az irodalomjegyzékekben.

Osszefoglalva az clmondottakat megallapit-
hat6, hogy a magyar {oldrajzi irodalom egy
magas szinvonald, gazdag lartalmd, igényes
nyelvezetii €s kidllitdst konyvvel gazdagodott,
melynek ott a helye minden fdldrajztandr és
hallgatd kényvespolcdn.

Dr. Horvdth Gergely

Cséfalvay Zoltan: A modern tarsadalomfoldrajz kézikényvve
Ikva Kényvkiadd Kft., Budapest, 1994.

Egy jol haszndlhaté kéziktnyvet vehetnck a
keziikbe mindazok, akik a tdrsadalomf{Sldrajz
néhdny alapvetd kérdéskorére kivincsiak. Csé-
falvay Zoltdn mintegy 350 oldalas munkdja a
magyar foldrajz-oktatds szdmdra rendkiviil id6-
szerll és éppen ezért hidnypotld. A szerzd maga
is clsdsorban didkoknak, kozépiskoldsoknak,
egyetemistdknak ajénlja a konyvét, Ggy gondo-
lom azonban, hogy e munka tandroknak is nél-
kiilgzhetetlen.

A konyv szerkezete jo, ezdllal is konnyebbé
téve a ,tdrsadalomfoldrajzban vald tdjékozs-
dist”. Négyféle piktogram segitségével tudjuk
haszndlni a kényvet, amelyck segitik a torvé-
nyek és alapfogalmak, valamint az olvasmd-
nyok, érdekességek és modellek megismercését.
Ugyanigy kicmelve taldlhaték meg a térképek,
térbeli dbrazoldsok, illetve a kutatdsi eljardsok
és szamitdsi moédszerek. Erénye a kényvnek to-
vibbd az dbrajegyzék, tdblajegyzék, tirgymu-
taté €s a részletes jegyzetek.

A konyv hét fejezete el6tt a témdkhoz kap-
csolddd fotdk taldlhaték. A fejezelek, témiikat
tekintve, két, cgymistdl jol clvilaszthatd részre
bonthatok. Az cls6 rész inkdbb dltaldnos tdrsa-
dalomfoldrajzi problémdkkal loglalkozik, mig
a masodik, méretét tekintve terjedelmesebb fe-
jezet néhdny konkrét, {6ként a telepiilések tdr-
sadalomfoldrajzat érintd kérdést elemez.

Az clsS fejezet a Tér és ember viszonydt
vizsgilja. Mecgismerkedhet az olvasé olyan
alapfogalmakkal mint pl.: népsiiriiség, laksfirti-
ség, tivolsdg. Gondolkozva haladhatunk 1épés-
r6l-1épésre, a pontok, vonalak, feliiletck megis-
merésével a térképi dbrizolds megtanuldsa fe-
1€. Térben valé djékozoddsunkal segiti a hatdr
fogalom néhdny jelentéstartamdnak megisme-
résc is. A Hartshorne-modellel a nemzetdlla-
mok kozotti szEthazo, illetve Gsszekdtd erdket

tanulmdnyozva jutunk el Eurépa 1993 utdni ,,ij
arca” felé.

A misodik fejezet a Tér és tarsadalom cimet
viseli. ,,Az emberi tirsadalom sokkal inkdbb
magas fokon intézményesitett hatalmi és tevé-
kenységi mddszerekbdl 41" — idézi a szerzd T.
Hagerstrandot. A fejezet az idézetnek megfe-
lclden, a tdrsadalomban €16 ember tevékenysé-
gi koreivel, illetve az intézményrendszerek fel-
épitésével foglalkozik. ElSszor megismerhet-
jlik az emberi alapsziikségletek kategoéridit,
hierarchidjukat. ,Ki mit kap a tdrsadalmi
egyiittélésben?” — teszi fel a kérdést a szerzd és
szemléletesen be is mutatja azt, hogy mennyire
bonyolult ez a kérdés. A fejezet misodik felé-
ben mdr sokkal inkdbb clméleti sikon haladunk
elére. Belecsdppeniink a rendszerek €s model-
lek vildgdba, s czek segitségével megprébilha-
tunk egy kicsit a jovobe tekinteni. Végil —
visszatérve a jelenbe —, a térbeli vindorlds-tér-
beli terjedés fogalmakkal és gyakorlati hasznd-
Tatukkal ismerkedhetiink meg.

Tér és ember, valamint tér és tdrsadalom vi-
szonyainak vizsgdlata utdn a harmadik lejezet-
ben megismerkedhetiink a Modern idék tarsa-
dalomf6ldrajzi fejlédésével, jellegzetességei-
vel. Milyen a modern technika? Milyen a mo-
dern gazdasdg? Melyek azok a veszélyek, ame-
lyek fenycgetik a modern kori embert? — 16b-
bek kozott ezekre a kérdésekre is megkisérel
vilaszt adni a szerzd.

A konyv misodik része cgyetlen témdval
foglalkozik: a vdrossal. A negyedik fejezet a
vdrosok fejlodését mutatja be, falu-viros kap-
csolatit, valamint viros és vdros kozotti kii-
lonbségeket.

Azt is megludhatjuk, hogy mi a kiilonbség a
vdrosodds és a virosiasodds kozotl és Stletesen
szemléltetve ismerjitk meg az ellenurbanizicid
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folyamatat.

A vidrosok belsé vilaga cimil fejezet igazi
csemege azok szdmdra, akik a vdrosok tdrsada-
lomfoldrajzi, szociol6giai, szocidlgcografiai
jellemzésére kivincsiak. A fejl6ds és fejlett or-
szdgok nagyvdrosai, telekdrak, teriiletfelhasz-
ndlds a nagyvdrosokban, vdrosrészek fel-, és
leértékelddése stb., hogy csak néhdny gondo-
latot idézzek a fejezetb6l. Ertékes része a mun-
kdnak a klasszikus vdrosszerkezeti modellek
bemutatdsa, valamint a vérosépitészet modern-
kori torténetébe valé bepillants.

A virosok és kornyékiik kapcsolatrendszerét
vizsgdlja Vdros és vidéke cimmel az utolsé
eldtti fejezet, komoly elméleti hdtteret adva
mindazoknak, akik valamilyen médon a nagy-
vdrosokkal szeretnének foglalkozni. Megis-
merhetjilk azokat a matematikai, statisztikai
mddszercket, amelyek segitségével vizsgdiha-
16k a virosok (pl. rang-nagysag vizsgdlat, leg-
kozelebbi szomszéd, kozponti helyek elrende-
z8dése stb.). Tovibbi erénye, hogy megismer-
teti az olvasét olyan modellekkel, melyek al-
kalmasak a varosok vonzdsi teriiletének vizsgi-
latdra.

Végezetiil, ha mdr megtanultuk mindazt,
amit a modern tarsadalomfoéldrajzrél tudni kell,
az utolsé fejezet radobbent minket arra, hogy
elég, ha ,,csak a lakcim j6”, azaz élhetiink bér-
hol, a lakcimiink nagyon sok mindent eldrul rg-
lunk. Azért persze, aki a konyv clolvasdsa utdn
gy érzi, hogy 6 nem a legmegfelelébb helyen
él, tehdt ,,nem j6 a lakcime”, ne keseredjen el

tdlsdgosan. A lakédson beliil O is olyan ,,mikro-
vildgot” alakit ki, amilyet akar. Es ez lakcim(8)
fiiggetlen...

Ha valaki ezek utdn clgondolkozik azon,
hogy milyen az a hely és kornyezet, ahol él,
mir megérte elolvasni a konyvet. Nagy erénye
a munkdnak, hogy gondolkozisra készteti ol-
vas6jdt. Eppen ezért — hagyomdnyos értelem-
ben — nem beszélhetiink dgy réla, mint egy
tankonyvrél. Valdban, sokkal inkdbb kézi-
konyv ¢z, s éppen ezért nagyszerd, hogy végre
magyarul is megjclent egy ilyen jellegli ki-
advdny. A szerzd érdemeit az sem csokkenti,
hogy P. Hagett 1983-ban mar megprébilt egy
hasonldan dtfogd modern szintézist adni a fold-
rajzrél, igaz nem magyarul. Megjegyezni csak
annyit érdemes czzel kapcsolatban, hogy talin
a konyv elején meg lehetett volna cmliteni a
kitliné amerikai geogrifus érdemeit. Mind-
emcllett a szerz8 szakmai tdjékozottsdgdt és
felkésziiltségét mutatja, hogy szinte Kizdrdlag
magyarorszdgi példdkkal szinesiti a kdnyvet.

Hidnyossédga a konyvnek cgy dtfogd iroda-
lomjegyzék, mely nagymértékben megkonnyi-
tené a ,,tovdbblépni” vigydk munkdjit.

Osszességében tehit j6, hogy végre olvas-
hatjuk, tanfthatjuk ezt a konyvet. Ez taldn meg-
gyorsithatja azt a folyamatot, hogy végre mo-
dern, korszer{ tdrsadalomf{oldrajzi szemléletet
oktathassuk a kozépiskoldsoknak és egyctemis-
tiknak.

Izsik Eva

Kubassek Jdnos: Magyar expediciok Azsiaban
Nemzeti Tankényvkiadd, Budapest, 1994. 81 p.

A Tivoli tdjak magyar utazéi sorozat maso-
dik kotete — az clsé kotethez hasonléan — az
Azsia rejtelmeit feltiré utazékkal ismerteti
meg az olvasoét.

Az elsG kotet a gyakran anyagi nchézségek-
kel kiiszkodd, magdnyos vindorok kalandos
utazdsait kovette nyomon. A mdsodik kotet a
komplex célkitlizésckkel dtnak indulé expedi-
ciék munkdjat, eredményeit vidzolja fel. A ma-
gyar Azsia-kutaté expediciok a kor kivéls
szakluddsait egyesitd személyi Osszetételiik,
kitling felszereltségiik és jelentSs anyagi hdtte-
riik révén alkalmasak voltak arra, hogy vildg-
szinvonald munkdt végezzenck. Az expedicidk
anyagi feltételeinek megteremtése egy-cgy szé-
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les ldtékord, vildgldtott, vagyonos ariszlokrata,
vagy tchetds f6ldbirtokos, mint Széchenyi Bé-
la, Zichy Jend és Déchy Mor nevéhez {liz6dik.
Az olykor 16bb évig tarté expedicidkban a kii-
16nboz8 rokon tudomdnyok képvisel8i, cgymds
munkdjit kiegészitve, dtfogd képet rajzollak a
bejart teriilet foldrajzi, gecoldgiai és néprajzi vi-
szonyairdl.

A konnycd, olvasmdnyos stilusban megirt
kotet négy fejezetbdl all. Az elsd Széchenyi
Béla kelet-dzsiai i6jat, a mdsodik
Déchy Mor Kaukdzus, a harmadik Zichy Jend
oroszorszdgi &s kinai, mig a negyedik fejezet
Stein Aurél indiai, kinai és perzsiai expedicidit
mutatja be. Az expediciok dtvonaldnak koveté-



sét térkép segiti, a bejdrt tdjak és az ott élt em-
berek megismeréséhez pedig fekete-fehér fény-

képek és korabeli rajzok nydjtanak segitséget.
Mari Ldszlo

. Kétféle ember van: az egvik szereti Afrikdt;
a mdsik még nem jartott...”
(magyar Afrika-utazo a XX. sz. végérol)

Krizsdn Ldszlé: Magyar utazék Afrikaban
Nemzeti Tankonyvkiadé, 1994.

A kozelmdltban elhunyt kivdlé geogrifus
utazénk Baldzs Dénes nevéhez kapcsolddik a
nagyszer(i alkotdszerkesztSi munka, és ugyan-
csak az & érdeme a sorozat otlete: Tavoli Tdjak
Magyar Utazéi cimmel igényes tartalma és ki-
vitel{i, ugyanakkor a Soros Alapitvinynak és a
Nemzeti Tankonyvkiadénak kdszonhetSen
mindenki dltal clérhetd ard (195 Ft) mintegy
szdzoldalas konyvekbdl dll6 sorozat életre hi-
visa.

A legljabb kotet, Krizsdn Ldszlé: Magyar
utaz6k Afrikdban c. munkdja elsé pillantdsra
mélté folytatisa Kubassek Jdnos magyar
Azsia-utazékrol megjelent két nagyszerd kony-
vecskéjének. A sorozat a kiadd nevéb6l itélve
elsdsorban a didk- és pedagdgus olvasékozon-
ség szdmdra késziilt, talin oktatdsi segédanyag
céljabal is, igy nem lchet a recenzens szdmdra
sem kozombos, hogy hazink utazéi kozil kirdl
és hogyan esik szd egy Osszefoglalé igény( — a
terjedelem is erre utal — konyvben.

Ex Africa semper aliquid novi” — Afrika
mindig valami djdonsdggal szolgdl. Ezzel a
mottéval inditja a szerd az Afrika megismeré-
sének mérfoldkovei cimet viseld clsd fejezetet,
s ¢ motitdt hiien kovetve konyvének késébbi fe-
jezeteiben 6 is szolgdl szdmos djdonsdggal.
Terjedelmi korldtok miatt taldn az afrikai kon-
tinens megismerésében szerepet jdtszott nevek
felsoroldsara sem lenne elegendd az erre szdnt
kilenc oldal, az curépaiak is csupdn az ékori és
arab utazék utin, egyetien sziik oldalon a Ni-
lus-forrds  témakorében  keriilnek  emlitésre.
David Livingstone-rél is csak annyit tudunk
meg, hogy & is kereste a forrdst. A 19. szdzadi
Afrikdnak — a fekete kontinens torténetében ez
volt a nagy felfedezések id6szaka — minddssze
két sort szentel a szerz8: Kutattdk... ¢s feltér-
képeziék...

A Magyarok Afrikdban fejezet summas fel-
sorolds azon honfitdrsainkrél, akik a hdbord
clétt orvosként vagy vaddszként rovidebb

hosszabb id6t toltottek el a kontinensen. A feje-
zet a szerzd szavaival élve a tudomdny gyarapi-
tdsdt, a foldrész igaz megismerését szolgdld
magyarokrol szdl, igy taldn az elmiilt {¢é] évsza-
zad (!} Afrika-kutatéirdl, expediciéirdl — ha
csak emlités szintjén is — a fejezet végi dresen
maradt kétharmadnyi oldalon illett volna meg-
emlékezni.

A konyv tovébbi hét fejezetében 6t ismer-
tebb és két keveset hallott magyar utazérél csik
sz6. Magyar Ldszlo, Torday Emil, Almdsy
LdszIlé — mindannyian kdzismert nevek, a réluk
irt fejezetek nagyszer(i, érdekesen megirt 6sz-
szefoglalék munkdssdgukrdl. Ugyancsak izgal-
mas, tanulsdgos €s tanitani vald a két jezsuita
szerzetes, Czimermann Istvdn és Menyhdrth
LdszIé torténcte, akik a Zambézi mentén, a mai
Mozambik teriiletén vezetiék misszidikat. Sass
Flora életitjit 16 oldalon kdvethetjitk — a leg-
hosszabb fejezet sz601 a legkevésbé e kbnyvbe
116 személyrél. Szdrmazdsdt tekintve ugyan
magyar volt, de Bakerrel valé taldikozdsa utdn
¢ tény nem igazdn jitszott szercpet életében. A
Baker vezelte angol gyarmati hadjdratokrél
sz016 részietes, tuddsitdsszerll napldjit is an-
golul irta.

A konyv legrovidebb fcjezete e recenzidban
a obbihez képest kissé bdvebben keriil tirgya-
ldsra, hiszen arrél a magyar utazérdl szol, aki-
nek nevét — joszerével egyetlen magyarként —
ma is Orzik az afrikai térképck, akinek nevét
minden kisdidk ismeri Kenydban, hiszen tanit-
jdk az iskoldban — nem a gyarmatositék, ha-
nem a kontinens tudominyos feltdrisiban fon-
tos szerepet jatszo felfedez8k kozotl. Ezt nem a
SzerzOtd! tudni, hiszen minderrél a konyvben
még emlités sem toriénik. Teleki Samu gréfot
— mert réla van sz6 — a kényv szerzgje, nem
igazdn tudni miért, valésziniileg nem szereti.
Ez persze Ichet a Szerz6 magdniigye. Vannak
azonban objektive Iétez8 tényck, amelycket
cgy ilyen konyvsorozat részeként megjelend
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konyvben elhallgatni, nem emliteni, félrema-
gyardzni mar nem lchet magdniigy.

Szerz0 Telekit véreskezii hoditéként mutatja
be, aki gyarmatosité céllal ment Kelet-Afrika-
ba. E feltételezést Telekinck bardtjidhoz, Ru-
dolf herceghez frott leveleib8l (Szerz§ szerint
jelentéseibdl) onkényesen kiragadott idézetek-
kel prébdlja aldtdmasztani. Olyan toriéneteket
idéz, amelyek kordbban is ismertek voltak, hi-
szen Hohnel nagyszerii konyve és Teleki (ijab-
ban elSkeriilt napldja, ill. Ldzdr Istvdn naplé-
hoz irott publikdlt jegyezetei mindenrdl részle-
tesen beszdmolnak. Kérdéses, hogy Szerzd ol-
vasta-¢c ¢ forrdsmunkdkat (a konyvben kozolt
irodalomjegyzék ezeket nem emliti), hiszen
olyan nyilvdanvald tényeket nem emlit, ame-
lyckrél minden bizonnyal tudomdssal kellett

birnia. Az idézetekbdl és a feltételezés bizonyi-
tdsara leirt tényekbdl levont kovetkeztetések
enyhén szélva zavarosak, cllentmondésosak,
taldin még Szerzd sem igazdn érti, hogy ¢ (é-
nyck hogyan tdmaszthatjdk ald elméletét. Saj-
nos a recenzié keretei nem engedik meg a rész-
letek idézését és a Szerzd dltal leirtak tételes
cifolatdt, ezekrdl recenzens egy mdsik foru-
mon majd részletesen beszdmol.

Sajndlatos, hogy a nemzetkozi tudomiinyos-
és kozéletben is legjelentdsebbnek tartott ma-
gyar utazdrél egy értékes €s minden bizonnyal
sokak dlal forgatott kdnyvsorozatban csupin
egy, a fantazia és elGitélet diktdlta vélemény
juthat el a val6di tények megismerésére vigy6
olvasékhoz.

Dr. Lerner Jdinos

A vildg vdrosai a torténelem sodrdban
Barmi - egy mediterrdn viros
Akadémiai Kiadé, 1993. 57. old.
Hambeck — egy Hanza-vdros északon
Akadémiai Kiadd, 1993. 57. old.

LAlapjaiban rendiilt meg vildgban-létiink. A rohamos till-emberesedés kovetkeztében (csupdn
az dllat- és ndvényvildghoz képest voltunk emberek; mihelyt ezek eltiinnek, magunk is jelentékte-
lenekké valunk) ma mdr egyetlen gondolatnak sincsen érvénye: mdrpedig a vdros nem egyéh, mint

gondolkoddsunk leginkdbb ,, elvont” (legvalosdgosabb) osszefiiggéseinek formdva tétele.

E konyvek kataldn szerzGi azokhoz a geold-
gusokhoz hasonldk, akik egy mély és foldtor-
ténetileg 1dds kanyon fenckérdl indulva a k6-
zetrétegekbe rejtett fosszilidk alapjan prébiljdk
felkutatni a ma €16 fajok eredetét, seiknek és
kornyezetiiknek harcdt. A paleontolégus azért
kutathat {gy, mert minden €161ény magdban
hordja multjat és lehet6ségeit.

A vdros, természetébdl adéddéan — mert
multtal rendelkez6 organizmus — szemlélhetd
és vizsgilhaté e modszerrel. A térképeken fel
nem lethetd, csak a szerz8k fantaziavildgdban
megelevenedd vdrosok torténelménck néhdny
kiragadott filmkockdjdt mutatja be e kdnyvso-
rozat, mely idSutazasra hivja az olvasét.

A virosok torténete az emberi civilizdcid
1orténetével egyiitt és az dltal kezd6dott. A vi-
rosi telepiilés terében felgyorsultak azok az
id6beli eseményck, melyek az Gstorténetbdl a
torténclembe vezettek at. A viros latin nevében
(civitas) ennek a bonyolult civilizdcids folya-
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Kardtson Gdbor: Vakon, hdzak eldtt

matnak a gondolati gyokerét kereshetjiik,
melynek dlddsait és dtkait sokszor alig szétvi-
laszthatéan mindannyian érezziik. A vdros
(Urbs) kialakitdsa azonban tgy is felfoghatd,
mint a természet kizdrdsdnak kezdete, egy mes-
terséges mili6 megteremtése és fenntartdsa,
cgy adott torténelmi kor lehetdségei kozotl.
Némi tdlzdssal és egyszerlisitéssel dllithatjuk,
hogy vérosaink néhdny czer éves torténete a
természet clleni harc torténete is cgyben. Az
id6 sodrdban a vdrosok megdrizték, tartdsitot-
tik az egycs torténelmi iddszak épitett tdjait,
annak ellenére, hogy az ember mindig rombolt,
it- és Gjraépitett. Nagyszeriien ragadja meg ké-
peiben e sorozat: miként haladt az ember jov6-
jébe a viros 4ltal, és egyszersmind a vadros mi-
ként jelentett szadmdra horgonyt, k6t6dést is sa-
jat maltjahoz.

A (orténelmi vdros méreteinek, szerkezeté-
nek és ardnyainak vdltozdsa is jol nyomon ko-
vethetd a konyvek lapjain. Ezck tandsdga sze-



rint a 19. szdzadra bomlott fel, tlint el végérvé-
nyesen a vdrosokat egykor védé, hataraikat
kijelold vér(os)fal. E folyamat azt jelzi, hogy a
viros ekkorra gy6zte le maltjanak ,akaddlya-
it”, és szabadsdgdnak crejével ekkor vilt képes-
sé Uj, nagy teriiletck meghdditdsira. Ezzel
cgyiitt sziint meg, illetve alakult 4t a hagyomd-
nyos virosszerkezet. A terjeszkedd, ,.felrob-
bant” viros gy veszitelte el emberléptékél is, a
lakéhdzak és utcdk polgdrai hangydva torpiil-
tek. A megbomlott vdrosban a kapcsolatok és
viszonyok is megvaltoziak: a vdrosi és a privit
tér clszigetel6dott egymdstdl. Az egyre bonyo-
lutabban szervez8d6 tarsadalom a vdrosban sok
és sokféle irdnyité kdzpontot hozott 1étre (iro-
ddk, tézsde, minisztériumok, parlament), ké-
s6bb ezek Ongerjesziéssel ijabb novekedést in-
ditottak be. A kozélet terei ezdltal egyre kevés-
bé lettek ardnyban a vdros méreleivel. Amig az
okori szinhdz a vdros minden polgdrdnak ko-
zosségi teret és élményt tudott adni, az djkori
opera legfeljebb a vdroslakdk ezredrészét volt
képes befogadni. Ugyanakkor az 4j ,koztertile-
tek” elnyelték és az ismeretlenségbe sodortik a
millids tomegeket. A terjeszkedd viros rombo-
ldsdt6l ugyan megmenekiiltek a legfontosabb
régi épiiletck (letiint stilusok emlékeként) ké-
sObb ezek a kollektiv tudatban ,miiemlékké”

Iényegiilick 4t, véglegesen kiszorulva igy a
mindennapi életbS]. Sajat multunktdl, kultd-
rdnktdl valé elszakaddsnak és elidegenedésnck
az emlékmiivei lettck.

Onismeretiink része kell hogy legyen épitett
kornyezetiink mdltbeli IehetSségeinek és jelen-
béli lehetetlenségeinek tisztdnldtdsa.

Szdmtalan konyv ldtott mdr napvildgot ¢ 8-
mdrél, de ezek koziil tdn egyet sem lapozgat-
hatnak olyan sokan, akkora élvezettel és fan-
tdzidldssal, mint ¢ sorozat cddig megjelent két
darabjdt. (A késébb megjelend kotetek djabb
izgalmakat igérnek: egy Duna menti, egy ko-
zép-amerikai és cgy arab véros fejlddésmodell-
jét mutatva be.) A megismerdk kivdncsisagdt jo
ardnyérzékkel elégitik ki a szerzék. Egy-egy
korszakot, stilust nemcsak dtfogdan, a viroso-
kat madirtdvlatbél, kiviilrél szemlélve ldthat-
juk, de bepillantdst nyertink a hétkdznapi teen-
d6k cmberarci viligdba is. E konyvek igazi
erénye, hogy bonyolult tér- és idédimenzidjd,
szertedgazd gazdasdgi, szociolégiai és miivé-
szettdriéneti folyamatokat egyszer(sitve, vild-
gosan tudnak az olvasdk elé tdrni, sok 1j, iz-
galmas informdcidt adva, a képzelGer6t is meg-
mozgatva. Visszafelé lapozgatva is élvezhetdk.
Sét!

Both Mdria

Torténeti foldrajzi tanulmanyok. Szerkeszti: dr. Frisnydk Sdndor
Bessenyei Gyorgy Tandrképz6 Foiskola Foldrajz Tanszéke, Nyfregyhdza
1. Dr. Somogyi Siandor: Az Alfold foldrajzi képének valtozasai (16-19. sziazad)
Nyiregyhdza, 1994. 32. old.
2. Kokai Sdandor: Az alfoldi varosok hierarchia-rendszere és vonzaskorzetei a 19, szazad
kozepén
Nyfregyhdza, 1994. 20. old. + 7 térképmelléklet

Igen hasznos (j kiadvinyosrozat induldsdrél
adhatunk hirt, amelynck cls6 két fiizete szaktu-
domdnyi szempontbdl szitkséges és remélhetd-
leg tartéssd vdlé folyamat igéretét hordozza
magdban. Orvendetes, hogy a fontossdga és je-
les képviselGinek torckvései etlenére a szakmd-
ban eddig csak elvétve jelentkezd, hattérbe szo-
rult torténeti foldrajz végre rendszeres kiad-
vanysorozattal jelentkezik. Nem véletlen, hogy
ez Frisnydk Sdndor személyéhez és a Besse-
nyei Gyorgy Tanérképz6 Foiskola Foldrajz
Tanszékéhez kolddik, hiszen a szerkesztd tor-
téneti foldrajzi munkdssdga és a nyiregyhdzi
féiskoldn kialakitott szakmai ,,miihelye” erre
alapot ad, szerkeszt6i munkdja pedig megfeleld

garancidt igér a remélhetSleg még sok szdmmal
jelentkezd és szdmos szerzd jelentkezésére le-
het8séget add sorozat szakmai szinvonaldra.
Az is mindenképpen ilidvézdlhets tendencia,
hogy egy felséfoki oktatdsi intézmény villaja
ilyen utt6rének szdnt sorozat kiaddsit, amely-
nek mér az elsd két fiizetén is litszik, hogy nem
csak egy ,.belsd kiadvdny” szdndékaval ké-
sziilt. Ezzel fiigg 0ssze a harmadik 6rvendetes
1ény, az elsd két fiizet szerz6- és témavalasz-
tdsdnak igényessége (amely igényesség remél-
het8leg szintén tendencidva vilik).

Mind a két fiizet az Alfolddel foglalkozik, U)
szempontd vizsgdlatokkal bdvitve a térségrol
kialakitott torténeti foldrajzi képel, egydittal jel-
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zi — Frsinydk Sdndor hasonlé témdji munkadi-
val egyiitt — az Alfold torténeti foldrajzi szere-
pének egyre inkdbb eldtérbe keriild fontossd-
gdt. Az indit6 kotet szerzdje, Somogyi Sdndor
az Alfold foldrajzi képének viltozdsait vizsgdl-
va azt — a térség szempontjdbdl igen izgalmas —
korszakot (16—19. szdzad) dolgozza fel, amikor
a torténeti folyamatok kovetkeztében a térség
szerepkore atértékelddik és ezzel cgyiitt jelen-
t6s demogrifiaik, gazdasdgi, tdrsadalmi és po-
litikai viltozdsok alakitjak és szabjik meg az
Alfold foldrajzi képét. A feldolgozds tomér, de
alapos dttckintés, amely kordbbi munkdkra is
tdmaszkodva foglalja 6ssze a tdrsadalom olda-
lardl kiinduld és a természetben — dontéen a
folyévizhdlézatban —, végbemend folyamatok
kolcsonhatdsai kovetkeztében kialakulé fold-
rajzi valésdgot.

A misodik fiizet szerzbje, Kékai Sdndor a
19. szdzadi alfoldi vdrosok olyan hierarchia- és
vonzdskorzet-vizsgdlatdlt végzi el, amely ti-

maszkodik a torténcti telepiilésfoldrajz koribbi
ercdményeire (bdr sajnos, chhez nem tiil sok
igazdn haszndlhaté munkit Ichetett figyelembe
venni), ugyanakkor mddszerciben és szem-
pontjaiban — a torténetiség torvényszeriiségeit
figyelembe véve — a modern telepiilésfoldrajz
alapjdn prébdlja meg tisztizni az Alfold mdlt
szdzadi telepiilésrendszerének alakité folyama-
lait, osszefiggéscit. Ezzel egyrészt a torténeti
foldrajzi képet mélyfiti, mdsrészt megprébdlja a
20. szazad alfoldi vdrosalakité folyamatainak
mintegy eléképét, clézményeit is felvizolni,
hogy ezdltal az dsszefiiggés és a folyamatossig
érteimezhetSbb legyen.

Osszegezve tehdt elmondhatd, hogy hidny-
potl6 sorozat indult, amelynek szinvonalas elsG
két fiizetét j6 szivvel ajianlhatjuk nemcsak a ku-
tatdsokban ¢s felsGoktatisban résztvevoknek,
hanem mindazoknak, akik az All6ld irint tor-
téncti és foldrajzi szempontbé! is érdeklGdnek.

Csiillog Gabor

Azsiai kultirak. Térsadalomismeret tankdnyv kozépiskoldsok szamdra. Szerk.: Stefdny Judit
Alternativ Kozgazdasdgi Gimndzium Alapitvdny, 1994. 199 p.

Kétségtelen, hogy az elmdlt évek tarsadalmi
viltozdsai forradalmi dtalakulast eredményez-
tek a tankdnyvpiacon is, egyre-masra jelennek
meg az Uj tankonyvek és oktaldsi segédanya-
gok — folyéiratunk egyébként hamarosan rész-
letesen is ismertetni fogja a kindlatot —, melyek
egy részre kiilonbozd alapitvinyok és pdlydzati
Gton elnyerhetd timogatdsok révén ldtott és 14t
napvildgot. Koziiliik czdttal egy olyan kdnyvet
ismertetiink, amely a kiadé alapitvdny és a Pe-
dagdgus Szakma Megujitdsdért Projekt segitsé-
gével jelenhetett meg, és olyan magas szinvo-
nald kiadvdny, hogy a legkénycsebb igényeket
is kielégitheti. Hiszen nem is tankonyv ez, sok-
kal (6bb anndl: nyugodtan nevezhetjiik akdr
kulturdlis enciklopédidnak is. .

Engedtessék meg a recenzensnck — aki leen-
dé foldrajztandrok szdmdra hosszi évek dta ta-
nitja Azsia foldrajzat, és akinek Azsia a ked-
vene témdja — egy kis szubjektivitds. A konyv
irdnti lelkesedésemnek két oka is van. Egyrészt
mert magam is rengeleg Uj ismeretre tettem
szert cbbdl a konyvbdl, masrészt mert nagyon
régbta virok egy ilyen tdrgyd |, kegészild tan-
konyv”™ megjelentetésére. Mindig arrdl igye-
keztem ugyanis meggy6zni hallgatéimat, hogy
{oldrajzot a kultdrtorténet ismercte és tdvoli
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kultdrdk ismertetése nélkiil nem szabad (és
nem is lehet) érdekfeszitGen tanitani, de az
ilyen irdnyd ismeretek clsajdtitisdhoz hidny-
zott egy Osszefoglald forrdsmunka. Es most
végre megjelent egy koényv, amelybd! a hallga-
tok és a mdr pdlydn levd tandrok b&ségesen me-
rithetnek. Koszonet érie a kiaddnak, a timoga-
toknak, a szerkesztdncek, valamint a filozéfiai
és valldstortneti részeket valogaté Keszei Ro-
bertek.

A konyv felépitését tekintve kettSs arculatd.
Részben szemelvénygylijtemény, részben kivd-
16 szerz6k tudomdnyos igény(l munkdinak ro-
vid, de 1énycgre t6r6 kivonatoldsa. A {6 témik
kozé tartoznak India, a buddhizmus, Kina, Ti-
bet, Japdn, Eurdzsia kereskedelmi kapcsolatai;
a szellemes &s kedvesindlé alcimek — mint pl. A
mesés India, A valldsok foldje, A Meanyci Bi-
rodalom, Konfuciusz kontra Buddha, A Vildg
Teteje, A Sclyemiit stb. — pedig onmagukért
beszélnek. De taldlunk kiscbb fejezeteket a sza-
murdjokrdl, a belsé-dzsiai nomddokrdl, az or-
ményckrél, a kasztrendszerrdl, Angkorrél, Ké-
rosi Csoma Sdndorrdl — ¢s még a véglelen-
ségig lehetne sorolni. A részletesebb ismerte-
tésnek terjedelmi  korldtok hatdrt szabnak, de
az nehéz feladat is lenne, hiszen egy ilyen gaz-



dag tematikdjd kiadvanybdl dgyis csak tallozni
lchetne.

A konyv tordelése is cgészen sajdtos. He-
lyenként mintha két konyv lennc egybckotve:
Hlent” a kultdrtorténet érdekességeirdl, | lent”
bekeretezve a torténelem eseményeird! olvas-
hatunk parhuzamosan. Szdmtalan irodalmi idé-
zet is felidézi egykorvolt korok hagnulatét. Kii-
16n kell sz6Ini a hallatlanul gazdag dbraanyag-
r6l: neves személyekr6l, hires épitményekrdl,
lezajlott eseményekrdl, tirgyi kulturdlis emlé-
kekrdl stb. késziilt rajzok, fényképck, metsze-
tek egészitik, ki és szemléltctik az clmondot-
takat, kivilasztisuk nagy igényességrdl é&s
szakértelemrdl tandskodik. Meg kell még azt is
emliteni, hogy a tovdbbi bivdrkoddshoz a
konyv végén gazdag irodalomjegyzék is ren-

delkezésre dll.

Hogy azért el ne felejtsiik, hogy tankonyvvel
van dolgunk, az cgyes részek, fejezetek végén,
valamint szdmos képhez, szemelvényhez kap-
csolédéan kérdések és feladatok screge vdr az
olvaséra; mcgolddsuk, megvdlaszoldsuk bi-
zony szoveg ¢és kép nagyon figyelmes megfi-
gyelését igényli.

A sok dicsérd sz6 mellett azért kritika is il-
leti a munkat. igy példdul akadnak helyesirasi
hibdk és a térképek is sokszor szegényesek, le-
hetnénck sokkal igényesebbek! De ezek apré-
sdgok, amelyek eltorpiilnek a konyv erényei
mellett. Osszefoglalasként csak annyi mondha-
t6, hogy ennek a konyvnek minden foldrajz-
tandr polcdn ott a helye!

Dr. Horvdth Gergely

Diirr Béla: Amerika torténete és foldrajza
Miiszaki Konyvkiadd, 1994. 124 p.

Egy 1j oktatdsi célu sorozat — Olvasékdnyv
kontinensekrdl — clsd kotetét forgathatja ha-
szonnal tandr és didk, ha ezt a szdmos 4dbrdval,
térképpel és 32 szép, igen j6 mindségli szines
fényképpel illusztralt kotetet kézbeveszi. Vals-
ban olvasékonyvvel van dolgunk, jél tagolt fe-
jezetei cgymdstdl fuggetleniil is olvashaték.
Erdekes témdi, szines leirisai hasznos kiegé-
szitd anyagul szolgdlhatnak Amerika tanitdsa-
hoz. Iskolai segédkonyvként vald bevezetését a
Miivel6dési és Kozoklatdsi Minisztérium hiva-
talosan is engedélyezte.

Azt azonban nem lehet sz6 nélkiil hagyni,
hogy sajnos a kdnyv cime meglehet&sen meg-
tévesztd, kevéssé fedi a tartalmat. Ez a konyv
ugyanis elsGsorban Amerika felfedezésérdl
sz0l, 80-90%-a ezzel a témdval foglalkozik,
emellett roviden osszefoglalja a felfedezéseket
megeldz6 és kovetd torténelmi eseményeket is
(bér a korai indidn kultirdkrol sz616 alig hdrom
és fél oldalas fcjezet nagyon kevésnek tiinik);
egészében véve — a nagyon rovid elsd fejezettdl
eltekintve — csak néhdny oldala, ill. bekezdése
foglalkozik, szorosabb érielemben vett foldraj-
zi ismertetéssel, lefrdssal, ott is csak vdzlato-
san, helyenként , kozbeszirdsként”, mdshol az
egyes fejezetck végén, mindig apré betiis sze-
déssel, kiemelt f6cim nélkiil. Sem a cimadas.
sem ¢z a szerkesztési clv nem igazdn érthetd.
Kdr, mert ha a kdnyv — amelynek megirdsit
nyilvan Kolumbusz Kristéf elsd (tjanak nem-

régiben iinnepelt 500. éviorduldja inspirdlta —
»Amerika felfedezéséncek torténete” cimmel je-
lent volna meg, most kénnyebb szivvel lehetne
dicsérni. Akkor érthetd lenne, hogy a foldrajzi
leirds csak apré betiis kiegészités, akkor erény-
ként Iehetne emliteni, hogy a téma foldrajzi vo-
natkozdsait a szerzé tobbnyire jol akndzza ki. ..

De ha a tovdbbiakban tgy vessziik, mintha
egy ,,Amerika felfedezésének (Grténete” cim{l
konyvet ismertetnénk, akkor meg kell dllapita-
ni, hogy a szerzd igen gazdag és tartalmas
anyagot dllitott 6ssze. Szdmtalan felfedezd it-
jat targyalja lényegre tor6en, ldrgyszertien, de
ugyanakkor olvasmdnyosan, és mondanivaléjat
érdekes korabeli szemelvényekkel, egyszeri,
de roppant célirdnyos dbrdkkal tdmasztja ald.
Az ismert nevek — Kolumbusz, Pizarro, Cor-
téz, Balboa, Magelldan — mellett j6 néhdny alig,
vagy csak ritkdbban emlitett felfedez&rdl is so-
kat tudhatunk meg. Kiilon dicséretes, hogy mig
a hasonlé targyd kényvekben Kozép- és Dél-
Amerika megh6ditéi mellett Eszak-Amerika
megismerése szinte teljesen hdttérbe szorul, itt
Eszak felfedezése is megfeleld részlctességgel
szerepel. Oromteli, hogy a ,,Magyarok az ame-
rikai polgdrhdbordban™ cimii alfejezet tobb ke-
véssé ismert hazdnkfia hésies helytdlldsat is is-
merteti.

Végezetiil még egy komoly kritikai meg-
jegyzést kell tenniink. A felfedezések torténete
azon tudomdnyos témdk kozé tartozik, amely-
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nck megelehetdsen gazdag magyar nyelvii
szakirodalma van €s ismertek szépirodalmi fel-
dolgozédsok, foleg ifjisdgi regények is. Sajnd-
latos, hogy a témdn esetleg fellelkesiil6 és még

tobbet okulni vigyé ifjisdg ¢ konyvbsl ezekrdl
a tovdbbi forrdsmunkdkrél — irodalomjegyzék
hijan — nem szerezhet tudomast.

Dr. Horvdth Gergely

Foldrajzi Atlasz
Westermann GmbH & Cartographia Kft. Budapest 1994. 134 p.

A magyarorszagi térképkiadds az utdbbi
évckben szamos szép, de W6bbnyire méregdriga
kiadvdnnyal gazdagodott, melyck jelentds ré-
sze ismert nyugali térképmfiivek magyar nyelvii
viltozataként jelent meg. Ezck soriba illeszke-
dik az 0j atlasz is, melyet t6bb okbdl is nagy
orommel kell tidvozolniink. ElsSsorban azért,
mert szemben sok mds ,,atlasznak’ nevezett ki-
advdnnyal ez valéban atlasz a szé klasszikus
kartogrdfiai értelmében, mdsrészt mert kifeje-
zetten oktatdsi céld, az iskoldk igényeit figye-
lembe vevé kiadvdny, harmadrészt mert chhez
sikeriilt az e miifajban elismerten legjobb tér-
képkiadé cég egyiittmiikodését elnyerni. Az ij
atlasz mind tartalmdban, mind kivitclében ki-
vilé alkotds; tandrok, tanulék és az érdeklddé
nagykozonség egyardnt nagy haszonnal forgat-
hatjdk. Taldn furcsa egy recenziéban ilyesmit is
megemliteni, de a kordbbi iskolai atlaszok pa-
pirmingségéhez képest akkora a mindségi ug-
ris, hogy szinte élmény a kiaddny lapjait meg-
simogatni.

Az atlasz felépitése alapvetden a hagyomd-
nyos jelleget koveti. Bevezetésként a vetiilete-
ket, a térképi tdvolsigmérést, a tdjékozddds
alapfogalmait ismerteli szemliéletesen, majd czt
koveti a tartalomjegyzék és a jelmagyardzat:
utdbbi sokkal szemléletesebb és didaktikusabb,
mint az az atlaszokban dltaldban megszokott.
Ugyanakkor nagy gondot jelent, hogy a tanu-
I6knak mdr megint egy Ujabb, n+l-edik jel-
kulccsal kell — f6leg az ipar és az dsvanykin-
csek dbrdzoldsa sordn — megismerkedniiik.

A térképi tartalom cls6 lapjai (a 4-11. oldal
kozott) a Cartographia térképészeinek alkotd-
sai. Ki kell emelni, milyen szép és gazdag tar-
talmd a Kdrpat-medence térképe (j6 lenne fali-
térkép-viltozatban is taldlkozni vele!). Az ezt
kovetd Magyarorszdg domborzata cimi laphoz
cgy (6ldtani szelvény is tartozik: az otlet na-
gyon jo, de kir, hogy a szinck csak a korokat
jelzik, az uralkodé kézettipusokat nem. Majd 6
éghajlati térkép utdn a Magyarorszdg megy¢i
cimii lap kovetkezik; mig ez bdntdan szegé-
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nyes, alig szerepel név rajta (1), addig az utdna
kovetkezd Magyarorszdg gazdasdga rendkiviil
gazdag, szinle mdr tdlzsdfolt.

A 12. oldaltdl az ercdeti német térképlapok
dtdolgozott vdltozatai szerepelnck. Nem Ichet
részletesen elemezni minden térképlapot, de dl-
taldnossdgban megdllapithato, hogy a foldrajz-
oktatds igényeit messzemenden kielégitik, a
kontinenscket és orszdgcsoportokat megfeleld
részletességgel dbrazoljik. A térkép 6 djdon-
sdga elsdsorban a melléktérképek tematikus
gazdagsdgdban nyilvanul meg. A ,szokdsos”
éghajlati, gazdasagi stb. térképck mellett olyan
izgalmas témdék is szerepelnek, mint pl. az utol-
s6 eljegesedés, a Vezidv kornyéke, a monszun
Dél-Azsidban, Indonézia népessége, vagy
Hongkong. Szenzéacids a két 6cedniai sziget és
Szent Andrds torésvonal térképe, valamint az
Egyenlité menti kéregmetszet és kivildak a
Fold szerkezetét bemutatd lapok is. Kdr, hogy a
lehet&ségek nincsenek maximdlisan kihaszndl-
va, pl. az S1. oldalon hatalmas {ircs kék foltok
vannak, holott ide mondjuk a Kelet-afrikai-
drokrendszerrdl érdekes tektonikai térképet le-
hetett volna beilleszteni. Nagyon értékes, a ka-
rdbbi atlaszok hasonld térképeinél gazdagabb
tartalmat hordoznak viszont a 98-109. oldal
kozotti, a Fold egészét bemutatd térképek és
rendkiviil szemléletesek a Vildgegyctemet és a
Fold 1égkorél bemutatd, zard lapok is. Végiil az
atlaszt részletes névmutaté zdrja. Az cgyéb (j-
donsdgok koziil a recenzensnek nagyon tetszett
a méreteket jol érzékeltetd kis Magyarorszdg-
térképek beillesztése is.

Noha egészében az atlasz kivdlé alkotds,
meg kell emliteni néhdny problémdt is. Ilyen
példdul a ndlunk gyakorlatilag ismeretlen La-
uer—Frankenberg-féle éghajlattipizdlds, sajnd-
latos hogy — jogi okok miatt — ncm lehctett a
magyar oktatdsi rendszerhez illeszkedd éghaj-
lattipus-térképet betenni. Szegénycsnek tiinik
Kozép-Eurdpa dbrizoldsa is, ami furcsa, hiszen
éppen két kozép-eurdpai orszdg kozos munka-
jardl van sz6. Bdr a birdlé, mint hajdani térkép-



szerkesztd jol tudja, milyen nehéz dilemma an-
nak kivdlasztdsa, hogy az adott terjedelem ke-
retein beliil milyen témdk szerepeljenck és me-
lyekrd! kell f4j6 szivvel lemondani, mégis ugy
véli, hidnyoznak részlctesebb térképek a vildg-
gazdasig és vildgpolitika olyan Gj és régi p6lu-
sair6l is, mint pl. a Szir-drok vidéke, az USA
atlanti partvidéke, vagy a kelet- és délkelet-
dzsiai dinamikusan fejlédo érség. Es bdr ap-
résdg, de megemlitendd, hogy a Nemzetkz0s-
ség neve eldtt mdr nincs ,,Brit” jelzd.

Nem lehet sz6 nélkiill hagyni a névirds ko-
velkezetlenségeit sem. Vajon Afrika térképein
miért szerepel Tibeszti fonetikusan, de az lgui-
di-sivatag nem, Dzs. Neftsza igen, de Gebel-
Marra nem, Aszmara igen, dec Djibouli nem
stb.? Ennél mdr csak Kina névirdsa érthetetle-
nebb. Altaldban teljesen illogikusan a termé-
szetfoldrajzi nevek dn. népszerdl atirdsban, a
virosnevek Un. pinyin dtirdsban szerepelnek —
bar utébbiak sem mind (Lancsou és Urumcsi
pl. miért nem?). Vagy vegyiink két egymds
melletti tartomédnyt: Csinghajt pinyin fraisméd-
dal, Qinghai alakban, Hszincsiangot viszont
fonetikusan (rtdk (az pinyinben Xinjiang len-

ne). Sz€ls6séges példa: ,,Senzhen” virosnév
mellett a,,Sencseni” kolonleges gazdasigi dve-
zel megirds szerepel. A pinyin erSltetése mel-
lett az sz6l, hogy ma mdr szerte a vildgon igy
irjak a kinai neveket, de legyiink dszinték, a pi-
nyin frdsméd kiejtését ndlunk még a Kindval
foglalkozé Ujsdgirdk, riporterek is alig tudjdk,
hét akkor pedagégusaink és didkjaink honnan
tudndk? Vajon e recenzid olvaséi kozil ki tud-
ja, hogyan kell a Qiqihar, Gaoxiong vagy
Chongging frdsmodu vdrosncveket kiejteni?
Akdrhogy is, az mindenestre joggal elvdrhatd,
hogy ha a szerkesztd a pinyin frisméd mellett
dont, akkor legyen kdvetkezetes, mert ez a fajta
kettésség igy minden szempontbdél elfogadha-
tatlan!

A névirds ligye persze — bir nem elhanya-
golhaté — mégiscsak egy részletkérdés ¢s az itt
vézolt kifogdsok cltorpiilnek az atlasz értékei-
hez képest. A magyar térképkiadds egy hallat-
lanul értékes, kivdlé alkotdssal gazdagodott,
amelyet meleg szivvel lehet ajdnlani minden
tandrnak, didknak és a térképeket érts és ked-
veld nagykozonségnek.

Dr. Horvdth Gergely

A Szlovik-karszt Bioszféra Rezervatum
Szerkeszictte: Ing. Mikulds Rozloznik, Mgr. Emilia Karasovd
Vydovatel’stvo Osvela, s. p. Martin, 1994, 477 p.

A Foldrajzi Kézlemények hasdbjain ritkin
taldlkozhatunk idegen nyclven frott kdnyvek
ismertetésével, még kevésbé olyanokkal, ame-
lyek nem vilignyclven {rédtak, hisz’ csak ke-
vesekhez szlnak. A fenti szlovdk nyelvii kiad-
vinyt mindczek ellenére fontosnak tartom c
szakfolyéirat olvasdinak bemutatni, mivel a
Kérpdt-medence legtobbet kutatott karsztvidé-
kének természeti képét ismerteti és a legidjabb
kutatdsi credmények kozzétételével nagymér-
tékben gazdagitja a kdrpdti térség (4jairdl sz616
szakirodalmat. A karsztot és karszton kutatok-
nak kiilondsen hasznos kézbevenni a Gémor-
Tornai-karszt orszdghatdron kiviil es6 részével,
az an. Szlovék-karszttal foglalkoz6 monogrifi-
at, amely a természettudomdnyok tgyszélvan
minden oldaldrél megvizsgdlja a széban forgd
teriiletet.

A szépen illusztrdlt kiadvany a szlovdkiai
tdjvédelmi korzeteket bemutaté sorozat leg-
utébb megjelent kotete. Szerkeszt6i is a Szlo-
vik-karszt T4jvédelmi Korzet munkatirsai, igy

magdtdl értetddden a védett teriilet természeti
éri¢keinek bemutatdsa dll a kozéppontban. Sza-
mos fejezetet szentelnck a karsztvidék meg-
Gvisaért folys kornyezet- és természetvédelem
kérdéseinck, ami tobb szempontbdl is érdekes
szdmunkra: egyrészt bepillantdst enged az
Aggleleki Nemzeti Parkkal szomszédos védett
ovezetbe, mdsrészt az egyiittgondolkodas,
egyilittmiikodés sziikségszeriiségére is ravildgit.

A monogrifia f6 érdeme az, hogy a karszi-
vidék természeti viszonyaitl a szaktudomdnyok
ndlunk is jol ismert, legjelesebb képviseldi mu-
tatjdk be. A tdjmonogrifidk szerkesztésckor
bevalt séma szerint el6szor a karsztvidék szer-
kezeti, foldtani viszonyait, fejlédéstorténeti ké-
pét vizoljik fel, amelyre a geomorfoldgia és a
hidrogeoldgia épiil. Szdmunkra éppen ez utéb-
biak a legérdekesebbek. A kézettani felépités-
hez és szerkezethez kapcesolddé sajditos morfo-
16giai és hidrogeoldgiai viszonyok teszik mds-
sd, kulonlegessé a karsztot. A karsztos felszin-
formdk rendszerezésének  kilon  fejezetet
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szenteltek a szerz6k. A domborzat fébb jellem-
zGit, a domborzattipusokat kiilon térképmeliék-
letben is bemutatjdk. Az 1 : 50 000 méretari-
nyi tematikus térképek sordban hipszometri-
kus térkép, viszonylagos szintkiilonbség tér-
kép, geomorfolégiai térkép és talajtani térkép is
helyet kapott a kiadvdnyban. A karsztviz fel-
szinalatti &ramldsi viszonyairdl nydjt tijékozta-
tast a vizfestési kisérletek eredményeit Ossze-
foglalé tablazat. Sajnos e tekintetben még nem
lehetiink elégedettek, szdmos vizjelolési kisér-
let ellenére kordntsem mondhaté el, hogy a
mélybeli dramldsi rendszereket alaposan ismer-
jiik, és még kevésbé ismerjiik azok magyaror-
szdgi kihatdsait, pedig a hatdr kozelében, Szlo-
vikia teriiletén hiz6dé Bardtsdg kdolajvezeték
miatt nem 4rtana alaposabb vizsgdlat ald venni
a veszélyeztetett teriiletet.

Id&- és helyhidny miatt eltckintck a monog-
rdfia biogeogrifiai, bioldgiai vonatkozdsi feje-
zeteinek részletes bemutatdsdtdl, de hangsi-
lyozni szeretném, hogy minden ezirdnt érdek-
16d6 megfeleld mélységli anyagot taldl sajdt
szakteriiletéhez.

A tanulméanykotet szerkesztGit dicséret illeti
meg, amiért a szokdsos angol és német nyelvii
osszefoglalé mellett mintegy kilenc oldalnyi
terjedelm{ magyar 6sszefoglalds is helyet ka-
pott, amely megkonnyiti szdmunkra az anyag-
ban vald tdjékozoddst. A kotet végén bdséges
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irodalomjegyzék sorolja fel a forrasként hasz-
ndlt irodalmat. A bibliogrifiit bongészve a
karsztvidék magyar kutatdinak nevét is megta-
ldljuk, dm egy kis hidnyérzete is tdimad az olva-
sénak, hiszen néhdny név nagyon hidnyzik a
sorbdl (pl. Kessler H., Ldng §., Jakucs L.),
akik pedig sokat tettck a Gomor-Tornai-karszt
megismeréséért.

Végezetiil, de nem utolsésorban a monogra-
fia érdemeit kellGképpen hangsilyozva és szer-
z8inek, szerkesztdinek véleményét maradékta-
lanul tiszteletben tartva bdtorkodom megje-
gyezni, hogy a cimben szerepld Slovensky
Kras, azaz Szlovdk-karszt tdjnév helyett sze-
rencsésebb lenne az 6si Gomor-Tornai-karszt
elnevezds. Mindenképpen gesztusériékiinek
tartandnk a régi clnevezéshez vald visszatérést,
hiszen a tdj nagyobbik részét benépesitd ma-
gyar etnikum ma is ezt haszndlja, és a magyar
nyelvii foldrajzi szakirodalomban meggyike-
resedett tobor, zsomboly stb. kifejezéseink ép-
pen a Gomor-Tornai-karsztrél szdrmaznak.
Ugy tlinik, hogy az ilyen médon képzett fold-
rajzi név nem idegen a szlovdk gyakorlattél
sem, hiszen a Szlovdk Nemzeti Atlaszban a
Murdnyi- és a Sztracenai-fennsikot 8sszevonva
Spisska-Gemersky kras, vagyis Szepes-Gomo-
ri-karszt néven emlitik.

Moga Janos
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AZ ERDELYI-KOZEPHEGYSEG (MUNTII APUSENI)
MOGA JANOS!
THE APUSENI MOUNTAINS

Abstract

The Apugeni Mts. dividing the Eastern and Southern basins of the Carpathian Basin are
separated from the curve of the Carpathians, yet based on their structure, geological history and
evolution they still belong to the system of the Carpathians (sl.). Similarly to other ranges in the
Carpathians their structure is mainly determined by folded thrust sheets but we can also
identify “autochton” formations as well. The Mesozoic sediments participating in the building
up of the Apugeni Mts. can be originated from two entirely different basins, thereby dividing
the mountain into two great structural units. The Northern Apugeni Mts. during the Mesozoic
belonged to the European plate margin of the Thetys Ocean, its sediments were accumulated in
partly continental shallow marine environment, mainly in reef and lagoon surroundings. The
Southern Apugeni Mts. on the other hand were built up of deep marine sediments (Late
Jurassic—Cretaceous) originating from the so-called Mures (Maros) Ocean, which is the
continuation of the Vardar Zone, in a typical eugeosynclinal environment and are matched by
ophiolites (gabbro, pillow lava), Jurassic in age.

The elements originating from various paleogeographical environments got near and over
one another during the Alpine orogenetic and their nappe structure was formed by the
tectogenesis of the end of the Early and the Late Cretaceous. Following the development of the
structure so-called post-tectonic events, magmatism and sedimentation processes played an
important role as well in shaping the features of the mountains. The formations of the banatit
type magmatism (Paleocene) appear mainly in the North, in the regions of the Vlideasa Mts.
(Kalota-havas), the andesite vulcanism developing from Badenian at the beginning of the
Quarternary on the other hand is mainly found in the South, in the territory of the Metaliferi
Mts. (Erdélyi-Erchegység). The later was accompanied by metallization, which created one of
the richest precious metal reserves of Europe.

The relief of the Apugeni Mountains follows first of all the structure and the petrological
forms. The most interesting structural forms are found in the Metaliferi Mts. (Erdélyi-Erc-
hegység) and the Triscdului Mts. (Torockéi-hegység) such as lesser and larger expanding
nappe sutliers, and olistolits embedded in wildflysch, the later forming cliffs rising from the
lower environment. Within the limestone regions of the Carpathians the most variable and
mature karst phenomena can be found here Bihor Mts. (Bihar-hegység), Pddurea Craiului Mts.
(Kiralyerdd), Trascaului Mts. (Torockdi-hegység), Codru Moma Mts. (Béli-hegység). On the
vulcanic territory many remains of the eruption centres and preparated subvulcanic forms
(neck, dyke and vein) can be observed. During the period starting from the end of the
Cretaceous until the present day the denudation processes created three typical geo-
morphological horizons (Farcag-Cirligatele, Maguri-Marigel and Feneg-Deva), which can be
found in all of the mountains.

Differring from the other ranges of the Carpathians, in the Apugeni Mts. the surface forming
activity of ice was less important in the ice age. The real glacial forms are missing from the
mountains, only on the highest peaks can some marks of glacionival surface forming processes
and periglacial processes be traced.

Az Erdélyi-medencét és az Alfoldet elvalaszté hegyvidék kiilonféle elnevezésekkel
jelenik meg a magyar foldrajzi és foldtani irodalomban: Kelet-Magyarorszdgi-Sziget-
hegység (Cholnoky J. 1936), Keleti-Szigethegység (Bulla B.—Mendol T. 1947), Erdé-
lyi-peremhegyvidék (Székely A. 1975), Erdélyi-Kozéphegység (Fiilop J. 1989, Tovissi
J. 1993). Dolgozatomban ez utébbiakra hivatkozva magam is az Erdélyi-k6zéphegység

! ELTE Tanarképzd Foiskolai Kar, Budapest
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elnevezést hasznilom. A Maros, ill. a Szamos volgye kozt fekv6?, medencekdrmyezetbdl
kiemelkedd és a Kérpatok ivétol elkiiloniilé kozéphegység szerkezeti, foldtani és termé-
szetfoldrajzi sajatossdgai alapjan a tdgabb értelemben vett Karpatok rendszerébe sorol-
hat6 (1. és 2. dbra). Felépitésében ugyanigy részt vesznek takarés szerkezetek, mint
helyben maradt (n. autochton?) képz&dmények, és megjelennek neogén vulkani kéze-
tekb6l 4ll6 hegycsoportok, valamint ,,mészkdszirteket™ hordozé flis dsszletek is, de
nem alkotnak olyan szabdlyos vonulatokat, mint a Karpatok egyes iveiben.
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1. abra. Az Erdélyi-kozéphegység tdjai
Fig. 1. The regions of the ApugeniMountains

2 Két kisebb rog, a Cikoi-rog (Culmea Prisaca) és a Preluka-hegység (Culmea Preluca) még északabbra he-
lyezkedik el.

3 Az egy-két évtizede még egyértelmiien autochtonnak tekintett szerkezeti egységek elmozduldsit egyre tobb
helyen kimutatjdk

4 Az Erdélyi-kozéphegység ,,mészkszirtjei” takaréroncsok vagy olisztolitok, nem tévesztendSk Gssze a szirt
ov valddi szirtjeivel!
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2. dbra. A Szilagysdg és az Erdélyi-medence rogei.
1-Az Eszaki—Erdélyi-kf)zéphegység és a Bihari ,,autochton” felszinre emelkedd rogei; 2 — az Eszakkeleti-Karpatok vulkéni
vonulata és a mdramarosi flis takarék; 3 — a Szamosmenti-hitsdg legmagasabb teti; 4 — paleogén és neogén iiledékekbdl 4116
dombsigi tdjak
Fig. 2. The mountain blocks of the Szildgysdg and the Transylvanian Basin.
1 — The surface reaching mountain blocks of the Northern Apuseni Mountains and the Bihar “autchton” blocks; 2 — the
volcanic ranges of the Northeastern Carpathians and the flis covers of Maramaros; 3 — the highest peaks of the ridge along the
Szamos; 4 — hill areas made up of Paleogene and Neogene sediments

Az Erdélyi-kozéphegység szerkezetfoldtani alapon két részre oszthat6, az Eszaki-Er-
délyi- és a Déli-Erdélyi-kozéphegységre. A felosztast az indokolja, hogy egyrészt egé-
szen mds Osfoldrajzi kornyezetben alakult ki a szerkezetiik, és csak a felsGkrétaban le-
jatsz6do takaroképzodés sordn keriiltek egymds mellé, mésrészt a felépitésiikben részt
vevs — foleg kozépidei — iiledékes kdzetek is kiilonboznek, hiszen nem ugyanabban az
iledékgyiijtoben halmozddtak fel. A kozéphegység E-i részén a permtdl a kréta koze-
péig uralkodéan sekélytengeri, ill. aldrendelten szarazfoldi iiledékek halmozoédtak fel,
mig a D-i teriiletek bazisos-ultrabazisos magmatitokkal (ofiolitokkal) 6sszefogazodo
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iiledékei mélytengeri koriilményekrdl drulkodnak, vagyis tipikus eugeoszinklindlis iile-
dékek (Ianovici, V. et al. 1969, 1976; Fiilop J. 1989). A két szerkezeti egység hatdra
nagyjabol a Fehér-Koros és az Aranyos foly6k vonala mentén hizhaté meg, pontosabb
elhatdrol6dédsuk a takarérendszerek alapjan torténik (7. és 3. abra).
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3. abra. Az Erdélyi-kozéphegység szerkezete (Bleahu, M.—Lupu, M. szerint, in: Fiilop J. 1989).
1. Eszaki-Erdélyi-kozéphegység: Bihari ,,autochton™: 1 — metamorf képzddmények; 2 — 6paleoz6os granitoid intrizick;
3 — mezozdos iiledékek; 4 — Kodru takarérendszer; 5 — Nagy-bihari (Bihariai) takarérendszer;
I1. Déli-Erdélyi-Kozéphegység: 6 — bedelli takarérendszer; 7 — kordsi takarrendszer;
II1. Poszttektonikus képzddmények: 8 — paleocén banatitok (s.1.); 9 — neogén vulkanitok
Fig. 3. The structure of the Apugeni Mountains (according to Bleahu, M.—Lupu, M., in: Fiilop J. 1989).
I Northern Apuseni Mountains: the Bihar “autochton”: 1 — matamorph forms; 2 — opalezoic granitoid intrusions;
3 — mezozoic sediments; 4 — Kodru nappe-system; 5 — the Great Bihar nappe-system;
II. Southern Apugeni Mountains: 6 — Bedell6 cover system; 7 — Koros nappe-system;
I1I. Posttectonic forms: 8 — Paleocene banatits; 9 — Neogene volcanits
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1. Az Eszaki-Erdélyi-kozéphegység

Az Eszaki-Erdélyi-kozéphegységhez a Bihar-hegység (Mtii. Bihor), a Gyalui-hava-
sok (Mtii. Giliu), a Kalota-havas (Vlideasa), a Béli-hegység (Mtii. Codru-Moma), a Ki-
rilyerd6 (Pddurea Craiului), a Réz-hegység (Mtii. Plopis), a Meszes-hegység (Mtii.
Meses), a Zarandi-havasok (Mtii. Zarandului) Ny-i része, a Hegyes (Mtii. Highis) tar-
tozik, valamint a Szilagysagi-medence (Depr. Sdlajului) és az Gn. Szamos-platform né-
héany kisebb roge (/. és 2. dbra).

Felépitésében egy ,helyben maradt” tektonikai egység és két takardrendszer vesz
részt (Fiilop J. 1989).

Teriiletének nagyobbik részét a prekambrium végi, paleozoikum eleji metamorf k6ze-
tekbdl (csillampala, gneisz, kvarcit) 4ll6 Bihari ,,autochton” foglalja el. A metamorf k6-
zetekbe a Kaleddniai-hegységrendszer kialakuldsdval egyidében (mintegy 520 millié
éve) granit nyomult be, amely a Gyalui-havasok teriiletén bukkan felszinre. A krista-
lyos-metamorf kézetek tonkosodott felszinére a permtd! kezdve szdrazfoldi, majd se-
kélytengeri iiledékek rakédtak. A kozépso tridszt lagina- és zatonykornyezet jellemezte,
nagy vastagsdgban halmozddtak fel karbondtos iiledékek, amelyekb&! wettersteini mész-
k& keletkezett. A jurdban sem mélyiilt ki az iiledékgyf(ijtd, szdrazfoldi eredet(i tormelékes
tiledékek rakédtak le, amelyeket tjbol mésziszap kovetett. Az tiledékképzddés egészen a
felsGkrétdig (turon) tartott, az iiledékgyiijtében lejatszodo térrovidiilés, bezarddas és ta-
karéképz6dés vetett véget a folyamatnak (Ianovici, V. et al. 1974).

A Kodru takarérendszer felépitésében is részt vesznek id6s metamorf kézetek, de sok-
kal jelentSsebbek a permi vulkanitok és a tridsz képzédmények, amelyek a Tethys E-i
selfjén halmozddtak fel. A mészkovek mellett itt is megjelennek a szdrazfoldi eredetii
tormelékes {iledékek, az alsékrétabol még flis jellegli képzo6dményeket is leirtak (Iano-
vici, V. 1976, Fiilop J. 1989). Az iiledékek gy(irdése és a takarérendszer kialakuldsa a
Belso-Kdrpatok takarérendszereivel egyid6ben tortént, a paleoalpi hegységképz6dési fa-
zisok (ausztriai, szubherciniai) sordn.

Végiil a Nagy-bihari (Bihariai) takarérendszer felépitésében 1ényegében ugyanazok a
metamorf kzetek vesznek részt, mint a Bihari ,,autochtonban”, de hidnyoznak a kozép-
idei iiledékes képzédmények. A metamorf kdzettestek a paleoalpi fazisok sordn nyiréd-
tak le a Bihari ,,autochtonrél” és valtak maguk is takarokka.

Az Eszaki-Erdélyi-kozéphegység szerkezete a kréta végére mar kialakult, és bar a ké-
s6bbi neoalpi fazisok (pireneusi, szdvai, stdjer stb.) még jelentds kiemelkedéseket és
siilllyedéseket okoztak, a hegység szerkezete lényegében mar nem véltozott. Azokat a
szenonndl idGsebb felsGkréta, harmad-, valamint negyediddszaki tiledékeket és vulkdni
képz&dményeket, amelyek a takar6s szerkezet kialakulasa utan keletkeztek, poszttekto-
nikus képz6dményeknek nevezik. Koziilik azok a mélységi magmads és vulkdni k6zetek
a legjelentosebbek, amelyek a paleocén korban keletkeztek az (n. banatitos magmatiz-
mus sordn. A sajatos kémhatdsud vulkdni kdzetek (riolit, dacit) és a granodioritos, dioritos
intrizidk féleg a Kalota-havas teriiletén fordulnak a felszinen €18, nagy teriileten elfedve
a Bihari ,,autochtont” (3. dbra).

Domborzata a szerkezetet, a kdzetfelépités valtozatossagat és a lepusztitd folyamatok
soksziniiségét tiikrozi. Legfobb sajdtossiga, hogy az elegyengetett felszinek 1épcsbkben
jelennek meg. A harom legmagasabb magot (Nagy-Bihar — Cucurbdta Mare 1849 m,
Kalota-havas — Vrf. Vlideasa 1836 m, Nagy-Havas — Muntele Mare 1826 m) 1épcsdze-
tesen elrendez6d6 alacsonyabb hegycsoportok veszik koriil. A domborzat kialakitdsdban
a tektonika mellett fontos szerep jutott az eréziés-denudédciés folyamatoknak is, melyek
alapjan hdrom elegyengetett felszint lehet elkiiloniteni. Az elsd, ,kdrpati pediplandcié”
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néven ismert lepusztuldsi folyamat a felsdkréta és az oligocén kozott ment végbe, tré-
pusi, véltakozbéan nedves-szdraz éghajlati feltételek kozott. A nedves iddszakokban le-
jatsz6d6 mallasi folyamatok, a szdraz évszakokban az aprézédas €s az azt kisérd felszini
leoblités otven millié év alatt a hegység elegyengetéséhez és letaroléddsahoz vezetett. E
nyesett felszinek maradvanyait azonositottdk a Déli-Kdarpatok Borescu felszinével, itt
azonban Farcas-Cerligatele felszinnek nevezik és tobbnyire a legmagasabb tetdket al-
kotjdk (E. de Martonne, 1907, 1924; Pop, G. 1962). Egy alacsonyabb elegyengetett fel-
szin maradvanya is megfigyelhetd, amely széles ovben veszi koriil a legmagasabb tetd-
ket. Ez a felszin a miocénban alakult ki, szubtrépusi éghajlati koriilmények kozott és a
romén geomorfolégusok tobbsége a Riu Sés felszinnel azonositotta; helyi neve Maguri-
Mirisel felszin (Pop, G. 1962.) Leirtak egy harmadik, alacsonyabb helyzet(, fiatalabb
(pliocén) lépcsét is az Erdélyi-kozéphegység peremén, amelyet itt Fenes-Deva felszin-
nek neveztek el, és 1ényegében a Gornovica felszinnel parhuzamosithaté (Pop, G. 1962).
Az egyes lepusztuldsi szintek a késobbi tektonikai mozgdsok sordn kiilonb6zd magas-
sdgba emelkedtek, akar tobb szdz méteres szintkiilonbség is lehet az egyidében keletke-
zett felszinek kozott, ami nagyon megneheziti azonositisukat.

A hegységet felépitd kdzetek mozaikszer(i elrendez8dése viltozatos felszinalaktan ki-
alakulasdhoz vezetett. Az id8sebb kristdlyos és metamorf k&zetek — a hosszantarté le-
pusztuldsi folyamatok miatt — széles tetSket, lapos hatakat hordoznak, amelyeket foly6-
volgyek szabdalnak. A folyék a puha paldkba széles teraszos volgyeket vijnak, a kemé-
nyebb granitot kanyonszer(i szorosokban torik dt. J6l megfigyelhets e kiilonbség a Sza-
mos volgyében a Gyalui-havasok teriiletén. A vulkdni kdzetekbdl felépiil§ teriileteken
foleg a valogaté lepusztitas folyamatai soran kiprepardlédott szubvulkani formék (neck-
ek, dyke-ok, telérek) szembetiindk, a Kalota-havas teriiletén, ill. néhany kis miocén ki-
torési kozpont maradvinya a Béli- és a Meszes-hegységben.

Legérdekesebb felszinformai a karbonétos kzetekbdl felépiils teriileteken alakultak
ki. A felszini és felszin alatti karsztjelenségek olyan valtozatossdga jott itt 1étre, amelyre
alig van példa Eurdpaban. Itt taldlhaté a Kédrpdt-medence leghosszabb barlangja, a Sze-
lek barlangja, amelynek 42 km-es jaratrendszerét tartdk fel a kutatok. A tobb ezer ismert
barlang koziil hatban jégképz&dmények talalhatdk, kett6ben a neander-volgyi Gsember
nyomat fedezték fel. A buvépatakok, zsombolyok, szakadékdolindk, uvaldk, poljék, id8-
szakos és allandévizii karsztforrdsok ékesen bizonyitjak a mélybe dramlé vizfolydsok
korr6zids-erdziés munkdjat.

A felszin kialakitasdban glacidlis folyamatok nem vettek részt. A kézéphegység te-
téinek viszonylagos kis magassaga (harom tet6 emelkedik csak 1800 m f61€) nem ked-
vezett nagyobb tomegli jég felhalmozdédasanak. Csak sekély firngy(ijt6 medencéket és
kisebb karfiilkéket véstek ki a glacionivalis folyamatok a Nagy-Bihar és a Kalota-havas
tetdinek felszinébe. A fagyapr6zdédas feldrolte a kozeteket, az {gy kialakult durva térme-
1ék a meredek lejt6kon kéfolydsokban, aljaban pedig kétengerekben halmozédott fel. A
jégkorban periglacidlis felszinformdlds volt jellemz§ az egész hegyvidékre. Napjainkra
ez a tevékenység visszaszorult a Farcas-Cirligatele felszinek magassdgdba, az alacso-
nyabb teriileteken pedig a folydvizi erézié valt meghatdrozova.

1.1. A Bihar-hegység (Munfii Bihor)

Az Erdélyi-kozéphegység kozponti — legnagyobb tomeg(i és magassdgi — masszivu-
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foglalunk Gssze, amelyeket a Nagy-Aranyos (Ariesul Mare), valamint a Fekete-Koros
(Crigul Negru) egyik forrdsdga, a Rézbanyai-Koros (Crigul Bdifa) valaszt el egymdstol.
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E valasztévonaltél E-ra a Bihari ,,autochton” uralkodik, amelyre djpaleozoés és mezo-
zoos iiledékek, foleg mészkovek telepiiltek. A Bihar-hegységnek ezt a részét a romdn
foldrajzi irodalomban gyakran Oreg-havas (Bitrina) névvel illetik. Sokkal célszeriibb
azonban a Padisi-karsztfennsik megnevezést hasznalni, amely név ugyan csak a széban-
forgé teriilet kozponti részét jeloli, de ismertebb és kifejez6bb, tovabba utal felszinének
legf6bb sajatossdgara, a karsztos formakra. A hegység névadd masszivuma az egész ko-
zéphegység legmagasabb pontjdval (Nagy-Bihar, 1849 m) a valasztévonalt6l D-re emel-
kedik; szerkezetileg a Nagy-bihari (Bihariai) és a Kodru takarérendszerhez tartozik, f6-
leg prekambrium végi és dpaleozéos metamorf kdzetek, paldk, fillitek épitik fel, ame-
lyeket D-en homokkovek és vulkani képzdmények fednek le.

A Bihar-hegység Ny-i €s D-i hatdrét konny( meghizni a Belényesi- és a Bradi-me-
dence (Depr. Beius, ill. Brad) peremén, E-i és K-i hatdrdt azonban csak a morfol6giat
meghatdrozd kdzettani felépités alapjan rajzolhatjuk meg. E-on ott hizédik ez a hatdr,
ahol a Kalota-havas vulkdni kézetei megjelennek. A ko6zettani hatdr nagyjabol a Koves-
Koros (Crisul Pietros) Bulz nevi{i mellékdgat és a Meleg-Szamos (Somegul Cald) forras-
agat kiséri. A Gyalui-havasok felé es6 K-i hatart a Bihari ,,autochton” prekambriumi
kristdlyos kdzeteinek a felszinre bukkandsi vonala mentén, attdl kissé K-re hizhatjuk
meg kb. a Béles (Belig) és a Fehér-viz (Albac) volgye mentén, ahol néhdny kis medence
(a Gyurkucai-, a Poiana Horea-i- és az Albaci-medence) segit a tdjékozodasban. DK-en a
Nagy- és Kis-Aranyos forrasvidékének medencejellegfi tdja, az ott é16 mécokrdl elneve-
zett ,,Mécok foldje” képezi a hatért ( 1. dbra).

A hegység legmagasabb csiicsai ENY-DK-i irdnyba rendezédve lapos, hulldmos tets-
felszineket alkotva hizédnak a Nagy- €s Kis-Aranyos forrdsagai kozott. E lapos tetdk a
Farcag-Cirligatele tonkfelszin legmagasabbra felemelt darabjai (de Martonne, E. 1924,
Pop, G. 1962), és a jégkori lepusztuldsi folyamatok ellenére is j6l megdrizték eredeti
nyesett felsziniiket. Azonban a Bihar-hegység legmagasabb tetdin sem taldlunk igazi, ti-
pusos glacidlis domborzatot. A hegység viszonylag kis magassdga, a mély volgyek kozt
hiz4dé kicsiny kiterjedési tetdfelszinek nem kedveztek a nagyobb tomeg(i hé és jég fel-
halmozédéasdnak, igy itt glecserek sem alakulhattak ki, hidnyoznak a tekn6volgyek, a
tengerszemek. A gerinc két oldaldn sorakozé sekély firngyiijtd medencéket kis méretii
csonthétomegek glacionivalis folyamatai alakitottak ki. E tekndk aljat kétengerek borit-
Jak, amelyeket részben pleisztocén, részben jelenkori kifagyasos folyamatok termeltek.
A Nagy-Bihar Ny-i oldalgerincén, a Zinoaga-cstics kozelében egy sekély firnmedencé-
ben hiizédik meg az Erdélyi-kozéphegység egyetlen glacionivalis eredet(i tava, a Tau
Mare.

A Nagy-Bihar tomegétdl elkiiloniilve, a Kis-Aranyos volgyétl D-re egy mésik hegy-
csoport emelkedik, a Gajna (Giina), mely csak felszinalaktanilag kapcsolédik a Bihar-
hegységhez. Flis jellegii iiledékek alkotjak (homokkd, marga konglomerdtum), amelyek-
be szubvulkani képz&dmények agyazddnak, helyenként pedig vulkani kozetek is beta-
karjdk. A legmagasabb kiemelkedések (Gajna 1486 m, Rotunda 1404 m) éppen ezeken a
vulkéni kézeteken alakultak ki. A Gajna a havasi mécok régi talalkozéhelye. Evszaza-
dok 6ta itt tartjdk meg hires lednyvdasarukat, amely napjainkra vasari sokadalomma ala-
kult at.

A Bihar-hegység E-i, 1100~1300 m magas karsztos planindja a Miguri-Mirigel
felszint Grizte meg (Pop, G. 1962; Cocean, P. 1985). Ebbdl a fennsikbd! szigetszerii
foltokban emelkednek ki a magasabb tet6k, az Oreg-havas (Bétrina, 1579 m) és a Kék-
Magura (M. Veniita, 1641 m), amelyek a Farcag-Cirligatele szinthez tartoznak.

A karbonatos k&zetek széleskorii elterjedése €s a szerkezeti adottsdgok kedvezd felté-
teleket nyidjtottak a karsztosoddshoz. A tridsz, jura és kréta id6szaki mészkévek ENY—
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DK-i irdnyi sdvjai nem karsztosod6 kozetek keskeny pasztdival véltakoznak. Ez a sajé-
tos kdzettani elrendezddés a felszini és felszinalatti vizfolydsok véltakozdsat eredmé-
nyezte. A tobrokkel, uvaldkkal szaggatott planindkon teljesen zdrt, lefolydstalan meden-
cék alakultak ki (Padisi-katlan, Kis- és Nagy-Barsza-katlan), amelyek egymashoz csak a
buvépatakok révén kapcsolddnak. A szdmos bivépatak koziil itt csupdn kettdt emlitiink
meg, a Meleg-Szamos forrasdganak foldalatti rendszerét a Szamosbazadr teriiletén, ahol
kovetni lehet a bivépatak ttjat egy barlangfolyoséban egészen a forrasig, ill. a Koves-
Koros vizrendszerét, melynek legtavolabbi forrdsai a Kék-Magurandl talalhatok (4. db-
ra).
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4. ébra. A Pddisi-karsztfennsik.
1 — a karsztfennsik jelentGsebb barlangjai; 2 — biivépatakok; 3 — viznyelSk; 4 — idGszakos t6; S — viznyel§ barlang;
6 — forrdsbarlang; 7 - dtmené barlang; 8 - karsztos medencék; 9 — a karsztfennsik pereme.
JelentSsebb barlangjai: 1 — Csodavir; 2 — Porcika-zsomboly; 3 — Galbena Vizénts-barlang; 4 — Eszkimé-jégbarlang;
5 — Zap6gye-jégbarlang; 6 — Bérsza-jégbarlang; 7 — Aragy4sza-barlang; 8 — Oncsészai-csontbarlang; 9 — Fekete-zsomboly;
10 - Nagy-Kojba-barlang; 11 — Aranyosfgi-jégbarlang
Fig. 4. The Pades karst plateau.
1 — the most important caves of the karst plateau; 2 — disappearing streams; 3 — swallow-hole; 4 — temporary lake; 5 — ponor;
6 — springe cave; 7 — through cave; 8 — karst basins; 9 — the edge of the karst plateau.
The most important caves: 1 — Csodavér; 2 — Porcika-zsomboly; 3 — Galbena Vizonto-cave; 4 — Eszkimé-icecave;
5 — Zapbgye-icecave; 6 — Birsza-icecave; 7 — Aragyésza-cave; 8 — Oncsdszai-bone cave; 9 — Fekete-zsomboly;
10 — Nagy-Kojba-cave; 11 — Aranyosf8i-icecave
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A Kék-Magura fel8l érkezé kis vizfolyasok a Padisi-katlan peremén nyilé fejlett viz-
nyelSkben tiinnek el. A viz egy bodvizil karsztforrdsban, a Ponor Izbucban (a karszt-
forrdsok romdn neve izbuc) jelenik meg Gjra, mintegy 200 m-rel alacsonyabban. Néhany
sz4z méteres Gt megtétele utdn a patak a Ponor-réti-polje (Poiana Ponor) aljan ismét el-
bdjik, majd a Csodavar szakadékdolindjaban (Cetdtile Ponorului) bukkan fel ujra, hogy
azutdn impozdns barlangfolyosékban folytassa utjat a f6ld alatt. Egy hatalmas karsztfor-
rdasban, a Galbena-forrasban ldt djra napvildgot, és tobb szdz méter mély kanyonszeri
volgyben tor magdnak utat, mig ismét el nem tlinik a szemiink eldl, végiil djabb rovid
foldalatti Gt végén egy nagy vizesésben bukkan el a Galbena-patak, amely a Koves-Ko-
ros felé tart.

A Padisi-fennsik sajatos mikro- és mezoklimatikus viszonyai a karsztos berogyasok, szakadék-
dolindk és zsombolyok aljan a hideg levegd felhalmoz6ddsat eredményezik, mely a zsdkszeriien
végz6do iiregekben jégképzbdéshez vezet. Az Erdélyi-kbzéphegységben jelenleg hat jégbarlang
ismert, az Aranyosf6i-, az Eszkimé-, a Bdrsza-, a Vertopi-és a Zapdgye-jégbarlang, valamint a
Porcika-zsomboly (Ghetarul Scirisoara, Gh. Focul Viu, Gh. Barsa, Gh. de la Virtop, Gh. Zapodie
és Avenul Bortig).

A Zapégye-jégbarlang 1étezésérdl érdekes iton szerzett tudomdst egy Schmidl nevii geoldgus
1863-ban. A kutat6 meghallotta, hogy a belényesi cukrdsz Szent Istvan linnepére fagylaltot szan-
dékozik késziteni. Tudvalévd, hogy a fagylalthoz jég kell, jeget pedig egyéltaldn nem volt kénnyi
szerezni akkoriban augusztusban. Schmidl utdnajirt a dolognak. Kideritette, hogy a jeget egy ro-
man pdsztor szdllitja a havasokbdl, aki némi ribeszélésre elkalauzolta a kutatét a jégforrashoz, a
Zapo6gye-jégbarlanghoz (Mdtyds V. 1988). A Pddisi-karsztfennsik masik természeti csodédja az
Eszkim6-jégbarlang, melynek fantasztikus jégképzddményei, igy a névad6 Eszkimé és az Eszki-
moné egy hatalmas jéggel kitoltott csarnokban keletkeztek a fentrdl befolyd hé- és jégtomegekbdl.
A jégalakzatok nydron pdratlan latvanyt nyijtanak a barlang mennyezetének felszakadasdval ke-
letkezett nyildson 4t besiitd nap fényében. Az Eszkimé6né el is olvad minden nydron, igy az Esz-
kim¢ évente elvdlik feleségétol, de mindig (j tdrsat kap. Az Aranyosfdi- vagy Szkerisérai-jégbar-
lang, melynek dsszhossza 700 m, a legismertebb €s jégképzddményekben leggazdagabb barlang.
A tobbi barlang koziil archeoldgiai jelentsége miatt az Oncsédszai-csontbarlangot (Pegsterd Once-
asa, vagy Pest. Zmeilor), ahonnan az dsatdsok sordn szdmtalan medve csontvdza keriilt €18, vala-
mint a legldtogatottabb Medve-barlangot kell kiilon megemliteniink.

A Pdédisi-karsztfennsik sokféle felszini karsztjelenségének a puszta felsorolasa is nehéz volna,
néhdnyat azonban kiilonleges jelentdsége miatt érdemes megemliteni. Itt taldlhat6 a Kdrpatok leg-
szebb, legtipikusabb poljéja, a Ponor-réti-polje, amelyben héolvadiskor egy-két hénapig megma-
radé iddszakos t6 keletkezik. Felszinalaktanilag nagyon érdekesek a karsztos szurdokvdlgyek is,
koziiliik a Meleg-Szamos volgye, a Galbena-szurdok és a Szegyesdi-volgy a legismertebbek,
mindegyikiik szdmos érdekes barlangot rejt. Legkiilonlegesebbek a Csodavar szakadéktobrei; két
150-200 m mély kitszerii akndja és a hozz4 tartoz6 foldalatti jaratok 70 m magas bejarati kapuja
egyediildllé a Kdrpatokban (4. dbra).

1.2. A Kalota-havas (Vladeasa)

Kalota-havas néven foglaljik 6ssze a Bihar-hegységtdl E-ra esé hegycsoportot, amely
a legmagasabb masszivumardl kapta a nevét. Ny-i hatdrat a Jad (Iad) volgye, E-i hatdrat
pedig a Sebes-Koros volgye képezi. EK-en a Kalotaszegi-medence peremén sorakozé
1000—-1200 m koriili tetSkon hizédik a hatdra, D-en pedig — a Bihar-hegység felé —a mar
emlitett k&zethatdr jeloli ki a hegység peremét.

F6 tomege magmas koézetekbdl épiil fel (décit, riolit, granodiorit, diorit, ignimbrit),
amelyek vastagon betakarjak a Bihari ,,autochton” k&zeteit, €s az tn. banatitos magma-
tizmushoz kapcsolédnak. A kréta—paleocén hatdran, a lardmi hegységképzddési fazis
idején keletkeztek. A magmas k6zetek széles savja a Belényesi-medence peremétdl egé-
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szen a Sebes-Koros-volgyéig terjed, s6t Kissebesnél (Poieni) athiizédik a folyé E-i olda-
ldra is (de az mar a Meszes-hegység pereme). A hegység D-i szegélyén sorakozé legma-
gasabb masszivumok, a Kalota-havas (s. str.; Vrf. Vlideasa, 1838 m), Bocsdsza (Vrf.
Buteasa, 1792 m), Horgas-havas (Vrf. Cirligati vagy Cirligatele, 1694 m) és a Mez6-
havas (Vrf. Poieni, 1627 m) a felsorolt vulkéni k&zetekb6l épiilnek fel. A mélységi mag-
mas kizetek csupdn kis foltokban jelennek meg, és ezeket egyetlen hatalmas intrizié ki-
tiremkedéseinek tartjdk (Zanovici, V. et al. 1976). A Bihari ,,autochton” metamorf ké-
zetei a Jad, a Sebes-Koros (Crigul Repede) és a Nagy-Sebes (Drigan) altal hatdrolt te-
riileten fordulnak el8, mig kézépidei karbonatos kézetek csak a Jad volgyében bukkan-
nak felszinre, a jadremetei drkos medencében, ahol érdekes karsztjelenségek is taldlha-
tok.

A Kalota-havas teriiletén is kifejlédtek azok a geomorfolégiai szintek, amelyeket a
Kiérpétok egyéb teriiletein is alaposan tanulmanyoztak. Ebben a hegységben a legfels6
lepusztuldsi szint, a fels6kréta és az oligocén kozt kialakult Farcag-Cirligatele felszin a
legszembetiin6bb. Ide tartoznak a hegység D-i felében emelked legmagasabb tetdk is,
amelyek 1600—1800 m kozti magassigra emelkednek és a vulkdni kbzeteken kialakult
felttinden lapos felsziniik elegyengetésrél drulkodik. A hegység E-i felében a Sebes-Ko-
ros felé tart6 folyok, a Jad, Nagy-Sebes és a Székely-jé (Hent) mély volgyei kozott kb.
1000 m magasan a szarmata kord tonkfelszin lapos, erdével boritott teti uralkodnak
(Miguri-Mirigel felszin). E teték D-en még vulkani kézeteken alakultak ki, E-on azon-
ban mar a metamorf aljzat hordozza Sket. Bar tovabb E felé fokozatosan lealacsonyod-
nak, ellaposodnak, még a Sebes-Koros kozelében is elérik a 800-900 m-es magassagot.

A Sebes-Koros fel€ sietd bovizii mellékfoly6k mélyen bevagédva felszabdaltdk a Ka-
lota-havas tetdit. A volgyek aljan a keményebb kézetrétegek 1épcssin szép vizesések
alakultak ki, pl. a Jadolina-vizesés Biharfiired (Stina de Vale) kdzelében, az Ordﬁgma-
lom-vizesés (Moara Dracului) a Nagy-Sebesen és a Havasrekettyei-vizesés (Casc. Ric-
higele) a Székely-jon. A legmagasabb tetdkon, az elegyengetéssel kialakitott felszineken
a periglacidlis felszinformalédds nyomai is felismerhetdk. E formak elsGsorban a mere-
dek peremeken jelennek meg, leginkdbb a Bocsdszdn, a Horgas- é€s a Kalota-havason.
Maguk a peremek is kifagydsos eredetliek, fGleg a pleisztocénban feler6s6dd krioplana-
cié alakitotta ki 8ket és fokozatos hatrdldsukkal alakult ki a jelenlegi felszin. A krio-
planacids 1épcsdk alatt periglacialis kétengerek, k&folyasok, k&sdvok és k6mezdk te-
riilnek el, és szoliflukciés nyomok figyelhet6k meg. A formék frissessége, a lejtbs to-
megmozgasok nyomai arrdl drulkodnak, hogy a magas tet6kon napjainkban is a perigla-
cidlis felszinformalédés a meghatarozé. A Bocsdsza K-i peremén jol fejlett glacionivalis
cirkuszok figyelhet6k meg, amelyek a jégkori firnfethalmozddasok kornyezetében jottek
létre. Az uralkodé Ny-i szelek a K-i lejtok felé halmoztdk it a havat, igy nagyobb méretii
firnmezdk a gerinc K-i oldaldn alakultak ki, a kifagydsos folyamatok is itt voltak erdseb-
bek.

1.3. A Gyalui-havasok és a Nagy-havas (Munfii Gildu, Muntele Mare)

Az Eszaki-Erdélyi-kozéphegység harmadik legmagasabb masszivuma a Gyalui-ha-
vasok, amely a régebbi magyar foldrajzi irodalomban az Erdélyi-kozéphegység K-i, Er-
délyi-medencével hatdros hegycsoportjait jelolte (Cholnoky J. 1936). A roman nyelvi
szakirodalom ezt a nevet dltaldban sziikebb értelemben haszndlja, csak a Hideg- és a Me-
leg-Szamos koz€ esé teriileteket €rti rajta, az attél D-re emelkedd magasabb hegycso-
portot Nagy-havas (Muntele Mare) néven jeloli. E nevezéktani problémak elkeriilése
végett célszer(i a Gyalui-havasok—Nagy-havas nevek egyiittes hasznélata a targyalt teri-
leten.
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Teriilete k6zettani alapon jol elvdlaszthaté a szomszédos hegységektsl. Mivel tilnyo-
morészt a Bihari ,,autochton” prekambriumi metamorf kdzetei (paldi), és az ebbe benyo-
mult kaledéniai granit épitik fel, foldtani térképen j6l kirajzolédnak a hatdrai a Bihar-
hegység kozépidei iiledékeivel és a Kalota-havas vulkani kézeteivel szemben (1. és 3.
dbra). Ez a hatar a Bihar-hegység felé a kordbban mar ismertetett k6zethataron, nagyja-
bol a Fehér-viz és a Béles volgyén keresztiil vezet, északabbra a Kalota-havas felé pedig
a Székely-j6 és a Kalota (Cilata) vizvélasztéjin folytatédik. E-on és K-en az Erdélyi-
medence paleogén iiledékekkel boritott fidkkatlanjai hatéroljék: E-on a Kalotaszegi-me-
dence, amely a Kalota révén a Sebes-Koros vizrendszeréhez kapcsolédik, kozépen a
Gyalui-medence, amelyet a Kis-Szamosba ¢mlé Kapus (Cédpus) és Lonya (Lonei) mé-
lyitett ki a kristdlyos kozetek és a paleogén iiledékek hatdran, D-en pedig a Jara (lara)
medencéje, amely a Jdrai-szoroson at kapcsolddik az Aranyos volgyéhez. Tovdbb D-i
hatdra nagyjdbdl az Aranyos mentén hizédik; kristdlyos és metamorf kozetei itt taldl-
koznak a Déli-Erdélyi-kozéphegység ofiolitokbdl és flisbol 4ll6 takarérendszereivel.

1. kép. A Gyalui-havasok-Nagy-havas K-i pereme Magyarlétanal (Mdga J.)
Pict. 1. The Eastern edge of the Gyalui-havasok and Nagy-havas at Magyarléta (Mdga J. photo)

Felszinalaktana joval egyhangibb a szomszédos hegységekénél. A magasra kiemelt
és féloldalasan megbillent masszivum legmagasabb tetSfelszinei a kréta—paleogén nye-
sett felszin maradvanyai. A legépebben megmaradt felszinek a mdsodik — szarmata — el-
egyengetési szakaszban alakultak ki, szubtrépusi—mediterran éghajlaton (Pop, G.
1962.). E nagy kiterjedésii felszinek maradvanyai kiilondsen szépen jelentkeznek a Hi-
deg- és Meleg-Szamos dgai kozott, s6t az itt taldlhato tetdk alapjan nevezték el ezt a
geomorfolégiai szintet Maguri-Marisel felszinnek. A kristdlyos és metamorf kdzetekbGl
allo felszinekbe a folyok mély volgyeket vagtak, nagyobb reliefenergia és valtozatosabb
formdk csupdn e folyévolgyek mentén alakultak ki. A volgyek alakja, keresztmetszete a
kézettani felépitésétdl fliggben valtozé: mig a prekambriumi puha paldkon a folydk
altalaban széles teraszos volgyeket alakitottak ki, addig a kemény granitot sziik, me-
redekfali szorosokban torik at. A magas tetékon eredd folydk gyorsan bevagdédnak,
nagy eséstiek, jelentds energidval rendelkeznek, melynek hasznositdsdra az utbbi évti-
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zedekben t6bb nagy tdroz6 és er6mi épiilt a Meleg-Szamos mentén, igy a Bélesi-to
(Fintinele) és a Tdrnica (Tarnita). D-en Kiilén6sen az Aranyos felé sietd nagy esésii viz-
folydsok helyenként kanyonszeri volgyei (Runki-szoros—Cheile Runcului, Podsagai-
szoros—Cheile Posagii) vagédtak mélyre, keskeny szorosokban torve 4t a vizgyiijt-te-
riiletiikon keresztiilhizédé kristalyosmészkd-sdvokat. Ez egyittal a hegyvidék tajképi-
leg talan legvdltozatosabb teriilete, helyenként karsztos formdkkal, amelynek magja, az
tin. Bélavara—Szkerice (Belioara—Scirita) sziklacsoport felszinalaktani és botanikai érté-
kei miatt szigortan védett.

1.4. A Kirdlyerdd (Padurea Craiului)

Az Erdélyi-kozéphegység tomegébdl félszigetszerlien kidgazé hegycsoportot az Al-
fold két nagy oblozete valésaggal koriiloleli. A szomszédos Kalota-havastdl a Jad vol-
gye valasztja el. E-on a Sebes-Koros széles szerkezeti medenceje a Rév—Barédsdgi-me-
dence (Depr. Vad-Borod) hatarolja cl a Réz-hegységtél, mig D-en az eldzdvel egyidd-
ben keletkezett Belényesi-medence, a Fekete-Koros medencéje képezi a hatart a Béli-
hegységgel szemben (1. dbra).

Ami a Kirdlyerdd kdzettani felépitését illeti, nagyobbik része a Bihari ,,autochton”
iiledékes fedGrétegekkel betakart teriiletéhez, kisebb részben a Kodru takarérendszerhez
kapcsolddik (3. dbra). Mindkét szerkezeti egységben a kozépidei iiledékek uralkodnak,
ezzel egészen kiilonleges helyet foglal el az Erdélyi-kézéphegység csoportjdban.

A teriiletének 83 %-ét alkoté mezozdos liledékes kdzetek hdrom nagy szedimentacids
ciklusban alakultak ki, melyek szarazfoldi és sekélytengeri sorozattal kezddtek, majd
zdtony-, és laginakornyezetben felhalmozddott karbonatos kdzetek lerakédasaval foly-
tatodtak, illetve értek véget. Az egyes idGszakokban keletkezett liledékek viszonylag
szabdlyos elrendez6dést mutatnak, EK—DNY-i savokban jelennek meg. A tridsz kdzetek
sdvja a Jad volgyét koveti, ettdl nyugatabbra hizédik a jura kbzetek Ove, a hegység
ENY-i harmadat pedig a kréta id6szak kézetei épitik fel. Mindharom ciklusban b&sé-
gesen keletkeztek karsztosod6 kdzetek, amelyek a hegységnek csaknem 40 %-4dt teszik
ki (Ianovici, V. et al. 1976). A karsztosodé és nem karsztosodé kézetek valtozatos tek-
tonikai elrendez6dése, mozaikszerii elhelyezkedése féleg a formakban és a folyoviz-
hal6zat kialakuldsdban tiikkrozédik.

A Kirdlyerd6é az Erdélyi-kozéphegység alacsonyabb tagjai kozé tartozik, legmaga-
sabb tetdi alig haladjdk meg az 1000 m-t (Hodringuga 1027 m), s6t a tetSk és planindk a
hegység belsejében mar csak 600-800 m kozotti magassdgot émek el. Ezek a Maguri—
Mirigel lepusztuldsi szintnek felelnek meg a romén geomorfol6gusok szerint (Cocean P.
1985). ENY felé a teték magassaga tovabb csokken, a peremeken pedig mar csak 400 m
koriili alacsony fennsikokat taldlunk, de a peremi torések mentén kialakult meredek, ko-
pér, karrosodott lejtdikkel ezek is élesen elkiiloniilnek a kornyezd neogén medencéktsl.

Az eltér6 magassagi planindkon a felszini és felszin alatti karsztjelenségek nagy viltozatossaga
alakult ki. Kiilonboz6 méretii és alaki tobrok, toborsorok, uvaldk, tébormezdk, karsztos meden-
cék, ponorok, kanyonszeri volgyek és aszévolgyek tagoljdk a felszint. A Kdrpat-medence egyet-
len mds hegységében sincs annyi viznyeld, karsztforrds €s barlang, mint a Kirdlyerd6ben (5. dbra).
T6bb mint 60 bivépatak valt ismertté a viznyomjelzések révén, és mintegy 700 barlangot tartak
fel iddig, koztiik a Kdrpdtok leghosszabb barlangrendszerét, a 42 km-es Szelek barlangjat (Pegterd
Vintului), és az egyik legmélyebb ismert zsombolyét, a 325 m mély Avenul Stanu Foncii-t. A sz4-
mos barlang koziil csak kettSt nyitottak meg a nagykozonség szdmdra, a révi Zichy-barlangot
(Pest. Vadu Crigului), amelynek a patakja rovid folyds utdn a maga épitette mésztufadombrél viz-

_eséssel zuhan a Sebes-Korosbe, és a Mézedi-cseppkdbarlangot (Pest. Meziad). Kiilonleges régé-
szeti jelentOséggel bir az Igric-barlang (Pest. Igrita) és a Csiir-Vizkelet-barlang (Pest. Ciur-Izbuc),
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amelyben 1956-ban megtaldltdk az 6sember 1dbnyomat. Mivel a Kirdlyerdd bivépatakjainak dtjat
csak részben sikeriilt megismerni, fold alatti folydsuk mentén még szdmos barlangrendszer rej-
t6zhet a mélyben.

N
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5. dbra. A Kirdlyerdd felszin alatti vizhdlézata és barlangjai (Rusu, T. in: Geogr. Rom. I11. 1987 — térképét is felhaszndlva).
1 — barlang; 2 — karsztforras; 3 — dolinat6; 4 - viznyel8; 5 ~ tébér; 6 — zsomboly; 7 — szurdokvilgy; 8 ~ felszin alatti vizfolyas;
9 — karsztos medence.
Jelent8sebb barlangjai: 1 - Igric-barlang; 2 — Eskiill5i-forrasbarlang; 3 — Puszta-Kalota-barlang; 4 — Géloshézi-barlang;

5 — Gdloshazi-forrasbarlang; 6 — tizfalusi Pokol-barlang; 7 — révi Zichy-barlang; 8 — Izbindis-forrdsbarlang; 9 — Szelek
barlangja; 10 — Banlakai-barlang; 11 - Erdéddmosi-forrasbarlang; 12 — Baritkai-forrdsbarlang; 13 - Csaméhézi-
forrdsbarlang; 14 — Les-vélgyi-forrisbarlang; 15 — Mézedi-barlang; 16~ Les-hdti-viznyelGbarlang; 17 — B8g6-barlang;

18 — Stanu Foncii-zsomboly; 19 — Veres-vizkelet; 20 — Cslir-barlang; 21 ~ Héviz-vizkelet; 22 - Vida-réti-barlang;

23 - Csigla-barlang; 24 - Vizént6-barlang
Fig. 5. The underground water system and caves of Kirdlyerds (Rusu, T. in: Geogr. Rom. III. 1987 — using the map too).
| —cave; 2 — karst stream; 3 — dolina lake; 4 — swallow-hole; 5 — dolina; 6 — ponor; 7 — gorge; 8 — underground water flow; 9 —
karst basin.

The most important caves: 1 — Igric-cave; 2 — Eskiill§i-springcave; 3 — Puszta-Kalota-cave; 4 — Galoshdzi-cave;

5 - Géloshéazi-springcave; 6 — tizfalusi Pokol-cave; 7 — révi Zichy-cave; 8 — Izbindis-springcave; 9 — Szelek cave;

10 — Bénlakai-barlang; 11 — Erd6ddmosi-forrdsbarlang; |12 - Bardtkai-forrdsbarlang; 13 - Csaréhézi-forrdsbarlang;

14 - Les-vdlgyi-springcave; 15 — Mézedi-cave; 16— Les-hdti-water gully cave; 17 — Bdgd-cave;

18 — Stanu Foncii-zsomboly; 19 — Veres-vizkelet; 20 — Csiir-cave; 21 — Héviz-vizkelet; 22 — Vida-réti-cave;

23 — Csigla-cave; 24 — V{z6nt§-cave

A felszini vizhdldézatot nagy teriileteken felszin alatti vizfolydsok helyettesitik (5. dbra). A fo-
lyovizhdldzat lassan teljesen szétesik és dttevddik a mélybe. A zart karsztos medencéket (Koros-
ponori-katlan, Erdéddmosi-katlan, Tizfaluhatdra-katlan) bidvépatakok csapoljdk meg, melyek
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majd a hegység peremének bovizi karsztforrdsaiban, forrdsbarlangjaiban (Csarn6hézi-forrdsbar-
lang-Pest. Bulz, Izbindis-forrds, révi Zichy-barlang stb.) jelennek meg djra (Rusu, T. 1981;
Mtyds V. 1988). Alland6 vizfoly4sok csak a nem karsztosodé kézeteken és a nagyobb vizgyiij-
tével rendelkezd teriileteken alakultak ki. E vizfolydsok is t6bbnyire eltfinnek a mészkd hatdran
nyilé viznyelSkben, vagy mély kanyonszer(i volgyet vdjva haladnak 4t a karsztosodé kozetek sdv-
Jjan, mig elérik a szomszédos medencéket, de iitkdzben az elszivirgds kovetkeztében sok vizet ve-
szitenek. A Kirdlyerdd vizfolydsaindl az aszésodds és a mélységi lefejezés kiilonboz6 fokozatai
alakultak ki.

A Kirdlyerdd helyenként 200-250 méteres mélységet is elérd szurdokvolgyei a Vida-, Topa-,
Veres (Rogia)-, Boiu-, Méhséd (Migid)-patakok mentén, tovdbbd a Sebes-Korosnél a kornyezo
medencék lesiillyedése révén keletkeztek. E volgyeket a roman geomorfolégusok ,,periférikus
szubszidens volgyeknek” nevezik (Rusu, T. 1981; Cocean, P.—Rusu, T. 1984) és kialakuldsuk
folyamatdt az antecedens volgyképzddéshez hasonlitjék, csak ebben az esetben nem maga a hegy-
ség emelkedik ki, hanem a kornyez8 medencék és a peremvidékek siillyednek, €s a helyi erézio6-
bézis siillyedése viéltja ki a bevdgddast.

A Sebes-Koros a Barédsédgi-medence fel€ tarté ttja kozben két impozans szorost vagott a Ki-
rdlyerds E-i peremébe, az egyiket Sonkolyosndl (Suncuiug), a mésikat Korosrévnél (Vadu Crisu-
lui). A két szurdok olyan keskeny, hogy a sziklafalak kozé szoritott folyé mentén csak a vasiitnak
maradt elég hely, a Nagyvarad-Kolozsvdr kozti orszdgit megkeriili 8ket a Kirdly-hagé felé. A Ré-
vi-szurdok kialakuldsdnak folyamatdt eltér6 médon értelmezték és magyaraztdk. Volt, aki barlangi
eredetiinek tartotta, barlangmennyezet felszakaddsaval hozta osszefiiggésbe (Cholnoky J. 1936),
mdsok 4toroklott, ill. antecedens volgynek irtdk le (Posea, G. 1967; Orghidan, N. 1969). Ez a kér-
dés tovabbi tisztdzasra vér.

1.5. A Béli-hegység (Codru Moma)

Szerkezeti vonalak mentén kialakult, meredek lejtSk dltal hatdrolt 6nallé hegycsoport
az Eszaki-Erdélyi-kozéphegység Ny-i peremén, amelyet minden oldalr6l medencék
vesznek koriil. Ny-on az Alfold siksagaval érintkezik, E-on és K-en a neogén iiledékek-
kel boritott Belényesi-medence, D-en pedig a szintén neogén liledékekkel és vulkdni
képzddményekkel kitoltott Zardndi-medence (Depr. Zarandului) vdlasztja el a szomszé-
dos hegységektSl. Csupdn a Bihar-hegység felé van szorosabb kapcsolata DK-en, a Bi-
harkristyéri-hdgé irdnydban.

A Béli- hegyseg tulajdonképpen két, egymashoz szorosan kapcsoléd6 hegycsoportb6l
all. Az E-i hegycsoportot Kodrunak (Codru = erdd), a délebbit Moménak (Moma = ma-
ma) nevezik, Tehat a Codru Moma jelentése ,,Erdoanya s ez a név a valamikori zart
erddségekre utal. A két hegycsoport tengelyében ENY-DK-i csapésu hatak és gerincek
hidzodnak, a Kodru gerince valamivel élesebb és magasabb, itt sorakoznak a hegység
legmagasabb tetdi, koztiik a Pilis is (Plesu, 1112 m), amelyet a hazai kiadésu térképek
kovetkezetesen Szar-tetdnek jelolnek.

A hegységet alapvetden a Kodru takarérendszer kozetei épitik fel. A kristdlyos alj-
zatban nagy valtozatossdgban figyelhetSk meg a kiilonféle eredetii kozetek. Folotte perm
id6szaki vulkanitok, tormelékes iiledékek, kozépidei szdrazfoldi és tengeri tiledékek és
djharmadidszaki vulkdni kézetek véltakoznak egymadssal (Iamovici, V. et al. 1976).
Sasbérces, rogos szerkezetét a neogénben lejatsz6do szerkezeti mozgdsok alakitottdk ki,
formdit pedig foképpen a kdzettani felépités hatdrozza meg, mivel a hegység fo tomegét
felépit6 paleozéos és mezozdos iiledékeken €s metamorf kdzeteken lekerekitett hatak,
valtozatos meredekségii lejték és volgyek alakultak ki. E hegységben alarendelt szerepet
jitszanak a kordbban tdrgyalt elegyengetett feliilletek. A D-DNY-i teriileteket a vulkani
képzddmények (andezit és andezitagglomeratum) és formak (kiirtdk, telérek, neckek,
dyke-ok stb.) teszik valtozatossa. A legismertebb ilyen kip a déznai Var-hegy.
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A legnagyobb felszinalaktani véltozatossdg azonban itt is a hegység mészkobdl felépiild terii-
letein figyelhetd meg. A hegységben két egymdstdl elkiiloniild tipikus mészk6fennsik alakult ki.
E-on egy kisebb kiterjedés(i és alacsonyabb (kb. 400—450 m tszf magassdgi) planina kapcsolédik
a Kodru masszivumhoz, a Havasdombréi-fennsik (Dumbravifa de Codru), melynek E-i peremébe
a Fekete-Koros szép epigenetikus volgyet vagott, a Borzi-szorost (Ch. Borzii). J6val ismertebb a
hegység DK-i peremén a Vaskéhi-karszt, melynek felszini és felszin alatti karsztjelenségei vetek-
szenek a Padisi-karsztfennsik képzddményeivel. A 700 m dtlagos magassdgii karsztplanina hasa-
dékaiban elszivargé és viznyelbiben eltlind vizek a bivopatakok révén részben a Fekete-, részben
a Fehér-Koros volgyének karsztforrdsaiban tornek felszinre. A mészk6fennsik legfejlettebb viz-
nyelSje az in. Szohedoli-lireg vagy Kimpinydszka-barlang (Pest. Cempeneascd), ill. a régi magyar
turisztikai irodalomban Jékai-viznyelbarlangnak is nevezték, mivel a nagy magyar ir6 erdélyi Gt-
ja sordn 1858-ban felkereste e természeti csodat is (Mdtyds V. 1988). A hatalmas szaddji iireg
Vaskohaszéd (Sohodol, djabban Izbuc) hatdrdban nyilik, melyben 35 m-es vizesést alkotva tiinik
el az Aszdd-patak vize. A viz Vaskdh hatdrdban a Bél Matyas-forrasban (Izvorul din Boiu) 14t
ismét napvildgot.

A Vaskohi-karsztfennsik sok természeti csoddja koziil kétségkiviil a kalugyeri Dagadé-forrds
(Izbucul de la Cilugiri) a legismertebb. Az id6szakosan miikodd karsztforrdst évszdzadok 6ta is-
merték a kdrnyékbeli romdnok €s kultikus helyként tartottdk szdmon. A dagadévizi forrdsnak
gyogyitd, csodatévs erdt tulajdonitottak, €s a mellette megtelepeds ortodox remetékhez, un. kalu-
gyerekhez is sokan elzardndokoltak a havasokban €16 emberek koziil. Ezekr6l a remetékrdl ne-
vezték el a kiilonds forrdst. A forrds vize a szifondlis rendszer elvén miikodik, a csapadékviszo-
nyoktd] fiiggden hosszabb-rovidebb sziinetet tartva heves kitoréseket produkél, amelyhez olykor
hangjelenségek is tdrsulnak. B6viz{ termdlforrdsok fakadnak a hegység peremének szerkezeti vo-
nalaindl is; a feltord hévizek és karsztvizek keveredésébdl szarmazo, oldott dsvdnyi anyagokat is
tartalmaz6 gy6gyforrdsok hivtdk életre a hegység Ny-i peremén taldlhaté Menyhdza (Moneasa)
udiilételepet.

1.6. A Meszes- és a Réz-hegység (Mfi Meses, M{i Plopis)

Az Erdélyi-kozéphegység pereméhez a Sebes-Koros volgyétsl E-ra két, egymassal
derékszoget bezdré hegycsoport, a Meszes- és a Réz-hegység kapcsolddik. A két egy-
mdshoz simulé hegyvonulat Csucsdndl (Ciucea) taldlkozik egymassal az Ostedna-nye-
regben. Mindkét hegycsoportban a Bihari ,,autochton” k&zetei vannak felszinen, és a két
kézettomb éles szerkezeti vonalak mentén emelkedik ki az dket koriiloleld neogén me-
dencékbdl. D-en a Kalota-havastél csupdn a Sebes-Koros volgye vilasztja el. Hasonlé-
sdguk indokolja, hogy egyiitt tirgyaljuk Sket.

A Réz-hegység ENY-DK-i irdnyd parhuzamos szerkezeti vonalak &ltal hatdrolt
aszimmetrikus rog, melynek hosszanti kiterjedése kb. 40 km, szélessége viszont csak 5~
15 km. Meredek peremekkel ereszkedik ald a hegylabfelszinekhez kapcsolédé kis me-
dencékhez, a Margittai- (Depr. Marghita), Szoldobagyi- (D. Sildibagiu), Nagyfalusi-
(D. Nugfalau), Barédsagi- és Tatarosi- (D. Brusturi) medencékhez.. A hegység f6 téme-
ge prekambriumi—6paleozéos metamorf kézetekbdl épiil fel (csillampalak, gneisz, am-
fibolit), fiatalabb (paleogén és neogén) iiledékek csak a peremeken, ill. a DK-i hegy-
csoportban egy kis mezozéos foltban jelennek meg (Janovici, V. et al. 1976).

Kozponti részének lapos tetdi és hdtai a Gyalui-havasok tet8ihez hasonléan a Farcas-
Cirligatele tonkfelszin joél meg6rzott maradvanyai. Ezek a tetSk 700-800 m magassdgba
emelkednek, a legmagasabb kiemelkedés sem éri el az 1000 m-t (Magura 918 m, a Ki-
raly-hagétél E-ra). A kis relicfenergidjd, letarolt, hulldmos felszin rossz lefolydsi sekély
mélyedéseiben ldpok bijnak meg. Helyenként tobb tiz méter vastag mallasi kéreg boritja
a felszint, amely valészin{ileg a paleogénban keletkezett (Kalmdr J. 1993). A tetbfelszi-
nek kozépszakasz jellegii érett vizhaldzata a tonkosédés régi voltdra utal (felsSkréta—oli-
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gocén, Pop, G. 1962). Mélyebbre vdgodott vilgye csak a nagyobb vizfolydsoknak
(Bisztra—Bistra, Beretty6—Barciu) van. A Berettyd két kis szorosa Tuszdnal (Tusa) és
Fiizespapteleknél (Preoteasa) a negyediddszakban lejatszédott csekély kiemelkedés so-
ran jott 1étre (Ianovici, V. et al. 1976).

A hegység viszonylagosan egyhangii felszinalaktani képébe csak a Fekete-ponori-karsztfennsik

(Ponoru Negreni) hoz némi véltozatossdgot. A minddssze 1-1,5 km? kiterjedésfi planina a Kirdly-
hég6tol EK-re tridsz mészkovek kicsiny foszlanyén alakult ki. A 750-800 m magasra emelt tridsz
rétegek sekély, tdlszeril szinklindlisdba beszivdrgd vizek véltozatos karsztformdkat alakitottak ki.
E karsztvidéken Tulogdi J. (1972) néhdny kisebb barlangot is taldlt. A leszivargé vizek a fennsik
peremén, a kézethatdron fakadnak. A fennsik E-i peremén egy bGvizii karsztforrasbol ered a Be-
rettyd, mely forrdsa kozelében 10 m-es zuhataggal szakad le egy édesvizimészkd-lerakddas te-
tejérdl.
A Meszes-hegység 2-3 km széles és 35 km hosszii horsztja a Sebes-Koros volgyétdl
EK felé hizédik a Szamos Zsib6i-szorosdig. A parhuzamos térésvonalak mentén kie-
melt, prekambriumi metamorf k&zetekbdl felépiils hat €lesen elvélik az 6t koriilolels pa-
leogén és necogén iiledékekkel borftott medencéktdl és dombsdgi tajaktdl, a Szilagysdgtdl
(Depr. Sélajului) és az Almés—Egregyi-medencétdl (Depr. Agrij—Almasg). A keskeny ha-
tat kereszttorések tagoljak, egyikiik mentén torte at a hegységet a Csucsa feld] hatra-
vag6do Poik-patak (Piriul Potcului). A hegység teti megkozelitik az 1000 m-es magas-
Sagot legmagasabb pontja, a Perjel (Migura Priei, 998 m) az el&bbi keresztvolgy E-i pe-
remén emelkedik.

A Bihari ,,autochton” metamorf k&zeteinek felszinén csak foltokban jelennek meg més kbzetek,
féleg vulkdni képzédmények. D-en a Sebes-Kords volgyével hatdros hegycsoportot (Dealul Cor-
nii, 906 m) a Kalota-havas banatitos magmatitjaihoz tartozé dicitos kdzetek €pitik fel, amelyet
kiilszini banyakban fejtenek Kissebesnél (Poieni). A hegység metamorf kézetei EK-en a mojgradi
harénttorésig kovethetdk, ahol a paleogén iiledékek ald meriilnek. Ett&] E-ra néhany kis foltban
ismét megjetennek vulkdni kézetek, melyek a mojgradi Vir-hegyet €s még két mdsik, badeni kort
andezitb6l 4116 vulkdni necket épitenek fel. E kitorési kdzpontok kozott bijnak meg a rémai Po-
rolissum varosdnak — mely egykor Décia provincia székhelye is volt — romjai. Ami pedig a hegy-
ségnek nevet add meszes iiledékeket, féleg az eocén nummuliteszes mészkovet illeti, dZOk a hegy-
ség K-i felének €s a hegylabi teriileteknek a felépitésében vesznek részt.

1.7. A Szilagysdg és az Erdélyi-medence rigei

Szerkezetileg és kdzettanilag az Eszaki-Erdélyi-kozéphegységhez tartozik néhany ki-
sebb hegycsoport és rog a Szilagysdgban, valamint az Erdélyi-medence E-i felében (2.
dbra). E rogokben a Bihari ,,autochton” prekambriumi—6épaleozéos metamorf kdzetei
(paldk és gneisz) bukkannak a felszinre a pannon, szarmata €s bddeni tledékek aldl
(Kalmdr J. 1993).

A Szildgysdg neogén tiledékekbdl kivésett halomvidéke f6lé négy ilyen szigetszer(i rog emel-
kedik, a szildgysomly6i Magura (Migura Simleului), a Hegyes (Mégura Coseiului), a Biikk (Cul-
mea Codrului) és az erdddi Var-hegy (Dealul Ardud). A csaknem 600 m magas szildgysomly6i
Maguriban és a kissé alacsonyabb, de nagyobb kiterjedésii Biikkben nagy teriileten felszinre keriil
a metamorf sszlet. A Biikk vdltozatos felépitést mutat. Az 4talakult kézeteket grénit- és szienit-
intriziok torik 4t, kozépss részében pedig aranytartalma kvarctelérek és riolitkiirték jottek létre a
badeni magmatizmus folyaman (Kalmdr J. et al. 1989). A Hegyesben és foleg az erd6di Vér-he-
gyen kicsiny foltokban jelennek meg a metamorf kézetek. Utébbit annyira elfedik az iiledékek,
hogy csak a 60-as években figyeltek fel a felszinhez kozel hiiz6d6 metamorf képz&dményekre,
j6llehet a var faldba mdr a 15. sz.-ban beépitettek csillimpalab6l, gneiszbdl és kvarcitbdl 4116 tom-
boket.

A Szamost6! E-ra, az dn. Szamos-platform teriiletén tovébbi két helyen bukkan felszinre a Bi-
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hari ,,autochton” kGzetanyaga. A kisebb kiterjedésii Cik6i-rég (Culmea Prisaca) a Szamos Cikdi-
szoroséat6l K-re teriil el és 661 m magasra emelkedd témbjében, szinklinélis szerkezetben vélto-
zatos gneisz—csilldmpala sorozat figyelhetd meg. A legészakabbi fekvésii és legvaltozatosabb
rogvonulat, a Lapos (Lipug) és a Kapnik-patak (Cavnic) kozott elhelyezkedd Preluka-hegység (C.
Preluka) metamorf k&zetteste antiklindlist formdl. A boltozat magjdban &si gneisz helyezkedik el,
amelyen karbondtos k6zetek fekszenek, erre 1jbdl gneisz és csilldmpala telepiiit. A védltozatos me-
tamorf Osszletben tobbféle gazdasdgilag is hasznosithatd dsvany fordul eld. Macskamezdn (Ri-
zoare) a dolomitba dgyazott telérekben 6ridsi méretii kvarc-, foldpét- és csillimpegmatitokat
fedeztek fel, ut6bbit banydsztdk is sokdig. Ugyanitt mangdn- és vasércbanya is miikodik, a
masszivum mds teriiletein pedig marvanyt fejtenek.

A Preluka-hegységt6l E-ra mind melyebbre siillyed a Bihari ,,autochtonhoz” tartozé
metamorf aljzat, mig végiil az EK-i-Karpatok vulkdni vonulata ald meriil (Kalmdr J.
1993).

1.8. A Zardndi-havasok (Munfii Zarandului)

A Zarandi-havasok dtmenetet képez az Eszaki- és a Déli-Erdélyi-kozéphegység ko-
zott, Két, tilnyomdrészt kristdlyos palabél allé hegycsoportja koziil a Ny-i, a Hegyes
(Highis) a Nagy-bihari (Bihariai) takarérendszerhez tartozik, mig a K-i, amelyet Soly-
mosnak vagy Drécsdnak (Drocea) neveznek, részben mar a Déli-Erdélyi-kozéphegység
Korosi takardrendszerének flis jellegi iiledékeibdl épiil fel. K-i szomszédjatol, az Er-
délyi-Erchegységtsl éppen ez a flistakarékbdl allé sav vélasztja el, amely puhabb k&-
zetei miatt jobban lepusztult kornyezeténél. A Zardndi-havasok K-i hatdra ennél a me-
dencéket és volgyeket felfiiz6, Honct6t (Gurahont) és Maroskaproncat (Capruta) dssze-
koté folyosondl hizhaté meg. A hegység tobbi hatdrit is szerkezeti vonalak, fiatal t6-
rések jelzik. E torésvonalak mentén tobbnyire meredek lejtékkel emelkedik a Zarandi-
havasok témege a kdrnyezd neogén iiledékekkel boritott medencék folé. Csak Lippdndl
viltozik a kép. A Maros a lippai Var-hegyet levdgta a Zarandi-havasok tomegér6l és itt
epigenetikus szurdokvolgyet vdjt maganak (Cholnoky J. 1936).

A Zaréndi-havasok metamorf k6zetei K-NY-i irdnyban hiizédé vonulatban jelennek
meg a Maros volgye és a Fehér-Koros tektonikus medencéje kozott. E vonulat a Hegyes
(798 m) és a Solymos (836 m) teriiletén kiszélesedik, egyébként keskeny vizvalasztod
gerinceket alkot. A kristdlyos paldkba a karbonban, a herciniai hegységképz6dés idején
granit- €s dioritintriziok nyomultak be. Tobbnyire a keményebb kézetek hordozzik a
magasabb tetéket. Ertékes nyersanyagait banydsszak, legjelent6sebbek Mdriaradna
(Radna) és Solymos (Soimos) grénitbanydi. A hegység E-i peremét a miocén vulka-
nossdg sordn felszinre tort andezit és piroklasztikuma épiti fel, amely Ny-on az Alfsld
iiledékei ala siillyed. Az Alfold peremén két kis kibtivdsa van, az egyik Borosjen6tol
(Ineu) D-re a Mokra (378 m), a mdsik Pankotanal (Pincota) a Kopasz-hegy (230 m).

A Zarandi-havasok 500-600 m magas, keskeny gerincébdl meredek lejtok ereszked-
nek a Maros vilgye felé. Az E-i lejték hosszabbak, lankdsabbak, a Csiger-patak volgye
felé hegylabfelszin-szerli dombsdagba mennek at, amelyek a Zardandi-medencénél vég-
zddnek. A Ny-i lejtdk meredekek, volgyekkel szabdaltak. E meredek lejté a Pankota—
Opilos (Piulis) vetrendszer mentén — ahol a hegység kézetanyaga az Alfold ald siillyed
— alakult ki. Vildgosnal (Siria) egy kicsiny rog emelkedik ki az iiledékek alél, erre épiilt a
var. A Ny-i lejtok labandl hizédé hegyldbfelszint, amely kedvezd talaja miatt kivdlé
sz06l6termd vidék, Aradhegyaljdnak nevezik.
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2. A Déli-Erdélyi-kozéphegység

A Dél-Erdélyi-kozéphegységhez két hegységesoport tartozik: a nagyobb Erdélyi-Erc-
hegység (Mun;ii Metaliferi), mely tovdbb oszthaté az Aranyosmelléki-, Ompolymelléki-,
Soborsini- és Alvinci-hegységekre, €s a kisebb Torockdi-hegység (Muntii Tréscdului).

Felépitése, szerkezete lényegesen eltér az Eszaki-Erdélyi- kozephegysegetol A Maros
és a Fehér-Koros, ill. az Aranyos volgye kozott mélytengeri, 6cedni liledékek és ultra-
bazisos—bazisos magmatitok, ofiolitok jelennek meg, amelyek egészen mas 6sfoldrajzi
kornyezetben jottek 1étre, mint a kordbban targyalt hegycsoport kézetanyaga. Az ofio-
litos Osszlet kialakuldsa a Marosi-6cedn medencéjében tortént, amely DNy-on a Balkan-
félsziget tengelyében hiz6d6 Vardar 6vhoz (Vardar-6cedn), E felé pedig valésziniileg a
Szolnok—Mdramarosi flis 6v K-1 végéhez, az 1in. Batizai takarérendszerhez kapcsolédott
(Fiilop J. 1989; Kovdcs S. 1984). )

Felépitésében alapvetben fiatalabb kodzetek vesznek részt, mint E-on. Itt is felszinre
bukkannak ugyan a prekambrium végi és 6paleozéos metamorf kdzetek, de kicsiny terii-
leti kiterjedésiik miatt csekély szerepet jatszanak e tdjak arculatdnak forméldsdban. Az
egyik ilyen folt a Maros-volgy szomszédsdgdban helyezkedik el, ez a Rapolti-masszi-
vum, amelyben epimetamorf kézetek Jelennek meg.> A masik jelentGsebb kristalyos
masszivum Aranyosbanyanal (Baia de Aries) éri el az Erchegység teriiletét, a Gydlux -ha-
vasokbdl dgazik ki, és tulajdonképpen a Nagy-bihari (Bihariai) takarérendszer D-i ny1il-
vanydnak tekinthetd (Ianovici, V. et al. 1969) (1. és 3. dbra).

Az als6- és kozéps6jurdban nyilt ki riftesedéssel a Marosi-6cedn, amelyet sem foldrajzilag, sem
foldtanilag nem tekinthetiink igazi 6écednnak, mivel valddi bazaltos 6cedni kérge nem volt, de az
akkrécios szegély két oldaldn keletkezett ,,ofiolitos 8sszletben® gabbré, dolerit- és bazaltldva-fo-
lydsok, pdrnaldvdk mellett igazi mélytengeri iiledékek is megjelentek, igy radiolarit, vérosagyag
és vorés ammoniteszes mészk6. Ez az dn. ,,ofiolitos 8sszlet” alkotja a Déli-Erdélyi-kozéphegység
fotomegét, morfolégiailag azonban kevéssé szembetiinG, mivel fGleg az alacsonyabb hegységek-
ben, dombsdgokban €s medencékben fordul eld és mindossze két hegycsoportban, az Erdélyi-
Erchegységben és a Torock6i-hegységben bukkan felszinre (3. dbra).

A Marosi-6cedn nem volt hosszi életii. Mdr a fels6jura oxfordi kordban megkezdddott az Gee-
4ni lemez kétoldali szubdukcibja (Fiilép J. 1989). Az {ij-kimmériai fazishoz kapcsol6dé alatols-
dds dltal kivéltott vulkdnossdg két szigetivet alakitott ki. A délebbi vulkdni képzddményei nagy te-
riilleten felszinen vannak, a kitorési kozpontok szabdlyos sort alkotnak. Az E-i szigetivet csupdn
néhdny elszigetelt centrdlis vulkdni szerkezet alkotja, a nagyobb tomegf riolit-, andezit- és ba-
zaltldvdt, valamint a piroklasztikumokat eltakarjdk a fels6jura—alsékréta mélytengeri iiledékek
(Fiilop J. 1989; Ianovici, V. et al. 1969). A mélytengeri iiledékek mellett a tenger szintjét elérd
vulkdni hdtsdgokon nagy tomegii zdtonymészks keletkezett. Ez latvdnyos mészkShegységeket,
fennsikokat, csicsokat, gerinceket alkot az Erchegységben és a Torockéi-hegységben. Ilyen a
Cséklya-k6 (Piatra Cetii), a Vulkdn (Vilcan), a Bedelli-havasok (Myii. Bedeleu), €s litszik a ba-
zaltfekiivel valé érintkezése a Székely-kénél (Piatra Secuiului) és a Tordai-hasadék bejaratdndl.

Az alsokrétitdl kezdve nagy tomegil Gledék ziadult le zagydrként (turbidit) a kontinentdlis lejtd-
kon, és mint flis halmozddott fel az iiledékgylijté aljan. A homokos—agyagos—margas dsszletbe
nagy titon mészkd-, bazalt- és granittdémbok vannak bedgyazva, amelyek mdr szilard k6zettom-
bokként csisztak bele a flis anyagédba (6. és 7. dbra). A kisebbek az olisztolitok, a t6bb kilométer
atmérdjiiek az olisztotrimmak, és az egész Hsszletet vadflisnek nevezziik (Kovdes S. 1987). Ityen
vadflis f6leg az alsékréta végén €s a felsSkrétdban keletkezett, amikor a Marosi-6cedn bezdrédé-
sdhoz kapcsolddé gyflirddés, takaréképzddés és gyors kiemelkedés hatalmas mennyiségti durva
tormeléket eredményezett (Ianovici, V. et al. 1969). A flisbe dgyazott olisztolitok a Déli-Erdélyi-
kozéphegység tdjképileg taldn legszebb részei.

5 Ez tulajdonképpen mar a Déli-Kérpdtok Szupragéta takardihoz tartozik, de a Maros-volgy levalasztotia a
szomszédos hegycsoportrdl.
6 Az ,.ofiolitos dsszletben” a valddi ofiolitok aldrendelten jelennek meg!
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6. dbra. A Sfredelasul-hegy mészké olisztolitja vadflisben (Bleahu, M. szerint, in: Ianovici, V. et al. 1969).
1 — sziirkéskék és fekete paldk; 2 — sdrga csillimos homok; 3 — mikrokonglomeritum; 4 — meszes konglomeratum
{1-4. felsbapti-albai); 5 — felsGjura (titon) mészkd olisztolit
Fig. 6. The limestone olistolit “wild”-flysch of the Sfredelagul Mountain (followingBleahu, M., in: Ianovici, V. et al. 1969).
1 - grayish-black slates; 2 — yellow micaceous sand; 3 — microconglomerate; 4 — limey conglomerate;
(1-4. felsGapti-albai); 5 ~ Upper Jura (Titon) limestone olistolit

7. dbra. Altalinos szelvény az Erdé]yi-Erchegység teriilletérol (Bleahu, M. szerint, in: Ianovici, V. et al. 1969).
1 — kréta iiledékek (féleg flis); 2 — mészkd olisztolit; 3 —a badeni tenger iiledékei; 4 ~ badeni utdni vulkdni képzGdmények;
35 — bddeni vulkanitok; 6 — szubvulkdni képzddmények; F — torésvonal.

A szaggatott vonal a badeni elStti lepusztuldsi szintet jeloli

Fig. 7. A general geological profile from the area of the Metaliferi Mountains (following Bleahu, M., in: Ianovici, V. et al.

1969).
1 - chalk sediments (mainly flysch); 2 — limestone osolit; 3 — sediments of the Baden Sea; 4 — post-Baden volcanic forms;
5 — Baden volcanites; 6 — sub-volcanic forms; F — faultline.
The broken line shows the pre-Baden erosion level

Az E-i és D-i mikrolemez iitkbzése zérta be a Marosi-Geednt, és gy(irte meg a medence iile-
dékeit. A gy(ir6dés és takar6képzddés a Belsd-Karpatokhoz hasonléan az ausztriai, szubherciniai
és lardmi fazisban ment végbe (Fiilop J. 1989). A takarék €s takarrendszerek kialakuldsa (Ko-
rosi- és BedellGi-takardrendszer, 3. dbra) a kréta végéig befejezddott. A teriilet nagy része széra-
zulattd vilt. A lardmi hegységké&pz6dési fazis alatt és utdn azonban tijabb magmatizmus kezdddott,
amely granodioritos, dioritos dsszetétel{i intrizikat €s andezites, riolitos, ddcitos vulkanitokat ho-
zott 1étre. E magmatizmus képzddményei Brad (Brad) és Soborsin (Sdvirsin) kozott néhany folt-
ban tanulmédnyozhat6k, és a Bédndtban leirt hasonlé jellegli kdzetekkel valé rokonsdguk miatt
banatit néven fogjak egybe 6ket (Fiilop J. 1989).

A takar6képz6dést és kiemelkedést gyors lepusztulds kovette. A kréta végi és paleogén el-
egyengetés alaposan letarolta az alpi szerkezeteket. Az utdlagos tektonikai mozgasok kiilénbdzd
magassdgra emelték a Farcag-Cirligatele felszin egyes darabjait, de egyik tet6 sem magasabb 1400
m-nél. E felszinek legépebben megmaradt részletei a mészk&platok, mint pl. a Bedelldi-havasok, a
Székely-kd és a Csumerna-fennsik (Cocean, P. 1985). Paleogén iiledékképz8dés féleg a kozép-
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hegység K-i peremvidékén (Maros-volgy, Jara-medence stb.) folyt, ahol eocén nummuliteszes
mészkd, marga és homokos-agyagos iiledékek halmozdédtak fel. Az alsémiocéntdl a tengerdgak
behatoltak a hegység belsejébe is, és e molassz medencék kozt a Déli-Erdélyi-kozéphegység
hegycsoportjai kiilondll6 szigeteket alkottak (Borcos, M.—Mantea, G. 1964). A kérpati emelet vé-
géig a mai Maros-volgy helyén hiz6dé tengerdgon kiviil még két szoros kapcsolta 6ssze az Erdé-
lyi-medence tengerét az Alfoldével, az egyik a Fekete-Koros, a masik a Fehér-Koros mai volgye
mentén (8.a. abra). A Belényesi-, a Zardndi- és a Brddi-medence tengere tobb dggal kapcsolodott
a Maros menti tengerdghoz. A badeni tenger a Nagyalmasi-medencébe és a késébbi Ompoly folyd
volgye mentén az Abrudbédnyai-medencébe is behatolt.

Az alsébddeniben kezd6dd és a fels6pliocénben végzodd tlizhdnyd-tevékenység hiarom sza-
kaszban a Kdrpatok belsd vulkdni vonulatdnak kitoréseivel egyidében jatszédott le. Az alsébddeni
els6 szakasz kitorései Kisbdnya, mas néven Boica (Biita) és Facebdnya (Fata Biii) kornyékére
szoritkoztak, riolitot, riod4citot, andezitet szolgéltatva. A mdsodik szakasz a fels6bddenitsl az al-
sépannonig terjedt €s a tlizhdny6k andezitet, kvarcandezitet és ddcitot hoztak felszinre, ldvat és pi-
roklasztikumot egyardnt. A Verespatak (Rogia Montana), Nagydg (Sdcdremb), Brdd, Zalatna
(Zlatna) és Aranyosbdnya kornyéki kitorési kdzpontokban, szubvulkdni testekben jottek 1étre az
Erchegységnek nevet ad6 szines- és nemesércek. A tébb mint 2000 éve banyészott arany, ezlist,
réz és més szulfidos ércek a vulkdnossdg hidrotermdlis szakaszdban disultak fel. E kitorések sordn
keletkezett a Fehér-Koros volgyének andezites dsszlete, amely elvdlasztotta a Bradi-medencét a
Zardndi-medencétdl (8.b. dbra). A harmadik, legfiatalabb felsGpliocén szakaszban a vulkdnossig
mdr csak kisebb foltokban jelentkezett. Az ekkor felépiilt kitoréskozpontok (andezitbdl és bazaltos
andezitbdl) maradvanyai Abrudbédnya és Verespatak kornyékén emelkednek. A kSorgondjardl hi-
res Detundta a legismertebb koziiliik, amely egy bazaltos andezit neck (Ianovici, V. et al. 1969).

2. kép. A Csupasz-Detunita bazalt oszlopai (Mdga J.)
Pict. 2. The basalt columns of the Csupasz-Detunata (Mdga J. photo)

A harmadidGszak végére a mai medencék €s foly6volgyek helyén hizédé tengerdgak elza-
rultak, feltoltddtek, megsziintek. Ezeket a molassz medencéket agyag, homok és marga bélelte ki,
a Bradi-medencében lignit is keletkezett a szarmatdban. Ekozben tjabb lepusztulds érte a flistaka-
rok felszinét. Ezen a szarmata nyesett felszinen épiiltek fel a vulkdnossdg mésodik szakaszdnak
tlizhdnydi (7. adbra). A pannon végétsl megindult a folydvizhdlézat kialakuldsa, majd a negyedidd-
szakban kiemelked® teriileteken lejatsz6dé er6zids folyamatok ismételten lepusztitottdk a hegysé-
geket, a neogén medencéket kitolts iiledékeket dombsaggd formaltak.
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8. dbra. Az Erdélyi-kozéphegység déli részének Gsfoldrajzi képe a bddeni (a) és a szarmata (b) korban

(Borcos, M. szerint, in: Ianovici, V. et al. 1969).

1 — molassz medencék €s tengerdgak; 2 — vulkéni képzGdmények; 3 — az alpi hegységképzGdés elbtti szdrazfoldek; 4 —az alpi
hegységképzddés sordn szdrazulattd valt teriiletek

Fig. 8. The primaeval geographical picture of the Southern Apugeni Mountains in the Baden (a) and Sarmata (b) periods
(according to Borcos, M., in: Ianovici, V. et al. 1969).
1 —molas basins and sea branches; 2 — volcanic forms; 3 — dry land before the Alpine mountain formation; 4 — land becoming
dry during the Alpine mountain formation
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2.1. Az Erdélyi-Erchegység (Muntii Metaliferi)

Erdélyi-Erchegység néven foglaljuk egybe mindazokat a hegycsoportokat, amelyek a
Maros, a Fehér-Koros és az Aranyos volgyei kozotti, ércekben gazdag flis-,.ofiolit” ov-
ben helyezkednek el. D-i hatdrat a Maros-volgy csaknem pontosan kijeloli, az ofiolitos
és magmas kézetek csak néhdny ponton (Déva, Zam) 1épik it a foly6 volgyét. E-i hatéra
a Fehér-Koros volgyében sorakozé kisebb medencéket, a Halmdgyi- (Depr. Hilmagiu)
és Bradi-medencét koveti, majd atvalt az Abrud volgyébe és az Aranyos volgyében hi-
z6dik Szolcsvdig (Salciua). Ny-i hatdra a mar ismert Maroskapronca—Honct kozti kréta
flis sdv mentén hizédé folyosd. Ollészerlien szétnyilé K-1 pereméhez kapcsolédik a
zommel fels6jura mészkovekbol felépiild Torockdi-hegység. Ez utdbbi hegységtdl az
Ompoly (Ampoi) volgye és a puha flis kézeteken kialakult Mogos—Nagyponori-
medencesor (Depr. Mogos—Ponor) vélasztjael (/. és 9. dbra).

Az Erdélyi-Erchegység az egész Erdélyi-kozéphegység legviltozatosabb része, amely
megmutatkozik mind szerkezeti, mind k&zettani, mind felszinalaktani sokszin{iségében.
Jura mélytengeri iiledékek és ofiolitok, valamint kréta flisjellegii iiledékek alkotjdk a
hegység f6tomegét, amelyek bonyolult takarérendszerekbe vannak gyfirve. E takardkat
atjarjak, ill. befedik a harmadid6szaki vulkanitok, valamint lledékek. A véltozatossagot
tovdbb noveli a szerkezethez és a kdzettani viszonyokhoz igazodé morfolégiai kép. Az
ofiolitos és a flis liledékek néhdny szdz méter magas elegyengetett felszinébdl emelked-
nek ki ugyanis az Erchegység legmagasabb tetdi, amelyek tobbnyire keményebb kdzet-
bdl, jura mészkébdl felépiils takaréroncsok, mint a Vulkdn (1257 m), az Erdéfalvi-Pilis
(Plesa Ardeului, 856 m), a Nagy-Pilis (Plesa Mare, 714 m), vagy vulkani tandhegyek, ill.
kitorési kozpontok maradvanyai, mint a Detunata (1169 m), Kordbia (1349 m), Poienica
(1437 m), Nagyag (Sdcaremb, 1087 m) stb.

Az Erdélyi-Erchegység kozponti, ércekben leggazdagabb része szabdlytalan négy-
szOg alaki teriilet, amelyet nemesércekben valé gazdagsdga miatt Aranynégyszognek
(Muntii Auriferi) neveznek. A négyszog minden csicsdndl egy-egy aranytermd bényavi-
dék helyezkedik el, Aranyosbanya, Zalatna, Nagydg és Brad kozpontokkal. Az ércva-
gyon a fels6badeni €s az alsépannon kozti andezites vulkdnossdg befejezd, hidrotermalis
szakaszdban keletkezett. A hasadékok mentén felnyomulé forrévizes oldatok az aranyat,
eziistot, rezet és mas szulfidos érceket telérekben €s érctomzsokben raktak le.

Az Erchegységet szerkezeti-felszinalaktani alapon t&bb hegycsoportra lehet feloszta-
ni, ezek egyike az Aranyosmelléki-hegység. Tilizhdnyoi kréta tiledékeket attorve épiiltek
fel és az ércek a vulkini romok, szerkezetek belsejében és telérjeiben fordulnak el&
(Borcos, M. 1976; 10. dbra).

Ebben a hegycsoportban az aranybdnydszat tobb mint 2000 éves miiltra tekint vissza. A nemes-
fémek kitermelése mar a ddkok idejében is folyt, nagyobb méretiivé a rémaiak diciai uralma alatt
(Kr.u. 105-265) valt. A legdsibb banydk Abrudbédnya és Verespatak kormyékén vannak (Verespa-
tak Alburnus Maior, Abrudbinya pedig Auraria Maior néven rémai castrum volt). Régebben a
kezdetleges banyédszati médszerekkel foleg a telérek aranyét termelték ki, napjainkban a nagyiize-
mi méretli bdnyaszkod4s a kisebb koncentraciéban jelenlévé tn. hintett aranyat is ki tudja nyerni.
A termelési adatokat nem teszik kozz€, azt azonban tudjuk, hogy a szdzadforduldén ott is haszon-
nal kecsegtetett a munka, ahol 1 t k6zetben 177 g volt az aranytartalom. A verespataki Csetdtye-
hegyen — amelyet az elmuilt kétezer évben érc utdn kutatva 6ssze-vissza furkéltak, ezért emmentali
sajtra emlékeztet — 1969-ig ldthatdk voltak a legrégibb banyaszkodds nyomai. A rémai korban rab-
szolgdk tizezrei dolgoztak a tdrndkban. Tiizzel felforrdsitottdk a kézeteket, majd vizet ontottek rd,
hogy porhanyésabb legyen. Kézi véstkkel véjtdk ki az liregeket, zsdkokban hordtdk ki az ércet és
kdmozsarakban 6rolték meg (Cholnoky J. et al. én.). Mikdzben mizsaszdm véndorolt az arany
Traianus csdszdr kincstardba, a banydkban sinyl8d6 rabszolgdk tizezrei pusztultak el a szornyd
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9. dbra. A Torockéi-hegység felsGjura—als6kréta mészks takaréroncsokkal és olisztolitokkal.
1 —nagyenyedi K6koz; 2 — Kis-Gy6gy-szoros; 3 — BaltakG-szoros; 4 — Prav-szoros; 5 — Monostor-szoros; 6 — Teksesty-
szoros; 7 — Cséklya-szoros; 8 — Kis-Géld-szoros; 9 — Térok-szoros; 10 — Havasgéldi-szoros; 11 — Gdldmezei-szoros;
12 — Géldi-szoros; 13 - Fenes-szoros
Fig. 9. The Torocké Mountains with Upper Jura and Lower Creteous limestone remnant covers and olistolits.
1 — Nagyenyed Ko6koz; 2 — Kis-Gy6gy Gorge; 3 — Baltakd Gorge; 4 — Prav Gorge; 5 — Monostor Gorge; 6 — Teksesty Gorge;
7 — Cséklya Gorge; 8 — Kis-Gdld Gorge; 9 — Torok Gorge; 10 — Havasgéldi Gorge; 11 — Gdldmezei Gorge;
12 — Gdldi Gorge; 13 — Fenes Gorge



munkdéban. Jékai Mor a fold alatti tdrndkban tett 1dtogatdsa utdn igy emlékezett vissza a Cseté-
tyéra: ,Egy nagy, 6ridsi beomlott sir az, melynek fenekén gy ténfereg az apré emberfajta, egyik
komorzsar6l a mdsikra kapaszkodva bajjal, mint a féreg... a Csetdtye iirege egy olyan sir, melybe
a propraetorok katondi milli6it temették el a ddk népnek” (Jokai M. 1903).
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10. dbra. Verespatak-Bucsony—Aranyosbénya vidékének szerkezeti-morfolégiai viszonyai
(Borcos, M. szerint, in: Ianevici, V. et al. 1969).

1 —kristdlyospala formdciok; 2 — kréta iiledékes formaci6k; 3 — neogén (badeni-pontuszi) iiledékek; 4 — harmadiddszak elbtti
szerkezeti vonalak; 5 — harmadiddszaki szerkezeti vonalak (a vulkdnossdg hozzéjuk kapcsolédik); 6 — vulkani szerkezetek;
7 — poligenetikus vulkédni kézpontok; 8 — (a) magényos vulkani centrumok, (b) szubvulkéni testek; 9 — vulkdni romok;

10 — neogén iiledékes medencék hatéra.

Vulk4ni szerkezetek: 1 — Verespatak; 2 — Rotunda; 3 — Rogia-Poieni; 4 — Frasin; 5 — Kontu; 6 — Arama-Korédbia; 7 — Csupasz-
Detunita; 8 — Bozontos-Detunita; 9 — Valea Lacului; 10 — Baia Rogia; 11 — Kecske-k6; 12 — Lazér-kd; 13 — Poienica;

14 — Surligata
Fig. 10. The structural-morphological conditions of Verespatak—-Bucsony—Aranyosbédnya area
(according to Borces, M., in: Ianovici, V. et al. 1969).

1 — chrystal slate formations; 2 — Createous sedimentary formations; 3 — Neogene (Baden-Pontus) sediments; 4 — pre Trias
structural lines; 5 — Trias structural lines (volcanism is attached to them); 6 — volcanic structures; 7 — poligenic volcanic
centres; 8 — (a) individual volcanic centres, (b) subvolcanic bodies; 9 — volcanic ruins; 10 — the border of the Neogene
sedimentary basin.

Volcanic structures: 1 — Verespatak; 2 — Rotunda; 3 — Rogia-Poieni; 4 — Frasin; 5 — Kontu; 6 — Arama-Korébia; 7 — Csupasz-
Detunita; 8 — Bozontos-Detundta; 9 — Valea Lacului; 10 — Baia Rogia; 11 — Kecske-k&; 12 — L4zar-kd; 13 — Poienica;
14 — Surligata

E vulkani vidéken a neogén vulkdnossdg harmadik szakaszdban andezites, bazaltos
tlizhany6k miikodtek még a felsopliocénban is. A kréta flis k6zetek elegyengetett hulla-
mos felszinébdl merészen emelkednek ki a hajdani tizhanyék ma mar letarolt maradva-
nyai, féleg kiirtkitoltései, andezitneckek (Rotunda, Koribia) és bazaltos andezit neckek
(Csupasz- és Bozontos-Detunata — D. Goald, D. Flocoasd) formdjaban. Az ivesen hajlé
bazaltoszlopokkal, nagy kdorgondval hatdrolt Csupasz-Detunata (1169 m) kiilonleges
természeti érték. Aranyosbdnya kornyékén is jelentSs ércel6forduldsok ismertek. Telé-
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rek hdl6zzdk be az id6s metamorf kézeteket, a legmagasabb tetSk — koztiik az Erdélyi-
Erchegység legmagasabb pontja, a Poienica (1437 m) — kvarcandezitb6l felépiil6 vulka-
ni kiirtok, neckek, melyek szinte mind tartalmaznak nemesfémeket.

Az Ompolymelléki-hegység nemesfémekben nem kevésbé gazdag teriilete az Erc-
hegységnek. Az Ompoly, Abrud és Fehér-Koros dgai kozotti 1000 m folé emelkedd, flis-
b6l 4ll6 vizviélaszté gerinc alkotja a hegység magteriiletét. Ehhez kapcsolédnak a kor-
nyez$ Zalatnai-, Nagyalmadsi- és Bradi-medence felé fokozatosan ereszkedd oldalgerin-
cek és hatak. Sziklas, vad szirtként emelkedik homokkd kérnyezete f61é a Vulkan? (1257
m), amely az egész Erchegység legszebb takaréroncsa. DK-en az Ompoly mentén egy
vulkdni kézetekbdl dll6 hegyvonulat hizodik Sztanizsatol (Stinija) Zalatndig. Kitorési
kozpontjai, a Magyar-hegy (Dealul Ungurului), Fericsel (Virful Fericelii, 1172 m), Fe-
kete-hegy (Vrf. Negrii, 1104 m) és a Bredza (1122 m) a béadeni tenger egykori meden-
céjét kovetve ENY-DK-i vonal mentén sorakoznak (/. és /1. dbra). A 23 kardtos vegy-
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11. abra. A Zalatna—Sztanizsa kozotti vulkani vonulat szerkezeti-morfolégiai viszonyai
(Borcos, M. szerint, in: Ianovici, V. et al. 1969).

1 —,,ofiolit”; 2 — mezozéos iiledékes forméciok; 3 — neogén iiledékek; 4 — neogén vulkéni képz6dmények; 5 — harmadidgszak
el6tti szerkezeti vonalak (az ,,ofiolitok” és a banatitok kapcsolédnak hozz4juk); 6 — harmadiddszaki szerkezeti vonalak
(ENY-DK); 7 — neogén szerkezeti vonalak (a neogén vulkdnossdg és az ércesedés kapcsol6dik hozz4juk); 8 — kitorési

kozpontok; 9 — poligenetikus vulkdni kozpontok; 10 — vulkéni szerkezetek, kraterek, kalderdk; 11 — a neogén medence hatéra.

Jelent&sebb kitorési kozpontok: 1 — Bredza; 2 — Hanes; 3 — Runk; 4 — Fekete-hegy; 5 — Frasinata; 6 — Magyar-hegy;
7 — Mormintul-Csungilor-vdlgyi; 8 — Tisza-volgyi
Fig. 11. The structural-morphological conditions of the volcanic ridge between Zalatna—Sztanizsa
(according to Borcos, M., in: Ianovici, V. et al. 1969).

1 —“ofiolit”; 2 — Mezozoic sedimentary formations; 3 — Neogene sediments; 4 — Neogene volcanic formations; 5 — pre Trias
structural lines (“ofiolits” and banatit are attached to them); 6 — Trias structural lines (NW-SE); 7 — Neogene structural lines
(Neogene volcanism and metal formataion is attached to them); 8 — eruption centres; 9 — poligenic volcanic centres; 10 —
volcanic structures, craters, calderas; 11 — the border of the Neogene basin.

More important eruption centres: 1 — Bredza; 2 — Hanes; 3 — Runk; 4 — Fekete Mountain; 5 — Frasinata; 6 — Magyar
Mountain; 7 — Mormintul-Csungilor Valley; 8 — Tisza Valley

/

7 A Vulként Gjabban a roman geografusok nem az Erchegységhez soroljak, hanem a Mécok Foldjéhez (Tara
Motilor). Ez a besorolds nem a legszerencsésebb! A Moécok Féldje tipusi tdjfelosztds nem természetfoldrajzi,
hanem etnokulturdlis tényez6kon alapul, tovabba foldtanilag és felszinalaktanilag nem egymadshoz tartoz6 tdj-
részleteket kapcsol dssze, mds tdjakat viszont szétdarabol. Jelen esetben az Aranyos menti kismedencéket és az
Eszaki-Erdélyi-kozéphegység D-i peremvidékét, ill. a Déli-Erdélyi-kozéphegység E-i peremvidékét kapcesol-
tak Ossze f6leg néprajzi alapon.
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tiszta aranyat tartalmazé telérek a komyezd iiledékekbe is benyomultak. Leghiresebb
banyédja Facebanya (Gadl I. 1944). A gazdag érclelShelyek kozelébe, Zalatnara telepiilt
az ércdisité és feldolgozé ipar.

A Nagyégi-hegység (Sidciaremb)? fGleg vulkani kdzetekbdl 4llé témbje neogén iiledé-
kekkel boritott medencekdrnyezetbd] (Bradi-, Nagyalmasi-medence, Déva-Bradi folyo-
s6, Maros-volgy, Gyégy-patak volgye) emelkedik ki. A zommel andezitbdl, kvarcande-
zitb6] felépiild vulkdni kipok a Maros volgyét és a Bradi-, Zarandi-medencéket 6ssze-
ko6té harmadiddszaki tengerdg helyén épiiltek fel. Az egyes sztratévulkani kipokat, ki-
torési kozpontokat elvédlasztd kis medencékben is a badeni tenger iiledékei vannak fel-
szinen (Ianovici, V. et al. 1969). Az 6paleozdos metamorf kdzetek a Maros mentén, a
Répolti-masszivumban kiilonall6é hegycsoportot alkotnak. A Nagyagi-hegység morfol6-
gidjat tovabb szinezik az tn. ,,ofiolitos” Osszletek és a jura mészkd takaréroncsok, ame-
lyek karsztos fennsikként emelkednek Kisbdnya (mds néven Boica) és Fereddgydgy
(Geoagiu Bii) kormyékén; ilyenek az Erdéfalvi- és a Nagy-Pilis, valamint a Migura
Biifei (673 m). A Maros felé sietd vizfolydsok szép kis szorosvolgyekkel torik dt a K—
Ny-i vonulatot, mint pl. az Erd6falvi-szoros (Cheia Ardeu) és a Kisbdnyai-szoros (Ch.
Biitei).

A‘z itteni aranybdnydk Nagyag és Brdd kornyékén tomoriilnek. A Nagydg kornyéki aranytar-
talmu ércteléreket csak 1742-ben fedezték fel, mivel itt az arany nem tisztdn, hanem telldrral
egyiitt fordul eld, és kiilonleges érceket, 4svanyokat alkot. A hirom itt felfedezett érc koziil az irds-
érc (szilvanit) frisra emlékeztetd rajzolatd puha, sziirke szinti 4svdny, amelyet sokdig csak innen
ismertek; tellirt, 6lmot, eziistot és 27 % aranyat tartalmaz! Nagydg nevét 6rzi az ugyancsak 6lom-
sziirke szinfi, 6 % aranytartalmi nagyagit, vagy levelesérc, amely a leggyakoribb érctipus e vidé-
ken. Legnagyobb ardnyban a Krenner Jozsefrol elnevezett krennerit tartalmazza a nemesfémeket,
34 % aranyat és 6 % eziistot. E kiilonleges ércek a Kordurea (Cordurea, 920 m), Duba (968 m),
Csetrés (Cetragul, 1084 m) és a Nagydg (1087 m) vulkédni kidpjaihoz kapcsol6dnak. Utébbinak 1—
1,5 km 4tmérg;jii kaldérdja is megmaradt (/2. dbra), amelyet a Nagydg-patak csapol meg (Ianovi-
ci, V. et al. 1969). Kisbdnya (azaz Boica) kornyékén jura mészkd koryezetbe dgyazott telérekbsl
termelik az érceket. A leggazdagabb ércel6fordukdsok a Brad kornyéki kitorési kozpontokhoz és
szubvulkdni testekhez kapcsol6dnak. A Bérza-hegy 764 m szomszédsigdban Rudén és Gura Bar-
zdn van a banyészat kozpontja. Kiilonallé kis vulkdni kip a Maros mellett Piskivel (Simeria)
szemben az Aranyi-hegy (Mfii. Uroi, 391 m), amely aranyat ugyan nem tartalmaz, de kiilénleges
dsvédnyai miatt messze f6ldon hires az d4svanygyiijtok korében.

A Soborsini-hegység az Erchegység legnyugatibb vonulata, A Zarindi-havasoktél a
Honct§-Maroskapronca folyos6, a Nagydgi-hegységtSl a Déva—Brdd kozti folyosd, ill.
volgymedence valasztja el. E-i hatdra a Fehér-Koros menti Bradi- és Halmagyi-meden-
cék peremén, D-i hatdra a Maros volgyénél hizédik. A két folyd vizvélasztdjan sora-
koznak a hegység legmagasabb tetdi, a Hugu (804 m), Malu (899 m), Kardcsi-hegy (Vrf.
Ciraciu, 833 m); ez utébbi mér andezitb6l épiil fel.

Miocén kort vulkani kézetek épitik fel a hegység ENy-i szegélyét; a lavabél és piro-
klasztikumbdl 4116 fennsikbol merészen emelkedik ki a csungdnyi Magura kiipja (Mal
gura Ciunganilor, 841 m). A vulkani rétegsorokat a Fehér-Koros volgye tarja fel a Hal-
mégyi- és a Zardndi-medence kozott. A banatitos magmatitok granitoid kdzetei tobb
foltban jelennek meg: soborsini Magura, kazanesdi Magura, zdmi (Zam) és almdsszelis-
tyei (Almag Siliste) intrizidk. Kicsiny kiterjedésiiek, de élesen elvdlnak flis kdmyeze-
tiikt61 a jura mészk6bal dllé takarofoszlanyok, melyeket a Maros felé sietd vizfolydsok
Zamnal, Guraszaddnal (Gurasada). Szirbnél (Sirbi) kis szorosokban térnek dt. Az ofio-
litos és vulkani osszlet Zamndl és Dévanal keresztezi a Maros volgyét. A Marosi-6cean
akkrécios zondjaban keletkezett szE€p parnaldvdkat tar fel Zam kornyékén az ttbevagds,

8 Geol6gidban haszndlt régi neve: Csetrds-hegység.
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12. abra. A Nagydg (Sicdrimb) vulkéni szerkezete
(Pdlfy M., Ghitulescu, T. P., Socolescu, M. és Radulescu, D. nyomién in: Ianovici, V. et al. 1969).
1 — badeni—szarmata iiledékes képzédmények; 2 — kréta iiledékes forméciék; 3 — kristdlyos paldk; 4 — kvarcandezit: (a)
kiirtkitoltés, (b) tomeges; S — ofiolit; 6 — torésvonalak; 7 — a krdter (kaldera) kontiirja; 8 — a szelvény irdnya
Fig. 12. The volcanic structure of Nagyag (Sicidrimb) (according to Pdlfy M., Ghitulescu, T. P., Socolescu, M. and
Radulescu, D. in: Ianovici, V. et al. 1969).
1 — Bdeni—-Sarmata sedimentary formations; 2 — Createous sedimentary formations; 3 — chrystal slates; 4 — quarc-
andesit: (a) chimney eruption, (b) bulk; 5 — ofiolit; 6 — faultlines; 7 — the contour of the crater (caldera); 8 — the direction of
the geological profile
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mig a balladdbdl ismert dévai Var-hegy kiipja biotitos andezitbdl épiilt fel a badeni vul-
kdnossag idején (Borcos, M. 1976).

A hegység EK-i szogletében a Kardcsi-hegy (838 m) és a cebei Magura vulkanikus kipjai még
az Aranynégyszogon beliil helyezkednek el és a Korosbadnyai banyavidékhez tartoznak. Cebe ha-
tdrdban a rémai kor 6ta nem csak bdnydsszdk, hanem mossdk is az aranyat, melynek nyomai ma is
lathatok a Fehér-Koros-volgyében. A Soborsini-hegység mds teriiletein nemesfémek ércei nem
fordulnak el8, tjabban azonban jelentds készleteket tartak fel manganbdl, piritbsl, és vanddium,
ill. titdn kitermelését kezdték meg. Az érceket a hegység f6 tomegét felépitd jura ,,ofiolit”-flis
Osszlet zdrja be, amely a bonyolult Korosi takarérendszerbe van gyfirve (3. dbra).

Az Alvinci-hegység kréta flis k6zetekbdl és ofiolitokbdl 4ll6 hegyei a Maros, az Om-
poly és a Gyégy-patak (Geoagiu) ltal hatdrolt teriileten emelkednek. Az Erchegység
tobbi részétdl a Nagyalmis—Zalatnai-medence zérja el, felépitése és formai azonban ha-
sonléak az Erchegység mis teriileteihez. A flis kézetek hullamos elegyengetett felszine
dtlagosan 400-600 m-es magassdgba emelkedik. A flisbe dgyazott jura mészkd olisz-
tolitok és az ofiolitos kzetek foltjai jelentenek nagyobb véliozatossdgot a meszes ho-
mokk®d és marga tengerében. A hegység legmagasabb tetsi E-on, az Ompoly és a Maros
vizvialasztéjan iilnek, de a legnagyobb is alig haladja meg az 1000 m-t (Vrf. Mare 1010
m). A hegység D-felé fokozatosan ereszkedd lejtsit a Maros felé sietd patakok vilgyek-
kel szabdalték fel, ezek koziil legjelent6sebbek a Gyogy- és az Alvinci-patak (Ving).

2.2. A Torockdi-hegység (Munfii Tréscaului)

70 km hosszu gerince az Ompoly volgye és az Erdélyi-medence pereme kozott DNY -
r61 EK felé hizédik. Ny-on bedgyazédik az Erchegység tombjébe az Ompoly-volgy és a
Mogos—Nagyponori folyosé mentén. A Gyalui-havasok—Nagy-havas masszivumatél az
utdébbi folyosé folytatdsit képezd Szolcsvai- (Baz. Sélciua) és Jarai-medence (Baz. Jara)
valasztja el. Mindketts fhs_]ellegu kréta iiledékeken alakult ki. D-en és DK-en a Maros
volgyéig terjed a hegység, mig EK-n Tir (Tureni) és Koppand (Copiéceni) vidékén be-
lesimul az Erdélyi-medence paleogén és neogén itiledékekbdl 4ll6 dombsagi tajaba (9.
dbra).

A hegység szerkezeti felépitése nagyfoki hasonlésagot mutat az Erchegységéhez, de
az ,ofiolit”-flis dsszletre ratolddott jura mészk&takaréi (Bedell6i takarérendszer) és az
abba belegyurt olisztolitjai egészen mds morfoldgiat alakitottak ki, emellett harmadidé-
szaki vulkani képzddmények sincsenek €s az ércesedési nyomok is kisebbek, igy indo-
kolt a két hegység elkiilonitése. Idés metamorf kézetek csak a hegység ENY-i részén
fordulnak €l§, az Aranyos mentén®. A szigetiv-jelleghez kapcsolédé jura keratofires
magmatizmus termékei sokfelé kibtjnak a fedd flis kdzetek aldl, és az eréziénak jobban
ellenallé kemény kdzeteik révén részt vesznek a taj arculatdnak kialakitasdban, mint pl. a
Dimbé (Dembiu, 1369 m), a hegység legmagasabb tombje esetében (Ianovici, V. et al.
1969).

A Torockéi-hegység legmarkidnsabb felszinformdi a jura idGszak titon ,,Strambergi”
mészkiovéhez kapcsolédnak és a legvaltozatosabb szerkezeti formdkban (takaréként, ta-
karéroncsként, olisztolitként stb.) fordulnak el6. A titon mészkdtakardk hordozzdk a To-
rockoi-hegység legmagasabb tetdit, a Csumerna-fennsikot (Vrf. Ciumerna, 1316 m), a
Tar-két (Vrf. Trascdului, 1217 m) és a BedellSi-havasokat (1282 m). Kisebb takaré-
roncshoz tartozik a Csdklya-koé (1233 m) és a Pilis (Vrf. Plesii, 1250 m). Tenger alatti
vulkdni hitsidg bazaltos k6zetanyagdra telepiilt felsGjura Strambergi és részben Urgon

9 Ebbdl banyésztdk a torockdiak évszdzadokon 4t a vaséreet.

132




mészkobol épiilnek fel a Torda (Turda) és Tur kozotti mészkofennsik és a Torock6i-
medencét hatdrol6 hegyek, a Székely-k& (Piatra Secuiului, 1128 m), Pilis (Plesa, 836 m),
Data (898 m), Rdkos (Rachig, 775 m). Emellett olisztolitként kisebb-nagyobb mészks-
tombok ezrei emelkednek ki a bedgyazo kréta flis felszinébdl, melyek maganyos szirt-
ként vagy csoportosan impozans csticsokat hordoznak a hegység DK-i peremén, kozte a
Kecske-kot (P. Craivei, 1082 m), a Bulz-k6t (P. Bulzului, 939 m) és Vrf. Sfredelagult
(1132 m; Ianovici, V. et al. 1969; 6. és 9. abra).

3. kép. A Székely-ké jiira mészké tombje a Torocké6i-hegységben (Mdga J.)
Pict. 3. The Jurassic limestone block of Székely-ké in the Torocké Mountains (Mdga J. photo)

4. kép. Bazaltra telepiilt titon mészk6 a Torock6i-hegységben (Mdga J.)
Pict. 4. Titon limestone on a basalt base in the Torocké Mountains (Mdga J. photo)
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A hegység nagyobb kiterjedésii mészkdtakardi felszinén valtozatos karsztos formakincs jott 1ét-
re. Tobrok, viznyelok lényegében csak itt keletkeztek, a kisebb takaréroncsok és olisztotrimmak
tetGin nem, vagy csak kis szdmban. A meredeken leszakadé sziklds lejtdiket kiilonbozd karrfor-
mdk uraljik. Az egymdstd] keresztvolgyekkel, szorosokkal elvilasztott egyenletes magassdgi
karsztos fennsikok a kréta—oligocén elegyengetett felszin — melyet itt Csumerna—Bedells felszin-
nek neveznek (Cocean, P. 1985) — legszebben megmaradt maradvanyai. E magas platék a hegység
csapasvonaldban sorakoznak és korben meredek lejtokkel emelkednek ki alacsonyabb kornye-
zetiikbdl. Kiilonosen €les a Mogos—Nagyponor—Szolcsva medencesor felé néz8 Ny-i takaréhata-
ron kialakult perem.

A hegység mészkdfennsikjain dllandé vizfolydsok nincsenek, a csapadék nagy része beszivarog
és a buvopatakok vizét gyarapitja, melyek hatalmas barlangrendszerekben teszik meg fold alatti
utjukat és a hegység pereménél bGvizii karsztforrdsokban jelennek meg. Jarataikrél azonban na-
gyon keveset tudunk. Régéta ismert a Szolcsvai-barlang (Huda lui Papard), melynek 2 km hosszid
tdgas jdratrendszerén a Nagyponori-medence feldl érkezd bivdpatak folyik 4t, attdrve a Bedell§i-
havasok egyik kis sarkantytszer{i nydlvanyat. A sok karsztforrds koziil legendds hir{i a Tordai-ha-
sadék kozelében fakad6 Szent Laszlo-forras. Karsztforrasok tapldljdk a Csumerna-fennsik tovében
mészkdhegyek kozé zart, részben suvadésos eredetii Magyarigeni-tavat (Jezerul Ighiel), amely az
Erdélyi-kozéphegység legnagyobb karsztos tava.

A Torockéi-hegység vilgyszorosokkal, hasadékokkal, kdkozokkel tagolt karsztja egyediilallé
az egész Karpatokban, sehol mdshol nincs ennyi keresztvolgy ilyen kis teriileten. A Bedell6i ta-
kar6 atlag 1100—-1200 m magas mészkdvonulatdt kovetd régi vizhdlézat a Maros-volgy kialaku-
ldsa utdn teljesen atrendezddott, a folyovolgyek az dj helyi er6ziébazis felé irdnyultak és a par-
huzamosan hiiz6d6 mészkdsavokat attorve keresztvolgyeket alakitottak ki. A keresztvolgyek, ha-
sadékok és szorosok kiilonbozs eredetiiek. Atoroklstt (epigenetikus) volgynek tekintik a Turi-ha-
sadékot (Cheile Tureni), a Monostor- (Ch. Ministirii), Jara- (Ch. Jara), Kis-Ompoly- (Ch. Am-
poitei) és Csédklya-szorost (Cheile Cetii), valamint a nagyenyedi K&kozt, mely utbbi példdja
alapjan nevezte el Cholnoky J. k6koznek az epigenetikus vélgyeket. A Tordai-hasadék genetika-
jdval kapcsolatos nézetek megoszlanak. Cholnoky J. (1936) barlangi eredetiinek tekintette (9.
dbra), djabban roman geografusok ezt is 4t6roklott volgynek tartjak (Posea, G. 1967, Orghidan,
N. 1969, Cocean, P.—Rusu, T. 1984). Barlang mennyezetének felszakadasdval keletkezett ke-
resztvolgyek csoportjéba soroljik a Remetei- (Ch. Rimetilor) és az Intregaldi-szorost (Ch. Int-
regalde) a hegység kozpontjdban (9. dbra). Utébbi a havasi gyopdr legalacsonyabb term&helye
Kozép-Eur6piban, 600 m koriili magassdgban sehol mashol nem lehet e ndvényre taldlni.
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DEL-BARANYA NEPESSEGE ES ETNIKAI OSSZETETELENEK
VALTOZASA

DR. BOGNAR ANDRAS*

THE CHANGING POPULATION AND ETHNIC COMPOSITION OF SOUTH-BARANYA

Abstract

The article describes the geographical and historical background of the extremely complex
ethnic composition of South-Baranya, from the time of the first human habitation till the
destruction of the Yugoslavian state and the following war. South-Baranya is one of the
geographical regions of Croatia, laying between the Danube, the Drava rivers and the
Croatian-Hungarian border. 1147 km? land area, and according to the 1991 census 54265
inhabitants. The average density of population 47.3 persons/km?.

The complex ethnical composition of the South-Baranya population living along the geo-
strategically important north-south transit routes is the result of the turbulent historical
development of the region.

The relatively calm ethnical period of the centuries of the middle ages was followed by the
Turkish occupation and the liberation wars. Till the 16th century Turkish occupation the ethnic
Hungarian population numbered 86.8 %. By 1694-95 due to continuous offensives the ethnic
composition changed greatly: the percentage of Hungarian population dropped to 54 %, the
Croatians (24 %) and the Serbians (21 %) on the other hand have grown in numbers. The next
major change in the South-Baranya ethnic composition was the result of the arrival of the
German settlers. This continued for three centuries following the Turkish occupation.

The ethnic composition stabilised in our century and remained relatively unchanged till
1945. It is a speciality of Baranya that since 1782-85 till 1991 none of the ethnic groups were
in absolute majority. The Hungarians were in relative majority till 1941, and the Croatians till
1991 since the second world war.

The spatial distribution of the nationalities remained heterogenous, but following the
second world war with the emigration of the German population and the migration of the
Serbian population it changed dramatically.

The latest wars since 1991 catastrophically affected the demographic development of
South-Baranya. In a single year the population figures dropped by more than 27.4 %. Thanks to
the politics of the Serbian lead “Yugoslavian™ authorities 66.18 % of the Croatian and 22.65 %
of the Hungarian population was forced into exile. At the same time from the unoccupied parts
of Croatia, mainly West-Slavonia and Bosnia near 6 thousand Serbians escaped t0 South-
Baranya.

This nearly doubled the local Serbian population, who got into an absolute majority
situation (59.4 %) in the decimated South-Baranya population’s ethnic composition, according
to the census held by the Serbian authorities in 1992,

Dél-Baranya (Dravaszog) Horvatorszdg egyik tdjegysége, amelyet a Duna, a Drava és
a horvit-magyar hatar fog kozre. Teriilete 1147 km?, lakossaga az 1991-es adatok szerint

54265 f6 volt. Az atlagos népsiirliség 47,3 fd/km?. Ez majdnem kevesebb mint fele

e o 2

Horvatorszag atlagos népsiirliségének.

*University of Zagreb, Department of Geography, Zagreb, Marulicev trg 19.
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1. dbra. Dél-Baranya (Drdvaszog) térképe
Fig. 1. The map of South Baranya (Drévaszég)

A horvitorszagi Baranya csak egy része annak a nagy torténelmi megyének, amely-
nek nagyobbik fele Magyarorszdghoz tartozik. Baranydt 1920-ban, a trianoni békeszer-
z6dés alapjan osztottdk ketté és csatoltdk déli részét a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdly-
sdghoz, a kés6bbi Jugoszlavidhoz.

Dél-Baranya Jugoszldvidhoz csatoldsa mogott nemcsak politikai okok rejtdztek, a
dontésnek fontos gazdasdgfoldrajzi szempontjai is voltak, hiszen Baranya déli harmada
gazdasdgilag Eszék (Osijek) vonzaskorzetébe tartozik. A teriilet kommunikdcids €s gaz-
daségi szempontb6l északon Pécs, Mohécs és Siklos helységekhez kapcsolddott, délen
viszont Eszékhez. Amikor a hatar Baranyat két — magyar és jugoszlav — részre osztotta, a
jugoszldviai Baranya teljes egészében Eszék vdros vonzdskorzetében maradt.

Jugoszldviatol azt vértdk, hogy a jugoszlav Baranya és Eszék kozott meglévd termé-
szeti és gazdasagi kapcsolatokat érvényesitse az Uj kozigazgatdsi €s teriileti rendezés
sordn. Sajnos, ez nem igy tortént.

A Dél-Baranya és Eszék kozotti kozigazgatasi kapcsolatok kiépitése helyett, a Ju-
goszldv Kirdlysdg Baranydt (nagyszerb) politikai szempontokat kovetve 1922-ben a
szomszédos Bécskaban 1évé Ujvidéki régidhoz (,,oblast”) kapcsolta, majd 1929-ben, a
bansdgok létrehozasat kovetden a Dunai Bansdghoz csatoltdk, amelynek koézpontja szin-
tén Ujvidék volt.

Dél-Baranya és Ujvidék kapcsolatinak abszurd helyzetét az a tény szemlélteti leg-
jobban, hogy Bacska és Baranya kozott akkor még hidnyzott a sziikséges koziti, vasuti
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Osszekottetés. A Duna és a kozelében elteriild széles, eldrasztott teriilet miatt a Kiskd-
szeg és Bezdan kozotti hid csak jéval késébb, 1972—-1974-ben épiilt fel. Mi tobb, Dél-
Baranydban a két fGadt és a vasttvonal is észak-déli iranyud és Eszék felé vezet. Ha tehdt
egy dél-baranyai lakosnak hivatalos elintéznival6ja akadt Zomborban vagy Ujvidéken,
kénytelen volt — Eszéken és Gomboson (Bogojevo) keresztiil — 2—4 napos keriild utat
tenni.

De nem voltak etnikai okok sem, amelyek indokolttd tették volna Dél-Baranyanak a
szerb tobbségli Dunai Bansdghoz vald csatoldsat, hiszen abban az idSben a szerb la-
kossdg nagysaga szerint csupan a negyedik helyet foglalta el.

Dél-Baranya eme kapcsolatrendszere csak 1945-ben ért véget, amikor a jugoszlaviai
Horviét koztarsasdghoz csatoltdk, és igy most mar nemcsak gazdasigilag, hanem koz-
igazgatasilag is Eszék vonzaskorzertébe keriilt.

A telepiilés- és népességfejlidés foldrajzi elfeltételei

Dél-Baranya foldrajzi adottsagai és kitermelhetd természeti er6forrasai arra késztet-
ték a lakossdgot, hogy megélhetését a 1oszfennsikokon és a termékeny folyéteraszokon
folytatott mezdgazdasagi tevékenységgel biztositsa, ezeken a helyeken és a Bani-hegy-
ségben (Bansko brdo) megtelepedve. A térség egyéb részein drteriiletek terpeszkedtek,
amelyek a milt szdzadig szinte folyamatosan viz alatt dlltak, és emiatt letelepedésre al-
kalmatlanok voltak.

A viszonylagosan szdrazabb teriiletek a [6sz és 16szszer(l liledékek elterjedése alapjan
voltak azonosithatdak. Ezen itledékek jo lehet8séget teremtettek a termékeny talajok, igy
a feketefold kiilonféle véltozatainak kialakuldsihoz. A Béani-hegység loszteritletei és Ba-
ranya déli [oszfennsikjai egyben kozponti fekvésiiek, ami szintén meghatarozta e terii-
letek benépesiilését. Mindezen okok miatt e térség lett a jugoszldviai Baranya lakossiga
szempontjabdl is a gravitdciés kozpont, ahol a népsiiriiség akdr a négyzetkilométeren-
kénti 200 {6t is meghaladhatta.

Baranya majdnem minden lakott teriiletén kimutathaté a talaj jellegzetességeihez és a
meghatirozé természeti kornyezethez valé alkalmazkodds. A loszfennsikok, a Bdni-
hegység és a folyéteraszok lehetové tették a sikeres mezbgazdalkodast, az drteriiletek
haldszatra nydjtottak lehetdséget, valamint az drtéri erd6k és legel6k kihasznaldsat tették
lehetdvé.

A Duna-menti viszonylag kiterjedt mocsaras-ingovanyos rész megneheziti a Baranya
és Bdcska kozotti kapcsolatokat. A két teriilet kozotti egyetlen kedvezd természetes 0sz-
szekottetési lehetdség ott taldlhatd, ahol a Bani-hegység eléri a Dundt. Baranya t6rténel-
mi és mai 6 ttvonalai mind észak-déli irdnydak, a Karpdt-medencét kototték-kotik osz-
sze a Balkdnnal és a Kozel-Kelettel. Baranya és a Dundntdl t6bbi részének kommuniké-
cios jelentdségét a domborzati jellegzetességek hatdrozzdk meg. Az utakat Ggy épitették,
hogy azok kikeriiljék a mocsaras és ingovinyos részeket, és a szdrazabb, 10sz0s teriileten
haladjanak végig.

A Driva, Eszék kozelében ardnylag keskeny artertilete kiilonlegesen fontos az észak—
déli iranyd utak épitésének szempontjabol. Ez az drteriilet legkeskenyebb, minddssze ha-
rom kilométer széles szakasza, mivel itt kozeliti meg a Drdva-terasz baranyai része leg-
jobban a folyé jobb parti, eszéki teraszat. Ez az tn. ,,eszéki atjar6” volt a {6 oka, hogy
Délkelet-Eurépa, a Karpat-medencét a Kozel-Kelettel 6sszekotd legfontosabb ttjai — a
rémai kor 6ta — Baranyan vezettek keresztiil.
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A telepiilések fejldése, a népességszam alakulisa

A mezdgazdasdg szdmdra kedvezd korlilményeknek, illetve a stratégiai eldnyoknek
koszonhetSen Dél-Baranya vidéke a legrégebbi idoktdl fogva lakott, amelyet térténelmi
és régészeti adatok is bizonyitanak.

A loszboritotta vidékek, a Bani-hegység, a 16szfennsikok és folyé6teraszok mér a ré-
mai uralom idején is viszonylag siiriibben lakottak voltak. A stratégiailag kiemelten fon-
tos Duna menti rémai hatdrvidéki helyzet, és a Mursae (Eszék)-Sopianae (Pécs)-Aquin-
cum (Buda-Obuda) ut ellendrzésének lehetSsége kedvezett a népsliirliség novekedésé-
nek. Egyiittal, ezen a vidéken elegendd mennyiségii élelmet kellett termelni a hatdr men-
ti erdditményekben taborozé rémai légidk szamdra.

Baranya népsiirliségérd] az elsé megbizhaté dokumentum a XI. szdzadbdl szarmazik
(Gyorffy Gy. 1966). Baranyavir egy jeruzsdlemi zardndokdt lefrdsdban (1030-1043)
keriil emlitésre Duldumast (= hosszihid) néven, mint a Szent Istvdn uralkoddsa idején
1étezett két katonai és kozigazgatdsi egység, vdrispansag kozpontja. A telepiilés fennha-
tésdga ald tartozo teriilet meglehet8sen siiriin lakott lehetett. Erre vezetett a kdzépkori
Magyarorszdg egyik stratégiailag legjelentdsebb itja, amely a Karasica és Dréva foly6-
kon at Bellye-Eszék kozelében haladt.

A tatdrddlds — egészében tekintve — itt l[ényegesen kisebb kdvetkezményekkel jért,
mint az Alfold Dundtdl keletre esd részén. Az 1241-ig emlitett 117 telepiilés koziil csak
15 % tilint el a tatdrjdrdst kovetd periddus dokumentumaibdl (Gydrffy Gy. 1966). A
legnagyobb kart a kozlekedés szempontjabél legfontosabb, Eszék—Baranyavir—Mohdcs
it menti teriiletek szenvedték el. Batu kdn 1242-es visszavonuldsa sorédn e teriileteken a
telepiilések 40 %-a megsemmisiilt.

Az 1241-es tatdrjards utan viszonylag hosszi béke kovetkezett, stabil dllamszervezet-
tel, amely a kései kozépkor végéig lehetdvé tette a lakossdg szdmbeli novekedését. Ezt
tdmasztjdk ald a 14. szdzad harmincas éveire vonatkoz6, idevdgé pédpai dokumentumok.
Szdmos, a mai napig is létezd telepiilés (mint pl. Baranyavir-Branjin Vrh, Pélmonostor
—Beli Manastir, Hercegmarok—Gaji¢, Csiza-Suza, Virosmari—Zmajevac, Sepse—Kotli-
na, Darda—Darda, Laské-Lug, Kopacs—Kopacevo, Kdcsfalu—Jagodnjak, Bellye—Bilje,
Petirda—Baransko Petrovo Selo, L&cs-Lug, Bolmany-Bolman, Keskend—-Kozarac) mar
a 14. szazadban emlitésre keriilt (Monumenta Vaticana 1885-1891).

Mis telepiilések a torokok dilasa miatt semmisiiltek meg a késSbbiekben. A Gydrffy
Gy. (1966) altal irt, rendkiviil j61 dokumentilt t6rténeti-féldrajzi adattar szerint a 14, szd-
zadi Dél-Baranydban mintegy 60 telepiilés étezett. Ha falunként dtlagosan 27, egyen-
ként ot tagd csalad élt volna, ez telepiilésenként 135, dsszesen pedig 8100 lakost jelen-
tene (7,1 f6/km?). Az egész virmegye teriiletén mintegy 13500 csaldd élt, ami kb. 67 500
lakossal lenne egyenld (Gydrffy Gy. 1966). Nem szabad ugyanakkor figyelmen kiviil
hagyni azt sem, hogy a nemességet nem szdmitottdk ide. A megfeleld becslések értel-
mében ez a lakossdg szdmdt mintegy 5 %-kal emelné (Szabo I. 1965).

A népslirliség a kozépkor folyamdn a 15. szdzadban volt a legnagyobb. Abban az
idSben Dél-Baranydban 92 falu 1étezett (manapség csak 38). Habdr nincsenek kiilén ada-
tok az egyes falvakra vonatkozdan (kivéve Karancsot és Baranyavart), az 6sszefoglald
jellegli adatok segitségével kdzvetett médon meg lehet becsiilni a kozépkori Baranya
népslirliségét. A varmegyére vonatkozd, 1495-ben irott dokumentumok szerint ez idé-
ben létezett a legnagyobb szdmi porta, szam szerint 15018. Adét 75000 adofizetstd]
(mintegy 21645 csalad) szedtek be (Mihaldié, S. 1937). Feltéve, hogy minden hiztartds
legalabb 6t tag volt, ebben az idében mintegy 100 000 ember élhetett a virmegyében. Ha
ezt a népességszamot felosztjuk 922 falura és 48 kisvdrosra, akkor az egyes telepiilések
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lélekszdma dtlagosan tobb mint 100 lakos lehetett (Csdnki D. 1894).

A 16. szazad elején a torokok behatoldsa a Magyar Kirdlysag teriiletére e déli tajakon
is nagy politikai, tdrsadalmi és gazdasagi valtozdsokat eredményezett. Az 1526-ban le-
zajlott mohdcsi csata, majd az 1543-as torok hadjdrat eredményeként Baranya toérok ura-
lom alé keriilt, majd Dél-Baranya a mohdcsi szandzsdk részévé valt. 1543-t6] a térok
Osszeirdsok lehetdvé teszik a lakossdg Osszetételének pontosabb rekonstrukciéjat.

Az 1544-¢es ,tahrir’-nyilvantartasok szerint a fejadét fizet6k szdma 1253 volt, 48 falu-
ba tomoriilve. 1591-ben 1278 fejad6-egység 50 falu kozott oszlott meg (Timdr Gy.
1986). Dél-Baranya kozponti részein, ahol amiigy a legnagyobb volt a telepiiléssiiriiség,
frtak ossze a legkevesebb lakost. Ez érthetd is, hiszen a Bécs és K6zép-Eurdpa felé ve-
zetd legf6bb torok hadidt itt haladt keresztiil. A lakossdg azon része, amely tilélte a to-
rokok dulasat, és sikeriilt elkeriilnie a rabszolgasorsot az elsé torok betorések alkalma-
val, északra menekiilt, vagy elrejtdz6tt a Drava és a Duna menti mocsarvidéken. Ezért a
legmagasabb népsiirtiséget az utak forgalmatdl elszigetelt, és a mocsarak menedékét él-
vezd, nagyobb védettséget biztositd Duna mentén taldljuk. Az adéfizetSk 55,5 %-aerre a
részre tomoriilt (Kdldi-Nagy Gy. 1960).

A 17. szazad népsiiriiségére vonatkozdan nincsenek megbizhaté torténelmi adatok. A
17. szdzad végén, a torok uralom alol valé felszabadulast kovetden, a bécsi kirdlyi kama-
ra rendelt el népességdsszeirdsokat annak érdekében, hogy meghatdrozhassik a demog-
rafiai és gazdaségi helyzetet.

E tekintetben fontosak az 1687-es és az 1695-96-o0s Gsszeirdsok. Az elGbbiben 44 falu
szerepel (Dardédval egyiitt, amely a hatarorvidékhez tartozott, 45), amelyek koziil 37 mar
1591-ben létezett, nyolc pedig djonnan létesiilt. Nyolc év milva, azaz 1695-96-ban
ezeknek fele szerepelt a vdrmegyei népszamlalasi adatokban (Conscriptio Dicalis,
1697). Ez a tény arra enged kovetkeztetni, hogy a felszabadité hdborik — a gyakran 4tvo-
nuld hadseregek, dulasok, hdborids konfliktusok, jarvdnyok, szegénység és bizonytalan
gazdasdgi helyzet kovetkeztében — nagyfoki népességvandorlist és -pusztuldst eredmé-
nyeztek. 1687-1696 kozott nagyobb népességpusztuldst jegyeztek fel, mint a torok
uralom 1591-1687 kozotti idoszakaban.

A népvandorldsok, a hadseregek pusztitasai és a jarvanyok (els6sorban pestis) a Ra-
kéczi-szabadsdghare kovetkeztében 1711-ig, a szatmdri békéig folytatodtak. A teriilet
benépesitésére torténtek ugyan prébalkozdsok, dm csak a 18. szdzadban, 1711 utan be-
szélhetiink folyamatos €s pozitiv népességi véltozasokrol.

1. tabldzat — Table 1
A dél-baranyai falvak és hdztartdsok szdménak véltozdsa 1695-96 és 1786-87 kozott
The changing numbers of South-Baranya villages and households between 1695-96 and 178687

1695-96 1711-13 1720 1724 1752 178687

Falvak szdma 24 25 25 27 29 32
Novekedés (%-ban) - 42 0,0 12,0 7.4 10,3
Haztartisok szdma 486 438 757 1130 1717 4114
Novekedés vagy csokkenés (%-ban) - -6,4 31,3 96,5 51,9 139,6

A 18. szazadot a Németorszdgbdl, Boszniabol és Szerbidbdl érkezd népvandorlasi
hulldm jellemezte, amely tetemesen megndovelte a vizsgalt teriilet népességszamat. A 18.
szdzad végén és a 19. szazad elején kiilonosen jelentds volt a lakossag gyarapoddsa.

A bécsi udvar merkantilista politikdja kedvezett a kézmiivesség és az ipar fejlodésé-
nek a Habsburg Birodalom 6rokos tartomdnyaiban, amely sziikségessé tette bizonyos
élelmiszerek, féként gabona, his, valamint nyersanyagok (gyapja és fa) importdlasat
Magyarorszdgrol. A Bani-hegység szdrazabb loszfennsikjai és a folyoteraszok gazdaségi
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jelentdsége ezaltal felértékelddott. Egy kezdeti, foleg fajllattenyésztésre (extenziv szar-
vasmarhatenyésztésre) orientdlt periédust kovetden, a gabonatermesztés kezdett elter-
jedni, és ugyanakkor névekedett a fakivitel is.

A Bani-hegységben és Dél-Baranya déli 16szsikjan, illetve egyéb részeken is bekovet-
kezett a gabonatermelés forradalma, a ,,gabona-robbands”, amely megnévelte a teriilet
népességeltartd képességét és kedvezd kihatdssal volt a sziiletési ardnyszdmok noveke-
désére. Ugyanakkor — a hagyomdnyos ttvonalak feléledése nyoman — nétt Dél-Baranya
kozlekedési jelentsége is. KiskOszeg-Batina szamottevd gabona- és egyéb élelmiszer-
forgalmat lebonyolité dunai kik6tové fejlodott.

A 19. szdzad mdsodik felében, a nyolcvanas évek bortermelésének robbandsszerti fel-
lendiilése kovetkeztében Baranya az Osztrdk-Magyar Monarchia fontos bortermeld vi-
dékévé 1épett el, ennek ellenére a lakossdg szdma jéval lassabban névekedett, sét ezen
id@szak vége valdsdgos demografiai regresszidba torkollt. Ennek okai tarsadalmi és gaz-
dasdgi jellegiiek voltak. A 18. szdzad mésodik felében megdllapitott tulajdonjogi viszo-
nyok a 19. szdzad végéig megmaradtak. Mindemellett a falvak lakossdga tébbszorosére
novekedett, mikozben a falvakhoz tartozé birtokok mérete viltozatlan maradt. A mezd-
gazdasagi termelésre alkalmas teriiletek novelésére nem nyilott lehet8ség, mivel a ming-
ségi mezOgazdasagi terliletek uradalmi tulajdonban maradtak (Bellye), a fajillattenyész-
tés pedig jelentdségét vesztette. A falvak lakoi szdndékosan csdkkentették a természetes
szaporoddast, hogy elkertiljék a birtok még er6sebb feldaraboldddsdt és igy a tovdbbi el-
szegényedést.

Mindez azt eredményezte, hogy megindult egy alapjiban véve igen negativ tdrsadal-
mi jelenség, az ,egykézés”. Az 1890-es évek elején felléps negativ sziiletési ardny ki-
alakuldsdhoz jelent8sen hozzdjdrult a filoxéra sz8l6pusztitdsa és a gabona-export nyu-
gat-eurépai felvevipiacdnak elvesztése.

2. tabldzat — Table 2
A dél-baranyai népesség szdmdnak viltozdsa 1720-1991 kozott
The change in population numbers in South Baranya between 1720-1991

Népszamlélds Népesség- Novekedés Viszonylagos novekedés Evi atlagos
éve szdm v. csokkenés v. csékkenés (%-ban) valtozds (%-ban)
1720 6.900 - - -
1787 25.242 18.342 265,8 3,97
1839 35.128 9.876 39,1 0,75
1857 39.895 4.767 13,6 0,75
1869 44336 4.441 11,1 0,92
1880 44,782 446 1,0 0,09
1890 48.237 3.445 7,7 0,77
1900 48.960 723 1,5 0,15
1910 50.943 1.983 4,0 0,40
1921 49.173 -1.770 -3.5 -0,32
1931 51.976 2.803 57 0,5
1941 50.032 -1.044 -2,0 -0,20
1948 53.417 2.485 49 0,70
1953 50.886 -2.551 -4,8 -0,96
1961 56.087 5.221 10,3 1,29
1971 56.322 235 0,4 0,04
1981 53.409 -2.913 .92 -0,52
1991 54.265 856 1,6 0,16

A lakossag szamdanak stagndldsa, illetve csokkenése jellemezte az 1910-1921 kozétti
id8szakot, azaz az els6 vilaghaboru iddszakat, majd az 1931-194 kozottit is, a hatarmé-
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dositasok és az ezekbdl fakadé kivandorlds miatt. Ugyanez érvényes az 1971-1981
kozotti idOszakra is. Az cls6 vildghabord utani, 1921-1931 kozotti demografiai fellen-
diilést a Jugoszlavidhoz csatolds okozta, kiilonosen a magyar Baranydbdl és az orszag
tobbi részébdl érkezd szerbek (optansok) letelepedése miatt. Ugyanez érvényes az 1941-
1948, illetve az 1953—-1971 kozotti id6szakokra. Az 1941-1948 kozotti népességnove-
kedés f6 oka a mdsodik vildghdbori utdni betelepités (kolonistdk) a Murak6zbdl, Za-
gorjébol, Kninbdl és Dalmdciabdl, az 1953—-1961 kozotti lakossagnovekedésnek viszont
a teriilet gazdasdgi ujjaéledése adott lendiiletet.

Az 1971-1991 kozotti id6szak népességesokkenésének okai a mezbgazdasag leépité-
se, a gazdasagilag fejlettebb orszagrészekbe, illetve kiilfoldre (Nyugat-Eurépaba, Ausz-
tralidba stb.) val6 vandorlds és végiil az egyke-rendszer miikodése. A gazdasagi nehéz-
ségek és az egykézés kovetkeztében a legtobb helységben demogréfiai regresszid kovet-
kezett be. Az utébbi évtized, a gazdasagi helyzet némi fellendiilésével demogrifiai ja-
vuldst hozott, és a népességszam alakuldsa 1991-ig ismét pozitiv eldjelii lett.

A legelonyosebb fekvésii telepiilések, Pélmonostor és a vasit, illetve az eszéki it
menti falvak kivételt képeznek. E telepiilések folyamatos lakossdgnovekedést mutatnak
(Dérda, Bellye, Laskafalu, Keskend, Hercegsz516s).

Meg kell jegyezni azt a tényt is, hogy a multban a népességsiirliséget és a lakossag di-
namikdjt nagyrészt a természetfoldrajzi, els6sorban a domborzati tényez6k hataroztik
meg. A demogrifiai fejlodés, az dltaldnos tarsadalmi-gazdasdgi haladastél fiiggden,
meglehetSs nagy ingadozdsi periddusokat is mutatott, amely 6sszefiigg az egyes dom-
borzati egységek koronként valtozd gazdasdgi értékelésével is. A jelenkori népesség-
novekedést, a kezdeti priédushoz viszonyitva, [ényegesen befolyasolja az egyes teriile-
tek gazdasdgi potencialja irdnti fokozott, vagy éppen kisebb mértékii érdeklddés.

A legijabb hdboris események 1991-ben és azéta katasztrofélis hatdst gyakoroltak
Dél-Baranya demografiai fejl6désére. Mint err6l még a késébbiekben részletesen is sz6-
lunk, egyetlen esztend{ alatt a lakossdg szama t6bb mint 27 %-kal csokkent!

Az etnikai 0sszetétel valtozasainak néhany alapvetd jellemzdje

Dél-Baranya lakossdgdnak komplex etnikai dsszetétele a részben a természetfoldrajzi
adottsdgokban, a gazdasdgi, kozlekedési és geostratégiai helyzetben gyokerezd ese-
ménydis torténelmi fejlodés eredménye.

A kezdeti iddszak

A legrégebbi emberi telepiiléskre utalé nyomok a neolitikumig vezetnek vissza. A
rémai uralom idején Pannonia kelta-illir eredetii lakosai mar a Kr.e. 590 6ta laktak ezen
ateriileten (Vdrady F. 1897). Az 5. és 10. szazad ko6zotti nagy népvandorlasok idészaka-
ban Baranya elvesztette kordbbi népességét, és a teriiletet hunok, gétok, avarok, szldvok
(a 6. szdzadban) és végiil, 896 utan, a magyarok népesitették be. A honfoglaldst ko-
vetden a magyarok asszimiladltdk az itt taldlt szladv-avar népességet. Bdsendorfer, J.
(1940) feltételezése szerint a szlav asszimilacié folyamata a 12. szdzad végére befe-
jezodott. Gydrffy Gy. (1966) kutatasai ezt a hipotézist aldtdmasztottdk.

A t6rdk hédoltsag iddszaka

A torokok Magyarorszag teriiletére tortént behatoldsa nyoman a lakossag soraiban
mélyrehaté etnikai valtozasok torténtek. Az 1554-es torok addnyilvantartdsok névjegy-
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zékében, amely — Kopécs, Bellye, Vardaréc és Csomafalva kivételével — Dél-Baranya
minden falvat magaba foglalta, a magyar lakossdg véleményiink szerint 86,8 %-os tébb-
ségben volt (Id. 3. tdbldzat). Itt kell megjegyezniink, hogy Kdldi-Nagy Gy. (1960), az
etnikai dsszetételre vonatkozé tanulménya vitathaté. Mint irja, a szldvok csupdn az ak-
kori lakossdg 0,68 %-4t tették ki. Ugyanez a megjegyzés érvényes Timdr Gy. (1986) vé-
leményére is, miszerint az itteni 1554. évi adényilvdntartdsok csak 6-7 % szldv hang-
z4sl nevet tartalmazndnak. A legfdbb hiba, hogy a két demogrifus-térténész nem vette
figyelembe a jelent6s szdmi Tod és Tot csalddnevet. Ezek a nevek tébbségben voltak
néhdny faluban, mint Peterdi és Gragorova, amelyek ma mér nem léteznek.

Tovébbad tény az is, hogy a magyarok a sajdt teriiletiikon megkiilonboztették az idegen
etnikumokat szdrmazdsuk szerint azzal, hogy ,beszél8” neveket adtak nekik, mint pl.
Német, Torok, Réac, Szerb stb.. A Té6th és Tod nevet a szldv etnikum tagjaira alkalmaz-
tak, akik a kozépkorban a jelenlegi Szlavonidban és Szerémségben laktak (Szabd I.
1965; Kniezsa I. 1938). Ha az ilyen nevii addfizetSket is beszdmitjuk, akkor a szlavok
1554-ben a lakossdg mintegy 12 %-at tették ki. Mivel keresztneveiket kizdr6lag a kato-
likus naptdrbdl valasztottdk, nyilvanvalg, hogy e vezetéknevek a horvit lakossdg tagjait
jelolték, akik az emlitett teriiletek politikai és jogi bizonytalansiga eldl északra vando-
roltak. E kibocsété teriiletek instabilitdsa a 15. szdzad elsé felétdl kezd6dott.

Az 1571-es nyilvantartdsok mar tartalmazzak a megnévekedett szami szldv lakossa-
got, valamint az djonnan betelepedett ,,ifldkokat”. Ez utébbiak torok menekiiltek voltak,
akik Ddlyok, Hercegmdrok, 1zsép, Dardzs és Baranyabdn helységekben laktak (Bdsen-
dorfer, J. 1940), vagyis azokban a falvakban, amelyek jorészt az Eszék—Mohdcs (it ko-
zelében helyezkedtek el. E falvakat magyarok is laktak (Kdldi-Nagy Gy. 1960).

A szerb bevandorlds a 16—17. szdzad forduldjin volt a legnagyobb ardnyd. A toroksk
kovetkezetesen népesitették be Baranyat a szétzilalt gazdasigi helyzet stabilizdldsa ér-
dekében. Az elsé ilyen kolonizdcié 1586-ban kovetkezett be, amikor a hatdrGr-csapatok
és irreguldris alakulatok kiszolgdlt torok tisztjeit €s katonadit foldekkel jutalmaztik. Mi-
vel nem voltak adéfizetésre kotelezettek, pontos 1étszamukat lehetetlen kideriteni. Sza-
muk elsGsorban bizonyos torok eréditményekben (Baranyavar, Mohdcs, Dunaszekcsé)
lehetett jelentds.

Vass E. (1977), az 1591-es adatokra hivatkozé allitasa szerint, a Mohdcs és Bara-
nyavdar kozott elteriild nahijében 64 magyar, 25 szldv és 5 vegyes lakossdgi falu 1étezeti.
Az adéfizetS hanok szama alapjan a lakossag 13,23 %-a szldv volt (Vass E. 1977; Timdr
Gy. 1986). Baranya a jelenlegi Magyarorszdg hatdrain kiviil es6 teriileteit figyelembe
véve, ott 36 magyar, 8 szldv és 3 vegyes lakossdgi falu lelhetd fel akkoriban.

A 10rok hodolisagot kdvetd iddszak a 19. szdzad kézepéig

Baranya felszabaduldsdig (1687) a falvak szdma, a hadsereg-dtvonulasok, a megszal-
16k portyazisai, a torvényen kiviiliség, az 1663-64 telét ott toltd tatdr martalécok és a
kiilonboz6 jarvanyok ellenére csak egyharmaddal csokkent (Nagy Z. 1977; Timdr Gy.
1986). A torok nyilvintartasok atirdsanak hidnydbdl fakaddéan nincsenek megfeleld ada-
tok a 17. szazadi dltaldnos migricids és demograifiai viltozasokrél. Az 1695-96-ig fo-
lyamatos hadmiiveletek katasztrofalis kovetkezményekkel jartak. A falvak szdma e pe-
riédus végére 44-r6l 24-re csokkent. Nagy mértékben megvaltozott az etnikai 6sszetétel
is: a magyarok arinya a Ossznépességen beliil 54 %-ra zuhant, ugyanakkor a horvitok
(24 %) és a szerbek (21 %) ardnya és 1élekszama jelentGs fejlédést mutatott. A magyarok
13 faluban, a horvatok 7, a szerbek pedig 3 faluban voltak tobbségben, két falu pedig
vegyes lakossdgi volt.
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Rendkiviili hatdssal volt a demogrifiai osszetétel alakuldsdra a Rdkdczi-szabadsag-
harc (1703-1711) is. A nagy hédbords veszteségek mellett jelentds mértéki vandorldsok
is bekovetkeztek. Az 1690-es években, a Csarnojevics Arzén altal vezetett bevandor-
ldssal Baranydba érkezett szerbek 1704-ben elmenekiiltek ugyan, de 1711-ben ugyan-
azokra a teriiletekre tértek vissza (Szita L. 1978). A 17. szazad kilencvenes éveinek
elején Radonay pécsi piispok telepitett a boszniai Srebrenica kornyékérdl horvatokat
(sokdcokat) Baranydba, hogy erdsitse a katolicizmust (Bdsendorfer, J. 1940).

3. tdbldzat — Table 3
A baranyai hdztartdsok etnikai 6sszetétele 1554-1752 kozott
The ethnic composition of the Baranya households between 15541752

Nemzetiségek 1554 1695/96 1711/13 1724 1752
hézt. % hizt. % hézt. % hézt. % hdzt. %
Magyarok 1088 86,8 282 5473 161 36,8 412 364 509 29,7
Szlavok 150 12,0 - - - - - - - -
Horvitok - - 128 24,7 9% 21,9 355 31,3 543 31,6
Szerbek - - 109 21,0 172 39,2 262 23,1 445 259
Németek - - - - 9 2,1 104 92 220 128
Egyebek 15 12 - - - - - - - -
Osszesen 1253 100,0 519 100,0 438 100,0 1133 100,0 1717 100,0

1711 utén, az osztrak uralom, a nemesi virmegye és a jogrend visszadllitasaval meg-
kezd6dott Baranya djranépesedése. Ismét megindult a boszniai horvatok betelepiilése,
amelyet a ferencesek vezettek. Visszetértek a szerb menekiiltek is. Ujabb magyar lakos-
ség is betelepedett, velik egyiitt pedig megjelentek az elsé németek (1713: kilenc német
haztartas Darddn; Timdr Gy. 1986). Savoyai Jend herceg (Bellyei uradalom), Vetter
generalis (Ddrdai uradalom), a pécsi piispok és a kirdlyi kamara egyardnt jelents mér-
tékben hozzajarult a gazdasdgi Gjjaépitéshez és a betelepitéshez.

A horvét bevandorlds az 1713 és 1723 kozotti idGszakban volt a legerSteljesebb. A
horvét haztartdsok szama ekkor 369 %-kal novekedett (Timdr Gy. 1986). Ugyanabban
az id8ben a magyarok és szerbek bevidndorldsi ardnya joval alacsonyabb volt (225, illet-
ve 169 %). A szerbek bevandorldsa 1714-ben fejez8dott be, a magyarok visszatelepiilése
pedig jobbdra a 18. szdzad els6 felére tehetd.

A német lakossdg elsd nagy bevandorlasa az 1720-as és 1730-as években zajlott le. A
németeket a kormanyhatdsigok telepitették be egyes foldesurak kérésére. Nehéz ponto-
san meghatdrozni, vajon Németorszdg vagy Ausztria melyik részérdl keriiltek ide. Vd-
radi F. (1897) azonban az (j telepesek volt lakéhelyével kapcsolatos birtokjogi és 6ro-
kosodési tigyekkel foglalkozé varmegyei iratok alapjan megéllapitotta, hogy a telepesek
nagy része Wiirttemberg, Baden, Bajororszdg, Hessen és Ausztria teriiletér§l szdrmazott.
A németek eldszor f6ként Pélmonostor, Darda és Vorosmart helységekbe telepiiltek,
ahol mar szerb és magyar lakossag élt (Timdr Gy. 1986).

1750 utan lezajlott a masodik nagyobb német bevandorldsi hulldm, amelynek sordn
Bajororszagbol, Wiirttembergbdl és Elzdsz-Lotharingiabdl érkeztek telepesek. El6szor a
temesi Bdnsdgban telepedtek le, de elégtelennek taldlva a gazdasigi €s egészségiigyi ko-
riillményeket, az 1750 és 1780 kozotti iddszakban tovabbkoltoztek Baranydba (Mihal-
dji¢, S. 1937). Laskafalu, Keskend, Baranyaszentistvdn mellett, amelyek szinte teljesen
német falvakka valtak, mas falvakba is koltoztek a magyarok, szerbek és horvitok mellé.

Hozz4 kell tenniink, hogy a németek Dél-Baranya egyéb, gazdasdgilag kedvez6 fek-
vésii falvaiban, a letelepedés érdekében, sokfelé ingatlanokat vdsdroltak (Bogndr A.
1971-72). A német bevandorlas utolsé hulldma a 18. szdzad végén zajlott, amikor a szer-
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bekkel egyiitt Kacsfalut, a magyarokkal pedig Karancsot telepitették be, majd 1814-ben
1étrehoztdk Albertfalut (Timdr Gy. 1986).

A horvétokkal, magyarokkal, szerbekkel és németekkel egyiitt 1,12 % cigdny is lakott
Baranyaban a 18. szdzad masodik felében. 1775-6s adat szerint tobbségiik Baranyakisfa-
lud (20 csaldd), Kacsfalu (14 csalad), Karancs (11 csaldd), Kopécs (10 csaldd) stb. fal-
vakban élt (Moré A. 1978; Tindr Gy. 1986). 1775-ben 107, 1777-ben 92, 1779-ben pe-
dig 121 ciganyt tartottak szdmon Dél-Baranyédban.

4. tabldzat — Table 4
A dél-baranyai falvak megoszldsa etnikai tobbség szerint 1554 és 1787 kozott
The distribution of South Baranya villages based on ethnic majorities between 1554 and 1787

Etnikai tobbség 1554 1695-96 1711-13 1724 1752 1787
Magyarok 46 13 9 8 8 7
Szldvok 1 - - - - -
Horvitok - 7 7 10 10 10
Szerbek - 3 5 4 3 2
Németek - - - 1 2 5
Vegyes 1 2 4 4 6 8
Osszesen 48 25 25 27 29 32

== Gllamhatar
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2. Gbra. Dél-Baranya (Pélmonostori kozség) kizigazgatasi térképe
Fig. 2. South Baranya's administrative map (the district of Beli Monaster)
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A dél-baranyai népességmozgas utolsé szakaszat a németek bevandorlisa jelentette,
amely szinte harom évszazadon keresztiil tartott folyamatosan. Az etnikai dsszetétel sta-
bilizdlédott, és egészen 1945-ig nagyjdbél valtozatlan maradt. A nemzetiségek térbeli el-
helyezkedése értelemszertien heterogénnek mondhaté.

A 18. szdzad végén a horvat lakossédg volt tobbségben a vizsgilt teriilet északkeleti ré-
szén, a jelenlegi hatdrvidéken (Baranyavir, 1zsép-Topolje, Ddlyok-DuboSevica, Herceg-
marok-Gajic, Nagybodolya—Podolje Dardzs-DraZ és Kiskdszeg-Batina egy részén) és
néhany faluban a Drava és a Karasica mentén (Petdrda-Bar. Petrovo Selo, Lécs-Luc,
Benge- Sumarina és Torjanc-Torjanci).

A szerbek tobbségben voltak a déli-déinyugati részeken (pl. Kdcsfaluban és Bolmény-
ban), de nagy szdmban éltek a Bani-hegység északnyugati lankdjan elhelyezkedd Pélmo-
nostoron, Baranyakisfaludon és Baranyabénon is. Magyar tobbségii etnikai teriilet csu-
pan Dél-Baranya keleti részén, a Duna menti falvakban maradt meg (Karancs-Karanac,
K&-Kamenac, Sepse-Kotlina, Cstiza-Suza, Vorosmart-Zmajevac és Kiskdszeg-Batina
egy része).

A németek pedig Dél-Baranya kozponti részének falvaiban keriiltek tobbségbe (Las-
kafalu, Keskend, Baranyabdn, Albertfalu és Baranyaszentsitvan). Ddrda, Pélmonostor és
Hercegsz010s vegyes lakossdgi telepiilések voltak, de az els§ kett§ német, az utolsé vi-
szont magyar tobbséggel.

Az elmult két évszazad etnikai valtozasai

A jelenkori etnikai helyzet a 18. szdzad végéhez képest lényegesen megviltozott. E
valtozas megkivédnja az etnikai dsszetétel a mult szdzadtél napjainkig terjed6 aprélékos
elemzését. Ez az elemzés az 1782—1785 és 1991 kozotti iddszakot 6leli fel, mert erre vo-
natkozoéan léteznek autentikus statisztikai adatforrasok.

A magyar lakossdg legnagyobb iitem{i ndvekedése az 1910-es népszamlalds idépont-
jdig tarté idoszakban mutathaté ki, amikor Dél-Baranya Osszlakossdganak mintegy 40
%-at tették ki. A novekedés nem annyira a természetes szaporodds kovetkezménye, mert
az ,egykézés” a horvatokhoz (sokdcokhoz) hasonléan naluk is jelentkezett, hanem in-
kdbb a magyarosodas folyamatdnak tudhaté be. E folyamat jelentds szdmd németet érin-
tett, f6ként a vegyes lakossagi falvakban, ahol magyarokkal laktak egyiitt. A magyaro-
sodds a 20. szdzad els6 évtizedében a német lakossag — addig folyamatosan novekvs —
létszamanak csokkenését eredményezte

Azt is meg kell jegyezni, hogy a bacskai magyarok nagy szdmban telepedtek le a bely-
lyei uradalom parlagon maradt részein, s6t 1865-ben uj falut is alapitottak, Ujbezdaént.

Erdekes megfigyelni, hogy az 1890-es években, az agrarvalsig kovetkeztében, lénye-
gesen lelassult a magyarok és németek lélekszdmdanak fejlédése. A magyar lakossdg je-
lentGsen csokkent 1910 és 1921 kozott, ami az elsd vildghdbora vérveszteségének és a
habori utdni, Dél-Baranya szerb megszallasat, elcsatoldsat kovetd kivandorldsnak (me-
nekiilés, repatridlds, optalas) tudhaté be. A magyarokkal ellentétben a németek szdma
ekkor is novekedett. Ez azon tobbnyelvii németeknek kdszonhets, akik 1910-ben mar
magyar anyanyelvi{ieknek vallottdk magukat.

Ezutdn 1921 és 1991 kozott a németek 1étszama folyamatosan csokkent. A csokkenés
mélypontja 1946-48 kozott volt, amikor a németek nagy szamban kényszeriiltek arra,
hogy Németorszdgba telepiiljenek*.

* A németek nem csupdn menekiiltek, vagy visszatelepiiltek. A 600 ezres jugoszldviai németségbGl mintegy
200 ezren pusztultak el a frontokon, a hadifogoly- és koncentrécids tdborokban és a megtorlasok dldozataiként.
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Sokan voltak olyanok, akik magyaroknak vallottdk magukat, hogy elkeriiljék a ha-
bort utdni kitoloncolast, és olyanok is, akik gazdasdgi megfontolasokbél vandoroltak ki,
tobbnyire Németorszdgba. Manapsdg a német etnikum elt{in6félben van Baranyabél.

A fentebb emlitett id6szakban a magyarok létszdma tovabb csokkent 1931-ig, aztdn —
Dél-Baranya 1941 dprilisi visszacsatoldsat kovetden — novekedett, majd — a magyar 4l-
lamhatalom 1945. évi visszavonuldsa nyomdn — ismét csokkend tendenciat mutatott
1991-ig.

A magyarok kivdndorldsa 1918-ban vette kezdetét, és kisebb mértékben 1931-ig foly-
tatodott. Az 1941-ig tarté novekedés a kettds identitdsi német szarmazdsiak ismételt
magyarosodasdnak, valamint annak az 1941 4prilisa utdni jelentSsebb magyar betelepi-
tésnek kovetkezménye, amikor Dél-Baranya visszakeriilt Magyarorszaghoz. A mésodik
vildghdborti utdn folyamatos csokkenés mutatkozott a magyarsdg 1étszdmaban, amely az
1945-beli elmenekiilésnek*, a csokkend természetes szaporoddsnak (,,egykézésnek™), a
Baranyédban a hatvanas évek koézepétd meglehetdst elterjedt gazdasdgi inditéku kivan-

dorldsnak és a ,,jugoszldv” statisztikai kategdridban valé ,.eltiinésnek” volt ,koszonhe-

15"

A vizsgélt idészakban, 1910-ig a horvdtok szama stagnalt, amelynek f6 oka a gyako-
rivd vilt ,,egykézésbol” eredd alacsony sziiletési ardnyban keresendd. A kovetkez6 id3-
szakban (1910-1921) szdmuk, az elsd vildghdbords vérveszteségek miatt, csokken.
1931-ig kimutathatd bizonyos novekedés, de demografiai mérlegiik 1931-1941 kozott
Gjra jelentGsen negativ oldaldva valt. A legnagyobb szdmszer{i novekedés 1941-1948
kozott volt észlelhetd, amikor Murakézbdl, Zagorjébdl, Szlavénidbdl és a dalmat hegy-
vidékrdl szdrmazé horvit telepesek érkeztek Dél-Baranyéba.

1946 és 1948 kozott a Horvdt Népkoztdrsasdg MezO8gazdasdgi Minisztériuma 1946
csaladot telepitett Dél-Baranydba, mintegy 8200 csalddtaggal (Maticka, M. 1986). A te-
lepesek tobbsége {oként Zagorjébdl (637 csaldd) és Szlavéniabdl (387 csaldd) érkezett
(Maticka, M. 1986). 74 horvit zagorjei €és dalméciai csalddot pedig visszatelepitettek
Szlavoniabdl, ahovd Sket a masodik vildghabort idején telepitették. A telepesek az el-
menekiilt, deportélt németek helyét foglaltik el: Keskend (murakdziek), Baranyaszent-
istvdn (tobbnyire murakoziek), Laskafalu, Albertfalu és Darda (zagorjeiek). Kiillondsen
nagy szdmban telepedtek a horvatok Hercegsz6lds, Baranyabdn, Baranyakisfalud, Kécs-
falu és Karancs falvakba (Bogndr A. 1971-72).

Az 1948-53 kozotti periddust a horvit lakossdg demogréfiai regressziéja jellemezte, a
nagyvdrosokba valé bevandorlds, illetve az autochton horvétok természetes fogydsa ko-
vetkeztében, aminek egyik oka ismét az egykézés volt. Az 1961-ig terjed6 idszak jelen-
t6s novekedést hozott a horvit lakossag korében, az dj bevindorlds és az 1945 utdn be-
telepitett horvdtok magas természetes szaporoddsa okdn. A horviatok 1élekszdma 1971-
ben volt a legnagyobb, elsdsorban a Nyugat-Hercegovindbdl és Boszniabdl érkezé van-
dorlasi hullim kovetkeztében. Késobb viszont a Nyugat-Eurépdba irdnyuld gazdasagi
inditékid kivandorlds, és az a tény, hogy egyesek a népszdmlaldsok alkalmadval ,jugosz-
lavnak” vallottdk magukat, ismét 1étszamuk csokkenéséhez vezetett egészen 1981-ig.
Szdmuk azdta ismét novekedésnek indult.

A szerbek sziama némiképpen eltérden alakult 1782-85 és 1991 kozott. 1890-ig szd-
muk kozel dlland6 maradt. 1890 és 1900 kozott, feltehetSen az agrarvalsag kovetkez-
tében, enyhe csokkenés mutatkozott. Az elsd vildghdborat kdvetden viszonylag nagyobb

* A Monarchia-beli magyarok, németek és horvitok kivandorlasa mér a miilt szdzad utolsé évtizedeiben meg-
kezdddott. Az 1918-ig Magyarorszdghoz tartozé DéEl-Baranydt a magyar csapatok Jugoszldvia széthulldsa, a
fiiggetlen horvit dllam kikidltdsa utdn foglaltik vissza. A németekhez hasonldan magyar dldozatai is voltak az
1944 Gszi - 1945 tavaszi megtorldsoknak, amelyeket a partizdnok hajtottak végre.

149



novekedési periddus figyelhetd meg, miutdn a trianoni békeszerz6dés nyoman sok szerb
vandorolt ide Baranya magyar részébdl (optansok). Mellettiik t6bb ezernyi szerb dobro-
voljac (an. 6nkéntes), hercegovinai és montenegréi telepes érkezett ebbe a térségbe az
1920-as, 1930-as évek sordn (Bogndr A. 1971-72; Simonéié-Bobetko, Z: 1986).

Az eszéki foldhivatal adatai szerint 550 csaldd, menekiilt és optdns telepiilt 4t a ma-
gyar Baranydbdl a jugoszldviai részre 1922-ig (Simonéié-Bobetko, Z. 1986), foként K&,
Karancs, Bolmany, Darda, Pélmonostor, Kécsfalu, Baranyaszentistvin falvakba. Ugyan-
akkor kis, elszigetelt tanydkat (pustara) is djranépesitettek, pl. Ugljest, Majiska Medja-t
stb.. A montenegroi és hercegovinai bevandorlok is kis elszigetelt telepeket alakitottak
ki: Novo Nevesinje, Svajcernica és Ujbolmany—Novi Bolman (Bogndr A. 1986). Az
optinsok bevandorlasa 1934-ig tartott.

A szerbek létszdma 1931-1941 kozott lényegesen csokkent a magyar dllamhatalom
1941. 4prilisi visszatérését kovetd nagyardnyd kivandorlds, kitelepités kovetkeztében.
Késobb, 1945 utdn, a Jugoszlavidhoz vald visszacsatoldst kovetden, szaimuk folyamatos
novekedést mutatott, tobbnyire a Horvatorszag és Bosznia-Hercegovina fejletien részei-
ol torténd bevéandorlds kovetkeztében. Az 1971-es €s 1981-es népszamldldsok kozotti
id6szakban, a horvitokéhoz hasonlé demografiai regresszié mutatkozott, a Nyugat-Eu-
répéaba valé gazdasdgi emigracié és a magukat ,,jugoszldvnak” vallé szerb szarmazdsiak
nagy szdma miatt. Az 1991-es népszamlalds szerint szdmuk az 1980-as években nove-
kedett.

Az egyéb nemzetiségek demogrifiai valtozdsai szabalytalan jelleget 61t6ttek. Ha nem
torténtek volna idénkénti vandorlasok, valdsziniileg eltiintek volna az asszimilécié ko-
vetkeztében, amely igen jellemzd a térségben szétszortan €16, kis Iétszami etnikumokra.
1948-ig ezek a népcsoportok az dsszlakossdgnak csupdn 6 %-it tették ki.

A legszamosabbak koziiliikk 1945-ig a cigdnyok, a szlovdkok és a csehek. Az egyéb
nemzetiségiiek szdma a mdsodik vildghdbori utdni idészakban, a szlovének és monte-
negréiak bevandorldsanak koszonhetden, nétt.

Az 1971 és 1991 kozotti idoszak népszamlalasi adatai kozott rendkiviil magas szam-
ban fordulnak eld ,,jugoszldvok”. Ez foként a nemzeti kisebbségekhez tartozé egyes
személyek politikai helyezkedésének, az dllampolgdri lojalitds sajdtos bizonyitdsdnak és
a sok vegyeshdzassdgnak tudhat6 be, kiilonosen Pélmonostoron, Dirdan és egyéb fal-
vakban.

Kiilonos, hogy 1782-85-t61 1991-ig egyetlen nemzetiség sem volt abszoliit t6bbség-
ben. A magyarok relativ tobbséget alkottak 1941-ig, a horvitok pedig a masodik vildg-
haboriit kévetden 1991-ig.

A nemzetiségek teriileti elhelyezkedése heterogén jellegii, amely azonban a madsodik
vilighdbord utdn, a németek ki-, a horvatok és szerbek bevandorlasival alaposan meg-
véllozott. Ez f6ként Dél-Baranya kozponti fekvésii részeire érvényes.

Dél-Baranya koézponti és délnyugati része meglehet6sen vegyes lakossdgi. Egyes
itteni falvakban hdrom, s6t négy nemzetiség él egyiitt. A németek e vidékeken a mdsodik
vildghdboriig tobbségben voltak, Pélmonostoron, Keskenden, Kacsfaluban és Baranya-
binon pedig abszolit tobbséget alkottak.

A szerbek a harmadik legnépesebb etnikumot jelentették a vildghdboru elStti 1dészak-
ban, de csak Bolmdnyban képeztek tobbséget. A németek eltiinése utdn viszont abszolut
tobbségbe keriiltek Pélmonostoron és Kécsfaluban.

Fontos megjegyezni, hogy a horvatok (sokdcok) a hatdrvidéken voltak tidlsiilyban
(Torjanc, Petdrda, LGcs, Baranyavir stb.). 1945 eldtt nagyon kevés horvat lakott a térség
kozponti fekvésfi falvaiban. A haborid utdni bevandorlds a horvét Zagorje, Murakoz fal-
vaib6l és a dalmat hegyvidékrdl a kordbbi német falvakba (Laskafalu, Keskend, Bara-
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nyaszentistvan, Albertfalu stb.) azt eredményezte, hogy a horvatok Ko6zép- és Délnyu-
gat-Baranydban a legnépesebb etnikumma valtak. Viszonylag nagyardnyu horvit bevan-
dorlas érintette Bellyét, Karancsot és Hercegszdl6st is. Az Eszék kozvetlen vonzis-
korzetében elhelyezkedd Bellyére az eszéki szuburbanizédciés-migracids folyamatok so-
ran telepedtek sokan. Karancson pedig, ahol a magyarok jelenleg is kisebbségben van-
nak, 1991 el6tt nagyszdmi hercegovinai horvit telepes €lt. A magyarok Dél-Baranya
kozponti és délnyugati részén, tobbnyire K, Ujbezdan és Bellye helységekbe tomoriilve
élnek, mas falvakban csak szérvanyt képeznek.

5. tdblazat — Table 5
Dél-Baranya népességének nemzetiségi dsszetétele 1782-1785 és 1992 kozott
The ethnic composition of South Baranya between 1782-85 and 1992

Nemzetiség 1782/85 % 1839 % 1880 % 1910 % 1921 %

Magyarok 7526 31,03 10.409 29,5 14.224 31,6 20.313 40,0 16.638 33,8
Németek 4548 18,75 8.445 24,0 12.658 284 13,557 26,7 15976 32,6
Horvdtok 7281 30,02 10.773 30,6 10.505 23,5 9962 19,6 9.265 18,8
Szerbek 4833 19,92 5284 150 5411 12,1 6.194 122 6348 129
»wJugoszldvok” - - - - - - - - - -
Egyebek 69 0,28 324 09 1994 44 720 1,5 944 1,9
Osszesen 24.257 100,00 35.235 100,00 44.792 100,00 50.757 100,00 49.173 100,00
Nemzetiség 1931 % 1941 % 1948 % 1953 % 1961 %
Magyarok 25.550 29,9 18.854 369 16945 31,7 16.012 31,6 15.303 27,3
Németek 15.454 29,7 13.600 26,6 4.494 84 3228 6,3 1392 25
Horvatok 9.354 18,0 8.458 16,6 187792 35,1 17.894 354 23514 419
Szerbek 10.843 20,9 7.804 153 11.442 214 11.607 22,8 13.698 244
,Jugoszldvok” - - - - - - - - 115 0,2
Egyebek 774 1,5 2316 45 1829 34 2035 99 2066 3,7
Osszesen 51.975 100,00 51.032 100,00 53.502 100,00 50.866 100,00 56.088 100,00
Nemzetiség 1971 %o 1981 % 1991 % 1992 %
Magyarok 13.473 239 9920 18,6 8956 16,50 6926 17,5
Németek 773 1,4 410 0,8 433 0,80 - -
Horvitok 23.283 413 19.136 35,8 22740 4192  7.689 19,5
Szerbek 15.614 27,7 12.857 24,1 13.851 25,53 23.458 594
,Jugoszldvok” 1.355 24 8.850 16,6 4265 7,86 490 1,2
Egyebek 1.824 33 2236 4,1 4.020 740 919 24
Osszesen 56.322 100,00 53.409 100,00 54.265 100,00 39.482 100,00

A nemzetiségi heterogenitds nem annyira nyilvdnvalé Dél-Baranya északkeleti terii-
letén. A térség e részén tobbnyire horvatok (sokdcok) és magyarok laknak, a szerbek
pedig kisebbségben vannak (Baranyakisfalud és Baranyabdn). A horvdtok tobbségben
élnek a Bani-hegység északi részén és a magyar hatdr menti falvakban (Darazs, 1zsép,
Dalyok és Hercegmarok). E falvak lakossdga 60—90 %-ban horvat. A magyar lakossag a
horvétoktol elkiiloniilve, a Bani-hegység délkeleti lankdin elhelyezkedd falvaiban lakik
(Sepse, Cstiza, Vorosmart és Kiskdszeg), ahol 60-95 %-os tobbséget alkot.

Dél-Baranya délkeleti részén, a Duna mentén a lakossdg tilnyomérészt magyar (Ko-
pécs, Laské és Vardaréc), kivéve Hercegsz6lost, amelynek lakossdga 1961 6ta tobbsé-
gében horvit és szerb. A horvatok tobbségben vannak Albertfaluban is, amely 1945-ig
kizarélag németek lakta telepiilés volt.
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Az 1991 ota eltelt idészak

A legiijabb hédboriis események, amelyek Jugoszldvia méasodik széthulldsat és a fiig-
getlen horvat dllam megalakuldsat eredményezték, alapvetd hatdst gyakoroltak DéI-
Baranya etnikai képének alakuldsara.
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4. abra. Dél-Baranya etnikai térképei (1961-1992)
Fig. 4. The ethnic picture of South Baranya (1961-1992)

A szerb iranyitasud ,,jugoszldv” hadsereg (JNA) és a szerb paramilitdris alakulatok
1991 nyaran megszalltdk e teriiletet. A horvat—szerb hatalomvaltast megel6zoen, illetve
annak idején a szerb megszall6 hatésdgok, részben a helybéli szerb lakossag soviniszta
része és a szerbiai onkéntesek gyilkoldssal, kitoloncoldssal és megfélemlitéssel a horvat
lakossag 66,18 és a magyarok 22,65 %-at késztették menekiilésre. Ugyanakkor Horvit-
orsz4dg meg nem szillt részeirdl, féleg Nyugat-Szlavénidabél és Boszniabdl kozel 6 ezer
szerb menekiilt Baranydba.

Mindez kozel megkétszerezte a helybéli szerbség szamat, akik 1992-ben, a szerb
megszallo hatésdgok éltal megtartott népszamlélds szerint abszolit tobbségbe kertiltek
(59,4 %) az 1991 és 1992 kozott 27,4 %-kal lecsokkent dél-baranyai lakossag nemzetisé-
gi osszetételében.
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6. tdbldzat — Table 6
Menekiiltek Dél-Baranydban 1992-ben a szerb megsz4llé hatGsdgok dltal megtartott
népszamlalds szerint
Refugees in South Baranya according to the census held by the occupying Serbian administration

Nemzetiség Lélekszdm  Ardny (%-ban)
Szerbek 5737 97,7
Montenegréiak 9 0,2
Horvatok 124 2,1
Egyebek 4 0,0
Osszesen 5874 100,0

Forrés: Curéié, S.—Kicosev, S. 1993.
7. tdbldzat — Table 7
Dél-Baranya nemzetiségi tsszetétele az 1991. marcius 31-i jugoszldv (horvdt) népszamlélds és az
1992. januér 27. és mdrcius 5-e kozott a szerb megszallé hatésdgok édltal megtartott
népszamldlds szerint
The ethnic composition of South Baranya according to the census conducted by the Yugoslav

(Croatian) authorities on 31 March 1991 and by occupying Serbian administration between
27 January and 5 March 1992

Nemzetiség 1991 % 1992 % Kiildnbozet 1991-92 %
Magyarok 8.956 16,50 6.926 17,5 -2.030 -22,66
Németek 443 0,80 - - - -
Horvitok 22.7840 41,91 7.689 19,5 -15.051 -66,18
Szerbek 13.851 25,53 23.458 59,4 +9.607 +65,46
Szlovének 322 0,59 - - - -
Montenegréiak 240 0,44 213 0,5 -27 -11,25
Makedodnok 43 0,08 - - - -
Muzulmédnok 160 0,29 - - - -
Romdnok 314 0,58 - - - -
Cigdnyok 381 0,70 - - - -
,Jjugoszlavok” 4.256 7,86 490 1,2 -3.775 -88,51
Egyebek 585 3,02 - - - -
Osszesen 54.265 100,00 39.482 100,00 -14.783 -27,24

Forrés: Curitié, S.—Kicofev, S. 1993.

A magyarok csak Kelet-Baranydban, a Duna menti falvakban és a Bani-hegység
északkeleti részén maradtak meg nagyobb szdmban. Habar abszoldt szdmuk csaknem
mindeniitt csokkent, még mindig tobbségben maradtak az Arpad-kori 8si falvakban (Ko-
pacs, Vardarée, Laskd, Csiza, Vorosmart, Kiskdszeg és Sepse). Ugyanakkor ardnyuk —
a horvitok témeges elmenekiilése kovetkeztében — 17,5 %-ra nétt (1991: 16,5 %) és a
magyar tobbségfi teriilet kiterjedése is — K66l eltekintve — véltozatlan maradt. A vidék
nyugati részén valtozatlanul csak Ujbezddnban alkotnak tobbséget. Osszegezve elmond-
hatd, hogy a tatardilds és a torok, majd a kuruc korszak pusztitdsai 6ta 1991-ben és
1992-ben kovetkezett be a legnagyobb erszakos vdltozds a dél-baranyai magyar etni-
kum demografiai fejlédésében.

A horvitsdg szdma tobb mint 66 %-kal csokkent 1991 és 1992 koézott. Az elmenekiil-
tek, repatridltak, kitoloncolt és meggyilkolt horvdtok szdma t6bb mint 9000 f6. Baranya
kozéps6 és nyugati részének sok kozségébdl elsésorban az 1945 utdni telepes horvitok
majdnem teljesen eltlintek. Csak a 18. szdzadban telepiilt sokdc falvakban (Délyok,
Izsép, Darazs, Hercegmarok, Lécs és Benge) maradtak meg nagyobb szdmmal. Mivel az
ittent horvatok korében észlelhetd az igen erds, politikailag motivélt elvandorldsi folya-
mat Horvitorszag szabad teriiletei felé, szamuk tovébbra is jelent&sen csokkenhet.
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Foldrajzi Kozlemények CXIX. (XLII.) kotet, 1995. 2. szdm, 155-162. o.

KISEBB KOZLEMENYEK

JAVASLAT A FOLDRAJZI HELYMEGJELOLES UJ RENDSZERERE

DR.ZAKARIAS ZOLTAN

1. A helymegjeldlés mai moédszerei

Az informiciédramlds napjainkban elké-
pesztd mértékben fokozdédik. Viszont az olva-
s6tdbor és a hallgatésdg legnagyobb része telje-
sen tdjékozatlan a hirekben ko6zo6lt foldrajzi he-
lyek hollétérdl.

Az elmilt évtizedek csokkentett foldrajzi
oktatdsa, a foldrajztudomény mfivelésének po-
litikai okokbdél valé visszaszoritdsa ugyanis ha-
z4nkban az altaldnos foldrajzi miveltség nagy
mértékii visszaesését eredményezte.

Ennek - az 4ltaldnos mfiveltséghez tartozd
ismeretanyag hidnydnak — felszdmoldsét, a hi-
dnyok pétldsdt nagyban el8segitené egy olyan
rendszer alkalmazisa, amelynek a segitségével
az olvas6, illetve hallgat6 egyszeriien és gyor-
san tdjékozédhat a kozdlt eseményekhez kap-
cs0l6d6 helynevek foldrajzi helyzetérsl. igy
péld4ul ha egy tankhajé katasztr6fdjardl sza-
mol be a hirszolgélat az Aleuti-szigeteknél, ak-
kor azok hollétének ne kelljen a foldrajzi at-
laszban, annak névmutatéjdban utdnakeresnie,
hanem egy egyszeri kédszdmos rendszer se-
gitségével mindjart tisztdban lehessen azzal a
térséggel, ahol a szigetek taldlhaték.

De vannak olyan esetek — és nem is ritkdn —,
amikor a foldgomb még gyakorlottabb ismerdi
is zavarba jonnek a helyek felismerésében, és
konnyen tévedésbe eshetnek.

Igy példaul ha egy djsdghfr az Indonézidban
1év6 Marapi nevfi vulkdn kitorésérdl szamol be,
bizonydra kevesen tudjdk, hogy a kérdéses
hegy hol fekszik Indonézia tobb mint 5000 km
hosszan elnyiilé szigetvildgdban. Megneheziti
a tdjékozédast, hogy ettdl a vulkantdl keletre,
légvonalban kereken 1500 km-re szintén Indo-
nézidban van egy ugyancsak miik6dd vulkdn, a
Merapi. A két név csupdn egy betiiben kiilon-
bozik egymdstdl, igy neviik és helyzetiik is
kénnyen Osszekeverhetd, hacsak nincs mellet-
tiilk kozelebbi helymeghatirozds. Marpedig en-
nek szoveges kozlése, avagy a szokdsos fokbe-

osztds megaddsa nehézkes, helyet és idot
igényld.

A foldrajzi helyek és teriiletek helyzetének
meghatdrozdsa a Fold egész feliiletét tekintve
ma dltaldnossdgban egységes a hosszisagi és
szélességi korok fokbeosztdsaival torténik. En-
nek megfeleléen egy pont meghatdrozdséhoz 4
betli, 12 szdmjegy és 8 irdsjegy sziikséges, ami
Osszesen 24 karaktert jelent. Példdul: Kh.
94°32'26” Esz. 35°16°41”. Ha pedig egy terii-
let meghatdrozédsédra van sziikség — helyi rend-
szereket kivéve — a teriilet négy sarokpontjanak
rogzitésére, tehat az el6bbi négyszeresére van
sziikség. (Kivételt képeznek azok az esetek, ha
a pont meghatdrozdsa a fokbeosztds kerek
egész szdmaival egybeesve, kevesebb karaktert
igényel.)

Ez az eljdrds, ma elsSsorban a f6ldrajzi pon-
tok meghatédrozédsdra egyértelmiien nélkiilozhe-
tetlen, de a nagykozonség gyors tdjékozdsdra —
bonyolultsdga, de féképpen az olvasékozon-
ség, illetve hallgatésdg e targyt tdjékozatlansa-
ga miatt — nem alkalmas. Olyan hely-, illetve
feliiletmegjelolési mdédszerre van  sziikség,
amelynek segitségével kevésbé pontosan
ugyan, de egyszer(ibben lehetne a Fold egyes
helyeire vagy térségeire utalni, illetve azokat
megjelolni. F6képpen az ismeretlenebb vidé-
kekr6l sz6l6 irdsok vagy szovegek esetében
van egyre nagyobb igény, példdul ha a csendes-
6cedni szigetvildg teriileteir§l van sz6. Marpe-
dig napjaink és a kozeljovd fokoz6d6 informa-
ciéozone, a gépi informécids rendszerek eldre-
torése, az id6vel és hellyel val6 okszerii gazdal-
kodas igénye a foldrajzi helyek és teriiletek
gyors €s egyértelmi megjellését teszik sziik-
ségessé.

Els6 gondolatként a célra a foldgomb tér-
képlap-beosztdsi és -jelolési rendszere johetne
tekintetbe, amelyr6l az 1891-ben Bernben
megtartott Nemzetkozi Foldrajzi Kongresszu-
son, majd ezt kdvetden az 1909-es londoni, ké-
sGbben az 1913-as pdrizsi konferencidkon tor-
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tént dontés. A rendszer a térképek szelvénybe-
osztdsdnak alapjdul a Fold teljes feliiletére 6 x
4°-0s foktrapézok 1:1000 000 méretaranyi
alaplapjainak alkalmazdsdt hatdrozta meg. E
lapok az Eurépédnak megfeleld szélességi sdv-
ban nagyjdban 200 000 km? teriiletet dlelnek
fel.

E lapok kédjainak hosszisdgdban 1-t61 60-

ig szdmozva a greenwichi hosszisdgi korrel at-
ellenes hosszisdgi kort6l (180°) kezdve, nyu-
gatrél kelet felé haladva novekednek, mig a
sz€lességi sdvokat az Egyenlit6tSl a pdlusok
felé haladva A-t6l V-ig az ABC nagybetiivel
jelolik, az északi féltekén N, a déli féltekén
pedig S betii el6irdsdval (/. dbra, 1. tabldzat).

1. dbra. Az 1:1 000 000 méretardnyi térképlapok szelvényezése

1. tablizat

A kiilonb6z6 méretardnyi térképlapok megnevezése és mérete

Foldrajzi
hossziisdg szélesség Lap megnevezése Teriilete km? Mérete cm-ben

Méretardny A (0] Szelvények szdma

1 : 1 000 000 6° 4° 1 NL-33 200 000 48 x 44
1 : 500 000 3¢ 2° 4 NL-33-A 50 000 46 x 44
1 : 200 000 ™ 40’ 36 NL-33-XXXIV 5650 38x37
1 : 100 000 30 20° 144 NL-33-120 1400 38x37
1 : 50 000 15" 10° 4 NL-33-120-D 350 38x37
1:25 000 730" 5 4 NL-33-120-D-d 88 38 x37
1 : 10 000 345" 2°30” 4 NL-33-120-D-d-1 22 47 x 46

Az alaplapok nagyobb méretardnyi szelvé-
nyekre bontdsat és ezek jelolését a tabldzat mu-
tatja. Eszerint az egymilliés lapok kédjai 4 ka-
raktert vesznek igénybe, bontott szelvényeik
5-15 karakterrel (nagybetiik, kisbetiik, arab
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szamjegyek, rémai szdmjegyek, kotSjelek) je-
161hetdk meg.

E kdédok — azon kiviil, hogy bonyolultak és a
rémai szdmok miatt szdmit6géppel is nehezen
kezelhet6k — az informéciészolgdltatdsban valé



felhaszndldsra kevésbé alkalmasak, még na-
gyobb (néhény fokos) feliiletegységek megje-
161ésére sem. A felhasznédlds nehézsége elsG-
sorban abban jelentkezik, hogy a foktrapézek
hatérai tobbnyire nem egyeznek azokkal a
hossziisdgi €s szélességi korokkel, amelyeket a
térképek 4ltaldban dbrizolnak. Igy a keresett
hely megtaléldsa a térképek kédjai alapjan vi-
szonylag bonyolult.

Célszerii lenne tehét olyan — nemzetkozileg
is haszndlhat6 — egységes rendszert bevezetni,
amely az emlitett nehézségeket kikiiszobolve
egyszeriien alkalmazhat6 a Fold bormely elemi
feliiletegységére val6é utaldsra, illetve annak
gyors megtaldldsara.

Hogy erre mennyire sziikség van, azt mu-
tatja az is, hogy a Fold igen sok részén, illetve
orszdgdban onélléan, egymadstdl fiiggetleniil ki
is alakultak ilyen helyi rendszerek (14sd a ma-
gyar EOTR, avagy az osztrdk BMN rendszerii
térképek kddjait). E rendszerek azonban éppen
Osszehangoltsdguk hidnya miatt alkalmatlanok
vildgméret(i felhaszndldsra, tehdt az informi-
cidszolgiltatds szdmara egy egységes helység-
megjel6lols rendszer kialakitésa lenne sziiksé-
ges.

2. Javaslat egy 4j foldrajzi helységmegjelolé
rendszer bevezetésére

Egy ilyen Uj rendszer alapvetd kovetelmé-
nye, hogy a meghatdrozédsra szolgélé elemek
szdma a minimumra legyen csokkentve. Alap-
egységként a fokhdlézat 10-10 fokonként vett
hossziisdgi és szélességi korei kozotti teriiletek
— mint primteriiletek — hasznélhaték fel, ame-
lyek a Fold teljes feliiletére vonatkozéan egy
négyjegyii karakterrel hatdrozhaték meg: els6
tagjdul az északi féltekén N, a déli féltekén S
betii, masodik tagjaul a kérdéses primteriiletet a
sarkok felSli oldalon hatdrold szélességi kor
fokértékének elsd tagja, harmadik és negyedik
tagjaként pedig a teriiletet hatdrol6 nagyobb
szdmozdsu hosszisdgi kor hdromjegy(i szdma-
nak elsd két tagja szolgdl, azzal a viltoztatds-
sal, hogy a délkoroket a térkép szelvényezésé-
nek megfelelen a Greenwichtdl keletre 1évé
180°-0s délkortd] folytatlag, tovabb keletre —
vissza Greenwichig — 360°-ig terjedd szdmo-
z4ssal vessziik figyelembe (2. dbra, 2. tdbla-
zat).

2. tdbldzat

Néhény teriilet régi s j helymegjelolése

A foldrajzi teriilet Fekvése Kddjele
északi déli keleti nyugati 4tszamozott
szélesség hosszisdg
kozott

Budapest 40°-50° 10°-20° 010°-020° N502
Mariana-szk. 10°-20° 140-150° 140°-150° N215
Azori-szk 30°-40° 20°-30° 330°-340° N434
Uj-Kaledénia 10°-20° 160°-170° 160°-170° S217
Pitcaim-szk. 20°-30° 120°-130° 230°-240° S$324
(Polinézia)

Salvador 4llam 10°-20 80°-90° 270°-280° N228

A rendszerben igy kialakitott — Magyar-
orszdg szélességi sdvjaban egyébként kereken
750 000 km? teriiletet feldlels négy karakterrel
meghatérozott 6sszesen 648 primteriilet mind-
egyike tovabb bonthat6 djabb kédoldssal olyan
esetekben, ha pontosabb helymegjelolésre van
sziikség. (V0. 3. dbra; N605 és N606 jeli fok-
trapézok.) E foktrapézok 2 x 2 fokos (széles-
ségi sdvunkban kereken 30000 km? nagysdgq)
teriileteket a primteriilet kodjdhoz tovdbbi két
szdmjegy kapcsoldsdval a Fold teljes feliiletén
hat karakterrel lehet megjelolni.

3. Javaslat orszagok, orszagrészek,
tajegységek kédszamos
helymeghatdrozasira

Az informatika nem elégedhet meg az ilyen,
csupdn 10 x 10 fokos (vagy kisebb) teriiletek
meghatdrozisi lehetGségével. A katalogizalds-
hoz, a statisztikdban, de a tdbldzatos nyilvan-
tartdsokban is sziikség van a Fold nagyobb te-
rilleteinek, illetve teriiletegységeinek egységes
rovid kéddal torténd meghatérozasara. E célra
mindenekelstt az egyes orszdgokra (nagyobb
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orszdgok esetében az ezeket alkot6 kozigazga-
tasi egységekre) val6 utalds latszik a legalkal-
masabbnak. Kédjelként ez esetben az illet or-
szdgnak nemzetkozileg elfogadott, maximum
hérom betiis gépkocsijele alkalmazhat6.
Nagyobb teriiletek (példdul kontinensek)
megjelolése a foldrészek esetében rémai sza-
mok lennének alkalmasak, mig az egyes fold-
részek nagyobb térségeit a foldrészt jeldls ré-
mai szdmhoz tortjellel csatlakoztatott nagybe-
tiikkel lehetne meghatdrozni (3. tdbldzat).

3. tébldzat

Kontinensek és nagyobb téjegységek javasolt kédjai
Foldrész Téjegységek szdma Kédjelek
Eurépa 6 I/A-F
Azsia 7 I/A-G
Afrika 4 1I/A-D
Eszak-Amerika 9 IV/A-)
Kézép-Amerika 2 V/A-B
Dél-Amerika 4 VI/A-D
Ausztrélia 3 VII/A-C
Ocednia 4 VIII/A-D
Ocesnok 4 IX/A-D
Antarktisz 1 X

Természetesen a foldrészek ilyetén valé fel-
osztdsat illetden kiillonféle vélemények egyez-

tetésére van sziikség, aminek eredményekép-
pen a teriiletek szdma és jelolése lényegesen
megvaltozhat. A hangsily azonban egy egysé-
ges rendszeren és jelolésen van.

Példaképpen azért ismertetjiik az Eurépara
javasolt felosztést (3. dbra):

/A Nyugat-Eurépa

I/B Kozép-Eurépa

I/C Eszak-Eur6pa

/D Kelet-Eurépa

I/E Dél-Eurépa

I/F A Foldkozi-tenger vidéke

Osszefoglalva az elmondottakat a vazolt

rendszer

— a 10 x 10 fokos alaphdl6zat négykarakteres
kédjaival, valamint az ennek 2 x 2 fokos fel-
osztdsa ttjdn nyert hatkarakteres kédokkal a
teriiletekre kiilonbozd pontosséggal torténd
utalas,

— az orszdgoknak nemzetkdzi gépkocsijeliik-
kel val6é meghatdrozésa és

— a foldrészeknek rémai szdmmal, illetve na-
gyobb tdjegységeiknek a rémai szdmhoz
tortjellel csatolt nagybetiikkel valé megje-
161ése

3. dbra. Eurépa javasolt felosztdsa
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révén alkalmas a Fold barmely teriiletének az
informatika €s az informdacids szolgélat szdma-
ra egységes rendszerben val6 egyszerii megje-
16lésére. Bevezetése nemzetkozi viszonylatban
is lehetséges és egyben sziikséges is lenne. Erre
vonatkoz6an Magyarorszdg kezdeményezd 1¢-
péseket tehetne, ezzel is segitve Eur6pihoz va-
16 csatlakozédsunkat.

Ha az elGbbiekben ismertetett rendszerbol
megelégsziink a 10 x 10 fokos primteriiletekre
val6 utaldssal, elhagyva a 2 x 2 fokos bontis le-
hetGségét, valamint lemondunk az orszdgok és
tdjegységek meghatdrozasdrél, akkor olyan
egyszerli médszer 4ll rendelkezésre foldrajzi
kultirank szintjének emelésére, aminek beve-
zetése gyakorlatilag egy ,,roplap” kiadasaval és
megfelelS tdjékoztatdssal megoldhat6. E roplap
lényegében a 2. dbrdn bemutatott térképbdl €s
a rdvezetett magyardzé szovegbdl allna, a k6d-
jelek értelmezésének feltiintetésével.

S&t ezt még tovabb is lehetne egyszeriisiteni:
mivela gyakorlatban szébakeriils foldrajzi he-
lyek zome — a foldrészek elhelyezkedése ko-
vetkeztében — az északi féltekére esik, ezért az
N és az S elSbetiik a kddjelben elhagyhatdk, il-
letve az északi féltekére esd primteriiletek kéd-
jai egyszerlien hirom szamjegybdl 4llhatnak,
mig a déli féltekén a k6dszdmok el€ egy mi-
nusz (-) eljel frandé. Az egyedileg alkalma-
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zott kédjelek elé — az egyéb k6doknal is hasz-
nalatos rendszermegjelold bettikhoz (MSZ,
DIN, EOTR stb.) hasonléan — az FH betiiket
(foldrajzi helymegjel6lés) célszerii alkalmazni,
mig tobbszori eldfordulas esetén a szdveg 14b-
jegyzetében lehet rd utaini. Példdul hirekben
igy szerepelne a kéd:

»A Mariana-szigeteken (FH 214) torzsi el-
lentétek robbantak ki”, avagy (tobbszéri alkal-
mazds esetén, a déli féltekére vonatkozdan)
,-mdr Uj-Kaledénia (-323) is 6ndll6sagra torek-
szik.” A kédok megaddsa természetesen csak a
kevésbé ismert foldrajzi helyek emlitése eseté-
ben sziikséges. A szovegeket osszedllitok szd-
méra a kédok megaddsa nem jelentene kiilon-
leges megterhelést, amit a nagy cél érdekében
szfvesen véllalhatnénak!

Ez az egyszer(isitett alkalmazis Osszhang-
ban van a nemzetkozileg javasolt rendszerrel és
segitségével rendkiviil egyszerii és hatdsos mé-
don lehetne a hidnyos f6ldrajzi ismereteket fej-
leszteni.

A rendszer hazai bevezetése semmi kiilonos
eldmunkdlatot nem igényel, egy négyoldalas
kédkules minden tovabbi nélkiil alkalmazhatd.
A szerz0 egyben célszerlinek 1dtnd nemzetkozi
bevezetésre a kezdeményezd 1épéseket meg-
tenni.



HELYREIGAZITAS

A Foldrajzi Kozlemények 1995. 1. szdménak  mellékelt /. dbrdrél lemaradt a jelmagyardzat.
37. oldaldn, A kelet-gerecsei K&-hegy (Koles- A hidnyzé jelmagyardzatot eziiton pétoljuk, a
hegy) travertino takar6jdnak kora c. cikkhez  hibaért a szerzk €s olvaséink elnéz€sét kérjik.
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1. dbra. A Duna-v8lgyhoz kapcsol6dé édesvizi mészkovek geomorfolégiai helyzete és kapcsolatuk a teraszokhoz.
1 — sasbérc; 2 — helylébfelszin; 3 — hegylablépcsd felszine és pereme; 4 — VII. sz. terasz; 5 — V1. sz. terasz; 6 — V. sz terasz; 7 -
IV. sz. terasz; 8 — III. sz. terasz; 9 - II. b. sz. terasz; 10 - II. a. sz. terasz; 11 — nyereg; 12 — er6zi6s volgy alliviummal; 13 -
derézi6s volgy; 14 — volgytalp hatéra; 15 — er6zi6s-derdzi6s volgykozi hatak; 16 — édesvizi mészkoszintek; 17 — lejtok
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PécsiMdrton: NEGYEDKOR ES LOSZKUTATAS
kb. 400 oldal 139 abraval, 39 tdbldzattal,
1 térképmelléklettel

Kiado: MTA Foldrajztudomanyi Kutaté Intézet
Elmélet — Mddszer — Gyakorlat 54.
Szerkesztette: Marosi Sdndor

A 10 fejezetre tagolodo konyv részletes bevezetd (1.) fejezete a jég-
korszak kialakulasdnak okait, kériilményeit, jelentGségét és a kutatas-
mddszereket mutatja be a 16szképz6dés szempontjabol.

Harom fejezet (2-4.) Gsszehasonlithaté médon elemzi és értékeli a
16sz6k elterjedését, fizikai, kémiai és dsvanyos osszetételét, litologiai tu-
lajdonsagait, a 16szrétegek kozé eltemetett stalajok, homokrétegek és a
szerves életmaradvéanyok szerepét a 16sz0s rétegsorok kronoldgiai tago-
lasa szempontjabol.

Az 5. fejezet a 16sz6k €s 16szszerii képzédmények osztdlyozdsaval, és
a 16sz-, ill. kvarcszemcsék keletkezését magyarazé fobb elméletekkel és
azok kritikajaval foglalkozik.

A 16sz és a benne eltemetett dstalajok egymdssal valé ciklikus valta-
kozasa kétségteleniil a jégkorszaki klimavaltozasokat tiikrozi vissza. A
ciklusok szdmarél, id6tartamardl, a paleodkoldgiai koriilményekrdl kii-
16nb6z6 magyarazatok, eltérd elméletek sziilettek. Ezek kritikaja €s fel-
hasznilasi lehetdségiik elemzése, értékelése a konyv visszatéréen sarka-

latos témaja (6-8. fejezet).

Két esettanulmany (9-10. fejezet) a Kinai-16szfennsik és a Kozéps6-
Duna-medence loszeit, tobbek kozott a 10sz és a negyedkor kronoldgiai
tagoldsi lehetdségeit veszi szdmba a legijabb elemzések eredményei
alapjan.

A konyvben foglalt sokoldali ismeretek korszerii szintézisét az okta-
tok, a témakort kutatd geografusok, geodkologusok, pedoldgusok, a kor-
nyezetvaltozds rekonstrudldsat elemzd szakemberek és az egyetemi hall-
gatok is jol hasznositjak.

N\
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Foldrajzi Kézlemények CXIX. (XLIIL) kétet, 1995. 2. szdm, 163-170. o.

SZEMLE

A SVED ISKOLARENDSZER ES A FOLDRAJZTANITAS

DR. KISS EVA

Az utébbi években tobbszor vendége voltam
4 goteborgi Hjallbo alsé kozépiskoldnak, ame-
lyen kiviil még a varos néhdny mds iskoldjét is
felkerestem. A svéd iskolarendszer kiilonbozd
tipusaiban szerzett tapasztalatok és az iskolave-
zetGkkel, gyakorlé pedagdgusokkal folytatott
megbeszélések, valamint a rendelkezésre 4llé
irdsos forrasok egyiittesen teszik lehetdvé e fej-
lett, j6léti tdrsadalom oktatdsi rendszerének és
a megUjitasat célzo torekvések fontosabb vona-
sainak a bemutatasat. Ezt egyrészt azért tartom
sziikségesnek, mert a hazai oktatdsi reformok
sordn gyakran hivatkozunk kiilfoldi példdkra,

noha ezekrdl felszinesek az informdacidink.
Misrészt, mert a napjainkban megtjulé magyar
oktatds, illetve foldrajztanitds szdmdra is szol-
gilhat megfontoland6 javaslatokkal, esetleg
kovetendd példakkal.

A kotelezd oktatés jellemzéi

A svéd iskolarendszer 1ényegében két {5
részre tagolddik. Az egyik a kotelezd oktatds
intézményeit foglalja magédba, a mésik pedig a
szabadon vdélaszthaté felsdé kozépiskoldkat és
fels6foki tanintézeteket (/. dbra).

Nem kotelezd iskola

] Feln6ttképzést
] szolgalod intéz-
mények
Kotelezd iskola ’_I_,i
=[5 |=| |=[25]>
97 % | % |
Iskola
eloké- Elemi Altalanos | Alsé ké- Felsd ko- Fels6fok
szitd iskola iskola zépiskola zépiskola intézmények
| L |

6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 Eletkor (év)

1. dbra. A jelenlegi svéd iskolarendszer
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Az észak-eur6pai orszdgban a gyerekek hét-
éves korban kezdik az iskol4t, de djabban mar
engedélyezhetik hatéves korban is, ha a sziil6k
megfeleld eloképzést biztositottak a gyerme-
kiiknek. A korabbiakhoz képest a sziilok ma-
guk donthetnek arrdl is, hogy melyik iskoldba
fratjdk be a gyermekeiket, ami azért 1ényeges,
mert az uj, a tanul6i 1étszamtdl fiiggd finanszi-
rozas versenyhelyzetet teremt az iskoldk ko-
Zott.

Az iskola megkezdése eldtt a gyerekek t6bb-
sége egyéves iskolaelGkészitdn vesz részt, ami
napi 3—4 6rés elfoglaltsdgot jelent €s rendsze-
rint valamelyik iskoldban keriil lebonyolitdsra.
Természetesen itt is lehetdség van a 3-5 éves
kori gyerekeknek a mi 6vodédnkhoz hasonlé in-
tézményben val6 elhelyezésére, azonban sem
az iskolael6készits, sem az 6voda nem Kkotele-
20, s egymast6l fiiggetleniil is igénybevehetdk.
Amig ezeknek a feliigyeletét az 6nkorményza-
tok egészségiigyi és kozjoléti bizottsagai latjak
el, addig a kotelezd iskoldkét az oktatési bizott-
sdgok.

A mindenki szdmdra kotelez6 oktatds kilenc
évig (7-t61 16 éves korig) tart, és hdrom egyen-
16 éves periédusra tagolédik. A 7-9. év kozotti
fazis az elemi iskolai, a 10-12. év kozotti az 4l-
taldnos iskolai és a 13-15. év kozotti az alsé
kozépiskolai szint, amelyeket méasképpen juni-
or, kozépsd és senior szakasznak vagy alsé-,
kozép- és felsGtagozatnak is szoktak nevezni.
Az idetartoz6 iskoldk tilnyomd hdnyadit az
onkorményzatok miikddtetik €s dfjtalanok. Bér
a kotelezd oktatdsi rendszeren beliil mtikodnek
magéniskoldk is, szdmuk nem jelentds, hiszen
a sziilék zOme az ingyenes oktatist részesiti
elényben, mivel nem kell fizetni a tankdnyve-
kért és a kiilonféle taneszk6zokért, az iskolai
étkezésért és az egészségligyi ellatdsért, vala-
mint az iskoldba sz4llitdsért, ami a tdvol laké
gyermekek szempontjabdl eldnyos.

A kotelezd oktatds intézményeiben a tanulék
olyan alapvetd ismereteket sajdtitanak el, ame-
lyek nélkiilozhetetlenek az alapmiiveltséghez
és a felsdé kozépiskoldban valé tovédbbtanu-
lashoz. Fz id6 alatt minden gyerek ugyanazon
tantdrgyakat tanulja az orszdg egészében. Sze-
rény mértéki specializdcibra csak a 7-9. évfo-
lyamokon van lehet6ség, eziltal is eldsegitve a
didkok felkésziilését a felsd kozépiskolai tanu-
lasra.

A tanév két félévre tagolédik, amelyek ko-
ziil az els§ augusztus 20. koriil kezdddik és de-
cember 20. tdjan fejez0dik be, a mdsodik janudr

164

elejétdl junius elejéig tart. A kotelez6 oktatds
egyes lépcsdfokai kozott a tanuldk €letkori sa-
jatossdgaitdl fiiggden kiilonbségek vannak az
draszamban, az 6rdk és a sziinetek hosszdban, a
tanulék iskoldban toltstt idejében, a tantar-
gyakban stb. A tanitsi 6rdk szdma az 1-3. év-
folyamokon 20 és 30 6ra kozott valtozik, mig a
4-9. évfolyamokon 33-35 6ra kozott. Ez azt je-
lenti, hogy 4tlag 4-7 6ra jut egy napra, a 7-9.
évfolyamokon akdr délutdn 3 6rdig is elhizéd-
hat az oktatds. Az elemi és az 4ltaldnos isko-
ldkban az 6rdk tobbnyire 40 percesek, de az al-
s6 kozépiskoldban ennél tobb (60 perc) és ke-
vesebb (25 perc) is lehet. A sziinetek hossza
osztdlyonként és évfolyamonként is véiltozé, a
leggyakrabban 10-20 perc, ezért a csengetés
nem szokds. A leghosszabb az egydrds ebéd-
sziinet, amire a ndlunk megszokottnil hama-
rabb, mar déleldtt 11 6ratdl sor keriil. A hideg
ételek (sajtok, felvagottak) és a 2-3 féle meleg
étel (hal- és/vagy husfélék, valamint koret)
mellett sokféle salatdbodl is vdlogathatnak a di4-
kok, S mivel 6nmagukat szolgdljdk ki, igy a
mennyiségre se lehet panaszuk.

Az osztélyok létszdmdban szdmottevd szél-
sOségek tapasztalhatk. Lattam olyan elemi is-
koldt egy kis szigeten, ahol az 1-3. évfolyam
tanul6i egyiittesen voltak 17-en, mig az 4lta-
ldnos iskolai szint egyik osztdlydban 24-en ta-
nultdk egyszerre a matematikat. Az alsé kozép-
iskoldban 13 {6 volt jelen a torténelem- és 19 6
a vallds6rdn. Német- €s angol6ran a tandroknak
tobb mint 20 gyerekkel kellett egyidejiileg fog-
lalkozniuk, ami mind a nyelvtanitds, mind a
nyelvtanulds  szempontjdbdl  kedvezdtlen.
Egyébként az elsd idegen nyelv (ami legtobb-
szor az angol) tanitdsdra, a 4. évfolyamtdl keriil
sor, habér a reformok kovetkeztében mér az el-
s6 évfolyamtél megkezdhetd. A mdsodik ide-
gen nyelv (német, francia) tanuldsat a 7-9. év-
folyamokon inditjak be.

A kotelez6 oktatds mindhdrom fédzisiban a
tanitds k6zéppontjdban az anyanyelvi és a ma-
tematikai ismeretek dtaddsa all. Ez megnyilva-
nul magas éraszdmukban is. Ezeken kiviil még
a ,tdjékozbéddstan” tantdrgy 6raszdma tetemes,
amely tobb, a természettel és a tarsadalommal
kapcsolatos tantdrgyat foglal magdba (1. tdbld-
zat).

A kiilénb6z6 iskoldkban tett éraldtogatdsok
egyontetiien arrél gySztek meg, hogy a kove-
telményszint tobbnyire alacsony. A gyerekek
tuddsa jobbdra felszines, szinte csak arra korla-
tozédik, amit az 6rdkon megjegyeznek. Ossze-



fliggésbe hozhat6 ez azzal is, hogy Svédorszdg-
ban a tandri elvdrdsok is szerényebbek, keve-
sebb elméleti, tényleges tdrgyi tudast kdvetel-
nek a gyermekektdl. Kiilondsen igaz ez a gote-
borgi Hjallbo iskolai alkorzet iskoldira, ame-
lyek osztdlyaiban igen magas (20-50%) a kiil-
foldrdl bevandoroltak vagy a menekiiltként
odaérkezettek gyerekeinek a szdma. Ezt azért
kell kiemelni, mert mindez bizonyos fokig spe-
cidlis feltételeket tamaszt az iskoldkkal, tana-
rokkal szemben, hiszen a gyerekek zdme kii-
16nféle szocidlis és tdrsadalmi problémdkkal
kiiszkodik. Ezzel magyardzhat6é példdul, hogy
az itteni iskoldkban nagy hangsdlyt helyeznek
az olvasds mindennapos gyakorldsdra, ami a
tananyag eclsajdtitdsanak egyik mddszere vagy
arra, hogy annyi anyanyelvet tanftsanak,
ahdnyféle orszdgbol szdrmaznak a tanuldik,
hozzéjirulva eziltal is az ,,idegenek” kultirdja-
nak dpoldsahoz.

Amig évkozben a sok kicsi szdmonkérés jel-
lemz®, rendszerint heti egy alkalommal rdsban
vagy széban, addig a tanév végén egy vizsga
jellegli beszdmolds van minden targybdl. Az
értékeléshez szintén ot jegy 4ll rendelkezésre.
Azok a tanulék, akik valamilyen ok miatt nem
teljesitik a minimumkovetelményeket, nem
megbuknak és évet ismételnek, hanem tovébb
engedik Oket a fels6bb évfolyamba, 4m ott egy
gyengébb csoportba keriilnek. gy fordulhat el
az, hogy az azonos évfolyamhoz tartozd oszti-
lyok didkjai vegyesen vesznek részt az egyes
tdrgyakon belil kialakitott szintek 6rdin. A re-
formok kozott tijabban egyre hatdrozottabb t5-
rekvésként szerepel az, hogy az elérendd cé-
lokat és a kovetelményeket sokkal pontosabban
kell definidlni, hogy a didkokat sfirlibben kell
szoban ellendrizni és hogy a sziildk nagyobb
mértékben sz6lhassanak bele a tananyagba.

Altaldnossdgban elmondhatd, mindegyik is-
kolaféleségrol, hogy a didkok 6rai viselkedése,
magatartdsa nagyfokd szabadsdgot, lazasdgot,
felszabadultsdgot tiikrozott. A tanul6k akarmi-
kor felédllhattak, kimehettek. Sem a késésért,
sem a hidnyos felszerelésért nem jart semmifé-
le biintetés. A fegyelmezés kevésbé volt jel-
lemzd, habdr néha sziikséges lett volna.

Bdr valamennyi iskolatipusban koedukdltak
az osztdlyok, djabban egyre t6bb sz6 esik arrél,
hogy ismét be kellene vezetni a nemek elkiils-
nitett tanftidsat. Egyes szakemberek ugyanis
tigy vélik, a lanyok nem kapnak elegendd lche-
t6séget arra, hogy megmutassdk sajitos gon-
dolkoddsi médjukat, mds fajta szemléletiiket,

és hozzdalldsukat a tantargyakhoz, mivel a fidk
kedvezGtlenebb magatartdsuk miatt a tandrok
figyelmének nagyobb részét lekotik.

1. tablgzat
Tantérgyak és 6raszamaik a kotelezs oktatdsi
intézményekben Svédorszdgban

Elemi iskola (1-3. évfolyam)

Tantdrgy Oraszam
Angol nyelv 2
Testnevelés 6
Matematika 13
Enek-zene 4
Téjékozbddstan 18
Gyakorlati foglalkozés 2
Svéd nyelv 29
Osszesen 74%
Altalanos iskola (4-6. évfolyam)
Tantdrgy Oraszdm
Rajz 6
Angol nyelv 10
Haztartasi ismeretek 1
Testnevelés 9
Matematika 15
Enek-zene 5
Tajékoz6dédstan 21
- tarsadalomszervezés 15
- természetszervezés 6
Gyakorlati foglalkozas 9
Svéd nyelv 26
Osszesen 102*
Alsé kozépiskola (7-9. évfolyam)
Tantargy Oraszam
Csulad- és gyermekismeret 1
Rajz 5
Angol nyelv 9
Haztart4si ismeretek 4
Testnevelés 9
Matematika 12
Enek-zene 2
Téjékozbdastan 32
- tirsadalomszervezés 17
- természetszervezés 15
Gyakorlati foglalkozis 5
Svéd nyelv 12
Alternativ tantargy 14
Osszesen 105*

* Az egyes évfolyamok heti 6raszémét megkapjuk, ha az
osszes 6raszdmot elosztjuk hairommal.

A tandrok szabadon dontenek arrél, hogy
milyen tankonyvbdl, milyen segédeszkdzokkel
tanitanak, amelyekb6l viszont rendkiviil gaz-
dag a vdlaszték. A tanitds mddszertana (6néllo
munka, csoportmunka, térképolvasds, dbra-,
képelemzés stb.) is sok rokon vondst mutat a
hazaival. Amiben leginkdbb kiilonbézik: Svéd-
orszdgban jéval fontosabb szerepet tulajdonita-
nak a tanuldék képesség szerinti tanitidsdnak,
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differencidlt 6rai foglalkoztatdsdnak. Az alsébb
osztilyokban sok jatékos formuldt is alkalmaz-
nak az ismeretek 4tadaséhoz.

A kotelez oktatdsi intézményekben az 1-6.
évfolyamon hdrom és fél éves foiskolai diplo-
méval, a 4-6. évfolyamokon pedig — csakigy,
mint a felsé kozépiskoldkban — a szakpértol
fiiggGen négy és fél vagy Otéves egyetemi vég-
zettséggel lehet tanitani. Az eldbbi szinteken
tanitéknak a kotelezd heti éraszdma 26 dra, az
utébbiaknak 24 6ra, amiben mar minden isko-
Iai elfoglaltsdg benne van. A fels6 kozépiskolai
tandroknak kell a legkevesebb id6t eltslteni az
iskoldkban, mindossze heti 21 érét.

A felsd kozépiskolai oktatas

A kotelezd oktatdsi intézmények befejezése
utdn a didkok 95-97%-a tanul tovdbb a felsd
kozépiskoldkban, amelyekrdl azért is érdemes
néhdny szo6t szO6lni, mert az oktatdsi reformok
elsddlegesen erre a szakaszra koncentrdlédtak.

A fels6 kozépiskoldk alapvetden kettds
feladatot latnak cl: szakképzettséget adnak és/
vagy felkészitenek a fels6fokd intézményben
vald tovabbtanuldsra. Az eldz0 évtizedekben a
2, 3 vagy 4 éves felsd kozépiskoldk mintegy 25
irdnyba szakosodtak, s kozel 500-féle kiilonbo-
20 hosszisdgii szakképzési programot ajéniot-
tak. Ezzel szemben 1994, jilius elsejét6l a fel-
s0 kozépiskoldk mindegyike hdrom éves lett és
jelenleg csak 16-féle szakiranyt kindlnak, ame-
lyek koziil 14 szakképzést, kettS pedig elméleti
képzést nyijt. Az el6bbiekhez olyan nemzeti
programok sorolhaték, mint példdul a kozele-
kedéstechnoldgia, ipar, szdlloda és vendégla-
tds, elektromossig, média, mez8gazdasag,
egészségiigy stb., mig az utébbiakhoz a termé-
szettudomanyi és a tdrsadalomtudoméanyi prog-
ram, A f6 irdnyvonalakon beliil tovdbbi szakok
(alprogramok) kiilonithetSk el. Példdul az épi-
tGipari program magdba foglalja az épitSipari
fémmunkds, a kdmiives és a festd-mdzold kép-
zési programjat is. A tdrsadalomtudomdnyi
programon beliil a kozgazdasigtan, a bolcsé-
szettudomdny és a sziikebb értelemben vett tar-
sadalomtudomdnyok irdnydba lehet szakosod-
ni.

Ezen () rendszer kialakitdsinak legfdbb cél-
ja az volt, hogy egyrészt minél jobban alkal-
mazkodjon a felgyorsulé valtozdsokhoz, mas-
részt olyan iskolatipust hozzon létre, amely
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biztositja a folytonos véltoztatds lehetGségét,
azaz a tanulé akdrmikor az érdeklddésének
megfeleléen moédosithassa a tanulményai ira-
nyét.

A felsd kozépiskoldkban alaptirgyakat (pl.
svéd nyelv és irodalom, matematika, 4llampol-
gari ismeretek, m{ivészetek, sport, vallds, ango}
nyelv stb.) és szaktdrgyakat (amelyek az egyes
programok sajitossdgat adjdk) egyardnt tanita-
nak. Az elsd évfolyamon minden didk azonos
tantdrgyakat tanul, majd a mésodik és a harma-
dik évfolyamokon szakosodnak. A tanév kb.
40, 6t munkanapos hétb8l 4ll, s a minimadlis ta-
nulésra forditott id6 a hdrom év alatt a szakmdt
adé programndl 2400 6ra, a tovdbbtanuldsra
orientaltnal 2180 6ra. {gy a heti 6raszam 38, il-
letve 35 Ora, amelyeknek az idStartama 60
perc, kivéve a testnevelését, mert az egy alka-
lommal 80 percig tart. A szakképzésben része-
siilok szdmdra eldirds, hogy a képzési 1d6 15%-
4t (kb. 15 hét) ,,valédi” munkahelyen toltsék
azért, hogy minél jobban megismerjék a gya-
korlatban is az adott szakmit.

A goteborgi felsd kozépiskoldk koziil az an-
geredi €s a lindholmeni gimndziumban jirtam.
A képzés szinvonaldrdl sok mindent eldrult az
példaul, hogy az elSbbiben az autdszereldnek
tanulék a legiijabb Volvo tipusokat szerelték.
Az utdbbi pedig dgy miikodott, mint egy val-
lalat, ugyanis boltjat, pékiizemét, éttermét, k-
véz0Gjdt, bankett- és konferencia termét a kiilon-
féle szakmdékat (cukrdsz, hentes, felszolgild,
pék stb.) elsajitité didkok Uzemeltették. Szol-
galtatdsaikat a vdrosi lakossdg is szivesen
igénybe veszi olcsébb draiknak koszénhetden.

A fels6 kozépiskoldkban érettségi vizsga
nincs, mert gy vélik, hogy a hdrom éves tei-
jesitmény alapjan pontosabban megitélhetdk a
gyerekek, mint egyetlen vizsga alkalmaval. El-
vileg birmelyik hiroméves program befejezése
utdn lehetdség van arra, hogy a tanulmanyokat
felsdfoki tanintézetben folytassdk a végzosok,
hiszen mindegyik megadja a sziikséges alap-
ismereteket, azonban néhdny egyetemre mégis
csak akkor célszeril jelentkezni a speciilis fel-
vételi miatt, ha elméleti szakra jart az illet. A
felsd kozépiskolat elvégzdknek kb. egynegye-
de tanul tovdbb fGiskoldkon és egyetemeken,
mig a tobbség belép a munkaerdpiacra, s meg-
probdl elhelyezkedni. A késGbbiekben a fel-
ndtioktatas keretében mindenkinek lehetdsége
van tovébbi tanulmanyok folytatdsara.



A foldrajztanitas a kotelezé oktatas
keretében

A kotelez6 oktatési intézményekben a f61d-
rajz tantargy onmagédban nem létezik a tantdr-
gyak sordban, hanem a t4jékoz6ddstan c. tan-
targyblokkban foglal helyet. Ez az elemi szin-
ten még egymaga tartalmazza a kiilonboz6 (pl.
biol6giai, technikai, foldrajzi, tdrsadalmi) is-
mereteket, majd az dltaldnos iskolai (4-6. év-
folyam) és az alsé kozépiskolai (7-9. évfo-
lyam) szinten mar két fo 4gra osztédik. Az
egyik a tdrsadalomszervezés, a mésik a termé-
szetszervezés tantdrgycsoport. Az elGbbihez
sorolhat6 a foldrajz, a torténelem, a vallds és a
tirsadalmi ismeretek, az ut6bbihoz a biol6gia,
a fizika, a kémia és a technika.

A tandr nagyfoki szabadsdggal rendeikezik
a tekintetben, hogy a tanév sordn mikor melyik
tantargyat tanitja az azonos blokkba tartoz tér-
gyak koziil. Altaldban az a gyakoribb, hogy az
elsd félévben a torténelmet és a foldrajzot tanit-
ja pérhuzamosan, mig a mésodik félévben a
valldst €s a tdrsadalmi ismerteteket. Am az is
eldfordulhat, hogy a négy tantdrgyat két havon-
ta felvaltva oktatjdk, vagyis két hénapon 4t
csak torténelmet, azutdn két hénapig csak fold-
rajzot és igy tovabb. A pedagdgus hatdrozhatja
meg azt is, hogy mibdl és mit tanit, hogy me-
lyik tantdrgyra mennyi id6t sz4n, amit az 6 és a
gyerekek érdeklGdése, illetve az utébbiak ké-
pessége is befolydsolhat. Mindezekbdl ad6dé-
an nagyon nehéz meghatdrozni, hogy a tan-
targyblokkra jut$ 9sszes 6raszambdl ténylege-
sen milyen mértékben részesednek az egyes
alkotok (1. tdbldzat).

Az 1-3. évfolyam 18 tdjékoz6édastan-6raja-
b6l dtlagosan 6 dra jut egy-egy évfolyamra,
amibdl az kovetkezik, hogy egy tantdrgyra dur-
véan hetente 1,0-1,25 6ra (60-75 perc). A 4-6.
évfolyamon 1,25 6ra (75 perc), a 7-9. évfolya-
mon pedig 1,4 6ra (85 perc) fordithatd az egyes
tantargyakra. Ezek alapjan a foldrajzra az els6
osztélytdl a kilencedik osztdlyig kb. két tanéra,
2x40 perc jut a svéd iskolarendszerben, ha a
kat a blokk targyat kozott.

A f6ldrajztanitdshoz a tankényvek és a kii-
1onféle segédeszkdzok 6ridsi valasztékabol va-
logathatnak a tandrok. A didkok felszerelése
hasonlé a ndlunk megszokotthoz, tankényvbdl,
fiizetbdl és atlaszbdl tevddik Ossze. Az alsébb
(1-6.) évfolyamok tankodnyvei bioldgiai, fold-
rajzi és tdrsadalmi ismereteket egyardnt hor-

doznak. fgy lehetséges az, hogy a 6. osztélyos
tankonyvben példéul a Japdn foldrajzét targya-
16 86-89. oldal utén a szem felépitése kovet-
kezik a 90. oldalon. Kifejezetten foldrajzi is-
mereteket kozvetitd tankonyvek csak a hetedik
évfolyamtdl vannak, vagyis itt taldlkozunk el5-
szor ,,igazi” foldrajztankonyvvel. Ezek gazda-
gon illusztréltak, rengeteg szines képet, szines
sematikus 4brdt tartalmaznak. Aldtdmasztésdra
mindossze egyetlen példa. a 7. évfolyam 130
oldalas foldrajztankonyvében 215 darab szines
dbra, kép taldhat6. A felsébb évfolyamokon a
fiizetekbe valé jegyzetelést gyakran helyettesi-
tik vagy kiegészitik a tandrok altal készitett —a
tanuldst lényegesen megkonnyitd — kiilonféle
6ravézlatok, amelyeket rendszerint 6sszeflizhe-
td lapokra sokszorositanak. A térképészeti tud-
nivalék megalapozdsit szdmottevGen elGsegiti
az 1-3. évfolyam szdmdra késziilt ,,Titokzatos
térképek” c. tankonyv, amelyb6l megtanulhat-
nak tdjékoz6dni a térképen, megismerhetik a
térképjeleket, a domborzatdbrazolast, a szint-
vonalakat €s az irdnyt{i hasznélatdt. Ezenkiviil
féleg az alsébb évfolyamok szamdra van még
egy 80x40 cm-es atlasz, amiben el8szor a szii-
kebb kornyezet (lak6hely), azutdn a sziil6fold
és a szomszédos orszagok, majd Eurdpa és vé-
giil a tdvoli kontinensek természeti adottsigait,
novény- és dllatvildgat ismertets térképeket he-
lyezték el. A 7-9. évfolyamokon az atlasz hasz-
ndlata azért szorul héttérbe, mert a tankdnyvek
sok olyan 4brdt tartalmaznak nagyon jé mind-
ségben, amelyek ndlunk csak az atlaszokban
szerepelhetnek.

A foldrajztanitds médszertandban meghata-
rozé szerepet kap a szemléltetd eszkozoknek
(kép, dbra, film stb.) az alkalmazédsa. Az als6bb
évfolyamokon gyakori még ezen feliil a tanul-
manyi séta és a ,.kirakés jatékoknak™ az igény-
bevétele. Nagyon oOtletesnek tartottam, hogy a
fabo6l kifaragott megyékbsl Svédorszég rakhat6é
Ossze vagy Eur6épa orszdgaib6l a kontinens.
Szintén az elemi iskoldban figyelhettem meg,
hogy egy nagy tekercs papirt lebontva iddaré-
nyosan a foldtorténeti korok tiintek fel rajta,
amelyeken azutdn el lehetett helyezni az egyes
idGszakokban élt novények és dllatok mdsat.

A svéd foldrajzérdk szdma nem kiilonbozik
szdmottevden a hazaitdl, azonban a tartalmuk
anndl inkdbb, ugyanis jéval nagyobb hangsilyt
helyeznek a haza és a szomszédos orszdgok
megismerésére €s sokkal kevesebbet a tdvoli
tdjakéra. A foldrajztanitds mésik sajdtossdga,
hogy a természet- és a tdrsadalom-, illetve gaz-
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dasédgfsldrajzi tudnivaldkat jobbdra egyideji-
leg oktatjdk, csakigy mint az dltalinos fold-
rajzi és a regiondlis foldrajzi ismereteket.
Mindezek tiikkrz&dnek a tankonyvek felépité-
sében is. Ezért eshet meg az példaul, hogy az 5.
osztdlyban Eurdpa regiondlis f6ldrajza mellett
pl. dltaldnos foldrajzi témdk is eldfordulnak a
tankGnyvben a Nyugat-Eurdpdt bemutaté feje-
zetet az ,IdGjdras” c. fejezet kovette vagy a
Dél-Eurépdt bemutaté részt a ,,Jégkorszaktdl
napjainkig” c. rész (2. tabldzat).

A tanuldk életkori adottsdgaihoz, szellemi
fejlédéséhez igazodva fokozatosan tdgul a
foldrajzbol elsajititandd ismeretkor. Az 1-3.
évfolyamokon a legfontosabb célkitlizés az,
hogy a gyerekek jél ismerjék kozvetlen kor-
nyezetiiket és elsajititsdk a nélkiildzhetetlen
térképészeti tudnivaldkat. A 4-6. éviolyamo-
kon tovdbb szélesedik a latéhatdr, s a tanulék
12 éves korukra mar megismerkednek az egész
Folddel, valamennyi kontinenssel. Ebben a fi-
zisban a hazan kiviil még a kdmyez6 orszdgok
foldrajzanak alapos bemutatdsdra forditanak
megkiilonboztetett figyelmet, az 5. osztdlyos
tankényv egyharmada jut az észak-eurdpai ré-
giora. Orszdgonként veszik Nyugat-, DEl- és
Kelet-Eurépa foldrajzat. Az elobbire tiz oldalt
szentelnek, mig az utébbi kettére kiilon-kiilon
mintegy hisz oldalt. Hazdnk minddssze egy
lapot kapott.

A 7-9. évfolyamokon mér 6ndll6 tankényve
van a foldrajznak. Az alsé kozépiskoldkban a
kordbban tanultak rendszerezése, kibdvitése és
magasabb szinten valé szintetizdldsa a legf6bb
feladat, amelyen beliil tovdbbra is nagy je-
lentGséget tulajdonitanak a szill6foldrdl €s a
kozeli orszdgokrdl sz6l6 tudnivaldk elmélyfité-
sének. A 7. osztdlyos tankonyv szerekezetileg a
leginkdbb az els§s magyar gimndziumi tan-
konyvhoz hasonlit, abban azonban eltér, hogy a
konyv els felét kitevd dltalanos természetfold-
rajzi fejezeteket a kontinensek regiondlis fold-
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rajza koveti. A 8. osztdlyos tankdnyv érdekes-
sége, hogy abban eldszor részletesen targyaljik
az észak-eurdpai orszdgok természetfoldrajzat,
majd a kiilonféle gazdasdgi dgazatokat (16ld-
miivelés, erdégazdilkodds, haldszat, banyd-
szat, energiagazddlkodds, ipar, kézlekedés, ke-
reskedelem) tdgy, hogy azok sajitossdgait cl-
s6ként Svédorszagra és/vagy Eszak-Eurépira,
azutdn pedig a vildgra vonatkoztatva mutatjik
be. Ezért ilyen fejezet cimekkel taldlkozhatunk
a tankonyvben: Svédorszag ipara, Eszak-Euré-
pa ipara, A vildg ipara vagy Eszak-Eurépa er-
dbgazdilkodédsa, A vildg erdSgazddlkoddsa. A
9. évfolyamon a vildg néhdny vezetS orszdga
(USA, volt Szovjetunid, Japdn) és jelentSsebb
fejlédo orszaga (Brazilia, India, Kina, Nigéria)
természet- és tdrsadalomfoldrajzaban mélyiil-
nek el a didkok. Végezetiil a foldrajztanulds
»Az ember és kornyezete” c. fejezettel zdrul,
amely demografiai és telepiilésfoldrajzi problé-
mékat feszeget.

A kotelez6 oktatds befejez8dése utdn a felsd
kozépiskoldkban mar csak azok tanulnak fold-
rajzot, akik az elméleti képzés keretében a tir-
sadalomtudomdnyi programon beliil erre sza-
kosodnak, vagyis viszonylag kevesen. Osszes-
ségében gy tlnik, hogy az atlag svéd didk is-
meretei a kozvetlen kérnyezetrdl alaposabbak,
ellenben a tdvolabbi teriiletekrdl, régiokrol j6-
val felszinesebbek. Ami pedig a svéd oktatds-
ban zajlé jelenlegi reformok redlis megitélését
illeti, az'csak néhany év miilva lesz lehetséges.
Megvalésitasuk, eredményességiik nagy mér-
tékben fiigg az orszdg gazdasagi helyzetétdl,
aminek mutatéi pillanatnyilag egyéltaldn nem
kedveznek a valtozdsoknak. El6fordulthat, hogy
a ma még sok szempontbdl irigylésre méltd
svéd iskolarendszerben is komoly véltozdsok
kovetkeznek be, és olyan restrikcids intézkedé-
seket kell majd hozni, mint pl. az ingyenesség
megsziintetése.



2. tdbldzat
A foldrajz tananyaga a kotelezo oktatds keretében

Elemi iskola (7-9. évesek)

1. évfolyam:
2. évfolyam:
3. évfolyam:

A kozvetlen kgmyezet (lakéhely, iskola, adott vérosrész) alapos megismerése. A foldgémb €s a térkép.

A benniinket korilvevd vildg. Kitekintés a vildgiirbe (Naprendszer). A Fold mozgdsai. A Fold felszine.

A tdgabb kormyezet, a nagyvdros (pl. Géteborg) torténclme, benépesiilése, gazdasigi €lete, varosrészei stb. Tér-
képtani ismeretek.

Altalanos iskola (10-12 évesek)

4. évfolyam:
5. évfolyam:

6. évfolyam:

Svédorszag keleti, nyugati, északi és déli korzetei, nagyvarosai. Altalanos témakorok: binysszat, energiagaz-
délkodds, erdGgazdilkodis.

Eurdpa, elsddlegesen Eszak-Eurépa foldrajza. Altalinos témakorok: idGjdrds, kozlekedés, csillagos ég; a jég-
korszaktél napjainkig.

Eurépén kiviili kontinensek foldrajza, néhény orszdg (pl. Afrikabél Egyiptom, Kenya, Nigéria, Zaire vagy
Azsigb6] India, Indonézia, Kina, Jap4n) részletesebben. Altaldnos témakor: az ENSZ szervezeti felépitése.

Alsé kozépiskola (13-16 évesek)

7. évfolyam:

8. évfolyam:

9. évfolyam:

A vildg felfedezése. Csillagdszati, térképtani ismeretek. Altaldnos természetfoldrajz (kézetburok, vizburok,
légkor). A kontinensek fSldrajza.

Az észak-eur6pai orszdgok természetfoldrajza. Svédorszdg ésfvagy Eszak-Eur6pa, valamint a vilig gazdasigi
dgazatai  (foldmivelés, erd6gazddlkodas, haldszat, bdnyédszat, energiagazdilkodas, ipar, kozlekedés,
kereskedelem). Nyugat-, Kelet- és Dél-Eurépa természet- s tdrsadalomfgldrajza.

A vildg néhdny vezetS orszdginak (USA, volt Szovjetuni6, Japan) és fontosabb fejldd6 orszdgdnak (Brazilia,
India, Kina, Nigéria) természet- és tarsadalomfoldrajza. Az ember és komnyezete.
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Léczy Dénes (szerkesztd)

Bora Gyula

Bernit Tivadar

Borsy Zoltian

Enyedi Gyorgy
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Krajké Gyula
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Lovasz Gyorgy A bizottsdgoknak — a Szdmvizsgdlo
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Féldrajzi Kozlemények CXIX. (XLII1.) kotet, 1995. 2. szdm, 171-194. 0.

KRONIKA

EGY TUDOS FOLDRAJZTANAR ELETUTJA - DR. GOCSEI IMRE 80 EVES

Foldrajztandraink koziil kevesen mondhat-
jdk el magukrol, hogy egyardnt ismertek az 4l-
taldnos- és kozépiskoldban, ugyanakkor a kuta-
16k kozott is otthonosan mozognak, hogy min-
denki tiszteli, elismeri Gket, szivesen van tdr-
sasdgukban.

Dr. Gdcsei Imre ¢ kevesek kozé tartozik.

Az eredményekben gazdag életit 1915. dpri-
lis 6-dn indult a Sopron megyei Gyorén. Az
édesapa nagy hangsilyt fektetett tehetséges fia
tanittatdsdra. Iskoldit végig kitlin eredmény-
nyel végezte, 1936-ban kapott Pdpdn az Allami
Tanitoképzdben tanitéi oklevelet, majd ma-
gyartandra biztatdsdra folytatta tanulmdnyait a
szegedi Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Fé-
iskoldn, ahol 1940-ben kapta meg tandri okle-
velét foldrajz—természetrajz szakon. A fdisko-
ldval pirhuzamosan a szegedi egyetemen szin-
tén foldrajz—természetrajz szakot végzett, majd
1940-1942. kozott a szegedi Tudomdnyegye-
tem Apponyi Kollégiuménak hallgatéja, ahol
1942-ben tanitéképzs-intézeti tandri oklevelet
szerzett szintén kit{ind eredménnyel.

A f&iskolén dr. Littke Aurél tanitotta pon-
tos, preciz tudasra, dr. Shilling Gdbor pedig
oridsi tuddsdval mutatott példat szdméra. Az
egyetemen dr. Kogufowicz Kdrolyt hallgatta,
aki a kutatdémunkdt kedveltette meg Gdocsei
Imrével, Kézzelfoghatd eredményeként egy év
alatt elkészilt doktori disszertdcidja a ,,Kapu-
vdri-Rdbak6z” cimmel, amit 1943-ban ,,summa
cum laude” min8sitéssel védett meg.

Paly4jdt Szegeden kezdte az Allami Polgéri
Iskolai Tandrképz6é Fdiskoldn, mint dijtalan
gyakornok, 1942-t81 a f6iskola gyakorlé isko-
ldjaba nevezetéki ki helyettes tandrnak. A ta-
nitds mellett a gyakornoki munkdt is tovdbb
folytatta.

1942. szeptemberétdl mar a kiskunfélegyhd-
zi Allami Tanitéképz&ben kezdi meg a munkat
mint helycttes tandr. Innen hivjdk be katondnak
1943. decemberében. A tiszti iskola clvégzése
utdn kiildték ki Németorszdgba, majd Ddnidba,
ahol 1945. mdjus 20-dn keriilt hadifogsagba,
ahonnan szerencsés koriilmények kozott meg-
szokott és tért haza 1946. dprilisdban.

1946. szeptemberében keriilt a gyéri Allami
Tanit6képzd Intézethez, ahonnan az intézmény
dtszervezésekor a Zrinyi Ilona Gimndziumba
kérte magdt, mert a tanitéképzdben nem tani-
tottak egy éra foldrajzot sem. 1976-ban ment
nyugdijba, ami nem azt jelentette, hogy val6-
ban abbahagyta volna sokirdnyi tevékenysé-
gét. A tanitds mellett 1950-t6] egészen nyugdij-
ba vonuldsdig szakfeliigyeloként is dolgozott
és valt ismertté orszdgszerte. Mint szakfel-
igyelot kérték fel, vegyen részt az MKM mel-
lett miikodd Tantervi Bizottsdg munkdjaban.
Ennck megfelelen vett részt az A4ltaldnos
iskolai, a kozépiskolai és a szakkdzépiskolai
tantervek kidolgozdsdban hosszd évekig. [rt
tankonyvet — a dolgoz6k gimndziuma II. osz-
taly szdmdra, kit{ind kézikonyvet a gimnaziu-
mok 1. osztidlya foldrajztanitdsdnak segitésé-
hez. Szintén a tanitds szinesftését teszi lehetdvé
az olvasmdnyként is elsGrangi kotete ,,Az is-
mertetlen vindorai”.

Szdmtalan médszertani témdjd tanulmanya
(21 db) kozill mindenképpen emlitést érdemel-
nek a lakéhely, a megye (Gydr-Sopron megye)
foldrajzi adottsdgait bemutaté cikkei, melyek a
gimndaziumi, illetGleg a tanitéképzdben folyd
foldrajztanitds problémdit taglaltdk.

Udvarhelyi Kdrollyal irt k6z6s munk4djuk:
»AZ alsé és kozépfoki foldrajztanits torténete
Magyarorszdgon” cimii konyv az elsd, amely
atfogd attekintést ad ¢ témdban. Mdr nyugdijas
éveiben szerkesztette és egyes fejezeteit irta is
a ,,Gy6r-Sopron megye foldrajza” cimmel
1990-ben - tandrok szdmdra — megjelent kotet-
nek. Szintén segédanyagként hasznilatosak a
.Napjaink gazdasdgféldrajza” és ,,Segédanyag
Magyarorszdg foldrajzdnak tanitdsdhoz” c.
konyvek, amelyeknek tarsszerkeszt§je volt.

Mint lektor tovdbbi hdrom kézikonyv mun-
kilatait segitette el hasznos tandcsaival, ész-
revételeivel, a rd jellemzd pontossdggal. Ezek a
kovetkezdk: ,,Aktudlis problémak a f6ldrajzta-
nitishan”, ,,Foldink-kormyezetiink”, ,,Kornye-
zetiink-egészségiink™.

Nemcsak médszertani témdji cikkeivel t{int
ki pélyatdrsai koziil, hanem olvasméanyos koz-
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érthetd irdsaival, melyek a Fold és Eg, a Fold-
rajzi Zsebkonyvek, a Természettudomanyi
Kozlemények, tovdbba a Honismeret hasdbjain
jelentek meg. De gyakorta olvashattuk a me-
gyei lapban is cikkeit.

A t6bb mint 30 tanulmény és djsdgcikk szé-
les skalat clel fel témdit tekintve. Foglalkozik
sziikebb hazdjdval pl. ,,Kapuvar”, ,Malmok a
Kis-R4bédn”, ,,Rdk6czi emlékmiive Abdan”, de
messze tdjakat is érint mint a ,,Gorogorszigi
jegyzetek”, ,Granada”, vagy ,Kirdndulds
Szé4sz-Svéjcban”.

Nehéz eldonteni, hogy sokoldald irodalmi
munkdéssagdbdl melyek a legértékesebbek. Ta-
l4n szubjektivnak tfinik, de igy vélem tudoma-
nyos értekezései sorolhatdk leginkdbb e kate-
goéridba. Alig van Gy6r-Moson-Sopron megye
olyan kistdja, amellyel nem foglalkozott részle-
tesebben, ne ismerné. Csupdn a legfontosabba-
kat szeretném felidézni a cimek felsoroldsdval:
,.Kapuvdri-Rdbakoz” (doktori disszerticid),
,,Pannonhalmi dombsdg vagy Sokor6”, ,,Ada-
tok a Pannonhalmi-dombsdg geomorfol6gidja-
hoz”, ,,A Rdbakoz természetfoldrajza”, ,,Moso-
ni-stksdg”, ,,A Szigetkdz természetfoldrajza”
(kandidatusi disszerticié 1974).

Tobbszor is foglalkozott vizrajzi témdékkal,
pl. ,,Vizfoldrajzi érdekesség a Kisalfoldon”,
,»Valtozdsok Gydr kornyékének vizrajzdban”,
vagy ,,A szigetkozi Koszegi-t6 keletkezése”. A
természetfoldrajz mellett gyakran publikalt
gazdasigfoldrajzi témdji tanulmanyokat is.
Foglalkozott Gy®&r ipari dolgozéinak ingavéan-
dorforgalmaval, Gyo6r-Sopron megye mezd-
gazdasdgdnak fejlédésével, a gydri medence
agrdrpotencidljidval, Gy6r szerepével Magyar-
orszdg gazdasdgi életében, de nem &ll tdle
messze a telepiilésfoldrajz sem, hiszen ,,Gy6r
telepiilésfejlodése” vagy ,,Gydr telepiilésének
funkciondlis morfol6gidja” is az & toll4dbdl je-
fent meg.

Szivesen véllalkozott kdnyvismertetésre is,
pl. a ,Balaton és idegenforgalma”, ,Sziget-
koz”, ,,Bakony” stb.

Sokirdnyd irodalmi munkdssdga mellett
nagy szdmi TIT eldaddst tartott, ezeken kiviil a
rddiéban elhangzott eldadasait kell kiemelni a
felfedezéstorténet egy-egy nagy utazgjardl.

Igyekezett Gydr varosdnak szellemi életét is
felpezsditeni, {gy sikeriilt javaslatdra az MTA
Regiondlis Kutatdsok Kozpontjanak Eszak-Du-
ndnili Osztdlydt ide telepiteni. Azdta is aktiv
tagja e mithelynek. Mindig nagy hangsilyt fek-
tetett a tandrsdg tovdbbképzésére, ezért keriilt
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sor a kiilonbozé tanulméinyutak megszervezé-
sére és vezetésére Szlovdkidba, a Magas Tatra-
ba, a Cseh-medencébe, Lengyelorszigba, Er-
délybe, Ausztridba. Szervezett nydri akadémi-
at, el6adés-sorozatokat, foldrajzi napokat stb.

A tanitas, szakfelligyeldi munkdja, a kutatds
mellett mindig aktivan részt vett a Magyar
Foldrajzi Tarsasdg munkdjdban is. 1948. 6ta
tagja a szervezetnek, €s hosszi ideje tevékeny-
kedik a vélasztmdny tagjaként is. Az 6 érdeme,
hogy 1981-ben létrehozta a Kisalfoldi Osztélyt
és azota is O ltja el az osztdlyelnoki feladato-
kat, irdny{tja mind a mai napig az itt folyé mun-
kat. Aktivan részt vesz az egyes rendezvények
eldkészitésében, lebonyolitdsdban, csupdn a
két legjelentdsebb eseményt jelezném: a sopro-
ni és gy6ri vindorgy(ilések megszervezését.

Szertedgazd munkdssdga mellett mindig
szakfitott elég i1d6t tanitvanyaira, vezetett fold-
rajz szakkort, felkészitette Gket az OKTV-re
(szinte minden évben a dontdben szerepeltek
didkjai) vagy éppen az egyetemi felvételire.
Legaldbb 20 esztenddn keresztiil volt tagja az
OKTV bizottsdgnak is. Gazdag pedagdgiai
munkajét igy jellemezte egyik tanitvdnya: ,,So-
kunknak, akik hazdnkban foldrajzot tanitunk,
Gicsei Imre neve a ,Tanar Ur-at jelenti. Aki-
t8] dgy tanultunk geografidt, hogy mikozben
hazénkat ismertiik és szerettiik meg — azzal a
belsd késztetéssel vértezett fel — nekiink épp-
ugy kotelességiink a foldrajzot jél tanitani,
mint ahogy & tanitott benniinket”. (Szdlkai An-
talné 1995. 4prilis 7.) De tanitvdnyai életitjat
nemcsak az iskolai évek alatt kisérte figyelem-
mel, hanem tandcsaival, dtbaigazitdsaival to-
véabbra is Gtmutatast adott. Hallgatéit, kollégdit
egyardnt tovdbbi tudomdnyos munkdra inspi-
rdlta. Sosem volt féltékeny senkire, mindenki-
nek Onzetleniil segitett, egyiitt oriilt az elért si-
kereknek.

Oréin azonban nemcsak a foldrajzot szeret-
tette meg tanitvanyaival, hanem mindenki tisz-
teletét is kivivta. Hamar felfigyeltiink emberi
ériékeire, szerény, mindig j6indulatd, korrekt
viselkedésére, egyenes hajlithatatlan jellemére.
Nyugodt, higgadt egyénisége, tapintatos, se-
gitGkész magatartdsa biztos timpontot jelentett
tanitvanyainak, kollégdinak egyardnt.

Széleskorli munkdssdgat, hosszi évtizedes
tandri és szakfeliigyelGi tevékenységét tobb ki-
tiintetéssel ismerték el. 1957-ben kapta meg az
Oktatdsiigy kivdlé dolgozéja, majd 1964-ben a
Kival6 tandr kitiintetést. 1973-ban Allami dij
odaitélésével ismerték el kiemelkedd tevékeny-



Dr. Marosi Sdandor,
Térsasdgunk elndke koszonti dr.
Gocsei Imrét, a tiszteletére
rendezett tudoményos
iilésszakon. Az elnokség tagjai:
dr. Rechnitzer Jdnos, az MTA
RKK Eszak-Dunédntdli Tud. Int.
igazgatGja, dr. Somogyi Sdndor,
tud. tandcsadé (MTA FKI),
Jungi Csaba, Gyor viros
alpolgdrmestere és dr. Almdsi
Ferenc, a Gy6r-Moson-Sopron
Megyei Ped. Int. igazgat6ja.

ségét. A Magyar Foldrajzi Tarsasdg 1970-ben a
Szocialista foldrajzért oklevelet adomdnyozta,
1985-t61 tiszteletbeli tagjdvd vdlasztotta. 1991-
ben érte az a megtiszteltetés, hogy dtvehette a -
hazai geogrédfusok szdmdra a legmagasabb ki-
tiintetésként szdmon tartott — Léczy-érmet. A
TIT-ben végzett kiemelked6 munkdjat 1972-
ben a TIT aranykoszoris jelvénnyel jutalmaz-
tak, 1992-ben pedig Széchenyi-dijjal tiintették
ki.

Orom szdmunkra, hogy — 80. sziiletésnapjan
— a hazai geogrdfusok, tandrok nevében egy-
ardnt koszonthetjiik a Gy6rben €16 és még ma
is lankadatlan energidval, frissességgel dolgo-
20 dr. Gocsei Imrét.

Kivanjuk, hogy még hosszi ideig ilyen
lendiilettel, munkabirdssal dolgozzon veliink
egyiitt, sok-sok tjabb tanulmdnnyal gyarapitsa
életmiivét. Ehhez kivdnunk erdt, j6 egészséget.

Dr. Jaki Katalin

125 EVES AMAGYAR ALLAMI FOLDTANI INTEZET

Az elmiilt évben toltotte be a Magyar Allami
Foldtani Intézet, az orszdg els6 és egyben leg-
id6sebb kutaté intézete a 125. életévét. A ne-
vezetes sziiletésnapok és évfordulék rendsze-
rint a megemlékezés a mérlegkészités dlloma-
sai. Bz egyardnt érvényes az aktiv emberi 1ét
kurta mércéjén €s az ennek kereteit meghatd-
roz6, azt azonban idében meghaladé munka-
hely 1éptékében.

A 125. évfordul6t hazai és nemzetkozi ren-
dezvénysorozat (Budapest, 1994. szeptember
17-21.) koszontotte, amelyen az intézet kordb-
bi és jelenlegi vezet6i, valamint kutat6i értékel-
ték a sikerekben és kudarcokban egyardnt gaz-
dag pdlya egyes szakaszait.

Ez az értékelés egyrészt felolelte az intézet-

ben miivelt kutatdsi irdnyok (foldtani térképe-
z€s, rétegtan, alapkutatds, dsvanyi nyersanya-
gok, geokémia, kdrnyezetfldtan, anyagvizsga-
latok, gylijtemények), és a kiadvdnyok elmult
huszonot évének torténetét. Masrészt részlete-
sen elemezte az dllami foldtani kutatds finan-
szirozdsi és intézményrendszerének dtalakitd-
sdban 1990-t61 érvényesiil6 folyamatokat.

Az egyre novekvo koltségvetési deficitet
termel6 dllam a tudomdny és a kultira egyéb
teriileteihez hasonléan az elmilt években els6-
sorban politikai érveléssel vonult vissza a fold-
tani kutatds finanszirozasabdl. Tette ezt annak
ellenére, hogy az dllami foldtani kutatdssal
szemben a banyatorvényben (1993. XLVIII. sz.
tv.) és a Magyar Geoldgiai Szolgdlat alapitdsa-
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1. dbra. A Magyar Allami Foldtani Intézet bevételeinek alakuldsa 1969—1994 kozott (1969—1984 kézott a mindenkori
arszinten, 1985-1994 kozott az 1985. évi drszinten).
1 — sajét tevékenység bontds nélkiil; 2 — koltségvetési timogatds; 3 — kiilsd szerzodések; 4 — palydzatok; 5 — egyéb
alvéllalkozék (mélyfiirds); 6 — geofizika; A — milli6 forint; B — év.
(Forrds: Gadl G.~Kiiti L. 1994)
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2. dbra. A létszém alakuldsa 1969-1994 kozott (1994-ben a mdrcius 31-i dllapot).
1 — kutat6k munkajogi létszdma; 2 — segéderSk munkajogi 1étszdma; 3 — nyugdijasok munkajogi 1étszdma; 4 — dtlagos
statisztikai 1étszdm. (Forrds: Gadl G.-Kiiti L. 1994)

rol sz6l6 kormanyrendeletben (132/1993. sz.
r.) a kordbbiakhoz képest megnovekedett igé-
nyeket tdimasztott.

Ennek a Foldtani Intézetet érintd kovetkez-
ményei j6l ismertek, s a méig tartd leépiilés fo-
lyamatdt tobbek kozott a bevétel- és 1étszdm-
csokkenés adatai (/ és 2. dbra) illusztraljak.
Ebben az id6szakban kellett teljesen feladnunk
fontos kutatdsi profilokat, kényszeriiltiink j6l
képzett és aktiv kutatdink tomeges nyugdijaz-
tatdsdra. Elvesztettiik a kutatds alapjat jelentd
anyagvizsgdlataink nagy részét. Meg kellett
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vélnunk sajit nyomdanktél és a kutatdsaink
masik bdzisdt jelentd dokumentdciés kdzpon-
tunktol, az Adattart6l. Nem tudjuk fenntartani
és megdrizni az orszdg teriiletén az elmiilt év-
tizedekben végzett intenziv mélyfirdsos kuta-
tds tdrgyi dokumentumait, a firémagokat. A
vidéki telephelyeinken tdrolt kb. 14 000 mély-
firds 350 000 folyométer 6sszhosszisdgi mag-
mintdira a fokozatos megsemmisiilés var. Nyo-
maszté €s szomorl ez a mérleg, amikor arra
gondolok, hogy csupdn az én szakmdmban mi
az eddigi dra a tdrsadalmi dtalakuldsnak!



Mit lehet tenni ilyen kényszerpdlydn, s egyre
sz(ikiils mozgistérben? Ugy gondolom, erre
nincs kidolgozott recept, hiszen az ilyen ki-
hivds a helyzetbSl adédéan nem vagy alig-alig
kinélhat jé intézményes megolddsokat. Marad
tehdt az egyéni (kutatdi), az dj helyzethez valé
aktiv alkalmazkodds lehetsége. Szimomra ez
nem a tdlélés startégidja, tobb anndl. Ennek ap-
16, j6 jeleit vélem felfedezni abban, hogy egyre
n§ azoknak a kutatdknak a szdma, akik dllami
feladataikat elldtva, novekvé mértékben képe-
sek magukat fiiggetleniteni az dllami koltség-
vetési forrdsoktol. Ez viszont azzal a veszéllyel
jdrhat, hogy a dontési helyzetben 1év6 szemé-
lyek hajlamosak tilértékelni ezt a készséget, s a
kutatékat, mint az intézmény képviseldit — az
dllami feladatok elldtdsdnak kotelezettsége
mellett — az 6nfinanszirozds vagy a vdllalkozds
zsdkutcdjiba probdljdk terelni. Tovabbi jé jel-
ként értékelem, hogy a kordbbiakhoz képest
erbteljesen boviiltek kutatdink nemzetkdzi kap-
csolatai, szaporodnak a kiilf6ldi publikdcidk és
novekszik szakértdink nemzetkdzi presztizse.
Ezek ugyan semmiképpen sem jelenthetik
veszteségeink ellentételezését, de mégis re-
ménykeltdek.

Mire szdmithatunk a kozeli jov&ben, milyen
lehet a jovOképiink? Nincsenek illiziéim, ez a
leépiilési folyamat nem fiiggetlen a gazdasig,
ezen beliil a koltségvetés dllapotdtdl. Tovibbi
finanszirozdsi korldtok, s ezeket torvénysze-
rlien kisér6 szervezeti-intézményi vdltozisok,
azaz redukcidk varhat6k. Az dllamigazgatds dj
szerepldi szdmdra egydltaldn nem biztos, hogy
ismert és elfogadhaté lesz a jogos érviink: ké-
rem szépen, benniinket mar az dllamhdztartas
reformjdt megel6zd idGszakban alaposan és
mélyrehatéan racionalizdltak!

Nem tartom valdsziniinek, hogy a Magyar
Allami Foldtani Intézetet barmikor a jovbben a
megszlinés veszélye fenyegetné, hiszen ez nem
volna egy eurdpai kultdrdllamhoz mélté gesz-
tus. Inkdbb abban ldtom a kockdizatot, hogy a
ketyegd , kornyezeti idozitett bombik” valame-
lyikének robbandsakor fogjdk kérdezni az ép-
pen illetékesek: hol vannak a geol6gusok? Nem
valdszinii, hogy ismerni fogjdk az el6zménye-
ket és az osszefiliggéseket.

Isten éltessen, kedves Intézet!

dr. Korpds Ldszio
geoldgus
Magyar Allami Foldtani Intézet

40 EVES A CARTOGRAPHIA

Hogy a foldrajztandrnak €s a geografus kutaténak mit jelent a térkép, arrdl taldn beszélni is fe-
lesleges. Hogy hosszi évtizedeken 4t itt Magyarorszagon — szemben a vasfiiggény mogotti mds
orszagokkal — j6 szinvonald, gazdag tematikdjd, €s — a papir anyagdtol eltekintve — igényes kivite-
11 térképek jelenhettek meg, abban 6ridsi része volt a magyar kartogrdfusoknak és az egyetlen pol-
géri célokat ellato térképészeti cégnek, a Kartogrdfiai Villalatnak. Mdra megvaltozott a helyzet, a
piacon {j, részben éppen a véllalatbél kiszakadt, részben kiilfoldi érdckeltségili konkurens cégek
jelentek meg, de ez remélhetdleg csak serkenti a néhai Kartografiai Vdllalat jogutédjat arra, hogy
még igényesebb, még magasabb szinvonald termékekkel jelenjen meg a piacon.

A 40. évfordul6 alkalmibél lapunkban kozoljiik dr. Papp-Vdry Arpddnak, a Cartographia Kft.
igazgatdjanak visszapillanto frdsdt, és egytttal a Magyar Féldrajzi Tdrsasdgot, valamint lapunkat,
a Foldrajzi Kozleményeket rendszeresen tdmogaté vallalatnak eziton kivdnnak tovéabbi sok sikert

a Szerkeszték

Idén tinnepli sziiletésének 40. évforduléjit a
Cartographia Kft., melynek jogelSdje, a Karto-
grafiai Vidllalat 1954. december 1-jén alakult
meg. Kezdetben a cég a Belvdrosban, az Anker
koz 1.-ben kapott helyett. Munkatérsai f6ként a
Geodéziai és Kartografiai Intézettdl €s a Fold-
rajzi IntézettGl Atkeriilt kollégdk, valamint a
mar kordbban utcdra keriilt katonai térképészek

koziil keriiltek ki, majd rovidesen az egyetem-
rél elbocsdtott, kordbban a tervezett egyetemi-
foiskolai atlaszon dolgozé kollégdkkal, fiatal
kozgazdaszokkal, foldrajztandrokkal és egyéb
szakemberekkel egésziilt ki. 1955-ben a villa-
lat 4tkoltozott a Perczel Mér u. 2-be, majd
1957-ben foglalta el a Sas (akkor Guszev) utca
25. épiilet IV. és V. emeletét. 12 éven 4t itt volt
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a villalat vezérkara, a szerkeszt6 €s rajzold
osztdly derékhada, valamint az adattdr is. A
véllalat els6 nagy munkdja a mdr emlitett, ere-
detileg felsGoktatdsi céld atlasznak kozépisko-
lai atlasszd valé dtalakitdsa volt. Olyan mii szii-
letett, amelynek egyik-mdsik lapja (pl. az Al-
pok orszédgai, vagy Magyarorszdg gazdalkoda-
sa) azoéta is feliilmdlhatatlan remeke a magyar
térképészetnek.

1959. janudr 1-jével a Budapesti Geodéziai
és Térképészeti Villalattdl (BGTV) a Kartog-
réfiai Vdllalathoz csatoltdk a topografiai felmé-
rést, a fotogrammetridt, a topogréfiai térképek
rajzoldsat végzd egységeket és a kis kapacitdsi
nyomddt is (utébbi tervezett fejlesztéséhez
1959-ben kiutaltak a cég részére egy épiiletet a
Szigvetség utcdban). Ezzel a villalat akkor 90
f6s 1étszdma mintegy négyszeresére nott. A
technikai fejlodés is szdmottevd volt. A kartog-
réfiai teriileten a 60-as években 4ttértek a pa-
pirrél a milanyagfélidn (asztralonon) torténd
tervezésre és rajzoldsra. A tollal valé rajzolast
felvaltotta a csotollal, a kiilonleges (csuklés)
kettds, harmas kihazoékkal, a szerkesztésnél pe-
dig a hdzi elballitasd szines tintdkkal valé raj-
zolds. A névanyagot is a védllalat maga dllitotta
eld fényszedd tizemében. Ekézben a geodéziai
teriileten ekkor €piilt ki dllami tdmogatdssal a
cég fotogrammetriai miiszerparkja, melynek
segitségével erbteljes litemben folyt az
1:10 000 méretardnyti topograifiai térképsoro-
zat szelvényeinek készitése.

1d6vel megindult az exportievékenység is.
Az els6 exportmunka a Larousse cég 1936-ban
kiadott, erGsen elavult atlaszdnak korrektira-
zdsa volt, mely végiil az Offset Nyomda sok-
szorositdsdval 1965-ben jelent meg. Ezt kovet-
te a svéd Esselte cég részére készitett,
1:5 500 000-es Kina-térkép, melyen a kinai ne-
vek a Kindban akkor mdr hivatalosan elfoga-
dott dn. pinyin-ifrdsméddal szerepeltek. Ez volt
az elsé Kindn kiviil megjelent ilyen frdsd tér-
kép, és jelentds nemzetkozi elismerést is ara-
tott. A novekvd export hatdsira — és a megszer-
zett kiilkereskedelmi jog birtokdban — a véllalat
1969-ben feldllitotta kiilkereskedelmi osztd-
lydt. Azéta a cég minden évben 6ndllé kiallité-
teriilettel vesz részt Frankfurtban a vildg legna-
gyobb kdnyvvdsardn. A nemzetkozi egyiittmii-
kodést bovitve a kdvetkezd évtizedben a szo-
cialista partnerek mellett sikeriilt tartés kapcso-

latokat kiépiteni a bécsi Freytag und Berndt, a
berni Hallwag, a hamburgi Falk és a Bad So-
den-i Ravenstein cégekkel.

Nagy viltozdst jelentett, hogy 1969 szep-
temberétd] kezdve a villalat fokozatosan be-
koltozott a Bosnydk téri székhdzba, és ugyanott
birtokba vette modern nyomddjat is. Ebben az
évtizedben a kartografiai tevékenység techno-
l6giai szempontbdl lényegesen nem valtozott.
A szinfeliiletek (maszkok) el&allitdsanal 4ltala-
nossa valt a lehiiz6f6lidk alkalmazisa, a név-
anyag eldéllitdsa pedig — a papirra val6 szedés
helyett — eltolédott a vékony Ontapadés filmek
irdnydba. A geodézia teriiletén ezt az id6szakot
a vidéki egységek létesitése jellemzi, majd
megkezd6dott a szdmitégépek egyre szélesebb
kor(i hasznélata is. 1988-t6l mdr a kartografiai
teriileten is elkezdt€k hasznélni a személyi sz4-
mitégépeket, egyel6re csak a névmutaték ké-
szitésére.

A rendszerviltozast kbvetden napirendre ke-
riilt a cég alkalmazkoddsa a megvaltozott piaci
kornyezethez és a privatizaldsa. A nagyvallalat
szervezetét, a tilzott kézponti igazgatdst le kel-
lett bontani, a geodéziai és kartografiai egysé-
geket szét kellett vdlasztani. Elgbbiek 1991 és
1992 folyamdn rt.-v€, kft.-vé alakultak és egy
résziik teljesen leszakadt a vdllalattdl. Ki kel-
lett épiteni a térképterjeszti nagykereskedel-
met is: ez 6néll6 kft. (Cartographia-Navigator
Kft.) form4jdban valésult meg. Végiil a szerve-
zeti véltozdsokra formailag az tett pontot, hogy
az Allami Vagyoniigynokség a céget 1993. ja-
nudr 1-jével tdrsasdggd alakitotta, Cartographia
Kft. néven. Az 0j cég 1993 Gsz£tdl egyre szé-
lesebb korben haszndlja a szdmitégépeket és a
kordbbi német exportorientdci6 kiegésziilt a
Dénidba, Anglidba, Izraelbe irdnyul6 exporttal.
Megkezdadott kiilfoldi atikonyvek és atlaszok
(koztiik a Westermann cég iskolai atlasza) ma-
gyar nyelv{i kiaddsa is.

Noha 40 év nem kerek évfordul6, mégis egy
Uj fejlodési szakasz induldsakor meg akartunk
&llni egy pillanatra, visszanézni, és a madltbeli
tapasztalatokbdl erdt gy(jtve nekivdgni az
tijabb 40 esztenddnek. A jov6t nem ismerhet-
jiik, de elszdntsdgunk megvan arra, hogy a Car-
tographia Kft., a Kartografiai Vallalat jogutéd-
ja hazdnkban és vildgszerte tovibbra is ismert
és elismert cég maradjon.

Dr. Papp-Viry Arpdd
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A LAZAR DEAK TERKEPESZETI ALAPITVANY HIREI

Az 1994. évi iskolai atlasz-terjesztésért jard
jutalékukat részben vagy egészben alapitvanyi
célra felajanlo, tankdnyvdrusitdssal foglalkozé
tandrok kozott, 1995. marcius 1-jén, ismét érté-
kes dijat sorsolt ki a Ldzar Dedk Térképészeti
Alapitvany.

A nyertesek:

7 fére sz6l6 hdromnapos, mikrobuszos, bé-
csi tdrsasutazast, ezen beliil egy egynapos gin-
serndorfi safariparkba torténd latogatdst nyert:

1. Idegenforgalmi Szakkozépiskola
Hartmann Ibolya tandrné
7630 Pécs
Hamvas u. 3.

2. Altaldnos Iskola
Somogyi Kdlmdnné tandrnd
8985 Becsvolgye
Fo u. 61.

IBM PC kompatibilis szdmitogépet nyert:

1. Altaldnos Iskola
Mirfiné G. I1diké tandrné
8792 Tekenye
Béke u. 72.

2. Altaldnos Miivelddési K6zpont
Korzeti Altalnos Iskola
Szabd Lajosné tandrnd
9733 Horvdtzsiddny
Féu. 13.

Szivb8l gratuldlunk a nyerteseknek, és ki-
vanjuk, hogy a tdrsasutazdsok a taniroknak és
tanitvdnyaiknak egyardnt tanulsdgosak és él-
ményckben gazdagok legyenek, a szdmitogé-
pek pedig nyujtsanak segitséget az oktatémun-
kédban.

Hényi Ede
kuratériumi titkdr

UJ NEMET REGIONALIS FOLYOIRAT: EUROPA REGIONAL

Az Europa Regional (Eurépa regiondlis
szemmel) c., negyedévenként megjelend tudo-
mdnyos folyéiratot a Lipcsei Foldrajzi Intézet
(Institut fiir Linderkunde) 1993-ban alapitotta
és adja ki. Maga az intézet 1992. janudr 1. éta
all fenn mai nevével ill. mai formdjiban,
egyébként hosszu torténelmi miltra tekint visz-
sza. Osét 1896-ban alapitottdk és a maival
egyez6 néven egészen 1968-ig mikodott, ami-
kor Geogrifiai és Geotkoldgiai Intézet néven
akadémiai kutatéintézetté szervezték at. Ez
1991-ben megsziint, majd révidebb sziinet utdn
miikodéséhez az anyagi fedezetet a Német Sz6-
vetségi Kormany és Sachsen-Anhalt tartomany
biztositja. Ma Eurépa teriiletére kiterjedGen
regiondis alapkutatdsokkal és dokumentdcidval
foglalkozik. Az 1ij folydirat részben e kutatdsok
eredményeinek, részben kiilfoldi munkdknak
nyljt megjelenési lehet&séget.

A kb. 50 oldalas, A/4-es formdtumd, fekete-
fehér nyomatu kiadvény 6 részét a szdmonként
4-5 intézeti és kiilfoldi tanulmdny adja, ame-
lyekben Németorszdg ill. egyes eurdpai orszd-
gok egy-egy régidjardl olvashatunk részletes
elemzéseket. Eurépa a gyors tarsadalmi valto-

zdsok kordt éli. A folyéirat eddig megjelent
szdmaibdl is megallapithatd, hogy a szerkesz-
t0ség egyik célja az elfogulatlan, gyors elemzés
és informdcié Eurdpa kiilonbozd térségeirdl.
Ehhez segitséget ad az is, hogy az intézet kiil-
foldi szakértSket is felkér tanulményok irdsdra,
ami fokozza a folydéirat eredetiségét, gyorsitja
az informdcidk, a kiilonb6z6 vélemények nyil-
vanossdghoz jutdsat.

A folyéirat 4ltalam megvizsgdlt 4 szdmdnak
(1993/1, 2.; 1994/1, 2.) 17 tanulmdnya koziil 5
foglalkozik valamely német tdjegységgel (pl.
Tiiringia, Halle-Lipcse, tengerpart), a tobbi Eu-
répa kiilonboz6 térségeire vonatkozik. Német-
orszég kiemelt szerepe érthetd, hiszen az inté-
zet deklardlt célja felhasznaldsorientdlt alapku-
tatdsok végzése az anyaorszdgban. A kitekintd
tanulmdnyok dontd tobbsége kelet-kozép- é€s
kelet-eurdépai témdjd, hiszen — és ez megint az
alapcélkitlizések kozott szerepel — e lendiilete-
sen 4talakulé térségek idedlis teriiletek a regi-
ondlis kutatdsok szdmdra.

Tematikailag a kodzlemények tdrsadalom-
foldrajzi silypontiak: a mez8gazdasdg privati-
z4cibja, a foldhasznositds véltozdsai, Tiiringia,
Kalinyingrad és Litvdnia példdjan éppiigy he-
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lyet kapnak a foly6iratban, mint Ukrajna és Ro-
mdnia regiondlis felosztdsa vagy Németorszag
tengerpartja, mint kiilon teriileti kategéria regi-
ondlis problémdi. Szlovénia 6nédllé dllammd
véldsdnak gazdasdgfoldrajzi kovetkezményei-
8l ugyandgy informalédhatunk, mint Birming-
ham és térsége gazdasdgi és térszerkezeti 4t-

alakuldsdrél. Végezetiil olvashatunk egy tdj--

foldrajzi informéciés rendszer kiépitésérol, va-
lamint a csernobili baleset kovetkezményeinek
foldrajzi vonatkozdsair6l is.

Ez utébbi cikkbdl kiemelésre érdemes, hogy
foldrajzi geomorfol6giai kutatdsok is segitsé-
get nydjtottak a radioaktiv fertézés varhaté ter-
jedésének  behatdroldsdban. Megtudhatjuk,
hogy korédbbi tapasztalatok hidnydban a megle-
petés erejével hatott a természetes és telepitett
vegeticié pozitiv hatdsa a fertdzott talaj haté-
kony megkotése €s a fert6zés lokalizdldsa ré-
vén.

Mindossze két éven beliil kudarcba fullad a
modern gazdasagtorténet feltehetSen legna-
gyobb kisérlete: egy, a nyugati vildgban élen
dll6 piacgazdasdgi rendszer integracidja a haj-
dani keleti blokk relative legfejlettebb tervgaz-
dasdgaval.” Az idézet immdr J. Steinbach ta-
nulményabdl valé (2/1994., p. 32.). A német-
orszagi térszerkezet véltozasdt vizsgald szerzé
a kudarcért az dtalldsi és Osszecsiszoloddsi fo-
lyamatok komplexitdsdnak aldbecslését tartja
feleldsnek. Cikkében arra a kérdésre kisérel
meg vélaszt kapni, hogy az egyesiilés, ill. ezzel
parhuzamosan az eurdépai integricié — tehat a
nyitds egyszerre kelet és nyugat felé — hogyan
hat a régi és 1j szovetségi tartomdnyok térszer-
kezetére.

Egy Szentpétervarrél sz616 tanulmdny
ugyancsak az Eurépdban lezajlé politikai
véltozdsok sajdtos kovetkezményére hivja fel a
figyelmet: a balti 4dllamok fiiggetlenedésével
Oroszorszdg j6formdn egyetlen keleti-tengeri

kijdrata Szentpétervar lett, Foldiink e legésza-
kibb milliés nagyvdrosa visszanyerte tehdt
1917-ig betdltott, egyetlen keleti-tengeri ,,ab-
lak” szerepét. A cikk azt vizsgdlja, hogy a vi-
ros vajon mennyire tud élni kedvez§ foldrajzi
fekvésével, ill. milyen esélyekkel valhat Kelet-
Eurdpa tij pénziigyi, kereskedelmi és gazdasigi
kozpontjava.

Az 1994/2-es szdmban magyarorszagi vo-
natkozdsi cikkre hivom fel a figyelmet. Antal
Z. tanulmdnya a hazai mezGgazdasdg sajdtos
atmeneti helyzetét targyalja a piacgazdasig be-
vezetése utdn, kiemelten Szabolcs-Szatmdr-
Bereg megye példdjan: a kordbbi szervezeti ke-
retek intenziv leépiilése folyamatban, mig az uj
szabdlyozds még kevéssé hatékony. A cikk
tobbek kozott a kedvezdtlen koriilmények ko-
zotti szant6foldi miivelés helyett erddsitésre,
vad-, ill. méhgazddlkoddsra, zoldség-, gyii-
molcs- és iparindvény-termesztésre, azaz a tér-
ség természetes adottsdgait figyelembe vevd
gazdalkoddsra tesz javaslatot.

A nagyobb tanulmdnyok mellett, a fiizetek
végén helyet kapnak a konyvajdnldsok, vala-
mint megtaldlhaté az intézet konyvtardnak ak-
tudlis dj beszerzési listdja is. Az id6 szilikében
levd olvasék pedig néhdny sorban, 4 nyelven
olvashatjak el a tanulmanyok kivonatat.

A negyedévenként megjelend tjsdg éves
eldfizetési dija 30 DM. Megrendelni az aldbbi
cimen lehet: Institut fiir Linderkunde, Redak-
tion Europa Regional, Beethovenstrasse 4.
Leipzig, D-04107.

Végezetiil: a Regiondlis Eurdpa szerkesztG-
sége felkért szerz8kon kiviil vdrja mds kutaték
tanulmdnyait, ill. kényvismertetéseit a foldrajz
barmely teriiletérdl és rokon tudoményok té-
makoreibdl. Kivdnatos, hogy a kézirat bekiildé-
se el6tt rendeljék meg a ,,szerzGi Gtmutatdsok™
cimi kiadvanyukat.

Sélyom Péter

GEOGRAFUSOK 1994. EVI PUBLIKACIOI

Tavaly év végén tettiik kozzé a felhivast,
amiben arra kértiik Tagtdrsainkat, hogy — egy-
mds munkdssdgdnak jobb megismerése, a ge-
ogrdfusok kozotti ,,informdciédramlds” eldse-
gitése érdekében — kiildjék el szerkesztdségiink
cimére 1994-ben napvildgot ldtott publikdacio-
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ik, illetve az év folyamdn nemzetkozi konferen-
cigkon tartott eldaddsaik cimét, konyvészeti
adatait. A beérkezett adatsor — sajnos — kordnt-
sem teljes, dm a kezdeményezés, iigy véljiik,
mindenképpen életképes, és bizhatunk abban,
hogy a Kozlemények jovd évi 2. szamdban mdr



Jjoval teljesebb publikdciés jegyzéket kozélhe-
tiink.

Néhdny megjegyzés a név szerinti felsoro-
ldsban kozzétett bibliogrdfidhoz:

— l/-es megjeldlés alatt a szerzok irdsos
publikdcicit taldljuk, sorrendben elébb az
egyediil jegyzett, majd a tdrsszerzdkkel irt
munkdk kovetkeznek, az esetleges eldaddsokat
a Il./-es jeld rész tartalmazza. A tdrsszerzds
munkdkat minden egyes szerzd neve alatt
Selvettiik.

— A bibliogrdfia a bekiildott kinyvészeti

Balogh Jdnos

1./ =Léczy, D.: A geoecological survey of
groundwater system and surface pattern on an
alluvial fan in the Szigetkoz area. — Geografski
Zbornik. 33. pp. 73-84.

Bassa Ldszlo

1./ Geogrifusok kornyezeti tanidcskozdsa
Bécsben. — Foldr. Ert. 43. 1-2. pp. 194-197.
Becsei Jozsef

I./ A békés-bihari hatdrmenti kistérség tdrsa-
dalmi-foglalkozdsi szerkezete. Bp. Kozép- és
Kelet-Eurépai Gazd.- és Kornyezetfejl. .
1993.

Kozigazgatds. Administrative  divisions,
1994. (Térkép és magyardz6). Bp. MTA Fold-
rajztudomdnyi Kutaté Intézet.

A viérosokra épiilé teriileti rendszer. — in:
Rudl J~Téth J. (szerk.): A kozépszintli koz-
igazgatds reformja Magyarorszdgon. 4. kot. A
vdrosokra épiild kozépszint lehet6sége. Szé-
kesfehérvar—Pécs, 1994. pp. 7-13.

Az alfoldi mezGvarosok atalakuldsa. — Nép-
szabadsdg. 1994. okt. 5..

Bernek Agnes

1./ Uj informatikai lehetségek a hazai féld-
rajzoktatdsban. — Foldr. Kozl. 118. (42.) 3-4.
pp. 244-246.

Berényi Istvan

1./ A teriilethasznositds 1j problémdi az Al-
foldon. Alfoldi Tanulmédnyok. 1993. 15. pp.
63-74.

A Jéaszsdg foldhaszndlatinak valtozdsai.
Jaszsdgi évkonyv. 1993. pp. 89-98.

A tdrsadalomfoldrajz alapvondésai. — in: Tar-
sadalomfoldrajzi szoveggytijtemény. Bp. Nem-
zeti Tankonyvkiadd. 1993. pp. 29-53.

Changes in the social and regional structures
of Budapest 1970-1990. — Acta Geographica
Lovaniensia. 34. pp. 463—467.

adatokat tinteti fel, az ilymédon oShatatlanul
meglévd eltéréseket azonban igyekeztiink kizos
nevezdre hozni. Hidnyzé adatok pdtidsa nem
allt médunkban.

— Az Osszedllitds 1993-as, sét 1992-es meg-
jelolési kiadvdnyokat is tartalmazhat, ameny-
nytben azok valdjaban csak tavaly ldttak nap-
vildgot.

— A megjelenés évét folydiratok, periodikdk
esetében — néhdny kivételtdl eltekintve — nem
tiintettiik fel, mivel a cikkek az évfolyam alap-
Jdn visszakereshetdk.

Transformation of the urban structure of Bu-
dapest. — GeoJournal. 32. 4. pp. 403—414.

Regional differences of the transformation
in Hungary. — Geografski Zbornik. 33. pp.
157-167.

Entwicklungschancen  der  grenznahen
Gebiete von Ungarn. — in: The geographic as-
pects of the border regions and regional
development. (Dela 10.). Ljubljana. Dept. of
Geogr. Fac. of Arts, Univ. in Ljubljana. 1993.
pp- 49-54.

Hungary — economic transition and pros-
pects. — GeoJournal. 32. 4. pp. 325-326.

—Seger, M.: Some consequences of different
regional development along the western bor-
ders of Hungary. — Geografski Zbornik. 33. pp.
119-130.

Bokor Péter

1./ A dunantili bazaltvulkdnizmus dltaldanos
torvényszeriiségei. — Foldr. Ert. 42, 1-2. pp. 7—
29.

Bazaltos tanulmédnyuit a Rdba-Marcal k&zé-
ben. - A Természetismeret Tanitdsa 3. 3. pp.
16-17.

A Somlé-hegy gazddlkodasi periddusai. — A
Berzsenyi Déniel Tandrképzd Foéisk. Tud.
Kozl. VIII. Természettudomanyok 3.

Magyar Lészlé emlékezete. — A Berzsenyi
Déniel Tandrképzd Foisk. Tud. Kozl. VIIL
Természettudomdnyok 3.

Bora Gyula

1./—Nemerkényi A.: Magyarorszag foldrajza
a kozépiskolak szimdra. — Nemzeti Tankonyv-
kiadd, Budapest. 1994. p. 176.

Boros Laszlo

1./ Egy gyors tdmegmozgdsos folyamat sze-
repe 10sz0s iiledékekkel fedett lejtdk felsziné-
nek formaldsaban. — Foldr. Ert. 43. 1-2. pp.
41-55.
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Adatok Fels6-Zemplén 19. szdzadi sz616- és
borgazdilkoddsdhoz. — Néprajzi Lét6hatar I11.
3—4. pp. 205-218.

Adalékok a Szikszé-cserehdti borvidék tor-
téneti foldrajzahoz. — in: Eszak- és Kelet-Ma-
gyarorszdgi Foldrajzi évkonyv 1. Miskolc-
Nyiregyhédza, 1994. pp. 155-176.

Tdllya természetfoldrajza. — in: Frisnydk S. -

(szerk.): Téllya. 1994. pp. 7-49.

Frisnydk Sandor 60 éves. — Foldr. Kézl. 118.
(42.) 2. pp. 158-159.

Adatok a fels6-tiszai druszallitds torténeté-
hez. — Hermann Otté Mizeum évkonyve, Mis-
kolc. 30. pp. 512-520.

A z6ldség-gyiimdolces vertikum helyzete Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg-megyében (1970-1989).
— Bessenyei Gy. Tandrképz6 Foisk. Tud. Kozl.
13/F. pp. 321-335.

Adalékok Sajészentpéter foldrajzéhoz. —
Bessenyei Gy. Tandrképz6 Foisk. Tud. Kozl.
13/F. pp. 335-353.

—Dobdny Z.—Horvdth K.: Tallya gazdasagi
élete. — in: Frisnydk S. (szerk.): Téllya. 1994.
pp. 269-323.

Borsy Zoltin

1./ A Bodrogkoz kialakuldsa és felszine. —
Eszak- és Kelet-Magyarorszdgi Foldrajzi év-
konyv, 1994. pp. 177-186.

—Loki, J.: Nowe dane dotyczace wieku
plaskéw eolicznych w pélnocno-Wschodniej
czescj wielkej niziny Wegierskiej. — Vis-
tuliansko-holocenskie zjawiska 1 Procesy
Eoliczne. 1994. pp. 25-31.

—Hertelendi E.—Loki J.: New dating of
blown sand movement in the Nyirség. — Acta
Geogr. Debr. 1993. 32. pp. 67-76.

Csapo Tamds

1./ A népesség teriileti koncentrdléddsa Nyu-
gat-Dundntilon (1869-1987). — Féldr. Ert. 42.
1-2.

Az urbanizéciés folyamat és sajdtossdgai a
Nyugat-Dundntilon. Szombathely, 1994. p.
185.

Csatdri Balint

1./ The possibility and restrictions of the
regional development of the Great Hungarian
Plain. — in: Hajdu, Z.-Horvdth, Gy. (ed.):
European Challenges and Hungarian Res-
ponses in Regional Policy. MTA RKK Pécs,
1994. pp. 227-236.

Az Alfold tiinetcsoport djraéledése. — Tér és
Tarsadalom 7. 3—4. pp. 1-12.

Debrecen helye az Alfold varoshdlézatdban.
— in: Siili-Zakar 1. (szerk.): Debrecen megyei
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jogl vdros makroregiondlis szerepkore. MTA
RKK, Pécs-Debrecen, 1994. pp. 159-169.

Pédrhuzamok a klebelsbergi és a mai Alf6ld
programok kozott. — in: Klebelsberg E.
(szerk.): Gréf Klebelsberg Kuné emlékezete.
Klebelsberg Kuné Alapitvény, Budapest, 1994.
pp. 48-55.

Az Alf6ld kutatdsi program alapjin a régié
fejlesztésére megfogalmazott ajinldsok. — Tér
és Tdrsadalom 7. 3—4. pp. 151-164.

Egy alfoldi falu — Tiszasas — a rendszervil-
tdsban. — Falu, 9. 3. pp. 49-55.

Az Alfold Program kistérségi osszefiiggései.
— Déli utakon 2. 4. pp. 1316.

—Csordds L.: A Duna-Tisza kozi hatsig te-
lepiilésfejiddése €s hatdsai a vizhdztartdsra. —
in: Pdlfai I. (szerk.): A Duna-Tisza-kozi hatsdg
vizgazdédlkodasi problémdi. Nagyalfoldi Ala-
pitvdny kotetei 3. Békéscsaba, 1994. pp. 35—
38.

—Taoth J.: Tercier funkcidk a szolnoki agglo-
meracidban. — in: Toth J. (szerk.): A szolnoki
agglomeracié. MTA RKK Pécs, 1994, pp. 243—
253.

=Téth J.: A szolnoki telepiiléscsoport belsd
és kiils6 kapcsolatrendszere. — in: Toth J.
(szerk.): A szolnoki agglomerdcié. MTA RKK
Pécs, 1994. pp. 336-349.

II./ Az Alfold agrératalakuldsdnak néhédny
szempontja és a kdrpdtlds. — Nemzetkozi agrar-
szemindrium K&zép-Eurdpa falusi térségeinek
atalakuldsdrdl. A Francia Tarsadalomtud. Aka-
démia és az MTA RKK ATI rendezvénye,
Kecskemét, 1994. februdr.

A foldrajzi informdacids rendszerek alkalma-
z4sa az Alfold Kutat4si Programban. — II. Nem-
zetkdzi Kornyezetvédelmi Konferencia Alfold-
ankét szekcidja, Kecskemét, 1994, méjus.

New regional conflicts in the Great Hun-
garian Plain. — IUSSP Conference, Varsé-
Krakkd, 1994. jinius.

Tiszasas in the social-political changes. — 9.
Magyar-Lengyel Foldrajzi Szemindrium, Vi-
segrad, 1994. oktéber.

Csorba Péter

1./ Geomorphological and landscape ecolo-
gical structure of the Tokaj-Hegyalja region. —
in: Pinczés Z. (ed.): Carpatho-Balcan Geo-
morphological Comm., Visegrdd, 1994. Ab-
stracts 3 p.

Talajnedvesség mérések alfoldi akdcerddk-
ben. — in: Erdd és Klima Konf., Noszvaj, 1994.
18 p.

Terepklima mérések biikkaljai parlagteriile-



teken. — Acta Geogr. Debr. 32. pp. 127-146.

—Kerényi A.: Possibilities of the theoretical
and methodological determination of landscape
sensitivity shown on examples with small and
large scale relations. — in: Present state and new
trends in landscape ecology. 10th Int. Symp. on
Problems of Landscape Ecol. Res. Smolenice,
1994. Abstract 13 p.

-Mezdsi G.: Tajokolégiai szoveggyiijte-
mény. — KLTE Jegyzet, 1994. p. 169.

—Pinczés Z.—Kerényi A.: A tdjkutatés céljai,
moédszerei, néhdny eredménye — s ezek oktati-
sdnak lehet8ségei a gimnaziumban. — A Fold-
rajz Tanftdsa, 2. 4. pp. 22-27.

—Simon M.: Virosi és falusi példdk a hazai
leveg&szennyezettségi dllapotra. — A Foldrajz
Tanitdsa, 2. 3. pp. 9-13.

Csordds Ldszlo

1./ Szabadidd-lakdsok az Alfoldon. — Tér és
Térsadalom, 7. 3—4. pp. 75-103.

Zartkertek és magdniidiilék a szolnoki agg-
lomer4ciéban. — in Téth J. (szerk.): A szolnoki
agglomeracié. MTA RKK Pécs, 1994. pp. 254—
264.

Magéniidiil6k és falusi vendégfogadok Bé-
kés megyében. — in: Rakonczai J. (szerk.): Bé-
kés megye jovGje az eurdpai régidk egyiittmi-
kodése tiikrében. 1994. pp. 138-140.

Midsodik otthonok az Alféldon. — in: Tibori
T. (szerk.): Tarsadalmi id6 — szabadidd II. Ma-
gyar Szabadidd Térsasdg, Budapest, 1994. pp.
13-35.

~Csatdri B.: A Duna-Tisza kozi hitsdg te-
lepiilésfejlodése és hatdsai a vizhdztartdsra. —
in: Pdlfai I. (szerk.): A Duna-Tisza-kozi hdtsidg
vizgazddlkoddsi problémadi. Nagyalfoldi Ala-
pitvany kotetei 3. Békéscsaba, 1994. pp. 35-
38.

11./ Domy letniskowe, ogrédki dzialkowe na
Wielkej Nizinie Wegierskiej. — A Lengyel
Foldrajzi Térsasdg 43. Vandorgy(lése, Lublin,
1994. szeptember !.

Domy letniskowe, ogrodki dzialkowe na
Wielkej Nizinie Wegierskiej. — 11th Field Se-
minar ,,Research Workshops of the Geography
of Tourism”. Lédzi Egyetem Konferencidja.

Darabos Gabriella

1./ ~Zdambdo L.: An investigation of microbial
CO, production in karst soils. — in: Conference
on the karst and cave research activities of
educational and research institutions in Hun-
gary. Budapest, 1993. pp. 141-146.

Ddvid Arpad
I/ Trace fossils on molluscs from the

Molluscan Clay (Late Oligocene, Egerian) — a
comparison between two localities (Wind
Brickyard, Eger and Nyidrjas Hill, Novas, NE-
Hungary. — Scripta Geologica, Leiden, 1994.
Spec. Issue 2. pp. 75-82.

Contribution to the knowledge of trace
fossils found on molluscs from the ,.k-layer” pf
Wind Brickyard (Eger, NE-Hungary). — 64.
Jahrestagung der Paldontologischen Gesell-
schaft, Budapest, 1994. Vortrags- und Poster-
kurzfassungen, p. 13.

Denich Rudolf:

1./ —Kerezsi M. Zs.: Természetfoldrajzi fo-
galmak értelmez6 sz6tdra. — ART-EAST Kft.,
Nyiregyhaza, 1994.

Dénes Gyorgy

1./ Bél Mdtyés és ifj. Buchholtz Gyorgy a
Szilicei-jégbarlangrél és annak térképérsl. —
Karszt és Barlang. 1992. 1-2. pp. 43-52.

Les accidents mortels de spéléologie en
Hongrie dans les trente derniéres années. —
Proceedings of the European Conference on
Speleology. Hélécine, Belgium 1992. vol. 1.
pp. 57-59.

Die ersten schriftlichen Angaben iiber die
Hohlen des Budaer Burgberges. - ALCADI-94
Symposion zur Geschichte der Speldologie im
Raum Alpen, Karpaten und Dinariden.
Semriach — Zusammenfassungen. Wien, 1994.
pp- 7-8.

Dobdny Zoltdin

1./ Helyi szelek Foldiinkodn. — Iskolakultura,
4.7.pp. 9-15.

Néhdny gondolat a monszun tanitdsarél. —
Iskolakultiira, 4. 22-23. pp. 90-97.

Adatok néhdny taktakoézi telepiilés népes-
ségfoldrajzi vizsgdlatdhoz. — Bessenyei Gy.
Tandrképzd Féisk. Tud. Kozl. 13/F. pp. 351
373.

—Boros L.-Horvdth K.: Tillya gazdasigi
élete. — in: Frisnydk S. (szerk.): Téllya. 1994.
Pp- 269-323.

Dévényi Zoltdan

1./ Vandorlas, multikulturalizmus és varos-
fejlddés Budapesten. Bp.. Kozép- és Kelet-
Eurépai Gazd.- és Kornyezetfejl. 1. 1993, p. 7.

Munkanélkiiliség az Alfoldon. Alfoldi tér-
sadalom. 1993. 4. pp. 107-121.

A munkanélkiiliség strukturélis és teriileti
jellemz6i Magyarorszdgon. — in: Jdki K.
(szerk.): Foldiink — kornyezetiink. Gy6r. Gy&r-
Moson-Sopron megyei Pedagdgiai Intézet.
1994. pp. 60-80.

Transition and unemployment — the case of
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Hungary. — GeoJournal. 32. 4. pp. 393-398.
Regionale Disparititen der Arbeitslosigkeit
in Ungarn. — Jahrbuch der Marburger Geo-
graphischen Gesellschaft. 1994. pp. 205-208.
Duré Annamdria
1./ A tanyai atalakulds szocidlgeogrifiai ér-

telmezése a szegedi tanyarendszer példdjan. — -

Kandidatusi értekezés, Kézirat, MTA RKK
ATI, Kecskemét, p. 124.

II./ The Szeged way of ‘tanya’-development
— in a social gcographical point of view. —
Mutation and transition of agricultural models
in Eastern and Western Europe. A Central
European Seminar. Kecskemét, 1994.

A szegedi tanyakozosségek multja és jelene
— szocidlgeografiai megkozelitésben. — Az Al-
fold tarsadalma. Interdiszciplindris konferen-
cia, Nagykoros, 1994.

Erdisi Ferenc

1./ Az Alfold infrastruktirdjanak jellemz6i
és fobb fejlesztési feladatai. ~ Tér és Tdrsada-
lom, 7. 3—4. pp. 35-66.

Debrecen infrastrukturdlis szerepe. - in:
Siili-Zakar I. (szerk.): Debrecen megyei jogi
vdros makroregiondlis szerepkdre. MTA RKK,
Pécs-Debrecen, 1994. pp. 63-93.

Eurépa kozlekedésének ,forditdkorongja”,
az Alpok. — Tér és Tédrsadalom, 8. 1-2. pp.
186-209.

A kozlekedés és a kornyezetvédelem. — in:
Jaki K. (szerk.): Foldiink — kornyezetiink.
Gy6r-Moson-Sopron Megyei Ped. Int., Gy6r,
1994. pp. 149-168.

Nagyvdrosaink kozlekedési kapcsolatai. —
in: Rudl J.-Toth J. (szerk.): A kozépszint{i
kozigazgatds reformja Magyarorszdgon IV. A
vérosokra épiilG kozépszint lehetGségei. Szé-
kesfehérvar—Pécs, 1994. pp. 18-23.

A szolnoki agglomerdcié kozlekedési-hir-
kozlési és munkaer$-ingdzdsi viszonyai. — in:
Toth J. (szerk.): A szolnoki agglomerdci6.
MTA RKK Pécs, 1994. pp. 144—-185.

Telematika és a vdrhat6 regiondlis fejlodés.
— in: Gidai E. (szerk.): Magyarorszdg a XXI.
szdzad kiiszobén. 1V. Magyar Jovokutatdsi
Konferencia clfaddsai. Tédrsadalomkutaté és
El6rejelz6 Intézet, Budapest, 1994. pp. 623-
644.

Koziati beruhdzasok regiondlis hatdrainak
értékelése. — Kozlekedésépités- és Mélyépités-
tud. Szemle, 1994. 12. p. 505.

Die ungarische Verkehrspolitik. — GieBlener
Wiss. Abh. 1994. 3. pp. 28-37.
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Farsang Andrea

1./ Gondolatok a foldrajzi ovek tanitdsahoz I.
— A Foldrajz Tanitdsa 2. 4. pp. 9-16.
Félegyhdzi Eniké

1./ —Robert, K.—Siimegi, P.—Kozik, M.—
Braun, M.: Archeological and paleoecological
study of an early Holocene settlement in the
Jaszsdg area. — Acta Geogr. Debr. 1993. 32. pp.
5-49.

Frisnydk Sdndor

1./ T4jak és az emberi tevékenységi formak.
— in: Megyekonyv (Borsod-Aba(j-Zemplén).
Miskolc, 1994.

Téllya népesség- és telepiilésfoldrajza. — in:
Frisnydk S. (szerk.): Téallya. 1994. pp. 245-
268.

Gaborjdikné Vydareny Klira

1./ Az Alfold regionilis fejlesztése, Gj palya-
ra 4llitdsdnak esélyei. — in: Gidai E. (szerk.):
Magyarorszdg a XXI. szdzad kiiszobén. 1V.
Magyar Jov8kutatdsi Konferencia eldadésai,
Térsadalomkutatd és ElSrejelzd Intézet, Buda-
pest, 1994, pp. 679-687.

Az Alfeld-program tudomdnyos megalapo-
zdsa. — Viziigyi Kozl. 75. 4. pp. 434-435.

Kiilonbozd kistérségi elhatdroldsok Bécs-
Kiskun megyében. Comitatus, 1994/3. pp. 17—
26

Gabris Gyula

1./ Pleistocene evolution of the Danube in
the Carpathian Basin. — Terra nova 1994. 6. pp.
495-501.

Some thoughts on the investigation of the
factors controlling drainage density. — Ann.
Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.. XXII-XXII. pp.
221-233.

~Juvigné, E.—Gewelt, M.—Gilot, E.—Hurt-
gen, C.—Seghedi, I.-Szakdes A.—~Hadnagy A.—
Horvdth E.: Une éruption vieille d’environ 10
700 ans (!*C) dans les Carpates orientales
(Roumanie). — Acad. Sci. Paris, t. 318., série 1.
1994. pp. 1233-1238.

~Mari L.-Papp S.—-Sdnta A.: A physical
geographical sketch of the Hungarian Ipoly
valley. — Ann. Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr..
XXTII-XXIII. pp. 57-66.

—Mari L.—Papp S.-Sdnta A.: A magyaror-
szagi Ipoly-volgy természetfoldrajzi vazlata. —
in: A Magyar Foldrajzi Tarsasdg 47. vdndor-
gyiilése tudomdnyos iilésszakdnak elGaddsai.
1994. pp. 1-6.

—Mari L.: New data to the development of
Szentendre island. — 6th Hungarian-Croatian



Geographical Colloquium. Abstract of Papers.
Budapest, 1994.

—Szabé J.: Gondolatok a sivatagi eolikus
felszinformdlédasrél (Kadar Laszlé kutatdsai
és az 1993. évi Gilf Kebir expedicié megfigye-
1ései tiikrében). — Foldr. Kozl. 118. (42.) 3-4.
pp. 169-196.

Golobics Pdl

I./ A nemzetkdzi regiondlis egyiittmiikodés
kozigazgatasi vonatkozédsai. — in: Mdtrai M.—
Toth J. (szerk.): A kozépszintli kozigazgatds
reformja Magyarorszdgon II. A térszerkezet-
régié-vonzaskorzet-kistérség c. szekcié anya-
ga, Székesfehérvar—Pécs, 1994. p. 39.

A nemzetkozi regiondlis egyiittmiikodés ha-
tdsa az urbanizdcié folyamatdra. — Kézirat,
MTA AJl. Budapest, 1994. p. 35.

—Ldszlo M.: Settlement management and
finance in Hungary. — in: Hajdu, Z.—Horvdth,
Gy. (ed.): European challenges and Hungarian
responses in regional policy. Centre for Re-
gional Studies, Pécs, 1994. pp. 361-366.

—Nuber 1.: Dilemmas of Economic coope-
ration in Central-East Europe. — in: 2nd ESCA-
World Conference, European Commissions,
D.G.X. Bruxelles, 1944. p. 13.

Hajdi Zoltin

I./ A megyei kozigazgatdsi teriiletbeosztds
reformjdnak kozigazgatasfoldrajzi osszefiiggé-
sei. — in: Csefkd F. (szerk.): Tér és kozigazga-
tds, MTA RKK-Magyar Kozig. Int., 1994. pp.
45-66.

A tokaj-hegyaljai hegykozségek miikodésé-
nek sajitossagai 1894-1948 kozott. — Falu, 8. 4.
pp. 39-48.

Cities in the frontier regions of the Hun-
garian state: Changing borders, changing
political systems, new evaluated contacts. — in:
Gallussen, W. et al (ed.): Political boundaries
and coexistence. Peter Lang, Bern-Berlin,
1994. pp. 209-218.

Dcbrecen regiondlis kozigazgatdsi térszer-
vez$ funkcidjdnak torténeti védltozdsai. — in:
Siili-Zakar I. (szerk.): Debrecen megyei jogu
védros makroregiondlis szerepkore. MTA RKK,
Pécs-Debrecen, 1994. pp. 109-130.

A Dél-Dundntil kozépfoki vonzéskorzetei-
nek teriileti rendje. (Egy felmérés eredményei
és tanulsdgai a vonzdskorzet-kutatdsok szem-
pontjabol). — Tér €s Téarsadalom, 1994/1-2. pp.
5-24.

A magyar megyerendszer torténeti, teriileti
fejlodésének sajdtossdgai. — in: Agg Z-Pdlné
Lovdes 1. (szerk.): A rendszerviltds és a me-

gyék. Veszprém, Comitatus, 1994. pp. 7-29.

A megyeszékhely-funkcié kialakuldsa, ki-
terjedése, mai helyzete és fejlesztési lehetdsé-
gei Szolnokon. — in: Téth J. (szerk.): A szol-
noki agglomeracié. MTA RKK Pécs, 1994. pp.
203-227.

A viarosok kozigazgatdsi térszervezd szere-
pének torténeti alakuldsa. — in: Rudl J.-Toth J.
(szerk.): A kozépszintli kozigazgatds reformja
Magyarorszdgon I'V. A vérosokra épiil6 kozép-
szint lehet6ségei. Székesfehérvar—Pécs, 1994.
pp. 1-6.

—Pdlné Kovdcs I.: Hungarian local govern-
ment: a permanent reform? — in: Hajdi Z.—
Horvdth, Gy. (ed.): European challenges and
Hungarian responses in regional policy. Centre
for Regional Studies, Pécs, 1994. pp. 349-359.
Hajnal Kldra

1./ A vérosok €s a kornyezetvédelem teriileti
rendszere. — in: Rudl J.-Toth J. (szerk.): A ko-
zépszintil kdzigazgatas reformja Magyarorsza-
gon IV. A vérosokra épiils kozépszint lehetSsé-
gei. Székesfehérvar—Pécs, 1994. pp. 48-51.

Sotétben tapogaztézva? — Kézirat, JPTE
TTK Alt. Tarsadalomfsldrajzi és Urbanisztikai
Tanszék. 1994.

Hanusz Arpdd

1./ E]etmc’)dvizsgélatok Téallydn. — in: Fris-
nydk S. (szerk.): Tallya. 1994. pp. 325-341.
Horvdth Erzsébet

1./ -Juvigné, E.~Gewelt, M.—Gilot, E.—
Hurtgen, C.—~Seghedi, 1.-Szakdcs A.—Gdbris
Gy.—Hadnagy Une éruption vieille
d’environ 10 700 ans ('4C) dans les Carpates
orientales (Roumanie). — Acad. Sci. Paris, t.
318., série 1I. 1994. pp. 1233-1238.

—Mari L.-Nemerkényi A.: Application of
the CORINE Land Cover Project for the wider
vicinity of Budapest. — 6th Hungarian-Croatian
Geographical Colloquium. Abstract of Papers.
Budapest, 1994.

Horvath Gergely

1./ Négrad megye domborzattipusai. — in: A
Magyar Foldrajzi Tarsasdg 47. vandorgy(ilése
tudomdnyos iilésszakédnak el6adédsai. 1994. pp.
16-21.

I11./ Renewal of Geographic Education at the
Teachers Training Faculty. — IGU Regional
Conference, Environment and Quality of Life
in Central Europe, Prague, 1994. augusztus.
Ivdn Laszlo

1./ Telepiilésfoldrajzi sajatossdgok a dél-al-
foldi Duna-volgy kozépfalvaiban, — Foldr. Ert.
43.1-2. pp. 101-115.

183



A telepiilések vandorldsi egyenlege, 1980-
89. Net migration by settlements, 1980-89.
Természetes szaporodds és fogyds, 1980-89.
Natural population change, 1980-89. (Térkép
és magyardz6). Bp. MTA Foldrajztudomanyi
Kutaté Intézet, 1994.

Mdédszertani gondolatok az inga-vdndor-
forgalom kutatdsdhoz. Miihely. 1994. 1. 13.

Spatial structure and inherency of the central
system of the Budapest agglomeration. — Geo-
Journal. 32. 4. pp. 415-423.

Juhdsz Agoston

- 1./ Tapolca basin. — in: Exkursionsfiihrer
von Transdanubien anldsslich der Mittel-
europdischen Geomorphologentagung, Wien—
Budapest. Geogr. Forschungsinst. d. Ung.
Akad. d. Wiss. 1994. pp. 76-78.

Balaton uplands. — in: Exkursionsfiihrer von
Transdanubien anlidsslich der Mitteleuropa-
ischen Geomorphologentagung. Wien—Buda-
pest. Geogr. Forschungsinst. d. Ung. Akad. d.
Wiss. 1994, pp. 57-59.

~Somogyi S.-Cifka I.-Hock B.: Geotkols-
giai térképezési eljardsok és moédszerek to-
vibbfejlesztése magyarorszdgi tipusteriilete-
ken. OTKA pélyazat. Bp. MTA FKI, 1994. p.
141.

Kardtson David

L./ Recognizing primary volcanic landforms
in the Carpathians with the help of three-di-
mensional computer relief images. — Ann.
Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.. XXII-XXIIIL. pp.
235-247.

A Hargita és a Gorgényi-havasok vulkdnos-
sdga, els6dleges formakincse és mai felsziné-
nek kialakuldsa. — Foldr. Kozl. 118. (42.) 2. pp.
83-111.

Rates and factors of stratovolcanic de-
gradation in a continental climate: a complex
morphometric analysis of 19 Neogene/Quater-
nary crater remnants in the Carpathians. —
IAVCEI Congress, Abstract Volume, Session
13. Ankara, 1994.

—Kristo, A.—Pécskay, Z.: Remnant surfaces
in the Upper Csiki (Ciuc) Basin: rclief evolut-
ion of 5 to 6 Ma old volcanic fans in the North
Hargita Mts, East Carpathians. — IAVCEI
Congress, Abstract Volume, Session 4. Anka-
ra, 1994,

—Szakdcs, A.-Seghedi, I.—Pécskay, Z.:
Time-space evolution of the Neogene/Quater-
nary volcanism in the Calimani-Harghita-
Gurghiu volcanic chain (East Carpathians,
Romania). — TAVCEI Congress, Abstract
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Volume, Session 5. Ankara, 1994,
Kdrossy Csaba

1./ —Kikindai K.: Foldrajzi felkészitd fel-
adatgyiijtemény IV. Eurépa foldrajza. — Oskar
Kiadé, 1994. p. 248.

—Nowinszky L.: A szombathelyi fénycsapda
hat4sfokdnak vizsgalata a Péczely-féle makro-
sinoptikus id§jdrasi helyzetekkel Osszefiiggés-
ben. — 40. Novényvédelmi Tudomdnyos Na-
pok, 1994,

—Nowinszky L-Ekk I.-Toth Gy.: Light
Trapping of Insects influenced by abiotic
factors: weather elements, Péczely-type macro-
sinoptic weather situations, Hess-Brezowsky’s
macrosinoptic situations. Péczely’s classi-
fication of macrosinoptic types and the cata-
logue of weather situations. — Savaria Univ-
ersity Press, 1994, pp. 89-131.

—Nowinszky L.-Ekk I.-Toth Gy.: A fény-
csapdds rovargyiijtést médosité abiotikus té-
nyezdk I. Az id6jrdsi elemek. A Péczely-féle
makroszinoptikus idGjardsi helyzetek. A Hess-
Brezowsky-féle makroszinoptikus iddjérasi
helyzetek. A Péczely-féle makroszinoptikus
tipizdlds és a helyzetek katalégusa. — Oskar Ki-
adé, 1994. pp. 85-126.

—Puskds J.: Egy hatdrmenti nemzetiségi
falu néhdny demogrifiai jellemz&je a temets
sirfeliratai alapjan. — Demografia, 38. 1. pp.
100-108.

Kerényi Attila

1./ Kornyezetiink, egészségiink. — Magazin
Kiad6, Budapest, 1994. p. 141.

Loess erosion on the Tokaj Big Hill. —
Quaternary International 24., Elsevier Sc. pp.
47-52.

A foldrajz és a kdrnyezetvédelem kapcsola-
ta. — Iskolakultira, Természettudomdny 4. 9.
pp. 51-59.

Az erddirtds és erdSpusztulds szerepe a Fold
klimé4jdnak médosuldsiban. — Erd§ és Klima
Konf., Noszvaj, 1994,

Kisérleti médszerek alkalmazési lehetdségei
a talajer6zi6 és talajvédelmi eljardsok vizsga-
latdban. in: Szabo L. (szerk.): Talajvédelem.
Agrértud. Egyetem, Godolls, 1994. pp. 29-38.

A bardzdas és bardzdakozi (interrill) erézié
csokkentése agrotechnikai médszerekkel. — in:
Szabé L. (szerk.): Talajvédelem. Agrértud.
Egyetem, Godollg, 1994. pp. 39—45.

Javaslatok a természetvédelmi torvény szak-
mai koncepcidjdhoz. — Kézirat, KLTE, Debre-
cen, p. 23.



—Csorba, P.: Possibilities of the theoretical
and methodological determination of landscape
sensitivity shown on examples with small and
large scale relations. — in: Present state and new
trends in landscape ecology. 10th Int. Symp. on
Problems of Landscape Ecol. Res. Smolenice,
1994, Abstract 13 p.

~Martonné Erdds K.: Talajtani gyakorlatok
foldrajz szakos hallgatéknak, KLTE, Debre-
cen. 1994. p. 91.

—Mezdsi G.: Az Alfold kornyezetkutatdsa-
nak néhdany kérdése. — Alfold Konferencia,
Békécsaba. 1994. p. 10.

—Pdsztor A.: Egy sulyos kirnyezeti problé-
ma: a talajviz elnitritosoddsa. — A Foldrajz
Tanitasa, 2. 2. pp. 3-8.

—Pdsztor A.: A talajviz nitrdttartalménak te-
riileti és idGbeli viltozasai két biikkaljai falu
példdjan. — Foldr. Kozl. 118. (42.) 2. pp. 113-
129.

—Pinczés Z—Csorba P.: A tdjkutatds céljai,
modszerei, néhdny eredménye — s ezek oktata-
s4nak lehet8ségei a gimndziumban. — A Fold-
rajz Tanitdsa, 2. 4. pp. 22-27.

Kerezsi Mdté Zsolt

1./ =Denich R.: Természetfoldrajzi fogal-
mak értelmezd szétdra. — ART-EAST Kft.,
Nyiregyhéza, 1994.

Kertész Adam

1./ Koszontjiik Pécsi Mdrton akadémikust
70. sziiletésnapja alkalmabél. — Foldr. Ert. 43.
1-2.p. 116.

Talajer6zié a Balaton vizgy(jt6jén. — in:
Magyar Hidrolégiai Tdrsasdg XII. Orszdgos
Viéandorgyiilése. Si6fok, 1994. pp. 600-622.

A talajveszteség becslése. Az Altaldnos Ta-
lajveszteségbecslési Egyenlet és alkalmazdsa a

talajvédelmi tervezésben. — in: Szabs L.
(szerk.): Talajvédelem. G6dolls. GATE. 1994.
pp. 12-27.

A CREAMS-modell alkalmazdsa a talaj-
veszteség becslésére. — in: Szabo L. (szerk.):
Talajvédelem. Godolls. GATE. 1994. pp. 17—
27.

Keveiné Bdrdny Ilona

1./ Vulkdnéridsok, gigantikus hegyldncok és
karsztok Mexikéban. — A Foldrajz Tanitdsa 2.
1. pp. 27-31.

A németorszdgi Baden-Wiirttemberg tarto-
méany kornyezetgazdilkoddsi problémdi. — A
Foldrajz Tanitdsa 2. 5. pp. 14-16.

II./ Karstokologische Untersuchungen aus
ungarischen Karstgebieten. 1. Mitteleuropi-
ische Geomorphologentagung, Wien, 1994.

Kis Eva

I./ Granulometriai médszerek alkalmazdsa a
magyarorszdgi 10szok Osszehasonlitd vizsgéla-
tiban. Kandidatusi értekezés tézisei. Bp. MTA
FKI, 1994. p. 31.

Granulometriai médszerek alkalmazédsa a
magyarorszdgi 16sz0k 0sszehasonlité vizsgéla-
tdban. Kandidatusi értekezés. Bp. MTA FKI,
1993. p. 242.

Anwendung granulometrischer Methoden
bei den vergleichenden Untersuchungen der
Losse Ungarns. — in: Proceedings of the Inter-
national Symposium ,,Geomorphology and
Sea” and the Meeting of the Geomorphological
Commission of the Carpatho-Balcan Countri-
es. Dept. of Geogr. Faculty of Sci. Univ. of
Zagreb. pp. 241-266.

A more precise separation of types of loess
and loess-like deposits. — in: Abstracts. Viseg-
rad. Carpatho-Balcan Geomorphological Com-
mission. 10.

Anwendung granulometrischer Methoden
bei den vergleichenden Untersuchungen der
Losse Ungarns. — in: Geomorphologie der
Gebirge und ihrer Vorldnder. 1. Mitteleuropi-
ische Geomorphologentagung Wien 1994,
Wien, pp. 95-96.

Kiss Eva

I./ A budapesti ipar szervezeti felépitése és
néhdny jellemz&je. Bp. Kozép- és Kelet-Eu-
répai Gazd.- é€s Kornyezetfejl. I. 1993. p. 10.

Beszdmol6 a ,Fiatal vezetSk féruma a 21.
szdzad kihivésairél” cim{i rendezvényrdl (Pe-
king, Kina, 1993. augusztus 27-29.). — Foldr.
Ert. 43. 1-2. pp. 191-194,

A korlatolt feleldsségli tdrsasdgok tdrsada-
lomf6ldrajzi vizsgdlata Pest megye ipardban. —
Mihely. 1994/4. p. 17.

A Kozép-Tiszavidék népességének egész-
ségiigyi helyzete. — Statisztikai Szemle. 72. 1.
pp- 46-59.

A japdn oktatdsi rendszer. — Koznevelés. 50.
19. pp. 18-28.

A japidn oktatdsi rendszer sajdtossigai. —
Oktatdskultdra. 4. 20. pp. 19-31.

A japdn oktatdsi rendszer és a foldrajztanitas
néhdny jellemzGje. — Foldr. Kozl. 118. (42.) 3—
4. pp. 223-229.

Kiss Gabor

1./ A természetvédelem elhanyagolt teriilete:
a geomorfolégiai értékek védelme. — in: Jdki
K. (szerk.): Foldiink -kornyezetiink, Gyor-
Moson-Sopron Megyei Ped. Int., Gy6r, 1994,
pp. 215-225.
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Kocsis Kdroly

I./ A horvit etnikai teriilet véltozdsai az el-
mult félévezred sordn. — Bp. Kozép-és Kelet-
Eurépai Gazd.- és Kornyezetfejl. 1., 1993. p.
10.

A Dunakanyar etnikai és valldsfoldrajza. —
Dunakanyar fiizetek. 1993. 1. pp. 5-30.

Az AIfold etnikai sturktirdja. — Alf6ldi Ta-
nulmdnyok. 15. pp. 187-197.

A Kaérpat-medencei etnikai konfliktusok
hatterér6l. — Juss. 6. 1-2. pp. 199-211.

Mohécstél napjainkig. — in: Acs Z. (szerk.):
Egyiittéld népek a Karpat-medencében. Bp.
Auktor Konyvkiadé, 1994. pp. 47-74.

Jugoszldvia tdrsadalmi-politikai viszonyai. —
in: Ldnszki J. (szerk.): A Magyar Koztdrsasag
és kornyezetének katonaftldrajzi értékelése.
Hadtudomanyi T4jékoztatd 7. Bp. HVK Tudo-
méanyos Munkaszervezési Osztdly, 1994. pp.
478-491.

Jugoszldvia ipara. — in: Ldnszki J. (szerk.):
A Magyar Koztarsasdg és kornyezetének kato-
naf6ldrajzi értékelése. Hadtudomanyi Tdjékoz-
tat6 7. Bp. HVK Tudomédnyos Munkaszervezé-
si Osztély, 1994. pp. 498-507.

Nationalitdtenkarte Ost-, Mittel- und Siid-
osteuropas um 1980. 1: 3,5 000 000. — in: Heu-
berger, V.—Kolar, O.-Suppan, A.-Vyslonzil,
E. (Hrsg.): Nationen, Nationalitdten, Minder-
heiten. Wien. Verlag fiir Geschichte und Po-
litik, 1994.

Magyarorszidg és szomszédsaga etnikai tér-
képe. Ethnic map of Hungary and its surround-
ings. (Térkép és magyarazd). Bp. MTA Fold-
rajztudomdnyi Kutaté Intézet, 1994.

Contribution to the background of the ethnic
conflicts in the Carpathian basin. — GeoJournal.
32. 4. pp. 425-433.

The changing of the Croatian ethnic territory
during the last half of the milenium. — in:
Croatia — a new European state. (Proceedings
of the symposium held in Zagreb and Cakovec,
September 22-25, 1993). Zagreb. University of
Zagreb. pp. 83-95.

—Berényi, I.: Regional overview by histori-
cal epochs. — GeoJournal. 32. 4. pp. 333-336.

—Hodosi Kocsis E.: Minoranze ungheresi
nel bacino dei Carpazi. Roma. Servizio Stampa
dell’ Ambasciata d’Ungheria. 1994. p. 163.

—Wastl-Walter, Doris.: Hungarian and
Austrian (German) ethnic minorities at the
Austro-Hungarian border region. — Geografski
Zbornik. 33. pp. 103-118.
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Kormdny Gyula

1./ On4ll6 tanuléi munka a foldrajzoktatas-
ban. — Nyiregyhdza, 1994. p. 101.

Aktuélis problémdk a foldrajzoktatdsban. —
Iskolakultiira, 4. 9. pp. 84-88.

A Majna-Rajna-csatorna. — Iskolakultdra, 4.
9. pp. 58-63.

Foldrajz-gazdasédgi ismeretek. — Iskolakultd-

ra, 4. 18. pp. 65-68.

Kisérletek szerepe a foldrajztanitidsban. — A
Foldrajz Tanitdsa, 2. 5. pp. 3-8.

Kovdcs Zoltin

L./ A budapesti bérlakdsszektor privatizaci6-
jdnak tdrsadalmi- és vdrosszerkezti hatdsai. —
Tér és Tarsadalom. 6. 3—4. pp. 55-73.

A budapesti lakdspiac tdrsadalomfoldrajzi
elemzése. Kandiddtusi értekezés. Bp. MTA
FKI, 1994. p. 130.

A budapesti lakdspiac tdrsadalomfoldrajzi
elemzése. Kandiddtusi értekezés tézisei. Bp.
MTA FKI, 1994. p. 15.

Parlamenti vélasztdsok, 1990. Parliamentary
elections, 1990. (Térkép és magyardzé). Bp.
MTA Foldrajztudoményi Kutaté Intézet, 1994.

A city at the crossroads: social and econ-

omic transformation in Budapest. — Urban
Studies. 31. 7. pp. 1081-1096.
Kékai Sdndor

1./ Az alfoldi vdrosok hierarchia-rendszere
¢s vonzdaskorzetei a XIX. szdzad kozepén. —
Torténeti Foldrajzi Tanulmédnyok. Nyiregy-
héza, 1994. p. 20.

L. Rédei Mdria

1./ Az elmilt negyven év nemzetk6zi mig-
réciés folyamatai. — Foldr. Ert. 43. 1-2.

Hungary. — in: Solon Ardittis (ed.): The
politics of East West migration. Macmillan
Press, London, 1994.

Hungarian brain migration. — in: Studio
Emigracionne, 1994.

Magasan kvalifikdltak mozgdsa. TNCs és
fejvaddszok Magyarorszdgon. Az (j tipusi né-
pességmozgdsok dttekintése. — in: MTA Poli-
tikatudomdnyi Intézet Nemzetkozi Migracids
Csoport Almanachja, 1994.

Hogyan lehet hasznos a népességmozgas? —
Napi Gazdasag, 1994. szeptember 5.

Meddig lesz nélkiilozhetetlen a kiilfoldiek
szaktuddsa? — Napi Gazdasdg, 1994. november
12.

Haldszunk vagy vadédszunk, avagy van-e
elég kvalifikdlt munkaer6? (Multinacionalis
cégek Magyarorszdgon) — Napi Gazdasag,
1994. november 19.



Munkanélkiiliség és migracié6 — Munkaiigyi
Szemle, 1994. mércius.

Transnaciondlis cégek Magyarorszagon. —
Munkatigyi Szemle, 1994. december.

Budapest szegregiciés térképe. — Falu—
Viéros—Régid, 1994. 6-7.

Biblio Mine Eurépai dokumentécids €s bib-
liografiai kozpont tevékenysége migracidban.
p- 70.

Magyarorszdg migrdciés monogréfidja
1956—-1994. p. 100. (magyar nyelven, valamint
az Intern. Centre Policy for Migration Dev. téd-
mogatdsdval angolul).

OECD 1993. évi magyar jelentése a nem-
zetkozi migrdciérél (angol nyelven). p. 60.

Budapesti migricié helyzete. p. 250. (ma-
gyar nyelven, valamint réviditve angolul). -

—Salt, J.: Brain migration. — PHARE-
ACCORD Program, p. 130. (magyarul), p. 30.
(angolul).

I1./ Magyarorszdg f6bb nemzetkozi €s belsd
népességmozgdsi jellmezdi. — Dipl. Hoch-
schule und Ost-West Forschungsinstitut
OROK, Wien, 1994, m4jus.

A bels6 és kiilsé migracié hazankban. —
COST A2, Warwick, 1994. jdlius.

F6bb trendek a nemzetkozi migrdciéban. —
OECD-SOPEMI, 1994. november.

Laszlo Maria

1./ Kozépszint és finanszirozds. — in: Golo-
bics P.—Toth J. (szerk.): A kozépszintli koz-
igazgatds reformja Magyarorszdgon I11. A me-
gye modernizicidjdnak lehetSségei. Székes-
fehérvar—Pécs, 1994. pp. 28-32.

A megyei Onkormdnyzatok gazddlkoddsd-
nak tapasztalatai a koltségvetés tiikrében. — in:
Agg Z.—-Palné Lovdcs I. (szerk.): A rendszer-
valtds és a megyék. Veszprém, Comitatus,
1994, pp. 141-148.

Az onkormdnyzatisdg kozgazdasdgi kérdé-
seir6l. — A JPTE Alt. TArsadalomfcldrajzi és
Urbanisztikai Tanszéke Kozleményei, Pécs.
1994. p. 28.

Allam — Polgdr — Térsadalom. Kézikonyv
egyéni tanulds céljira. Szakanyag.

A gazdasdg és a telepiilés viszonydban be-
kovetkezett valtozdsok hatdsa. — in: Gidai E.
(szerk.): Magyarorszdg a XXI. szdzad kiiszo-
bén. IV. Magyar Jovékutatdsi Konferencia el6-
adésai. Tarsadalomkutaté és ElSrejelzd Intézet,
Budapest, 1994. pp. 593-602.

A telepiilési 6nkormanyzatok néhdny kér-
dése. — Az Eszterhdzy Kdroly Tandrképz6 F6-
iskola Tud. Kozl. 21. Kddek I. (szerk.): Tanul-

manyok a kdzgazdasagtan korébsl. pp. 51-60.

—Golobics P.: Settlement management and
finance in Hungary. — in: Hajdi, Z.-Horvdth,
Gy. (ed.): European challenges and Hungarian
responses in regional policy. Centre for Regio-
nal Studies, Pécs, 1994. pp. 361-366.

—Golya V.: Koziizemi sajitossdgok és tele-
piilési szolgéltatdsok. — in: Csefkd F. (szerk.):
Tér és kozigazgatds, MTA RKK-Magyar Koz-
ig. Int., 1994. pp. 199-211.

Léczy Dénes

I./ A Geomorfolégusok Nemzetkozi Szovet-
ségének (IAG) 3. konferencidja (Hamilton, Ka-
nada, 1993. augusztus 23-28.). — Foldr. Ert. 43.
1-2. pp. 197-199.

Kornyezetvédelmi problémidk a Kozépss-
Rajna vidékén. — Foldr. Kozl. 118. (42.) 3-4.
pp. 197-209.

-Balogh J.: A geoecological survey of
groundwater system and surface pattern on an
alluvial fan in the Szigetkoz area. — Geografski
Zbornik. 33. pp. 73-84.

—Balogh, J.: Geo-ecological mapping in
Hungary from satellite imagery. — in: Exkur-
sionsfiihrer von Transdanubien anldsslich der
Mitteleuropdischen  Geomorphologentagung
16—18. Juli 1994. Wien—Budapest. Geogr. For-
schungsinst. d. Ung. Akad. d. Wiss. pp. 12-14.

—Szalai L.: Agrodkolégiai korzetesités fold-
rajzi informaciés rendszer felhaszndldsdval
Bdcs-Kiskun megyében. Bp. Kozép-és Kelet-
Eurépai Gazd.- és Kornyezetfejl. I.. 1993. p.
10.

-Szalai, L.: GIS application for land cap-
ability survey in Hungary. — Geografski
Zbornik. 33. pp. 53-64.

Loki Jozsef

I./ A Duna-Tisza kozi hétsdg tdjértékelése,
kiilonos tekintettel a vizhaztartdsi viszonyokra.
— in: Pdlfai I. (szerk.): A Duna-Tisza-kozi
hitsdg vizgazddlkoddsi problémdi. Nagyalfoldi
Alapitvdny kotetei 3. Békéscsaba, 1994. pp.
67-77.

—~Borsy, Z.: Nowe dane dotyczace wieku
plaskéw eolicznych w pdélnocno-Wschodniej
czescj wielkej niziny Wegierskiej. — Vistu-
liansko-holocenskie zjawiska 1 Procesy Eoli-
czne. 1994. pp. 25-31.

—~Borsy, Z.~Hertelendi E.: New dating of
blown sand movement in the Nyirség. — Acta
Geogr. Debr. 1993. 32. pp. 67-76.

—Hertelendi E.—Siimegi P.: Az abonyi tég-
lagydri feltards rétegsordnak szedimentoldgiai
és sztratigrifiai elemzése. — Acta Geogr. Debr.
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1993. 32. pp. 51-66.

Makddi Mariann

1./ Morphometric study of the Upper Pan-
nonian Gastropod Melanopsis bouei sturi
FUCHS. - Soosiana 21/22. pp. 30-47.

Balatonfiizf5, Papvésari-hegy. in: Exkur-
sionsfithrer D, Geologisch-paldontologische
Naturschutzgebiete und Jungtertidr in NE-
Transdanubien. pp. 64-73.

Papvdsédri Hill, sandpit (Pontian). — Ex-
cursion Guide, Marginal Facies of the Panno-
nian Basin. pp. 56—60.

—Simon Dénes: Lehet, hogy mégis lesz
Nemzeti alaptanterv és foldrajzi kovetelmény-
rendszer? — Foldr. Kozl. 118. (42.) 3—4. pp.
231-243.

—Simon Dénes: Megsziilettek-e a tantervi
alapelvek a foldrajztanitds szdmdra? — Iskola-
kultira 4. 14. pp. 56-61.

Mari Laszlo

1./ —Gdbris Gy.—Papp S.-Sdnta A.: A phys-
ical geographical sketch of the Hungarian Ipoly
valley. —~ Ann. Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.
XXI-XXIIL. pp. 57-66.

—Gdbris Gy.—Papp S.—Sdnta A.: A magyar-
orszigi Ipoly-volgy természetfoldrajzi vazlata.
—in: A Magyar Foldrajzi T4rsasdg 47. vandor-
gytilése tudomdnyos iilésszakdnak elbadésai.
1994. pp. 1-6.

—Horvith E—~Nemerkényi A.: Application
of the CORINE Land Cover Project for the
wider vicinity of Budapest. — 6th Hungarian-
Croatian Geographical Colloquium. Abstract
of Papers. Budapest, 1994.

Marosi Sandor

I./ Téarsasdgunk miltjir6l és jelenérdl. A
Magyar Foldrajzi Tarsasdg els6 120 éve (1872
—1992). - Foldr. Kozl. 118. (42.) 1. pp. 5-34.

Mikroklimamérések a komplex tdjkutatds-
ban. — in: Foldrajzi tanulmédnyok dr. Frisnydk
Sdndor hatvanadik sziiletésnapja tiszteietére.
Eszak- és Kelet-Magyarorszigi Foldrajzi év-
konyv. 1.. Miskolc-Nyiregyhdza. TIT — Bessc-
nyei Gyorgy Tandrképzd Foiskola, 1994. pp.
21-34.

Biicsibeszéd dr. Addm L4szl6 sirjanal. —
Foldr. Ert. 43. 1-2. pp. 189-191.

Lovassy Sandor emlékiilés. — Foldr. Kozl.
118. (42.) 3-4. pp. 252-253.

Az MTA Foldrajztudomdnyi Kutatéintézet
1992. évi tevékenysége. — Foldr. Ert. 43, 1-2.
pp. 162—-188.

Geographical research in Hungary. — Geo-
Journal. 32. 4. pp. 434—440.
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=Szildrd, J.: Lake Balaton and the Balaton
»Riviera”. — in: Exkursionsfiihrer von Trans-
danubien anldsslich der Mitteleuropiischen
Geomorphologentagung. Wien—Budapest.
Geogr. Forschungsinst. d. Ung. Akad. d. Wiss.
1994. pp. 60-66.

-Szildrd, J.: Tihany peninsula. — in: Ex-
kursionsfithrer von Transdanubien anlisslich
der Mitteleuropdischen Geomorphologenta-
gung. Wien-Budapest. Geogr. Forschungsinst.
d. Ung. Akad. d. Wiss. 1994. pp. 72-75.

Martonné Erdés Katalin

[./ Viltozdsok egy regiondlis jelentGségii
fiirdShely — Bogdcs idegenforgalmaban. — Acta
Geogr. Debr. 32. pp. 109-126.

—Kerényi A.: Talajtani gyakorlatok foldrajz
szakos hallgatéknak, KLTE, Debrecen, 1994.
p. 91.

—Simon M.: A turizmus kornyezetvédelmi
vonatkozdsai. — A Foldrajz Tanitisa, pp. 15—
20.

Mezdsi Gabor

1./ A FIR oktatdsa a hazai foldrajzban. — in:
Pajczer T.: Térinformatika a felsGoktatdsban,
Bp. 1994. pp. 26-30.

Suggestions to Alfold GIS. — Alfold Kutatas.
Kecskemét pp. 22-29.

Soil loss assessment by EPIC Model. MTA
FKI, Bp. p. 8. :

-Csorba P.: Téjokolégiai szoveggyiijte-
mény. — KLTE Jegyzet, p. 169.

—Kerényi Attila: Az Alfold kdrnyezetkuta-
tdsanak néhdny kérdése. — Alfold Konferencia,
Békécsaba. p. 10.

—Muecsi Ldszlo: Urban density and expan-
sion study using GIS and RS methods. EGIS
’94 Paris. Proceedings vol. II. pp. 1354-1363.

Miczek Gyorgy

I./ A béke szigete a Kozel-Keleten — Jordd-
nia. — Természet Vildga, 1994. szeptember.

Ungarn im Spiegel von Touristenmeinungen
— Fremdenverkehr unter veridnderten Bedin-
gungen. — Neue Ziircher Zeitung, 1994. szep-
tember 1.

{degenforgalmi foldrajz (a vendéglatSipari
szakkozépiskoldk szdmdra). 4., dtdolgozott
kiadds. Kozgazd. és Jogi Kiadd, Bp. 1994. p.
203.

Some physico-geographical implication of
coal-mining in N6grdd county, North Hungary.
— Ann. Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.. XXII-
XXIII. pp. 99-107.

Der West-Tourismus Ungarns. — Ann. Univ.



Sci. Bp. Sec. Geogr. XXII-XXIII. pp. 249-
265.

Urfelvételeket bemutaté diasorozat dr. Pro-
béld Ferenc: Foldrajz a gimndziumok II. osz-
tilya szdmdéra c. konyvéhez. — Szvegkonyv,
ELTE TTK Oktatdstechnikai Csoport, Bp.
1994. p. 74.

Nemerkényi Antal )

I/ Altaldnos természetfoldrajz a kozépisko-
ldk szdmdra. — Nemzeti Tankonyvkiadé, Bp.
1994. p. 246.

—Bora Gy.: Magyarorszdg foldrajza a ko-
zépiskoldk szdmdra. — Nemzeti Tankonyvkia-
dé, Bp. 1994. p. 176.

Einige Bemerkungen zum Problemkreis der
Calderen. — Ann. Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.
XXI-XXIII. pp. 75-84.

~Horvdath E.~Mari L.: Application of the
CORINE Land Cover Project for the wider
vicinity of Budapest. — 6th Hungarian-Croatian
Geographical Colloquium. Abstract of Papers.
Bp. 1994.

11./ Vulkanmorphologie anhand von Ferner-
kundungsuntersuchungen und morphometris-
chen Messungen. — Geographisches Kollo-
quium der Martin Luther Universitit Halle,
1994. mdjus.

Aktuelle Umweltprobleme in Ungarn, mit
besonderer Hinsicht auf die geplante Staustufe
Gabcikovo-Nagymaros. — Institut fiir Linder-
kunde, Leipzig. 1994. méjus.

The Geography in the National Curriculum
of Hungary and the New Geographical Text-
books for the Secondary Schools. — IGU
Regional Conference, Environment and
Quality of Life in Central Europe, Prague,
1994. augusztus.

Naturlandschaft — Kulturlandschaft — Kul-
turregion. Ein geographischer Beitrag zur
Frage Staatsnation, Kulturnation. — Staat und
Nation, Staatsnation, Kulturnation. Oster-
reichisch—-Ungarische Konferenz im Collegium
Hungaricum, Wien. 1994 november.

Nemes-Nagy Jozsef

I./ Regional Disparaties in Hungary during
the Period of Transition to a Market Economy.
— GeolJournal 32. pp. 363-368.

—Ruttkay, E.: Regional Dimensions of the
Hungarian Economic Transition. RSA 34.
Eurépai Konferencidja, Groningen, p. 15.

A magyar gazdasdg vargabetiije. — (Tdrs-
szerz$) Aula, Budapest, p. 540.

A térsadalom teriileti vizsgdlata. — in: Rech-
nitzer J. (szerk.): Fejezetek a regiondlis gazda-

sdgtan tanulmanyozdsihoz, MTA RKK, Gy&r—
Pécs, pp. 9-12.

Neppel Ferenc

./ A Kisalf6ld—Pozsony—Fertdd kozotti
nyugati peremvidékének vizfoldtani vizsgdlata.
— Hidr. Kozl. 1994/1. pp. 32-39.

A talaj- és rétegvizek kapcsolatainak geo-
16giai alapjai a Duna-Tisza-k6zén. — in: Pdlfai
I. (szerk.): A Duna-Tisza-kozi hdtsdg vizgaz-
délkodasi problémdi. Nagyalfoldi Alapitvany
kotetei 3. Békéscsaba, 1994. pp. 13-16.

—Dedk J.—Liebe P.: Hydrologische und
isotopen-hydrologische Untersuchungen der
Grundwisser in Miozédnen und Pliozinen
Sedimenten in Ungarischen Ufergebiet der
Neusiedlersees. — Symposium ,,Wasser im Pan-
nonischen Raum”, Trend Commerz GmbH.
Linz und Erdészeti és Faipari Egyetem, Sop-
ron. pp. 150-158.

Papp Sandor

./ A Biikkalja mez6gazdasagi potencidljd-
nak feltdrdsa reprezentativ tipusszelvény vizs-
gdlata alapjan. — Kandiddtusi értekezés, Kéz-
irat. Budapest, p. 158.

—Gabris Gy.—Mari L.—Sdnta A.: A magyar-
orszdgi Ipoly-volgy természetfoldrajzi vdzlata.
— in: A Magyar Foldrajzi Tarsasdg 47. vén-
dorgy(ilése tudomdnyos iilésszakdnak eladd-
sai. 1994. pp. 1-6.

—-Gdbris Gy.-Mari L.—Sdnta A.: A physical
geographical sketch of the Hungarian Ipoly
valley. — Ann. Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.
XXII-XXIII. pp. 57-66.

Pdsztor Aniko

1./ -Kerényi A.: Egy siilyos kdrnyezeti prob-
Iéma: a talajviz elnitrdtosodasa. — A Foldrajz
Tanitésa, 2. 2. pp. 3-8.

—Kerényi A.: A talajviz nitrattartalmanak te-
riileti és idSbeli valtozdsai két biikkaljai falu
példdjan. — Foldr. Kozl. 118. (42.) 2. pp. 113-
129.

Péntek Kdlmdn

./ ~Veress M.: Néhdny karsztos folyamat
leirdsa fizikai-kémiai hidrodinamika alapjin. —
A Berzsenyi Ddniel Tandrképz6 Foisk. Tud.
Kozl. IX. Természettudomdnyok 4.

Pécsi Mdrton

1./ Modell fiir Landformung im Fall der zu
wiederholten Malen abgetragenen und auf-
geschiitteten Oberflichen. — in: Geomorpholo-
gie der Gebirge und ihrer Vorlinder. 1. Mittel-
europdische Geomorphologentagung Wien
1994. Wien. p. 12.

A landslide type occurring frequently along
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the loess bluff in the Hungarian Danube sect-
ion. — Quaternary International. 24. pp. 31-33.
Landform evolution model of alternating
erosional-accumulational ~ geomorphic  sur-
faces. — Indian Journal of Landscape Systems
and Ecological Studies. 16. 2. pp. 1-7. .
Types of geomorphological regions. pp. 5—
6., The Little Plain. pp. 7-11., Die Terrassen
und Flidchen des Donautales in Ungarn. pp. 15—
19., Typen von Kryoturbationsformen in den
unterschiedlich alten Donauterrassen. pp. 20—
22., Geomorphologische Lage und absolutes
Alter der altpaldolithischen Station Vértesszo-
16s. pp. 27-30., The development of the Hun-
garian upland section of the Danube valley. pp.
35-37., Modell fiir Landformung im Fall der zu
wicderholten Malen abgetragenen und auf-
geschiitteten Oberflidchen. pp. 46-56., Various
explanations to the origin of the ,meridional”
valleys and ridges in the Zala hills. pp. 79-81. -
in: Exkursionsfiihrer von Transdanubien an-
lasslich der Mitteleuropdischen Geomorpholo-
gentagung. Wien—Budapest. Geogr. For-
schungsinst. d. Ung. Akad. d. Wiss. 1994,
Landform evolution model of alternating
erosional-accumulationat  geomorphic  sur-
faces. — in: Abstracts. Carpatho—Balcan Geo-
morphological Commission. Debrecen. 1994.
pp. 17-18.
~Schweitzer, F.: Lowermost Pleistocene
travertine sequences at Dunaalmés. — in: Ex-
kursionsfithrer von Transdanubien anlisslich
der Mitteleuropdischen Geomorphologenta-
gung. Wien—Budapest. Geogr. Forschungsinst.
d. Ung. Akad. d. Wiss. 1994. pp. 31-34.
—Schweitzer, F.: Delta gravel of Danube and
the overlying travertine of K&pite-hill at Duna-
szentmiklés. — in: Exkursionsfiihrer von Trans-
danubien anlédsslich der Mitteleuropdischen

Geomorphologentagung. Wien—Budapest.
Geogr. Forschungsinst. d. Ung. Akad. d. Wiss.
1994. pp. 33-34.

—Schweitzer, F.—Dobosy, V.: XIV. INQUA
Congress 1995 at Bertin. Pre-Congress Tour
A6. Hungary—Slovakia—Poland—Germany July
23-August 8 1995. Bp. MTA FKI. 1994. p. 25.

—Schweitzer, F.-Székely, A.: Guideline of
the field trip: Development of the Hungarian
Uplands Section of the Danube valley held at
Visegrdd, April 20-21 1994 in Hungary. Bp.
Geogr. Research Inst. of H.A.S. p. 26.

Pinczés Zoltin

1./ Cryopediments-Cryoglacises. — in: Pin-
czés Z. (ed.): Carpatho—Balcan Geomorp-
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hological Comm., Visegrad, Abstracts 19 p.

A jelenkori fagy felszinformalé hatdsa ha-
zdnkban és ennek gyakorlati jelentdsége. —
Debrecen, p. 247.

~Walter, Zs.: Eger — Physiognomische
Grundziige des Growohnbaus der Nach-
kriegszeit. — Acta Geogr. Debr. 32. pp. 87-108.

uskds Janos

-/ —Kdrossy Cs.: Egy hatdrmenti nemzeti-
ségi falu néhdny demogréfiai jellemzgje a te-
metd sirfeliratai alapjdn. — Demogrifia, 38. 1.
pp. 100-108.

Rdcz Lajos

1./ The Climate of Hungary during the
Maunder Minimum Period. — in: Pfister, C.
(ed.): Climatic Trends and Anomalies in
Europe 1675-1715. Stuttgart, 1994. pp. 95—
108.

A Kiérpidt-medence éghajlattorténete a kora
tjkor idején (1490-1800). A kornyezettorténeti
forrdsok feldolgozasdnak mdédszerei. Kandida-
tusi értekezés, Kecskemét, p. 263.

Torténeti id6 €s foldrajzi tér. — in: Kulcsdr
A.-Szulovszky J. (szerk.): Korok, régiok, tirsa-
dalmak. Tanulmdnyok Gyimesi Sandor 60.
sziiletésnapjdra. Bp. 1994. pp. 311-326.

Rétvadri Ldszlo

I./ Termdlvizhasznositds és kdrnyezetvéde-
lem. — Mihely. 1994. 2. p. 15.

Hol is €liink? Egy geogrdfus toprengései
Kozép-Eurdpa értelmezésérdl. — Erdélyi Ma-
gyarsag. 5. 19. pp. 49-51.

Kozép-Eurdpa foldrajzi igazsdga. — Fold-
rajztanitds. 4. 4. pp. 9-14.

Erdély. Erdélyi Magyarsag. 5. 17. pp. 22—
25.

Csiksomlyéi biicst. — Honismereti hiradé. 6.
6. pp. 14-19.

-Sdévdgdé Gy.: Komdrom komplex kdrnye-
zetminGsitése. — Bp. Kozép- és Kelet-Eurdpai
Gazd.- és Kornyezetfejl. I.. 1993. p. 15.

—Sdvdgo Gy.: Komarom kornyezetmindsits
alaptérképe. — Foldr. Ert. 43. 1-2. pp. 117-128.

=Ujvdri J.: In memoriam Tulogdi Janos. —
Foldr. Ert. 43. 1-2. pp. 201-203.

Schweitzer Ferenc

./ Domborzatformdlédds a Pannéniai-me-
dence belsejében a fiatal djkorban €s a negyed-
iddszak hatdrdn. — Doktori értekezés tézisei.
Bp. MTA FKI. 1993. p. 27.

,,Csuszaml6s” dunai magaspartok. — Elet és
Tudomény. 49. 10. pp. 294-296.

Az Ofalu mellé tervezett radioaktiv-hulla-
dék lerakéhely kivalasztdsidnak problémdi. —



Specimina Geographica. 1993. 3. pp. 59-71.

Ofalu-Feked-Véménd kozotti teriiletre ter-
vezett radioaktiv hulladéklerakéhely kornye-
zetgeomorfoldgiai vizsgdlata. — Mérnokgeo-
morfolégiai Szegile. 1993. 41. pp. 57-82.

Angaben zum Trocken-warmen Klima des
Ungarischen-beckens Aufgrunden des ,,Wiis-
tenlacks” in Mogyor6d. — in; Abstracts. Car-
patho—Balcan Geomorphological Commission.
Debrecen. 1994. pp. 21-22.

~Scheuer Gy.: 1992. Geomorphological
position and chronological classification of
Hungarian travertines. in: Proceedings of the
International Symposium ,,Geomorphology
and Sea” and the Meeting of the Geomor-
phological Commission of the Carpatho—
Balcan Countries. Dept. of Geogr. Faculty of
Sci. Univ. of Zagreb. pp. 223-140.

—Scheuer Gy.-Szoor Gy.—Siimegi P.-Ba-

lazs E.-Hertelendi E.: A magyarorszigi quar-,

ter és neogén édesvizi mészkovek termoana-
litikai és izotopgeokémiai elemzése ficies €s

rétegtani értékeléssel. — Hidr. Kozl. 73. 5. pp

298-307.

Simon Dénes

1./ —-Makddi M.: Lehet, hogy mégis lesz
Nemzeti alaptanterv és foldrajzi kdvetelmény-
rendszer? — Foldr. Kozl. 118. (42.) 3-4. pp.
231-243.

~Makddi M.: Megsziilettek-e a tantervi
alapelvek a foldrajztanitds szdmdara? — Iskola-
kultdra 4. 14. pp. 56-61.

Simon Marianna

1./ Vidrosi zoldfeliilet-rendszer elemzése
nagyléptékili térkép alapjan. — Acta Geogr.
Debr. 32. pp. 217-240.

—Martonné Erdds K.: A turizmus kornye-
zetvédelmi vonatkozdsai. — A Foldrajz Tanitd-
sa, pp. 15-20.

Somogyi Sdndor

1./ Az Alfold foldrajzi képe a honfoglalds és
a magyar kdzépkor id6szakaban. — in: Foldrajzi
tanulmanyok dr. Frisnydk Sdndor hatvanadik
sziiletésnapja tiszteletére. Eszak- és Kelet-Ma-
gyarorszdgi Foldrajzi évkonyv. 1. Miskolc—
Nyiregyhdza. TIT — Bessenyei Gyorgy Tandr-
képz6 Foiskola. 1994. pp. 61-75.

Az Alfold foldrajzi képének viltozdsai (16—
19. szdzad). Nyiregyhdza. Studium Kiad6,
1994. p. 32.

Bicsii Dr. Addm LészI6t6l. — Foldr. Kozl
118.(42.) 1. pp. 71-72.

Biicsi Miklés Gyulatol. — Foldr. Kozl. 118.
(42.) 3-4. pp. 255-256.

Biicsiibeszéd dr.Baldzs Dénes sirjdndl. —
Foldr. Kozl. 118. (42.) 3-4. pp. 256-258.

Biicsi dr. Kakas Jézseftsl. — Foldr. Kozl
118. (42.) 3—4. pp. 258-259.

Foldrajz. — in: Annotdlt bibliografia. A BGs
(Gabcikovo) — Nagymaros vizlépcsdrendszer
hatésteriiletét érintd fontosabb kornyezeti ku-
tatdsokr6l. Bp. Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia. 1994. pp. 9-33.

Geomorphologie des Kemeneshdt (Keme-
nesriicken). — in: Exkursionsfiihrer von Trans-
danubien anldsslich der Mitteleuropidischen
Geomorphologentagung. Wien—Budapest.
Geogr. Forschungsinst. d. Ung. Akad. d. Wiss.
1994. pp. 82-85.

—Frenzel, B.-Pécsi, M.—Velichko, A.A.: At-
las of paleoclimates and paleoenvironments of
the Northern Hemisphere. Late Pleistocene—
Holocene. — Magyar Tudomany. 39. 1. pp.
118-120.

Sovdgo Gyula

./ —Rétvdri L.: Komdrom komplex kornye-
zetmindsitése. — Bp. Kozép- és Kelet-Eurépai
Gazd.- és Kornyezetfejl. 1. 1993. p. 15.

-Rétvdri L.: Komdrom kornyezetmingsits
alaptérképe. — Foldr. Ert. 43. 1-2. pp. 117-128.

Szabé Jozsef

1./ Stellenwert der Rutschungsprozesse in
der morphologischen Entwicklung der Hochu-
ferstrecken von Fliissen. Kurzfassung des Vor-
trages. — in: [. Mitteleuropdische Geomorpho-
logentagung. Wien, 1994. pp. 49-50.

Rutschungsprozesse und Rutschungsformen
in dem Visegrader Gebirge. — in: Exkursions-
fiihrer von Transdanubien anlidsslich der Mit-
teleuropdischen Geomorphologentagung.
Wien-Budapest. Geogr. Forschungsinst. d.
Ung. Akad. d. Wiss. 1994. pp. 47-56.

—Gabris Gy.: Gondolatok a sivatagi eolikus
felszinformalodasrdl (Kadar Laszl6 kutatdsal
és az 1993. évi Gilf Kebir expedicié megfigye-
lései tiikrében). — Foldr. Kozl. 118. (42.) 3—4.
pp. 169-196.

Szabo Lajos

1./ Hiisz évi talajvédelmi munka dr. Fekete
Zoltan professzor irdnyitdsdval. — Talajvéde-
lem, 2. 1-2. pp. 11-13.

—et al: Talajvédelem. Egyetemi jegyzet,
GATE Kornyezet- és Tdjgazdilkoddsi Szak,
Godolls. p. 114.

~Surdnyi, K.: Un nouvel aspect de I’évalua-
tion des regions agricoles, vu a I’example
d’une régionale géomorphologique. — Reseau
Erosion, ORSTOM, Bulletin N. 14, Montpel-
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lier, pp. 219-227.

1./ —-Kardcsony, J.-Székely, Zs.: Wind Ero-
sion Problems in Hungary. — 15th World
Congress of Soil Science, Acapulco, Mexico.
1994 jilius.

Szalai Ldszlo

1./ =Léezy D.: 1993, Agrodkoldgiai kbrzete-

sités foldrajzi informdcids rendszer felhasznd-,

ldsdval Bacs-Kiskun megyében. Bp. Kozép- és
Kelet-Eur6pai Gazd.- és Kornyezetfejl. I. 1993.
p. 10.

—Léczy, D.: GIS application for land capab-
ility survey in Hungary. — Geografski Zbornik.
33. pp. 53-64.

Szunyogh Gabor

1./ A comparative analysis of the meanders
in caves in the vicinity of Aggtelek. — in: Con-
ference on the karst and cave research activities
of educational and research institutions in Hun-
gary. Budapest, 1993. pp. 55-58.

Tiner Tibor

1./ Potencidlis hatdrdtkelShelyek Borsod-
Abaiij-Zemplén megyében. Bp. Kozép- és Ke-
let-Eurépai Gazd.- és Kornyezetfejl. 1.. 1993.
p. 16.

A Dunakanyar személyforgalmdnak jellem-
z6 vondsai. — Dunakanyar flizetek. 1993. 1. pp.
31-45.

Tajvan gazdasdgi €életének néhdny vondsa. —
Foldr. Kozl. 118. (42.) 2. pp. 145-151.

Az orszdghatdr ,dtjdrhatésdganak”™ néhdny
kozlekedésfoldrajzi feltétele Eszak-Magyaror-
szdgon. — in: Foldrajzi tanulményok dr. Fris-
nydk Séndor hatvanadik sziiletésnapja tisztele-
rére. Eszak- és Kelet-Magyarorszagi Foldrajzi
évkonyv. 1. Miskole — Nyfregyhdza. TIT —
Bessenyei Gyorgy Tandrképzé Foiskola, 1994,
pp. 91-104.

Hataréatlép6 nemzetkozi személyforgalmunk
foldrajzi jellemzdi. — Miihely. 1994.5.9.

Integration prospects of the Hungarian
transport network into the more advanced
European networks. — GeoJournal. 32. 4. pp.
369-371.

Toth Jozsef

1./ Térszerkezet és kbzigazgatds. — in: Rudl
J—~Téth J. (szerk.): A kozépszintii kozigazga-
tis reformja Magyarorszdgon 1. A nyité ple-
ndris iilés anyaga, Székesfehérvar—Pécs, 1994.
Pp- 29-53.

A makroregiondlis telepiilésrendszert érintd,
kozigazgatdsi aspektusil kutatdsi feladatok az
Alfsld példajan. — in: Madtrai M.-Toth J.
(szerk.): A kozépszintii kozigazgatds reformja
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Magyarorszdgon II. A térszerkezet-régié—von-
zdskorzet—kistérség c. szekci6é anyaga, Székes-
fehérvar-Pécs, 1994. pp. 33-38.

A kozigazgatdsi kozépszinten szerepet jtsz-
haté varosok kore és hierarchia viszonyai. — in:
Rudi J.-Toth J. (szetk.): A kozépszintii koz-
igazgatds reformja Magyarorszdgon 1V. A vi-
rosokra épiild kozépszint lehet8ségei. Székes-
fehérvar—Pécs, 1994. pp. 13-17.

Néhidny szakmai megjegyzés a konferencia
munkdjdhoz. — in: Hajnal K.~Téth J. (szerk.):
A kozépszintli kozigazgatds reformja Magyar-
orszdgon V. A z4r6 plendris iilés anyaga, Szé-
kesfehérvar—Pécs, 1994. pp. 44-47.

Egy aktudlis szemléleti problémakor, a glo-
balitds és lokalitds értelmezése. — in: Simon I.—
Boros L. (szerk.): Foldrajzi tanulméanyok dr.
Frisnydk Séndor 60. sziiletésnapja tiszteletére.
Miskolc-Nyiregyhaza, pp. 35-42.

A viérosokra éplild kozépszint lehetfsége. —
in: Eurépdba megy-e a megye? Pécs. pp. 119-
124.

Kiilonb6z6 alapd teriileti varidnsok a koz-
igazgatdsi rendszerben. — in: Téth J. (szerk.): A
kozépszintli kozigazgatds reformja Magyaror-
szdgon. Székesfehérvar—Pécs, 1994. pp. 19-24.

Regionalism and Minorities in Hungary. —
in: Kawashima, T.—Vasko, T. (ed.): Proceed-
ings of the 2nd Intern. Coll. on Regional De-
velopment. [IASA, Laxenburg, pp. 27-56.

A kozigazgatdsi-teriileti rendszer dtalakita-
sdnak megalapozdsdra irdnyulé kutatdsok elGz-
ményei és tematikdja. — in: Toth J. (szerk.): A
kozépszintii kozigazgatds reformja Magyaror-
szdgon. Székesfehérvar—Pécs, 1994. pp. 3-3. és
40-41.

Telepiilések. — in: Perczel Gy.-Téth J.
(szerk.): Magyarorszdg tdrsadalmi-gazdasagi
foldrajza. — ELTE TTK, Bp. 1994. pp. 355—
381.

Régidk és térszerkezeti egységek. — in: Per-
czel Gy.~Toth J. (szerk.): Magyarorszig tirsa-
dalmi-gazdasdgi foldrajza. — ELTE TTK, Bp.
1994. pp. 413-444.

A regionalitds és a hulladék-probléma. —
ENSZ-Habitat, Bp. p. 15.

Border Regions and Ethnic Minorities in
Hungary, 1990. Delo 10. Ljubljana, pp. 197-
204.

Urbanization and Spatial Structure in Hun-
gary. — GeoJournal, 4. Kluwer, Dordrecht—
Boston—London, pp. 343-350.

—Hajdi Z.-Kiss L.: Some questions of the
Medium-Level Administrative Reform in



Hungary. — in: Tdth J. (szerk.): A kozépszintii
kozigazgatds reformja Magyarorszdgon. Szé-
kesfehérvar—Pécs, 1994. pp. 42-45.

Tozsa Istvdn

1./ A Dunakanyar telepiiléseinek természeti
kornyezetillapota. Bp. Kozép- és Kelet-Eurd-
pai Gazd.- és Kornyezetfejl. 1. 1993. p. 23.

Mezokeresztes—Emod térségének foldrajzi
kornyezete és terhelhetdsége. — in: Foldrajzi ta-
nulmédnyok dr. Frisnydk Sdndor hatvanadik
sziiletésnapja tiszteletére. Eszak- és Kelet-
Magyarorszagi Foldrajzi évkonyv. 1. Miskolc—
Nyiregyhdza. TIT — Bessenyei Gyorgy Tandr-
képzs Foiskola, 1994. pp. 197-208.

Epiiljon-e er6mii Biikkaljan? — Elet és Tudo-
many. 49. 13. pp. 394-396.

Ferencvaros életre kel. — Elet és Tudomany.
40. 40. pp. 1264-1266.

Tavérzékelés az akadémiai foldrajzkutatds-
ban. — Elfelejtett Odzis. 1994. 1. pp. 9-10.

Gondolatok az Aggteleki-barlang idegenfor-
galmardl. — MGhely. 1994. 6. 16.

—Szunai M.: Mez6keresztes—Em&d térségé-
nek foldrajzi kornyezete és terhelhetdsége. Bp.
K&zép- és Kelet-Eurépai Gazd.- és Kornyezet-
fej. I. 1993. p. 14.

Ujviri Jozsef

1./ -Rétvdri L.: In memoriam Tulogdi Jénos.
— Foldr. Ert. 43. 1-2. pp. 201-203.

Veress Mdrton

1./ Nastanek Panonske kotline. — Geografski
Vestnik. 1993. 65. pp. 9-23.

The comparison of the solution history of
the Siirfi-hegy Ordog-lik and the Gant caves on
the basis of their spherical cavities. — in: Con-
ference on the karst and cave research activities
of educational and research institutions in Hun-
gary. Budapest, 1993.

—Péntek K.: Néhany karsztos folyamat le-
frasa fizikai-kémiai hidrodinamika alapjdn. — A
Berzsenyi Ddniel Tandrképz6 Fo&isk. Tud.

Kozl. 1X. Természettudomanyok 4.

Vidéki Imre

1./ Problems of power economy in Italy. —
Ann. Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.. XXII-XXIII.
pp. 265-272.

Vitanyi Béla

1./ Egy titkos térkép az oktatds szolgélatd-
ban. — Pedagégiai Miihely. Nyfregyhdza. 1994.
pp- 57-59.

Hézser Aurél. — Iskolakultiira. 4. pp. 91-92.

Zambé Laszlo

1./ The soil cover as a factor of karstification.
— Ann. Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.. XXII-
XXIIL. p. 67.

Karst corrosion measuring station in the
cathment of the Béke cave. — Ann. Univ. Sci.
Bp. Sec. Geogr.. XXII-XXIIL p. 183.

The characteristics of karstic red earth at the
measuring bases of Aggtelek Karst, with
special attention to the development of karst
genetic soil effect. — Ann. Univ. Sci. Bp. Sec.
Geogr.. XXII-XXIIL. p. 197.

Genetical soil types of the Aggtelek Karst. —
Ann. Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.. XXITI-XXIII.
p. 289.

Physical geographical characteristics of
Aggtelek Karst. — Ann. Univ. Sci. Bp. Sec.
Geogr.. XXII-XXIIL. p. 279.

Influence of soil impact on karst corrosion. —
in: Conference on the karst and cave research
activities of educational and research institut-
ions in Hungary. Budapest, 1993. p. 147.

—Bogndr, A.: Latest study of the genesis and
paleogeography of the loess on Susak Island. —
Ann. Univ. Sci. Bp. Sec. Geogr.. XXII-XXIII.
p. 23.

—Darabos, G.: An investigation of microbial
CO, production in karst soils. — in: Conference
on the karst and cave research activities of
educational and research institutions in Hun-
gary. Bp. 1993.p. 141.
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SZERZOINK FIGYELMEBE!

A Foldrajzi Kézlemények a Magyar Foldrajzi Tarsasdg tudomanyos folyéirata €s egyben hivatalos kézlonye,
amely tdjékoztatja olvaséit szaktudomdnyunk eredményeirdl, fontosabb eseményeir6l, valamint a Térsasag
miikodésérdl.

A folyéirat korlatozott terjedelme miatt 15 oldalndl hosszabb terjedelmii kéziratokat nem 4ll médunkban
elfogadni.

Formaikovetelmények:

a} A kéziratot két gépelt példanyban kell leadni; minden oldal (az 4braaldirdsok, labjegyzet-szovegek és az
irodalomjegyzék is!) kettes sorkdzzel, 30 sorral, soronként 60 betithellyel (leiitéssel) késziiljon.

b) A szerkesztség elfogadja — s6t szorgalmazza — az IBM-kompatibilis személyi szamitégépen, szivegszer-
kesztdvel készitett anyagokat (természetesen Apple Macintosh formdtum is elfogadhaté). Kérjiik, hogy a lemezen
bekiildott szovegben csak az alap-betiikészlet szerepeljen, kiemelések — Bold, Italic — nélkiil. Semmiféle format-
taldst nem kériink, csak minden bekezdés, cim, alcim, dbraaldirds stb. mint #j bekezdés szerepeljen. (A
konvertilas folyamdn a gép az 4j bekezdéseket felismeri, ha a nyomtatott verzién ezek nem is tdl kdnnyen
felismerhetdk. Ha sziikséges, a megjegyzéseket azegyik nyomtatott kéziraton piros golyéstollal fel lehet tiintetni. )
Ezesetben azonban a méigneslemezen kiviil két példanyban kinyomtatott kéziratot is kértink.

Alkalmazhat6 programok:

Acta Advantage Import 1.0 MS Word 5.5* Word for Windows 2.0*
ASCII Text Import MS Works 2.0 XY Write I11

DCA Export filter RTF Export filter (MS Rich Text Format)  Word PC

MS-Dos WordPerfect 5.1 Wordstar stb.

Tovabbiformai kévetelmények:

Cimrész: Tartalmazza a tanulmdny cfmét, a szerz6(k) nevét, munkahelyét €s postai cimét.

Osszefoglalds: Csak értekezés jellegii dolgozatokhoz kériink Ssszefoglalast, amely tartalmazza a kutatas céljat,
médszereit €s a kapott eredményeket. Terjedelme a tanulményté] fiiggben 1-3 oldal lehet; magyar és angol nyel-
ven késziiljon. A szerzd tegyen javaslatot a tanulmény ugynevezett kulcsszavainak (keywords) kiemelésére.

Szévegrész: Alcimekkel értelemszeriien fejezetekre tagolandé; a szerzd altal kiemelni szandékozott szavakat,
mondatokat ceruzas aldhiizassal, illetve a kisbetiivel (petit) szedhetd (pl. magyaraz6 jellegii) részeket-bekezdése-
ket —ugyancsak ceruzdval —a margén kell megjeldlni.

Irodalmi hivatkozdsok: Szovegben a hivatkozas tartalmazza a szerzo(k) nevét (kétszer aldhiizva) és a publikilds
évét: pl. Kis P. (1980); két vagy tobb szerz esetén: KisP. €s Nagy 1, (1987), ill. Kis P, et al. (1986). Ha a szerz& neve
a szévegbe nem illeszthetd be: (Kis P., 1980). Ha adott szerz6(k) ugyanazon évben publikalt tobb cikkére hivatko-
zunk, akkor az évszimhoz /a, /b stb. betiik franddk. Azirodalom felsoroldsa atanulmdny végén a szerz(k) neve sze-
rinti betirendben; folyédiratcikkek esetében az évszdm, a cikk cime, a folydirat neve, a kotetszam, a kezdd és befe-
Jezd oldalszdm; konyv esetében pedig az évszdm, a kdnyveim, akiadd, a megjelenés helye feltiintetésével torténjen.

Abrak: A tisztizati rajz készitéséhez sziikséges eredeti dbrak egyértelmiien masolhaté mindségben a kézirat
els6 példanydhoz csatolandék. Az A4braaldirdsokat kiilon fapo(ko)n kell mellékelni magyar és angol nyelven.
Ilusztracidként fekete-fehér fényképek fényes papiron, kontrasztos mindségben nyidjthat6k be. A fényképek
hatoldaldn ajdnlatos feltiintetni a kép sorszdmat €s a szerzG nevét.

Tdbldzatok: A tdblazatokat arab szdmozassal, szovegiikkel egyiitt, kiilon lapo(ko)n kell mellékelni. Az dbrakra
és tdbldzatokra a szoveg megfelels helyein hivatkozni kell.

Formuldk és jeldlések: A nem latin és a magyartél eltérd betiiket, valamint a kézzel frott jeleket a lap szélén ce-
ruzdval irt magyardzattal kell elldtni.

Név-és szdmiras: A foldrajzi nevek és szdmadatok helyesirdsara vonatkozdan az érvényben levS akadémiai he-
lyesirdsi szabdlyzat az irdnyadd.

A kéziratokat a szerkesztSbizottsag lektoraltatja és javasolhatja annak dtdolgozédsat vagy leréviditését. Mellé-
keltlektori véleményt nem vesziink figyelembe. Megjelent tanulmanyukért a szerz6k SO kiilénlenyomatot kapnak.

* A legmegfeleldbb formdtum a nyomdai elGkészités szempentjibol.
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TALLOZO

TALLOZAS SZAKMAI FOLYOIRATOKBAN

E rovatunkban — melyet a tovabbiakban
évente szeretnénk 4tnydjtani olvaséinknak —
szakmdnk, valamint a tdrs- és rokontudoma-
nyok, ill. azok tudomanyos intézményei és tr-
sasdgai 4ltal rendszeresen kiadott folydiratok-
ban, illetve egyéb, kevésbé ismert periodikdk-
ban megjelent, olvaséink érdeklédésére felte-
hetSen szdmot tartd cikkekre szeretnénk fel-
hivni a figyelmet. Ma egyes folyéiratok 1994-
es (helyenként a megjelenés késései miatt
1993-as) évfolyamaiban tallézunk.

Els6ként essék sz legfontosabb testvérla-
punkrdl, a Féldrajzi Ertesitordl, az MTA Fold-
rajztudomdnyi  Kutatéintézete folydiratdrél,
melynek 1994. évi évfolyama — csupan néhdny
témat kiragadva — az agrodkoldgiai mikrokor-
zetesitéstdl a tanyakérdésen, a budapesti ipar
problémadin, a paksi erémii foldrengés-kocka-
zati kérdésein és Kelet-Kozép-Eurépa kornye-
zetgazddlkoddsdn 4t a Velencei-hegység fel-
szinalaktandig rendkiviil gazdag témakort olel
fel. Mivel most inkdbb a tdrs- és rokontudomaé-
nyok folydirataibd! szeretnénk tallézni, e cik-
kek részletes ismertetésétdl itt eltekintiink;
egyébként is bizonydra olvaséink koziil sokan
jératjdk ezt a folydiratot, melynek f6szerkesz-
toje Tdrsasdgunk elnoke. De ha valaki csak
most szeretne megismerkedni vele, az el6fizet-
heti az Intézet cimén (mely megegyezik Téar-
sasdgunk belsd boritén taldlhat6 cimével).

Masik kozeli testvérlapunk a Foldtani Koz-
Iony, a Magyarhoni Foldtani Térsulat foly6ira-
ta, melynek — a megjelenés anyagi nehézségek
miatti csfiszdsa miatt — utoljdra 1993-as év-
folyama l4tott napvildgot. Tanulmdanyai koziil
kiemelend6k Haas J. a Dunantili-kdzéphegy-
ség tridsz ,.kosseni” rétegtandval (1.sz.) és Ha-
rangi Sz.~Arviné Sés E. a Mecsek als6kréta
vulkdnossdgdval (2.sz.) foglalkoz6é cikkei.
Geomorfoldgiai szempontbél is érdekesek
Rosta E. Gilbert-deltdkkal kapcsolatos Sopron
kornyéki vizsgilatai (2.sz.) és Juhdsz Gy. al-
foldi teriiletek pannon vizszint-ingadozdsainak
bizonyitékait ismertetd irdsa (4.sz.). A szak-
kozlemények mellett felhivjuk a figyelmet az
l.sz.-ban Dudich E.: Fejl6dési irdnyok a fold-

tani tudoményokban és Foldessy J. Villalko-
zasok a geolégidban — egérit a valsdgb6l? cimi
cikkeire, melyek Fox, R.A. a geoldgia tj fel-
adataival foglalkoz6 frdsdval egyiitt arra a f4jé
kérdésre keresik a vélaszt, mit tehetnek a mai
kildtastalannak tetsz6 helyzetben a foldtudo-
mdnyok miivelGinek allastalannd vilt és valo
szdzai, gy ezek a tanulmdnyok joggal tarthat-
nak igényt az egész geogréifustarsadalom ér-
deklGdésére is!

A Tér és Tarsadalom az MTA Regiondlis
Kutatdsok Kozpontjanak folyéirata. Utoljdra
megjelent 1993. évi dsszevont 3—4. szdmdanak
tanulmdnyai egyetlen témakor, az Alfold tarsa-
dalomfoldrajzi problémdi koriil csoportosul-
nak. Bevezetdiil — utalva Beluszky P. egy 6
évvel kordbban megjelent frdsdra — az dn. ,,Al-
fold-tiinetcsoport” (rendszervdltozds utdni) dj-
raéledésérdl ir Csatdri B., megéllapitva, hogy
ez az Ujraéledés ,az orszdg teriileti fejlodésé-
nek tovabbi szétszakaddsdval fenyeget... Meg-
felel torvények alapjan, ért6 térszemléletii,
alulrél épitkezd... programok tényleges kidol-
gozdsdval és végrehajtdsdval, ...tdmogatottsig-

gal... lebet remélni, hogy... sajitosan e tdjra
jellemz6... 4talakulds indulhasson meg”.

Erdési F. az Alfold infrastruktirajat, Timdr L.
a két vildghdbord kozotti mez6gazdasdgit, Be-
rényi 1. foldhasznositdsi szerkezetének vidrhato
dtalakuldsdt, Csordds L. szabadidG-lakdsait,
Horvdth B. az ott €16 ember és a természet kol-
csOnhatésait vizsgalja tanulmdnydban, s az Al-
fold témakoréhez kapcsolddnak a kisebb koz-
lemények, dokumentumok is, melyek koziil
fontossdga révén kiemelkedik ,,Az Alfold ku-
tatdsi program alapjin a régié fejlesztésére
megfogalmazott ajdnlasok™ cimii eldterjesztés
az MTA Elnoksége részére. A ,Konyvjelzd”
rovat, mint mindig, ezuttal is gazdag: az olva-
s6éban a legérdekesebb gondolatokat egy Krii-
ger, R. nevil szerzd egy 1988-as cikkének , A
foldrajz — iton a posztmodernbe?” cimmel
Kocsis Zs. tollabdl megjelent kritikdja kelti
(csak kér, hogy hemzseg az idegen szavaktdl,
noha azok tobbségének van magyar megfele-
16je).
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A Geodézia és Kartogrdfia, a Foldmiive-
1ésiigyi Minisztérium Foldiigyi és Térképészeti
F6osztilya és a Magyar Foldmérési, Térképé-
szeti és Tavérzékelési Tarsasdg folydiratdnak
1994. évi évfolyama tartalmdban hiien tiikrozi
az elmilt években a térinformatika terén le-
jatszédott forradalmat, a szdmitégépekkel té-
mogatott felmérés és térképezés szinte egyed-
uralkodévd valasdt. Az olvas6 a tanulményok-
ban foként olyan fogalmakkal taldlkozhat, mint
GPS (Global Positioning System, azaz globdlis
helymeghatdroz6 rendszer — a 2. szam pl. féleg
ezzel foglalkozik), GIS (Geographical Infor-
mation System, azaz ,,FIR”, f6ldrajzi inform4-
ciés rendszer) és LIS (Land Information Sys-
tem, azaz terepi informdcids rendszer). Az
cgyéb témadkat illetSen pl. a 3.sz. a katonai tér-
képészeti intézet megalakuldsa 75. évforduls-
janak szentel tobb cikket, visszaemlékezést, a
4.sz2.-ban pedig Papp-Vidry A. Iskolai atlaszok
az 1994-95-6s tanévre cimii frdsa olvashatd,
melyben az dj Westermann/Diercke atlasz is-
mertetése mellett (v6. lapunk 1994, évi 3-4.
sz.) az ,,Elsd atlaszom” és a 11-13 éveseknek
sz016 atlasz kisebb viltoztatdsairdl is fir, vala-
mint kitér az atlaszok dra rohamos emelkedé-
sének okaira is. Cikkének egy megfontolandé
gondolata: ,,...a jovGben, nyugati mintdra nd-
lunk is az atlaszkiadé feladata lesz a kiilonbozd
atlaszok haszndlatdt segitS tandri kézikonyvek
kiaddsa és oktatdkhoz valo eljuttatdsa’.

A Hidrologiai Kozlony, a Magyar Hidrol6-
giai Tdrsasdg lapja 1994. évi évfolyamdban
szdmos vizfoldtani, vizgazddlkod4si, hidrobio-
16giai és kornyezetvédelmi kérdést tdrgyal.
Karsztkutatéknak érdekes lehet MddIné Szényi
J. cikke a Dundntili-kdzéphegység fGkarszt-
viz-taroljanak 9—13 éves periddusi vizszint-
valtozdsairdl (3.sz.), mig Molndr B. az Alfold
talajviztiikrének tragikus siillyedése kapcsdn a
Duna-Tisza kozi hatsdg vizfoldtani adottsgait
elemzi (6. sz.). Még térképtorténeti vonatko-
zdsd cikket is taldlunk Dedk A. A. tolldbdl
Johann Christoph Miillerr8l, Marsigli Duna-
térképeinek rajzoldjar6l (2.sz.). Igen dicsére-
tes, hogy a lap lehetdséget nyijt kiemelkedd
szinvonali tudomiényos didkkori dolgozatok
publikéladsdra is. A legtobb tanulmdny és ki-
sebb kozlemény azonban Bds-Nagymaros, a
Kisalfold és a Szigetkéz problémdival foglal-
kozik (az 5. sz. pl. szinte teljes egészében),
mégpedig szinte kizdr6lag a nagy viziigyi be-
ruhdzdst partoléknak ad teret. A most is zajlo
vitdk ismeretében nem minden tanulsag nélkiili
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ezeket a megnyilatkozdsokat elolvasni. [gy
Hanko Z. a Szigetkoz vizelldtdsat illetGen a
Vésarhelyi Pal Tarsasdg (megvalésuléban 1é-
v0) fenékkiiszob-javaslatdt részletezi, Karddi
G.-V. Nagy I. a csiicsrajdratasrol, pontosabban
a ,,BOs-Nagymaros miitdrgyrendszer optimélis
izemeltetésének lehetGségeirdl” ir, olvashaté
az MTA ad hoc bizottsdgdnak a bdsi vizlépcsd
okolégiai-kdrnyezeti kockdzatait dsszefoglald
dlldsfoglaldsardl kiadott elutasité ,,Vélemény”,
valamint Karddi G. (Wisconsin Egyetem, Mil-
waukee; sajdt szavai szerint a kordbbi magyar—
szlovdk ,,szerzddés teljes megvalGsitdsinak el-
kotelezett tdmogat6ja”) Dodd szendtorhoz
frott, a bdsi vizlépcsSt véds levele, melybdl
idéztink: ,,...a rendszer miiszakilag megalapo-
zott, gazdasdgilag elényds és nem jir kornye-
zeti artalommal. Ellenkez6leg, a rendszer je-
lentGsen megjavitand a Bratislava és Budapest
kozt jelenleg fenndlld viszonyokat... Az eu-
répai ,,z0ld” mozgalom sajnos egy kis csapat
,wokondci” erds befolydsa alatt 411.” (1.sz.). Ke-
vésbé megértd (persze joggal) a folydirat a
nagytétényi Metallochemia gyér irdnt, melynek
talaj- és talajvizszennyezését tirgyalva Hor-
vdth Zs. et al. megéllapitjak, hogy a kdrnyezd
talaj a megengedett mértéknél jobban szennye-
z8dott, elsdsorban 6dlommal és kadmiummal, a
1,5 km-en beliil fekvd kertek zoldségeinek el-
fogyasztasa pedig stilyosan veszélyezteti a gye-
rekek egészségét (2.52.).

A Demogrdfia, az MTA Demogrifiai Bi-
zottsdga és a KSH Népességtudomdnyi Kutato-
intézete folyéirata 1994. évi évfolyamdban
rendkiviil izgalmas tanulmdany olvashat4: Ma-
gyarorszig beszdmoldja az 1994. évi nemzet-
kozi népesedési és fejlesztési konferencidra (1.
sz.; a konferencidt magdt a 2. sz. ismerteti).
Idéziink néhdny kulcsmondatot: ,,a népesség
fogydsa tchdt a népesség tovibbi dregedésével
parhuzamosan megy végbe”; ,,az egészség tar-
sadalmi értéke jelentdsen devalvdlédott... a
roml6 halanddsdgban a népesség kialakult élet-
maddjaval és életvitelével egylittjaré rizikéfak-
torok nem csekély szerepet jitszanak”; ,,Ma-
gyarorszdg a természetes népességesere sordn
érzékeny veszteségeket szenved... egy — hasz-
nosithaté tuddssal rendelkezd — fontos része a
vildg fejlettebb régidiba tdvozik, mik&dzben
egyre nagyobb vonzerdt gyakorolunk a nalunk
fejletlenebb orszdgok lakossdgdnak mobil cso-
portjaira”. Ez utébbi problémaval, a Magyaror-
szdgot érinté nemzetkozi vandorlassal részlete-
sen is foglalkozik Juhdsz J. tanulmdnya (1.



sz.); részletes torténeti attekintést adva rdmu-
tat, hogy ,,...a kozép-eurépai migrciét... nem
lehet ugyanigy kezelni, mint sok mds térség-
ben... az etnikai indittatds silya nagyobb, a
migracié jellege, kategéridi, motfvumai dssze-
tettebbek, nehezen tisztizhat6k™. Erdekes ta-
nulménydnak zédréfejezete is (,,Miért nincs t5-
meges kivandorlds?”). Miltényi K. azt vizsgél-
ja, hogy a gazdasdgi és politikai rendszer 4t-
alakuldsdnak milyen demografiai kdvetkezmé-
nyei vannak Magyarorszdgon (2. sz.): ,,...a
gazdasagi 4talakuldssal jaré negativ fejlemé-
nyek... felgyorsitottak a nupcialitds [hdzasodds
— a szerk.] és a termékenység visszaesését...
val6szini, hogy ez az elkovetkezs 5-10 évben
folytatédni fog”. Kdrossy Cs.—Puskds J. a f6-
ként vendek lakta Orségi Apatistvdnfalva de-
mogréfiai viszonyait vizsgélja (1. sz.) egy meg-
lepd (j médszer alapjdn, megéllapitva, hogy
»-.-a térségre jellemzd tirsadalmi és demogré-
fiai torzuldsok a telepiilés temet8jének egysze-
rii elemzd statisztikai vizsgdlata alapjan is ki-
mutathat6k”. Fontos nemzetkdzi kitekintés
Gadl G.-Strényer I. két részes, Kina demog-
rdfial problémdit elemzd tanulmdnya (1. és 2.
sz.). Az 0sszevont 3—4.sz. tematikus jellegii, a
Nemzetkdzi Csaladév alkalmabdl ,,A csaldd a
mai magyar tarsadalomban” cimi konferencia
elBaddsait ismerteti; a sok érdekes tanulmény-
b6l kiemelendd Mészdros A. frasa, mely a ci-
génysdg demografiai helyzetét elemzi. Végiil
megemlitendS, hogy rendkiviil gazdag, sok is-
meretet nydjté rovat a konyvszemle is.

A Statisztikai Szemle, a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal havi folyéirata sajitos témdi mel-
lett szimos hazidnkkal kapcsolatos, kozérdekls-
désre szdmot tart6 cikket is tartalmaz. igy Jo-
zan P. a kilencvenes évek valsdgos haland6sdgi
mutatdit (1. és 2. sz.), Fazekas B. pedig a hit-
rdnyos helyzeti mezGgazdasidgi térségeket
clemzi (1. sz.). Izgalmas téma Japdn és Ma-
gyarorszdg mezdgazdasdgdnak osszehasonlitd-
sa Benet 1. t011db6l (2. sz.); mivel a példa azt
mutatja, hogy ,,...a csalddi farmokra épiild ja-
pan mezbdgazdasag lényegesen tékeigényesebb,
mint a magyar”, a szerzd szerint ,,felvetddik a
kérdés: értelmes, raciondlis koncepcid volt-e...
a magyar mezdgazdasdgot egyoldalian a ma-
gantulajdonra 4tdllitani és a csalddi farmok 1ét-
rehozdsét, visszadllitisat ilyen mértékben erdl-
tetni”. Kissé ellentmond ennek Szdsz K. tanul-
mdnya (5. sz.), mely a mezOgazdasagi termelés
19501992 kozotti (azaz nagyiizemi korszaka-
nak) alakuldsdval foglalkozik; ebbdl ugyanis

kideriil, hogy a visszaesés mdr a rendszervil-
tozds elGtt, a nyolcvanas évek folyamén is
igencsak szdmottevd volt; a szerzd ennek okait
is részletesen elemzi. Ami pedig a tankonyvek-
ben még nem szerepls, de mind jelentGsebb
szerepet jitsz6 villalkozé jellegli mezdgazda-
sdgi magdngazdasdgokat illeti, ezekkel Laczka
S.-né et al. tanulmdnya foglalkozik (11. sz.);
szerintiik ,,a csalddi gazdasdgokra jelentss sze-
rep var... nem val6szinii azonban, hogy ez a
véllalkozéi réteg a kistermelSk 10—12 szdzalé-
kdndl lényegesen nagyobb siilyt képviselhet-
ne”. Tomka M. egy kordbban eltiintetni szdn-
dékozott statisztikai mutatot, a felekezeti hova-
tartozast vizsgalja (3—4. sz.), melyhez egy ha-
sonlé témdjd érdekes 1938-as cikk reprintje is
tarsul. A 8-9. sz. fontos cikket koz6l, a KSH
tdjékoztat6jat az 1993. évi tarsadalmi-gazdasa-
gi helyzetrdl, és hasonléképp figyelemreméltd
Pukli P. tanulméanya (10. sz.) a f6bb gazdasdgi
dgazatokban 1989-1993 kozott lejatszdédott
szerkezeti véltozdsokrél. Hataron tili, de ma-
gyar érdekeltségli Heka L.-Szondi I. cikke,
mely a drdvaszogi magyarsdg tragikus helyze-
tét vizsgélva (3-4. sz.) kénytelen megdllapitani,
hogy ,ilyen koriilmények kozott... a Drdva-
szdogben maradt magyarok tovédbbi asszimilaci-
Oja, illetve kihaldsa aligha keriithetd el”. Meg-
emlitendd még, hogy a hosszabb tanulményo-
kon til a foldrajztandrok szamtalan egyéb ér-
tékes adathoz, informdéci6hoz juthatnak a fo-
lyéirat , Egypercesek’ cimii rovatdbdl is, és itt
is kiemelendd a gazdag konyvszemle.
Viszonylag fiatal folyéirat a Kisebbségkuta-
tas, melynek felelds szerkesztGje Cholnoky
Gy.; nos, a szinvonalas szemle-jellegi lapot ol-
vasva joggal mondhatjuk (mi geografusok),
hogy nomen est omen. Mivel itt a gazdag tar-
talom még csak vazlatos ismertetésére sem nyi-
lik lehet8ség, a Tallzé olvaséinak meg kell
elégedniiik néhdny izgalmas cim idézésével: A
migricié és az dj Eurépa; Ujabb irasok a csdn-
gokrol; Tények és adatok a harmadik Jugosz-
14viardl; A FAK teriiletén €16 finnugorsag
megmentéséért; Oroszok a volt szovjet koztdr-
sasdgokban (1. sz.); Magyarlakta telepiilések
Kaérpdtaljan (2. sz.); Szlovdkok Ausztridban;
Lengyelek a FAK orszdgaiban (3. sz.); Erlels-
dé vdlsdg? Maceddnia és szomszédai; Ciga-
nyok a Cseh, Szlovdk és Magyar Koztarsasag-
ban (4. sz.) stb. De e konkrét témaik mellett nem
kevésbé jelentSsek a kisebbségtudomany elmé-
leti kérdéseit targyald tanulmdnyok sem, mint
pl. a 3. sz.-ban Az etnikai és nemzeti kotGdések
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természete és A diaszpdrik archetipusai, tipo-
16gidja c. frasok.

Uj folyéiratot is kiszonthetiink, az Elfelej-
tett odzist. A lap elsé szdmdhoz Térsasdgunk
fotitkdra irt bevezetd ajanlast, ebbol idéziink:
»[a lap]... témdja, a tdvérzékelés, a kornyezeti
és foldtudomdnyok egyik legijabb, leggyor-
sabban fejl5dd 4ga, amelynek ismeretei ugyan-
akkor igen jél alkalmazhaték az 4ltaldnos é€s
kozépiskolai oktatdsban is. A 1égi-, de els6sor-
ban az frfelvételek... kordbban ismeretlen
szempontokkal, dsszefiiggésekkel gazdagithat-
jak az iskolai foldrajzoktatdst is”. Ragadjunk ki
néhdny témdt kedvcsindlénak: iistokds zuhan a
Jupiterre; az afrikai Eyasi-expedici6; tdvérzé-
kelés az akadémiai foldrajzkutatdsban (1. sz.);
meteorolégiat miiholdképek és fethaszndldsuk;
Amerika természeti értékei; pusztuld geszte-
nyéseink (2. sz.). A j6 minGség(i papir és a szin-
vonalas képanyag sem képes azonban feled-
tetni, hogy a cikkek tdl rovidek, vézlatosak,
ami nem csoda, hiszen az egyes szdmok mind-
Ossze 16 oldalbdl dlinak.

A Légkor az Orszigos Meteoroldgiai Szol-
gdlat és a Magyar Meteoroldgiai Térsasdg
szakmai tdjékoztatdja. 1994-es évfolyama spe-
cialisan szakirdnyi cikkei mellett néhdny f6ld-
rajzosok szdmdra is érdekes cikket tartalmaz.
Az 1. sz.-ban Mersich I. a 1égszennyezettség

magyarorszdgi helyzetét elemezve rdmutat,
hogy bdr van okunk az aggdéddsra, egyes szeny-
nyez0k esetében (pl. SO,, aeroszolok 6lomtar-
talma, radioaktivitds) Osszességében mégis ha-
tdrozott javulds figyelhetd meg. Kevésbé ked-
vezd a Virhegy alatti Alagit 1égkorszennyezé-
se, melyet 1990-es mérési adatokra tdmaszkod-
va Haszpra L. mutat be. Kiilongs érdekl&désre
tarthat szdmot Nemes Cs.—Stolldér A. irdsa,
mely az 1993. évi idGjdrdsi szélsGségeket és
azok agrometeoroldgiai kdvetkezményeit vizs-
gélja; kdzponti tém4ja természetesen a minden-
kit sdjté aszdly. A 2. sz.-ban olvashatunk az
északi fény jelenségérdl, a szdmitastechnika
meteorolégiai alkalmazdsdrdl és egy nepili ba-
rangoldsrél. Kiilonleges érdekl&désre tarthat
szdmot, hogy ,,Az éghajlat fogalma” cimme!
megjelent egy kiilonszdm is, mely az MMT é&s
az OMSZ 4ltal e témdban meghirdetett palya-
zatra bekiildott pilyamunkdk anyagdl tartal-
mazza (Gotz G., Mika J., Bassay A. és Kop-
pdny Gy. tolldbdl, Pdlvolgyi T. utdészavival;
megjegyzendd, hogy az ehhez kapcsol6dé vita-
tilésrdl folydiratunk 1993. évi 2. szimdban mar
beszamoltunk).

Reméljiik, fenti tallézdsunk kedvet csindlt az
idézett folydiratok és a benniik szerepld tanul-
manyok elolvasdséhoz.

Dr. Horvith Gergely

EGY KOZEPISKOLAI FOLDRAJZTANAR GONDOLATAI
AZ UJFOLDRAJZ TANKONY VEKROL

A gondolatok, amelyeket most papirra ve-
tek, sziikségszerien szubjektivek lesznek,
ugyanis gyakorlé foldrajztanir vagyok, ezért
csak a sajdt tapasztalataim alapjan tudom ele-
mezni az ij tankdnyveket. Tandri tapasztalatai-
mat a monori Jézsef Attila Gimndziumban sze-
reztem, amely kettds funkciét 14t el, a tobbség
szdmdra ,,csak” kozépiskolai képzést ad, a ki-
sebb részt pedig tovdbbtanuldsra késziti eld.
fgy egy tankonyv a kozepes képességii tobbség
és a tovabbtanulni szdndékozdk sziirdjén is 4t-
megy.

A régi elsé osztalyos tankonyv, amelybdl ta-
nultam, €s amelybdl tanitok, érzelmileg igen
kozel all hozzdm. Megszoktam erényeivel, hi-
bdival egyiitt és szeretem. Ugy érzem, méltén
nyerte el a tandrok és didkok tetszését. Bar tar-
talmi szempontbél mdir elavult, médszertani
szempontbdl mdig kivdlé tankdnyvnek tartom.
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Ezért azt {télem j6 dj tankdnyvnek, amely an-
nak médszertani eszkozeibsl sokat megdriz, de
tartalmi szempontbé] jelentdsen feliilmilja.

Kézépiskolai tandr mivoltombdl adddik az
is, hogy f6képpen didaktikai szempontbd! vizs-
gdlom a tankonyveket, és ritkdn elemzem azo-
kat tartalmilag. ﬁgy vélem, az el6bbi vizsgélati
mod a tandrok, az utébbi inkdbb a kutatdk,
egyetemi oktaték feladata.

Végiil megjegyzem, noha az (j tankdnyve-
ket még nem tanitottam végig, néhdny raegy-
ség erejéig valamennyit Kiprébéltam. Ezt azért
érzem fontosnak megjegyezni, mert jél tudom,
hogy ,,a puding prébdja az, hogy megeszik”,
csak ennek révén deriilnek ki az dj tankonyvek
hibdi, és csak az ezt kdvetd javitas utdn lehet
egy tankonyv igazdn j6. Vagyis lehetséges,
hogy a kovetkeztetéseim egy része elbukik
majd a nagy gyakorlat prébdjan.



Az elmilt két év sordn négy 1j természet-
foldrajz tankonyv jelent meg a piacon, amelyek
kéiziil mindenki az iskolatipusnak, igényeinek
és felkésziiltségének megfelelGen vilaszthat:

— Hunyadi Ldszlé: Csillagiszati és 4ltala-
nos természeti foldrajz (Calibra Kiado),

— Lomniciné Marosvdri Eva-Tisza Ldszld:
Foldrajz I. (Nemzeti Tankonyvkiadd),

— Nemerkényi Antal: Altaldnos természet-
foldrajz (Nemzeti Tankonyvkiado) és

— Simon Tamds: Csillagészat €s természet-
foldrajz (Alternativ Kozgazdasdgi Gimndzium
Alapitvany).

Hunyadi L. és Nemerkényi A. konyve a
négyosztilyos gimndziumok elsd osztdlya szd-
madra frédott. (Alcime szerint tankonyvét Ne-
merkényi A. a kozépiskoldk elsd osztdlya szd-
madra, Hunyadi L. pedig 14-15 évesek szdmdra
irta.) Simon T. nem hatdrozta meg a korosz-
talyt, amelyhez tankdnyve sz6l; a négy-, hat- és
nyolcosztdlyos gimniziumokban is tanithatd.
Lomniciné Marosvéri E. és Tisza L. tankony-
ve a hat évfolyamos gimndziumok szdmdra ké-
sziilt, de egyes fejezeteit az 4ltaldnos iskoldk
nyolcadik, ill. a négyosztdlyos gimnéziumok
els6 osztdlyosai szdmdra is ajdnljdk a szerzOk.
A négy 0j tankdnyv tehdt jol elkiilonithetd, de
helyenként egymast 4t is fedd célokkal késziilt.

Mindeddig csak egy tankonyv dllt a rendel-
kezésiinkre, vagyis nem volt védlasztdsi lehetd-
ségiink. Sdrfalvi B.-Téth A.: Foldrajz a gim-
ndzium elsd osztdlya szdmdra (1965-6s ,,6s-
véltozatdban” Toth A.: Foldrajz a gimndzium
els6 osztdlya szdmdra) c. tankdnyve — amint
mér emlitettem — érzelmileg igen kozel allt
hozzdm.

A maga idejében a kornak tartalméban tob-
bé-kevésbé jol megfelelt, &m a hatvanas és het-
venes években a természettudomanyokban be-
kovetkezett robbandsszerll fejlédés idején tar-
talmi szempontbdl lassan elavult. Az 1979-es
Gj tantervi koncepcié eredményeként a konyv
tematikdja szdmos helyen viltozott. Az azoéta
elmilt tizentt évben azonban djra nyilt az oll6
a tudomdny dllasa és a tankonyv tartalma ko-
z0tt. A tobbszori dtdolgozds, az Gjabb szerzSk
munkdja egyre tobb szerkezeti problémit is fel-
szinre hozott. Kisebb-nagyobb részeket mdr a
legtobben mdsként tanitottunk. Egyre inkabb
érett egy tartalmaban megijult tankdnyv vagy
tankonyvek megjelentetése.

Az 1ij tankGnyvektS] — gondolom sok tandr-
tdrsammal egyetemben — azt vartam, hogy tar-
talmilag megujultak, de didaktikai szempont-
bdl az el6z8 erényeit megdrzdk, st esetleg
azokat felillmiléak legyenek.

Nemerkényi Antal tankonyve

Ugy vélem a régi tankényv pozitivumaibél
Nemerkényi Antal tankdnyve 6rzott meg a leg-
tobbet és gy €érzem, a szerz8 azokon a része-
ken javitott, ahol arra feltétlen szitkség volt.

E tankonyv* hasonlé alakd, mint el&dje, an-
ndl egy kicsit nagyobb méretii. Ez a kis eltérés
oldalanként 8—10 sor tgbbletet engedett meg a
szerzGnek. A két tankonyv terjedelme, azaz ol-
dalszdma is hasontd: a régi tankonyv termé-
szetfoldrajz része 229 oldal, az (jé alig valami-
vel tobb, 246 oldal. A tobbletet (kb. 30 oldal) a
szerz$ nem a tananyag novelésére, hanem szin-
te egyOntetiien olvasmanyok szévegbe épitésé-
re haszndlta fel. (Az olvasméanyok kozott 6rom-
mel fedezhetjiik fel a foldrajz és rokontudoma-
nyai Léczy Lajosté! Ldang Sdandorig terjedd ne-
ves képviselditdl szdrmazd sorokat.) A csak
kissé nagyobb terjedelemben csupin egy feje-
zettel van tobb (47, ill. 46), mint a régi tan-
kényvben.

Nemerkényi A. majdnem teljesen megodrizte
az ¢ldzd tankonyv didaktikai eszkoztdrdnak
erényeit, sOt szerintem helyenként még javitott
is rajta. Meghagyta a lényeg vastag (félkovér)
szedéssel torténd kiemelését. Sajnos, a kieme-
Iések Osszeolvasva tobbnyire nem alkotnak
egész mondatot, ami egy 14 éves gyermek szd-
mdra nem kénnyiti meg eléggé a tanuldst, s6t
megneheziti az érzelmi k6tddést a tantargyhoz.
A lényeg kiemelésére a szerzé egy masik esz-
kozt is alkalmaz. Az 6raegységek végén 1évd
zold nyomdst is errc a céira haszndlja, azaz eb-
ben nem ellendrzd feladatokat ad, mint a régi
tankonyv szerzdje. Tovdbbi formai jitds a ke-
retbe foglalt szvegrészek bevezetése. E kere-
tezett anyagok fontos, de nem kozvetleniil az
oracgység logikdjaba illeszkedd anyagok ki-
emelésére szolgdlnak. A kordbbi tankonyvbol
megmaradt viszont a d§lt betiis szedés a felada-
tok céljéra.

A szerzd konyvében tobb szakkifejezést
haszndl, mint Toth A. a régi tank6nyvben, de
ezeket a mai kinyilt vildgban a didkok hajlan-
dok megtanulni, f6ként, ha olyan ismereteket

*A konyv egy négy részesre tervezett tankonyv-csaldd része. A sorozat toébbi tagjardl olvaséink Irodalom

‘rovatunkban taldlnak informacidkat. — A szerk.
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kozvetitenek, amelyeket a gyakorlati életben is
fel tudnak hasznélni. Néhdny kifejezés (emlds-
korzé, életkamrdk, Vigydzat, a passzdtot elté-
ritik!) érdekes, s6t merész, de egyéni izt ad a
tankonyvnek.

Az 1j tankonyvben 1ényegében ugyanannyi
az dbra (195), mint a régiben (186), s csak Osz-
szetételiikben van kiilonbség. A fényképek és
az dbrdk (diagramok, grafikonok, modellek)
szdma hasonlé 56 (55), ill. 114 (110), 4m a tér-
képek szdma jelentGsen tobb Nemerkényi A.
konyvében, mint Téth A.-ndl (29., ill. 17).
Mégis, amikor az dj konyvet a keziinkbe vesz-
sziik, ugy tlinik, mintha sokkal tobb lenne ben-
ne az ébra, holott ardnyaiban ez egy lehelet-
nyivel még kevesebb is. A szdveg—dbra ardny
Toth A. konyvében 60-40, Nemerkényi A.-
éban 62-38%. Az érzéki csaldéddst az okozza,
hogy a régi tankdnyvbe a gyenge nyomdatech-
nika miatt csak nagy méretli, gyakran egész
oldalas fényképek keriiltek. Az 4j konyvben vi-
szont a féloldalas vagy anndl kisebb képek is
remekiil latszanak, j6l elemezhetdk.

A kivil6 didaktikai megolddsok alapjdn dgy
tiinik, mintha az egyetemi adjunktus szerzd ko-
zépiskolai tandr lenne. Bizonydra hozz4jdrult a
tankonyv sikeréhez, hogy a régi tankdnyv at-
dolgozdsit mar 6 végezte, igy ,benséséges”
kapcsolatba keriilt Toth A. konyvével, vala-
mint az is, hogy Nemerkényi A. gondolatait a
gyakorlatban, kozépiskoldban is kiprébalta.

Jéval nagyobbak a tartalmi kiilonbségek.
Nemerkényi A. konyvében hét témakort ta-
ladlunk szemben a régi ottel. Megmaradt a ,,K6-
zetburok” (,,Lakéhelyiink a Fold” cimmel), ,,A
1égkor”, ,,A Fold vizburka” (,,A vizburok” cim-
mel) és ,,A foldrajzi Gvezetesség” témakor. Ha-
rom Uj témakor is szerepel az 0j tankdnyvben
A helyiink a viligegyetemben”, ,,A fdldfelszin
formakincse” és ,,A foldrészek természetféld-
rajzi képe”. Az Uj témakdorok dsszesen 19 feje-
zet terjedelmiiek. Ehhez a 19 fejezethez egy-
részt gy teremtette meg a lehetdséget a szerzd,
hogy nem targyalja ,, A foldrajzi kdrnyezet 4b-
rdzolédsa” témakort (6 6racgység), masrészt 2—4
fejezettel csdkkentette a tobbi témakar terjedel-
mét is. A tananyagbdl kikeriilt részek elsGsor-
ban olyan gazdasdgfoldrajzi 6raegységek (,,A
hémérséklet gazdasigi jelentdsége”, a ,,Folyo-
szabdlyozds, dr- és belvizvédelem” stb.), ame-
lyek a természetfoldrajz logikdjaba nem illettek
bele. A kiilon fejezetként kihagyott anyagok je-
lent3sebb része azonban az eddigieknél jobb
helyre keriilt az 4j fejezetekben. A tananyag 4t-
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rendezésével, a belsd felépitést megtord részek
elhagydsdval az eddigieknél valamennyivel
ardnyosabbd is vélt a tankdnyv. A tdl nagy, ne-
hezen étldthaté és megtanulhaté kézetburok té-
makor példdul 13-r61 10 fejezetre, 67-161 61 ol-
dalra (ebbdl 7,5 oldal olvasmdany) csokkent.
fgy is ez a témakor maradt a legnagyobb, és eh-
hez képest igen kicsi ,,A vizburok” 4 és ,A
foldrajzi Gvezetesség” 5 fejezete. A belss ard-
nyokon tehdt tobbet is javithatott volna a szer-
z6. Természetesen a tandroknak lehetségiik
van a fejezetek megbontdsdra (mint ezt a szerz8
javasolja is a bevezetSben), ezzel azonban az a
probléma, hogy a megndvekedd 6raszdmot mar
nem lehet megtanitani a heti 2 6rds idSkeret-
ben.

Nézziik ezek utdn, mi viltozott meg az egyes
témdkon beliil! A kdzetburok és az Gvezetesség
témakorok belsd szerkezete nem véltozott. Ki-
maradt azonban a k&zetburok témakorb8l a
,.Belso és kiilsd er6k” c. egység €s a szdrazfold
domborzatat bemutaté harom lecke. Ezeknek a
szerz6 sokkal logikusabb helyet talélt az uj fe-
jezetekben. Bekeriilt az anyagba a geol6gia
szdmos (j eredménye, példdul a forré pontok,
vagy a tekto- és orogenezis elkiilonitése. Na-
gyon fontosnak tartom, hogy djra bekeriilt az
dsvanyok és kdzetek tanitasa, amely az 1979-es
tantervi koncepcié idején keriilt ki az anyagbdl,
bdr elbtte is csak gyakorlati 6rakon tdrgyaltak.
Ezt egyértelm( pozitivumnak érzem, hiszen a
foldrajz kdzet- és dsvanyismeret nélkiil olyan,
mint a biolégia fajismeret nélkiil.

Sokkal nagyobbak a belsd szerkezeti vélto-
z4sok ,,A vizburok” és ,,A 1égkor” témakorben.
,»A vizburok” felépitése megfordult, a témakor
a vildgtenger ismertetésével kezdddik és csak
ezutdn kovetkeznek a szdrazfold vizei, a ,,viz-
gylijtd edények” jelentdségiiknck és méretiik-
nek megfelel6en. Kimaradt a fejezetbdl a viz-
gazddlkod4st ismertet hdrom dra, ami eddig is
kilégott a természetfoldrajz logikajabol. Sza-
mos rész, mint példaul a karsztosodds és a fel-
szini vizfolydsok felszinformalo szerepe dtke-
rillt ,,A foldfelszin formakincse” fejezetbe. A
légkor témakdrben is jelentdsek az Gjitdsok.
Eddig ebben a fejezetben sok volt az iiresjarat.
Csupdn a tananyag 4trendezésével, 1ényeges
anyagrészek kihagydsa nélkiil harom 6raegysé-
get lehetett megtakaritani. Ujdonsdg mindkét
témakorben a kornyezetszennyezés és -véde-
lem beépitése az anyagba.

A ,.foldrajzi 6vezetesség” témakor S Graegy-
sége meggydzodésem, hogy kevés lesz. A té-



makorbdl kimaradé részek, amelyek az altald-
nos és regionalis gazdasdgfoldrajzhoz kapcsol-
tik a természetfoldrajz anyagdt, hidnyozni fog-
nak a késobbiekben a mezdgazdasag megtanu-
ldsakor.

A konyvben szerepld elsd dj témakor, ,,A
helyiink a vildgegyetemben”, a Fold, mint égi-
test megismerése és elhelyezése kozmikus kor-
nyezetében. Mindez elsGsorban a tovibbi feje-
zetekhez ad alapot, emiatt nagy sziikség volt
erre a témakorre. A kérdés azonban az, hogy
j6-e itt a kozépiskola elején, amikor (ma még, a
jelenlegi) nyolcadik osztdly végén egy fejezet-
ben tanulnak a didkok a Fold bolygérél, a Nap-
rendszerrdl és a vildgegyetemr6l is. A nyolca-
dikos anyagot viszont a gyerekek a tanév végén
sajnos mar nem til nagy figyelemmel tanuljdk,
ezért ezt a kollégdk éltaldban a nyolcadik osz-
tily elején tanitjak. Ugy érzem igazdn akkor
lesz j6 helyen ez a témakor, ha nem lesz torés
az iskolatipusok kozott, azaz folyamatos lesz
az dtmenet a hat- és nyolcosztdlyos gimnaziu-
mokban.

»A foldfelszin formakincse” c¢. témakor
anyaga eddig csak a fakulticiés tankdnyvben
szerepelt. Szitkség van rd, hidnyt pétol, nem
véletleniil keriilt bele Hunyadi L. tankonyvébe
is. Ez a témakor teremt ugyanis leginkdbb kap-
csolatot a gimndziumi és az egyetemi altaldnos
természetfoldrajz anyag kozott, amelyek eddig
csupdn egészen lazdn kapcsolédtak egymds-
hoz. Az egyetemen az egyik legfontosabb té-
makor a geomorfoldgia volt, mig a kdzépisko-
laban ez csak az 6racgységeken beliil egy-egy
kis fejezetben volt elrejtve. Rdaddsul a szerzd
ezt a fejezetet rendkiviil j61 megirta — nem vé-
letleniil, hiszen az egyetemen elsdsorban
geomorfoldgiat tanit.

,»A foldrészek természetfoldrajzi képe” c. té-
makort tobb okbdl is nagyon jonak tartom. Az
eddigi hdrom, ,.elvont” szdrazfold domborzata
oraegység helyett, amelyekbdl valéjaban nem
tudtuk meg, hogy milyen a brazfliai vagy az af-
rikai 6smasszivum, e témakor most konkrét, jol
felhaszndlhatd ismereteket nyidjt a Foldrdl,
mégpedig egy olyan korban, amikor a gyerekek
egyre tobbek ldtnak, egyre tobbet ismernek,
egyre tobbet utaznak. Ez a fejezet kapcsolatot
teremt az dltaldnos iskola hatodik és hetedik
osztdlyos tananyaga, ill. a késGbbiekben meg-
tanulandé dltaldnos és regiondlis gazdasagi
foldrajz kozott. Azért is jénak tartom ezt a fe-
jezetet, mert ez lényegében az dltaldnos termé-
szetfoldrajz keretében megtanult tananyag

szintézise. Végiil ebben a fejezetben a foldrajz
egyik 1j és fontos 4ga, a tdjfoldrajz is beleke-
riilt a k6zépiskolds anyagba.

Hunyadi Laszlé tankonyve

Ez a konyv is Téth A. konyvének ,,utédja”.
Szdmos teriileten hasonlit ahhoz, amint
Nemerkényi A. konyvéhez is, de sok tekin-
tetben kiilonbozik is az el6z6 két konyvtdl.
Hunyadi L. tankonyve formgjdban hasonld
Nemerkényi A. konyvéhez. Megegyezik mé-
retiik, de hasonld hosszuk is. A konyvet feliitve
azonban mdr vannak kiilonbségek. E kdnyv — a
Nemerkényi A. féle hirommal szemben — csak
két szint haszndl: a feketét és a fehéret. Lé-
nyeges kiilonbség, hogy Hunyadi L. konyvét
kisebb betiitipussal niyomtattdk, azaz oldalan-
ként kb. 640 leiitéssel tobbet tartalmaz, mint a
mdsik hasonlé méretli tankonyv, és ezért zsu-
foltabb ann4l.

Igen nagyok a kiilonbségek, ha a tankdnyv
didaktikai eszkoztdrat hasonlitjuk ©6ssze Téth
A., ill. Nemerkényi A. konyvével. A 1ényeg ki-
emelésére a szerzd a d6lt betiis (kurziv) szedést
alkalmazza. Ezt nem tartom annyira jonak,
mint a vastag betfis kiemelést, nem 6tlik annyi-
ra szembe, ezért sokkal inkdbb ,bogardszni”
kell az anyagot, ez pedig megneheziti a tanu-
last. Raaddsul a dolt betlis kiemelés ebben a
konyvben sem alkot 6sszefiiggd mondatokat. A
tankonyvben alkalmazott mésik formai-didak-
tikai eszk6z a kérdésekhez és feladatokhoz
kapcsolddik. Ezeket a szerz6 nem az Oraegy-
ségek végén teszi fel, fogalmazza meg, hanem
— tgy érzem — kissé otletszerfien. Van, ahol 3,
mdshol viszont 19 oldal utdn, van ahol a feje-
zetek végén vagy éppen kozepén kovetkezik
egy-egy kérdéscsomag. Ebbdl adédik az is,
hogy nem vélnak el egymastdl az raegységek.
Ugy tiinik, hogy a szerz6 a tandrokra bizza az
draegységekre valo felosztast. Ez érzésem sze-
rint nem a legszerencsésebb megoldds, 4m nem
latom egyértelmiien hibdnak, ugyanis az anyag
tudomdnyos logikdja nagyon j6. A szerzd pedig
inkdbb a tananyag tudomdnyos logikdjat koveti
és nem a tanitdsi logikat. Hunyadi L. nem €l az
olvasmdnyok eszkozével, ellenben igen gazdag
Kislexikont kapcsol a tankényvhoz.

A konyvben 198 dbra taldlhatd, amelyekbdl
azonban mindossze 10 a fénykép, amit én igen
kevésnek érzek. A 166 grafikon, diagram, mo-
dell viszont nagyon sok (kb. 50%-kal tobb,
mint a mdsik két tankonyvben). Mégis vala-
hogy az az érzésem, mintha kevesebb lenne,
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ugyanis Hunyadi L. joval kisebb, kevésbé 4t-
tekinthetd 4brdkat hasznil. A szOveg—dbra
ardny ndla a legmagasabb (71-29%), vagyis hi-
dba tobb az dbrdja, ez mégis kevesebbnek tii-
nik. Taldn kicsit kevesebb, de nagyobb méretii
dbra jobban elérte volna céljat, hiszen jobban
elemezhet6 lett volna a tandr és a didk szdmdra
egyarant.

Toth A. tankonyvéhez képest szdmos lénye-
ges tartalmi valtozast 14tok e konyvben is. Hu-
nyadi L. munkéjaba is hdrom dj témakor keriilt.
Az A Vilagegyetem és a Fold” c. témdt jéval
nagyobb terjedelemben térgyalja a szerzd, mint
Nemerkényi A. A nyolcadik osztdlyos tan-
anyagndl, de a mdsik tankdnyvnél is mélyeb-
ben és részletesebben beszél a vildgegyetem
felépitésérdl, a Tejutrendszerrdl, a Naprend-
szerr6l és a FoldrSl, mint égitestrdl, annak
alakjdrél, mozgdsardl, a f6ldi idészamitasrdl és
a Foldon val6 tdjékozodasrdl is. A masik két uj
fejezetet — ,,A Fold felszinformdi”, ill. ,,A Fold
talajai és az él6vildg” cimmel — a Téth A.-nél
megismert fejezetek sordba illeszti a szerzd. A
foldfelszin formakincse témakort — amint azt
mér irtam —, nagyon fontosnak gondolom. A
mdsik témakor, amely Nemerkényi A.-nil nem
szerepel, igen jol illeszkedik e konyv logikdjd-
ba. Nagyon jénak itélem, mert egy régi kardi-
nalis problémdra, nevezetesen a talaj és az é16-
vildg foldrajzanak tananyagba illesztésére ad jé
megoldast. Ugyanakkor, sajnos komoly gondot
is latok e két témakor targyaldsakor. A két dj
témakor egyiittes terjedelme nagyjabdél meg-
egyezik Nemerkényi A. tankonyvének ,,A fold-
felszin formakincse” c. fejezetével, 4m annél
jelentdsen tobbet akar megtanitani. Targyalja
példaul — a teljesség igénye nélkiil — a kdzetfel-
szinalaktant, az él6vildg zondlis elrendez6dé-
sét, valamint a bioszféra és a természeti kor-
nyezet kapcsolatst is. Ugy érzem, ezekben a fe-
jezetekben is til sokat merit a szerzd.

A régi tankonyvbdl megismert fejezetek lo-
gikdja megfordul, tehat a szerzd ,.kivilrdl”, a
vildgegyetem fel6l halad befelé. Eszerint el6-
szor ,,A légkor”, ,,A vizburok”, majd ,,A k&-
zetburok” fejezet keriil tirgyaldsra. Ezek utdn
kovetkezik ,, A foldrajzi Ovezetek” témakér,
majd végiil a régi tankonyv elsd fejezete, ,,A
foldrajzi kérnyezet dbrdzoldsa”. Nem marad ki
tehét — a masik tankonyvvel szemben — ez a té-
makor sem. Valamennyi témakor ko6zos jellem-
zGje, hogy kisebb-nagyobb belsd szerkezeti
véltozdsokat tartalmaznak a régi tankdnyvhoz
képest. Ezeket dltalaban logikusnak tartom (pl.
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a csapadékképzddés megeldzi a szeleket, igy a
ciklonok és a monszunok csapadéksz4llité ha-
tdsat mar megtanult részekhez lehet kapcsolni,
a vildgtenger ebben a konyvben is megeldzi a
szérazfold vizeit, stb). A maésik ko6z6s jellemzd,
hogy a szerz6 a régi tankonyv anyagdnél sokkal
tobbet tervez megtanitani. Ebbe a tankdnyvbe
is belekeriiltek a tudomdny dj eredményei, a
,.forTé pontok” stb., de szdmos olyan anyagrész
is, amellyel szélesedik az anyag (ilyenek pl. a
1égkor fény- és hangjelenségei, a makro-, me-
zo- és mikroklima, a tengerviz mozgasai koziil
pedig a hulldmzas és tengerrengés).

JelentSsen tobbet, mélyebbet és szélesebbet
akar tehat beletenni a szerzd egy hasonlé mére-
tli tankonyvbe, mint akdr a régi, akdr a masik dj
tankonyv szerzdje, ez pedig szerintem minden
erénye ellenére nehezen megtanithatéva teszi
ezt a konyvet. Ha ugyanis ennyi tbbletet szdn-
dékozik megtanitani, azt ugyanolyan érakere-
tek kozott csak valaminek a rovdsdra teheti.
Amennyiben viszont nem teljes egészében ter-
vezi megtanitani az anyagot, hanem a véaloga-
tdst a tandrok szabadsdgdra bizza, igen j6l hasz-
nédlhato és tanithaté konyvet tett le az asztalra.

Lomniciné Marosvari Eva és Tisza Laszlo
konyve

Lomniciné Marosvdri Eva és Tisza Lészlé a
hatosztdlyos gimndziumok szadmdra irtdk kony-
viiket. A 12 éves korosztdlynak mds médsze-
rekkel kell tankonyvet irni, mint a két évvel
id6sebbeknek. Ez mér a boritén is 14tszik. Tar-
tésabb, kemény fedelii ez a tankdnyv, igen szép
cimlappal. Ha kinyitjuk a konyvet, beliil is igen
szépnek taldljuk. Szines és j6 nyomdatechniké-
jui abrak, fényképek teszik ezt a konyvet a meg-
célzott korosztily szdmdra konnyen befogad-
hatéva. Nekem kiilalak szempontjibél az Gsz-
szes most megjelent tankonyv koziil ez tetszik
leginkabb. Ez a mives kidllitds sajnos az drban
is tikrozodik.

A tankonyv méretei hasonlitanak a madsik
két 4j tankdnyvhoz. A konyv hossza 252 oldal,
ami nagyjabdl szintén a masik két tankényvhoz
kozelit. Ebben a tankényvben azonban — vélhe-
t6en ezeket is a korosztdlyhoz méretezve — jo-
val nagyobb betiiket haszndlnak. A mdsik két
tankonyvhoz viszonyitva osszterjedelme mind-
ezért mégis viszonylag ,.kisebb”. E konyv 6ra-
egységekre jol tagolt, a témakorok bels6 ard-
nyai is igen jék.

A rendkiviil gazdag didaktikai eszkoztard
konyv ,Haszndlati utasitds”-sal kezdédik,



amelybdl a miért tanuljunk és a hogyan tanul-
junk kérdésekre kaphatnak vdlaszt a didkok.
Nem mutatjdk be azonban a konyvet, vagyis
nem adnak vélaszt arra a kérdésre, hogy ho-
gyan tanuljunk ebbdl a tankényvbol.

E konyvben is a vastag betiis szedés szolgél
alényeg kiemelésére. A vastag bet{ik csak néha
alkotnak egész mondatot, tobbnyire csupdn a
fontosabb fogalmakat emelik ki, pedig az 6sz-
szeolvashat6sdg ennél a korosztidlyndl még
fontosabb lenne, mint az idésebbeknél.

A kérdéseket az Sraegységek végén teszik
fel a szerz6k. A begyakorlé, ill. 6sszegzd kér-
dések festékfoltra hasonlité kék mezdn sora-
koznak. E jitékos megoldas szintén a korosz-
taly adottsdgaihoz alkalmazkodik. D8It (kur-
ziv) szedéssel feladatokat adnak a szerzdk, és
helyenként szintén dolt betiik 1dtjdk el az 6ra-
egységek kisebb fejezetein beliil a cim funkci-
Gjat is. Apré betiivel a szerz6k olvasmdnyokat,
érdckességeket irtak a szovegbe. Véleményem
szerint elég kevés az olvasmany, €s szovegiik e
korosztaly szdmdra nem is mindig érdekfeszitd.
Kislexikon helyett minden fejezet végén meg-
taldljuk az el6forduld legfontosabb fogalmak
felsoroldsdt és magyardzatit. A tankdnyv vé-
gén témakoronként olvasmdnyokat ajdnlanak
az érdeklodd didkoknak. Ennek a korosztaly-
nak ez nagyon fontos, bar némelyik ajanlott ol-
vasmdny 12 évesek szdméra ,,til magas”.

A tankOnyvben 147 szines dbra (ezek kozott
23 térkép, 27 fénykép, 15 lrfelvétel, csillagfotd
és légifénykép) talalhatd. Ebben a kdnyvben a
legalacsonyabb a szoveg—dbra ardny (56—
44%), vagyis viszonylagosan legtobb az dbra.
A gondosan vilogatott dbrdk forrdsjegyzékét is
megtaldljuk a tankonyv végén. A tilnyomo-
részt jol elemezhetS abrik tobbsége igen szép,
a szoveget nagyon jol illusztrdljik. Néhany 4b-
ra azonban til nehéz a korosztaly szdmdra.

Tartalmi szempontbdl természetesen igen
nagyok a kiilonbségek Téth A. tankdnyvéhez
és a mdsik két dj tankdnyvhoz képest is, hiszen
mds a megcélzott korosztdly és az iskolatipus
is. Ebben a konyvben csak négy témakor talal-
haté: ,,A foldrajzi kornyezet és dbrdzoldsa”, a
,.Csillagiszat”, a ,,Foldtorténet” és ,,Az ember
és komyezet”. A négy fejezet egyiittesen 49
6raegység, amely a rendszerezd-osszefoglald,
ismétld és gyakorlati 6rakkal egyiitt éppen be-
lefér a két 6ras tantdrgy évi drakeretébe. A tan-
konyv belsd ardnyai igen jok. A legnagyobb té-
makor a , Foldtorténet” 14 érdval, a legkisebb a
,.Csillagaszat” 10 6rdval. Az egyes témakorok

viszont igen lazdn kapcsolédnak egyméshoz.

Az els6é témakor ,,A foldrajzi kornyezet és
dbrdzoldsa” a Tdth A. dltal targyalthoz hason-
lit, de annél sokkal b&vebb. Megismerteti a
gyerekeket a vetiilettani alapfogalmakkal, a te-
reppel és annak részeivel. Részletesen bemu-
tatja a tematikus térképek fajdit, megtanitja a
keresztszelvény, a komplex természetfoldrajzi
szelvény és a tombszelvény fogalmat és készi-
tését. Széles értelemben értelmezi a tdjékozo-
déist, ide sorolva a menetrendek haszndlatit is,
majd végiil a térképészet rovid torténetével is
megismerteti a didkokat. Véleményem szerint
helyenként tilzdsokba is esik. Egy tizenkét
éves gyermek szdmdra tiil nehéz példdul a Ga-
uss—Kriiger-féle szogtart6 vetiilet, a Goode-fé-
le képzetes vetiilet, ill. a lejtdszog meghatdro-
zdsa, vagy akdr a szelvények és a tombszelvé-
nyek tdrgyaldsa is.

A mdsodik témakdr a jelenlegi nyolcadik
osztilyos tankonyv csillagdszat témakoréhez
hasonlit, de anndl jobb és tartalmasabb. He-
lyenként ugyan ezt is nehéz megtanulni, igy pl.
a Kepler-torvényeket, a Hoyle-elméletet vagy a
Fold mozgdsai koziil a precessziét és nuticiét
(s6t mindez taldn nem is olyan fontos ennek a
korosztdlynak). Ez a témakor is a csillagdszat
torténetét bemutatd 6raval, valamint az asztro-
16gia kritikdjdval zdrul, amit az dltudoméanyok
felé vonz6d6 mai vildgban kiilondsen tidvos-
nek tartok.

A harmadik témakor a ,,Foldtorténet”. Sza-
momra meglepd volt, hogy kiilén témakorben
foglalkoztak ezzel a szerzdk, de az attanulmd-
nyozds utin kideriilt, hogy nem kizirélag a
foldtorténetrdl, hanem a geoszférdk kialakula-
sdrdl (a Fold szerkezete) és magukrdl a geosz-
férakrdl (a kbzetlemezek mozgésa, vulkdnos-
sdg, a vizburok stb.) is szd esik benniik. He-
lyenként ebben a témakorben is til mély is-
mereteket szdndékoztak megtanitani. A negye-
dik témakor forradalmian 4j fejezet a kozépis-
kolds anyagban. Az ,Ember és kornyezet” té-
makor kiilonbbdz6 gazdasagi dgak és a kdrnye-
zet kapcsolatdval, a kérnyezetszennyezéssel és
-védelemmel, valamint a természetben lejat-
sz6d6é korfolyamatokkal foglalkozik, Ez a té-
makor aktiv kornyezetvédelemre nevel. Az
utolsé leckében olyan konkrét tanicsokat ad-
nak a szerz6k a didkoknak, amelyekbdl szi-
mukra is kideriithet, hogy a kornyezet védelme
mindannyiunk kozds ligye.

Ez a tankodnyv tehdt didaktikailag igen jo6,
4m tartalmi szempontbdl a szdmos remek gon-
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dolat és megoldds mellett néhdny vitathatd
megoldast is tartalmaz.

Simon Tamas konyve

E tankonyv nagyon sokban kiilonbozik az
el6z6 hdromtdl. Sokkal nagyobb (284x201
mm) és sokkal hosszabb (344 oldal), mint a
hdrom madsik tankonyv. A szoveg tordelése is
eltér a tobbiekétdl. A legtobb oldalon két osz-
lopba szedték a szoveget, csak a témdk beve-
zet§jében hasonit a tobbirc a szoveg tordelése.
A siirlibb szedés, valamint a nagy terjedelem
kovetkeztében e kdnyv kb. kétszerese az eddig
tirgyaltakénak. Nemerkényi A. konyvérdl azt
irtam, hogy ha 6réit kell bontani, anyaga ne-
hezen fér bele egy tanévbe. Lomniciné Ma-
rosvdri E. és Tisza L. konyve is épphogy csak
megtanithatd egy év alatt. Hunyadi L. konyvét,
amely a mdsik ketténél nem sokkal terjedel-
mesebb, mdr kicsit zsifoltnak, nehezen meg-
tanithaténak tartom. Ezt a tankOnyvet egy ko-
zépiskolai év alatt viszont szerintem lehetetlen
megtanitani. Méretei alapjdn inkabb fakultd-
ci6s tankonyvnek, tandri segédkonyvnek vagy
egyetemi jegyzetnek alkalmas.

A tankdnyv didaktikai eszkoztdra igen ve-
gyes képet mutat. Szdmos j6 Otlet mellett né-
hiny hidnyossdga megneheziti a kozépiskola-
sok szdmadra a tanulést. Ilyen hidnyossig, hogy
a lényeg kiemelésére semmilyen eszkdz sem
szolgél. A vastag bet(it a szerzd csak igen rit-
kdn, Iényegében alcim helyett haszndlja. Gyak-
ran ad azonban feladatokat. A leckék elején,
kozepén és a végén is vannak problémafelvets,
begyakorlé, ill. 0sszegzd feladatok. Ezeket a
konyvben piktogram jelsli. A sziirke alapon ki-
emelt szovegek tananyagot kiegészitd ismere-
teket nydjtanak, az anyag logikdjdba nem il-
leszkedd, de azt kiegészitd fontos ismeretek ki-
emelésére szolgdlnak. A tankdnyvben nincs
kislexikon, ellenben van fiiggelék, amelyben
foldrajzi szdmitdsokra taldlhatunk példdkat
(amihez hasoniék a felvételi feladatsorokban
fordulnak el8). A tankdnyvhoz tdrgymutaté €s
irodalomjegyzék csatlakozik, ami ismét csak a
tandari segédkonyv jelleget erdsiti. A konyvben
csupdn egyetlen olvasmany szerepel, ,,A szi-
razfoldek ajjasziiletése”, amelyet a szerzd a
Tudomdny c. folydiratbdl vett 4t.

A tankonyvhoéz ugyanakkor rendkiviil gaz-
dag dbraanyag csatlakozik. Az dbrdk Ossz-
mennyisége hiaromszor tobb, mint barmelyik
masik most megjelent tankonyvben. A szoveg—
dbra ardny azonban mégsem til magas (61—
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39%), néhdny 4bra ugyanis nem elég nagy, igy
nehezen ldthat6 és elemezhetd. A 232 fénykép,
240 4bra (ebbdl 23 térkép és 11 tablazat) olyan
bdséges melléklet, amely nagyban segiti a tan-
anyag elsajdtitdsdt. Az dbrdk az egészen egy-
szer(itdl a nagyon bonyolultig terjednek, téma-
vélasztdsuk is igen széles. Egy kicsit gondo-
sabb vdlogatidssal ez a nagyon gazdag 4bra-
anyag még inkdbb be tudni tolteni céljat.

A tankonyv hét fejezetre tagolddik, amelyek
Iényegében megfelelnek a Téoth A.-nal megis-
mert 6t fejezetnek. ,,A foldrajzi kornyezet abra-
zoldsa” témakor helyett a szerzd a tobbi konyv-
nél sokkal gazdagabb ,,Csillagdszat” témakort
illeszt az anyagba. A k&zetburok témakort a
szerzd hdrom részre bontja: ,Bolygénk a
Fold”, ,,A Fold ko6zetei” és ,,A Fold kdzetbur-
ka” cimmel, az elsd részbe beépitve ezek koziil
a foldfelszin dbrdzoldsdnak legfontosabb része-
it. E négy témakor teszi ki a tank6nyv tilnyo-
mé részét. ,A Fold 1égkore”, ,,A Fold vizbur-
ka” és ,,A foldrajzi ovezetesség” c. témakorok
egylittesen is csupdn ,,A Fold kdzetburka” té-
makor terjedelmével azonosak. Ez a tankonyv
belsé felépitésében is tiikr6z6d6 hatalmas
ardnytalansdg nagyon megneheziti a kozépis-
koldkban valé alkalmazést, elsGsorban a nagy
egységek visszakérdezését. Viszont a konyv
remek héttéranyagot nyuijt a szaktandroknak a
tanitdshoz vagy a felsGoktatdsi intézmények-
ben tanul6knak a gyakorldshoz.

Ez a tankdnyv sem bontja fel az anyagot éra-
egységekre. Hunyadi L. tankdnyvéhez hason-
16an inkdbb a tudoményos, mintsem a tanitasi
logikdt koveti. Helyenként kicsit dgy tiinik a
szdmomra, mintha egyetemi el6addsok kovet-
nék egymdst a tankdnyvben. A tudoményos lo-
gikdt mutatja a tankonyv belsé felépitése is. A
rémai szdmokkal jelolt témakorokon beliil arab
szdmok jelolik a tovédbbi felosztist, és ijabb
arab szdmok mutatjdk az alpontokat. A legki-
sebb egységeket kis betd, ill. vastag betis ki-
emelés jelzi.

A ,Csillagdszat” témakor nagyon hosszil.
Csupén ez a fejezet majdnem akkora anyagot
tartalmaz, mint a régi tankonyv. A torténeti be-
vezetés utdn részletesen foglalkozik a Nap-
rendszerrel, de megismerteti a didkokat a Tej-
utrendszerrel, az Univerzummal, a vildgegye-
tem és a Naprendszer keletkezésének elméle-
teivel, valamint a csillagképekkel is. A ,,Boly-
gbnk a Fold” c. témakor 4ltaldnos attekintést
nyujt a Foldrél, a Fold szerkezetérdl, a foldfel-
szin dbrdzoldsardl (Toth A. nyoman) és a Fol-



det felépitd anyagokrol, ami lényegében rovid
dsvanytani ismertetést jelent.

A , Fold kbzetei” témakor részletes kbzetta~
ni 4ttekintést ad. Kitér a kozetek keletkezésére,
a kbzetek csoportositdsdra, osztdlyozdsdra is.
Fontos dj témakornek érzem, amint ezt mdr
frtam is.

A Fold kdzetburka a csillagdszathoz hason-
16an nagy témakdr. Szamos részletre kiterjed a
torténeti bevezetéstdl a geoldgiai és paleonto-
16giai alapismereteken 4t a Toth A.-ndl meg-
ismert 6raegységekig. Ezeket részletesen, mé-
lyen és a réginél szélesebben, tobb dologra ki-
tekintve vizsgilja. Igy torténhet meg, hogy is-
métlések (foldtorténet, a Fold szerkezete stb.)
is elofordulnak ebben a témakorben. A mdsik
harom témakor: ,,A Fold 1égkore”, ,,A Fold
vizburka”, és ,,A foldrajzi dvezetesség” a Toth
A.-nél megismert hasonld fejezetekhez hason-
lit. A kiilonbségek, a bdvitések indokoltak és
nem teszik tdl nehézzé ennek a hdrom témdanak
a megtanitdsit. A ciklonok €s az anticiklonok
ebben a konyvben is a csapadékképzbdés utan
szerepelnek, igy ezeknek tulajdonsagait komp-

lexen lehet értelmezni. A Fold vizburka feje-
zetbe bekeriilt a tengerviz mozgdsai koziil a
hulldmzis, és a tenger felszinformald szerepe,
a partok és a torkolatok ismertetése. A foldrajzi
Ovezetesség Hevesi A. nyomdn, a tdle megszo-
kott magas szinvonalon irédott.

Osszegzésként elmondhaté, hogy a most
megjelent négy természetfoldrajz tankonyv a
tartalmi hasonlésagok mellett — a részben el-
térd célokbdl és a szerzok egyéniségébdl faka-
déan — szdmos tartalmi és didaktikai kiilonb-
séget mutat. Lehetdséget adnak a tandroknak a
vdlasztisra, de egyben felelGsségteljes dontés
elé is dllitanak minket. Az iskolatipusnak, a
didkok érettségének, érdeklddésének és a tanar
tuddsdnak, ambiciéjdnak megfeleléen érdemes
és kell vélasztani. A lehetGség mellett tehat
nehéz feladat is szakadt a tandrok nyakéba: dgy
kell tankdnyvet valasztanunk, hogy tanftvdnya-
ink az érettségin, az érettségi utdn, a versenye-
ken és a felvételiken, s6t a fels6fokid tanulmi-
nyok sordn is a legjobban felelhessenek meg a
kihivdsoknak.

Kiss Attila
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Szakosztalyok, teriileti osztalyok vezetdsége

Természetfoldrajzi Szakosztdly
Elnék: Székely Andras
Titkdr: Miczek Gyorgy

Téarsadalom- és Gazdasagfoldrajzi Szakosztaly

Elnok: Dovényi Zoltan
Titkdr: Kocsis Kéroly

Oktatdsmoédszertani Szakosztdly
Elnok: Simon Dénes
Titkdr: Makdadi Mariann

Térképészeti Szakosztély
Elnok: Klinghammer Istvén
Titkdr: Torok Zsolt

Orvosfoldrajzi Szakosztaly
Elngk: Dési 11és
Titkdr: Farkas I1diko

Hegymaszé Szakosztély
Elndk: Kunos Géabor
Titkdr: P. Dezsényi Agota

ifj. Kalmar Laszlo
Karl6cai Miklés

Szegedi Osztily

Elndk: Jakucs Laszl6

Titkdr: Keveiné Bardny Ilona
Dél-dunéntili Osztdly

Elnék: Vuics Tibor

Titkdr: Aubert Antal

Debreceni Osztély
Elnék: Borsy Zoltdn
Titkdr: Korompai Gdbor
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Nyirségi Osztdly
Elnék: Frisnydk Sdndor
Titkdr: Boros L4szlé

Korosvidéki Osztdly
Eindk: Béres Istvan
Tdrselndk: Simon Imre
Titkdr: Timar Judit

Kisalfoldi Osztily
Elnék: Gocsei Imre
Tdrselnék: Szorényiné Kukorelli Irén
Titkdr: Jaki Katalin

Kozép-dunéntiili Osztily
Elnok: Kopek Annamdria
Titkdr: Tolgyesi J6zsef

Matravidéki Osztély
Elnék: Bodnér Lészlo
Titkdr: Pozder Péter

Borsodi Osztaly
Elndk: Porkolab Albert
Titkdr: Farkas Gyula

Nyugat-magyarorszdgi Osztdly
Elnok: Bokor Péter
Tdrselndk: Kikindai Krist6f
Titkdr: Veress Mdrton

Kiskunsdagi Osztaly
Elnék: Klingerné Végh Irén
Tdrselndk: Csatari Balint
Titkar: Csordds Laszlé

Magyar Foldrajzi Mizeum (Erd)
Igazgats: Kubassek Janos
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IRODALOM

Bora Gy.—Nemerkényi A.:
Magyarorszag foldrajza
Nemzeti Tankonyvkiadé, Budapest, 1994. 176 p.

A kozelmiiltban napvildgot latott tankdnyv
egy uj, négy kotetbdl 4116 tankonyvsorozat tag-
ja. A hazank foldrajzat bemutaté tankodnyv
mindenképp tidvozolends. Hiszen egyfel6l ed-
dig csak a kordbban hasznélt kozépiskolai fold-
rajztankonyvek kisebb-nagyobb dtdolgozisira
keriilt sor, teljes megtjhoddsukra nem, mdsfe-
161 napjainkig a foldrajzoktatdshoz tankodny-
veknek csak sziik vélasztéka 4llt rendelkezésre
(habér egyes becslések szerint ezek szdma ma
mdr 50-60-ra is tehetd, ha a valamennyi iskola-
tipusban alkalmazottakat tekintetbe vessziik).

Az 1989 6ta zajl6, az élet minden teriiletét
athat6 reformfolyamatok az oktatdsi rendszert
sem hagyjdk érintetleniil. Mind az iskolarend-
szer soksziniibbé vildsa, mind a Nemzeti Alap-
tanterv 1étrejotte megkdveteli a tanitdsi eszko-
zok megijuldsat is. A foldrajz esetében azon-
ban még nyomasztobban hatottak a szocialista
rendszer 6sszeomldsdt kovetd gyokeres politi-
kai, gazdasdgi, tdrsadalmi vdltozdsok Kozép-
és Kelet-Eurdpdban, illetve az egész vildgban
végbemend globdlis 4talakuldsi folyamatok.
Osszefligg ez a {oldrajz tartalmdval is, amely
egyardnt magdban foglalja a természeti kornye-
zetben és a tarsadalmi-gazdasdgi kdrnyezetben
lejatsz6dé események térbeli vetiiletben vals
értelmezését.

A Magyarorszgrol sz616 tankonyv azért is
tijdonsdgnak tekinthet6, mert a jelenlegi kozép-
iskolai foldrajztankonyvek nem tartalmaznak
ilyen atfogd részletességl lefrdst hazdnk fold-
rajzardl. Egyetértek a szerzGpéros azon célkitii-
zésével, hogy a didkok minél szélesebb ismere-
tekre tegyenek szert orszdgunk természetfold-
rajzardl és tarsadalomfoldrajzdrdél, 4m sajnos
az erre fordithaté tanitdsi id6 szerény mennyi-
sége nem igazan kedvez ennek a torekvésnek.

Ez a tankonyv nemcsak kiilsé megjelenésé-
ben és terjedelmében kiilonbozik a régitdl, ha-
nem tartalmiban is sok Uj vondssal gazdago-
dott. A Probdld Ferenc 4ltal irt 1. osztilyos
gimndziumi foldrajztankényvben minddssze

76 oldal tirgyalja Magyarorszag foldrajzat, va-
gyis inkdbb gazdasagfoldrajzat. Ezzel szemben
az (j tankonyv 176 oldalbél 4ll, és két f6 szer-
kezeti egységre tagolédik, amelyek koziil az el-
s8 hazdnk természetftldrajzi adottsdgair6] fest
részletes képet mintegy 60 oldalban. Ez azért
fontos hidnypétlé fejezet, mert a tanuldk ezt
megel6zden csak az dltaldnos iskoldban hallot-
tak err6l, mivel az elsds gimndziumi tankonyv
sem tartalmazott dsszefoglalét Magyarorszdg
természetfoldrajzarol, csak elszértan fordultak
el6 utaldsok arra az 4ltaldnos természetfold-
rajzzal osszefliggésben. A konyv elsé harmada-
ban egyrészt az orszdg foldrajzi fekvésének,
felszinfejlddése 1ényegesebb dllomdasainak, 4s-
vanykincseinek és azok lel6helyeinek, toviabba
éghajlatdnak, vizrajzdnak, természetes novény-
takardjdnak és talajviszonyainak a lefrdsa sze-
repel. Az egyes nagytdjak adottsdgainak, saja-
tos természetfoldrajzi vondsainak a bemutatdsa
is itt taldlhatd, de elGtte az orszdg természeti
adottsigainak szélesebb tdji keretek kozotti at-
tekintése is helyet kapott, ami dicsérendd dji-
tdsként emlithetd meg, hiszen térségiink a Kér-
pat-medence jellemz8inek és a benne végbe-
mend folyamatoknak az ismerete nélkiil nem
vagy nehezen értelmezhetSk Magyarorszag ter-
mészeti adottsdgai.

A kdnyv kozel kétharmadat (109 oldal) kite-
v8, Magyarorszag tdrsadalmi, gazdasagi életét
osszefoglal6 fejezete, bir szerkezetében kon-
venciondlis, szinte koveti a kordbbi tankényve-
két, tartalmdban sokkal inkdbb eltér azoktdl,
ami részben a tdrsadalomfoldrajz gazdasdg-
foldrajzandl szélesebb értelmezésébdl fakad.
Ebbdl adéddéan megkiilonboztetett figyelmet
fordit — a gazdasdgi dgazatok (ipar, mezdgaz-
daség, kozlekedés, kereskedelem, idegenforga-
lom) elemzése, értékelése mellett — a népesség
Osszetételének, térbeli elhelyezkedésének és la-
kéhelyének, a telepiiléseknek a vizsgdlatdra.
Ugyancsak jéval nagyobb kangsilyt kap a kii-
Ionféle tdrsadalmi-gazdasagi jelenségek, ten-
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dencidk mogottes folyamatainak, okainak, mé-
lyebb osszefiiggéseinek a feltdrdsa, amihez ki-
tiind alapot biztosit a természeti adottsdgokrél
$z616 elsd rész.

Ez a ,Magyarorszdg tdrsadalmi, gazdasagi
élete” c. egység harom eltérd hosszisagi alfe-
jezetre oszthat6. Az els6 a népesség szdmit, et-

nikai Osszetételét, térbeli megoszldsdt, kor-.

struktdrdjat vazolja, rimutatva a népesedési fo-
Iyamatok mozgatérugéira. A foglalkozdsi szer-
kezet mddosuldsdval egyidejiileg érinti a fog-
lalkoztatdsi problémékat és a munkanélkiilisé-
get, mint ,,djonnan” felbukkané jelenséget is. A
mdasodik alfejezet hazénk telepiiléshdlozata ki-
alakuldsat, a telepiilések tipusait, az urbanizd-
ciét és a vdrosok hierarchidjat tekinti 4t. A har-
madik alfejezet az egyes gazdasadgi dgazatok
mérveit mutatja be. Val6sziniileg ennek a rész-
nek az Osszedllitdsa, megirdsa okozhatta a leg-
tobb gondot, hiszen nagyon nehéz az utébbi
évek véltozdsai nyomdn — a jelenlegi ,,dteme-
neti” 4llapotban — helyes prognézist adni. A
magyar gazdasdg szinvonaldnak és a piacgaz-
dasdgra torténd attérés feltételeinek ismertetése
utdn az energiagazdasdg, a kohdszat, a vegy-
ipar, a gépipar, az épitSanyag-ipar és a konnyd-
ipar feladatdnak, markdnsabb kozpontjainak,
dgazati sajdtossdgainak a bemutatdsdra keriil
sor. Az élelmiszeriparra a primer szférdval valo
szoros koteléke folytin az egyes mezdgazdasi-
gi termények feldolgozdsakor taldlhaté utalds.
Az agrartermelés természeti, tdrsadalmi, gaz-
dasdgi tényezdinek a felsoroldsdt kovetden a
gabonafélék, az ipari novények, a zoldség- és
gyiimolesfélék termesztésének, valamint az l-
lattenyésztésnek a fontosabb vondsai tdrulnak
az olvasék elé. A kozlekedés, a kereskedelem
és az idegenforgalom jellemzdinek az dsszege-
zése utdn az orszdg gazdasagi térszerkezetének
vazoldsdval zérul a tankdnyv.

Elsddlegesen a tdrsadalomfoldrajzi fejezet-
tel Osszefliggésben kell megjegyezni, hogy az
tobb olyan elemet tartalmaz(hat), amelyek a
kézirat lez4rdsatol szamitott néhdny év miltdn
mdr nem (vagy nem ugy) lesznek érvényesek,
elfogadottak, ahogy azok a kotet sziiletésekor
még tudhaték voltak. Ez azt jelenti, hogy a pe-
dagbégusoknak folyamatosan nyomon kell k&-
vetni az eseményeket, s azoknak megfelelden
kell a korrekcidkat végrehajtani. Mindezekre a
didkok figyelmét is feltétleniil fel kell hivni a
tanitds sordn. Ilyen javitandé észrevételek mar
most, a megjelenés idSpontjdban is el6fordul-
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nak, azaz az élet mdris tilhaladt a tank6nyv né-
hdny megéllapitdsdn, amelyek természetesen
nem a szerzd rovdsara iranddk fel. Példaul a f6-
véaros mér 23 keriiletbd] tevddik ossze (94. o.)
és csak kozel kétmilliés lakosa (69. o.), az Eu-
répai Unié mar nem 12 tagéllambdl 41l (99. o..
163. 0.) és ez utébbihoz kapcsolédéan az
EFTA tagdllamok szdma is valtozott. A 109.
oldal utolsé sorit azzal lehetne kiegésziteni,
hogy 1996-ra — a korméany dontése értelmében
— bezdrjdk a hazai urdnbédnydkat. Ugyanakkor
viszont akadnak olyan pontatlansigok is, ame-
lyek kikiiszobolhetdk lehettek volna még az
irds fazisdban. Példdul a 100. oldalon az élel-
miszeripar mint a konny({ipar egyik 4gazata
szerepel a félreérthetd 4brazoldsbdl eredden.
Nem deriil ki a 92. oldal kdzepén levd bekez-
désbdl, hogy ,,...a falvak véarossa torténd 4dtala-
kuldsdn”, mint az urbanizicié egyik, osszete-
v8jén mi értendd, miben nyilvdnul meg az. A
gyakorlati tapasztalatok azt jelzik, hogy a fo-
galmak pontos meghatdrozdsa és részletes ma-
gyardzata jelentdsen megkonnyiti a gyerekek
tanuldsat. Kétségkiviil az ingdzasnak a definié-
ldsa sem a legszerencsésebb a munkaerGnek a
lakShelyrdl a mds telepiiléseken levd munka-
helyre torténd csak naponkénti mozgéséra valé
lesziikitése miatt (80. 0.), mert 1étezik heti, havi
ingdzds is, habdr tény, hogy mostandban jobba-
ra a napi ingdzds a gyakoribb. A hangsidly —
Ggy vélem — a lakéhely és a munkahely eltérg
telepiiléseken valé elhelyezkedésén van, s nem
azon, hogy a munkdbajirds milyen id6kozon-
ként torténik. Vitathaté a falusi telepiilések
nagysdg szerinti csoportositdsandl az, hogy a
»kisfalvak az 1000-1500 lakos alattiak” és a
-k0zépfalvak az 1500-5000 lakosdak” (86. o),
mert a telepiilésfoldrajzi tipizaldsok és a hiva-
talos statisztikdk hazdnk telepiilésdllomadnya-
ban 500-999 {&s apréfalvakat, 1000-1999 s
kisfalvakat és 20004999 f6s kozépfalvakat
kiilonitenek el. Az 4lldspontom az, hogy egy
kozépiskolai tankdnyvben az orszdgban legin-
kdbb elfogadott, legsfiribben hivatkozott beso-
roldst célszerii feltiintetni, s nem az egyéb té-
nyezSktdl €s a kutatéi szubjektivitdstd] fiiggs-
en kialakitott sajdtos osztdlyozdsi médokat.

A kordbbi tankdnyvekhez hasonléan ebben a
tankonyvben is minden egyes tananyag (lecke)
egy—hdrom oldalbél 4ll, amelyek végén zold
alapra helyezve az adott rész relevdns megélla-
pitdsai l4thaték a ,,megszokott” ismétlokérdé-
sek helyett, amelyek igen sokat segitettek a ta-
nuléknak tuddsuk otthoni ellenSrzésében. Fél-



reériés ne essék, nem a ,,zold mezds” Osszeg-
zéseket ellenzem, azok szintén fontosak, ha-
nem a kérdéseket hidnyolom, mert azok kedve-
zGen hatottak volna a tanulék tdjékozéddsdra,
hogy pontosan mire koncentrdljanak a felké-
sziiléskor, ugyanis szdmonkérés alkalmdval a
tandr a leglényegesebb szovegrészekre teszi fel
a kérdést a felel6(k)nek. Felemds az a megol-
dés, hogy a természetfoldrajzi fejezetben még
vannak ismétld kérdések a megel6z6 évek tan-
anyagaira vonatkozd6an és munkaltatd, gondol-
kodtaté feladatok, ellenben a tdrsadalomfold-
rajzi fejezetbdl ezek teljesen kimaradtak, holott
bizonyéra lehetett volna hivatkozni az Altald-
nos tdrsadalomfoldrajzndl (pl. telepiilésfold-
rajz, demografia) tanultakra vagy a Magyaror-
szdg foldrajzdval kapcsolatos 4ltaldnos iskolai
tanulményokra.

A konyv szerkezetét tekintve ugyancsak eld-
nydsnek mondhatd, hogy a tananyagok utdn
kozvetleniil olvasményok taldlhaték, amelyek
szdma j6val tobb is a régi tankdnyvekben fel-
lethetdknél. Ezek lehetdséget nydjtanak egyfe-
161 tovdbbi ismerectek szerzésére (pl. a Karpat-
medence honfoglaldskori képérdl, az idgjardsi
sz€1sOségekrdl, a bOs-nagymarosi vizlépcso-
rendszerrdl, a nemzeti parkokrél vagy a gyégy-
szeriparrdl, a malomiparrél, a korszerll farm-
gazdasagrol, a tokaji torténelmi borvidékrdl, az
orszdg kozlekedésfoldrajzi helyzetérdl, a bala-
toni idegenforgalmi kérzetrdl stb.), masfeldl az
érdeklddés, a figyelem felkeltésére, illetve a
foldrajz megkedveltetésére, megszerettetésére
is alkalmasak.

A tankonyv szovege olvasmdnyos, viszony-
lag konnyen kovethetd, megfelel a didkok élet-
kori sajdtossdgainak. J6k a vastagbetiis kieme-

1ések is.

A leiré részeket 88 dbra szinesiti, midltal
minden médsodik lapra jut egy diagram, egy
kartogram, egy sematikus rajz vagy egy fény-
kép. Az elébbick a zold szin kiilonféle drnyala-
taival vagy fekete-fehér formdban késziiltek,
mig az utébbiak csak fekete-fehér minSségben.
Anyagi okokbo6l érthetd, hogy kizdrélag a bo-
ritélapokat nyomtattik szinesben, ami egyéb-
ként igen kellemes kiils6t nytjt a tankényvnek.
Ugyanakkor a foldrajznak mint tantdrgynak a
szemszogébdl alapvetd fontossdgi lenne, hogy
a bemutatdsara vdllalkoz6é konyv minél tobb
szines fotdt tartalmazzon, mert azok sokkal in-
kdbb vissza tudndk adni a foldrajzi kGrnyezet
szépségeit, hiibb mdsai a valdésdgnak. Arrdl
nem is beszélve, hogy a gyerekek is sziveseb-
ben forgatnak egy szép, tobb szines képet ma-
gaba foglal6 konyvet. A kilenc darab tdblazat
jobbdra kisméretii és f6leg a tarsadalomfoldraj-
zi fejezetben foglalnak helyet, tovdbbi infor-
mdcidkat szolgdltatva pl. a foldhasznositds val-
toz4asérdl, a hozzdnk érkezd kiilféldiek szdrma-
zasi helyérdl, az orszdg népességének alakuld-
sdrol stb.

Meggy6z6désem, hogy ez az 6sszességében
véve pozitivan ért€kelhetd tankdnyv nemcsak a
didkok, hanem a tandrok tetszését is el fogja
nyerni, s a novekv$ tankdnyvkindlat ellenére
sokan dontenek majd e konyv hasznélata mel-
lett. Terjedelméb6l fakad6an azonban tovdbbra
is kérdéses teljes beilleszthetdsége a jelenlegi
6rakeretek kozé. fgy tényleges hasznosithats-
sdga erdteljesen figg majd a pedagégusoktdl és
att6l, hogy az egyes iskolatipusokban milyen
poziciét foglal el a foldrajz.

Dr. Kiss Eva

Both Mdria~Csorba F. Ldszlo:
Tudomanytorténet I.
Gondolat Kiadd, Budapest, 1993. p. 267.

Az egyre gyarapodo kozép- €s felsdfokd tan-
konyvek iide szinfoltja Both Mdria és Csorba
F. Ldszlo munkdja. Habdr e rovid kritikdjaban
a recenzens els6sorban a foldrajzi vonatkoza-
sokr6l kivdn szdlni, nem &llhatja meg, hogy
elfszor ne méltassa a konyvet atfogdan is.
Koncepcid, nagy tdrgyi tudés, logikus szer-
kesztési elv — taldn ezek a mii legnagyobb eré-
nyei, olyan erények, amelyeket nemhogy a
megannyi dj tankonyvben, de 4ltaldban az

Gjabb szakmai kiadvanyokban, népszerii-tudo-
madnyos konyvekben is oly sziikmarkdan mér-
nek. Igaz, a koncepcidval — melynek lendiiletes
indokldsa a szerz6k bevezetSjében igen meg-
gydz6nek tiinik — lehetne vitatkozni, nevezete-
sen, hogy mennyiben, milyen médon lehet egy
tudomdnytorténeti attekintés segitségével vala-
mely tantdrgyat gimndziumi keretek kozott el-
sajatitani. Ha azonban a kényv csupén ,,segéd-
eszkoz, kiegészitd forrds” — mint a szerzok
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konyviiket diplomatikusan, alternativ felhasz-
naldsi médként javasoljdk —, akkor ehhez csak
annyit lehet hozzétenni, hogy a mindenkori ta-
ndron (no meg 6rakeretén) miilik, mennyit akar
és tud belGle 4tvenni, megvalésitani. (A recen-
zens — hosszabb gimndziumi oktatdsi multja
ugyan nem lévén — gy ldtja, hogy azért elég
sok, valdsziniileg megoldhatatlan problémdval
kellene kiiszkodni a természettudoményok
,tisztdn”  torténeti
Ilyen lehet példdul az egyes tudomdnydgak
pdrhuzamos avagy egyszerre torténd tanitdsa,
ebbdl ad6éd6an adott tudomanydgban a més te-
rilleten tanultak [helyenként nélkiilozhetetlen]
ismerete, 4ltaldban a kereszthivatkozisok; és
leginkdbb, amit a szerz6k is érzékelnek és
munkdjukban megprobdlnak kivédeni, a ,ha-
mis definici6k, téves megfigyelések™ ismerte-
tése vagy nem-ismertetése. A didkok tobbsége
— még egyetemi szinten is — inkdbb a biztos,
,kinyilatkoztatott” ismereteket szereti és jegyzi
meg, mintsem hogy tobbet tanulva Onmaga
mérlegeljen. A koncepci6 éppen ezért elssor-
ban csak addig — 1ényegében a régi gorogokig —
tlinik vonzénak, ameddig az djkori tudomd-
nyok el nem véltak egymdstdl, de ez esetben is
inkdbb torténeti-filoz6fiai, semmint szakmai
részletességgel.)

Ami a konyv foldrajzi részét illeti, ebben a
szerzOk 4ltal sajat bevezetdjiikben is emlitett
.nem enciklopédikus igény” elvet lédthatjuk
megval6ésulni, ami mintha aldtdmasztand a ne-
hézségekrol mondottakat. Jéllehet a gorogok,
illetve rémaiak geogréfiai ismeretei — bar pél-
daul Strab6n emlitése, vagy az ifj. Plinius ve-
zUvi beszdmol6ja nélkiil — jol Ossze vannak
foglalva, ezt kovetSen a ,Fizikai foldrajz”
(egyébként meg nem indokolt) cim csak tore-
dékét tartalmazza a témakornek. A fejezet §
pontjibél 6 (a terjedelem j6 kétharmada) a 1ég-
korrel — féleg 1égkorfizikaval, kis részben kli-
matoldgidval — foglalkozik, egy pont jut az
6cednoknak, s tovabbi egy a felszinformdld
erdknek. Még ha figyelembe vessziik is a ,,nem
enciklopédikus” igényt, valamint, hogy a Tu-
doménytorténet 1. cim és a szerz8k szdndéka
tovébbi folytatdst jelez, akkor is kevésnek tii-
nik egy ennyire sziikre szabott tematika. A ko-
rdbbi fejezeteket is figyelembe véve legfeljebb
a kristdlytant illetGen taldlunk foldtudomdanyi
vonatkozist, igy végeredményben az elsG kotet
a foldtan, az Gslénytan vagy a vulkanoldgia
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szemléletli oktatdsakor. -

,hOskordval” ad6s marad. Mi tobb, a fejezet
gerincét ad6 légkortan jobbdra a mai ismeretek
osszefoglaldsdban meriil ki (torténeti utaldso-
kat csak szérvanyosan talalunk), igy épp e rész
,.korszer{isége” miatt érezziik a tobbi teriilet hi-
dny4t: azok miért nem szerepelnek? A recen-
zens ezzel egyiitt a 1égkortani részt — s részben
a ré épiilS oceanogrifiai részt — még Ggy is ér-
tékes kisérletnek tartja, hogy a végs6é formdba
ontés elott tovdbbi torténeti kutatdst javasolt
volna. Néhany, a tovébbi kiaddsokba megfon-
toldsra javasolt konkrét észrevétel: a 172. 0. 4b-
rdjdn az izobédrokra j6 lenne nyomdsértékeket
vagy legaldbb véltozasi irdnyt irni; a 176. 0. 4b-
rdja szoveg nélkiil maradt, hozzd 7 oldallal ké-
sObb taldlunk kapcsol6ddst; a 179. 0.-n a ,stra-
to’ sz6 nem ,gomboly(it’ jelent; a 182. o. 25.
dbrdja ,,megdupldzédott”. Az dltaldban szemlé-
letes, tetszetGs dbraanyag igen nagy koriiltekin-
téssel lett sszevéilogatva, néha azonban elma-
rad a hivatkozis, mint példdul K. Butzer: A
foldfelszin formakincse ¢. kdnyvének négy 4t-
vett dbrdja—40., 49., 50., 57. — esetében.

Végezetiil A felszint formdld erdk c. fejezet-
részt — ilyen formdjdban — a recenzens nem ja-
vasolta volna beletenni. A minddssze 6 oldal
sziik kivonata az egyetemi, fGiskolai tananyag-
nak, barminemi torténeti utalds nélkiil, ugyan-
akkor nem egy hibdval és logikatlansdggal. Hi-
bds példdul az iszapfolydsok meghatdrozdsa
vagy a suvadds fogalma (195. 0.}, nem elég
szabatos, illetve hidnyos az erézié térgyaldsa
(196. 0.), €s van egy-két olyan, igen pongyola
megfogalmazas is, mint a szélbarizdik kelet-
kezéséé (,,ha a kGzetanyag szemcsés, iiledékes
[pl. homok], a szél kifijja azt, mélyedéseket
v4j.”). Megemlitendd tovadbbad, hogy a 8.4 pont-
bol (felszini vizek) elmaradtak a tavak, és tel-
jesen hidnyzik a fejezetrészb6l az apr6zédas és
a mall4s tdrgyalésa.

A jobbitds szdndékdval megfogalmazott kri-
tikai észrevételek mellett a recenzens nem fe-
ledi, épp ezért most megismétli, hogy Both
Maria és Csorba F. LdszIé munkdjét az Gjabb
konyvkiadds iide szinfoltjdnak tartja. S szerzi-
ben ifji és orokké valtoztatni akaré kortdrsait
tisztelve, tovabbi kitartdst kivdn nekik, mar
csak azért is, hogy véllalkoz6 szellemiik tovédb-
bi lobogésdval még sok ehhez hasonl§ alapos-
sdgi konyvvel ajindékozzdk meg az olvasot.

Dr. Kardtson David



Tallya
Szerk: Dr. Frisnydk Sdndor
Téllya, 1994. p. 351.

Ismét eljott a falukutatdsok, falumonografi-
dk ideje. Nem el8szor szdzadunkban. A faluku-
tatdsok elsd hulldma a két vildghdbora kozotti
idGszakra, a *30-as évekre esett, s ,,mozgalmat”
(falukutaté mozgalom), ideoldgidt, irdnyzato-
kat is kialakitott. Nem véletleniil, hiszen az I.
vildghdborit kovetden a falvak helyzete (meg
persze az orszdgé is) romlott; a szitkkebl{ fold-
reform nem hozott létre életképes paraszibir-
tokokat, a mez8gazdasdgi termékek piaca szii-
kiilt, hatalmas munkaerGfelesleg halmozédott
fel a falvakban, melyek modernizicidja meg-
torpant; mindezek kovetkeztében terjedt a szii-
letéskorldtozas, az egyke, a ,,néma forrada-
lom”. A progressziv, tdrsadalompolitikai tolte-
tii mozgalmak figyelme a falu felé fordult, illet-
ve a falukutatdsokkal szétvédlaszthatatlanul 8sz-
szefonddott ,,népi irdnyzat”, a népi irék eleve
ebben a vildgban éltek. S megsziiletett a Pusz-
tdk népe (1936) a Tardi helyzet (1936), az El-
siillyedt falu a Dundntilon (1936), majd a geo-
grifus Fodor Ferenc ,ellenkonyve”, az El nem
siillyedt falu. E konyvek s tarsaik vihart kavar-
tak, birésdgi videmeléshez vezettek, lerombol-
tak az idilli falu képét s taldn cselekvésre Osz-
tonoztek volna, ha a II. vildghdbori nem for-
ditja médshogy a torténelem kerekét. Mdsodszor
a ’70-es években izzottak fel a telepiiléspoliti-
kai vitdk az er6sen kozpontositott, hierarchizilt
telepiilésfejlesztés falvakra gyakorolt hétra-
nyos hatdsdnak feltlin6vé vdldsa nyoman, a me-
nekiilésszeri elvandorldsi hulldim kdvetkezmé-
nyeit felismerve; egy zselici falu, Gy(rGfd tel-
jes einéptelenedése (1972) megrazta a kozvé-
leményt s ismét feltlintek a ,.falu-kutaték”.
Napjainkban pedig azért fordulunk tiirelmetlen
figyelemmel minden empirikus vizsgdlaton,
terepmunkdn alapulé ,.falukonyv” felé, mert
hiraddst hoznak egy oly vildgbdl, melyet alig
ismeriink. Alig ismeriink, mert viszonyai, élet-
keretei, intézményei gytkeresen megviltoztak
az elmdlt fél évtized alatt. A mezdgazdasigi
nagyiizemek felbomldsa — dtalakulésa, az dtala-
kulé tulajdon- és iizemi viszonyok, az agrérter-
melés gyorsan valtoz6 feltételei, a terjedd, he-
lyenként tomegessé valé munkanélkiiliség
szertedgaz hatdsai, az ,,onkormdnyzis” lehe-
tosége, a pluralizmus, a soksziniiség kihivdsai
(egyhdzak, pértok, onszervezddd civil szerve-
zetek jelentkezése ill. tevékenységiik felélén-

kiilése stb.), az egyéni véllalkozdsok terjedése,
a polgdrrd vilas lehetdségei mind-mind alapve-
tden megvaltoztattdk a falvak helyzetét, vagy
legaldbbis megteremtették a viltozas lehetdsé-
geit. Nem ismerjiik viszont e védltozdsok mély-
ségét, részleteit, teriileti elterjedésiiket, helyi
sajdtossdgaikat, tovabbgylir(iz6 hatdsaikat.

Ezért vettiik kézbe érdeklddéssel a kotetet,
amely amdgy is kindlja magdt gusztusos kiille-
mével, szép kidllitdsdval. Az persze sejthetd
volt, hogy az 1994-ben megjelent kotet ,,til
kordn” sziiletett ahhoz, hogy a kbzelmuiilt vélto-
zdsait feltdrja, szdmbavegye. Ahhoz azonban
bizonydra jékor, hogy a kozség (vdroska?) la-
kéi onismerettel felvértezve biztosabban mo-
zogjanak a formdlédé ,,4j vilagban™. Magam is
gy gondolom, nemcsak az el6sz61rék ,,heviile-
te” mondatja a kozség polgdrmesterével, hogy
,»Tdllya tdrsadalom- és gazdasdgtorténete, szel-
lemi élete, a régmiltjdré! fennmaradt targyi
emlékvildga stb. onmagdaban olyan érték, erd-
forrds és népességmegtartd erd, amelyre ne-
kiink -a teleptilés polgdrainak - épfteniink kell”.
E felfokozott vdrakozds (is) magyardzza észre-
vételeimet.

Téllya polgdrmestere pontos mfifaji megha-
tirozdst ad a kotetrdl eldszavdban: ,helyisme-
reti tanulmdnygyf{ijtemény”. S reméli, hogy a
kismonogrifiabdl kimaradt vagy a nem eléggé
részletezett témakorokbdl késébb 6ndllod fiize-
tek jelenhetnek meg. Ennek ellenére fdjlalhatd,
hogy e kdnyvre is jellemzd a kozség- és véros-
monografidk gyakori betegsége, az tudniillik,
hogy a mihoz kodzeledve az ismeretanyag sovi-
nyodik, zsugorodik, esetlegessé vdlik. Erre
aligha lehet magyarazat, hogy ,,...az utébbi
négy- és fél, ot évtized redlis értékeléséhez hi-
anyzik a torténész szamdra sziikséges id6tavol-
sdg”. Ha az értékelés felelGsségteljes feladat is,
bizonyos tények, események kozlése teljesebbé
tenné a feldolgozdst. A mezbvaros XVII. szi-
zadi rendtartdsdrol, helyi torvényeirdl kival6 és
érdekes ismertetést kapunk; az elmult évtize-
dek igazgatdsi-Onkormdnyzati eseményeire
utalds sincs — hogy csak egyetlen példat emlit-
sek. De a kozolt ismeretek gyériilése nemcsak a
’45 utdni iddszakra jellemz6; mdr a XIX. szd-
zad végi, XX. szdzadi eseményekre is 4ll. Ismét
csak egyetlen kiragadott példa: a mezdvéros
torténetét ismertetd fejezet részletesen foglal-
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kozik a kozépkori tithdldzattal, de nem tesz em-
litést a vasiitépitésrdl, a vastit telepiilésre gya-
korolt hatdsar6l. Tovabbd Téllya torténete, la-
k6ik mindennapi é€lete elvdlaszthatatlan a
Hegyaljatél; ennek ellenére csak a szerzdk egy-
némelyike — elsGsorban a geogréfusok — he-
lyezte mondandéjat e tagabb keretbe.

Miutén tanulménygyfijtemény s nem mono-
gréafia fekszik el6ttiink, felesleges el6sorolni,;
mi hidnyzik a kotetbdl. Ugyanakkor tobbhe-
lyiitt elkelt volna a szerkeszti szigor; toltelék-
anyagok terhelik a kdnyvet. A sz6l&sbirtoko-
sok tobb oldalon 4t valé névszerinti felsorold-
sa, a behdzasod6k hosszi listdi, terjedelmes
versidézetek, a kozség hatdrdban fellelt régé-
szeti leletek, cseréptoredékek leltdrkonyvszeril
felsoroldsa megitélésem szerint megterhelik a
konyvet, legfeljebb fiiggelékként lenne benne
helyiik. Lehet persze, hogy téllyaiként mésként
vélekednék s a helybéli olvasé orommel létja
nevét a szolobirtokosok listdjaban. Kérdés, ki-
nek frédott a konyv. Az eldsz6 s — feltehetden —
a szerzdk szdndéka szerint mindenckeldtt a
kozség lakéi szdmdra. Az egyes fejezetek fel-
dolgozdsmdédja azonban kordntsem egységes e
szempontbdl.

A kozség természetfoldrajza (Boros Ldszid,
7-49. oldal) barmely szakmonografidban meg-
illna a helyét — tehdt elsGsorban a ,,szakma”
szdmdra irédott. A maga mifajéban teljességre
torekvd, a kordbbi kutatdsokat korrekten fel-
haszndld, informédciégazdag, szépen illusztralt
szintézis, kelld suliyal-részletezettséggel fog-
lalkozik a természeti kornyezet minden elemé-
vel (foldtérténet, geomorfolégia, éghajlat, viz-
rajz, talaj, természetes novénytakard, éllatvi-
ldg, kornyezeti dllapot). A recenzens félve teszi
fel az onmagéban kivalé fejezet olvasta utdn a
kérdést: a kozségnek irva is ezt s igy kellene fr-
ni a természeti kornyezetrsl?

A Tillya torténete a régészeti leletek megvi-
lagitasdban (Hellebrand Magdolna, 51-83. ol-
dal) c. fejezetet elolvasva felel is az el&bbi kér-
désre: nem. E fejezet alig tobb, mint a mezd-
varos hatdrdban fellelt régészeti leletek, lelettd-
redékek leirdsa, hidnyzik mogiilik annak az
életnek, kultdrdnak rekonstrukciéja, amely a
leleteket eldallitotta.

A Tallya torténetét feldolgozé terjedelmes
fejezet (Takdcs Péter, 85—173. oldal) szerzdje
viszont az éltala leirt kozosség kései utédainak
szénta irdsét. Erre vall a fejezet stilusa, erre az,
hogy elsGsorban a mezdvdros lak6éinak min-
dennapjaival, gazddlkoddsdval, a sz516, és bor-
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termeléssel, vagyoni helyzetiikkel, a minden-
napi élet kereteivel foglalkozik, mintsem a
,nagypolitikdval”, a hadak jdrdsaval, a foldes-
urak cserélddésével, az orszag politikai, gazda-
sdgi, kozjogi helyzetének alakuldsdval. Oly-
annyira, hogy — a recenzens megitélése szerint
— olykor a helyi események sem igen értheték,
értékelhetdek a kitekintés hijan. E fejezetnél
hidnyoltuk leginkdbb a XX. szdzad ,,aranyos”
targyaldsat; Téllya torténete a filoxéravész
éveiben lényegében befejez6dik — vélhetné az
olvasé.

Kavecsdnszki Gyula Téllya memlékeir6l
irt fejezetét pompds homlokzati rajzok, térké-
pek, alaprajzok egészitik ki, szdmos fénykép is
e konyvrészlet mondanddgjat teszi szemléletes-
sé. Csak azt sajndlhatjuk, hogy a méemlék-
épiiletek mai dllapotdrdl, helyzetérdl, funkcid-
jarél nem kaptunk részletesebb tdjékoztatast.

Bencsik Jdanos nem teljesitette a fejezetcim-
ben megfogalmazott igéretét: nem Téllya tdrsa-
dalmaét frja le a szdzadforduldn (miért csak ak-
kor?), hanem a lakossdg hdzasoddsi ,,vonzéste-
rilletét”, ami szintén tanulsdgos ismereteket
nyijt, de mégsem tarsadalomrajz. A Téllya és a
tdllyaiak cimii fejezet alcime szerint néprajzi
jellemzés, valéjdban meglehetdsen esetleges
leirds a szdzadfordulé kordnak néhdny szeg-
mentjérél; a hatdrhasznélatrél (valéjaban in-
kdbb a miivelésdgi megoszldsrdl), az erd6gaz-
ddlkodds néhdny adatdrdl, a keresztnévaddsi
szokdsokrél, két-hirom népszokasrél, mondo-
kérél, az 1910. évi népszdmldlds kéznél levd
adatair6l. Sajnos, Téllya XIX-XX. sz4dzadi tar-
sadalomrajza — amely pedig szdmos izgalmas
kérdést rejt magdban, igy pl. a ,,hanyatlas™ tar-
sadalmi, lelki, szocioldgiai kihatdsainak szam-
bavételét — nem frédott meg.

Az eddig felemlegetett hidnyokat részben el-
lenstlyozza Frisnydk Sdndornak Téllya né-
pesség €s telepiilésfoldrajzardl irt fejezete
(245-268. oldal). Foglalkozik a maval is, fel-
haszndlva az 1990. évi népszdmldlas adatait,
szemléletes 4dbrdkat is segitségiil hivva ismerte-
ti a legfontosabb tudnivaldkat a telepiilés szer-
kezetértdl, telepiilésképérdl, épiiletdllomdnyi-
rél. Izgalmas kérdéseket tesz fel — a bortermeld
mez&varos miért nem tud a XIX. szazadban a
modernizdcié Gtjdra 1épni s igy a vdrosdllo-
maény része maradni —, ha a vdlaszok nem is ki-
merit6k s részletezdk.

A Téllya gazdasagi életérd] irt fejezet (Bo-
ros Ldszlo—Dobdny Zoltin—Horvdth Kdroly)
szemléletes. dbrdival, adatgazdagsdgaval tiinik



ki (pl. foldhasznositési térképek), noha megint
épp az elmilt néhdny év esetében marad el a
gazdasdgi folyamatok okainak, lezajldsdnak
elemzése s helyette inkdbb vazlatos lefrdst,
esetleges adatokat kapunk (elismerve ,,igé-
nyiink” megvaldsitdsanak nehézségeit). Ha-
nusz Arpdd életmédvizsgalatai nem helyette-
sithetik a ma tdrsadalomrajzat.

Mindezekkel egyiitt igényes kiall{tasi, sza-

mos teriileten, fejezetében informdacidégazdag,
izgalmas kérdéseket felvetd konyv kertilt ke-
ziinkbe a tdllyai dnkormdnyzat dldozatkészsé-
ge, a nyfregyhdzi miihely szorgalma és aktivi-
tdsa nyomdn. Vérjuk a befgért folytatist, a to-
vabbi vizsgdlatokat, melyek remélhetbleg né-
hédny, itt felemlitett hidnyt is pétolnak.

Dr. Beluszky Pdl

Honfoglalas és régészet
Balassi Kiadd, Budapest, 1994. p. 311.

A Gyorffy Gyorgy f6szerkesztésével Kki-
adand6 ,,A honfoglaldsrél sok szemmel” c. so-
rozat els6 darabjaként megjelent, szerkeszts-
ként Kovdcs Ldszlo 4ltal jegyzett kotet az MTA

I. és II. Osztdlya keretében 1992. december 7— -

8-dn, ,,A honfoglalds régészete” cimen megtar-
tott tudoményos konferencia elbaddsainak
anyagit tartalmazza. A rendezvény azoknak a
tudomdnyos iilésszakoknak a sordba illeszke-
dett, amelyek célja a honfoglalds 1100 éves év-
forduléja eldtt a kiilonbdzd tudomdanydgak
szemszogébdl megvizsgdlni a sorsfordulé Kar-
pat-medencebeli hatdsait. Mivel a tanulma-
nyoknak szdmos foldrajzi vonatkozdsa is van,
az aldbbiakban a szokottnél taldn kissé részle-
tesebben ismerietjiik azok fontosabb megélla-
pitdsait.

Ldszlé Gyula professzor, a kérdéskor ku-
tatdsdnak nagyérdemii doyenje Megnyitdjdban
rdmutat, hogy amig 50 évvel ezel6it csak
Fettich Ndndor és & torekedtek a honfoglalék
életének megismertetésére, ma mar minden ré-
gész ezen dolgozik. A széles korl régészeti ku-
tatdsokat tdmogatjak a rokon tudomdnyok altal
elért sokoldald eredmények is, amelyek messze
tilterjednek a Kadrpat-medencén.

Gydorffy Gydrgy akadémikus, a honfoglalds
kori Magyarorszdg torténetének egyik legis-
mertebb kutatéja Bevezetdjében részletezi az
évenként tervezett tudomanyos iilésszak-soro-
zat feladatait, a honfoglalds eseményeinek mi-
nél sokoldalibb megismertetését. Kiemeli,
hogy a korabeli népnevek gyfijténevek, ame-
lyeket az uralkod6 nép hatalmi kényszerének
megsziintével az alattvaldk elhagytak. A hon-
foglalds kora a kezdetektdl a végsd kifejletig,
862-t61 970-ig iddzithetd. A régészet fo fel-
adata az események id6rendjének megallapi-

tdsa, valamint a leleteknek az akkori népekkel
valé azonositdsa.

Gydrffy Gyorgy és Zolyomi Bdlint kK6z6s
tanulmdnya a Karpat-medence és Etelkoz egy
évezreddel ezelbtti képét véazolja fel. A két
nagyhirti tudés a korabeli természeti kérnyezet
allapotvaltozdsainak tiikrében vizsgdlja a hon-
foglalds kori népmozgalmakat. Ezek legjobban
a vizrajzi, éghajlati és novényfoldrajzi valtoza-
sok alapjan elemezhetbek. Zélyomi akadémi-
kus bemutatja a Kérpat-medence és kornyéke
potencidlis ndvénytakardjit az I. évezred vé-
gérol (térképen is) és annak alapjan felvdzolja a
honfoglalék letelepiilési lehet6ségeit. A szer-
z6k a vonatkozé kiilfoldi kutatdsok értékelése
alapjdn arra a meggy0dz8désre jutottak, hogy
750 és 820 kozott Kozép-Eurépaban a maindal
melegebb és szdrazabb éghajlat uralkodott, ami
az Avar Birodalom pusztuldsat tulajdonképpen
eldidézte. Ez az idGjardsi helyzet a 9. sz. végén
is megismétlddott, ami viszont a magyarokat
kényszeritette Etelkoz elhagydsara. Ehhez ji-
rult 892-93 kemény fagyos tele. A tanulményt
a két érdemes szerzd a kérdéskor bé irodalma-
val teszi még értékesebbé.

Balint Csandd ,,A 9. szdzadi magyarsig ré-
gészeti hagyatéka” c. értekezésének alapkérdé-
se, hogy a honfoglaldk anyagi kultdrdjira vo-
natkozé leletek miért nem taldlhaték meg iga-
zolhat6an a Karpatoktdl keletre? Valasza, hogy
az 6smagyarsag a sztyepet elhagyva, a Karpat-
medencében mar Nyugat-Eurdpa peremteriile-
tére érkezett. Az Uj természeti, gazdasagi, etni-
kai és kulturdlis kozegben Wj anyagi kultdrat
fejlesztett ki, majd iij ideolégiat — a keresztény-
séget — vett fel. Igy targyi emlékei is elszakad-
tak az Gsei altal hasznéltaktol.

Fodor Istvin ,Leletek Magna Hungariat6l
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Etelkozig” c. tanulmédnydban hasonl6é kérdést
feszeget. Szerinte a leletek hidnydnak voltak
kultdrtdrténeti okai is, mert a feltdréknak nem
volt érdekes a nomad népek emlékanyagédnak a
részletes elemzése. A f6 ok azonban véleménye

szerint az a nagyméret{i életmédbeli atalakulds’

volt, ami a magyarsdg életében a vdndoriitja so-
ran és a honfoglalds utdn végbement. Erre ve-
zethetd vissza a régészeti emlékanyag nehéz
népi azonosithatésaga.

Béna Istvan ,,Az Avar Birodalom végnap-
jai. Vitdk és dj eredmények” c. munkéjiban az
Ujabb kutatdsok eredményeit osszevetve alldst
foglal amellett, hogy az avarok uralmédnak nem
a frankok sikertelen vagy csak részben eredmé-
nyes hadjdratai, hanem a bolgdrok tdmaddsa
vetett véget.

Szdke Béla Miklos ,,A Karpat-medence a 9.
szdzadban” c. frdsdban rdmutat arra, hogy a
Karpiat-medence régészeti anyagdb6l csak
ijabban tudjdk elkiiloniteni a Dundntdl 9. sz.-i
kevert — avar—szldv—bajor(frank) —, az Alfold
avar és Erdély dunai bolgdr emlékanyagét, ami
megoldja e teriiletek eddig hidnyos etnikai ké-
pének kérdéseit.

Cs. Sods Agnes, a ,Zalavar az iijabb dsati-
sok tiikrében” c. irds szerzdje 1951-54 kozott
résztvevBje, 1973-92 kozott pedig vezetdje
volt a politikai okokbdl kiemelten kezelt és or-
szdgos hir{ivé emelt zalavdri dsatdsoknak. Fel-
dolgozdsdban az 4satdsi tertiletet dtszeld, Za-
lavar—Zalaszabar kozotti orszdgittl északra
feltart épitményekrdl szdmol be.

Miiller Robert (Karoling udvarhdz és teme-
t8je Zalaszabar—Borjudllds-szigetrdl) a zalavéri
dsatdsokt6l DNy-ra fekvd szigeten feltdrt ve-
gyes lakossdgd, honfoglalds el6tti telepiilés le-
letanyagdt ismerteti.

Tomka Péter ,.9. szdzadi népesség a Kisal-
f6ldon” c. cikkében a kiilonb6zd, avar, karoling
és szldv kultdrdk taldlkozdsdnak, kolcsonhata-
sdnak szinterével foglalkozik.

Alexander T. Ruttkay ,A blatnicai lelet €s
kore” c. frdsdban hangsiilyozza: ez a stiluskor a
8. sz. végétdl kb. 860-ig divott és a kordbbi
avar hatdssal szemben a frank—szldv viszony
fontossdgdt és elterjedtségét bizonyitja a mai
Szlovékia Ny-i és kozépsé teriiletén.

Wolf Madria ,,A Fels6-Tisza-vidék 9. szdzadi
szldv emlékei” c. frasdban rdmutat, hogy a Ki-
rdlyhelmec, Munkdcs €s Zemplénagard kor-
nyéki alacsony halomsirok avarkori szldv tele-
piilésekre utalnak, amelyek lakéinak a magyar
honfoglal6kkal valé viszonya nem tisztdzott.
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Gyorffy Gyirgy ,,Vezéri szdlldshelyek emlé-
kei” c. cikkében arra keres vélaszt, hogy mi-
lyen régészeti anyag jellemzi a vezéri szallds-
helyeket és milyen a vezéri katonai kiséretet?
Szerinte a nomad jellegii téli-nydri széllasval-
tds 4ltaldnosan jellemzd. A kiilonbozd vezéri
széllashelyekre utalé helynevekbdl és az azok
koriili éremleletekbdl azt a kovetkeztetést von-
ja le, hogy az Arpad-fiak 945 koriil szdmoltdk
fel Ond vezér leszdrmazottainak Tisza-menti
szdllasteriileteit.

Révész Laszlo ,Vezéri sirok a Fels6-Tisza
vidékén™ c. tanulmdnyéban a Fels6-Tisza vidé-
kén, a Bodrogktzben, a Rétkozben és Sza-
bolcsban taldlt vezéri sirok nagy szdimabdl (ez-
iddig tizet tartak fel) arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a 10. sz. kdzepéig az a teriilet volt a vezéri
szallasteriilet kdzpontja.

M. Nepper Ibolya ,Honfolgalék a Horto-
bagy—Berettyd vidékén” c. tanulménya szerint
a mai Hajdd-Bihar megye teriiletén feltart
nagyszadmu temetd €s sirlelet a honfoglalék td-
jon beliili regiondlis betelepiilését mutatja.

Kiirti Béla ,Honfoglal6k a Maros-torok ti-
jan” c. frasa szerint a Duna-Tisza kozi, a Maros
torkolattél E-ra és D-re fekvd 10-11. sz.-i te-
metdk és sirok elhelyezkedését a korabeli ter-
mészeti kornyezet er8sen befolydsolta.. A Du-
na-Tisza kozi maradvényok a fejedelmi szdl-
lasteriilethez, a tiszdntiliak viszont az Ajtony-
torzshoz tartozénak vélhetok.

Nezivanszky Gadbor ,,A Kirpat-medence
északi térségének régészete” c. értekezésében
irja: Szlovédkia mai teriiletén eddig 114 lel6-
helyr6l ismernek a korabeli magyarsighoz kap-
csolhaté, 10. sz.-i temetSrészleteket s sirokat.
A lel6helyek E-i hatdra: Pozsony-Cseklész—
Nagykosztoliny—Galgéc—Nyitra—Zsitvabese-
ny6—Léva—Demény—Kassa—Zemplén vonala.

Kovdcs Ldszlo ,Fegyverek és pénzek” c.
cikke szerint a régészeti leletekbdl nemcsak a
korabeli élet mindennapjaira és az eltérd fog-
lalkozéasok felszerelésbeli kiilonbségeire, ha-
nem az azokban bekovetkezett véltozdsokra
(pl. a kalandozdsok 10. sz. kdzepi megsziinésé-
re) is lehet kivetkeztetni.

Mesterhdzy Karoly ,,Tobbgytker(i 6si valla-
sunk emlékei” c. tanulmdnydban hangsilyozza,
e kérdéskor a nagyterjedelmi kutatdsi el6z-
mény ellenére mind ez ideig sok megoldatlan
problémat rejt. Illyen pl. az Erd-Abadjszantd
vonaldn feltdrt sok kaptark$ vitathaté szdrma-
zdsa, amelyeknek méhészeti eredetét a szerz8
céfolja.



Kovalovszky Julia ,,Csénakos temetkezések
az Arpdd-korban” c. cikkében rimutat: a ke-
reszténységre valo 4ttérés a honfoglalok temet-
kezési szokdsait is alapjaiban viltoztatta meg?
Csak elvétve taldlkozhatunk — pl. a visegradi
temetkezési hely esetében — az 8si csénakos te-
metkezés nyomaival.

E‘ry Kinga ,,A Karpdt-medence embertani
képe a honfoglalds kordban” c. értekezésében
frja: a honfoglalds idején a térség Gslakéi antro-
polégiailag europid tipustak voltak. A honfog-
lal6k alfoldi tipusa a Dont6l K-re fekvé fiives
pusztikrél, a dombvidékre telepiiltek pedig a
Dontél Ny-ra fekvd teriiletekrdl szdrmaztak.
ElSbbi tipus széles koponydji europid-europo-
mongoloid, utébbi keskeny koponydji europid
jellegii volt.

Békdnyi Sdandor ,Magyar dllattartds a hon-
foglalds koraban” c. cikkében rdmutat: a kordb-
bi feltételezésekkel szemben az 4satdsok éllati
csontanyagdnak vizsgdlata azt igazolja, hogy
kevés, a honfoglalokt6l hozott dllatfaj élt to-
véabb a Karpat-medencében. Ilyen volt pl. a tar-
pén 16, az Gsracka, az agdr és a kuvasz. A t6bbit
-~ pl. a magyar szirke marhdt — helyben te-
nyésztették ki vagy Ny-r6l vették at (igy pl. a
hidegvérii lovakat).

Balassa Ivdn ,, A magyar féldm{ivelés emlé-
kei a 9-10. szdzadbdl” c. tanulmanydban leszo-
gezi: a régészeti bizonyitékok alapjdn a ma-
gyarsdgnak mér a honfoglalds idején is elter-

jedt foglalkozdsa volt a mezdgazdasdg, amely-
ben az dllattenyésztésen volt a hangsily, de —
f6leg a Dundntilon — a foldmiivelés is elterjedt
volt. Még kertészeti és sz616miivelési ismerete-
ket is hoztak magukkal K-rol.

Gyulai Ferenc ,,A Karpat-medence haszon-
novényei a 9-10. szdzadban” c. cikkében rdmu-
tat: a magyarsidg magdval hozott kulturnové-
nyei mellett dtvette az itt lakott avar—szlav né-
pesség mezGgazdasigi ismereteit is, amihez a
telepesek novénytermesztési kulturdja jarult.

Gomori Jdanos ,,A 9-10. szdzadi vaskohd-
szat” c. értekezésében hangsiilyozza: Magyar-
orszdgon széleskor(i vaskohdszati emlékanyag
maradt vissza mdr az avar korbdl (Ny-Dunén-
til, Balaton-vidék) és a honfoglalas idejébdl is.
Ebben, a tovdbbélé avar—szldv hagyomdnyok
mellett, a honfoglalék magukkal hozott koha-
szati ismeretei is szerepet kaptak. A nyersanya-
got a gyepvasérc és mds felszinkozeli ércels-
forduldsok szolgdltattdk. A helyi névanyagban
is sok nyoma maradt fenn e mesterségnek. A
kozolt forrdsanyagbdl hidnyzik viszont Fiilop
Jozsef e tirgykorre vonatkozé szintézisének
(Az 4svanyi nyersanyagok torténete Magyaror-
szdgon. Budapest, 1984) emlitése.

A mdr a kézeljov8ben fontos forrdsmi rang-
jdra emelkedd tanulmdanykotetet az egyes téma-
korokhoz tartozé tizenhat szines képtabla zarja
le.

Dr. Somogyi Sandor

Hunyadi Ldszlo:
Csillagaszati és altalanos természeti foldrajz a kozépiskolak szamara
Calibra Kiad6, Budapest, 1994. p. 223.

A ,Csillagdszati és 4ltaldnos természeti
foldrajz” (j, két kotetbd! 4116 tankonyvsorozat
elsé tagja (a tovabbi kotet: Tdrsadalmi- gazda-
sdgi foldrajz).

A 14-15 éves kozépiskoldsok szdmdra ké-
sziilt tankonyv elsédleges céljdn a természet-
foldrajzi tananyag maradéktalan ismertetésén
kiviill — kiegészitve-kiterjesztve egy-egy téma-
kort — tobbletismeretek kozlése. Biztos alapot
kivan adni az 6nképzéshez és a tovabbtanulds-
hoz is. Figyelembe veszi a Nemzeti Alaptan-
terv , Foldiink-kornyezetiink” 6néllé miiveltsé-
gi teriilet tanitdsdnak alapelveit, célkitiizéseit,
kovetelményeit, valamint kerettantervét. A ter-
mészetfoldrajzi ismeretek alapos, hidnytalan,
egyszersmind vildgos, kénnyen megérthetd le-

irdsdra torekszik. A foldi természeti folyama-
tok bemutatdsakor felhasznédlja a korszerii is-
mereteket, a modern tudomdanyos eredménye-
ket, rdmutat az ok-okozati osszefiiggésekre.

A tankonyv szerkezete vildgos, a természet-
foldrajzi anyag felépitése logikus sorrendet ko-
vet: a Vildgmindenség feldl, a Naprendszeren
at jut el vizsgdlédasdnak elsodleges targydhoz,
a Foldhoz. Kiviilr8]l befelé haladva tanulmé-
nyozza annak szférdit, felépitését; majd ezek
ismeretében mutatja be a kiilonféle hatdsok ko-
vetkeztében kialakult felszini formdkat, fold-
rajzi ovezeteket, s azt, hogyan jelenik meg
mindez az emberi dbrdzoldsban (térképészet).

Tartalmi jellemzdk. A tankonyv nyolc feje-
zetbdl 4ll (A Vildgegyetem é€s a Fold; A 1égkor;
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A vizburok; A kGzetburok; A Fold felszinfor-.

mai; A Fold talaja és él6vilaga; A foldrajzi ove-
zetek; A foldrajzi kornyezet dbrdzoldsa). Egy-
egy fejezet tobb alfejezetre tagolddik, amelyek
mindegyikében megtaldlhatjuk a korszerd,
kozvetlen ismeretek, kapcsolatok és Osszefiig-
gések pontos lefrdsat.

A kotet tobb qj fejezetet tartalmaz a kordbbi,
hasonl6 tém4ji tankonyvekhez képest. Ilyen az
elsd fejezet is, amely a csillagdszati foldrajz
alapjaival ismereteti meg a tanuldkat. Uj a Fold
felszinformdi, valamint a Fold talajai €és €16vi-
liga cimii fejezet is. Az el6bbi a domborzati
formdk keletkezését ismerteti, az utdbbi talaj-
és életfoldrajzi alapismereteket kozol. A konyv
a ko6zetburok bemutatdsira helyezi a legna-
gyobb hangsiilyt: a Fold felépitése, szerkezete;
a kozetburok viltozédsai: a fontosabb &svdnyi
nyersanyagok €s keletkezésiik, valamint a Fold
torténetének attekintése ismerhetd meg a feje-
zetbdl. A modern lemeztektonika a foldtani
anyagrész gerince. A 1égkor és a vizburok be-
mutatdsa sordn is sok 0j ismeretanyagot kdzol.

A foldrajzi Svezetek jellemzése egyuittal az
elézGekben tanult ismeretek dsszegzése is. Az
utols6 fejezetben topogréfiai-térképészeti alap-
ismereteket kozol.

A konyvhoz kislexikon is tartozik; benne be-
ttirendben sorakoznak a témakorok tomoren és
kozérthetden meghatdrozott  alapfogalmai,
szakkifejezései, amelyek remélhetSen jol szol-
glaljak majd a tananyag feldolgozdsat, az egyé-
ni tanuldst.

A tankdnyv 198 &dbrit tartalmaz. Ezek nem
mell&zhetSk sem az 6rékon, a tananyag feldol-
gozdsakor, sem az egyéni tanuldskor. Sok

olyan informéciét is kozolnek, amelyek a szo-
vegben nem taldlhat6k; annak szerves kiegészi-
toi.

Az egyes fejezetek végén taldlhaté Ossze-
foglal6 kérdések a kivdnt gondolatmenet sze-
rint irdnytjdk a tanulék figyelmét: segitik a tan-
anyag készség szintli elsajatitdsit. Az alapfo-
galmaknak, dsszefiiggéseknek €s a leglényege-
sebb tudnival6knak a szévegkornyezetb6l valé
(dolt betiis) kiemelése is a tankdnyv tanulhat6-
sdgét szolgdlja.

A tankonyv haszndlata, médszertani kérdé-
sek: a kozolt alapos €s bdséges ismeretanyag
lehetdvé teszi az egyes témadk hat- vagy nyolc-
osztalyos gimnaziumokban trténd oktatdsat, a
tanuldk 4ltali, 6ndll6 feldolgozdsét, valamint
kiseldadasok készitését is.

A kozépiskoldk kiilonbozd tipusaiban més-
mds Oraszdmban tanuljdk a foldrajzot. A tan-
konyv anyagét teljességében megtanitani csak
feszitett munkdval volna lehetséges. Az isme-
retanyagbdl valé szelektdlas, valamint az egy-
egy tan6rdn megtanitand6 anyag mennyisége a
konyvet haszndlé szaktanirok megitélésére
bizhat6. A tankonyvhoz tandri kézikonyv is ké-
sziilt (tanmenet-javaslatokkal, témaziré fel-
adatlapokkal, gyakorlati 6rék tervezetével
stb.).

A tankonyvben taldlhaté kérdések, felada-
tok, dbrék, térképvazlatok bizonyos mértékig
irdnyitjak a médszerek megvélasztisat, de kor-
latlan lehetdséget adnak az egyéni kezdemé-
nyezésekre, a sajit modszertani elgondoldsok
megvaldsitasara is.

Balogh Jdinos

Pécsi Mdrton:
Negyedkor és loszkutatas
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1993, p. 375.

Pécsi Marton akadémikus a kozelmuitban
megjelent konyvében &sszefoglalta életpalya-
jénak egyik f6 szakteriiletén, a 1oszkutatdsban
szerzett ismereteit, tudoméanyos eredményeit.

A 16sz nagyon kiilonos geol6giai képzdd-
mény, amely a Foldiink olyan — a kdznapi ér-
dekl6ddk 4ltal is j61 ismert — teriileteinek meg-
hatarozé tdjalkot6 eleme, mint az dzsiai sztyep-
pek, az észak-amerikai préri, ill. a dél-amerikai
pampdk. A szdrazfoldek felszinének csaknem
10%-4t boritd 16szokon jottek 1étre a legtermé-
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kenyebb talajok, koztiik a csernozjom (fekete-
fold), emiatt a l6szteriiletek évszdzadok Gta a
vildg élelmezésében alapvetd szerepet jdtsza-
nak (a Fold gabonatermesztésének mintegy hé-
romnegyede a 16szvidékekrdl szarmazik).

A 1bsz hideg, csapadékszegény éghajlaton
keletkezik, ami az emlitett l6szteriileteket leg-
utébb a ,,jégkorszakban”, vagyis a pleisztocén-
ban jellemezte. E kbzet az azéta eltelt alig tobb
mint tizezer év foldtorténetének, s nem utolsé-
sorban a tdjformdalé tardsadaimi hatdsoknak ér-



z€keny regisztraldja, amiben tiikrozodik az
egész legfiatalabb geoldgiai szakasz, a negyed-
kor.

Pécsi Mdrton ez irdnyq kutatémunkdja t6-
retlen folytatdsa a nagy hazai geografus el6dok,
Léczy Lajos, Cholnoky Jend, Bulla Béla, Kd-
ddr Ldszlo ez irdnyld munkdssaganak. Ok hiv-
tdk fel a vildg szakmai kozonségének figyelmét
a magyarorszagi 16szokre, de hogy innen sike-
riilt el6relépni és a hazai 16szfeltdrdsok kike-
riilhetetlen referenciapontokkd, afféle ,l9sz-
etalonokkd” valtak, az jorészt Pécsi Mdrton
négy évtizedes kitartdé munkdjdnak koszonhetd.

A tovibblépéshez nem volt elegendd a sok
Uj terepi megfigyelés, az djabb és tjabb felta-
risok elemzése. Pécsi Mdrton hatékony mun-
kaszervezdi tevékenysége révén egész sor geo-
gréfiai rokon szakma: a talajtan, a botanika, a
régészet kapcsolddott be a 16sszel kapcsolatos
kutatdsokba, nem egyszer Uj, korszerii médsze-
rek bevezetésével, alkalmazdsdval (fiziko-ké-
miai vizsgdlati médszer [termolumineszcencia,
magnetosztratigrafia stb.]). Ezekért az tjabb
eredményekért érdemes volt neves kiilfoldi ku-
tatéknak is rendszeresen visszatérni a paksi, a
dunatijvdrosi, a tdpidsiilyi, vagy a Budapest
kornyéki (Mende, Basaharc) feltdrdsokhoz. A
terepen Pécsi Mdrton egyforma lelkesedéssel
magyardzott a Nemzetkozi Foldrajzi Unié
(IGU) loszkutat6i és a fiatal hazai tudésutin-
potlas szdmdra.

A konyvben sorakozé szamtalan kutatdsi
részteriilet logikus, jol tagolt és dttekinthetd fe-
jezeteit olvasva feltiinik, hogy tobb gondolati
egység végén, a problémamegolddsok Osszesi-
tését kovetden kiilon szakasz foglalkozik a vi-
tds, még megolddsra vard kérdésekkel. Nem vi-
lagos pl. az agyagdsvanyok szerepe a 18sz kii-
16nb6z5 tipusainak képzddésében, szdmos he-
lyen nincs megnyugtatdan tisztdzva a homok és
a l1oszrétegek rétegtani rendszere, nem is szélva
az abszolidt kormeghatdrozasi eredmények ko-
riili vitdkrol. Ugy tiinik, a 16szkutatds is magdn
visel sok mas tudomdényteriiletre jellemzd sa-
jatsdgot, hogy ti. az exponencidlis tempodban
gyarapod6 ismeretek nyomdan megoldott prob-
1émék szdmdandl mar csak a nyitva maradt kér-
déseké tobb. A kotet kiilon erénye az ezekre
valé figyelemfelkeltés, a megolddsukra vald
0sztonzés.

A 16sz- és negyedkorkutatds nagy terjede-
lemben szerepel a hazai f6iskolai és egyetemi

tananyagban. Az oktaté munkdhoz jelentds se-
gitség a széban forgd konyv 1ényegre torekvé-
se, konnyf{i kezelhetosége, jOl tagolt felépitése,
a rengeteg dbra €s a gazdag bibliografia. (A ko-
tetet Marosi Sdndor szerkesztette.) A foldrajz
szakos hallgaték mér a hetvenes évektdl tanul-
Jjdk a Pécsi Madrton iltal 6sszedllitott negyed-
kori kronosztratigrdfiai rendszert. A 10sz-16-
szos ill. talajos rétegek tér- és idbeni tagoldsat
a szerzd kiegészitette Kretzoi Miklos Gslényta-
ni, Borsy Zoltdn termolumineszcencids, Mdr-
ton Péter paleomagneses, Schweitzer Ferenc,
Szilérd Jend, Hahn Gyorgy litosztratigréfiai
adataival. Igy épiilt be az oktatdsi anyagba pl. a
Brunhes-Matuyama vagy a Jaramillo paleo-
mdégneses kormeghatdrozds, a Mende Bazis el-
temetett talaj vagy a kiilonféle paleodkoldgiai
kormegjelolés.

A konyv kiemelkedd érdeme a nemzetkozi
eredmények Gsszefoglalé bemutatdsa. A 16sz-
kutatdsban 10-15 éve valésdgos informaci6-
robbandst eredményezett a klasszikus kinai
16szteriiletekrdl sz6l6 publikdcidk sora. Tobb
mint szdz évvel ezel6tt a német Richthofen Ki-
na 1oszvidékein szerzett tapasztalatai évtizede-
kig befolydsoltdk a 16sz tudomanyos megitélé-
sét. Ugy tlinik, most hasonlé kutatdstorténeti
szakaszban vagyunk, és a szlikebb szakirodal-
mi férumokrél kilépve a hazai felsGszintii okta-
tdsban is sor keriil pl. a potou-malan-lishi-
wucheng 16szkronoldgia vagy az ottani 19szte-
riiletekhez kapcsolédé juan, mao felszinalakta-
ni formdk ismertetésére.

A hazai eredmények és a kiilfoldi 16szréteg-
tan parhuzamositdsdra Jeginkdbb a kivélasztott
tipusszelvények elemzése sordn nyilik lehets-
ség. A legismertebb osztrdk, német, francia,
cseh, lengyel, ukrajnai, ill. szibériai feltarasok
leirdsa alkalmat nydjt a szerzonek arra is, hogy
érzekeltesse a loszrétegtan kiemelkedd szere-
pét a foldi klimavéltozdsok globélis és regiona-
lis vizsgdlatdban. A 16szkronol6giat ilyen szin-
ten miiveld kutat6 igy helyet kap a legszélesebb
értelemben vett kornyezetvéltozds-kutatdsok
(Global-Change) gyakorlati orientdci6ji szak-
teriiletén is.

A konyv utols6é fejezete 35 oldalas angol
nyelvl Osszefoglald (Ldczy D. forditédsa). Ez
Jjelent8sen megkonnyiti a tartalom nemzetkozi
népszeriisitését, amit a konyv méltdn megérde-
mel.

Dr. Csorba Péter
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Pinczés Zoltdn:
A jelenkori fagy felszinformalé hatisa hazankban és ennek gyakorlati jelentdsége
Acta Geographica ac Geologica et Meteorologica Debrecina. Kiilonszdm
KLTE Debrecen 1994. 247 p.

Pinczés Z. konyve szilard elméleti megala-
pozdssal megirt, gyakorlati orientiltsdgd, ala-
pos munka. Voltaképpen hdrom évtized sok
egzakt méréssel, valamint a hazai és kiilfoldi
szakirodalom tlizetes dttanulmédnyozdsdval, fel-
haszndldsdval végzett terep- és laboratSriumi
munkijinak osszegzését vehetjik kézbe. A te-
repkutatdsokat sajdt tervezési és részben sajit
kivitelezésli fagykamrdban végzett kisérletek-
kel ellendrizte, ill. egészitette ki. A recens fo-
lyamatokon kiviil értékes a pleisztocén fagyje-
lenségek elemzése is. A tanulmdny alapja az
1985-ben megvédett akadémiai doktori érte-
kezése, de ezt még toviabbi, djabb fagykamra-
kisérletek eredményeivel és az ezekbdl levont
ljabb kovetkeztetéseivel egészitette ki. A kéz-
iratot mar 1988-ban lezdrta.

A konyvet a recens folyamatok kutatdsa
sziikségszeriiségének indokldsdval és a célkitii-
zések ismertetésével vezeti be, majd a kriolito-
16gia feladatdnak bemutatdsdval folytatja. Ez-
utdn a fagykutatdsok torténetét, ennek egyes
szakaszait tdrgyalja dltaldban, hazdnkban pedig
részletesen. Mdodszereit a ,bonyolultbél az
egyszer(it, az dltaldnosb6l az egyest kisz{irni és
megismerni” alapelvre épiti. Bemutatja terep-
és laboratdriumi vizsgélatainak médszereit.

Ezt kovetden ismerteti a faggyal aprézédis
folyamatét és kiilonféle termékeit, majd a ko-
zetaprézédast befolydsold tényezdket; a nagy-
szerkezet, a k6zetek és fagyérzékenységiik sze-
repét az aprézéddsban, valamint ezek befolya-
sat a tormelék nagysagdra, illetve alakjdra, a
természetben és a fagykamraban kiilonféle k&-
zeteken; tovdbbd a porozitds, a hdmérséklet, a
fagyviltozékonysdg, az inszoldcié, a lejtoki-
tettség, a rétegnyomds, a faggyal emelés €s
-tolds hatdsdt; a viz, a mdllds, a domborzat és
formdi, a tdrsadalmi (antropogén) tevékenység,
a nedvességtartalom, a talaj fizikai és kémiai
tulajdonsigai, valamint szerkezete, anyaga,
szine, az agyagdsvanyok hatdsit. Ezutdn a fagy
behatoldsanak menetét, mélységét, idGtartamat,
sebességét, valamint a fagyott talajok fizikai
jellemzé6it, szintjeit, a talajjég tipusait, a jég
szerkezetél vizsgdlja tiizetesen, €s ezek kovet-
kezményeit értékeli. Majd a fagy felszinforma-
16 tevékenységét, ennek folyamatait, s az igy
kialakitott jellegzetes formdkat mutatja be viz-
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szintes térszineken (fagydombok, fagyrepedé-
sek stb.) és lejtdkon (pergések, omldsok, csu-
szaml4dsok, csuszdsok, geliszoliflukcid, feliileti
lemosds stb.). Mindezekre sok gyakorlati pél-
dét sorakoztat fel, s levonja az elméleti és gya-
korlati kdvetkeztetéseket. Tehat nagyon sokol-
dali vizsgalatokat végzett, amelyek feltarjik
mindezeknek jellemz@it, tulajdonsagait, Ossze-
fiiggéseiket és kolcsonhatdsaikat.

Ezutdn a fagynak kiilonféle miiszaki l1étesit-
ményekre, elsdsorban az ttburkolatra gyako-
rolt hatdsat vizsgédlja. A kdrosoddst el6idéz6 té-
nyezSket egy esettanulmdnnyal kiegészitve
elemzi, s arra a kovetkeztetésre jut, hogy eze-
ket els6sorban az 1t anyaga és az idGjards hatd-
rozza meg. Az utakat ért fagykdrokat hazidnk-
ban és Osszehasonlitdsul néhdny eurépai or-
szdgban mutatja be. A fagykdrok a mezdgaz-
dasdgban c. fejezetben azt bizonyitja, hogy az
ilyen karosodds tipusai elsGsorban az idGjdréasi
viszonyoktdl, a talaj mindségétdl és nedvessé-
gét6l, valamint a domborzattéi (elsGsorban a
magassdg és a lejték meredeksége) és annak
formditdl (lejtok, volgyek, hegyldbfelszinek
kiilonbo6z6 tipusii volgyei) €s a tdrsadalmi tevé-
kenységtdl fliggnek. Vizsgdlja az el6idézé és a
befolydsold tényezSket. A fagykirfelvételezés
és -térképezés modszereit j6 térképsorozattal és
szelvényekkel szemléltetve tdrja elénk a Toka-
ji-hegységbdl vett példdkon, ahol éveken 4t,
rendkiviil 1d6igényes munkat jelentS, rendsze-
res méréseket végzet,

A szdveget béséges €s tartalmas illusztraci-
6s anyag egésziti ki és magyardzza. A 33 fény-
kép a fagylaboratériumot, a terepi méréeszko-
zoket, a kifagydsos folyamatokat és formékat
mutatja be. A 35 tdbldzat kiilonbozd mérések
eredményeit foglalja Ossze, fGleg a szemcse-
osszetétel jellemzd értékeit, hdmérsékleti ada-
tokat stb. A 65 dbrdbdl legtobb a térkép, azutdn
a szemcsedosszetételi gorbe és diagram, talajhd-
mérsékleti gorbe stb. A gazdag illusztricids
anyag 4 atvett dbra kivételével mind a szerzd
sajat szerkesztése. A bdséges anyag kezelését
megkonnyitendd, nagyon hasznos lett volna
mellékelnie a fénykép-, a tdbldzat- és foleg az
dbrajegyzéket.

A 245 tételes irodalomjegyzék 3/4 részben
kiilfoldi tanulmanyokat tartalmaz. A magyar



szerzOk mfiivei nagyobb részt a rokontudoma-
nyok képviseldinek (mindenekeldtt légkor- €s
éghajlattan, hidrolégia) valamint miiszaki
szakembereknek tolldbdl szarmaznak. A jelen-
legi folyamatokat elemz6 féldrajzi tanulminy
csupén a szerzd 10 kordbbi cikke. Ez is azt
bizonyfitja, hogy Pinczés Z. tanulmdnya hidnyt

potlo, értékes munka, amelyet a foldrajztandro-
kon és kutatékon, valamint a foldrajzszakos
hallgatékon kiviil a talajtannal, éghajlattannal
foglalkozé és a miiszaki szakemberek is nagy
haszonnal forgathatnak.

Dr. Székely Andrds

Beharangozé:
Probdld Ferenc:
Regionalis foldrajz a kozépiskoldk szamara
Nemzeti Tankonyvkiadd

Dr. Probgld Ferenc tankonyve az ij tanév-
tol 411 a kozépiskoldk rendelkezésére. Ez a
konyv a Nemzeti Tankonyvkiado 1ij kozépisko-
lai fldrajztankdnyv csalddjanak harmadik tag-
ja. Az el6zd kettdhoz (Nemerkényi A.: Altala-
nos természetfoldrajz, Bora Gy.—Nemerkényi
A.: Magyarorszdg foldrajza) hasonléan ezt is
remek nyomdatechnika és szép kidllitas jel-
lemzi.

A tankonyv elddjéhez képest sok tekintetben
megvéltozott. Az eldzd tankonyvbdl megis-
mert felosztds az utébbi évek politikai-gazda-
sagi véltozdsai miatt mdra mar nem tarthatd,
Magyarorszdg foldrajzat pedig kiilon konyv
tirgyalja. Az 1ij konyvben a tananyag elrende-
zésének elve nem a gazdasagi fejlettség, hanem
a térbeli elhelyezkedés. Ennek megfelelfen az
Eurdpai Unié, a kelet-k6zép-, ill. délkelet-eu-
répai orszigok ismertetése, majd a FAK és To-
rokorszdg — a két, Eurépdban és Azsidban is
fekvd orszdg — targyaldsa utdn a térben koze-
lebb fekvé Nyugat-Azsia és Afrika elemzése
kovetkezik, az ismertetett orszdgok és régidk
sorit pedig Amerika, Kelet- és Dél-Azsia, ill.
Ausztrélia zarja.

A konyv megdrizte a kordbbi tankonyv
nagytérségi  (makroregiondlis) szemléletét
(-»Az Eurdpai Uni6”, ,,Kelet-Koz€p-Eurdpa és
Délkelet-Eurépa”, ,,A Fiiggetlen Allamok Ko6-
zossége”, ,,Az arab orszdgok”, ,, Trépusi Afri-
ka”, ,Latin-Amerika” stb.), de a kordbbinal
tobb lehetdség nyflt egy-egy orszdg oOndllé

foldrajzi elemzésére az adott région beliil (pl.
Eurépédbdl Franciaorszdg, Spanyolorszdg vagy
mds foldrészekrdl Egyiptom, Brazilia), vagy
éppen az ismertetett régidkon kiviilrél is (pl.
Torokorszag).

A regiondlis fejlodést ez a tankonyv is — az
irdnyvonalakat ragadva meg — dinamik4jaban
érzékelteti. Az elemzések tovdbbra sem iga-
zodnak sablonokhoz, igy a kiilonboz8 térségek
bemutatédsa eltér egymastol.

A bevezetSben emlitettek okdn a kordbbi
tankonyvnél lényegesen rgvidebb 1ij konyv
(296, ill. 218 oldal) 44 fejezetet tartalmaz (a
régi 50-et). A két tankdnyv mddszertani esz-
koztdrdban sokban hasonlit egymésra. A leg-
fontosabb tényeket, Osszefiiggéseket a szerzd
vastag betiivel emeli ki, a tdjékoztaté anyagré-
szeket aprébetiis szedés jelzi. Hangsiilyos di-
daktikai szerep jut az olvasmanyok elemzésé-
nek. Jelentdsen segiti a tanitdst/tanuldst a
kényv tobb mint 80 dbrija és 16 fényképe. A
tibldzatok és diagramok statisztikai adatai eb-
ben a kdnyvben is csak az arinyok érzékelte-
tését és az Osszehasonlitdst szolgédljdk. A konyv
— el6djétdl eltérden, de a kiadd d) tankSnyv-
csalddja célkitlizéseinek megfelelelden — nem
fogalmaz meg Osszefoglalé kérdéseket. Nem
szerepel benne kislexikon sem, a kevéssé koz-
ismert vagy a gyakran haszndlt, de nem eléggé
vildgos fogalmakat a szerz6 ldbjegyzetben ma-
gyardzza meg.

Kiss Attila
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Folydiratunk e szdma Kozép-Eurdpa fogalmat, értelmezését jdrja korbe. A magyar geogrdfus-
sal kiegésziilt kiilhoni szerz6k az 1994. évi prdgai IGU-kongresszusra késziilt tanulméanyukat bo-
csdtottak rendelkezésiinkre. Ily modon ezt a politikai foldrajzi és kultirgeogrdfiai értelemben egy-
ardnt izgalmas témdt tobbféle — amerikai, angol, francia, horvdt és magyar — szemiivegen dt is
megismerhetjiik. A szerzék megdllapitdsai sokszor kiegészitik egymdst — olykor viszont épp egy-
mdssal ,feleselnek”. A geogrdfusok tanulmdnyait a kérdés neves irodalmdr szakértdjének folyé-
iratunk szdmdra irt gondolatai vezetik be.

A kilencvenes évek elején — az egyik kiilféldi szerzd hivatkozik is rd -, ,,K62ép-Eurépa - egy ré-
gié ujjdsziiletése” cimmel rendeztiink hazdnkban tandcskozdst a témdrél. Ma, néhdny évi jézano-
dds utdn, inkdbb az ,egy régié itkeresése” cim tiinne megalapozottnak... Az aldbbi tanulmdnyok
ehhez az litkereséshez nyiijtanak tdjékozéddsi pontokat.

EGY REGI VITA FOLYTATASA: HOL VAN KOZEP-EUROPA?
KISS GY. CSABA!

CONTINUING A LONG STANDING ARGUMENT: WHERE IS CENTRAL EUROPE?

Bizonyira kisebbfajta konyvtirat megtoltene az errdl sz616 irodalom. Gazdaségi, térténeti,
foldrajzi, politikai munkak, vaskos monografiak és néhany lapos djsigcikkek garmaddja. A
nagy vilagnyelvek mindegyikén, és persze ennek a nehezén meghatérozhaté és nehezen el-
kiilonithetd térségnek kiilonféle nyelvein is. Az 1989-et kovetd nagy atalakulds — aminek jel-
legérdl és kovetkezményeird] egyeldre mintha nem tudnank eleget — egyik divatos témaja
K&zép-Eurdpa.

Mintha djonnan f6l kellene fedezni, valaming egzotikus tdjként, lefejtve réla a jaltai termi-
noldgia altal vastagon rarakott Kelet-Eurdpa nevezetet. Mert a politikai nyelvben — és nem-
csak a szovjet impérium befolyési 6vezetében — csak két Eurdpa létezett, s6t Nyugaton nem-
egyszer olyan Eur6pardl beszéltek, amely véget ér az Elbanal és a Lajtanal. Hosszas magya-
razat kivankoznék ide, miképpen sikeriilt gy6zedelmeskednie a szovjet nyelvhasznilatnak.
Az eredménnyel 1épten-nyomon taldlkozhatunk a kézikonyvekben, torténeti munkdkban, st
a mindennapi nyelvben is, igy beszélnek gyakran tovabbra is a politikusok, az djsagirdk,
mintha a hagyomadny, a tirsadalomszerkezet, a mentalitds alapjan nem volna éles kiilonbség
Oroszorszag, illetSleg Lengyelorszag, Szlovakia, Magyarorszag kozott.

Eppen nyolcvan éve latott napvilagot Budapesten magyar forditdsban egy azéta is siirtin
emlegetett konyv. A Kézépeurdpa cimet viselte, s az akkori szokdsnak megfelel6en magyar
keresztnevet kapott a szerzdje: Naumann Frigyes. A német liberalizmus jeles képviselGje
egy olyan kozép-eurdpai gazdasagi tér alapvetését készitette el, amelyet kozosen alkotott vol-
na Németorszdg és az Osztrak—-Magyar Monarchia. A magyar szellemi életben élénk vita
bontakozott ki a konyv megjelenése utdn. Kozép-Eurépa sokak szamara Mitteleuropa-ként
jelent meg, a német politikai és gazdasagi expanzié jelképeként. Magyar irdk és tudésok azt
lattak ebben a politikai fogalomban, hogy a Habsburg-birodalomban kivivott viszonylagos
onallésagot kivéanja folszamolni, a magyar nemzetdllam megvaldsuldsinak az esélyeit ronta-
na. Es mivel a Kozép-Furépa kifejezés a Német Birodalombél érkezett, vele szemben igye-
kezték hangsilyozni az orszag €s a magyar nép Kelet ¢s Nyugat kozotti sajatos helyzetét, ha-
gyomdinyos kelet-eurdpai kapcsolatainkat.

Evtizedeken keresztiil ezért mondtak szdmosan Kelet-Eurépat Kozép-Eurdpa ellenében.
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Példaul Bartok Béla, Szabo Dezsd és Németh Ldszlo. A Kelet-Eur6pa terminus nem elsd-
sorban foldrajzi tartalmat jelentett, inkdbb az orszag helyzetét, torténelmi és tirsadalmi meg-
hatérozottsdgat volt hivatott jellemezni. Torténelmi sorskozosséget, kiszolgaltatottsigot a
nagyhatalmak kozotti 6vezetben, a lehetséges 0sszefogas reményét. Hiszen keletr6l és nyu-
gatrol is terjeszkedd, bekebelezd szandékok fenyegették ezt a térséget. Ahogy Szabd Dezsd
irta két évvel Hitler hatalomrajutisa utin: ,,Mindezeknek az orszadgoknak két nagy kozos li-
dércnyomdsa van: Németorszdg és Oroszorszdg.” Ezért adta a mésodik vildghdbori végének
masnapjan kényvének azt a cimet Bibd Istvdn: , A kelet-eurdpai kisdllamok nyomorisiga”.
Vagyis ez a Kelet-Eur6pa fogalom a Szovjetini6tol nyugatra fekvo teriiletet jelentette.

Erdekes médon értékelddott at a Kozép-Eurdpa fogalom a kommunista totalitarizmus ko-
raban. Mivel Kelet-Eurdpa jelentette a befolydsi ovezetet, a megszallst, az 6rok idSkre be-
rendezkedni kivané ,,vilagrendszert”, Kozép-Eurdpa az autondmidra utalt, a nyugati civiliza-
ciékhoz fiiz6do kapcsolatokra. Ebben az értelemben beszéltek réla az irdk, a tudésok. Kozép-
Eurépa, ami nem Kelet-Eurdpa: fiiggetlenség, demokricia, polgdri magatartdsformdk. A
zsarnoksag ellen f6lkeld magyar nép, a csehszlovakiai reformmozgalom, a lengyel Szolida-
ritds szembeszallt a két Eurdpa sémdjaval. Ezek a kiizdelmek azt kivantdk bizonyitani, hogy
igenis létezik a keleti és nyugati kozott egy harmadik Eurépa. Az itt é16knek Wjra és tjra azt
kellett megtapasztalniuk, hogy ez a torekvés rajtuk kiviil igazabdl senkinek sem fontos, jéval
erGsebb ndla a stabilitas, a kolcsonds eldnyok folottiik dtiveld Gsszeszovidése.

Némi egyszerdisitéssel azt lehet mondani, hogy jelenleg politikai értelemben az Eurdpai
Uni6tol keletre és az Oroszorszagtdl nyugatra esd teriiletek tekinthet8k egy makrorégionak.
Ezen a széles 6vezeten beliil harom zéna kiilonithetd ¢l. Az elhatdrolds kritériumai kozé szé-
mithatjuk a kovetkezbket: a demokratikus jogallam megszildrdult vagy szilardul6ban lev§ in-
tézményrendszere, a piacgazdasag miikodéképessége, a politikai stabilitds, a nemzetkozi
vagy orszagon beliili fesziiltségek kezelésének a mddja, a jogbiztonsig, a polgédri mentalitds
jelenléte. E szempontokat figyelembe véve egyértelmiinek latszik egy sziikebben vett kdzép-
eurdpai (Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovéakia, Magyarorszdg, Szlovénia), egy balkani (Ju-
goszlavia, Bosznia-Hercegovina, Macedénia, Albania, Roménia, Bulgdria, valamint a k6zép-
eurdpai és balkani hatarsdvon 1évé Horvatorszag), tovabba egy kelet-kozép- europal (Fehér-
oroszorszag, Ukrajna, Moldvai Koztarsasag) zéna elkiilonitése.

Nyilvanvalé, hogy a kiilonb6z6 tudoméanyagak miivel6i egy-egy Jclensegkor alapjan eltérd
izoglosszdkat rajzolnak meg, s igy més-mas makrorégiékba rendezhetd el az eurépai konti-
nens, masok lesznek a mindenkori K6z€ép-Eurdpa hatarvonalai. A nemzeti ideol6gia miiltjat,
megjelenési formait kutatd torténész szdmara hozzavetSlegesen a német €s az orosz nyelvte-
riilet kozotti sav latszik egységnek. Hiszen mind nyelvi—etnikai, mind felekezeti tekintetben
igen tarka teriiletrdl van sz6. Olyan népekr6l, amelyeknek a nemzetté valas klasszikus kora-
ban, a XIX. szdzad els6 felében nem volt sajat fiiggetlen dllamuk. Az a teriilet és az a népes-
ség pedig, amivel szimolhattak, jéval kisebb volt, mint a két szomszédos nagyhatalmi koz-
ponté. A modern nemzetté valas folyamata itt a XX. szdzad végére sem jutott nyugvépontra.
A kommunista korszak megszallast, nemzeti elnyomadst, kisebbség-ellenes diszkriminaciét is
jelentett. Ennek szélséséges formaira elegend6 Ceausescu és Zaivkov példajit emliteni.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy Kozép-Eurdpa széles hatarovezet, ahol hatdsok talal-
koztak, keveredtek, civilizacidk csereforgalma bonyolddott le, s ezek a tajak gyakrabban vol-
tak elszenveddi, mint alakitéi a térténelemnek. Némi irénidval meghatarozhatjuk Kézép-Eu-
répét kontinensiink ama részeként, amely mindmadig fehér folt az euroatlanti vildg szamara.
Hogy hol van Oroszorszag, azt nem kell magyarazni, de hogy t6le nyugatra van egy misik,
sajatos vonasokkal biré eurdpai ovezet, az inkdbb kurizumnak szdmit. Hidnyoznak a mi
Eurépénkrdl az alapvetd ismeretek. A tankonyvekbdl és a dontéshozék fejébdl is. Annyit
legalabb megtehetnénk, hogy a mi portankon ne igy legyen.
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KOZEP-EUROPA - MERRE VAGY?
DR. BELUSZKY PAL*

CENTRAL EUROPE — WHERE ARE YOU?

Abstract

The author is discussing the subject of the recent articles published by Rétvdri Ldszld
concerning the boundaries of the major geographical region situated between West Europe and
East Europe. He partially agrees with Rétvdri’s conclusions, but alse adds to Rétvdri’s map,
hence disagrees with some of the other author’s statements.

Rétvdri L. az clmilt években tobb tanulmanyt adott kozre**, amelyekben rendet ki-
vant teremteni a Nyugat- és Kelet-Eurépa kozott fekvd nagyrégié elnevezése koriili
ziirzavarban, ill. kit{izte az 4ltala is ,,helyeselt” Ko6zép-Eurdpa hatarait. Néhany ponton
kiegésziteni kivanom e publikdciék mondandéjat s nem vitatni azokat. (Elismerve, hogy
ez a,.kiegészitett kép” mdar nem lesz azonos az ,.eredetivel” — tehdt vitatja is azt.)

Mi hidnyzik Rétvari L. Kozép-Eurépdjidbdl? Végss soron egyetlen dolog: annak meg-
hatdrozasa, hogy mi a foldrajzi (tarsadalomfoldrajzi, tehat tarsadalmi, gazdasagi, tor-
téneti, ideoldgiai stb.) tartaima KozEép-Eurépanak, melyek azok a ,,hasonlésiagok”, ame-
lyek foldrajzi egységgé avatjak az dltala kijelolt teriiletet s elvdlasztjak a szomszédos
nagyrégioktol, vagy melyek azok a struktirdk, kapcsolatrendszerek, amelyek ugyanezt
tennék? Mi képezi tehdt az alapjat az elhatdroldsnak? A Szerz6 e kérdésnek nem igazan
szentelt figyelmet, amikor deklardlja (ha kotekedni kivannék, irhatndm, ex katedra
jelenti ki) ,,...a Rajnatél a Bugig, illetéleg az Eszaki- és a Balti-tengert6] az Alpok, a
Szava és a Karpatok vonalaig terjedd térség Kozép-Eurdpa.” Az Alpok magjat, a Cseh-
medencét, a Német-Lengyel-siksagot, a Karpat-medencét is magaban foglalé — rétvari-
14sz161 — K6zEp-Eurdpa nyilvanvaléan nem természeti foldrajzi egység; maga a Szerz0 is
megjegyzi az dltala adott hatdrvonal leirdsakor, hogy az 4ltala hatarul vdlasztott Bug fo-
ly6 vonala: ,,... — meghosszabbitva Nyeman (Neuman) E-i folydséval egészen Rigaig —
ugyancsak nélkiilozi a tényleges vdlaszté vonalra utald természetfoldrajzi jegyeket.”
»Kelet- €s Kozép-Eurdpa hatdrmezsgyéje — kiilonosen Lvov—Riga vonaldn — természet-
f6ldrajzi szempontbdl tehdt bizonytalan”. Az egyes hatarszakaszok meghatdrozasanal,
pontositdsandl természetesen tovabbi tényezdket is felemlit a Szerz8, meglehetdsen ek-
lektikusan csapongva a novényfoldrajzi tdmpontoktél — ,...Kozép-Eurdpabdl akkor
jutunk at Dél-Eurépdba, ha a lombhullaté csonthéjas-, almas- és egyéb gylimolesos ker-
teket az 6rokzold olajfa ligetek valtjak fel (példaul Isztridban)” — a nyelvhatarokon at —
,,K0zép-Eurdpa nyugati hatirdt a német nyelv foldrajzi elterjedése er8siti” — a valldsi
hatdrokig, a pontosabban meg nem hatdrozott , tudati megnyilvanuldsokig”. Még e

*MTA Regiondlis Kutatisok K&zpontja, Budapest, 1. Orszdghdz u. 9.
**Hol is éliink? — Egy geogrifus toprengései K6zép-Eurépa értelmezésérdl. ~ Erdélyi Magyarsag, 1994. 5.
évf. 19. sz, p. 49-51.
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részmegoldasokkal is lehetne kotozkodni; ha Svdjcban mérvadé a német nyelvteriilet el-
terjedése Kozép-Eurépa elhatdroldsakor, miért nem az magaban Németorszagban; ha
Bonn Ko6zép-Eurdpa (!), Kaiserslautern vagy Trier miért nem az? Mi indokolja Lett-
orszag kettészelését (a Nyugati-Dvina?); Belgrad miért a ,,miénk”, ha Szerbia nagyobb
része nem az (Dugonics Titusz?)? De nem ez a val6di kérdés, hanem az, hogy el lehet-é
valamit hatdrolnunk akkor, ha e valami tartalmat nem hatdrozzuk meg? Egységes szem-
pont (szempontrendszer) hijan mi igazithat el a téren, hogy a feltételezett K6zép-Eurdpa
elhatérolasakor mikor tdimaszkodjunk a nyelvhatarra, mikor egy-egy foly6 futdsiranyara,
mikor az olajfak feltiinésére, mikor a hagyomanyra? Ha nem mutatjuk fel K6zép-Eurdpa
lényegi jegyeit, akkor elhatarolasunk is legfeljebb a tudomanyos tradicidkra, intuicidkra,
eklektikusan Osszevédlogatott parcidlis tdimpontokra tdmaszkodhat, vagyis esetleges és

onkényes.
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1. dbra. K6zép-Eurépa hatdrai Rétvdri L. szerint
Fig. 1. The boundaries of Central Europe according to Rétvdri, L.

Fikcié volna tehat Kozép-Eurdpa? Egyaltaldn nem! S a nagyrégiok — Nyugat-, Kelet-,
Ko6zép-Eurépa, Mediterraneum — kozotti kiilonbségek okait keresve, az egyes régidkon
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beliili azonossdgok utan nyomozva a legtovabb (a legmélyebbre) feltehetéen akkor ju-
tunk, ha felismerjiik: az egyes nagyrégiokban a tiarsadalom, a gazdasag fejlédése, e fej-
16dés mozgatorugoi eltérdek, eltérdek az egyének €s csoportok céljai, értékei, ideoldgia-
ja — tulajdonképpen az egyes régiokban eltéré a ,torténclem”. Hogy Kelet-Eurépara
nemcsak a (Nyugat-Eurépdhoz mért) elkésettség a jellemzd, hanem a mdssdg is. Torté-
nészek — koztiik Sziics J., Handk P., Gunst P., Gyani G., Rdanki Gy. és masok — mar
felkutattdk azokat a sajatossdgokat, amelyek az egyes torténeti régidkra jellemzoek.
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AVabaten

2. dbra. ,Koztes-Eurépa” hatdrai Pdndi L. szerint
Fig. 2. The boundaries of “Between Europe” according to Pdndi, L.

(Meg kell jegyezniink persze, hogy a torténészek, igy a magyar torténettudomdny 4l-
laspontja sem egységes a torténeti régidk kérdésében.) Altalanosan elfogadott meg-
allapitas, hogy Eurdpaban két fejlodési alaptipus alakult ki, a nyugat- €s a kelet-eurdpai.
Az el6bbi az antik és a germdn 0rokség 6tvozddése nyoman alakult ki. Gazdasagi alapja
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a termr6fold virathatatlan magdntulajdona, a jobbagysag torvényileg rozgitett joga a
jobbédgytelekhez, a jobbagyok hasznilta s a foldesir magdnkezelésében tartott foldek
jogilag garantélt, egyértelmii elkiiloniilése. Ebbol fakadt az egyének (a jobbagycsaladok)
érdekeltsége a termelés novelésében, hatékonysdga emelésében, a technikai fejlédés
eredményeinek alkalmazasdban. (Gunst P. irja: ,,A termelSk ugyanis a magéntulajdon
érvényesiilésének kovetkeztében egyénileg is érdekeltté valtak a termelés bovitésében,
hiszen a termelés bovitésébsl adédé tobb termék nagyobbik része a tulajdonukban
maradt. A mezdgazdasagban a falukozosség eredeti rendszere mar olyan formanak adta

4 <01 E : A :
Korzikg, asz- 5 2 ] " P % "
Zikgy } ) ‘}'\\. Réma e Fmigﬁ A Bulgﬁm % @ - Wi
\/ v.ﬂ\?‘? C 4 i e 4l - P
a L7 4 Tra : Cavei Ot -

g o S 52ag N iban T /.J:“\ -

odr. ! S, AL TRl ke s 2%
' Sz, / e N s b\% ol
: o 2 ; “H.Gérogorszag 7 T 61 Y

! o W e, s N

3. dbra. Gunst P. ,dtmeneti jellegii korzete”.

1 — ,,alapjdban nyugati titon fejl6d6” teriilet erds kelet-eurdpai hatdsokkal;
2 -, kelet-eurépai jellemz&ket mutaté” teriilet erdteljes nyugat-eurépai hatdsokkal
Fig. 3. “Transitional zone” according to Gunst, P.
1 — “basically Western style development” area with strong East European influences;
2 — area demonstrating “East European style characteristics” with strong West European influences

at a helyet, amelyben a nyomaskényszer folytdn ugyan a megmiivelés még szdmos ko-
z0sségi vondst viselt magan, de a fold gyiimolcse az egyes csalddok tulajdondba kertil. ..
Ami hatalmas vonzer0 volt a termelés bovitésében...” Gunst P. 1974.) Ugyanakkor Ke-
let-Eur6péban a ,,dolgoz6 réteg” tilnyomo tobbségét a ,,holop” jogalldsiak alkottdk: a
holop — Orosz I. (1986) megfogalmazasa szerint — ,,...kora kdzépkori tipusi szolgaelem,
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akinek semmilyen joga nincs arra a foldre, amelyet megmiivel”. ,, Kozép-Eurdpdban a
XIII-X1V. szdzadra kialakult az egységes jobbdgyosztdly, s ez a jobbdgysignak a szaba-
dok szintjén valé egységesiilését jelentette. Oroszorszagban a szabad menetelii jobba-
gyok vékony rétege nem valt a termelés bazisava, a kiegyenlitddés, az egységesiilés a
XVI-XVIL. szdzadban a holopok, tehdt a szolgaelem szintjén ment végbe”. fgy a foldes-
ur a jobbagyat adhatta, vehette, ellizhette, elszakithatta a f61dt5] (1. Gogol: Holt lelkek!).
Kelet-Eurépaban mindvégig (a 20. szdzadig) meghatdrozé maradt a foldkozosségek
(falukozosségek) szerepe, s fennmaradt a faluk6zosség mint adéegység, valamint a
faluk6zosségek tagjainak kozos felelossége is. Mindez az ,.egyéni érdekeltséget” cse-
kély teriiletre korlatozta (Szdics J. 1981). A 16. szazad utdn Nyugat-Eur6pitél keletre
valt uralkoddvi a roboton alapulé majorsagi gazdilkodas.

Nyugat-Eurépdban a foldmagantulajdon, az egységesiilt jobbdgyosztaly is alkotéré-
sze a lagolt rendi tdrsadalomnak, a hiibériségnek, cgy bonyolult jogi viszonyokkal sza-
balyozott tarsadalmi képletnek. ,,De a hiibérirnak is megvoltak kezdetts] fogva a maga
szabdlyszerfien rogz6dott kotelezettségei, s6t maga a fidelitas is feltételes volt, fiiggvé-
nyc annak, hogy a hatalmasabb partner betartja-¢ szerz8désszerii kotelezettségeit...
Egyenlétlen viszonyok a szerz6déses kolcsonosség jegyében, ami a feleket kétoldaldan
kotelezte: a nyugati hiibériségnek ez az endogén alapvonasa adott esctben lehetett fikcid,
de olyan termékeny fikcié, mely éretéknorma erejével hatott — idével lefelé is™ (Sziics J.
1981). Nyugat-Eurépaban a rendiség jogilag szabdlyozott rendszere a ,,szabadsigok kis
koreinck sokasdgat” alakitotta ki (Bibd Istvdn kifejezése, aki e ,kis korokben” latta —
Sziics Jend szerint is joggal — a nyugati fejlodés alapvetését), ami ,,...felvazolta paraszti
szinten is a ,szabadsdg’ egyfajta korldtozott és feltételes dllapotdt; hogy azonban még ¢
hasonlithatatlan egyenlétlencbb feltételek is hangsilyos ,szerz6déses’ format kaptak, az
mar ama ,beidegzddések’ kozé tartozik, mely terminus éppen Bibo Istvdn kulcsfogalma
a korokon atnyil6 tarsadalomszerkezetileg determindlt s nem pusztan pszicholdgiai ref-
lexek megjelolésére” (Szdics J. 1981). A ,;szabadsagok kis koreihez” sorothaték a terri-
toridlis szabadsdgok (tartomanyok, megyék), a rendek szabadsigjogai, a rémai egyhéz
tevékenysége, a céhek, egyetemek, varosok autonémiai és igy tovabb. Kelet-Eurépaban
viszont a rendiség csak hézagosan épiilt ki, a nemesség is kozvetleniil fliggott az allam-
hatalomtdl, az uralkod6tél. A nyugat-eurépai rendiség szabadsdgainak koreihez tartozott
a varosfejlodés is, amelynek alapvetd jegye a varosi autonémia kialakuldsa volt, a ,,jo-
gok és hataskorok olyan egyiittese, mely mas magaskultirdkban az ,,dllami szuverenitds
része”. Kelet-Eurépdban viszont a vdros nem autoném képz&dmény, nem nkormdny-
zat, hanem erds dllami kontroll alatt 4116 heterogén képz&dmény, Handk P. (1986) kate-
gorikus megfogalmazdsa szerint a ,,...cdri autokracia hierarchikus rendszerébe illeszke-
dett szolgaltaté kozosség maradt”.

Mig a nyugat- és kelet-eurdpai — eltérd jellegii — tdrsadalmi-gazdasigi fejlédés alap-
vondsair6l sok hasonl6sdg talalhatd torténészeink vélekedésében, addig a kér régié ko-
zotti hatdrzéna, egy onallé Kozép-Eurdpa léte, Magyarorszdg hovatartozdsa kérdésében
a vélemények rendkiviil megoszlanak. (A kérdés esszenciaja Sziics J. megfogalmazasa-
ban: ,,A legf6bb vitakérdés ugyanis abban 4ll, hogy Magyarorszdg egy sajitos koztes, ha
gy tetszik, ,hibrid’ jellegii, de 6néllé jegyekkel leirhato torténeti régié része-e (melynek
jellegadé vonasaiban dtmosédnak, de koronként mds-mds stlyelosztdsban, ,nyugati’ és
Jkeleti’ szerkezeti jellegzelességek) vagy pedig egy olyan térség része, mely genezisétdl
napjainkig Kelet-Eurdpa egyik ,alrégidja’ gyanant foghaté fel” Szdics J., 1981.) E véle-
kedések puszta felsoroldsa is tilmenne ezen irds keretein; til nagy kitérdre kényszeri-
tené az olvasét. Egyes torténészck a ,,hatdrzénat” s benne hazankat (a Karpat-medencét)
cgyszeriien besoroljdk ,,Nyugathoz” vagy ,Kelethez”. (Niederhauser E. (1958) Kelet-
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Eurépahoz sorolta: ,,...Magyarorszag torténete a kelet-eurdpai fejlodés ismertetGjegyeit
viseli magan...”; ugyanakkor pl. Szekfii Gyula Gydni G. interpretdlasiaban — ,,a ma-
gyarsdgot az eurdpai kozosség integrans részeként éllitja be” [Gydni G. 1988].) Tobben
»hatdarzénat”, alrégiokat tételeznek fel, s abba soroljak , Koztes-Eurépat” s hazankat;
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4.dbra. Sziics J. ,,Kozép-Eurépdja” a kozépkor végén.
1 — K6zép-Eurépa; 2 — Balkian ill. a Mediterraneum
Fig. 4. “Central Europe” at the end of the Middle Ages according to Sziics, J.
1 — Central Europe; 2 — the Balkans and the Mediterranian

tovabbi variansok forrdsa, hogy egyesek Kelet-Eurépa nyugati zéndjaba, masok Nyugat-
Eurépa keleti pereméhez szamitjak Magyarorszdgot. Gunst Péter: ,Igy aztan létrejott
Kelet-Eurépa peremteriiletén egy dtmeneti jellegli korzet, amelybe a Baltikumot, Len-
gyelorszagot, a Cseh-Morva-medencét, Magyarorszdgot és Horvatorszagot sorolhatjuk.
Ezek az orszdgok (Csehorszdg kivételével) a fejlédés kelet-eurdpai jellemzdit mutatjék,
de olyan er6teljes nyugat-eurépai hatdsokkal, hogy azok sokban médositottak az eredeti
szerkezetet. (Cseh- és Morvaorszdg viszont alapjaban a nyugati dton fejlédott, erSs
kelet-eurdpai hatdsok érvényesiilésével.)” (Gunst P. 1974). , Kristdlytiszta” volta miatt
idézziik Berend T. I.-t; szerinte Nyugat-, az orosz Kelet-Eur6pa, a legyel-cseh—-magyar
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K&zép-Eurépa ,,...0gy harom 1égié, hogy egyidejlileg hdrom is, de mégiscsak ketts... az
6n4dllé régiot formdlé Kozép-Kelet-Eurépa ...a nyugatias szerkezetek dtvétele ellené-
re... nem integrans része Nyugatnak” (Berend T. 1. 1982). Végiil a kérdésben véleményt
nyilvanitok tobbsége (7) 6n4lls, ,hibrid” régiot tételez fel Kelet- és Nyugat-Eurdpa ko-
zott. (Handk Péter: ,,A gazdasag- ¢s tdrsadalomtorténeti, az dllamszervezeti, a politikai
és a kulturdlis jegyek vizsgalata szdmunkra azt bizonyitja, hogy az egységesnek mindsi-
tett kelet-eurdpai régiomeghatdrozas két genetikusan, strukturdlisan és fejlddéstenden-
cidjaban kiilonbdzd régidt von dssze, a kozép- és a kelet-eurdpait. E problémat nem oldja
meg az az engedmény, amely a Kelet-Ko6zép-Eurdpdt a nagy keleti régi6 egyik alrégio-
janak rangjira emeli” [Handk P. 1986]. Sziics Jend tomor Osszegzése: ,,...l1étezik egy
,hibrid” médon ketts arculatd 6ndllé kézép-kelet-eurépai régid, melyhez Magyaror-
szag, Csehorszag és Lengyelorszag rendelhetd hozzd” [Sziies J. 1981].) Itt s most feles-
leges — akér ,,foldrajzi” szempontbdl — e vélekedéseket értékelni; annyi egyontetiien ki-
olvashaté a fenti megdllapitdsokbdl, hogy hazankra s kdrnyezetiinkre sem a kelet-, sem a
nyugat-eurépai jellemvondsok nem alkalmazhatéak fenntartdsok, ill. komoly ellenveté-
sek nélkiil; régidnk , koztes volta” elfogadhaté ,,helymegjeldlésnek” tiinik.

Mivel a viézolt ,alapstruktirdk” az élet majd’ minden teriiletén hatnak, s hatdsuk
mindmdig meghatarozé (1. a ,,Jalta-utédni Eurépa” jelen dllapotét!), indokolt, hogy a féld-
rajzi — pontosabban tarsadalomfoldrajzi — nagyrégidk alapjaul is a struktirdk térbeli el-
terjedését valasszuk.

Egy esetleges ilyen dontésnek a kovetkezményei sokrétlick.

Mindenekeléit, ha a ,torténeti struktirak” térbeli elterjedéséhez kitnénk Ko6zép-Eu-
ropa 1étét €s hatdrait, el kellene fogadnunk e régid ,,vandorlasat” idében és térben. ,,Koz-
tes-Eurépa” nem 6rokt6] fogva létezd s mai helyén 1étez8 képz6dmény, a ,torténéseket”
kovetve valtoztathatja helyét. Ezért némi habozasra késztet Rétvdri L. hatdrozott felhi-
visa: ,,...nem artana végre tudomadsul venni azt az egyszerif foldrajzi igazsdgot, hogy mi
Kozép-Europdban voltunk, vagyunk és lesziink.” A mar sokszor idézett Sziics Jend meg-
allapitdsat a geogréfus is vallhatja: ,,A ,Nyugat’ fogalma gy tdgult, ahogy a latin ke-
reszténység tagitotta...” (Széics J., 1981). Vagyis a foldrajzi régidk (tdrsadalomfoldrajzi
régiok) sem oroktdl fogva létezd, véltozatlan kiterjedésii, hatdsu teriiletegységek. A
Szerzének térképénél fel kellett volna tiintetni az idGpontot is; melyik év, évtized, év-
szazad Kozép-Eurdpajat abrazolja.

Nyilvan id6szdmitasunk kezdetén ilyen foldrajzi egység nem létezett; a Rémai Biro-
dalom hatarain beliil volt — Eurépaban — a civilizalt vilag, ha gy tetszik a ,,Nyugat”, a li-
mesen kiviil a Barbarikum. (Legfeljebb a kelta ,,birodalom” fennéllasa idején létezett va-
lamiféle ,koztes teriilet”.} A frank birodalom évszazadai alatt — a german ,.,komponenst”
mar beemelve a ,,Nyugat” sancai mogé — a mai Kozép-Eurdpa teriiletén felélednek a ré-
mai kori hatdrok, s e hatdrok el6tt az avarok hoznak léire egyfajta , koztes” teriiletet a
még a torténelem drnyékaban meghizdédd ,kelet” s a frank birodalom kozétt.

Itt, a Karpat-medencében e ,koztes helyzet” az dllamalapitds nyoman is kialakult.

Magyarorszagot az allamalapitds s a kereszténység felvétele utdn a korabeli megité-
1és is a Nyugathoz sorolta. Szidcs Jend is felemliti azonban, hogy a ,,Civilizacié és struk-
tira azonban j6 ideig mas-mas koordinatakhoz tartoztak”. Mar a 10., 11., 12. szazadi
Magyarorszagon egymas mellett éltek ,,nyugatias” és ,keleties” elemek; a nyugati ide-
olégia, egyhdz, a formalis dllamszervezet, a feuddlis tulajdonos egyes elemei mellett a
tarsadalom rendi tagoléddsa még csekély mélységii, a feudalis osztalytagolédas kialaku-
latlan, mint ahogy kialakulatlan a feudalis birtok és termelSiizem is, legaldbbis az orszag
egyes részein. A korai magyar allam ,keleties” és ,,nyugatias” elemeinek felsorakoztata-
sa hosszasan folytathatd lenne; ezt a szemrevételezést azonban nalamnél illetékesebbek
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elvégezték. Summazatul megillapithaté, hogy a felemlitett vondsok — legaldbbis az
1200-as évekig — hazdnkat legalabb oly mértékben rokonitottak kelettel, mint nyugattal.

Az 1400-as években aztdn az orszdg — kihevervén kozben a tatar pusztitast is — gyors
titemben zdrkézik fel a Nyugathoz, ,.fordul at” Nyugat-Eurdpa vagy legalabbis annak ke-
leti pereme felé. ,,Az atfordulast a geogréfiai Kelet-Eurépa nyugati peremétdl a struk-
turdlis értelemben vett Nyugat-Eurdpa keleti peremévé mindenekel6tt a fejlédés sajito-
san Osszevont gyorsasiga jellemzi.” — irta Széfes J. Ez az ,,0sszevont”, gyors, ,,szervet-
len” fejlédés torzitja is a ,nyugati jellemzbket”, olyannyira, hogy mdr ekkor joggal be-
szélhetiink kézép-eurdpai fejlédési iitrdl. (,,.. Indokoltnak latszik mar a kézépkorban
,Kozép-Kelet-Eurépa’ fogalmanak clblegezése arra az egész régidra, mely nyugatias
modellekhez és normakhoz igazodott ugyan, de a ,kelet-eurépai’ kdzegben eleve a szer-
kezet szinte minden ponton kitapinthaté mddosuldsaval” (Sziics J. 1981). Ez a sikeres
felzdrkézési szakasz azonban sajnalatosan rovid. A 15. szdzad vége, a 16. szdzad Eurépa
nagy regiondlis dtrendezddésének korszaka; ismét dinamizdlodik az Atlanti-Eurdpa, im-
mdr a korai kapitalizmus kifejlesztésében véllalva vezet6 szerepet. Nyugat-Eurdpaban
felgyorsult a feuddlis agrarviszonyok felbomldsa, a jobbdgysdg helyét a szabad parasz-
tok, bérldk foglaltdk cl, ide helyezddott 4t a vilag kereskedelmi kozpontja, teret nyert a
manufaktiira-ipar. Ugyanakkor Ko6zép- és Kelet-Eurépa cgyre inkdbb a Nyugat perifé-
ridja; a ,,mozgds”, amely eddig Kozép-Eurépdban nyugat felé tartott, kelet felé kanyaro-
dik. Kozép-Eurdpa birtokos nemessége az agrar konjunktirat kihasznalva a természetbe-
ni jaradékok novelésével, a sajdt kezelésii foldek kitejesztésével tudott termésfeleslegre
szert tenni, kihasznélni Nyugat-Eurépa novekvd élelmiszerimport-igényét. Ez ,refeuda-
lizaciés” kisérleteket inditott el, a feudalis kotottségek szigoritdsa, a szabad paraszti fej-
18dés korlatozdsa, a robotoltatd majorsagi gazddlkodas silydnak novelése felé terelve
ezen orszdgokat. A 16rok csak ,rdaddsként” érkezetl. A felzarkézas meghidsult, ,,ma-
radt” nckiink — meg a régiénak — Kozép-Eurdpa. Ez a tavolodis-kozeledés még néhany-
szor megismétlgdott; ezek az események mdr ismertebbek szdmunkra. (,Komp-ré-
gié”’!n)

A kodzép-eurépaisdgot a torténeti struktirdkkal azonositva felmeriilt annak a kérdése
is, hogy a régid hatdrai mennyire fiiggenek az allamhatdroktél, egyiitt ;,mozognak’-¢
azokkal (hisz orszdgok sziilettek és tfintek el vagy kebelezték be azokat a terjeszkedd bi-
rodalmak, ,,Koztes-Eurépa” hatdrait djra és Gjra dtrajzoltdk), Kozép-Eurépa ,,aktudlis”
hatdrai kettészelhetnek-¢ egységes orszdgokat vagy ami a kérdés mdsik oldala, tartoz-
hat- é egy orszdg vagy birodalom egyiddben t6bb nagyrégiohoz? (Megjegyezvén, hogy
Rétvari L. térképén Kozép-Eurépa hatdra nem koveti az dllamhatarokat. A birodalmak-
ndl konnyii a vdlasz: nyilvdnvaléan igen; a Velencéts] Beszarabidig hiiz6dé Habsburg
Birodalom (a hozzdtartozé Belgitmrdl ne is essék szd!) egymdstdl merdben eltérd or-
szagrészeket, teriileteket foglalt magaban. Hasonld a helyzet a hatdraikat erésen valtoz-
taté orszagok esetében is; Lengyelorszag ,l6rzsteriilete” s az dltala elfoglalt Galicia vagy
Fehér-Oroszorszdg, a 18-19. szdzadi Poroszorszdg keleti €s nyugali teriiletei kozott a
tarsadalmi-gazdasagi fejlédés modelljében lényeges kiilonbségek mutatkoznak, Noha a
nagyrégiok is vandoroltak, mégis dllandébbnak tlinnek, mint az dllamhatdrok; sajdtos-
sdgaik évtizedek-évszdzadok multdn is felbukkannak, egy-egy dllam keretein beliil is
nyilvinvalé kiilénbségeket okozva. (Legyen clég a fiiggetlenné vait Ukrajna tdrsadalom-
statisztikai mutatéinak — pl. a vdlasztdsi eredményeknek — teriileti alakuldsdra hivatkoz-
nom vagy a volt Jugoszldvia , kozép-eurdpai” tagallamainak s az orszdg tobbi részének
ellentétére, aminek nem csak etnikai okai voltak.) De akér egy politikailag — keletkezését
tekintve — egységes orszdgon beliil is kialakulhatnak sajétos ,,alrégiék”, amelyek tdrsa-
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dalomfcjlgdése eltérhet az ,,orszdgos modellts]”. Ilyen orszagrész volt a térténeti Ma-
gyarorszag hatdrai kozott az Alf6ld, s minden bizonnyal Erdély is.

Hol van tehat Kozép-Eurépa? A vilasz — az elmondottak alapjin — persze lehetne az
is, hogy mindig mdsutt. Ez {gy nyilvan nem igaz; egyrészt akkor az egyes térténeti kor-
szakokra kellene megrajzolni K6z€ép-Eurdpa térképét, masrészt egyes orszagok szinte
minden szerz6nél, s minden korban felbukkannak K&zép-Eurépa meghatarozasakor
(Lengyelorszag, Cseh- és Morvaorszdg, Magyarorszdg — ill. a Karpit-medence). Magam
— s most — nem véllalkozhatom arra a feladatra, hogy K6zép-Eurdpa (,,koztes-Eurdpa?)
hatdrait megrajzoljam tobb id6keresztmetszetben. Ezt a feladatot sikeresen amuigy is a
torténelemtudomdny és a geogrifia kbzosen oldhatja meg. Megkiséreltem viszont né-
hany vélemény kartografdldsat, megjegyezvén, hogy tdbbnyire csak szimpla orszag-fel-
soroldsra tdmaszkodhattam, annak rogzitése nélkiil, hogy a felsorolds milyen idSpontra
vonatkozik, kovetkezésképp mely hatdrokat kellene a régié kijelolésekor figyelembe
venniink.
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KOZEP-EUROPA: VALOSAG VAGY FOLDRAJZI FIKCIO?
F.W. CARTER¥*

CENTRAL EUROPE: FACT OR GEOGRAPHICAL FICTION?

Abstract

For four decades the term ‘Central Europe’ has been struck from the record, but the political
revolution of 1989 has meant radical internal change to reform following the demise of
communism, combined with moves toward membership of new international organisations to
replace the obsolate Council for Mutual Economic Assistance (CMEA) and the outmoded
Warsaw Pact. The phrase Central Europe invoked a set of international reactions, almost an
attitude to life, that was first discounted by Hitler’s rise to power and then destroyed in the war
that followed. Between 1945 and 1989 there was just Western and Eastern Europe, but by 1994
the forgotten middle is rapidly being redescovered. Learned books are being written about
‘Mitteleuropa’, conferences and exhibitions devoted to it, and institutes established to study it.
Gradually it is even taking a political shape, consciously vague and underplayed. In reality,
Central Europe has once again become a fact of life on our continent.

The aim of this paper therefore is to review, largely from a geographical viewpoint, the
‘state of the art’ of Central Europe in its search for a new identity. Further, it is written by one,
who has been involved more in the eastern than the western part of our continent over the past
quarter of a century, and who believes that Central Europe as a fact has more of a future than as
mere geographical fiction expressed in the minds of some antagonists.

Bevezetés

A ,,K6zép-Eurépa” fogalom négy évtizeden keresztiil kikeriilt a koztudatbdl, az 1989.
évi forradalmak azonban radikalis belsd valtast jelentettek a reformok irdnyaba, a kom-
munizmus 6rokségével szemben. Az dnmagat tilélt Kolesonos Gazdasagi Segitség Ta-
nacsatdl (KGST) és a Varséi Szerzddéstdl vald eltdvolodas az 0j nemzetkozi szerveze-
tekhez torténd kozeledéssel pdrosult. Kozép-Eurépa kordbban egész sor nemzetkézi
kapcsolatot, mondhatni életérzést jelentett, ami el6szor Hitler hatalomra jutasdval érté-
kelddott le, majd a II. vildghdborival megsemmisiilt. 1945 és 1989 kozott csupan Nyu-
gat- és Kelet-Eurdpa 1étezett, 1994-re azonban az elfeledett Kozép-Eurdpat ismét felfe-
dezték. ,,Mitteleuropa”-rél tudomanyos konyvek sokasaga jelenik meg, konferencidkat
és kiallitasokat rendeznek, kutatasara intézetek alakulnak. A korabban szdndékoltan bi-
zonytalan és alulértékelt régid fokozatosan politikai format 6lt. Kozép-Eurépa a kon-
tinens €letének egyik tényezgje lett. Mégis akadnak olyanok, akik szerint ,Mitteleuropa”
nem t6bb foldrajzi fikcidndl, egy, a valésdgban nem, csupan a szovjetek uralta politikai
valdésaggal szemben ellenszenvvel viseltetd kelet-eurdpaiak képzeletében 1étezd régio-
nal. Peter Handtke osztrak dramairé a fogalmat mint ,,meteorolégiai kifejezést” utasitot-
ta el, Milan Kundera cseh ir6 — egyébként K6zép-Eurépa szenvedélyes hive — pedig in-
kébb , kultiranak és sorsnak” nevezte, semmint konkrét teriiletnek. Aleksander Geysztor
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neves lengyel torténész szerint Kozép-Eurdpa egybeesik azzal a teriilettel, ahol a
G+M+B (Gaspar-Menyhért-Boldizsar) betiiket vizkeresztkor, a pap latogatasdt kovetden
krétaval felirjak a hazak kapujdra (tehat f6ként az egykori Habsburg Birodalom el-
s6sorban rémai katolikusok 4ltal lakott vidékeivel).

A f6ldrajzi meghatarozds, tény vagy fikcid, végtelen szama érvet sorakoztat fel. Ab-
bél a helyzetbdl fakaddan, hogy Kozép-Eurdpa jelenleg inkdbb politikai, semmint fold-
rajzi fogalom, a régi6 egészét ill. részeit szamos névvel illetik: Kelet-Kozép-Eurdpa, Ko-
z€p- és Kelet-Eurdpa, Kozép- és Délkelet-Eurdpa. Egyesek szamara K6zép-Eurépa a ko-
rabbi Kelet-Németorszagot, valamint Lengyelorszagot, Csehszlovakiat és Ausztriat fog-
lalja magaban. Mdsok a megjelolést kiterjesztik Magyarorszagra és az egykori Jugosz-
lavia két koztarsasdgdra, Horvatorszagra és Szlovéniara. Vannak olyanok, akik szerint
Eszak-Olaszorszdg jogosabban tarthat igényt arra, hogy Kozép-Eurépahoz tartozzon,
mint Németorszag vagy Lengyelorszag.

Nyilvidnval6 a politikai foldrajz elvitathatatlan szercpe a régié \jjasziiletésében, ami
felveti a hagyomanyos hatdrok kijelolésének, a politikai tér lehatarolasanak fontossédgét
és Eurdpa egyéb részeire, valamint a vildg mas régidira gyakorolt hatasdnak hangsilyo-
zdsat. A helyi politikai, gazdasagi és tdrsadalmi védltozdsok és kolcsonhatasuk a tdgabb
térségek folyamataival Gj és silyos biztonsagi problémdkat hoztak a felszinre, mind
Nyugat-Eurdpat, mind pedig a szovjet utédéallamokat tekintve. Szuverenitasukat vissza-
nyerve ¢s a demokratikus, nyitott térsadalom, ill. a piacgazdasag kiépitésének nehéz fel-
adatét vallalva a régié orszagai Gj veszélyekkel szembesiilnek. Igy csak a jové mutathat-
ja meg, hogy Kozép-Eurdpa a kelet és nyugat kozotti hid szerepét fogja-e jatszani vagy
egy rosszul meghatirozott és instabil {itk6z6zona, esetleg akaddly lesz egy kidjult kon-
fliktus esetére (Kipp, J. ed. 1993).

A tanulminy témdja ezért Kozép-Eurépa jelenlegi helyzetének — elsdsorban foldrajzi
szempontd — vizsgélata, az 1ij identitds keresése kozepette. A szerzd — aki az elmilt ne-
gyed évszdzad soran tobbet foglalkozott a kontinens keleti, mint nyugati részével — azok
koz¢é tartozik, akik hisznek Ko6zép-Eurépa mint valésdgos régié jovdjében, szemben
azokkal, akik azt puszta foldrajzi fikcionak tartjak.

Torténelmi és foldrajzi dimenzidk

Az curdpai politikai légkor valtozdsa az 1980-as években a nyugati sajté hasibjain
élénk vitat valtott ki a kozép- és kelet-eurdpai hatérfeliiletrdl és a kozelgd népvandorlési
lavina baljés elGjeleirdl. Schlogel, K. (1989) német iré vildgosan utalt erre, amikor kije-
lentette: ha a témdrdl sz616 miiveknek csupdn a bibliografidjat kinyomtatndk, az az 6 ha-
rom évvel azel6tt kiadott kdnyvének terjedelmével vetekedne.

A rejtély kulcsa Eurépa bonyolult térszerkezetében keresend6. A kontinens keleti és
nyugati része kozotti vilasztdvonal — ahol a két egység vildgosan elkiiloniil egymastol —
vallasi, tarsadalmi vagy politikai kritériumok alapjan sokféleképpen vonhaté meg. Ha
azonban egy harmadik, koztes régiét is beiktatunk, sajat kritériumokkal, akkor a kapcso-
latok nemcsak azon beliil, hanem a keleti €s nyugati hatdrok felé, s6t azokon til, a szom-
szédos teriiletek felé is irdnyulnak. A helyzetet bonyolitja, hogy a kdzponti teriilet az el-
lenségeskedd részek kozotti iitkoz6z6na vagy akaddly, ill. az osszekotd hid szerepét
jatssza. Taldn ez a magyardzata Kozép-Eurépa tevékeny szerepének a kontinens torté-
nelmében, és annak, hogy miért gydkerezett meg annyira a német ,,Mitteleuropa” kife-
jezés mas eurdpai nyelvek torténelmi terminolégidjaban. Mig a latin—germén nyelvhatar
évszazadokon keresztiil szilardnak bizonyult, a német €s szlav nyelvek kozotti volt a leg-
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elmosédottabb. A kozép/kelet eurdpai ,,vizvdlaszt6” mindmdig a legfontosabb eurépai
regiondlis kapcsolat, amelyet a balti, szlav népek és a magyarok, valamint az erés német
szomszéd kozoui fesziilt Iégkor jellemez (Okey, R. 1992).

A foldrajzi szemponti meghatdrozas a miiltban kozel jart a fikcidhoz. Sinnhuber, K.
A. 1954-ben irt gondolatébreszts tanulmanya a kovetkezd szavakkal indul: ,,Nem ez az
elsé eset, hogy a bizonytalan ,Kozép-Eurdpa’ fogalom vagy annak megfelel6je mas
nyelveken egy geografus cikkének témdjaul szolgal.” Azutin attekintést nyujt arrol,
hogy a kor 12 elismert francia, német és angol kiadasi térképén a régi6é dbrdzoldsdban
csupdn annyi volt a kozds, hogy Csehszlovikia nagyobbik hanyadat mindegyik K6zép-
Eurépa részének tekintette, amely egyébként a szomszédos dllamok kisebb-nagyobb te-
riileteit foglalta magédban. Mi tobb, 16 ismert geografus meghatarozasa dsszességében az
Ibériai-félszigeten kiviili Eurdpa szinte egész teriiletét lefedte.

Ezen a ponton taldn nem haszontalan elmondani, honnan a ziirzavar. A szdzadfordu-
16n a német geografusok tobbsége Kozép-Eurdpat sajit hazdjaval azonositotta. A holt-
ponton 1904-ben jutottak tdl, amikor Partsch, J. sz€lesebb természetfoldrajzi meghata-
rozdst adott. ,,Az Alpok, a dombvidékek és siksdgok harmasa a k6zép-eurdpai tdj szim-
fénidjdnak vezérld akkordja” — irta. Az ilyen koriilirds alapjan azonban Németorszdgon
és az Osztrak-Magyar Monarchian kiviil Németalfold, Déania, Svajc, valamint Olaszor-
szdg és Franciaorszag egyes tdjai, ¢s a Balkédn egy darabja is a régidhoz tartozik. Sajnos
mindez fiktiv bizonytalansidghoz vezetett, amikor az orosz—német hatarvidék keriilt sz4-
ba, ahol a szerz6 is elismerte: képtelen a hatdrvonal kijeldlésére. A brit dlldspontot még
ugyanebben az évben taldléan fejezte ki Mackinder, H. (1904) hires mondasa: ,,akié Ke-
let-Eurépa, azé az egész vilag” és ezzel Kelet-Eurépa fogalmat Kozép-Eurdpa rovasara
terjesztette ki. Erdekes médon, fél évszazaddal késébb Gottman, J. (1954) ugyanerre a
teriiletre alkalmazta a Kozép-Eurépa elnevezést, mig George, P. (1964) a szlav és a
Duna menti K6zép-Eurdpa foldrajzardl irt.

A két vilaghdboru kozotti id8szakban a vita tovdbb gylirizott. Az osztrak Hassinger,
H. (1923) eleve helytelenitette az otletet, hogy Kozép-Eurépanak barmilyen foldrajzi
meghatarozast adjanak, Haushofer, K. (1930) német geopolitikus pedig — aki Kelet-Ko-
zép-Eurépat a francidk kredlta pufferzéndnak tckintette — kijelentette, hogy ,,Mittel-
europa a politikai hatalom jegyében fogant és politikai szempontok szerint tetszélegesen
hatdrozhaté meg, redefinialhaté és torzithaté”, mivel ,,annak a Mitteleuropanak, amely
magaban foglalja a Visztulat és a Dunat, de a Rajnat nem, nincs sem muiltja, sem pedig
jovbje”. De Martonne, E. (1930-1931) francia foldrajztudds szerint K6z€p-Eurépdhoz
tartozik Németorszag, Ausztria, Svéjc, Lengyelorszdg, Csehszlovikia, Magyarorszig és
Romadnia, ami egybeesik Partsch eredeti elképzelésével.

A foldrajztudésok korai prébédlkozasai tehat bizonyos zavart tiikroztek, 4m a torténé-
szek és politolégusok sem jdrtak tobb sikerrel. A német tuddsok véleménye megoszlott
az Eszak-Olaszorszgot is magéban foglalé ,,régi Mitteleuropa” és egy ,,modern Mittel-
europa” kozott, amely azt mdr nem tartalmazta, viszont a Balkant igen. Mas valtozatok
kozott volt az ,,igazi Mitteleuropa” — ahol a lakossag anyanyelve a német (von Srbik, H.
1917) — és a ,tdgabb Mitteleuropa” (Jdckh, E. 1996; Oncken, H. 1917); el6fordult még
az ennél kisebb ,,Zentraleuropa” és a , koztes Eurépa” (Hecker, A. 1974), amit eredetileg
Penck, A. hasznalt a Skandindvidt6l Olaszorszdgig és a Balkanig tartd tertilet jelolésére.

E ,koztes” teriiletet — valamennyire mind maga, mind pedig krnyezete szdmdra vé-
ratlanul — alapjaiban atformaltak és egyben fel is értékelték a nyolcvanas évek végén be-
kovetkezett politikai valtozasok. A kozép-eurdpai gazdasdgoknak a kdzponti irdnyitasi
rendszerbdl a piacgazdasigba torténd 4talakuldsa nehézségekkel teli folyamat, amely a
térség orszdgainak bizonyos differencidlédasdhoz vezethet. Az dtmenet kisérd jelensége
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egyidejiileg lehet a siilyos inflacid, a tomeges munkanélkiiliség, az ipari termelés drasz-
tikus visszaesése, az életszinvonal cstkkenése, a régi némenklatira maradvanyainak tér-
nyerése €s a gazdasagi biin6zés megjelenése. E zavaré jelenségeket olyan kiils6 hatdsok
stilyosbithatjak, amelyekre a kézép-eurdpai orszdgok befolydsa nem terjed ki, mint pl. a
KGST kimiildsa, a szovjet gazdasdg rohamos hanyatldsa, az orosz kdolaj és foldgéz vi-
lagpiaci szintre emelkedett dra vagy a kelet-németorszagi piac kiesése.

Az ilyen centrifugilis tényez6ket vissza kell szoritani, hogy a kdzeledéshez sziikséges
Osszetartd er6k megerdsodjenek. Az egykori kozép-eurdpai szocialista dllamokban ez
egyet jelent az amigy is ingatag kiils6 fizetési mérleg tovabbi romldsanak és a siilyos el-
adésodas megakaddlyozasdval €s a stabil belsé valuta megteremtésével, amihez elenged-
hetetlen a kiilfoldi tSke bevondsa. A folos munkaer elbocséatasdval egyidejiileg, a kii-
16nb6z6 reformlépések sordn olyan szocidlis érzékenységre van sziikség, amely minima-
lisra csokkenti a veszteségeket és maximumra emeli a pozitiv hatdsokat. Itt Tietze, W.
szavait érdemes felidézni, miszerint Németorsz4g szamara a kozép-eurépai régié rend-
kiviil vonzé most, amikor a nyugati piacok szinte teljes mértékben telitettek. Mindazon-
dltal a térségben a privatizéci6s folyamat és a kozds villalkozdsok megjelenése szdmos
problémat vet fel. Igy pl. jelentds politikai, gazdasdgi és tdrsadalmi kockézattal jar ott,
ahol a maganositis jelentGs vagyonok dtcsoportosuldsdhoz vezet.

Mindez madris Gjabb kérdéseket vet fel, nevezetesen: vajon egy konszolidalt konver-
gens Ovezetben az egyesiilt Németorszag gazdasdgi, politikai és kulturdlis tdlstlya érvé-
nyesiil-e majd? Jatszhatja-e Németorszag a tovdbbiakban hagyoményos szerepét Kozép-
Eurépaban, vagy ez ellentmond a német céloknak és meghaladja az orszdg erejét?
(Deak, I. 1990.) Tovabb4, az wjjasziiletett Kozép-Eurdpaval kiépitett kapcsolatok vajon
nem mennek-¢ a szegényebb dél-eurdpai dllamok tdmogatasanak rovasara?

Vildgos, hogy a kozép-eurépai demokratizdlédas és politikai stabilitas a tdrsadalmi és
gazdasdgi fejlodés sikerének fiiggvénye. Az egyesiilt Németorszdg pozitiv szerepet
jatszhat ebben a kizeledési folyamatban, tovabba hozzdjarulhat a liberalis demokracia
kialakulasahoz és a szerkezetviltis sikeréhez a térség orszdgaiban. Ez 6nmagaban is ki-
vénatos, de egyidejlileg az az eurdpai biztonsdghoz is hozzéjarul és kedvezd feltételeket
nydjt az ij piacokhoz torténd csatlakozashoz. Sajnos, a demokratikus Kozép-Eurdpa 1j-
jasziiletése folott érzett euforia mara alabbhagyott; sotétebb széthiizo erdk 1€ptek fel ott,
ahol a demokratikus hagyomdnyok hidnyoztak. A t6bbszori hatalomvaltisok és az 1j
kormdnyzati erdk gyengesége, az életszinvonal csdkkenése, egyes orszdgokban a régi
némenklatira térnyerése és az 4dllandéan jelenlevd etnikai fesziiltségek politikai nyug-
talansdghoz vezethetnek.

Ujraegyesitésével Németorszag identitdsa és szerepe Kozép-Eurépaban megvéltozott,
mivel immar nem egyszer{ien ,,nyugati” nemzet (Walker, N. 1990). Viselkedése hirtelen
fordulatot vett, jelenléte — mind geopolitikai értelemben, mind pedig €rzelmileg — 4j €s
sorsdont fontossdgot nyert. Ezért sziikség van torténelmi orokségének és kozép-eurdpai
partnereihez fiiz6d6 kapcsolatainak ujraértékelésére. Az Eurépai Unidhoz hasonléan,
Németorszdg kiilonosen érdekelt a Lengyelorszdghoz, Magyarorszdghoz, a Cseh Koz-
tarsasaghoz és Szlovakidhoz fliz6d6 kapcsolatok dpoldsdban, mivel ezekben az orszé-
gokban korédbban is voltak autoném torekvések, élénk intellektualis kozeg Iétezett €s a
piacgazdasignak is voltak hivei (Brada, J. C. 1991). Mi tobb, kettdvel koziiliik (Len-
gyelorszdggal és a Cseh Koztirsasdggal) hosszt hatdrszakaszon érintkezik. Németor-
szagnak nyilvanvalé érdekei fliz6dnek ahhoz, hogy mind a négy orszag sikeres legyen a
piacgazdasag kialakitdsa sordn; amennyiben valamelyik sikertelen, a tobbi is kedvét ve-
szitheti. Ugy tinik, Németorsz4g tivolrél sem mutat ekkora érdekl3dést a délebbre fek-
v§ dllamok irdnt (az egyetlen kivétel talan Szlovénia).
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Ebben a helyzetben tehdt, amikor a legfontosabb kérdés az, hogy Kozép-Eurdpaban
vajon a konvergencia avagy a divergencia er6i kerekednek-e foliil, igen sok milik a leg-
erdsebb dllam, nevezetesen az egyesiilt Németorszag viselkedésén. Az djraegyesiilést ki-
sérd eufdria kellos kozepén Hans-Dietrich Genscher iinnepélyes igéretet tett Bonn ag-
g6d6 szomszédainak: ,,A tobbiek pedig legyenek meggydzddve arrél, hogy a jovdben
egy eurdpai Németorszaggal lesz dolguk, nem pedig egy német Eurépaval” (Boyes, R.
1994). Reménykedjiink abban, hogy ez igy is lesz.

A ,,vasfiiggony”: hatirok és hatarok feletti problémak

A 11 vildghabonit kdvetSen a gydztes hatalmak az un. vasfiiggony mentén osztottak
ketté Eurépdt, amelynek vonala részben Németorszag teriiletén hizédott keresztiil. Em-
1ékezniink kell azonban, hogy ez torténelmileg semmi tjat nem jelentett, mivel a hatdrok
Eurépaban kordbban is szinte mindeniitt a németek letelepedési teriiletén huizddtak
(Cahnman, W. J. 1949). A Rajna és a Duna volgyét6l északra es6 vidékek kiviil estek a
rémaiak altal az Gkorban uralt teriileteken; ennek kovetkeztében a german foldek egy
romanizalt déli és nyugati részre, valamint egy barbarok lakta északi és keleti részre
szakadtak (érdekes moédon, a kettd kozotti hatar csaknem egybeesik a sz616miivelés
északi hatdraval, a XVI-XVII. szazadban pedig a rémai katolikus €s protestans régidk
k6zotti hatarral).

A szldvok és a germdnok kozotti hatdr legnyugatibb kiterjedését akkor érte el, amikor
a szlav torzsek a Saale és az Elba mentén, a késébbi Bajororszdgon és Thiiringian ke-
resztiil a Balti-tenger felé nyomulva, csaknem Liibeckig jutottak. A hatdr a szlav telepii-
léstipusok és -nevek elterjedésének kdszonhetden mindmaig nyomon kévethetd; 1939-ig
pedig elsGsorban az attél nyugatra esd vidékekre a parasztgazdasigok voltak jellemzsk,
mig a keletre esd teriilcteket a nagybirtokok uraltdk. A korai kozépkorban kialakult az
észak—déli iranyd Rajna—Réma-tengely, a kereskedelmi utak a XIII-XVIII. szazad ko-
zott azonban elsGsorban a markdnsabb, kelet-nyugati Rajna—~Duna-tengely mentén hi-
zédtak.

A rémai hatdrok azutdn a napéleoni haborik idején tettek szert j jelent8ségre: a csi-
szar az akkori keleti hatalmak (Ausztria, Poroszorszdg, Oroszorszag) ellen a Rajna és a
P6 volgyében vezette hadjaratait. Hitler a Duna-tengelyt (Bajororszdg—Ausztria) az
észak-német tengellyel (Miinchen és Niirnberg kozpontokkal) kombindlva hozta 1étre a
német egységet. A francia terjeszkedésnek minden id6ben a Berlin—-Réma-tengely 4llta
utjat (a kozépkori Rajna—Réma-tengely felijitdsaként). A vasfiiggony leeresztése tehat a
K6zép-Eurépdn kordbban is keresztiilhizédott észak—déli hatar djraélesztése volt.

Ami azonban a vasfiiggony megsziinésével az 1990-es években bekovetkezhet, az a
nyugati €s keleti kereszténység hatardnak megijulisa, az egyetlen olyan hataré, amely a
német kultdran kiviil létezik Eurdpaban, és amely jelenleg jorészt egybeesik a volt Szov-
jetunié hatédraval, ill. a balkani orszagok teriiletén halad keresztiil.

A hatarok és a kozvetleniil azok mentén fekvd teriiletek egyarant lehetnek konflik-
tusok forrdsai és az egyiittm{ikodés hordozoéi. Hosszabb-révidebb iddszakra el is tiinhet-
nek a térképrdl, amikor azt egy nagyhatalom ugy diktalja. Kozép-Eurpdban ugyanez a
helyzet; a térséget hosszi ideig az Habsburg Birodalom uralta. Teriilete északon kiter-
jedt a jelenlegi Cseh Koztarsasdgra és Szlovdkidra, Lengyelorszag déli vidékeire (Ga-
licia), délkelet felé, Magyarorszdgon keresztiil, a mai Romdnia egyes részeire, délnyu-
gaton pedig a jelenlegi Olaszorszag északi teriileteire, ill. a mai Szlovénidra és Horvétor-
szdgra. A birodalmat 1918-ban a népek onrendelkezése szabdalta részekre, a vasfiiggony
megjelenése pedig a folyamatot visszafordithatatlanna tette. Az 1990-es évekre azonban
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a Habsburg-birodalommal kapcsolatos torténelmi reminiszcencidk azonban ismét teret
nyertek.

Ausztria és Magyarorszag szoros kapcsolatai mar a kommunista rendszer idején nyil-
vanvaldak voltak. Az 1956-o0s menekiiltek koziil sokan telepedtek le Ausztridban, majd
az 1968-ban bevezetelt ,\ij gazdasdgi mechanizmus” idején a hatdrmenti régidk egyiitt-
miikddése fokozatosan bontakozott ki. Az ipar és a kozlekedés teriiletén kozos fejleszté-
si programokat dolgoztak ki, a hatdr menti Fert6-t6 vizgazdadlkodasat projekt keretében
szabalyoztdk. Siegendorf és Morbisch osztrak falvakat jelenleg k6zidt kéti 6ssze Ma-
gyarorszdggal. A beutazds megkonnyitése elGsegitette az osztrdkok bevasarl6 céli lato-
gatdsait Sopronban €s rovidebb utazdsokat a Balatonhoz. A Magyarorszag és a Vajdasdg
kozotti szoros kapcsolatok a kereskedelem fellendiilését eredményezték Szabadkdval,
amelyet jelenleg a délszldv hdbord némileg hatraltat.

Az (j valtozdsok nem érintették az néllésodott Szlovénia és Olaszorszag (s azon be-
lil Trieszt) kapcsolatait; az utébbi feldjitotta hagyomanyos érdekl6dését az Isztriai-
félsziget irdnt (Bufon, M. 1993). Szélesebb osszefiiggésben vizsgilva, az egykori
osztrdk—magyar birodalom eszméje éledt djja az Alpok—Adria egyiittmi{ikodés kereté-
ben. Az 1978-ban Velencében kell6 koriiltekintéssel 1étrehozott félhivatalos szervezet
teljes jogu tagjai ausztriai (Burgenland, Karintia, Stijerorszdg és FelsG-Ausztria), szlo-
véniai, horvit- és olaszorszagi (Friuli-Venezia, Giulia, Trentino-Alto Adige és Veneto)
régidk. Tarsult tagok Salzburg (Ausztria), Gydr-Sopron, Vas (Magyarorszdg), Lombar-
dia (Olaszorszag) és Bajororszdg (Németorszdg) (East is east ..., 1987). A tagsdg indi-
tékai kiilonbozdek voltak; a kordbbi kommunista elemek az eurépai integracié irdnydba
tett kis 1épésnek tekintették, a nyugati partnerek inkdbb gazdasagi és politikai megfon-
toldsokbdl csatlakoztak. Az Alpok—Adria-koncepcié meger6sodése nagy kérdés; uttord
jelentGsége talan fontosabb, még akkor is, ha végiil ki is dbrandithatja azokat, akik egy
jovibeni kozép-eurdpai konfoderdciordl dlmodtak.

A kozép-curdpai régioknak még tovabbi negativ vonatkozdsai is vannak (Dick, B.—
Dunn, R.~Lough, J. 1992; Brown, J. F. 1992). Lengyelorszdgtél északra fekszik az
Oroszorszaghoz tartozé Kalinyingrddi Teriilet (a korabbi német Konigsberg), ahol a
nagy katonai létesitmények aggodalomra adnak okot. A lengyelek szdmara ez — orsza-
guk és Litvania kozott elhelyezkedd — szigetszerii anomadlia. Lengyelorszdg nyugati ha-
tara (Németorszdggal) jelenleg ugyan nyugodt, de a jovoben vitdk targyat képezheti (so-
kan szem el6tt tévesztik, hogy Sztalin éppen azért alakitotta a hatart igy, hogy a németek
és lengyelek kozotti viszonyt hiivosen tartsa). Szamadra igen fontos volt, hogy a lengye-
lek és németek ne egyesitsék erejiiket a szovjet birodalom ellenében. A diktator 6roksé-
ge volt a lehetséges ellenségek megosztasa, a teutonok és szldvok antagonizmusanak
fenntartdsa. A Gazeta Wyborcza lengyel napilap 1990. évi kozvéleménykutatdsa alapjan
a megkérdezett lengyeleknek csaknem fele (46%) félt a német egyesités kovetkezmé-
nyeitdl, alig tobb, mint egyotdde (22%) vegyes érzelmekkel viseltetett irdnydban, és csu-
pén alig egy tizediik (7%) helyeselte (Skalski, E. 1990). Mindez azt mutatja, hogy a len-
gyelek tobb mint kétharmada valamilyen médon aggodalmét fejezte ki Kozép-Eurdpa
jovEjét illetden. Az ilyen félelmek taldn tilzottak és inkabb torténelmi analégidkon ala-
pulnak, semmint a jelenlegi realitdsokon, amikor az eurdpai integraciénak nincs igazi al-
ternativdja. Lengyelorszagtdl délre a Ko6zép-eurépai Kezdeményezéshez (az egykori
Pentagondléhoz, majd Hexagondléhoz) tartozé orszdgok helyezkednek el (Lengyelor-
szagon kiviil tagjai még Ausztria, Magyarorszag, Olaszorszag, az egykori Csehszlovikia
két utédallama és Jugoszlavia egyes utdodéallamai).

1993. janudr 1-én j hatér keriilt f61 K6zép-Eurépa térképére. Az 1992 jiniusi cseh-
szlovékiai valasztdsi eredmények a nemzeti tjjasziiletés és a szeparatizmus novekvd
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népszeriiségérdl tantiskodtak (még akkor is, ha a cseh és szlovak szavazok ardnya a szét-
vélas igenlését illetGen 1:3 volt) (Mares, P.—~Musil, L.-Rabusic, L. 1993). Az ezt kovetd
euféria hat hénappal kés6bb a ,,barsonyos valdsban” tetézott. Az Wj hatdr, amely meg-
egyezik a két korabbi koztarsasdg kozotti hatdrral, mara két kiilonb6z8 demografidjui és
eltérd értékeket hirdets dllam kozott hizdédik. Az utébbi az ellentétes torténelmi hattér
eredménye; Csehorszdgban a modernizici6 sokkal kordbban kezdddott és el6rébbhaladt,
mint Szlovakidban. Csehorszdg mar a szdzad elején elvesztette elsddlegesen mez6gazda-
sagi jellegét, ami Szlovakidban csupdn az 1950-es években gyors litemben végrehajtott
szocialista gazdasagi atalakulas idején kdvetkezett be.

A fenti 6rokség azt jelenti, hogy a cseh iparositds a XIX. szdzad kdzepétdl kezd6dden
kapitalista viszonyok kozott zajlott, ezért az dgazat a régi-uj koriilményekhez konnyeb-
ben alkalmazkodott, mig Szlovakidban a kommunizmus bukdsa utdn a kozponti irdnyi-
tasi, szovjet jellegli rendszer szamos haszontalan ipardgat és ennck kovetkezményeként
tomeges munkanélkiiliséget hagyott maga utédn 6rokiil. E modernizécios kiilonbségekbdl
egyenesen kovetkezik, hogy Szlovakidban a vdrosiasodds foka, a lakossdg képzettsége
¢és politikai kultirdja alacsonyabb szinten all, a kozosségi kotelékek viszont szorosab-
bak, a csalddi kapcsolatok erGsebbck és a hivSk szdma jéval magasabb, mint Csehor-
szagban.

A szlovik eufdria masfél évvel az 4j hatarok megjelenése utan, a piacgazdasag kiépi-
tése, a pluralista demokracia megteremtése €s az Uj kulturalis azonossagtudat kialakitdsa
egylittes kihivasdnak stlya alatt csokkenni latszik. A szlovdk nacionalista retorikdt,
amely azt hirdette, hogy a fiiggetlenség kivivdsa mar énmagéban elegendd a nemzeti
energidk felszabadildsahoz, a jové tavlatainak targyilagosabb felmérése viltja fel. A két
orszag kozotti hatarok elfogadiatasa nem jart kiilongsebb bonyodalmakkal, 4m az dllami
jelképek hasznalata koriil vita alakult ki. Bar a csehszlovak szovetségi parlament 4ltal
egyik utolséként elfogadott torvény értelmében egyik utédallam sem jogosult a korabbi
nemzcti lobogd hasznalatdra, a Cseh Koztarsasdg a szétvalast kovetGen megtartotta a
régi zaszI6t, mig a szlovdkok kénytelenek voltak djat alkotni. Az eredményt egy cseh dj-
sag nemrégiben (a szlovakok nagy rosszalldsdra) ugy jellemezte, hogy az nem mas, mint
,,orosz zaszl6, magyar cimerrel” (Flutter..., 1994). Ez csak egy apr6 példa arra, hogy az
ilyen ,,vdlasok” mennyire meggondolatlanul torténnek, akar a résztvevok sajat szem-
pontjabol, akdr kozép-eurdpai jovdjének szemszogébol vizsgdljuk is azokat.

A kiilonbozd formaban megjelend kdrnyezetszennyezEs talan a legsiilyosabb, hatdro-
kat nem ismerd probléma a jelenlegi Kozép-Eurdpaban. Lengyelorszdg délnyugati, a
Csch Koztarsasag északi €s az egykori Kelet-Németorszag déli vidékei mar régdta jol is-
mert 6koldgiai valsdgrégiok. A teriiletet egyiittesen — a hatdrokon tilterjedd Iégszennye-
zettség kapcsan — a ,,fekete”, ,haldl”, vagy ,.kénes” haromszog néven is emlegetik. Jelen
sorok iréja a problémaval egyebiitt mar részletesen foglalkozott (Carter, F. W.-Turn-
ock, D. eds. 1993), jelen cikkben az jabb eseményeknél érdemes elidézni, amelyek je-
lentGsége messze meghaladja a lobogdk €s hatardllomasok problematikajaét.

A Kozép-Eurépaban 1989-ben megindult politikai valtozasok szdmos nyugati kor-
manyt arra késztettek, hogy a kdrnyezetszennyezés lekiizdésére pénziigyi timogatast he-
lyezzen kilatasba. Az igéreteket nagyrészt a ,fekete hiaromszog” lakossdgdnak rossz
helyzete és felhdborodasa valtotta ki. A régiét a kiilfoldr6] érkezd segitség elosztdsa
szempontjabol rész-projektekre osztottdk fel: felsG-sziléziai; a német, lengyel és cseh
hatdr menti és egy specidlis, az ostravai iparvidék rehabilitacidjat célzé program; mind-
egyik az Eurépai Koz6sség (EC) PHARE projekt keretében. A Vildgbank és az EBRD a
tamogatdsra egyéb format taldlt. Sajnos, a korai jéindulatot nem kovette tovébbi,
megfeleld iitem( kdrnyezetvédelmi tevékenység.
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A nem-kormdnyzati kérnyezetvédd szervezetek kritikusan szemlélik a nyugati segit-
ség lassisigat (Pape, R. 1994). A helyi zoldek Kozép-Eurépadban sokfelé létesitettek
monitoring rendszert a kdrnyezeti allapot valtozasanak figyelésére. Krakkéban a Len-
gyel Okolégiai Klub kiilén egységet hozott létre a vilagbanki projektek hatékonysiga-
nak figyelésére; 1993 oktéberében a helyi kornyezetvéddk (pl. az EkoMost) képviselsi
vontdk kérd6ére az ECPHARE tisztviseldit a fekete haromszog projekt lassi eldrehala-
ddsdt panaszolva. A legsilyosabb gond a résztvevSk érdekeinek kiilonbdz8sége. A helyi
lakossag rovid tavid intézkedéseket, gyors beavatkozast, hatékony rehabilitdciét kivan,
mig a nemzetkozi szervezetek kiilfoldi cégek altal elkészitendd, koltséges megvaldsitasi
tanulmanyok és elméleti kerettervek kidolgozasat erdltetik, amihez hosszadalmas kor-
nyezeti megfigyelésekre van sziikség.

Ezzel szemben az észak-amerikai és nyugat-eurdpai atomenergetikai ipar Kzép-Eu-
répara mint lehetséges piacra tekint, mivel a hazai piacok besziikiiltek, a lakossdg a nuk-
learis erdmiivek €pitésével szemben ellenségesen viseltetik €s az ottani kdrnyezeti torvé-
nyek is korldtozzdk a nyereségességet. A Westinghouse amerikai cég példaul 1994 mar-
ciusaban a csehszlovak korménnyal egy évvel azel6tt megkotott szerzddés alapjan meg-
bizast kapott a temelini atomerdmi befejezésére. Meglepd médon ugyanis egy 1992-ben
végzett kozvéleménykutatds szerint a megkérdezett csehek négyotode (81%) volt az
er6mil befejezése, haromotodiik (60%) a széntiizelésii erémiivek visszaszoritdsa és csak-
nem egyharmaduk (32%) a nagyobb aranyd nuklearisenergia-hasznositas mellett (Ceské
energetické... , 1992).

A nyugat-szlovakiai Mohiban (Mochovce) épiil6 atomeromii els6 blokkjanak készen-
1éti allapota 90, a masodiké 70%-o0s. Eurépai cégek konzorciuma (Electricité de France,
Bayerwerke és Preussen Elecktra) megallapodast kotott a Szlovak Energiatroszitel, hogy
a befejezéshez az EBRD-t6] és az Eurdpai Atomtiigynokségt6l (Euratom) szereznek
pénziigyi tAmogatast. Szerencsére (a csernobili katasztréfa élénk emlékével) az EBRD
csak olyan feltétellel hajlandé kolcsont folyésitani, hogy a szlovakok 2000-re lebontjik
az Apétszentmihdly (Jaslovské Bohunice) mellett iizemeld régi atomerdmiivet, amelyet
Ko6zép-Eurdpa legkevésbé biztonsidgos ilyen létesitményének tartanak (European... ,
1994). A nukledris €s egyéb kdrnyezeti problémak tovéabb rontjdk a fekete hiaromszog
lakossdganak vdlsdgra utaléan aggasztd egészségiigyi mutatdit. Uj egészségvédelmi
program kidolgozasa sziikséges, amelynek egyik pillére lenne a régié kornyezeti
allapotat figyeld, megbizhaté informdciés rendszer (Central European... , 1994).

Nemzetiségi és etnikai kérdések

A kommunizmus ,szolidaritast” €s ,,proletdr internacionalizmust” hirdet§ ideolégia-
jénak 6sszeomldsdval Kozép-Eurépaban is feltdmadt az addig (négy évtizeden keresztiil)
szunnyadd, de jelenlevd nacionalizmus. A régié korabbi szocialista orszdgainak nem
kellett tovdbb egymasban a ,testvéri nemzetet” latniuk; ez a nacionalista ideoldgia sziik-
ségszerli téryeréséhez vezetett. A szétesd tirsadalmakban a nacionalizmus gyakran a
nép biztonsdgérzetének egyetlen garancigjit jelenti. A hatalmas tarsadalmi, politikai és
gazdaségi valtozasok is a nacionalizmus sziikségességét hangsilyoztdk, mivel alkalmas
volt arra, hogy a kommunizmus bukdsa nyomdan keletkezett ideoldgiai irt kitdltse.
Amikor Woodrow Wilson 1918-ban kijelentette, hogy ,,Eurépét nemzetiségi alapon kell
djjaépiteni” (Kohn, H. 1962), ez a politika nagymértékben hozzdjarult a kozép-eurdpai
nemzetallamok legitiméldsdhoz és ahhoz, hogy a nemzetdllamisdgot a demokracidval
osszekeverjék.
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Az évszdzadok sordn KozEép-Eurdpa ismétldd6 invazidk ¢€s hdditasok szintere volt, a
rémai birodalom, az ottoman t6rokok, Oroszorszag €s Németorszag f6szereplésével, ami
részben a régién beliili kevés természetes hatarnak is tulajdonithatd. A kézép-eurdpai or-
szdgok rovid tapasztalata a fiiggetlenségrdl a két vildghabord kozott a nemzetdllamok
kozotti rivalizalds torténete volt. Az 1990-ben kialakult hasonlé helyzet nem csupén a
politikai szabadsagot hozta meg ezekben a nemzetallamokban, de a sajat teriileten és a
hatdron til é18, azonos etnikumhoz tartozék azonossigtudatanak atértékelése iranti lel-
kesedést is (Gunn, J. 1993). A modern vildgban oly fontos etnikai identitdstudatot alta-
ldban dgy hatarozzdk meg, mint az olyan emberi kdzosséghez tartozds érzését, amelynek
tagjai azonos kommunikdcids cszkozoket, vagyis kultirat és nyelvet hasznalnak, k6zos
meggy6z6dést vallanak €s ugyanazon normdkat tekintik a magukénak (Van Amersfoort,
H. 1991; Auty, R. 1979; Hann, C. M. 1993). Az etnikai identitas legfontosabb kritériu-
ma azonban a nép felfogdsa az etnikai massdgrél, amely torténelmi vonatkozdsban
szamtalan csapdat rejteget (Amory, P. 1993).

K6zép-Eurdpa gazdag etnikai képét sok nemzetiségi kisebbség tarkitja, amelyek bizo-
nyos szempontok szerint kategorizalhatok. Vannak koztiik olyanok, amelyeket az anya-
nemzet letelepedési teriiletétdl csupdn 6nkényesen megvont hatdr vélaszt el; masok attél
nagyobb tdvolsdgra élnek; ismét masoknak pedig nincsenek ©ndllé 4llamisdggal ren-
delkez6 rokonaik, mint pl. az egykori Kelet-Németorszag teriiletén, Bautzen kérnyékén
¢16 lausitzi szorboknak. A jelen tanulményban taldn a legcélszeriibb a kisecbbségeket po-
litikai ercjiik alapjan kategorizdlni. Vannak tehdt olyan etnikai csoportok, amelyek gon-
dot okozhatnak a tobbségi nemzetnek és vannak olyanok, amelyek nem (Rupesinghe,
K.-King, P.—Vorkunova, O. eds. 1993).

Az el6bbi kategéridban Kozép-Eurdpaban a taldn legveszélyesebb konfliktushelyzet a
szlovdkiai magyar kisebbséggel kapcsolatban alakult ki. Tobbségiik a Szlovikia déli pe-
remén hizédd, termékeny Duna menti siksdgon, egybefiiggé blokkot alkotva él maér
1100 éve (Zudel, J. 1992). A szlovikok és magyarok kozotti kapesolat hagyoményosan
rossz. A helyzet 1945-ben — egy rovid korszakot (1939-1945) kovetden, amikor a terii-
letek ismét magyar igazgatds ald keriiltek — tovabb romlott és a cschszlovak—magyar
Jakossagesere” idején (1947-1949) érte el mélypontjat (Kocsis K. 1989). Az 1948 utani
kommunista korményzat cllenséges magatartdsdnak eredményecként az 1960-as évek
elején —az 1961. évi népszamlalds adatai alapjan 541 ezer f6t kitevé — magyarsdg rokon-
szenvvel viseltetett az 1956-os forradalom eszméi irdnt. A szlovdk asszimildciés politika
tovabbi elégedetlenséget valtotl ki a magyarokbdl, igy a szloviak tobbség és a magyar
kisebbség kozotti ellentét kibékithetetlennek tiint.

Az 1980-as évek kozepéig Magyarorszag véltozatlanul vitdban allt Csehszlovakidval
a 600 ezres magyar kisebbség helyzete miatt, akik az clleniik alkalmazott diszkrimin4-
ciordl és elkovetett atrocitdsokrdl panaszkodtak (Carter, F. W, 1993). Szlovdkia 1993
janudrjaban elnyert fiiggetlenségével a mult silyos 6rokségét hozta magdval. A magyar
kisebbség gy vélte, hogy a szovetségi dllam keretei kozott jogait biztosabb garancidk
ovezték, mint a szlovak dllamban. Félelmeik arra 6sztonozték dket, hogy az j dllamban
specidlis stdtuszra tartsanak igényt, ami tobb volt annal, amit a szlovidkok vartak vagy
hajlanddk voltak megadni. A masik oldalon a szlovdkok attél tartanak, hogy a magyarok
az onrendelkezés jogaval élve Magyarorszaghoz csatlakozndnak; ez a gondolat ideges és
cllenséges reakcidt valtott ki az Uj szlovak allamban. Magyarorszdg Szlovakidt a magyar
kozosség politikai és nyelvi jogainak korldtozdsdval vadolja; Szlovdkia erre azzal a
vaddal felel, hogy Magyarorszag a tertileti revizid igényével 1ép fel vele szemben.

A két fél kozott a fesziiliség nem sziinik. Problémat okozott, amikor Szlovéakia a ga-
béckovo (bds)-nagymarosi vizerdmi épitésekor elterelte a Duna vizét (Ostry, D. 1988).
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Badr ez csak attételesen kapcsolddik a kisebbségi kérdéshez, jol tiikrozi a két orszdg ko-
zotti hatar problémadjat a gat korzetében. Aggodalomra ad okot az 1ij szlovik alkotmany
szovegezése, amely az dllam Osszes polgardt a szlovdk nemzethez tartozénak mindsiti,
és a helyzetet a késziild ij nyelvtorvény is bonyolithatja. A szlovédkial magyarokat irri-
talja, hogy a helységnévtablakrol el kivanjak tiintetni a magyar neveket, valamint korla-
tozni szandékoznak a magyar személynevek hasznalatat. Mikdzben a nemzetiségi jogok
biztositdsa szerepel az 4j szlovdk alkotmanyban, még kérdés, hogyan fog ez megvalé-
sulni a gyakorlatban. Osszefoglalva, minden atté] fiigg, mennyire képes visszafogni a
budapesti kormany a szlovdkiai magyar kisebbséget, ill. hogy a szlovik tébbség milyen
mértékben nydl a nacionalizmus fegyveréhez.

Egy misik olyan kdzép-eurdpai etnikai csoport, amely elég nagy ahhoz, hogy a tobb-
ségi nemzeteknek gondot okozzon, a romdk (cigdnyok), akik gyakran a tarsadalom leg-
szegényebb tagjai. Neheztelés és megvetés az osztélyrésziik, a szlovakiai magyaroktél
eltéren azonban nincs sajit dllamuk, amely iigyiiket felkarolna. Oseik mintegy ezer éve
vandoroltak el India kdzépsd részének északi felérdl, és sokan koziilik az ottomdn bi-
rodalomban €18 rabszolgakként keriiltek Eurépaba. Pontos szamuk tébbnyire ismeretlen,
mivel sokan leplezni igyekeznek szarmazasukat vagy a népszamlalas soran nem tiintetik
fel Gket 6ndllé etnikai csoportként. Sziiletési ardnyszamuk magas, er8s kozottiik a ro-
konsagi kotelék. Egy résziik beépiilt a befogadé tdrsadalomba, masok mindmdig nomad
életmodot folytatnak.

A megvailtozott kozép-eurdpai gazdasagi viszonyok kodzepette a romék koziil sokan
elvesztették alland6 vagy id8szakos munkalehetdségeiket, igy kozosségeikben magas a
munkanélkiiliség. A régiéban a bilinozés is terjed; az ilyen cselekmények tobb mint egy-
harmadit cigianyok kovetik el (Gunn, J. 1993). A maganvéllalkozasok korében felmuta-
tott egyes sikereiket a gy(ilolet és diszkrimindcié jabb hullama kiséri. Politikai szerve-
zettségiik tilsagosan alacsony ahhoz, hogy etnikai lobbyt alkossanak, és kevéssé hisznek
abban, hogy iigyeiket a kormdnyzatok hajlandék partolni.

A cigényok teriileti closzldsa Csehszlovdkidban igen egyenctlen volt; f6ként az (j
szlovdk dllamban élnek, ahol ardanyuk 4% (Kalibovd, K. 1993). Népsiiriiségiik a Kelet-
szlovékiai-alféldon a legmagasabb, ahol 1980-ban 1000 f6re 77,3 cigédny jutott. A szlo-
vakiai ciganysag kétotode €l varosokban. Legtobbjilik kisebb enklavékba tomoriil; ezek
lakossdgszdma nem éri el az ezret. Szlovdkia viszonya a cigdnysdghoz ugyancsak aggo-
dalomra ad okot. A romak lakasviszonyai sziikosek, egyharmaduk analfabéta, a szak-
képzés feltételei rosszak (UIE, O. 1988). Jovojiik a jelenlegi politikai helyzetben eléggé
bizonytalan; a szlovdk miniszterelnokot egy 1993 szeptemberében elmondott beszédéért
heves biralat érte kiilfoldrol, mivel az orszagban €16 cigdnyokat ,,a tarsadalomba ne-
hezen beilleszkedGknek és szellemileg visszamaradottaknak” nevezte (Gypsy..., 1993).
A romdk a Cseh Koztarsasdgban 1980-ban a hivatalos statisztika szerint a népességnek
csupan 0,9%-4t alkottdk. A jelenlegi becslések szérdsa igen nagy, mivel a statisztika
megbizhatatlan, a vandorlds nagyaranyii, a sziiletési ardnyszdm pedig igen magas. Sza-
mukat 300 és 800 ezer kozé teszik (az Osszlakossdg 2-8%-a). Taldn ennél is aggasztébb
a cseh jobboldal viszonya a cigdnyokhoz. A Koztarsasagi Part programja szerint (a biz-
tonsdgrol sz6l6 rész) a nemkivanatos etnikai csoport problémdjat (a ciganykérdést) at-
telepitéssel (gyakorlatilag az orszagbdl valé kitelepitéssel) szandékoznak megoldani. A
Cseh Tudomdnyos Akadémia dltal 1994 marciusaban készitett felmérés szerint a csehek
nagy része ellenszenvvel viseltetik a cigdnyokkal irant. A kozvéleménykutatds azt mu-
tatta, hogy a csehek tobb mint kétharmada (72%) nem latna szivesen, ha a szomszéd-
jdban ciganyok lakndnak és csaknem kilenctizediik (88%) ellenezné, hogy a csaladban
cigany tag jelenjen meg. A gyakran asszimildlatlan és munkanélkiili romak betzonlése
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Kelet-Szlovakidbol valdésdgos kulturdlis sokkot okozott a csehek korében (Romany
migration... , 1993), az ezzel jaré biinzési hullim pedig az dj szomszédok irdnyaban
megnyilvanul6 nyilt ellenségességhez vezetett.

A Lengyclorszag teriiletén é16 cigdnyok helyzete ugyancsak problematikus. Mig az
orszg ,,sajdt” roma lakossdga mindossze 25-35 ezerre tehetd, az igazi problémat a Ro-
manidbdl nemrég érkezetiek jelentik. Az 1990-es évek elején ezek szdmdra Lengyelor-
szdg aimeneti lakéShelyiil szolgdlt abban a reményben, hogy azon keresztiil konnyen Né-
metorszdgba juthatnak. A sikertelen kisérletet kovet&en a cigdnyok Lengyelorszagban
maradtak; jelenlegi 1étszamuk kb. 60 czer 6. Tobbségiik nagyvdrosokban €l; az utébbiak
cgy csoportja, mintegy 60 ember (fele gyermek, akik egy része mdr Lengyelorszagban
sziiletett) 1993 juliusdaban a gdafiski {Gpalyaudvar kdzelében {itott tdbort, nem kis gondot
okozva ezzel a helyi hatésagoknak (Rumuni... , 1993).

A Csch Kéztarsasdgban politikai konfliktus lehetdségét rejti a Szudétavidék. A I1. vi-
laghdbori végén a csehszlovik kormdny 2,5 millié szudétanémetet deportalt. Csehszlo-
vik allampolgdrsdguktdl megfosztva Ausztridba és Németorszagba telepitették Sket. A
kommunista rezsim idején az cseményt (és azt, hogy kézben 40 ezer szudétanémetet 61-
tek meg) Csehszlovakidban nagy hallgatds ovezte. 1989-16]1 a szudétanémetek iigye
azonban ismét napirendre keriilt, amit az is jelez, hogy Helmut Kohl kancellar ,,nyilt
kérdésnek” mingsitette. A Bajororszdgban €16 szudétanémetek egy csoportja nyilt igényt
formal a Cseh Koztarsasdgban levd, korabban elkobzott vagyonra, tarsasaguk pedig (Su-
detendeutsche Landsmannschaft), amely allitélag 100 ezer f6bdI all, a kiutasitottak visz-
szatérése érdekében kampdnyol. A cseh partok elzdrkéztak a szudétakérdés barminemfi
tirgyaldsa cl8l, Németorszdgban viszont a kovetkezd tartomanyi véalasztasokon érdekes
lesz megfigyelni, kire szavaznak a szudétanémetek. A {enti probléma is egy a lithatéan
végtelen sok, a milt 6rokségeként megnyilvanuld, a jelenlegi kdzép-curépai 1égkort
mérgezd sérelmek koziil (It still... , 1994; Vaishar, A. 1992).

Szamos egyéb etnikai csoport él még Kozép-Eurépdban, azonban ezek egyike sem
képes komoly nyomdst gyakorolni a tobbségi nemzetre. A kozép-eurdpai zsiddsdg ma a
kordbbi 1étszaménak csupén toredéke. Szdmukat a II. vilaghdbord megtizedelte, majd
azutdn sokan Izraelbe vandoroltak ki. A telepiilésck zsidé kozosségei kis 1élekszdmiiak
és eloregedtek, s az antiszemitizmus nem sziint meg teljesen.

Bar a jovét illetGen igen kockdzatos josldsokba bocsatkozni, amikor a nemzetiségi
kérdés keriil eltérbe, az majdnem bizonyosra vehetd, hogy szdmos kdzép-eurépai etni-
kai kisebbség helyzete nem fenyeget konfliktussal. A lengyclorszagi Bialystok kornyé-
kén €16 beloruszok és a sziléziai németek kérdésében meriilhetnck fel kiilsé teriileti
igények (Ritter, A. 1992; Heffner, K.—~Drobek, W, 1993). Az egymads orszigédban é16
lengyel és ukrdn kisebbségek iigye hatarvitdkhoz vezethet, és nem kizart, hogy a Len-
gyelorszdg, Ukrajna ¢s Belarusz teriiletén €16, kb. 1,5 millié poleszjei csetleg sajat dllam
megteremtésében gondolkodik (Matiunin, S. 1993). Ugyancsak hiba volna megfeled-
kezni a Cieszyn (T&§in) kornyékén €18 lengyel kiscbbségrél, valamint a kelet-szlovékiai
ruszinokrol. A Lengyel-Karpatok teriiletén €16 lemko etnikai csoport modern értelemben
vett identitdstudata lassan bontakozik ki, azonban az 6 jelenlétiikkel is szdmolni kell
(Hann, C. M. 1993).

Az egykori Osztrak—Magyar Monarchia déli peremén is szembe kell nézni esetleges
etnikai fesziiltségekkel. Ausztridban a karintiai szlovén kisebbséget a II. vilaghdbori
idején erdszakos médon prébaltdk az osztrak nemzetbe integrilni, s6t kezdetben még a
masodik osztrdk koztdrsasdg is az asszimildcids politika folytatdsat hirdette (Grafe-
nauer, B. 1946; Barker, T. M. 1984), azonban az utébbi évtizedben felhagyott azzal
(Zupanéic, J. 1993). Az 1990-es években magéanak Szlovénidnak is hozza kellett szok-
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nia, hogy teriiletére idegen etnikumokat kell beengednie (Gosar, A. 1993). Magyaror-
szdgon pedig — amelynek teriilete az 1. vildghdborit lezar6 trianoni békeszerzédés értel-
mében csokkent €s elveszitette kordbbi nemzetiségi tarkasdgéat — ugyancsak élnek idegen
etnikumok, pl. horvatok és németek a nyugati hatdr mentén (Klemencic, V. 1993).

Az ,,ij regionalizmus” (a régiok Eurépaja)

A 1L vilaghaborid utdn Eurépét olyan régidkra szaggattik, amelyek a kozds eurdpai
orokséget hordoztak, de amelyeket egymadstdl a hirhedt vasfiiggony vdlasztott el. A kon-
tinens keleti és nyugati része kozotti kereskedelem gyakorlatilag leépiilt, a szomszédok
kozotti kapcsolatok megsziintek (Kdra, J. 1992). Ez a berendezkedés a kdzépkor Euré-
péjara emlékeztetett. Nyugaton helyezkedett el a karoling birodalom, amelynek magte-
riiletér8l (Aachen, Frankfurt, Genf és Parizs kozpontokkal) a politikai, kereskedelmi és
kulturdlis hatdsok kisugdroztak. A keleti teriileteket a moszkvai térség uralta. E két te-
riilet kozott hizédott a Mackinder-féle ,,0sszezizott dvezet”, ahol két vildghdbori is ke-
letkezett.

A kbzép-eurdpai regiondlis koncepcid nem tlint el teljesen, mert — miként azt Sinnhu-
ber, A. K. (1954) konstatélta — ,,minden attdl fiigg, miféle Kozép-Eurépardl beszéliink”.
A torténelmi események topografiai és fiziografiai szempontbdl valtozatlanul hagytak,
politikailag viszont megsziint 1étezni. Sinnhuber azonban tgy latta, hogy K6zép-Eurépa
»itt van veliink, és ... ezt a foldrajzi képz&dményt érdemes egységében tanulmanyozni,
nem csupdn mint dllamok halmazat, hanem mint tartésabb foldrajzi témat: foldrajzi
régiot”.

A vasfiiggony lehulltdval Kelet-Eurépardél mint 6nallé tarsadalmi-gazdasagi vagy po-
litikai régiérél mar nem beszélhetiink. Tidl vagyunk a nagy megrazkddtatdson, Eurdpa is-
mét Eurdpa lett, bar az eurdpai civilizdcidt egyre inkdbb az Eurépai Uniéval és Nyugat-
Eurépaval azonositjdk. Mégis, a hideghdbonit kévetd kiilonbozd koncepcidkban (a
szovjet ,,kdzos eurdpai hdz”, a francia ,,curdpai konfoderacié”, a német ,,eurépai béke-
rend” és az amerikai ,,szabad és egyesiilt Eurépa”) Kozép-Eurépdnak a kozbiilsd elem
szerepe jut. Mi tobb, az elmult évek gyors valtoz4sai utat nyitottak a korabban egymassal
ellenséges viszonyban 4llott orszdgok szubregiondlis, regiondlis és interregiondlis
egyiittm{ikodése irdnyéba.

Szerencsére Kozép-Eurépa elkeriilte azokat az etnikai konfliktusokat, amelyek Kelet-
és Délkelet-Eurdpa és a Kaukdzus teriiletein robbantak ki és ahol a regiondlis identitas
hangsiilyozdsa keriilt el6térbe (Tarhov, S.=Jordan, P. 1990). Szlovakidban azonban Me-
¢iar miniszterelnok, amikor a helyi Onkorményzatok rendszerének reformja keriilt
szbba, kercken elutasitott barmilyen etnikai alapon szervez8dé felosztast, mivel azok vé-
leménye szerint ,,funkcié néikiiliek” (Bailey Smith, P. 1994). Tovéabba, amint arra Eyal,
J. ramutatott, egyes nemzetek nem kivannak komoly regionalis egyiittmiikodési kerete-
ket, mivel attél tartanak, hogy azok fékeznék az integraciét a kontinens nyugati részével
(Eyal, J. 1993; Capek, A.-Sazama, G. 1993). Mi tobb, ,,Eurépa” jelenlegi, meglehetd-
sen dltaldnos megfogalmazasa tavolrdl sem segiti el az egyiittmiikodést és alapot szol-
galtat arra, hogy semmi se torténjék.

Az eurdpai ,,ij regionalizmus” azonban €16 probléma. Hogyan fejlédhet K6zép-Eu-
répa mint Eurépa egyik régidja? Az egyik valaszt a gazdasagi szféraban kereshetjiik.
Egy korai elképzelést Skubiszewski lengyel kiiliigyminiszter vazolt fel Bonnban, 1992
juniusdban. Azt javasolta, hogy a gazdasagi kdzpontokat a hatdrmenti, vin. Eurorégidk
keretében alakitsak ki (Skubiszewski erwartet... ., 1992). Ezek a gazdaségi egyiittmiiko-
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dés, a modernizacid és a biztonsag céljait szolgdld teriiletek lennének, ugyanakkor tag
teret engednének a kulturdlis identitdstudat kibontakoztatasanak (Moritz, M. 1993); a
,Neisse Eurorégié” példa erre (Rudert, T. 1993). Az otlet érdekes, Kozép-Eurépa egé-
szét azonban nem tekinti egységes, 1ij régionak.

Ez azonban bekovetkezhet a gazdasagi élet teriiletén. Ebbdl a szempontb6l sorsdonts
a kordbbi kommunista dllamok piacgazdasdgi d4tmenetének sikere. Sokat vitatkoznak a
folyamat iitemezésér6l és 1épéseirdl, mindeddig azonban csupin kevés érvényes kovet-
keztetésre jutottak (Fogel, D. S.—Etcheverry, S. 1994). Ezek makrogazdaséagi politikadk-
ban, az druk és szolgaltatdsok piacainak kialakitdsdban, a véllalati szféra atalakitasaban,
a pénziigyi rendszer atformalasaban és természetesen a nemzetkozi kapcsolatokban 61-
tottek testet. Mindeme véltozdsokat hatalmas szakirodalom kiséri (Portes, R. 1993 stb.),
azonban még miel6tt Kozép-Eurdpa valdsdgos gazdasagi régiova valna, sok problémaét
kell lekiizdeni. Koziiliik elsésorban a munkanélkiilis€ég magas ardnya és a tdrsadalmi ha-
tasai nyomasztdak. Bar a kozép-eurdpai gazdasdgok gyors ilitemben éplilnek 1jj4, a sze-
génység elvandorlashoz és instabilitdshoz fog vezetni. A kiilfoldi befektetdk figyelem-
mel kisérik a kozép-curépal magénositdsi folyamatokat; Szlovikidban pl. t6bb mint ezer
osztrak vallalat miikodik (Blum, P. 1993).

A kozép-eurdpai piacgazdasag kialakitdsanak és a régié Eurépaba torténd betagozo-
dasdnak egyik legfontosabb feltétele a megfeleld kozlekedési infrastruktira megterem-
tése. A vasit- és a kozithdldzat siirgds korszerlisitésre szorul, a fenntartas és a megdjitas
feltételeinck biztositdsa, a biztonsag novelése és a teherforgalom javitasa céljabdl prog-
ramok varnak kidolgozasra, amelyekhez a pénziigyi, gazdasagi és tarsadalmi feltételeket
ugyancsak meg kell teremteni (OECD... , 1993). Ezenkozben a repiilSterek, mint pl.
bécsi, az uj Eurdépaba vezetd kapunak szdmit (Vienna International... , 1994; Busek, E.
1992).

A foldrajzi kozelség ellenére az Eurdpai Kozosség keleti szomszédai az 1989. évi for-
dulatig viszonylag ismerctlenck maradtak a nyugatiak szdmdra €s jelenleg lelkesedés ki-
séri Kozép-Eurdpa és az Eurdpai Unid kozeledését. Az Eurépa Tandcs 1990 aprilisi dub-
lini iilésén megtapsoltdk a kozép- és kelet-eurépai valtozdsok folytonossdgat. A Tandacs
kifejezte reményét, hogy a folyamatok — a korabbi ideolégia és ellenségeskedés diktalta
természetellenes hatdrok megsziintével — elvezetnek majd egy egységesebb Eurépahoz,
amely a demokricia, a pluralizmus, a jogdllamisdg, az emberi jogok teljes tiszteletben
tartdsa és a piacgazdasag alapjan szervezddik meg (The European... , 1990; Brada, J. C.
1991). Az egykori kdzép-eurdpai szocialista orszdgok elsérendii kiilpolitikai célja az Eu-
répai Kozosséghez torténd csatlakozas lett; ezt az eszmét a régi6 lakossdgdnak tobb mint
haromnegyede timogatja (Europe in a changing... , 1993).

A kozép-eurdpai allamok csatlakozasi folyamata sordn a nemrég kibgvitett EU-tagor-
szdgokkal folytatand6 nemzetkozi egyiittmiikodés kiterjed a kormanykozi ill. a régick
kozotti (decentralizdlt) kapcsolatokra is. Ezért a regionalis szerkezet az dtmenet folya-
matanak fontos szempontja. A szocialista dllamban a kozigazgatasi egységek a kihelye-
zett t6ke nagymértékben aldrendelt befogaddi voltak; az egyenldsdi uralkodott, ugyan-
akkor a munkaer6 elhelyezkedésére is tobb lehetdség kinalkozott. Mi 1ép a kézponti ter-
vezés helyébe az dj regionilis fejlesztési folyamatban? Ahhoz, hogy a jelenlegi helyzet-
ben befektetéseket vonzzanak, a régidknak (megyéknek) ,eladhatéva” kell magukat ten-
niiik és fel kell mérniiik lehet6ségeiket; jelenleg az 6nkormanyzatok felelGsségét és fel-
adatait a kézponti torvényhozds irja el6. Minden helyi 6nkorményzatnak a helyi szer-
vekkel egyiitt elszamolasi kotelezettsége van és feladatkorébe tartozik a fejlesztési po-
litika kimunkalasa és megval6sitdsa. Az Gj kozép-eurdpai demokraciak igazi prébakove
lesz ez. A kdzponti kormdnyzatnak kell kialakitania az d4j 6nkormdnyzati rendszert és
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kiilénleges timogatést kell nyijtania egyes régidknak és telepiiléseknek. Amennyiben ez
a politika kudarcot vall, a szegényebb régidk kimaradnak a vonzébb teriiletek felé ira-
nyul6 kiilfoldi befektetési elképzelésekbdl.

Az 4j kozép-eurépai régién belill feltehetSleg differencidlédds indul meg kdzponti
fekvésii teriileteken elhelyezkedd, ill. a periferikusabb helyzetii egységek kozott, Mig az
EU rendje ezekben az orszagokban viszonylag konnyebben dtvehetd az alkotmanyozasi,
jogi és intézményi vonalon, nagyobb ellendllds vdrhat6 a tarsadalmi viszonyok, a poli-
tikai kultdra és a mindennapi élet teriiletén, tovabba rombold hatdssal lehet a gazdasdg-
ban. Az ilyen dtmenet problémai mdris jelentkeztek a német ,,mezzogiorno”, vagyis a
volt Kelet-Németorszdg teriiletén €s a jovoben konnyen felmertilhetnek az 1j kozép-cu-
répai dllamok hatarmenti régidiban.

Ezért azutdn a visegradi négyek (Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag és Szlo-
vdkia), valamint Szlovénia csatlakozdsa az EU-hoz aligha varhaté még ebben az évez-
redben; Baldwin, R. (1994) véleménye szerint pedig a folyamat akar hisz évet is igény-
be vehet. Az igazi gond az, hogy mi torténik kdzben? Mig a visegradi négyek Kelet-Ko-
zép-Eurdpa legfejlettebb orszdgainak szdmitanak, mez8gazdasagi jellegiik a nyugat-cu-
répai két és félszerese, az életszinvonal pedig alig éri el az EU kordbbi 12 tagallaménak
harmadat (Wolf, M. 1994; Vachudova, A. M. 1993). Az egyik megoldds az, hogy lazi-
tanak a tdrsuldsi 1orvényen, az eurdpai egyezmények Altal biztositott kereskedelmi és
befektetési jogok kiterjesztésével. A mdsik, hogy bizonyos kozép-curdpai orszagokat
masodosztilyd EU-tagoknak mindsitenek, kizarjak 6ket a kdzponti segélyprogramokbdl
(CAP), a szerkezeti programokbdl és a munkaerd szabad dramldsabol. A harmadik Iehe-
t8ség az, hogy a legfejlettebb egykori szocialista orszdgokat csak a munkaerd szabad
dramlasaban korlatozzdk. A legradikalisabb elképzelés Baldwin javaslata, aki eltorsiné
a segélyprogramokat, a nagy t6kekihelyezéseket, amelyck lehetdvé teszik a szegényebb
orszagok felzarkdztatasat és a kisebb orszdgok tulsulyat az EU-szavazasokon. Akkor ta-
ldn a szervezetet gyorsabb iitemben bvitenék, és ez eldsegitené Kozép-Eurdpa keleti
orszdgainak felzdrkézasat Németorszdghoz €s Ausztridhoz, kovetkezésképp egy haté-
kony kozép-eurdpai régié kialakulasat az EU-n beldl.

Ko6zép-Eurdpa az dj Eurdpan beliil politikai régidként is megjelenhet. Az elképzelés
1991-ben az Eurépai Foldrajzi Tdrsulds (EGEA) budapesti konferencidjan is felmeriilt (a
tandcskozds cime ,,K6z¢ép-Eurdpa — egy régid ujjasziiletése” volt). A konferencidn a po-
litikai foldrajz a szokdsos mezben (hatdrok és geopolitika) lépett fel, s Mitteleuropa mint
politikai tér er6s6dé fontossagat, elkiiloniilését €s hatdsat is hangstlyozta. Az ilyen Ko6-
zép-Eurépa felé vezetd fontos 1€pés volt, amikor Vdclav Havel csehszlovik elndk 1990
janudrjéban felvetette a szovjet hegemonidtdl elszakadt egykori szocialista orszagok po-
litikai szervezetének lchet&ségét, Lengyelorszag, Csehszlovakia és Magyarorszag rész-
vételével. Ebben sajat elképzelését fogalmazta meg a Mitteleuropa kozos 6rokségét hor-
dozé és sokféle nyelven beszél6 nemzetek tarsuldsardl. A kozép-eurdpai demokratikus
nemzetek kozotti szovetség kiszélesitésének fontossagat hangsilyozva Havel egy cseh—
lengyel uniérél is beszElt, amely a ,,... Duna—Adria-csoport északi balti anal6gja lehetne.
Cschszlovakiat Kozép-Eurdpa szivében elfoglalt geopolitikai helyzete alkalmassa teszi
arra, hogy a két orszdgcsoport kozott a hid szerepét t5ltse be” (Beck, E. 1990). A jelen-
legi legnehezebb és legbonyolultabb kérdés azonban a térség orszdgainak viszonya az
egyesiilt Németorszdghoz. Bizonyos, hogy a kozép-curdpai politikai régién beliil Né-
metorszignak kulcsszerep jut. Adva van egy mintaérték j6léti dllam, amely megtalalta
helyét az EU-n beliil, megbirkézik az egyesités nehéz feladatdval és — tudatosan vagy
sem — a régidé gravitdciés kozpontja. Szomszédja, Ausztria, a bonyolult belsd politikai
rendszerii kis dllam modellje, ugyancsak kész a dont8bird szerepét jatszani. Eurépan be-
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lili helyzete — a nyugati intézményrendszerhez tortént csatlakozasa utdn — gyokeres
véltozdson megy keresztiil, mindazonaltal azt hirdeti: a szervezeteken beliil a kozép-eu-
répai orszagok érdekeit fogja képviselni.

Az egykori szocialista orszdgokban az 1990-es évek elejénck nagyjabol kozéputas po-
litikdjat a populista partok térnyerése kovette. A baloldal a lengyelorszagi és a litvaniai
siker utdn Magyarorszagon is gy6zott. A Cseh Koztdrsasdgban kiegyenstilyozottabb a
viszony a szocidldemokratdk és a neokommunistak kozott, Szlovakidban pedig egy bal-
oldali populista part €s a jobboldali nacionalistdk alkotnak koaliciét. Szlovénia politiku-
sainak mindeddig sikeriilt bizony{taniuk, hogy orszaguk stabil hegyvidéki allam és nem
tartozik a balkéni érinthetetlenek kozé.

A fenti politikai helyzetben a biztonsdg kérdése is felmeriil. A NATO 1994 januéri
csucstaldlkozdjan nyitottsdgot mutatott ijabb tagok felvétele iranyédban, a koppenhdgai
EU-csticson pedig kildtdsba helyezték ama orszagok csatlakozasi kérelmének kedvezd
elbirdlasat, amelyek csatlakoztak az eurépai szerz6désckhez. Eurépa nem érezheti magat
biztonsdgban, ha barmely régidjan beliil is a bizonytalansag és kilatastalansag lesz drra.
Az ilyen kétségeket egyediil a kozép-eurdpai régio stabilitdsanak biztositisival lehet el-
oszlatni (Latawski, P. 1993; Melescanu, T. 1993). A kollektiv biztonsag elve ma Ko-
z8p- és Kelet-Eurdpa dllamaira is kiterjed; nem lenne j6 azonban, ha a Nyugaton az 6n-
elégiiltség uralkodna el: 1dm, a megalkuvds jutalma a térség allamainak fegyelmezett vi-
selkedése (Jeszenszky G. 1994).

(Forditotta: Bassa Laszlo)
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KOZEP-EUROPA: UTKERESZTEZODES ES ELO PARADOXON -
CSEHORSZAG, MINT MAGTERULET PELDAJAN AT

KAREL BAYER*

CENTRAL EUROPE: A CROSSROAD AND A LIVING PARADOX — THE CASE OF BOHEMIA,
AS A CORE

Abstract

Usage of Central Europe as a descriptive term has always implied an ambiguity of meaning;
yet, numerous authors have never doubted its existance. In a study published by the Institute of
British Geographers, Sinnhuber found, that sixteen differing geographical definitions of
Central Europe were utilised over a 40 year period. Comparison of these definitions revealed a
consensus in only two areas: (1) the Iberian Peninsula was excluded in all definitions of Central
Europe; (2) the small Bohemia—Moravia and Austria core region was included in all definitions
of Central Europe, while leaving other regions in dispute (Haggett, 1975; Sinnhuber, 1954).

After World War IL, the ‘Iron Curtain’ came to divide Europe into East and West, and
Central Europe completely disappeared from the map. Now, forty-five years later, as the ‘Iron
Curtain’ has been removed and the totalitarian regimes of the East have collapsed, Central
European as well as Eastern European nations have appeared once again, though in an
economic and cultural vacuum.

This paper will discuss three questions:

(1) Why revitalize the name; i.e. does the identity of the region called Central Europe exist?

(2) What is Central Europe; i.e. how was Central Europe formed and how did it persevere?

(3) What is the meaning of the region at the present time and what will be its role in the
future?

Bevezetés

Bar Kozép-Eurdpa, mint leiré fogalom hasznélata mindig bizonytalansagot rejtett ma-
gédban, a szerzOk nagy része sohasem kételkedett 1étezésében. Sinnhuber, K. egyik ta-
nulmdnya szerint 40 év alatt 16 foldrajzi definiciét hasznaltak Kozép-Eurdpa leirdsara,
melyek csupan két teriileten mutattak egyezést: egyrészt az Ibériai-félsziget mindegyik-
bdl hidnyzott, masrészt a kis Cseh- és Morvaorszig, valamint Ausztria dltal alkotott
magteriilet mindegyikben szerepelt; mas teriiletek Kozép-Eurépdhoz tartozdsa feldl a
vélemények megoszlottak (Haggett, P. 1975, Sinnhuber, K. 1954).

A 11. vilaghdborit kovetden, amikor a ,,vasfiiggdny” a kontinenst Kelet- és Nyugat-
Eurépéra osztotta, K6zép-Eurépa teljesen eltiint a térképr6l. Most, 45 év elteltével a
»vasfiiggdony” lehullt és a keleti totdlis rendszerek §sszeomlottak; minden k6zép- és ke-
let-eurépai nemzet (ismét) sajat dllamaban €l, bar egy gazdasagi és kulturdlis vakuum-
ban.

Ebben a helyzetben érdemes harom kérdést megvizsgalni:

—  sziikség van-e az elnevezésre, 1étezik-e a kbzép-eurdpai régid, mint identitis?
— mi valéjaban Kozép-Eurdpa, hogyan alakult ki és 6rz6dott meg?
-~ mit jelent a régi6 ma és mi lesz a szerepe a jov8ben?

*University of Wisconsin, Department of Geography, PO Box 413, Miiwaukee, W1 33201, USA.
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Ko6zép-Eurépa helyzete Eurépan beliil

Tisztén természetfoldrajzi szempontb6l vizsgdlva Eurdpa kulonlegcs kontinens:
Azsia szabélytalan partvonald, szigetekkel ovezett félszigete. K-i hatdra elmosédott, az
clhatdrolds itt onkényes. K6zép-Eurdpa fiziografiai azonositdsa még nehezebb. Ellentét-
ben més kontinensekkel, amelyek fizikai kozpontja konnyen meghatdrozhaté (Kozép-
Amerika pl. Eszak- és Dél-Amerika kozott helyezkedik el), K6zép-Eurdpa mint termé-
szetfoldrajzi fogalom legalabbis megkérddjelezhetd. Kozép-Eurdpa jellegzetességét az
adja, hogy az emberiség torténelme sordn ebben a régidban népek mozaikszert sokasdga
jelent meg és egy kulturdlis ,,olvasztétégely” alakult ki.

Kozép-Eurdpa kitorolhetetlen kulturdlis és irodalmi hagyomanyai alapjan é16 szerve-
zetnek tekinthetd. Bar Kozép-Eurdpa fogalma a vilag foldrajzi targyu irdsaibdl és az iro-
dalombél egy idore eltiint, ez az id8szak csupan a szendergés, nem pedig a megsemmi-
siilés kora volt. A Szovjetuni6 altal a II. vildghaborud utan krealt iitk6z8z6na a nyugati
szemlél6 szdmdra taldn alig jelentett tobbet politikai vdltozdsndl. Lehetséges lett volna,
hogy a nyugat-curépaival kozos torténelem, a kulturdlis hagyomdnyok és a keresztény
gyokerek ezekben a tarsadalmakban feledésbe meriiljenek? A keleti 6nkényuralmi be-
rendezkedés befolydsa a népek és nemzetek szamdra lényegiik és identitdsuk elvesztését
jelentette. A tételt Milan Kundera 1984-ben szenvedélyesen igy fogalmazta meg: ,,a
nemzet ekkor megsziint eurépai lenni — vagyis mar nem volt nyugati —, t6rténelmébdl
kitaszitva sajat sorsdra hagytdk”.

Koz€p-Eurépa ma a gazdasdgi megijhodds lehetGségeit keresi. Az 4talakuldst megne-
hezitheti, hogy ha ek6zben a hagyomanyok szellemi, kulturélis és torténelmi gyokereirdl
megfeledkeziink, vagy azokat figyelmen kiviil hagyjuk.

A kozép-eurépai kulturilis tradicio kialakulasa

Amennyiben K6zép-Eurépa alapvetd jellegzetességei népeiben, nem pedig természet-
foldrajzi vondsaiban keresenddk, akkor sziikségszeriien a régié etnikai soksziniiségének
részletes vizsgalata keriil eldtérbe. Nincs egyetlen nép sem, amely ,,a” kozép-eurdpai
nemzet lenne (tehat a kozép-eurdpaisagot kizarélagosan reprezentdlnd) és nincs olyan
természetfoldrajzi jellegzetesség, amellyel a régié leirhat6 lenne. K6zép-Eurépa azon-
ban kilonleges kulturdlis egység, melynek magteriiletére legjobban az ,,itkeresztezd-
dés” meghatarozas lehet jellemzd!

Két kori kulturdlis hatérvonal keresztezédése

Az els hatir Ny—K-i irdnyban, a Duna fels§ folydsa mentén hizédik (Filip, J. 1963).
Ez volt az a hatdrvonal, amely az 6kori rémai civilizdci6t valasztotta el egyrészt a kelta
torzsekt6l, amelyek a Kr. e. I. évezredben jelentek meg az Alpokté] E-ra elteriild vidé-
ken, masrészt a german torzsi tarsadalmaktol, amelyek valdszinisithetd szdrmazasi te-
riiletiikrdl, a mai Svédorszag D-i vidékeirdl és Déanidbol a Kr. e. 5. és 4. szdzad sordn
vandoroltak a Balti-tengertdl D-re esé teriiletekre és K6zép-Eurdpaba.

A mdsodik hatdr, amely az elsére kozel merSlegesen hizédik, a Kr. u. L. évezred végé-
re kialakult german—szlav etnikai hatdr. A germanok mar berendezkedtek Kozép-Euré-
pédban, amikor megindult a szlav népek nyugati irdnyd vandorlasa a régi6 felé szarma-
zdsi tertiletiikr6l, a Dnyeper, Dnyeszter és Pripjaty folyok kozott elhelyezkedd pinszki
mocsaraktél.

252



A két hatar keresztez8désében 1€v{ teriiletet elszor a kelta bojok, majd a german
markomann és kviad torzsek laktdk. A kés6bbi Csehorszag teriiletére irdnyuld szlav be-
vandorlds (nevezetesen az Elba-volgy benépesitése) nyoman, az 5—6. szdzad soran ala-
kult ki az a kulturalis dtkeresztezddés, amely mediterran, nyugat-eurdpai és kelet-euré-
pai hatdsokat egyardnt magén viselt. A kultirdk kolcsonhatdsanak ez a teriilete a Duna
felsG folydsa mentén helyezkedett el, €s a jelenlegi Bajor-, Szdsz-, Cseh- és Morvaorsza-
got, valamint Sziléziat foglalta magéban.

Az Elba als6 folydsa mentén megtelepedett szlavok asszimildcidja, illetve megsem-
misitése 4thatolhatatlan hatart emelt az egymadssal igen ellenséges viszonyban 4ll6 ger-
manok és a lengyelek kozé a Balti-tengertdl D-re esd alfoldi teriileteken. Mas volt a
helyzet azonban az ,\itkeresztezddés”” vidékén, amely egyre inkdbb a kulturalis kélcson-
hatdsok teriilete lett a cseh és német nyelvet beszé€l6 népesség korében. Marobud marko-
mann kirdlysdga, Samo torzsszovetsége, a Keleti-Frank és a Nagy-Morva Birodalom
egyarant hozzdjarultak egy intenziv etnikai és valldsi kolcsonhatassal jellemezhetd terii-
let megjelenéséhez a Fels§-Duna- és Elba-volgyben.

A kdzép-eurdpai régid nyitott volt a D-i irdny\ hatdsok fel€ is; a Foldkozi-tenger Ny-i
és K-i medencéjében kialakult kultirdk taldlkoztak itt. Igy a Nagy-Morva Birodalom a
nyugati rémai és a keleti bizdnci kereszténységnek a mediterran térségen kiviili talalko-
z4si helye lett. Konstantin (Cirill) és Met6d hatasa elsGsorban vallasi volt, de &k alaki-
tottdk ki a szlav abécét (a glagolita, illetve a cirill betiis irdsmddot) is, ami a szlav nyelv{
irodalom megjelenését jelentette (Novdk, A. 1932, 1946, 1976).

Kozép-Europa hatdrai

Braudel, F., a foldkozi-tengeri térség ismert kutatéjanak elmélete (1949, 1966, 1972)
szerint a kultirrégidk kiils6 hatdrai pontosan nem 4llapithaték meg. Nézete szerint a Me-
diterrdneum elektromos vagy magneses térhez hasonlithatd, egyszertibben szélva egy
kisugarz6 kozpont koriili tér, amely a kézponttél tavolodva veszit erejébsl és a fénybél
fokozatosan megy at drnyékba. ”

A kozép-eurdpai kultirrégié meghatdrozasdhoz a braudeli modellt igyekszem alkal-
mazni, mindazondltal bizonyos kiilonbséget téve. Hasonlé fizikai példaval élve Kozép-
Eurdpit inkabb hangforrasnak tekintem. A hang erdssége is a forrastdl tdvolodva csok-
ken, de kissé bonyolultabb médon. Kritikus tdvolsagban a hang elhalkul, de tovabb ha-
ladva ujra feler6sodhet. Ez a tiizérségi tliz esetében megfigyelt jelenség a kozép-eurdpai
kultirrégidra teljes mértékben alkalmazhaté. A magteriileten gyakori kulturalis jellegze-
tességek (pl. barokk épitészet) a kozép-eurdpai ,\tkeresztez8déstdl” tdvolodva el-
enyésznek, hogy azutin egészen tavol tjra feler8sodjenek (mint pl. a litvdniai Vilnius
barokk épitészetében).

Ha Kozép-Eurdpa kulturalis hatarvonaldt nem is sikeriil megvonni, a fenti modell se-
gitségével a magteriilet azonosithato.

Kézép-Eurépa, mint paradoxon

Azt varhatnédnk, hogy egy kultdrrégié nagy fokii homogenitast mutat. Ha Nyugat-Eu-
répa mozaikszer(isége ezt nem is tdmasztja ald, azt gondolhatnank, hogy a tétel legalabb
a kontinens szivére, K6zép-Eurdpara vonatkoztathaté. Azonban nem ez a helyzet.

A kulturdlis hatdrok kordbbi lefrdsakor felmeriilt, hogy a k6zép-eurépai ,,itkereszte-
z06dés” konfliktustérség volt, éppen ezen jellegénél fogva. A szélrdzsa kiilonbozs irdnyé-

boél érkezett kultirak, népek €s valldsok Osszecsapdsai dacdra az ,,ltkeresztez6désben”
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é16 népek kozott keveredési folyamat indult meg. Az dllandé pusztitas rideg hatarok
megjelenésével fenyegetett, a régidban €16 sok nép azonban egységesiilt sokféleségében.
De meger0sitették kiilonbozoségiiket is. Valahdnyszor pedig egy bizonyos kulturalis
iranyzat vagy egy népcsoport feliilkerekedett, az mindig tragédidhoz vezetett. K6zép-
Eurépa német, de nem csupdn német; szldv, de nem kizarélag szldv; magyar, de nem
csak magyar. Kozép-Eurdpa egyveret{iségét éppen a homogenitds hidnya adja.

Ezért nevezem én Kozép-Eurdpat é16 paradoxonnak. Jordan, T.-Rowntree, L. (1990)
inkabb funkciondlis kultirrégionak neveznék, amely, barmilyen furcsdn is hangzik, csu-
pan addig funkciondl, amig megérzi sokféleségét. Chesterton, G. (1959, pp. 99-100.) ,,a
keresztény Eurdpa 0sztonének” tartand. Kohdk, E. (1978) azt hangsilyoznd, hogy a ré-
gi6 etikai erejét éppen sajat soksziniliségének elviselése bizonyitja. Az etnikai tiszto-
gatds, amely a hatalom hanyatldsanak és gyengeségének jele, tavol 4ll K6zép-Eur6pa
filoz6fidjatdl.

A magteriilet kozéppontja: a csehek foldje

A betelepiilt etnikumok magukkal hoztdk kulturélis és tarsadalmi jellegzetességeiket
a térségbe. A szldv és german népek taldlkoz4si vonala az Elba, a Vitava (Moldva) és a
Fels6-Duna volgyeiben végzett régészeti feltarasok alapjan kovethetd nyomon; a legko-
rabbi sz1av erdditett telepiilések az 5-6. sz.-bol szdrmaznak (Klanica, Z. 1986, p. 166. és
188.). A szlav torzsek a 7. sz. elejére elérték a mai Liibecket és Triesztet 9sszekots kép-
zeletbeli vonalat (Cornej, P. 1992, p. 24.).

A ,kozép-eurdpai ltkeresztez6dés” magteriilete mint kiilon kulturalis egység a 9-10.
szdzad folyaman alakult ki, ha a targyalt etnikai—kulturdlis elméletet vessziik figyelem-
be. Mig a german—szlav érintkezési vonal a ma Német-Lengyel-alfoldnek nevezett terii-
leten politikailag antagonisztikusnak bizonyult, addig a morva foldeken és az erddk és
mocsarak dvezte Cseh-medencében a fejlodés egyedi vondsokat mutatott. A Nagy-Mor-
va Birodalom szétesését kdvetSen és a cseh Premysl dinasztia trénra keriilésével a Cseh
Hercegség a Német-Romai Csdszdrsdg ellenldbasa lett. Csehorszdg a latin kultirat 6r6-
kolte, a cseh uralkoddk szuverenitdsa és fiiggetlensége azonban fennmaradt. ,,A k6zép-
eurdpai utkeresztez6dés” kialakuldsa a 11. szdzad elején itt, a kis Cseh Hercegség és a
morvik foldjén kezdddott.

A , kbzép-eurdpai magteriilet” sajatos fejlédési itja

A ,cseh tartomdnyok” (Csehorszag és Morvaorszdg) nem képezték annak a hatar-
vidéknek a részét, amelyet a rémai birodalomban a keleti betérések megfékezésére hoz-
tak létre. A barbdrok €és a rémaiak, valamint a germanok és szlavok taldlkozési helyén, a
,»cseh foldeken” zajlott a pogany és keresztény hagyomanyok, valamint a latin és bizanci
kereszténység kiizdelme.

A 11-13. szdzad kozott Csehorszagbdl kirdlysag lett, Morvaorszagbdl pedig a Német-
Roémai Csaszarszag Orgréfsaga. Ebbdl alakult ki az egyre onallébba valt cseh dllam kii-
Ionleges helyzete. Redlis lehetdsége nyilt arra, hogy politikailag fiiggetlenedjen a csi-
szdrral valé hagyomanyos szévetségt6l, mint ahogyan az a Lengyel és Magyar Kirédlysag
esetében be is kovetkezett. Azonban nem ez tortént, a Premysl dinasztia geopolitikai ér-
dekei kiilonboztek a lengyel és magyar kirdlyok érdekeitSl. A cseh teriiletek a szomszé-
dos német foldek kozott helyezkedtek el €s a varosok, monostorok és kolostorok biztosi-
tottak az emberek, druk, jogi struknirdk és eszmék szabad dramldsét. A cseh uralkodék a
Német-R6mai Csaszdrsdg vilasztéfejedelmeiként megerSsitették tekintélyiiket. A kird-
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lyi jogokat, ide értve a cseh és morva piispokok kinevezési jogdt (invesztitira), a cseh
uralkod6k gyakoroltak (Cornej, P. 1992, p. 69.). Ebbé] a bonyolult helyzetbdl, valamint
a lengyel és magyar kiralyokkal kotott dtmeneti szovetségbdl eredt a cseh kiralyok ki-
vételezett helyzete. A nyugat- és dél-eurdpai kulturalis dramlatok irdnyédba nyitott ko-
zép-eurdpai magteriilet a kozépkori cseh dllamban, a 14. szdzadban érte el csicspontjat,
kiilonosen amikor Luxemburgi Janos fia, Vencel, IV. Karoly néven német csdszar (I.
Karoly néven cseh kirdly) lett.

A Cseh Kirdlysdgban a gétika — melynek eszménye és miivészete a keresztény felfo-
gést és vilagképet tiikrozte — és a goétikus hagyomanyok jelentették a ,,kdzép-eurdpai
magteriilet”, mint kulturdlis egység alapjait. Ez id6 tajt Praga lett a (német-rémai) biro-
dalom févirosa és a (cseh és német etnikumbdl kialakult) ,,egy nemzet” fogalma Cseh-
orszig és Morvaorszdg egész teriiletén uralkodovd valt. (Ilyen értelemben parhuzam
vonhat6 a svijci konfoderacidval, bar vannak jelentds kiilonbségek is). Csehorszag és
Morvaorszag az egész cseh nép sziil6foldjének szamit, mig a németek bevéandorlasa a
cseh kirdlyok osztonzésére a 10. és 14. szdzad kozott folyamatosan zajlott. A német bete-
lepiil6k a cseh kirdlyok alattvaléi lettek.

1. dbra. Eur6pa kirdlynd (1592) (a praga-strahovi premontrei kolostor gy@ijteményébdl)
Fig. 1. Europe as a Queen (1592) (from the collection of the Premonstratensian Monastry, Praha Strahov)

Néhany elszigetelt vidéktdl eltekintve a kiralysag belso részei cseh etnikumiak ma-
radtak, mig a hatdrmenti teriiletek német nyelviiek lettek. A német kézmfiivesek és ba-
nydszok a gyors védrosiasoddsban is alapvetd szerepet jatszottak; a varosi polgdrsagot
nagyrészt német elemek alkottdk. A cseh—morva kultira kialakuldsdban tehat mindkét
etnikum (a cseh és a német) részt véllalt. A cseh kirdlyok alattvaldi két nyelvet beszéltek
és egy nemzetiségek feletti struktira volt kialakuléban a svdjci nemzethez hasonléan,
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amelyben az alkoté etnikumok megérizhették egyéni sajatossdgaikat. Csehorszag I'V.
Kiroly idején a csaszarsag 1j politikai kdozpontjava fejlodott. Maga a csdszar pragai ud-
vardban a cseh és a német nyelvet egyarant hasznélta, és ezzel nyelvi-kulturilis egyen-
stulyt sikeriilt kialakitania. Az etnikai sokszin{iségben személyes példaval is eldl jart,
megtanulta a cseh nyelvet és elsdként francia, majd hdromszor német nét vett feleségiil.
A pragai kozponti Német Csédszari Hivatalban pedig ekkor raktdk le a német irodalmi
nyelv alapjait (amelyet azutan Luther fejlesztett tovabb).

Német-romai csaszarként IV. Kéaroly szdmos reformot vezetett be a birodalomban, és
a Cseh Kiralysdgot annak sarokkovévé, tovabba Luxemburgot is magaban foglalé birto-
kai magteriiletévé tette. A 1épés logikus volt, mivel a Cseh Kirdlysdg volt a birodalom
leginkdbb konszolidalt teriilete. A csaszart allamépitd tevékenysége, miiveltsége, szemé-
lyisége és széles latokore az eurdpai politikai és kulturdlis élet kozponti alakjivi tette.
Cola di Rienzo és Francesco Petrarca benne lattak Itdlia lehetseges jracgyesitGjét. Kér-
ték, koltozzon Réméba, és hozza vissza az ,,0rok varos” régi dics6ségét (Cornej, P.
1992, pp. 116-117.).

Prdga — az itkeresztezddés kdzpontja

Vilégosan l4tni kell, hogy koncepciémnak, mely a cseh korona orszagait tekinti a ,,ko-
z€ép-eurépai vtkeresztez6dés” magteriiletének, nincs a legszorosabb értelemben vett geo-
politikai jelentése, bdr akar dgy is értelmezhetd, amennyiben Eurépa egy 1592-ben
kiadott térképét vessziik alapul (/. dbra). A térkép (amelynek eredetije Pragdban, a pre-
montreiek strahovi kolostoraban taldlhat6) Eurépat kirdlynd formaéjaban dbrdzolja. Feje
Spanyolorszag, karjai Dania és Itdlia, a kirdlynSi melldisz pedig Csehorszdg. A cseh-
orszdgi magteriiletet szintetikus mddon, szimbolikus jelentését hangsilyozva, mint a
kiilonbozd kultirak keveredési teriiletét targyalom és — az el6z§ fejezetbdl logikusan
kovetkezden — a tovdbbiakban rd kivanok mutatni arra, hogy Praga, a birodalmi févéros
még hangsiilyozottabban szimbolizilja a kozép-eurdpai jelleget.

Ez a vdros Csehorszag hatalmi kézpontjaként a 14, sz. és a 17. sz. els6 fele kozott két
izben is a Német-Rémai Csaszarsig székhelyeként a kultira felv1ragzasanak szinhelyé-
vé valt. Az eurdpai kereskedelemben jatszott fontos szcrepet mar a 10. sz.-i zsidé—arab
keresked®, Ibrahim Ibn Jakub is emliti. O ,,a termés- és mészkbs! épitett” varos kivéte-
les helyzetérdl ir Eur6panak ebben a részében. A Pragét birodalmi f6varos szintjére eme-
16 IV. Karoly, majd II. Rudolf a varost eurdpai politikai centrumma is tették. Mi tobb, az
etnikai, vallasi, miivészeti és filoz6fiai mozgalmak ,,0lvasztétégelye” lett. A kulturalis és
politikai dramlatok taldlkozasa formalta a pragaiak és az egész régié lakosainak élet-
szemléletét.

A cseh korona orszdgainak két etnikumat emlitettiik az el6z8ekben: a cseh és német
nyelviieket. A Praha-Prag—Praga szimbolikus fékuszpont harmadik, hasonléan fontos
szerepet jatsz6 etnikuma a zsidé. Jelenlétiik Pragaban és hagyomadnyaik a 10. sz.-ig nydl-
nak vissza (Beller, S. 1992) és a zsidok a vdros, a magteriilet, s&t egész Kozép-Eurépa
fejlédésére erds befolydst gyakoroltak. Mind a torténeti feljegyzések, mind pedig a va-
roskép Praga kettds (kozmopolita és cseh) jellegérdl tantiskodnak. Praga cseh viros, de
tobb annal; német, de nem csupdn német; katolikus, de nem csak katolikus; zsid6, de
nem kizdrélag zsidd; protestans, de nem egyediil protestins. Ebbdl a szempontbél P4-
rizshoz hasonlithat6. Périzs az egész vildg része, mégis olyan francia, mint egy palack
pezsgd.

Az Eurépa mas részeire is jellemzd vondsok Ko6zép-Eurépdban — és kiilonosen Pra-
gaban — 1j jelent8séget és dimenzidt nyernek. Praga els6 piispoke a szdsz Detmar volt,
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abban az id6ben, amikor a kereszténység a legfontosabb politikai és kulturalis tényez6vé
valt. Az els6 csehorszdgi kolostort a pragai varban alapitottdk a 10. sz. masodik felében;
a rendhdz fénokasszonya, Mlada, I. Boleszlav cseh uralkod6 lanya volt. A szerzetesren-
dek fontossagat az orszag mds teriiletei is mutatjik; az elsd férfi szerzetesek a benedek-
rendiek voltak Bfevnovban (11. szdzad elsé fele), a szlav ritus szerinti sdzavai kolostor
pedig a 10. szazad végérdl szarmazik.

Csehorszag etnikai ,,olvasztétégely” jellege is erSteljesen megnyilvdnul, kiilonosen
Pragiaban. IV. Kdroly, a csehek szeretett kiralya, a luxemburgi és a cseh dinasztidk le-
szadrmazottja 1348-ban alapitotta az els§ egyetemet Eur6panak az Alpokt6l E-ra es6 felé-
ben. Ugyancsak 6 alapitotta a szlav benedekrendiek kolostorat Prigdban. A 17-19. sz.-
ban a monostorban spanyol benedekrendiek €ltek, 1880-t61 pedig a bajororszagi Beuron
szerzetesei. A Kdroly Egyetem fontos alakja volt a becsiiletes és székimond6 sebész és
pap Jan Jesenius, akit 1621-ben az Ovdros féterén végeztek ki; apja szlovak volt. Még
sokdig lehetne sorolni a kozép-eurdpai ,,0lvasztétégely” példdit: a mannheimi zeneisko-
14t cseh zenészek (Jan Vaclav Stamic, Antonin Fils, F. X. Richter és masok) alapitottak;
az osztrak Wolfgang Amadcus Mozart, aki Salzburgban sziiletett, leghiiségesebb k6z6n-
ségére a csch Pragaban lelt; MatyaS Bernard Braun, a cseh barokk egyik kiemelked® sze-
mélyisége eredetileg tiroli volt; egy masik barokk épitész, Jan Blasius Santini Aichel
(1677-1723) valészintileg zsidé—olasz szarmazdasi volt stb.

A kozép-eurdpai ,,0lvasztétégely” nem korlatozdédott a hirességekre; a falvak, a kis-
és nagyviérosok népe is osztotta ezt az életfiloz6fidt. Az egyszerii emberek nem toreked-
tek arra, hogy nemzetiségekre osztédjanak (Cerny, V. 1982. pp. 43-44.). Kiilonb6z5-
ségiikben is egységet alkottak. A szegény csehek egy jobb élet reményében, a porosz ki-
raly hivasara telepiiltek a sziléziai Kladko-Glatz vidékére. A csehek és németek kozotti
antagonisztikus és ellenséges viszony a 18. sz.-ban a lakossagnak csupén kisebb csoport-
jait érintette, igazan jelentSssé csak a II. vildghdbord idején és azt kovetden valt.

Van-e Kézép-Eurdpa, és ha igen, fennmarad-e?

Cseh- és Morvaorszag IV. Karoly uralkodésa idején érte el a gétika csticspontjat és
ekkoriban egy virdgzé kultiirtaj alakult ki. A huszita forradalom kezdetekor a nép a szel-
lemi integritds €s az igazsdgossdg megvaldsitasara torekedett, nem sokkal késdbb azon-
ban a hanyatlds korszaka kovetkezett. A huszita reformdacié a vallasi, tdrsadalmi és etni-
kai vélasztévonalak mentén kialakult belsd harc és széthizas csupédn egyik oka volt. A
radikalis huszita forradalmdrok irredlis koveteléseit nem sokkal késGbb vereségiik ko-
vette; az Gj kompromisszumok nyoman azonban a kirdlysag egész szerkezete dtalakult.
1458-ban cseh kirdlyt vélasztottak, tekintet nélkiil a dinasztikus eredetre, miutén a belsd
harc és a habori kdvetkeztében a kirdlysag erésen meggyengiilt; becslések szerint a né-
pességszam 40-50%-kal csokkent és a cseh allam megsziint az Anglidhoz, Franciaor-
szaghoz és Spanyolorszdghoz hasonlé eurépai nagyhatalom lenni (Cornej, P. 1992).

A Pragai Egyetem ugyancsak hanyatlasnak indult, mivel etnikailag és felekezetileg
elszigetelt intézménnyé, a huszita értelmiség felsGoktatdsi kozpontjava valt. A cseh és
morva katolikus értelmiség kivonult az orszagbol, és a bécsi, krakkdi, bolognai, paduai
egyetemeken, valamint a birodalom német teriiletein miivelte magat. Az egyszerii tome-
gek a hadjdratokban valé részvételnek koszonhetSen megismerkedhettek a kdzép-eurd-
pai régidénak a magteriilett8] tadvolabb esd vidékeivel. A kialakult kézpontban tulajdon-
képpen a parasztok és vérosi polgarok maradtak (Cornej, P. 1992, pp. 194—195).

Priga a 16. sz. mdsodik felében — miutdn II. Rudolf csaszir a birodalom székhelyét
Bécsbdl ide helyezte dt — mdsodszor lett Eurdpa kulturdlis févarosa. Késdbb, a 17. sz.
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elején a cseh protestdns rendek és az udvar kozotti konfliktus kidjult, majd nyilt felke-
lésbe csapott 4t. A protestansok a fehér-hegyi csatdban vereséget szenvedtek, a hdrom
évtizeddel késGbb véget ért harmincéves habori pedig a cseh korondhoz tartozé terii-
leteken a katolikusok dontd gydzelmét hozta.

A cseh hatarvidéken ezutdn a német etnikum szamszertien megerdsodott. A Habsburg
udvarban és a katolikus egyhdzi korokben olaszok és spanyolok jelentek meg. A har-
mincéves habord okozta pusztulds ellenére Kozép-Eurépéaban is megjelent a Spanyol-
orszagban és Itdlidban kialakult 4j szellem, amely itt a kés6barokk kultdraban tetdzott.
Az élet minden teriiletét athato 1j €s erSteljes kulturdlis dramlat formdi a vallds, az épi-
tészet és a barokk mfiivészet voltak. A papok cseh nyelven beszéltek a cseh hivekhez és
németiil a németekhez; eseményekrdl tuddsitottak €s a mindennapi élet teriiletén gyakor-
lati tanacsokat adtak. Az egyhdz a kultdra és az oktatds kozponti intézménye lett. Mikoz-
ben a cseh kulturdlis élet az orszdgb6l eltdvozott protestdnsokkal jelentds veszteségeket
szenvedett, a hazafias érzelmfi cseh- és morvaorszagi jezsuitdk soraibdl Gj nemzedék
nétt fel. A kezdetben kényszeritett, majd szabadon elfogadott ij gondolkoddsméd a
vallasos-hazafias kultdra dj hulldmaét hozta magaval. A ,,visszatérés Eurépaba” gondola-
ta a cseh teriiletek romai katolikus hitre téritett sszes tarsadalmi rétegét athatotta. A hu-
szita id6kbdl fennmaradt befelé fordulas a katolikus Eurépa kulturalis hagyomanyainak
elfogadasaval egyre vesztett erejébdl.

A barokkra jellemzd, a taj- és varosképhez illeszked6 épitészeti megolddsok Kézép-
Eurépa meghatarozé jellegzetességévé véltak. A cseh barokkot kiilonosképpen uralja a
miivésznek a tdrsadalomban uralkodd életfilozéfidval torténd azonosuldsa (Bayer, K.
1986). Az ,istenes” kornyezet, amelyet az utak mentén elhelyezked6 szamtalan névte-
len, k6b6l emelt kegyhely, valamint neves épitészek nagyszabasi alkotdsai fémjeleznek,
alapvetden befolydsolta a tdrsadalom gondolkoddsat. A dinasztidknak nem jutott szerep
az ilyen, formdldsidban donts ,kozvet(it)ett felfogds™ kialakuldsdban. A sziil6foldhoz
kapcsolddé sajatos identitdstudatot és hazafisdgot jol érzékelteti Thun Leo gréf gyakran
idézett monddsa: ,,nem vagyok sem cseh, sem pedig német, bohémiai vagyok” (Bayer,
K. 1984, LeCaine Agnew, H. 1992, p. 71.).

PekaFnak a ,romantikus korokrél” sz6l6 megallapitasa (PekaF, J. 1928, 1977, p.
391.) nyoman a gétikus ,,romantika” kora torténeti és kulturélis szempontbél a kézép-
curépai magteriilet virdgkordnak tekinthetd. A mésodik ,,romantikus” korszakra, a ba-
rokkra a cseh és csehorszdgi kulturdlis hagyomdnyok és hazafias értékek ijjdsziiletése a
jellemzd8. A ,,nemzeti jjasziiletés” ezen két korszakat a ,,nemzeti” és a keresztény valla-
si célok Osszekapcsolddasa jellemezte. A gétikus és barokk korokban élt kdzép-eurd-
paiak egyardnt meg voltak gy6zddve arrél, hogy megtalaltik a helyes életformat, orsza-
gpk a helyes titon jar és egész Eurdpa fejlodésére hatassal van, tovabba hogy Eurdpa is
meg van gy6zddve az it helyességérdl és Kozép-Eurdpa példajat kivanja kovetni. A cseh
Ujjasziiletés harmadik ,,romantikus” korszaka, a 19. szdzadi romantika azonban gyoke-
resen kiilonbozott a fentebb targyalt két korszaktél. Ekkor ugyanis a vallasi tényezs —
Eurdpa tobbi részéhez hasonléan — hidnyzott. A IL. J6zsef kordbdl szarmaz6 németesitési
intézkedések a csehekben az onrendelkezésre €s a Bécstol valo fiiggetlenedésre irdnyuld
torekvéseket ébresztettek. Minthogy a csehorszagi németek nem tdmogattdk a csehek
fiiggetlenségi mozgalmadt, ez a nacionalizmus fokozatosan egy negativ ideolégidba, a né-
metek elleni gyiloletbe csapott at. A multbéli valldsi tényez8 hidnyzott, Cseh- és Mor-
vaorszdg immar kizérélag a cseh nemzet fejlodésének szintere lett. Ez a filozéfia kiilo-
ngsen az I. vildghdborit kovetd idékben valt meghatdrozéva. A lélekszamat tekintve ma-
sodik legnagyobb nemzetiség, a németek igényeit az elsé Csehszlovak Koztdrsasdgban
teljesen figyelmen kiviil hagytdk. A ndci Németorszag a szudétanémetek sérelmeit ké-
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sGbb agressziv céljainak megvalésitisdra hasznélta fel. A II. vildghaborit kovetd etnikai
tisztogatas a németajku lakossigot a kitelepités aldozatavd tette az wjjasziiletett Cseh-
szlovdk Koztirsasdgban. Miutdn a nemzeti fiiggetlenség ligye gy&zelmet aratott, a né-
metellenes gyfilolet t6bbé méar nem miikodstt a nemzeti Gjjasziiletés ideoldgidjaként.
Minthogy a negativ ideoldgia elvesztette értelmét, vdkuum keletkezett, amit a kommu-
nizmus importalt eszméje toltott ki.

A kommunizmus képtelennek bizonyult arra, hogy a nép altal oly igen 4hitott &s igért
j6létet és boséget megvaldsitsa. A lakossag széles tomegében egyre erdsodott az eluta-
sitds. Az elnyomd rendszer irdnti gyfilolet gyorsan terjedt, mikdzben a kommunista
rezsim a Szovjetunidn beliil is egyre gyengiilt. A Varséi Szerz8dés agreszsziv katonai
Iépéseivel is fémjelzett évtizedek utdn, a totdlis rendszerek Osszeomldsdval a nacio-
nalizmus hulldma soport végig Kozép- és Kelet-Eurépan. A nemzeti lobogék felvona-
saval a korabbi negativ ideolégidk is gyorsan a felszinre keriiltek. Az jjasziiletett
csehorszagi magteriilet sem kivétel ez al6l. A gytilslet célpontja ezittal a Szovjetuniébdl
importélt tehetetlen és elnyomé rezsim volt. Miutdn 1989-ben létrejitiek a szabad de-
mokréacidk, és a széldsszabadsidgot visszaallitottdk, a negativ filozéfia ismét eltiint.
Negyven évnyi diktatdra utdn ismét szabadon hirdethet8, hogy... — de tulajdonképpen
mit is kellene hirdetni?

A L kozép-eurdpai titkeresztez8dés” magteriilete — a Cseh Koztdrsasdg, mint demokra-
tikus allam megsziiletésével — valdban rétalalt az Eurépaba visszavezet§ ttra. A sziik-
séges gazdasagi reformok megvaldsitdsa folyamatban van, tehat minden jel arra mutat,
hogy megvalésulhat egy szabad orszdg kialakulasa Kozép-Eurépa szivében. Akkor hat
miért van az, hogy ,,egy korabbi disszidensekbdl 4ll6 csoport — koztiik van Havel elnok
fivére, Jan Havel is — egy pragai belvarosi sérozoben minden szerdédn 6sszegytilik, hogy
arrél keseregjen: amit mi forradalomnak hittiink, tévvaganyra csiiszott. Amikor megkér-
dezik Gket, vajon hogyan tortént ez, azt valaszoljik: ,,Ezt mi is szeretnénk tudni. Azt hit-
tiik, a dolgok jobban fognak alakulni. Hala Istennek, hogy mindez megtortént. De a dol-
gok sokkal jobban is mehetnének.” (Burke, J. 1994, pp. 11-13.).

Mi a gond? A kozép-eurdpai magteriileten a folyamatok kedvezden alakulnak (Perlez,
J. 1994). Természetesen sokan szeretnék, ha a gazdasagi fejlodés gyorsabb és az élet-
szinvonal magasabb lenne ebben a régiéban. ,, Korabban optimista voltam. Ma dgy vé-
lem, évek telnek ¢l, de lehet, hogy két nemzedék is felnd addig, amig normélisan élhe-
tiink.” (Burke, J. 1994, p. 12.). Az ehhez hasonl6 vélemények sokfelé hallhaték. A prob-
léma azonban nem gazdasdgi jellegii, azt a technokratdk nem képesek megoldani! A ,ko-
zép-eurépai magteriilet” ismét elérte kozvetlen céljat, az jjasziiletés elsd célkitiizése
megvalodsult: a Kelet gy{ilolt tekintélyuralmi rendszere babkormanyaival egyiitt a malté;
a szabad piacgazdasag felé a kapu tdrva; Praga és az egész Cseh Koztarsasdg hamarosan
megkiilonboztethetetlen lesz a szabad Eurdpa tobbi részEtdl. Az 1946. évi etnikai tiszto-
gatds utdn a kvazi-nemzetédllam végre 1993-t6] igazi nemzetallamma alakult. Az djjdszii-
letés utolsé negativ célja is megvaldsult azzal, hogy az antiindividualista kommunista
eszme vereséget szenvedett. Ami megmaradt, az egyénnek a legtobb nyugati orszdgban
is jellemz§ 6nall6 1étfenntartdsra irdnyuld igénye. A materialista életfilozéfia ugyanis a
nyugati kultira k6z06s nevezdje a kommunizmussal.

A szilard gazdasagi alapok kialakitdsa nélkiil egy modern tarsadalom felépitése ugyan
elképzelhetetlen, a jelenlegi , legsilyosabb hiba” mégis ott van, amikor a gazdasagi jé-
létet végcélként kivanjdk megjeldlni. A modern tarsadalmak az anyagi jélétet a szemé-
lyes boldogsdg mércéjének tartjdk. Az ilyen életfilozéfia teljesen idegen a keresztény-
ségtdl és az Osszes nemzetek feletti (szupranacionalis) erdtdl is, amelyek az egyes tar-
sadalmak szerkezetének szellemi tartalmat igyekszenek kozvetiteni; idegen a térténelem
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,romantikus” korszakait6l, amelyek soran Kozép-Eurdpa és az egész eurdpai kontinens
pozitiv filozéfidja kialakult.

A ,kozép-eurépai magteriiletet” mint a kultirdkat befogadé régiét hatdroztuk meg,
amely nemzetek feletti szerkezeteken beliil, az egyetemes zsidé—keresztény hagyoma-
nyon alapulva fejlédott. Ezen alapszerkezet megsziinése KozEép-Eurdpat és az 0sszes eu-
répai tarsadalmat 1étében fenyegeti. A problémat vildgosan fogalmazza meg az Egyesiilt
Eurdpa esélyeit taglalva az ,,Eurépa, egy formdt nélkiilozd eszme” cimii {rds szerzgje,
leszdgezve, hogy szinte hihetetlen, de jelenleg nincsenck vildgos elképzelések — és vitdk
sem folynak — Eurdpa jovSbeni céljairdl; végkovetkeztetése pedig az, hogy Eurépa belsé
valtozatossdg nélkiil képtelen lesz létezni (Seibt, G. 1992).

Minthogy a fenti problémat Nyugat- és Kozép-Eurépdban egyarant érzékelik, kell
hogy legyen megoldds, és azt ismét a , koncentrdlt” Eurépdban, a ,.k6zép-eurépai magte-
riileten” beliil kellene keresni. A Habsburg Birodalom soknemzetiségii dllama ugyan t4-
vol allt attél, hogy idedlisnak nevezziik, mégis valami elképzelést nyujt arr6l, hogyan
munkalkodhatnak egyiitt kiilonboz6 nemzetiségek. Az 1. vilaghdbori utdn a nemzet-
dllamok létrehozdsa a térségben problémdakhoz és tragédidkhoz vezetett. Kialakulasuk
nem jelentette az etnikumok kozotti békét. A nemzetiségek jelenlegi elkiiloniilése kis,
etnikailag ,tiszta” dllamokra a tdrsadalmak dj integracidjanak alapjdul szolgdlhat. A
,»k0zép-eurépai magteriilet”, amelyet ma Cseh Koztarsasagnak neveznek, mar felismer-
te, hogy az elszigetelddés nem lehet perspektiva a 21. sz. forduldjan. A gétikus és barokk
virdgkorban uralkodé szellemi értékek felijitdsa a ,,kdzép-eurdpai magteriileten” beliil
olyan utat mutathatna, amely nyoman , kialakulhatna a német acélmunkas szolidaritdsa a
munkanélkiili portugdl mezdgazdasagi munkdssal” (Seibt, G. 1992).

(Forditotta: Bassa Ldszlé)
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UJ KOZEP-EUROPARA VARVA
VIOLETTE REY*

WAITING FOR NEW CENTRAL EUROPE

Abstract

How can we individualise a centre of Europe, that has been suppressed and it is desirable to
delineate it? To evaluate the present and the near future in the central part of Europe it is
necessary to comment on the long term spatial processes using the concepts of proximity,
connection and identity.

Firstly, in the area of “between two Europes” the current situation is comparable with the
19th century complex integration model of the Habsburg Empire, allowing for the distance
between the memory and the conditions, that were prevalent, when this central model was
flourishing.

Secondly, the current situation underlines the paradox of small countries without any of the
strong factors of integration, what would be favourable for the emergence of a functional and
independant geographical entity.

Thirdly, some essential (but not sufficient) conditions which would insure the existance of a
Middle European centrality are suggested to counterbalance the huge attraction of Western
Europe — and mainly Germany.

Ko6zép-Eurdpa 1j identitas-keresésének kérdése ugyanolyan magétdl értet6dd, mint
amennyire nchéz e kérdésre egyértelmii vélaszt adni. Miképpen hatdrozhatjuk meg az el-
eddig a megosztottsigtdl szenvedd Eurdpa kozepét? Lehetséges-, ill. egyéltaldn sziiksé-
ges-¢ a gyakran , Koztes Eurépa” néven emlegetett K6zép-Eurdpa meghatdrozasa €s el-
kiilonitése? Miért teszik, tessziik fel ezeket a kérdéseket 1jbol €s 1jbél, és kinek?

Foldrajzi szempontb6l két tényezét kell figyelembe venni: az egyik a kozelség, a
szomszédsig kérdéskore; a masik a kapcsolatok kérdése. A foldrajzi kozelség kozos ta-
pasztalatokat, hasonl6 viselkedésformakat eredményez, egészen az amigy kozos gyoke-
rek nélkiili nyelvek azonos jelenségeirdl drulkodé izoglosszékig! Az azonossig-érzet f6-
ként ilyen tapasztalatokon, élményeken alapul.

Az identitds méasik OsszetevGje a kozvetlen foldrajzi szomszédsagtol kevésbé fiiggs
hasonl6 tevékenységek és kapcsolatok csoportja, amelyek — jellegzetes, pillérszerii cso-
mopontok kdzvetitésével — tavoli teriiletek kozott is képesek folerdsiteni az egyiivé tar-
tozds érzését.

Napjainkban K6zép-Eurépa még mindig inkdbb elérendd cél, mintsem realitas. Jele-
nét és jovojét csak hosszitavi térbeli folyamatokba dgyazva értékelhetjiik valdjaban.
Jéarjuk azonban el6bb koriil a , k6zép” fogalmat, amit haromféleképpen is meghatarozha-
tunk. A ,,kozép” eszerint:

—  valamilyen térség kozepén fekvé teriilet, és éppen ebbdl fakad egyedi volta;
—  északhoz és délhez, ill. kelethez és nyugathoz viszonyitva elhelyezhetd teriilet;
—~  irdnyt szabd, vonzer0t kifejts €s integrald szerepkort betoltd teriilet.

*ENS Fontenay Saint-Cloud, Equipe P.A.R.LS., 13, rue du Four, 75006 Paris, Franciaorsz4g.
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A ,koztes” Eurépédban jelenleg hat6 folyamatok targyaldsakor az aldbbiakat fontos
szem eldtt tartani:

— a Habsburg-kori K6zép-Eurépa kortarsi és jelenlegi megitélése kozotti kiilonbséget,
tavolsdgot;

— a mostani dllamszervezetek ellentmonddsat, s6t dilemmdjat, azt, hogy a kicsiny 4dlla-
mokra felosztott K6zép-Eurdpaban hasztalan keressiik a funkciondlis és fiiggetlen
foldrajzi egység kialakulasat el6segitd erds integralé tényezét;

— végiil azokat a sziikséges, de nem elégséges feltételeket, amelyek megteremthetik Ko-
z€ép-Eurdpa valéban kdzépponti szerepkorét.

Kozép-Eurépa mint érokség: a 19. szazad végi komplex integracié modellje

A , Kozép-Eurdpa” kifejezés érzelmekkel, tapasztalatokkal és vagyakkal van tele, ép-
pen ezért hidnyzik beldle barmely olyan képesség, amely egységet teremthetne abban a
kaotikus régiéban, amelyet megprébdl kérvonalazni. Ha a fogalom csupan Eurépa mér-
tani kozepére utalna, akkor valahol Nyugat-Belorussziaban kellene keresniink. K6zép-
Eurépa valdjaban egy nagyon emberi és nagyon bizonytalan térbeli-idgbeli képz6d-
mény. Sok szerz6 olyan definicidkat javasolt, amelyek csupan a Rajna-vidék és Panng-
nia kozotti hegyvidékeket és medencéket, vagyis Ausztriat, Cseh- és Morvaorszdgot
soroljak e fogalom ala (Sinnhuber, K. 1954).

Az 1980-as években tobb tudomanyos konferencidt szenteltek a ,,Mitteleuropa” ill.
,,K06zép-Eurépa” fogalmaknak, fSleg Csehorszdgban, Ausztridban és Németorszagban.
E tanicskozasok egyfajta kulturalis hatteret biztositottak a vasfiiggény lebontdsaért vi-
vott harchoz és kialakitottak egy privilégizalt hivatkozasi modellt: a 19. sz. végi kizép-
eurdpai rendszert.

Ahhoz, hogy meghatarozhassuk a most kialakulé régid j vondsait, érdemes el6bb vé-
gignézni e mult szdzad végi rendszer jellemzdit. Abban az idSben az &sszes, németnyel-
vii orszag jelentds gazdasagi fejlédésen, foként iparosoddson ment keresztiil. Térténelmi
szempontbdl ,, Kozép-Eurépa” nem vilaszthatd el a ,,germéansdgtdl”, akar a 13. sz.-i
,Drang nach Osten” hosszi tavi és legkeletibb szigeteivel nagy teriiletet lefed hatdsara,
akdr a Habsburgok birodalmi geopolitikdjdban megnyilvanulé véltozatira gondolunk.
Tanulmdnyomban ez utébbi alkotja a kiindulépontot, leginkdbb kozponti helyzete miatt
(amennyiben Csehorszagot, Morvaorszagot, ill. Ausztriat tekintjiik), valamint mivel
egészen 1918-ig a politikai realitas, ill. a gazdasagi és kultdralis funkcionalitds kiteljese-
dett form4jat adta.

A 19, sz vége fel€ a Habsburgok uralta K6zép-Eurdpdban volt egy olyan pillanat, ami-
kor a foldrajzi értelemben vett kozponti helyzet egybeesett, kiegésziilt a hatalmi k6zpon-
ti helyzettel. E pillanat fejez6dott ki az — egészen Bosznia-Hercegovindig hatolé — te-
riileti, politikai és katonai terjeszkedésben. A Habsburg terjeszkedés a 18. sz. kezdete 6ta
latvanyos Iépésekben nyilvanult meg. Ennek egyes dllomdsait jelzik az ausztriai erddok,
a Mdria Terézia-féle kolonizacié falvai, a katolikus templomok és — az el6bbieknél is al-
taldnosabb értelemben — az az urbanizicids keret, amelyet a kirdlyi palotdk hatalmassa-
gt jol kiegészitd piispoki palotak barokk épitészete tett teljessé.

Az esztétikai jellemz6k is megerdsitik, hogy ez a hatalom ideoldgiai és vallasi teriileti
szerkezeten alapult: az ellenreformdcién. Ez hivatott ellensilyozni a protestdns befo-
lyast, a birodalmon beliili ortodoxoknak pedig az ,,uniate” valtozatot javasolta. Ebben az
ideolégiai és vallasi tekintetben Bécs kzponti szerepet toltott be a katolicizmus EK-Eu-
répaba nyilé tengelye mentén, Réma, Krakké és Vilnius kozott.
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A 19, sz. vége felé Kozép-Eurdpa er8s adminisztrativ hatalommal rendelkez6 politi-
kai szerkezetként is létezett, amely a legkiilonfélébb népeket fogta Ossze, nyugati €s déli
szlavokat, akik vagy katolikusok vagy rekatolizaltak voltak, valamint magyarokat, ro-
madnokat és ruszinokat. Ez az etnikai—politikai szerkezet sokban kiilonbozott a rivélis
Német (Porosz) Birodalométdl, amely etnikailag sokkal egyveretiibb volt. Ebben a
Habsburgok kialakitotta, nemzetek feletti birodalmi modellben a csaszarhoz valé hiiség
és a birodalmi hadseregbeli szolgélat sajatos médon keriilte meg az etnikai identitas kér-
dését és ebbdl a sokféleségbdl egységet hozott 1étre. A zsidé kozosségeket szintén bele-
foglaltak a birodalmi identitastudat e komplex folyamatdba.

Ezt a korszakot a kultdralis presztizs és felerdsodott intellektudlis, tudomanyos és mfi-
vészeti kreativitas jellemezte, amelyben a birodalom kiilonb6zd régidi demonstraltik k.
u k.-kotédésiiket. E boldog békeiddkben, a Birodalom 6sszes ,.elitje” arrél dlmodott,
hogy Bécsben tanulhasson és érezhesse a varos kulturdlis liiktetését. Gazdasagi fejls-
désiik ellenére sem Praga, sem Budapest nem rendelkezett a birodalmi févaros pénziigyi
erejével és presztizsével.

Ugyanakkor ezen idealisztikus kép mellett jelentkezett egy masik — ,,a népek bortone”
—is, amely j6l jelezte a birodalmi biirokrécia és a belsd vildg tarsadalmi realitdsai k6zotti
mély egyensiilyzavart: a gazdaséagilag fejlett nyugati részek és az elmaradott keleti vidé-
kies teriiletek kozotti ellentéteket, ill. a nemzettudat ébredése nyoman a torténelemmel
rendelkezd €s a ,.torténelem nélkiili” népek kozott f6llangold ellenségeskedéseket.

Ami a boldog békeid6kbdl megmaradt a 20. sz. végére, az egyrészt egy sajatos kultu-
rdlis atmoszféra, amely a hasonld életmddbdl fakad, masrészt az ,univerzalitds” és
wgrandeur” k6zos kulturdlis dlma. De mdr alig élnek Kozép-Eurdpa-szerte német anya-
nyelvii népcsoportok, hidnyoznak a zsidok, a német nyelv mar eleve nem annyira elter-
jedt, mint ahogy az a 19. sz. végén volt, és hidnyoznak azok a torténelmi tényezdk, ame-
lyek ennek az etnikailag sokszinii vilagnak a konvergenciajat adtak.

Mit jelent 1994-ben az iij Kozép-Eurépa?

Az 1990-es évek elején Nyugat-Eurépa képtelen volt megfelelGen reagélni a korabbi
Kelet-Eurépa integracids kérdéseire; valdjdban ez a kordbbi Kelet-Eurdpa valt K6zép-
Eurépava, mivel Nyugat-Eurépa és Oroszorszadg kozott elhelyezkedvén ma nincsen mas
valasztasa.

A teriilet dllamainak szama, amely tizenkettt tett ki az els6 vildghaborit kovetd bé-
kekotések idején, napjainkra, elsGsorban a keleti hatirok mentén béviilve, tizenhétre
nétt. De valdban ,,ij Kozép-Eurépat” jelent-e, ez a Balti-, Fekete- és Adriai-tenger ko-
zott fekvd teriilet? 1989 6ta harom alcsoportot kiilonboztethetiink meg: a balti orszagok,
Német- és Lengyelorszag; a balkdni orszdgok, amelyek részben a mohamedan vallas be-
folyasa alatt allnak, és amelyeket a jugoszlaviai krizis s habori feldarabolt; valamint a
kozponti teriilet orszdgai, amelyeket eleddig K6z€ép-Eurépanak tekintettiink.

A Cseh Koztarsasag, Szlovakia, Magyarorszag és Ausztria fekszenek azon a kézponti
teriileten, amely valaha a birodalom kézpontjat is alkotta; és ezek valdsitjadk meg az egy
nemzet lakta kis dllam modelljét. Ezt a modellt — amelyet az els6 vildghdborut kdvets
békeszerzGdések mesterséges eredményének tekintenek —, erdsitette meg politikailag a
korabbi Csehszlovakia 1993. janudr 1-én torténd szétvalasa. Eurépa k6z€ps6 része mara
er6sen feldarabol6dott és ugyanakkor — 19. sz. végével 6sszevetve — sok kdzos vondst
mutat: az dllamteriiletek etnikai egyveretiiségét (Szlovikiat nem szamitva — a Szerk.
megjegyzése), ortodox keresztény felekezetek és a mohamedan vallds hijan a nyugati
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kereszténység, elsdsorban a katolicizmus térnyerését, provincialis bajud, alapveten kon-
tinentalis bedllitodast, amelybdl egyértelmiien hidnyzik a tengerparttal is rendelkez or-
szadgok potenciilis ereje. Mindebbdl kiindulva adédik az elsd téma: a kicsiny, szrazfol-
di dllamok problematikdja. Ez két sor kérdést vet fel: az egyik az dllamok kicsiny volta, a
masik kapcsolataik egymadssal €s tagabb kornyezetiikkel.

Haszontalan azonban a polarizalédé Kozép-Eurépa j, lehetséges politikai-féldrajzi
felallasarol beszélni anélkiil, hogy meghatdroznank azokat a tarsadalmi csoportokat,
amelyek ezekben a folyamatokban szerepet jatszanak. Mert ki is akar egy ilyen Kozép-
Eurépét? Mintegy a szocializmus 0rokségeként rankmaradt a bérbdl és fizetésbdl €16k
népes rétege, amely a masodik vilaghdbord utdni id§szakban a parasztsagbdl alakult ki;
ez az a csoport, amelynek semmi koze a nyugati demokracidk kozéposztalydhoz, amely
nagyon igényli az er8s és védé allamot, és amelyet konnyen elcsabithatnak a naciona-
lista szirénhangok. S bar nagyon igéretesen kezd6dott a Visegradi-egyiittm{ikodés, ha a
politikai indittatdsi projekteket realizalni kell, akkor mdr sziikség van egy ,,gyakorlati
elitre”, amely vallalkozokbdl és dontéshozokbél all. E csoport viszont nem til népes, és
nem helyettesithetd a ,,szellemi clittel”, amelyet részben vagy elpusztitottak, vagy emig-
ralt.

P

A Kicsiny teriiletid allamok problémaja — funkcionalitas vagy identitas

A kis teriilet{i orszdgok esetében mindig két probléma meriil fel: a. az emberi- és ter-
mészeti er6forrasok csekély volta egy meghatarozott teriileten; b. az dltaldban besziikiilt
és kevéssé onellaté helyi piac, amely viszont a nemzetkozi nyitottsdgot és a gazdasagi,
politikai és kulturalis csoportok kdzotti nagyobb egymasrautaltsagot vetiti el6. Ez utébbi
vondsokat jabban a technolégiai szakosodas és az arucsere nemzetkozivé valdsa jofor-
man ki is kényszeriti. Ezért a kis orszadgoknak nagy kihivasokkal kell szembenézniiik,
olyanokkal, amelyekkel olyan, kordbban ugyancsak Kozép-Eurépahoz sorolt orszagok,
mint pl. Svéjc, vagy Hollandia mar szembesiiltek.

A kis teriilet okozta hatdsokndl joval Iényegesebb azonban a teriileti hovatartozis sze-
repe. A Cseh Koztarsasdg és Szlovikia kozott meghuzott jelenlegi hatar megfelel a Né-
met-rémai Birodalom keleti hatdranak, valamint a kordbbi Cseh Kirdlysdg Magyaror-
szag felé meghiizott hatdranak. Igy 1918 el6tt a cseh és szlovak kozosség nem osztozott
ugyanabban a politikai sorsban, amely részben megmagyardzza a mostani kiilonvalast is.
Egy masik példa Ausztria esete: a torténelmi Ko6zép-Eurdpa egykori kdzpontja, amelyet
a vasfiiggbny elvagott korabbi szerves részeitdl, egyediil tart az Eurdpai Uniéba — ahe-
lyett, hogy csatlakozna ,természetes” szomszédaihoz.

A kozponti mag hatarvonalanal?

Ha a kzvetlen szomszédsag is csupdn nagyon kevés interakciét hoz 1étre a kulturalis
hasonlésdgok (szokasok, épitészet, esztétika) €s néhdny 4j politikai kisérlet ellenére, va-
jon milyen kolcsonhatasokat varhatunk el a tavolabbi (kiils6) szomszédsdggal és szom-
szédsagtol?! Vizsgaljunk meg harom, lengyel, roman és szlovén—horvit esetet.

Minek alapjan hataroljuk el Lengyelorszagot a sziikebben értelmezett K6z€p-Eurépa-
t61? Taldn mérete, jobb demografiai helyzete, Balti-tenger menti €s a Berlin~Moszkva
tengely mentén valé elhelyezkedése miatt Lengyelorszdg mds, mint a tipikus kdzép-eu-
répai orszagok. Mindennek ellenére Lengyelorszdgot K6zép-Eurdpa részeként kell ke-
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zelni, amely a Visegradi csoporthoz valé csatlakozdsaban is megnyilvanult. Nem szabad
megfeledkezniink arrdl, hogy Lengyelorszdg katolikus. A német hatds, amely a 13. sz.-
ban kezd8dott, Kozép-Eurdpahoz csatolta ezt az orszdgot is. A 15. sz. sordn Krakké
ugyanolyan fontos egyetemi koézpont volt, mint Praga. De sokkal fontosabb az a tény,
hogy a lengyelek kozép-eurdpainak érzik magukat, akik a kelet, az ortodoxia nyugati ha-
taran helyezkednek el. Ez a helyzet ismételten az identitistudat fontossagdt erdsiti meg,
amely azon miilik, ki mely csoporthoz rendeli, ill. mely csoporttdl kiilonbozteti meg ma-

gat. ,

Romania Kozép-Eurépihoz tartozdsdnak érzete mar sokkal bizonytalanabb, els6sor-
ban foldrajzi hatterének egyéni volta miatt. Az orszdgot gazdasagi lemaradottsdga, vala-
mint a romdansag latin nyelvi és ortodox-keresztény kultiralis kotddése a Balkan, Kozép-
Eurépa és a keleti szldvok hatdrvonaldra helyezi. A korabbi térbeli, Erdély és Moldova-
Havasalfold kozotti torésvonal most mar kevésbé fontos (némileg hasonlé problémaval
szembesiilhettiink Lengyelorszagban is). Emellett, csakigy, mint Lengyelorszdg, Roma-
nia szintén nem kis teriilet{i és népességil orszag.

Délen, a hdboni miatt a kapcsolat megszakadt Kozép-Eurépa és a Balkdn kozott. Az a
terv, hogy elhagyni Jugoszlavidt, és belépni Nyugat-Eurépdba, Szlovénia esetében —
amely 1j allam Eurdpa politikai térképén — valdsdggd valt. 1918-ig mindig a Német-r6-
mai Birodalomhoz, illetve a Habsburg Birodalomhoz tartozott. Ez tovadbb gyarapitja az
4j Kozép-Eurdpa ,kis dllamok™ kategéridjat és egyben tengeri kijdratot biztosit. Az tj
Ko6zép-Eurépa Horvatorszagra vald kiterjesztése még margindlisabb, bar Zagrab tipiku-
san kozép-eurdpai vdros.

A 19. sz. végétd] a kovetkez6 szdzad végéig Kozép-Eurdpa belsé szerkezete teljesen
megviltozott szervezeti szempontbdl, az ittlévs Osszes orszdg mind hasonlé genetikai
folyamaton ment keresztiil. A sok nemzetiség(i, de hatalmas teriiletii birodalom helyébe
a sok, kis teriiletii, de etnikailag joval egyveretiibb nemzetallam lépett. Ez ut6bbiak etni-
kai homogenitdsa sokkal nyilvanvalébb a kdzponti részeken, mint a korabbi Kelet-Eu-
répa tobbi részén. Taldn a Nyugat-Eurdpaban lezajld erbteljes gazdasagi vélsag is sajat-
sdgos szerepet jatszott Kozép-Eurépa politikai felszabdaléddsdban. Amennyiben a
poszt-szocialista dtmenet az 50-60-as évek gazdasagi fejldése alatt mehetett volna vég-
be, akkor az erbsen etnikai identitdson alapuld kis allamokra vald politikai széthullds
nem jatszodott volna le, és a mindent elvesztés tudata nem alakult volna ki. Ez az a kis
dllamokoktol valé félelem, amit Bibo 1. (1986) ,,politikai hisztériaként” hatirozott meg?
Ebben a tekintetben a nyugat és kelet kozotti régié ,koztes teriiletként” viselkedik (Rey,
1992), ami azt jelenti, hogy:

— a felszabdalédast okozé kiilsd, kiviilrdl haté erdk eredményeként a belsd erShatdsok
rosszabbodtak;

— amult tapasztalatai negativan befolyasoljdk a minden tapasztalat nélkiili kezdetet;

— ezeken a ,.kOztes teriileteken” eredeti megolddsok sziiletnek, de ezek nem képesek
szarba szokkenni és prosperitast adni. Mi lesz e nemzetdllam-modell sorsa, amely oly-
annyira kiilonbozik Nyugat-Eurépa dllamnemzet modelljeit61? Vajon e, az Eur6pai
Uni6 keleti hatdrai mentén fekvd kis dllamok csupan az Unid keleti periférit alkotjak-
e majd, vagy egy megfeleld, regionalis kapcsolatokkal rendelkezd autoném kéz€p-eu-
répai teriiletet? Ellenez-¢ majd a vezetd gazdasagi hatalom, Németorszag, egy kiilon-
all6 uj Kozép-Eurdpat? E kérdésekre csak a jovd adja meg a valaszt.
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A jové Kozép-Eurépaja

A nemzetkdzi szervezeteket érintd kérdések

s 2

Hogyan tudja 4thidalni a kis teriilet{i allamok hatranyat és a katonai biztonsdg teriile-
tén jelentkezd vakuumot egy szovetségi szerkezet? A biztonsagra valé torekvés elenged-
hetetleniil fontos, de a régié megértésekor ez mindmdig aldrendelten jelentkez6 problé-
ma. A szovetségi rendszert mar kiprobaltak a hdbor el6tt, ilyen volt pl. a Csehszlovikia,
Romania és Jugoszlavia kozotti ,kis antant”. Igaz, akkortdjt minden eurdpai stratégiat
elsdsorban a Német Birodalom figyelembevételével alakitottak ki.

Az 1990-es fordulopontnal mindeniitt kiemelték a kapcsolatok fontossédgit, €s tobb
ezek kozil meg is sziiletett. A Balti-, a Fekete-tenger, Bécs és Eszak-Olaszorszag kozotti
térségben szdmos ilyen kapcsolat teremt8dott, amelyek koziil a Lengyelorszdg, a Cseh
Koztarsasdg, Szlovidkia és Magyarorszdg alkotta Visegradi-csoport tiinik legtartésabb-
nak, és mostansdg mdr a szabadkereskedelmi egyezmény keretein beliil is ténykedik
(1993). Ugyanakkor a spontdn diplomadciai stratégidk kozvetlen nyugati partnereket ke-
resnek, miel6tt kapcsolatot teremtenének a kozvetlen szomszédokkal. Ez az eljards két
szempontbél is érthetd. Itt most korabbi kényszer-testvérorszagok, ill. szdmos kolcsonis
eloitélettel (kételkedés egymas politikai kulturaltsdgaban és demokracidjiban; kisebbsé-
gi kérdések) megvert allamok kozott kell jol miikodd kapesolatokat kialakitani. Emellett
pcdig a kis orszdgok kozotti szovetségek amigy is specidlis problémakkal kiizdenek, mi-
vel nincs valés 0sszehasonlitds vagy mivel a kialakult ,.k6zép-méretli” szovetségek nem
jarnak latvanyos teljesitmény- osszegzodessel sokszorozdssal.

A nagyhatalmak Jateka is kétértelmdi, és tisztazasa specidlis politikai vitat 1genyelne
A NATO-val kialakitott 1ij viszony fejlddik ugyan, de ez nem valaszthat6 el az orosz bi-
rodalmi érzékenységtdl. Az Eurépai Unié szintén szdmba veszi az egész poszt-szoci-
alista térséget, ahelyett, hogy a behatarolt magteriiletekre koncentralna. Ez intézményi
szinten segit, de a gyakorlatban ezen orszdgok nem nyitjdk meg hataraikat a keleti export
el6tt. A Schengeni-egyezménnyel, amely fékezni kivanja az EU teriiletére iranyul6 be-
vandorlast, Kozép-Eurdpa kényes helyzetbe keriilt; (minden allam, amely hatdros a ko-
z0sséggel maga dontheti el, hogy elfogadja vagy visszautasitja az emigransok athalada-
sat). s

A demogrdfia és a térbeli kapcsolatok prozai tendencidi

Nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy milyen hatalmas az a demogrifiai sokk,
amellyel a kordbbi évszdzadokban ezeknek a népcknek szembe kellett nézniiik. Kelet-
Kozép-Eurdpa csak most érte el azt a népsfiriiséget, amely méreteiben dsszehasonlithaté
a nyugat-eurépaival. Emlékezetbe kell idézniink a térbeli kapcsolatok demografiat érintd
néhany funkcionalis jellemz&jét, mivel ezek hatassal vannak egy sokkal globdlisabb di-
namikus tendencidra. Egy, az egész Eurdpa ,,potencidlis lakossdgat” feltiintetd térkép
alapjdn készitett elemzés (amely a hatdrokat figyelmen kiviil hagyva kiilonitett el egysé-
geket), néhany komplex kérdést vilagit meg az aggregacié—diszaggregacié tekintetében
Ko6zép-Eurépdban (/. dbra).

— Az dltaldnos kép kiemeli Eurépa polarizdléddsiat Németorszdg Rajna menti teriiletein.
Ez a teriilet kiterjed magédra Csehorszagra is, de hatdsa érzékelhetd Szlovdkia és Ma-
gyarorszag térségében is. A korabbi évtizedekben végzett kutatdsok azt mutatjék,
hogy a népességpotencial ezeken a teriileteken elssorban a periféridkon novekedett;
ezt er@siti meg a demografiai depresszids folyosé kialakuldsa a Duna tengelye men-
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1. dbra. Népességkoncentriciék Eurépa nyugati €s kozépso térségében.
(A térkép a népességet nem orszdgkeretekben tiinteti fel)
Fig. 1. The concentration of thé population in the western and central parts of Europe.
(The population is not depicted within country boundaries)

tén. Ezt a folyos6t — orszdghatarokra fittyet hanyd érvénnyel — egész Kozép-Eurd-
paban a demografiai er6forrasok csekély volta és az eloregedd népesség jellemzi. Ez
magyarazatul szolgalhat egyrészt a mérsékelt dinamikdra és kezdeményezbkészsé-
gére, masrészt a kiilfoldiek befogadasara is. (J6 példa erre a Német Szovetségi Koztar-
sasag, amely alacsony demogréfiai potencidljat megnovelendd, a 60-as és 80-as évek-
ben szdmos bevandorlét fogadott be.)

— A hatdrok visszafogé szerepét jol mutatja az a demogréfiai ,,lyuk”, amely a térség
kozepe tdjan, Bécs, Pozsony és Budapest koriil ,,tatong”. E térségben minden, a hata-
rok hatasat csokkentd nemzetkdzi kapcsolat jelentds fejlédést indithat el.

Néhany megjegyzés Kozép-Eurépa foldrajzi polaritasahoz

Ugy tiinik, hogy harom foldrajzi jelenség jatszik donté szerepet Kozép-Eur6pa polari-
zalédasdban.
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1. A kommunik4cids infrastruktira (nagysebességii vastiti, koziti vonalak és 4j repiils-
terek épitése) varhatd véltozasa, amelynek hatdsdra a kozép-eurdpai keresztutak el-
s6dlegesen E-D irdnydakka vélnak, és a Balti- és Foldkozi-tenger térségét osszekotve
egyenlitik ki a Ny-K irdnyd tengelyt. Pillanatnyilag a K~Ny-i vonal még mindig prio-
ritast kap a Rajna—Duna-sdv mentén, amely amint a Balkdnon a hdbord és a nyoméban
elrendelt embarg6 végetér, tovabbi jelentdséget nyer. Annak ellenére, hogy a skan-
dinavok lépéseket tettek a lengyel kikotok, illetve az olaszok a kdzép-eurdpai és len-
gyel teriiletek bevondsdra, ideértve az Alpok—Adria kezdeményezést is, a Trieszt—
Szentpétervar-vonal olyan tobb évszdzados torésvonal, amely inkabb elvdlaszt, mint-
sem Osszekot.

2. Masodszor, a jovot a nagy kozép-eurdpai varosok hatdrozzak meg, kiilondsen Bécs,
Budapest és Pozsony, és igy ezek a kozeljovSben egymads vetélytdrsaiként jelennek
meg. Kétségkiviil Budapesten lelhetjiik meg az igazi kozép-eurdpai életérzést, lelkii-
letet, azt amely mentes minden, a német térségre utald jegyektdl, és amelyben legin-
kabb kifejez6dik az erds akarat a Pannén-medence kozponti foldrajzi helyzetének ki-
akndzdsara, ill. hogy ablakot nyisson egy tdgas nemzetkdzi horizontra. Igaz ugyanak-
kor, hogy a ,.kozép-eurdpai” identitds magyar megkozelitése nem egyértelmii. Mire is
irdnyul ez? A kozép-eurdpai nemzetkozi egyiittm{ikodés perspektivdinak megvaldsi-
tdsdra vagy inkabb arra, hogy — amigy svdjci médra — privilegizalt helyet kdveteljen
magénak egy vilagméretii halézat szigetdarabjai kozott?

Mindenesetre a Bécs és Budapest kozotti, hosszi miltra visszatekint8 rivalizalds egy-
ltalan nem gyengiilt az utébbi idében.

Mindemellett a telematika, amely nagyon gyorsan terjedt el a kozép-curdpai térség-
ben, a kontinensek kozotti kapcsolatokat részesiti eldnyben. Ez az 1j lehetség, amely
a kapcsolatteremtésre helyezi a hangstilyt, a kozelségen alapulé regiondlis integricids
folyamatok ellenében hat.

3. A foldrajzi kornyezet k6zos ,,menedzselése” €s a szolidalitdson alapuld egyiittmiiks-
dés kifejlesztése a kozépsd Duna-medencében az ij K6zép-Eurdpa kiépitésének kdve-
tendd, de bizonytalan irdnyzata lehet, olyan, amely a szomszédsdgon és az emlékek,
igények és realitdsok jol kiegyensiilyozott rendszerén alapul. De vajon olyan teriilet-e
az 1ij Kozép-Eurdpa, amely djszerii kapcsolatokat gerjeszt tirsadalom €s természet ko-
zott Europdban? Amennyiben igen, minden bizonnyal ez lesz a leginnovativabb €s
legvonzébb foldrajzi képzédmény. Ennek azonban még nincsen elézménye seholsem.
Megvalésitdsahoz hatalmas valtozasokra lenne sziikség az egyének és csoportok fel-
fogédsdban, bedllitéddsaban egyarant, olyanokra, amelyek tillépnek a helyi kereteken.

Kovetkeztetések

Az egyik szazad végétdl a masik végéig ugyanazt az elnevezést hasznaltdk a , koztes
Eurépa” bels6 szervezddésének két teljesen eltérd formdjara ott, ahol eleddig sem a te-
riileti kozelség, sem pedig a ald-folérendeltség nem vezetett integraciéhoz. Varhat6-e tj
helyi modell kialakuldsa a kozeljovoben? Vilaszunk: az akadémikus megkozelitést le-
szamitva, nem.

Tovébbra sem tisztdzott Eurdpa kozepének a Kelettdl torténd lehataroldsa. Ugyan-
akkor a Nyugat csak a nyugati egyiittmiikodésben harminc év 6ta kialakult tleteket tud-
ta felajanlani. Ezek adaptdldsa viszont, a sajdtos kozép-eurdpai politikai kultira miatt,
kordntsem egyszer(i vagy lehetséges. Még Nyugat-Eurépdban is szitkség van 4j teriileti
szervezOdésekre, olyanokra, amelyek kevésbé fiiggnek a centrum-periféria modelltdl, és
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amelyek mentesek lesznek a kozponti magbeli koncentraci6tol és a peremek menti mar-
ginalizaci6tol. Ebben a torténelmi pillanatban lehet6sége nyilna Kozép-Eurépanak arra,
hogy létrehozza, kialakitsa sajat gravitacids centrumit. De hogyan tehetné ezt meg? Mi-
lyen politikai erSkkel és milyen politikai személyiségekkel? A foldrajzi és geopolitikai,
valamint a tdrsadalmi és gazdasdgi kornyezet csupan lehet8ség, és a feladat a szerep-
16kre viar, hogy forméaba 6ntsék a terveket. A jov6 kialakitdsdban a képzelet ugyanolyan
fontos szerephez jut, mint a k6kemény realitdsok.

Véleményem szerint rossz irdnyba vezetne, ha az 4j Kozép-Eurdpa csak liberilis
gazdaségi kapcsolatokon és 6roklott kulturdlis vondsokon alapulna, amelyek végered-
ményben a nyugati kereszténységet elkiilonitik az ortodoxiatél. Ugy gondolom, a jo-
vébeli hipotétikus Kozép-Eurépanak sokkal inkdbb a Keletet és Nyugatot 6sszekotod
kozponttd kellene vélnia, amely a két civilizdci6 hatdsait kombinalja és kozponti iden-
titds-tudatot alakit ki, mintsem olyan ,,zsdkmany-teriiletnek”, amely egyszer a keletnek,
egyszer a nyugatnak van aldrendelve.

(Forditotta: Nemerkényiné H. Krisztina)
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PécsiMdrton: NEGYEDKORES LOSZKUTATAS
kb. 400 oldal 139 abraval, 39 tablazattal,
1 térképmelléklettel

Kiadé: MTA Foéldrajztudomanyi Kutat6 Intézet
Elmélet — Mddszer — Gyakorlat 54.
Szerkesztette: Marosi Sdandor

A 10 fejezetre tagolédo konyv részletes bevezetd (1.) fejezete a jég-
korszak kialakulasdnak okait, koriilményeit, jelentGségét és a kutatés-
moédszereket mutatja be a 16szképz6dés szempontjabol.

Harom fejezet (2—4.) 6sszehasonlithaté médon elemzi és értékeli a
16sz6k elterjedését, fizikai, kémiai és dsvanyos Osszetételét, litologiai tu-
lajdonsagait, a Ioszrétegek kozé eltemetett Gstalajok, homokrétegek és a
szerves életmaradvanyok szerepét a 10sz0s rétegsorok kronolégiai tago-
lasa szempontjabol.

Az 5. fejezet a 16szok €s 16szszer(i képzédmények osztalyozasaval, és
a 16sz-, ill. kvarcszemcsék keletkezését magyarazo f6bb elméletekkel és
azok kritikajaval foglalkozik.

A 10sz és a benne eltemetett Gstalajok egymassal valé ciklikus valta-
kozasa kétségteleniil a jégkorszaki klimavéltozdsokat tiikrozi vissza. A
ciklusok szamardl, id6tartamarél, a paleodkoldgiai koriilményekrd! kii-
16nb6z8 magyardzatok, eltérd elméletek sziilettek. Ezek kritikdja és fel-
hasznaéldsi lehetdségiik elemzése, értékelése a konyv visszatérGen sarka-
latos téméja (6-8. fejezet).

Két esettanulmany (9-10. fejezet) a Kinai-lszfennsik és a K6zEépso-
Duna-medence 16szeit, tobbek kozott a 16sz és a negyedkor kronoldgiai
tagoldsi lehetGségeit veszi szamba a leglijabb elemzések eredményei
alapjan.

A konyvben foglalt sokoldald ismeretek korszer(i szintézisét az okta-
ték, a témakort kutatd geografusok, geodkolégusok, pedolégusok, a kor-
nyezetviltozas rekonstruildsat elemzé szakemberek és az egyetemi hall-
gatok is jol hasznositjak.
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Féldrajzi Kozlemények CXIX. (XLII1.) kitet, 1995. 3—4. szdm, 273-278. o.

HORVATORSZAG ES KOZEP-EUROPA MULT ES TAVLATOK
MLADEN KLEMENCIC*

CROATIA AND CENTRAL EUROPE: PAST AND PROSPECTS

Abstract

The concept of Central Europe is examined briefly and Croatia’s position in it or out of it in
the past and present explained. Croatia’s close links with Central Europe-based states were
traditional and long-lasting. In a ,,new” Central Europe, that might re-emerge after the break-
up of bipolar Europe, Croatia would be once again a country along the margin of the region. In
spite of that fact, Central Europe is very important as a part of continent which Croatia
traditionally belonged to and whom it would like to share the future with.

Ko6zép-Eurépardl roviden

Ko6zép-Eurdpa a legvitatottabb nagyrégié-fogalom Eurépdban. Sok szerzé foglalko-
zott teriiletiségével és szamos koncepcid létezik. Errdl, tovabba a kiilonb6z6 definicidk-
rél és a felfogasok kozotti eltérésekrdl Sinnhuber, R. 1954-ben irt cikke tantiskodik. A
megkozelitéstdl €s a kritériumoktdl fiiggetleniil a szerzé véleménye hasonld a tekintet-
ben, hogy Kozép-Eurépa atmeneti régié és mint ilyen, éles hatdrai nem is lehetnek. A
szerzOk ugyancsak egyetértenek abban, hogy Ko6zép-Eurdpa inkdbb meghatarozhaté a
kornyezetében taldlhaté és jobban lehatdrolhaté régidktol valé kiillonbozdsége, semmint
bels6 homogenitasa alapjdn. A neves magyar ir6, Konrdd Gydrgy kijelentése: ,,Mi ko-
zép-eurdpaiak vagyunk, sem nem nyugatiak, sem nem oroszok” — jellemzd példa. A ré-
gié hasonléan szemléletes meghatdrozdsa volt az Penck, A. altal 1915-ben javasolt
,»Koztes-Eurdpa”. Kozép-Eurdpa elhatiroldsakor a szempontok is valtozatosak lehetnek.
Eredetileg a XIX. szdzad elején mint természetes régiot, a domborzati viszonyok alapjdn
hatdroztdk meg. A foldrajzban kés6bb feliilkerekedd dualista szemlélet alapjan a tarsa-
dalmi tényezok is szdmitasba jottek. Ezen az alapon Kozép-Eurépa mint német érdek-
szféra jelent meg (Mitteleuropa). Politikai szempontbdl két birodalom, Németorszag és
az Osztrak—Magyar Monarchia teriiletét foglalta magaban. Az igy meghatarozott K6zép-
Eurépa a német politikai befolyasi teriiletet jelentette, azt a régiét, ahol a német volt a
ko6zos nyelv. Tovabbi markdns jellemz8je volt az etnikai és kulturalis sokszinfiség (ide
értve a zsid6sag jelenlétét), kiilonosen a Habsburgok uralta teriileteken.

Az 1. vilaghdborit kovetSen a teriilet politikailag kisebb részekre esett sz€t, majd az
djabb vilagégés utdn a K6zép-Eurdpa elnevezés az Eurdpat dbrazold legtobb térképrdl
eltlint. Az ideoldgiai jellegli hideghdbori idején Kozép-Eurépa csupan a vasfiiggonyig
terjedt. Sorsat paradox médon jellemezte a régié egyik hagyomdnyos kézpontjat, Berlint
kettéoszté fal. Ez az dllapot tobbé-kevésbé 1989-ig, a Szovjetunié és a kommunizmus
felbomlasdig fenndllt. A torténelmi véltozasokat kovetden Kozép-Eurdpdnak jja kell
élednie, bdr 1étezését néhdny éve csupdn az un. disszidensek hangoztattak.

*University of Zagreb, Department of Geography, Marulice trg. 19., Zagrab, Horvétorszag.
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Mégis, mit jelent Kozép-Eurépa a kontinens 1j politikai térképén, és hol hizédnak
hatdrai? Vajon ismét német érdekszféra lett-e, mint azt szimosan hangoztatjék, vagy kis
nemzetek halmaza Németorszdg és Oroszorszdg kozott, ahogyan a régiét Milan Kunde-
ra latja? Végiil pedig — amennyiben a lehatarolds kritériumait sikeriil meghatdrozni — he-
lye van-e Horvatorszagnak Kozép-Eurépan belil?

Horvatorszag és Kézép-Eurdpa a miiltban

Tarsadalmi-politikai szempontbél Horvatorszdg Kozép-Eurépahoz tartozik; 1918-ig,
az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasdig mindenképpen annak integrans részét al-
kotta. A ,.fekete-sdrga” birodalom egyik tartomanyaként tobb évszazadon keresztiil ha-
tottak rda a Kozép-Eurdpa politikai, gazdasigi, tdrsadalmi és kulturdlis folyamatai és
dramlatai. A horvat tArsadalmat ugyanaz a vegyes nemzetiségi 0sszetétel €s soksziniiség
jellemezte, mint K6zép-Eurdpa egészét. Magyarok, németek, csehek, zsidék és mads, ki-
sebb 1élekszamii nemzetiségi kozosségek éltek a horvatokkal egyiitt és kivették résziiket
az orszdag fejlesztésében. A birodalom délkeleti peremén elhelyezked§ orszdg ugyanak-
kor az oszman birodalommal szembeni {itkdz8teriilet volt. Ez a hatarhelyzet egyaltalan
nem nevezheté kedvezének, azonban nem a horvitok vélasztottak; a foldrajzi helyzet
kényszeri kovetkezménye volt. Ennek ellenére a horvat tdj ,kozép-eurépai” képet mu-
tat. A vérosok arculata mai szemmel nézve is igencsak , kozép-eurdpai”, ennek jellegze-
tes példdi Zagrab, Eszék, Varasd €s természetesen Vukovdr. A horvitok tehat torténel-
mileg kialakult kozép-eurdpai identitastudattal rendelkeznek.

Horvatorszdg helyzete 1918 utdn azonban gytkeresen megvaltozott. Olyan allam ré-
sze lett, amely bizonyos kozép-eurépai teriileteket (Szlovénia, Vajdasig és természete-
sen Horvatorszdg), de mas civilizicids 6rokségf teriileteket is magaban foglalt. A torté-
nelmi folyamatok Jugoszldvia sikertelenségére mutattak ra: az orszdg mintegy 70 éves
fenndllds utdn felbomlott. A bizonyos (pl. nyelvi) hasonlésdgok ellenére a volt Jugosz-
lavia nemzetei és koztdrsasdgai kozott til nagy volt a kiilonbség, ami a kozép-eurdpai,
ill. balkani 6rokséget illeti.

Amikor Horvitorszdg kinyilvanitotta elszakaddsat Jugoszlavidtdl, a ,,visszatérés Eu-
répaba” volt az egyik f6 jelsz6. Horvat szempontbdl ez egyet jelentett a Kozép-Eurépéba
val6 visszatéréssel, minthogy az egyetlen, Zagrabbdl is belathat6 eurdpai perspektiva a
kozép-eurdpai volt. A jelsz6 tehét az 1918-ban elvesztett horizont és a halvanyulé iden-
titds visszaszerzésére iranyuld igyekezetet tiikrozte.

Horvatorszag és Kozép-Eurdpa: realitas és tavlatok

Felvet6dik a kérdés: vajon Horvatorszag visszatérése K6zép-Eurépaba csupan jdmbor
6haj, vagy realis alapokon nyugszik? A hires cseh {r6, Milan Kundera , K6z¢ép-Eurépa
tragédidja” cim( esszéjében az orszagot nem sorolta a régiéhoz. Bar elképzelése elsSsor-
ban nem a teriileti szempontokat vette figyelembe, az ir6 Kozép-Eurépat Lengyelorszag,
Magyarorszag, az akkori Csehszlovakia és Ausztria teriiletére korldtozta, Horvitorszag
tovdbbd nem tagja a visegradi négyeknek. Az Eurdpai Uni6, amikor a jov&beni csatlako-
zdsrdl van sz6, Horvatorszdgot nem sorolja a kozép-eurdpai allamok kozé. Az elemzdk
és tudbsok, amikor az eurdpai régidkrdl esik sz, Horvatorszagot inkdbb a Balkan, sem-
mint K6zép-Eurdpa részének tekintik. Lathatdan a legtobb mentalis térkép szerint Hor-
vatorszag nem tartozik K6zép-Eurdpahoz.
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Mais részrol viszont Horvatorszdg a Kozép-eurdpai Kezdeményezés tagorszdga. A
szervezetet 1989-ben még akkor alapitottdk, amikor Jugoszldvia 1étezett, kés6bb azon-
ban — a bekdvetkezett politikai valtozasok hatdsdra — atszervezték. Jelenleg Szlovénia és
Horvétorszag teljes jogu tagok. A masik fontos, a kozép-eurdpai régiok (megyék) kozot-
ti egyiittmiikodés elémozditasara létrehozott szervezet az Alpok—Adria munkacsoport.
Még Jugoszldvia korlatozott szuverenitdsa idején is, Szlovénia és Horvétorszag az Al-
pok—Adria egyiittmiikodés tagja, s6t 1980-ban annak alapitéja volt. Az elmilt évtized-
ben ez a szervezet volt szinte az egyetlen szdl, amivel Horvatorszdg ahhoz a teriilethez
kotdott, amelyhez szinte teljes torténelme fliz6dott.

P - / { )

1. dbra. K6zép-Eurépa mentdlis térképe, Horvatorszdgb6l nézve (R. Pavié szerint).
1 —Jelenlegi dllamhatdrok; 2 — K6z€p-Eurépa foldrajzi magteriilete; 3 — az dllamhatérok kozotti (politikai) Kozép-Eurépa;
4 — Kozép-Eurépa torténelmi részei (civiliziciés Ko6zép-Eurépa); 5 -, kis” Kozép-Eurépa
Fig. 1. Mental map of Central Europe as seen from Croatia (following Pavié, R.)
Key: | —present international boundaries; 2 — geographical core-area of Central Europe; 3 — Central Europe within the
international boundaries (“political” Central Europe); 4 — historical parts of Central Europe presently beyond the political
boundaries (“civilizational” Central Europe); 5 — “small” Central Europe

Szerencsére, néhany kivalo politolégus Horvatorszagot Kozép-Eurdpa részének tart-
ja. Foucher, M. (1992) francia politikai geografus jelent6s miivében a nagyrégiéhoz
csatolja Jugoszldvia és Csehszlovédkia utédallamait, valamint egy sor egykori kommu-
nista orszagot (Lengyelorszag, Magyarorszdg, Romadnia, Bulgéria, Albdnia). Horvator-
szag tehat Foucher, M. szerint K6zép-Eurdpa egyik ,,fragmentuma”. Pavié, R. (1990)
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horvit geopolitikus szerint Kozép-Eurdpa civilizéciés, illetve politikai szempontbél
mast és mast jelent. A politikai Kozép-Eurépa Németorszagra, Svdjcra, Ausztridra, Len-
gyelorszagra, Magyarorszagra, a Cseh Koztarsasagra, Szlovakiara, Szlovéniédra és Hor-
vétorszagra terjed ki. A civilizacids, kultiralis vagy torténelmi K6zép-Eurépa részei a
politikai nagyrégi6 dllamain kiviil még az egykori Ausztria-Magyarorszdg més teriiletei
is, nevezetesen a Vajdasag (jelenleg Szerbia része), Erdély (Romaénia része), valamint a
torténelmi Ruszinfold (Ukrajna nyugati része). Pavié, R. szerint 1étezik egy harmadik,
un. ,kis” Kozép-Eurdpa, amely csak a Cseh Koztarsasagbdl, Szlovakidbdl, Ausztridbol,
Magyarorszagbdl, Szlovéniabdl és Horvatorszagbdl &ll. Milyen alapon alakult ki ez
ut6bbi, amelyben nincs helye Németorszdgnak? Az ok nyilvanvaléan Németorszdg Eu-
répai Uni6 beli tagsaga. Ha az Eurdpai Uniét — a tagéllamok foldrajzi helyzetétdl fiigget-
leniil - Nyugat-Eurdpa szinonimédjanak fogadjuk el, Kozép-Eurdpa definicija alapvets-
en megvaltozik. Németorszdgnak Kozép-Eurépdban, mint ,,szellemi dllamban” Kundera
véleménye szerint sincs helye. Foucher, M.-nek is ez az 4lldspontja, s6t ennél tovabb
megy. Az integricids folyamatot latva mar 1992-ben kizarta Ausztriat Kozép-Eurépa-
bél. Ismerve, hogy Ausztria azdta teljes tagsadgot nyert az Eurépai Uniéban, nehéz lenne
ezzel vitatkozni. De vajon elképzelhetd-¢ Kozép-Eurdpa Ausztria nélkiil?

Nyilvénval6, hogy nincsen egyetértés sem Ko6zép-Eurdpat, sem pedig Horvatorszag
hovatartozasat illetdleg. A Kozép-eurépai Kezdeményezésen kiviil egyetlen szervezet
sincsen, amely a région beliili egyiittmiikodés €s integracié szamdara intézményes kerete-
ket biztositani. Egy masik hidnyzd elem a vezetd dllam. Németorszagon kiviil, amelyet
lefoglalnak az Eurépai Unién beliili iigyek, a Balti- és az Adriai-tenger kozott egyetlen
dllam sincs, amely véllalhatnd azt a szerepet, hogy vezetésével egy nemzetkozileg ver-
senyképes kozép-eurdpai integraciot szervezddjon. A gazdagodds és erdegyensily
szempontjabol a szervezett Nyugat és az Oroszorszagtol fiiggd kontinentélis Kelet ko-
zott fekvd Ko6zép-Eurépa nem szamit kedvezd terepnek.

Horvitorszag elsdrendii célja a konszolidacid és stabilizacié — nemzetkozileg elismert
hatdrain beliil. Az orszdg gazdasdga nagyon megsinylette Nagy-Szerbia agresszidjat, €s
Ujjaépitésre szorul. A két célkitiizés elérése céljabdl a horvat allam az északra és nyu-
gatra elhelyezkedd térségek felé, nem pedig a Balkan irdnydba fordul. A kérdés az, ho-
gyan taldl partnereket, kiilonosen akkor, amikor az orszag részben megszallds alatt 411. A
kozos kozép-eurdpai térség és érdekek torténelmi tudata kétségkiviil 1étezik, de nyilvan
nem eléggé hatékony ahhoz, hogy termékeny talajt biztositson a gazdasdgi kapcsolatok
fejldéséhez. A torténelmi identitdstudat mellett ott van a foldrajzi tényezs. A tengertdl
elzart orszdgokbdl a tengerpart felé Horvatorszagon keresztiil vezet az tt. Mint egykor,
Horvitorszdg ismét a ,tengeri kapu” szerepét jatszhatja Ausztria és Magyarorszag, a
Cseh Koztarsasag és Szlovikia, s6t még Szlovénia szdmadra is. A kozép-eurépai egyiitt-
miikodésben tehét az idegenforgalom, valamint a kozlekedés és szdllitds szamit a ki-
emelt 4gazatok kozé Horvitorszag szempontjabol. A jovében, amely a jelennél remélhe-
toleg jobb lesz, Délkelet-Eurdpa felé is a hid szerepét jatszhatja. A lehet8séget emlitve
azonban rd kell mutatni, hogy ez csak hosszantartd, spontan folyamat eredménye lehet és
teljesen elfogadhatatlan egy, az orszdgra kiviilrgl rderdltetett politikai megoldds része-
ként. Az 1990 6ta lejatszédott események tiikkrében Horvitorszag szamdéra semmilyen
Jugoszlévidhoz hasonlé politikai unié sem fogadhaté el.

Az Eur6pa térképén ij teriileti egységnek szdmité Horvatorszag keresi helyét és iden-
titdsat. Nincs azonban sok kétség Horvatorszdg jovGbeni orientdcidjdt illetSleg. A ko-
zép-eurdpai kapcsolatrendszer az 1j dllam 1étérdekeit szolgélja.

(Forditotta: Bassa Ldszlo)

276



IRODALOM

Foucher, M. 1993-94. Croatia, a new geography of the European continent. In: Croatia — A new European
state. Proceedings, pp. 32-37. Zagrab.

Foucher, M. 1992. Fragments d’Europe. Paris.

Konrad, G. 1985. Dobro je putovati (It’s good to travel). Gordogan, No. 17-18. pp. 273-288. Zagrab. (Az
autondémia kisértése cimii horvét nyelvii konyvbél forditva, Pdrizs, 1980.)

Klemendéic, M. 1993. Croatia — Past and present. Acta Geographica Croatica, Vol. 28. pp. 23-38. Zagrab.

Kundera, M. 1985. Tragedija Srednje Europe. Gordogan, No. 17-18. pp. 289-305. Zagrab.

Pavié, R. 1990. Razlozi za Mitteleuropu. Kulturni radnik, Vol. XLIII. No. 4. pp. 55-75. Zagrab.

Rogid, V. 1993-94. Geopolitical retrospect of Croatia. — A new European state. Proceedings, pp. 9-31. Zagrab.

Sinnhuber, K. 1954. Central Europe — Mitteleuropa — Europe Centrale. Transactions and papers, Institute of
British Geographers, Vol. I. pp. 15-39. London.

277



ELETEM — UTAZASAIM

r

I |

I I

i Baldzs Dénes emlékiratai |

| a foldrajzi ismeretterjesztés szolgdlatdban |

I |

I . Elérkezett a szamuetés ideje”— all a sajnos mar csak posztumusz megjelend konyv ||
bevezet§jében. ,, Amikor azember tiljut a statisztikailagvdrhaté élettartamon, észténdsen |

i magdba szdll, s elkapja valami s6vargo érzés, hogy visszatekintsen megtett életiitjéra.” I

Hetvenhez kdzeledve ezt tette a szerzd is, aki élete céljaul a Fold bejarasat és az

I Osszegytijtott foldrajzi ismeretanyag tovabbadasét tlizte ki. Két tucat megjelent

I konyve és a sok szaz cikke szolgalta ezt a hivatést. A kiilsé korilmények, a politikai |

| és gazdasagi keretek tobbszor megakadalyoztdk, hogy irasai megjelenjenek, kéz- |

i kinccsé valjanak. I

Most, az idGskori visszapillantdsnal elkeraltek a kiadatlan kéziratok, a sirguld

I napléjegyzetek, amiketaszerzé idérendisorbarendezettés magyarazd szovegekkel I
kozrebocsat. Megelevenedik a viltozatos, szines életpilya: a gyermekkori utaza-

] soktdl kezdve — azifjikori barlangfelfedezéseken at—avilag legjaratlanabb tdjaira |

] vezetett expedicidkig.

I Atizennégynagyobb utazas tGbbsége , egyszemélyes expedicié "volt, sok nélkilozéssel I
és életveszéllyel, egyetlen fillér dllami timogatas nélkal. A szerz6 t6bb mint 130
orszagban jart, kdzel egymillié kilométert tett meg, és az eurépai utakat nem

I szamitva, dsszesen kilenc évig volt tavol hazéjatol, féleg a trépusokon. Sajat fold- |

| rajzi kutatasi programjan kival zooldgiai €s botanikai gyQjtést is végzett, ezek fel- ||

I dolgozasakor a tudomany szamos 1ij névény- és allatfaj megismerésével gazda- I
godott.

I Baldzs Dénessok-sok élménnyel fliszerezett, tanulsigos konyvét a szerzé mintegy I

I 200 sajat rajza és fényképe disziti. A mi anyagi gondok miatt — az igényektd] elté- |

| rSen - csak igen kis példanyszimban, az ird illetve dzvegye szerkesztésében és |
kiadasaban jelentmeg. Bolti arusitasranem kertilt. Megvasarolhat6 Baldzs Dénesné

I cimén (2030 Erd, Sard utca 45.), avagy érdekl&dni lehet a Magyar Féldrajzi Tar- I
sasag titkarsagan.

e e e e o 9 e A S R e i . it o v e
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KISEBB KOZLEMENYEK

SZAMITOGEPES FOLDRAJZOKTATASI PROGRAMOK NEMETORSZAGBAN*

DR. HORVATH GERGELY

A szamitégépes oktatasi programokrél
altalaban

Az, hogy a szdmitdégépek alkalmazédsa (j
korszakot nyitott a tudoményos kutatasok tor-
ténetében, aligha igényel kiilonosebb bizonyi-
tast. Hasznédlatuk ma mdr a foldrajztudomdny
terén is mind szélesebb korii, kiilonosen a fold-
rajzi informdcids rendszereké (FIR, kozismert
angol roviditéssel GIS). Kevesebb figyelem
forditédik azonban a szdmitégépek oktatdsban
valé alkalmazdsdra. Ez féleg azért sajndlatos,
mert — mint az eléggé kozismert — tudomd-
nyunk a kozoktatdsban folyamatosan vissza-
szoruléban van, és a hosszabb ideje tapasztal-
haté poziciévesztés megdllitdsdhoz nagy sziik-
ség lenne Uj mddszerek bevezetésére. Mérpe-
dig napjainkban kiilonosen a szdmitégépek ro-
hamos elterjedése teremt 6ridsi lehetdséget Gj
és rendkiviil hatékony oktatdsi formék elterje-
déséhez!

Nem tagadhat6 ugyanakkor, hogy a szdmité-
gépek alkalmazdsa komoly kihivés elé is dllitja
az oktatds minden szerepldjét. Nagyon hié-
nyoznak a témdval foglalkozé mdédszertani ta-
nulmdnyok, ezért ma még a pedagégusnak ma-
gdnak kell kidolgoznia, kikisérleteznie azokat a
moédszereket, amelyek révén a gépek haszndla-
ta nem vélik oncélivd, bar némi segitséget je-
lent, hogy a computerekkel valé munkdltatds és
a csoportmunka kozott sok rokon vonds mutat-
kozik. A szdmitégéppel tdmogatott oktatds
egyik f6 eldnye, hogy jdtékosan nydjt 4j, ill.
gyakoroltat mdar megszerzett ismereteket,
ugyanakkor a hatékonysdg szempontjabol ve-
sz€lyt jelent, hogy konny( beleesni a jatékos-
sdg csapddjdba és bizony a tanuléktdl is rend-
kiviil fegyelmezett munka kivéntatik meg. Vé-
giil, de nem utolsésorban a tandrnak maganak
miér némi szdmit4stechnikai gyakorlattal is kell
rendelkeznie (bar ezt nem szabad misztifikalni,

*DAAD-6sztondijas tanulményiit alapjan.

az alapvetd ismeretek konnyen elsajatithat6k!)
Mégis, mindezek alapj4n nem csoddlhatd, hogy
ezen oktatdsi forma irdnt ma még bizonyos ide-
genkedés figyelhetd meg.

Természetesen sz6lni kell arrdl is, hogy a
szdmitégépes oktatdshoz jelentds technikai fel-
szereltségre is sziikség van. Komoly progra-
mok csakis jelentds memoéridval rendelkezd
IBM-kompatibilis szdmitégépen futtathatok,
régebbi gépeken, egyszeriibb monitorokon az
oktatéprogramok legtobbje nem is jelenithetd
meg. Legaldbb 6-8 gépre sziikség van, hiszen
hdrom tanuléndl tobb nem iiltethetd egy gép
elé. J6, ha a gépekbe CD-meghajté is be van
épitve, mert szdmos programot ma mar eleve
csak CD-n dobnak piacra. Kellenek tovibbd
olyan printerek, amelyek segitségével minden
képernydrészlet kinyomtathaté. Rendkiviil
hasznos segédeszkdz egy un. LCD-panel,
amely segitségével a szdmit6gép képernydjén
l14thaté kép irdsvetitd kozbeiktatdsdval kivetit-
hets. Hogy mindez mibe keriil, le sem merem
irni. Nyilvdnvalé, hogy a szorité6 pénzhidny
napjainkban aligha kedvez ilyen roppant dréga
eszkozrendszer beszerzésének. Es hat ne felejt-
siik el azt sem, hogy nemcsak a gépek, hanem a
megvdsarolhaté programok is roppant dragak!
Mégis, legaldbb azokban az iskoldkban, me-
lyek mér rendelkeznek komoly szdmitdstechni-
kai laboratériumokkal, érdemes lenne a fo6ld-
rajztandrnak a lehetGséget kihasznalnia.

Az is nagy probléma, hogy szoftverek szinte
alig allnak rendelkezésre. Mig mds tantargyak-
ban mdr torténtek kisérletek magyar nyelvii ok-
tatoprogramok tervezésére, eldéllitdsara, addig
a foldrajz terén — noha targyunk erre Oriési le-
hetdséget kindl — alig van kindlat. (A létezd
magyar fejlesztésti programok egyikérdl, egy
elektronikus atlaszrdl foly6iratunk 1995. évi 1.
szdmdban olvashattak részletes ismertetést).
Kiilfoldon viszont nagy szdmban késziiltek és
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késziilnek ilyen anyagok. Ezért szeretném ta-

nulmdnyomban bemutatni e téren Németor-

szdgban szerzett tapasztalataimat.

ElGbb azonban meg kell emliteni, hogy a té-
mdéval hazdnkban néhdny rovid kdzleményben
mér tobb szerzd foglalkozott. Szarka Gy.
(1985) Commodore 64-en futtathats, Basic
nyelvben irt egyszerii programokat ismertetve
cikke végén 6sszefoglaldsul felsorolta azokat a
f6 elényoket, amelyeket a szdmitégép nydjt.
Részletesebben tdrgyalta ugyanezt Kormdny
Gy. (1987), mér arra is rdmutatva, hogy a vi-
deo- és computertechnika 6sszekapcsoldsa mi-
lyen ij tdvlatokat nydjthat. Erdds L. (1992) is
foként az alkalmazds elGnyeit taglalta, egyrészt
dltaldnossdgban, mdsrészt az egyik legismer-
tebb program, a PCGlobe egy részletének
konkrét bemutatdsaval. Legiijabban Mezdsi G.
(1993) foglalkozott a szdmit6gépek oktatdsban
betoltott szerepével, tobbek kozott ismertette a
szoftverek felépitési jellemz4it, kiemeite a szi-
muldcids programok szerepét, és cikkében azt
is hangsilyozta, hogy a computerek alkalmaza-
sa novelheti targyunk ,,piacképességét”.

Ezek a tanulmidnyok azonban viszonylag
szerényebb terjedelmiik okdn csak felvillant-
hattak valamit a téma hihetetlen gazdagsagé-
bdl. Bir teljességre e sorok fréja sem véllalkoz-
hat, részletes médszertani elemzésre pedig e
keretek végképp nem nytjtanak lehetdséget,
mégis, az eligazodds megkonnyitésére sziiksé-
gesnek ldtszik a Németorszdgban hasznélt
szoftverek bemutatdsa elStt a programtipusok
valamilyen rendszerezése, hiszen léteznek na-
gyon egyszerii és rendkiviil bonyolult prog-
ramok is. Milyen tipustd lehet, milyen célt
szolgdlhat tehét egy oktatasi szoftver?

Némileg leegyszeriisitve négy
kiilonfthetd el.

(a) Az elsG csoportba azok a programok so-
rolhat6k, amelyek a tanul6é — mint befogadé fél
— szdmdra csak informdci6forrdsként szolgdl-
nak, kreativ alkotémunkdra gyakorlatilag nem,
vagy csak jelentds pedagégusi kézremiikodés-
sel adnak lehet6séget. Ezek a — nevezziik taldn
igy — ,,passziv” programok is tobbfélék lehet-
nek.

— A legegyszeriibbek 1ényegében adatbdzisok.
Az adatok, mint alapanyagok, elShivhaték,
csoportosithatok, €s a legkiilonbozdbb for-
miban megjelenithetdk, 4brazolhaték; a
meglévé adatok grafikonnd, diagramma, tér-
képpé stb. szerkeszthetdk. (Ilyen pl. a mér
emlitett PCGlobe, amely a Fold orszdgainak

tipus
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adatait tartalmazza, azokat a legvéltozato-

sabb alakban — pl. diagramok formdjiban —

képes dbrazolni, de meg tudja jeleniteni tér-
képiiket, zészlajukat, s6t a himnuszukat is
eljatsszal)

— Valamivel gazdagabb tartalmiak azok a
programok, amelyek grafikdk, szévegek, 4l-
16képek, tabldzatok stb. segitségével fogal-
makat, jelenségeket ismertetnek, mutatnak
be. Szintén csak informdciéforrdsok, de az
egyszer(i adatbazisokndl j6val tobb ismere-
tet nydjtanak; tulajdonképpen azt mondhat-
Jjuk, hogy képernydén megjelenitett tankony-
vek. Hasonl6képp ,.egyszerii” (bdr az eredeti
»alapanyagndl” megjelenitésben tobbre ké-
pes) informdciéforrdsnak tekinthetSk a digi-
talizalt atlaszok is.

— Mair sokkal jobban kihaszndljék a szdmit6-
gépben rejld lehetGségeket a modellezé
programok, melyek a foldrajzi jelenségeket
folyamatukban mutatjdk be, mozgé 4brak,
szemléletes grafikus dbrdzolds segitségével
(melyek gyakran a jelenség ,,16pésrdl 1€pés-
re” valé bemutatdsdt is Ichet6vé teszik), az
dbrik, képek kiséreteként megjelend szove-
ges magyardzatokkal. Az el6z5 hasonlatnal
maradva ezek képernySn megjelenitett tan-
konyvek és oktatéfilmek valamiféle egyiitte-
seként foghaték fel.

(b) A mdsodik csoportba a munkéltaté szoft-
verek sorolhatdk. Ezek interaktivak, azaz a ve-
lik valé. munka sordn a tanulé mér nem csak
passzivan befogad, hanem be is avatkozhat a
programba, azt akdr irdnyithatja is. Pl. védlaszt-
hat, hogy melyik problémakérrel kivin foglal-
kozni, vagy ismeretei alapjan dtugorhat 1épése-
ket stb. Ennek is vannak kiilonb6z6 nehézségi
foku vdltozatai. Egy viszonylag egyszer, igen
gyakori médszer, hogy a tanul6nak kordbbi is-
meretei (vagy pl. egy eldzetesen mdr futtatott
oktatéprogram) alapjdn vdlaszolnia kell feltett
kérdésekre; a vdlasz minSsége, j6 vagy rossz
volta alapjdn a program bizonyos irdnyokba el-
dgaztathat, esetleg visszatérhet egy kordbbi
anyaghoz. Az ilyen kérdéseket tobbnyire fele-
letvalaszté technikdval kell megvdlaszolni, rit-
kdbbak a zart végii kérdések. Gyakori megol-
dds az is, hogy a kérdés megjelenése el6tt a ne-
hézségi fok megvdlaszthaté. Mds egyszerli —
féként topogréfiai jellegli — programok 1énye-
gében csak gyakoroltatdsra alkalmasak.

Konnyen beldthaté, hogy az ilyen egyszerii
programok a munkdltatva tanitds mellett kivalé
lehetdséget nyidjtanak az ellendrzésre is, pl.



tesztek vagy topogréfiai feladatok formdjéban.
Nagy el6nyiik, hogy gyorsak, gyakorlatilag ki-
zdrjdk mind a csalés lehetdségét, mind a tandri
szubjektivitdst. Ha mindez valamilyen jdtékos
keretbe dgyazédik — pl. tarsasjaték, versenyzés
a szamitégéppel vagy egy iskolatdrssal stb. —,
akkor fel sem tiinik, hogy ,szdmonkérésrsl”
van szd.

Természetesen ennél bonyolultabb feladat-
sorok is vannak. Pl. bizonyos kérdések helyes
megvélaszoldsdhoz a képernydn megjelenitett
dbran/képen/szdvegben ,,mozogni” kell, vagy
egyéb — szdmitGgéptol fiiggetlen — feladatot is
meg kell oldani, esetleg valamilyen sziikséges
adat vagy ismeretanyag megszerzéséhez a
programban ,lapozgatni” kell stb. A 1ényeg
mindenesetre abban foglalhat6 ossze, hogy a
tanulénak nem csak befogadni, hanem alkal-
mazni is kell ismereteit.

(c) A harmadik csoportba a szimuldcids
szoftverek sorolhatdk, amelyek az ismereteket
és a feladatokat integrdlt rendszerbe dgyazzdk
és a tanul6k szdmdra igen nagyfoki interaktivi-
tist, azaz beavatkozdsi lehetOséget biztosita-
nak. Felépitésiik lényeges vondsa, hogy létezik
egy megoldandé probléma, melyhez adottak
és/vagy vélaszthaték bizonyos kiindulasi felté-
telek és bizonyos tevékenységek. A tanulé ma-
ga donti el, milyen 1épést vélaszt. A vdlasztott
megoldds nyomdn a képernydn lejitszodik,
,»szimuldlédik™ egy folyamat, kirajzolddik-ki-
irédik az eredmény, igy a vélasztott megoldds
hasznos vagy kéros kévetkezményei, netén he-
lyessége vagy helytelensége kozvetleniil ldtha-
tok. Ez a mddszer természetfoldrajzi jelensé-
gek hatdsvizsgdlatdra épp tgy alkalmat nydjt-
hat, mint a tdrsadalomban lejdtsz6dé folyama-
tok okainak és kovetkezményeinek elemzésére.

Kétségteleniil ehhez a tipushoz tartoznak a
legnehezebb, legbonyolultabb, de ugyanakkor
legintelligensebb és legszdrakoztatdbb szoftve-
rek. Természetesen a problémak megolddsdban
a széles korf(i tudds, alapismeret elényt jelent,
de a feladatsorok végigvitele (pl. évenkénti szi-
muldciék esetén a sokéves ,,tilélés”) nemcsak
tuddst, hanem logikus gondolkozdst, gyors
dontést, az egyes szimuldcids 1épések eredmé-
nyeinek azonnali feldolgozasat, tapasztalatai-
nak lesziirését is igényli.

(d) A negyedik, lényegében mdr ondllénak
tekinthetd 4gazat a multimédia, amely nem
mds, mint kiilonbdzd informdiciés forrdsok
(szbveg, kép. film, hang) szdmitégép vezérelte
osszekapcsoldsa, amely igen magas foki inter-

aktivitast biztosit, s6t igényel. Természetesen
ennek technikai feltételei — és ennek megfele-
16en koltségigényei — még az eldljaréban emli-
tetteket is jéval meghaladék. Egyrészt ez a
tény, mésrészt a multimédidzas robbandsszer(
fejlédése indokolttd teszi, hogy a téméval egy-
szer majd egy kiilon tanulmény is foglalkoz-
zon; mindenesetre részletesebb ismertetésétl
itt eltekintiink.

Foldrajzoktatasi céli szoftverek
Németorszagban

Mint mér emlitettem, tanulmdnyom elsédle-
ges célja, hogy beszdmoljak a szdmitégépes
szoftverek németorszagi helyzetérGl. (Itt és a
tovédbbiakban kizdrélag csak foldrajzoktatési
céli programokrdl lesz sz6; ezt ezentil nem fo-
gom kiilon jelezni). Eloljaréban le kell szogez-
ni, hogy Németorszdgban az alkalmazdsnak
leginkabb csak pénziigyi akaddlyai lehetnek (és
sajnos vannak is, hiszen az oktatdsra fordithaté
osszegek — noha fényévnyi tdvolsdgra vannak
az itthoniaktél — ott sem korldtlanok), mivel a
kindlat szdmottevd. Tobb szoftvergydrté mii-
hely létezik, de szinte kizarélag az tn. régi tar-
toményokban. Termékeik a taneszkoz-katal6-
gusokbdl bdrhol kikereshetdk, megrendelhe-
t6k, de gyakran rekldmozzédk Sket sz6rdlapok-
kal is. Nem ritkdk a pedagdgusnak személye-
sen cimzett rekldmok sem; e sorok iréja pl. ma-
ga is besegitett tobb széz ilyen névre sz616 rek-
14m boritékoldsdba.

Legaldbb ilyen fontos, hogy a szdmitégépek
foldrajzoktatdsban betdltott szerepérdl, az al-
kalmazdsukhoz sziikséges médszerekrdl a pe-
dagégus szaktanulméanyokat olvashasson. Né-
metorszigban — ahol az oktatdsi rendszer, a
tantervek, a tankonyvek stb. tartomanyonként
erdsen eltér6k — rengeteg szakmédszertani fo-
ly6irat van, s mivel ezek meglehetdsen nagy
terjedelemben rendszeresen meg is jelennek, a
tandrok szinte a b8ség zavardval kiizdenek.
Természetesen gy gazdagon éallnak rendelke-
zésre médszertani Gtmutat6k az egyes szamits-
gépes programok Orai alkalmazédsdnak kérdé-
seirSl (pl. H. Schrettenbrunner, D. Neukirch,
B. Pohl, A. Koller, P. Hartleb és mésok toll-
bél). Tobb egyetemen (pl. Niirnbergben,
Frankfurtban, GieBenben) a foldrajzmédszer-
tan oktatdsdnak keretében kiilon kurzusok fog-
lalkoznak a szdmitégépek foldrajzérai alkalma-
zdsdval. Taldn némi eldnyt jelent az is, hogy a
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magasabb életszinvonal kovetkeztében sok
csaldd és fGként sok gyerek maga is rendelke-
zik szdmitégéppel, ezdltal szdmitégépes ta-
pasztalattal, ami raciondlisabbd, gyorsabbd te-
szi a szdmitogépes 6rai munkat.

Mindennek ellenére azonban ne higgyiik azt,
hogy Németorszdgban mdr reggeltdl estig és
minden 6rdn szdmitégépek segitségével oktat-
nak. Kordntsem! Ezt 4llitani a tények eltorzitd-
sa lenne. Hiszen egyrészt ez is csak egy méd-
szer a sok koziil, masrészt ott is vannak az 1jt6l
idegenked6 pedagégusok, harmadrészt ott sem
dllnak mindenhol rendelkezésre a feltételek,
végiil, de nem utolsésorban, ott is csak tized-
annyi id6 4ll rendelkezésre, mint amennyit a
pedag6gus szeretne céljai teljes megvaldsitass-
hoz. Mdrpedig a szdmitégépes programok al-
kalmazisinak egyik legjelentdsebb korlatja ép-
pen a nagy id6igény.

Ami a programgydrt6 mihelyeket illeti,
ezek méretiikben, kibocsdtott termékeik szd-
méban, mindségében stb. jelentdsen kiilonboz-
nek egymistél. Mivel a programkészités na-
gyon dréga, szinte sziikségszerii, hogy az eld-
llitds egyszerre szakmai és iizleti céld is le-
gyen. Nem szabad elfelejteni, hogy még a leg-
egyszerlibb , kérdezz—felelek” tipusi rajzos-
grafikus tesztprogramok készitése is hénapokat
igényelhet, és persze egy programozé €s egy
geografus Osszehangolt munkéjat, hiszen az
még Németorszdgban sem gyakori, hogy valaki
egy személyben mindkett6hoz értsen (bar per-
sze van rd példa, pl. G. Hef vagy E. Rack), eh-
hez pedig allashely(eke)t kell biztositani. Igen-
csak tokeigényes az elkésziilt munka sokszoro-
sitdsa, rekldmozasa, terjesztése is. Ha nincs fi-
nanszirozé tSkés, akkor mindezekre pénz csak
kiilon kozponti vagy helyi forrdsokbdl igényel-
hetd, vagy pdlydzaton nyerhetd el — mindezek
nyilvin esetlegesek. fgy érthets, hogy az anya-
gi feltételek dontSen meghatdrozzdk egy mii-
hely kibocsité-képességét és évi , termését”.

A németorszdgi mihelyekben késziild okta-
tasi céli szoftverek természetesen nehézségi
fokukat illetden is jelentdsen kiilonbdznek egy-
mdstél. Ez elsdsorban attél fiigg, melyik kor-
osztdly szdmdra késziiltek, bar megdllapithato,
hogy gyakran még az azonos korosztdlyt meg-
célz6 programok kozott is hatalmas szinvonal-
beli kiilsnbségek lehetnek. Nyilvan alapvetd a
kiilonbség a kozoktatds és a felsGoktatds szi-
mdra készitett anyagok tartalma, stilusa, meg-
jelenitési médja stb. kozott. Mindkét kategéria
szoftvereinek, a teljes kindlatnak 4ttekintése ir-
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redlis célkitiizés lenne, joval meghaladni e ta-
nulmény kereteit (s érthetden e sorok iréjanak
sem lehetett alkalma az Osszes program megis-
merésére), néhdny fontosabb mihelyt és né-
hény jellegzetes szoftvertipust azonban szeret-
nék a tovébbiakban részletesebben is ismertet-
ni.

A mihelyeket sorra véve ki kell emelni a
Niirnberg—Erlangeni Egyetem Dr. Helmut
Schrettenbrunner professzor vezette Foldrajz-
mddszertani tanszékének munkdssdgéit. A pro-
fesszor és munkatérsai (f6ként Dr. Giinter Hef3
programoz6é geografus) mdar hosszabb ideje
szdmos kivélé programcsomaggal gazdagitjik
a kindlatot mind a k&zoktatds, mind a felsd-
oktatds teriiletén. Ami az utébbiakat illeti, az
egyetemni oktatds szdmdra készitett programok
egy tarsintézményekkel (Amsterdam, Bari stb.)
kozdsen megvaldsitott, a niirnbergiek (és itt
emlitsiik meg a W. Ritter professzor vezette
Gazdasdgfoldrajzi tanszéket is) dltal koordinalt
ERASMUS-projekt eredményeképpen sziilet-
tek és foként tarsadalom-, ill. sziikebben tele-
piilés-foldrajzi témdkat, telephely-eiméleteket
dolgoznak fel, mint pl. Christaller, Burgess,
Harriss, Ullmann, Thiinen és mis neves tudé-
sok munkdssdgit. Részei egymdstd] fiiggetlen,
eléggé didaktikusan felépitett oktatéprogra-
mok, 1ényegében nagyon jél ,gépbe irt” tan-
anyagok, viszonylag egyszerii grafikdkkal, elég
kevés mozgé abraval, ahol a fejezet- és alfeje-
zet-vdlasztdst, néhdny kérdés megvélaszoldsat
és az esetleges kislexikon- és irodalomjegyzék-
haszndlatot kivéve interaktivitdsra szinte sem-
mi lehet&ség nem nyilik.

Sokkal viltozatosabbak a kozoktatds szdma-
ra késziilt programok. Kéziiliik elsd helyen kell
emliteni a G. Hef éltal programozott, a 7-9.
osztalyoknak ajinlott Golfstrom und Vegeta-
tion (Golf-dramlat és novényzet) cimii, hdrom
részbdl all6 szoftvert, amely az oktatéprogra-
mok legklasszikusabb tipusat képviseli, ezért
érdemes részletesen jellemezni,

(a) Az elsd rész ismeretkozld oktatéprog-
ram. Térképekkel, rajzokkal, keresztmetszettel
¢és sok — de nem terjengds — szoveges leirdssal
részletesen jellemzi a Golf-6s az Eszak-atlanti-
dramlat fogalmit, Eurépa éghajlatira és no-
vényzetére gyakorolt hatdsit. A program a kép-
erny$ lehet8ségeit kihasznédlva kovetkezetes
kiemelésekkel kiiloniti el az alapvetd tudniva-
l6kat és lehetdséget nyujt egy kislexikon még
részletesebb ismereteket nyujté szécikkeinek
(pl. dramldsi sebesség, Kandri-draml4s, éghaj-



lati dvezetek, sztyep, tajga stb.) elShivdsdra. A
programban lehet eldre- és hdtralapozni és bar
dbrizoldsmédja kicsit statikus (alig van benne
mozgd 4dbra), megtanitand6 ismeretanyaga na-
gyon gazdag; aki ezt nem jegyzi meg, az lénye-
gében nem tud a programban tovabblépni!

(b) A miésodik rész egy jatékos ellendrz6
program. Az oktatéprogramban szerepelt isme-
retanyag alapjdn feltett kérdésekre kell vala-
szolni, feleletvédlasztidsos médszerrel (dltaldban
négy megadott vdlasz koziil kell a helyest kiva-
lasztani) és megfeleld mennyiségl j6 vélasz
esetén haj6skapitdnyi oklevél szerezhets. Ez
egyrészt motivacids hajtéers, masrészt feltétele
a harmadik részt alkoté tdrsasjitékban vald
részvételnek. A kérdéseket a kindlatb6l a gép
véletlenszerlien generdlva, Ossze-vissza teszi
fel, néha még ugyanazt kétszer is, ez taldn a
program egyetlen gyengéje. A vdlaszokat a gép
»Richtig (helyes)!” vagy ,,Falsch (téves)!” ki-
frdssal értékeli, helytelen vélasz esetén kiirja a
jO vélasz sorszdmdt is.

(c) Végiil a harmadik rész elvileg egy kocka-
dobdsos tarsasjaték, a frissen ,,diplomézott” ka-
pitdny és haj6jdnak versenye a szdmitogép kép-
viselte Sarkcsillag nevii hajéval. Bizonyos me-
zOkre 1épve azonban a kapitdnynak kérdésekre
kell vélaszolni — a kérdések megegyeznek az
el6zbben szerepeltekkel — és helyes védlasz ese-
tén még eldbbre 1éphet, rossz vdlasz esetén vi-
szont vissza kell Iépnie. gy ez a harmadik rész
valéjdban egy ,rejtett” ellen6rz6 program.

Tipikusnak tekinthet6 a Wega cimii program
is, csak épp mds tekintetben. Ez egy viszonylag
egyszer(i topografiai feladatsor, melynek tobb
véltozata (és azon beliil is tobb genericidja)
van, pl. Wega Németorszdgrél, annak egyes ré-
szeir6l, Eurépardl stb. A program 5-7. oszté-
lyosoknak vald, €s kedvcsindld keretjatékként
itt a kapitdnyok @rhajét vezetnek, melynek si-
keres landoldséhoz természetesen j6 valaszokat
kell adni. A kapitdnyok haromféle nehézségi
fok koziil vdlogathatnak. A feladatok megjele-
nitése elég egyszerii, pl. a Wega iiber Deutsch-
land c. véltozatban a képerny6n Németorszag
(vagy egy része) kontirtérképe jelenik meg,
tartomdnyhatdrokkal, esetleg — a kérdésektdl
fiiggben — a folyd-, hegy- vagy (thdlézat le-
egyszeriisitett rajzdval. A képernydn egy tarto-
mény (vagy véros, foly6, hegység, dtvonal) ké-
pe ,,villog”, és megjelenik 9 név, amelyek ko-
ziil ki kell vdlasztani az éppen ,,villogd” nevét,
vagy meg kell becsiilni két villogé pont tdvol-
sdgit. A nehezebb véltozatndl olyan feladat is

van, hogy a képernydre kiirédik 3-8 iparig ne-
ve, és ki kell védlasztani azt a varost, amelyre
ezek az 4gazatok jellemzdk. Mint 1dthatd, ezek
a feladatok meglehetdsen mechanikus és lexi-
kalis ismeretek begyakoroltatdsara, ill. alkal-
maztatdsdra szolgédlnak, amellett a helyesnek
gondolt megoldés kivalasztdsan kiviil a tanulé
semmiféle mds médon nem is irdnyithatja a
programot.

Hasonlé (5-6. o.) korosztdlynak sz6l az
alapvetd térképészeti ismeretek gyakoroltata-
sdra szolgédl6 Kartofix c. program. Ennek leg-
Ujabb (1994-es) 4tdolgozott valtozata két rész-
bél 4ll. Az elsd, a Kartofix 1 alkalmat ad a tér-
képészet alapfogalmainak gyakoroltatdsara. El-
s0 fejezete a vildgtdjakkal foglalkozik: oktats-
része irdnyrézsdk segitségével ismertet meg a
16 f6- és mellékvilagtdjjal, majd ellendrzésként
bizonyos kijelolt vildgtajakat meg kell nevezni,
pontosabban a megjelend 16 lehetdségbdl a he-
lyeset ki kell vdlasztani. Ez kés6bb annyiban
bonyolédik, hogy egy varostérkép jelenik meg,
rajta 25 pont, A, B, C stb. betiikkel jelslve, és
most arra kell vélaszt adni, milyen irdnyban
van pl. N pontt6l A pont. A vdlasz megaddsa
utén a kép jobb alsé sarkdban egy kozlekedési
lampa jelenik meg: j6 vdlasz esetén zolden,
rossz esetén pirosan villog. Itt a feladatsor leg-
elején, az alapfogalmakndl a program még
kényszeriti a tanul6t, hogy rossz vilasz esetén a
vilaszaddst megismételje — késGbbi feladatok-
nél mér csak kifrja, hogy ,.falsch”, és megadja,
mit kellett volna vélasztani. A Kartofix 1 to-
vabbi — itt most nem részletezend — fejezetei a
térképjelekkel, a méretardnnyal, ill. tdvolsdg-
méréssel és a szintvonalakkal foglalkoznak,
hasonlé felépitésben, a rovid oktatd részeket
kovetden sok feladattal. A program egyetlen
hibdja, hogy a képernydn megjelend térkép-
rajzok grafikailag meglehetdsen gyengécskék.
Végiil ezt az elsd részt egy ,detektivlicenc”
megszerzésére irdnyul6 feladatsor zdrja, imma-
ron az dsszes témakorbdl vett kérdésekkel; Ha
nem sikeriil a tanulénak j6l megoldania a fel-
adatokat, akkor a program szépen felhivja a fi-
gyelmét, melyik fejezeten kellene még egyszer
atrégnia magdt; megfeleld %-os eredményt el-
érve viszont elnyeri a ,licencet” és akkor (de
csak akkor!) hozzdkezdhet a Kartofix 2 prog-
ramhoz.

A Kartofix 2 bonyolultabb, valdjdban 11 kii-
16nboz6 és egymdstdl lényegében fiiggetlen
programbdl 4ll. Koziilik egy (,,Hecceld a tol-
vajt!”) elég gyengécske, csak egy vildgtijakat
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gyakoroltaté feladatsor, de a tobbi 10 szelle-
mes, j6 alapotletekkel. Ezek mind munkéltaté
programok, egymdsra €piild feladatokkal. Lé-
nyegében mindegyikhez tartozik egy nagy mé-
retaranyt térkép, gyakran fényképekkel és sz6-
veges leirdsokkal, melyek alapos tanulminyo-
zdsa nélkiil a programban megirt feladatsor
nem oldhat6 meg. Ezenkiviil mindegyik prog-
ramhoz tartozik egy keretjiték, pl. ipari kéme-
ket kell iildozni vagy kincset kell keresni stb.
Kar, hogy a megoldandé6 feladatok szinvonala
nagyon kiilonbozd, néha tilzottan is egyszer-
ek (gyakoriak az olyan kérdések, mint pl. ,,mi-
lyen épiilet van a templomt6l EK-re 650 m-
re?”). De vannak igényesebb feladatsorok is.
Példaként nézziik a Nirnberg c. jitékot, mely-
nek kerettorténete szerint Izabella, az olasz kis-
ldny Niirnbergben jart, fényképeket és naplé-
jegyzeteket készitett; a képerny6n megjelenik a
naplérészlet, a térkép pedig — hdtoldalan a
fényképekkel — a tanuld rendelkezésére &ll.
Mindezek segitségével ki kell taldlni, fel kell
ismerni a napléban jellemzett nevezetességeket
és az egérrel ra kell kattintani felkinalt 16 lehe-
t3ségbdl a helyes megolddsra. J6 vélasz esetén
4j naplérészlet jelenik meg, rossz esetén pedig
nemcsak kiirédik a helyes vélasz, hanem meg-
jelenik a képerny6n Niirnberg térképe is és egy
piros nyfl mutat arra a pontra, amit a tanulénak
a térképen magdnak kellett volna megtaldlnia.
Egy madsik, Mittelfranken c. programban kii-
16nboz46 foldrajzi — féleg gazdasagi — jellemzok
(pl. megadott ipari dgazatok) alapjan frankfoldi
telepiilések nevét kell kitaldlni. A Harz és a Te-
neriffa c. programokban is egy-egy térképen
szerepld foldrajzi nevet kell kitaldlni, de itt
tgy, hogy a program 1€épésr6l 1épésre mind
tobb informdci6t ad réla. A feladatok megolda-
sdhoz mindegyik esetben rendkiviil alaposan el
kell olvasni, meg kell tanulni a programhoz
mellékelt térkép szoveges ismertetdjét, jelma-
gyardzatat stb. is, igy a Kartofix 2 az alapvet6
térképészeti tdjékozottsdgon til masféle isme-
retek elsajatitdsat is nagyban elsegiti.

A Niirnbergben késziilt programok koziil
feltétleniil meg kell még emliteni két sokkal
bonyolultabb, részben rokon programot, ezek a
Hunger in Afrika (Ehség Afrikdban) és a Land-
wirtschaft im Sudan (Mezdgazdasdg Szuddn-
ban). Tipikus szimuldciés programok, amelyek
a Szahel-ovezetben lejatszédé folyamatokat
modellezik, Ismertetésiik tulajdonképpen egy
kiilon tanulmdnyt is megérdemelne. Lényege,
hogy a tanulé 4ltal megteendd ,,1épések” segit-
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ségével el kell keriilni az €hhalélt, az afrikai
csaldd kihal4sat. [lyen Iépések lehetnek pl. a te-
raszositds, kitdsds, kecskevdsdrlds vagy -el-
adds, csaladtervezés stb. Emellett felléphetnek
véletlen generdlt folyamatok (pl. heves felhd-
szakadds és azt kovetd erfs erozid) is. A meg-
teendd lépéseknek persze az anyagi lehetGsé-
gek korldtot szabnak (elvileg a képzeletbeli
csaldd egy ,alaptSkével” indul, amit bizony
konny(i rossz 1épésekkel gyorsan elveszteni);
de épp az a feladat, hogy j6 1épéseket valasztva,
aprdanként eldrehaladva évenként javuljanak a
feltételek, tobb legyen a betakaritott termés,
tobb pénz élljon rendelkezésre djabb és djabb
1épések finanszirozdsdra. A évente javasolt 1é-
pések ,.beaddsa” utdn jon a szimuldci6, és a gép
kegyetleniil kiirja, javult vagy romlott-e a hely-
zet. Ez a ,tdlélési” keretjaték onmagdban is
hallatlan informativ, ismeretkozl$, 4m az igazi
oktatdsi cél persze a megtett 1épések hatdsdnak
elemzése, a helyes kovetkeztetések levondsa
révén az ismeretek gazdagitdsa Afrikdrdl, a
Széhel-6vezetrdl, a szdraz teriiletek mezGgaz-
dasigi hasznositdsar6l, az 6koldgiai problé-
makrdl, a kornyezeti kockdzatokrol stb.

Végiil még masik harom programrol is essék
sz6, melyek kdzds vondsa, hogy tobbé-kevésbé
kapcsolédnak a teriileti tervezéshez. Nagyon
hasznos vdrosféldrajzi modellt nydjt a 6-9.
osztdlyok szdmdra a viszonylag egyszer{i Stan-
dort City cim{ program, amely f6ként arra ke-
res vilaszt, hogy bizonyos iizlettipusok hol he-
lyezkednek el a vdroson belill, és miért éppen
ott. Az idG6sebbeknek (11-13. osztily) komoly
vérostervezésre ad lehetdséget a Stadtplanung
Karberg (Vdrostervezés Karbergben) cimii szi-
muldcids program, ahol mér ,,szerepek” is van-
nak és k6kemény iizleti dontéseket kell hozni.
A viszonylag legijabb, 7-13. osztilyokban
egyardnt alkalmazhat6é Simuland nevii program
sordn pedig egy négyzethdldn egy komplett tdj
tervezhetd meg és a természeti feltételek, az
ipari és mez6gazdasagi hasznositds, bizonyos
»ertékszdmok” megaddsa, valamint a Monte
Carlo-mdédszerrel generdlt véletlen alapjdn
nyomon kovethetd a telepiilések viltozdsa.

A frankfurti Goethe Egyetem Foldrajzméd-
szertani Intézetében dr. Volker Albrecht pro-
fesszor és Eduard Rack programoz6 geografus
vezetésével késziilnek igen gazdag tartalmd,
igényes programok. Legérdekesebb taldn a
Geolab, egy természetfoldrajzi szimuldcids
program, amely raszteres (négyzethilds) fel-
bontadsban 4brézol kiilonbozd tdjtipusokat (mo-



delleket). A raszterhdld oldalhossza 4ltaliban
100 m, és megjelenitése ki- és bekapesolhat6.
Egy modell elShivasakor a képernydn egy na-
gyobb és két kisebb ablak jelenik meg, ezekben
a legordiild meniik segitségével tetszés szerint
eléhivhaték a modellek tematikus térképei
vagy hdromdimenziés tombszelvényei, vala-
mint a hozzdjuk tartoz6 jelkulcsok. Az dbrdzo-
1ds sokrétd: pl. magassdg (100 m-es szintvonal-
kozzel), lejtészog (8 kategdridval), kitettség
(16 vildgtajjal), felszinalkoté kdzetek, novény-
zet, talaj, lefolyds, teriilethasznositas stb. A hi-
romdimenzids dbrdzoldsndl véltoztathaté a ra-
latds irdnya és szoge, valamint a nézet szdge. A
vonalas elemek (pl. eréziés drok, természetes
patak, kerités stb.) dbrdzoldsa is ki-bekapcsol-
hatd, akdrcsak a kétdimenzids térképi dbrazo-
ldsndl a szintvonalaké. A teljes modell helyett
egy akdrmekkora méret(i kivdgat is megjelenit-
hetd, és mind az egész modellrdl, mind annak
részeir6l még sok mds — itt most nem részletez-
hetd — informdcié és adat is elnyerhetd. A Geo-
lab azonban elsfsorban szimuldcids program.
A szimuldci6 végrehajtdsihoz a Vezérlés me-
niipont Csapadék és Mdédositds c. almeniiiben
véltoztathat6k az évi csapadékmennyiség, csa-
padékintenzitds, hovastagsdg, felszini lefolyads,
drviz, lavinaveszély stb. értékei, a Foldhaszna-
lat meniipontban pedig az emberi beavatkoza-
sok mdédosithaték, ill. modcllezheték hasonlé-
képpen, majd az fgy megviltoztatott feltételek
hatdsdra bekovetkezett vdltozdsok rovid- és
hosszi tdvi hatdsai a Szimuldcié meniipont al-
kalmazdsa esetén figyclhet6k meg. Mindezck-
bdl hihetetlentil sok kdvetkeztetés vonhato le.
A program f6ként az egyetemi—fGiskolai fold-
rajzoktatds terén hasznosithatd, de kozépisko-
ldsok tanitdsakor is eredményesen Ichet alkal-
mazni. (E programnak egyébként mér magyar
nyelvli véltozata is elkésziilt a JATE Termé-
szetfoldrajzi tanszékén.)

A mdsik frankfurti program, a Mobit a viro-
si kozlekedést mutatja be, ill. az ebben beko-
vetkezd valtozdsokat szimuldlja. A képernyd itt
is hdrom részre oszthat6. A legnagyobb ablak-
ban a ,,modellek”, azaz kiilonb6z6 virosok ge-
neralizalt alaprajzai jelenithetdk meg, hatszog(
képelemekre bontott raszterhdlé formédjdban,
ahol a kozlekedési hdlézat legfontosabb elemei
vonalas formdban, tipizdlva és kategorizdlva
dbrazolhat6k. (A méretek, azaz a hatszog oldal-
hossza csak attél fiigg, milyen méretet vdlasz-
tott a térkép szdmitdgépes ,.szerkesztdje”). A
véaros egységekre oszthat6, és ezekrdl az egy-

ségekrol, valamint kozlekedési viszonyaikrél
rengeteg adat lekérdezhetS, a jelmagyardzat
mellett ezek is megjelenithetdk a két kis ablak-
ban. A program lehet&séget nyijt arra, hogy a
kozlekedési viltozdsokat szimuldljuk, pl. hogy
egy Uj metrévonal ,megépitésével” hogyan
gyan médosulnak az izokrénok stb. Kivdlé a
program abbdl a szempontbél is, hogy ) mo-
dellek, uj vdrostérképek tetszés szerinti szdm-
ban szerkeszthet6k, azt maga a program fel-
hasznil6ja is képes elkésziteni; ehhez persze
hozz4 kell tenni, hogy eredményes szimulacié-
hoz az adatbdzisokat is fel kell tlteni!

Egy harmadik miihely, a dr. Peter Hartleb
professzor vezette Geoprogramm Hartleb mun-
kdibdl is érdemes néhdnyat bemutatni. Egyik
emlitésre mélté munkdja a Wetterpaket, amely
ciménck — Eghajlatcsomag — megfelelGen val6-
jdban négy, egymdstol fiiggetlen programbdl
all. A féleg 5-7. osztalyok szdmdra ajdnlhaté
programok nagyon leegyszer{isitve, de hallat-
lanul lényegre torSen és szemléletesen mutat-
jék be a viz korforgdsat, a konvektiv és orogra-
fikus eredetli csapadék képzGdésének jelensé-
gét, valamint a ciklonokat. Nem interaktiv —
legfeljebb a kislexikon szerepét betoltd ,,Info”
eldhivdsdhoz kell a tanulénak magédnak tennie
valamit —, s6t mds programokkal szemben még
kilépni sem lehet beldle (ha valaki elkezdte, vé-
gig kell jatszani...), de nagyon didaktikus, ren-
geteget lehet tanulni beldle. Szinte szé szerint
ugyanez mondhatd el a szintén négy 6ndllé
programra kiiléniild Geotektonik c¢. program-
rél, mely teljesen hasonlé stilusban, felépités-
ben, formai kivitelben a szubdukcié és a hegy-
ségképz6dés folyamatait, az Atlanti-6cedn ki-
alakuldsat és (a Hawaii-szigetek példdjin) az
un. forrépontok térségében lezajlé folyamato-
kat mutatja be. Ezek a programok — éppen egy-
szer{iségiik és rovidségiik okdn — még azzal az
elénnyel is rendelkeznek, hogy tobb kordbban
ismertetett €s meglehetdsen nagy idGigényd
programmal szemben akdr egy 45 perces 6rdba
is beépithetdk! Es érdemes megemliteni a Hart-
leb-szoftverek még egy nagy eldnyét: tsbb
programjukhoz — természetesen file-ba irva —
egy-egy, a program orai feldolgozdsat elosegi-
t3 teljes médszertani cikk is hozzdtartozik!

Egy tovdbbi jelents programkészité mi-
hely a Verlag Jutta Pohl Karlsbadban. Itt ké-
sziilt tbbek kodzott Bruno Pohl bp-Prognose
cimii oktatdsi szoftverje, amely elsdsorban de-
mogréfiai adatok (népesség szdma, nemek és
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korok szerinti megoszldsa, szaporodds, morta-
litds) dbrdzoldsdra, 0sszehasonlitisdra, grafikus
megjelenitésére (pl. korfik) szolgdl. A program
lehetdséget kindl friss adatok bevitele révén
rendszeres feldjitasra is. Ehhez a foprogramhoz
tobb alprogram is tartozik, kéztiik pl. egy ér-
dekes extrapoldciés program, amely megadott
(tetszés szerint bebillentyiizhet8) alapadatok-
b6l kiindulva megmutatja, mekkora népesség
lesz x év miilva; megjegyzendd, hogy az algo-
ritmus ,,negativ szaporulattal” is szdmol, ill.
idében ,hétrafclé” valdé szdmitdst is lehetdvé
tesz. Igen hasznos mdsik két alprogram is:
egyikiik egy kislexikont, a misik a témahoz
kapcsolédo nagyon gazdag irodalomjegyzéket
tartalmaz.

A Westermann Schulbuchverlag kiaddsiban
jelent meg Roland E. Schmid és Hans-Chris-
tian Boos Klimagraph névre hallgatd tipikus
adatrendszerezd programja, mely éghajlati ada-
tok tdroldsdra és tobbféle grafikus megjelenité-
sére szolgdl. Egyszer(i program, azon kevesek
kozé tartozik, amelyek nem igényelnek szines
monitort. Legordiild meniii viszonylag kony-
nyen kezelhetdvé teszik és el6nye még, hogy a
meniik betkombindcidkkal, kurzormozgatis-
sal és funkciégombokkal egyardnt elérhetSk. A
program 44 éghajlati mér6édllomds - pl. Frank-
furt, Niamey, Omszk, Alice Springs, San Fran-
cisco, Ushuaia stb. — adatsorait tartalmazza. F6
meniipontja a kivdnt dllomds(ok) kivdlasztdsa
utdn bernutatja az ottani napok hosszit, hdmér-
sékleti és csapadékadatait, az dllomds Walter -
Lieth-diagramjit (mely szdmszer{i adatokkal
kiegészitve, ill. Iépésrdl 1épésre is elGhivhatd),
vizhdztartdsi gorbéjét, ill. akdr egyszerre mind
a négy gorbét. Nagyon mutatés az Osszeha-
sonlitds (Vergleichen) mentipont, amelynek

keretében tobb (akar négy), a Fold legkiilonbs-
z6bb pontjain levd dllomds adatsorai egyetien
grafikonon dbrdzolhaték és igy szemléletesen
rajzolédnak ki a kiilonbségek; s6t, még az az
otlet is beépiilt a programba, hogy két kiilonbis-
z0 féltekén fekvd dllomds Osszehasonlitdsa so-
rdn a janudri adatok a mésik félteke jiliusi ada-
taival legyenek pdrhuzamosithaték. A program
egyébként ,hazilag” tovabbfejleszthetd, hiszen
a Betoltés (Eingabe) meniipont lehetGséget ad
(j adatsorok bevitelére — pl. Péczely Gy. A Fold
éghajlata c. k6nyve alapjdn akar tébb szdz dllo-
mds adatdval kiegészithets!

Hasonlé adatbdzis a dortmundi Geo-Soft
E.V. Rudi cimii programja is, mely sokban ro-
konithaté az cI6bb emlitett programmal, pl.
egyszerii fekete—fehér kivitele, meniirendszere
stb. alapjdn. A program a Ruhr-vidék dsszes te-
lepiilésének adatait tartalmazza és jeleniti meg.
A meniipontok sordn vdlaszthatunk a teriilel
foldrajzi cgységei koziil, kivdlaszthatjuk az
el8hivandé adatsort, bevihetiink Gj adatokat, és
megjelenithetjiik, ill. kiértékeltethetjiik a ki-
vant adatokat (pl. sszehasonlithatjuk tobb te-
lepiilés, ill. tobb év adatait, azokat kirajzoltat-
hatjuk grafikusan — pl. hisztogramokkal), meg-
levé adatokbdl szerkeszthetiink, ill. kiszdmit-
tathatunk (j adatokat is stb.

Bir még szdmos program megérdemelné,
hogy legaldbb réviden emlités torténjék rola, a
terjedelmi korldtok miatt ettSl most el kell te-
kinteni. Remélhet8, hogy ez a kis ismertetés
felkeltette az érdeklédést a foldrajz ismerct-
anyagdnak eme 0j terjesztési mddja irdnt és ta-
14n el6bb-utébb megsziiletnek a magyar szoft-
vergydrté miihelyek is. Tarsasdgunk szivesen
koordindlnd az ilyen irdnyd munkdlatokat és
virja a téma irdnt érdeklSd6k jelentkezését.
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VAN UJ A NAT ALATT?

MAKADI MARIANN

Van bizony, hiszen 1995. oktéber 5-én a
kormény elfogadta a Nemzeti Alaptantervet.
Mintegy 6 évig tarté munka, pedagégiai, okta-
tdspolitikai és tdrsadalmi vita el6zte megezt—a
magyar kozoktatds torténete szempontjabol
torténelmi jelentSségli — eseményt. Az elmiilt
évek alatt folytonosan formdalédott, igy mai cél-
ja, koncepcidja és tartalma kompromisszumok
eredménye. Ezért ha az olvas6 azt mondja, nem
érdekli mdr, hiszen mindent tud réla, akkor
téved. Ez a NAT nem az a NAT. Az aldbbi irds
megkisérli 6sszefoglalni a jovo kozoktatdsdnak
tartalmét meghatdrozé dokumentum lényegét,
az azokbdl adédé feladatokat, természetesen
foldrajzi szemszogbol.

Mire j6 a Nemzeti Alaptanterv?

A Nemzeti Alaptanterv hagyomdnyos érte-
lemben nem tanterv, hanem egy olyan doku-
mentum, amely alapjdn \j tantervek sziilethet-
nek az iskoldkban. A kozoktatds tartalmi szab4-
lyozdsa ugyanis immdr kétpSlusiva valt: az
egyik polust a NAT jelenti, a mdsikat pedig a
helyi szabdlyozds, mely az iskoldkban késziild
és ott haszndlt helyi tantervekben valdsul meg.
Az alaptanterv az dltaldnos miiveltség tovdbb-
épithetd alapjait tartalmazza az iskolakétele-
zettség teljes id0szakdra. A benne 1évo kovetel-
ménycket az adott €letkori szakaszban minden
gyereknek el kell sajétitania. Ez alapjdn az is-
koldkban helyi tantervek €és tantirgyi progra-
mok késziilnek majd, melyek meghatdrozzik
az iskolai oktatds tartalmdt és tantdrgyi szerke-

zetét. A helyi tantervek az iskolai pedagégiai
programok részei, az iskola teljes képzési ide-
Jjére sz616 oktatdsi és képzési tervek. Tobbek
kozott ezek tartalmazzdk azt, hogy az adott is-
koldban az egyes évfolyamokon milyen tantar-
gyakat, milyen éraszdmban tanulnak majd a
gyerekek. A helyi tantervekhez tantdrgyi prog-
ramok kapcsolédnak. Ezek hasonlitanak legin-
kébb a kordbban tantervnek nevezett dokumen-
tumra. Csakhogy ezt mir nem készen kapjuk,
nem valamely kozponti szervezet 4llitja 6ssze,
hanem kimunkdldsa az iskoldk pedagégusainak
feladata. Természetesen ehhez kapnak majd
segitséget, pl. oly mddon, hogy egy tantervi
bankban 6sszegyijtott tantdrgyi programok k-
ziil vdlogathatnak, azokat dtvehetik, iskoldjuk-
ra formélhatjadk. A NAT-ban megfogalmazott
kovetelmények alapjan kell majd késziilnitik a
tankonyvcknek és egyéb taneszkozoknek, az
alapmiiveltségi (s majd az érettségi) vizsgako-
vetelményeknek.

Hogyan hasznalhaté a NAT?

Az alaptanterv életkori szakaszokra megfo-
galmazott kovetelményrendszer. Miiveltségi
teriiletenként foglalja 6ssze azokat az dltalanos
fejlesztési kovetelményeket, melyeket a 6. és a
10. évfolyam végére teljesitenie kell a gyere-
keknek, bdrmelyik iskolatipusban is tanulja-
nak. A részletes kovetclményeket harom részre
bontva tdbldzatba rendszerezve tartalmazza az
1. tabldzat.

1. tdbldzat

A részletes kovetelmények elrendezése a Nemzeti Alaptantervben

Tananyag

Fejlesztési kovetelmények

Minimalis teljesitmény

Mindenki szdmdra sziikséges tartaimak
(adatok, tények, fogalmak, gondolatmenetek,
informdciék, miiveletek, gsszefiiggések,
torvények alapjai)

Mindenhol tanitani kell

U

Helyitantdrgyi programok

Tanérai tevékenység

Kialakitando jértassdgok,
készségek, képességek

Mindenki szdmdra lehetséges
a toviibbhaladédshpz elengedhetetien

Vizsgakovetelmények
alapmiiveltségi vizsga

»Megmércttetés”
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A helyi tantargyi programokat a tdblazat 1.
és 2. oszlopa, vagyis a tananyag €s a fejlesztési
kovetelmények alapjén kell szedllitani. Az itt
szerepld kovetelmények dltalaban a miiveltségi
teriilet tanitdsdra fordithat6 id6 70-80 %-a alatt
teljesithetdk. A helyi tantdrgyi programokban a
NAT-ban megadott kovetelményeknek teljes
egészében szerepelniiik kell, dm azok az iskola
célja és lehetdségei alapjdn kiegészithetdk. A
dalt betiikkel szedett fejlesztési kovetelmények
csak példdk, melyek érzékeltetni kivanjdk,
hogy milyen tipusii tevékenységekkel érhetSk
el a kovetelmények (pl. gyiijtson szemelvénye-
ket a trépusi esGerddk kiirtdsardl, vagy mélysé-
gi adatok gyfijtése az atlasz térképeirdl). A mi-
nimdlis teljesitmények (3. oszlop) a gyerckek
tovdbbhaladdsdhoz elengedhetetlen ismerete-
ket, képességeket foglaljak ossze, melyek alap-
jdn késziilnek a vizsgakovetelmények is, tehdt
ezek a ,,megmérettetés” alapjai.

Az alaptanterv a kozoktatds tartalmit és te-
vékenységrendszerét miiveltségi teriiletekbe
rendezi. Ezekbdl tetszOlegesen szervezhetSk
tantdrgyak. Foldrajzi ismeretek az 1-6. évfo-
lyamon az Ember ¢s természet, valamint az
Ember és tarsadalom; 7—10. évfolyamon a Fol-
diink és kornyezetiink mfiveltségi teriiletben
szerepelnek. A helyi tantervek készitésében ki-
van segitséget nyijtani a dokumentum azzal,
hogy megadja a miiveltségi teriiletek hozzdve-
téleges ardnyait. A Foldiink és kornyezetiinkre
minden évfolyamon 4-7 % szerepel, mely nyil-
vanvaléan kevés. A megfogalmazott kovetel-
mények teljesitése ennél tobb idét kivdn. J6l
jelzi ezt a foldrajzi kdvetelmények terjedelme
(7-10. osztdlyban 20 oldal, mig az Ember és
természet 20 és fél oldaldn ugyanezen évfolya-
mokon a fizika, a kémia, a biol6gia és az egész-
ségtan osztozik). A foldrajznak a korszer{i mii-
veltségben betdltétt megndvekedett szerepét
mutatja az is, hogy a NAT oktatdsi kdvetelmé-
nyei kozott kitiintetett szerepét hangsiilyozza a
hon- és népismeret, az Eurépahoz és a nagyvi-
ldghoz valé kapcsolédds oktatdsanak, valamint
a kornyezeti nevelésnek. Mi ez, ha nem fold-
rajz (is)?

Ha e miiveltségi teriiletbdl majd 6ndllé fold-
rajz tantdrgyat kivdnunk tanftani, akkor annak
heti 2 6randl kevesebb draszdma nem lehet!
Természetesen 5-6. évfolyamon is szervezhet6
(s6t, tobb szempontbdl kivénatos) foldrajz tan-
targy tobb miiveltségi teriilet ismeretanyagé-
bél. S van még egy figyelemre mélté6 dolog:
1998. szeptemberétdl kezdve, amikortdl ér-
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vénybe 1ép a Nemzeti Alaptanterv, 9-10. évfo-
lyamon minden iskoldban (tehdt nem csak a
gimndziumokban és egyes szakkozépiskoldk-
ban!) kell foldrajzi ismereteket tanitani!

Mindezeket hasznéljuk fel érvként a helyi
tantervek Osszedllitdsakor, a tantargyi rendszer
kialakftdsakor és az 6raszdmokért vivott harc-
ban!

Milyen a foldrajzi ismeretek logikdja a
NAT-ban?

A foldrajzi ismeretanyag kivdlasztdsa és el-
rendezése a térszemlélet fokozatos fejlesztésén
alapul, f6 rendezd elve a tér. Alapfokon line4-
risan tdgul a tér, kozvetlen lakohelyiiktd] a gye-
rekek eljutnak hazénk Eurépdban és Foldon el-
fogalt helyének megismeréséig. Ekdzben a ta-
nitds sordn az alapkészség-fejlesztésen, a meg-
figyeléseken van a hangsily. A 7-9. évfolya-
mon a tényszer(i ismeretek keriilnek elGtérbe,
mikodzben egyre sziikiil a tér, hiszen a Naprend-
szerrel, a Folddel mint égitesttel, majd konti-
nenseivel, tjaival, orszdgaival, végiil Magyar-
orszdg foldrajzdval és kornyezeti édllapotdval
ismerkednek. A 10. évfolyamon pedig az 6sz-
szefiiggések kibdviilése, elmélyitése a {5 cél,
mellyel kialakulhat tanitvdnyainkban a fold-
rajz-kornyezeti szintézis (/. dbra).

A térszemlélet fejlesztését a topogrifiai fo-
galmak is segitik. Ezek korét a NAT térkép-
vizlatokon adja meg. A 6. évfolyam végéig el-
sajatitandd egyedi fogalmak a 8.-o0s és a 10.-es
szinten mar nem ismétlédnek. Osszedllitdsuk
az Eurépa Tandcs ajdnldsait, névhaszndlatuk
pedig a foldrajzi névbizottsig véleményét is
tiikrozi. A legminimdlisabb k&vetelményeket
nagybetiis szedés kiiloniti el. Természetesen a
helyi tantdrgyi programokban a topogrifiai
fogalmak kore is bdvithetd, ha azokat az iskola
céljai, lehetdségei indokoljak.

Hogyan épiilnek egymasra a fejlesztési
kovetelmények?

Az ismeretek kore mellett a fejlesztési kove-
telményeket is figyelembe kell venni a tantdr-
gyi programok kidolgozasakor. Az életkori sa-
jatossdgoknak megfelelSen az oktatds alapsza-
kaszdban az irdnyitott tevékenységeké a 5 sze-
rep, majd fokozatosan novelni kell az 6nél-
16sdgot. Rendszerét a 2. tdhldzat foglalja Ossze.
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2. tabldzat

A fejlesztési kovetelmények egymasra épiilése a Nemzeti Alaptantervben

1-4. évfolyam

5-6. évfolyam

7-8. évfolyam

9-10. évfolyam

irdnyitott megfigyelés
felszinformik felismerése

mérés
hossziisdg, magassig

irdnyitott vizsgdlodds

a kdmyezet anyagai
térbeli tdjékozédds
vildgtdjakkal, irdnytiivel,
térképviziattal

iddbeli téjékozodds
napszak, évszak

dbrdzolds

lerajzolni a lak6hely
komyékének kornyezeti
4llapotat

irdnyitott gyiijtés

képek, a kornyezet anyagai

irdnyltott ismeretszerzés
valésdg-megfigyelésekkel

irdnyitott és ondllo
megfigyelés
felszinformik, felszini
vizek felismerése,
tulajdonsdgaik

id&jarasi elemeket mérd
mfiszerek leolvasdsa; mérés
a térképen: méretek
osszehasonlitdsa
irdnyftott vizsgdlédds
kdzetek, €lGvilag, talaj

szemléleti térképolvasds
(domborzati térkép

leolvasdsa), foldgomb-
hasznilat

térképvizlat készitése

irdnyitott és ondgllo gyijés
képek, cikkek, szemelvények

irdnyitott ismeretszerzés

vizsgdlédasokkal, konyvekbdl,

térképekrdl, statisztikakbol

ondllé és irdnyitort
megfigyelés
modellekkel (nap- és
holdfogyatkozisok);
viztipusok felismerése

szdmitds

népsliriiség, éghajlati
jellemszdmok, statisztikai
adatok nagysdgrendje
ondllé vizsgdlodds
dsvany- és kozetvizsgdlat
tdjékozodds a csillagos égen
szemiéleti és logikai
térképolvasds

tematikus térképeken;
iirfelvételek

idGszamitdsi gyakorlat
(helyi- és z6naidg);
foldtorténeti iddszalag
készitése

tdj lerajzoldsa leirds alapjin;
tdjleirds készitése

ondllé gyijtés

lefrdsokat (foldrengésekrdl,
vulkdni miik6désrd!),
(erddirtds, erdzio, savas esd)
clemzés

éghajlati diagram
keresztmetszetek
értelmezés

kozetlemezek mozgdsa
foldtani szerkezet —
dsvdnykincsek eléfordulisa
id6jdrds-jelentés

szdmitds
(prognéziskészités)

logikai térképolvasds
tematikus térképek
dsszehasonlité elemzése;
alaprajzok

dghajlati diagram készitése

ondllé gyiijiés
cikkek, beszdmolék,
jelentések

elemzés
korfik, folyamatibrak

irdnyitott kiselGaddsok inGllé kiseldaddsok
adargyiijrés riport (idegenforgalom)
(levegdszennyezés) esetelemzések (kbmyezeti

vitdk (éghajlatvéltozds)
szitudcids jatékok

(természet €s a gazdasdgi élet
kapcsolata)

ondllo ismeretszerzés
lexikonokbdl, évkonyvekbd!,
statisztikdkbél,
kézikonyvekbdl, filmekbdl

viltozdsok)

beszdmolé készitése
(binydszat kormyezeti
hatdsai)

virdk (gazdasigi fejlettség)
szitudcids jatékok
(komyezeti dontéshozatal)
ondllé ismeretszerzés
szakirodalombdl,
almanachokbél, atlaszokbél,
tomegkommunikici6bél
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Oldés vagy kotés?

Nemzeti Alaptanterv tehdt van. Az elkdvet-
kezd hdrom évben kell minden feltételt megte-
remteni annak érdekében, hogy nc csak legyen,
hanem hasson is. 1998. szeptember I-jét6l
ugyanis méar minden iskoldban a Nemzeti
Alaptanterv alapjdn kell tanitani. A NAT-ban
Osszefoglalt kotelezettségek azt a kotést jelen-
tik, mely megprébél — legaldbb 2 éves életkori

szakaszonként — gondoskodni arrél, hogy min-
den gyerek hasonlé miiveltségtartalmakat saja-
titson el a kozoktatdsban toitstt évei alatt.
Ugyanakkor teret enged a helyi kezdeményezé-
seknek, a tandri személyiséget és szemléletet
tiikr6z6 elképzelések megvalésitdsinak, Gjsze-
rii megkozelitéseknek. {gy oldds is egyben a
kordbbi tantervekkel szemben.

A NAT sikere tehét elsdsorban rajtunk, tané-
rokon milik.
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MAGDA PAL (1770-1841) - EGY ELFELEJTETT AKADEMIKUS NYIREGYHAZAROL

DR. FAZEKAS ARPAD

Magda Pdl (1770-1841) a reformkori Ma-
gyarorszdg kiemelkedd tuddsa, a statisztikai
foldrajz tudomdnydnak hazai GttorGje volt.
Rozsnyén sziiletett 1770. janudr 29-én, Magda
Mirton timdrmester és kereskedd, valamint
Chézdr Mdria hdzassdgdbdl. Elemi iskolai ta-
nulmdnyait Dobsindn az evangélikusok és
Rozsnyén a jezsuitdk iskoldiban, kozépiskoldit
Késmirk és Pozsony evangélikus tanoddiban
végezte, majd 1792-t61 két éven 4t a jénai egye-
temen tanult filozofidl. Itt ismerkedett meg az
ebben az idoben német f6ldon mar nagy fontos-
sdggal biré statisztika tudomdnydval; ez €letre
5z616 nagy hatdssal volt rd.

Hazatérve a tandri hivatést valasztotta. 6 ma-
ga igy foglalta 6ssze 43 és fél éves miikodését:
»nem kis firadsdggal tanitottam nyolc iskold-
ban”. Pedagégusi pdlyafutdsdit Gomorben
kezdte: 1797-99 kozott Csetneken, majd 1809-
ig Sajégdomorodn tanitott. Utdna egy-egy tanévet
Locsén, ill. Besztercebdnydn oktatott, [812—
1821 kozott pedig a soproni ,,Evangélikus Fo6
Oskoldban” tanitott ,,Philosophidt, Statistikdt
és Historidkat”. 1821-24 kozott a szerémségi
Karl6ca gorogkeleti gimndziumdnak igazgatd-
jaként tevékenykedett, majd tiz éven 4t a sdros-
pataki kollégiumban tanitott. Patakrél 1834-
ben Szarvasra koltozott, ahol 1840-ig miiko-
dott tandrként. Tuddsdt kiterjedt levelezése és
nagy olvasottsdga révén dlland6an fejlesztette.
Munkdssdga eredményeként 1834 novembe-
rében elnyerte a Magyar Tudés Tarsasdg Filo-
z6fiai osztdlydnak levelezd tagsagat.

Két {6 miive koziil a ,,Magyar Orszdgnak és
a hatdr 6rz6 katonasdg vidékinek legijabb sta-
tistikai és geographiai leirdsa” cimi{i munkdja
soproni f&iskolai tandri tevékenysége idején je-
lent meg, Trattner Jdnos felkérésére (és
ugyan$ kiaddsdban) 1819-ben, Pesten. Kony-
vének megirdsdt fgy indokolta: ,,csak a magit,
erejét s hazdjit esmérd Nemzet jobbithatja meg
dllapotjat”. A kit{ind konyv az 1830-as évek
elején két német kiaddst is megért. Mdsik jelen-
t8s miive, ,,A mezei gazdasdg philosophidjinak
szabdsai szerént okoskodé, és munkéilkodé
gazda” cimi konyve — a Széchenyi Istvan 4ltal
irt hires ,Hitel” mellett — kordnak egyediildllé
agrirtudomdnyi és gazdasdgpolitikai szak-
konyve.
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Tandri és tudomdnyos munkdssdga sordn ki-
fejtett nézetei — fgy pl. mér 1819-ben, Széche-
nyit jéval megel6zve kovetelte a jobbdgyfel-
szabaditdst — és szabadgondolkoddsa miatt a
hatalom és egyes egyhdzi korgk részérdl iildoz-
tetésben is része volt. Elete sordn személyes
tragédidk is érték. 1818-ban meghalt egyetlen
fia, aki akkor alig hatéves volt, és ez biskomor-
rd tette. Békétlen volt mind 6nmagéval, mind a
vildggal szemben, Orokos vandorldsaiban
nyugtalan természete is szerepet jitszott. Sok,
kevésbé miivelt kollégaja is irigykedett rd, és
betegségek is gyotorték. Mindezek miatt 1840
mdjusdban benyijtotta dlldsardl valdé lemondé-
st és Julia lanydhoz, a hires evangélikus lel-
kész, Miklosffy (Mikus) Sdmuel feleségéhez —
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s
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MAGDA PAL

A Sopronyi Eranz. FS Oskoliban Phi-
losophidt, Statistihat, és Historidhat
Tanitd,

PESTEN,
Traliner Jinos betitivel 's koltségével, 1819

1819-ben megjelent f6 miivének cimlapja



négy ldnya koziil az egyikhez — koltozott Nyir-
egyhézdra és ott €1t 184 1. jdlius 23-dn bekovet-
kezett haldldig.

Diszes vorosmészkd sirkove, rajta egy 14
soros, szinte lexikdlis életrajznak és jellemzés-
nek is tekinthetd sirfelirattal (,,igazsdg tiizes
védGje/a hon szeretS polgdra/ev. oktaték nesz-

tora...”) ma is megtaldlhaté a nyfregyhdzi
Eszaki temetdben.

Az idén 225 éve sziiletett tudés, Magda Padl
emlékét és munkdssdgdt kegyelettel megdbrzi és
a jovoben is dpolni fogja a Magyar Tudomai-
nyos Akadémia Szabolcs-Szatmdr-Bereg me-
gyei Tudoményos Testiilete.
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GIUSEPPE VEDOVATO - EGY HUNGAROFIL OLASZ TUDOS

DR. RETIGYORGY

Az 1912-ben sziiletett Giuseppe Vedovato
Olaszorszdg, valamint az Eurépa Tandcs Ex-
Parlamenterei Szdvetségének elndke, az olasz
politikatudomdny és kozélet jelentSs alakja.
1953-1976 kozott ot alkalommal volt keresz-
ténydemokrata képviseld, majd szendtor.
1972-75 kozott az Eurdpa Tandcs Parlamenti
Kozgy(lésének elnokeként ténykedett, alapito-
ja és egyben névadéja az Eurépa Tandcs strass-
bourgi konyvtaranak. Hosszi évekig volt az
Olasz Foldrajzi T4rsasdg elndke. A neves tudés
hatvan éve szerkeszti — feleségével, Maria
Luisa Sternini jogésznfvel egyiitt — a negyed-
évenként megjelend Rivista di Studi Politici
Internazionali cimf folyéiratot. Miiveit 12 vas-
kos kotetben publikaltdk.

Giuseppe Vedovato dsszegyijtott miiveinek
V1. kotete a tudds szerzd 1953 és 1991 kozott
megjelent 108 irasat tartalmazza. A 916 oldalas
kétet cime, ,,A nemzetkozi és az eurépai kozos-
ség javdra”, taldn tdlsdgosan 4ltaldnosnak és
patetikusnak tiinik, de j6l tikrozi szerzdje elko-
telezettségét a cimben jelzett nemes iigy mel-
lett. A kotet kronol6giai sorrendben kozli Ve-
dovatonak a jelzett 38 évben megjelent cikkeit,
kommentdrjait és tanulmdnyait a nemzetkozi
élet eseményeirdl, gondolatait, markdns vona-
sokkal megrajzolt visszaemlékezéseit jelentss
kortdrsairél, Dag Hammarskjoldtol Robert
Schumannon és Alcide de Gasperin keresztiil
Aldo Mordig. Az olvasé igy mintegy révid 6sz-
szegzését kapja az elmdlt négy évtized legfon-
tosabb politikai torténéseinek. A kotet {6 mon-
danivaléja, hogy ,.vildgfaluvd” sziikilt plané-
tdnkon minden 6sszefiigg mindennel. Az frdsok
ebben a szellemben tdrgyaljadk a nemzetkdzi
egylittélés alapvetd kérdéseit. A legtobb cikk
az ecurbépai egységesiilés folyamatdrdél sz6l,
amelynek Vedovato egyik élharcosa volt és
maradt, de szdmos frdst taldlunk a vildg egyéb
régidinak helyzetérdl is.

Giuseppe Vedovato életmiivének fontos ré-
szét alkotjdk a magyar tudoményos élethez fi-
z0d6 kapcsolatai. A Vedovato szerkesztette
foly6irat régi évfolyamai kozott kutakodva is-
mer3s névre bukkantam: Stefano Bibo. Az
1946-47-cs osszevont szdmban kozolt tanul-

*A Szerzé forditdsa.
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miny — ,La crisi della democrazia in Unghe-
ria”, azaz ,,A demokricia vélsiga Magyaror-
szdgon” — minden bizonnyal Bibé Istvin els6
olasz nyelvii publikdcidja. Az €16 klasszikust
felfedezd frappdns bevezetGben Vedovato a
cikket ,,az elegdns, meggy&z4, vildgos politikai
préza nem akdrmilyen példdja”-ként éllitja az
olasz olvasé ¢lé, ,,amelyet az egymdst ldncsze-
riien kovetd logikus kovetkeztetések jellemez-
nek... a kegyetlen és becsiiletes igazsdgkeresés
szellemében”. Valdészin(l, hogy ez a '47-es ta-
nulmdny Bibé miivének elsd kiilf6ldi publikd-
ldsa. Vedovato tette kdzzé elsoként olaszul tel-
jes terjedelemben 1957-ben az ENSZ Kiilonbi-
zottsdgdnak jelentését az 1956-os magyar for-
radalomrél. A késébbi években is szdmos ma-
gyar vonatkozdsi anyagot kozolt folydirata-
ban. 1994. jinius 20-4n a R6mai Magyar Aka-
démidn nyujtotta 4t Teleki Pdlnak a nagy olasz
geogrifushoz, Giotto Dainellihez, az Olasz
Tudomdnyos Akadémia egykori elnokéhez frt
18 levelének madsolatdt, amelyeket Dainelli,
sok mds magyar vonatkozdst tartalmazé levele-
zésévcel egyiitt, rd hagyomdnyozott. A nagysi-
kerii esten elmondott beszéde mindennél job-
ban jellemzi Vedovato érdekl6dését és kotode-
sét a magyar kozélet, tudomdnyossdg és azon
beliil is a geogrdfia irdnt. Ime beszédének né-
hdny részlete*: ,Magyarorszdg Eurépéval ki-
alakult, napjainkban mdr sfir{i egyiittm@kodési
hélézata az, amelyben megtaldlhatjuk és elhe-
lyezhetjitk a mi orszdgunkkal fenndlld, sokol-
dald torténelmi, politikai és kulturdlis kapcso-
Jatokat is. ... Ebben a keretben alakult — a két
vildghdbord kozotti években — Teleki Pdl 1ta-
lidval kapcsolatos, a magyar miniszterelnok
1939. és 1940. évi két olaszorszagi litogatdsa-
val is fémjelzett politikdja is. ... Teleki Pdl
nem csupdn jelentds allamférfi, de a foldrajztu-
domdény kival6 tudésa is volt, aki inkdbb meg-
vilt életétdl, ... semhogy lemondjon emberi és
allamférfitdi méltésdgarol. Teleki tudomdnyos
tevékenységének kovetkezménye volt az a
hosszi és mély bardtsdg, amely a nagy firenzei
foldrajztuddéshoz és felfedezhoz, szamos alap-
vetd természetfoldrajzi és felfedezés-torténeti
m( szerz8jéhez, Giotto Dainellthez fiizte.



(Dainelli 1929-15] az Olasz Kirdlyi Akadémia
harminc tagjanak egyike volt, majd késébb an-
nak elndke lett.** ) A hosszi évekig tartd sze-
mélyes bardtsdg szdmos irdsos emléke maradt
meg Dainelli levéltirdban. (Ezt a levéltdrat
Dainelli rim hagyomdnyozta, én pedig a ko-
zelmiltban a rémai Olasz Foldrajzi Tarsasdg-
nak adomdnyoztam.)

Ebben a levéltdrban taldlhat6 az a I8 eredeti
levél is, amelyet a magyar miniszterclnok ba-
ritjdhoz, Dainellihez irt. A levelezés az 1920-
as évek kozepén kezdddik, majd 1939-15l
1941-ig tartott, amely utébbi Olasz- és Ma-
gyarorszdg sorsa szdmdra is a legdontSbb és
legszory(ibb  iddszak. Oromomre szolgil,
hogy itt és most bemutathatom és mdsolatban
dtnydjthatom Ondknek ezeket a leveleket.

A Dainelli Archivumban taldlhaté Teleki-
levelek megsz6litdsa — ‘Cher collégue et ami’
vagy ‘Kedves Dainelli baritomnak’ — mély ba-

ritsdgot €s kulturdlis Osszhangot tiikréz a két
tudds €s kolléga kozott. Szélnak foldrajzi mi-
vek cseréjérdl, etnikai kutatdsokrdl, dokumen-
tumok és cikkek kiildésérol, Teleki diszkrét ké-
résér6l, hogy Dainelli kovesse figyelemmel
Géza fia itdliai geoldgiai tanulmanyait, kiilon-
leges miivek megkiildésérdl, mint amilyen a
Dainelli tudomdnyos irdnyitdsdval szerkesztett
‘Itélia gazdasdgi-természeti atlasza’.

E magdnleveleket gondolatilag konnyd 6sz-
szekotni a 60 éves ‘Rivista di Studi Politici In-
ternazionali’ mds magyar vonatkozdsii publikd-
ciéival. Ugy vélem, e folydiratnak kiilonos sze-
repe volt nemzeteink kulturdlis kapcsolatainak
dpoldsdban. ... Koszonom, hogy beszélhettem
olyan torténelmi tdvlatokrdl, amelyek krénikd-
nak tlinhetnek €s olyan dokumentumok tandi-
sdgtételérdl, amelyek méltéak ezekhez a tdvla-
tokhoz.”

**A Magyar Foldrajzi Tdrsasdg 1931-ben Léczy-éremmel tiintette ki.
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HELYREIGAZITAS

A Foldrajzi Kozlemények 1995. 2. szimdnak ~ meg a jelmagyardzat. A hidnyz6 jelmagyardza-
108. oldalan, Az Erdélyi-kozéphegység c. cikk-  tot eziiton pétoljuk, a hibdért a szerzd és olva-
hez mellékelt 3. dbra alatt hidnyosan jelent  séink elnézését kérjiik.
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3. dbra. Az Erdélyi-kozéphegység szerkezete (Bleahu, M.~Lupu, M. szerint, in: Fiilop J. 1989).
I. Eszaki-Erdélyi-kozéphegység: Bihari ,,autochton”: 1 — metamorf képzddmények; 2 — 6paleozéos granitoid intriziok;
3 —mezozdos iiledékek; 4 — Kodru takarérendszer; 5 — Nagy-bihari (Bihariai) takarérendszer;
I1. Déli-Erdélyi-K6zéphegység: 6 — bedelli takarérendszer; 7 — korosi takarérendszer;
I1I. Poszttektonikus képz&dmények: 8 — paleocén banatitok (s.1.); 9 — neogén vulkanitok
Fig. 3. The structure of the Apugeni Mountains (according to Bleahu, M.~Lupu, M., in: Fiilop J. 1989).
1. Northern Apugeni Mountains: the Bihar “autochton™: 1 — matamorph forms; 2 — opalezoic granitoid intrusions;
3 —mezozoic sediments; 4 — Kodru nappe-system; 5 — the Great Bihar nappe-system;
II. Southern Apuseni Mountains: 6 — Bedell6 cover system; 7 — Kéros nappe-system;
II1. Posttectonic forms: 8 — Paleocene banatits; 9 — Neogene volcanits
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Foldrajzi Kézlemények CXIX. (XLIL.) kitet, 1995, 3—4. szdm, 297-304. 0.

KRONIKA

DR. SARFALVI BELA 70 EVES

Humanizmus és pedagdgia torténelmi osszefiiggése bizonyitja a kettd

1élektani dsszefiiggését. Nem szabad a humanistdt megfosztani neveld
hivatdsatdl. .. nem is lehet megfosztani téle, mert az ember méltdsdgdnak és
szépségének hagyomdnya csakis a humanitdshan él tovdabb.”

A 70 esztendGs Sdrfalvi Béla koszontése
nem egykonnyen megoldhaté feladat. Sdrfalvi
Béla ugyanis nem sziveli, ha 6t bdrmi okbdl
iinneplik, viszolyog az évfordulés megemléke-
z€sektdl, és kiviltképp nem szeret 70 évesnek
lenni. Mindenfajta formasdg és szépen kicir-
kalmazott szévirdg teljességgel idegen tdle.
Ezért ha most dttekintést kell adnunk eddigi
életiitjardl, il18 azt tényszeriien és a lehetd leg-
rovidebben tenniink.

Sdrfalvi Béla 1925. december |-jén sziiletett
Mosonmagyarévéron. A gy6ri Bencés Gimnd-
ziumban 1944-ben érettségizett, majd Buda-
pesten kezdte meg egyetemi tanulmdnyait, me-
tyeket a hébori és az amerikai hadifogsdg ko-
zel két esztendSre félbeszakitott. Az ELTE tor-
ténelem—foldrajz szakos diplomdjinak meg-
szerzése utdn 1950-ben az egyetemi Foldrajzi
Intézet tandrsegéde lett. Tudoményos pélydja
1953-t6] az MTA Féldrajztudomdanyi Kutatd
Csoportjdban (késdbb Intézetében) bontakozott
ki. Egy éves Ford-osztondijas amerikai tanul-
mainyutjat koévetden (1965-66: Ann Arbor,
Chicago, Berkeley) mdr elismert szaktekintély-
ként tért vissza az egyetemre. Itt kozel negyed
évszizadon 4t (1967-90) vezette a Regiondlis
Foldrajzi Tanszéket. 1978-ban hdrom hénapot
vendég-kutatéként Bajororszdgban 161tott, ahol
a Miincheni Foldrajzi Tdrsasdg mdr kordbban
levelezd tagjava vélasztotta. 1979-ben megbiz-
tdk az ELTE tjonnan létrehozott Féldrajzi Tan-
székcsoportjdnak vezetésével; e tisztségre kol-
légdi két fzben ismételten megvalasztottdk
(1984-92). Egyetemi tandrrd 1988-ban nevez-
ték ki. 1993 6ta az ELTE Doktori Iskoldjdnak
foldrajzi alprogramjét irdnyftja.

Az elmiilt évtizedekben Sédrfalvi Béla te-
mérdek tudomdanyos kozéleti feladatot véllalt,

(Thomas Mann: A vardzshegy)

és nem 1€rt ki az id6t, energidt emésztd hildtlan
megbizatdsok el6] sem. Szinte nem volt szak-
teriiletiinkén olyan miniszteridlis, akadémiai
vagy egyetemi bizottsdg (pedig igencsak sok
1étezett beldliik mindig), amelynek rividebb-
hosszabb ideig tagja vagy tisztségviselSje ne
lett volna. Széles 14tokorét, emberismeretét, lo-
gikus érveit és kompromisszumkészségét a leg-
kiilonboz6bb férumokon igyekezett a geogrifia
és dltaldban a kozoktatds, kdzmiivel6dés javara
kamatoztatni.

Gyakran emelte fel szavit a j6 tigy érdeké-
ben — de nem volt példa arra, hogy a hangjit
felemelte volna. E sorok fréja — akdrcsak t&bbi
kozvetlen munkatdrsa — hdarom évtized alatt
sem litta 6t soha ingeriiltnek, bosszisnak vagy
haragosnak. Kimagaslé szakmai felkésziiltsé-
higgadtsdg és végtelen tiirelem, tolerancia azok
a tulajdonsdgok, amelyek miatt hallgat6i és
kollégdi korében nemcsak tisztelet, hanem en-
nél jéval tobb: dltaldnos szeretet Svezi.

Sokféle elfoglaltsdga mellett Sdrfalvi Béla
mindig talalt id6t arra, hogy a hallgaték, bel- és
kiilféldi aspirdnsok alapos szakmai felkészité-
sén tdl iigyes-bajos dolgaikkal, egyéni gond-
jaikkal is tor6djon. Humanizmus: ez a fogalom
oktaté és tudominyos kutatd tevékenységének
vezérmotivuma. Témavalasztdsiban — middn
az Alfold mezbgazdasdgdval, hazdnk népes-
ség- és telepiilésfoldrajzdval foglalkozott, vagy
egyetemi és gimndziumi tankonyveket frt —
mindig kitapinthaté fogékonysdga az emberek
életét érintd problémdk irdnt. Nem egyszerfien
tdrsadalom- vagy emberfoldrajz, hanem a sz6
szoros értelmében vett humdn(us) foldrajz az,
amelyct mindmdig a legmagasabb szinvonalon
miivel.
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Sdrfalvi Béla sohasem végyott semmiféle ti-
tulusra, formilis elismerésre. (Jellemzd, hogy
doktori cimét egyéltaldn nem haszndlta, és még
azt is nehezen viseli, ha olykor professzor tr-
nak sz6litydk.) Néhény kitiintetés azonban még-
iscsak ,,utolérte” 6t: a Magyar Foldrajzi Térsa-
sdg — amelynek [968-73 kozott fGtitkdra volt —
tiszteleti tagjava vdlasztotta, és 1985-ben a L6-
czy Lajos emlékérmet adomdnyozta neki.. Az

ELTE 1992-ben Pro Universitate emlékérem-
mel ismerte el egyetemiink érdekében kifejtett
tevékenységét; a budapesti agglomericiéra vo-
natkozé kutatdsait pedig ,,Budapestért” dijjal
jutalmazta a f6vérosi 6nkormanyzat (1993). E
szép sorozat eddigi betet6zését az 1995. évi
Apdczai Csere Jdnos-dij jelentette.

Dr. Probald Ferenc

DR.SZEKELY ANDRAS 70 EVES

Szamomra is tévedésnek t{int — mdr rogton a
leirds utdn — ez a mondat! Hat még annak, aki
régéta ismeri nyughatatlan, dinamikus egyéni-
ségét, s nincs napi kapcsolatban a soha nem fa-
rad6, mindig lobog6 Székely Andrdssal.

Pedig a sors kiilonds akarata folytdn egy-
szerre unnepelhettiik hetvenedik sziiletésnap-
jat, s azt is, hogy 6tven éve lépett eldszor dia-
kok elé a pdsztéi gimndziumban. S a tandri pd-
lya rengeteg idejébdl negyvenkét tanévet egye-
temi katedrén 161t6tt.

A jeles évfordulék kapcsén folmeriil a kér-
dés, vajon mi marad meg abbdl a sok eldadas-
bél, az 6rakon kiviili fogialkoz4sokbdl, a kirdn-
duldsokbél, a kutatémunkdbél, a bizottsdgok-
ban, az adminisztrdcié labirintusaiban eltoltott
id6bdl, a sok hasznosult és elfecsérelt energid-
b6l? Taldn a nyomtatott papir, a diaképek cel-
luloidja, vagy a hangszalag 6riz meg valamit a
tandrb6l, a kutaté eredményeibdl, a tanszékve-
zet6bol1?

Nem hiszem, hogy a holt anyagban, a tar-
gyakban, a dolgokban kell keresni a maradan-
désédgot. Benniink, az é16kben rostdiédik, 6rz6-
dik meg vagy veszik el a mult. Azokban, akik
egy kozosségben tovabb visznek egy feladatot,
egy ligyet, egy hivatdst.

Eltdvozottakrol jét vagy semmit! Alkalmaz-
kodva a régi monddshoz egyszerli tényként
csupdn leszogezem, hogy volt egy adott sze-
mélyi Osszetételli Természeti Foldrajzi Tan-
szék az Eotvos Loérdnd Tudoményegyetemen,
valamikor a hatvanas években. Vezette cgy jo
szdndék, tudds ember, akit — éppen azért, mert
ember volt — felfaltak az ordasok. Azonban az
élet torvényei szerint az idd lassan kikezdte czt
a tdrsasdgot. De mi lehet a biztositék arra, hogy
nem hasonlék keriilnek a helyiikre, korfor-
gdsban djrateremtve onmaguk min&ségét?

Egy fonok kell, aki tud és mer vdlogatni,
épiteni, s a lehetOségekhez képest lassanként
atalakitani egy tdrsasdgot, amely csapattd, a sa-
jat 1dbdn megdllni képes kozosséggé kovicso-
16dhat Ossze, s tovdbb viszi a feladatot, az
iigyet, a hivatast.

Székely Andrds ezt a munkit végezte el,
amikor alapot teremtett egy mésfajta jovGnek.
S ha mést nem is mutatott volna {6l ennyi idd
alatt — pedig sorolhatndnk konyveit, tudoma-
nyos cikkeit, tanulményait, konferencia eld-
addsait —, ez onmagéban is elég lenne arra,
hogy beirja nevét egyetemiink, s még inkdbb a
magyar féldrajztudomdny nagykonyvébe.

Dr. Gabris Gyula
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125 EVE SZULETETT CHOLNOKY JENG*

JelentSs évfordulét iinnepelhetiink idén: 125
éve, 1870. jilius 23-dn sziiletett Veszprémben
a magyar foldrajztudomdny egyik legnagyobb,
legsokoldaldbb és legszinesebb egyénisége,
Cholnoky Jend. A sziilévarosahoz — valamint a
viros tigabb kornyezetéhez, a Balatonhoz és az
egész Balaton-felvidékhez — egész életében hii-
ségesen ragaszkodd fiatalembert kordn meg-
nyilvanuld foldrajzi érdekiddése ellenére ligy-
véd édesapja a miiszaki pdlydk felé irinyitotta.
A Miiegyetem vizépité mérnoki szakdnak el-
végzése utdn azonban 1894-t5] mir Loczy La-
Jjos tandrsegédeként a foldtudomdnyok miivelé-
sében jeleskedett. 18961898 kozotti kinai ex-
pedicidjanak eredményei — f6ként a Jangce és a
Séirga-folyé hidrogeogrifiai viszonyainak fel-
tirdsa — révén nemzctkozileg is ismert lett.
1903-ban mdr egyetemi magdntandr, 1905-t8l
pedig a kolozsviéri egyetem tanszékvezetd pro-
fesszora; a trianoni tragédidig, a megsz4ll6 ro-
mdnok dltal Erdélybdl valé 1919-es kilizetéséig
szdmtalan tanulmdnya, konyve foglalkozik Er-
dély foldrajzdnak tudomdnyos leirdsdval épp-
Ugy, mint vardzslatos foldje szépségeinek be-
mutatdsdval. De résztvesz a Balaton tudoma-
nyos feltdrdsdban, 1912-ben amerikai tanul-
mdnyutat tesz szdzadunk mdsik kiemelkedd
geografusdval, graf Teleki Pdllal, és mar ekkor
vezetd szerepet jdtszik a tudoményos kozélet-
ben.

Budapestre ,,szdmiizése” utin — mar mint az
MTA levelez§ tagja — 1921-t8l a Pdzmany Pé-
ter Tudomdnyegyetem professzoraként folytat-
ja azt a munkdt, amit Erdélyben kénytelen volt
megszakitani. Leendd kivdlé tandrok és ku-
taték szdzait inditja el a tudomdnyos pélydn.
Szaktudoményi munkdssdga — amely foként a
Kérpdt-medence foldrajzdnak vizsgdlatdra, de
til ezen az dltaldnos természetfoldrajz szinte
minden teriiletére kiterjedt — mellett az okta-
tast, a széles értelemben vett miivelést élete
egyik f6 céljanak tckintette. Ragyogé eladé
volt, 6rdit a foldrajzot egyébként szakként fel
nem vevd hallgatdk is nagy szdmban ldtogat-
tak, népszerlisits el6addsain pedig minden mé-

ret{i terem megtelt. A foldrajz népszerGsitéséért
sem ¢l6tte, sem azdta nem tett ndla tobbet sen-
ki. Hallatlanul termékeny volt, didaktikusan
felépitett, olvasmdnyos stilusban megirt kony-
vei — mintegy S0 konyve jelent meg! — akkori-
ban minden kozéposztalybeli értelmiségi pol-
cdn megtaldlhat6k voltak; olvasasuk még a mai
generdciok szdmdra is €lvezetet nyijt. Ehhez
jelentdsen hozzdjarult, hogy ragyogdan rajzolt,
miveit maga illusztrilta; tdmbszelvényei nél-
kiil még a mai foldrajzkonyvek is elképzelhe-
tetlenek. Ha szakmai munkdssdga nem tette
volna vildghirlivé, miivészi festményei, akva-
relljei taldn akkor is ismerttét tették volna ne-
vél. Persze miivészi tehetségben a csalad
egyébként sem sziikolkodott; két testvére,
Viktor és L4szl6 a kor ismert {réi voltak, akik-
nek ,.ujrafelfedezése” éppen most zajlik napja-
ink irodalmi kozéletében.

Cholnoky kicmelkedS szerepet jdtszott a
Magyar Foldrajzi Térsasdg életében is. 1905-
1911 kozott fotitkdra, 1911-1913 kozott térs-
elndke, 1914-t61 1945-ig, tehdt tobb mint har-
minc éven 4t elndke, majd 1949-ig tiszteletbeli
elndke volt Tdrsasdgunknak. (E hosszi mun-
kdssdg hatalmas eredményeit Marosi S. elno-
kiink foglalta ossze folyiratunknak 1994. évi 1.
szdmdban.) Mi pedig elddiinként tisztelhetjiik
annyiban is, mint lapunk kordbbi szerkeszt6jét,
akinek igényessége, a magas szintli tudomd-
nyossdgon kiviil a szakma és a Tarsulat népsze-
riisitésére, valamint a nyclvi gazdagsagra is va-
16 torekvése példaként édllnak a mai utédok
clott is.

E hatalmas tudomdnyos péalyafutds 1950. ji-
lius 5-én ért véget. Emlékét Erden, a Magyar
Foldrajzi Mizeumban dllandé kiallitds 6rzi,
mint ahogy munkassdgdnak tirgyi emlékeit is.
Olvaséink koziil pedig, aki arra jar, ne felejtsen
egy pillantdst vetni a tudds professzor Gyulai
P4l utcai — a Rékus kérhdzzal szemben levd —
egykori lakdsdnak faldn nem is oly rég felava-
tott emléktabldjdra.

Dr. Horvdith Gergely

*Cholnoky J. életmiivével részletesen foglalkozunk folyéiratunk kovetkezd szamaban.
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BESZAMOLO AZ 1994. EVI EYASI EXPEDICIO ESZAK-TANZANIAI UTJAROL

Két év kemény szervezémunka €s késziilés
utdn 1994. janudr [2-én indultunk el Tanzédnia-
ba, hogy ott négy héten keresztiil tudomdnyos
megfigyeléseket, méréseket végezziink és kG-
zetmintikat gyf(jtsiink. Kozvetlen célunk a Ke-
let-afrikai-drokban fekvd Eyasi-16 és kornyéké-
nek vizsgdlata volt, melyhez késébb — ahogy
idénk engedte — mds teriileteken végzett mun-
kalatok is kapcsolédtak. Utunkat, melyet els§d-
leges célpontjardl neveztiik €l Eyasi-expedici6-
nak, az ELTE Természetfoldrajzi Tanszékérél
dr. Gadbris Gyula tandr Gr vezetésével az akkori
[V. éves évfolyambdl négyen (Kecskeméti
Kinga, Mjazovszky Akos, Szalai Zoltdn és
Tézsér Pal) szerveztiik, s hatodikként kapcso-
16dott csoportunkhoz dr. Elek Jend orvos, aki a
vellink valé bajlédds mellett a filmforgatds ne-
hézségeit is magdra vdllalta.

Kenya {6vdrosdn, Nairobin keresztiil érkez-
tiink a Kilimandzsdré déli 14bandl fekbd Moshi
véroskdba, ahol 6t napot szdntunk arra, hogy a
forré és akkor szerencsére szdraz afrikai klima-
hoz hozzdszoktassuk magunkat, illetve felké-
sziiljiink a 15 napos terepgyakorlatra.

Ez alatt az id6 alatt tobbszor kirdndultunk a
Kilimandzsdaré déli lejtjének kb. 1800-2000
méteres magassdgdig. A hegy libdndl, majd a
kevésbé meredek hegyoldalakban a csagga
torzs iltetvényei diszlenck, a meredek lejtésti,
ezért hasznosithatatlan teriileteken és az egyre
magasabb régidkban pedig mdr a hegyi eséerdd
novényvildganak rendkiviili gazdagsdgéval ta-
ldlkoztunk. Kelet-Afrika, s benne Tanzdnia ég-
hajlata — annak ellenére, hogy az Egyenlitd ko-
zelében fekszik — nem nedves egyenlit6i, ha-
nem ennek egy szdrazabb viltozata: ez a teriilet
is a kétszakaszos esGk oOvébe tartozik, de a
fennsiki elhelyezkedés miatt kevés a csapadék
Osszmennyisége, s ez csak a szavanndra jellem-
26 novényzet kialakuldsét teszi lehetdvé. A bu-
janovényzetii trépusi eserddfoltok csak a dél-
keleti passzat dltal bdséges esdkkel ontozott
délkeleti orszdgrészben, illctve a magas hegy-
ségek csapadékos lejtdin taldlhatok. Ezektdl és
az drokrendszer aljatdl eltekintve a fiives, bok-
ros és erd8s szavanna az uralkodé noévényzet.

Itt a hegy lejt8in Tanzdnia torténelmének
egy eddig kevéssé ismert emlékére bukkan-
tunk, mégpedig olyan foldalatti alagutakra és
lakdsokra, melyeket a milt szdzad kbzepe tdjan
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az itt €16 csaggdk vdjtak ki, hogy a harcias ma-
szdjok tdmaddsai és mészdrldsai elS] csalddjuk-
kal és dllataikkal egyiitt elbdjjanak. Ezek a j4-
ratok, f6ld ald rejtett lakdsok ma mdr beomlot-
tak, feledésbe meriiltek, s csak a véletlennek
koszonhetSen taldltak egyet, hogy 1étével a tor-
ténelemnek erre a korszakdra emlékeztessen.

Az akklimatizdcié és az Osszecsomagolds
utdn egy Land Rover terepjaréval indultunk
nyugati irdnyba, az Eyasi-t6 felé. Hamarosan a
Rift Valley, a Kelet-afrikai-hasadékvolgy me-
redek faldval dlltunk szemben, mely nagyjabol
észak—déli irdnyban szeli keresztiil Kelet-Af-
rika 6si kristdlyos kdzetekbd! felépiild testét. A
hasadékvolgy faldnak megmadszdsa utdn felju-
tottunk a tengerszint felett 1100-1300 méter
magassdgban elteriils, nagy kiterjedésti fenn- -
stkra, majd Karatu telepiilésen keresztiil elér-
keztiink utunk vdrva vért célpontjihoz, az Eya-
si-t6 északkeleti partvidékéhez. Itt egy forrds
mellett tdboroztunk, s reggelenként innen in-
dultunk a kornyék bejdrisira, megismerésére.
A ténak cz a része az 1993-as és 1994-es évek
rendkiviili aszdlyossdga miatt teljesen ki volt
szdradva, igy a sés és agyagos rétegek szabd-
lyos viéltakozdsdt mutatd tavi iiledékrétegeket
is vizsgdlni tudtuk. A té szdrazsdga olyan fel-
fedezést is lehetové tett, melyrdl eddig a kor-
nyékrdl késziilt geoldgiai térkép sem tudott in-
formdcidt szolgdltatni, ugyanis kihiilt, oszlopos
clvdldsid bazalt nyomait fedeztiik fel az egykor
vizzel boritott téfenéken. Ez vagy az Eyasi-t6
drkdnak a harmadidgszakban tortént keletkezé-
sével magyardzhaté vagy pedig a geoldgiailag
gyorsan viltozé teriilet egyik kés6bbi magma-
tizmusdnak eredménye lehet.

A 16 a Kelet-afrikai-drok délnyugati irdnyba
haladé oldaldgdban helyezkedik el, s ez az ol-
daldg a riftképz6dés zsdkutcdjanak egyik szép
példdja. Az 4rok aljan az Eyasi-t§ vize nem-
csak a csapadékvizekbdl, hanem egykori hév-
forrdsok vizébdl is taplalkozott, melyek szintén
a riftképz6dés kovetkezményeként nyomulhat-
tak a felszinre, s melynek nyomait, a forrds-
mészkdvek pados elvildsu rétegeit tobb helyen
megtaldltuk a parton, illetve a kiszdradt t6fené-
ken.

Foldtani, geomorfolégiai, megfigyelések
mellett mikroklimatolégiai méréseket is végez-
tiink: két helyen 4llitottunk fel mikroklimamé-



16 4llomdst, s 25 6rdn keresztiil 6ranként mér-
tiink kiilonb6z6 magassdgokban homérsékletet,
pirolgdst és szélsebességel.

Az Eyasi-t6 mellett toltott napok alatt nem-
csak foldrajzi, hanem néprajzi jellegl kutatdso-
kat is folytattunk, s igy bepillantdst nyerhet-
tiink a koiszan népek kdzé tartozé tindiga (ha-
sza, hadzapi) etnikum életébe. Lithattuk, ho-
gyan Orzik 8si vaddsz6 €s gyiljtogetd életfor-
mdjukat, hogyan készitenck gydngydket, ho-
gyan gydjtanak fél perc alatt gyufa és ongyjté
nélkiil tiizet, és hogyan ¢Inek ilyen egyszerfi, de
rendkiviil nehéz életkoriilményck kozoétt bol-
dog életet.

Az Byasi-16 vidékénck foltdrdsa utdn utun-
kat a Kelet-afrikai-drok eldgazdsindl fekvd
,Oridskréterck foldje” felé vettiik, ahol a Ngo-
rongoro 16-22 km atmérdjii kaldérdjanak cso-
ddlatosan megdrzott, gazdag dllatvildgdt 1dthat-
tuk.

Az, Oridskraterek foldjé”-t elhagyva a Fold
cgyik leghiresebb nemzeti parkjdba, a kb. ha-
rom magyarorszdgi megyényi teriileten fekvd
Serengeti Nemzeti Parkba érkeztiink, ahol a
szintén gazdag dllatvildg fot6zdsa mellett a tré-
pusi mdllds nyomait 6rzd, granitbdl felépiilé
szigethegyek, az un. kopjek (ejtsd kopik) for-
makincsét is tanulményoztuk. A Serengetibdl
K-i irdnyba vettiik utunkat, hogy idénk hétrale-
v0 részét mdr a fennsikrdl leereszkedve, a Nat-
ron- és a Manyara-tavak mellett hasznositsuk.

A Ndtron-téndl is tobb napot (61téttiink, mi-
alatt a t6 iiledékeit és a té medrében is tobb he-
lyen magasodé egykori hamukdpok szerkezetét
vizsgdltuk. Itt is foldllitottuk mikroklimamérd
dllomdsainkat, s az Eyasi-t6hoz hasonlé kor-
nyezetekben végeztiink méréseket. A mérésso-
rozat adatai alapjén az Eyasi-té parti mikrokli-
mdjéit vetettiik 0ssze a Ndtron-taviéval, s arra a
kérdésre vdrtunk vdlaszt, hogy a hasonlé ter-
mészeti kdrnyezet ~ lefolydstalan té, tektoni-
kus drok, szdraz szavannaéghajlat, Na,CO;-
tartalmu téviz, a t6tdl valé tdvolsdg, novényzet,
talaj stb. — hasonlé mikroklimdt eredményez-e?

Mindezek mellett itt-tartézkoddsunk egyik
legnagyobb vdllalkozdsa az drok fala mellett, a
Ndtron-t6tél kb. 15 km-nyire délre magasodd,
2895 méter magas, rendkiviil meredek oldald
Oldoinyo Lengai vulkdn ma is aktiv kdpjdnak
megmdszdsa volt. Napjainkban ez a tiizhdny6 a
Fold egyetlen aktiv karbondtitos vulkédnja.

A rendkiviili erbfeszitést igényld, tobb 6ras
mdszds utdn a krdter peremére érve hihetetlen
latviny fogadja az embert. A t{iz8 napsiitésben

szinte meg lehet vakulni a krdter belsejében ta-
lalhaté fehéres szinii anyagok dltal visszavert
fények kereszttiizében. Laikus szemlél§ szd-
mdra dgy tiinhet, hogy a csicsrégidt hé fedi,
pedig a tivolrél hénak ldtszé fehér anyag a vul-
kin termelte ldva és hamu, melyck a felszinre
keriilésiikkor még sotétsziirke, fekete szinfiek,
kés6bb azonban a benniik 1év6 Na,O-, K,0- és
CaO-tartalom miatt kifehérednek.

Kordbban a vulkdn csicsrégidjadban kettSs
krdter helyezkedett el. A két krdtert egy K—Ny-
i irfnyd gerinc vélasztotta ¢l egymdstdl. Az
1993 jiniusdban bekovetkezett kitorés kovet-
keztében azonban a kordbbi kettds krdter egy-
séges, egyetlen kratert alkot. Err6l az esemény-
ol elsGként szamolhattunk be.

Az Oldoinyo Lengai és a Nétron-t6 tdgabb
kornyezetében €] Kelet-Afrika egyik legismer-
tebb etnikuma, a maszaik. Magas, vékony test-
felépitésiikrdl, arcvondsaikrél még a kevésbé
hozz4dértok szdmdra is felismerheték. Ez a
pésziorkoddsbél €16 nép még ma is 8si ruhdiba
oltozkodik, megodrizték sajitos telepiilési és
egyéb szokdsaikat. Mig a férfiak legombolyi-
tett vég(i, hosszd botot vagy két méter hosszi
landzsdt tartanak a keziikben, addig a nék leg-
kisebb gyermekiiket vagy a vizesedényt hord-
jak a hdtukon.

Utunk utolsé dllomdsa a Ndtron-t6tél délre
fekvé Manyara-t6 volt, ahol a té és a Rift Val-
ley kozott kialakitott nemzeti parkban ismét
szép zsirdfokat, elefantokat és vastag torzsi
baobabfikat fotéztunk.

Két hét terepi tartézkodds utdn visszatértiink
Moshiba, majd az utolsé tanzéniai napon a Me-
ru vulkdn 4565 méter magas csticsa alatt elte-
rild Arusha Nemzeti Parkot barangoltuk be.
Feljutottunk a tiizhdnyé kaldérdjaban felépiilt
hamukiip tovébe, majd a kérnyéken az egykor
kirobbant vulkdni anyag dimbes-dombos mé-
lyedéseit kitolitd Momella-tavak vidékét jartuk
be. A kovetkezd napon pedig biicsiit intve Tan-
zdnidnak, aut6busszal visszautaztunk Nairobi-
ba, ahonnan februdr 8-dn indultunk haza, majd
Afrikdt és 8000 km-t magunk mogott hagyva
még aznap este landoltunk Budapesten.

Azbta folyamatosan dolgozunk a kb. 50-60
kilogrammnyi begyiijt6tt kézetminta és a mik-
roklimamérési adatok feldolgozdsan, illetve a
filmfelvételek Osszevdgdsdn, s kozben mindig
fiiliinkben cseng Gabris tandr Gr egy mondata:
»Kétféle ember van: az egyik szereti Afrikit, a
mdsik még nem jdrt ott”.

Tozsér Pal
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UJ ELNOK A PARIZSI FOLDRAJZI TARSASAG ELEN

A pirizsi Foldrajzi Tdrsasdg 1995. méjusd-
ban tartotta tisztjité kozgyilését. A rendez-
vényt szomort esemény, Jacqueline Beaujeu-
Garnier professzor-asszony elhunyta arnyé-
kolta be, aki 1983-16l ldtta el az elnoki teends-
ket. A pdrizsi Société de Géographic a vildg
legrégebbi foldrajzi tdrsasdga, amelyet még
1821-ben alapitottak. Mint elsGként alakult tar-
sasdg biiszkén viseli mdig jelzd és hovatarto-
z4s nélkiil nevét, hiszen a késébb alakultaknak
kellett megkiilonboztetniiik magukat hozzd ké-
pest.

A tisztiijité kozgyiilés Jean Bastiét, a Sor-
bonne emeritus professzordt vélasztotta a Tér-
sasdg dj clnokéil. Bastié professzor kordbban

1965 és 1975 kozott kincstdrnokként, majd
1975 és 1995 kozott alelnskként dolgozott a
Téarsasdgban. Jean Bastié a Société de Géo-
graphic 69. elndke. Elédei koz6tt olyan tudo-
méinyos és kozéleti személyiségeket taldlunk,
mint Laplace, Chateaubriand, Humboldt,
Ferdinand de Lesseps, Franchet d’Esperey
marsall vagy Emanuel de Martonne.

Az elndkon kivill megvalasztottdk a Tarsa-
sdg Uj vezetdségét is. A névsorban 6rommel fe-
dezhetjiik fel tiszteleti tagunk, Bernard Le
Calloc’h nevét.

Az 1996-ban fenndlldsa 175. évfordul6jat
iinnepl6 Tdrsasdg 1j tisztségviselSinek eziton
kivanunk eredményes munkdlkodést.

A MAGYAR KARSZT- és BARLANGKUTATO TARSULAT 1995. EVI
KULDOTTKOZGYULESEROL

A Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tdrsulat
1995. évi kiildotikozgy(ilésén Kadi¢ Ottokdr-
érmet adomdnyozott a karszt- és barlangkutatds
teriiletén. végzett kiemelked6 munkdssdgaért
dr. Dénes Gydrgy nyugalmazott tudoményos
fémunkatdrsnak, aki jogtandcsosként immdr
hosszi évek 6ta dll Tarsasdgunk szolgdlatdra.
Ugyanez a kdzgytilés dr. Dénes Gyorgytt egy-
uttal tiszteletbeli elnokké, a lekoszont dr. Zdm-
bo Ldszlo egyetemi docens tagtdrsunk — akinek

sikeres munkdjdt Tdrsasdgunk karsztok irdnt
érdekl6dd tagjai nevében eziton koszonjiik
meg — helyett pedig dr. Hevesi Attila egyetemi
docens tagtdrsunkat az MKBT elnokévé vi-
lasztotta.

Neves geogrdfus kollégdink kitiintetéséhez,
illetve megtiszteld megbizatdsaikhoz j6 egész-
séget és tovabbi sikeres alkotémunkdt kivdnva
eziton gratuldlunk!

TERMESZETFOLDRAJZI OKTATOK £S KUTATOK TALALKOZOJA PECSETT

Mintegy két éve, az MTA Féldrajztudoma-
nyi Bizottsiga Geomorfoldgiai Albizottsdgd-
nak tjraalakuldsakor hangzott el az a javaslat,
hogy a geomorfoldgia, ill. a tdgabb értelemben
vett természetfgldrajz miivelSi évenként egy-
szer jojjenek Ossze és ismerkedjenek meg az
egyes milthelyekben folyé munkdval. Az ilyen
osszejovetelek egyuttal kivdlé lehetdséget
nytjthatnak kotetlen beszélgetések keretében
szakmai tapasztalatcserékre, a palyakezdd fia-
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tal kollégdk megismertetésére, terepbejdrdsok-
ra stb. is. Es egydltaldn — kiilonsen mai szét-
szérattatdsunkban, megaldzé helyzetiinkben —
minden alkalmat, ami a szakma Osszetartdsdt
eldsegitheti, meg kell ragadni!

A nagy egyetértést kivdlté javaslatot ezittal
tettek is kovették. Elséként 1994-ben Debre-
cenben sorra keriilt ilyen nagy sikerii 6sszejo-
vetelre, majd 1995-ben a pécsi Janus Pannoni-
us Tudomdnyegyetem Természettudomdnyi



Kardnak Természetfoldrajz tanszéke vdllalta a
hézigazda szerepét. Eloljaréban is kdszonetiin-
ket kell kifejezniink a rendezéknek, leginkdbb
a tanszék munkatdrsainak, hiszen kivdlé ven-
déglatéknak bizonyultak. A j6l szervezett,
szakmailag szdmos Uj ismeretet nyijté és han-
gulatos rendezvényrd] alighanem minden részt-
vevd elégedetten tdvozott. Mirpedig résztve-
v@ben nem volt hidny! Az egyetemi és fGisko-
lai tanszékek, a kozeli és tavolabbi kutatShe-
lyek 3-6 f6s kiildottségekkel jelentek meg, és a
szakma ,,nagy oregjei” — reméljiik, nem nehez-
telnek e jelz6ért — épplgy képviseltették magu-
kat, mint a legfiatalabb doctorandusok, st
Volker Albrecht, a frankfurti Goethe Egyctem
professzora személyében még kiilf6ldi vendég
is megtisztelte a rendezvényt.

A program oktéber 6-dn, pénteken délutdn
kezd6dott a tanszéken. Lovdsz Gydrgy tan-
székvezel6 egyetemi tandr koszontdje utdn el-
s6ként Pécsi Mdrton akadémikus kért szot és
hivta fel a figyelmet az IAG, a Geomorfolégu-
sok Nemzetkozi Szovetsége 1996. dprilisi, Ma-
gyarorszigon megrendezendd Eurdpai Regio-
ndlis Konferencidjdra, melyrdl részletesebben
Loczy Dénes tdjékoztatott. Majd Lovdsz
Gydrgy ismertette tanszéke és az azon oktaté 6
f64llasa, 3 masodallasd és 4 Graadd (ebbdl 2 tu-
domdnyok doktora, 2 kandiddtus) kolléga tevé-
kenységét. A képzés sajdtossdgaként kiemelte a
IV. évesek urbanisztikai, kdrnyezetvédelmi és
idegenforgalmi irdnyd specializdcidjdt, vala-
mint a doctorandusképzést (a 3 foldrajzi tan-
széken egyiittvéve 13 nappalis és 7 levelezd
PhD-jel6lt tanul). A {6 kutatasi teriiletek koziil
a loszmorfoldgiai €s kronosztratigrifiai kutatd-
sokat, valamint a természeti és tirsadalmi fo-
lyamatok kolcsonhatdsdnak vizsgdlatt emelte
ki. Ezt kbvetSen sorra bemutatkoztak a vendég-
14t6 tanszék tandrai. Néhdnyan oktaté—kutatd
tevékenységiik ismertetése mellett elmondtdk
szakmai ars poeticajukat is. igy pl. Schweitzer
Ferenc a geomorfoldgia tanitdsa sordn a fel-
szinfejlédés dinamikus és gyakorlati szemléle-
tii komplex vizsgdlatdt tartja fontosnak. Majo-
ros Gyorgy a foldtan fejezeteinek oktatdsa mel-
lett céljdnak tekinti a tanszék kornyezetvédelmi
bazissd fejlesztését. Geresdi Istvdn a meteoro-
16gia, szamitdstechnika és statisztika magasabb
szintli elsajdtittatdisdhoz a FEFA-5 pdlydzaton
elnyert pénzbdl informatikai laboratérium ki-
épitésére és egy Foldrajzi Informéciés Rend-
szer létrehozdsdra késziil. Fodor Istvdn foként
a kornyezetvédelmi témak kiemelését tartja

fontosnak oktatott tirgyai keretében. Siké Ag-
nes a modszertan oktatdsdn beliil igen 1énye-
gesnek tartja a kornyezet- €s természetvéde-
lemre nevelést. Rayber Imre a modern gazda-
sdgi folyamatok megismertetéséhez iizemek
megldtogatdsat, kutatéintézetek felkeresését
tartja sziikségesnek €s rendszeresen szervez is
ilyen programokat. Pozsdr Vilmos, aki dsvany—
kézettant és regiondlis foldrajzot tanit, igen
szikszavian beszélt munk4jarél — viszont
egész este faradhatatlanul dolgozott a vendé-
gek kiszolgdldsan, koszonet érte! Bemutatko-
zott Gyuricza Ldszlo és Hermann Jozsef is,
elébbi Eurépa foldrajza, utébbi a térképészet
oktatdsdnak helyzetérdl beszélt. A doctorandu-
sokat Vilhelm Zoltdn képviselte, aki a termé-
szeti tényczdk telepiilésekre gyakorolt hatdsat
vizsgdlja a Duna mentén. Megtudhattuk azt is,
hogy a tanszéknek 2 demonstrdtora van; kozii-
lik Czigdany Szabolcs mér szemindriumot is
vezet. Végiil Lehmann Antal, a mai tanszék
elddjének kiemelkedd tagja, ma a Dél-dundnti-
li Természetvédelmi Igazgatdsdg vezetSje, aki
a talajtant és a biogeografidt tanitja, szenvedé-
lyes hangid beszédben tett hitet az egységes és
dtfogé foldrajzoktatas mellett, hiszen ahogy el-
mondta, ,.e falak kozott mindig is a sokoldald-
an képzett foldrajztandrok képzése volt a cél”
és ,,a foldrajzot a hallgatékkal a maga komple-
xitdsaban kell megszerettetni”. Ennek szelle-
mében vetitett le egy videofilmet a kiilonleges
beremendi kristdlybarlangrél. Végiil az els6
napi program zdrdsaként Varga Istvdn mutatta
be a tansz€k frissen felavatott, a mai anyagi k6-
riilményekhez képest jol felszerell 18 férShe-
lyes laboratdriumdt, ahol féként hidrogeogra-
fiai és talajtani gyakorlatok folynak és amely
Oridsi segitséget jelent a természetfoldrajzi ku-
tatdsokhoz kapcsolédé anyagvizsgélatok terén.

Masnapra a vendéglatok terepbejérdst szer-
veztek, melynek sordn Majoros Gyorgy és
Schweitzer Ferenc tobbek kozott a bejart terii-
let foldtani felépitésérdl, felszinfejl&désérdl €s
felszinalaktandrél, ezen beliil kiemelten a vo-
rosagyagok indikdtor-szerepérdl, a Mecsek és a
Villdnyi-hegység kialakuldsérdl, a dél-dundn-
tali 16sz0k sajatossigairdl, Lehmann Antul pe-
dig a természetvédelem gondjairdl, feladatairdl
és eredményeirdl adott tdjékoztatist. A szak-
mai program részletes ismertetése sajnos meg-
haladnd e beszdmol6 kereteit, fgy a tovdbbiak-
ban csak néhdny érdekesség felvillantdsra nyi-
lik lehetbség.

Az elsd jelentSsebb megdllé a bitaszéki tég-
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'lagyﬁrnél volt, ahol az 6sf6ldrajzi kdrnyezet-
ben lejdtszédott jellegzetes véltozdsok nyomai
igen plasztikusan rajzol6dnak ki. Hiszen itt a
kb. 7,5 mé éve kezdodott siimegiumban még a
Pannon-beltd teriilt el, jellegzetes ,,congerids”
szintet hagyva hétra, majd a rdtelepiil6 terresz-
trikus — kordbbi hagyomdnyos nevén ,unio
wetzleris” — szint a bérbaltavdriumbdl mdr sza-
razulatot jclez, globdlis jellegl szélsGségesen
szdraz klimdval (a hires, 4,8—5 mé éves, a Fold-
kozi-tenger kiszdraddsdt erdményczd ,,sokri-
zis” idGszaka ez); ekkor hegylabfelszinck kép-
zGdtek és mintegy 30-40 m vastag futéhomok-
rétegsor alakult ki. Ezt véltotta fel a ruscinium,
majd csarnétdnum, nedves, szubtrépusi jellegii
éghajlattal, utébbi sordn, mintegy 4,2 millid
éve felerdsodott a mindent befedd vordsagya-
gok képzddése. E harom, erdsen ecliitd rétegsor
- melynek faundjit Szénoky Miklés feldolgo-
zdsa alapjdn ismerjiik — dsszehasonlitdsdra és a
viltozdsok bemutatisdra nyijtott tehdt kivalé
alkalmat a téglagyar megtekintése.

Misik nagyobb megdllénk a ,.beremendi
rég” volt, melyct szinte mdr teljescn lefejtettek.
A Villanyi-hegység pikkelysorozatdnak legdé-
libb kibukkandsdt alkoté, eredetileg 174 m-es
alsé-kréta mészkorogot ugyan a 19. szd. 6ta bd-
nydsszik, de a kitermelés az 1974-ben felépi-
tett j cement- és mészmii — melynck mészko-
igénye most évi 1,7 millié t — dtaddsa utdn
gyorsult fel (megjegyzendd, hogy mivel a még
rendelkezésre 4116 készletek csak 15-17 évre
elegenddk, fokozdédik a kozelt Szdrsomlyd Ny-
i peremén, a nagyharsdnyi banydban folyé ki-
termelés is). Emlitésre mélté, hogy 1984-ben
egy robbantdst kovetden kiilonleges szépségii,
késdbb kemény harcok ardn védetté nyilvani-
tott barlang nyildsa térult fel; az a kis mészko-
tomeg, melyben ez a barlang taldlhaté, ma szi-
getként emelkedik ki a kdrnyezd letermelt ba-
nyaudvarbdl. A fardsok nyomdn az is kideriilt,
hogy a mészkdrétegek €s a prekambriumi csil-
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ldmpaldkbdl 4116 aljzat kozott egy miire valg,
mintegy 500 m vastag karbon szénréteg is taldl-
hatd. A fed6 rétegeket tekintve megemlitendd a
banyaudvar K-i végén taldlhaté breccsds réteg,
ahol a szinte mdr bauxitos jellegli vorosagyag-
ba — feltehetden inszoldcids eredetli — mészks-
tormelék dgyazddott, és melynek Ssmaradvi-
nyai a Kretzoi Miklés 4ltal a kézeli Csarnéla-
hegyen leirt faunaszukcesszidval péarhuzamo-
sithatdk; dsfoldrajzi vizsgdlata érdekes kutatdsi
témdnak fgérkezik.

A harmadik nagyobb megélléhoz, a villdnyi
Templom-hegyhez érve sajnos mdr erSsen so-
tétedett, pedig az itteni — foldtani alapszelvény
szerepét is betdltd — banya szdmtalan érdekes-
séget tartalmaz. F6ként kozépsS-jura ammoni-
teszes rétegei vildghiresek, de a pannon—pleisz-
tocén &sfoldrajz szempontjabdl az itt kijellhe-
té¢ villinyium—~biharium hatdr, a hasadékrend-
szerben felhalmozédott tormelékekbd! kike-
riilt, 2,5-1,7 millié évvel ezeldtti szdraz-meleg
és nedves-meleg id6szakok véltakozdsat jclz6
villanyi fauna, valamint az alsé-bihariumban
fellépett lehfilésre utald, mintegy 1,7-1,2 mil-
1i6 éves legiddsebb 16szok is kiemelkedd tudo-
mdnyos jelentdséggel birnak.

A sikeres és tartalmas tudomdnyos progra-
mot kovetben a természetfdldrajz miivelGinek
kétnapos taldlkozéja a kivdldé siklési Vasiiti
Vendéglében zdrult, ahol a kulindris élvezetek,
bormorfolégiai vizsgdlatok mellett elhangzot-
tak linnepi k6szonték és szakmank jovend? fel-
adatait osszegz$ felszdlaldsok is, tovdbbd ki-
sebb korokben atkalom nyilt szakmai problé-
mdk megvitatdsdra, informaciék cseréjére,
vagy egyszeriien csak oly régéta vdrt, és a min-
denkori clfoglaltsdgok miatt 6rokké elhalasz-
tolt baréti beszélgetésekre. A részvevik végiil
azzal véltak el egymadstdl, hogy ,.taldlkozunk
jovére is”; a most mdar hagyomdnyossd ne-
mesedett taldlkozénak folytatddnia kell!

Dr, Horvdth Gergely



Foldrajzi Kozlemények CXIX. (XLIIL.) kitet, 1995. 3—4. szdm, 305-318. 0.
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BESZAMOLO A MAGYAR FOLDRAJZI TARSASAG 48. VANDORGYULESEROL ES
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DR. HORVATH GERGELY

Immdr hagyomdnyosan Osszekapcsolt vin-
dor- és kozgy(lésiinknek ez évben Sdrospatak
adott otthont. Kgszonet illeti a varos dnkor-
mdényzatdt a vendéglatdsért, valamint a Magya-
rok Vildgszivetségét és a Miivelddési és Koz-
oktatdsi Minisztériumot a rendezvény anyagi
tdmogatdsaért. A tdmogatds Ichetdvé tette,
hogy hosszi-hosszii id§ 6ta ¢ldszor a mai ha-
larokon kiviil é16 kollégdink egy kis csoportja
(Erdélybdl, a Felvidékrdl és Kdrpdtaljdrol) is
részt vehessen a hiromnapos rendezvénysoro-
zaton. A Comenius Tanitéképz6 Féiskola va-
donatdj kollégiuma biztositotta a kényelmes
szdlldst és az étkezést, mig a vele szemben
megépiilt, rendkiviil ldtvanyos Miivelddés Hi-
za volt az elGaddiilés és a kozgylilés szintere.

Maguk a rendezvényck mdr jinius 30-4n es-
te megkezddtek. Dr. Roncz Béla és kollégdi
az egri Eszterhdzy Kdroly Tandrképzd Foiskola
Foldrajz tanszéke 4ltal szervezett ,Kina '94”
expediciérdl szdmoltak be, gyonyorii diaképek
kiséretében, masok ekdzben a ,hely szellemé-
nek” ad6ztak a hires Rakéczi pince meglitoga-
tdsdval és a nem kevésbé hires hegyaljai borok
késtolgatasdval.

A tudomdnyos iilésszak mdsnap, jilius 1-jén
reggel dr, Nemerkényi Antal f6titkirunk meg-
nyitd beszédével kezdddott, majd dr. Jdnos-
dedk Gdbor, Sirospatak polgarmestere ko-
széntotte a megjelenteket. Sajnos, a véletlenek
Ggy hoztdk, hogy a koszont6ket kbvetd elbada-
sok kdzill éppen az a kettd maradt el, melyek a
rendezvénynek otthont adé vdrost és annak hi-
res Kollégiumdt mutattdk volna be, a tobbi ter-
vezett eldaddsra azonban sor keriilt.

Dr. Siili-Zakar Istvdn tanszékvezetd egye-
temi docens (KLTE) a Kérpitok-Eurorégié ki-
emelkedd fontossdgdt vdzolta ebben a megle-
het&sen elmaradott térségben. Dr. Pinczés Zol-
tan egyetemi tandr (KLTE) a Tokaji-hegység -
8 igy neveztc — kialakuldsit és formakincsét
vdzolta fel sok évtizedes kutatdsait &sszegzd
eldaddsdban. Dr. Kerényi Attila tanszékvezetd

egyetemi docens (KLTE) tdjokolégiai szem-
pontbdl vizsgilta Hegyalja adottsdgait. Dr.
Frisnydk Sdndor tanszékvezetd fdiskolai tandr
(BGYTF) a Zempléni-hegység — 6 viszont igy
nevezte — torténeti foldrajzardl beszElt, sajnos,
a korlatozott id6keret miatt csak némi fzelit6t
adhatott a hatalmas témdbdl. Dr. Boros Ldszié
fGiskolai docens (BGYTF) igéretes témdt, a
hegyaljai sz616- és borgazdasdg foldrajzdt va-
lasztotta elGaddsa targydul, 4m hamar kideriilt,
hogy a helyzet kordntsem rézsds, a borok kira-
lydnak fénye igencsak megfakult. Dr. Borsos
Baldzs egyetemi adjunktus (Miskolci Egye-
tem) a Bodrogkoz neveinek vizsgdlata iiriigyén
egy kis kultdrantropolégiai ismertetést adott
hazdnk c kevéssé ismert kistdjardl, melynek
felszinalaktani képét dr. Borsy Zoltdn egyete-
mi tandr (KLTE), vizfoldrajzi sajdtossagait pe-
dig dr. Loki Jozsef egyetemi docens (KLTE)
ismertették, ugyancsak sok-sok éves kutatdsi
eredményeket dsszegezve.

A diaképckkel gazdagon illuszirdlt el6add-
sok révén tagjaink rendkiviil sok ismerettel
gazdagodhattak. Az eldaddsok kozti sziinetben
dr. Marosi Sdndor elnokiink hivatalosan is
megnyitotta a mar emlitett Kina-expedicidé 4ltal
készitett fotdk kidllitdsdt. A miivészi felvételek
a lunani ,,K8erd§” hatalmas karrmez&it8] a pe-
kingi utcaképckig, a Li-csiang menti kipkarsz-
tokt6] Hongkong és Macau villédzé fény6zo-
néig, a rizsaratds faraszté munkdjatdl a tibeti
l&makolostorokig és a Potala-palotdig széles
keresztmetszetet adtak a Fold e legnépesebb
érségének szEépségeirdl és mindennapjairdl.

A folyosén egy mdsik kidllitdst is megte-
kinthettiik, mely iskoldsgyerekek helyenként
bdjosan nafv, méisutt fantdziadds térképrajzai-
nak legjobbjait mutatta be. Szokds szerint tan-
konyveket, oktatdsi segédleteket, térképeket
kiad6 cégek is képviseltették magukat széles
drukfndlattal, az alkalmi visdrléknak jelentSs
drengedményeket nyijtva; e lehet8séggel sok
tagtdrsunk élt is.
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Délutdn elnokiink nyitotta meg 119. Koz-
gyiilésiinket, majd fotitkdrunk beszdmoldjdra
keriilt sor (ezt e lapszdmunk teljes terjedelmé-
ben kozli). Az eredmények mellett vesztesége-
ink is jelentdsek voltak tavaly; tagsdgunk egy
perces néma feldlldssal adézott szdmos elhunyt
tagtarsunk emlékének. Hasonléképp lehangolo
volt siralmas anyagi helyzetiink ismertetése,
mely ismételten arra kényszeritette vezetésiin-
ket, hogy tagdijemelésre tegyen javaslatot; az
Gj 900 Ft-os Osszeget végiil is ellenszavazat
nélkil, két tartdézkodds mellett a Kozgyilés
elfogadta.

A legoromtelibb bejelentés viszont az volt,
hogy Uj teriileti osztdlyként megalakult a Szé-
kelyfoldi Osztily (errSl e szdmunkban ugyan-
csak kiilon cikkben szidmolunk be). A beszi-
mol0 vitdja sordn Laki Ilona, a Févarosi Peda-
gbgiai Intézet foldrajzi részlegének vezetdje
bejelentette, hogy 1995. janudr 16-4n megala-
kult a Foldrajztandrok Egylete, melyet dprilis
13-4n a Cégbirésdg hivatalosan be is jegyzett.
Bér Laki Ilona ismét nehezményezte a tavalyi
Kozgylilésnek az Egyletre vonatkozé hatédroza-
tat, mégis dgy vélte, egylitt kell dolgoznunk és
nem konkurdlnunk. Felidézte elsd sikeres ren-
dezvényiiket, a mdrcius 18-i oktatdsi napot,
melynek kozeli folytatdsdt igérte és beszdmolt
a NAT terén elért eredményekrdl is. Tobb ér-
demi hozzdszdélds nem 1€vén elndkiink a vitdt
lezdrta, ezt kovetSen a Kdozgyiilés a fGtitkdri
beszdmoldt egyhangian elfogadta.

Kovetkezd napirendi pont a Kitiintetésekre
javasoltak ismertetése volt. Az Erembizottsdg
nevében dr. Kovdes Ferenc ismertette a javas-
latokat, melyeket a Kozgyf(ilés tobbnyire egy-
hangian, legfeljebb 1-2 tartézkodassal rendre
elfogadott. Ennck alapjin a Kozgy(ilés:

— belfsldi tiszteleti taggd vdlasztotta Fiigedy
Pétert, a Févdrosi Pedagégiai Intézet kordb-
bi vezetdjét és (posztumusz) Kristo Andrds
erdélyi tanart és kutatét;

— kilfoldi tiszteleti taggd vdlasztotta Gregory
Ashworth professzort, a Groningeni Egye-
tem tandrdt és Giuseppe Vedovato profesz-
szort, az Olasz Foldrajzi Tarsasdg volt elnd-
két;

— Koérosi Csoma Séndor emlékéremmel tiin-
tette ki dr. Berényi Istvdnt, az MTA Fold-
rajztudomdnyi Kutatdintézet igazgatdjdt;

— Léczy Lajos emiékéremmel tiintettc ki dr.
Schweitzer Ferencet, az MTA Féldrajztu-
domdnyi Kutatdintézet igazgathelyettesét;

— Teleki Sdmuel emlékéremmel tiintette ki dr.
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Jakues Ldsziot, a szegedi J6zsef Attila Tu-
domdnyegyetem egyctemi tandrit és az
Anglidban €16 neves Dél-Amerika-kutatét,
Kutasi-Kovdcs Lajost;

— Pro Geographia oklevéllel tiintette ki Ger-
hardtné Rugli Hlondt, a Nemzeti Tankonyv-
kiad6 felelés szerkesztSjét, dr. Horvdth
Gergelyt, az ELTE Tanirképzd Féiskolai
Kardnak docensét, a Foldrajzi Kozlemények
szerkeszt6jét; Kovdes Kdroly hatvani tandrt,
szaktandcsadot; dr. Rechnitzer Jdnost, az
MTA Regiondlis Kutatdsok Kdozpontja
Eszak-Dunéntili Osztilya, és dr. Tolgyesi
Jozsefet, a Veszprémi Egyetem adjunktusit,
a Természetismeret tanitisa c. szakfolydirat
foszerkesztdjét.

(A kitiintetiek méltatdsdra lapunk kiilon is
kitér). A kitiintetettek nevében dr. Berényi Ist-
vdn kOszonte meg a megtiszteltetést, koszonts-
jét az aldbbi reményt keltd gondolattal zdrvan:
,»a geogrifia 6rok, mig ember €és kornyezet 16-
tezik, foldrajz is lesz”.

Az ilinnepélyes pillanatok utdn kerilt sor a
Viélasztmdny megiiriilé nyolc helyének betol-
tésére. A JelolGbizottsdg 16 jeldlt nevét terjesz-
lette tagtdrsaink clé, koziiliik titkos szavazdssal
az aldbbiak kaptak 4 évre bizalmat: dr. Kerényi
Attila 62, dr. Papp-Viry Arpdd 59, dr. Liczy
Dénes 53, dr. Téth Jozsef 51, Balla Benjamin
48, dr. Kiirti Gyorgy 46, dr. Fabri Miklos 44 ¢és
dr. Schweitzer Ferenc 44 szavazattal, mig pét-
tag lett Szorényiné dr. Kukorelli Irén 43 sza-
vazattal. A szavazatok Osszeszdmldldsa alatt
dr. Gabris Gyula, a Szamvizsgélo Bizottsdg el-
noke részletesen is ismertette a fétitkdrunk be-
szdmoléjdban mdr réviden érintett pénziigyi
helyzetet (jelentését lapunk a tovibbiakban
részletesen is ismerteti). A Kozgy(ilés a besza-
moldt egyhangian elfogadta.

Ezt kovetGen Eigel Tibor Hargila megyei
tanfeliigyeld szdmolt be a Székelyfoldi Osztaly
— melyet vele egyiitt a Kozgylilésen 0sszesen
négyen képviseltek — megalakuldsdrél, tervei-
rél (mint mdr emlitettiik, folyéiratunkban erre
még részletesebben is kitériink), és koszontés-
képpen cgy gydnyor( hatalmas terméskénkris-
tilyt nytjtott at elnokiinknek, aki meghatottan
kaszonte meg az ajdndékot €s igéretet tett arra,
hogy a Tdrsasdg minden lchetséges médon td-
mogatni fogja az ij teriileti osztélyt.

Végezetiil f6titkdrunk bejelentette, hogy az
idén 80. évét betsltott Gocsei Imre tagtdrsunk
sok évtizedes dldozatos tevékenységéért Gyor
vérosa onkormdnyzatitél Szent Ldszlé-dijat



kapott. Tavollevs tagtarsunk — akinek eziton is
j6 egészséget és tovdbbi sikeres munkdlkoddst
kivdnunk — kitiintetését a jelenlévdk nagy taps-
sal iidvozolték. Ugyancsak nagy tapsot kaptak
azok a tandrok, akik az idei OKTV elsd tiz
helyezettjébdl tobbet is felkészitettek (igy Kiss
Attila Monorrdl). Elnokiink innen kivédnt gyors
felépiilést a nemrég silyosan megbetegedett dr.
Sdrfalvi Béla egyetemi tandrnak, Tarsasdgunk
kordbbi fotitkdranak, majd hivatalosan is be-
zarta a 119. Kozgydlést.

Este keriilt sor a Bodrog Szdll6 éttermében a
szokdsos bardti vacsordra. A jo hangulati ta-
1dlkozon elnokiink meleg szavakkal kdszontot-
te a jelenlévket, 6rommel dllapitva meg, hogy
a tagldrsainkat is silyosan érintd nehézségek
ellenére milyen sokan villaltik a részvétel
anyagi terheit. Reményét fejezte ki, hogy az ér-
dekl6dés a Tdrsasdg és rendezvényei irdnt a jo-
vBben is toretlen marad, végezetill kellemes
egyiittlétet és a hdtralévd napokra sikeres szak-
mai tanulmdnyokat kivdnt a jelenlév6knek.

Madsnap, jilius 2-dn a vdndorgy(ilés részt-
vevsi két kiilonbozd tanulmdnydt koziil vi-
laszthattak. A ,,Bodrog” nevii tirdn dr. Borsy
Zoltdn, dr. Kerényi Attila és dr. Loki Jozsef
szakavatott vezetésével a Hegyalja és a Bod-
rogkdz érdekességeivel ismerkedhettiink meg.

Els6 dllomdsunk a Bodrogkeresztiri-félme-
dence volt, ahol a KLTE oktatéi és hallgatéi
két évtizede végeznek kutatdsokat és felméré-
seket; szdmtalan tudomdnyos kozlemény és
szakdolgozat, valamint didkkori dolgozat ta-
niskodik az eredményckrél. A kezdetektdl el-
telt hosszi 1d6 kivalé lehetdséget nydjt annak
bemutatdsdra is, milyen jelentds vdltozdsok
zajlottak le a térségben, hogyan alakult 4t a fél-
medence terillethasznositdsa, milyen termé-
szetf6ldrajzi és oOkoldgiai vdltozdsokkal jért
mindez stb. Hiszen egykor itt kisparaszti par-
cclldkon viltozatos termelés folyt, sz616 csak a
meredek hegyoldalakat boritotta; a nagyiizemi
gazddlkodds azonban az alacsonyabb térszine-
ket — a ,szoknydt” — homogén szdl6teriiletté
tette. A felszin mesterséges clegyengetése, az
er6zids drkok betemetése, a teraszositds azon-
ban rengeteg kdrral jart, a kétormelékes, vé-
kony talaj tdpanyaghidnyos, a mesterségesen
pétolt tipanyag pedig leoblitédvén elszennyez-
te a talajvizet: Bodrogkisfalud kdtjaiban a nit-
rdttartalom mdr a normdlis 10 mg/l értékkel
szemben eléri a 700 mg/l-t! Mésik szomord ko-
vetkezmény, hogy mivel a ,,szoknydn” termd
sz816 gyenge mindségii, az innen el&dllitott

bort 6sszepancsoltdk a j6 mindségil nediikke]l —
a kovetkezmény az egykori hires borok értéké-
nek rohamos csokkenése lett...

Tovébb Tokaj felé haladva megalltunk egy
tfpusos 10szmélyiitndl, bdr a szinyogok hamar
visszaforduldsra késztettek, majd Szabolcs
kozségben — ahol Szent Ldszl6 kirdlyunk ide-
jén még orszdggylilést is rendeztek — a gyonyo-
riien helyredllitott Arpad-kori templomot Bar-
cza Gyuldné mutatta be. Sajnos, az eltelt év-
szdzadok sok pusztitdst okoztak, tornya pl. a IL.
vildghdbori alatt dolt le. Szentélyének archi-
tektirdja, freskémaradvdnyai, kereszteléme-
dencéjc azonban drulkodnak egykori szépsé-
gér6l. A falu mdsik hiressége a foldvar, melyet
még a honfoglaldk épitettek. Dr. Borsy Zoltdn
ismertetésébdl megtudtuk, hogy kordnak egyik
legjelentGsebb erdditménye lehetett. Epitésé-
hez 5000 ha erdét irtottak ki, melynek faanya-
gl beépftették az 500 000 m3-nyi falakba. A
stratégiailag fontos helyen fekvé foldvar még
évszdzadokon keresztiil fontos szerepet jitszott
és formdjdt lényegében napjainkig megdrizte.

Dombradon a hangulatos Tisza-parton kol-
tottiik el ebédiinket, majd Cigdndot elhagyva
dr. Borsy Zoltdn ismertette a Bodrogkoz és a
Rétkoz futéhomokformdit, kialakuldsuk torté-
netét. Megtudhattuk, hogy a futéhomok {6 kép-
z8dési ideje a wiirm végén az un. felsd pleni-
glacidlis volt, kb. 28 000-22 000 éve, majd az
idosebb és ifjabb dryas idején tjra megmozdul-
tak a 0,2 és 20 m kozotti vastagsagi homokré-
tegek. Kés6bb azonban erre — sokfelé akdr
médsfél m vastagsdgot is elér§ — agyagos réte-
gek telepiiltek, s ma mdr csak apré foltokban,
egymdstdl teljesen elszigetelve taldlhaték ki-
sebb futéhomokos felszinek. A futéhomok
anyaga a kornyezs hegyvidékekbs! lehordédott
iiledékekbdl helyben képzddott, jellegzetessé-
ge, hogy a kvarc mellett igen sok egyéb 4dsvinyi
elegyrész is taldlhat$ benne. A felszinformdkat
illetden a félig kotott formak, a defliciés mé-
lyedésck, garmaddk, maradékgerincek uralkod-
nak. Persze ma a térség arculatdt a holocén eleji
siillyedést kovet elvizenydsodés hatdrozza
meg, szdmtalan foly6dg szelte 4t a teriiletet, és
az itt é16 emberek megélhetését is a viz biztosi-
totta. Ezt mdr dr. Loki Jozsef részletezte, ra-
mutatva, hogy a szabdlyozdsok, lecsapoldsok
jabb donté fordulatot eredményeztek, a térség
lakdinak teljes életforma-vdltoztatdst kellett
végrehajtaniuk, s mire a haldszokbdl j6 fold-
miivesek lettek, jott a trianoni diktdtum, mely a
térséget mesterségesen clzdrta északabbi ter-
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mészetes felvevopiacatdél. Nem csoda, hogy a
Bodrogktz déli — mai magyarorszdgi — része
szinte elnéptelenedett. Zemplénagdrd felé ha-
ladva magunk is szdmtalan elhagyott, iiresen
4116 portit ldthattunk.

Kovetkezd dllomdsunk Pdcin volt, ahol szé-
pen helyredllitottdk az 1581-ben épitett varkas-
télyt, amely ma a gazdagon berendezett Bod-
rogkodzi Kastélymizeumnak ad otthont. A Md-
gbéchy csaldd dltal épitett rencszdnsz kastély
falfeliilcteit gazdag sgraffitok diszitették, eze-
ket nagyrészt sikeriilt rekonstrudlni, és a 16.
szdzad végén épitett kiilsé virfalait is feldji-
tottdk. A gyonyorii kastélyt ethagyva Karcsdra
értiink, ahol Iszlay Jend tisztelctes Gr mutatta
be az Arpdd-kori templomot. A legtijabb kuta-
tasok szerint mdr 1120 kordl dlthatott itt a Bod-
rogkdz legmagasabb pontjdn, a 114 m magas
Karcsai-dombon az a hatfiilkés kortemplom,
amelyet kés6bb egy hosszanti hajéval kicgészi-
tettek. A szép romdén fkapu, az oszlopok rejté-
lyes tartalmd reliefjei, az eredeti formdjat meg-
Srzott szentély mind dtvészelték az évszdzadok
vihardt. Mélté zérdakkordja volt ez tanulmédny-
utunknak.

A ,Zemplén” nevii tdrdt ugyancsak a KLTE
oktatdi, dr. Pinczés Zoltin s Martonné dr.
Erdés Katalin vezették. A résztvevdk el8szor
Végardé hatdraban az utévulkdni tevékenység
kozetitalakité hatdsdt tanulmdnyozhattik és
hallhattak a Sdtor-hegyek kialakuldsdrdl. Sa-
toraljatjhelyen dthaladva felidézddott a védros
egykori fénykora — midén még megyeszékhely
is volt — és a magyar torténelemben betdltétt
szerepe. FelsGregmec kozelében a buszok elha-
ladtak hazdnk egyik legidsebb foldtani kép-
zG6dménye, az Un. Zempléni-szigethegység
mellett, melynek kordhoz képest a Zempléni-
hegységnek is nevezett Eperjes—Tokaji-hegy-
ség szinte csecsemdnek szdmit. Majd Pdlhdzédn
a résztvev8k megismerkedhettek a perlittel, ez-
zel a furcsa riolitvaltozattal, amelynek legna-
gyobb bdnydja épp a falu hatdrdban taldlhaté. A
pardnyi gombocskékbdl 4ll6 perlit fontos ex-
porttermékiink, tobbek kozott kivalé szigetels-
anyag, ¢s a konny{ibeton-gyartds legfontosabb
nyersanyaga. Ezt annak a tulajdonsdgénak ko-
szonheti, hogy hevitve megduzzad, mikézben
viztartalma eltdvozik, fgy a viznél is kisebb faj-
stlydvd, tehdt egy hallatlanul kdnny{i anyagga
vilik.

A kovetkezd megdlld a fiizéri Vdr-hegynél
volt. A décitkipot korondzé festdi var mar a ta-
tarjards eldtt 4llt, de csoddlatos szépségil goti-
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kus részletei — melyek ma féként a viszonylag
leginkdbb megmaradt virkdpolndban lithaték
— 1430 utdn épiiltek, amikor a vdr a Perényiek
tulajdondba keriilt. Hiressége, hogy a mohdcsi
csatavesztés utdn évekig itt rejtegették a Szent
Korondt. Sajnos, a kés6bbi hdboriizdsok sok
pusztitdst okoztak, a kegyelemdofést pedig a
vir 1683-as felrobbantdsa adta meg. Azért még
ma, romjaiban is leny(ig6zd, és figyelemre
mélték a kornyezd Fiizéri-medence riolittufa-
képzddményei is. A medencébdl E-on magasra
emelkedik a Nagy-Milic, a ,,Zempléni”-hegy-
ség legmagasabb pontja (896 m), mely taldn
egy kaldéra része.

Holl6hidzdndl is érdemes volt megdllni, hi-
szen ez a kis falu tobb nevezetességgel is dicse-
kedhet. K&edénygydrdbdl — mely mar a malt
szézadban is ncves volt — hazdnk egyik legje-
lent&sebb porceldngydra fejlodott ki, mely fG-
leg egyszeriibb haszndlati eszkdzoket és disz-
targyakat 4llit eld. Tagtdrsaink egy része ki is
haszndlta az alkalmat szép porceldnok vasdrld-
sdra. A falu masik nevezetessége modern temp-
loma, amelynek épitése a hivatalos ateizmus
uralma idején clég nagy kuribzumnak szdmi-
tott. A templomot olyan neves alkotdsok is di-
szitik, mint Kovacs Margit kerdmidi és Varga
Imre Krisztusa.

A Holl6hdzdrél Kékedre vezetd dj it meg-
épiilte lehetGvé tette a hegység teljes korbejdrd-
sdt. E régi, fiirdsjérdl és kastélydrdl hires Ar-
pédd-kori telepiilésen volt az ebéd, majd tovdbb
a buszok mdr a Herndd vélgyében haladtak

Gonenél a pliocén-pleisztocén hegyldbfel-
szineket ldthattuk és furdsszelvényeket, majd
Vizsoly felé haladva kiilonleges érdekesség
volt egy drtufafeltdrds tanulményozdsa; jél lat-
hat6 volt, hogy az drtufa leiilepedése utdn a ma-
gas gdztartalom kis csdvecskéken it tdvozott az
izz6 k6zetbol.

A kovetkezd dllomds, Vizsoly {6 ldtnivaldja
gyonyorli romén eredetli gétikus reformdtus
temploma, melynek magja a karcsaihoz hason-
16an egy kortemplom lehetett. FS értékét a 12—
15. szdzadbdl szdrmazé freskoéi jelentik, kultir-
torténeti hirét pedig az 1590-ben itt nyomtatott
els6 teljes magyar nyelvii Kéroli Gdspar-féle
Biblidnak koszdnheti, melynek egy példinya a
templomban ma is megtekinthetd.

Majd a boldogkd&ujfalui kétenger kovetke-
zett, melynek keletkezését kordbban periglaci-
dlis hatdsokkal magyardztdk, dr. Pinczés Zol-
tan szerint azonban inkdbb vulkdni brecesdval
van dolgunk, amelybdl a csapadék és a szél



pusztité hatdsa eltivolitotta a finomabb szem-
cséjli részecskéket. Végiil a tira utolsé dllomd-
sa az erddbényei andezitlakkolit volt, ahol a
szarmatdban a feltér6 magma nem érte el a fcl-
szint, csak felpiipozta, tehdt tn. szubvulkdni
képzédményként rekedt meg a mélyben; ké-
sGbb a fed6 agyagos-tufis rétegek lepusztultak
réla, fgy a lakkolit felszinre bukkant, mikozben
a Holt-patak epigenctikusan bevigédott a fel-
szinébe €s két 6ndll6 részre, a Mulaté-hegyre
és a Barnamdjra osztotta. E szakmailag rendki-
vill tanulsdgos programmal zdrult a ,,zempléni-
¢k” tanulmdnytja.

Masnap, jalius 3-dn délelétt ismét két prog-
ram kozott lehetett valogatni. Az egyik véros-
nézd tira volt Sdrospatakon, Haldsz Magdolna
konyvtirigazgaté és Pdldi I1dikd, a reformdtus
gimndzium foldrajztandra vezetésével a torté-
nelmi emlékekben gazdag vendégldté viros-
ban. A csoport megtekintette a hires virat, a ta-
1dn még hirescbb, nemzetiink oly sok nagyjd-
nak életre 7416 ttravalét adé Reformdtus kol-
légiumot és f6ként annak rendkiviil értékes
konyvtdrdt, a gdtikus plébdniatemplomot és a
vdros sok-sok egyéb szép ldtnivaldjat.

A misik csoport ismét autdbuszokkal indult
atnak Sdtoraljadjhely felé. Els6ként szép gya-
logtdrdra indultunk a hires Sdtor-hegyekbe
Kiss Gabor, a KLTE PhD-0sztond{jasa vezeté-
sével. Utunk a Magyar Kélvéria 30-as években
kiépitett szerpentinitjdn vezetett mind feljebb
és feljebb. A 345 m magas Kis-Szir-hegyre ve-
zet$ sétadt nevét onnan kapta, hogy 14 sticidja
a trianoni diktitummal clszakitott teriiletekre
emlékeztet; egykor minden kanyarban az elcsa-

tolt teriiletek nagyvdrosainak cimereit 4brdazolé
emlékmiivek dvezték, ma azonban csak az osz-
lopok dllnak, a cimerek és feliratok megsemmi-
siiltek. Utkozben gybnyori kildtas nyilt Sator-
aljadjhelyre és az egész Bodrogkozre, ahol
részletes ismertetést hallottunk a véros torténe-
tér6l és foldrajzdrdl. Fenn a csiicson a Szent
Istvin-kdpolndnal jél beldthattunk a Cholnoky
Jend dltal feltételezett kaldérdba, a hosszas
szakmai vitiban azonban clhangzott, hogy a
méretek, az abszolit kormeghatdrozisok ered-
ményci, a kdzetek szovete és kristdlyosodisi
foka, valamint a felszinalaktani jellegek inkdbb
cllentmondanak a kaldéraelméletnck.
Visszasétdlva a buszokhoz Széphalom felé
indultunk tovdbb; bar a Kazinczy-mauzéleum-
ba nem jutottunk be, a szép parkban szdmtalan,
a neves reformkori {6 csalddjdra emlékeztets
litnivaléval taldlkozhattunk. Végiil utolsé dllo-
mdsunk — mdr ismét Sdrospatak hatdriban — a
Nagy- és Kis-Bot-ké gejziritkiipja volt; az erds
utévulkdni miikodés sordn a torésvonalak men-
tén forr6 oldatok tortek fel, melyek dtkovasitot-
tdk a riolittakar6t. A kemény, kiprepardlodott
riolitszikldk igen ldtvdnyosak lennének, ha
nem lenne az egész kornyék oly végteleniil
mocskos és gondozatlan. Ezt a kovdsodott rio-
litot egyébként fejtették is, foként diszits- és
malomké&nck; utébbi leghiresebb bdnydja a
Megyer-hegyen volt, ahol az dsszegyilt es6viz
egy kis téban duzzadt fel, melyet a helyick
»Tengerszemnek” neveznek. Végiil a Bot-kot6l
visszabuszoztunk szdlldshelyiinkre, és ezzel a
vandorgyfilés szakmai programja véget ért.

Beszamol6 a Magyar Foldrajzi Tarsasig 48. Vandorgyiilését kovetd szlovikiai és
lengyelorszagi tanulmanyitrol

Jilius 4-én reggel indult két autébuszunk
Sdrospatakrdl és a sdtoraljadjhelyi hatdrdtke-
1ést kovetden eloszor Borsiban (Borsa), I1. Ra-
kéczi Ferenc sziildhelyén a sziildhdz, a gyald-
zatos dllapotban leledzd viarkastély bejdratdndl
dlltunk meg. A vitézl6 fcjedeclem Mayer Ede 4l-
tal készitett szobra elGtt Tarsasdgunk clndke
emlékezett, felidézve kordbbi f6titkdrunk, dr.
Somogyi Sdndor szinte napra kercken 20 éve
ugyanitt elmondott meghaté beszédét, majd el-
nokiink és fotitkdrunk elhelyezték a Tdrsasdg
emlékkoszorijdt. A szobor sorsa — mint csepp-
ben a tenger —egy kis kdzép-curdpai 20. szdza-
di 6riénelem: eredetileg 1907-ben Zdélyom f6-

terén avattdk fel, de ott ledontotték, a fileki
vdrban eldstdk, majd hosszi pihenés utdn Dub-
Cek idcjén sikeriilt itt Borsiban tjra feléllittatni.
A vdrat, melyet 1284-ben mér mint féldszintes
vizivart emlitenek oklevelek, Kazmér Istvdn, a
fejedelem emlékének dpoldsdra alakult Emlék-
bizottsdg ligyvezetd igazgatdja szakérté veze-
tésével tekintettik meg. A gyonydrli mérvany-
tibla — .Itt sziiletett 1. Rdkéczi Ferenc 1672
mérczius 27-én..." — a barbdr csdkdnyiitések
nyomaival ma is lithatd, mint ahogy néhéany
eredeti ajtdkeret, cimer, feliratos k& is, de cgé-
sz€ben szomord 14tvanyt nydjtanak a tdtongé
ablakkeretek, a csupasz falak. Némi reményt
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nyijt, hogy a viltozdsok 6ta a vdr a helyi 6n-
korményzat és az Emlékbizottsdg tulajdondba
keriilt, dehat Magyarorszdgon sincs esély az
osszed6lGben levd vdrak és kastélyok megmen-
tésére, hogy lenne erre pénze a 1étéért kiizdo
szlovédkiai magyarsdgnak! Tagjaink, tobbnyire
kisfizetésii tandrok mindenesetre szerény 0sz-
szegli téglajegyek vasdrldsdval igyckeztek hoz-
zdjarulni a feldjitasi koltségekhez, mikozben
arra gondoltunk, hogy egy bankvezér mesés jo-
vedelmébdl legaldbb a tetdzetet helyre lehetne
allitani...

Kovetkez6 dllomdsunk Toketerebes (Trebi-
Sov), ez a mintegy 15 000 lakosi mez6varoska,
az Andrissyak egyik Gsi fészke volt, ahol a
kastély mogotti parkban el8szor a leghiresebb
csalddtag, id. Andrassy Gyula 1893-ban emelt
neog6tikus mauzdleuma elStt dr. Bora Gyula,
Térsasagunk tarselnoke emlékezett az Erdély-
bél idetelepiilt csaldd tagjainak jeles tetteire. A
torténelembdl j6l ismert tények mellett — hogy
az idésebb Gyula gréf aktivan részt vett az
1848/49-es szabadsdgharcban, hogy ezért
1852-ben ,,in effigie felakasztottdk”, hogy
emigrdciéban szolgdlta a magyar szabadsig
iigyét, hogy 1867-ben Magyarorszdg minisz-
terelndke, majd 1871-ben a Monarchia kiilligy-
minisztere lett — arra is felhivta a figyelmet,
hogy az dn. Kézmunkatandcs elndkeként mi-
lyen hatalmas szerepe volt Budapcst modern
eurépai nagyvérossi valo fejlesztésében. A ha-
talmas fak drnyékdban tett séta utdn benéztiink
a felajftott kastélyépiiletbe is, mely ma miize-
umként szolgdl.

Téketerebest elhagyva Nagymihdlyon (Mi-
chalovce) 4t a Vihorlat felé indultunk, ttkoz-
ben elgyonyorkddtiink a Zempléni-Széles-t6
(Zemplinska §irava) kék viztiikrében; a hatva-
nas években felduzzasztott, 33 km? teriiletii t6
ma kedvelt tidiil6hely. Majd révid kapaszkod6
utdn szinte besétdltunk buszainkkal a Vihorlat
618 m magasan fekv8, 400 m atmérgji kaldé-
rdjiba, melyet a 25 m-ig mélyiild aprécska
Szinnai-t6 (szlovédkul Morské Oko, azaz ,, Ten-
gerszem”) tolt ki. Fétitkdrunk rovid el6addsa-
b6l megtudtuk, hogy a Vihorlt az EK-i-Kdrpa-
tok vulkdni sorozaténak tagja, fo6ként piroxén-
andezitbdl épiil fel, és f6 miikodési idészaka a
szarmata végére (mintegy 10,7 milli6 évvel ez-
elbttre) tehetd. A kitorést kovetGen a krdter kal-
dérdva alakult, mely ma D feldl nyitott, hiszen
itt az Akna-pataknak sikeriilt 4tréselnie; ezt
tolti ki a Kérpdtok egyetlen igazi kaldératava.
A t6 f6lé magasodé Szinnai-kd (1005 m) ked-
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velt kirdnduléhely, de ezittal id6 hidnydban
csak tavolrél nézhettiik, mikdzben 6rémmel ta-
pasztaltuk a gyors zdpor elvonuldsat. Kicsit
irigykedve néztiik a j6 4llapotban 1évd, részle-
tes foldtani és vizfoldrajzi ismertetést nydjté
tdbldkat; vajon miért oly ritkdk az ilyen is-
mertet6k mifelénk? Es ha helyenként vannak
is, miért esnck azonnal barbdr pusztitds dldoza-
taiva? Ezutdn ismétl6dé heves felhGszakaddsok
kdzepette hosszi buszozds virt rank, de Bartfi-
ra (Bardejov) érve kideriilt az id6. Szeren-
csénkre, mert ennél biibdjosabb kozépkori va-
rosmag taldn az egész torténelmi Magyarorsza-
gon nincs tobb, és — viljék az egykori csehszlo-
vdk dllam dicséretére — mindez korh{in helyre-
allftva és feldjitva vérja a ldtogatékat. A tatdr-
Jards utdn ide letelepitett szdszok dltal épitett
viroska széles f8terét kozépkori arculatukat
tobbé-kevésbé megdrzott polgdrhdzak Gvezik,
kozépen kis ékszerdobozként emelkedik az
1505-1508 kozott emelt kés6 gbtikus varosha-
za, mig a terct E-on a 11 csod4latos szdrnyas
oltdrral ékitett Szt. Egyed-templom 1415 koriil
épitett, az 1878-as tlizvészt kovetGen Steindl
Imre altal helyredllitott hatalmas gétikus épii-
lete zdrja le. Kdr, hogy a rovidke id6 a belsd va-
rosmagot koriilvevs vdrosfalak, bdstydk meg-
tekintését mdr nem tette lehetdvé, ezekre csak a
buszbdl vethettiink rovid pillantdst.

E felé haladtunk tovabb a Karpitok legala-
csonyabb (502 m) hdgdjahoz, a Duklai-hdgé-
hoz, melyen §sidSk 6ta fontos kereskedelmi tit-
vonalak vezettek keresztiil, igazdn hiressé
azonban — stratégiai fontossaga miatt — a kél vi-
laghdboriban valt. Oridsi csatik zajlottak itt le,
rengeteg dldozatot kovetelve. Erre emlékeztet-
tek a szlovék oldalon 1itkdzben ldthaté emlék-
miivek, tankok, repiil6k. Majd a bantéan hosz-
szadalmas Gjabb hatdratkelés utdn - régi len-
gyel-magyar bardtsdg, hovd lettél?! — mdr szin-
te végig sotétben szeltiik 4t a Beszkideket, és
majdnem §jfél lett, mire Przemyslbe értiink.

Mdsnap, jilius 5-én a Bieszczady, azaz a
Keleti-Beszkidek felé vettiik utunkat. A kes-
keny utakon ,hulldimvasutazva” bizony csak
lassan haladtunk el6re, bdar a dimbes-dombos
tdj bajos képe, a kis hegyi falvak, a népi faépi-
tészet buszbdl lathaté remekei némileg kiarpo-
toltak a fdraszté docogésért. Az aprocska Brze-
gi Gérne idildhelyrdl indulva vallalkoz6bb
kedvii tagtdrsaink hosszabb gyalogtiirdra is in-
dultak, melynek sordn el8szor tobb mint 600 m
szintet kellett a meredek lejtén végig folyama-
tosan felfelé haladva megtenni; nem csoda,



hogy a kis csapat erfsen szétszakadozott... De
még az ,,utévéd” is ,megérte” kidltdsokkal iid-
vozolte a Potonina Caryriska 1297 m-es csd-
csdnak elérését, hiszen valéban gyonyorii volt a
kildtds a Beszkidek parhuzamos flisgerinceire,
kozelrSl tanulmdnyozhattuk a hegység aszim-
metrikus szerkezetét, érdckes volt ldtni a kibil-
lent, szinte élére dllitott rétegsorokat és a fiig-
gBleges ovezetek kis teriileten is szépen Kiraj-
zol6d6 véltozdsidt. Persze a konnyebb gerinc-
szakasz utdn az Gt lefelé a kis Ustrzyki Gérne
iidiildhelyig sem volt egyszerf(i, hiszen sokhe-
lyiitt alig lehetett biztos timaszra lelni a csd-
szés és a felfelé Gthoz hasonléan meredek
hegyoldalon.

Sajnos, az id6 nagyon elszaladt, igy a déluta-
ni przemy§li vdrosnézést mdsnapra kellett ha-
lasztani. Visszafelé buszozva még megélitunk
a San és a Solinka folyék vizével felduzzasztott
Solinai-t6 (Jezioro Soliriskie) partjdn, megba-
mulva a kék viztiikkron tovaréppend vitorldso-
kat, ahol dr. Gdbris Gyula felhivta a figyelmet,
milyen szép kényszermeanderek jellemzik a
San futdsat és ennck kapesdn rdmutatott a viz-
halézatb6l kikovetkeztethetd szerkezeti és fel-
szinalaktani sajdtossdgokra. Ezt kovetSen
Srednia Wie§ falucskdban egy eredetileg 16.
szdzadi, 1959-1968 kozott feldjitott rémai ka-
tolikus fatemplomndl dlltunk meg, melyet ki-
nyitottak a kedviinkért. A Kédrpatokban sokfelé,
de f6ként az Arvétél Maramarosig terjedd ré-
szén igen gyakoriak a fatemplomok, leginkdbb
a kiilonb6z6 ruszin népcsoportok (bojkok, lem-
kek, huculok) 4ltal lakott teriiletcken. A gorog-
keleti, rémai katolikus és gorog katolikus fa-
templomokat egyardnt festett falak, gazdag
belsd diszités, zsindelytetSzet és kisebb-na-
gyobb tornyocska jellemzik. Kiilon érdekes-
ségként ebben a faluban a templom melletti hir-
detStdbldn egy — II. Janos Pal papdt egyik piis-
pokével egyiitt dbrdzold — fényképet is ldttunk;
nos, a plispok neve Tadeusz Rakoczy...

Estére visszaértiink szélldsunkra, ahonnan
mdsnap, julius 6-4n reggel Przemy§] megtekin-
tésére indultunk. Az egykori Osztrik-Magyar
Monarchia e keleti végvardban frtdk 1914-ben
a magyar torténelem egyik legszomoriibb feje-
zetét, amikor a 16bb évtizedes munkdlatok so-
rin bevehetetlen erfsségé kiépitett védrost az
orosz csapalok korbezdrtdk, és bar katonailag
elfoglalni nem tudtdk, az €lelmiszerkészletek
elfogytdval a vdros véddi mégis megaddsra
kényszeriiltek. Mintegy 100 000 katondt hurco-
Itak innen szibériai fogolytdborokba, tilnyomé

tobbségiikben magyarokat, akiknek csak tore-
déke élte tal a megprébaltatisokat. Mindezt az
egyik egykori eréd helyén, a Tatdr-dombon dr.
Bora Gyula szakavatott el6addsibél tudhattuk
meg. Tdrselnokink elmondta, hogy a vérost
ovezd dombokon annak idején tobb gyfris,
80-90 km 4atmérdjli véddrendszert alakitottak
ki, az er6drendszert f6ld alatti alagutak kap-
csoltdk egybe, melyben keskenyvagdnyd vasu-
tak szdllitottdk az embereket é€s a municiét, és
az er6ditményhez tobbek kozott sajat vizmii és
repiil6tér is tartozott. Ezeket azonban a vdros
feladdsa el6tt sorban felrobbantottdk. Es bar a
hires gorlicei 4ttorést kovetden a kozponti ha-
talmak csapatai 1915-ben egy id6re visszafog-
laltdk a vdrost, a ,,mintaerdd” Przemy$l eleste
és a vele jar6 vérdldozat mér eldrevetitette a hd-
bor clvesztését. Itt a Tatdr-dombon némi {zeli-
t6t is nyerhettiink az egykori er6drendszer mo-
numentalitdsdbél, ahogy az egyik felrobbantott
kupolaboltozatos folyosé maradvanyain végig-
sétdltunk.

Innen a kozeli katonai temetSk felé vettiik
utunkat. Elhaladtunk a gyonytrlien rendben
tartott osztrdk és német temetdk mellett, hogy
megkeressiik a magyar katondk sirjait. Meg-
dobbenésiinkre ott, ahol a térképek és leirdsok
a magyar dldozatok nyughelyét jelolik, kopdr,
rendezetlen pusztasdgot taldltunk, sehol egy
fejfa, sirkd, sirhalom, vagy egydltaldn bdrmi,
ami a magyar 4ldozatokra emlékeztetne. Ar-
cunk égett a szégyentSl. A temetS bejdratdnal
most feldllitandé nagy kereszt tovébe helyez-
tiikk el koszortinkat, elénekeltiik a Himnuszt, és
Dojesdak Gydzd tagtarsunk tolmdcsoldsdban
elhangzott pdr verssor a przemy$li borzalmakat
4télt Gyoéni Géza koltonk ,,Csak egy éjszakd-
ra...” cimii verséb6l is. Csendben, szinte lopa-
kodva Iéptiink ki a nemcsak a torténelmi mlt
miatt nagy szomortsdgot okoz6 temetSbal.

Most mdr hazafelé indulva el8szor Kraszy-
czinban dlltunk meg, egy feldjitds alatt 4ll6
reneszdnsz vdrkastélynal, melynek helyén ere-
detileg kora kdzépkori vér dllott. Ezt épittette 4t
Marcin Krasicki podolini vajda 1602-1618 ko-
zdtt Lengyelorszag egyik legszebb virkastélyd-
vé, ahol szdmos neves uralkodé is megfordult.
Késobb tlizvészek, hdborik pusztitottdk. A
részben helyredllitott kiilsé részek gyonyori
sgraffitéikkal mar idézik egykori szépségét, a
varudvarra belépve azonban lithat6, bizony
még rengeteg munkdra lesz sziikség ahhoz,
hogy az épiiict régi fényében ragyogjon. Az
egykor csoddlatos parkra is riférne egy kis
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gondozas... Ezutdn Sanokban a San foly6 part-
jan fekvd Falumizeumndl dlltunk meg. Sajnos
az id6 hidnya miatt csak futd dttekintést nyer-
hettiink a kdrpdti faépitészet remekeirdl, az ide
attelepitett lenk és bojk paraszthdzakrél, mal-
mokro6l és templomokrél. Mondanom sem kell,
hogy legnagyobb érdeklddéssel az egykori fa-
lusi iskola berendezését szemléltiik. Vajon a
mai nyurga iskoldsok hogy férnének el ezekben

a szinte torpékre méretezett padokban?

Es ezzel a tanulmdnyit szakmai része 1énye-
gében véget ért, hiszen Sanok vérosit elhagyva
(az ismét nytigos lengyel-szlovék hatdritkelést
leszdmitva) mér szinte megdallds nélkiil halad-
tunk hazafelé. Estcledett, mire férasztd, de él-
ményekben és {j ismeretekben gazdag utunk
végeziével visszaértiink Sdrospatakra.

FOTITKARI JELENTES
(BETERJESZTETTE: DR. NEMERKENYI ANTAL)

Elnok ir, tisztelt Kozgyiilés!

Idei f6titkdri jelentésem az 1993. évi koz-
gylilésen megvdlasztott tisztikar tevékenységé-
nek mdsodik évérdl szél. E ,,mdsodik” esetiink-
ben azt jelenti, hogy egyszerre tudok beszdmol-
ni folyamatossdgrél, olyan iigyekrdl, amelye-
ket mdr tavalyi jelentésemben is cmlitettem, és
amelyek koziil néhany szerencsés médon meg-
oldédott — egy-kettdt azonban még tovibb kell
gorgetniink —, illetve olyan témdkrél, amelyck
1ij kérdésként, kihivdsként meriiltck fel az el-
miilt esztendd folyamén. S mikozben jelentése-
met Osszedllitottam, deriilt ki szdmomra is,
mennyire dtfedik egymdst, mennyire Ossze-
fuggnek egymadssal a latszélag kiilonbozd ré-
szekhez, fejezetekhez tartozé események.

Miel6tt ratérnék az éves beszdmoldra, ismét
fel kell iitniink a szomort ,,Veszteségeink” ro-
vatot. Sajnos nem tudtunk dgy Kozleményeket
szerkeszteni, nem tudtunk dgy vdlasztmanyi
{ilést tartani az év folyaman, hogy ne kelljen el-
hunytakrél megemiékezniink. A tavalyi koz-
gyiilés Ota tdvozott koriinkbdl Baldzs Dénes,
Tdrsasdgunk tdrselndke, akinek életmfiivét épp
a hetekben megjelent emlékiratai tarjak elénk.
Tavaly Osszel hunyt el, életének 101. évében
Térsasdgunk nesztora, Adler-Rdcz Jozsef, és
mdasodik legiddsebb tagunk, Kirsch Bertalan;
Kakas Jozsef meteorolégus, Csépdny Lordnt
orvos, Ajtay Agnes térképész, Varga Lajosné
Tiszafiiredrdl, Simonyi Irma, aki szdmtalan
véndorgy(ilésen vett részt, és — épp vdratlansa-
ga miatt tdn legmegdobbentSbb veszteségként
— elhunyt békéscsabai vdlasztmdnyi tagunk,
Hankd llona, aki a 60-as évektdl kezdve j6for-
mén egyetlen vandorgy(ilésrél sem hidnyzott.
Mostant6l valamennyien hidnyozni fognak, 4m
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munkdssdgukat, alakjukat kegyelettel megGriz-
ziik. Ad6ézzunk emlékiiknek néma feldlldssal!

Tisztelt Kozgyiilés!

A Térsasdg hat szakosztdlya és tizenegy te-
riileti osztalya az 1994-95-6s esztendSben 16bb
mint 80 egyedi eldaddst, valamint t5bb konfe-
rencidt, tobb napos tovdbbképzést tartott. A
szdmtalan rendezvény kozil hadd emcljek ki
hdrmat, €pp a miifaji soksziniiség bizonyitdsi-
ra. A Dél-dundntili Osztdly kozremiikodésével
megvaldsult, hatdrainkon tili foldrajztandrok
szdmdra rendezett tavaly augusztusi tovibb-
képzését, a Korosvidéki Osztély lelkes elndke
szervezésében lebonyolitott kdrpataljai tanul-
médnyutat, illetve a Nyirségi Osztaly tisztségvi-
seldi, tagjai altal jegyzett — természetesen tobb
tudomdnyos miihely és intézmény tdmogatdsa-
val megvaldsitott — rendkiviil sokrétii, tobbek
kozott 4j periodikdk meginditdsdval is jeleske-
d6 publikdciés tevékenységet. A szakosztilyi,
teriileti osztdlyi munkdhoz kapcsolddik egy-két
személyi jellegli csemény is. Bokor Péter, a
szombathelyi Berzsenyi Ddéniel Tanérképzd
F&iskola docense a Tarsasdg elntkéhez irt le-
vélben lemondott osztilyelndki tisztérél. A
személyes okokkal magyardzott dontést sajni-
lattal fogadtuk, Bokor Péter tevékenységéért
pedig eziton is koszonetet mondunk. A Nyu-
gat-magyarorszdgi osztdly Csapd Tamds sze-
mélyében vilasztott (j elnokot. Tovédbbra is
megoldatlan a Borsodi Osztdly helyzete, ahol
remélhetdleg az §szi hénapokban sikeriil, az ot-
tani Regiondlis Kutatdsok Kozpontja, illetve a
véros oktatdsi intézményeiben dolgozé geogra-
fusok segitségével 1ijbdl beinditani a tdrsasdgi
életet. (A kérdés tobb vdlasztmdnyi iilésen is



felmeriilt. A teriileti osztdlyok szuverén egysé-
gekként miikddnek, amelyek életébe a vilaszt-
mény nem akar, nem is lenne ildomos, hogy
belesz6ljon, ugyanakkor mindannyiunk érde-
ke, hogy minden szak- és teriileti osztaly akti-
van tevékenykedjék.)

A teriileti osztilyok szdma az év folyamdin
cggyel gyarapodott. Hogy ez mennyire drven-
detes, és egyben szokatlan esemény az abbdl
deriil ki, hogy e teriileti osztdly Csikszereddban
jott létre. ..

A Térsasdg — most mdr a Kdrpdt-medencén
tiltekintd — kapcsolatai kozé tartozik, hogy
tavaly, az IGU prdgai kongresszusdn Tarsasd-
gunk is csatlakozott a Prague Network clneve-
z6sii kezdeményezéshez, amely — jelenleg az
Olasz Foldrajzi Tdarsasdg koordindldsdval —
szdmos eurdpai foldrajzi tdrsasdg informdcio-
dramldasét hivatott biztositani.

A magyar geogrifidt pedig Térsasdgunk
képviseli a foldrajzi informécids rendszerekkel
kapcsolatos tevékenységek hazinkbeli 6ssze-
fogdsdra élctre hivott HUNGIS Alapitvinyon
beliil.

A Tdrsasdg tevékenységének kiemelten fon-
tos teriilete a foldrajzokiatds tdmogatdsa. Ha
nem lenne annyira szomordan komoly, mdr-
mdr mosolyoghatndnk, hogy még mindig nincs
NAT-unk, amelyen beliil a foldrajz szdmdra
sajnos az elmilt évben sem sikeriilt minden te-
kintetben megnyugaté megolddsokat elfogad-
tatni. A NAT-tal kapcsolatos tevékenységbdl
csupdn két momentumot ragadnék ki. A Tdr-
sasdg képviseletében haromtagt kiildottség jart
az év folyamdn Bdthory Zoltdn helyeties dl-
lamtitkdr drndl, aki a foldrajzoktatds tigyénck
felkaroldsat a tovdbbiakban is fontosnak nevez-
tc, és hosszas, tobbszori és tobb oOrds vitdt foly-
tattunk a Fold mélyebb rétegeivel foglalkoz6
szaktudomdny oktatdsi tigyckben illetékes kép-
viselGivel, akikkel taldn végiil sikeriilt szimuk-
ra is elfogadhaté, és az iskolai foldrajzoktatdst
sem csorbité kompromisszumot ktni.

Lezdrult egy, éppen a tavalyi Kozgylilésen,
részben informdciéhidny okdn kedélyeket fel-
borzolé tigy. A Foldrajztandrok Egyletérdl van
sz6, amely — mint emléksziink rd — a tavalyi
Kozgyilésen nem kapta meg a Tdrsasidghoz
kapcsoldddshoz elegend6 szavazatot. Az Egy-
let azéta 6ndllé jogi személyiségli szervezet-
ként Iétrejott, és azt kell mondanom — sajt egy
évvel ezelbtti kijelentésemel is revididlva, mi-
dén tdgy fogalmaztam: ,,Véleményem szerint
t6bbet nycriink azzal, ha Tarsasdgunkhoz kap-

csolédva fejti ki tevékenységét” —, egyre in-
kdbb bizom benne, hogy nem fogja megosztani
a foldrajzos tdrsadalmat, sOt egyiittmiikodé-
siink is épp ezdltal lehet j6 és gylimdlcsozd.
Bizonyiték erre az idén madrciusban kozosen
megrendezett Foldrajzi Nap, amelyen az orszig
majd’ minden részébdl vettek részt tandrok,
kialliték, konyvkiadék. Emiatt mondhatjuk ki,
hogy bdr mds szervezeti keretek kozott, mint
amiként én is tavaly még gondoltam, de meg-
valdsul tavalyi jelentésem azon kitétele, misze-
rint ,,Nagyon remélem, ha ketten harcolnak
ugyanazon célokért, akkor azok el&bb-utébb
elérhet6 kozelségbe keriilnek”.

Tisztelt Kozgyiilés!

A Tarsasdg tisztségviselSi — a tagsdg nevé-
ben — az elmdlt hénapokban is szdmos, eld-
decink méltatdsdra rendezett emlékiilésen, ava-
tdson vettek részt. Ezek koziil sokat mi magunk
szerveztiink, de még nagyobb 6rom az, hogy
szdmos tudomdnyos egyesiilet, testvérszerve-
zet, megemlékezéseket tartvdn polihisztor els-
dokrdl, nem feledkezelt meg e neves szemé-
lyek geogrdfiai kotddésérs!, ill. Tarsasdgunk-
rél. Igy vett részt Elndk Ur, az Emlékbizottsdg
clndke, vagy a f6titkdr szdmos ilyen rendez-
vényen. Koszoriit helyeztiink el az év folyaman
Hopp Ferenc emlékére, Xantus Jdanos sirjdn a
Nemzeti Pantheonban, Teleki Pdl emléktabli-
jin a Kozgazdasdgi Egyetemen. Az elddokrol
valé mecgemlékezésben természetesen €lenjar
az érdi Foldrajzi Mazeum, amelynek szobor-
kertje az év folyamdn Reguly Antal mellszob-
rdval gyarapodoit. Az elddok emlékének dpo-
ldsdhoz tartozik az is, hogy — mds intézmé-
nyekkel cgyiitt — 1épéscket tettiink Prinz Gyula
farkasréti sirjinak védetté nyilvanitisa iigyé-
ben, valamint az, hogy Miklés Gyula hagya-
tékat: fényképeket, cikkeket, kéziratokat dtad-
tuk az érdi Magyar Foldrajzi Mdzeumnak meg-
Orzésre.

Bevezetdmben azt mondtam, hogy a tdrsasi-
gi tevékenységek egyes részei gyakran ossze-
fiiggnck egymassal. Igy van ez most is, hiszen
a fenti eseményeket 6ndk a Kozlemények Kré-
nika rovatdnak hasdbjairé! részben mar ismer-
hetik. Szdndékunk szerint a tovabbiakban is be
akarunk szdmolni a hasonlé eseményekrdl tag-
jaink tdjékoztatdsa, meg amiatt is, hogy e ren-
dezvények évek, évtizedek miltdn is visszake-
reshetd, fellapozhaté, maradandé csemények
lehessenek. Es ezzel 4t is tériem kiadvdnyaink
ismertetésére, ami pedig atvezet majd ahhoz a
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téméhoz, amelyet idén sem keriilhetiink meg,
Tarsasdgunk anyagai helyzetének taglaldsdhoz.

Az illetménylapként megjelend Kozlemé-
nyek nemcsak az emlitett Kronika rovattal ki-
vinja a tagok kozotti ,informdciédramldst”
elsegiteni, hanem példdul azzal is, hogy a
megjelenés alatt 1év3 idei 2. szdmunkban, és
terveink szerint minden egyes évfolyam 2. szd-
méiban kozoljik a Tdrsasdg tagjainak el6z6
naptdri évi publikdcidinak jegyzékét. Termé-
szetesen ez csak akkor lehet teljes, ha minél
t6bben eljuttatjdk cikkeik, tanulmdnyaik kony-
vészeti adatait a Titkdrsdgra. Az idei év még
csak prébdlkozisnak szdmit, bizom benne,
hogy jovGre még teljesebb jegyzéket tehetiink
kozzé. (Ha cinikus akarnék lenni, azt monda-
nam, féleg, ha lesz még jovore Kozlemények!)

Az anyagi gondokr6él mir a Kozlemények
idei 1. szdmdban sz6ltam, most csupdn csak
annyit, az akadémiai tdmogatds — az idei évre
egyszeri tobblet 6sszeggel egyiitt is — csak vég-
eredményben 2 lapszdm kiad4sét teszi lehetd-
vé. Az 1. szdim megjelenése 6ta tortént drven-
detes fejlemény, hogy a Soros Alapitvdnyhoz
benydjtott pdlydzatunkra 300 ezer forintnyi ta-
mogatist kaptunk, ami nélkiil az évfolyam to-
vabbi fiizeteinek megjelentetése rendkiviil kri-
tikus lett volna.

Sajnos egyértelmiien anyagi problémdk mi-
att sziint meg az év folyamdn 6néllé periodika-
ként az Orvosfoldrajzi Szakosztily kiadvinya,
a Geographia Medica, amely azonban egy Ox-
fordban megjelend szakfolyéirat 6ndllé rovata-
ként mégiscsak fennmarad.

A Soros Alapitvidnyhoz beadotton kiviil ter-
mészetesen tobb egyéb pdlydzatot is benyijtot-
tunk (bizonydra sok pedagégus ismeri ezt a ke-
véssé lélekemeld tevékenységet — volt tavasz-
szal pdr hét, amikor jé6formén csak pdlydzato-
kat fogalmaztunk), amelyek részben a Kozle-
mények, részben kényvtarunk tdmogatdsat cé-
loztak — eleddig kevés sikerrel. Anndl 6rvende-
tesebb, hogy — és ezért eziiton is djfent kdszo-
netet mondunk — a Miivel&dési és Kozoktatdsi
Minisztérium, a Magyarok Vildgszovetsége td-
mogatdst nydjtott a vandorgyiilés megszerve-
zéséhez, illetve az, hogy ismét egylittmiikodési
szerzGdést sikeriilt kotni a Nemzeti Tankényv-
kiadé6val, amely a Térsasdg tevékenységét im-
maron mdr mdsodik éve tdmogatja.

A Tirsasdg vigasztalan anyagi helyzete az
év folyamdn egy régéta napirenden 1év3, 4m
mégis fdjdalmas dontést hozott eldtérbe. Idén
mdjus 1-jével meg kellett sziintetniink az eddig
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foallasként jegyzett titkdri munkaviszonyt. fgy
a Tdrsasdg fizetett alkalmazottainak szdma ket-
tore csokkent — gazdasagi vezets és kdnyvtdros
—, ami mindkettdjiikre, foként a Tdrsasig els-
addjdra szdmos plusz terhet ré. Egydttal hadd
mondjak itt koszonetet dr. Lerner Jdnosnak
eddigi munkdjéért, akinek azonban - bizom
benne —,,csak” a munkaviszonya sziint meg, de
segitségére, szervezOkészségére a tovibbiak-
ban is szdmitunk.

Azonban az utébbi esztendd — gondolom
mindenki el8tt ismert — rendelkezései, a kiad-
vinyainkat sdlyosan érinté papirirak emelke-
dése stb. arra kényszeritenek, hogy — a legutéb-
bi vélasztmdnyi iilés hatdrozata alapjdn — a tag-
dij emelését legyek kénytelen a kodzgyl(ilésnek
javasolni. A jelenlegi 600 forintos tagdijat,
mint emlékeznek két éve, a Kozlemények illet-
ménylappd véldsa idején szavazta meg a koz-
gyiilés. Az azéta végbement inflicié részleges
kovetése miatt javaslom a Kozgyiilésnek a tag-
dijak 900 forintra, és igy értelemszerfien az if-
jusdgi és nyugdijas tagsagi dij 450 forintra val6
emelését, amely bar 50 %-os emelkedést jelent,
de még mindig csak a K6zlemények egy kotete
onkoltségének részét teszi ki. Beszdmol6mat
kovetden kérem e kérdésrol tagtarsaink szava-
z4sat.

Az anyagi jellegii, de személyi tigyeket is
érintd — és a tavalyi beszdmolShoz képest or-
vendetes — fordulat, hogy sikeriilt megoldani a
konyvtarosi 4llds betoltését. Tavalyi jelenté-
semben errdl azt mondtam, hogy az 4llas, elso-
sorban a felhalmozédott ,,hagyaték™ feldolgo-
zdsdnak emberfeletti munkdja miatt betoltetlen.
Nos, sikeriilt a jelenleg is koriinkben tartézko-
d6 Pétervdri Ldszlo személyében olyan konyv-
térost taldlni, aki ezt az emberfeletti munkat
olyan elhivatottsdggal, lelkesedéssel végzi,
amelyért itt most a Kozgy(ilésen is hadd mond-
jak megkiilonboztetett koszonetet. Hogy mi
minden véltozott e ropke par hénap alatt a
konyvtdrban, azt csak az tudja, aki latta az ot-
tani dllapotokat egy évvel ezelGtt.

Az anyagi kérdésekhez tartoz6n szdmolok
be arrél a Kozgy(lésnek, hogy a Tarsasdgunk-
hoz kapcsolddd Teleki Alapitvdny az idén is
tobb geografus expedici6 megrendezéséhez
nyujtott tandcsokkal, a szponzoroktdl befolyt
Osszeg kezelésével és sajdt forrdsokkal tdmoga-
tdst. A rendkiviil sokréti expedicidk sordbél
hadd emeljek ki — megintcsak a miifaji sokrétii-
ség miatt — csupdn kettdt. Az egyik Biki Attila
34 éves nyomddsz merész vdllalkozdsa, aki az



Azsidt jar6é koribbi magyar utazék nyomdba
szegddott. Tervei szerint napi dtlagosan 30 km-
es szakaszokat gyalogolva Roménidn, Bulgdri-
dn, Torokorszdgon, Irdnon, Azerbajdzsdnon,
Tiirkmenisztdnon, Uzbegisztdnon és Kazah-
sztdnon keresztiil éri el Kindt, és hosszi vén-
dorldsdt Tibet érintésével Darjeclingban, Kéro-
si Csoma Sdndor sirjandl fejezi be. A misik
pedig az Elsé Magyar Déli-sark Expedicié,
amelynek résztvevgi a tervek szerint az An-
tarktisz peremérdl indulva gyalog, felszerelé-
siiket szdnon maguk utdn hizva, mintegy 1500
km-es tidvolsdgot lekiizdve érik majd el a Déli-

sarkot, hogy magyar dllampolgirként cls6ként
tiizzék ki nemzeti lobogénkat — valamint a
Magyar Foldrajzi Térsasdg zaszlajit — a Fold
déli pélusén...

Tisztelt Kozgyiilés!

Beszdmolém végén jelentem a Kozgyfilés-
nek, hogy Tdrsasdgunk taglétszima dsszesen
1333 6, ebbdl 938 rendes, 86 ifjisdgi, 277
nyugdijas és 32 tiszteleti tag.

Befejezésiil megkoszondm szives figyelmii-
ket, és kérem jelentésem tudomdsulvételét.

KITUNTETESEK A 119. KOZGYULESEN

(A) Tiszteleti tagok

Fiigedi Péter
ny. févirosi vezetd szaktandcsadé

Tobb évtizede vesz részt a foldrajzoktatds
irdnyitdsdban, a minisztérium, az Orszdgos, il-
letve a Fovdrosi Pedagdgiai Intézet vezetd
munkatdrsaként. Gyakorlégimndziumi vezetd-
tandrként, févdrosi teriileti szakfeliigyelSként,
szaklandcsadéként egyardnt sokat tett a fold-
rajzoktatds €rdekében, a biztos elméleti alapok-
ra épiilé maddszertani kultdra fejlesztéséért.
Kristé Andrds
tandr, geografus (posztumusz kitiintetés)

A csikszeredai Mérton Aron Gimndzium fa-
ndra, geomorfolégusként a Keleti-Kdrpdtok
vulkdni vonulatidval foglalkozott, azon beliil ¢l-
s6sorban a Hargita felszinalaktani kérdéseit
vizsgdlta. Az anyaorszdgi geogrifusokkal tobb
mint négy éviizedes szakmai kapcsolat, bardt-
sig flizte Gssze. A debreceni egyetemen készi-
tette doktori disszerticiéjat, amelynek befeje-
zésében és megvédésében 1994. decemberi vé-
ratlan haldla akaddlyozta meg.

Gregory Ashworth
egyctemi tandr (Groningeni Egyetem, Hollan-
dia)

Cambridge-ben végezte tanulményait. Ti-
zendt éve a Groningeni Egyetem Tértudomdnyi
Kardn tanit, 1994-ben nevezték ki professzorri.
Szoros kapcsolatot tart fenn tobb magyarorszi-

*Lasd Réti Gy. cikkét a 294. oldalon.

gi egyetem fo6ldrajzi tanszékével. A Tempus-
program keretében tobb magyarorszdgi hallga-
t6 tanult tanszékén. Tudomdnyos munkdja a
virosmarketing elméleténck és modszertani-
nak kidolgozdsdra irdnyul. Mddszereit szdmos
orszigban tanitjdk, illetve a gyakorlatban is
alkalmazzdk.
Giuseppe Vedovato*
az Olasz Foldrajzi Tdrsasdg volt elnike
Politikusként is jelentds személyiség, volt
szendtor, az Eurépa Tandcs Kozgy(lésének
tiszteletbeli elntke. Tobb évtizede 411 kapcso-
latban a magyar tudomdnyos és kulturélis koz-
élettel, rendkiviil sokat tett a magyar kultira
olaszorszdgi megismertetéséért, terjeszt€séért.
Atadta Tdrsasdgunknak Teleki Pdlnak az Olasz
Foldrajzi Tdrsasdg egykori elnckével, Giotto
Dainellivel folytatott levelezésének mdsolatait,
illetve Dainellit és Telekit dbrdzold értékes
fényképfelvéicleket bocsatott rendelkezésiink-
re.

{B) Kdorosi Csoma Siandor-emlékérem

Berényi Istvin
az MTA Foldrajztudominyi Kutatdintézete
igazgatdja, az MFT tdrselnoke

A KLTE elvégzése utdn hét évig KiskGroson
tanitott €s ott kezdte meg tudomdnyos palyafu-
tdsit is. 1965-ben készitette el egyetemi dokto-
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ri disszertdciéjdt. Aspirdnsként keriilt az MTA
FKl1-hoz 1965-ben, ahol késobb foként agrar-
foldrajzi kutatdsokkal foglalkozott. 1970-ben
védte meg kandidatusi értekezését, utdna két
évet toltott Humboldt-osztondijasként Bonn-
Bad Godesbergben, ahol megismerkedett az
akkor (j irdnyzatként jelentkezd szocidlgeogri-
fia vizsgdlati mddszereivel. 1984-161 a Gazda-
sdg- és Tarsadalomfoldrajzi Osztdly vezet§je-
ként tevékenykedett. 1988-ban védte meg aka-
démiai doktori értekezését. 1991-ben vélasz-
tottdk meg az MTA FKI igazgatéjdnak, amely
megbizatdsdt 1994-ben (jabb hdrom évre meg-
hosszabbitottdk.

(C) Léczy Lajos-emlékérem

Schweitzer Ferenc
az MTA Foldrajztudomdnyi Kutatdintézete
igazgatShelyettese

Hirom évtizedes természetftldrajzi kutatéi
tevékenység dll mogotte, amelynek f6bb teriile-
tei: a negyediddszaki képzddmények geomor-
fologiai, geokronoldgiai és okoldgiai problé-
mdi, az édesvizi mészkGosszletek vizsgalata.
Kutatdsi eredményeit szdzndl t&bb tanulminy-
ban, félszdzndl tobb szakvéleményben, geo-
morfoldgiai térképben Osszegezte. Akadémiai
doktori értekezését a Karpat-medence miocén
végi, pliocén eleji elsivatagosoddsdnak témdja-
ban védte meg. 1987 Gta tanit a pécsi JPTE Ter-
mészetfoldrajzi Tanszékén is tanit.

(D) Teleki Samuel-emlékérem

Jakuces Ldszio
emeritus professzor

ElsGsorban a karsztvidékek kutatéjaként is-
merik, tisztelik itthon és kilfoldon egyaréant,
Kutatdsai sordn a trépusi, szubtrépusi, mérsé-
kelt 6vezeti és a magashegységi karsztokat is
tanulmdnyozta. Szdmtalan kiilfoldi kutatéiton
vett részt, tobbek kozott Csehorszdg, Jugoszla-
via, Németorszag, Olaszorszdg, Kina és Kuba
tertiletén. Elméleteinek helyességét szdmos ha-
zai és kiilhoni barlang felfedezésével igazolta.
Kutatédtjairél miivészi szinvonalii diaképeket
és videofelvételeket készitett, amelyek segitsé-
gével nagyhatdsi ismeretterjesztd tevékeny-
séget végzett. Tdrsasdgi rendezvények kereté-
ben szdmtalan, nagy népszeriiségnek orvendd
eldaddst tartott. Tobb szdz publikdcidja kozott
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szédmos alapvetd, részben tobb kiilfoldi kiadést
megért szakkdnyv is szerepel.

Kutasi Kovdcs Lajos

iré, djsdgird, festdmiivész

Az idén 75 éves Kutasi Kovics Lajos Vesz-
prém sziildtteként mdar didkkordban kapcsolat-
ba keriilt Cholnoky Jendvel, és tobb cikket is
publikélt a tudés geografusrol.

1949 és 1970 kozoit Sio Paulé-ban élt, ahol
a Dél-Amerikai Magyar Hirlap, majd a Dél-
Amerikai Magyar Ujsdg szerkeszt8jeként tény-
kedett. Jelentds 6nerds tanulmédnyutakat valdsi-
tott meg a dél-amerikai indidnok kozott, ké-
sGbb pedig az észak-amerikai indidn kozossé-
gekre is kiterjesztette utazdsait. Els6sorban az
indidn torzsek kultirdjdt vizsgalta. Megfigyelé-
seit, tapasztalatait élményszer{i radiémiisorok-
ban, djsdgcikkekben tetie kozkincesé. Ameri-
kai utazdsair6l hét konyvet jelentetett meg.
Szdmos értékes indidn tirgyat adoményozott a
Magyar Foldrajzi Miizeumnak, a2 mizeum te-
vékenységérdl tobb izben adott tdjékoztatdst a
nyugati magyar sajtéban. Kifejezte szandékat,
hogy gazdag indidn néprajzi gylijteményét és
konyvtdrdt a Magyar Foldrajzi Midzeumnak
adoményozza.

E szdm szerkesztése kdzben kaptuk a szo-
mor hitt, hogy Kutasi Kovdcs Lajos 1995. no-
vember 3-dn londoni otthondban vératlanul el-
hunyt.

(E) Pro Geographia oklevél

Gerhardiné Rugli Ilona
szerkesztd

A Nemzeti Tankonyvkiadé munkatdrsa mas-
fél évtizedes szerkesztdi tevékenysége sordn
szdmtalan kiilonboz6 szintii foldrajzkonyv, 4l-
taldnos és kozépiskolai, illetve egyetemi tan-
konyv megjelenése, kiaddsa koriil babdskodott.
Munk4jét, amelynek a foldrajzoktatds igen so-
kat koszonhet, nagy koriiltekintéssel, magas
szinvonalon végzi. Az dltala szerkesztett kiad-
vényok a foldrajzoktatds nélkiilozhetetlen bdzi-
sét alkotjdk.
Horvdth Gergely
f6iskolai docens

1974-ben végzett az ELTE Természettudo-
mdnyi Kardn. Oktatéként fiskoldsok egész ha-
déiba oltotta be a foldrajz szeretetét. T6bb al-
kalommal vett részt vindorgyf(ilési kirdndula-
sok vezetésében. A Foldrajzi Kozlemények lel-
kiismeretes, alapos szerkesztdje. Geomorfold-



giai, regiondlis foldrajzi és oktatdsi kérdésekrol
jelentek meg tanulmdnyai, kandiddtusi érteke-
zését a négradi tdjak domborzattipusainak té-
makorében védte meg.
Kovdcs Kdroly
ny. altaldnos iskolai tandr, Heves megyei szak-
tandcsado

A Tarsasdg rendezvényeinek lelkes propa-
gétora. A vandorgy(ilések szakmai tapasztalait
rendre megosztotta munkatdrsaival, didkjaival.
Tanitvdanyain keresztiil a sziilok figyelmét is
felhivta az orszdgjarasok foldrajzi idtnivaldira,
segitséget nyujtott kirdnduldsok ttvonaldnak
megtervezéséhez. Szaktanacsadéként jelentds
eredményeket ért el a foldrajztanitds médszer-
tani kultirdjanak fejlesztésében.
Rechnitzer Jdanos
az MTA RKK Eszak-dunantili Osztdlya inté-
zeti igazgatdja

1975-ben végzett a JPTE Kozgazdasigtudo-

ményi Kardn. 1985-ben védte meg kandidatusi
disszertdcigjat, 1994-t6] a foldrajztudomdny
doktora. 1991-t8l a gy6ri Széchenyi Istvdn F6-
iskola Regiondlis és Telepiilésgazdasagtan
Tanszéke tanszékvezetd fGiskolai tandra.
Nyolcvan tanulmény, két ondllé és két térs-
szerz8s konyv fémjelzi publikdcids tevékeny-
ségét. A Kisalfoldi Osztdly munkdjdnak lelkes
tdimogat6ja.
Tolgyesi Jozsef
egyetemi adjunktus

A Tarsasdg Kozép-dundntili Osztdlya djja-
szervezdjeként, majd titkdraként tevékenyke-
dik évek ota a foldrajz érdekében. Kozel szdz
publikdciéja l4tott napvildgot. Az éltala alapi-
tott ,,A természetismeret tanitisa” c. médszer-
tani folyéiratban mind a foldrajzoktatds tigyé-
nek, mind pedig a Térsasdggal kapcsolatos
eredményeknek folyamatosan teret ad, meg-
sz6laldsi IchetSséget biztosit.

MEGALAKULT A TARSASAG SZEKELYFOLDI TERULETI OSZTALYA

A hatdrokon tdl €15 tandr- és tuddstarsaink
egyik legnagyobb fdjdalma volt évtizedeken it
a magyarorszigi tudomdnyos kozélettdl val6
szinte teljes elzdrtsdg. Ugy tiinik, hogy a dikta-
tira kegyetlen éveinek elmiilta és a falak leg-
aldbb részleges leomldsa utdn 4ttorés kovetkez-
het be ezen a téren is. Ennek egyik legijabb je-
leként Térsasdgunk 119. Kozgyilésén fotitka-
runk orommel jelenthette be a Székelyfoldi Te-
riileti Osztdly megalakuldsdt. Az (j teriileti osz-
tdly — melyet a hivatalos vélasztdsokig egye-
16re Eigel Tibor foldrajz—filozéfia szakos ta-
ndr, Hargita megyei tanfeliigyel§ irdnyit —
megalakitdsa a megye foldrajztandrainak kez-
deményezése nyomdn tortént, elsGsorban abbdl
a célbol, hogy az eddigi rendezetlen kapcsola-
tok helyett végre szervezett egyiittmiikodés
alakulhasson ki tudomdnyunk miivelsi kozott,
lehetdvé téve hatdrokon til €16 kollégdink be-
kapcsol6ddsat a szakmai kozéletbe.

Mivel 4j osztdlyunk tagjai rendszeresen
részt vesznek a Romdn Foldrajzi Térsasig
munkdjdban, vandorgyflésein és egyéb rendez-
vényein is, ez lehetGséget nyijt arra, hogy a két
tdrsasdg és ezdltal a két orszdg kozott azt a so-
kat emlegetett hid-szerepet betoltsék. Ezért
fontos feladatuknak tekintik k6zos vandorgy(i-

1ések, tanulmanyutak szervezését, a szaklapok-
ban megjelent és megjelend tanulmanyok for-
ditasét, melyek lehetdvé tennék a szakmai kap-
csolatok boviilését. Teszik ezt abban a remény-
ben is, hogy a két tdrsasdg kozti kapcsolatok
erfsitése, egymads jobb megismerése és megbe-
csiilése oldhatja azokat a fesziiltségeket, ame-
Iyeket pl. éppen a foldrajz anyanyelven vald
oktatasdnak kérdése manapsdg Romanidban ki-
vélt, és amelynek terén romén kollégdiktél ed-
dig meglehetdsen kevés megértést tapasztaltak.

Az osztdly mdsik fontos feladatdnak a fold-
rajztandrok ismereteinek folyamatos fejleszté-
sét tekinti. P1. Hargita megyében kb. 80 okleve-
les és 60 helyettesitd tandr oktat féldrajzot,
akik szdmdra mdr eddig is rendszeresen, ha-
vonta kétszer, valamint a nydri sziinetben vol-
tak tovdbbképzésck, de ezt boviteni szeretnék.
Ebben szdmitanak Térsasdgunk tdmogatdsdra.
Mir két évvel ezelStt kapesolatba éptek anya-
orszagi intézményekkel, elsdsorban a szegedi
Juhdsz Gyula és az egri Eszterhdzy Karoly Ta-
narképzd Foiskoldk szaktanszékeivel, melyek
tavoktatds formdjdban jelenleg is 65 foldrajz—
biolégia és foldrajz—angol szakos tandrjelolt
képzését segitik, valamint a Balaton Akadé-
midval. A képzéshez, ill. a kapcsolattartdshoz
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anyagi tdmogatist eddig a Soros Alapitvanyt6l
és a Go6dolldi Agrartudoményi Egyetem ,,Pro
Agricultura Hungariae” alapitvénydtdl kaptak,
melyet eziton is kgszonnek. Remélhetd, hogy a
képzésben részt vevd fiatalok eredményesen be
is fejezik tanulmdnyaikat és végzésiik enyhit-
het a siilyos tandrhidnyon.

Eddig 52 Hargita megyei foldrajztandr és
geol6gus jelezte, hogy szeretne az osztaly mun-
kdjdban részt venni, €s hamarosan sor keriil a
Kovidszna megyei kollégdk bekapcsoléddsira
is. Ezenkiviil mds tudomanyteriiletek mar ki-
alakult cgyiittmiikodéséhez hasonléan kapcso-
latokat szeretnének kiépiteni a felvidéki kollé-
gak szakmai szervezeteivel is. A tagok véllal-
tak, hogy onkéntes befizetésekkel teremtik meg
a miikodés anyagi feltételeit, de remélik, hogy
a Magyarok Vildgszdvetségétdl is kapnak td-
mogatast.

A jovébeli egyiittmiikodést illeten az j
osztdly felajdnlja szakmai rendezvények, van-
dorgyiilések megszervezését, beleértve a szdl-
lasok és az étkezési lehetOségek biztositdsit,
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valamint a szakmai vezetést is. Szeretettel fo-
gadndnak a teriilettel foglalkozé kutatékat és
hallgatékat, és szorgalmazzdk kozos kutatdsi
programok lebonyolitasdt is. Amit pedig kérné-
nek az anyaorszégiaktél, az elsSsorban tdrgyi
tdmogatds. Szeretnének ugyanis Csfkszeredin
a Magyar Pedagégusok Hédza keretében egy
szerény dokumentdciés kdzpontot 1étrehozni és
ezért kérik, hogy ha intézmények vagy magin-
személyek birtokdban van olyan konyv, folyé-
irat vagy egyéb kiadvany, esetleg oktatdsi se-
gédeszkoz, amelyr6l le tudndnak mondani, ak-
kor azt ajanljdk fel a megvaldsuldban 16v5 koz-
pont szdmdra. Minden apré tdmogatist elre is
hdldsan koszonnek. (Az ajanlatokat kérjiik Tar-
sasdgunk titkdrsdgdra eljuttatni.)

A Székelyfoldi Teriileti Osztaly megalaku-
l4sdt szivbdl koszontve munkdjukhoz sok si-
kert kivdnunk és reméljiik, hogy példdjuk osz-
tonzéen fog hatni djabb teriileti szervezetek
megalakuldsdra.

Dr. Horvdth Gergely
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TALLOZO

TALLOZAS FOLDRAJZI MODSZERTANI FOLYOIRATAINKBAN

A kornyezetiinkkel, annak hétkéznapjaival
is foglalkoz6 tantdrgyak tanitdinak sok nehéz-
séggel kell szembenézniiik, hiszen tdrsadalmi-
gazdasdgi életiink 4talakuléban van, nemzetkd-
zi kornyezetiinkben jelentds véltozdsok zajla-
nak. Vajon ebben a helyzetben milyen segitsé-
get adnak a foldrajztandroknak a mddszertani
folyGiratok? Tall6zdsunk az 1994. jlinius—
1995. augusztus kozott megjelent folydiratok
frasaibdl vélogat (helyenként, a kései megjele-
nés miatt, ezek 1993-as keltezésiiek).

A tartalom

»Minden tudomdny kimerithetetlen, azért
tanulni kell folyvdst, az egész életen dt, kiilé-
ndsen a tandrnak kell sziinet nélkiil tanulnia.”
(Hunfalvy J.)

Vdltozé vildgunk bemutatdsdra sok tanul-
manyt kozdlnek folydirataink. A hazdnk koriil
1étrejott 4 dllamok foldrajzdnak tanitdsdhoz
nagy segitséget nyujtanak az Orszagos Kozok-
tatdsi Szolgdltaté Iroda Féldrajztanitds c. lap-
jdnak 1993/2., 3—4. szdmdban kozzétett {rasok:
Hajdi-Moharos Jozseftol Ukrajnardl, Vuics
Tibort6]l Horvitorszdgrdl és Szlovénidrdl. Tor-
ténelmi Attekintést adnak, bemutatjdk a népes-
ség Osszetételét, gazdasdgi életiik jelentds vil-
tozdsait. Karceva V. Balti-dllamok cim cikké-
b6l j6l kirajzolédnak ezen dllamok gazdasigi—
tdrsadalmi hasonlésdgai és kiilinbségei, ame-
lyek alapjdn konnyen tanithaték az 4ltaldnos és
a kozépiskoldkban. Az 1993/3—4. szdmban in-
ditott ,,Vdaltozd vilagunk” rovat a Pécsett 1ét-
rehozott Féldrajzi Informéciés Kozpont adat-
bdzisdra épitve tervezi aktudlis adat- vagy hir-
szerii informéciék kozreaddsit a folyéirat ha-
sdbjain, ezittal az Alpok—Adria Munkakozos-
ségrol és a CEFTA-rél ir. A MOZAIK Oktatési
Stadié A foldrajz tanitdsa c. folydirataban
Szibéridt (1995/1. sz.), Dobrudzsdt (1994/4.
sz.), Kindt (1995/2., 3. sz.) és Spanyolorszigot
(1995/5. sz.) bemutat6 a irdsok segitik a nap-
rakész tdjékozottsdgot. Figyelemre mélté Koz-
ma Gdbornak a multinaciondlis véallalatok

foldrajzi jellegzetességeit bemutatd, hidnypot-
16 ifrdsa. Sajndlatos médon egyik folydirat sem
foglalkozik hazdnk gazdasdgi—tirsadalmi val-
tozdsaival, ebben a nehéz témédban magukra
maradtak a foldrajztandrok! Mindossze az Is-
kolakultira (az Orszdgos Kozoktatdsi Intézet
lapja) 1995/3-4. szdma kozli Kocsis Kdroly:
Magyarorszig etnikai szerkezete cimii kitling
osszefoglald jellegli munkdjat. A foldrajztudo-
miny mai irdnyzatainak bemutatisdra A
foldrajz tanitdsa c. folyéiratban Siili-Zakar
Istvdn a tarsadalomfoldrajz vagy gazdasdg-
foldrajz dilemmdr6l ir (1995/3. sz.). Megfogal-
mazza a foldrajz tantdrgy szemléletvéltdsdnak
igényét is, kozelitve a torténelemhez, a nép-
rajzhoz, s6t a szocioldgia és a politolégia felé
is. Kerényi Attila-Pinczés Zoltin-Csorba Pé-
ter pedig a tdjkutatds céljairél, médszereirdl és
eredményeird! kozol rovid tanulményt. A né-
metorszdgi Baden-Wiirttemberg  tartomény
kornyzetgazdilkoddsi problémdinak bemutat4-
sa (Keveiné Bdrdny Ilondtol, 1994/5., 1995/2.
sz.) a kornyezeti szemlélet alakitdsdban hasz-
nos segitdnk. Az Iskolakultira (1995/3-4. sz.)
az emberi tevékenységek és magatartds, ill.
ezek hatdsait vizsgdl6 humdngeografiai irdny-
zat bemutatdsdnak (H. J. Blij-P. O. Muller),
adott helyet. Kozdk Miklos—Filep Miklos:
Foldtan — f6ldrajz — foldtudomdény c., ismétel-
ten megjelentetett frdsa (1995/3—4. sz.) meg-
kérdGjelezi a foldrajz tantdrgy kozoktatdsban
elfoglalt helyét, a geoldgiai ismeretek ondllé
tantdrgyként valé tanitdsaért harcol.

A modszer

»Kutassuk ki és taldljuk meg azt a mddszert,
amellyel a tanitok kevesebb munkdja mellett a
didkok mégis tébbet tanulnak az iskoldkban...
Kevesebb legyen a ziigolédds, undor és hidba
valé kiiszkodés, anndl tobb a szabadidd, az
drom és a szildrd eldrehaladds...” (Comenius)

Orvendetes, hogy egyre tobb tényleges di-
daktikai segitséget is nyvjtanak folydirataink,
kiilénosen a szegedi, A féldrajz tanitdsa.
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»Milhely” cimmel sorozatot inditott, amelyben
Farsang Andrea gondolatébresztd {risokat ko-
zol a foldrajzi 6vek tanitdsdhoz: az egyenlitSi
és az dtmeneti 6vrdl, a sivatagokrél, otleteket
adva a kozépiskolai tanérai munkdhoz (1994/
4., 1995/1., 3. sz.). Kar, hogy nem kovetkezete-
sen hasznilja az elnevezéseket, fogalmakat.
Bene Kalmdinné-Vizvdri Albertné: Milyen le-
gyen a j6 tankényv? c. {rdsa (1995/2. sz.) mél-
tdn ajdnlhaté a tankonyviréknak és az azokbdl
tanitéknak egyardnt. Olvashatunk a vizsgdkra
valé felkészitésrl (1995/1. sz.) és a Nemzeti
alaptanterv foldrajzt koncepcidjarél (1995/3.
sz.) is. Kormdny Gyula az iskolai gyakorlatbdl
— iddhidnyra hivatkozva — egyre gyakrabban
kiszorul6 foldrajzi kisérletek oktatdsban betdl-
ottt szerepével foglalkozik (1994/5. sz.). A
Nemzeti alaptanterv szellemét komolyan véve,
ajra fel kell venniink ,,eszkoztirunkba” a mél-
tattanul hattérbe keriilt kisérletezést. Az fsko-
lakuitirdban is megjelent két elméleti-mdd-
szertani frds, mely méltdn tarthat nagy érdeklo-
désre szamot (1995/13-14. sz.). Németh Kd-
roly A foldtudomédnyok szerepe” cimmel a
Montessori Kozmikus Nevelést mutatja be, ér-
zékelletve a komplex latdsmdd és a széleseb-
ben értelmezett tudomdnyok oktatdsdnak 1étjo-
gosultsdgdt a hazai alapiskoldkban. Kermdny
Gyula arrdl ir, hogyan lehet értelmezni €s meg-
val@sitani A Foldrajztanitds Nemzetkédzi Char-
tdjdban is megfogalmazott nemzetkdzi megér-
tésre val6é nevelést. A Féldrajztanitds c. lap
Teleki Pdl foldrajzi és miveltségi orokségét
eleveniti fol Kérosi Mdria tollibol. ,,A foldrajz
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— tudomény és tantdrgy” c. frdsa (1993/2. sz.)
az emberarci foldrajzrdl, a masik (1993/3-4.
sz.) a foldi jelenségek Osszefiiggéseirdl szdl,
felidézve egy olyan szellemiséget, amely nap-
jainkban is nagyon aktudlis, s irdnyt mutathat
minden magyar foldrajztandrnak, minden pe-
dagégusnak. Féldrajzi médszertani folydirata-
ink hirt adnak a foldrajzi versenyekrél. A fold-
rajz tanitdsa c. lap tjszeri villalkozdsba kez-
dett: folyamatos, feladaimegold6é Cholnoky Je-
nd Foldrajzversenyt hirdetett a 13—14 éves kor-
osztily szdmdra. A lapban tette kozzé a felada-
tokat, majd a kovetkezd lapszdmban mindig
azok megolddsait is. Az éves versenyben leg-
jobb eredményt elért tanuldk az elmalt tanév
végén szobeli versenyen mérték Gssze tudisu-
kat.

Mindkét médszertani szakfolyéirat konyv-
és lapszemléi a szaktandrok szimdra megkony-
nyitik a sokirdnyi irodalom nyomon kivetését,
(ij tankonyvekr6l, foly6iratokrdl tdjékoztatnak.

Bizunk abban, hogy az OKSZI 4ltal megje-
lentett Foldrajztanitds rendszeresebben jelent-
kezik majd a jovGben és pétolja 2 mar csaknem
két éves lemaraddsat. Varjuk, hogy nagyobb
segitséget kapnak a foldrajztandrok Magyaror-
szdg tdrsadalmi- és gazdasdgfGldrajzi ismere-
teinek tanitdsaban, s szaporodnak a miihely jel-
legii rovatok és frdsok.

Reméljiik, hogy a fenti tall6zds kedvet éb-
reszt foldrajzi médszertani foly6irataink rend-
szeres olvasdsdra.

Makddi Mariann
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IRODALOM

Dr. Baldzs Dénes:
Eletem — utazasaim
Erd, 1995. Szerzéi kiadds, 504 pp.
Szamos térképpcl, metszettel, tombszelvénnyel, fekete-fehér és szines fényképpel

Rendkiviili ember, rendkiviili péalyafutdsi-
nak kiilonleges konyvével gazdagodott a fold-
rajzi ismerettcrjesztd irodalom. Baldzs Dénes
személyiségét, hdtizsdkos utazdsait mdr életé-
ben legenddk dvezték.

Vildgviszonylatban egyediildll6 az a mdd,
ahogyan utazott, s tiszteletreméltéak azok a
megfigyelések, tudomdnyos eredmények, ame-
lyeket tobbnyire egyszemélyes expedicidi so-
rdn végzett, ill. elért. A jeles geogrdfus haldlos
dgyén, gy6gyithatatlan betegen vonta meg pi-
ratlan életdtja mérlegét, példdt adva és erdfor-
rdst nydjtva mindazoknak, akik szeretnék meg-
ismerni a Foldet, s az egyéni dldozatvillalastol
sem riadnak vissza.

Az életmii siilya tekintélyes, értéke Snmagé-
ban is megbecsiilést kelts. Osszesen t6bb mint
egymillié példinyban megjelent, 28 0onillé
konyve, 159 tudomdnyos dolgozata, és 168 is-
meretterjesztd cikke utdn ez az utolsé konyv
foglalja 6ssze a nagyivii életpdlya legfontosabb
mérfoldkoveit. Emlékirataiban Baldzs Dénes
élvezetes stilusban elveniti fel ifjikordt, elsd
alftldi barangolésait, kerékpdron megtett er-
délyi és felvidéki dtjait, a Szabadsdg-barlang
feltdrdsa sordn szerzett élményeit, majd 14
nagy expedicidjit, amelyek sordn ot vildgrész
130 orszdgdban, csaknem cgymillié kilométert
tett meg, s tobb mint 22 ezer kilométert gyalo-
golt.

Utaz4sai soha nem dncéli barangoldsok vol-
tak. Erdeklddésének kozéppontjiban a mész-
k&teriiletek, a karsztjelenségek és a barlangok
alitak. Onerejébsl, rendkiviili erdfeszitések
ardn a Fold szinte valamennyi jelentSs karszt-
vidékére eljutott és személyes tapasztalatokat
szerzett. Nemzetkozi sszehasonlitdsban is pél-
da nélkiil 4116 palyafutdsa sordn rengeteg mun-
kdval sikeriilt megteremtenie szakmai fiigget-
lenségének anyagi feltételeit. Konyveinek, {rd-
sainak, el6addsainak szerény honordriumibéi,
nagyon cgyszerii koriilmények kozétt, de hiva-
tali kotelmekt8l mentesen élt. Céljai megval6-

sitdsdért. birmilyen er6feszitésre képes volt.
Filléres gondokkal kiiszkddve, gyakran nélkii-
16zve utazott. Kényve cimlapjan is 1dthat6, ko-
pott, piros hdtizsdkjdban mindig mérhetetlen
szellemi kincsekkel tért haza.

Az értékfeltard, értékmentd és értékteremtd
ember megszéllotisdgdval fiirkészte a termé-
szet titkait, kutatta tdvoli vildgrészek magyar
vonatkozdsi emlékeit. 1958-1959-ben Dél-Ki-
ndban alapvetd és titt6r6é geomorfolégiai tanul-
mdnyokat végzett a Fold legkiterjedtebb
karsztvidékén, s elséként hivta fel a figyelmet
azokra a barlangokra, amelyek idegenforgalmi
hasznositdsa éppen az 6 kutatdsai nyomdn, a
kozelmiiltban kezd6dott meg.

A Kozel-Keleten, Indonézidban, majd Afri-
kdban, Amerikdban, Madagaszkdron, Amazé-
nidban, Papua Uj-Guinedban megvalGsitott ex-
pedicidirél szdimos lenyligdz6 konyvében szi-
molt be az olvaséknak. A most egységes gon-
dolati ldncra flizott kotetben olyan Gsszefiiggé-
sek is napvildgot ldtnak, amelyek a sok-sok dj
foldrajzi informacion kiviil fényt vetnek azokra
a szervezési gondokra és héttérproblémaékra,
amelyeket a szerz6 mindig sikeresen lekiizdott.
E kotetbdl tudhatjuk meg, hogy az 1967-1968-
as afrikai expedicié mésodik felének anyagi
feltételeit a WODECO Villalat Atlanti-6ced-
non taldlhatd flrdtornydn végzett kemény
munkdval sikeriilt elteremtenie.

Baldzs Dénes nemes célja, a F6ld megisme-
rése érdekében képes volt kitorni egy olyan
kényszerkoordinata-rendszerb8l, amit a torté-
nelem mért rank. A barlangok kutatdsa ifjikori,
elmilhatatlan szerelemként kisérte végig a
szerz0 életiitjat. Honfitdrsaink koziil elsdként,
és mindmdig egyediiliként kereste fel Oce4nia
és a Délkelet-Azsia legjelentGsebb karsztjait.
Szdmos kutat6 és feltdré munkdban személye-
sen vett részt. Indonézia és Papua Uj-Guinea
karsztjairél irt cikkei széles kor( szakmai
visszhangot véltottak ki.

A Fold karsztjainak szinte valamennyi geo-
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morfolégiai jelenségérdl szerzett személyes ta-
pasztalatokat. Szpeleoldgiai kiilénlegességek
Galapagos és a Fudzsi San vulkdni kdzetekben
keletkezett ldvabarlangjai, amelyeket a helyszi-
nen volt alkalma kutatni. Baldzs Dénes a Fold
osszes klfmazéndjdban megfordult; utazott, ku-
tatott Gronlandtél a Kalahdri-sivatagig, Pata-
gbniatél Ausztralidig. Vérbeli geografus volt,
aki a foldrajz szinte minden 4gdban otthonosan
eligazodott és maradandét alkotott. Figyelme a
természetfoldrajzi jelenségeken tdlmenden ki-
terjedt a foldrajzi kornyezethez alkalmazkodé
novény- és dllatvildgra, az emberek életkoriil-
ményeire, a néprajz, a mivészettoriénet, a kul-
tirtdrténet, a gazdasdg, a kdzlekedés kérdései-
re. Azt utébbi gyakorlati szempontbdl kiilons-
sen fontos volt szdmdra. Nincs még egy olyan
kolléga, aki utazdsaihoz annyiféle kozlekedési
eszkozt vett volna igénybe, mint 8. Utazott sze-
mély- és tehervonatokon, gépkocsival, kamion-
nal, terepjirén, buszon, motorkerékpdron, ke-
rékpdron, riksdn, dzsippen, 6cednjdrén, indidn
kenun, bambusztutajon, teherhajén, haldszha-
j6n, folyami uszélyon, vitorlds felukkdn és mo-
torcsénakon. Az tirhajé kivételével nincs olyan
kozlekedési eszkdz, amelyet ne vett volna
igénybe céljai eléréséhez.

Eleteleme, értelmet és feladatokat adé, tudo-
ményos megfigycléseket eredményezd hivati-
sa volt az utazds, ami az § esetében mindig koz-
iigyeket szolgdlt. Baldzs Dénes nem részesiilt
dllami tdmogatdsban, Gtjaihoz nem kapott 6sz-
tondfjakat, napidijakat. Egyéni er6forrasokbdl,
esetenként kiilfoldon €16 honfitarsaink segitsé-
gével teremtette elG utazdsai anyagi feltételeit.

Memodrjdban lebilincseld stilusban eleveni-
ti fel Alaszkdtdl a TGzfoldig, Izlandtél Bomed-
ig, Japdnt6l Sri Lankdig szerzett élményeit,
amelyek eddig megjelent kényveiben nem sze-
repeltek. Utolsé kotetében nemcsak kopér siva-
tagok, héfedte magashegységek, fiistolgé vul-
kdnok, napfényes korallszigetek és pdrds es6-
erddk jelennek meg, hanem emberi sorsok is
megelevenednek, taldléan utalva a vildgban
szétszdrian €16 magyarsdg megprébéltatdsaira.

Megfigyelésci elsdsorban a geomorfoldgiat
gazdagitottdk. Eljutott a Fold legvaltozatosabb
lepusztuldsformdihoz, az argentinai Andok
gombaszikldihoz, az izracli Negev-sivatag
sziklaiveihez, a Jiinnani-fennsik karsztos ing6-
kéveihez, és Uj-Zéland tengerparti abrazié ha-
tdsdra kialakult, din. Palacsinta-szikldihoz.

A sivatagok természetfoldrajzi kutatdsdban
életre sz6l6 tapasztalatokat adott szdmdra az
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1967-1968-as afrikai expedici6, aminek sordn
E-D-i irdnyban, hdrom tdrsédval, terepjir6n dt-
szelle a Szahardt.

Baldzs Dénes kedves kutatisi teriilete volt a
vulkdnmorfolégia. Egyediildllé megfigyelése-
ket végzett Indonézia, a Fiilop-szigetek, Japan,
Kelet-Afrika, Galapagos, a Hisvét-sziget, és a
Tibeszti-hegység vulkdni krdtereit, utévulkani
miikodését és lavateriileteit tanulmédnyozva.

Elsd izben olvashatunk 1990-es utazdsardl,
aminek sordn feleségével kereste fel Esztor-
szdg természetvédelmi teriileteit és az Ural-
hegység karsztjat. Els6 magyarként jutott el
Borneo feltdratlan mészk&vidékére, a Gunong
Mulu Nemzeti Park dridsbarlangjaiba.

Baldzs Dénes szertedgazé tapasztalatokat
szerzett a természeti népek életérsl. Elsd izben
Dél-Kina torzseivel keriilt kapcsolatba, majd
eljutott Indonézia torzseihez. Hosszabb iddt
t8ltott az Amazonas és az Orinoco mellékén é16
indidnok kozott. Megfordult a kecsudk és a
waikdk falvaiban és bepillantdst nyert Afrika
torzsi vildgdba is. Eljutott a gaboni fangok k-
26, részt vett szertartdsaikon, iinnepeiken. So-
kdig egyiitt élt a Kalahdri-sivatag busmanjai-
val. A koriikben gyGjtott néprajzi targyak Er-
den, a Magyar Foldrajzi Mizeum kidllitdsén
lathaték.

Baldzs Dénes onzetlenségét, széles 14t6ko-
rét jellemzi, hogy foldrajzi megfigyelései mel-
lett szakitott id6t a tirstudomdnyok gyarapitd-
sdra is. Ot foldrészre kiterjedd ndvény- és dllat-
tani gy(jtésekkel gazdagitotta a Természettu-
domdnyi Mizeumot. A t&bb ezer, dltala haza-
hozott, 45 orszdgbdl szarmaz6é mohamintihoz

szdmos uj faj felfedezése kotddik (Lombok,

Nusa Barung és Szumdtra szigetén gyfijtott pél-
ddnyok). A bivdpatakok és a barlangéridsok
kutatdsakor a Fold szamos vidékén, fgy Pdpua
Uj-Guinedban, a Lavani-vSlgyben 6 végzett el-
s6ként biol6giai gyljtéseket. A barlangi és ta-
lajfauna gyf(jtése terén is elismerésre mélto
szorgalom jellemezte. Szdmos (j talajatka be-
gy(jtésével jarult hozzd az entomoldgia fejls-
déséhez. A Dél-Amberikdban és Madagaszka-
ron dltala gy(jtott dj fajok holotipusait a Ter-
mészettudomdnyi Mizeum Allattéra 6rzi Bu-
dapesten.

Baldzs Dénes értékmegOrz6 munkdssdga a
Magyar Foldrajzi Midzeum megalapitdsdban
teljesedett ki. Konyvének utolso fejezetében ir-
ja le azt a gyotrelmes, nehéz utat, amelyet si-
kerrel jdrt végig, hogy ,.€des gyermeke”, a mu-
zeum megsziilethessen.



A Teleki Pal 4ltal 1911-ben felvetett dtlet
sok-sok prébédlkozdst kovetden mindig megfe-
neklett, hol pénziigyi, hol borokratikus akadd-
lyok miatt. S ami a gazdag arisztokratdnak,
nagyhatalmd miniszterelndkneck, majd késébb
rangos, tekintélyes egyetemi tandroknak nem
sikeriilt, azt a szegény, rang és cim nélkiili érdi
geogrifus, magdt szerényen foldrajzi szakir6-
nak tekintd tudds sikeresen megvaldsitotta. A
maga pénzébdl senki nem dldozott ardnyaiban
oly sokat a foldrajztudomdnyért, mint Baldzs
Dénes.

Gazdagon illusztralt, szép megjelenésii, fe-
kete-fehér és szines fényképekben, térképek-
ben, dbrdkban, tombszelvényekben bévelkedd
munkdja a szerzé és odaadé felesége, Sprincz
Vilma dldozatkészségének bizonyitéka. A szer-
z6i kiadasban, Erd vdros Onkorményzata, és a
KTM Természetvédelmi Hivatala timogatdsa-
val mindossze kétezer példdnyban megjelent
kotetet irdja mir nem vehette kezébe. Hetvene-
dik sziiletésnapjdn, crds fdjdalmaktdl szenved-
ve mdr tudatiban volt annak, hogy hamarosan

elérkezik az utols6, nagy utazds ideje, oda,
ahonnan nem lesz tobbé visszatérés, ezért kis,
beragaszthaté céduldkon készitette el a szemé-
Iyesen aldirt dedikd4ciot.

Konyvének befejezését, a Fold bejardsa so-
rdn szerzett ismereteinek megosztdsat, életitja
tanulsdgainak Osszegezését mindennél fonto-
sabbnak tartotta. Karjdban inftziés csovel,
dgyon fekve is dolgozott, irt, rajzolt, képeket
vilogatott, dbrakat és térképeket tervezett.
Konyve lebilincsel6 olvasmdny, amely gordii-
Iékeny stilusdval lenyligozi az olvasot. A kotet
egy magdanyos, szerény, de mindig a kozért cse-
lekvd foldrajztudds siron tili lizenete, szakmai
ériékein tal a magyar miivel6déstorténet és Gti-
rajzirodalom egyediilallé és meghaladhatatlan
alkotdsa. A hiiséges feleségének, utazdsait on-
feldldoz6an segitd hitvesének ajdnlott konyv
ars poeticdja megszivlelendd tanulsdg: ,,Messzi
foldrészekre utazni, csak értelmesen, haszno-
san, csakis Ggy érdemes!”

Dr. Kubassek Jdnos

Koztes-Eurépa 1763-1993
(Térképgyijtemény)
Osszedllitotta: Pdndi Lajos
Osiris-Szdzadvég, Budapest, 798 pp.

A kozelmiltban ldtott napviligot Pandi La-
Jjos osszedllitdsdban és Bdrdi Ndndor kozre-
miikddésével, eme terjedelmében és tartalmaé-
ban is leny(ig6zd, tobb mint hatszdz térképet és
magyardz6jit tartalmazé, kozel nyolcszdz ol-
dalas, vaskos kotet. Ez a megjelenését kdvetd
rovid id6 alatt mar nagy szakmai elismerést ki-
véltott — tulajdonképpen nem rendszerezett tor-
ténetirdsra torekvd, de hagyomdnyos torténel-
mi atlasznak sem tekinthetd — térképgyiijte-
mény 89 etnikai—valldsi és 242, foként politikai
foldrajzi jellegli fotérkép segitségével kalau-
zolja el az olvasét a vizsgdlt teriileten kibonta-
koz6 nemzetdllami mozgalmak és a térség (pl.
orosz, osztrdk, porosz-német, torok) birodal-
mai kozotti, sziinni nem akard, negyed évezre-
des kiizdelemben.

A vizsgélt balkdni, kelet-kozép eurépai, bal-
tikumi teriileteket a konyv jelenleg nemzetkozi
szinten is alig haszndlt — de el kell ismerni ro-
vid, frappans — megnevezéssel, Koztes-Eurd-
pinak (Zwischen-Europa, Europe-Between)

nevezi. A finnorszdgi Lappfold és a gorogor-
szé4gi Kréta, illetve Csehorszig €s Moldova ko-
zott eltertild sdvot Oroszorszdg €s mds eurdpai
hatalmak. (pl. Németorszdg) kozotti titkoz5z6-
naként és az itteni 2-40 milli6s , kisnemzetek”
régidjaként értelmezi. Ez utébbi szempontokat
figyelembe véve a nagy orosz, torok, olasz, né-
met nyclvi—etnikai tombok kozott elhelyezke-
dé vizsgdlt régiobdl a szerkesztok a svéd, nor-
vég, ddn , kisméreti” nemzetet vélhetSen eltérd
torténelmi maltja és foldrajzi fekvése, mig ed-
digi torténelme sordn tébbnyire orosz befolyés
alatt €lt, millidés ukrdn nemzetet pedig foként
nagy demografiai mérete és hatalmas etnikai
teriilete miatt vették ki a szerkesztdk.

A hallatlanul nagy etnikai-vallasi térszerke-
zet 4ltal is jellemzett, Szentpétervir (Moszk-
va), Berlin, Bécs és Isztambul birodalmi koz-
pontok irdnyftasa ellen folytonosan tiltakozé,
kisnemzeti régi6 viltozd etnikai—valldsi—politi-
kai arculatdt a hétéves hdborl (1756—-1763) vé-
gétdl, Poroszorszdg megerGsodésétbl és az
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Orosz Birodalom megnovekedett ,,eur6pai”
szerepvéllaldsdnak kezdetétdl (1763) 1993-ig
ismerhetjilk meg. A vizsgdlt idoszak a fonto-
sabb torténelmi sorsfordulék (pl. 1815, 1878,
1914, 1945, 1989) alapjdn nyolc fejezetre tago-
16dik: Koztes-Eurépa (KE) és a birodalmak
(1763-1815), A nemzeti mozgalmak eurdpai
gy6zelme (1815-1878), Az eurdpai nemzetal-
lamok megszildrduldsa (1878-1914), KE-i iit-
kozOzéna kialakuldsa (1914-1926), KE nem-
zetdllamai az elsd vildghdborid utdn, KE és a
modern birodalmak (1926-1945), KE mint
szovjet véddzéna (1945-1989) és a KE-i it-
koz6z6na restaurdldsa (1989-1993). A fentick
szerint taglalt, 230 évre jellemzd etnikai és po-
litikai f6ldrajzi tények bemutatésit megeldzden
sor keriilt a régi6 15 dllamalkoté nemzetének és
az itteni német, zsid6 nemzeti kisebbségeknek,
valamint a cigdny etnikumnak a 19. szdzadi és
jelenlegi” (k6zelmdltbeli) bemutatisdra is. Az
utols6 nagy fejezet pedig — mintegy 6sszefog-
laldsként — kivdlé dttekintést nyijt Koztes-
Eurépa 20 jelenlegi 4llama 1763 és 1993 ko-
z06tti teriileti véltozdsair6l.

A kotet a 331 f6térkép mellett tobb mint 300
— azok tematikdjdhoz kapcsolédo, rendkiviil in-
formativ — dn. bélyegtérképet is magaban fog-
lal. A gylijtemény, amelynek kb. 1/4-¢ sajit
szerkesztésli, masrészt pedig kozel kétszdz at-
laszon, térképen €s tobb mint 700 monografidn,
konyvon, statisztikai kiadvdnyon illetve egyéb
publikdcién alapulé tematikus térképet tartal-
maz, az etnikai és a politikai viszonyok, dllam-
hatdrok Osszefiiggéseinek bemutatdsakor — né-
héany tucat kdzismert, tematikailag nélkiil6zhe-
tetlen térkép mellett — nagy hangsilyt fektet a
témakorhoz tartozd, szdmos ,,szakmai csemege
feltdlaldsdra” is (Pomékfold, Dodekanészosz,
Lausitz, Thesszdlia, Bukovina, Memel-vidék,
Szandzsdk stb.).

A kiadvéany tartalmi részét illetGen az olva-
s6ban néhdny, nem kiilondsebben jelentds kifo-
gds is felmeriilhet. Annak ellenére, hogy a szer-
keszt6k torekedtek az adott idGpontban, az
adott 4llam teriiletén érvényes, dllamnyelven
irt, hivatalos nevek — még a szdmunkra oly fon-
tos magyar foldrajzi nevek rovdséira torténd —
feltiintetésére, a nem kevés névelirds mellett,
szdmos esetben lehettiink a térkép és magya-
razéja kozotti gydkeresen eltérd (pl. magyar és
idegennyelvii), kovetkezetlen névmegirdsnak
tandi. A térképek tetemes része megyei, régié
szint( inform4cidkat hordoz, sajnos még olyan
esetekben is, ahol sokkal részletesebb (pl. tele-
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piilési szintil) informdcidk, térképek is napvil-
dgot lattak mdr. Ugyanakkor hdrom tucat tér-
kép és magyardzéja (pl. 5a, 9a, 12a, 13a, 14a,
15a, 16a) esetében viszonylag régi informéciok
tarulnak elénk, ami csak részben magyarizhat6
azzal, hogy a szerkesztés és térképrajzoltatds
tilnyomd része 1993/94-ben zdrult le.

A térképek egy részével kapcsolatban elvi
jelentdségli, bar a kotet egésze szempontjabdl
teljesen eclenyész6 jelentdségii kifogds is fel-
meriilhet. Az la. térkép a modern eurépai 4lla-
mok magteriileteit dbrdzolja, néhdny esetben
vitathaté mddon. A horvéat magteriiletet helye-
sen kissé délebbre, az észak-dalmit teriileten
(Knin, Nin, Biograd na Moru) a szerbet kissé
nyugatabbra, Montenegré (Dukla, Zeta, Hum),
Szandzsdk (Raska) és Koszové haromszgében
kellett volna feltiintetni. Kissé meglep6dve ve-
hetjiik észre, hogy a romdn dllamnak a térkép
szerint és a torténelmi tényekkel ellentétben
lett volna Hunyad és Als6-Fchér megyék terii-
letén is egy magteriilete, nemcsak Curtea de
Arges és Tirgovigte dvezetében. It a torok ho-
doltsdg idején a magyar dllamisdgot fenntartd,
hajdani Erdélyi-fejedelemség teriiletén legfel-
jebb a Gyulafehérvar—Torda—Kolozsvar kdzot-
ti, ideiglenes (mdsodlagos) magyar dllami mag-
teriiletet lehetett volna feltiintetni.

A 315a térkép 1. (Vitéz/Bitor) Boleszldv
(992-1025) lengyel dllamdnak a lengyel, cseh,
szlovdk és délszldv torténelmi térképek 4ltal
hoszi évtizedek &ta propagélt, karpat-me-
dencei viszonylatban meghtkkentden hatalmas
kiterjedésérdl tdjékoztat félre. A magyar torté-
nettudomdny kutatdsi eredményein nyugvo tor-
ténelmi térképeink — de mds nyugat-eurépai,
torténelmi tényeken alapulé térképek — nem
tudnak arrél, hogy 1001-1018 kozott Szent Ist-
vén magyar és Boleszldv lengyel kirdlysdgdnak
hatdrdt a Miskolc-Esztergom—Pozsony vonal
jelolte volna ki! Ez id6szakban csupédn egyes
Zsolna kornyéki, vag- és morvamelléki teriile-
tek ideiglenes, rovid lengyel birtokldsa mutat-
haté ki. Hasonl6 probléméval szembesiilhetiink
a 325a. térkép (,A kodzépkori Horvitorszag™)
esetében is. A térkép ,fellilvizsgdlat” nélkiil,
horvit torténelmi atlaszokbdl keriilt ide és Pe-
tar Kresimir 1070 koriili horvét kirdlysdgdnak a
horvétok szerint feltételezett kiterjedését mu-
tatja, magyar viszonylatban eltilzott mérték-
ben. A magyar torténettudomdny szerint a hor-
vat dllamisdg ez id8szakban nem terjedt til a
Széavatol északra elteriild, szlavéniai részekre,
amelyek a magyar honfoglalds 6ta, az itdliai te-



ritletekre vald felvonuldsi terepként a magyar
gyepiirendszeren beliil helyezkedtek el, mint a
magyar dllam részei. Tehdt az 1070 koriili ma-
gyar-horvit hatdrnak a Mura ¢s a Drdva vona-
14n valé torténelmietlen feltételezése nem kel-
lene, hogy eme magyarorszédgi kiadvanyban is
népszerisitve legyen.

A mii tartalmi részét a kozel ezer tételt tar-
talmazo6 irodalomjegyzék, a térképek forrdsait
feltiintetd fejezet €s a térképek névanyagdt fel-
6leld, hatalmas névmutaté koveti.

Osszességében ezt a maga nemében és ilyen
formdban egyediildlld, szakszerii magyardzok-
kal elldtott térképgylijteményt nemcsak a kér-
déskorrel foglalkozé kutaték és oktatdk, hanem
a téma irdnt érdekl6dd egyetemi hallgatok, dia-
kok és a napjaink tobbé-kevésbé véres etnikai—
valldsi—politikai konfliktusaiban eligazodni vé-
gy6 nagykozonség is nagy haszonnal forgat-
hatja.

Kocsis Kdroly

Uj kornyezetismereti és foldrajzi atlasz altaldnos iskolasoknak

Az 1995-96. tanév kezdetét a STIEFEL Fa-
Titérkép Kiadd Kft. két dj kiadvannyal kszon-
totte: egy-egy kornyezetismereti és foldrajzi at-
lasszal. Mindkét taneszkoz az alapfoki fold-
rajztanitdshoz késziilt: a Kdrnyezetismereti at-
lasz a 9-11 évesek és a Foldrajzi atlasz a 11
éven feliiliek foldrajzi tanulmdnyait segitheti.

E taneszkozok felépitésiikben megtartottak
az iskolai atlaszok hagyomdnyait. Tartalmuk-
ban a jelenleg érvényes dltaldnos tantervekhez
igazodnak, ugyanakkor a Nemzeti alaptanterv
oktatdsi és képzési kbvetelményeit is figyelem-
be veszik.

Modern szemléletii, szinvonalas kivitelii,
esztétikus segédeszkozok. Térképeik dombor-
zatdbrizoldsa igen szemléletes, tematikus tér-
képeik szinei szépek. Igy ezek az atlaszok hoz-
zdjarulhatnak a térképek, czeken keresztiil a
foldrajz tantargy megszerettetéséhez.

Didaktikai szempontbdl nagyszerl Gjdonsa-
guk, hogy a (érképjelek nem csak az atlasz ele-
jén levd jelmagyardzatbdl kereshetdk ki, ha-
nem minden oldal aljin, a térkép keretén kiviil
ott szerepelnek a térképlapon megtaldlhatd je-
lek. Eziltal az atlasz konnyebben kezelhets.
Sziikség is van erre, hiszen (j jelrendszert al-
kalmaz. Ha az iskolai falitérképeken és tan-
konyvekben is azonos jelek szerepelnek majd,
akkor ez kiilongsebb problémét nem jelenthet a
gyerekek szdmdra. Nagy kdr azonban, hogy a
jelek grafikai megolddsa nem mindenkor sze-
rencsés. Az dsvanykincsek tobbnyire fekete ha-
romszog vagy trapéz alakd befoglalé formdban
vannak, ami egyfajta logikai rendszerezést is
ad. Az ipardgak jelei azonban fekete négyzet
alapon olykor alig tathatdk.

A Kérnyezetismereti atlasz 8 térképlappal, 5

térképi €s 1 csillagdszati foldrajzi alapismereti
oldallal a térképpel val6 ismerkedés eszkoze.
Megmutatja, hogyan lehet a valésdgtél eljutni a
térképig és hogy a méretardny véltozasdval ho-
gyan véltozik az dbrdzolt teriiletek nagysiga.
Megismertet a legfGbb természet- és tdrsada-
lomfoldrajzi fogalmak térképi jelolésével, a ta-
jékozbédds alapjaival. Mivel a kdrnyezetismeret
tantdrgy logikdja is dgy kivdnja, az atlasz az
egyre tdgulé kornyezetet mutatja be a kozvet-
len kdrnyezetbdl kiindulva. A f6 hangsiilyt Ma-
gyarorszdgra helyezi, a domborzat és az is-
vanykincsek, a kozigazgatds, kozlekedés és az
ipar kapcsolatrendszereinek dbrdzoldsdval, va-
lamint 6 tematikus térképpel. A foldrajzi tdjak
neve mellett a néprajzi, torténelmi elnevezések
is szerepelnek, amelyek segithetnek a kultdr-
torténeti eligazoddsban. Eurépa és a Fold dom-
borzati térképe segit elhelyezni lakéhelyiinket
a vildgban, majd a Naprendszerben is a Fold
mint égitest témd;jd lap révén.

A Foldrajzi atlasz a Kornyezetismereti at-
laszra épiil. 3 lap térképészeti dbrédzoldsi fogal-
makat, telepiiléstipusokat mutat be, 2 oldal
kozmikus kornyezetiinkrSl ad  Aattekintést.
Mintegy 40 térképlapja a regiondlis foldrajzi
ismeretek tanuldsanak eszkoze.

Magyarorszdg foldrajzi adottsdgainak, ter-
mészetvédelmi és tdji értékeinek megismerésé-
ben nagy segitséget nydjthatnak az orszagré-
szek térképei. Kiilon térképen tanulmanyozha-
ték a Kdrpat-medence domborzati, vizrajzi jel-
lemz8i. Ez régéta hidnyzott iskolai atlaszaink-
bél, de siirli feliratozasa miatt nehezen a térkép
dtrekinthetd. Eurépa hagyominyos térképei
mellett az Eurdpai Uni6 orszdgainak gazdasdgi
fejlettségét 2 térkép is mutatja. Az egyes konti-
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nensek térképeinek tartalmdban oktatdsméd-
szertani szempontbdl tobb dolog vitathat6. Af-
rikarél. Ausztraliarsl, Eszak- és Dél-Amerik4-
rél olyan domborzati térképeket tartalmaz az
atlasz, amelyek alkalmasak az 4svdnykincsek
és a felszin kozotti kapcsolatok észrevételére.
Ugyanakkor a természeti adottsigok és a fel-
dolgozgipar kozotti osszefuggéseket és a gaz-
dasdgi életet nem dbrdzoljdk. Az egységes
szemléletd tematikus térképek eclhelyezése
megneheziti azoknak a domborzati térképpel
valé egyiittes szemlélését. A Fold egészét is
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tobb tematikus térkép dbrdzolja. A gazdasigi
fejlettség teriileti kiilonbségeit és a szovetségi
rendszereket bemutaté térképek udjszeriiek, a
mai foldrajztanitdsban mdr nélkiilozhetetlenek.
A két j atlasz tartalma segit a vildg termé-
szetfoldrajzi  adottsdgainak, er6forrdsainak
megismerésében, a gazdasigi és politikai prob-
lémdk megértésében. A STIEFEL Falitérkép
Kiad6 Kft. kornyezetismereti és foldrajzi atla-
szt mind a tandrok, mind a féldrajz irdnt ér-

dekl6dsk figyelmébe ajdnljuk.
Makddi Mariann



SZERZOINK FIGYELMEBE!

A Foldrajzi Kozlemények a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg tudominyos folyGirata, egyszersmind hivatalos koz-
16nye, amely tajékoztatja olvaséit szaktudomdnyunk ercdményeir6l, fontosabb eseményeirdl, valamint a Tarsasdg
miikodésérdl.

A folyéirat korlatozott terjedelme miatt 15 oldalndl hosszabb terjedelmi kéziratokat nem 4ll médunkban
elfogadni.

Formai kivetelmények:

a) A kéziratot két gépelt példdnyban kell leadni; minden oldal (az dbraaldirdsok, libjegyzet-szovegek €s az
irodalomjegyzék is!) kettes sorkdzzel, 30 sorral, soronként 60 betiihellyel (leiitéssel) késziiljon.

b) A szerkeszt8ség elfogadja — s6t szorgalmazza — az IBM-kompatibilis személyi szamitégépen, szévegszer-
kesztGvel készitett anyagokat (természetesen Apple Macintosh formétum is elfogadhaté). Kérjiik, hogy a lemezen
bekiildott szovegben csak azalap-betiikészlet szerepeljen, kiemelések — Bold, Italic — nélkiil. Semmiféle formdzast
nem kériink, csak minden bekezdés, cim, alcim, dbraaldirds stb. mint ifj bekezdés szerepeljen. (A konvertilds
folyamdn a gép az ij bekezdéseket felismeri, ha a nyomtatott verzién ezek nem is tdl kdnnyen felismerhetSk. Ha
sziikséges, a megjegyzéseket az egyik nyomtatott kéziraton piros golydstollal fel lehet tiintetni.) Ez esetben
azonban a mdgneslemezen kiviil két példanyban kinyomtatott kéziratot is kériink.

Alkalmazhaté programok:

Acta Advantage Import 1.0 MS Word 6* Word for Windows 6*
ASCIHI Text Import MS Works 2.0 XY Write I1I

DCA Export filter RTF Export filter (MS Rich Text Format) ~ Word PC

MS-Dos WordPerfect 5.1 Wordstar stb.

Tovabbi formai kovetelményck:

Cimrész: Tartalmazza a tanulmédny cimét, a szerz6(k) nevét, munkahelyét €s postai cimét.

Osszefoglalds: Csak értekezés jellegii dolgozatokhoz kériink dsszefoglaldst, amely tartalmazza a kutatés céljdt,
modszereit és a kapott eredményeket. Terjedelme a tanulmdnytdl fiiggden 1-3 oldal lehet; magyar és angol nyel-
ven késziiljon. A szerzé tegyen javaslatot a tanulmdny tigynevezett kulcsszavainak (keywords) kiemelésére.

Szévegrész: Alcimekkel értelemszeriien fejezetekre tagoland6; a szerzd dltal kiemelni szandékozott szavakat,
mondatokat ceruzds alihiizdssal, illetve a kisbetiivel (petit) szedhetd (pl. magyardz6 jellegii) részeket-bekezdése-
ket —ugyancsak ceruzival —amargdn kell megjeldlni.

Irodalmi hivatkozdsok: Szovegben a hivatkozds tartalmazza a szerzd(k) nevét (kétszer aldhiizva) és a publikdlis
évét: pl. Kis P. (1980); két vagy tobb szerz6 esetén: Kis P. és Nagy J. (1987),ill. Kis P, et al. (1986). Ha a szerz6 neve
a szoévegbe nem illeszthetd be: (Kis P., 1980).** Ha adott szerz6(k) ugyanazon évben publikalt tobb cikkére hivat-
kozunk, akkor az évszdmhoz /a, /b stb. betiik iranddk. Az irodalom felsoroldsa a tanulmdny végén a szerzd(k) neve
szerinti bet{irendben; folydiratcikkek esetében az évsziam, a cikk cime, a folyéirat neve, a kotetszdm, a kezdG és be-
fejezd oldalszdm; konyv esetében pedig az évszdm, a konyveim, a kiad6, a megjelenés helye feltiintetésével tor-
ténjen.

Abrdk: A tisztdzati rajz készitéséhez sziikséges eredeti dbrak egyértelmiien masolhaté mindségben a kézirat
elsé példinydhoz csatolandék. Az dbraaldirdsokat kiilon lapo(ko)n kell mellékelni magyar és angol nyelven.
Mlusztriciéként fekete-fehér fényképek fényes papiron, kontrasztos mindségben nydjthaték be. A fényképek
hitoldaldn ajdnlatos feltiintetni a kép sorszdmat és a szerz6 nevét.

Tdbldzatok: A tibldzatokat arab szdmozassal, szovegiikkel egyiitt, kiilon lapo(ko)n kell mellékelni. Az dbrdkra
és tibldzatokra a szoveg megfeleld helyein hivatkozni kell.

Fornuldk és jelslések: A nem latin és a magyart6l eltérs betiiket, valaminta kézzel irott jeleket a lap sz€1én ceru-
zdval irt magyardzattal kell elldtni.

Név- és szdmirds: A foldrajzi nevek és szimadatok helyesirdsara vonatkozéan az érvényben levs akadémiai he-
lyesirdsi szabdlyzat az irdnyadé.

A kéziratokat a szerkesztSbizottsdg lektordltatja €s javasolhatja annak dtdolgozdsdt vagy roviditését. Mellékelt
Icktori véleményt nem vesziink figyelembe. Megjelent tanulményukért a szerzGk 50 kiilénlenyomatot kapnak.

* A legmegfeleldbb formidtum a nyomdai elSkészités szempontjibol.

** Az aldhizds csak frogéppel készitett kézirat esetében sziikséges, szimitSgépes file-nak ezt nem szabad tartalmaznia.
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