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K OLDRAJZI KOZLEMENYEK

XIX. (XCV.) kotet 1974 1. szdm

ERDEI FERENC
(1910--1971)

Iirdei Ferencre emlékeziink, a koriinkbé] oly kordn eltavozott tudés politikusra,
akinek személyisége, sokoldali tudomdanyos munkassiga a magyar féldrajz
fejlédésére is jelentSs hatassal volt. Halila stlyos veszteség a magyar geografu-

soknak, a Magyar Foldrajzi Tarsasagnak is, melynek — sok mas tudomdanyos
tarsasagon kiviil — szintén tiszteletbeli tagja volt. Kozel négy évtizedes tudo-

ményos tevékenysége soran a foldrajzi — els6dlegesen a hazai mez8gazdasagi és
telepiilésfoldrajzi — problémak irdnt mindig élénk érdeklédést tandsitott, s nem-
egyszer hangsilyozta, hogy milyen fontos szerepet tulajdonit a geografiai kuta-
tasoknak.

A felszabadulast megelézden szociologus tuddsként a magyar agrartirsadalom

fejlédésatjat, parasztsagunk sorskérdéseit — a tanyarendszer, falvak, agrar-
varosaink alakuldasat — vizsgalta. Alfoldi telepiiléseink életét analizalva koran

felismerte, hogy a paraszisig gondjain, az orszag bajain csak gydkeres forradalmi
valtozas segithet. Szeretett sziildvarosa, Maké tanyavilagarél 1933-ban megjelent
elsé jelentds tanulmanydtol kezdve nevessé vilt szociografiai kémyveiben:
Parasztok, Magyar falu, Magyar varos, Magyar tanyak és a Futéhomokban mind
hatarozottabban tiikroz6dik ez a radikalis politikai allaspont. A cselekvés sziik-
ségességének igénye sarkallta tudomanyos analizisei végzésére, s mind tobbeket
kivant arra mozgdsitani, hogy ne esak fras maradjon a tudds munka eredménye,
hanem tetté is valjon.

Népe sorsinak jobbitdsara torekedve :illt a kiizdék élvonaldba, vett részL a
baloldali fiiggetlenségi mozgalmakban, a demokratikus Magyarovszigért foly-
lutott harcban. Egyik alapitdé tagja Volt a Nemzeli Paraszipartnak, s annak
képviseletében részt vett 1944 decemberében a Magyar Nemzell Figgetlenségi
Frontban. Tagja volt az ldeiglenes Venwetrryulcsnek és az ldeiglenes Nemzeli
I orméanynak, s ett6l kezdve mc«rs/akltas nélkil tagja volt a magyar parlament-
rek, ahol élénk politikai level\enysewet fejtett ki. A koaliciés évek alatt t6bb
alkalommal volt miniszler, majd késébb a Magyar Tudoményos Akadémia G-
1tké =, s a Hazafias T \Iepfront f6uukaraként tevékenykedelt, s szinte megszim-
Lilha «lan volt a kilonféle meblék-funkeidk szama, melyeket ellatott. Rengeteget
dolgo..ott, minden irant érdekldott. Kgyszerre volt politikus, ird, tudés, tudo-
many.zervezd, s mindezeken a teriileteken 6rokos faradhatatlan d("lLdLOI‘ Arany
Jénos 6ta kevés olyan fgtitkdra volt a \/T'igyﬁr Tudoményos Al\ademmnalx, aki
annyil tudoli volna a magyar néprél, mint &.

A felszabadulast koveld harom évtized alatt az Agrargazdasigi Kutaté Intézet
vezelGjeként folytatott tudomanyves munkdja nyoméan tobb mint czer publika-
cidja latott napvilagot. De ezek mellett tekintélyes azoknak az urbanisztikai,
agrarokonémiai, szociologiai, telepiilésfoldrajzi tudomanyos munkaknak is a
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szama, melyek az 6 6szionzésére, landcsai nyoman sziilettek. A magyar tanya-
kérdés, agrarvarosaink problémai is igy véltak ismét foldrajzi kutatas targyava.

Kora ifjasagatol halaldig a parasztsag felemelkedéséért kiizdott, s mert mélyen
atértette ennek az oszlalynak toriénelmi sorsal, jutott el az ebbdl ad6ds felada-
tok villalasaig. Célja az iparosodd, varosiasodd, korszeri magyar tdrsadalom
kiformalasa volt, ezért harcolt emberként, tudésként, politikusként 0 maga
szerényen igy vall errdl az alfoidi urbanizciot kutato immar poszthumussza
valt nagy mivében, a ,,Varos és vidék”-ben: ,Eletem java felét a tarsadalom
tudomaényos vuwalataban toltottem el. Mi jott ki mindebb8l? Tébb-kevesebb
és t6bbé-kevéshé fontos részismeret a tarsadalomrol: gazdasigrol és igazgatésr()l
vérosrél, falurél, tanyardl, parasthagrol termelGszovetkezetekr6l és a nagy-
vilagrol. Akar elegedett is lehetnék, 4m éppenséggel nem vagyok az. Eletem
masik java felét eltoltottem a tarsadalom megvaltoztatasaért folytatott politikai
kiizdésben. Parasztpolitikusként kezdtem és végzem, de ekdzben sokféle fronton
harcoltam: gazdasigpolitikaban és tudomanypolitikdban, értelmiségi mezényben
és a munkés-paraszt szovetségben, a szocializmus kivivasaért. E tekintetben is
lehetnék elégedett . . . Am a nyugtalansig itt sem marad el: elvek és rendszerek
vajon ugy valdésullak meg a gyakorlatban, ahogyan harci szandékainkban
hittiik? Bizony nem, s a toérténelem szakadatlan pétvizsgainak is ala kell vetniink
magunkat.”

A hivatasat nagy feleldsséggel atérzd tudds politikus toprengései ezek, akinek
gondolataibél, szavaibél sokan és sokszor fogunk még erét meriteni, életmiivébéi

tanulni.
LETTRICH EDIT



A SZAPORODASI HANYAD MINT A FOLDRAJZI VAROS
ELHATAROLASANAK ALAPJA, KULONOS TEKINTETTEL
A NAGY-BUDAPEST-PROBLEMARA

DR. KURUC ANDOR

A f6ldrajzi varos hatarainak megvondsira mar tébbféle médszert alkalmaztak. Attdl fiiggden,
hogy ki miben latta a geografiai értelemben vett véaros fogalmi jegyeit, mas és més kritérium
térbeli megnyilvanulasat hasznaltdk fel erre a célra. Bizonyos, hogy ilyen ,,vérosias” kritérium
tobb is van, kizardlagosnak és minden esetben megkiilonbdztets jellegiinek azonban egyik sem
tekinthetd. A nagy lélekszdm, nem-agrar jelleg, nagy bevéandorlasi hanyad, nagy népsiriiség,
fejlett kozlekedés, varosi jogallas stb. rendszerint jellemz8k ugyan a varosra, de kivételekkel
minden esetben kell szimolnunk, kiilonésen, ha eltérd jellegii tajakat hasonlitunk dssze. A kiiz-
ponti funkcié minden esetben jél elkiilonit, de ez nehezen megfoghaté és erdsen relativ jellegii
fogalom, kiterjedését; méreteit a gyakorlatban kérvonalazni nehéz.

A kisérletek sokfélesége megtalalhaté a szazadforduld 6ta el6térbe keriillt Nagy-Budapest-
kutatdsokban is. Az idevonatkoz6é irodalomban a legkillonbézbb szempontok viltakoznak-
HavrenBercer M. [3., 77.] a nem-8stermel§ foglalkozasra mutat rd, ugyanakkor azonban a
nagy bevandorlasi hianyad és a nagy népshriiség sem keriili el figyelmét. Masutt [1., 24.] a
fejlddés iitemét egyenesen a bevandorolt népesség szazalékos ardnydval hozza kapesolatba.
Prinz Gy. szerint ,,. . . a varos természetes hatarat ott kell keresniink, ahol a t4lnyoméan kultar-
termelést a tilnyomodan Gstermelés valtja fel” [£., 76.]. ,,Varosi lakossag az, mely az dstermelével
szemben  kultdrtermeléshdl’ él, ennek természetes hatarat pedig a relief szabja meg.” Tehat
nila is a nem-Gstermeldi foglalkozds (amit & ,kultiirtermelés” néven foglal dssze) a megkilon-
boztetd kritérium, ezen keresztill azonban kézvetve a reliefnek is szerepet juttat a termdszetes
varoshatar megvonasaban. S6t, a megfelel6 domborzat szerinte a virosfejlddés tekintetében
egyenesen ,,conditio sine qua non’’: ,,Nagy véarosok esak siksigon keletkezhetnek. A nagyvaros
kereskedelmi ¢s ipari élet elengedhetetlen feltétele a siksag’ [4., 73.]. Bizonyos, hogy a nyugta-
lan relief a virosfejlédésnek nem kedvez, de hogy ennek milyen foka teszi azt lehetellenné,
altalanossidgban el nem dénthetd. Ebbe mindenesetre a technika fejlettsége, a kozlekeddsnek a
térszin akadalyaihoz mért mindenkori lehetéségei is belejatszanak. Célszer(ibb tehdt a virosias
jelleget a kiozlekedéshez kiini, mint ezt MiLLERER R. teszi [13., 226.], aki valamely telepiilésnek
varosi voltat egyenesen a kiozlekedési utvonalak mennyiségétsl és minGségétdl teszi figgdvé.
Tairrineg L. tébb tényez6t is figyelembe vesz, Szerinte Nagy-Budapest koriilhatirolasanal —
mely egyébként az alapul szolgdlé kritériumok mindenkori alakuldsinak megfeleléen sohasem
lehet végleges, hanem idénként reviziora szorul — foldrajzi fekvés, kozlekedési kapesolatok,
foglalkozasi dsszetétel, s6t, egyes esetekben killonleges okok (pl. Alag esetében) is szerepet jat-
szottak. Mindezekbdl adédik a telepiilés vérosias, ,,budapesties” jellege, mely legeriteljeseblien
természetesen a fGvarost kézvetleniil kérnyezs telepiilésgytiriiben van kifejlédve. A szerz$ nem
tér ki arra, hogy ennek a , budapesties” jellegnek mi a minimuma, csupan azt jegyzi meg, hogy
»Nagy-Budapest hatara a legszorosabb és legtagabb értelemben vett agglomeracids teriiletnek
mintegy kézepén halad” [6., 7.]. Ezzel kapcsolathan mutat rd a Budapest kérnyék és tulajdon-
képpeni vidék népszaporodasinak fejlédési titeme kozétt mutatkozé 6riasi kiilonbségre [6.,
10.]. A siirtin lakottsagot a mi telepiiléseink esetében — tekintettel a rendszerint nagy kiterjedésii
kozigazgatasi kozséghatarokra — nem tartja a vérosiassdg fokanak megitélésére alkalmas
eszkoznek, ill. médszernek [6., 28.]. A nagyvarosias jelleg a bevandorolt elem nagy hanyada
(kevert lakossig mint el8vérosias karakter [6., 39.] és a magasabb kulturszinvonal, irni-olvasni
tudas [6., 73.] mellett elsésorban a népesség foglalkozasi osszetételében jut kifejezésre [6., 39.].
Uitébbit tekintve & még tovabbi differencialéddsi folyamatokra (Budapesten a keresgk
szdma, Pest kornyékén az eltartottak szama nagyobb, az egyéb segédszemélyzet tilstlya
specifikus nagyvarosi vonas stb.) [6., 92.] is rdmutat. Tmmrrine G. szerint ,,a szomszédos
kozségek varosi, illetve f6véarosi jellegét a lakossdg foglalkozdsa mellett elsésorban az
épitkezési moéd adja meg” [8., 25.]. Hogy azonban e tekintethen a varosias jellegnek
mik a kivanalmai, hévebben nem fejti ki. "Annyi mindenesetre tény, hogy az emeletes épit-
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kezés hidnyénak kérdése — mint ecre MENDSL T, ramutat [/6.) — nemesak Nagy-Budapest-
nck, hanem az egész Karpat-medencének problémdja; masrészt specidlis adottsigok (pl. Ujpest
esetéhen a vizvezeték hianya [J3., 35.]) is kézrejatszhatnak. — Mozovrovszky S. az Gstermels-
hanyad tekintetében felsd hatart keres [9., 6.] és azt 10, ill. 200/-ban véhi megtalalni, Széxn T.
a kiilfoldi nagyvarosokhoz viszonyitva Nagy-Budapest kérdését még korainak tekinti: az dssze-
olvaszlasea a telepilésgyiirli népessége még nem éreit meg, a megkivant kulturalis szinvonalat
még nem érte el [10., 6—7]. Nem fejti ki azonban azt, miben kell litnunk ennek a kulturdlis
szinvonalnak megnyilvinuldsat, mit kell e tekintetben alsé hatérnale tekintenink. Igy megall-
pitasai gyakorlatilag nem értékesithet§k. — Végiil Laxy D. [7.] a févirost és elévarosait bizo-
nyos tekintetben egymastél elkiildnitve, mint ugyanazon helyzeti elénydkre tamaszkodé indi-
vidiumokat igyekszik szemlélni és ezzel mindenesetre arra késztet, hogyv a ,foldrajzi vares’’
fogalmat illetSen az eddigiektdl eliits, azokndl nagyvonalibb, bar egyeldre még differencialat-
lan és kibontakozasanak kezdeti stadiumaban lev§ vérosfogalomnak vessiilk meg alapjat.

Az alapul vett szempontok sokféleségét tiikrozik a Nagy-Budapest tényleges koriilhatarolaséra
irdanyulé ivedalmi kisérletek is. Ilyen kisérletezés a szdzadeleji hazai irodalomban nem egy akad.
Fzek mindegyike megvonja — akir ténylegesen kijelolve, akar csak altalanos utalasokkal —
Nagy-Budapest hatarat, természetesen sajat értelmezésének megfelelden. Taxics J. a slatisztikal
értelemben vett Nagy-Budapesten tilmendleg a foldrajzi varoshoz sorol még 49, sok esetben
er6sen falusias karakter( telepiilést is és ezelkel egyiitt kézel 2 milliéra (1980 031 1941-ben)
becsiili a foldrajzi varos lélekszamat f2., 241.]. Havrenpercer M. az 1941, évi beliigyminiszter:
rend-lettel a székesfévaros kornyékének fogalma ala vont 21 kézség beszdmitasaval ugyancsak
kozel 2 millicban allapitja meg Nagy-Budapest lélekszamat. Célszeriinek tartand azonban Nagy-
Budapest hatarat arra a 30 km sugart kérrel megvont &vezetre kiterjeszteni, mely a f6véros
ellatasanak terinelési §ve és beszerzd piaca. Ebbe az ,,élelmezési Budapest” dvezetbe 183 kizség
tartoznék bele [ 1., 135.]. — Prinz Gy, kézlekedési alapon von hatért. A virost kézvetleniil kéril-
vevd ,,szomszédos forgalom” 6vezete ott kezdddik, ahol az els§ vasati dllomasok izokronkérel
kiilsnvalnak s a vdroshoz kozelebb esi nagyobb teriiletek nagyobb id6beli tavolsighan vannak,
mint a tavolabb esd vasiti dllomésok kérnyéke. A harmadik Gvezet, ahonnan a véros egy napon
beliil elérheté. Masik nagyvaros itt még nem keletkezhet, de a nagyvarosban dolgozo itt viszont
mar nem lakhat. ,,Kézlekedési Budapest” hatardnak megvonaséara azt a teriiletet véli alkalmas-
nak, ahonnan a szallitsi viszonyok a naponkénti tomeges be-, illetSleg kiutazast lehet§vé teszik.
T teriilet, melynek hatdra éles vonallal nem hizhatd meg, inkabb sdvjellegi és kb. a masféloras
izokronnal esik egybe. E terillet megkizelitSen 650—700 km2-re terjed ki ¢s jellemzi a vasat-
vonalak siirliségének a tavolabbi teriletekkel szemben tapasztalt er8s megnovekedése [4., 92.1.
TamreiNG L. szerint a varosi jelleg meghatarozasandl a lakossag foglalkozasi osszetételének van
a legnagyobb szerepe. Ugyanezt hangoztatja TaIRRING . i3, aki szerint ,,foglalkozasi Budapest”
teriiletéhiez nem szamithatok hozzd olyan kézségek, melyek hatira ugyan Budapest teriiletével
osszefiigg (mint Budadrs, Budakeszi, Urém vagy Solymar), de amelyek népességiik foglalkozasa
szerint tlnyoméan falusi jellegiek [8., 25.]. Ebhez teljesen hasonlé ,,gazdasigi Budapest™
fogalma, mely azt a néptomeget foglalna Gssze, mely Budapesten keresi kenyerct, gazdasagi
tevékenységét ott fejti ki. HarTenbereer M. pl. a gazdasigi jelleget tekinti dontének, szerinte
Nagy-Budapesthez tartozénak kell tekinteni a mér emlitett 1941. évi beliigyminiszteri rendelet-
ben felsorolt 21 kozséget, mert ezeknek legnagyobb része Budapestbdl ¢l (itt keresi kenyerét vagy
itt értékesiti termékeit), tehat ennek a gazdasagi organizmusnak a része [71.].

A szaporodasi hanyad mint elhatarolasi alap

Felmeriil ezek utan a kérdés, vajon az ismertetett kritériumok kozil melyik
mindsithetd a foldrajzi varos hatardnak megvondsa szempontjahol a legmeg-
felelébbnek ? Nézetiink szerint ilyen kritériummal szemben az alabbi harom
kdvetelmény tamaszthaté. I. Legyen az szdmszerden kifejezhetd, hogy ezaltal
az elbataroldas gyakorlatilag is keresziiilvihetd legyen. llyen szempontbél a
kiilonbozd statisztikal adatok johetnek elssorban figyelembe. 2. Legyen kony-
nyen hozzalérhetd, azaz olyan adat, melyet a kiilonbozd statisztikdk rendszeresen
kozoluek. Tlyenek elsGsorban a lélekszamra vonatkozé adatok. Ezeket ti. nép-

szamlilds hidnyéban is meg lehet hozzavetdleges pontossiggal — szamitas, ill.
becslés itjan — allapitani, amire pl. a foglalkozasi statisztikai adatok esetében

kevésbé van meg a lehetdség. 3. Legyenek az adatok megbizhatéak, azaz lehe-




18ség szerinl hlen tikrozzék a valésagol. Ennek a kivetelménynek — nézetiink
szerint — az olyan kritérium lesz leginkibb elegel, amely a kil6nb6z6 szempon-
tok szerint megvont elhatarolasok mindegyikével a leheté legnagyobb foka
egvezést mutatja.

MielGtt a kérdésben dllast foglalndnk, tekintsiink at réviden ilyen szemponthél
is egynéhany rendelkezésre allé rodalmi forrdsmunkat.

Hazai irodalmunkban PrINZ Gv. a kizlekedési statisztika adatainak felhasz-
nalasdval megalkotott izokronvonalakkal kisérli meg a foldrajzi értelemben
vett Budapest hatdrait megvonni és ennek eredményeképpen — mint arrél mar
megemlékeztink — egészen pontos szdmadatokkal meghatarozott teriletd |
oveket kilonboztet meg [4., 92.]. — Ugyvanezzel a médszerrel dolgozta ki a
kilfsldi irodalomban II. HassingERr [18.] Bées foldrajzi értelemben vett hata-
rail és nagy koriiltekintéssel és gondossdggal végzett munkdjanak eredménye-
ként négy 6vezetet dllapit meg. — M. JEFFERSON [19.] a népsiriiséget veszi
alapul. Munkdjaban kisérletet tesz a vizsgalat targyava tett nagyvarosok ,,em-
berfoldrajzi értelemben veit teritletének” (Anthropogeographic cities) meghata-
rozdsara, a ,,varosiassig” kritériumaként az atlagos 10 000 lakos/km? népsiird-
séget tekinti.

A magunk részérél — az ismertetett kisérletektdl eltérden a lélekszam-
adatokat kivanjuk az elhatdrelas alapjiava tenni, tekintettel arra, hogy ezek a
leghozzaférhetébbek, és a IF6ld csaknem valamennyi orszdgdban a multba
visszamenden is rendelkezésre allanak. Tisztaban vagyunk természetesen azzal,
hogy a nyers lélekszamadat egymagéban nem sokat mond. Térben és 1ddben is
viliozik az a lélekszamérték, amelyen felil egy telepiilés varosnak tekinthetd.
[logy esak egy kozismert példat emlitsiink, alfoldi Leleptiléseink kozdtt igen
nagy, 20—30 ezer lakost falvak is vannak szemben a nyugati teriilelek 10 ezret
1s alig elérd vagy azt csak kevéssel meghaladd varosaival. Még nagyobbak az
eliérések, ha a Fold kilonb6zd tajait hasonlitjuk Ossze ilyen szempontbél.
Idében is valtozik természetesen az a lélekszamnagysag, mwely a vérosias karak-
ter kiiszobértékeként tekinthets. A kézépkori varosok dtlagos lélekszama el
torpiil a mai metropolisokéhoz képest. Azt azonban, Ggy érezziik, aligha lehet
kétségbe vonni, hogy a lélekszdm noévcekedésének iiteme, az Un. szaporoddsi
hdnyad, egy vérosiasodni kezd§ telepiilés esetében az orszagos, ill. megyei atlagot
meghaladé meéreteket 6lt, kiilonésen abban a minket most elssorban érdekls
esetben, amikor ez a telepiilés egy nagyvaros peremén, ill. ahhoz kozel helyez-
kedik el. Abban a pillanatban, amikor ez a telepiilés a terjeszked§ nagyviros
kozvetlen vonziskoérébe keril (ezen gyakorlatilag azt értjik, hogy a szorosabb
kapesolathoz megkivant letelepedési, kozlekedési, kulturélis stb. feltételek meg-
valésulnak, ill. adva vannak), menthetetleniil megindul a népesség odadramlasa,
esetleg ipari izemek odatelepedése, amit viszont a szaporoddsi hinyad ugras-
szerli megemelkedése jelez. A dolog természetébdl kovetkezik, hogy a bedramlé
népességel nem agrar-elemek, hanem — attél fiiggden, hogy a megnivekedd
lélekszam telepiilés elsGdleges rendeltetését tekintve ipari centrummd, lako-
negyveddé fejlédik, vagy esetleg méas funkeiét t6lt be — iparos, kereskedd, tiszt-
viseld, nyugélloméinyban levd stb., egyszdval nem-Gstermel8 elemek képviselik.
A Jélekszam megnivekedése ilyven modon a foglalkozds szerinti Gsszetétel hir-
telen és nagyaranyt megvaltozdsdval jar egyiitt. Ugyanigy elmondhaté az is,
hogy ugrasszerfien megné a teriilet népstirlisége, és meg kell novekednie a koz-
miivekkel valé ellatottsig fokanak, kozlekedés fejlettségének, ill, stirtiségének
sth. Mindez kifejez3dik a foglalkozas-, népsiiriség-, kozlekedés sth. statisztika
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A févaros kornyéki telepilések szaporodisi hényadanak alakulasa

1880— 1940 kozott
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1. tdblazat folvtatdsa

Telepiilés neve 1880 1890 1900 1910 1920 1936 : 1940
Lajosmizse 61,4 43,1 20,0 14,0 7,7 11,5 6,6
Loérév —b5,6 5,6 5,9 5,4 —86 | —19,9 | —11,0
Majoshéaza 1,9 —2,7 33,5 19,9 4,7 —3,8 2,0
Maglod 14,3 10,5 27,9 54,7 15,3 34,0 4,2
Makad 6.3 3,0 —2,7 —3,0 —4,2 0,8 —3,0
Mende 19,0 14,2 18,6 21,3 8,4 22,3 11,3
Mogyorod 11,0 13,8 15,6 10,4 8,9 11,2 7,2
Matyasfold _ _ — _ Z - 55.4
Monor 15,2 12,8 25,3 29,8 7,9 4,4 1,8
Nagykovacsi 8,3 20,0 11,6 10,6 0,6 15,5 11,4
Nagytarcsa 12,8 16,9 6,5 10,2 5,5 11,2 10,3
Nagytétény — 444 | 114, 501 | 3L2| 398 | 374
Nyaregyhaza 12| 357 | 200! 125 10,6| 1L9| —41

csa . 9,9 20,7 12,6 17,4 17,9 18,7 2,3
Orkény 4,5 25,6 67,7 311 20,7 19,5 3,2
Orszentmiklés 9.5 15,4 13,9 9.1 17,6 26,6 5,0
Paty 3,0 3,0 6,0 5,0 —4,0 3,0 4,2
Pécel —1,3 26,4 40,0 43,3 10,1 16,1 4,4
Perbal 2,2 7,0 8,3 3,3 8,3 6,0 2,2
Pereg 0,2 22,6 12,1 14,2 —0,1 —0,6 0,9
Pesterzsébet 507,6 | 2508 | 2309 968 | 309 | 675 132
Pesthidegkiit 16,3 9.9 11,9 | 36,6 53,2 84,8 37,1
Pestimre —34,1 112,0 | —13,3 i 623,5 91,3 120,8 47,1
Pestlérine —11,0 21,5 | 1426,1 31,4 50,5 159,8 38,0
Pesttijhely — — — — 42,3 43,6 3,5
Péteri 2,7 2,0 16,7 20,5 6,9 17,5 —8,4
Pilis 11,4 3,2 9,2 24,9 7.3 16,7 2.5
Pilisborosjend —1,1 21,5 18,3 17,2 | —10,5 18,9 11,2
Piliscsaba 2,6 11,7 26,7 17,4 24,1 —2,7 35,0
Pilisszanto —2,1 11,7 13,0 9,7 —1,6 11,6 —4.8
Pilisszentivan 3,1 24,7 51,2 | 86,3 —4,5 29,3 | —19,0
Pilisszentkereszt —3,9 12,5 10,1 9,6 2,0 14,1 8,3
Pilisszentlaszlé 13,3 55 18,4 13,5 —6,0 31,3 15,5
Pilisvorosvar 5,3 14,2 20,0 52,6 —6,0 31,3 15,5
Pécsmegyer —4,2 4,2 12,2 1,2 2,6 4.4 12,8
Pomiz 2,6 3.1 12,8 14,3 9,9 10,4 15,0
Pusztavacs 12,4 —2.6 9.7 —9,0 4,0 —11,1 1 —225
Piispokhatvan —2,0 0,9 12,4 —1,0 1,0 9,7 1,7
Piispokszilagy 2,6 7,5 13,7 8,2 4.4 —2,6 —1,2
Réckeve —3,7 7,3 10,9 59 | —47 0,2 2,1
Rakoscsaba 3,5 17,8 66,7 63,6 16,7 38,4 81,0
Rakoshegy — — — — 23,8 1614 64,0
Rékoskeresztiar | 13,3 20,2 84,6 0,0 10,6 25,2 52,1
Rékosliget ! — — — — 5, 12,8 1,8
Rakospalota L0200 55,3 91,3 113,8 43,4 22,6 13,9
Rakosszentmihaly 33,1 177,1 3439 105,7 . 48,7 52,7 30,1
Sari 7,8 6,3 11,3 10,5 4,7 14,6 1.1
Sashalom — — — 621,9 89,1 89,4 20,5
Solymér 4,2 22,2 29,7 32,0 —4,3 22,0 13,0
Soroksar 13,8 25,6 273 1 326 9,9 14,7 31,3
Séskit 16,3 6.6 2,7 | 11,4 —0,7 —2,5 0.8
Szada 3,0 11,6 12,3 9,5 8,56 10,4 5.4
Szazhalombatta —1,6 27,1 14,2 24,2 —5,2 3,4 44
Szentendre —9,7 0,7 13,2 17,6 3,6 22,7 33,7
Szigetbecse 13,0 91 3.5 18,1 2,6 6.4 0.0




1. tablazat folytatasa

Telepiilés neve : 1880 1890 1900 1910 - 1920 | 1930 1940
i 1 !
Szigetesép 2,9 5,4 17,9 33,2 2,7 —5,3 3,0
Szigetmonostor 11 51 7,6 —0,9 5,4 13,8 7,0
Szigelszentmarton 5,4 1,2 23,8 27,0 0,3 —21 3,3
Szigetszentmiklos 4,4 9,4 18,7 23,6 10,2 9,1 24,8
Szigettjfalu 16,0 14,8 16,2 13,6 —0,1 —8,0 —0,1
Széd 34,3 —-7,3 —0.9 17,9 68,6 56,0 6,5
Tahitétfalu —1,2 —5,3 1,2 —1,3 2,9 1,8 4,9
Taksony 10,0 17,8 24,7 19,4 15,6 31,6 13.5
Tapidsap —3,8 19,3 19,6 25,56 10,7 11,0 1,2
"Tapi6siily 2,2 22,3 20,8 25,6 13,8 13,7 5,6
Tatdrszentgyorgy 3,3 25,8 9,7 10,1 20,6 28,3 13,2
Telki 25,0 21,0 17.0 —7,0 9,0 —7,0 8,0
Tinnye —2,1 10,1 7,5 —1,0 7,9 5,0 4,1
Torbagy 9,0 10,0 5,4 26,0 4,1 15,p 13,2
Tok 2,7 10,8 10,6 6,8 2,7 —6.0 0,6
Tokol —152 21,2 39,0 28,6 11,3 33,8 24,9
Térokbiling 11,3 14,1 16,4 26,4 5,5 20,3 15,4
Ujpest 70,9 99,6 77,1 32,5 2,7 17,3 12,7
Un —3,8 6,8 10,4 2,2 8,3 7,4 —5,2
- Uls 13,9 20,0 34,3 27,2 10,1 18,2 7,7
Urom 19,7 19,3 16,7 13,8 2,6 18,6 19,2
Vac 2,3 9,4 15,8 12,8 2,3 8,4 19,5
Vacbottyan —7.2 8,1 16,8 7,5 14,3 4,0 16,6
Vacduka 4,7 | —11,2 36,1 —2,9 13,3 —3,4 1,6
Vachartyin 9,5 0,6 13,8 —2,4 25,7 8,7 1,0
Viackisujfalu —10,3 3,8 —6,0 20,2 5,9 79 | —13,8
Vdcratot 4,4 17,7 17,0 8,6 5,7 16,1 —2,2
Vacszentlaszlo 9,5 6,0 9,8 14,7 —2,9 —1,8 —2,6
Valké 5,7 10,1 15,7 15,4 4,5 1,7 1,1
Vasad 52,1 16,1 56,0 40,1 16,7 6,8 —1,4
Vecsés —5,5 15,5 25,9 79,7 26,9 38,4 41,4
Veresegyhaz 11,6 11,8 10,4 28,6 41,7 42,1 27,3
Visegrad 6,9 6,1 20,6 —0,1 5,8 7,9 —3,4
Zsambok 6,0 11,6 4,7 9,1 4,4 7.5 0,4
BUDAPEST 32,2 36,4 48,8 20,2 4 55 8,2 16,0

adataiban. A szaporodédsi hanyad ilyen médon eleget tesz annak az altalunk
tdmasztott harmadik kovetelménynek is, hogy lehetgleg hiien tiikrizze az egyéb
szempontok szerint megvonl teriiletelhatarolasokat is.

A kovetkezékben megkiséreljiikk a szaporoddsi hanyad alapulvételével meg-
vonni Budapest telepiilésfoldrajzi értelemben vett hatarat és ezt — a moédszer
helyességének prébajaként — egybe fogjuk velni Budapest foglalkozés-, vén-
dorlast kiilonbozet, ill. izokronvonalak szerinti elhatarolasaval.

Lélekszamadatok megszakitatlan sora az 1869. évi népszémlaldas o6ta all
rendelkezésiinkre. A szaporodasi hanyad alakuldsat ett6l az idGponttél kezdve
fogjuk vizsgélni, tekintettel arra, hogy pusztén egyetlen éviized figyelembe
vétele nem ad minden esetben megbizhaté taAmpontot, hiszen itt esetleg vélctlen
koriilmények vagy lokilis okok is kézrejatszhattak. Nyilvanvaléan azokat a
mindenkori kozigazgatasi Budapesttel szomszédos telepiiléseket kell a foldrajzi
értelemben vett nagyvaroshoz tartozénak tekinteniink, amelyekben a népesség
szamdnak névekedése tobb éviizeden at mutatja a megyei atlagot feliilmulo,




erbsen emelked$ tendenciat. Kiiszobértékként a 30%;-0s szaporoddsi hanyadot
valasztottuk. LKz éppen olyvan 6nkényesen megvont hatir, mint a Prinz-féle
masfél oras izokron, vagy mas szerzéknél a 10, ill. 209/-0s nem-Gstermeldi
hanyad. Itt, sajnos, tisztan ‘elméleti alapon nemigen lehet kiiszébértékeket ki-
jelolni, meg kell elégedniink azzal, hogy probalgatas utjan a tényleges allapotokat
leginkabb fed§ elhatarolasi kiiszobértéket vesszitk alapul.

Budapest f6viros és tavolabbi kérnyéke népességszamanak tizévenkénti valto-
zasat 1869 és 1941 kozott a 6—8. oldalon kozolt tablazatos adatok tiintetik fel.

A tablazattal kapesolatban mindenekel6it a kivetkezsket tartjuk sziitkséges-
nek megjegyezni:

Az 1914—1918. évi elsé vilaghaboru erésen megzavarta a szaporodam hanya-
dok normalis alakulasat. A vizsgilt telepiilések csalmem mmdegylkeben kisebb-
nagyobb visszaes(s mutatkozik az 1920-as oszlopban. Ez természetesen nem
jelenti a telepiilés varosias jellegének csokkenéséi. Céliévesztett eljaras lenne
Albertfalva, Békasmegyer, Budafok, Budatétény, Dunakeszi vagy Rékoscsaba
1920. évi alacsonyabb szaporodasi hanyadaban a varosias jelleg elhalvanyodasat
latni. Célszertinek mutatkozik ebbdl az okbdl az 1920. évi adatokat a tovibbiak-
ban figyelmen kiviil hagyni.

Fokozott mértékben all ez a megallapitas az 1940—1950. évtizedre. A héaboras
pusztitdasok kovetkeztében a f&varos élete csaknem teljesen megbénult és a
haboru befejezését kovets évek a romeltakaritas és 0jjaépités jegyében teltek el.
Az 1948. évi népszamlaldsi adatok sok szempontbol érdekesek lehetnek, a szapo-
rodasi hanyadok alakuldsa szempontjiabél azonban semmitmondéak. Hiszen
lehetetlen elképzelni, hogy valamely telcpﬁlés, amely a méasodik vildghabord
el6tt nem rendelkezett elGvarosias jelleggel, éppen ezekben az években érte
\olna el azt. Eppen Ggy nem lehet arrél sem sz, hogy egy virosias telepiilés

vérosias jellegét ezekben az években elvesztette volna, Az 1948. évi adatokat
erre Lekintettel mar eleve kihagytuk a tablazatbél.

A tablazatban kévér szamok jelzik a 309/-on feliili szaporodasi hanyadokat.
Benniinket most elsdsorban ezek érdekelnek, hiszen abbdl a feltételezésbal indul-
tunk ki, hogy Nagy-Budapest elGvarosias dvezete a 30%-on feliili szaporodast
hanyadot feltiintet§ telepiilésekbél tevidik Gssze. Persze nem minden 309/ -on
feliili szaporodasi hanyad jelent egyultal el§varosias jelleget. Magas szaporodasi
hanyadot végeredményben Budapest16l fiiggetlen okok is eldidézhetnek. I'el-
meriil ilyen moédon a kérdés, van-e olyan kritérium, amelynek alapjan el
lehet donteni, hogy a 309;-on feliili szaporodasi hanyaddal rendelkezd telepiilé-
sek koziil melyik tekinthetd Budapest eldvéarosdnak és melyik nem?

Nézetiink szerint kell ilyen kritériumnak lennie. A 30 9,-nal magasabb sza-
porodasi hanyaddal rendelkezd telepiilések kozil nyilvin csak azok tekinthetik
Budapest elévéarosainak, amelyeknél a szaporoddsi hdnyad alakuldsa valamiféle
hapesolatot, osszefiiggést mutat Budapest szaporoddst hinyaddnak alakuldsdeal.
Nehéz ugvanis elképzelni olyan Budapest kézvetlen hatdsa alait [ejlédé tele-
pilést, melynek szaporodasi hénvada semmiféle rokon vonast nem tiintet fel
Budapestével. Nézziik meg tehat a kérdést ebb6l a szempontbdl. Szerkessziik
meg — a konnyebb sszehasonlitas kedvéért — a széba johetd telepiilések sza-
porodasi hanvadanak vallozasat feltiintetd gorbéket és hasonlitsuk ezeket egyv-
massal Gssze !

Budapest szaporodasi hianyaddnak alakuldsat jellemzi, hogy az 1900—1910-es
évtizedig felette van a 309/y-nak, innen kezdve alaja siillyed. A fejlédés titemének
ez a meglassulisa dhalaban jellemzd a nagvvérosokra, a kezdeti lendiiletet lassan-



ként bizonyos egyensilyi dllapot viltja fel. A city-képzddésre emlékeztets folya-
mattal van itt tulajdonképpen dolgunk, a csékkend szaporodasi hanyad annak
bevezets periddusaként foghaté fel. A varoskomplexum kozépponti részének
népességnovekedése lassan lefékezédik és az erdsen szaporodé gylird tagul, az
intenziv lélekszdmnovekedés a centrumtél tavolabb fekvd elévérosokra helyezd-
dik at. Ezt a fejlédésmenetet tiikrézik Budapestnek az 1900. évt6l kezdddéGen
csokkend szaporodési hanyadai, amiben tehat nem a nagyvarosias jelleg elhalva-
nyodéasat, hanem éppen ellenkezdleg, annak elmélyiilését kell latnunk.

Az elvarosok szaporodasi hdanyadanak alakuldsa kiilonféleképpen illeszkedik
ehhez a fejlédéshez. Vannak el8varosok, amelyek mintegy mésoljak — esetleg
id6ben kissé eltolédva — a fdvaros népességszaporodasinak iitemét. Ezek alta-
laban a legkordbban keletkezett el6virosias telepiilések, melyeket a tagulé
elgvarosgyiiri késdbb a févarossal egyiitt nStt koril és igy szaporodasi hanyaduk
alakulésat tekintve a fdvéros tovabbi sorsiban osztoztak. Ujpest szaporodasi
iitemében Budapestével egyidében, Kispestében és Rakospalotdéban egy év-
tizeddel késdbb mutatkozik a fovérost jellemzd visszaesés. Ezek a telepilések
alkotjdk Budapest els6 el6varosias ovezetét.

Az el6varosok egyik kivetkezs csoportja a maga szaporodasi hanyadat ille-
tGen Budapesttel éppen ellentétes fejlédésmenelet mutat: szaporodasi hanyaduk
akkor ugrik magasra, amikor Budapesté hanyatlani kezd. Mintegy folytatéi
ezek a telepiilések a [Gvarost 1900-ig jellemezd gyors iitemi fejlédésnek. Ez a
fejlédés tulajdonképpen még ma is tart és az ide tartozé eldvéarosok Budapest
masodik el6varosias dvezetét alkotjak. Iejlédésiikre jellemz8, hogy szaporodasi
gorbéjik az 1900-as évektbl kezdddGen egészen a 30-as évek kizepéig — az elsé
vilaghaboru 4altal okozott Atmeneti cs6kkenéstdl eltekintve — a 309/p-0s kiiszob-
érték felett fut. Ebbe a méasodik kategéridba tartozik a budai oldalon Békas-
megyer, Pesthidegkat, Budafok, Budatétény és Nagytétény, a pesti oldalon
Dunaharaszti, Vecsés, Rakoscsaba, Maglod, Kerepes és Dunakeszi.

Az elGvarosjellegli telepiiléseknek harmadik csoportjat jellemzi, hogy szapo-
rodasi hdnyaduk a vizsgalt iddszakon belill — egyes jelentéktelen atmeneti
visszaesésektdl eltekintve — magasan a 300/y-0s kiiszobérték felett van. E tele-
piilések egyike-masika mar az elsé elGvarosias évezetnek is tagja volt, és —
kedvez§ helyi, ill. helyzeti adottsigainal fogva — a masodik eldvardsias dvnek
is tagjava valt. Legtobbjiilk ma is Budapest legersteljesebben fejl6dd részéhez
tartozik. Fszakon Alag, Als6- és Felsgod, majd folytatélag Pestujhely, Rékos-
szentmihdly, Sashalom, Matyésfold, Rakoshegy, délen Pesterzsébet, Pestldrinc
és Pestimre, valamint Csepel és végiil a budai oldalon Albertfalva tartoznak
ehhez a tipushoz.

Egy masik kategoriat azok a telepiilések képviselnck, amelyeknél a szaporodasi
hianyad csak a vizsgalt id8szak utolsé éviizedében: az 1930-as években emelkedik
a 309%;-0s kiiszobérték f6lé, mintegy jeléiil annak, hogy ezekel a telepiiléseket
még éppen csak megérintette a véarosiasodas szele. Itt, minden valdsziniiség
szerint, kialakulaséanak kezdeti fokan &ll6 harmadik el§varosgyiiri elsé nyomairdl
van sz6. A budai oldalon Erd, a pesti oldalon Taksony tartozik ehhez a katego-
ridhoz, de tulajdonképpen ide sorolhaté a Csepel-szigeten Tékél is, valamint
északon Sz48d, amely ugyan egy évtizeddel korabban, de a tébbi 2. kategériabeli
kozségekhez képest mégis megkésve 1épte tal a kiiszobértéket.

Alsénémedi magas szaporodasi hényadat az akkor még kozigazgatasilag
hozzatartoz6 Gyalnak koszonheti, melyet ondllosulasa utdn a Budapesthez
tartozé telepiilések kozé soroltunk (I. a 19. oldalon levd tablazatot).
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Bar kétségtelen, hogy ez a 30-as években jelentkez8 magas szaporodasi hanyad
Budapest kozvetlen vonzésara vezethetd vissza, célszertiségt okokb6l — a kezdeti
stadiumra tekintettel — ezeket a telepiiléseket egyelére nem szamitjuk Nagy-
Budapest teriletéhez.

Végiil utolsé kategériaként maradnak azok a telepiilések, amelyek szaporodési
hanyadgérbéje DBudapestével rokonsigot nem multat, illetSleg az elézéekben
targyalt tipusok egyikéhez sem tartoznak. Ilyen I)anszentmﬂ\los Gédolls,
Gyomré, Isaszeg, Nydregyhdiza, Pécel, Pilisszentivan, Pilisvorosvar, U]lo, Vic.
duka, Vasad, Solymar, de ide sorolhaté Klollldhgel is, annak ellenere, hogy
szaporodasy gorbéje alapjan a 2. kategdriaba latszik illeszkedni. Itt azonban a
magasszaporodasi hanyadot Budapest kézvetlen vonzisitol fiiggetlen tényezc’il\
idézték el§, amit egyébként az is jelez, hogy ez a magas szaporodasu géc Buda-
pest elGvirosainak agglomeracidjatol térben clkiiloniil. A térbeli elkiiloniilés
miatt nem johet szoba Veresegyhaz, valamint Magléd Budapesthez valé tartozasa
sem, bar a szaporodasl gonbe itt s belllesnheto lenne a 2. kategoridba.

Az 1., 1—2. és 2. kategéria egyiittesen meghatarozza a 30-as évek Budapestjé-
nek a szaporodési hényad alapjdn megvont kérvonalait. Fzek szerint a masodik
vilaghdbort el6ti az alabbi telepiilések tartoztak a [6ldrajzi értelemben vett
Budapesthez (2. dbra) :

Alag (1—2) Pesterzsébet (1—2)
Albertfalva (1—2) Pesthidegkut (2)
Alsogod (1—2) Pestimre (2)
Békasmegyer (2) Pestlérine (2)
Budafok (2) Pestijhely (1—2)
Budatétény (2) Rékoscsaba (2)
Cinkota (2) - Rakoshegy (2)
Csepel (1—2) Rakoskeresztur (2)
Dunaharaszu (2) Rikosliget (2)
Dunakeszi (2) Rakospalota (1)
Felsdgod (1—2) Rakosszentmihaly (1—2)
Kerepes (2) : Sashalom (2)
Kispest (1) Soroksar (2)
Kistarcsa (2) Ujpest (1)
Nagytétény (2) Vecsés (2)

Mint a felsorolasbhol lathaté, Budapest elfvérosai kozé soroltuk Cinkotat,
Soroksart és Rikoskeresztart is, annak ellenére, hogy szaporodasi hényaduk ezt
latszolag nem indokolja. Ezek a telepiilések ugyanis teljesen be vannak agya-
zodva Budapest clévirosias ovezetébe, minden oldalrél magas szaporodasi
hanyaddal rendelkezd telepiilések veszik Oket koril. /\lacsony szaporodasi
hanyaduk egyszerlien abbol adddik, hogy fejl6dd résziiket, onallé kozigazgatasi
egységgé alakitva, lecsatoltak. Igy Cinkota 1930. évi alacsony értéke Matyasfold
lecsatolasabol, Sorokséré Pestimre kiilonvalasabél, Rakoscsabdé pedig Rékos-
liget és Ralxoshegv onallé kozséggé alakuliasiabol adbdik. Ma ezeket a kozségeket
lecsatolt résziikkel egyiittesen vessziik figvelembe, s7ap010d391 hanyaduk lullep1
a kitszobértéket, ]oﬂ‘ga] tekinthet8k tehat ;\do} -Budapest ré
atcesatolasok, ill. hatar-médositasok okozta zlirzavaros he]y7et titkrozodik Rakos-
hget irreélisan alacsony szaporodasi hinyadaiban. Ezt az egészen ujkeletd
telepiilést feltétleniil Budapesthez kell szamitanunk. — Végiil az ers szaporodast
teriiletekkel valo korilzartsag miatt keriilt Budapesthez Kistaresa is, annak
ellenére, hogy 1930. évi szaporodasi hanvada 1énvegesen alatta marad a 309/p-nak.
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2. dabra. Az 1930-as évek Nagy-Budapest-
je. (A 309%,-on feliili szaporodasi hanyaddal
rendelkezs elGvarosias telepiilések kizigaz-

gatdsi leriiletét sraffozds jeldli)
Greater Budapest of the 1930s. (The ad-
ministrative area of the suburban settlem-
ents of a population increase rate over 30
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Egybevetés mas kritériumok alapjan térténd elhatarolasokkal

Kovetkezd feladatunk az, hogy a népszaporodasi hinyad alapjan térténé
fenti elhatdroldst mas szempontok szerinti elhatarolasokkal egybevessiik. Ala-
tamasztjak-e ezek a mas szemponti clhatarolasok az altalunk hasznélt médszer
helyességét, vagy pedig ellene mondanak annak? ‘

Nézziik el6szér az 1zokronok segitségével torténd hatarmegvonast. llyent
Prinz Gy. hajtott végre az 1900—1910 kozotti évtizedre vonatkozolag, tehat
éppen arra az id@szakra, amikor a masodik el§varos-6vezet kibontakozdéban
volt. A 3. adbrara ratekintve lathatd, hogy — I'6t és Budaérs kivételével — a
masfél-6ras izokron 4ltal hatarolt terilet pontosan azokat és csak azokat a tele-
piiléseket foglalja magédban, amclyeknek szaporodasi hdnyada ebben az év-
tizedben 309-on feliil volt. Dunakeszi, Kerepes, a Rakosok, Vecsés és Soroksar
eselében mutatkozik ugyan kismértékii megszakadas az izokron-teriilet foly-
tonossdgaban, ezt azonban megallohely beiktatiasival minden tovibbi nélkil
el lehet tiintetni. Fot Rakospalotaval kedvezs forgalmi kapesolatban volt, ezzel
magyarizhaté, hogy viszonylag kis szaporodasi hanyada ellenére is a masfél
oras izokronon beliil jutott. Dudadrs ecsetében nehezebben magyardzhaté az
alacsony szaporoddasi hényad, tekintettel arra, hogy itt a sik térszin és kedvezd
forgalmi kapesolat egyarant jelen van. Taldn az itt terpeszkedd nagy helyigényi
lélesitmények (repiilGilér, katonai gyakorlotér) korlatoztak és korldtozzak nap-
jainkban is ebben az irdnyban a betelepedést. — Ettdl a kevés szama kivételtsl
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eltekintve, a kétféle szempontbél megvont hatédr altalaban j6l fedi egymast és
alatdmasztani latszik az altalunk véalasztott médszer helyességét.

Nézziink egy masik elhatirolast! Hasonlitsuk Gssze Budapest szaporodasi
hanyad altal megvont teriiletét a foglalkozasi megoszlis szerintivel. Budapest-
nek és kornyékének foglalkozas szerinti megoszlisardl az alabbi adatok t4jékoz-
tatnak. (A nem-Gstermel§ jelleg kiiszobértékeként a 259/)-0s Gstermel6i részese-
dést vettiik. Lejjebb nem mehettiink, mert ebben az esetben kifejezetten ,,buda-
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Budakeszi
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623 ;

Q
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3. dbra. Budapest és kirnyékének népszaporodasi térképe és mésfél 6ras izokronja egymaisra fektetve
PRrINZ GY. alapjan, 1910)

The population increase map and the one hour and a half isochrone of Budapest and environs laid on one another
) (after Gy. Prinz, 1910)

14




telepiilések lakossaganak foglalkozas szerinti megoszlasa
(1930)

A Budapest kornyéki
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pesties” jellegii telepiilések — Rakoskeresztir, Soroksar, Budatétény — kiviil
maradtak volna a foglalkozasi értelemben vett Budapest hatarain.)

A tablazat adatait térképre vetve és a 259/p-nél kisebb 8stermelsi hanyaddal
rendelkezé telepiiléseket koriilhatdrolva kideriil, hogy ez az elhatarolas is igen
nagyfoki egyezést mutat a szaporodasi hanyad szerintivel (4. dbra). Eltérés
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4. dbra. Budapest és kornyéke dstermeld-hdnyadait és 309/ -on feliili szaporodisi hanyadat feltiintets térképek egy-
masra fektetve. (A vékony vonalak a kozséghatarokat, a vastag vonal a 25%,-ndl kisebb &stermeli-hanyaddal rendel-
kez{ kozigazgatasi teriilet hatarat, a sraffozas pedig a 309,-nil magasabb szaporodasi hanyad teriilletét jelenti. A
szdmok a mez6gazdasigi népesség 1930. évi szazalékos részesedését mutatjak.)
Maps of Budapest and environs, indicating the rates of agrarian population and population increase over 30 per cents
laid on one another. (The thin lines mark the village limits, the thick one the limit of -the administrative area with a
rate of agrarian population under 25 per cent, the area with a population increase over 30 per cent is marked by
hatching. The numbers stand for the percentual share of the agrarian population in the year 1930)

a keti6 kozott esak Budakeszi, Budakalasz, Pécel és Monor esetében, ill. ellen-
tétes értelemben Kerepes esetében mutatkozik. Monornal és Kerepesnél ez az
eltérés, ill. a kiiszobérték tullépése jelentéktelen, inkabb csak szépséghibat
jelent. Budakeszi, Budakalasz és Pécel esetében azonban komolyabb eltérésrél
van sz0, ezekre tehat par széval ki kell térniink. Bud akeszi foglalkozéisi megoszla-
sat vizsgalva feltlinik a ,napszdmos” kategoria orszigos viszonylatban is fel-
tlinden magas (14,99/) részesedése. Kz szoritja le az §stermeldi hanyadot, nem
pedig az iparosok, kereskeddk, kozszolgalati alkalmazottak, nyugdijasok stb.,
egyszoval ,,varosias foglalkozisok™ ardnya. Az iparosok tekintetében pl.- Buda-
keszi Csomorrel, Budadrssel, Taksonnyal 4ll egy szinten, ez utébbi helyeken
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viszont az §stermel6i hanyad mindeniitt magas, 409 koriii. — Pécel esetében
a kicsiny Gstermel§ részesedéssel igen magas vasutas- (13,29/) és nyugdijas-
(14,69 hanyad all szemben; két olyan foglalkozasi kategoria, melynek szamara
a f&varostél valé nagvobb tavolsig nem jelent kiillondsebb hatranyt, hiszen a
vasutas ingyen utazik, a nyugdijas pedig nem szorul rda a naponkénti utazisra. —
Budakaldsz esetében — az el6bbiektdl eltéren — az iparoshanyad viszonylag
igen magas (519/y). Ezzel kapcsolatban figyelembe kell venniink, hogy Buda-
kaldsz teriiletén harom, a kézség lélekszamahoz mérten ardnytalanul nagy ipari
iizem miikodik, melyek a maguk kozel 800 dolgozéjaval csaknem 1/3-at érik el
a kozség nem egészen 3000-es lélekszamanak. Hasonlé nagysigu iizemekkel
Budapest kérnyékén csak a kétszer olyan népes Dunakeszin és a kereken hatszorta
népesebb Soroksiron taldlkozunk, nem beszélve természetesen a 16bb tizezer
lakost nagy ipari centrumokrol (Csepel, Kispest, Pestlérinc). Ez a kériilmény
Budakalasz szdmara magas ipari hanyadot biztosit, ez azonban nem jelent egy-
uttal feltétleniil elévarosias jelleget.

Szoktak emliteni a nagy bevandorlasi hanyadot is a varosias karakter kritériu-
maként. Az 5. dbrdn egybevetettitk Budapest szaporodasi és bevandorlasi hanyad
szerinti teriiletét. Lathato, hogy ebben a tekintetben is — akdrcsak az el6bbi két
esctben — feltinG a hasonlésag. A kozségteriiletek a két térképen legfeljebb egy
kategoériafokkal térnek el egymastél. Ennél nagyobb eltérés csupan Rakos-
keresziir, Kistarcsa és Kerepes esetében mutatkozik. Az eltérésért Rdékos-
keresztur esetében itt is a hatarvaltozasok feleldsek, Kistarcsa és Kerepes eseté-
ben pedig a peremi helyzet.

Folytathatnank az osszehasonlitdst mas kritériumok alapjan megvont el-
hatarolasokkal is, a harom bemutatott példa azonban — ugy véljiikk — ecléggé
meggy6z6 abban a tekintetben, hogy a szaporodési hanyad alapjan meghataro-
zolt vérosteriilet Lénylegesen fedi a foldrajzi értelemben vett Budapest teriiletét,
vagy legalabb is kozeljar ahhoz.

A médszer gyakorlati alkalmazasa

1950-ben kii1igazgatésilag Budapesthez esatoltik Ujpest, Rékospalota, Kis-
pest, Pesterzsébet és Budafok megyei varosokat, valamint Albertfalva, Békas-
megyer, Budatétény, Cinkota, Csepel, Mdtyasf()ld, Nagytétény, Peslludeg]\ul
Pestimre, Pestldrmc, Pestujhely, l{akosmaba, Rakoshegy, deoskuos/lm, Ra-
kosliget, Rakosszentmihdly, Sashalom és Soroksar kézségeket és ezzel a [Gvaros
kozigazgaldsi teriilete 526 km?-re, népessége egy milliérél masfél millibra nétt.
izzel Nagy-Budapest probléméja id6legesen megolddst nyert ugyan, cz azonban
kordntsem Jelenti azt, hogy akérdés egyszersmindenkorra lekeriilt volna a napi-
rendrél. A véroshatarok nem ordkélettiek. A viros a hatdrmegvonds utdn is
tovabb fejlddik, nemesak lélekszamat illetden, hanem az altala kifejtett funkeiok
hatékonysdga tekintetében is. Nem latszik erért érdektelennek, ha megkiséreljik
a fentiekben ismertetett moédszer segitségével Budapest foldrajzi értelemben vett
agglomeraciéjanak jelenlegi hatarait megvonni.

A szaporodasi hanyad kiszdmitasanak alapjaul — tekintettel arra, hogy az
1970. évi részletes népszamlalasi adatok ez id§ szerint még nem dllnak rendel-
kezésre — az 1960. évi népszamlalasi és 1965. évi szamilott lélekszamadatokat
vettiik. A Budapest kornyéki kézségek, valamint Szentendre varos szaporodasi
hanyadait a széban forgé iddszakra kiszimitva és az 1960—1970. évek kozotii
10 éves id8szakra extrapolalva® az aldbbi tablazatos dsszedllitas tiinteti fel.

.
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Szaporodasi hanyad Szaporodisi hanyad

Telepilés neve (1960~ 1970) Telepiilés neve (1960 — 1970)
Alsogod 26,6 Nagykovicsi 16,0
Alsénémedi 9,8 Nagytarcsa 29,6
Budakalasz 55,6 Pécel 17,0
Budakeszi 29,4 Pilishorosjend 14,8
Budaérs 35,6 Pilisszentivan 13,8
Csobanka’ 19,6 Pilisvorosvar 6,8
Csomad 10,4 Pécsmegyer 24,2
Csémor 16,2 Pomiz . 28,5
Didsd 57,0 Solymér 14,4
Dunaharaszti 42,2 - Szézhalombatta 3234
Dunakeszi 57,4 Szentendre 22,4
Ecser 31,6 Szigethalom . 122,2
Erd 55,2 Szigetmonostor 0,0
Fels6god 26,2 Szigetszentmiklés 52,6
Fot 27,2 Tahitotfalu 10,8
Gyal 116,4 Taksony 15,2
Gyémrd 13,8 Téarnok 24,6
Halasztelek 159,8 Tokol . 31,4
Kerepes 39,8 Torokbalint . 40,2
Kistaresa 38,6 (6 18,4
Leanyfalu 10,1 Urém 51.8
Maglad 17,6 Vecsés 27,4
\loﬂ'yorod 7,6

* A dolgozal megirasinak idépontjaban még nem alltak rendelkezésre az 1970. évi unép-
szamlalisi adatok.

A tédblazatban foglalt adatok alapjan Budapest jelenlegi [6ldrajz) értelemben
vell agglomeraciéjahoz tartoznak — népszaporodisi hanyaduk szerint — a
mar korabban is ilyenként szereplé Dunaharasztin, Dunakeszin, Kistarcsan és
Kerepesen kiviil Budaodrs, Budakalasz, Didsd, Lcser Frd, Gy al Halasztelek,
Szigethalom, Smgetsmntmlklos, Tskol, Torokbalint és Urom. ]de kell sorolnunk
tovabba Also- és Felségodot, valamint \/ecse%l tekintettel arra, hogy e kozségek
mar a kordbbi évtizedek sordn is 300/-on feliili szaporoddsi hénya(ldal rendel-
keztek és jelenlegi hanyaduk is csak kevéssel marad a 300/, alatt. A felsorolt
helyek Budapesttel, ill. egymassal kozvetleniil kapesolodva egységes, osszefiiggd
tombot alkotnak, exklavé-enklavé jellegii részek a teriilet folytonossagat nem
bontjak meg. A [elsorolt telepiilések 1alnyomé tébbségében domindl a nem-
mezdgazdasigi elem. Errél a tiloldali tablazat nyl’ljt felvilagositasl.

Mint az adatokbél kitlinik, az ipari keres6k szdma Szigethalom esetében kb.
16-szorosat, Budaérs esetében 9-szeresét, Erd és Gyal esetében 8-szorosit, Buda-
kaldsz, Ecser és Urom esetében 7-szeresét, Didsd és Halasztelek eseleben pedig

yB-szorosat éri el a me/ofraﬂ]a:aglakenak Csak Torskbalinton és Tokolén mu-

atkozik kedvezdtlenebb ardny, el6bbi helyen 4-szer, utébbin pedig mindissze

¥-szer mulja feliil az ipari keres§-létszam a mezogairdasaglt Ennek oka részben
lmlan abban kereshetd, hogy e két telepiilés a 16bbinél laziabb kapesolatban all
a“févarossal. Tokol egvdltdlaban nem hatéros vele és Budapest hatdsa csak koz-
velve, llalasztelek és Szigethalom kozvetitésével jut el ide. Torokbéalintnak van
ugdyan rovid szakaszon Budapesttel kozos hatara, jelent§sebb utvonalak azonban
(mk Budaorson, ill. Diésdon keresztiil kotik ossze vele. Mindkét telepiilés
percmi helyzethen van és csak nem régen lépte at a 309/,-0s kiiszobértéket, nem
allt,rendelkezésre elegendd 1d§ ahhoz, hogy a népesség kicserélédjon. E kicseré-
16dés viszonylag lasst folvamat, nem mardl holnapra megy végbe. liszen még
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Ipari keresSk szdma ~Mezﬁguzd. keresSk szdma
Telepiilés neve - —
1960 1965 | 1960 1965
Als6god 1478 1700 159 130
Alsénémedi 825 950 1453 1000
Budakalasz 1714 2000 272 300
Budakeszi 2117 2500 409 480
Budadrs 3740 4500 467 480
Csobanka 371 480 182 130
Csomad 119 170 298 200
Csémér 1172 1350 474 270
Diésd 505 700 136 120
Dunaharaszti 4086 5200 539 540
Dunakeszi 5026 7300 603 700
Ecser 607 700 136 100
Erd 7170 9200 1075 1200
Felsogod 1384 1580 56 60
Gyomrs 2249 2500 489 590
Halasztelek 785 1500 240 250
Kerepes 935 1200 . 300 200
Kistaresa 1667 2400 206 160
Leényfalu 245 230 78 70
Maglod 1375 1550 365 250
Mogyoréd 737 850 559 340
Nagykovacsi 564 | 650 153 140
Nagvtarcsa 254 350 334 250
Pécel 2005 | 2250 342 300
Pilishorosjend 566 ! 660 88 90
Pilisszentivan 1047 800 38 30
Pilisvérosvar 3185 3500 300 230
Pécsmegyer 90 110 189 150
Pomaz 2505 2800 546 500
Solymadr 1097 1250 282 220
Szdzhalombatta 463 1500 267 330
Szentendre 3005 3600 821 700
Szigethalom 957 1600 84 100
Szigetmonostor 257 260 221 150
Szigetszentmiklos 3259 4200 1064 500
Tahitétfalu 428 600 643 400
Taksony 1421 1600 333 270
Tarnok 921 950 500 400
Tokol 1199 1600 907 700
Torokbalint 1874 2300 593 560
Uls 2046 2300 648 460
Urém 743 1050 105 150
Vecsés 4870 5600 1106 900

a 323,4%p-0s szaporodasi hinyaddal rendelkezd Szazhalombatta esetében is
csupdn 5:1 az arany az ipari keres6k javara. Annyi bizonyos, hogy a mezg-
gazdasagi keres6k szdma mind Térskbalinton, mind Tokolon erdsen fogy. Meg{,f
kell azonban ezzel kapcsolatban jegyezniink, hogy ez a csékkend tendencia
a budapesti agglomeraci6 kozségeinek tilnyomo részénél mutatkozik, ezt tehat
egymagaban nemigen lehet bizonyité erejlinek tekinteni. Annal is kevésbé,
mert nem egy esetben — mint a tablazathél is kitlinik — éppen a kétségen feliil
varosiasnak tekinthet§ telepiilésekben mutat a mezdgazdasigi keres6k szdmap
novekedést. Dunakeszin pl. 603-ré1 700-ra emelkedett a mezdgazdasagi keres(ik'x\
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szdma, Frden 1075-r61 1200-ra, Szazhalombattan 264-r6l 330-ra. Ugyanakkor
a kimondottan mezdgazdasagi jellegli Csomadon, Mogyorédon, Alsénémedin,
Leanyfalun és Szigetmonostoron jelentds mértékben csokkent a mezdgazdasagi
keres6k szama. Az utébb felsorolt telepiilések mindegyikében 109/, koriil vagy
alatt van a szaporodasi hanyad. A példdkat lehetne még folytatni. A népesség

foglalkozés szerint Gsszetételének vialtozasa tehat — legaldbb is a mi szempon-
A kiiszobértéket erdsen meg- a5
J
esetleg szamitani Nagytarcsat 7 / e
v 2,
t8en. /
7,

tunkbol — korantsem szolgaltat
kozelitd szaporodasi hanyaduk
i :
(29,69/,) és Budakeszit (29,49/). ;
A mezbgazdasagi keresék sza-
ma azonban mindkét telepiilés- « 29
ben viszonylag nagy: Buda-
keszin 5,2, Nagytarcsan pedig »
mindossze 1,4 ipari keresd jut : s
Rendkiviil magas szaporodasi \\Q\bsﬂ'/ei‘ A '.ge/'m"'% 7 g

1 mezégazdasigl keresére. Bu- %
dakeszi esetében nehezen le-
kiizdhet6 kozlekedési problé-
mak is felmeriilnek a f6varossal

AN

megbizhaté tamaszt valamely "
telepiilés varosiasodasat ille-
l»(')'erf). ; elsc';gdd
miatt Budapesthez lehetne még
/ ,4
APEST
)
v
val6 szorosabb kapcsolatot ille- 74 /

. . e, 2% Dunaharaszti
hinyada ellenére sem szamit- oA /
N7, /
2 &
2% s

hat6 a budapesti agglomera-
ci6hoz Szdzhalombatta. E ma- ///
gas szaporoddsi hanyad ui. nem /
Budapest hatasanak, hanem
egyéh kozismert telepitG fakto- £ drs. Buiapes el 0y ageiomericciina lbsislio
roknak tudhato be. Ez termé- feliili szaporodasi hanyaddal rendelkezs teriiletet  sraffozas jelzi.)
szetesen nem jelenti ast, hogy Delimitation of the preseutgeoprphic gglomeration of Dudspest
az ott létesitett nagyﬁzem telep- area of a population increase rate over 30 per centis marked by
helyének megvalasztasanal a )
tévaroshoz vald kozelség ne jatszott volna szerepet. Kppen ugy azt sem allit-
hatjuk, hogy Szazhalombatta a jov6ben ne szerepelhessen Ggy, mint a buda-
pesti agglomeréaci6 sajatos feladatkorrel rendelkezé része. Itt mindossze arrél
van sz0, hogy Szézhalombatta szaporodasi hanyadéanak korabbi alakuldasaban
egyaltaliban nem tiikrozédik Budapest hatisa. A f6véros vonzaskore ilyen
messzire még nem terjedt ki. A Szizhalombattahoz hasonlé helyzetben levé Eresi
pl. egyéltalin nem szerepel a budapesti agglomeraci6 kozségei kozott, Tarnok
adatsordban pedig a f6varos kozelségének hatdsa csak most kezd mutatkozni. K
két utobb emlitett telepiiléssel szemben Szazhalombattanél fennall ugyan bizo-
nyos helyzeti elény, ez azonban a Duna — és nem Budapest — kézelségébdl adodik.
A szaporodési hdnyad alapjan megvont jelenlegi agglomericié teriiletét a
6. dbra tiinteti fel. Megfigyelhet6 az abran — kiilonosen akkor, ha a korabbi
vérosteriiletekkel hasonlitjuk 6ssze — a févaros sulypontjanak lassa, DNy-i
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irdnyd eltolédasa. EK-i iranyban a hatér 1869 éta mindissze 4 km-rel tolédott
el, DNy lelé ezzel szemben tobb mint 16 km-es eltoléd4s mutatkozik. Megfigyel-
heté ezzel kapesolatban az is, hogy DNy-i irdnyban az agglomericié hatara
meglehetdsen kerek, a mutatkozé kisebb szabalytalansdgok inkabb a kozség-
hataroknak tudhaték be. A stlyponteltolédas irdnydval ellentétes EK-i szek-
torban ezzel szemben hatalmas nydlvanyok viltakoznak mély besblosodésekkel.
K kiilonbség oka feltehetéen abban keresendd, hogy ezeket a kapitalizmusbél
orokolt szabalytalansdgokat a DNy-i irdnyban terjeszkedd f6varos ez ideig még
nem tudia eltiintetni és a hézagok kitoltésére el6relathatéan a kozeli jovében
sem keriil sov. K problémak részletesebb megtargvalisira azonban e révid tanul-
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JHE RATE OF POPULATION INCREASE AS A BASIS FOR DELIMITING THE CITY
IN THE GEOGRAPHICAL SENSE, WITH SPECIAL RESPECT TO THE PROBLEM OF
GREAT BUDNAPEST .

Dr. Andor Kuruc

Summary

The author makes an atlempt at delimiting the present geographic agglomeration of Buda-
pest, according to a method elaborated by himself. This method rests on the phenomenon that
belts of suburban character with abruptly increasing population are being formed around the
large cities. If a suitable threshold value is applied, this abrupl increase marks out the circle of
the settlements belonging within the direct sphere of attraction of the large city and participat-
ing in this way in its development. With a view to choosing the threshold value, the author
calculates the rates of increase of the settlements encircling Budapest from the year 1880 on,
and, having them drawn into the map and compared with the present city limits, he comes to
the conclusion that a 30 per cent rate of increase can be most expediently specified as the thres-
hold value for determining the areas belonging to Budapest. First of all, however, the settlements
fed by energies independent of Budapest have to be excluded from among those, With this
end in view, the author compares the curves of population increase over 30 per cent with those
of Budapest, and takes, further on, only those of such curves into consideration, which in some
form or other reflext the development of Budapest, in which, therefore, similar features are
displayed to the ones of Budapest. Taking into consideration only the settlements left over, he
then does the delimitation. In order to control his results, he compares them with delimitations
performed by other authors, resting on other criteria (isochronous curves, rates of employment
etc.), and comes to the conclusion that—apart from some divergences of lesser significance—the
latter agree with those carried out by himself, which supports the corrvectness of the method
applied by him. For that matter, as a result of the delimitation it appears that—as compared
with the earlier situation—the momentum of the Budapest geographic agglomeration shows a
slow south-westerly shift.
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VIZFOLDRAJZiI KUTATASOK LEHETOSEGEIL
EGY SZOLO- ES GYUMOLCSTERMESZTO UZEMEGYSEGBEN

DR. NAGY JOZSEFNL

Vizfoldrajzi kutatasaink és megfigyeléseink csupan egy kis teriiletre, egy sz6l§- és gyiiméles-
termesztéssel intenziven foglalkozé mezdgazdasigi tizemegység teriiletére terjediek ki, Mezs-
gazdasagunk szocialista 4talakulasa és a megnovekedett termelési igények azonban megkévetelik,
bogy egyre mélyebben ismerjiik meg azon természeti és gazdasigfoldrajzi tényezdk szerepét és
dialektikus kolesonhatasait, amelyek egy-egy mez6gazdasigi egység gazdasdgi rentabilitasaban
donté szerepet jatszanak. Ezért jutnak az alkalmazott foldrajzi kutatisok egyre nagyobb jelen-
tdséghez.

Az iizemegység természeti fpldrajzi viszonyait vizsgdlé munkik eredményeibél ez alkalommal
vizfoldrajzi kérdésekkel, elsdsorban a talajvizjarassal és a talajviz kémiai jellegével kivanunk
foglalkozni. Teriiletitnkén felszini vizfolyds nines, igy a talajképzdédésben, a talajtermékenység
és a mezbgazdasagi tevékenyséy jellegének kialakitasaban, valamint kézegészségiigyi vonatko-
zasaban a talajviz déntd szerepet jatszik. Mivel e teriilet egyetlen viznyerési lehetSsége a talaj-
viz, vizsgalatunk itt kozélt eredményei jol hasznosithatok a terilet mezdgazdasagi, ontdzési,
vizrendezési, ndvénytermesztési, tereprendezési és ivovizellitdsi problémiinak megoldisaban.

A klabertelepi iizemegység hatarai és foldrajzi helyzete

Klabertelep hazink legnagyobb futéhomok-teriiletén, a Duna—Tisza kozi
hitsag E-1 részének D-ifelén Lajosmizse déli sarkaban helyezkedik el a Helvéciai
Allami Gazdasig birtokaként. Teriilete 1223 kat. hold, vagyis 7,04 km?, alakja
szabdlylalan sokszog. A gazdasig nem
onallé természetfoldrajzi egység, termé-
szetes hatdrai nincsenek.

A teriilet legnagyobb E—D-ikiterje-
dése 3,12 km, K—Ny-i irdnyban pedig
4,2 km. Az ilizemegység legmagasabb
pontja a K-i sarkaban, az E—Db5-6s orszag-
ut mellett 138 m tszl. Legalacsonyabb a
D-irésze, ahol Lobb ponton 129 m a tszf-i
magassag. A felszin EK-rél D-felé lejt.
A teriileten jelent8sebb szintkiilonb-
ségek nincsenek, makroreliefje szegé-
nyes, de mikroreliefje igen valtozatos.
Ezt szemlélteti a szamitott reliefenergia,
melynek értéke EK-en az orszagut men-
tén végig 626,527 m/km?ként, ami mér
élénkebb felszint jelez. Klabertelep .

/“905899@2)"//'

HelVecioi d.g.kozpuntjay

/«:Ivécio
N

1. dbra. A Helvéciai AG., ill. Klabertelep féldrajzi fekvése
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2. dbra. Klabertelep. A talajvizszint mélysége a felszin alal
abrazoljik. 1—2 m; 2—3 m; .

t. Az izohipszak az 1969-es hidrolégiai év kizepes vizélldsat
24 a talajvizkat helyve és szdima



belsé részén a reliefenergia 2,6—3 m, Nv-ifelén 1—2 m kozott van. Az utébbi
leriiletet a sz8lGtelepités kezdetén (19. sz, végén) elegyengették és azota is allanda
miivelés alatt all.
A domborzat és kozettani alap osszefiiggése és
kélcsonhatasa a talajvizzel

Klibertelepen — hasonléan, a Duna—Tisza kizének dltalanos morfologiai
arculaldhoz — a félig' megkststt homokbuckakkal vagy lepelhomokkal fedett
magasabb térszini kiemelkedések valtakozisa figyelhetd meg, loszhatakkal és
a kozdttik hosszan elnyald, DK-nek tarté mélyfekvést laposokkal. A lapos
homokhatak talnyomérészt laza, vizatereszté homokbdl, Gin. pszamitos kézetek-
bl épiilnek fel, mig a 16szhatak felépitésében loszds homokok vagy homokos
16szok, un. aleuritok vesznek részt. A mélyfekvésii laposokban kiilonhozs viz-
atnemeresztd Uledékek, rétiagyag, iszapos losz, réti mészkd stb., an. pelitek tele-
piilnek. A valtozatos mikrorelief élénken megmutatkozik a talajviztiikor ki-
alakulasaban.

A mintegy 7 km? nagysagu teriileten mértitk meg 44 kut pontos helyét és év-
szakos vizszintingadozasat (2. dbra). A kutak zomét tanydkon, sz§lékben,
gylimélesdsokben és szantofoldeken astak. A kiatkatasztert 1 :5000-es méretii
térképlapon készitettiik el. A kutak mélysége altalaban 2—5 m kozotti, csupan
egyetlen éri el a 8 m mélységet. Mivel a kutak mélysége nagyon sekély, a talajviz
sotartalma és biolégiai szennyezettsége nagymérvii és ily mddon igen sok prob-
Iémat okoz a gytiméles- és szélétermesztéshen, valamint az ivévizellatasban.

A vizszintmélységek is igen valtozatos képet mutatnak. Klabertelepen és koz-
vetlen kornyékén a vizszint atlagos mélysége 1—3 m kozott ingadozik (1.
tdabldzat).
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3. dbra. A Komlési Imre Talajvizhaztartas Kutaté Allomas katjainak sokévi kozepes vizillasa cm-ben (Szerkesztette
NAGY JOZSEFNE 1969)
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A loszhdton levd kutak nagyvobb részében 2—3 m mélyen taliljuk a vizet,
a homokbuckas teriiletcken 1—2 m mélyen, tehat magasan a felszin kozelében,
az alacsonyabb fekvésil tevilletcken, egykori szélbardzdakban és laposokban
viszonl a talajvizszint alig néhdny centiméterre van a felszintdl, s6t, néhany
mélyfekvésli vapaban a talajviz allando jellegii tavat alkot (4. dbra). Magas
talajvizalliskor sok a belvizes teriilet.

A Klabertelep DK-i hatardban mi{ksds, Komlést Iimreérdl elnevezett talajviz-
haztartds kutaté allomason™ 1951 6ta rendszeres és pontos méréseket végeznek.

Eszlelésiik szerint 18 évi dtlag alapjan a kozepes évi talajvizallas 377 em (2.
tibldzat ).

A talajvizszint ingadezasa

A talajvizszint ingadozasa figg a csapadék-, h6mérsékleti és parolgasi viszo-
nyoktdl, a domborzattdl, a felszin vizilereszt8 képességétsl, a felszin alatii réte-
gek anyagatol és telepulesvlvony 1t6], valamint a felszin alatti aramlasviszonyok-
16l. Klabertelepen és kérnyékén a lqtes és talajviszonyok olyanok, hogy gyakor-
latitag sem felszini, sem felszin alatti lefolyas nines, Vagvla a talajvizmozgas
stagnal. A Komlési 1. Talajvizhaztartas Kutatéd Allomas 20 éves dszlelési anyaga
alapjan megallapithato, hogy a talajvizszint-ingadozés, ezzel egyiitt a talajviz-
tarozodas csakis. a lehullott csapadékbol (83,4 mm) szdrmazik. Mivel felszim
lefolyas nincs, a csapadékmennyiség egy része talajviz tarozddisra, a masik része
talajvizpirolgasra (568,3 mm) [lorditédik. i

A teriiletiinkdén végzelt ¢évszakos vizszintmérések, valamint az Allomis
méréseredményeinek osszchasonlité vizsgdlata alapjan kimutathaté a talajviz-
szint folyamatos ingadozasa. A minimahs talajvizszint az 8szi honapokban, okto-
berben, novemberben, a maximalis dprilisban, majushban van (2. tdbldzat).
Tizenot év alatt 1952. oktober 8-an htzédott legmélyebbre a talajviz, akkor 470
cm kisvizet mértek. A legnagyobb viz viszont, 1956. janius 5-én, 274 em volt.
Az abszolut ingas értéke 196 cm.

A Klabertelepen végzett mérések alapjin az 1969-es évben a kizepes talajviz-
allas 208 cm. A kisviz 375 cm, a legnagyobb viz 85 cm volt. Tehat az abszolat
ingas 290 cm. Elkészitettik Klabertelep talajvizszint-térképét 1 : 10 000 méret-
aranyban, amely az 1969-es hidrologiai év kozepes talajvizallasit mutatja
(2. dbra).

Mivel a homoktertilet felszine igen hullamos, a talajvizjards is élénk. A sullye-
dések és cmelkedések egész évi kiillonbsége azonban altalaban nem nagy. 1/2—1
m-nél nagyobb nem szokott lenni. A talajviz azonban nemcsak évszakos és
havi, hanem heti és igen finom napi ingadozasokat is mutat. A napi ingadozas
nem a csapadékkal 6sszeliiggl jelenség, hanem feltehetSen a napi pérol-
gis és az éjszakal kondenzdcié vagy hirtelen légnyomésviltozds eredménye.

A tala|\’lzsant-mgadozaqnal\ igen nagy (ryakor ati jelent8sége van. A sekély
kutakban a sziraz 1dGszakban ahg van viz, amit a ldkOSSﬂg, a novénytermesziés
és allatienyésztés egyardnt megszenved. A kutak egy része kiszir ad. A hoéolva-
das ¢és a nagy csapadékmennyiség kivetkeztében pedig nagy belvizek keletkez-
nek. amelyek nagy karokat okoznak. Ezért a belvizprobléma megoldasa Klaber-
telep egyik jelentds feladata. A talajviz hémérséklete szoros kapesolatban all

* A VITUKI Kutaté Alloimds Méntelekhez tartozik.
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a felszin hémérsékletével és az évi ingadozdson kiviil napr ingadozast is mutat.
A talajviz hdmérsékletének jellemzésére a sajat és a Komlési Imre Talajvizhaz-
tartias Kutaté Allomés tobbéves mérési adatait hasznaltuk fel (3. tdbldzat).
A talajviz atlagos hdmérséklete 11,4 C°.

A talajviz kémiai jellege

Klabertelepen 36 talajvizminta kémiai elemzését végeztik el. Ezek birtoka-
ban, valamint a Komlési Imre Talajvizhaztartds Kutaté Allomas vegyele1n7ese1-
nek dsszehasonlité vizsgélata alapjan megkiséreljik megadni a talajviz kémiai
jellemzését.

Mint ismeretes, az oldott anyagok jelent8s része a vizben oldott ionok (mole-
kula és kolloidok formajiban is) dllapotaban van jelen, ezért a vizek kémiai
Osszetételét az iontartalomban fejezziik kil

A legiobb tajra hat ioneléfordulasa jellemzs. Ezek kozé tartoznak a Ca?t,
Mg?*, Na't kationok és a HCO,~, Cl~, SO}~ anionok.

Ezek az elemek a makrokomponensek csoportjiba tartoznak. Ezcken kiviil
még a H* és OH~ ionok is rendkiviil fontos szerepet toltenek be a taj életében
(pH érték).

A makrokomponenscken kiviil fontos szerepet jatszanak a mikro- vagy nyom-
elemek is (Ni, Co, Cu, Mo, Zn, U stb.), amelyek a talajvizben rendszerint 10—3
—10~7 g/1 mennyiségben fordulnak el6. Tiz talajvizmintabdl nyomelemvizsga-
latokat 1s készitettiink (6. tdbldzat).

Egves kémiai elemek mennyiségi el§fordulisa és migrdcids intenzitdsa meg-
hatirozza a talajviz kémial tipusdt, ami valamely adott taj legfontosabb geo-
kémiai tényezdje. Azokat az elemeket, amelyek nagy mennyiséghen fordulnak
el8 a talajvizben ¢és amelyre intenziv migracios képesség jellemz8 adott természeti
viszonyok kozott, PERELMAN [8] tipomorf kémiai elemeknek nevezi? Figy-
ugyanazon elem tipomor{ lehet az egyik zéndban és nem tipomorf a masikban.
Igy pl. a vas tipomorf a tundra és a tajga dvezetben, de nem jellemz3 a sztyep-
dvezetre stb. .

PeErELMAN a migricids intenzitis alapjan a talajvizben el6forduls elemeket a Lovetkezokc-p-
pen csoportositja:

1. Igen mozgékony migransok: S, Cl, B, Br. \

|

2. Mozgékony migrénsok: Ca, Na, Hg, Sr, Ra, F. "
3. Gyengén mozgd migransok — K, Ba, Rb, Li, Be, Cs, T, Si, P, As, Ge, Sh,
4. Mozgckony és lassan mozgd mlgrdnsok oxidacios kozegbeu és kozombosen v1selked0],£

(inaktivak) redukeios kézegben — Zn, Ni, Cu, Pb, Cd, Gh, Ag, V, U, M, Se, Re.
5. Mozgékony rmcrransok redukcios kozegben ¢s kozombosen viselkeddk oxidacis Loze"ben\
—F e, Mn, Co. }
6. Igen gyengén mozgd és kozémbos migransok — Al, Ti, Zr, Cr, Tr, Y, Ga, Nb, Th, Se, T:L(,
W, Hf, In, Bi, Te, Os, b, Ru, Pt, Aut, Rh, Ir. [uo.] i
L

i

! A kémiai elemeket mg/1 mennyiségben szokas megadni. Az iontartalom azonban nem teljesen
titkrozi a viz kémiai tipusait, ezért még a mg/egyenértéket is hasznaljuk, amely legjobban ki-
fejezi a viz bels6 vegyi természetét és legfontosabb tulajdonsagait.

2 Az intenziven migrilé elemek kozétt meg lehet kiilonbéztetni tipomorf elemeket és ionokat,
amelyek vandorldsa ¢s jelenléte a tajban meghatirozza az adott taj legjellemzsbb és leglényege-
sebb tulajdonsagait. Ezek az elemek meghatirozzak a talajtakaro, természetes vizek és novény-
zet szamos lényeges vondsit (Naay J.-ng [5]).
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Egyugyanazon kémiai elem migraciés képessége nemesak tajanként viltozik,
hanem napi, havi, évi ritmusokat is mutat, mert mennyiségi eléforduldsat és
migracios képességeit nemesak belsé tulajdonsigai és torvényszerlségei, hanem
a kiilsé tényez6k bonyolult dsszhatisa is meghatirozza. Koziilik a legfonto-
sabbak a kézettani alap, a mallas jellege és a talajképz8dés sajatossagai, a
domborzat, az éghajlati viszonyok az él§ szervezetek élettevékenysége és az
antropogén hatéasok.

Ezeket a szempontokat vettiik figyelembe a klibertelepi talajvizek kémiai
tulajdonségainak kiértékelésekor.

A talajoiz osszes sotartalma

Teriiletiinkén a talajviz Atlagos sétartalma 1,228 mg/l. Ettél az atlagos ér-
téktdl az eltérés lefelé és felfelé egyvarant nagy (3. tdbldzat). Ez kb. 300 mg/l-nél
magasabb értéket jelent a Duna—Tisza kozére altaliban jellemz8 értéknél

4. dbra. Klabertelep. A talajviz kémiai jellege.

Jelmagyardzat A jobboldali geometriai formék a kationok, a. baloldali geometriai formdk az anionok
egyenérték-szizalékat mutatjik. A talajvizmintdk szdrmazasi helyét az ibrik kozéppontja jelzi. Az dbra melletti
szim a talajvizkit szima és a vegyelemzishez vett talajvizminta szima
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3. dbra. Klabertelep. A talajviz keménysége.
Jelmagyardzat: 10—~20 N°; 20—30 N°: 30—40 N°; 40—60 N° 30—60; N° 60— 100 N®

6. dbra. Kldbertelep, A talajviz lagossiga, Jelm a gyardzat: 0—3° 5—(6° 10—20°; 20°
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(900 mg/l). A viszonylag magasabb sékoncentracié azzal magyardzhaté, hogy a
Duna—Tisza kézének ama teriiletén, ahol Klabertelep fekszik, a talajviz mozgasa
nagyon lasst, igen magas a talajvizallis és jelentés a parolgés. A parolgas pedig
erdsebb sofeldusulashoz vezet. Raadasul a helyteleniil alkalmazott tereprende-
z6si miiveletek kovetkeztében egves teriiletek masodlagosan elszikesedtek
A mélyen fekvd vapakban meggyilik a talajviz. Ezekben igen magas a sotar-
talom és igazi sziksos, szodas tavakat alkotnak (4. dbra). A talajviz magas s6-
tartalma miatt a gyiimélesfak jelentds vésze kipusztult. A probléma csak terep-
és talajvizrendezéssel oldhaté meg.

A talajviz keménysége 30,14 N°. Az 50 N°-nal magasabb értékek a 16szhatak
talajvizeire jellemzOk. lgy ez a minfség az igen kemény talajvizek osztilyaba
tartozik3 (5. dbra). A nagyon kemény vizek képzddése azzal magyarizhato,
hogy a talajviz az Os-Duna tormelékkipjiban keletkezett, ahol a pleisztocén
és holocén iiledékek karbondattartalma igen jelent6s. Ezenkivil a pangé vizek
és mocsarak helyén a baktériumok tevékenysége, ill. oxidacios és kiilonféle vegyi
hatasok folylin a vizek oldott karbonattartalma kicsapédott.

A lagossag Atlagos értéke 7,93, a lagossagi fok tehat kb. 2 fokkal alacsonyabb

a Duna—Tisza kozére jellemzd atlagos értékeknél. Viszont igen nagy eltérések
mutatkoznak az cgyves vizmintdknal (6. dbra). A legnagyobb értéket — 20
ugossagl fokot, a szélbarazdak tengelyvében sorakozé erfsen ligos tavakban
igvelhettiik meg (7. dbra).

Kalctumiartalom

A kalcium a mozgékony mlgl ansok csoportjaba tartozik. A vizsgalt terileten,
a kalelumion dtlagm mennyisége 107,68 mg/l; nagyon meszes vizekben felemel-
kedik 222 mg/l-re. A wvizsgalt terileten eléfordulé legalacsonyabb érték
9,5 mg/l (4. dbra). A kaleium a talajvizben és talajoldatokban a legnagyobb
memlylsegben eléfordulé kationok egyike, amely CO, hatasira viszonylag
kiénuyen oldédik és HCO;-mal egycsulve fole(r mint CalHCO, tarozédik a ta;ban
A kalciumhidrogénkar l)()natos talajviz egész vizsgdlt teriiletiinkre jellemza.
A HCO,, fdleg a CaCO, és a MgCO, oldodasa révén keriil a talajvizbe. Vegyelem-
zéseink alapjan a HCO, atlagértéke 483,06 mg/l, és 87,8—2146,6 mg/l szélsésé-
ges értékek kozott ingado;ik A kaleiumhidrogénkarbonatos l'alaj\'izek és talaj-
oldatok nagy mennyiségi kalciumot tartalmaznak mmdaddlg, mig a talajlevegd
(CO,-ban gazdag. Megfigyelték, hogy kiilondsen crésen valtozik a HCOs-koncent‘—
racid a tavaszl héolvadas alkalmival, mivel ilyenkor sok CO, van a hélében
(Lukasov, [2]). la kiilonboz okok miatt (kevesebh humusz, gvol\(\l, gyengébb
biolégiai bomlas, szarazabb éghajlat stb.) széndioxidelvonas jon létre, megkez-
dédik a CaCO, kicsapédasa. A kaleium egy része azonban biogén uton, azaz
a novények bomlasabol is keletkezhet.

A kaleium fontos biofil elem. A névényi, allati és emberi szilardité szévetek-
nek aralkodd kationja. Fontos szerepet jatszik a novénvek nitrogénkirforgal-
maban és kedvez8en hat a gvikérrendszer fejlédésére. Hidnva esetén a gvikér-

A, Avsokin (1953) a keménvség alapjan kiilonbizd osztilyokat allitott fel: 0—2 N° —
nagyon ligy. 4,2—84 N° — lagy 8,4—16,8 N° — mérsékelten kemény: 16,8—-25,2 N° —
kemény; 25,3 N° — igen kemény; Ronvax A. (1965) pedig a kiovetkezd osztalyokat kilon-
hozteti meg: ().—8 N°© l.m\ 8—12 N° Xkbzepesen kemény; 12—18 N° — meglehetdsen ke-
mény: 18 N° kemény.
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Yendszer elpusztul. Az almalik mészhianya el6szor a gyokerek megrovidiilésével
kezdddik, majd a f5ld feletti részek, hajtasok és levelek megkisebbedésével foly-
tatodik.

RO sopodsis

R

7. dbrak. A Ca-iontartalom havi mennwsegvalbozaaal az 1966—1969-es hidrologiai években (A Komldsi
Imre Talajvizhaztartas Kutaté Allomas Akna nevd kat vegyelemzési adatai alapjan, a csapadék és h&mérséklet tikré-
ben) a — 1966; b — 1967; ¢ — 1968; 4 — 1969
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A kalcium biztositja a talajviz gyengén ligos kémhatasat is és a tdj minden
osszetevs részében jelentkezik, igy annak t5bb lényeges tulajdonsigat is meg-
hatdrozhatja.

A kalcium a t6bbi kémiai elemhez heti, havi, évi és sokévi mennyiségi ingado-
zast mutat. A Komlési Imre 'lalqwzhaﬂartaq Kutaté Allomas adatait feldolgoz-
va, elemezve, rendszerbe foglalva Abrainkon szemléltetjik (7—8. dbrdk).
Bemutatjuk a Ca-ion havi, évi és sokévi valtozasanak alakuldsat. A Ca-ion
mennyiségi valtozasanak maximalis havi értékkiilinbsége az adott teriileten
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8. dbra. A Ca-iontartalom tobb évi mennyiségviltozdsai (A Komldsi lmre Talajvizhaztartas Kutalé Allomas E—100
nevi kit vizébdl késziilt kémiai vizsgilatai alapjdn, a csapadék tiikrében) .

21,45 mg/1 lehet, minimalis értéke pedig 0,15 mg/l. A kataté dllomason hetenkén-
négyszer vege;vnek elemzéseket a tala JV]7LkhOl A kiértékelésck arrdl tangskodt
nak, hogy a Ca-ion maximadlis heti valtozdsa majusban észlelhets (12,83 mg/l),
a minimalis pedig oktoberben (0,0 mrr/l

Igen jelent8s a Ca-ion sokévi mennyiségt valtozdsa 1s. [ mennylsegl valtozas
feltehetden a csapadék- és parolgdsmennyiség, a hdmérséklet és a biologial akti-
vitds fiiggvénye (8. dbra).

Magnéziumtartalom

A magnézium szintén a mozgékony migransok csoportjiba tartozik. Kémial
tulajdonsagait tekintve nagyon hasonlit a kalciumhoz, de migrécidja a tajban
eltéréseket mutat, mivel kisebb szerepet tolt be a biolégiai és hidrolégiai kér-
forgalomban és tartésan kotddik a talajban és malladéktakaréban. Minthogy
biolégiai abszorbeiéja is gyengébb, kisebb mennyiségben halmozédik fel a
talajban is. Csak nagyon szdraz éghajlati Viszonyok kdzott, parolgds sordn
dasul fel natryobb mennyiséghen a talajvizben és talajban, leggyakrabban
MgS0,, MgCl és MgCO, formajiban.
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A magnézium dtlagos értéke Klibertelepen 65,56 mg/l, maximalis mennyisége
293,7 mg/l, miniméalis mennyisége pedig 12,1 mg/l.

Loszos teriileteinken a talajviz magnézium-hidrogénkarbonatos (4. dbra).

A magnézium fontos biofil elem. Részt vesz a névények klorofil felépitésében,
andvényi magvakban, a mészvizakban és a 16gzési —erjedési enzimek szerkezeté-
ben. Hidnya esetén fellép a novények Gn. mdrodnyos klorézisa. Ez a betegség
abban nyilvanul meg, hogy a levelek érkozei elhalnak, a levelek befelé sodrédnak
stb. (Haraszrr A. [1]). Minthogy nehezen abszorbeilédik, a névények gyakran
szenvednek magnéziumhidnyban. Gyors védekezésként a gyilimélesssskben
a 20/-0os magnéziumszulfatos permetezést alkalmazzak.

Natriumtartalom

A nétrium is a mozgékony migransok kozé tartozik és teriiletiink egyik tipo-
morf eleme, amely konnyen old6dé sokat alkot a legfontosabb anionokkal

(€1-, SO2—; HCO,).1
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9. dbra. Klabertelep. A talajviz natriumtartalma.
Jelmagyarazat: 0—100 mg/l; 101—200 mg/l; 101—300 mg/l; 301 — 400 mg,1; 701—800 mg/l;
. 1501 —1600 mg/l

Klabertelepen a talajviz natriumtartalma 100—300 mg/l kozott ingadozik,
de a mélyedések tengelyében sorakozé sziksds tavaeskdk natriumtartalma eléri

4 A patrium elsdsorban a szilikatok mallasabol szarmazik, amely gyakorlatilag csaknem tel-
jesen oldatba megy at. A hidrolitosan bomlé szilik atokbél a talaj széndioxid tartalmanak hatésara
natriumkarbonat keletkezik, amely szaraz teriileteken széda (Na,CO, - 10 H,0) alakjaban valik
ki, ill. szikes tavakban halmozédik fel. A leggyakrabban el6fordulé néatriumsék kozé tartozik
még a halit (NaCl), a mirabilit (Na,SO, - 1011 ,0) a thenardit (Na,SO,)
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a 1600 mg/l-t. (A legalacsonyabb érték 4,4 mg/l, a legmagasabb pedig 1540
mg/L.) A natriumion atlagos értéke 23,57 mg/l, tehat 15,89 mg/l-rel tobb az 4t-
lagos kalciumtartalomnal (4. dbra).

A nagyobb mértékd natrium felddsuldst a parolgasi koncentricié, a magas
talajvizallas okozhatja. Sajnos, a sziksosszédas viz jelentds része éppen a gyii-
mélesds teriiletére jut. Ez a gyilimélesfakra és talajra egyarint kedvezdtlen.
A talajok mélyben sésak és a gyiimolesfak rosszul tenyésznek. A talaj elszikese-
dését a sotiiré gyomnsvények megtelepedése is jelzi. Ez a kedvezdtlen hatas
esak szakszerll tereprendezéssel és megfeleld meliordciéval szintethetd meg.

Az optimaélis Na-mennyiség szdmtalan fiziologiai folyamat részese. Kedvezden
befolyasolja a ndvények transzpirdciéjat, fokozza a gyiimélesék cukortartal-
méat sth. (UBrizsy G. [16]).

Klértartalom

A klor az igen mozgékony migrénsok csoportjaba tartozik. Teriletinkén a
kloridion mennyisége H0—200 mg/l kozotti, dtlagos mennyisége 119,71 mg/l.
Néhol a talajvizben azonban ennél sokkal t6bb (900 mg/l), elsésorban a szikes
és a felszini szennyez§déssel fertszott vizekben (4. dbra).

A klér salymennyiség szerint az anionok kézott a harmadik. Igy van ez terii-
Jetinkon is (HCO, = 483,06 mg/l; SO, = 220,27 mg/l; Cl= 119,71 mg/l).

A szikes vizekben a klor konnyen oldédé sokat alkot (NaCl MgCl, CaCl).

A klért sem a kolloidok, sem az é1§ szervezet nem adszorbedlja, ezért a mig-
riciGs képessége — elsosorban a vizi migracié — a tajban igen jelentds, de ugyan-
akkor nem viltozatos.

Szulfdttartalom

A szulfattartalom 220,27 g/l tlagos értéke szerint az anionok kozott a maso-
dik helyen A&ll. Legkisebb értéke 29,2 mg/l, legmagasabb pedig 964,0 mg/l.
Az igen magas szulfiattartalom feltehetden a domborzat fiiggvényeként, a helyi
mocsaras, agyagosabb teriileteken jelentkezik (11. dbra). A szulfattérképrél
rekonstrualhaték a mocsaras teriiletek.

A szulfat mikrobiolégiai bomlasfolyamatok és kiilonboz8 oxidaciés folyamatok
révén jut a talajvizbe. Szaraz éghajlati viszonyok kozott a SO}~ pérolgasi
koncentracié kévetkeztében halmozédik fel a talajban, ill. a tala;vvben ez
utébbi igy alakul at szulfatos vizzé. A kén fontos biofil elem, mert fehérjék
és szamos méas szerves vegyiilet dsszetételében vesz részt. A novények a ként
csak szulfatok form4jaban vehetik fel. Megfigyelték, hogy a felvétel a vegetacios

-id8szak derekdn névekvd tendencidt mutat. (PERELMAN [8]).

Vizsgalataink a talajvizmintak pH értékének megallapitasira is kiterjedtek.
Ezen értékeket kolorimetrias eljarassal hataroztuk meg. A mérések azt mutattak,
hogy talajvizeink atlagos pH értéke 6,23.

A talajviz esztalyozasa

A vizeket az uralkodé anionok szerint harom nagy osztdlyba lehet csoportosi-
tani.
Hidrokarbonatos, szulfatos és kloridos vizek.
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Az egyes osztilyok egyes kalionok uralkodo jellege alapjan tovabbi alosz-

talyokra csoportosithatok (Ca®™, Mg?t,

Ezen csoportositas szerint a vizsgall terillet lalajvizei a kivetkezd kémiai jelleget tiikrozik

(3. tdbldzat)
i. Kalciumhidrogénkarbonatos
. Magnéziumhidrogénkarbonatos
. Natriumhidrogénkarbonatos
. Kalciumszulfatos
. Magnéziumszulfatos
6. Natriumszulfatos
7. Kaleiumkloridos

(AN RILR )

Na*, K*)s

— 17 talajvizminta
— 7 talajvizminta
— 6 talajvizrinta
— 7 talajvizminta
— b talajvizminta
— 1 talajvizminta
— 1 talajvizminta

10. d@bra. Klabertelep. A talajviz kloridtartalma
Jelmagyarizat: 0—50mg/l; 51—100 mg/l; 101—200 mg/l; 501—700 mg/l; 701 —800 mg/l; 801—900 mg

A viz kémial 6sszetétele, mint a természetben minden, torvényszeriien viltozik,
id6ben és térben egyarant. A talajvizek kémiai jellegének valtozasat elsGsorban
a domborzat, az éghajlat, a taj kora, a névényzet élettevékenysége és a tajban
lejatsz6do biokémiai folyamatok hatdrozzik meg. Kovpa, V. A. (PERELMAN
[7]) a talajvizek kémiai jellegének valtozdsdban négy stadiumot kiilonboztet
meg. Kalciumkarbonatban gazdag iledékekben a talajviz elsé stadiuméban

3 Rowar A, [11] a kationok uralkodé egyenértéksilya alapjan a kévetkezd alosztalyokat kii-
Iénboézteti meg (kalciumhidrogénkarbohatos, kalciumszulfatos, kalciumkloridos, magnézium-
hidrogénkarbonatos, magnéziumszulfatos (keserfisés), natriumhidrogénkarbonatos (szikes, szo-
dés), natrivmszulfitos (glaubersds, keseriiviz), ndtriumkloridos (konyhasés) és kevert, vegyes
jellegil viz. :
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kalciumhidrogénlkarbondtos, mivel a kalciumkarbondtok oldédasa kovetkeztében
a lalajviz kalciumban és hidrogénkarbonatban gazdag lesz. A domborzat
és parolgasi viszonyoktdl fiiggden a talajviz kémiai valtozasiban eléri a masodik,
nin. szulfdtos—karbondtos stadiumot. A harmadik stadium az an. szulfdtos—
kloridos (SO3~ Cl) és végiil a negyedik a kloridos-szulfatos (Cl= SO37).

A talajviz kémiai jellegének valtozasa itt elsdsorban a parolgéasi koncentracié
fiiggvénye. Ezdltal térvényszerden valtozik a talajviz kémiai 6sszetétele, mert
az oldotl s6k egy része, ha eléri a telitettségi allapotot, kiesapodik. A talajvizben
igy fokozatosan a legkdnnyebben oldédé sok halmozédnak fel.

Ez természelesen nem altalanos torvényszeriiség, mert a sorrend a helyi
viszonyoklol fiiggben valtozhal.

A nyomelemek eléfordulisa és jelent6sége

A nyomelemek mennyiségét az adolt taj bioklimatikus viszonyai, geologial
szerkezete, a lalajképzidés sajatossigai szabjak meg. A tdjgeokémiai kutatasok
cgyik foutos gyakorlati feladata, hogy a domborzati, talaj- és mas tényezéknek
a nvomelemek vindorlasara és koncentracidjara gyakorolt hatasat vizsgaljak.
Bizonyos nyomelemek hidnya vagy télsulya élesen tiikriz§dik a nivényzet,
az allatallomédny és a lakossag cgészségi allapotdban. A nyomelemvizsgalatok
Jelentdsége napjainkban egyre nagyobb, mivel az intenziv talajgazdalkodas és
bizonyos novényfajok (a mi1esetiinkben alma és sz616) monokulturalis termesziése
a talaj mikroelem-tartalménak kimeriiléséhez vezethet.

Teriilelinkén a mezdgazdasigi miivelés szempontjibol tiz fontos és jellegzetes
talajvizmintat véalasztottunk ki. Ezeken olyan nyomeclemek mennyiségi eld-
fordulasat vizsgaltuk, amelyeket a sz816 és gytlimolesfak (alma) egészséges fejlg-
dése szempontjabdl fontosnak tartottuk (6. tdblizat).

Klemeztiik az egyes elemek eléfordulisinak sajatossagait a talajvizben a nyom-
clemek migracids intenzitasdnak sorrendjében.

A bor (B) az igen aktiv hidrofil migransok csoportjdba tartozik. Széraz ég-
hajlati viszonyok kézott a bér a talajvizben nagyobb koncentraciéban jelent-
kezik, feltehetGen az erds parolgas miatt. Igy a vizek bértartalma eléri az n -10-3
g/l-t vagy 3—4. 1072 g/l-t. (PERELMAN [8]).

A bér fontos éleltani szerepet tolt be a novények, allatok és az emberi szerveret
életmiikidéseiben.

Usrizsy (. [16] ramutat, hogy a bér a névények vizgazdalkodasat és fejlédé-
sét szabalvozza, elGsegiti a fehérjeszintézist és a szénhidratok vandorlasat.
A borhidny a gydkérzet hianyos kialakuldsat, a fériigyek elhalasat, a levelek el-
szinez8dését vonja maga utan.

Az dltalunk vizsgalt teriilet talajvizénck bértartalma 20—70 - 10=% g/} kozott
ingadozik (0. tdbldsat). Kz esokkentett mennyiség, amely felteheten kiltigozo-
dds erediménye. Teriiletiinkén 16bb éve kezdték meg a levéltragvazast, amely
igen eredményesnek mondhato.

Cink (Zn)-tartalom. A cink hidrofil migrins, amely oxidaciés kozegben mozgé-
kony, de erdsen redukciés kozeghen inaktivva valik. Kénhidrogénes kiozegben
viszonl oldhatatlan szulfidot (ZnS) képez.

A természetes vizek cinktartalma dltaliban n - 1073 g/l mennyiséghen mutat-
kozik, sziraz éghajlati viszonyok kozott pedig n 10~% g/l mennyiségben. Teriile-
tilnk talajvizeinek cinktartalma ellentéteket mutat. A 29-¢s és a 24-es talajviz-
mintidban a Zn eléforduldsa 300 10-6 ¢/l ill. 200 - 10-°% g/l. A 36-0s és 9-es
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talajvizmintaban pedig 25 . 10~8 g/l mennyiséghen fordul els. A legtébb talaj-
vizminta nem tartalmazott Zn-t. Ez igen kedvezétlen, mert a Zn a névények
és allatok szamara nélkillozhetetlen nyomelem. Elégtelen volta az almafak
leveleinek rozettds megbetegedését (tavasszal a hosszi hajtasok csticsan a levelek
rozettaszeriien Osszezstfolédnak) okozza. Ez a homokos talajokra telepitett
gylimélesosokben gyakran fellépd, teriletiinkén is gyakori hidnybetegség.
A. Zn pétlasara 20/-0s ZnSO,-0s permetezés célszerli, amelyet riigyfakadas
utan 2—3 alkalommal sziikséges megismételnt.

A
11. débra. Klibertelep.A talajviz szulfattartalina
Jelmagyardazat: 0—100 mg/l; 101—200 mg/l; 204—300 mg/l; 301 —400 mg/l; 401 —3500 mg/l; 504 —600 mg/l;
601—700 mg/l; 704 —800 mg/l; 801—900 mg/!; 901 —1000 mg/1

Molibdén (Mo )-tartalom. A talajviz molibdéntartalma altaldban n- 10-¢—
— n - 1077 g/l mennyiség. Az altalunk vizsgalt talajvizek molibdéntartalma
1—20 . 10-% g/l. Mivel a homokos talajok molibdénben &ltaldban szegények,
viszonylag nagyobb mennyiségii eléforduldsa a parolgési koncentracié kovetkez-
ménye lehet.

Molibdénhidny kovetkeztében a levelek megnytinak, a levéllemezek meg-
kisebbednek. A levelek szélein foltok keletkeznek, majd széliikén felkunkorod-
nak és végill leszdradnak. Teriiletiinkén ez a hidnybetegség levéltragyazas
hatasdra sziin6ben wvan. ‘

Réz (Cu )-tartalom. A réz két kiilonboz8 vegyértéke (Cu™ és Cu?T) hatarozza
meg az oxidicibés—redukciés folyamatok nagy hatasit a réz migrécidjara.
Az egyvegyértékli rézvegviiletek oldhatatlanok, ill. nagvon nehezen oldédnak,
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mig a kétvegyértékii rézvegyiiletek kozott vannak konnyen (Cub0 ) és nehezen
oldédok (CulFeS, — kalkopirit, CuS — covellin, CuzFeS, — bormit).

A felszini vizek réztartalma é&ltalaban n. 14-8 g/l. Teriiletiink talajvizeinek
réztartalma 2—10 . 10-% g/l kézétt ingadozik.

A réz serkenti a névények 1égzését és fotoszintézisét meg az anvageserét.

A rézhidny az almafdk cstcsleveleinek sarguldsat, majd barnafoltossagéat
és elhaldsit vonja maga utan. A levelek pusztuldsit az agak részleges elhalasa
kovett.

A rézszulfittal torténd permetezés igen eredményes.

A mangdn (Mn)-tartalom. A természetes vizek mangéntartalma n - 10-6—
—n - 10~% g/l kozott valtozik, ritkdbban n . 10=* g/l. Vizsgalt teriiletiinkén
a Mn-tartalom 1. 10-%— 20 - 1078 g/, tehat normalisnak mondhaté6. Viszony-
Jag magasabb a mangédntartalom a mocsaras terilleteken, feltehetéen a sava-
nyt kozegben torténd energikusabb migricié miatt. PERELMAN kimutatta, hogy
a mocsarakban a Mn-tartalom elérheti an - 10-% g/I-t is. Ezért gazdagok man-
ganban a vizindvények.

A mangén részt vesz a légzésben, fotoszintézisben, nitrogénasszimiliciéban,
jelent8sen elBsegiti a szilardité szévetek kifejlédését.

A manginhidny legjellegzetesebb megnyilvinulasi formdja a névények klors-
zisa, amely a sz6l6kben is gyakori; mangéan-szulfattal (MnSO,) vagy egvéb
manganso-tragyazéssal azonban megsziintethetd.

A kobalt (Co )-tartalom. A Co legkisebb mennyiségben a mészkGben és a ho-
mokban fordul el§ (1—4 - 10~% g/l). Ezzel magyarazhaté, hogv teriiletiink talaj-
vizmintaibél szinte teljesen hidnyzik.

Csapadékos éghajlati viszonyok kozétt a talajviz Co-tartalma n - 10— .
10—% g/l, mig a szdraz éghajlaton n . 10=3¢/L. (PERELMAN [8]). Teriiletiink talaj-
vizének kobalttartalma 1—2 - 1078 g/l

A névényekben nyomokban megjelcné’ kobalt megakadélyozza a baktériumos
gyokérgolyva kialakulasat. Az emberi és dllati s70rvezetben részt vesz a By,
vitamin Osszetételében, hidnya tehat avitamindzist, silyos vérszegénységet
okoz..

A vas (Fe)-tartalom. A vas az egyik legfontosabb valtozd vegyériékii elem
(Fe*™, Fe®). Vegyértékének véltozasa az oxidaciés—redukeids viszonyoktol
fiigg.

A vasra minden él§ szervezetnek sziiksége van, mert részt vesz a klorofil-
képzddésben, a 18gzési enzimek felépitésében, és a haemoglobin felépitésében.

Huzamosabb vashidny esetén a levélszélek megbarnulva elhalnak. A klorézist
legtobb esetben nem a vas teljes hidnya, hanem felvehetetlen formaja okozza.
Kiilonosen a meszes, szikes talajokra és talajvizekre vonatkozik ez.

A természetes vizek vastartalma Aaltaldban 1. 10~% g/l. (PErRELMAN [8]).
Teritletiink talajvizmintdinak vastartalma 5—325- 1075 g/l mennyiség kézott
véaltozik, tehat az 4dtlagosnal kevesebb. Csupdn a 33-as talajvizminta mutat
magasabb értéket, ami a teriilet réties, mocsaras jellegére utal.

Teriiletiink gyiimolesosében megligyeltiink klorézidos megbetegedéseket. A klo-
rozis lekiizdésére Gjabban vaschelatokkal® val6 kezelést vezettek be (Haraszrr
A. [1]). A kezelésre legalkalmasabb idfszak majus—jinius. A gyiimdlesfak
3—6 hét alatt meggydgyulnak.

5 Egyes aminopolikarbonsavak szamos fémionnal (vas, cink, mangan, kalcium sth.} vizben
0ld6dod nagy stabilitastt komplexeket Gn. chelatkomplexet képeznek. Ezeket a novény kénnyen
felveszi.
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Klabertelep talajvizmintiinak kémiai elemzése
(Nacy Jozserng, 1969)

3. tabldza

Mintavétel ideje: 1969. 05. 18
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16. 19| 15| 7 A4 | 1247 | 45| 1,99 995 | 3359 | 939 | K22 | o | —| @ | —| & | —| 280 | 537 6443 | M81] 1610 | 2281 | & — | @ | — | 20,0 — 40996 | 99,99 | 10,56 | 3553 | 1,0 | 29,56 | savas ﬁ:(); Elbg‘NZ 5‘ K
17. 90! 15| 7 70,0 | 15,41 | 255 324 | 1243 | 30,05 1264 | 5160 | @ — | & | — | & — 1000 | 1394 | 727 | 57,6 | 2792 | 2846 | 54| 043 | g | — | 30,0 — 14766 | 99,99 | 1068 | 46,05 | 19| 32,70 | savas ;}20; E.SS‘Ni gl K
18, M| 14 | 7 23| 747 | 400 67| 116,7 35,17 1037 | 5149 | o | —| o | —| —| —| 472 | 800 6699 | 6599 | 1504 | 1883 | 740 | 747 | o | — | 304| — 12503 | 99,99 | 1098 | 40,48 | 2,6 | 30,74 | savas I‘V}SO; 250, >
19, 2% | 125] 6 20,0 | 1120 60| 1,97 | 1057 | 6797 | 178 | 1886 | & | — | ny - g | —| 200 | 742 260 | 57,30 | 1030 | 2820 | 334 | 7,08| & |— | — | —| 5709 | 10000 | 436 | 1889 | — | 1220 | savas %}C?s ﬁgsf‘Ni o
20. 2| 10 | 7 10,0 | 20,82 | 180 | 2,00 | 1149 | 2696 | 1459 | 5222 | o | — | & | —| o | —| 1520 | 1894 | 4405 | 31,73 | 2284 | 20,90 | 4010 | 2842 | & | — | 200 — (k6315 | 9999 | 7,22 | 49,63 | 09 | 20,21, favas Mé % as;),ljz a
2. 96 | 15 7 1400 | 2,06 | 12| 05| 1072 | 2740 | 1148 | 4837 ] o | —| o | — | ay| — | 1490 | 214,37 | 5882 | 4900 | 237,2 | 21| 550 | 451| @ | — | 226 | — [1383,2 | 99,99 | 9,64 | 41,40 | 26 | 26,99 | savas ﬁg‘); gnS;)aNi o
99, 29| 10 | 75 | 750 | 6490 | 63| 032 51,2 | 1494 | 1203 | 1975 | o | —| & | — | o | — | 7950 | 4476 |11434 | 3729 | 4164 | 1731 ] 166 | 053 | & | — | 156 | — [3620,8 | 9999 | 18,74 | 49,06 | 148 | — | savas {\}f% ;J:‘)?fo; K
" o | 1ol 7 2400 | ma21 | 106 | oge | o [ 3520 | nmt [ 3065 o | —| o | —| o | —| 2060 | 2688 | 4527 | 2388 | 4184 | 2805 | 4083 | 2149 | g | — | 179 | — |2183.1 | 100 7,42 | 58,02 | 29| 20,77 | savas %? 4>>%\}:(‘>th g K
2. | m | 105] 65 | 519l ego | 0| 049 | w0 | 596 5a9 | 3507 e | =1 & | — 1 5| —| 1270 | 28271 1269 | 1640 | 1650 | 27,02 | 2216 | 2820 | 5 | — | 23| —lisose | 9009 [ 208 | 318 | 23] 58| s | G0 1'\‘5‘;* K
25, 36| 11| 7 3000 | s8g0 | 99 0,75 1608 | 286 29,6 | 3659 | my | — | & | —| | —| 3202 | 2678 | 9323 | 45,05 | 4472 | 2753 | 16| 056 | 5 | — | 182 ] — (23508 | 10000 | 1528 | 5691 | 6.6 | 4278 | savas | yoos ﬁfg‘wﬁi' K
26. | 10 | 7 2380 | 93,08 | 27| 045 ] 2056 | 2288 | 2937 | 5388 | & | — | & | — | g | — | 4506 | 2848 | 7224 | 2652 | 9640 | 4499 | o | — | o | — | 28| — |2877,8| 99,99 | 14,84 | 96,33 | 73 | 33,15 | savas ?w?f: Na 2 (n g’ K
T Al A2 | 7 27,0 | 1768 | 48| 483 | 540 | 4049 | 324 [ 4003 | ny | — | nv | —| & | —| w3 | 731 189 | 3662 1660 | 5125 | 199 | 482 | g |— | 150 | — | 4833 | 100,00 | 244 | 1501 | 19| 683 | savas | ??;j}gmfﬁ a
98, ol — _ 2730 | 64,08 | 148 | 1,95 95 244 | 81,6 | 3453 | ny | — | wy | — 1 @ | —| 637 9,29 | 9421 | 79,81 | 104,2 | 10,90 & — e |- 78 | — [1493,7 | 100,00 | 15,44 | 20,40 | 17,0 | — fgggf““ if(ﬁ ﬁgsgacj g‘ K
2, 3] — | — | 3200 56961 98| 14,02 194 | 380 | 136 | 3842 | ny| 2| — | o| & | —| 826 | 961[11947 | 8071 | 1128 | 968| & | — | o |— | 57| — |1859,3 | 100,00 | 1958 | 28,79 | 192 | — | savas ﬁz;); ;[gz%cj O
0. | 44| 10 | 7 57| 506 | 05| 02| 647 | 6586 | 172 | 88| & | —| o | —| o | —| 34 | 473] 3044 | 9827| ny | — g | = e |— |87 — | 4113 ) 10000 | 494 4301} 51\ — | savas ;Lj I\Tgs> T K
31, wl — | — 87,0 | 4306 | 760 | 1184 | 1150 | 3497 | 604 | 3042 | & | — | my | —| & | —| 666 | 1165|4991 | 5069 | 2916 | 3765 | & | — | |— | — | —[11954 | 9999 | 818 | 2092 | — | 2290 | savas | 07 O O
32, ar| 1|7 | 2600 | 742 2000 | 4740 | 547 | 878 1299 3638 | o | —| o | —| & | —| 564 | 533 |12004 | 6642 | 3508 | 2449 | 603 | 375 o | — | 23| —|23998| 9999 | 1982 | 37,00 | 32| — |savas | gols> g524K>>CICa
43 | — | — | 530| %35 | 53| 084 2152 | 6688 | 350 (1792 ] o | —| & | —| o | —| 482 | 2601 | 32701 | 3333 | 2064 | 2674 | 1387 | 1391 | o | — | 14| — [11402 | 99,99 | 536| 3817 | 11| 150 |savas | G0 e e
o ’ \ ) y 50" — | 132 | — | 5956 | 100,0 458 | 2088 | 1,3 | 12,82 | savas H,CO“ 750> 0l
34, 9| 12 | 6 44| 248 | 19| 062 1149 | 7455 | 209 | 23| | —| & | —| s | —| 106 | 38| 2794 | 5892 | 1000 | 2681 | 50,3 | 1043 | & . ’ ’ ’ g:) g Mfic?) o
a5 5] — | — 500 | 1353 170 2,70 | 2187 | 6790 | 310 | 1586 | o | —| o | —| o| —| 1068 | 1917 1006 | 1098 | 1812 | 2601 | 3590 | 3684 | o | — | 106 | — 14,659 | 10000 | 3,04 | 37,74 | 06| 879 | savas Ca Mg o Na o
36. ;2 — | — | 430|:203] 27| 373|192 | 61,38 432 | 28| o | —| 5 | —| o | —| 1078 | 1974 | 2440 | 2595 | 2832 | 3829 | 1530 | 1602 | o | — | 60| — [11042 | 9999 | 4,00 | 36,69 | 16| 11,20 | savas (S;g‘*>>M‘;C£ij o
37' B3| — | — 30| 580 | 76| 164 . 159 | 6156 | 302 29| z| —| o | —| o| —| 482 | 1035 | 3697 | 5059 | 1580 | 27,47 | 86| 1058 | o | — | 119 — | 893,4| 99,99 | 6,06 27,36 | 16 | 1696 | savas | (008 ggsf_’:N: g
‘*8. ;54 — | — | om0 |mss| 170] 120] 250 | 3489 | 1278 [ 34| o | —| o | —| o | —| 3040 | 2600 | 5198 | 2592 | 4536 | 2875 | 3020 | 1923 | 5 | — | 260 | — (23302 | 99,99 | 52| 59,49 | — | 2885 | savas | 300> Z Myt
‘39. 551 12 | 6 60| 052 30| 040 602 [ 1579 1695 | B8 | g | —| & | —| | —| 270 | 408 5626 | 4944|3620 | 4043 | 699 | 604 | & |— | — | —[13002 | 99,99 | 922 | 4740 | — | 2581 |savas | oOa 80> Tl
40' 56| — | — 501 3220 30| 13| 1123 | 5,76 | 163 | 1989 ] | —| & | —| —| —| 108 | 451 3454 | 8389 376 | 1160 | o — o {— | — | —|524]| 10000 566| 1806 — | 1584 | savas | (003 ggsgaNj o
41.' ;7 25 | 8 | 15400 | 93,33 | 480 14,71] 212 | 147 | 304 | 348| o | — ! ny | —| — ! —| 8750 | 3462 21466 | 49,33 | 5496 | 1605 | g e |- - 5408 | 10000 3658 | 995, — | — fagos ﬁ{l;z; ﬁg:lz>ngC‘1Cﬂ
42. 58| — | — 80| 27,29 | 7,0 | 444 463 | 1859 | 796 | 5267 | & | — | ny | —| o | —| 148 | 3426809 | 9158 | 292 | 49| o | — | @ |~ | — | —[9358| 9999 | 11,46 | 24,78'| — | — | savas Iﬂio; Easz'cz EK
43. 59| — | — 160 | 950 | 70| 245| 926 |6312| 222 | 2493 | o | —| & | —| —| —| 213 | 833 2550 | 5800| 1164 | 3366| & | — |o |— | — | —|5305| 9999 | 418 | 1806 | — | 14,70 | savas ffcgs ﬁgsz Na :lx
i, 60| — | — 100 627 | 40| 1471080 | 788 | 421 | 437 | o | —| & | —| —| —| 124 | 5012880 | 6752] 922 | 2WAT| & | — |g [— | — | —|5267| 10000 | 472| 4790 | — | 4321 | savas | oS8 S0e Sy
Atlag 1,4 6,23 12356 107,68 I 65,56 l ’ ' ‘ | 119,71 483,06 215,26 1228 7,93 | 30,44 16,89 l




Félévi dtlagok

1, tibldzat

A talajoizdllds Kldbertelepen az 1969-es Hidrologiai Eoben
(Dr. Nagy Jozserni 1969)

Evi kozepes

Sorszdm Kitzsim téli nyari vizallas
(X—II) (V—VIl)
1. i 175 155 165
2. 2 235 2147 226
3. 3 205 172 183
A, 4 145 120 132
5. 5 305 200 252
6. 6 285 160 222
7. 7 225 195 210
8. 8 145 135 140
9. 9 175 131 153
10. 10 255 169 212
1. 11 205 142 173
12. 12 280 246 263
13. 13 196 146 171
14, . 14 245 195 220
15. 15 165 114 139
16. 16 139 159 174
17. 17 125 162 143
18, 18 134 196 165
19. 19 139 169 154
20. 20 340 305 322
21. 2 225 171 198
22. 22 135 85 110
23. 23 225 170 197
24, 24 170 ¢+ 135 152
25. 25 375 350 362
26. 26 215 152 183
27. 27 310 280 © 295
28. 28 230 190 240
- 29, 29 230 185 207
30. 30 285 200 242
31, 31 255 195 225
32. 32 328 228 278
33. 33 270 300 285
34, 34 255 205 230
35. 35 265 200 232
36. 36 190 180 185
37. 37 265 240 252
38. 40 305 235 270
39. 4l 180 230 205
Osszesen: 8891 7419 8144
Atlag: 227 190 208

4. ldbldzat

A Komlési Imre Talajvizhaztartas Kutaté Allomas Akna nevii kat vizének tobb évi kémiai
elemzésadatai (havi atlagok)

A kut

(Osszeallitotta: Dr. Naey Jozsernt 1969)

mceg- Eiﬁ?zés Osse- Kal- Mag- Kar-
_neve- 1 Hotok - ‘f"' eium nézium Kl?l‘i(l Sz‘ulﬂit Ligos- bonat
zése - ) pi mény- Ca My Ll] bO.] shg ml;t;-‘
mgfy- . hidrolagini Ei\‘}.fo; : mg/l mg/1 g/ mef ségy

- sége év ho B
1965 XL | 109 7 | 1831 | 97,09 | 1946 | 17,38 | 44,31 | 6,34 | 17,75
XII. 11,0 7 18,48 98,44 | 21,11 | 17,38 | 44,19 | 6,34 | 17,53
966 1| 103 | 7 | 2146 | 10921 | 25.65 | 20,57 | 36,50 | 6,34 | 17,75
n.| 00| 7 | 2011 | 107010 | 26,75 | 20,57 { 39,86 | 6,34 | 17,75
e | 100 | 7 | 1951 | 10581 | 2055 | 20,57 | 33,14 | 594 | 16,63
V. | 00| 7 | 2156 | 11366 | 2470 | 20,57 | 41,11 | 6,40 | 17,07
V.l 102] 7 | 2329 | 120,64 | 2453 | 2057 | 3842 | 641 | 17,95
VL | 107 7 | 2357 | 130,26 | 2456 | 22,34 | 38,90 | 6,61 | 18,51
VII. 14,7 7 23,65 | 129,86 | 23,93 | 24,82 | 39,19 | 6,81 1 19,07
VIIL | 1204 | 7 | 2383 | 12825 | 25.95 | 27,66 | 34,05 | 691 | 19,35
IX. 12,5 7 23,61 | 125,37 | 25,47 | 27,66 | 38,42 | 7,05} 19,74
X. 12,7 7 22,11 | 120,24 | 23,10 | 27,66 | 41,31 | 7,05 | 19,63
1966. XI. 13,8 7 22,40 | 124,44 | 23,59 | 27,66 | 30,30 | 7,21 | 20,19
XIT. | 119 | 7 | 2281 | 124,60 | 23,73 | 27,66 | 27,30 | 7,21 | 20,19
1967. 1| 105 | 7 | 2450 | 13511 | 24,80 | 27,66 | 33,14 | 7,67 | 21,48
L1 10,2 7 24,72 | 136,07 | 24,80 | 30,85 | 31,22 | 7,62 | 21,34
ML 10,2 7 23,40 | 128,76 | 24,03 | 30,85 | 28,84 | 7,45 | 20,85
_ 1V, 10,2 7 24,49 | 132,31 | 25,53 | 30,85 | 34,49 | 7,21 20,19
= V. 10,2 7 95,00 | 133,28 | 27,72 | 30,85 | 25,48 | 7,00 | 19,63
VI.| 106] 7 | 2678 | 140,92 | 30,83 | 30,85 | 24,59 | 7,20 | 20,16
A VIL | 107 7 | 2682 | 14108 | 31,13 | 30,85 [ 26,90 | 7,20 | 20,08
- VIILIL. 12,6 7 27,16 | 144,67 | 30,15 | 30,85 | 27,86 | 7,20 | 20,08
@ I1X. 12,6 7 25,11 | 139,31 | 24,51 | 30,85 | 22,28 | 7,00 | 19,60
- X. 12,9 7 24,41 | 138,12 | 22,37 | 30,85 | 21,61 | 7,50 [ 21,00
v 11967, XL | 12,7 ] 7 | 24,92 | 139,25 | 23,71 | 30,85 | 22,09 | 7,60 | 21,28
XIL. 11,3 7 25,51 | 140,44 | 25,58 | 30,85 | 24,59 | 7,60 | 21,05
S 7 |98, L | 1006 | 7 | 2601 | 14148 | 27.41 | 26,06 | 25,94 | 7,55 | 24,14
v IL| 102] 7 | 25.87 | 13547 | 30,05 | 23.40 | 26,99 | 7,40 | 20,72
. L | 95| 7 | 2634 | 13899 | 30,05 | 23,40, | 22,28 | 7,40 | 20,72
- V. 9,6 7 26,04 | 138,47 | 29,06 | 23,40 | 23,05 | 7,20 | 20,16
V. 10,1 7 25,62 | 138,20 | 27,43 | 23,40 | 22,66 | 7,20 | 20,16
. VI | 106 | 7 | 2558 | 142,69 | 2456 | 2340 | 23,53 | 7.20 | 20,16
, VIL | 104 | 7 | 25,64 | 143.26 | 2444 | 20,80 | 24,49 | 7.20 | 20,16
o VLI 10,9 7 24,91 | 138,03 | 24,51 | 23,40 | 26,43 | 7,20 | 19,48
B 1X. 14,3 7 24,53 | 136,67 | 23,59 | 23,40 | 24,01 | 7,20 | 20,16
X. 11,4 7 23,99 | 133,07 | 23,47 | 23,40 | 24,01 | 7,20 | 20,16
1968, XI. | 124] 7 | 2388 | 133,23 | 2286 | 23,40 | 2344 | 7,20 | 19,82
XIL | 117 | 7 | 2357 | 13145 | 22061 | 21,000 22,40 | 6,80 | 18,76
1969. I 10,9 7 24,30 | 135,79 | 23,45 | 19,50 | 23,82 | 6,43 | 18,01
II. 10,1 7 24,05 | 133,51 | 23,59 | 15,07 | 22,09 | 6,31 | 17,67
I11. 10,2 7 21,86 | 115,63 | 24,80 | 13,48 | 18,22 | 5,56 | 15,57
Iv. 9,9 7 20,66 | 107,01 | 24,80 | 10,81 | 22,57 | 5,66 | 15,97
\A 9,9 7 20,85 | 110,54 | 23,24 | 13,47 | 23,056 | 5,40 | 15,12
VL | 103| 7 | 21,03 | 11082 | 24,07 | 1170 | 2013 | 556 | 1627
VII, 14,4 7 21,84 | 118,23 | 23,0 | 13,47 | 20,45 | 6,31 | 17,67
VIII, 121 7 22,39 | 125,05 | 21,40 | 14,11 | 22,67 | 6,40 | 16,91
_ (X, | 125 | 7 | 22:82 | 126,05 | 22:61 | 13.48 | 2305 | 6,06 | 16.97
: X. | 1266| 7 | 2266 | 12585 | 22,08 | 1347 | 23.82 | 616 | 17.25

!

A Komldsi Imre Talajvizhdstc rids Kutaté Allomdst kitjainak talajoizdllisa em-ben ( 1951—1968 )

(Osszedllitotta: Dr.Naay Jézsmeni)

2. libldzat

Téli hénapok

v . i e Nyéri hénapok Félévi Bvi kozepes
XL XIL [ © | Il w.o | v V1. viL. | v x| x el | nybn vizdlids
1951 440 430 415 398 380 345 328 ‘337 368 398 420 425 401 378 389
1952 415 406 399 395 398 379 384 406 438 460 467 466 395 437 416
1953 452 439 414 378 363 351 350 364 378 403 420 431 399 391 395
1954 420 410 403 397 392 381 358 339 359 394 A24 425 400 383 392
1955 413 403 397 389 379 353 331 361 387 392 400 405 389 379 384
1956 389 373 356 338 320 292 280 283 316 362 394 408 345 340 343
1957 394 382 372 359 329 310 308 338 369 383 399 403 358 367 362
1958 387 374 364 352 337 314 302 337 357 388 415 423 355 370 362
1959 409 393 390 382 . 373 363 361 372 390 407 432 436 386 400 393
1960 421 410 404 397 386 368 357 379 405 - 422 441 438 398 407 402
1961 424 408 383 363 347 334 333 351 391 421 446 457 376 400 388
1962 446 4134 427 421 A4 401 385 394 415 439 457 463 424 425 425
1963 453 441 434 427 415 383 369 389 419 440 449 454 425 420 423
1964 443 434 428 422 418 412 403 412 417 440 452 455 426 430 428
1965 442 433 424 411 395 378 364 356 358 386 405 419 414 381 398
1966 410 403 376 360 338 324 322 340 360 358 366 373 369 353 361
1967 374 344 322 309 294 239 200 294 318 344 361 367 322 329 326
1968 369 371 371 370 367 362 366 382 385 397 447 418 368 394 381
Osszesen 7501 7293 7079 6868 6636 6339 6191 6434 6830 7234 7565 7666 6950 6984 6967
Atlag 416 405 393 381 368 352 343 357 379 401 420 425 386 388 . 38'} W
\
4
3. tabldzat 6. tdblazal
A Komlési Imre Talajvizhaztartas Kutato Al!omfis {\kna nevii kat vizének tébbévi kémiai Klabertelep talajvizmintainak nyomelemvizsgilata
- elemzésadatai Dr. Naey Jézsernt, 1969
(Osszedllitotta: Dr. Nagy Jozsurni) . -
o s - T 15&!"- Sor- Talajvizminta NYOMELEMEK /I ,
Kiit meg- wés | Hofok b | um | ) Kiora | g Ligos-| bondt - e Fe Ci | 2o | B | Mn | C | Mo | F
ésnf:é(i;?é‘;e i(ieje, ce pll mé:y- Ca Mg m(g:;l/l S0, shg IZ"'
g 3 1 ng, meény- '
v ség | melt | mgll e/t preg 1. 36 10| 10 | 25| 7 | 20 | — | — | 80
’ 2. 33 2% | 10 | — | 50 5 | — L] 40
Akna 1966 | 11,0 | 7 | 21,68 | 14546 | 23,89 | 22,31 | 3886 | 6,01 | 1822 3. 30 5 6 | — | 60 1 t 5 | 60
1392m | 1967 | 144 | 7 | 24,80 | 134,63 | 26,09 | 30,05 | 2756 | 7.29 | 20.40 4 29 5 5 300 | 40 5 & — | 20| 50
igﬁg %(H 7 | 2541 | 138,83 | 2643 | 2473 | 2444 | 7.32 | 2044 > 33 18 g o g’g 1{; 31 % ',78
69 | 11,1 | 7 | 2249 | 12276 | 2319 | 1524 | 2224 17,11 5. 24 1 512 : : ~ 4
o 24 | 22,24 | 6,15 1 17,13 7. 18 10 8 | — | 40 5 | — | 10 | 80
8, 12 10 5 —_— 60 5 — 10 50
9. 9 10 8 25 50 10 — 2 40
10. 3 5 10 — 20 5 — 10 30
*p= 10-%g=10-% mg
,
‘ 7. dabldzat
Ivoviz bakieriologial vizsgilata®
(Dr. Nagy Jézsernt 1969.)
. Kutak Pozitiv . Coli-szm Coli-liter (1 Coliml | Bakté
Sorszém széma escl 5X 1 ml (100 ml vizben) vizben) "“‘;‘g"im
1 1 5 44+ | 160,0 felett 0,6 alatt 300
2 8 5 ++4 160,0 felett 0,6 alatt 2
3 9 2 51,0 1,9 30
4 12 5 {4 160,0 felett 0,6 alatt 12
5 16 5 44 | 1600 felett 0,6 alatt 12
/ 6 18 4 + 160 0,6 40
: 7 19 3 4 92 1,0 —
8 % 4 dddd4— | 160 0.6 3 ;
9 29 2 +4——— 51 1,9 100 £
i 10 30 5 +++4++ 160,0 felett 0,6 alatt 106 >
11 32 1 e e e e 22,0 4.5 53 ;
12 33 5 Fg A+ | 160,0 felewt 0.6 alatt 23 :
13 36 5 +++++ | 160,0 felett 0,6 alatt 5 {
14 44 0 | ———— 22,0 alatt 4,5 felett [7}
_ 15 53 4 Fpbb— | 1600 0,6 13 ;
. T

* A vizsgilatok a MNOS, 2201—55 szabvinya szerint késziiltek az AL term. foldrajzi tanszék
anyagvizsgilo laboratériuméban.




Kovetkeztetés

Klabertelep talajvize kémiai Gsszetétele miatt ivdsra nem a legalkalmasabb.
Kz részben azzal magyarazhaté, hogy igen magas stlyaranyban fordulnak eld
az oldott és kedvezétlen hatasi sok, masrészt, a talajviz 1—2 m-re a felszin
kozelében van, s ezért feliile§l szennyezddik. A megvizsgalt kutak szinte kivétel
nélkiil a legfels§ vizadé szintet, a talaivi/et tarjak fel. A talajviz nem felel meg
az ivovizzel szemben tamasztott kémiai és biolégiai normaknak, a lakossag
mégis ezl hasznalja. f[elyl V17sgalatol\ azonban felledtek hogy VleODVlag kis
mélységben (8 m) mar j0 mindségd vizet tiarozoé rétegek feLszenek amelyek egész-
séges ivovizzel tudnak ellitni a tanyavilag lakossagat (3. f(tbla.,at a 44-es kut
kémiai elemzése). Ebbél kivetkezik, hogy a sik a felsé viztarolo retegbol nem
telepiilnek at az alsébb V17retegel\be

A talajviz ivasra torténd felhasznilisa kozegészségligyi szempontbdl is drtal-
mas. Teriiletiinkrdl tiz jellegzetes ivévizmintat gy(ijtottink be bakterolégiai
vizsgalatra. A vizsgilatok (baktériumszim meghatirozdsa és coli-liter meg-
hatarozas, azaz a szennyezettség fokanak a megallapitdsa) eredményer (7.
tabldzat) igazoltak fellevésiinket, vagyis a vizek fertdzottek és ivasra alkalmat-
lanok. Kivétel a 44-es kat, amelynek mélysége 8 m.

A bakterolégial vizsgalatokat figyelembe véve e korzetben a talajvizet allan-
déan fert§tlenitent kellene, vagy a szennyezGdéstl megdvni. A tanydk és a sdri
kuthalézat mezdgazdasagilag intenziven miivelt teritleten heb&udenek el, ezért
a miilragyazas hatasial a lalajvizre, ennek kovetkeztében az ivovizre is, figye-
lemmel kellene kisérni.
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BO3MO)KHOCTH MNOPUMEHEHWS TI'HOPOTEOI'PAGHUUYECKHX HCCJIEOOBAHMM
B OOHOM BWHOIPAIICKOM CAIHOBOIACKOM XO3SIMCTBEHHOM OTIEJIEHHH

H. Haoe
Pesiome

ConuanucTHyecKoe npeobpa3oBaHue CenbCKOr0 X035CTBA Halleil CTpaHbl H MOCTOSIHHBI pocT
NPOH3BOJICTBEHHBIX TpeOoBanuii, obycnaBnusaer eme Gonblee NPUMEHEHHE TPHKIIAAHBIX
¢usHKo-reorpadHUECKUX HCCNIEOBAHHH M U3YUYeHHEe B3aUMOJECHCTBHS TAaKHX (OHM3HKO- H 3KOHO-
MHKO-TeorpadH4eCKHX KOMIOHEHTOB, KOTOPBIE UrpAIOT 3HAYHTEILHYIO POJIb B ONTHMAJbHOM
Pa3BHTHH CEJIbCKOX0351MCTBEHHBIX EHHHLL.

Mbl 3aHHMAJINCh THAPOTeorpagHUEeCKUMH HCCIEN0BaHHSAMH OJHOI0 COBX03a, HA TEPPHTOPHN
meyxaypeubsi dyHast 1 Twucel, BOiu3H ropoja Keuxemera, Iie HHTEHCHBHO 3aHHUMAlOTCH
CaZOBOACTBOM M BHHOIPajfoM. Mbl HCCiienoBajiH, TJIaBHEIM 00pasoM, PEeXUM H XHMHYECKHE
0COOEHHOCTH IPYHTOBBIX BOJ. MEI H3y4yasH HCKJIIOUHTEJIBHO I'PYHTOBEE BOABI, TAK KaK HA AdaH-
HOM TePPHUTOPHH OTCYTCTBYIOT IOBEPXHOCTHHIE BOJIBI M TAKHM 00pa30oM, I'PYHTOBAsI BOAA HTPAET
BeJYyLIY}0 pOIb B INOYBOOOpasoBaTeJIbHOM TpoLecce, MJIONOPOAMHM MOYBbI, (POPMHDOBAHHH
OnpeeseHHOr0 XapaKTepa CelbCKOX03s1HCTBEHHOIT IeATeTbHOCTH M OTHOIIEHHH 001eCTBEHHOT 0
3APaBOOXPAHEHHS.

Ha teppuropuu npumepHo 8 kM2 Hamu ObLI0 TOYHO OIpenesieHo MecTo 44 KOJIOAMEB H CE30H-
Hble KONeOAHUST YPOBHSI BOAB B HUX. BBIACHHIIOCH, uTO TJTyOHHA KOJ0AUEB KOneGIeTcs: MeXXAy
2—5 m. INosTomy ConeprKaHue CoJieH MPYHTOBHIX BOJ H UX OHOJIOrHUYECKOE 3ar'pasHeHHe 04eHb
BBICOKO, UTO BbI3bIBAET Psifi NP00JieM B CaJlOBOJACTBE M BHHOTPAJCTBE, a TAK)Ke B 00eCreyeHHH
HaceJIeHUs1 Xopolueil MuTbeBoi BojoH. MamepeHuss ypoBHsSI IDYHTOBOI BOJBI MTOKA3LIBAJIH, YTO
"'YpOBeHb I'PYHTOBOi BOJIbI HAXOAMTCST NPHMEPHO Ha 1—3 M OT MOBEPXHOCTH 3emJiH. Ha ocHoBe
usMmepeHHii 1969-oro roga Ham €Tano H3BECTHHIM, YTO CPEHMH YpOBEHb 'PYHTOBOI1 Bombl 6w
208 cm. Camblit HUBKHI ypoBeHb Obl1 375 ¢M, a cambiit BeICOKHH ypoBeHb 85 cm. Taxkum o6pasom
abconrorHasg amnutyga Obina 290 cm. XoX U3MEHEHHsI YDPOBHsI I'PYHTOBOII BOZLI MOKa3biBaeT
TOHKHE Ce30HHBIE, MECSYHBIE, €YKEHECIIbHBIE H eXKHIHEBHbIE K0JIe0aHHs1.

Hsyuenue usmMeHeHHs1 YPOBHSI I'PYHTOBOM BOJLI HMEET OYEHb 00JblIoe NPAKTHYECKOE 3HAYE-
Hue. B 3acayninBom ce3oHe ObIBaeT HE3HAYMTENIbHOE KOJIMYECTBO BOABI B HEIJ1y OOKHX KOJIOALAX,
Y OT 3TOr0 HeJOCTAaTKA BOIBI CHIBHO CTPAJAET HE TONbLKO PACTEHHEBOACTBO, HO H MECTHOE Ha-
cesnenue. Yacth KOJOALEB Ja)ke BhiChlnaer. B ciefacTBue TagHUsl CHEeroB M 0OJIBIHOTO KOJIH~
YecTBa OCaAKOB 4acTo 00pa3yloTcsl BHYTpPEHHHE BOAOEMBI, KOTOpble NPHUHHSIOT OrDOMHHIC
yutep6ul. IToaTomy pelueHHe 00BOAHEHHSI NPENCTaBIsIeT OOHY M3 CaMbIX BaYKHBIX 3aJay Ha JaH-
HOH TEpPHTOPHH.

Bo cTOpoil nOJ0BHHE CTaThH Mbl PaCCMAaTPHUBAJIM XHMHYECKHM COCTABOM TIDYHTOBOH BOJH.
C 9T0# LeIbio ObLT OTIPENENEH NONHBIH XUMHYECKHH 1 OaKTepHonoruueckuii cocras 36 npo6 rpyn-
TOBOIf BOALI. KpOMe KOJIMUYECTBEHHOT'0 COIEP KAHHsI XUMHUECKHX 9J1EMEHTOB Mbl I1ONBITAJIHCh YKa-
3aTh H HAa HHTEHCHBHOCTb MHTPALHOHHOI CIIOCOGHOCTH H HA POJIb 3THX 3JIEMEHTOB B OHOJMIOTH~-
4¥eCKOM KpyroBOpOTe JaHHOro jJanpmadra.

AHanu3 MHKPO3JIEMEHTOB 00BSICHSETCSI TEM, YTO HHTEHCHBHAs CEJIbCKOXO3AHCTBEHHAs hest-
TEJBHOCTh M MOHOKYJILTYPHbill XapaKTep BLIPDALIHBAHHSI HEKOTOPHIX PACTHTENBHBIX BHAOB (B
HaileMm Ciyydae siGJIOKH U BHHOTPAJ) BEJIET K HCTOLIEHHI) MUKPO3JIEMEHTOB MOoYBkI. C 9T0i Lie/ibwo
HaMHu ObIIO OMpefesieHo CofepkaHHe Oopa, UHHKA, MOJTHOAEHA, MapraHua H KobajbTa B rpyH-
TOBOI Boze.
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A KASZPI-TO KOZEPPLIOCEN VISSZAHUZODASANAK OKAI
D. D. KVASZOV {(Leningrad)

Az ujharmad- és a negyedidgszak folyaman a Duna, a liekete-tenger és a
Kaszpi-té medencéjében kialakult vizgy(jté teriiletek f6l6ttébb bonyolult és
eseményekben gazdag fejlddésen mentek keresztill. Ma mar meglehetosen jol
ismerjiik az emlitett medencékben lerakédott iiledék litologidjat és sztratigrafia-
jat, valamint az Gket benépesité fauna torténetét. Mindeddig azonban senki
sem tanulmanyozia e medencék hidrolégiai jellemzdit, a vizhaztartést, a hidro-
kémiai vonatkozasokat, a medencébe benyilé hordalékrendszert, a vizvéalaszték
helyzetét, jollehet a szintingadozas okairél, a geokémiai feltételek médosuldsardl,
tovabba az iledék lltologlal sa]atossagalrol csak akkor lesz helyes képiink, ha
figyelembe vessziik a hidrolégiai torvényszerliségeket. A kozéppliocén Kaszpi-
medence hidrolégiai v1s70nyamak elemzése nemcsak regionalis, hanem metodikai
szempontbél is fontos. Ilyen analizis méas medencékre vonatkozoan is elvégez-
hetd; elsGsorban a Duna vizgy(ijt6 teriilete johet szamitasba.

A; kézéppliocén Kaszpi-medencét altalaban ,,produktiv rétegz6désii meden-
cének” nevezik, mivel iiledékrétegei Azerbajdzsin és Nyugat-Turkménia leg-
jelentdsebb nyersolaj-lelghelyeit rejtik magukba. A produktiv rétegzédésii me-
dence egykor lefolyéstalan t6 volt. Roviden ra kell mutatnunk egynéhény hid-
rolégiai 1orvényszeriiségre, olyanokra, amelyek az ilyen tipusa tavak életmeg-
nyilvanulasait iranyitjak. Vizhaztartasuk egyenlete kifejezhetd az alabbi médon:
X + Y =Z, ahol X a tofelszinre hullé csapadék mennyiségét, Y a téba aramlo
viz mennyiségét, Z pedig a (térfogategységben szamitott) felszini parolgast
jelenti. Nyilvanvald, hogy X =% F, és Z=Z2F, aholis & és Z a lehullé ill. el-
pérolgé vizréteget, I pedig a t6 kiterjedését jelzi. Ebbdl aztan mér kénnyen ki-

bonthaté a képlet: F= ——-
2z

A fenti képlet szerint lefolyastalan t6 csak akkor keletkezik, ha a tofelszin
parolgésa nagyobb, mint a rdhullé csapadék, és ha medencéje, amely F-nél
nagyvobb, zart. Ha a fenti feltételek koziil akar csak egy nem felel meg, a medencé-
ben lefolydsos t6 fog kialakulni.

Ha az emlitett kepletet elemezziik, magyarizatat kapJuk a lefolydstalan
tavak, koziilikk is elsdsorban a legnagyobbak (Kaszpi- és Aral-t6, Pannon-
medence stb.) transzgresszi6janak és regressziéjanak. A szintingadozést ki-
valt6 okok altalaban két csoportra utalnak: tektonikus és klimatikus tényezékre.
A td létfeltételeit itt a kéregmozgdsok teremtik meg, mivel az eljegesedésen
kiviili teriileteken csupén ez az erd képes medencét kialakitani. Hogy azutén
a medence kitsltddik-e vizzel vagy sem, s ha igen, lefolyasos vagy lefolyastalan
lesz-¢ az igy keletkezett alléviz, semmiképp sem figg a tektonikus eréktdl,
aminthogy nagvsdga és vizszintje sem.
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A téfenék emelkedése vagy siillyedése nem viltoztatja meg sem a t6 kiterje-
dését, sem a benne levd viz szintjét, hiszen kitilinik a képletbdl, hogy a mélység
vagy a térfogat viltozdasa nem médositja a tofelszin teriiletét. S6t, ha csokken a
viz mélysége, a 16 teriilete is kiscbbedhet valamelyest, mivel a sekélyebb viz-
felszin tobbet parologtat, mint a mélyebb. Nem vezet transzgresszidhoz a
dinamikus hatasi kiemelkedés sem. Kz még akkor sem kiovetkezik be, ha az
egész tofenék évenkénl egy em-t emelkednék (mikozben a part nyugalomban
maradna), ami pedig hidrolégiai szem pontbdl azzal egyenértékd, mintha «
16 felszinére tovabbi 10 mm csapadék hullna. A kiemelkedés kezdetét kéveld
néhany évben olyannyira megnovekedhel a téfelszin kiterjedése, hogy a kiemel-
kedés hatdsara szétterulé viz akar el is parologhat. Ezt kivelden a viz Gjbél
megallapodik egy bizonyos szinten. Megjegyzem, hogy az emlitett 10 mm kb.
egy szazalékot Jclent a Kés‘zpi -t6 vizhaztartasanak bevételi oldalan. A viz-
héztartas egves elemeinek mérései igen nagy, .3—00/0 hibaszdzalékot mutatnak.
Hy médon ,,a vizhdztartas tektonikai faktordanak” értékelése messze elmarad a
hidrometeorologiai szamitasok pontossagatél. Ezéet nem sikeril ezt a faktort
még ana is meglevd 1tavakndl sem felfedni, nem is szélva az egvkori medencék-
rél.

A lefolyastalan tavakat néha — teljesen indokolatlanul — a vilagtengerekhez
}msonht]ak Az dcednok és gleccserek ugyanis tulajdonképpen mdaukbdn fO("ldl]dl\
az aktiv kirforgasban levd viz egészél (az Geednok vize 1370 millié km3, a glecs-
resereké 23 millio km?, a szarazfolddé 1 millié km3, az atmosz{éra vizel 13 ezer km3-
re lehetdk). A tektonikus mozgds az 6cednok szintjének geokratikus valtozasait
okozza, az eljegesedés viszont a hidrokratikusakat. A esapadék és az elparolgas
mennyiségi ingadozasai nem befolyisoljiak észlelhetd médon az 6cedn szintjél.
Viszont egyaltalan nem torvényszerl, hogy tavak loltsék ki a szarazulat me-
dencéit; ha a folyamatot nem segiti az éghajlatl és a vizhdlézat, akkor az is lehelt-
séges, hogy nem gyilemlik fel benniik viz. Ismeretes, hogy az 6cednfenék meg-
emelkedése transzgressziot valt ki, a 16fenék megemelkedése viszont a viz egy
részét kiszoritja a témedencébdl; ez a viz el8bb az atmoszférat gazdagitja, majd
belép az egyetemes kérforgasba.

Iy moédon a tekionikus mozgdsok ninesenek jelentds hatdssal a lavalk méretetre,
és nem okozhatnal sem transz-, sem regresszidt, viszont lényegesen médosithatjik
a tavak formajat.

Amint a lefolvas nélkiili tavak teriiletét meghatdrozé képletbdl eégyértelmiien
kivilaglik, a t6 terilete attél moédosul, ha megvaltozik a parolgas erdssége, a
tofelszinre hullé csapadék mennyisége, tovabba a vizgyiijté teriiletrdl szdrmazo
lefolyas nagysaga. Altaldban, ha melegszik az éghajlat, nd a pérolgds, viszonl
rendszerinl csokken a csapadék és a lefolyis; ez pedig a 16 visszahGzédasaval jar.
Megforditva: ha hiivésebbé valik az egha;lat csokken a parolons de megnovek-
szik a esapadék és a lefolyd viz men nylsev(" ez pedig kivaltja a 16 transzgresszio-
jat (TUGOLJES?OV 1948). Némelykor az is eléfordul, hogy az éghajlat hévass dése
eg\'utt jar a csapadék és a lefolyds csokkenésével, a felmdooedes pedig az emlitett
értékek novekedésével. Még ek kor sem okozhatjak azonban a kilonben igen
erdteljes éghajlati mgadozasok a lefolydstalan tavak teriiletének szamottevd
modosulasat. Végil eléfordul olyas’mi 1s, amikor a lehiilést a t6 visszahOzddésa, a
felmelegedést viszont transzgresszié kéveti.

A l\eregm(vgason és az efrh ajlaton kiviil — melvek szerepét a szakirodalom
nem mindig taglalja hdyesen — a lefolydstalan tavak nagysagat jelentdsen,
nemegyszer dintéen befolyasolja egy masik ténvezd, nevezetesen a vizhaloézat
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konfigurdciéjinak megvallozdsa valamely adotl 16 vizgy(ijis teriiletén. Ha ugyan-
is fryarapsnl\ a téba 6mld lolyok vizgyliji6 terilete, akkor megnoévekszik a téba
dramlé viz mennyisége, ezzel pedig nagyobbodik a to6 tu‘ulete, ha viszont a 16
elveszti vizgy(ijté teriiletének egy részét, bedll a regresszié.

Elemzésiink lehet6vé Lette, hogy rendre szamba vegyiik azt a harom tényezét,
amely jelent§s hatdssal van a lefolyastalan tavak nagysagara, vizszintjére és a
16 liigglleges tagolasara. Elszor is meg kell hataroznunk az egykori té viz-
gylijté teriletének nagysagat. Ott, ahol valamikor a teriilet Gsszesziikilt, ma
gyakran dltoréses vilgyek vannak, a felsd és alsé folydszakaszok felépitése és
morfoldogidja viszont eliit egymaetol A fosszilis volgyek is gyakran az egykori
vizhalézat 1étérdl és helyerol tantskodnak. Ha ismerjiik az egykorl vizgyiijts
teriiletérdl jelenleg lefolyé viz mennyiségét, valamint a csapadék és elparolgas
nagysigat, konnyen kiszdmithatjuk, mekkora lenne a L6, ha nem médosult volna
az éghajlat. Ha az ily médon kiad6dé teriilet nagyobbnalk bizonyulna, mint az
egykori 16 geomorfoldgiai és geolégiai adatok alapjan szdmitott valdsdgos teri-
lete, akkor ez azt b120nvlt|.1 hogy korabban azon a tdjon a mainal szérazabb
volt az éghajlat. A két teriilet azonossdgabdl a klimatikus nedvességallapot
valtozatlansagira kovetkeztethetiink. Végiil, ha a szamitott teriilet kisebb a
valésagosndl, ez arra bizonyiték, hogy az adott vidék éghajlata a multban ned-
vesebb volt. A t6 fiiggdleges vonalanak megvaltozdsa tébbnyire a tektonikatél
és a tomedencében felhalmozodé iiledék nagysagatol fiigg (Kvaszov és SzELI-
VERSZTOV, 1960 és 1961; Kvaszov, 1964, 1966).

A Aozepplwcen Kas*pt -t6 vizgylijté terulete sokban kiilénbézott a maitol. Az
Orosz-1ablan akkoriban jobbara északi és nyugati volt a lefolyas f6iranya (Kva-
szov, 1963). Azok a folydvizek, amelyek abban az id6ben a Kaszpi vizgy(ijt§jé-
hez tartoztak, meglehet6sen mélyen bevagédtak. Amint R. G. GARECKIJ és
A. L. JansiN (1960) legel3szor kimutatta, ,,a mélyrehaté kozéppliocén erézionak
az volt az oka, hogy a Kaszpi-té déli felének vizszintje, amely eréziébazisul
szolgalt, joval alacsonyabb volt abban az iddben, mint a vilagécedn szintje”.
A Bjelaja. tovabba a Bjelaja torkolata alatti Kama és a Kama torkolata alatti
Volga mai vélgyének térségében talmélyitett vélgyekre bukkantak (GORECKIJ,
1964). E vilgyek minusz 400—450 méterig vagodiak be. Ilyen talmélyedésre
azonban a Volga vilgyében Kazany felett, a Kama volgyében pedig a Bjelaja
torkolata felett nines példa. 1daig ugyanis nem hatolt el az akesagili transz-
gresszié sem, melynek iiledékei nyomon kovethetéek a Bjelaja-folyé mentén
cgészen Szlerlitomak varosaig. Mindez alitdmaszija, hogy a Volga mai vizgyijté
teriilete Kazany felett, a Kamaé pedig a Bjelaja-torkolat felett abban az idben
nem tartozott a Kaszpl vizgy(ijtGjéhez. Ugyancsak nem tartoztak oda az Ural-
foly6 és a Kura felsé szakasza, tovabba az Araksz, Szefidrud ¢s az Atrek felsé
szakasza mentén elteriilé vidékek. Az Amu-Darja, amely ma az Aral-té vizét
gyarapitja, abban az id6ben a Készpi-téba vitte vizét. Egykori talmélyitett
volgyét a Karakum-sivatagban, Firbent telepiilés kozelében fedezték fel (Luppov,
1963), s napjainkig jelent8s hosszasigban feltartdk. Az Amu-Darja mellékvize
a Murgab-folyé volt.

Ha egyszer kériil tudjuk hatéarolni a kozéppliocén Kaszpi vizgy(jtjét, lehe-
t6vé vilik megallapitani, mennyi viz és hordalék taplalta volna a Kaszpit abban
az idében, ha a maihoz hasonloak lettek volna a lefolyas-képzddés feltételei.

A kivetkez8 tablazat 6sszeallitasakor felhasznaltuk K. P. VOSZKRESZENSZKIJ
(1962), Sz. Sz. Remezova (1964), G. B. Loparyin (1952) és G. 1. Samov (1956)
adatait, valamint G. V. LOPATYIN személycs kozlését.
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A jelenlegi lefolyés A jelenleg szillitott hordalék
kin?/év mill, tfév
a jelenlegi a kozéppliocén | a jelenlegi a kozéppliocén
vizgyijts vizgyijts vizgyiijté vizgyljtd
teruletrdl teriiletrdl teriiletrdl teriiletrl
Volga 258 63 25 13
Ural 11 8 3 2
Tyerek 10 10 24 24
Szuldk 6 6 15 15
Szamur 2 2 10 10
Kura 18 10 36 27
Szefidrud 7 i 10 2
Atrek 0,3 0,1 2 1
Amu-Darja — 63 — 228
Murgab — 2 — 4
Mas folydk egyiitt 10 10 12 12
Egyiittes lefolyéas 322 175 137 338

A tablazat adatai alapjan kiszamithat6, mekkora lenne a kézéppliocén Kaszpi
teriilete, ha azt a mai klimatikus adottsdgokkal mdédositjuk. Ilyen feltételek
kozstt 175 km3-re rigna a vizfelvétel. A csapadék és az elparolgas adatait azo-
nosnak vettilkk a Kaszpi déli felének mai értékeivel. Vagyis: X =220 mm,
X = 1450 mm (ZaJgov, 1947). Ha a kapott adatokat egymaéssal 6sszevethetd
médon atalakitjuk, az alibbi eredményt kapjuk:

Y 175 - 10°

}*‘ = =
z—& 1,15—-0,22

= 188 - 10* m? = 188 ezer km?

Ez tulajdonképpen a kozéppliocén iiledékkel fedett teriilet, azaz mintegy 190
ezer km? Amint azt fentebb lattuk, ez arrél tantaskodik, hogy az akkori éghajlat
a mainal melegebb és nedvesebb volt. E. N. Anavova (1960), V. P. Gricsuk
(1959), P. I. DOROFEJEV (1957) és masok tanulményaiban eléfordulé s-névény-
foldrajzi adatok is azt igazoljak, hogy épp ilyen volt a kézéppliocén klima. Az
Orosz-siksdgon a maihoz hasonlé t4jovek alakultak ki. A napjainkban is honos
ndvényeken kiviil voltak olyanok is, amelyek nem tudtik elviselni az alacsony
hémeérsékletet. Az egyes tvezetek hatdra, melyet a csapadéknak az elparolgashoz
(a viz felszinérdl szamitott lehetséges elparolgas) viszonyitott ardnya szabott
meg, azonban nagy vonalakban azonos a mai hatarokkal. A kézéppliocén Kaszpi
mentén elteriild korzetek éghajlata a maihoz hasonléan sivatagi volt (IszaATEVA-
PerrROVA, 1962). Mindez igazolni latszik azt a feltevést, hogy a kozéppliocén
Készpi-té6 vizhaztartasi mérlegében a bevételi (bedramlé viz, csapadék) és a ki-
adasi része (elparolgés) egyarant nagyobb volt annal az értéknél, amelyet a mai
klimaviszonyok figyelembevételével, de a kozéppliocénban meglevs vizgy(jts
teriiletre kivetitve kapnank.

Mindeddig a Kaszpi-té6 kozéppliocénbeli visszahtizédasat vagy tektonikus,
vagy klimatikus okokkal magyaraztik. A fent részletezett hidrolégiai elemzés
lehetdséget nyujt, hogy elvileg is Gj médon magyardzzuk a regressziét kivaltd
okot. A produktiv rétegli medence tgy jott létre, hogy a pontusi tenger két
medencére szakadt. A manicsi tengerszoros alkalmasint a pontusi emelet leg-
végén is megvolt. A kozépsd, de f6leg a késGpontusi szakaszban azonban kereszt-
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metszete joeskan lesziikiilt; ennek kovetkeztében a K-1 medence vize joval sé-
sabb volt, mint a Ny-i medencéé (VERILOV 1961). Lehetséges, hogy a pontusi
emelet végén a csatorna atalakult Ny-rol K felé aramlé folydvizzé. A Ny-i be-
aramlas elapaddsat esakhamar kévette a Kaszpi medencéjének gyors vissza-
htzodasa. Eldzdleg a tektonikus mozgdsokkal kialakitott témedence alakja

\
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1. dbra. A kozéppliocén Kaszpi vizgyiijtd teriilete. — 1 = a kozéppliocén vizgylijtd teriilet hatdra; 2 = a mai viz-
gyGjts teriilet hatdra; 3 = furdssal feltirt nagyobb fosszilis kizéppliocén volgyek; 4 = a kizéppliocén vilgyek fel-
tételezett csapdsirdnya.

Kinrugsgebiet des Kaspischen Meeres im Mittelpliozén. — 1 = Grenzen des Einzugsgebietes im Mittelpliozin 2 =
= Grenzen des gegenwirtigen Einzugsgebietes; 3 = durch Bohrung aufgeschlossene grissere fossile Tiler aus dem
Mittelpliozin; 4 = angenommene Streichrichtung der Mittelpliozénen Tiler

szintén el6nyds volt ahhoz, hogy a regresszié nagy szintkiilénbséget hozzon létre.
Az akkumuldciéval nem ellensulyozott lesiillyedés kovetkeztében a minusz
500 m-es izohipszaval koriilhatarolt teriilet akkor mintegy 200 ezer km? volt (a
mai teriilet ennek kb. egyharmada). Ennek kévetkeztében, amikor a produktiv
rétegli medence 190 ezer km?-re szlikiilt, a vizszint kb. 500 m-re szallt ala. J¢
képet kapunk a visszahtzédas méreteirdl, ha megvizsgaljuk a Volga és az Amu-
Darja volgyének bevagddasat a korapliocén kiegvenlitett felszinhez viszonyitva.
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Az elsé évben végbemenl regresszié nagysagat a vizhaztartasi mérleg alapjan
szamithatjuk ki, mivel az adott esetben mas médon nem dallapithaté meg:

" . 9
AN =5+ 5=022 + 510 s 043m.
SANT 350 - 10°

A kés6bbi évekre vonatkoztatva a képletbe mar az Gjonnan kialakitott kisebb
kiterjedésii teriiletet helyettesitették be. A szdmitasok azt mutatjik, hogy a t6-
felszin visszahtizédasinak elsd ezer évében 360, a masodikban 110, a harmadik-
ban 25 m-re siillyedhetett a viz szintje (2. abra) Ha a Ny-rél érkez vizfolyasok
fokozatosan apadtak el, akkor a fent jelzettnél lassibb volt a szintesés. Altala-
ban azonban, ha véltozik a vizhélozat, azt kdvetden igen gyorsan moédosulhat

a tofelszin vizszintje.
m

200+
100+

600 1 L 1 1 1 1 1
0 1000 2000 3000 0 1000 2000 ezerev

2. dbra. Afregresszio lehetséges menete a kozéppliocén elején, és a transzgresszi6é a késdpliocén elején
Vermutlicher Verlauf der Regression am Anfang des Mittelpliozins und der der Transgression am Anfang des Spit-
plioziins

A produktiv rétegli medencében kétségkiviil igen magas volt a sétartalom.
A visszahuzédas a vizmennyiség csokkenésével jart, s nyilvanvaléan ennek
ardnydban nétt a sétartalom. A viz sétartalma megkézelitette akar az 509/-0s
értéket is. Kés6bb a folyovizzel bedramlé s6 olyannyira megnovelte a viz sétar-
talmat, hogy abban lehetetlenné valt barmiféle fauna léte. A produktiv rétegben
id6nként eléforduld édesvizi fauna 1. M. GUBKIN (1914) szerint ,,0lyan viszonyo-
kat tételez fel, amikoris édesvizi puhatestiiek kerilhettek a tengeri medencébe’.

A Kiészpi-té kozéppliocén iiledéke abbdl a hordalékbdl képzddstt, amelyet
besmlé folyék szdllitottak a produktiv rétegli medencébe. A maihoz hasonlé
természetfoldrajzi viszonyok kozott mintegy két és [élszer 16bb hordalék keriilt
a Kdészpi-téba, mint napjainkban. Valéjaban a kiilonbség minden bizonnyal
még ennél is nagyobb volt, mivel a kdzetaprézodas a mainal intenzivebb volt, a
vizgytjléterilet pedig abban az id6ben viszonylag magasabbra emelkedett a
Készpi szintje folé. A hordalék a jelenleginél tobb mint kétszer kisebb teriileten
halmozaodott fel. Ez pedig erfs iiledékfelhalmozdédassal parosult — egymillié év
alatt a mai éghajlati viszonyokkal szdmolva is mintegy 1100 m-cs iiledékréteg

rakédott volna le (térfogatsulyban — 1,6 g/em?®). A ma behordddé iledék egy-
millié év alatt mintegy 200 m-es réteget alkotna.

A kézéppliocénban a hordalék lerakédasi helyei is egvaltoztak. A Volga-
torkolat athelyez8dstt a mai Apseron-félsziget térségébe. Abban az idSben a
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Volga vizhozama sokkal kisebb, az esése azonban nagyobb volt, s emiatt viszony-
lag durva hordalékot szallitott. A hordalék dsvanyi Osszetétele lényegesen eltér a
Kaukazusban képzddott iledékes kézetek Osszelételérsl (BATurIn, 1931). /
agyaggal dtrétegzett deltahomok alakitotta ki a produktiv réteg apseroni faciesét,
melyre a magas szervesanyag-tartalom és az el6nyos kollektor (gyiijt6) tulajdon-
sdg jellemz§. Mindez kedvezé adottsag a nagy kiterjedésd kdolajleldhelyek ki-
alakulasahoz. A kdolaj képzddését a produktiv rétegii medence magas sotartal-
ma is segitette, valamint az a tény, hogy ezeket a lerakddisokat késébb befedte
az akesagili és az apseroni medence mélyvizi gipsziiledéke.

A késépliocén elején a Kdaszpi legmélyebb visszahuzodasat felvaltotta a leg-
magasabbra emelkedd akesagili transzgresszi6é. Ekdzben a tészint mintegy 600 m-
re emelkedett. Kezdetben az akesagili medencében kialakult ténak nem volt le-
folydsa. A t6 létrejottét nem lehet megmagyarazni sem tektonikai, sem éghajlati
okokkal. A foly6halézat médosulasat, amely ugrasszertien megnovelte a Kaszpi
vizgy(ijt6 teriiletét, csupan eljegesedés okozhatta. A felsépliocén jégtakaré valé-
szinlileg a Barents-tenger mai selfjére terjedt ki, amely abban az id8ben szdrazu-
lat volt (DIBNER és munkatérsai, 1968). Az ilyen magas szélességen kifejlgdott
gleccserpajzs kialakuldsaval egyidejileg az Orosz-tablat valésziniileg meleg-
kedvel§ novényzet boritotta. A gleccserek cltorlaszoltak az K felé futé folyo-
kat, ennek kovetkeztében elSteriikben tn. gleccser menti tavak képzddiek. Ezek
D- rol, a f6 vizvalaszton tulrdl kaptak viziikket. F-rél a vizet nem a Volga, hanem
a mai Don-medencében kialakult Gn. Jergeny-folyé szallitotta a Kaszpi-téba.

Kévelkezésképp a Készpi kozéppliocén visszahtzédésa hidrolégiai okokkal
magyardzhaté. A regressziot az véaltotia ki, hogy- amikor mewszdkadt a kap-
csolat a pontusi tenger Ny-i és K-i medencéje kozstt, a Kaszplna]\ akkora volt
a vizgyiijtd terilete, amelyrdl a mai éghajlati viszonyok kozott a jelenlegi viz-
mennyiségnek kb. a felét gyijthette volna be. A Fekete-tenger medencéjében
ered§ folyok bedramlasinak megsziintével azonnal és ugrdsszertien csokkent a
Kaészpt kiterjedése is, a viz szintje pedig addig siillyedt, amig el nem érte az
el6z6 tektonikus mozgasok soran kialakitott medenceformat.

A Kaszpi kozéppliocén visszahtzédasa volt az, ami kozvetleniil kivaltotta az
Apseron-félszigeten és Nyugat-Turkménidban a kdolajképz8dést. A regresszid
kivetkeztében a bedramlé nagy folyok deltai oda helyezédtek at, ahol korabban
mélyvizi iiledék halmozddott fel. Kis teriileteken tekintélyes méretii, nagyszem-
cséjli iiledékrétegek képz6diek. A késGbbi transzgressziok idején a folyok delta-
vidékén a partkozeli iledékképzbdést felvaltotta a mélyvizi, s agyagrétegek ra-
kédtak a nagy szemeséji liledék f5lé. A deltaiiledék atalakult litologiai-sziratigra-
fiai kbolaj- és f6ldgaz-,,csapdava” (tarozd réteggé), mig a {61éjiik telepilt agyag-
rétegbdl véd8burok alakult ki (Marrovszris 1965). Hasonlé kérilmények
tébbszor is adédiak a kontinensek belsé medencéiben a geolégiai fejlédés folya-
man. A Kéaszpi térségében még a miocénban is képzddstt kdolaj a csokraki és a
karagandai medence iiledékeiben, Groznij kozelében és Dagesztdnban. Lehetsé-
ges, hogy a késd szarmata és meotis folyaman ugyancsak kep70dolt koolaJ az
Os-\ olga deliavidékén, amely abban az id6ben a mai Kaszpi-té6 E-i részén volt
(D. D. Kvaszov, 1965)

Mindez arra utal, mennyire 1d8szerfiek azok a paleohidrolégiai kutatasok,
amelyek mindeddig nem tudtak kellképp kibontakozni. Minden remény meg-
van azonban arra, hogy a koézeljovében a kiilonb6z6 orsziagok tudésainak erd-
feszitésével sikeriil majd végigelemezni a Fekete-tenger és a Duna medencéjének,
valamint més tavak és beltengerek medencéjének paleohidrografiajat.
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URSACIEN DES ZURUCKWEICHENS DES KASPISCIIEN MEERES IM MITTELPLIOZAN

D. D. Kwassow

Zusammenfassung

Der Verfasser sucht zu beweisen, dass das Zuriickweichen des Kaspischen Meeres im Mittel-
pliozin keinen tektonischen oder klimatischen Ursachen zugeschrieben werden kiénne, sondern
dass der einstige Sce iiber ein viel geringeres Einzugsgebiet als der heutige verfiigte. Nachdem
der Fluss Manitsch kein Wasser mehr vom Schwarzen Meer ins Kaspische lieferte, verringerte
sich der See. sein \asserspiegel sank.
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SZEMLE

GYOR-SOPRON MEGYE MEZOGAZDASAGANAK FEJLODESE A FELSZABADULAS OTA*

DR. GOCSEL

(1y6r-Sopron megye mezégazdasdganak ki-
alakuldsaban és fejlédésében mind a termé-
szetfoldrajzi tényezék, mind a tarsadalmi
fejlédés jelentds szerepet jatszottak. A geo-
faktorok kozul az egyik legfontosabb a teriilet
geomorfolégidja. A megye nagy részét a
Kisalféld pliocén-pleisztocén silllyedéke fog-
lalja el. Kornyezetét§l az also pleisztocénban
szerkezeti vonalak mentén kiléniilt el. Erre
a megsiillyedt felszinre a Brucki-kapun ke-
resztiil hazankba érkez6 Duna hatalmas
hordalékkiapot rakott. Ezzel egyidében a Réba,
Répcee és Tkva halmozott fel tekintélyes hor-
dalékkip-sorozatot. A Kisalfoldi-medence ko-
zepe a Balf—Kapuvar— Répcelak—Marcalts—
Gydr—Komérom vonalan beliil a pleisztocén
masodik felében 1smét megsiillyedt, igy alakult
kiNa Gyéri-medence.

A Dévényi-kapun keresztiil érkezé Duna
tjabb hordalékkapot rakott le a medencébe,
amely Koméromig nyulik, és a Szigetkizt, a Mo-
soni-stksdgot és a Csallokozt foglalja magaba.
A pleisztocén foly6vizi iiledék legnagyobb
vastagsdga a liptél, mélyfurds adatai alapjan
a 410 m-t is eléri és fileg kavicsbdl all. A
Gydri-medence reliefenergidja nagyon kiesi,
mindiossze 0—10 m. Legészakibb része a
Szigetkdz és a Mosoni-siksag; itt két morfo-
logiai szintet kiilsnbdztetiink meg: 1. az ala-
¢sony arteret, amely csupan 3 m-rel fekszik
magasabban a Duna 0 pontjanal. Teriiletén
sok a morotva, felszinét ontéshomok, éntés-
iszap ¢s agyag boritja; 2. a magas Aarteret,
amely 6—8 m-rel fekszik magasabban, mint
a Duna 0 pontja. Felszinén ugyanazokra a
képzddményekre bukkanunk, mint az alacsony
artéren. A Mosoni-stksag liszos iiledékes
felszinébdl néhany kavicsos terasz-sziget emel-
kedik ki. D-en a Rdba, Répee és a Marcal
kozds hordalékkapja, a Rdbakiz helyezkedik
cl. Felszinét ontésfold, iszapos losz és loszos
homok fedi. A Rabakoz ¢s a Duna hordalék-
kapja kozott a Fertd-Ilansdg mocsaras, lapos,
13zeges medencéje alakult ki

Gyértl K-re a Duna idésebb pleisztocén

IMRE

hordalékkipjanak K-i szdrnya, a Gyér—latai-
teruszvidék keskeny savja huzodik vjpleisztoeén
és idGsebb pleisztocén teraszokkal. A Ribatol
K-re a Marcal-medence pliocén-opleisziocén
siilllyedéke helyezkedik el.

Téle K-re az Gjabban a Bakonyhoz sorolt
Pannonhalmi-dombsdg hirmas vonulata emel-
kedik. Lehetne vitatkozni azon, hogy a harmas
dombsagot a Bakonyhoz soroljuk-e vagy sem,
mert sem morfolégiailag, sem szerkezetileg
nem tartozik hozza. Morfologiailag a Bernat-
patak tektonikusan eldrejelzett volgye vélaszi-
ja el a pannon rétegekbdl allg, pleisztocén
16sszel, 16szés homokkal fedett harmadkori
dombsagot. Inkabb a Dunantul dombsagaihoz
lehetne csatolni, mint a Bakonyhoz.

A megye Ny-i részét az Alpokalja foglalja
el, amely a megye teriiletén két részhal all:
az egyik a Nyugat-magyarorszagi-kaviestakaro
Gyé6r-Sopron megyére esé része, a masik a
Soproni-hegység. A Nyugat-magyarorszagi-
kavicstakar6 a Répce kdzéppleisztoeén és az
északabbra fekvd Ikva épleisztocén, djpleisz-
tocén kaviestakaréjahol all. A kis reliefenergi-
ajn, siksagi jellegii kaviestakaré a Répee
vonalatél Ny-ra néhol lankasan, masutt (pl.
a gybré-csapodi  orszagit mentén) meredek
peremmel emelkedik ki a Gyéri-medence,
ill. a Réabakéz tokéletes siksagabol. A felta-

. rasokban sok krioturbicids jelenség figyelheld

meg.

i megye legnyugatibb részét a Soproni-
hegység foglalja el a Fertémelléki-dombsdiggal
(Balfi-tonk). Epitéanyaga gneisz, kristalyos
pala, fillit, leukofillit, kvarcit. -

Gydr-Sopron megye éghajlata lényegesen
kiilonbozik az Alfold éghajlatatol. A kildnl-
ségeket a [oldrajzi helyzet indokolja. A Kis-
alfsld kozepe az Atlanti-écedntol 1100 km,
az Alfold kozepe 1300 km-re van, ami koriil-
beliil 200/)-0s tavolsagnivekedést jelent. lKzért
az Oceam1 hatas a Kisallsldet és az Alpok-
aljat el6bl éri el, mint hazink K-i részeit,
ahovd ez a hatds bizonyos esetekben (pl.
téli maximum) el sem jut, masrészt az ide

* Az MFT XXI1I. Vandorgyiilésén (Sopron, 1970. jinius 28.) elhangzott eldadas

4%
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érkezd Oceani kgtdmegek eredeti tulajdonsaga-
ikat a Kisalféldre jutva jobban megtartjik
mint bizonyos késedelem utdn az Alféldre
érkezésiikkor. Az Gcedni légtomegeket az
Alpok eredeti iranyukbdl kitérésre kényszeri-
tik. Az esetek tdbbségében a légtomegek k-
rol keriilik meg az Alpokat, és a Duna vélgyén
keresztil érik el a Kisalfoldet. (Meg kell
azonban jegyezniink azt is, hogy nem csekély
azoknak az eseteknek a szdma, amikor az
¢szaki hideg légtomegek a Morva-kapun
at elébb érkeznek ide, mint hazdnk K-
részére.) A Kisalféld éghajlataban is vannak
eltérések, aminek okat nem a iszf-i magassig
valtozdsdban kell keresniink; inkibb abban,
hogy a teriilet Ny-i és K-i részei kozott az
6cedntol vald tavolsdgban mintegy sziz km
kiilonbség muotatkozik.

A nf\pten}es orak széma kevesebb, mint az
Alfsldon. Lvi 1950 és 1750 ora kizott valtozik.
Sehol sem éri el a 2000 6rat. A naplényes érak
szdma pl. Gyérétt 1976. Mosonmagyarévaron
1915, Sopronban 1888. Egyébként az1s jellemzé
hogy az izoheliosz vonalak csaknem mindig
E—D-i iranyban futnak. Ez is arra mutat,
hogy a Kisalféld éghajlati viszonyai kicsiben
az orszag éghajlatat tikrozik.

Mivel a Kisalfsld az a teriilet hazankban,
amelyet clfszor érnek az Geedni hatdsok, a
tél és nyar hémérséklete kozotti eltérés kisebb,
mint az Aloldon. Az évi kozéphémeérséklet
9,5—10,6 C° kozétt ingadozik. Az izoterma-
vonalak is E—D-i irdnyban [utnak. Megyénk-
ben a legnagyobb lehilés és felmelegedés
nem annyira az értékek nagysdgaban, inkabb
gyakorisagdban szamottevd.

A medencék éghajlata altalaban szdrazabb,
mint a domb- & hegyvidéké., Ennek kivet-
kezménye, hogv mig a Rabakéz évi atlagos
csapadékmennyisége 600 mm, a Kisalfsld
D-i és Ny-i peremén 600—650 mm, addig
Szigetkoz K-i feléhen 550 mm alatt marad a

csapadékmennyiség (Gydr 543, Gydérzimoly
532 mm évi cspadék). Az Alpokalja mindeniitt
600 mm-n¢l nagyobb mennyiségi csapadékban
részesiil évente, a Soproni-hegység csapadék-
mennyisége 700—800 mm kozétt van.

Az éghajlatnak fontos jellemzsje, hogy
Gy6r-Sopron az orszag legszelesebb megyéje.
Ez a szél gyakorisagiban és erdsségében nyil-
vanul meg.

Gyér-Sopron megyére vizrajzi szemponthél
a sok vizfolyas és nagy teriileteken a magas
talajviztiikor jellemzd. Ez a két sajatossig
olyan kedvezd ontozési lehet§séget biztosit,
mint hazink talan egyetlen mas megyéjében
sem. Kiillonosen a Szigetkoz, a Mosoni-siksag
és a Rabakéz felszin alatti rétegeinek gazdag
a vizkészlete. A Szigetkozben egy-egy csékit
2—3000 literes szivattya alland6 iizemelte-
téséhez elegendd vizet szolgaltat, olyan gyors
a vizutdnpotlas.

Gyé6r-Sopron megye talaja valtozatos. A
Kisalfsldon altalaban ontéstalajok fordulnak
els. A Szigetkézben, a Mosoni-siksagon
Gy6r kérnyékén Duna-6ntéstalajok helyez-
kednek el. A Rabakozben, a Réba és Répce
mentén gyengén savanya ontéstalajok vannak.
Mindkét terileten az ontéstalajok jelentds
része mezOségi talajji alakult. A Hansag
teriiletén réti agyagtalajok és tézeges talajok
alakultak ki. A Répcétsl Ny-ra a Cser teriiletén
sekély termdrétegii podzolos erddtalajok, Sop-
ron koérnyékén kiligozott erddtalajok jellem-
z8k.

A sk felszin és a zommel termékeny talajok
kedveznek a mezégazdasigi termelésnek. A
hiivésebb, esapaddkosabb éghajlat csékkenti
a termésingadozas veszélyét, ugyanakkor
azonban kirekeszt a termelésbfl néhdny hé-
igényes kulttrat. Veégiil a felszini vizfolyasok
és talajviz az Ontdzés szdmdara nythjtanak
kitiiné lehetéségeket.

Tarsadalmi, térténelmi tényezok

A kedvezd természetfoldrajzi adottsdgokon
kiviil déntd jelentdségliek a  torténelmi-
tarsadalmi tényezék., Hazdnkban e teriileten
vezették he el8szor a szantofoldi gazdalkodast.
Ttt nem volt 150 éves torok uralom. A megye
K-i részén fekvsé Gydr nem tartozott a vég-
varak kozé. A torgk mindossze négy évig
tartotta megszillva, 1594—1598 kozott. A
rendkiviill megerdsitett var védelme alatt még
a tordk id8kben is békés gazdilkodas, termelés
folyt, amelyet csak néha zavartak meg kisebb
betiorések. A torok id6k utan nagyoblb pusz-
titds nélkil indulhatott meg a fejlddés.
E megye mezdgazdasiginak fejlédését a
nyugati piac, {8leg Béecs kozelsége rendkivil
meggyorsitotta. A mezdgazdasag lerményeit
aranylag kozel, j6 4ron lchetett értékesiteni.

52

De erre vezetett a Nyugatnak irdnyuléd keres-
kedelem {6 iitSere is. A Nyugat, Bées felé
irdnyulé gabonit a Dunén csak Gydrig lehe-
tett szallitani, ahol tengelyre raktdk és tenge-
lyen szallitottdk tovabb. A vasutak megépi-
tésével kezdetben ez az 4llapot még fenn-
maradt mert a vasutat csak Gyénig épi-
tették meg. Az orszighdl érkezé gabonat
uszilyokon széllitottak Gyérig, majd onnan
vastuton Béesbe.

A kapitalizmus kibontakozésival a megye
nagybirtokosai ismerték fel el8szér helyzeti
elényeiket, és itt bontakozott ki elsének
hazank teriiletén a belterjes mnagyiizemi
drutermeld mezdgazdasag.

A fejlettebb médszereket a paraszti gazda-
sagok is atvették, sit, voltak olyan példak is,



hogy terméseredményekben a paraszti gazda-
sagok megeldzték a nagybirtokokat.

Megkezdik a kapasnévények termelését,
megjelennek az ipari névények, teret kapnak a
szalas takarmanynévények, és a legeltetd
allattenyésztés helyére azistall6z6 dllattenyész-
tés 1ép (Mosonmagyarévari Akadémia, 1818).

A fejlédés a XIX. sz. masodik felében,
majd a XX. sz.-ban, az els6 vilaghdboraig
toretlen. Kozben megépitik a vastitvonalakat,
a gabonakereskedelem lehanyatlik, helyébe
egy idére a sertéskereskedclem és -hizlalas
1ép, majd a kereskedelmi t8ke dtvandorol az
iparba. Az élelmiszeripar fejlddése a mezs-
gazdasag fejlddését is magdval hozta. Kils-
ndsen nagyardnyi a cukorrépatermelés fej-
16dése.

A két vildghabora kizoLt Béces vonzé hatasa
eleinte még érvényesiil, de a vamhatéirok miatt
a mez6gazdasdg egyre inkabb Budapest felé
orientalodik.

A gazdasagi vilagvalsag itt is visszavetette
a fejlodést és termelést, de ezen a teriileten
jutottak rajta tal legelSszor. A kivezetd
utat az intenziv allattenyésztés tette lehetGvé.
Részben el6bb, részben ekkor alakultak ki
a megye egyes teriiletein a jellegzetes tajfajtak,
pl. levéli vagy mosoni és a rabakozi tajfajta.
Az ) fajtak kialakitisiban a Mosonmagyar-
6vari Akadémidnak igen nagy szerepe volt.

Gyér-Sopron megye tehdt mar a masodik
vildghabort elstt fejlett mezdgazdasaggal
rendelkezett: nagyok a  terméshozamok,
fejlett az allattenyésztés és az agrotechnika.

*

A felszabadulds rendkiviil nagy valtozasokat
hozott. Megsziintek a tékés és feudalis jellegi
nagybirtokok. Az 1945-6s foldreform soran
32 ezer parasztcsalad részesiilt foldjuttatasban,
300 000 kat. hold féldet osztottak ki. A nagy
uradalmak helyén dllami gazdasagok alakultak.

A fsldreform olyan vilaghabord utan kévet-
kezett be, amely ténkretette a mezdgazdasag
felszerelését ¢s az allatillomanyt. A kialakult
u} paraszigazdasigok alig jutottak olyan
gazdasigi felszercléshez, amely meger8sodé-
siiket segithette volna. A nehéz gazdasagi viszo-
nyok hamar elvezettek a szévetkezés gondola-
tidhoz és sziikségességéhez. Mar 1948-ban
megalakultak az elsé termel6szdvetkezetek.
A termelfszévetkezeti mozgalom fejlddését
azonban 1956-ig a helytelen médszerek gatol-
tak. A szervezés sordan kitartd agiticié és
meggy6zés helyett gyakran adminisztrativ
médszereket alkalmaztak, ami a parasztsig
zomét visszatartotta a szovetkezeli gondolat-
tol. 1953-ban a megye mez8gazdasagi teriile-
tének 100/;-a volt a szdvetkezetek birtokaban.
Ekkor azonban sok termeldszévetkezet fel-
bomlott. 1955-t61 ajabb fellendiilés kdvetke-
zett be, aminek viszont az 1956-o0s ellenforra-
dalom vetett véget.

1957-ben tjult erdvel indult meg a szervezd
munka, aminek eredményeként 1959 mar-
ciusiban a mezégazdasagi teriiletek dontd
tobbsége a szocialista szektor irdnyitisa ala
keriilt. Gy6r-Sopron megye az orszag elsd
termeldszovetkezeti megyéjévé lett.

A termeldszivetkezeti tagsidg létszama
1961-181 1966-ig 48 269-r6l 45 524-re csékkent.
1967-t61 a javulo gazdasigi eredmények és
szocidlpolitikai intézkedések hatdsdra a tag-
létszdm ajra ndvekszik. 1968-ban méar 46 663
volt a tagok szima.

A megyében is megindult ipartelepitési
folyamat, amelynek értelmében nagyobb iize-
mek részlegeket helyeznek ki a nagyobb kéz-
ségekbe vagy Wj véarosokba (pl. a Richards
gyar kihelyezett részlege Csornan, a Soproni
Ruhagyar kihelyezett részlege Csornan, a
Vagongyar kihelyezett részlege Kapuvarott
sth.), csokkenti majd a mezbgazdasigi lakos-
sdg szamaranyat, de ezt a csokkenést =a
fokozodo gépesités nagy mértékben kiegyen-
sulyozza.

A mezégazdasag fejlddése

Gyér-Sopron megye mezdgazdasagi fej-
16dését altalanos szempontok és egyes rész-
letek vizsgalataval lehet mérni. Ilyen a mii-
szaki bazis vizsgalata. 1959—1968 kozétt a
termeldszévetkezetekben a kozos allatéllo-
mény elhelyezésére dsszesen 39 680 szarvas-
marha féréhelyet, 60692 sertésférghelyet,
tovabba 99 baromfitartassal kapcsolatos épii-
letet (209 000 m? alapteriilettel) épitettek.
Az 1970. év végéig 2270—2300 millio forint
értékd beruhdzas valésul meg. — A miiszaki
bazis fontos része a traktorallomany. 1960 é&s
1969 kozott jelentSs a traktorok szaméanak
novekedése: 2449-r61 3256-ra, Ha az 1960-as
évet 100-nak vessziik, az 1969, évi szdin méar

133. A traktoregység novekedés még nagyobb.
(A megyében 1935-ben 391, 1955-ben 999 trak-
tor miksdostt, tehat tizendt év alatt a trak-
torok szima megharomszorozédott.)

A miitragyafelhasznalast az I. dbra mu-
tatja (1960 = 29 000 tonna, 1968 = 92 000
tonna).

Az ntdzitt teriilel névekedése nem egyen-
letes. 1965-ben és 1966-ban igen nagy a vissza-
esés. Ennek az az oka, hogy a két rendkiviil
nedves esztendd az 6ntozott teriileteken igen
nagy karokat okozott. A mélyebben fekvd,
ontozésre kitiinden alkalmas szigetkozi, mo-
soni, rabakézi teriilleteken a belvizek ériasi
pusztitast okoztak. 1967-181 az Ontozott

53



teriiletek ardnya ismét nagy mértékben emel-
kedeti. Tobl helyen, mint pl. a Szigetkozben,
a felszini vizeket (I6leg a csatornak vizét)
hasznéljak fel, de a es6kutas dntozés is terjed.

a b
ﬂ 0 5| 1960 102 ! I
a8 == —E— 65 il e f
s [ 73‘17
o [ b 1969 } AT MR Jaoa i
0 w0 w0 a0 00 00 0 0 W0 200 900 kg

1. dbra. Miitragyafelhasznalds GyOr-Sopron megyében
(kg/kat. hold). a = dllami gazdasagok; Db = lermels-
szoveikezelek

Tanulsagos a féldteriilel miivelési agak
szerinti megoszldsaban bedllott véltozas (/.
(dbldzat, 3. dbra}.

K300 ket hold
501

40
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1966 1967 1968

2. dbra. Ontozott teriilet GyGr-Sopron megyéhen
(1000 kat. held)

1. tabldzat

A miivelésagak részesedése Gydr-Sopron
megye foldteriletérs]

(%, 1935 = 100)

megyei orszdgos
% %
szantd 92 90
kert, gyiimdlesos 230 252
sz618 143 114
rét 52 64
legeld 93 89
mezdgazdasigi tertilet 90 91
erds ) 145 132
nidas és nem mfvelt 387 163
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Alwaldban az orszdgos dllagnak megfelels
tendencia mutlatkozik meg a miivelési agak
viltozdsiaban. Ez megnyilvanul a szdntéterii-
let esékkenéséhen, a kert, gyiimolesds, szold,
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3. d@bra. A mivelési agak alakuldsa Gydr-Sopron
megyében (1933—1969; 1935 = 100)

erdd, a nddas és miivelés ald nem vont terii-
letek névekeddsében. A sz6ld- és az erdSterilet
nivekedése nagyobb aranyd. Bar a sz6lé
a megyében kisebb teriileteket foglal el
ujabban, minthogy  termelése  jelentds
jovedelmet hoz, teriilete nemcsak a sopronmi
borvidéken novekedett, hanem a Pannon-
halmi-dombséagon is j borvidék van kialakulé-
ban. Az ittem talajadottsidgok, a déli, dél-
nvugati lejiék kitiing feltételekkel rendel-
keznek exportképes borok termelésére.

Nivénytermelés

Gyér-Sopron megyében kéticle  kenyér-
gabonanivényt termelnek. Az egyik a buza,
a miasik a rozs. A rozs egyre inkabb hattérbe
szorul; termé&teriilete 10 év alatt 18 ezer hold-
rol 3000 holdra csokkent. A bizatermelés az
elmilt 10 évben jelentds fejlddést mutatott.
Novekedett az ardnya a bevetett teriiletben,
de nagymértékben nétt a termésitlaga is.
1968-ban a szantoéteriilet 20,6%/,-an termelték,
az orszagos 26,70/;-kal szemben. Termésered-
ményei Gyér-Sopron megyében messze meg-
haladjak az orszagos atlagot. Csupén az 1965-6s
arvizes év a kivétel, amikor sok helyen, a
belvizekkel boritott teriiletekrdl a bazat le
sem lehetett aratni. 1935—40 koézitt a bibza
termésatlaga még nem érte el a 10 q-t kat.
holdanként, az utoébbi években pedig 17 q
folé emelkedett. (A fejlddést és az orszdgos
atlaggal szemben mutatkozd killonbséget a
4. dbra szemlclieti.) Az orszdgosnil magasabhb
termésitlagok a kedvezd természeti adoti-
sagokon kivil a miitragvizasnak, az agro-
technika javitdsinak ¢s a megfelels fajta
kivalasztisdnak koszonhetGk. A bevetett te-



ritlet 86%-at (az orszagos 799/-kal szemben)
kiilféldi biiza foglalja el; ebbdl a Bezosztija
859/, (az orszagos 740/-kal szemben). A hazai
fajtakbol a Fertédi 293-ast termelik talnyomoé
részhen (13%,).

G/kat hold
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4. dbra. A bhza termésitlagai Gydr-Sopron
megyében (q/kat. hold)

A buza termelése eléggé egyenletes a megye
teriiletén, de legintenzivebben a R4bakézben,
a Mosoni-siksagon ¢és a Szigetkozben termelik.
A Rabakoz kedvezs éghajlataval és meszezéssel
javitott talajaval kiemelkedik.

A btza még a Ny-i hiivésebb teriileteken
is nagyobb terméseredményeket hoz, mint a
rozs. A rozs termésatlagai (1968-ban 8,9 q/kat.
hold) magasabbak, mint az orszigos atlag
(1968-ban 7,2 qfkat. hold), az el8bbi okoknal
fogva teriilete mégis rohamosan esokken.

Az intenziv allatlenyésztés nagy mennyisé-
gl takarmdny termelését teszi sziikségessé.
A takarmanyok kiziil kicmelked$ szerepe
van a kukoricdnal (az 5. dbra bemutatja a
kukorica termésitlagainak névekedését axz
orszagos Aatlagterméssel 6sszevetve). A har-
mincas évek 11,3 q-as termésatlaga 20 q folé¢
emelkedett. Termésitlagaink annak ellenére
kiemelkeddek, hogy a természeti viszonyok
nem a legkedvezibbek. A kukorica meleg-
igényét a hémérsékleti viszonyok nem eléggé

biztositjak. Vetésteriilete ezért nem nétt
nagyobb mértékben. Termelése a haztaji

gazdasdgokban a legmagasabb aranyt. Az
Allami gazdasdgokban megkozeliti a Dhuza
vetésteriiletét, a termeldszovetkezelekben a
legalacsonyabl az arény.

Legintenzivebb a termelés a gy6ri és mo-
sonmagyardvari jarasban, ahol teriilete a
biza vetésteriiletét is meghaladja. A magas
termésatlagokat megfeleld agrotechnikival és
hibridkukoricdk vetésével érték el.

A kovetkezd 6téves tervben célul tiizték ki,
hogy a megychen elérjék a 25 q-s atlagtermést.
[Az allami gazdasdgok nagy teriileten (8000
kat. hold) 1968-ban 27,3 g-s atlagot értek el.]

A kukorican kiviil fontos abraktakarmany
szolgaltat az dszi, tavaszi drpa és a zab. A
habort eltt a tavaszi arpa termelése nagy-
arany( volt a megyéhen, merl az itt termell
kétsoros tavaszi arpat mint sérirpat maga-
sabb dron véasdroltdk meg. Minthogy ez az
eldny megsziint, csokkent a vetésteriilet, a
termésatlagok pedig stagnalast mutatnak.
A zab vetésterillete az utobbi években roha-
mosan csokken. Ez részben a léallomany
csokkenésével, részben az alacsony termés-
atlagokkal all szoros kapesolathan.

Az intenziv Aallaltenyésztés mdar régen
nagyobb mennyiségli szalas takarmany ter-
melését tette sziikségessé. Ezek kozil elsd
helyen a lucerna és a virishere vagy lohere
szerepel. A lucerna vetésteriilete a felszaba-
dulas 6ta masfélszeresére ndtt, ugvanakkor a
l6here pontesan felére csokkent. Oka abban
keresendd, hogy az éveld lucerna még az egye-
netlen csapadékeloszlasi években is hiztosabb
termést hoz, mint a l6here. Lucernat szinte
az egész megye terilletén egyenletes elosztas-
ban termelnek, 1oherét féleg a Rabakéx
csapadékosabb, jo talajun déli teriiletein. —
Mindkét takarmanynévény termésatlagai no-

9/kot hold
20 [
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5. dbra. A kukorica termésitlagai Gydér-Sopron
megyében (g/kat. hold)

vekedtek: a lucernaé 22,9 q-rél 29,1 q-ra, a
loheréé 18,5 q-rél 24,7 g-ra emelkedett ka-
tasztralis holdanként. — A szilas takarmény-
nivények sok fajtajat termelik a megyében,
pl. csalamadé, szarvaskerep, zabosbiikkény,
Gszi takarméanykeverék, biborhere stb.

Bar a takarmdnyrépa vetésteriilete igen
nagymértékben csokkent, ugyanakkor ter-
mésatlagal mar megkozelitik a 300 g-t ka-
tasztralis  holdanként.

A megyében a héabori el§tL jelentékeny
volt a biborhere-, lohere-; lucernamag ter-
mesztése is. A termés egy részét Nyugat- és
Eszak-Kurépiba exportaltak.

Ipari nivényeink koziil els6 helyen a cukor-
répa ewlithetd. Termd teriilete az orszigos at-

55



lagot joval meghaladja (4,29, az orszigos =
2,19). A termdtajkutatisok szerint Gyér-
Sopron megye a cukorrépa termesztésére
optimdlis adottsigokkal rendelkezik. A ter-
melés nagy multra tekint wvissza. A régi
Sopron megyében az elsé vilaghabort eldtt
mar 7 cukorgyar miikddott. A vetésteriilet a
felszabadulas 6ta majdnem maésfélszeresére,
a holdankénti termésatlag 115 mdazsarol
190 mézsira novekedett. A termésatlagok
valamivel alacsonyabbak, mint az orszigos
atlag, csak a szérazabb esztendSkben érnek el
magasabb termésatlagokat. Ma egyetlen cu-
korgyar miikédik a megyében, Petéhazan,
de ez az orszag masodik legnagyobb cukor-
gyéra, igen sok eredeti, nemzetkozileg is el-
1smert szabadalommal. A megye teriiletének
nagy részérdl ide szallitjdk a cukorrépat.
A cukorgyir melléktermékeit, a mésziszapot
a termelészivetkezetek és allami gazdasigok
a talaj meszezésére, a répaszeletet takarma-
nyozasra, a melaszt pedig a gy6ri szeszgyar
hasznalja fel, amely az orszdgban eldallitott
finomitott szesz 520/y-at adja.

Az eddigi tapasztalatok szerint a megyei
atlagtermés a kovetkezé években cukorré-
pabol 220—240 g-ra emelhetd holdanként.

A cukorrépahoz hasonlé a mindenki altal
ismert mezei katdng (Cichorium intybus)
nemesitésébdl keletkezett cikoria. Ennek a
névénynek is vastag, de a cukorrépéénal
vékonyabb, kisebb karogyokerét hasznaljak
fel kavépotlék gyartasdra. Az orszagos mennyi-
ség 860/y-4t a megyében, a kapuvari és csornal
jarasban termelik. A cikéridt a mosonszent-
janosi gyar dolgozza fel.

A z0ldségtermelés régi multra tekint vissza.
Mar az Arpadok alatt fontos volt. A XVIII,
és XIX, szdzadban tovabb fejlédstt, amikor a
hazai piacokon (Pest, Poszony) kiviil mar
Ausztriaba is szallitottak (Bécs, Bécstijhely,
Baden). A fejlédés a két vilaghabort kozott
is folytatodott. A gazdasagi vilagvalsag idején
az alacsony gabonadrak arra kényszeritették
a termelSket, hogy olyan névényeket termel-
jenek, amelyek mnagyobb jovedelmet bizto-
sitanak. Igy tértek it Szigetkoz egyes kozsé-
geiben az intenziv zdldségtermelésre. —
masodik vilaghdbora utén a termelés esékkent,
mert a rendelkezések a kenyérgahonater-
melést irtdk el6. Az allatbeadasi és allati
termék beadasi kotelezettségiiknek csak tgy
tudtak a parasztok eleget tenni, ha névelték a
gabona és szalas takarmdinytermd teriileteket,

1959-151 kezdve ismét né a =zdldségter-
meld teriilet. _

Gydr-Sopron megyében harom zéldség-
termel§ korzet alakult ki:

1. Szigetkoz; 2. Gydr kornyéke; 3. Fertd
mellék.

A szigethozi  korzethez tartozik: Béesa,
Nagybajes, Vamosszabadi, Gyérajfalu, Gyér-
z4moly, Dunaszeg, Dunaszentpal, Asvanyrard,
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Hédervar, Lipot, Cikolasziget és Dunakiliti.
Ebben a korzetben f8leg kdposzidt, kelképosz-
tat, karfiolt, zoldpaprikat, petrezselymet ter-
melnek. Kiemelked6 szerep jut a fejeskaposz-
tanak (6. dbra). Az utolsé 8 évben a termés-
atlag 113 q-r6l 178 q-ra emelkedett a 68—122
q-s orszdgos atlaggal szemben. Az orszagos
felvasarlasnak t6bb mint 109;-a a megyéhsl
keriil ki.
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6. dbra. A kiaposzta termésatlagai Gydr-Sopron
megyében (g/kat. hold)

A mdsodik  korzethez, Gyor kirnyckéhez
tartozik: Kunsziget, Ottevény, Gydrszentivan,
Ménfécsanak, Koronco, Tét, Pér és még né-
hiny kisebb kozség. Gyodkérzoldség, petre-
zselyem, sérgarépa (Kunsziget és Ottevény),
karfiol, kalaribé, paprika, paradicsom, zold-
borsé, ziéldbab keriil innen piacra. Kiilénssen
jelent8s a petrezselyem és sargarépa. A né-
vekedés és az orszdgos atlagnal magasabb
terméseredmények szembetilinék (7. dbra).
Ugyanez tapasztalhaté a petrezselyem ter-
mésatlagainal is.
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7. dbra. A sargarépa termésatlagai Gydr-Sopron
megyében (gfkat. hold)

A Ferté melléken Hegyks, Hidegség, Fert6-
homok, Fertdszentmiklos, Sarréd kézségben
termelnek sirgarépat, petrezselymet, zellert és
voroshagymat. Ez a megye legrégibb zold-
ségtermel§ korzete. Régen Ausztria elldtdsaban
jatszott nagy szerepet. Jelents még a z&ld-
paprika, paradicsom ¢és uborka. Ma Gydér-
Sopron megye hazank legnagyobly uborka-
exportald terilete.
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8. dbra. A nagyiizemi gyiimélesosok teriiletének alakuldsa GyGr-Sopron megyében (kat. hold)

Jelentésen novekedett a zoldségtermeld
teriilet is az utolsé 10 évben: 3600 holdrol
5500 kat. holdra.

A fejlédéshez a szabadfoldi zoldségtermelésen
kiviil “jelentésen hozzajarult az iiveg, ill.
folia alatti hajtatas. Ebben nagy szerepe van
a termélviz hasznositdsdnak. A megye kivalo
termélviz-nyerési lehetdségel nagy jovét biz-
tositanak a meleghazi primérék elgéllitasanalk.

Emlitettiik, hogy a felszabadulias utdn a
legnagyobb mértékben a gyiiméles- és sz6l6-
termelés novekedett, annak ellenére, hogy =
Gyori-medence magas talajviztiikre nem ked-
vezett a gyiimolesfik telepitésének, s a réti
talajok és ontéstalajok nagy része nem elényos
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9. dbra. Malnatermelés Gydr-Sopron megyében (q)

a sz6l6 telepitésére. Tovabba, minthogy a
szant6foldi novénytermelés és allattenyésztés
jelentds volt, azel6tt nem igen foglalkoztak
gyiimoles- és sz6lGtermeléssel. (A gyiimoles-
termel6 teriilet novekedését a 8. dbra mutatja.)
Amint latjuk, a szilva részardnya csokkent, a
kajszié novekedett. Orszdgos viszonylatban is
kiemelked6 a bogyésgyiiméles6k kozil a
mdlnatermelés. A Pannonhalmi-dombsag E-i
részén alakult ki hazank masodik mélnaterme-
16 korzete. Kozpontja Ménfdcsanak, Kis-
barat, Nagybarat, Pannonhalma, Tényé és
Sokorépatka. A malna termelése az 1951-es
2700 q-r6l 1967-re 19 018 q-ra emelkedett
(9. dbra). A termelt mennyiség legnagyobb
részét a hiitSipar veszi at, és részben nyersen,
részben feldolgozva exportélja, de nagy meny-
nyiség jut hazai fogyasztisra is. A Pannon-
halmi-dombség kissé savanyt, tapanyagokban
gazdag mezGségi talaja, a D-i, K-i és Ny-i
lejt6k napfénytartama és az évi 600 mm csa-
padék kedvezd a malnatermelésre.

Gyor kornyékén a szamobcatermelés is
jelentds.

A masodik vilaghdbord utdn nagyobb terii-
leteken létesitett nagyiizemi gyiimolesosok is
termére fordultak, igy az alma- és kajsziter-
melés novekedése is jelent6s.

A széldtermelés teriileti ardnya az orszigos
atlag alatt marad, bar két jelentékeny borvi-
dék alakult ki. Az egyik a sopront boryidélk,
amely Sopron wvaros, Fertérakos, Balf, Kop-

57



haza, FertGboz és Magyarfalva hatardra ter-
jed ki. Markas borai a kékfrankos, a tramini
¢s a veltelini.

Az utébbi években alakult ki és formalodik
ma 1is a Pannonhalmi-dombsdg borvidéke.
A dombsig homok, homokos valyog és va-
lyogtalajai D-i, IK-i és Ny-i lejtdi kedvezd
lehet8séget nyujlanak a szélotermelésnck.
A hagyoméanyos miivelésen kivill mar a nagy-
iizem1 termelés is helyet kapott, és az uj
telepitésii szolok is termére fordulnak. f[gy
egységes, j6 mindségli borok termelése valo-
sult meg.

Allattenyésztés

Gy6r-Sopron megye allattenyésztése nagy
mualtra “tekinthet wvissza. A két vilaghabord
kozitt a szarvasmarha-létszam kiegyenlitett
volt, az egyes évek kozott jelentds ingadozast
nem mutat. Mosonmagyarévar, Sopron kor-
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10. dbra. Evi dtlagos tejhozam Gydr-Sopron megyében
a == dllami gazdasagok; b = termeldszovetkezetek.

nyékén és a Rdbakézben mar az 1900-as évek
ota inlenziv szarvasmarha-tenyésztés folyt.
Ennek oka az ausztriai piac kozelsége. A
jovedelmezdséget a marhahizlalas jelentette.
A tenyésztdk els6sorban a hizlalas értékmérdit
igyekeztek javitani. Ez vezetett a szimentdli
tenyészdllatok importjara. A rdbakézi gaz-
dik a két vilaghabort kozitt Svdjebol im-
portaltak tsztavérii szimentali allatokat.
Ezzel javitottdk a hazai dllomanyt, de ugyan-
akkor® kitling tenyészdllatokat adtak az or-
szagnak. A Rabakdzben akklimatizalt allatok
utédai mar konnyen clviselték a magyar-
orszagi klimaviszonyokat. A szarvasmarha-
allomény még ma sem éri el a habord el6tti
allomény létszdmat, esak mintegy 939/-4at,
de mindségben a régit messze fcliilmulja.
A megye szarvasmarha-lenyésziése orszagos
viszonylatban jelentds, mert a 100 kat. holdra
juté szarvasmarha szama 24,7, az orszagos
16,7-del szemben. Csupin két megye, Vas és
Zala megye dicsekedhet nagyobb szarvasmar-
ha-stirliséggel. A viagomarha felvasarlas 34,3%/,-
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kal nivekedett. Igen jelentés az export is:
1964-ben 4742 db-ot, 1968-ban mar 11 734 db-
ot exportiltak a megyébdl.

Az export elsGsorban 16kés
irdnyul.

A tenydésztés masik irdnya tejtermelés. Az
dllami gazdasdgokban nagyobb, a termeld-
szovetkezetekben valamivel alacsonyabb a
tejhozam az orszigos dtlagnal (10. dbra). (A
megyében van a legtobb torzskinyvi ellen-
drzés alatt all6 tehén, a megye allomanyénak
25%-a az orszdgos 100/y-kal szemben.) A tej,
értékesitésében elsé a csornal jaras.

A vagémarha-tartason kiviil a megye mezi-
gazdasaganak masik jévedelmez8 aga a edgo-
sertés értékesitése. A sertéstenyésztés is régi
miultra tekint vissza. Mar a 30-as években
jelentds volt a friss sertéshus és élGallat
exportja a szomszédos Ausztridba. A volt
Sopron megyéhen jelentés mennyiségii ,,Fri-
schlinget” allitottak el§ a béesi piac igényeinek
kielégitésére. Ez az aru nagyjiban a mai
bacon-nak felelt meg. — A hizésertés-felva-
sarlis a megyében 1958-ban csak 65583 db
volt, 1968-ra mar 138 486 db-ra emelkedett.
A 100 kat. holdra juté sertések szama 55,4,
az orszagos 44,5-del szemben.

Jelentds az export is. Magyarorszagrol
1968-ban 52 686 sertést exportiltunk nyugati
piacokra; ebbdl Gy6r-Sopron megye 35 637-et
széllitott, vagyis a mennyiség 67,640/, -at.
1964-ben kezd8dostt hazankban a bacon-akeid;
célja olyan bacon- és sonkaclgéllitas, amnely az
eurdpai piac minden igényét kielégiti. Ezen a
teriileten j6 eredményeket ért el a mezégazda-
sig. Az eredmények kozé tartozik a kapuvari

orszagokba

hiasgyar fejlesztése, wmely évente 80 000
sertést dolgoz fel amerikai sonkénak, és

50 000-et baconnak; ez utébhit Nagy-Britan-
nidba szallitjadk. Az egész iizem nyugati
exportra dolgozik. ‘

A baromfitenyésstés a megyének mindig
nagy hasznot hozott. Mar a habora elStt is
fejlett volt. Régebben Bées piacinak ellatdsa,
ma a nagy hazai logyasztas és a vagottbaromfi
exportja hat kedvezden a fejlddésre. Az utolso
tiz évben a baromfihds-termelés 60%,-kal,
a tojastermelés 400/)-kal emelkedett. A ba-
romfihtis legnagyobh részét a termeldszivet-
kezetck, a tojas legnagyobb vészét (93%) a
haztaji gazdasdgok adjak.

Szigetkéz vizben gazdag leriiletei a liba
és kacsa tenyésztésének kedveznek: az érté-
kesitési lehetdségek is jok. lizen a teriileten
is van fejlédés, bar a lehetGségektsl messze
elmarad. Vagott baromfit {6leg Olaszorszagba,
az. NSZK-ba, Ausztridba, Gordgorszigba, a
Szovjetunidba, az NDK-ba &s Csehszlovikiaba,
tojast Olaszorszagba, Ausztridba, Svijcba,
az NDK-ba, Csehszlovdakidba exportilunk.

A gyongytydhk a nyugati piacokon keresett,
ezért indult meg Gjabban nagyobb méretekben
a tenyésztése.
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Gydr-Sopron megye a Kisalfold mezigazda-
sigi korzetéhez tartozik. Erre a korzetre jellem-
%6 a szarvasmarha-tenyésztés specializacidja;
a mezlgazdasag termelési értékének tobb mint
209/y-a a szarvasmarha-tenyésztésbél szarmazik.

GydGr-Sopron megye mezdgazdasigat a
kiegyenlitettség jellemmzi. A természeti adott-
sagok adta lehetdségeket allami gazdasigaink
és termelgszovetkezeteink  igyekeznek  ki-
hasznalni. Bar a hangsily az allattenyésziésen
van, a kenyérgabona, a ecukorrépa, a zdldség-
felék  és bizonyos gyiimolesok termelése is
jelentds.

A gazdasagfoldrajzi kutaté munkénak na-
gyon sok feladata lenne e megye terilletén. Az
éghajlati, 1talajadottsagok, egyes termelést
agazatok részletes vizsgalata, tovihba az egyes
kiskérzetek elhatirolasa lenne sziikséges; ez a
mezdgazdasdg szamdara is fontos Utlmutatast
adhatna,

Gydr-Sopron megye mezégazdasaga ki-
tind természeti és tarsadalmi adottsagainal
fogva mindig élenjart a fejlédésben. Fejlédd
ipara mellett is Magyarorszdg legsokoldaliibb,
leghelterjesebh mez8gazdasigi korzete.
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A HARMADIK VILAG ORSZAGAINAK GAZDASAGI FEJLODESE
(Az ENSZ két Fejlesztési Evtizedének tiikrében)

INOTAT ANDRAS

A fejl6ds vagy harmadik vilag, azaz Afrika,
Azsia és Latin-Amerika orszagainak gazdasagi
novekedése, az elmaradottsag felsziamolasa,
modern gazdasagi struktura kiépitése e terii-
leteken korunk egyik legfontosabb feladata.
E feladat fontossagat mar az étvenes évek elején
felismerték, de szervezett nemzetkdzi keretek
kozott megvalositasara csak a 60-as évek ele-
jétsl torekszenek. A nemzetkdzi felismerés és
cselekvési motivacié eredményeképpen nevezte
az ENSZ az 1961 és 1970 kozotti évtizedet
Fejlesztési Evtizednek. A 60-as évek masodik
felében, amikor a fejlédé vilag gazdasagi
novekedésének nehiézségei egyre nyilvanvalob-
bak lettek, méar a problémak silyossagat meg-

illetd komolysaggal kezdick foglalkozni a
nehézségek felszamolasdra irdnyulé konkrét
gazdasagi torekvések korvonalazasaval, és
bejelentették — talan az elsé Fejlesztési
Evtized véarhaté sikertelensége inkabb sarkallt
erre, mint az évtized elsé felében elért meg-
lehet8sen szerény és az elképzelések mogott
yisszamaradé eredmények — hogy 1971 és
1980 kozétt sor keriill a masodik Fejlesztési
Evtizedre. -

Az els6 évtized végén és a masodik kiiszo-
bén célszeriinek latszik e nemzetkézi probal-
kozés értékelése ¢és a fejléds orszagok gazdasagi
helyzetének rovid vazolasa.

Az els6 Fejlesztési Evtized (1961—1970) fontosabb eredményei

Az els§ Fejlesztési Lvtized (az elnevezés az
ENSZ-kozgyilés egyik hatérozataban szere-
pelt eldszor a 60-as évek legelején azzal a céllal,
hogy a fejlett orszagokban felkelise a figyelmet
a fejléds vilag megsegitésére) kevés elGkészii-
lettel, inkdbb spontan sziikségszeriiségbél
indult. Javaslatok laza kitelékében tervezési
kérdéseket éppugy talalunk, mint a munkaerd
mobilizalisara, a kiilkereskedelem fejlesztésére,
az egyes gazdasagi Agazatokban kovetendd
fejlesztési politikdra vonatkozé elképzeléseket.

A két teljesen kotetlen ajanlas szabta meg
az évtized céljat:

1. éves atlagban 50/;-kal névekedjék a
nemzeti jévedelem;

2. a fejlett orszagok nemzeti jovedelmiik
19/p-at  adjak minden évben a fejlsd8knek
segély cimén.

Egyik ajanlds tartalmit sem tisztaztak.

Tgy aztan nem derilt ki, hogy az 5%-ot
globalisan kell-e érteni, vagy pedig valamennyi
fejl5ds orszag esetére kiilon-kilon.,

Ami a masodik ajanlast illeti, az ENSZ
hatdrozat ugyan egyértelmiien a nemzeti
jévedelemrdl, azaz a termelési koltségeken
szdmolt netté tarsadalmi termékrsl beszél,
mégis a fejl6d6 orszagok, akiresak az ENSZ,
a késébbiekben a piaci drakon vett bruttd
tarsadalmi termékbd]l indultak ki, amely
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mintegy 259/-kal magasabb a nemzeti jove-
delemnél és ennek az alaposszegnek az 19/,-4t
tekintették a javasolt segélynek.

Kétségtelen, hogy a fenti vezérelvek a fejls-
dé vilag gazdasigi novekedésének két kulcs-
kérdését tartik elénk: a gazdasagi novekedés
litemét ¢és a segélypolitikat. E két alapgondolat
korill kivanjuk mi is csoportositani fejtege-
téseinket.

1. A gazdasdigi nivekedés liteme

Az éviized értékelésénél a globdlis 59/,-bol
indulunk ki, tehat abbél, hogy a fejléds vilag
egészének sikeriilt-e ilyen mértékben névelnie
nemzeti jovedelmét. Iz természetesen messze
van attél, hogy helyes képet adjon valamennyi
fejl6ds orszdg névekedésérdl, hiszen a fejl§ds
vilag nemzeti jovedelmének mintegy 500/,-at
négy orszag, India, Brazilia, Mexiké és Argen-
tina illitja eld. Ha tehat — tegyiik fel — ezek
novekedési iteme 6%, ugy a fennmaradé
tovabbi 82 {ejl6dé orszagnal csak 49/,-os
novekedésre van sziikség ahhoz, hogy végil is
megkapjuk a célként kittzétt 59/-ot. Forditva
viszont e négy orszag viszonylag kis lemaradasa
az 5%/, mogott jelentdsen esékkenti a kitlizott
cél elérésének reményeit. Az 59/, globalis



teljesitése tehdl még semmit sem mond az
egyes orszagokrol.

A 60-as évek elss felében, de néha még ké-
s6bb is lcheteit olyan megjegyzésekkel ta-
lalkozni, hogy a fejl6dd orszdgok messze el-
maradnak az 5%-os novekedési iitem mogott.
Az évtized utolsé harmaddban azonban fel-
t{in6en meggyorsult a {ejlédé orszagok gazda-
sagi névekedése (ennek tényezdire még vissza-
tériink), és végiil is az 1960—67 évek atlagaban
mutatott 4,79/-r61 1968-ban 5,50/-ra, 1969-ben
szintén 59, f6lé keriilt, ami valészintivé
teszi, hogy az eredetileg javasolt 59/)-hoz
igen kozeli értéket fog mutatni az évtized egé-
szére vonatkoztatva.

Hogy érzékeltessik az ilyen tempdjii
gazdasagi novekedést, elegendd arra utalni:
hasonlé fejlédési stadiumban a fejlett tdlkés-
orszagok 1,5—2,50/;-08 éves niovekedési iite-
met mutattak, de a 60-as években — kedvezd
konjunkturalis viszonyok kézepette is — 59/,

alatt maradtak. Eszerint a fejlett és fejlédo .

vilag kozott csokkennie kellett volna a kii-
l6nbségnek. Félbukkant azonban egy olyan
tényezd, amely az 59/-0s nivekedésnek lega-
labb felét, tehat 2,50/,-ot elvitt: a demografiai
robbanasként jellemzett népességnovekedésrsl
van sz6. A megjavult egészségiigyi szolgal-
tatasok, a pusztité jarvanyok sikeres megfé-
kezése egyszeriben lecsokkentette a csecsemd-
halandéséagot, és a régebben is magas sziiletési
ardnyszam fennmaraddsival egyiitt ez igen
jelentss népességszaporulatot eredményezett.
A népességnovekedést is figyelembe véve,
az egy {6re esé nemzeti termék ezzel 2,50/,-ra
csokkent, ami viszont mar elmarad a fejlett
t6késorszdgok utdébbi évtizedben mutatott
nivekedési iiteme mogott. Igy a rés nemhogy
csbkkent, hanem novekedett a fejlett és fej-
16d6 orszagok kozott. A fejléds vilag lakossaga
22 szdzalékdnak egy f6re jutd nemzeti jove-
delme éves atlagban az 19/, novekedési szint
alatt maradt, 48 szdzalékanal 1—20/, kozott
mozgott és csak 30 szdzal¢kanal haladta meg a
20/-ot. Hasonlé képet mutat az 59/y-ra veti-
tett kép is: 86 {ejlodé orszaghdl esak 27 érte
el a kitdzott célt, de ezek kozill 9 a 69/,-ot
is meghaladta. Ugyanakkor 59 orszig az 5%,
alatt maradt. Jelent§s kiilonbségek mutatkoz-
tak a foldrajzi teriiletek kozott. Mig Afrikdban,
Dél-Amerikaban és Dél-Azsidban a novekedés
joval 5/, alatt maradt, addig masutt — Ko-
zép-Amerikdban vagy a Koézép-Keleten — ezt
meghaladta.

A fejlddé vilagon belill mindig is meglevd
killonboz§ gazdasdglejlettségi szinteken allo
orszdgok nemhogy koézelediek volna, hanem
inkdbb eltavolodtak egymastél. Polarizdcits
folyamat szemtanti vagyunk: a viszony-
lag {fejlettebbek gyorsabban, a fejletleneb-
hek lassabban ndttek. Ennek magyarazata
egyszerlinek tinik: az egy f6re szamitott
magasabb jovedelem nagyobb beruhdzasokat

tesz. lehetévé, jobban fejleszthetd az infra-
struktira és az oktalds, azaz konnyebben
kialakithaték az egészséges fejlédéshez szitk-
séges feltételek. Ugyanakkor a szegényebl
orszdgok ordégi kérbe keriiltek: kis jovedel-
miitk nem teszi lehetdvé, hogy a fogyasztasi
szektorbol vonjanak el t6két beruhdzasi
célokra, beruhadzasok hidnyaban viszont nem
tudjik novelni jévedelmiiket. Amit termelnek,
fel 'is élik. A polarizécié megnyilvanulasi
formajaként az egyik oldalon jelentds bevételi
tobbletek, a masikon jelentds fizetési mérleg-
hianyok alakultak ki. Az elgbbiek koziil ki-
emelkednek az un. olajorsziagok (Libia, Iran,
Venezuela, Szaud-Arabia sth.). Az olaj no-
vekedésfejleszt6 szerepére legjellemz&bb talin
az, hogy Libia a 60-as évek elején feliart
igen jelentds olajkincs kibdnyaszasa kivetkez-
tében éves atlaghban 200/-kal (1) udvelte
nemzetl jovedelmét és ezzel messze a legdina-
mikusabban fejl8dé orszagnak bizonyult.

A nemzeti jovedelem megtermelésében részt
vevd két f§ szektor a mezdgazdasag és az ipar.
E kettd novekedési iiteme nagymértékben
befolydsolja tehdt a nemzeti jovedelem rata-
janak emelkedését. Ahhoz, hogy valaszt ad-
hassunk arra a kérdésre, miért tapasztalhat-
tunk egyes orszigokban jelentSsebb niveke-
dést, masokban szerényebbet, rividen at kell
tekinteniink e két szektor fejlédeését.

Ismeretes, hogy a fejlédé orszagok tilnyomoé-
részt mezdgazdasagi terményekkel jelentkeznek
a vilagpiacon. A mezdgazdasagi export alapjat
az iltetvényes, szdmos orszag gazdasagi
struktirajat monokulturas gazdilkodas jellem-
zi. A gyarmati korban a gyarmattarté orsza-
gok szempontjabol elényés munkamegosztas
kialakitasa soran a fejl6ds orszagok a gyar-
mattartok {8 nyersanyagtermelé és készter-
mékfelvevs piacai lettek. Erthetd, hogy ebbsl
a szamunkra igen kedvezSilen figgdségi
viszonybol gazdasagi szerkezetiik tohboldaliva
tételében lattak a kiutat. Ennek legkézen-
fekv8bb modjaként — a nemegyszer naciona-
lista politika és gazdasagpolitika kifejezdje-
ként megjelend — iparositds, iparfejlesztés
kinalkozott. Igy a fejlédé orszdgok meglehe-
t8sen szlikos erdforrdsaikat a viszonylag tete-

mes Osszegeket felemészt§ iparfejlesztésbe
fektették, ami a mezdgazdasigi termelés

elhanyvagoldsihoz, hattérbe szoritasihoz ve-
zetett. Igy a 60-as évek els§ fele a fokozott
iparositasi politika jegyében allt. Sziilettek
természetesen rentdbilis lizemek, gyarak is,
de talsiilyban alacsony kapacitasfokon dolgozd,
igen sok devizat felemészt8 létesitmények vol-
tak, amelyek nemegyszer nem annyira a gaz-
daségi rentabilitds, mint inkabb a nacionalista
politikai elképzelések fiiggvényeként  érté-
kelhet8k. A helytelen iparositisi koncepciénak
el8bb-ut6bb kudarcba kellett fulladnia. A belsé
ergtartalékok mozgdsitasa — egyebek kozott a
kevés téke ¢s a nem megleleld gazdasagi
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fejlettség miatt — nem bizonyult elegendének
az iparpolitika sikeréhez. Az ilyenfajta iparo-
sitiashoz elfszor nyalé Latin-Amerika legtsbh
orszagaban (f6leg Argentindban és Brazilidban)
a 60-as évek elején a kifulladas félreérthetetlen
jegvei vialtak lathatova. Sziikségessé valt a
gazdasagpolitika  Atorientdldsa, ami 1n.
szakaszvaltasban jutott kifejezésre. Masutt
¢ problémak éppen napjainkban jelentkeznek,
de tébbnyire kisebb sallyal, ami részben az
illeté orszagok csekélyebb vilaggazdasagi je-
lentdségének ¢s  szlikebb  Dbelsé  placanak,
masrészt  az iparpolitika korai stadiumban
valo félbeszakitasanak tulajdonithaté. A korai
[élbeszakitast éppen a mezbgazdasagi ter-
melés nem egy orsziaghan esékkend iranyzata

tette szitkségessé. lliszen — amint mar emli-
tettiik — az igen jelentds népességszaporulal

kovetkeztéhen nemcsak az egy fére jutd, hanem
helyenként még az abszolit szamokban kife-
jezett mezdgazdasagi termelés is csokkent.
A névekvd lakossag fokozédd élelmiszerigé-
nyének jelentkezése a tohbnyire a kiillvildgnak
sz016 iparfejlesztésrdl o belsG egyensulyhia-
nyokra terelle a figyelmet. A belsé gazdasagi
helyzet konszolidalasanak eldfeltétele a lakos-
sag alapvet fogyasziasi igényeinek kielégitése
volt. Bar a mezdgazdasag fejlesztése néhany
orszagban, az iparositassal parhuzamosan
tovabb folyt, mégpedig sikerrel (pl. a mexikai
buza, Fildp-szigeti rizs) (ami meg is latszik
ezeknek az orszagoknak a novekedési iitemén),
a legtobb orszig csak a 60-as évek masodik
felében, utolsé harmadéban jott rd a mezd-
gazdasig fokozout fejlesztésének sziikséges-
ségére. Ekkor viltanak at a presztizsobjek-
tumok ¢&pilésérdl pl. a mezégazdasig fejlesz-
tését szolgald miitragyagyartasra. Ennek leg-
jobb példaja, hogy a fejlgds vildg miitragya-
felhasznildsa 10 év alatt tébb mint 3-szorosara
nétt, mikozben a miitrigyagyar létesitésére

forditandé beruhdzasi koltségek — rentabilis
termelést feltélelezve — 500-kal kisebbek,

mint a 60-as évek elsé harmadaban voltak.
Az atallas egvik legszembet@ndbb jele, hogy
az 1960—66-0s évek atlagdban stagnal6 indiai
mezdgazdasig 1967-ben 180/ )-0s (1) termelés-
novekedést, majd 1968-ban tijabb 5%-0sat mu-
latott, tovabbd, hogy a vilag egyik legnépesebh
orszagaban, Pakisztanban az 1960—1967
kozott éves datlaghan 0,19/,-kal esokkend mezi-
gazdasagi termelés 1968-ban  16,39/)-kal (1)
nétt meg. De jelentdsen emelkedett Brazilia, a
Filop-szigetek és tobb kisehh orszag wezé-
gazdasigi termelése is.

Az 1967 tajin meginduld jelentds gazdasag-
politikai prioritasvaltast, amely a mezdgazda-
sag fellenditését célozza, nem minden ok nélkil
nevezik napjainkban ,,zild forradalomnak”.
A néhany évvel ezeldtt még katasztrofalisnak
itélt élelmezési helyzet ugrasszertien javult
¢s minden remény megvan arra, hogy a névek-
v népesség szitkségleteit is ki tudja elégiteni.
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A mezégazdasag eldtérbe helyezése ter-
mészetesen nem jelenti a feldolgozé ipar fej-
lesziésének elhanyagolasat. A feldolgozé ipar
a nemzetgazdasig egyik legdinamikusabb
aga marad, nivekedési iiteme 1960 és 1968 ko-
zitl éves dtlaghan 70/, koriil alakult, és valo-
szinfileg az évized végére is tartja ezt az
iitemet. (Osszehasonlitasul: hasonlé idészak-
ban a t8kés orszagokban 5,69/,.)

Ismét utalnunk kell azonban a fejl5dé vilag-
ban fellethetd jelentds aranytalansagokra.
Az ipari termelés nagy hduvada néhany or-
szagra konecentralodik (Brazilia, Mexiko, In-
dia, Argentina), lovibba igen kiildnbozé
sillyal szerepel a nemzeti jovedelem eléalli-
tasdban (a latin-amerikai 300-t6l az afrikai

orszagok 100/, alatti részesedéséig). Nove-
kedés tekintetéhen az egyes teriiletek ko-

z6tt a Kozel-Kelet all az ¢len: éves atlagban
kizel 110/y-kal novelte ipari termelését (ez
[6ként az olajfeldolgozésnak készénhetd), és
esak Latin-Amerika maradt 69/, alatt (5,5%,,
ami viszont a magasabb iparfejlettségi alaprol
valo indulassal magyariazhato, szdmos, az
ipari  termelést valojaban gatlé tényezdn
kiviil).

2.0 segélypolitika

Az els§ Fejlesztési Fvlizedben a  szik
helsé erdforrasok ellenére is jelents mérték-
ben sikerilt emelniiik a fejlddé orszagoknak
a gazdasagi novekedéshez sziikséges beruhazasi
osszegeket. A nemzeti termék mintegy 140/)-at
forditottak beruhazasokra, ami biztaté emel-
kedés az 50-es évek mdésodik felének hasonlo
adataihoz képest (10—129/). A legnagyobb
hinyadot Latin-Amerikdban ruhaztak be
(16,3%,), de jelentds a kizel-keleti orszigok
megtakaritasa is (14,8%,). Ugyanakkor az
afrikai (13,194), de kilénisen az dzsial orsza-
gok (119,) elmaradnak az atlagtél. Az osszes
beruhazasok mintegy 85 9/-at belsé meg-
takaritasbol biztositottak.,

A beruhézasokra [ordithatd ésszeget nagy-
mértékben meghatavozza a fejlédd orszigok
importkapacitdsa. azaz az exporthol szirmazd
devizabevételek ¢s a befolyt hitclek és segé-
lyek o©sszege. Ezért elsdrenden fontos az
export fokozasa. Ebben a vonatkozasban a
G0-as évek tobb mint kétszeres novekedési
iitemel mulatnak az 50-es évek méasodik felé-
hez viszonyitva: az export ¢ves atlaghan mint-
eay 60f-kal néet. Bar a kivitel talnyomd
hinyadat, integy 909,-at, tovabbra is
nyersanvagok adjak, Lovabba a fejlddé orszi-
gok fele monoexportdr, téobb mint 75%)-a
pedig exportjinak kézel kétharmadat 3
nyersanyaghol allitja  Ossze, tekintélyesnek
mondhatdé az ipari késztermékek kivitelének
expanzidja. Ez az drucsoporl mutatta a
60-as években a legjelentdsebb novekedést:
éves dtlaghan 100%-kal héviilt kivitele. Ehhez,




egyebek kozotl, néhany orszag jelentids eldre-
torése (Taivan, Dél-Korea, Mexiko6, Iran),
masrészl a tdbb-kevesebb sikerrel miiksds
regiondlis integracidk jarultak hozza serkentd-
en (Kézép-Amerika és féleg Kenya kivitele
szempontjiabol Kelet-Afrika).

Az importkapacitdas masik oldaldt képezd
l'e;lesztem se(relyosszcget — az ENSZ célki-
tizése szerint és az elsé Fejlesztési Evtized
masik {6 pontjaként — a fejlett orszagok
nemzeti termékének 19/;-dban hatdroztik
meg. Fzt azonban nem sikeriilt teljesiteni.
Az 19,-0s hatdrt minddssze Franciaorszag,
az NSZK, Belgium, Hollandia, Svéjc és Por-
tugalia érte el 1968-ban. Jellemz§ tovabba,
hogy Franciaorszag 1960-ban még nemzeti
termékének 2,190/;-at, Hollandia 2,419/-4t
adta, mig 1968-ban 1,24, illetve 1,100 volt a
meglelel§ arany. Itt ismételten elétérbe keriil-
nek a segélynyajtd orszdgok nemzeti ter-
mékei kézti jelentds Luloanvgel\ Le(d(‘nye»
gesebb az, hogy az Egyesiilt Allamok e"ymauu-
ban nyolc%zor annyi értéket termel egy év alatt,
mint az utdna kovetkezé fejlett L(Sk(’*ﬂorszdgok
(Franciaorszag, NSZK, Japan) barmelyike.
Igy az USA esetében az 19, szintén 8-szorosa
p] a Franciaorszag esetében megadott 10/-nak.
Ha az USA, mon(ljuk, 100/y-kal marad el az
10/, mogott és csak 0,9%;-01 teljesit, ugy a
fennmaradd 0,104, is kozel akkora, mint az

utina kovelkezd 15kés orszag nemzeti ter
mékének 19/5-a. A hidny tehat csak Ggy lenne
kiegyenlithet, ha valamelyik tékés orszag
20/,-ot adna ilyen célokra, ami aligha képzelhetd
el. A tény azonban az, hogy az Egyesiilt Alla-
mok 1968-ban nemzeti termékének minddssze
0,67%,-a4t, Japan (a misik jelentds tdkeés
allam) 0,749,-4t adta. Nagyrészt e két
orszdg elGiranyzathoz képest mutatkozé le-

maradésanak tulajdonithatdé, hogy 1968-ban
a segélyhanyad a tervezett IU/O helyett csak
0,779, volt (1960-ban 0,89%/) és 12,5 millidrd
dollarra ragott. A tényleges segelyusszeg —
a  kamatok, esedékes visszalizetések le-
vonasiaval — 1968-ban mindéssze 6,3 millidrd
dollarra ragott, ami a fejlett orszagok nemzeti
termékének mintegy 0,49%-a volt.

A fejléd6 orszidgoknak a 60-as években
mutatott névekedése szempontjabol feltétlenil
ligyelemre mélié, hogy az ilyen csikkend
segélyhanyad ellenére is sikeriilt az 50/y-hoz.
kozeli ndvekedési iitemet biztositaniuk. A
kiovetkez$ évtized fejlédése azonban — a
jelek szerint — nagyobb meértékben fog fliggni
a kiilsé finanszirozasi formak, a kiilsé pénz-
iigyi erdéforrasok igénybevételének lehetéségé-
t6l. Mielstt e lehet8ségeket, azok realitdsértékét
vizsgalnink, roviden foglalkoznunk kell a
masodik Fejlcsztcsx Fovtized f6bb elképzelései-
vel,

A misodik Fejlesztési Evtized (1971—1980) {bb céljai

A misodik Fejlesztési Evtized elikészitési
munkai tobb bizottsag keretében folytak.
Az 1970 8szi ENSZ-kézgyiilés elé terjesztett
javaslatok az els§ ¢évtized homalyos célki-
tizéseinél joval vilagosabban megfogalmazott
célokal ¢és az ezek eléréséhez sziikségesnek
vélt eszkozoket rogzitik. Az elképzelés, hogy
az ENSZ kerctein beliil kivanjak a javasolt
hozzajarulasi  hanyadokat  megszavaztalni,
amelyeket aztan a felajanlast tett ¢és azok tel-
jesitését vallalé fejlett orszagok magukra nézve
kotelezének ismernek el

A legjelentdsebb bizottsagot Jax TINBER-
¢eN holland kozgazdisz vezeti. bben helyet
foglalnak a szocialista orszagok képviseldi is.
A bizottsag feladata a f({]lcsnml stratégia
muds?ermm—lochmk.u eléfoltételeinek  vizs-
galata, a fejlddést kilatasok kvantitativ elére-
jelzése. A Jackson-bizotlsag az ENSZ Fejlesz-
tési Programja  keretében a  vilagszervezet
miiszaki segélyprogramjat és hatékonysagat
vizsgilja. A 13 segélypolitikai vonalat a Vilag-
bank meghizisabol egy vezet§ kozgazdasagi
és pénziigyi szakemberek részvételével alakult
bizottsig dolgozia ki, a volt kanadai miniszter-
clnok, I.. B. PEarsox vezetésével. Az ECOSOC
a lejlédd orszagok gazdasagpolitikal célki-
tizéseit, lejlesztési stratégidjanak f6bb vona-
sait tekinti 4t. Ennek a bizottsagnak tugja az

NSZK is, eczért a szocialista orszagok ¢ cso
port tevékenységében nem vesznek részt. Az
UNCTAD a vilagkereskedelem varhaté alaku-
lasanak ¢s a fejl6dd orszdgok jobb kereske-
delmi feltételeinek elemzését vallalta magara.
Az el6készité és  kozos gazdasagpolitikal
vonalat meghatarozni kivané térekvésekre
mi sem jellemz6ébb, mint hogy az OECD,
a fejlett t6késorszagok gazdasagi szervezete
kiillon bizottsagban foglalkozik a kozos tékés
stratégia kidolgozasaval a fejldds vilag vi-
szonylatdban, kilonds tekintettel arra a lér-
désre, hogyan jarulhatnanak hozzd a nyugati
orszigok hatékonyabban a fejlddd orszagok
gazdasagi novekedésének meggyorsitasihoz.

(Valamennyi bizottsadg egyetért abban,
hogy a javasolt célok esak abban az esethen
érhetdk el, ha az e célok elérésére iranyuld
torekvések a fejlédé  orszdgok tarsadalmi-
gazdasagi struktirajinak ¢s adminisztrativ
hélézatanak atépitésével, az elavualt privilégi-
umok, a visszaélésck, a korrupcid és szamos,

a modernizalast ¢és  hatékonysagot  gatld
tényezd kikiiszobolésével parosulnak. Hang-

stlyozzik, hogy minden kiils$ segitség kevés,
még ha el is érné a javasolt mértéket, amennyi-
ben a fejlédé orszagok nem tesznek meg min-
dent sajat belsg eréforrdsaik maximalis mozgoé-
sitdsa érdekében.)
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A javaslatok kidolgozédsa soran hipotetikus
helyzetekb$l indultak ki. Adottnak vették,
hogy a jelenleg instabil nyersanyagpiacokat
a mezdgazdasagi termények és banyaszati
cikkek nemzetkézi kereskedelmének szaba-
lyozasaval stabilabb4a lehet tenni, ami egy-
részt csvkkenti a fejléds orszégoknak a keres-
kedelmi cserearanyok romlasabél szarmazéd
veszteségeit, mdésrészt a hosszabb tévon
allandé meghatéarozott szintli bevételi for-
rast jelenté piacokra huzamosabb idfre és
sikeresebb gazdasagi tervezést lehet épiteni.
Feltételezték azt is, hogy a fejlett t6késorsza-
gok a fejl§ds orszagok félkész- és késztermék-
exportjiaval szemben eddig alkalmazott pro-
tekcionista vamkorlatokat lebontjak és igy
e cikkek elhelyezését, ezen keresztiil a fej-
18d6 orszagok ipara hatékonysaginak ndvelését
kapacitaskihasznéalasanak, munkaerejének raci-
onalizalasat, kézvetve pedig a fejl6dé orszagok
nemzeti jovedelmének emelését is eldsegitik.

A bizottsdgok munkdja nagyrészt lezarult
és 1969 veégén, illetve 1970 elején megjelentek
a legfébb dokumentumok is, amelyek mar a
konkrét javaslatokat tartalmazzik.!

A javaslatok — akdrcsak az els§ Fejlesz-
tési Evtized ajanlisai — két 6 csoportra
bonthaték.

1. A gazdasdgi novekedésre vonathozo célkitii-
zésel:

A nemzeti termék éves novekedési litemét a
70-es években 69/)-ban hatiroztik meg, Ez
egy fére szamitva 3,59/;-0s éves nivekedést
jelent. E szim meghatarozasanal figyelembe
vették, hogy a fejl6dd orsziagok a hatvanas
évek utolsé harmadéaban 50/, feletti éves né-
vekedési iitemet biztositottak, tovabba azt is
szem eldtt tartottik, hogy az évtized elején
késziilt és 1970-re vetitett elérejelzéselkhez
képest, a sziiletésszabdlyozas és egyéb ténye-
z8k hatésdra, a népesség nem novekedett a
vart iitemben, hanem az alatt maradt. Igy
a 70-es években is csak 2,59/;-0s névekedésével
szdmolnak. A 70-es évek elsd feléhen 5,59/ -0s,
a mésodik felében 69/ feletti éves nvekedési
itemet varnak. Ehhez az utébbi években neki-
lendillt mez8gazdasdg évenkénti 49/5-0s, a
feldolgozéipar pedig évenkénti 80/5-os néveke-
déssel jarulna hozzi. Ez annyit jelent, hogy
folytatodik a ,,z6ld forradalom”. A javasolt
60/y-0s novekedés szamitdsok szerint ugy biz-
tosithatdé, ha az évtized els§ felében 15, ma-
sodik felében 20%-ban hatérozzdk meg a

beruhazasok téarsadalmi termékhez viszonyi-
tott hanyadat. Ilyen szinti beruhazas azonban
Latin-Amerikat ¢s a IKozel-Keletet kivéve
aligha biztosithaté belsé eréforrasbol, tehat
maga a 69/-0s nivekedési iitem is kiils6 té-
nyezének: kilfoldi finanszirozdsnak, ezen
beliil f6ként a segdlykérdésnek a fiiggvénye.
Ezért a 70-es években a segélykérdés valo-
szintileg még jelentdsebb helyet foglal el a
fejldds orszagok gazdasagi kilatdsainak meg-
itélésében, mint a megel6z8 éviizedben. Mi-
elétt azonban erre ratérnénk, néhény gon-
dolatban osszefoglaljuk a gazdasagi néveke-
désbsl fakado kovetkeztetéseket:

1. Még mindig vita folyik arrél, hogy a
69p-ot — az elsé Fejlesztési Evtizedhez ha-
sonléan — globalisan hatdrozzik-e meg, vagy
minden egyes orszag viszonylatdban alkal-
mazzak-e. Egyes javaslatok szerint — mivel
egyrészt a minden egyes orszagra elSfrt
60/, ugy sem biztosithato (marcsak belsé po-
litikai egyenstlyhianyok miatt sem, amelyek-
ben a 70-es évek sem lesznek hijdval), mas-
részt viszont a globalis 6%, tulsigosan alta-
ldson és nem ad redlis képet (amint azt el6bbi-
ekben egy példan be is mutattuk) — a néve-
kedési iitemet 5 és 70/, kozott lehetne meg-
hatirozni. Eszerint: nem maradna egy orszag
sem 50/, mogott, és valdsziniileg csak néhany
lenne, amely talszarnyalja az évi 70/;-ot.

2. A 60-as évek ciklikus névekedéseivel
szemben elényben kell részesiteni a tartés,
kiegyensilyozott névekedési iitemet és ke-
rillm kell a jelentds visszaeséseket. Ennek
megvaldsithatésaga eléggé kérdésesnek lat-
szik, még akkor is, ha a 6%, kidolgozasanal
szambavett eléfeltételek legnagyobb része
teljestil is, hiszen a newnzetkdzi gazdasagi
kapesolatok megjavitdsa, a fejlédd orszagok
kiilgazdasagi lehetdségeinek bévillése nmagd-
ban, ha hozza is jarul az illet8 orszag gazdasagi
helyzetének javulasihoz, annak gyskeres meg-
valtoztatdsira a bels§ helyzetnek a fejlddés
irdnydba mutaté atalakitasa nélkil aligha
lehet képes.

3. A népességnivekedés bizonyos keretek
kozitt tartdsa a gazdasdgi ndvekedés egyik
16 tényez8je lesz. Ezért varhatéan fokozoti
figyelmet forditanak a sziiletésszabalyozasra és
az ilyen irdnya felviligositéo tevékenységre.

4. A hangsuly a gazdasagi 4gak kozil
ismét (a hatvanas évek végének megfelelden)
a mezdgazdasagon lesz. Azonkivil jelentGsebb
szerephez jut az oktalds, mint az egyre inkdbb
igényelt szakképzett munkaer§-utanpotlas f6

L A Jackson-bizottsag jelentése: U.N.A Study of the Capacity of the United Nations Deve-

lopment System. 1—2. két., Genf, 1969.

A Pearson-bizottsig jelentése: Partners in Development. Report of the Commission on Inter-
national Development, Praeger Publishers, New York, 1969.

Tinbergen-bizottsag jelentése: U.N. Committee for Development Planning Concludes Session
on Preparations for Second U.N. Development Decade. New York, 1970. (zaréjelentés).
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forrasa. 1980-1g az elemi oktatast valamennyi
orszigban altaldnossa kivanjak tenni, mig
kdzépfokon Afrikaban 23, Azsidban 36,
Latin-Amerikdban 46, felséfokon Afrikaban
1,5, Azsidban 5, Latin-Amerikdban pedig 69/,-
os beiskolazast tekintenének optimalisnak.

Ami a 69-0s nivekedési iitem-elfiranyzat
kontinensenkénti megvalosithatésagat  illeti,
err§l t6bb tanulmany késziilt. Részben ezek
alapjan rovid Attekintést kozhink  néhany
fejl6dd térség perspektivairal.

Az ENSZ a fejlédé orszagokat 6 csoportra
osztja, Fzek koziil mi haromn kilatésait ki-
vanjuk elemezni. A csoportokban szerepld
dél-eurdpai orszdgok (Spanyolorszig, Goriog-
orszag, Jugoszlavia) méresak azért is kiesnek,
wmert a mi csoportositasunkban ezek nem
tartoznak a fejlédd vilaghoz. Eltekintink
tovabbéa a kozel-keleti orszagok targyalasatol,
mivel e térség olajra tdamaszkodd gazdasagai
varhatéan feliil fogjak malni a kitdzott célt.
Ugyaunakkor az indiai szubkontinens ¢éves
6%/,-08 nivekedési iitemének biztositasa nagy-
mértékben a mez8gazdasag utobbi években
mutatott  fellendiilésének  allanddsulasatél
fiigghet. A fennmaradé harom térség: Afrika,
Délkelet-Azsia és Latin-Amerika.

Afrika

A bU-as években a tropusi Afrika orszégai

el voltak foglalva az Gjonnan kivivott fiigget-
lenség megszilarditasaval, az allami-politikai
keretek kiépitésével. A még esak napjainkban
form#l6dé tarsadalmokon beliill a 70-es évekre
is elkeriilhetetley és kikiiszobolhetetlen trok-
égként marad fenn a stabilités hidnya, de
lképzelhets, hogy mér Lobh fligyelmet tudnak
entelni gazdasagi ¢s tarsadalmi kérdéseknek,
elyek koziil els6 helven a munkaerd és a
ovedelem kérdése all.
Az igen alacsony fejlettségi szintd afrikai
eriileteken, féleg a falvakban, nem lesz ta-
sztalhaté lendiiletes elérehaladas, hiszen a
egtermelt és felhalmozasi, beruhizasi céllal
bihasznélhat6 nemzeti jovedelemhanyad ab-
olut értékben még a 1obhi fejléds térséghez
szonyitva is szerény keretek kozott alakul.
yen koriillmények kozott — ahol a beruhazés-
rendelkezésre 4ll6 osszegek sziikdssége eleve
atart szab a létesitményck épftésének — kell
egoldani a novekvé lakossdg elhelyezési,
nunkaba allitdsi problémait. E probléma
alamennyi fejl6d8 orszagban tobbé-kevéshé
ulyos, de Afrikaban a helyzetet tovabb rontja,
hogy a lakossdg tilnyomé hinyada a mezs-
gazdasdgban dolgozik, ott azonban csak a {8
szezonban (&ltaldban a nagy menuyiségben
exportra keriils termények begytijtési idejé-
ben) taldl megfelels, teljesnek mondhaté
munkalehetéséget.

Radikalis valtoztatésra szorul a bérskala,
A hivatalnokok fizetése és a mezdgazdashgi

5 Poldrajzi Koslemények

munkéasok bére kdzdtt ugyanis olyan eltérések
vannak, amelyek kénnyen latin-amerikai mére-
ti  jovedelmt kiilonbségekhez vezethetnek.
E téren mar sikeres példat mutatott Tanzania,
ahol a hivatalnokok fizetését erdsen cstkken-
tették. A politikai helyzet18l fiigg6en egyes

orszagokban ehhez a formahoz. imasokban
kevésbé radikdlis mmodszerhez, «  jelenlegi

bérszint  hefagyasziasdhoz lehet nyilni. Az
iparfejlesztés lehetdségel egyrészt kdzel sem
kihaszniltak, masrészt azonban korlatozottab-
bak, mint pl. Latin-Amerikiban. Az ipari
termelésnek & nemzeti jovedelemben valé
vészeseddsi ardnya elmarad mas lejl6ddé tér-
ségek hasonld adatai migott. A nagyobb belss
piaccal rendelkez§ orszagokat (pl. Nigéria,
kelet- és észak-afrikai orszigok) leszamitva
mar az ¢lelmiszer- és textilipar rentabilitasa
is tobb orszig piacdra valo termelést feltételez.
Ezért nagyobb hangsilyt kaphatnak az in-
tegracids torekvések, amelyeknek Afrika eddig
sem volt hijaval, de amelyek eddig inkabb
formalis jellegiick maradtak, mintsem gya-
korlati eredményekre vezettek wvolna.

A kalioldi pénzeszkozok Afrikdba aramléasat
illeten a segélyek ¢s hitelek terén kedvezdébb
a helyzet, mint a beruhazisok vonatkozasaban.
A francia kormany segélyszerve és az EGK
segélykozpontja a volt francia gyarmatoknak,
ill. a Yaoundé-i egyezményhen az EGK-hoz
tarsult 18 fekete-afrikai orszignak biztosft
pénziigyl forrasokat. Afrikdaban az egy fdére
juld kiilfoldi segély 6,1 dollar, de még a kive-
teles helyzetnek orvends Fszak-Afrikat le-
szdmitva is 5,5 dollar (dsszehasonlitasul:
Azsiaban mindossze 3,2 dollar).

Kozel sem megnyugtaté a kiilfoldi beruha-
zadsok alakuldsa. KEbben bizonyéra szerepet
jatszik az afrikai ipar elmaradottsaga, to-
vabba az 4llandé politikai bizonytalansag.
Komolyabh kiilfoldi berubézés csak néhéany
iiltetvényen és a fontesablb érchdnyakban
van. Jellemz§, hogy egyedil a Dél-afrikai
Koztdrsasagban a kiilféldi beruhézéasi allo-
mény 4 milliard dolar felett van, mig az ésszes
tobbi afrikai orszdgban 4,9 milliard dollar.
Ha leszamitjuk ebbél a portugal gyarmatokat,
agy az afrikai kiilféldi beruhézasok mennyisége
kozel megegyezik a dél-afrikaival. Ugyanakkor
a vilagkereskedelemben a dél-afrikai részese-
dés a tobbi afrikai orszig egviittes részesedésé-
nek alig 250/;-a.

Megemlitjitk még, hogy az afrikai orszagok
exportjat — legalabbis, ami a mezdgazdasagi
és béanyaszati cikkeket illeti — 0sztondzni
fogja az 1969-ben meguhjitott Yaounde-i
konvencié, amely 1974-ig biztosit kedvezd
feltételeket a fenti afrikai arucikkeknek az
EGK-ba vitelére, utana pedig meghosszabbit-
haté Gjabb 5 évre. A sterlingovezethez tartozé
volt afrikai angol teriiletek kivitelét Anglia
¢és més, e kozdsségben részt vevd fejlett or-
szagok befolyasolhatjak kedvezSen. Tovébbra
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sem eldontdtt kérdés azonban, hogy a fiatal
afrikai ipardgak megfeleld kedvezményckkel
bejuthatnak-e az el6bb emlitett t8kés piacokra.
Esetleges kedvezd dontés jelentds lokést
adna az afrikai iparfejlesztésnek és valészi-
niileg az iparba telepiild kulfsldi t6két is
fokozottan vonzand, amivel enyhitene Afrika
t8kehidnyén.

Délkelet- Azsia

A Burma, Kambodzsa, Taivan, Indonézia,
Dél-Korea, Laosz, Malaysia, a Fiilop-szigetek,
Szingapur, Thaifold és Dél-Vietnam alkotta
csoport orszagaiban kézel 300 milli6 ember éL.
Délkelet-Azsidt — a viszonylag azonos szintij
afrikai orszdgokkal ellentéthen — a végletek
jellemzik: Indonézia 115 milli6 lakosaval
szemben Szingapur 2 millija, az egy fGre
juté nemzeti jdvedelem tekintetében (4tlag
132 dollar) Szingapur 538 dollarja és Burma
62 dollarja, az éves nemzeti termékndvekedés-
ben Taivan 10,4%-a ¢és Indonézia 2,2%-a
képezi a szélsé értékeket. Mindamellett az
atlagok tébbnyire megfelelnek a fejléds
vilag atlagainak. A nemzeti termék évés at-
lagban mutatott 4,8%/-0s névekedése 2,70/;-0s
népességszaporulat mellett 2,1%/,-0s egy fére
juté jovedelememelkedést titkrozétt a 60-as
években,

A térség orszagai altalaban két élesen kiilon-
vilaszthaté csoportra oszlanak. Az egyikbe
tartoznak a gyorsan fejlddgk (Taivan, Dél-Ko-
rea, Malaysia, Filop-szigetek, Thaif6ld), mig a
masikba a stagnélok vagy igen lassan fejls-
dék (Indonézia, Burma, Kambodzsa). Az el6bbi
csoportban gyorsabban csokken a mezdgazda-
sagi munkaer arinya, az ipari termelés ér-
tékének a nemzeti jovedelem szazalékaban
kifejezett ardnya kozel kétszerese a madsik
csoport hasonlo adatanak.

Ugy tiinik (Latin-Amerikédban méar 5—8 éve
nyilvanvalé), hogy szovos kapesolat all fenn a
gazdasigi novekedés iiteme és az export
dinamikaja kozott. Tapaszialatok szerint azok
az orszagok fejlédnek gyorsabban, amelyeknek
exportja gyorsabban né (pl. Thaifsldon 7,29/;-
os nemzeti terméknovekedéshez évi 9,3%/5-0s
exportb§viilés jarul; vagy a Filop-szigeteken
5,0, ill. 6,99, a meglelel§ adat. Ugyanakkor
Indonéziaban 2,29/, ill. 2,59/, Burmaban 2,39/,
ill. 2,69/, a fenti két tényezs novekedési rataja).

A dinamikusan névekvd orszigok export-
jaban jelentds helyet foglal el és az export-
fokozas 16 tényezbje a késztermék-kivitel.
Igy Taivan és Dél-Korea esetében az export
kozel 500/y-at késztermékek adjak. Viszonylag
jelentds Malaysia és Thaifold félkésztermék-
kivitele is, mégha talnyomérészt egy-két
cikkbél 4ll is (f6leg finomitott 6n). A készter-
mék-export tovabbi kilatasait dontden be-
folyasolhatja az a tény, hogy Taivan és Dél-
Korea féleg a fejlddd orszagok piacain helyezi
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el termékeit. Exportjuk tehat e fejlédé orsza-
gok importkapacitasatél fiigg, ami viszont az
illets orszdgok exportképességének, 4ltala-
nossaghan szélva gazdasagi novekedésének
liiggvénye. A 60/)-0s éves névekedési iitem
elérhetének tiinik a 70-es évekhen. Ezt nagy-
mértékben a mezdgazdasigi termelés noveke-
désének (éves dtlaghan 3—49/) kell biztosi-
tania, hiszen valamennyi délkelet-4zsiai or-
sz4g mezdgazdasigi szempontbél dnellatasra
torekszik. E feladat sikeres megoldasan kiviil
a feldolgozé ipar és a szolgaltatasok szintjének
viszonylag szerény novekedési iiteme mar
biztositand a kitlizott 6%/5-ot. Az évi 69/4-0s
ndvekedéshez, szamitasok szerint, a nemzeti
termék 18—200/)-anak beruhazasa valik sziik-
ségesst. Ilyen tekintetben elégségesnek tiinik
Malaysia és a Fil6p-szigetek 180/,-0s szintje,

kedvez8 Thaifold 250/)-os mutatéja, a tébbi
orszdgnak azonban komoly erdfeszitéseket

kell tennie a bels§ megtakaritdsok névelésére.
Kétségtelen ugyanakkor, hogy Délkelet-Azsia
tovabbra is jelentds kiilfsldi segitséget fog
kapni ({6leg az Egyesiilt Allamoktél és Japan-
tol), ami megfeleld szintre emelheti a beruhé-
zasokat. Kiiléndsen Japan el6retorésére sza-
mfithatunk, minthogy ez az orszag méris a
térség legnagyobb gazdasagi hatalma, és
vezetd szerepet jatszik egy kirajzolédé regio-
nalis egyiittmiikddési szervezel 1étrehozasaban.
A szervezetnek a csendes-6cedni allamok,
i az USA, Kanada, Japan, Ausztrilia,
Jj-Zéland és valamennyi délkelet-dzsiai fej-
16d8 orszag tagja lenne. ‘

Latin-Amerika

A 60-as évek utolsé harmadiig Ggy festet
hogy ez a kontinens fog leginkabb elmarad
az 50/y-0s céltél. Argentina és Brazilia szin
éviizedes stagnilisa azonban a 60-as éve
utolsé harmadira megsziint és nagyrész
e két kulcesfontossiagh orszag ndvekedésétd
fiigg a 69/, teljesithetésége is a kivelke
évtizedben. A 69-0s szint Dbizlositasdho,
szilkséges  beruhdzasi hényad elSteremté
nem latszik nehéznek, hiszen Latin-Amerikabay
mir évek 6ta 209/, kéril alakul a f8bb orszago
beruhazasi volumene a nemzeti jovedelemhe
viszonyitva. A {8 kérdést a beruhdzdsok h
tékonysdga, ill. a beruhéazasokhoz sziiksége:
importkapacitds elteremtése fogja jelenteni

A jelenlegi beruhdzasok nagy része messz
van az optimalis kihasznaltsagi foktél, Argen
tinaban pl. a kapacitds-kihasznalas foka az
évtized kozepén b5 és 670/, kozott ingadozott.
Atlagosan 600/-0s tényleges kihasznaltsagi
fokot és 90%/-0s kivant (optimalis) kapacitas-
kihasznalast feltételezve, az argentin ipar
500/,-kal tudta volna névelni termelését,
Mivel pedig Argentinidban az ipar a nemezeti
jovedelem 30—350/)-at 4llitja els, az 500/y-0s
ipari termelésnévekedés évente mintegy 150/~




os nemzeti jovedelemnovekedést eredményez-
hetett volna. Ez az egy példa is plasztikusan
szemlélteti a latin-amerikai importhelyettesito
iparpolitika  kéros  kovetkezményeit. Az
importhelyettesités tilhajtasanak, a szitkséges-
nél hosszabb ideig tartd befeléfordulasnak, vi-
lagpiactél valo elzarkézasnak kovetkeztében
Latin-Amerika szokatlanul szakositolt, rosz-
szul kihasznédlt iparral indul neki a 70-es
¢veknek, amely jelenlegi formajaban ko-
runk témegtermelési kovetelményeinek még
megkozelité kielégitésére sem alkalmas.
Ugyanakkor a dinamikusabb gazdasagi
ndvekedés jelentdsebb exportfokozashoz kap-
csolédik. Latin-Amerika exportja féleg kész-
termékek kivitelével bgvithets. Ezen export
elhelyezhet8ségének azonban jelenleg gditat
szab a rossz minéség, a magas Snkéltség, a
helytelen védévamrendszer, a versenyszellem
hidnya, ill. eltorzulasa stb. " Emellett az
exportifokozds a névekvd importigény pénz-
iigyl fedezete eléteremtésének egyik f6 utja.
Szakemberek a kiovetkezs évtizedben 70—
809/,-0s importkapacitas-béviiléssel szamolnak
(figyelembe véve a 69/y-0os novekedési iitemet
mint célt). Bz éves atlagban 7—8%-o0s export-
béviilést tételez fel. Ha azonban figyelembe
vesszitk, hogy a vildgkereskedelem 1950 és

1967 kozolt — a pdldatlan expanzié ellenére
is — csak évi 6Y/;-kal nétt, és még az EGK

vamleépitésel ellenére is éves atlagban 109/,
alatt maradt a Kozds Plac tagorszagai egy-
maskoézti kereskedelmének dinamikaja, ugy
az 1968. és 1969. évi kiugro kereskedelem-
novekedési iitemck ellenére  sem latszik
valészintinek, hogy ilyen expanzi6ji kivitel

Latin-Amerikaban elérheté lenne. Kovet-
kezésképpen az importkapacitidst hovels

masik tényezére: a Kkiilfoldi téke bearam-
lasdra is szitkség lesz.

A fejléds vilaghan viszonylag leglejlettebh
Latin-Amerika kivanatos gazdasagi névekedési
iiteme viszonylag a legnagyobb héanyadot
igényli a kilfoldi pénzeszkozokbsl. Ez a
hanyad akkora, hogy azt az Lgyesiilt Alla-
mokon kiviil jelenleg egyetlen orszag vagy
orszdgesoport sem tudja biztositani. lgy
a latin-amerikai orszigok kielégitd gazdasagi
névekedése mint gazdasagi szitkségszeriiség az
egyik oldalon és az Egyesilt Allamoktdl
valé gazdasagi fiiggetlenedési torekvisek szé-
les skaldja mint kivanatos fejlédési alterna-
tiva a masik oldalon, egymasnak ellentmondani
latszik. Utébbi az export fokozasaval segit-
hetd el6.

A latin-amerikai iparcikkek vilagpiaci ver-
senyképességének novelése érdekében az el-
milt években kedvezs valtozds kovetkezett

be t6bb latin-amerikai orszdgban, elssorban
a mar emlitett és legjelentdsebb szerepet jatszé
Brazilidban és Argentinaban. A hivatalos
gazdasigpolitika az eddigi importhelyettesi-
tésrél attért az exporttamogatasra.

A harom fejlédé térség — amint latjuk
— szamos azonossdg ellenére jelentds elté-

réseket is mutat a gazdasagfejlesztés jovo
évtizedre meghatarozott prioritasait ille-

téen. Mindhirom teriilleten mas-mas eszké-
z6kkel kivannak kozelebb keriilni az alta-
lanos ¢s kozos célhoz: a nemzeti termék éves
atlagban 6%/-os névelésének biztositasihoz.

2. A segélypolitika alapjai

E téren a célkitiizés megegyezik az elsd
Fejlesztési Evtizedével: a nemzeti termék
10/,-4nak biztositasa a fejlett orszadgok ré-
szérgl a fejléd6k szamara. Mig azonban az
elsé évtizedben az 59/-os nivekedést a még
kihasznalatlan bels§ eréforrasok mozgésitisa-
val, tovidbba rendkivil kedvezd wvilagkon-
junktirdval és nem utolsésorban az olajter-
meld orszigok igen dinamikus névekedésével
— az elGiranyzott 10/, teljesitésének elmaradisa
ellenére is — biztositani lehetett, addig a 70-es
években minden bizonnyal fokozott szerephez
jutnak a kiilsé forrasok.

Az UNCTAD egyik tanulmédnya szerint az
olajorszagok kivételével valamennyi fejléds
orszaghan megné a kereskedelmi mérleg defi-
citje, hiszen a 6%/;-0os novekedés csak fokozott
beruhdazassal, ez pedig csak fokozott importtal
(évi novekedését 7—80fy-ra becsilik a 60-as
évek 4,50/,-0s novekedésével szemben) biz-
tosithats. A kereskedelmi mérleg a fizetési
mérleg deficitjét is ersen megniveli. Egyes
szamitasok szerint a fizetési mérlggek deficitje
a fejléds orszagok egészét tekintve 1980-ban
43,8 millidrd dollarra fog rigni. Ennek részleges
finanszirozasira véllalkozna az Gj segélypoli-
tika, amely az 19}, rendelkezésre bocsatisa
esetén 1980-ban 26—28 milliard dollart tudna
a fenti deficithél kiegyenliteni.

Az 19/; elvileg jogos kivetelmény, gazdasigi
szempontbol feltétleniil atgondolt javaslat,
de nem biztos, hogy a dolog gyakorlati
oldala egybevig a tervekkel. Igaz wugyan,
hogy szamos eurdpai t6kés orszag maris
hivatalosan koézélte: kész a kivant 19-ot
megadni, de — amint erre mar raimutattunk —
.dontd ebben a kérdésben az Egyesiilt Allamok
hozzaallasa. ElSzetes értesiilések szerint? aligha
valészin, hogy a délkelet-dzsiai haboraval,
ill. sajat komoly belsé tarsadalmi és pénziigyi
problémaival clfoglalt USA a kivant 19;-ot
rendelkezésre bocsdtand. Ebben az esetben

? Lasd: The Economist 1970. febr. 28-i szima (87. 0.) szerint David Kennedy amerikai pénz-
iigyminiszter éppen a ,,versengd prioritasokra’ (,,competing priorities’’) hivatkozva utasitotta
el azt a javaslatot, hogy az USA ndvelje kiilfldi segélyvolumenét.
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pedig kénnyen &sszeomolhat a szdmos el§-
feltételtsl és kivant pozitiv viltozas bekivel-
kezésétdl fiiggs, de végeredményben alapvetd-
en a segélypolitikara ¢piilé gazdasagi ndveke-
dés eldiranyzat szamviza.

Mindez természetesen nem véaltoztat azon
a tényen, hogy u segclypolitikat kidolgozé
Pearson-bizottsag jelentése szamos j elemet
tartalmaz, melyek koziil csak a fontosabbakat
emlitjik meg rovid felsorolds formajaban:

1. A fejlett orszdgok 4&ltal biztositott se-
gélyosszeg legalabb  709/-a  legyen Allami
segély.

2. Ugyelni kell a segély folytonossigira,
azaz ne legyenek egyéves és alkalomszerd
segélyek, hiszen ezek alapjdn még révidebb
thvra sem lehet eredményesen tervezni.
Ezért javasoljak, hogy a segélyszerz&déseket
legalabb 3 éves iddtartamra kossck.

3. A [ejlods orszdgok maguk is jaruljanak
hozza a kiilsé pénzforrasokkal felgyorsithaté
fejlesztéshez (pl. megfelels gazdasagi-tarsadal-
mi kérnyezet biztositisa a segélyek [lelhasz-
nildsahoz).

4. A mezdgazdasagi termelés fellendiilésével
felszabadulnak a jelenlegi élelmiszersegély-
osszegek. Ezeket mas célokkal tovabbra is
boesassik a fejléd6 orszagok rendelkezésére.

5. Szitkségessé valt a miiszaki segélynyujtds
atszervezése. A miiszaki segély és a tikesegély
megleleld kapcsolatdnak kialakitasara kell
tirekedni (szegényebb orszagoknak f8leg tech-
nikai, a viszonylag gazdagabbaknak pedig
nagyobb hinyadban tékesegélyre lenne sziik-
ségiik ¢és nem forditva — figyelembevéve a
segélyek effektiv felhasznalasat).

6. Novelni kell a kiotetlen segélyek hanyadét.
A 60-as évek végén a segélyeknek mar csak
169/4-a volt kitetlen, a tobbit altaldban a
segélynydjté orszégban eszkozélhetd vasar-
lasokra lehetett forditani, még akkor is, ha
ugyanazckat a cikkeket az illets fejl6d6 orszag
olesdbb 4ron, szamara kedvezdhD fcltételekkel
tudta volna mdés orszigtél beszerezni.

7. A multilateralis fejlesztési  segélyt a
jelenlegi 100/,-0s hényadrél 1975-ig 200/,-ra
kell emelni, tehat csdkkenteni kell a bilateralis
segélykapesolatok uralkodé szerepét.

8. Kiilonleges szerepet kap a Vilagbank,
amely McNamara vezetése alatt kindtt
,sprovincializmusabol” és valéban vezetd sze-
repre tett szert a nemzelkizi pénzvilagban.
McNamara szerint a Vilagbank 1971 és 1975
kbzétt, tehat 5 év alatt, annyi kdlesont szan-
dékszik nyajtani, mint a megel6z§ 20 évben
dsszesen.

9. A fejl6dé orszagok kedvezdhh kamatlab-
bal kapjanak hiteleket. E c¢élbol a fejléds or-
szagok kamattartozasainak 509/-at a fejlett
orszigok egy kozos Vilagbank-alapba fizetnék
be, amely osszeg lehetSvé tenné a Vilagbank-
hitelek kamatlabanak 6,5—~70%-r6l 3—40/;-ra
val6 esokkentését.

»
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Az elsé Fejlesztési Fvtized zaréévében még
megjésolni sem lehet, vajon a masodik év-
tizedre kitlizott célok mennyire teljesiilnek.
Amint lattuk, szimos feltételezés és hizony-
talansagi tényezd befolyasolhatja a kitdzott
célok megvaldsithatosagat, de valdszindgleg
lesznek olyan faktorok is, amelyck kedvezd
irdnyban hatnak e célok elérésére. Ugy veljiik,
a fej16dé vilag gazdasagi névekedését nem lehet
pusztian gazdasigi mutatok alapjin tervezni
és a megtett ulat esak ilyen szemszogbdl
értékelni. Szamos gazdasidgon kivili kéril-
ménnyel is szamolni kell, amelyek csak tovabb
novelik a bizonytalansagi tényez6k amugy
sem sziik korét.

A masodik Fejlesztisi Evtized elGkésziiletei
és lehetdségeinek felmérése messze feliilmaljak
az elsd évtizedét. Nem lehet azonban figyelmen
kiviil hagyni, hogy a 70-es években a fejléds
orszigok tilnyomé hinyada a 60-as évekhez
viszonyitva megydltozott belsé gazdasdgi kiriil-
mények  kozoit talalja magat. Az extenziv
gazdasdgfejlesztés eddigi lehetdségei lasean
kimeriilnek (f6leg Latin-Amerikaban), - e
inkabb az intenziv fejlédés kovetelnr yei
Iépnek elstérbe. Ez pedig fokozott vil  aci
kapesolatokat tételez fel mind kerest elmi,
mind pénziigyi vonatkozishan. E ks slatok
valosziniileg komoly hatéssal leszne 7z eddig
tilzottan befelé fordult, nemzeti skat ko-
vetd, a vilagpiaci mozgasokt:  lzirkézo,
a versenyszellemet kikapese””  rszagokra.

Taldlhaté-e olyan egyens’ elyzet, ahol
a sajat torvényeiket J nemzetkdzi
normak és az ugyanecs | . torvényeiket
kovetd nemzeli dor oordinithatok?
Es végiil a kérdés m? 4azdasagi oldala:
A sziikséges gazd ? sok altal elenged-

hetetleniil beks drsadalmi  vélto-
zésok — amelye] esadalmi egyensulyt

etnek-e robbandsra?
tarsadalompolitikaval
ekkor lesz nyilvanvalo.

« is, hogy miért tartjak
mutatdkkal bizonyitott
a elégtelennck és helyette

bontjak meg -
A gazdasagpolV
vald szoros o
Ekkor deriz
sokan a ©
fejlédést)?

miért s. ra az emberckre, a tarsa-
dalom. ~ kalmazoit célokkal moédosi-
tott, b gazdasagi névekedés mellett.
Igaz. gy a maximalis gazdasdgi no-
veke ekvés lendiiletesebb  fejlédést
ere sty de jellegénél fogva ingatag,
me. s tdrsadalmi fesziiltséget hordoz.
A mas. .dalon a tarsadalmi dtalakulast is

figyelembuvevs koncepeiéo a lassibb, de ki-
egyenstlyozottabb és szilardabb névekedést
részesiti eldnyben. A két fejlesztési koncepeid
egymast feltételezi, hosszabb id@szakra meg-
feleld novekedés csak egymassal korrveldciéban
valdsithaté meg, de a kettd egymashoz valod
arinya az illetd orszdg nemzeti és nemzetkozi
politikai—gazdasagi koriilményektsl kiril-
hatdrolt konkrét helyzetétdl figg.



TRODALOM

Daras Kataran—Ferencz KALmAn: Ontézott teriiletek talajtérképezése.
Genetikus talajtérképek sorozat, 151 old., OMMI kiadvany, 1969.

Az OMMI kiadvéanyaban megjelené Gene-
tikus talajtérképek sorozat 1969-ben 1j,
kitind szammal gyarapodott. A mi célja —
amint azt az egyik szerz§, Daras Kararin
irja a Bevezetésben — a talajok 6ntézést be-
folyasolé tulajdonsigainak alapos, részletes
ismertetése. ’

A mondanivalé két részre bonthato. Az
elsé és terjedelmesehb rész altaldnos jellegi.
Ebben a szerzdk a talajok fizikai, vizgazdal-
kodasi és az 6ntdzés szemponthol fontos kémiai
tulajdonsagait ismertetik. Ez a rész tehat
értékes kézikonyvként is hasznilhaté. Nagyon
helyes KovAcs GiBor eldszavanak megalla-
pitdsa, hogy ez a konyv, ill. az elsé, terjedel-
mesebb része tanit. Jelent mar meg hazank-
han sok olyan kézikényv, amely a talajok
fizikai és kémiai tulajdonsagaival foglalkozik
és a sziikséges vizsgalati modokat leirja. Ez a
konyv az el6z6k szerencsés gyijteményének
mondhat6, de ugyanakkor szidmos, a talaj
vizgazdalkodasdval kapcsolatos 4 vizsgélati
médszert is lefr. Geografus a recens morfolégiai
folyamatok, valamint a mikroklima- és viz-
foldrajzi kutatdsokban ennek a szakasznak
megéallapitdsait jelentds mértékben felhasz-
nalhatja, nem emlitve termdészetesen a talaj-
fldrajzi kutatasokat. Igy a miivet geografusis
haszonnal forgathatja és a tarstudomdnytél
atvett mdadszereket kitlinden alkalmazhatja
sajat kovetkeztetései megalapozasakor.

Az o6ntdzés rendkiviil komplex folyamat,
ll. tevékenység, aminek természetszerden
nemcsak talajtani tényezséi vannak. Abban
a rovid szakaszban, amelyben a szerzék a
talajok mennyiségi és mindségi vizigényérél
irnak, a klimatikus és ezen belil a mikro-
klimatikus viszonyokbol eredd varhaté parol-
gasi veszteségek, sajnos, nincsenek megemlitve.
Sajnos igaz, hogy olyan tényez8, mint a szerzdk
altal emlitett vizet visszatarté nagyobb
humusztartalom, klimatikus szempontbdl ne-
gativan értékelends. A sotétebb talaj jobban
melegszik, igy idGegység alatt parolgasa is

nagyobb. Ez a tényezé pedig akkor, amikor
gazdasagaink, sajnos, még mindig a nappali
felmelegedés idején o6rtoznek, tekintélyes
vizveszteséget, ill. talajnedvesség-veszteséget
okoz. A kiilénben igen értékes miivet teljesebb-
nek éreznénk, ha az ontdzési szemponthdl
rendkiviil dont§ klimatikus, mikroklimatikus
viszonyokat a talajmingségen kiviil, ill. azzal
osszefiiggéshen figyelembe vették volna a
szerzdk az ontdzés sokrétd problémajanak
kiilonben helyes megkozelitésében. K

A masodik rész tulajdonképpen az elnéleti-
modszertani szakasz alkalmazasinak példaja a
Szarvas-Bikazugi Gazdasag orki teriiletén.
Ennek tanulmanyozasakor lathatja a geogra-
fus, hogy realizilodhat egy elenyészden
kicsiny teriileten végzett morfolégiai, mikro-
klima- és talajvizvizsgalat. A gazdasag terii-
letének feldolgozasabol kitiinik, hogy a szerzék
szivesen hasznaltdk volna a kiilonb6z8 klima-
elemek és talajvizallasok sokévi gyakorisagi
és tartdssagi értékeit, hiszen ez a probléma-
megoldashoz kozelebb vitte volna dket.
Ennek hidgnyaban a talzottan sokat nem mondé
havi atlagokkal voltak kénytelenek dolgozni.

Meg kell emliteniink a médszertant tekintet-
ben mindenféleképpen kitiinen sikeriilt szak*
mat térképeket. A térképek mondanivaléjanak
lényegét nem érinté vonatkozisolkban azonban
egy-két észrevétel tehetd. A kartogramok
tulzsafoltak, kevéshé attekinthetsk. E tekin-
tetben a szerzéket nyilvanvaldan a gazdasigos-
sag vezette. Megitélésiink szerint szerencsésehh
jelkules-megvalasztéssal talan attekinthetdbhé
lehetett volna tenni a kiilonben rendkiviil
értékes adatokat abrazold térképeket.

Fentehbbi megjegyzéseink, ugy ércaziik,
semmit nem vonnak le a inunka kitding mind-
ségébdl és minden reménye meglehet a hazai
érdekelt szakembereknek, hogy a sorozat
kovetkezs tagjai épp olyan értékesek lesznek.
mint ez, ill. az el5z8k.

Lovisz Gydrcy DR.
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Magyar szpeleologiai kiadvanyok

A barlangok kutatasaval foglalkozo tu-
domany, a szpeleoldgia igen komplex teriilet.
Szlikebb értelemben a barlangok keletkezésé-
vel, tipusaival, formakincsével, sajatos klima-
tikus és hidroldgiai viszonyaival, a barlangok
élovilagaval foglalkozé kutatésteriiletek tar-
toznak korébe, de szoros kapesolat all fenn a
»barlangokban kutaté” régészettel, dslény-
tannal, embertannal sth. is. Mivel a barlang
csak egyike a — igaz, a legnagyobb érdeklgdést
kivalto — karsztjelenségeknek, ezért kutatdsa
rendszerint egyiitt jar a karsztok egészének
tanulményozasaval (karsztoldgia).

A karszt- és szpeleologiai kutatisok szerte-
agazd volta miatt a szakmai publikacidk is
igen sokféle kiadvanyban jelennek meg.
Vannak ‘azonban kifejezetten karszt- és bar-
langkutatéasi kiadvinyok is, igy hazankban
a Magyar Karszt- és Barlanglutaté Tdrsulat
kiadasaban megjelend évkonypel, valamint
egy Karszt és Barlang nevii kiadvanysorozat.
A szomszédos orszagokban 6nallé bharlangtani
intézetek miikodnek, és természetesen nekik
is sajat kiadvanyaik vannak.

A ,,Karszt- és Barlanghutatds” c. évkonyvek
sorozatanak elsé kotete 1959-ben jelent meg,
azdta négy tovabb kétet litott napviligot

¢és a kozeljovében keriill ki a nyomdabél a
hatodik kotet. Ezek az évkényvek altalaban
idegen nyelvii cikkekben dokumentdljik a
tudomanyag legijabh kutatasi eredményeit,
amelyek kozott a geogrdfusok érdeklédésére
szdmot tartd sok gecomorfolégiai tanulmany
is szerepel.

A masik, népszeribb, magyar nyelven,
idegen nyelvii kivonatokkal megjelend, féleg
hazai vonatkozasi kutatasi anyagokat tar-
talmazé kiadvanysorozat a ,,Karszt és Barlang”
1961. ota évenként altalaban két fiizetben
jelenik meg, és gazdag illusztrdciés anyaggal
kozh a hazai karsztvidékek legajabb kutatasi
eredményeit, beszgmol, ismertetéseket kozol
kilfsldi karsztterﬁ%leekré'l, szakmali kongresz-
szusokrol, konferencidkrol stb.

Az ismertetett kiadvanysorozatok korla-
tolt példanyszdmban késziilnek és nyilvanos
arusitasra nem keriilnek, geografusaink azon-
ban megvasarolhatjak Gket a Magyar Karszt-
és Barlangkutaté Téarsulat irodéjaban (Buda-
pest, VL., Gorkij fasor 46—48.). Az évkionyvek
dra kétetenként 20 Ft (a kettds V. kotet 38 Ft),
a Karszt és Barlang fiizetel pedig darabonként
10 Ft-ba keriilnek.

Barizs Déxes

M. K. Karamanov (szerk.) Problemi narodonaszelenyija
(A népesség kérdései). — Moszkvai Egyetemi Kiado, 1970, 398 oldal

A Szovjetuniéban 1965-ben Taskentban
hivtak éssze els6 alkalommal olyan konferen-
ciat, ahol a figyelem homlokterében elsGdlege-
sen Szovjet Kozép-Azsia népességi, népesedési
viszonyainak tanulmanyozasa, regiondlis saja-
tossagainak feltardsa allt. De e mellett kiilonds
figyelmet szenteltek a népességi tudominyos
kutatasokat el8segité korszerli modszerek
bemutatisinak, széles kord megvitatisinak.

A konferencia tematikija a tandcskozéson
résztvevik szakmai, tudomanyigazatok sze-
rinti osszetételének sokfélesége folytan széles
megvildgitdst kapott. A népességfoldrajzi
viszonyoknak, a népesség fejlddésének, moz-
gistorvényeinek komplex vizsgdlata éppen
annak volt koszénhetd, hogy t6bh tudomany-
4gazat képvisel6i mas-mis aspekiusbol segi-
tették eld e rendkiviil dsszetett probléma meg-
kozelitését. A taskenti tudoményos tandcs-
kozés nagyban elfsegitette, hogy a népességi
problémak komplex tanulminyozasa tovabbra
1s a szovjet tudoményos kutatok figyelmének
kozpontjaban maradjon.

A taskenti ¢és a moszkvai egyetem kiado-
jdnak egyiittmiikédése eredményeként 1970
Gszén megjelent a konferencia eldadasainak,
s egyéb, mar korabban, ill. késébben publikalt
tanulményainak gyiijteményes kotete.
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A kozzételt tanulményok az 1965 végén
megtartott konferencia struktirajat tikrozik.
Az olvasé a kényv alapjan sorra megismerked-
het az iléseken elhangzott -eldadasokkal,
néhany esetben a wvita alapjin atdolgozott
munkakkal is, tovabba a plenaris- és szekcié-
iilések hatarozataival.

Az osszesen 101 cikket tartalmazé kotet
szerz8i kozott 21 szovjet viros képviscldit,
tovabba 3—3 lengyel és cseh, valamint 1
német szerzd nevét talaljuk. A legtébb tanul-
many szerzdje — természetesen — Szovjet
Kozép-Azsia legnagyobb és egyben legfonto-
sabb tudoméanyos kozpontjabol, Taskentbdsl
keriilt ki (31). Nem sokkal marad el a moszkvai
szerz8k cikkeinek szama (27), s ebben is meg-
mutatkozik, hogy a szovjet f6véros tuddsait
milyen nagymértékben foglalkoztatjik a Szov-

jetunié népesség szempontjibol e legdina-
mikusabban fejl6d6 teriiletének népesedési

problémai. Természetes, hogy a szovjet kozép-
dzsial egyetemi véarosok képviseldl is tobb
tanulméannyal jelentkeztek.

A tanulmanykoter elsé fejezete — A
népesség dltalanos kérdései” (20 cikk) — a
népesség és a népesedési folyamatok legalta-
fanosabb kérdéseivel foglalkozik. Kiilonss
hangsulyt kapnak a népesség tanulmanyoza-



sanak elméleti és gyakorlati jelent8ségét mél-
taté cikkek, tovabbi az egyes tudomanyaga-
zatoknak a kutatisban betoltott szerepét, a
kérdéskomplexumban  betoltendd  feladatait
taglalé tanulményok. Ugyanesak e fejezetben
kaptak helyet azok a ecikkek, amelyek a
népesség reprodukciéjanak altalanos kérdései-
vel, a népesség természetes mozgisabol eredd
tendenciakkal és  térvényszerliségek 1neg-
vilagitasaval, a vindormozgalmak jellemzéivel
foglalkoznak.

A mdsodil fejezet — |, A varosi és falusi
letelepedés problémai és a teriileti lervezés
kérdései” (26 cikk) — anyagéaban a demogrifiai
folyamatok és az anyagi — térbeli szerkezet
kolesonkapesolatat vizsgaljak, kilonbozé tu-
domanyok képviselsi specifikus, dgazati jel-
legli megkozelitésében. E fejezet szerzfi a
varosi és falusi letelepedés problémait a
modern teriileti tervezés aspektusabél érté-
kelik. Ennek tudoményos és fleg gyakorlati
fontossaga kiilondsen érvényesiil Szovjet Ko-
zép-Azsia koztarsasdgaiban, ahol az Wjonnan
meghdditott sziizfoldeken és az Gjabban 6nto-
zott (kordbban sivatagos) terileteken 1j
vdrosi ¢és falusi telepiiléshalozat létesiil. Emiatt
foglalkozni kell a telepiiléshalozat perspektivi-
kus fejlesztési, tervezési kérdéseivel is. E
fejezet tanulményai foglalkoznak tovabba e
kordabban igen elmaradott teriilet telepiilései-
nek rekonstrukeids kérdéseivel, a tarsadalmi-
gazdasagi és kulturdlis életben még meglevd,
valamint a varosok és falvak kozotii nagy-
mérvii  kiilonbségek megsziintetésének jar-
haté utjaival, perspektivaival.

A harmadik, ,,A munkaer8k kihasznéldsé-
nak kérdései” c. fejezet 25 cikke figyelmét a
munkaerdforrasok felhasznélasi problémainak
szenteli. A kommunizmus épitésének sikeres
teljesitése, az anyagi és szellemi javak novelése
ugyanis szoros kapesolatban all a munkaerd
elhelyezkedésnek, felhasznalasnak és szét-
osztasnak tovabbi javitisaval. I fejezet pub-
likacidiban kitérnek a munkaképes kora
népesség foglalkoztatasaval kapesolatos prob-
lémakra, a munkatermelékenység noveke-
dési iitemének javitdsara, tovabba a gazda-
sagi fejlodés iitemének szabalyozasi kérdéseire,
figyelembevéve a népességszam novekedését.

A negyedik fejezet, ,,A demografikus statisz-
tika és a tarsadalmi higiénia probléméi”
(49 cikk) Szovjet Kozép-Azsia, ill. az egyes
koztarsasagok gazdasagi-tarsadalmi fejlédésé-
ben a jelenlegi tendencidknak azon jellemzé
kérdéseit téarja fel, amelyek befolyast gyako-
rolnak a népesség reprodukeidjara és mozgasa-
ra. Masrészt a demografial és egészségiigyi
statisztikdk néhany jelenségének osszevetése
alapjan 4ltaldanos koévetkeztetéseket vonnak
le.

Az otodik fejezet, ,Etnikai problémak™ (6
cikk), a szovjet kozép-dzsiai koztarsasdgok
nemzeti, nemzetiségi folyamatainak néhany
kiragadott, ill. jellemzd kérdését mutatja be.

*

A népességi problémdik megoldasinak fon-
tossagit mi sem bizonyitja jobban, mint az,
hogy az elmult évtizedben a népességloldrajzi
viszonyok s a demografiai kérdések komplex
tanulmanyozasira a Szovjetuniéhan két dssz-
szovetségl népességfoldrajzi  konferenciat is
vsszehivtak. Ezek anyagat szintén kozzé-
tették.

Megitélésiink szerint a taskenti konferencia
megrendezése és a tanulmanykitet megjelen-
tetése fontos metodikai mérfoldkovet jelent
a szovjet népesedési kérdésekkel foglalkozo
kutaték tudoményos Osszefogisa terén.

E tanulménykdtet fontos forrasanyagot
tartalmaz azok szamara, akik a Szovjetunionak
e legdinamikusabban fejl§dé népességi terii-
letét — Szovjet Kozép-Azsia egyes koztar-
sasdgainak népességfoldrajzi viszonyait, tar-
sadalmi-, gazdasagi- és népesedési problémai-
nak osszefiiggéseit — kivanjak tanulmanyozni.
A gazdag adatokat tartalmazé kotet hianyos-
sdga azonban, hogy az egyes tanulminyok
nélkillozik a térképi illusztraciokat. Kiils-
ndsen szitkséges lett volna erre a legdinamiku-
sabb foldrajzi folyamatok megvilagitasahoz.
A térképi abrdzolasok és a diagramok hianyat
ugyanis a tablazatok nem képesek meglelelGen
potolni.

A Szovjet Kozép-Azsiara vonatkozé isme-
retanyag feldolgozéasa, valamint az alkalmazott
mddszerek véleményiink szerint analég méodon
alkalmasak lehetnek mas kozel- ¢s kozép-
keleti, valamint mas fejl6dé orszagok népes-
ségi, népesedési, ill. népességfoldrajzi  viszo-
nyainak tanulméanyozasira. A targyalt te-
rilet és a fejlédé orszagok kozott meglevd
tarsadalmi-gazdasagi rendszerben mutatkozo
kiilénbségek miatt azonban az analégia nem
vonatkozhatik a problémak megoldésira.

A taskenti konferencianak e gyijteményes
koteten kiviil egy masik fontos eredményérél
személyes tapasztalatom alapjan szamolhatok
be. A Taskenti Allami Egyetemen — ahol 1970
novemberében jartam — laboratérium léte-
siillt, ahol Karamanxov docens vezetésével
zommel fiatal és igen agilis munkatéarsak
miikédnek a f&l millié km? kiterjedésd Uzbég
Szovjet Szocialista Koztarsasag népességi,
népesedési prognézisanak kidolgozisan. E
népesedési prognézisok 2000-ig atlaszokhan
dolgozzak fel e gyorsan fejléds terilet vala-
mennyi gazdasagi, szocidlis és népesedési
kérdésének osszefiiggéseit.

RérvAr: LAszr6 DR,
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KISEBB KOZLEMENYEK

OSFOLDRAJZI VONASOK UJJASZULETESE

A fizikusnak médjaban all, hogy laborato-
riumaba bezirkézva tanulményozza elszige-
telten az egyes erdket és csoportositsa Gket
tetszése szerint. A geografusnak ellenben gy
kell észlelnie, ahogy taldlja ket a helyszinen.
Szerencsénkre a Tisza medencének esése oly
csekély, hogy a folyok életmiikodését meg-
hatdrozé erdk osszemérhetSk. Tanulmanyaionk-
ban ez szinte pératlan elény Foldink fel-
szinén. A nehézségi erének az az dsszetevije,
amely a folyoviz altul széllitott anyagot elGre-
tolja, a kivetkezd képlettel {ejezhet§ ki:

P=mgsina,

ahol P jelenti az illetékes erdt, m a szallitott
anyag 10megél, g a nehézségi gyorsuldst, «
pedig azt a szoget, amelyet a meder érintsje
a vizszintessel bezar.

A bolygénk tengely koriili forgasibol szar-
mazoé eltéritd erét Corroris (1791—1843) ma-
tematikusrél, a ,relativ mozgas” meghataro-
z6jardl nevezték el, de a geografusok inkabb
Barr orosz természettudodssal hozzédk kap-
csolatba (1791—1870), aki az elméletet hazdja
folyéira alkalmazta. Ez az erd az északi fél-
gombén minden mozgast jobbra térit ki,
amint ezt a Golf-dram is mutatja, ahol kon-
tinensekbe nem iitkozik.

Az eltérits erd kifejezésére Sprunc képletét
fogadjuk el:

D=2mV Wsin F,

ahol D jelenti az eltéritd erdt, m a viz tomegét,
V a viz sebességét, W a foldtengely forgasanak
szogsebességét, I a foldrajzi szélességet.

W értéke allando Féldiink minden pontjin
és minden pillanatban.

A Fold forgasinak id6tartama egy szidérikus
nap: 23 dra, 56 pere, 4 masodperc. Eszerint
a szogsebesség:

27 2 4

23h 56m 4s 96 164s 43 032s

W=
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Vegyiik fel kereken Budapest szélességét:
F = 47°, akkor sin F = 0,73135.

A folyovizek sebessége nagyon valtozd;
még ugyanazon foly6é is, ugyanazon pillanat-
ban, ugyanazon keresztmetszetben a kiilon-
boz6 sebességeknek egész sorozata talalhaté.
Vilasszuk ki a masodpercenként 1 m = 100 cmn

scbességet, amit ritkdn milnak felil az alféldi.

folyok !

A Toldrajzi Kozlemények LXV (1937) év-
folyamaban kozzétett szamitasaim szerint az
a lejiészog, amelyen a nehézségl eré toldereje
lesiillyed az eltéritd erd értékére: ey = 2"3.

Ez megfelel kilométerenként 11 milliméter-

lejiésnek. Nagyon kis érték, de nem példatlan
a mesterséges atvagasok elstt a Kozép-tiszai-
medencében. A Tisza lejtése Tokaj és a Sajo
torkolata kozott 16 mm per km volt 1842-ben
a nagy szabalyozas eldtt. A Korosokon még
most 1s eléfordulnak hasonlé enyhe lejtések,
bar a medreket az Aatvagisok nagyon meg-
roviditették. Kis vizek idején a sebesség 10
mm ala is siillyedhet, de aradaskor meghalad-
hatja a 100 mm-t masodpercenként.

Anélkiill, hogy kiilénés jelentdséget tulaj-
donitanank a fentebbi szdmoknak, el kell is-
merniink,hogy a Kozép-tiszai-medencében az
eltéritd ers osszemérhet§ a nehézségi erd tevé-
keny 8sszetev8jével. Bar nem olyan nyilvan-
val6 a szerepe, mint a Golf-aram esetében,
hatasa ugyanugy kétségtelen.

A Tisza masik harom (felsd-, als6-tiszai és

erdélyi) medencéjében a helyzet nem sokat

kiilénbdzik a kozép-tiszaitol.

A vizfolyasokra kilonbézé tényezdk gya-
korolnak jelentékeny hatédst: a tektonika, a
szallitott anyagok, a mellékfolyok irdnya, a
talaj mindsége, a helyi szelek hatasa (fGleg
aradasok idején), az eldz6 kanyarulatok stb.,
de egyikiik sem alkalmas a matematikal tar-
gyalisra. Koziiliik csak a legutébbiakban tu-
dunk megallapitani némi szabalyossagot.

A kanyarulatok méretei a vizbdség figg-
vényei. Elgfordulnak még egymasra helyez-
ked§ (szuperponalt) kanyarulatok ,,fodros”-ak
(Pfost A. 1939). Ezek a fodros kanyarulatok
régi, a maindl b§vebb vizii lolyék maradvéanyai.
A nagy kanyarok a régi medrek és azokea



illeszkedtek a mai kis medrek. Kiilonosen
gyakoriak a llarmas Korosén, de eldfordul-
nak a Tiszanak f8leg a bal partja mentén,
leginkabb erek és mocsarak alakjaban.

Kutatésaink szempontjabél a Tiszanak ki-
zirolag az alfoldi szakasza érdekel benniinket.
A meder teljes hossza Tiszabecs és a torkolat
kozott a VAsArEELYI PAL tervel szerint vég-
zett szabdlyozas eldtt 1214 km volt, utana
761. A rowidiilés 370/4-0s. Légvonalban a két
végpont tavolsiga 383 km, alig egyharmada
a meder eredeti hosszénak.

Alfoldiink K-i szélén egy tektonikus mé-
lyedés hiizédik nagyjabél E—D-i irdnyban.
Hosszusaga megkozeliti a 400 km-t, és egé-
szen az Al-Dundig ér. Alig szakitja meg mas,
mint a K-r6l érkezd mellékfolyok toérmelék-
kipjai. Szamos ér és mocsar helyezkedik el
benne. Az erek kanyarulatai egy Tisza-rangd
folydra emlékeztetnek.

Haxusz Isrvin irja a Foldrajzi Kézlemé-
nyek XI. kotete (1883) 202. lapjan: ,,STEFa-
~Novics JAnos lovag nézete, mely szerint év-
ezredek eldtt a Tisza, a mint Husztndl a
hegyvidékhdl kilépett, azonnal délnek csava-
rodott és Fert§— Almas—Szatméar-Németin &t
az KEr foly6 medrében Arad irdnyaban lejtett.
Mely nézetet igazolt is a Kraszna folyd 1877-
ben, middn magas vizeit az Er, Berettyo ¢s
Korosok volgyén at Szarvasnak vitte le a
Tiszédba.”

STEFANOVICS nem elégedett meg elméleté-
vel. Csatornat tervezett az Alfold keleti térés-

vonalanak mentén, amely keresztezte volna
a Tisza balpartt mellékfolyoit és a Karas-Néra
felhasznélasaval az Al-Dundban végzddott
volna. E terv kordban az egész teriilet Magyar-
orszaghoz tartozott, de most majdnem ae
egész Romdaniaé, kivéve egy kis Jugoszlavia-
hoz csatolt {6lddarabot.

Sem Haxusz, sem STEFANOVICS nem ismer-
hette Coriours vagy Baer miiveit. Lehet
keresni, sét, talalni vagy éppen kitalalni tobb
tektonikai valtozast, de bolygénk tengely-
forgasa bebizonyitott tény.

Nézetem szerint a Tisza jelenlegi medre
nagyjabél megérzends. A mai gatak szilar-
dabbak, mint 8seinkéi. De egy 0j csatornazas
nélkiilozhetetlen, A Tisza lejtése tal csekély
ahhoz, hogy levezesse az iradasokat és bel-
vizeket. Az atvagisoknak ketids hasznuk van:
névelik az esést, gyorsitjak a lefolyast, rovi-
ditik az utat. A részletezés mér nem tartozik
a geografusra, az a mérnikdk dolga. Lehets-
ségeink sokszoresai Visirmerviének. 0 még
talicskdsokkal dolgozott, mi méar buldézerekkel
és tudds mérnokokkel. A csatorndk és mester-
séges tavak sokasdga szolgalhatja a mezé-
gazdasagot és a biztonsigot egyiitt.

Mindez nem elég. A szomszéd allamokkal
valé egyiittmiikodés elengedhetetlen.

A természet erdi tovabb wmiikédnek. Az
ember kozbelépése nélkill az arvizveszély no-
vekszik. A megelzés tobbet ér és kevesebbe
keriil, mint a helyreallitas.

Ptost AusErT

EUROPA BELSO VIZIOTJAINAK TAVLATI HASZNOSITASA — 1980 UTAN
Nemzethizt tudomdnyelméleti konferencia
(Rusze, 1970, X. 20—24.)

Ruszéban a Bolgar Technikai Tudominyok
Szovetségének Kozlekedési Szakosztalya szer-
vezésében 10 orszag képvisclSinek részvétele-
vel nemzetkézi tudomanyelméleti konferenciat
rendeztek. Bar a kitinSen el8készitelt, 6t
napig tarté konferencia elsGsorban az eurdpai
belvizi (folyami) hajézas tavlati — az 1980
utini — problematikajaval foglalkozott, a
féldrajztudomanyok szamara is sok mondani-
valot tartogatott. Nem véletlen, hogy a kon-
ferencia munkdjaba a hajozdsi szakemberek
(hajostarsasigok vezetdi, hajotervezd mérni-
kik, hajoskapitanyok), a kozgazdaszok, a
politikusok és a hidrolégusok mellé a természe-
ti és a gazdasdgfoldrajzosokat is bevontak.
Az 6t tagi magyar delegicidban valé részvé-
telemmel igy a magvar foldrajztudomany is
képviselve volt. Az eurdpai folyami hajbzas-
ban érdekelt orszdgok kozil a konferencian
népes delegécidval képviseltették magukat az
NDK és az NSZK hajozéasi vezetd szervei.
A Dunabizottsag tagorszagai koziil Csehszlo-
viakia, Jugoszldvia, Romania és a Szovjetunié

“is elkiildte a szakembereit. Ott volt Lengyel-

orszag két, sét, Svédorszagnak is egy kép-
viseldje. A legnépesebb delegiciot (68 f3) —
érthetden Bulgaria kiilldte a konferenciara.

A harom napig tart6 tudoméinyos iilés-
szakot egynapos al-dunai hajékirandulés ko-
vette, majd az utolsé napon az iinnepi zaré-
iilés zarta le a rendkiviil magas szinvonala, az
eurdpai belvizi hajézas jovije szempontjabol
igen jelentds nemzetkozi konferenciat.

A tudomanyos iilésszak programjiban —
az el8addsok és a hozzaszélasok kézéppontja-
ban —, a Duna—Majna—Rajna transzkonti-
nentalis vizit 1981-re tervezett megnyitasa-
val kapesolatos kérdések dlltak elétérben. Tu-
lajdonképpen e nagy jelentdségii viziat prob-
lematik4jdhoz kapesolédva keriiltek realisabb
megvilagitisba a tobbi fontos viziGttervek
megvaldsitisinak a lehetdségei is (mint pl. a
Duna—Morava—OQOdera, a Duna—Fekete-ten-
ger— Dnyeper ¢s az ezeket 6sszekité Morava—
(QOdera)—Elba, illetve a Dnyeper— Pripjaty—
Bug—Visztula viziutak stb.).
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Erthet5, hogy a konferencia résztvevéi
ezért azokat az el6adasokat kisérték a leg-
nagyobb érdeklgdéssel, amelyek az épiils Duna
—Majna—Rajna viziat konkrét feladataival
és leheldségeivel foglalkoztak. A jelentds eld-
adasok és hozzaszélasok kozil is kiilon figyel-
met ¢érdemlék DprR. Orro ScmeEprn  bajor
kozlekedésiigyi miniszter (A hajézhaté Rajna—
Duna-csatorna a kézép-eurdpai viziathalézat-
ban), a nyugatnémet pr. Erice SEILER pro-
fesszor (Rajna——Majna—Duna viziat az euré-

pai vizinthalézathan 1980 utdn) és a bolgar-

Paso 1. Paraskevov kapitany (Uj tipusi
folyamihajéok iizemeltetési lehetdségei a Duna—
Majna—DRajna viziaton) elfadasai, valamint
pR. PETAR PENCSEV professzor és Vaszin
Doskov kandidatus geografusok hozzaszolasai.
Ugyszintén érdeklédést valtottak ki azok az
eldadasok is, amelyek a biztonsdgos ¢és gazda-
sdgos hajozas feltételeit vagy a kilonbozé
szallitasi varidnsok odelljeit dolgoztak ki.
(Jaroszrav Kusec esehszlovak mérnsk: A
killonboz6 tipusi hajok gyakorisdgdnak be-
folydsa a zsilipek termelékenységére. Lyumo-
mir Tomov bolgir mérndk: A konténerizacié
lehetGségei a bolgér folyami hajézasban, pr. FE-
®ETE GYorey kandidatus, a MAIIART vezér-
igazgaté helyettese: A szinkron-optikai model-
lek alkalmazésénak lehetéségei a nemzetkozi
folyami hajézasban, Scuiruine FErENc hidro-
16gus: A Duna hajézasanak és dteresztd kapa-
citisdnak alakuldsa sth.).

Hazénk érdeklddése és aktiv részvétele a
konferencia munkajaban (a bolgar delegéicid
utan a legtobh eléadédssal és hozzéaszélassal)
elsdsorban azzal a szdmunkra igen kedvezd
foldrajzi helyzetbdl ad6dé elénydkkel is ma-
gyardzhatd, amelyek az ,,Eurépakanal” meg-
épitése és megnylitdsa utan a feltételezhetSen
jelentds mértékben megnovekvd dunai tranzit
hajéforgalommal fiiggnek ossze.

Mint ismeretes, a folyami hajozas jelentd-
sége vilagszerte megndtt. Az eurdpai viziutak
jelent§ségét még kiilon is emeli az a tény,
hogy a viziutak kiill6nboz§ gazdasagi fejlett-
ségli  orszigokat Lkétnek oOssze. A Duna—
Majna—Rajna transzkontinentalis vizitt meg-
nyitasival ezek az orszagok minden bizonnyal
még szorosabb Lkozelségbe fognak keriilni,
hiszen a viziGton a témegarut (nyersanyagok
és késztermékek) a legkischh raforditassal
tudjdk Eurépa nagy tengeri kikétsibe el-
juttatni. Nagyon valészini, hogy a honténerizd-
ldssal hazédnkban még alig ismert szallitasi
méd, a Lach-rendszerii viziszallitas ¢jabb tav-
latokat nyit a folyami hajézas fejlédésében.
Ugyanis az e célra épitett hatalmas 6cednjardk,
6nallé nszasra is képes un. dereglye-konténereket
szallitanak, amelyek lehetvé teszik, hogy az
arukat atrakodas nélkiil juttassuk el a tengeren
tuli orszédgok tengeri ¢és folyami kikotSibe és
viszont,

Ha mindezeket figyelembe véve szamolunk
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azokkal a realis lehetdségekkel, amelyek ha-
zank kozponti fekvésénél fogva — a Duna—
Majna—Rajna transzkontinentalis viziat men-
tén — természetszerien kinalkoznak folyami
hajozasunk (és hajéépitésiink !) nagyobb ari-
nyl fejlesztésénél, onkénteleniil is felmeril a
kérdés: vajon az 1981-ben megnyilé nagy-
jelent8ségii viziaton idejében tudunk-e majd
felkésziilni a hajoézasra. Lesz-e akkorra elegendé
Gjtipust szallitéhajonk (,,Eurdpa’), korszeri,
nagykapacitast kikétnk, haj6éjavité bazisunk,
iizemanyagtolts allomésunk, szallodank sth.?

Ismeretes, hogy kozlekedéspolitikink a
hajozas egyik fontos feladataként a deviza-
kitermelés fokozdsat szorgalmazza. Ugy tiinik,
e célkitiizés realizdlisdnak jok a tavlati fel-
tételei. A lehetdségek pontos feltarasat azon-
ban még idében el kell végezni, hogy a sziik-
séges beruhdzdsokat mielébb biztositani tud-
juk. Az érdekelt hajézo orszédgok méris tobb
olyan jelentds eredményrdl szémoltak be a
konferencian, amelyek mind a tavlati hajé-
zas ¢érdekeit, a nagyobb devizakitermelést
szolgdljik (Bulgéria és Csehszlovikia pl. mar
felkésziil az Gjtipusu szallitbhajok gyartasira,
Belgradban elkésziilt, ill. tovabbi bévités
alatt all az j, nagy folyam-tengerjaré kikotd,
az apatini hajégyar pl. a nyugatnémet cégek-
tél maris 5, egyenként 750 16erds vontatohajo
épitésére kapott megrendelést — 20 milhé
dinar értékben sth.).

A konferencia nagy jelentéségél tehat éppen
az aktualitdsa hangsilyozza ki. Lehetdséget
biztosit az ¢érdekelt hajozé orszdgoknak, hogy
még id6ben megtegyék mindazokat az intéz-
kedéseket, amelyek az 1980. év utdni hajézast,
a Duna—Majna—Rajna transzkontinentalis
viziiton szamukra a lehet§ legelényssebben
befolyésolhatjak.

A tudoményos iilésszak faraszté munkéjat
a sziinetekben gondos hazigazdaink igen gaz-
dag kulturalis programmal (opera, varosnézés,
autokirdndulds)  egészitették  ki.  Kivalo
bolgar geogrifusok — Prrar Nixorov és
Vaszi Dosrov kandidatusok vezetésével
igy alkalmunk volt kézelebbrgl megismerkedni
a legnagyobb bolgir dunai kikété — Rusze
rohamos fejlédésének igen impondld erediné-
nyeivel és problémaival is.

Az egykori antik rémai kikétdvaros (Sexa-
ginta Prista) és a dunai térok tartoméanyi vila-
jet székhely (Ruszesuk) ma Bulgdria egyik leg-
modernebb, eurépal tipust nagyvérosa. Széfia,
Plovdiv és Vérna utdn az orszig negyedik
legnépesebb és legnagyobb ipari cenfruma.
Egyetemi véaros. Igen fontos kizlekedési ¢s
kereskedelmi kozpont.

Rusze a leggyorsabban fejl6dé bolgar véaro-
sok kozé tartozik. Lakéinak szdma megha-
ladja a 140 ezrct. Erdekes itt megemliteni,
hogy mig pl. az 1880 ¢s 1946 kozott eltelt 66 év
alatt a viros lakossdga csak igen szerény iitem-
ben gyarapodott (26 163-rél 53 523-ra), addig




az elmilt nem egészen két és fél évtized alatt
a lakossag lélekszama majdnem a haromszoro-
sara nétt. Ennél is tobbet sejtetnek azok
az adalok, amelyek a véaros iparositdsdnak a
méreteirdl és itemérsl tajékoztatnak. A 60-as
évek masodik felében Rusze ipari termelése
az 1947-es esztendd termelési értékének mar a
20-szorosat is meghaladta. Mas széval, pl.
1966-ban a varos ipari termelésének az értéke
az egész orszag 1939. évi ipari termelési érté-
kének a 859/,-aval volt egyenértékil. 45 nagy
iizeme koziil 14-nek az évi termelési értéke
ma mar meghaladja a 10 millié levat (170
millié forint).

Nagykapacitasa kikotje és gyorsan fejl6dd
hajogyara révén is Ruszét kétségteleniil a jové
nagyvérosai kozé kell sorolnunk, s a Duna—
Majna—Rajna transzkontinentalis viziat egyik
legfontosabb kikét8jeként kell majd szamon
tartanunk az Al-Dunan. Rusze kdzlekedés-
foldrajzi helyzete ugyanis igen elényos. Is-
meretes, hogy Kozép- és Kelet-Bulgaria
nagyvérosai és fckete-tengeri kikotéi, a Duna
felgl Ruszébol  kiozelithetSk meg a legrovidebb
utakon (vastit és kozat). A Duna bolgar
szakaszan itt felépiilt egyetlen vasuti és koziti
hidja (a ,,Baritsig hid”) Bulgaria szdmaéara
pedig kozvetlen osszekottetést biztosit Ro-
maniaval, a Szovjetuniéval, valamint Kozép-
és Kszak-Europaval is. Amennyiben a ma
még csak feltételezéseken alapulé Rusze—
Virna hajézé csatorna terve valamikor meg
is valésulna, ugy Rusze kik6tSi forgalma a
legnagyobb eurdpai folyami kikstékét is
elérheti.

Az al-dunai hajékirandulés soran a bolgar
Duna-szak asz kozéps§ részével ismerkedtink
Rusze ¢s Kozloduj kozott. Kozlodujig gyors-

jarata szarnyas rakétaval tettiik meg az utat,
amelynek soran Perar Nikovrov kandidatus,
Losex Borev, a bolgir folyamhajézas {6-
igazgatdja, Ivan EriNnix kapitany és kiting
munkatarsaik ismertették e Duna-szakasz
még ma 1is ugyszolvan teljesen érintetlen
folyammedrének és partvonalainak a morfols-
giajat, a Duna vizjarasat, a hajozas feltételeit,
valamint a dunai kikotdk és egyéb telepiilések
jellemz8 vonasait, fejlédésiik lehet8ségeit.

Hajéutunk soran feltiinden sok 4j, vizigényes
ipari iizemet lathattunk mind a bulgérai,
mind a roméniai telepiilések mentén. A bolgar
parton tobb nagyteljesitményl Ontdzéviz-
kiemeld mii a mezbgazdasig hozamanak allan-
dé névelését biztositja.

Kozlodujban 4tszalltunk az ,,Alexandar
Sztambolijszki” nagy személyhajora, s még
mieldtt visszafelé indultunk volna, megtudtuk,
hogy itt épiil Bulgaria elsé atomerdmiive.
Az er8mi 440 megawattos els6 reaktora 1974-
ben kezdi meg miikodését. Teljes kapacitésa
az épitkezés belejezése utén eléri a 880 mega-
wattot. Az egykori halasz6, mezdgazdilkodd
kis kikots lakei 1876. majus 17-én Hriszro
Borev forradalmér kolté elszant kis esapata-
nak a partraszallasat is lathattdk, Emlékét
ma is hiven Orzik a partraszillis helyén fel-
allitott emlékmii és a magas part oldaliba
iiltetett, a kolts €16 fakbél kirajzolt kezdd betii-
nek gondoz6i, a ma €18 unokak, akik az atom-
energia békés termeldi és felhasznaldl lettek.
« Az 6budai hajogyéarban épilt (1940) ,,Ale-
xandar Sztambolijszki’” elbticsuzott Kozloduj-
t6l, s méltésagteljesen fodrozta maga moégott a
Duna vizét.

Dupis GyuLa pr.
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A Magyar Féldrajzi Tarsasag kiadasaban megjelent
miivekbdl kaphaték a kovetkezd kiadvanyok:

Foldrajzi Kozlemények 1888. XVI. kot.— 1947, LXXXV. kétetig:

teljes kotet ... ... .. .. il
egyes fiizet............. ... i,
1953 Uj £. 1.—1970. Uj £. XVIII. -1g:
teljes kotet ...l
egyes fiizet........coviiiiiii i
Abrégé du Bulletin de la Société Hongroise de Géographie
1888. XVI.—1908. XXXVI.: szamonként ............covviinnnnn
Bulletin de la Société Hongroise de Géographie. Intern. éd.
1909. XXVII.—1913. XLI.-ig, szdmonként ...............coovun.
1937. LXV.—1943 LXX.-ig, szdmonként ..............ooiuuunn.

A Balaton tudominyos tanulminyozisdnak eredményei
Kiadja a Magyar Foldrajzi Tarsasag Balaton-Bizottsaga
A teljes miibél hianyzik 7 kotet, a meglevs 25 kotet ara fiizve

Havass Rezs6: Emlékezés a Magyar Foldrajzi Tarsasag 50 éves
maltjdra Bp. 1922, ... .. e

Nemera Jozser: A szerbek anthropogeografiai tanulmanyai a Balkdnon.
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NEMZETKOZI TERULETI, NEPESSEGI, GAZDASAGI ADATOK

A vilag teriilete, népessége, népsirdisége, 1967

i Novekedés Evi .
Teriilet | NEPeSSég- | Syizalékos | mill. 16 | 4tlagos Neép-
mill. km? szdm megoszlas (1950— novekedés suruseg
mill. 6 1967) % {6/km?
Eurépa C 10,6 630 18,4 94 1,0 60
Azsia 1 444 1965 57,5 548 1,9 44
Afrika ©30,3 328 9,6 106 2,3 11
Amerika I 424 479 14,0 150 2,2 1"
Ausztralia és Ocednia } 8,5 18 0,5 5 1,9 2
Vildg L1358 3 420 100,0 903 18 25
I
A vilag teriilete és népes sége A legstirbben lakott orszagok, 1967
orszagesoportok szerint, 1967 :
o ) e 3 | Népesség | Nepsiriiseg
Teriilet Népesség Orszag : 15336‘1?5 £6/kmt
- a vilag
min, |ttt | | néees  Hollandia 12597 | 360
km? | letének | Mill- 6 | ségé-po) 9581 | 314
Yo-&ban %p-aban  Puerto-Rico~ 2697 | 303
— — Koreai Koztarsasag
Szocialista (Dél) 29 7§4 302
Nem szocialista y .
- NSzK 57 699 233
orszigok 100,6 | 74,1 2299 | 67,2 Egyesﬁu Kirdlysag 55068 | 226
Ffléth}, ¢ tokés ‘ i Ceylon 11741 | 179
orszgok 325 | 239 683 | 20,0  (lasuonsnig badai 1n
fejlsds orszagoki 68,1 | 50,2 | 616 | 47,2 Haiti 4581 165
. NDK 17 082 158
ezen beldl . , India 514115 | 156
gyarmatok | 68| 50 L0 gl Salvador 3151 | 147
Hearp I 74 Svaje 6 050 147
Osszesen 1358 1100,0 100,0 Lu x]emburg 335 130
Izrael 2 669 129
A legkiterjedtehb terilletd orszigok, 1967 Vietnami DK (Eszak) 20 100 127
o o _ Rwanda 3 306 gg
) 0 Burundi 3 340
Orsai Toriler | TOBSSE pilop-sigetek 34656 | 116
mill. 1§ Pakisztan , 107 258 113
T T Ty Csehszlovakia i 14305 112
Szovjetunié 22,4 236,0 Dénia 4 839 112
Kanada 10,0 20,4 Magyarorszig I 10217 110
Kina 9,6 720,0 '
USA 9,4 199,1
Brazflia 8,6 85,7
Ausztralia 7,7 0 118
India | 33 ! 5114 *
Argentina * .28 23,0
Szudén 25 14,4
Algéria I 24 12,5 -
Kongoi DK
(Kinshasa) 2,3 16,4
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A legnépesebb orszagok, 1967

A vilag,
Vilagrész, I‘Zigmég vﬂ;n.é
orszég mill. 15 népesséaé-
nek %,-aban
Vildg ésszesen 3 420,0 100,0
Kina 720,0 21,1
India 511,1 14,9
Szovjetunio 236,0 6,9
USA 199,1 5,8
Indonézia 110,1 3,2
Pakisztan 107,3 3,1
Japan 99,9 2,9
Brazilia 85,7 2,5
FEurépa ‘ 630,0 100,0
NSzK 57,7 9,2
Egyesiilt Kiralysag 55,1 8,7
Olaszorszag 52,3 8,3
Franciaorszag 49,9 7,9
Spanyolorszag 32,1 51
Lengyelorszag 31,9 5,1
Szovjetunid 236,0 —
Ebbdl eurdpai rész 178,0 28,3
{zsia 1965,0 1000
Kina 720,0 36,6
India 5111 26,0
Indonézia 110,14 5,6
Pakisztan 107,3 5,5
Japan 99,9 5,1
Afrika i 328,0 100,0
Nigéria 61,5 18,8
EAK 30,9 9,4
Etiépia 23,5 7,2
Dél-afrikai

Koztarsasag 18,7 3,7
Kongéi DK .

(Kinshasa) 16,4 5,0
Szudén 14,4 4.4
Marokké 14,1 4,3

Amerika 479,0 100,0
USA 199,1 41,6
Brazilia 85,7 17,9,
Mexiké 45,7 9,5
Argentina ' 23,0 4,8
Kanada 20,4 4,3
Kolumbia 19,2 4.0
Peru 12,4 2,6




Egyes orszagok teriilete, népessége, fGvarosa

A f6-

Orszég 1?)‘3311113:12 1\188855(? Neg%j‘éf::fég Févaros veél‘-’os Nﬁ)%eg s«fege
EUROPA
Albania 28,7 2019 | 70 | Tirana 1964 157
Ausztria 83,8 7 350 88 | Bécs 1966 1638
Belgium 30,6 9619 315 | Briisszel 1966 1075
Bulgaria 110,9 8370 75 | Szofia 1968 954
Csehszlovakia 127,9 14 362 112 | Praga 1967 1035
Dania 43.1 4 870 113 | Koppenhaga 1965 1378
Egyesiilt Kiralysag 244,0 55 283 227 | London 1966 7914
Finnorszag 337,0 4 688 14 | Helsinki 1965 652
Franciaorszag 547,0 49 920 91 | Parizs 1962 7 369
Gorodgorszag 131,9 8 803 67 | Athén 1961 1853
Hollandia 33,6 12 743 379 | Amsterdam 1966 1 044
Irorszag 70,3 2910 41 | Dublin 1966 650
Izland 103,0 201 2 | Reykjavik 1966 91
Jugoszlavia 255,8 20 154 79 | Belgrad 1966 992
Lengyelorszag 312,56 32 305 103 | Varsé 1968 1279
Liechtenstein 0,2 21 134 | Vaduz 1961 4
Luxemburg 2,6 336 129 | Luxemburg 1965 79
Magyarorszdig 93,0 10 256 110 | Budapest 1968 1990
Monaco 0,001 23 16 107 | Monaco 1965 23
NDK 108,3 17 084 158 | Berlin 1968 1082
Nyugat-Berlin 0,5 2 150 4470 | —
NSzK 248,0 58 015 234 | Bonn 1966 140
Norvégia 324,2 3819 12 | Oslo 1966 484
Olaszorszag 301,2 52 750 175 | Roma 1965 2 485
Portugalia 92,0 9 465 103 | Lisszabon 1966 826
Romaénia 237,5 19 721 83 | Bukarest 1968 1526
San Marino 0,0 18 295 | San Marino 1964 4
Spanyolorszag 504,3 32 621 65 | Madrid 1965 2 599.
Svéjec 41,3 6 147 148 | Bern 1967 251
Svédorszag 4498 7 819 18 | Stockholm 1966 1262
Szovjetuniéd 22 402,2 | 237 827 11 | Moszkva 1968 6 492
AzZS1A
Afganisztan 647,5 16 113 25 | Kabul 1967 456
Bahrein-szigetek 0,6 200 334 | Manama 1965 79
Burma 678,0 26 389 39 | Rangoon 1957 822
Ceylon 65,6 11 964 182 | Colombo 1963 511
Ciprus 9,3 622 67 | Nicosia 1966 106
Fulsp-szigetek 300,0 35 883 120 | Quezon 1966 502
India 3268,1 | 523893 160 | Uj-Delhi 1967 324
Indonézia 14916 | 112 825 76 | Djakarta 1961 2 907
Irak 434,9 8 634 20 | Bagdad 1965 1745
Iran 16480 26 985 16 | Teheran 1966 2 695
Izrael 20,7 2 745 133 | Jeruzsilem 1966 196
Japan 369,7 | 101090 273 | Tokio 1966 11 005
Jemen 195,0 5 000 26 | Sana 1956 60
Jordania 97,7 2 102 22 | Amman 1967 330
Kambodzsa 184,0 6 557 36 | Phnom-Penh 1962 394
Kina i 9561,0 | 730 000 77 | Peking 1958 5 420
Koreai NDK (Eszak) 120,5 13 000 108 | Pjongjang 1960 653
Koreai Kéztarsasag
(Deél) 98,5 30 470 309 | Szoul 1966 3795
Kuwait 16,0 540 34 | Kuwait 1965 295
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- e A 18- | Némeccs
Orste S N NS | S|
1
Laosz 236,83 2 825 12 | Vientiane 1962 162
Libanon 10,4 2 580 248 | Beirut 1964 700
Malaysia 332,6 10 311 31 | Kuala Lumpur 1957 316
Mongélia 1 565,0 1210 1 { Ulan-Bator 1962 195
Nepal 140,3 10 652 76 | Katmandu 1961 121
Pakisztan 946,7 | 109 520 116 | Rawalpindi 1967 423
Quatar 22,0 80 4 | Doha 1963 45
Szaud-Arabia 2 149,7 6990 3 | Rijad 1965 225
Sziria 185,2 5738 31 | Damaszkusz 1966 618
Thaifold 514,0 33 693 66 | Bangkok 1963 1608
Térdkorszag 780,6 33 539 43 | Ankara 1965 971
Vietnami DK (Lszak) 158,8 20 700 130 | Hanoi 1960 644
Vietnami Koztarsasag
(Dél) 170,9 17 414 102 | Saigon-Cholon 1965 1 485
AFRIKA
Algéria 2 381,7 12 943 5 | Algir 1966 943
Angola 1 246,7 5 362 4 | Luanda 1960 225
Burundi 278 3 406 123 | Bujumbura 1965 71
Csad Koztarasag 1284,0 3 460 3 | Fort Lamy 1964 99
DPahomey 112,6 2571 23 | Porto Novo 1964 70
Dél-afrikai
Koztarsasag 1221,0 19 167 16 | Pretoria 1960 423
EAK 1001,4 31693 32 | Kairé 1966 4220
Elefantcsontpart 322,5 4100 13 | Abidjan 1963 251
Etiépia 1221,9 24 212 20 | Addisz Abeba 1965 560
Felsé-Volta 274,2 5175 19 | Ouagadougon 1 1961 59
Gabon 267,7 480 2 | Libreville , 1967 57
Ghana 238,5 8376 35 | Acera . 1966 600
Guinea 259 | 379 15 | Conakry | 1967 197
Kamerun 4754 5 562 12 | Yaoundé I 1965 101
Kenya 582,6 10 209 18 | Nairobi | 1962 315
Kongéi DK 2 345,4 16 730 7 | Kinshasa 11966 508
Kongéi Népi
Koztarsasag 342,0 } 370 3 | Brazzaville 123%— 136
; 1
Kb6zép-afrikai
Kéztarsasag 623,0 1 488 2 | Bangui 1966 150
Lesotho 30,4 910 30 | Maséru 1966 18
Libéria 111,4 1130 10 | Monrovia 1962 81
Libia 1759,6 1803 1 | Tripoli 1964 214
Malawi 117,8 4285 36 | Zomba 1966 19
Malgas Koztarsasag 587,0 6 500 11 | Tananarive - 1966 335
Mal Koéztarsasig 1240,0 4 787 4 | Bamako 1965 165
Marokké 445,1 14 580 33 | Rabat 1966 370
Mauriténia 1030,7 1120 1 | Nouakchott 1965 15
Mozambique 783,0 7274 9 | Lourenco
Marques 1960 178
Niger Koztarsasag 1267,0 3 806 3 | Niamey 1967 60
Nigéria 923,8 62 650 68 | Lagos 1963 665
Rhodesia 389,4 4 670 12 | Salisbury 1966 330
Rwanda 26,3 3 405 129 | Kigali 1959 4
Sierra Leone 71,7 2 475 35 | Freetown 1966 148
Szenegal 196,2 3685 19 | Dakar 1961 375
Szomaélia 637,7 2 745 4 | Mogadiscio 1966 170
Szuddn 2 505,8 14 770 6 | Khartoum 1966 | 185
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. ~ . th o A 8- .
Orszg | 1000 ke | dobotd | Temn Féviros vé;gs T
Tanzania 938,0 12 590 13 | Dar es Salaam 1967 273
Togo 56,0 1772 32 | Lome 1966 129
Tunézia 164,2 4 660 28 | Tunisz 1964 662
Uganda 236,0 8133 34 | Kampala 1959 123
Zambhia 752,6 4 080 5 | Lusaka 1966 152
AMERIKA
Eszak-6sK 6zép-Amerika
USA 9363,4 | 201 152 21 | Washington 1966 2615
Costa Rica 50,7 1640 32 | San José 1966 349
Dominikai Koztarsasag 48,7 4 029 83 | Santo Domingo 1967 577
El Salvador 21,4 3 266 153 | San Salvador 1966 318
Guatemala 108,9 4 864 45 | Guatemala 1964 577
Haiti 27,8 4671 168 | Port-au-Prince 1960 240
Honduras 112,1 2413 22 | Tegucigalpa 1965 171
Jamaika 11,0 1913 174 | Kingston 1960 377
Kanada 9976,1 20 772 2 | Ottawa 1966 495
Kuba 1145 8074 71 | Havanna 1965 1544
Mexiké 19725 47 267 24 | Mexiké 1967 3353
Nicaragua 130,0 1 842 14} Managua 1965 262
Panama 75,7 1372 18 | Panama 1967 358
Puerto-Rico 8,9 2723 306 | San Juan 1966 754
Dél-Amerika
Argentina 2 776,7 23 617 8 | Buenos Aires 1960 7 000
Bolivia 1 098,6 4 680 4 | Sucre 1965 58
Brazilia 8512,0 88 209 10 | Brasilia 1967 348
Chile 756,9 9 351 12 | Santiago 1966 2 314
Ecuador 283,6 5695 20 | Quito 1965 402
Kolumbia 1138,9 19 825 17 | Bogota 1967 2 066
Paraguay 406,83 2231 5 | Asuncion 1962 305
Peru 1285,2 12 772 10 | Lima 1966 1834
Uruguay 186,9 2 818 15 | Montevideo 1963 1159
Venezuela 912,1 9686 11 | Caracas 1966 1764
AUSZTRALIA ES OCEANIA
Ausztralia 7 686,8 12,0314 2 | Canberra 1967 100
Uj-Guinea 238,7 1680 7 | Port-Moresby 1966 42
{1j-Zé1and 268,7 2751 10 | Wellington 1966 163
6 Poldrajzi Kozlemények 81
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A keresék szama nemek szerint

Keresok szama, 1000 8

Keresdk az {sszes
népesség %,-dban

100 keresdre
Orszag Ev ! juté el-
| ? ebbél ebbél tartott, 5
! i Ossze-
i |oferti 1 ng sen | gérfi | né
i
Alb4nia 1960 730,8 443,3 287, 44,9 | 53,1 | 36,3 123
Ausztria 1961 | 3369,8 | 2009,9 | 1359, 47,6 | 61,0 | 36,0 110
Belgium 11967 | 3810,5 1 2630,0 | 11 39,7 1 559 | 24,1 . 152
Bulgéria 11965 | 42678 | 2389,7 1 18 51,9 - 58,1 ° 457 | a3
Csehszlovakia 11968 | 68440 | 36940 | 31 47,7 ¢ 52,7 429 : 110
Dénia - 1960 | 2093,6 | 14475 6 45,7 ¢ 63,7 | 27,9 | 119
Egyesiilt Kirdlysag | 1966 | 25 467,9 | 16 409,9 | 9058,0 | 47,3 | 63,0 | 32,6 | 111
Finnorszag 11960 | 20333 | 12324 800,9 | 45,7 | 575 | 348 | 119
Franciaorszag ! 1967 | 20269,0 | 13802,0 | 6467,0 | 40,8 | 56,8 | 255 145
Goérdgorszag | 1961 | 36386 . 2444,8 | 11938 | 43,41 59,7 | 27,8 | 131
Hollandia L1960 | 4 168,6 ¢ 3 240,5 928,41 | 36,41 56,8 | 16,1 | 175
rorszég 1966 1118,2 829,1 239,14 | 38,8 57,21 20,1 158
Jugoszlavia 1961 | 8340,4 ! 53%7,2 | 2953,2 | 45,0 | 59,6 | 31,1 122
Lengyelorszay 1960 | 13907,4 , 7752,7 | 6154,7 | 47,3 | 35,1 | 40,1 ; 111
Magyarorszdg 1968 |\ 18772 | 20374 | 149398 | 47,6 593 | 36,7, 110
NDK L1968 77448 1 40554 | 36564 | 45,1 0 51,8 395 0 122
NSzK 1967 1 26 688,0 . 17 133,0 | 9555,0 | 44,6 ; 60,3 { 30,4 | 124
Norvégia 1960 | 1406,4 : 1084,9 3215 39,21 60,6 1 17,8 1 155
Olaszorszag 1967 | 19796,0 ; 14509,0 | 5287,0 | 37,8 | 56,7 ; 19,7 | 165
Portugalia | 1960 | 34236 ; 28173 606,3 | 38,5 | 66,2 : 13,1 , 160
Romaénia 1956 | 10466,3 | 5727,2 1 47390 | 59,8 | 67,4 | 52,7 . 67
Spanyolorszag 1967 | 12324,3 | 93919 | 29324 37,8 | 59,1 | 17,5 1 164
Svije 1965 | 2690,7 , 1913,6 777,01 46,2 | 63,2 : 26,3 ; 116
Svédorszag 1965 | 3 449,9 l 2290,4 | 11595 | 44,4 59,01 298 125
Szovjetunié i 1959 1108 995,0 ! 52 439,5 | 56 555,56 | 52,2 ; 558 | 49,3 | 92
Filop-szigetek 11967 | 132744 1 8546,0 | 47284 | 41,5 | 52,6 ! 30,0 - 141
India : 1961 1188 675,5 {129 170,8 |59 504,7 | 43,0 | 57,1 : 27,9 | 133
Indonézia 1961 | 34578,2 | 250088 | 9569,4 | 359 | 52,7 | 19,6 @ 179
Izrael 1967 927,0 664,9 262,1 © 34,6 | 49,1 ‘ 19,8 i 189
Japan 1966 | 48 910,0 | 29 420,0 | 19 490,0 | 49,4 : 60,5 @ 38,7 ‘ 102
Pakisztan 1961 | 30206,0 ' 26 4435 | 37625 | 335 : 557 | 88 | 199
Dél-alrikai i ; ‘ | X
Koztérsasag i ; | | ‘,
Fehér népesség 1946 © 42694 | 2981,3 | 12831, 47,2, 64,6 | 29,1 | 112
Nem-fehér népesség | 1960 © 5720,9 | 4396,9 | 13240 | 358 | 54,7 ! 16,6 | 180
EAK - 1960 © 7782,0 | 7 163,8 618,2 | 30,1 | 55,1 48 0 232
Marokké | 1960 | 32544 1 29086 3458 | 28,0 ¢ 50,1 ! 5,9 257
| |
USA 1966 | 80 164,0 | 52 350,0 | 27 814,0 | 40,7 | 54,0 l 27,8 146
Argentina 1960 | 752456 | 5879,1 © 16454 ' 37,6 | 58,8 | 16,4 166
Brazilia 1960 | 22651,3 | 18597,2 | 40541 = 32,3 | 53,1 | 11,5 210
Chile 1960 | 2388,7 | 18544 534,3 | 32,4 : 51,3 14,2 209
Kanada (1961 | 65104 l 47298 | 1780,6 | 35,7 | 51,3 | 19,7 180
Kuba i953 | 1972,3 ! 17158 256,51 33,8 575 | 9,0 196
Mexiké 1960 | 11332,0 ; 9296,7 | 20353 | 32,4 534 ' 116 203
Venezuela 1961 | 2351,3 1 19294 4249 | 31,3 | 50,5 i 11,4 208
Ausztralia 1966 | 48565, 3°21,8 | 14347 | 42,0 | 588 | 25,0 161
Uj-Z&land 1966 | 1026,0 ! 7456 280,4 | 38,3 l 55,5 i 21,0 12
: .1 |

6‘
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A keresSk szdma és szézalékos

' |
ipar [ Fpitdipar Mezigazdasag
Orszag : kv 3 i
1000 £6 o, L1000 66 L vy 1600 16 %
- : ;
Ausztria 1961 1047,3 31,1 332381 99 769,0 | 22,8
Belgium 1967 1338,7 © 35,1 308,4 3,1 209,2 5,5
Bulgéria 1965 11425 ! 26,8 280,7 | 6,6 18914 | 44,3
Csehszloviakia 1968 2 605,0 : 38,4 576,0 8,5 12110 | 17,8
Dénia 1960 613,21 29,3 50,3 7,2 366,64 | 17,5
Egyesiilt Kiralysag 1966 Y6114 1+ 38,7 1947,4+ 7,8 779,8 3,1
Finnorszég 1960 463,4 1 22,8 177,2 ¢ 8,7 720,8 | 35,5
Franciaorszag 1962 58235 1 29,0 1613,4, 83 3906,6 : 20,0
Gérogorszag . 1961 | 529,9 . 14,6 167,4 ' 4,6 1960,4 | 53,9
Holtandia 1960 :  1353,4 - 32,5 404,3 9,7 446,7 | 10,7
rorszag 1966 | 2299 - 20,6 ! 87,0 7,8 343,5 1 30,7
Jugoszlavia 1961 1 1516,7 1 182 | 375 0 3.8 47481 | 56,9
Lengyelorszag 1960 .« 32373 ‘ 23,3 | 790,6 5,7 6636,6 | 47,7
Magyarorszdg 1968 160661 33,0 | 324,0 6,6 14876 | 30,5
NDK 1968 ¢ 3227,2 ! 41,8 516,1 6,7 1067,5 | 13,8
NSzK 1967 @ 10683,0 | 40,1 2 132,0 8,0 2675,0 1 10,0
Norvégia 1960 ¢ ~ 380,1 @ 27,0 1332+ 9,5 274,84 © 19,5
Olaszorszag 1967 ;. 5970,0 ¢ 30,2 2046,0 10,3 4608,0 | 23,3
Portugalia 1960 | © 7374 215 2296 . 6,7 14479 | 42,3
Romaénia 1956 ¢ 14730 ¢ ! 265,5 7 278,5
1968 20,7 7,2 53,0
Spanyolorszag 1967 « 33586 27,3 1031,7 8,4 4047,3 | 32,8
Sviajc 1960 «  1027,8 ° 41,0 239,5 9,5 280,2 | 11,2
Svédorszag 1965 | 1155,9 | 33,5 | 330,396 407,66 | 11,8
Szovjetunio 1959 ] 36 575,2 ; — 38 426,0

1968 | bo36,0 S - 29,0
Fiilop-szigetek 1965 1 12710 - 121 299,0 2,8 6052,0 | 57,4
India 1961 | 194568 | 10,3 2 069,5 1,1 | 1375459 «+ 72,9
Indonézin 1961 | 1994,3 5,7 582,0 1,7 | 23516,2 ; 68,0
Izrael 1967 | 243,1 | 26,2 79,0 8,5 111,7 | 12,1
Japan 1965 | 122811 | 25,8 1 33764 ¢ 7,1 11.731,2 ¢ 24,6
Pakisztan 1964 | 32495 9,6 291,5 © 1,1 | 236183 | 69,4
Dél-afrikai Koztarsasag 1960 ; 1298,9 | 22,7 276,1 4,8 1 689,3 l 29,5
EAK 1960 7615 9,8 157,7 ¢ 2,0 44052 | 56,6
Marokké 1960 313,9 9,6 56,2 1,7 18338 | 56,3

! !
USA ’ 1967 | 23 147,0 1 28,7 4 307,0 5,9 4 045,0 5,0
Argentina 1960 . 20058 | 26,7 432,2 5,8 13418 | 17,8
Brazilia 1960 482751 21,3 785,0 3,5 11697,8 | 51,6
Chile - 1960 - 5338,9 | 22,6 : 135,8 5,7 662,4 | 27,7
Kanada 1968 :  1957,0 | 25,9 . 458,0 6,1 685,0 9,1
Kuba 1953 ! 345,3 | 17,5 65,3 3,3 818,7 | 41,5
Mexiké 1960 ©  1739,1 | 15,3 408,3 3,6 6 1435 | 54,2
Venezuela 1961 | 364,2 | 15,5 131,0 5,6 759,8 | 32,3
Ausztralia 1966 1474,5 | 30,4 428,6 8,8 456,7 4,4
0'j-Zéland 1966 ° 292,7 | 28,5 95,2 9,3 1346 | 13,1
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megoszlasa népgazdasigi dgak szerint

élS{ O}fglﬁgzdﬁ-’ss Kereskedelem Egyiitt Egyéb agazatok Osszes keresdk
1000 6 %y 1000 f6 l % 1000 16 %% 1000 £6 U 1000 {6 %y
197,3 5,9 369,4 | 10,9 2 715,83 | 80,6 634,0 | 19,4 3369,8 | 100,0
2634 | 69 609,6 | 16,0 | 27293 | 71,6 10812 | 284 | 3810,5 | 100,0
189,2 4,4 222,0 5,2 37258 | 87,3 542,0 | 12,7 4267,8 | 100,0
4501 65 4990 | 7.3 | 53360 |-785 | 14620 21,5 | 6798,0 | 100,0
150,7 | 7,2 3133 | 149 15939 | 76,1 499,7 | 23,9 | 2093,6 | 100,0
16519 | 66| 39894 | 16,4 | 179796 | 72,3 | 68769 | 27,7 | 248565 | 100,0
1288 | 6,3 236,4 | 11,6 17256 | 84,9 307,7 | 15,4 | 2033,3 |100,0
1 063,6 5,4 25957 | 13,3 15 002,8 | 76,9 4500,6 | 23,1 19 503,4 | 100,0
153.9 | 42 266,14 | 7,3 | 3077,7| 84,6 560,9 | 15,4 | 36386 |100,0
289.0 | 6,9 6759 | 16,2 | 3169,3 | 76,0 999.3 | 24,0 | 4168,6 | 1000
60,1 | 5,4 1716 | 15,3 8921 | 79,8 226,1 | 20,2 11182 | 100,0
249,7 3,0 265,4 3,2 7097,4 | 85,1 1243,0 | 14,9 8 340,4 | 100,0
6729 | 48 799.9 | 58 | 121378 | 87,3 17696 | 12,7 | 13907,4 |100,0
3119 | 64 3438 | 7.0 | 40739 83,5 8033 | 165 | 48772 |1000
540,3 | 7,0 8760 | 11,4 | 62274 | 80,7 | 14848 | 19,3 | 77113 |100,0
1 504,0 5,6 3898,0 | 14,6 | 208920 | 78,3 5796,0 | 21,7 | 26688,0 | 100,0
167,5 | 11,9 186,38 | 13,3 11417 | 81,2 2647 | 18,8 | 14064 | 100,0
10320 | 52| 28820 145 | 165380 | 83,5 | 32580 | 16,5 | 19796,0 |100,0
1239 | 36 2728 | .8,0 | 28116 | 82,1 6120 | 17,9 | 34236 |100,0
297,0 349,3 9 668,3 798,0 10 466,3
3,3 41 88,3 11,2 100,0
608,0 | 4,9 15358 | 125 | 105814 | 85,9 | 17429 | 14,4 | 123243 |100,0
1351 | 54 3462 | 138 | 20288 | 80,9 4795 | 19,4 | 25083 |100,0
26,6 | 7,1 5342 | 155 | 26746 | 77,5 775.3 | 225 |  3449,9 |100,0
— 5 170,6 80 171,8 28 823,2 108 995,0
8,0 7,0 80,0 20,0 100,0
367,01 35| 11200 | 10,6 | 91090 | 86,4 14350 | 13,6 | 10544,0 | 100,0
3019,3 1,6 7 653,6 4,1 | 169 735,14 | 90,0 | 18940,4 | 10,0 | 188 675,5 | 100,0
691,5 2,1 2 194,0 6,3 | 289780 | 83,38 5600,2 | 16,2 | 345782 | 100,0
65,8 | 7,1 116,3 | 12,5 6159 | 66, 311,1 | 33,6 9270 |100,0
2 889,8 6,1 9638,2 | 20,2 | 39916,7 | 83,8 7693,0 | 16,2 | 47609,7 | 100,0
6704 | 20| 23703 | 7.0 | 302997 | 89,0 | 37530 | 11,0 | 340527 |100,0
205,1 | 3,6 5180 | 91| 39874 | 69,7 | 17335 303 | 57209 |100,0
256,7 3,3 630,3 8,1 6211,4 | 79,8 1570,6 { 20,2 7782,0 |100,0
80,1 2,5 238,9 7,4 25229 | 77,5 7315 | 22,5 3 254,4 | 100,0
3 908,0 4,8 18 060,0 | 22,4 53967,0 | 66,8 | 26826,0 | 33,2 | 807930 |100.0
528,6 7,0 925,8 | 12,3 52342 | 69,6 2290,3 | 30,4 7 524,5 | 100,0
1088.8 | 48| 15200 6,7 | 199191 | 87,9 | 27322 | 12,1 | 226513 [100,0
1179 | 4,9 241,0 | 10,1 1696,0 | 71,0 692,7 | 29,0 | 2388,7 |100,0
584,0 7,7 1569,0 | 20,8 5253,0 | 69,6 2290,0 | 30,4 7 543,0 | 100,0
104,0 | 5,3 2323 | 11,8 15656 | 79,4 4067 | 20,6 | 19723 [100,0
356,9 3,2 1075,2 9,5 9723,0 | 85,8 1609,0 | 14,2 11 332,0 | 100,0
17,6 | 5,0 2075 | 12,6 16701 | 71,0 6812 | 29,0 | 2351,3 |100,0
381,7| 7,8 9661 | 199 | 37076 76,3 | 11489} 23,7 | 48565 |100,0
982 | 96 181,1 | 17,6 801,8 | 78,1 2262 1 21,9 | 10260 | 100,
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A munkdsok és alkalmazottak szima és

E b

Ossresen Ezen beliil
Orszig Ev Ipar
Feldolgozé ipar
1000 16 A 1000 15 o, 1000 £6 | %
Ausztria 1961 | 2 386,9 | 100,0 944,4 | 39,6 49,4 2,1 895,0 | 37,5
Belgium 1967 | 2814,9 | 100,0 1198,8 | 42,6 74,2 2,6 1124,6 | 40,0
Bulgaria 1968 | 2 559,5 | 100,0 1100,2 [ 43,0 — — — —
Csehszloviakia 1968 | 5713,0 1100,0 | 25480 | 44,7 — — — —
Déania 1960 1627,8 | 100,0 353,9 | 34,0 3,3 0,2 550,6 | 33,8
Egyesiilt .

Kirdlysag 1966 | 22 407,1 | 100,0 | 9286,5 | 41,4 560,1 2,51 8726,4 | 38,9
Finnorszag 1960 1 335,8 | 100,0 429,0 | 32,1 6,3 0,5 422,7 | 31,6
Franciaorszig 1962 | 14 136,9 | 100,0 | 5327,2 | 37,7 315,2 3,3 5012,0 {355
(Gérogorszag 1961 1220,0 | 100,0 353,6 | 29,0 20,3 1,7 333,3 127,3
Hollandia 1960 | 3 327,1 | 100,0 12549 | 37,7 60,3 1,8 1194,6 | 35,9
Trorszag 1966 702,0 | 100,0 210,4 | 29,9 9,2 1,3 200,9 |28,6
Jugoszlavia 1968 | 3 587,0 | 100,0 1591,0 | 44,4 — — — —
Lengyelorszig 1968 | 9646,0 |100,0 | 4068,0 | 42,2 — — — —
Magyarorszdg 1968 | 35268 | 1000 13754 | 39,0 — — — —
NDK 1968 | 6377,4 [ 100,0 | 2964,9 | 46,5 — — — —
NSzK 1967 | 21675,0 { 100,0 | 9986,0 | 46,1 H34 2,5 | 9452,0 [43,6
Norvégia 1960 1097,2 | 100,0 353,0 | 32,2 8 0,3 3444 1314
Olaszorszag 1967 | 12 807,0 | 100,0 | 4876,0 | 38,1 — — — -
Portugalia 1960 | 2 462,3 | 100,0 628,0 | 25,5 25 1,0 602,7 | 24,5
Roménia 1968 | 4 785,3 | 100,0 1876,5 | 39,2 — — —
Spanyolorszig 1967 7 618,3 | 100,0 | 2797,7 | 36,7 1,7 2 668,1 | 35,0
Svaje 1960 | 2 029,7 | 100,0 929,2 | 45,8 0,3 923,3 | 45,5
Svédorszag 1965 | 2934,7 | 100,0 1100,1 | 37,5 0,7 1080,2 | 36,8
Szovjetunid 1968 | 85 100,0 | 100,0 | 30 428,0 | 35,8 — — —
Fulop-szigetek 1965 | 3674,0 | 100,0 701,0 | 19,1 0,8 673,0 | 18,3
India 1961 | 24 060,3 {100,0 | 7553,5 | 31,4 3,01 68221 |28/4
Izrael 1967 585,7 | 100,0 177,9 | 30,4 — — —
Japan 1965 | 28'913,7 [ 100,0 | 10596,6 | 36,6 1,1 | 10 283,6 | 35,5
Pakisztan 1964 | 11 156,0 | 100,0 13935 | 12,5 0,2 1368,1 {12,3
Algéria 1966 1597,5 {100,0 146,5 9,1 1,4 1239 | 7,7
EAK 1960 | 3 836,5 | 100,0 6116 | 159 0,5 591,3 | 15,4
Marokkd 1960 1130,6 | 100,0 187,8 | 16,6 3,4 148,8 13,2
USA 1967 | 72 086,0 | 100,0 | 22 808,0 | 31,6 0,8 | 22 252,0 |30,8
Argentina 1960 | 5 190,8 | 100,0 1508,3 | 29,1 0,7 1471,0 | 28,4
Brazilia 1960 | 108759 1100,0 | 38985 | 35,8 1,9 1 3685,4 (339
Chile 1960 1739,6 1100,0 432,2 | 24,8 5,0 344,77 119,8
Kanada 1968 | 6 716,0 | 100,0 19120 | 28,5 1,8 1794,0 | 26,7
Kuba 1953 1421,0 | 100,0 293,6 | 20,7 0,6 284,8 20,1
Mexiko 1960 | 7 261,6 | 100,0 14382 | 19,8 1,81 13055 |18,0
Venezuela 1961 1 413,5 11000 268,3 | 19,0 3,6 217,4 15,4
Ausztralia 1966 | 4038,6 | 100,0 1401,7 | 34,7 1,3 1348,1 [ 33,4
Uj-Zéland 1966 870,8 2798 | 32,1 0,7 273,7 | 31,4
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B

szézalékos megoszlasa népgazdaséagi dgak szerint

» 8}
. £

Epit6ipar Mezigazdasag Koﬁs}l‘(gglzss s Kereskedelem Egyéb agazatok

1000 18 % 1000 8 % 1000 13 % 1000 16 A 1000 £5 oy
305,2 | 12,8 1214 | 51 1859 | 7,9 267,7 | 11,1 562,3 | 235
256.4 | 9.1 155 | 06 2304 | 8.2 3753 | 13,3 738,5 | 26.2
2801 | 10,9 275,7 | 10,8 2104 | 8.2 17 | 8.3 4814 | 188
557,0 | 9.7 4330 | 76 4610 | 77 573.0 | 10,0 | 11610 | 203
1228 | 7.5 146,01 | 9.0 1323 | 81 222.3 | 137 450.4 | 27.7
16580 | 7,5 43321 19| 15596 | 70| 33695 | 150! 61003 | 27,2
165,0 | 12,4 151,3 | 11,3 103,7 | 7.8 1975 | 148 |  289.3 | 216
13647 | 9.7 8751 | 62| 10089 | 74| 17781 | 126 | 37829 | 267
141,3 | 11,6 1645 | 13,2 111,7 9,2 93,6 7,7 358,3 | 29,3
3483 [ 10,5 129,8 3,9 257,7 7,8 443,2 | 13,3 893,2 | 26,8
65,7 9,3 47,4 6,8 52,4 7,5 124,7 | 17,8 201,7 | 28,7
3230 | 9.0 3240 | 89 23550 | 74 379.0 | 10.6 718.0 | 20,0
1039,0 | 10.8 7330 | 7.6 886,0 | 9.2 880.0 | 9.1 20400 | 211
283.8 | 8.0 4511 | 12,8 3064 | 87 3342 95 7759 | 22,0
4094 | 6.4 2514 | 38 527,7 | 8.3 {112 | 127 | 14190 | 22,3
19090 | 88 3390 | 4,6 | 14140 | 65| 29480 | 136 | 5079.0 | 234
1122 | 10,2 812 | 74 153,3 | 14.0 150,9 | 138 26,6 | 224
1812,0 | 141 | 14730 | 115 8470 | 66| 12350| 97| 25640 | 200
26,5 | 88 879,0 | 35.7 1145 | 46 1628 | 66 4655 | 18,3
634,3 | 13,2 4499 | 94 368,0 | 7.7 40,8 | 86| 10488 | 219
925,7 | 12,2 1202,9 | 158 480,9 6,3 775,6 | 10,2 14355 | 188
212,7 | 10,5 65,1 3,2 128,2 6,3 280,7 | 138 413,8 | 20,4
2944 | 10,0 1248 | 4.3 21,2 | 75 462,9 | 15.8 7316 | 249
63420 | 75| 93240 | 110 | 87930 | 103 | 69640 | 82| 232490 | 27.2
279,0 7,6 826,0 | 22,5 306,0 8,3 327,0 8,9 1235,0 | 33,6
1070,9 4,4 2 159,0 9,0 2 144,2 8,9 1753,8 7,3 9378,9 | 39,0
534 | 94 393 | 67 379 | 65 56.8 | 97 2204 | 376
2 766,4 9,6 631,8 2,2 2 788,8 9,6 5999,6 | 20,8 6130,5 | 21,2
274 | 21| 62623 | 561 3541 | 3.2 4791 | 43| 24296 | 218
16 | 7.0 770,7 | 482 7| 45 37.8 | 24 4592 | 288
126,0 | 33| 15298 | 39,9 27,9 | 5,7 1642 | 43| 1187,0 | 30,9
85,7 | 4.0 3658 | 324 554 | 4.9 66,2 | 59 40,7 | 362
41270 5,7 1 469,0 2,0 37140 5,2 15 788,0 | 21,9 | 24 180,0 ! 33,6
3131 | 6,0 648,5 | 12,5 4368 | 84 4552 | 88| 18289 | 352
7725 | 74| 29808 | 27.4 8684 | 80 7669 | 74| 15888 | 146
1210 | 7.0 443,7 | 25,5 950 | 55 1080 | 6.2 539,7 | 31,0
376,0 5,6 168,0 2,5 551,0 8,2 1.343,0 | 20,0 2 366,0 | 35,2
534 | 38 5119 | 36,0 832 | 59 1329 | 9.3 346,0 | 24.3
38,3 | 49| 32965 | 454 313.8 | 4,3 4057 | 56| 14491 | 20,0
954 | 67 251.0 | 17.8 7431 53 1487 | 105 575.8 | 40.7
3455 | 86 162,6 | 4,0 338,0 | 84 802,9 | 19,9 987.9 | 24,4
76,5 8.8 63,4 7,3 92,3 | 10,6 160,8 | 18,5 198,0 1 22,7




A munkésok atlagkeresete a feldolgozéiparban

A bér ,
Orszag Pénzegység nz]g]g:gglli& 1960 1967 1968 }gg(s) Z:
vonatkozik Yfg-dban

Ausziria Schilling hénap 2 159 3781 4018 186
Belgium Frank nap 2499 . 4142 438,7 176
Bulgaria Leva hénap 79 104 111 141
Csehszlovakia Korona hénap 1 406 1609 1712 122
Dania Ore éra 571 1128 — 198
Egyesilt Kirdlysag Pence éra 76,8 116 123,8 161
Finnorszig Maérka dra 2,13 3,74 4,18 196
Franciaorszag Frank bra 2,09 3,37 3,78 184
Gordgorszag Drachma ora 7,63 12,74 13,67 | 179
Iollandia Forint hét 86,87 162,68 — 187
rorszag Pence ora 39,7 68,9 75,8 191
Jugoszlavia Dinar hénap 187 755 830 444
Lengyelorszag Zloty hénap 1848 2 346 2 448 132
Magyarorszig Forint hénap 1474 1823 1868 119
NDK Marka hénap 567 663 691 122
NSzK Marka dra 2,62 4,60 4,79 183
Norvégia Korona ora 6,37 10,39 11,22 176
Olaszorszag Lira ora 232 426 446 192
Portugalia Escudo nap 29,6 43,3 — 146
Spanyolorszag Peseta hénap — 5500 — —
Svije Frank ora 3,62 5,76 6,11 | 169
Svédorszag Korona ora — 9,30 9,87 —
Szovjetunié Rubel hénap 90 110 119 132
Japan Yen hénap 22 630 45 568 52 700 233
USA Dollar ora 2,26 2,83 3,001 133
Chile Escudo hénap — 392 525 —
Kanada Dolléar 6ra 1,78 2,40 2,58 145
Mexikd Peso hénap 349 1 469 1544 182
Venezuela Bolivar hénap — 845,1 — —
Ausztralia Dollar ora 0,87 1,08 1,15 | 132
Uj-Zéland Dollar ora 0,77 1,03 1,08 | 140
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A munkasok atlagkeresete a banyédszatban

v

i . A bér milyen 1967. év
Orszag Pénzegység idSegységre 1960 1967 1960. év
] vonatkozik 0/y-aban
Ausztria Schilling 6ra 8,50 14,70 173
Belgium Frank nap 309,8 — —
Bulgaria Leva hénap 107 140 131
Csehszlovakia Korona hénap 2 109 2 344 111
Egyesiilt Kiralysag Font ora 3,3 4,6 139
Finnorszag Marka 6ra 2,61 4,42 169
Franciaorszag Frank nap 23,44 37,07 158
Hollandia Forint miszak 20,47 34,38 168
Irorszag Font ora 0,2 0,3 150
Jugoszlavia Dinar hénap 206 719 349
Lengyelorszag Zloty hénap 2796 3 476 124
Magyarorszdg Forint hénap 2187 2621 120
NDK Marka hénap 662 7178 118
NSzK Marka 6ra 3,11 4,78 154
Norvégia Korona ora 6,81 11,68 172
Olaszorszag Lira bra 252 496 197
Portugalia Escudo nap 30,50 — —
Spanyolorszag Peseta hénap — 7 064 —
Svaje Frank ora 3,52 6,13 174
Svédorszag Korona ora 8,03 — —
Szovjetunio Rubel hénap 168 193 115
Fulop-szigetek Peso hénap 146 220 151
India Rupia hét 24,3 47,8 197
Japéan Yen hénap 26 446 48 338 183
Dél-afrikai Koztarsasag | Rand miszak 6,00 — —
EAK® Piaszter hét 441 —_ —
USA Dollar ora 3,14 3,75 119
Chile Escudo hoénap — 650 —
Kanada Dollar ora 1,75 2,13 122
Mexiké Peso éra 4,74 7,03 148
Ausztralia Dollar éra — 1,36 —
Uj-Zéland Dollar ora 1,11 1,43 129




A munkésok atlagkeresete az épit8iparban

1967. év

A bér milyen
Orszéag Pénzegység idGegységre 1960 1967 1960. év
vonatkozik 9/y-4ban
Ausztna Schilling dra 8,65 13,30 154
Belgium Frack nap 235,0 — —
Bulgaria Leva hénap 98 128 134
Csehszlovikia Korona hénap 1 487 1820 122
Dania Ore éra 646 1293 200
Egyesiilt Kiralysag TFont hét 14,0 21,7 155
Finnorszag Mairka ora 2,75 4,75 173
Franciaorszag Frank 6ra 2,54 4,08 164
Hollandia Forint hét 106,71 196,38 184
frorszag Font hét 8,6 — —
Jugoszlavia Dinar hénap 152 745 489
Lengyelorszig Zloty hénap 1 946 2 625 135
Magyarorszdg Forint honap 1578 1918 122
NDK Marka hénap 609 723 119
NSzK N Marka ora 2,85 4,96 174
Norvégia Korona ora 8,12 13,32 170
Olaszorszag Lira ora — 443 —
Spanyolorszag Peseta hénap — 4 422 —
Svaje Frank ora 3,74 6,34 170
Svédorszag Korona ora 8,32 — —
Szovjetunid Rubel hoénap 89 119 134
Japéan Yen hénap 21 243 46 922 221
Algéria Frank ora 1,84 — —
EAK Piaszter hét 246 — —
USA Dollar hét 103,72 144,91 140
Kanada ' Dollar hét 84,24 128,76 153
Mexiké Peso ora 3,00 — —
Ausztrilia Dollar ora — 1,59 —
Uj-Zéland Dollar 6ra 0,77 1,08 140
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A munkésok atlagkeresete a mezégazdasigban

A bér milyen
Orszag Pénzegység iddegységre
vonatkozik

Ausztria Schilling hénap
Belgium Frank hénap
Bulgaria Leva hénap
Csehszlovakia Korona hénap
Daénia Korona nap
Egyesiilt Kiralysag Font hét
Finnorszag Marka ora
Franciaorszag Frank hénap
Irorszag Font hét
Jugoszlavia Dinéar hénap
Lengyelorszag Zloty hénap
Magyarorszig Forint hénap
NDK Marka hénap
NSzK Marka bra
Norvégia Korona nap
Portugilia Escudo nap
Svédorszag Korona ora
Szovjetunid Rubel hénap
India Rupia nap
Indonézia Rupia nap
Japan . Yen nap
Marokké Dirham nap
USA Dollar hénap
Chile Escudo nap
Kanada Dollar hoénap
Mexiké Peso nap
Uj-Zéland Dollar hét

1967. év
1950 1967 1960. év
%,-aban
1237 2 405 194
3 584 5627 157
75 93 124
1148 1 480 129
29,80 — —
10.4 - —
1,31 2,52 192
197 335 170
53 9,1 172
134 684 509
1 340 1 808 135
1306 1603 123
500 621 124
1,73 3,08 178
37,28 60,00 161
25,55 50,65 198
4,18 — =
54 84 157
1,29 2,47 192
12,85 — —
372 2011 272
3,68 — —
149 200 134
— 4,80 —
123 186 454
9,38 18,32 195
21,08 22,18 105
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A munkasok atlagkeresete a kozlekedés és hirkoziéshen

- A bér milyen ; 1967, év
Orszig Pénzegység idegységre | 1960 1967 1960, év
vonaikozik | 0),-aban
Ausztria Schilling ora 9,26 13,62 147
Belgium Frank nap 254,1 — —
Bulgaria Leva honap 92 119 129
€sehszlovakia Korona hénap 1488 1761 148
Egyesiilt Kiralysig Font hét 14,0 21,3 152
Franciaorszag Frank ora 2,76 4,39 159
Jugoszlavia Dinér hénap — 836 —
Lengyelorszag Lloty hénap 1617 2 148 133
Magyarorszdg Forint hénap 1502 1872 125
NDK Mirka hénap 579 719 124,,
Norvégia Korona ora 5,57 9,26 166
Sviaje Frank ora 3,50 5,76 165
Szovjetunid Rubel hénap 84 112 132
Fiilop-szigetek Peso hénap 172 209 122
Izrael Font hénap — 778 —_
Japén Yen hénap 28 336 57 642 203
EAK Piaszter hét 330 — —
USA Dollar hét 108,84 139,97 129
Kanada Dollar hét 79,68 143,15 142
Mexiké Peso ora 4,43 12,79 289
Ausztralia Dollar 6ra 0,96 1,32 138
Uj-Zéland Dollar ora 0,79 1,10 139
/
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BESZAMOLO

A HEGYMASZO CSOPORT ELETEBOL .

Berner Oberland — Wallis
(Svajei magashegyi turak)

Az MFT Hegymészé Csoportjdnak tagjai
1970. évi nyari tarajuk soran ismét ellatogat-
tak a Ny-Alpoknuk a Lotschbergtél I-ra
és D-re fekvé két hegycsoportjaba. Tébb
izben szeltik 4t enuelk sordn azt a vasttvona-
lat, mely a helvét szovetségi koztirsasag
févarosit egyenes E—D-i vonalban koti 8ssze
a Rhéne volgyével. Ennek a létesitménynek
elkészitése a vasutépités biiszkesége, mellyel a
Luzernben megrendezett vasattorténeti ki-
allitds méltan dicsekedhet. A 14,6 kin hosszn
alagnt felvisz 1216 m magasba, széles ivekhen
kiizdve le a 27%4-ig emelked§ lejtd meredek-
ségit.

gA tara kiindulépontja az emlitett alagat
E-i bejaratéanal {fekvé Kandersteg volt (1178
m tszi-i magassdgban). A Blumli-Alp esoport
megkozelitését ma méar megkonnyiti az Oschi-
nensechez, ehhez a béajos kis tengerszemhez
vezetd 500 m szintkiilonbséget ativels wls-
lift, mely a nyari kirdandulékat és télisportok
hiveit egyarant nagy szdmban széllitja. Az
1689 m-en fekvé felsg vasutallomastél mint-
egy sziz m-t kell leereszkedni a téhoz. Nyari
idében ennek partjat viddm fiird6zék lepik
el (a viz h8mérséklete ebben az évszakban a
Csorba-t6éhoz hasonlit), a viz tikrén pedig
evez$s és motoros csonakok siklanak.

Nagyszeri a taj, a kornyezet, de innét a
2837 m-en emelt Blimlisalphiittiéhez kell
feljutnunk, mely a magashegyi tarak kiin-
dulépontja. Az alsé részen kedvelt pihendhely
az Ober Bergli (1981 m) alpesi tanya, az épi-
let erkélyérdl nyilo nagyszerti korkilatassal.
A fels6 szakaszhoz vaslancokkal biztositott
sziklafalat kell lekiizdeni, felette az ut mind
meredekebbé valik. Fokozatosan figyelhetd
itt meg az az atalakulds, mely a gleccserek
visszahuzodasa nyomin a tdj képét mind
jobban atformaélja. A térmelékmezé a moréna
also lejtdje, felette éles tormelékgerine kezdd-
dik, melyet két oldalrdl vajt ki a visszahuzodé

ég.

! Mintegy 2400 m magassagban feltinik a
menedékhaz, jellegzetes sziklahdton a nagy-
hegyek altal koriilzart katlan szélén. A 2778
m-en levd nyereghen ésvényiink egyesiil a
Kientalbsl £ fel§]l ugyanide vezetd uttal.

A menedékhaz vizellatasa a gleccserbsl biz-
tositott. Az éjszakak szerencsére nem olyan
hidegek, igy a vezeték befagyasatél, a Ny-Al-
poknak ettél a kellemetlen meglepetésétél
nem kell tartani. Az utolsé néhany széz m-en
a kapaszkodas egyre farasztobb. -

A menedékhaz kozvetlenil a gleccser szélén
helyezkedik el. Ezen a homezdn kell masnap
felhatolnunk a Bliimlisalp gleccserig az elsd
haromezres csiics, a Wilde Frau megméaszasara.
A t8le DK-re emelked8, légvonalban alig
2 km-re levé havas-jeges gerincekkel szegé-
lyezett ,asszonytarsaval”, a Weisse Frau
(3654 m)-val ellentétben mostani uticélunk
széles sziklahatnak latszik — alulrél. Hoépar-
kanyon kell a baratsdgtalanul meredek le-
téréshez elérni, a fal 1/3-a utdn van a ,,be-
szallas”. Az els6 néhany m atmadszésival a
helyzet méar kénnyebb, mérsékelten vizes
vélytban visz az ut felfelé. A terep altalaban
I1. nehézségi fokozata, akad azonban néhany
kitett pont is. Sok a tormelék, eldvigyazatosan
kell mozogni, 1 6ran belil ott vagyunk a
csticsvonal alatti tarajndl. Rajoviink, hogy a
szélesnek latsz6 hat voltaképp éles borda,
alattunk a tils6, EK-i oldalon vagy 1000 m-es
mélység- tatong. A felsé részt a szél, vihar és
csapadék megtisztitotta, a kzet nem tormelé-
kes, a fogasok biztosabbak. Még 1/4 éra és
boldogan allunk fent idei turank elsé cstcsan,
3260 m magassigban. EK felé huzédik a
Berner Oberland vonulata, tisztan kivehetjiik
a tavolbol a 3 uraltkodo csuesot, a Jungfrau—
Monch—Eiger csoportot.

Harantmenetet terveztink és a csuesrél
a masik ENy-i oldalon a Hochtiirli felé kiva-
nunk leereszkedni. A leirds gleccserfolyosot
emleget; kényes tormeléklejtén ériink ennek
felsé szakaszahoz, mely erdsen eljegesedett és
mintegy 45° meredek lehet. A kotélbiztositas
itt nem elég, hagévasat viszont nem hoztunk
magunkkal. Rovid toprengés utin a vissza-
fordulas mellett dontiink, a kicstiszas kocka-
zatat nem szabad véllalni.

Mint késébb megtudjuk, a menedékhaztol
lites6vel figyelték mozgasunkat, dontésiink-
nek nagyon oriiltek, hészegény nyéri idGben
ul. ezt a menetet nem szoktdk haszndlni,
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A feljoveteli aton tértink vissza, a szikla-
véilytiban, nagy orémiinkre, bevert, meg-
bizhat6 falszeget fedeztiink fel, igy koteél-
leereszkedéssel ériink simén a hora, ahol a
hirtelen leziidulé kiadés nyéri zdpor mar nem
okoz nehézséget.

A sziinet nélkiil hullé csapadék azonban az
uralkodé fécstics, a Bliimlisalphorn (3664 m)
mésnapra tervezett meghdditasiat hidsitotta

meg. A kovetkezi reggelen a kora hajnali
indulasnél a 3000 m feletti friss horeteg ela-
rulja az idévaltozast. Vagy 3 éras gleccser-
vandorlas és a Weisse Frau labanal hazédé
teknébe torténd leereszkedés, majd a Rot-
hornsattelba valé felhatolas utan elérjik a
3182 m magassigot. A firnmez6 meredeksége
fokozédik, a gerinc felszoké része kellemetlen
sznklalapokban folytatodik, melyek er8sen
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eljegesedtek. A kizet cseréptetdszerii és athajlo,
mindentitt nedves. A kiizdelem egyre farasz-
tobb lesz, a haladas rendkiviil lassta. ElSttiink
indult csoporttal taldlkozunk, amely feladta
a kiizdelmet. Fajo szivvel, de mi sem tehetiink
mést.

Két nap mulva a esilingeld zermatti lovas-
kocsik kozdtt bandukolunk. A Nikolai Talban
lattuk a hatalmas mérvi Gtépités korvonalait,
a robbanémotor zaja rovidesen altalanos lesz
a Wallisi-Alpok szivében. Ny-ra a Trift
Schlucht széditd méretli szakadékiban kezd-
jik meg a felhatolast az Edelweiss kilato
érintésével a Hotel du Trift (2337 m)-hez.
Az 1t erds szerpentinekben kanyarog, az
egyenletes esd olyan, mint nalunk tavasszal a
Zempléni-hegységben: nem akar eldllni. Az
évek ota elhagyott szallé egyik romos szoba-
jaban véarjuk a felhézet felszakadasat.

Az Obergabelhorn csoport megkozelitését
az alig 20 éve emelt Rothornhiitte (3177 m)
konnyiti meg. Az 1600 m-es szintkiilonbség
lekiizdése ugyan idét igényel, de nagy kony-
nyebbség a csdcsra induld tardknal.

A felhSk teljesen eltakarjik a széles kila-
tast, A kanyargd osvényt kell kovetni és az
egymis felett emelkeds térmelékkiapok vo-
nulatit figyelni. E vonal torésénél, ahol a
gleccsernyelv  kezd8dik, all a kisméretii, de
baratsagos haz. Mindeniitt lathaté a felhivas:
kiizdjiink a magashegyck szennyezése ellen.
Idefent orommel észleljiik, hogy a hazak
kornyékét éktelenité hulladéktemetSk meg-
sziinnek. Minden turista kételes a megiire-
sedett konzervdobozt, iiveget stb. a volgybe
visszavinni. A témeges forgalomban csak ez a
béles szabaly tudja a természet szépségét
megévni. Az 1970. évre hirdetett Nemzetkozi
Természetvédelmi Ev egyik célkitiizése az
Alpok tisztasaganak megoérzése volt.

A felkel6 nap eliizi a felhSket. Masnap
reggel elindulunk a kozponti hegycsoport
havas homloka, a Wellenkuppe felé. A Trift-
jochhoz viv8 gleceser eléggé egyenletes,
Osszefiiggl réteg. Néhany helyen kell a na-
gyobb szakadékokat keriilgetni, vagy ahol
a héhid mar tal vékony, wjabb nyomokat
keresni. Két 6rai taposas utén a sziklagerincnél
allunk, jellegzetes reggeli pihendhely. Hagovas,
jégesakany a hatizsakba keriil, folyamatos
sziklamészasra kell felkésziilni. A kdzet szi-
lard, de az elsé néhany kétélhossz utéan ki kell
tiarni egy jeges héfolyoséba. Eléggé iddrablo
az ilyen harantolas.

Az 1d8, bar tiszta, erdsen szeles, néha egy-
mas hangjat sem halljuk. Az elslmaszé nem
tudja mindig a teljes kotélhosszt kimaszni —
mivel a szobeli kapcsolatot tartani kell. A
haladas igy elég lassi. Dél elmulik, mire a
fels§ sziklahat apré gerinc tornyaihoz ériink,
ezeket atmasszuk. Késéles gerincen helyez-
kediink el; alattunk tobh szdz m-es mélység
tatong, a Schwindelfreiheit — szédiilésmentes-

ség 1t elsrendii kovetelmény. A kovetkezs
70 m-es torony alul még kellemetlenebb: két
als6 tombon kell atkapaszkodni az igazi
leszdllishoz. Tovabbra 1s Ovatossigra van
sziikség, de 3 kotélhossz utan elérjitk a csices
alatti havas gerincet.

A szikrazé hofelileten, meredek héparkany
szélén, nyomokal taposva és a jégesakannyal
tapogatva a réteget tudunk haladni. Ezt a
100 m szintkiilonbséget azonban mar kénnyen
legyfirjiik és végre 3 drakor ott allunk a Wellen-
kuppe 3903 m magas cstesan.

Sok ezer kotélparos jart mar itt korabban.
Gondolataink most az elsé vallalkozok sze-
mélyénél allnak meg. Francis Douglas és
Peter Tangwalder héditotta meg els6ként a
cstesot 4865. jalius 5-én, 9 nappal a Matter-
horn-gy6zelem ¢s a délutani tragédia elétt,
melynek a fiatal Lord is é4ldozatul esett.

Nyugodtra fordult az id8. Télink DNy-ra
hazodik a gerinc folytatisa az Obergabel-
hornnal (4063 m). Eles, kitett héparkany.
Ha a hé megszikkad, par nap muilva megint
jarhaté lesz. Tavolabb szokik a magasba a
Zinalrothorn (4221 m), megkapéan merész
sziklatornyaval. Innét is érzékeljik, milyen
kitett maszast igényel az oda feljutds. A lat-
viny betetézése a Matterhorn dermeszt§ E-i
fala, mely lassan bujik el a kodfiggonyhdl.
Lényegében a Solvay védkunyh6 magassagaban
Allunk, s a sziklagila E-i profiljat megilletddve
szemléljitk. Emlékeinkbe idézédik a 4 elsd
megmaszd tragikus zuhanasa a Hornli-gerine-
r6l ennek a falnak a ldbdhoz; a fal meghddi-
tasaért vivott kiizdelmek, a nyéri, majd téli
els6 Atmaszds izgalmai és a hegymaszok
diadala a természet erdin.

A lemenetnél annyi véaltozas kindlkozik,
hogy a gerinctornyokat meg tudjuk keriilni
jobbrél és a kitettség enyhiil. ,

A kovetkezd tira az Hotel du Trift feletti
elagazdasbol a Nikolai Tal koézponti kilaté-
csticsara, a Mettelhornra visz. Ez az Ut az
elébbiekkel ellentétben nem sziklaméaszast,
hanem gyephavason, tormeléklejtén és glecs-
cseren valé hosszas véandorlast jelent. Kiin-
dulépontunk magassidga 2456 m, a Vieliboden
a csucsig adédé szintkiilsnbség kozel 1000 m,
a hosszt felmenet azonban nem egyhangi.
Meredek, kacskaringés tton kapaszkodunk
EK felé, célunk a Furggji-hago. Gyephavaso-
kon keresztiil, néha meredek oldalban haladva
jutunk a magasba. Végiil héfoltra kerilink
és ezen keresztiil érjitk el a 3152 m magas
hagot. Ezutan élesen K-nek fordul az t, havas
lejtdn, végiil pedig sziklah4ton tormelék kozott
tovabbi 1 dra elteltével ott allunk a nevezetes
kildtéponton (3406 m). Lent Zermatt szilloda-
sorai, az épill§ miat korvonalai, velink
szemben a Mischabel-hegylédnc felsz6kd négy-
czresei (Alalin, Alphubel, Dom). E felé a Berner
Oberland kozponti vonulata, Ny-ra a francia
Svije csucsal integetnek.
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- Szép élmények sorozatinak mélté folyta-
tasa és az ezévi tura eredményes befejezése
a Berner Oberland K-i f8csoportjanak fel-
keresése. A ,két 16 kozott” fekvd és foldrajzi
helyzetét nevében tikrozé Interlakenbél visz
fel kontinensiink egyik miszaki csodaja, a
Jungfraubahn a 3454 m magasban - fekvg
nyeregbe. A Kleine Scheidegg (2061 m)
fennsikjara vezet§é alsé wvasiuti szakasz a
hegymaszok, siz6k és kiranduldk igényeit
hivatott egyarant kielégiteni. Elragadé fek-
véstt itdiildhelyek, (Wilderswill, Lauterbrun-
nen, Zweiliitschinen) sikozpontok (Grindelwald,
ill. Wengen) érintésével tizezrek és szazezrek
szaméira valnak az év minden szakdban a
természet szépségei hozzaférhetévé. Az em-
litett fennsikrél csodalatos ralatas nyilik a
Ny-Alpok legiélelmetesebb sziklaletorésére,
az innét 1800 m magasba szokd, szinte fiiggs-
leges Eiger E-i falra, A megfeszitett emberi
akarat ujra meg tGjra diadalmaskodott itt a
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természet erfin, még ha sok Osszetdrt ifju
életnek is kell ezért aldozatul esnie.

Ami azonban innét kovetkezik, a hegy
belsejében, 7,4 km hosszit alagatban még
1400 m szintre kapaszkodé vasttvonal, az
remekbe szabott. Az itteni kutatédllomas
miikddése az ismeretek gyarapitasat szolgalja,
és az eredmények kozkinesnek szamitanak.
Az orék ho és jég vilagdban a nagyvarosok
morajaval felhatolé tomegek azonban sokszor,
visszdsan hatnak; a beléptidijas Eispalast éd
hasonlék barmely boulevard szélén miiksd-
tethetdk, amire az innét alig 70 km-re fekvé
Luzern szivében ékes példat lehet talalni.
A hegymészé, amennyire teheti, igyekszik e
profan jelenségektSl tavol tartani magdt;
a megérkezés délutinjin a Plateau szélérdl a
tavolbol eldtiing cstucsokra ¢s a mdasnapi
tara utvonaldra irdnyitja kutaté tekintetét.
Az Alpengliihe, a vorosen szikrazé naplemente
tovabbi j6 idét igér, itt, kozel 800 m-rel a

tnsteraarhorn



Magas-Tatra legmagasabb orma felett. A hegy
gyomraban a vasati végallomastol keskeny
folyosén lehet a turistaszallast elérni. Jellemzd
a mechanizaldas fokara, hogy a kovetkezd
szinten mikods étteremhez lift visz fel.
Ugyancsak felvonéval lehet feljutni a szikla-
fokon épiilt 3573 m-en levé Sphinxhez.
Mésnapi tticélunk a harom uralkodé csics
koziil a kozépss, a Monch, mely nevét valahol
a hegy 14banal létesiilt kozépkori baratkolos-
torrél vette. Korai induldssal, a Sphinx
alagaton keresztiil elhagyva a sziklaiiregbe vajt
nevezetességeket, csakhamar a hémezén &l-
lunk és egyenletesen emelkedd terepen 11/2
6ran beliil ériink fel az Ober-Ménchjochhoz
(3626 m). J6! kitaposott nyom kanyarodik
eléttiink a sziklah4ton. Mér felkelt a nap,
mikor nekifogunk a kapaszkodasnak. Vagy
150 m-t haladunk felfel¢, mire a 3785 m-es
magassagl pontot elérjiik, ahonnét az elsd
firngerincre jutunk. Ez lényegesen merede-
kebb; biztositéssal litemesen hagyjuk magunlk
mogott az 10 métereket. Utana jbol szik-
lara jutunk. A keskeny gerinc, szerencsére,
nincs  eljegesedve. A sziklik j6 fogisokat
nyajtanak, a kdzet meghbizhato. A szikla a
tovabbiakban meredeken felsz6kd havas élben
folytatédik; ezen a ponton EK-i gerincik a
K-1 nydlvannyal egyesiil. Innét mély héban
aletors parkiny belsé Ny-i oldalan taposunk,
a lejtd egyre laposabbra vilik, de siird kédben
mozgunk. A magassdgmérdt gyakran elGvesz-
sziik; és végre, 11 érakor fent vagyunk 4099 m-
en, a Monch f6csticsin a Berner Oberland

kellés kozepén. Tolink EK-re a Mittelleggi -

Grat, a hires sziklagerinc, melyezt csak 1921-ben

7T Foldrajzi Kéziemények

sikerillt egészen atmaszni. Ez kot benniinket
Ossze az Eiger f§csGcesdval. A masik irdnyban,
DNy-ra télink emelkedik az Obszervatorium
és latjuk a Jungfraujoch melletti lejtén mii-
k6dé nyari siiskolat. Felette az Oberland
masik nagy felszikése, a lent épiilt apacakolos-
torrdl elnevezett Jungfrau. Labainal huzédik
a Jungfrau-firn és az Aletsch-gleccser. Egészen
K-re a Finsteraarthorn magaslik, D-rc az
Aletschhorn, a hatalmas, 22 km hosszu jégar
névadéja.

Szerencsére mindezt nemesak a térképrol
tudjuk. Alig 5 percre allunk a csticson —
mintegy kozponti rendez$ intésére a kod-
figgony Ny feldl felszakad és a megélénkiils
szél csakhamar eloszlatja a teljes parakép-
z6dményt, Nehéz betelni az elénk térulo
latvannyal. Hamburgi hegymaészék csatla-
koznak hozzank, a siksighoz és tengerhez
szokott tekintetiik izgatottan vibral, az élmény
ugyanugy lenyligozi azt, aki elszor all 4000
m feletii cstcson, mint azt, aki megelégedéssel
elmondhatja, hogy a Ny-Alpokban mér tébb
mint {él tucat ilyen sikere volt.

Hamar eltelik acsticspihendre jutd egy ora.
Dél koriil a forgalom erdsebb lesz. Erdeklgdve
figyeljiik egy nagyobb japan csoport tagjai-
nak fiirge mozgasat. Kérdésiinkre a Felkels
Nap orszdganak fiai elmondjik, hogy most
ismerkednek az Alpokkal. A hegymészas
egyik hatalmas értéke a népek baratsaganak
ergsitése. Tell Vilmos hazijaban ismételten
részesei voltunk a meghitt 6sszefogas jolesd
érzésének.

Karrécar Jinos Dr.
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The Hungarian Geographical Society can plaee at the foreign inquirers’ disposal the following
volumes of the publication, in German language (RESULTATE DER WISSENSCHAFTLI-
CHEN ERFORSCHUNG DES BALATONSEES), on the complex research of the Lake Balaton.

La Société Hongroise de Géographie peut mettre a la disposition des intéressés étrangers les
volumes indiqués ci-dessous de sa publication en langue allemande sur les recherches com-
plexes du Balaton (RESULTATE DER WISSENSCHAFTLICHEN ERFORSCHUNG DES
BALATONSEES).

Die Ungarische Geographische Gesellschaft ist in der Lage, die unten folgenden Binde ihrer
deutschsprachigen Veroffentlichung iiber die komplexe Erforschung des Balatonsees (RESUL-
TATE DER WISSENSCHAFTLICHEN ERFORSCHUNG DES BALATONSEES) den auskindi-
schen Interessierten zur Verfiigung zu stellen.

1. Bd. 1. Teil. 1. Sektion. Léczy, Lupwia von: Die geologischen Formationen der Balaton-
gegend und ihre regionale Tektonik. Mit 15 Tafeln und insgesamt 327 Textfiguren-
716 p. — 1916.

I. Bd. 1. Teil. Anhang. Geologischer, petrographischer, mineralogischer und mineralche-
mischer Anhang. — 1911.

1. Laczx6, DesipER: Die geologischen Verhiltnisse von Veszprém und seiner weiteren
Umgebung. Mit 1 Profil-Tafel, 2 geologischen Karten und 11 Abbildungen im Text. 205. p.

2. ViTirzs, 1stvAN: Die Basalte der Balatongegend. Mit 2 Tafeln, 1 Karte und 67
Textfiguren. 190 p.

3. ScmaFarzik, Franz: Petrographische Beschreibung der iilteren Eruptivgesteine,
sowie einiger Sedimente aus dem Bakonyer Waldgebirge. 15 p.

4. SoMMERFELDT, ERNST: Petrographisch-chemische Untersuchungen an den an den Basal-
ten des siidlichen Bakony. 21 p.

5. Merczer, Gustav: Uber die Sande des Balatonhodens. 2 p.

6. TrEITZ, PETER: Der Grund des Balatonsees, seine mechanische und chemische Zu-
sammensetzung. Mit 11 Tabellen. 21 p.

7. Emszr, Koroman: Die chemische Zusammensetzung des Schlammes und des Um-
Untergrundes vom Balatonsee-Boden. Chemischer Anhang zu I. Bd. 1. Teil. 17 p.

8. Emszr, KorLoman—HorvAtH, Bfira—Itosvay von Nacvinosva, Lupwia-Merse
voN SziNyE, StaisMUND: Chemische Analysen einiger Gesteine, Wiisser eines Gases
aus der Balatonsee-Umgebung. 17 p.

f. Bd. 1. Teil. Die Geomorphologie des Balatonsees und seiner Umgebung. Geophysikalischer

Anhang. I—1II. ‘Sektion. — 1908.

I. SternEck, RoBerT: Untersuchungen iiber die Schwerkraft in der Umgebung des
Balatonsees. Mit 4 Tabellen und 1 Karte. 30 p.

1. Eorvis, RonaxDp Barox: Die Niveauflichen und die Gradienten der Schwerkraft
am Balatonsee. Beobachtungen auf der Eisdecke in den Jahren 1901 und 1903. Mit
27 Figuren und mehreren Tabellen im Texte. 63 p.

HI. Sreiner, Lupwic: Erdmagnetische Messungen in der Umgebung des Balatonsees
ausgefiihrt im Sommer 1901. Mit 8 Tabellen und 6 Landkartenskizzen. 29 p.

I. Bd. 1. Teil. IV, Sektion. R¥itHLY, ANTON: Erdbeben in der Umgebung des Balatonsees.
Mit 10 Kartenskizzen. 47 p. — 1912.

L. Bd. 1. Teil. Anhang. Palaeontologie der Umgebung des Balatonsees. 1—2, 4 — 1911.

1. Bd. 1. VapAsz, ELEMER: Triasforaminiferen aus dem Bakony. Mit 2 Tafeln und 20 Text-
figuren. 44 p.

2. Vinassa pE REeny: Trias-Spongien aus dem Bakony. Mit 3 lithographierten Tafeln
und 7 Textfiguren. 22 p.
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. Vinassa DE REeNY: Neue Sechwiimme, Tabulaten und Hydrozoen aus dem Bakony.

Mit 4 Lichtdrucktafeln und 1 Textfigur. 17 p.

. Vinassa pe ReBNy: Trias-Tabulaten, Bryozoen und Hydrozoen aus dem Bakony.

Mit 2 lithographierten Tafeln. 22 p.

. Parp, Kari: Trias-Korallen aus dem Bakony. Mit 1 Lichtdruck-Tafel und

4 Textfiguren. 23 p.

. Baraer F. A.: Triassic Echinoderms of Bakony. With 18 collotype plates, and 63

illustrations in the text. 288 p.
1. Birr~er, A.: Brachiopoden aus der Trias des Bakonyer Waldes. Mit 5 lithogra-
phierten Taleln. 59 p.

. Frecu, Fritz: Neue Zweischaler und Brachiopoden aus der Bakonyer Trias. Mit

140 Abbildungen im Text. 137 p.

. Brrrner, A.: Lamellibranchiaten aus der Trias des Bakonyer Waldes. Mit 9 litho-

graphierten Tafeln. 106 p.

. Krrri, ErnsT: Materialien zu einer Monographie der Halobiidae und Monotidae

der Trias. Mit 10 phototypierten Tafeln und 37 Abbildungen im Text. 229 p.

. Kirr, Ernst: Trias-Gastropoden des Bakonyer Waldes. Mit 3 Tafeln und 4 Text-

figuren. 57 p.

. Frecr, Frrrz: Die Leitfossilen der werfener Schichten und Nachtrige zur Fauna

des Muschelkalkes Cassianer und Raibler Schichten, sowie des Rhaet und des
Dachsteindolomites ( Hauptdolomit). Mit 16 Tafeln und 27 Textfiguren 95 (2) p.

. Bockn, Jorann—Lo6czy, Lupwie vox: Einige rhiitische Versteinerungen aus der

Gegend von Rezi im Komitat Zala und das Resultat neuerer dortiger Aufsammlungen.
Mit 1 Tafel und 2 Textfiguren. 8 pl. — 1912.

1. Touzsow, J.: Monographie der fossilen Pflanzenreste der Balatonseegegend.
Ubersetzt aus den ungarischen Original. Mit 2 lithographierten Tafeln und 39 Text-
figuren. 63 p. :

. Havavits Gyura: Die Faune der pontischen Schichten in der Umgebung des

Balatonsees. Mit 3 Steindrucktafeln und mehreren Textfiguren. 80 p.

. LérExTHEY IMRE: Beitrige zur Fauna und stratigraphischen Lage der pannonischen

Schichten in der Umgebung des Balatonsees. Mit 3 Steindrucktafeln und 12 Text-
figuren. 215 p.

. ViTiuis IstvAn: Die Ziegenklauen der Balatongegend und ijhre Fundorte. Mit 2

Tafeln und 7 Textfiguren. 38 p.

. WEiss, Artaur: Die pleistocine Conchylienfauna der Umgebung des Balatensees.

38 p.

. Kormos, TeEODOR: Neunere Beitriige zur Geologia und Fauna der unteren Pleistoziin-

schichten in der Umgebung des Balatonsees. Mit 2 Tafeln und 11 Textfiguren. 53 p.

. Kormos, TrEODOR: Zur Kenntnis der geologischen und faunistischen Verhiiltnisse

des Nagyberek-Moores im Komitat Somogy. Mit 1 Kartenskizze und 5 Textfigurien.
16 (2) p.

. Kormos, TarEoDOR: Die geologische Vergangenheit und Gegenwart des Sarrét-

beckens im Komitat Fejér. Mit 1 lithographierten Tafel und 34 Textfiguren. 72 p.

. Kormos, Taropor: Uber die Fauna des Siisswasserkalkes von Mencshely. 12 p.
. Kormos, TeEopOR: Die pleistociine Mollusken-Fauna im Ostabschnitte des Gebietes

jenseites der Donau. Mit 5 Abbildungen im Text. 30 p.
Kapié, Orrokar: Die fossile Siugetierfauna der Umgebung des Balatonsees. Mit
6 Tafeln und 4 Textfiguren. 26 p. — 1911,

1. Bd. 2. Teil. CroLvoxy, EvcEx von: Hydrographie des Balatonsees. Mit 7 Tafeln, 165
Abildungen im Text und 1 Anhang. 358 p. — 1920.

1. Bd. 2. Teil. Anhang. RicLer, GUsTav: Beitrige zur Kenntnis der Grundwiisser im Ufer-
gebiete des Balatonsees. 31 p. — 1911.

. Bd. 4. Teil. 1. Section: SArRINGER, JoHANN CaNDID: Die klimatologischen Verhiiltnisse

der Umgebung des Balatonsees. Ubersetzt aus dem ung. Originale. Mit 84 Text-
figuren, 51 Tabellen und 10 zinkographierten Kartenbeilagen. 130 p. — 1398.

. Bd. 4. Teil. 2. Section. Boepingy Opéx: Niederschlagsverhiltnisse und Regenkarten

(aus den Jahren 1882—1891) der Balatonsee-Gegend. Ubersetzt aus dem ung. Ori-
ginale. Mit 2 Textzinkographien, 8 Tabellen und 18 zinkographierten Kartenbeilagen.

15 p. — 1899.
I. Bd. 4. Teil. 3. Section. StauB, Moriz: Resultate der phytophiinologischen Beobachtungen
in der Umgebung des Balatonsees. Aus dem Nachlasse des weil. — in Druck gelegt

von J. Bernatsky. Mit 1 Karte. 45 p. — 1906.
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I..Bd. 5. Teil. 4. Section. CaoLxoxy, EucEN vox: Das Eis des Balatonsees. Mit 24 Tafeln
und 122 Figuren im Text. 113 p. — 1909.

I. Bd. 6. Teil. ILosvay von Naey Irosva, Lupwre: Die chemischen Verhiltnisse des i,
Balatonsee- Wassers. Mit 24 Tabellen, 30 p. — 1898,

I. Bd. 6. Teil. Anhang. WEeszerszry, Jurius voN: Chemische Untersuchung der Produkte
des Héviz-Sees bei Keszthely. Mit einer Beilage von Richard Windisch. Mit 2 Tabel-
len und 3 Abbildungen im Text. 31 p. — 1911,

[I. Bd. 2. Teil. 2. Section. BorBis von Dzsrér, Vincenz: Die pflanzengeographischen
Verhiiltnisse der Balatonseegegend. Deutsche Bearbeitung von J. BernaTsxky. Mit 3
litographierten Karten und 23 Abbildungen im Text. 154 p. — 1907.

IT. Bd. 2. Teil. Section. Anhang Lovassy, ArexaNpEr: Die tropischen Nymphaeen des
Hévizsees bei Keszthely. Mit 4 Tafeln, 1 Plan und 25 Figuren im Text.

1. Anhang. Jorpin, KarL: Die Vermessung des Grundes des Hévizsees.
2. Anhang. WeszeLszxy, Gyura vox: Vorlidufige Ergebnisse der chemischen Unter-~
suchung des Hévizsees. 91 p. — 1909.

III. Bd. 1. Teil. 1. Section. Ru%, Gyura: Archaeologische Spuren aus der Urzeit und dem
Altertum bei Veszprém. Mit 1 Farbentafel und 20 Textfiguren. 33 p. — 1906.

III. Bd. 1. Teil. III. Abteilung. Biikeri, REMierus: Kirchen und Burgen in der Umgeb
des Balaton. Ubersetzt von Milan v. Sufflay, mit 1 Landkarte und 142 Bildern.
362 p. — 1907. ;

+
The complete work or the single volumes can be ordered:
KULTURA — IHungarian Trading Company for Books and Newspapers.
Budapest 1., F& utca 32.
L’oeuvre complete ou des volumes séparés sont a4 commander a:
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Budapest 1., F§ utca 32.
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FOLDRAJZIKOZLEMENYEK

XIX. (XCV.) KOTET 1971 2—3. SZAM

BEVEZETO

Ot vildgrész geogrdfus szakembereinek, egyetemek és mds oktatdsi intézmények
landrainalk organizdcids és informdcids szerve, a Nemzethozi Foldrajzi Unié
(International Geographical Union — IGU) éppen egy fél évszdzaddal ezelétt léte-
siilt és tevékenységét a négyévenként megtartott nemszethizi kongresszusokon és ijab-
ban az ugyancsak négyévenként szervezett regiondlis konferencidkon fejti ki. Az
Unié Végrehajié Bizottsiga mellett jelenleg t5bb mint hitsz [kiilinbézé munkabi-
zottsdg (Commissio) végal folyamatosan azokat a szervezési és tudomdnyos kuta-
tdsi feladatokat, amelyelet a longresssusok és a regiondlis 7\onferencm/l sordn
munkatervébe ihtat.

A Magyar 'oldrajzi Tdrsasdg egy évszdzad éta esaknem megszakitds nélkil vesz
részt a kongresszusok munkdjaban. A geogrdfia szakszerii miivelésében nyomon ke
vettivk a foldrajztudomdny fejlédésének, tranyvdliozdsinak, dialakuldsinak minden.
mozzanatdt. Lépést tartottunk a jobbal, igazabbal; kilfoldi tudomdnyos megheszélé-
seken valé részvétellel, valamint hazai nemszetkizi rendezvények lebonyolitdsdval be-
kapesolédtunk: a vildg nagy geogrdfusainak vittéré munhdjdaba. A legutébbi éviized-
ben munkdnkhal, térekoéseinkkel nemzethézi elismerést vivtunlk ki. Ezért is tettiink
grimmel eleget az IGU Végrehajié Bizottsdga azon felkérésének, hogy a soron levs
Europ(u Regiondlis Konferencia hazdnk [Gedrosdban, a centendriumdt iinneplé
MUFT égisze alatt keriiljon megrendezésre.

A Konferencia programja tiikrozi azohat az igényeket, melyeket a mai modern
tirsadalom a geogrdfidtdl elvir, s amely igények Iuelégitésén nemzethozi méreti
tevékerységet folytatnak a vildg féldrajzkutatér, tudomdnyos munkdsai (az ember
és kiornyezete, a régichutalds és teriileli lerpezés, az urbanizictd kiilinbiézé problémdi
és tematikus térképezések ).

A Konferencia magyar szakembereinel eléaddsat egyrészt liilén konferencia-
kitetben ldtnak napeildgot, mdsrészt egyéb alkalmi kiadednyok ts tdjékoztatdst nyij-
tanak — elsGsorban a kilfoldi szakemberek szamdra — a hazdnkban folyé kutatd-
sokrol és azok eredményeirdl. Ezek mellett folyGiratunk jelen és kovetkezé fiizeteiben
tdjékostatni kivinjuk hazai és killfoldi olvaséinkat néhdny olyan kutatdst teriilet
eredményeirél, amellyel a magyar foldrajz és a vele kapesolatos tudomdnyok a kon-
ferencidn szerepelnek.

E fiizet tartalmdeal is részben a Llegiondlis Konferencidnalk kivinunk adézni,
bszintén remélve, hogy a Tdrsasdgunk centendriuma alkalmdbél Eurépa és a vildg
mds tdjairol idesereglett geogrdfusok konferencidja eredményesen szolgilja a fold-
tudomadnyol: egyetemes iigyét, s kizelebb visz tudomdnyos problémdink megolddsd-
hoz. Hussziik, hogy a vildg geogrdfusainak e nemzetkizi Osszejovetele személyes
kapcsolataik megerésédéséhez, felldrt eredményeik hilesonds megismeréséhez vezet
az egész vildg népeinek és foldrajztudomdnydnak javdra.

M. Gy.
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INTRODUCTION

The Hungarian Geographical Society has taken part in the work of the Inter-
national Geographical Congresses for a hundred years practically without interrupt-
ton. In the expert study of geography we have closely followed every moment of the
development of this branch of learning, paying attention to each phase of its develop-
ment, to the changes of its trends and to its transformations. We have been keeping
pace with the good and true, by participating in scientific consultations abroad and
by organizing international meetings at home we became connected with the pioneer
work of the leading geographers of the svorld. In recent years our sork and efforts
have met with international recognition. Therefore, sve acceded with pleasure to the
request of the Executive Commuttee of the IGU, io organize the next Furopean
Regional Conference in our capital, under the auspices of the Hungarian Geograph-
ical Society celebrating its centenary.

The programme of the Conference reflects the demands raised against geography
by today’s modern society, for the fulfilling of which the sworld’s geographers and
scientific workers conduct a world-wide activity (man and environment, regionul
research and planning, various urbanization problems, thematic cartography).

The lectures of Hungarian experts to be delivered at the Conference will be published
tn a special C onference Volume, and also other occasional publications will offer
information — furst of all to foreign specialists — on investigations conducted and
results achieved in Hungary. Besides, in the present and neat issues of our pertodical
sve wish to inform our Hungarian and foreign readers about the results attained in
some fields of research to be presented in the Conference by IHungarian geographers
and spectalists of related sciences.

Also with the content of this issue sve wish to pay tribute to the Regional Con-
ference, and sincerely hope that the Conference of geographers assembling from «ll
parts of the sorld on the occasion of the centenary of our Soctety will efficiently
serve the universal cause of earth sciences, and further the solution of our scientific
problems. We trust that this international meeting of the sorld’s geographers will
lead 1o the strengthening of the personal relations, to a mutual recognition of their
achieved results and will serve, in this way, the beneﬁt of the geographical sciences
and of all peoples of the world.

M. Gy.
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LAZAR DEAK TERKEPENEK PROBLEMAJA
DR. IRMEDI-MOLNAR LASZLO

Kozel négy és [él évszdzaddal ezel6it késziteite el LAzAr (Eleazarus) deak
azt a kiting térképet Magyarorszagrol, amelyet ez ideig hazdink legrégibb tér-
képének ismeriink. A mi kivalé alkotas, olyannyira, hogy jelesség tekintetében
alig allithaté melléje barmely mas hasonlé kiilfoldi orszagabrazolas Magyar-
orszagrol. Erthetd, hogy mind magyar, mind kiilfsldi szakemberek sokat foglal-
koztak a térkép méltatasaval. KAREL KucHAR, a prigai cgyetem térképész
professzora irja errdl a térképrél szolé tanulmz’my:’aban, hogy ,,... alig veheti
fel a versenyt barmely mas orszignak addig késziilt abrazolasa”.! MARCEL DE
SERRES francia tudos mar 1814-ben a legjelesebb térképek kozé sorolta 1.AzAR
munkdjit.? ALBRECHT PENCK, a berlini egyelem pl()fesszora ugyancsak elisme-
réleg sz6l ELEAZARUS Lérképérdl.? CHOLNOKY JENG pedig egyenesen kijelenti,
hogv ,, ... egyik orszdg térképe sem vetekedhetik LAzAr dedk csodélatos tér-
képével” 4

Tobben foglalkoztak mar LAZAR térképmiivével, azonban teljes fényt deriteni
eddig még nem sikeriilt sem arra, hogy ki voll § valéjdban, sem térképe meg-
szerkesztésének koriilményeire. Mindenesetre a magyar térképtorténeti kutatés-
nak tisztazni kellene a LAZAR el6tti magyar térképészeti munkdlatok allapotat.
Talan abbdl volna nyerheté valami ujabb irdnymutatis az elébbre jutashoz.
Ma még e téren csak elszért anyag all rendelkezésre. Bizonyitani tudjuk ugyan
méar tébh felderitett adatbol;, hogy hazank térképészeti, f6ldmérési vonatkozast
munkdlatai mar a XI1I. szdzadban is magas szinvonalon allottak. Igaz, ezek
a korabeli oklevelekbdl meritett bizonyité adatok mind csak apré, néhany soros
részletet adnak, amelyek mas tigyek mellett csak mellékes feljegyzésként szere-
pelnek. Csupan egy példat mutatunk be a sok koziil: az 1363. év clején a Roz-
GONYI csaldd birtokszétoszidsakor peres tigy keletkezett abbol az okbél, hogy
az oszlozkodd fclek egyike tobbet kapott volna, mint a masik. Az igazsig meg-
Allapitdsara a nador f6ldmérést rendelt el. ,, . . . extune aequali mensura funicu-

lorum tractibus mensurando ... Rozgon, in communi Loco tantum et tanta
mensurae, ac Ulilitatis, quantus prior Locus Seniotris suae ... aequali cum
4
t Kucrak, Karer: Lazarova mapa, nejstarsi mapovy obraz Slovenska. — Sbornik cs. spol.
zemeplsne 1957, LXII.
2 SerrEs, MARCEL DE: Essal statistique et géographique sur I'empire d’/\utnche — DParis,
1814.
3 PENck, ALBRECHT: Wollgang Lazius Karte von Osterreich-Ungarn. — Zeitschrift d. Gesell-

schaft fiir Erdkunde zu Berlin. 1907.
4 CrorNoxky JExG: Elnoki megnyité a Magyar Foldrajzi Tznsasa(r 1943, IV, 24-én Lutott
iilésén.
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mensura- inter se adaeque assum potuissent . . ."”’5 Il téredékes szovegbdl is kivi-
laglik, hogy a felmérést a kotéllel valé mérés médszerével hajtottak végre.

Ilyen és hasonlé adatokat tekintve — miutédn nem egy, hanem t6bb 1s keriilt
és keriilhet meg elé — ketseglelenul bizonyitottnak vehetjiik a f6ld felmérésé-
nek a lagabb értelmi geometriai ismereteken alapulé gyakorlatat. Jogos a fel-
tételezés, hogy ha mértek, akkor rajzoltak is a mérésekre tamaszkodd térkép-
vézlat-féléker. Hogy a l‘anok elvesztek, azon nem lehet csodalkozni, hiszen a rajzi
anyag volt mindenkor — akér illetve elhasz-
nilédasnak kiléve, mintsem a szdveget tartalmazé okmany.

Ha ezt igy clfogadjuk, akkor LAzAR alkotdsdnak kivalé voltat szinte magatol
értetddének vehetjiik és természelesnek kell tartanunk az ily irdnyd készség
fejletiségét. Afelett viszont valéban mélységesen sajnalkozhatunk, hogy a régi
mérésekbdl eredd rajzi anyagok olyannyira elpusztultak, hogy semmi sem keriilt
el — legalibbis egyelre — ezekbél az id8kbdl

LAzAR vagy ELEAZARUS személyét illetSen sincsenek még biztos adataink,
hogy lerdgzithetndlk, ki is volt e nagy térképésziink. Annyit tudunk csupan, hogy
Baxr6cz TamAsnak, a nagy humanista esztergomi érseknek volt titkira. liz az
adat a Lazar-féle Lerl\ep cgy 1528-ban késziilt kiadasanak cimfeliratdbol olvas-
haté ki: ,,Tabula Hungariae ad qualuor latera per Lazarum quondam Tomae
Strigonien(sis) Cardin(alis} Secretariu(m) viru{m) experlum congesta a Georgio
Tanstetter Collimitio Revisa Auclierque reditta, atque imprimu(m) a Jo. Cuspi-
niane edita Serenissimo Hungariae et Bohemiae Regi Iferdinando Principi et
infanti Hispaniarum Archiduei Austriae etc. sacra, auspitio maiestatis suae, ob
reip. (reipublico) Christiane usum, opera PeLIi Apiani de Leyssnigk Mathemalici
Ingolstadiani invulgata Anno Dni 1528.” Vag gyis: ,,Magyarorszag térképe négy
oldalon, 1.AzAR, og,)kor TamAs esztergomi érsek titkdra, tudés [érfin dltal meg-
szerkesztve TANSTETTER (CorLLimMITIUS) GYORGYLS] itnézve Gs kiegészitve, els-
szor CUSPINIANUS JANos altal kiadva. Ofelsege FERDINAND, Magyarorszag és
Csehorszag kiradlya, a spanyolok hercege és trénorokose, Ausztrla [Ghercege
stb. ... Ofelségének partfogisa mellett a kereszlénység hasznalatdra komead]a
LEYSSNIGKT APIANUS PETER ingolstadti matematikus az Ur 1528. évében.’

A térkép kiadasara feltchet8leg azért volt sziikség, mert egyrészt fenndllott
a torok veszély, de azért is, mert I. FERDINAND és SzaPoLyAl JANos kozott
1528-ban harcra keriilt a sor a magyar koronéért. FERDINANDnak ehhez a hébo-
rihoz is térképre volt sziiksége és TANSTETTER igyekezett uralkoddja igényét
kielégiteni. A célnak igen megfelelt LizAR munkéja. Minden valoszin(iség szerint
LAzAR a mohdesi csatibél menekiilve magaval vitle Béesbe Lérképi munkdajat és
azt — talan egészségi dllapotéara vald tekintettel — dtadhatia megdrzésre barat-
]anak TANSTETTERnck. LAZAR valdszin(ileg 1526 vagy 1527-ben elhalalozolt és
igy az egész kézirati anyag TANSTETTER birtokéba keriilt.

ILAZAR személyére vonatkozoélag tébbre, mint a fent kozolt térképcimben levd
adatra egyelére nem akadhatunk. Abbél a 1enybol hogy 1528-ban, amikor
TANSTETTER a masolatot elkészitetie, LAZARr6l mar csak mint ,,egykort” titkar-
rél emlékezik meg, valamint abbdl, hogy a Tanstetter-féle kiadasi térképen
a nevek elnémetesitve, ill. rossz magyarsaggal és gét betiikkel irattak meg, arra
kévetkezlethetiink, hogy 1LAZAR abban az évben mdar nem volt az élsk sordban.
Ezt, mint lehet8séget K. KUCHAR is felteszi idézett munkéajdban. Ha LAZAR még

5 Inmépi-MonnAr LAszré: Adatok a XVII. szdzadi és a kordabbi id6k magyar térképtorténe-
téhez. — 1966. Foldr. Ertesits XV. évi. 2. fiiz,
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élt volna, akkor miért nem mutalta meg az altala 4tdolgozott térképet Tax-
STETTER neki, a f6szerz6nek? LAZAR minden bizonnyal nem egyezelt volna bele,
hogy a téle, a magyar embert8l készitett Magyarorszdg térképén olyan nevek
szerepeljenek, mint Stuellweissenburg, Funffkirchen, Cenadiu (Csanid), Segedein,
Ofen, Rab, Gran, Traga Flu (Drava), Prespur, Schemnitz stb. TANSTETTER ekkor
a térképpel mar mint tulajdonaval rendelkezett. ZIEGLERnek, aki jél ismerte
LAzARrt is, TANSTETTERL is, veliik baratsagot tartott és LLAzArRnak munkatarsa
is volt a térkép lelvételében, egy alkalommal Velencében jartdban kezébe keriilt
a TANSTETTERt6] atdolgozott Magy arorszdg térképe. Ekkor levelet kiildott Tan-
STETTERnek: ,, . . . Velencébe keriilt Magyarorszigodat a napokban lattam és azt
igen kivalénak tartom, egyrészt, mert az eldttem ismeretes dsszehasonlitdasabol
létom, hogy helyes ¢és ez a tobbi helyre nézve is bizalmat kelt, mésrészt, mivel
én magam is dolgozlam ebben azon a nyaron amikor a magyar parasztok és
péasztorok lazadasa volt. Abban az 1dében, mig a f6urak nagy e ‘lfYUOd‘llmdk koze-
pette mindennap az orszag igyeirél tandcskoztak, én és LLEAZARUS, a munka
f8szerzéje, noha nem olyan gonddal, amint Te kivanod, — mert hiszen nem vol-
tunk veszélyen kiviil — egy Magyarorszag osszedllitasiara vonatkozo6 tervet csindl-
tunk. Ilogy azéta mi lett belsle, arrél nem volt tudomésom, nagy sajnalatomra
azt gondoltam, hogy elveszett; anndl nagyobb érémmel hallottam, hogy meg-
maradt és a Te gondozdsodban megjelent .. .8

LEzek a sorok, amelyek az 1514, évi Dézsa-forradalom idejére leszik megbeszé-
lésiiket, viligosan bizonyitjak egyrészt, hogy ZIEGLER levelénck keltekor,
1529-ben 1.AZAR mar nem volt az él6k soraban, hiszen munkatdrsa és baratja
ugy ir réla, mint akire mar esak emlékezik, hogy vele egyiitt dolgozott, masrészt,
ha még élt volna, ZIRGLER minden bizonnyal LAzArnak kiildte volna elismerd
sorait a s7ép térképrgl és nem TANSTETTERnek. ZIEGLER a Tanstetter-féle tér-
képet méar Ggy emliti, mint annak Magyarorszigat és hogy TANSTETTER az, aki
az elveszettnek hitt, de mégis megmaradt térképet gondozasha vette, és azt
megjelentette.

Felvetddik még az a gondolat is, vajon miért éppen TANSTETTER volt az, aki
atdolgozta ¢s gondozasba vette LAZAR térképét. Frre a vilasz ugvancsak kézen-
felvd feltételezéssel az, hogy j6 bardtsagban volt LAzArral, aki térképanyagat
neki adta 4t megérzésre. A polihisztor TANSTETTER, noha orvos volt, sokat fog-

6 Jacobus Zieglerus Landavus, Georgio Collimitio Medico, S. D. Scholias iiber C. Plini Librum
II. Hist. Nat. (Basel, 1531.) Univ. Bibl. Wien, II. 247, 095.

»Nihil vero minus suspicari de te possum quam istud, quod quippiam eruditi laboris habeas
quod mihi negare statueris . ..

. Habes meam sententiam de tuils annotationibus evulgandis, tibi si aliud videbitur, facies
ut istud opportune intelligas, quamvis, siquidem alieno doctu venire istas in publicum sustines,
acgre alium reperies, qui diligentia, dignitate, elegantia sit istam operam aequam alque ego
ex tua sententia elfecturus. Tu modo te serua incolumen nobis, ut hoc nostrae diligentiae stu-
dium pervenire ad te possit. Ilungariam tuam his diebus Venetias allatam vidi, quam insigniter
probo, cum quod ex collatione locorum, quanta mihi cognita sunt, veram agnosco, faciunt-
que haec fidem mihi in reliqua, tum quod ego quoque illi manum admovi, sub ea aestate, qua
coloni et pastores Ungarici tumultuabantur. Illo tempore dum proceres angore summo animi
totos dies de rebus regni consultarent, ego et Eleazarus, operis primarius auctor, vacui tanta
cura, quamvis neque nos extra periculum, rationem hanc super ITungaria componenda iniba-
mus. A tanto tempore quid de ea fieret ignoravi, perditam esse cum singulari dolore meo arbitra-
bar: quo ergo maiore gratulatione perspexi salvam esse, et vestro studio publicatam. Stephanus
Brodericus Regis Ludovici Orator in urbe, meus praecipuus amicus, Ungariam aequam exac-
tam in plcturam posuit, qui postquam solicitas partes Comitis a Trentnmo sequutus fuit, nescio

si eam absolvit. Vale Venetits, VI. Idus Aprilis. Anno M.D.XXIX,



lalkozott foldrajzzal, sét, térképkészitéssel is. Mar 1522-ben adott ki egy tér-
képet, amely azonban nem lehetett egészen kifogastalan, hiszen ellenkezé eset-
ben 1528-ban a sajat térképét adta volna ki és nem LAzARét. Azt, hogy TAN-
STETTER 1522-ben készitett egy Magyarorszag térképet, bizonyitja egy ugyanezen
esztendbben részére kiadott kivaltsaglevél: ;... ugyanis miutdn TANSTETTER
nagy gyorsan egy foldrajzot vagy Osszedllitast készitett a keresztény és torsk
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1. dbra. Tanstetter Georgius (Collimitius), 1482—1535

vidékekrél és azokat a hadjaratokat, amelyeket a keresztények a torék ellen és
ezek viszont viseltek, részben vonalakkal jelslte . . .” Kelt 1522. december 14.7

LAzAR életérsl még csak toredékes feljegyzésekkel sem rendelkeziink. Annyi
bizonyos, hogy miivét éppen abban az id6ben készitette, amikor a Dézsa-féle
parasztforradalom zajlott az orszdgban. ZIEGLER idézett levelén kiviil CHOL-

7 Reichsregistratur Karls V. — Bd. fol. 128. Staatsarchiv, Wien. Mar 1522-ben nyomatott
Grore Taxsterrer (CorrimiTius) egy térképet, amelyen a keresztények és torokok hadi at-
vonalai fel vannak jegyezve. Ezt megtudjuk abbol a TansrerreErhez intézett Druckprivile-
giumbol, amely 14. Dez. 1522-ben kelt és az emlitett szam alatt 6rzik a Staatsarchivban.
5, » - - Nachdem Er, Thanstetter in Eil ain Geographei oder Entwerffung Cristenlicher und
Thiirkischer Lanndschaften gemacht, und die Ziige, so die Cristen wider die Thurcken, auch
dieselben herwiderum gethan haben, durch Linien zum thail angezeigt, welche Geographel
Er ytzt zupessern, und in gemaine Trucken zulassen vorhette, in das Inne sein Thanstetters
Geographei nymant in fiinff Jarn den negsten nach Dato wider seinen willen mit Nachtriicken
failhaben noch verkauffen solle, bey pene zehen Marck Létigs golds. Actum am vierzehenden
Tag des Monats Decembris, Im fiinfzehenhundert und zweyundzwainzigsten Jare.”
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NoKY mondja, hogy LAzAr MATYAS kirdly parancsabél beutazta az orszagot,
»kétségteleniil fegyveres kisérékkel és kirdlyr nyilt parancesal. Lohdton jarha-
tott, de csak j6 idGben észlelhetett, azért nem csoda, hogy a felmérés tiz évig
tartott . . .”’8

Hogy CHOLNOKYnak ez a megallapitasa milyen forrasra tamaszkodott, egy-
elére még nem ismeretes, de lehet, sét valészind, hogy mis moédon egy nagy
orszagot feltérképezni egy embernek nem igen lehetett. Itt kell megjegyezni,
hogy LAzZARnak kellett masféle alapanyagénak is lennie, mert egy ilyen j6 tér-
képnek az elkészitéséhez egyetlen embernek még tiz év sem elegend§. ALBRECHT
PENCK idézett munkajiban tesz is errdl emlitést, s6t, feltételezi, hogy a térkép
minden bizonnyal két kiilonb6z6 méretaranyi térkép alapjan késziilhetett,
melyek egyike csak Magyarorszagot, masika pedig csak Horvatorszagot abra-
zolta. Két ilyen térképnek az dsszekapesolasabol adédott volna az alap, amelyet
LAZAR nagy szakértelemmel fejlesztett tovabb. PENCK ezt a gondolatat az utélag
a térképre rajzolt vetiileti halézat Ny-i és K-i része k5zotti nagy eltérésre alapilja.

Levéitari kutatds az Orszdagos Levéltarban a Nadasdy-féle csaladi iratokban
négy helyiitt is taldlt olyan egyszer(i névsort, ahol tébbek kozott ,,Lazar didk”
név szerepel az 1531—32-es évekbél. Ezek koziil a LAzAR dedkok koziil a mienk-
kel egyikiik sem lehet azonos, mivel aligha vélem lehetségesnek, hogy egy olyan
férfin, aki ezt a tisztséget mar BAKOCZ idejében viselte — 1520 elstt — 10—12 év
utdn még mindig csak egyszer( titkar vagy irnok legyen, amikor olyan alkotds
tizGdik nevéhez, mint az dltala készitett térkép. Ha azonos lelt volna a térképész
lLAzARral, akkor NADASDY, a tudoméanyok pértfogéja, az akkor mar 50 év koriili
férfit nem hagyta volna meg abban a rangban, amelyct Baré6oz idejgben viselt.
A Nadasdy-féle LAzAR dedkoknak tehdat masoknak kellett lennisk, mar csak
azért is, mert az egyik névjegyzéken fGcimiil ez all: ,,l.azarones domini guberna-
toris.” A nadorispan szegényei kozott foglalna helyet az egykori érseki titkar,
a jeles térképész? Szinte hihetetlen!® '

De itt 1ép elStérbe az a kérdés is, ki nevezte el LAzArt dedknak.

Ez a megnevezés az eddig ismert 6t térképen sehol sem talalhato.

Ezeken a kétes adatokon kiviil semmi egyéb nem all ma rendelkezésiinkre, és
igy LAZAR személyének megismerése tovabbra is homalyban marad. Tobben
tettek kisérletet, hogy fényt deritsenek LAzAR kilétére.1° -

A munkahipotézis, bar nem hozta meg a vart eredményt, mégis hasznos volt.
ZoLNAY ul. KOLLANYT ,,Esztergomi kanonokok™ ¢. miivében azt az adatot talal-
ta, hogy az 1510-es évszdmndl mint Bar6cz kaplanja egy ROSETI LAZAR nevii
kanonok emlittetik.!* SGt, az Esztergomban 1510. janius 19-én megtartott kap-
talani ilések jegyz8konyvét éppen RoseTr (latinosan ROSETUS) LAZAR irja.
ZoLNAY ut6bbi adatot LUKCSICS munkajabdl veszi.l? A kédex szerint LAZAR
didk 1509 és 1514 kozétt volt Bardoz érsek esztergomi kdptalandnak javadal-
masa, 1510—1511-ben nagyszombatli decimator.” ZOLNAY kutaldsi eredménye
ezek szerint arra mutat, hogy az altalunk ismert Lazar-féle térképet RoOSETI

.

8 CroLNOKY idézett munkaja.

9 Orsz.Lt. Kamara — Nadasdi szamadas. B.1555.

10 ZoLway L&szré: Ki volt az esztergomi Lazar didk, aki eldszér vetette papirra Magyar-
orszag térképét? — 1956, kézirat.

U KorrANy: FEReEnc: Esztergomi kanonokok 1100—1900. — Esztergom, 1900. 127. o.

12 Lukcsics PAL: Az esztergomi fGkédptalan a mohdesi vész idején. — Esztergom Evlapjai.
1927, &vi. 70. és 93. o. :

107



LAzAR szerkesztette. ZOLNAY munkahlpotemse tetszetds, blzonysag azonban,
azon kiviil, hogy LAZAR a neve és kaplanja volt az érseknek, més nines. En tgy
Vélekedem hogy a térkép készitéje nem lehetett ROSETI LAZAR, hanem egy masik
valaki, akinek neve szintén LAzAR, de nem biztos, hogy papi ember volt. Ha
LAzAR, a térképszerkeszt6 papi ember, s6t kanonok lett volna, akkor TaANSTET-
TERnek ezt feltétleniil meg kellett volna emlitenie, hiszen magas rangot jelentett
a kanonoki stallum. Egyébként is, a kdpldn nem azonos a titkarral. Eppen
KoLLANYI miivében olvassuk a 124. oldalon, hogy Bakdoz érsek titkara 1507-161
1513-ig leAR SIMON szentgydrgymezei prépost volt. KOLLANYI kényvében 16bb
kanonokot emlit, aki BARGozZnak vagy iigyigazgatéja, udvari papja, vagy segéd-
piispéke volt. Ha RoSETI lett volna a titkar 1509 és 1514 kozétt, bizonyara mint
titkar lett volna feljegyezve és nem mint képlan. IcAR viszont pontos évineg-
hatarozassal 1503-t6l 1513-ig szerepel mint titkar. — Lehetett-e két titkarja az
érseknek? Valédszin, hogy lehetett, de akkor az egyiknek egyhazi, a masiknak
pedig vilagi teendéket kellett végeznie. Ha igy tekintjik a kérdést, akkor a
primds egyhézi titkdra IGAR SIMON kanonok volt, vilagi titkara pedig lAzAR
dedk. (Kaplanja RosETI LAZAR kanonok, tigyigazgat6ja IBRANYI ISTVAN kanonok,
udvari papja VAY IFERENC kanonok, segédpiispéke TasNADI Tamis.) ,,El6kels
f6papjainknak gyakran kett8s udvartartasuk volt: egyik piispoki, érseki a kated-
ralisok mellett, altalaban hivatasuk helyén, és egy az orszag székhelyén, Budan,
ahol varosi palotaikban tartézkodtak, amikor a koziigyek vitele ezt megki-
véanta.”13

A kérdést még az is neheziti, hogy a LLAZAR név a kozépkori id6ket véve alapul,
vajon vezetéknév-e vagy keresztnév. ZOLNAY keresztnévnek veszi, hiszen igy
jutott el a ROSETI névhez. Magam inkabb a vezetéknevet fogadom el, hiszen
nehéz elképzelni, hogy TANSTETTER, a tudés j6 barat a ,,tudés férfiat” cgy iro-
dalmi milivon, a térkép cimében egyszerien csak a barati megszélitdssal jelolje
meg.

A ROSETI név olasz szarmazésra utal. Lehet, hogy BAGcz papjai kozétt vol-
tak olaszok is, az pedig nem vitds, hogy MATYAS kirély udvaraban sok olasz
nyert alkalmaztatdst. Az is ismeretes, hogy MATYAS részére térképeket készitet-
tek. [gy RossELLI, BENINCASA is ilyen irdnytG mikodést fejtett ki. Ia tehat
RosEert olasz, akkor kapcsolatait inkdbb olasz honfitarsaival, olasz hazdja felé
irdnyulénak kell feltételezni. LAZAR dedknal azonban éppen ellenkeziileg, anémet
utat véljiik felismerni. Egyiitt dolgozik ZIEGLERrel, ismeri TANSTETTERt. A leglé-
nyegesebb megjegyzést azonban WoLFeANG Laziusnak koszénhetjik, aki tér-
képén LAZARt ,,hun”-nak mondja. Mindezek a meggondolisok nem arra mutat-
nak, mintha RosETIvel lehetne azonositani a térképmi alkotdjat. Kiléte tehat
egyeldre tovabbra is ismeretlen marad.

A tovabbi kutatas érdekében meg kell azonban kisérelni annak tisztazasat is,
vajon LAZAR honnan meritette azt a tudast, amelyre tamaszkodva képes volt
megbirkézni ilyen hatalmas méretii feladattal. Amikor errdl szolunk, par sorban
vézolnunk kell hazdnk akkori f6iskolai helyzetét, sorra venni azokat az intézmé-
nyeket, ahol a térképezd, f6ldmérd tudomanyokat oktattdk.

Koéztudomast, hogy legrégibb f6iskolank az 1000 koril feléllitasra kerilt
pannonhalmi f&iskola volt. Legrégibb egyetemiink pedig az 1180 koriil alapitott

18 Karpos TiBor: Matyas kirdly és a humanizmus. — Lukmlch, I.: Matyés kirdly emlék-
konyv. 1926. II. kot. 13. o.
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veszprémi volt. Ezt kovette 1367-ben a Naay LAJos rendeletére épiilt pécsi,
1389-ben az 6budai, ZsteMOND kirdly-féle, majd 1465 koriill MATYAS pozsonyi
akadémiaja, illetve 1475-ben emelt budai egyeteme. Valamennyi olyan intéz-
mény volt, ahol a {6ldmérdi és térképészeti tudoményokat tanitottdk. Kézilik
azonban 1493-ban mar nem miikédott egyik sem. (MATYAs budai egyeteme
1493-ban, egyesek szerint azonban csak 1523-ban zarta be kapuit.) Igy tehat
éppen az az id8szak marad hazdnkban fG8iskolai oktatds nélkiil, amely 1dére
LAZAR munkdassdga esik. Nem vitds, hogy a quadriviumban is folyt {6ldmérési
oklatés, de ez esupén az alapot adhalta meg. A magyar ifjak akkortajt javarészt
kiilfsldi egyetemeken tanultak. Bécs, Bologna, Krakké, Padova, Parizs, Praga
egyetemei voltak a leglatogatottabbak.

Tételezziik fel LAzAR deak életkorat 1514-ben, amikor térképtervét ZIEGLER-
rel megbeszélte, 40 évesnek. Ifjikordban magyar [6ldén alkalmasint mar nem
allt olyan f6iskola rendelkezésére, ahol nyugodt tanuldsa biztositva lett volna,
a régebbi egyetemek lassan megsziintek. Mivel sziiletésének iddpontjat az
1474 korili évekre tettiik, féiskolai tanulméanyait tehat 16—18 éves kordban,
1490 téjén kezdhette. 1493-ban viszont minden valészin(iség szerint nem miiko-
dott mar MATYAS egyeteme sem, amennylben feltételezziik, hog gy 1493-ban sziint
meg. Ha viszont az egyetem esak 1523- ban zirla be kapult akKor még jarhatott
volna oda. Az ut6ébbi évszam azonban erésen vitatott. Valoszin(ibb tehét,hogy
kiilfsldon kellett tanulnia, és mivel ismeretségi kére német volt, lehet, hogy
Bécs vagy Préga, esetleg az 1472-ben alapitott és igen latogatott ingolstadti
egyetemet jarta, ahol a hazankban is jart CELTES KONRAD, a Tabula Peutin-
geriana felfedezgje tanitott.

CHOLNOKYnak az a feltevése, hogy LAZAR a pozsonyi Academia Istropolitana
hallgatéja és REGIOMONTANUS tanitvany lett volna, kevéssé megalapozott, hiszen
a pozsonyi f6iskola 1490 tajan besziintette mukodeset REGIOMONTANUS pedig
mér 1475-ben elhalalozott. LAZAR szellemi vezéreit, velemenyem szerint, idehaza
hiaba keressiik.

IFopor FERENC ,,Magyar térképiras” ¢. munkajaban a 16. lapon arrél ir, hogy
LLAZAR milyen tudésokkal érintkezett. [tt emliti meg REGIOMONTANUSL, mint aki
LAzARt oktatta volna, tovabba CusaNUst. LAZAR azonban nem ismerhette sem
a hires csillagasz ]{EGIOMONTANUSt, sem a neves térképkészitd CUsat, még akkor
sem, ha LAZAR életkorat 1514-ben 40 évesnek tételezziik fel. Cusa ui.1464-ben
mar elhaldlozott.

LLAZAR életkoranak 40 évét kortarsainak, baratainak életkora alapjn tételez-
tiik fel (1. az alanti tablazatot!)

Miutén a LAZAR személyére vonatkozé adatokat és a rdjuk vonatkozé észre-
vételeket a lehet8séghez mérten attekintettiik, LAzZAR térképmiivével kell egy
kissé foglalkoznunk. Csupan egy kissé, mert ehelyiitt abban a nagy anyagban,

. s Haldlozasi Lletkor Lletkor Eletkor az
Név Szitletési év év 1514-ben 1528-ban elhalalozaskor
JacoB ZIEGLER 1470 1549 44 58 79
CUSPINIANTS 1473 1529 41 55 56
TANSTETTER 1482 1535 32 46 53
P. Arianus 1495 1552 19 33 57
LAzAr 14747 15277 407 — 53?
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amit ez a térkép nyujt, részletesen nem lehet elmeriilni, csak kiilén tanulmany,
illetve tanulményok oldhatnak meg tisztdzasra var6 kérdéseket.

LAZAR eredeti térképét ez id§ szerint nem ismerjiik. Lehet, hogy végleg elve-
szell, de éppen gy lehet, hogy valamelyik kiilfsldi levéltarban lappang. Tér-
képérsl tobb masolat volt forgalomban, jobban mondva az els§ masolatot
TANSTETTER készitette és a tobbi errdl az els6rdl késziilt. Fopor I'. azt irja
idézett munkdjaban a 17. lapon, hogy ,,az eredeti kiadas csak 1896-ban keriilt
el§”’. Valoban eredeti a Tanstetter-féle kiadas, de nem a Lazar-féle eredeti tér-
képé, hanem a TANSTETTERtS] didolgozotié. A térképmiinek csak errdl a kiada-
sarodl szélhatunk. Mar tébben adtak igen érlékes és szép leirasokat, de valameny-
nyije csak lassan, 1épésrdl 1épésre vitte elére-a Lazar-problémat. Sziikséges volna
nemesak a Tanstetter-féle, hanem a tébbi kiadas tanulméanyozasa is. llyenek pl.
az 1553. évi Vavassori-féle, az 1599-ben kiadott rémai Pyrrho Ligorio-, vagy az
ugvancsak 1599-ben kozzétett Sebastiano de 1Ré-féle kiadasok.

A Tanstetter-féle terI\ep eredetijét gr. APPONYI SANDOR 1896-ban vasarolta
meg gylijteménye sziméra egy klfoldi antiquariustol, és lengyeli kastélya
k{jnyvtéréban Grizte. Azota Budapestire keriilt és a Széchényi-kényvtar kézirat-
tara APPONYI gy(ijteményének nagyértékd darabja. Mint emlitettiik, az eredeti
Lazir-térképrél tobb atdolgozott kiadas késziilt. A hozza-legkozelebb 4llg, a Di
Vavassori-féle nyomat a Tanstetter-féle masolatrol késziilt. VAVASSORI (vagy
VALVASSORI, latinosan VADAGSINUS) velencei térképmetszé és kiadé 1553-ban
adta ki 4 lapon Magyarorszig térképét. Ez a nyomat ugyancsak APPONYI SAN-
DOR gyiijteményében foglal helyet, és mar 1876-ban tulajdondban volt. Errél
irja ROMER I'LOR1S, hogy ,, ... a mitérténelmi kidllitdsnak egyik, ha nem leg-
nagyobb nevezetessége egy fametszvényid térkép, cime: Tabula Hungariae
ad quatuor latera per LAZARUM quondam THOMAE STRIGONIEN. Cardin. Sec-
retarium virum expertum congesta a GEORGIO TANSTET ct COLLETNICIO. ..
Anno 1553. (0,792<0,552) Nyomatott Velencében VALVASSORI JANOS ANDRAS
altal.”’14

MARKI SANDOR is err§l a térképrél ad tajékoztatét jol ismert tanulméanyé-
ban.1®

Amint mdr emlitettiik, APPONYI SANDOR 1896-ban vésarolta meg a TAN-
STETTER Aaltal javitgatott ¢és 1528-ban kiadolt Apianus-féle nyomatot. Ennek
a masolatnak papirosnagysdga 783548 mm, méretardnya pedig kikerekitve
1:1100000. A pontosabb szdmitas 1 : 1093 000-et ad, illetve ahdny nyomat,
annyi véltozatot kapunk a méretaranyban. (Nyilvanvald, hogy ezeket az egy-
mastol eltérd értékeket a térkép papirosan bedllé papirbeszaradas, rajzi, illetve
nyomési torzuldsok sth. okozzak.) A térkép alsé szélén harmas osztast vonal-
mérték hazédik a nyugati kerettdl egészen a keleti keretig. Ez a térkép ardny-
mértéke és bécsi mérféldben van megadva. Errdl b8séges magyarazattal szolgal
a térkép also szélén elhelyezett latin és német nyelvii szoveg. Itt TANSTETTER
elmagyardzza, miként kell a kérzdt az aranymértéken alkalmazni, ha valaki két
helység kozotti tavolsagra kivanesi. Ez tehat arainymérték és nem a hosszlsagi
fokok beosztasa, amint azt FODOR irja emlitett munkéjanak 22. oldalan.

14, /A Hon” 1876. évi 107. sz. esti kiadas XLV. év{. 2. o. Kiilonfélek cim alatt. (Zay SANDOR-
nak ugyanebben a lapban a 109. sz. reggeli kiad4s 3. oldalan csak az el§bbihez kapcsolodd egé-
szen rovid hozzaszélasa van kozélve.)

15 MARRI SANDOR: A magyar térképirds maltja és jelene. — Foldr. Kozl. 1896. évi. 293. o.
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Az emlitett méretardany azonban csak a térképnek felsd részére, a Szentgott-
hard—Kalocsa—Szdszrégen vonalig fogadhaté el. Iizen alul a térkép 1 : 1 700 000-
es méretaranyt arul el. Ez lehet tévedés is, de vele bizonyithatd, hogy ALBRECHT
PENCK fellevésc helyes. A térkép tehat fellelé §sszesziikiil.

A térkép jéllchet [akult, szinel még mindig szépen kiemelik a hegyeket, vizeket,
erdGket. A hegyek a kor médszereinek megfelelGen kupacos dabrazolassal vannak
megrajzolva és lilas szinnel befestve. A folyok kettds vonaltak és viligoskéklel
szinezellek, mig a nagyobb tavak és a tenger zold szinben vannak tartva. Az
erdGséget siirlin egymas mellé rajzolt, zéldre festett fakKal jelzi. A telepiilések,
tornyok, bastyak, épiiletrajzok lildsan rézsasziniiek. A nevek gét betds megirdsa
mereven helyezkedik el a térképen, minden logikus rendszer nélkiil, (hol le fével,
hol ferdén, hol vizszintesen, hol pedig nem 6sszefiiggden), ami a fametszés nehéz-
kességébdl és a ligaturakbol adddott.

Ami a szinezést illeu, valészinii, hogy az egész térkép felilletét két szinnel,
sargdval és rozsaszinnel festették be. Ez kitinik a térkép bal felsé sarkdban a
,Poloniae Pars” cim alatt levé nyolcsoros német szivegbél. Ennck magyar
forditdsa: ,,Meg kell gondolni egy jambor kereszlénynek, hogy a térok csiszar
nagyon rovid 1dé alatt Boszniat, Racorszdgot, Magyarorszagot és Bulgariat,
a vendeket és a Szerémséget, amellett Dalmaciat, Isten végzésébdl elnyerte, amit
a voros szin mulat, a sirga szin a keresztényt jelenti, akit tarts Mindenhato
Isten a Te oltalmadban.”

I'tt kell megemliteniink, hogy a térképbe berajzolt és t6bbek éaltal dtnak ming-
sitett pontozott vonal kordntsem jelent utat, hanem, amint a térkép bal felsé
sarkdban ,,Poloniac Pars” cim alatti irds fent idézett harom sora elarulja, a térok
altal elpusztitolt teriiletet 6hajtotta (nyilvan TANSTETTER) kijel6lni. ,,Mindazt,
ami a részekre bontott vonalban bennfoglaltatik, azt elpusztitotta a torok, mi-
utdn megnyerte a csatat az 1526. évben.” Igy sz6l magyarul az emlitett német
szoveg. (,,Alles so in der getailten lini begriffen ist, hat der Thurck geplundert
nach dem er die schlacht gewonnen het im 1526 jar.”)

A térképen egy azonnal fell(ing, igen érdekes jelenség hivja fel a kutaté figyel-
mét. Espedig ez a térkép sajatsagos égtajolasa. A foldrajzi képen — ha a keretét
nem vessziik figyelembe és csak a vizrajzot tekintjiitk — a Duna—Tisza vonala-
nak irdnyvezelése helyesen van megrajzolva. Szinte csodalkozhatnank, hogy
a LAzAr altal helyesen abrazolt orszaglérkép megjelenése utdn készils 1obbi,
idegenek18l készitett térképmiiveken nem a helyes [6ldrajzi felfogast kozoliéls,
hanem inkabb mds, régebbi forrdsok nyoman tovabbra is a helytelen foldrajzi
képet adlak, s6t, szivesebben dolgoztak a LAZAR el§tti térképek alapjan. A LAZAR
el6tti id6kben a térképek sziamdra az alapot Magyarorszag terilletér§l SCHEDEL
HAarTMAN (HyErRONIMUS MUNZER) 1493-b6l, majd pedig Nicoraus CUSANUS
1507-b6] szarmazé 1érképei nytdjtottak. De nemesak a 1LAZAR el6tti idGk rossz
térképi dbrazolasait kovették, hanem — kiilonosen WoLFGANG LAzZIus 1556-ban,
tehat LAzAR utan kb. 30 évvel kés6bb megjelent térképével kapesolatban —
a leglestjtobh kritikaval illették a magyar térképészt és miivét. A jé hirnevi

LAz1us, aki LAZAR 1érképét nemcsak ismerte és felhasznalta forrasul — amint
azt 6 maga mondja — stlyos és éles kifogasokkal élt vele szemben, mond vén,

hogy ,, ... bizonyos IIun nemzetséghdl valé LLAzZAR altal volt az 6 kilatasban
levé haborajara szerkesztve (I. FERDINAND hébortira céloz), ez a térkép azon-
n Imin ekvésre, mind a nevekre nézve annyira ellorzitott, hogy Ofelsé
ban mind a fel , 1 k y ltorzitott, } Ofelsége
mét arra forditotta, hogy sokat kellett vele izzadnunk, mig minden megyé
figyelmét arra forditotla, hogy sokat kellett vel Inunk, mig den megyét
ezen kirdlysigban rendben a hozzaért§ vezetSkkel végigjartunk és nemcsak

11



kijavitottunk, hanem egyszersmind bévebben ellattuk a folyokkal, hegyekkel,
erddkkel, varakkal, taborokkal, falvakkal .. .”’18

Ilyen lestjto birdlat utdn pedig LAzius alapjiaban elrontotta sajat térképét,
eltorzitva benne szinte mindent. :

Lazrus térképe szinte blinésen rontotta el azt a j6 szolgdlatot, amit LAZAR
jo térképe nyajtott volna. (PL a Fert6-t6 teljesen hamis képet mutat.) Nem latta
meg abban a helyeset, mert nem ismerte j6l Magyarorszagot, (noha tébbszor tett

Septent.

3

Occiden

Mertdies

2. dbra. Ha a bal oldali rajz a térképen felirt égtajolassal van beéllitva, akkor a keretrajz megfelel a helyes égtajolas-

nak, viszont a térképi beltartalom torzul el, és hamis képet mutat. Az clfordulas kb. 45—50 foknak felel meg. 11a a

térkép tartalmi anyagét tekintjiik a helyesnek, akkor a keret elfordul 45—50 fokkal, azonban a térkép foglalja el
a valédi helyzetet

Abb. 2. Wenn die linksseitige Zeichnung nach der auf der Karte angegebenen Orientierung cingestellt ist, so ent-

spricht die Rahmenzeichnung der richtigen Orientierung, doch wird der Karteninhalt verzerrt und ein falsches Bild

dargestellt. Die Abweichung betrigt etwa 45—50°. Betrachten wir das inhaltliche Material fiir richtig, so weicht
der Rahmen um 45—50° ab, aber die Karte nimmt die wirkliche Stcllung ein

utazist hazankban, s61 mint katonaorvos itt is szolgdlt), és helytelen abrazolasa
folytan sulyos tehertételt hagyott hatra azok szdmdra, akik késébb térképeiken
Magyarorszidgot dbrazolni kivantak. 1JIRSCHVOGEL kivételével valamennyi tér-
képszerkesztd biralat nélkiil fogadta el Lazius helytelen térképét munkaik alap-
jdul. ALBRECHT PENCK azt irja, hogy LAzius semmiképpen nem mutatkozik

16 ORERHUMMER— WIESER: Wolfgang Lazius Karten der Osterreichischen Lande und des
Kénigreichs Ungarn aus den Jahren 1545—1563. — Innsbruek, 1906. Tafel 17.

Szarorvar JAwvos halila utén, 1541-ben SzULEIMAN nem engedte meg FERDINAND és Sza-
POLYAT nagyvaradi egyezségét valéra viltani, és igy az orszdg kettészakitottsagat allandosi-
totta. Az 1551. évben tjra kitor a torok habort, és FERDINANDnak fel kellett késziilnie a nagyobb
kiizdelemre. Erre a célra volt sziiksége 6] térképre. Ezért késziil Lazius térképe. (B6vebben
e térképrél 1. OBErREUMMER munkajat.) Mivel LizAr térképe, bar tobbszor jelent meg, — Lazrus
szerint — érté¢ktelen volt, ajanlja uralkoddjanak a maga készitette iij térképet 1556-ban. (1552-
ben mér dolgozott rajta.) Lazius orvos volt, és a Magyarorszdgon 4llomasozé csdszari had-
seregnél szolgalt 1540-ben (1. NiscmER, Osterreichische Kartographen, Wien, 1925, 14. o.).
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kartografusnak. ,,LAazivsnak egy vazlata volt a vizekrdl vagy az utvonalakrél,
amelyeket més térképrdl vett at. Ezel\ mellé rajzolja fel a telepiiléseket, de azon
tal a tobbit dgy, ahogy gondolja.”

Lazivus k]focrasol]a Lizhr tell\epenel\ égldji fekvését. Nem ismerte fel annak
hclyessegct s0t ugyanakkor § maga olyan térképmozaikrol veszi at a Balatont
és az attol D-re és DK-re es§ teriileteket, amely egy altala (vagy masok altal)
fel nem ismert , keletelt” t4jékozédson alapult Ez azi jelenti, hogy a szdmunkra
napjainkban megszokott E-1 iranyban a K-i irany helyezkedett el. LAzius egy
ilyen térképdarabot tgy alkalinazott, hogy a K-et E-nak vette. Vllagos, hogy
eképpen roppantul el kellett torzulnia térképének a mai valédi K-1 irdny felé.
gy keriilt nala pl. Tihany félszigete D-r6l benyuléan a Balatonba.l” LAZAR tér-
képe a mai helyes E-i irdnyt6l 45°—50°-kal hajlik el a térkép keretéhez viszo-
nyitottan. Ez azonban nem elrajzolas, nem eltorzitas, hanem egyszert, de hely-
telen keretmegrajzolds kovetkezménye. LAZAR térképén — ha a kereltdl elte-
kintiink — még az égtajolds irdnya is helyes (2. dbra). Amint az abrabél kitiinik,
ha a térképet 45—5H0 fokkal elforditjuk K felé, akkor gydnydrien kiadodik az
orszdg helyes rajza. A kérdés most mar csak az: miért van a keret ilyen helyte-
leniil megrajzolva? Régebbi kutatok felfogasa az volt, hogy LAzAR a Ptole-
maeus-féle kupvetiiletet hasznalta térképéhez, és azon a papiros alsé szélére
merélegesen 4116 meridian a Ny-ra es§ 20. fok volt. A tobbi merididn a kapvetii-
letnek megfelelden egyenes vonallal, de a kell§ ferdeséggel sorakozik K, illetve
Ny felé. Magyarorszag Ferr6tél szdmitva kikerekitetten a 33° és 44° hosszi-
sdgolk, valamint a 45° és 50° szélességek kozott fekszik és fgv is lett a Ptolemaeus-
féle kapvetildetben helyesen a helyere rajzolva. Amint a tér lxep elkésziilt, akkor
kovelkezelt be a keret helytelen megrajzoldsa, éspedig dgy, ahorryan azt a
3. dbrdn a vastag vonal vilagosan feltiinteti. TANSTETTER azt a fcllogast, hogy
az egyik merididn a bécsi Szt. Istvén templom tornyin menjen ét, szigorﬁan
betartotta. Wien vdrosrajza a térképen igy is van dbrdzolva a Tanstetter-féle
Lazdr-masolaton.

Nyilvanvald, hogy a kivagott és kézbe vett papiroslapon a merididnoknak
ferde irdanyban kellett fekiidnick, ha kirajzoltdk volna &ket. Viszont magin a
papirkivagaton, ha a megszokott médon keressitk az égtdjolast, az E-ot fent,
a tébbit a megfeleld iranyokban kell keresniink. TANSTETTER nem ismerte fel
az itt kérvonalazott hibat, s6t, az altala ,,javitott” térkép keretére még fel is
irta latin és némel nyelven az égtajak neveit. A térkép alatti német széveg cl-
arulja, miszerint TANSTETTER maga Is azt hitte, hogy az Ii-i irdny ott van, ahova
6 felirta. A szovegben ti. ezt mondja: ,,Ia pedig ezt a térképet helycsen helyezed
a vildg négy taja fel(, latni fogod, hogy melyik varos fekszik a masikhoz képest
kelet vagy nyugat fele hasonlokepen dél vagy észak felé.” ..., Eoész Magyar-
orszag kélléle. Egyik része a Dundtdl észak felé fekszik. Tt ldkOU Gsid8kben
egy harcos pdasztornép, amelyet a romaiak dékoknak neveztek.” A térképen
helyuk tényleg I felé van, holott tudjuk, hogy K-en, Erdélyben laktak. ,,Magyal-
orszdg masik része a Dunalol D felé fekszik, és a régi id6kben a rémaiaknal és
gorowol\nel Pannénidnak neveztetett.” Ez is helyes TANSTETTER téjoldsa szerint
a térképen. — A keret helyes tdjolasdhoz viszonyitva a térképnek helytelen
tajolasabol adédnak ezek a hibas megallapitasok. Igy allt el§ a feltételezés szerint

17 JrmEpI-MoLNAR LAszrd: Warum wurde auf alten Landkarten die Tihanyer Halbinsel am
Siidufer des Balatons dargestellt? — Annal. Univ. Scient. de L. Eétvés nom. — Sec. Geogr.,
Tom. INIIL. pp. 175—185. Bp., 1967.
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a 45°—50%-0s ferde meridian fekvés. E feltételezésen kivil NEMETH JOZSEF
szazados, a Térképészeti Kozlony egykori szerkesztGje, aki 1930-ban a Lazar-
problémaval foglalkozott OKOLICSANYINE I1ARMOS ELEONORA cikkéhez kapcso-
lédva, mint szerkeszld a tudatos ferde tajékozasnak ad hitelt.’® Egy ilyen fok-
beosztist vetiilet felhasznilasa azonban erélietetinek tiinik, akar tudatos volt
is az, akdr nem (3. dbra). Erthetetlennek mondhaindk, hogy LLAZAR miért éppen
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3. dbra. A Lazir-féle térkép Duna-vonala egy kipvetiileten elhelyczve (Ferro kezdd déikér). A kuapvetilet nem
egyezik a térkép kiviagatival. A vetiiletben helyes Duna-vonal és a lazar-féle Duna-vonal kozoit nagy az eltérés,

kiilonésen ha a hosszasigokat tekinti a szemléls. A Lizar-féle Duna-vonal més veliiletre utal. Semmi sem indokolja,
hogy a Bécsen &t megvont keretvonalnak 45—50 fokos elhajlasa legyen

Abb. 3. Die Donaulinie nach der Karte von Lazarus, dargestellt auf einer Kegelprojektion (Nullineridian von Ferro).

Die Kegelprojektion stimmt mit dem Kartenausschnitt nicht iiberein. Der Unterschied zwischen der richtigen

Donaulinie der Projektion und der Donaulinic der Karte von Lazarus ist gross, besonders wenn der Beobachter

die Lingen betrachtet. Die Donaulinie nach Lazarus verweist auf eine andere Projektion. Durch nichts ist begriin-
det, dass die ither Wien gezogene Rahmenlinie eine Abweichung von 45—50° ausmacht

egy olyan vetiiletet hasznalt volna fel, ahol hazank egészen a vetiilet szélére
keriilt? Sokkal meggy6z8bbnek latszik, ha feltesszitk, hogy LAzAR az ¢éppen
abban az idében feltalalt vilaglérkép vetiiletére épitett. A magam részérdl is
inkabb vetiileti téren képzelem el a ferdeség eldillasat, de nem a Plolemaeus-
féle vetiiletre gondolok — amint azt mint eldadtuk, régebbiek feltételezték —
hanem a Stab—Werner cardiodid vetiiletre, mint amely akkoriban aj és hogy
ugy mondjuk ,,divatos” volt. Ezt a sziv alaka vetiiletet (4. dbra) JOHANNES
StaB (StaBrus) 1502 koril szerkesztelle meg és JOHANNES WERNER telle
1514-ben &ltalanosan hasznaltta?® Eey ilyen cardiodid vetiiletnek a felhaszné-

18 Ogoricsinving Harmos Ersonora: Magyarorszdg térképe 1528-bél. — Térképészeti
Kézlony I. kotet, 1930, 3. fiizet, 165. o. _
' WErNER, Jomanwgs: Traktat iiber vier Projektionen. — BERNARDUS Syivanus 1514-

ben, Orontivs FiNEUs 1536G-ban, s6t, még MErcATOR is alkalmazta munkaja sordn.
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lasa magyardzza meg leginkibb megkozelitéen LAZAR térképén a 45°-o0s ferde
helyzetet és magat a térképhalézatot, amelyben rajzolva van, akkor, ha annak
kezd8 meridianja Ferro szigetén van atfektetve (5. dbra). Ha mar most ilyen
vetiiletre rajzoljuk fel a keretet, igy hogy annak E—D-i irdnyd szélei a Schedel —
Hartman-féle térkép E-i irdnyaval megegyezden haladnak, akkor a térkép kere-
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4. dbra. A Liazav-[éle teekep keveténuek hielvzete egy cardiodid verileten elhielyesve, Az ilven vetiileton o szoban forgd
terkeép Duna-vonala kKizel helveseo jelentkezik o térképen (kezdd merididn Fereos

b4 Tage des Batunens der Karte von Lazarus aul einer Kordioide Projehtion darcestellt. Bei ciner solehen Pro-

jektion erscheint die Donaulinic der fraglichen Karte anniihernd richtig auf der Karte (Nullmeridian von Ferro)

tén beliil fekv8 meridianok 45—50°-0s elhajlast kell hogy mutassanak. Ha valaki
a merididnokat nem rajzolja ki, és a paralelogramma alakjat koveld térkép-
keret szélére még felirja az égtajak neveit, (ahogyan TANSTETTER is tette),
tovabba a keretet a bécsi Szt. Istvan tornyon at huzza meg a szivvetiilet koz-
pontja, vagyis az E-1 polus [elé, Ggy el6all a Lazar-féle térkép vizrajzanak elsd
pillantasra érthetetlen, ferde 45—50°%-o0s clhajlasa.

Mindez azonban végs fokon csak feltételezés. Ha az ercdeti térkép elGkeriil,
mas szempontokat is figyelembe kell majd venni. Jelenleg a fent részletezett
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elképzelés latszik elfogadhaténak arra, hogy a térkép idevonatkozé anyaginak
tovabbi kutatdsat folytathassuk.

Mar AvcUusTIN HIrSCcHVOGEL (1503—1553) felismerte a ferde kivagast és azt
térképén kijavitotta, s6t ahhoz képest revideédlta a hidrografiai halézatrajzot,
irja BANFI I. munkajaban. (L. Egyéb irodalom, I'. BaxNFI, Imago Mundi, XIII.
kotet.)
¥, A figyelmes szemlél§ el6tt meglepdnek tiinik fel, hogy az orszdgkép nem mutat
tal’nagy torzuldsokat, durva elrajzolisokat. Az orszagkép E felé kissé ossze-
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. ¢ibra. A Stabius-féle ecardiodid veliileten a térképkiviagatot jelzé vonal Wien ¢és Trenesén hielységeket tsszekots

irdanyvonalnak felel meg. 12z esetben a keretvonal a vetiilet & ipontja felé tart (vetileti kezdet Ferroy, Tgy
érthetd volng, hogy a Béesen at megvonl keretvonal (amely kizel 'l senelGtt halad ely a szivveliilet északi polusa
felé irdnyul. Az is érthetd lenne, houy a Liazir-féle térkép Gszaki vésze 11 000 000-s méretaranyd, a Driva—

Maros t4jékan pedig 1 : 1 700 000 éricket adja

Abb. 5. Bei der kardioiden Projektion nach Stabius entspricht die den Kartenausschnitt bezeichnende Linie der die

Orte Wien und Trentschin verbindenden Richtungslinie. In diesem Fall verlduft die Rahmenlinie nach der nord-

lichen Projektionspolarpunkt (Projektionsanfang von Ferro). So wiire es verstindlich, dass die iiber Wien gezogene

Rahmenlinie (die anniithernd vor Trentschin verliuft) nach der kardioiden Projektion gerichtet ist. Es wire auch

verstiindlich, dass der nordliche Teil der Karte von Lazarus vom Massstab 1 : 1 000 000 ist, die Gegend nach der
Drau und dem Maros hin dagegen einen Wert des Massstabs 1 : 1 700 000 betrigt

nyomott, D felé széthizott, kovetkezésképpen L—D-i iranyban megnyilt. Ez
a jelenség mindenesetre az alkalmazott vetiilet sajatossagira vezethetd vissza,
amihez még a hibas helymeghatéarozasok is hozzajarulnak. ALBRECHT PENCK
agy véli, hogy LAZAR munkajat két, mar meglevs térképre alapozta. Espedig
két olyan térképre, amelynek nemcsak vetiilete volt mas, de méretaranyban is
kiilonbozbek voltak. E feltevésébdl szdrmaztatja, hogy a térkép Ny-i részén az
utélag berajzolt szélességi vonalak divergalnak. Ez a feltevés elfogadhat6, de
egyelére nem bizonyithatd. LLAZAR a helységek j6 részét helymeghatdrozas Gtjan
rajzolta be, vagy pedig valahonnan atvetle az adatokat. Ia egy mai térképen
egyenes vonalakkal kotiink dssze tobb helységet, amelyek a Lazar-féle térképen
is rajla vannak, akkor a régi, 1914-es orszdgteriilet szabalyos geometriai idom-
mal nagyjabol kirajzolodik. Ha ugyanezt végezziik el LAzAR térképén, tapasz-
taljuk, hogy az el6bbi térképen kialakult geometriai alakzat E—D-i irdnyban
kissé elnytjtottan, de durvabb eltérés nélkiil ugyanazt a képet hozza ki (6. és
7. dbra). Ha a mai orszag leriiletén, tehat a bels§ részeken hasonlé kisérletet
végziink el, ott is megkapjuk a hasonlé idomot. Akadnak természetesen igen
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durva eltérések. [gy pl. vagy Kaloesa van igen rosszul rogzitve és Apati (Apatin)
kozel helyesen, avagy Apéti a nagyon helyteleniil megrajzolt pont. Valészintileg
az utébbi a rossz. A térképen kiilonben éppen a D-i rész, a szerémségi a hely-
telen. Itt lehet egy maésféle térképre, illetve vetiiletre gondolni. Ezt nem lehet
az Ii-i részhez helyesen kapesolni és igy éllhatott el§ a torzulas. Erdélynél is
mutatkozik nagyobb eltérés éppen a K—Ny-i 6sszenyomédottsdghél kifolyélag.
De ezenkiviil rossz helymeghatarozasok is akadnak. Igy pl Szdszrégen, Szent-
gotthard, Pécs pozici6ja helytelen, magasabban kellene fekiidnick. A 6. dbrdn
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6. dbra. Magyarorszag 1528. ¢vi térképén szerepld hatdrszéli vdrosokal ésszekold irdnyok a cardiodid vetileten
kozelitéen haladnak egy 1914. évben kipvetiletben megszerkesztett térkép hasonld vonalaival (l. a 7. dbrat)
Abb. 6. Die auf Ungarns Karte von 1528 vorkommenden die angrenzenden Stiddte verbindenden Richtungen ver-
laufen konvergent mit den iihnlichen Linien einer 1914 in Kegelprojektion angefertigten Karte (8. Abb. 7)

az 1914-es térképen Szaszrégen—Nagyszeben osszekot6 vonala messze kitér
Mehadiatol (Mihaldtol) K-re, a Lazar-féle térképen pedig Mehadia alatt Ny-ra
fut el. Ha Széaszrégen a helyes Buda—Nagyvarad—Kolozsvar vonala f51¢ keriilne
a Lazéar-térképen, ahogyan az 1914-es térképen latjuk, rogtén azonos iranya lenne
a vonalnak mindkét helyen.

A nagyszamt j6 helymeghatdrozads mindenesetre azt mutatja, hogy LAzARnak
elfogadhat6 foldrajzi helymeghatarozasai voltak és ezen feliil j6l ismerte hazajat.
Azonban ilyen kozelité pontossag lattara felotlik a gondolat, hogy annak a sok
helységnek a helymeghatarozasat vajon LAZAR maga végezte-e? Nem volt-e mar
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készen Magyarorszag telepiiléseire nézve olyan, foldrajzi helymeghatarozasokat
tartalmazé mii — esetleg miivek — amelyb6l LAZAR egyszeriien kivette a pozicis-
értékeket és ezek kozé a t6bbi helységet azok figyelembe vételével meghatarozta
és igy kiegészitve szerkesztette meg térképének elég helyes csillagaszatféldrajzi
alapjat. Emlitettiik, hogy ilyen elfogadhatéan megszerkesziett térképet nem
lehetséges rovid id§ alatt elkésziteni. Ehhez legalabb 8—10 évi munkara lett
volna sziiksége, figyelembe véve a kor viszonyait. CHOLNOKYnak is ez a pontossig
sugallhatta azt a gondolatot, amikor munkajaban 10 évet emlit. CHOLNOKY mér-

Bartfo
i
o]
j Kasso
| | Rimaszombat
WIEN i leva
£y | otel 1
O Pozsony i Miskolc
_____ — ' - S N B
0o Mar
o ‘ Ssutmar aramargssziget
; | Esztergom 1
: ' 88udapest i | '
| N
i 2.fehervar, . 1 .
Veszprem | ( Szolnok Nagyvarad :
T -5z gettharg. PN l
‘ o TNLL
! ) Kolozsvar N\~ 0>2re9en
| | l
. | D Kalocsg i
N D LN
% { / QPSieged ——
Pecs ‘ Arad —
B Temesvar ,
l /Vagyszebn Brav
\
Eszed O™ ‘
) 8 | | \
‘ N.becskeren ‘
: —. |
Pefervarad— .
— | — |
| 2 L
| I Golubovde !

7. dbra. Magyarorszag 1914-es kuapvetiiletben szerkesztett hatérszéli virosokat &sszekotsé vonalak koézel ugyanazt
az idomot keritik koril, mint az 1528. évben kiadott térképen (l. a 6. Abrat). Feltin§ a Szentgotthard— Pécs—Szasz-
régen térségeiben megvont vonalak helytelensége, ill. a déli orszagrész eltorzuldsa

Abb. 7. Die die angrenzenden Stidte verbindenden Linien der 1914 in Kegelprojektion angefertigten Karte umrissen

annihernd dieselbe Form wie auf der 1528 veroffentlichten Karie (s. Abb, 6). Auffallend ist die Unrichtigkeit der

in den Réumen von Szentgotthird—Pécs—Sziszrégen gezogenen Linien, bzw. die Verzerrung des siidlichen Lan-
desteils

noki latasa hamar észrevette a feltiinden j6 pontossigot, és ha nem fejtette is ki,
hogy ennck gyikere hova vezethet, mégis gy érezte, hogy ez a munka meg-
haladja egyetlen ember képességét. Ezért gondolt arra, hogy ,,MATYAS kiraly
idejében megindult az orszadg pontosabb térképezése is”. Volt-e CHOLNOKYnak
erre vonatkozd kézzelfoghaté adata, arrdl, sajnos, nem tesz emlitést. TELEKI
J6zsEF oklevéltaraban?? 588 oklevelet kozol, tovabba PRAY GYORGYZ! Gsszesen
287 oklevelet és Kavez IMRE® 97 oklevelet ad kozre, de ezek egyikében sem

20 TELEk1 JozseF cr.: Ifunyadiak kora Magyarorszagon, 1863. — Mivében 538 okiratot
kozol.
21 Pray Gyomey: Epistolae procerum Regni Hungariae. 2 kotet. — Pozsony, 1806.

22 Karez Imee: Epistolae Matthiae Corvini Regis Hungariae. Kassa, 1743.
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talalnl még csak célzast sem arra, hogy MATYAs orszigos térképez6 munkalato-
kat rendelt volna el. A Teleki Jozsef-féle munkéban hat olyan oklevél talalhaté,
amelyb§l arra lehet kovetkeztetni, — de esak kovetkeztetni — hogy mérési
miiveleteket hajtottak végre. Olyan azonban, amely kifejezetten térképkészi-
tésre vagy csak térképhaszndlatra utalna, nem fordul el6. Maga a szerz§ SCHWART-
NERt idézve mondja, hogy ,,Ezen id6bdl még térképet sem tudunk mutatni”.
(TeLek®, VI. kit. 9. lap.) ScEWARTNER is LAzARt emliti. Mindennek ellenére
bizonyosnak latszik, hogy megszervezett munkdalatokat fel kell tételezniink.
ALBRECHT PENCK is?® irja: ,,Nehéz elhinni, hogy egyetlen valaki készitette mind-
ezt, és hogy kizérélag LAzZARUS biborosi titkdar munkaival van dolgunk, mely
a mohdécsi csata kovetkeztében ment tonkre. LAoZARUS néhany elkészilt lappal
menekiilhetett. Kzeket aztidn szerencsétlen médon tovabb ,javitgattak’, Ggv
hogy végiil is egy olyan térkép keletkezett, amely az egyes részletekben vald
megbizhatésiggal durva tajolasi hibakat kapesol ossze.” En ugy vélekedem,
hogy L.AZARnak az orszdg egyes helyeire és helységeire vonatkozd csillagaszati
helymeghatarozasokat egybefoglalé korabbi gyijtemény allhatott rendelkezé-
sére, hogy a helységeket — a durvabb hibédktdl eltekintve — ennyire kozelits
értékekkel rakhatta fel térképére. Igy lehetséges csak, hogy 6 (és esetleg munka-
tarsai) csupéan kiegészitéseket végeztek és csak igy képzelhet§ el az a gyors munka,
amelyet ugyancsak feltételeziink. ZIEGLER idézett levelében az a kitétel, hogy
we. én és ELEAZARUS, a munka [6szerzGje egy Magyarorszig osszeéllitasara
vonatkozé tervet csindltunk . ..” megfontolt elkészitésre mutat, aminek folya-
min a két tudoés alaposan meghanyta-vetette azt az anyagot, amit LAZAR mar
egybehordhatott. Van tudomasunk arrél, hogy kiilfoldi konyvekben ekkoriban
méar §sszegyijtottek olyan adatokat, amelyek az egyes helyek csillagaszati hely-
meghatirozasait adtidk. PEUERBACH, (PURBACH) és REGIOMONTANUS is végzett
ilyen meghatarozisokat.

Az orszag D-i részén, a Dundnak és a Tiszdnak a Tolna—Szeged vonaltél D-re
es$ vidékén a folyok eltolédott rajza figyelhet§ meg. Ez arra mutat, hogy vagy
a helymeghatirozas volt rossz, vagy pedig LAzAR valamind masféle térképet
hasznalt fel alapul. A helymeghatirozasokban magatél értetédéen lehetnek
hibik. Ha azonban egy masik térkép felhasznédlasira gondolunk, akkor mir
felvetddik az a gondolat is, hogy LAZAR el8tt volt mar masféle jo térkép Magyar-
orszagrél, amelyet 8 felhasznalhatotl és amelyet még ma nem ismeriink. Ezt
a lehetdséget egyrészt ALBRECHT PENCK 1907-ben, mésrészt FLORIO BANFI
1940-ben vetette fel. BANFI egy cikkében a MATYAS kirdly udvardban dolgozé
RossELLI munkdssagdrdl értekezett. Ebben a cikkben BANFT azt mondja, hogy:
»LRlosselli tudomanyos miikddésére nézve rendkiviil értékes fianak 1528. marcius
h-én felvett hagyatékleltira (Inventario dell’ eredita di Alessandro Francesco
Rosselli, I'irenze, All. Lt.), mely a kivalé firenzei térképész munkai koziil 32 fold-
abroszt, 13 haj6zasi térképet, tovabba ltalia, Franciaorszdg, Magyarorszag,
India™ . .. stb. sorolja fel. ,,Ebb&l a gazdag termelésbdl a szaktudomény ugy-
sz6lvan napjainkig csupan egy foldabroszt ismer...” és ez Németorszig tér-
képe, amelyen Magyarorszag is teljes egészében rajta van. Sajnos, ez a Magyar-
orszag teljesen eltorzitott Abrazolasa. (8. dbra) Nem ismeretes azonban ROSSELLI-
nek az a Magyarorszag térképe, amelyet a fent emlitett Inventarium megemlit,

23 PExCK, A. idézett munkaja.

2 Bawrr, Frorio: Francesco Rosselli térképész Matyas kiraly udvardban. Térképészeti Koz-
lony, 1940. 1—2. sz. 91. o.
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vagyis az ,,Ungheria doppia d’un foglio reale”. ,;A real-foglio tudvalevéleg
.a legnagyobb dimenzi6ji iv szakértdi elnevezése, mely mar magéban is nagy
terjedelmi térképre utal s ha ehhez hozzivessziik, hogy az iv kett6s térképen
dbrazolta Magyarorszagot, fogalmat alkothatunk RossSELLI miivének fontossa-
garol.” BANTI feltételezi, hogy ez az a térkép, amely hatdssal volt, illetve alapul
szolgald lehetett LAzAR munkésségéra. Ennek a Magyarorszag térképnek készi-
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8. dbra. Kozép-Eurdpa tu’kepe 1493-bél. A ,,Hartmann Schedel: Liber Cronicarum’ c. miiben elhelyezett Hieronymus
Miinzer-féle térképen az orszav teljesen torz képet mutat. (Ugyanezt a képét latjuk hazanknak a Wapowsky- -térké-
pen is)

Abb. 8. Karte von Mitteleuropa aus 1493. Auf der Karte von Hieronymus Miinzer, enthalten im Werk »Liber Croni-
carum¢ von Hartmann Schedel, weist das Land ein villig verzerrtes Bild auf. (Dasselbe Bild Ungarns ist auch auf
der Karte von Wapowsky zu sehen)

tési idejét nem lehet meghatarozni. Keletkezésér6l BANFI nem mond semmit,
mindéssze annyit jegyez meg, hogy ,,MATYAS ... a virdgzo foldrajztudoméanyt
is hasznositani akarta, mégpedig az orszag feltérképezésével, mely RossELLInek
jutott osztalyrésziil”. Ezt a tevékenységet pedig RosSELLI az 1480—90-es évek
koriil fejthette ki. RosserLr Németorszag térképe ismert, rajta hazank féldrajzi
képe teljesen rossz® (7. dbra). Ha az emlitett Magyarorszagat, az Ungheria
doppia-t is ilyen rosszul készitette el, akkor az semmi esetre sem szolgalhatott
LAzArnak alapul. RossELLI Magyarorszag térképét, tehat mint ismeretlent nem
kapesolhatjuk LAZAR munkajéhoz forrdsmi D“yanant és igy az a feltevés, hogy
RosseLLI egyelSre lappangé ,,Ungheria doppia™ térképe lett volna hazénk els6
térképe, amelyre LAZAR mint alapra épitett, illetve beldle meritett volna, meg-
dél. A kérdés azonban abban az irdinyban, vajon volt-e LAZARnak mas, nala

25 Rosselli térképérsl, de csekély mérvi véltoztatassal rajzolta meg 1507-ben Vapovszky
a neki tulajdonitott térképet.
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kordbban késziilt j6 Magyarorszag térképe, amelyet felhasznalhatott, tovabbra
is nyilt marad. Erre vonatkozélag feleletet adni nehéz és igy az emlitett Tolna—
Szeged vonalldl D-re fekvé teriiletek eltorzulasat egyeldre a rossz helymeghata-
rozdsoknak kell betudni, annal is inkdbb, mivel az erdélyi részek ismét megfleleld
elrendezéstiek.

Vamml\, akik gy vélekednek, hogy kellett egy j6 Magyarorszdg tell\epenek
lennie még LAzAR elStt 1s. Hogy lett volna egy ilyen térkép, azt ismét a mér
idézelt ZIEGLER levelébdl gondoljak. A megfeleld helyen ZIEGLER ezekel irja:
»OT. BrRODARICUS, 1.AJ0s kirdly kancellirja a Varosban, az én kivalé bardtom
rajzolt egy hasonlo pontos képet Magyarorszdgrél, de azutan, hogy a trencséni
grofhoz csatlakozott, nem tudom, befcjezte-e?” (,,STEEHANUS BroparicUs
Regis Lupovict orator in Urbe, meus praecipuus amicus, Ungariam aequam
exactam in picturam posuit, qui postquam solicites partes Comitis a Tartzinio
sequutus fuit, nescio si eam absoluit.”)?

BroDARICH térképérdl RiccoLr is emlitést tesz konyvének ,,Hungaria” cimi
fejezetében.?” Lzt a térképet ROMER is felemliti és az Akadémia kényvtaraban
jegyezte fel. ,,Stephani Brodericii Mappa Hungariae.” (Broderich 1. 1529. Mich.
Denis, Nachtrag zu seiner Buchdruckgeschichte, Wiens, 1793. 4. S. 84. in Nota
28.)%8

Fopor F. munkéjaban azt allitja, hogy: ,,llyen térkép nem lchetetlt, hanem
valdszinlileg csak birtokaban volt BroDARICH IsTvANnak LAzAr 1528-i térké-
pe.”’?® I'oDOR munkajabol nem téinik ki, hogy ezt a nézetét mivel tdmasztja al4.
De lehetséges, hogy Fopornak igaza van, mert hiszen 1514-ben, amikor LAZAR
térképén méar erdsen dolgozott, BRODARICH még esak 24 éves volt, tehat nem
hihetd, hogy ilyen korban mér egy nagyobbszabasu térképmi elkésziilte Allott
volna motrolle — ha a térkép feltételezett munkaidejére gondolunk!

A térkép (6bbi részére vonatkozéan a kérdéseket a mar megjelent és felemli-
tett dolgozatok bdven targyaljak; kilénésen HARMOS végzett a térkép hely-
neveire vonatkozéan nagy munkat, bar feladatat csak részben oldotta meg, mert
a horvatorszdgi részt nem dolgozta fel.3¢

LLAzAr térképén a Temeskoz D-1 része (Keve, Somlyd, Krassé, Borom és
Szérény varmegyék teriiletei) ngy laiszik befejezetlen. A szorényi hegyvidék
nincs is feltiintetve és esak a gotbetiis ,,Campus Maxons”, vagyis az akkoriban
is nagyon néptelen, mocsaras Makszond mezeje, valamint Somlyé virmegyébdl
két helység, Mezesomlo, vagyis a megye egykori székhelye, Mezdsomly6 (Nagy
Szemlak koériil) és Ersomlo van megjeldlve, toviabbd a Duna mentén néhény
helység. A teriilet t16bbi része iires, holott szimos népes kozség, vir és véaros

26 Brodaricus latinos neve Brodarich Istvdnnak (1490—1539), aki a kérdéses idében Szatmari
Gytrgy nagyvaradi piispok titkdraként miikodott. A levélben emlitett trencséni gréf Szapolyai
Jénos volt, akinek partjara allt Brodarich, és 1528-ig volt bizalmas embere, majd ismét Ferdi-
nénd hive lett. Elnyerte 1537-ben a véci puspokseget

27 FALLENBUCHL ZoLTAN: Az Atlas Parvus Hungariae és Tlevenesi Gabor. T(rképtudoményi
Tanulmanyok, 1956 —58. 168. o.

2 Rémer Floris vegyes kéziratal. Nemz. Muz. kézirattar, 1114/2, ff. 51— 54

2 Fopor I'mrExc: Magyar Térképirds. Bpest, 1952. 26. o.

30 [Tarmos emlitett cikkében a helynevek megfejtésén faradozott. Itt kell megemliteni Nagy
Szeder Istvan kiegészité munkajit is, amely — ha csak kis teriiletre nézve is — helyes adatok-
kal szolgalt a térkép névanyaganak megfejtéséhez.

Nacy SzepER IsTvAn: Lazar deak 1528, ovl\en kiadott Magyarorszdg térképéhez. Tclk(‘pc-
szeti Kozlony, 1936. 1V. két. 1—2. sz. 95.
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fekiidt azon az orszigrészen. Egyébként itt a Duna folydsa Orsovaig kizel helyes
azon tal szintén egyenesen fut .és igy ez az dbrazolas rossz. A C%SPI‘NIANUSI.(’)i
berajzolt Trajén hidja eléggé j6 helyre keriilt. (Nem hidba vivédott nmagaval, —
irja — hogy hové rajzolja.) Az emlitett teriilet TANSTETTERnI iires valészinileg
LAzAr eredeti térképe sem tiintetett itt fel semmit. Hogy miért’befejezetlenb
erre sem lehet még valaszt adni. Minden valdszinliség szerint a Dézsa-féle fori'a-,
dalmi események gétoltik a teriilet bejdrasat. LA21us, a nagy kritikus sem tudott
nit kezdeni ezzel a vidékkel s § is tiresen hagyta.

Sajalsagos jelenség, hogy ez a kitlin térkép, amely hazdnkat oly kivaléan
szemlélteti, csak igen kevés térképésznek tett j6 szolgilatot, illetve csak kevesen
hasznalték forrasul. Akik Magyarorszag térképének elkészilésére vallalkoztak
inkabb Laziust vették alapul. Akik ismerték, nem fedezték fel benne a kifogés.,
talan féldrajzi anyagot. LAZAR miivét inkdbb leszélldk és a neves kilfsldiek
ink4bb folytattak a helytelen alapbél kiindulé rossz térképalak rajzolasat. Ebbél
is lathaté, hogy az akkori térképészek zéme inkabb csak masolt, nem nézett
utdna, hogy adataik helyesek-e vagy helytelenck. Nem is kell mondani, hogy az
orszag bejarasa a haborts évtizedek alatt nagy akadédlyokba iitkozoLt. Senki
sem villalkozhatolt arra, hogy a torok altal megszillott teriileteken térképjavi-
tasi munkalatokba kezdjen. ‘

LAzAR térképét Lazius lekicsinyelle, noha felhasznélta, de mert nem hitt a mi
helyességében, sajit miivét elhibazta. LAZIUS a XVI. sz. kizepetajt nagy szak-
tekintély volt. Mindenki elfogadta munkait alapul, kijelentéseit megdénthetet-
lencknek vélik, és minden térképszerkeszt§ (helyesebben méasoldé) a rosszra épit
a glossas glossarum glossare jelszavaval. Kviizedeken 4t csak rossz, helyiclen
abrazolasban kozlik Magvarorszagot. Csak jéval késébb jut el az orszéé fold-
rajzi képe a helyes alakhoz, amikor MARSIGLI irdnyitdsaval J. CH. MULLER
a XVIL sz. végén megrajzolja hazdnknak megkozelitGen helyes térképét.

Osszeloglalva fejtegetéseinket, megallapithatjuk, hogy LAzir deék térképe
dltalanos kartografiatérténeti jelent8ségénél fogva igen clSkel§ helyet foglal el
hazank térképabrazolds emlékei sorozataban. De mind az ecredeti térképnek
mind derivatumainak problémadja, valamintl a szerzdnek, LAzAR dedknak szeméz
lye és életrajza ma még megoldatlan feladat. Az eddig elkeriilt adatok alapjan
osszefoglalé tanulmany nem készithets. Folytatando tehat a térképesoport tagjai
rajzdnak, jelkulesdnak, szovegének alapos tanulményozasa és boncolasa, paTeo-
grafiai és térképtudomadnyi ériékelése, keletkezési koranak az altalinos mivels-
déstorténetbe valé beleillesztése, késébbi mdasoldira valé hatdsa. Ezek alapjan és
segilségével fény deriil allalinos kultirtoriéneti jelentdségére. LAzAr dedk
személyére vonatkozéan is még tovabbi levéltari és konyvészeti kutatasok sziik-
ségesck, hogy ezaltal nagy életmiivéhez valo hozziallasa kielégits magyarazatot
nyerjen. Mar az eddigi feldolgozdsok alapjan is biztositva van el6keld helye
hazank késéreneszansz kori mlalkotér sordban.
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BorsfLy A. dr. ausziriai térképkutatdsai sordn az ott taldlhaté Lézar dedkra vonatkozd
irodalmat, feljegyzéseket, levéltiri anyagot osszegyfijtotie és felhaszndlasra nekem &tadta.
Fogadja ezért §szinte halas koszonetemet.

DAS PROBLEM DER KARTE DES DIAKONS LAZARUS
Ldszlo Trmédi- Molndr
Zusammenfassung

Die in 1528 versffentlichte Karle des Diakons Lazarus ist ein ausgezeichnetes kartogra-
phisches Werk, das sowohl von ungarischen als auch von auslindischen Fachleuten nach wie
vor seinem Wert gebithrend gewiirdigt wurde. Uber die Entstehungsumstinde der Karte und
iiber den Autor selbst blieb aber noch immer viel zu erschliessen iibrig. Die Studie ergiinzt
nachstehend die bisher erschlossenen Daten mit den auf die Entstehungszeit der Karte bezoge-
nen historischen Studien, insbesondere aul dic Karticrung und die Landesvermessung. Der
Verfasser der vorliegenden Studie hat den auf den Karten befindlichen lateinisch-deutschen
Text sorgliiltig studiert und mit den Angaben der Ziegler—Tanstetter’schen Korrespondenz
ergiinzt. Die Person des Diukons Lazarus verblieb aber auch weiterhin im Dunkeln, wir wissen
nicht einmal, wie der Beiname ,,Diakon” thin gegeben wurde. Der Verfasser befasst sich aus-
fithrlich mit der Arbeitshypothese von Lisznd Zornay und der Vorstellung Frorio Banri
iitber Roselli, und kommt zum Ergebnis, dass keine dieser Personen mit dem Kartenzeichner
Lazarus in Zusammenhang gebracht werden kann. Im Interesse der weiteren Forschung sucht
er zu kliren, woher Diakon Lazarus seine zweifellos ausgezeichnete Ortskenntnis und sein
kartographisches Wissen schépfte, mit deren Hilfe er ein so wertvolles Kartenwerk geschaffen
hatte. Er vergleicht die Altersangaben der an der Verfertigung der Karte und an der Herstel-
lung der Nachbildungen teilgenommenen Flumanisten-Gelehrten mit dem vermutlichen Lebens-
alter des Diakons Lazarus und kommt zur Feststellung, dass der geistige Leiter von Lazarus
unter den letzteren nicht zu suchen ist.

Danach geht er auf den Ursprung der Karte des Diakons Lazarus iiber. Tatsache ist, dass
die originale Karte von Lazarus noch véllig unbekannt ist, das vom Jahre 1528 bekannte
Exemplar dagegen die Tanstetter’sche Umarbeitung ist, der spiitere Ausgaben folgten. Auf-
grund des zeichnerischen und inhaltlichen Vergleichs der bekannten Blitter der Kartengruppe
kann festgestellt werden, dass diese auch solche spiter aufgenommenen Daten enthalten, die auf
der von Lazarus entworfenen grundlegenden Karte nicht vorhanden sein konnten. Vereinzelt
und eingehend beschiftigt er sich mit der Orientierung und dem Kartennetz der Tanstetter’schen
Nachbildung. Lazius, der dsterreichische Historiograph und Kartenzeichner — der die Karte
des Diakons Lazarus nicht nur wohl kannte, sondern sie reichlich als Quelle benutzte — hat
an der Arbeit scharfe Kritik geiibt, die im Original des Diakons Lazarus richtigen Umrisse ver-
zerrt und desorientiert. Die Lrklarung der falschen Orientierung der Tanstetter’schen Nach-
bildung von 1528 ist keiner der Annahmen gelungen und so ist es nicht zu erwarten, dass sich
ein Ergebnis vor dem Auffinden der Karte zeigen wiirde. Jedénfalls ist die gute Ortsbestim-
mung der Karte hervorzuheben, das beweist, dass ihr Verfasser iiber gute Ortskenntnisse ver-
fiigte. Ziegler bestiitigt diese Annahme in seinem erwiithnten Brief, als er schreibt: »Ich und
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KLeazarus, der Hauptredakteur der Arbeit, wir haben einen Entwurf zur Zusammenstellung
Ungarns ausgearbeitet.« Sie haben also eine zu jener Zeit iibliche Topographie-Kosmographie
vorbereitet.

Eine merkwiirdige Erscheinung ist, dass die urspriinglich ausgezeichnet redigierte Karte der
Nachfolgezeit wenig Nutzen brachte, denn man beniitzte nicht diese als Quelle, sondern die
verzerrten Zeichnungen der Abschreiber, insbesondere die Arbeit des ésterreichischen Lazrus,
der ein ausgezeichneter Fachautoritit der Iartographie im XVI. Jahrhundert wurde. Noch
lange musste man auf Jomanx CmrisTorE MULLER harren, bis er endlich Anfang des XVIII.
Jahrhunderts die annithernd richtige Karte des Landes zeichnete, nachdem er die Wasserldufe
der Donau und der Theiss in ihre eigentliche Betten zuriickfiihrte.

Unsere Erorterungen zusammenfassend kénnen wir feststellen, dass die Karte des Diakons
Lazarus infolge ihrer kartographiegeschichtlichen Bedeutung unter den Denkmailern der karto-
graphischen Darstellung Ungarns einen sehr vornehmen Platz einnimmt. Aber das Problem
sowohl der Originalkarte, als derer Derivate, sowie das der Person und des Lebenslaufes des
Diakons LazarUs ist noch eine ungeliste Aufgabe. Eine zusammenfassende Studie aufgrund der
bisher bekannt gewordenen Daten kann nicht angefertigt werden. Es soll also fortgesetzt wer-
den, Zeichen, Legende, Kartenschrift der einzelnen Glieder der Kartengruppe zu studieren,
paldographisch und kartenwissenschaftlich zu bewerten, nach ihrer Entstehungszeit in die allge-
meine Kulturgeschichte einzureihen und ihre Wirkung auf die spéteren Abschreiber zu unter-
suchen. Auch in bezug auf die Person des Diakons Lazarus sind noch weitere archivarische und
bibliographische Forschungen notwendig, damit seine Stellungnahme zu seinem grossen Lebens-
werk dadurch geniigend erklirt wird. Sein vornehmer Platz unter den Schaffenden der ungari-
schen Spétrenaissance ist aufgrund der bisher bereits bearbeiteten Daten auch gesichert.
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A FOLDCSUSZAMLASOK FOBB TIPUSAI
DR. PECSI MARTON

A geotudomaényokhoz, valamint tematikajukhoz szorosan kapesolédé néhany
miiszaki tudomdny a I6ld felszinformalé és iiledékszallité exogén folyamalai
kozil az eolikus, a fluvidlis és a glacidlis tevékenység szerepét vizsgilta a legbe-
hatébban.

A gravitacié hatdsara, tulajdonképpen szallité kozeg nélkil a lejlén mikods
spontédn témegmozgéasok tipusaival — felszinalakité szerepének és gyakorlati
jelent§ségének megfleleléen — csak az utébbi id6ében foglalkoznak. A dombor-
zaton, [6ként a lejtén telepiilt, vagy épitendd létesitmények biztonsigos lizemel-
tetése, karosoddas elleni védelme megkivanja annak felmérését, hogy a dombor-
zat (lejt8) valamely része fejl6dése soran elérte-e a dinamikus egyensilyt, vagy
afelé kozelit. Elsdrangtan fontos informaécidok kozé tartozik annak megallapi-
tésa, hogy a lejtg-allanddésag a természeti kornyezet milyen tényezdinek egyiitt-
alldsa soran és varhatéan meddig all fenn? Ellenkezd esetben pedig, ha lejtd-
mozgisok varhatok, akkor milyen ciklusokban kivetik azok egymast a hatéersk
kényszerii kiegyensilyozddéasa kivetkeztében.

Ilyen helyzetek feltarasat, a lejidstabilitds elGrejelzését a gyakorlat egyre

_siirget6bben igényli a tudoményos kulatdstél.

1. A foldesuszamlas fogalma és tipusai

A mallas-aprézédis sordn képzidott malladéknak, kézettérmeléknek, ill.
a szdlban 4ll6 kézetnek a lejtén a nehézségi erd hatdsara végbemend spontin
mozgasat osszefoglaloan lejids tomegmozgdsnak nevezik.t

A lejtén mozgd témeget fizikai dllapotat, tulajdonsagit tekintve hirom 16 kategéridba
sorolhatjuk:

a) A folyamatok egy részénél a tomeg merev, rugalmas szilard anyagként, vagy ,,rugalmas
kontinuum”-ként viselkedik, amely a gravitdciés igénybevételre gyakran a szabadon esd test
sebességére gyorsul fel (pl. hizasi torések mentén kialakulé kézetomlas, kéhullas, hegyomlas,
lavinik esetében). A merev tomeg a képlékennyé valt aljazaton tdréses szakaddst és csuszasi
lapon csuszamlé mozgéast végez. Ez utébbit nevezziik a tovabbiak soran foldesuszamlasnak,

b) A tomegmozgds masik csoportjanal a nedvesedéssel képlékeny (plasztikus) dllapotba
keriilt szilard anyag j6n mozgéasba a gravitaciés er8 hatdsira. A nedves, agyagos kizetek, tala-
jok, laza kizetek a lasst folyis tartomanyban lamindris dramlast végeznek megosziott nyirdsi
Jelenséggel. A folyas tartomanyban Lképlékeny 4ramlis — szemesék kozotti nyirassal — lami-

1 Kezdeményezésiinkre e mozgasok egyiittesét deraziés folyamatok néven jelsljiilk az iroda-
lomban.
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1.

Lejiés témegmozgdsok:

Folyamatok l Anyagmorgas
csoport tipus l oka és kivaltéja gyakorisaga
Kézetomlds 1. kézetomlds, hegy- | a nehézségi erd | {oldrengés, lej- | epizodikus
omlas | fesziiltségére, téuallejlédés,
' hirtelen sza-| meredek part-
. kadds, nyir6-; [alak alimo-
. lapok v. ha-| sasa, inszola-
p . N , 1 zhsi torések ci6s és krioni- T .
2. kéhullas, fold- és , * e . . 1 epizodikus és
- . mentén valis aprozo- o
képergés ! 14 szezonalis
| das
3. kélavina, kétorme-
lékomlas
Foldesuszamlas | 4. lejtd-kézet- hosszti, mere-| epizodikus,
csuszamlas dek lejtéji periodikus
csuszasi felii-
let
5. foldfolydsos csu- nehézségi  erd | csiszasi feliilet | szezonalis
szamlas 4+ képlékeny | a lejtd maga-
cstiszdsi felii- | sabb részein
let, sajatos li-
tologiai felépi-
. 1és nedves pe- < s s
6. szeletes (fold)- ricdus Pe 1 enyhe lejLéjt| periodikus
csuszamlas ’ cshszasi felii-
let
, R
7. suvadas meredek ivelt | epizodikus,
lejdji csa- periodikus
szasi feliilet
8. szényegszerii réteg- enyhe szogi periodikusan
csuszamlas csuszasi lap a| szezondlis
lejtével par-
huzamosan
Sarfolyds’ 9. talaj-, sér-, iszap- | nedves pelites| talnedvesedés, | szezonalis,
Talajfolyas folyas, séaros kd- tormelék, ile- | plasztikus, epizodikus
Kétormelék- tormelékfolyis dék vagy ta-| fluidalis alla-
folyas laj képlékeny | pot
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tabldzat

genetikus tipusai

Képzédmények

csoport |

alesoport, tipus

Geomorfol’ giai helyzet
és forma

1. a) kézet-, (fold-) omladék
b) blokkos kdzetomladék térmelékes
kézetomladék

. meredek, ill.

talhajié lejték aljan
vilgyszorulatokban, esetenként volgy-
clzarédast okoznak, mint omladék-
halmazok

2. rétegzett tormelékes kézetomladék

. meredek lejtdk aljan, izolalt vagy 6sz-

szeflilged halmazkapok, térmeléklej-
t6k, meredek kdzettdrmelékkapok,
meredek kfalakrél lehullé kdarabok

KOLLAPSZIUM KOLLUVIUM

3. a) blokkos, darabos kélavina
b) kézettormelék és talajlavina

.a) keskeny, meredek lcjidszakaszo«

kon, lavinadsvényhez kotott
b) kéar a meredek sziklaleji6k csa-
tornaszerd bemélyedéseiben

4. lejtScsuszamlasos iiledékhalmaz 4. a) b) hegyek, dombok malladékanya-
a) blokkos kézettormelék agyagos ganak és maganak alejté anya-
beagyazasban ganak hatalmas méretd csuszam-
b) masszaszerii liledékhalmaz lasa. A lejtScsuszainlas palydja
tobb szaz méter
5. csuszamldsos tormelék 5. egyenetlen kzepes er8sségiilejtd, csu-
(er8sen kevert anyag egymésra hal- szamlasfészkek, csuszamlasnyelvek
mozodasa mint tiledékfelhalmozédasi forndk:
i csuszamlisos Gsvények mentén
=
E 6. rétegesuszamlasos iiledékhalmaz 6. meredek partfalak, szakadékos lejtsk
W (Pl. agyag, losz sth. rétegek keveré- (természetes vagy mesterséges falal,
52 ke egymasra tolédva) feltarasok mentén gyalkori)
—
=
a 7. suvadashalmaz 7. Kiegyenlitetlen hepehupas lejték,
csuszamlashalmazok és kézottik mé-
lyedésel
Réteglépesék volgy- és hegylabi fel-
szinek oldallejtéin
8. csuszamlashalmaz takard gyengén 8. TMosszi lankas lejtékon csuszamlasos
deformalt rétegekkel féldrepedések, szonyegszerli lapos
dudorok, csuszamlasnyelvek
S 9. a) lejtshordalékialaj (szemipedolit) | 9. a) relative gyors, és rovidebb ideig
v b) laphordaléktalajok (valyog) tarté lejtds palydkhoz, dsvények-
é ¢) kevert, agyagos lejtéhordalék hez kotott talaj-, tledékfolyés
= b) vizzel erfsen dtnedvesedett (agyag,
B silt) talaj, kézettormelékes agyag.
] ergésebb, meredckebb lejtékon alig
8 lathaté mozgisa
n
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1. tabldzat

kenysége

Folyamatok Anyagmozgas
csoport i tipus oka és kivaltdja gyakorisiga
10. kézettsrmelék és gravitaciés és | madllas, csekély | epizodikus,
talaj lasstt mozgasa | molekularis jég vagy viz| szezonalis
a lejtdn, ,szaraz fesziiltségek -
folyas™
‘ .
Sarfolyas fa- 11. laminéris szolifluk- ' allandéan vagy | fagvolt talaj | periodikusan
gyott altalajon cid iddszakosan felolvadasa szezondlis és
fagyott alta-| és tultelitett- | napszaki
lajon felol- sbg
vadt pelites
12. savos-, barazdas = anyagok fagyvnyvomas és
szolifluke1d \ Pk‘”t}k“s olvadékviz
¢ Inozgdsa a
| nehézségl erd
és a fagynyo-
| maés hatdsdra
13. girlandos szoli- | talajjég, nyo- | periodikusan
flukeid i més, olvadas| szezonalis
+ gyér no-
| vénytakar6
14. amorf szoli- ‘ talajjég, 181d-| napszaki
flukeid felszin kozeli| szezonalis
jégtiképzs-
dés és olva-
dés
Talaj-, lejté- 15. krionivalis lemosds | iddszakosan v.| hoolvadas, za- | szezonalis
lemosés szezondlisan poresé vagy | napszaki
fagyott és ré-| tartds esbzés
tegesen felen-
gedd talajon a
hélé letarolasa
1 16. pluvialis lemosas lejtén  csapa- epizodikus
| a) arcalis  vizfilm, | dékviz  kine- szezonAalis
! b) szemiaredlis, ba- | tikus tevé-
1 razdés erézid kenysége
i dzott talajon .
| 17 nivalis lemosas 4~ | 10—17 valta- szezonalis
szoliflukeid kozé tevé- napszaki
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folytatdsa

Képzédmények Geomorfologiai helyzet
; - és forma
esoport alesoport, tipus

{
= ' PP . s . seal .
= i 10. a) lejtétormelékes szemipedolit, 10. a) meredekebb lejtdkén, a gyep- ill.
= : kevert lejtéhordalék, lejt6torme- talajtakaré alatt, talaj vagy tor-
?} Iékkup melék lass, de megfigyelhetd
= b) ,,kétenger”, ,kégleccser” mozgasa
= b) kétombok lassa folyasa, mozgasa
=) szédraz medrekben erds lejt6kin
Q c) k8zettormelék lassti ill. hirtelen
@

széraz folydsa ~ 35° lejt8kon

GELISZOLIFLUXIUM

11

a) lejtével parhuzamosan rétegzett
tarka agyag

b) egyenetleniil rétegzett (fosszilis)
talajhordalék

11. délies kitettségli enyhe és kozepes
délési lejt8kon, ahol a szubsztra-

tum agyagos

DELUVIUM

12.1ejt8 irdnydban savos, barazdis | 12.a) hegységek meredekebb kopdros
‘ telepiilésii: lejtdin, ténkfelszinek, pedimentek
; a) orientalt kdzettdrmelék 1épcessinek homlokzatan késavok
: b) agyag, valyog b), ¢) volgyekkel szabdalt pediment-
! ¢) fosszilis talajhordalék, erdsen ke- felszinek, dombsagok agyagos,
| veredett anyagok valyogos lejtéin )
I 13. Kevert kotérmelékes agyag, homo- | 13. agyaggal, vilyoggal fedett pedimen-
! kos agyag (a réleg parnaszerd | tek, dombsagok dombort lejtdsze-
: gyliredezettséggel) leteiben, magasabb vélgyl teraszok
| homlokzatan
[ 14. a) kaotikusan kevert, kiovecses kd- | 14. ) pedimentek, dombsagok, vélgy-
i zettérmelék, agyag, vilyog, sze- oldalak agyagos, valyogos lejt8in,
mipedolit fo6ként északias kitettségben
l b) kémezd (kavics-, kétormelékréteg b) enyhén, kozepesen lejt§ barmi-
| a talajszelvényben) lyen felszinen, ahol a felszini
| rétegekben kavies-, ill. kézet-
: térmelék volt
15. (lejtdvel parhuzamosan, ritmikusan) | 15. porézus, laza anyagokbél felépitett
rétegzett apré kézettormelék, ho- lankés lejt6kon, f6leg pedimentek,
mok, homokos losz, lejtdlosz, losz- dombsagok, teraszok felszinén, tébb-
valyog, agyagos szemipedoiitok lej- nyire d¢lies kitettség esetén
téhordaléka
16. lejtotormelékkel kevert homokos 16. hasonlé a fentiekhez, de f8leg a
agyag-, 16sz-, homok lejtshordalék- lejtsk és volgyoldalak alsé szeleté-
talaj ben halmozédtak fel, esetenként la-
pos térmelékkap formaban a vilgy-
talpi alluviumon
17.a 11 415 folyamatokkal valta- | 17. porézus, agyagos rétegekbdl felépi-

kozbéan egymasra halmozott klasz-
tikus, ill. perlites rétegkiotegek ossz-
lete

tett dombsagi lejtdkén gyakori a
szoliflukcidés és a nivalis Uton meg-
ismétlédéen egymasra halmozott
lejtsiiledék osszlet
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1. tdbldzat

Folyamatok Anyagmozg4s
csnport tipus oka ¢s kivéltoja gyakorisdga
Patakzas, arko-| 18. idészakos vizmosa-| lejtén, linedris | tartds es6zé- | epizodikusan
16 er6zib a lej- sos arok palyan kon-| sek, zapor- szezonalis, ill.
tén centraltan esdk és gyors| szezonalis

mozgd viz +

hoolvadéasok

tormelék  ki-
netikus tevé-

19. id§szakos patakzas kenysége,
hegylabi felszine- karsths’-
ken szuff6ziod

20. id§szakos és allan-
d6 vizii patakeré-
zi6 meredek hegy-
ségperemeken

naris vagy turbulens jellegi. A mozgas megszilinik, ha a fesziiltség a kritikus érték ala keriil
(szoliflukcio, foldfolyas, iszapfolyas, kives sarfolyés stb.). '

¢) A lejtds tomegmozgis harmadik csoportjaba a vizfilmszerd (1) és a feliileti vizréteg (2)
lejtélemosasat soroljuk. Az elsé esetben (1) a nyiras mértéke az igénybevétellel egyenesen ara-
nyos. A laminaris araml4s azonnal megsziinik, mihelyt a vizréteg a kapillaris hatarérték ala
vékonyodik el (StramrLEr, A. N. 1956). E {feliileti lemosas a finom részecskék (ion-, kolloid-
és agyag) elszallitdsaval, bardzdalassal alacsonyitja a lejtét. A masodik esetben (2) a felilleti
lefolyas mér turbulens vagy turbulens-laminéris. Vizmosasos arkok és kis vizgyijt6k képzédnek.

a) A szorosabb értelemben vett féldesuszamlds olyan lejiés timegmozgds, mely
a képlékeny csiisz6 lap kialakuldsdeal gyors iitemben megy végbe. A {oldesuszamlast
a lejtds tomegmozgisok més tipusaitol éppen a csaszasi felilet kialakuldsa
kilonbozteti meg.

A foldesuszamlasok kiilonféle tipusait a hazai geolégiai-geomorfolégiai iroda-
lom mind ez ideig nem foglalta rendszerbe; a nemzetkozi szakirodalom sem egy-
értelmii ¢ tekintetben. Sok esetben nem vonnak genetikai kiilonbséget sem a
csuszamlasos és a csliszasos-kiszdsos jelenségek kozott, sem pedig a csuszamlasos
és szakadasos-omldsos folyamatok kozétt. De nemesak e folyamatok kézott
- éllnak fenn lényeges kiilonbségek az Gket kialakité természeti folyamatok és
tényezGk konstellaciéja alapjan, hanem a sziikebb értelemben vett foldesuszam-
lasok kozott is 1ényegbevigd eltérések mutathatok ki. A tipusbeli kiilonbségeket
nemcsak genetikai szempontbdl, vagyis a geomorfolégiai felszinalakitdsban jat-
szolt sajatos szerepitk miatt kell megvonni; sziikségessé leszi ezt a mérnok-
geoldgiai gyakorlat is. A lejtéegyensily, ill. a lejtdstabilitas meghatarozasa az
épitmények biztonsdgos tervezése érdekében a csuszamliasok tipusaitdl fiiggden
ugyanis mis-mas moédszerekkel és megkozelitésckkel végezhet§ el

b) A tdgabb értelemben vett foldesuszamldsok kozott gyakoriak az olyan jelen-
ségek, amelyek a lejidk lasst, hosszd iddn 4t tarté deformdalédasit okozzak, de
nem meghatdrozott csfszdsi feliileten mennek végbe. Ez esetben az anyag
cstszasa kisebb kiiszé-sikok rendszerébél tevddik ossze. E folyamatra a magvar
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folytatdsa

képzGdinények Geomorfologiai helyzet
és forma

esoport alesoport, tipus

18. enyhe délési, atlosan is rétegzett | 18. meredekebb vélgylejtdket, maga-
tormelékes homok, térmelékes 16sz, sabb teraszokat felarkoldé er6zids
agyagos homok vizmosasok, kisebb patakok tér-

melékkipjain enyhén, dombord pa-

lastszerdi, strd rétegzédésii Osszlet

5 19. homokos, kézettérmelékes patak- | 19. hegylabperemi, domborti vagy
= hordalék, rendszertelen rétegzett- hegylabfelszini egyenes ferde-
= ségben (fanglomeratok) patak térmelék- lejtsji palast,
3 ' kipjain ill. kapszeri,
= durvan réteg-
=~ 20. durva, kevéss¢ gorgetett helyi ere- | 20. nagyobb erdziés zett Osszlet
detii kavies, tormelék, helvenként volgyekre és me-
fanglomeratok, torlatok redek hegység-
peremekre kiléps
patakok hordalék-
kdpjan

szakirodalomban nincs megfelel§ kifejezés. Hasznalatos a forditdsbél eredd ,,lejté-
kaszas” kifejezés, az angol ,,creep” vagy a német ,,Gekriech” sz6bél eredéen.
Ugyancsak specialis folyamat a ,,blokk-cstiszas”, de nem tipusos csuszamlas pl.
az édesvizi mészkd vagy bazalttakar tombjeinek lassd, kiszé mozgasa agyagos
alapzata lejtdn.

Nem- a szoros értelemben vett foldesuszamldshoz tartozik a talhajlott lejisk
csiszélap nélkiili leszakaddsa, az un. partszakadas vagy foldomlas, tovabb4 a
tilnedvesedett lejtén az anyag plasztikus folyasa, az un. ,,f6ldfolyas” sem. Két-
ségtelen ugyan, hogy ezek a folyamatok lehetnek a f6ldesuszamlas kisérd jelensé-
gei is. Innen szdrmazik, hogy egyes mérnskgeoldgial kézikdnyvek a lejids témeg-
mozgasoknak csaknem az egész folyamatsorat a féldesuszamlésok, ill. a cstiszasi
jelenségek tigabb csaladjaba soroljdk.

Igy pl. Zarusa-Mewcr (1969) a cstszasi jelenségeket a lejtén négy nagy csoportba osztja.

A) A pleisztocén lejtdtakard legfels§ rétegében uralkodé csiszasi folyamatok: 1. térmelék
kiszasa; 2. lejtétakars cstszasa; 3. foldfolyas; 4. térmelékfolyas.

B) Laza, félig laza pelites kézetek csuszamlasa: 1. hengerfelitletdi ecstuszas; 2. preformalt
feliiletdi csuszéas; 3. a laza alapkdzet lejtdalji kidudorodasat eredményezd csuszas.

C) Kemény kézetek lejtémozgésai: 1. csuszamlas preformalt feliileten; 2. a hegységi lejték
hosszu 1d6tartamt deformélédésa; 3. kdomlasok.

D) A lejtémozgasok specidlis fajtai: 1. szoliflukei6; 2. a ,,quick-clay’ csuszdsa; 3. viz alatti
cstszasok.

Ez az osztilyozas lényegében a lejids tomegmozgdsok csoportositasit adja. A szorosabb
értelemben vett foldesuszamlasi tipusok a B) pont alatt szerepelnek. A lejiiiledékeknek és
tomegmozgisoknak, ezen beliil a foldesuszamlasok tipusainak genetikus szempontd osztalyo-
zdsara utal az 1. tablazat (Pfcsr 1967, 1968).

c) A szorosabb értelemben vett foldesuszamlésok genetikus osztalyozasanak
alapjaul — a morfo-litogén és a hidrometeorolégiai adottsagok figyelembevétele
mellett — elsGsorban a esdszdst feliilet Lérbeli, geometriai tipusait valasztottuk.
A cstszasi feliilet kialakuldsdnak sziikségessége a foldesuszamlasok legjellemzibb
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sajatsdga. Ez egyrészt megkiilonbozteti a hegyomlastél, a lejt8omlasos-szaka-
dasos folyamatoktél és kivaltja a jelenség periodikus ismétlédését is.

A foldesuszamldsokat az alibbi f6bb tipusokba csoportositottuk az emlitett
kritérium és a csuszamlast elGsegitd tényezék figyelembevétele alapjan:?

1. kézetcsuszamlas, csuszdsi sikja meredek, magasan a lejtSalap folott jon
létre,

2. enyhe lejt8jii rétegesuszamlds, és a madlladéktakaré kdpenyszerd cstszd-
lapja, a lejtéalap folott kis magassdgban alakul ki,

3. szeletes foldesuszamlas, a cstszélap kozel horizontélis litolégiailag elkiils-
niil§ agyagrétegen jon létre, a fekii a csuszamlas elSterében kidudorodik,

4. suvadas, a félhengeres cstiszdsi felillet a nyirédast szenvedett agyagban
alakul ki, ,

5. foldfolydsos esuszamlds, csaszolap magasan a lejtélalp folétt képzédott ki,

6. blokkos csuszis.

2. A foldcsuszamlasok tipusainak révid geomorfologiai jellemzése

1. Kézetcsuszamlds tipusa esetében a megesuszasi feliilet meredek, a hegy olda-
laban magasan helyezkedik el és csuszamldshalmaza katasztrofalis méretd. Ez
utobbi a megesuszds fészkétdl a lejtélabig tébb szdz méleres péalydn omlasos
szakaszok kozbeiktalddasaval gyors cstszé mozgast végez (1. dbra).

Ha a szalban all6 alapkdzetet vékonyabb-vastagabb kézeltérmelékes, agyagos
malladéktakard boritja és ez az atnedvesedés hatdsira az alapkdzet felszinén
megestszik, lejiéesuszamldsrol beszélink (2. dbra). Ezzel szemben a kézetesuszam-
lds nem csupan a malladéktakar6, hanem a hegyet felépit8, szinklinalisszeriien
telepiilt felsG rétegdsszlet gyors mozgasa, cstiszélapon at a hegylabig. A kézet-
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1. dbra. Kézetcsuszamlas a svajei Rajna-vilgyben Films kozelében (HEIM, A. 1932 szerint) (ZABURA—MENOCL nyo-
man 1969). 1 — Jura mészk$; 2 — alsé kréta margis mészkd; 3 — csuszamlas elStti Rajna-iiledék; 4 — jura
mészkd lecsuszamlott halmaza; 5 — kéfolyasi halmaz a Rajna volgytalpan

Fig. 1. Rockslides in the Rhine valley, near Films, Switzerland (by courtesy of A. IIEIM 1932 and ZARUBA—MENCL
1969), 1 — Jurassic limestone; 2 — Lower Cretaceous marly limestone; 3 — Rhine sediment before sliding; 4 —
Jurassic limestone waste-rock; 5 — accumulation of scree on the Rhine valley floor

2 A {6ldcsuszamlast el§segité tényez6k: a) mélyen elmalloit agyagos takard a lejtén, vagy
er6s mallas és aprézodas a lejtén; b) vizszintes vagy ferde délés(i agyagos és vizatereszid tiledék-
rétegek valtakozasa a lejtén; ¢) viztartalom, a viz hidrosztatikai nyomasanak, a pérusviz nyo-
masanak megnivekedése a talajban. A talajvizmozgas hatédsai: d) meredekre erodalt partok,
ill. a lejtdhajlas megvaltozasa; e) allandé vagy iddszakos jégképzédés a talajban; f) foldrengé-
sek, robbanasok, mechanikus behatasok keltette rezgések a talajban; g) a névénytakaré kipusz-
titdsa vagy megvaltoztatésa a lejtén. A tényez6k mindegyike egyszerre egy helyen nem fel-
tétleniil sziikséges a csuszamlds kialakulésdhoz. Az elsé harom (a—c) jelenléte egymassal kom-
binaciéban sziikséges tényezd, mig a d—f tényezék a folyamat kiilsnb6z8 tipusait hatarozzak
meg. *
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csuszamlds kialakulhat egyrészt laza kézetekben, a lerakédasuk sordn preformalt
rétegfeliletek mentén (1. dbra), masrészt szildrd kézetekben — a téréslapok
mentén — az elmallas hatdsara elGrejelzett cstiszasi felileteken is.

Kiilonbség még a kettd kozott az is, hogy a kézetcsuszamlas lokalizaltabb,
ugyanazon a helyen ritkén ismétlddik meg, mig a lejtSesuszamlis a malladék-
takaréval boritott meredek lejtdkin nagy feliiletre, egyidében és periodikusan
isméulddve terjed ki. A lejtéesuszamlds fészkétdl az anyag gyakran omlassal, lavina-
szeril legirdiiléssel tavozk. A tluedvesedett malladéktakard 40—45 fokos lejts-

2. dbra. Lejtdcsuszamlds és iiledékhalmaza. 1 — Kiristdlyos alapk{zet; 2 — maillott alapkdzet; 3 — csuszamlds hal-
maz; 4 — folyévizi iiledék; 5 — esuszamlas, kiszakadas teriilete
Fig. 2. Slope-slide and its waste-rock. 1 — Crystalline bedrock; 2 — weathered bedrock; 3 — waste mound liable
to sliding; 4 — fluviatile sediment; 5 — area of slide, from where the slided waste rock was torn off

~who =

3. dbra. ,,Gravitdciés csuszamlas”, mely hegységszerkezeti véltozdsokat — ,,takardk” ¢s ,,pikkelyek” képzédé-
sét — eredményez (GIANNINI, E. 1957; ZARUBA —MENCL 1969 nyoman). 1 — Rétegzett agyag; 2 — homokks; 3 — vo-
rosagyag; 4 — kovas mészk3; a — felboltozddot) tdréses gylirddés; b — a gy(irddés tetdrészének graviticids csu-
szamldsa a vérdsagyagon mint elnyirédott cstiszolapon; ¢ — a lepusztulassal atformalt felszin
Fig. 3. “Gravitational slide thrusts” resulting in tectonic changes: formation of “thrust-sheets” and “fault-folds”
(by courtesy of E. GIANKINI 1957; ZARUBA—MENCL 1969). 1 — Stratified clay; 2 — sandstone 3 — red clay;
4 — siliceous limestone; a — up-warped fault-fold; b — gravitational thrusting of the top of 1he fold on red clays
forming a shreared slip planc: ¢ — topography deformed by denudation
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szog esetében elveszti allékonysdgat, nyirasi feliilet alakul ki, csdszni és omlani
kezd. Az atlagosnal lenyegesen nagyobb es6zések utdn a milladéktakar6 az alap-
kézetig vizzel telitédik és a fenti értéknél meredekebb lejt8szakaszokon a rugal-
mas szildrd anyag elveszti belsé kohézidszildrdsagat, a szemesekozi strlodas tal-.
1épi a kritikus hatarériéket, nyir(’)dés lép fel, akar az egész hegység teriiletén
néhany 6ra leforgasa alatt 6ridsi tomegek megcsuszhatnak. A lejtébe vajt utak
leszakadnak, betemetddnek, a kozlekedés egy idére teljesen meghénulhat.

4. dbra. Rétegesuszamléds (sz0nyegszerd) a lcltovel kD. megegyezien dilé agyagos iledékeken. a — Keresztmetszet;

b — alaprajz; 1 — tomor agyag; 2 — nedvességtirozo, csuszamlé, homokos agyagréteg; 3 — agyagos- wélyagm
talaj; 4 — folyami v. tav1 alluvmm, 5 — cstszélap, preformdlt; 6 — nt, vasGt, toltés; 7 — a csuszamlds hatdra;
8 — cstszasi repedések; 9 — a csiszasi halmaz kidomborodasai, a lejtére keresztirdnyn hatak; 10 — a csuszamlis

nvelvenek percme, az drtér rovésdra terjeszkedik; 11 — Wt toltéssel; 12 — folvé- v. tépartszegély

I7ig. 4. Carpet-like slip of strata on a clayey sediment dipping approximately at the same angle as the slope. a — Cross-

scction; b — plan; 1 — compact clay; 2 — clay layer, sandy, moist, liable to form a slip plane; 3 — clayey-loamy

soil; 4 — fluviatile or lacustrine alluvium; 5 — slip-plane, geologically controlled (pre-formed); 6 — road, raiiroad .

ecmbankment; 7 — slip limit; 8 — slip-induced fissures; 9 — waste-rock mounds, ridges tranversal to the slope;

10 — margin of the tip of the slide extending at the expense of the flood-pluin; 11 — road and its embankinent;
12 — river bank or lake shoreline

A Kkézct- ¢&s lejtSesuszamlasos [61d- és tormelékhalmazok volgyeket gétolhat-
nak el.

A szakirodalom ezen kivil megkiillonbozteti a hegységi lejték geoldgiai 1d§-
tartam0 ,,gravitdcios csiiszdsdt” 1s, mely nem a sziikebb értelemben vett fold-
csuszamiasokhoz tartozik. A tektonikus mozgasok kiemeld és az exogén crdk
feltagold tevékenységének eredményeként létrejott meredek leji8kon a takaré-
kézetek igen lasstt mozgédssal egymdsra esisznak, vagy egymas mellé pikkelye-
z6dnek (3. dbra).

2. Kopenyszer(i rétegesuszamlds alakul ki abban az esethen, ha az agyagos,
iiledékes réteg a lejté irdnydban enyhén dél, melyre a talajvizvezetd homokos
agyag vagy mdlladéktalkaré k()penvszeruen })01 ul. llyenkor hosszd, de szakado-

134



zott estszasi feliilet képzddik, melynek szoge altalaban megegyezik a fekiiagyag
délésével (4. dbra). Esetenként az iiledékek kiozott a vizvezetd rétegek megesapo-
lasaval a mozgdsveszély csokkenthetd, sét, el is harithaté. A témeg mozgisa
periodikusan a nedves évszakban valtédik ki. A csaszastol veszélyeztetett kor-
nyezetet a lejtén geomorfologiai bizonyitékok, koztiik a csuszamlishalmazok
kidudorodasai és szakadéasos-repedések konnyen elaruljak.

A fsldesuszamlas fentebb ismertetett alapformai bizonyos esetekben egymaés-
sal kombinaltan is eléfordulnak.

0 15 30 45 60 75m s
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5. dbra. Szeletes foldcsuszamlds a dunafoldvéri 16szfalban. 1 — Loszrétegek— 1; — cstszasos foldszeletek; 1, —
id8sebb estiszasi halmaz el6terében kitiiremlett alapzat; hl — homokos 1dsz; va — virésagyag, amelyen a cstsz6-
lap (cs) kialakult; ft — fosszilis talajok; pa — pannon agyag; o — omladék; ta — tarka agyag; z — zitony
Fig. 5. Slice-slide in the loess escarpment at Dunaf6ldvir 1 — Loess strata; 1, — slide slices; 1, — basement up-
warped in front of the accumulated waste-rock of an earlier slide; hl — sandy loess; va — red clay forming a slipe
plane (cs); ft — fossil soils; pa — Pannonian clay; o — talus; ta — hydromorphic soil; z — shoal

3. Szeletes foldcsuszamlds a csuszamlasok egyik gyakori, tipusos esete. Kiala-
kuldsanak feltétele: 1. enyhe diilési agyagréteg, mely a lejtSalapnél csak alig
magasabb fekvésii vagy éppen azzal egyszintli. Ezen a vizdtnemeresztd és a tal-
nedvesedés esetén erdsen képlékeny agyag felszinen alakul ki a estszolap. 2. Az
agyagos alapzatra nagyobb vastagsidgi (10—50 m), jérészt vizatereszié Osszlet
telepszik, mely rendszerint meredek partfalban végzédik. A vizdtnemeresztd
agyagon a fed§ rétegosszlet alja idészakonként annyira atnedvesedik, hogy
bels6 kohézids szilardsaga lecsokken. Ekkor a fedd 6sszlet a parttal parhuzamos
szeletek mentén megrepedezik és attél részben elvalik. A partfalhoz még rostos
repedések mentén tamaszkodé tombszeletek tovabb rogyadoznak, mikzben az
alsé rétegekben a nyoméas és az atnedvesedés fokozodik. Ezeknek egy kritikus
mennyiségi értékénél az alsé rétegek elvesztik nyomészilardsagukat, hirtelen
nyirédist szenvednek. Ekkor néhany keskeny foldszelet egyszerre leszakad és
az agyag felszinén, mint el6rejelzett és nedvesitett csaszélapon, ivesen meg-
csuszamlik (5. dbra). A foldszeletek hatalmas tomegiiknél fogva éridsinyomast
(itést), bonyolult fesziiltségeket okoznak, amelyeknek kovetkeztében a képlé-
keny agyagos talpazaton lapos ivben bemélyiil§ csuszasi sikot hoznak létre. A
megesuszamlott foldhalmaz elGterében viszont a cstszis alapzatat képezd
agyag képlékeny rugalmassiga kovetkeztében komplex pikkelyes és felbolto-
z6désos szerkezettel kitiiremlik.

4. A suvadds tipusa a foldesuszamlasok klasszikus esetei kozé sorolhaté.
E folyamat az agyaghdl, valyoghol 4ll6 meredek lejtén vagy mesterséges rézsiin
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megy végbe. A félhengeres, ill. ivelt feliletd csuszélap magéban az agyagban
aszakadasi feliilet mentén alakul ki, amely a lejtéalaphoz viszonyitva lehet talp-
ponti, talppont fsl6tti, vagy alimetszett. A csuszélap az agyagban geolédgiailag
nem elérejelzett telszin, |

A suvadas Erdélyben a foldcsuszamlas leggyakoribb tipusdnak népi elneve-
zése, melynek az irodalomban mar klasszikussa valt jellemzését CHOLNOKY J.
adta meg.® Ez esetben az agyagosszletre — helyenként — vizatereszté kemény
réteg, mészks, homokkd telepszik. A vékony és vizatereszt§ takaroréteg alatt —
az erdsen csapadékos idGjarasi peridédus soran — az agyag dtnedvesedik, rugal-
mas alakvéaltozast szenved és a feddkézet kontinuitdsa a peremmel parhuzamo-
san vagy karéjosan megszakad, ill. megrepedezik. Az erdsebb atnedvesedések
1dején az agyagréteg peremi része — a feddkdzet vertikalis repedéseinek szeleté-
ben, ahol maximalis nyiréfesziiltség 1ép fel — elveszti allékonysagat. Ha a korabbi
suvadas halmazinak ellenstlya nem elegendd az egyenstlyban tartéashoz, akkor
karéjos alaprajzu és ivelt cstszasi lap mentén Gjabb nyirasos eredetii szakadas —
suvadas — képzédik. A peremi agyagtomeg e kemény kézettakardval egyiitt,
rétegkavarodas nélkiil, az elszakadasi frontnak szembe elfordulya a nyirasi felii-
leten rotaciés mozgissal suvad a lejté aljara (6. dbra). A lejislab szakaszon az
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6. dbra. A suvadis és a suvadédsos formdk nevezéktana (VARNES 1958 nyomdn kiegészitve a magyar széhasznalat
szerint). repedések : a szalban &ll6 kzetbe mélyen lehatolé repedések; front szakadds : a suvadas fészkének meredek
fels6 lejtdje a héaboritatlanul maradt kozeten felfelé hatdrolja a suvadds halmazit. A front szakadés folytatdsa a
megsuvadt tomeg alatt a nyirédasi felszint, a esiszolapot képviseli; szegély szakadds : a suvadas fészkeinek meredek
oldallejtdje, m(l\ a még haboritatlan lejtétdl kiiloniti el a (estiszds) suvadds halma belsé szakaddsi front : mere-
dek (megcsuszamlott) szakaddslejts, a megsuvadt témegen beliil, amelyet differencialt suvadasok okoznak; szaka-
ddsvonal : a megsuvadt (v. murcsuv.unlou) tomeg mr‘lsmdvsu susadds (esuszamlés) talppontja, talpvonala: a nyir
feliilet (v. Lsusmlap\ és az eredeti felszin meltszédésének Vonal.l (esetenként fedett); supadds (csuszamlés) fészke
szakadas frontja, a szegélyszakadék és a nyirasi feliilet altal hatdrolt homora forma, melyet a szakadds
foldhalmaz csak részben tolt ki suvadds (csuszamlas) nyelve: a suvadis ((suvamlds) fészkébdl a ](‘Jl()ldl)l"d attele-
piilt, nyelvszer{ien elteriilé fu]dhalunw Az Attelepitésében a szakaddsos, tovdbba cstszésos mozgis mellett kép-
lékeny foldfolyas is részt vesz
Fig. 6. The slump (“suvadas”) and the nomenclature of its forms (by courtesy of VARNES 1958, and supplemented
according to Hungarian usage)

3 Nem helyes egyeseknek az a torekvése, hogy a {oldesuszamlas fogalmat és kiilonbozo
folyamatait a ,,suvadas” megjeloléssel helyettesitsiik vagy akar szinonim fogalomként hasz-
néljuk.
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7. dbra. Foldfolyéasos foldesuszamlis (ABRAMOV, Sz. K. nyomén, Popov, 1. V. 1959). 1 — A lejté egyensilyban

levS része; 2 — jelenleg viszonylagosan egyensulyi lejts; 3 — mozgasban levé (nem egyensilyi) lejté; 4 — csu-
szamldsi halmaz teriilete; 5 — csuszamldsi halmaz szdllitédasi zoénaja; 6 — folyoparti drtér; 7 — a jelen csuszam-

lasok szakadék falainak pereme; 8 — tereplépesd; 9 — forrasok; 10 — esuszamlasi mélyedésekben viz; 11 — talaj-
vizszint gérbéi 0,5 m-enként
Fig. 7. Slump-earth flow, channel-pathed landslide (by courtesy of S. K. ABRAMOV and I. V. Porov 1959). 1 — Slope
stretch in equilibrium; 2 — slope presently in the state of relative equilibrium; 3 — slope in motion (non-equi-
librium); 4 — area of rock-waste mound; 5 — zone of transportation of rock-waste mound; 6 — river flood-
plain; 7 — edge of escartment of the present slides; 8 — bench; 9 — springs; 10 — water in slide-depressions;
1 — ground-water table lines calibrated at 0.5 m height intervals

egymést periodikusan kévetd suvadasos tombok kozotti mélyedésekben id6-
szakos tavak képzddhetnek. A CHOLNOKYt6l hepehupasnak nevezett felszinen
a kétombok alatti agyag képlékennyé valik és id6vel szétfolyik, elveszti eredeti
rétegzddését. Agyagréteghdl allo meredek lejtén a suvadas jelensége a kemény
kézettakar6 nélkiil is végbemegy.
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5. A foldfolydsos csuszamlas fészke és cstiszélapja ivszerd, s rendszerint a lejts-
derék felss, legmeredekebb részén alakul ki. A cstaszashalmaz keskeny valyu,
Osvény mentén szakaszosan tovabbestszik. Az el6torS forrdsvizek a mar meg-
cstiszolt tomeget talnedvesitik, igy a foldtomeg idénként plasztikus allapotba
keri] és ,,f6ldfolydssal” a lejt§ labara halmozddik, aholis nyelvszeriien elteriil.
E tipus feliilnézetben gleccserszer(i alaprajzot mutat (7. dbra). Kialakulasinak
morfo-litologiai feltétele: erds lejté vastagabb (5—20 m) térmelékes malladék-
takaréval vagy loszos-valyogos rétegekkel fedve. Morfo-hidrolégiai feltétel:
a meredek lejti-oldalban a vizdteresztd rétegek Lalajvize, ill. rétegvize a takaré-
rétegen at forris formdjiban nem tud kozvetleniil a felszinre keriilni. Ilyen eset-
ben a szivargé viz a lejt8takaré alatt vendszerint eltemetett enyhe felszini mélye-
désekben 6sszegyiilemlik. A takardisszlet mélyebben fekvd rétegkitege annyira
atnedvesedik, hogy elveszli kohézids szilardsagat, nyirodast szenved és az alatta
fekvé preformalt agyagos cstszélapon az egész tomeg rovidtava csuszanld
mozgist végez. Kialakul a foldfolydsos csuszamlas félkorives fészke.

A [oldfolydsos csuszamlds a ,,foldcsuszamlas” és a ,,foldfolyas’ (sarfolyas)
komplex jeclensége; a mozgas pihend szakaszokkal évekig is tarthat, f6ként a
nedves évszakokban. Gyakran egymds mellett csoportosan jonnek létre, kozot-
tiik csuszamlasos gerincek képzddnek, melyek a kiszakadasi fészek kornyékén
elkeskenyednek, sit, dssze is szakadhatnak.

6. Blokkesuszds. Igen lassan miik5dé lejtds tomegmozgds megy véghe kemény
kézettombok nyomasa alatt agyaghdl 4llé lejtékon. Fennsik- leleplepcso pere-
meken az agyag alapzatra telepiilt vékonyabb-vastagabb kemény kézetet —
bazalt, mészk8 stb. — a repedésck kiilonallé blokkra bontjdk. Az elkiiloniilt
blokkok fokozatosan belenyomédnak az agyagba, mely a tartés nyomas hatasara
enyhén plasztikussd valik és a kézetblokk alél egy része kitiiremlik. Fnnek soran
a blokk apr6é és nem egységes cstszélapok sorozatéan 4t a lejtén lassan lefelé
mozog. A blokkok kézé benyomul az agyag, a mozgas sebessége évente tobbnyire
csupin néhany mm. A blokk alél kitiireml8 anyagmozgas kisérletileg igazolhatd.
Sird, viszkézus dllapotban lev§ aszlaltra helyezett fémtélca bizonyos id6 utén
besiillyedt, és kérnyezetében az aszfalt kitiiremlett. A blokkos cstuszasok kozé
sorolhaté az oligocén agyagon vagy a budai méargan tértént budai édesvizi mész-
kovek lassd csuszdsa is. Ezek nem tartoznak a csuszamldsok klasszikus tipusail
kozé.

Eléfordulnak hatalmas méretii blokkestszasok is, mint pl. a Bratszki viztarold
mentén az Angara-folyé vélgyében, ahol 100 m vaslag és 250 —500 m-es kvareit
tombok sillyednek bele a kambriumi agyagba. A blokkok cstiszasa itt igen lassa
(0,2 mm/év), némelyek egymastél 100 m tavolsagra is elmozdultak, a repedésekbe
agyag ny omult be (PALSHIN 1963).

Csuszoélapon horizontalisan elmozduld blokkos csiiszds esetét ismerteti VARNES
(1958) a Panama-csatorna mentérdl. A csiszasnak e tlpusat a rotacids tomeg-
elmozdulast végz6 suvadassal allitja szembe.

A foldesuszamldsok mechanizmusdnak fentebbi magyardzata természetesen
nem terjedhetett ki minden részletre, mivel a megfigyelésadatokat farisokkal
és folyamatos mérésekkel kell kicgésziteni. A ma lehetséges magyarazalot a geo-
l6giai, geomorfoldgial, hidrogeoldgiai feltételek elemzésére és a csuszamlas lejét-
sz6ddsa utén kiformalédott domborzati és litoldgiai, szerkezeti jelenségek meg-
figyelésére alapoztuk.

Kivanatos lenne a megfigyeléseket és méréseket a talajmechanika, a mérnok-
geolégia szempontjaival, médszereivel is kiegésziteni és a csuszamlasok mecha-
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nizmusét, genetikus tipusainak kidolgozésit komplex alapkulatéssal folytatni.
Lz azért is nélkulozhetetlen, mert a lejtdallandésdg mennyiségi meghatarozasa
csak akkor lehet kielégit8en biztonsagos, ha az értékelést a vizsgalt teriilet geo-
légiai felépitésére és a domborzat geomorfoldgiai fejlédéstorténetének részletes
ismeretére alapoztik.

THE MAIN TYPES OF LANDSLIDES
M. PECSI

1. Notion and types

a) A landslide in the strict sense is a rapid downslope mass movement of bedrocl:
connected with the formation of a slip plane. It is slip plane development that
distinguishes landslides from the other types of mass movements.

The various types of landslides have not been classified in the IHungarian
geologico-geomorphological literature as yet, and this problem has not been
settled in the international literature either. In many cases no genetic distine-
tion is made either between slide and creep — debris flow phenomena, nor
between slipping and earth —, rock fall movements. However, beside the sub-
stantial differences observable between these processes with regard to the con-
stellation of the responsible natural processes and factors, essential divergences
can even be shown to exist between landslides taken in the strict sense of this
term. Distinctions between types should be made not only from the genetical
point of view, i.e. on the basis of their peculiar role in morphogenesis, but a dis-
tinction is required by the engineering-geological practice as well. After all,
for the safety and accuracy of engineering projects the stability or equilibrium
of the slopes can be determined by different methods and approaches following
the cases. :

b) Among the landslides in the broader sense the phenomena provoking a slow,
long-term deformation of the slopes, but not connected with a definite slip plane,
are rather frequent. In this case the sliding of the material is composed of a
system of minor creep planes. Similarly, a special process is the “block-move-
ment” which, however, is no typical slide, but a slow creep of freshwater lime-
stone or basalt etc. blocks down a sloping clay substrate.

Movements other than the landslides in the strict sense are the downfalls of
rock masses on overturned slopes; the downfalls and plastic flow of overmoistened
materials down the slope — the so-called “‘earth flow”. No doubt, these processes
may occur associated with landslides. That is why authors of some textbooks in
engineering geology have classified almost all processes of gravitational mass
movement as belonging to the scope of landslides or to the sliding movements
taken in the broader sense.

¢) It is primarily the three-dimensional geometrical types of the slip plane
that the present genetical classification of the landslides s. str. has beenrelied
upon, with a consideration of the morpho-lithogenic and hydrometeorologic
characteristics. The necessity of the formation of the slip plane is the most
characteristic feature of a landslide. This distinguishes it from the downfalls of
materials on the slopes and provokes a periodical repetition of the phenomenon.
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2. Concise geomorphological characterization

On the basis of the afore-mentioned criteria and of the consideration of the
slide-promoting factors the following main types of landslides have been dis-
tinguished:

i. Rockslides and slope-slide. In this case the surface of sliding is steep,
being situated high on the mountain-side and the volume of the sliding rock
mass is calastrophically huge. This mass performs a quick sliding movement
starting from the source of the slide down to the foot-slope over a path of several
hundred metres comprising passages characterized by downfalls (Fig. 1).

If the bedrock is covered by a detrital clayey mantle of varying thickness
which, as a result of moistening, will slide downslope on the bedrock surface, a
slope-slide is spoken of (Fig. 2). On the contrary, a rockslide is the rapid
movement of both the weathered mantle and the bedrock sequence, a move-
ment along the slip plane down to the foot of the mountain-slope. A rockslide
may come about on the one hand in unconsolidated rocks, along bedding
planes pre-formed during sedimentation (Frg. 1); on the other hand, in solid
rocks along fault planes: slip planes controlled and pre-indicated by weathering.

The difference between the two consists in that a rockslide is more localized,
occurring rarely in the same place, whereas a slopeslide on weathering-carpeted
steep slopes is repeated periodically, embracing a large surface at one and the
same time. In many cases, the matertal leaves the source of the slope-slide with jerks,
rolling like an avalanche down the slope. In case of a slope of 40 1o 45° the over-
moislened cover of weathering products will yield to shearing stresses and begin
to slide and fall along the resulting shear plane. After heavy rains the weathered
rock-cover is saturated with water down to the bedrock and on slope stretches
steeper than 45°, the elastic solid material will lose its cohesion strength, and
the mlergranular fraction will exceed Lhe eritical limiting value. This will result
in shearing, so that enormous masses of rock may slide downslope even within
a few hours time. The roads cut into the slope will collapse or the road track
buried, and communication may be totally paralyzed for a while.

The accumulated rock-wastes of rockslides and slope-slides may dam val-
leys.

In addition, “gravilational-slide-thrusts” of geologically considerable duration
on mountain slopes are distinguished in the literature. These do not belong to
the landslides in the strict sense. On steep slopes produced by the combined
action of tectonic uplift and exogenic disintegration the overburden rocks slip
upon one another with a very slow, long-term motion or are thrusted into a close
juxtaposition ([lig. 3).

i, Slip of stratum. A carpet-like slip of strata takes place in the case when
a clayey, sedimentary basement dips slightly downslope, being carpeted by
ground-water-bearing sandy clays or products of weathering. In such cases a
long, but discontinuous slip plane will form which usually has the same angle
as the angle of dip of the underclay (Iig. 4). Tapping the water-bearing strata
may reduce, and even eliminate, the danger of movement. The movement of
the mass is periodical, setting in during the wet season. An environment endan-
gered by sliding is readily revealed on the slope by geomorphological evidence
such as waste mounds and tensile fissures, cracks, etc.

The above basic forms of landslide may occur combined in certain in-
slances.
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iti. The slice-slides represent one of the common and typical cases of land-
slides. Prerequisites for their development: 1. the presence of a clay layer of
slight dip situated just a little higher than, or at the same level, as the base of
the slope. It is on this impervious and, in case of overmoistening, strongly plastic
clay surface that the slip plane develops. 2. The clayey basement is overlain
by a thick (10—50 m), for the most part permeable sequence which usually ends
in an escarpment of river bank. On the impervious clay the basc of the over-
burden is periodically moistened to such an extent that its inner cohesion
strenglh decreases. As a result, the overburden will be fractured along slices
parallel to the escarpment and parlly sheared off it. Still resting on the escarp-
ment along fibrous joints, the slices will then further displaced, a process dnring
which pressure and moisture increase in the basal strata. At a critical value of
these characteristics the basal layers will lose their resistence to compression and
be suddenly sheared ofl. A few narrow earth slices will then torn and slide away
on the surface of the clay as on a pre-indicated and moistened slip plane ( Fig.
§). On account of their enormous volume the slices will produce extremely high
compression (strike), i.e. intricale stresses, resulting in a flat down-warping of
the slip plane on the plastic clay basement. In front of the earth masses removed
by sliding this clay, however, will be up-warped, thus producing a complex
imbricated structure on account of plasticily.

iv. The slump (“suvadds”)* may be treated as a classical representative of
rotational landslides. This process takes place on a steep slope or artificial ramp
made up of clays and loams. The semi-cylindrical slip plane is formed within
the clay body along the surface of rupture. With regard to the base of the slope,
this plane may be situated exactly at the base, above it or cut below it (under-
cut). The shear plane in the clay is no geologically controlled surface.

In this case a clay sequence is — locally — overlain by hard, permeable strata:
limestones or sandstones. In humid periods, under the thin and permeable hard
cover the clay is moistened throughout its cross-section, undergoing plastic
deformation, and the continuity of the hard cover is broken, producing [issures
parallel to the margin or in tlie form of an arch. In cases of heavy moistening
the marginal part of the clay sequence loses its stability in the slice produced
by vertical [issures in that part of the overburden, where the highest shearing
stress is manifested. 1f the rock-waste of earlier slump does not suffice as a
counterweight capable of keeping equilibrium, a new shear-rupture will take
place along an cylindrical slip plane. The marginal clay mass, together with its
hard cover, will then display a rotating movement on the shear surface and
slumps down to the base of the slope (Fig. 6). In the slope-base zone the de-
pressions between the successive, slump-aflected blocks may develop into inter-
milting lakes or ponds. On the rough surface the clay under the stone blocks
becomes more plastic and flows away in every direction, losing its original stra-
tification. The phenomenon of slump on a steep slope consisling of clays will
take place even in absence of a hard-rock cover.

v. Slump- earth flow. have arched centres and slip planes, being formed in
the steepest upper part of the slope. The rock-waste slides rhythmically in a
narrow channel. Afterwards the waters of newly-formed springs will overmois-

* “Suvadas” (slump) is a popular provincial name given to the commonest type of land-
slides in the Transylvania, Rumania. Its interpretation, which has become classical in the
relevant literature, was given by J. CrorLxoxky (1926).
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ten the slided mass which periodically becomes plastic and “flows” down, to be
finally accumulated in the form of a tongue at the base of the slope. Viewed
from above, this type shows a glacier-like pattern (Fig. 7). Morpho-lithological
prerequisite for its formation i1s a marked slope covered by rather thick (5—
20 m) detrital products of weathering or by loessic-loamy sediments. Morpho-
hydrological prerequisite: a steep slope, where the groundwaters or artesians
waters of the permeable strata cannol get across the overburden to reach the
surface directly in the form springs. In such cases the filtrating waters accumul-
ate in shallow depressions usually buried under the slopeoverburden. The dce-
per-seated member of the overburden will be moistened to such an extent that
it loses its cohesion strength, and that the entire mass is sheared off and di-
splays a short-distance sliding movement on the preformed clay slip plane un-
derneath. This is how the semi-circular source of the slump-earth is brought
about.

A channel-pathed landslide is a complex phenomenon comprising both “slump”’
and “‘earth flow”. The movement may last for years with temporary pauses of
standstill, the motions being connected for the most part with the humid seasons.
Very often, several slump-earth flow may be grouped in a close juxtaposition,
being separated by ridges of original surface which get narrow in the vicinity
of the main scarpe or may even be broken into pieces.

vi. Block-slides. Under the pressure of hard stone blocks a very slow mass
movement down the sloping surface of clays takes place. The hard rocks of vary-
ing thickness such as basalt, limestone, etc. overlying a clay basement on the
borders of plateaus and benches or terraces, are jointed into separate blocks by
fissures. These blocks will then gradually penetrate into the clay which becomes
slightly plastic as a result of lasting compression, to let a part of its body pro-
trude from below the rock block. During this process the block moves slowly
downslope, via a set of minor and diversified slip planes. The clay will penetrate
between the blocks, the movement being, however, very slow, usually just a few
mm a year.

Huge block-slides are known to occur c.g. in the valley of the Angara river
near the Bratsk Reservoir System, where quartzite blocks of 100 m thickness and
250—500 m size sink into the Cambrian clays. The sliding of the blocks is very
slow there (0.2 m a year), and some blocks have moved as far as 100 m apart
and the fissures have been penetrated by clay.

The case of blocks sliding horizontally on a slip plane was described by VARNES
(1958) from the zone of the Panama Canal. He emphasized the contrast of this
type of landslides as compared to the slump displaying a rotating motion of
earth masses.

As a matter of course, the above explanation of the mechanism of landslides
could not enter into every detail, since the results of irregular observations of
surfacial phenomena ought to have been supplemented with drilling and con-
tinuous measuring. The explanations most plausible at present have been based
upon analyses of the geological, geomorphological and hydrogeological condi-
tions and on observations of the relief features and lithological and structural
phenomena developed after the completion of the landslides. '

It would be desirable to supplement observations and measurements with the
theories and methods of geomechanics and engineering geology and to continue
work in the domain of genetical classifications by undertaking complex funda-
mental research. This is indispensable even because the quantitative determina-
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tion of the stability of slopes can be carried out with safety only in the case,
if the evaluation is based on a thorough knowledge of the geology of the investi-
gated area and of the geomorphological history of its reliel,
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AZ EUROPAI SZIKES TALAJOK ES HASZNOSITASI LEHETOSEGEIK
DR. SZABOLCS ISTVAN

Minden foldrészen eléfordulnak szikes talajok, amelyek tanulminyozdsa mind
clméleti, mind gyakorlai vonatkozisban jelentés.

A szikes talajok el6forduldsa és elterjedése mindig szoros kapesolatban all
a kornyezeti tényez8kkel mind a geoldgiai, mind a hidre me()luglal vagy a [old-

ajzi ényezdket illetden, de ezen tilmenden szdmos mas kdrnyezeli faklor'll,
sGt, buom os termelési tényezdkkel is.

Fentiek alapjan vildgos, hogy a szikes talajok tanulmanyozisa esak gy Ichet-
séges, ha ¢z a kérnyezeti tényezdkkel szoros kdpcqolalb‘m torténik.

Annak ellenére, hogy Eurépaban sivatagok vagy kifcjezetten arid teriiletck
nem fordulnak elo, a szikes talajok szdmos 01‘s7agl)an igen elterjedtek. Ossz-
teriiletiik ¢ foldeészen t6bb mint 30 millié hektarra becsilhotd. 1 talajok gyakran
Eurépa olyan t4jain fordulnak elg, ahol a természeti viszonyok kiilénben ked-
vezbek lennének a mezdgazdasigi lermelésre, s a szikesedés az a 1ényezd, amely
az intenziv mez8gazdasigi termelést akadélyozza.

Foldrészimkon: Bulgaridban, Csehszlovakiaban, Franciaorszdghan, Magyar-
orszigon, Romaniaban, Spanyolorszighan, a Szovjetunioban & Jugoszlaviaban
nagyobb, dsszefliged teriileteket alkotnak szikes hl]ﬂ]()l\, mig pl Auszlrlah(m
(.orocrors/ao})dn, Olaszorszigban, Portugalidban és méasutt e talajok al'an\']a"
kisebb terviileteket foglalnak el.

A szikes talajok elterjedésének egyik jellegzetes formdja az, amikor nem szikes
talajokkal komplex vagy mikrokomplex 8sszetételben fordulnak el6. llyenkor
a szikes talajok altal okozott nehézségek nemesak e talajok kozvetlen teriiletére,
hanem mas, kérnyezetiikben eléforduld talajok mezdgazdasagi hasznositasira is
kedvezGtlenil hatnak ki.

A szikes talajok meliorizici6janal e fenti és mas hasonld szempontokat azért
is figyelembe kell venni, mert e talajok hasznositdsanal és javitisandl soha sem
szabad csupdn a szikes teriiletckre korlatozédnunk, hanem komoly figyelmet
kell forditani e talajokkal komplex [ormdaban cléfordulé vagy kérnyezetiikben
eléfordulé masnem( talajokra, azok termékenységére és a javitasi eljarasoknak
a termékenységre gyakorolt hatasara.

Kiilongs ]Llentoseoe van a szikesedés folyamatainak ontizéses gazdilkodis
eselén. Helyes 6nt6zési modszerekkel lehetGség nyilik a szikes talajok megjavi-
tésdra, azonban sajnalatos médon, a gyakorlatban sokkal stiribben taldlkozunk
azzal az esettel, amikor az dntdzéses gazdalkodas sordn a lervezésnél vagy az
ontozés kivitelezésénél nem veszik figyelembe a potencidlis szikesedés veszélyét
¢s ezaltal az ontézott teriiletek, sd1, esetleg kornyez6 teriiletek is elszikesednek.

Az ilyen masodlagos szikesedési folyamatok megismerése, valamint megeld-
zésiikre és elGrejelzésiikre szolgalo eljarasok kidolgozisa évrél évre nagyobb jelen-
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t0ségl az egész viligon mindenitt, ahol ontézdrendszereket lerveznek vagy
tzemeltetnek. Mind ¢ kérdések részlctesebb targyaldsa, mind pedig az ezzel
kapesolatos folyamatok, ill. moddszerek ismertetése azonban tulhaladna jelen
dolgozat kereteit, ezért a tovabbiakban ezzel nem foglalkozunk.

Meg kell azonban emliteni, hogy termékeny vidékeken, példaul folyévolgyek-
ben, siriin lakott teriilcteken, ontozésre berendezelt teriileteken stb. a szikes
talajok el6fordulasa veszélyezteti az egész teriilet mezgazdasagi termelését, még
akkor is, ha szdzalékos ardnyban kifejezve kimondottan szikes talajok ecsak
a teriilet ardnylag kis részét fedik.

Az eléz6ekben ismertetett tények is indokoljik: joggul meriilt fel nemzetkézileg
1s az az igény, hogy a viligon el§fordulé szikes talajokrél egységes Lérkép késziil-
jon, amely e talajok sajitsagait is bemutatja, lehetowgel nydjt a nemzetkozi
Osszehasonlitisra, valamint tapasztalatok atvételére. Az ilyen térképen a talajok
alapvetd sajatsdgainak feltiintetésén kiviil fel kell tiintetni azt is, hogy esetleges
potencialis szikesedés hol és milyen mértékben veszélveztet szikes vagy nem
szikes teriileteket. Ebhél a meﬂgoudolasbol kiindulva a 1FAQ és UNESCO tamo-
gatdsaval mint a Vilag Talajtérkép programhoz kapesolodo feladat a Nemzetkozi
Talajtani Tirsasiag Szikes Albizottsaga szerkesztésében készil a vilag szikes
talajait feltintetd térkép. A killonbozg foldrészek kulaté esoportjai készitik az
egyes kontinensek térképeit, amelyek 1 :5 000 000-s léptékben késziilnek, ki-
véve az eurdpal térképel, amely parhuzamosan 1: 2500 000-cs léptékben is
lésziil.

Abbél a célbdl, hogy a szikes talajokat a kiilonboz§ orszagok szakemberei
6sszehasonlithassak, valamint hogy az egyes javitasi médszereketl mas orszagok
is eredményesen vehessék at, sziikséges a szikes talajok osztalyozdsanak olyan
praktikus rendszerét kidolgozni, amely a fenti célokat eldsegiti.

Az 1. sz. térkép a szikes talajoknak Eurépdban valé elterjedését mutatja be.
Az egyes eurdpai orszdagok Lozt e talajok egyenldtleniil oszlanak el, igy Kelet-
és Délkelet-Eurépédban, ahol kontinentalis éghajlati viszonyok uralkodnak,
a szikes talajok eléforduldsa sokkal gyakoribb, mint mds orszagokban. Ned-
vesebb éghajlati viszonyok kozott, példaul egyes észak- és nyugat-eurépai
orszigokban ezek a talajok igen ritkan fordulnak el§, esetleg teljesen hianyoz-
nak.

Kontinensiink egyes alluvialis siksigain, mint példaul az Alf6ldén, a szikes
talajok elterjedése 1gen gyakori, s kialakuldsuk a sétartalma talajvizek hatdsaval
magyardzhat6. Konlinensiink mas vidékein, példaul Spanyolorszdgban, a Gua-
dalquivir deltdjaban, a tengerviz és sos talajvizck egyiittes hatéséara alakultak
ki nagy teriileten szikes talajok.

A térkép az ugynevezett potencidlis szikes lalajokat is feltiinteti, azokat a
teriileteket, ahol a talajok elszikesedésének a veszélye kiilondsen 6ntozéses gazdal-
kodés esetén fennall.

Az osszegy(ijlott anyagok birtokaban a kévetkezd egyszerd szikes talaj-
csoportositast hasznaljak a Nemzetkozi Talajtani Tarsasag Szikes Albizoltsdaga
altal készils térképek:

1. S6s talajok

Ide soroljuk azokat a talajokat, ahol a szikesedés natriumsoék, {8képp natrium-
klorid vagy natriumszulfat felhalmozdéddsa miatt kovetkezik be.
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11. Alkdli talajok

E szikes talajok vagy a ldgosan hidrolizalé natriumsok ban a széda
hatasara’ —, vagy pedig a talaj kolloidjaihoz kotott kicserélhet§ natriumionok
hatasa kovetkeztében alakulnak ki. Ennek megfelelden a kivetkezs csoportokba
oszthatok:

a) Szerkezetes B szint nélkiili alkali talajok,

b) szerkezetes B szinttel rendelkezd alkali talajok.

Altalaban, ha a talajok felsd szintjéhen az oldhaté solartalom meghaladja
a 0,2%p-0t, sos talajokrol beszélhetiink. lde azonban csak akkor sorolhatjuk be
eyekel a talajokat, ha felsd szintjeikben nem tlartalmaznak jelentés mértékben
lagosan hidrolizalé natriumsokat, azaz [lenolltaleinnel szemben kifejezett
lugossdgot nem mutatnak.

Abban az esetben, ha a talaj felsé szintjében jelent8s mértékben tartalmaz
lagosan hidrolizdlé natriumsékat, fenolftaleinnel szemben kifejezett reakcidt
mulat, az alkali talajok «) csoportjaba kell sorolni, amennyiben a talaj nem
rendelkezik szerkezetes B szinttel (szolonyec szinttel).

Amennyiben a talaj a szolonyec talajokra jellemz8 szerkezel(i B szintel mutat,
az alkali talajok b) osztilyaba sorolhatdo. Ezeknél a talajokndl a szerkezetes
BB szintben a kieserélhetd natriumtartalom jelenids, altaliban meghaladja az
S érték 10—15%-at.

A fenli csoportositasi rendszernek az egyszerliség mellett az is elénye, hogy
jo korrelaciéban 4ll az Eurépiban altaldban hasznalatos nemzeti osztilyozasi
rendszerekkel, toviabba a Vilag Talajtérkép osztalyozasi rendszerével és mas
nemzelkozi klasszilikdcids szisztémakkal.

Ami a sos talajokat illeti, ezek a natriumklorid vagy ndtriumszulfal hatdsara
kialakult szolonesdk talajokkal egyenértékiiek.

Az alkali talajoknal az a) csoport a sz6das szolonesak talajokkal egvenértékd,
mig a b) esoport, ahol a szerkezetes I3 szinl jelenléte a kritérium, j6 egyezést
mutat példaul I‘uu’)p(’lban a szolonyec és szology talajokkal. A széban forgd tér-
képet készit§ eurépai munkacsoport ezért czeknek a talajoknak az alabbi rész-
letesebb beosztdsat is elkészitette:

1. szoloncsak-szolonyecek és karbondtos szolonyecek,

2. nem karbonatos szolonyecek 15 cm-nél vastagabb A szinttel,

3. szologyos vagy mdélyen kiligzott szolonyecek és szologyok,

4. szolonyeces enyhén szikes talajok, ahol a szerkezetes B szint sem teljesen
fejlédott ki.

A 2.térkép a szikes talajoknak Magyarorszdgon vald elterjedését mutatja be. A
terl\ep ]ehnag} arazata tartahmazza a hazdnkban hasznalatos szikes talaj osztalyo-
zdsirendszert és ezzel parhuzamosan a Nemzetkozi Talajtani Térsasag Szikes Albi-
zotisdga altal elfogadott és fentebb ismertetelt osztalyozasi rendszert is. Mint a jel-
magyardzatbol is latszik, a két osztilyozasi rendszer egymassal igen jol dsszefiigg.

Liurépéban, ellentétben t6bb mds kontinenssel, a szikes talajok kozott a szolo-
nyec és szolonyec tipusu talajok az uralkodéak. I talajok alkotjik az eurépai
szikes talajok tdlnyomé részét, és kontinensiinkion a szoloncsik talajok lényege-
sen kisebh teriiletet, a szolonyecek altal elfoglalt teriiletnek ecsupan kb.1/4-é1
foglaljak el.

Amennyiben a szikes talajok kedvezStlen tulajdonsigainak megvaltoztatasa-
rol van sz6, amely a mezdgazdasigi hasznosilés alapfeltétele, elséként a karos sok
eltavolitasanak kérdése vetédik fel. A kialakult gyakorlat e sok kimosdsaval
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kivanja ezt a célt clérni. Amennyiben azonban a talajokban nemcsak sétarta-
lom, hanem ligos reakei6 is eléfordul, a kimosds nem oldhaté meg egyszeriien,
hanem csak kémiai anyagok egyidejii alkalmazasaval. I¢ kémiai anyagok szerepe
az, hogy vizes oldatukkal a talajok kolloidjai altal adszorbealt natriumionokat
kicseréljék és ezallal a talajbél kimoshaléva tegyék. Kozismert, hogy e kémiai
javité anyagok kozott vilagszerte a gipsz all elsd helyen.

Eurépai viszonyok kozott a szikes talajok hasznositasa szdmos esetben egy
sor olyan sajitos kérdést vet lel, amely gyakran kiilsnbdzik mas kontinensek
szikjavitast problémaitél, ill. gyakorlatatol.

Kontinensiinkon a szikes talajok kialakuldsiban igen nagy jelent$ségliek
hidrolégiai és hidrogeolégial viszonyok. Miutdn Eurépaban, mint fentebb sz6
volt réla, a szikes talajok tdlnyomé t6bbségét a szolonyec tipushoz tartozé szike-
sck foglaljak magukba, ezért az alibbiakban e talajok javitasi, ill. mezdgazdasagi
hasznosilasi lehetdségeivel kivanok foglalkozni.

Az el6zéekben ismertetett csoportositds elveinek megfelelden javitdsi szem-
pontbél 3 sémat kiilonboztethetiink meg.

1. A talajszelvény nem érintkezik a talajvizzel.

2. A talajszelvény csak idszakosan érintkezik a talajvizzel.

3. A talajszelvény permanensen érintkezik a talajvizzel.

Mikor a szolonyec talajok javitasanak kérdése napirendre keriil, fonlos meg-
vizsgdlni, hogy e talajok alatt elhelyezkedd, esetlegesen sokat tartalmazé talajviz
milyen befolyast gyakorol a talajképz6dési folyamatokra. Ennek megfelel§en
valaszlottuk el a fenti hiarom esctet.

1. Abban az esctben, ha a talajszelvény nem érintkezik a talajvizzel, a talaj-
szelvény felsd S/mi]elnek sotartalma hatarozza meg a javitdsi médszer milyen-
ségét. Abban az eselben, ha a természeli viszonyok (klimatikus viszonyok sth. )
nem teszik lehetévé e sok lassi, természetes eltavolitasat, a talajok lulugzasa
drenadzsrendszer 1étesitésével sziikséges. Eurépaban azonban gyakran talalko-
zunk olyan esettel, mikor az ilyen talajok esak kismértékben szikesek, és a kicse-
rélhetd nélriumtar'alom is aranylag alacsony a B szintjikben: keveseblh mint
kb. 109/. Emellett az is gyakmn tapaszlalhat6, hogy e szolonyecek kedveziGtlen
tulajdonsdgait elGidéz§ B szint mélyebben van a felszint§l, mint 15—20 em.
Ilyen esetben a fels6 szint ardnylag jo vizgazddalkoddst és lehetdséget nyujt
a névények termesztésére.

Ha ilyen kedvez§ a helyvzet, ardnylag olesé és egyszerid javité modszerek is jo
erediményt adhalnak, hiszen itt a javilas célja nem mds, mint a természeles
kilagzdsi folyamat elGsegitése. Azokon a tdjakon, ahol ilyen talajok fordulnak
els, igen gyakran jelenlls ez a természeles kiltigzasi folyamat, amely e talajok
Ggynevezett 6njavuldsat is biztositja. Ezeknél a talajoknal kémiai anyagok alkal-
mazdsa, meglelelé mélyszantas vagy mélylazitas helyes agrotechnikai és tragya-
zdsi intézkedésekkel, valamint a megfelel§ névénykultarak kivalasztasaval igen
gyakran lehet§vé teszik a talajok egyszer(, olesd és eredményes javitasat. lizek
kozé a talajok kozé tartoznak a sztyep-szolonyec talajok, szologyok, szolonyeces
¢és hasonld talajok.

2. Ia a szolonyee vagy szology 'alaj szelvénye csak 1ddszakosan 4ll kapesolat-
ban a mineralizalt t'llaJ\*17elxl\el és az A és A} és B szintek sotartalma kisebb,
mint a kivetkezd csoporthban targyalandé t‘lld]O]\e, még mindig nem minden
eselben feltétlenil sziikséges drendzsrendszer épitése. Ezekben az esetekben a
kémiai anyngol\ helyes kivilasztdsa, valamint a megfeleld altalajjavitds, agro-
technika és névényl kultdra alkalinazasa credményes lehet.
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2. dbra. Szikes talajok Magyavorszigon — Fig., 2. Salt aflccted soils in Hungary
__ A Nemzetkézi Talajlani Tarsasag Szikes Albizoltséga dltal elfogadott osztdlyozas szerint

" According to the classification accepted by the Subcomission on salt
Affected Soils of the International Society of Soil Science
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Azokban az csetekben, mikor a B, és C szintekben a vizben oldhaté sék meny-
nyisége nem nagy, hanem e szintekben jelenl6s mennyiségil gipsz van, ennek
a gipszrétegnek a felszini rétegekkel valé 6sszekeverése ugyancmk j(’) eredményt
hozhat. E talajok kultardbavonésa és hasznositdsa t6rténhet szdraz és dntozéses
gazdalkodas kériillményei kozott is. Ontozésnél azonban nagyobb figyelmet kell
forditani a s6k kimosasinak lehct8ségére.

Iihhez a csoporthoz tartoznak egyes réti szolonyec talajok, valamint sztyepe-
sed§ réti szolonyecek és szologyok.

3. Azokban az esetekben, ha a szolonyec vagy szology talajok szelvénye dllan-
déan kapcesolatban all kapillaris oldatmozgas formajiaban a sés talajvizekkel, és
e talajok A; A, B, B, szmtjei kiziil valamelyikben kb. 0,20/ sétartalom vagy
50 em mélységhen kb. 0,59, sétartalom fordul el8, a drendzsrendszer megépitése
sziikséges és nélkiilozheletlen, ha ¢ talajokat gydkeresen meg akarjuk javitani.
llyen korilmények kozott e talajok megjavitisa alapjdban véve hasonlé a
szoloncsak (sos) talajok megjavitasaéhoz.

A kéros sok eltavolitasa térténhet vagy j6 mindségli ontozGviz setritségével és
drendzs létesitésével, vagy olyan Klimatikus v1s¢ony01\ kozott, ahol az évi csapa-
dék mennyisége elegendo a sok kilugzdsdhoz, a talajviz szmtjenek az Gigyneve-
zelt kritikus szint alda vald siillyesztésével.

Parhuzamosan a fenti intézkedésckkel kémiai javité anyagok alkalmazasa is
sziikséges e talajok meg Ja\'llasa soran, kiilonosen akkor, ha nehéz mechanikai
dsszetételd talajokrol van szé. Ilyenkor a kimoséassal egyiittjdard talajoldat fel-
higulas kivetkeztében igen gyakori a talajkolloidoknak natriumionokkal vald
telitdése. Iibben az esctben savanytan hidrolizalé kémiai javité anyagok alkal-
mazasa igen fontos.

Ehhez a csoporthoz tartoznak tulnyomé részben a réti szolonyecek és réti
szologyok, valamint a szolonesikos szolonyce talajok, amelyek nemesak geneti-
kajukban és tulajdonsagaikban, de javitasi médszereik lehet§ségeiben is a szolon-
esak talajokkal 4allanak szoros kapesolatban.

A fent leirt harom csoportba sorolt javitasi médszerek mindig a helyi viszo-
nyok gondos tanulmanyozdsa tjan kell hogy kivalasztésra keriljenek. Igen
fontos a szikes talajokban el6lordulé s6k minGségének vizsgilata, hiszen koz-
tudomast, hogy a semleges kémhatdstt natriumsék példaul ugyanolyan kon-
centracié eselében is sokkal kevésbé karosak a talajra és a ndvényre, mint
a lagosan hidrolizalé natriumsok, elsGsorban a széda. Ugyancsak a fenti szem-
pontot kell figyelembe venniink a talajszelvénnyel érintkez8 talajvizek kémiai
vizsgdlatdnal 1s. Abban az esetben, ha akar a talajszelvényben, akar a szelvény-
nyel kapesolatban 4ll6 talajvizekben szodat taldlunk, akarcsak kis mennyiség-
ben is, az eredményes javitasnal sokkal nagyobb gonddal kell eljarnunk, mintha
csupan semleges kémhatdst natriumsékkal allunk szemben. Szdédas szikesedés
esetén a kémiai javitds mindeniitt sziikséges savas kémhatasa javité anyagok
alkalmazéaséaval.

A fenti csoportositas j6l mutatja, hogy nemesak a talajszelvény tulajdonsagai,
hanem a talajszelvény alatt elhelyezkedd talajviz mélysége és kémiai tulajdon-
sagai is milyen nagy szerepet jatszanak nemcsak a szikes talajok osztilyozasa-
nal, hanem eredményes javitdsukal biztosilé mddszerek kivalasztdsanal is.

Az el6z8ekben vazolt kérdések vildgosan mutatjik, hogy az eurdpai q7olonyec
talajok hasznositdsa és nlechaV1tasa érdekében koordinalt kutatémunka és tevé-
kenyseg szitkséges. Az eurdpai orszagok érdekelt szakemberei kizott foly6 tudo-
manyos egyullmukodes nemcsak az eredmények megismerését, és a tapasztala-
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tok cseréjét segiti el§ e problémakérben, hanem azt is lehet8vé teszi, hogy
a szamos eurdpai orszdgban oly nagy karokat okozé szikes talajok megjavitdsara
és hasznositdsara nemzetkozi osszefogds itjan is korszerlibb médszerek sziilesse-
nek és keriiljenek kivitelezésre.

SALT AFFECTED SOILS IN EUROPE
AND THE POSSIBILITIES OF THEIR UTILIZATION

1. SZABOLCS

Salt affected soils are wide-spread in all continents and their study has both
theoretical and practical importance. The occurrence and distribution of salt
affected soils are always closely related to climatical, geological, hydrological
and geographical conditions of the given area. The properties of the salt affected
soils depend on the condition of their formation and therefore the investigation
of salt affected soils is possible only together with the thorough study of their
environmental condilions.

In Kurope, in spite of the absence of deserts in this continent, the salt affected
soils are extended in numerous countries. The estimated area of salt alfected
soils in Europe is more than 30 million hectares and they often occur in the areas
where the agricultural potential is otherwise favourable.

Salt affected soils occur on vast, adjacent territories in Bulgaria, Czecho-
slovakia, France, Hungary, Romania, Spain, USSR, Yugoslavia etc. and they
may be found in smaller spots among the soils in Ausiria, Greece, ltaly, Portugal
etc.

The salt affected soils frequently occur together with non-salt affected soils
in complex or microcomplex association. In these cases their very low fertility
disadvantageously affects the productivity of the whole area.

By the amelioration of these soils, agricultural utilization of areas, by far
larger than those, occupied by salt affected soils, can be attained.

The problem of salt affected soils has particular importance in case of irriga-
tion. It is possible to reclaim salt affected soils by irrigation, but more frequently,
improper methods of planning and exploitation of irrigation systems cause so
called secondary salinization and/or alkalinization of irrigated areas. These
processes and the prediction and prevention of them have an ever-growing
importance in many countries of the world, however, the discussion of this
problem is beyond the aim of this paper.

The occurrence of salt affected soils in fertile areas, in river valleys, sea shores
and especially in irrigated areas or in areas to be 1rr1gated is frequent. In these
cases salt affected soils occur only in spots or they cover smaller areas but owing
to their harmful character, they hinder agricultural production even if fertile
soils are only partly alkalized or salinized.

It follows from the foregoing that an international demand has arisen con-
cerning the preparation of the World Map of Salt Affected Soils which will be
a logical extension of the FAO/UNESCO Project of Soil Map of the World.
The main properties of salt affccted soils should also be indicated on the Map
with particular regard to fundamental sciences and to the possibilities of agri-
cultural utilization.
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Within the [rame of this Project, the preparation of maps, indicating the
extension of salt affected soils in different continents, is in good progress. The
maps are being prepared in scale 1 : 5 000 000 except the European sheet which
is prepared in scale 1 : 2500 000 as well.

In order to compare the properties of salt affected soils of different European
countries and to find a practical system for adaptation of the methods of recla-
mation of salt affected soils achieved in one country, in another one, a grouping
and classification system of those soils is necessary.

Map No. 1 shows the extension of salt affected soils in Europe. The map
indicates that salt affected soils are unevenly distributed in the European con-
tinent among various areas. In the eastern part of Europe, where semi-arid
climatical conditions prevail, salt affected soils occur more frequently, while
under humid climatical conditions, these soils can be found more rarely, or they
cannot be found at all.

In certain alluvial plains of the continént, e.g. in the Hungarian Plain, salt
affected soils developed affected by mineralized ground-water, while in certain
river deltas, e.g. in the delta of the river Guadalquivir, Spain, they have been
formed under the influence of sea-water and ground-water.

The map indicates the so-called ¢‘potential” salt affected soils as well, i.e.
the soils, where the hazard of salinization and alkalinization in case of irrigation
can be considerable.

On the basis of the available materials, the salt affected soils are recommended
to be distinguished according to the following characteristics:

I. Saline sotls

Soils dominated by sodium chlorides and sodium sulphates.

I1. Alkalt soils

Soils dominated by exchangeable sodium and/or by sodium bicarbonate
and/or sodium carbonate.

This class is subdivided in:

a) a sub-class without structural B horizon and

b) a sub-class with structural B horizon.

Above a certain salt content of soils that is frequently expressed in the elec-
trical conductivity values of saturated soil paste the soil should be classified as
saline. Above a certain pll value, commonly if the soil paste shows intensive
pink colour, against phenolphthalein and/or in the horizon B of the soil the
percentage of the exchangeable sodium lons is above the conventional limit
values, the soil should be classified as alkaline or alkali.

The above simple grouping system fully correlates with other widely-used
soil classification systems.

As regards the saline class, this corresponds to sodium chloride and/or sodium
sulphate solonchak soils.

As regards the alkaline class, the subclass a) corresponds to the sodium
carbonate solonchaks or soda-solonchaks.
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As to the subclass ) in which a structural B horizon is essential, the following
sub-division shows the correlation of Liuropean solonetz and solod-soils to this
subclass.

1. solonchak-solonetz and calcareous solonetz,

2. non-calcareous solonetz with an A horizon, thiner than 15 em,

3. solodized and/or deeply leached solonetz and solod,

4. solonized and slightly salt affected soils with minor structure formation.

This correlution makes comparable the scheme of grouping of salt affected
soils of the world to numerous national soil classificalion systems in different
European counlries.

Map No. 2 shows the distribution of salt affected soils in Hungary. The legend
of the map indicates the taxonometrical units used in the Ilungarian national
soil classification systems and in correlation with them the grouping units
adapted by the Subcommission on Salt Alfected Soils of the International Soil
Science Sociely.

This map is an example for the correlation between the national soil classifica-
lion system for the salt allected soils and the international grouping system for
sall affected soils, as it is described above.

In Europe among the salt affected soils the most wide-spread group is the
group of solonetlz and solonetz-like soils, which represents the majority of salt
affected soils in many Kuropean countries. This type is followed by the group
of solonchak soils which represents the second big group of salt affected soils
in Europe.

In order to improve the dlsad\uml.meous properties of saline soils, the first
aim is to remove the salt excess from these soils, mainly by leaching.

In the case of alkali soils, besides the above mentioned leaching, so-called
chemical amelioration is necessary as well. During this process the sodium ions
absorbed on the soil colloids should be exchanged with calcium ions. Gypsum is
the most frequently used amendment for this purpose.

In Europe the hydrological conditions of salt affected areas have a great
importance from the viewpoint of alkalinity and salinity. As far as the domi-
nating group of salt aflected soils in Ilurope is the solonetz group, in the fol-
lowing 1 discuss this problem in relalion to the possibilities of the utilization of
European solonetz soils.

The depth and chemical composition of the ground water play decisive roles
in the development of the solonetz soil properties. According to the above
described grouping, three schematic cases may be mentioned.

1. The profile is not linked with the ground-water.

2. The profile is temporarily linked with the ground-water.

3. The profile is permanently linked with the ground-water.

When dealing with the improvement and utilization of solonetlz soils, the
effect of ground-water on the soils profile must be taken into consideration
because under solonetz soils the ground-water always contains water soluble
salts, including sodium salts.

1. Tf the profile is not linked with the ground-water, the salt content in the
upper layers of the profile should be mainly considered in selecling an ameliora-
tion method. When present, natural soil formation processes assure to a greater
or lesser degree the leaching of water soluble salts, drainage should be satis-
factory. These soils are frequently only moderately solonized and/or solodized.
Their exchangeable Nat content is often less than 10—159/ of the cation ex-
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change capacily in a comparatnely deep layer, more than 15—20 em below
the surface.

With these soils, it is possible to employ inexpensive and simple reclamation
methods with good results because the basic aim of reclamation is to facilitate
natural leaching processes. The climatic conditions, the possibility of irrigation,
ete. are also decisive factors when proper methods are selected to remove the

salts and improve the physical properties of the soil. Chemical amendments,
deep-ploughing and subsoil loosening may be used but the use of proper agro-
technics and the selection of the most suilable crops are very important. Soils
belonging to this group include steppe-solonetzes, solods, solonetz-like and other
soils.

2. If the profile of a solonetz or solod soil is only temporarily linked with the
ground-water and the salt content of the A, A; and B horizons is lower than in
the case ofysoils belonging 1o the group No. 3., drainage is not always neccessary.
In these cases the application of chemical amendments (gypsum and/or others)
as well as deep-ploughing and subsoil loosening may be useful. If in the BB, and
C horizons the quantity of water soluble sodium salls is not high and a conslder-
able amount of gypsum 1Is present, by deep-ploughing it can be utilized as recla-
mation material. Depending on local conditions, amelioration may be carried
out either with or without irrigation. Under irrigated conditions, however, the
provision of good drainage is very important. Soils belonging mainly to this
group, include meadow solonetzes and solod soils turning into steppe for-
malion.

3. In the case of solonetz and solod soils where the soil profile and the top
lavers are capillarily linked with the saline ground-water and the horizons
(A;A,B13,) contain over 0.20/, water soluble salls in the surface layer and
0.5%, at a depth of 40—50 cm, leaching and drainage are essential. In this case
the uclanmtu)n of solonetz and solod soils may be similar to that of solonchak
(saline) soils. Leaching may be carried oul either by applyving irrigation water
of good quality alter providing good drainage or — under more humid climatic
conditions, where the annual precipitation is enough to leach out the salts —
by lowering the waler table below the critical level. Chemical amendments
should also be applied parallel with the above mentioned measures or after-
wards, especially in the case of heavy textured soils, to replace the Nat absorbed
by soil colloids with Cat+. Sometimes solonchak solonetz soils may also be
reclaimed in this way.

The meadow solonetz and meadow solod soils belong to this group.

The above described three types of reclamation and utilization of solonetz and
solod soils must be carelully selected and adjusted to local conditions. The
chemical type of the salts in soil and ground-water is very important and it must
be taken into account when selecting a proper reclamation method. For instance,
in the case of soils containing Na,CO,, the limit values of the admissible salt
content in the soil profile are much lower than when salinity is caused by neutral
sodium salts.

As compared with neutral sodium salts, Na,CO, requires not only a lower
Ievel of salinity for successful amelioration, but also the application of chemical
amendments — as one factor of reclamation.

The above faets prove that classification and grouping of solonetz soils, based
on the depth of the ground-water table are very important not only from the
point of view of soil genesis but also from that of reclamation and utilization.
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The previously discussed problems clearly show that a coordinated study of
European salt affected soils is necessary. The international collaboration in this
field promotes not only the better exchange of experiences, concerning this
problem, but it makes possible to adapt useful and economically valuable
methods of reclamation and utilization of salt affected soils in numerous Europe-
an countries.
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ONTOZOTT TERULETEK UZEMI TALAJTERKEPEI
DR. GEREI LASZLO

Hazédnkban a talaj termékenységének novelése érdekében kiilonféle intézke-
dések torténtek. Igy az Onltdzott teriiletek nagysaga és az alkalmazott kémiai
talajjavitds mennyisége, valamint a trigydzas mértéke er8sen novekszik. A gene-
tikus iizemi talajtérképek hasznos segitséget adnak az emlitett eljarasok helyes
alkalmazdsdra és azok hasznositdsira az iizemekben (Jassé I'. 1961, SARKADI
J.—Szlcs L.—VARALLYAY GYy. 1964). Az 6ntozott terilletek szdméra a talaj-

" térképek megadjak a gazdalkodas egyéb szempontjain kiviil az éntézéshez sziik-
séges talajtani adatokat és tandcsokat is (DaraB K.—FERENCZ K. 1969, DARAB
K. 1962).

Magyarorszagon a geneill\us elvekel a Magyar Tudomdnyos Akadémia Talaj-
tani és Agrokémiai Kutaté Intézete alkalmazta a talajtérképezés moédszerének
kidolgozasaban. Az els§ korszerl genetikus iizemi - talajtérképet SzaBOLCS
IsTvAN készitette. Az MTA Talajtani és Tragyazasi Fébizottsdga a genetikus
elveket és az ezen az alapon kidolgozott talajosztéalyozdsi rendszert elfogadta.
Ez a talajosztalyozasi rendszer a genetikus tipusokat és altipusokat hatarozta
meg. Ahhoz azonban, hogy a genetikus talajosztilyozds a talajok termékeny-
ségének tényezdit a gyakorlat szdméra sziikséges részletességgel ismertesse, a
talajvaltozatokat is meg kell hatarozni. Ugyanis csak a talajvaltozatokig terjed8
genetikus talajosztdlyozds alkalmas arra, hogy a mez6gazdasigi nagyiizemeknek
kells alapot szolgaltasson a talaj termékenységét fokozd intézkedések végrehaj-
tasara, pl. okszerli talajmiivelésre, talajjavitasra, ontozésre stb. A ,,Genetikus
lizemi talajtérképezés médszerkényvét” SzABOLCS ISTVAN vezetésével az MTA
Talajtani és Agrokémiai Kutato Intézete és az Orszagos Mezlgazdasagi MinGség-
vizsgalé Intézet munkatdrsaib6l alakult kollektiva (DaraB Karariv, Forizs
JOzsSEFNE, FOLDVART (GYORGY, JAssO FERENC, VARALLYAY GYORGY) dolgozta
ki. (SzasoLcs 1. 1966) Ez a kényv tartalmazza a magyarorszagi talajvaltozatok
szisztematikus jegyzékét is.

A genetikus tizemi talajtérképek 1 : 10000 1éptékéiek. Ez a 1épték a mezd-
gazdasdgl gyakorlat szdmara kell§ részletességii talajismertetést tesz lehetdvé.
Sziikség esetén ennél nagyobb 1épték alkalmaziséara is sor keriilhet.

A genetihus lizemi talajtérkép (1. dbra) abrazolja a gazdasig talajviszonyait,
azokrol atfogd, részletes képet nydjt. A térkép feltiinteti a talajtipusokat és talaj-
valtozatokat, amelyek a gazdasag teriiletén el6fordulnak. Ezenkiviil jelsli azt
a talajképz8 kdzetet, amelyen a talajok kialakultak. Egyidejiileg feltiinteti a
talajok felsd rétegének mechanikai dsszetételét is, ezenkiviil természetesen a szel-
vények helyét, a talajviltozatok hatarat.

A genetikus iizemi talajtérkép a gazdasig szakembereinek komoly segitséget
ny1jt szdmos szervezési kérdés kidolgozasdban, agrotechnikai eljarasok beveze-
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tésénél, helyes miitragyazas, éntozés, talajjavitasi és egyéb kérdések megolda-
sédban.

A genetikus tizemi talajtérképet kiilonbsz6 kartogramok egészitik ki, amelyek
egyenként a gazdasdg talajviszonyainak egy-két, vagy néhany jellemz8 tulaj-
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donsagait abrazoljak, illetéleg azokra az agrolechnikai intézkedésekre tesznek
javaslatot, amelyekre a gazdalkodas sordn b]llleCg van.

Kartogramok. A ¢ DMda%aﬁ vezeldje sok esethen oly kérdések el6tt all, amikor
talajhasznositasi, tldoyamsl talajmivelési, ontdzési vagy egyéh agrotechnikai
kérdéseket kell megoldania és ezekhez a 1alajok cgy-egy tulajdonsagat alaposan,
részletesen ismerni kell. Ezen tulajdonsdgokat, v: tdamint ennek alapjan kidolgo-
zott javaslatainkal a genetikus lizemi talajlérképre felépiils és az azt szervesen
kiegészit§ l\arloarmnokon dbrézoljuk. A Lkartogramokat két csoportha oszt-
hatjuk:

1. Leiré lartogramok, amelyek a mezégazdasag szempontjabél fontos
tulajdonsdgokat abrazolnak. llyenek:
a) pll és mészallapot kartogram,

talaj-

b) vizoldhatd sék és kicserélhetd natrium kartogram (2. dbra),
¢) vizgazdalkodast tulajdonsagok kartogramja (3. dbra),

d) 1.1Ia|V1/ kartogram (4 abra),
e) humuszkartogram,

f) tdpanyag karlogram.

2. Javaslat kartogramok :
a) talajhasznositasi kartogram (3. dbra),

e
1. dbra. Kerekaljai ,,Egvetértés” termeldsziovetkezet genetikus talajtérképe
Szerkeszlette: KIS PETER és IEKETH AL
Figure I. Genetic soil map of ,,Egyetériés’ co-operalive farin, Kerekalja
Prepared by: P. K18 and P. FERETE
Jelagyardzat : Key:
(1) A TALAJ GENETIKAI TIPUSA ES ALTIPUSA: (1) GENETIC TYPE AND SUBTYPE OF THE 8OIL:
(2) Karbondalos, humuszos homoktalaj (2) Calearcous, slightly humous sand
(3) Karbondtos, esernozjom barna erdétalaj (3) Caleareous, chernozem brown forest soil
(4) Karbonatos réti esernozjom talaj (4) Calcarcous meadow chernozem
(5) Kérges réti szolonyec talaj (3) Shallow meadow solonetz
(6) Kozepes réti szolonyec talaj (6) Middle meadow solonetz
(7) Mdly réti szolonyec talaj (7) Deep meadow solonetz
(8) Réti talaj (8) Meadow soil
(9) Lapos réli talaj (9) Marshy meadow soil
(10) Szolonycces Lipos réti talaj (10) Solonctz-like marshy meadow soil
(11) Kotus laptalaj (11) Ten soil with decomposed peaty substance (,,kotu’)
(12) TALAJVALTOZATOK: (12) VARIANTS:
(13) Sekély huinuszos rétegii (13) Thin humous layer
(14) Koézepes humuszos rélegl (14) Moderate humous layer
(15) Mély humuszos rétegti (15) Deep hwnous layer
(16) (,yonp.,u\ erodalt (16) Slightly eroded
(17) Kozepesen eroddlt (17) Moderately eroded
(18) Erdsen erodalt (18) Severcly croded
(19) Szloncsdkos (19) So'orchak-like
(20) Felszinhez kozeli talajvizallisi (20) The ground water is located near to the surfnce
(21) MECHANIKAI OSSZETETEL: (24) MECHANICAL COMPOSITION:
(22) Homok (22) Sand
(23) Homokos vélyog (23) Sandy loam
(24) Valyog (24) Loam
(25) Kotus talaj (25) Soil with decomposcd peaty substance (,,kotu')
(26) Kotu, tizeg (26) ,, Kotu” peat
(27) TALAJKEPZO KOZET: (27) PARENT MATERIAL:
H Homok H Sand
1H Iszapos homok IH Silty sand
Al Agyagos iszap Al Claycey silt
MI Mésziszap MI Lime sludge
a - csatorna a------ channel
b at, tdblahatsr b road, spot boundary
¢ 1 a feltirds helye és szduna ¢ ¥ place and number of ihe profile
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b) talajjavitasi kartogram,
c¢) éntozési kartogram (6. dbra).

1. pH és mészallapot kartogram
Ez a kartogram a talajok kémhatasviszonyait és mészallapotat abrazolja.
Minden olyan gazdasidgban elkészitendd, ahol a talajok kémhatasviszonyaiban

és mészallapotaban jelentds kiilonbség mutatkozik. E kartogramot a helyszini
és a laboratériumi mérések alapjan allitjuk Gssze.
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2. A vizoldhaté sék és a Kicserélheté ndirium kariogramja (2. dbra)

E kartogram a talajok vizoldhaté sétartalmara és a kicserélhetd natrium
tartalmara vonatkozé adatokat tiinteti fel. Olyan gazdasiagban sziikséges elké-
szitenl, ahol szikes talajok fordulnak el8 és azok a gazdasig szempontjabél nagy
jelent8ségiiek, ill. ahol a szikesedés veszélye fennall.

3. Vizgazdalkoddst tulajdonsdgok kartogramja (3. dbra)

Ontozéses gazdasagban készitendd el, s alapul szolgdl az éntézési kartogram
dsszedllitasdhoz. E kartogramon feltiintetjiik a talajok vizkapacitasat, valamint
hasznos viztartalmat és vizateresztSképességét.

4. Talajoiz kartogram

Utmutatast ad a talajvizviszonyokra, nevezetesen a talajvizszint mélységére és
a talajviz kémial §sszetételére vonatkozéan. Helyszini megfigyelések és labora-
tériumi vizsgdlatok alapjan allitjuk 6ssze (4. dbra).

5. Humuszkartogram

Abrazolja a talajok humuszos rétegvastagsagat és a fels§ réteg hunusztartal-
rodt. Minden olyan gazdasigban elkészitendd, ahol a humuszos réteg vastagsaga
és a humusztartalom jelent8s kiilonbségeket mutat egy adott teriileten. Szintén
helyszini megfigyelések és laboratériumi vizsgélat alapjan készil. A humuszos
réteg vastagsiga szempontjabél kiilonvalasztjuk a sekély, kozepes, mély és igen
mély humuszréteg talajokat. A humusztartalom szempontjabél a gyengén,
a kozepesen és az erfsen humuszos talajokat.

6. Tdpanyaghartogram

Abrizolja a talajok tdpanyagallapotat, nevezetesen az oldhato P,0; és K,0-t,
valamint az §sszes nitrogént. A kartogram feladata a talajok tapanyagellitott-

[ —
2. dbra. Kerekaljai ,,Egyetértés” termel8szovetkezet vizoldhaté sok és kicserélhetd Nat kartogramja
Szerkesztette: KIs PATER és FEKETE PAL
Figure 2. Cartogram of water soluble salts and exchangeable Na+ contents of soils for ,,Egyetériés’” co-operative
farm, Kerckalja
Prepared by: P. Kis and P. FEKETE

Jelmagyardzat : Key :
(1) VIZOLDHATO SOK: (1) WATER SOLUBLE SALTS:
0,00—0,10%, 1 0.00—0.10%,
2 0,10—0,20Y%, 2 0,10—0.20%
3 0,20—0,40%, 3 0.20—0.40%,
4 >0,400, 4 >0.400,
(2) KICSERELHET(O Na+t (az S ¢j-ban): (2) EXCHANGEABLE Na+ (IN THE TOTAL EX-
CHANGEABLE CATION PERCENTAGE):
0— 5%, 0— 5%,
5—15%, 5—159,
15—25%, 15—25%
=250/ >25%,
a oo csatorna a - channel
b 1at, tablahatéar b road, spot boundary
¢ ¥ a feltirds helye és szama ¢ 15 place and number of the profile
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sdgdnak jellemzése abbol a célbél, hogy a névények tragydzisa, a miitragydk
kivalasztasa és a miitragya-adagok megallapitasa az adott teriileten a leggazda-
sdgosabban torténjék. K kartogramot minden egyes gazdasagban el kell készi-
teni. Szerkesztésénél figyelembe vessziik a genetikus tizemi talajtérképet, a pH és
mészallapot kartogramot, valamint a humuszkartogramot. A kartogram kiegé-
szitését szolgalja az a tablizat, amely az egyes novényi kultarik tapanyag-
sziikségletét mutatja be kiillonb6z6 termésszintek eléréséhez. A talajok tapanyag-
ellatottsagat harom esoportba osztottuk:
gyengén elldtott talajok, kozepesen ellatott talajok, jol ellatott talajok.
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7. Talajhasznositdst kartogram (3. dbra)

A gazdasag teriiletére nyuji utmutatast hasznositds szempontjabol. Fel-
tiintetl a javasolt miivelési Agakat (forgatds). A talajhasznositisi kartogramot
minden gazdasig szdmara el kell késziteni, hiszen az Gsszefoglaléjat képezi
a mezdgazdasagl lizem szémara nytdjtott javaslatainknak.

8. Talajjavitdst kartogram

A feltérképezett teriiletre nyujt javaslatot a legeredményesebb talajjavilasi
modokra vonatkozéan. Feltiinteti a talajjavitasi médokat, dbrazolja a felhasz-
ndlandé talajjavité anyagot, valamint annak mennyiségél. I£ kartogramot mind-
azon gazdasidgokban elkészilik, ahol talajjavitas szitkséges. Osszeéllitasanal
messzemenden figyelembe kell venni a genctikus iizemi talajtérképet, a pH és
mészdllapot kartogramot, valamint a humuszkartogramot.

9. Ontizési kartogram (6. dbra) .

A feltérképezelt terdlet Gntdzésére vonatkozd javaslatainkal tartalmazza. Fel-
tiintell az éntdzésre javasolt teriileteket és abrazolja a teriileteken alkalmazandé

~—
3. dbra. Kerekaljai ,,Egyctériés” termeldszovelkezel vizgazdalkodasi kartogramja
Szerkesztette: KIS PETER és FEEETE PAL
Figure 3. Cartogram of water properlies for ,,Egyetériés” co-operative farm, Kerekalja
Prepared by: P. K18 and P. FEKETE

Jelmagyardszat : Key:
(l) VIZKAPACITAS (1) INFILTRATION CAPACITY:
mm/m : mm/m
2 <160 2 <160
7 160—240 7 160—240
8  240—320 8 240—320
11 240—320 11 240—320
12 240-—320 12 240-—320
15 320—400 15 320—400
17 320—400 17 320—400
19 >400 19 >400
(2) HHASZNOS VIZ (2) DISPONIBLE WATER:
mm/m mm/m
40— 90 40— 90
120—150 120—150
< 40 < 40
120—150 120—150
<150 <150
90—120 90—120
>150 >150
40—~ 90 40— 90
@) VIZATERESZTO KEPESSEG: (3) WATER PERMEABILITY:
mm/éra mm,'h
>300 >300
100—300 100—300
70—100 70—100
30— 70 30— 70
0— 30 0— 30
(%) A talaj mélyebb szintjeiben a vizkapacilds, hasznos (4) In the deeper soil horizons, water capacity, dis-
viz vagy vizilereszty képesség jelentékenyen val- ponible waler or water permeability are subject to
tozik. considerable changes
a .- csatorna a -oo-- channel
b ——— 1t, tdblahatar b road, spot boundary

¢ % a feltaras helye és szdma ¢ % place and number of the profile

161



legeredményesebb éntozési moédot, valamint az egy alkalommal kiadagolhaté
ontozdviz mennyiségét és annak gyakorisagat tiinteti fel. E kartogramot termé-
szetesen ecsak Ontozott teriileteken ontozéses gazdasigok részére készitjik el.
Az dntozési kartogram elkészitésénél, ugyantgy, mint a hasznositési kartogram-
nal, a térképezett teriiletre vonatkozo teljes ismeretanyag figyelembevétele sziik-
séges. Kiilon ki kell emelni a genetikus tizemi talajtérképet, a vizgazdalkodasi
tulajdonsagok, a vizoldhaté sok és kicserélheté natrium, a talajviz és a talaj-
hasznositasi kartogram fontossigiat. Megadja a kartogram az alkalmazandé
ontozési modszert, az egy alkalommal adandé viz mennyiségét és az ontozés
gyakorisagat.
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A genetikus fizemi talajtérképhez és a kartogramokhoz magyarizéfiizetet
mellékeliink. A magyarazofiizet lartalmazza a térképezés koriilményeit leird
részt (foldrajzi viszonyok, adminisztrativ jellegli kérdések):

a) a feltérképezett tizemre vonatkozé lefrast ¢s adatanyagot,

b) a feltérképezett teriilet természeti és talajviszonyait,

¢) az elkészitett talajtérképanyag és kartogramok ismertetését és magyara-
zatat,

d) az tizemre vonatkozdé agrondémiai jellemzést és végiil

e) a vizsgilatok téblazalszerd Gsszesitését.

FARM SOIL MAPS FOR IRRIGATED AREAS

LASZLO GEREI

In Hungary several measures have been taken in order to increase soil fertility.
Thus, the extent of irrigated areas, and the amounts of chemical soil amendments
and fertilizers applied were and still are strongly increasing. Genetic soil maps
for farms provide a useful expedient for the right application of the procedures
mentioned and their utilization on farms [3, 4]. For irrigated areas the farm soil
maps provide not only the respects of farming but give the necessary informa-
tions and special requirements, recommendations to the irrigation [1, 2].

Genetic principles in the elaboration of soil mapping methods were applied
in Hungary by the Research Institute of Soil Science and Agricultural Chemistry
of the Hungarian Academy of Sciences. The first up-to-date genetic farms soil
map has been prepared by 1. SzaBorcs. The Chief Board of Soil Science and

4. dbra. Kerekaljai ,,Egyetértés” termeldszovetkezet talajviz kartogramja
Szerkesztette: KIS PETER és FEKRTE PAL

Figure 4. Ground water cartogram for ,,Egyetértés” co-operative farm, Kerekalja
Prepared by: P. Kis8 and P. FEKETE

Jelmagyardzat : Key:
1) TALAJVIZSZINT MELYSEGE: (1) DEPTH OF WATER TABLE:
m m
1 0—1 1 0—1
2 1—2 2 1—2
3 2—3 3 2-—-3
4 3—4 4 3—4
5 4—6 5 4—6
6 >6 - 6 >6
(2) TALAJVIZ SOTARTALMA: (2) SALT CONTENT OF GROUND WATER:
mgj/1 mg,
0— 500 0— 500
500—1000 500—1000
1000—2000 1000-—2000
>2000 >2000
3) TALAJVIZ Nat 0-a: (3) Nat+ PER CENT IN GROUND WATER:
Y : L
0235 0235
35—65 35—65
>65 >65
a ----- csatorna a channel
b —— 1t, tablahatdr I - — . road, spot boundary
c 1 a feltards helye és szidma « 15 place and number of the profile
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Fertilization at the Hungarian Academy of Sciences accepted the genetic prin-
ciples and the system of soil classification founded upon them. This system
determined genetic soil types and subtypes. But, in order to recognize factors
of soil fertility going into particulars important in agricultural practice, also soil
variants ought to be delineated. Only a genetic classification of soils down to
variants provides a sound basis for the realization on farms of measures apt to
increase soil fertility, e.g. proper cultivation, reclamation, irrigation and so on.
The “Book of Methods for Genetic Farm Soil Cartography” was prepared by
the group of workers formed from the co-workers (K. Daras, M. Forizs, G.
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FoLpvarr, F. Jass6é and G. VARALLYAY) of Research Institute of Soil Science
and Agricultural Chemistry of the Hungarian Academy of Sciences and the
National Institute for Agricultural Quality Testing under the leadership of
I. SzasoLrcs [5]. This book also contains a complete list of soil variants encoun-
tered in Hungary.

The scale of genetic farm maps is 1 : 10 000. This scale is large enough in order
to provide properly detailed information on soils for the agricultural practice.
If necessary, also maps of even larger scales may be prepared.

Farm sotl map (Fig. 1). The genetic farm soil map provides a comprehensive
but detailed aspect of soil conditions on the farm area. Soil types, subtypes and
variants are shown, further the parent rocks from which the soils had been
formed. Data are given also on the mechanical composition of the uppersoil
layer, the places ol the profiles and the boundaries of soil variants are pointed
oul.

The genetic farm soil map provides for the practical agronomists a valuable
tool for the solution of many organisatory problems, for the choice of suitable
agrolechnical measures, that is with regard to fertilization, irrigation, soil vecla-
mation and in other respects.

The genetic farm soil map is supplemented by various cartograms, each of
which either displays one or two characteristic properties of the soil, or recom-
mends certain agrotechnical measures necessary in farming.

The cartograms. The leader of the farm often meets with probleme concerning
soil utilization, cultivation, irrigation, etc., the solulion of which makes the
thorough knowledge of certain soil properties indispensable. These soil properties
as well as the recommendations according to them are noted on the cartograms
founded on the genetic farm soil map and organically completing it. There arve
two groups of cartograms:

1. Descriptive cartograms, displaying seil properties important with regard to
agriculture. These are:

-<—4——_
§. dbra. Kerekaljai ,,Egyetlérlés” termelfszovetkezet talajhasznositisi kariogramja
Szerkesztette: Kis PETER és FEEETE PAL
Figure §. Land-use planning cartogram for ,,Egyetértés” co-opcrative farm, Kerckalja
Prepared by: P. Kis and P. FEKETE

Jelmagyardzat : Key ¢

(1) MOVELESI AG: (1) BRANCHES OF CULTIVATION:
(2) Szantdfoldi névénytermesziés (2) Field growing of plants

(3) Zoldségtermeszlés (3) Vegetable growing

(4) Sz6l6, gyimolesos (4) Vineyard, fruit-garden

(5) Rét, legels (5) Meadow, paslure

{6) Halasté - (6) Fish pond

(7) Nem hasznosithald teriilet
(8) MUVELHETOSEG MELYSEGE:
cm
0—20
20—40

>40
©) NOVENYTERMESZTEST GATLO TENYEZOK
A TALAJ MELYEBB RETEGEIBEN:
(10) Mészképad 25 cm mélységben
(11) Erés mészakkumuldcios szint 50 cm mélységben

a .- csatorna
ut, tablahatr
c—d % a feltards helye ¢és szdma D-XII. tablaszdm

6 Foldrajzi Kozlemények

(7) Area unfit for utilization
8) DEPTH OF TILLAGE:
cm
0—20
20—40
=40
(9) IIINDERING KFACTORS OF PLANT CULTI-
VATION IN THE DEEPER SOIL LAYERS

(10) Lime pan at a depth of 25 em
(11) Horizon of lime accumulation at a depth of 50 cm

a - channel

road, spol boundary

¢—d * place and number of the profile D-XII. spot
number
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a) Cartogram of pH and lime status,

b) Cartogram of water-soluble salts and exchangeable sodium.
¢) Cartogram of the soil water regime (Fig. 3).

d) Cartogram of ground-water (Fig. 4).

e) Cartogram of humus.

f) Cartogram of plant nutrients.

2. Reconmunendation cartograms:

a) Land utilization cartogram (Fig. 5).
b) Soil amelioration cartogram.

¢) Irrigation cartogram ( Fig. 6).

0 1km
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1. The cartogram of pll and lime status

It shows the pH values and the lime status of the soil. It is to be prepared
whenever considerable differences in the soil properties mentioned are encoun-
tered within the farm areas. The cartogram is prepared on the basis of local and
laboratory assessments.

2. The cartogram of water soluble salts and exchangeable sodium. ( Fig. 2) The
cartogram showing the above features of the soil is prepared whenever alkali
soils are encountered within the farm area and are of considerable importance,
or when the danger of soil alkalization is imminent.

3. The cartogram of the soil water regime: (Fig. 3) is prepared for irrigation
farms and serves as a basis for the irrigation cartogram. It denotes the field
capacity, the maximum available water content and the water hydraulic con-
ductivity drainage of the soil. '

4. The ground-water cartogram (Fig. 4) indicates ground-water conditions,
especially the depth of the water table and the chemical composition of the ground-
water. It is prepared on the basis of observations in situ and of laboratory ana-
lyses.

5. The humus cartogram denotes the depth of the humus layer and the humus
content of the upper soil layer. It is to be prepared for every farm, the soils of
which differ considerably in the depth of the humus layer or the humus contens
within a given area. The cartogram is prepared on the basis of local observations
and laboratory analyses. As regards the depth of the humus layer, shallow,
medium and deep humus layers are recognized as well as slightly, medium and
strongly humus layers with regard to humus content.

6. The plant nutrient cartogram gives information as to the plant nutrient
status of 1he soil i.e., the soluble amounts of P,0; and K,O as well as the total
amount of nitrogen. This cartogram characterizes the nutrient status of the soil
in a manner as to enable the egrcnomist to choose the suited fertilizers and to
apply the most econcmical amounts of them for a given plot. This cartogram
is 10 be prepared for every farm, cn taking into consideration the genetic map
as well as the cartograms showing the pH and lime status and the humus status.
This cartogram is supplemented by a table containing data on nutrient require-
ments of various crops in order to reach certain yield levels. Three degrees of
nutrient status are distinguished:

S —
6. dbra. Kerekaljai ,,Egyetértés” termeldszovetkezet ontozési kartogramja
Szerkesztette: K18 PETER és FERKETE PAL
Iigure 6. Irrigation cartogram of ,,Egyetértés’” co-operative farm, Kerckalja
Prepared by: P. KIS and P. FEKETE
Jelmagyardzat : Key:
(1) ONTOZESI MOD: (1) IRRIGATION PATTERN:
(2) Ontézésre nem javasolt teriilet (2) Area not recommended for irrigation
(3) Permetezd ontozés (3) Sprinkling irrigation
(4) EGY ALKALOMMAL KIADAGOLHATO ONTO- (4) AMOUNT OF IRRIGATION WATER TO BE
7Z0VIZ MENNYISEGE ES AZ ONTOZES GYA- DOSAGED ON ONE OCCASION AND FRE-
KORISAGA: QUENCY OF IRRIGATION:
(5) Gyakori ontozés, kis vizadagokkal (5) Frequent irrigation wilh low water dosage rates
(6) Kozepesen gyakori ontdzés, kdzepes vizadagokkal (6) Medium frequent irrigalion with medium water
dosage rates
a csatorna a .- channel
b 1l, tdablahatar b —— road, spot boundary
¢ % a feltdrds helye és szdma ¢ * place and num ber of the profile
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Soils poor in nutrients, soils moderately provided with nutrients, soils rich
in nutrients. .

7. The land utilization cartogram (Fig. 5) gives advices as to the land use on
the farm. The recommended management methods and the suitability for cultiva-
tion (turning) are given. The cartogram shows the eventually occurring factors
impeding plant growth too. This cartogram is to be drawn for every farm
hecause it performs the summary of all advices and recommendations given’

8. The soil amelioration cartogram gives advices as to the most suitable soil®
reclamation methods. Besides it informs about the kind and the amount of
amendments to be applied. This cartogram is prepared for farms the soil of
which need amelioration. The genetic map as well as the cartograms showing;
pH, lime and humus condilions are taken into consideration when preparing
the amelioration cartogram. The recommended method of amelioration is given.

9. The irrigation cartogram (Fig. 6) gives advices as to the irrigation of the
mapped arcas. The parllcular areas to be irrigated, the most suitable method
ol irrigation, the amount of water to be applied at once, and the frequency of
irrigation are denoted. This cartogram is drawn, ol course, only for irrigation
farms. On preparing it all available data with regard to the plots in question are
to be taken into consideration; especial emphasis is laid on the genetic map, and
on the cartograms displaying the water regime, the soluble salts and exchange-
able sodium, the ground-water conditions,” and the land utilization methods.
The recommended irrigation method and the amount of water to be applied
on one occasion and the frequency of irrigation is given.

The genetic map and the cartograms are supplemented by an explanatory
text. This informs first about the fundamental circumstances of the performed
mapping (geographical relations and questions of farm management), it further
comprises the following parts:

This informs about:

@) The description of the farm, and the data collected,

b) The description of the natural conditions and of the soils occurring within
the mapped area,

c) A discussion and explanation of the genetic farm soil map and of the carto-
grams,

d} The agronomic characterization of the farm, and finally

e) Investigation and analyse data summarized in tables.
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AZ URBANIZACIO HIDROLOGIAI HATASAI

DR. LASZLOFFY WOLDEMAR

A vizellitis hatasa

Az emberiség varosokba témdoriilése koncentraltan jelentkez§ jelentékeny viz-
igények folyamatos kielégitését kivanja meg, ami mind nagyobb teriiletek hid-
rolégiai viszonyait befolyasolja.

A modern varosok 200—400 1/ és nap vizfogyasztdsdval szamitva mar egy
100 000 lakosa varos vizellitasahoz is 0,25—0,5 m¥s vizre van sziikség. Ila a
vizet az egészségiigyl okokbol elényben részesitett felszin alatti viztarolékbot
vessziile, mir eleve a lakott helyektdl tavol es8, ferl§zéstél mentes helyek
forrasait foglaljuk vagy ott telepitjiik kiatjainkat. )

A véarosok novekedése sok esetben ugrasszerti. A vizmiiveket minduntalan
béviteni kell. A vizbeszerzésre el8szor igénybe vett kedvezé helyek utin egyre
tavolabb fekvé helyekrdl kell a vizet hozni, és mivel a fejenként igényelt viz-
mennyiség 1s novekszik, elbb-utobb kisebb vizfolyasok vizének téarozasara
keriil sor. A tdrozas helyénck megvdalasztasinal is fontos szempont, hogy a fer-
t6zés veszélyének kevéshé legyen kitéve, de amellett a domborzat alakuldsara és
a foldtani viszonyokra is tekintettel kell lenni. Alkalmas helyet tehit gyakran
csak nagyobb tdvolsagban lehet talélni.

Nem ritka hat, hogy nagyobb véarosok 100—200 km-t meghaladé tévolsagrél
hozzik viziiket, és szaimos olyan cset van, amikor a felszini vizvalaszton is talrol.
Az USA kozponti vizmiibdl ellatott lakosainak 12,59-a 120 km-nyi vagy na-
gyobb tavolsigrol kapja vizét. A legajabb bévitések utin Stuttgart (Sipplingen
vizm(i) 156 km-rdl, a Bodeni-tobol, Parizs (Vanne) 173 km-r6l, Bées (1I. tav-
vezeték) 200 km-rdl is kap vizet. Los Angeles és Ilamburg vizellatasanak fej-
lesztési terveiben GO0 km-es tavolsagokrél van szd. Napoly az Appenninek K-i
oldalardl, Denver és Colorado-Springs a Sziklas-hg. Ny-1 oldalarél szerzi be vizél.

A felszin alatti vizek kitermelésének hatdsa szdnos helyen jelentékeny viz-
szint siillyedésben nyilvanul meg. Péarizsban 1841 6ta 30 m-t meghaladé vizszint
siillyedés kovetkezett be. Londonban 30 év alatt 50 m-t észleltek. South Bend-
ben (Indiana, USA) 1914 6ta 70 m-t, Fort Worth-ban (Texas, USA) 150 m-t
észleliek.

Az eréltetett folyamatos vizkivétel kéaros kisérd jelensége a terepsiillyedés.
Példaként leggyakrabban Mexico-Cityt emlegetik, ahol az egykor felsz6ks vizet
adé mélylirisok nyugalmi vizszintje mar 1958-ban 16 m-rel volt a lerepszint
alatt, és a viros szépmiivészelti muzeumanak épiilete 1937 6ta 4,80 m-t siily-
Iyedt, ami naponta 0,7 mm-t jelent!

A nagyvirosok fokozolt vizigénye egyre gyakrabban kényszerit a folyok
szennyezetl vizének igénybevételére és tisztitdsara. Siirlin lakolt teriileteken —
mint pl. a Ruhr-vidéken vagy az Ohio vélgyében — ez végeredményben egy tj-
fajta, gyorsitott, fiziolégiai jellegli hidrolégiai ciklushoz vezet.
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A szennyvizek hatdsa

A virosok koncentrilt vizfogyasztisa Lermészelesen nagy tomegll szennyviz
termelésével jar egyiitt, amitdl 1deig-6riig csatornizas nélkiil is meg lehel ugyan
szabadulni, de a végs6 megoldds mégis csak a csatornahdalézat kiépitése. IEnnek
méretezésénél a tervezémérnokok a napi vizlogyasztas 109/-dnak 1 ora alatti
levezetését irdanyozzik el6. Ez a fent emlitett 100 000 lakosu viros eselében
0,5—1 m?s szennyvizet, valésigos patakol jelent.

E‘A szennyviznek é1§ vizfolyasba valé bevezetését — dnkényesen — megenged-

etének tartjik, ha legalibb 500-szoros felhiguldsa mindenkor biztositva van.
Példank esetében ez azt jelentené, hogy a befogadd vizfolyas hozamanak soha-
sem volna szabad 250—500 /s ala szallania. Gondoljuk meg azonban, hogy
a Duna legkisebb vizhozama Bécsnél 392, Budapestnél 590 m?/s, a Szajna kizép
vize Parizsnal 290 m?%s, a Themzéé Teddingtonnal 76 m?s, a Tiberisé Romanal
239 m3/s — és ezeket a vizfolyasokat nem szazezres, hanem t6bb millié lakost
varosok szennyvize terheli.

Els6 pillanatra azt hihetnék, hogy a probléma a szennyviz tisztitdsaval meg-
oldhatd, és igy csupan gazdasigi kérdés. Az 1953. évi francia ulasitds tisstitott
szennyvizeknek €16 vizfolyasba valé bevezetésénél minimumként 8-szoros higi-
tast ir el6, 100 000 lakost varosok szennyvize tehat tisztitds utan mar olyan viz-
folyasba is bevezethet§ volna, amelynek kisvize 4—8 m?s. Ez nagyon meg-
nyugtatonak latszik. Valéjdban nem az, mert a szennyviztiszlitis hatasfoka ma
atlag 90%y-ra tehet6. A probléma tchat nem oldédik meg, csupan sulypontja
tolédik el: egy 1 milli6 lakost varos esetében szennyviztisztitdssal is ugyanott
vagyunk, mint a 100 000 lakosu varos esetében voltunk tisztitds nélkiil.

A vizmingségi vizsgalatok tanusitjak, hogy egy-egy nagy varos alatt kilométe-
rekre is kimutathal6 a szennyezés hatdsa; a nagyvaros karos kornyezeti hatdsa-
nak ez az egyik legsilyosabb vonatkozasa.

A természeli kornyezetbe valé visszavezetés sokat igérének latszé6 modja
a szennyviz elontozése. Ez azonban csak megfelelden laza talajon johet széba,
és mivel a szennyvizet télen-nyéron folyamatosan kell elvezetni, igen nagy terii-
letet igényel. Angliai adalok szerint 100 000 lakosra mechanikailag deritett
szennyviz utdn is — a talaj mindsége szerint — 70 —340 hektart kell szamitani,
és ennyi — éppen sirilin lakott teriileteken, nagyvarosok kozelében — ritkan &ll
rendclkezésre.

Fokozza a szennyviztél valo szabadulds nehézségeil a szennyvizek dsszetélele.
A miimosészerek hasznalata, tovabbéa az olajnak hajté- és fit8anyagként valo
novekvs térloglalasa folytan rengeteg nehezen bomlé anyagot tartalmaznak.
A virosi csatornahdlézatba vezetett csapadékvizek pedig oldatban magukkal
viszik a varos kertjeiben is hasznalt névényvéds inérgek és miitragydk egy részét,

A szennyviztiszlité telepekrél a szerves szennyezédések bomlasa folylan nitro-
génben és foszforban meggazdagodva tavozik a viz. A N és P fontos novényi
tapanyagok: kedvezd koriilmények kézt 16meges algaképzddést idéznek eld a
befogadoban. Az eutrofizilas veszedelme kiilonésen nagy ott, ahol a szennyvizeket
allovizbe vagyunk kénytelenek bevezetni, hiszen ott a viz kicserélédésének folya-
mata sokszorosan lassiibb, mint a vizfolydsokban.

Amig a vérosok niovekedése a vizellatasban csak idénként okoz zavarokat—
ha ti. a vizmm{ivek sziikségképpen lépcsézetes fejlesztése atmenetileg elmarad az
igények novekedéséhez képest (ezek kisebb-nagyobb fogyasztasi korlatozasokkal
athidalhaték), a koncentralt szennyviztermelés tartdsan stjtja a vérosi tome-
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geket. A vizisportok Gzése és a szabadtéri fiird6zés ma Altaldnos tarsadalmi igény.
A varosi zajtol, fiisttdl legalabb a hét végén szabadulni igyekvd dolgozdék figyel-
me mind nagyobb mértékben fordul a vizek felé, annal is inkdbb, mert a tal-
terhelt utakrol leszorulnak. Jellemzd, hogy Franciaorszigban, ahol a horgaszas
valésagos nemzeti sport, a vizvédelmi intézkedéseket a horgdszszervezetek
vivtak ki

Nem hagyhaték figyelmen kiviil az Gn. termikus szennyezések sem. Kiillonssen
a héer8miiveknek és az atomerSmiiveknek a vizfolydsokba vagy allévizekbe
felmelegedve visszajuttatott hiit§vizei okoznak nehézségeket. Nemesak a vizek
élvilagat veszélyeztetik; lelassitjak a szerves szennyez8dések bomlasi folyama-
tAt, az ontisztulast is, hiszen a melegebb viznek nagyobb a bidkémiai osigén
igénye.

Igaz, hogy a nagy er6mivek a véaros teriiletén kiviil vannak, a hiitévizbeveze-
tések karos hidrolégiai hatasat mégis jorészt a varos terhére kell irnunk, amelyben
az energiafogyasztis koncenlralédik.

A szemét és a hulladék hatdsa

Kozvetett hidrologiai hatédsa lehet a véarosbél szilard alakban kikeriil§ hulla-
déknak és szemétnek. Mennyisége évenként és fejenként 250—300 kg-ra tehetd.
Barmilyen médon igyekeznek téle szabadulni, dtmeneti felszini tarolasa nem ke-
ritlhet el, és ekdzben es§ érheti. A rajta atsziiremld csapadékviz a beléle kimo-
sott szennyez8 anyagokkal vagy valamely vizfolyast, vagy a talajvizet terheli.

Nagymértékben veszélyeztetik a felszin alatti vizek mindségét a varos teriiletén
és kdzvetlen kornyezetében a talajba juté olajok és asvanyolaj-termékek, hiszen
az olaj még 1 muilliészoros higitasban is fzrontd (nem szélva bizonyos benzol-
szdrmazékokrdl, amelyek 1 : 40 milli6 higitdsban is érezhetdk).

A gépkocsikozlekedés rohamos fejlodése, valamint az olajfiités robbanasszerid
térhoditasa kovetkeztében a nagyvarosokban gombamédra megszaporodtak a
toltallomasok és a lakéhazak fold alatti tartalyai, amelyeknek egy része épitési
hiba vagy korr6zié folytan kisebb-nagyobb mértékben szivarog. Nyugat-Német-
orszag teriiletén évente 0,25—2,5 milli6 literre becsiilik az ezen a réven a talajba
juté olajmennyiséget.

Ezeken a helyhez kotott szennyezéforrasokon kiviil az olaj szallitasaval kap-
csolatos kozlekedési balesetek és csGvezetékek torése, lovabba a hasznélat koz-
ben vétett hanyagsag (elcsurgas, kiomlés) és a faradtolaj helytelen elhelyezése
a felszin alatti és felszini vizek olajszennyez8désének a forrasai. Noha az utébbi
esetekben a szennyezés helye nincs a varoshoz kétve, a veszedelem a virosokban
fokozott, hiszen a forgalom és fogyasztas itt dsszpontosul.

"A talajba szivargott ola] kdros fzronté hatisa hosszi idelg megmarad. Az
irodalom emlit eseteket, ahol a kitermelt viz rossz ize 25, 70, s6t 130 évvel korabbi
talajszennyezésekben lelte magyarazatat.

A talajvizszint alakuldsa
Nem latvanyos, de nem is elhanyagolhaté a véros hatasa a talaj vizhéaztarta-

sara. A hazak és burkolt teriiletek gatoljak, vagy legalabbis mérsékelik a csapa-
dékvizek beszivargasi lehetdségét, az ereszcsatorndk, uteai folydkak, viznyel6k
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és a szervezelt héeltakaritas révén csohken a besziiremkedni térekvd viz mennyi-
sége 1s. )

Ugyvanakkor a viros bizonyos részein eldkertes épitkezést irnak el6 és a véros-
épités tudomanyanak fejlédésével mind céltudatosabban szaporitjik a zoldterii-
leteket. Parkok, sétaterek, diszkertek létesiilnek, sportpalyak nagy gyepteriile-
tekkel stb. és mindezeket gondosan locsoljak. [izeken a teriileleken a természetes
csapadékndl lényegesen tibb vizet kap a talaj.

Mélyen alapozott épiiletek és fold alatti létesitmények elzdrjak a talajviz-
aramlas Qtjat, és helyi talajoizszint emelkedést okoznak. A varos fold alatti veze-
tékei: csovek és kabelcsatorndk mentén viszont kénnyebben taldl utat a szivargé
viz. A virosi csatornak sérillésein keresztiil, kiilonosen ha zaporok idején 1dl
vannak terhelve, s6t, nyomds ald keriilnek, elszivaroghat a viz a kornyez§ talaj-
ba, ott viszont, ahol a csatornik mélyen fulnak, megesapolhatjik a talajvizet.

A véros tehat igen kiilonboz8 médon hat a talajvizszint és a talajvizjaras
alakulasara. Ezt a hatast §sszefoglalé médon nem lehet jellemezni, de gyakran
jelentkezik helyi kellemetlenségek alakjaban.

Valtozasok a csapadékvizek lefolydsaban

A beépitett és burkolt teriilet névekedésével a varos felszinénck jelentékeny

része vizzaréva valik, amiért a csapadékvizek lefolyé hanyada megnovekszik.
A mesterséges vizelvezetés meggyorsitja a lefolyd vizek osszegyiilekezését is,
amiért az amugy is megniovekedett vizmennyiség révidebb 1dé alatt, nagyobb
cstcsterheléssel folyik le. Kisebb esGzések idején ez természelesen nem jelent
semmit. De heves zdporok idején gyakran eléfordul, hogy az utcai viznyeldk
kapacitisa elégtelennek bizonyul, és a ziporviz elénti a mélyebb fekvési pincé-
ket, betdr a liftakndkba, s6t, hegyes-dombos virosrészekben a nagy sebességgel
lerohané viztémegek megrongiljik az utcak burkolatat és a magukkal sodort
hordalékkal forgalmi akadalyt épitenek.

A viros névekedésével a helyzet még silyosbodhat, mert Gj utcidk nyitasa
folytan egyes helycken a korabbinal nagyobb teriilet 6sszegyiilekezett vizmeny-
nyiségei keresnek lefolyast és régebben épilt {8gy(iji§ esatorndk emésztiképes-
sége elégtelenné valik. A vérosba vezetd 0j f6kozlekedési utak épitése kapesin
a korszeri vonalvezetés érdckében esetleg gyckeresen megvaltoztatjik a viz-
lefolyds rendjét.

Valtozasok a varost szel vizfolyas vizjarasaban

A vérosok nagy része viz mellé telepiilt és a fejlédés soran 16bbnyire a viz-
folyds mindkét partja beépiil. Ez természetesen arvédelmi gatak vagy falak épi-
tésél teszi sziitkségessé és magdval hozza a meder rendezését is. lla ez, — mint
rendesen — a rueder §sszeszoritdsdval jar, az Arvizszint bizonyos mértékig
emelkedik. Ugyanakkor a varos ipartelepeinek vizkivételei kévetkeztében a kis-
vizszint siillyedése kovetkezik be.

A virost szel§ kisebb vizfolyasokat nem egyszer teljes hosszukban beboltoz-
zik. Ez, és a vizlevezet8 halézatban az utcdk és utak vonalozisa folytan beks-
vetkezé valtozisok dtalakitjak a vizgy(jtdteriilet alakjat, és a beépités médo-
sitja az egész vizgy(ijt8 felszinét.

A viros tehdt nemesak szennyezi a teriiletét érint8 vizfolydst, hanem gyakran
vizjarasat is befolydsolja. A hatas a véros tagabb kirnyezetére is kiterjed.
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Kozvetett hatasok

A véros — a felszin 4dtalakulasa, a talaj vizhaztartasianak médosulésa, a sugar-
zdsi és légaramlasi viszonyok valtozdsa, a levegd fokozott szennyezése stbh,—
természetesen sajatos mikroklimat alakit ki, amely visszahat a hidrologiai ciklusra
is. Ilyen kozvetett hatas elsGsorban a parolgasi viszonyok megvaltozasa, de
moédosulhatnak a csapadékviszonyok 1is.

*

A varosok, de kiilondsen a nagyvarosok, jelentékeny, a teriiletiiket lényegesen
feliilmlé korzetben befolyasoljak, kézvelleniil és kézvelve, a vizviszonyokat.
A hatas legfként a vizek elszennyezésében, de gyakran a lefolydsi viszonyok
karos megvaltozédsaban is jelentkezik, és fokozza a varosnak a légkér szennyezé-
sében és a zajartalomban megnyilvinulé kéros kérnyezeti hatdsat.

A véarosokban koncentralt szellemi eréket fel kell hasznalnunk arra, hogy
ezeket a karos kornyezeti hatdsokat felmérjiik és ismeretiikben felvegyiik elleniik
a harcot.

LES EFFETS HYDROLOGIQUES DE L’URBANISATION
W. LASZLOFFY

Résumé

Les demandes en eau toujours plus importantes des agglomérations urbaines et leurs eflluents
exercent une forte influence hydrologique sur une zone toujours croissante.

Des sources de plus en plus lointaines doivent étre captées et d’importants volumes d’eau
stockés. Si I'on utilise les nappes souterraines, le niveau de celles-ci baisse graduellement et le
phénoméne est souvent accompagné d’ affaissements du sol.

Les cours d’eau récepteurs des caux usées sont pollués, les lacs et les é¢tangs s’eutrophisent.
La détérioration de la qualité des eaux est accélérée par les produits résistants & la décomposi-
tion (produits pétroliers, détergents etc.) et par les eaux de réfrigération (pollution thermique).

L’étendue toujours croissante des terrains couverts de batiments et des surfaces impermé-
abilisées influe sur la réalimentation des nappes souterraines. L’emploi de plus en plus répandu
des combustibles liquides constitue la source de contamination. Les eaux météorologiques qui
s’infiltrent & travers les décharges des ordures ménagéres contribuent également a la détério-
ration.

La modification du réseau hydrologique naturel par diverses constructions et les égouts
accélérent la concentration des eaux de pluie.

Finalement, le régime des riviéres traversant les villes est lui aussi touché. La hauteur des
ondes de crue augmente par suite du rétrécissement du lit majeur, et les prises d’eau ont pour
conséquence la haisse du niveau d’étiage.

Toutes ces modifications peuvent apporter des entraves sérieuses au développement des
villes.

Effets des adductions d’eau

Sources et puits — Par suite de la concentration de grandes masses, I’alimen-
Lation en eau des agglomérations urbaines demande la livraison continue de forts
débits d’eau, ce qui influence les conditions hydrologiques de ces zones toujours
en croissance.
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En tenant compte de la consommation journaliére des citadins, qui est de
200 a 400 litres par personne, le besoin en eau d’une ville de 100 000 habitants
se chiffre de 250 4 500 litres par seconde.-Si 'eau est prise dans une nappe sou-
terraine — ce qui est préférable du point de vue de ’hygiéne — on pense a priori
au captage des sources lointaines ou au forage de puits dans des endroits éloignés
14 ou le danger de contamination de I’eau est moindre.

Mais les villes grandissent vite et la capacité de leurs usines d’eau doit étre
augmentée sans cesse. Aprés le captage de 'eau dans les lieux les plus favorables,
on doit faire appel & des ressources de plus en plus lointaines et, & cause de
Paugmentation de la population & desservir et de la consommation par téte, on
arrive tot ou tard a la nécessité de créer un bassin-réservoir pour stocker les
débits d’un ruisselet. Le site de ce bassin-réservoir doit étre — pour des raisons
d’ hygieéne — écarté des lieux fréquentés, mais étre en méme temps favorable aux
points de vue topographique et géologique, ce qui augmente, le cas échéant,
sa distance de la ville.

Il n’est pas rare que les grandes agglomérations urbaines prennent leur eau
a des distances dépassant 100 & 200 km, et méme, dans de nombreux cas, dans
un bassin voisin. Voici quelques exemples: 12,59, des habitants des Etats-Unis
approvisionnés en eau de robinet la regoivent de distances égales ou supérieures
4 120 km. Aprés son développement le plus récent, Stuttgart regoit une partie
de son eau potable en provenance du Lac de Constance, situé 4 156 km de la ville.
Paris a capté des sources distantes de 173 km. La conduite maitresse n° II de
Vienne a une longueur de 200 km. Los Angeles et Hambourg vont encore plus
loin: selon leurs plans de développement, on prendra I'eau a quelque 600 km.
Naples regoit I'eau des sources de Biferno situées sur le versant est des Apennms
La situation des villes américaines Denver et Colorado Springs est la méme:
clles font venir ’'eau des versants ouest des Montagnes Rocheuses.

Captage dans des nappes profondes — Le captage des eaux souterraines a sou-

~vent pour conséquence une baisse considérable du niveau piézométrique. A Paris,
par exemple, une baisse de 30 m est survenue dés 1841. Quant & Londres, on
parle de 50 m en 30 ans. A South Bend (Indiana, U.S.A.) et & Fort Worth (Texas,
U.S.A.) on enregistre des baisses respectives de 70 et 150 métres.

L’extraction continue et exagérée de gros débits est fréquemment accom-
pagnée d’affaissements du sol. L’exemple classique est fourni par la capitale du
Mexique ol le niveau piézométrique des forages profonds, donnant jadis de
I’eau jaillissante, se trouve actuellement & 16 m au-dessous du sol. Le Musée des
Beaux-Arts de la ville s’est enfoncé, en conséquence, de 4,80 m depuis 1937, ce
qui correspond A un tassement de terrain de 0,7 mm par jour.

Prise de U'eau dans les riviéres — Les villes en continuel accroissement ne peu-
vent enfin couvrir leurs besoins en eau qu’en utilisant, aprés épuration, leau plus
ou moins sale d’une riviére. Dans les régions fort peuplées — par exemple dans
les vallées de la Ruhr ou de I’'Ohio — on arrive 4 une nouvelle forme physio-
logique du cycle de I'eau. L’eau est en effet consommeée a plusieurs reprises.

Effets des effluents urbains
Les grandes quantités d’eau consommeées dans les villes doivent é&tre évacuées

aprés usage. La construction d’un réseau d’égouts s’impose donc tét ou tard.
En calculant les dimensions des égouts on prévoit un débit horaire égal au dixi--
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¢me de la consommalion journaliére en eau, ce qui correspondrait, dans le cas de
notre ville de 100 000 habitants prise comme exemple, 4 un vrai ruisseau débi-
tant 500 a 1000 litres par seconde. On suppose, arbitrairement, que le rejet des
eaux usées dans un cours d’eau est admissible si le débit de ce dernier assure de
tout temps au moins une dilution dans la proportion de 1 & 500. Le débit minimal
du cours d’eau récepteur des effluents de notre ville-exemple devrait donc
dépasser 250 a4 500 m?s. Prenons cependant en considération que le débit mini-
mal du Danube n’est que 392 m3/s & Vienne et 590 m?/s & Budapest. La situation
_est encore plus grave & Paris ou le débit moyen de la Seine se chiffre &4 290 m?/s,
4 Rome ot celui du Tibre n’est que 239 m3s ou encore & Londres ou le module
de la Tamise est de 76 m%s.

On pourrait penser d’abord que ’épuration des eaux usées résout tous les
problémes et qu’il s’agit uniquement d’une question financiére.

Les instructions frangaises de P'année 1953 prescrivent que la dilution des
effluents urbains déja épurés doit étre obligatoirement de 1 : 8 au minimum.
Ceci veut dire que les eaux usées de notre ville de 100 000 habitants pourraient
étre rejetées, aprés épuration, dans une petite riviére dont le débit d’étiage est
compris entre 4 et 8 m%s. Ce fait parait étre fort acceptable, mais, en réalité, il
est loin d’8tre rassurant. L’épuration est actuellement efficace de 90% 4 peu
prés. Le probléme n’est donc point résolu, c’est seulement son centre de gravité
qui se trouve déplacé: les eaux usées d’une agglomération d’un million d’habi-
tants polluent, aprés épuration, autant que les effluents d’une ville de 100 000
habitants sans traitement artificiel.

En aval du débouché du collecteur principal d’une ville dans une riviére, la
pollution de 'eau peut étre décelée sur plusieurs kilométres. C’est la Ueffet le plus
néfaste de Uurbanisation pour les environs.

L’épandage des eaux usées — Procéder a I’épandage est un moyen prometteur
de ramener les eaux polluées dans le milieu naturel. On ne peut cependant recou-
rir & ce procédé que dans le cas d’un sol convenablement meuble et d’un terrain
suffisamment étendu, car I’épandage doit étre poursuivi hiver comme été. On
compte, selon des données anglaises, 70 & 340 hectares, suivant la nature du sol,
pour un ville de 100 000 habitants et des eaux déja décantées. Le plus grave
obstacle a cette solution est done de trouver un terrain de I’étendue nécessaire
au voisinage de la ville.

La composition des caux usées multiplie souvent les difficultés. Par suite de
I'emploi de plus en plus répandu des détergents, des huiles de pétrole et de leurs
dérivés, les eaux d’égout sont chargées en matiéres qui résistent a la dégradation.
Les eaux pluviales introduites dans les égouts apportent, elles, des matiéres
toxiques en solution, insecticides et engrais chimiques employés dans les jardins
des citadins.

Par suite de la décomposition des matiéres organiques, 'eau en quittant les
slations d’épuration est enrichie en azote et phosphore. N et P sont des éléments
nutritifs importants de la flore. Ils déclenchent, dans les cas favorables, la pro-
lifération de certaines algues dans le cours d’eau récepteur, ce qui rend Paspect
de 'eau répugnant. Si les eaux épurées se déversent dans un lac, ’eutrophisation
est encore plus rapide car le renouvellement de I’cau y est beaucoup plus lent
que dans les riviéres.

Conséquences néfastes du rejet des eaux usées dans le milieu naturel — Tant que
Paccroissement des villes ne cause que quelquefois des altéralions dans leur
approvisionnement en eau — notamment si le développement forcément éche-
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lonné des services d’eau par rapport & 'augmentation des besoins reste en retard
pour un certain temps — le probléme peut étre surmonté en introduisant cer-
taines limitations plus ou moins sévéres de la consommation, mais la production
en masse des eaux usées frappe les habitants de la ville d’unc maniére durable.

Les sports aquatiques, les bains en plein air, la péche a la ligne, le canotage
ete. font aujourd’hui partie intégrante de la vie citadine. Les travailleurs désirant
se débarrasser, au moins pour les fins de semaine, de I'air pollué et des bruits de
Ia ville, se dirigent de plus en plus vers I'eau, d’autant plus qu’ils ne trouvent
plus de place pour leurs voitures sur les rontes encombrées. 1l est caractéristique
de ce poinl de vue que ce sont les organisations des amateurs de péche a la ligne
qui ont, les premiéres, attiré Laltention des pouvoirs publics frangais sur la
nécessité de la prolection des eaux.

Pollution thermique — Les eaux de réfrigération des usines thermiques ct
nucléaires rejetées a une température élevée dans les cours d’eau ou dans les lacs
y occasionnent, bien qu’elles ne soient pas souillées, des troubles plus ou moins
graves. Illles menacent non seulement la vie aquatique, mais elles ralentissent
aussi les proeédés de 'auto-épuration, étant donné que la D.1.0O. augmente
avec la température de Peau.

On pourrait objecter que les grandes centrales thermiques se lrouvent en
général en dehors des zones habitées. Malgré cela, les agglomérations urbaines,
centres de consommation d’énergie, sont en grande partie responsables de la
pollution thermique.

Le probléme des ordures et des déchets

Les ordures ménagéres produites en grande masse dans les agglomérations
urbaines onl également — quoique indirectement — une influence hydrologique.
Leur guantité annuelle se chiffre & 250—300 kg par habitant. Indépendamment
de la méthode par laquelle on se débarrasse d’elles, elles sont inévitablement
stockées pour certain temps en plein air, done exposées aux précipitations atmo-
sphériques. Les eaux pluviales traversant les décharges entrainent des solutions
de matiéres polluantes ¢t infectent les eaux de la nappe phréatique ou d’un
cours d’eaw.

Lffets sur les eaux souterraines

La contamination — La qualité des eaux souterraines est menacée par les huiles
minérales et leurs dérivés infiltrés dans le sol, car ils donnent & ’eau un mauvais
goiit méme dilués dans la proportion 1/1 000 000 (sans parler de certains dérivés
de benzéne dont le golit est perceptible dans une dilution de 1/40 000 000).

Par suite de la croissance continue du nombre des automobiles et de la forte
extension du chauffage 4 mmazout, le nombre des réservoirs souterrains des postes
d’essence et des maisons d’habitation se multiplie. DG & la corrosion ou a des
défauts de construction, ces réservoirs ne sont pas Lous parfaitement étanches:
un certain pourcentage du liquide stocké s’infiltre en conséquence dans le sol.
Citons une estimation suivant laquelle la quantité des mati¢res nocives pénétrant
ainsi dans le sol de ’'Allemagne Fédérale se situe entre 0,25 et 2,5 millions de
litres.
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<n dchors de ces sourees liées des lieux fixes, les accidents de transport et les
ruptures des oléoducs, la négligence dans l'utilisation des hydrocarbures (débor-
dement, ete.) et la disposition [autive des huiles usagées peuvent également étre
responsables de la contamination des caux de surface et des eaux souterraines.
Bien que dans ces cas le lieu de la pollution ne soit pas forcément un territoire
habité, le danger de la contamination est plus grand dans les villes, car le trafic
et la consommation de 'huile v sont concenirés.

Soulignons enfin que les pétroles infiltrés dans le sol gardent trés louglemps
jeur caractére déplaisant. On connait méme des cas ol 'eau d’une nappe sou-
terraine avait une mauvaise saveur, originaire d’une pollution du sol ayant
eu lieu 25, 70 et méme 130 ans auparavant. (Ceci a été vérifié par des en-
quétcs.)

Modifications du niveau de la nappe — L’effet de la vilie sur le bilan d’eau des
nappes n’est pas apparent, mais ce n’est pas pour cela qu’il est négligeable. Les
toitures et les surfaces imperméabilisées empéchent, ou au moins, réduisent
Iinfiliration des eaux de précipitation. Les chéneaux, les ruisseaux le long des
trottoirs, les bouches d’égout et I'évacuation organisée de la neige accélérent
I’écoulement, diminuant l'infiltration.

Il y a par contre des endroits ot l'infiltration augmente. Dans cerlains quar-
tiers, les réglements municipaux ne permettent que la construction de villas avec
jardins qui sont — naturellement — bien arrosés. Grace au développement de
Purbanisme, on a reconnu 'importance des espaces verts. Parcs, promenades,
jardins d’agrément, terrains sportils se multiplient. Sur toutes ces surfaces, le sol
regoit des quantités d’cau dépassant largement les précipitations naturelles.
Batuments & fondations profondes et constructions soutlerraines empéchent la
circulation des eaux phréatiques, et engendrent ainsi la surélévation locale de
leur niveau.

Le cas contraive, une baisse du niveaw de la nappe phréatique peul arriver
dans les endroits ou les égouts posés & une profondeur considérable fonctionnent
comme drains. )

Toute canalisation souterraine influe d’ailleurs sur les eaux phréatiques qui
suivenl son cheminement. A travers les fissures éventuelles des égouts, les eaux
usées peuvent alimenter (et contaminer) les nappes.

Comme nous le voyons, I'influence de la ville sur les caux souterraines est donc
multlple. On ne peut le caractériser d’une fagon gene ale, mais il est certain
qu’elle est souvent la cause de nombreax ennuis.

Modification du ruissellement superficiel

Avec le développement des terrains bétis et de la voirie, une partie notable
de la superficie des villes s’imperméabilise. La fraction des précipitations qui
s’écoule augmente en conséquence. Par suite de I'écoulement accéléré, le temps
de concentration s’abrége et les pointes sont plus aigués.

Lorsqu’il s’agit de pluies modérées on ne s’apercoit pas de ce phénoméne, mais
lors d’averses, 1l arrive souvent que les bouches d’égout ne peuvent absorber les
débits de ruissellement acerus. L’eaun pénétre dans les sous-sols et dans les cages
des ascenscurs. Dans les quartiers & relief varié, les eaux qui coulent 4 grande
vitesse délériorent les pavés et, avee les matériaux solides qu’elles entrainent,
forment, par endroits, des obstacles a la circulation.
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La situation peut s’aggraver au fur et 4 mesure de 'accroissement des agglo-
mérations. Les nouvelles rues modifient souvent la configuration du terrain et
les collecteurs ne peuvent plus recevoir toutes les eaux de ruisscllement des sur-
faces a drainer agrandies. En modernisant les routes principales d’accés on peut
méme radicalement changer les lignes-de partage des eaux et par la ’écoulement
des eaux de précipitation. .

Modification du régime des cours d’eau traversant des villes

Les colonies d’habitation se forment, de préférence, sur les rives des cours
d’eau, et en se développant, elles en occupent les deux berges. Devenues villes,
elles se protégent contre les inondations: on construit des digues ou des quais
et on procéde a la régularisation du lit. Il en résulte un certain rétrécissement
du lit majeur et les niveaux des crues de la rivitre s’élévent.

Les prélévements d’cau elfectués par les diverses usines de la ville peuvent
par contre engendrer la baisse du niveau d’étiage.

Les ruisseaux traversant l'intérieur de la ville sont éventuellement couverts
sur toute leur longueur. Une telle intervention, tout comme le réseau des rues
et des routes et les surfaces baties, modifient leur régime.

La ville est done non seulement cause de Ia pollution du cours d’ean qui la
traverse, mals elle influe encore sur son régime. L’effet se [ait également sentir
dans les environs.

Effets indirects

Sous linfluence de la transformation de la surface, de la modification du
régime des eaux souterraines, du changement des conditions de radiation et de
vent, de la poussiére, des fumées, etc. les villes ont un microclimat spécial se
répercutant sur le eycle hydrologique. Ce sont surlout les conditions d’évapora-
tion qui se modifient, raais les conditions de précipitation peuvent étre également
touchées.

Les agglomérations urbaines et, surtout, les grandes villes influencent directe-
ment et mdirectement, dans un rayon dépassant souvent largement leur péri-
métre, les condilions hydrologiques. Leur effet se manifeste, en premier lieu, dans
la pollulion des eaux, mais également dans la modification désavantageuse des
condilions d’écoulement. Ces effets s’ajoutent & la pollution de l'air et au bruit
qui ruinent I'équilibre des citadins. ‘

Nous sommes en présence d’un des problémes de I'humanité les plus graves:
I’environnement.

Nous devons utiliser toutes les forces intellectuelles concentrées dans les villes
afin d’évaluer toules ces influences nocives et aflin de les combattire.
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A FOLD LEFOLYASI RENDSZEREINEK
MENNYISEGI ES MINOSEGI ABRAZOLASA

DR. RATOTI BENG
A vizfoldrajz és a vizrajz altalanos helyzete, lehet8ségei

Az UNESCO 1962-ben megtartott gydlésén — amelyen az 1965. januér 1-én
megkezdddstt Nemzetkozi Hidrologiai Dekad (IHD) szamara adott programot —
a Nemzetkozi Foldrajzi Unio (IGU) képviselSi két nagy témakorben ajanlotték
fel kozremtikodésiiket. Elgszor ,,A Fold lefolyasi rendszerel”, masodszor ,,A viz-
mérlegek tanulminyozisa kiilonb6z§ klimaviszonyok kozotl” c. témék terén.
Kihangsilyoztak, hogy ezek a témak és a még hozzajuk kapesolédd kisebb
témacsoportok kutatasa, feldolgozédsa csak elSkésziiletei egy atfogé regiondlis
hidrologial kézikényv elkészitésének.

Tudjuk, hogy még az IHI) e nagyszabdst programja sem biztositja a Fold
minden teriletére az egységes kutatasi feladatok megvalésulasat, tehit az egyes
adatsorok a késébbiekben is hidnyosak lehetnek. Az ad6dé ,,hézagokat” tehat, —
bar egyre kisebb mértékben — ezentil is becslési, szamitasi modszerekkel kell
athidalni, kiilondsen a kisebb, jelentékielenebb vizgytijt&teriiletek, vizfolyasok
esetében. A becslési, szamitasi mmoédszerek legfontosabb alapanyagai a kiillonboz6
szaktérképek, pl. szerkezeti, domborzati, geologiai, talaj-, névényzeti, éghajlati,
vizrajzi térképek. E térképek koriiltekintd tudominyos értékelése hasznilhatd
adatokat nyujthat a gyakran hianyzé konkrét adatok ideiglenes helyettesitésére.
A konkrét, mért adatok és a kiegészilésiil szolgald, beesiilt, szamitott adatok
térképre vitele elengedhetetlen velejarja, — feltétele — ennek a kutatémunké-
nak. A sokoldalt 6sszefiiggés nem olvashaté le Ggy masrél, mint a célszerii ele-
mek logikusan, tudomdnyosan osszedllitott anyagat dttekintheten éabrézold
térképrél (RATOTI 1968). Ezért a térkép az eldrelathatélag harom {8 részhél
(altaldnos, regionalis és tablazati részbdl) allo kézikonyv mellékleteként szere-
pelhetne, s a legfontosabb tajékozlatast rovid tton biztositana.

Ha a vizféldrajz célja a hidroszféra jelenségeit iranyit6 toérvényszeriiségek tér-
és iddbeli rendjének mas geoszférakkal valé kélecsénhatasanak kutatisa, meg-
ismerése, e jelenségek tipizdlasa, akkor a szlikebb értelemben vett vizfoldrajzi
szaktérkép tartalma sem lehet mas, mint ezen tényez8k térképen bemutathato
legfontosabb eredményeinek abréazoldsa. Ezt kivantuk megvalésitani, amikor
1962-ben az egész Foldre kiterjed§ vizfoldrajzi adatok beszerzését megkezdtiik,
és nem tévesztettiik szem el8l akkor sem (1964), amikor a kézel dtven orszagbél
kapott adatok alapjin elkezdliik az elsé ilyen komplex foldrajzi szaktérképek
(pl. Eurépa” szerkesziését). Ez id§ tajt, sajnos, nagyon kevés orszig tudott ilyen
specidlis adatsszedllitdst rendelkezésiinkre bocsatani, s6t, cgyes orszigokbol
csak néhany vizgytijtére kaptunk gyér adatokat. Ma mér lényegesen 16bb adat

* 1, bra (e térkép abrézolasi modszerén az tjabban késziilg térképeken a kontinensek abra-
zolasanal jelentsen modositottunk).
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all rendelkezésiinkre. Igy, kényszeriiséghél, alkalmaztunk jénéhany helyen (az
clézdkben mar emlitett) beeslési, szamitasi eljarast, amelyeket a meglevs néhany
mért adat vagy adatsor érlékeivel ellendriztiink.”

A becslés-szamitas modszerét a kés6bbiek folyaman részletesen is bemutalom.

A vizloldrajzi szaktérképet kettds céllal alakitottuk ki, egyrészt a mar vazolt
vizlldrajzi tartalom bemutatdsa, masrészt a vizrajz altalanos térképi dbrazo-
lasanak megtéargyaldsa miatt, Hancrsulyonn kivanom, hogy a vizfsldraj jz és a viz-
rajz nem azonos fogalmak; mig az eldbbi a hldroszfer‘l jelenségeit irdnyitd 16r-
vényszeriiségek térbeli rendjének és mis geoszférakkal valé kolesénhatisainak
vizsgalata, addig az utébbi a viz térképi dbrazoldsdinak lehetséges moédszereit
targyalja. Szaktérképiink esetében egyetlen — természetesen nem kizdrélagos —
médszert mutatunk be a folydvizek dbrazolasira vonatkozban, a minden méret-
ardnyra alkalmazhaté generalizdlasi skaldt vagy gralikont. 1< kettés Lartalom —
vizfoldrajz (szaktérképi), vizrajz (alaptérképi, korografiai) — szoros egységet
alkot, kolessndsen kiegésziti egymast és cgyben a térkép hasznalhalésagat is
noveh.

A térkép tartalmi vonatkozasa targyalasakor is a két csoportot (vizléldrajz,
vizrajz) fogom kovetni, mig befejezésként a vizloldrajzi szakrérkép-sorozat 1HD
programban valé kialakilasardl, és a generalizildsi grafikon nemzetkdzi haszna-
lataval kapesolatos lehetdségekrdl kivinok réviden tdjékoztatast nytjtani

A vizfoldrajzi adatok eredete és térképi abrazolasa

A térkép vizfoldrajzi vonatkozasaiban elsérendii szerepe van a csapadéknak.
A Fold felszinére hullott csapadék egy része — mint ismeretes — a lehullds
ideje alatt vagy a lehullas utén elpdrolog, més része a lelszini k§zetekidl, lejis-
viszonyoktdl, névénylakarotdl stb. fiiggben a 1alaj])'1 ssivdrog, jelentls része
pedig a felszinen Osszegy(ilve vizfolydsokal alkot és lefolyi): az eréridbazist képezd
folybba, allovizbe vagy tengerbe.

Sok, egymist segité vagy hatrdltaté tényez8 rendkiviil szévevényes egyiitt-
hatdsa szabja meg a hdrom részre oszlisnak — pérolgds, szivargds, lefolyds —
torvenyszemseﬂeit, mennyiségl és mindségl kivetkezményeit. E térvényszerii-
ségek megismerése a vizzel [oglalkoz6 tudomiényok legjelent8sebb feladata. lzen
dlap[eladatok megolddsatol fucrg a viz komplex hasznositasénak lehetosege és
sikeressége. Mi munkéankban elsdsorban, természetesen a hidrolégia és hidro-
geografia kész eredményeit, adatait hasznaltuk fel.

A hidrologia, hidrogeografia — annak ellenére, hogy miivel8ik széles lori
kutatasokat is végeznek — inkabb tapasztalati, mint kisérleti tudomanyok,

* Ttt jegyezziik meg, hogy az ilyen enciklopédikus jellegii térképek tartalmira vonatkozéan
Lovisz Gv. (1969) igen kiméletlen kritikat gyakorolt. Sutha vetve a szerzé célkitéizését, agy
vélekedett, hogy pl. ,,Magyarorszag vizfsldrajzi szaktérképe” (Rarorr 1968) tsszefoglaléo munka,
amely a vizfoldrajzi kutatas és a tdrstudomanyok eredményeinek egy részét rogziti. KBz gy
igaz. Ennek ellenére sem helytallé ama véleménye, hogy a kizolt adatokbdl vizfoldrajzi kévet-
keztetések nem vonhaték le. Természetesen nem egy patakocska néhdany km?-es vizgytjtdjére,
anndl inkabb orszagrésznyl vagy nagyobb teriiletekre. Valészintinek tartom, Lovdsz Gy. sem
gondolja komolyan, hogy pl. egy mérgdllomésra vonatkoztatott sokévi atlagh8mérsékletet pon-
tosan el tud hatdrolni kisebD terilletekre vonatkozéan is. Mint ahogyan azt sem hiszem, hogy
nem tudott volna arrél, hogy a lefolyasi tényezd sokévi atlagérél nincs részletesebb térkép,
mint a széban forgé, — ez tehat 6nallé munka, ahogy Eurdpa térképére is igen sok adat keriilt
1964—65-ben 8n4allé kutatas révén.
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mivel a targykoriikbe tartozé jelenségek nem ismételhetk meg barmikor, tetszés
jzerint, — ezért lényeges, hogy a megfigyelések révén céltudatos anyaggyijtéssel
és adatfeldolgozassal alakitsuk ki az oksdg elvének alkalmazdsaval a térvény-
szerliségek kimutatasdra, meghatdrozdsira szabatos médszereket (NEMETH L.
1954). Az okok és az okozat kozotti dsszefiiggést tobbnyire meg lehet jellni az
egyes folyamatokban, jelenségekben, azonban a befolyésolé tényezdk szdma igen
nagy és az Osszefiiggések olyan bonyolultak, hogy az okokbél kiovetkez6 okoza-
tokra nem lehet biztonsiggal kovetkeztetni. Iizért az oksagi osszefiggésekbdl
ad6dé kovetkeztetések minden esetben csak valdsziniiséget fejeznek ki. [Az
alland¢ észlel§- és mérGallomasok adatai a legmegbizhatébbak, — az esetenkénti
mérések még a hidrolégiai analdgia alkalmazasaval is +10—200/-0s hibat tar-
talmazhatnak; a szélsGséges vizjarasok (kisviz, nagyviz) és a kicsiny vizfolyasok
felé haladva ez a hibaszdzalék elérheti a +30—409/-ot is.] A bonyolult éghaj-
lat—felszini domborzat osszeliiggéseket a térkép eléggé leegyszerisiti, éppen
ezért sziikségesnek tartottuk az éghajlati zondk rovid jellemzését. Az éghajlati
clemek a {6ldfelszin kiilonbozd teriiletein mas és mas hatasok ala keriilnek s igy
egyiittesen mint elsddleges okok, més és mas okozatokban fejezédnek ki (BuL-
LA—KApAR—Kiz—SzAvA-KovATs 1952). Lls6dleges okoknak tehat a f6 éghaj-
latalakito tényezbket tckinthetjik:

a) a Nap sugirzisa;

b) a Fold helyzete, mozgasa és felszinének morfolégidja;

¢) a légaramlasok helyzete és meértéke.

A héarom éghajlati tényez6 elvalaszthatatlan, bonyolult egységben jelentkezik
a foldfelszini folyamatokban, igy tobbek kozott a vizfolyasokkal kapesolatos
jelenségekben is. Nem kivanjuk ezcket részleteiben boncolgatni, egyrészt mert
a térképi abrdzolas (a kis méretarany miatt) ezt nem teszi lehetdvé, masrészt
a hémérséklet és csapadék, mint a két legfontosabb éghajlati elem — mely az
éghajlatalakilé tényezdk kozvetlen és legfontosabb kévetkezménye — a térkép
adataiban és feliileti szinezésében, kissé altalanositva, generalizalva ugyan, de
mégis szemléltetd modon jelentkeznek. A foldfelszin anyagat, formait (djabb
térképeink sematikus domborzatabrazolasan kiviil) a térképen kozvetleniil nem
abrazoltuk, de kévetkezményiik tiikroz8dik az egyes teriiletek éghajlatdban,
lefolydsi viszonyaiban, a vizrendszerek vizjarasaban stb. A hidnyos adatok pét-
lasara (lefolyasi tényezd, vizhozam) a lejtéviszonyok, a talajviszonyok és a no-
vényzettel valo boritottsag figyelembevételével készilt — altalunk kissé médo-
sitott — Kenessey-féle tablazatot hasznaltuk fel, j6 eredménnyel.

Az éghajlati zéndkat THORNTHWAITE rendszerébdl kiindulva, néhdny médosi-
tassal (pl. a csapadék iddszakossdgénak részletesebb bemutatasdval) dbrazoltuk.
Az &brazolas hat {8 ¢ghajlati zonat: trépusi, szubtrépusi, mérsékelt, borealis,
tundra ¢és fagyos éghajlata teriiletet kiilonboztet meg.

Az éghajlati zéndkon beliil 6t-6t kilénbdz8 lefolyési tényezdvel rendelkezd
teriiletet abrazoltunk, éspedig a 759;-nal nagyobb lefolyast; az 50—759/-0s
lefolyassal rendelkezé teriletek; a 25—500/-0s; a 10—259/p-0s, és végiil a 109/,
nal kisebb lefolyasu teriiletek. Jé tajékoztatast nyajt az éghajlati zéndkon beliil
a csapadékeloszlas bemutatdsa érdekében kialakitott és alkalmazott betijels-
léses modszer, ahol ,a’ a megkozelitéen egyenletes eloszlast csapadék, ,b’ a
kozel allandéan csapadékszegény teriileteket jeloli. Az évi csapadékintenzitas
valtozasat tovabbi négy betiivel jeldltik, éspedig: ,¢’ az I—IIIL. hénap, ,d’ a
IV—VI. hénap, ,e” a VII—IX. hénap, ,I’ a X—XII. hénap csapadékossigit
jeloli meg, a térképen lokalizalt betiijel sziikebb kornyezetére vonatkoztatva.
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A térképen ,a’ és ,b’ mellett természetesen el6fordulhat barmely mas betdje
is (c, d, e, f), ha valamely iddszak kiemelkedden csapadékos (pl. ,af’, a meg-
kézelitGen egyenletes csapadéki teriilet a legtobb csapadékot a X—XII. hénap-
ban kapja).

A térképen 4dbrazolt éghajlati zéndk legjellemz6bb sajatosségait (BuLra—
KApir—K¥£z—SzAva-KovATs 1952) alapjan a kévetkezdkben vazolom:

Trépusi éghajlati zénak

a) A trépusi kétperiddusa esGs (szuperhumidus) és csapadékos (humidus) éghajlati zénak
a trépusi 8serddk teriiletére terjednek ki, Az atlagos csapadék 2500 mm felett van, az 4tlagos
évi kozéphdmérséklet pedig meghaladja a 26 C°-ot. A lefolydsértékek a teriileteken a legmaga-
sabbak (kivétel néhany nds, specialisan magas lefolydsi koefficiensii teriilet). A lefolyasi tényezé
értéke a domborzati és egyéb sajatsagoktdl fiiggGen 30—900, kozott valtakozik; a magas-
hegységekben 900/, kériili. Ennek megfelelden a fajlagos lefolyas 25—70 1/sec/km? kézétt van.
Toébbé-kevéshé alatamasztjik ezt az 1. tdbldzat adatai is, amelyek 10°-0s z6ninként mutatjak
be a lefolyasi tényezd és a fajlagos lefolyas-értékeket. Természetesen a zéndnkénti adatkozlés
erdsen &ltaldnosit, de a Fold felszinének csapadék és lefolyasi vonatkozasait jol illusztralja.

A rérkép jelentds szerepe éppen abban rejlik, hogy lokalizaltan mutatja be a leglényegesebb
jellemzéket, és igy biztositja az egyes teriiletekre vonatkozé realis {téletalkotds lehetdségét. Igy
a mellékelt . tdbldzat adatai és a térkép kozott igen jelentds kiilonbségek vannak. Nem is csoda,
hiszen a tablazatban egy adatban szerepel Szahara ¢s India (K-Pakisztan) esapadéka és lefolyasi
értéke — miutadn ugyanabban a szélességi zdéniban vannak —, pedig az emlitett teriiletek
csapadékaranya kb. 1 : 100-hoz.

b) A trépusi, egy nyéri esés (szubhumidus) ¢ghajlati zondk az Gserds klimakat kozvetleniil
E-rél és D-rél szegélyezik. Csapadékuk mar lényegesen kevesebb az elgbbi zénakénal, s azon-
kiviil eloszlasa is egyenlStlen. Az egyenlit§tdl a magasabb szélességek felé haladva, 1500 mm-rél
1000 mm-re csokken az évi atlagos csapadék mennyisége. A lefolydstényezs altalaban 15—300/,
kozstt valtakozik, a fajlagos lefolyids pedig néhéany litertél a 15 I/sec/km?-t is elérheti.

¢) A trépusi, félig szdraz (szemiaridus) éghajlati z6nak a csapadékos és sivatagi tajtipusok
kozott nagy terilleteket foglalnak el. Csapadékuk atlagosan 500—250 mm kériil van, s ez a
mennyiség a sivatagok felé egyre csékken. A hémérsékletnek igen nagy az ingadozédsa. A csa-
padékesokkenés és a magas hémérséklet hatdsara a lefolyastényezd értéke is csokken. A mini-
mdlis lefolyas az 1—2 I/sec/km? koriil ingadozik és ritkan haladja meg az 5 l/sec/km?-t.

d) A trépusi széraz (aridus) éghajlati zéndkhoz a téritdkorék mentén kialakulé sivatagi
teriiletek tartoznak. A csapadék mennyisége igen kicsiny, szélsGséges és valtozékony. A Szaharé-
ban az évi csapadékmennyiség 120 mm kéril van. A hémérséklet napi ingadozasa igen jelentfs.
A mostoha koriilmények miatt a névénytakaré jelentéktelen vagy egyaltaldn nincs. Lefolyas
a tengerbe altaldban nines.

Szubtrépusi éghajlati zénak

Ezeknek az éghajlati zéniknak hatéarozott jellemvonasuk a szakaszos évi hémérsékletvalto-
zds, de még a téli iddszak is enyhe marad. Ugyanesak jellemzéjiik a szélséséges lefolyastényezd
alakulas a kiilsnb6z8 teriileteken.

a) A szubtropusi, tal csapadékos (szuperhumidus) és csapadékos (humidus) éghajlati zénak
Altaldban a kontinensek K-i oldalan fekszenek, ahol a monszuntevékenység jelentds. Csapadé-
kuk nyéri és béséges, 700—1500 mm kozétt valtakozik, mig a legmelegebb hénapok kézép-
hémérséklete 25 CO, a leghidegebbeké pedig 8 C° kéoriil ingadozik. Hegyvidékeken a csapadék
elérheti a 2000—4000 mm-t is. Névénytakaréjuk dis és véltozatos. A lefolydstényez8 a mini-
malistél a trépusi és magashegységi specidlis lefolyast teriiletek 900/,-0s ardnyat is elérheti.
Ennek és a csapadék 6ridsi mérvii valtozasanak megfelelden alakul a fajlagos lefolyas értéke is.
Néhany litertsl az 50 l/sec/km2-t is elérheti.

b) A kevésbé csapadékos (szubhumidus) éghajlati z6nak tipusaba tartoznak a szaraz nyard
szubtrépusi vagy mediterran éghajlatok. Ezeken a teriileteken a forré nyarral erds csapadék-
nélkiiliség parosul. Csapadékmaximum télen van. Az évi atlagos csapadékmennyiség 400—700
mm koézott valtakozik, de a hegyvidéki teriileteken ez a tobbszordsére is emelkedhet. Ez a klima
sltaldban a mediterran teriiletek tengerrel érintkezé savjaiban alakul ki. Itt a lefolyastényezd
igen alacsony, s6t a nydri idGszakokban kisebb teriileteken 09-ra csokken, a folyok ekkor
t6bb hénapra kiszaradnak., A fajlagos lefolyas a kis reliefenergiaju teriileteken 1—2 I/sec/km?,
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1. tabldzal

A Fold szdrazfoldjeinek meghozelité lefolydsviszonyai
10°-0s szélességi dvenként, évi dtlagban

Faj-
Az v . . lagos
6 i A lefoly6 Az bsszes mért Lefolyé-

Salességi =R Y szrazfld teriletére | % zes | és becsilt lefolyds | si kooff. 11‘;,‘35
ov széraz{old, teriilete, 4tlagos viz: a tengerbe %-a 1/sec -

% km? csapadék, mennyiség, zér‘xén- km?
mm mm ként z6nén-

km? J m?¥/sec ként

I 900—80° 10,0 390 870 320 44 1724 546 | 13,8 1,4
80°—70° 29,7 3 444 465 280 125 430 13640 | 44,7 3,9
70°0—60° 70,7 13 369 465 360 251 3350 106 230 | 69,7 7,8
60°—50° 56,7 14 522 826 500 248 3602 114220 | 49,6 7,8
50°0—40° 51,5 16 224 862 520 170 2758 87 456 | 32,7 5,3
40°—30° 42,2 15 366 635 520 131 2013 63833 | 25,2 4,1
30°—20° 39,7 15 962 508 790 251 4006 127 030 | 31,8 7,8
20°0—10° 26,7 11424758 | 1000 220 2513 79 690 | 22,0 6,9
10°— Q° 22,0 9701009 | 1800 647 6276 199 000 | 36,0 | 20,2
D 0°—10° 23,4 10 318 346 | 1900 800 8255 261765 | 42,4 | 25,0
10°—20° 21,9 9370869 | 1150 224 2099 66 560 | 19,5 7,0
200-—-30° 23,0 9 247 800 640 77 712 22 580 | 12,0 2,4
300—40° 10,4 3787038 570 106 401 12720 | 18,6 3,3
40°—50° 2,0. 630 092 870 500 315 10000 | 57,5 | 15,6
50°—60° 0,8 204 908 1020b 547 112 3553 | 536 | 171

le] o]

(7580_;80 ;g’(} é ﬁgé gzg ?3(5]8‘ 9Kb. 200 km?® jégtakar6 és gleccserbor-
— ’ jadzas. °Lefolyds, jégtakaré és gleccser-
80°—90° | 100,0 3 908 700 804 jaczas. yos, JegLatarg =5 geccser
’ borjadzas kb. 1000 km3/év. “Jégtakars és
gleceserborjadzas kb, 2200 km?/év. 9A

jégtakaré lass attolodasa alacsonyabb

szélességek felé kb, 300 km?/év

¢) A szubtrépusi félig széraz (szemiaridus) és széraz (aridus) éghajlatok a szubhumidus
éghajlati zénaktol elsdsorban abban kiilénbdznek, hogy éltaldban a tengerekt§l tavolabb esé
teriileteken, zértabb medencékben (pl. Szovjet Kozép-Azsia) alakulnak ki. Eghajlatuk még
széls8ségesebb; a csapadék a téli félévre korlatozddik, évi atlaga 400 mm, de gyakran 250 mm
ala siillyed, azaz szinte sivatagos jellegivé valik. Ennek megfelel§en alakulnak a lefolyés-
viszonyok is. A nyéri idészakban a legtsbb teriileten egyaltalan nines lefolyas.

Mérsékelt éghajlati zénak

Htivés vagy hideg telek, meleg nyarak jellemzdk erre a klimatfpusra. A hémérséklet val-
tozékonysaga igen nagy. A csapadéknak &ltaldban nyari maximuma van. A leflolyasviszonyok
nagyon véaltozatosak.

a) A mérsékelt, tal csapadékos (szuperhumidus) és csapadékos (humidus) éghajlati zénak
els6sorban a szubtrépusi jellegii tengert klimadk magasabb szélességeken valé folytatédisa a
Ny-i szé¢lovezetben, tehat a kontinensek Ny-i oldalan. Ezeken a teriileteken a csapadék eloszlasa
is és a hémérséklet is kiegyenlitettebb. Az évi ingadozésok kisebbek, mint az ugyanehhez az
éghajlati zénihoz tartozé mérsékeltovi hegyvidéki tajakon. Csapadékuk siksigi teriileteken
1000 mum, ill. 600 mm felett van, a hegyvidékeken pedig 5000, ill. 2000 mm kézétt ingadozik.
A lefolyastényezd altalaban a 209,-nal magasabb, s helyenként — féleg a hegyvidékeken —
eléri a 90%,-ot is. Ennek kiovetkeztében ezeken a hegyvidéki terilleteken nem ritka 100 1/sec/km?-
enkénti fajlagos lefolyas.

b) A mérsékelt, kevésbé csapadékos (szubhumidus) éghajlati zéndk altalaban a kontinensek
belsejében vagy zartabb medencékben alakulnak ki. Jellemzé rajuk, hogy a csapadék a széaraz-
f51ld belseje felé és a pélusok felé egyardnt esékken, mennyisége &ltalaban 500—800 mm, de
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az orografidtol fiiggden ez jelentSsen valtozhat. A csapadék nagyobbik része a nyari félévben
hullik le, eloszlasa igen valtozékony. A hémérséklet a Icfrmelegebb héonapokban 20—-25 Ce
koril ingadozik, mig a hiivisebbekben 15 C° alé siillyed. Az évi ingas nagy, eléri a 40—50 C-ot is.
A lefolyaswszonyok is igen valtozatosak. A lefolyastényezs a minimalisté] kezdédéen a 609/4-0t
is elérheti, f8ként a hecrywdékeken A fajlagos lefolyds a medencejellegi siksagokon 1—2
1/sec/km?, dombvidékeken 5—10 I/sec/km?, hegyvidékeken a 20 I/sec/km?-t is meg}mladhal,jn.

¢) A mérsékelt, félig szdraz (szemiaridus) ¢s szdraz (aridus) éghajlati z6nak a mérsékeltdvi,
belsd, kontinentalis teriileteken alakultak ki. Jelleinzék r:'ljuk a nagy hémérsékletingadozas
(50 C°) és az egyenlStlen megoszlisti kevés csapadék. Az évi csapadékmennyiség 400, ill. 250
mm koriil ingadozik. A lefolyastenyezo értéke altalaban 59/, alatt marad, ennek merrfeleloen
a fajlagos lefolyas ritkdn éri el az 11/sec/km?-es értéket (csapadékos iddszakban hengde]\eken és
a hoéolvadés idején ez az érték tobbszorosére is emelkedhet). A sivatagos teriileteken lefolyas
gyakorlatilag nincs.

Boredlis vagy szubarktikus éghajlati zdéndk

A mérsékelt és a sarki hidegovek Lozott széles, egységes sdvban, tovabba a nagy kiterjedésii
magasabb hegyvidékek héhatar alatti régiéiban helyezkednek el. Ez az (‘f’lla_]ldtl tipus a leg-
szelsosegesebb kontinentalis egha]lat

A hémeérséklet abszolut ingéasa helyenkent a 90 Co-ot is meghaladja. A csapadék igen kevés,
dltaldban 200—300 mm, de, a kiesiny pérolgds miatt igy is jelentds vizmennyiséget jelent.
A csapadékmaximum a nyéri félévben jelentkezik, Ilyenkor jelentds a lefolyas is (40—700/,).
A fajlagos lefolyas is igen:nagy a kevés parolgas miatt: altalaban 3—7 I/sec/kmz,

Tundraéghajlat ‘

Tundraéghajlat altalaban a sarkkortsl E-ra uralkodik; Az alacsony napjaras miatt igen kevés
a besugarzas. Az éghajlat zord, fagypont feletti’ kézéphémérséklete maximalisan 4 hondpnak
van. Az évi kozéphoémérscklet 215 Ce. A esapadék 250 mm koriili, a kontinentalisabh teriilete-
ken nyidri, a partvidékeken téli maximummal. A lefolyasi tényezd igen magas, 509/, feletti,
és a csapadékkal egyiitt fsleg a nyari idSszakra osszpontosul A fajlagos lefolyas 4—5 1/sec/km?
koriil van. ; ,

Allandéan fagyos éghajlati zonak.

A tundraéghajlatnak a poélusok felé esé részén helye7kcdtk el ez a rendkiviil zord, egész évben
joval a 0 C° alatti hémérsékletrd urha]latl zéna, Az évi kozéphSmérséklet —30— 35 Co. A csa-
padék a Lundracgha]latendl kevesebb, és szilard halmazillapotban hullik le. Ilyen éghajlat

2. tabldzat

Eurédpa lefolydsoiszonyai

iszird & : 4 s s

loblyis o | toiletex | Upesetile | Kiegbotfleg | gy,
Szélességi 6v periférikus regisztralt sszesen, lefolyds, lefolyés,

teriileteken, lefolyasa, m¥sec m¥/sce m?/sec

m?/sec m?/sec
75—70° Ik 450 450
70—65° & 7293 7293 4 400 11 693
65—60° E 12 954 772 13 726 7915 21 641
60—55° E 4188 5419 9 607 5300 14 907
55—50° K 6215 2009 8224 4 150 12 374
50—45° E 12915 12 915 1 850 14 765
45—40° T 6 136 2 6 138 6 100 12 238
40—35° & 774 774 1000 1774
Osszesen 50 475 8202 58 677 31 165 89 842
* Mitteilungen des Institutes fitv Wasserwirtschaft 1964. 21. adatai.
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uralkodik az Antarktisz jelentds részén és Gronland kozéps részén is. Ezekrsl a teriletekrsl
— miutdn lefolyas tgyszélvan egyaltalan nines — a gleccserek, ill. a jégtakaré borjadzasai
szallitjak el a felhalmozédott szilard csapadékot.

A esapadékkal és a lefolyasviszonyokkal kapcsolatosan igen tanulsdgos az
Eurépa lefolydsviszonyait bemutaté 2. tibldzat aitekintése is. A helyi klimak
kiilonboz8ségei a zénaadatokban ,,feloldédnak’™ és igy nem tiikrozik a valésagot
olyan mértékben, mint maga a térkép. Viszont dsszmennyiségben a tdblazat
felhaszndlhaté adatokat ad. A hémérsékletre, a csapadékra és a lefolydsra
vonatkozéan tovabbi — konkrét — informaciokat is tartalmaz a térkép.

A térkép tartalma és abrazolasi médszere

Bér a térkép méretaranya nem adott lechetdséget arra, hogy minden, dllévizbe
vagy tengerbe 6mlé foly6 és a jdcnt(’ﬁebb mellékloly6 nevét, hosszat és Lorkolati
szelcbbeget megjeloljitk, a térkép mégis Attekintést nyidjt altalaban a folyok
hosszardl és a nagysdgrendi tablazatban lehetdvé teszi a hosszdhoz ill§ elnevezés
(pl. kdzepes folyd) megallapitasat. Szandékosan csak téba, tengerbe 6mlé folyo-
kat és a nagyobb melléklolydkat littuk el névvel, hosszal, s ahol adat volt, kize-
pes lorkolati szélességgel. Jelenleg késziil§ térképeinken a torkolatra vonatkozé
évi vizhozamol is megadjuk km3-ben, a hordalékmennyiséget pedig tonnaban.
Ezek nem teszik tdl zsofoltta a térképet és a f6lolyot (egy-egy vizrendszer
gerincét) még inkabb kihangsilyozzéik.

A folyok vizgytijtSieriiletének Abrizolasa igen fontos az alapveld szdmitasok
szempontjabol. A vizgyiijtSteriletck hatarat és teriiletét a lefolydsviszonyok
szines feliiletétdl jol eliité megoldashan dbrazoltuk. A foly6k rajzi vastagsagat
kozépvizhozam alapjan dbrazoltuk a térképen.

(MosoNyr [1950] egyik tanulménydban célszer(i dsszehasonlitdsi alapul allandé
értékként az eszményl kozépvizhozamot javasolta. Az eszményi kozépvizhozam
az dllagos [tobb éves] kozépvizhozam hatarértékének tekinthetd. Az eszményi
vizhozam elv ileg a végtelen 1d§ kozépvizhozamat veszi alapul gyakorlatilag
azonban elegen(lo 100—150 év kozepw/homma is. Viszont a vizrajz1 adatanyag
minddssze 30—40 éves. A 30—40 éves atlag olyan kézépvizhozama, amely
5—60/p-ban kiilonbizik az eszményi kozéptsl, gyakorlati szempontbél elegendd
pontossiga. Atlagos kozépvizhozamon tehat az eszményi kozépértéket 5—69/-
ban megkézelitd — azaz vele gy'lkmlanlaw egyenértéki — kozépvizhozamot
értiink. )

Hasznosan tudtuk alkalmazni az dltalunk médositott és kiegészitett Kenessey-
féle évi atlagos (normadlis) lefolyasi tényez6t. Az évi atlagos lefolyési tényezd c.
KENESSEY szerint az harom részb6l tevidik ossze: a = oy + ay -} 3, ahol o;
a lejtési viszonyok hatasat, o, a talaj dteresztd képességének hatdsit, «y pedig
a novénylakard késlelletd hatasat fejezi ki.

Miutin az eredeti tablazat alapjan dsszeéllitott értékek a mért adatokkal
osszehasonlitva helyenként igen magasnak bizonyultak, a tablazatot egy Gjabb,
alacsonyabb értékekbdl allo oszloppal kiegészitettilk. A tablazati értékeket
megkiséreltiik a csapadékmennyiségekkel is 6sszhangba hozni, s igen sok mért
adattal vald osszehasonlitas alapjan dgy taldltuk, hogy a megkozelitden redlis
lefolyastényezs kialakitasahoz blzonyos teriileteken korrckeid sziikséges. Ezen
meggondolas alapjan két korrekeids szdmot vezettiink be:
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1. a hosszia, szdraz periddusokkal tagolt évi csapadékeloszlist teriiletek
lefolyastényezbje: o =0y + ay 4 otg + (0,7);

2. az 500 mm kériili vagy ennél kevesebb csapadéki hideg égovi teriiletek
lefolyéstényezé'je o =ot; + oty + 3 - (1,5).

Az egész évben megkozelitGen egyenletes csapadékeloszlisu teriiletek o-jat
korrekcié nélkiil lehet szimitani a tablazatbol. Az értékelés a — mar emlitett —
szaktérképek alapjan torténik. A tédblazatokban kézslt értékek mellett Atmeneti
érickek egész skaldjat lehet alkalmazni mind a vizszintes, mind fiiggéleges
irdnyban, ha azt a vizsgalt teriilet jellege igényli. S6t a korrekeciés szamok is
alakithaték az atmeneti jellegnek megfelelGen. :

A csapadékérték kategéridk: 500 mm  500—  1000— 2000 mm
alatt 1000mm 2000mm felett
L. A lejtési viszonyok tényezdi:
1. Igen erds lejtd

(a lejték hajlasa 350, lelett) o, = 0,6 — 0,22 — 0,26 — 0,30
2. Kozepes lejts
{a lejt6k hajlasa 11—35%,) e, = 0,08 — 0,42 — 0,16 — 0,20
3. Szelid lejts
(a lejték hajlasa 3,5—119) o, =00 — 0,06 — 08 — 0,14
4. Sikvidék
(a lejték hajlasa 3,59, alatt) a, == 0,005 — 0,00 — 0,03 — 0,05
II. A talaj étereszt(‘iképességének tényezdi:
1. Erésen vizzard talaj o = 0,07 — 0,11 — 0,26 — 0,30
2. Kézepesen ateresztd talaj . a,= 0,06 — 0,10 — 0,16 — 0,20
3. Ateresztd talaj o, = 0,03 — 0,06 — 0,08 — 0,10
4, Erdsen atereszt§ talaj oy = 0,00 — 0,03 — 0,06 — 0,05
III. A névénytakard tényezdi:
A. Kopér szikla : o, = 0,22 — 0,26 — 0,28 — 0,30
2. Rét, legels o, = 0,12 — 0,17 — 0,21 — 0,25
3. Feltért kultartalaj, erdd o = 0,00 — 0,07 — 0,11 — 0,15
4. Zart erd§, laza hordalék o, = 0,00 — 0,03 — 0,04 — 0,05

A tényezdk, az ismert csapadekmennylseg és v1zgyujtoterulet alapjan, tovabba
a domborzati — morfologlm geoldgiai — és talaj-, ill. a névényzeti Vlszonyok
térképei értékelése révén kozelitd értéket lehetett kialakitani a lefoly6 viz meny-
nyiségérsl. A vizmennyiség m?sec-ra valé dtszamolisa ulan pedig a folyé évi
kozepes vizhozamara kapunk kozelitd adatokat. Ilomogén terileten atfolyé
kisebb folyokra meglepien jonak bizonyult ez a médszer, nagyobb, igen viltoza-
tos domborzatd, talaji és névényzeli terilleten atfutd folyoknal mar csak ugy
vezetett megkdzelitden redlis eredményre, hogy igen sok homogén részre bontot-
tuk a vizgyi(ijid teriletet, majd salyozva Osszegeztiik az értékeket.

A érképen szereplé éghajlat-szinezéssel dgy kombinaltuk dssze a lefolyasi
tényezSk értékeit, hogy — az egyes szineken (éghajlatokon) beliil — az els§ osz-
lop a bg le[olydsu a tobbi — fokozatosan csokkend szinfolt — a kisebb lefolyasi
értékii 1eriileteket abrazolja. (Nevezetesen a 759/;-nal nagyobb lefolyast, az B0—
75%p-0s, a 25—50%-0s, a 10—250/-0s lefolyasi, tovabba a 100/0 nal kisebb
lefolyasu teriileteket.) Erdekes 6sszehasonlitasi alapot ad a térkép és a 3. tdbld-
zatban k6zolt néhany eurdpai folyé vizgy(ijléjére vonatkoztatott atlagos lefolyds-

érték.
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3. tabldzat

Néhdny eurdpai vizgyijtéteriilet lefolydsértékei

A vizgy(jts Evi lefolyés a Lefolyési
, R egészére vonatkozé csapadékbol a koefficiens
Folyd Orszag teljes csapadék- | vizgyijté egészére | (lefolyési tényezd)
mennyiség vonatkoztatva 0/p-08 értékei

Ijo Finnorszag 559* 359* 64,2
Dee Skécia 1720 1372 79,8
Shannon Irorszag . 970 585 60,3
Thames Anglia 755 265 35,1
Pripjaty Szovjetunié 573 108 18,9
Don Szovjetunié 498 88 21,1
Dnyeper Szovjetunié 548 138 25,2
Dnyeszter Szovjetuni6 548 107 19,5
Meuse Franciaorszdg 890 397 44,6
Eure Franciaorszag 600 100 16,7
Vilaine Franciaorszag 725 265 36,6
Seine Franciaorszig 715 231 32,3
Creuse Franciaorszag 890 292 36,0
Truyére Franciaorszag 1127 629 55,8
Sadne Franciaorszag 960 442 46,0
Isére Franciaorszag 1450 1050 ! 72,4
Durance Franciaorszag 1250 705 56,4
Adour Franciaorszag 930 382 41,2
Ems Németorszag (NSZK) 729 275 37,7
Elbe Németorszig

(NDK—NSZK) 692 192 27,8
Panaro Olaszorszag 1126 567 50,4
Arno Olaszorszag 1016 380 37,4
Tevere Olaszorszag 967 304 31,4

* A Revue Géographique de UEst adatai 1963. IIIL. 390. o.

A folyévizek vizjarasanak abrazolasa

A folyék vizjardsianak jellemzésére alkalmazott vizallas és vizhozamadatok,
ill. a beldliik szerkesztett iddsorok, gyakorisagi, tartéssagi gorbék sth. tobb folyé
egylittes szemlélésére nem eléggé attekinthetSek. lizzel szemben a térképen alkal-

5 IV. XIL

2 IX.
kozepes nagyvizet, nevezében pedig a sokéves atlagbdl adédé kozepes kisvizet
adtuk meg, — tovabba mindkét esetben megjelsltiik, hogy ezek a legnagyobb
valésziniiség szerint milyen hénapokban fordulnak el, — arinylag egyszertien
attekinthetd képet adtunk a folydk jellemz§ vizjarasairél. Az dllandéan esapa-
dékos 6ceani klimateriileteken a vizjards kiilsnboz§ fazisai kozott nincsenek ki-
ugrdan nagy kiilsnbségek, ugyanakkor a kontinentalis éghajlatok folydin o6riasi
kiilonbségek alakulnak ki a vizhozamokban. Ezek az eltérések nemcsak értékii-
ket tekintve nagyok, hanem tartéssiguk is jelentds mértékben kiilonbozik egy-
mastdl. LAng S. 1963-ban a kontinenlalis jellegli Zagyva vizsgilataval kapeso-
latosan az alabbiakat allapitotta meg:

»A vizhozam valésziniiségi adatok tanulményozasakor kit{inik, hogy a legna-
gyobb a valésziniisége az atlagosnal joval kisebb kisvizi hozamoknak (46—779/),

mazott jelkulccsal (pl. ’ , ahol szamlaléban a sokévi atlaghél adédé
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mig a nagysigrendben kovetkez§ tartomény a kozepesnél joval nagyobb via
hozami 4rvizekre jut (17—339/) az egyes hénapok vizhozamadatai soraban.
Ezzel szemben az atlagos koril 4-250/-ig terjed§ eltéréssel felléps havi vizhozam
valdszinliségek értéke az 1931—1960 kozotti adatsor alapjan a legkisebb.” Ezek
a szélsGségek a kontinentalitds jellemzdi, a trépusi, dcedni klimak jorészt kizar-
jak az ilyen nagyardanyv( ingadozésokat.

A hémérséklet és a csapadék abrazolasa

A hémérséklet évi valtozasai egy bizonyos helyen elsGsorban a besugarzas
intenzitasat kovetik. A besugirzas mértéke elsédlegesen természetesen a fold-
rajzi szélességLdl liigg. Nem hanyagolhatd azonban el a sugéarzast felfogé felszin,
a felh§zet, és a csapadék sem. Az emlitett {6 1ényezdkon kiviil sok mellékes
tényezs is szerepet jatszik a hémérséklet alakuldsdban (pl. talaj, novényzet, szél
sib.). Az évi kézéphSmérséklet jellemz§ ugyan bizonyos teriiletekre, de kozép-
érték jellegénél fogva az évi hdmérsékletingasokra nem ad felvilagositast. SUPAN
osztélyozdsa szerint (Burra 1954) a 15 C° alatti kézepes hémérsékleti ingas az
egyenlit6i és tengeri éghajlatot jellemzi, mig a 15—20 C° kozotti hémérsékleti
mgds az atmencti, 20 C° {6l5tti a szarazfoldl 40 C°-nal nagyobb ingés a szélss-
ségesen szarazfoldi éghajlatot ]ellemz1 Ugyanezek a variaciok a tszf.-i magass.\g_,
novekedésével is elfordulnak. Az évi esapadékjaras, killondsen a melegebb ég-
hajlatokon, erdteljesen befolyasolja a folydk kézvetlen vizjarasat. Hiivosebb, de
féként a hideg éghajlatokon azonban, mivel a csapadek jelent8s része szilard
allapotban hullik le, a folydk vizjardsdnak maximuma és minimuma nem koveti
kézvetleniil a c<apddekmaxnnumot, ill. csapadékminimumot. Eppen ezért ele-
genddnek véltiik az évi dtlagos csapadékmennyiséget kozolni, ugyanakkor a tér-
kepen utaltunk a csapadék idgszakos megoszlasara is.

A hémérséklettel kapesolatos ]elenserre]\hez tartozik a folyok befaoyas1 1d6-
szaka is. A befagyds jelent8s mértékben befolyasolja a folyok vizjarasat (jeges
arvizek), tovabba a vizfolyasok hasznositdsat (pl. hajézas). Térképiinkoén azokat
az id@szakokat jelsltiik fagyos idgszakként, ahol a kizepes napi minimum 0 C°
alatt marad. Ilyen h8mérsékleten indul meg a tulajdonképpeni befagyas, jege-
sedés. A folydvizek el]egesedesevel kapcsolatosan ot fazis kiilsnboztethetd meg:
a Jég megjelenése, a jégzajlas, a jég bedllasa, a jég meginduldsa és végiil a jég
eltinése. Altaldban ezeket foglalja magéban az sltalunk feltiintetett fagyos id6-
szak. A jelmagyarazatban (és a térképen is) szdmlaléban az egyes pontokra jel-
lemz6 évi kozéphdmeérsékletet (C°), nevezében az atlagos évi csapadékot (em)
jeloltiik meg, tovdbba a jeges id@szak valdszini idGtartamat hénap pontossiggal
[pl. iI—lll. A

7

Néhany egyéb jellemzg abrazolasa
A kozépvizhozam éltalaban kitsli a folyok tényleges medrét. Ezért érdemes
és célszerli erre a vizhozamra vonatkoztalni bizonyos, jellemz8 adatokat, pl.

sebességet, mélységet és szélességet. A térképen szdmlaléban az dtlagsebességet
(m/sec), nevezdben a mélységet (m), tovabba a szélességet (m) jelsltiik meg
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L. dbra. Vuropa felszini vizeinek [6ldrajzi szakiérképe (szerkesziette és Lervezte Dr. RATOTT BRNG)
Jelmagyarizal: | = A kizép- ¢s Kisméretardnyt térképek folyoabrizoldsi grafikonja kozépvizhozam szerint. 2 = Eghajlat ¢s csapadék; | = tropusiz 11 = szubtropusis 111 = mérsékelt; 1V = boredlis; V = tundra: VI = fagyos; (1) = 1l esapadékos  (szuperhumidus);
(2) = csapadékos  (humidus); (3) keviéshé esapadékos ubhumidus); (4) = [dlig 1z (szemiaridus)s (5) = szdraz (avidus): a = egyenletes eloszIlist esapadék; b = dllandoan csapadékszegény: ¢ = |—I11. hénap csapaddékos; d= IV—VI. hoénap csapadékos; e =
= VII—IX. hénap esapadékos; = X—XII. honap csapadékos. 3 = A foly6viz neve, hossza km-ben és kizepes lorkolati szélessége m-ben. 4 = A folyo vizgy(jtéjének hatira ¢s teriilete ezer km®ben. 5 = A folyok rajzi vastagsaginak értékszama (kozépvizhozam
évi kozéphdém, C°-ban
évi atlag csapadék em-ben
szak, 8 = Kozépvizhozamra vonatkozlatott s gm0 = A Tolyd szakaszjellegének jeldlése: [also  (feltollddG), kozép (kanyargos), felsé (bevagodo)]. 10 = A hajozhatésag kezdete tengeri, ill. folyami hajokkal. 11 = T6, mesterséges 16
Leriilet ezer km?* G 4 ""'1.\'5(‘#/,"‘ bt ol i i Lengerszint feletti magassiag/m
<7r—r~~ T Ty el YA G nulgussng/m,) zuhatag, moesir, csatorna, 12 = S6s16, sésmoesar. 13 = Allandoé jéglakard, gleceser — — ?
legnagyobb mélység/m ) a gleces
val). 16 = Allamhatir

Fig, [, Hydrogeographic map of Hurope's surface waters (compiled and drafted by B. RATOTI)
Legend: | = River-representation graph of medium- and small-scale maps in terms of medium discharge. 2 = Climate and precipitation; I = tropical; IT = subtropical; 111 = temperate; 1V = boreal; V = tundra; V1 = glacial; (1) = superhumid; (2 humid; (3) =
subhumid; (4) = semiarvid; (5) = arid; a = precipitation of uniform (even) distribution; b = permanently poor in precipitation: ¢ = months | to III humid; d = months 1V to VI humid; ¢ = months VII to IX humid; f = months X to XII humid. 3 = Name of river,
its length in ki, and mean width at the mouth in m. 4 = Boundary of the drainage area of the river and its size in thousand km* 0 = Tenth of millimetres values of the graphic heaviness of the vivers (on the basis of mean discharge) (the beginning of the twoline re-
gt ! i : i e G il \ abr i ol £ mean annual temperature in °C 4
presentation is shown by the graph). 6 = The ranges of mean high water and mean low waler level values expressing the characteristic variation of the water level and their duration indicated with month accuracy. 7 = -~ 0 0 = frost-bitten
age velocity m/see mean annual precipitation in em
P T width m. (on the basis of mean discharge). 9 = Indication of the so-called ,,course-character” of the river: lower course (accumulative), middle course (meandering), upper course (incision). 10 = The date of beginning of naviga-
i _ depthm ; Rk / area in thousand km® \ altitude a.s.l. m
bility by sea- or river-going ships,respectively. 11 = Lake, artificial lake (- =~ of lacler km "
i greatest depth in m length of glacier km

15 = Settlement (with the initial letter and altitude of the settlement). 16 = Fronticr

alapjin) tizedmilliméterben (a kétvonalas dbrizolas kezdetét a grafikon mutatja). 6 = A vizjirds jellemzs viltozdsit kifejezé kizepes nagyviz, kizepes kisviz értékkategoridk ¢s idétartamuk honap pontossigi megjelolése, 7 =
dtlagsebesség m/see {
—— széles:

fagyos idd-

i 14 = Tengerszint feletti magassag méterben. 15 = Telepiilés (a telepiilés kezdGbetiijével és tszf-i magassagi-

period. 8 =

14 = Altitude a.s.l. in m.

altitude a.s.l. m, ) cataract, swamp, moor, canal. 12 = Natron lake, saline swamp. 13 = Permanent ice sheet, glacier







1,5 , , , . -
(pl. == 61). Kozépsebességen (vk) egyébként azt a képzelt sebességet értjiik,
2,8
amelyet a keresztszelvény minden pontjaban érvényesnek tekintve, tehat egyen-
letes sebességeloszlast tételezve fel, a keresztmetszetben (IF) ugyanaz a vizhozam
(Q) folyik at, mint a valésigos, tehat nem egyenletes sebességeloszlassal.
Matemalikailag kifejezve:

Q=vk. I, vk=—%

Ezeknél a tajékoztaté jellegti képleteknél — kiilondsen a nagyobb folydk ese-
tében — sokkal alkalmazhatébb a médositott Chézy-képlet, ahol a kozépsebesség

vk =Cm - J (C = sebességi 1énvezsd, m = atlagos vizmélység, J = viszony-
lagos vizszintesés).
A vizfolydsok eszményi esésgirbéjének — mint ismeretes — harom szakasza

van: als6, kozépsé és felsd szakasza. A vizfolyasok kiilonb6z6 szakaszain, a dom-
borzattol filgg8en, igen nagy mértékben valtozik a Volgyek keresztmetszete. PL
szikils volgyekben a viz meggyorsul, bevigédik, energidja nagyobb lesz, gy
viselkedik, mint altaldban a folyék felsc'i folyasanal. iz a jelenség eléfordulhat
a foly6k barmely szakaszan (pl. a Dunan a Vaskapu), ezért az ilyen szakaszokat,
barhol is helyezkednek el, bevagodo (fels§ szakasz) jelleglinek nevezziikk. Ugyan-
ugy eléfordulhat a folyok kiilonbdz§ szakaszén az egyensilyi (kizép-) vagy az
akkumuldlé (alsé) szakasz jelleg is. A térképen ezeket a jelenségeket (A = akku-
mulalé szakasz jelleg, K = egyensilyi szakasz jelleg, I = bevigddé szakasz
jelleg) bet{ijelzésekkel mutatjuk be.

A hajézhatésagot a folyok és csatornak (ahol a m® dibocsatéképességfsec-ot
vessziik alapul a vizdbrézolasnal) hasznositdsdanak egyik lehet8ségelként mutatiuk
meg a térképen, teljességre vald torekvés nélkiil. A nagyobb folyok és csatornak
tonna-leherbirdsat EGB és a KGST kategoriai alapjdn dbrazoliuk.

A tavak

A térkép csak néhany jellemzd adatot tartalmaz a tavakra vonatkozodan,
Szamlaléban adtuk meg a tavak teriiletét (km?), nevezdben az atlagos és az eddig
ismert legnagyobb mélységet (m), lovabba a tavak tszf.-1 magassagat (m) (pl.

0,6 -
P 106). LEzekkel az adatokkal lehetdvé tettiik, hogy nagy vonalakban meg

tudjuk becsiilni a vizmennyiséget. Az édesvizi tavaktol feliileti vonalkazassal
kiilonboztettilk meg a séstavakat, a sésmocsarakat pedig szaggatott vonalakkal
korilhataroltuk a térképen.

Jégtakarék és gleceserek abrazolasa

Ismeretes, hogy a szdrazfold felszinén — a héhatéarok felett — allandé jellegii
a jég- és hofelhalrnozodas A felszini eljegesedésnek két nagy csoportjat kiilon-
boztetjiik meg: ]egtakarot és gleccsert.

A gleccsereknek és a jégtakardknak jelent8s vizjaras-meghatdrozé szerepiik
van a folydk életében. A hegyvidékek magasabb régidiban és a magas szélessége-
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ken a lehullott csapadék a hidegebb féiévben felhalmozédik, s a felhalinozédas
ideje alatt a folydk vizutdinpdtlasa minimdlisra csékken. A melegebb id§szak
bedlltaval a hirtelen olvadas hatdsira azonban éridsi viztdmegek zadulnak a
folyokba, katasztrofalis drvizeket okozva. A jégtakardk és a gleccserek a lehul-
lott csapadék kozvetlen lefolyasanak késleltetésében jelents szerepet jatszanak.
A 1érképi abrazolison kivill a jégtakarékat tszf.-i magassagukkal jellemeztiik,
a gleccsereknek a hosszat, vastagsagat és feliiletét is megjeloltiik.

A vizrajz abrazolasanak problémai

A folyévizeket ket1ds szempontbdl abrazolhatjuk:

1. mint a folyéviz mennyiségi és minGségi adatail, tulajdonsigait régzitd szak-
térképi anyagot (vizfoldrajz);

2. minl az egyszeri altalanos foldrajzi (korografiai) térkép vizhalézatat (viz-
rajz).

A Lkorogréfiai térkép tulajdonképpen alaptérképnek is nevezhetd, mivel a viz-
halézat a kerettel és fokhal6zattal egyiiltesen altalaban a térkép vizat adja.
Mivelhogy alaptérképként vagy munkatérképként kiilonhozd szakteriletek
egész sora alkalmazza, érdemes az eddigieknél nagyobb figyelmet szentelni a
folyovizek nagysagrendileg egyérielmii dbrazolasara. A térkép minden elemét:
domborzat, vasat, athdlézat, egyéb jelek, valamilyen meghatarozott forméaban
rogzitik, vagy genetikailag (domborzat) vagy matematikailag (meghatarozott
nagysig és mennyiségl jelek formajiban).

A vizrajzi dbrdzolas megoldisa ezekbdl az évszazadok sordn kialakult meg-
hatarozott kategéridkbél majdnem teljes egészében kimaradt.

A felszini vizfoly4sok méreth{i dbrazoldsa nagy méretaranyt térképek esetében
nem okoz problémat, merl a méretardny viszonyéban dbrizolni lehet a széles-
séget. PL. 1 : 10 000 méretaranyban mar egv 3 m széles vizfolyast, csatornat is
helyesen dbrazolhatunk 0,3 mm szélességben. Az abrazolhatésiag fokozatosan
csokken a méretarany kisebbedésével, s végiil eléri azt a hatareselet, amikor még
mérethiien megrajzolhaté a vizfolyas, de a tovabbiakban mdr csak torzitds aran
keriilhet térképre (pl. egy 2,5 milliés térképen a 0,1 mm-es vonal 250 m-es savot
fed le). Marpedig a folyokat eredetitknél gyakran 0,1 mme-es vonallal rajzoljuk,
olyan folyé pedig, amely credeténél 250 m széles, aligha van a vildgon. Ez a mére-
ten felili dbrazolds, esokkend mértékben ugyan, de érvényesil egészen a folyok
torkolataig. Nyilvanvald, hogy valamely o6ridasfolyam szélességét (pl. Amazonas)
egy 2,5 millids térképen mar a mérctaranynak megfelelSen torzitas nélkal I : -
ben tudjuk abrazolni. '

Ha a vizfolydsokat egvmashoz viszonyilva helyes nagysagban kivanjuk abra-
zolni, feltétleniil kategoriakat kell megallanitani és a nagysagrendet vonalvastag-
sdggal kell kifcjezni. A kartograldlas szempontjabél azonban figyelembe kell
venni, hogy 0,1 mm-nél vékonyabb [olyérajzot nem alkalmazhatunk, viszont az
egyvonalas rajz vastagsiaga, ill. szélessége nem haladhatja meg a még két vonallal
abrazolhaté alsé hatart. (A kétvonalas abrazolast lehetéleg ott kell kezdeni,-ahol
mérethiien lehet Abrazolni a folyvokat; ez [8ként kozépméretaranyokban old-
haté meg.)

A kozép és kis méretaranyt térképek vizrajzanak abréazolisdnal mint kate-
gorizdldsi és generalizalasi alap leginkabb a folvék sokévi kozepes vizhozaméanak
m?3/sec értéke felel neg (RATOTI 1962, 1964). A kategéridkat ¢és a meghaldrozott
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4brazolasi vonalvastagsagokat kiilonbsz8 méretardanyokra vonatkozdan az alta-
lunk 8sszeéllitott folyéabrazolasi grafikon mutatja be (2. dbra).

A grafikonrél az is leolvashatd, hogy bizonyos méretaranyban mely folyé-
szakaszokat kell két vonallal abrazolni. Ez az eljaras kisérlet az egységes folyo-
vizdbrizolas megoldisira, de ha ezeket a kategoridkat térképeink szerkesztésekor
figyelembe vessziik, akkor azok egyértelmiiek és Osszehasonlithatok lesznek
foldrajzi és nagysdgrendi szempontbdl is. A folyévizek nagysaga nem teljesen egy-
értelmii dolog. Mint ismeretes, a folyékat lehet vizsgdlni vizgytijtéteriilet, hossz,
szélesség és vizhozam szerint is. A négy tényezs 16bbnyire szoros dsszefiiggésben
van egymassal, s igy megszabja az egyes vizfolydsok nagysagrendjét. A meg-
nevezésre vonatkozé alabb javasolt Osszedllitds a vizgy(jtSteriilet, a hossz és
a kozepes vizhozam altaldnos nagysagrendi osszefiiggéseit mutatja be.

xﬁegxizgo(:::sse "izgy"]{fgiemm’ Hossz, km n\tilz}::zl;g?s
m?/sec*
1. Csermely 250 alatt 25 alatt 1 alatt
2. Er (kis patak) 250—500 25—50 1—5
3. Patak 500—1000 50—100 5—10
4. Kis folyé 1 000—10 000 100—250 10—50
5. Kozepes folyd 10 000—50 000 250—500 50—500
6. Nagy folyo 50 000—150 000 500—1000 500—2000
7. Folyam 150 000—1 500 000 1000—4000 2000— 16 000
8. Orias folyam 1500 000 felett 4000 felett 16 000 felett

* A minimum-értékek szaraz klimékra (vagy kicsiny, fajlagos lefolydsa teriiletekre), a kozép-
értékek a (jelentds, fajlagos lefolyasi teriiletekre) csapadékos klimara, mig a maximum-értékek
az igen csapadékos kliméakra (erételjes, fajlagos lefolyasu teriiletekre) jellemzsk 4ltalaban.

Minthogy a szakanyvag abrizoldsa igényli az alaptérképet, érdemes eldzetesen
megvizsgalni, hogy az alaptérkép ilyen modszerrel valé Kialukitdsa Illll) en hatast
gyakorol a foldrajzi térképek, elsGsorban a kozép ¢s kis méretardanyu foldrajzi
(korogrdfiai) térképek vizrajzinak dbrazolasira (megjegyzendd, hogy az alap-
térkép kialakitasaban felhasznalt adatok egyben a tematika s7akanyagat is
képezik és szoros osszeliiggéshen vannak egymassal).

Eddigi térképeinl\en nemigen volt meghatdrozva a vizrendszer {6bb foly6inak

rajzi vastagsiga és természetesen a mellckfolyol\ual\ hozzijuk viszonyilott nagy-
sagrendi jellege sem. £z komoly hibdkat okozott a térképek vizrajzanak dbrazo-
lisaban. Egyrészt a legtobb esetben nem lehetett a folyok nagysagat megktlon-
boztetd bizlonsaggal leolvasni a térképrdl (kiilonssen két tavolesS folydét), mas-
részt sokszor indokolatlanul vastagon, ill. vékonyan rajzoltak meg egyes folyokat,
amelynek eredménye az lett, hogy a kisebb vizrendszereknél elsikkadt a Lulaj-
donképpeni féfolyd, vagy éppen egy masik vette at szerepét. Tehit gyakorlatilag
nem adatok alapjan, hanem ,,érzésh6l” rajzoltak meg a vizrajzot a tu képeken
(RATOTI 1962) (3. dbra a, b).

A hibak kikiiszébélésére j6 alapnak bizonyull — mint a folydévizek altalédnos
jellemzéje — a mir emlitett kdzépvizhozam. A 16bbi adat, mint pl. szélesség és
mélység, ilyen szempontbol keveset mond, tehat nem hasznalhat6, a hossza pedig
a térképrSl lemérhetS s ez utébbi nem mindig egyenesen ardnyos a vizhozam
mennyiségével, ill. a vizfolyas tényleges nagysagaval. Minthogy a kézépvizhozam
tobbé-kevésbé kifejezi a meder nagysagat, felvetddhet a gondolat, hogy miért
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nem a mederszélességbdl indultunk ki a kozép és kis méretaranyd térképeken
abrazolando folyok rajzi vastagsaganak (szélességének) megallapitasanal. Elsg-
sorban azért, mert a meder szelesscge a helyi viszonyoknak megfclelden viltozik,
smkasz]elleg szerint is mas-mas alakot 61t; bevagédd szaI\aSZJelleg eselében alta-
laban osszeszikiil és mélyil; egvensilyi szakaszjellegnél meanderezik és seké-
lyebb lesz; feltolt§ szakaszjellegnél pedig eréGteljesen kiszélesedik és ellaposodik.
(Borra 1954) (lizzel szemben az dtlagos kézépvizhozam — néhiany kivételtdl
eltekintve — fokozatosan nivekszik a torkolat felé.) Az ilven kis méretardnyu
térképeken czeket a mikroformakat (sszesziikilés, kisebb kanyarok, ellaposo-
d4s) dgy sem tudnéank kifejezni, hiszen itt mar erteljes gencralizdlast kell végezni.

Gyakran eléfordul, hogy egy foly6é tobb dgra oszlik, szigetet alakit ki vagy
deltatorkolattal 5mlik a tengerbe. Azilyen foly6dgak dbrazolasanal is ugy jarunk
el, mint az egyes folydk esctében: minden agnal a tényleges vizhozamnak meg-
felel vonalvastagsiagot adjuk.

Eléfordul néhany esetben, hogy a bedmls mellékfolyé tobb vizel széllit, mint
maga a f6foly6. Ityen pl. az Inn és a Duna viszonya Passaunal. Itt ui. a Duna
617 m¥%sec, az Inn pedig 809 m3/sec vizet szallit. llyen és hasonlé esetekben alta-
laban a vizhozamok koézott nines nagy eltérés, tehat a tdblazat szerint egy.
kategériaba esnek, azonos vastagsig vonalat kapnak, azaz ikerfolyéként keriil-
nek a térképre. Ebben az esetben a névmegiras ad valaszt arra, hogy melyik
a féfolyo.

A falitérképek, a killsnbozs szaktérképek, és a propaganda térképek vizrajza
(vastagitdsa), az ardnyok betartasdval, barmilyen mértékben valtoztathato.
Egvébként a folyédbrazolasnak cz a médszere — miutn meghatarozott tavol-
sagokra meghatdrozott vastagsagokat (szélességeket) ad — a vizrajz eldre betap-
lalt automatikus megrajzolasanal igen jél hasznalhato.

Az elv és a grafikon pontosabb bemutatdsat szolgalja az alabbi tablazat, amely
rogziti, hogy a kiilonb6z8 méretardnyt térképek melyik méretardny-kategéria-
hoz tartoznak az dbrazolast illetGen.

Az &brazoldsi Az egyvonalas
A méretaranyok széls§ hatdra kategériat abrazolasi
(méretardny-tartomanyok) megjeldls 6 kategéridk
méretaranyok szama
200 000— 750 000-ig 500 000 6
750 000— 1 750 000-i -ig 1 000 000 7
1750 000— 3750 000-ig 2 500 000 a9
3 750 000— 7 500 ()OO-ig 5000 000 9
7 500 000— 15 000 000-1g 10 000 000 9
15 000 000—25 000 000-ig 20 000 000 8
25 000 000 felett 30 000 000 7

Iiszerint az els§ és mdsodik oszlopban kozolt szélsé méretardnyok kozé ill§ tér-
képek vizrajza a harmadik oszlopban lev6 méretarany-kategoria értelmében
dbrazolandék. A harmadik oszlopban levd méretardny-kategéridk megegyeznek

—~—— e
2. dbra. A kizép és kis méretaranyn térképek folyéabrazolasi grafikonja kozépvizhozam szerint
Fig. 2. River-representation graph of medium- and small-scale maps in terms of mean waler discharge
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3fa dbra. A 3fa és a 3/b abrdkon hét nagy vildgatlasz 1 : 2 500 000-es méretaranyt folyérajz dbrazolasat mutat-
juk be. Az 1. rajzon az Atlas Mira (1967), a 2. rajzon a The Times Atlas of the World (1956), a 3. rajzon az Atlante
Internazionale del Touring Club [taliano (1956), a 4. rajzon a Bertelsmann Atlas International (1963), az 5. rajzon
az Atlas International Larousse (1965), a 6. rajzon a National Geographic Atlas of the World (1966), a 7. rajzon a
Képes Politikai és Gazdasagi Vilagatlasz (1968) megfelel§ folydrajza 1aihaté. A 8. rajz az allalunk javasolt generali-
zildsi grafikon alapjdn késziilt. (A folydrajzok vastagsiga — még kategbridn belill is — aszerint alakul, hogy a
vizhozamérték a grafikon alsé vagy a felsé hatiarahoz van-e kozelebb)
Fig. 3/a. In Figures 3/a and 3/b the representation of fluvial hydregraphy in seven big atlases at 1 : 2 500 000 scale
are shown, In the 1st drawing the corresponding river hydrography of the Atlas Mira (1967), in the 2nd that of The
Times Atlas of the World (1956), in the 3rd that of the Atlante Internazionale del Touring Club Italiano (1956),
in the 4th that of the Bertelsmann Atlas International (1963), in the 5th thal of the Atlas International Larousse
(1965), in the 6th that of the National Geographic Atlas of the World (1966), in the 7th that of the Illustrated Political
and Economic World Atlas, Cartographia, Budapest (1968), have been shown. The 8th drawing has been made on
the basis of the generalization graph proposed herewith
[The heaviness {thickness) of the river illustrations varies — even within one category — in dependence on whether
the value of the discharge is closer to the lower or the upper limit of the graph]
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3/b dbra. A hét nagy — nemzetkizileg clismert — atlasz igen eltéré modon abrizolja a vizfolydsokat. Eppen e je-

le_nst;'g megsziintetése érdekében alakitottuk ki a generalizalasi grafikont, A grafikon alapjan készitett rajz talan

kissé eriteljesebb a megszokottnal, de czdltal Wbb nagvsigrendet (kategériat) lehet elkiloniteni a folydrendszere-

ken beliil. A cél elsésorban az, hogy az Abrazolis mddja a joviben vilagszerte egydntetd legyen és a nagysigrendi

. dbrézolds mellett a mingségi abrazolas a filolydk, jellegzetességek kiemelése is clolérbe keriiljon

Csak mint érdekességet mulatjuk be a rajzok sorrendjében, hogy az egves folyok — rajzon szereplé — legnagyobb
vizhozamit szakaszat hany tized mun vastagsigban rajzoltik meg az allaszok KészitGi:

Fig. 3/b. The seven big — internationally recognized — atlases represent very differently the watercourses. It
was for the elimination of this phenomenon that the present generalization graph was developed. The drawing ma-
de on the basis of the graph may perhaps be a little more marked than usual, but this method enables one to dis-
tinguish a_ greater number of categories (orders of magnitude) within the river systems. The primary aim is to
have a uniform means of representation adopted all over the world and to enhance qualitative representation and
the distinction of the main rivers and other characteristics, beside representation by categories (orders of magnitude)
Just as a kind of curiosity, let us present, in the order of succession of the drawings, the tenths of millimetres thick-
nesses in which the stretches of highest discharge of the individual rivers are represented on the drawing:

Duna (0.55— 0.35 — 0.35 — 0.5 — 0.7 — 1.0 kv (= két vonalas) (= two-line)
— 0.55 — 0.7);

Sava 035 — 03 — 03 — 0.4 — 0.5 — 0.4 — 0.4 — 0.6);

Tisza (0.4 — 0.35— 0.25— 0.4 — 0.6 — 0.4 — 0.45— 0.5);

Drava (0.35— 0.3 — 0.25— 0.4 — 0.5 — 0.4 — 0.4 — 0.4);

Drina 0.25— 0.3 — 0.25— 0.3 — 0.4 — 0.25 — 0.3 — 0.4);

Maros (03 — 0.3 — 0.25— 0.3 — 0.4 — 0.35 — 0.3 — 0.35)
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a gralikon kategéridival. A negyedik oszlop rogziti, hogy a kiilonb6z6 méret-
aranyokon beliil hany folydnagysag-kategériat kell egyvonalasan &abrézolni.
A grafikon tulajdonképpen generalizaldsi folyamatot rogzit. Lényege az, hogy
a méretarany kisebbedésével cs6kken a folyék két vonallal valé dbrazolhatésaga-

nak lehctdsége és ezért természetes, hogy pl. az 1:500000-es térképeken a
250 m¥/sec- -nal nag gyobb folyékat két vonallal abrazoljuk, ugyanakkor 1 : 2,5 mil-
liés méretaranyban 8000 m¥/sec felett, 1 : 10 millids méretaranyban 32 000 m3/sec
felett keriilnek a folydk kétvonalas dbrazolassal a térképre. Az 1 : 30 milliés
méretarany felett mar csak egy vonallal dbrazolhatjuk a folydkat. A térképek
tudomdanyos szerkesztését megkonnyiti a generalizalasi grafikon hasznéalata. Bar
az elkészitett 1 : 10 milliés méretaranyt szaktérkép vonalvezetés szempontjabol
a k()/(‘pmerolaldnw)]\lm] nem hasznalhaté alaptérképnek, a tu]\cpen jelolt
kategoriadriékek biztositjak minden méretarany-tartomany szaméra az objektiv
abrazolasi lchet8séget, a nagysigrendi viszony wmegkozelitden tiokéletes Gssz-
hangjat. '

Gyakorlati alkalmazas

A grafikon alkalmazdsa igen egyszer(i. LEls6 1épésként meg kell allapitani a
szerkesztend§ térkép mérctdl"myat, majd az dbréazolasi kdtegorlat. Ezek utan
a grafikon fels§ végén megkeressiik a kategéridanak megfelel6 méretaranyszamot
és az alalta levé fuggdleges folyérajzon a vizhozamnak megfeleld értéknél a
vékony vonalkival valé metsz§dést kivetitjik a jobboldalon lev§ vizrajz érték-
szamokhoz. Ezzel meg i1s allapitotiuk, hogy a kérdéses méretaranyban valamely
nagysagt folyét milyen vastag vonallal (esetleg két vonallal) kell dbrazolni.

Pl egy 1 : 2,5 milliés térképen a 20 m3/sec alatti vizfolydsokat 0,1 mm-es vastagsiggal abra-
zoljuk a megadott ponttél a torkolat felé kissé vastagitva (0,12 mm), a 20—50 m¥/sec vizb8ségii
folyokat 0,16 mm, az 50—100 m3/scc-os folyokat 0,2 mm-es vastagsdggal, a 100—250 m3/sec-os
folyovizeket 0,3 mm, a 250—500 m3/sec nagysagiakat 0,4 mm, az 500—1000 m?/sec kozép-
vizhozama nagy folyékat 0,5 mm-es vastagsiggal, az 1000—2000 m?3/sec-os folyamokat 0,6
mm-es vastag vonallal abrazoljuk. A 2000—4000 m3/sec folyamokat 0,7 mm, a 4000—8000
m3/sec folyamokat pedig 0,8 mm vastagsiggal 4brazoljuk. A 8000 m3/sec-nal nagyobb folyamo-
kat ebben a méretardnyban (s természetesen a szélsé méretaranyok kozott megadott méret-
aranyrégioban 1 : 1750 000—1 : 3 750 000-ig) mar két vonallal abrizoljuk. Miutdn az ckkora
folyok a targyalt méretardany viszonyaban mér 16bbé-kevéshé 1 : 1-ben &brazolhaték, a part-
vonalak tavolsagat és futdsat a tényleges szélesség és a mederalakulds szabja meg. A kisebb
moretaranyol\ felé haladva, dltaldban csokken a kategéridk szama. Az 1 : 30 milliés térképen
miér az 500 m3/sec alatii VllfO]yaSO]\‘lt egy kategormhan abrazoljuk 0,1 mm-es vastagsaggal,
az 500—1000 m¥sec nagysagaakat 0,16 mm, az 1000—2000 m3/scc-os v1zfolyasokat 0,2 mm,
a 2000—4000 m3/sec vizhozami folyamol\dt 0,3 mm, a 4000—8000 m?¥sec vizhozamu foly amo-
kat 0,4 mm, a 8000—16 000 m?¥sec vizhozamtiakat 0,5 mm, 16 000—32 000-ig és a folott 0,6

mm-es vastagsdggal rajzoljuk meg a térképen.

A térkép készitésekor a szerkeszt6nek mindossze annyi a teend6je, hogy a
tervre bejeldlje a méretarany és a folyénagysig altal kovetends vonalvastag-
shgokat a folydkon, ill. a folydszakaszokon. Ezen Gtmutatasok alapjin a tiszla-
zati munkarészek kivitelezdje (rajz vagy karcolas) méar tokéletesen el tudja
késziteni a nagysagrendileg — s ezaltal min8ségileg is — mcgfelelo, jol Gssze-
hasonlithaté lefolyasrendszereket. [gy tudnank csak biztositani még a tavoles
lefolyasrendszerek (pl. Lurépa, D-Amerika folydinak) szakszempontbél meg-
nvugtatd abrazolasat.
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A vizfolyasok tényleges nagysigrendjének dbrazoldsa nemesak a szakemberek
szaméra fonlos, hanem a térképolvasok sziamara is. A rossz abrazolas irreilis
képzeteket alakit ki a térkép szemlél§jében, marpedig a térkép feladata az, hogy
a I'6ld egészének vagy egyes részleteinek redlis, kicsinyitett masat adja az érdek-
16dok kezébe. E feladat megoldasa érdekében kell minden lehetdséget megragad-
ni, hogy azokat a térképelemeket, amelyeket jelenleg még jorészt ,,érzésbdl”
rajzolunk meg — és ilyen a vizrajz is — a generalizalds hdrom {8 elvéunek (mate-
matikai, f6ldrajzi, esztétikai) alkalmazdsaval egzaktabba tegyiik. E meggondolas
jegyében sziiletett generalizdldsi grafikonunk is.

A vizfoldrajzi szaktérkép célja

A célkit(izés keltds: a vizfoldrajz legjellemz8bb adatainak a kozlése, tovabba
a vizrajz 4abréazolasinak objektiv, nagysigrendileg és mindségileg is megleleld
megoldasa.

Még egyszer hangstlyozni ki’Vi’anUk, hogy e megoldas egyéni elképzelés, ¢&s
nyilvin, nem hibatlan, de a végleges megolddshoz kiindulasi alapot nydjthat.

Az 4ltalunk vézolt — s a kés6bbi, esetleges targyalisok, hozzdszolasok javas-
latai alapjan javitott — vizfoldrajzi tartalmat és vizrajzi dbrazolast altalanos

feldolgozasi modda lehetne fejleszteni. Izt az 6ridasi méretdi munkat csak az
LIID programon beliil lehetne igazdn jol és gyorsan elvégezni. Véleményiink
szerint orszagonként kellene, a mar elfogadott 1artalom szerint, a vizfoldrajzi és
vizrajzi anyagot ésszedllitani, rovid magyarazészoveggel ellatni (killonds tekin-
tettel a kirivo jellegzelességekre), majd az erre hivatott bizottsigban a teljes
szerkesztést elvégezni. A Lérképek és a magyarizészovegek, tablazatok, konti-
nensenként dsszeallitva, alapjai lehetnének egy a I76ld egészét atfogd szintetikus
miinek. Ez a mii viszont a hidrometeorolégiaval, hidrogeografidval, hidrolégia-
val sth. foglalkozéknak dllanddan forgatott kézikonyve lehetne. Vizrajzi (térké-
pészeti) szempontbol pedig nemzetkizi szinten oldana meg a vizfolydsok abrazo-
lasdanak ma még nem megnyugtaléd allapolat.
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QUANTITATIVE AND QUALITATIVE REPRESENTATION
OF THE RUN-OFTF SYSTEMS OF THE EARTH

by
B. Ratéti

Summary

The subject of this paper is in connection with the contents of a special hydrogeographic
and hydrographic (chorographic) map compiled for two purposes. The primary purpose has
‘been to give a synthesis of the essential characteristics of the Earth’s run-off systems, lakes
and glaciers in the form of a map compiled according to uniform principles based on a sound
scientific background. This map was intended to serve as a tool in edueation, the training of
specialists, helping the research work of scientists concerned with other disciplines and, last
but not least, in solving the water problems of economic life. At the same time it may also serve
as a basis for editing and publishing hydrographic manuals or text-books devoted to continents
and, finally, to the Earth as a whole.

The secondary purpose of the special map — and of the explanations to it — has not been
of smaller importance than the former. In this part of the paper the present-day means and
methods of representation of water bodies (hydrography) are criticized, for these do not meet
scientific requirements with regard to reality. In other words, at present the run-off systems
of the various continents are represented on the basis of the editor’s “subjective feelings” without
any limitations whatever as far as the order of magnitude or quality are concerned. The present
writer has intended to eliminate these shortcomings by introducing the so-called generalization
graph developed by him and recommended for utilization herewith.

Mention has been made of the author’s proposal that such an enormous work — as the com-
pilation of the technical contents — ought to be done by countries within the programme of
the IHD and that the map under consideration ought to be compiled by an international com-
mittee according to a legend adopted in advance. Reproduction (publication) ought to be car-
ried out by one organization specially entrusted with this work.

The map thus completed would satisfy the above requirements (hydrogeography, hydro-
graphy); it would provide a sound bhasis to embark upon the compilation of regional manuals
(text-boks) as a result of the processing and synthesis of the data and, in the last analysis, to
become a clear-cut supplement to the manual.
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AZ ALSO- ES KOZEPFOKU FOLDRAJZOKTATAS
SZAZ EVES TORTENETE MAGYARORSZAGON

DR. GOCSEI IMRE—DR. UDVARHELYI KAROLY
Bevezetés

A tudomadnyok fejlédésében a tarsadalmi fejlédés titkrszddik; a foldrajzéban
ezen beliil azoknak az iddben valtozd nézeteknek a toriénete, ahogy a tarsadalom
a kérnyezetéhez viszonyul, ahogy ezt mindenkor felfogja, megitéli, és ismereteit
vildgnézetének részévé teszi. Nagy a jelentdsége a tarsadalom sziikségleteinek;
minden tarsadalmi formdban talalunk olyan — kornyezetre haté — tendencia-
kat, amelyek ) sziikségletek kielégitését célozzak. A miiveltség emelése és ter-
jesztése — hogy az gyakorlati haszonnal is jarjon — hossza ideje az oktatds
feladata. A foldrajzoktatds anyaga és az 4dtadas metodikija ezért ugyancsak
a tarsadalmi mozgéssal azonosodik és tarsadalmi érdekeket szolgal. Torvény-
szer{ien valtozd és komplex folyamattal 4llunk szemben. Nem lehet dllandé maga
a kornyezet, amit megismeriink, vele szemben véleményiink, allasfoglalasunk,
ismeretiink, tehat vilagnézetiink is valtozik. Hasonléképp a kidrnyezet és a tar-
sadalom kozott fennalld viszony, amelyben az ember mindjobban foldrajzi
tényezdvé valik. Az 1fjusag is mas horizonttal rendelkezik, mint régen. Ertheto,
hogy az oktatds anyaga és modszerei sem véltozatlanok.

Az elmalt 10—12 évtized éles targykori és metodikai harcok tanuja volt, mely-
nek sordn a haladé gondolatokat nem egyszer gincsoltak el a regressziv hatdsok
és politikai reakciok. Vagy konstruktiv elgondoldsokat primitiv gyakorlat kove-
tett, s a foldrajz lényegének felismerése utan is uralkodott az enciklopédizmus
divatja, mely egyébként sokdig megfelelt a kor szemléletének — a tudomanynak
is. A lépcsén felfelé menni nehezebb, mint felilr§l lenézni, — ,,a fldrajztudo-
méany mindig az volt, amit annak tartottak” [1].

El6zmények

A szaz év el6tti tudomany és oktatds nem sziikslkodstt haladé hagyomdnyokban, amelyek
nalunk, Magyarorszagon is megfeleltek az altalinos eurépai dramlatoknak. Igy a foldrajz — bar
a kiizépkorban nem volt 6nallé tantargy — helyet kapott példaul a quadriviumban (a geo-
metria és az asztrondmia keretében), eleinte az egyhiazi, a XV, szdzadtol pedlg a vilagi iskolak-
ban is. A kezdeti id§b6l a foldrajz haladé és lelkes képviseldinek egész sorit lsmer]uk koztik
Hoxterus JANost, a brasséi térképkészitdt (terkepelt 1532-ben adta ki), Komenszry JAnost
(Sarospatak, 1560), Csficsy JAwost (Sarospatak, 1713 és 1732). Kezdetben nem voit tankényv,
az anyagot tollbamondassal kozolték. Az elsd [6ldrajztankényv Cskcsytdl szarmazik, amelyet
latinbél Vecser Par IsTvAN forditott magyar nyelvre. Sokaig hasznaltik a Pozsonyban tanité
BEr MAryA4s tankényvét (1775). A konyvet Tomra-Sz4szry irta djra és tette kozkincesé (1780).
A tankényvek éaltaldban killfsldi mintara vagy kozvetlen forditassal késziiltek. Ismerjiik tob-
bek koézott 1luBNer J. rovid kérdés-feleletekbdl 4llé6 német nyelvii tankényvét (1/46) Ennek
a kivonata volt VArapr Baranyi L. konyve (1749). Losontzr IsTvAN népiskolak szamara irt
i,Hdumas Kis Takor”-je (1774, 1773) bibliai vonatkozasokat és emlékeztets foldrajzi versikéket
k6261t .
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Mai szemmel nézve a tankonyvek kezdetlegesek voltak. A foldrajz nem onallé tantdrgy,
a tanitas leginkabl a foldra]m objektumok nevének és helyének a rogzitésére iranyult. Tul-
tengett benne a politikai és kozigazgatasi anyag. Az oktatds egyaltalan nem volt aitaianos,
a féldrajz oktatasaban csak néhiny orszigos hirii gimnazium mutatott jé példat. A lelkes
uttordk példaja azonban elismerésre méltd, s hogy térekvésitk nem jart altaldnos eredménnyel,
annak oka {6leg a kizoktatas szervezetlensoﬂcben keresendd. [gy tortént, hogy bar Komenszry
maga szallt sikra a foldrajz tantargyi ona]]osnasaert az egyelére nem "valésulhatott meg. s
hiaba hirdette Ar&czar CSERE JANos, hogy meg kell teremteni a nyelvében ¢és tartalmaban
magyar miivelGdést, az egykori koritlnények, a nemzeti fiiggetlenség hidnya azt aligha tették
lehetdvé.
Az elmaradotisiagot felszamolni hivalott, és az immar jelentdsen megnéit tarsadalmi igé-
nyekhez igazodo, (lonto Jelentoseﬂru reform vefrul is a Ratio Lducatwmshan oltstt testet (1776).
A Ratio a foldrajz szamara bizlos bdzist [2] teremt és korszakalkoté torvény volt. Ugy intézke-
dett, hogy a foldrajzot az orszag osszes kozépiskolajaban tanitani kell. Alapelvei kozill a hon-
ismeret fontossagat, az alupismcretek cls6dlegességét, a szemléltetés felkarolasdt kell kiemel-
niink, és azt, hogy a [6ldrajzot a gimndziumnak mind az 6t osztalydba bevezeti. A tankinyvek
mellett a foldrﬂ]? eszkizei kozott nag gy jelentéségi Bupar Ezsards 24 lapbal allo térképatiasza
(Debrecen, 1820) és Nacy Kirory elss magyar foldgombje (Bécs, 1840). A haladé gondolatok
és intézkedések végrehajtés-élra azonban az oktatids nem volt felkésziilve. Nem sikeriilt a célok
megvaldsitiasa a masodik Ratio (1806) utan sem (a hatosztalyos gimnidzium minden osztalydba
rendel foldrajzot), az adatokkal zsifolt, nem megfeleld tankényvek, a nem magyar nyelvii
oktatds és a tanérkép;f(,s hianya miatt. A kézélet, a terméwettudom&nyo]\ fejlédése és a kapita-
lizmus kezdetei ismét Gj reformot kveteltek. Az (], és a nemzeti igényeket is kielégitette volna
az 1848. évi Eotvos-féle tantery, amely az atalakitott gimnaziumba bevezette a szaktanéri rend-
szert, kételezévé tette a tanl\ony\ et és eltiltotta a tollbamondast. EoTvOs terve a szabadsag-
hare leverése miatt. nem valésult meg. Kiadtik azonban az Organizations Entwurf-ot (1849),
amely bevezette ugyan a tanarképzést (Pesten 1862 6ta miikodik tanarvizsgaléo bizotisag),
de mellette egy csomé reakeids intézkedést hozott (osztrak tankdnyvek, német nyelvii oktatas,
a féldrajznak a torténelemhez l\apcsolzisa) A szabadsagharc elbukasa utan kialakult helyzeten
feltétleniil valtoztatni kellett; és éppen itt érkeztiink el a vizsgalandé iddszakhoz.

Foldrajzoktatasunk torténete az 1863, évi iskolatérvénytsl
a szazad végéig

Ez idében mar kialakult a természel- és térténetiudomanyi — a real és human
— ismeretek ¢les szembendlldsa, mint irdnyzat. Egyrészt az életre nevelés, mas-
részt a formilis képzés érdekében mindkettd nagyobb szerepet kivan az oktatas-
ban. Pedig a szemben 4ll6 elvek egységesitése volna a cél. lliszen a foldrajz ,,két
vildgra tamaszkodik™, s egvarant tarstudomanya a természet- és térténelmi tudo-
manyoknak I< tudomdnyelméleti szembenéllas 1égkorében jon 1étre az Fitvos-féle
i tantery (1868, XXXVIIL. t.c.), és az alsébb foku iskolakra is kiterjedd iskola-
térvény.

A foldrajzoktatas és véltozdsanak tudoménytorténeti hattere A. luMBOLDT
és K. RarTER munkz’tssziga és a XIX. szizadban mdar érvényesild analizalé-
szintetikus moédszerek és genetikal szempontok. lizek a természettudomdnyi szem-
lélet erésidésénel alapjai. Miutdan A. HuMBoLDT hatdsdra tért nyer a kauzalis
szemlélet és lufejlodlk az osszehasonlité geografia, K. RITTER kirvonalazza a
foldeajz tartalmat, és felhivja a figvelmet a nagy dsszeliiggésckre. A Fold az
ember tevckenvsegenek a szinhelye — mondju —; mint 1lycnl kell tanitani,
s beldle azt, ami Jellemzo és bsszeliiggs, mégpedig szemlélietve és szemléletesen.
Ilyen halésol\ nyomasara az iskolai fol(h'aj'/, a XIX. szazad végéig, s azon Ll is,
eltekinlve a térténelem iddnkénti [olényétal, néha ilzottan is természettudomdianyt
alapra helyezlkedik, bar a tantervi megjelolés legtobbszor a toriénettant targyak
kozott szerepelleti. Az Gj tanterv (1868) és az alsobb fokra kiterjedd iskolator-
vény értelmében a foldrajz a népiskolitél kezdve az oktatds minden fokin kote-

200



lez§ tantargy. A targy jelent8ségét mélységben fejl6d§ modszere, horizontdlisan
kitelezd érvénye és a kifejléds iskolahéalézat noveli. A kapitalizmus sziikségletei
a polgari iskoldk (1868. XXXVIIIL. t.c.) és a kilonboz8 szakiskolak 4 tipusait
is létrehoztak. Erdsodik a hazai és a nemzetkozi téke hatalma. Ezért az iskolatél
hazdjukat ¢és idegen orszigokat, a természeti eréforrdsokat ismeré, kapitalista
érdekekel szolgald emberek nevelését kivintak. A lényeg ez, még akkor 1s, ha az
oktatas a hazafias, az erkolesi vagy az dltaldnos emberi nevelés szineit olii
magara.

Elemy népisholik

A f6ldrajz a legalsé fokon méar korabban is 6n4ll6 tantdrgy [2] (1857), 6nallo-
sagit és 1618t azonban most torvény biztositotta. Tanitdsdinak célja ,,a haza [old-
jének, lakossdginak, természeli viszonyainak, gazdasagi és miiveltségi allapola-
nak, emberbarati intézményeinck megismertetése, s a nyjtott ismeretek alapjin
a hazaszeretet apolisa” [3].

A 11, osztilyban — a beszéd- ¢s értelemgyakorlatokban szerzett ismereteket bhévitve —
a gyermekek elkészitik @) az iskola, az udvar és a kérnyezet odzlalrajzdt s azt a valésiggal azono-
sitjak. Megismerik a térképet a kornyéken lathaté objektumok alapjan. A kornyék falvai, virosai,
lakoi, allatok, novények, fold- és kd-nemek. Ezutdn terjeszkednek ki tovabb — ,utaztalo
modorban” — Magyarorszag vidékeire, ,,mig az egész orszigot megismerik, hogy barmely pont-
rél, minden irdnybol tudjanak téjékozodni a tanulok”. b) Ugyanazon méd szerint, de dltala-
nosabban a magyar birodalommal hatdros, majd az azokkal hatdros orszagok, és egész Eurépa.
¢) Még altaldnosabban a Fold 6t része, a szarazlildek, tengerek megismertetése kovetkezik,
hogy altalanos ugyan, de egész képik legyen a Foldrél. A IV. osstdlyban a) Magyarorszig
részletesebl ismertetése az anyag (sikok, dombok, hegyek, vélgyek, vizek, termények, a lakosok
fellin6bb szokasai, tarsorszédgok, f6bb utak, ipar, kereskedelem). b) llasonlé kép Euréparol,
¢) a Féld t6bbi népérél, de mind ,,4ltaldnosabban”. Az V. osslilyban a) az ¢grdl, a Foldrdl, a lato-
hatarrél, a hajnalesillagrél és bolygokrol, b) a Fold alakjarol és forgasardl, az évszakokrdl és
éghajlatrél, az ovekrdl, allatokrdl és névényekrdl, ¢) a Holdrdl, valtozasairsl, a hold- és nap-
fogyatkozéasrdl kell tanitani, mint ,,a népre nézve legsziikségesebh elemekrsl” [4].

Tankinyvet a torvény nem ir el6, de mig megjelenik, a ,taniték kezébe”
ajanlja Drassar, KovAcsi: Foldirat 1., és BuzocAxy Arox: Foldirat 1. c.
Kolozsvaron megjelent konyveit. ElSirja viszont Magyarorszag, Lurépa és a
Fold 61 része térképeit, a gyermckek részére ezek kis alaka hasonmasat, valamint
a foldgombit, s ha lehel egy telluriumot.

gy 1877. é0t minisztert rendelet a V1. osstdlyban is helyet biztosit a foldrajz-
nak s ott az eddigiek ismétlése mellett a mértani foldrajzot irja el8 (csillagaszati
alapismeretek).

Az eredeti torvény alapjan 1899-ben megijitott népiskolai tanterv a I11. osstilyban — az
addigi zsifolt anyag helyett — csak a ,,haza fogalmaig” jut el. Megjegyzi, hogy a térképet dllan-
déan kell hasznalni. A I1". osztdlyban az orszag részei utan a magyar kirdlysag osszefoglald
ismertetésél (orszagleirds, jelenségek szerint), Eurdpa altalanos attekintését, s majd — kiilonos
médon — visszatérve, a hazai éghajlati viszonyok és ezzel kapesolatban a gazdasagi élet ismer-
tetését tervezi. Az V. oszldly anyaga a) Magyarorszdg politikai foldrajza, figyelemmel az orszag
felosztasara ¢s korményzasdra, b) Ausztria, ¢) Eurépa orszagal, d) idegen vilagrészek, a Fold
felszine, a Féld mint égitest. A térképen és egyéb szemlélietd eszkozikon kiviil haszndlni kell
a globust is. A V1. osstdlyban megint sorra keriil Magyarorszig gazdasigi élete, de kiegészitve
dsszekotletéseinkkel, Riilonosen Ausstrideal valé kapesolatainkhkal. Tt szerepelnek még Eurdpa
és az idegen vilagrészek, kiilonis tekintettel a gyarmatohra, majd a [61d felszine, a Féld mint égi-
test (¢s a Naprendszer). .\ féldrajz éraszama minden osztilyban heti 2. A tantervet — amely-
hez nem késziilt utasitds — 1872-ben a héroméves felsG népisholdik tanterve egészitette ki [5].
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A népiskolai tanterv mddszertani vonatkozdsai sok tekintetben haladé jelle-
giek. A politikar nevelés sulydra mutat a kozigazgatdsi-korméanyzati ismeretek
bdsége, s az a nagyobb figyelem, amelyet a tanterv Ausztria és a gyarmatok
tigyénck szentel. Pozitiv érték a terv sziildfold- és hazacentrumossdga, a kézvetlen
kornyezet felhasznalasa a térkép megértetésében. Sajnos, a kozvetlen kirnyeze-
tet bemutaté tankonyvek csak a szazadfordulé tdjan jelennck meg (GYORFFY J.
és masok), a kézenforgé tankonyvek pedig osztrik szdrmazastak, nem fedik
mindenben a tantervet. A legtébb konyv az adatok téomegét zaditja a tanulékra
szarazon ¢s felsorolasszeridien, kiemelkedd jellem7éaek nyugvépontok és magya-

razalok nélkil. HunraLvy JANos nepszer tankonyve pl. [6] csupdn Német-
orszég leirdsaban 20-nal 16bb orszagrész politikai nevének megtanulasat kivinja,
nem szamitva a virosokat, egyvéb foldrajzi neveket. A kény veket nem illusziral-
tak. A modszerekrsl egyébként a tankényvek is tajékoztatnak. GAsPAR JeNAc
I1I., IV. osztalyos konyve pl. [7] (1877) — amely néhéany rajzot is kézol — elsd
helyre a lakéhelyismertetést teszi, mert ,,[tt ismerds lévén a gyermek, kénnyen
fogja megérteni a helyrajzi és természettani foldrajzot, ha annak oktatasat oly
példakra alapitjuk, amelyeket a gyermek sajat nézletébdl ismer”. A 74 oldalas
tankényv minden egysége utan osszefoglalé kérdéseket kozol, és a fogalmakat
pontosan meghatéarozni igyekszik. Kz id6bél ismeretes Barraet KAROLY Llanitok
szamara kiadott kényve, amelyben 23 f6ldgombgyakorlati feladvanyt is kozol
(1870) [8].

A népiskolai oktatas egyik {6 tényezdje a tanitéképzés. Lrrdl az 1868. évi tor-
vény intézkedik: A harom éves képz§ I. osztdlydban a csillagiszati és az altala-
nos természeti f6ldrajzot, a Fold lakéit és Eurépa rovid polgari foldrajzat tani-
tottdk. A I1. évfolyam Magyarorszag részletes foldrajzat — kapcsolatban az
Osztrak birodalom révid ismertetésével — tovabba az idegen vilagrészek atte-
kintését és a foldgdmb hasznélatat, valamint a foldabrosz készitésének modjat
és a foldrajz ,,tanmédszerét” foglalta magaban. Az 1872. évi miniszteri rendelet
a tanitéképzd intézeli tandrok képzésérdl is intézkedik a torténelem-foldrajz
»,szakosztaly’ keretében a pesti egyetemen.

Polgdry iskoldk

Az 1868. évi népoktatési térvény idejében mér kirajzolédnak a tarsadalom
osztalytagozddasanak, a tarsadalmi tudat &j formainak megfelel$ iskolarendszer
korvonalai. Igy sziiletik meg a poloarl iskola, féleg a nem tovabb tanulé, a
gyakorlati palyakra ir anyulo lf]dk szdmdéra. Bar a polgarl iskolanil ,,lejjebb mar
csak a népiskola allott” [9], mégis gyorsan fejlddd iskolatipussa valt. A fiak
részére hat, a lednyok szdmara négy osztallyal a négy clemi osztaly f5lé emelt
»polgarinak” a célja, hogy a gyermeket a gyakorlati miiveltség magasabb fokara
emelje. Az 1868-ban megjelent els§ tantervet 1927-ig sok mas tervezet is kovette.
Az Eétvis-féle eredetl tantervben a ,,térténettani targyakhoz” sorolt [6ldrajz
az alsé harom osztalyban szerepel a fitk és a lednyok szdmaéra egyardnt heti
2—2 6raban.

Anyaga az I. osztdlyban a Féld mértani és természeti foldrajza, Maory.'lrorsza(r és az Osztrak
birodalom — kiilénds tekintettel természeti viszonyaikra, a II. oszldlyban Eurépa altalinos és
a Fold 6t része legaltalanosabb dtnézete. A I71. osztdalyban Furopa roévid ismétlésén kiviil a t6bbi
vilagrész rovid foldra]za, végiil a mértani foldrajz alapvonal(u ¢s a foldabroszok készitése sze-
repel A lednyokndl ezt még a Fsld fejlsdésének rovid torténete (geoldgia) egésziti ki a fold
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terményeinek ,,egybehasonlitasaval” és szoros ,,8sszekittetésiik” kimutatdsaval. A fitk a Fold
térténetét a nevezetesebb ,szikla- és foldfajokkal® a természetrajz kerctében tanultak. Az 1879-i
tantervekben a foldrajz kiterjed a I'V. és az V. osztdlyra is, és kibdviil a felfedezések f6bb moz-
zanatainak ismertetésével, a févarosban a statisztikaval. Ez utobbi feladata: ,,A statisztika
szoros sszefiiggésben, 6 tekintettel a nemzetgazdasagi alapfogalmak fejtegetésére”.

A tantervekben a természettudomdnyi irdnyzat erésodése észlelhets. A torténe-
lemmel valé kapesolatok fellazulnak. Erre mutat, hogy a negyedik fidosztalyban
megjelenik a matematikai és fizikai foldrajz 6nallé stadiuma (1879), a lednyok-
ndl pedig, — hogy ,, ... a névendék tiszta fogalmat nyerjen a foldon észlelhetd
fontosabb természeti jelenségekrdl . . . nemkiilonben azon viszonyokrél, melyben
a F6ld a Nappal, a Holddal és a tobbi csillagokkal alI””, hogy a természettudo-
manyl kapesolatokat megerGsitsék, gondos alapfogalmi alapozdssal kezdenek,
s a leir6 foldrajzot is erre valé ,.fé tekintettel” kivanjak oktatni (1887., 1888, évi
tantervek). Mindamellett megfigyelhet§ a torténelemmel valé bifurkécié. E sze-
rint a IIL. osztdlyban a térténelemmel kapesolatban kell atismételni és bdviteni
az eddigi ismereteket. A masik veszteség, hogy a csillagészati foldrajz tanitdsat
atveszi a IV. osztalyos természettan. Ide keriilnek a légkor jelenségei, mig a fold-
torténet, az asvényok és a kézetek ismertetése a I1I. osztalyos vegytan feladata.

A fentiekbdl érzékelhetd oktatdsmidszer sajilsiga — a természettudomanyi
ivanyultsagon kiviil — a hazakoncentrikus felépités, amely a f6 célbél adédik:

,»A 161d természeti és allami viszonyainak ismerete, kiilonds tekintetiel hazdnkra”
(1879. évi tanterv). Az egyébként realista szemlélet a kor szelleme. Latszik ez
a tankinyvekbdl is. MARKI SANDOR tantervhez késziilt konyve (1890) [10], amely
hazankat — 4ltalanos jellemzés utdn — harom f§ részben (Nagy Magyar Alféld,
Alpok dombvidéke, Karpat hegység) és jelenségkategéridk szerint irja le, mar
sokat enged enciklopédikus adatszerliségébél, és természeti jellemzésekre torek-
szik.

A Karszthegységet igy jellemzi: ,,mészk§ az uralkodé késég. Ez néha o6rissi sziklakat alkot,
melyek lezuhanassal fenyegetnek; mashol meredek falakat, melyek 6ssze-vissza vannak hasa-
dozva és lyuggatva. Igen gyakoriak benne a barlangok...”

A lelkes és uttord tandrokon kiviil szimos tankényv tdmogatja a polgari isko-
lai foldrajzoktatast, koztikk Kozma Gyura (1880), Dienes Perer (1883) [11],
Simony1 JENG (1893), HuNFALVY JANOs (1897-168]) kényvei, kirillbelil a szazad-
forduldig. A csillagaszati f6ldrajzhoz az emlitett BALLAGIn kiviil Sz2aBO JOzsSEF
(1889), Kovics JAnos (1891) és mdasok szerkesztettek tankdényvet a polgari
iskolak szdmara.

Kozépiskoldkh

A német tanitisnyelvet elGiré rendelet felfiiggesziése (1859) utdn, majd az
Entwurf hatisanak lasst felbomlédsdval a kozépiskolak Gijjaszervezése és az okta-
tas korili vitdk 1868-ban ezen a fokon is meghoztdk az 4j foldrajz tanterveket.
Ezekben egyrészt a ritteri — sokféleséget egységgé teremtd — iranyelvek, mas-
részt a 60-as évektdl itt is mindinkdbb ersodé természettudomdnyi szemlélet, a tor-
ténelemtdl valo fiigg6ség megsziintetése jelentkeznek. BELLINGER JANOS tan-
konyve (1869) [12] ezt irja ,,el6beszédében”: ,, ... teljesen tévesztett eljarasnak
tartom azt, midén a foldirattan és torténelem csaknem egyenld kiterjedésben
egyiivé vegyittetik, mialtal a tanitas valédi zagyvalékka fajul.”

203



Az Eotvis-féle tanterv (1868) kozépiskolai célkitiizése: ,,a fold felilletének isme-
rele annak természeti és politikai felosztésa szerint, kiilénos tekintettel Magyar-
orszig foldiratara.” A fsldrajz a IV. osztaly kivételével a gimndzium minden
osztdlydban szerepel heti 2 6raval.

Alapvets az 1. osztdly mértani és természettudomdnyi foldrajza. Mellette 6t-hat honap jutott
Magyarorszag leirasdra. A I1. osztdly anyaga Ausztria (harom hénapig) és Eurdpa, a {1/, osz-
tdlyé a masik négy vilagrész, Az Gn. ,,kis gimndzium” ezzel befejezetl egészet adott. A felsd
két osztalybol allo ,,nagygimndzium’ az V. oszldly mennyiségtani (csillagaszati) és természet-
tani foldrajzaval és a VI osztdly ,kilénos” természettani foldrajzaval (= Eurdpa és a vilag-
részek természetlani leirdsa) volt a kifejezije a kor redlis természet felé forduldsdinah.

A vélemények szerint a ,,kiillonés” természettani f6ldrajz és a fels6 tagozat
fizikai fsldrajza birtokdban a tanuld érettebd fével b6vili és hasznalja el6z8 isme-
reteit, képessé valik dsszefiiggések kimutatdsara, §sszehasonlitasra, a haza koz-
pontositasara. E haladé miivelddéspolitikai elgondolisokhoz azonban nem tarsult
hasonlé siker. ‘A célok elérését gatolta a hatalmas ismeretanyag. Igy sem az
ismeretek elinélyitése, sem az 6sszehasonlité moddszer nem hozta meg a virt
eredménycket. Nagy baj volt a szakképzett tandrok hidnya. A tankényvek egyike-
masika hemzsegetl a lexikalis adatokt6l. Bar a tollbamondast eltiltottak, hasonld
lexikélis iranyt lehetett az oktatds médszere is. Voltak mégis kivételek.

A tantervhez engedélyezett tankionyvek (BERECZ—LUTTER 1869 és 1870) §ssze-
hasonlité kérdések szerkesztésével haladast, ma is korszerfinek mindgsitett mod-
szert jeleztek [13]. A térképck koziil ScmorTE ERNG (1871) és BERGHAUS—
Gorwezy (1868) munkait [14] emlithetjiik. A magyardzat anyagat a tanuldk
gyakran korvonalas ,ismétl§ térképekhen” (Kloden-féle Repetitions-Karte)
rogzitetiék.

A kozépiskolai foldrajz kereke kizben hol felfelé, hol pedig lefelé forog, és mas-
mas szellemi dramlatok felé iranyul. A természettél most visszafordul a histéridhos.
A fent ismertetett 1868. évi tantervben a térténeli és politikai féldrajznak szinte
nyoma sincs. A 70-es évek végén a térténelemmel valé kapesolatok azonban iy erére
kapnalk, és — maés okok miatt is — a {8ldrajz harmadrend( allapolba siillyed
vissza. EO6TVOS nyole osztilyos gimndziumot lervezett, s mind a nyole osztély-
ban szerepelteti. TREFORT terve szerint (1871) mér csak az alsé harom és a VII.
osztalyban talilkozunk a féldrajzzal. A t8bbi osztaly szidméra csupin a torté-
nelmi korszakok 6sszefoglalasahoz fiizétt foldrajzi attekintés marad. A termé-
szet- és Lorténettudomanyok kiizdelmében éreoényesiilne litszile a humdn irdny-
satok reakeidja. Mig PAULER (1873-ban) még az 1.-t8l a VI. osztalyig a természet-
rajzzal egyiitt vendeli tanitani a targyat (mely egyébként ,,a rendszer nélkiili és
laza ismerclek kaoszdhoz” vezetett [15]), addig 1879-ben a gimndzium . oszté-
lyaba Magvarorszig mellé bevonul a hajdani rémai birodalom teriiletének a {old-
rajza. A VII. osztidlyban Eurépa és Amerika politikai foldrajzat a toérténelmi
6rakon tanitjak [16]. Az I1879. éot tantere egyébként az 1., I1., 111. és IV. osztaly-
ban jeloli ki a foldrajz — mint 6nallé tantargy — helyét. A tobbi osztalyban
mas tirgyakhoz kapcsolédik. A VII. osztaly emlitelt tirténelmi-politikai £5ld-
rajzan kivil a IV. osztily természetrajziban a geologia elemeit, dsviny-, kézet-
tant és rovid foldfejlédést, a VIII. osztaly természettandban pedig kozmografiat
fr el6. E néhany emlités is eléggé jelzi a 70-es évek forrongésat.

Sokat nyert ez idében a redliskola, melynek mind a nyole osztalyaban 6nallé
foldrajzot tanitanak (1875), bar a tantargyi athatoldsok itt is fennallanak.
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A realiskola I. osztdlydnak egyik anyagrésze (a Foldkozi-tenger kornyéke) a torténelemhez,
egy misik (kbzetek, a Fold felszinét valtoztatd fizikai tinemények) a természetludomanyok
felé orientalodik. Az . osztdly anyaga ezenkiviil Magyarorszag. A I1. oszldlyban LEurépat és
a klimatolégiat, a [11.-ban a matematikai foldrajzot, Ausiat és Afrikat, a 1V.-ben a két uj vilag-
részt, az V.-ben Eurépa politikai f6ldrajzat, a V/.-ban Magyarorszigot és Ausziridi, a VI/.-hen
az egyetemes oOsszchasonlité foldrajzot, a VI/I. osztdlyban pedig az 6sszehasonlitd politikai
foldrajzot tanitottak. Az Gsszehasonlitis f6leg a hazai viszonyokra vonatkozott.

A redliskolai foldrajzi tanulmanyokat — amelyeket az ,,egymdsutinisag’ és
a ,,lolytonossdg™ jellemzett, érettségivel zarldk le.

A télzottan human jellegdl irdnyzat reakeiéja hamar bekovetkezett, és bizo-
nyos kiegyenlitddést hozott létre. Az 1879. évi tervezcthez [Gzétt Utasitasok
(1880) — a korabeli vélemények hatdsdra — méar részben a természettudomdny:
ortentdcidt tiikrézi. Ennek megvan a maga oktatdsmodszertani vetiilete. Az eddigi
gyakorlattal, a sok politikai, kozigazgatasi, statisztikai anyaggal szemben a
mimaradandé” természeti viszonyok targyalasal leszi elsé helyre. Az Utasitas meg-
felelt a kor didaktikai 16rekvéseinek (,,koncentracié™). A foldrajzi teret mint az
ember életterét is vizsgdlja. A 16rténelmi kapcesolatok kizardlagossaga czzel meg-
szlinik, az iskoldban a féldrajz ,,az 6sszes természeti tanulmanyok széles alapa
elemi fokava alakul” [17], s6t, azok mddszerét is haszndlja.

Nem elég a névleges felemlités — hangoztatjak —, sziikséges a bemutatds
a tlizetes megszemlélés, a leirdas és egybevelés, érthetden a dolgok Gsszeliiggése
és osszehasonlitasa. A nagy sszeliiggés: a természel és az ember. Ennélfogva a fold-
rajz a természetl és az emberi cr6k miikidésének kozos szinterét irja le. A fonto-
sabb természeti jelenségek tanitdsdnak az emberi élettel kapesolatban van jelen-
tdsége. Ll6remutaté intelme az Utasitasnak, hogy évakodjunk a fajok és nem-
zetek kedvezdllen jellemzését8l. (Ez pedig szdmos lankionyvben eléfordult, még
VisoNTAY Lgyetemes foldrajzaban is, pl.: a kinai ,, . . . szorgalmas, udvarias és
békés nép, de makacsul kiilone, gydva és erkélestelen .. .”). A ma is megszivle-
lend6 Utasitas az el6haladas feltételel kozott emliti a térképet, amelyrél a tanuldk
éndlléan is szereznck ismereteket. Fontos a minél kevesebb adat-és a minél 16bb
6sszehasonlitas, valamint a térképvazlatok alkalmazdisa.

A [6ldrajz kérdéseinek bizonyos mértéki tisztuldsa nemesak a metodikdban,
hanem a tankénysirdsban is éreziette élénkild hatasat. A mar emlitett hivatalos
tankonyv szerz8in kivill (BERECZ—LUTTER) a lankényvirds szorgalmas munki-
sai voltak SzAsz KAroLy, BELLINGER JANOS, VisonTAY Jiwos, HunNraLvy
JAwos, MARKI SANDOR, VARGA OrTd, [.ARKY DANTEL, KOROSI ALBIN és tibben
misok [18]. A tankonyvek altalaban terjedelmesek, sok lexikdlis anyaggal,
magyarizatok, 8sszefiiggések vagy fejlédésfolyamatok felvelése nélkiil. SzAsz
KAroLynal példaul egyctlen megye (Hont) 66 soros szovege 47 név-, szdm- ¢és
termékadatot tartalmaz. Igy ismétlgdik 78 megyén at. Azonkivil a Szabad- és
Dravantali teriiletek, Horvatorszig, a Tengerpart és Erdély leirdasaban. Abankok,
az ipari- és kereskedelmi kamardk, takarékpénztarak s mdas intézmények nevét
is felsorolja. Kényvét azonban (és a [draszld emlézés utdn a tanulék fejét) a feje-
zetek végén koltdi versidézetekkel élénkiti. A fejlédés gondolata még nem ,,Luda-
tosodott” a tankdényvirékban. ITAUKE LEgyetemes foldirata — kivételesen —
kiilon fejezetben szél ugyan ,,a fold edltozdsairél” (1871), amelycket emberi
tevékenység, allatok, névények, levegd, viz, vulkanok és foldrengésck okoznak,
tényleges objektumokhoz kétve azonban ilyenekkel nem taldlkozunk. BELLIN-
GER — mint konyvébdl kittinik, a szemnléltetés hive: ,, . .. nézetés altal kelletik
a foldet felszinének kiilonféleségeirdl a névendék emlékezbtehetségébe vésni”,
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valamint ,,a térbeli §sszefiiggéseket kell fejtegetni’”. Az alakzatokat, orszagokat,
égoveket ssze kell hasonlitani. Két tanfolyamra osztott kényvében a szakaszok
elétt ,,eldkészitd fogalmakat” magyariz. Ettdl eltekintve tilnyomé benne a
rendszerezett felsorolds, hogy csak példakat emlitsiink. Illusztrdcié altalaban
nincs a tankényvekben, csak késébb, elvétve akadnak szévegkozi képek, rajzok,
esetleg térképck. HUNFALVY is ellenezte a szdvegkozti illusztracickat, konyvei
mégis a legjobbak voltak abban a korban.

A ioldrajzoklatas valtozdsai a XI1X. szdzad utolsé harmaddban mas iskola-
tipusokat is érintettek. Tudjuk, hogy a tanitéképzék mindharom osztalyaban
oktattak foldrajzot. Hasonlé a helyzet a haroméves kereskedelmi iskoldban
(1873), de szakirdnyd tartalommal. Itt egy mennyiség- és természettani alap-
vetés utdn termények, iparok, kereskedelmi cikkek és pontok, piacok, pénz-,
stly- és mériékrendszerek sth., f6leg Eurépaban, s kimeritéleg Magyarorszagon
és Ausziridban az oktatds targyai. Nem a foldrajz, hanem a kereskedelmi szak-
képzés érdeke dominal.

A fildrajz oktatasa a szazadfordul6tél az els§ vilaghabort végéig

A tudoméanyok, kézelebbrdl a tér- és id6beli tudomanyok viszonya a szdzad
forduléra sem tisztdzédott, bar a 90-es években mar kiilonvalni latszik a féldrajz
mint a természett tdrgyaknak és a foldnek mint az ember lakdhelyének leird, 6nallo
tudomdnya. Elérkezni latszott az ideje annak, hogy a foldrajz sajatos tudoma-
nyos médszerei érdekében levesse az dllamisme és a néprajz ballasztjait. Tisz-
taznia kellett a torténelemhez valé viszonyat [1]. A féldrajznak ,.el kell déntenie
azt, hogy az ember mennyiben s milyen vonatkozasban tartozik a féldrajzhoz”.
A foldrajztudomény helyének, mibenlétének és feladatdnak tartés meghatéro-
zédsa azonban a hosszas vitdk ellenére sem tortént meg. A kérdés kulesa taldn
abban van — BRUNHES szerint is —, hogy a természeti és az emberi oldal kap-
csolatat a munka és annak eredményei rajzolhatjik meg. E szintézisnek felelne
meg a gazdasdgi f6ldrajz. De ha az ember utdna jar, hogy az mi? — ,,csodalkozva
latja, hogy még senki sem tudja” [1]. A bizonytalansag és az utkeresés termé-
szetesen az iskolai munkéra is dtsugdarzik.

Kézépiskoldk

A mult szdzad vége felé tapasztalt Atmencti javulds utdn, kiilénésen ami a tan-
targy fokozatbeli elhelyczését illeti, a szazadfordulé az iskolai féldrajznak nem
kedvezett. Altaldnos tendencia — amely mdig is tart —, a foldrajz leszoritdsa
az alsé osztalyokba. Az 1899, évi Wlassics-féle tantervi rendelhezés csak az alsé
harom osztalyban (10—13 éves életkor!) hagyja meg 6nallé tantargynak, amely
mereven ellentmond a tudomény, a tarsadalom, a gazdasigi élet, valamint a
természeti adottsigok ismerete és kiakndzdsa fejlédésének. Elsfordul a foldrajz
a gimnazium negyedik osztalyaban is (Magyarorszag politikai féldrajza), de ezt
a torténelemnek alarendelve, a torténelemoérdkon tanitjak.

Az 4j tanterv egyetlen j6 intézkedése, hogy révid alapfogalmi ismeretnytjtas
utdn a gimnazium I. osztdlydnak valamennyi 6r4ajat Magyarorszag ismertetésére
forditja, kidomboritva ezzel — mar amennyire ezen a fokon lehet — a haza-
szerctetre nevelés elvét. Mdsrészt a foldrajzot elvilasztja a természetrajztél,
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teret engedve a targy 6nalld koncepeidjanak. Altalanos vélemény azonban, hogy
az alsé harom osztalyban nines méd a bonyolultabb kapesolatok kifejiésére, és
ezaltal a foldrajzi gondolkodés fejlesztésére. Legfeljebb annyira telik, hogy fel-
tarjuk, milyen természeti adottsigok jok vagy kedvezStlenek a tiarsadalom
szamara.

A tudominyos hattér is — mint lattuk —, nem eléggé tisztult. Latva a XX.
szdzad els§ évtizedének tudoményelméleti vajudasat, megértjik a tantervek
bizonytalansigat is. Iz indokolhatja a torténelemmel vald szoros kapesolatokat
agimnédzium 1V. osztdlyaban. Egészen kedvezStlen, mertl csupan l\iva’mség marad
a féldrajz érdeke, miként kiviansdg marad az a kitétel i is, hogy az V. és a VL.
osztalyos torténelemben a foldrajzi ismereteket ,,ébren kell tartani”. A torténel-
met tanité tandr szdmara ez nem jelent tibbet, mint az események telbell loka-
lizacidjat, azaz hézagos topografiat. Nem ér sokkal t5bbet az a kivansag sem,
hogy a VII. osztalyos vilagtorténelemben érinteni kell Eurépa és Amerika neve-
zetesebb 4llamainak a foldrajzat, s hogy a VIIl.-ban a magyar térténelmet
Magyarorszdg politikai féldrajzaval kell befejezni [19].

Az emlitett tantervi intézkedés az els§ vilaghdbora uténig érvényes volt.
A hozzaftizott Utasitdsok értékes, koriiltekint§ ajanldsokat nydjtanak, amelyek
egyrészt a Lérkép és a globusz hasznalatira, térképvazlatok készitésére, képek,
gylijtemények modszeres felhasznalasara vonatkoznak. Az oktalds a szézad ele-
jén tartalmilag is modernebbé valik, kiillsndsen a megjelend tudoményos és méd-
szertani kényvek hatasara [15]. Az utasitas felhivja a figyelmet a természet és
az ember kélcsonhatasos osszefiiggéseire. A korszer(i torekvéseket azonban a sziik
tantervi keret alig engedte érvényesiilni. A szakmai korsk és hirlapok egyarant
a foldrajzoktatds cs6djérdl beszélnek (VARGHA GYORGY). Az oktatas stlyos hid-
nyaival a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg és az Orsz. Kézépisholai Tandregyesiilet
Reformbizottsdga mind behatébban foglalkozik. A hianyok kettds oka, hogy
a kozépiskola III. osztdlydban megszlnik a {6ldrajz tanitdsa, s hogy sok helyen
képesitetlen tanarok kezében van. A reformtérekvések élén Loozy Lagjos,
CHOLNOKY JENG, VarGHA GYORGY &llanak. A megalakult Reformbizottsag
{1908) — hata mogstt az egész tanarsaggal kimondja, hogy ,,a foldrajz ez id6
szerint valo tanitdsiat csonkéanak taldlja, és annak fels6bb osztilyba valo beveze-
tésével hetet6zését Ohajtja”. A szakmai lapokban megjelend vitdk, a Reform-
bizottsig, valamint CHOLNOKY JENG, HEzZSER AUREL, [lorRVATH KAROLY, LITTKE
AUREL tovabbi munkassidga, Havass REezs6 kozremikodése, memorandumok
benyij tasa, az indokolt Aaltaldnos elégedetlenség a tantervi sérelmek miatt,
1914-ben végre elvezettek egy korszeri, haladé jellegli gimnaziumi tanterv meg-
szerkesztéséhez. Az eredményeket a fol(lmytudomany fejlédése, szemléletének
tisztdz6ddsa is aldtdmasztotta, amelyekt8l az oktatdst most mar nem lehetett
figgetlenileni. A tervezet a gimnéziumnak mind a nyole osztalyaba bedllitja
a foldrajzot, amely a haza féldrajzdtél — egymasra épiillve — az dltaldnos szin-
tézisig vezet el. Nagy kar, hogy ez a terv az elsd vilaghdbord miatt nem valdsult
meg, — soha t6bbé nem is tért vissza.

Elemi népiskoldik
A f8varosi és a tobbi népiskoldk szamaéra 1904-, ill. 1905-ben «j tanterv és utasi-

tds jelent meg. Célmeghatarozasa sz6 szerint egyezik a régivel, ismeretanyagaban
is kevés akiilonbség. A haladas a b6ven kozolt moédszertani utasitasokbdl tiinik ki.
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E szerint az oktaldshan .« hasa marad a kézpont”. Minél tiizelesebben kell tani-
tani ,,az intenzivebb nemzeli irdnya nevelés szempont]abol”. Az oktatés a sziil6i
hazbdl induljon ki —, erre, az iskolaudvarra és a kiornyezetlre épiiljon a tériép
gyakorlaty ismerete. Az eddigl puszta név-emlézés miatl a gyermek szdméara
»a foldrajz nem érdekes, sem nem hasznos”. Az emlézd tanuldst meg kell sziin-
tetni. Csak fontos dolgokat tanitsunk, a fogalmakat kapesoljuk 8ssze t(uoyakkal

a jelenségek kozilii egyszerd dsszefiiggéselet vétessiik észre. Az értelmi nevelés
& elve legyen a mértéhiarto mennyiség és az ismeretek Gsszekapesolasa. A szem-
léltetés fonios.

A valésdgos largyak megismerése végett kirdndulasokat kell szervezni, hogy
a gyermek valosdglsmu'elek alapjin ,,a természethez alkalmazkodni ludJm .
Az utasitas emliti a vizlatkészités, a szellemi 6nmunkdssig, a viligos magyara-
zalok fontossigat, a torténelemmel és a tcmneszetrnjyzal valo /xoncentmcwl
a gazdasdgi kérdésel: Liemelését, hogy a tanitds a mindennapi élethez alkalmaz-
kodjon.

A népiskolakat ellatd tunitélépsés szamdra is df lantervel és ulasitdsohat adiak

¢ (1911, 1915). A tanitok el6készitése az 1. éofolyamon természettudomdnyi ala-
l)OZdSSd] kezdGdik (esillagdszali és fizikai foldrajz). A J1. éofolyam anyaga élta-
lanos politikai és emberféldrajz, valamint a foldrészek targyalasa, végiil lerkep-

-dzlatok rajzoldsa. A tanulmanyok a 711. éofolyamon, \Iagyamrb/,ag foldrajzaval
fejezddnek be. Az anyag kivdlasstasdban 18 a szakszer(iség, a gyakorlatiassag és
a hasznossig elve, mdédszerben az oksigl osszefiiggések feltardsa, a gyakorlati élet
szolgalata szemlelLLchsel osszehasonlitasokkal. A valosag mellett a szemléltetés
16 alapja a 1érkép. Az oktalds gyakorlatias: a ndvendékek mérjenek, jegyczzenek,
készitsenck grafikonokat.

DPolgdre isholdk

A szézad clején a polgdri iskolal tantervek médositasa is tovabb tart (1902,
1907, 1908, 1911, 1914, 1918). A fidiskolik egyik tervezetében (1907) a hat oszta-
Ivos po]gam iskola négy alsé osztdlysban ,,lw)l(ha]/ és stalisztika” tanitando.
Szembeling az anyag lermészeltudomdnyi oru’nlacm/a amellyel egybehangzik
az V. osztdly fizikdjaba illesztett kozmogratia is. Kés6bb (1909, 1913, majd 1918)
cz o redlis szemlélet tovabb erdsodik, — s bar nem valésult meg —, a foldrajz
a fontosabb allamok és hazénk gazdasagi, politikat ismertetésével bevonul az
V. és VI, osstdlyba is. A lednyokndl eleinte az alsé hdrom osztalyban, késdbb
a negy edikben, majd a hét OsLIalyos lednyiskola terve szerint (1914) — legalabb
papiron — az V. osztilyban is szerepel. I szervint a polgdri iskolai folclr(qb Jo
lehetbségelilvel szdamolhatott. Kéar, hogy a fels6bb osztalyok nem [ejlédhetiek ki.
Akkoriban a polgéri iskoldk mddszertani utasitdsa is korszerlinek mondhato
(1914). Gyakorlati jellegének megfelelden a [6ldet az ember létalapjinak tekinti.
Any aﬂl\w dlasztdsa meglontolt: »ne engedjuk hogy a gyermeki elmén dradalként
fusson végig az ismerctek témege.” Csak a lényegel, a jellemz6L tanitsuk. Ter-
mészelludomanyi iranyultsiga ‘mellett antropogén szempontol is érvényesiilnelk
benne: nem a hegyek fontosak hanem az emberi élettdl litktets volgyek; ne csak
azl mulassuk meg, hogyan hal, a természet az emberre, hanem azt is, hogy az
emberi értelem és szorgalom milyen dtalakulasokat hozott [étre. Nines azonban
utalids a tarsadalmi formék jelent§ségére. Felhivja a figyelmet a foldfelszin val-
tozdsaira és Osszefiiggéseire, a természet és a termelés okozati kapesolataira.
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Nem latja azonban a nemzetkozi munkamegosziis kérdéseit, csak a helyi viszo-
nyok talajan virdgzé termelési dgak ismertetését kivinja. FEz a (érekvés mdégis
kezdete annak a ma is clfogadott elvnek, hogy a teriileti gazdasagfoldrajz didak-
tikai szemponthol értékes. A feladatok megoldasat szolgalja az ekkor mar kozel
50 éves mulira visszatekinté polgari iskolal tanarképzés, a sok j6 térkép és az
idszak fejlettebb tankényvirodalma (Aem G#za, MARKI SANDOR, DEAR Gy.—
CremENTIS, DEME KArRoLY, EMBER KAROLY, MAGcYAR LAszrd, Bard J.—Mix-
1.6s GERGELY és mas szerzdk).

A polgari demokratikus forradalom
és a Tanacskoztarsasag hatasa a foldrajzoktatasra

Az Osztrik—Magyar Monarchia szétesésével 1918, oktéber 30-4n kitort a pol-
gari demokratikus forradalom Budapesten. A munkasosztaly vezetésével a dolgozé
magyar nép megdontotte a németbarit nagybirtokos, nagyt8kés osztdly uralmat.
A hatalom az antantbarat liberdlis burzsoazial, a demokratikus kispolgarsagot
képviseld Nemzeti Tandces kezébe keriilt. A KAroLyt MIHALY vezette koaliciés
kormény a forradalmi témegek nyomdsira 1918. november 16-in kikidltotta
Magyarorszig teljes fiiggetlenségét és hazdnkat népkéztarsasignak nyilvani-
totta.

A polgdri demokratikus forradalom gy6zelme megleremtette a kozoktatés pol-
gari demokratikus atalakitasanak tarsadalmi feltételeit. A szazadfordulé utén az
oktatastigy elhanyagoltsagat mind a haladé pedagégusok, mind a hazai munkas-
mozgalom cgvre élesebhen biralta, mégis a kozoktatds atalakitasa igen lassan
haladt elére. A koaliciés kormiany még a sajat maga altal deklarilt elvek meg-
valésitdsiban sem tandsitott kell§ hatdrozottsagot. Eppen ezért ennek az idd-
szaknak Jelent8sége nem is a kozoktatds atalakitasdra hozott intézkedésckben,
hanem a haladé pedagégusok altal kidolgozott reformjavaslatokban van, ame-
lyek alapjat adtik a Tandcskoztarsasig kozoktataspolitikajanak.

A Tandeskoztdrsasdg rovid, 133 napos fennalldsa alatt az oktatasiigy forradalmi
atalakitdsat valdsitotta meg. 1919. marcius 29-én, tehat alig néhany nappal a
Tandcskoztarsasiag kikialtdasa utan.a Forradalmi Kormdnyzdétandes XXIV. sz.
rendeletével a felekezeti és magankézben levd iskoldk, nevelési és oktatdst intéz-
mények hiztulajdonba vételél rendelr el.

Az iskolik dllamositasin kiviil legnagyobl hordereji rendelkezés az ishola-
szervezel reformja volt. A régi, elavult iskolarendszer helyébe egészen Gjat szer-
veznek. Alapjat a minden 6 —14 éves gyermek szamara egységes nyolcosztalyos
népiskola képezte, amelyrdl a népbiztossag egyik hivatalos kiadvanya igy irt:
s llatéves hortdl tizennégy éves horig, tehdt 8 évig tart majd as as 1d6, amely alatt
kivétel nélkiil minden gyermel teljesen egységes ismereteket kap, amely alatl elsajd-
titja azt az anyagot, amit minden egyes embernek tudnia kell.”

A nyolcosatdlyos egységes népishola — tarsadalmi és oszidlyhelyzetre valé
kiilonbség nélkiil — mindenki szdmara biztositani kivanta annak az egységes

miivelédési anyagnak elsajatitasat, amelyre a tdarsadalom és fejlettség akkori
fokan a felnovekvé nemzedéknek elengedhetetleniil szitksége volt.

A tervek és az dtmmeneli intézkedések meggydzéen bizonyitjak, hogy a prole-
tardiktatara felkészilt a nagy feladat megoldasara.
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A tantervtervezetet ¢ V. A.0.8Z. (Virosi Alkalmazottak Orszigos Szdvetsége)
tanitéi szakosztilydnal elemi tsholav foldrajzt albizottsdga késziteite el [20]. A ter-
vezet rendkiviil részletes és modern. A foldrajztanitds céljdt a kovetkezékben rog-
zili: ,,A [6ldrajztanitasnak az a célja, hogy megadja a gyermeknek a vilagban
valé helyes tajékozddashoz, a gazdasagi strukiira megértéséhez és a termeld
munkéba valdé tudatos belehelyezkedéshez sziikséges pozitiv ismereteket.”

A nyolcosztalyos népiskola tantervénel [ildrajsi anyaga a kivethezd: I11. osztdly — a koz-
vetlen természeli kirnyezet és a sziilGlold kozvetlen szemlélelen alapulé minden aga természeti
és foldrajzi megismerése; I'V. osatdly — Magyarorszag [Gldgazdasigi, ipari, kereskedelmi és nép-

rajzi fejlédése, anyagi és szellemi kultaraja, telepiilései; 1. osstily — Eurdpa; VI. osatdly —
Azsia, Alrika, Amerika, Ausztralia, Antarktisz; VII. osstdly — Magyarorszag rendszeresen

dsszefoglald ismertetése természeti, gazdasagi, vildglorgalni és kereskedelni néprajzi és poli-
tikai szempontok szerint. A f6ld birtokbavételének térténete, inditd okai; VI, osztdly —
Altalanos foldrajz (matematikai, fizikai, emberfoldrajz).

A tanterv kévetkezd részében rendkiviil pontosan ¢s részletesen felsorolja
a tantervi anyagot. A VI11. osztalyban pl. nagyon részletes térképészetet kivin
tanitani. 4 féldrajztanitis médszereit és eszhozeit alaposan megvizsgalja. A térké
szerepérél, a vazlatrajzrol, szines- és vetitett képek alkalmazasarél szol. A fold-
rajzlanitds eszkozeirdl a kovetkezdt irja: ,,Feltétlenil fontosnak tartjuk a fold-
rajztanilds céljait szolgdld vetit8géppel és foldrajzi kisérletezésekhez sziikséges
eszkozokkel, homokaszlallal ellatott foldrajzi el6adéterem létesitését, amely
mellett a foldrajzi szertdr nyerne elhelyezést.” — Ez a megdallapitas ma is id6-
szerd, mert foldrajzi eldadotermet legfeljebh a gyakorlé iskoldakban lehet talalni.

A nyoleosztélyos népiskola bevezelésével megsziintették a régi nyole osztalyd
kozépiskolat. llelyette Gtéves tif hizépiskoldt szervestek, amelynek tanitési anya-
gaban a humanisztikus miiveltség egyeduralmat megsziintették és fokozott
figyehnet forditottak a természettudomanyok tanitasdira.

Az iy kézépisholar foldrajztanitds céljdt a kovetkezdképpen hatdrozza meg a tan-
tervtervezet: ,,Mint a leglébb tantargynak, Ggy a foldrajz Lanitasanak is kettés
célja van: poziliv ismeretek terjesztése és a szellemi tehetségek fejlesztése.

E célok kozott elsé helyen all oly mennyiségll foldrajzi tudds megszerzése,
amely a vildgban val6 tajékozodast lehetdvé teszi, fogalmat nyijt a termelés és
fogyasztas, valamint a megélhetési lehet8ségek térbeli eloszlasarol és az életben
gyakran felmeriil§ specidlis tanulmdnyok alapjéul szolgalhat.”

Igen érdekes a tanterv foldrajzi anyaga 1s. Mig a népiskoldban a foldrajz
a sziil6f61dbél indult ki, Magyarorszdgon a kontinenseken keresziil az dltaldnos
foldrajzzal fejez6dott be, addig a kozépiskolai foldrajz a legtavolabbi kontinens-
sel, Ausztrilidval kezdi, a kontinenseken, lLurépan és Magyarorszagon keresztiil
egy magasabb szintii altalinos féldrajzhoz jut el és azzal fejezi be a foldrajzot
a LV. osztalyban. A fildrajzi anyag a kovetkezGképpen oszlik meg: [. osztdly —
Ausztrilia, Oceania, Amerika, Afrika, Azsia; I1. osztdly — Eurépa; I11. osztily
— Magyarorszag, matematikai foldrajz, térképészet; V. osztdly — Altaldnos
foldrajz (az ember foldrajza is).

A tanterv négy évre irja el a foldrajz tanitasat. Oraszdmok a kévetkezdk:
I. osztdly heti 2 6ra, I1. osztdly heti 2 6ra, 111, osztaly heti 3 éra, IV. oszlily
heti 3 6ra. — A részletes lanterv igen alapos utasitist ad médszertani kérdések-
ben is. A foldrajzi albizotisag tigyvezel§je és eldaddja elébb PEcst ALBERT, majd
l¥zser AUREL volt. A bizottsdgban dolgozott BATKY ZsiGMOND, LANTOS
I.agos és IlorvaTH KAROLY.
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Foldrajzoktatas a két vilaghabora kézott

A Tanicskoztirsasdg bukdsa utdn ismét a nagybirtokos-16kés osztaly keriilt
hatalomra. A Tanacskoztirsasag alatt az oktlatasiigy teriiletén megindult forra-
dalmi 4talakulas teljes mértékben megsziint és a habora el§iti allapotok stabiliza-
l6dtak az iskolarendszerben, tantervekben és tananyagban. A bethleni konszoli-
dacié idején a természettudomanyos képzés a kozépfoka oktatasban valamivel
nagyobb jelent8ségel kapott és néhol modernebb polgar pedagédgiai torekvések
is teret kaptak, de kés6bb a természettudomanyos képzés kereteit leszdkitették.

Az iskolai nevelést a sovinizmus, revizionizmus és vallasos elemek jellemezték.
A fsldrajztanilast is dthatolla a revizionizmusnak az az érve, hogy a Karpat-
medence olyan tokéletes f6ldrajzi-gazdasigi egység, amely megkoveteli az allami
egységetl, a Lorténelmi Magyarorszig [enntartdsat, s ennek az dllamnak a veze-
tése a magvarsag joga. Ez a szellem minden tantargynal érvényesiilt. A foldrajz-
oktatdsban ez abban nyilvanull meg, hogy mind az alsé-, mind a kozépfokd
oklatds anyagdban nem Magyarorszag, hanem a Karpdat-medence foldrajza
szerepelt.

Flemi iskolut foldrajstanitds

A Tandcskozlarsasig ideje alatt tervezett nyolcoszldlyos népiskola nem vald-
sult meg. Az alséfoku oklalisban lényeges villozds nem tértént. A hat oszidlyos
elemi iskola mikédstt tovabb. Az elsd vilaghabord utan 1925-ben 4j tantere
jelent meg, amelyhez a részletes utasitast a V..M. 2495/1932. eln. sz. rendele-
tével adta ki. Az elemi iskolai f6ldrajz kevés orat kapott.

Az draszdmol: a kovetkezdk: osztolt ishola — IV. osstly heti 2 éra, V. osstdly heti 2 6ra, VI.
osztdly heti 2 ova; réssben osztott ishola — IV. oszldly heti 2 6ra, V. osstdly heti 1 6ra, V. osstdly
heti 1 6ra; osztatlan iskola — IV, osstdly heti 1 éra, V—V 1. osstdly heti 1 éra.

A [oldrajstanitds célja: ,,A szil6f6ld és a haza részletesebb s ezzel kapesolutban
mds orszdgoknak, foldrészeknek s a I"6ldnck mint égitestnek dltalanosabb meg-
ismerése, a szil6fold- és hazaszeretet, Lovabba a nemzeli dnérzet felébresztése
és apolasa.” A foldrajzi anyag koncentrikusan béviilt. Minden osztalyban szerepelt
Magyarorszag foldrajza.

A 1V, osztdly anyaga : az el6zé osztalyokban a foldrajzi alapfogalmakrél, kozségekrél, jaras-
rél, varmegyékrdl tanultak ismétlése, bdvitése, rendezése. Térképolvasas. ,,Csonka-Magyar-
orszag” foldrajzilag egységes vidékel, az elszakitott orszagrészek foldrajzilag egységes vidékei,
a magyar kiralysag osszefoglalé ismertetése (természeti és gazdasagi foldrajzi szemponthol),
Eurépa attekintése. V. osztdly : Magyarorszag foldrajza, természeti és gazdasagloldrajzi attekin-
tés, Magyarorszag varmegyc¢i (nevezetesebb helységek), Eurépa orszagai, a foldrészek attekin-
tése. VI. osztdly: Magyarorszag foldrajza (f8leg gazdasagi (6ldrajzi szempontbél), Eurépa
orszigai, a [oldrészek attekintése, altalinos természeli f6ldrajz, csillagdszati foldrajz.

Tekintettel arra, hogy mindhdrom osztalyban jelentékeny éraszammal szere-
pelt Magvarorszdg, helyesebben a Kdrpat-medence foldrajza, a foldrajz egyéb
teriileteire alig maradt 1dg. Kiilsndsen az osztatlan iskoldk tanuléi keriiltek hat-
rianyos helyzetbe, hisz a harom év alatt a heti ésszes foldrajzi 6raszam mindossze
2, az osztott iskolak 6 orajival szemben. Ebbél kévetkezik, hogy rendkiviil nagy
nivébeli kiilonbségek keletkeztek. 1Lz a kiilonbség azonnal szembeliinik, ha
a kiilonb6z6 kiadasi tankényveket vizsgaljuk. A teljesen osztott iskolik, féleg
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a [8virosi elemi iskolak szamdra nivos és terjedelmes tankonyvek jelentek meg
osztdlyonként kiilon-kiilon. Az osztatlan iskoldk szdmaéra tartalmukban szegé-
nyes, rovid konyvecskéket adtak ki, amelyek egy kis kotetben tartalmaztak
a hdrom évre sz016 tananyagot.

fgen részletes médszertant dtmutatdst taldlunk az utasitasban. Alapelvként tekinti azt, hogy
a foldrajztanitasnak a kozvetlen szemléleten nyugvé sziil§foldismeretbl kell kiindulnia, és innen
kell tovabbhaladni a haza részletes, mas orszagok altalanos és a viligrészek és vilagegyetem
még #ltalanosabb megismeréséig.

Az utasitds megadja az anyag kivélasztdsinak és feldolgozasanak szempontjait. Ilyen az
érdekesség elve, az eszméltetés elve, ami azt jelenti, hogy a tanuldkat az oksagi osszeliiggéseken
keresztiil foldrajzi gondolkodasra kell tanitani, és a hasznossag elve. Nagy gondot kell forditani
a mas targyakkal valé koncentraciéra. Végil utasitast ad a foldrajztanitas segédeszkizeinek
felhasznalasdra. Ezek: a vazlatrajz, térkép, kép, rajz, vetitett kép, mozgokép, f6ldgomb, dombor-
miivek és a tankonyv. Igen sokféle tankonyv keriilt forgalomba. Szerz8ik koziil a kovetkezs-
ket érdemes megemliteni: ALBRECHT IsTVAN, Aszraros Gyura, Bara JoiriM, Bursics ErxG,
Eari Gyorey, Erndpr KArmAn, Ferexczr IstvAN, GySrrry IvAN, lTorvATeE KirOLY, NANAY
BeLing, MATE JAnos. Mddszertani szempontbol Drézpy Gyurit kell megemliteni, akinek
vezérkonyvei igen népszertiek voltak.

Az elemi népiskolat az 1940. évi X X. te. [okozatosan nyolcosstdly népiskolava
kivanla atszervezni, amelynek tanterve 1941-ben jelent meg. A fildrajz draszamait
a 4—8. osztilyokban heti két-két 6raban, ssszesen 10 érdban szabta meg. A tantervi
anyag igen hasonlit a régi elemi iskola¢hoz. A tananyag gerincét a Karpat-
medence [6ldrajza adja meg, amely mind az 61 osztalyban szerepelt. A IFold
tobbi teriileteir§l csak nagyvonali attckintést, a természeti foldrajzbél pedig
néhiny fejezetet ad. A nyolcosztalyos népiskola csak igen kevés helyen valosult
meg a vele jaré anyagi megterhelés miatt.

A kizépisholal (gimndzium, redlgimndzium, redliskola) és a lednykézépiskolac
[oldrajztanitds

A kozépiskola végezte az egyelemekre vald el6készitést. A két vilaghabora
kozott két alkalommal szervezték at. A kozépiskolakrol sz616 1924. évi X1 te.
két szempontbdl hozott lényeges Gjitast: 1. a kizépiskolai tipusok tovabb diffe-
rencialodiak; 2. valamennyi kozépiskolai tipus egyenlSen jogositott valamennyi
egyelemre és fGiskolara valo felvételre. Az 1924, évi kozépiskolai tanterv szerint
a kozépiskolanak harom [ajtdja van: gimndsium, redlgimndzium és redliskola.

A kozépiskola fsldrajztanitasdnak célja a kovetkezs: ,,A Féldnek, kiilonssen
a Iold felszinének ismerete a rajta foly6 élettel egyiitt, f86képpen hazank f(old-
rajzi, térténelmi és gazdasagl helyzetének megértése.” A foldrajz oraszamait
a kovetkezd adatok mutatjdk:

Iskola I. II. II1. 1v. V. VI. VIIL VIII Osszesen
Gimndzium, 3 3 2 — — — 2 — 10
Realgimnazium 3 3 2 1 — 1 2 — 12
Realiskola 3 3 2 1 — 1 2 12

Az egyes iskolalipusok kozott nines lényeges kiilonbség. A redlgimnazium és
redliskola f6ldrajzi anyaga azonos.
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A redlgimnizium tanterve a kovetkezd: I. osztdly — kornyezet, Karpat-medence foldrajza;
T1. osatdly iy — Rurépa, Azsia, Afrika, Ausztralia leiré foldrajz; I7]. osztdly — Amerika leird
foldrajz, altalanos féldrajz; v. osztaly — bioszféra és emberfoldrajz; V. osztdly — 4ltalanos
{6ldrajz, névény- és dllatvildg dvezetel, ember, emberfajték, telepules V1I. osztdly — modern
foldrajzi v1la0kep, kiilonds tekintettel Magyarorszagra. A gimndzium abban kilénbozik a real-
glmna/ulmtol és realiskolatél, hogy III. osztalyban belejezi a {oldrajzot, az emberfsldrajzzal
és altalanos foldrajzzal kevesebbet foglalkozik, a VII. osztdlyos anyag pedig inkabb torténeti
foldrajz.

A leany imndziumok, lednyliceumok és lednykollégiumol: szdmara kiadott
1927. évi tanterv (1889. eln. sz. rendelettel) Iényegében azonos a redlgimnézium
tantervével, csupin az elosztashan van némi kiilonbség. A heti éraszim ossze-
sen 12 (a lednykollégiumban 11).

A kozépiskola e nagyfoka dilferencidléddsa mar ,,fenyegette a nemzeti koz-
szellemet és a vilagnézeti egységel”, ezért az 1934. évi XI. tc. alapjdn a hozép-
iskoldt dtszervesték. Az Gj tantere 1938-ban jelent meg. A torvény és tanterv értel-
mében az dj hizépiskola egységes, neve: gimndzium. A gimnizium ¢és lednygimné-
zium oraterve kozott alig van kiillonbség, A [iildrajz és néprajz célja, éraszdma,
anyaga és Lankdnyvel azonosak. Cél: ,,A foldnek és a rajta folyé Lletnek, kiils-
nosen hazank foldrajzanak és néprajzi viszonyainak megismertetése.” Oraszd-
mok: I. osztily — heti 3 éra, I1. osztdly — heti 4 éra, I11. osstaly — hetr 2 éra,
VII. osstdly — heti 2 6ra. Az bsszes 6rak szama heti 11 6ra, ami a régi tantervhez
viszonyitva egy 6ra csokkenést jelentett. Nem sikeriilt a féldrajznak a felss
tagozaton (V—VIII. osztdly) sem tobb éraszamot kapni. Az anyag closztasa
azonban jobb lett.

A tantervi anyag a kévetkezs: I. osaldly — szilsfoldismeret, {6ldrajzi alapfogalinak, térkép-
ismeret, Karpat-medencerendszer; I1. osztily — Eurdpa, Azs]a, Afrika, Amerika, Ausztralia
és Ocednia leird {oldrajza; I11. osztaly — csillagaszati foldrajz, {izikai {6ldrajz, a szerves vilag
és az ember foldrajza; VII. osztdly — hazdnk {oldrajzanak és foldrajzi helyzetének éttekmtese,
térképismeret.

A kozépiskolai, illetve gimndsiumi foldrajzoktatds tehdt a tantervi gdltozdsok
ellenére sem lépett elére. Mar a hiszas évek elején a foldrajz tarthatatlan helyze-
térdl irtak a szakemberek: a foldrajz ,,mint kiozépiskolai stadium ellenben egyike
marad a legelhanyagoltabbaknak s egy rég elmilt kor értékelésének vissza-
maradt és kiirthatatlan nyomasa folytan, mint sziikséges, de nem nagy jelentd-
ségli és barki altal tanithaté adathalmaz szerepel” [15].

A kozépiskolai foldrajztanitasnak j6 szolgélatot tetiek a kiilonb628 szakmun-
kidk és foldrajzi miivek. Itt CHOLNOKY JENG, TELEKI PAL, Prinz GYULA és
Kogurowrcz KAROLY munkdssigara szeretnék utalni. Kiilondsen CHOLNOKY
kit{ing stilusban megirt lxonyvelnek volt vitathatatlanul nagy hatdsa a kozép-
iskolai f()ldra]zoktatasra is. — A szakkdnyvek mellett a mddszertani munkak
koziil is kicmelkedik TELERT—VARGHA: Modern foldrajz és oktatisa c. kotet
[15]. Ha az ebben lefcktetett alapelveket megvaldsitjak és megfeleld Leret bizto-
sitanak a foldrajztanitdsnak, sokkal nagyobb eredményt érhetett volna el a
gimndziumi foldrajzi oktaté-neveld munka.

KARL JANos kés6bb megjelent médszertani munkéja [21] gyakorlati segitsé-
get és tandcsokat ad a szaktanirok munk4jahoz. A tankonyveket BODNAR
Lajos, Hfzser AUrEL, KaLmAr Guszrdv, TEMESY Gv6z8, VARGHA GYORGY
irtak. .

8 Foldrajzi Kozlemények 213



A polgdri iskolat féldrajztanitds

A két vilaghdbori kozstt a polgari iskola gyors fejlédésnek indult. Eletrevalé
iskolatipusnak bizonyult. Ezt bizonyitjak a kévetkezs adatok: 1920-ban 253 pol-
gari iskola miikodott hazdnkban, 1937/38-ra szamuk 397-re emelkedett. Az V.
és VI. osztaly életképtelennek bizonyult és elsorvadt. Az iskola 1918-ban 4j
tantervet kapott, amelyben az alsé négy oszidly tantervi anyaga azonos az
1927. XI1. te.-ben eldirt foldrajzi anyaggal. Az 1918-as tanterv még hat osztdlyra
szélt, az 1927. évi mar csak négy évre. Minthogy az V—VI. osztaly elnéptelene-
dell, az alsé négy osztaly tantervi anyagal kell megvizsgalni. leti éraszama az
I. és I11. osztalyban 3—3, a 11. és IV. osztalyban pedig 2—2. Az éraszam kettd-
vel 16bb, mint a gimndzium als6é négv osztalydban (1924. évi tanterv), és ezért
a fiildrajzi anyag elosztdsa is helyesebb.

Az [, osatdlyban a szilsfold (lakéhely) foldrajzabél indul ki, majd Magvarorszag foldrajzat
tajanként dolgozza fel. A I1. oszt(ilybtuz Eurépa foldrajzat, a I11. osatdlyban a tobbi vilagrész
foldrajzat, tovabba a matematikai ‘¢s csillagdszati [6ldrajz elemeit targyaltak. A I'V. osztdly-
ban alialanos foldrajzot, Magyarorszig pohtlkal és gazdasagi {6ldrajzanak Attekintését adta.
Ehhez még utolsé fejezetként katonai térképek olvasdsa tartozik.

Tantervében és éraszdmokban ugyan nem tértént valtozas, de a tantervi anyag
modernizilédott. A médszertani kultira jelentékenyen fejlédott. A fejlédésnek
két kozpontja alakult ki: az egyik Budapest, a masik Szeged. Budapesten SAg-
HELYI L.AJOs [22] nevét kell megemliteni, aki modszertankonyvével [23] vitte
elére az oktaté-neveld munkat. 1943-ban megjelent médszertani kézikényve
gondosan kifejti a fldrajzianitasban szerepld elveket és sok példat is mutat be.
Kiilondsen részletesen fogla[/zozi/\ a tdjrajzzal, mert véleménye szerint az iskolai
oktalds metodikai egységévé a tdjat kell tenni.

A masodik kozpont a szegedi All. Polgdri Iskolai Tandrkép=z6 Féiskola gyakorlé
iskoldja volt, ahol a hallgaték modern metodikai elveken nyugvo gvakorlati
kiképzést kaptak UpvARHELYI (KENDOFF) KAROLY, a gyak. polg. isk. szakvezetd
tandra, nemcsak szakmailag magas szintd, médszertanilag modern bemutaté
tanitdsaival, hanem gyors egymdasutdnban megjelend moédszertanaval és kézi-
kényveivel [24, 25, 26, 27, 28] is el6mozditotta a f6ldrajztanitds iigyét. A polgéri
iskolai f¢ldrajztanitdsban, UDVARHELYI alapvetd munkéssigidban kell keres-
niink a mai altalanos iskola f6ldrajzi médszertani kultardjanak a forrasat is.

A tankényvek sok topografial és névanyagot tartalmaztak. A tankényvek
szerz6i: ERDODT KArmAN, GEszrr Lasos, Karn JAwos, Marsanax: K. Lajos,
MARkI SANDOR, NEMETHY FERENC, PROCHASKA [FERENC.

Tanitéképzbk és a felsé kereskedelmi iskoldk féldrajzoktatdsa

Az els8 vilaghdbort utdn a népoktatas keretei bgviiltek, a Ltanitésagnak pedig
iskolan kiviili feladatai megndvekedtek. Mindezek a feladatok a tanitéktol maga-
sabb miiveltséget, tobb ismeretet kivantak meg, amely a négy év alatt nemigen
volt elsajatithaté. Ezért a korméany 1920-ban elrendelte a tanitoképzdk évfolya-
mainak hatra val6 felemelését. Az orszag anyagi helyzetére valé hivatkozassal
a hat év helyett a képzést ot évre korlatoztak. Az 6t évfolyamos tanitéképzé tan-
terve 1923-ban jelent meg, az utasitdst hozzd 1925-ben adtdk ki.
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A tanitdképz6k foldrajzi tantervének célkitlizése magasabb feladatokat allit
a [6ldrajz tanitasa elé, mint altaliban a kézépiskolak. A célt igy fogalmazza meg:
»A féldfelszin altalanos ismerete alapjan Magyarorszig behatébb megismerése,
a hazai fold szeretetének ébresztése és a féldrajz tanitdsdra vald képesités.” A tan-
tervi anyag, az anyag elosztdsa, a tankonyvek, a vizsgarendszer azt a célt szol-
galjak, amit az utasilds le is szégez, hogy az dltalanos f6ldrajzot magasabb szinten
tanuljdk és ezzel ,,hazank foldrajzanak szintetikus tanitdsa biztosithatd legyen”.

A tanitéképz8k foldrajzi anyaga a kévetkez§képpen oszlott meg: I, oszidly — 4&ltalanos
természeti foldrajz; /1. osztdly — emberfoldrajz, Eurdpa fekvésének jelentdsége, a kozlekedés-
foldrajz vazlata, a modern vildggazdasdg alapvondasai, Eurépa allamainak politikai foldrajza;
111. oszatdly — a kozép-dunai medence természeti és gazdasagféldrajzi attekintése, Magyar-
orszdg ¢és a kozép-dunai medence részletes leirdsa foldrajzi egységek szerint; I'V. osatily —
sziiléfoldismertetés, a foldrajz népiskolai tanitasdnak médszere. Oraszdmolk: 1. osztily heti
2 ora, II. osztaly heti 2 6ra, III. osztéily heti 2 6ra, IV. osztaly heti 1 éra.

A tanitoképzékben foldrajzbél, ill. Magyarorszag foldrajzabél az 61odik év-
folyam utén képesit§ vizsgat kellett tenni minden tanulénak, ami Magyarorszig
foéldrajzi anyagénak atismétlését, illetve alaposabb elsajatitasat kovetelte meg.
A tankényveket FopOR FERENC irta.

Az els6 vilaghdbort utan kialakult Otéves tanitoképzd 4atszervezése mind-
inkabb sziikségessé valt. Az 1938. éot XIV. t.c. a tanitéhépzé-akadémia megszer-
vezését irta el§. Az akadémia — ami sohasem valdsult meg — alapépitményéiil a
vele szoros kapcesolatban 4ll6 liceumot szervezték meg, amely latin nyelv nélkiili
dltalanos gyakorlati irdnyd kézépiskola, dtmenetet képez a gimnazium és az
egyes szakiskoldk kozott. A tanitoképzést tehat 1938/39-t8l a négyosztalyos
liccum és az erre épiild tanitéképzé akadémia két éviolyamanak kellene meg-
oldani. Az orszdg teriilletének névekedése kivelkeztében nagyobb sziitkség volt
tanitokra. Ezért a vallds- és kozoktatasiigyl miniszter 55.600/1941. V.K.M. sz.
rendelete a liceumot a régi 6t évfolyamos tanitéképzdvel kapesolta Gssze, ugy
hogy az I—III. osztaly mint liceum miikédstt, amelyre a tanitéképzé IV. és
V. osztalya épiilt. A tanulék tehat liceumi érettségi vizsgat nem tehettek. A
liceum-tanitoképz8, bar 6téves volt, mint a régebbi tanitéképzd, mégis tanter-
vében lényegesen kiillonbézott attol.

A f6ldrajzi tanterv a kovetkezdképpen alakult. I. osztdlyban: Téjékozédas, térképolvasis,
csillagdszati foldrajz, altalanos természeti foldrajz, emberléldraje, Eurépa, Azsia, Afrika, Eszak-
és Dél-Amerika, Ausztralia, Ocednia és a sarkvidékek foldrajz képe; I/. osatdlyban: a Magyar-
medence természeti és gazdaséagi foldrajza, Magyarorszag szerepe Eurépa és a vilag életében;
V. osztdlyban: Magyarorszag [oldrajza és sziilgfoldismeret.

Visszalépést jelentelt ez a megoldas, merl az 4ltaldnos {6ldrajz és a vilag leird
foldrajza az I. osztalyba zstfolédott 8ssze, a masodik osztilyban a Kérpat-
medence az anyag és ezt az anyagot az V. osztdlyban megismétlik. A tankonyvek
koziil Dr. KADAR LAszLO—Dr. KaNszKY MARTON kinyve az 1. osztaly szdméra
nivés, igényes munka.

A felsé kereskedelmi iskoldkat az 1920-ban kiadott tanteryvel négy éviolyamra
bévitették. Az iskola 1927-ben tj tantervet kapott, amelyben a fildrajz igen eld-
kel§ helyzetbe keriilt. Az éraszam évfolyamonként kettd, dsszesen 8, a negyedik
év végén a lanuldk foldrajzbol érettség vizsgat tettek. Tehat kozépiskolai szin-
ten ez az iskolatipus adta a legtobb foldrajzi ismeretet. A tanitis anyaga az 1. év-
folyamban a gazdasigi foldrajz fogalma, Azsia, Afrika, Amerika, Ausztrélia
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gazdasigl foldrajza; a 11, éviolyamban Furépa gazdasagi foldrajza; a TI1. évi
folyamban Magyarorszdg gazdasagi fldrajza; a IV. évfolyamon vildgkereskedelm
foldrajz. 1940 Juhusatol kezdve mint kereskedelmi kiézépiskoldl miikadtek tovabb.
A foldrajz az 1. és I1. évfolyamba keriilt. Oraszdma 4 —3-ra csokkent, tehat egy
6rat veszitett, de az druismeretiel cgyiitt tovabbra is érettségi targy maradl.
A fels6 kereskedelmi iskoliknal SCHLOSSER JOzZSEF moédszertani munkdssagat
kell kiemelni.

A foldrajzoktatas a felszabadulas utan

1945 t1avasza az ellenforradalini rendszer §sszeonldsit és 1) magyar allam
sziiletését hozta meg. Az orszdg gazdasagi és tarsadalmi rendjének dtalakuldsa
rendkivill mélyrehaté valtoziasokat okozott kéznevelésiinkben és ennck kereté-
ben foldrajzoktatasunkban is.

Az iskolaszervezeti reformok soraban mai napig legjelentéschb az dltaldnos
tskola megszervezése. A 6650/1945. M.I. sz. rendelet szerint a népiskola 1—8. ¢és
a gimnazium, illetéleg a polgari iskola I—IV. osztdlyai helyett ..altaldnos iskola”
elnevezéssel 0 ny olcoqzldlyos iskolat kell szervezni. Ez a reflorm minden gyermek
szamara kotelezden és ingyenesen biztositotta az egységes alapwmiiveltséget és
egyenl$ esélyt a magasabb iskoldban val6é tovibbtanulésra.

Masik fontos intézkedés az iskoldh dllamositisa, amely az 1948. évi XXXIII.
térvény alapjan ment végbe. Kzzel oktatdsiigylink demokratizalédasa és egy-
séges iranyitasa valésulhatott meg. ‘

T dldrajzoktatasunk a felszabadulas utén sok véltozdson ment keresztil. Val-
toztak a tantervek, tankényvek és kovetelmények. A viltozdsok nem voltak
mindig elénydsek és indokoltak, de altaldban a tananyag lkorszerisitéséhez,
jobb, ‘modern clveken felépitett 1ank0nyvekhe/, haladé modszerekhez, Jobban
hasznalhaté allaszokhoz, térképekhez, Gjabb szemléltet$ eszkozokhoz vezettek.
A szemléltetd eszk6zok teriletén még tavolrdl sem elégitették ki a szitkséglete-
ket, de ) oktatoéfilmek, 4 szines diasorozatok késziiltek, amelyek a modernebb
oktatast segitik. A tanarok médszertani ismeretei az atképzés, Lovibbképzés
kovetkeztében novekedtek. A médszertani kultira ndvekedését segitette el
a KPTI, illetve az OPI megszervezése, az intézet kiaddnyai, tovabba A [6ldrajz
tanitasa (ma I'6ldrajztanitas) c¢. médszertani folydirat meginditasa. Az uj [Gisko-
lak, egyetemek és a féldrajzi kutaté munka eredményei 1s kedvez8en hatottak.
Itt BuLra Bfra, MenxpoL TiBor, KApDAr LAszLO, LANG SANDOR és PEest
MARTON tevékenységét kell kiemelni.

Foldrajsoktatds az dltaldnos iskoldban

Az dltaldnos tskolar foldrajzoktatds igen sok helyes médszertani elvet és bizo-
nyos mértékig a tananyag elosztast is a polgari iskolatél velte at. Nem vette at
a soviniszta és irredenta szellemet, pedig még az elsd tantervében a Karpat-
medence szerepelt. Az utasitds azonban hangstilyozta, hogy a tanitds mentes
legyen minden felekezeti, tarsadalmi egyoldalusagtol, faji és nemzeti g6gtdl.
Az 1945-ben megindulé sltalanos iskola elsé tanterve mar a kovetkezo évre
elkésziilt és 1946-ban meg is jelent.
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A foldrajs az dltalanos iskoldban kdzponte tirgy lett, mert a foldfelszin jelensé-
geit a 16bbi targyban szerzett ismeretekkel kapesolja ossze, a foldi élet szinterét
és benne az embert szerves egészként igyekszik meglitni és megérteni. Feladata
a F6ld felszinének magyarazo leirdsa, a helyes 1érszemlélet kialakilasa, és a fold-
rajzi gondolkodas fejlesztése.

A {6ld- és néprajzot az §—8. osztdlyban tanitoltak a hivethezé oraszdmokban:

3—3—2—2.

Az 3. osztdlyban a tanitdsi anyag: sziil6{6ld-, illetve lakohelyismeret, térképismeret és a Karp4t-
medence életének ismerletése. A targyalast azzal a nagytdjjal kellett kezdeni, amelyen a laké-

hely volt. — A 6. oszsidly anyaga: Eurépa, Azsia, Afrika. Az utasitas hangsilyozza a jellemzés
targyilagossdgéat: ,,ne vezessen sohasem a rokon- vagy ellenszeny”. Az utasitds szerint meg kell
emlékezni a francidk és angolok ,,gyarmatosité érdemeir6l” is. — A 7. oszatdlyban Amerikat,

Ausztraliat, Ocedniat és a csillagaszati foldrajzot tanultik. Az Amerikai Egyesilt Allamok
targyalasanal a tanarnak beszéImi kell ,,a fejlett észak-amerikai demokrdcidrdl mint a szédiiletes
gazdasdgi haladds tényezdjérél”. — A 8. osztaly anyaga: fizikai és cxberfoldrajz elemei, Magyar-
orszag foldrajza vildggazdasagi kapesolatokkal egyitt.

Az altalanos iskola elsd foldrajzi tankonyvett a kivetlkez§ szerzék irtak: Bona
ImrE, HaJésy I'ERENC, LANG SANDOR, SAGHELYI 1.AJ0s, TorRDAY KALMANNE,
és UDVARHELYI KAROLY.

1950-ben 1y tantervet kapott az altaldnos iskola. Az 0ij tanterv mar a szocialista
nevelés elveil is tartalmazza. Uj vonasait a kdvetkez8k fejezik ki: ,,Annak a tuda-
tositasa, hogy a szocialista tarsadalomban az ember le tudja gydzni a természet
er6it. A Szovjetunié és a népi demokricidk legyGzhetetlen erejének megmutatasa-
val a békéért foly6 harcra és hazafisagra nevelés.” A foldrajz tanitasat a 4—7.
oszldlyba helyezte. Az éraszdma 3—4—A4—3 volt, ami késébbh médosult. Az éra-
szdm ugyan emelkedett, de a 8. osztdlybol himaradt a foldrajz, ami hidnyként
jelentkezett az altalanos iskolai és a kézépiskolai foldrajzoktatéds kézott. Kimu-
tathaté volt, hogy az egy év alatt a kozépiskolaba 1épd tanuldk sokat felejtettek
az €l0z§ években tanult foldrajzi anyaghdl. A tanitas anyaga nagy vonasokban
megegyezett az eldz§ tanterv anyagdval. A tankinyvek szerzéi: BoNva IMRE,
Picst MARTON, SzAaBS 1.A871.6, UDVARHELYT KAROLY.

A 8. oszidlyban hidnyzé foldrajzot korrigélta az 1956-0s tantere, amelynek
célkitfizése: ,,foldrajzi alapismeretek nyajtasival jaruljon hozzd a dialeklikus
materialista vilagnézet és a kommunista erkiles, {8leg a szocialista hazafisag
megalapozasahoz.” A tananyag a 4. oszldlyban Magyarorszig téjankénti fel-
dolgozasaval kezd@dik és a 8. osztilyban altalinos természeti {oldrajzzal és
Magyarorszag lermészeti és dgazati gazdasagi [oldrajzaval fejezdik be. Az éra-
szdm 4—38. oszldlyig 2—2—3—2—2. A tankényvek szerzsi: st Lajos, A. Nagy
MixLés, NEMETH ISTVAN ¢és UDVARHELYI KAROLY. A 4. oszialy szaméara Ni-
METH ISTVAN szerkesziésében igen sok szerz§idl tankonyvkiegészilék jelentck
meg, amelvek a megyék foldrajzat dolgoztik fel tajak szerint. .

Széles korit vitak alakitottak ki a szoctalista isholareform korvonalait, amely az
1961. 111. tireénnyel 1épett életbe. I'nnek eredménycként késziilt el az 71962-es
tanters. 1% szerint az dltalanos iskola feladata, ,,hogy megalapozza a kommunista

ember személyiségének kialakitasat. Ennck érdckében: — nytjtson minden
tanulonak egységes, korszert alapmiiveliségel: ... — tegye képessé Sket arra,

hogy hazénknak és a jovd tarsadalmanak mindenoldaltan fejlett, éntudatos
dolgozoéiva és védelmezdivé valhassanak.” Az dltaldnos iskola eélja megszabja
a foldrajztanitis feladatait is.
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A [5ldrajztanitast a kirnyezetismeret c. tirgy késziti el§ az alsé tagozatban,
ahol a lakohely életén keresztiil foldrajzi alapfogalmakat ismernek meg. A fold-
rajz éraszdma as 5—8. osztdlyban 2—2—2-—2. A lanterv nem torekszik arra,
hogy teljesen befejezett ismeretanyagot adjon, hanem bizonyos mértékig els-
készili a gimnaziumi foldrajztanitast. ,,Az altaldnos iskola »viszonylag nyitott«
jellegébdl sziikségszeriien kovetkezik, hogy a foldrajztanitis ligyét az dltalanos
¢s kozépiskolai képzés viszonylataban kell vizsgalnunk, tovabb4, hogy az dltald-
nos és kézépiskolal foldrajstanitdst egységes miivelddést folyamatnal kell tekinie-
niink, tanteret anyagdt egymdsra kell épiteniink” (MosoNYI 1961). A tanitds
anyaga a vilag leir6 (regiondlis) foldrajza, mert a tanulok szellemi fejlettségének,
életkori sajitossagainak ez felel meg. Az altaldnos természeti foldrajz a linearitas
szellemében kimarad, illetve a gimnazium tantervébe keriil, mert ,,nehéz és ter-
jedelmes, elsajatitdsa a tapasztalatok szerint meghaladja az altalinos iskolai
atlagos képességli tanuldk teherbiréd képességét, tehat mindségi maximalizmust
okoz”.

A fenti indokolas értelmében a tantervi anyag: V. oszldly — Magyarorszag és a szomszéd
orszagok; VI. osztdly — Eurdépa és a Szovjetunié; VII. osztdly — Azsia, Afrika, Amerika,
Ausztralia és Oceania, sarkvidékek; VIII. osutdly — Magyarorszag, a szocialista vilagrendszer
orszdgainak attekintése, a Fold ¢s a viligegyetem.

Mind a négy osztaly anyagahoz gyakorlatok is kapesolédnak. Ez az els6 tan-
terviink, amely ha nagy vonasokban 1s, de kozli a kovetelményeket is. A tankény-
veket st Lasos, Macmrrus CGyULANE, NAcY VENDELNE és UDVARHELYI
KAroLy irtdk. 1959 6ta jelennek meg a foldrajz munkafiizetek. Kz a kezdemé-
nyezés a polgari iskolai foldrajzi munkanaplékig nyilik vissza, amelyeket
UDvarHELYI KAROLY szerkesztett. Az § tapasztalatainak felhasznaldsaval
késziiltek el az ) f6ldrajzi munkafiizetek NAGY VENDELNE és UDVARHELYI
KARrROLY szerkesztésében, A legutobbi iddben az egyes osztalyok foldrajzi anya-
ganak feldolgozasdhoz kézikényvek jeleniek meg. Szerzéik Bavocr DBira,
BLum Lérivc, ELER SANDOR, KazAr LroNA, KARPATI IMRENE, MAGIRIUS
GYULANE.

Foldrajzoktatdas a kézépiskoldban

A kozépiskolak koziil kiemelked8 szerepet jAtszott és ma is igen jelentds a
gimndzium. A gimnaziumi [6ldrajzoktatds igen sok véltozdson ment keresziil
1945 6ta. A felszabadulds utan az altaldnos iskola megteremtésével megsziint
a nyolcosztalyos gimnizium. Az alsé osztalyok altalanos iskolava alakuliak at,
igy a gimndziumnak négy osztdlya lett. 1945-ben 1. osztdly mar nem indult. Az
atrendezddés 1949-ig megtdrtént. A régi tanterv szerint csak a III. osztalyban
maradt volna meg a [6ldrajz, de az ératervet médositottak, a III. osztdlyban
megsziintetiék a [oldrajzot és az I, II. oszldlyban bevezették. Az Atmeneti
idgszakban Gj tankényvek jelentek meg, szerzéik: Hasésy FERENC és LANG
SANDOR.

1949-ben megvallozott az ératerv is. Az draszam az [—111. osztdlyban 3—2—2
volt. Lkkor jelent meg az 1. osztdly szdmdra az a nivds, a tudomény legjabb
eredményeit titkrozd, a dialektikus materializmus elvein felépiild tankényv,
amelyet 12 szerz§ irt. Mér a kiadds évében elvégezhetetlennck, maximalistanak
bizonyult. (A tankényv terjedelme 318 oldal.)
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1950-ben jelenik meg az dlialdnos gimndzium iy tanterve, amely mar a szocialista
emberré nevelés céljat hangstlyozza. A tanterv szerint az 4ltaldnos gimnazium
célja: ,,hogy tanuléifjusdgunkat éntudatos, fegyelmezett dllampolgarra, a dol-
goz6 nép hiséges fiavd, a szocializmus épit§jévé nevelje — a kozdsség, a nép,
a haza dnzellen szolgalatanak, a munka szereteténck és megbecsiilésének, a nem-
zeti fiiggetlenség, a dolgozok nemzetkozi harca érdekében valé dnfelaldozasnak
és batorsdgnak szellemében.” A fildrajz a 11. és 111. osztdlyban kapott helyet. A
redlis tagosalon 4—3, a humdnus tagozaion 3—3 az éraszdm. Az el§z8 évben maxi-
malisnak bizonyult 4ltaldnos természeti f6ldrajz kimaradt a tananyagbdél, mert
a Il. osztalyban a kontinensek leiré és gazdasagl foldrajza a tananyag. A tan-
konyv a foldrajzi anyag ldrrryalasa!, Eurazsia altalinos Jellemzeseve] kezdi, majd
a SZOV]etunlot az europal népi demokratikus orszdgokat, az eurdpai kapltahsta
orszagokat, azsiai nep1 demokraciikat, Azsia tobbi orszagat, Afrikat, Ausztraliat,
Oceanmt Amerikat és az Antarktiszt targyalja. A sok “adattal meglomaott tan-
kényvet SzaBG LAszré irta. — A I11. osztdly anyaga Jl'agyarorszdg természeli és
gazdasdgt féldrajza. Els§ alkalom, amikor nem a Karpit-medence, hanem
Magyarorszag szerepel a tantervben és tankényvben. A Ill. osztdly szamara
a nivés és terjedelmes tankonyvet Kfiz ANpor, Markos GYORGY, PEosr MAR-
TON és SZUROVY GEzA irta.

Az 1950-es tantery célkitiizése rendkiviil széles korii: ,,Biztos tdjékozddas a Fol-
don és térképen . . . tervgazdilkodasunk fejlédésének és eredményeinek, orsza-
gunkat atalakité hatdsdnak tudatosildsa . .. a szocialista tarsadalom és gazda-
sdg magasabbrendiiségének megmutatisa ... a természettudomdanyos gondol-
kodds lejlesztése . . . szocialista hazafisdgra nevelés.”

Az 50-es években rendkiviil gyorsan valtogattak egymast az ératervek. Gyak-
ran indoholatlan viltozdsok hévetkestek be. A foldrajz éraszdma elGszor novekedett,

majd erdsen csokkent, 1.)51/59—1954/50 tanévelben a fOldI‘dJL éraszédma elérte
a mammumot, mert 3—3—3 drdra emelkedett, azaz az Osszbraszdm a gimna-
ziumban 9 6ra volt. A tananyag a kovetkez8képpen oszlott meg: 1. osztdly dlta-
linos természeli 6ldrajz; /1. oszlily a vilag leiré természeti és gazdasagi fold-
rajza, 111. oeztalJ Magyarorszig természeti és gazdasagi f()l(]lﬂ]?ﬁ

1955-t81 az draszam 2—3—2-re csokken, 1961/62-t6] pedig mar csak az [. és
11. osztdlyban tanitottak foldrajzot 2—3 drdban. 1116bb az altalanos természeti
foldrajzot torlik a tantervbél, majd a régi tankénvveket is at kell dolgozni, hogy
az anyag elvégezhetd legyen. MARKOS GYORGY és PEest MARTON kionyvét TEMES
FerENc (1959), KorPAs EmiL és SzaB6 LAszLd tankényvét VECSEY ZOLTAN
(1959) dolgozta at. KocH FERENC és MOLNAR BELA tankonyvét pedig kivonjak
a forgalombol. A tananyagesékkentésnek meglelelden jelent meg HARKAY PAL
konyve a Il. osztély szdamdra.

A sok valtoztatas nem valt elényére a fldrajztanitasnak. Tanaraink egy része
masik szaktargyuk mivelésében és alaposabb feldolgozasaban keresett karpot-
1ast. Csak azok a tandrok dolgoztak tovabbra is rendkiviil intenziven, akik valé-
ban szerctték a targyat. Véleményiiknek igyekeztek hangot adni, mert eldre
vetitette arnyékat egy Gj tanterv elkészilése.

Az 4j tanterv el6készitése idején igen heves vitdk alakultak ki. A folyéiratok-
ban és ujsagokban cikkek jelentek meg, a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg valaszt-
manya kiilon bizottsagot kiildott ki a tantervi kérdések tanulmanyozasira,
amely emlékiratot szerkesztett. Az emlékiratot StMoN LAszLé fétitkar illetékes
politikai és korményzati szervekhez eljuttatta. Ebben azt a javaslatot tette,
hogy a féldrajz 6raszamat az als6 harom osztalyban 2—2—2 6raban lenne helyes
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megéllapitani, hogy a foldrajz az oktaté-nevel§ munkabél rdesd részt megvalo-
sithassa. A tantervi bizottsdg minden ésszerd javaslat és vélemény ellenére az
I. és II. osztdlyban 2—2 oéraban allapitotta meg az oéraszamokat. A tanterv-
tervezet tarsadalmi birdlata egyontetlien elvetette ezt a koncepcidt és mindeniitt
a hat 6ras tervezetet fogadta el. A hat oras foldrajz mellett nemesak a foldrajz-
tanarok foglaltak 4llast, hanem szinte kivétel nélkiil minden kézépiskolai tan-
testiilet, ahol a tantervtervezet megvitatasara sor kerilt. A tarsadalmi biralat
hatdsara a tantervi bizottsag clfogadta a Magyar Fildrajzi Tdrsasdg tervezetét
¢s bizonyos viltoztatissal a térvényerére emelt tantervben is ez latott napvila-
got. A vitdban és a tervezet elfogadtatasdban a kozépiskolai szakleliigyclet rend-
kiviil intenziv szerepet jatszott. Az 1961, évi II1. torvény alapjin kiadott gim-
néziumi tanterv az 1965/66. tanévidl kezdddden lépett élethe. A ginnazium ,,mun-
kaszeretd, sokoldaliian fejlett, dltaldnosan miivelt kizosségi embereket’” kivin nevelnt,
sakik képesek felsofoki tanulmdnyok folytatdsdra, szakmai képesités megszerzésére,
onmiivelésre” és akik ,,meglartjdh a szocialista egyiittélés szabdlyait”. A tanterv
feladatinegjeldlése rendkiviil sokoldala: ,,Az altalanos természeti f6ldrajz ismer-
tesse a 1'6ld egyes szféraiban lejatsz6dd jelenségek és folyamatok Aaltalanos
torvényszerliségeit, értékelje a {6ldrajzi kérnyezetet a tarsadalmi termelés szik-
ségszer(i és allandé feltételeként.” A regionélis gazdasagi f6ldrajz ismerlesse —
a vilag egészébe agyazottan — a t6késorszagok, a szocialista orszagok és hazank
gazdasagl életének a tirsadalmi és természeti feltételekidl fiiggd, sajatosan jel-
lemz8 vonasait, térbeli relacidit, mindségi funkeidit, mennyiségi sulyat és fejls-
désének tavlatait. A foldrajz tanitdsa alakitson ki a tanulékban jartassigot
a foldrajzi inegfigyelésekben és a tapasztalalok feldolgozésdban, a térképek olva-
sdsdaban és hasznalatdban, a termelési adatok értékelésében és grafikus dbrizo-
lasaban. Ezen kiviil feladata a dialektikus és torténelmi materialista vilignézetre,
szocialista tarsadalmi-gazdasagi gyakorlatra, szocialisla hazafisdgra, a Szovjet-
uni6 és a szocializmust épitd orszagok megbecsiilésére valé nevclés.

A miivelddési anyag az 1. osztdlyban heti 2 éraban altalanos természeti fold-
rajz; a 11, osztdlyban heti 2 éraban a t8kés vilag gazdasagi foldrajza; a 111. oszidly-
ban hett 2 éraban a szocialista vilag gazdasagi féldrajza. A I11. osztélyban a
szocialista orszdgok kozott szerepel Magyarorszég gazdasdgi foldrajza is (kb.
20 6ra). A tankonyvelxet ToTH AUREL irta, a ll. osztilyos kényv tarsszerzsje
AROS ISTVAN. \hg a régebbi tankonyvek elsésorban megtanulandé anyagot
igyekeztek adni és az abrak csak illusziraciok voltak, addig az 4] tankonyv rovid
szivegével, sol szemléltet6 dbraval, tablazatokkal, [eladatokkal, megfigyelésck-
kel, olvasmanyokkal, megfigyelési feladatokkal és osszefoglalo kérdésekkel olyan
munkaeszkozl ad a tanuldok kezébe, amely intenziv szellemi munkdra észlonoz.
Kiilon ki kell emelni a tankényvek sok abrajat, kiting szemléltet§ vazlatrajzat.
A szdveg és az dbrdk 6sszekapesolddnak, s6t, igen gyakran a szdveg az abrak
elemzésére épiil. A lényeges anyagrészek nyomdatechnikai kiemelése, idegen nevek
és szavak kiejlésének gytijteménye, kislexikon és a liiggelékben clhelyezett tab-
lazatok teszik még értékesebbé a tankonyveket. A tankényvek feldolgozdsdhoz
ériékes segitséget adnak a kézikonyvek, amelyeknek szerzéi BALINT DBELA,
GOcsEI IMRE, F'EHER JOzZSEF és RAcz 1VAN.

A szakoktatds ké’)zépiekolai intézményei is igen sok valtozdson mentek keresz-
tiil. Elgbb ,,bana,,mmma " alakultak, majd kialakultak a technikumok és leg-
U|abban kialakult az Wjtipusi s~a/\/\o zépishola. A szakkoézépiskolak altalanosan
heti 2 érdban egy oszlilyban dgazati gazdasdg foldrajzot tanitanak. A célkitlizése
majdnem azonos a crmmaaumeval azonban ebben a kevés 6raszdmban felada-
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tanak megfelelni nem tud. A tankényvet KOves JOzsEF, a kézikdnyvet JAKAB
Griza és KOves JOZsSEF irta. A tankdényv megirdsaban ugyanazokat az elveket
valésitottdk meg, mint a gimndziumi tankonyveknél.

A kizgasdasdgt szakkizépiskoldk lanterve eltér a 16bbi szakkozépiskolaéLol.
Tanterviik eélkitiizésben és anyagban a gimnaziumok I1. és I1l. oszlalyos anya-
gaval egyezik, csak az 1. és [l. osztilyban tanitjidk az anyagot. A tankodnyv is
azonos. Hidnyzik a gimnizium I. osztilyanak éltalanos természeti foldrajza.

A Lozépiskolak kozott kellene megemliteni a tanitdhépzik [oldrajzoktotdsdt is. Akércsak a
gimnéziumok foldrajztanitisa, a tanitoképzoké is igen sok vailtozdson ment keresztiil. A tantervi
anyag a gimnaziumokéval egyezett meg nagy vondsokban, addig, amig 1959-ben a kozép-
iskolai foku tanitéképzés megsziint és helyét a Felséfokd Tanitoképzs foglalta el.

Kézépisholai foldrajztanitdsunk jelenlegi problémdit a koévetkezékben foglal-
hatjuk dssze. A gimpézium 1. oszlalyos anyaga, az sltaldnos természeli foldrajz
a legkiforrottabb, a legjobban megalapozott. Hidnyzik azonban beléle a térkép-
ismeret, ami a honvédelmi ismeretek c¢. targyban is szerepel. Helyes lenne a tér-
képismeret tanitasat a foldrajz keretében megoldani dgy, hogy erre a célra szik-
séges Orakat biztositsak. Sokat vitatott kérdés a csillagiszati féldrajzi anyag
hidnya is. — A II. osztilyban tébb természeti foldrajzi anyagra lenne szitkség.
Ezt a természeti {6ldrajzi tohbletet és pontosabb topogrifiai ismercteket a sziik
érakeretek mialt nem lehet megvaldsitani, pedig az altalanos miiveltséghez,
a jobb tdjékozédishoz és a gazdasigi f6ldrajz alatamasztdsidhoz és megértéséhez
nagy sziitkség lenne ra. — A 1II. osztdlyban heti két érdban félévig tanitjuk
Magyarorszig gazdasagi {61drajzat. Ez a kis 6raszam hazank pontos, alapos meg-
ismerc¢séhez nem elegendd. Az alacsony 6raszam a harmadik osztalyban akadilya
az ismeretek alaposabb elsajatitasinak és gatléja a szocialista hazafisidgra ne-
velésnek. A t8bbi targgval dsszehasonlitva el kell érniink, hogy a féldrajz a gim-
naziumban a kotelezGen vdalaszihatd érettségi tdrgyak kozé keriljon.

A szakkiozépiskoldk heti két éras foldrajzlanitisa nem ad elegend§ foldrajzi
ismerelet, amire az éretiségizett Gjsigolvasé embernek sziiksége van. Feltétlentil
szitkséges a szakkozépiskola foldrajzi tantervének, tananyagénak és éraszdma-
nak felillvizsgdlata. — Hidnyok vannak a szemlélictés terilletén. Uj foldrajzi
atlaszra, szines diapozitiv sorozatokra, a tananyagot feldolgozd rovid szines fil-
mekre, falitérképekre, el6addtermekre lenne sziikség a foldrajzra harul6 oktatasi
&s nevelési feladatok megvalésitiasihoz.

Fsldrajztanitasunk torténetét attekintve megdllapithaté, hogy a [6ldrajz
mint tantargy jelentds fejl6désen ment keresztill. Ez a fejlddés nem toretlen,
nem olyan méretli, amely a foldrajztanitas feladatait maradék nélkil megold-
hatja. A hirkozlés eszkozeinek, a sajténak, radionak, televizidnak fejlédése mind-
inkdbb bebizonyitja, hogy a korszerfi mivel§dési anyaghoz mindig magasabb
szinvonald foldrajzi ismeretanyag tartozik. Ez azt jelenli, hogy [6ldrajztanita-
sunknak intenziven tovabb kell [ejlddnie, hogy a gyakorlati élet kovetelményei-
nek eleget tudjon tenni.
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L’HISTOIRE DES DERNIERS CENT ANS DE L’ENSEIGNEMENT PRIMAIRE
ET SECONDAIRE DE LA GEOGRAPIIE EN HONGRIE

1. Gicset et K. Udparhely:

Résumé

1. La géographie et son enseignement montrent un parallélisimme au développement de la
soci¢té et de Vidéologie de celle-ci. aux conditions sociales, économicques et politiques. Aprés
les traditions précieuses des pédagogues éminents des XV et XVI€siécles en Hongrie, I'enseigne-
ment régulier de la géographie a été instauré par la Ratio Educationis (1776). Nombre des institu-
tions louables et progressistes de cette loi n’ont pu étre réalisés en partie du fait de la dépendance
politique de la Hongrie de ’Empire Autrichien, en parlie par le manque d’enseignants capables
et de manuels scolaires. Le programme d’enseignement d’lotvos établi au temps de la guerre

de 'indépendance nationale (1848) a été annulé par la réaction politique de 'Empire — par
la publication de ’Entwurl — programme qui aurait servi au progrés national de ITongrie.

Ces aspirations constituaient cependant des traditions précieuses dans ces derniers cent ans.

1. L’aa 1888 marquait un towrnant décisif pour Uenseignement également. Ceite époque est
caractérisée par un certain équilibre politique aprés le compromis avee 'Autriche, de méme
que par le développement du capitalisme et I'apparition de nouveaux Dbesoins. La géographie
prend aussi un nouvel essor et on remarque déja a cette époque Popposition des sciences et des
humanités. La nouvelle loi sur 'enseignement (loi XXXVIII de I'an de 1868) qui marquait
pour une longue période I’évolution, avait pris ses origines dans lopposition de la théorie des
sciences et dans les conditions d’une société en transition, suivie par le nouveau programme
d’enseignement d’Létvos, lequel a prescrit Penseignement obligatoire de la géographie dans
tous les types d’école. L’école primaire supérieure et I'école secondaire d’enseignement moderne
ont été créces aussi & cette époque. La géographie était enseignée d’aprés un programme spéeial
dans les classes I11I et [V de 1’école primaire, dans toutes les classes des écoles primaires supé-
rieures, des ¢coles secondaires d’enseignement moderne et des lycées. Les. programmmes d’en-
seignement, la mati¢re et la répartition de cette derniére ont été objet de fréquentes modifica-
tions, I'enseignement de la géographie au lycée a subi une amputation douloureuse. Entretemps,
des atlas scolaires et des manuels d’enseignement ont parus en bon nombre, ceux-ci avaient
cependant un caraclére encyclopédique entassant de la matiére en excédent.

La méthode de Penseignement étail le résultat d’une part de la conception descriptive mar-
quée, d’autre parl de la tendance «des sciencesy ou «des humanitéss. Les programmes d’cnsecigne-
meunt ont été modifiés tanlot en faveur de I'une, tantot en faveur de Pautre tendance en épou-

sant toujours les changements du fond scientifique. Malgré la conception analysante — synthé-
tique — génétique (idée de A. ITumboldt, K. Ritter) en ascendance en Hongrie, la matiére

d’enseignement de la géographie a été surchargée parfois d’éléments historiques, plus d’une
fois 'enseignement de la géographie a été lié & I'enseignement de Ihistoire. La cause de cette
incertitude résidait pendant longtemps dans le caractére non élucidé de la nature de la géogra-
phie. Les programmes d’enseignement publiés suivent le principe «la patrie au centre de Pin-
téréty, mais ils ne peuvent pas se passer de mettre en relief 'importance des intéréls de I'empire
aulrichien et du capitalisme. On y trouve les débuts de la conception causale, le principe d’utilité
et les principes de la formation a la pratique, aux activités propres, i I'éducation au progrés
dans les idées.

2. Dans la période allant du tournant des X1Xe et XXe¢ si¢cles & la premiére guerre mondiale,
un progrés notable s’exprimait dans les objectifs et le contenu idéologique de Penseignement
de la géographie. Le réle de I’environnement en tant que point de départ de Uenseignement
a été accentué dans les écoles primaires (nouveau programme d’enseignement de 'an de 1905).
Le programme d’enseignement réprouvait 1’étude par mémorisation, il préconisait Ja méthode
démonstrative, 'enseignement des rapports simples, la maniére de voir conforme & la réalité.
Le nouveau progranme d’enseignemcent des lycées était cependant contradictoire au progrés
réalisé dans les sciences et au développement de la conception (Wlassies 1899), dans lequel
Penseignement de la géographie a été réduit a trois ans (dans les trois premiéres classes de ’école
4 8 classes). Une lelle dépréciation de la géographie a déclenché un mouvement d’opposition
dans le pays entier; linalement, les efforts des illustres géographes hongrois, de la Société Hon-
groise de Géographie et la Société des professeurs aboutit & la réforme efficace de 1914. Le pro-

gramme d’enseignement de réforme mis au point — dont Papplication dans la pratique a été
empéchée par la premiére guerre mondiale — avait prescrit enseignement de la géographie

dans toutes les 8 classes du lycée,
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1L. 1. La révolution démocratique bourgeoise de 1918 n’est pas parvenue d prendre des mesures
importantes dans le domaine de I'enseignement.

2. La courte existence de 133 jours de la République Hongroise des Conseils a cependant
radicalement modifié le systéme d’enseignement en IHongrie et a démocratisé l'enseignement.
L’école primaire & 8 classes et Pécole de ’enseignement supérieur a 5 classes batic sur la pre-
miére ont été créées. Le double objectif de I'enseignement de la géographie a été défini: la
" propagation des connaissances positives et Pépanouissement des aptitudes, afin que les éléves
puissent s’orienter mieux, connaissent les structures économiques et se préparent au travail
productif,

3. Dans la période de Uentre-deux-guerres depuis les années 20 et 30 jusqu’a 1941, I'enseigne-
ment de la géographie a été déterminé¢ sur tous les échelons par des programmes nouveaux
d’enseignement. Dans ces nouveaux programmes, la conception démocratique progressiste de
la République Ifongroise des Conseils n’a été évidemment relenue. C’est seulement la matigre
- d’enseignement du programeme qui a re¢u une nuance plus moderne et le nombre des classes
par semaine a ¢1¢ augmenté en général (8 4 10 A 12 classes par semaine suivant le type d’école).
L’exception a cette régle élait le lyeée ou 'enseignement de la géographie a éLé rédut aussi cette
fois aux trois classes inférieures. Mais qui était pire encore, la géographie souflrait du principe
d’éducation erroné bati sur la nouvelle situation historique: ¢’¢tail unc tendance chauvine
révisionniste, paralysant la construction indépendante du pays laguelle identifiait le territoire
politique irréel et aboli (la Hongrie historique} & une unité naturelle, le bassin carpathique.
Mise & part cetie erreur, les objectifs et méthodes ont témoigné d'un progrés considérable et
étaient modernes. L’intérét, la plasticité, Pesprit géographique, le principe de Putilité et de la
concenlration y sont retenus. Les programmes d’enseignement prescrivaient Uutilisation d’instru-
ments variés, I’étude de la vie parallélement 4 la connaissance de la terre. Gréce a Pinfluence
des ouvrages excellents de spécialité et de méthode les objectifs ont commencé de prendre
forme, d’entrer dans la pratique. La théorie et la pratique ne sont pas des propagateurs seule-
ment A Pactivisation et a I'éducation des éléves au raisonnement, mais aussi des organisateurs.
Quelques-uns des ouvrages sur la méthode sont des préparateurs de 'enscignement de la géogra-
phie socialiste aprés la libération.

4. Aprés la libération (1945), par la nationalisation des écoles, par la réorganisation de I'en-
seignement et la création de Pécole primaire & 8 classes, I'enseignement de la géographic s’est
inspiré de nouveaux ohjectifs et de demandes nouvelles de la matitre i enseigner. Les modifica-
tions successives des programmes d’ensetgnement — qui marechaient de paire avec les ¢tapes
d’une transformation rapide de la société — ont finalement abouti 4 la réforme socialiste des écoles
de 1961 et aux programmes d’enseignement soctalistes de 1962, aux modifications les plus pro-
fondes de notre époque. Alors que enseignement primaire a pour but de donner une culture
unilaire moderne de base dans Pintérét de la société et du pays, 'école secondaive a pour mission
d’éduquer des personnes universelles, cultivées, aimant le travail, qui sont capables d’auto-
éducation, connaissent les lois des phénomeénes naturels, les relations de I'environnement géo-
graphique el de la production, qui sont versées dans le trailement des phénoménes observés
et sont capables de créer en eux-mdéines l'idéologie dialectique, du matérialisme historique,
le patriotisme socialiste et les aplitudes a la pratique sociale et économique. Le haut niveaun
de T'enseignement soclaliste de la géographie, en dehors de la direction centrale unie, est di
aussi au développement considérable des sciences géographiques, a la littérature sur la méthode
de plus en plus riche, aux instruments (émonstratifs trés variés et aux livres scolaires socialistes,
aux cahiers de travail et a d’autres instruments qui incitent I'éléve au travail intellectuel, au
raisonnewent, au développement de son indépendance el de ses aplitudes.

Problémes actuels de I'enseignement de la géographie.dans les écoles secondaires: 1. La con-
naissunce de carles géographiques mancque de lu matiére d’enseignement, 2. nous consacrons
peu de temps & Penseignement de la Llongrie, 3. le nombre des classes dans I’éeole technique de
Penseignement secondaire n’est pas suflisant pour Passimilation de la mati¢re d’enseignement
nécessaire de la géographie.
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KATONA MIHALY, A MAGYAR FOLDRAJZTUDOMANY
MEGTEREMTOJE

DR. HEVESI ATTILA

Karoxa Mimiry, a koral magyar foldrajz-
tudomdiny kiemelked§ alakja, akinek nevét
bizonyéara szerte a vilagon ismernék, ha mdvei
nem Magvarorszagon, és magyarul jelentek
volna meg. lgaz, réla még hazankban is csak
keveset tudnak, pedig, hogy ¢ppen az 8 szavai-
val éljek: ,,Midén az idegen Tartomanybéli
torténetekrsl beszéliink, sziikség, hogy a Hazal
dolgokban ne legyiink jévevények.”

A magyar fioldrajzi szakirodalom mostohdn
bant vele. M{iveinek részletes iméltatasa késik,
mindissze Burra BEna (1954) értékelte mun-
kAjal jogosan magasra ,,Néhany sz6 a magyar
{oldeajztudomany haladé hagyomdanyairél” c.
cikkében. Szilletésének  200.  évforduldjdn,
1964-ben Beruszry PAL irt réla megemléke-
zést, ugyancsak a Foldrajzi Kozlemények
hasdbjain. Karoxna Migivy életérdl nem sokat
tudunk. Az alabb kivetkezd életrajzi adatok
keveset drulnak el réla.

1764. oktéber 9-¢én sziiletett Szatmarnéme-
tiben, ott végezte alapfokd iskoldit is. 1782.
aprilis 25-t8] debreceni toégatus diak, 1788-ban
a grammatistik, majd a rhetorok és a logiku-
sok tanitéja, 1790-ben mir f8iskolai konyvtar-
nok. 1793-16l az Odera menti Frankfurt egyete-
mének hallgatéja harom és fél esztenddn
keresztiil. 1796-ban a jenal és erlangeni egye-
temeket is latogaija.

Hazatérése utan 179G-161 1803-ig a komaro-
mi ref. gimndziumi tandra. Részt vesz az iskola
megteremtésében, igazgatdsaban, nagy része
van a kor szinvonalan 4llé6 szemldltetd eszko-
zdk beszerzéséhen, sit, ilyeneket lelkes, rater-
meit didkjai segitségével maga is készit.

1803-t61 haldlaig reformatus lelkész Biics
kozségben (ma Szlovakiaban). 1812-t81 seniori
tisztet visel, ,hivatalanal fogva mintegy 50
Oskoldk Inspectora”, tagja annak a ,,Tul a
Dunai V. Superintendentia”-nak, amely el-
hatdrozza, hogy szinvonalas magyar nyelvi
kézikdnyvek megirdasdval kell segiteni a hazai
,,Pedagogican”, amely ,,kozonségesen szollvin
mi nalunk még, nem-is béltséjében fekvé kis
gyermek, hanem tsak Annya méhében levd
magzat vagy embrio”.

Lelkészi hivatasa mellett szabadidejét tel-
jesen természettudoményos ,,tanari segéd-

konyvek’ megirdsanak szenteli. Munkai azon-
ban messze tilnének a kézikényvek igényein.
Kar, hogy viszonylag korai halala miatt
Logica, Psychologia, Anthropologia c. kinyvei
csak kéziratban maradtak rank. Igy mindossze
két foldrajzi munkdja tette nevét koraban ked-
veltté, Ismerte koranak valamennyi jelents-
sebb tudomanyos munkajat, jézan kritikaval
vélogatott kozottiik, ha kellett, barmely ter-
mészettudomanyban vitdba szallt a megalapo-
zatlan allitasokkal. Sajat metcorolégiai mi- .
szerel voltak, amelyekkel Koméaromban és
Bacson egyarant részletes méréscket végzett.

Elsd feleségétsl négy gyermeke sziletett.
Kézilitk 1ry. Katoxa Mmminy orvoes, aki
hazankban elsk kozitt alkalmazta a himlg-
oltast Borsod megyében. Masodik felesége
ugyancsak négv gyermekkel ajindckozta meg.

Elete utolsé esztendeit sulyos betegség
nehezitetle; ,labai a testnek hordozéasara egy-
ataljaban elégtelenekké lévén, kiillonosen két
esztenddk olta sziintelen agyban iilni, vagy
fekitdni kéntelenittetett” (Magyar Kurir,
XLIL) Ennek ellenére vidaman, lelkesen dol-
gozotl egészen 1822, majus 9-én bekovetke-
zett haldlaig.

Foldrajzi munkai szerzgjikedl az elmondot-
takndl valamivel tobbet drulnak el. Soraibol
megérezni azt a lelkesedést, szeretetet, amellyel
e targy irant viseltetett, s ez a lelkesedés kor-
tarsaira s a mai olvaséra egyarant atragad.
A ,,K6z6nséges természeti f6ldleirds™ elészava-
ban fia, 175, KaTona MrmiLry, igy jellemzi a
foldrajztudomdanyt: ,, ... egy széval latni és
érezni a korilsttink 16v természet szépségét,
és méltésagal”, ¢és megtaldlni benne ,,azt a
mennyei érzést, melvet ez a Tudominy ma-
sok felett szolgaltat.”

,» A’ 161d” mathematica leirasa a’ vilag alkot-
ményéval egyiitt” ¢. munkaja, 157 évvel ez-
elétt, 1814-ben jelent meg. Nlendeltetésérdl,
maga Katona MigALy mar a cimoldalon igy
emlékezik meg: ,,A fels6bb oskolédkbeli tanu-
16k, s az als6bb oskolakbeli taniték és az e fé-
lékben gydnydrkoddk szaméra.” A szép kialli-
tasi konyvhoz Karacs FErExc, kordnak hires
rézmetszdje és térképrajzoldja készitett négy
szemléltel§ tablat.

225



Az ,,Eloljaro Beszédhen” az akkori oktatasi
helyzet jol megrajzolt képét adja. A tanitott
tudominydgak jelentéségére vonatkozd jozan
megillapitisai kozott a masodik és harmadik
jelzérendszer korai megfogalmazasat fedezi fel
az olvaso, mintegy szaz évvel Paviov el6iL!
»Elebh volt az emberi Nemzetségnek Nyelve,
vagy elébb tudott beszéllni, mint olvasni vagy
irni; természet cllen valé dolog, elébb foglala-
toskodtatni a gyenge Gyermekek elméjét a
jegyek jegyeivel, mint magokkal a dolgokkal.”

Karowa hangsilyozza, hogy a foldrajztudo-
many mindenki szamara sziikséges, ,, . . . még
az Asszonyi Nemet se vévén ki; mellyck elmu-
latdsa lealdzza otet az alatsonyabb rendil
Teremtlések soraba”. Kgyben észrevehetjiik,
hogy, taldléan, a miiveltség hidnyaban latja
a nékrdl taplalt lealizé vélemények egyik
okat.

A kinyv magas szinvonald, igényes, vilagos
meghaldrozasokkal dolgozé csillagiszati {61d-
rajz. Nem egy meghatdrozisa mai szakkony-
vekben is tomornek, jobbhal alig helyettesithe-
tének tinnék. Stilusa szemléletes, a szerzd
szellemes példakkal magyardz: ,,Ha valaki a
Hajnalnak szarnyain 24 éra alatt Napnyugat-
r6l Napkeleire mind a 360 gradusokat béfut-
hatna, vagy a Téldet megkeriilhetné, ugy a
nappalnak semmi egyéb része dred nézve nem
lenne, hanem tsak a reggel; de egy 24 6rabél
allé reggel.”

,»»A Nap tobbel mint egy milliéval nagyobb
a Fsldnél, sokkal kénnyebb ennek a kériil, mint
annak e kériil megfordulni, Ggy is a petsenyét
forgatjak a tiiz koril, nem iiizet a petsenye
koriil.” teszi hozzd KoPERNIKUS megallapita-
séhoz.

Mar ebben a konyvben ridbukkanunk a
Foldre vonatkoz6 néhany olyan megéllapitas-
ra, amely kora féldrajzi irodalmédban még ritka,
vagy éppenséggel hianyzik.

Ismerteti KaTona az eltérild crdt, tudja,
hogy a Nap sugarai a Féldet, az pedig a levegét
melegiti fel, beszél a hdmérsékleti csticsértékek
napi és évi, napallashoz viszonyitott késésérdl,
meglogalmazza az ,,liveghdzhatast” is, ,,...
mert a felh6k a Foldrdl felmend meleget fel-
fogjak; a mellett roszsz melegtenyészték.
(Conductor) Innen felesleges idében soha sints
olly kemény hideg, mint tiszta idében.”

A viz ¢ a szarazfold felmelegedésének
kilonbségében latja a szerzd az 6ceani éghajlat
kialakulasanak okéat: ,,Innen a Tenger mellyéki
kiornyékeken Télen mérséklettebb a hideg,
mint az attél tavolabb lévéksn.”

A Fold belsé melegét ,,Rész szerént azon
Chémiai munkassaghol” .szdrmaztatja, , ...
a melly tagadhatatlanul ma-is abban térténik,
mint a Fold indulasok és a Tiizet okad6 hegyek
bizonyitjak™.

A bolygokrol és a csillagokrol sz616 fejezetek
remek alkoté fantazidval megéldott mesterre
vallanak. Arra, a sokak 4ltal ma is felesleges-
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nek latszé kérdésve, hogy ,,Vagynak-é vagy
nintsenek a Planétakban lakosok?”, KaToxa
szinte természetes cgyszeriiséggel, kinnyed-
séggel valaszol: ,,... konnyi megfelelni arra
a kérdésre.” ,,Ezeknek okos és ¢l Teremtések
lukhelyeinek kell lenni. A ki ezt tagadni, ugy
tselekedne, wint az, a ki meszszére Varosokat,
Falukat latna, és tagadna, hogy azokban lako-
sok volnanalk, és tsak azon okbdl, mivel azokat
nem latta.”

Igaz, teleologikus gondolkodissal és tilzés-
sal, még a naprendszer bolygoit is benépesili,
de nem 4all meg itt: ,annyi Vilig-rende va-
gyon, a mennyi Allé Tsillagok vannak. Ha pe-
dig azok koriil Planétdk forognak azon okok-
bol, a mellyeket lattunk a mi Napunk koril
forgé Planétakrél, bizonyosan kihozhatjuk,
hogy azok, mint ezek, €l és okos Teremtések-
nek lakhelyei.” ,,Azonban ezeknek mi 16link
egészen kilémbozd természelii teremtéseknelk’
»a maguk lakhelyekhez valéknak Ikell
lenni.”

Az egész konyvon érzédik, hogy Karona
remekiil latja az Osszefiiggéseket, mindent
dialektikus egységében vizsgal: , Egy Vilag
rendében ugyan, az soknak tetszik, ha egy nap
elenyészik, de az egész Vilag allominya, tsak
annyit veszt ez altal mint a nagy Oceanus egy
tsepp viz altal.” (A Nap itt csillag.)

A jelenségeket KaTona nemcsak ismerteti,
hanem bemutatja a rajuk vonatkozé wvala-
mennyi magyarazatot is. Bator, nem ismeri
a tekintélytiszteletel, reformétus lelkész létére
merészen értékeli a Bibliat: ,,A Szent Iréknak
nem volt a tzéljok és nem a végre rendeltettek
volt Istentsl, hogy a Vilag rendirdl tanitsa-
nak”.

Koranak talbuzgoéit, kik a ,,Tsillagokkal
meghimzett Eg” pogany neveit egyhazi szen-
tek nevére akartak viltozlatni, a szerzd igy
inti le: ,,A Teremi§ dits@ségére nézve mind egy
az, akar valamelly éllatnak; akar valamelly
régi vitéznek vagy valimely Angyalnak, vagy
Apostolnak, vagy Fejedelmi Tzimernek képe-
ben adjunk eld valamelly tsoport Tsillagot.”

Fenti és kivetkezd mondatibél, amely az
asztrologiara (,,balgatagsig”) vonatkozik, egye-
sek ma is okulhatnak:,,Es egy olly Planéiaa
melly semmit sem tud a maga létérdl: hogy
uralkodhatnék az Esztenddn, az iddk jardsan,
az okos Teremtéseken.”

Mindezeken kiviil a kanyv tele van gyakor-
lati Gtmutatisokkal, {6ldmodell, napéra készi-
tés, csillagaszati és [6ldgomb feladatokkal. Az
égi mechanikat ma is alaposan megtanulhatja
belsle barki, hiszen a régies kifejezésmod
hamarosan megszokolld, st, élvezetessé valik,
nem véletlen, hogy kora olvasékiozénségének
korében is nagy sikert aratott.

Tgazi nagy mfive, a ,,Kizonséges természeti
foldleiras”, a XIX. sz.-i természeti foldrajzi
kézikonyv. 1819-ben irta, de csak haldla utén,
1824-ben, Pesten adtdk ki, 1Fy. IKaTona



Mrmivy korabban mir idézett el8szavaval.
Irs. Karona egyben az eltelt 6t esztend§
kutatdsi credményeivel kiegészitette az egyes
fejezeteket.

Elegendé csak a kinyv felosztdsat, a f6ld-
rajztudomany tagoldsat elolvasni, hogy lat-
hassuk, mennyire modern, egységes munka,
atfogoan altalanosit, a résztudoményok ered-
ményeit Osszefogja, egymassal dsszefiiggéshe
hozza, s mindezt Huwmsorpr Kosmosanak
megjelenése (1845—58) elstt 26 évvel !

A bevezetd a féldrajatudoményt az aldbbi
részekre bontja:

Mathematica vagy Physica vagy Politica vagy
Csillagaszati Természeti  Polgarl
foldleiras
amelyek egyarant lehetnek
Generalis  (&ltalanos, kozdnséges)
(tartomdnyi, orszdgonkénti).

A kdvetkezdkben a kényv nagy egységein
végighaladva, igyekszem értékelni Karowa
MreiALy megallapitasait, a kor {6ldrajzi, egy-
altalan természettudoményi szinvonaldhoz vi-
szonyitva.

Specialis

wl. A lakhats foldrél vagy Szdrazrél

Mielstt Karona ratér a szérazfoldek meg-
ismerésének rovid toérténeti Ssszefoglaldséra,
elgre bocsitja, hogy azoknak mindéssze kiils§
felszinét ismurhetjiik, a Fold belsejérgl esak
annyit tudunk, ,,mint egy gubabogar azon
tolgyfardl, a mellynek kérgén al”.

A konyv Foldiink felfedezésére vonatkozdan
néhany érdekes adatot kiézél. Amerika ezred-
forduldi elérésén kivill, a walesi gaelek XII.
sz.-i, Gjvildgi utazasarél szol. Erdemes lenne
uldnanézni, ki az a Bemaim MARTON ,,norim-
bergai’® (niirnbergi?) kereskedd, aki KaTona
szerint 1469-ben nyugatnak hajézott az Atlan-
ti-6cednon, 1484-ben partot ért Brazilidban,
¢és onnan egészen Patagéniaig jutott. Tud arrél
a szerzd, hogy Gyemzsnyev mér a XVIL. sz.-ban
felfedezte a Bering-szorost.

Karona sziget-osztalyozdsat barmely mai
szakkonyv hasznalhatna: vannak szarazfoldi
toredékek, vulkanikus, korall- és tengeri hor-
dalékbol felépiteit szigetek.

A hegységek anyagdhol, kézetisszetételébsl
Karowa elsdk kozotl probal keletkezésiik ide-
jére vonatkozé kovetkeztetéseket levonni.
Legiddsebbeknek a hegységek kozépss, leg-
magasabb vonulatait felépité granithegyeket
tekinti, mivel ezekbsl a kéoviiletek ,képes
kévei” hidnyoznak. Ezeket két oldalrédl az ala-
csonyabb és fiatalabb ,egyféle rétegii agyag-
vagy érejaratos” és ,,mész” hegyek kisérik,
amelyekben fgleg kagylémaradvinyok talal-
haték. Végil az ,elegyes Rétegit Hegyek”
kovetkeznek, amelyek a legalacsonyabbak,
rétegeik kiilinbz8 médon keletkeztek és keve-
redtek, sok benniik az 4llati maradvany, s6-

félckben, szénben, olajieldhelyekben, meleg- ¢s
asvanyforrasokban gazdagok.

Abban az idében, amikor még nem ismerték
a hegységrendszerekel, ezek a megallapitasok
ujalk, feltehetGen az egyes hegységek (az elhe-
lyezésbdl vigy itélhets, hogy féleg az Alpok és
a Karpatok) kézettani leirdsa alapjan igyeke-
zett KaTona a fenti osztilyozast felallitani.
J6 megfigyel6képességre vall, hogy szerinte,
a ,,tlizokadd hegyek™ a felsorolt dvezelek bar-
melyikében elgfordulhatnak.

KaToninal szerepel a karsztosodas elsé em-
litése a természeti féldrajzban. A barlangokrol
megallapitja, hogy f6leg mészkdvidékeken ala-
kulnak ki, ,,minthogy azoknak részeit legkny-
nyebben széllyel oldja a viz”.

A tovéabbiakban I{aroxa ismerteti a hegy-
ségek iddjarasmoédosité hatdsat, majd a sik-
sidgok, ,egyenes, vagy Tér-I'éldek’ leirdsa
kovetkezik.

Az iiledékkel kapesolatban Karona vilago-
san latja, hogy egy rétegen belill a nehézségi
eri osztilyoz, de az egymasra kiovetkezd,
kiilonboz§ rétegsorok a ,,nehézkedéstsl” fiig-
getlenek. A rétegek elhelyezkedéséb8l meré-
szen kdvetkeztet: ,,Mind a két oldalrél egy-
forma magassigra ugyan azon k& és kréta
rétegek talaltatnak, és a ketts kozt 16vé Tenger
tsekély szélessége nem hagy benniinket kétel-
kedni arrdl, hogy Anglia Frantzia Orszaggal
valaha 8szve volt ragadva.” Sajnos, nem derit-
hetd ki pontosan, hogy a megéllapitds magatdl
KarowAtél szarmazik-e, avagy maés forrashol.
Mindenesetre tovabbi, hasonlé vonatkozdst
allitdsai valésziniisitik, hogy ez sajat kdvet-
keztetése.

Szemléletesen leirt vulkani kitérések utdn,
a veliik rokon fildrengések targyaldsakor meg-
sejti az epicentrumot, megemlitve, hogy a ren-
gések azon helyeken a legerdsebbek, amelyek
alatt a rengés keletkezett. Példaként a Krraz-
BEL, TomTsinyi, Fasrrcr altal tanulményo-
zott 1810-es mori foldrengést emliti.

Ezutin mar tulajdonképpen geofizikai feje-
zetnek tekinthetd rész kévetkezik a Fold mag-
nesességérdl, valamint a bels§ szerkezetre
vonatkozé elméletekr6l.

II. A Vizekrél”

KaTona szitkségesnek latja a vizzel kapcso-
latos kémiai alapismmeretek eldrebocsatdsat,
s ekozben a kivetkez8ket irja: ,,... a Nové-
nyek tsak ugyan széllyel bontjak a vizet a Nap-
fényen a Nap Sugérainak segitsége altal, és
abbél a viz szert magukhoz huzzik, s azzal
magokat tapldljak, a savany szert pedig a Nap
sugarinak melegével egyesilve életlevegs for-
maban ki pérologtatjak.” (viz szer = hidro-
gén, savany szer = oxigén.)

Zsld nodvények szénasszimildeiéjat INeEN-
#oUsz holland orvos fedezte fel 1779-ben. Az
azonban, hogy a folyamat soran felszabadulé
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oxigén a vizbdl vagy széndioxidbdl szdrmazik,
csak izotdpos kisérletek alapjan délt el, bar
Hict mar 1937-ben feltételezte, hogy a viz
psavany szerérdl” van sz6. Karona Mmmdry
tehat nemcsak foldrajzi, de novényélettani
kérdésekben is tobb mint szdz esztenddvel
elézte meg korat, vagy legalabbis ismerte azéta
elfelejtett szerz8k nagyszerid miiveit.

Otletes hasonlatok ebbdl a fejezetbsl sem
hianyoznak: ,,A Nap a Tiz; az atmosphera
fels§ kornycke a hiitd sisak, a fold végezetre az
az el-edény, a mellybe a viz lefolyik” — irja
a desztillicié magyarazatakor.

Karona ismerte Cerstus Skandindvidra
vonatkozo emelkedési adatait, Aztan igy fr:
»-\ szigetes Tenger, vagy Archipelagus, nem
egyéb darabokra szaggatott szdraz tartomany-
nal.” Példanak a Dalmat-tengerparl sziget-
sorait emliti. Ugyanakkor azt is irja, hogy a
szarazulatok azért is gyarapodhatnak, mert
a folyok feltoltik a tengert, és fogyhatnak, mert
a hullamzas pusztitja a partot.

Az 6cednok és tengerek jellemzése utdn,
a ,,kisebb vizek”, a szarazfold vizei kovetkez-
nek. A forrasok vizét Karona a csapadckbdl,
olvadékvizekbdl — szdrmaztatja, 1nindségiik

»fiigg azon foldrétegekidl, a m(\llveu az keresz-
il foly mig vilagossagra j&”. Beszél hé- és
dsvanyforrdsokrdl (a meszes és gipszes vizek
a beléjiik rakott dolgokat héjjal bevonjik),
vilagosan latja a gejzirck ¢és a vulkanizmus
kapcsolatat: ,,Fzen tiineményt, kéttség kivil
a fokl alatt valo gyuladasok okozzik, a mely-
lyek nem ujsagok Islandiiban.”

E résznél olvashatjuk nagyszer(i meglatisait
a folyévizi er6ziordl, amelyekkel szintén ala-
posan megeldzte a vilag foldrajztudomanyanak
fejlgdését (Burna 1954). Bar LeoxarRDO DA
Viver mar a XV. sz.-ban felismerte, hogy a
vilgyek a folyok pusztitd, a deltak pedig épitd
tevékenységeként jénnek létre, de tobh mint
300 évnek kellett eltelni ahhoz, hogy ezeket
a természetesnek litszé tényeket ismdét észre-
vefrv(,k, és Karona Mrmdvy az, aki éleslatdsa-
val jra vizsgdlja a folydkat, s tokéletesiti
LeoNnarpo pa Vincr zsenidlis megallapitisait:
A folyék ,mig a llegyek kézt folynak azok
tsavargasaithoz alkalmaztatjdk magokat, a
sikon pedig magok tsindljak arkaikat, és addig
dssik a foldet mélyen és szélesen, mig az ercjek
egyenld az ellenallassal”. ,,A viz ereje valamelly
folyévizben, fiigg a viz sokasagatol, és a gyor-
sasagtol; a gyorsasig pedig fiigg a Fold lejtés-
ségétdl, és az azon 1év§ viznek a nyomdasatdl.”
Innen csupan egy lépés a szakaszjellegek meg-
hatérozésa !

» + -« Egyesiilés utan a folyé viz sebessége,
azzal az ardnyusaggal novekedik, a mellyel a
viznek a Masszaja.” ,,Rendszerént a folyévizek-
nek a kozepén sebesebben foly a viz, mint
a partjaiknal”, allapitja meg Karona.

Megemliti tovabba a szerzé a folyok , kigyés-
forma tsavargisait”, a szurdokokrol pedig igy
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ir: ,,Nehéz meghatarozni, hogy az elféle szoros
utak a Késziklak kizt, Fildindulas altal oko-
zolt hasadéasok altal lettek-e, vagy pedig, hogy
a vizek mossik ezeket magoknak.”. Csupin
meglogalmazas kérdése ezutan, hogy ma ilyen
esetekben torésvonalak éltal elére jelzett vol-
gyekrdl beszéliink.

Ilazai foldrajzi kényveink ettél kezdve ter-
mészelesnek, magatél értetédSnek tekintik
a folyok volgyképzését. Kiilfoldon ezt csak
Rorymever (1869) és Doxucsisev (1872)
vizsgilatai utdn fogadja el a szakirodom.

Karona vildgosan latta a vizek feltsltd
tevékenységét is: ,,Régente sokkal magasabbra
bé oudtie a Nilus Egyiptomot, mint most, mi-
vel a hatea hagyott l@/..l])p.i] nagvon fel mlm-
dott a 'Lul(lmam

A fejezet a tavak alapos leirdsaval zarul,
A Balatonnal kapesolathan a szerzé megjegy-
zi, hogy az északy part, a kézetek és a forrasok
alapjan, valészintleg vulkani eredetdi.

Wl A Levegirdl, vcagy Gés Kirnyélrdl”

I2 fejezetben is alapos kémiai elGképzésben
részesiil az olvasé. Megismerkedhet PrisTLEY,
Lavoisier, Saussure kisérleteivel, a levegd
Osszetitelével és a ,,Nedves vagy vizes latsza-
Lok’ (csapadékképzidais) okaival: .. . a friss
levegté mindig tébh gbzoket fogadhat fel, mint
a mar jol lakett.” ... a nappali melegség
altal meg melegedett levegs 16bb gézt olvaszt
fel, mint a mennyit meg hiilt dllapotjaban meg-
biv.”” ,, ... a felleg nem egvéh, hanem a Levegd
fels@bly részeiben vald kid.”

Karoxa felismeri, hogy a kiilinhézé hé-
mérsékletd Iégtomegek talalkozasakor felhs-
képzédes ‘](th?Odl]x Te. Nalunk nz B-i 6s Kei
szelek hidegek, de ,felleget tsak akkor ta-
masztanak”, ha itt elttik melegebb, pardasabb
légtémegek vannak. Mindez a frontok legko-
rabbi felismerésének tekintheté a foldrajzi
szakirodalomban,

A passzil, a monszun, a villimlas, a szivar-
vany jelenségeinek szinvonalas, minden elméle-
tet részletez6 magyardzatal kapjuk. Karowa
leirja a nivényzet idéjardsmodosité hatdasat,
s kisebb teriiletek éghajlatvaltozasat az erds-
irtdssal magvardzza, tudomasunk szerint
ugyancsak elsdként a foldrajztudomany  tor-
ténetében |

IV. 4 Féld Productumairsl
vagy Terméseirl”

bH

A novények ismertetisébsl esak néhany ér-
dekességet emelek ki. Karona alighanem ugyan-
csak els6ként beszamol a mohok talajelkészits
szerepérél. Megemliti, hogy bizonyos névények
graniton, masok inkabb mészkévon teremnek.

Az emberrel kapcesolatos észrevételek Ln-
eeELs munkdiban természetesnek, 1819-ben
szinte hihetetlennek ti{innek: az & két



kezeivel valé ¢lés, a mellyek a leg mestersége-
sebb munkéra alkalmatosak, mar nagyon meg-
kiilsnbéztetik Gtet a barmoktél.” A sziikség
az elsé rugéd, a melly mozgasba hozza az em-
bert, és felinditja a gondolkoddsra és préba-
ra.”

Az emberek koziott levs nyelvi, miveltségi,
vallasi eltéréseket KaTowa részben az eltérd
koriilményekbél, részben a nagy tavolsagokhol
szarmaztatja.

,»V. A Fold szinén tortént és torténd Viltozd-
sokrol”

Hogy a cimben foglalt kérdésnek Karona
mekkora jelent§séget tulajdonit, mi sem bizo-
nyitja vildgesabban, mint hogy szdmara
kiilon nagyszerii fejezetet szentel, ahol 6ssze-
kapcsolja az eddig elmondottakat. A kiils§ és
belsé er6k munkajanak szemléletes példai-
val Dbizonyitja, hogy mindig és minden,
,,az egész Fold kereksége véltozas ala vette-
tett”.

,»,Az es6 és ho Viz altal a Hegyekrdl a dom-
bosabb helyekrél le mosott fold altal az alatso-
nyabb helyek, térségek sziikségképpen fellyebls
1oltédnek, magasodnak.” KaronAnak a jelen-
ségek alapos ismeretére valldé megallapitdsai
egymas utdn sorakoznak: a nedves homokkal
a szél nem bir, a kifagyds sordn felhalmozédott
tormelék kélavindva ndéhet, minden mozog,
a szarazfold siillyed, emelkedik, vihardagélyok
pusztitjak (Hollandia), meghasad, és a hegyek-
bél hégulyak (micsoda remek szd ez, a lavina
szemléletes magyar megfelelGje!) indulnak.”
De ezek csak kisebb valtozasok.

»Isak egy mesterséggel készitett fold golyé-
bisra, vagy egy fold Abroszra vesse valaki
szemeit: és meg fog réla gydzetteini, hogy a
szaraz f6ld sokképen és rendetleniil darabokra
szagatott.” ,,... a fold részei, ugy latszik,
hogy régenten szorosabb egybe kotetésbe vol-
tak egymadssal, és a most a régitsl egészen
kiilén valt Uj vilag, hihet§képpen valaha azzal
egy volt; és nem tsak egy, hanem t6bb helye-
ken egybe volt azzal ragadva.” A Wegener-
elmélet (1912) korabbi, egvszertibb megfogal-
mazasa !

»A szigetek fekvésébsl azt lehet kihozni,
hogy azok kozds egybe kottetésben vagynak

mind egymassal; mind a szarazfolddel, s&t
atallyaban ugy lehet tapasztalni, hogy a Szige-
tek, és a bennek taldlhaté hegyek éppen azzal
az eranyzassal mennek, a mellyel a kézel levd
szaraz fo6ld hegyci.” Iis ime, az elébbiekhez
még itt a foldséghidak felismerése is, nem is
akarmilyen példakkal: a Kuril-szigetek teremti
meg Japan és Kamcsatka, a Nicobar-szigetek
Azsia és a Nagy Szunda-szigetek kozott a kap-
csolatot, nem a Malaj-félsziget! Ezek utan mar
nem lep6diink meg azon, hogy ,,a Mexicéi
6blot ugy lehet nézni, mint egy parallele, vagy
egy kozre mend hegy lantzok kozt 1évé nagy
volgyet” (egy kozre mené = parhuzamos),
vagy hogy a tavolabbi vulkanikus szigetek nem
a szarazfold darabjai, és hogy az egykori 6ssze-
fiiggések bizonyitasara az allatvilagotl is fel-
hasznalja.

Karona nem fogadja el Burron elképzelé-
sét, amely szerint a tengerek nyugati dramlésail
daraboltak szét a kontinenseket; ,,Sokkal
hatalmasabDb okok kivantatnak erre, tan egyes,
nagy kemény massik, amelyek a fold belsé
részében formaldédtak, a t6bb még folyd massa-
ban magasra emelkedtek vagy mélyebbre szal-
lottak.” Néhany lépés, és a Sial uszik a Sima-
ban megfogalmazasahoz jutunk, — allapitja
meg Burra Bera, KaTona Mirivyt értékelve.

A Fold éghajlatvaltozasait magyardzé sza-
mos korabeli elmélet kozill Katoxna MavERéL
fogadja el, amely a tengelyferdeség ingadoza-
sabol indulki!

»VI. A Fold formdltatisinak Historidja.
Theoria Telluris: Geogonia. Geologia®

Kevés korabeli foldrajzkonyv dicseckedhet
ilyen cimi fejezettel, melyben sorra ismerteti
a nagy gondolkodoknak (Woopvarm, Wais-
ton, Burron, Kant, Bopg, D Luc) a {sldre
vonatkozo elméleteit, s végiil is allast foglal
amellett, hogy minden f6ldi jelenséget csak az
okozati oOsszefiiggések feltardsa révén lehet
tudomdnyosan, hitelesen magyarazni.

KaTona egész munkassaga bizonyitja, hogy
a komdromi gimnaziwmbél, vagy akar a baesi
parékia ablakabol is lehet akkoranak latni a
vildgot, mint Périzsbol, Greenwichbél, Jenabhél,
s6t, talan nagyobbnak is!

TRODALOM

Beruszry PAn: Katona Mihaly emlékezete. — Foldr. Kozl 1964. p. 363—364.
Burra B.—Kipir L.—K#z A.—Sziva-Kovirs E.: Altalanos természeli foldrajz. — Tan-

kényvkiadé, Bp. 1952.

Burra Berna: Néhany sz6 a magyar féldrajztudomény haladé hagyoményairdl. — Féldr., Kozl

1954/1. p. 1—10.

Karona Mimdry: A’ f6ld’ mathematika leirdsa a’ vilag’ alkotmanyaval egyiitt. — Komarom,

1814.

Katona MmAvry: Koézonséges természeti foldleirdas. — Pest, 1824.
Szinnver Jozser: Magyar Ir6k élete és munkii. — DBp. 1897.

9 Foldrajzi Kozlemények
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TRODALOM

Dr. IrmEpi-MornAr Liszré: Térképalketas. Tankonyvkiadé, Budapest 1970. 495 1.

Régota ndlkilozott mi hagyta el a sajtot
a koézelmdliban IrMEpi-Mornir LAszro tolla-
bol a Tankonyvkiadé gondozasaban. A kényv
szerz$je a magyar térképiras kitling ismerdje
és hosszi évtizedeken 4t maga is alkoté mun-
kasa. Széles attekintésben ¢és klasszikus tomor-
séghben tarja elénk ruindazt, amit a térképezés-
r8l tudni kell. Kényvének az dltala megszerve-
zett Térképészeti Tanszék ismeretanyagan ki-
viil az érdekl6d8 nagykozonség szimara is van
sok mondanivaléja. Meggytz8en mutat rd a
térkép tudomanyos és gyakorlati jelent8ségére.
Szerinte a térkép a fejl3dés egyes szakaszaiban
mindig a valésagot, a dialektikus folyamatot,
a mozgast és a valtozast fejezi ki. Széles kord
irott ¢s targyi forrdsanyag van e konyvben fel-
halmozva. Létrejottét a gondos helyszini szem-
lIén kiviil sokoldalé anyaggytjtés is megeldzi.
Toébbnek kell tehat tekinteniink egyszerii topog-
rafiai tajékozodast szolgalé eszkoznél. Hiva-
talos okmény, amely analizist és szintézist egy-
ardnt tartalmaz. Jelent8sége az 1d6 haladasa-
val ardnyosan emelkedik. Mai életiinket el sem
tudjuk képzelni térképészeti tdjékoztatas nél-
kal.

A mii legkiemelkeddbb részei a magyar tér-
képiras miltjarol és a domborzat abrazolasarsl
sz016 fejezetek. A szerzd széles irodalmi ismeret
birtokdban eurépai, sét, viligviszonylati hori-
zontba tudta helyezni a magyar térképiras
fejlédését. Téta Acoston és Fopor I'ErENC
térképtorténeti kutatisainak reviziéja sordn
sok 1] anyagot kozol térképirasunk attordinek:
T.AzAr dedknak, ITonTERUS JANOSNak, LAzIUus
Farxasnak, ZsAMBERT (SAMBUKUS) JANosnak,
MixkoviNyr SAMusLnak és misoknak munkas-
sagirol. Denem feledkezik meg a hazankbanis
dolgoz6, nem magyar szérmazast kivalé tér-
képészekrsl sem, igy pl. Marsrerr Luter Fer-
DINANDrol és MorLer JAwos Kristdrrol.

Behaté tajékoztatast nytjtami akatonasag-
nak térképirdsunkban végzett szerepérdl, azel-
88, amasodik és a tovabbi katonai felvételekrél.
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Nagy figyelmet érdemel a térképezésnek az
elsé vilaghabora utani korardl nyujtott tajé-
koztatasa. Ez az azidGszak,amidén amonarchia
felbomlasaval a katonai térképészet feladatai-
nak megolddsa az Allami Térképészeire harult,
Y munka sorin, (amelynek a szerzé nemcsak
szemlélgje, hanem munkasa is volt) a magyar
térképészet fiiggetlenitette magat a terhes
béesi 6rdkségtdl. Erre vall, hogy a harmincas
évektdl kezdve megjelent térképek mar elérték
a kor kartografiai tudédsa szerinti legmagasabb
szinvonalat.

A domborzat 4brazoldsa IrmEpIi-MorwAr
miivéhen jut el8szor korszerii tudoményos ki-
fejezéshez. A dimenzi6 sokat vitatott kérdésé-
ben a szerzd jelsli meg a helyes megoldas ut-
jat. Szerinte a terep mértani alakzat, tehat csak
ezen az uton lehet megkozeliteni a helyes tér-
képi megoldast. Elméletének b kifejtése soran
szamos rajzon mutatja be a domborzatabra-
zolds kiilonb6z8 formait és a terepidomok geo-
metriai szerkesztését.

Az emlitetteken kiviil behat6 ¢és vilagos elg-
adasra keriiloek kényvében bé irodalom fel-
soroldsival és az elébbiekéhez hasonlé jol sike-
riilt dbraanyag kiséretében: a terepfelmérés,
a vizi-, a légi- és a szarazfoldi fényképezés.
Terjedelmes fejezet ismerteti (405—449) a tér-
képkészités gyakorlati feladatait is.

Elényére szolgalt volna a konyvnek, ha a
térképtudomény miés teriiletei is helyet kaphat-
tak volna benne. Igy: a tereptan, a térképjelek,
féjlédése, a térképészetl modszertan, a térké-
pek katalogizilasa, a térképek oktatdsa, a
dombormiivek ismertetése és a térképrajz
elméleti része, amint azt a szerz§ maga is fel-
sorolja El8szavaban. Elmaradésuknak tehat
nem a buzgalom hidnya, hanem a helysziike
volt az oka. Kivinatos volna, ha a mar meg-
levs fejezetek egy kovetkez§ kotetben, vagy
egy ujabb kiadas esetén teljes szoveggel jelen-
hetnének meg.

Erersessy KALMAN DR.



T¢skbs TreoR: Magyarorszag. — Moéra Ferene Ronyvkiado, Bp., 1971, 159 p.
305 fénykép, 30 abra

Nemcesak a fiatalok korében arattak sikert
a Képes Torténelem kitetei, hanem nagyon
sok felnéttel is kiegésziilt a népszerd sorozat
olvasétibora. Sikere dsztonzést adott a 10 ko-
tetes hasonlo jellegli Képes Foldrajz kiadasa-
hoz, amelybdl eddig 3 kotet jelent meg.

Nem kis feladat szorakoztatéan korszeri
fldrajzi ismeretet atadni az ifjasdgnak nép-
szerii képeskényv formajiban, amelynek egyik
ki nein mondott célja a foldrajz megszerette-
tése. Kozvéleménykutatasok bizonyitjak, hogy
a f6ldrajz mint tantiargy nem tartozik a legked-
veltebbek kozé. Kiilonos felelésség harul arra
a szerzére, aki a hazai fold természeti viszo-
nyait, népiink termel§ munkajanak eredmé-
nyeit, kultarajat, ¢letét akarja iskolan kiviil
megismertetni, a magyar tajak geogrifiai arcu-
lata elé akar esiszolt tikrot allitani. Taldn
éppen a legutobhi kiadast megel§zéen forga-
fomban volt meglehetdsen unalmas, adatkizlg,
enciklopédikus felépitésii tankdnyveink alli-
tottak ki olyan rossz bizonyitvanyt féldrajz-
tanarainkrol, hogy a Mora Ferene Kényvkiadé
Tiskks Tisor személyében irodalomtanart
kért fel a magyarorszagi kotet megirasara?
A szerz8 méar eddig is tobb munkdjaval bizo-
nyitotta, hogy kézel all hozza a {6ldrajz, abban
az értelemben, hogy szivesen foglalkozott
esszéiben, cikkeiben egy-egy tajjal, varossal.

TyskEs legnjabbh konyvét szerkezetében és
mondanivaléja  kézlésmodjaban jol sikerilt
alkotasnak taldljuk. Tényanyaga tulajdon-
képpen nem haladja meg az dltalanos és kozép-
iskolai tankényvekét (sok vonatkozéasban azok-
ndl lényegesen kevescbbet markol), de a na-
eyobb lélegzeti fcjezetekben — a nl epikus
jellegénck megfelelden — ¢letszeriibben, 6ssze-
fiilggébhen bontakoztatja ki mondanivaldjat.
A kiényv olvasmanyossagat eldsegiti az orszig-
ra vonatkozd fontosabb statisztikal adatok
kiulonvalasztdsa, az ulolsé oldalakon tortént
bemutatdsa. Nagyon igényes képanyaganak
tilnyomé részét ¢ kényvben publikaltik elg-
szr (kozte szamos légifelvételt). Mind a kényv
formatuma, mind mivészi hangvételd képei
jol szolgdljak a fiatalok esztétikai és hazafias
nevelését, Mar az clsd képek megkapoan érzé-
keltetik népiink antropolégiai jegyeinck, gyer-
mekei szépségének térténelmi kontlinuitisat
a reneszdinsz kori kérelielben megorikitetlt és
a jeleniinkben fényképezett kalocsai leany port-
réjanak dsszehasonlitasakor. Az irodalmi han-
gulat tobb fejezet alcimében is megnyilatkozik.
(P12 ,,Szitlsloldem szép hatara”, |, Mint a testet
az erek”.) A konyv stilusa cgyszeri, szabatos,
de egyben olvasmanyos, ez{rt tikéletesen meg-
felel olvasoi életkori sajdtossdgainak.

Népszer(isitd szakkonyveinkidl természete-
sen nem virjuk el a magas szintd tudoma-

nyos lejlegetéseket, de leegyszeriisiteit anya-
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gukban sem tehetnek engedményt a tudoma-
nyos igazsignak. Sajvos, a konyv szakmai
megallapitasai sok vonatkozasban korrekciora
szorulnak.

Nagyon dicséretes torekvés a szerzd részérsl
az orszag szépségének érzelmes hangvételd
magyardzata: ,,Mi adje mégis az orszag szép-
ségét? Ami az édesanydét gyermeke szemében.
Iogy az é0é, hogy egyetlen” (7. o.). De a kiil-
foldiek tobbségének akkor miért tetszik orszai-
gunk?

A ldgy pannoi tdj mai arculatdinak kiala-
kuldsira a romai nuilt volt nagy hatdssal”
(14. 0.). Néhény kisebb tajegységtl eltekintve
a rémaiak nem bagytak olyan nyomot a
Dunéntilon, amelynek lithaté tajformalo ha-
tast tulajdonithatnank, anndl tébbet a termé-
szeti erdk sajatos Gsszmunkaja!

Torténelnuetlen azt allitani, hogy ,,Magyar-
orssdg hatdrait 1920-bai . . . vontdk meg” (12.
0.). Az 1947-cs parizsi hékeszerz6dés altal meg-
allapftott hatirok érvényesek; mint kéztudott,
Pozsony kozelében délebbre vontak meg, mint
az egészen mas politikai szituacidban létrejott
trianoui szerzédésben.

Helyteleniil magyaraz a szerzd néhény ter-
mészeti jelenséget. A szenesiilés folyamatanak
nem a tézeg az alapanyaga (104. 0.), a t8zeghdl
nem lesz lignit.

Az éghajlattal kapesolathan felsorolja a
ciklont és az anticiklont (25. 0.), de nem tud
mit kezdeni ezekkel a fogalmakkal, nem tudjuk
meg a legfontosabbat, hogy milyen jellegii for-
dulatot hoznak id§jarasunkban. E helyett meg-
emliti még — feleslegesen — a hazankon kiviili
orkdnokat, a tornadét. Nem fogadhaté el az
a helytelen dltalinositias sem, hogy ,,azohat
a szeleket, amelyel: a tenger felsl csapadékot hoz-
nak, monszun szeleknek hicjuk” (25. o.).

Stlyos szakmai ismerethidny mondatja
TuskEssel: ,,A szél szdrayre kapja « finom
port. Ahol leralija, futéhomol, vagy. megfelels
éghajlat esetén, lisz képs6dil” (25. o.). A losz
alapanyaga nem homok, a homokot pedig f4-
ként a felszinen pergetve szillitja a szél !

A banyakban nem 20—25 m-enként 3 C°-
kal (110. 0.) emelkedik a hémérscklet !

Gyalkori a fogalomzavar és a nem megfelels
terminolégia ismeretébdl adodé helytelen meg-
dllapitis: az akndkbél nem ,tdrnak”™ nyilnak
(103. o.), hanem szintek és vigatok! (A taré
a kiilszinr6l a domboldalba liajtott majdnem
vizszintes banyatérség; a tarét helyielentil
tarnanak is hivjak.

A 10. oldalon az all: ,,.{ banithél az alumi--
nimm kinyerése igen magas héfokon torténik.’”
Valéjaban az aluminiumot kézvetleniil a tim-
foldbal allitjak elé ¢s joval alaesonyabb hé-
fokon (1000 C® alatt), mint pl. a vasat, amely
1530 C° koril olvad.
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Ileterogén adatok nem alkalmasak &ssze-
hasonlitasra (pl. a 109. oldalon: ... ,,a recski
rézérchen tonndnként 3 g arany, 18 g exiist és
0,65%, réz taldthaté™ ).

Azt allitja a szerzé a 18. oldalon, hogy ,,az
Eszaki kizéphegység . . . gazdag érclelShelyekkel
rendelkezik”’. Szerencsére a 109. oldalon mar
més a véleménye: ,,4 bauziton, mangdnon,
urdnon (dundntdali asvénykinesek ! — E. F.)
leiviil egyéb ércele csale mutatoban fordulnak eld,
[6ként az Eszaki-kiozéphegységben, mennyiségiik
és mindségith egyardnt jelentéhtelen.” (Y.gyet-
értiink. Csak azzal nem, hogy a mindséget a
magyar nyelvben szokatlan ,jelentéktelen”
jelzovel illeti!)

Meghokkentd dolgokrol tudésit a szerzd a
gazdasagi élet kiilonboz8 dgazataival kapeso-
latban is. ,,A Villanyi hegységben . . . a balatoni
Rivierdn a szélvédett helyeken meglerem . . .
a citrom (!) is. I helyeken legtoodbb tart az 6sz
... a vénasszonyol nyardval” (32. 0.). A vén-
asszonyok nyara makroklimatikus jelenség,
amikor az anticiklon szdraz, meleg, lefelé szallé
légtémege deriilt égholtot credményez orszi-
gos méretekben és ez ilyenkor nemesak néhény
déli expoziciéja lejts jellemzbje.

Nem a Dravan tali sertéseket makkoltattak
Somogyban, Zselicben (76. o.), hanem forditva,
a szlavon tdlgyesek makkjara hajtottak it a
barcsi hidon a kondakat!

Az dllattenyésztés teriileti megoszlasat be-
mutaté térképvazlat (86. o.) Llalgenerizilt,
olyan benyomdst kelt, mintha szarvasmarhat
nem is tartandnak Tolna megyében (pedig
orszagoshiri a bonyhadi) vagy az Alfldén
(minddssze a Szatmdri-siksagon és a Sebes-
Koros tajékan tinteti fel). ,,£6bb a mezégazda-
sdg, majd az dllattartds lett a debreceni civisek
{6 jovedelmi forrdsa’ (60. 0.). Hat az allattartas
nem tartozik a mezdgazdasaghoz?

A szerz§ a mindségi bortermelést tartja az
export miatt fontosnak (87. o.), pedig koz-
ismert, hogy a vilagpiacon a kénnytborok
a keresettebbek.
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Nem igaz, hogy ,,a dundntili fejlett dllatte-
nyészlés adja a nyersanyagot Pécs, Mohdcs,
Simontornya bériparinak” (115. o.). Moh4cson
ugyanis nincs bér- vagy bdérfeldolgozd iizem,
a masik két gyéar pedig talnyomé részben kiil-
foldi, s6t, tengeren talrél érkezé nyershért
készit ki,

Ugyanezen az oldalon azt allitja, hogy ,,a
pécst bdrgydr termékeit a pécsi kesztyiigydr és
a szigetvart cipdgydr haszndlja fel”. A valésag-
ban a péesi bérgyar termékeinek csupan tort
részét helyezi el az emlitett két birfeldolgozo
izemben.

A kénnyi- és élelmiszeripar {6ldrajzi elhe-
lyezkedését a 113. oldalon bemutaté abra hia-
nyos, orszagos jelentdségii iizemek (pl. a péesi
¢s soproni sbrgyar, a mohdesi farostlemez- és
bitorgyar) hidnyoznak rola, viszont ugyan-
akkor helyl jelentdségii kisebb izemeket is
feltiintet.

A Ferihegyrél Romaba és Milandba tartéd
légijaratok gépei nem Bécsen keresztiil (101. o.
dbra), hanem még néhdny egyéh, fel nem tiin-
tetett jarat gépeihez hasonléan a Balaton mel-
lett repiilnek DNy-i iranyba.

Topografiai tévedés: ,,A Kaposvar melletti
Baldta-té” (21. 0.). Valéjaban a t6 Kaposvir-
tél tavol (40 km-re) Somogyszob kornyékén
van |

A szerzének a foldrajz feladatdt meghata-
roz6 deliniciéja: ,,A fildrajz leirja a vildgot”
(155, 0.) mar HumBoLpT idejében kiegészitésre
szorult volna. Egyébként ezt a felfogdst a sz6-
ban forgé konyv 1s titkrozi ! Az el6zéekben fel-
tart fogyatékossagok és hibak elkeriilhetsk let-
tek volna, ha a kiad6 Ttisx#Es mellé tarsszerzdil
kvalifikalt geografus szakembert kért volna fel
a Magyarorszag megirdsdra. Sajnalatos, hogy
az egyébként értékes, ifjisdgunk hazafias neve-
lése szempontjabol pedagdgiailag nagy fontos-
sdglh és gazdag armatdraja kényv kvalitésat
nagymértékben lerontjak a szakmai hibak.

Dr. Erpdsi FereEnc



A MAGYAR GEOTUDOMANYOK VESZTESEGEI
Egy geografus halalara: Bicsit Pécsi Alberttgl*

A Magyar Foldrajzi Tarsasig nevében bicstizom PEcst ALsErTtSl, a Tarsasag tiszteleli
tagjatol, és bucsuzom személyében egy, a szé legigazibb értelmében vett geografustél vala-
mennyi magyar geografus és a geografusok nemzetkézi nagy csalddjanak nevében. Mert Piicst
ALBERT geogréifus volt. Annak vallotta magit, igy egyszer(ien, nemes kozvetlenséggel, bizalmat
gerjesztéen. [lyen volt mint ember is. Ilyennck ismertem meg a harmincas évek elején, amikor
fiatal geografusként bekapcsolédtain a Magyar Foldrajzi Téarsasdg életébe, amelynek ¢ mar
akkor is régi, napjainkban pedig egyik legrégibb tagja volt. O akkor, mar til az élete delén,
a Tarsasag nagy tekintélyd f8titkarviselt valasztmanyi tagjaként segitett at a tarsasdgi munka
kezdeti nchézségein.

Apam lehetett volna, mert apammal egy évben, 1882-ben sziiletett. A Magyar Foldrajzi
Térsasag akkor még csak tizéves volt, és igy PEcst ALBERT, amikor szdzadunk els§ éveiben
belépett a Téarsasag tagjai koézé, még személyesen megismerhette az alapité nemzedék nagy-
nevi patriarkait. 1900-ban kezdte egyetemi tanulményait. A mdasodik nagy magyar geografus
nemzedék mestereitsl tanult. Az egzakt matematikai modszerekkel dolgozé csillagasz Koves-
LIGETHY RaDOt6] és az empirikus terepmunkéhoz szokott, részletekbe mend pontossaggal, de
ugyanakkor globalisan atfogé szellemben dolgozé, geolégus-geografus Léczy Lasostél nyerte
jol megalapozott kozmografiai és féldrajzi tudasit és szemléletét.

1905-ben szerzett bélesészdoktori oklevelet kozmografiabol, csillagaszaibél ,,A foldrajzi
hossziisag meghatédrozasarol” irt dolgozatival (Foldr. Kozl. 1905). E tanulminyaban olyan
médszert dolgozott ki, amely a Hold horizontalis koordinatdinak megmérésével a kezdd meri-
didnus idejének pontos meghatdrozadsit meggyorsitotta és megkénnyitette. Ezt a problémat
a technikai fejlédés, a taviré, majd a rddi6 feltaldlasaval akkor még nem remélhetd modon
leegyszeriisitette és megkdnnyitette. Pficst ALBERTet ez arra serkentette, hogy a technikai
haladas minden egyes [4zisdban visszatérjen a gyors helymeghatirozas kérdésére, ¢s azt az egyre
gyorsulé kozlekedés igényeinek megfelelden tovabbfejlessze.

Pgcsr ALBERT mdar egyetemi hallgaté koraban oszténdijas gyakornoka volt az ogyallai
csillagaszati obszervatériumnak, amelyet Konkorv-TrEeE Mixrés vezetett. Doktoratusa utan
pedig a budapesti Foldrengési Obszervatérium tanirsegéde, majd késébb adjunktusa lett 1906-
t6l 1913-ig. Itteni mikddése alatt geofizikai kérdések foglalkoztattak, hiszen a Fold belsd szer-
kezetérsl és az abban lejatsz6dd folyamatokrél a legtobb informécidt éppen a szeizmoldgiai
hullimok révén nyeriink. Leirta ,,A fold{elilet erdltetési vonalai”-t (Math. és Phys. Lapok
1909 — Les lignes de fracture de la croite terrestre. — La Géographie 1910) MoxTESsUS DE
BarrLorE erdltetési vonalai alapjan.

Ez alatt az id§ alatt céltudatosan és rendszeresen fejlesztette francia nyelvtudasat, és francia-
orszagi szakkorokkel vald kapesolatat, évr6l évre felkeresvén a franciaorszagi egyetemeket.

Pfcst ALBERT a geofizika hatdrain tal kivant lépni, ezért tovabbtanulva 1908-ban meg-
szerezte a foldrajz—torténelem szakos kazépiskolai tanari oklevelet.

1912-ben lett eldszér a Foldrajzi Téarsasdg valasztményanak tagja. Ez évben alakult meg
a Tarsasdg Gazdasagi Foldrajzi Szakosztdlya és a Fels¢ Kereskedelni Iskolai Tanarképzd
Intézet, amelyben megszerezte 1913-ban a felsd kereskedelmi iskolai foldrajztanari képesitést is.

Ennek az oklevélnek a megszerzése utdn Pfcst ALBERT 4t is tért a pedagégus palyara, és
f6virosi fels6kereskedelmi iskolai tanarként miikodott egészen 1938-ig, nyugdijazasaig. Kivalé

* Elmondta pr. KADAr LA&szr6, az MFT elnike az elhunyt hamvasztas utdni biicstiziatasa-
kor, 1971. majus 12-én a Farkasréti temetében. P¥csr ALBERT sziiletett Békésszentandrason
1882. november 25-én, meghalt Budapesten 1971. dprilis 17-én.
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tanirl tevikenységénelk méllo elismeréseként kapta meg az igazgatéi cimet. Fundl azonhan
sokkal tobbet jelent az az irodalmi tevékenység, amellyel Phcst ALBERT pedagogiai Toldrajzi
szakirodalmunkat gazdagitotta. MARTON BELA tarsszerzivel egyiitt ivtak meg 1928-ban a felsii-
kereskedelmi iskolik [éldrajzi tankonyveit, amelyek a mésodik vilaghiabora végéig orsziagosan
hasznaltak és kedveltek voltak. Talan még ennél 1s tobbet jelentelt az, hogy az évrél évre meg-
jelent 1'6ldrajzi Zsebkonyv c. sorozat allandd munkatarsa volt, mert ezt a kiadvinyt az orszag
mindenléle iskolajanak tanuléifjasdga olvasta, és varta évrdl évre a megjelenését. Pécst ALBERT
a Zsebkonyv szerkesztésében kartografiai szakértének szamitott, ugyanigy mint abban az atlasz-
szerkeszté munkakozosségben, amelynek Crornoky JENG volt a vezetdje. és amely évtizedeken
keresztiil ellitta kézap- és {Giskolainkat a kor szinvonalan allé iskolai atlaszokkal. Kartografiai
tekintélyét a ,, Térképvetilletek allkalmazisa” (IFoldr. Kozl 1925) c. dolgozataval alapozta meg.
Ez a munkija évtizedekig iranymutaté maradt. Amikor pedig a kartografianak az ujabb kove-
telményeknek meglelels haladasa Gjabb vetilettipusokat termelt ki, 6 1s visszatért ehhez a sza-
maira kedves témakorhoz, amelyre matematikai képzettsége, geolizikai tajékozottsaga, gazdasig-
{oldrajzi tuddsa és pedagdgiai tapaszialata egyarant képesilette. A felszabadulas utdni id6ben
tette kozzé azt a vetiiletet, amelyet Pécsi-féle vetiiletként tart szdinon a nemzetkizl irodalom
»An oblique Iummer projection” (The Professional Geographer 1966) cimen.

Mias miifajt képviselnek, de PEcst ALBERT tanari és tudomanyos profiljahoz szervesen hozza-
tartoznak telepiilésfoldrajzi, kozelebbrdl varosfoldrajzi- dolgozatai és kozlekedésfoldrajzi tér-
képei is. Legyen elég Loziilik csak a legjellemzébbeket emliteni: ,,Magyarorszag gazdasagi és
kozlekedési [oldrajza” (Szabad Lyecum 1920); ,,Szaloniki jelentdsége” (Foldr. Kozl 1916);
,,Spalato” (Folde, Kozl 1926); ,,A fGvaros stlypontjanak eltoloddsai” (Foldr. Kozl 1939,
francia nyelven is). . ‘ :

Mint gazdasagi geogriafus sziikségléppen foglalkozott statisziikai kérdésekkel elméleti és
médszertani szemponthél is. (,,La valear des données statistiques”, La Géographie 1922 és
sotatisztika o gazdasagi foldrajzban”, Tanari sziinidei tanfolyamok 1934—35-ben.) Geofizikai
és statisztikai modszerekkel dolgozé gazdasagi foldrajzi tevékenységének mintegy dtvozeteként
foghatjuk fel a ,,Représentation des surfaces productives du Globe” (La Géographie 1930) c.
munkajat. (Megjelent magvarul a Féldrajzi Kozlemények 1931, évi évfolyamaban ,.A Fold
termdterileteinck abrazolasa™ cimen.) It emlithetjiik mneg Pricst ALBERTnek az 1934, évi var-
861 nemzetkizi {6ldrajzi kongresszuson elgadott tanulmanyat a gazdasigi régick elhatarolasarol
(Délimitation des régions économiques. Varsé 1934—37), valamint az 1938-as amszterdami
kongresszusra készitett dolgozatat egy termelékenységi mutatérdl (,,Un indice de production”).

A csillagaszati foldrajz. a kartografia és a gazdasagi foldrajz egymistol meglehetésen tavol
fekvd tertiletei kozott nem hianyzik Pécst AuBerT irodalmi munkéssagabél a regionalis fold-
rajz és az dltalinos természeti f6ldrajz miivelése sem. A regiondlis f6ldrajzbol legyen elég két
Lkorai dolgozatat és egy késdi konyvét emlitentink: ,,A novibazari szandzsak” (Foldr. Kozl
1913), valamint ,,Az Eszak-amerikai Unié uépessége’” (Foldr. Kozl 1915) és A Szovjetunié
foldrajza” (Budapest 1946) c. konyvét.

Altaldnos foldrajzi munkai sokszinfiek, Tlméletet dolgozott ki ,,A jégkorszakok” (IFoidr.
Kozl 1912) keletkezésérdl, irt ,,A tengerfenék hideg vizérdl és annak eredetérsl™ (IFoldr. Kozl
1913), ,,A folyokanyarulatok fejl8désérsl” (Foldr. Kozl 1939) és ,,Az Alfsld mélyedéseirgl”
(Foldr. Kozl. 1937). Ugy érzem, hogy ebben a két utébbi témaban megnyilvanult PEcst ALBERT-
nek a sziil6{old iranti szeretete is, mert ezekre tobbszor visszatért. A folyokanyarulatokkal
kapesolatban P¥cst megéllapitotta: hogy minden egyes kanyarulat sziiletése a mederben kelet-
kez§ ,,akadalyokra vezethetd vissza, hogy a kanyarulatok fejlddésében hatirozott ciklusossag
mutathaté ki, s hogy az egyes ciklusok ujrakezdédéséhez nincs szitkség semmiféle Gjabb erdre:
emelkedés vagy siillyedés kozbelépésére”. Olyan alapvetd megillapitasok ezek, amelyekre a
folyokanyarulatokra vonatkozd szemléletiink ma is felépiil.

Igen megszivlelendé megallapitasokat tartalmaz a Fildrajzi Kézleményekben 1959-hen
megjelent dolgozata ,,A f6ldrajzi parhuzamokrol”. Ebben a munkaban a csillagdszati foldrajzi,
geofizikai és altaldnos természeti foldrajzi vonatkozast tevékenységét mintegy szintézishen
foglalta 6ssze. Végsé tanulsigképpen pedig azt a kiovetkeztetést vonja le benne, hogy ,.ne igye-
kezziink minden fontos jelenséget egyetlen okra visszavezetni, egyetlen elmélethe ésszefoglalni,
hanem tirgyaljunk meg minden jelenséget kiilon-kiilon, hasonlitsuk dssze a kisérletekben els-
allitott alakulatokat a természetben megfigyelt tiineraényekkel, és probaljuk megkeresni azokat
az erdket, amelyek a legalkalmasabbak arra, hogy létrehozzak Gket”.

Csak egy gazdag tudomanyos tevékenységben és oktaté-neveld munkaban eltolistt hosszi
élet végén juthat el valaki ilyen mélyenszants, ilyen utolsé betdijéig igaz és minden szaviban
foldrajzi végkovetkezietéshez. De kellett ehhez Pcst AuserT t6bb mint fél évszazados széles
kird és intenziv kényvismertetd munkéja is. Ha valaki szazadunk derekénak magyar és francia
foldrajzi irodalmarél kritikai méltatassal ellitott ismertetést keres, azt Prcst ALBERT tollabol
a Foldrajzi Kézlemények hasabjain megtalalhatja.
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Attekintvén ezt a tartalmas munkassagot, amikor Phicst ALBERTLS! biiesit vesziink, az ember-
ben énkénteleniil is felmeriilne az a kérdés, hogy miért nem credményezte ez a sokoldald alkotd
tevékenység azt a tudoményos cimben, rangban kifejezésre jutd elismerést, amit megkaptak ina-
sok talan kevesebb ratermettséggel és kisebb teljesitménnyel, ha nem ismernék annak az idég-
szaknak tudomanypolitikajat, amelyre az 6 arany-, gyémant- és vasdiplomat ki¢rdemelt hosszi
életpialydjanak java szakasza esett.

1add idézzem ezzel kapesolatban sajat szavait, amelycket tanitémesterénck. KOVESLIGETHY
Rapénak nekrologjaban irt 1934-ben, mert mindig kiilonss figyelmet érdemel az, hogyan ir a
tanilvdny a tanararél. ,,A haborat kévets forradalmak politikai forgetege megzavarta a tudés
koreit. A keseridi esaléddsok siilyosan megsebezték érzékeny lelkét, és amikor a témadasok
mar megsziintek, akkor kovetkezett be a legsulyosabb esapas: hén szeretett élettarsanak, fenn-
kole lelkd nejének haldla. Eletének utolsé, terméketlen masfél éviizede szolgaljon leckéiil az
utokor szdmara. A tudomdany, a haza, az emberiség érdekében tilos a tudés lelkébe belegazolni.”

Piicst ALBERT élete dsszeforrott a Magyar I'éldrajzi Tarsasdggal, amelynek munkéjibol
a maga szerény moédjan minden idében kivette a részét, ha pedig a sziikség tgy kivanta, nehéz
és feleldsségteljes tisziségek viselésére is vallalkozott. Igy lett a felszabadulas utan masod-
izben a Tarsasag f6titkara (1946—49). LEbben az id6ben irta meg a Szovjetunié {oldrajzét,
hogy czzel is pétolja a magyar foldrajz két évtizedes lemaradésat, és segitsen létrehozni a szovjet
és a magyar nép baratsagat.

lgaz Gromiinkre szolgalt, hogy amikor a szocialista szellemben megtjult Magyar Foldrajzi
Téarsasdg mar annyira megerésodott és olyan tarsadalni tekintélyre tett szert, hogy tiszteleti
tagok valasztasara is gondolhatott, akkor Pécst AuBrrT az elsék kiozott volt, akik ebben a meg-
tiszteltetéshen részesiiltek.

Pkcst AuBerT lelkesen késziihl a Fildrajzi Térsasag szazéves jubileumira, és a Nemzetkozi
Foldrajzi Unionak ez alkalombol ez év augusztusiban Magyarorszagon megrendezésre keriils
regionalis konferencigjara elséként kiildte be jelentkezését ¢s cldadasanak vazlatat ,,Osfoldrajzi
vonasok Wjjasziiletése” cimmel, amnelyben régi kedves témdjahoz visszatérve, a Tisza 1970. évi
arvize alkalmabdl a folyo viselkedésének térvényszeriiségeit fejtegeti. Ez az irdsa azonban mér
posztumusz munkajaként jelent meg a Foldrajzi Kézlemények 1971. évi 1. szdméban.

PEost ALBERT maga a Tarsasig jubileurnat mar nem érte meg. Elettelen teste kivansaga sze-
rint, geografushoz méltéan mir szétoszlott a I'6ld légkérében. Visszamaradt hamvait pedig
most elhelyezziik hazdnk legszebb fekvésti temetGjében, ahonnan le lehet latni gydnyori {§varo-
sunkra, amelynek ifjusdgit egy emberoltén al szeretettel nevelte, és amelynek fejlédését tudo-
manyos munkdjaval is elGsegitette.

Dr. Banyai Janos

1886—1971

\ Szadeczky-Kardoss Gyula-tanitvanyként Kolozsvart dolgozé Bavoecu Erxg és Torox
ZortAN kezébdl az elmult évtizedben hullt ki a kutaté geolégus kalapdcesa. BAnyar Jinos
megérte szazadunk nyoleadik évtizedét, s kilencvenedik életévéhez kézeledve hunyt el, 1971,
majus 13-dn, Székelyudvarhelyen. ,

BAxvar JAnos csaknem hét évtizedet ativel§ tevékenységével szervesen beépiilt miivelGdés-
torténetiink jellegzetesen erdélyi nagy személyiségeinek soraba. Elszigetelten, vidéki kisvaros-
ban élt a konok kolts, Tompa LAszro tudés tarsaként; akaresak Bop PErer, Bowuyar, vagy hogy
a geografianal maradjunk, a partivmi szarmazasi Karona Misiry. A mindennapos tanari
munka mellett végzett kutatdlevikenységen kivill folydiratot szerkesziett mellékletekkel,
muizeumi, tudominyos egyesiileti mozgalmakat vezetett, iranyftott; tanulmanyok s népszeriisits
irasok tucatjaival oktatott, buzditott. Mi sem allott téle tavolabb, mint a nemzeti, nyelvi vagy
egyéni elfogultsig, akarcsak a sziikkebli szakbarbérsag. Széles skalan figyelt, gydjtott; fel-
dolgozott, kiadott mindent, amivel sziikebb patridjanak, kedvelt féldtani vadaszteriiletének,
a llargitanak két oldalan elhelyezkedd Székelyfoldnek s népének tartozott.

B&~nvar J. a legsajatosabb székely varosban, Kézdivasarhelyen sziiletett 1886. november
6-an. Kolozsvari, majd budapesti tanulméanyi évek utdn — s ebben is az erdélyi tudés elddok
peldajat kovette — Jénaban, majd Berlinben fejezte be tanulmdnyait, hogy a Nagy-Kiikiills
partjara visszatérve, csaknem félévszazadon at pedagoégusként dolgozzon.

BA~xvar J. mar az Uranidban megjelent korai irasaiban is a székelyfoldi taj természeti érté-
keit népszeriisitette. Kés6ébbi nagyobb tanulményai is e tajhoz kapesolodnak (Kézdivasarhely
vidéke Haromszék varmegyében, A barét-ajtai barnaszén teriilet, Az alséridkosi bazalt erupciok
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és az Olt attorés kora, A kdzép-ajtai barnaszén teriilet, A Szent Anna tavi ikerkrater erupciéjai
nak kora stb.). Féldrengések a Kelemen-havasokban, A Hargita gizémlései cimii irdsai, vala-
mint OrRBAN BarAzsnak, a Székelyfold leiréjanak mint geografusnak felidézése, a Foldrajz-
Kézlemények hasabjain lattak napvildgot.

Kedvenc témakére azonban a Keleti-Kéarpatok belst, vulkanikus &vezetéhez kapesolodd
asvéanyvizforrasok és gazomlések tanulmanyozasa maradt egy életen at, s mar 1928-ban kalifor-
niai tudoméanyos intézet bizta meg egy vildgméretii felinérés erdélyi anyaganak elkészitésével.
Két témakoérben tarsszerzéje az 1957-ben Bukarestben kiadott A Magyar Autoném Tartomany-
beli 4svanyvizek és gazémlések c. kétetnek. Ugyanebben az évben jelent meg A Magyar Auto-
ném Tartomény hasznosithat6é asvanyi kincsei ¢. kényve is. Ez ut6bbi a szerzének két évtized-
del kordbban, sajat kiadasaban, A Székelyfold természeti kincsel és csodas ritkasdgai cim alatt,
Székelyudvarhelyen megjelentetett kényvének bdvitett, atdolgozott viltozata.

A folyéirat szerkesztd és kiado BANvar JAvost idézik az 1930—44 kozott kiadott Székely-
ség c. kéthavonta megjelend szemle éviolyamai, mely koéré széles kord szakiré-garda sorako-
zott fel. A szdznal tobb szaktanulmény, a mintegy fé¢lezer népszerdisitd irds, turistakalauzok,
valamint a jelentds részben éltala irt A Székelyfold irdsban és képben cimii terjedelmes kétet
(1941) teszik teljesebbé BANvar munkassagat.

Binvar JANos munkdssigit a szocialista Roméania &llami és tudomanyos szervei egyarant
nagyrabecsiilték. A romidniai magyar szellemi élet kiemelkedd idds tarsegyéniségeivel, a tér-
1énész KeruemeNx Lagossal, az ir6-épitész Kés KArorryal egyetemben BANvar JAwos is kiilén
személyl nyugdijban részesiilt, s allami kitiintetés birtokosa volt. Yletének nyolcadik évtizedé-
ben is felkérték a Karpat-Balkéni Foldtani Asszocidcié bukaresti kongresszusa szervezdbizott-
sagaban valé részvételre, csakigy mint eldadénak.

BAnvar JAwos haldlaval az erdélyi magyar geolégus tarsadalom félévszazados lankadatlan
és széles kord tevékenységével altalanos tiszteletet kiérdemls tridszanak utolsé tagja szdllott
a sirba.

Kénya ApAm
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The Hungarian Geographical Society can place at the foreign inquirers’ disposal the following
volumes of the publication, in German language (RESULTATE DER WISSENSCHAFTLI-
CHEN ERFORSCHUNG DES BALATONSEES), on the complex research of the Lake Balaton.,

La Société Hongroise de Géographie peut mettre a la disposition des intéressés étrangers les
volumes indiqués ci-dessous de sa publication en langue allemande sur les recherches com-
plexes du Balaton (RESULTATE DER WISSENSCHAFTELICHEN ERFORSCHUNG DES
BALATCNSEES).

Die Ungarische Geographische Gesellschaft ist in der Lage, die unten folgenden Biinde ihrer
deutschsprachigen Veriffentlichung iiber die komplexe Erforschung des Balatonsees (RESUL-
TATE DER WISSENSCHAFTLICHEN ERFORSCHUNG DES BALATONSEES) den auslindi-

schen Interessierten zur Verfiigung zu stellen. )

I. Bd 1. Teil. 1. Sektion, Léczy, Lupwia vox: Die geologischen Formationen der Balaton-
gegend und ihre regionale Tektonik. Mit 15 Tafeln und insgesamt 327 Textfiguren.
716 p. — 1916.

I. Bd. 1. Teil. Anhang Geologischer, petrographischer, mineralogischer und mineralche-
mischer Anhang. — 1911, .

1. Laczx6, DesipERr: Die geologischen Verhiltnisse von Veszprém und seiner weiteren
Umgebung. Mit 1 Profil-Tafel, 2 geologischen Karten und 11 Abbildungen im Text.
205. p.

. Viriris, Istvin: Die Basalte der Balatongegend. Mit 2 Tafeln, 1 Karte und 67

Textliguren. 190 p.

Scmararzik, Franz: Petrographische Beschreibung der ilteren Eruptivgesteine,

sowie einiger Sedimente aus dem Bakonyer Waldgebirge. 15 p.

. SomMERFELDT, ERNST: Petrographisch-chemische Untersuchungen an den Basalten

des siidlichen Bakony. 21 p.

. Merczer, Gustav: Uber die Sande des Balatonbodens. 2 p.

. TrE1rz, PETER: Der Grund des Balatonsees, seine mechanische und chemische Zu-

sammensetzung. Mit 11 Tabellen. 21 p.

. Euszr, Kovoman: Die chemische Zusammensetzung des Schlammes und des Un-

tergrundes vom Balatonsee-Boden. Chemischer Anhang zu 1. Bd. 1. Teil. 17 p.

. Emszr, Kovroman—IllorviATe, Bfra—Irosvay von Nacevirosva, Lubpwic-MERSE
vON SzINYE, S1GIsMUND: Chemische Analysen einiger Gesteine, Wiisser eines Gases
aus der Balatonsee-Umgebung. 17 p.

I. Bd. 1. Teil. Die Geomorphologie des Balatonsees und seiner Umgebung. Geophysikali-

scher Anhang. I—III. Sektion. — 1908.
I. SteryEck, RoBERT: Untersuchungen iiber die Schwerkraft in der Umgebung des
Balatonsees. Mit 4 Tabellen und 1 Karte. 30 p.
II. Eorvos, Roranp Barox: Die Niveauflichen und die Gradienten der Schwerkraft
am Balatonsee. Beobachtungen auf der Eisdecke in den Jahren 1901 und 1902..
Mit 27 Figuren und mehreren Tabellen im Texte. 63 p.
HI, Steiner, Lupwic: Erdmagnetische Messungen in der Umgebung des Balatonsees
ausgefiihrt im Sommer 1901. Mit 8 Tabellen und 6 Landkartenskizzen. 29 p.
L. Bd. 1. Teil. IV. Sektion. RéraLy, AnToN: Erdbeben in der Umgebung des Balatonsees.
Mit 10 Kartenskizzen. 47 p. — 1912.

I. Bd. 1. Teil. Anhang. Palaeontologie der Umgebung des Balatonsees. 1—2, 4 — 1911,

I. Bd. 1. Vapisz, ErLem#r: Triasforaminiferen aus dem Bakony. Mit 2 Tafeln und 20
Textfiguren. 44 p.

2. Vinassa pE REaxy: Trias-Spongien aus dem Bakony. Mit 3 lithographierten Tafeln
und 7 Textfiguren. 22 p.

W N\ oot N W N
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3. Vinassa pE Reexy: Neue Schwimme, Tabulaten und Hydrozoen aus dem Bakony.
Mit 4 Lichtdrucktafeln und 1 Textfigur. 17 p.

4. Vixassa pE REeNy: Tnas-Tabulaten, Bryozoen und Hydrozoen aus dem Bakony.
Mit 2 lithographierten Tafeln. 22 p.

5. Papp, Karr, Trias-Korallen aus dem Bakony. Mit 1 Lichtdruck-Tafel und 4 Text-
ﬁgurcn. 23 p.

6. Baruer, F. A.: Triassic Echinoderms of Bakony. With 13-collotype plates, and 63
illustrations in the text. 288 p.

. Bd. 1. BrrrNer, A.: Brachiopoden aus der Trias des Bakonyer Waldes. Mit 5 litho-

graphierten Taleln. 59 p.

2. FrecH, Frrtz: Neue Zweischaler und Brachiopoden aus der Bakonyer Trias. Mit
140 Abbildungen im Text. 137 p.

3. BirrxER, A.: Lamellibranchiaten aus der Trias des Bakonyer Waldes. Mit 9 litho-
graphierten Tafeln. 106 p.

4. Krrrn, ErxsT: Materialien zu einer Monographie der Halobiidae und Monetidae
der Trias. Mit 10 phototypierten Tafeln und 37 Abbildungen im Text. 229 p

. Krrrr, Er~st: Trias-Gastropoden des Bakonyer Waldes. Mit 3 Tafeln und 4 Text-
figuren. 57 p.

6. FrecH, Fritz: Die Leitfossilen der werfener Schichten und Nachtrige zur Fauna
des Muschelkalkes Cassianer und Raibler Schichten, sowie Rhaet und des
Dachsteindolomites (Hauptdolomit). Mit 16 Tafeln und 27 Textliguren. 95 (2)p.

7. Bockn, Jomann—Léczy, Lupwie von: Einige rhiitische Versteinerungen aus der
Gegend von Rezi im Komitat Zala und das Resultat neuerer dortiger Aufsammlungen.
Mit 1 Tafel und 2 Textfiguren. 8 p. — 1912,

@23

IV. Bd. L. Tuzsox, J.: Monographie der fossilen Pflanzenreste der Balatonseegegend.
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Ubersetzt aus dem nngarischen Original. Mit 2 lithographierten Tafeln und 39 Text-
figuren. 63 p.

2. Harvavirs Gyura: Die Faune der pontischen Schichten in der Umgebung des
Balatonsees. Mit 3 Steindrucktafeln und mehreren Textfiguren. 80 p.

3. LorentHEY IMRE: Beitrige ¢ur Fauna und stratigraphischen Lage der pannonischen
Schichten in der Umgebung des Balatonsees. Mit 3 Steindruckiafeln und 12 Text-
figuren. 215 p.

4. Vrriris lstvAx: Die Ziegenklauen der Balatongegend und ibre Fundorte. Mit 2
Tafeln und 7 Textliguren. 38 p.

5. Wgiss, ARTHUR: Die pleistocine Conchylienfauna der Umgebung des Balatonsees.
38 p.

6. KO}}uws, TrEoDOR: Neuere Beitrige zur Geologie und Fauna der unteren Pleis-
toziinschichten in der Umgebung des Balatonsees. Mit 2 Tafeln und 11 Textfiguren.
53

. Kogmos, Tueopor: Zur Kenntnis der geclogischen und faunistischen Verhiiltnisse
des Nagyberek-Moores im Komitat Somogy. Mit 1 Kartenskizze und 5 Textfiguren.
16 (2) p

. 1\01(11»1)01., TrEODOR: Die geologische Vergangenheit und Gegenwart des Sarrét-
beckens im Komitat Fejér. Mit 1 lithographierten Tafel und 34 Textliguren. 72 p.
9. Kormos, Turopor: Uber die Fauna des Siisswasserkalkes von Mencshely 12 p.
10. Korwmos, THEODOR: Die pleirtociine Mollusken-Fauna im Ostabschnitte des Gebietes

jenseits der Donau. Mit 5 Abbildungen i Text. 30 p.
11. Kap1é, Orroxar: Die fossile Siugetierfauna der Umgebung des Balatonsees. Mit
6 Tafeln und 4 Textfiguren. 26 p. — 1911,

Bd. 2. Teil. Crowxoky, KuerN von: Hydrographie des Balatonsees, Mit 7 Tafeln, 165
Abbildungen im Text und | Anhang. 358 p. — 1920,

Bd. 2. Teil. Anhang. RieLEr, (usTav: Beitrige zur Kenntnis der Grundwiisser im Ufer-

gebiete des Balatonsees. 31 p. — 1011,

Bd. 4. Teil. 1. Section: SArIxGER, JoBANN Canpip: Die klimatologischen Verhiltnisse
der Umgebung des Balatonsees. Ubersetzt aus dem ung. Originale. Mit 84 Text-
figuren, 51 Tabellen und 10 zinkographierten ]\arlenbellagen 130 p. — 1898,

Bd. 4. Teil. 2. Section. Boepixry, Opow: Niederschlagsverhiltnisse und Regenkarten
(aus den Jahren 1832-1891) der Balatonsee-Gegend. Ubersetzt aus dem ung. Ori-
giuale. Mit 2 Textzinkographien, 8 Tabellen und 18 zinkographierten Kar tenbeil: agen,

15 p. — 1899,

-1

x

. Bd. 4. Teil. 3. Section. Staus, Morirz: Resultate der phytophiinclogischen Beobach-

tungen in der Umgebung des Balatonsees. Aus dem Nachlasse des weil. — in
Druck gelegt von J. Berndtsky. Mit | Karte. 45 p. — 1906.




II. Bd.

II. Bd.

IIi. Bd.
HI. Bd.

5. Teil. 4. Section. CrOLNOKY, EUGEN von: Das Eis des Balatonsees, Mit] 21 Tafeln
und 122 Figuren im Text. 113 p. — 1909.

. 6. Teil. Irosvay vox NaeviLosva, Lupwia: Die chemischen Verhiilinisse des

Balatonsee-Wassers. Mit 21 Tabellen, 30 p. — 1898.

. 8. Teil. Anhang. WEszELSzZKY, JULIus voN: Chemische Untersuchung der Produkte

des Héviz-Sees bei Keszthely. Mit einer Beilage von Richard Windisch. Mit 2 Tabel-
len und 3 Abbildungen im Text. 31 p. — 1911,

2. Teil. 2. Section. BorBis voN Dreirir, VinceEnz: Die pflanzengeographischen
Verhiiltnisse der Balatonseegegend. Deutsche Bearbeitung von J. Bernarsxy, Mit
3 litographierten Karten und 23 Abbildungen im Text. 154 p. — 1907.

2. Teil. Section. Anhang Lovassy, ALEXANDER: Die tropischen Nymphaeen des
Héviz-Sees bei Keszthely. Mit 4 Tafeln, 1 Plan und 25 Figuren im Text,

1. Anhang. Jorpin, KarL: Die Vermessung des Grundes des Héviz-Sees.

2. Anhang. Waszerszry, Gyora von: Vorldufige Ergebnisse der chemische Unter-
suchung des Héviz-Sees. 91 p. — 1909.

1. Teil. 1. Section. Ruf, GyurLa: Archaeologische Spuren aus der Urzeit und dem
Altertum bei Veszprém. Mit 1 Farbentafel und 20 Textfiguren. 33 p. — 1906.

1. Teil. III. Abteilung. Béxerr, Remrerus: Kirchen und Burgen in der Umgebung
des Balaton. Ubersetzt von Milan v. Sufflay, mit 1 Landkarte und 142 Bildern.
362 p. — 1907.

The complete work or the single volumes can be ordered:

KULTURA — Hungarian Trading Company for Books and Newspapers.
Budapest 1., F6 utca 32.

L’oeuvre compléte ou des volumes séparés sont & commander &:

KULTURA — Société Hongroise pour le Commerce de Livres et de Journaux.
Budapest ., F§ utca 32.

Das Gesamtwerk oder Einzelbinde sind zu beziehen von:

KULTURA — Ungarisches Aussenhandelsunternehmen fiir Biicher und Zeitungen.
Budapest I., F& utca 32.
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SZAKOSZTALYOK, VIDEKI OSZTALYOK, CSOPORTOK VEZETOSEGE

Természeti Foldrajzi Szakosztaly Dél-dunantili Osztaly

Elnok: Pfcst MArToN Elnigk: Korra Jivos

Titkdr: SzERELY ANDRAS Tdrselnok : Boxa IMme
Gazdasagi Foldrajzi Szakosztaly Titkdr: Lovisz Gyoray

Elnék: K6mopy, JozSEF Tiszéntuli Osztaly

Titkdr: KoczeA JAnos Mb, elnik: Barogr Bira A,
Oktatdsmédszertani Szakosztaly Miskolei Osztaly

Elnék: TétE AUrtL Einok: Praa Gv6z6

Titkdr: Komros Gyora : Tithdr: Szaé Jézsur
Térképészeti Szakosztaly Szaboles-Szatmar megyel Orvosfoldrajzi Szak-

Elnik: Rap6é SANDor csoport

Titkdr: Dupar T1BOR Elnik: Fazexas Areip
Orvosftldrajzi Szakosztaly Titkdr: Vareaa LAszro

Elnjk: Rérs ENDRE Baranya megyei Orvosfoldrajzi Szakesoport
Hegymasz6 Csoport Elnok: PAirer JANos

Einok: Karvdcar Jiwos Tdrselnok : Szvcs ENpRE
Szegedi Osztaly Tithdr: SzaB6 ZoLTAN

Elnik: Szasd Liszrd SzeNTIVANYTI MIKLOS

Tithdr: Axp6 MimAry

TISZTELETI TAGOK

(a vélasztmany orokos tagjai)

PriNz Gyura ny. egy. tanér, a foldrajztud. doktora (tiszteletbeli elnik )
Kocr FERENC ny. egy. tanir

Pesa Gv6z6 Kossuth-dijas gimn, ig., a foldrajztud, kandidatusa (Miskolc)
Smarocray FERENO ny. vez. szakfeliigyel$

Szipeczry-Karposs ErLEMER egy. tanar, akadémikus

TarriAxn FereEno miszaki igazgatd

VEcsEy ZoLTAN ny. f6isk. tanir (Veszprém)

Wariner Ernd ny. egy. docens, a foldrajztud. kandidatusa

Zévvomr Biuint tud. int. ig., akadémikus

A kiad4sért felel az Akadémial Kiadé igazgatéja
Miiszaki szerkeszt§: Helle Médria
A kézirat nyomddba érkezett: 1971, VII. 17, Terjedelem: 12.85 (A/[5) iv
Akadémiai Nyomda, Budapest — Felel6s vezets: Berndt Gydrgy



MAGYAR FOLDRAJZI TARSASAG
1872

TISZTIKAR

Tiszteleth. elnélk:

Prinz Gyuna ny. egyetemi tandr, a foldrajztud. doktora
Kipir LAszré egyetemi tanar, a foldrajztud. doktora (Debrecen)
LAxa SAnDOR egyetemi tandr, a {6ldrajztud. doktora

RRapé SAnpor Kossuth-dijas ny. egyetemi tanéar, a f6ldrajztud. doktora

SARFALVI Bifira tszv. egy. docens, a foldrajztud. kandidatusa

Elnok: :

Tdrselnokik :

Fétitkdr :

Titkdr: Mixrés Gyura gimn. tandr, tud. kutaté
Konyotdros : Naoy Joria ny. gimn. tanar

Pénztdros : SEBESTYEN SANDORNE eléadd

VALASZTMANY

ANTAL ZOLTAN tszv. egy. docens, a foldrajztud.
kandidéatusa

Bacsé NAnDor egy. tanar, a {6ldrajztud. dok-
tora

Bavroce Bfira A. egy. adjunktus (Debrecen)

Bftres IsTvAn 4alt. isk. vez. szakfeligyeld
(Gyula)

BrerNAT TrvaDAR tszv. egy. docens, a foldrajz-
tud. kandidatusa

Bora Gyura egy. docens, a {6]ldrajztud. kandi-
datusa

Borsy ZorrAN egy. docens, a fdldrajztud.
kandidatusa (Debrecen)

Dupar TiBor f8szerkeszt§ térképész

Envepr Gvorey, az FKI ig. h., a {oldrajz-
tud. kandidatusa

FrisnvAx SAxpor f8isk. tszv.

Fur6 JézsEr tszv. {Sisk. tanar (Fger)

Gerric Bfra {8isk. tandr (Pées)

Gocser Imre kozépisk. tandr, szakfeligyels
(Gyér)

Harkay PAr kozépisk. vez. tanar

Jaxves Liszro tszv. egy. tandr, a {oldrajz-
tud. doktora (Szeged)

Kakas Jozser OMI f{6osztalyvezetd, a [old-
rajztud. kandidatusa

Karrécar JAnos jogtandcsos

KazAr Leowa, az OPI ny. tszv. tandra

Korra JAxos tud. osztalyvezeis, a foldrajz-
tud. kandidatusa (Pécs)

Komrés Gyura vezet§ szakfeliigvels

Kérépr Jézsrr egy. tandr, a [6ldrajztud.
doktora

Korpis EmIL, ny. egy. docens, a féldrajztud.
kandidatusa

KrEerzor MikLés egy. tanar, a f6ld- és dsvany-
tani tud. doktora

Marosr SANDOR tud. f6munkatéars, a foldrajz-
tud. kandidatusa

MERG JozsEF egy. adjunktus

Nacey VenpeLng Aalt. isk. tanar, MM {8eld-
adé

Paraxr B. PAr, a Magyar Radio foldrajzi szak-
referense

Pfcst MArron, az MTA Féldrajztudoményi
Kutaté Intézet igazgatdja, akad. lev. tag

Pinczits ZorTAN egy. docens, a féldrajztud.
kandidatusa (Debrecen)

R#rr Expre, az orvostud. kandidatusa

Savamin PAL egy. tanar, a miiszaki tud. kandi-
détusa

Somoayi SAnpor tud. {6munkatirs, a foldrajz-
tud. kandiddtusa

SteFaNoviTs PAL egy. tandr, akad. lev. tag

Szas6 Liszré f8isk. tandr (Szeged)

SzekeLY ANDRAS egy. docens, a foldrajztud.
kandidatusa

SziLArp JENG tud. osztalyvezetd, a foldrajztud.
kandidatusa

TéTrH Aurdr, ny. f6isk. tanar

Upvarmery KArRoLy ny. féisk. tszv. tandir, a
foldrajztud. kandidatusa (Eger)

Varasti Kirovy felelds szerkeszté (Tankonyv-
kiado)

Vasviry Artur, a TIT féldrajz- és foldtan-
geofizikai szakosztalya orszdgos valasztma-
nyanak titkara
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FOLDRAJZI KOZLEMENYEK

XIX. (XCV.) KOTET 1971 4. SZAM

A malt szizad hetvenes ével aranybetiis évszamok a magvar foldrajztudoméany
torténetében. A hazai kapitalizmus kibontakozdsa sordn egyre hatarozottabb
tarsadalmi igény jelentkezett a nemzeti keretek kozétt szervezendd tudomanyos
tevékenység iranyaban is. A reformkor sziilotteként létrejstt Magyar Tudoma-
nyos Akadémia koré mind nagyobb szémban szervezddtek a kiilonb6z6 tudo-
manyos tarsulatok, korszerisodott az egvetemi oktalas. E fejlddés keretében
a budapesti egvetemen 1871-ben szervezték meg az elsd hazai foldrajzi tanszéket,
egy évvel késébb pedig, 1872-ben megalapitottak a Magvar Fsldrajzi Tarsa-
sdgot és annak tudomanyos folvéiratat, a Foldrajzi Kézleményekel is széarnyra
bocsatottak.

A Foldrajzi Kozlemények ez évi 4. szamat a 100 éves magyar foldrajzi felss-
oktatas évforduldéjanak szentelve, az Edtvés Lorand Tudomanyegyetem fold-
rajzi tanszékeinek néhai és jelenlegi oktat6i tollabél szarmazé tanublmany-
gylijteménnyel emlékezik meg a Foldrajzi Tarsasag az els6 magyar foldrajzi
tanszék sziiletésérol.

%

The seventies of the last century were « bright period in the history of Hungarian
geography. In the course of the evolvement of capitalism in Hungary, a marked
demand for scientific activity to be organized on a nation-wide scale was tncreas-
ing on the part of soctety. A continuously growing number of learned societies was
being founded around the Hungarian Academy of Sciences, a scientific body estab-
lished as a result of the endeavours of the reform period; university education was
being brought up to date. In the wake of this progress, the first Hungarian univer-
sity department of geography was instituted in~1871, one year later the Hungarian
Geographical Society swas established, and its peno(hcal the Geographical Bulletin
was launched, too.

Devoting this year’'s number 4 of the Geographical Bulletin to the centenary of
university education in geography in Hungary, the (Geographical Soclety com-
memorates the institution of the first university department of geography by publish-
ing a collection of essays written by the deceased and present-time members of the
staff of the Department of Geography of the Eitvis Lordnd University.

1 Poldrajzi Kozlemények 241



A BUDAPESTI TUDOMANYEGYETEM FOLDRAJZI INTEZETENEK
100 EVE — PROFESSZORAI MUNKASSAGANAK TUKREBEN*

LANG SANDOR

A budapesti tudoményegyetemen miikodé [8ldrajzi tanszékek szdzéves 16rté-
nelmének gazdag eseménysorozata szorosan kapesolodik a tanszék, illetéleg inté-
zet mindenkori vezet§jének, professzoranak emberi vonasaihoz, jelleméhez,
tevékenységéhez, aklivitasdhoz, egyittal azonban t6bbé-kevéshé az Gsszegye-
temi, a [6ldrajzi tdrsasigi és az orszigos eseményekhez is.

A magyarorszagi elsg foldrajzi tanszék megalapitasinak mozgatéja a kiegye-
zés kordra jellemzd fellendiilés volt, az éndllé magyar tudomdnyos élet kibonta-
kozéasa keretében, a magyar nyelvii oktatds kifejlesztése, a magyar f6ld alapo-
sabb megismerésének kivanalmai, a természeti erfforrasok és a tarsadalmi-
gazdasagi viszonyok részletesebb feltdrdsa céljabol. Ezek a szdz évvel ezel6tti
bonyolult kérdések és feladatok egyelemi felsGoktatdsi szinten is a tdrsadalmi
tgény silyaval léptek fel. Mindezt j6l kifejezi a tanszék 1870. évi juniusi alapito-
levele és a hozza fiiz6tt indoklas. A féldrajzi tanszékalapitassal egyébként
annak idején pl. Anglidt is megeldztiik.

A szaz évvel ezelGttl tudomanyos alapi magyar nyelvi hazai féldrajzi szak-
irodalom még nagyon gyenge labon allott, a szélesebb alapokat HUNFALVY
JAXOS rakta le mint az egyetem f[oldrajzi tanszékének els§ tanara és a Magyar
Foldrajzi Tarsasag elsé elndke.

HuxraLvy JANos 1820-ban a Szepességben, a Magas Tatra aljan, Nagyszals-
kon latja meg a napvildgot. Berlinben és Tiibingenben volt egyetemista. Részt
vett az 1848-as magyar szabadsdgharcban, ennek bukasaval bebdrtonszték.
1863-t61 a budapesti miiegyetemen statisztikdt tanitott. Mint geogrifus még
polihisztor és enciklopédista is volt. Geografiai munkéssigat illetden igy nyilat-
kozott: ,, ... egyfeldl a természettudomanyok fejlédését kell figvelemmel kisér-
nem s mis felSl a térténelni és tarsadalmi tudomdnyokat sem hanyagolhatom
el egészen, mert hiszen a foldrajz e kétféle tudomanykort mintegy dsszekap-
csolja, mesgyéjéket athidalja...”

Egyik legértékesebb miive, ,,Magyarorszdg természeli viszonyainak leirdsa”,
koranak korszakalkot$ ismertetése. K nagyszabdsi munka megjelenésével euré-
pai szinvonalava vélt a hazai foldrajztudomédny. E mivéért IHUuNFALVYL a
Magyar Tudomanyos Akadémia 1865-ben Marezibédnyi-dijjal és akadémiai ren-
des tagsiggal jutalmazta. Székfoglaldjat ,,Hazank kozlekedési eszkdzer” cimmel
tartotta meg.

* Az 1970. november 20-i egyetemi centendriumi iinnepségen elhangzott méltaté eladas rovi-
ditett szovege. Teljes szdveget 1. az ELTE centenariumi kiadvinyéban.

242




HunFALVY kutaté munkalatai igen széles skalajtak, a [6ldrajz minden dgéra
kiterjedtek, nemzetgazdasagl és statisztikai tanulmanywmt gyakran publikélta
az 1861—1873 kozott altala szerkesztett Statisztikai Kozleményekben.

HuNFALVY haladé szellemd, emberileg tiszta, tiszteletben all6, az egész vildgon
jol ismert szerény tudos a kozéletben is sokat tevékenykedett negyven éven it.
Az 1875/1876-0s tanévre a bolesészettudomanyi kar tandesa dékanjaul is meg-
valasztotta. Kés6bb a rektori tisztet is elnyerie.

HuNraLvy killing képzeltsége, széles kord tajékozotisiga a nemzetkozi fold-
rajzi irodalomban lehelgvé tette, hogy a hazai foldrajzindomany szervesen
kapesolodjék a vezet§ eurdpai foldrajzi iskolakhoz.

Nem sokkal a tanszék megalakuldsa utan HuNraALVY megalapitotta az egye-
temi hallgatésig részére a mai tudomanyos diakkorok 6sét, a foldrajzi olvasékirt
is, melynek részére a Magvar Foéldrajzi Tarsasiqg — HUNFALVY kérésére —
tiszteletpéldanyokat is kildott a Foéldrajzi Kézleményekbél, a Tarsasig folyo-
iratabé6l. Hasonlé tdamogatdsban részesiilt HUNFALVY nyvoman a miiszaki egye-
temen id6kézben megalakult didkolvasé kor is. Didh-pdlydzatokat is iratott ki
és dijaztatolt — siker esetében — HUNFALVY a Foldrajza Téarsasagban, ahol
sajat jeles hallgatoi, mint pl. THIRRING GuUszrAv, LAsz SAMU és mésok nagy
stkerrel szerepeltek.

Tarsadalmi és tudomény népszerisité vonalon IHHUNFALVY legf6bb vivménya
volt 1872-ben az azéla is allandéan és igen eredményesen miikods Magyar
I'6ldrajzi Tarsasdg megalapitasa és folyoiratanak, a Foldrajzi Kozleményeknek
meginditdasa 1873-t6l, ahol HUNFALVY sok tanitvanya és a szakma mas miiveldi
publikaltak. Nagyszerii vallalkozas volt 1883-ban a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg
Kényetdra sorozat megalapitdsa is, amelyben 1940-ig kb. 35 népszerd kotet la-
tott napvilagot.

HunraLvy haldla utdn, 1888 végétsl csak tovabblejleszteni és kibGviteni
kellett a sokféle tudomdinyfejleszt8 véllalkozast és az egyetemi oktatdsban,
nevelésben fellépé mindennapl apré munkat. K sokoldalu feladatra — rendes
tandrként — a f6ldrajzi tanszék megiiresedésével 1889-ben a Boélesészettudoma-
nyi Kar Tanécsa az akkor 40 éves ID. LOczy l.aJost hivia meg, aki elézdleg a
Miegyetemen rendkiviili tanarként oktatott. ’

1.6czy kiemelkedd szerepet jatszolt a hazai foldtudomanyok miivelésében.
LEgvetemi tanar, az Allami Féldtani Intézet igazgat6ja, a Magyar Tudoményos
Akadémia tagja. Belsé-Azsia foldrajzi, foldtani viszonyainak vilaghires kutatéja,
a Transzhimalaja {elfedezgje.

1899-ben jelentette meg magyarul és németiil Léczy ,,Grof Széchenyi Béla
kelet-azsiai Gtjanak tudoményos eredménvei” cimmel hatalmas gytijteményes
munkajat, amely eurdpai szenziciéva valt. Kilfoldi szakfok'éiratok szerint
L6czy kulatdsal ,,alapvetd ismeretekkel jarultak hozzd Bels6-Azsia és Nyugat-
Kina foldrajzi és foldtani leirdsahoz, és kivetkeztetései hosszu iddre térvénye-
ket szabnak a tudomanynak”. L.OczY fedezte fel a bels6-azsiai hatalmas kiterje-
dést szarazfoldi és édesvizi lerakédasokat, melyek nyilvanvaléva tették, hogy
a Gobi- és a Fels§-Hoangho vidék nem kiszaradt tengerfenék, miként akkoriban
a német és orosz tuddsok hitték.

Itthoni tandri és kutatldl tevékenysége hasonld jellegti volt, mint ahogyan az
Kinarél sz616 gyonydrit munkajiban fejezédott ki.

L.6czy szerint a foldkéreg, a foldfelszin ismertetése tobb szaktudoméany ered-
ményének osszeloglaldsa, mert a foldrajz kutatja a Fold ismeretlen mélységein
kivill az atmoszféra magasabb régidit is, de kutatja a szerves élet fejlddését
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és az ember munkdjat is a foldfelszinen, mint a természettudoméanyok és a tar-
sadalmi ismeretek Gsszekapesoldja.

A foldrajzi kwatdsok kiindulasa 1.6czy szerint csak természettudomanyi,
azonban a geografus szellemi fegvvere az alapos humanista miiveltség és a
torténeti érzék is, a féldrajzosnak egviitt kell szemléinie a I6ld és az ember
egymastdl elvalaszthalatlan kapesolatat.

1889-ben az Egvetemi ['6ldrajzi latézet minden lelszerelés nélkiil keriilt
Loczy kezébe, de kis szobdja a Szerb utedban a hazai modern ffildrafztudoménv
bolcsO]eve valt. Ldczy igazgaldsa alatt gvors fejlédésnek indult a tanszék és
sok 0} helység birtokbavételével szép intézetté épiilt ki. Késébb a Szerb utcabél
atkoltozott a Mazeum krt. 6—8 foldszintjére, ahol azutan kb. 7 évtizedig miiks-
doit.

Loczy sok szaz geografus és geoldgus hallgatot nevelt egyetemiinkon, mivel
76 ideig mindkét tanszékel vezette. A nagy mester nvomdokain valtak neves
tudodsokka a. jelenleg 90 éves PRINZ GyuLa professzor, a geografus TELEKD PAL,
CroLNOKY JENG, Kogurowicz KArOLY, MILLEKER REzs6 egvelemi tanarok,
RETHLY ANTAL, a ma 93 éves hires meteorolégus professzor, BATKY ZSIGMOND,
Er6p1 Kirovy, HEzsEr AUREL, HarAsz (Gyura, neves geogrilusok és nagy-
szadmu neves geolégus is, minl MAURITZ BELA, VADASZ [LLEMER, VITALIS ISTVAN,
Jugovics Lajos professzorok és BOocku Hued, Kormos Tivapar, Laczkd
DEzs6, 1.AszL6 GABOR, LITTKE AUREL, vagy BALLENEGGER ROBERT pedo-
logus és JANKG JANOS néprajzos.

A magyar foldrajztudoméany hatékony nemzetkozi kapcsolatai is 1.6czy L.
miikodése révén érték el a le«rnmgasabb szintet. Ez az ¢ kiting szerveﬂ'iképes-
ségének, figyelemre mélté belsG-dzsiai explordatori munkassdganak és nemzet-
kéz1 pubhkamos tevékenvségének kiszonhetd. Egvik ilven villalkozasat, amely
a legnagyszeribb hLimnoldgiai miivet eredményezte a viligon, a Magyar I'6ld-
rajzi Tarsasig 1891. évi elsé valasztindnyi iilésén jelenlette be: ,,a Balaton
tétessék a legbehatobb tanulményozas tirgyava™. Az eredmény a 32 kotetes
Balaton-monogrdfia, 1910—1920 koézott jelent meg magyar és német nyelven.

I6czy vilaghirneve az 1909-es pesti agrogeolégiai nemzetkézi kongresszus
megrendezése utdan 1913-ban tetdzé1t, a réomai nemzetkozi foldrajz vilag-
kongresszuson, ahol 300 kiilfoldi delegdtus plénwma eldtt mutatta be a Balaton-
monografia 32 kétetét, 7000 oldalon, sajat és 60 kilonhozd specialista munka-
tarsa kozel negyedszazados kulatdsi eredményeit.

A széles korli balatoni kutatasok azonban messze kindtték az egyetem sziik
falait. Ezért Léczy 1908-ban megvalt az egvetem katedrijatol, elfogadvan a
Fsldtani Intézet meghivasat és élete utolsé évtizedében ott fejtett ki igen
intenziv kutatéi tevékenységet, amikor csakis geolégusi hivatasival megegyezd
volt a munkaja. Utmutatasai alapjan indult meg ugvanis az Alfold és [§leg Erdély,
tovabba Ronidnia f6ldgaz- és kéolaj-lelShely cinek feltardsa.

71 éves kordban hunyt el, sirjara utolsé {idvozletill STEIN AUREL kildott
havasi gyopart a I]lmala|ab0l

Czirpusz Guza (I1853—1920) 1910—1920 kozott volt a foldrajzi tanszék
professzora. Tevékenységének masodik [ele mar az elsd vildghabora silyos évei-
vel, elvesztésével, majd a Tandcskéztarsasiag bukéasdval esett egvbe, amikor az
egyetemi munka is mind nehezebbé vilt.

Munkassaga sokoldali, bar nagy horderejii tudoméanyos koncepeiéi nem vol-
tak, kivéve a regiondlis féldrajzot, amelynek sok kétetes sorozata a Balbi—
Czirbusz-féle egvetemes foldrajz volt. Egvéb munkai — elemzd jelleggel — a geog-
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rafta nagy leriiletét dlf()ﬂldk, a karsztmorfologiatol kezdve az antropolnglalg
Altalanos foldrajz”-a és ,,Magvarorszag a XX. szizad kezdetén” cimii miivei
kozépiskolai tanarsiga idején késziiltek, inkabb a kozépiskola igényeinek meg-
feleléen.

Mint kozépiskolai tandr sok szolgilati helye révén koriiljarta az orszéagot,
s helyenként alkalma nyilt helvi kutatisok végzésére is. Egvetemi tanari miiké-
dése sordn féleg az emberfoldrajzot mivelte, erre utalnak ]elontosebb munkai is,
mint pl. az igen erds kritikdval fogadott ,,Emberfoldrajz I—1117) tovabba
»Az emberfoldrajz és taniidsa™

CHOLNOKY JENG (1921-18] professzor) — sziiletésének 100. évforduléjirol
1970-ben emlékeztiink meg — L6czY 1.a30s 6rikségét vitte tovibb egvetemiin-
kon. Neki mérnoki alapképzése volt; szerinte ,,a mérnoki tudis a geografidban
megbecsiilhetetlen”, enélkiil . kilonosen fizikai [6ldrajzi tanulmanyokat alig
lehet végezni”

CHOLNOKY szakirdi készségét tobb mint 700 tudomanyos és népszer(i-tudoma-
nyos publikédci6ja, koztiik t6bb mint 20 kényv, atlasz és 6ndll6 kotet tantsitja.

Az egyetemi hallgaték szama az 6 idejében volt a legnagyobb a foldrajz
szakon, a 20—30-as években A—500 kériil mozgott a bewalkozott hallgatok
szama.

Tobb tudomanyos és tarsadalmi egvesiiletben dolgozott, nagyon sok ered-
ménnyel. Foldrajzi Tarsasig-beli f6titkarsaga alatt pl lthdlly év alatt meg-
Otszorozte a taglétszamot, és kizel kétezres szinvonalon is tartotta, amikor
negyedszazadon at elndke volt.

A kiilfold is elismert tuddésként tartotta szimon CHOLNOKYt. Az Angol Kiralyi
Foldrajzi Tarsasag fenndllasdnak 100 éves jubileuma alkalmabdl tiszteletbeli
taggd valaszlotta, ugyanilyen tagja volt a Bécsi Féldrajzi Tarsasagnak is.

CHOLNOKY kitling tudomdanyos szemléletével f8leg az altalinos természeti
foldrajz teriiletén alkotott sokat: a futéhomok mozgisanak tirvényet, a folydk
szakaszjellegeinek magyarazata, a Hoangho problémaja, a hdarom Kiang prob-
lémaja, a poligonalis tundra-képzédés, a Jangce-kiang kaptaraja, a Balaton
vizrajza és szin-tiineményei, az eurdépal monszun magyarizala stb. Miikodésé-
vel széles kord 1skolat teremtett. B

Legkedvesebl munkaterilete a geomorfologia volt. O vezette be W. M. Davis
deduktiv morfolégiai szemléletét. Helyes meglatasaival kiegészitve azt, a felszin-
fejlédés kiilontéle tipusairdl adott magyardzatai tobbnyire még ma is megalljak
helviiket. Természetesen az azdla széles korben elterjedt, sokoldald anyagvizs-
galat tiikkrében ma mar néhany morfogenetikai magyarazata részben vagy egész-
ben korrekeiéra szorul.

CHOLNOKY volt egvetemi geografusaink koziil az utolsé explordtor, 1896—
1898 kizéul Kina akkor még ismeretlen vidékeit utazta be. Kzenkivil jart a
Spitzbergikon és LEszak-Amerikdban is, Gtjain eredeti megfigyelési anyagokat
gylijtott ossze.

A fiatalon elhunyt BurLna Bfra 1962 §8széig vezette az ELTE Foldrajzi
Intézetét, és az MTA Ioldrajztudoméanyl Kutaté Intézetét, az elbbi helyen
1929 é6ta dolgozott CHOLNOKY JENG mellett, majd 1941-t8l professzorként. Mint
tandr, mint tudés és kutaté kimagasld egyéniség volt, tobb évtizedes igen aktiv
miikodése szines, munkas és sajitos korszakot fémjelez a hazai geografidban.
Burra Bfra elsGsorban geomorfolégus volt, de elmélyilt ismeretekkel rendel-
kezett az egész természeti foldrajz, s6t, a rokon természet- és tarsadalmi tudoma-
nyok teriiletén is. Munkaiban korszerd természetfilozéfiai tételekkel, a dialekti-
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kus materializmus alkalmazdsaval a burzsod féldrajz birdlataval magyarazta
meg a természeti folyamatokat, mikézben tevélegesen jarult hozza a hazai
marxista természeti foldrajz kiépitéséhez. Képzettsége és a rokontudomanyok-
ban valé jartassaga tette képessé arra, hogv kidolgozza — szép iskolat is teremtve
ezzel — clismert és igen értékes geomorfolégial szintézisét, a nemzetkizi foru-
mok elStt is j6l ismert §sszehasonlitd, funkcionalis, dinamikus fejlédéstorténeti
geomorfoldgiai szemléletét. Ez magaba foglalja a kordbbi hasonlé elméletek
6sszes haladé momentumain kiviil a légkor és a vizburok, valamint a szilard
kéreg fej16dés— és atalakulasfolyamatainak hatasat a foldfelszini képre. Ez a
nagyszeru szemlélet tikroz8dik eleinte részleteiben, majd mindenkor szintézis-
szerlien is BULLA Gsszes munkéjaban. (Altalinos természeti foldrajz, Magyar-
orszag természeti foldrajza, Alfold sth.) MENDOL TiBorral kozosen irta meg
1946-ban a Szovjetuniordl az els6 magyar foldrajzi mivet.

Sikeres tevékenységet fejtett ki Burra B. kiilonb6z8 tudomdanyos szerveze-
tekben is. A Magyar Foldrajzi Tarsasig elnokének valasztotta. Az MTA levelezd
tagja, allami és tudomdnyos kitiintetések birtokosa volt, s aktivan dolgozott
a nemzetkdzi kongresszusokon és az IGU kiilonféle bizotisdagaiban.

MENDOL rIIBOR olyan j és modern telepiilésfoldrajzi iskolat alapltott tan-
székén, amelynek jelentdsége messze tilterjedt az orszighatarokon, és munka-
moédszereiben kovetésre talalt. Varosfoldrajzi kutatasai klterjedtek a torléneti
korok fejlédésének elemzésére, azokra az okokra, amelyek a mdliban a telepiilé-
sek fejl6dését elmozditottik. Raviligitott a vérossa fejlédést elémozdilé koz-
ponti funkciék szerepére, a nem mindennapi tarsadalmi sziikségleteket, igénye-
ket kiszolgals intézmények, iizemek fejlesztd hatasara. K vizsgalatokat a geogra-
fus, a szociolégus, a demogrifus, a statisztikus és a varosépitd szemszdgébdl
végezte. A hazai telepiilések szerkezetével, varosmorfolégiai jellegével kapeso-
latban tartalmilag és mddszertanilag is ) utakat tort, mint pl. ,,a magyar
haromdimenziés varosalaktan” kiformalasaval.

I£1s6 {6 miive, a ,,Szarvas foldmya mintaképe volt a korszer(i varosmorfold-
giai feldolgozasnak. A német és [rancia telepiilésfoldrajzi iskoliktdl csak a kor-
szerd elemeket vetle at, elutasitotta viszont a polgiri telepiiléstudomény téves
tanait, determlmmnusal Haladé szellemét semmi sem igazolja ékesebben, mint
az, hog) nemcsak feltdrta a leudalkapitalista magyar telepiilésrendszer fe.|let-
lenségét, széttagoltsigat és szétszorisagdt, hanem ramutatott annak szdmtalan
megoldatlan, antiszocidlis kérdésére is, amelvek megoldasa csak a szoecializmus
iranydba haladé tarsadalomtél varhaté el.

MENDOL T. kutatasal soran eljutott a varos—{falu ellentét kérdéseinek elemzé-
séig, 6s a felszdmolas bonyolult problematikdjaig. Rdmutatott ama tarsadalmi
tényezdkre, amelyck elGsegitették — javarészt a kapitalizmus 6rokségeként —
e szomoru ellentét kialakulasat, jellemezte az ellentmondas antagoniszlikus
elemeit. Nem véletlen, hogy a két vilighdbort koézotii idészakban nemesak
elhatérolta magat a pangerman geopolitikatol, hanem elméleti fejtegetései a
tarsadalmi fejl6dés demokratikus irdanydba mutattak. Kiilonésen a ,,Die Stadt
im Karpathenbecken” cimd miivében utasitotta vissza ISBERT és misok pan-
germin irdnyzatat, olvan id6ben, amikor halitlan és veszélyes magatartds
volt ez.

MEeNDOL TIBOR oktatdasi munkdjanak 40 éve alatt generacidkat nevelt fel,
megteremtve tanszékén a magyar telepiilésfoldrajzi iskolat. Tarsadalmi tevékeny-
sége is jelent8s volt, ajjdszervezbje és hosszabb ideig elnoke volt a Magyar
Foldrajzi Tarsasagnak.
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A foldrajz egyetemi oktatdsinak szaz évére visszatekintve csakis elismeréssel
emlékezhetiink meg a nagy el6dék tevékenységérsl. Miikodésiiket mindannyian
a kor nemzetkozi szinvonaldn fejtették ki és utodaik az 6 eredményeik alapjan
folytathattdk és igyekeznek folytatni ma is a féldrajztudomany és -oktatés
altaldnos fejlédése ill. fejlesztése érdekében szertedgazoé egyetemi munkassagu-
kat.

A Magyar Foldrajzi Tarsasag kiaddasaban megjelent
miivekbol kaphatok a kovetkezé kiadvanyok:

Foldrajzi Kozlemények 1888, XVI. kot.—1947. LXXXV. kotetig:

teljes kotet ... ... o il i 20,— Ft
egyes flizet . ......... ... iiiian, 5,— Ft
1953 Gj f. 1.—1971. Uj i. XIX.-ig
teljes kotet ..o iiin i i 36,— Ft
egves flizet ......vviriiiiiirnannennennserens 11,— Ft
Abrégé du Bulletin de la Société Hongroise de Géographie
1888. XVI.—1908. XXXVI., szdmonként................. 10,— Ft
Bulletin de la Société Hongroise de Géographie. Intern. éd.
1909. XXVII.—1913. XLI.-ig, szamonként ................ 10,— Ft
1937. LXV.-1943. LXX.-ig, szdmonként ................. 10,~ Ft

A Balaton tudominyos tanulmanyozisianak eredményei
Kiadja a Magyar Féldrajzi Tarsasag Balaton-Bizottsaga
A teljes miibdl hidnyzik 7 kétet, a meglevé 25 kotet ara flizve.. 1950,— Ft

Havass Rezs6: Emlékezés a Magyar Féldrajzi Tarsasag 50 éves
miltjara Bp. 1922, ... e 10,— Ft

NEmerH JozsEF: A szerbek anthropogeografiai tanulmanyai a Balkanon.
Bp. 1017, e e 10,— Ft
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A FOLYOVIZEK MUNKAKEPESSEGENEK MEGISMERESE,
KULONOS TEKINTETTEL A BUDAPESTI EGYETEM PROFESSZORAINAK
MUNKASSAGARA EGY EVSZAZAD ALATT!

SZEKELY ANDRAS

A folyévizek munkajanak felismerése

A magyar geografusok a folydvizi erézi6 felismerésében, majd az erdzié termé-
szetének, torvényszer(iségeinek, valamint felszinformalé hatdsinak vizsgalata-
ban és megfogalmazasaban mindig az élen jartak. LEONARDO DA VINcI korat
megel8z4 zsenidlis felismer