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FOLDRAJZI KOZLEMENYEK

XII. (LXXXVIIL.) KOTET 1964. 1. SZAM

A GAZDASAGI KORZETESITES NEHANY PROBLEMAJA HAZAI\KBAN*
DR. KOSZEGI LASZLO '

.

A gazdasagi f6ldrajztudomany és a gyakorlat kozotti kapesolatban kiemel-
ked§ szerepe van a gazdasdgfoldrajzi kirzetesitésnek. Amint egyes szovjet geogré-
fusok megfogalmaztak, a marxista gazdasagi foldrajz is a gazdasagi korzetesités
menye l\ovetkezteben a ga7dasa(rfoldmjzn rajonra alapozott népgazdasdigi terve-
zés gyakorlatanak bazisan jott létre s az ezzel valé kapesolatdnak erésédése volt
a fejlédése £6 hatbereje.

Ennek az igazsagnak az érvényességét figyelhetjiik meg a marxista gazda-
sagl foldrajz magyarorszagi kialakulasiban és fejlédésében is. Elérl ered-
ményei, fejlédése, kozvetleniil vagy kozvetve, kapesolatban van a gazdasagi
korzetesités fejlédésével, a népgazdasagi tervezési gyakorlattal valé kapesolat
alakulasaval. Masrészrsl viszont, ha azt kell mondanunk, hogy a gazdasagi korze-
tesitésnél ¢és dltalaban a gazdasagi {6ldrajzi kutatasokban — a meglevd jelent6s
eredmények ellenére — az elért szinvonalat nem tekinthetjiik kielégitének, tgy
ezt igen nagy — talan dént6 — részben a népgazdasdigi tervezési gyakorlaltal
valé kapesolat nem kielégitd, laza és iddbelileg is hullamzé jellegének tudhatjuk
be. Egészen a legutébbi 1d6kig ugyanis — a népgazdasigi tervezés és irdnyitas
terén tilzotlan és egyoldalian érvényesil§ dgazati szemlélet kovetkeztében — a
teritleti szemlélet és a gazdasigl korzetesités sziikségességének gondolata nem
tudott kell6képpen érvényesiilni. A gyakorlat nem lépett fel olyan igénnyel a
gazdasagl korzetesitéssel, a gazdasagl foldrajztudomannyal szemben — s ennek
megfelel6en nem is nyGjtott timogatast szamara — mely ennek fejlédését meg-
gyorsitotta volna. Emellett a tudomény oldalarél sem tettek meg mindent, hogy e
kapesolat kielégitGen fejlédjék.

A hossza tavlata népgazdasiglejlesziési terv kidolgozasénak megkezdése
4 helyzetet teremtett. A tavlati népgazdasagi teriileti terv 1960. évben megkez-
d8d6 munkalatai élesen elétérbe helyezték a gazdasagi korzetesités, a gazdasagi
rajonok kialakitasdnak kérdését, ami természetszer(ileg igen sok elvi és metodikai
problémat vetett fel. A kivetkez6kben ezek koziil két kérdéscsoporttal kivanok
foglatkozni:

1. a tavlati teriileti tervezéshez alapul vett tervezési kérzetek,

2. a gazdasdagi korzetesités terén megoldandé tovébbi feladatok.

*

Az clkévetkezd 20 éves tervidészakban a tarsadalmi termelSerdk rohamos
fejlédése kovetkezik be, mely mind az dgazali, mind pedig a teriileti munkameg-
osztas struktirajanak lényeges atalakuldsival jar egyiitt. Ennek sordn a teriileti
munkamegosztisnak a népgazdasig adotlségaival, lehet('iségeivel és sziikségle-

* A Magyar Foldrajzi Tarsasag 1962. szept. 12—14
rendezett konferencidjan tartott el§adds anyaga alapjan.
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teivel 6sszhangban levé és a tirsadalom egésze szempontjabél leghatékonyabb.
fejlesztése a cél. Ezt pedig csakis megfelelden megalapozott, az egyes agazalok
kozotti kolesonhatdsokat és alapvetden az egyes sajatos jellegli orszéagrészek
(gazdaségi rajonok) természeti, demogréfiai, gazdasagi, kulturalis és egyéb adott-
sdgait figyelembevevs, tehat a gazdasagi korzetesités bazisin nyugvé tavlati
népgazdasagi teriileti terv kidolgozdsa biztosithatja.

A jelenlegi igazgatasi (megyei) beosztas ehhez nem szolgalhat alapul.
A 19 megye nem tikrézi a teriileti munkamegosztas tényleges struktiirajat, a
megyehatarok gazdasigi adottsdgaik és teriileti kapcesolataik, valamint ezek
jovobeli alakuldsa szempontjabol 6sszetartozé teriileteket szétvalasztanak.
Emellett a megyék nagysigrendjiik miatt (atlagban 4,9 ezer km? és 420 ezer 5)
sem képviselnek olyan potencialt, mely a komplexitas kévetelményeinek kielégité-
sét lehetdvé tenné. '

A népgazdasigi tervezési gyakorlat részérél tebat felmerilt a gazdasagi
rajonok tudomanyos alapokon nyugvé elhatéarolasdnak, tovdbba annak sziiksé-
gessége, hogy a teriletek fejlesztési adottsagait, célszer(i fejlesziési iranyait fel-
tarjak.

A korabbi kutatasi eredmények nytjtottak ugyan ehhez bizonyos tédmpon-
tot, ez azonban nem mutatkozolt elégségesnck. Altalanossagban elmondhat,
hogy az eddig végzett kutatdsok nem tették lehetvé az egyértelmiien és kells-
képpen megalapozott rajonbeosztas kialakitasat és az egyes tervezetek szamos
vitathaté elemet tartalmaztak. Egyardnt vonatkozik ez a Marx Karoly Kozgaz-
dasdgtudomanyi Egyetem Gazdasagi Foldrajzi Tanszéke 4ltal kialakitoti rajon-
tervezetre, az épitési szervek dltal — hasonlé igénnyel — kidolgozott régidbe-
osztas tervezetre (mely még elvi alapjaiban is sok kivannivalét hagyott maga
utan), de az Orszdgos Tervhivatal altal készitett kiilénféle rajontervezetekre is.

Az OT mellett létrehozott Tavlati Teriiletlejlesztési és Telepitési Bizott-
sag hosszas vitdk utan 7 kérzetbsl — a Dunéntilon 3, a Dunatél K-re 3 és Buda-
pest koril egy kozponti korzet — allo gazdasagi korzetbeosztési tervezetet foga-
dott el a tervezési munka alapjaul (1. 1. sz. térképvazlatot). A tervezet elsGdlege-
sen a gazdasdgi dsszetartozast, a meglevd bels§ és kiilsg teriileti-gazdasagi kap-
csolatokat és ezek véirhatd alakuldsat, az egyiittes fejlesztés célszer(iségét vette
alapul. Hatarozott térekvés iranyult arra, hogy az egyes korzetek megfelelS nép-
gazdasagi profilt képviseljenek, de emellett sokoldaltian fejlett, komplex jellegii
gazdasigl egységek legyenek, illetve ezekhez megfelel§ fejlesztési lehel8ségekkel
rendelkezzenek. I'igyelembe vette — bir nem clsédlegesen — a tervezési korzet-
beosztds a kozlekedési adottsagokat is és ezek tavlati alakulasat, valamint azt a
kovetelményt, hogy minden korzetben megfelelden fejlett vagy elényosen fej-
leszthet§ jelent§s vérosi centrumok legyenek a kézponti szervezs szerepkor betol-
tésére.

Bar cz a tervezel is szamos kérdést inkablb bizonyos meggondolédsok, sem-
mint tudomdanyosan egyértelmiien megalapozott vizsgalatok és elemzés alapjin
oldott meg, mégis alapvetben megfelelt a gazdasigi korzetesités kovetelményei-
nek és a rendelkezésre 4ll6 tudomdnyos kutatasi eredményeknek. A gyakorlati
tervezés részér6l azonban problémat jelentett, hogy a tervezet a 19 megyéhél
hétnek a teriiletét megosztotta. Marpedig a tervezési munkaban jelentds kony-
nyebbséget jelent — a statisztikal adatok beszerzése, a helyi szervek és szakem-
berek bevonasa, tapasztalataik hasznositdsa miatt, de a tervek realizaldsa szem-
pontjabélis—, ha a lervezési egységek egybeesnek az igazi egységekkel. Ismeretes,
hogy a gazdasagi korzet és az igazgatési beosztéas egysége egyik sarkalatos elve a



szoclalista rajon-elméletnek, éppen a gazdasagi korzetesités aktiv szerepét, a gaz-
daségi fejlesztés realizdlasat tartva szem el&tt. Ellentmondés jelentkezik tehat
nalunk abban, hogy ezt az elvet csak a gazdasigi korzetesités egyéb alapvetd
elveinek mell6zése esetén tudnank kielégiteni. Ennek felolddsa nem oldhaté meg
az igazgatdsi beosztas atszervezése atjan, mert ez a jelen koriilmények kozott
igen sok szempontbél nem id8szerd. Célszer(i dthidalé megolddsnak az ldtszott, hogy
a tdvlatt teriileti tervezés egységeit, a gazdasdgi kirzetbeosztdst lehetbleg a ]elenleat_
megyék megfelelé csoportositdsdval alakitsuk ki. Ilyen médon keriilt kidolgozasra

1. dbra. A Tavlati Teriiletfejlesziési és Telepitési Bizottsig dltal 1960-ban elfogadott korzetbeoszias. 1 = jarashatar
2 = megyehatir, 3 = a hipotetikus gazdasigi kdrzetek halara, 4 = korzetkdzpont

egy 6 egységbdl allo korzetbeosztasi tervezet. Ez lényegében a kordbbi 7 korzet-
bél allé gazdasagi kérzetbeosztasi javaslaton alapul. Attél elsésorban abban tér
cl, hogy azt lehetlleg egész megyék csoportositésa atjan igyekszik kivetni.

Emellett kialakitésanal az a szempont is szerepet jatszott, hogy a kozép-dunan-
tili teriilet a tavlatban szorosabb szalakkal szovddik az északnyugal-dunantuly
teriiletekhez (ipari jelleg, munkaerdbdzis, nyersanyagkooperacié stb.) és azzal
egyiitt képez célszerii gazdasigi egységet.

A 6 korzetbdl 4ll6 tervezetet az Akadémia Teriileti Elnskségi Bizottsaga 1962
elején megvitatta és azt alapvetden megfeleldnek tartotta mind a teriileti munka-
megosztas tdvlati tervezése altal tdmasztott kovetelmények, mind az emlitett
gyakorlati kévetelmények szempontjibdl. Ugvanakkor felmeriilt, hogy mivel e
tervezet a gazdasagi korzetesités szemszogébdl szamos vitathaté elemet is tar-
talmaz, melyeket a rendelkezésre 4ll6 kutatdsi eredmények eclégtelensége miatt
jelenleg nem lehet tudoményosan egyértelmiien eldonteni, {8leg pedig mivel az
igazgatasi hatérokhoz valé alkalmazkodas esctenként jelentds eltéréscket kove-
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tel a gazdasagi korzetesités Lovete]menyeltol helyesebb ezt a beoszlast ,,iervezési
koérzetbeosztds’’-nak tekinteni és nevezni (1. a 2. sz. tértképviazlatot).

Ebbdl az elnevezésbél azonban nem kévetkezik — ahogy azt egyes regio-
nalis tervez8k hangozlatjdk — hogy ez a tervezet 6nkényes, minden tudomanyos
alapot nélkiiloz, és pusztin a tervezési-stalisztikai csoportositdst és munkéat
hivatott eldsegiteni. Mint méar emlitettiik, ez a beosztds — mely elsésorban valé-
ban a tervezés és nem a rajonkutatas céljat szolgdlja, és igy az emlitett okok
miatt kényszerlen sok gyakorlati szempontot is figyclembe vesz — alapretfen a

2. dbra. A tavlati tervezéshez alapul szolgald kirzetheoszids. 1 = jardshatér, 2 = megyehatar, 3= wervezési kirzetek
batéra, 4 = a tervezési kirzelbeoszlas alapjiul szolgdlé hipotetikus gazdasdgi korzelek hozzdvetéleges hatdra

gazdasdgi korzetesités kovetelményel alapjdn és a gazdasdgr hirzetekre vonathkozé
Jelenlegi legjobb tuddsunk és ismereteink alapulvételével lett kialakitva. Alapjat egy
— az emlitett 7 korzetbdl dll6 rajonbeosztasi tervezethez igen kézelallé — gazda-
sagt korzetbeosztasi hipotézis képezi, mely a Dundntilon 2, a Dunétél K-re 3 és
Budapest koriil 1 kérzet 1étét tételezi fel. Természetesen ennek soran nagyon sok
problematikus teriiletrész van, melynek hovatartozasit a jelenleg rendelkezésre
all6 kutatési eredmények alapjédn nem lehet egyértelmden eldénteni, de vonatko-
zott ez a 16bbi kialakitott tervezetre is. A fenti gazdasagi-korzeti hipotézist médo-
sitja a tervezési korzetbcosztas ugy, hogy egész megyék figyelembevételével
igyekszik ennek hatdrat kévetni, mikdzben sok helyen kénytelen attél eltérni (pl.
a Cegléd—Nagykoros korzete, Nagykanizsa és kdrnyéke, Szolnok megye déli
része sth. nem abhoz a gazdasagi korzethez tartozik, mellyel a gazdaségi korzete-
sités szempon'l;jéb(')l latszolag inkabb egységet képez.) Ugyanakkor a kézponti,
a gylri és a miskolci kirzet esetében igy 1s elkeriilhetetlennek latszott egyes (Osz-
szesen harom) megyék megosztdsa. Enélkiil ugyanis le kellene mondani a gazda-
sagi korzetesités legfébb alapelveinek érvényesitésérdl.

A 6 egységhdl 4ll6 tervezési kérzetbeosztas a 20 éves teriileti tervezés sza-
méra megoldast jelent. Nem jelenti azonban — az elmondottak miatt — azt,
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hogy ezzel lezarhalé volna Magyarorszig gazdaséagi korzetbeosztasidnak kérdése.
E téren csak a munka kezdetén vagyunk, és éppen az elkovetkezd idében kell
igen komoly erdfeszitéseket tenni e kérdés tudomanyos alapokon nyugvo meg-
oldasa érdekében. Ezzel egyébként mar dtjutottunk a bevezetSben felvetett ma-

stk kérdéscsoporthoz.
*

A gazdasagi korzetkialakitas széleskor és bonyolult feladatanak sikeres
elvégzéséhez szitkség van mindenck eldtt arra, hogy a munkit egységes és koz-
pontl irdnyitas alatt, szervezetien és a népgazdasigi tavlati tervezéssel is szoros
kapesolatot tartva végezziik. Ennek érdekében célszeriinek latszik az Orszagos
tervhivatal és a Magyar Tudomanyos Akadémia kézvetlen irdnyitasa alatt egy
magas szakmai szinvonald bizottsdg létrehozisa, mely az cgész munkat elvi-
metodikai szempontbél koordinalnd és szervezné. Ebben a bizottsiagban részt
kellene vennitk mindazon tudoméanyos és egyéb szerveknek, szakembereknek,
melyek részvétele elGsegitheti a feladat megoldasat.

E munka igen sok elvi metodikai és szervezési problémat vet fel, melyek
koziil csupan egyetlen problémakért kivanok kiemelni: az elvi-metodikai egység
kérdését. A sikeres munka {6 kévetelménye ugyanis, hogy a gazdasigi
korzetesités egyes alapvets elvi-metodikai kérdéseit a honkrét hazai feltételek
tiikrében mélyrehatéan elemezziik és a munka elsé lépéseként egységes dllaspontot
alakitsunk ki. II munka soran felmeriild sok probléma kézil néhany kérdést
kozelebbrdl is érinteni kivinok.

*

A marxista gazdaségi foldrajz a gazdasagi rajont a teriileti munkamegosztis
képz6dményének tekinti, mely tudatunktol és akaratunktél fiiggetleniil haté
objektiv térvényszeriségek hatdsira sziikkségszertien jon létre. A rajonképzddés-
nek ez a folyamata a kapitalizmusban sponténul, a szocializmusban tervszeriien
megy végbe. Ez a megdllapitas egyértelmiien helyes. Nem cléggé ismert és feldol-
gozott azonban még elméletileg — elsésorban hazinkban — a rajonképzidés
objektiv folyamata a szocializmusban, ezért fennall a veszélye a rajonok objektiv
jellegével kapesolatban bizonyos mechanikus és vulgaris szemléletnek is.

A kérdés Ggy vethetd fel: jelenti-e a rajonok objektiv jellege azt, hogy a ra-
jon adott térténelmi-tarsadalmi feltételek kozott objektive feltétleniil és egyértel-
mien adott — kifejlett formaban, vagy csak potencidlisan, de az adottsiagok
egyiitlese dltal akkor is teljesen egyértelmiien meghatarozott objektiv valésag-
ként — s igy hatdra is egyértelmiien és objektive adott, tehat csak a rajonok fel-
tardsdrol, felismerésérol beszélhetiink (aminek sikere és pontossiga a kutatémunka,
a megismerés [ejlettségi fokatél figg). Vagy pedig gy kell értelmezniink a rajo-
nok objektiv jellegét, hogy a rajon a tarsadalmi-gazdasagi élet objektiv térvény-
szerliségeinek, folyamatainak és tendencidinak eredménycként, azok bonyolult
koélesdnhatdsa kovetkeztében léirejovs és allandoan fejldds képz8dmény, mely-
nek létrejittében, valtozasiban azonban — szocialista viszonyok kozott — aktiv
szerepet )atszik a szocialista dllam. Utobbi ugyanis a térsadalmi-gazdasigi élet-
ben haté objektiv térvényszeriiségek ismeretében a tarsadalom fejlédése szem-
pontjabsl kedvez§ tendencidk és folyamatlok erdsitését, érvényesiilésiik objektiv
feltételeinek a kibontakoztatdsat, az ellentétes irdnyban hat6 tendencidknak
pedig a mérséklését, korlatozasat képes eldsegiteni és befolyasolni, s igy aktiv
szerepet tolt be a teriilett munkamegoszias fejlesstésében és alakitdsdban, tehat a rajo-



nok kialakitdsdban is. Kbbol kovetkezen a gazdasigi kirzetesitésnél nemesak o
rajonok feltdrdsdrél, hanem a fenti értelemben vett kialakitdsukrdl is beszélhetiink.
Véleményem szerint a mj(mok objektiv jellegének utébbi értelimezése a helyes.

Nem arrél van szé, mintha a ajonok kialakitasat énkényes allami elhata-
rozdssal, tetszés szerint meg lehetne oldani. A rajonok feltarasat a teriileti inunka-
megosztas objektive adott hel) zetébdl, struktirajabol, annak valtozisatobjekiive
befolvasolé adotisagok és tendencik realis felmérésébdl kiindulva lehet helye-
sen mcgoldam Ezek az adotisagok, tendencidk azonban szerintem nem egyér-
telmiien és egvellen iranyban hatnak, hanem sok egyéb — ugyanesak ()]‘)iekti\'e
létezs — Len(lenclalo] és adottsigldl figgSen ws/onvlag szélesebb ,,valasztasi”
Iehet8séget biztositanak. Végsd soron. tehat a szocialista allam aktiv tevékeny-
sége, a népgazdasagl tervezési gyakorlat jelentékeny mértékben befolvasolja,
hogy ezek koziil melyiket, milyen mértékben és iranvban hasznélnak ki, végss
fokon milyen tendencidk ¢rvényesiilnek. Ennek megfelelSen a raiouok' hatarat is
helyesebb szerintem tgy lclfognl, mint a rajonon beluil és a rajonon tali sokféle
kapesolalok, az dsszelartéd (integrans) és széttagold (divergens) erdk olyan eré-
cgyensulyi hatdrvonalat — és ez cgyes esetekben jelentékeny nagysaga teriilet,
sav is lehet — ahol az ellentétes irdnyh hatéerdk nagyjabol kiegyenlitettek, mond-
hatnank ,,senki foldje” alakult ki. Ilyen értelemben a rajon hatarit — kisebb
korlatokon beliil — tobbfélcképpen is ki lehet alakitani és a ,,senki foldje” ettél
figgden egyik vagy masik rajonnal alkot a tovabbi fejl6dés eredménveként
szerves gazdasagi egységet. Természelesen, ez csak a rajonok érintkezési Leriile-
teire vonatkozik és nem a rajon magjara, lényeges teriiletére.

A szocialista allam és a népgazdasigi tervezés aktiv és tudatos szerepét a
rajonképrz8dés objektiv folyamataban, mely dltaldban érvényes, killénosen fontos
hangstilyozni most, a 20 éves tervezés meginduldsa utan és éppen hazankban.

Az egyes gazdasigi korzetesitési munkak eddig is l\otelezoen megemli-
tették a figyelembeveendd tényezdk kozott a ,,perspel\tlv ’, de magat a rajon-
klalakltast, a rajonformalédas folyamatat sok esetben nem fogtak fel eléggé di-
namikusan, bizonyos mechanikus szemlélet is megnyilvanult. A hosszitavlatu
tervek kidolgozédséval osszefliggésben azonban — véleményem szerint — olyan
mértékben megné a korzetesitésben a ,,perspektiva” szerepe, mely mdr mindsége
vdltozdst jelent. A ,,perspektiva’ ugvanis most mar nem egyszeriien az adottsagok,
eddigi tendencidk elérevelitéséhdl 4ll. A tavlati tervek alapjan két évtizedre
elére megalapozottan lehet figyelembe venni az egyes teriiletrészeken, rajonok-
ban bekovetkezs fejlddést, ezek iranyat, mértékét, a teriileti kapesolatokra gya-
korolt hatdsat, a teriileti munkamegosztas struktirajanak tavlati alakulasat.
Ezért Ggy gondo]om, joggal lehet dlhtam hogy a jelen feltételek kizitt a rajonok
kialakitdsa sordn egyik legfontosabl és legalapvetobb tényezbhént a tdelaty tervcél-
kitiizéseket kell figyelembe venni.

Még inkabb ez a helyzet Magyarorszagon. A sajatos fejlédés kovetkezté-
ben az orszdg jelent§s teriiletein az ipar fejletlen, a teriileti munkamegosz-
tas szinvonala alacsony és a rajonképzddés folyamata is viszonylag elmaradott.
A rajonképzddés folyamataban czeken a teriileteken kevés szerepet jatszanak a
helyi nyersanyag- és energiaadottsigok, lokozott silyt kapnak azok a tényezék
{munkaer§, viz, stb.) melvek altaldban nagyobb ,,valasztasi” lehet8séget bizto-
sitanak a népgazdasagi tervezés szamara a teriileti munkamegosztas alakitésa-
nél, a termelSerSk telepitésénél, a helvi adotisagok hasznositasanal. Természetesen
szintén nem szubjektiv elhatarozasrél van sz6, hanem az ipar telepilésénél, terii-
letfejlesziésnél felmeriild objektiv kovetelménvek kielégitésérsl. De ezeket
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viszonylag tébbféle telepitési megoldas esetén is ki lehet elégiteni (pl. a vegyipar
a Tisza egész szakaszan el6nydsen telepithetd stb.), az eltéré megoldasok pedig
mas és mas irdriyt adnak a rajonok kiformalédasinak, a teriileti termelési komp-
lexumok ielle"ének és teriilet1 hatarainak. A népgazdusdge tervezés tehdt a szdmos
ol)]e/\tw torvényszeriiség és hatders keretein beliil szimottevé vdlaszidsi lehetdséggel s
igy rajonformdls szereppel rendelkezik:.

Az elmondottak értelmében tehit a gazdasdgt rajonokat a teriilett gazdasdgt
Jelleg azonossdgdnal: és osszefiiggésének, a népgazdasdgi specializdcio egységének és a
belsé teriileti-gazdasdgi kapesolatoknak — (komplexitis) mdr kialakult dllapota,
tovdbbd az ismert természeli, gazdasdgi, demogrdfiai és egyéb sajdtossdgok adott tdr-
sadalmi-technikai [eltételek alapjan torténd értéhelése utjdan feltételezhetd [ejlesztést
iriny és elébbiek ennek megfelelé vdltozdsa, vegul a népgazdasdgr tervezés konkrét
— elobbieket és ezen kieil egyeb hatéeréket (s tiihrizé — célkitiizéseinel egyiittes
figyelembevételével kell feltarni és tudatosan kialakitant.

*

A kévetkezd probléma a rajonok taxondémiai egységeinek kérdése. A rajon-
tervezetek vitdja alkalmaval gyakran el6fordult, hogy az orszagot 6—7 kérzetre
oszté tervezettel 9—10—11 egységhdl allo lewemteket allitottak szembe. Ugy
vélem, hogy ilyen esetekben az egyes tervezetek készitéi mas és mas taxonémiai
egysegel\bcn gondolkodtak s kiilonbizé szintil beosztdst igyekeztek egymas ellené-
hen védeni.

Az eredményes munka el6feltétele tehat, hogy egyértelmien tisztazzuk,
milyen taxonémial rajonegységet kutatunk és alakitunk ki és ennek mik a krité-
riumai hazai feltételeink kozoit.

Felmeriil tehat a kérdés: van-e valamiféle megbizhaté, objektiv mérce a rajonok
nagysdgrendjének kialakitdsdandl? A kiilonb6z8 rajonfokoZatok kozitt természete-
sen nagysagrendi kiilonbség is van, de ez nem abszolit. Ami az egyik orszagban
mikro- vagy mezokorzet, az nagysagrendlleg a misikban mezo- vagy makrokér-
zet lehet. De még az egyes taxondémiai egységek tartalma is eltérhet kiilsnbozo
feltételekkel rendclkezd orszagokban (pl. a komplexitas vonatkozasiban). Van-e
valamilyen tampont ilyen kortilmények kozstt arra, hogy pl. hazinkban létez-
nek-e és milyen nagysagrendben az egyes taxonémial rajonegységek ?

Ami a kérdés els§ részét illeti, Gigy érzem, arra pozitiv valaszt lehet adni.
Nalunk is megtaldlhaté a gazdasigi rajonok mindharom fokozata, tehat az alap-
rajonok (makrokorzet), mezorajonok ¢s mikrorajonok egymasra epulo, egyméssal
szorosan Osszeliiggd rendszere. Természetesen, ezt olyan értelemben kell megle-
vének tekinteni, ahogy az el6bbiekben errdl szé volt, tehat a ma beldthat6 és a
tavlati tervekben elSirdnyzott fejlédést, a teriileti-gazdasagi kapesolatok ennek
megfelel§ valtozasat is figyelembe véve.

Mas kérdés az, hogy az egyes rajonfokozat tartalma milyen médon hatéroz-
haté meg hazai viszonvaink kozétt, mennyiben lehet alapul venni az egyéb fel-
tételek kozott — pl. S/()Vjetumoban — érvényben levs tartalmi kdvetelményeket
(a komplexitas ottani fokat stb.), tehat hogy milyen tampontot taldlhatunk
hazdinkban az egves rajonfokozalok, a rajonok nagysagrendjének elhatdroldsa-
hoz, megéallapitasahoz. Ugy tiinik, hogy ez a tampont — minden meglevé bizony-
talansdga ellenére is — a specializdcié és komplexitds egymashoz viszonyitott
szinvonala lehet a taxonémiai rajonegységek hierarchikus rendszerében, ossze-
liggésben az cegyes rajontipusok szerepkirével.



A mikrokorzeteknél elsédlegesen a gazdasigi jelleg azonossiga, az igen
hatdrozott, de viszonylag nem sok irdanyt szakositottsag, valamint a kézvetlen és
elsédleges teriileti-gazdasagi kapcsolat az, ami az elhatarolast’ meghatérozza.
Nagysagrendileg ez a fokozat nalunk a jelenlegi megyei és jarasi egységek kozott
lehet.

A mezokorzeteknél nagyobb szerepet és szélesebb tartalnat kap a komp-
lexitds, vagyis a tobb alapvets népgazdasigi dgat magaban foglals gazdasag, a
sokrétibb teriileti-termelési kapesolatok. A specializicié sem olyan sziikkord

L\___ , e
A

w /
o

Debrecen /~

¢
5) Gydr !
PSR N

3. dbra. Hipotetikus makrokorzeti beoszlas tervezete. 1 = jarashatar, 2 = megyehatdr, 3 = hipotetikus makrokor-~
zetek hozzavetdleges hatara, 4 = problematikus teriilet, 5 = korzetcentrum, 6 = masodeentrum

mér, altaldban egymdssal szorosan sszefiiggl termelési egyiittesek képezik a
profilt (pl. a borsodi korzet stb.). Jelenlegi 1smereteink szerint ezek;, a megyék
nagysagatol fiiggden, 1—2, esetleg 3 megye nagysagrendjét érik el.

A makrokorzetek kérdése a legnyitottabb és a legvitatottabb. A Szovjet-
unié nagy gazdaséagi alaprajonjaihoz hasonlé igen magas foka dnellatottségot
felmutaté rajonok, véleményem szerint, nalunk nem léteznek. Ilyen jellegii
gazdasagi rajonok kialakitasara csak a szomszédos orszagok egyes teriiletrészei-
vel egyiitt keriilhetne sor (pl. Kelet-Szlovakia, Karpat-Ukrajna, liszakkelet-
Magyarorszag cgyiittesen stb.). Kz azonban mér egyéb kérdést, a nemzetkéozi
gazdasigi rajonok kérdését veti fel. (Bar ezzel kapesolatban is meg kell mondani,
hogy ilyen fajta gazdasagi korzetesités is inkabb csak dgazati vonatkozasban kép-
zelhet6 el, hiszen a nemzeikdzi munkamegosztasnak, s igy a szocialista orszdgok
(KGST) egészére kiterjedd komplex gazdasagi korzetesitésnek Is az egyes orszagok
mint tarsadalmi-gazdasagi és politikai egységek képezik alapegységeit, Elgbbi
tehatnem helyettesitheti a korzetesités orszagon beliili problémainak megoldésat.)
Tehat a makrokiorzeteket, az alaprajonokat az orszagon belil kell feltarnunk,



mert véleményem szerint ezek Magyarorszagon is 1éteznek, s a teriileti munka-
megosztds tervezéschez éppen ezeket kell alapul venni. A dolog lényege abban
van, hogy ezek tartalmat a m1 wszonyalnk kozott mésképpen kell meghatérozni.
Nalunk ezek, véleményem szerint, olyan egy segek melyek ‘egyes mezokérzeteket
néhdny kizos vondsuk, kzos fejlesztesz problémdjuk és fejlodo teriilett-gazdasdgi kap~
csolatark alapjdn foglalnaix egy magasabb szintli rajonegységbe. Alapvetd funkeiéjuk
abban van, hogy olyan eayseoeket képeznek, melyek a komplexnas magasabb
fokat kcpvlsehk a nagvohb és sokrét(ibb fejlesztési potencidl Gtjan lehetdvé
teszik gazdasagosabb és Osszetettebb népgazdasigi profil, teriileti specializaci6
kifejlesztését és el@segitik a tarsadalmi munkaval valé takarékossagot. (llyen
makrokérzet lehet pl. az alf6ldi két mezokirzet, vagy esetleg az északi kdrzet és az.
északkelet-alfoldi kérzet sth.) E téren is igen sok kutatésra és elemzésre van még
szitkség a kérdés végleges megoldasaig, de mindenesetre e kétiéle korzetfokozat-
nak a szétvalasztdsa és megkiilonboztetése nélkilozhetetlen eldfeltétele a rajon-
kutatés eredményességének. Hlyen vonatkozasban, gy érzem, a 6 kérzetbél allé
tervezet is bizonyos ellentmondast hordoz magéaban, és taldn jobban megkozeli-
tené a helyes makrokérzeti beosztast egy 5 egységhdl all6 tervezet (1. 3. sz. térkép-

vazlatot).
*

Hasonléképpen felmeriil az épitési szervek altal végzett regionalis vizsgéla-
tok és rendezési tervek keretében kialakitolt régio- és alrégié-beosztas gazdasagi
rajonbeosztassal valé kapesolatdnak kérdése. Pontosabban az a kérdés, hogy
mi a szerepe a gazdaségi rajonok elhatdrolasandl a varosi centrumoknak, ezek
vonzaskérének, a telepiiléshdlozat hierarchidjanak, a szolgaltatéd 1nLezmenyek
halézatanak. Ezeknek a tényez8knek — elsdsorban az el6bbieknek — és ezek
vizsgalatdanak megvan a maga fontossaga és jelent8sége a gazdasidgi rajonok
kutatasanal, mivel allapotuk titkrézi a teriileti munkamegosztas struktirdjat, a
legszorosabban ¢sszefligg azzal. Helytelen azonban ezeknek — és kiiléndsen a
masodlagos jelent8ségii és elbbiektdl eltérs tipusit utobbi tényezéknek — meg-
hatdrozé szcrepet tulajdonitani a rajonok kialakuldsiban és elhatirolasandl.
Ezek nem jitszanak meghatérozé szerepet a gazdaségi korzetek lényegét adé
teriileti-gazdaségi kapcsolatok tartalmat, irdnyat és intenzitasat illet8en, s fgy a
gazdasigi rajonok nagysdgat és hatarat illetéen sem.

Felmeriil tovabba az a kérdés is, hogy mi legyen a kapcsolat az égazati
rajonok és a komplex rajonok kutatésa kozott valamint hogy a rq]onkutatasban
a makro- (mezo-) kérzetek, vagy a mlkrokorzetek a rajonmagok kutatasat kell-e
elényben részesiteni. Ezek a kérdések — csakﬁgy, mint az el6bb emlitettek —
eléggé megoldottnak tekinthet6k a marxista gazdasédgi korzetesités elmélete és
gyakorlata szempontjabol. Ennek ellenére hazankban gyakran taldlkozhatunk
ezek helytelen értelmezésével (pl. az dgazati és komplex rajonok kapesolatit,
osszeftiggését illetSen, de egyéb kérdésben is), igy elengedhetetlen feladat, hogy a
tervezett széleskoril munka beinditasakor ezekben egyértelmien allast foglaljunk.

*

A rajonkutatdssal kapcsolatban igen sok szervezeti probléma is felvet8dik;
melyekre csak utalni kivéanok.

A munka sikeressége szempontjabol fontos kovetelmény — a mér emlitett
cgységes kdzponti irdnyitds mellett —, hogy a munka széles szakmai bézison
follyék; minden érdekelt tudomanyag, intézet, tanszék, kutatohely és szakember
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bekapcsolédjon a munkéaba. Ennek alapjat képezheti a Tavlati Tudomanyos
Kutatasi Tervben el8irdnyzott munkamegosztis, de sziikség szerint ettél el is
lehet térni.

Az analitikus vizsgalatokat — egységes terv és metodika szerint —
szélesebb korben lehetne folytatni, és ebben igen nagy szerepet télthetnének
be az egyes vidéki kutatéintézetek, tanszékek, szakagazati szervek (s6t az
egyetemi hallgatok egy részét is be lehetne kapcsolni — szakdolgozatok sth. —
féleg a mikrokorzetek, magteriiletek kutatasa terén).

A munka &sszesitését, dltaldnositasat, a szintézis kialakitasat viszont elsé-
sorban a mar emlitett bizottsagnak, illetSleg az ennek kutatdsi bazisal szolgalni
hivatott OT mellett létrehozandd Tertileti Kutatasi Intézetnek és az MTA Fold-
rajztudoméanyi Kutatécsoportjdnak kellene megoldania.

A munka eredményessége szempontjabol nélkilézhetetlen, hogy a munka
folyaman is szoros kapesolat legyen a tavlati népgazdasagi teriileti tervezéssel,
hogy kiilénosen a szintetikus munkaszakaszban a terveélkitiizéseket is kell6-
képpen figyelembe lehessen venni.

Fontos kévetelmény — elbbiekkel dsszefiiggésben — hogy a kutatémunka
egységes rajonbeosztasi hipotézisbhdl induljon ki. Ehhez legcélszer(ibben a tavlati
tervezésnél alkalmazott tervezési korzetbeosztas, illetSleg az ennek alapjat
képezd gazdasagi-korzetbeosztisi koncepeié szolgalhat alapul. Ennek eldnye,
hogy a kutatémunkénak a tavlati tervezéssel valé kapesolatat megkdnnyiti.
A kiindulashoz természetesen mas hipotézis is elképzelhet8, de fontos kovetel-

mény, hogy a munka egységes alapokon, ne pedig tébbféle egyéni tervezeten
alapuljon. '

EINIGE PROBLEME DER WIRTSCHAFTLICHEN RAYONIERUNG UNGARNS
Dr. Ldszlé Kiszegi

Zusammenfassung

Bei dem Beginn der zur Forderung der Volkswirtschaft notwendigen Perspektivplannung,
fiir die Jahre 1961—80 stellte man die Frage der Wirtschaftlichen Rayonierung, wie auch die
Aufgabe der Gestaltung des Rahmens der wirtschaftlichen Rayone in gesteigertem Masse in
den Vordergrund. Zu Beginn des Jahres 1962 hat das Landesplanungsamt zwecks Aussarbeitung
eines perspektiwischen Volkswirtschaftlichen Gebietsplanes, nach einer vieljihrigen Arbeit,
neben der Verwendung der Ergebnisse fritherer Forschungen, und bei der Mitberiicksichtigung
des Vorschlages der Presidial-Komission fiir Gebietsforschung der Akademie der Wissenschaften
Ungarns, eine aus 6 Rayone bestehende hypotetische Planungsrayonierung angenommen. Bei
der Herausgbildung der Rayone hat man vorerst die geplante wirtschaftliche Zusammengehorig-
keit, die vorhandenen wirtschaftlichen Beziehungen deren zukiinftliche Umgestaltung, und
die Zweckmissigkeit zu einer gemeinsamen Entwicklung als Grundlage angenommen. Bestimmte
Bestrebungen sind dahin gerichtet, dass die einzelnen Rayone ein entsprechendes Volkswirt-
schaftliches Profil crhalten, und nebenbei auch zu vielseitig entwickelte, komplexe wirtschaftliche
Einheiten werden, bzw. mit den hierzu notwendigen Entwicklungsmoglichkeiten werfiigen.
Die Planungsrayonierung hat — wenn auch nicht in erster Reihe — die Gegebenheiten des
Verkehrs und deren zukiinftige Gestaltung, sowie auch jene Forderung in Betracht gezogen, dass
in jedem Rayon zur Erfilllung der zentralen Organisationsfunktionen gut entwickelte, oder vor-
teithaft entwickelbare bedeutende Stédtische Zentren zustandekommen.

Diese Rayonierung kann wegen der ungeniigend vertieften Erforschung ihrer Analyse
und Synthese — obweohl sie zu der zuliinfligen Perspektivplanung einen geeigneten Ausgangs-
punkt liefert — nur als hypothetische angesprochen werden. Aus diesemn Grunde wurde sie Pla-
nungs- und nicht Wirtschaftsrayon genannt. Die endgiiltige Losung dieser Frage erfordert die
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inleitung ciner auf breiter Grundlage ruhenden, vertieften Forschungsarbeit, die nach 2—3
Jahren, der wirtschaftlichen Rayonierung eine verlissliche, und wissenschaftlich begriindete
Basis bieten wird.

Um Erfolge zu erzielen ist es erforderlich die als Grundlagen dienenden einheitlichen idiel-
len und methodischen Grundlagen auszuarbeiten, und die damit verbundenen problematischen
und unklaren Fragen zu bereinigen und einer Losung entgegen zu fithren.

Die Lésung solcher Fragen, ihr Entwerfen und die vom Verfasser vorgeschlagenen Lo-
sungsmdglichkeiten bildenden entscheidenen Teil des Vortrages. Sie behandeln von einer objekti-
ven Lage ausgehend Fragen, die sich auf die bewusste zukiinftige Entwicklung der Rayonierung,
die Frage der taxonomischen Einheit der wirtschaftlichen Rayone (Rayontypen, ihre inhaltlichen
verschiedenheiten und unterschiedliche Kriterien usw.) dic Zusammenhénge zwischen den Wirt-
schaftsrayonen, und der verwaltungsmiissigen Einteilung und die Beziehungen zwischen den
7weig- (industrielle, landwirtschaftliche usw.) und den komplexen (vollstindigen) Rayonen usw.
behandeln.

Der Vortrag strebt durch die Aufziihlung einiger anderer (organisatorischer u.a.) Bedin-
gungen die mit dem Einleiten der Forschungsarbeit verkuiipiten Forderungen zu vervollstindi-
gen und zusammen zu fassen.
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PALYAZATI FELHIVAS
az 1964. évre

A Magyar Foldrajzi Tarsasag foldrajzi témakorsk tudomdanyos feldolgozdsara palyazatot
hirdet. A téméik feldolgozdsdnal kivanatos a fildrajz és a gyakorlati (gazdasagi) élet kapeso-
latinak a figyelembevétele,

- Palyazati témdk :

. Yalamely kisebb vagy nagyobb t4j, illetve t4jrészlet természeti foldrajza.
. Ilazai természeti foldeajzi folyamatok és felszinformdak (karszt, homok, terasz, losz,
dellacid, erézid stb.) vizsgalata.
. Valamely kista] vagy tajrészlet (legalabb 1:25000 térképlap nagysdgi teriilet)
geomorfologiai térképezése és értékelése. (Megjegyzést 1. a kov. pontnal.)
4.leamely koeség vagy éallami va:rdasig mezdgazdasagi teriilethasznositdsa (térkép
¢és értckelés).
Megjegyzés: A témdkhoz a jelkules, az itmutatd és esetleg a térkép Tarsasdgunknal
rendelkezésre all.
5. Valamely véros vagy helyi kézpount és vonzéasteriletének kapcsolatai (termelds,
6
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munkaerd, pidc, kozlekedés sth.).
Valamely varos vagy helyi kozpont kulturalis és oktatési vonzésteriiletének vizs-

gélata.

7. Valamely telepiilés vagy korzet iparfoldrajza, vagy valamely ipari iizem teriileti
kapcsolatai.

8. Valamely vidék, viros vagy kizség telepiilésfoldrajza vagy telepiilésfoldrajzi saja-
tossdgai.

9. Az alfoldi tanyarendszer alakuldsa a felszabadulds 6ta valamely telepilés példajan.

10. A természeti és gazdasagi foldrajzi gsszefiiggések a tanitdsban.

11. A gazdasagi foldrajzi és tdrsadalmi-térténet: tényezék kapcesolatinak megvildgitasa

a foldrajzoktatasban.
12. A f[6ldrajz mint tantdrgy kapcsolatinak kidolgozdsa wvalamely termel§ iizemmel
(mezdgazdasagi vagy ipari).

13. A tantdrgyon belilli koncentracié a fildrajzoktatasban.

14. Valamely magyar taj értékelése oktatasi és nevelési szempontbél.

15. Egy-egy osztaly vagy téma koncentracidéja valamely mas tantarggyal.

16. Tapasztalatok és eredmények a tanulék aktivizdldsidnak fokozésaban a f&ldrajz-

oktatasban.

17. A felnéStiek iskolal tanitdsinak moédszertani kérdésel.

18. Hazank féldrajzanak feldolgozdsa az V. osztalyban az olvasmanytirgyalds méd-

szerével.

A dolgozatok bekiildési hatdrideje 1964. oktober 15.

Az arra érdemes palyamunkak 500-t6l 2000 Ft-ig terjedd jutalomban részesiilnek.
Kiilsnésen értékes pilyamunkdkat a bizottsag akadémiai jutalmazdsra terjeszt fel.

A palyazatot elsésorban féldrajzpedagdgusok szamara hirdetjik meg. Nem vehetnek
részt a palyazatban tudomdényos intézetek munkatarsai, egyetemek tanszemélyzete, az OT
vagy més tervezd intézet munkatarsai, valamint tudomanyos fokozattal rendelkez8 cgyének.

A palyamunka terjedelme 1 ivnél (20 normal kéziratoldal) kevesebb nem lehet. Fény-
képek, képek, térképvizlatok, diagramok stb. mellékelése ajanlatos.

A jeligés palyamunkédk a megadott hatarid§ig, a Magyar Foldrajzi Tarsasag Titkarsagihoz
(Budapest VI., Népkoztarsasdg Gtja G2. 1T, em.) kiildendék be. A dolgozatot két példanyban,
a szdveget a papirosnak csak az egyik oldalara, lehetSleg géppel irva kell bekiildeni.

A palyamunkak megbiralasira az MFT vdlasztmdnya tagjaibél biralé bizottsagot nevez
ki. A birdlé bizottsdg javaslata alapjan a vélasztmany dént a palyazati dijak szétoszLASAro].
A pélyadijak kifizetésére a jeligés levelek alapjan december folyaman keriil sor.

A Magyar Foéldrajzi Tarsasag a julalmazott palyamunkdk kozlését tamogatja.

A nem dijazott pélyamunkék a Titkarsagon december 31-ig Atvehetdk.

A Magyar Féldrajzi Tdrsasdg
pdlasstmdnya




NOVENYI KONZERVIPARUNK ES A MEZOGAZDASAG TERULETI
KAPCSOLATAI

DR. MOLNAR FERENC
1. A-magyar élelmiszeripar altalanos jellemzése

A magyar konzervipar részletesebb gazdasagfoldrajzi vizsgalatat az ipar
jellege indokolja. Mivel alapvetden mezdgazdasigi nyersanyagot dolgoz fel, ama
1pardgak kozé tartozik, amelyek teriileti elhelyezkedésiik révén szoros és koleso-
nos kapcesolatba keriilnek a foldrajzi kornyezettel, azt sok esetben jelentds mér-
tékben alakitjak, vagy meghatarozzdk egyes gazdasagfoldrajzi teriileti egységek
fejlesztési lehetdségeit.

A konzervipar — az élelmiszeripar részeként — a lakossdg kozvetlen
fogyasztasi sziikségleteinek kielégitésében jelentds szerepet L6lt be.

Az élelmiszeripar — kozismert toérténelmi- gazdasigi okok miatt— a magyar
ipar egyik legfontosabb agazata. Csaknem valamennyi nyersanyagit hazai for-
rasbol fedezi.

Bar az élelmiszeripar aranya a teljes ipari termelésen beliil az utébbi évti-
zedben csokkent, a mennyiségi termelés az 1949—59-ig terjedd tiz év alatt mint-
egy haromszorosara emelkedett. Az élelmiszeripar fejlédésérél tantiskodik az a
tény, hogy hazank kivitelében a mez8gazdasigi nyerstermékek ardnya viszonylag
csdkken, ugyanakkor az iparilag feldolgozott mezdgazdasagi termékek ardnya
allanddéan névekszik.

Elelmiszeriparunk egyik vonasa, hogy az lizemeknek tébb mint 800/-a
kisiizem, amelyekben a munkéslétszam nem haladja meg a 20-at. Az élelmiszer-
ipari tizemeknek csak 3%-a foglalkoztat 100 munkasnal tébbet.

Masik sajdtossdga az élelmiszeriparnak a viszonylag jelentds teriileti sz6r6-
das. Bér az élelmiszeripari termelés egyharmada Budapesten van, a tobbi ardny-
lag egyenletesen oszlik el az orszdg teriiletén. A kiilénboz§ dgazatok foldrajzi
eloszlasdban azonban igen nagy eltérések vannak.

Az élelmiszeripar szerkezele a felszabadulds 6ta nagyon megvaltozott.
5 véltozasok j6 része abbol fakad, hogy az éallami tevékenység kére cgyes ipar-
4dgakban az 1949 utani években jelentGsen béviilt. A valtozasok masik fontos
forrasa, hogy szamos, kordbban otthon, hizilag végzett tevékenység ezekben az
években valt nagyobb mértékben ipari tevékenységgé. LEzért lett lényegesen
nagyobb stlya a siitd-, édes- és konzerviparnak.

Meghatarozé az is, hogy a felszabadulas 6ta megviltoztak a fogyasztasi
igények. A belfoldi és kiilfoldi fogyasztok igényve — az életszinvonal emelkedé-
sével — a nagyobb tapértékii, dragabb fogyasztasi cikkek felé tolédott el.

Az allami ipar 191 millidrd forintos brutt6 termelési értékébél az élehniszer-
ipar 1961-ben 35 milliard forinttal (18,49/y) részesedett.”

* Az élelmiszeripari szamitasoknal kiilonésen erdsen torzit a halmozott termelési ériék,

amely a nyersanyag koltségét is magaban foglalja. gy all el§ az, hogy iparunk termelési értékeé-
nck csaknem /-6t az élelmiszeripar adja.
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A munkéslétszam megoszlasat vizsgalva a kovetkez8 képet kapjuk: az
allami iparban foglalkoztatott 1 142 000 f6b8l az élelmiszeriparban 1961-ben
csaknem 110 ezer f6 dolgozott. Egyes ipardganként ez a kdvetkez8képpen ala-
kult: (1. sz. tébl.)

1. tdbldzat. Az élelmiszeriparban foglalkoztatottak megoszasa. 1961

Foglalkoztatottak Ebbél A

szdma munk4sok | Munkdsok

széma szérp{mak
ezer £6 % erer £ | TGS
Malomipar ................. 7,5 6,9 4,9 65,3
Sttdipar «...oiiiii ... 18,1 16,5 12,0 66,2
Hasipar ................... 11,5 10,6 7,7 67,0
Tejipar ......ovvviieiia... 6,4 5.9 3,7 57,8
Cukoripar ....... e 9,5 8.8 7,1 81,1
Konzervipar ............... 18,0 16,4 15,4 85,6
Paprikafeldolgozé ipar ...... 1,9 1,8 1,6 84,2
Szeszipar ........ciiiee.... 4,4 4,0 2,9 65,9
Dohényipar ................ 5,7 4,7 4,3 75,4
Egyéb..ooooiiiiiiiii.. 26,7 24,4 18,9 74,9
OSSZES « o v tiei it 109,7 100,0 79,1 72,3

Az élelmiszeriparon beliil legtobben a siitd-, konzerv- és hiisiparban dolgoz-
nak, a foglalkoztatottaknak egyiittesen tobb mint 43%p-a. Jelentds a dolgozok
létszama a cukor-, malom- és tejiparban is.

Kézismert, hovy az élelmiszeriparban a munkaslétszam idényszerd valto-
zésa — az ipar Jellegebol fakaddéan — szdmottevd Lényezd. Bar a fenti tablazat-
ban kozélt adatok a havi atlagos munkéslétszdmot mutatjik, s igy egy évre
vonatkoztatva a kiilonbségeket kiegyenlitik, helyes kép kialakitasdhoz a legtébb
iparagnal a kiilonb6zé idGszakban bekdovetkezs esteslétszdmot is figyelembe kell
venniink. Ebben a révid, 1—2 honapos idészakban az dtlagos létszamnak 20—
60%/p-0s emelkedésével szamolhatunk, kiillonésen az olyan 1pardgakndl, mint a
cukor-, konzerv-, dohdny-, és paprikafeldolgozé ipar.

2. A konzervipar altalinos attekintése
-~

Elsé konzervgyédrunk 1872-ben létesiilt a Vas megyei Rohoncon. Ez az
»uzem” kimondottan manufakturalis jellegi volt és csak osztrak nyersanyagot
dolgozott fel. Bar a fokozatos fejldés eredményeként az elsé vildghabord el6tt
mar 11 gydrunk mikodott, 1938-ig a magyar konzervipart lényegében a WEISS
MANFRED konszern, a GscHWINDT (Nagykdros) és a br. Harvani (Hatvan)
csalad birtokdban lev6 konzervgyarak képviselték. Az altaldnosan alacsony tech-
nolégiai szinvonal ellenére a két vilaghabori kézott néhany termékkel — kiilons-
sen paradicsomkészitményekkel — mar a vildgplacon is megjelentiink. Féleg
Anglidba széllitottuk konzerveinket, de a skandinav dllamok és Ausztria is
fontos vasarléink voltak.

A haboris késziil6dés, majd pedig a haboru alatt a lakossag és a hadsercg
ellatdsi igénye 6szténz8en hatott a termelésre. A habortds konjunkliara idején
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gombamédra szaporodtak az olyan tipust vallalkozasok, amelyek sokféle cikket
gyartottak, termékeik f6 fogyasztéja a hadsereg volt és silany minGségi kész-
aruikat csak a kozismerten nehéz élelinezési helyzetben tudtak értékesitenti.

Jellemz8 volt, hogy ezek az iizemek nem foglalkoztak szervezetten nyers-
anyagellatdssal; a piaci feleslegeket visaroltédk fel, igy még a kapitalista értelem-
ben vett rendszeres ipari termelésrdl sem lehetett sz6.

Az dllamosités utdn elséd feladat a nagyiizemek kialakitéasa volt. Tobb mint
szaz elszort kisiizemet kellett leallitani, amelyeknél a ga7dasagos termelés fel-
tételel nem voltak biztositva.

A déntd fordulat az 1950-es évek elejétsl szamithaté. Ekkor kezd8dstt a
tulajdonképpeni allami iparfejlesztés. Az eddigi tapasztalati ismeretekrél foko-
zatosan tudoményos alapra keriilt a konzervipar. 1949-hez képest a termelés
1961-ben t6bb mint tizszeresére emelkedett.

Az eredmények elérésében tobb tényezl jitszott szerepet. A fejlesztést els-
segitetlék a belfoldi valtozasok (novekvs életszinvonal, a mezdgazdasagi lakosség
atrétegz8dése, varosiasoddasi irdnyzat) és a kiiliold egyre novekvs exportigényel.

Téavlati terveink szerint a konzervipar a leger8sebben fejl6dé élelmiszer-
ipari agak kozé tartozik. A termelés 1960-hoz viszonyitva 1965-re tobb mint
masfélszeresére, hisz év alatt pedig nyoleszorosédra né.

A konzerviparban foglalkoztatottak szidma az ipar fejlédésével egyiitt
fokozatosan emelkedett. A héabort el6tti atlagos munkaslétszam 1500—2000 {6
kozott ingadozott, s a esticsidényben sem volt tébb 5000-nél. Jelenleg a hédbora
eldtli legmagasabb szintnek mintegy négyszeresét foglalkoztatja ez az ipar.

A konzervipart elsGdlegesen meghatéarozé idényjelleg megbizhaté fokmérdje
a munkéaslétszam havonkénti viltozasa. A minimalis és maximalis létszdm az
egyes uzemeknél kiilonbozé idSben jelentkezik: a gyéarak foldrajzi helyzete,
az 1dGjards alakulasa, a gydrtds profilja e tekintetben egyardnt fontos
tényezd.

A lélszamalakulas vildgosan mutatja, hogy a konzervipari izemekben a
munkacstics a gyiimoles- és f6zelékfélék legtobbjének beérési idejére esik, s augusz--
tus és féleg szeplember folyaman legmagasabb a foglalkoztatottak szima. A téli
és tavaszi hénapokban esak az iizemek torzsgmd(qa dolgozik, s a nyaron feldol-
gozott, 1ll. {élkész termékek csomagoldsat végzi. Vannak olyan ]xonzervgyaralnk,
amelyek a téli 6t honap alatt (november—m:’lrcius) nem termelnek annyit, mint
a szezon cgyellen héonapjaban (a hus- és halkonzervgyartas mas elbiralas ala
esik).

Kittinik az is, hogy a legnagyobb rés az idény- és allandé munkasok kozott
azokndl a gyaraknal van, ahol a {6 profil a gytiméles- és f6zclékkonzerv készités.
A vidéki konzervgyaraknal két és fél—négyszer annyian dolgoznak a nyari héna-
pokban, mint télen. Budapesten ez az ardany kedvez6bb: a munkavallaléknak
itt ugyanis tobb lehet8ségiik van arra, hogy olyan munkat keressenek, amely
allandé, egész évi foglalkoztatottsagot ad.

A szezonjelleg tompitdsa a konzervipar fontos, maig sem megoldott kér-
dése. Az i ipar az utébbi idében mindinkabb az egy kirzetben tobb fajta termesz-
tésére Lért ra, hogy ezek kiilonbozs érési idejének dsszekapesoldsaval a feldolgo-
zdsi 1dény meghossmbblthato, az idGjaras véltozékonysdga bizonyos mértékig
kikiisziholhetd legyen, igy a termelés biztonsdgosabba viljek.

Allando torekvés — éppen a szezon megnyijtdsa érdekében — az egyes
zoldségnovények termesztést korzeteinek kiterjesztése, f8leg az északi, eddig
kevéshé bevont teriiletekre, ahol a termés késébben érik be. A szallitasi t{wolsé-
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gok és koltségek novekedését ellensilyozza a hosszabb idejid feldolgozasi lehets-
ség.

Egyes elképzelések szerint a konzerviparban differencialt munkaidé-
vel lehetne javitani a kapacitas kihasznaldsat: a nyéari, hosszabb munkaidét a
téli idgszakban révidebb munkanap kompenzalna.

Az erfs idényjelleg miatt nem megoldhat6 konzervgyaraink olyan szakosi-
tasa sem, amelyben egy-egy lizem csak egy vagy két zoldségféle feldolgozasat
végezné. Eziltal még jobban 6sszesziikiilne a gyartasi idény, s a cél: az ésszeriibb
és jobb kapacitas kihasznélas a mainél is kevésbé valosulna meg. A kézel azonos
havi munkéslélszam eléréséhez szitkség van a nydari tomegmunkdk (liszlitas,
szeletelés, toltés) és belsé anyagmozgatds maindl jéval nagyobb gépesitésére, a
dolgozok 1éli foglalkoztataséhoz pedig Gj készitmények, gyvartasi agazatok beve-
zelésére.

3. A nivényi konzervipar nyersanyagellatasa

A novényi konzervipar legfontosabb nyersanyagit a gyiimoles- és zoldség-

félék (pontosabban: fézelékfélék) jelentik.

Gytimolestermelésiink atlagosan mintegy 0,6—1,1 milli6 tonna évente.
Ebb4l a konzervipar mintegy 50—70 ezer tonnat dolgoz fel, mig a fennmaradé
mennyiség a belfoldi nyers fogyasztast, ill. az exportot szolgalja.

Konzervgydaraink telepitési helyének kivalasztdsakor a gyiimélestermeld
tajak lényegesen kisebb szerepet jatszottak, mint a zéldségtermesztés t4jai. Ez
értheld is, hiszen a gyiimolesfélék altaldban jobban széllithatok, s egyébként
.sem termelhet minden konzervipari gyiimélesféle a feldolgozé tizem kozelében.
Konzervgydrainknak almat, malnat, szilvat, foldiepret sth. eg )arant fel kell
dolgozniok, ezt pedig semmiféle tCl’antd]I‘Ol nem tudjak egyszerre és tomeg-
mennyiségben biztositani.

A gyarak a feldolgozandé gytimélesst az orszagnak csaknem egész teriile-
tér6l gydjtik, s ritka az az atfedés (sarga- és Gszibarack, cseresznye, meggy),
ahol a 16 termd&tdjak a nagy konzervgydrak kozvetlen kiozelében vannak. A gyii-
molesfélék legnagyobb részét nagy tavolsagokbol szallitjak a feldolgozé tizemekbe
(az almat Szabolcs-Szatmér, Zala, Vas megyébél, a szilvat Szaboles-Szatmér
megyébdl, malnat a Dunakanyarbdl), s csak igy tudjdk biztositani a kapacitas
megfelel§ kihasznaldsat. Az ellatoteriilet igen valtozékony: az iizem éltalaban
onnan szerzi be az drut, ahol éppen felesleg mutatkozik.

A konzervgyéarak kialakuldsa is aldtamasztja ezt: az tizemek kezdetben
kizarélag zoldségfélék feldolgozasaval foglalkoztak, ez adta gyartasi profiljukat,
s gyiimolesfélék feldolgozdsara esak késébb rendezkedtek be. A konzervgyarak
tehat mar letelepiiltek, amikor a gytimélesprofil — mint idénynyjté iizemag —
megjelent.

A gytimolesfelhozatal ma sem jellemzGje a konzervgydr vonzési teriileté-
nek, s a tovabbiakban a gyiimolesfelvasarlas kérdéseire nem is térink ki. A gyii-
méles mindig az adott kérilményektdl fiiggben érkezik a legkulonbombb hely k-
rél, s altaldban mindig jéval ndbyobb tdvolsdgrél, mint a gyar termelési
teriilete.

A gyidrak ellaté kérzete a zoldséglélék tekintetében sokkal inkabb koriil-
hatarolhaté. A zoldségfélék jelentds része romlando, sem a hossza szallitast, sem
a hossziidejl taroldst nem viseli el, ezért elsGdleges szempont mindeniitt a kis
tavolsag és a gyors feldolgozds. A konzervgyarak szerzédéses termeltetéssel kotik
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le paradicsom-, zéldborsé-, zoldbab-, zéldpaprika- és uborka-sziikségletiiket.
A kisebb mennyiségben igényelt zéldségeket (karfiol, zeller, sparga, petrezselyem,
sargarépa) a gyimoéleshoz hasonléan, vasarlassal, a MEK-t6l szerzik be.
Jelenleg a zoldségfélék aranya az orszag szantéjanak atlagosan 20/p-at
foglalja el, mintegy 170—200 ezer kat. holdat (1. 4bra).
Magyarorszag éghajlati és talajadottsagai a gyiimoles- és zoldségtélék ter-
melésére kozismerten kedvez§ek. A mezbgazdasagban is fokozatosan megvalésul6

1. dbra. Zoldségfélék vetésteriileti arinya jarasonként, 1960 (Enyedi utén)

nemzetkozi munkamegosztas a KGST orszégok kozott nagy feladatokat ré rank e
mezdgazdasigi agazat tovabbi fejlesztésében. :

Eredményeink mar vannak. Béar a felszabadulds 6ta hazdank névényterme-
lésében az ipari névények térhéditasa a legjelent8sebb, a fejl6dés iitemét tekintve
a zoldségtermesztés a cukorrépa és napraforgé kivételével minden ipari névényt
megel6zott. 1958-ban a zoldségnovényeknél dtmenetileg teriiletesokkenés kévet-
kezett be, a mindjobban er6sodé szocialista nagyiizemi gazdasagok zéldségter-
melése azonban egyre inkabb tért hodit.

Zoldségtermelésiink fejlesztésének egyik legnagyobb kerékkétdje jelenleg
a nagyfoki termésingadozas. Ennek egyik oka a konzervzoldségek vetésteriile-
tének allandé hullamzasa (2. dbra), masik fontos tényez§je pedig az dtlagtermé-
sek évrgl-évre rendkiviil nagymértéki ingadozdsa volt (3. abra).

Termésatlagaink igen alacsonyak, Borsétermésiink — hiivelyes borséra
atszamitva — hektaronként 40 q alatt, bab 40 ¢, uborka 50—70 q, a paradicsom
140 q kériil van. Ugyanakkor pl. az NSzK-ban borsébél hektaronként 80—90 q,
babbol 100 q, uborkabél 200 q az atlagtermés. Olaszorszagban paradicsombél
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hektaronként 200 q az atlagtermés. De magasabbak a termés eredmények hek-
taronként Csehszlovékidban és az NDK-ban is a legtobb terménynél, nem is be-
szélve Bulgériarél, ahol a mienknek kozel kétszerese.

Termésatlagaink alakulasdban talzottan nagy szerepiik van az idGjarasi
viszonyoknak. Ezt a hatdst tovibb fokozza az, hogy zéldségteriiletiinknek

q/kh
100 A
90 1
80 1) ™~ paradicsom
ezer kh 70 1 ~ zoldpaprika -
20 60 {1
25 paradicsom 50 A
J e 261dborst
Z0 40 A
15 30 I~ )
! L T T zoldpaprika e uborka
10'! ~. wmm e =T e _ -7 " uborka 204
s T Tl e T i -~ z8ldborsd
1 z0ldbab 10 7 “++ z6ldbab
N T 0 — T T T — T
1951 62 53 54 55 56 57 58 59 60 61 1951 52 53 54 55 56 57 58 50 60 61
2. dbra. Szerzddéses konzervzoldségek orszigos ve- 3. dbra. Szerzédéses konzervzoldségek termésatlaga
tésteriilete 1951—1961 1954 —1961
ezer kh
240 1
220 A --‘-- | [. _ -
200 I — M
180 4 AT R o
T
160 1
140 4
120 1
100 1
BO e
60 -
40 1
201
0J i 1] L) il I ) Lt U H L] Ul L1

1939 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962

I]]]IH] osszes zoldségteriilet - bntozott zoldségterijet

4. dbra. Az osszes zildségterilet és az 6ntézétt zoldségleriillet nagysiga, 1951—1962

hosszit id6n keresztiil esak igen kis részén, mintegy 100/5-4n folytattak ontozéses
gazdalkoddst. Ontozés nélkil pedig blztonsagos 7oldscgtermesztes nines. Szinte
valamennyi zoldségndvény a tenyeszldoqzak bizonyos részében vizigényes, egyes
ndvények pedig a vegetaci6 egész ideje alatt bdséges vizellatast igényelnek.
Ebben a tekintetben 1960 6ta igen nagy a javulas. Az 6ntozott zoldségterii-
let harom év alatt, a nagyiizemi gazdilkodds megerdsodésével pirhuzamosan
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tobb mint kétszeresére emeltiik (4. dbra) s a fejlédés a tovabbi évek soran is
nagy teriiletek bekapesolasat jelenti.

Kétségtelen, hogy a természeti feltételek (égh.xildt talaj, viz) mellett
zoldségtermesztésiink fejlesztésében a késGbbickben mds gazdasagi (héforras,
hulladékineleg stb). és kozgazdasagi (leldolgozdipar, exportpiac, varosellatds
sth.) tényez()’k is egyre nagyobb szerepet kapnak.

1960 el8tt nagy munkaigénye miatt a zildséget jobbara kisparaszti gazda-
sdgok termelték, a szocialista szektor zoldségtermesztése nem volt szimottevd.
Miutin a nagyiizemi gazddlkodas uralkodéva viit, ez a helyzet megsziint, s ma
a zoldségféleségek zomét a termel8szovetkezetek telmeS/tlk

IIa/ankban a zoldséglogyasztds masodik Vllaghdboru el6tti mértékére csak
becsiilt adatokbdl kovetkeztetiink, s ez fejenként évi mintegy 70—75 kg-ot jelen-
tett. A habort alatt és kozvetleniil utana a zoldségfogvasztas erGsen lecsokkent,
de 1950-re az emlitett szintet mér ismét elérte. (2. sz. tabl.)

2, tdbldzat. A zbldségfilék fogyasztdsinak 3. tabldzat. A zoldségfélék egy fére jutod
alakulasa Magyarorszagon fogyasztasa egyes eurdpai orszagokban (kg)
Az egy fdre jutd Masodik A
Ev fogyasztis \ Orszig Vil:‘legﬁ»:;'ltl)orﬁ 1955/56 ;:3:1(:
az 1950, évi (1934—38) 0/5-ban
kg-bhan 0y-ban
_ Anglia .......... 55 59 7!
19?9 75 100,0 Ausztria ......... 58 64 10
1955 76 1013 Csehszlovakia . ... 47 74 57
1956 72 96,0 Damia .......... 62 67 8
1957 73 104,0 Franciaorszag .. .. 143 1144 1
1958 76 101,3 Goérogorszag ..... 27 1 95 | 252
1959 78 10é,0 Magyarorszag .... 72 76 6
1960 80 105,4 Norvégia ........ 19 29 53
Olaszorszdg ...... 56 94 68
Svaje ...l 62 73 18
Svédorszag ....... 21 23 10
Torokorszag ... ... 32 77 141

Haztartasstatisztikai felmérések alapjan megallapithalé, hogy zoldség
fogyasztasunk a masodik vilaghdbort el6tti iddszakhoz viszonyitva nemecsak
mennyiségileg t6bb, hanem valtozatosabb és egyenletesebb évi elosztasa is.
Jelenleg a munkésok s alkalmazotiak, ill. a _paraszisig atlagos fogyasztasa ko-
zott nines lényeges kiilonbség.

Bar zéldségfogyasztisunk — s ezen belil kiilondsen zoldségkonzerv fogyasz-
tasunk — a masodik vilaghabora elftti idGszakhoz képest emelkedett, a fogyasz-
tasi szint még igy is alacsonyabb, mint sok eurépai orszdgban (3. sz. tabl.).

A zoldség- és gviimolesfogyaszlas egyiittesen hazdankban a habora el6uti
95 kg-rol a nemzetkozi atlaghan igen jo értéket jelents 120 kg-ra emelkedett, s az
ulobbi tiz évben mindig e szint koriil ingadozik. Tervek szerint 1975-re a fogyasz-
Lds 230 kg-ra nd, ebbdl 120 kg lesz zoldség ¢és 110 kg a gylimoles részesedése.
Az ilyen ardnyi novekedés eldrelathatdlag megfelel a fogyasztis nemzetkozi
atlagnovekedési értékeinek, amely tendencidjdban f6képp a zoldségfogyasztis
névelésére irdnyul.
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Zoldségfogyasztasunk hidnyossiga, hogy csak a nyari id@szak néhany hé-
napjara korlatozodik. A Loldsegmennylseg 700/p-4t janius—oktéber hénapokban
fogyasztja el a lakossag, és sem a tavaszi,sem a "téli ellitds nem kellden biztositott.

Jelenleg a zoldségfogyasztéasnak csak 4—50/-at, a gylimolesfogyasztasnak
kb. 3%/y-at teszik ki az iizemileg tartositott aruk. Az utébbi években az egy fére
juté konzerviogyasztés évi 8 kg koriil ingadozott, s ennek mintegy felét a zoldség-
konzervek jelentik. A jelenlegi igen alacsony konzervfogyasztasi szint emelése
egyrészL a lakossag — bizonyos mértékig konzervativ — fogyasztasi szokasainak
megvaltoztatdsdval, mésrészt a konzervek mindségének, és mennyviségének néve-
1ésével, valamint a konzerv ardnak esékkentésével érhetd el.

4. A konzervipar elhelyezkedése. Konzervipari korzetek

A felszabadulés el6tt egyes zoldségféléink teriileti termesztése a talaj- és
éghajlati adottsdgoknak megfelel6en nagyrészt spontan alakult ki. Létrejotiek a
kilonféle zoldségek tajtermd teriiletel, ahol sok esetben e kulttrdk termesztdse
magas szinvonalat ért el.

A felszabadulast kovets években a zoldségfélék teriileti elbelyezkedése
Iényegesen megvaltozott. A kordbbi, er6sen koncentrdlt tajjellegli termelés
helyett a legutébbi években szinte kivétel nélkiil minden megye kisebb-nagyobb
aranyban minden zoldségnem termelésével foglalkozott. Ennek ellenére {6bb
z6ldségnovényeink jelentGsebb termel6korzetei jelolhetdk ki.

A paradicsom a Duna—Tisza koze kozéps8 részén és a f6véros kozelében
foglalja el a zoldségnévények kozstt a legnagyobb vetésteriiletet.

A paprika a Duna—Tisza koze déli vészén a {8 zoldségndvény, de nagy
a részesedése a Nyugat- és Dél-Dunéntil egyes jér(isaiban is.

A zoldborsét a Dundnttl kozépss részén, a Duna- és Tiszamentén, valamint
az Eszaki-hegyvidék széltél védett déli peremteriiletén termesztik legnagyobb
aranyban.

A hagyma a Délkelet-Alfold specidlis novénye, de legfontosabb zsldségféle
a Nyugat-Dundantil egyet tertiletein is.

A konzervipari szempontbol kevéshé jelentds fejeskdpossta 16 zoldségféle a
hegyvidékeken, a Nyirségben és a Délny ugat- Dunéntal megyéiben.

Dinnyét — amibél a kon7ervlpar egészen kis mennyiséget hasznal fel —
f6leg az Alf6ld északkeleti és keleti részében termesztenek.

Bér a zoldségnévények vetésterillete a haboru el6ttihez viszonyitva mint-
egy héromszorosira novekedett és fokozatosan az orszig egész teriiletén tért
héditott, 6 zoldségtermeld teriiletiink igen koncentraltan helyezkedik el a
Duna—Tisza kézén, ott is {6leg a Vac—Mako-tengely mentén. Itt a kertészeti
teriilet 2—2,5-szerese az orszagos atlagnak. Ez a koncentraltsag hatarozta meg
a konzervgydraink terileti elhelyezkedését.

A konzervgyarak nyersany agszﬁl\ségletét a nagyiizemi gazdasdgokkal
kotoit termelést szerzGdések biztositjdk, s a gydr a zoldségnivényeket kozvetle-
niill a termeld gazd‘isadoktol veszl 4l. A konzervipari termelés jelentd-
ségére ulal, hogy az orszdg teljes zoldpaprika vetésterilletének 1/3-arél, z6ld-
borsé-, zoldbab-, és uborkateriiletének tobb mint felérdl, a paradicsomterﬁletnek
pedig 70%,-4r61 a nyersenyagot konzergyéri feldolgozasra szallitjak (5. abra).

Hazank 12 konzervgyéara kozil harom Budapestre, ill. egy annak koéz-
vetlen kornyékére (Dunakeszi), ot pedig az alfoldi zoldségtermelé 6vezetbe
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(Hatvan, Nagykéros, Kecskemét, Szeged, Békéscsaba) telepiilt. Ha a Dél-Mezd-
fold zoldségtermeld korzetét (Paks) is ehhez a tertilethez szamitjuk, akkor a fel-
sorolt 10 konzerviizem a teljes konzervipari termelés értékének tébb mint 959/;-4t

ezer kh ezer kh
30 1 30 +
25 - 25 -
20 20 A
15 A 15 1
10 4 10 1
51 5
Q4
0 A 1 = -
20 A
50 A
40
60 100 1
80 1
1504
100 -
ezer t 200 -
ezer t

konzervgyari vetésteriilet, termésmennyiség

[ﬂ:m dsszes vetéster(ilet, termésmennyiség

§. dbra. A konzervgyarak részesedése .az Osszes zbldség-vetésteriilethdl ¢s termésmennyiséghdl, 1961 1—zoldbab
2 — uborka ; 3 — zdldpaprika ; 4 — z8ldborsd ; 5 — paradicsom

adja, s az elkiiloniild dél-dundntali konzervgydrak (Nagyatdd, Szigetvar) jelen-
tdségben joval elmaradnak az emlitettek mogott.

A konzervipari zoldségtermesztés korzetel a [entieknek megfelelden alakul-
tak ki:

a) Budapesti konzervipari kérzet

b) Kecskemét—Nagykdrosi konzervipari korzet

¢) Délkelet-Alf6ldi konzervipari korzet

d) Hatvani konzervipari korzet

e) Dunéntali konzervipari kérzet (6. abra).

21



Az egyes kérzetek konzervgydrai az alabbiak szerint dolgoztak fel nyersanyagot:

4. tdbldzat. Fontosabb zéldségnivények feldolgozott mennyisége konzervgyaranként {1962)

902 iascy
vagon
Konzervgyar Paradicsom | Zoldborsé | Zoldpaprika] Uborka ‘ Zoldbab Egyéb %

Budapesti ....... 2513 — 174 — — — 2687
18,7 — 9,0 — — — 13,0

Duna ........... — — 83 257 11 247 598
— — 4,0 18,3 2,8 10,5 2,9

Gyiimoles- és Fé-

zelék-konzervgyar — — 20 — 1 57 78
—_ — 0,9 — 0,2 2,8 0,7

Dunakeszi ....... 491 82 112 57 27 78 847
: 3,7 7.8 5,4 4,1 6,9 | 3,3 4,1

Nagykdros ....... 1392 209 252 139 59 . 265 -] 2316
10,3 19,8 12,3 10,0 15,1 11,3 11,2

Kecskemét ....... 2918 174 374 251 98 622 4437
21,7 16,5 18,3 18,0 25,2 26,5 215

Szeged .......... 1376 -+ 101 242 87 43 451 2300
10,2 9,6 11,8 6,2 11,1 19,2 11,14

Békéscsaba ...... 468 92 218 81 45 243 1147
3,5 8,7 10,6 5,8 11,6 10,3 5,6

Iatvan ......... 3219 221 254 195 36 205 4130
24,0 30,9 12,4 13,9 9,3 8,7 20,0

Paks ........... 160 90 145 142 28 80 645
1,2 8,5 7,1 10,2 9,2 3,4 3,1

Nagyatad ........ 600 40 90 130 22 51 933
4,5 3,8 4,4 9,2 5,7 2,1 4,5

Szigetvar ........ 201 47 78 60 19 44 539
2,2 4,4 3,8 4,3 4,9 1,9 2,6

Osszes c.o.ovnnn.. 13428 1056 2042 1399 389 2343 20657
100,0 |  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

1962-ben a konzerviparban feldolgozott z6ldségnek csaknem 900/-at az 6t
f6 konzervnovény jelentette. Az egyéb zoldségfélék kozil csupan vordshagymat
(Keeskemét 325 vg, Szeged 299 vg, Békéscsaba 163 vg) és fejeskdposztat (Duna
172 vg) szallitottak nagyobb mennyiségben néhany gyarunkba, a tobbi nyers-
anyag (sargarépa, sparga stb.) j6val alatta marad a felsoroltaknalk.

Nehézséget Jelent hogy a konzerv1par1 célra ter mesztett Loldsegnovenyek
beérési idej

Az 5. sz. tablan feltiintetjitk egyes 701dsegnovenye1nk néhany ]ellemz6
adatat. A tablézat szamszer( értékei csak tdjékoztato jellegtiek, a tomegtermesz-
tésre szant fajtak 4atlagos, az orszig kozépsd teriileteire vonatkoztatott adatait
jelentik. Ezek az értékek nemcsak a termesztett fajta szerint valtoznak, nagy-
mértékben fﬁggnek a termelési korzet foldrajzi helyétdl is. (5. sz. tabl.)

Az orszag déli teriiletén a tenyészidGszak hoosszege 100—200° C-szal maga-
sabb, északon ugyanennyivel alacsonyabb az orszagos atlagndl. A csapadékyvi-
szonyol\ is eltéréek. Az éghajlati kiillonbségekel a névény is titkrdzi: a vegeticids
id§ északon megnyulik, a névény késébben érik be. A tenyészidgszak tartamd-
nak kiilonbsége azonban az orszig északi és déli része kozott ritkan haladja
meg a 10 napot.
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3. tdbldzat. Néhany konzervndvény termesztésének f6bb éghajlati feltételei a tenyészidészakban

1901— 1950
Tenyész- i 57 Tenyész- bz~
- ik | s
Konzervndvény Tenyésziddszak kbzép- h§ bsszege csapadék napfénytart.
hémérséklet ce mennyiség ra
¢ mm
Paradiesom? IV. 20—VIIL. 10.* 19,4—20,4 | 2030—2230 195—235 950—1010
Paradicsom? V. 15—IX. 1.F 20,3—24,3 | 2150—2350 180—220 1020— 1080
Zsldborso? VI. 20—VIIIL. 5. 19,8—21,8 | 900—1100 65—105 4£10—470
Zoldbab? VI. 20—VIII. 25. 21,6—22,4 | 1350—1550 100—140 680—740
Zoldpaprika? V. 20— VIII. 20. 20,2—21,2 | 1800—2000 140—180 730—790

’ Elgvetemény
2 Masodvetés

3 Cecei tipusu fehérpaprikira szamitva
* Kipalantazastol

Az 5. sz. tablazat kiilon-kiilén feltiinteti az atlagos, tényleges tenyészids-
szakot novényenként. A 6. sz. tablazat adatai ezt j6val hosszabb idére vonatkoz-
tatjak: az Aprilistél szeptemberig tarté id@szak értékeit mutatjdk be. Egyes
izoldségféléink kiilon-kiilon ennél rovidebb tenyészidejiiek, Gsszességét tekintve
azonban — fajonként és fajtanként valtozva — a vegetacios periodus ezt a 6 hona-

pot fogja at.

6. tabldzat. Konzervipari korzeteink egyes természeti adottsagai 1901—1950.
(tenyészidGszak: aprilis—szeptember)

Tenyésziddszak

Tenyészidoszak | Tenyésziddszak 4 Evi Tenyésziddszak
Kérzet kizéphSmérséklete hédsszege csapadck napiénytartam | napfénytartam
ce ce mennyisége oea éra
mm
Budapest 16,5—17,5 3100—3300 250—350 1900—2100 | 1400—1500
Kecskemét—Nagy-
kors 17,0—18,0 | 3200—3400 | 250—350 200—2150 | 1450—1550
Dk-Alfsld
Szeged 19 = : £ 2000—2150 | 1450—1550
Beékésesaba 18,0—18,5 | 3300—3400 | 300—350 | 49002000 | 1450— 1500
Hatvan 16,5—17,5 | 30003200 | 300—350 1900—2000 | 1350— 1450
Paks 17,0—18,0 3200_—3300 300—350 2000—2100 | 1450—1550
D-Dunantal
Nagyatad 16,5—17,5 400—450 = 1350—1450
Szigetvar 17.0—180 | 3100—3200 { 554 400 | 19502050 } 45601450

23



a) A budapesti konzervipart korzet

A f§varosi konzervgyarak (Budapesti, Duna, Gyiiméles és Fézelékkonzerv-
gyar) nyersanyagellatasa a felszabadulas elstt Lervszerutlenul féleg a piacrél
visszamaradt selejtes druval tértént. A budapesti konLelvgyarak éppen erre
a feleslegre telepiiltek. A févarosnak mint feltétlen és csaknem egyediili
piacnak kizarélagos Jellege azéta megsziint, ilyen erdsen koncentralt konzerv-
ipari komplexum ma mar nem lndokolt A taviati fejlesztési tervek szerint a
budapesti iizemek bizonyos foka fejlédés ellenére elmaradnak a tobbi konzerv-
gydr tervezett novekedése mogott. A Gyiiméles- és Fézelékkonzervgyir kisérleti
tizemmé vilik.

1961-ben a magyar konzervipari termelés 1/;-a (termcleSI érték szerint),
ill. 1/;-e (mennyiség alapjan) a f8véarosba dsszpontosult. A budapesti gyarakban
dolgozik a konzerviparban foglalkoztatottak /;-e.

Az ellatoteriilet mintegy 60 km-es korzelre terjed ki s f68leg a [6va-
rost kelet-délkelet fel§l korilslels, nagy 761dségkult1’1r.’1\ al rendelkez6 k67ségel\d
foglalja magdban, elérve egészen a hevesi és jaszsdgi teriiletekig. A Duna mentén
lenytlik a Mezéfoldre, északon pedig az Ipoly menti kozségek egy része is a von-
zésteriilethez tartozik.

A budapesti korzet dtlagos évi kézéphdmérséklete 10—10,5° C kozotii, a
Godolls—Ceglédberceli-dombsagon azonban 9° C, a négradi mrawkbfm pedlg
csak 8,5°C. “A budai jardsban és a Mezotold E- i részén 9 ,0—10,5 °C, déli részén
10,5° C [61loLtl ez az érick.

A tenyészidGszak kozéphémérséklete 16,5—17,5° C kozott van, Nograd
megyéhen és a Ceglédberceli-dombsédgon 16° C korili. A csapaddék évi sszege
550—600 mm.

A korzet Duna—Tisza kozi részének talajai dltalaban homoktalajok.
A dombsag monor—ceglédi szakaszdn mintegy 40 km hossz, 15—20 km széles
meszes, kozépkotott valyogsav hazédik. Ugyanez a tipus a nagykatai jarasban is
nagy teriileteket foglal el. Az aszédi jarasban és a dél-nogradi kozségekben a
meszes, ill. gyengén savanyu talajok domindlnak, mig a Mez6foldon is a kézepe-
sen kotott valyog az uralkodé.

A homokon rozsdabarna erdétalaj, az emlilett  monor—ceglédi savon, a
nagykatai és aszodi jardsban a valyogon erdGjellegli mezdségibe dtalakuld talaj
képzdditt. A Duna mentén végig az ontéstalajok a jellegzetesek. A dunadjvarosi
jards artérperemi kozségeiben és a folyé balpartjan, az ontéstalajokat kisérve,
1igen széles savban (10—15 km), egészen Kalocsdig, a réti—mezdségi tipus
fordul el6. A budai jardsban a barna- és sotétszinli erdGtalaj, Nograd megyé-
ben a barna és faké erd8talaj a talnyomé.

A Duna—Tisza kozi talajok szénsavas mésztartalma a felszini réteghen
1—49%,, a humuszos réteg alatt 200/, koril van. Az altalajviz mélysége a
mélyebben fekvd teriileteken 100—150 cm, a magasabb helyeken 10 m-nél
is tébb lehet. A talajok humusztartalma kb. 2—30/g-0s.

A févéros kozelsége, a jelentds felvevipiac eredményezi, hogy a nagy brutté
értékhozamu z6ldségfélék vetésaranya a 2,0%p-0s orszagos atlagot jéval megha-
ladja, s Pest megyében 5,19/-0t foglal el. Kiilonssen kiemelkedd az ardny a
godollor (10,3), monort (6,6) és vdci (6,6) jarasokban. Legnagyobb a paradicsom
és zoldbors6 vetésteriilete, a kettd egyiitt a zoldségteriletnek atlagosan tébb,
mint /g-at foglalja el.
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A korzetet j6 utviszonyok jellemzik. A rovidtavi zoldségszallitasban a
vasutat egyre inkabb a gépkocsi valtja fel, s6t a konzerviparban mér csak-
nem 100%y-0s a tcherautén val6é szallitis. A teriiletet a févéarosban sugara-
san befuté orszagos f6kozlekedési utak szelik at, de a tobbi miat is kivaléan
alkalmas a zoldségszallitasra.

A kérzet zoldségtermelése nem specializalédott, hiszen épp a fogyaszté-
piac kozeli jelenléte eredményezi a sokoldalti zoldségtermesztést. A paradicsom-
termelés mutat viszonylag leginkébb elhatarolhaté toméoriilést e teriileten: a vaci
jarasban a szantéteriiletnek 2,39/,-at, a zoldségteriiletnek pedig tébb mint
1/,-4t foglalja el. Kiilonosen kiemelkedd Fot kozség termelése. Jelentds a godollGi
és monori jardsok paradicsomkultirdja is, ahol ez a zoldségnévények vetésterii-
letének 1/,-dra, ill. 1/, -ére terjednek ki. A {6vérosi konzervipar paradicsomsziikségle-
tének tobb mint a felét e két jardsbol kapja. Legjelentésebb konzervparadicsom
termel§ kozségek Pécel és Dany a godollsi, valamint UG és Veesés a monori
jardsban. Nagyobb mennyiséget szallilanak a Budapesthez kozelesd meszes,
kozépkotott valyoglalaji Fejér megyei jirdasokbol is, valamint a févaros kiilsd
keriileteinek nagyiizemi gazdasigaibol.

Az uborkatermelés zommel két teriletre osszpontosul: Godollo—Aszod
kornyékére (godollsi, aszodi, hatvani jards), és Monor—Dabas kérnyékére (mo-
nori, dabasi, ceglédi jaras). Az északabbra levd terilet a Godollo—-ceglédberceli-
dombsig homokos, valyogos talajan van. A déh terilet gyorsan felmelegedd.

- T
RUEEN L.
S W \

6. dbra. Konzervipari koérzelek 1962
: 1—belsd kirzet, 2—kiilsd kirzet
a—Budapesti korzet, b—Kecskemét—Nagykdrisi korzet, c—Délkelet-alfoldi kirzet, d—ITatvani kirzet, e/1 —Paksi
korzet, e/2—Dél-dunantili korzet, 3—konzervgyar



homoktalaja mellett a laposabb teriiletcken hideg zugok is kialakulnak. A esapa-
dékmennyiség dltalaban kevesebb, mint az északi terviileten. Az északi korzet
kedvezébb az uborkatermesztésre. Ez megmutatkozik a termésatlagokban is,
amelyek — kiilonosen 1957-161 — lényegesen nagyobbak itt, mint a déli Loucl-
ben. Eszakon 25,5 q, délen 20,0 q termett kat. h-anként.

Zéldpaprika f6leg a Budapcsttol délre levé Duna-menti kozségekhél, zold-
bab pedig az egymassal hatéros pasztéi, aszodi, godolléi jarasok kozos gazdasagai-
bol keriil a f6vérosi gyarakba.

Zoldborsét a Budapestidl északkeletre levs kozségek szédllitanak, de ennél
Jjoval nagyobb mennyiség jut a gyarakba a Mez§{6ld kézségeibdl.

A gyartasi 1denyben a korzet konzervipara 6500—7000 munkast (f6leg
noket) foglalkoztat, az év elsé hénapjaiban azonban a létszam ennek csak kb. fele.
A nyari idénymunkasoknak atlagosan ?/;-a vidéki, s mintegy 60 km-es korzet-
bél jarnak Budapestre.

b) Kecshemét—nagykérost konzervipart kérzet

A korzet konzerviparunk legfontosabb bdzisa, ide telepill két legnagyobl
konzervgydrunk. A terilleten mar a mult szdzad végén megindult a paradi-
csomtermesztés, erdsebb lendiiletet azonban csak a kecskeméti (1915) és nagy-
kérosi (1933) gyarak létrejottével kapott.

A teriiletet jorészt meszes homoktalaj boritja. Pest megyének 259/y-a, Bacs— .
Kiskun megyének 400/p-a, Csongrad megyének 259/p-a homok, ami sok helyen
még mozg6, meg nem kotstt dllapotban van. Ez a teriilet egyéb szantofoldi kulta-
raval (gabonafélékkel) csak igen rossz eredménnyel hasznosithaté, zoldségnové-
nyeinknek, gyiimélcsoseinknek viszont nem egy esetben kivilé termesztési lehe-
Loséget biztosit. A meszes, konnyen melegeds homoktalaj nagyobb része gy engén
humuszos, mez8ségi vagy réti Jellegu Kecskemét kérnyékén ]LK—DNy-l irany-
ban loszos iiledéken képzEdott mezdségi talajsav hizoédik. A meszes, j6 vizgazdal-
kodasit sa4v humusztartalma 2—2,50/,. Kisebb kiterjedésben ez a tipus fordul
cl6 Nagykérostsl délre is. '

Bér a teriilet igen szaraz (a csapadék évi dtlagban 500—550 mm), a Duna—
Tisza kozi mélyebb fekvési homoktalajoknak megvan az az elényik, hogy az
altalajviz viszonylag magasan van, és igy kevés csapadékkal is j6 termést adnak.
A cs6kutas ontozés nagyobb elterjedésével a teriilet értéke tovdbb novekszik.

Az évi kézéphSmérséklet 10,5° C. Napsiitésben hazank leggazdagabb taja,
ami a gyiimélestermesztésre rendkiviil kedvezd. Hatrany, hogy gyakoriak a késg-
tavaszi fagyok.

A teriilet hazink legfontosabb gyiimolcstermelé korzete, Osszes gyiiméles-
faink 1/;-e Pest és Bacs—XKiskun megyére jut. Kiilonésen a sargabarack, cseresz-
nye, meggy terem jol, de csaknem minden gytimolesféleséghbél a belsd fogyasztés
és az export legfébb biztositéja. A felhasznalt gytimolesmennyiség legnagyobb
részét — mds konzervipari korzetektdl eltérden —a két gydr sajat kozvetlen terdi-
letérdl kapja, s6t igen nagy mennyiséget juttat mas konzervipari korzeteknek is.

A zoldségfélék koziil a teriilet kiillondsen a paradicsomiermesztésnek kedvez:
az bsszes konzervipari paradicsommennyiség 1/,-4t a két gyar dolgozza lel.
1961-ben a gyérak mintegy 7000 kat. h-on termeltették, ebbdl 5800 kat. h Bacs—
Kiskun és Pest megyére jutott. Zsldborsoé t6bb mint 6000 kat. h-rél kerilt a
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két gyarba. Atébbi konzervnovény (z6ldbab, zoldpaprika, uborka) egyiittesen
csaknem 4000 kat. h-at foglalt el.

A termelés foleg a ceglédi és kecskeméti jarasokban, valamint Cegléden,
Kecskeméten és Nagyk6roson jelentds.

7. tdbldzat. A f6bh zoldségnovények teriilete a kecskemét—nagykérdsi kirzetben 1961.

R Paradicsom
Paradicsem | Zéldborsé QSSZEZS Szénté Zoldség. az Osszes
z6ldség a szanto zoldség
kat. hold szazalékdban
Ceglédi jaras .............. 1044 350 3619 67 433 54 28,8
Kecskeméti jards .......... 2758 704 7107 | 128 751 5,5 38,8
Cegléd ...l 142 47 732 19 878 4,2 19,3
Keeskemét* ...t 919 380 2163 29 986 11,6 423
Nagykérés .....oooviiin, 636 637 2292 20333 11,3 27,8

Felting Nagykdros és Keeskemét zoldségteriletének igen magas részesedést
aranya, tovabba az, hogy Kecskeméten és a kecskeméti jarasban a paradicsom
joval megeléz minden mas zoldségnovényt, s atlagosan 400/p-0s részesedése
orszigosan a legmagasabb értékek kozé tartozik.

A Nagykdrosi Konzervgyar legfontosabb paradicsomszillitéja Nagykdros,
Csemd és Cegléd. E harom helyrdl — 15 km-es korzeten belill — szerzi be sziikség-
letének majdnem felét. A Kecskeméti Konzervgyar éltal felhasznalt mennyiség-
nek t6bb mint Y,-6t maga a viros termelte, s a kozeli Kocsér, Tortel, Lajosmizse,
Laszléfalva, Tiszakécske, Kerekegyhdza, Virosfold, Lakitelek kozségek termelésé-
vel egyiitt biztositotta a sziikséglet 3/;-részét.

A paradicsom-kérzethez igazodik a tobbi zoldségféle is, bar a gyari kapaci-
tas kihasznaldsihoz néhany konzervnévényt (paprika, zoldborsé, zoldbab)
nagyobb teriiletrd]l kell begytjteni.

A Nagykérosi Konzervgyér a Tisza, Zagyva, Tarna, Berettyo, Korosok
mentén, a Kecskeméti pedig a Tisza, a Korios és a Duna mentén lev kozségek
ontéstalajon kialakult zoldségkultarajabol is fedezi sziikségletét. A kozvetlen
termelési korzeten tul ezért igen nagy kiilsé évezet kapesolédik a két gyirhoz.
A Tisza mellett ez a kirzet — j6l ontdzhet§ teriileteket felfizve — Tiszafiiredt6l
Csongradig, a Kérosok mentén pedig a szeghalmi jarasig clnyalik, de érkezik
nyersanyag a kézrefogott bels, réti- és mezségi talaji gazdasagokbol is. A Duna
menti kozségek Domssdisl Bajaig mintegy 120 km hossza savbol széllitjak a
nyersanyagot Kecskemétre.

A vonzasteriilet sugara igy er8sen meghosszabbodik, s a legtavolabbi koz-
ségek gyartdl valé tavolsaga a 140 k-t is meghaladja. A keeskemét—nagykorosi
kérzethez ilymédon a mér emlitett kézponti ceglédi—kecskeméti jarasokon kiviil
Pest megyébdl a dabasi, aszédi, nagykatai, monori, Békés megyéb6l a szeghalmi,
gyomai, gyulai, szarvasi jarasok, valamint Bacs—Kiskun és Szolnok megye min-
den jardsa hozzatartozik.

* 1960-as adat



A kecskemét—nagykdrisi konzervgyarakat ellaté teriilet osszes konzerv-
ipari korzeteink kozil a legnagyobb. Ha azonban a beszallitott mennylseget
vessziik figyelembe, kideriil, hogy a kon/ervnovenyek z6me a koézvetlen, belsé
gytirlibél keriil a gyarakba, s esak igen kis mennyiség jut a belsé gytiriinél tobh
mint tizszer nagyobb kiils§ korzetre.

¢) Délkelet-alfoldi konzervipart korzet

. A teriilet konzervnovényeit a szegedi és békéscsabai konzervgyar dolgozza
el.

A Szegedi Konzervgydr vonzasi teriilete Bacs— Kiskun megye kiskunhalasi és
bécsalmési [arasamak egyes kozsegelre Békés megye oroshdzi, HleLOI\OVdCbhdzl és
szarvasi jardsdra, valamint az egész Csongrad megyére klterJed A korzethez észak-
rél a Kecskemet—Nagykorom konzervipari kérzet kapesolddik. ‘A Szegedi Kon-
zervgyar az orszag legmelegebb hdmérsékletii részérél gy(ijti be a nyersanyagot.
Az évi kbzéphdmérséklet 11° C koriili, a jaliusi magas hémérséklet (23° C) 3—4°
C-szal meghaladja az orszdgos atlagot. A kapasnévények tenyészidGszakaban a
hémérséklet atlagosan 18,0° C, s6t a Bacsalmas—Kiskunhalas—Hédmez§vasar-
hely—Bel\cscsaba vonaltél D-re ennél is magasabb értéki. A nydri hosegnapol\
szama 30 koriil van, ennek fele augusziusra jut. Az évi maximum 35—36" C
Csapadéka igen kevés (550—600 mm), bar az Alféld kozépss teriileteihez viszo-
nyitva ke(lvez()'bb helyzetben van.

A terilet kedvezd éghajlati adottsagai az Altaldban héigényes konzerv-
novények termesztését cl@segiltik és kell§ agrotechnika esetén lehetdvé teszik,
hogy a feldolgozas koran kezdddjék.

A korzet talajai eléggé véltozatosak. A gyorsan felmeleged6 Duna—Tisza
kozi homoktalajokat szerencsésen egészitik ki a Tisza l)a]part]anak J6 vizgazdal-
kodast, konnyen miivelhets tdpanyagdis mez8ségi foldjei (2,5—4Y%), humus/-

—50/0 mésztartalom) és a tdpanyagban szintén gazdag, de hideg Tisza—Maros
menti savanyd ontéstalajok. A gyér kiils§ korzetének, Békés megve nyugali és
déli részének nagy termGképességii és j6 vizellatash meszés, kozépkotott valyog-
talajai szérazsig esetén potolhatjik a Duna—Tisza kozi homokon gyakori
késétavaszi fagy, vagy az aszaly miatt bedlld terméskiesést. (Békés—Csanadi-
16szhat) .
A teriilet két jellegzetes és erésen specializalt zéldségnévénye a fiiszerpaprika
(a szegedi jards zoldség velésteriiletének 45%-a), és a hagyma (makoi jards zold-
ségteriiletének 279/5-a). A mintegy 1700 hektaros szegedi fszerpaprikateriilet
termésének csaknem telJes mennyiségét megorhk és a vildg minden részébe szal-
litjak. A makéi hagymatermésnek csak kisebb része keriil konzervgycnba t6bb-
ségét feldolgozatlanul elszallitjak.

Szeged hatardbol, ahol a zoldségfélék a szintéteriilet 89/y-at foglaljdk el
— a paradicsomot kivéve — alig keriil nyersanyag a gyarba, mivel a véros és
kornyékének kertészete a lakossag kzvetlen fogyasziasat, ill. a nyersdruexportot
elégiti ki.

A feldolgozott paradicsommennyiség 3/,-részét Csongrad megyébdl szallit-
jék az iizembe. A Szegedi Konzervgyér sziikségletének t&bb mint felét a szegedi
jarasbél — atlagosan 20 km-es kérzetb6l — szerzi be.

Zoldborsébdl legnagyobb mennyiséget Hédmez6vasarhely és a Tisza menti
kozségek szallitanak, mig a zildpaprika és uborka nagyrészét a kiilsé konzerv-
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névény vbol (oroshazi és mezbkovacshdzi jaras, Maros menti kozségek) szerzi be
a gyér.

Bar a konzervgyar zoldségdvezete igen kiterjedt, az lizem termelSkorzeté-
ben egyetlen olyan kozség sincs, amely a gyértél 100 km-nél nagyobb tavolségra
lenne. Zoldségszallitas szempontjabol Csongrad megyében a szeged—kecskeméti
fokozlekedési miiat, és a Szegedet Kiskunhalassal, Békéscsabaval, Makodval,
Bajaval osszekots at a legfontosabb.

1962-ben helyezték iizembe Békéscsabdn j honzerogydrunkat. 1965-re a gyar
kapacitdasa mér 5 ezer vagon lesz. Ennek a korzetnek hémérsékleti és talajadott-
sagal az orszagban a legjobbak. Kell§ miiveléssel az alfoldi atlagnal nem nagyobb
csapadékhidnyt is lehet ellenstilyozni. Ennck a vidéknek t6meges z6ldségtermesz-
tése a zoldpaprika- és hagymatermesztéstSl, valamint az erSsen fejlédé korai
hajtatastol eltekintve, a kivilé természeti adottsiagok ellenére sincs. Ennek {6-
oka a nagybirtok korabbi talsalyéban és az ipari kézpontok hianydban kereshetd.
A kedvez$ éghajlati és talajadottsdgok mellett az dnitézés lehet8sége is (Korosok,
Berettyé-csatorna) az ipari zoldségtermelés fellenditésének irdanyaban hat. A téap-
dis, fekete mez8ségi és 6ntéstalajokon az egyes konzervnovények — f6leg a para-
dicsom — nagy termésercdményeket érnek el.

paradicsom
z6ldborsd
z0ldpaprika
uborka
zbldbab

egyeb

7. dbra. Konzerviparikorzetek Osszes zoldségfelhasznalasa, 1962
A korzetek kijelolése megegyezik a 6. dbraéval
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A békéscsabai konzervgyari teriilet — teljes kifejlddése utan — kapesolédik
a szegedi, kecskeméti és nagykdrosi gyarak messzire elnyilé termeltetd teriileté-
hez, s6t az emlitett gvarakba szallité Békés és Szolnok megyei kdzségek egy részé-
b6l a zoldséget — a kisebb tavolsdag miatt — at is veszi.

d) Hatvani konzervipari kirzet

A budapesti konzervipari korzet termeltetési teriiletének keleti folvtatasa-
ként a Hatvani Konzervgydr termeld korzete alakult ki. A korzet leg afontosab
konzervnivénye a paradicsom. A régi, kis teriiletd zoldségtermeszté teriilet a fel-
dolgozé gyér tizembehelyezésének hatasara (1934) igen erdsen megnétl, s ma mar
a hatvani koézponti magon til minden irdnyban terjeszkedik. A fejlédésre jel-
lemz8, hogy a gyari cllatd korzet nagysdga a gyaralapilas 6ta Lobb mint hiisszoro-
sara nétt. )

A teriilet talajai valtozatosak. Altalaban jellemzd rajuk a mészszegény-
ség. Termékenyek, taplilo anyagban gazdagok. Hatvantol északnyugatra a
gyengén savanyu, kozépkotétt valyog az uralkodé, néhol azonban meszes vélyog-
talaj is megjelenik. Kisebb foltokban Hatvan kérnyékén is megtalalhatok mar
az erfsen savanyu és erdsen kotott valyogok, ez azonban inkabb a Matraaljan
jellegzetes. Ettéla talajtipustél délre (Jaszberény—Vamosgyork — Kal térségében)
a meszes, ko1ott valyog foglalja el a legnagyobb teriiletet. Hatvantél K-re a
gyorsan melegedd homok- és a beékeldds, kozépkotott vilyogtalajok valtjak
egymast.

Az agyagon és vilyogon f8leg erdeibdl atalakult mezdségi talaj képzdédott,
de van tll)llxllS barna erdétalaj és mezdségi talaj is. A humuszréteg vastagsaga
30—80 cm kozotli, a humusztartalom atlagosan 3%,. A Zagyva, Galga, Tépié
mentét termékeny ontestalaJok leLI‘lk azt pedig humuszos, homokos talaj fogja
koral.

Az évi kozéphdmérséklet 10° C, ami észak [elé haladva igen gyorsan siillyed,
8,6—9,0-ig, dél felé azonban a 10,5° C-t sehol sem ¢éri el. A h6mérsékleti értékek
alig néhany tized fokkal maradnak el a joval délibb fekvés(i kecskeméti korzet-
t6l. Az évi ecsapadékmennyiség 500—550 mm (a Jaszsadgban, az orszag legszéra-
zabb teriiletén 500 mm alatt).

A Hatvani Konzervgydr a legnagyobb paradicsomfeldolgozé tizemiink : 4000
kat. h teriiletrél a gyaraink dltal begyGjtitt osszes konzervparadicsomnak esaknem
1/,-ét ez az tizem veszi fel, s f6leg paradicsomstiiritményeket készit beldle.

A paradicsmnol {6leg két jarasbol szerzi be: a hatvani (41,50/)) és a jaszbe-
rényi (23%) jaras adja a begy(jtott mennyiségnek csaknem 2/3 at. Megligyelhetd,
hogy a két jarasban igen magas a paradicsom vetésteriiletének részesedése a tobbi
zoldségnivényhez viszonyitva. A hatvani jardsban orszdgos inértékben legmaga-
sabb az ardny: azoldségteriilet felét foglaljaela l)aI"ldlCSOI‘ll. Kilongsen kiemelked
a hatvani jards 11 termeltet§ kozségébsl, ill. varosabdl Feséd, Hatvan és Hort
amelyek 1961-ben egyiittesen 1100 vg-t, a jardsi felvasirlis 870/y-at,, az Osszes
mennylsognck pedlg 35Y%/-av szallitottak. A jaszberényi jarasbol (abol a zold-
séglélék teriletének 1/g-at teszi ki a paradicsom) Jdszfényszarn &s Jdszberény
juttatott jelentds mennyiséget. Végeredményben az emlitett 6t kizség adta a tel-
jes paradicsomsziikségletnek tobb mint a felét. Ez azt mutatja, hogy a paradi-
csomtermelés igen er6sen koncentralt, s hogy a beszallitott mennyiség zéme kis
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tavolsagrol (dtlagosan 15 km) keriil az iizembe. A tébbi paradicsomtermeld
kozség legtobbje is 30 km-en beliil van.

\ zildborstermelés nagy, része a gyértél nyugat felé kb. 25 km-es kirzetben
folyik, délen a Pest megyei (awodl gddolldl) jarasokba nvalik at, mig észak felé
a paszLoi jaras kozsc(ren'e terjed ki. Keletrdl — jéval messzebbrol — cml\ néhany
kozség szallit a gy (u‘l)a. Kés6bbérg [ajtakat termelnek és elkilonalé korzetet
|0lenlenek a l’IdLV antél mmteO‘y 65—70 km-re levd Nograd megyel kizségek a
balassagvarmati és vétsagi jarasban, ezekbdl azonban nem keriil nagyobb mennyi-

ség feldolgozasra.

Amig a zoldborsétermelés a hatvani korzetben egy észak—dél iranyt sav-
ban alakult ki, addig az wborkdt egy nagvjabdl K—Ny irdnyban hazédé
kirzethdl szerzi be a gyéar. Kiemelked§ tu‘meloholyek Hort :\décs, Jiszszent-
andrés, Jaszlényszaru, valamennyi a gyar kozelében. Ebbsl a négy kozségbdl
kapja a gyar ul)orkaszul\segletenol\ [elét, mig a masik fele lovébbi 26 tavolabb
fekvs kozség kozott oszlik meg.

Hirom kozség: Jaszszentandrds, Heves és Tura termelik a gydr zéldbab-
sziikségletének 700/y-at.

A hatvani Kkérzetben a paradicsom mellett kiemelkedd — fdleg a déli
részen — a zéldpaprika termelés is. A Zagyva és Galga menti kozségek (Boldog,

Tura, Jaszfényszaru, Jaszlelsdszentgyorgy, Jaszberény) igen jé vizellatottsagni
tertiletét hasznaljak fel a termeldk. A 30—40 em vastag felsd, kotott talajréteg
alatt kiillonhozd vastagsigi homokréteg hu/()(lll\, amelyeL a]ulrol vizet 4l nem
ereszL§ réteg zar le. A hmnol\ruedbcn mozog a viz, iddig hatolnak le a katfiard
berendezéssel. Bar a Zagyva ott folyll\ ol & teritlet mellett, kutakbdl ntdznek (kb.
ezer kit van), mertigy a csalornaépitéssel jaré munkakoltséget és teriiletvesztesé-
get megtakaritjak. A 16—20 alkalommal 16rténé ontozés majus—szeptember
hénapokban 500 —800 mm csapadéknak felel meg. Szdraz 1d§jaras esetén nem-
csak a kertészeti novényeket, hanem a szantéfoldieket 1s ontozik (kukorica,
akarmdnyrepa) E teriilet legjelentdsebly paprikatermels kozsége Boldog, ahol
ez a novény a szantdlerilet 1*)0/ -at foglalja el, s a Hatvani Konzervgyéron kivil
a budapesti gydrakat is ellatja nyersanyaggal.
A korzet legfontosabb utvonalai a budapest—g6dollé—hatvan—miskolci és

a salgétarjan—hatvan—jaszberényi miat, de jelentds forgalmat bonyolitanak le
a gyér kozvetlen kornyékén levs 761(lségtermeléi kozségek beki)’t(’ifltjain is. A f6-
idényben mintegy 1200 munkavallalé jarbe a vidékrél, ezeknek nagyrésze azon-
ban — mivel a gyar sajat autébuszparkkal rendelkemk — 1 6randl rovidebb idé
alatt eléri munkahelyét.

e) Dundntili Lonzervipari kirzet

A Dunanttlon hirom konzervgydrunk van, nagysigban és kapacitasban
azonban mindegyik elmarad az eddig targyalt korzetek gydraitol. Ellato terii-
letiik is joval kisebb. Megligyelhetd, hogv — mivel a teriilet éghajlati viszonyai
kevéshé szélsGségesek, mint az eddig tirgyi alt korzeteké — a kozségek dltdldbdl]
minden konzervnévényt egylorma ardnyban termelnek.

A teriilet két l\ulmmllo kérzetre oszlik: a Paksi Konzervgyéar dolgozza fel
a Tolna megyébdl szdrmazé nyersanyagot, mig a Dél-Dunantil konzervnévényet
Nagyalad és Szigetvar iizemeibe keriilnek.



A pakst gydr ellaté teriilete viszonylag jol elhatdrolhaté: a paksi, szekszardi
6s — az azbta mdir megszlint — gyonki jarasokat foglalja magaban. A kérzet
sugara mintegy 40 km-es, de a Duna vonala miatt csak félkérként alakult ki a
gvar begylijté oOvezete.

A korzet jelenl§s részének talaja homokos vélyog. ill. humuszos homok,
Pakstél északkelet felé széles savban a Mez6fold meszes, kozépkstott valyogtalaja
hizédik, ami azutidn a Duna mentén, dél felé egészen Szekszardig lenyulik. A
vilyogon f6leg mélyrétegli mezGségi talaj képzsdstt, de foltokban erdétalajok is
cléfordul nak. A Dunat éntéstalajok kisérik. Az évi kozéphdmeérséklet viszonylag
magas, 10,7° C. Egy év alatt 600 mm csapadék hull le. A z6ldségtermelés erds kon-
centrdltsagat mutatja, hogy a gydr 25 km-es korzethdl fedezni tudja nyersa-
nyagsziikségletének 3/, részét, s a tovabbi mennyiséget is 40 km-en beliil
szerzi be.

A zoldségnovények teriilete Tolna megye szantdjanak 1,7%/-at foglalja el,
ami az orszagos dtlagnal rosszabb. Minthogy Budapest szivohatasa idaig nem ter-
Jed ki, a teriilet zoldségniévényeit csak ez a gyar dolgozza fel.’

A f6idényben mintegy 700-an jarnak a konzervgyarba dolgozni vidékrél.
Legnagyobb résziik a Duna menti kézségekbdl keriil ki. s a rossz vonatkoszleke-
«dés miatt t6bbségitk autébuszon utazik munkahelyére.

A nagyatddi Lonzeregydr ellaté teriilete a csurgéi és nagyatadi jardsra,
valaminl a kaposviri jards déli részének kozségeire terjed ki. A teriileten gyengén
ssavanyu, szegény homok a homokos valyoggal valtja egymast. A homokon és
vialyogon erdétalaj alakult ki, a Drava mentén éntéstalajok uralkodnak. Fol-
tokban réti talaj is el6fordul. Az évi kozéphdmérséklet10,0—10,5° C, a csapadék-
mennyiség mediterran hatasra dél felé jelentékenyen emelkedik (évi 700 mm-nél
mindeniitt magasabb). i

Mig a nagyatadi iizem termelGteriilete nagyjabol E—D irdnyban hazédik,
Szigetvdar K—Ny irdnyn vonzaskérrel gy(ijti 6ssze a konzervipari novényeket.
Kézponti korzete viszonylag jol kériilhatarolhat6 a szigetvari és péesi jarasban,
de egyes kozségek Somogy megye nyugati részérdl a nagyatadi teriilet folytatasa-
ként, valamint a sellyei jarasbdl is a gyar ellaté korzetéhez tartoznak. A kérzet
— eltéren Nagyatad tilnyomoan homokos talajaitél — {6leg valyogos és agya-
gos szerkezet(i. A meszes és gyengén savany kozépkotott valyogon sokveretil
talaj képz8dott, s a réti-, mezGségi és erdStalaj viltja egymast. A Drava mentén
itt is az 6ntéstalajokon termelnek. A h8mérsékleti és sugarzasviszonyoknagy vona-
sokban megegyeznek a nagyatadi korzetével, bar évi kozéphdmérséklete és a
tenyészid8szak hémérséklete néhany tized fokkal magasabb annal. A csapadék-
mennyiség viszont jéval kevesebb (350 mm), s csak a Drdva mentén éri el a 400
mim-t.

A zoldségfélék teriileti részesedése és a csaknem minden névénynél alacsony
Atlagtermés miatt a konzervkorzet nem tudja teljesen ellatni a két feldolgozé
iizemet nyersanyaggal. Az uborka és zéldbab kivételével minden méas z5ldség-
ndvénynek csak 50—800/-at termelik a kirzetben, a tobbit nagy tavolsiagokrol
szallitjak a gyéarakba, hogy a sajat termést — a gyéari kapacitisnak megfeleléen —
kiegészitsék. Természetesen, [Gleg a kérnyez8 megyékb6l j6n a pétnyersanyag,
de pl. a zoldpaprika szallitok kozott Eger, Kal, st Debrecen nevével is talalko-
zunk. Gyakran el6fordul, hogy méas konzervgyaraktol (f6leg Pakstél) vesz 4t a
két {izem nyersanyagot.

A két gyarba mintegy ezer dolgozé jar be vidékrdl, ezek tobbsége az lizemek
kozvetlen, 10 km-es korzetének kozségeiben lakik.
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5. A konzervipar fejlesztési lehetGségei

Konzerviparunk jelenlegi teriileti elhelyezkedésének vizsgilata felveti a
tavlati fejlesztés kérdését is. Kétségtelen, hogy a késibbickben is két [§ tényezd
hatdrozza meg a fejlédés lehet8ségeit: a nyersanyag és a munkaerd. A piac sze-
repe nem ilyen elsddleges, hiszen a készarut — inint jelentés munkat megteste-
sit8 terméket — barhovi el lehet szallitani.

A konzerviparban vildgszerte dltalanos fejlédés tapasztalhatd, ami nem-
csak azt jelenti, hogy a konzervlogyasztis emelkedik, hanein azt is, hogy a vilasz-
ték nagymértékben bévil és a mindség is 1ényegesen javul.

Gyiimoles- és zoldségkonzervgyartasunk fejlesztésére lehetfségeink meg-
vannak:

1. Természeti adottsdgaink kedvezbek. Az orszag teriiletének ma kb. 2/;-a
zbldségtermel§ teriilet. Termésatlagaink — mint errél volt mér sz6 — alacsonyak.
A fajtakivilasztas, j6 vetEmag, tébb miitragya, megfelel§ agrotechnika lehet§vé
tenné, hogy a 20 éves perspektiviban a f6 konzervnovények termésatlagat kozel
kétszeresére noveljiik. Ha emellett a zéldségfélék vetésteriiletét a szantéteriilet-
nek kb. 4%-dra emeljiik, s egytttal noveljik az ontozéses zoldségteriiletet is,
akkor a rendelkezésre 4ll6 nyersanyagtémeg a mainak mintegy nyoleszorosa

lesz. lla ezen beliil noveljitk — marpedig a dolog természetéb6l fakad, hogy
nivelniink kell — a feldolgozandé =zoldség ardnyit a nyers fogyasztasihoz

képest, akkor azipar mintegy 12—15-széros tomeg( nyersanyaga biztositva van.

2. A konzervipar feJleS/,tesenel\ masik fontos tényezdje a munkaers. Koz-
tudott, hogy jelentds atcsoportosithaté munkaerdvel rendelkeziink. Ennek {6
megnyilvanulasi forméja a mezbgazdasiagban dolgozéknak még mindig nagy rész-
ardnya (35,9%) az orszag dsszlakossagihoz viszonyitva. Ez pedig siirgetsleg kove-
teli a munkabelterjesség fokozasat. Ugyanekkor mas, korabban nagy munka-
igényl mezdgazdasagi munkak éppen a szocialista dtszervezés, a nagylzemi gaz-
dalkodas segitségével, az agrotechnika fejlddésével megsziintek, ill. megsziinnek
munkaigényesek lenni és igy még jelentdsebb a felszabadulé munkaerd aranya.

3. Rendelkeziink azokkal a termelési tapasztalatokkal, hagyoméanyokkal,
amelyek segitségével Vlsyonylag rovid 1d6 alatt 'mind a mezdgazdasigban, mind
a feldolgozé iparban ugrasszeri fejlédést tudunk elérni.

4. Bar a l(ozlel\edestcclmll\a mai szinvonala mellett méar kisebb jelentd-
ségli, de figyelembe kell venniink kedvezd foldrajzi helyzetiinket, a szallitasi
tavolsagok és szallitasi lehetGségek tekintetében.

A zoldségtermesziés — és kiilondsen az 6ntdzéses zoldségtermesztés — koz-
ismerten munkalgcnyes dgazat. A melegégyi keltetés, pqlantaza% kapalas, a ter-
més szedése, betakaritdsa, szallitasa igen nagy munkaraforditast kivan, ezért
zoldségtermesztésiink — még a szant6foldi zoldségtermesztés is — a legbelterje-
sebb termelési dgak kozé tartozik. A zdldségieriilet novelése és szinvonalanak
emelése, mint emnlitettiik, foglalkoztatottsdgi problémdakat is felvet. A Duna—
Tisza kozi konzervnévényi korzeteinkben rendkiviil erds az ipari vonzas. A koz-
ponui iparvidék iizemeibe tobb tizezer dolgozd jir be a relative tilnépesedett
mezdgazdasagi teriiletekrdl. Eppen onnan nagy az elvandorlas, ahol — mint ki-
mutattuk — igen fejlett zoldségkultira van.

Orszagos jelenség — ha ma mar csékken Is tendencidjaban — a 111(,76ga7da-
sdighdl valé elvandorlas és az iparban vald elhelyezkedés. A konzervipar meg
ilyen vonatkozasban is nehézséggel kiizd: idény] el]egebol kovetkezik, hogy a nyéri
id8szakban allandé munkéasgardajanak 3—4 szeresét kell foglalkoztatma. A mun-

3 Foldrajzi Kozlemények 33



kavillalok altaldban azonban olyan munkat keresnek, ami egész évi foglalkoz-
tatottsagot ad. Innen adédik aztan, hogy a gyarak nem egyszer csak nagy nehéz.
ségek aran tudnak munkéasokat toborozni a nyéri szezonra.

A konzeripar zome és stlya jelenleg az orszég kozépsd részére jut, ahol
hasonlé klimaviszonyok wuralkodnak. Ennek kovetkeztében nedves vagy szd-
raz, hideg vagy meleg id8jaras hatdsa az egész teriileten kozel egyforma
mértékben jelentkezik. Egyes novényekbdl tehat egyformén j6, vagy rossz ter-
més varhaté. Ez az egész konzerwpal ra kihat: hidnyos vagy tilsigosan nagyts-
megli lesz a nyersanyagellatas. Az ipari termelés egyenletesebbé tételére sziiksé-
ges, hogy a konzervipari teriileteket széthiizzuk, nyersanyagot ott termessziink,
ahol megfeleldbbek a termelési feltételek.

Mindezek meg is hatdrozzak az iparfejlesztés lehet§ségeit: az ) gyarakat
olyan teriiletre kell telepltenl amelyek egyrészt zoldségtermesztésre alkalmasalk,

masrészt a termelésnek és feldolgozasnak egyardnt mindenkor biztos munl\aerot -

szolgaltatnak. Feltétleniil szémitasba kell venni az 1) korzet kozlekedési viszo-
nyait is. Eddigi konzervnévényi teriileteink tovabbfejlesztése mar esak mérsékelt
iitemben térténhet, f6leg a mindségr termelés fokozasaval.

Az ) konzervnovényi teriilet kialakitdsa a Tiszantul jo adottsagokkal
rendelkez6 — ilyen vonatkozasban elhanyagolt — megyéiben mar meg-
kezd6dott.

Az 1962 nyaran megindult Békésesabai Konzervgyar mellett 1963 masodik
felében Nyiregyhézan is tizembe helyeztek egy 0) konzervgyérat. Konzervgydri
korzet kialakitasat itt a Nyirség valtozatos, nagyrészl homokos talaja, a hataros
termékeny Tisza-vélgy, a szdmos ontzési lehet8ség teszi alkalmassa. A konzerv-
ipar zoldségfélél tomegesen, lizemszertien, eredményesen és biztonsigosan ter-
meszthet6k. A tervek szerint a gyéar 6,0 ezer vagonos kapaciidssal fog dol-
gozni,

Az Eszak-Nyirség és a kapesolodd Tisza-jobbparti vidék éviizedek 6ta
kialakult, tébbiranya zéldségtermelést folytat. Homérséklete, f6leg a tenyész-
iddszak elején és végén, valamivel kevesebb, mint pl. a hatvani kérzeté, de kelld
mivelés mellett elegendé valamennyi konzervzoldség meglermeléséhez. Kozel
ugyanannyi napfényt és valamivel tébb csapadékot kap, mint Hatvan korzete.

A mélyebb fekvést kozépkotstt és kotott talajokon és a Tisza artérperemén
ontozéssel zoldpaprika, borso, zéldbab termeszthetd kivalé eredménnyel. Az
egyes lajegységek konnyen melegedd homok- és hidegebb, féleg ontéstalajai a
feldolgozas szempontjabol jol kiegészitik egymdast. A Fels6-Tisza vidékén
Dombrad kérnyéke j6 hagyma- és gydkérzoldségtermeld terilet. A Bodrog-
kézben jelentds uborkatermelés folyik. Zoldborsé az egész Nyirségben j6 ered-
ménnyel termeszthet§. Bdcs-Kiskun megye mellett ezen a vidéken van az
orszdg legnagyobb gyiimolestermels teriilete és a tovabbi gyiimdlestelepités is.
itt folyik aleggyorsabb iitemben. A teriilet kivaléan alkalmas bogyds gylimol~
csok telepitésére. A szatméri jardsok alma- és szilvatermelésének jo részét
szintén a nyiregyhazi gyar dolgozza majd fel.

A Nyirség konny homokos taja egészen a Tiszantil kozépsd részéig lenyh-
lik. Ez a teriilet a debreceni lgszhattal egyiitt kiilon konzervipari kérzet kialaki-
tasat kivanja meg. A tervek szerint 1967-ben Debrecenben épiil fel egy 6500 vago-
nos, 2000 munkast foglalkoztaté konzervgyér, amihez 1000 vagonos hutohaz és:
konzervdobozgyar csatlakozik.

Debrecen kérnyéke régi zéldségtermesztési kulturaval rendelkezik és a
bogy6s gyiimélesdk termesztésére is alkalmas.
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A gydr nyersanyagbazisat a Keleti Fécsatorna keleti oldalan mintegy
15 200 kat. h 6ntozésre berendezett teriilet ]elentene

Az emlitett terilletek most kialakulé @j konzervipari korzetek. Eghajlati
és talajadottsagaik semmivel sem maradnak el a jelenlegi korzetéi mogott, sét
az Bszak-Tiszantil egyenletesebb hémérséklete, csapadékosabb éghajlata, a kivalé
Ontozési lehetdségek legtobb konzervnovényilink termeléséhez kedvezdbb felté-
teleket biztositanak. Elény az is, hogy az érési iddt e teriileten jobban szét
lehet hizni, ezaltal az idényjelleg — konzerviparunk nagy problémaja — csok-
kentheté volna.

A debreceni korzet kialakitasat a Nagykérdsi Konzervgyir megkezdte.
Hajduszobosz16, Ebes, Nagyhegyes, Balmazajvaros t6bb szaz kat. h-on mar
konzervzoldséget termelt.

A késébbi évek sordn épitendé konzervgyérak telepitési helye még nines
kijelolve, egyelére még az sem tisztazott, hogy hiny gyar épiil fel. Adottsdgaink
figyelembevételével t6bb, 1) gyar telepitésére alkalmas korzet johet szamitasba.

Az 1) tiszantuli konzervgydrak felépitése utin sor keriilhet a Nyugat-
Dundntilon is konzervipari kérzetek létrehozasara. Bar itt még alacsony a zold-
ségtermesztés ardnya (0,8—1,50/5-0s atlaggal az orszdgos szint alatt marad),
a fejlesztésre van lehet(’iség

A hdmérsékleti és talajadottsdgok ugyan elmaradnak az Alféldé mogott,
a csapadékeloszlas azonban jéval kedve/obb A teriileten kells esapadékra
majdnem minden évben biztosan szdmithatunk. A héhiany a nagy melegigényd
zoldségek — paradicsom, paprika — termesztésénck nem kedvez, viszont a
nagyobb csapadék sokkal biztosabba teszi a kisebb hdigényi novenyek (zo6ld-
borsé, gydkérzildségek) valamint az alma, szilva és bogyos gylimolesék ter-

mesztését. Jelenleg konzervgyaraink — kiilonosen dundntdli tizemeink, de a
budapesti gydrak is — gyiimolessziikségletiik jelentds részét (féleg az almit,

szilvat) Zala, Vas, Sopron, megyébdl szerzik be.

Az elmondottak az ontésre kivaléan alkalmas, magas talajvizallast Sziget-
kézre is érvényesek, ott kiillondsen a mar most is nagyon elterjedt gyokérzoldség-
kultiira hagyomanyait és tapasztalatait lchet j6lfelhasznalni. A konzervipari ter-
melésen kivil a nagyvéarosok (Gy6r, Pozsony, Bécs) friss zoldségellatdsat is
kivéléan biztosithatnd ez a teriilet.

Figyelemremélt6 lehet8ségek vannak a Duna alsé folyasanak két oldaléan.
Kalocsa, Baja, Mohdcs kornyékének j6 oOntéstalajai a folyobdl gravitdcidésan
ontdzhetdk. Napsiités-, hémérséklet, csapadékviszonyok tekintetében a terilet
kivalé adottsaga. A Balaton vizébsl minden év mérciusaban sok vizet engednek le
a Dunaba. A Séarkéz termékeny talajain csatornazassal szét lehetne teriteni ezt a
— ma még alig kihasznalt — v1zmennylseget

A munkaerd kérdése az 0 konzervndvény-teriileteken is felvet§dik. A he]y—
zet azonban kedvezd. A felsorolt teriiletek valamennyien elvéndoroltaté agrar
megyék. Kiilénosen 4ll ez az Eszak-Tiszanttlra., E korzet hazdnknak iparilag leg-
gyengébben fejlett része, s ugyanakkor itt a legmagasabb a természetes szaporo-
das. A mezdgazdasigh6l a technikai fejlédés ercdményeképpen felszabaduld
munkakeresd népesség jelentds része — pl. csak Szaboles-Szatmar és Hajda-
Bihar megyéb6l 1949—1960 kozott dsszesen 130 ezer f6 — elvandorol és mas
megyében vagy a varosokban keres magianak munkalehetfséget.

E teriileteken — és mas, hasonléan kedvezd adottsdgokkal rendelkezd
orszigrészeken — létesitett konzervgyédrak kettds eredménnyel jarnak: egyrészt
ipari munkaalkalmat teremtenek, masrészt azéltal, hogy fokozatosan kifejlesztik
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korzetiikben a nagyiizemi, munkaigényes zoldségtermesztést — jelentds tomege-
ket tartanak vissza a mez8gazdasagban.

A fejl8dés ttja tehat kétségteleniil 0], nagy zéldségtermeld teriiletek felta-
rasat és igénybevételét jelenti.

A tavlali elképzelések szerint az 0j gydrak mellett a régieknek mar meg-
kezdett nagyaranyu bévitése és rekonstrukeidja is feladat.

Budapesten — amint arrdl volt mar szé6 — fejlédési lehetGségeink korlato-
zottak. Budapest zsifoltsagat tovabb novelni nem célszeri, kiilonésen olyan ipar-
nal nem, amelynek nyersanyagbazisa vidéken van. Nincs sz6 a budapesti gyarak
kitelepitésérsl, hiszen a [6varos kornyéke igen fejlett kertészkedd kirzet. Ellen-
kezéleg: a fdviros gyéarait — f&leg belsé modernizalas, rekonstrukeié révén, —
fejleszieni fogjuk. Aradnyaikban azonban sokkal gyorsabban fejlédnek vidéki
izemeink. Itt kiilondsen nagy feladat var a Duna—Tisza kozi tizemekre és f6leg
a dunantuli gyédrakra, amelyek ma még kozel sem hasznaljak ki azokat a nyers-
anyagellatasi lehet8ségeket, amelyek koérzetiinkben megvannak.

A fejlédés atja nem a felvasarlo teriilet kiterjesztése. Ez gyakorlatilag egy
bizonyos hatar elérése utén mdar nem is valésithaté meg. Joval fontosabb ennél a
termelékenység novelése. Zoldségniovényeink atlagtermésének fokozéasaval, iize-
meink feldolgozé munkédjanak javitasival — s ezekhez minden lehet§ségiink
megvan — jelenlegi és kialakulé konzervnévény-korzeteink biztositani fogjik a
konzervipar eldtt all6 feladatok megoldasat.
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AREAL RELATIONSHIP BETWEEN VEGETAL CANNING INDUSTRY AND
AGRICULTURE IN HUNGARY

Dr. F. Molndr
Summary

The study begins with the treatment of the HHungarian food industry and the structure of
consumption, then it gives a historical survey of the development of the Hungarian canning in-
dustry. The present situation is analysed on the basis of the number of employees, the structure
of production and exports.

The study treats with more particulars the individual regions of canning industry, the
problems of vegetal raw material supply of the individual factories, respectively.

There may be pointed out 5 main canning regions in Ilungary, although their limits are
often indistinct and can more rather be separated administratively.

The greatest concentration is to be found in the vegetable-growing zone of the Danube—
Tisza Midregion, where the excellent physical conditions are implemented by favourable sale
possibilities. The vegetable-growing area, averaging 2 per cent in Hungary, amounts to 4 to 5
per cent in this region and even much more around the towns. Theve are 3 canning factories in
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Budapest (at the time of their establishment these factories processed the vegetable- and fruit
remainders of the market of Budapest), but the factory of Dunakeszi belongs to the capital
region, too. Together with the other factories of the Danube—Tisza Midregion (I{atvan, Kecske-
mét, Nagykdros, Szeged) these are the biggest canning factories in Hungary.

In Transdanubia there are 3 canning factories: those of Paks, Szigetvar and Nagyatad,
working but with a far smaller capacity than the aforementioned ones.

The bulk of the vegetal raw material gets to the factories from a distance of 30 to 50 kmn
as an average. The canning factories of Kecskemét and Nagykéris lay in their supply from the
largest region: raw material gets to these {actories from a distance of 100 km too.

The increase of the raw material basis of canning industry may be realized, onthe onehand,
by the development of vegetable-growing of the existing regions (increase of yields, better agro-
technics) and by the initiation of new regions into vegetable-growing, on the other.In the territory
east of the Tisza river the initiation of new areas into canning industry has already been started.
A canning factory was built in Békéscsaba and two other will shortly be finished in Nyiregyhaza
and in Debrecen, too. The initiation of Eastern and South-Eastern Great Plain into canning in-
dustry results in the increased industrialization and in a more intensive agriculture of these re-
gions and effects the increase of employment in industry and agriculture alike. Besides the afore-
mentioned facts, the initiation of additional regions is also important.

The significant development of the Hungarian canning industry is determined by the ob-
jectives of the Council for Mutual Economic Assistance, too. On the basis of the existing physical
and economic conditions of Ilungary, the Hungarian canning industry will be a considerable
factor of the food-supply of the socialist camp.
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A Magyar Foldrajzi Tarsasag kiadasaban megjelent
miivekbol kaphatok a kévetkezo kiadvanyok:

Foldrajzi Kézlemények 1838. XVI. kot.—1947, LXXXV. Litetig: |
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teljes kotet ....ovviuunniiiiiiiiiiiii i 20,— Ft
egyes Tzet .. ..iiuiiiiiniiiiini ittt 5,— Ft
1953. Uj f. 1.—1963. Uj . X.-ig:
teljes kotet ... ovveieiiiiiiiiii i 32,— Ft
egyes fiizet .......cciviiiiiinennnnan, S 10,— Tt
Abrégé du Bulletin de la Société Hongroise de Géographie
1888. XVI.—1908. XXXVI., szdmonként ..........oviievnnvennn. 5,— Ft
Bulletin de la Société Hongroise de Géographie. Intern. éd.
1909. XXVIL.—1913. XLI.-ig, szdmonként........c.oviuniinn.nn. 5— Ft
1937. LXV.—1943. LXXI.-ig, szdmonként ........ 5,— Ft
A Balaton tudomanyos tanulmdnyozisadnak eredményei.
Kiadja a Magyar Féldrajzi Tarsasig Balaton-Bizottsiga.
A teljes miibsl hidnyzik 7 kotet, a meglevs 25 kotet dra flizve... 1950,— Ft
Havas REezsG: Emlékezés a Magyar Féldrajzi Tarsasag 50 éves multjara.
Bp. 1922, i i i e i i e i 5,— Ft
Nemers Jézser: A szerbek anthropogeografiai tanulményai a Balkéanon,
53 TR o .. 5— Ft




A TAJKUTATAS ES A TERMESZETI FOLDRAJZI TAJFELOSZTAS
DELNYUGAT-UKRAJNA ES MAGYARORSZAG SZOMSZEDOS
TERULETEINEK PELDAJAN

V. A. MIHAJLOV

Ma, amikor a Karpatokkal szomszédos szocialista orszigok termelGerdi
a szoros egyiillmiikodés kovetkeztében nagy fejlédésnek indultak, a természeti
foldrajzi tajfelosztdas a nemzetkdzi munkamegosztis szempontjabél dllamkozi
jelentdségre emelkedett. A természeti eréforrdsok hatékony és célszerii hasznildsa
mind az egyes orszagok, mind az egész szocialista tabor termelGerdinek fejleszté-
sében fontos feladatta valt. Véleményiink szerint Kozép- és Délkelet-lLurépa
orszagainak egységes elvek alapjan torténd tajfelosztasa a kozeljové egyik fon-
tos feladata lesz.

E cikk szerzdje megkisérli a Szovjet-Kiarpatok és a szomszédos Ukrajna,
valamint Magyarorszag tajainak és természeti foldrajzi tajbeosztisinak ossze-
hasonlité vizsgélatat.

A szovjet geogrifusok dltal kidolgozott tajelmélet alapvetd elvi és modszer-
tani kérdéseivel a magyar szakemberek méar megismerkedtek, a szomszédos terii-
leteken dolgozé ukran geogréafusok kutatasai azonban Magyarorszavon kevésbé
ismertek.

E dolgozatban felvetett problémak vizsgéalata a legijabb adatok, valamint
a szerzének Délnyugat-Ukrajna és Magyarorszag tobb tajan végzett kutatdsai
alapjan torténik.

A Szovjet-Kdarpatok és a veliikk szomszédos tajak tanulmanyozasanak nehany
elméleti és mdédszertani alapelve

Az emlitett teriileteken végzett tajkutatdsok természeti foldrajzi rajon-
felosztasanak™ elméleti alapja DoxucsasEvnek, BERGnek és kovetSinek a ter-
mészeti foldrajzi terilletegységekrél szolé tanitasa.

BERG felosztisa szerint Ukrajna DNy-1 részének legkisebb kiterjedési
természeti foldrajzi teriileti alapegysége a tdj. KALESZNYIK meghatdarozésa szerint
a taj egy viszonylag egynemi (2000—50 000 km? kiterjedésii) teriilet, amely paleo-
geografiai és torténeti fejlédése sordn természetes dton alakult ki,s a tobbi
t4jtol szerkezetében, vagyis az egyes foldrajzi tényezSk 6sszefiiggésében és kol-
csonhatasdnak sajdtos jellegében, a tdjat alkoté kisebb teriileti egységek saja-
tos egybekapcsolédasaban és az évszakos ritmusossdg specidlis vonasaiban mas
tajaktél mindségileg kilénbozik (1959).

A téjakat két jellemz8 vonas kiillonboztetl meg egymastol. Az egyik a taj
foldrajzi jellege (individualitdsa), ami az egyes tényezdk (litologia, felszin, éghaj-

* A kordbbi orosz és szovjet irodalomban a ,,természeti f&ldrajzi rajon” mint regionalis
tajkategbria szerepel.
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lat, vizek, talajtipusok, ndvényzet és allatvilag) elkiloniilésének kévetkezménye,
a mésik a természeti foldrajzi egység (komplexum), ami viszont az egyes ténye-
z8k elvalaszthatatlan egységének eredménye. A természeti foldrajzi egységet
sajatos szerkezet és fejlédéstorvények jellemzik.

A tdjak ilyenforman elsGsorban Osszetevéik, helyl sajatossagaik elemzésé-
vel hatdrozhaték meg, éspedig az dgazati mikrorajonokra felosztds foldrajzi
altalanositdsa alapjan. N. A. SZOLNCEV nyoméin (1962) az ukrén tajkutaték
figyelembe veszik az egyes tényezdknek a valtozas folyamataban beallo kiilsnboza
ériékét.

A kolesonhatdsban levd tényezlk sorozata a kovetkezd:

Ers ellendllé képességii tényezok :

1. Geologiai szerkezet

Litolégia ‘ Litogén tényezdk
Felszin -

2. Eghajlat | Hidroklimatogén
Vizek f tényez8k

Gyenge ellendllé képességil tényezdk :

3. Talajnemek l ‘
Néovényzet Biogén tényezik
Allatvilag ]

A td) természeti komplexusaban a legellendllobb a litogenezis. Ebb8l vonta
le ISZACSENKO azt a kovetkeztetést, hogy a tdjlétezés idStartama geolégiai mér-
tékkel mérhets (1955). GERENCSUK azon az alapon, hogy a legfébb lito-geomor-
fologiai komplexusok a talajnemeken és a névényzeten keresztiil is jelentkez-
nek, azt javasolja, hogy a tajak elhatarolasa ezeket a komplexusokat meghata-
rozé folydk volgye, a folyokozokben pedig a feds kizetek elterjedésének hatérai
szerint torténjék. A Voliny—Poljeszje térségben a tajak clhataroldsa a krista-
lyos kézetek felszinhez kozeli telepiilése, a vastag kézetrétegek, méarga- és kréta-
rétegek felszinkozeli telepiilése s kibukkandasa alapjan tértént. KogNov a San—
Dnyeszter foly6koz-hatsidg természeti foldrajzi rajonjanak megallapitasakor
a litolégiat fontos kritériumként emliti. Ez a rajon karpati eredetd fluviogla-
cidlis kavieshordalékkal boritott neogén kézetekbdl épiilt fel; a kaviestakaré-
ban a kristéalyos Balti-pajzshdl szarmazo vandorkovek fordulnak el§. A Karpatok
gerincét (Csernogorje) krétakori és palegoén kézetek jellemzik. A Karpatok DNy-1
hegylabi 6vezetében fekvs vulkanos Beregi-dombsagot C1sz a vulkanikus kgzet-
osszlet alapjan hatdrozta meg.

A litogenetikai, geoldgiai-geomorfolégiai alap a 14 egész kiterjedésében
egynemii, azonos, dc az dtmeneti 6vezetet a geolégial viszonyok megvaltozasa
jellemzi. Egyes domborzati formak eltiinnek, s Gjak jelennek meg. Ennek kévet-
keztében minden egyes 14j halaran kiilsejiikben eltérd és nagysaghan kiilén-
b6z6 forméik is megjelennek. EbbSl a szempontbdl nézve tehat a {oldrajzi 4]
kisebb természeti-teriileti egységekbdl allo, t8rvényszeriien kialakult rendszer,
amelynek Szorncev szerint (1962) morfologiai stluldﬁlé]’a van. GERENCSUK
kimutatta, hogy lllOlfOlOglaI strukturdjdban a t14) felépitésének és fejlddés-
torténetének sok, igen fontos vonasa jut kifejezésre. Véleménye szerint a szom-
szédos ta]ak kozotti kulonbseg abban &ll, hogy ugyanazok a kis morfologiat
egységek mas aranyban és mas elhelye7l\edesben fordulnak benniik elé, hogy
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az egyik tajban tilnyomdan az egyik tipus, a masik tajban a masik, de az
egymis kozelében fekvd tajakban, azok felépitésében ugyanazok a kis termé-
szeti-teriileti egységek vesznek részt. A morfolégiai struktira szemmel lathaté
és kartografiailag abrazolhaté.

A szovjet tajkutatok uralkodé véleménye szerint a foldrajzi t4j fdcieszek-
bol (alaptdjegységek ) és urocsiscsékbél (tdjmozarkok) all. Néhany teriileten atme-
neti kategériak is megkiilonboztethet6k (pl. a podurocsisecse — tajmozaikrész-
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1. dbra. Zsovteny kiozség hataranak tajtérképe. (Szerk. N. D. ORJEL)
1. A Lukovo-Bisztrica folyékizének dombsonulatos mesztnosztyja : 1—hosszanti hegyhatak felsd részeinek urocsiscséje,,
tilstilyban sotétsziirke és rke, miivelés alatt 4ll6 erdei talajokkal; 2. — hosszanti hegyhatak felsd részeinek urocsis-
cséi, tilsilyban sziirke erdei ¢és gyepes-podzolos (befasitott) talajokkal; 3 — hosszanti hegvhatak lankas lejtiinek
urocsiscséi gyengén erodalt (vagy letarolt), sziirke és vilagossziirke (felszantott) erdei talajokkal; 4 — erddéboritotta
lejték urocsoseséi sziirke erdei és podzol-gveptalajokkal; 5 — hosszanti hegyhatak meredek lejtéinek urocsiscséi ero-

dalt sziirke (miivelés alatt 4116) erdei talajokkal; 6 — lankds lejt séi (meg-

miivelt) sziirke erdei és gyeptalajokkal; 7 — teraszos lejtdk urocsiscséi gyep-, réti- és (fosszilis és megmiivelt) csernoz-

jom talajokkal; 8 — vonulatok kizotti mélyedések (vilgyek) dllando vizfoly ) — hosszanti hegyhditak lejtdin

fekvd szaraz erek urocsiscséi (idénkint viz folyik benniik); 10 — vizmosisok urocsiscséi (gyokeret vert, vagy esak gyen-
gén gyokeres vert novén tel).

II. A Dnyesztermellék ter: i 1 — te siks i és csernozjom talajok-

kal (szdntott); 2 — ter yeptalajol legelok); ¢ s a folyd mentén fekvd

okkal szelt uroes:
seinek urocsiscséi ré
s akkumulédcié nyomaival; 8 —

é

lapalyok urocsiscséi réti- vényzelttel; 4 v6 menti 1
(legelék); 5 — rjés novényzeti folyé menti lapilyok urocsi
novényzettel (részben szintott); 7 — meder menti lapdlyok urocsis

meder menti homokos-kavicsos zitonyok urocsiseséi
ITI. A Bisztrica jobb partjin lepé Pokucia mélyen tagoll mesztnosziyja : 1 — dombhatak erdGboritotta felsG részeinek
urocsiseséi podzolos-, gyep- és sziirke erdei talajokkal; 2 — dombhéatak felszintott fels 'szeinek urocsi ziirke
erdei talajokkal és elpodzolosodott esernozjomokkal; 3 — magaslatok erdéboritotta lejtéinek uroesiseséi sziirke erdei
és podzolos gyeptalajjal; 4 — a Bisztrica jobbparti meredek lejtéinek urocsiseséi a) erdével boritott, b) girgeteges és

fe

kdomldsos: 5 — a lejtdk also, 4dntott szakaszainak urocsiseséi sziirke és vildgossziirke erdei talajnemekkel; 6 —
szakadékokban kibukkand mé 5 (@), karsztos formaktol fedett lejték (b); 7 — szakadékok és vizmosdsok allandé és
idéleges vizfolyasokkal; 8 — a Kozakovka-folyé erddfedte mély vilgye
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let). Délkelet-Ukrajnat a kutaiék a kovetkezd harom morfolégiai struktiraban,
tagolasban vizsgdljak: faciesz (alaptdjegység), urocsiscse (tdjmozaik) és meszt-
noszty (kist4j) (1. tdblazat.)

A fdciesz a 14 legkisebb része, ,,sejtje”’, amely vagy a mezoreliefnek egyik
részén, vagy egy meghatarozott mikroreliefnek egész terilletén fejlédik ki, s
amelyre azonos litolégiai Gsszetétel, azonos nedvességviszonyok, mikroklima,
azonos talajvaltozatok és egy meghatéarozott blocdndzis jellemzé.

A faciesz meghatdrozasanak alapja a névényzet lehet. Ezért a kiilonbozé
részeken megkilonboztetik pl. a mezorelief azonos kitettségili lankas lejtdjét,
holtmedreket, kicsiny lapalyokat a folyék drterében, az artér f6l6tti terasz pere-
mét, s mindazokat a felszindar abokat, amelyekre egy meghatarozott fitoconézis
,Jellemm

Az emberi tevékenység hatasara legeldszir a facieszek biogén 8sszetevii
viltoznak meg. A talaj- és névénytakard elléréser alapjan SzoLwomv (1962)
megkiilonboztet elsddleges és leszdrmazott, méasodlagos facieszeket.

Az egyes ldcieszek tanulményozésa egy-egy kisebb teriiletrész természeti
viszonyainak behaté kutatdsaval kezdddik, térképezésitk pedig 1 :500-as,
1 : 1000-es mértékben torténik. Az 1 : 2000-es, 1 : 10 000-es tajtérképeken meg-
kiillonhoztetik a faciesz tipusokat.

A t4j nagyobb morfoldgial egysége az urocsiscse, amely a mezorelief egy
meghatdrozott formdja, és amelyre adott kdzetosszetétel, talajvaltozatok, vala-
mint t6bb névénytarsulas jellemzs.

GERENCSUK és tobbek véleménye szerint az urocsiscse nem egyéb, mint
kolcsonos osszefilggésben fejlédiott és genetikailag hasonld facieszek egyiittese.
A lvovi egyetem kutatballomdasa az Ivan-Frankovo teriilet Zsovteny falujanak
hataraban harom mesztnosztyon beliil az urocsiscsék kovetkezd f6bb tipusait alla-
pitotta meg (1. dbra): tdlnyomoan sotétsziirke erdétalajokkal boritott (felszan-
tott) hosszanti hegyhatak felsd részeinek urocsiscséi, sziirke erdétalajjal és podzo-
los talajokkal fedett erdds lejt6k urocsiscsél, teraszlejték urocsiscsél, amelyeket
réti-gyeptalaj és csernozjom talaj borit.

A szovjet tajkutaték megkiilonboztetnek jellegzetes, gyakran ismétlgds
alapurocsiscséket, amelyek a t4] alapszerkezetét meghatarozzak; a ritkabban el8-
fordulé urocsiscséket masodrendfinek tartjik. SzoLNCcEV (1962) az elSbbiekhez
azokat sorozza, amelyek a taj alapjat képezik (domindns urocsiscsék); gyakran
a kozéjiik illeszkedd utébbiakat szubdomindns urocsiseséknek nevezi.

A domindns urocsiscsék igen szemléltet§ példai a homokbuckék és a kézot-
titk hazéddé szdraz mélyedések, a szubdomindns urocsiscsék példai a buckak
kozott fekvd, idénként vagy allandéan elmocsarasodott lapalyok, pl. a Duna—
Tisza kozének ezek az igen jellegzetes vondsai. Minden egyes urocsiscsének és
kiilénbdz8 valtozatainak megvan a maga jellegzetes gazdasagi hasznéalhatdsaga,
s ezért elemzésiik soran mind az egyes urocsiscséket, mind pedig esoportjaikat
feltétlentil tanulmanyoznl és térképezni kell. Az urocsiscséket rendszerint i igen
161 koriithatdroljak természetes hatdrok, pl. kisebb folydvizek, lejt6fokok, erd6-
szegélyek sth.

GERENCSUK azt javasolja, hogy a sz4nték, rétek, telepitett erddk, cserjések
formajaban hasznositott urocsiscséket antropogén hatarokkal kell elvalasztani
azoktél, amelyeken gyiokeres atalakuldsok nem térténtek.

Az urocsiscsék térképezése 1 : 10 000-t8l 1 : 100 000-ig terjedd mértékben
torténik, éspedig Gigy, hogy a domindns urocsiscsék abrdzolasa a mikrorelief
uralkods formaéi, azok tarsuldsal, valamint a névénytirsuldsok osszetételének
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1. tdbldzat. Nyugat-Ukrajna és a Szovjet-Karpatok természeti foldrajzi rajonbeosztasanak elvi
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kiemelésével torténjék. Az urocsiscse dbrazolasdra éltalaban a szinezést vagy
a vonalkdzast haszndljdk, a szubdomindns urocsiscséket pedig egyéb jelekkel
emelik ki.
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A foldrajzi meszinosaty kifejezést a szovjet tajkutatok 1956 6ta GERENCSUK
javaslatira hasnléljék A mesztnoszty a tdjnak viszonylag nagyobb, genetikai--
lag egynemi teriilcte, amelyet egységes geoldgiai talapzat, azohos formacso-
port, helyi éghajlat jellemez. A foldrayl mesztnoszty az egész ta] egyetemes
fejlédésfolyamatéanak helyi viltozatal révén, a geologlal felépités kisebb kiilonb-
séget, az iledékfelhalmozddis jellegének lnegvéltozésa, a folyék idénkéntiaradasa
sth. kovetkeztében keletkezik. A Szovjet-Kirpitok Csernogorje masszivumaban
MiLLER megkilonbozteli az Gn. polonyin f{éldrajzi meszinosztyokat. Fzek
a Polonyin-tonk 1400—2061 m-re emelkedd legmagasabhb gerincénck dombora
maradvinyai. A polonyin mesztnosztyok sordban az urocsiscsék kiovetkezs for-
méit kiilonbozteti meg: kiap-, vagy kupola formdji esicesok, D-i kitettségii
hullimos hegyhéatak, E-i kitettségli hullimos hegyhatak, radidlis lefutast viz-
gyljté tekndk alpi novényzetiel sib.

al nagysdgat eléré mesztnosziyok viszonylag pontosan megéallapit-
hatok, és igy az 1 :25000—1 : 100 000 méretardnyt tu'lxcpclxen abrazolhatok;
a foldra']u mesztnoszty-tipusok az 1 : 200 000—1 : 1 000 000 mértékil térképe-
ken szintén feltiintethetdk.

Az eddigiek alapjan minden egyes t4j, ill. természeti foldrajzi rajon szer-
kezeti feleplleseben megvannak a tipoldgiai elemek: fdacieszek, urocsiscsék és
meszlnosztyok, amelveket koruk, fejlddéstorténetiik és a helyl természeti folya-
matok filiznek egységbe. De a térben zondlis — provincialis tényez8k is érvé-
nyesiilnek, amelyek egységes, kozos teriileti jelleghen jutnak kifejezésre. Ennek
alapjén csoportosithatok a tajak magasabb taxonémial egységekbe.

Az ukran tajkutaték a kovetkez$ taxonémiai egységeket alkalmazzik:
a siksigi teriiletekre — landsaft (taj), oblaszty (féldrajzi teriilet), provincia
(foldrajzi tartomdny), zéna, sztrana (természeti foldrajzi régié); hegyvidéken
— landsaft (t4j), oblaszty (fildrajzi teriilet), z6na, sztrana (foldrajzi régio).
Egyes kutatok aldrendelt egységeket is hasznélnak: podoblaszty, okrug, pod-
provincia, podzéna (1. tablazat).

Oblaszty  (természett foldrajsi teriilet ) alatt a 1ajak olyan genetikai egvseget
értjitk, amely VlSZOllyldg nagy teriileti kiterjedésti. A t:ljakat a felszin egységes
fejl6déstorténete, egységes éghajlata, valamint talaj- és ndvénytakardja kap-
csolja egybe. A Kelet-ElSkarpatok (a Szovjet-Kz’u-pét:ok K-i eléhegysége) ter-
mészetl f6ldrajzi oblasztyja — Ko0JNOV szerint — olyan természeti foldrajzi
tajakat egyesit magdban, amelyck a miocénkori iiledékbdl felépitett tektonikus
eldsiillyedék teriiletén fekszenek. A helyi tektonikus mozgdsok és a karpati
folyok erézids tevékenysége kivetkeztében viltozatos felszini formak joltek
létre; akkumulacios-cer6zios (helyenként szerkezeti — tektonikus) folyamkozok

nagy kiterjedésii akkumulacios siksdgolkkal, medeneékkel, volgvekkel. Az egyes
rajonokra esapadékos éghajlat jellemz4. A provincia csapadel\ “kocfficiense 2,8.
A talajtakaréban a gyepes, kozepesen podzolos talajok és gleyes, valamint réti
talajok véltakoznak. A névénytakarét a koézép-eurdpat lombhullaté erdék,
nedves, helyenként elsztyepesedd rétck ]ellcmnk

Az oblasztyokat az ukran tajkutatok még okrugokra osztjik. Igy pl.
Kosxov a fent emlitett oblasztyon beliil megkiilonbézteti a kovetkezs okrugo-
kat: Felsd-Dnyeszter—Sani, Sztir—Lomnici, Pokucia— Bukovinai. Kzt a néhéany
tajbol &llo dtmeneti egységet az éghajlati, talaj- és névényzeti viszonyok azo-
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nossaga jellemzi, azonos vagy genetikailag hasonlé [elszini formatipusok mellett.
A hegységekben még podoblasztyok is vannak.

A természeti foldr ajzi oblasztyok (teriiletek) csoportja egy és ugyanazon
dvezet hatéarain beliill magasabbrangii egységet képez: ez a provincia (természett
foldrajzt tartomdny ) Viszonylag nagy kiterjedési természeti teriileti cgység,
amelyben a foldr (n]m helyzet, éghajlati és geolégiai—geomorfolégial 1ényez8k meg-
hatarozzak a névényzet és a talaj, valamint a tobbi komponens jellegét. I cikk
keretében a kivetkezs provineidkkal foglalkozunk: Voliny-Podoliai erdés-sztyep,
Keleti-Kérpatalja, Szovjet(Keleti)-Karpatok. A tanulmany foglalkozik tovabba
a Karpatokon beliili vulkani évezet és a Kozép-dunai lapaly természet foldrajzi
oblasztyjaival és rajonjaival.

A Szovjetunié hatalmas teriiletén az azonos éghajlattal, talajjal és novény-
zettel jellemzett foldrajzi provinciak (tartomdnyok) csoportjai, a foldrajzi szé-
lességeknek meglelelGen nagy kiterjedési természeti foldrajzi komplexusokat —
természety zondhkat képeznek.

Nyugat- UkraJnaball két ilyen zéndt kilonboztetiink meg: az crdéovet
(Nyugati- Pol_]esz‘]e) és az erdfs-sztyep ovezetét. MiLyrov az Orosz-siksag DNy-i
részén {ekvé erdfs-sztyep Ovezetben hdrom podzénat (alovezetet) kiilonboztet
meg (1955): a sziirke erdétalajokkal és elpodzolosodott csernozjommal fedett
északi zondat, a megmivelése eldtt tolgyerddk és elsztyepesedett rétek boritot-
Ldk; a mez8gazdasagli miivelés alatt allo, kildgozott és zsiros csernozjommal fedett
tipikus alzénat, amelyet a miltban tolgyesek és vegyes fiivii réti sztyepck moza-
ikja boritott, s végiil megkiilonboztet: a déli alzonat, amelynek talajtakardjat
kozonséges, alacsony humusztartalmi csernozjom képezi. A déli alzéna természe-
tes ndvénytakardja arvaldnyhajas sztyep volt, amelynek fiitakaréjat csak a viz-
valasztok elszért tolgyesei szakitottak meg.

A hegységekben az éghajlat, a talajtipusok és a ndvényzet sajatos vertikdlis
Gvezeteket (pojasz) alkot: hegységi erd86vet, hegységi réui ovezetet stb.

A Szovjetunié nagy kiterjedési teriiletén a foldrajzi helyzet sajatossagai
és az orografiai viszonyok alapjan, a killonb6z8 t4jzondk nagy Kkilerjedési,
sztrandnak (régiénak) nevezett természeti foldrajzi komplexusokka tevédnek
ossze. Igv pl. az Ukran-siksdg a Kelet-curépai-alfold régidjaba tartozik, Ukrajna
hegységel pedig a Karpatok hegységrendszeréhez, vagy régidjahoz sorolhaték.

*

Nyugat-Ukrajna és aSzovjet-Karpatok természeti foldrajzi rajonfelosztésa
¢s tdjainak tanulmanyozdsa a kévelkezd igen fontos alapelveken nyugszik:

A komplex természeti foldrajzi jellemzés alapelve azt jelenti, hogy a t4] alap-
egységeinek a meghatédrozdsa az osszes [oldrajzi tényezék komplex vizsgdlata
alapjan torténik. A téjbeosztast nem helyettesitheti az dgazati (éﬂ'll.’lildli talaj-
foldrajzi, geobotanikai) kiorzetfelosztds. A tdjbeosztis az egységes természeti
foldrajzi folyamatok teljes vizsgalatdn alapszik. BERe a kovetkezdket irta:
»A foldrajz [eladata abban all, hogy megérlesse annak a bonyolult komp-
lexusnak a mechanizmusat, amelyet tajnak nevezi‘mk. Az egyes szaktudoményok
ennck a bonyolult folyamatnak csak egyes lincszemeit kutatjik, az épiiletnek
csak egyes téglait, a foldrajz viszont arra hivatott, hogy megértse és megma-
gvardzza a tij szerkezetét és mechanizmusat.”” Ezért a legijabb komplex kutata-
sok a kordbban végzett rajonfelosztiasokon bizonyos korrekeidkat hajtanak
végre.



A tdj szerkezetének sajdtos jellege abban van, hogy minden egyes természeti
komplexus maés, kisebb taxonémiai, vagy morfologiai egységek meg nem ismét-
18d8 egyiittesébdl all. A taj sajatos jellegét Gsfoldrajzi és térténeti multja hata-
rozza meg.

A viszonylagos homogenitds alapelve abban jelentkezik, hogy az egyéni
vonéasolk komplexusdban feltétleniil jelentkeznek kozos vondsok is, amelyek
zondlis, vagy provincidlis (tartomanyi) jellegliek lehetnek.

A genetikai alapely azt jelenti, hogy a tajakat az sféldrajzi mulijuk tik-
rében kell vizsgalnunk. E vizsgélatok soran megallapitjak a t4j korat, a mai t4j
kialakulasanak folyamatait és fejlédésiitemeit. Ezek alapjin megallapitjak a t4)
elsédleges és masodlagos morfologiai részeit. A genetikai alapelv szerint tériénik
valamennyi kisebb egységnek nagyobb természeti-teriileti komplexusokba valé
egyesitése.

A tdjbeosztas felsorolt alapelvel 6sszhangban allanak a téjkutatasnak leg-
gyakrabban alkalmazott médszereivel. Ezek a médszerek a kovetkezdk:

Az dsszehasonlité médszer azt jelentl, hogy a megvizsgalt természeti {6ld-
rajzi egységeket feltétleniil 6ssze kell hasonlitani hasonlé komplexusokkal. Ki kell
elemezni a hasonl6 folyamatokat, meg kell dllapitani az adott teriileten érvénye-
siilg foldrajzi térvényszeriiségeket.

A mérlegelés médszere abban 4all, hogy tdjankint meg kell allapitani azok-
nak a legfonlosabb tényezéknek (hdmennyiség, nedvesség) az ardnyat, amelyek
a természeti foldrajzi folyamatok mindségi irdnyat meghatérozzak. Erre példa
a BUDIKO mddszerével kiszamitott hé- és vizhaztartds mérleg.

A vezetb tényezé médszere azt jelenti, hogy a természeti f6ldrajzi folyamatok
irdnyat ¢és jellegét meghatérozé tényez8k koziil a legjelentdsebbek keriilnek beha-
tobb vizsgalatra. A ta] geofaktorainak kiilénboz6 jelent8sége miatt minden régio-
nak vannak jellegzetes, vezetd tényezdi.

A foldrajzi tényezdk kozil leggyakrabban a geoldgiai szerkezetnek, dom-
borzatnak és a talaj-névénytakarénak van meghatirozé szerepe. Ezért a termé-
szeti-teriileti egységek hatdrait az a tényezd hatdrozza meg, amely a 14) leglénye-
gesebb vondsait mutatja.

A tédjak tanulmdényozasa terepvizsgalatial kezd§dik, ezutdn kivetkezik
a gyljtott adatok feldolgozdsa. A kutatasnak ebben a szakaszaban a tdjat és
annak morfolégiai részeit csak a terepen tanulminyozzuk.

A terepen végzett tajkutatidsoknak kiévetkez8 modszerei a leghasznéla-
tosabbak: expediciés kutatésok, osszefiiggs terepkutatésok, ,,kulesteriiletrészek”
tanulményozasa. A kevéssé ismert terepet elGszor szemrevételezziik, majd az egész
terepet bejarjuk.

A szemrevételez6 mddszer az egész korzetnek gépkocsirdl térténd megszem-
1¢lését jelenti, a tdj hatéarainak clézetes (ideiglenes) kit{izését. Az egy nap alatt
bejarhaté Gt hossza kb. 130—140 km.

A menetirdny szerintt komplex kutatdsok médszere abban &ll, hogy a kutaték
az el6re kitlizott atvonal mentén ismerkednek meg a tajjal. A kitiizétt utvonal
aféacieszeket és az urocsiscséket metszi. A teriiletetbejarva,a kutaték talajmintakat
gylijtenek, vizudlisan megdllapitjak a litoldgiai és a mikrorelief szerinti hataro-
kat, osszegyfijtik a legjellegzetesebb névényeket, amelyek a mikroklimat megha-
térozzak. A kutatok egyudttal kijelolik a ,,kulcsteriileteket” is.

»»A kulesteriiletek”  kivdlasztdsdnak mddszerét nagyobb teriilet vizsgalata-
kor, rovid hatéridével rendelkezd kutatasokndl alkalmazzuk, vagy olyankor,
amikor egész terilletlinket kultirndvényzet boritja. Egy tdjon beliil legalabb
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egy olyan 5—10 km? kiterjedésii teriiletrészt kell k1valas7tan1, amely a legjelleg-
zetesebb urocsiscsékbdl all, s igy ,,kulesteriiletnek” hasznalhaté fel az egész
rajon vagy mesztnoszty természeti {6ldrajzi vonasainak kideritésére. A | kulcs-
teriileteken” tanulmanyozzuk a fed§ kézeteket, a tdla]tlpusokat a felszint,
a novénytdarsulasokat stb. és az emberi tevel\enysegnck az egész tajra gyakor olt
hatasat.

Az sszefiiggd kutatdsteriiletek médszere rendszerint nyomon koveti a szemre-
vételezést. izt a kulatdst alaposan és kis teriiletegységenkint szokds végezni.
A Ivovi egyetem tandrai és egyetemi hallgatéi a terepkutatdsokat 4—5 tagbol
all6 csoportokban és 1 kmn szélességli savon végzik. A tajszelvény tiikrézi a fel-
szint, a fed§ és talajképzs kézeteket, a talajt, a novényzet 6sszetételét és a hid-
rologial, valamint a mikrokliméara vonatkozo adatokat. A megfigyeléscket aterep-
napléba jegyzik és feltérképezik az urocsiseséket és azok tipusait. E médszer
segitségével késziil el a tajtérkép.

Kutatédllomds létesitését valamely kulesteriileten alkalmazzuk. A megfi-
gyelések a t4) dinamikajanak tanulmaényozisat célozzak: a meteorolégiai elemek
menetét és haztartasat, az erézié és az erdziés folyamatok gyorsasigdt és inten-
zitdsat és egytb helyi sajdtossagokat. A kutatdéillomdson és a terepen végzett
vizsgalatok soran a kutatok kiilondsen a teriilet jelenkori gazdasagi hasznosita-
sdnak a jellegét vizsgaljak meg, rendszerbe foglaljak, és elére meghatdrozzik
a tavlati és a folyamatos tervezés természeti el6feltételeit.

A Szovjetiniéban egyre szélesebb korben terjed a tajkutatas geokémiai mod-
szere. A szovjet geokémikusok, koztiik PERELMAN (1961) azt a véleményt képvi-
selik, amely szerint a kémiai elemek gyakorisiga rendszeres ismertetd ]elnek
tekinthetd. Minden egyes tajnak jellegzetes tulajdonsiga a kémiai elemek vin-
dorlasanak sajatos tipusa, amelyet az adott tajban lejatsz6d6 anyag és energia-
csere folyamatok hatdroznak meg.

Az eurépai erd@s-sztyep tdjaira példaul PERELMAN a Ca ————”20’ N, P K

indexet dllapitotta meg,” a szibériai erdds- sztyep tajak mdexe mar eltérd,

N, P... .

Ca—Na =2 , a kérpati geokémial tdjak a kaukdzusi tdjakhoz hasonli-
N, PK, Ca L , L s

tanak, indexiik: H—Ca -=———2 ", A geokémiai mutaték tikrozik a taj

zonélis és helyl provinciélis (tartoményi) tulajdonsigait. PERELMAN kijelolte
a Szovjetuni6é geokémiai térképén azokat a biokémiai provincidkat (tartoményo-
kat), amelyek az egyes kémiai elemek fokozott, vagy hianyz6 koncentracioja
kovetkeztében felléps endemikus betegségek elterjedését abrazoljak.

A szovjet tajkutatas gyakorlati feladata abban 4ll, hogy a leghatékonyabb
kutatasi alapelvek és médszerek kivalasztasaval behatéan tanulmanyozza a ter-
mészeti erbforrasok legjobb gazdasagi felhasznédlasanak lehetGségeit, és a helyi
viszonyok figyelembevételével alapot szolgaltat a féldmiivelés, az allatte-
nyésziés, valamint az iparkozlekedési épit6 munka, tovabba a természeti erd-
forrasok kiaknézasanak tudomanyosan megalapozott rendszere kidolgozasahoz.

* A fent kozolt indexek feltiintetik azokat a kémiai elemeket, amelyek a korforgasban
erdteljesebben vesznek részt. A nevezében esak szimbolikusan vannak jelezve azok a vegyi ele-
mek, amelyek nem fordulnak el8 kell§ mennyiségben ahhoz, hogy a normalis kérforgasban részt-
vegyenek, a szamlaléban viszont azok az elemek szerepelnek, amelyck 5lés mennyiségben el6-
fordulnak.
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Délnyugat-Ukrajna természeti foldrajzi rajonfelosztiasdnak vazlata

Ukrajna természeti foldrajzi rajonfelosztasanak mai vazlatai az utdbbi
években végzett terepkutatisok alapjan késziiltek, ligyelembe véve a természet-
Ludoman) ok egyes dgaiban elért eredményeket. Kiilonosen ligyelmet érdemelnek
az Gjonnan megallapitott strukturalis-tektonikus térvényszertségek. Tgy példi-\
ul a Kirpatok szerkezetének hossziranyi-zondlis alaprajza eleve meghalédrozta
a morfolégiai strukturdkat. Ukrajna DNy-1 részeir6l geomorfolégiai korzetfel-
osztasi Lérképeket BONDARCSUK (1959), P1sz (1957) adott ki, ANDRIANOV pedig
az agroklimak szerinti korzetfelosztas vazlatat készitette el (1957). A talajnemek
térképezésérél VERNANDER, GOGOLIEV, RUDNYEVA (1960) adott ki nagyobb mun-
kakat.

Figyelmet érdemel RUDNYEVA (1960) talajkorzet-felosztdsa. A Szovjel-
Kiarpatok DNy-i lejtéin és a szovjet hatar mentén fekvd Tisza- lqpélyon a szerzd
a kovetkezd talaJl\orchcket kiilonbozteti meg: a kézéphegységl talajkoérzetet
barna hegységi erdel és hegységi réti talajaval, azalacsonyhegységi korzetet barna
erdet talajaval. V alamennyl tobbi sik teruletet RUDNYEVA a barna erdei, elpod-
zolosodott, gleyes és gyepes gleyes réti talajok Tisza menti sikségi- dombsagl
alprovincidjahoz sorozza. A Tisza-volgy korzete, amely magaban foglalja a Felss-
Tisza lapdlyénak cgészét, része ennek az emlitett alprovmcmnak

Az ukran geogrifusok a zénahatarokon bizonyos korrekciokat hajtottak
végre. Télik szirmazik a Nyugati-Poljeszje erdfzéna-teriiletének kijelslése.
Ok vontdk meg a terepen végzett tdjkutatasok alapjin az erdés sztyep pontosabb
hatarait. [gy MILYKOvval szemben, aki a DNy-i hatart a Karpétok EK-i lejtéin
vonta meg, GERENCSUK és KosxNov ezt a hatdrvonalat a szovjet-—roméan hatéar-
t6] kiindulva a Szeret volgyén végig a Prul és a Cseremos egybelolydsaig, innen
tovibb a Prut bal pmt]an, a Kolomca— Halies- -hegységig a Dnyeszter volgyében
vezetik végig a San és a Dnyeszter vizvélasztéjaig.

Mas hatdrokal vonnak — mint amilyet MILYROV dllapitolt meg — a
Voliny—Podoliai_erdés-sstyep provincidnak is (1955). Csizsov (1961) ebben az
50 000 km? kiterjedésti természeti foldrajzi provincidban hat oblasztyot killon-
béztet meg (2. abra). Ez a provincia az Ukréan kristalyos-pajzs Ny-i lejtéjén ala-
kult ki, umelyet paleozdos, mezozdos és kainozdos takaréd borit. A szarazfoldi
viszonyok a miocénban alakultak ki. A Voliny—Podoliai tabla negyedkori iile-
dékeit talnyomé részben kontinentalis képzddmények képviselik, glacidlis és
fluvioglacidlis iiledékek a tabla peremén fordulnak eld. Alluvialis képz6dmények
is széles teriileten terjedtek el.

A geomorfolégiai és éghajlati sajatossdgok alapjan a provincia Osszetételé-
ben a kovetkezd természeti fildrajzi oblasziyok (teriiletek) kiilonboztethetdk
meg (2. dbra, 2—3. tablazat):

A4) Opolje és Rosztocesje dombsiga a Voliny—Podoliai-hitsag legmaga-
sabbra, 470 m-re kiemelkedd része. A talajtakaré sziirke erdel talajnemekbdl
és kiilonb6z8 fokban elpodzolosodott csernozjomokbél &ll. Domborzatiat siird
dombhatak, erdzios szigethegyek jellemzik. A rétek és erdds teriiletrészek csak-
nem egyenlé ardanyban valtakoznak.

B) A Nyugat-Podoliai-dombsagot a Dnyeszter balparti, meridionalis
lefutasu, kanyonszer( mellékfolyéi szabdaljak fel. Jellemz8 a esernozjom talaj.
Ny—K-iirdnyban a foly6kozokben fokozatosan megjelennek az elpodzolosodott,
csekély humusztartalmi, kildgozott és vastag csernozjomok. Tolgyesek és gyer-
tyanosok uralkodnak.
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2. tdbldzat. Az Orosz- vagy Kelet-curépal siksdg éghajlati adatai az erd@s-sztyep zénmaban

Kozéphémérséklet °C Evi Vegeldcios
Oblaszty esapadék idgszak
januar | jualius mm (napokban)
YVolgamente :
(balpart) ....vveviieiiiiiiin, —141 422 300—450 180
Tambov «ovvveen i, —11,1 +20,2 450—500 —
VOTODYEZS «vvvvvnnnnnnnanneenns —11,0 19 455—550 185
Kurszk ..o —79 +194-20 450—550 170
Harkov ........cciiiiiiiiinn, —T7,4 +20,3 — —
Cserkaszk ...t —6,1 +20,4 — —
Vinniea . coovviniininiiaeenians —5,7 +18,8 500—550 200
Uzsgorod ...oovervvvenieniiannn. —29 +19,0 770 236
Magyarorszag:
Debrecen .........cvviiiivinen —3,4(2,2) |+20,2(21,6) 582 —
Szeged ...l —1,0 —+22,7 533 —

3. tabldzat., Nyugat-Ukrajna és a Szovjet-Karpitok természeti {oldrajzi teriileteinek éghajlati

adatai
S Kozéphdmeérsékl Vegelacio
poblasaty vagy | Evi coapadek | idosaak
- janudr I julios ‘ évi - napokban
Voliny-Podoliai erdés-sztyep provincia
Opolje és Rosztocsje (Lvov) —4 +18 +7,5 600—700 210—215
Nyugat-Podolia (Tyernopol) —6 +18 +6,8 600—700 200—210
Kelet-Podolia (Kamenyec-

Podolszk) —5 +-19 +7,7 500—550 215
Eszak-Podolia (Hmelnyicki) —5,2 -+19,4 +7,0 550—600 200—210
Prut-Dnyeszter oblaszty (Hotin) —4,6 +-18,8 +7,6 600—700 215
Volinyi-hatsag (Vlagyimir-

Volinszk) —5 +18 +7,1 550—600 200

A Karpatok hegyvidéke

A Keleti-Elgkarpatok provincia ,
Keleti-Elkarpatok (Szambor) —4,1 +-18,0 +75 670 215
Nyugati-Elskarpatok (Kolomea) —5.4 + 18,6 +7,8 657 211

Keleti Szovjet-Karpatok provincia
Kiilsg- Karpatok
a) Szkibovi-Karpatok (Turki) —6,1 +16,0 +5,6 800—1000 | 160—180
b) Pokuciai-Karpatok (Koszovo) —6,4 -+16,0 +54 800—1000 | 160—130
Verhovina-vizvilaszto (Jaszinya) —6,0 +16,0 +5,9 800—1000 | 180—190
Polonyin-Csernogorje
a) Csernogora (Kvaszov-Mecsul) —7,0 +14,2 44,1 | 1200—1600 90—110
b) Polonyin-gerine (Volovec) —6,0 +16,4 +58 | 1200—1400 | 110—130
Méaramaros —6,0 4171 +6,1 | 1000—1100 | 130—180
Ukran vulkinos Karpatok —3,4 18,2 +7,4 800—1000 | 200—210
Fels§-Tiszai-siksag (Uzsgorod) -2,9 +19 ‘49,3 770—780 236
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2. dbra. Ukrajna Ny-i részének természeli [0ldrajzi tdjbeosztasa (M. A. Csizsov vazlata, 1961)
1. Voliny-Podoliai erdés-sztyep provincia

A} Opolje és Rosztocsje természeti foldrajzi oblaszty tajai: 1. Podoliai hegysor, 2. Dnyesztermellcki Opolje, 3. Golo-

gori, 4. Lvovi-halsag, 5. Dnyeszier—San-siksag, 5/a. Sanmelléki siksag (a Karpatmelléki provinciabdl), 6. Rosztocsje,
7. Bugmelléki dombsor.

B) Nyugat-Podolia természeti f5ldrajzi oblaszty tdjai: 8. Dnyesztermelléki Podolia, 9. Tyernopoli-siksag, 10. Yorony-
jiki, 11. Toltri.

C) Kelet-Podolia természeti foldrajzi oblaszty tdjai: 12. Mogiljevi Dnyesztermellék, 13. Jampoli Dnyesztermellék,
14. Szmotrics-Muriti taj. .

D) Eszak-Podolia természeti foldrajzi oblaszty tajai: 15, Szlues-Gorini t4j, 16. Felsé-Bug taj, 17. Avrvtinszki emelke-
dés, 18. Kremenecki gerine. .
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C) Kelet-Podoliai oblaszty. A felszint a Dnyeszter mellékvolgyei tagoljak,
anélkiil, hogy parhuzamos teriiletrészekre bontandk fel. A talaj 6sszetétele val-
tozatos. A sziirke erdei talajok a kiilonboz6 mértékben elpodzolosodott csernoz-
jom-talajokkal valtakoznak az urocsiseséken. Az erdék fadlloménya tolgy,
gyertydannal vegyesen. A biikk hianyzik.

D) Eszak-Podoliai oblaszty. Tagolt dombsag. Jellegzetes a csernozjom
talaj. Az erd6t a podoliai és a Dnyeper menti tolgyerd6tipusok képviselik. A podo-
liai erd8k uralkodé faneme a gyerlydn, a Dnyeper mentiecké a kdris és a hars.

E) A Prut és a Dnyeszter kize (pokuciai erdss sztyep). A teraszos domb-
sdgot folyékozok és sckély folyovolgyck tagoljak. A talajtakaré uralkodé nemei
az elpodzolosodott csernozjomok, vildgossziirke és sziirke, helyenkint pedig
réti-gleyes és podzolos-gleyes laptalajok. Természetes novénytakardja rétekbdl,
kisebb erdéfoltokbol és jelentéktelen kiterjedésii sztyepekbél all. Az erdd-
formaciok a kovetkez6k: Carpineta neomoreia, Querceta ; a rétek jellegzetes
nivényei: Alineta, Hunulis lupulussth.; asztyepeken arvalinyhaj, Stipa capillata
tyrsa. Valamennyi itt felsorolt természeti foldrajzi teriiletet a térkép feltiinteti.

F) Az erésen tagolt Volinyi-hatsdg. A fokozott tagoltsag az antiklinalis
szerkezet ¢s tektonikus térések kovetkezménye. A torések mentén mélyen beva-
godtak a folyok medrei: Bug, Sztir, Ikva sth. A talajtakaré sziirke, sotétsziirke
és csernozjom talajok valtakozdsabél mozaikszeriien rendezédott el. Télgyesek
kozstt erdel és lucfeny8esoportok vannak. A sztyepndvényzet elemei ritkin
vannak képviselve.

A Keleti-Kdrpdtalja provincia hatarait KoaNov (1961) tlizte ki, s Roménia,
Lengyelorszdg, a Szovjetunié teriiletén az egész hegylabi savot Elskarpatok
foldrajzi néven ismerteti. A Szovjetuni6 hatarain beliil csak egy oblasztyot jelol ki:
Keleti-Karpataljat. Ennek az oblasztynak a litologiai jellemzését és felosztasat
mér fentebb kézoltiik. Ennck a természeti f6ldrajzi provincianak a tobbioblaszty-
jait KosNov mar a Karpatok szomszédsagaban fekvd orszigok teriiletén jeloli
ki: ilyen példaul a Nyugati-Karpatalja Lengyelorszdgban.

C1sz (1957, 1961) az Elskéarpatoknak a Szovjetunié teriiletén fekvd termé-
szell f6ldrajzi oblasztyjat a Karpatok hegyvidékéhez sorolja.

Az Elskdrpdtok terilele az el8karpiti peremsiillyedéket foglalja el. A terii-
let felszinét ENy—DK-1iranyd, enyhén lejt6s siksagok és dombvonulatok jellem-
zik. Talajtakardjara jellemzSk a sziirke és vilagossziirke erdei talajok, elpodzolo-
sodott csernozjomok és alluvidlis réti talajok. A névényzet erdds-sztyep jellegii:
tolgyesek és biikkosok valtakoznak erdei és lucfeny6kkel elegyes kisebb tolgy-
és bitkkerddkkel.

£) Prut-Dnyeszter természeti foldrajzi oblaszLy tajai: 19. Tlumdacki, 20. Csernelecko-Zasztavnenszki siksag, 21. Ho

tini emelkedés, 22. Moldavai Dayesztermellék, 23, Csernovici eléhegyek.
I') Volinyi-hatsag természeti foldrajzi oblaszty tdjai: 24. Pelcsanszki-hatsag, 25, Hovenszki-hdtsag, 26. Gos-

csinszki-hatsdg, 27. Mizoeseszkij gecine.

II. Kizépsd (jobhparti Dnyepermellék) erdls-sztyep provincia
;) Kozép-Bug természeti foldrajzi oblaszty tdjai: 28. Zgar-Gyeszjanszkij (Vianicai) taj, 29 Tulesin-Gajszinszki
Bugmellék, 30, Bug- Dnyesztertaj.
H) Dnyepermelléki fennsik természeli fldrajzi oblaszty tajai: 31. Teterev-Gnilopjatszkij taj, 32. Rosz-Rosztavickij taj
111. Ukrdn Poljeszje (erdds iv) provincia
1V. Szovjel-Kdrpdtok provincia
Térképjelek:

f — tdjovek hatira, 2 — természeti foldrajzi provincia hatira, 3 — természeti fildrajzi oblaszty hatdra 4 — ter-
mészeti foldrajzi tdj hatdra,
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A Kiilsé-Kdrpdtok a Karpatok kiilsé antiklindlis zéndja, de C1sz két pod-
oblasztyot (alteriiletet) kiilénboztet meg:

a) Szhibovi-Kdrpdtok (Beszkidek-Horgdnok ). A pikkelyes szerkezetii, nem
tal magas, 500—1000 m magassagl gerincek ENy—DIK-i iranyban hizédnak.
A legmagasabb csics 1803 m-ig emelkedik. A llorgan ormai élesen esipkézettek,

4. tdbldzat. Nyugat-Ukrajna és a Szovjet-
Karpatok szantéi és erdSboritott térségei

Termeészeti foldrajzi
oblasztyok

Szantdk

szizalékos
megoszlasa

Erdés-
boritotta
térscgek
szdzalékos
megoszlésa

Voliny-Podolial erdés-sztyep provincia

Opolje és Rosztocsje
Nyugat-Podolje
Iiszak-Podolje
Kelet-Podolje
Prut-Dnyeszter kize
Volinyi-hatsag

474
80
80—85
70

70

A Karpatok hegyvidéke

30
5—15
5

10—25

26

A Keleti-Elgkéarpatok provincia

Kelcti-El()’kérpétok

28—65

35—70

A Keleti Szovjet-Karpatok provincia

Kilsg-Karpatok

a) Szkibovi-Karpatok

4) Pokuciai-Karpatok

Verhovina-vizvilaszté

Polonyin-Csernogorje

Maramaros

Ukrajnai vulkanos
Karpatok

Felso-Tiszai siksag

50—85
65
70
75—80

15—20

sok a szurdok és a kéfolyds. A termikus
gradiens — ANDRIANOV szerint — 100
méterenkint januarban —O0,4, - jaliushan
4+0,66° C. Jellemzdk a hegységi barna
erdel talajok és vaztalajok. A novényzet
harom 6vezetet alkot: a tii- és lombhul-
laté erd8k, a lucfenyd és a szubalpi ni-
vényzel dvezetét

b) A Pokuciai— Bukovinai-Kdrpd-
tokat aszomszédos podoblaszty 16l (alterii-
lettél) a Vorohta—Koszmacs vonal vi-
lasztja el. A hegységet enyhébb formak
jellemzik, sok a vélgy és a széles kat-
lan. Kozepes magassaguk 650—800 m.
A talajtakard elpodzolosodott barna er-
détalajbél all. A teriiletet lucosok és biik-
kosok tarkitjak.

A Polonyin—Csernogorje- K drpdto-
kat  két podoblasztyra (alteriiletre)
osztjuk:

a) A Polonyin-Karpatok kiegyen-
litett felszind, eltonkdsodott, 600—850m
atlagos magassaga csucsszintje. Legma-
gasabb pontjal elérik az 1300—1500 m-t.
A névényzet harom ovezetben alakult
ki: a tolgy-biikk erd6k ovezete, a jege-
nyefenydvel vegyes bitkkkerd8k 6vezete s
ezek folott a szubalpi dvezet.

b) A Csernogorje gerincét a Polo-
nyin-Karpatoktol a Fekete-Tisza volgye
vélasztja el. Ezen a gerincen emelkednek
aSzovjet-Karpatok valamennyi, 2000 m-

nél magasabb (6sszesen 7) csticsal. Legmagasabb a Hoverla — 2061 m, hisz
cstiesnak a magassidga meghaladja az 1700 m-t. A Csernogorjén kimutattik a
pleisztoeén eljegesedést és az ezzel dsszefiiggd glacialis felszinformakat. A ndvény-
zet négy ovezetre tagolodik: vegyes tileveld-, lomberdsk, luc- és jegenye-
fenyd, szubalpi dvezet és alpi zéna. A felszint barna erdei talajok fedik.

Mdramaros oblasztyjabol a nagyobb kiterjedésti rész Romanidban fekszik,
aSzovjeluniéra esak kisebb része esik. Ehhez az oblasztyhoz tartoznak a Rahéi—
Csivesini hegyek. A hegység alapja gytlirt szerkezetli idésebb kristadlyos mag.
A hegység magassaga 1000 m. Legmagasabb pontja az 1406 m magas Mencsul.
A lejték meredckek, alpi formajiak. Sok szerzs feltételezi e teriilet pleisztocén
cljegesedését, amellyel néhany domborzati forma megmagyarazhaté. Hegyvségi,
erdei és hegyi-réti talajok fedik a felszint. A névénvzet négy vezetre tagolédik:
biikkkosok, luc- és jegenyefeny8erddk, szubalpi és alpi névényzet.
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A kdrpdtok vulkdnos dvezete és a hegykozi medencék oblasztyja. Ez a Karpa-
tokon beliili széles kiterjedés vulkdnos 6vezet. A vulkdni hegységek a [clss-
miocénben és az alsépliocénben alakultak ki. A hegységek magassiga eléri az
1000 m-t. A legmagasabb pont 1086 m. A niyényzetkét ovezetre oszlik: tolgyesek-
biikkssok és biikkerddk.

A Fels6-Tiszai-siksdg oblasstyja. A Karpatokon beliil fekv§ siillyedéket
foglalja megaban. A siillyedéket molassz és vulkanos anyagol toltotték fel. A fel-
szin teraszos siksdg. Kialakuldsa azzal
magyarazhato, hogy a DK-i részben a
fels6pliocénben t6 volt. A Szolotvini- és
Csapi-katlanokban felszinre keriil az egész
rétegsor a burdigdliai emelettdl a fels-
pliocénig. A Tiszdnak héarom terasza van:
az els6 7—8 m, a masodik 15—20 m,a 0™
harmadik 25—30 m. GERENCSUK az allu- M\M I fl i 'rln‘t?’k;égeiv/{n,—i,
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jokra hivja fel a figyelmet. A siksag ter- §U1 " Vinogradoy
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meszetes novenytakam]a/a tolgy- és a > \‘\‘,:1‘.=.‘7'“
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A Karpatok DNy-i részének és a
Tisza menti lapalySzovjetunié teriiletén
PR Y- . v ) 4
fekvs részének (Karpat-Ukrajna) ter- i 7 e e = e B2
mészetl [6ldrajzi felosztasirél ANUCSIN (72708 B39 [ 1 e s
(1956) készitett vazlatot (3. dbra). Ez a
, : , - PR ’ 3. d {arpat- 4
felosztas szintén a litologiai-geomorfols- 4 d4bre- I“"P“‘E"f{‘éﬁ‘(‘,;ﬁ;“;ﬁiﬁ;‘t)‘“m"”"‘ thjai (V.
glal tényezdk alapjan toriént, de az elha- )
, L, v, L . Nyugati Ukrdin-Kdirpdtok: 1 — a Karpataljai-siksag
tarolas atlés vonalait 1s megvonja. Meg-  tgyes dombesoportokkal; 2 — az Uzsgorod— Iuszii
ciiles " Nvol éc Ko1 ré - gerine; 3 — az lrsavai-medence; 4 —a Polonyin elétti
]\lll()llbOZtetel’t l\y ! Ch’ K-i ’resgeket. hosszanti volgy; 5 — a Nyug’at-Polonyin« Karpatok;
A Nvugall Ukran—Karpatok ter- 6 — a Verhovina Qosszanti volgyének nyugatrt része;
’ PR T . . . 7 — a vizvdlasztéd hegylinc nyugali része
mészetl foldrajzi teriileteinek rajonfelosz- ’
téSé'l’, éS él‘,tekill t(’i iiSSZenglfllf’lSét unnak Keleti Ukrin-Kdrpdtok: 8 — a ITuszti-medence s a

; . . szomszédos Tiszamente; 9 — a Kelet-Polonyin- Kdr-
a fontos ténynek a hangstlyozisdval patok; 10 — a Csorayije-hegység; 11 — a Hahéi-he-
sariuk. 1 . . k és a hat4 gyek; 12 — a Keleti-Verhovina-vilgy és a vizvilasz
zarjuk, hogy a lartomanyokes a hatar- {5 gerinc; 13 — a Jaszin-imedence 6s a Felsg-Tisza-
menli teriiletek szomszédos dllamokban volgy.
folytatodnak.

Ezzel dsszeliiggésben helyénvalé a Karpatok és a veliik hataros teriiletek
természeti foldrajzi felosztasanak néhiny kérdésél clGzetes vizsgilat ald vetni.
A tajkutatok nagy érdeklddéssel fogadtak Z6Lyomr B.-nak az Ukranszkij Botani-
cseszkij Zsurnalban megjelent cikkét (1961) a Karpatok novényévezeteinck kiala-
kuldsarol.

Novényzeli szemponthél a Karpat-medence siksagait igen sok kutato
az eurépai erdds-sztyep dvezctébe sorolja (Magyarorszigon ZOLYOMI és masok,
Ukrajnaban GERENCSUK sth.). Néhdny szovjel tudés, DOBRINYIN, ALJOHIN
a Kozép-dunai-alfoldet a délorosz sztyepekhez hasonlitja.

VLASZOVA szovjet geografustdl széarmazik az a javaslat, hogy Magyarorszig
teriiletét az erdds-sztyepbdl a sztyepbe dtvezeld sivhoz soroljdk. Mi is oszt-
juk ezt a véleményt, s javasoljuk, hogy neesak a geobotanikai adatokat, hanem
kitlondsen a csapadékban és hémérsékietben, valamint a kontinentalitdsban és
a talajtipusok kialakuldsadban érvényesiilé éghajlati valtozasokat is vegyiik figye-
lembe. Véleményiink szerint valamely terilet sztyep vagy erdds-sztyep jelle-
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gét az aszilyok gyakorisiga és intenzitasa, elterjedésiik, valamint a teriilet hidro-

logiai sajatossagai szabjak meg.

Célszertinek véljik az al-S/tyepovclet mefrhatarozasat, amely Magyaror-
szag DK-i korzeteit, Romania Ny-1és DNy-1 korzeteit és Jugoszlavia teriiletének

il [|!
Torokszentmlklos

VR A A A

[ a
s

4. dbra. Alfoldi mesztnoszty- és urocsiscse-tipusok a Tisza
mentén Szolnoknal (Vazlat)

ﬂ[esztnosz{y: drtértipusok: 1 — mesterséges védigittal elha-

tarolt artér; 2 — artér, ahol meg a szabalyozds nem tértént

meg; 3 — morotvak és az Gsi meder arterei; 4 — az §si
meder drtéri legeldi

Folyémenti mesztnoszty-tipusok: 5 —artér feletti terasz-tipus

(drtér feletti felszdntottrétek, alluvidlis ecsernozjomok);

6 — felszdntott réti-sztyep szoloncsidk; 7 — agyagos-ho-

mokos felszdntott csernozjomok folyé menti dine sorai;

8 — hordalékkipok — felszintott réti csernozjomok és
réti talajok

Folyokizi mesztroszty-tipusok: 9 — 16métt sirga 16szok

mélyen elsésodoit, felszintott réti csernozjomjai a Tisza

jobb partjin; 10 — a Tisza balparti vizvélasziéi agyagos

16szein kialakult, felszintott réti csermozjomjai; 11 — a

vizvilasztok infuzids 16szén kialakult, s felszdntott réti

csernozjom és alluvialis talaj; 12 — folyokozi felszintott
réti- és helyenként elsésodott talajok

Egyes urocsiscsék 13 — Alesa morotva réti-bokros urocsis-

cséje; 14 — Kengyel holtag réti urocsiscséje; 15 — Szan-

duszllés agyagos-homokos csernozjomjin kialakult he-
mokos-mocsaras urocsiscse.

a kovetkez8 természeti foldrajzi oblasztyok tartoznak:

E-i részeit fog]dha magiban. Ennek

az Ovezetnek legtipikusabb talaja a
csernozjom, amelyet STEFANOVITS
(1959) specifikus karpati-balkani cser-
nozjomnak mindgsit. A z6ndk szerinti
elhataroldsnak mind azagrotechnika-
ban, mind agazdasigtudomény egyéb
agaiban gyakorlati jelentGsége van.

Regionalis tekintetben 1)OBRI-
NYIN, VLASZOVA és més szovjel geog-
rafusok a Kézép-Duna siksagait egy
oblasztyba foglaljak. Viaszova Ma-
gyarorszdg természeti {6ldrajzi rajon-
felosztasanak vazlatat is kidolgozta
(1954), ARMAND (1947),GRACIANSZKIY
(1955) pedig Jugoszlavia és Romaénia
leir¢ f6ldrajzdban a Karpat-medence
természeti foldrajzi rajonfelosztésa-
nak a tervét készitette el. A magyar
geografusok sok jelentds miivet irtak
az Alfold és a Kisalfold tajbeoszta-
sarol: BuLpa (1962), Zoévyomr (1944,
1961), LAxG (1960), PriNz (1926),
CHOLNOKY (1936) és masok.

A magyar tajkutaték szerinti
nagytajak kozepes nagysigi téjak-
ként foghatok fel. Sok tekintetben
ezek a nagyta]ak az Ukrajnaban el-
fogadott taxonémiai egységnek, az
oblasztynak felelnek meg, pl. a Kisal-
fold és az Alfsld északi és kozéps6
részeinek természeti f6ldrajzi  ob-
lasztyjdban hasonlé vonasok fedez-
hetsk fel. Ezért mi kiilonallé termé-
szeti foldrajzi provincidnak (tarto-
manynak) mingsitjitk a Kézép-Duna
erd@s-sztyep siksagat, Burgenlandtdl
a roméniai Kéarpdatok elShegységéig,
a Szovjet- és a Kis-Karpatoktél a
Dunéantili-kézéphegységig és a déh
sztyep részekig. IEhhez a provincidhoz
Kisalfsld, Mezé6fold,

Kozépss-Alfold, Keleti-Alfold. A Kisalfsldhoz tartozik Csehszlovakiaban és Auszt-
ridban a Duna melléki lapéaly. A K6zépsd-All6ldhoz soroljuk a Felsé-Tiszdnak a
Szovjetunidhoz, Roménidhoz és Csehszlovakidhoz tartozé siksigit s a Drava
volgyét Jugoszlavidban. A Keleti-Alfold Roménia Ny-i részén fekszik.
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A Karpati-Balkani sztyep provincia véleményiink szerint a kovetkezd
oblasztyokbol all: Délkelet-Allld, Vajdasag, Maros—Tisza—Duna koze.

Magyarorszag hegységi és dombsagi részeit a magyar szerz8k nagytajaknak
mingsitik és ennck megfelelden bizonyos kozéptajakat foglalnak 6ssze. Az Eszaki-
kozéphegység a Kmpdt0k0n belilr vulkanikus tartomény tartozéka, amelyhez
Roménta, a Szovjetunié és Csehszlovakia egyes részel is tartoznak. Mi a karbo-
nitos kézeteken kialakult terileteket természeti foldrajzi okrugokra osztjuk:
pl. Biikk-fennsik. A Dunantuli-k6zéphegységet 6nallé természeti foldrajzioblaszty-
nak tekintjik. A Duna és a Balaton koézott fekv6 dombvidék, a Szdva és a Duna
dombos folyokoze természeti foldrajzi oblasztyja tdjak csoportjabol all. Magyar-
orszag nyugatl részei az Alpokaljinak természeli [6ldrajzi tartoményéba tartoz-
nak. Zonalis szemponthol valamennyi hegységi teriilet az europai lomberdék sve-
zetéhez tartozik.

A tajak oblasztvokba és provincidkba valo cgyesitése s hataraik megvondsa
genetikal és zondlis tajalapon szabatosabban tikrozi vissza a Karpat-medence és
részben a Karpatok és a Keleti-Alpok természeli sajatossagainak altalanos képét.
Anélkill, hogy a magyar szerz8k kozéptdjait érintendk, amelyek az esctek t6bb-
ségében a taj természeli foldrajzi rajon fogalmdval egybeesnek, hangsilyozni
kivanjuk, hogy a ,,kis” rajonok rendszerint nem egyebek, mint {oldrajzi meszt-
nosztyok. LANG (1960) a Bereg—Szatmiéri-siksdg mesztnosztyjan beliil elkii-
loniti az Ecsedi-lapot. A {oldrajzi mesztnoszty fogalmihoz kozelebb édllanak a
Burra (1962) altal megvont kis geomorfolégiai kirzetek. Feltétlentl szikség
van a mesztnosztyok tovabbi kisebb részeinek (urocsiscse, faciesz) terepvizsga-
latara is. Ezek a kutatasok kétségteleniil feltarjak a tdj morfelégial strukturajat
{4. dbra).

A tajak tipolégidja Nyugat-Ukrajna és a Szovjet-Karpatok példdjan

A tajak részletes tanulmanyozasa révén megallapithatd volt a [6ldrajzl
komplexusok kélesonhatdsanak egyik fontos torvenyszerusege Megkiilonbéz-
tetjiik a mmfologlal és taxondmial egységek regiondlis és tipoldgial sorozatdt is.
A 14] regionalis és morfolégial egyeegell\ent megkiilénbéztetiink tipusokat, faci-
eszeket, gyakrabban urocsiscséket és meszinosztyokat.

A faciesz, urocsiscse, mesztnoszty és a taj tipoldgiai kategoridi olyan fold-
rajzi komplexusok, amelyek egymaéssal nem minden esetben fiiggenek teriileti-
leg 6ssze, de kdzos az eredetiik, azonos tipushoz tartoznak a benniik végbemend
folyamatok és hasonlé a morfolégiai struktirajuk. Minden foldrajzi zéndnak meg-
vannak a maga sajatos tipusai. A tipolégiai komplexusok osztalyozdsa azonos .
tipusok, analdgidk szerint torténik.

GERENCSUK megéllapitja, hogy a regionalis természeti-teriileti komplexu-
sok megdllapitdsa egyes tlpuqol\ tulsdlya, vagy bizonyos csoportosuldsa szerint
torténik. Nyugat- Ul\mma ¢s a Szovjet-Karpatok teriletén urocsisese és meszt-
noszty tipusok dllapithaték meg. C1sz a Karpétok hegyvidékén megkiilonboz-
teti a 14) morfolégial szerkezete egységeinek tipusait.

Az urocsiscse tipusa olyan tipolégiai fokozat, amely a gazdasdgilag azonos
médon hasznositott facieszek esoportjat képviseli. ORJEL (1961) pl. a Dnyeszter-
mellék teraszos siksagan a kovetkez$ urocsiscse tipusokat kiilonbézteti meg:
folydterasz menti siksag, terasz menli elmocsarasodott lapdly, folyodk, csermelyek
és patakok 6ntézte lapaly, bozotos folyé menti lapdly, holtagak mélymedrei,
meder menli siillyedékek és homokos-kavicsos savok (kanyarok).
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A mesztnoszty alapveld tipologiai egység, amely gazdasigilag egyforman
hasznositott urocsiscsékbél 4ll. A nyugat-ukrajnai Poljeszje teriilet tipusait
GERENCSUK hatirozta meg. Az erdds-sztyepen GERENCSUK, Koswov, Rusix,
Csizsov és misok a mesztnoszty kovetkezd alapvetd tipusait kiilonbéztetik
meg:

a) A folyokozok sik, lapos teriiletei, sik részei, amelyek a zonalis sajatossa-
gok bélyegét viselik magukon, de kialakuldsuk elsésorban a helyi litogén ténye-
z6ktél fiigg. A lapos, sik mesztnosztyok a leggyakrabban a Tyernopoli-siksagon
s a Jampoli Dnyesztermelléken fordulnak els. A jellegzetes urocsiscse tipusok:
siillyedékek, volgyek, balkak és egyéb tal alaki mélyedések. A csekély talaj-
er6zi6, megmiivelésre alkalmas volta kovetkeztében a legdusabb termést hozza
gabona- és ipari novényekben.

b) Mesztnosztyok, amelyek rossz lefolyasviszonyokkal rendelkeznek,
kevéssé erodaltak és a talajvizszint igen magas. Lizek a mesztnosztyok E-on sok-
helyiitt elmocsarasodtak, D-cen viszont elszikesedtek. Lizeket a meszinosztyo-
kat csernozjom-réti talajok fedik. A Voliny-Podoliai erd@s-sztyepre nem annyira
jellemzdek, de nagy terileteket képeznek a San és a Dnyeszter folyokdzében és
a San melletti lapalyon. Mezdgazdasigi szempontbél a folyékézok, amelyckrsl
a vig nem tavolodik el, igen értékesek.

¢) Hulldmos, erodalt folyékézok, sok kis mélyedéssel. Az urocsiscsék
itt élesebben vannak elhatarolva. A mélyedésekben nagyobb a talajnedvesség,
mint a lejtkén és a kiemelt részeken. A talajnemek 6sszetétele is kiillonbozik,
a novénytarsulisok is eltéréek. Ezek a mesztnoszty-tipusok a Lvovi-hatsagon
és a Dnyesztermelléken fordulnak el6. A mezigazdasag figyelembe veszi az uro-~
csiscsék sajatossagait és megfeleld agrotechnikat alkalmaz.

d) Hulldnos, erodalt foly6kézok mesztnosztyjai sok apré mélyedések rend-
szerével, Kz a tipus kiilénosen a Voliny—Podoliai-magaslaton jellegzetes. A talaj-
takaré mozaikszerd. Ennek kovetkeztében komplex agrotechnikéra van sziikség.

e) A maradviny-vizedlaszté tipusa erésen tagolt vizvalasztok darabjaibél
all, s ennek kovetkeztében kisebb felszini formak kiiloniilnek el: dombok, buckak
és halmok. Tipikus urocsiscsék: vizmosasok, szakadékok, koves lejtdk, siillyedé-
kek. A mélyebb teriiletrészeket miivelik meg, a kimagaslé teriileteket legel6nek
hasznaljak. .

f) A hosszanti dombvonulatok mesztnosztyjainak tipusait Ukrajna te-
letén GERENCSUK jelolte ki. Sok kozds vondsa van a vizvalaszté-maradvanyokkal:
a dombok azonban itt vonulatokat alkotnak. E vonulatok keletkezését tektoni-
kus folyamatokkal magyarazzdk. Ez a mesztnoszty-tipus Toltri (Medobor)
kérnyékét jellemzi.

g) Az drteriileti mesztnoszty tipusa a folyok vélgyeit jellemzi. A hozza
tartozd urocsiscsék: vegyes{iivi rétek a magasabb arléren és a jelenkori hordalék-
kuapokon, peremvizmosisok és szakadékok, sasndtte lapok a rossz lefolyast része-
ken, ahol magas a talajvizszint, elmocsarasodott térségek a holtagakban és az drtéri
tavakban, homokbuckak és diinék, amelyek a partmenti sdncokon és a kiszaradt
tavak partjan keletkeztek.

h) Foly6 menti mesztnoszty-tipus: a folyék partjaibél, meredek lejték-
bél, szakadékokbol, lankés teraszokbol 4ll6 urocsiscse-komplexus.

C1sz a Kaérpiatokban kiilonbéz6 mesztnosztyokat kiilénbgztet meg: ala-
csony dombség, teraszos volgy, alacsony hegygerine, kézépmagas monoklinalis
gerinc, szurdok, alacsony hegyhat, suvadédsos, valamint alpi mesztnoszty. A Fels6~
Tisza lapalyan C1sz kiilén kiemeli a teraszos-siksag tipusat.
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Az alféldi tajak tipusaival a Szovjetunié és Romadnia teriiletén ARMAND:
(1947), GERENCSUK (1956) és Cisz (1961) foglalkozott. Ezek a szerzdk a kovetkezd
mesztnoszty-tipusokat allapitottak meg: hegylabfelszinek és vizvélasztok sziyep-
jel, homokos pusztik és folyokanyarok (Nyugat-Roménia). GERENCSUK (1956)
véleménye szerint a Tisza menti lapdly struktiraja a legegyszeriibb, mert egy-
mashoz genetikusan kozelallé urocsisesékbdl all, amelyek a lapos, sik alféldi
mesztnoszty-tipust alkotjak. Miivelésbevétele elétt a Tisza menti siksagon a kévet-
kez8 urocsisese-tipusok voltak a leggyakoribbak: a magasabb fekvési teriilete-
ken tolgy- és gyertydnerddk, fiatal télgyesek, mocsari tolgyek, rétek, mocsaras.
rétek, amelyeket terméfildekké alakitotiak at.

A magyar kutatdsok gazdag adataira tdmaszkodva, valamint sajat megfi-
gyeléseink alapjan Magyarorszag lapalyos részein egyelore koévetkezs alapvetd
mesztnoszly-tipusokat kilonboéztetjitk meg: lefolydstalan folyokozok, lankas
dombvidékek, arteriiletek, lejtds hegyl:’xbfelszinek, gyengén hullamos homok-
puszték, az id8s hordalékkapokon, az egykori folydkanyarok helyén clteriils
szikes felszinek stb.

A dombvidéket a kévetkezd mesztnoszty-tipusok jellemzik: hullimos sik
felszinek, hulldimos felszinek, hegylabi teraszok, alpokalji felszinek, id8s folyo-
vilgyektSl tagolt 1oszplatdk stb. -

A Magyarorszdg kozéphegységeiben leggyakoribb mesztnoszty-tipusok
a vulkanossag geoldgiai-geomorfolégial sajatossdgaival, valamint a masod- és.
negyedkori litogenezissel figgenek ossze. Ezek erdsen legombdélyitett, letarolt
vulkdnos hegységek, hegyl\tizi medencékkel és \(‘ilgyel\ko] amelyek lankas lej-
t6it Jelentos vastagsagl loszréteg boritja, szirtek és karsztfennsikok is gyako-
riak.

A magasabb taxondmiai egységekbe valé besorolds szintén genetikai alapon
torténik.

A tervszer(i szoeclalista gazdalkodas megkivinja a helyi természeti {6ldrajzi
viszonyok minden irdnyd [ligyelembevételét. LaNyxo, MARINYICS, Porov,
PARIVKINA és (18Z ukrén gcogmfusok kidolgoztdk Ukrajna mezbgazdasiga
szamdra a természel foldrajzi rajonfelosztas vazlatat. E munkdnak a tavlau
tervezés szdméara nagy jelentfsége van, és bizonyos mértékben alapul szolgalhat
nagyobb teriiletek rajonfelosztasdnak egybehangolasara. Valamely td) morfolo--
gial és tipolégial tanulméanyozasihoz példaul szolgalhat a Szovjet-Ukrajnaban és
a Karpatok DNy-i lejt8jén, valamint a szomszédos Tisza menti lapalyon (1959).
végzett expedicios kutatas, amelyet a moszkval egyetem munkatéarsai végeztek..

Az expedici6 részletesen tanulminyozta Ukrajna teriiletén a meszinoszty
tipusait, megadta azok mindségi értékelését és szazalékos aranyban megiéllapi-
totta a mesztnosztyok, vagy azok morfoldgiai részei egymdashoz viszonyulasanak
szamszer( értékeit. Tanulményoztak az expedicié részvevéi a vetések, a termés-
eredmények tobbévi megoszlasat, az egy hektarra esé termelési koltségeket.
Rendszerint pontosan kideriilt, hogy a mesztnoszty tipusa eleve meghatdrozza
a megmivelt teriiletek tipusat és szakositasit a mezlgazdasigban.

A tdjkutatasokat az expedicié valamely kolhoz teriiletén vagy falu hatara-
ban végezte. Egyidejiileg megtortént a tdjak terkepezese, a mezdgazdasagi ter--
melésre haszndlt foldtipusok, a takarménytermd foldek és a talajjavité munkéla--
tok 1 : 5000, 1 : 10 000, 1 : 25 000 méretardnyban valé feltérképezése is a struk-
tara feltérz’asa céljzib(’)l. Leggyakrabban az 1 :10 000 méretaranya térképek
hasznélatosak, amelyek fedik a kolhozok és a szovhozok terveit tiikrozé fold--
hasznositasi térképeket.



Kovetkeztetések R

1. A természeti [6ldrajzi rajonfelosztasban és a tajkutatasokban harom sza-
kasz kiillonboztetheté meg. Az elsé munkaszakasz a nagy régick — természeti
komplexusok elézetes meghatarozasa. A masodik szakasz a taj morfolégiai struk-
tirdjanak részletes tanulmanyozésa. A harmadik a tipolégiai komplexusok meg-
hatdrozdsa mezégazdasigi hasznosithatésdguk értékelésével. Ez a harom sza-
kasz egymassal kolesonosen Gsszefiigg, egymast kiegésziti és elvégzésiik is nem rit-
kan egyid8ben térténik.

2. Azakoériilmény, hogy Nyugat-Ukrajnaban és Magyarorszidgon azonos ter-
mészeti komplexusok egymas kozelében fekszenek és egymadsba olvadnak, médot
nytjt arra, hogy a természeti foldrajzi rajonfelosztas céljaira kb. azonos tipusi
taxonémial egységeket, azonos morfolégiai struktirakat és tajtipusokat alla-

pitsanak meg. )
3. A magyar geografusok az utébbi években nagy munkét végeznek a hazai
tajkutatdsban. Kutatasuk irdnyanak gyakorlati és alkalmazott jellege van.
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UNTERSUCHUNG VON LANDSCHAFTEN UND DER PHYSISCH-GEOGRAPHISCIHEN
RAYONEINTEILUNG NACH DEM BEISPIEL DER UKRAINE UND DER ANGREN-
ZENDEN GEBIETE UNGARNS

W. A. Mihailov

Zusammenfassung

Im Lichte der, jiiugsten Arbeiten iiberwiegend ukrainischer Geographen itber die Theorie
und die Metodologie der sowjetischen Landschaftkunde werden einzelne Fragen der Vergleichung
und der Koordinierung des allgemeinen Schemas der Rayonierung, der Typologie und der morpho-
logischen Struktur der Landschaften der siidwestlichen Ukraine und der Gebiete Ungarns unt. -
sucht.

Als Grund einheit fiir die Bestimmung der natiirlichen Gebietskomplexe wird die Land-
schaft-, der physisch-geographische Ravon angenommen, als ein verhiltnismissig gleichartiger,
im Laufe der Erdentwicklung auf natiirlichem \Wege entstandener Teil des Raumes der durch
seine Struktur, das heisst durch den Charakter der gegenseitigen Verbindung und Wechselwirkun-
gen seiner Komponenten, besonders aber dureh den Einklang der keineren Gebietseinheiten und
dic besonderen Eigenschaften des Rhytmus der Jahreszeiten von anderen Gebietsteilen abweicht .
{nach 8. W. Kalesnyik). i

Die morphologische Struktur der Landschaft wird nach K. I. Gerentschuck, N. A. Solnt-
zew und P. K. Tziiss in dreifacher Gliederung untersucht: Fazies, Geliinde und Ortlichkeit.

Der geographische Okotop (Iazies) ist der geringste Teil der Landschaft mit einem be-
stimmten Naturkomplex, von einheitlicher Litologie, identischen Reliefformen, gleichartigem
Klima und identischen Feuchtigkeitsverhiltnissen, Bodenarten und von einer einheitlichen Bio-
zenose bedeckt. Beispiele: Teil des Uberschwemmungsgebiets eines Flusses, Hiinge der Tiler und
Schluchten.

Das Okotopgefiige (,,Urotschische”) ist ein kleinerer Teil der Landschaft mit einem aus
einer Reihe von Okotopen bestehendem natiirlichen Komplex. Das Okotopgefiige umfasst eine
Form des Mezoreliefs oder eine Gruppe von Mikroformen mit einer bestimmiten Gesteinzusam-
mensetzung, mit einigen Bodenarten und Pflanzengruppen. Zum Beispiel: eine Schlucht, ein
Talabschnitt, eine Wiese.

Die Okotopgefiigegruppe (Mestnost) ist ein verhiltnissmissig grosserer Teil der Land-
schaft mit einem besonderen Naturkomplex, bestehend aus einer Verbindung von Gelinden auf
einem einheitlichen geologischen Fundament, und mit einem einheitlichen, innerhalb des ort-
lichen Klimas entstandenen Komplex der Relicfformen. Zum Beispiel: gréssere Mulden, ausge-
dehnte Talabschnitte, bedeutende Teile von Abhiingen.

Das taxonomische System der Einheiten eines regionalen Plans in den Ebenen ist: Land-
schaft, Gebiet Provinz, Zone, Land;in den Gebirgen und in der Vorgebirgslandschaft: Kreis (Un-
tergebiet), Gebiet, Land.
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Die physisch-geographische Rayoneinteilung der westlichen Ukraine und der Sowiet-
Karpathen geschieht nach den folgenden Grundsitzen: Komplexitit, geographische Individuali-
tit, verhiltnissmissige Gleichartigkeit, genctische Einheit. Es werden in diesem Aufsatz die am
haufigsten angewendeten Methoden der Landschaftforschungen im Gelinde untersucht. Es wird
besonders die Bedeutung der geochemischen Methoden A. 1. Perelmans fiir die Landschaftfor-
schung hervorgehoben.

In den Schemen der physisch-geographischen Rayouneinteilung gewidmeten Abschnitten
weist der Verfasser auf die nach einzelnen Zweigen der Wissenschaft durchgefiihrten Untersu-
chungen der Rayone hin. Er nennt die geologischen und betanischen Untersuchungen von W. G.
Bondartschuck und 0. S. Walow, die geomorphologischen Untersuchungen von W. G. Bondart-
schuck, K. I. Gerentschuck und P. K. Tziiss, sowie die Bodenuntersuchungen N. W. Wernanders,
von Je. N. Rudniewa und W. M. Friedland. Im Texte sowie in den beigelegten Karten sind die
physisch-geographischen Provinze, die Gebiete, die Untergebiete und Rayone angezeigt. Die kur-
zen Beschreibungen und Tabellen enthalten das auf die bestimmten Rayone bezughabende Ma-
terial.

In dem Aufsatz werden in typologischer Reihe die Landschaften der Ukraine untersucht,
die verschiedenen Typen der Okotopgefiigegruppen charakterisiert, sowie die Klassen der Ge-
birgslandschaften. Der Verfasser betont die praktische Bedeutung der Untersuchung der Okotop-
gefugem‘uppeu als einer bestimmten Reihe von Gelinden, die nach der Meinung von K. 1. Gerent-
schuck liir die Agrarproduktion eine gewisse Einheit aufweisen, namentlich im Verhiltnis der
Typen der landwirtschaftlich bebauten Felder.

In der Beschreiung des Schemas der Rayoneinteilung werden die taxonomischen Gradatio-
nen in der Ukraine und in Ungarn verglichen. Der Verfasser schlagt, mit Beriicksichtigung der
ungarischen Schemen und des in Ungarn unternommenen Versuchs der Rayoncinteilung fiir die
Landschaft Ungarns die folgende dreiglicdrige vorliufige morphologische Aufteilung vor: Oko-
top, Okotopgefige, O]\otopgefurregruppe

Bei der Vergleichung der physisch-geographischen Rayoneinteilungen, der morphologi-
schen Struktur und Typologie der Landschaften wurden ausser des sowjetischen und ungarischen
literarischen und kartographischen Materials auch die personlichen Beobachtunggn des Verfas-
sers und seine auf dem Gebiete der West-Ukraine und in einer Reihe der Rayone Ungarns geti-
tigten Gelindearbeiten beniitzt.



SZEMLE

GHANA GAZDASAGI ELETE
DR. WALLNER ERNO

Ghana (238 539 km?, 1961-ben 7 milli6 1)
az Egyenlitéhoz kozel (E. sz. 4—11°), Afrika
felsé-guineai partvidékén (Aranypart) fekszik.
K—Ny-1 kiterjedése Togo és az Elefantesont-
part kozott (350 km) kisebb, mint az E—D-i
a szuddni Fels6-Volta koztarsasag felé (650 km).

A pgazdasagi élet természeti alapjai

A partt siksdg (520 km) nem egységes fel-
¢pitési. Altalaban 6blokben szegény, kiegyen-
litett, homokos. Az er6s hullimverés kovet-
keztében a K-nek tarté homokmozgis allando
s gyors. A Iaromestuces-fok (Cape Three
Points) kérnyékén az Ashanti-fennsik éskéze-
tei ¢s masodkori takarérétegei (kréta) nem
siillyedtek a mélybe s meredek, sziklas partot
alkotnak. T'orésrendszer jeloli az alacsony parti
siv hatarat a fennsik felé. Fiatal Lektonikai
mozgasoknak tulajdonitjak az ismételt fold-
rengéseket, amelyek koziil az 1862. és 1939.
¢évi sulyos karokat okozott Accraban.

Az Elefantesontpart felé esd partszakasz
turzdsos, lagunas. 1tt az olajkutaté farasok a
kristalyos alapkézetet még 1000 m mélységben
sem érték el. A Cape Three Pointstsl K-re
DNy—EK torésrendszer szabja meg a part
hasonlé irdnya futdsat. Az alacsony parti
ovezet K-nek fokozatosan szélesedik és a Volta
lagunds, turzdsos torkolatdnil mar majdnem
100 km széles.

Az Ashanti-fennsik a tengerpart és a Volta-
medence kozott féloldalasan megemelt hulla-
mos toénkfelszin. Tagja a Fels6-Guineai kiiszsh-
sornak. A kristilyos alapkézet sokhelyiitt a
felszinen van. A granitkipok mint sziget-
hegvek jelennek meg. A Bosumtwi-té Kuma-
sitél DK-re dkori erupcid hatalmas kratertava.
A fennsik ¢értékes dsvanyokban (arany, man-
gin, bauxit) gazdag. A tszf-1 magassag D-en
csupan 2—300 m, E-on az Ashanti-lépesében
eléri a 6—900 m-t, s6t helyenként meghaladja
az. 1000 m-t is. A fennsik kozépsd vidékén ta-
gas teknéket alacsony hatak valaszianak el
egymistol. Az Ashanti-lépesd vagy kiiszob
crdsen erodalt fennsikperem; labanal az Af-
ram-folyé a Volta fel¢ tart. A fennsikon dltando
vizii folyék tartanak D-nek (Tafon, Praa

mellékfolyéival). A fennsik D-i peremérél
indulé révid folyok a szaraz idGszakban el-
apadnak. Az er8s er6zid kovetkeztében az
Ashanti-kiiszob vidékén gyakori a volgykap-
tura, a vizvalaszté futdsa megvaltozik.

A Voltatél K-re Togébdl ghanai teriiletre
nyulik 4t az Atakora-fennsik 1000 m-ig fel-

~ magasodé pereme. A domborzat itt valdsigos

kozéphegység jelleget olt. Az osszefiiggés az
Ashanti-fennsikkal az Akwapim-kiiszobnél kes-
keny. A Felsd-Guineal kiiszobsort itt tori at
a parti siksag felé a Volta.

A Volta-medence legalacsonyabb pontjan
150 m tszf. A Fekete- ¢s Fehér-Volta, vala-
mint mellékfolyéi (Sene, Pru, Male, Afram)
munkaljak ki. Helyenként feltoltott alfsld.
Az oékori homokké alapzat I-on 300 m-ig
magasodik. Csak az Ashanti és Atakora perem-
lépesik jelolnek éles hatart. E-on és Ny-on
tobb kiillonallé emelkedés (Wa, Tumnu) eléri a
600 m-t. A Gambaga vonulat élesen végzddik
a Fehér-Volta felé s azt nagy keriilére készteti.
Az uralkodé vords madlladékot széllitja a
Fehér-Voltaba a Vorss-Volta.

A medence szerkezeti felépitése egyszerdi,
torések nem zavarjak. Ny-on, ahol gramit ér
a felszinre, a folyok tagas, lapos mélyedések-
ben futnak. Mivel erdd a felszint nem wvédi,
altaldban mindeniitt erds a lepusztulas., A me-
dence lengelye a Fehér-Volta folytatdsaban
ENy—DK jranyd.

Az éghajlat hatisa — részben a névény-
takard révén — a felszin kialakuldsara igen

nagy. Az Ashanti-fennsikon a nagyfoki mal-
las kovetkeztében 10—30 m mélységig a ké-
zetkiilonhségek elmosédnak.

A trépust éghajlat hémérsékleti értékei az
év minden hénapjaban magasak. Az évi ko-
zéphSmérséklet legalacsonyabb a tengerpar-
ton és az Ashanti-fennsikon (Accra 25,9°C,
Kumasi 25,5° C) legmagasabb a szudéni ha-
tarvidéken (Navrongo 28,4°C). Az abszolut
hémérsékletingadozasok  aranylag  nagyok
(maximumok és minimumok: Accra 34,5 és
18,3° C; Navrongo 42,2 és 12,8° C). A harmat-
tan szél erds éjszakai lehiilést okoz.

Az évi csapadék menunyisége — a K-i
partvidék kivételével — mindeniitt meghalad-
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ja az 1000 mm-t. Tér- és idGheli eloszlasa
jelentés kiilonbségeket mutat. E-on az egy-
periodusos esfzoniaban atlagosan 1100 mm, a
foldrajzi  szélességtél fiigglen augusztus—
szeptember hoban jelentkez6 maximummal.
A Volta-medence D-i része a kétperiddusos

amongo

&D

Mamﬁ'ong.
5

- Ye.na(hln e Kumasi
-/ ®Bibiani

® Oubasi

L
Tarkwa

Axim

Navr'cfﬁgoo
Balgatanga®

sikom az évi csapa®ck atlagosan 1500 mm.
A két esdmaximum egyforma erds, a csapadék-
szegény nyari idészak (augusztus) egy héna-
pig tart. A partvidéken a két esémaximum
koziil a koranyari az er8sebb, az azt kévets
csapadékszegény idGszak hosszabb (2 hénap).

s~

*
Yendi

Tamale

. i -
ibi :Kof
Kibi D.OT ¢
4c. J

Cape Coast

Sekondi-Takoradi

1. dbra. Ghana tajegységei (E. A. Boateng utan) 1 Cape Coast — Winneba parti siksdg; 2 Accra parti siksag; 3 —
Volta deltatorkolat; 4 — az Akan-vidék folyémellékei: 4a) — Ankobra és Tano, 4b) — Pra, 4c) — Densu; 5 — D¢li-

Ashanti-felvidék; 6 — Kwalu-fennsik (Ashanti-1épesd); 7. — Afram-siksig; 8 — Akwapim-Atakora (Togo)-vonulat;
9 — Krachi-Eszak-Ashanti-vidék; {0 — Gonja-Dagomba szavanna; 11 — Wa-Mamprusi tablas vidék; 12 — Gambaga
kiiszgb

esGzénaba tartozik, s igy egy koranyari maxi-.

mum mellett egy Gszi is van. A szaraz idgszakok
azonban nem teljesen esétlenek, csak viszony-
lag csapadékszegények. Az évszakokat Ghana-
ban igy nem a hdémérséklet jarasa, hanem a
csapadék évi menete hatarozza meg. Jelentds
befolydst gyakorol az Atlanti-6cean—Guineai
6bol felsl fujé nydri monszun szél is.

Az Ashanti-lépesd, azonkiviil hogy viz-
vialasztd, egytttal éghajlati hatar is. A fenn-
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Kivételes csapadékviszonyok uralkodnak a
K-i part mentén. A K—Ny-i meleg Guinca-
aram a Cape Three Pointstol K-re nem kéoveti
a partvonal irdnyvaltozasat. fgy a part és az
aramlas kozott hideg tengerviz szdll fel. Le-
hiti a levegst, kodképzédést okoz, esokkenti
az cs$ keletkezését. A kozvetlen parli siv ezért
Ketaig esak évi 800 mm kérilh csapadékhoz
jut (Acera 714 mm). A parttol 50 km-rel
beljebb a csapadék mar évi 1100 mm-re emel-



kedik. A Volta-medencét K-en hatarolé fenn-
sikperemen a felemelkedni kényszeriils DNy-i
monszun bé esapadékot ad (Ho 1433 wnn).

A legtobb esapadékot aprilis—janiusban
kifejezett monszunesdzéssel Ghana  DNy-i
vidoke kapja (Axim 2103 mm). .\ csapadék

Navrongs®

Sekandi-Takoradi

Ba\ig\atangé‘(

Cape Coast

sikon néhdany hétig, a Volta-medence T-i vidé-
kein azonban 3 hoénapig uralkodik. E-on a
december—januéri  esGtlen id&szak kialaki-
thja.

A paratartalom a tengerparton az év min-
den szakaban rendkivil nagy (80—8350/), sdt

2. dbra. Az évi csapadékeloszlis Ghanaban.
1—750—1000 mm; 2—1000—1250 mm; 3—1250—~1500 mm; 4—1500—1750 mm; 5—1750—2000 mm; 6—2000 mm

jorésze (Accraban 409-a) nem dllandodan esds
.napokrél, hanem a naponta esupéan 1—2 6raig
tarté heves zivatarokbol, a trépusokra jellemzé
zenitilis  esékbél szarmazik (Aceraban 70
pere alatt 112 mm-t, Aximban 24 éra alatt
430 mm-t is mértek.

A tenger fel6l érkezd DNy-i monszunt télen
a Szaharabol jelentkezd szdraz harmattan szél
valtja fel (az voltaképpen itt a téli monszun).
A partvidéken esak napokig, az Ashanti-fenn-

folott

E-on még a sziraz id8szak éjszakdin is eléri a
70%-ot. Eurépai emberre ez a nagy paratar-
talomn nyomasztéan hat. Az allandé forrésag,
csapadékb8ség, borult ég, az évszakok hidnya
is  kedvezdtlen befolyast gyakorol. Ghana
viszont ezeknek az éghajlati viszonyoknak
koszonheti kitlonféle niovénytermesztési lehe-
téségeit. :

A természetes névénytakaré a domborzattdl
és éghajlattol figgs 3 Gvezetet alkot: parti
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szavanna, irépusi és monszunerds, északi
fas-filves szavanna. Az egyes ovezetek kozt
Atmeneti terilletek vannak, de az 6vezeleken
beliil is kiilonboz6k a novénylarsulasok.

A tengerparti szavanna Accratél Ny-ra
cserjés, K-re fiives. A hajdani nagyobb fa-
4lomanyt a parti lakossag kanuinak épitésére
mar régen felhasznalta s az nem wjult fel. A
lagunds szakaszokat kisebb mangrovesiiri-
ségek kisérik. Ma a parti févenyen kokusz-
palmaligetek huzodnak, mogottak a legkiilon-
b6z6bb gazdasigi ndovények termesztési 6ve.
A Cape Three Pointstél Ny-ra a parti szavanna
hidnyzik, itt a trépusi erdé a tengerig ér.
Egyebiitt az csak a térszin magasabb részein
veszi kezdetét.

Az erdésv E-i hatarat nagyjabél az Ashan-
ti-1épesé jeloli. Erintetlen, telepilésekt6l és a
gazdasdgi tevékenységtdl kimélt, zart 8serdd
Ghandban mar alig van. DNy-on kb. 8000
km? kiterjedésben leginkabb 6rizte ‘meg zart-
sagat, jellegzetes tropusi orokzold  fakkal,
kiszd ndvényckkel, palmakkal. Az erddov
80 000 km? terjedelmét nagyon megritkitotia
a mezdgazdasagi miivelés, a felhagyott része-
ken pedig mar nem az &serdd Gjult fel, hanem
a  szekundérerdd  kevesebbh  magastorzsi
faval.

A fennsik j6 részét kevésbé stird monszun-
erdd boritja. Az 6rokzold fak mellett sok a
lombhullaté is. A esapadékszegény hénapok-
ban az erdd mélyébe 16bb napsiités hatol be,
bokros aljnévényzet fejlédik ki, ezért nchezen
jarhatd. Felégetéssel a foldmivelés sok terii-
letet vett birtokba. A kés6bb ndtt masodlagos
{szekundér) erddben is siiri az aljnévényzet,
de a lombkoronaemeletek hidnyoznak. Az
irtdsokon meghagyott magas fik, gyakran a
kiillonb6zé novénykultirakat védik.

A szavannadvbe tartozik az egész Volta-
medence Ny-i és F-i peremvidékeivel. Kiterje-
dése kb. 150 000 km?. D-en nedvesebb, tobb a
fa, amelyek lombkorondi majdnem &sszeér-
nek. Ritkas, szarazerd§é benyomasat keltik.
A faallomany Szudan fel¢ mindjobban gyériil,
a fatorzsck girbendvéstiek, alacsonyak, egy-
mastol tavol allanak, koztiik a fii magasra né.
Fai a baobab, vajfa, egves akacfélek. A sza-
vanna itt parktd] képét olti. Az amagy is gyér
fadllomanyt a szdraz 1dGszak rendszeres fi-
égetése, a fahasznalat tiizelési célokra, allat-
ragasok sth. tovabb pusztitjak. Bawku kor-
nyékén az utolsé 50 év alatt a szavanna telje-
sen fatlannad valt. A {d felégetését igyekeznek
korldtok kozé szoritani. DNy-on is tért hédit
a szavanna az erd8k rovasara. A Volta-me-
dence névénytakardja D-en a guineai, K-on
a  szudani szavannadv tipusihoz tartozik.
A guineal szavannadban a magasabb csapadék
kovetkeztében duasabb a novényzet, trépusi
gyvimaolesfak mivelhetSk, s a szarazabb szu-
ddni szavanndhoz képest az allattenvésztés
hattérbe szorul. A folvéokat artéri erdd kiséri
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és erddligeteket talilunk a magasabb talaj-
vizszintd mmélyedésekben is.

A talajok altaliban tapszegények. A nyilt
teritleteken az erds napsiités a szerves anyagok
gyors elbomlasara vezet. Erre a sorsra jut az
erdd tapdisabb talaja is az irtast koévets né-
hany év alatt. Tegjobb a granit vagy homokké#
anyakézeten alakult mészszegény szemesés,
legtobhszor vords szind talaj. Ez a partvide-
ken csak kis teriiletre szoritkozik, az Ashanti-
fennsikon és a Volta-medencében messze ki-
terjedt. A Volta-medence alacsony teriileteit
kotott vizdtnemeresztd agyagos talajok fedik.
A folyomenti oOntéstalajok csak megfelels
vizszabalyozds utdn mfiivelhetsk. Az erdéov
D-i részében kilagozott vilagos erdei talajok
(oxysol) uralkodnak.

A mezégazdasagi hasznositast egyelére
nem annyira a talajmindség, mint inkabb a
kozlekedéshez és telepiilésekhez viszonyitott
fekvés hatarozza meg. Sajatos talajképzdd-
mények a termeszek (fehér hangyak) munkaja-
tol fellazitoit talajok. A talajerézié ma még
csak a telepiilésck kornyékén, az utak mentén
oltott komolyabb méreteket.

Torténeti kialakulas

A Kozépsé-Niger mentén i. sz. a VIII, sz.-
ban Ghana néven nagy nyugat-szudani néger
birodalom alakult, amely a XIII. sz.-ig alit
fenn. Virdgzasa idején a X. sz.-ban kereske-
delmi kapcsolatai D-en a guineai partokig,
E-on Szudanon tal Délkelet-Eurdpaig értek.
A XI. sz.-16l kezdve a bivodalom részei foko-
zatosan arab uralom ald keriiltek s a szudani
néger torzsek egyre inkabb délnek szorultak.
Lkozben elérték a Volta-medence E-i részét
s az ott lakoékat is délnek szoritottak.

Feledésbe ment korabbi felfedezések utin
az Aranypart 1470-ben a portugéalok révén
valt ismertté. Nevét arrél az aranyrdl kapta,
amelyet egy szdazadon at portugal kereskedelmi
telepek gytjtottek a bennsziilott lakossagtol.
Angol arany- és rabszolgakereskeddk mar a
XVI. sz.-ban is megfordultak a parton, de
telepeik nem voltak jelentdsek. A XVII. sz.-
ban a portugalokat a hollandok valtjak fel,
majd 1672-161 az Angol Kirdlyi Afrikar Tarsa-
sag létesit fontos kereskedelmi allomast. A
rabszolgakereskedés virdgzasa idején a dinok-
nak is voltak telepeik, hogy nyugat-indiai
szigeteik szamara rabszolgdkat szerezzenek.

A XIX. sz.-ban indul meg a brit gyarma-
tositas. Az igazgatast 1843-ban a brit kormany
vette kezébe, megsziintette a rabszolgakeres-
kedést, majd pénzzel megviltotta a holland
és dan telepeket. Hosszi harcokra keriilt a sor
a néger torzsekkel, {6ként az ashantikkal,
akik az erdds fennsikrdl a tengerpart felé tor-
tek. A partlaké fanti térzs az ashantikkal, de
egytttal a brit héditokkal szemben is ellen-
allast szervez (1868). Ezt a britek elfojtjik s



1874-ben a partvidékre szoritkozd tertletet
Aranypart néven gyarmattd szervezik. A
belss és E-i vidékek csak az ashantik végleges
legy6zése, uralkodéjuk szamizése utan (1895)
keriiltek brit védndkség ala (1901).

Sekondi-Takoradi

cié6 Part, amelynek radikalis csoportja azon-
nali figgetlenséget kovetelt. Anghai és ameri-
kai tanulmanyainak befejeztével 1347-ben a
part fétitkira Dr. Kwame Nrxrumam lesz.
A part kivivja az 6nkormanyzatot. NKkRUMAR
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3. dbra. Ghana fontosabb telepiilései és f6 népcsoportjainak (torzseinek) clhelyczkedése

A szomszédos francia (Dahomey, Felsg-
Volta) és német gyarmatok felé a pontosabb
hatart csak 1906-ban vontdk meg. 1922-ben
Togo nyugali része mint népszivetségi véd-
niokség kozigazgatasilag Ghandhoz keriilt.
Lakossaga 1956-ban népszavazdssal a Ghana-
hoz tartozds mellett dontstt.

Ghana népének kiizdelme a fiiggetlenség
elnyerésére, csak a gazdasagi élet mnagyobb-
aranyt fejlddésével indulhatott meg. A Nyu-
gatafrikai Nemzeti Kongresszus Part 1920-
ban ennek fokozatos megvaldsitasa jegyében
alakult meg. Benne els8sorban a véarosi polgir-
sig volt képviselve. Szélesebb néprétegekre
tamaszkodott az Egyesiilt Aranyparti Konven-

5 Feoldra jzi Kozlemények

1949-ben 1j pirtot — Népi Konvencié Partot
(Convention People’s Party) — alakit. Ez
vezetSinek bebortonzése ellenére is az 1951.
évi vilasztasokon déntd ‘gybzelmet aratott.
1957. marcius 6-an Ghana az afrikai gyarma-
tok koziil elsének nyeri el a teljes fiiggetlen-
séget. 1960. ota koztarsasig a Brit Nemzet-
kozosségen belil. Kézigazgatasilag 8 tarto-
ményra oszlik.

Népesség

A partvidék nagy részét a XV—XVI.-ban
az erd6ovhdl lehuzédott akan népesoport

torzsei (nzima, ahanta, fanti) népesitették be.
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Kiilén nyelvet beszél a ga térzs és a K-rél
elérehatolt ewe nép. Az utébbi 50 év alatt
tortént bekoltozések kovetkeztében ma a
parti varosok népességének Lorzsi dsszetéiele
rendkiviil tarka. Az eur6paiakkal legkorabban

— e

“.Navrongo

4. dbra. Ghana
3 — 10—20; 4 —

kmm¥ként. 1 — 0—4; 2 — 4—10;

a fantik ismerkedtek meg. Civilizdciéban, a
haladé szellemii fejlddésben élen jarnak, el-
avult hagyoményaikhoz kevéshé ragaszkod-
nak, mint az ashantik.

Az erdfovet legnagyobb részt ugyanesak
akan térzsek lakjik, kozépiitt az ashantik, a
szavanna felé esd peremvidéken E-on a brong,
ahafo, kwahu, D-en az akwapim sth. térzsek.
DK-en a krobo térzs fokozatosan tért nyer.

A szavanna 6v Gslakd torzseit (vagala,
sisala, konkomba stb.) az észak feldl érkezsk
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{mamprusi, dagomnba, gonja, krachi, kusasi
sth.) elfedték vagy a peremek felé szoritottak.
A Volta-medencében D-nek hizédé térzsek
mar a XIV. sz.-ban elérték az erdSsvet. A
vastitépités, a kaknltermesziés elterjedése
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~-Gambaga- 7*\,.-,—,}

eTamale - .

népsirisége
20—40;

5 — 40—80; 6 — 80-ndl tébb lakos.

1] atkoltdzési hullamot inditott el. Jelent8s az
idényszerii munkaerévéandorlas is.

Az dllagos népstirtiség 30/km?, de a népes-
stg térbeli eloszldsa rendkivil egyenlétlen.
Az erd8ovben, amely az orszdg teriiletének
kb. harmada, a lakossag fele él. Az eloszlas
az erddovon beliil sem egyenletes. LegsGirib-
ben lakott (80—100/km?) a kakadtermesztés.
és banyaszat vidéke. Varosias fejlédés a ten-
gerparton indult meg. Legkisebb a népstri-
ség a szavannadv csecselégytdl fert8zott.



(dlomkér) déli részen (3—4/km?), nagyobb
északon, s6t Navrongo és Bawku vidékén el-
éri az Ashanti-fennsikét (60/km?).

A telepiilések arculataban nagyok a kii-
Ionbségek. EK-en a Fehér- és Vérss-Volta
vidékén a népesség tilnyomédan szérvanyokon
¢], délebbre Tamale kornyékén viszont fal-
vakba tomoérilt. A szavannaévben nagyvaros
nincsen (a legnagyobb Tamale, 1960-ban
50 000 L). Némelyik épitkezésében teljesen
szudani jellegi (Wa).

Az erd86vben a kis falvak egyrésze vada-
szok hajdani telepeinek helyén keletkezett.
Uj falvak keletkeztek a régiektsl tavolabb,a
kozlekedési vonalak mentén (New Tafo), a
banydk kérnyékén (Tarkwa, Komongo). Ezek
kézponti funkecidkat latnak el, vérosokka
nének (Koforidua, Mpraeso) és talszarnyaljak
jelent8ségitkben a régi torzsfdi székhelyeket
(Kibi, Odumasi).

Kumasi, az ashanti f6varos, 6tven év alatt
nagyvarossa nétt (1906-ban 6000, 1960-ban
190 000 1.). Lakossaganak osszetétele hetero-
génné vall (esak 459,-a ashanti). Agrarnépes-
sége mindissze 200, Ipar és forgalom a 6
eltarté foglalkozasok. Hasonld fejlddést mu-
tatnak a tengerparti kikétévarosok. Nyole-
van évvel ezeldtt Acera helyén 7 kis telep volt
(halaszfalvak, angol, holland, dan kereskedd-
telepek). Fejlddese akkor indult meg, amikor
Cape Coast helyett a gyarmat [dvivosa lett.
Ma félmilliés varos, eurépai—amerikai arcu-
lattal. Rossz, nyilt kikotsje helyett a 30 km-re
fekvs Temaban kap 3o kikotst. Jo kikotGje van
Takoradinak, amely Sckondival nagyvirossa
egyestlt (100 000 1). A varosok kiillsé negye-
del mindeniitt szegényesek, régebben a be-
vandorolt mas torzsbeliek kiilin negyedeket
(zongo == idegennegyed) alkoltak. Ma a keve-
redés mindentitt erds.

A XX\ sz. elsg évtizede 6ta az iskolaztatis
nagyot fejlédstt (500 000 altalanos, 150 000
kozépiskolal tanuls). Az 1924-ben alapitott
Achimota College (Acera) egyetemmd fejlédott,
s miszaki egyetem nyilt Kumasiban. Javul-
tak az egészségiigyl viszonyok is, esokkent az
alomkor terjedése.

A lakossag tobbsége mezdgazdasighol ¢l
(kb. 700, az ipari népesség ardnya még ki-
esiny (149). A részben még kezdetleges ke-
reskedelmi-forgalmi viszonyokkal figg ossze,
hogy ez a foglalkozasi ag jelentds (teherhor-
dék, piaci arusok). Legtébb bérmunkast a
banyak és kikotsk foglalkoztatnak. A kakao-
iiltetvényeken sok un. abusa paraszt dolgozik.
Ezek a torzstdl a foldet részes miivelésre bér-
lik. Kakadésziiret idején a belsd munkaerd-
vindorlason kivill a szomszédos orszagok
teriiletérdl is jonnek idénymunkara.

Az orszdg mezlgazdasigi lakossdganak
tobbsége kisparaszt bérlg. A kiilféldi tokével
létesitett iiltetvények ardanya csekély. A gyar-
mati burzsoaziat [Gleg kistGkések képviselték

s ma a kormdanyzat igyel arra, hogy nagy-
t6késekké ne valjanak. Ghana tdrsadalmaban
éles osztalykiilonbségek nem alakulbattak ki.

A gazdasagi élet

Ghana elsgsorban gstermel8 orszig. Bir-
tokviszonyal még sokat megdriztek a multbél.
A f6ld a torzs vagy nagycsaldd tulajdona,
amelyet a orzsfd vagy csaladfé képvisel.
A féldhasznalat joga minden térzshéz tartozot
megillet s ez 6r5klddik. A termésbdl bizonyos
hianyadot a torzsfének kellett adni. A kakaé-
termesztés  kiterjesztése érdekében a  brit
gyarmati hatdsagok rendezték a hdnyad meg-
allapitisat. Idegen — mas 16rzshél szarmazd —
csak a Lorzs engedélyével hasznalhat bérlet
alakjaban foldet. Eredetileg a fold nem volt
oszthatdé vagy eladhaté. IFoldiulajdont esak
0] irtas révén lehetett szerezni s ezt a csaladok
koz6s munkaval végezték. Eurdpaiak csupan
a varosokban, ezenkiviil bizonyos célokra
(banya, ipartelep, vasitl) szerezhettek foldet,
telket. Ez az eurdpal tékések sziamara lehetet-
lenné tette olyan jiltetvények létesitését, mint.
amilyenekkel Kelet-Afrikaban (Kenya, Tan-
ganvika) talalkozunk.

A foldek bizonyos ideig tarté megmivelés
utan sokaig ugaron maradtak. Az ével§ kul-
tirik meghonositasaval (pl. kakaé 20—40
évig) ez a miivelésmod sziikségszeriien meg-
valtozott, ami azt is eredményezte, hogy az
ilven foldet lassanként miiveldje magintulaj-
dondnak kezdték tekinteni. Ez 1ddvel lehetdvé
tette a foldnek idegen munkacrdvel torténd
megmunkaltatasat, kapitalista termelési vi-
szony kialakulasat.

Ashantiban a bérelt féldnek csak a széles-
séget Jelolték meg s igy a megmunkald szor-
galmatdl figgott, hogy a szalagfsldje milyen
hossziira nytlt, illetve hol érte el egy masik-
nitk megmiivelt foldjét. Kz sok viszalykodasra
vezelelt,

A krobo térzsnél sajitos an. ,huza’ rend-
szer alakult ki. A huza 50—300 (nem sziikség-
képpen azonos csaladhoz tartozé) taghol all;
feje a huzatse. Kozdsen szereznek foldet, de
azt nem kozosen miivelik, hanem parcellakra
oszlva egvénenként. A parcellik nagysaga
ardanyban all azzal a szolgaltatassal, amellyel a
tag a szerzéshen résztvetl (munka, vagy anya-
g1 hozzijarulas). A [oldet 15—25 m széles
parhuzamos szalagokban jelolték ki, amelyek

a folyo vagy patak volgyét8l — ahol a hazak
is épiltek — a legkozelebbi vizvilasztoig

nyalnak. Emlékeztetnek az eurdpai erdételkes
{alvak rendjére.

A szavannaban a lakossag a telepiilések
koriili bels§ foldeken allandéan termel sajat
élelmezésére, a tavolabb esé kiilsg foldek
bizonyos ideig ugaron maradnak. Ezeket 3—4
évi miivelés utan a szavanma ajra birtokba
veszi, helyettiik 0jak keriilnék miivelésre.
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Mez6gazdasag

Az orszag teriiletének csak 220/-a all
allandéan mivelés alatt,

A partvidék {6 taplaléknovényei a kukorica,
manioka, batata, cukornid. Keta kérnyékén
belterjes miiveléssel (tragyazas) hagymat ter-
melnek (kivitel évi 10—15000 g). A part-
szegély kokuszpalma-ligeteiben mintegy mas-
félmillié fa van. A kopra az orszag egyik fon-
tos kiviteli cikke. Az erd86v D-i hataran 10—
15 km sz¢lességben az olajpalmak éve huzo-
dik. A vadon nové olajpalmak mellett korab-

ban sok olajpalmaiilietvény is volt, utébbiak
terjedelme erdsen megesokkent.

Az Ashanti-fennsikon a kakadtermesztés
kiterjedt monokulturat alkot. Régebbi suly-
pontja az Akwapim-lépesé vidékén volt, ma
Kumasin tal ENy-ra is kiterjedt (Bechem,
Sunyani). Egyes vidékeken (pl. Kumasi,
Oubasi, Kibi kérnyékén) a megmiivelt teriilet
75—1009/,-at kakaéiiltetvények foglaljak el.

A kakaé 1878-ban a spanyol Fernando Po
szigeten dolgozé ga tdrzsbeli munkasok révén
keriilt Ghanaba. A szazadforduléig csak kevés-
sé terjedt el. Ma Ghana a vilag els6 kakao-
termeldje.

A kakaétermelés alakulasa G‘hamiban

Ev 1894 l 1904 1914 1924 1934 1951 1960 -
Termés (tonna) 9 l 5193 } 53735 | 222279 | 266000 | 266200 | 321900
|
A vilagtermés 9/;-a — l 35 | 19,1 44,5 38,5 33,7 31,5
!
Az 1962/63. évi termést 410000 t-ra  termelbvidéken ijeszté méreteket oltstt. 1960-

becsiilik (a vilagtermés 359/;-a).

A kakadtermés 959/-a kivitelre keral.
1894-ben ez csak néhany zsdkot jelentett, ma
a kivitel értékének kétharmadat, néha meég
tobbet is képviseli. Vilagviszonylatban része-
sedése valamelyest csokkent, mert mas terii-
leteken is erdsen megnovekedett a termelés
(Elefantcsontpart, Nigeria). A habora el6tt a
kivitt kakao felét Nagy-Britannia vette at.
1960-ban 75%,-at 4 orszag vésarolta meg, de
kozottiilk Nagy-Britannia mar csak a 3-ik
helyen allt (Egyesilt Allamok 220/, Német
Szov. Koztarsasag 209/, Nagy-Britannia 170/,
Hollandia 169,).

A kakadtermesztés gyors terjeszkedése
Koforidua vidékérdl kiindulva f8ként az ak-
wapim, valamint krobo térzsbeliek vallalkozo
kedvének koszonhets. Kisebb kozosségeik
1) {oldekre koltozve ott kakadiiltetvényeket
létesitettek. A Kumasiba vezetd vastt meg-
épitésével a terjeszkedés meggyorsult. A sza-
zadfordulét kovetden 2—3 évtizeden at évente
70—80 000 ha erddt irtottak.

Kakaé foglalta el a megmiivelhet§ teriile-
tet majdnem egészében, kiszoritva a taplalék-
novényeket. Ez jelentds élelmiszerbehozatalra
vezelett.

Ma a kakao6fak szamat 500 milliora teszik
s ennek fele Ashanti tartomanyra esik. A

kakadtermesztés kb. negyedmillié embert
foglalkoztat.
Komoly visszaesést jelentett a kakad-

termelésben az iiltetvénycken harmine éve
fellépett betegség (swollen shoot). Tzt rovarok
terjesztik s a gyokérzet, lomb elsorvadisa
utan a fa kipusztul. A pusziulds DK-en a régi
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ig 100 millié beteg fat kellett kivagni. A keleti
tartomdnyban (Koforidua) 1940-161 1950-ig a
termés 107 000 t-r61 51000 t-ra csékkent.
A kakaofa allomany feldjitasa siirgds leladat,
mert 1955-ben az allomany 36%,-a 15 évnél
iddsebb volt.

A kisparaszti kakakéiiltetvények 600/,-a
2 ha-on aluli, 35 9/-a 2—4 ha kiterjedésii.
A kakaéteriilet 140/,-a parasztkozosségek ka-
pitalista jellegi szévetkezeteinek kezén van.
Ilyenek nagysdga a 100 ha-t is eléri.

A gyarmati kizsdkmanyolas a multban a
kereskedelem révén tortént. Az eurdpai — f6-
ként brit — vasarlok a kakadét a termelgtsl
igen alacsony aron vették 4at. Nem sokat segi-
tett az 1939-ben létesitett szerv (Cocoa Market-
ing Board) sem, mert a termel§knek erre be-
folyasuk nem volt. Jelenleg ez a szerv allami,
s monopoliumként irdnyitja a kakadkereske-
delmet. Vezetéséhen a termelék megfelels
képviselethez jutottak., A megéllapitott at-
vételi arak ugyan alacsonyabbak a vilag-
piacinal, de a szilard kontingens biztositasa
meg6vja a termelst a vilagpiaci drak szélsgsé-
ges ingadozasiatdl. Ma Afrika adja a vilag
kakadtermésének 75Y/,-a4t. A termel orszagok
(Ghana, Nigeria, Elefantcsontpart, Kamerun)
az 1963. évi szeptember hoban Genfben tartott
nemzetkozi kakadkereskedelmi értekezleten a
vilagpiaci drak meglelel§ szabalyozasa érdeké-
ben szalltak sikra.

Ghana erddévének mintegy harmada
(26 000 km?) alkalmas a kakadétermesztésre.
Az iltetvények jelenlegi kiterjedése kb.
7000 km?.

A kakad mellett az erddov és a parividék



egyéh termékei (koladié, palmaolaj, kauesuk,
banan, kékuszdié, kopra, citrusfélék) ma az
export szempontjabol hattérbe  szorultak.
A koladié termesztésének 6 vidéke az Ashan-
ti-fennsik ENy-i része. A gyarmati kereske-
delem meginduldsa el6tt fontos éaru volt,

Sekondi-Takoradi

a.

? . -
* ~Gambaga "
N N " \\/

Cape Coast

melési lehet8ségei, részint a munkaerd elvan-
dorlasa a kakadvidékekre. A krobo térzs
lakta vidéken még néhany millié eloregedett
fa van, de 14 iiltetvények az utolsé évtizedek-
ben alig létesiiltek. A kaucsuktermelés a vilag-
héaborus konjunktira utdn visszaesett, ma csu-
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dbra. Ghana mezdgazdasiga és novénységi tajai.

1—parti szavannaév (kékusz-, olajpalma, kukorica, manioka); 2—trépusi erdd (mahagoni, vasfa); 3— monszunerdd

(manioka, olajpalma, koladié, lisztes bandn, kakad, jamsz, kauesuk); 4 — a kakadtermesziés {6 vidékei; 5 — déli

szavan-nadv (jamsz, kukorica, manioka); 6 — kozéps6 szavannadv (koles, kukorica, jamsz, féldi mogyord, rizs.

szarvasmarha és juhtenyésztés); 7 — északi szavannadv (koles, hiivelyesek, szarvasmarha és juhlenyésztés); 8 -—
a névénységi tijak hatara

amelyet hausza kereskeddk Szudanba vittek,
hogy olt séért, gabonaért, vagy rabszolgakért
eleseréliék. Ma kb. 7 millio fa termésébél
évente 7-—8000 tonna keriill kivitelre, elss-
sorban a szomszédos afrikai  orszagokba.
A kakadtermesztés eldit fontos kiviteli eikk
volt a palmaolaj. Ma csupan a bels8 fogyasz-
tast elégiti ki. A termelés visszaesésének oka
részint mas vidékek (Nigeria) kedvezibb ter-

pan évi 600 tonna koril van. Kedvezik a
viszonyok DNy-on a bandnkultarak szamara.
Az export ugrasszerien emelkedett (1956
koriil évi 50 000 firt, 1960-ban 300 000 firt).
A liszles un. plantainbanan fontos néptapli-
lék. A partvidékrdl keriil forgalomba a ka-
kuszdié ¢s kopra. Az évi kopraexport 3—4000
tonna. A kékuszligetek gondoziasa tébbnyire
az asszonyok feladata. Az  Ashanti-lépess
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vidéke tdnik ki a citrusfélék termesztéséhen
(Mampong), valamint az ananisz meghono-
sitasaban. Az Agricultural Development Cor-
poration, amely a kakaén kiviil, minden mezg-
gazdasagi termék kivitelét irdnyitja, igyekszik
a  ndvénytermesztést sokoldalava tenni s
ezzel a kakad-monokultira domindlé jellegét
fokozatosan csékkenteni, illetve ellenstilyozni.
Ezért az allami gazdasigok nem is foglalkoz-
nak kakaé termesztésével, helyette feladatuk
a koles, kukorica, gyapot, cukornad, {8zelék-
félék sth. termesztésében iranyt mutatni.

Taplaléknévényként mindeniitt  termesz-
tenek maniokat, batatat, tarét, jamszot, ahol
lehet rizst, kukoricat, f6ldi mogyordt, a sza-
vannadvben pedig a koles sokféle fajtajat.
Olajat szolgaltat a szavanndban a vajfa ter-
mése is. Iparszerd feldolgozdsa Tamaleban
folyik. A szavanna 6nellité, exportra alig
termel.

Az dllattenyésztés jelent8sége alirendelt.
A foldmiveléssel osszefiiggé  4llattartasra
csak kevés helyen tértek at. Elterjedt a juh
és keeske tlenyésztése (0,5—0,5 millié db).
A esecselégytdl fert§zott az orszag teriiletének
90%-a. A félmilliét kitevé szarvasmarha-
allomany negyedrésze a parti szavannaban
haromnegyedrésze az északi szavannadvben
van. Ott a nydjakat rendszerint bevandorolt
fulbe pasztorok rzik. Vigasra az allatok egy
részét libon az erd86vbe hajtjak. Allandé hajto-
esapasok alakultak ki. A volt francia szudéani
teriletrsl évente mintegy 100 000 dllatot
hajtanak Ghandba. A 12—15 napig tarté Gt az
allatok jelentds silyveszteségével jar.

Nemesak az allattartads és altaldban a
mezdgazdasag, hanem az emberi letelepilés
szamidra is rendkiviili nehézséget jelent az
idészakosan fellép8 vizhiany. A szaraz idd-
szakban az dllatoknak 10—20 km-es utat kell
megtennidk, hogy ivévizhez juthassanak. De a
falu lakossagdnak is nem egy esetben napi
jaréfoldre is el kell gyalogolnia egy vodor
vizért.

Az orszag gazdasigi életében az ivoviz
ellatas kérdésének megoldasa elsrendii fela-
dat. A nagyobb varosokban mar vannak viz-
miivek, amelyek a vizet fart kutakbél vagy
mesterségesen  létesitett tarolokbol kapjak.
A téarolt viznek azonban csak kb. 30—400/-a
hasznosul, mig 40—509/;-a elparolog, kis része
a duzzaszto foldgdtakon tilfolyik. A tdroldk
vizét ivoviz céljira vegyl Glon tisztitani kell.
A szavannadv északi és keleli vidékein viz-
ellatasra régota foldalatti viztarolokat hasz-
nal a falu népe. Ezek (an. billinga) keskeny-
nyaka 6blos palackokhoz hasonlitanak, ame-
Iveknek 6blos vésze vizdtnemeresztd agvag-
réteghen van kivajva. Urtartalma cléri a 25
m3-t is. Esds iddszakban a esapadékviz a
keskeny nyakon at befolyik, ezért a billingak
szaja lapos medencében van. A viz a sziaraz
idészakban nem parolog el, s lebocesitott edény-
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nyel merik ki. Ahol ilyenek létesitésére a talaj
nem alkalmas, még kezdetlegesebb vizgyij-
tékre, s6t mocsarak vizére szorulnak.
Erthetd, hogy a ghanai kézmunkaiigyi
minisztérinm  vizellatasi fdosztalya (Water
Supplies Division) mindent elkévet a vizel-
latds megjavitasira. 1971-ig az orszag 4/5-¢t
el akarja latni ivovizzel. A szervezet szamos
killfsldi mérndkst alkalmaz. Ebben a térekvé-
sében Magyarorsziagtol is kapott miiszaki és
tudoményos segitséget. 1963. aprilis—majus
héban Vaspa Jozser viziigyi [Sigazgatéhelyet-
tes vezetésével miiszaki és kereskedelmi dele-
gacié 4000 km-es utat jart be az orszag min-
den vidékén. Javaslatokat dolgozott ki hidro-

geologiai vizsgilutokra, kuatfarasokra, viz-
kivételi miivekre sth.
Ontézéses gazdalkodds Ghanaban  esak

igen kis mértékben van. Egyes allami gazda-
sagokban folynak kisérletek, esehszlovak mi-
szaki segitséggel néhany éve 100 ha éntdzését
kezdték meg. A vizkivételt megneheziti a
folyok rendkiviil ingadozd vizjardsa. Ezért a
telepiilések altalaban keriilik a kizvetlen viz-
partot. Folydszabalyozds, belvizrendezés, ar-
mentesités eddig nem tortént. Kz segitene a
csecselégy .okozta fertSzés elleni kiizdelemben
is, mert 6 fészkeik a vizenyGs erdds teriiletek.

A kemény kézetekbe vagodott sziik folyé-
medrekben a vizszint ingadozasa eléri a 83—11
ra-t, a vizhozam 0 és 2000 m3/sec. kizt mozog.

Az dllami gazdasigokon kiviil kisérleti
allomasok igyekeznek a mez8gazdasagi ter-
melés szinvonalat emelni.

A szavanna sok kéarttevé vadjat (elefant,
antilop, leopard, oroszlan) még sok helyiitt
kezdetleges moédon vadasszak (nyil, verem).
A pavianok néha egy-egy telepiilés mellett
olyan tomegesen ellepik a foldeket, hogy a
lakossag azok miivelését kénytelen egy ideig
abbahagyni. A vadaszat csak az esfs idGszak
clmultaval, az embermagassigi fi felégetésé-
vel kezdddhetik.

A halaszat a folykban nem jelentds, de a
tengerparton a hal fontos néptaplalék. Mint-
egy 100 000 ember haldszattal keresi kenye-
rét. (9000 kanu, 180 motorosbarka). Régebben
a part mentén kifejezett halaszfalvak voltak.
A halfogds évente 35000 tonnira rig, de a
lakossig ennek négyszeresét is at tudna venni,
mert jelenleg az orszagnak halbehozatala van.
A fejlesztési  tervekben haldszhajo flottilla
kiépitése 1s szerepel.

Egyre fontosabha wvilik az erd8ovben a
fakitermelés. (1957-ben 10,2 millié m3 butor-
fa.) A kakaodlermesziés ¢s a névekvd népesség
szamara szolgalo taplaléknovény-termesztés
az erdSallomany nagvmértékii megritkulisara
vezetelt.

Sok helyen az §serds mar csak foltokat al-
kot, s egviittviove az erdédvnek felét sem teszi
(30 000 km?). Az értékes tropusi fak Kivitele
(mahagoni, vasfa) mir a milt szazad ulolsé



dvtizedében megindult. A XX. sz. elején Axim
a vilag egyik legnagyobb mahagom kiviteli
helye volt. Azdta a forgalom Takoradi kikots-
jére terelddott at. Nyugat-Ghanaban nagy
eurdpal vallalatok nyertek koncessziot fakiter-
melésre. Utakat épitettek, flirésztelepeket léte-
sitettek. Az utolsé évtizedben a faexport
haromszorosra ndtt s 1960-ban 1 millié m3
faronkre és 250 000 m3 fiirészelt arura rigott.
A ghanal korméany ennek az ardnynak a fiiré-
szelt aruk javara torténd megvaltoztatdsira
torekszik.

A mez6gazdasigi termékeket visarld szerv-
hez hasonléan 1960 6ta a fakereskedelemnek
is van kézponti szerve (Timber Marketing
Board), amelynek az erdéévben 10 telepe van.
Nyugat-Ghanan kiviil jelentss a fakitermelés
az Accra—Kumasi vasatvonal vidékén, bar
otlt a kiterjedt szekundér erdében kevesebb a
nagyértékli tropusi fa. A Dbelsd szikséglet
(liizels-, épiilet-, banyafa, stb.) évi 1 millio
m3. Sok fat hasznilnak el szénégetésre. A szén-
égetés a fas szavanndban is kiterjedt. Gyakran
tavolrél is hoznak fat. Nemesak a kisipar
{kovacs-miihely) hanem a lakossag is sok fa-
szenet haszndl (pl. Accra évi fogyasztasa kb.
20 000 t).

Ipar

Az ipari termelés terén a banyaszat vezet.
Az aranyat, amit a gyarmatositok méar koran
megszereztek, a négerek részint az Ashanti-
fennsik folyoinak hordalékabol mostak, részint
kezdetleges tarnak, arkok segitségével érték el
a kézetet, amit apréra zuztak. A munkara
f6ként idegen térzsbeli rabszolgikat alkalmaz-
tak. Korszerd banyamiivelés csak 1871-ben
indult meg. 1882-ig csupdn kicsiny banya-
véallalatok alakultak. 1898-ban az Ashanti
‘Goldfields Corporation vallalat megalakulasa-
val a brit t8ke nagy beruhazasokat eszkézolt.
Megépilt a tengerpartt’l a banyavidékre
vezetd vasit. ’

Arany a tengerparttél Kumasiig mintegy
100 km széles savban fordul els. Banyaszata
25 000 munkast és alkalmazottat foglalkoztat.
Az évi termelés (1960-ban 27 000 kg) Afrika-
ban a miasoedik helyen all. A banyaszat leg-
régibb kézpontja Tarkwa. A falu 3000 lakosa
kozill mar az eurdpaiak megjelenése elstt
1000 aranybanyész volt. Ugvancsak ismertek
voltak Oubasi, Prestea, Bibiani aranymezgi
is. Ma mindegyik binyakézpont. Az Ofin,
‘Tano, Pra folyék mentén ma is mosnak ara-
nyat.

Ghana a Dél-alrikai Koztarsasdg utan
Afrika masodik manginéretermeldje. A ba-
nvaszat amerikai téke kezében van, [Ghelyve
Nsuta (Tarkwa kornyékén). A killszini fejtés-
sel nyert ércek (1960-ban 500 000 t) Takoradi
kikotén at kertiluek kivitelre. Az Ashanti-

fennsik tobb helyén guzdag bauxittelepeket
tartak fel. A Tano-folyé mellékén (Awaso,
Yenahin) a készletet 2—300 millié tonnara
becsiilik. A masodik vilaghdbora idején meg-
indult banyaszat itt a konjunktira elmulta-
val erésen lecsokkent. A készlet tartalékul
szolgal az épilé temal kohéiizem szémara.
Jelenleg az évi 200000 t bauxittermelést
javarészt az Ashanti-lépesén fekvs telepek
(Mpraeso, Nkawkaw, Ejuanema) adjak. Az
érc innen vasiton juthat Tema kikotébe.
A ghanai bauxit kivalé mindségii, csekély
kovasavtartalma megkdnnyiti kohaszatat.

Kériilbeliil 100 ghanai és mas afrikai
véllalkozas a Birim- folyé mentén gyémantot
banyéasz. A banyaszati jogot nyert személy,
aki gyakran nem is lakik a banyateriileten, a
keresési-mosdsi jogot tovabbadja helybeli és
tavolabbrol érkez6 munkdasoknak. Ezek kis
csoportokban, kezdetleges modon, kézi erdvel
dolgoznak. A talalt gyémant minden karatja
utdn az engedélyesnek és a torzsf6nek bizonyos
jutalék jar. A gyémantbanyaszatban kb.
20 000 ember dolgozik. A szervezés két afrikai
tarsasig kezében osszpontosul. Az egyiket
{African Diamonds Winners Association) ki-
zardlag ghanaiak alkotjak. Ezenkiviil 3 nem
afrikal vallalkozas gépi erdvel is dolgozik. Az
évi termelés (3 millio karat ipari gyémant)
Kongo utdn a Dé¢l-afrikai Kéztarsasaggal a
kontinensen a masodik helyért versenyez.
Az ipari tevékenység elsSsorban héziipari
jelleg. Személyileg leggyakrabban nem is
véalaszthaté el a mez8gazdasagi foglalkozastol.
Az akan torzsek parasztjai kitlinnek a hazi
széttesek készitésében, a fafaragisban. A fa-
zekasaruk készitése az asszonyok feladata.
A szavannaév ¢szaki vidékein a parasztok a
szdraz id8szakban a bérék kikészitésével fog-
lalkoznak. Kusasiban kisebb béripari iizem is
létesiilt. A mo és dagomba térzseknél a szovés
6nall6 foglalkozasként is szerepel. Egyes ipari
foglalkozasok (kovées, mészaros, varga) ma-
gasabb ¢letszinvonalat biztositanak.

Nagyobb ipari telepeket csak a varosokban
taldlunk. Accra ipara sokoldalu (bitor, tégla,
szappan, bér, konzervgyar, gépjavité iizem).
Takoradiban nagy [{irésztelep, Temaban ké-
olajlinomits (1,5 miHié t kapacitassal) dolgo-
zik. Temdban autédjavité iizem, vegyipari
iizem (gydgyszerek, ndvényvéds szerek) léte-
sitését iranyoztak el6. A hazi olajsajtolas
mellett mar tobb {izem is dolgozik (a tenger-
parton Esiama-ban évi 5000 t kopra és 1000 t
kékuszolaj kapacitdssal). Megfelels  hiits-
berendezéssel Gjabban a kakaé ipari {eldolgo-
z4sat (csokoladé, kakaopor, kakadvaj) is
megkezdték.

A villamosenergiatermelés még kismértéki.
A vérosok és ipari lizemek kis telepeinek dram-
termelése 1960-ban 374 millié kWé volt. A
Volta-folyén két nagyvobb vizerdmi épitése
mar folyik.



Forgalom

A forgalmi viszonyok az orszag kiilonbdzd
vidékein rendkiviil eltérdk. A kozlekeds vona-
laktél tévoles6 helyeken ma is teherhordé

vasit fokozatosan kiépiilt Kumasiig, majd
utobb az Accra—Kumasi és Accra—Nsuta
vonal. A legutolsé vasutépités 1961/62-ben az
Accra—Tema vonal volt.- A teljes vonalhossz
994 km. A halézat legészakibb pontja Kumasi,

6. dbra. Ghana béanydaszata és kézlekedése. :
1 — arany; 2 — manginérc; 3 — bauxit; 4 — gyéméntmezs; 5 — vasiit; 6 — tervezetl vasut; 7 — gépkocesikozleke-
désre alkalmas ut; 8 — kiépitett kikstd

emberkaravanokkal, vagy mint régen, 4ltalano-
san hordékban, az aton guritva térténik az
aru szallitisa. A forgalom {8 lebonyolitéja
azonban a gépkocsi lett. Az orszaghthalézat
a teriileti kiterjedéshez viszonyitva fejlett.
7000 km gépkocsival -is jarhaté ttbol 2000
km aszfaltozott. Ennek megfelelgen fejlesztik
a gépkocsidllomanyt (1960-ban 20 000 sze-
mély- ¢s 14000 teherkoesi).

Az elsé vasat épitését 1898-ban kezdték
meg Sekondindl. A riksvetkez$ években a
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azon til vasit nincsen. A szavannadvben csak
kézutak vezetnek. A 3 legfontosabb E—D 1t
végpontja Lawra, DBolgatanga és Bawku.
A féutak K—Ny irdnyd osszekotSutakkal be-
halézzak a szavannadvet. Az E-1 szavannin
nagyon elterjedt a kerékpar hasznéalata. Az
utak kimélése végett nagyjabol velik parhuza-
mosan futnak az allathajté széles csapé-
sok.

A folyokon egyelére csak kanukkal kozle-
kednek. A Voltagat megépitésével a keletkezett



duzzasztott tavon rendszeres hajézas megindi-
tasat tervezik.

A forgalom irdanya a XX. sz.-ban megvil-
tozott. Korabban t6bb aru vette atjat a tenger-
parttél a belss vidékekre, ma a kakadtermelés
és banyaszat kifejlgdésével a 16meges forgalom
a tengerpart felé, a kikétSkbe iranyul. Elsg-
nek Takoradi kikotSje épiilt ki (1928). A kivi-
tel 949-t bonyolitja le. Accriban a hajok
csak a parttél tavolabb, a nyilt vizen vethetnek
horgonyt s a rakodas kanuk, barkak segitségé-
vel torténik. Az allandéan erés hullamverés
sok nehézséget okoz. Ennek ellenére a behoza-
talban 439/;-kal részesedik s egyenld Takoradié-
val. Az accrai aruforgalom nagy része a most
kiépilt Tema kikétén 4t fog lebonyolddni,
bar a Volta tervvel kapcsolatban 6nallo szerepe
1s lesz.

A légiforgalmat részben sajat légiforgalmi
tarsasiga latja el. A négy nagyobb repilstér
(Takoradi, Accra, Kumasi, Tamale) koziil az
acerai az afrikal nemzetkozi forgalom szem-
pontjabdl jelentds.

A nagyobb varosok iizletein, valamint az
exporttermékeket irdnyité szerveken kiviil,
a belsé kereskedelem, akdrcsak az ipar, sze-
mélylleg alig kiiloniil el a mezdgazdasagi fog-
lalkozast6l. A tarsadalmi munkamegosztas
inkabb csak a nagycsaladon beliil érvényesiil.
Féként az asszonyok viszik az eladnivalét a
piacra. Az arusitas fak arnyékaban vagy fedél
alatt torténik, s a legtarkabb képet nyujtja.
A legkiilsnfélébb aruk keriilnek egymdas mellé
(eurépai gyogyszer és afrikai kuruzslé vardzs-
szer). Sok élelmiszer is keriil a piacra. A piaci
szokasok, vasarok idékoze torzsenként valtozo.
Az éllatkereskedelemben a fulbe és hausza
torzsbeliek tlinnek ki s mindenfelé — még az
erd86vben is — mint mészarosok is tevékeny-
kednek.

Sok a vandorkereskeds, akik beszerzett
druikat egészen kis mennyiségben (par db
kockacukor, cigaretta, szal gyufa stb.) de
busis nyereséggel adjak el. Eszakkeleten
még ezeldtt 15—20 évvel a kaurikagylo fize-
tési eszkozként szerepelt. S6t a masodik vilig-
haborit utdn pl. Lawrdban 250 kagylé =1
angol shilling arfolyam alakult ki. Az eurépai
nagykereskedd cégek ma fokozatosan ghanai
szovetkezeteknek kezébe mennek at.

A kiilkereskedelem nagy mértékben a vilag-
piac keresletét§l fiigg. Az dllam befolyasa a
kiilonb6z8 atvételi szervek révén megnoveke-
dett, de szoclalista kiilkereskedelmi irdnyitas-
r6]l még nincs szd. A kapitalista fiiggés lazita-
sat neheziti, hogy Ghandnak gazdasiga fej-
lesztéséhez kiilsé t6kére van sziiksége, mert a
helsé tékefelhalmozas esekély. A kiilkereske-
delmi forgalom egyenlege 1956-t61 1961-ig
csupéan egyetlen évben volt aktiv.

Az ut6ébbi években a kivitelnek atlag
90—905%,-4t négy termék adta: kakad 609,
fa 120/, gyémant 119/, mangénére 119/, A be-

hozatalban els§ helyen az élelmiszerek allnak
(kb. 250/), ezt kovetden gépek, felszerelések
(kb. 20%,), vegyszerek és fiitGanyagok (159,),
valamint kozsziikségleti cikkek. A forgalom
irdnyat tekintve a régi gyarmati kapesolatok
folyomanyaként els§ helyen ma is Nagy-
Britannia all (a kivitel 41, a behozatal 420/,-a)..
A kivitelben még nagyobb a részesedésitk az
Egyesiilt Allamoknak (179}, a Német Szov..
Koztarsasagnak (149/), Hollandidnak (119/),
a behozatalban pedig Japéannak (119/,), Hol-
landidnak (8)), a Német Szév. Koztarsasag-
nak (kb. 5—69/), az Egyesiilt Allamoknak
(5%)- Mig a kivitel 309/y-a 5 orszagba irdnyul, a
behozatalban vezet8 orszidgok részesedése
csupén 600/,

A szocialista orszagok részesedése a kiil-
kereskedelemben egyre nivekszik. 1961-ben
Ghana a Szovjetum6tol 12 millié rubel érték-
ben gépeket és felszereléseket vasarolt. Ma-
gyarorszag 1 millio devizaforint értékii Arut
szallitott oda. Szallitunk gyoégyszerkészit
berendezést (1 millidrd tabletta és 1 millio
ampulla készitésére), kabelgyari felszerelést,.
nem helyhez kétott, attelepithetd téglagyan
berendezést, amelyet az erd§évben barhol fel
lehet allitani, ahol viz és agyag van. Az elektro-
mos energiat maga az iizem termeli.

A magyar—ghanai kereskedelmi kapcsola-
tok kibdvitése érdekében a Magyar Kereske-
delmi Kamara 1962-ben Accraban kiallitast
rendezett, amelyen 21 kiilkereskedelmi valla--
latunk vettrészt. A Ganz-MAVAG a vizellatésra
szolgalé berendezéseket miikddés kézben mu-
tatta be. Az druforgalmon kiviill a tudomdanyos
kutatas terén is kapesolatok létesiiltek. A mar
emlitett viziigyi delegacion kiviil az Egyesiilt
Nemzetek élelmezési és mezbgazdasdgl szer-
vezete (Food and Agriculture Organization =
FAO) kozbenjittével két magyar viziigyi szak--
ért8 3 éves kutatdsra kotstt szerz6déses meg--
allapodast. Feladatuk Bolgatanga vidékén
vizgazdalkodasi kérdéseket vizsgalni.

A jiovo fejlodés

A gazdasagi élet alakulasit a Volta-terv-
vel egyitt a tobb évre sz616 fejlesztési tervek
szabjak meg.

Az elsG 5 éves terv (1952—1957) és az azt
kiovets n. konszolidécids terv (1957. VI.—
1959. VII. hé) egyiittes eldiranyzata 117,5.
milli6 ghanai font volt (1 ghanai font=1
angol font). A beruhdzisoknak tébb mint
felét a fejlddés alapfeltételeinek megteremté-
sére forditottdk, ami nélkiill sem a bels§ fo-
gyasztas ndvekedése, sem a termelékenység:
fokozdsa nem valésulhat meg. A beruhézas
harmadat a kozoktatas, az egészségiigy, viz-
ellatas, lakasépités foglalta le. A kozlekedés
fejlesztésére 30,69, jutott. Szerény volt az

ipar, keveskedelem, energiatermelés, mezd-
gazdasdg fejlesztésére szant keret (egyiitt
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15%). Lzek a tervek még magukon viselik a
gyarmati fiiggés bélyegét, hiszen kidolgoza-
sukba a gyarmati igazgatas is beleszolt.

A miasodik 5 éves tervet (1959—1964),
miutan annak dgazati bontdsa nem bizonyult
megfelelének és pénziigyi alapja sem volt
kellden biztositva, 1961-ben hatalyon kiviil
helyezték. 1964—1970 évre i, hétéves tervet
dolgoztak ki. Ennek munkalataiban mint
szakértd Dr. BoanAr Jozser a budapesti
Marx Karoly koézgazdasigtudomanyi Egye-
tem professzora is részt vett. Javaslatokat
tettegyéb gazdasigi kérdésekre vonatkozodanis.

A 7 éves terv célja a termel§ erdknek olyan
szinvonalra emelése, amely révén megsziinik
az élelmiszerbchozatal és csbkken a kbzsziik-
ségleti cikkek behozatala is. A 486,4 millid
ghanai font beruhazésnak tobb mint fele a
Volta-tervvel kapesolatos koltségekre (9,3%),
az iparfejlesztésre (21,9%), a mez8gazdasag
fejlesztésére (149/) jut. Egyiittesen 319/, jut a
kozoktatas és egészségiigy, a lakasépités, viz-
ellatds stb. kiadasaira. A beruhdzasi osszeg
470/,-4t Ghana sajat bevételeib6l, a tdbbit
kiilfoldi kélesénb6l fedezi. Ehhez a szocialista
tabor 100 millié ghanai fonttal jarul hozzd.
1963-ban a térvényhozas a kiilf6ldi tokebe-
fektetések szdmara messzemend kedvezmé-
nyeket biztositott. Ghana a haszéves tavlati
terv id@szakaban, amelynek els§ lépcsdje a
7 éves terv, kb, 350 milli6 ghanai font t6ke
bekapcsolodasat reméli. Hisz év alatt Ghana
konnyiiparat oly mértékben kivanjak fejlesz-
teni, hogy az més afrikai orszagba kozsziikség-
leti cikkeket (textil, konfekcié, cip8, haztar-
tasi cikkek) exportalhasson. A Ghana Indus-
trial Development Corporation (IDC) bel-
foldi nyersanyagot feldolgozé wvallalatokat
igyekszik létesiteni (pl. kakad feldolgozésa).
Az allami véallalatokon kiviil vannak vegyes
vallalatok, amelyben az IDC 509/;-ban érde-
kelt. A kilfoldi vallalatok kotelesek nyeresé-
giik nagy részét Ghanaban befektetni.

A Volta-terv gondolata madsfél évtizede
meriilt fel. Nagy kapitalista aluminiumtrész-

tok érdeklédtek irdnta. A terv a Volta kom-
plex kihasznalasat célozza: er6mi, aluminium-
kohdszat, ontdzés, hajozas, halaszat. 1961-ben
létrejott a Volta River Authority véllalkozas,
amely ezenfelil gondoskodik a szitkségessé
valé népességattelepitésrsl is (600 falu kb.
70 000 lakossal). Az er8mi épitésének koltsége
200 millié dollar, amelynek felét az amerikai
érdekeltség, masik felét a vilagbanknal felvett
kolesénbdl Ghana fedezi.

Accratol kb. 100 km-re Akosombo falunal
(Ajena kozelében) 3000 ember dolgozik a gét-
épitésen. Mivel a Volta vizjirdsa erésen inga-
doz6 (20 m3—B000 m? kozt), az arhullam le-
vezetésére ideiglenes oldalesatorna késziilt.
A k&- és foldanyagbol épiilt git koronajanak
hossza 640 m, magassaga 113 m. A viz duzzasz-
tasat 1964 derekan kezdik meg s 18 hénap
alatt fejezddik be. A keletkezett t6 hossza
400 km, vizfelillete 8500 km?, befogadéképessé-
ge 148 millidrd m3 lesz.

A Volta erémii kapacitisa teljes kiépiilése
utidn maximalisan 900 000 kW lesz. Mintegy
1000 km tivvezeték kiépitésére keriil sor. Az
Aramtermelés felét a temai aluminiumkohémii
veszi at. Ennek évi termelési kapacitdsit egye-
lére 85000, késébbre 120000 t kohofémre
méretezik.

A Fekete-Voltan Buinal épitend§ er6miihoz
a technikai és anyagi segitséget {75 milli6
dollar) a Szovjetumé adja.

A gazdasagi élet Atalakuldsival a tarsa-
dalmi viszonyok is fokozatosan megvaltoznak.
Az export iranyitdsa, az 4llami ipari létesit-
mények, az ifjisig nevelése a szocializmus felé
valé haladast mutatja. Korszerii megoldasra
var a torzsi rendszer és f6ldtulajdon kérdése.
Az otthon nevelked8 és angol—amerikai egye-
temeken tanult értelmiség mellett a szocialista
orszdgok egyetemein is sok ifji tanul. Ghana
az ENSZ-ben és masutt (Colombo-i, Addis
Abeba-i értekezlet, Casablanca ecsoport) a
szocialista orszdgokkal egyiitt kiizd a neokolo-
nializmus ellen s a még gyarmati sorsban levé
orszagok mieldbbi felszabadulaséért.

IRODALOM

Az altalanosan ismert és hasznalt statisztikai adatforrasokon kiviil:

E. A. Boarena: A Geography of Ghana Cambridge, 1959.

U. Hinrze: Wie Ghana seine Selbststédndigkeit erkiimpfte. Deutsche Aussenpolitik, 1957. 4.
J. Waenxer: Ein neuer afrikanischer unabhingiger Staat. Geogr. Rundschau, 1957. 4.

W. Krimzr: Ghana, freies Land in Schwarzafrike Erdkundeunterricht, 1957. 9.

G. KrasBe: Ghanas Wirtschaft folgt der Politik. Uberseerundschau, 1960. 1.

W. MansaarD: Die geographischen Grundlagen der Wirtschaft Ghanas. Wiesbaden, 1961.
Karmir, Gv.: Kivel tart Ghana? Tarsadalomtud. Szemle, 1962. 11.

Furé J.: Afrika. Budapest, 1963.

Kiilkereskedelem c. folyoirat 1961—1963. évi szamai.
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Antal Jozsefné : Baranya megye kereskedelmi vonzaskorzetei. (Belkereskedelmi Kutaté Intézet
Kozleményei, 55.) Budapest, 1962. 83 oldal, térképmellékletekkel.

Ruisz Rezsé :

Optimalis varosi bolthalézat kialakitasinak mdédszerei (Miskole és Pécs

bolthalézata) (Belkereskedelmi Kutaté Intézet Kézleményei, 54.) Budapest, 1962. 136 oldal,
térképmellékletekkel.

E két, konyvarusi forgalomba nem kerilt
munkanak az ismertetését az teszi idészeriivé,
hogy vele kapesolatban felhivjuk a figyelmet a

Belkereskedelmi Kutaté [ntézet Ialdzat-
fejlesztési és 'Technikai osztalyan Ruisz

REzs6 vezetésével folyo, s a gazdasagi, vala-
mint telepiilésfoldrajzos szakembereket koz-
vetleniil is érdeklé munkara. Az Intézet kuta-
tastematikdjiban egyre nagyobb szerepet
kapnak a kereskedelmi halézat térbeli (fold-
rajzi) problémai. E kutatasi irdnynak elsé
Jelentds megnyilvanulasa Ruisz Rezsé Sal-
gotarjan kiskereskedelmi szivéhatasarol publi-
kalt tanulmanya volt, majd — t5bb folyé-
iratban megjelent cikk mellett — e két tanul-
many.

Baranya megye kiskereskedelmi vonzas-
korzeteinek kutatasakor a szerz§ — s az in-
tézet — célja az volt, hogy az altalanossagban
ismert, de részleteiben sok problémat rejts
kereskedelmi vonzast adott teriileten s
megfeleld adatanyag birtokaban elemzg vizs-
gilat alda vegye. A hazal szakirodalomban
— a gazdasagfsldrajzi szakirodalomban is —
kezdeményez6 szerepet betsltd munka jelen-
tésége t6bb szempontbdl  figyelemreméltd.
Mindenekelgtt hatalmas statisztikai adatts-
meg — 94 926 megligyelt vasarlé — birtoka-
ban, szimszerlien, aranyaiban ¢és intenzitasa-
ban is pontos képet nyerhetiink a vizsgalt
teriilet kiskereskedelmi kézpontjainak vonzé-
sar6l. Eme adatok birtokdban a kereskedelmi
vonzds vizsgalatira olyan médszert lehetett
kidolgozni, amely tébbé-kevésbé alapjaul
szolgalhat az egész orszigra kiterjedd hasonlé
vizsgalatoknak. Végiil a kutatott teriilet
vonzdsviszonyainak ismeretében mar bizonyos
altaldnos torvényszerdségek kimutatasat is
meg  lehet kisérelni. A teritlet kivalasz-
tdsa sok szempontbél szerencsés: Baranya
megye foglalkozasstatisztikal szerkezete ha-
sonld az orszdgos atlaghoz, mezSgazdasagi és
ipari korzetek valtjak egymadst, szdmottevd
az idegenforgalom. Csupén a telepiiléshalézat
elaprézottsaga — a megye telepiilésszerkezete
szélséséges végletet képvisel az orszdgban —
neheziti meg az eredmények dltalanositésat,
noha kétségtelen, hogy az apréfalvas szerkezet

elGsegiti -a, hatarozott profilii vonzaskoreztek
kialakulasat.

A munka két {6 fejezetre tagolddik: a
szerz8 elGszor a vevSaramlas mértékét, majd
az arra haté tényezfket elemzi; a rendkivil
alapos analizis kitér a népesség szamdnal,
foglalkozas szerinti megoszlasanak, a kozigaz-
gatasi szervezetnek, a kozlekedésviszonyok-
nak, a telepilések fejlettségi dllapotanak, az
ingazasnak ¢és a szakiizletekkel vald ellatott-
sagnak a vevSaramlasra gyakorolt hatéasara.
A munka maisodik részében keriil sor Baranya
megye kiskereskedelmi korzeteinek meghata-
rozasara; a megyében egy kereskedelmi nagy-
kozpont (Pécs), négy kereskedelmi alkézpont
(Mohacs, Komlé, Szigetviar, Siklés), és mintegy
7—10 kereskedelmi kiskozpont (pl.: Sellye,
Pécsvarad, Sasd, Vajszld, Szaszvar) elégiti ki
a nagyardnyt vevdaramlis igényeit. E szinte-
tizalo fejezet értékét nagymértékben emelik a
mellékelt vonzéskorzeti térképek, melyek a
vonzaskérzetek kiterjedése mellett a vonzis
intenzitasat is dbrazoljak. Az osszesits térkép
(Baranya megye kereskedelmi kozpontjai és
ezek vonzésteriiletel) modszere azonban nem
mondhaté célravezetdnek, részben mert nem
killdnbozteti meg a vonzaskorzetek hierar-
chikus fokozatait, részben mert nem nyult
elég batran a ,kartografiai interpolacio”
moédszeréhez, mellyel az egy hétre terjedd rep-
rezentaciés felvétel nyilvanvalé torzitasait
részben ki lehetett volna kiiszobélni. (Fehér
foltok, ,,vonzédasmentes’ kozségek Pécs egyv-
séges vonzasteriileti tombjéhen.) Igy is — tob-
bek kozt — nyilvanvalova teszi e térkép is,
hogy a megyve északi <ivjinak természeles
kozpontjai a megye teriletén kiviil talalhatok,

Antar JézsErNE munkija osszességében

kitling hozzdjirulas — kozvetlen gyakorlati
értékel mellett — az orszig gazdasagi kérze-

tesitéschez is.

Rursz REzs6 munkdja két vezetd vidéki
varosunk (Miskole és Péces) bolthilozatanak
kritikai elemzését adja. A tanulmany hasznos
tényanyag e két varos kulatdi szamdra s 1j-
szerd modszer a kereskedelmi szakembereken
kiviil a varosfoldrajzzal foglalkozd geografu-
sok kezében is. A funkclondlis szerkezet és
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funkeciondlis morfolégiai felmérésben, a varos-
kézpont s az alkézpontok hatdrainak rogzité-
sében, a véarosok bels§ mozgasjelenségeinek
feltdrasdban nyujthat a telepilésfsldrajzos

szaméra értékes — s6t a tanulmany meg-
jelenése utin nyugodtan mondhatjuk: nél-
kiilszhetetlen — segitséget.

Miskole és Pées kivalasztasa a kutatds
szempontjabol szintén igen szerencsés: Miskole
hosszan elnyalé, szétagazd, tébb kozpontos
{a tulajdonképpeni Miskolc és Didsgyér) va-
rosagglomeracioja és Pécs erdsen centralizalt
varoskozponti telepiilése varosaink két jelleg-
zetes tipusat képviseli. A tanulmany elsé része
a lakossagnak az adott telepiilés teriiletén vals
megoszlasat, a boltok terileti elhelyezkedését
és a forgalmukra vonatkozé adatok kozti
dsszefiiggéseket vizsgalja; a mésodik részben a
varosokon beliil alkérzetenként — Miskolcon
21, Pécsett 18 alkorzetet jelol ki — tekinti 4t
a bolthalézatot s annak kapcesolatait a véros-
foldrajzi tényezdkkel. E részben sok, az egyes
alkdrzetek keletkezésére, morfolégiajara, funk-

cidjara vonatkozo adatot taldlunk. A mellé-
kelt térképek — kiilondsen a helyileg ki nem
elégitett élelmiszer vasarlasok értékének van-
dorlasa Miskolcon és Pécsett — gondolat-
ébresztiek.

E két tanulmany csupin reprezentalja a

Belkereskedelmi Kutaté Intézetben folyé,
foldrajzi jellegli vizsgalatokat.
AnTaL JozsgFNE és Ruisz Rezs§ mun-

kajanak elolvasasa utan is felvetddik a
kivansag, hogy a gazdasagféldrajz és a kiilon-
b6z szakterileteken — mint pl. a belkeres-
kedelemben dolgozé kutatok, kutato-
intézetek egyiittmilkédése szorosabba valjoa.
A gazdasagi foldrajzosoknak az csetek zdmé-
ben nincslehet§sége a tanulmanyokhoz hasonls
kutatasokra, a ,,kész’’ eredményeket azonban
jol fel tudja haszndlni munkajiéban; ugyan-
akkor a gazdasigi foldrajz eredményei sok
teriileten megalapozhatjdk a kereskedelem-
foldrajz munkajat.

Beruszgy PAn Dr.

Kanyar Jozsef : Somogy megye levéltara. 324 o., 28 egész oldalas képtablaval. Kaposvar 1962.

A szakkutaték a levéltarak belsd életérsl,
a benniik 8rzott irat- és térképanyag pontos
mibenlétérgl dltaldban vajmi keveset tudnak.
A nagykizonség még kevesebbet. Ezen a dol-
gon csakis gy lehet segiteni, ha maguk a le-
véltarak tarulkoznak ki és mondjak el a maguk
térténetét, ismertetést adva a falaik kozétt
6rzétt anyagrol. Ezt a munkat az Orszagos
Levéltar kindvanyai, a ,,Levéltari leltarak” e.
sorozat kotetei mar évek ota szolgaljak, de
ezek inkabb befelé, a szorosabb levéltari kuta-
tok és szakmabeliek felé szélnak. A Ferml—
Voros-féle ,,A helytartétanacsi levéltar” c.
kotet mar sokkal szélesebb kord kivanalmak
kielégitésére szolgal.

Az utébbi céljat tette magaéva Kavvar
Jézser, a kaposvari Allami Levéltar vezetdje,
amikor megirta a Somogy megyei levéltar
10rténetét és ismertetést adott az ott Grzott
anyagrél. Bizonyos, hogy sokkal otthonosab-
ban mozog a kutatd a levéltarban, ha ismeri
keletkezése torténetét, hisz az allagok rendjét
is a keletkezés médja szabja meg. Ezért koszo-
nettel kell nyugtdznunk a mi histériai vonat-
kozasa, 205 oldalt kitevd részét; a kutatdt
azonban a gyGjt6munkiban a mid masodik
része: a levéltar fond-jegyzéke érdekli leg-
inkdbb. Ez a kb. 120 oldalt felslels rész toké-
letes ¢s hii képet ad a kaposvari allami levél-
tarban mna 6rzitt anyagrol,

Nem soroljuk fel annak a 33 csoportnak a
cimét, amelybe a hatalmas, tobb ezer folyé-
métert kitevé anyagot soroltak, de azért
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— szemelvényesen — emlitsitnk meg egy-két
olyan tételt, amely a foldrajzi katatokat kiilo-
nosen kozelrdl érdekli. Illyen mindenekelstt a
XV/2 szamu, 344 darabbél alls, 18—19. sza-
zadi térképgyiijtemény. Valoszind, hogy nem
is tartalmazza a kaposvéari levéltarban levs
‘valamennyi térképet, mert a jelenleg folya-
matban levl térképfeltaré munka a - vidéki
allami levéltarakig még nem jutoti el.

Hogy ne menjiink messzebb, a XIII. alatt.
osszefoglalt csaladi iratok 39 neves csalad
irattdranak fond-jegyzékét tartalmazzak. Ké-
zottik példaul a FesteTicEHEek topondri-, a
sz6ll8sgyoki Jangovicmok levéltarat, a Szh-
CHENYI, a ZICHY, a SomssicH stb. csaldd vala-
melyik levéltarat. Mindezekben a  csalddi
leveltarakban sok kozépkori hatarjarasi és
szdmos Gjabbkori térképi anyag rejtézik csak-
gy, mint az egyhézi szervek iratai (XIL)
kézdtt is.

Gazdasagfoldrajzi kutaték az egykori cé-
hek, mezdgazdasagi egyesiiletek és magan-
gazdasidgok fennmaradt iratait haszonnal for-
gathatjak. Igen tanulsidgos LaTiNEa SANDOR.
paratlanul érdekes, gazdag levelezése, amely
a Somogy megyei 1919. évi nagy mezdgazda-
sagi dlalakulds részleteit vilagitja meg.

A varmegyel koz- és kisgy(lési jegyzd-
kényvek 1454-ig vannak meg, folyamatosan.
Oriasi érték! A feudalis kori anyagban taldl-

- haték még 1454—1846 kozotti hatarjirdsok,
18— 19. szazadi helyszini szemlék iratai, ren-
geteg Grhérrendezési irat, urbéri vizsgilatok



iratal és jegyzSkonyvei, tizedosszeirdsok stb.;
v alésagos kinesesbanya a kiilénb6z6 érdekls-
d ésii foldrajzi kutaték szadméra.

Kanvar Jozser mivével, annak gazdag-
sdgaval és részletessége mellett is konnyd
attekinthetdségével példat nydjtott arra, hogy
kell egy hasonlé jellegli munkat felépiteni.
Koszonet illeti a Somogy Megyei Tandacsot,
hogy nem sajnalta a 40 oldalas betiirendes

fond-mutatét kézreadni, mert ezzel a mii
hasznalhatésagat megsokszorozta és egyben
meg is kénnyitette. A 28 képtablan a levéltar
épiileteit, belsé helyiségeit és legértékesebb
darabjait mutatja be a szerz6. A nagyon iz-
léses kiallitds a Somogy Megyei Nyomdaipari
Vallalat dolgozéit dicséri.

Bexprry LAszré Dr.

Ujvdri Joézsef : Folyék, tavak, tengerek, 1fjusigi Kényvkiads, Bukarest, 1962. 390 lap, 158
abraval, 19 képpel. Ara 10 leu.

A kolozsviri 4llami egyetem roman nyelvi
el6adasainak elsajatitasat konnyiti meg ez a
segédkdényv a magyar anyanyelvii hallgatok
szamara. Ugyanakkor j6 szolgdlatot tesz a
hazankban is jol ismert nevil szerzé konyve a
vizzel foglalkozé alaptudomaény, a hidrolégia,
ismereteinek szélesebb kori terjesztése, nép-
szer(sitése terén. Ebben jelolhetd meg leg-
f6bb jelent6sége az olvasményosan, szinesen
megirt munka magyarorszagi terjesztésének,
bar egyes részletei hasznos tampontot adnak
a targybeli féiskolai és egyetemi oktatds sza-
mara 1s.

A bidrolégia targykérét és gyakorlati
vonatkozasait ismertet bevezetd, illetve be-
fejezd lapoktol (I., II., II1., illetve XXI. feje-
zetek) eltekintve a konyv anyaga harom részre
oszthato,

A romaéniai adottsigoknak megfeleléen
viszonylag részletes az dcednok és a tengerek
vizviszonyaival foglalkozé elsé rész (69—140.
lap), amelynek kiillon értéke, hogy a féldrajzi
leirasokon tilmenden ismerteti a f6bb mérés-
technikai kérdéseket is.

A felszinalatti vizekkel foglalkozé masodik
rész (140—202. lap) mutatja talan leginkabb a
szerzének azt az igen figyelemremélté és he-
lyenként igen szépen megoldott térekvését,
hogy az olvas6 szamara a tapasztalt jelenségek
fizikai alapjainak kifejtését is olvasmanyos
forméba ontse.

A hazai olvasék szamdra a konyvnek a
szdrazfoldek vizeivel foglalkozé harmadik része
(203—363. lap) nyhjt a legtobbet. Ezek a feje-
zetek kapcsolddnak legszorosabban a szerzé-
nek a kivalé szovjet hidrolégusok irdanyitasa-
val végzett korabbi tanulmanyaihoz és a meg-
el6z6 munkassdga soran szerzett gazdag ta-
pasztalatokhoz. Romdnia teriiletének sokrétii
hidrologiai adottsagai és a mélyrehatobb észle-
lések viszonylagosan rovid multja lehetsé-
gessé és sziikségessé teszik a természeti fold-
rajzi altalanositasokra tamaszkodé kutatasok
néhany jszerii eredményének alkalmazasat,
amely mind moédszerében, mind eredményei-
ben hazai szempontboél is kivalé figyelmet ér-
demel.

Szeszray KAroLY DR.

Das Gesicht der Erde mit einem ABC. A Brockhaus-Taschenbuch sorozat I1. kitete. A kiado-

viallalati szerkesztséggel osszekdttetésben készilt Professor Ernst Neef vezetése alatt. Méasodik

4tdolgozott kiadas. 20 ¢m, 862 lap, sok szamozatlan rajz és 31 kiilon tabla. VEB F. A. Brock-
haus Verlag Leipzig 1962.

A kényv két részre oszlik. Elsg, nagyobbik
fele a cim szerint a Fold arca, vagyis Foldiink
tudomaényos fizikai foldrajzi leirdsa, természeti
egységek, tajak, kontinensek és 6ceanok sze-
rint. A masodik, valamivel kisebb része a ter-
mészeti foldrajz fogalmainak bettirendbe sze-
dett felsorolasa, definiciéja, magyarazata, a
<im szerint ABC. A két forésszel killon-kiilon
kell foglalkoznunk.

Az els§ rész azt a hatast kelti, mintha a
nyolc munkatdrs mitsem tudna egymasrol.
Magas szinvonalad tudomanyos kozérthet§
szovegek, tartalmas és logikus térképecskék,
dtletes és sokatmondé rajzok valtakoznak
hosszantban kicsinyes adatokkal, kovetkezet-
len és aranytalan csoportositasokkal, tartal-

matlan abrazolasokkal. A mintaszerti bemuta-
tasok kozil megemlitjiik Grénland térkép-
vazlatat négy szelvénnyel a 388. lapon és a
60° északi szélesség mentén felsorakoztatott
hémérsékleti kimutatist a- tengeraramlasok
hatasianak kimutatasara a 481.-lapon. Tucat-
szamra idézhetnénk hasonlé ragyogd példa-
kat, de teriink, sajnos, nem engedi meg. Kony-
nyebb volna az ellenkezéket felsorolni, azok
viszont nem érdemlik meg. Kiilonss, hogy
éppen a Németorszagra vonatkozé vazlatok
kézt fordulnak eld a legsiiriibben a gyengesé- -
gek: 62.,66., 70. lap. Furcsa a 20 alpesi téra
vonatkozo kimutatas is: kézli a teriiletiiket és
abszolGit magassagukat, és melldzi mélységii-
ket: 103. lap. Pedig a szerzé remek mintdt
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talalhatott volna hasonlé probléma megolda-
sara az amerikai nagy tavakat jellemz§ dia-
gramban ugyane konyv 405. lapjan.
Elolvasas el6tt keveseltilk a gazdasagi és
politikai foldrajzi vonatkozdsokat, de azutan
arra a meggy6z8désre jutottunk, hogy ezt is
jobb lett volna elhagyni. Amilyen szép Buda-
pest f6ldrajzi helyzetének révid de vel8s mélta-
tasa, Bécs és Belgrad osszchasonlitasa (147—
148. lap), annyira hidnyzik a Németorszagrol
sz6016 50 lapon a német varosok és a gazdasagi
¢letnek a természeti viszonyokkal valé kap-
csolata. Még- visszatetsz6bb a Politische Glie-
derung (Politikai tagozodas) cimi fiiggelék-
féle. E rovat kedveltjei a térpe dllamok, mos-
toha gyermekei a nagyhatalmak. A Monacoi
Hercegségnek mind a harom helysége sze-
repel a kimutalasban, egyiittes lélekszamuk
kevesebb, mint a legnagyobb magyar falué.
Még terményeit is megemlitik az orszagnak,
béar egész teriilete kisebb, mint Budapest leg-
kisebb keriilete, annak is nagy része be van
épitve. Ugyanaz a 183. lap kilene angol és
két skoét varost sorol fel, a legkisebbnek 313 000
lakosa van és tiz franciat, a legkisebb 182 000.
Ehlez képest nem is latszik olyan nagy ardny-
talansdgnak, hogy a szdveges részben Francia-
orszag 81/, lapot kapott, mig Anglia és Wales
csak 2-t. Enyhité koriilmény, hogy a Brit
szigetek (a konyv szerint Grossbritanien und
Irland) attekintése majdnem 3 lapra terjed.
Az ABC részben nem tapasztalhaték olyan
kirivo cllentétek, mint az els6ben. A defini-
ciok szabatossaga, vildgossaga nem éri el a

Instituto Panamericano de Geografia e llistoria :

tajleirdsok szovegének szinvonaldt. A hasabos.
szedés némi korlatokat szab az abrazolasnak,
de nem rontja le a minéséget. Az apré abrak
t6bbnyire sokatmondoék és szerencsésen egészi-
tik ki a szoveget. Kar, hogy a papiros nem egé-
szen atlatszatlan és a markans vonalak néhol
zavarjik a lap taloldalin az olvashatésagot.
A rokon tudoményok miszavainak definicié-
jat itt is sajnalattal nélkiilozzik.

A tabladk tudomanyos tartalom, fénykép-
felvétel és miiszaki szempontbdl egyarant
elsé rangtak és folotte allanak a nagy Kluté-
nak is. A kis terjedelem egyaltalaban nem
gatolja Gket a kitiizott cél elérésében.

A konyvhéz csatolt kilsnallé nagy tabla-
zat  (Formationstabelle) sokoldalasagaval
hasznos szolgalatot tesz a geografus olvasénak..

Magyar szemponthdl “6rémmel allapitjuk
meg, hogy itt nyoma sines a tékés vilagban
mar megszokott lekicsinyld hangnak hazank-
kal szemben. A szioveg, a csuknem egész 145.
lapot elfoglalé a Tisza-szabalyozdst bemutato
szabatos ¢s tartalmas térkép, a 7. tabla felss
felében lathaté a Keleti Féesatorna hortobagyi
szakaszat abrizolé tanulsigos térkép mind
hozzajarul az itt folyé eredményes intenziv
gazdasagi fejlddés méltanylisahoz.

Ha a tudés szerz6k egyike komolyan ke-
zébe veszi az igazi szerkesztés nehéz munkajat,
akkor ebbél az egyenetlen szinvonala miibél a
remélhetéleg mieldbb megjelenendd harmadik
kiadas élenjard foldrajzi kézikonyvet fog ki-
alakitani. o

P#cst ALBERT DR.

Glosario de Terminos Mareograficos. 104 o.

Buenos Aires 1962.

A Panamerikai - Foldrajzi és Torténelmi
[ntézetnek ez az értelmezd szétara a tenger-
rajzi szakkifejezések tara. Roviden és konnyen
érthetden tajékoztat a legfontosabb oceanogra-
fiai fogalmakrél s a segédtudominyok ocea-
nografiai vonatkozisairdl is.

Tallozva a gazdag anyagban, tajékoztatot
kapunk pl. a tengerészek életében fontos nem-
zetkozi datumokrol, a Coriolis erdrdl, a kilén-
féle 6rakrol; mint amilyen pl. az aszironémiai,
greenwichi, helyl, csillagids, kotidalis 1dé6,
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szotarban.

azutan az arapily jelenségérsl, a tengerira-
mokrol és a hullimokrol. Képleteket is kozol a
sz6tar, és csak természetes, hogy tekintettel
van az oceanografidban hasznilt miiszerekre
is, valamint részletesen ismerteti a Beaufort-
szélskalat tengerészeti vonatkozasaban.
Wirrtiam TromsoN, a kés6bbi Lord Kervix,
Horacio Lams, Pierre Simmon Larrace és
Isaac Newrox 1s helyet kaptak ebben a szak-

HALTENBERGER MIHALY DR.



KISEBB KOZLEMENYEK

POLITIKAI FOLDRAJZI SZEMLE
Délkelet-Azsia
(folytatas)

Az Indonéziai-szigetvilag

Fsldiinknek ez a leghatalmasabb sziget-
dvezete az Kgyenlit§ két oldalan kb. 3500 km
K—Ny-i, és 3000 ko E—D-i kiterjedéssel az
Amerikai Egyesiilt  Allamoknak megfelels
teriiletet foglal el. Héaromnegyedét ugyan
tenger boritja, de a szigetekre egyiittesen
(Nyugat-Irian nélkiil) kereken 2 millio km?
szarazfold jut. A tizezernél t6bb eltéré nagy-
sagd ¢és domborzalt sziget kozos vondsit az
azonos tektonika és éghajlat adja meg. Ny-on
és D-en az eurdzsiai, K-en a pacifikus hegység-
rendszer Osszetoredezett iveinek fennmaradt
darabjaibél épiiltek.

Hatsé-Indiatsl D-re az elsiillyedt 8si masz-
szivumbél Eszak-Borneo és Nyugat-Celebesz
esak keveset 8rzott meg. A torésvonalak men-
tén a szigeteken vulkinok sorakoznak s a
szigetvilag teriiletének 259/-at fiatal vulkéni
képzddmények boritjak. Tébb mint szdz vul-
kan ma is miikédik. A Krakatau 1883. évi
kitorése a torténelmi iddk leghevesebb vulkani
tevékenysége volt. A kilévellt hamut a Fold
légkorében mindeniitt észleliék. Legutoljara
1963. tavaszan a Gunung-Agung vulkén ki-
tirése Bali-szigeten okozott nagy pusztitdst.

A szigetvilag éles tektonikai hatarat mély
tengerarkok jelolik (Szunda-, Banda-, Fiilop-
arok), ahol Foldiink legnagyobb tengermélysé-
geit mérték.

Az éghajlat  mindeniitt  forré, trépusi.
A kozéphémérséklet (25—27°C) évi ingado-
‘zasa csckély. A levegd paratartalma igen nagy
(80—859/y), nehezen viselhets el. Az évi csa-
padék csak kevés helyen marad 2000 mm alatt,
helyenként meghaladja a 4000 mm-t is. A
legiobb es6t okiobertsl aprilisig az ENy-
monszun (a Fiilép-szigeteken az EK-i passzat)
hozza. Esét szallit méajustdl szeptemberig a
DNy-i monszun is, mig a DK-i monszun
(DK-i passzit) nyomén Javatdl K-re hosszabb-
rovidebb szaraz id8szak koszont be.

A szigetvilag természetes ndvénytakarédja
6rokzold trépusi erds, DK-en és a Filop-
szigeteken helyenként lombhullaté monszun-
erd6 vagy fas szavanna. A fiatal feltoltott
parti siksagokat széles savban (Dél-Szumatrin
100 km) mangrovestiriség kiséri. Az erd6flora

osszetétele rendkiviil gazdag (Javan 1600 fa-
fajtat, 6000 pafranyfajiat ismernek). Itt vala-
l.‘n(;‘nnyi tropusi gazdasigi novényt megtalal-
juk.

A jadvai majomember-lelet (Pithecanthro-
pus erectus) a korai benépesiilés jele. Az opa-
leolit kultiira az egész szigetvilagra kiterjedt.
Az 8slaké negrito és indoausziraliai népeket
(szumatrai kubu, cclebeszi toala, stb.) az
E-rél bevandorlé malajok egymast koveld
hullimat a nagy szigetek athatolhatatlan bel-
sejébe szoritottak. Megérizték 6si szokasai-
kat, animista vallaskultuszukat, ma is akad
kéztik fejvadész. A kordabban bekosltszott
malaj népeket (szumatrai batak, borneoi da-
jak stb.) a partvidékrsl beljebb szoritottak a
késébb érkezék. Ezutébbiak ma a gazdasagi és
szellemi kultira hordozéi (javai, szunda, bali,
filippino).

Maradandé hatast gyakorolt az id@szami-
tasunk kezdetét megeléz8en Indiabol behatolt
kultiira. Az éindiai ¢pitkezés nagyszerd emlcke
Java szigetén a VIII. sz.-ban ¢pilt Buddha
templom (Borobudur). A XIV. sz.-ban a
messze keletnek eléretort izlam ezt a kultarat
elfedte, csak gyokerei maradtak meg. Ma a
szigetvilag nyugati felében a lakossig moha-
medan. Kivétel csupan Bali, ahol megérizték
a hindu vallast. A Falép-szigeteken a réomai
katolikus vallis az uralkodé.

A 125 milliényi népesség zomében malaj,
de nem egységes nép. Tobb mint 200 kiilon-
boz8 nyelvet vagy nyelvjarast beszéld nép-
csoport ismeretes. A gyarmatosité eurdpaiak
szaima korabban sem volt szdzezernél tsbb,
ma talan o6tvenezer sincs. Mar az eurdpaiak
megjelenése eldtt ¢lénk volt a kinaiak keres-
kedelmi tevékenysége. Ma a szigetvilaghan
kb. 6,5 millié kinai él. A népesség térbeli el-
oszlasa rendkivil egyenldtlen. Milliés nagy-
varosok, siirtin lakott mezdgazdasagi vidékek
mellett nagy teriileteket foglalnak el a lakat-
lan vagy csak gyéren lakott §serdik, mocesaras
tengerpartok, magas hegységek.

A 3 nagy éallamteriillet — Indonézia, Filop-
szigetek, Malaysia — mai gazdasagi, tarsadal-
mi, nemzeti kulturalis fejlédése a kozos vona-
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sok mellett a sokrétii természeti viszonyokban,
a torténeti multban és a gyarmati idészak
kilonboz8 kihatasaiban gyokerezd eltéréseket
1s mutat.

Az Indonéz Kéztarsasag

Torténelmének elsé idéssakdt az eurdpaiak
megjelenéséig szimithatjuk. ldészamitasunk
kezdetén odindial  gyarmalositis  szinhelye.
A szigeteken egvmadssal vetélkedd hindu alla-
mok keletkeztek. Koztik legjelentdsebb Szu-
matran a Szrividzsaja, Javin az els6 Mataram
buddhista kirdlysag volt a VIL. sz.-ban. A
XII. sz.-han Javan uralomra jut a Madzsa-
pahit hindu birodalom, amely hatarait joval a
szigeten tulra terjeszti ki.

A hindu orszagok uralmat a XIV. sz.-ban
az izlam toéri meg. Uj mohamedin orszagok
keletkeznek. Javan a Bantam és masodik
Mataram kiralysag, Szumatrdn az alesi (atjeb)
nép orszdga, Borneon tobb szultansag (Brunei)
sth. alakult.

A madsodik torténelmi idészakban, az euré-
pai gyarmatositas idején, a mohamedan orsza-
gok el8szor felvirdgoztak. Az eurdpaiak jé
ideig a parti telepekre és kereskedésre szorit-
koztak. Ezért a nagy szigeteken alakult orsza-
gok sorsa sokdig kiilon utakon jart. Indonézia-
ban az eurdpaiak kézil elsdnek 1511-ben
a portugil ALBUQUERQUE hajéi jelentek meg.
A portugalok sok szigelen létesitettek keres-
kedelmi telepet, megszerezték a spanyoloktol
a Fiszer-szigeteket (Maluku) is. 1596-ban
jelennek meg a hollandok és sorra elfoglaljak
a portugal telepeket. Kezdetét veszi a 350
évig tart6 holland gyarmati uralom. Portugil
birtok csak Timor szigeten maradt. Az 1602-
ben megalakult, szinte allami hataskorrel fel-
ruhazott Ifolland XKeletindiai Tarsasag két
évszazadon at volt Indonézia gazdasagi ki-
zsakmanyoléja. 1798-ban a holland &llam
veszi 4t a tarsasdg birtokait, s ezzel meg-
kezdddik az egységes, kozpontositott, vala-
mennyi szigetre kiterjeds gyarmatorszig ki-
alakitasa. A mal4j orszagok hosszu ideig szi-
vos ellendllast tanusitottak. Még a XVIII—
XIX. sz.-ban is stlyos harcokra keriilt sor.
Bantam kirdlysag Javan csak 1808-ban valt
véglegesen holland birtokka. Eszak-Szumatrin
az atesi nép elleni harc 1873-161 még 30 éven
at tartott. Celebesz malij fejedelmeivel még
az elsd vilaghabora el§iti években is harcokra
keriilt a sor.

A XX. sz.-ban 4j torekvések, — a nemzeti
ontudat ébredése, a fejedelmi-torzsi kiilon-
allas, felaprézédas helyett a mald] cgység
megteremtése, a gazdasagi és politikai fiigget-
lenség kivivisa, a nemzeti kultira kifejlesz-
tése — lépnek el6térbe. Megalakul a Sarekat
Izlam antiimperialista szervezel. Az anyaorszag
megsziinteti ugyan a gyarmati statust (1922),
alkotmanyt is ad (1925), de ezek a névleges
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engedmények mar nem elégitik ki a malaj nép
nemzeti igényeit.

1927-t51 kezdve a figgetlenségi mozgalom
osszeforrott AHMED SzZUKARNO nevével. Az
akkor 26 éves épitészmérnok megalakitja a
Nemzeti Partot. Sem bebortonzés (1929—31),
sem szamfizetés (1933—1942) nem 16ri meg
akaraterejét, s kiall a megszallé japinokkal
szemben is. 1945, augusztus 17-én kikialgjak a
fiiggetlen Indonéz Koztdrsasagot, és elndkéiil
Dr. AmmED SzukarNot valasztjak. Kzzel
Indonézia tériénelmének harmadik idészakdaba —
a figgetlen gazdasagi és onallé allami egvség
ki¢pitésének megvalositasaba 1ép. :

A nemzeli hagyomanyokhoz valé vissza-
térés jeléal felujitjak a régi maldj elnevezése-
ket, s bevezelik hivatalos hasznalatukat (Ba-
tavia— Djakarta, Borneco—Kalimantan, Cele-
besz—Sulawesi, Uj-Guinea—lrian stb.).

Hollandia a fiiggetlenség kikidltasa utan
még megkisérli korabbi befolydsdnak fenn<
tartasat. Csak 1947-ben ismeri el az lndo-
néz Koztarsasig szuverenitasat Java, Madura
és Szumatra felett. Még nagy teriilet marad
gyarmati sorban, ami csakhamar holland—
indonéz héborus konfliktusra vezet. Az 1LNSZ
és az USA kozbenjottével fegyversziinet jon
létre, majd 1949-ben a Hagaban tartott kerek-
asztal konferencidn létrejon az egyes sziget-
allamokbol allé Indonéziai Egyesiilt Allamok
Koztarsasag, amely Hollandidaval uniéba
lIép, s dllamfGje a holland kiralynd. A szévetségi.
allamformit mar egy év mulva koztarsasagi
egység valtja fel, végiill 1956-ban Ilollandia-~
val is felbomlik az unid.

Indonézia kiilpolitikajaban a pozitiv semle-
gesség utjara 1ép, nem csatlakozik az &zsiak
katonai tombhoz, jo kapcsolatokat épit ki a
szocialista tabor orszagaival. Gazdasagéanak
jjaépitéséhez a Szovjetuniétdl és a szocialista,
orszagoktol (Magyarorszagtdl is) ismételten
kélesont, anyagli és miszaki segitséget kap.
Indonézia nemzetkozi tekintélyét noveli, hogy
az dzsiai—alrikai semleges orszigok els6 érte-
kezletiiket a jéaval Bandungban tartjik. D=m.
Szuxarwo elnyeri a nemzetkézi Lenin-béke-
dijat.

A fiatal koztarsasdgnak azonban még meg
kellett szilardulnia. Az imperialistak Szumat-
ran, Sulawesin a régi torzsi hagyomanyok ki-
hasznalasaval szeparatista mozgalmakat szi-
tanak, amelycket a kézponti kormany harcok~
kal kénytelen elfojtani. 1957 utan mind eré-
sebbé valik az a térekvés, hogy a még holland
kézen maradt nyugat-ujguineai gyarmatterii-
letet — Nyugat-Imént — felszabaditsik és a
koztarsasaghoz csatoljak. 1961-ben ejtéernyds:
indonéz onkéntesek — a helyl lakossaggal
kardltve — megkezdik a felszabadito harcot.
Hollandia lemondani kényszeriil utolsé azsial
gyarmatarél s atmeneti ENSZ igazgatds utan
1963. majus 1-én Nyugat-Iridn (Iran Barat)
a koztarsasag tartomanya lesz.



Malaysia allamszévetség megalkotisaban
Indonézia a brit érdekek megovisat célzo
lépést lat s ezért ellene foglal dllast. Ezt a
Malajfolddel valo kapesolatok megszakitasaval
is kifejezésre juttatja.

Az Indouéz Kéztarsasag (Nyugat-Iridnnal
1904 345 kim?) Japannal és Pakisztannal népes-
ségre Azsiaban a 3-ik helyért verseng (196G1-
ben 96 millié L). A lakossagnak 659/-a Javin,

179/3-a Szumatrin ¢l, mig a tobin szigetre — a
koztarsasag seriiletének ” gmdra — a lakossaa-
nak ecsak 180j-a jut. \1 d(lanos népsiirliség
km?-ként Javan eléri a 400 fdt, s6t helyenként
a 6—700 {6t (a vilag egyik legs(in”lbbcn lakott
mezdgazdasagi teviilele). Ezzel szemben Szu-
matran, ésSulawesin a népsiriiség esak 30/km?,
Kalimantanon 7/km?

A népesség 200/-a virosokban ¢él. A miivelt-
ségi szint eme]l\e(hl\, az analfabétak aranya
a habord el6tti 900/;-rol 400/-ra csokkent.
A vérosok gyors népességnivekedésével az
épitkezés, kozmiivesités, szolgaltatas alig tud
lépést tartani. Nagy az ellentét a hollandok
kiépitette ijabb varosrészek és a peremek sze-
gényes viskokbol allo, egészségteleniil zsufolt
negyedei kozott. A régi Djakarta helyén a
hollandok 1619-ben alapitottak Bataviat, a
késébbi fovarost. Harmine évvel ezelgtt fél-
millié lakosa volt, ma a lélekszamot hivatalo-
san masfél milliora, a kiilsé részekkel 3 milliora
becsiilik.  Ugyanezen 1dé alatt Bandung
150 000-r61 milliéra nétt, s majdnem elérte az
orszag masodik nagyvarosat, Surabajat.

Az egységes kultira megteremtését céloz-
za a nyugatmald] kereskedelmi nyelvnek (ba-
hasa 1ndonesia) dltalinos terjesztése és ki-
miivelése latin betds irassal.

Indonézia gazdasigi életét a kozelmultig
a kilfoldi t6ke iranyitotta. Ennek 700/0 a
holland volt. Szerepe a gazdasdg minden agara
kiterjedt. Nagy nemzetkozi konszernek be-
folyasoltik a termelést és exportot. Ennck
megsziintetése érdekében az indonéz kormény
nagyaranyh allamositast hajtott végre, és
szdmos 11j ipari iizemet létesitett.

A gazdasigi élet silypontja Javan és Szu-
matran nyugszik. A tobbi sziget inkabb csak
egy-egy sajatos termékkel tiinik ki. Az orszag-
nak ecsak 120/,-a 4ll mez6gazdasagl miivelés
alatt, 619/,-a erdd. Ez is egyenldtleniil oszlik
el, mert Java 3/, része megmiivelt, Kalimantan
37, Tésze viszont trépusi erdé.

Indonézia agrarorszig. A nemzeti jévede-
lemnek t6bb mint felét (369/,) a mez8gazdasag
adja, ebbdl ¢l a l.1kossdg ,-a. A XVIL sz.-ban
a [szerek vonzottak az curdpai hajésokat, az
orszig ma is a viladg fontos fiiszerellatoja. Az
iillolv(‘nyek monokultiirai elssorban az ex-
port céljait szolgaljak (gumi, cukornad, kavé,
tea, dohdny, kinin, szizal, kiilonbozs {Gszerek,
bors, szegliiszeg st]) 90%/p-uk kiilfoldi — elss-
sorban holland és anﬂol — t6kések kezében
volt. Ezek féleg Javén és Szumatran létesiiltek.

6‘

Nagyrészitket allamositottak, sokhelyiitt a
maldj parasztsig foldéhségének kielégitésére
felosztottak. A kavé, tea, dohdany termesztésé-
nek stlypontja Javin az egyéni kisgazdasagok-
ra tolédott at. llasonléan sok gumit adnak
Szumatra és Kalimantan mala] kisgazdasagai
is. A monokultirak a taplalcknovények (rizs,
kukorica, maunioka, batata) termesztését hat-
térbe szoritottak. A talnépesedett Java és
Eszak-Szumatra élelmiszerbehozatalra szorul.
Nemecsak a nyersgumi, hanem a kopra kivitelé-
ben is vezetS helyet foglal el a vilagpiacon.
A mezbgazdasagl termelésben bekiovetkezett
nehézségeket az 1961-ben életbeléptetett f51d-
reformmal (a foldbictok fels§ hatdra 15—20
ha), a talnépesedett szigetekrdl lakossag-
attelepitéssel, allami tdmogatassal és beruha-
zasokkal kivanjak athidalni. A nagy erddségek-
nek csak negyede jut a gazdasagilag fejlett
szigetekre (Javara 20),, Szumatrara 240))
s igy a kitermelést a szallitasi viszonyok kor-
latozzak. Az allattenyésztés a mezdgazdasagi
termelés értékének esak 79/4-at  adja. Osi
foglalkozdas a haldszat. Ma szazezer halasz-
barkan egy millié haldsz jarja a szigetvilig
tengereit. Jelentds a jorészt ntozéssel kapeso-
latos belvizi halaszat is.

Indonézia gazdag dsvanykincseit teljes
egészében kiilfoldi téke aknidzta ki. Malajfold
utan a vilig masodik onérctermeldje Indoné-
zia (Bangka, Belitung [Billiton], Singkep).
Szumatra és Kalimantan olajmezdinek (Me-
dan, Dzsambi, Palembang, Tarakan, Balik-
papan) termelése Délkelet-Azsidban a leg-
nagyobb (évi 20 mill. 1). Az olajmezdk allami
tulajdonban vannak, kitermelésiiket és a fi-
nomitast (5 nagyilizem) még a régi angol—
amerikai—holland vallalatok végzik, s a nye-
reség 60%;-a az indonéz kinecstart illeti. Meg
kétszerez6dott az utolsé tiz év alatt a bauxit
termelése  (Bintang-sziget, évi 4 mill. q).
A villamosaram-szolgaltatas fejlesztése érde-
kében a kis telepeket allamositottak. Két 1j
nagy erémii épiil (Javan és Szumatran, utébbi
szovjet segitséggel 800 czer kW kapacitassal).

A hosszan tarté gyarmati uralom a fel-
dolgozé ipar kifejlodését megakaddlyozta.
A hazai nyersanyagra tdmaszkodik a gumiab-
ronges, papir-, cigaretta-, cukorgydrtas. A ke-
vés nagylizem mellett még a haziipar és a kis-
iizemek vannak tulsilyban. Olyan tzemben,
amely 10 munkasnal tobbet foglalkoztat, az
ipari keresSknek csupan 120/-a  dolgozott
(360000 f8). A nehézipar terén a fejlides
csak most indult meg. 1962-ben kezdték meg
— szovjet seg Javan egyv acélmi
épitését (Chilegon). Tobb gépkoesijavitd tizem
dsszevonasaval, dllami tamogatdssal autégyér

létesiil. Az élelmiszer és textilipar sok iizemet
foglalkoztat, de a rizshantolast 800/-han

ma is maguk a parasztgazdasagok végrik.
Miivészi fokra emelkedett a hazi szovés, fa-
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faragas, 6tvos munka, innen valt viligszerte
ismertté a batikmunka.

Az 1951, és 1956. években kidolgozott
gazdasdglejlesztési terveket a kezdeti nehézsé-
gek miatt nem lehetett maradéktalanul telje-
siteni. Az 1961—68-ra kidolgozott nyolcéves
terv feladata elsésorban a nehézipar alapjainak
lerakdsa, a népélelinezés és ruhazkodas kérdé-
sének megoldasa.

Mivel a kivitt édruk szinte egésziikben
nyersanyagok (olaj 369/, 6n 6%, gumi 369/,
egy¢éh novényi aruk 16%/,), ma is erds a figgés
a korabbi t6kés piacoktol. Onnan szirmaznak
a behozott iparakkek (f6ként kozszitkségleti),
gépek, ¢lelmiszer is. A kiilkereskedelemben a
t6kés orszagok még 80—850/,-kal részesednek.

A nagy szigeteken kiviil az orszdg mintegy
3000 kisebb szigetet szamlal. Ez kiilonleges
kozlekedési feladatok ellatasat kivanja meg.
Osszefiiggs ut- és vastthalézat csak Javan
épiilt. Egyebiitt a nagyszama kikotd (70) a
kiindulépont. A vasttvonalakbél (6600 km)
730/, Javara, 219, Szumatrara esik. A szigetek
kozti forgalomra még kevés a kereskedelmi
hajétér (250 000 BRT), névelésére Magyar-
orszag is szallitott tengerjarékat, ugvanigy
autébuszokat a kozuti forgalom szamara. A
nagy tavolsigok kovetkeztében erfsen nd a
légiforgalom  jelentdsége (1960-ban 10 millié
km jarathosszusig, 300 millié utas/km).

A nagy iparvillalatok, banydk, kozlekedés,
kereskedelmi és biztosito tarsasigok zomének
allamositasival, a birtokviszonyok j alapra
fektetésével, a tobbéves gazdasagfejlesztési
tervek kidolgozasaval Indonézia gazdasagi
élete kétségkiviil uj utakra tért, a régi figgdség
megsziintetése azonban még tovabbi nagy
erdieszitéseket kivan. -

A Fiilop-szigeti Koztarsasag

Azéta, hogy 1521-ben MagErrAx a Samar-
-szigeten kikotott, a szigetcsoport megszakitas
nélkil majdnem 400 éven 4t spanyol gyarmati
uralom alatt allt, 15665-ben II. Fiirop, spanyol
kiralyrol nevezték el. Ezt megel6zéen a Mine
csdszarok Kindbol, a Mapzsaramt kirdlysag
Indonéziabél terjesztette ki hatalmat a szige-
tekre. A spanyolok a lakossig tobbségét a
romai katolikus hitre téritették, csak a Sulu
szigeteken vannak 16bbségben a mohameda-
nok. A nyomaszté gyarmati sors, csak a XIX.
sz. elején enyhiilt valamelyest, amikor Spanyol-
orszdg a latin-amerikai gyarmatokat sorra
elveszti. A fokoz6dé elégedetlenség 1896-ban
nemzeti felkelésre vezet, s 1897-ben kikialtjak
az orszag fiiggetlenségét. A spanyol—amerikal
hébort kévetkezményeképpen a szigetcsoport
amerikai gyarmatta valik. A lakossag fiigget-
lenségi mozgalma tovabb tart, s 1935-ben az
Egyesiilt Allamok &nkormédnyzatot Iéptet
életbe. A masodik vilaghaboriban, a japan
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megszallas idején, 1943-ban kikialtjak a kéz-
tarsasagot, amelyet az Egyesiilt Allamok
1946. julius 7-én ismer el, de befolyasa bizto-
sitasdra kolesonos segélynyujtasi szerzSdést
kot, és 99 évre 23 katonai tdmaszpontot vesz
bérbe.

Amerikai kezdeményezésre 1954-ben Ma-
nila székhellyel megalakul a Délkelet-azsiai
Katonai Szévetség (Southeast Asia Collective
Defense  Treaty  Organization = SEATO),
amelynek a Fildp-szigetek is tagja. Igy a
katonal tamaszpontok szdmat 4-re, a bérleti
id6t 25 évre csokkentik. 1961-ben Malaj{sld-
del és Thaifclddel egyiitt létrehozzak az impe-
rialista hatalmakkal egyiittmiik6dd Délkelet-
dzsiai Allamok Tarsulasat (Association of
Southeast Asian States = ASA). 1962-ben a
Fulop-szigetek bejelenti igényét az észak-
bornedi brit gyarmati teriiletekre. Ezért szem-
benallnak a Malaysia allamszévetség megal-
kotasat célzé torekvésekkel s az 4 dllamot nem
ismerik el.

A Filop-szigetek mint a SEATO-hoz tar-
toz6 orszag nem folytathat semlegességi poli-
tikdt. BAar a brit—amerikai befolyas erds, az
orszig igyckszik az édzsiai—afrikai semleges
orszagokkal szorosabb kapcsolatot tartani.
Ezért vett részt a bandungi értekezleten is.

Az orszag (299 404 km?) kereken 7100 szige-
tet szamlal. A teriilet 2/,-a a két nagy szigetre
(Luzon és Mindanao) esik. Csak 462 sziget
nagyobb 2,5 km?-nél, és csupan 2773-nak van
neve. A 26 milliényi lakossagnak majdnem
fele Luzon-szigeten él, ahol az atlagos népstird-
ség km2-ként 106, de a rizstermeld siksagon
3—400. A lakossag 809/y-at a filippinok 3 nagy
csoportja alkotja (visaya, tagalog, ilokan).
A 43 nyelvjaras kozil 1937 6ta a tagalog valt
hivatalos nyelvvé. A kb. 10 000 eurépai—ame-
rikai lakossdg mellett még 120 000 kinai él a
szigeteken.

A varosok lakossdga gyorsan nS. Manila
a masodik vilaghaboru elstt 350 000 lakost
szamlalt, ma 1,2 milliét. Hat varos népesebb
szazezernél (koztiik Cebu, Iloilo, Davao).
1936-ban elhataroztak, hogy Manila kozelében
uj f6varost alapitanak. Ezt az akkori korméany-
elnokrél Quezon City-nek nevezték el. A
tényleges fGvéaros azonban ma is Manila. Ez
egytltal az orszag kulturalis kozpontja, egye-
temét a spanyolok 1603-ban alapitottak.
Az egészségiigyl viszonyok is itt a legjobbak
(Manilaban és kérnyékén 1000, egyebiitt 10—
15000 lakosra jut egy orvos).

A vezet§ gazdasagl ag amezdgazdasag (ebben
dolgozik a keressk 75%/,-a). Miivelésre csak az
orszag negyedrésze alkalmas, de ennek is esak
felét munkdljak allandéan. Masfélmillio elado-
sodott térpebirtokon kiizd létéért a parasztsag,
mig a féldek fele nagybirtokosok kezén van.
Az 1955-ben elhatérozott {oldreform ezen a
helyzeten alig véltoztatott. A nincstelen mezg-
gazdasigi munkésok szama meghaladja az egy



milliot. A délkelet-azsiai politikai viszonyok az
orszag gazdasigi életét is érintették, a terme-
lés visszaesett.

A megmivelt teriilet 3/, részén taplalék-
névényeket termesztenek (400/-an rizst, 250/,-
an kukoricat). A rizskultirdk kivételével az

agrotechnika primitiv. Luzon-szigeten a tera-

szos rizsfoldeket ontézik. A kukoricit f6-
képpen Luzon és Mindanao kozott az an.
Visaya-szigetck termesztik. A mezlgazdasagi
termelés névelésére a siirtin lakott Luzonrél
Mindanadba tértént nagyobbaranyt attele-
pités.

Az exportra termel6 monokultiras iiltet-
vények kiilfoldi t6kések kezében vannak. ElsG
helyet (a kivitel értékének 400/,-41) a manila-
kender (abaca) foglalja el. A vilagpiaci forga-
lomba keriild mennyiség 93%,-a innen szir-
mazik. A kokuszpalma ligetek (15 millié fa)
talnyomé része kisparaszti tulajdonban van.
Az orszig a vilag elsé kopraszéllitéja. Luzon
és Negros cukornadiiltetvényeinek termése
809/y-ban kivitelre kerill. A szarvasmarha-
allomany, f6ként vizibivaly, elsdsorban mezd-
gazdasagi igaerst ad (4 millié). A sertésallo-
many négyszerte nagyobb, mint Indonézidban
(6 millié db), amit a lakossag vallasi viszonyai
indokolnak.

A trépusi erdd majdnem egészében (az
orszag 600,-a) allami tulajdon. A kitermelés
eléri az évi 5—0 millié in3-t. A fakivitel értéke
a kopra és cukor mogott a 3-ik helyet foglalja
el. Az amerikaiak néhdny nagy f(résztelepe
mellett a filippinok kezén 200 Kkisiizem is dol-
gozik.

A nagyipar a fejlédés kezdetén all. A ne-
hézipart egy nemrég iizembe helyezett acélmi,
hajogyar, olajfinomité és tébb cementgyir
képviseli. A fiatalkori hegységek arinylag bé-
velkednek ércekben. Japan t6ke kezében van a
vasérebdnyészat (Luzon és Mindanao évi 1,2
mill. t). Dél-Afrika utdn a tékés vilagpiae
szamira a mdasodik krémérc-szallité (Luzon).
A banyak az amerikaiak kezén vannak. Ezen-
kiviil réz-, mangan-, eziist-, arany-, nikkel-,
urdnéreek is keriilnek kivitelre.

A feldolgozoipari tizemek zome kisiizem,
amely §sszesen kb. 100 000 munkast foglal-
koztat. Nagyobb iizemek a cukor-, dohany-
gydrak (évi 15 milliard cigaretta, 100 milli6
szivar), rizshantolék, manilakender-feldolgo-
z6k, koékuszolaj-présel6k és textilgyarak. Az
ipari termelés alacsony voltit mutatja, hogy a
nemzeti jovedelemnek mindossze 159/,-at
adja. A kozlekedés és az energiaszolgaltatas
még kiépitésre var. Vasut esak Luzon és Pa-
nay-szigeten van. A kereskedelmi hajétér
kb. akkora, mint Indonéziaé (250 000
BRT), szédmtalan barka és dzsunka jarja a
tengert. 400 kicsiny aramfejlesztd telep dolgo-
zik az orszigban, nagyobb telepek épitése
folyik. Az éramszolgaltatas 3/, részét Manila
és kornyéke hasznalja fel.

Az orszag gazdasagi életének irdnyitdsa az
amerikai t8ke kezében van. Korabban kinai,
ujabban japan vallalatok is szereztek érde-
keltségeket. A Kkiilkereskedelemben az Egye-
siilt Allamok kb. 50, Japan kb. 209/,-kal része-
sedik. Az amerikai t8ke befektetései szamira a
versenytarsakkal szemben 1974-ig kiilonleges
cléjogokat biztositott maginak.

Malaysia Allamszivetség

A délkelet-dzsiai gyarmatbirtokok fiigget-
leuné vialdsaval Nagy-Britannia kelet-azsiai
kereskedelni és politikai érdekeinek biztosi-
tasara célravezetdnek latta megmaradt gyar-
mati és védnokségi teriileteinek szorosabb egy-
ségbe tomoritését. Az 196i-ben megindult
targyalasok 1962. julius 31-én olyan megilla-
podasra vezettek, hogy a 11 malaj allamn eddigi
szovetsége — Malqgfold — 1963. augusztus
31-én 3 tovabbi taggal — Singapore, Sarawak,
Sabah (Brit Eszak-Borneé) — bgviil. Az ]
allamsziovetség  Malaysia  nevet wveszi  fel
(330 398 km2, kb. 10 millié L.).

Indonézia és a Fiilop-szigetek ellenezték a
tervet. Ugy lattak, hogy az allamszivetség
megalkotasa nem egyszeri béviilés, hanem
megakadalyozasa annak, hogy az észak-bor-
nedi népek fiiggetlenekké valhassanak. Nép-
szavazassal kivantak dénteni arra nézve, hogy
az észak-bornedi népek csatlakozni ohajta-
nak-e a tervezett Malaysiahoz. Indonézia, a
Fiilop-szigetek ¢s Malajfold dllam[8inck mani-
lai értekezletén (1963. augusztus) a kérdés el-
dontését egy az ENSZ {6titkara altal kikildste
bizottsagra biztik. A bizotisignak a helyszi-
nen alkalmazott munkamédszere ellen Indo-
nézia és a Fiilop-szigetek kifogast emeltek,
dontését nem fogadtdk el. Ennek ellenére
1963. szeptember 16-an kikialtottik a Malaysia
Allamszovetséget. Ennek fovarosa Kuala
Lumpur, Malajfsld fgvarosa, dllamféje Tunku
ABpur Rarman, Malajfold allamfGje.

A szivetség tagjar kozott gazdasagl ¢s
kulturalis téren nagyok a kiillonbségek. Meg-
egyeznck azonban abban, hogy trépusi mezd-
gazdasagi terimelésitk monokultardi és asvany-
kincseik kiaknidzasa talnyoméan brit téke
kezében van. Résztvesznek a Colombo terv-
ben. Az orszagrészek kozott a tavolsigok
nagyok, a Malaka-szorostél a Sulu-tengerig
majdnem 2000 km. Az Indiai-6ceanrol a Csen-
des-6cednra vezetd tengeri utvonal, a délkelet-
azsiai kereskedelmi hajéforgalom iitSere men-
tén, stratégiai jelent8ségiik is nagy. Ezért a
SEATO feliigyelete alatt allnak.

Malaysia megalakulé4sa élénk tiltakozast és
heves tiintetéseket valtott ki Djakartdban.
Malaysiat Indonézia és a Fiilop-szigetek nem
ismerik el, vele kapcsolataikat megszakitottak.
Szerintiik Malaysidban a brit imperializmus
alig valtozott formaban tovabb is fenntartja
a kolonializmust. Egyelére meghitsult a

.
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manilai értekezleten felvetett, az egész sziget-
vilagot felolels panmalaji allamszévetség meg-
alakitdsdnak terve. Ez a 3 allam (Malaysia,
Philippine Islands, Indonesia) nevének lkezdg-
szotagaibol alakitott elnevezést — Maphil-
indo — kapla volna.

Malajfetd (431 791 km2) kb, 7 mill,
1) és Singapore (Szingapur) — 581 km?,
1,6 mill. 1. — az G allamszovetség vezetd tag-
jai.
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telepiiket s megalkotjdk a Straits Settlements
(Tengerszoros telepek) gyarmatot. Ezt a XIX.
sz. kozepéig Indiabél igazgatjak, a kormanyzati

székhely clszir Penang, majd 1832-t5]
Singapore.
A XIX. sz. maésodik felében sorra brit

védndkség ala keriilnek a félsziget belsejében
fekvé kis orszagok, 1909-ben az addig Thai-
f5ldhoz tartozott 4 fejedelemség is. Az ezt
kovetd évtizedekben Nagy-Dritannia szimos

‘; Trengganu

Pahang
6

9

Singapore

3. dbra. Malajfold részei, 1—9 = szultansigok, I—II = volt brit lelepek, Singapore virosdllam

Torténelmi sorsuk hosszi ideig Indoné-
zidhoz kapesolta Oket. A portugalok meg-
jelenése (1511) el§tt részel voltak a Szumatran
és Javén alakult hindu birodalmaknak s a XV,
sz.-ban egyideig a kinal Ming csaszarok uralma
alatt voltak. A XV. sz. végétil, az izlim terje-
désével eleinte egységes erds, majd egymaissal
viszalykodé apré szultansagok, fejedelemségek
keletkeztek. A partvidéken a portugél uralmat
1641-ben a holland valtotta fel. Az angolok
1786-ban megszerzik a Malaka-szoroshan Pe-
nang-szigetet s tiz év alatt eloglaljak a hol-
land telepeket. Hollandia 1824-ben mond le
végleg malakai birtokairsl. 1819-ben alapitjak
meg az angolok Singaporeban kereskedelmi
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kisérletet tesz egy szorosabb szovetség meg-
alkotasdra. Singaporet elsérendii hadikiktdvé
épiti ki.

A midsodik vilighaborts japan megszallas
idején a kis orszagok feudalis rendszere ellen
mindeniitt megerdsodik a demokratikus at-
alakulast és fliggetlenséget kdvetels mozgalom.
A japan megszdlldis megszilintével a Straits
Setilements felbomlik, Singapore 6nallé koro-
nagvarmat lesz, miga 9 szultinsig (Johore,
Kedah, Kelantan, Negri Sembilan, Pahang,
Perak, Perlis, Selangor, Trengganu) és 2 brit
teriilet (Malacca, Penang) a Malaj Uniét, majd
Malaj Szdvetséget alkotja. A fiiggetlenségi
— merdeka — hare, a partizén tevékenyscg



egyre nagyobb erére kap. Elfojtasira nagy
brit katonal erére van szitkség. A kiizdelem és
targyaldsok credménye az onallo Malajfold
kikidltasa 1957. augusztus 31-én. Az alkot-
manyos monarchia székhelye Kuala Lumpur.
A leglelsd uralkoddl a szovetséges orszagok
uralkodéi koziil 5 évre valasztjak. Nagy-Bri-
tannia megtarthatta katonai tdmaszpontjait s
hivatalnokai 1965-ig helyiikén maradhatnak.
Singapore 1959. janius 3-an 6nalld varosallam-
ma alakul. A brit befolyds nem sziint meg, a
liiggetlenség csak latszat. Malajfold és Singa-
pore a Brit Nemzetkozosség tagjai s igy Ma-
laysia Is az marad.

A gazdasagi élet alapja elsésorban a nyers-
gumi-termesztés és az onérebanydszat. Maldj-
fold Indonéziaval a vilig nyersgumipiacin
monopolhelyzetet foglal el. A kaucsukfat az
angolok a szazadfordulon honositottdk meg,
ma a megnidvelt teriilet 2/,-at foglalja el (1,5
millio ha). Nagyobbik fele kilfoldi konszer-
nek (angol, amerikai, franeia, belga) kezén
levé iiltetvény. A kivitel értékének 55—600/;-a
nyersgumi. Exporttermékek a  palmaolaj,
kopra, anandsz 1s. A parasztgazdasiagok (1—2
ha Kkiterjedéstiek) taplaléknovénytermelése
(rizs, batata, manioka) nem eclegendd a lakos-
sag ellatasdara. A behozatal értékének 259-a
¢lelmiszer. A feudalis  birtokviszonyvokban
véaltozds nem tirtént, a parasztok fele kiuzso-
razott kisbérls.

A Malaka-szorosra tekintd nyugati teri-
letek strtibben lakottak. Itt vannak a sziz-
ezres varosok (Kuala Lumpur, Georgetown,
Ipoh, Malacca). Kozlekedési helyzetitk a Thai-
f6ldre vezeld vastttal és kikot8kkel kedvezs.
Az onérebanyak és gumiiiltetvények 6 vidéke.

A malaj népesség (500,) f6ként a mezd-
wazdasagban dolgozik, csak kis része ipari
munkds. Jérészt ma is colopikre épitett hazak-
ban (kampong) él. Jelentds aranyi az indiai
tamil (119/y) és kinai (370/,) népesség. Elébbiek
foként az tultetvényeken, utébbiak az ipar-
telepeken dolgoznak.

Malajfold 6nérebanydszata a t8kés vilag-
pilacon vezeld helyen dll. A banydszatot mar
szizadokkal ezeltt a kinaiak kezdték meg.
Ma is tobb széz mosassal dolgozé. kistizem
kinaiak kez¢ben van. A Dbrit t8ke nagyiizemi
béanyatelepek mellett jelentds kohdipart is
teremtett (Penang, Singapore). Ez részben
indonéziai ércet is feldolgoz. A vasére, bauxit,
kolumbit banyaszata japan érdekeltség szama-
ra exportal. )

Singapore Délkelet-Azsia leglorgalmasabb
kikotsje, az egész szigetvilag forgalmi géc-
pontja, Indonézin kiilkereskedelmének lebo-
nyolitéja. Fivente mintegy 40 000 hajo kot itt
ki. Hadikikétsjének nagy miihelyein kivil
sziunos iparlelepe van (gumi, dohany, konzerv,
malom, olajfinomité, onkohaszati, vegyi).
A brit vallalatok mellett sok a kinai és japan
is. Singapore lakossagiat tekintve kinai viaros

(1,2 millié kinai). Mal4jfold és Singapore egyiit-
tes népességének 43Y/,-a kinai (3,7 mill.).

Sarawak (121914 km?, kb. 1 mill. 1)
és Sabah (Brit Eszak-Borned) (76 112 km?,
kb. 0,5 mill. L) Malaysia allamszévetségnek
gazdasagilag nagyou fejletlen részei. A Borned
északi partvidékeét elfoglalo teriilet nagyrészt
tropusi erdd és dzsungel, a mult szdzad élel-
metes kalézainak fészke.

A XIX. sz. els§ felében még Brunei szul-

tansig részel. 1841-ben Brunei szultianja
halabol a kinaiakkal kitért belviszalyban

nytdjtott segitségért Sarawakot JaMEs Brook-
nak adomdanyozza, akinek utédai az orszig-
ban mint radzsik uralkodnak. 1888-ban
Sababhal egyititt brit védnokségi teriilet lesz.
Sabahban brit és wmerikai kereskedelmi tar-
sasagok mar kordbban koncesszidkat nyertek.
1846-ban Brunei eladja Labuan szigetét a
briteknek. A masodik vilighabora utan 1963-
ig brit koronagyarmatok és ckkor mint $nallé
részek lépnek be a Malaysia Allamszovetségbe.
Népességiik harmada kinai. Néhany kisebb
véaroson (Kuching és Jesselton kikétd f6varo-
sok, Sandakan, Victoria, Sibu kikstdk): kiviil
a lakossag folyo- ¢s tengerparton épiilt jelleg-
zetes kampong falvakban él.

A gazdasagi élet alacsony fejlettségi fokon
all. Jelentségre csak az angolok altal kiakna-
zott olajmez8k Sarawakban (Miri) és azugyan-
csak brit kézen levé kauesuk és kokusz iiltet-
vények, valamint a faexport Sabahbél tettek
szert.

Brunei és Portugal-Timor

Csak két kis teriilet nem tartozik az Indo-
néziai szigetvilag nagy allamaihoz: Brunei
szultansag (5765 km?, kb. 100000 1.)
brit védnokségi teriilet és Tim o r sziget kelet:
fele (14 925 km?, 0,5 m 1) portugal gyarmat.

Brunei hatalma tetSpontjan, a XVI. sz.-ban
egész Bornedt, a Sulu szigeteket uralma alatt
tartotta. Borned déli részétdl magas hegység
vilasztja el. A XIX. sz. folyaman teriiletének
nagy részét a briteknek engedi at. Belépését
Malaysia allamszivetségbe népénck Azamari
sejk wvezetésével kirobbant felkelése egyelGre
megakadalyozta, de az orszig sorsa Malaysiaé-
10l fiigg, mert Sarawak koriilsleli. Gazdasagi-
lag kedvezd helyzetét az angol konszern ke-
zében levé Seria olajmezének (300 olajkut)
koszonheti. Tiz ¢év alatt 1961-ig 300 millié
dollar bevételt adott. Az olaj vezetéken a
sarawaki Lutong finomitéjaba keral.

Timor szigeten a portugilok a XVI. sz.-ban
Iétesitették telepiiket. 1618-ban a sziget nyu-
gati felét a hollandok szerzik meg, mig keleti
fele portugil gyarmat marad. Sokd Macau
(Makad)-bol igazgattik, csak 1896-ban lett
ondllo gyarmat. A mez6gazdasag — aranylag
kicsiny tltetvénvekkel — a kivitel szdmara
kevés nyersgumit, kavét, koprat szolgaltat.

W. E:
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A Fold 1962. évi koolajtermelése. A Fold
kéolajtermelése az 1962. évben az elbzetes
adatok alapjan 1210,5 millié tonna volt. A
termelés novekedés 91 millié t, vagyis 8,29/,
nagyobb, mint az eléz§ évi (6,59/,), abszolate
pedig a méasodik vilaghabori 6ta a legmaga-
sabb.

A mellékelt tablazatban kozsljiik a ,,Petro-
leum Press Service” alapjan az egyes k8olaj-
allamok és korzetek 1962. évi termelését
osszehasonlitdsképpen a mar helyesbitett ¢és
végleges 1961. évi termelési adatokkal.

A szokottnal nagyobb termelésnivekedés
a keresletnek az USA-ban valé megélénkiile-
sére, Ggyszintén az eurdpai fogyasztas tovabbi
emelkedésére vezethetd vissza. Ehhez a nive-
kedéshez jelent8sen hozzajarult a Kozel-Kelet
27 milli6 tonndval, a Szovjetunié 20 millio,
Afrika 15 millié, Venezuela pedig 14 millié
tonnaval. Az 1962. év legjelent§sebb eseménye
talan Libia betérése, ami méreteinél fogva a
kis Kuwaitére emlékeztet. Kevéds kivételtsl el-
tekintve majdnem minden kdolajallamban
sikeriilt a kolajtermelésben névekedést el-
érni.

Az Egyesiilt Allamok termelése nem sokat
(1,6%,) emelkedett, termelésrészesedése pedig
tovabh csokkent, 300/-ra. A kereslet viszont
4,50/,-kal emelkedett, ezt az emelkedést azon-
ban import olajjal és kondenzdtummal fedez-
ték. Figyelembe kell venni, hogy a termelést
féleg a legjobb teriileten, Texasban, tovédbbra
is bizonyos torvényes intézkedések (termelés-
racionalizalas) korlatozzak. Kanada ezuttal is
jelent8sen, 14,39/)-kal noévelte termelését.

Venczuela helyzete (kdolajtermelése telje-
sen kivitelének fiiggvénye) a milt évihez
viszonyitva javult. urépa névekvd fogyasz-
tasat elégitve ki novelni tudta kivitelét és igy
karpétolta magat az elveszlett amerikai piaco-
kért. Ennek kovetkeztében termelése 9,49/,-
kal novekedett az eléz§ évi 2,19/y-kal szemben.

A t5bbi latin-amerikai olajallam koziil
tovabbra is Mexikoé és az utébbi évben fel-
z4rkdzé Argentina vezet. Szdmottevd termelés-
ndvekedést ért el Argentina, Mexiké, tovabba
Trinidad, Peru, és Chile. Kolumbiaban és
Brazilidban viszont az el6z8 évekkel szemben
a termelés gorbéje ezittal csokkend irdnyzatot
mutat.

Eurépa névekvd olajinsége (a Fold minden
részébsl omlik ide a kdolaj: Venezuelabdl, a
Kozel-Keletrsl, Eszak-Afrikabol, a Szovijet-
uniébél) lehetdséget nyuajtott a Kozel-Kelet-
nek is, hogy az el6z6 évinél (79/) nagyobb
mértékben ndvelhesse termelését (9,49/y).

Kuwaitban a termelés a milt évben mar
szdmottevden emelkedett (139/)), ugyszintén
Szaud-Arabhidban (8,40/)) és Iranban is (10,79%).
Irak termelése viszont nem valtozott. A leg-
nagyobb gyarapodést ezattal is a Semleges
Teriilet érte el 22,59/;-kal. A termelt 12 millié
tonnabd) 10 millié a szarazfsldeSl, 2 millié
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pedig a Japan Arabian Oil Co. Kafdsi mez§jé-
bél szarmazik, melybdl 1963-ban mar 9 millié-
tonnat terveznek kivenni. Ez azt jelenti, hogy
a Semleges Terillet révidesen 20 millis/év
toundval szdmottevé helyet fog a vilag rang-
listan elfoglalni.

A Kozel-Keleten 10j olajallam tiint fel
1962-ben : a Perzsa-6b6l parti Abu Dhabi
sejkség, mely az 1958-ban felfedezett Umm
Saif nevii vizalatti és Murban nevii szarazfsldi
kéolajmezdjével révidesen szdmotltevs szere-
pet fog jatszani. A két mezd készletét maris
Otszdz millié tonndra becsiilik. SzamottevGen
névekedett Egyiptom termelése is.

Az afrikai szaraziold 759/;-kal fokozta to-
vébba termelését és ebben nagy szerepe van Al-
géria-Szaharinak és Libidnak. Algéria-Szahara-
ban a politikai véltozds okozta Atmeneti ne-
hézségek ellenére sikeriilt a termelést 300/,-kal
novelni. Az eviani egyezmény alapjan a fran-
cidk az eddigi munkalataikat folytatjdk és
1965-r¢ 50—60 millié tonna termelést tervez-~
nek. Ennek érdekében a tavvezeték kapacitast
is novelni fogjak. .

Libia stokosszeri megjelenése tovabbi
kézel-keleti méreti fejlédést helyez kilatasba..
A mult év majusban tervszertien elkésziilt
Dahra-Szidri tavvezelék iizembehelyezése tet-
te lehetdvé a termelés ugrasszerti emelkedését
¢s ez csak a kezdet, mert a jelenlegi termels
kapacitasa kozel 20 millié tonna. Jelenids
termelésnévekedésrdl (449/)) szdmolhatunk be
Nigériaban, tgyszintén Angoldban is, ami az
utoébbiban az 4j olajmez8 (Tobias) felfedezésé-
nek készonhetd.

Tavol-Keleten Eszak-Borned évek ota tar-
t6 termeléscsokkenését ellensalyozta Indoné-
zia, India, Japéan és Pakisztdn termelésnéveke--
dése. A vezetd Indonézia 0j olajmezd (Tand--
jung Bornedban) Dbekapcsolasa révén ujbok
gyarapitani tudta termelését. Indidban végre a
multévben elkésziiltek a régota esedékes tav-
vezetékek és finomitd és igy termelését meg-
kétszerezte.

Nyugat- és Dél-Eurépaban az el6z6 évihez.
hasonlé méreti gyarapodas tapasztalhato,.
melynek kb. a felét Nyugat-Németorszag adta.
A tébbi allam kézill szamottevs termelés-
névekedést ért el Franciaorszag, Jugoszlavia
és Hollandia. Olaszorszdg termelése eztittal
csokkent. Ausztria termelése hosszabb csékke~
nés utan stagnalt.

A Szovjetuniéban a mult évi termelés--
nivekedés (12,19/,) ezittal is talszérnyalta a
7 éves tervben el6irt atlagos évi 119/;-ot, ami
annak készonhets, hogy a mésodik bakui terii-
leten kiviil (mely termelésének tetSpontjan.
all) az ujabb Kaspi-té korih olajteriiletek
mindinkdbb novekvé mértékben veszik ki
részitket a termeléshen.

Roménia termelését a mar megszokott
moédon nagyjabél ugyanazon a szinten tar--
totta.



A Fold koolajtermelése (1000 tonndban)

196?. 1961/@2.
Allam 1961 1962 ornenedes | novekents
% %
1 2 3 4 5
Eszak- Amerika
Egyesiilt Allamok ...................... 353 432 359 000 29,7 1,6
Kanada ......ccoovn.. ettt 29 733 34 000 — —
383 165 393 000 32,5 2,6
Dél-Amerika és a karibi térség
Venezuela ..ottt it 152 147 166 500 13,7 9,4
MeEXIKO © ot viiee ittt e 15213 16 200 — —
Argenting «....viviiiiiiiiiiiiien e, 12 148 13 500 — —
Kolumbiat «ovveenn it 7 456 7200 — —
Trimddad .o e, 6 559 6 900 _ —
Brazilia .vovveeiniiii i 4 545 4 300 —_ —
L 7 SN 2 568 2 900 —_ —
Chile o oottt e et 1207 1 480 — —
Bolivia o iviiee i 354 390 — —
Fetuador v v v e ettt iieieneearenaanaan 391 330 — —
Kuba o 18 18 — _
202 606 219 718 18,2 8,0
Kizel-Kelet
KuUWail o oo vveeeteie it eiianee e 82 482 93 000 7,7 13,0
Szaud-Arabla ... e 69 227 75 000 — —
|5 ¢ W N 58 700 65 000 —_ —_
IPAK oveiiiteeie et e 49 030 49 000 — —_
Semleges Teriilet........................ 9 800 12 000 — —
Qatar . ovveiirr it 8 382 8 800 — —
Egyesiilt Arab Koztarsasag ............. © 3766 4300 — —
Bahrein ............... e 2 250 2 250 — —
Abu Dhabi ...... ... .. — 800 — —
TEr6KOrSZAZ .o v v en ittt i 414 540 — —
Tzrael ... i e 134 130 — —
284 185 310 820 25,7 9,4
Afrika
Algéria-Szahara ........ ... 000l 15 638 20 400 — —
Libia ......oooo i 700 9 250 — —
Nigéria ..o, 2292 3 300 — —
Gabon ......... . i 877 950 — —
Angola ........ ... .. ... ool 104 500 - —
Marokkd .......iii i 80 130 — —
19 691 34 530 2,8 75,1
Tdvol-Kelet
Indonézia ...oovvvvnnien it 21270 22 400 — —
szak-Borneo .............. ... . ..., 4175 3800 — —
India ..., 442 980 —_ —
Japan ... L 666 750 — —
Burma ......... .. .. i 562 580 — —
Pakisztdn ............. ... 378 470 — —
Ny-Uj Guinea .......oovvviennennnnnns 161 140 - —
h 27 654 29 120 2,4 5,4
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A t6bbi szocialista allam kozil szimotte-
vben csupan Magyarorszag gyarapilotta ter-
melését.

Kina termelése a fejlédés eddigi szamot-
tevének mondhaté lendiilete utin megtorpanni
latszik.

A meliékelt tablazatbol kitlinik, hogy a
vezetd koolaj-allamok vilagranglistabeli hely-
zete nem valtozott. A kdolajlermeld allamok
szidma Abu Dhabival egytitt 53-ra emelkedett.

Csixy Gisor D=r.

A Vitjaz nevii szovjet kutatéhajé kutataso-
kat folytatott a Csendes-Gceanon. Mérésel
szerint a Kuril-szigetek és Kamecsatka mentén
huz6dé 6cedni drok legmélyebb pontja 10 382
m, a Kermadec-aroké 10 047 m.

(=)

Andorra statusa. Andorra §nallésaga vissza
nyulik a 8—9. sz.-ig. A Franeciaorszag és Spa-
nyolorszdg kozott megbavé alig 453 km?-
nagysaga kis pireneusi kiztarsasag vilagi véd-
noke Franciaorszdg mindenkori kiztarsasagi
elnike, az egyhazi védnik pedig a spanyol-
orszigi Séo de Urgel varos piispéke. Iinnek ki-
fejezéseképpen hivatalos alkalmakkor az an-

dorrai zaszl6 mellett mind a francia, mind a
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1962.' 1961[0,2
Allam 1961 1962 rt;srzr?seclgis Jfl):ltnk((lgse-s
% %
- 1 2 3 4 5
Nyugat- és Dél-Eurépa
© Nyugat-Németorszag ..ovovveenennnneenns 6 204 6776 — —
AUSZITIA vttt diniinaenn ey 2 448 2 470 — —
Franciaorszag ....oeeveeeeneanennnieess 2 164 2 400 — —
Hollandia ... vvvvvevnvinnnniiiiianns 2 046 2 150 — —
OlaszOrSZAZ « v vevevnrvrnnneroeeannennnn 1972 1780 — —
Jugoszlavia .. ..oiiiiiiiiii i 1342 1 650 — —
Nagy-Britannia ......oooevaiiiiiint 105 110 — —
16 281 17 336 1,4 6,5
Kelet-Eurépa és Kina
Szovijetunié .....oiiiiii i 165 900 186 000 15,4 12,1
Roméania .......coviiiiiiiineiinannnnns 11 582 11 600 — —
Magyarorszag ....ovvviviinnenn e 1457 1 640 — —
Albania ..o e 650 740 —_ —
Bulgiria ....ooiiii i, 207 200 — —
Lengyelorszag . ...ooooviiv it 203 200 — —
Csehszlovakia .......coviniiniiiinnt, 154 170 — —
Kina .....coiiiiiiiiiii e 5 500 5 500 — —
185 653 206 050 17,0 11,0
Fold osszesen .........iiiiiiiiiiia, 1119 235 1210574 100,0 +8,15

vatikani zaszlot kittizik (a piispék a papa f6-
hat6saga alatt all). A védnokségért évi 960
frank, ill. 460 peseta jelképes adot fizet az
orszag.

A lakossag alig 7500 f6nyi; hivatalos nyelv
a katalin és a francia. A terillet kbzigazgatasi-
lag 6 egyhdzkozségre van felosztva.

Andorra de Vella f6véarosnak a lélekszama
2200.

A torpedllamot 24 tagd valasztott tandcs
kormanyozza.

Andorrat a wvasutvonalak elkerilik; a
kozlekedést autdbuszjaratok biztositjak. —

M. Gy.

Komlétermelés az NDK-ban. Tizennégy
évvel ezel6tt kezdiek kisérletezni az NDK-ban
komlétermeléssel. Jena volt a komlotermelési
kisérletek szervezd és tudomanyos kézpontja.
A kévetkezs tablazat bemutatja a komléternie-
lés gyors fejlddését.

A bevetett teriilet és a terméshozam évrdl
évre novekedett, az 1956-0s évet kivéve, ami-
kor is a komlora kedvezétlen id8jaras volt.
1950-ben kezdték meg a komld termelését és
1958-han mar 1000 tonnat takaritottak be,
amely mennyiség az NDK sérkomlésziikségle-
tének 380/-at fedezte.

A komlétermelés Szaszovszag meghatéro-
zott teriileteire, Eszak-Thiiringia volgyeire és



Vetdsteriilet . Termés- Termés-
Ev ha * mennyiség hozam
t L/ha
1951 kisérleti
vetés
1952 6 25 4,2
1953 45 295 6.6
1954 150 980 6,6
1955 350 3350 9,6
1956 600 2800 47
1957 800 7000 8,6
1958 950 10000 | 105

* A vetésteriilet megallapitasanal az egy-
éves komlét (clsé vagas) a teljes termés 500/;-
anak szamitjak, tehat 1 ha egyéves komlo
0,5 ha oreg komlénak felel meg.

dombvidékeire szoritkozik, ott is csak a szoci-
alista iizemekre. A vetésteriilet az egyes kor-
zetek kozott a kovetkezdképen oszlik meg:

Termdés-
1965-re hozam
Korzet Vetésteriilet tervezett t/ha
ha vetésteriilet (1952 —
ha ~ 1958 évek
atlaga)

Drezda 114 520 9,29
Erfurt 200 610 8,62
(Gera 52 160 8,18
Halle 295 660 8,63
Karl-Marx-

Stadt 8 90 5,27
Leipzig 130 690 7,56
Magdeburg 156 470 7,89
Suhl 1 — 1,66
NDK

Osszesen 956 3200 8,38

1965-ig a hektaronkinti terméshozamot

12,5 t/ha-ra akarjik emelni. Ez csak ugy ér-
heté el, ha a legeldrehaladottabb technikat és
a tudomanyos eredményeket minden iizem-
ben felhasznaljak. A minisztertanics hataro-
zata értelmében 1965-re a komld velésteriile-
tét 3200 ha-ra kell emnelni, hogy az orszig
sziitkségletét fedezze.

A Geographische Berichte ny.

RE

A Német Szovetségi Koztarsasag legjclentd-
sebb cségyarai. A vilagsajté sokat cikkezett
arrdl, hogy a nyugatnémet eségyarak — hideg-
haborts korok nyomésira — szerzédésben
vallalat kotelezettségiik cllenére megsziintet-

ték a Szovjetunié dltal rendelt esdvek gydrta-
sat, hogy ezzel is gatoljak a szovjet kdolajnak
Nyugat felé torténd szallitasal.

Kzzel kapesolatban ismertetjitk a harom
legjelentdsebb nyugatnémet cségyar telep-
helyét: Mannesmann-Werke : Duisburg-Ehin-
gen, [loesch-Werke : Dortmund-Barop, Phi-
nix-Werke : Milheim/Ruhr. (—)

A kiozlekedés telepiilésfejleszts hatasara
rendkiviil jé példa a svajci Kloten kozség. A
telepiilésnek az 50-es évek elején 3400 fényi
lakossaga volt. 1960-ban ide telepitették a
ziirichi  nemzetkézi repiil§teret, amelynek
iizembehelyezése utdn a lakossag szama
8400-ra emelkedett. 1963-ban a lakossag szama
mar elérte a 12 000-et. (—)

A Bajkal-t6 mélysége — a legajabb méré-
sek szerint — 1620 m; ezt a mélységet a t6
ko6zépsd tajan, Olhon-szigettdl kb. 10 km-re
mérték. (=)

A Kuwait és Szaud-Arabia a kozittiik fekvd
500 km? nagysagi (300 L), kdolaja miatt ér-
tékes Semleges Teriiletet, melyet a két orszag
kozosen igazgatott, 1963. jilius 31-én egymas
kozt felosztotta. A teriilet minden &asvanyi
kincse és az azokbdl szarmazé haszon a két
orszag kozds tulajdonat képezi. (—)

Ceylon harom legnagyobb varosa az 1963.
julius 8- népszamlalas szerint: Colombo
(511 000 1.), Dehiwela-Mt. Lavinia (111 000 1)
és Jaffna (94 000 L.). (—)

Sikkim f@varesianak, Gangtoknak a lakos-
sagat 1963-ban 7000 fére becsilték. (—)

A Vietnami Demokratikus Kéztarsasag két
legnagyobb varosa Ilanoi, 839 000 és HHaiphong
367 000 lakossal.

[anoitél ENy-ra a Voros-folyé partjan
fekszik a Vietnami Demokratikus Koztarsasag
elsG szocialista varosa: Viet-Tri. Lélekszama
ma mar eléri a 10 000 f6t. (—)

Nyugat-Iridnban, mint altaliban egész
Indonézidban, felelevenitik a régi malaj el-
nevezéseket. Alabb kézoljilk néhany ismer-
tebb foldrajzi név 0j hivatalos megfeleldjét:
A tartomdnyi székhely (eddig Hollandia)
neve hivatalosan Kota Baru? Carstenszestics =
Puntjak Sukarno (4999 m, cgész Indonézia leg-
magasabb estiesa). Wilhelmine-cstics = [Punt-
jak Trikora,Juliana-cstcs = Puntjak Mandala,
a Prinz Hendvik = Puntjak Yamin. (—)

-
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Gabon két legnagyobb telepiilése: Libre-
ville (31000 L), Port Gentil (26 000 L). Ez
ut6bbr arrél nevezetes, hogy itt van a vilag
egvik legnagyobb furnirgyaranak telephelye.

Az argentinai teatermesztésrol. Argentini-
ban a tea termesztése az orszag EK-i vidékén,
azaz Misiones tartomanyban és Corrientes
tartomany E-1 vidékén folyik, ahol az éghajlat
szubtrépusi. Bar ez a terilet Argentina
2 800 000 km? nagysaga teriiletéhez képest
kiesiny (mindéssze 30 000 km?), erds- és mezd-
gazdasiga igen jelentds (faanyag, celluléz és
papir, tungolaj, narancs, tea, gabona, dohany
stb.).

A két tartomany népessége mintegy 400 000
{8, amelyhez még hozzdszimithatd a szomszé-
dos orszagokbol, clsdsorban Paraguaybol itt
munkat vallalék nagy szédma.

A tdblazat a teaiiltetvények és a termelés
nagységara vonatkozé adatokat tartalmazza,
1946-161 kezd6déen. A beiiltetett teriilet meg-
névekedése 1958 ota a teakivitel meginditasat
tette lehetdvé, :

Két holland cég és egy argentin kistermeldi
szdvetkezet Misionesben a z6ld tealevelek {el-
dolgozasara korszeril iizemet létesitett, mely-
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nek kapacitasa 500 000 kg fekete tea. Az elss:

szallitmanyrél a teakereskedék kedvezden.
nyilatkoztak.
A teatermesités fejlédése Argentindban
Lv Beiiltetett Termelés Export
teriilet ha tonna tonna

1946 1744 hh —
1947 1825 43 —
1948 1600 108 —
1949 1770 175 —
1950 1503 231 —
1951 2771 204 —_—
1952 2065 177 —
1953 3684 354 —
1954 6942 1180+ —
1955 32430 1800 —
1956 30870 2500 —
1957 30470 3200 5
1958 30810 3000 176
1959 30990 4500 740
1960 — — 3017

1961 — — 4200

* 1954-t61 Nationale Thee-institut, Buenos.
Aires értékelése szerint. Ry



TARSASAGI KOZLEMENYEK

JELENTES AZ 1963. EVRE KIiRT PALYAZATROL

Tarsasagunknak az 1963. évi palyazat
kiirasara 14 foldrajzmiveld, ill. oktato kiildott
be tudoméanyos dolgozatot. Ez a szam csak-
nem annyl, mint amennyit az el6z8 évben be-
kiildtek, a dolgozatok szinvonalaban azonban
nagy javulias tapasztalhaté. Ugyanis mig
1962-ben igényesebb, érettebb dolgozat csak
-elvétve akadt, 1963-ban t6bb igen figyelemre-
méltd, értékes munka kozott kellett a birals-
bizottsdgnak dontenie. Az értékes dolgozatok
kézott két olyan munkat is bekiildtek, amelyek
‘megjelentetése a szakirodalmat ) eredmények-
kel gazdagitja.

El8szor fordult eld, mert erre eddig még
példa nem adédott, hogy a valasztmany harom
dolgozatnak (!) itélt elsé dijat — agy azonban,
hogy a miivek szinvonala kézdtt mutatkozé kis
aranya kiilénbségeket a jutalom &sszegszeri-
ségének megallapitasaval igyekezett érvényre
juttatni. —_

A fentiek figyelembevételével az 1963. évi
palyazati kiiras eddig a legsikeresebbnek
mondhaté.

A bekaldott 14 palyami témakér szerint az
-aldbbiak szerint oszlott meg:

4 természeti foldrajzi;

1 természeti foldrajzi, gazdasagi foldrajzi

értékeléssel;

6 gazdasagi foldrajzi;

2 oktatasmédszertani;

1 monografia.

Monogréfidk a kiiras palyazati témai kozott
nem szerepelnek, ez utébbi tehat nem is keriilt
elbiralasra. (Kérjiik a palydzokat, hogy ilyen
jellegli munkat a jévében se kildjenek be,
mert nem &ll médunkban elbiralni.)

Minthogy mind a természeti, mind a gaz-
-dasagi {6ldrajzi, mind pedig az oktatasmod-
szertani témak koziil egy-egy nagyon szin-
vonalas dolgozat emelkedett ki, a valasztméany
a biralobizottsag jelentése és javaslata alap-
jan gy dontott, hogy mindharmat elsé dijjal
jutalmazza. A hérom els§ dijon kiviil a valaszt-
many egy dolgozatot masodik dijra, egyet
pedig harmadik dijra tartott érdemesnek,
tovabbi harom palyamunkat pedig, melyek-
ben szorgalom és kutatdsra valé hajlam nyil-

vanult meg, a valasztmany dicséretben része-
sitett.

*

1. I.dijjal (1500 Ft) jutalmazott dolgozat
a Békés telepulésfoldrajza (Jelige: ,,Korosvi-
dek™).

Ir)zdokola's : A szerz6 munkaja nemcsak
targyvialasztasat, hanem a feldolgozas médjat
illetden is messze kimagaslik az atlagos palya-
munkak sorabol. Egy alfoldi mez8varos sok-
oldala f6ldrajzi bemutatasat tiizte maga elé,
és oldotta meg nagyjabol sikeresen, mikézben
szdmos 0] megoldasi méddal is kisérletezett.
fgy pl. a foldrajzi szakirodalomban els6ként
nyujt képet egy mezdvaros példajan a mezé-
gazdasigi dolgozék ingdzésardl. Sok étlettel,
taldlékonysaggal igyekezett az adatforrasok
hidnyossagai kovetkeztében nehezebben meg-
kozelithetd problémak bemutatésara is, sdt
reprezentativ adatfelvételezésével a tanydk
mai telepiilésfoldrajzi problémainak feltarasat
is térekedett megoldani. A dolgozat egyes
részeinek kozlése a szakirodalom nyeresége
lenne.

A szerz8 Becset Jozsef kiézépiskolai tandr
(Békés, Petsfi u. 33.)

2. 1. dijat (1200 Ft) nyert A kisalfoldi
bazaltyulkdni romok geomorfolégidja c. palya-
munka (Jelige: ,,Bazalt”).

Indokolds : A dolgozat hazdnk egy nagy
tajrészletének kevéssé ismert specidlis felsaini
formacsoportjardl ad ujszeri, részletes morfo-
légiai analizist. Uj kutatasi médszereket ugyan
csak elvétve alkalmaz, azonban az eddig is-
mertekkel is szdmos meggy6z6 és a kordbhi
Gsszképhez viszonyitva ujszerii kutatasered-
ményre jutott. Az 1) adatokat a régiekkel
tobbé-kevésbé szoros egységbe olvasztotta
Ossze. .

A dolgozatot Bokor Péter kizépiskolai tandr
(Gy6r, Rakéczi Ferenc u. 57.) kiildte be.

3. Ugyancsak I. dijra (1000 Ft) érdemesi-
tette a valasztmany a Tapasztalatok és ered-
foldrajzoktatdsban (Jelige: ,,Viltozatos moédsze-
rek”) c. miivet.
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Indokolds : A szerz6 a korszerd pedagogiai
kévetelményekbdl indul ki és megvalositdsuk-
kal kisérletezik. Kisérleteit és azok eredményeit
irja le és elemzi. Elgondolasait, eljarasait és
eredményeit pedagégiai, pszihologiai érvekkel
tamasztja ala. Meggy&zden és differencidltan
mutatja be a tanulok [6ldrajzi ismereteinek
megerdsodését, érdeklddésiik novekedését el-
jarasainak kévetkezményeképpen. A dolgo-
zat kozlése kivanatos.

A palyamunka szerzéje Elek Sdndor szal-
feliigyeld (Debrecen, Arpad tér 28.).

4. 11 dijat (800 It) nyert A Principdlis-
csatorna vizeidékének  természeti fildrajza c.
dolgozat (Jelige: ,,Dombsag”).

Indokolds : A dolgozatnak eredeti megalla-
pitdsai is vannak, amellett a foldrajzi anyagot
és az irodalmi megallapitasokat hatérozottan
igyesen ¢s jo érzékkel kezeli a Zalai-dombsag
esetében. Ez ulébbi a munka nagy érdeme.

Adatkézlései helytallonak latszanak, de a
‘sok idézett és értékes adatokat tartalmazé fel-
tarasok pontos helyét nem adja meg, igy mun-
kadja masok késébbi részletmunkait nem
eléggé segiti. Foldrajzi gondolkodasmaédja jo.

A palyamiivet Cseke Ferenc tandr (Nagy-
kanizsa, Kossuth tér 14.) készitette.
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5. 111. dijat (500 Ft) kapott a Nagy-
lengyeli olajmezé (Jelige: ,,0laj”) e. pilyamii.
Indokolds : Bar a szerz8neck a természeti
{oldrajzi, geoldgiai fejezetek irodalmi és kéz-
iratos adatait nem sikeritlt teljes mériékben
asszimilalnia, egységes, szerves egésszé for-

rasztania, a gazdasagi foldrajzi rész — ezzel
szemben — anyagismeretrdl, a targvkérben

vald jartassagrdl tandskedik. Szerencsés kisér-
letnek foghaté fel egy nyersanyag alial defi-
nialt korzet komplex [olrajzi jellemzésére.

A palyamunkinak ugyan az irodalomhél
és adattarakbdl ismert anyag egvbefoglalasan
til ) megallapitasai ninesenek, mindenképpen
diesérendd azonban pontos és részletes adat-
kézlése.

A szerzé Oroszy Zoltdn kézépiskolai tandr
(Zalaegerszeg, Sagviari Endre Gimnézium).

Dicséretben részesitett dolgozatok:

a) Kecshemélmezégazdasdga(Jelige: ,,Arany-
homok™).

b) Gyér vonzdsi kirzeteinek vizsgdlata (Jel-
ige: ,,Raba”).

c) Szatymaz természeli fildrajza (Jelige:
Szatymaz, 1963”). '

M. Gy.



SZAKOSZTALYOK ES OSZTALYOK VEZETOSEGE

Természeti Foldrajzi Szakossidly :

elnok: Picst MARrTON, tud. intézetl igazgatd, a féldrajztudoméanyok doktora
titkar: SzEkELY ANDRAs egyeltemi adjunktus, a foldrajztudomanyok kandiddtusa

Gazdasdgi Féldrajzi Szakoszldly :

elnok: Perrr Epir tudomanyos munkatars, a foldrajztudomanyok kandidatusa
titkar: MErG Jozser szakfeliigyels

Ohktatdsmodszertant Szakosstdly :

elngk: Kazir Lreoxa f8iskolai tanar
tarselnok: SmarocraYy FereExc vezetd szakfeliigyels
titkar: Téra Aurir kozépiskolai tanar, szakfeliigyels .

Tériépésseti Szakosztdly :

elndk: Rap6é SAxpor egyvetemi tanar, a foldrajztudomanyok doktora
titkar: Dupar TiBor térképész

Hegymudszo Csoport :

elnék: Karrocar JAnos jogtanacsos

Szegedi Osztdly:

elnsk: SzaBé LAiszré {Siskolai tanar
titkar: AND6 MimArLy egyetemi adjunktus

Tiszdantuli Oszldly :

elnsk: KApAr LAszL6 egyetemi tandr, a féldrajztudomanyok doktora
titkar: Pinczés ZorTAN egyetemi adjunktus, a foldrajztudomanyok kandidatusa

Dél-Dundntili Osztdly :

elnék: SzaB6 Pir Zovriw tudoményos intézeti igazgatd, a fsldrajztudoményok
kandidatusa

tarselnok: Korra Jiwos tudoméanyos munkatars

titkar: Lovisz Gyorey tudoményos munkatérs

Miskolet Osztdly :

elngk: Prsa Gy6z6 Kossuth-dijas gimnaziumi igazgaté, a féldrajztudomanyok
. kandidatusa '
titkar: SzaB6 Gyura kozépiskolai tanar
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MAGYAR FOLDRAJZI TARSASAG
1872
TISZTIKAR

Tiszteletbeli elnok :
Elnék :
nyok kandiditusa (Pécs)
Tdrselnokik :
(Debrecen)

Privz GyunA ny. egyetemi tanar, a foldrajztudomanyok doktora
Szas6é PAL ZorrTAw tudomdinyos intézeti igazgatd, a foldrajztudomi-

KApAr LAszro egyetemi tanar, a féldrajztudoményok doktora

Rap6 SAnpor, Kossuth-dijas, egyetemi tandr, a foldrajztudoméanyok

doktora
Fétitkdr :

részlegének vezetdje
Titkdr :
Konyotdros :
Pénztdros :

SimoN LAszié tudoményos munkatirs, az FKCS gazdasagi [6ldrajzi

Migrés GyunA gimn. tanar, tudomdnyos kutald
Naay JOLia, ny. gimn. tanar
SEBESTYEN SANDORNE eldadd

VALASZTMANYI TAGOK

Erper FERENC tud. int.igazgatd, akadémikus,
az MTA f6litkara; tiszteletbeli tag

Kfz ANDOR ny. egyetemi tanér, a foldrajz-
tudomanyok kandidédtusa; tiszteletbeli tag

Koor FERENC egyetemi tandr; tiszteletbeli tag

MexpoL TiBor egyetemi tanar, a féldrajz-
tudomanyok kandidatusa; tiszteletbeli tag

SzAprczry-Karposs ELEMER egyetemi tanér,
akadémikus; tiszteletbeli tag

Bacs6 NAxDor egyetemi tanér, a féldrajz-
tudomanyok doktora

Bora Gyura egyetemi adjunktus

BorBELY ANDOR ny. tudomanyos munkatirs

Borsy ZorTAN egyetemi docens, a fsld-
rajztudomanyok kandidatusa (Debrecen)

Envepr Gvorey, az FKCS igazgaté h.,
egyet. tszv. docens

Fopor Jézser kiozépiskolai igazgatd

FrisnvAx SAnpor féisk. adj. (Szeged)

Furé Jozser fdiskolai docens (Eger)

Figst Lagos egyetemi adjunkius

Gooser Imre kozépiskolal tandr, szakfeliigyeld
(Gydr)

Gyexnes LaJjos tszv. egyetemi docens, a {61d-
rajztudomanyok kandiddtusa (Szeged)

Harxay PAn kozépiskolai vezetS tanar

Irmtpi-MorLNAr LAszLO egyetemi tanar

Kagas Jézsgr OMI osztalyvezets, a foldrajz-
tudomdnyok kandidatusa

Karuécar JANos jogtandcsos

KazAr Lreona, az OPI tanszékvezetd tanara

Korra JAwos tudoményos munkatirs (Pécs)

Kor6p1 Jozser, az OT osztalyvezetdje, a fold-
rajztudomanyok kandidatusa

KorrAs Emin tszv. egyetemi docens, a fold-
rajztudomdnyok kandidatusa

Krerz61 MIikrds geoldgus, a {5ld- és dsvany-
tudoményok doktora

LANe SANDOR tszv. egyclemi docens, a
foldrajztudomanyok kandidatusa

Magorpr MiEdryNg Kossuth-dijas [8iskolai

docens, a Pedagégusok Szakszervezetének
elnoke

Marost SANDoRr tudoményos munkatars

M#r6 JOzsEF gimn. tandr, szakfeliigyeld

Nacy VENDELNE 4ltaldnos iskolai tanar, szak-
feliigyeld

Paraxr Bfra ajsagird,
munkatérsa

Péecst MArroN, az MTA Foldrajztudoményi
Kutatécsoport igazgatéja, a foldrajztudo-
manyok doktora

Pesa Gv6z6 Kossuth-dijas gimnaziumi igaz-
galté, a {éldrajztudomanyok kandidatusa
(Miskolc)

Perrr Eprr tud. munkatérs, a féldrajztudo-
méanyok kandidatusa

Savamin PAL egyetemi tanér,
domanyok kandidatusa

SArFarvi Bsra tudominyos munkatdrs

SmaroarLAYy FERENC vezetd szakleliigyeld

Somoayr SANpor tud. munkatirs, a {6ldrajz-
tudomdanyok kandidatusa

Srerawovirs PAL tudomédnyos intézeti osztaly-
vezet$, a mezdgazdasigi tudominyok kan-
diddtusa

SzaB6 LAszro fdiskolai tanar (Szeged)

SzfkeLy ANDRAsS egyetemi docens, a f8ld-
rajztudomanyok kandidatusa

TarLidx Ferenc fémérnsk

Tore Aursr koézépiskolai
tigyels

Upvarmerryr Kirovy f6iskolai tanszékvezeid
tanar, a foldrajztudomanyok kandidatusa
(Eges)

Vasviry ArtUR, a TIT {6ldrajz és foldtan-
geofizikai szakoszlilya orszagos vilasztma-
nyanak titkéara

Vitcsey Zorrdw ny. fdiskolai tanar

Zéryomr BAriNt tudomdnyos intézeti igaz-
gatd, akadémiai levelezd tag

a Magyar Radi6

a maszaki tu-

tandr, szakfel-
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FOLDRAJZI KOZLEMENYEK

XII. (LXXXVIIL.) KOTET 1964. 2. SZAM

A MEZOGAZDASAGI NEPESSEG ELVANDORLASANAK
GAZDASAGFOLDRAJZI KERDESEI

SARFALVI BELA
1. A termelési eszkozék teriileti eloszlasanak hatasa a belsé vandorlasra

A termelderdk legfontosabb és egytttal legmozgékonyabb elemének, a
népességnek térbeli eloszlasara, telepiilésére — kozvetleniil vagy kozvetve — az
anyagi termelGer8knek mindenkori elhelyezkedése gyakorol befolyast. A terme-
lési eszkdzok koziil a f6ld eleve rogzitett, sét teriiletileg viszonylag egyenletesen
oszlik el, a tarsadalmi fejlédés soran mégis nemegyszer athelyez6détt a mezé-
ga7dasag1 termelés sd@lvpontja, aszerint, hogv az adott tarsadalom — technikai
szinvonalatol fiiggben — milyen modon tudta hasznositani a kiilonboz6 termsé-
szeti adottsagokat. Bar a tarsadalmi munkamegosztasban lényeges szerep juta
népesség nagy sagandk éssliriségének, egyes termelési eszk6z6k telepitésénél sem a
korabbi tarsadalmi formiciok, sem pedlg a szocialista tarsadalom nem fiiggetle-
nithetl magat bizonyos gazdasigi torvénvektdl. Ezek a gazdasagi térvényszerd-
ségek a munka- és vasarlders elhelyezkedése mellett, vagy éppen azzal szemben,
egyéb’ teleplteql tényezdket (nversanvag, energia stb.) helyeznek eldtérbe.
Tehat a népesség térbeli elhelyezkedése altaldban nem hatérozza meg az anyagi

termelGerSk telepitését. Ellenkezdleg: minden — a termelési eszkdzok teriileti
eloszldsaban, adott teriileti rendszerében bekovetkezett — jelentdsebl valtozas

maga utdn vonja a népesség megleleld méretii [6ldrajzi alrendezédését is.

Az arucserén nyugvd, fejlett munkamegosztas alapjat a varos ésa falu
elkiiloniilése alkotja, ,,a tarsadalom egész gazdasigtérténete ennek az ellentét-
nek a mozgasaban fejezddik ki”.! A gazdasagilag fejlett orszégokban mar majd-
nem két évszdzada tart a lakossdg tarsadalmi-gazdasdgi, egyuttal pedig teriileti
atrendezddésének, a termelési eszkozok és a munkaerd koncentraciéjanak e leg-
alapvetdbh és legjellegzetesebb folyvamata: a mezdgazdasagi népesség csokke-
nése, illetve az iparba és mas nem-agréar foglalkozasi dgakba, a falubol a varosba
valé dramlds. Egyes fejlettebb orszdgokban (Nagy-Britannia, Belgium, USA)
jéforman mar le is zajlott ez a f()lVdHlat, miutdn a mewgazdasagl nepessegnek
az Osszlakossaghol valé ardanya négy, tiz, illetve tizenegv 9/p-ra esett vissza.
Magyalonzaﬂ()n viszont — a vontatottabb gazdasagi-tarsadalmi fejlédésnek, a
sajatosan alakult torténelmi adottsdgoknak megfeleléen — joval késébb kezds-
dotl meg a népesség nagvobb méreti vandorldsa, azonkiviil ennek iiteme is
hosszt idén 4t mérsékeltebh volt.

Mivel a magyar ipar még a XIX. szdzad elején sem nétt tal a kézmiipar
keretein, a tarsadalmi-teriileti munkamegosztas fejletlenségéhél kifolydlag a
termel Gerdk soraban dominald G7erephe7 jutott a fold. Magyarorszigon is — mint

L Marx: A tSke 1. 380. old. Szikra 1949.
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1. dbra. Népességnovekedés 1869—1900 kozott. 1 = estkkennés 10%-n4l nagyobb; 2 = csokkenés 0—100/;-08 3 =
= novekedés 0—10%; 4 =10—500;; 5 = 50— 100% 6 = 100—200%; 7=2000, felett

dhra, Népessimbvekedss 1900—1930 kozdtt, Jehinazyvardzat az 1. dbrdandl
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3. dbra. Népességnivekedés 1930—1949 kozétt. Jelmagyarazat az 1. abrindl

4. dbra. Népességnovekedés 1949—1960 kozott. Jelmagyarazat az 1. dbrdndl. (A zalaegerszegi ¢és a lenti jaras
jelzése fel van cserélve.)

1*

99



altalaban az agrar orszigokban — ebben az idében a népesség teriileti elhelyez-
kedése, a népsiirliség tobbé-kevésbé a kiilonféle talajok hasznilhatésigénak,
— az adott tarsadalmi-gazdasagi szinten elérheté — termelSképességénck meg-
felelGen alakult ki. Amikor egyes talajféleségek hasznositasi maddja, produktwl-
tésa a technikai fe]lodes nyoman megviltozott, e viltozasok maguk utan vontak a
mezdgazdasagi népesség bizonyos fokt mozgasat is. Tgy pl. 1869—1900 kozott a

lakossag teriileti elhelyezkedésében bekovetkezett valtozdsok — eltekintve
Budapest gyors novekedésétél — nagyrészt a Duna—Tisza kézi homoktalajok

miivelés ala vonasaval allottak osszefiiggésben. Az addig alig lakott teriiletek
benépesitése jelentékeny belsd vandorlast valtott ki (1. dbra). Ennek nyoman a
Duna—Tisza kozén és Békés déli részén a természetes szaporulat iiteménél gyor-
sabban nétt a lakossdg szdma. A Dunantil keleti felében, tovabba Heves és Bor-
sod teriiletén ugyanakkor nem ndvekedetl lényegesen a népesség.

Mig a wmezégazdasiag térbeli eloszlasaban bekovetkez$ eltoléddsok altala-
ban a népesség egyenletesebb elhelyezkedését vonjak maguk utén, az ipari ter-
melGerék telepitését jellemzd koncentricié a munkaerd tomoriilésével jar egviitt.

A lassan megindulé iparosodas nyomén kifejl6dg teriileti munkamegoszias
elsé izben a XX. szdzad els6 éviizedeiben (1900—1930) vonja maga utén a
lakossag vandorlasat a f8varosba és kirnyékére, de a sz8l§- és kertkultarara
berendezked6 Duna—Tisza kézi homokvidék telepitdereje még ekkor is lépést
tudott tartani ezeknek az iparosodo terilleteknek vonzasaval. 1900—1930 kozott
tovabbra 1is gyorsan nov ekedtek az iparosodd varosok, ezzel eg}ldoben a Dunén-
tdl nagy teriiletein és az Alf6ld néhany jarasaban megallott a népesség szambeli
gyarapoddsa, s6t szdmos esetben csokkenés kiv etkezett be (2. abra).

Az els8 vildghabord utan a termelderSk teriileti vallozasdl méar elsGsorban
az ipari fejlédés jegveit viselték magukon. Ettdl az id6ponttél kezdve a népesség
helyviltoztatasa minden esetben egyiittjart gazdasagi-foglalkozasi Atrétegz§dé-
sével, az orszig iparvidékein valé tomoriilésével. A mez8gazdasigi népesség,
amely mir a mult szdzad utolsé évtizedétdl kezdve fokozatosan veszitett relativ
salyabol, a két vilaghabora kozoétti idgszakban méar abszolit szdmat tekintve is
stagnalt. Bar a varosiasodéas el6rehaladasa jelentdsen elmaradt a foglalkozasi
atrétegzddés titemétdl, a népesség koncentralédasa nagy léptekkel haladt elGre.

1. tdbldzat
A népesség tomoriilése, 1930— 1960

1930 | 1941 \ 1949 [ 1960
A telepiilések
A lakossiag szama
népességitk népességiik nép(‘sségfik né pességiik
seima | B et | | (ot | A st | | o

nak %,-ban nak %,-aban nak %,-dban nak %-iban
1000 alatt ....... 1705 10,9 [i537 95  |1516 9.6 |1407 8,0
1000—5000. . ... ... 1440) 34,2 1473 33. 1511 34.8 1581 34,1
5000—10000 ...... 161 12,4 151 11,0 152 11,4 169 l 11,0
10—20000...... 66 10,0 78 11,0 62 9.0 70 9,4
20—50000 ...... 37 14,2 40 15,0 32 10,5 35 10,3
50—100 000 . . ... 5 3.8 5 3,7 5 3,6 7 5,1
100—150 000 . . . . . 2 2.7 3 4.0 3 3.9 3 4,0
Budapest ........ 1 11,8 1 12,5 1 17,2 1 13,1
Osszesen 3417 | 100,0 (3288  100,0 13282 | 100,0 |3273 100,0
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Nemecsak az 1000-nél kevesebb lakossal rendelkezd telepiiléseknek a szédma,
hanem az altaluk toméritett népesség is jelentékenyen csokkent (1. tablazat).

1930—1949 kozott — minthogy erre az idGszakra esett a masodik vilag-
habora, amelynek soran az orszag tobb mint 400 ezer halottat veszitett — Buda-
pest és a Balaton kornyéke, a Duna—Tisza koze, az Eszak-Alfold, néhany
borsodi jaras és 4 ipari véros kivételével stagndlt a lakossag szdma, illetve! sok
helyiitt esdkkent is (3. abra).

A belsé vandorlasok iranya, mérete a szocialista iparositas idgszakaban,
1949 —1960

Az 1949—1960 koézott lezajlott szocialista iparositas folyamén a mezd-
Zazdasagi népesség gvors fogyasnak indult, szdma 940 000-rel csékkent. A varo-
sok, a fgvaros kornyéke, lovabba a Magyar-kozéphegység iparosodott teriiletel
kivételével sehol sem novekedett Iényegesen a népesség: az északi megyékben
stagnalt, ill. legfeljebb 109/5-kal gyarapodott, a déli orszagrészekben pedig egye-
nesen csokkent (4. dbra).

A belsé vandorldas irdnyat az elmult évtizedben természetszeriileg az 1j
termelSerdk térbeli elhelyezkedése, az ennek nyomaén kialakult 4j teriileti munka-
megosztas befolyasolta. Mive! a magyar népgazdasagon beliili teriilleti munkameg-
osztas torténelmileg kialakult, sajatos médon még inkabb a koncentracid
jegyében ment végbe, mint mas orszigokban —, azaz f6ként Budapest és az
orszag tobbi része kozotti munkamegosztisra szoritkozott, a népesség vandor-
lasa is [6leg ugyanezen viszonylatban ment véghe. A tarsadalmi munkamegosztas
fqlettseoe, tovabba foldrajzi dlﬁerencmltsag.l a belsé vandorlas volumenere,
{itemére és iranyéara egyarant kihat. Bir az iparosilasi tervek végrehajtasa soran
szilettek szerényebb eredmények az ipari termelGerék egyenletesebb elosztisa
terén, Budapest ériasi ipart tilsilya tovabbra is jelent8s maradt. lgy a [véros
az elmilt évtized sordn 1s f6 célpontja volt a bels6 vindorlasoknak. 1949 és 1960
kozitt 491 ezer f6 hagyta el a mez8gazdasigi telepiléseket, mig a véarosok,
ipari telepiilések lakossdga 331 czer [6vel nétt, ezen beliil Budapest mintegy
130 ezerrel. Az elvandoroltak és odavandoroltak kézott mutatkozé 160 ezer
fényl vandorlasi veszteség a kiilfoldre tavozottak szamabdl adodik.

Az elvandorlokat kibocsaté teriiletek sordbol messze kiemelkedik Sza-
boles—Szatmar megye, amely erdteljes természetes szaporodasaval \Ia(ryarm-
szag legnagyobb népességtartalékat képezi. Nagy szamban vandorolt el a népes-
ség az Alfold tobbi részébdl, tovabba a Dunantal Ny-i1, D-1 és K-i peremteriiletei-
ril is. A Magyar- k()/epl1egyseg mezdgazdasagi Jellegu vidéketr (D-Veszprém,
Ny-Noégrad, EK-Borsod) ugyancsak népességleado teriiletek.

A vonlol\o7poutol\ sorabol Budapest emelkedik ki, mefrpedw nemcsak
l\(vwazgataSI teriilete, hanem az azt évezd agglomeracio is. Osszefu 26 népesség-
vonzé sdvok csatlakoznak a f6varos korzetéhez nyugaton Tatabany'l—va,
DNy-on S7ekesfehervar——f\Jka———Balaton, EK-en pedig Salgétarjan—Miskolc
lranyaban A t6bbi bevandorlasi géc meglehetsen elszigetelten — kivétel a
Pécs—Komlé iparvidék (5. abra) — esupén egyes varosokra korlatozédva helyez-
kedik el.

A népesség tényleges s7ap010dé5a terén 1949—1960 kozott bekovetkezett
valtozasokat dsszevetettitk a népesség teriileti novekedésének 1869 6ta mutat-
kozé f6 tendencidival (6. dbra). A 9 évtized alatt (a népesség megkétszerezdott)
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dltaldban mindeniitt novekedett a lakossdg szama. Kivételt képez a Délkelet-
Dunéntal, a Duna—Tisza kéze, Ny-on Papa vidéke, E-on pedig a Hernad
volgye, ahol viszont a népesség stagnal. Lényegében alig novekedett a népesség
joforman az egész Dunéntilon, a Duna—Tisza kéze déli szélén, tovabba a Tiszan-
tal kozépss vidékén. Atlagon feliili iitemben emelkedett a lakossag lélekszama,
azaz megtobbszor6z6dott a {6varosban és kornyékén, a Duna—Tisza kéze nagy
részén, a Kozép-Tisza vidékén, az Eszakkelet-Alfoldon, tovabbi kisebb teriilet-
foltokon a Délkelet-Alfoldon és az északi hatar mentén, végiil a varosok t5bbségé-
ben. A nem emlitett teriileteken az orszégos atlagnak megfeleld iitemd volt a
népesség gyarapodasa.

Az 1949 uténi rohamos ipari fejlédés, amely a lakossig gazdasagi-foglalko-
zdsi dtrétegzidését, ezzel parhuzamosan pedig térbeli dtrendezddését, koncent-
r4ci6jat hozta magéaval, sok helyiitt erdsitette, masutt pedig ellenkezd irdnytiva
véltoztatta a népesség tényleges szaporoddsanak eddigi tendencidit. A Dunantal
és a Kozép-Tiszantul 1949-ig is csdkkend, stagnaléo vagy rendkiviil mérsékelt
iitemben szaporod6 teriiletein megkezdGdstt a népesség csokkenése, egyes
févaros kornyéki teriileteken, néhany varosban viszont tovabb gyorsult a lakos-
sag novekedése. Ezek a felsorolt teriiletek tehat lényegében hasonlé irdnyba
fejlédnek 1949 6ta is, csak sokkal gyorsabb iitemben. Ezzel szemben a Dunantali-
kozéphegység vidékén, valamint az Eszaki-kozéphegység egyes korzeteiben — az
4j banya- és ipartelepek létesitése nyoman — az addig vontatottan gyarapodé
népességszam ugrasszeriien emelkedett.

3. A vandormozgalmat kivalté tényezok

A belsé vandormozgalom fent vazolt volumenének, masrészt irdnyainak
okat kutatva, a kiilosnféle hatétényezbket két oldalrél kell megkdozeliteniink.
El8szor szamba kell venni azokat az adottsagokat, amelyek nyoman az orszag
valamely korzetében népességfelesleg jon létre, masodsorban meg kell vizsgalni
azokat a kériilményeket, amelyek révén viszont més terilletek népességszivé
hatast képesek kifejteni.

A falusi népesség foglalkozasi atrétegz6désének, a mezbgazdasighél az
iparba val6é dramldsdnak hiromféle mechanizmusat kiilénboztetjiik meg:

a) A mez8gazdasagi keres6k szamanak csékkenése térbeli vandorlas nélkiil
kivetkezik be, a nem-agrar foglalkozasi dgak fejlédése a telepiilésen belil nyajt
@] munkaalkalmakat. Ez az eset forog fenn a mezdgazdasagi telepiilésekbdl
kin6tt banydsz- és ipari telepiilések, szocialista varosok esetében.

b) A foglalkozéscsere kovetkeztében az iparba aramlé keresSk naponta
elhagyjak lakoéhelyiiket, hogy egy masik telepiilésbe utazzanak, ahol munka-
helyiik van. Ez az ingézds, amelynek elterjedése a kozlekedés fejlettségének fiigg-
vénye. Els6sorban a nagyobb ipari kézpontok peremén, tovabba a kozlekedési
vonalak mentén fekvd telepiilések keresSképes lakossagat érinti.

¢) Az agrartelepiilés végleges elhagyasa, a lakéhely athelyezddése jellemzi a
bels8 migracionak — meéreteit és kovetkezményeit tekintve — legjelentdsebb és
legfontosabb mechanizmusat.

Minden vindorlas kétoldalt jelenség. Meginduldsdhoz mind az elviandor-
lasi, mind pedig a felvevd teriileten bizonyos eléfeltételek kialakulasa szitkséges.
A migraciés folyamat lejatszédésa utan pedig a népességeserében résztvevs mind-
két teriileten ] helyzet 4ll el, amelynek kévetkezményeivel itt is, ott is szimolni
kell.
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Elgszor tegyik vizsgalat targ )ava a népesség helyvaltoztatasat kivalto
koriilményeket, szimbavéve a ,taszité” erdket, amelyek elvandorlasra készte-
tik az agrarnépesség széles rétegeit, és elemezve a ,,vonzé’ tényeziket, amelyek
bizonyos teriiletek felé terelik és sok tekintetben szabalyozzik a vandormozgal-
mat.

A) A vizsgalédast a népességkibocsité teriileteken lényegében a mezdgaz-
dasagl termelés feltételeinek, szinvonalanak mérlegelésével kell kezdeniink,
mivel az elvandorlék klzarolag a mezogazdasagl népességhbél szakadtak ki. A véro-
sokba vandoroltak szdma szinte szam szerint megegyezik a mezdgazdasagbdl
eltavozott keres6k szdmaval.

A mezdégazdasigi termelés fejletiségi foka, illetve az ezdltal biztositott
megélhetés, életszinvonal, valamint az elvandorlasi kilénbség kozotti sszefiig-
gések vizsgalatdhoz az alabbi mutatékat hasznaltuk fel:

a) a mezdgazdasagi teriiletre juté agrarnépsirtiség;

b) az egy mezdgazdasagi keresire es6 mezdgazdasagi teriilet;

¢) a mezdgazdasagi népesség 1 fGjére esé évi termelési érték;

d) az egy tsz-dolgozoéra esd évi jovedelem.

A mez8gazdasagi teriiletet nem tényleges kiterjedése alapjan vettiik sza-
mitdsba, hanem — a mezlgazdasagi keres6k, 1ll. az agrarnépesség szamahoz val6
realis viszonyités végett — az ot 6 miivelési ag (szanté, rét, legels, kert-gyiimél-
csds, sz616) teriiletét szantéegységre redukaltuk. (1 szantdegység = 1 kh szanté,
0,12 kh sz8186, 0,2 kh kert, gylimélesos, 4,0 kh rét és 5,0 legeld, erds.) A redukalas-
hoz szolgald szorzokulesok a kiilénb6z6 miivelési dgak munkaigényességének a
szantééhoz viszonyitott hanyadosat adjak.

A szantbéegységre redukdlt mez8gazdasigi teriilet agrarnépstiriiségét
bemutat6 térkép (7. dbra) — wég az 19491959 kézott lezajlott belsd vandor-
lasok utani allapotot titkrozve is — magyardzattal szolgdl arra vonatkozéan,
hogy miért az Alféld K-i, illetve a Dunéantal Ny-i peremeit hagyta el a legna-
gyobb szadmu mezbgazdasigi népesség. A mezdgazdasdgi népesség slirlisége arra
utal, hogy ugyanezek a teriiletek tovabbra is népességleadéak lesznek. Az emli-
tett teriileteken a szdntdegységre atszamitott mezdgazdasagl teriilet minden
100 kh-jara altaldban 33—40, de helyenként 50—60-nal is tébb {6 jutott 1960-
ban a mezdgazdasagi népességhdl, mig a [8viros korzetében, a Dunantil DNy-i
és EK-i sarkaban, az E-i iparvidéken, végiil a Duna—Tisza kozén ennek csupan a
fele. (Az utébbi teriiletrsl a megeléz6 10 évben sokan vandoroltak el és ugyan-

akkor miivelésagi szerkezetére a munkalgenves 4gazatok nyomjak ra bélyegii-
ket.)

Hasonlé képet kapunk, ha az 1—1 mezégazdasagi keresdre juté — szén-
téegységre redukalt — mezdgazdasigi teriilet nagysaganak térbeli kilonboz6-

ségét vizsgaljuk. Az orszagnak mar emlitett K-1 és Ny-1 peremvidé-
keit az iparositds 10 esztendeje soran jéllehet sok ezren hagytadk el, mégis
olyan nagy a mezdgazdasagi keresdk jelenlegl szdma is, hogy 4 ha sem jut egy
fére. A terméfoldnek ez a viszonylagos sziikossége pedig nem csupan kisszami,
jelentéktelen réteget érint, mivel ezeken a teriileteken a siirii agrarnépesség
60—700/p-4t alkotja a teljes népességnek. A nagy létszamu mezdgazdasagi keresd
jelenléte bizonyos mértékig konzervalja az elavult technolégiai eljarasokat,
ezaltal a régi termelési szinvonalat is. A nem korszeriien mivelt {5ld csak meg-
lehetdsen kis jévedelmet biztosit, igy a mezdgazdasigi népesség 1 fére jutd
brutt6 termelés értéke is ezekenateriileteken alegalacsonyabb, esupan40—609/;-a
a legfejlettebb mezGgazdéilkodast folytaté teriiletek jovedelematlaganak
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(8. dbra). Ezeket a termelést eredményeket helvenként bizonyos fokig a termé-
szeti feltételek is befolyasoljak, nagyrészt azonban a gazdalkodas technikai szin-
vonaldban, a kiillerjes mivelési médok konzervalodasaban keresenddk a gyo-
kerek. Ez utébbi jelenségek pedig szorosan osszefiiggenek a szoban forgé terii-
letek (Szaboles—Szatmar, Hajd—DBihar, Békés, Bacs—Kiskun, Somogy, Zala)
mezbgazdasagi népességének az orszagos szinthez viszonyitva elmaradottabb
kulturalis ellatottsagaval és felkésziiltségével.

A negativ vandorlasi mérleg kialakuldsdban, a falu elhagyasaban jelentés
szerepet jatsz6, az ipari bérekhez viszonyitva alacsonyabb és bizonytalanabb
mezbgazdasagl atlagkeresetek emelésének kulesa a modern gazdalkodédsi méd-
szerek, technolégidk bevezetése. llgyanakkor azonban a modern mezdgazdasag
egyre nagyobb mértékben kikiisz6boli a kézi munkaerst. Az évrl évre munka-
képes korba 1ép8 népesség mezdgazdasigon beliili foglalkoztatottsaga, a termelé-
kenység egvidejii fokozasaval egviitt tehat nem oldhato meg.

A mezdgazdasigban mutatkozé munkaeréfelesleg nmagaban még nem
kényszeritené az agrarnépességet elvandorlisra, ha ezekben a korzetekben meg-
felel6 lenne a nem-agrar gazdasagi aktivitas, ha e teriiletek sokoldalubb szerepet
jatszananak a teriileti-tarsadalmi munkamegosztdasban. Ebben az esetben a fel-
szabadulo mezégazdasdgi munkaerd akadalytalanul felszivédhatna mds nép-
gazdasigi dgazatokba. De mint mar emlitettiik, ezek a teriiletek szinte teljesen
homogén mezdgazdasagi korzetek, ahol csupdn néhany véres tomorit szerény
szdmban ipari munkahelyeket. Ugyvanez tikréz8dik a szolgaltatasi funkecitkat
ellato szervek (kulturalis intézmények, kozlekedés, szérakoztato- és vendéglato
ipar stb.) korlatolt szamdaban, az ezeknél foglalkoztatottak alacsony létszéméban
is (9. 4bra).

Az elmult években a figyelem elsGsorban a varosok és ipari telepiilések
lakasproblémai felé fordult. Ha azonban orszdgosan vizsgaljuk a lakasellatott-
sagot, a.népességleadd teriileteken — a jelentfs elvandorlas utan is — égetd
lakashidny uralkodik. Ha tekintetbe vessziik, hogy ezeken a teriileteken a Jaka-
sok jelentékeny hanyada kisméretd, egyszobas és e]avult korszeritlen, még
inkabb romlik a l\ep, és a lal\aswszonyokat is a ,,taszitd” erék soraban kell sza-
montartani.

A jelenlegi népességleado teriiletek a felszabadulas el8tt az orszag legelha-
nyagoltabb teriileter kozé tartoztak. A legutébbi mésfél évtized sordn nagy 1ép-
tekkel haladt elére kulturdlis és egészségiigyl fejlesztésiik, iparositasuk terén
azonban — objektiv adottsigok kovetkeztében — csak szerény eredmények
sziilettek. Az 1950—1960 kozott eltelt évtized soran ezeken a teriileteken az
1000 lakosra évente juté beruhdzasi osszegek nem sokkal haladtak meg a félmillié
forintot, szemben az iparosodd korzetek 6iszér-nyoleszor magasabb részesedésé-
vel. Jelentsebb beruhazasok nélkil alig emelkedett a nem-agrar munkahelyek
szdma, bar az Gjonnan létesitett munkahelyek szamat illetden a mez8gazdasagi
teriileteken eszk6zolt beruhdzasok bizonyultak a leghatékonyabbnak (2. tab-
lazat). Mig ezekben a mezogmdasagl megyékben 1 milliard forint beruhazas
nyomén atlag 10—12 ezer 1) munkaalkalom nyilt, az ipari megvékben csak fele-
annyi,,

Ha a tiz esztendd alatt létesitett ij nem mezdgazdasigi munkahelyek sza-
mat az ugyanezen 1d6 alatt a természetes szaporulatbol szarmazo 4j munkaerd-
készlettel vetjik dssze, kittinik, hogy 100 {6 munkaképes korba 1épé lakosra — a
szoéban forgé sirdn lakott mez8gazdasagi teriileteken — sok helyiitt még 50 4]
mezbgazdasigon kivilli munkaalkalom sem jutott, masutt pedig 50—70 kozott
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mozgott ezeknek a szama (10. dbra). Ez azt jelenti, hogy ezeken a vidékeken 10
év alatt csak minden masodik keresé korba 1épé tudott helyben elhelyezkedni a
mezégazdasdgon kivil, a tobbiek vagy elvandoroltak, vagy -a mezégazdasagi
munkaerdt duzzasztottdk tovabb. A mezlgazdasidgon kiviili munkaalkalmak
nagyobb hianyada nem ipari munkahely, hanem szolgiltatd és egyéb jellegiiek.

) Ha a népességfelvevd teriileteket kivanjuk elhatdrolni, megéallapithatd,
hogy azok a hagyomdanyosan kialakult, valamint a szocialista iparositas folyaman
fejlodésnek indult ipari korzetekkel és gocokkal azonosak. Bar az 1949—1960-as
iparositds a decentralizilisra valé t6rekvés bizonyos jegyeit viselte magan, a
termelGerdk teriileti szerkezetét lényegesen nem médosithatta, ezért a belsd vin-
dorlas tovabbra is {8leg a [8varos és kornyéke, tovabba az orszigot DNy—EK
irdinyban atszel§ — az asvanyl nyersanyagok lilnyomé hanyadat tomoritd
Kozéphegység egyes korzetei felé iranyult. Ezeken a teriileteken a (Budapesttd]
cltekintve) viszonylag magas természetes szaporulat és bels§ munkaerékészlet
mellett is jelent6s munkaerShiany lépett fel az uj tizemek létesitésére irdnyuld
nagyaranyt beruhdzasok kiovetkeztében. Ezekben a korzetekben 1000 lakosra az.
iparositas évtizede alatl atlag 3—5 millié Ft jutott évente. Ennek megfelelGen
olyan iitemben emelkedett a mezdgazdasdgon kiviili munkahelyek szama, hogy
100 f6nyi természeles szaporulatra atlagosan 100—200, helyenként pedig 250—
300 Uj munkaalkalom jutott. Ezeknek betdltése més teriiletekr6l odairdnyulé
vandorlas nélkiil nem volt lehetséges (10. dbra). A nagy ipari és egyéb munkaerg--
sziikséglet fellépése kiovetkeztében ezeken a teriileteken természetesen sokkal
gyorsabb volt a helyl mezbgazdasigi népesség csokkenése is, mint az ipari fejls--
désen kiviil maradt teriileteken. Egves jarasok teriiletén 1949—1960 kozott a
mezbgazdasigi népesség 30—400%-kal csokkent, ezzel parhuzamosan pedig a
mezbgazdasigi keresGk szama 40—500/y-kal.

4. A vandorlasok népességfoldrajzi kovetkezményei

A bels6 vandormozgalomban évente résztvevik szdma az Otvenes évek
kozepén 300 000 koriil mozgott: 1955-ben mintegy 300 000-en kéltoztek allando
jelleggel egyik telepiilésb6l a masikba. Ez a szam 1957-ben — az ellenforradalom
okozia zavarok kovetkeztében — 400 ezer folé emelkedetlt, majd 1958 és 1961
kozott ismét atlag 300 000-es létszamndl allapodott meg. Ezek szerint 10 év
alatt olyan méretil bels6 vandorlas zajlott le, mintha a bejelentésre kotelezett
lakossagnak 509/;-a megvaltoztatta volna lakhelyéi. Valojaban azonban sokszor
ugyanazok a személyek tobbszor koltozkodtek. ‘

A lakossag ilyen nagymeéret(i terileti dlrendezddése rendkiviil dsszetett
folyamatként ment végbe, amely a foglalkozést dtrétegzédésen tdl sokoldald
valtozdsokat idézett el§ az orszdg népességfoldrajzi képében. Ezek a véltozasok
részben mennyiségi, részben mindségi jellegtiek.

A) Mennyiségi vdltozdsok:

1. A népesség dtrendezddése sordn természetesen a keresd korban levé
lakosok migréaci6ja jatszotta a f8szerepet. Ezek jelent6s hanyada azonban nem
egyediil, hanem csaladostol telepiilt 4t. Ez a koriilmény jelent8sen szaporitotta a
véandorlasban résztvevék szamat, tovabbduzzasztotta az ipari korzetek, illetve
apasztotta a mezdgazdasagi teriiletek lakossagat. A tobb szdzezres tomeg dttele-
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2. tdbldzat

A népességszaporulat, a beruhazasok, valamint az j munkahelyek teriileti eloszlasa

1949—1960
1 m;‘l.liérd
Termé- 1&2?0;: beruhtz’l’zés N A i Axll(em-:tgl:ér k100 }”xj
Megye és megyei saetes | Tényleges | (19601101 Jvn, | iRk | szamanak | juib nem-
jogii varos $28po- Szap‘?,"“l“t he[:]l.lllhglzfls 1j nem- | nbvekedése | novekedése agrar
rulat o  millis agrar | 1949—1960 | 1949—1960 | keresdk
o Ft lmti(nka’he- kozott kazott szama
eK szama
7 4000)
!
Budapest .......... 5,3 13,5 46 3,6 304 301 99
Debrecen .......... 10,7 17,0 * * * * *
Miskole ..ovvveenn.t. 13,1 31,9 * * * * *
Pées oo, 7,0 29,8 * * * * *
Szeged ............. 4,3 14,2 * * W * *
Baranya ............ 8,6 4.6 47 2,6 31 49 158
Béacs—Kiskun ....... 8,7 —0,4 7 10,0 38 41 108
Békés ... ..., 8,6 —0,8 5 15,2 20 35 175
Borsod—Abatij—

Zemplén .......... 14,9 11,5 30 5,2 71 97 138
Csongrdd............ 6,3 —21 14 7,3 32 44 138
Fejér............... 14,1 21,1 35 5,7 39 60 154
Gy6r—Sopron ....... 11,9 7,5 15 8,5 28 47 167
Hajdd—Bihar ....... 14,7 1,6 13 7,3 18 38 211
Heves .o...oo....... 8,6 10,0 15 11,3 38 52 137
Komarom .......... 14,0 22,3 44 4.5 37 &4 118
Noégrad ............. 11,0 9,7 14 10,0 21 30 143
Pest .ooovvviiiil., 10,2 13,8 9 22,3 101 134 133
Somogy ............ 6,4 2,0 7 12,2 14 33 235
Szaboles—Szatmar ... | 18,8 5,1 5 11,0 22 33 150
Szolnok ............ 10,0 2,6 10 11,0 5 45 900
Tolna ........vun.., 8,1 —1,1 6 13,0 3 21 700
Vas ..o, 9.1 —0,1 8 10,5 12 23 175
Veszprém ........... 12,2 13,5 28 6,1 32 60 188
Zala ............... 9,1 3,1 14 8,1 14 30 214
Magyarorszag........ 10,0 8.2 21 5,9 880 1217 138

* A megye adataival dsszevonva

piilése nyomén 1949—1960 kézdtt szembetiing eltolédas kovetkezett be a népes-
ség teriileti closzldsdban, jelentékenyen eltdvolodtak egymastél — népsiiriiségii-
ket tekintve — az egyes orszigrészek. Helyenként (Pest, Komarom m.) a nép-
stirtiség 10—15 fével ndtt km?-ként, masutt viszont csékkent.

2. Csékkent a keresd lakossdg szdma a népességleadé teriileteken, néve-
kedett viszont a befogadd kérzetekben.

3. Mint mér a bevezetésben emlitettiik, a vandorlasok kovetkeztében az
apré falvak (1000 lakos alatt) széma, valamint az 4ltaluk toméritett népesség
egyarant csdkkent. Megndtt tehat az orszég telepiilésédllomanyén belil a nagyobb
1élekszamu telepiilések szdma és silya.

B) Minéségi vdltozdsok: ’

1. A mennyiségi valtozasokkal egyidejiileg — mivel a vandorldsban réset-
vevd népesség tilnyomé része a fiatalabb korosztélyokbél keriil ki — lényegesen
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mé6dosult a népességleadd-, illetve felvevd teriileteken a keres6képes kora lakos-
sag ardnya (11. dbra). Az elvandorlésok altal leginkabb érintett orszagrészekben a
munkaképes kortak (15—59 évesek) aranya 580/, ala siillyedt, szemben a 619/p-0s
orszagos értékkel. A bevéandorlas korzeteiben ugyanakkor a népesség 63, sot
esetenként 679/-at alkotjak.! Més széval az ipari keresSk atlagkora alacsonyabba,
a mezdgazdasagi keres6ké viszont magasabba vélt (3. tablazat).

3. tabldzat
A keres8k atlagos kora néhiny megyében, 1960.

Tolna Sszil;);)lllchr Komarom Nograd
A mezdgazdasagi keresdk atlagos kora .. | férfi 53 43 43 45
nd 44 39 43 42
A mez6gazdasdgon kiviili keresék atlagos | feérfi 38 36 38 37
kora né 39 34 37 39

2. A véandorlék nagyobb hanyada férfi és ennek megfelelGen a népesség-
vonzis nyomén gyarapodé teriileteken a férfiak ardnya 48—499 f51é emelkedett,
a népességleadd terileteken pedig megfelel6 mértékben visszaesett.

3. A véandorlasok éltaldban mindig mez8gazdasagi teriiletekrél iparosodé
korzetek és varosok felé irdanyulnak. Az eltérd gazdasagi jellegii orszagrészek
ko6z6tt lebonyolédo migracié az egyes korzetek népességének nem csupén kor és
nem szerinti szerkezetét befolyasolja, hanem a keresé-eltartott aranyt is médosit-
ja. A mezégazdasagl tizemeken beliil a keres6 férfi mellett — allando, vagy
legalabbis szezonjelleggel — valamennyi munkaképes korban levé néi csaladtag
kisegitd munkaerdként résztvesz a termelésben. A vérosokba vagy egyéb ipari
telepiilésekbe vald attelepiilés kovetkeztében a mezégazdasagban keresGkként
szadmontartott n6k — a szakképzetlen néi munkaerék foglalkoztatottsagi lehets-
ségeinek rendkiviil korlatozott volta miatt — nagy szdmban valnak eltartottakka.
Ezt a folyamatot mutatja be a 12. abra, illetve a 4. tdbldzat. Az dbra néhany
megye mezigazdasigl és mez8gazdasigon kiviili keresGinek aranyat abrazolja
nemenként és korosztalyok szerint. A mez8gazdasagi teriileteken (Baes—Kiskun,
Szaboles—Szatmar, Tolna) nagyobb a néi keresdk aranya és magas a 60 éven
feliili keres6k szama. Az iparosodott vagy iparosodé megyékben (Pest, Koma-
rom, Négrad m.) a néi keres6k szdma — a mezdgazdasigon belil és kivil egy-
ardnt — meglehet8sen kevés. A 60 éven felili mezdgazdasagi keres6k aranya
alacsonyabb, mint a mez8gazdasagi jellegii megyékben. A 60 éven feliili mezd-
gazdasagon kiviili munkavallalék szdma viszonylag azért nagy az iparosodot-
tabb teriilleteken, mert a statisztika a keres6k kozé sorolja a nyugdijasokat is.

A 4. tablazat — négy kivalasztott megye adatai alapjan — a férfi és néi
keres6k egymdshoz viszonyitott ardnyat tartalmazza a mez8gazdasagon beliil és
kivil. A tablazat 4. és 5. oszlopabél kitiinik, hogy a mezdgazdasigban mennyivel
nagyobb a néi keresSk ardnya, mint egyéb Agazatokban.

4. A vandorlasok a telepiilésallomanyon beliil nemcsak mennyiségi, hanem
mindségi véaltozast is eldidéztek. A lakossag foglalkozasi atrétegzddésének egyik
mechanizmusaként neveztiikk meg azt a folyamatot, amelynek soran a mezd-

1 Természetesen a gyermekkorii népesség szdma — kiildnésen Szaboles—Szatmdrban — ugyancsak be-
folyasolja az akliv népesség ardnyvat.
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gazdasagl keres6k lakohelyvaltoztatas nélkiil, helyben dramlanak 4t a nép-
gazdasag egyéb agaiba. 1949 és 1960 kozott ez a folyamat is gyorsan haladt
elére. 1949-ben az Alféldnek szinte egész teriiletén, beleértve — egy-két
kiemelkedd viarostol eltekintve — a vérosi rangu telepiiléseket is, a nem-agrar
keres6k aranya nem érte el a 200/y-ot. Hasonlé volt a helyzet a Kelet- és Dél-
Dunantilon is. Tiz esztendd alatt — elsGsorban a volt mez6varosokban, de
kisebb mértékben valamennyi népesebb telepiilésben — az agrirkeresSk arinya
50—700/y-ra esett vissza, és csupan kisebb teriileteken (Kelet-Szaboles, Dél-
Békés, Bacs-Kiskun, Kelet-Somogy, Dél-Zala) maradt ennél magasabb (13. dbra).
A falusi keresdk foglalkozasi szerkezetében véghement valtozasok az orszag nagy
teriiletein — elsGsorban az iparvidékekhez vagy vérosokhoz kézvetleniil esat-
lakoz6 mezdgazdasagl korzetekben — még nagyobb méretiiek voltak. Ma tébb
szdz olyan falu van az orszagban, ahol alakossagnak méar legfeljebb csak 50%-a
— vagy még annyi sem — él a mezdgazdasaghol, és ezek a telepiilések lassan
levetkézik agréarjellegiiket.

4. tabldzal

Néhiany mutaté a keres6k nem, kor és foglalkozas szerinti megoszlasarél, 1960.

100 nem-agrar | 100 nem-agrir 100 keresd 100 keresd
keres férfira keresé ndére férfira jutéd férfira juté
Koresoportok juté  mezd- jutd mezd- keres§ ndé keresd né a
gazdasagi férfi | gazdasagi ndi | a mezdgazda- | mezigazdasa-
keresd keresd sagban gon kiviil
|
Bdes—Kiskun ! : |
1419 -~ 125 225 | 85 48
20—29 84 139 66 40
30—39 f 119 82 64 93
40—49 : 156 . 255 72 43
50—59 | 230 | 352 63 4l
60 felett | 244 218 60 66
Pest
14—19 \ 20 ' 32 36 59
20—29 | 23 I 22 56 35
30—39 28 44 74 39
40—49 37 77 ! 81 . 46
50—59 61 103 59 ! 57
60 felett 72 68 55 67
Szabolcs-Szatmdr
14—19 126 437 99 29
20—29 - 86 ‘ 195 79 : 34
30—39 100 20 7 28
40—49 ‘ 135 391 84 29
50—59 ) 251 452 i 57 32
60 felett 352 280 \ 43 54
Komdrom
14—19 18 27 75 1 53
20—29 14 15 46 ‘ 44
30—39 29 27 ‘ 35 ! 37
40—49 23 43 ‘ 64 ‘ 35
50—59 36 60 | 44 [ 28
60 felett ( 49 50 50 ’ 49
i I
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5. A termelgerdk elosztasa soran kialakult teriileti kiilonhségek

A népességnek az elmult 10 esztendd folyamén végbement nagyardnyd
helycseréje leeg\'verusnve foglalkozascsereként foghaté fel, ipari orszagokban
ugyanis a migracié mindig a foglalkozasi szerkezet stalakulasaval jar egyiitt.
A mozgast kivalté inditékok soraban a vonzo tényezGk tekinthetdk elsGdleges-
nek, a vonzéteriilelek pedig az ipartelepitésnek, a termelGerdk koncentracioja-
nak fiiggvényeként fejlédnek ki. Természetesen a népességleadd teriileteken is
kialakulhatnak olvan feltételek, amelyek a lakossdg egyv részét elvandorlasra
késztetik. Magyarorszagon a népesség foglalkozasi atrétegzédésében — mind-
harom emlitett mechanizmusénak kivéaltasdban — két, torténelmileg egyidében
végbemend nagyszabdst gazdasagi folyamat ']tltSLOtt«l a fGszerepel: az orszdg
gvors item{ 1parositdsa, valamint a mezdgazdasag nagyiizemi atszervezése. A két
folyamat nem mindig haladt egyidejiien, parhuzamosan. Ennek kévetkeztében a
Jakosséag teriileti és foglalkozasi atrendezddése nem ment végbe zikkendk nél-
kiil: hol az ipar, hol a mez8gazdasig érezte meg az idénként fellépsd munkaerd-
hianyt.

Ha majd kissé mérséklddik is az ipar munkaeréfelszivasanak iiteme, a
lakossag foglalkozdsi szerkezetének dtalakuldsa, ez a tarsadalmi-gazdasagi
kiegvenlit§dési folyamat, még korantsem zarult le. Az ipar szerényebb mértékd,
de allanddsulé munkaerésziikséglete mellett egyre fokozédik az ugyvnevezett
szolgdltatisi inlézmények munkaerdigénye. Ez utébbi munkaerSigény ugyan-
csak az iparosodd korzetekben, varosokban jelentkezik elsésorban, ahol a
lakossag koncentraltsaga révén nagyobb szdmban és méretekben hivhatok életre a
szolgdltatési intézménvek. Ennek az allandé6 jellegli munkaerSigénynek a kielé-
gitésére — a tovabbi korszeriisités és gépesités nyoman — a mezdgazdasig még
hosszh id6n at képes lesz munkaerStartalékot biztositani.

Az elmult évtized folyaman lezajlott iparositas révén Magyarorszig ipari
allamma fejlddott. Az 1949—1960 kozitr eszkizélt beruhazasokat azonban
nagyfoku koncentracié jellemezte. Ennek kovetkeztében — a gazdasagi élet
aktivitasa tekintetében — meglehet8sen éles kontraszt alakult ki a berubhazasok
z6mét felhaszndlo teriiletek és a jelentékenyebb beruhdzisokban nem részesiils
mezégazdasigi teriiletek kozott. A termelési eszkozok jelenlegi elhelyezkedése
— a koncentralt telepités elényis oldalaira valé tekintettel — a ]CUJObl) ipari
korzetekben tjabb termelSersk letelepitését vonja maga utan. Ez a korulmeny,
valamint néhany kiterjedt mez8gazdasagi teriilet viszonylagos nagy népsiirisege,
magas természetes szaporulata el6reléthat()an még tartésan konzervalni fogja a
belsé vandorlas jelenlegi iranyat.

Az iparositas 10 esztendeje alatt végrehajtott népgazdaséagfejlesziési prog-
ram nyoman a termelGer8k jelenlegi elosztdsa alapjan az orszag teriilete nagy
dltalanossdgban hédrom kategéridba oszthatoé:

7) A tarsadalmi munkamegosztasban, annak tovabbfejlesztésében elsdd-
leges szerepet Jaiszd, a termelési eszkozok és a munkaer§ koncentriciéjanak
magas fokat elért teriiletek. Ezek kozé soroljuk a gyorsan iparosodo, élénk és
sokoldald gudasagl aktivitasuk révén népességvonzé hatast kifejtd teriileteket.

2a) Atmeneti 6vezet, amely mind teriiletileg, mind pedig a fejlédési ten-
dencidkat tekintve a két széls6 tipus kozott helyezkedik el.

2b-c) A tarsadalmi munkamegosztasban kevésbé differencialt, masodlagos

-szerepkirt betolts, gazdasagilag kevésbé aktiv korzetek, amelyekhez az egvolda-
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ltan fejléds, tdlnyomoéan mezbgazdasagi tevékenységet kifejtd, ehhez képest
viszonylag sirin lakott, népességleadé orszagrészek.

A gazdasagi aktivitds intenzitdsanak részletesebb vizsgélata alapjan a 6
kategéridkon beliil tovabbi fokozatok allapithaték meg (14. abra). Az egyes

fokozatok elhataroldsahoz 8 tényezét hasznaltam fel: 1. 1000 {8re esd beruhéazas;

2. 100 keres6képes korba 1ép8 helyi lakosra helyben juté nem-agrar munkahelyek
szdma; 3. 1 millidard forint beruhdzds nyomdin létesiild ] nem-agrar munka-
helyek szama; 4. vandorlasi kiilonbézet; 5. a mezégazdasagi népességnek a szan-
tora redukélt mezdgazdasagi teriilethez viszonyitott slirlisége; 6. a természetes
szaporodas értéke; 7. a: munkaképes népesség ardnya a teljes lakossdgbél; 8. a
mezbgazdasagi népesség 1 I8jére esd brutté értéktermelés (Ft). Az 1—4. és 6.
pont alatt felsorolt tényezdket az 1949—1960 kozotti id6szakra, az 5. és 7T—8.
pont alatt felsorolatakat pedig az 1960. évre vonatkozban vizsgaltam.

A felsorolt tényezdk alapjan az els6 — iparosodé — kategériaba sorolt
teriiletek az elmilt 10 év gazdasigi fejlédése soran 2 fokozatba rendezdédtek:

1/a. Iparilag fejlett teriiletel: (az 1000 f6re esd beruhdzads meghaladja a 36
milli6 forintot, 100 keresGképessé valo lakosra 200-nal t6bb uj mez8gazdasigon
kiviili munkahely jut, a bevandorlds ardanya 120/p-nal magasabb, a mezdgazda-
sagl népesség nem éri el a 300/;-0t, a munkaképes kort népesség alkotja a teljes
lakossagnak t6bb mint 620/-at), ahol a termelési eszkoz6k és a munkaerd kon-
centréciéja a leggyorsabb. A f(’ivéros, a budai, a dorogi, a szentendrel és a vaci
jaras, Pécs, Szeged, Miskole és az 6zdi jaras, tovabba a szocialista vérosok
(Komlé, Dunatjvaros, Ajka, Kazincbarcika, Oroszlany) sorolhaték ide. A mun-
kaer6sziikséglet messze meghaladja a természetes szaporulatot.

1/b. Gyorsan tparosodé teriiletek az el6bbiektsl nem sokban kiilonbéznek
(az 1000 f8re esé beruhdzas 15—25 millié forint, a 100 j keres6képes lakosra
150—200 4j mezdgazdasagon kiviili munkahely jut, a bevandorlas 6—120/y-0s, a
mezdgazdasigl népesség arénya 35—459/, kozott ingadozik), altaldban minde-
niitt azokhoz csatlakoznak és azokkal 6sszefiiggd teriiletet képeznek, DNy—EK-i
irinyban a Bakonytdl a Hernad vonaldig, ENy—DXK-i viszonylatban pedig
Gyortl Kecskemétig. A Délkelet- Dunantulon szigetszerien kiemelkedik a
baranya—tolnai iparvidék, tovabba az orszagban altaldban a varosok. (Az Ija
és 1/b tipus az abran Osszevontan szerepel a jelkules 1. pontja alatt.)

2la. Mérsékelten iparosods teriiletek (az 1000 fére esé beruhazas 10—15
millié forint, 100 keresdkorba lép6 lakosra mindossze 70—100 4j mezégazda-
sagon kiviili muukahely esik, ezért a vandorlasi kiillonb6zet helyenként klegyen—
litett, helyenkent viszont mar kis mértékben negativ [41-t81—39/p-ig], a mez§-
gazdasagl népesség aranya altalaban 40—600/, kozétt van, a keresokepes népes-
ség ardnya 60—61%/-0s), amelyek mar &tmeneti jellegiiek. A lassu 1parosodas
mellett még széles kérben domindlnak a mezdgazdasagi vonasok. Ezek a terii-
letek altalaban az iparilag fejlettebb teriiletek peremén helyezkednek el, ezen-
kiviil ide sorolhaték az alf6ldi mezdvarosok is.

A kovetkezs kategéridan belil 2 fokozat kiilsnboztethet6 meg, amelyek

kozds sajatossdga a beruhazéasok viszonylag alacsony volumene (az 1949—1960

kozott eszkozolt beruhazésoknak csupan 159%j-a jutott ezekre a teriiletekre), a
természetes szaporulathoz képest e]égtelen szamban létesiil6 j munkahely, a
mez8gazdasagi népesség 609/, kériih ardnya.

2/b. Szerény iparral rendelkez6 mesbgazdasdgt teriiletek, ahol a népesség az
elvandorlas kovetkezteben dllandéan fogy (a beruhazas 1000 fére 8—10 millié
forint, 100 @} keresGképesre 50—70 ) mezbgazdasagon kiviili munkaalkalom
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jut, az elvandorlasi veszteség altaldban meghaladja az 59/y-ot, a mezégazdasagi
népesség ardnya 55—60%/5-0s). Ezek a teriletek a Ny-i orszdgszéltsl kezdve
egészen a K-1 hatarokig félkor alakban szegélyezik az iparosodott kérzeteket.

2/c. Iparszegény meszbgazdasdgi teriiletek, amelyeknek lakossdga — a magas
természetes szaporulat kovetkeztében — a nagyméretdi elvindorlas ellenére is
novekszik (az 1000 fére jutd beruhézas értéke 6 millié forint alatt marad, 100
keres6képes korba 1ép6 lakosra csupan 40 j mezégazdasagon kiviili munkaalka-
lom esik, a munkaképes népesség ardnya 56—58Y/, ala siillyedt, az elvandorlas
tobb mint 129/y-0s, a mez8gazdasagi népesség 1 f§jére esd brutté értéktermelés
alacsony). Ehhez a tipushoz tartozik egész Szaboles—Szatmar, tovabba Hajda—
Bihar, Békés, Bacs—Kiskun, Somogy és Tolna egyes részei.

~
%

Az orszag teritletének népességleadd, illetve népességvonzd szerepkorsk
szerinti elkiiléniilése elérelathatélag még tartésan jellemz8je lesz az orszéag
gazdasigi fejlédésének. Bar komoly eréfeszitések torténnek az egyoldaltan
agrarjellegli teriletek mezdgazdasidganak belterjes fejlesztése érdekében, az
ily médon felfokozott munkaerdsziikséglet sem fogja elérelathatéan gazdasdgosan
lekotni az évrél évre felszabadulé munkaeréfeleslegeket. Viszont az életszin-
vonal emelkedésével parhuzamosan szaporodd szolgdltatasi intézmények a
mainal lényegesen tébb munkaerd foglalkoztatasat teszik lehetdvé, tovabba
ezeken az iparilag fejletlen teriileteken is megindul — a helyi adottsagok keretei
kozdtt — a szerény méretii iparositas.

Ezzel szemben az ipari korzetek népességvonzé hatdsa — ha a koncent-
racié iiteme valamelyest csékkenni is fog — nyilvanvaléan tovabbra is meg-
hatirozza majd a bels6 vandorlas irdnyat. Szamolni lehet a népességfelvevd
teriilet kiszélesedésével, ha az eljovends iparositdsi programok keretében a két
nagy foly6, a Duna és a Tisza mentén ujabb korzetekben indul meg a termels-

er8k koncentracidja.
TRODALOM

Acsipr Gyoray: A népesség belsd vandorldsa. Stat. Szemle 1956.

Danv: Dezsé: A beruhdzdsok hatdsa a belsé vandorlisra. Demografia 1962. 4.

Kiss ArBERT: Az agrarnépességi viszonyok teriileti alakuldasa Magyarorszigon 1880—1960.
Demografia 1961. 1.

Pizparvar IstvAn: A mezdgazdasidg munkaeréhelyzete. Statisztikai Szemle 1963. 2.

SzaBapy Econ: A tarsadalmi — foglalkozasi atrétegzédés és demografiai hatdsai. Demografia

1962. 4.

PROBLEMES DE GEOGRAPIIIE ECONOMIQUE DE LAMIGRATION DE LAPOPULATION
RURALE '

Béla Sdrfalet

Résumé
La répartition régionale de la population — qu’est 'un des éléments les plus impor-
tants et en méme temps les plus dynamiques des forces productrices — dépendait toujours

directement ou indirectement de la répartition territoriale des moyens de production.

L’industrie hongroise ne dépassa pas, méme au début du XIXe siécle les cadres de V'artisa-
nat et parmi les forces productrices, ce fut la terre qui jounait le réle prédominant. En Hongrie,
comme dans tous les autres pays agraires, la répartition régionale et la densité de la population
étaient conformément au niveau social donné la fonction & cette époque de I'utilisation et de la
productivité des différents types de sol.
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Aprés la premiére guerre mondiale les changements régionaux des forces productrices
portérent avant tout Pempreinte du développement industriel déja. La stratification suivant les
différentes professions s’est modifiée rapidement, puis, grace 4 l'industrialisation socialiste de la
période de 1949 4 1960 cette modification a pris un essort brusque avec le résultat d’une dimi-
nution, a I'époque mentionnée, de la population rurale de 940 000 personnes.

Parmi les causes qui ont déterminé la migration de la population rurale, notons les facteurs
de répulsion: :

a) ‘Une densité de la population rurale élevée par rapport aux superficies agricoles,

b) Les revenus arriérés par rapport aux salaires industriels,

¢} Le volume restreint des investissements, par conséquence le nombre réduit des emplois
non-agraires nouveaux.

Quant au poéles d’attractlion, ils étaient souvent les inverses des facteurs de répulsions
mentionnés:

a) Pénurie de main d’oeuvre relativement constante,

b) Le niveau plus élevé des salaires industriels,

¢} Grace aux investissements importants le nombre des emplois nouveaux a parfois
dépassé plusieurs fois le nombre de la main d’oeuvre locale.

Les changements dus aux migrations étaient les suivants:

A) — Changements quantitatifs:

a) Nouvelle répartition régionale de la population et des employés,

&) La proportion de la population des petits villages s’est diminuée.
B) — (hangements qualitatifs:

a) Dans les secteurs industriels, ’Age moyen de la population et la proportion des femmes
ont diminués, tandis que dans les zones rurales ils ont augmenté.

b) Dans la plupart des sites rurals la population agraire a cessé d’étre en nombre
prédominant. i

La territoire du pays peut étre divisé suivant la répartition des forces productrice en
trois catégories principales, notamment:

1) — Régions qui jouent un rdle prépondérant dans la répartion du travail et le développe-
ment progressif de cette derniére et ott une haute concentration des moyens de production et des
forces productrices a été atteinte. Sont classtes dans cette catégorie les régions 4 industrialisation
4 cadence accélérés qui, grice 4 leur activité économique vive et multiple exercent une attraction
4 la population. ~

2/a) — Zone intermédiaire qui se situe entre les deux catégories exirémes tant territoriale-
ment que suivant les tendences de développement.

2b-¢ )—Catégorie des zones moins différenciées par la divisiondu travail sociale, économique-
ment moins actives, qui jouent un réle secondaire dans P'économie. Sont classées dans cette
catégorie les différents régions surtout agricoles du pays, de développement trop unilatéral,
mais d’une densité de population relativement élevée avec migration permanente de la population
aux autres régions.
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11. dbra. A keresSképes kordak ardnya a teljes népességbdl, 1960.
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10. dbra. 100 keresGképes korba 16pd lakosra juté j mezégazdasagon kiviili munkahelyek szdma 1949—1960 kozott.
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12. dbra. Néhiny megye keresd népességének foglalkozas-, nem- és korszerinti megoszlasa, 1960. 1 = nem mez8gaz-
dasagi keresGk; 2 = mezbgazdasagi keresSk, Fentrdl lefelé: Pest megye, Koméarom megye, Szabolcs—Szatmar megye,
Bécs—Kiskun megye
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14. dbra. A termelés koncentracidjanak, a gazdasagi aktivitds teriileti egyenctlenségeinek kapcsolata a bels$ vandorlds volumenével és
1 =iparilag fejlett teriiletek; 2/a iparosodd teriiletek; 2/b = szerény iparral rendelkezé mezigazdasagi terilletek; 2/c = ipar-
szegény mezbgazdasagi teriiletek
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A MAGYAR KULKERESKEDELEM GAZDASAGFOLDRAJZI
KERDESEI
Dr. ANTAL ZOLTAN

1. A tervszerii szocialista nemzetkézi munkamegosztas és a kiilkereskedelem
jelentgsége hazank szamara

A forgalom és fogyasztas kérdései egyre jobban a gazdasagfoldrajzi kuta-
tasok érdeklddési korébe keriilnek. A fokozott figyelem alapja az, hogy az
elmélyiil§ nemzetkdzi munkamegosztis nyoman a kiilkereskedelmi forgalom
— kiilondsen a fejlett ipari mszagol\ kozott — gyorsan novekszik. Az Europal
Koziss Piac orszdgainak részvétele a \lldgkereskedelemben pl. az elmult tiz évben
gyorsabb Gitemben névekedett, mintipari termelésiik ardnya a vildgtermelésben.

Egyes népi demokr: atikus orsmgokban — koztiikk Magyarorszégon is — az
19/, nemzeti jovedelem gvarapodasara 2—2,5%, kériili import-export novekedés
jut. Ez az ardny egyrészi a kiilkereskedelem népgazdasagi jelent8ségét, masrészt
a szoclalista orszdgok kozotti gazdasagi munkamegosztas fejlédését fejezi ki.
Lg\anal\l\m a gazdasag és kereskedelem nemzetkdzi szintii tervezésének sziik-
ségességére is ramutat. /

A fmgdlom és fogyasztas kérdésel a gazdasag egeszenel\ részeként 6nma-
gukban is érdeklik a gazdasagi féldrajzot. Kiilonos jelent8ségre azonban a ter-
melés, forgalom és fogvasztés kolesonhatdsaiban tesz szert ez a kérdés. Az orszag
termelési szerkezetének kialakitdsa a kivitel és behozatal gsszetételét befolya-
solja, a kiilkereskedelem viszont a legjobb gazdasigfejlesztési varidnsok kiva-
lasztaséra, ezdltal a nemzetk$zi munkamegosztasban elfoglalt helyiink jellegére
gvakorol nagy hatast. A forgalom és fogyasztas teriileti bonyolédéasa altaldban
kihat a telephelvvilasztasra. Ennek alatdmasztisara elég megemliteni a tékés
korszakban folytatott textilipari telepitési politikat és a Dunai Vasmii telephely
kijelolését. Gvakori az az esel, amikor a termelGerék teriileti elhelyezkedése ad
kozvetlen okot gazdasagos kiilkereskedelmi forgalom kialakitésara. Erre példa
jelenleg a hatarmenti teriiletek fejl(')'d()' nr37dasz'1gi egyiittmiikodése. A nemzetkozi
aruforgalom irdnya, osszetétele és mennyisége tehat befolyasolja az egyes orsza-
gok gazdasiginak szerkezetl és teritleti atalakulasat.

Magyarorszdg azok kozé az orszagok kozé tartozik, ahol a kiilkereskede-
lem a gazdasdgi életben igen |elentos "Ebbél a @zempontbol Svéaje, Nagy-DBri-
tannia, Jdpan Csehszlovakia és az NDK gazdasdgaval mutat hasonlosagot
Magvarorsziag gazdasagi el6rehaladdasa a nemzetkdzi munkamegosztas és a kil-
kereskedelem fejlesztése nélkiil lehetetlen. Gazdasagunk egészének megismerése
szempontjabdl is érdemes a témakornek figvelmet szentelni.

A kiilkereskedelmi forgalom ardnva a nemzeti jévedelmen beliil (kivitel és
behozatal 6sszesen) az els6 6téves terv kezdetén, 1951-ben 17,99, 1955-ben
34,100y, 1959-ben 52,4%, és 1962-ben 63,19/, volt. A fenti aranyokon belil a
kivitel értéke valamivel meghaladia a behozalalét; eszerint 1962-ben a nemzeti
jovedelemnek tobb mint 1/3-a kiilfsldi piacokon realizdlédott. 1962-ben az egy
fére jutd kiilkereskedelmi forgalom értéke 223 dollar volt. Ez az érték — figye-
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lembe véve a dolldr vasarld erejében id6kézben bekivelkezett csokkenést — Kkb.
négyszeresen haladja meg az 1938-as egy f6re esé forgalmat. A népi demokratikus
orszagok koziil csak Csehszlovakiaban és az NDK-ban magasabb ez a mutato,
de a kiilonbség csokkenében van.

A kiilkereskedelem jelentfségét tovabba jellemzi, hogy hazankban 1962-
ben egy fére 53 rubel értéki nyersanyag behozatal jutott, amig pl. Bulgaridban
32, Lengyelorszigban 25, Roménidban 20, a Szovjetuniéban 9. A KGST tag-
dllamai koziil az anyag import-export ardny nélunk a legrosszabb Sily szerint
szdmitva egy fére mi hozzuk be a legtobb nyersanyagot és mi vissziik ki a leg-
kevesebbet. Ez a feldolgozé iparunk fejlettségére utal.

Miért ilyen nagyaranyi a kiilkereskedelem szerepe népgazdasigunkban és
mi volt a gyors névekedés rugéja?

Hazank kis teriiletli orszig, népességszama kicsi, a népsiirliség viszonylag
nagy, asvanykinesekben, egy-két kivételtdl eltekintve, szegény. Nagy-Britannia-
hoz, Japanhoz s még tébb orszighoz hasonléan a mi gazdasagunk is elszakadt a
ha7al elégtelen nyersanyag- és energlaforrasol\tol Iparunk fejlédését a vilag-
piac és a “nemzetkozi munkamegosztis er6sen befolyasolja. Nem rendelkeziink
minden oldaltan fejlett iparral, s6t a vilagverseny, a nemzetkozi munkamegosz-
tas fejlédése gazdasidgunkat a specializacio, a gydrtott termékesoportok szikitése
irdnyaba tolja. llyen viszonyok kozétt a bévitett Gijratermelés zavartalan lebo-
nyolitasdhoz nagv témegl nyersanyagot, félkészterméket, termelési eszkozt és
egyéb arut kell behoznunk. A behozatal biztositasdhoz és a gazdasagos tomeg-
termelés megvalésitasdhoz ugyanakkor jelentfs exportot is biztositanunk kell.

Fejlett, jol szervezett kiilkereskedelem nélkil nem tudnank lépést tartant
az iparban, mezégazdasigban, kozlekedésben végbemend technikai és tudoma-
nyos fejlédéssel és a lakossdg szdmos igényét sem lehetne kielégiteni.

Azokban az orszagokban, ahol a nemzeti jovedelem alakulasaban az export
jelent8sége nagy, pl. \Iacrvarorsz(irron 15, kiilonosen fontos, hogy 1dérdl idére a
lehetd leggazdasagomhb Ttermelési és kiilkereskedelmi szerkezetet alakitsak ki.
Ennek azért nagy a jelentdsége, mert a vilgpiacon az aruk nemzeti értéke
(amelyet az aru ujraelfallitasdhoz egy orszagon beliili tarsadalmilag szitkséges
munkaidé hatéroz meg) Osszehasonlitasl nyer az druk nemzetkozi értékével
(amelvet az 1jraelGallitasukhoz viladgviszonylatban tarsadalmilag sziikséges
munkaidé hatéroz meg). Az druk nemzetkozi értékét tobbnyire a vilagpiacra
termel§ orszdagok nemzeti értékeinek atlaga, varryls a munka dtlagos nemzetkozi
lerme]el\enysegc hatdrozza meg.

A t8kés omszagok kozott és a szocialista orszdgoknak a t8kés orszégokkal
folytatott kereskedelmében az aruk arat a nemzetkozi érték, az értéktérvény
szabdlyozza. A szocialista orszagok egymas kozotti kereskedelmében az arak
megallapitdasandl a megfelel§ 4aruk alapvetd piacain kialakult vilagpiaci arat
veszik alapul. Tehat a szocialista orszagok kozott is a vilagpiaci arelv érvényesiil.
Ez az ar azonban sokban kiillonbozik a kapilalicta Vil&wpiac draitdl. Legfontosabb
killonbség, hogy megallapitisa hosszabb iddre érvényes fix ar, tehat mentes a
konjunktira lllf"ad07dbﬂlt0] Ha id8kozben nagy eltérések kovetkeznek be a
korabban megallapltott és az (jonnan kialakult vilagpiaci ar kozott, akkor az
érdckeltek helyesbitéseket eszkdzélhetnek. A KGST keretébe tartozd orszigok
1958-ban tértek at a vilagpiaci ar egymis kozotti alkalmazasara (KGST X, iilés-
szak Bukarest). \Iavvarorwdg szamara a vilagpiaci drelv bevezetése nem volt
kedvez8, hiszen a munka termelékenysége a legtobb — és az export szempont-
jabol fontos — gazdasdgi 4gban nalunk alacsonyabb, mint az iparilag fej-
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lettebb szocialista vagy t&kés orszagban. A szénbanyiszat természeti feltételek
miatt, a villamos energia termelés a felhasznalt fltdanyag és a viszonylag kis
kapamtasu aramfejleszt§ berendezések miatt, a kohiszat és vegyipar féleg a
vilagszinvonalhoz képest kis kapacitast és kis mértékben automatizalt termeld-
berendezések miatt alacsonyabb termelékenységii, mint a nemzetkozi atlag
A magyar szenbanyaszatban pl. 100 000 banyasz 30 millié tonna gyenge mind-
ségii barnaszenet, az USA-ban 160 000 banyasz kozel 400 millié tonna feketekd-
szenet juttat felszinre. Magyarorszag nyersvaskohoinak atlagos kobtartalma 500,
az USA-¢ kb. 1100. A Szovjetuniéban sorozatban gyart]ak a 300 MW te]JeSIto-
képességii turbinakat, a nalunk gyértott legnagyobb egység 50 MW, de az iizem-
ben levd gépek atlagos kapacitasa ennél sokkal kisebb. A hazai alapanyaggyartas
termelékenysége és a nemzetkozi termelékenység kozott fennallé kiilonbség
késébb a késztermékek sokasagdnak értékében jelentkezik. A nyersanyagok és
félkésztermékek feldolgozdsa sordn a megmunkaltsagi fok elérehaladasaval — a
legmodernebb ipardgainkat nem szdmolva — a hazai érték a nemzetkozi érték-
hez viszonyitva altaldban {okozatosan romlik. Természetesen csak akkor, ha a
munka termelékenysége az Osszes vagy néhany termelési fazisban cimarad a
nemzetkozi szinvonaltol. A nemzetkozi érték felett el8allitott druk exportja
a nemzeli jovedelemben veszteséget jelent. A nemzetl és nemzetkozi érték kiilonb-
sége ugyanakkor a behozott aruk jelent8s részénél — kiilénosen a nyersanyagok-
nal — is fennall, ezaltal az exportveszteségek jelent()’sen ellensulyozédnak,
A szocialista orszagok kozdtti arucsere célja az egységes szocialista Vllagﬂa7dasac
tovabblejlesztése, az egvenlStlen gazdasdgi fejlettség felszamolasa, a népgazda-
sagl fejlesztési tervek teljesitésének elGsegitése, a kolesénds segitségnyujtas.
Ezért az értéktérvénynek az aruesere lebonyolitdsaban nincs is egyediili meg-
hatarozé szerepe.

A v1lagpla(31 arelvre valé attérés nagy miszaki fejlesztési programot kovetel
az 1partdl és a mezdgazdasigtél, kiilondsen az exportra dolgozé agazatokban.
A termelés gazdasdgosabb4, termelékenyebbé tétele végelt masodik Stéves ter-
viink is in. rekonstrukcidés terv. A modern termelés miiszaki feltételei a termelés
olyan méreteit irjak el6, amelyek az egyes népi demokratikus orszagok belsd
szikségleteit meghaladjak; tehat a modern tomegtermeléshez hazankban is
okvetleniil hozzatartozik az export.

A nemzeti és nemzetkoz ériek kozotti kilonbség csokkentése vigy
érhet§ el, ha gyartméanyainkat dllandéan korszertsitjiik. Sem sziikség, sem lehe-
t8ség nines azonban valamennyi gyartményunk Kkorszerisitésére. Jelenleg
ugyanls kiilkereskedelmiinkre az a ke(lvezotlen helyzet Jellemzo hogy igen nagy
szami, sokféle aru kivitelével ellenstilyozzuk a nagyrészt nyersanyagokbél és
félkésztermékekbdl allo behozatalt. A sok ezer kis széridban termelt, sokszor
gazdasdgtalan exporteikk helyeit joval kisebb szamu aruféleséggel elénydsch-
ben megoldhatnank a kivitelt. Az arufélék csokkentése végett mar eddig is sok
gazdasagtalan termékiink gyartdsat abbahagytuk, s a felszabadulé kapacitaso-
kat gazdasdgosabb termékek novelésére forditottuk. Megsziintettiik a gabona-
kombajn, az olesébb radiétipusok, a villamostargonea, a tehervagon és gézmoz-
dony sth. gyartasat.

A termelés szakositasanak sok el6nye van. Lehetévé valik a beruhazasok
Osszpontositiasa kevés szamu nagvkapacitésﬁ lizemre, ahol a legfejlettebb tech-
nikaval, magas termelékenységgel és a legalacsonyabb gyartasi koltséggel foly-
hat a termelés. A kutat6 kapacitasokat a szakositott termékek allandé feJlesz-
tésére lehet sszpontositani. Magyarorszag a t6kés korszakbdl néhany gazdasagi
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agat orokolt, amelyek a nemzetkozi munkamegosztasban specialis helyet fog-
Jalnak el. Az egész termeléshez viszonyitva azonban azoknak a termékeknek a
szdma, amelyek gyartisdban, akar a KGST tagéllamok kozétt, akar vilagvi-
szonylatban specidlis és szamottevd helyet foglalunk el, jelenleg kevés. A KGST-
orszagok kozott a termelés szakositasa kibontakozéban van, s ez a kiilkereske-
delmi forgalom tovabbi gvors fellendiiléséhez vezet.

2. A kiilkereskedelem szerkezete és volumene 1938-ban, valamint 1949 1962
kozott

A szocialista iparositas érdekében az elsé 6téves tervben megindult a nyers-
anyagok, gépek és berendezések nagyardnvi behozatala. A kivitelre ebben az
idészakban a fogyasztdsi cikkek (élelmiszer és ipari cikkek) nagy ardnya volt
]ellemzo A fogvasztasi cikkek kivitele a bels§ fogyasztas korlatozasihoz veze-
tett és a mkkek viszonvlag alacsony értéke miatt a kiilkereskedelmi forgalom
mennylsege is lassan novekedett. Ez a helyzet kb. 1958-1g, tehat addig tartott,
amig a kordbbi évek alatt létrehozott ipari létesitmény ek l\apacnaqd méar nagy
exportlgenvel\et is ki tudott elégiteni, s kihasznalasuk a kivitel nagyarényu foko-
zasat kivanta. Az értékesebb, munkaigénves cikkek nagvardnyu exportja lehetvé
tette a behozatal fokozasat, ezért a kilkereskedelmi forgalom volumene 1958—62
kozott ugréasszerien novekedett. Ugyanakkor a fogvasziasi cikkek sokszor gaz-
dasagtalan exportjat csokkenteni és azok behozatalal névelni lehetett, ami el§-
segitette az életszinvonal emelkedését.

A szocialista iparban nétt a munkatermelékenység és a gazdasagos export-
lehetdség, a fejlettebb mdszaki kultira ugvanakkor egvre tobb termelési eszkoz
behozatalat igényelte. Az export és import szerkezete is alalakult. llyen viszo-
nyok kozétt a népgazdasig és kiilkereskedelem {8 feladata a gazdasigos export
novelése lett. Az export névekedése teriiletileg is befolvasolta a kiilkereskedelmet.
Megnivekedett az Eurépan kiviili behozatalunk és kiviteliink, 1ényegesen emel-
kedtek a szallitasi tavolsagok. A szallitasi tivolsagok megndvekedése tovabbi
6s716nz8 eré a termelést koltségek leszoritasara. Ugyanakkor foldrajzilag tavoli
orszagokkal folytatott kereskedelmiink termékeink irdant Gj kovetelményeket
tamaszt, mert a gépeknél, berendezéseknél, miiszereknél az eliéré hémérséklet,
legnedveqsm tengerszint feletti magassig stb. mas anvagokat, mas konstruk-
ciot kivan. Azonos nyersanyagok, pl. gyapot, foldrajzilag egymastél tavolesd
vidékrdl valé beszerzése kedvezdtlen a feldolgozé ipar szempontjibol, mert a
nyersanyvag mindsége kiilonhoz6. A kereskedelem f5ldrajzi valtozadsa ezért a ter-
melésre kozvetlenul is kihat.

A gazdaségos tomegtermelés a hazai piac szik volta miatt feltételezi az
exportot. Ezzel fiigg Gssze, hogy a magyar ipar egész termelésének 1/3-4t expor-
télja, ezen belil a gépgyartashan 420/, a mdszeriparban 40%, a gvégyszeripar-
ban kb. 350/, a textiliparban kb. 389 keril kivitelre.

Az 1. sz. tablazat bemutatja, hogy a kiilkereskedelmi forgalom &ruszer-
kezete a népi demokratikus viszonyok kézitt alapvetGen modosult. Megvaltozott ©
a forgalom szerkezete és mennvisége A kiilkereskedelem szerkezetében bedllott
véltozasok kifejezhetik az orszdg gazdasagi szerkezetének, valamint a Vllaoplam
forgalom szerkezetének atalakulsat. '\Idg)almsmm az elsé Btéves terv xeger
ipari-agrar orszaggd alakult at (1951—1954). A masodik 6téves terv végére
(1961—1965) ipari orszigga valunk, amely egvre korszeriibb nagyiizemi mezd-
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gazdasdggal rendelkezik. A kiilkereskedelemben ez az atalakulas ugy tikrozs-
dott, hogy a mezdgazdasigi kivitel fokozatosan csokkent, és az ipari kivitel
ardanya gyvorsan ndvekedett.

A mezégazdasagi kivitel aranyénak csokkenésénél az aldbbi tényezéket
kell figyelembe venni.

A felszabadulas eltt a mez8gazdasagi export mintegy 50%,-a extenziv
miivelési aghol szarmazott: fGleg biza, egyéb gabonalélék, hiivelvesek, élgallat.
A kivitel masik fele belterjes uzemagakbol szdrmazott, pl. his, zsir, vaj, baromfi
stb; annak ellenére, hogy az egész mezbgazdasdgi termelesben az intenziv iizem-
agdl\ csak kb. 1/3-dal részesiltek. Ezt az ar dnyt a sziik belsé piac, a néptomegek
vasarloképtelensége okozta. A felszabadulas utédnazegy férejuté élelmiszerfogyasz-
tis jelentGsen megnovekedett és a fogyasztas szerkezete is megvaltozott, {6leg
az exportképes, értékesebb termékek irdnyaban. Ennek ellenére a feldo]gozott
termékek ardnva a mezégazdasdgi exportban javult, 1962-ben 570 -0t ért el.
A mez()’gazdaségi termelés mennyisége viszont lassan novekedett és — figye-
lembe véve a fogyasztasban bekdvetkezett valto:msol\dt — érthetd, hogy a mezé-
gazdasagi kivitel abszolut mértékben csak kb. 5%-kal volt magasabb 1962-ben,
mint 1938-ban. Az 1. sz. tablazatban felsorolt adatok hanyadot jelentenek s a
mezégazdasigi exporthényad esokkend tendencidja ellenére az export mennyisége
kismértékben emelkedett, szerkezete javult.

A KGST keretében felvet6dott ajanlisok szerint hazankban indokolt a
sz0618, gviimoles- és zoldségtermelést fokozui. A masodik 6téves tervben ezeknek
az ajanldsoknak az alapjan jelentds sz816- és gytimolestelepitést hajlunk végre
és mintegy 250/5-kal noveljitk a zoldségtermd teriiletcket. 1965-ben az éntozott
foldterilet kozel 700 ezer hold lesz, a mez8gazdaségi technikai ellatottsdga tovabb
fejlodik. A koézgazdasagi szempontbél kivdnatos mez8gazdasagi termelés és
export fokozasdnak sok teriileten egyre jobb feltételei teremtédnek. Ugyanakkor
meg kell jegyezni, hogy az elmilt években jelent8sen csokkent a btza, rozs és
rizs velésierilete, amit a termésatlagok névekedése nem ellensilyozott. A mezs-
gazdasagi behozatalban ezért a kenyérgabona 1958 6ta egyre nagyobb tételekkel
jelentkezik, legmagasabb volt a behozatal 1963-ban.

A két vilaghabora kozétt a magyar ipar termelésének 6—70%/-at exportal-
ték, jelenleg kb. 1/3-al, mikézben a termelés mennyisége kozel 3 és félszeresére
ndtt. Az ipari készaru export jelenleg az egész kivitelnek kozel 600/p-at teszi ki.
Jelent8s és hasznos szerkezeti valtozasok torténtek az egyves ipari 4gakon beliil is.
Ma igen jelentds a gépexportunk s ezen beliil is novekvd szerepet jatszanak a
komplett gydrak és gyarberendezések (ezek alkotjak a gépipari export 1/4-ét).
A textilipari exportban is kedvezd jelenség, hogy a kivitel kézel 500/)-at konfek-
cionalt termékek alkoljak. A kézszitkségleti cikkek exportjdban a néi és férfi
cip8 igen nagy jelentdségli. Szemléltetésiil elég felhozni, hogy pl. 1961-ben a
néi eipd kiviteliink értékben meghaladta a bauxit, timféld és nyers alumimum
kivitel egyiittes értékét.

Kedvezden [ejlédott az elmult években az imporl druszerkezete is. Az
importon beliil esékkent a nversanyvagok és félkésztermékek hanyada. A fejl§dés
elsésorban annak koszénhetd, hogy emelkedett az ipari termelés miiszaki kultd-
raja és 1ért hoditottak a korszeribb termelési eljarasok. Ugyanakkor az ipari
struktara a kevésbé anyagigényes dgazatok javéra tolédott el.

Ennek kovetkeztében csékkent a nyersanyag és félkésztermék importban
kialakult kordbbi fesziiliség és lehetdvé valt a gépek, gépi felszerelések és beren-
dezések importjanak emelkedése. 1962-ben e cikkek részesedése az egész impor-
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ton beliil 30%,-ra emelkedett. Ily médon — a kiilfsldrél importalt magasabb
miiszaki szinvonal segitségével — meggyorsul a hazai ipar fejlédése.

Az elmult években tehdt a magyar import, a termelés puszta biztositasa
(1\67\ etlen ellatasa) helyett a termelés fejlesztésére (gépi felszerelések) és dszton-
zésére (fogyasztast cikkek) koncentralédott.

Az 4ltalanos tendencidkon belill az egyes {6 arucsopmtol\ban a kovetkezd
jellemzé forgalmi struktira alakult ki (1908—1962. évek adatai alapjan altala-
nositva).

A gépek és berendezések behozataldban kiemelkedéen elsé helyen a fém-
megmunkalé szerszamgépek, masodik helyen a kiilonb6z6 komplett energetikai
és gyvarberendezések, harmadik helven a kozlekedési eszkozok (Diesel-mozdo-
nyok, tehervagounok, személy- és tehergépkocsik), negyedik helven a mezégazda-
sagi gépek Allnak. Jelentds tovabba a miiszerek, szerszamok, laboratériumi fel-
szerelések behozatala. Ebben a kiviteli csoportban kiemelkedSen elsé helyen a
kozlekedési és szallité eszkézok (hajo, motorvonat, személyvagon, autébusz,
démper, teherauté, motorkerékpar sth.), masodik hel\ en a killonbozo komplett
energetikal és gyarberendezések allnak. Gyorsan fejlédik a miszer, szerszam és
laboratoriumi felszerelés, tovabba a szerszamgépkivitel, csokken a mezégazda-
sagi gépkivitel.

Az ipari fogyasziasi cikkek behozataldban a héaztartasi gépek és kozhasz-
nélati cikkek allanak kiemelked6en elsé helyen. Seorrendben jelentds a butor,
gyogyszer és-textilia behozatalunk. Az ipari fogyasztasi cikkek kivitelében
magasan a textiltermékeké az elsGség, ezt koveti a haztartasi gépek és kozhasz-
nélati iparcikkek (televizio) kivitele. Jelent8s a cipéféleségek és gyogyszer kivi-
teli értéke.

A nyersanvagok és félkésztermékek csoportjanak behozataldban sorrend-
ben — de értékben kis kiilonbséggel — a fémek és ércek, a szilard és folvékony
fut(mny agok, textilipar nyversanyagok és iell\os/termel\ek valamint a fa- és
papiranyagok éllnak az elsé négy lwl\ en. Sokkal kisebb értéknagysaggal kivet-
keznek a nyersgumi, nyersb8r, miitrigya és novényvédsszer, toviabbd a nem-
fémes asvanvok. E csoport Kivitelében kiemelkedden elss helyen a fekete és
szinesfémek, valamint az ércek és érckoncentratumok éllanak. (A magyar acél-
ipar hengereltdaru termelésének tébb mint 200/-at rendszeresen exportalja.)
Jéval szerényebb értéknagysaggal a nyversolajtermékek, textilipari nyersanya-
gok és félkésztermékek, tovabba a vegyicikkek és vetémagvak kévetkeznek,

Az élelmiszeripari anvagok és élelmiszerek f6 drucsoport behozatali oldaldn
egy Jelentds tétel van, a kenyérgabona. A kiviteli oldalon a nyershus, élgallat és
allati eredet(i élelmezési cikkek messze els6 nagysagrendet képviselnek. Jelentds a
gyiméles, a z6ldség, a cukor és édesipari termékek, tovabba az italdaruk kiviteli
értéke.

3. A magyar kiilkereskedelem féldrajzi megoszlasa

A kiilkereskedelem féldrajzi megoszliasaban a felszabadulés elétti Allapo-
tokhoz képest nagv valtozasok kivetkeztek be.

A legfoutosdbb valtozds abban 4ll, hogy legjelentésebb kereskedelmi part-
neriink a Szovjetunié lett, s a kordbban elsd helyet elfoglalo Németorszag (jelen-
leg az NSZK-t és az NDK-1 egyiitt szamolva) a masodik helyre keriilt. ASzovjetu-
niéval a méasodik vilaghaboru el8tt forgalmunk jelentéktelen volt, mert a ma-
evar fasiszta uralkodé korék szovjetellenessége lehetetlenné tette a szovjet—
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magyar kereskedelem kiépiilését. A Szovjetuniéval a kereskedelem kedvezs lett
volna, kiilonosen az ipar szdmara, mert megvolt a lehet8ség a legtobb nalunk
hidnyzé nyersanyag behozatalara. Az ipari iizemek a Szovjetuniétél jelentds
megrendelésekre kaptak ajanlatot a szovjet—magyar diploméciai kapcsolatok
felvételének els6, 1924-es kisérlete utan, de a tékés kormaény a kereskedelmi kap-
csolatok klepltese el6l mindvégig elzarkozott.

A Németorszag teriiletén megalakult két német allam valtozatlanul jelen-
t6s kereskedelmi partneriink, kiilonésen az NDK, amely dsszforgalmunkbol
10—119/y-kal részesedik s ezzel a harmadik helyen all. Az NSZK 5——60/0-05 része-
sedése ugyancsak jelentds.

Ausztria, amely az elsé VIIaghdbmu utén kb. 1928-ig a magyar kivitelben
elsé helyen dllt fokozatosan visszaesett és az 1930-as években a teljes forgalom
volumenét tekintve Németorszag mogé keriilt. Ezt a helyet a német megszallasig
megtartotta.

Csehszlovakia és Lengyelm szag jelentdsége, mint azt az 1. és 2. sz. térkép
is mutatja, igen megndtt és 1962-ben a forgalom ésszvolumenében a masodik,
illetve negyedik helyen alltak.

Jelentdsen fejlddott forgalmunk a tobbi szocialista orszdggal is; kiilons-
sen emlitést érdemelnek a Kinai "\Tepkozlarsasaggal és a Kubai Koztarsasaggal
fenndllé kapcesolataink.

A teriileti valtozasok kozott jelentés az Eurépan kiviili orszagokkal fenn-
all6 kapcsolatok atalakulasa. A felszabadulas el6tti dllapotol\hoz képest csok-
kent az Eszak-Amerikaval, novekedett az Afrikaval és Azsiaval, tovabba a
kozép-keleti orszagokkal fennallé kereskedelmiink. A Kinai Nepkwtarsasagual a
forgalom volumene 1958-ban volt a legnagyobb, kb. 7%/,. Az elmtlt 6t évben ez
az arany fokozatosan 3,5%-ra csikkent:

A felszabadulds utdn 1949-ig véltozatlanul a nyugat-eurépai t8kés orsza-
gokkal alltunk elsdsorban kereskedelmi kapesolatban. A fordulat évének 1949-et
tekinthetjiik, amikor a szocialista orszagok részesedése elérte az 509/y-ot és rész-
aranyuk a kovetkezé években fokozatosan névekedett. Ez a tény szoros kapeso-
latban all a KGST 1949. évi megalakulasaval, a szocialista orszédgok gazdasagi
egylittmiikédésének erésodésével.

A kiilkereskedelem szektoralis lnegoszlését a 2. tablazat mutaLja be.
A tablazatrdl leolvashatd, hogy a kivitelben és behozatalban cgyvarant névek-
szik a KGST-orszdgok szerepe. Forgalmunkban a szocialista tabor 71—720/4-kal
részesedik. Magyar szempontbdl a szocialista piac jelent8ségét nemesak a forga-
lom nagysiga, hanem f8leg szerkezete adja meg. Legértékesebb késn’lruinkat
iparcikkeinket f6leg a szocialista piacon adjuk el. Gépkiviteliinknek 90—93%-
iranyul a szocialista orszdgokba! A szocialista orszagok kozott mecrvalosulo
egyuttmiikodés lehetdvé teszi a gépipar szamos aganal\ fejlesztését. Masrészt a
nalunk hianyzé fitéanyagok, ércek, fémek és asvanyi nyersanyagok behozatala-
ban els6sorban a szocialista ors7agokra témaszkodunk. Nehézipari alapanyag-
importunk t5bb mint 80%-a, a fitanyag és villamos energia import 1009/y-a a
szocialista orszagokbdl szarmazik (kivételt képeznek a kiilénbozd faféleségek).
Legtobb épiilé gyarunk berendezését a szocialista taborbol szerezziik be.

A t6kés piacok forgalmunkban 27—280/-kal részesednek, ielenté’eégﬁk
azonban sok tekintetben igen nagy. T6kés orszdgokban szerezziik beabarati orsza-
gokban nem gyéartott vagy hlﬂnymkket képezs géptipusokat, sok fontos nyersanya-
golrészben vagy egészben, pl. rezet, 6nt, nyersgumit, acélnemesit6k érceit, koz-
sziikségleti cikkek egy részél. Ugyanakkor élelmiszerkiviteliink nagyobb része a
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2. tdbldzat
A kiilkereskedelem szektoralis megoszlasa szazalékban
(Teljes forgalom, reexporttal egyiitt)

Behozatal : I Kivitel

. 1958 1960 1962 l 1958 I 1960 1962

Forgalom é6sszesen ......... 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Szocialista orszagok 6sszesen™ 71,4 70,4 71,4 71,9 71,3 73,7
Ebbsl KGST** ............ . 63,2 63,9 63,2 56,8 61,4 68,5
Tékés orszdgok oOsszesen ... 28,6 29,6 28,6 28,1 28,7 26,3
Ebbsl = fejlett t6kés orszagok 23,9 25,8 23,5 22,7 22,8 20,4
gyengén fejlett .... 4,7 3,8 5,1 5,4 5,9 5,9

* 1958-ban Kuba nélkiil.
** 1958-ban és 1960-ban Mongdlia nélkil.

nyugat-eurépaitékés orszagokbairanyul. A fejlett t6kés orszagokkallennallé keres-
kedelmiink fejiddése az elmilt 2—3 évben lelassult, egyes orszagokkal abszolat mér-
tékben is csékkent. Ennek okait a kovetkezGkben kereshetjiik. A fejlett t6kés or-
szagokba irdanyulé kivitelinkben a gépek és berendezések értéke mindossze 6—
89%y-ot tesz ki. Ez a forgalmi struktira jelenlegi viszonyainknak nem felel meg.
Magyarorszagon jelentds ipari fejlédés ment végbe, sokféle korszerii gép és termeld
berendezés szallitasara vagyunk képesek. Ipart forgalmunknal a tékés orszagok a
kélesonos kedvezmények elvét sokszor nem érvényesitik, cikkeinket igyekeznek
piacaikrol kizarni. Az Eurépai Kozos Piac megalakulasa 6ta — és kiilondsen a kozos.
kiils§ vamtarifak bevezetése 6ta — mez8gazdasagi exportunk helyzete silyosbo-
dott. A beviteli kontingenseket sziikitették, egyes idészakokra le is allitottak.

A legtobb nyugati és észak-eurépai fejlett tékés orszag hagyomanyos mezé-
gazdasigl vasarlonk. A nagy népsiirtiség, valamint a kedvezétlen természeti fel-
tételek ezeket az orszagokat nagy élelmiszer behozatalra késztetik. Francia-
orszag és Olaszorszag kivételével a mezdgazdasagi termelés jelentds fokozasdra
vagy a mezdgazdasagi termelés szerkezetének atalakitisara ezekben az orszagok-
ban nagy lehet§ségek mar nincsenck. Magyarorszag kedvez természeli feltételei
és j6 [6ldrajzi fekvése miatt a jov6ben is eldnydsen széllithat élelmiszert Nyugat-
Eurépaba. Elgallat-és friss his kiviteliink elonyben van a tengeren tuli tarté-
sitott htisaruval szemben; gyiiméles-, zoldség- és vet6magkivitelink zamat, iz és
egytb minGségi elényidk miatt versenyképes. Ilasonlo a hely/(,t a tartésitott gyii-
méles, zoldség és{6zelék exportunk teriileténis. A nyugat-eurdpal orszagok részérdl
egyre nagyobb érdeklédés nyilvanul meg a szerzédéses veldmag termelés irdant,
amelyben éghajlati és talajadottsagaink eldnyel értékesiilnek. Ezeket az els-
nydket a jov8ben csak a termelékenység novelésével, a termelési koltségek csok-
kentésével tudjuk vialtozatlan intenzitdssal kihasznalni.

A gazdasagilag gyengén fejlett orszagokkal kiilkereskedelmiink kedvezden
alakul. Ebben a szektorban a kivitel felét gépek, finommechanikai cikkek,
kénnyiipari termékek, valamint komplett berendezések teszik ki. Ezzel szemben
Magyarorszagba nyersanvagol\ és félkésztermékek aramlanak.

A forgalomnak a tdvolsagokkal érzékelhet§ [6ldrajzi megoszlasat a 3. sz.
tablazat mutatja be. A tablazatbél kitiinik, hogy Eurépa orszégai a [elszabadu-
lds el6tt is és jelenleg is dontd sillyal vesznek részt forgalmunkban. Az Eurépan
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beliili foldrajzi eltolédasokat részben fentebb vazoltam, egyéb valtozasok pedig
az 1. és 2. sz. térképmellékletekrdl olvashatok le, Az 1, sz. térkép az 1938-as for-
alom 91%/-at, az 1958-as a forgalom 89%/j-at tiinteti fel. A 2. és 2/a térképek
a jelzett évek teljes forgalméat magukba foglaljak. Az 1. sz. térképen az 1938-
ban hidnyzé orszagok kézott legjelent8sebb az USA volt (a behozatalbol 5,260,

3. tdbldazat

A kiilkereskedelmi forgalom megoszlasa kontinensek szerint, szdzalékban

Behozatal ] Kivitel
1938 : 1958 l 1960 1 1962 1 1938 19538 ‘ 1960 ! 1962
Eurépa........ 90,04 89,26 91,34 91,82 89,48 l 84,38 ’ 87,75 . 90,70
Azsia .oovnnnn. 1,05 | 643 | 567 | 480 | 225 1100 | 820 431
Afrika ....... 242 | 293 1.19 120 | 250 2,63 153 | 243
Amerika ....... 6,45 2,07 1.72 2,09 5,69 1,87 2,42 2,49
Ausztralia és
Oceénia ..... 0,04 0,01 0,08 0.09 0,08 0,12 0.10 0,07
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 100.00 | 100,00 | 100,00

a kivitelbél 2,440/}, India és Argentina érdemelnek meg emlitést 19-ot megkoze-
litd forgalmukkal.

Erdemes megjegyezni, hogy az iparilag fejlett eurépai 165kés orszagokbol
toérténé behozatalunk szerkezetében a felszabadulds el8tt és utdn egyarant a
nyersanvagok és félkésztermékek jatszottak a f§ szerepet. Ebben a tényben hata-
rozottan jelentkezik a gyengén fejlett orszagokban beszerzett aruk reexportja,
pl. réz, gvapji, juta, gumi, fdszerndvények, tropusi élelmiszerek stb. Egyes ese-
tekben a kézvetlen nyersanvag-export is nagy, pl. a nversbéréket nagvrészt
mindig Nyugat- és Dél-Eurdpéban szereztiik be, Hollandidban, az NSZK-ban,
Svédorszdgban, Gordgorszagban sth., Argentindban csak idénként vasaroltuk az
import bér 45—500/y-at, igy 1s Argentina a legnagyobb szélliténk. A Nyugat-
Eurépabél behozott nagyvmennyiségli béraru osszefiiggésben van az ottani nagy
allatstriséggel.

Az 1958-as helyzet Azsia részesedésének elGretorését rogzili, mindenek
elétt a kivitel teriiletén. Ebben magvar részrél a Kinai Népkoztarsasig tamoga-
tasa fejezédik ki.

Az elmialt négy év (1959—1962) legjelentbsebb valtozasa forgalmunkban a
KGST-orszdgok részaranyénak névekedése. Romanidval mintegy 2.5-szeresére
novekedett kereskedelmiink, bar 1958-ban a forgalom elég kis volumeni volt.
A t5bbi eurépai népi demokratikus orszaggal dltaldban megduplézédott, a Szov-
jetunidval kb. kétszeresére névekedett kereskedelmiink.

Az 1., 2. és 2/a sz. térképekrdl lényegében az dsszes eddig ismertetett val-
tozasok {volumen, szerkezet, irany) leolvashatok, csupidn az idSkeresztmetszet
nem teljes. Egyes orszdgokkal, pl. Jugoszlavidaval 1949—1954 kozstt csaknem
teljesen sziinetelt a kereskedelmi forgalom. A teljes 1dokeresztmetqzet orszagon-
kénti hidnya az 6sszképet nem zavarja.

A térképek olvasasadhoz néhdny olyan szempontra kell ramutatni, amelyek figyelembe-
vétele elfsegiti azok helves értelmezését.

1938 ¢és 1958, ill. 1962 kozétt mind a magyar, mind a nemzetkdzi kereskedelemben olyan
nagyardnyt valtozasok kévetkeztek be, amelyek a kézvetlen — érték szerinti — Osszehasonlitist
Iehetellenné teszik. Ezek kozé tartoznak:
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a) a valutaris valtozasok, mint példaul az, hogy az 1938-as kiilkereskedelem szambavétele
pengdben, az 1958-as és 1962-es adatok devizaforintban (3 devizaforint kb. 1 pengd) tértént.

Az 4tszamitds csak hozzdvetSleges pontossagd lehet, annal is inkabb, mert a nemzetkozi
kereskedelem mérésére szolgalé USA dollar is ezen idészak alatt igen sokat veszitett vasarlo-
értékébsl. Egy nai dollar vasarléereje csak kb. 400/;-a a hébora eldttinek, azaz egy habord el&tti
dollarért masfélszer annyi arut lehetett vasarolni, mint a maiért.

b) Ez a jelenség nagy részben a nemzetkézi arszinvonal altalinos emelkedésére vezethetd
vissza, ami a fent emlitett dsszehasonlitast ismét neheziti. Az dremelkedés tendencidja ugyanis
nem egyértelmi. Annak ellenére, hogy a viligpiaci arak ma (dollarban kifejezve) altalaban lénye-
gesen meghaladjak a haboru elStti szinvonalat (4—>5-sz6rosen), az utobbi években — a koreai
habort 6ta — a nyersanyagarak csokkenése figyelheté meg, mig a késztermékek ara novekszik
vagy alig véltozik. Ez azt jelenti, hogy a strukturalis 6sszehasonlitas is nehézkes, hiszen ugyanaz
az értékmennyiség méas és mas volument takar az dralakulasnak megfelelen.

¢) Annak kovetkeztében, hogy a korabban egvséges tékés vilagpiac kettészakadt és
hazank a tékés vilagpiactdl eltérs alapelvek szerint miikodd szocialista vildgpiacon bonyolitja
lIe kiilkereskedelmi forgalmanak nagyobbik részél, az egves orszagok kozotii osszehasonlitas is
nehezebb. Ugyanis a szocialista vilagpiac drai hosszabb id@szakra rogzitett drak (1958 és 1962
koézott csak kisebb arkorrekeidk térténtek), ami ezen a piacon lebonyolddé forgalom ésszehason-
litdsara biztosabb alapokat nyujt, mint a t8kés relacioban lebonyolodoé forgalomé.

Meg kell jegyczniink. hogy az 1958-as és 1962-es allapot ésszehasonlitasoknal ezek a figye-
lembe veends szempontok mar kisebb jelentdségiliek, a térkép a valtozasokat hivebben titkrozi.

A cikk koretében a kiilkereskedelem orszagonkénti torténeti alakulasat
nem targvalhatjuk. A 2. és 2/a térképek alapgan azonban révid attekintést
adhatunk az elmilt négy évre ]ellem10 orszagonkénti forgalom szerkezetérél.

Legkoénnyebb dttel\mtenl a gyengén fejlett, kevéshé lparomdott orszagok-
kal folytatott kereskedelmiinket akér tékés, akér szocialista orszag is az. Lzck-
bél az orszagokbdl féleg nyersanvagot hozunk be és sokféle ipari készarut
visziink ki. Mongéliabol, Argentinabél, Uruguaybol, Paraguaybél, a Dél-Afrikai
Koztarsasagh6l csaknem kizirolag allati boroket és o-vapjl'lt hozunk be. Legfon-
tosabb kiviteli cikkeink u«r\mnl\l\or Mongélidba textil és cipd, hengerelt acél,
cukor, fémtomegceikkek; I\I'("Cllllllclbd vasuti személv- és motorkocq

Tobb 01'szafrbol egy vagy csak 2—3 aruféleség vasarlasa jellemzé. llyen
orszagok a /aro]elben feltiintelett behozatali cikkekkel: Columbia (kavé), Egye-
siilt Arab Koztiarsasig, Szudan, lrian, Panama (nyersgyvapot), Pakisztan (juta),
Malaysia, Indonézia (nyversgumi), Gumea. Nigéria, Ghana (olajosmdg ipari célra
és ipari egzotafa), Ciprus (déligyiimolcs), Portugdlla (parafa-aruk).” Példaként az
EAK-ot és Indonéziat emlitjiik, milyen cikkekbdl all kiviteliink ezekbe az orsza-
gokba. Az EAK-ba hengerelt acélt, hidakat, erdmiiveket, hajot, fénvforrast,
vegyicikkeket, miszereket és gépeket, Indonéziiba szdvetet, acél-aluminium-
kébelt, telefont, diesel-motor alkatrészt stb. exportalunk.

Az lpdl’lld(" gvengén fejlett orszagok tovabbi sordval és egyes fejlett orsza-
gokkal valamivel szélesebb a behozatali arulistank, de még konnven attekint-
hetd. Az orszagok utan zardjelben feltiintetjiik a fontosabb behozatali cikkeket.
Ilyenek: Albdania (legna"\ obb l\romorc, kisebb vasére és kdolaj szdllitonk), Kuba
(cukor, bér, kavé, kromére, névényi rostok), Brazilia (kakadbab, legnagyobb
kavé-szillitonk, nversgyvapot, ndvényi rostok, bdr, vasérc, karnaubaviasz),
Marokké (halkonzevrv, gyapju, parafa), India (vasére, olajipari takarmany, zsak-
szovet, kavé, bors, legnagyobb csillam-szallitonk, nyversgyapot és pamuthulladék),
Gérogorszag (nyersgyapot és pamutfonal, fermentalt dohany, kishérok, déli-
gyviiméles), Finnorszag (celluléz, fa- és papirdru, farostlemez, papiripari gép),

* A felsorolt orszigokhdl nem minden évben visaroltunk.
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Izrael (a Szovjetunié utdn rendszeresen misodik legnagyobb nyersfosztat szalli-
tonk, kali mutragya, brém, pneu), Tél(’)l\orszég (fermentélt dohény, nyers-
gyapot, mogyord, olajipari takarmdny, gyapj, mazsola).

Néhany fejlett t6késorsziggal részben a nagy tévolsagok miatt, részben a
veliink szemben alkalmazott hatranyos feltételek miatt mennyiségileg jelenték-
telen, osszetételben egyszerl a kereskedelem. Ezek kozott emlithetjiik mindenek
elétt az USA-t, ahonnét legfontosabb behozatali cikkeink a faggyi, gyogyszer-
alapanyag, szenlepaxlabl termékek, idészakosan takarmanygabona és papiraru.
Legfontosabb kiviteli cikkeink toll, bélyeg, 6rolt paprika, herendi porcelan.
Ide tartozik Kanada (legfontosabb behozatali cikkeink iddszakosan buza,
miigumi, rézhulladék, nyers azbeszt. Kiviteli cikkeink iivegédru, dohany, seprd)
és Japan (fontosabb behozatali cikkeink szintetikus fonalak, festék alapanyag,
]\Ilhtd]y diéda, vegyi termékek; leglontosabb kiviteli cikkeink szelsmmgepek
és muwerek) Végiil ide sorolhal]uk Ausztraliat és Uj-Zélandot, ahonnét gyapjat
hozunk be és szoveteket, tivegarut 6r6lt paprikat visziink ki.

A gyengén fejlett orszégokbél behozott arucikkek listdjat attekintve meg-
allapithatjuk, hogy a behozatal szerkezete altalaban megfelel az adott orszagrol
alkotott gazdasagfoldrajzi ismereteinknek. A kiviteli oldalt nem minden esetben
soroltuk fel, hiszen abban fleg kész iparcikkeink ismétlédnck.

Sokkal bonyolultabb az eurépai t8késorszigokkal, valamint az eurépai és
dzsiai szocialista orszdgokkal kialakult forgalmunk. E cikk keretében az druk
nagy szama, a foldrajzi, politikai és gazdasagi 1ényezdk sokasdga miatt részle-
tekbe nem boesiatkozhatunk. A munkamegosztas ewrdopal partnereinkkel igen
kiterjedt. A forgalom legfontosabh vonasai az alabbiakban sirithetsk. A legtobb
eurdpai fejlett t6késorszaghol f8leg nyersanyagokat és félkésztermékeket hozunk
be. Gépeket és berendezéseket els6sorban nyugatnémet, angol, olasz, svajeci és
francia cégektdl vasdrolunk. Kiviteliink zéme ezekbe az orszédgokba elsGsorban
élelmiszer és nyersanyag, az ipari készaruk kozott mindenek el6tt kozsziikségleti
cikkek szerepelnek (szovelek, konfekcid, butor, cukor, haztartasi fémedény,
fényforrasok, radiessvek, cipl, gydgyszer).

A Szovjetuniébdl szerezziitk be legfontosabb nyersanyagaink zémét, a
legtobb gyéarberendezést. A Szovjetuni6 egyben ipari exportunkban az elsé helyen
all. A Kinai Népkoztarsasagbol is féleg nyersanyagokat védsarolunk és esaknem
teljes egészében gépekbdl és termeld berendezésekbdl all a kiviteliink. Hasonlé a
helyzet a Koreai Népi Demokratikus Koztarsasig és a Vietnami Demokratikus
Koztdrsasag esetében is.

Az eurépal népi demokratikus orszdgokkal a nyersany agol\ és 1pari kész-
aruk export-import ardnya l\legvenhtettebb Az NDK-ba és Csehszlovakiaba
Jelentos az élelmiszer-exportunk, ugyanakkor ezekldl az orszagoktdl (a Szovjet-
unié utdn) a leglobb termeld berendezést vasaroljuk.

A teriileti kapesolatok soraban végezetiil figyelmet érdemel a szomszédos
vagy féldrajzilag kozel fekv6 orszagokkal fo]‘\lvdlolt kereskedelem. Ezeknek az
orszigoknak a forgalomban e]f()glalt részardnya onmagdaban 1s felhivja a figyel-
met. A zardjelben feltiintetett behozatali és kiviteli szdzalékaranyok szerint a
kozvetleniil szomszédos Szovjetuni6 (36,3 és 35,6), Csehszlovakia (10,9 és 12,4),
Ausztria (3,2 és 3,1), Jugoszlavia (1 és 2), Romania (3,3 és 3,3) a magyar 8ssz-
behozatalb6l kb. 550/y-kal, az 6sszkivitelbsl 56,50/p-kal részesedett 1962-ben.
Ha ehhez hozzaszamitjuk Lengyelorszdag (5,8 és 6,4), az NDK (10,2 és 10), az
NSzK (4,3 és 4,9), Svaje (1,5 és 1,6), Olaszorszag (2,3 és 2,5), tovabba Bulgaria
(1,3 és 1,3) részardnyiat — mint olyan orszagokét, amelyek 4—600 km kézepes
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tavolsagra fekszenek, akkor az el6bbi részaranyok 80, illetve 83%)-ra emelked-
nek. Ezekbé] a szdmokbdl Jathatd, hogy a kereskedelem {8 tomegének sugara
Ko6zép-Eurépaig terjed. Ennek részben térténelmi oka van, tébb gazdasagi
agban hagvomanyos az egytittmiikodés. A kohaszatban és élelmisze:iparban, a
kozlekedési eszkoziokel gyartd iparagakban az Oszirdk—>Magyar Monarchiig
visszanyulnak az allandd jellegii gazdasagi kapesolatok. Természeti tényezdk 1is
alland6an hatnak a teriileti munkamegosztés fejlédésére. A kornyez6 orszagok
pl. faban, egyes energiahordozokban és nem-fémes dsvanyokban gazdagok, ezért
kézenfekvd, hogy ezekbdl a legkozelebbi forrasokbol szerezzitk be azokat. For-
ditva all ez a magyar bauxitra, bentonitra, élelmiszerekre stb. Egyre erdsebb
azonban a tudatos, kélesonds eldnyok felismerésére alapozott munkamegosz-
tés, amely nagyrészt a szallitasi koltségek megtakaritdsan, a meglev§ kapacita-
sok kolesonosen el6nyos ésszerll kihasznaldsén alapszik. Ilyen a Jugoszlaviaval
fennallé vasérc-nversvas kooperéaci6. Jugoszlavia évente mintegy 150 ezer tonna
J6 mindségii vaséreet széllit Magvarorszigra, a vaséreet Dunadjvaroshan kohd-
sitjuk és ellenértékiil meghatarozott tomegli nyersvasat szillitunk vissza. Ez
elényds Magyarorszagnak azért, mert kihasznaljuk a dunagjvéirosi nagyolvasz-
tok részben szabad kapacitasat, ugvanakkor segitjiitk Jugoszlavia ipari fejls-
dését. llyen a kirnyezd szocialista orszagokkal, fGleg Csehszlovikiaval, de
Lengyelorszaggal, az NDK-val és Roméaniaval fennéllé hengereltaru koopericio,
amely biztositja az ezekben az orszégokban meglevd hengerlési kapacitas allando
kihasznalasat.

Magvarorszagon pl. kézéphengersori szabad kapacitas ¢és blokksori hidany
all fenn, aminek hatranyail a koopericio eltiinteti. A kolesonés hengereltaru
rdsarldsok 1s megkézelitden Allando jellegliek, a termeld l)orende/osel\ hossza
1ddt igénybe vevs szerkezeti atalakitasa kovetkeztében. Az ésszerd egyiittmiiko-
dés keretébe- tartozik a szovjet—magvar és a leng_vel—magyar timfold és
aluminium egyezmény. Lengyelorszag a legnagyvobb timfold és alumi-
nium vasarlénk. Az G egyezmény keretében Lengvelorszig magyar tim-
fsldet kohdsit, s ellenvolgallalasul meghatarozott  aluminium  mennyisé-
get tarthat vissza. Az 1966-ban kezddds szoviet—magvar timfold és alumi-
nium kooperacié keretében a kohésitasért nem nyers aluminiummal, ha-
nem mis készarukkal fizetiink, a kohdsitott aluminium teljeq egészében
visszaszarmazik Magvarorsziagra. A gépiparban, vegyiparban és a meLooayda-
sdgban egyre ezelesebb korti a KGST-tagallamok kozétt a termelés szakositasa.
A gazdasagol\ kélesonosen erdsodd egymasba épiilését segiti a nagy jelent§ségii
villamos energia kooperacié az eurépai szocialista orszagok kozott. Ugyanezt
segiti el6 a kozds folydszakaszok egviittes kihasznaldsa energlanyerésre és 6nto-
zésre. Novekszik az eltérd gazdasagi jellegii, egymast kiegészité hatdrmenti terii-
letek forgalma is. Csehszlovakia szlovak részei szénszegénvek, a parhuzamos
magyar hatdrszakasz viszont t6bb barnaszénmezbvel rendelkezik, ami ésszerii
munkamegosztisra ad lehet§séget.

Annak a tényvuoek, hogy a forgalom zéme kozép-eurdpai orszigokkal bonyo-
l6dik le, cgvenes kivetkezménye, hogy az aruszallilas Q/—S‘)O/ -a évrdl évre
vastton torténik (l. 4. sz. t4blazatot).

Az 1962, évi adatok szerint a vastt 88,93%-kal az els6 helyen all, a dunai
hajozds 9.319/y-kal a masodik helven. A csévezeték jelentdsége az 1962. évi 0,939/
kal szemben mar a mult évhen is fokozodott, hiszen 1963-ban mar kizel 1 nullio
tonna kdolaj érkezett csévezetéken a Szov ]etunlol)ol A kézuti (0,810/,) és légi

{0.020/5) forgalomnak elsdsorban élelmiszerek és finomabb &ruk szallitdsaban
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4. tibldzar
Az egyes szallitbeszk6zik részvétele a kiilkereskedelmi forgalom
lebonyolitasaban 1000 tonnaban***

Vastt i Dunai hajozas ' ' Kbdziti
I export l import ] export t import export import
i |
1960 I 2624 10303 | 358 1320 30 21
1961 3089 11430 458 1261 130 15
1962 3527. 12 607 i 462 1228 106 42
Csévezeték® Légi szallitas* " ’ Osszesen
| export import export l import l export | import
1960 —_ — — — 3012,0 11 650
1961 — — 2.8 2.9 3679,8 12 708,9
1962 — 167 2,0 0,5 4097,0 14 044,5

* Csak olaj, gaz nélkil.
** 1960-ban nines adat.
*** A Kiilkereskedelmi Minisztérium adatai.

van jelentésége. A 4. sz. tablazatbdl jol lathaté az anyag export-import ardnya
Magyarorszagon.

Az aruszallitasnal kiilon figyelmet érdemel az eurdpai kikstdk forgalma.
Az 6sszforgalomban feltiintetett mennyiségekbdl, ha szazalékaranyban nem is
nagy, de stlyban igen jelentds tételeket kell az eurépai kikotSkben atrakni
(L. 5. sz. tablazatot). Tiz orszag kikot6it vessziik rendszeresen igénybe. Gyorsan
nivekszik a Jugoszlavian keresztiil lebonyolitott forgalmunk. Az igénybevett
fontosabb kikotgk: Varna (Bulgéria), Rostock-Warneminde (NDK), Gdynia,.
Gdansk, Szezecin (Lengyelorszag), Constanta (Romania), Rijeka (Jugoszlavia),.
Antwerpen (Belgium), Hamburg, Bremen (NSZK), Rotterdam, Amsterdam
(HoNandia), Marseille (Franciaorszag), Trieszt, Genova, Livorno (Olaszorszag).

A nagytémegl kiilkereskedelmi szallitasok tették indokolttd a KGST
keretében létrehozott Kézés Vagonpark megalapitdsat, amely a tarsadalmi
munka jelents megtakaritdsat és az aruk gyorsabb szallitasat teszi lehet6vé.
A KGST keretében, a tengeri hajopark nagy hidnya miatt, a szallitas lehetd
leggazdasagosabb lebonyolitasa érdekében alapitottak meg a Hajobérlé Koor-
dindcids Irodat, amelynek rendeltetése, hogy a t6kés vallalatoktol bérelt hajo-
kat ésszertien hasznaljak ki.

3. tdbldzat
Az eurépai kikot8kben atrakott magyar arutémeg*

Ev i Export ] Import : 1 Reexport
1960 Osszesen ......... e 180 127 582 258 216 377
ebbdl népi demokratikus orszagok .. 116 407 428 561 25 393
1962 6SSZeSen . ..viiiiiiiiiii i 318933 757 786 92 007
ebbdl népi demokratikus orszagok .. 247 362 634 872 25 815

* A Kiilkereskedelmi Minisztérium adatai.
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ECONOMIC GEOGRAPHICAL PROBLEMS OF FOREIGN TRADE IN HUNGARY
Dr. Z. Antal

Abstract

This article is divided into four articulated parts. The first part lays out the importance
of foreign trade in the economy of Hungary. It points out that Hunagry is small in area, poor in
raw materials, relatively dense in population. Under such circumstances great quantities of raw
materials, semi-finished products and means of production have got to be imported to ensure
the uninterrupted reproduction on an increasing scale.

A considerable export activity is involved simultaneously to cover the counter-value
of the import, and to realize mass-production. Export stands on a high level, approximately 34
per cent in national income. The article proves further the importance of obtaining high producti-
vity especially in industrial branches working for export. The length of working hours necessary
under the given social conditions determine the world market prices.

In producing primary materials and in manufacturing industry the productivity in
Hungary is lower than in the more developed countries. There is a great reconstruction going
on in production to avoid losses and it is in the interest of the country to make use of the advan-
tages offered by the international division of labour. Foreign trade, therefore, has a great effect
on the choice of variants of economical development and by this on production and its regional
distribution. )

The second part of the article deals with foreign trade goods construction. The main diffe-
rence is that export in agriculture has decreased in comparison with the situation in 1938, the
last year before the II. World War, while its amount has somewhat risen. The machinery, produc-
tive equipments and industrial consumption goods export has improved and amounted to 60
per cent in the year 1962.

Raw materials and semi-finished products always played the main role of import, in
recent years however their proportional number fell to 55 per cent, while machinery and equip-
ments rose to 30 per cent. Accordingly foreign trade construction took a favourable course.

In the third part the geographical distribution is described according to country groups
(developed capitalist countries, under-developed capitalist countries, socialist countries and,
within, the Council for Mutual Economic Assistance (COMECON) countries according to states
and continents. The most important difference is that the Soviet Union has become our main
commercial partner, then Czecho-Slovakia, the German Democratic Republic, Poland, then the
German Federal Republic follow. Europe took always the most important part of 90 per cent
of the total market value. Within Europe, too, the neighbouring countries come first.

It is with the COMECON states that Hungarian commerce has heen developing with the
most rapid strides in the last four years. This shows the enhanced international division of labour
among COMECON countries.

The 27—28 per cent share belongs to the capitalist market, but its importance is far
greater in some respects than its proportion. The developed capitalist countries supply us with
the things that are not manufactured in the socialist countries, as well as the lacking machinery
and equipments, a lot of important raw material and semi-finished products. Our food export
to the developed capitalist countries is considerable but, as a rule, Hungary does not approve of
the structure of this export. Our export in machinery is not above 6—8 per cent, which is very
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low in comparison. During the last 15 years Hungary has advanced considerably in industry
and is in the position to deliver numerous machines and productive equipment.

The fourts part of the article is dealing with the rail, river, sea, highway, air and tube
transport of the goods, it total value and percentage. .

The maps attached to the survey compare each country, with the goods ranged in main
groups, this may prove the differences of transportation into several countries in the years
1938, 1958 and 1962. These maps show the changes in foreign trade structure, amount and direc-
tion at the same time.

A Magyar Meteorolégiai Tarsasag 1963. évi Réna Zsigmond szakirodalmi paly4zatanak eredmé-
nyeit a Tarsasdg XXXVI. Kozgy@lésén hirdették ki.

dr. SZIDGYARTO ZOLTAN ,,Csapadékvalészintiségi figgvény” cimi dolgozataval elnyerte
a 2500 Ft-os elsé dijat, valamint

dr. PECZELY GYORGY ,Szélsebesség gyakorisag-értékei Magyarorszigon™ cimi dolgozataval
az 1000, Ft-os mdsodik dijat. )

A MAGYAR METEOROLOGIAI TARSASAG

palyazati hirdetménye.

A Magyar Meteorologiai Tarsasag az 1964. évre szakirodalmi palyazatot hirdet az alibbi cél-
kittizésekkel és feltételekkel:

1. Meteorolégiai alapkutatéasok.

2. Az agrometeorologia targykére.

3. Az ipari meteorologia targykire.
4. Az éghajlattan teriilete.

5. Az orvosmeteorolégia targykore.
6. A repiilési meteoroldgia targykére.
7. Miszer- és méréstechnika.

A dijazasra érdemes palyamtiveket a Tarsasag a Réna Zsigmond palyadijjal jutalmazza, mégpedig
a két legjobb palyami kézil az elsét 2500 forintos elsd dijban,

t ovabbi 1 egjobb palyamiivet pedig 1000 forintos masodik dijban
aészesiti a Tarsasig, fenntartva azt a jogat, hogy a palyadijakat megosztva is kiadhatja.

PALYAZATI FELTETELEK:

1. A palyamiivek terjedelme legfoljebb egy szabvényiv: 40 000 n kb 20 gépelt oldal lehet.
2. A két példanyban. géppel irt jeligés palyamiivek benyujtasanak hatarideje
1964. oktober 1.

3. A miszerpalyézatra bekiildott palyamtivek koziil eldnyben részesiilnek azok, amelyek-
hez a palyazék miik6dé prototipust is mellékelnek.

4. A palydzé nevét és cimét tartalmazé boriték kiséretében benytjtands palyamiivek
postai titon kiildend6k be a Térsasig Titkarsaganak cimére (Bp. V. Szabadsag tér 17.
Technika Héaza), ’

5. A dijnyertes dolgozatok kiadasdnak joga a Tarsasdgot illeti. A nem dijazott palyami-
vekkel a palyazék szabadon rendelkeznek, azokat a Tarsasag Titkarsagatol 1964.
december 31-1g atvehetik. ) :

) A Magyar Meteorologiai Térsasag

Elngksége
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A CSEHSZLOVAKIAI KARPATOK FELSZINENEK ALAPVONASAI
ES FEJLODESUK

EMIL MAZUR

Bevezetés

A csehszlovakial Karpatok felszinével foglalkoz6 szintetikus munkék elég
gyérek, és azonkivil legnagyohbrészt régiek is.

A mult szizadbol szarmazé és tilnyomé részitkben leiré jellegi munkakon
kiviil elsésorban a SAWICKY L.-t8l irt (1909) szintézist kell megemliteniink.
Ehhez a munkahoz kapesolodlak MacHATSCHEK F. (1924, 1927), {6leg azonban
HroMmADrA J. (1931—1943) attckinté dolgozatai. A regiondlis jellegii kisebb
miivek koézil elsGsorban ki kell emelniink DINEV L. (1943) munkdjat. Sajnos
olyan részletes, elsésorban a eschszlovikiai Karpatokkal foglalkozo geomorfols-
giai munkat, valamint olyan 0jabb keletd munkat, amely az eddigi kutatasok
eredményél szintetikusan is dsszefoglalja, mind ez ideig nélkiilézniink kell.

Enuck a hianynak nem az az oka, mintha a csehszlovakiai Karpalok kuta-
tasa ellanyhult volna. Eppen ellenkezden, az utolsé 15—20 évben a hegység
domborzata nagvon alapos kutatasoknak volt szinhelye. Az ebben az idGszakban
vigzett geologial kutatasok, (8leg a mélylirdsok, a neogén iledékes rétegeinek
behaté ismerete, az ijabb tektonikus és iiledékvizsgalatok eredményei, a gravi-
tacios mérdsek sth. igen értékes, osszehasonlitdsra alkalmas anyagot szolgal-
tattak-a esehszlovikiai Karpatok domborzata monografikus feldolgozdsihoz,
valamint keletkezésiik, kialakuldasuk djabb értelmezéshez is.

Az utébbi fontos munkanak elkészitése a Szlovik Tudoményos Akadémia
Foldrajzt Intézetében folyamatban van, sét be[e]e/eehez kizeledik és a kie-
gészits, attekintd (1 : 500 000) texl\eppel\ egviitt még ebben az évben nyomdaba
keriil. .

N

A Nyugati-Karpatok felszinének alapvonasai

A esehszloviékial Nyugati-Karpatok felszinének kialakitasabol négy jelleg-
zetes vonds emelkedik ki az igen bonyolult fejl6désfolyamat soran.

A csehszlovikiai Karpatok domborzatiban uralkedd jellemvondas az erds
bels§ tagoltsag. Valéjaban két egymassal ellentétes lormakomplexus mozaikja,
vagyls a lllqu(lm]kaanl hegvségek, illetve hegvségesoportok s az ezektdl bezart
depressziés medencék te[]es forméai. Ezeken kivil a kozvetleniil szomszédos
alfoldek fel8l a sok lapos felszind b6l mélven behatol a hegységhe és még nyoma-
tékosabban kihangstlyozza a Nyugati-Kdrpatok belss tagoltwmlt HromAiDka J.
tehat joggal nevezte a Nyugati-Karpatokat ,,medencetdjnak’.

Ez a jellegzetesség a Nyugati-Karpiatoknak olvan alapvondsa, amelyik az
Alpoktol, f6képpen azonban a Nyugati-Alpoktol lényegesen kiilonbozik., Ez a
belsd tagoltsag mindazondlial egv magasabbrangu egvségbefoglalé formdnak, a
Nyugati-Ndarpdtol: boltozéddsdnal van alirendelve. Erre vall az egves hegvségek-
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nek és medencéknek a peremvidéktsl a hegység belseje felé egyre magasabbra
emelkedd volta is. A Nyugati-Karpéatok felboltozédasa azonban ardnylag lapos.
A hegység magassiga csak a boltozodas tetépontjan és még ott sem tulsdgosan
nagy kiterjedési teriileten haladja meg a tengerszint folotti 2000 métert (T:’ltra)
és visel magashegységi jellegzetes vonasokat. Ez az oka a Nyugati-Kéarpétok és az
Alpok kozotti lényeges kiilonbségnek.

A csehszlovakiai Karpatok felszinének harmadik jellegzetes vonasa az a
bélyeg, amelyet a fekii kbzet- és szerkezeti tulajdonsagaibél kialakult forma-
egyiittes fitott ra, éspedig a Kérpatok {6 6vezetel szerint kialakult felszindvezetes-
ség. Ide tartoznak azonban egyrészt azok a harmadrangu formék, amelyek a
Nyugati-Karpatok egész boltozatanak -(els6rangi forma), masrészt azoknak a
mikroformaknak vannak aldrendelve, amelyek ezt a felboltozédast siillyedé-
kekre (depresszidkra) és kiemelkedésekre (hegységek és medencék mint masod-
rangu formdék) tagoljak. A hegységfelszin tipologiai Svezetessége a részletes
kialakultsagban jelentkezik, és mddot nydjt arra, hogy megkiilonboziethessék a
flis-, szirt-, kozponti karpéati, valamint a vulkanikus dvezetet.

Végil a Nyugati-Karpatok felszinének negyedik jellegzetes vonasa a
fiiggoleges klimageomorfologiai dvezetesség, éspedig mind a fosszilis, mind a jelen-
kori felszint kialakito folyamatok szempont]abol. Elsé helyen kell emliteni a
hegység magas‘glaczalts és havast ivezetét az erdBhatar felett. Ezt az dvezetet a
glacidlis és a periglacialis szakaszokban kialakult, tulnyomo részben erdzids
formak jellemzik Ez az 6vezet még ma is a ,,pemglacmhs kialakulds hatasterii-
letéhez tartozik. A hiézéphegységi felszin dvezetét a pleisztocénben keletkezett
fosszilis formaalakulatok jellemzik, a kozéphegységekben eréziés formak, a
féfolyok katlanaiban és vélgyeiben pedig gyakran az akkumuldciés formak
(teraszok, terjedelmes periglacidlis hordalékkuapok, losztakardk) révén. A jelen-
korban ez az 6vezet az enyhe nedves 6vezet kialakité hatasteriiletéhez tartozik,
és tulnyomorészben er6zids folyamatoknak van kitéve. Az alféldi dvezetet a pleisz-

tocénben létrejott akkumulaciés — eolikus és fluvidlis — formak jellemzik.
A jelenkorban ez az 6vezet a helyenként félsztyepszer(i nedves dvezet jellegének
megfelels.

A csehszlovéakiai Karpatok felsorolt alapvondsaibél kovetkezik, hogy fej-
lédésiik soran a fekii tektonikus, szerkezeti és kézettani tulajdonsagai, valamint
klimamorfolégiai tényez8k hatésal érvényesiiltek. Tovabbi feladatunk az elébbi
kiilonb6z4 tényezdk jelentdségének és egymashoz viszonyuldsanak a kiértékelése
és hogy megkiséreljiik a felszinfejlddés 1ddbeli menetének megallapitasat.

A csehszlovakiai Karpatok tektonikai alapvonasai, fejlédésiik és felépitésiik
stilusa

A Kiarpatokkal kézvetleniil szomszédos depresszidkon kiviil a tulaj don-
képpeni Nyugatl Kérpatok komplexusanak felépitésében a kovetkezd negy tek-
tonikus egység vett részt: a kbzponti 6vezet, a szirtdvezet, a flisjvezet és a vul-
kanos terilet [16]. Az itt felsorolt Svezeteket a J. CHARDONNET értelmezése
szerinti [12] poligén kombindalt szerkezet jellemzi.

A legiddsebb, legbonyolultabb szerkezetii és litologiai Gsszetételében a leg-
tarkabb a Kozponti-Kdrpdtivezet. Ebben az ovezetben tulajdonképpen harom
kiilé6nb62z6 kort és eredet(i szerkezet hatol egymason keresztiil, éspedig a herciniai,
a takarészeriien gylrt alpesi szerkezet és a germanotipusi téréses-gy(irs désszer-

kezet [16].
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A legiddsebb, a herciniai szerkezet paleozéi metamorfikus és iiledékes
intruziv anyagbdl épiilt és a mezozoikumban alakult at iledékképzd teriiletté.
A gossaut megel8z6 gyiir6dés a mezozdi iiledéket, helyenként 'idésebb herciniai
fekiivel egyiitt, fekiiredkbe és takardkba gytrte [4]. lgy keletkezett egy alpi
jellegli takaréredds szerkezet. A paleogén utan ezt a szerkezetet a fedd paleogén
iiledékkel egyiitt germanotipus jellegii folyamatok nyilt reddk, illetéleg boltozé-
dasok és depresszidk, s6t helyenkint sasbéreek és arkok rendszerévé alakitottak
at.

A szirtovesetben két épitésstilus hatol egymasba: az 1désebb a mezozoi
takardreds-stilus és a pikkelyszer{i szirtszerkezet. Az utobbi az uralkodé jelleg,
amely tobb szakaszon at tarté tektonikus mozgasok sordn keletkezett. Az elébbi
mozgésok kivetkeztében az 1désebb takardredSelemek és a takard kréta és
paleogén iiledékek a neogénben keskeny redékbe és pikkelyekbe préselédtek
[4]. A szirtovezet pikkelyes szerkezetél ugyanesak 1érések okozta zavarok
kisérik.

A flisivezetet a neogénbdl szdrmazé takaroredds szerkezet jellemzi [16].
A szerkezet torési zavarokkal elegyedett. -

Végiil a legfiatalabb 6vezet a sztratovulkanikus jellegli vulkdni szerkezet,
gyakori torészavarokkal. A Kozép-Szlovakidban fekvd vulkanikus hegység,
f6 tomege a tortonban és szarmatdban halmozédott fel, Kelet-Szlovéakidban
pedig a pliocénben [16].

Az eclBadottakat Gsszefoglalva megallapithatjuk, hogy a Kdzponti-Karpa-
tokban a szirt- és a flisdvezet felépitése a posztpaleozéi idGszakban a szdvai
gylrédésfazissal 1ényegében befejezdott. A neogén folyaman ez a harom 6vezet
mar a normélis letarolds tartos hatasteriiletén fekiidt s ezzel a mai Nyugati-
Karpatok tulajdonképpeni geomorfoldgiai fejlédése befejezddott. Természetesen
helyenként intraneogén mozgasok hatésdra iledékképzddés i1s bekovetkezett
(a medencékben). Ezzel szemben a vulkénos teriilet kialakuldsa a Karpatok
ivének bels6 oldaldn még a szarmatéaban, illetve a pliocénben is folytatodott [16].

P

Id$s letarolt felszinek a csehszlovakiai Karpatokban

A Nyugati-Karpatok neogén fejlédésének kovetéséhez sziikséges tamasz-
pontokat egyes hegységrészek tonkfelszinel, illetve a szomszédos medencék és a
mély siksagok korrelacids iiledékel szolgaltatjak.

Az eddigi kutatdsok alapjdan héarom neogén tonkfelszin maradvényait
killonboztetjuk meg, a fejlédés negyedik generaciéja a negyedkori eréziés,
illetve akkumulaciés formak. A morfolégiai fekvés és koruk szerint megkilon-
béztetiink Ggynevezett cstics-, kbzéphegységi- és folyami- (fluvialis, pediment-)
rendszereket. :

A cstcsfelszinek maradvanyai legtobb esetben csak a hegység kozponti
csucsteriiletein maradtak fenn, éspedig a nyugat-karpati felboltozédashoz mért
fekvésiik szerint kiilonbozd tengerszint feletti magassigokban. Ezekhez sorol-
juk a kézponti fekvést gerinceket, illetve gerincrészleteket, mint példaul a Kis-
és a Nagy-Fatrat, a Kis-Karpatokat, a Tatrat és az Alacsony-Tatrat, a magas
flishegységeket stb. Ennek a legiddsebb felszinnek tanii tulajdonképpen a Koz-
ponti-Karpatokban fekvé elszigetelt takarémaradvanyok, magasra kiemelked6
kemény szirtdarabok stb.

A kézéphegységek erézios felszineinek rendszerébsl sokkal 16bb nyom maradt
hatra, azok terjedelmes felszineken is eldfordulnak és a Nyugati-Karpatoknak
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csaknem valamennyi hegységében megjelennek. Klasszikus fejlettségiiket kiils-
nosen a Szlovakiai-Erchegységben, a Skorusinaban és a Kis-Karpatokban érték el.
De eredményesen lehet kovetni ket a kozép-szlovakiai vulkénos hegységekben
és a flisdvezetben is. Fel lehet Sket talélni tovabba igen kiilonb6z8 magassagok-
ban és kiilonb6z6 mértékben deformalt alakulatokban. A csiicsrendszer marad-
vényai szerényebb Kiterjedésii szigetek formajiban maradtak meg és helyenként
tanthegy jellegli szilard kézettsmbokre utainak. Mindkét idds felszinnek egy-
mashoz viszonyuldsa, valamint a kozéphegység rendszerének egész jellege arra
utal, hogy itt a King L. C. értelinezése szerinti pediplandcios Telszinckkel van
dolgunk [13].

A Nyugati-Kéarpéatokban a legjobb allapotban megmaradt lepusstuldsszint
az Ggynevezett folyészint (pedimentrendszer). Amint neve is elarulja, ez a felszin
nagyobb folyok vélgyeivel és hegyi vizfolyasokkal All szoros osszefiiggésben.
Ez a felszinforma MENscHING H. [22] glacualnak vagy pedimentjeinek az ana-
légidja. A folyérendszer viszonylagos magassagai a fofolyokhoz viszonyitva
70—250 m magassaghatarok kozétt ingadoznak.

Az utolso, a legfiatalabb formanem:edélcet a foly6 szintjébe bevagédott
negyedkort formdk képviselik.

A vizsgdlt teriilet denuddciés rendszereinck meghatarozasakor elsgsor-
ban a siksigok és a medencék neogén feltoliése kozottr korreldciora tdmaszkod-
tunk. Ezenkiviil gondosan vizsgaltuk ezeknek a rendszereknek a vulkani struk-
tardkhoz, a fosszilis mallaskérgekhez, valamint a tektonikus mozgasok egyes
fazisaihoz valé viszonyulasat [18, 19] is.

A kormeghatdrozdsra szolgdldé legfontosabb adatokat a folyoszint (pedi-
mentrendszer) szolgaltatta. Fels6é korhatarukat a fiatal negyedkori erézios for-
mak rendszere hatirozza meg, amelyek kti/betelepedtek, az als6 hatart viszont
az a tény jelol, hogy a lepusztulds- -rendszer még pannon iledéket is lenyesett,
mint pelddul a Vdg volgyéhen, a Turdci-medencében [16, 19], a Szlovékiai-
Erchegvsew hégylabi teriiletén pedig az ugynevezett ,,poltarformacion” fejlédatt

ki [16]. Tehat posztpannon, negyedkor eléiti.

A kozéphegységl szint valoszintleg a pannonba tartozik és ezzel a ténnyel
indokolhatjuk, hogy szarmata, vulkéni kézeteken fejlédétt ki [16, 18, 19].

A cstiesrendszer valészin(ileg az erdzids fazishoz tartozik, ami az also-torton
mozgasok utdn kovetkezett be. Fejl6dése az alsé-tortonban mehetett végbe, és
kitartott a felsé-tortonig, s6t benyult az alsé-szarmatéba is.

Ha az el6bbi kovetkeztetéseket a csehszlovakiai Kéarpatokban korabban
végzett kutatdsok eredményeivel, vagy esetleg a lengyel, vagy a Szovjet-Karpa-
tokban végzett kutatdsokkal egybevetjik, a sok érintkezd pont ellenére, [Sleg
ami az id8sebb felszinek korat és szamat illeti, meglehctdsen nagy eltéréseket
lehet megallapitani.

Sawickr I. [25] a Karpatokban egy magasabb, belsG-beszkidi és egy
mélyebb, also-beszkidi szintet allapitott meg és keletkezésilket a miocénbe
helyezi.

MacHATscHEK F. [20, 21] a Karpatokban tobb szintet kilonbéztet meg,
de szabatosabb kormeghatdrozis és 6sszehasonlitas nélkiil.

HroMADpka J. [9, 10, 11] a sajat neogén szintjeinek korat pontosabban
ugyancsak nem hatdrozza meg, és ezeken azonkiviil sok kiegyenlitett felszin
keletkezését az abraziénak tulajdonitja.

Dinev L. [8] a Karpiatokban 6t szintet kulonboztet meg, amelyek STILLE
hegységképzddés-fazisaihoz kapesolédnak (Nj-torton elstti felszin. Nj-torton
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— also szarmata. Ny - _korai pliocén s két felsd pliocén siksdg. Ny, és T,,).
Velemenyunk szerint a cstcsrendszer az Np-vel, a kozéphegységi rendszer az
Nj-mal és a folyészint az Nyy-gyel azonosithaté.

JKutatasaink eredményeit bizonyos mértékben KLIMASZEWSKI [15] kévet-
keztetéseivel is 6ssze lehet hasonlitani. Koruk szerint tehat a cstcsrendszer a
,orodgorski” szintnek, a kozéphegységi rendszer pedig a ,,Podgorski” szintnek
felel meg. Ilasonléképpen bizonyos mértékben egybevethetd a csticsrendszer
Cisz P. N. [6] Szovjet- Karpatokra vonatkozé ténkfeliileteivel, a kizéphegységi
szint az 500—650 m magas szinttel és a folyoszint a Szovjet- Kdrpatol\ 150—200 m

magassagi polonyini szintjével.

A Nyugati-Karpatok felszinfejlédésének attekintése

A korabban télgyalt pusztulésfelszinek és a negyedkori erdziés formék
lehet6vé teszik, hogy négy morfolégiailag kovethets fejlddésszakaszt kiilonboz-
tessiink meg.

Az elsd fejlbdésszakass, amint erre mar ramutattunk, pliocén eléiti, valé-
sziniileg torton-szarmata fejlédésszakasz. Az a felszin, amelyik a fejlédésszakasz
soran a Nyugati-Karpatokban kialakult, és amelynek maradvdnyait az ugyne-
vezett csucsrendszerbe soroltuk, nagy valoszinliséggel mar az eredeti, kezdeti
tektonikus formék letaroldsat jelentette. Errdl tantskodnak azok a lenyesett
felszinek, amelyek nagy teriiletet boritanak kilonb6z6 szerkezeteken és kize-
teken. Az a tény, hogy a csiiesrendszer miocén korreldciés iledékei nagymér-
tékben elGfordulnak a karpati boltozat lapalyain éppigy, mint a boltozat belse-
jében, arra vall, hogy a Karpatok mint hegység mind formajaban, mind térbeli
kiterjedésében mai alakjaldl lényegesen eltért.

A masodik fejlédésssakasz a Nyugati-Karpatokban egy tovibbi lepusztulas-
szint, az Ogynevezett kizéphegységt rendszer kialakulasiahoz vezetett. Ez a fejls-
désszakasz meginduldsakor az attikal fazishoz tartozott és a Nyugati-Karpatok
enyhe felboltozodasaban és a teljes emelkedés keretén beliil tektonikus differen-
cidlodott mozgasokban jelentkezetl. Ezek a mozgdsok a cstcsrendszert defor-
maltéak. Loves részei erGleljesebben kiemelkedtek, esetleg felboltozédtak, mas
részel VlSZOll}ng megsiillyediek, egyes vészei pedig a hegység kbzepéhen meden-
cék forméjaban iiledékes ter uletel\ke alakultak at. Meg kell azonban al]aplta-
nunk, hogy egyes medencékben esak a megel6z6 fejlddésszakaszbdl szdrmazo
ﬁledék‘rakédott le tovabb is, de nem azonos térbeli viszonyok kozétt.

A kiilénboz6 részmozgisok helyenként a kétoldali térések mentén, de gyak-
rabban egvoldali torések mentén aszimmetrikus megemelésekkel, helyenként
pedig 1dds felszinek boltozodasdval mentek végbe. Viszonylagos siillyedések az
ellenkezd irdnyt tendencia hasonlé képét mutatjak. Ezeket az egyenetlen moz-
gasokat [Gleg az 1dds herciniai szerkezetek erlsen hefolyasolték.

A Nyugati-Kéarpatok teljes mértékii kiemelkedése az attikai fézisban egy-
attal egy erdteljes erézios hullam kioldodasat jelentette, amelyik a tektonikusan
deformalt esticsszintet elpusziftotta és lealacsonyitotta. Az ilyen erds mértékben
differencialt felszint6l {iiggé lepusztulas természetesen meglehetésen egyenet-
leniil ment végbe (helyenként a mélyebbre siillyedt medencékben még iiledék-
képz8dés is végbement).

Az erézi6 és denudici6 idével a Nyugati-Karpatokban egy tjabb lepusz-
tuldsszint kialakuldsdra, az dgynevezett ,kozéphegységszint” keletkezésére
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vezetell. Ennek a felszinnek a maradvanyai, valamint a medencékben és a mély-
foldeken fekvé korrelaciés iiledékei modot nyujtanak arra, hogy a Karpatok
fejlédésének ebben a szakaszaban kialakult domborzatanak legaldbb alapvona-
lait felvazolhassuk.

A kézéphegység-felszin kiterjedt a Nyugati-Kérpatok csaknem egész terii-
letére és igen erdsen eldrehaladt, fejlett szakaszaban levd lapos felszint alakitott
ki. Ezt a felszint azonban nem lehet a peneplénnel azonositani.

A kozéphegység-rendszer lapos, enyhén hullimos felszinébdl helyenként
az egyik oldalon elszigetelt kemény régok és a cstcsrendszer kisebb-nagyobb
szigetszerii maradvényai emelkedtek ki, amelyeket peremell\en tanuhegyek
kisértek, mig a masik oldalukon ajbol sekely deplessuok s6t helyenként viz-
medencék keletkeztek, amelyeket pannon iiledékek toltottek fel. A két rendszer
egyiittes viszonyabol kovetkezik, hogy a kézéphegység felszine ttlnyomérész-
ben a King L. C. értelmezése szerinti pediplanaci6 révén alakult ki.

A kozéphegységek felszineinek kellds kozepén kiemelkeds terjedelmesebb
szigetek a mai hegység cstcsrendszernek a képviseldi, a depresszibkat pedig
t6bb mai medence eldfutarjanak lehet tekinteni. A fejlédésnek ez. a szakasza
alakitotta ki a jelenkori folyohalézat alapjait. Természetesen sok hegység
(Magas-Tatra, Alacsony-Tatra; Nagy- és Kis-Fatra, a Chod&-hegység, magas
flismasszivumok), de 16bb medence térbeli elhelyezését mér inkabb a jelenkori
magassdgok és formdak szerint kell szemlélni. A Nyugati-Karpatok alapjainak
elrendezédése, ami a makroformakat illeti, ecsak a harmadik fejlédésszakaszban
ment végbe.

A harmadik, a posstpannon fejlédésszakasz (] mozgéasfazissal (rhodaniai
fazis) kezdddik, és az a kozéphegység-felszin tovabbi fejlodését félbeszakitotta.
Ez a mo7gasfa21s a Nyvugati-Karpatok mérsékelt felboltozédasaval ]elentkezett
ennek a boltozddasnak a keretében pedig a részrogok differencialt mozgasai
allottak be, vagyis az id6s herciniai t6mbok tovabb emelkedtek, a medencék
pedig, valamint az alféld, tovabb siillyedt. Az egyes rogok differenciélé mozgasai
a vulkénossag teriiletén, valamint a {lisdvezetben is ersek voltak.

A Nyugati-Karpatok jelenkori hegységeinek és medencéinek nagyobb
része mint morfolégial egység igen erdsen érvényesiil. A tektonikus differencialé-
das a hegység orografiai tagolodasaban érvényesiil.

A fej)lGdés tovabbi menetében a tektonikus mozgasoktél kiilsnboz6 mérték-
ben atalakitott kozéphegység-felszin exogén hatdsokra erdsen differencialtan
tovabb alakult. A kézéphegység-felszin erdsebben kiemelt részeit (egyes helyeken a
csticsrendszer szigeteivel egyiitt) a mélységi er6zié erbsen feldarabolta és a fel-
szinre keriilt anyagot kaviesforméaciékban halmozta fel.

Azokon a teriileteken, ahol a kbzépheaysétr-felsyrin csak mérsékelten
emelkedett (a I\arpdt boltozat peremein és a hegyseg belsejében fekvé néhany
medencében) a mélységi er6zi6t az oldalozé er6zié viszonylag hamarosan felval-
totta. Igy alakult ki az ugynevezett folyészint (pediment). Ez a szint féleg a
féfolyok mentén fejlddott ki, legnagyobb részben nem tul széles sivok forméjé-
ban, amelyek mélyen behatoltak a hegységbe. Helyenként, f6leg id6sebb meden-
cékben, hegylabi teriileteken, puhdbb kézeteken az emlitett savok tekintélye-
sebb szélességet is elérnek. Fejlodésiik a lejt6k visszavonulasaval, hatralasaval is
kapesolatos és ezek alakitjak ki a tulajdonképpeni hegylabakat, pedimenteket
[22].

Al\07epheg} ség-felszin magasabbla emelt részel fiiggd viszonyban lévén a
helyi eréziés bazistdl valé tdavolsagtol és a kizetek ellenalloképességétsl, rész-
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ben hegységi tdjakra, hegyvidékekre, hegység-masszivumokra tagolddtak,
amelyek tovabbra is magulxon hordjak az id8s felszinek t6bbé-kevésbé epsevben
megdrzétt emlékeit. Az erds tagolodas kovetkeztében, féleg a Kozponti-Kar-
patokban, valamint a szirtévezetben és meglehetésen nagymértékben a vulka-
nikus teriileteken is a fejlédésnek ebben a szakaszdban szerkezet-litolégiai hata-
sok érvényesiiltek. Részben érett formakban, mint a takarémaradvanyok, szir-
tek, kidolgozott lavafolyasok; részben mint mélyedésformék (er6zié6s medencék,
arkok, kiillonbozé vélgvtipusok stb.). A flisvezetben a szerkezet hatdsa mar nem
érvényesiilt ilven kifejezett formaban, ambar a szelektiv erdzié itt is tekin-
télves volt.

A negyedih fejlédésszakass. A Nyugati-Karpatok felszmenek tovéabbi feJlo-
dését egy ujabb mozgasfazis (valachiai) befolyasolta. Az utébbi mozgésok sorén a
hegvség medencéiben tjabb magassageltolodds ment végbe, hasonl(’)képpen a
folvészinteken 1s. A végbement, viszonylag erdteljes mozgasok kovetkeztében a
foly6szint felszabdal6dott és a szelektiv erézi6 az idGsebb szintek maradvéanyait
tovabb pusztitotta. Ezt a fejlédésmenetet a negyedkori tekintélyes éghajlat-
ingadozasok erfsen befolyasoltak. A negyedkori fejlédés a szerkezeti formak
tovabbi kihangsulyozésat jelenti, valamint a felszinnek az éghajlat kivaltotta
formékkal t6rténé gvarapodésat (glacialis, periglacialis formék stb.). Ez a fazis
teljes egészében olvan iddszakot jelent, amelyikben a korabbi szakaszokbél at-
oroklo tt formak még részleteikben is elnyerték végsé kialakuldsukat.

Osszefoglalas

A csehszlovakiai Karpatok domborzata a neogén, éspedig alapjaban vévea
pliocéntél a negyedkorig tartéd feJlodea eredménye. A fejlédés szakaszosan ment
végbe, a tektonikus mozgasok és a szubaerikus tényezdk egyiittmiikodése révén.

A tektonikus mozgésok a Karpatok goromba felboltozédasdban és ennek
a folyamatnak keretében egves részeik differencidlt mozgésaiban jutottak
kifejezésre. Ezek a morgésok a Karpatok boltozédasa alapformékba tértént
durva belsd tagozédasdban, vagyis a hegységekre és medencékre bomlasban
jutnak kifejezésre (OBRUCSEV V. A. neotektonmkus formai [24] és NYIRKOLAJEV
N. L. formai [23].)

A tektonikus alaploimak magassagl differencialédasatél és szerkezeti-
litolégiai tulajdonsdgaiktél figgden alakultak ki a szubaerikus folyamatok a
szelekliv er6z16 révén. Ezek a folyamatok egvrészt a tektonikus formék bizo-
nyos elre ndezését hajtottdk végre, valamint az egyes részformék kialakitasat,
misrészt ez elébbi folyamatok révén a heterogén Gsszetételil tektonikus makro-
formék s 701"1\01011 formékka tagolodtak.

Os szefoglal\a mondhatjuk, hogy a Nyugati-Karpatoknak hegységekké és
medenc ékké (medencefmmal\l\a) tortént alapveto tago]odaca a pllocenben a
fiatal differencialé mozgésok és a szelektiv erézié6 miive volt. A hegységek és a
medenc ék részletes kialakitasa mar a negyedkor miive. Tulajdonképpen a negyed-
korban kovetkezett be a felszinnek klimageomorfolégiai formakban valé gyara-
poddsa. A Nyugati-Kérpatek felszine tehat poligenetikus szerkezeti-tektonikus
domborzat.
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TAPASZTALATOK ES EREDMENYEK A TANULOK AKTIVIZALASANAK
FOKOZASABAN AZ ALTALANOS ISKOLAI FOLDRAJZOKTATASBAN

ELEK SANDOR N
A Magyar Foldrajzi Tarsasag 1963. évi palyazalan az oktatasmodszertani témak
koziil ELEx SANDOR alant kézolt dolgozata [. dijat nyert, mert igen korszeriien, sajat cél-
tudatos megfigyeléseibsl, kisérleteibdl indult ki, azokat értékelte. A tanari eljarasok
mellett a tanulok munkajat és eredményeit is vizsgalta. Tamaszkodott a szocialista peda-
gogia Altalanos tanitasaira. { Szerk.) S~

Az aktivitas problémaja a pedagdgiaval és a pszicholégidval dsszefiiggés-
ben szertedgazé bonyolultsdgot mutat, s egyre intenzivebb feladatként jelent-
kezik mind a pedagégiai elmeletben, mind a gyakorlatban. Ismeretesek az alta-
lanos iskolal tanterv nevelési célkitlizései, amelyek megvalositdsahoz a fold-
rajz is hathatésan hozzajarul a maga sajitos anyagdval; egyrészt foldrajzi alap-
ismeretek ny(jtasaval, masrészt az ismeretny(jtas modszereivel.

A tanulok aktivitasat fokozo elgondolasaim, tapasztalataim az altaldnos
iskolai féldrajzanyag eredményesebb megtanitasara vonatkoznak. Forrdsaim a
sajat és pedagégus kartdrsaim ordinak megfigyelése, eredményfelmérések, kisér-
letel:. A tapasztalatok jérészt poziliv eredményeket mutatnak — gyakorlaibol
sziilettek, atitatva elmélettel —, de a negativ tapasztalatokat sem mellgzom.

Els probalkozdsaim a szamonkérés ismeretes egyhangusaganak, sablo-
nossaganak a felszamoldséval kezd8dtek. Az dltaldnos iskoliban Lartott zémében
vegyes lipusti 6rdknak ez a része nagy jelentdségii, hiszen itt mérjiik le és dssze-
gezzitk nemesak a tanulék tudasat, hanenlsa]atlnunkdnk eredményét vagy
eredménytelenségét is. Sok-sok Ora tartdsa és latdsa meggy6zitt arrdl, hogy itt a
kiindulé pont, a vezet§ szal, amely elindit a tanuléi aktivitas fokozasanak prob-
lémajéhoz. Alkalmam volt tébbszaz 8. osztdlyos fit- és leanytanulé véleményét
megkérdeznem a szamonkérés, az ellendrzés, az értékelés jelenlegi médozatairdl.
A felmérés frasban 16riént, névteleniil, a foldrajzérakon.

tHogv mennyire érdckelte a tanulékat a feleltetés modja és az értékelés,
megmutatkozott abban, hogy kritikajukat mas érdkon folyé ellendrzésre is
kiterjesztették. ,\legjegymselk nagyon érdekesek, elgondolkodtatéak, és sok meg-
szivlelenddt tolmaCsolnqL a nevelol\ részére. hgynehanv megjegyzés szd szerinti
idézete:

A szobeli feleletet szeretem, mert igy jobban ki tudom magam magyarazni. Az irasheli
is J6, de ha kifelejtek valamit, akkor rossz a felelet. Pedig, ha segitenének, mar tudnam folytatni.””
»Szeretem a rovid, vazlatos répdolgozatot, mert itt nem kell magyardzkodni.”

»A tanulét a szellemi tuddsahoz mérten kérdezzék az anyaghol.”

n legjobban a helyemen, kistérképrél szeretek felelni, mert itt nem izgulok annyira,
mint a l\mt tablanal, a térképnél.”

A feleltetés legjobb moédszere szerintem az lenne, ha a felels egész 6rai munkajat vennék
figyelembe.”

,,Elegendd id6t biztositsanak a felelésre.”

sth.
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A tanulék nagyrésze fél a feleléstél, s ezért a helyén szeretne felelni. Sokan
kifejezték azt az ohajukat, hogy a tandr ne széljon bele a feleletbe, mert igy
belezavarodnak gondolataikba. Sokan inkabb egyenként adnak Osszefiiggs
feleletet szoban, de a rovid, lényeges ismereteket kiemel8 irasbeli ellen8rzést sem
vetik el. Viszont iszonyodnak a ,,nyaggatdstol”, mert akkor mar ,,4gy sem tanul a
didk”. Elhangzott egynéhany olyan 8szinte vélemény is, amely szerint a nem
kérdezett tanulé gondolatai szabadon kalandozhatnak, mert, ha esetleg szolit-
jak is, komoly kovetkezménye ugy sincs a nemtudésnak. Erre vonatkozik a mar
1dézett vélemény, hogy a tanuld egész érai munkdjdt vegyek figt Jelembe

Ezek a szertedgaz6 vélemények késztettek megjavitani az éra felépitését
két irdnyban:

1. Az ellendrzés megjavitasa a tanulék figyelmének lekotésével,

2. a tanulék munkéaltatasa az egész ora folyaman.

Problémam lett, hogy hogyan Jehetne az egész osztalyt foglalkoztatni a
mult 6ral anyag ellenorzese sordn, minden tanulé figyelmét lekétni s minél tébb
feleletet ér tékelni. N em minden esetben sikerill ugyanis az egész osztaly figyelmét
rairanyitani a térképnél felel tanuléra még abban az esetben sem, ha a gondol-
kodtato kérdést az osztélynak adjuk. Vajon az osztaly tébbi tanul(‘)ja mit csinal
ezalatt? Vannak, akik kévetik és ellen6rzik a feleld tanulét, s jelentkezéssel
adjék tudtunkra kiegészitési szandékukat. A tobbi gondolatat azonban ki tudja
mindenkor ellenérizni?

Az 6rokos szolitgatast vagy rossz pont bejegyzését kényszerité eszkoznek
tartom. A figyelem lekétése munkdltatds Gtjan sikeres lesz, ezt azonban értékelni
1s kell.

Az el6z6 6ra anyagabdl a 8. osztdlyban olyan kérdéseket szerkesztettem,
amelyek gondolkoztatéak, ujszeriiek, a tanult ismeretek felhasznalasival gya-
korlati vonatkozéasuak, rovid valaszokat igényelnek, a lényegre mutatnak.

A véalaszokat a munkafiizet hatsé lapjan a kérdés leirasa nélkiil adtak meg,
padsorok szerint A és B kérdés alapjan.

A foldrajzi Gt a bauxittél az aluminiumedényig.

A nyersvas és acél elgallitasa vazlatosan.

Irj iét felszabadulas utan épiilt hderémiivet !

Hol taléljuk héerémiiveinket altaliban?
Kéolajvezetékiink fontosabb allomdsai.

Miért van kiilonbség Turkeve és Készeg évi kozepes héingadozasa kozott? (A munka-
fiizet 12. oldalan levé grafikon alapjan.)

Milyen munkét végez a esapadékviz a Biikk-hegységben?
Kérnyékiinkén milyen talajféleség fordul els?

Milyen munkat végez a Tisza az Alfsldén?

Hogyan alakult 4t a névényzet a magvar Alfoldon?

A vélaszok helyességébdl kovetkeztetni lehetett az egész anyag tudasanak
mértékére. Egy-egy oran legfeljebb két kérdés szerepelt, s megoldésa maximum
Ot percet vett igénybe.

A kapéasnovények cimil anyag szdmonkérésénél ez a lényeges osszefiiggé-
sekre mutaté kérdés adédott: Hol taldljuk a kukorica legfobb termdteriiletét és
miért? B kérdést ssszefiiggésbe kellett hozni hazénk hémérsékletével, megjelolve
Magyarorszag D-i, DK-i részének termé teriileteit.

Hogyan ériink el t6bb termést? E kérdésnél a nagyilizemi gazdilkodas leg-
fobb el6nyeit sorakoztattak fel.

Hazdnk éghajlatanak feldolgozésa utdn ez a két kérdés szerepelt:
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1. Magyarorszdg éghajlatdnak vizsgdlatdndl milyen éghajlati tényezdket kell
szdmitdsba venni?
i 2. Rajzolj egy E—D irdnyi keresztmetszetet a 20° hosszisdgi kér mentén.
Ird mellé, hogyan viltozik az évt kiizepes hémérséklet!

Ez a kérdés egyszerii, de gondolkodast igényelt.

6°C
E /Matra Kiskﬂnség/‘?/Szeged kdrnyeke| D
- 1. dbra
*
‘
Természetesen — ha sziikségesnek mutatkozott — tajékozédasi, féldrajzi

neveket begyakorlé kérdések is szerepeltek. PL. A megtanult cukorgvéarakat
{(malomvérosokat, bérgyarakat stb.) rajzold be a sablonodba!

A szamonkérésre fordithaté id6b6l még maradt 10 percem az ellendrzésre.
A kihivott 6—8—10 tanulé munkéjat megnéztem sorba egymas utén. Ha a vala-
szok jok voltak, akkor az anyag tobbi részébél adtam olyan kérdést, amire
ugyan roviden, de Osszefiiggden vélaszolhatott egy-egy tanulé. Szerepelt az 1]
anyaggal kapcsolatos régebbi ismeretet felelevenitd kérdés is. A jobb tanulék
tudésa egy perc alatt tisztazédott, de a gyengébbekkel sem foglalkoztam sokkal
tobb ideig. Ez a feleltetés érdekelte az osztalyt, a padban @lék javitgattak mun-
kajuk hidnyossagait. Mire befejezlem a szamonkérést, tobb biztos adat alapjan
tisztazédott el8ttem az osztaly tuddsanak hidnyossiga is. Tudtam, mit nem
értenek, mit kell még megmagyaraznom alaposabban. Egyv-egy nagvobb hianyos-
sag felfedezése esetén az egész osztalyt megkérdeztem. Sokkal t6bb tanulot tud-
tam osztélyozni, mint eddig, s ami a {6, az egész osztalyt megmozgattam, csele-
kedtettem. Az ,,6sszefliiggs’ felelet elhagydsa nélkiil irdsbeli és szébeli munka-
val sikerrel aktivizdltam az egész osztélyt.

Hazank éghajlatdanak tanuldsanal pl. a munkafiizetbél az alabbi feladat
megoldasat az éra szdmonkérd részébe tettem at:

A hdmérsékiet Gsszetiiggése a foldrajzi szélességgel és a domborzattal:

Szeged Thrkeve Eger Keékes Salgotarjan
84 m 88 m 180 m 1015 m 255 m
T
e 11 — - !
12 —
3 A N7
7 NI/
6 N\
5 : —
adatok 11,4 105 104 33 Q4 C> {avi khze!

Feladat. 1. Jegyezd be a megfelel pontokat és kdsd dssze!

2. dbra
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A feladat szerint a meglelelé pontokat a tanuldknak ossze kellett kotni.
Ezt kiegészitettem a muért kérdéssel. Miért magasabb és alacsonyabb a hémér-
séklet a megjeldlt helyeken? Egyszeri feladat, de gondolkodési miiveleteket
igényel.

Ebbél a kisérlethdl azt a tapasztalatot szlrtem le, hogy a vdltozatos sza-

monkérési forma — amely mindig az anyag milyenségét6l, az oszialy értelmi
szintjétdl fugg — feloldja a sablonossigot, ,,a tanar kérdez, didk felel” ellenér-

zési modot szinesiti, célrators tudatossagot eredményez. Ez a szamonkérés meg-
akaddlyozta az anyag konyv szerinti tanuldsat, kiizdelem volt a magolas ellen,
viszont elétérbe helyezte a Iényeg kiemelését, a logikus gondolkodast. Egyhamar
raterelédott a figyelem az ,,értem, vagy nem értem’-re.

*

A meg nem értett, a be nem gvakorlott vagy helyteleniil megtanult isme-
reteknél ujabb probléma adédott: az olthont tanulds médja. Tsbbszir talalkoz-
tam — kiilonosen leanytanuléknal — olyan feleletekkel, amelyek végtelen szor-
galmat tiikroztek, de anndl kevesebb gondolkodast. Ez a kitarté szorgalom
amelyet beesiilni és értékelni sziikséges — behozta az orara az otthon levegd-
jér, érezni lehetett a szil6k allandoé rdhalasat, ,kényszerild erejét”, amelyet
gyermekiikre gyakoroltak, hogy kitiing eldmenetelii tanulét faragjanak held-
lik. Ez a ,,harc az é18sért” csaladi mozgalom eredményezett egynéhiny sirva
fogadott, a vartnal gyengébb értékelést. Ti. a magolds és 1ényegkiemelés, dssze-
figgés nem fér Ossze. A csak betdket, szavakat egymis utdn raké tanulé nem
felelt jo jegyre.

Meg kellett tanitanom az oszlilyt arra, hogyan kell a féldrajzot tanulni.
Megmagyariztam a konyv, atlasz, munkafiizet kozés hasznalatédnak médjat az
egyes eseteckben. Megkezdtem az 6ndllé munkat igényls hazi feladatok adasat,
f6ként a munkafiizet feladataibol. Ezek a megheszélések és kiilonosen a szamon-
kérési munkdkhoz {Gz6d6 realisabb értékelések segitetiek megteremteni azt a
bizalomgerjesztd légkort, amely kedvezd alapot szolgiltatott az anyag belsé
0sztonzéséb il eredé megtanulasara. Igazsdgos osztélyzatokért orédmmel végez-
ték a szdmonkérési feladatokat. Megfigyeltem munkajukat a néhany perces
feladat megoldasainal: minden tanulé dolgozott erejéhez képest, minden tanulo-
jol, avagy rosszul, de elvégezte a feladatat. Ezek a megfigyelések vezettek to-
véabb az éra 16bbi részének a megjavitasara, 0jszerd megvaltoztatasdra.

A szdmonkérés feladatainak végzésénél csak a munka befejezése utan
nyujthattam segitséget. Aki gyengén oldotta meg feladatat, valahol lemaradt,
elszakadt a tobbi tanulé tudas szintjétdl, el akarta végezni a feladatot, csak nem
tudta. Honnan ez a lemaradas, hogyan lehet egyeseket tovidbblenditeni az
akadilyon? A tanulék tuddsszintje kilonbhozs. Milyen modszerekkel dol-
gozzam, hogv az osztadly minden tanuléjat megfelel szintre emeljem? Feliil-
vizsgiltam modszereimet! A gyakorlathan a legjobban elterjedt médszer a
beszélgetés, egvbekapesolva a bemulatissal, vagy ahogy mondan szoktuk,
a szemlélteléssel. A heszélgetés az a mddszer, amelyik a legalkalmasabbnak lat-
szik az anyag kifejtésére, kozds feldolgozasara. A beszélgetés modszere a lanéar
és a tanulok kozos tdrgyaldsa, melynek sordan megsziletik az eredmény, az ]
1Ismeret. A tandr felteszi a kérdést, a tanulok valaszolnak ra, tovabblenditik,
gordiilékennyé teszik az ora lefolyasat. Latszolag ez igy is van. Valojdban azon-
ban a tovabblenditést, a gondolatok megértését, egymisbasziovidését csak
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azok a tanulok végzik, akiknek elegendd ismeretiik van a kérdés megoldiséahoz
és gyorsan gondolkoznak. Ugy hissziik, hogy a helytelen gondolatok kiigazitod-

nak a kozos megbeszéléskor, amikor a nevel valamelyik tanuld valaszat elfo-

gadja, vagy maga dint, s megadja a helyes vilaszt. Az alacsonvabb tudasszinti
tanulék gondolatmenete még figyelés esetében sem biztos, hogy kivetni tudja a
régi ismeretekhez kapesolédd ) anyagot. A gondos tanar vigydzni szokott a
gyengébb tanulokra, s igyekszik felszolitassal negismerni egy-egv tanuld gon-
dolatainak helyességét. Tobb olyan gyormek van azonban az osztalyban, akiket
at kellene lenditeni az ,,ertem nem értem’’ dl\dd{llyOIl. Minden kérdésnél minden
ilyen tanulét megkérdezni és igy. segitségel nyujtani neki ezzel a médszerrel

lehetetlenség.
Ed

Az egyik 8. osztalyomban kisérletet végeziem arra vonatkozéan, mennyire,
milyen mélységben értették meg a feltett gondolkoztatd kérdést. Minden tanu-
Iénak adtamm papirost, amire az Gj anyag megbeszélésckor kellett a valaszt fel-
irniok. A figyelem felfokozott volt, hiszen ez az eljaras Gjszeriinek tetszett.

Az ) anvagot gondolkoztalé kérdések feltevésével bonlogattam, s egy-
egy kérdésre irasban kértem valaszt: ,,Most erre a kérdésre ne széban vélaszol-
jatok, hanem irjatok le gondolataitokat!” Hérom valasz leirdsa utan ossze-
szedtem a papirokal s folyvtattam az 6rat. Az értékelés nagvon tanulsigos volt.
Az osztaly egvharmada adott elfogadhaté valaszt, egvharmada mar zavaros
volt, a tébbiek meg sem értették a kérdést.

A beszélgetés modszerének akkor van aktivizalé hatdsa és eredménye,
amikor az osztily tanuléinak tuddsa kb. egyforma szintii. Nem is lehet mellézni
ezl a mobdszerl, mert egves anvagrészek megtanitdsa, megértetése csak igy old-
haté meg. Azoknak az any: mlcvel\nel\ feldolgozasat azonban, amelvek mis méd-
szerekkel erC(lmenyesel)bou, konnvebhben megoldhaték, kar lenne kérdés-felelet
formdajaban, beszélgetéssel elvégezni. Az Gj anvag leldolgozasanil a munkalta-
tast helveztem elGtérbe, szamitva a tanulék cselekvési kedvére.

F2

Az elméleti pedagagiiban olvan modszerck is ismeretesek, amelyeket a
gyakorlat eddig nemigen hasznalt. llvenek a tankinyevel végzett 6nallé munka,
egyes feladatok 6nallé megoldatdsa. A feladatok onallé megoldatisa kozben a
gondolali tevékenységet manudlis cselekedtetéssel kell sszekapesolni. Az irds
és a rajz hi titkeét nydjt arrél, mit nem ért a tanulé az anyaghbdél, hol maradt le
ismereleiben. Ahol megakad, ott kell keresni az ismeretek lancolatdban a hianyzé
lincszemet s a segités azonnal megtorténhet. Természelesen, nem arrdl van szo,
hogy mosl mar mindent irassunk és a]'yollawunk Toérekedjink azonban arra,
hogy a fildrajz6ran ne a nevel§ irjon, rajzoljon és a tanuld csak masolja, hanem a

tanulék éndlléan, gondolkoddssal maguk tegvék ezt. A 8. osztilyban az Eszaki-
kozéphegység felszine cim anyagrésznél tartottunk. Kiszediem az anyagbél
azokat a reve]\et, amelyek feldolgozasat mint énadllé feladatot a Ianul()]\nak
szantam. A vulkanikus, meszl\ohegysegel\ és medencék elhelvezkedését és viz-
latban vald rogzitését a tankényv, atlasz és munkafiizel egyintes hasznalataval
kellett megoldaniuk onalléan. (A tablai vazlat ebben az esetben elmaradt. A
tdblai vazlat elhagyvésa nem hiba, hiszen a tanulok a legtobb esetben tGgyis esak
mdsoljdl az anyagot. A tablai vizlat irdsakor nagyon kevés a tudatos elem a
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tanul6k munkajaban, még akkor is, ha igyeksziink &Sket, annak megalkotdsaba
bevonni. A téblai vazlat masolasa nem nevel 6nallésagra, 6néllé gondolkodasra,.
hattérbe szoritja a tanulék 6nallé kezdeményezését.)

A feladat kitlizése _megtortént, dé¢ a munka lépéseit a tanulékra biztam.
Ez 6nallésagra nevel, mert at kell gondolm azokat a lépéseket, amelyek a helyes
sorrendben kovetkeznek egymas utan. Milyen hegységek, milyen medencék, hol
helyezkednek el, milyen anyagbél allnak a hegységek, milyen jellel kell heraj-
zolni stb.

Az 6nall6 feladat kitlizése utan a feladat végzése kozben rabukkantam az.
elmaraddkra, a gyengén dolgozokra. Segitettem ott, ahol éppen sziikséges volt.
Azon a holtponton segitettem 4t a gyermeket, amelyik akadalyozta a tovabb-
haladasban. A késSbbiek folyaman réaneveltem 6ket arra, hogy elakadas esetén
kérjenek télem segitséget, amit nem értenek, kérdezzék meg. Az kérdez, aki nem
ért valamit. Megérteni és cselekedni a feladat helyes megoldasa érdekében
szoros kapcsolatot jelent. Lrtem és cselekszem azt jelenti, hogy van elegendd
ismeretem és lilom az osszefliggéseket. A megértésnek eldfeltétele a gondolko-
das. A megértés esetében eléfordul az, hogy a megoldds gondolkodassal nem
vezet eredményre. Orommel fogadtam a tanulok kérdéseit, mert ravilagitottak a
megnemértettre. A kérdések ramutattak arra a hidnyzé ismeretre, amely nélkil
nem tudtak feladatukat folytatni.

A legtobb tanulé hiba nélkiil oldotta meg ezt az egyszer( feladatot, sokan
azonban még itt is elakadtak. A munkafiizet sablonjidba (vaktérképébe) pl. a
Zempléni-hegységet a Bodrogkdzbe, a Cserhatot a Hernad volgyébe tették.
Menetkozben kellett ezeknek a tanuléknak megmagyarazni a pontos térképi
megfigyelés jelent&ségét és modjat.

A kovetkezd évben az 6nallé munkak beinditésat a 8. osztalyban a Dundn-
til felszinénél kezdtem. Megmagyardztam, hogyan fogunk dolgozni az olyan
f6ldrajzoran, ahol a munkédban mindenkinek részt kell vennie. Az “elsé ilyen 6ran
az anyag feldolgozasat harom kis feladat megjel6lésével kezdtem.

1. A Dundntil nagysdganak hasonlitisa a mar vsmert Alfoldhiéz és az egész
orszdg teriiletéhes.

2. A Dundntil hatdrar.

3. Felszinén hol s milyen hegységcsoportok, dombsdgok, siksdgok vannak?

Féleg az atlaszbél dolgozhattak, de a tankényvet 1s hasznalhattak. Par
perces csendes atlaszmunka utdn a gyengébb tanuldk is helyes valaszokat adtak.
Egy-egy feladat ellenérzése utan a helyes megallapitasokat megint csak 6nalléan
jelolték be a munkafiizetbe.

Az ellendrzésnek viltozatos forméi vannak: megmutatjak a falitérképen,
vagy a tablara rajzoljdk fel s kozben elmondjak osszegy(ijtott ismereteiket.
A bejelbléseket kozottik jarva lehet ellendrizni.

Mivel a feladatokat nagyon kénnyen és gordiilékenyen oldottdk meg, a
masik osztalyban a hdrom feladat végrehajtasa és a munkafizetbe rogzitése utén
akartam megtartani az ellendrzést, de olyan 4ltalanos hibék fordultak el8, hogy a
k6zos munkat mar menetkozben le kellett allitanom. Pl. a Kdszegi-hegységet az
osztaly nagy része az orszéghatar és a Réaba kozé, a Soproni-hegységet eredeti
helyétdl sokkal délebbre rajzolta be stb.

Sok volt egyszerre a feladat, hiszen els§ izben végeztek ilyen 6néallé mun-
kat. A fokozatossdg betartdsdra nagyon kell vigyazni, de itt még befolyasolé
tényez8 az osztdly értelmi szintje is. Az egyik osztaly tébbet bir, a masik keve-
sebbet. Ebben az osztalyban ez az elsé ilyen ,,aktiv’’ 6ra meggy8zott arrél, hogy
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még a 8. osztalyban is csak egyszeriibb feladatokrél haladhatok az Gsszetettebb,
bonyolultabb feladatok megoldésa felé. Az 6nallé munka tébbszori végzése adja
meg a jartassagot a nehezebb feladatok megoldasihoz. Ha az 6nallé munkara
nevelés mar az 1. osztdlyban elkezdGdne, akkor a 8. osztdlyban magasabb szin-
ten, komplikalt feladatokat lehetne elvégeztetni.

Tanul6im a késébbiek soran méar nehezebb, részletesebb feladatokat is.
elvégeztek kevesebb magyarazattal és kisebb segitséggel. Mar konnyebben ment.
hazank {6- és mellékfolydinak, a szénteriiletek, szénbanyak elhelyezkedésének, a
biiza terméteriileteinek, a mezdgazdasag és allattenyésztés termékeit feldolgozo
ipardgak eloszlasanak feldolgozasa, az Gsszefiiggések felismerése.

Budapest, hazank fdvarosa cimii téma azok k6zé tartozik, amelyek a leg-
tobb 6n4ll6 munkat igénylik. A feldolgozasban a tankényvén tal segit még a
tapasztalat, sajat és masok elmenyemek elmondéasa, képek bemutatésa. \/hert
lett Budapest hazank f§véarosa? ciml probléméaval kezdtek munkéhoz. A mun-
kafiizetbe, a tankonyv és el8zetesismereteik alapjén, rogzitették a vérostejlesztd
tényezGket. Az 6ra nagy része 6nélloé munkaval telt el, csak irdnyftani és segi-

teni kellett.
*

A sikeres eredmények utan megploba]kwtam egy osswfoglalo ora teljes
anyagdnak énallo feldolgosztatdsdval. Az 6ra anyaga a mezdgazdaséag és konnydipar
osszefoglalasa volt.

A felkésziiléskor igy rendszereztem magamnak az anyagot:

1. A fejlodés tényezbi:

természeli: éghajlat, talaj, felszin, vizrajz
tarsadalmi: foldreform, termel8sziovetkezeti mo7galom, tervgazdalko-
das, gépek, ontdzés, talajjavitas.

2. A kénnylvpar telepiilésének alapveté szempontjar:

nyersanyag, fogyasztés
3. A kénnyliipar {6 agal.
élelmiszer (malom, szész, hiis, cukor, dohany, tej, konzerv)
fa és papir
bér, textil.

4. A fo termékek és as ipar elhelyeklwde.se

Feladatként az aldhtzott (d8ltbetlis) részeket tiiztem ki; felirtam a tab-
lara, megmagyaraztam a munka menetét, a kérdések koré csoportosithaté isme-
retek lényeges részeit, kitérve egy-egy részletkérdésre is. Ez a rendszerezés a
tanuléktél elmélyilt gondolkodast és kutatast igényelt. Mindegyik el6bb kiilon
lapra jegyezte gondolatait, hogy a munkafiizetbe valé bedolgozast megel8zze
az ellendrzés. A kiilon lapon szabadabban, batrabban szedik 6ssze a gondola-
tokat, javitgatnak.

Munka kézben az lett a kozos hiba, hogy a mezégazdasag és kionnydipar
nem minden alapvetd tényez§jét sorakoztattak fel. Az egész osztaly figyelmét fel-
hivtam, hogy a tankonyv iparral foglalkoz6 anyaga el8tt is tanultak idevonat-
koz6 ismereteket. Egy-egy gyengébben dolgozé segitése igy tortént: ,,Fejlesz-
tette ez a tényez§ a mezbgazdasagot?” ,,Nézd meg a tankdnyv 4brajat a cukor-
gyartasrol!” , ,Melyik volt az els6 1épés a felszabadulds utdn, amely lehetdvé
tette a mezdgazdasag fejlédését?” — Kérdéseket tettek fel, ha elakadtak, keres-
tek, kutattak a tankonyvben, az atlaszban, a munkafiizetben.
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Az 6néllé munkik végzése kozben ismertem meg tanuléimat: megludtam
ki a lassd, ki a gyors munkas, felismertem a hanyagul dolgozét s azt is meg tud-
tam allapitani, ki mennyi ismeretanyaggal rendelkezik. Ucrv éreztem magam,
mint az apa, akinek sok a gyermeke, s mindegyiknek a maga modjan kell segi-
tenie azon a ponton, ahol-elakadt. Az otthoni tanulds nehézségei feloldodtak, a
tanulds J6 része a foldrajz ordra tevgdostt at. Aki azonban jol akart szerepelni,
dolgozni az éran, annak el kellett végeznt otthon a gyakorlast, Gsszegezést és a
kisebb hibak javitgatasat.

Ezzel az eljarassal a kitelezot minden tanulo elsajititotta, erejének, képes-
ségének megfelelen. Igy elenyészé csekély a bukott tanulé, mert az alapvetd
ismereteket az oran megtanul']al\. A feladatok elvégzése kozben a nevelének
hamar feltlinnek azok a tanulék, akik elmaradtak, akik segitségre szorulnak.
A zokkenén atjuttatott tanuld oriil sikereinek, a siker érzése pedig 6sztonzé erd
a tovabbi jobb munkihoz, aktivitast fog eredményezni. l\‘legqereti a foldrajzora-
kat; a megsziletett tud'ls\'av\' ujabb és ajabb ismeretek szerzésére sarkallja.
Seza szocmhsta embertipus Fialakitdsa szempontjabél fontos tényezs, mert az
ismeretekel, az allaldnos miveltség egy bizonyos részét az iskoldban elsajatito
ember nemn marad meg a nu’iveltségnck ezen a fokdn, hanem altaldnos és szakmai
ismereteit dnmfiiveléssel gyarapitja. A sikeres dn\agfeldolrm/as kedvet ébreszt
ahhoz, hogy féldrajzi leirisokat, regényeketl dnalléan olvasgasson. Az iskolaban
beleoltott ,,alkotas ldza” teszi a tanulét az életben is kornyvezetét alakitd, for-
mild, lsmerctelt gvarapitd emberré.

Az ilyen ember kialakitdasdhoz az sziitkséges, hogv.az iskola vegye észre az
értélet a tanuldban. Az onllé munka végzése kozben még a leggyengébb tanuld-
ban is [elfedezhet8 az a legesekélyebb alaptudas, amire épitent lehet, s aminek a
segitségével megismerheli a siker érzését. Azt mondjak, hogy az alkotd, aktiv
ember boldog, mert tevékenvkedhet, alkothat kedvére, erejének és képességének
meglelelden. Ez alapvetd emberi tuh]donqnw

A végzett munkat becsiidni és értékelm kell. Az ora alatt végzett munka-
nak az értékelése nalunk még Gjszerii. Ezt a bator és haladé frondolatot Mosz-
KALENKO veti fel ismert tanulmanyaban. Az dérdn végzett munlkdért adots osstdly Y-
zat emeli a tanuldr aktioitdst. Ha a tanulok 6nallo munkat végeznek az érin, azt
értékelni kell, mert kilénben bekovetkezik az ellaposodas, a felfokozott munka-
kedv egyre inkabb csokken. Nem szabad még a leggvengébb tanulétél sem
sajnalul a dicsérd szavakat. Minden pedagégusnak tudnia kell, hogy dicsérettel
tobbre megyiink, mint alland6 korholassal vagy elégtelenek addsaval. A tanulé
szemében teljesitményei nagy jelent§séglick. Ki az a felnétt, aki nem szereti a
j6 szét, a dicsérelet, az elismerést a jol végzett munkéért?

Eleinte az oqztélymtok eldontése okozolt sok vivodast. Tobb olvan tanuls,
aki eddig gyenge Osszefiig go feleletet adott, most az énéllé munkak sordn kitdint
értelmes gondolkodasaval és j6l végzett munl\a|a alapjan |obl) Jegyet érdemelt.
Miért adtam meg nekik olv nehezen a jobb jegyet? Ez még ragaszkodas volt a
régi megszokotthoz, a milthoz: — 6tos a feltett kérdésre adott dsszefiiggd, értel-
mes felelet. Ebben a feleletben benne van a tanuld éra alatti figyelme (esetleg !),
az otthoni szorgalmas tanuldsa a kényvbdl. De ha az otthoni kérillmények ked-
vezitlenek, akkor nem felel Gtosre, pedig képességel ezt lehelévé tennék. Most
alkalmat nyvijtottam a tudis megszerzésére. Miért ne kaphatna a végzett munka
alapjan jobb jegyet? Az els6 nehézségen dtesve, szakitottam a régi gondolatok-
kal, s batrabban kezdtem osztalyozni. A tanuldk kezditék észrevennt, hogy mun-
kajukat értékelem, becsiilom, s jobban, figyelmesebben dolgozgattak. Rijottek
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arra, hogy az 6rdn csak agy érhetnek el eredményt, ha ligyelmesen dolgoznak
és ha hidny van ismeretiikben, akkor még otthon is tanulgatni kell. Sokan még
elére is tanultak ! Ez megint 610011doll\0ztat0 volt. Nem lesz-e az ismeretek ilyen
szerzése formalis? Ha a tdlllllO dnszantabol elére olvasgat nem hiba, hiszen a
helyteleniil értelmezett ismereteket a kovetkezd éran ugyis kijavitjuk, helyre-
igazitjuk. Az éran kiviil is aktivva tett gyermeknek helytelen volna megtiltani
méas olvasményok, ifjasagi irodalom olvasésat, hiszen ezekbdl sok ismeretet
szerez. Nem tilthatjuk meg a tankényv olvasdsat sem.

A kisebb 6nallé feladatok végzése s ennek értékelése nem adhat minden
esetben teljes értékii osztilyzatot, esetleg csak részjegyet. Tehat két-harom
oran keresztil is dolgozhat egy tanul6, mig mecl\ap|a a redlis érdemjegyet, ami
a napléba keriil. Addlg még kaphat ezen Livil j j6 szot, dicséretet. Lehet ezt az
értékelést pontozassal is végezni, de az érdemjegyet tobbre becsiilik. ,,Figvel-
telek két éran keresztiil, kozepest adok munkadra. Ha egy kicsit figvelmesebben
dolgoznal, még a négyest is megérdemelnéd.” A dieséretnek és értékelésnek
neveld hatdsa van akkor, ha a tanulék értelmi szintjéhes, képességéhez szabjuk.
Ha egyes tanulok irant el@itélettel viseltetiink, akkor 6k nem fognak elindulni a
magasabb fejlédési szint felé. Nemesak, hogy kevesebb lesz a foldrajzi tudéasuk,
hanem értelmi képességiik fejlédése is lelassul, aktivitasuk (6nallosaguk, kezde-
ményezésiik, tudatossiguk, érdeklddésiik) szintje tiorést szenved.

Felvetddik az a gondolat is, hogy az éra alatti munkaért kozepesre felel§
otthoni munkaval ugyanazt az anyagol 6tdsre képes megtanulni. Ebben az

esetben az adott kozepes jegy nem latszik realisnak. Tobb tanulonak — akér-
csak jonéhany felndttnek — szitkséges az elmélviilt, csendes, tébbszdr ismételt

tanulgatas. Kz valéban igy van, s ha a tanuld érardl érdra késziil, dolgozik az
éréan, akkor az igy szerzett ismeretanyag birtokaban egyre jobban, eredménye-
sebben végezheti 6nalld munkajit az 6ran. Ha viszont sem otthon, sem az 6ran
nem dolgozik becsiiletesen, akkor nem tudja 6nallé feladatait megoldani. Tehat
az adott érdemjegyben nemcsak az 6ra alatti munkaja értékel6dstt, hanem az
otthonl is.

Emeli a tanuléi aktivitast, ha bizonyos ismeretek 6sszeszedésére, besza-
molasara megbizdst kaprak. A foldrajz anyaga sok mds targy anyagaval kon-
centralédik. Ilyen kozos anyagrészek pl.a kémiabol: miitragyagvartas, (karboné-
tok) mészkShegvségeink, (barlangok, cseppkévek), épit(’ianyawok, kohéaszat,
aluminiumgyértas. Fizikabol: villamositas, aluminiumgyértas stb.

A koncentrécié alkalmazasat csak az aktivizélas bz,empont.labol emelem ki.
lgaz az a pavlovi megéllapitas, hogy az ismeretek feltételes reflexek, amelyek a
régebbi feltételes reflexekhez kapcsolédnak. A miiveltségi anyag egységes szem-
lélete csak a koncentracioval valésithatd meg. Ha a tantargy anyaga nem elszi-
getelt, hanem szoros kapcsolatban van mas targy any agaval akkor a megértés
jobb, tokéletesebb. Hozza a tanulé mas targy keretében megtanult ismereteket
frissen felkésziilten a foldrajz Ordra! Eme 1smeretek Osszeszedését kiadtam a
jelentkezd tanuléknak. ,,Mit tanultatok a vasgvartasrél?” | Mit tanultatok az
aluminiumgyéartasrol?” A fizikdban a villamositasrél?” stb.

A kovetkezd oOrdn az egész osztalv meghallgatta a tanulék beszdmoléit
pl. a villamositasrél, s ehhez fliztiik hozza az uj foldrajzi anyagot. Ezek a tanu-
16k munkdjukért érdemjegvet kapnak. Sokkal aktivizalobb, mintha az egész
osztaly kapna feladatul. Gvakran a tébbiek is elmondotték, hogy 6k is megnéz-

ték ezeket az anyagrészeket.
*
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A szocialista pedagdgidban egyre inkabb arra az tra kell 1épni, hogy ne
kilsé kényszer legyen a tanulas, hanem belss sziikséglet, vagyakozas, kotelesség-
tudas legyen az elinditéja a tanulasi folyamatnak.

Motivdciés tényezd az élmények beiktatdsa a foldrajz 6rédkon. Az élmé-
nyek formal6 erdvel hatnak a tanulék képzeletvilagara, s elinditéi a cselekvés-
nek, a sajat tapasztalatok elmondésianak. Nem térvényszerd az élmények beik-
tatdsa a tanitési 6rdkra, de hiba volna mell6zni akkor, amikor az anyaggal kap-
csolatos, amikor annak szinte szerves tartozéka. Emlékezziink azokra a tana-
rainkra, akik élménytadéan tanitottak. Mennyire szerettiik ezeket a szines 6ra-
kat, ahol a csapong6 képzelet bejarta az idegen orszagokat, a tavoli foldrészeket, a
haborgo tengert ! S mivel fizettiink érte? — Szerettiitk a foldrajzot, még 6ran
kiviil 1s foldrajzi utleirdsokat olvastunk s igy ismereteink béviiltek. Sokszor még
nagyon ,,tudoméanyosan’ allunk a gyermekek elé, ,,tanérok” vagyunk, tanitunk,
de egyrdl megfeledkeziink: a gyermekrél, akinek lelkivilaga érzelemsévar s
htzoédik ahhoz, aki azt ki is elégiti. Az orszagot jart pedagdégus beszélgetést
indithat a Balatonrél, szépiil§-épiil§ véarosainkrdl olyan élménygazdagséiggal,
amely megragadja a tanulokat, s érzelem keletkezik benniik. Az érzelmek pedig
elinditoi a cselekvésnek és az anyag megismerésére beliilrgl fakadé vagy, 6sztonzd
erd Gjabb ismeretek szerzésére.

A tanulék értelmi képességének novelése akkor lehetséges, ha nem készen
kapjdk az ismereteket, hanem maguk vesznek részt a feldolgozasban. Ez nagyon
fontos osszelliggést mutat a vildgnézeti neveléssel, mert a vilag valésagos jelen-
ségeit csak értelmes, onélléan gondolkodé ember képes megérteni tgy, hogy
ismereteit sszefliggésbe hozva, térekszik a vildg, a kdérnyezete megvaltoztata-
sdra a fejlédés iranyaban. A talterhelést gyakran éppen az okozza, ha a tanulék
keveset foglalkoznak szellemi munkéval. A képességnek megfelels értelmi tevé-
kenység nyomaban nének az értelmi erék, s a gyermek mindig tobbre és tobbre
képes, az 1génybe vett szellemi er8k a fejlédés irdnyaba vezetnek.

IRODALOM

SzoroLszry IsTvAn: A tanuldk aktivitasa a szocialista iskoldban. Tankényvkiadé 1962.
Nagy SANpor: Didaktika. Tankényvkiadé.
Tokéletesitsiik az iskolaban az oktatasi folyamatot. Szovjetszkaja Pedagogika 1962. 10. sz..
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SZEMLE

FOLDRAJZI HELYMEGHATAROZASOK
DR. KURUC ANDOR

A foldrajzi helymeghatéarozas, azaz fold-
felszini allaspontunk foldrajzi koordinatdinak
megallapitasa els6rendt foldrajzi érdekességii
feladat. Ennek ellenére hazai féldrajzi szak-
irodalmunkban e kérdés eléggé ritkan keriil
targyalasra. Az aldbbiakban rovid attekintést
kivanunk adni az idevonatkozé fontosabb
eljarasokrol, kitérve mind a régebben haszna-
latos, mind pedig az tGjabb médszerekre.
E moédszerek legtobbje olyan, hogy — esetleg
egyszerisitett és kisebb pontossagot igénylé
kivitelezéshen — az iskolai gyakorlathan is
felhasznalhatd; egyesek azonban — igy kils-
nosen a radié-idGjelek segitségével torténd
hosszsagmeghatédrozas — bonyolultabb tech-
nikai berendezéseket igényelnek, igy bemuta-

tasuk inkabb csak ismertetés céljait szolgalja.

A) Foldrajzi szélességmeghatarozas

1. A foldrajzi szélesség meghatdrozasara
szolgalé legrégibb médszer tulajdonképpen
a Fold gomb alakjanak felismerésével egyidds
és azzal fiigg 6ssze. A goémb alakt Fold E-i
polusan (azaz a 90°-o0s é. sz.-en) llva, az égi
E-i polus az észlels  zenitjében (azaz 90°
magasan) van, ¢és ahdny fokkal tavolodik a
megfigyeld a pélustél, annyi fokkal siillyed
az égi északi po6lus a horizon felé. Vagyis a
polusmagassdg mindig megegyezik azzal a
foldrajzi szélességgel, alionnan éppen nézziik.

Bizonyithat6 a tétel helyessége matemati-
kai, 1ll. geometriai Gton is. A @ foldr. széles-
ségen levd E észlelhely (1. 4bra) latszé hori-
zonja (h—h) felett a pélus (P) — melynek
irdnyat a nagy tavolsag miatt a foldtengellyel
parhuzamosnak tekinthetjilk — ugyancsak
¢ magassagbhan van, hiszen meréleges szdri
szdgekrél van szo.

Ilyen értelemben hatarozta meg mar
Hrpparcuos is az észlelShely foldrajzi széles-
ségét a Sarkesillag horizonfeletti magassaga-
val. Az eljaras persze kissé hibas volt, mert
a Sarkesillag — mint ismeretes — nincsen
pontosan az E-i pélusban. Ennek figyelembe-
vételével a {ldrajzi szélesség értékét a

@=m—r:-Ccosw

34,

képlet adja meg, ahol m a Sarkesillag magassa-
ga, r a Sarkesillag pélustdl valé tavolsaga, w
pedig a Sarkcsillag éraszége. A poélusmagas-
ség ui. oly médon adoédik ki (1., 2. dbra), hogy

Sx Io
b /
{ AW
\ P
“©
Qo
2
o
Ry «%"\
E
x o5
£ g -g
Wi B
S %
A e 8§
r
E E horizon
1. dbra. A pélushorizon- 2. dbra. A poélusmagassig a

feletti magassdgaegyenld Sarkesillag mért magassigée
a foldrajzi szélességgel t61 PQ-val (r. cos w) tér el

a Sarkesillag mért magassdgdbol (m) levonjuk
a polus és a Sarkcsillag horizonfeletti magassdga
koati Fkilonbséget (PQ). PQ viszont a SPQ
derékszog hdromszoghdl (mely tulajdonképpen
goémbi haromszog, de kis méretei miatt sik-
haromszoégnek vehetjiik) kifejezheté:

PQ=r-cosw

A polusmagassag (illetdleg foldrajzi ’szélésség-
tehat
my{@y=m—r- cosw

Nézzitk e képletet kissé kozelebbrsl.

A Sarkesillag pélustavolsaga r = 1°06" =
= 1,1°. Ez azt jelenti, hogy a Sarkesillag
24 ora alatt egy 1,1° sugart kort ir le az ég-
bolton (az dramutaté jaradsaval ellenkezd
irdnyban). Ezt a kort oly médon irja le, hogy —
mivel rektaaszcenzidja 1"34™ — 1*34%-mal a
Tavaszpont utdn ful, azaz draszoge a csillag)
idénél 1"34™-mal kevesebb. Ha tehat a minden-
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kori esillagidébsl levonunk 1°34™-o0t, meg-
kapjuk a Sarkesillag o6raszdgét (w). Ennek
cosinusaval kell azutan — a képletnek meg-
feleléen — az 1,1°-ot megszorozni és az igy
nyert eredményt a Sarkesillag magassagibol
levonva megkapjuk a po6lusmagassidgot. —
Legyen pl. a Sarkcsillag — refrakeiéval javi-
tott — 1nagassiga Budapesten 1. 15-én 21%-
kor 48°10°. A csillagid6é ebben az idSpontban
(mivel szeptember 23. éta 114 nap telt el)
114 X 4™ = 456™ = 7%36™-mal tobb.a helyi
polgari idénél, azaz 21° + 7°36™ = 28°36™ =
= 4"36™. Ebb8] levonva a Sarkesillag rekta-
aszcenzibjat, megkapjuk a Sarkesillag 6ra-
szOgét: @ == 4236™ — 1"34™ = 3"2™; fokokra
atszdmitva 45°30". E szdg cosinusdval (cos
45°30" = 0,6) az 1,1°-ot megszorozva ered-
ményil 0°407-et kapunk, amit a 48°10"-bsl
levonva megkapjuk a pélusmagassagot (és
egyattal Budapest f&ldrajzi szélességét):
47°30".

Pontos  pélusmagassdg-értéhel  szolgdllat a
Sarkesillag magassdgdnalk megmérése abban asz

3. dbra. 90° és 270°-0s 6raszég esetén a pdlusmagassig
és a Sarkesillag magassiga megegvezik :

esetben, ha w =90° cagy 270°. Ez esetben
ugyanis cosw = 0 miatt az egész r- cosw
szorzat értéke is 0 és igy

my=um,

vagyis a Sarkesillag és a pélus egyenl mag/a-

.

san vannak a horizop felett (3. 4bra). Ez &
helyset akkor dll be, ha a csillagids T°34™ vagy
19234™, mert ebbél a Sarkesillag reaktaaszcen-
ziéjat (@ = 1"34™) levonva éppen 6, ill. 18

. Oras m-érték adodik.

Tehat bdrmely naptdri napra néwxe médunk-
ban dll megdllapitant, mikor mérhetiink a Sark-
esillaggal  kibzvetleniil  polus-imagassdgot, .
foldrajzi szélességet. Nem kell egyebet tenniink,
raint levonni a T°34=-b6l, ill. 19%34™-b5l a
csillagidd és helyi kizépidé adolt napidri napra
esd kiilonbségét.”

PL. XI. 10-én (mivel szept. 23. éta 48 nap
eltelt) 48 X 4™ = 192™ = 3™12™-mal ts5bb a
csillagids®a helyi kozépidénél, tehat 734™ —
— 3M2™ — 4822™ Lor, valamint pontosan 12
ora malva: 16°22™-kor mérhetiink a Sark-
csillaggal £6111sx11agasségot. (A két idSpont
kozil a 4"22™ a megfeleld, mert a masik
nappali napszakra esik.) Vagy pl. V. 10-én
(IX. 23. 6ta 229 nap telt el) 229 X 4™ —
= 916" = 15™16™ a kiilonbség, a polusmagas-
siag-mérésre allalmas idpont tehat 19234™ —
— 158M6™ — 4h48™, Széptember  10-én
(ilyenkor célszer(ibb wisszafelé szamolni) 1X.
23-ig van még 13 nap, a csillagidé tehat 52™-
mal kevesebl a helyi kozépidénél, a mérésre
alkalmas. iddpont = tehat 19"34™ 4 52™ —
= 20"26™.

Gyakorlati célokra a o=m—r - cosw
képlet pontossiga meglelels, csillagaszati
méréscknél azonban még tovabbi jJavitdsra
van szitkség, a’ kivetkez$ okbol. Tekintsiik
a polus és Sarkesillag zenittavolsagat (4. abra).

-

i 7

P T I

k/’72

4. gbra. A zenittavolsdgok szférikus voltabél adédé
» kiilénbség

Ha a Sarkesillaghdl a pélus magassigi korére
szlérikus merSlegest (y) bocsatunk, a ZQ iv
nyiledn nem egyenld hossztt a ZS ivvel, hiszen
ZS a ZQS derékszogh gombhdromsziyg dtfogdja,

1 Azért indulunk ki szeptember 23-itél, mert ¢ napon a csillagid§ egyenld a napérai idvel. A esillagmapot

ti. a Tavaszpont delelésétél (azaz felsé kulminaciéjalol) szamitjuk, a napoérai napot pedig éjfél16l (azaz a Nap also
kulminéci6jatél). Szeptember 23-an pedig a Nap éppen az Oszpontban (a Tavaszpont ekliptikai ellenlabasiban)
tartézkodik; amikor tehdt a Tavaszpont delel, a Nap ugyanakkor als6 kulmingciéban van, vagyis a csillagidd és
napdrai id8 szerint egyarant OB az idg. Innen kiindulva — mivel a csillagnap 4™-mal révidebb a napérai napnal —
annyiszor 4 perccel tbb a esillagidé a napérai idénél, ahdny nap eltelt szeptember 23. 6ta, — Ordink — sajnos — nem
a napérai idg, még csak nem is a helyi kzépidd, hanem a z6naidé szerint jarnak, mely utébbi a kézépidshiz képest
Budapesten 16™48-0t késik. A helyi kizépidd viszont a napdrai id6tiél az iddegyenlités éetékével tér eli e kitldnbség
maximdlisan *+16,5™-ot tehet ki. — A fildrajzi szélességmeghatdrozdssal kapcesofatban — egysveriiség kedvéért —
e kilonbdzd iddéfajtdk kzott nem tesziink kitlonbséget (egyszeriien polgdri idérdl beszéliink), tekintettel arra, hogy
itt nem maga az draszdg, hanem annak cosinusa nyer a képletben alkalmazdst, ezt pedig a fentiekben emlitett par
perces eltérés nem befolyésolja annyira lényegesen, hogy az a [6ldrajzos részérsl elhanyagolhatd ne lenne, A foldrajzi
hossz@sdgmeghatarozdsndl ellenben, ahol — mint latni fogjuk — az id§ kdzvétleniil is fontos szerepet jatszik, ezekre
‘a kiillonbségekre mindenkor tekintettel lesziink. .

* A csillagidG és polgari id§ kizitti egy napra esd killonbség pontosan 3M36,568, Mi — a kénnyebb attekint-
hetdség kedvéért — 4™-os kikerekilet! ériékkel szdmolunk.

148



ZQ pedig annak egyik befogéja. Ha tehat ZS§
hosszat z-vel jelsljik, ZQ ennél Az szférikus
differencidaval rovidebb: z-— Az, Ez azt
jelenti, hogy .az a Q pont, melynek horizon-
feletti magassagat az cl6zekben a Sarkesillagé-
val egyezének vettiik, tulajdonképpen As-vel
kozelebb van a zenithez, vagyis magasabban
van, mint a Sarkesillag. A4z értékét tehat a
képlet altal nyert eredménybél le kell von-
nunk.

Az értékét a ZQS derékszogi géombharom-
szogb6l a kovetkezd moédon hatarozhatjuk
meg: az oldalakra vonatkozd cosinustétel
értelmében

€0s 2 = cos (3 — A4z) cos y

Mivel cos (z — Az)=cos z-cos Az sin
5+ sin 4z

COS 2 = €0S 3" COs Az * cosy +
+ sinz * sin 4z + cos y

. 1. Y
Mi vel tovibba cos y=1— 23si n?
2

€0s 2 =c0sz - cos 4z — cos z + cos Az + 2 sin?

Yo, . . . . LY
§+smz- sin Az — sinz » sin 4z - 2 - sin?

Kiesiny szogek sinusal magukkal az ivekkel
ardnyosak, mivel tehat y kiesi (1,1°):

sin = sin 1”7 : 1”, ahonnan

toj
ol

2

Mivel tovabba a QPS haromszogbél

Y Y
sm-—gsml

y=r-sinw,
ezt behelyettesitve:
r? . sin® o
—) 8

)
251112%&42'

-

in? 17 =

#2

~

$sinfw - sin? 1”7

vo]

Mivel toviabba 4z kicsinysége miatt: -

sin 4z a¢ Az » sin 17
cos Az = 1,

ezek figyelembevételével a fenti egyenléség:

re . .
CO$ 3=C€0S3 — €OS 2 -+ *sin®w - sin? |” 4+

o

+ Az - sin 1” - sinz —

. . oL, .
— 4z -sin I” - sinz - 5 -« sin*o - sin® 17
E kifejezés utolsé tagja — mivel sin 17 a 3.
hatvanyon szerepel benne — elhanyagolhaté;
marad tehat (megfelel rendezés és dsszevonds
utén):

cos 3 ¢ « sin®w - sin? 1”7

2

sin 1”7 - sin 3

»2

s a H ” q, —
= ‘sinw - cotgz - sin 1”7 (ahol cotg z=
= 1g m, mivel komplementer-szogekrgl van
520).

A Az-vel javitott képlet tehat:

Q=HnH —7Tr:*Ccosw — 57

P4

-sinw - tgm - sin 17

Egyszeriibb a foldrajzi szélesség meghata-
rozasa akkor, ha médunkban van a Sarkesil-
lag (vagy akar maés cirkumpolaris csillag)
horizonfeletti magassagat Akét alkalonunal,
12 ¢rds idékézben megmérni; ilyen esetben
a két magassag-érték szimtani kézéparanyosa
kozvetleniil, minden korrekcié nélkill —
kivéve természetesen a refrakciét — megadja
a polusmagassagot (5. dbra);

_mymy
—mtme

2

P). Budapesten I. 10-én 6"-kor a Sarkesillag
horizonfeletti magassigat 46°24’6”-nek mér-

m, m, m,

szamtani kozépardnyosa a polusmagassag

. . s . oy e . Yo . . P . A
Erre az atalakitisra azért van sziikség, mivel a sin -—é» értéke nem igen talilhaté meg a szogfiggvénytib-

. - v . .. . Ey AneA . P
lazatban, helyette az lSlDEl‘t% és az ngyancsak ismert sin 17 (0,000005) értékek szorzatiat vessziik.

** Ha az égitest a zenittol délre delel, a képlet g = 90° —

My = M alakban hasznilandé.
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jilk, este 18"-kor pedig 48°35’48”-nek. A. fold-
rajzi szélesség ez esetben a fenti képlet szerint

46°24" 67
+ 48°25%48”

94°59'54" : 2 = 47°29'37".

(A horizonfeletti magassag meghatarozasa
altalaban a teodolit segitségével torténik.
Az iskolai gyakorlatban e miszer kisebb pon-
tossagot szolgaltatd, de sajatkeziileg készit-
heté egvéb berendezésekkel — pl. libellas
alapzatra szerell és szogmérd elStt forgathato
tavesd sth. — is helyettesithetd.)

2. A foldrajzi szélesség meghatarozasara
szolgilé miiveletek egy masik csoportjanak
alapja a delelésmagassig (m ). foldrajzi szélesség
(@) és deklindcic (&) koziitt fenniillo osssefiiggés:

m=90°—gp+ 48

(delelésmagassagi képlet).

illetéleg ennek g-re, mint ismeretlenre rende-
zett alakja: .
p=90°—m 48

A képlet a csillagaszati haromszég olda-
lakra vonatkozd cosinustételébdl vezethetd le:

sin m == sin (90° — @) + cos § -
<+ cos (90° — @) - sin & - cos w
Delelés esetén o = 08, cosw = 1, tehat

sin m = sin (90° — @) - cos § + cos (90° —

— @) + sin 8 = sin (90° —- @ - 6)
m=90°—¢g+4 06

A képlet egyébként az egyesitett koordi-
nata-rendszerbdl (6. &bra) 1s  kiolvashaté.
Latnivald, hogy a delelésmagassag (m) két
szég: az Ekvator A pontjanak horizonfeletti
magassiga (90° — ¢) és a Nap-deklindcid
(0) osszegébsdl adodik.

A képlet alkalmazisianal figyelembe kell
venniink azt, hogy az esetek legtébbjében
két olyan féildfelszini pont van, ahol a Nap adott
idépontban ugyanolyan magasan delel : egy
a napallas helyétSl' északra, egy pedig attél
délre (7. abra). Mert hiszen nyilvanvalo, hogy
ha a Nap pl. a 20°%. sz.-en zenitben (azaz
90° magasan) delel, akkor ahhoz, hogy pl.
60° magasan lassuk delelni, el kell tdvolodnunk
a napdllds helyétsl vagy 30°-kal északra (azaz
az 50° é. sz.-re), vagy pedig atlol 30°-kal délre
(azaz a 10° d. ss.-re). El6bbi helyen a Nap
a zenittél délre, utobbi helyen pedig a zenittsl
északra delel 50° magasan. Ut6bbi esetben

tehat a delelésmagassagot a horizon E-pont-
jatol kell az egyesitett koordinata-rendszerben
felmérni, illetéleg ha a horizon D-pontjabél
mérjiik, a nyert eredményt 180°-bol le kell

6. e A delelisimagassig K6t szop: o

szégek osszegekcnt adodik

B0 — @ é5 6

0
f 10° d.sz 19
S

\ i

!

! 1

{ N=Nap iranya
Yoodbras A napiallis helvatdl egyvenld Givolsagra Fora és

D-re a Nap delelésmagassaga megegyezik.

\«éple
L2
@2 N\ e?/

@ N2

& NG

L) N
A >
2/ P =

/ £
! \
;

‘D £

8. dbra. A Nap delelésmagassaga zenittél E-ra torténd
delelés esetén

vonni (8. dbra). — THasonloképpen a delelés-
magassigi képletnek el6bb bemutatott — a
napéllas helyétsl E-ra érvényes — alakjat
180°-bol levonva nyerjitk a napéllas helyétsl
délre érvényes alakot:

1 Napdllds helye az a foldfelszini pont, ahol a Nap zenitben delel.
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m = 180° — (90° — ¢ + 0) = 180° — 90° 4
L p—06=90"4¢p—0
@re mint ismeretlenre rendezve

@ =—90°4-m 4 6
Pl Hol delel a Nap V. 27-én (6 = 21,5°) 63°

magasan? )
Két ilyen féldrajzi szélesség van; egy a
napallas helyét6l E-ra:

¢ =90°—m40=90°— 63°4 21,6°=
= 48,5° ¢é. sz.,
gy masik pedig a napallas helyétsl D-re:

@2 = —90° + m + 6 = — 90° 4 63° +
+21,5°=5,5°d. sz.

(Az ilyen jellegdi feladatokat akar fejbsl is
megoldhatjuk, ha figyelembe vessziik, hogy a
napdlldshely foldrajzi szélessége mindig ugyan-
akkora, mint az aznapi Nap-deklindcié érték ;
mert hiszen abbél, hogy a Napot zenitben
latjuk delelni, kovetkezik, hogy éallaspontunk
ugyanolyan messze van a foldi Ekvatortél,
mint a Nap az égi Ekvatortol; p és 6 értéke
tehat megegyezik (l. 9. dbra). Ezek szerint

foldi ekvator égi ekva A
tibaiiig e /

9. dbra. Eszlelhelyiink foldrajzi szélessége egyenld a
zenit deklindciojaval

a Nap V.27-én a 21,5° északi szélességen
delel zenitben; ahhoz tehat, hogy 63° magasan
lassuk delelni, el kell tavolodnunk a 21,5°
é.sz.-r6l vagy 27°kal északra (azaz a 48,5°
é.sz.-ig), vagy 27°kal délre (azaz az 55°
d. sz.-ig.)

Nézziitk meg még az alabbi példat:

Hol delel a Nap V. 27-én (6 = 21,5°) 20°
magasan?

P =90° —m 4+ & =90° — 20° 4 21,5° =

= 91,5° (értelmetlen, mert ¢ 90°-nal nagyobb
£értéket nem vehet fel.)

@, =—90°4+m+4 6 =—90°463 4+
+ 21,5° = — 48,5°

Ha tehat a deklindcio értéke nagyobb, mint
a delelésmagassdgé, csak egy megoldds van, mert
biszen a 21,5° é.sz.-t6l északi irdnyban
70°-0t tavolodva tulkeriiliink az északi poélu-
son, itt pedig a poluson inneni helyekhez
képest 12 6ras id6kiulonbség 1évén, a Nap nem
delel, hanem alsé kulmindciéban van.

*

3. Lényegében a 2. pontban targyalt
osszefiiggésen alapulnak a zenittdvolsdggal
kapcsolatos méodszerek is, hiszen a zenittdoolsdg
nem mds, mint a delelésmagassdg potszige
(z = 90° — m). Ilyen médon a delelésmagas-
sagi képlet @-re rendezett alakja egyuttal a
zenittavolsaggal dolgozé6 modszerek kozil
az els6t: a merididn-zenittdvolsigok médszerét
( Sterneck-téle eljaras) is magiban foglalja:
(10. &bra)

=0+ zt

(ahol z pozitiv vagy negativ, aszérint, hogy a
csillag a zenitt§l D-re vagy E-ra delel)

10. dbra. A [6ldrajzi szélesség mint a zenittavolsag és
deklinacié osszege

Pl. Az el6z8 pontban szerepld elsd feladat
megoldasa a Sterneck-féle képlet segitségével:

4. Hogy a refrakcidbol adédé hibat el-
keriilje, egy kovetkezé modszer: a Horrebow—
Talcott-féle  eljards (merididn zenittdvolsdgok
médszere) a zenit ket ellentétes oldaldn deleld,
nagyjabol egyezd zenittdvolsdgu csillagpdr zenit-
tdvolsdgdt méri és a két csillagra (az el6zé
médszer szerint) felirt
s s

(plzas'i":
q7=(sn+3n

1 Alsé kulmindcié esetén @ = (180° — d) — z (lisd a 11. abrit).
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képletek Osszeadasa utan a

3 z s+ &
(p=32n+52n

képlethez jut, mely szerint tehat a foldrajzi
szélesség értékét megkapjuk, ha a két csillag
zenittdvolsagdnak fél-kiilonbségéhes hozzdadjuk
ugyanezen két csillag deklindcisjinak fél ész-
szegél.

Ha ugyanis a 0,-hoz (amely a 12. abran
az AC,-iv) hozzdmérem a d,-et (azaz az AC-
ivet atviszem és felrakom a merididnra a C,-

Cs Z

11. dbra. A foldrajzi szélesség mint a zenittavolsag és
deklindcié Osszege (alsd kalminacio esetén)

"e

Nd :
12, dbra. A Horrebow—Talcott-féle képlet magya-
razata I.

hoz csatlakozdan: C,B-iv), akkor az egész
AB-iv (vagyis a 06,4+ 0,) lelezGegyenese
(az eredményvonallal kirajzolt ¢ egyenes)
felezi egvuttal a két esillag kozti C,—C, ivet is.
(Hiszen az egész AB-ivet felezi, ebbdl az AC,
és C,B egyenlSk, tehat a fennmaradé C,C,
ivet 1s feleznie kell.) Lathaté az 4bréan, hogy a
felezett ivdarab egyik fele (AE-iv) a foldrajzi
szélességnél (AZ-iv) csak egy kis EZ-ivdarab-
bal rovidebb, ennyit kell hozzdadnunk az
~8 _— L’n

2

AE-hez, hogy ¢ legyen beléle. Tehit a
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nek — mely a képlet szerint a ez

o0s+ 6
s2n_}1

hozzdadva a [6ldrajzi szélességel adja —
éppen ezzel a kis EZ szakasszal kell egyenld-
nek lennie. Valoban, ha a ZC, zenittavolsagot
kivonjuk a ZC,-bél, vagyis (13. abra) a C,-bél
felmérjiik (C,F), a kapott F pont ugyanolyan
messze keriil az E felez6ponttdl, mint a zenit.
“s " *n 4

3 tehat
valéban a ¢@-hez hidnyzé kis szakasz.

A Horrebow—Talcott moédszer elénye,
hogy a zenittdl egyenld tavolsigra E-ra és
D-re a refrakcié egyezé nagysagi, de ellenkezd
irdnyt, mindkét csillag latszé helyét ugyan-
annyival emeli meg. Ez teszi a Horrebow—

Az FZ ivnek a fele, vagyis a

q,

kel
AR
1

d

I
N

13. dbra. A Horrebow—Talcott-féle képlet magyard-

zata [,

Talcott-eljarast — killondsen a nagy pontossa-
got igényld geodéziai miveleteknél — a leg-
kedveltebb és legeredményesebben alkalmazhato
foldrajsi szélesség-meghatdrozé middsserré. (Fo-
kozza a moédszer meghbizhatosagat, hogy a
zenittavolsag megmérésére rendkivil finom
miszer, az Gn. Horrebow-libella all rendel-
kezésre. — Zenittavolsag-mérésre alkalmas
miiszer hidnydban — pl. iskolai gyakorlatban—
megoldhat6 a kérdés oly mddon, hogy a zenit-
tavolsagok helyett a horizonfeletti magassa-
gokat mérjiik meg és a megmért szogek pot-
szigeivel szamolunk.)
Legyen pl. ismeretlen foldrajzi szélességen
a zenitt6l E-ra delels Mizar (a = 13°21™,
0 = 55°19") zenittavolsaga z, = 33°2’, ugyan-
akkor a zenitt§l D-re delel§ Spica (a = 132217,
0 = — 10°46") zenittavolsaga s, = 32°57".
— Melyik foldrajzi szélességen vagyunk?
A Horrebow—Talcott képlet szerint
_zg—zp , G40,  33°27 — 32°57/
L 2




51
2

55°197 — 10°46’
4=

44°33’
5 _—

2
= 230" 4 22°16/30" = 22°19’

*

-

5. Kitériink még roviden az egyenld zenit-
tdvolsdgt csillagok mérésén alapuld un. Pevcoo-
moédszer ismertetésére.

Trjuk fel a csillagaszati haromszoghél két,
azonos zenittavolsagh csillagra az oldalakra
vonatkozé cosinustétel cos z-re mint ismeret-
lenre rendezett alakjat (14. abra):

cosz=sing + sind, } cos @ + cos § + cos w,
cosz=sing-sind, 4 cosp -+ cos b, cosw,
z értéke megmérhets, & és w {mely utébbi
nem mas, mint a-csillagidé és a esillag rekta-
aszcenzidjanak kiilonbsége) csillagtérképrsl

4. dbra.

Féldrajzi
zenittavolsag: csillagpdr esetében (Pevcov-médszer)

szélességmeghatarozds egyenld

vagy csillagkatalogusbdl kiolvashatd, a két-
ismeretlenes egyenletrendszer tehat sin ¢ és
cos @-re megoldhato.

Pl. VL. 3-4n 23™-kor ismeretlen allisponto-
mon az Arcturus (a = 14°12™, § = 19°34")
és az Etamin (a = 17°55™, § == 51°30’) zenit-
tavolsagat egyardnt 30°2"-nek mérem. Melyik
foldrajzi szélességen vagyok?

VI. 5-én a csillagidé 17"-val tébb a polgari
idénél, tehat 23%-kor

§=23" } 17° = 40" = 16"
Az Arcturus odraszége tehat: o, = 16® —
— 15P12™ = [P48™ = 27°
Az Etamin oraszége pedig:

w., = 16" —
— 1755 = — 1B55™ = — 28°45°

15. dbra. A csillag ugyanolyan messzire van zenitiinktél!
mint annak féldfelszini talppontja dllispontunktol (Sum-
ner-eljaras)

cos 30°2" = sin ¢ - sin 19°34" +
-} cos @ - cos 19°34 - cos 27°
cos 30°2" = sin @ - sin 51°30" 4
+ cos @ + cos 51°30" - cos 28°457
0,8657 = 0,3349 - sing 4+ 0,84 - cos ¢
0,8657 == 0,7826 - sin ¢ + 0,546 + cos ¢

sin @-t az els6 egyenletbd] kifejezve és a maso-~
dikba behelyettesitve

0,8657 — 0,34 - cos @
0,3349 .
0,8657 —0,84 » cos ¢ +
0,3349
+ 0,546 - cos ¢ = 0,8657

008 p = g’ig — 0,829

@ = 34°

6. A zenittavolsagok modszerével dolgozé
eljarasok kozé tartozik lényegét tekintve a
Sumner-cljards, amelynek segitségével koz-
vetleniill hatarozhatjuk meg foldfelszini allas-
pontunk helyét, amely tehat mindkét fold-
rajzi koordinata értékét egyidejiileg adja meg.

A Sumner-eljards azon a tényen alapul,
hogy amilyen tdvol van (szégértékben kifejezve)
egy csillag allaspontunk zenitjétsl, ugyanolyan
tavol van a esillag fildfelszinitalppontja (vagyis.
az a foldfelszini pont, ahonnan a esillagot zenit-
benlatjak delelni)dildspontunktol. Hatehatmeg-
méren két csillag zenittavolsdgat és meghata-
rozom ugyanezen két csillag faldfelszini talp-
pontjat, allaspontom helyét meg tudom szer
keszteni. Lassunk egy példat: )

sin g =

0,7826 -
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Megmérem X. 11-én, ismeretlen allas-
pontomon eldszor pl. a Regulus csillag zenit-
tavolsagat: 72°. Azutan radién fogom pl. a
budapesti pontos iddjelzést, ez 22 6rat mond
be. A budapesti csillagidé {mivel szeptember
23. 6ta 20 nap telt el} 20X 4™ =80"=
= 1°20™-mal t6bb a polgari idénél, azaz
23"20™. A Regulus féldfelszini talppontjan
ugyanekkor a csillagid§ a delelS csillag rekta-
aszeenzi6javal egyenls: 10%4™. Az idékiilsnb-
ség 13°16™, hosszusdgkiilonbségre Atszamitva
199°. A Regulus tehat Budapest délkérétdl

(19°%k.h.} 199°-nyira Ny-ra, azaz éppen a _

180° hosszasdgon delel. Mivel tovabba a
Regulus deklinaciéja 12°20°, a Regulus a
180° h.-i és a 12°20” é. sz.-i koérok metszés-
pontjaban delel zenitben, ez a pont a Regulus
foldfelszini talppontja. Miutan pedig a Regu-
lus zenittdvolsagat 72°%nak mértik, ez a
pont szintén 72°-nyira, azaz 8000 km-nyire

16. dbra. 8 > ¢ esetén a csillag nem keriilhet az elsé
vertikalisba

van allaspontunktél. Hasenlé médon meg-
hatérozzuk egy masik esillag foldfelszini talp-
pontjat is és a két talppontbdl a zenittavol-
sdgokkal, mint sugarakkal a foldglébuszon
vagy szogtarté térképvetiileten koérivet hizva
e korivek egyik metszéspontja kijeloli allas-
pontunk helyét (15. abra).

A kovetkez6kben két olvan médszert ismer-
tetiink, amelyek lényege az, hogy olyan id6-
pontban észleliink, amikor — a kiszemelt égi-
test speciélis helyzete kvetkeztében — a csil-
lagdszati hdromszigben fellépd szbgek valamelyike
90°. Ebben az esetben ti. az alkalmazandé
képletek egyszeriibb format Sltenek.

7. Meghatarozhaté a f6ldrajzi szélesség
egy csillagnak az els§ vertikdlison vald dtmenete
idopontjabdl is. (Flsé vertikalis a zeniten és
nadiron keresztiil fektetett legnagyobb gémbi
kérok kozil az, amelyik egyuttal a horizon
Ny és K pontjat is tartalmazza.) E célra
csak olyan csillagok haszndlhatok, amelyekre
nézve 0 < @. FEllenkez$ esetben ugyanis a
csillag a zenittdl északra delel és igy nem
keriilhet az els§ vertikdlisba. (Lasd a 16.
abrat.)

Ilyen moédszer alkalmazisa esetében a
csillag horizon feletti magassaganak megmé-
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résére szolgalé miszert (teodelit) oly modon
kell feldllitani, hogy vizszintes tengelye E—D
irAnyba essék; ebben az esetben ugyanis a
tivesé az elsd vertikdlis sikjiban forog és a
fonaldtmenet a csillagnak az elsd vertikalison
torténd 4atlépése pillanatdaban kovetkezik be.
Ha egy csillag az elsd vertikdlisban van,
azimutja 90° és igy a gombharomszig tangens-
tétele (tgd + cosp =sing *cosw —sinw *
cctg a) a kovetkezdképpen médosul:

cotg (90° — §) - cos ¢ = sin @ - cos w,

ahonnan
tg &
cos W

tg g =

Pl. A Capella (a = 5*11®, 8 = 45°55") ok-
téber a 23-an a helyiids szerint 21"42™17°-kor
lép 4t az elsd vertikalison. Melyik f6ldrajzi
szélességen vagvunk?

Oktdéber 23-an a csillagidé 2 6raval tébb
a helyi kozépidsnél, tehat & = 23"42™17°

\
1
o1
«

3
hod
o L3
: ¢
w 14
2
Qe
%
P ==
D &

Nd ¢

17, gbra. Csillag digressziés helyzetben (érakér és ma-
gassdgi kor derékszégben metszik egymadst)

Ebbél levonva a Capclla rektaaszcenzidjat.
megkapjuk az oraszogét: w = 23"42™17° —
— ™M™ = 18P31™17° = 277°49'15"

o 184555 tg 459557
€9 = Cos 277°49715” ~ cos 82°10°45"
1,0325 -
= 5.1360 — 10807
@ = 82°26'

8. Ha egy csillag digresszics helyzetben van
(azaz palyajanak azon a pontjan tartézkodik,
ahol orakére és magassagi kore derékszdgben
metszik egymast; lasd a 17. 4bra), a csilla-
gaszati haromszogben a csillag mellett levé
parallaktikus szég (p) =90°, a foldrajzi
szélesség tehat (a gombharomszégtani sinus-
tételbdl adéddan)
cos
sina

Cos @ =

A digresszid orassigét a csillagdszati harom-
sz6g tangens-tételéb8l (tgg@ - cosd =sin d -
- cos e -} sinw * cotg p) nyert



cotg (90° — @) - cos
sin 6

_ize
T 1go

cCoOs W =

A kapott Oraszoget a rektaaszcenzidhoz
hozz4adva megkapjuk a digreddlds idépontjdt
cstllagidében, amit a szokott médon helyi
kozépidSre atszamitva hatarozhatjuk meg az
észlelésre alkdlmas 1d8pontot.

Hogy az azimut megmérésébsl adodo hiba-
lehetdséget csokkentsék, a esillagot hét ellenté-
tes digresszids dlldsban 1xanv077a1\ meg és a
nyert szoget felezve kapjak meg a meridian
iranyéat. Ez az eljards persze “hosszil ideig
tartd sotétséget feltételez, mely feltétel —
kiilénésen a nyari hénapokban — nincsen

+ S~--=%Cs,

18. dbra. Meridian irdnyanak meghatarozasa két ellen-
tétes digresszios allas segitségével

biztositva. Ezért inkabb két csillag egy-egy
digresszigjanak az azimutjdt hatarozzak, ill.
mérik meg és az a, és a, azimutok értékét

a cos 0,
sing; cosp _ cosd,
sind@, cosd, cos 0,
cos @
és

a4+ a, = w, — v,

egyenletekbél 4allé6 kétismeretlenes egyenlet-
rendszer felhasznalasdval szamitjak ki (1. a
18. abrat).

(A digressziés moédszer — mint a képletekbdl
lathaté6 — kézvetlenill nem alkalmas a f5ld-
rajzi szélesség meghatdrozisira, mert a dig-
resszié idGpontjanak meghatdrozasdhoz mar
a foldrajzi szélesség elGzetes ismerete sziik-
séges. I modszert f8leg geodétak hasznéaljak

a mas uton — delelésmagassag vagy sark-
magassig Utjin — meghatarozott féldrajzi

szélesség tovabbi finomitasa, pontosabbé tétele
<éljabél. A féldrajzban ilyen pontos féldrajzi
szélességmeghatéarozasra altaliban  nincsen
szitkség.)

Meg kell még ismerkedniink egynéhany
olyan médszerrel is, amelynek alkalmazésa

,a Nap horizonfeletti magassagdnak mechata-

rozasan alapszik, de nincsen a Nap delelésé-
hez kétve.

9. Ha a Nap (vagy mas csillag) a merididn-
hoz kiozel tartozkodik (és a keresett g-érték
nem talsdgosan alacsony), a foldrajzi széles-
ség egyetlen, pontosan meghatdrozott idében
eszhézolt  nagassdgmérés  segitségével kifejez-
het§ a gdmbharomszoégtani cosinus-tétel segit-
ségével:

sinm =sing - sind 4 cos @ + cos 6 + cos w

Ebbdl a képlethdl @ nem lejezhetd ki
kozvetlentil, hiszen a jobboldali 8sszeg egyik
tagjaban sinusa, masikban cosinusa szerepel
Igyekezziink tehat az egyenletet @-re nézve
explicit alakra hozni. Iegyen ezért

sing =2a - cosy

cosp-cosd =2 -siny

ahol @ és y tetszbleges, egyelSre ismneretlen két
olyan ssdim, mely az egyenletrendszert kielégiti.

A két felirt egvenlséget képletiinkbe
behelyettesitve

sinm=sing - cosy +cosgp -2 *siny =

=z sin(p+)

A hirom egyenletbél: sin 6 = - cos y
cosd - cosw =2 ~siny
sihm=z-sin(p + y)

a (p+y) —és igy a @ is — kiszdmithaté,
hiszen hdrom egyenletiink van hdrom ismeret-
lennel.

Pl. Legyen ismeretlen helyen III. 29-én
23"3™12%-kor a Regulus (o= 10°4™,0 =
= 12°20’) refrakciéval javitott magassaga
48°37'51”. — Melyik foldrajzi szélességen
vagyunk?

Allapitsuk meg el8szor a Regulus éraszogét.
A esillagidé 187 X 395 = 738,65™ =
— 1281839%-mal tobb a polgari id6nél: (

23 3m128
+12818™39¢
11821251 a csillagids.

Ebbdl levonva a Regulus rektaaszeenzidjat:

—1084™
1217251°

a Regulus éraszoge.

Ismerve ily médon 0, m és w pontos értékét,
a fenti haromismeretlenes egyenletrendszert
logaritmus segitségével oldjuk meg:

155



logcoséd = 0,9899—1
logcosw = 097441
logz - siny = 0,9643—1
logz « cosy = 0,3296—1
log tgy = 0,6347
Y = 76°7’
logz - siny = 0,9643—1
+1 -1
log siny = 0,9886—1
logz = 0,9757—1
logsinm = 0,8753—1
+1 —1
log 2 = 0,9757—1
logsin(p+y) = 0,8996—1
p4+y = 5231
@ = 52°31" —
— 76°87" = —24°26" a déli félgémbin

Mivel tovabba sin (@ -+ y) = sin [180° —

— (@ + y)] = sin (180° — ¢ — ¥),
180° — @ — y = 52°31”

@ = 180° — 76°57" — 52°31" =

= 90°32’ az északi félgimbin

10. Felhasznalhaté a foldrajzi szélesség
meghatarozasara a deleléshez kozeli idépont-
ban mért magassag-érték akkor is, ha médunk-
ban all meghatarozni a delelés és mérés ideje
kozitti idékilonbségre esé magassdg-vdltozdst.
(Ez esetben ui. a mért magassdghoz ezt a
magassag-kiilonbozetet hozzaadva megkapjuk
magat a delelésmagassdgot.) — Induljunk ki
a csillagaszati haromszog oldalakra vonatkozo,
cosinus @-ra mint ismeretlenre rendezett
cosinus-tételébal:

sin &
cos 6

sin m — sing -
cosw =

cos ¢ -

Ezt az egységhdl levonva (baloldalon 1, jobb-

cosg - cos 6 alakban

oldalon ————
cos @ * cos 6

egység):

szerepel az

cos &
cos O

cos @ -
1 — cos 0= @
cos @ -
sin 0
cos @ - cos 0

sinn — sin g *

A baloldali kifejezés helyébe vele ekvivalens

Y . s, W
kifejezést téve [cosw =1 — 2 sin? 5 Ossze-

luggés alapjén], jobboldalon pedig kozos
nevezdre hozva:

2 sin?

L\:l 8
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_cosg-cosd—sinm—sing-sind
- cos @ * cos & -
cos (@ — 0) — sinm
‘ - cos g - €os §
A cos (p —0) helyébe sin m,t irhatunk

{a cos(p—0)=-sin[90° — (¢ — §)] = sin
(90° — @ + 0) = sin m,, dsszefuggés alapjan)
2 6in?? — sin m, — sin m
- 27 cosgp-cosd
A jobb o]da]on a szamlaloban szerepl sin m, —

— sinm helyett a vele ekvivalens kifejezést
irva:

my—m

2

2 cos

my+m . sin
2

cos @ * cos §

—m

9 oz . . my
2-vel egyszeriisitve és az egyenletet sin

re rendezve:

my—m cos @ - cos O

i ginz 2
sin ——— = sin® — « —
2 2

- cos%— (my — m)

A Kképletet egy-két — a felsébb matematika
koérébe tartozé — meooondolas alapjan (m
klcsmysege miatt 5111~—2- olyan kicsiny lesz,

hogy a jobb oldali egész szorzat értékét kevéssé
modosnja, ha ¢ helyelae 90° —m + é-¢,
5 (m0 — m) helyett pedig m-et irunk; a bal-

oldalon viszont (m, — m kicsinysége miatt
a sin helyett magat az ivet vehetjiik) az alabbi,
céljainknak megfelels alakra hozhatjuk:

1.
my—m= Am = sin1” -
2

w2 sin (m — §) - cos §

cos m

Oldjuk meg pl. az el6bbi médszernél
szerepld feladatot a most ismertetett mod-
szerrel:

- 0,000005 -

Am = (19°27745")2 -

L\:|

_sin 36°17°51” - cos 12°207

cos 48°37°51" = 3710

48°37/51”
+ 3°107
51477517

@ = 90° — 51°47'51” 4 12°20" = 50°32'9"

A delelésmagassag tehat



11. Foldrajzi  szélesség
csillagdszatt hdromszogbél.

A csillagaszati haromszog két szarat (90° —
— @, 90° —6) meghosszabbitjuk az Egyen-
litéig (19. dbra), majd a Cs pontbdl a meridianra
szférikus merdlegest (y) hizunk. Nyeriink két
deréhszigli hdromssiéget (ZFCs, PFCs). PFCs
hiromszogbél az I. Napier-szabdly értelmében

meghaldrozdsa a

90°—x

Egyenlits

19. dbra. Fildrajzi szélességmeghatarozas a  csillaga-
szati hdromszghdl segédszdges mddszerrel

(egy alkotérész cosinusa egvenls a szomszédos
két alkotérész cotangensének szorzataval):
cosw == tg d - cotgx, ebbdl

cos w
tg o

cotga = = cos w * cotg &

Tovabba a I1. Napier-ssabdly szerint (egy
alkotérész cosinusa egyenld a nem szomszédos
két alkatérész sinusadnak szorzataval):

a PZ(Cs haromszoghdl

sin m = siny - sin [p — (90° — a)]
a P FCs haromszighdl
sin d =siny - sinx

sinm _sin [p — (90° —a)}.
sind -

cos (¢ — x)
sina

sina
sin m =cos (@ — «) - sin § - cosecx

( ) sin m
cos(lp— )= ——— =
? sin 0 - cosec X

~ cosec 8 + sinm « sinx

1 Az atszdmitds az alibbi kules alapjan ti‘i‘rténik:
1

= 15°
1M = {5
18 = 15"

Eljszor tehdl az a segédssiog ériéhét kell kiszd-
mitani, ezt a masodik képletbe behelyettesitve
kapjuk meg (p — x) értékét, amibsl ¢ meg-
hatarozhato.

Lassuk pl. az elébbi pontoknil szerepld
feladat 'megoldasiat a segédszéges mddszer
segitségével:

cotga = cos 19°27’45” - cotg 12°20" = 4,302
x = 13°10"
cos (¢ — ) = cosec 12°20” - sin 48°37’51” -
- cos 13°107 = 0,7952
o— x = 37°20/
@ = 37°20" 4 13°10’ = 50°30”

B) Foldrajzi hosszisagmeghatarozas

Altalinosan ismert ¢s alkalmazott méd-
szere: 4lldspontom lelyi kozépidejébsl le-
vonva egy ismert délkir helvi kozépidejét,
az igy kiadédé idékilonbséget dtszamitva
hosszusag-kiillonbségre, ezt — eldjelének meg-
felelsen — hozzdadom az ismert meridian
bossz0sag-értékéhez. PL.:

1. Allaspontoinon 17242™13% az id8, ugyan-
akkor a radiokésziiléken vett greenwich-i
kozépils 6%13™42°. Melyik fsldrajzi hosszt-
sigon vagyok?

17442m 13
— 6h13maY
1129731,

Az iddkiilonbség

hosszisag-
killonbségre at-
szamitval

izt a green-
wich-i  hossza-
sighoz hozza-
adva:

172°22745".

0° 0"

+172°22745"

172°2245” K-i hossz(isdgon
vagyunk.

2. Allaspontunk helyi kozépideje 5°43™17°,
a budapesti (1 = 19°1") pontos idGjelzé szol-
galat 10°47™13%-t mond be. Melyik f5ldrajzi
hossziisigon vagyunk?

19 == 4m
17 =4 X
17 = 1/158

ahol k, m éss 6rat, idopercet.és idémasodpercet, °, * és " pedig fokot ivpercet és ivmisodpercet jelent.

157



Azidékillonbség  5P43717°

—10%47™13°
— 5B 3m56°, hosszasag-kii-
lonbségre  at-
szamitva:
—75°%47, Ezt a budapesti
merididn  fok-
értékéhez
hozzaadva:
19° 1°
4 —75%4"
—56°43° Ny-i  hosszasagon
vagvunk.

3. Allispontunkon ahelyi kézépids21"29™7%,
a calcuttai (A == 88°24") pontos id§ 3"49™13°.
Melyik féldrajzi hossziisdgon vagyunk?

Azidékilonbség 21°29™ 7°
—27"49™13¢
— 6820™ 6°, hosszasdg-kil-
: lénbségre  at-
szamitva:
—93° 130", Ezt a calcuttai
hosszusag-ér-
tékhez
hozzéadva:
889247
-+ —93° 130"
— 6°37°30" Ny-i hosszu-
- ségmrvagyunl‘i.

Mint a bemutatott par példabdl is kideril,
a foldrajzi hosszsagmeghatarozashoz — az
észlelhely meridianjanak ismerete mellett —
lényegében kél iddadatra van sziikség:

1. Allispontunk helyi kizép- (ill. csillag-)
idejének ismeretére és

2. egy ismert merididn helyi koézép-(ill.

csillag-) idejének, illetSleg — ami ezzel egy-
értelmi@ — a két hely idokiilonbségének isme-
retére. -

1. A helyi id6 meghatdrozdsa

A helyi id6 meghatarozasara tébbféle méod-
szer kinalkozik.

a) Nap-delelés meghatirozisa (felelkezs
moédszerrel). Meghatarozzuk — miszer, vagy
akar vetett drnyék segitségével — két egyenld
értéki Nap-magassag idGpontjat. Legyen pl.
e két id6pont 11742™ ¢s 12%6™. A esillagszati

dél ez esetben (a tmo=t_’"i—_|2_tﬂ képletnek

megfelelden| 11254™-kor volt. {20, 4bra).

Az ilyen médon torténd idé-meghatirozas
csak kozelitd pontossigot ad, hiszen a két
észlelés kozdtti idStartam alatt a Nap-dekli-
ndcié vdltozik. Ha tehat pontos eredményhez
akarunk jutni, meg kell allapitanunk, hogy a
két idépont kozdtti draszdg-megviltozasanak
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mekkora deklindcio-valtozas felel meg. —
Trjuk fel ebbél a célbél a gémbharomszégtant
cosinus-tétel sin m-re rendezett alakjat:

sinm=singp -sind -+ cosg - cos d - cos

és derivdljuk ezt § és w szerint : (Kétvaltozds.
fiiggvényt — mint az tudvalevd — ugy deri-
valunk, hogy minden egves viltozb szerint —
esetiinkben elészér a J, majd a w szerint —
kilén-kilon derivalunk Ggy, hogy kozben a
mastk valtozét konstansnak tekintjik, és az
igy kiilon-kiilon nyert an. parcidlis derivalta-
kat az egyes véltozdkhoz tartozé megvalto-

//—T\a\

my Mo my

1
1
i
1
1
!
1
i
|
!
H
i
1
]
!
i
t

1 a2m  (11hs54m) 12P o™

Csillagdszati  dél meghatirozasa felelkezd
médszerrel !

20. dabra.

zésokkal [ 49, 4w] megszorozzuk, végil e szor-
zatokat &sszeadjuk)

IS
0 =sinp - cos 3+ A8 — cosp - sind - cosw ~
Ab —c0sd — cos 8+ sinw + dw
Ebbal

__ (sing - cos § — cos @ - sin § -cos @) - A
- cos g+ cos - sinw

A& valtozasnak tehat

o = g
sin @

)

tgw

oraszdgvaltozas felel meg.

b) Meghatarozzuk egy ismert rektaaszcen-
z16j0 csillag merididn-dtmenetét, azaz delelését
( Mayer-modszer). A deleld csillag rektaasz-
cenzidja egyenls a csillagiddvel, a csillagid8ba]
viszont a helyi kozépiddé meghatirozhaté.
— Megfigyeljiik pl. az Arcturus {a = 14*12™)
delelését allaspontunkon 111, 2-4n. A csillagidé
# = 14"12™ a delelés pillanatéban. Szeptember
23. 6ta eltelt 160 nap, a csillagidé tehat 160 3



X 4% = 640™ = 10"40™-mal tobb a szolaris!
id6nél, a szolaris id6 igy 14"12™ — 10%40™ =
3*32™; ez a lIl. 2-4ra érvényes idGegyenlités
értékével (4- 11756°) javitva megadja a helyi
kézépidst: 3P43=568.

¢) A Sarkesillag érakérének sikjin valo dt-
menet észlelésének méodszere { Dillen-eljdrds)
elénye az el6bbivel szemben, hogy nincs az
észlelShely meridianjahoz kétve. (A tavesé-

uelpusl

21. dbra. Sarkesillag 6rakorének sikjan valé  dtmenet
felhasznalasa a helyi id6é meghatarozasira (Déllen-
eljaras) .

nek a merididn sikjaba valé beallitasa, ill.
a merididn pontos iranyanak meghatarozasa
ui. Jényegesen nehezebb feladat, mint a Sark-
csillag megirdnyzésa.) A modszer lényege a
kévetkezd. Hatarozzuk meg a Sarkesillag
(Sy) és annak vertikalisan egy masik, zenitiink-
t6l délre esé csillag (S) fonalatmenetének idé-
pontjat (U,,U). Ha a két csillag fonalatmene-
tének észlelése egy idében torténik (U, = U),
a két csillag draszogének kiilonbsége a két

csillag  rektaaszcenzidjanak  kiilonbségével
egyenld:
o, =0 —q
w0 =7%—a . .
egymaisbél kivonva
0 —w =g—a

Ha ellenben a két észlelés kozt idSkillonbség
van, pl. a masodik csillag (az an. ,,id8csillag”)
fonalatmenetét egy oOraval kés6bb észleljiik,
ennek oraszoge nyilvan egy draval t6bb lesz,
mint amennyi az elsé csillag fondlatmenetének
észlelésekor volt, tehat a rektaaszcenzidk
killonbségéhez ezt az 1 o6ra idGkiilonbséget
hozza kell adni:

wl—m=ql—a+(l71_U)

Létnivalé tehat, hogy az észlelés idgpontja

¢s a rektaaszcenzié ismeretében a két csillag

éraszigének kiilonbségét ki tudjuk szamitani.
Ennek elérebocsatisa utan fogjunk hozzd
a csillagidé kiszamitasdhoz. Az ismert Gssze-
fiiggés alapjan
f=a + w

A 21. abran feltiintetett jelolésnek meg-
feleléen — w helyett # — y-t irhatunk:

19=a+:c—y

E képletbél a esillagid§ kiszamithaté, ha z
és y értékét ismerjiik. 2 értékének kiszamitasa
céljabol fejezziik ki az SPS, gombhéromszog-
b8l a tg ¢-t a cotangens tétel segitségével:

sec § - cotg 6, - sin (w;, — w)
1 —tgd - cotg d, - cos (W, — w)

tg v =

mely egyenlet ¢-re megoldhaté. — ¢ ismereté-
ben az SNQ derékszogl gombharomszogre fel-
irt
lgx =1gv *sind

képlethsl x értéke kiszamithaté. — Ugyan-
ebbdl a héromszighdl meghatirozhatd az ¢
sz6g értéke is:

tgd
£ ==

sin

y értéke viszont — x ismeretében — a ZMN
gombharomszéghél felirhaté

1 — tg_¢— 1 - toq - o
Smy_tge =sinz - tgp - cotg b

Lassunk egy példat:

X. 2-4n Budapesten 6rank ideje 3"17%31°.
Megiranyozzuk passage-miiszerrel a Sarkesil-
lagot (a = 1°34™, 6 = 88°54”), majd a miiszert
a Sarkesillag vertikalisinak sikjdban atfor-
gatva megvarjuk a Rigel (a - 5°11™, § = —
— 8817™) fonalatmenetét. Ez 6rank ideje
szerint 4"2™19°-kor kovetkezik be.

Az 6raszog-kilonbség

0, — o = (3P17™31° — 422™19%) — (1"34™ —
— BRI1™) = 2°52™19° = 43°3’
Hatérozzuk meg t és y értékét:

tge =

_ sec(—8°17’) - cotg 88°54’ - sin 43°3"
T 1T — tg(—8°17") - cotg 88°54" - cos 43°3"

= 0,0132

o = 45’

3 Szoldris = Nap jardsa szerinti idS, mely a kozépiddtél kisebb-nagyobb mértékben eltér annak megfeleléen,
hogy a Nap nem korpalydn és nem egyenletes sebességgel végzi latszé Gitjat. Az eltérés mértéiiét az idGegyenlitési

tablazat tiinteti fel.
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Yy & = 1g 45’ - sin (—8°17") = —0,0021

= —T7' = —28°

siny =sin 7’ - 1g 47°36" - cotg (—8°17"} =

= 0,0158
y = b4’ = 336"
A csillagidd tehat
& = 5R1™ — 28° — 3736° = 5°6™56°

X. 2-4n (szept. 23. 6ta 9 nap eltelt) a csillagidé

9 X 4 =36 perccel tébh a napérai iddnél.

A napéraiids tehat 5°6™56° — 36™ = 4"30™56°,
a helyi kozépidé (az idGegyenlitéssel —
—10m57° — javitva) 4*19™59°. — Mivel érank
ideje szerint-a Rigel fonalatmenete 4"2™19°-kor
tortént, o6rank a helyi kozépidéhoz képest
17740%-ot siet.

d) Egyenls magassdgu {zeniltdeolsigit) csil-
lagok és:lelése (Zinger modszer). A két észlelt
csillag mindegyikére felirhaté a gémbhirom-

szogtani cosinus-tétel értelmében (13. abra)

a PCs,Z haromszoghdl:

cos 5 == sin ¢ - sin §; +-cos @ - cos &, * cos W,

a PCs,7 baromszoghdl:
cos 2= sin @ - sin 8, 4 cos @ * cos O, * cos v,

A két egvenletet egymashél kivonva és sin

@-t, illetileg cos p-t kiemelve

0 == sin ¢ (sin &, -- sin §,) 4
~+ cos @ (cos §, - cos w, — cos O, * COS O,)
{cos §, * cos w, — cos §, * cosw,) helyett ir-
hatjuk (tulajdonképpen ,kiemeljik” elszor
cos w;-t, azutin €os w,-t):
{cos 6, — cos 0,)cos w; 4-(cos w; — cos w,)cos O,

(cos 6; — cos 9,) cos wy4-(cos w,—cos w,)cos &

A kettdt osszeadva és 2-vel osztva:
(cos §; — cos 8,) * (cos w; + cos w,) +
© 4 (cos w; — cos wy) * (cos O,+ cos )

2

A nyert kifejezést az el6bbi egyenlethe hehe-
lyettesitve kapjuk:

0 = sin @ (sin' §; — sin 8,) + cos @
(cos §; — cos §,) . (cos oy, + cos m,) +
—+ (cos §; + cos 5, - (cos w, 4 cos @,) J

2

Felhaszndlva a szbgliiggvények Osszegére és

kiilonbségére vonatkozo trigonometrial dssze-
figgéseket:
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L8 — 0,
o) sin ———) +

0 =sing (2 - €08

—I—coqu[— (ZSina'—;&"sin‘(sl ;6) .

w, + w, W, —
- | cos ':+' 2. cos ! 2
2 2

- (2 sin 2L “; % sin 2 ‘”2]

. (cos % -; L cos J : 62)]

%)

E képletben a foldrajzi szélességen kiviil
(mely természetesen ismert) csak a (8; 4 6,),
(6, — 8,), (@ & o) és (w;, — w,) Osszegek és
killonbségek szerepelnek. Ezek koziil a §; és
0, ismeretesek, w; — w, pedig az elébbi pont
szerint (@, — a.) + (U; — U,)-vel  egyenls,
ahol a, a,, U,'és U, értékek ugyancsak ismer-
tek. lgy fenti képlet (o, + w,)-re mint egyediili
ismeretlenre megoldhato. — Ha végiil tudjuk,
hogy 7

o, =U+ AU — q, és
w,= U, 4 AU — q,

akkor a kettdt Osszeadva
o+ wy = (U; + Uy) — (o + ay) + 2 4U,
ahonnan a AU, vagyis az érdnak a helyi kézép-

1dotél valo eltérése kiszamithatd.
e) Meghatirozzuk a Nap (vagy ecsillag)

-oraszigénele értékét a csillagdszali hdaromszéghol.

Az 6raszdg és rektaaszeenzi dsszege megadja
a csillagiddt.

Ha a foldrajzi szélesség, magassig és dekli-
néacié ismeretes, a goémbharomszégiani cosi-
nus-tétel értelmében felirhatd:

sinm — sin @ - sin 8
cosw =

cos @ - cos O
Legyen pl. a 32°35” foldrajzi szélességen
X. 23-4n az Aldebaran (a = 4"32™, = 16°22")
horizonfeletti magassaga 43°22°. Mennyi a
helyi idg?
A képlet szerint
cosw =

. sin 43°22” — sin 32°357 - sin 16°227 N
- cos 32°35” - cos 16°227 -

= 0,434,
o = (4°30" = 217™

B = o+ o= AB3™ 4 4817 — ghsom

A napérai id6 X. 23-4n (szept. 23. ota eltelt
30 nap). 30 X 4 = 120™ = 2"-val kevesebb
a csillagidénél: 6*49™. Kz az oktober 23-dra



érvényes idSegvenlitéssel (—13'31") javitva
megadja a helyi kozépidét: 635229

Ha a Nap (esillag) horizontalis koordinatai
(&, m) és deklindcidja vannak adva, ez esetben
a gombharomszdgtani sinus-tétel segitségével
hatarozzuk meg e értékét:
sina - cos m

sin w =
cos &

f) Torténhet a helyi id8 meghatdrozésa oly
modon is, hogy a naphelte, ill. napnyugta pil-
lanatdt figyeljilk meg és a cosl = —ige - tgd
képlet segitségével meghatirozzuk az adott
naptari napra érvényes félnappali iv hosszat,
azaz a napkelte, ill. napnyugta id&pentjat.

Itt persze — horizonon levé égitestrdl lévén
sz0 — erds refrakcids torzulassal kell szamol-

nunk, figyelembe kell venni tovédbba a Nap-
deklinacié értékének valtozésat, végil az
eredményt a napkorong télatmérdjével is javi-
tani kell. ' .

Pl. Budapesten V. 10-én mikor kel a Nap?

IHatirozzuk meg el8szor a Nap-deklindcio
pontos értékét, tekintettel arra, hogy a hiva-
talos kiadvanyokban a greenwich-i délre érvé-
nyes érték szerepel, benniinket pedig a buda-
pesti napkeltére vonatkozd érték érdekel,
ami kb. hajnali 4"30™-ra érvényes. 561 mivel
Budapest 19°-kal keletebbre van, mint
Greenwich, helyi ideje 1"16™-el tébb, tehat a
7230™ 4 12M6™ = 8P46™-al korabbi deklinacié
értékre vagyunk kivancsiak. A deklindcio-
érték drankénti valtozasa (a hiv. kiadvany sze-
rint) V. 10-ére 397, ezt 8*46™-mal szorozva
megkapjuk a Dbudapesti V. 10-i napkeltére
érvényes deklindcio-valtozas értékét, (5°45”);
amit a greenwich-i délre megallapitott
17°37°20”-bol levonunk, hiszen a d&-viltozas
V. 10-én még névekvs tendencidji, azaz reggel
kisebh a ¢ értéke, mint délhen. A budapesti
napkeltének megfeleld Nap-deklinacié érték
tehat 17°37720” — 5°45” = 17°31745".

A Nap-deklindeié ismeretében meghata-
rozzuk — a képlet segitségével — a félnappali
iv hosszat: .
cos [ = —tggp-tgd =
—1tg 47°367 - tg 17°31°45" =
—0,3458

= 180 °—69°47" = 110°13" = P2(™48°

i

A napkelte id6pontja tehat a képlet szerint:
12% — 7R20™48° = 4739™12%, helyi kizépids-
ben (id8egyenlités: —3™15%): 4°35™29°,

Hatra van még a refrakciébol és Nap-fél-
atmérébdl eredd javitds., A litszé Nap-atméré
I.21-én 19567, VII. 21-én 1891”7 (maximalis,
ill. minimalis érték). Minthogy V. 10. kétszer
annyvira van [. 21.-161, mint VII. 21-hez, tehat
az 1. 214 napidtmérs-értékbél levonjuk a két
napatméré killonbségének (657) 2/3-at:

5 Foldrajzi Kozlemények

R = 1956" —% - 65 = 19107,

a félatmérs tehat

R
= = 955" = 15’65,
2
A refrakcié értéke a horizonon — mint

ismeretes — 35°. Azt kell tehat kiszdmitanunk,
mennyi id§ telik el, mig a Nap a “horizonrél
35" magassagig emelkedik és ezt az idétarta-
mot az altalunk észlelt, illetSleg kiszdmitott
napkelte-idépontbdl le kell vonni. Irjuk fel
ebbdl a célbdl a gombhiromsziégtani cosinus-
tétei sinm-re mint ismeretlenre rendezett
alakjit el8szor m = 0°, majd m = 35’ esetére
és vegyiik a kettd kiilonbségét:

O=sing-sind+cosgp-cosd-cosw
sin 35" = sin @ - sin d 4+ cos @ + cos § - cos

(@ — 4w) :
—sin 35" = cos @ + cos & + [cos (w — dw) —
— cos w]

cos (& — Aw) helyébe vele ekvivalens kifeje-
zést irva:

—sin 35" = cos @ - cos § (cos w - cos dw —
—sin o * sindw) —cos @
Ao kicsinysége miatt cos dw ~¢ 1, sin Aw A+
=~ Jdw , hasonléképpen sin 35" ~» 357, és igy

—35" = cosg + cos b - (cosw —sinw * dw —

— cos )
cos -val egyszerlsitve

—35"=cosp * cos 0 * sinw + dw,ahonnan

357

cosg * ¢os 0+ sinw

"

?

illetSleg a Nap-félatmérét is figyelembe véve
és a szbgértékeket idGértékekben kifejezve:
3BT 4188
T cosgprcosd-sinm
140° 4 64° 204"

cos@-cosd-sine  cosg - cosd - sinw

A nyert képletbe a rendelkezésiinkre 4ll6 ada-
tokat hehelyettesitve:

,;kl) —

204°
cos 17°31745 - sin 68°52715" ~
= 338° = H"™38°
A refrakeié-okozta eme idétobbletet a4235%29°-
bél levonva:

= Cos 47°367 -

42351290
—  5m38
482951° a majus 10-i buda-
pesti napkelte valésigos idépontja.
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2. ldékiilinbség meghatdrozdsa

Két  foldfelszini pont iddkiilénbségének
meghatarozasa — mely fokértékre atszamitva
egvuttal a foldrajzi hosszdisagkiilonbséget is
jelenti — az alabbi médokon térténhetik.

a) A kiillonboz6 észlel6helyeken egyardnt
észlelhet’s jelenségek egyidejii megfigyelése. Ilyen
jelenségek gyanédnt kordbban olyan égi jelen-
ségek johettek tekintetbe, melyeket a féld-
felszin nagy részén egyidejiileg latni lehetett.
1gy hulléesillag feltiinése és kialvasa, hold- és
napfogyatkozasok kezdete és vége, a Jupiter-
holdak fogyatkozasai, Vénusz-, Merkur-dtvonu-
lisok kezdete és vége stb. Mindezek persze
ritkan el6forduld és az észlelést lehetfségeket
bizonvos id6pontokhoz kits események vol-
tak. Koran felmeriilt mar a szitkségessége
olyan moédszer kidolgozasanak, mely az ész-
lelés szdmdra bdrmikor rendelkezésre dll.

[lyen médszert, mely tehat altaldnosan és
id6ben korlatlanul hasznélhat6, a mult szdzad
kizepén Toeias Maver dan esillagasz
dolgozott ki. Bz az an. ,hold-tdvolsigok mdd-
szere” az égboltot 6raszamlaphoz hasonlitja,
ahol a csillagok a szdmok, a Hold pedig az 6ra-
mutaté szerepét tolti be. Maver meghata-
rozta és tablazatba foglalta, milyen id6pontok-
ban fed el a Hold meghatarozoti csillagokat,
illetdleg milyen id§pontokban van azoktél
bizonyos tavolsagra. Ha ezeket az iddponto-
kat greenwich-i kozépid6hen allapitjuk meg,
a csillagfedéseket, il. Hold-tavolsagokat a
foldfelszin barmely pontjan — ahonnan persze
a Hold, ill. csillag egyaltalan lathaté — meg-
figyelve azonnal meg tudjuk mondani, mennyi
a greenwich-i id4. (A megfelel§ greenwich-i idé-
pontokat a Naut. Jahrbuch tablazatokban
kézh.) Ha pl. dllaspontunkrol nézve egy Tlold-
tavolsag 40°-nak ad4dik, vgvanakkor a Naut.
Jahrbuch szerint a széban forgsé Hold-tavolsag
P-kor 50°, 4%kor pedig 20°, egyszerii harmas-
szabaly segitségével interpolalhatjuk az észle-
lés id6pontidnak megleleld greenwich-i idét:

30°:10° = 1® : 2, ahonnan

T = %:% 6ra, azaz 20™.
Az észlelés tehat greenwich-1 idé szerint 3220™-
kor tortént.

Lassunk ezek utdn egy feladatot el§szér
a csillagfedés esetére:

A Hold megadott napon a Regulust (a Leo-
nis) allsspontunkrél nézve 3*43™17°-kor fedi.
(A pontos f6dési pillanatot figy hatdrozhatjuk
meg, hogy megfigyeljiik a Regulus Hold md-
gittl eltlinésének, majd Gjholi el§bukkandsanak
idépillanatat: a két idépillanat kozotti id6-
tartam kdzepe adja a fedés pillanatat.) Melyik
fsldrajzi hosszusdgon vagyunk?

A Naut. Jahrbuch szerint a kérdéses napon
a Hold a Regulust 29214™315-kor fedi, tehat
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keletre vagyunk a kezd8délkértdl, éspedig
27P42™17° —22P14™31° = 5P28™46° az idSki-
16nbség, ami hosszuségkiillénbségre atszdmitva
82°1130” k. h.-nak felel meg.

Ha nincs pontos fedés, kissé korillményesebb
az eljaras. Ilyenkor a esillagtdl vald tdoolsdgot
kell meghatarozni. A tdvolsag meghatirozasa
az alabbi modon torténik. Legyen H a Hold
valddi, H; pedig a litszé6 magassaga, ugyanak-
kor & a csillag valodi. &, pedig a csillag latszé
magassdga (22. dbra). (Valédi magassigon a
refrakcioval és parallaxissal javitott magassag

r

2z
///\\ -
/ \ ,.
\

{

*hy

22. dbra. Csillag—Hold tavolsdg meghatdrozisa To=-
BIAS MAYER médszerével

értend8. A csillag esetében a h, van feliil,
mert itt a parallaxis 4ltali felemelés elesik,
tehit a refrakcié okozta siillyedés dominal,
a Hold esetében viszont a parallaxis miatti
emelés felitlmalja a refrakciot, ezért keriil a
valédi kép magasabbra.} D, a két égitest latszé
tavolsiga, keresendd a D, azaz a valédi tavol-
sdg. — A ZHh és ZHh, gombi haromszdgek
mindegyikére felirjuk a cosinus-tételt:

cos D=sinH -sinh 4 cos H - cosh * cos Z
cos D, = sin M - sin h;{-cos H, - cos by - cos Z

A két egyenletet egymashol kivonva Z kiesik,
marad tehat

cos D — cos D, =
— sin 1 - sin b + cos H -
+ cosh — sin H - sinh, — cos I - cos b,
Itt mér esak D ismeretlen, ezt kifejezve
cos D=sin H - sinh + cos  + cos h —
— sin H; - sin k; — cos H - cos by -} cos D,
Léssunk egy példat!
Ismeretlen helyen IV. 5-6n 20247™13%-kor
a Holdnak a Regulustol vala latszé tavolsiga

95°47’. Ugyanakkor a Hold latszé magassiga
52°17’, a Regulusé 23°18". A hémérséklet 15°,



légnyomas 768 mm. — Melyik foldrajzi széles-
ségen vagyunk?
Eljszir kiszamitjuk a valédi magassigot.
A Hold esetében a refrakeid

oy = 577727 - cotg 52°17’ - z—g‘g——ii’? .
768 Y
" TBIE 4478
A csillag esetében ugyanez
op = 577727 - cotg 23°187 37%}%3 -
768
. = 14"
5 2
A Hold parallaxisa
R 6,370 .
tg T = ‘l—j = ma= 0,0163
7= 0°%7

p=mn-cosm=0°7 - cos 52°17" = 0°57" -
0,6118 = 31/12”
A valodi magassag tehat a Hold esetéhen

(H) = 52°17"
+ 31/12/[
— g
52°47797,2"

a Regulus esetében
(h) 23°18’
— 214
23°15746”
Most kivetkezik a D-képlet:

€os ) =sin 52°48712” + sin 23°15/46" 3
+ cos 52°48712" + cos 23°15%46” —
— sin 52°177 - sin 23°18’ —
— cos 52°17" « cos 22°187
+ cos (—84°13’) = 0,1050
D = —83°58" = 96°2’

Ezek utdn meg kell nézniink a Nautisches
Jahrbuch-ban .milyen idéponthan tartézkodik
— greenwich-i idé szerint — a Hold a Regulus-
tél 96°2’-nyire. Teayiik fel, hogy .a Jahrbuch
szerint 3"-kor 105°37’-nyire, 6%kor pedig
93°24’-nyire van. Interpolaciéval megilla-
pitjuk, hogy a 96°2’-nek milyen greenwich-i
idépont felel meg:

3Pz = 12°13* : 2°22/
x = 35™6°
Greenwich-1 1dé szerint tehat a Hold 6®

eldtt 35°6°-mal, azaz 5824™54%-kor tartézkodik
a Regulustél a mondott tavolsigban. A helyi

5«

ids 20"7™13°, tehat K-re vagyunk Green-
wich-t6] 20%47™13° — 5P24™54° = 15822™19°-
mal, ami hossziisag-kiilonbségre atszadmitva
230°34°45". Tehat a 360° — 230°34°45"” =
— 129°25'25” Ny-i hosszisagon vagyunk.

*

b) Manapsag persze mar nem ilyen nehéz-
kes médon torténmik az 1dé-, illetsleg foldrajzi
hosszisagmeghatérozas, hanem pontosan jaré
oraszerkezetek segitségével. Kezdetben a kro-
nométer szolgalt ilyen célra, hasznilatit ma
mar felvaltotta a taviroberendezés, majd
radié-id6jelek alkalmazéasa. A radié-idGjeleket
greenwich-i id6 szerint adjak, alapvetden
fontos kiovetelmény tehat, hogy rendelkezziink
a helyi kizépid6t mutatd pontos 6éraval, mivel
a helyi kézépid6 és a greenwich-i 1dét mutatd
radio-orajel id6kiilonbsége szolgdltatja éppen
a f6ldrajzi hossztisadgot. Ezért a kivetkezSkben
két olyan eljarassal ismerkediink meg, amelyek
segitségével megallapithatd dJrdnk ,,jdrdsa”,
azaz a helyi k6zépidotGl valé eltérése.

Az éra jarasdt meghatirozhatjuk egy is-
mert rektaaszeenzidjG estllag delelésének meg-

g e e LT

S —gsEA(0d I— —— —

csillaghtmenetek * ‘
H

lag
\17"22'"545 -

. hgpm,
mp-idd;eiek 17M22Mas

23. abra. Csillag-delelés id8pontjanak leolvasidsa kro-
nografszalagrél leolvasé berendezés segitségével

figyelése altal. Kivalasztunk egy, az észlelési
id6ének megfelelden kulminalé csillagot és
ennek delelését (a passage-cs6 fondlkereszt-
adtmenetének pillanatat)  kronografszalagon
rogzitjik, melyre ugyanekkor 6rank masod-
perc-idéjelét is felvessziik. Majd rahelyeziink
a kronogrifszalagra egy leolvaséberendezést
és szazadméasodperc pontossaggal meghata-
rozzuk, hogy a csillag fonalatmenete (delelése)
6rank ideje szerint mikor tortént. (A leolvasé-
berendezés egy 10 esikbeosztasos, felilrsl le-
felé szélesedben csikozott iiveg (celluloid)
lap, melyet olyan médon helyeziink a kronog-
rafszalagra, hogy két szomszédos mp-iddjel a
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két szélsé beosztdst vonalra keriiljon (23. abra).
{Azért szélesedd a beosztas, hogy kiillonbozé
sebességgel mozgé kronografszalag mindegyi-
kéhez meg lehessen talalni a meglelelé beosz-
tast.) A esillaghitmenet jelének csfkokhez
viszonyitott helyzetebol 1/100 mp-nyi pon-
tossaggal megbecsiilhetjik a csillagdtmenet
idejét. A delel§ csillag rektaaszcenzidja egyenld
lévén a helyi csillagiddvel, ezt meghatérozzuk
‘¢s’ a meghatarozott csillagidét atszéamitjuk

Grank iddjele (mp)

Greenwichi igfiel ] |

1elek’

24. dbra. Ora ,jaras”-anak leolvasisa greenwich-i ida-
jelek és koincidencia-jelek segitségével a kronograf-

szalagrol
elgszir napérai, majd — az idéegyenlités
segitségével — helyi kozépidére. Ezt o6rink

idejével egybevetve, a kettd killsnbsége adja
6rank jarasat.

PlL. XI. 7-én kronografszalagra vessziik
orank iddjelét és a Deneb //1_20'139'”1”")
delelésének idépillanatat. A fonalatmenet ids-
poutja a kronogralszalag szerint 17°22™44,63°
(26. abra). A csillagid§ egyenld a deleld CSI]laO‘
rektaaszcenziojavy al: @ — 20839190, XT. .
(szept 23. 6ta 45 nap telt el) a cslllamdo
15\< 4 =3 oraval tobb a napérai idénél. a
napérai id8 tehat 17°39™12°, a hnl),l l\ozepldo
pedig (az_iddegvenlités XI. 7-6n —16™17°
1évén) 172228555 Mivel pedig a Deneb fonal-
4dtmenete drank ideje szerint — amint a kronog-
rafszalag mutatta —17°22™44,68°-kor tortént,
az 6ra jarasa 10,32°,

Pontosabb eredményt szolgiltat egy masik
modszer, a rddid-idGjelel: segitségével tirténd

oradllas-ineghatarozds. Az id8jelek  .adasa
greenwich-i kozépidében torténik. Tobbféle
1déjel van: legnagyobb pontossagot a koin-
cidencia-iddjelek biztositanak (koincidencia =
osszeesés, két jel egybeesése). Az eljards lénye-
gében a noniusz-elven alapszik: misodpercen-
ként 61 jelt adnak le, egy koincidencia-jelksz
tehat 1/60-dal révidebb a masodperc 1/60
részénél. Ha tehdt a koincidencia-idgjelt és
drank iddjelét pl. kronografszalagra vissziik,
a kettd kozott fennillé kezdeti kiilénbség
jelkézinként 1/60-dal csokkenni fog, hiszen
orink idéjele 1/60-dal hosszabb. mintegy
,nagyobbakat 1ép”. Hianyat kell ,lépnie”,
azaz hany jJelkoz sziikséges, hogy a ketté
egybeessék? Nyilvan annyi, ahdnyssor 1/60
volt a hkezdeti killonbség kettdjik kozott. Ha
érank pl. 1/12 mp-et késik a greenwich-i
idéhoz képest, 1/12 = 5/60, azaz az otodik
koincidencia-jelkoz végén (azaz a 6. jelnél)
fog megtorténni az egybeesés. Néplettel ki-
fejezve: U, =U —(p; — I}, ahol p; az
egybeesd (i -1k) idéjel, ¢ a jelkdz hossza. — Ha
tehat drank 1d8jelét és a koincidencia-jelt
kronografszalagra vissziitk és arrél leolvassuk,
hogv az egvheesés a 6. jelnél (tehit ae 5. jel-
kiz végén) kovetkezett be, azonnal meg tud-
juk — visszalelé kovetkeztetve — dllap)tam
hogy 6rauk 5/60-dal. azaz 1/12 mp-cel késik
a greenwich-i kizépid6héz képest.

Pl. 1latérozzuk meg allaspontunk fold-
rajzi hossziisigdt az alabbi esetben. Kronog-
rafszalagra vessziik 6érank idgjelét, a green-

- wich-1 kdzépiddt mutatd idSjelet és a koinei-

dencia-id6jelzéseket (24, Abra). Latnivalo,
hogy a greenwich-i 11°4™31° az érink altal
mutatott 7"43%17.53%-mal vehetd egvezdnek.
Ez utdobbit helyesbiteni kell még a koinciden-
cia-id&jelek segitségével. Orank mp-jele a 11.
koincidencia-jellel esik éssze. 6vdnk tehat a
helyi Lozepldoho/ képest 10/60. azaz 1/6 =
0,17°-0t késik, igy a helyi kézépids 7°43™18,10°.
Fzt a greenw ich-i kiizépidivel gy bevetve
megkapjuk allaspontunknak a kezdddélkie-
t8l vald tavolsagat idGegységekben:

11® 4318
7043"13,10°

482112 ,50°, szdg-értékre atszamitva:

65°18’7,5” ny. h.
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SAJATOS NEPESSEG- ES GAZDASAGI FOLDRAJZI PROBLEMAK
MALAYSIABAN

Folydiratunk 1964. évi 1. szamaban a Poli-
tikai Szemle rovatban ismertettiik Malaysia
megalakuldsanak koriilményeit. Ezittal az
1963. augusztus 31-én létrehozott uj allam-
szdvetség népességének és gazdasagi életének
néhany érdekes, sajatos vonasarél szolunk.

A brit neokolonista tervekben szerepld &t
orszag igen sajatos f6ldrajzi és geologidi jelleget
mutaté hatalmas teriiletet olel fel: teljes egé-
szében az egyenlitéi zonaban fekszik, még-
pedig fontos nemzetkézi kereskedelmi ttvona-
lak keresztezdddsénél, a geologiai erdk kiter-
jedt teriileten fejtik ki atalakité miikodésii-
ket és igy tovabh. Ezekbgl adédéan rendkiviil
gazdag és véllozatos természeti kincsekkel
— ndvény és allatvilaggal, valamint asvanyi
kincsekkel — rendelkezik. Kozlekedésfold-
rajzara jellemzs, hogy itt hizddik a legel6nyo-
sebb atjaré a Csendes-6ceanrdl az Indiai-6ce-
anra, tovabba, hogy igen kiénnyen lehet eljutni
ezekb6] az orszagokbdl akar Dél-, Délkelet- és
Kelet-Azsia, valamint a Tavol-Kelet, akar
Amerika barmelyik kikétdjébe.

1. Az uj 4allamszdvetségnek teriiletileg,
népességszdmban és gazdasagi potencialban
legjelentésebb tagja MALAJFOLD (teriilet:
131 262 km?, népstirtiség: 54,4 1.(km?). Ennek a
kis fejedelemségekbé] alakult dllamnak népes-
ségviszonyai az elmult 6tven év alatt mind
szambeli alakulasuk, mind nemzetiségi ossze-
tételiitk tekintetében roppant sajatos atalaku-
lison mentek at.

Malajfold lakossiga ui. az 1911, évi
2 340 000 16r8l 1962-1g 7 463 000 {6re emelke-
dett. Ez a tébb mint haromszoros lakossag-
niovekedés egyebek mellett elsGsorban annak a
nagymeéretii bevandorlasnak koszonhetd, amely
féleg a kinaiak, kisebb részben az indiaiak
részérdl a masodik vilaghaboru végéig tapasz-
talhaté volt.

E nagy vandormozgalom {8 mozgaté ereje
az volt, hogy a maldjloldi kaucsukiiltetvények
és gazdag érchanydk megélhetést biztositottak
a hazdjaban munka nélkiil tengdds és éhezd
kinainak és indiainak. Természetesen, a haboru
ntin e két orszagban véghement hatalmas
politikai és szocialis atalakulas az elvandorlas
mértékére is kihatott, amennyiben az altala-
nossdgban is 6ridsi aranyban lecsékkent.

A nagymérelii bevandorlas kévetkezménye,
hogy ma a kb. 50%,-nyi malaj lakossag mellett
legnagyobb szamban kinaiak (37,20/)), tovabba
indiaiak és pakisztaniak (13%)) €lnek az orszag-
ban. Tehat csak a kinaiak szama 16bb ma, mint
volt ezel8tt Stven évvel az egész lakossagszam.

A malajok és az indiai—pakisztdni népes-
ség tilnyomo t6bbsége falusi telepiilésekben él,
a kinaiak inkdabb véroslakok.

Malajfold gazdasagi élete jelenleg konjunk-
turalis. Az 1955/60. években a javak termelése
200/)-kal ndvekedett, mig a lakossagszaporulat
ugyanezen idg alatt csak 169/-o0s volt.

A gazdasagi élet Achilles-sarka viszont az,
hogy a nemzeti jovedelem alapjat 85%-ban a
kaucsukiiltetvények és - az  onércbanyaszat
szolgaltatja. El6bbi a megmivelt teriiletnek
kb. 2/3 részét foglalja el, s igy az amugy is
elmaradt technikaval dolgoz6 bennsziilott kis-
paraszti gazdasagoknak nincs elegends {old-
Jik, hogy sajat élelmiiket megtermeljék. Alap-
vetd élelmiszerekbdl is nagy a behozatal.
Sulyosbitja még a helyzetet, hogy mind a kan-
csuktermelés, mind az 6nérebénydszat, ill. fel-
dolgozds nagyobbik része ‘eurépai—amerikai
t6kések kezében van.

A kaucsuktermelés 7 év alatt (1955—1962)
638 500 t-r6l 763 300.t-ra ndvekedett.

A rizstermesstés — bar fejlédében van — a
bels6 sziikségleteket nem elégiti ki (1961-ben
951 000 t 384 000 h-on).

A pdlmaolaj-termesstés — ezzel szemben —
1955 Ota mintegy 140/-0s csékkenést mutat
(91800 t 39 500 h-on 1961-ben).

A teriilet 700/)-a erdéboritott, s bar sok az
értékes, draga fanem, az mégis kevéssé hasz-
nosithat6, mert az értékes faféleségek szét-
szértan fordulnak el§ és kitermelésiik a meg-
kozelithet8ség nehézsége miatt nem elég gazda-
sagos.

Az orszag ipari tevékenységében legna-
gyobb jelentdsége az Jnbdnydszatnak van.
Malajfold a Fold legnagyobb oOntermeléje, a
vilagtermelés 600/-aval (1960: 52 000 t, 1961:
57 000 t). .

Nagy fejlddést mutat a vasérctermelés. Mig
1956-ban 2 400 000 t volt a termeléds, addig
1962-ben mar 6 700 000 t-t sikeriilt felszinre
hozni. A termelés tehat hat év alatt csaknem
meghéromszorozédott. A nehézipar feldolgozé
aganak gyengeségére utal viszont, hogy csaknem
az egész mennyiséget Japanba exportaljik.

Erdekes tajékoztatast nytjtanak az otéves
terv (1961—19653) elSiranyzatai. Eszerint a
beruhazasok 2/5 részét az allami szektor kapja,
mig 3/5 résznek haszonélvezdje a magénszek-
tor. A tervezet a termelés évi 49/;-0s emelke-
dését irja el§ és ugyanakkor a népesség 3,30/ -
os novekedésével szamol.

Mint a bevezetdben emlitettiik, a mal4j-
fsldi gazdasagi élet alapja a kaucsuktermelés.
A tervkészitéskor tisztdban voltak azzal, ami a
kaucsuktermelést — egyrészt a vilagpiaci drak
ingadozdsa, masrészt a szintetikus kaucsuk
egyre erdteljesebb konkurrenciaja révén — fe-
nyegeti, ezért nagyobb termelékenységli kau-
csukfdk Gltetését szorgalmazzik.
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Az 4allami szektor beruhazasainak 1/4
Tészét a mezbgazdasig fejlesztésére forditjak.
Tekintélyes &sszegeket forditanak a kozleke-
dés, valamint a kozoktatds fejlesztésére is.

2. Kiilonoés figyelmet érdemel az allamszé-
vetségen belill SINGAPORE vdarosa, szabadki-
kotd és az angol imperializmus leghatalmasabb
stratégiai bastyaja Azsidban. Az 581 km? nagy-
saga szigeten 1 600 000 lakos él, ebbsl 4 200 000
magaban a varosban. A varos népességbefogadé
képessége a mai korilmények kozott elérte a
telitettséget. A demografiai fesziiltség szdmos
gazdasagl, egészségiigyi, oktatasiigyl és mads
funkcionilis kérdés megoldasat koveteli. Erre
figyelmeztet tébbek kozott az is, hogy 1947-
t5l napjainkig évi mintegy 4,3%,-0s atlagos
népességniovekedés volt, de az utébbi években a
sziiletési aranyszam  45%/,-r8l, 36,50/;4-re
hanyatlott.

A teriilet kis kiterjedése nem teszi lehetévé
a mezbgazdasag, az ipar és kereskedelem to-
vabbi jelentds fejlesztését. A problémakat
stlyosbitja, hogy évrél évre névekszik a mun-
kanélkiiliek szama ma (kb. 50 000).

A viaros lakossiganak 80%/-a kinai, ezek
nagy része a kereskedd foglalkozast izi, s az
allami iparositisban nem érdekelt.

A gazdasagi élet vezetSi ugy szamitanak,
ha az allami szektornak juttatott beruhédzasok-
bol létesitendd vj olajfinomitok, cukorfinomi-
tok, Gj fémiizemek és mas kénnydipari létesit-
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mények mikédésbe lépnek, mintegy 30 000
munkanélkiili jut foglalkozashoz.

Singapore gazdasigaban ma legnagyobb
sullyal a tranzitkereskedelembdl, illetve a
reexportbél szarmazé jovedelem szerepel,
minthogy e sajatos kikot§-varosallam évente
mintegy 20 milli¢ tonna arut kozvetit.

3. Sarawakx, Brunmr és FEszax-Bornro
(ez utébbi 6} hivatalos nyelvén: SaBan) terii-
letén kerek szamban 1 100 000 lakos él, tobb-
ségében malaj és kinai.

A teriilet gazdasigi jelentGségét fSképp a
brunei és sarawaki olajleléhelyek, tovabba a
sabahi vasérc meg a hatalmas erdéteriiletek
adjak.

*

E rovid vazlatos kozlésbél is lathato, hogy
az er8szakolt 4llamszdvetség Osszetartasira az
angol neokolonizmusnak igen kiilsnbé28 fej-
lettségii, nagyon eltéré gazdasagi funkciéju, a
nemzeti ipar alapjait csak ezutin leraké orsza-
gokkal kell szimolnia. A gazdasigi, az egyre
inkabb felszinre keriils tarsadalmi, tovabba az
élesedS bel- és kiilpolitikai problémak mellett
figyelemmel kell lenni a nemzetiségi dsszeté-
telre is: az allamszovetség lakossaganak 420/,-a
malsj, 380/-a kinai, 109)-a indiai és pakisz-
tani, mig a fennmaradé 100/, mas népességhez

tartozik.
: Miklés Gyula
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Marxos Gvorey: Magyarorszig gazdasagi foldrajza. Kozgazdasigi és Jogi Kényvkiadd,
1962. 75 A/5 iv, 251 abra, 100 tablazat.

Marxos Gyorey , Magyarorszag gazdasagi
foldrajza” cimmel a kézelmultban megjelent
konyve az els§ osszefoglalo jellegi kiadvany
ebben a targykoérben, ezért nagy érdeklédésre
tarthat szamot. A mintegy 560 oldalas mi
meglepi az olvasét gazdag anyagéaval. A kényv
atfogja az ipar, a mez6gazdasag, a forgalom, a
népesség és telepiilésfoldrajz kérdéseit, azon-
kivual kézreadja Magyarorszag hipotetikus gaz-
daséagi korzeteinek vazlatat. A kényv elsé feje-
zete — és kdzvetve mas fejezetek is — a termé-
szetfoldrajzi kornyezet gazdasagi életiinkre
gyakorolt hatésat elemzi. E tekintetben a mi
az] els6 nagyobb lélegzetli értékes Gsszefog-
lalas.

A konyvet athatja az a célkitiizés, hogy a
teriileti munkamegosztas jobbatételét elvi és
médszertani ismeretek adasaval és a teriileti
munkamegosztas torténelmileg valtozé konk-
rét helyzetének bemutatisaval elésegitse. A
gyakorlati kévetelmények kielégitésének helyes
szandéka vezette a kdnyv irdjat, mégis a
kényv eredményei inkabb kulturilis és didak-
tikai jelent§ségiiek. Ennek az az oka, hogy a
termeléssel foglalkoz6 fejezetek nagyrészt
leiré jellegiiek maradtak.

A kényv anyagaban kilénés figyelmet
érdemelnek a teriileti munkamegosztas el-
vi kérdéseivel foglalkozé fejezetrészek. Mawr-
Kos Gydrey klemeli azt a négy gazdasig-
politikai alapelvet, amelyek a szocialista
orszdgok teriileti tervezése gyakorlatdban
a legfontosabbaknak bizonyultak és megal-
lapitja, hogy a szocializmus épitése sordn
hazédnkban azok nem érvényesiiltek kévetke-
zetesen. Csokorba szedi azokat a hibékat,
amelyek az 1956 el5tti voluntarista gazdasig-
politika nyoméan a teriileti tervezésben eléfor-
dultak s osszegezi a levonhaté tanulsigokat.
Igaza van Marxos Gyoreynek abban, hogy
1956-ig a politikal és gazdasagl vezetés kevés
figyelmet forditott a teriileti munkamegosz-
tasra. Megnyilvianult ez a természetféldrajzi
adottsdgok hidnyos felmérésében, néhany
teriiletfejlesztési elv egyoldalt alkalmazasa-
ban. Ebben a gondolatsorban a szerzé hata-
rozottan ravilagit: az MSzMP gazdasigpoli-

tikdja egyebek kozott abban is eltér a korabbi
idészakétol, hogy a termelés teriileti elhelyezé-
sének problémajit elvi alapokra fektette.

Az elméleti kérdések keretén beliil a szer-
z8 a hazai irodalomban els6ként vizsgalja a
beruhdzasok teriileti (megyei) megoszlasat
19471958 kozott. Kimutatja, hogy Buda-
pest a beruhazasokban minden megyét csak-
nem kétszeresen tulhaladott. Sok hasznos
utmutatast talilunk ebben a részben a telep-
helykijelélés fontossagardl.

Nagyon értékes a konyvnek a népességgel
foglalkoz6é masodik fejezete. Az 6nallé tanul-
miény jellegli fejezet a hazai gazdasagfoldrajzi
irodalomban eddigi legrészletesebb, legsok-
oldalubb munka, csaknem minden részletéhen
megvilagitja a népességnek a termelésben jat-
szott szerepét. A tovabbi kutatisokhoz tartal-
milag és modszertanilag 1s igen nagy segitsé-
get jelent. Alapvetden sikeres, de mondaniva-
léjaban és megallapitasaiban mar kevésbé
érett - a kovetkezd, a telepiilésfoldrajzi fe-
jezet.

A kényv statisztikai anyaga sokrétii adat-
gyijtésrl taniskodik és ahol lehetéség volt ra,
hosszabb id8keresztmetszetben nydjt téjékoz-
tatast. A sok térkép a szerz8 j6 dbrazolas: kész-
ségérdl tesz tamubizonysagot, és a foldrajzi
mondanivalé megértését segiti. Ugy érzem
azonban, hogy akar az elvi, akar a konkrét
tartalmn fejezetekben médszertanilag hiba volt
tilsdgosan csak a statisztikai adatokra tamasz-
kodni. A talzott statisztikal szemléletbsl és
nagy részben a sajit kutatdsok hidnyabol
fakad, hogy a konyv elvi tartalmi fejezetei-
ben felvetett problémat nem koveti az egyes
termelési agak terilleti mozgésat feltard elem-
7¢s. Legkevésbé kidolgozottak a kionyv {8 tar-
gyat-tartalmazé fejezetek, amelyek a termelés
teriileti megoszlasaval foglalkoznak (ipar,
mez6gazdasig, kereskedelem). Ezekben a feje-
zetekben a leiré jelleg elnyomja az elemzést; a
kiilonbozé iizemek és teriiletek kozott fenn-
4ll6 allandé jellegii gazdasagi kapesolatok alig
vannak megvildgitva.

A gazdasagi foldrajz egyik legfSbb kérdése a
gazdasagi korzetek probléméja. Fnnek felve-
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tésében és elsd kidolgoziasaban hazai vonatko-
zasban — maér 1950-ben — Marxos Gyoray-
nek uttord, kezdeményezd szerepe volt. Kényve
mégis aranytalanul kezeli az dgazati és korzeti
kérdések targyalasat; a korzeteket voltaképpen
csak vazlatosan targvalja. Ennek természete-
sen sok objektiv oka van; pl. teriileti tervez§
szerveink mindmaig nem allapodtak meg egy-
séges rajonbeosztasban. A gazdasagfoldrajzi
kutatds sem dolgozott még fel részletesen
egyetlen hipotetikus korzetet sem. [gy ért-
hetd, hogy az dgazati fejezetek utin a regiona-
lis rész Gj mondanivaldja kevés. A Markos

Gyorey altal alkalmazott korzetfelosztas
mindenesetre hozzajarul a kérdés megol-
désdhoz.

A konyvnek egészében targyalt érdemei és
hibai mellett kiilén is meg kell emliteniink
néhany részletkérdés jellegii hibajat, illetve
fogyatékossagat.

1. A kényv egyes fejezetel, illetve alfeje-
zetei elavultak, tdlhaladottak, anyagszegé-
nyek. Ezt kell mondanunk mindenekelétt a
11/3. alfejezet b. és c. pontjaira (A foldrajzi
munkamegosztas elméleti alapjai, A {sldrajzi
munkamegosztis gyakorlata Magyarorszagon),
az energiagazdasag, kohaszat és gépipar, vala-
mint a vegyipar fejezeteinek tobb alpontjara.
Erdemben keveset nyujt a kiilkereskedelem-
rgl szolo fejezet is.

A kapitalista termelés teriileti elhelyezke-
désének kialakulasarél festett kép tulsagosan
egyszer(. A fejlett t8kés orszagokban ma maér
eriteljes allami beavatkozassal, teriiletrende-
zési-varosrendezési el8irasoktd! fiiggben megy
végbe az ipartelepités. A t6kés villalatok sok-
szor nagy allami dotéciét kapnak a hatosagi
eldirasok szerint elfoglalt telephelyen, a kevésbé
kedvezs telephely miatt kiesé profitveszteség
ellensulyozasara. A fejlett t6kés orszagokban
ugyanis az egyes iparvidékek és mis teriiletek
erGs beépitettsége, az ezzel jaré magas nép-
slirliség, siird kozlekedéshalozat, vizigény,
szennyvizelvezetés, sokféle miszaki kovetel-
mény, kényszeritSen hat bizonyos teriiletren-
dezési és fejlesztési elvek kialakitasara. A fejlett
tékés orszagok sok vonatkozasban olyan fel-
adatok megoldasaban szereznek tapasztalato-
kat, amelyek nalunk az iparositas késgbbi sza-
kaszaiban, magasabb népsiiriség mellett val-
nak napi feladattd. Ezért a szoctalizmus meg-
valtozott feltételei kozott is sziikséges a tékés
viszonyok tanulméanyozisa és kritikai értéke-
lése.

A foldrajzi munkamegosztas szocialista
elveirdl sz60l6 megallapitasok nem haladjak
meg a legaltalanosabb elvek kereteit. Nincs
szd az cgyes ipardgak és mezdgazdasigi agak
fejlesztésének eltérd terileti elveirdl, az egyes
gazdasagi torvények és gazdasagpolitikai cél-
kitlizések teriiletfejlesztési kihatdsairél, a ter-
melberék kialakult rendjének hatasarol sajat
tovabbfejldésére. Ezeknek az elvi szempontok-
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nak figyelmen kiviil hagyasa a kényv mis
fejezeterben t6bb komoly hiba forrasava valt.

Arvdnytalanul nagy helyet kap az elsé -
Otéves terv és altalaban az 1956-ig terjeds
szakasz biralata. Ugyanakkor a II. hérom- és
6téves terviinkrdl kevés szé esik, a tervek
rekonstrukeiés jellegének hatasa a termelgerék
teriileti mozgasara elvileg sines felvetve. Az
eltéré gazdasagpolitika figyelmen kivil ha-
gvasa legfelttin6bb a mez8gazdasig targyala-
sanél, ahol sok térkép 1950—1959 évek dtla-
gaban tiinteti fel a vetésteriiletet. 15z statisz-
tikailag is erglietett, mert tébb f6novényiink-
nél (buiza, rozs, kukorica, burgonya) a jelzett
10 év alatt a vetésteriilet lényegesen emelke-
dett, illetve csékkent.

A foldrajzi munkamegoszias hazai gyakor-
latarol tett megallapitasok koziil nem érthetek
egyet azzal a fogalmazassal, hogy ,,Az egyes
minisztériumok &tlet szerint — mondhatnék
Osszevissza —  telepitették iizemeiket...”,
tovabba azzal, hogy az dgazati terv ,sziikség-
képpen rossz teriileti terv’” (64. oldal). Valo-
ban sok rossz telepités tortént, de az 1) telepi-
tések tobbsége mem volt helytelen. Vélemé-
nyem szerint nem egyszeriien ,,atfogé, komp-
lex teriileti tervezést” kell siirgetni, hanem az
agazati tervezés és a gazdasagi korzetek komp-
lex fejlesztésének oOsszehangolasat, koleson-
hatasban térténd megoldasat. Markos Gydrey
kényvében esak negativ példak vannak, ami
az olvasdéban kénnyen helytelen kovetkezteté-
sek kialakitdsahoz vezethet.

A kohészat és gépipar, valamint a vegyipar
nem népgazdasagi jelentéségitknek megfelelen
keriiltek ismertetésre. Nem érthetek egyet az-
zal a megéllapitassal, hogy a gépipar jelenlegi
fsldrajzi megoszlasa mellett a ,termelés f6ld-
rajzi elhelyezkedésének elemzése egyszerii aga-
zati felsorolassa szirkil” (219. oldal). A gazda-
sagi foldrajznak ezen a teriileten arra kellene
felelnie, milyen tényezsk hatasara alakult ki a
fémieldolgozé ipar erés teriileti koncentricidja
¢s milyen a teriileti specializdcié. A szerzé fel
sem vet olyan kérdést, mint pl. az éntdipar és
gépgyartas kapacitasanak teriileti osszehan-
golasa:

Magyarorszagon -az iparfoldrajzi kutata-
sokban eddig kevés eredmény sziiletett s ezen a
helyzeten Marxos Gyoray kényve sem véltoz-
tatott.

2. A kdnyv sok helyén a konkrét kérdések
elvimegkézelitése, gazdasagpolitikai gazdasag-
torténeti, torténeti ériékelése hibas. Ime,
néhany példa:

A termelési és beruhizasi tervszdmok fel-
emelését és ezzel kapcesolatban az életszin-
vonal siillyedését az elsé dtéves tervben, nem
lehet csupan honvédelmi szempontokra vissza-
vezetni, mint azt a szerzé az 50. oldalon teszi.
A terv felemelésében kozrejatszott lehetdsé-
geink thlbecsiilése, az életszinvonal siillyedése
pedig sokoldaltian ésszefiigg a szocialista ipa-



rositassal. A szocialista iparositas érdekében
kezdetben nagy témegi nyersanyagot és ter-
melGeszkozt kell importalni. Az igy keletkezett
importndvekedés nem ellensilyozhaté az ex-
port emelésével, hiszen az Gj iparnak idére van
szitksége ahhoz, hogy a vilagpiaci kovetelmé-
nyeknek megfeleljen. A fizetési mérleg egyen-
sulya tehat esak a fogyasztasi cikkek export-
janak novelése mellett, importjanak radikalis
csokkentésével kiozelithetd meg. Ez viszont
megkovetell a belfoldi vasarléerd atmeneti
korlatozasat.

Vitathaté tovabba az a megallapitas, hogy
az elsd otéves terv iparfejlesztési politikdja ,,a
szocializmus épitését nem tarsadalmi-gazda-
sagi és osztalyproblémaénak, hanem gazdasagi-
miiszaki feladatnak fogta fel” (56. oldal). Az
azéta eltelt id6 bebizonyitotta, hogy az elsg
Gtéves terv iparositasi politikaja — hibéi elle-
nére — eldsegilette az egész népgazdasig szer-
kezeti aranyainak megjavulasat; hazédnk
ipari-agrar orszagga valt, a munkasosztaly lét-
szamban és politikai ontudatban megerdso-
dott. Az ipar fejlesztése vidéken javitotta a
foglalkoztatottsagot stb.

A realitasoktdl, az egész hazai gyakorlattol,
tervezést§l tavol esik a szerz$ véleménye, mi-
szerint ,,A magyar gépipar profiljat tehat elsg-
sorban a kisebb széridkban foly6 termelésnek
hell jellemeznie, . . .”” (222. oldal). Valéban van
néhany olyan gépipari ag, ahol a kis széria gaz-
daségos és sziikséges (pl. tiizoltéautod gyartasa),
altalaban azonban hibas lenne ilyen gazdasag-
politikai elvek kialakitdsa és terjesztése. A
KGST-n beliil foly6 szakositdsi munkik a
nagyobb széria érdekében torténnek. A jelen-
legi sokféle géptipus szétforgacsolja a miszaki
eréket és a fejlesztési koltségeket, ezenkiviil
nagy termelési koltséget eredményez.

3. Kiilondsen az ipari fejezetekre és a
regiondlis targyaldsra jellemzé a termelés
technikai alapjainak elhanyagoldsa. Megenged-
hetetleniil nagyszamu a ténybeli hiba, a téves
adat és a hanyag abraszerkesztés is.

Sajnédlatosan gyakran talalkozunk az alab-
hakhoz hasonld elemi hibakkal: ,,A marénat-
ron feldolgozasaval kapesolatban kinyert
klor(1) ... (229, oldal). ,,A felszabadulas és
foleg az allamositds ota a felszinre jott fold-
gazt teljes egészében hasznositjuk(!), egyrészt
olyan médon, hogy a féldbe visszanyomva
noveljiitk az olajkutak fesziiltségét(!), vagy
iparilag hasznositjuk gazolaj eléallitasara(!) és
kiilonb6z6 mas vegyi termékek eldallitasara’
(196. oldal).

A technikal alapok elbanyagoldsa megala-
pozatlan és megvalésithatatlan javaslatokat
eredményezett. Az 508. oldalon pl. az drkuti
manganérc és az ajkai timfsldgyartasnal
fennmaradé vorgsiszap hasznositasaval ferro-
mangan koho létesitésére tesz Markos Gyoray
javaslatot. Ez nem valésithaté meg, mert
vilagviszonylathan megoldatlan a vbrsiszap

megfelel6 tomorithetésége, és a vorésiszap Fe
tartalma atlag 280/,.

Nagyon sok abran nincs méret (pl. 239.
abra), nines megjelolve, hogy az abra me-
lyik évre vonatkozik (pl. 236., 237., 239.
abrak). A 114. &bra kiilonnem{i anyagok
termelését és Dehozatalat hasonlitja Gssze
mennyiségben, aminek semmi értelme sines.
A 48. tablazat pl. a termelésbe regeneralt
mennyiségeket is beleszamitja, de ezt nem
jelzi (marénatronnal). Egy 100 MW-o0s erdmii
évi szénfelhasznalasait 2—3 milli6 tonnaban
jeloli meg stb.

4. A kionyv egyes fejezetei nem kapcso-
lédnak eléggé egybe, nincs megfelels vezér-
fonal, amely alapjan a teriileti munkamegosz-
tas feltarasahoz sziikséges legfontosabb mon-
danivalét dsszeilleszthetndk.

A mez8- és erddgazdasaggal foglalkozé
fejezetek az ipari fejezeteknél sikeresebbek,
jol osszefoglaljak az ebben a gazdasagi szek-
torban végbement szerkezeti és dgazati valto-
zasokat. Itt sikeriilt a termelés természeti és
tarsadalmi tényezdinek &sszefiiggéseit leg-
jobban bemutatni. A haszonnévények elter-
jedésének targyaldsa mellett azonban nines a
figyelem Lkézéppontjaban az, hogy a sziik-
ségletek, arviszonyok, talajadottsdgok, fek-
vés stb. kozos hatasa hogyan befolyasolja a
mezdgazdasagi termelés teriileti differencialo-
dasat.

Az ipari fejezeteknél alig egy-két esetben
van utalas az allandé jellegii koopericiéra,
amely a géprendszerek kooperacidja formajéa-
ban a nagyiparra jellegzetes. A politikai, koz-
gazdasagl, természeti és miszaki tényezSk
kozos hatdsara kialakult termelési specializa-
cidot torténelmi valtozasaiban a kényv alig
elemzi.

A népesség- ¢és telepiilésfoldrajzi, egyéb-
ként jol sikeriilt fejezetekben is sok felesleges
részletkérdés mellett nines kidolgozva a mun-
kacstucs a mezdgazdasagban, a {6varos ipari
decentralizicidja osszefiiggésben a vidék fej-
lesztésével, a megyel munkaerémérlegek stb.

A fenti hidnyz6 lényeges kérdésekkel szem-
ben sok a targyhoz lazédn kapesolédé kéz-
gazdasagi elmefuttatds, szam- és szazalék-
tomeg, amely farasztja a konyv olvasojat. A
tudoméanyossag rovasara megy a sokszor
zsurnalisztikus eladasmdd. A konyv attanul-
méanyozéasa utan felmeriil az olvaséban a kér-
dés: lehet-e ennyi szertedgazé kérdéshez egy-
forman érteni? A vilasz egyértelmii: nem
lehet.

A tovabbjutasnak véleményem
harom feltétele van:

a) Uj kiadas esetén a konyv anyagat a
teriileti munkamegosztds szempontjabol lénye-
ges kérdésekre kell sziikiteni. Ezaltal a terme-
1és elsGdlegessége elvének megfelelden a figye-
lem a termeléssel foglalkozé fejezetek [felé
fordulna.

szerint

169



b) Térvényszeriiségek megallapitisara kel-
lene térekedni két vonatkozasban is. Egyrészt
abban az irdnyban, hogy az altaldnos gazda-
sagl térvények hogyan befolyasoljak a terme-
1és teriileti mozgdsat, masrészt milyenek az aga-
zatok elhelyezkedésének torvényszerliségei.

¢) Nagyobb figyelmet kellene forditani a
termelés technikai alapjaira.

Bar ez az ismertetés a kevéshé sikeres ré-
szekre forditott t6bb figyelmet, ez nem jelenti
a kényv 4altaldnos értékeinek csékkentését.
Markos Gyorey kényve az egyetemi oktatas-
ban sok segitséget jelent, egyarant ajanlhaté

gazdasigi szakembereknek és tandroknak is.
A konyv lehetdséget ad a hazai gazdaséagi fold-
rajzban végzett kutatdsok eredményeinek és
hibainak elemzésére, mert a kinyv anvaga
hozzavetSlegesen azokat is titkrozi.

Markos Gy6rey kényve az elsd részletes
marxista igényil gazdasagféldrajzi kézikényv
Magyarorszagrol. A kinyv fejezeteit athatja a
gvakorlat altal felvetett kérdések megoldasa-
nak igénye, s ebben a vonatkozisban is jo
alap, utmutatas a jov6 kényviréi szdméara.

Antal Zoltdn dr.

Fur6 Jézser: Afrika. Gondolat, 1963. 325 L., 25 em; 97 dbraval, 8 szines tablaval és 68
fényképpel.

A pompds kidllitast és gazdagon illusztralt
munka tudomanyos szinvonala, alapossaga,
valamint lenyligozé kozvetlen stilusa folvtan
foldrajzi irodalmunk nagy nyeresége, melyet
nemcesak a szakember, hanem a fldrajz irant
érdekl6d6 kozénség is nagy haszonnal olvas-
hat. Emellett hézagp6tlé munka is, minthogy
— amint a szerz8 az Elgszoéban rd is mutat —
s,magvar nyelven utoljara 30 évvel ez-
elstt jelent meg Afrikarél §sszefoglalé kon-
tinens ismertetés’. Ez alatt az id§ alatt Afrika
képe teljesen megvaltozott. Furd Jozser az
Atalakult modern Afrikat igvekszik bemutatni,
s,ahol egymas mellett é1 a mérgezett nyillal
vadéaszd, esaknem meztelen Gslaké az eurdpai
egyetemeken végzett néger orvossal; ahol az
aluminiumbél és iiveghél épiilt luxushotelek
szobdiba behallatszik az oroszlinbSgés és
ahol a legmodernebb rézkohék kézvetlen kize-
lében a nagy agyaru elefant tori a szfizi §ser-
dét”. Hozzatehetjiik: torekvése teljes mér-
tékben sikeriilt. A kdnyvbél valéban megis-
merhetjiitk a mai Afrikat, irasban és képhen
-egyarant.

A kényv elsd fele az I—IX. fejezeten at
nagyszer( szintézist ad a kontinensrél.

Az 1. fejezet Afrika megismerésének tor-
ténetét vazolja. Erdeme, lhogy tavol all min-
den aprélékossagtél. Nagyvonalasidgaval eléri
azt, hogy Afrika megismerésében a wvaléban
nagy érdemeket szerzett kutaték (pl. Livine-
:STONE, STANLEY stb.) életmiivével tiizeteseh-
ben megismerkedhetiink. Ugvanezt az eljarast
koveti a magyar kutatok targyaldsa soran is.
Itt azonban felmeriil az a kérdés, hogy nem
érdemelt volna inkabb kiillsn fejezetcimet
Torpay Ewmir, akinek néprajzi és foldrajzi
érdemeit vilagszerte elismerték és megbecsiil-
ték, a kalandor BeEnvovszey Moéricnal?

A II. fejezet: Afrika helye a féldgémbon.
‘Sziikséges és j6 pedagogiai érzékre vallé révid
attekintés. )

A II. fejezetben: Afrika geoldgiai kialaku-
lasit és mai felszinét nem tudomdnyos apré-
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lékossaggal, de tudoményos alapon, élvezete-
sen irja le. Filmszeriien, szemiink elgtt pergeti a
geolégiai eseményeket, amiben segitségére van
kifejezd, szabatos, témoér és amellett szines
stilusan kiviil az is, hogy az elképzeltetéshez
gyakran haszndl szemléletes és j6 hasorlato-
kat.

A IV. fejezethen ,,Alrika a legforrobb kon-
tinens” cimen Afrika éghajlatat tekinti At.
Ezt a szétdgazé és nehezen magyarizhaté
feladatot is rendkivill iigyesen és konnyedén,
biztos szaktuddssal oldja meg. A szemléletes-
ség novelésére helyenként 6l megvalasztott
idézeteket kozél arra alkalmas munkakbol.
A megértést emellett eldsezitik a j6 vazlat-
rajzok és térképek.

., Afrika a Fold éghajlati rendszerében” c.
alfejezet igen j6 osszefoglalas, mely nagyban
eldsegiti az éghajlati ésszelliggések megértését.

Sikeriilt az V. fejezet is, melyben Afrika
vizrajzat foglalja 6ssze. A folyék tirgyalasa
soran — igen helyesen — sort kerit a megvalé-
sitas alatt all6 vagy belathaté idén belill meg-
valositasra kerild természetatalakité munka-
latok részletes ismertetésére is. lgy pontos
adatokat kozol az épild vj asszudni komplex
vilgyzarégatrol és ennek sokoldali gyakorlati
jelenifségérdl, ugyszintén a Zambezin az
angolok altal épitett karibal nagy erémiirél.
Felmeriil azonban az a kérdés, hogy vajon nem
elsietett még és helyeselhetd-e a Kongé torko-
latdnak megvaltoztatasardl sz6lé6 Herman
Sérgel-féle ,,masodik Nilus” elképzelés rész-
letes ismertetése? Azt hissziik, hogy ez a még
tervvé nem érett tervezgetés nem érdemel
részletes tdrgyalast, annal is inkébb, mivel
maga a szerzé is megjegyzi, hogy ,,SORGEL
nyugatnémet mérnék terve ma még kivihetet-
lennek latszik™. Ugvancsak nem érezziik eléggé
megalapozottnak a szintén tervezgetés alla-
potdban levé Kattara erémi targyaldsit sem
Egyiptomban (178 L).

Afrika tavainak targyaldsiban igen hasz-
nosan alkalmazza a szerzi az Osszehasonlitd



médszert, ami az elképzelést nagyon meg-
kénnyiti.

A VI. fejezetben Afrika novény- és allat-
vilagat, a VIL.-ben a kontinens lakossigat tar-
gyalja a szerzS. Sajnalatos, hogy a mashol
biséges kép-szemléltetés itt elmarad, noha ez
kivanatos lett volna féleg a biologiailag nem
képzett olvasék érdekében. Képek helyett jé
szolgalatot tesznek a THANHOFFER Lajos és
SzkcrENYI Zsigmonp munkaibél vett idézetek,
bar a képeket teljesen potolni nem tudjak.
A lakossdg ismertetésében leegyszerisitett,
vildgos és nagyvonalit médszert kovet a szerzd
thlzott aprélékossig helyett. Ez igen helye-
selhet, mert elfsegiti az Attekintés eredmé-
nyességét és az emlékezetben valé rogzitést.

A VIII. fejezetben kitling attekintést
kapunk altaldnossigban a gazdasagi életrdl.
Egészében mutatja be a kontinens mezdgazda-
sagat, asvanykincseit s ipardnak jelenlegi alla-
potit. A részletezést a regiondlis gazdasagi
foldrajzi fejezetre hagvja.

A IX. fejezetben attér a gyarmatositds
toérténctére és a. gvarmati rendszer felbomla-
sara. Bar az egész kényvon végigvonul a kor-
szerii szocialista szemlélet, ebben a fejezetben
— a téma természeténél fogva — ez a szem-
lélet kulminal. Kitding, révid, helyes szem-
ponti, Iényeglaté osszefoglalast ad. A fejezetet
Aflrika mai politikai tagozdédasaval zarja. Fel-
tling, hogy a beosztashan a Saudani Kéztar-
sasdgot nem az arab allamok kozé, hanem az
an. ,,tébbi fiiggetlen orszag™ koézé sorozza.
Ennek helyessége vitathatd, mert igaz ugyvan,
hogy a Szudani Kéztarsasag vegyes lakossagi
orszag, de népességének tobbsége arabul beszél
6s maga az orszag az Arab Liga tagallamai kozé
tartozik.

A kényv masodik része (a X. fejezethen)
Afrika tajait és orszagait targyalja.

[gen helyes, hogy a tajfelosztashoz j6 atte-
kints térképet csatol. Annal kevéshé érthetd,
hogy Afrika orszagair6l viszont elmaradt az
attekint§ térkép. Erre pedig igen nagy sziikség
volna, annal is inkabb, mivel a gyors politikai

valtozasok kovetkeztében a régebbi térképek
alig hasznalhaték, viszont a konyv megjelenése
idején a politikai hatdrok mar csaknem telje-
sen megszilardultak.

Az orszagok targyalasiban ki kell hang-
sulyoznunk a fontossag szerinti ardnyossigot.
Erre nagy gondot vet a szerzd. Pl. Egyiptom
targyalasara 22, Kongéra 12, a Dél-afrikai
Kéztarsasagra 11, Etiépidra 8, Algéridra 7
oldalt szin, mig Libidra 1 oldal, Mauritaniira
10 sor jut.

Az egyes orszagokrol teljes, komplex képet
kapunk. A természeti viszonyokat a szerzé
réviden és leegyszerlisitve targyalja, mégis
ngy, hogy a rajzolt kép alkalmas legyen a gaz-
dasagi élet megértéséhez. A lakossag targya-
lasdban és az életszinvonal alakuldsaban nem

feledkezik meg a torténelmi szempontokrsl

sem. Legtigabb teret szentel a gazdasagi élet
targyalasanak, amelyben szintén a fejlsdés-
térténeti szempontot kéveti. Afrika nagy poli-
tikai atalakuldsat, az egyes orszagok targyali-

saval kapesolatosan is, torténelmi hiiséggel és

nagy targyilagossaggal adja el8, nem feled-
kezve meg az indit6 okok sziikségszeri felderi-
tésérgl és az események rugdinak vizsgalatarél
sem. i

A kényv érdemeivel szemben érezhetd
hidnyossagként kell megemlitentink azt, hogy
kimaradt a képek és abrik felsorolasa, ugy--
szintén az idegen szavak jegyzéke, a kiejtés
megjelslésével.

Végeredményként ajélag hangsilyozni ki-
vanjuk, hogy Furé Jézser Afrikaja kitiinSen
megirt, béséges és ij adatokon nyugvé igen
alapos munka, melyet haszonnal tanulma-
nyozhat nemesak a szakember, hanem a {5ld-
rajz irdant érdeklfdd kozonség is. A {5ldrajz
tanarok szdmara pedig nélkilozhetetlen kézi-
kényv, amely biztositja a szaktanari tovabb-
képzést és a korszeri tanitas lehetdségét.

ErdeklGdéssel és nagy reménykedéssel vir-
juk a Gondolat Kiadé tervezett féldrajzi soro-
zatanak t6bbi kotetét is.

Csinddy Geré dr.

PErENYI [MRE—FARAGS KALMAN—Masor Jux6: Mezogazdasag és telepiiléstervezés. Szem-
pontok a mezdgazdasagi jellegii telepiilések és tdjak tervezéséhez. Miiszaki Konyvkiadé, 1962,
212 oldal, 107 é4bra.

PERENYI—FARAGO—MAJOR munkija a
m agyar telepiilésfoldrajz néhény vitatott, idé-
szerll problémajara is feleletet ad, illetve ravi-
lagit: bizonyitja, hogy konkrét feladatok — a
m ezdgazdasag lizemszervezése, a mezSgazda-
sagi lakossag életkériilményeinek javitasa
stb. — megoldasa igényli telepiiléshalézatunk
részletes feltarasat, masrészt vildgossa valik,
hogy a telepiilésfoldrajz kutatdsi eredményei
ma még ennek az igénynek tavolré] sem tud-
nak eleget tenni.

Perényi—Farac6—Masor konyve az.
Lpitsipari és Kozlekedési Miszaki Egyetem
Varosépitési Tanszékén egy évtized 6ta folyd, a
faluépitéssel kapesolatos kutatasokat foglalja

ossze. A munka vezérgondolata — ami ter-
mészetesen, egyben céljat is megszabja — a
kovetkezd: mezbgazdasagunk a szocialista

nagyiizemek létrejéttével és az ugrasszerlien
fejlods termelési technika kovetkeztében abba
a fejlédési szakaszba jutott, amihez az ipar
teriiletén az ipari forradalom hasonlithaté.
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A mez8gazdasigi termelésnek ez a nagyaranyi
fejlédése, atalakulasa nagymértékben kihat a
telepiilésekre is, s ecsak felkészilt tervezés
tudja elejét venni a tervszeritlen fejlédés
kéros kovetkeziményeinek, amilyenek példaul a
kapitalizmus kibontakozasa nyoman a nagy-
varosokban vilagszerte felléptek. PeErENYI—
Faraco—Masor kényve vazolni kivanja, hogy
milyenné kell valniok mezdégazdasigi telepii-
léseinknek ahhoz, hogy a mezdgazdasigi ter-
melést, valamint a lakossag ellatasat optima-
lisan tudjak szolgalni.

A kényv harom részre — harom 6nalls, de
Osszefliggs, egvmast kiegészitd tanulmanyra
— tagolédik. Masor JENG tanulméanyidban
(Magyarorszag telepiiléshalézata, kiilonds te-
kintettel a mezégazdasagi jellegti telepiilésekre)
hazank telepiiléshélozatanak jelenlegi helyzetét
méri fel, feltarva a tulajdonképpeni telepiilés-
tervezés szamara a tervszeri fejlesztés kiindulé-
pontjal képezd jelenlegi adottsagokat. Célja-
nal fogva a kényvnek ez a tanulménya all leg-
kozelebb a telepiilésfoldrajzhoz; tudomanyos
életiink egyes Againak optimdlis fejlddése és
megfelels , kooperaciéja” esetén mar csak a
telepiilésfoldrajz  altad {feltart kép specialis
szempont rendezése lehetne e tanulméany.
Telepiilésfoldrajzunk emlitett ki nem elégits
fejlddése miatt azonban Major JeENGnek
kellett az analitikus kutatasok zémét is elvé-
geznie. Feladatdnakatelepiiléshdalozat
vizsgalatat, az egves telepiiléseknek a telepii-

lés-rendszerben elfoglalt helyének tisztazasat-

tartotta. llangsulyozza, hogy a telepiiléshalé-
zat vizsgalata nem azonos a telepiilések tipiza-
Jasaval. A szerz6 a telepiiléshalézat vizsgala-
téanak alapjaul a telepiilések népességszamat
valasztotta, ez az az ,, . .. egyszerdi, mennyi-
ségi viszonyitasi alap, amely azonban implicite
mindségi tartalmat 1s magaban foglal .. ., s a
telepiiléshalozat  feltart  jellegbeli kiilonbsé-
geit kozés nevezdre hozza. A telepiilések ver-
tikdlis tagolédasdinak, horizontdlis vetiileté-
nek (ami tulajdonképpen a telepiiléseket fel-
tiinteté kartogram, melynek abrazolasi alap-
jaul Magor a 100 km2-re juté telepiilések sza-
mat tette) ismertetése utdn telepiiléshaloza-
tunk nagysagrendi szerkezetét osszeveli az
eurdpai orszagok telepiilésszerkezetével, majd a
tanulmany gerincét képez§ vizsgalatokra, az
egves nagysagrendeknek a magyar telepiilés-
hélézatban betoltott szerepének tisztazdsara
tér ra a szerzé. Az egyes telepiilésnagysag-kate-
goriak . (500 {8 alatt, 500—1000, 1—2000,
2—3000, 3—4000, 4—5000, 5—10 000, 10—
20 000 és 20 000 felett) f6ldrajzi elterjedésérdl,
mezégazdasaguk jellegérsl, kiilteriileti népes-
ségitkrél, a telepiiléshalozatban betsltitt szere-
pikrél részletes képet kapunk. A nagysigkate-
géridk elemzése révén a telepiiléshalozatunk-
r6l nyert kép szintézise azonban — gondolat-
gazdagsaga ellenére — bizonyos hidnyérzetet
hagy a geografus olvaséban. Ennek oka végsd
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soron az, hogy a szintézis egységéiil a szerzé a
megyéket valasztotta, s telepiilésszerkezeti
egységek, korzetek kijelolése nem tortént meg,
esupén a telepiiléshalozatfejlédés néhany jelleg-
zetes esete rajzolédik ki elttiink:

a) a halozat nagyon felaprozott, anépesség-
novekedés viszonylag gvenge, a vérosiasodas
erbteljes, de nagyon koncentralt (pl. Baranya,,
Vas, Borsod-Abatj-Zemplén megye).

b) a hdlézat dsszetétele és a népesség nove-
kedése az elébbihez hasonld, azonban a varo-
siasodas gyengébb és megosztottabb (pl. Zala,
Veszprém, Somogy megye).

¢) a haldzat bsszetétele és a varosiasodas
az el6z6h67z hasonlé, de a népességnivekedés
nagy meéretii (pl. Szaboles-Szatmar megye).

d) a halézat felaprézottsaga kisebb foku, a
népességniovekedés és a varosiasodas kicsi vagy
kozepes és nem koncentralt (pl. Komédrom,
Fehér, Heves megye).

e) a telepiiléshalozat a s{iriisodés allapota-
ban van, a népességnivekedés gyenge vagy
negativ, a varosiasodas az el6bbihez hasonlé
(alf6ldi megyék).

Az egyes megyék tipusbasorolasanal is.
szembel{ing, hogy a kizigazgatasi hatarok a

finomabb kép kalakitasat nem teszik lehe-

tévé, hisz a megyék legtobbje heterogén tele-
piilésszerkezetii.

A szintézis hianyai ellenére a tanulmdiny
felszabadulas uténi telepiilésfildrajzi irodal-
munk egyik legfigyelemreméltébb alkotasa,
melyet hazank telepiilésféldrajzanak kutata-
sanil figyelmen kiviil hagyni nem lehet. E meg-
allapitasunkat az sem teszi kérdésessé, hogy a
telepiiléshalozat vizsgilatanal a telepiilésnagy-
sag-kategoridk eme targyalasit tdlhangsalyo-
zottnak tartjuk.

A tanulmény sok megallapitisa a telepiilés-
foldrajzi  kutatdsoknak tovabbi dszténzést
adhat. E gondolatok koziil kiemelést érdemel, s.
részletes kutatasokat igényel a szerzé amna
nézete, hogy telepiiléshalozatunk kialakula-
siban egyéb tarsadalmi és térténeti tényezdk
mellett a kiilonbozeti foldjaradék nagysaga is.
szerepet jatszott.

A kétet masodik tanulmdnya (Faraco
KArMAN: A mezdgazdasagi jellegi telepiilések
fejlesztésének iranyelvei) a mez8gazdasigi
jellegii telepiilések tervszerl atalakitisanak
wanyait kivdnja meghatdrozni, figyelembe
véve a jelenlegi adottsagokat, a nagyiizemi
szoclalista mezdgazdasdg 1gényeit, valamint a
fejléds életkoriilmények altal a telepiilésekkel
szemben tamasztott kovetelményeket. E tanul-
manyban a telepiilésfoldrajzos kitling &ssze--
foglalasat taldlja ama iranyelveknek, amelye-
ket a kiilonbozd tervezési intézmények kidol-
goztak s amelyeknek ismerete feltétlen sziik-
séges a jelenlegi telepiiléshalozat értékelésé-
nél — tehat a telepiilésfoldrajz tulajdonképpeny
feladatanak megoldasanal is. Kilonsen a
mezigazdasagi jellegli telepiilések tipusainak.



vizsgalata tarthat ¢érdeklédésre sziamot a
geografus részérdl.

A szerzé azokat a telepiléscket tekinti
mezdgazdasagi jelleglieknek, amelyekben a
mezdgazdasagi népesség aranva 450;-nal na-
gvobb, majd a tovabbi tipizéilast a telepiiléshez
tartozo miivelési teriilet, az lizemi telephelyek
elhelyezkedése, a mezdgazdasagi termelés szer-
vezéséhez sziikséges kooperdcidban valé rész-
vétel és a mezbgazdasagi jellegl telepiilések
lakossaga ellatasi igényeinek kielégithetdsége
alapjan végzi el. Ugvancsak figvelemre mélto
szempontokat kolesonozhetiink a funkeionalis
telepiilés-egységek kialakitasardl irt fejezethsl.

Perény! IMRE tanulmdnya (A mezégazda-
sigi jellegi telepiilések tervezése) a telepiilés-
tervezés konkrét részfeladatait elemzi, melyek
hivatva vannak mez8gazdasigi telepiilésein-
ket alkalmassa tenni az el§zé fejezetekben kér-
vonalazott iizemi és ellatasi feladatok megol-
dasara. Olvasasuk a geografus szamara is hasz-
nos és érdekfeszitd, hisz a tanulminy lapjain

ibontakozik a jové falujanak képe, elsdsor-

ban a kozolt ataprajz-tervek, illetve a szovjet
faluépités-gyakorlatbol kozolt adatok alapjan.
A kbnyv értékét a nagyszami abra, tér-
kép és fényképmelléklet nagvmértékben
emeli. Kiilonésen u foldrajzos szakember mun-
kdjat koénnyitik meg a mintaszerden kivitele-
zett térképek. Sajnalhatjuk, hogy a telepiilés-
halézat szerkezetének elemzését szintetizald
fejezet mondanivaléjat a szerz6k nem kisérel-
ték meg térképen abrazolni. Fényképmellék-
letei kéziil néhanyat — a szikes talajoknak és a
belvizes teriileteknek a telepiilések belteriile-
tére gvakorolt hatasat bemutatok — telepiilés-
foldrajzi kézikonyvek abrai kézt is szivesen
litnank. Kar hogy a szerz6k nem nevezték meg
a fényképek altal abrizoltek falvakat.illetve
tany4s telepiilésii teriiletet. Hidnyolhatd, hogy
az abrak szdmozdasa elmaradt. Ugyancsak
tovabb novelte volna a konyv hasznilhatésa-
git, ha bévebb irodalomjegvzékkel segiti a
szakproblémdk teriiletén vald tajékozodast.

Beluszky Pdl dr-

Jueerr, Karr-Heixz: Hungarica-Auswahl-Katalog der Universititshibliothek Jena. Weimar
1961. H. Béhlaus Nachf. 341 1. 8 tl. (Claves Jenenses. Veroffentlichungen der Universitiitshiblio-
thek Jena, 10.)

A Német Demokratikus Koztarsasag és
Magyarorszagtudominyos kapesolata és egviitt-
miikodése adta meg a lehetdséget arra, hogy
német konyvtaros-szevzé osszeallitasaban las-
son napviligot a jénai kgyetemi Konyvtar
magyar vonatkozist kényvanyaga. JUcELT
Karr-Heiwz 1957-ben magyar professzoratol,
Dr. SzenTivAnyr Bfra berlini egvetemi tanar-
16l kapta az inditast és bitoritast a hungarica-
anyvag eredetének felkutatdsira és kozreada-
sara. B torténeti forrasanvag foldrajzi szem-
pontbél is figvelemre mélto.

A katalogus két részbgl 4ll. Els§ része a
16—18. szizadi Magyvarorszigra vonatkozd tor-
téneti és irodalmi nyvomtatvinvok szoveg-
szerinti cimjegyzéke a Buder-konvvtar és mas
gyidjtemények anyagabol. A Buder-kényvtar
kiillongy(ijteménye a jénai Egyvetemi Konyv-
karnak, mely Curistiaxn Gorrvies Buper-
nek, a jénai Egyetemi Kényvtar néhai veze-
t8jének (1722), a jogi és torténeti tanszék
professzoranak (1738) hagyatékabél szarma-
zik.! Ez a kiiléngyiijtemény tk. 12 000 kotetet
tartalimazd jogtdrténeti és torténcti  szak-
konyvtar. JoeerLT katalégusiban foglalt 470
magvar vonatkozasti nyomtatvany tehat kis
részét képezi a Buder-konyvtirnak. Az idé-
rendi felsorolasban kozélt pontos, szoveghii
<cimleirdsok koziil az elsé 1515-bél, az utolsé az
1R0R. évbél vals. Kozottiik a szerzd megéllapi-

tasa szerint 100 olyan hungaricumot tar fel 2
katalogus, amelyek eddig nem voltak nyilvan”
tartasba véve. A nyvomtatvanyvok alapjan
eddig ismeretlen magyar nyomdatérténeti
adatokkal is gazdagodott kulttrtérténetiink.?

A katalégus alapjan megtaldlhatok a jénan
Egyetemi Konyviarban a magyar térképészet
torténetének régi, ritka forrasértékii nyomntat-
vanyai. melyek magvar vonatkozisu térképe-
ket is tartalmaznak. Igy pl. Lazius. Hutsrus,
OrTeLIUs, MinsicaT, KreExwitz, BIRCKEN,
Wixpisc, Korabinszxy. BeErn MArvAs stb.
szerz6k miivei, kb. 18 olvan nyomiatviny,
amelyek a régi magyar f6ldrajz tudominytér-
ténetéhez szolgaltatnak adatokat.

A koényv masodik része a jénai ,.Magyar
Kényvtar” (Bibhotheca Hungarorum) és a
»wJénai Magyar Kor” (Jenaer Ungar-Vereins”)
kényvanvaganak szisztematikus katalégusa.
— Bevezetésében ismerteti a szerzé a két
kényvtar torténetét. A jénai egyetemet 1558
és 1918 kozott 3000 magyar hallgaté latogatta.
A Bibliotheca Hungarorum alapjit 1857-ben
vetették meg az ott tanuldé magvar egyetemis-
tak sajat pénziikbsl és sajat konvvgytijtésik
alapjan. Alapitéleveliik szerint a magvar dia-
kok dontstték el, hogy mely kinyveket
szerezzenek be. Kizarélag magvar nyelven
irott miiveket, magvar irodalmi termékeket,
melyeknek cimeit és konyvtari szamat a

1 Bucsay MIHALY: Magyar vonatkozasa térténeti konyvtar Jéniaban. Magyar Kényvszemle. 1941. 283. L
2 Ld. SoLTESZ ZOLTANNE ismertetését ugyanezen mirsl: Magyar Konyvszemle 1962, 78, évi. 248—250. 1.
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valasztott kényvtdrosjegyzé (custos) pontosan
feljegyezte. A custos a Jénan 4tutazé magya-
roktdl és az otthoniaktél kapott adoméanyok-
bol gyarapithatta és felvirdgoztathatta a
konyvtart. Feliigyeletet a jénai Egyetemi
Kényvtar gyakorolt, de annak allomanydtél
elkiilonitve drizték, ugy amint az alapitolevél
lersgzitette.d

A kezdé allomany 51 mbél allott, de gyor-
san szaporodott, mert a Magyar Tudomdanyos
Akadémia és a Magyvar Tudés Tarsasiag meg-
kildstte kiadvanyait a Bibliotheca Hunga-
rorumnak. Bucsay szerint a helyrajzi kata-
l6gus 1940-ben 787 miivet tiintet fel, de tekin-
tettel a sok sorozatra, dllomanya 2000 kétetre
tehetd.

A gyarapitashoz a Jénai Magyar Kor is
hozzajarult. Ez utébbinak miikodésérdl keve-
sebb adat maradt fenn. Megalakulasa hason-
16képpen 1857-ben tértént. A Bibliotheca
Hungarorum allomanyaban el6fordulnak olyan
konyvek, amelyeken a Jénai Magyar Kor
1857. és 1867. évipecsétje lathaté. Egy masik
targyi emlék a Jénai Magyar Kor felirath
zaszld, amit a jénai Egyetemi Konyvtar 6riz.

A két kényvtar allomanyjegyzéke alapjan
fogalmat alkothatunk a jénal magyar diakok
tudomdnyos érdeklddésérsl. Egy feljegyzés
szerint pl. 1884/85. tanévben 121 miivet olvas-
tak a magyar didkok a Magyar Konyvtar
anyagahdl.

JUeeLT rendszerezi az allomanyt, kiilon fel-
sorolja a Magyar Tudoméanyos és a Magyar
Tudés Tarsasag kiadvanyait 55 cimben. Utéana
évszazadok, majd tudoményszakok szerint
csoportositja az anyagot: gorég-rébmai, eurdpai
és a magyar irodalom — ez természetesen a
legbSvebb. Néprajz, miivészettoriénet, archeo-
logia, természettudomdnyok, féldrajz, filo-
zbfia, tarsadalomtudominyok, vallasiigy, okta-
tds, statisztika és jogtudomany. A foldrajz
tehat kiilon csoportot alkot, amelyben 12
kényvet sorol fel. Ez azonban nem meriti
ki a kényvtirak anyaginak 17—19. szazadi
foldrajzi miveit. Az évszdzadok szerinti fel-
sorolas attekintése alapjan még tovabbi 25 mi
tanaskodik a didkok (nem a mai értelemben
vett) foldrajzi  érdekldéscrsl. Megtalaljuk
koztik Pestry Fricves, Maevar LAszro,
Hunrarvy Jiwos, FiEnves Erex, Perzvarn
Orré, Demré Kirmin, Ruep Jakas, Mo-
csAry Lajos, Iry. Parvevay Ivre, Bavtocu
JoézsEr, SztoEkNYI IsTVAN sth. szerz6k mun-
kait, melyekbsl csillagaszati, helytdrténeti,
kozlekedési, kozigazgatasi, folydszabalyozasi,
foldtani, népesedési, nemzetiségi, topografiat
ismereteketl szerezhettek és utleirasokat olvas-
hattak a Jénaban tanulé magyar didkok.

Nagy Jalia dr.

J. BeAUJEU-GARNIER et A. GaMBLIN: Images économiques du monde 1961. (A vildg gaz-
dasagi képe) 21 em, 211 szamozott lap, 8 kiilonallé hajtogatott kartonra két szinben nyomott
kartogram. Nyomatott Chambéryben 1961. november. Paris, SEDES. Hatodik évfolyam.

Szabatossagban és pontossagban a States-
man’s Yearbookkal, a terjedelem kicsinységé-
ben az Agostini évkényvvel és a magyar Fold-
rajzi Zsebkényvvel versenyez ez a hozzank
csak mostanaban eljutott kényvecske; adatai-
nak frissesége, megvalogatdsa, a csoportosi-
tés logikaja, betliinek nagysaga, olvashatésdga
minden hasonlé céld kiadvinyét messze feliil-
milja. A fogalmazds témoérsége, az adatok
helyes elrendezése teljesen ellensilyozza a
fontiekbél eredd térveszteséget.

Tanulsagos lesz a tartalomjegyzék attekin-
tése is. Sarga papirosra nyomva: Az angol-
szasz és a méterrengszer atszdmitasa. Forra-
sok. Jelmagyarazat’Mértékegységek. Az orsza-
gok népességszama 1900, 1930 és 1960-ban,
teriillet, népstr(iség. Szilletés, haldlozas, gyer-
mekhalandésag aranyszdmai tobb évre vissza-
mendleg hat oszlopban. Féldhasznalat és mezs-
gazdasigi népesség. Novénytermelés 1934—
1960 hat oszlopban. Allattenyésztés, halaszat.
Energiaforrasok, banyészat, ipar, kizlekedés.

— Felér papiroson: Otven orszdg gazdasagi
élete szovegben és szamtablikban, jelentd-
ségiik szerinti terjedelemben, de kordntsem
aranyosan. Franclaorszdg persze kivételes:
elbanasban részesiil, a vezetd gazdasagi hatal-
mak azonban nagyobb részletezést érdemel-
nének. A pénznemek téblizatiban a szocialista
allamok kéziil esak a Szovjetunio és Jugoszlavia
kaptak helyet. Ocednkozi esatorndk forgalma,
Kaucsuk, Eurépai Kozésség. Néhdny szam.
A nagy szervezetek: Szén és acél; Euratom.
Kiilpolitikai viszonyok.

A kényv tartalomjegyzéke 1is érdekes,.
eredeti, de nem foltétleniil kévetendd példa.

Kifogasolni valé természetesen itt is akad.
Magyarorszag 59 ezer tonnds rizstermése
belekeriilt a tablazatba, de 3!/, milli tonnas.
kukoricatermése nem kapott helyet. Nagyobb
hidny, hogy ugyane rovathél kimaradt a Szov-
jetunié kukoricatermése, pedig 1960-ban mar
masodik volt a foldkerekségen és t6bb mint az
utdna kdvetkez6 hérom orszigé egyiittvéve

3 BUCSAY MIHALY: A jénai magyar konyvtar. Magyar Konyvszemle 1941, 278—282, L
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Kiilonlegességként legyen szabad megemli-
teniink két adatot. A petréleum jelentdsége
annyira emelkedett, hogy Kuwait kikét§jének
teherforgalma silyban felilmilja Londonét,
csak New Yerk és Rotterdam el6zi meg.
Chicago nagytavi kikétéje pedig eléje keriilt
Eurépa harmadik és negyedik kikotéjének
Antwerpennek és Hamburgnak.

A kartogramok is megérdemlik a felsoro-
last: rizs, kaucsuk, szén, kéolaj és foldgaz,
villamossag, vas (acél), hajoépités és kereske-
delmi hajéraj. Az dbrazolas médja szemléltets,

de az egységes veliilet nincs szerencsésen meg-
véalasztva: nemesak torzit, de papirpazarlassal
is jar.

Mindezek utdan nem csodalkozhatunk azon,
hogy az elébbi 6t éviolyam kozil négy elfo-
gyott és az utolsét Gjranyomtik.

Erdemes volna a termelést, a fogyasztast, a
gazdasdgi javakat ardnyba allitani a lakossag
szdméval, amint az a gépkocsik kimutatasa-
ban meg is tortént.

Pécst Albert dr.

Meyers Handbuch iiber Afrika. (Meyer-kézikényv Afrikarél.) Bibliographisches Institut, Mann-
heim, 1962.

Ez az wjszerli kézikonyv az egész afrikai
foldrész jelenlegi allapotat igyekszik bemu-
tatni, foldrajzi, népi, torténelmi, gazdasagi és
kulturalis vonatkozéasaiban egyarant. Az érde-
kes kényv 6sszedllitasaban kitiinG német szak-
tudésok egész sora miikodott kozre, nagyrészt
olyanok, akik Afrikat sajat kutatédtjukon
ismerték meg.

Az altalanos rész  legnagyobb  oldal-
szdmat a megszokott moédszeri természeti
leiras kétszeresét — az afrikai népek részletes

targyalasanak szdntak. Fajtaik, nyelvik, tor-
zseik, gazdilkodasi és tarsadalmi életformaik,
taplalkozasuk, ruhazatuk, telepiiléseik, valla-
suk, miivészetiik és fejlédési iranyuk szerepel a
leirashan. Az egyes torzsek elhelyezkedését
biéven szemléltetik térképvazlatok.

Terjedelmes a torténelmi rész is, amely a
kékorszaktél — az §safriksiak hasznalta 6kol-
ékektsl — kezdve, a nagy négerillamok
(Ghana, Mali, Szonghaj, Kanem, Bagirmi,
Vadai, Asanti, Lunda stb.) koran keresztiil a
felfedez6 utazasokig, a gyarmatositasig, majd a
figgetlenségi mozgalmak legutébbi eredmé-
nyes kifejlédéséig tekinti 4t a {oldrész gazdag
multjat. A torténelmi dttekintést részletes
idétablazat konnyiti.

Az afrikai gazdalkoddst témdren targyal-
jak. Ezt a részt is térténelmi visszapillantas
vezeti be, majd sorra keriil a haldszat, a faki-
termelés, a mezégazdasag, az allattenyésztés,
a banydszat, a vizier6 és a szorosabban vett
ipar. A kozlekedésben a régi hajézas és a par-
tokrol induld, mind messzebbre kigy6zo vastt-
vonalak jelent§ségét mar Afrikdban is egyre
inkabb elhalvanyitja a fekete féldrészen
keresztiil kiépiilé nagy uthalozat. Leghosszabb
a 13500 km-es Alger—El-Goléa—Zinder—

Fort-Lamy—Stanleyville —Elisabethville—Sa-
lisbury—Pretoria—Cape Town datvonal. A
nagy légiforgalmi tarsasdgok menetrendszert
vonalak egész szovevényével haloztik mar be
Afrikat.

A kézikoényvet az afrikai orszdgok betl-
rendes lexikona egésziti ki. Megtalalhatok
ebben minden orszag legfontosabb adatai
(teriilet, népesség, természeti és gazdasagi
viszonyok, kézlekedés, allamigazgatés, oktatas,
vallas, torténelem évszamokban), amelyek az
egyes allamok évkényveibdl és statisztikair
jelentéseibdl  szdrmaznak. Részletességiik
azonban meg sem kozeliti Rado Sandor Nem-
zetkozi Almanachédnak gazdag tartalmat.

Igen érdekes és mer8ben ujszerd az afrikai
vezetSemberek bemutatisa arcképekben és
életrajzi adatokban, Megtalalhat6 ebben a gyfij-
teményben a haladé algériai MomaMmED BEN
BerrAtdl a szines népek elnyoméjaig, Hexp-
rik F. VERwoERDIg csaknem mindenki, aki
az utébbi évek afrikai eseményeiben szerepet
jatszott, de Lumumea és Gizenca hianyzik
kézitluk.

A szoveget megleplen szép fényképek és
szép rajzu, igen értelmes térképvizlatok kisé-
rik. Két térképmelléklet is lapul a kotet végén:

Afrika orszagait mutatja be az egyik — az
orszagok arnyékolt domborzatd  teriiletét

kilonbozd szinszalagok hataroljak —, a masik
pedig a foldrész népeit sokféle szinii mértani

jelekkel kiilonbozteti meg. Méretardnyuk
1 : 25 000 000.
Afrika kézikonyve tetszetds kidllitasa,

hatalmas adatgyljtemény. Kiadéja nyilvan
tervbe vette mas f6ldrészek hasonlé bemutata-
sat is.

Takdcs Jézsef dr.
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‘Centre de documentation cartographique et géographique. Mémoires et Documents. 1. két.
Paris (évszdm nélkiil). Centre National de la Recherche Scientifique és Institut de Géogra-
phie de I'Université de Paris, 301 oldal.

A munkénak tébb mint felét (5—151. old.)
J. Trrcarr pompdas tanulmanya foglalja el
5, A gyiimolestermesztés a pdrizsi kirzetben” (La
culture fruitiére dans la Région Parisienne)
-cimmel.

A tanuhndny elsd része a gyiimolestermesz-
tés feltételeivel foglalkozik, elsének a fak
,,biolégiai” igényeivel. A gyiimélesfanak ma-
-gas edafikus igényei vannak. Legjobban ked-
veli a finom homokkal elegyes agyagtalajokat,
nem tiri a sok meszet (klordzis!). Fontos
Lkovetelmény a jo vizlevezelés. Ilyen jellegi
talaj boritja a korzet felszinének 4/5-ét. Az
éghajlati tényezdk koziil kiilénés fontossaga
van a termés mennyiségét illetden a tavaszi
fagyok és a jégverések gvakorisiginak.
A szerzd sziamos meteoroldgial adat elemzése
alapjan arra az érdekes megallapitasra jut,
hogy a Parizs kornyéki 6vezethen a varosklima
kihat4saként a gyimoélesfak termésér sokkal
ritkdbban karositjak meg a tavaszi fagyok,
mint a tavolabbi vidékeken. Kicsiny a fagy-
karosodds a dombtet8kén (Mont Valérien), a
vilgyoldalakon, a deéli lejtékén és a laza
homokos talajokon (Fontainebleau). A gyi-
molesia vizigényes nivény, a fak tltetési siird-
ségének a csapadék mennyiségéhez kell alkal-
mazkodnia. Montmoreney kérnyékén a gyva-
kort kapéalassal szinte dry farming gazdalkodast
folytatnak. Az eredmény: a nagy termés
mellett szép gyiimélessk. A zivatarok vonu-
lasi iranydnak tanulmanyozasival jelsli ki a
szerz6 azokat a teriileteket, amelyeket a leg-
gyakrabban latogat a jégesé.

A szerz8 ezutdn sorra veszi a krzet l4jait,
részletekbe menden elemezve a gyitiméles-
kultira természeti feltételeit és a termelést.
Megéallapitja. hogy a gviimélesfak két teriileten
olyan mértékben stir(iso

oédnek. hogy helyenként
monokultirarél beszélhetiink. Az egyik terii-
let a Szajna volgyének D-i oldala Poissytol
Parizsig. a masik a varostél E-ra fekvd domb-
vidék, Montreuil, Montmorency és Hautil
centrumokkal. A természeti feltételek mindkét
teriileten a legkedvezébbek s a kereskedelmi
kertészetek domindlnak. Vannak azonban a
korzetben olyan teriiletck, amelyek a termé-
szeti viszonvok kedvezdsége ellenére sem val-
nak ki gviimélesfa-kulturdjukkal. Ugyanakkor
— s ez killondsen az egyes fanemek targyala-
sanal tiinik ki —viszonylag elég s{ir{i gviimdles-
fadllomdnnyal talilkozunk olyan helyeken is,
amelyek természetl viszonyvai egyvaltalan nem
kedvezdek, s6L kifejezetten kedvezStlenek.
Kiilongsen megnyilvdnul ez — elsésorban
Brie-ben, Mantois-ban — a boralmatermesztés-
ben. A szerzd végss kivetkeztetésként meg-
allapitja, hogy a természeti ténvezék, barmily
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fontosak is, egymagukban nem adnak magya-
razatot a gyimélesfa-kultira elterjedésére.

A szerzé abbél indul ki, hogy a gyiiméles-
termelés, a hézi kertgazdalkodas kivételével, a
természeti tényezlkkel egyvenértékiien, a mun-
kaerd szdmanak és szakképzetiségének a fiigg-
vénye. Ennek igazolasira a szerzd széles kere-
tek kozott foglalkozik a gyiimélesfa-kultira
agrotechnikai kévetelményeivel, a munkala-
tok idébeli tagozdédasaval (a ,,munkakalen-
darral”), majd a munkaergsziikséglettel. Végsé
kovetkeztetésiil kimutatja, hogy a gyiimélesfa-
kultGra hektaronként atlaghan 1.2 szakkép-
zett munkaerdt, a cstesidékben pedig nagy-
szamu idénymunkast kovetel meg. A parizsi
korzet munkaerdviszonvainak széles kord tor-
ténelmi elemzése utdn arra a frappans ered-
ményre jut, hogy ahol a XIX. sz. vége felé a
tomegtermelésre berendezkedd gyiimélester-
melés a pusztulé szdlétermeléshdl felszabadult
munkaer§kre talalt, ott valoban kialakult a bel-
terjes gytimdlesfa-kultara. Ott, ahol a sz8ls-
miivelés mar kordbban kipusztult, nem talal-
kozunk belterjes gyiimolestermeléssel még
akkor sem, ha egvébként a gyiimdlestermelés-
nek a természeti feltételei igen kedvezdek.

A tanulminy zardéfejezete a gyilimolesfa-
kultura szerkezetérsl és korzeteirlszol. A beve-
zetésben a szerzd két jelenségre hivja fel a
figyelmet. Az egyik a gyimélesfa-kultara
eldretorése: 1910-t8l 1944-ig (Gjabb adatok
mar nem keriilhettek feldolgozasra) a gyii-
molestsik teriilete majdnem négyszeresére
novekedett. A masik jelenség a kereskedelmi
gyiiméleskultiranak sziik teriiletre valé kon-
centralédasa. F§ teriiletei Montmorency vidéke
Triel és Montreuil kérnyéke.

A tovabbiakban a szerz§ részletesen elemzi
a gyiimdlesfa-kultira négy szerkezeti tipusat: a
monokultiras (1.). a virdg- és zildségkerté-
szettel (2.), a szantofsldi miiveléssel kapeso-
latos gyiimélestermelést (3.) és a nem mezd-
gazdasagi foglalkozdstak gyiimélestermelé-
sét (4.).

A monokultaras gvimélestermelés leg-
jellegzetesebb vidéke Groslay, amely a kirte-
termelésre szakosodott. Ennek a szerkezeti
tipusnak sajatos forméaja alakult ki Montreuil-
ben. A dombos felszinen E—D-i irdnyban
fehérre meszelt falak tébb szaz km hosszi
rendszere emelkedik. A falak oldalian fizér-
rendszerben nevelik a gytimélesfakat. kordb-
ban @szibarackfikat, ma inkdbb alma- és
kortefakat. Az egvmastol legalabb négy inéter-
nyirve levs falak kozotti foldet virdg- és zold-
ségtermesztéssel hasznositjik. A szantofoldi
miiveléshez  kapesolodd  gviimélestermelés
tébbnyire kettds célzatd almatermelés. Jé



mindségli termést ad6 esztenddkben az almat a
piacon értékesitik, a gyenge mindséget szol-
galtaté esztend8kben az almabodl bort készi-
tenek. A fakat magukra hagyjak, gondozasu-
kat elhanyagoljak. Van azonban példa, de
csak a nagy gazdasagokban, a belterjes gyi-
méles-kultirara is. Igen tekintélyes szerepet
toltenek be a nem mez8gazdasigr foglalkoza-
stiak gylimdlesosei. Jellemzé médon a mezd-
gazdasagi kertészetek erfsen ‘specializalod-
tak, f6ként almat és kortét termelnek. A ,,csa-
ladi kertek” faallomanya sokkal véltozato-
sabb, s emellett tébb benniik (1942) az 8szi-
barack, a cseresznye, a sargabarack és a szilva,
mint a mezégazdasigi (kereskedelmi) tizemek-
ben.

Végill a szerzé az egyes gyumdolestermd
tajak széles korli oknyomozé leirdsat adja.
A tanulmanyt tobh statisztikai tablazat, tér-
kép és b6 bibliografia egésziti ki.

Ha talan a negyvenes évek elejérdl szar-
mazé adatok és megfigvelések alapjan rajzolt
kép nyilvinvaléan apré részleteiben eltérhet

6 Foldrajzi Kozlemények

"is a jelenlegi képtSl, nem kétséges, hogy a

tanulmény moédszertanilag a legkitiingbb
munkékhoz tartozik, amelyet valaha is irtak a
gyiimolesfa-kultararsl féldrajzi  vonatkozas-
ban. Gyiumélestermd tajakkal foglalkozé geog-
rafusaink nagy haszonnal forgathatjak lap-
jait.

A konyv masodik része (151—225. old.)
hét egyetemi foldrajzi diplomamunka {6bb
eredményeit tartalmazza. Valamennyi a Pari-
zsi-medence kisebb résztajainak mezégazdasagi
foldrajzaval és falusi telepiilésmédjaval foglal-
kozik. A francia mez8gazdasagi és telepiilésfsld-
rajzi iskolidnak modszereit és felfogasat tiik-
r6z6 értékes kis tanulméanyok ezek, amelyekre
joggal felhivhaté agrogeografusaink figyelme.

A kotet zarérésze (226—301. old.) Belgium
és Hollandia fsldrajzi és térképészeti bibliogra-
fiajat adja, ‘amely kiterjed a volt Belga-Kon-
gora és Indonéziara is. A gyiijtemény az 1949.
évvel zarul.

Kochné Gyirkss Erzsébet dr.
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KISEBB KOZLEMENYEK

Rovatvezeté: MIKLOS GYULA

EMLEKEZES N. N. BARANSZKIJRA

1963. november 29-én, 83 éves kordban
meghalt Nyigkoras Nyikorasevics Barawsz-
K17, a szovjet foldrajzosok nesztora, a marxista
gazdasagi f6ldrajz megalapozéja, Akinek kiju-
tott a szerencse e nagy tudost és mnagyszerid
embert kozelebbrdl megismerni, az els§ pilla-
nattdl érezte, hogy rendkivilli erét, tapaszta-
latot, tudast és josagot kisugdrzé ember 4ll
elétte. Baranszriy szerette emlegetni, hogy
,,5zibirjdk” (szibériai), hogy Tomszkban, Szi-
bérianak a forradalom eldtti egyetlen egyetemi
varosaban sziiletett, hogy életének 40. évéig
fleg Szibériaban élt és oridsi termete, fizikal
ereje, szenvedélyes beszédmodora onkéntele-
niil is Szibéria végtelen Gserdeinek képét idézte
fel.

Baranszgis a szovjet tuddésok ama nem-
zedékének taldn mar csak utolsé képviseldje
volt, akik a cari id6ben, ifjisdguktél kezdve
részt vettek a forradalmi mozgalomban és
akiknek egész életére a forradalmi lendiilet
iitdtte rd bélyegét. Baranszris idGsebb ndvé-
rei mar a 90-es években a LEnix altal szerve-
zett els6 marxista kérok tagjai voltak, és hata-
suk alatt a fiatal NyigoLas mdar gimnazista
koraban Marx ¢és EneELs miiveit olvasta.
A tomszki egyetemrél, ahol jogot tanult,
marxista propaganda és egy didksztrajk meg-
szervezése miatt 1901-ben, tehat husz éves
koraban kizartak és ett8l kezdve Barawnszris a
forradalmar tdvises, bortondkkel és iildozteté-
sekkel teli életét valasztja hivatasanak. ,,Nyi-
kolaj Bolsoj” (Nagy Miklés) alnév alatt szer-
vezi Szibéria szocialista klubjait és forradalmi
koreit s a szibériai bolsevikok képviseldjeként
vesz részt 1905-ben a Tammerfors-i partkon-
ferencian, ahol el8szor taldlkozik Leninnel.
Amint maga mesélte, ebben az id&ben, a
forradalom el6tt, tébb szazezer kilométert
tett meg illegdlis propagandadtjain a céri
Oroszorszag széltében-hosszaban és ezek az
,,utazasok” szemléltetSen mutattak meg neki,
mennyire valtozékony a természet, az embe-
rek és a gazdasag a nagy céri birodalom kiilon-
bozé vidékein. Igy keletkezett benne az els§
érdeklodés a gazdasagi foldrajz kérdései irant.
Az Oktéberi Forradalom utidn LENIN meg-
fogalmazza az 0j szocialista tervszerd népgaz-
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dasdg megteremtésének sziikségességét, ami
pedig feltételezi a népgazdasag teriileti saja-
tossagainak figyelembevételét. Baranszgriz, a
politikai propagandista, most minden erejét e
kovetelmény megvalositasinak szenteli. Még
évekig allami kozigazgatasi és gazdasagi vona-
lon mikadik, de emellett mindinkabb kibon-
takozik a gazdasigi foldrajzot oktatd tevé-
kenysége. Amint egyik emlékezésében irta,
1918-ban, amikor az ifju szovjet kiztarsasag a
kapitalista blokad, intervencié és a polgar-
habora kovetkeztében legnehezebb napjait
élte, a munkasklubokban és étkezékben allandé
téma volt a hidnyz6 élelmiszerek és iparcikkek
kérdése. Ekkor kezdte el Baranszrir els§
gazdasagfoldrajzi elfadésait a munkaskorok-
ben arrél, hogy Oroszorszag gabona-, gyapot-,
szén-, kdolajtermelése teriiletileg hol helyez-
kedik el, hiszen ez adta meg a legaktualisabb
kérdésekre a valaszt és a kiutat, mert ha az
ellenforradalom és intervencié a moszkvai
munkést elviagta a gabonat, gyapotot, kdola-
jat, szenet termels vidékektsl, akkor mas
lehet8ség nem maradt, mint visszahéditani e
nyersanyagtermeld vidékeket, a Donyec-me-
dence szenét, Ukrajna gabonajat, Baku kéola-
jat, Kozép-Azsia gyapotjat. Igy képezték
Baranszris eme els6 gazdasagfsldrajzi elda-
désai elébbi propagandamunkajanak kézvet-
len folytatasat. Egy évvel késébb, 1919-ben,
amikor tjra Szibéria f6ldjén, Omszkban, még-
pedig mint a Szibériai Forradalmi Bizottsag
gazdasagi osztalyanak vezetSje, miikodott,
tovabb folytatja gazdasagfoldrajzi elSaddsait,
most mar magasabb szinten, a szibériai kato-
nai f8iskolan, ahol a partizanokat oktattdk a
haditudoményokra és a szibériai partiskolan,
amelynek torzsgardaja szintén a volt parti-
zanokbol keriilt ki. BARANSzZEIY itt mér a sajat
maga &ltal szerkesztett gazdasigfoldrajzi tér-
képeket is alkalmazta, amelyeknek rajzoléi a
forradalom altal kiszabaditott magyar és oszt-
rak hadifoglyok voltak. Egyiittmtkodésiink so-
ran tébbszor emlitette e sorok irdjanak, hogy
ez volt az els§ alkalom, amikor magyarokkal
egyiitt dolgozott. A polgarhabora befejeztével
Moszkvaba keriil, ahol mint a munkas és pa-
raszt ellendrzési népbiztossdg kollégiumi tagja



magas vezetd allami allast t6it be. Ugyanak-
kor a Szverprovrd!l elnevezett kommunista
egyetemen, a kialakuléban lev$ szovjet allam
legmagasabb  szintd marxista f8iskoldjan
tanitja a gazdasagi foldrajzot mint a termelé-
erdk ésszerti elhelyezésének tudomanyit az
allami és partfunkecionarinsoknak. A Szverd-
lov Egyetemen, ahol Lenxix is eldadott, a
tandeskoztarsasag ujszeri korilmények ko-
zotti szocialista épitésének szémos gazdasagi
vezetGje latogatta szemindriumat és vitdikban
kovacsolédott ki a marxista gazdasagi fold-
rajz els§ vaza, amelyet Baranszris az évek
soran mind gazdagabb tartalommal téltstt
meg. Mindinkabb raébred annak tudatira,
hogy a tanité és nevels munka az aj viszonyok
kézott az egykori bolsevista agitatornak és
propagandistanak tulajdonképpeni feladata;
ebben Lexmn és kilénésen Krupszraga,
a vilagnézeti nevelés akkori vezetdje, még in-
kabb megerssitette. Igy sziletett meg 1924
nyardn els§ gazdasagfoldrajzi tankényve,
amely eredetileg a kommunista partfgiskolak
szamara irédott, és 0] fejezetet nyitott a gaz-
dasagi foldrajzi irodalomban. El§szor taglalta a
foldrajzkényv egy orszig gazdasigit, nem az
adgazatok szerint és nem kézigazgatasi egy-
ségek szerint, hanem a gazdasagi korzetek bon-
tasdban, megadva a még csak gyermekcipé-
ben jaré szovjet tervezésnek a tények és dssze-
fiiggéseik rendszeresitett alapjait. Ugyan-
akkor, mint a Nagy Szovjet Enciklopédia elsé
kiadasanak foldrajzi szerkesztdje, a termelés
teriileti elhelyezkedésének, a rajonok feltara-
sanak modszerét az egész Foldre kezdi alkal-
mazni. Ebben az idében keriiltern munkatérs-

ként kozelségébe, és a ,,Vulkan”, ahogy ot
sokan neveztiik, izzéan szenvedélyes, gyak.
ran a hajnali 6rakba nyulé barati beszélgeté-
sek formajaban adott tanicsai egész életre
sz616 élményekké valtak.

Baranszris tovabbi élete teljesen a gazda-
sagi foldrajz oktatdsa és kutatisa jegyében
folyt le. Konyveit sok nyelvre, koztik magyar-
ra is, leforditottdk. Ot magit a legmagasabb
kitiintetésekkel halmoztdk el, s a Szovjet
Tudomanyos Akadémia levelezd tagjava va-
lasztotta. De egész életében, tudoményos mun-
kassdgaban is, megmaradt annak, ami ifjasa-
gaban volt, a kommunista eszme odaadé, hiisé-
ges és fegyelmezett, merész és kitartd hirdets-
jének. A nagy tudés, a nagymiiveltségli szak-
iré, a néptribunra emlékeztetd kivalod szénok
példaadé embertars is volt, aki — mint arrél e
sorok iréja soha el nem milé halival emléke-
zik meg — baratai mellett a legnehezebb koriil-
mények kézott is kiallt. Utoljara harom évvel
ezelétt lattam, amikor, kilencedik évtizede
kiiszobén, @] francia pedagégiai munkakat
kért télem, hogy a francia féldrajzoktatds
iranyelveit  eredetiben  tanulményozhassa.
Utolsé, jellegzetes nagy betdivel irt levelét par
hénappal ezelétt kaptam, amiben azt irta,
hogy szerette volna meglatogatni hazankat, de
az orvosok nem engedik. Nem volt igy mér
lehet§ségiink 6t nalunk fogadni és elvesztése
folstti fajdalmunkat esak az a tudat enyhiti,
hogy nagyszer, beteljesedett élet wvégén
hunyt el, s hogy emléke és tanitdsa tovabb él
minden haladé geografus agyiban és sziveé-
ben.

Radé Sdndor dr.

POLITIKAI FOLDRAJZ! SZEMLE

Zanzibar és Kenjya

A kelet-afrikai partvidék szdzadokkal az
eurépai hajések megjelenése eldtt gyarmat-

teriilet volt. Az i. sz. VIL sz.-t6l a négerlakta |

partokat stirlin keresték fel Dél-Arabiabol és a
Perzsa-6bol mellékérsl arab keresked8k, majd
kés6bb hittéritsk. Elterjesztették a mohame-
dan vallast és szdzadokra az arab vildghoz
kapcsoltak Kelet-Afrika partjait.

Vasco pa Gama felfedezs atja (1498) utan a
partvidék az Indidba hajézé portugal keres-
keddk érdekkérébe keriilt. A kordbban létesiilt
arab telepeket (Zanzibar, Mombasa, Malindi,
Lamu) sorra meghéditjak s 1503-t6] a partok
portugal uralom ala keriltek. Az arabok sze-
repe azonban tovabbra is jelents maradt.
A portugalok felé 6k bonyolitottik az elefant-
csont-,deméginkabb arabszolgakereskedelmet.

!

6'

Szoros maradt az arabok kapcsolata régi anya-
orszagukkal is.

Majdnem 200 évig tartott a portugal ura-
lom, majd 4jbél az arabok kerekedtek felil.
1698-ban az omani szultan eliizte a portugélo-
kat s meghdditotta a partvidéket. 1741-ben
AsmED BIN Satp szultdn keriilt a trénra s
dinasztidja leszarmazottainak névleges uralma
napjainkig fennmaradt. Eleinte Zanzibar
székhellyel a szultan testvére vagy valamely
rokona alkiralyként gyakorolta a partok felett
a hatalmat.

A XIX. sz. els felében — akarcsak korab-
ban a portugilok — indiai kereskedelmi kap-
csolatuk kiépitése sordn az angolok wvetettek
szemet a kelet-afrikai partokra. Meghizottjuk
volt a zanzibari szultan udvaraban, a rabszol-
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gakereskedelem megakadalyozasa cimén hadi-
hajoik tartéozkodtak a zanzibari wvizeken.
1832-ben az omani szultdn székhelyét Maszkat-
bél Zanzibarba tette at. 1861-ben angol nyo-
masra a zanzibari szultansag teljesen kiilén-
valt az omanitél.

A XIX. sz. derekatdl a zanzibari szultin
hatalma Kelet-Afrikdban fokozatosan a Kongé
fels6 vidékéig terjeszkedett. Zanzibar neve
elvalaszthatatlan lett belsé Afrika felkutata-
sanak torténetétl. LIviNgsTONE, STANLEY,
Burron, SpExkE, Terexk: SAmMuer sth. vala-
mennyien érintették, s ott egészitették ki
expedicidjuk felszerelését, béreltek teherhordo
szolgakat. Zanzibar ekkor a rabszolgakeres-
kedelem egyik kozpontja volt. A szerencsétle-
nek egy részét Kenya és Tanganyika féldjérdl
hurcoltdk el, de Tmru Tip (valédi nevén
Hamep BEN MomAMMED BEN YuMA) hirhedt
zanzibari arab rabszolgakereskedd neve a
Tanganyika-t6t6l nyugatra is rettegett volt.

Kelet-Afrika felosztisa az erurdépal gyarma-
tosité hatalmak kozott 1884-ben indult meg.
A németek a szultdnt kelet-afrikai igényeik
(Tanganyika) elismerésére kényszeritették; a
Brit Kelet-Afrika Tarsasig a mombasai part-
vidéket vette bérbe. 1890 utdn sor keriilt a
végleges rendezésre. Németorszig az addig
brit Helgoland-sziget atengedése ellenében
lemondott a Zanzibarra tartott igényérésl.
Anglia szabad kezet nyert. 1895-ben védnok-
sége ala helyezte a Zanzibari Szultansigot és
Brit Kelet-Afrika néven igazgatasa ala vette a
Német Kelet-Afrika (Tanganyika) gyarmattol
E-ra fekvs teriiletet a mombasai parttél a
Viktéria-téig. Ez egy ideig igazgatisilag Ugan-
dat is magaban foglalta.

Az els8 vildaghdbora utan (1920) a teriilet 4j
nevet kap: Kenya gyarmat és protektoritus.
Az utébbi védnSkség megjeldlés a mombasai
parton hazédé kb. 15 km-es keskeny sdvra
vonatkozott. A zanzibari szultdn ¢érzékeny-
ségét kimélend§, ezen a teriileten névlegesen
fennmaradt a szultdn fennhatésaga, gyakor-
latilag azonban a kenyali teriilet igazgatéasihoz
csatoltak.

Zanzibar és Kenya helyzete a masodik
vilaghdbordig lényegében nem véltozott. Kor-
ményzasukat az angolok egymastél kiilon-
valasztottak. A habort utdn a két terilet poli-
tikai sorsa sok tekintetben eltéréen alakult.

Zanzibar Népkéztarsasag

1963. december 10-én a brit védnokség
megsziintetésével Zanzibar alkotményos mo-
narchiaként — szultdnsdg — nyerte vissza
fiiggetlenségét. A szultdn korményat a Zanzi-
bari Nacio nalista Part, valamint a Zanzibar és
Pemba N éppart hiveibdl alakitotta meg. Az
ABEmp KARUME sejk vezetése alatt allo Afro-
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Sirazi Part, amely pedig az 1957. és 1961. évi
vilasztdsokon szavazattdbhséget nyert, kire-
kesztve maradt. A haladé szellemli Umma
Pértot (umma szuaheli nyelven népet jelent)
betiltottik. vezetdjét BaBvu sejket bortonbe
vetették. Ezek a koriilmények eleve maguk-
ban hordtdk a helyzet bizonytalan voltat.
A kié¢lezGdéshez hozzajarultak az 1962 majusi
forradalmi megmozdulas elfojtasa éta lappangé
ellentétek. Az 1964. januar 12-én kitért forra-
dalom a szultant és hiveit eltavolitotta. A ko-
rabban kirekesztett, valamint betiltott két
part hivei és vezetdi atvették a hatalmat és
kikialtottak a népkoztarsasagot.

Zanzibar Népkoztarsasag (2642  km?,
315000 1. — 1961) két szigethd]l (Zanzibar
1658 km?, Pemba 984 km?) és néhiny apré
korallszigetbél 4ll. Tavolsdguk a tanganyikai
parttél mindéssze 20—40 km. Felszinik ala-
csony. a legmagasabb pont Zanzibaron 135 m
tszf. A kedvezd fekvést az USA rakétatamasz-
pont létesitésére hasznalta ki. Zanzibar népe-
sebb (195000 1. 105/km?), viszont Pemba
siriibben lakott (140 000 1. 142/km?).

A lakossig tobbsége bantunéger (245 000).
Nyelviik a Kelet-Afrikaban elterjedt szuaheli.
Részben kisparasziok, akik fgként sajat ella-
tasukra termelnek, részben iltetvényeken, -
varoshan, kikétében dolgozé munkésok. Kis
szamban vannak {iltetvénytulajdonosok is.
Az ultetvények talnyomoé része azonban ara-
bok tulajdondban van. Az arabok (47 000) a
sziget népességének csak 160',-it alkotjak. de a
napjainkban bekovetkezett véltozasig a keres-
kedelemben, igazgatasban az angolok mellett
8k toltotték be a vezetd allasokat, 6k képvi-
selték az uralkodd osztalyt. A négerek mellett
vannak kisbirtokon dolgozé arab parasztok is.
Az indiaiak (16 000) fékeént kisiparosok, kis-
kereskedgk, de akad koztiik is iiltetvénytulaj-
donos. gy nem annyira a faji, mint inkdbb a
szocidlis lelyzetbdl fakadd ellentétek voltak
érezhetdk.

A szigetek forro égévi (D. sz. 5—6°-4n)
monszunéghajlatukkal (évi  kozéphdmérsék-
let 25.5 C°, esapadék 1200 mm) trépusi gaz-
dasagi noévények termesztésére alkalmasak.
A XVII. sz. végén honositottak meg a szegfi-
szeget s a szultdn minden birtokost kotelezett
termesztésére. Ma is kiterjedt monokulthrat
alkot. Errél kapta Zanzibar a flszersziget
nevet. A vilagtermés 3/,-ét adja (évi 13— 18 000
t kozott). Az iltetvények 2/,-a Pemba-n van,
ahova a virdgok szedése idején Zanzibarbél
15—20 000 idénymunkas megy at dolgozni.
A szegfiszeg és szegfliszegola] 16 vasarloja
India és Indonézia, ahol a cigaretta-dohdny
illatositasara szolgal. Az utoébbi években a
kereslet erdsen megesappant s a felgyiilemlett
szegliiszegkészlet piaci elhelyezése gondot okoz.

A kivitelt szolgalé masodik trépusi névény
a koékuszpilma (&8 millié fa). Nagyobb része
Zanzibaron van. A két novény termékei a



kivitelnek 900/,-at teszik. Az értékesités jorészt
az angolok altal életrehivott kézponti szervek
(Clove Growers Association, Copra Board)
kezében van. Monopolisztikus helyzetiiknél
fogva (a termelék bevonasa nélkill) megszab-
jak a termel8nek fizetett atvételi arat. Ez sok-
szorta alacsonyabb a kiviteli arnal. A gytmol-
csok (anandsz, citrusfélék stb.) és mas flisze-
rek termesztése egyelre csekély mértéki.

Az egyoldalt, exportra tdrténd termelés
Xovetkeztében a mez8gazdasag az orszag éle-
lemsziikségletét ellaitni nem tudja. A néger
kisparaszti gazdasagok téaplalékndvényter-
mesztése alacsony fokon all, s kiegésziil vala-
melyes allattenyésztéssel és halaszattal. A beho-
zatal fele élelmiszer. Elsé feladatként jelent-
kezik a tropusi exportkultarik mellett egyéb
gazdasigi novények termesztésének kiterjesz-
tése.

A szerény ipar elsGsorban a névényi ter-
mékeket dolgozza fel (olajsajtolads, kokusz-
rostfonas, szappangyartas). Zanzibar Kelet-
Afrika legnagyobb elefantesontpiaca. Az ele-
fantesont a behozatalban harmadik helyen
all (4%). Az elefantesontfaragas régi hires
iparag.

Zanzibar varos (60 000) nemesak politikai,
igazgatasi székhely, hanem kereskedelmi koz-
pont. Bar hajdani kozvetits szerepébél sokat
veszitett, ina is fontos szén- és ivaviz felvételi
4llomas az Aden—Dél-Afrika hajétitvonalon.

1964 aprilisaban Zanzibar allamszévetség-
re lépett Tanganyikaval. Az uni6é székhelye
Dar es Salaam, elngke J. NYERERE. Beliigyek-
ben tovébbra is a zanzibari parlament illeté-
kes. Zanzibar a szocialista taborral kiépitett
j¢viszonyit a joviben is fenntartja.

Kenya Koztarsasig

1963. december 12-én Nairobiban, Kenya
{6varosdban, tnnepélyes kiilséségek kozott
leengedték a brit lobogdt s felvontak helyébe a
fekete-piros-z6ld kenyait. Kenya fiiggetlen
koztarsasag lett, a brit katonasag egy éven
beliil elhagyja az orszagot.

Eveken at tartott érte a kizdelem.

Anglia nyugat-afrikai gyarmatain az euré-
palaknak alig volt {éldbirtokuk, s az igazga-
tast az angolok a tdrzsi szervezeteken at tar-
tottak fenn (indirect rule). Ezzel szemben
Kenydban az elenyészé kisebbséget alkotd
eurdpai telepesek nagy foldteriileteket szerez-
tek, amelyek a miivelésre alkalmas legjobb
foldeket foglaltak magukban. A négereknek
csak gyenge, nagyrészt legelének alkalmas f6l-
dek maradtak meg. Az angolok az igazgatasba
a négereket alig vontdk be s igy az eurdpaiak
maguknak minden tekintetben kivaltsagos
helyzetet teremtettek. Az egyre élesedd ellen-
tétek 1952-ben az tn. mau-mau mozgalomban

robbantak ki. (A mau szé nem valamilyen
torzs nevét jelentette, hanem az eurépai tele-
pesek, de féleg a veliik egylittmiikédék kivalt-
sdgai elleni hare jelolésére szolgalt.)

A telepesek kihasznalva a térzsi ellentéte-
ket, igyekeztek a fiiggetlenné valas utani
idre is olyan allamigazgatast biztositani,
amely megfelel érdekeiknek. Erds kozponti
hatalom helyett megosztott tartoméanyi auto-
nomia kiépitésére torekedtek. A vilaghelyzet
alakuldsa folytin a fiiggetlenség megadisa a
brit hatalom részérgl eloddzhatatlanna valt.
Az 1952 wutan kegyetleniil elnyomott mau-
mau mozgalom bebérténzétiei szabadokka
valtak. Koztiik Jomo KexvaTra, a fiiggetlen-
ség régi harcosa, 8 év utan bérténébél szaba-
dult. Az angolok 1960-ban egyiittmiikodést
teremtettek az jonnan alakult Kenyai Afrikai
Demokratikus Uniéval (KADU). A néger
lakossig érdekeit inkdbb a Kenyai Afrikai
Nemzeti Uni6 (KANU) képviselte, amelynek
vezetije 1961 utéin Jomo Kmxvarra lett. O
keriilt az angol kézremiikédéssel — a KADU
és KANU hiveibél kozosen — alakitott elsd
kormény élére. A tervezett alkotmany angol
kivansagra a tartomanyoknak széles jogkort
biztositott. Az 1961-ben megtartott valaszta-
sok eredménye jelentds valtozasokat hozott
A partok kéziil a kézponti hatalom megszilar
ditaséért kiizd6 KANU keriilt ki gy6ztesen
Igy a kozponti kormany biztosithatta a hiva-
tali igazgatas, rendfenntartas és gazdasagi ter-
vezés egységes voltat. Megtorténhettek a 1épé-
sek az egészségesebb agrarviszonyok megterem-
tésére. KExvaTTa kormanya a Brit Nemzel-
kozosségen beliil a pozitiv semlegesség politi-
kajat kivianja folytatni. A fiiggetlen orszag
maris nagykévetet kiilldott tobbek kozott
Moszkvaba, Pekingbe, Kairéha. A Tanga-
nyikéval, Ugandé4val és Zanzibarral kotendd-
allamszivetség terve egyelgre lekeriilt a napi-
rendrgl.

A gazdasagi kérdések mellett komoly fela-
dat a népesség Osszetételébsl fakadé helsd
nehézségek megoldasa, a tarsadalmi-politikai
fejlédés haladé szellemi irdnyitasa.

Kenya koztarsasig (582 646 km?, 7 290 000
L. — 1961) népességének 959/-a kiilonboz6
néger tdrzsbeli, részben tiszta bantu, részben
oly erés nilotida, hamita, eti6piai vonisokat
mutat6, hogy kiilsejiikben erdsen eliitnek a
négerektsl. A néger lakossag 85%/-a mezdgaz-
dasaghél él. Elsgsorban a bantu torzsek (kiku-
ju, luo, kavirondo, kikamba, kilamu stb.) a
helyhez kototten 616 foldmiivelék, a tobbiek
(maszai, nandi, turkana, galla, szomél) leg-
nagyobbrészt nomad vagy félnomid pasztor-
kodok. Miiveltségben vezets helven a kikujuk
dllnak. Soraikbdl szarmazott KENYATTA is.
Szamuk meghaladja a milliot. Toérzsi szerve-
zetitk a tobbiekénél fejlettebb. Tanulékonyak;
sajat erejiikbsl tobb szaz iskolat létesitettek,
‘hogy megsziintessék az irdstudatlansagot.
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Az indiaiak szama megkozeliti a 200 000-et.
Nagy része viroslaké kereskedd, iparos, kis-
hivatalnok, alkalmazott, csak kis résziikk far-
mer. A kb. 65 ezer eurépai (angol) egyharmada
iiltetvényein, birtokain gazdalkedé farmer.
A tobbi vezetd tisztvisel8, katona, kereskedd,
vallalkozé. A partvidéken é16 arabok (40 ezer)
féleg kiskereskedék, kisiparosok.

A négerek altaldban a szuaheli nyelvet
beszélik. Az iskolaztatds elkiiléniilt, az eurépai-
aknak, indiaiaknak sajat iskolaik wvannak,
amiben a valldsi kiilonbségek is szerepet jat-

UGANDA

km?-énti 1 f6t. Az orszag févarosa, Nairobi
‘kiilén igazgatasi teriilet. Vidéke 65 évvel
ezelGtt terjeng8s mocsar volt. A varos 1899-
ben a vasutépités raktartelepeként sziiletett s
1924-ben 25 000 lakost szamlalt. Azéta tiz-
szeresére nétt; a negyedmilliot meghaladé
lakossdgabél 100 ezer indiai és csupén 25 000
eurépai. Kiilsejére eurépai—amerikai stilusi
véros, a szegényes kiilsé negyedek (lockout) a
nagy osztalykiilonbségeket tikrozik. Kedvezs
kozlekedési helyzete révén (nagyforgalmy
nemzetkézi repiilstér, Kair6—Fokisld mit,
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0 f.l‘ y
S /
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s
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SZOMALIA

1. dbra. Kenya tartominyai és vérosai. 1 — tartomanyhatéar; 2 — vasit. Tartomanyok: 1 — Parti; 2 — Eszaki;
3 — Rift Valley; 4 — Kozponti; 5 — Nyanza; 6 — Déli; 7 — Nairobi keriilet

szanak. Egyetem nincsen, a mai hivatalnoki
kart levalté négerek eurdpai vagy amerikai
egyetemen tanultak.

A népesség eloszlasa igen egyenldtlen. 909/p-a
1100 m tszf.-1 magassighan vagy folotte lakik.
Legstriibben lakott tartomény a Viktéria-té
melletti Nyanza (65/km?), legtébb a népesség
(2,1 milli6) a Kozponti tartomanyban. Igen
gyéren lakottak a sztyepvidéket magukban
foglalé Eszaki és Déli tartomanyok, ahol a
népsiiriség nem éri el vagy alig haladja meg a
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Mombasa—Kampala vasit) Nairobi nemcsak
Kenya, hanem a brit kelet-afrikai birtokok
gazdasagi és politikal gécava fejlsdstt. 1820 m
tszf.-i magassdgban az eurépaiak farméovezeté-
ben centrélis fekvésii.

Kenya mez8gazdasigi miivelés alatt allé
teriilete az ugandai hatdrtél a kelet-afrikai
nagy tektonikus arok (Rift Valley) és azt
kiséré bazalttakaré magas térszinén at az
Indiai-G6cednra ereszkedd lejtéségekre nydlik.
Az Egyenlitd szeli at, de a trépusi forrésagot a



jelent8s térszini magassag mérsékli. Az 4rok
atlagosan 700—1000, a magasfold 2000 m
tszf.-1 magassagban van. Hémérséklete a parti
siksag tropusi értékeihez (25—26 C° évi kozép)
képest 6—7 fokkal alacsonyabb (Nairobi évi
kozép 17,6 C°). A csapadék elegendd (900—
1000 mm). A Nairobi—Nakuru—Eldoret vidék
joggal kapta a ,,White Highlands” (fehér
magasfold) nevet, mert rajta valéban a fehér
ember uralkodik. A megmivelhetd fold (kb.
13 millié ha) negyedrésze eurdpaiak kezén
van, s nagy teriiletek vannak kijelélve, amelye-

!

utolsé két év alatt 560 eurdpai farmot vasarolt
meg telepitési programjanak (resettlement
scheme) megvaldsitasa céljara. 1963 novembe-
rében 2500 csalddot telepitettek a Rift Valley
tartomanyban korabban eurépaiak birtokdban
lev$ f6ldekre és néhduny hénap alatt a telepes-
csaladok szamit 10 ezerre remélik névelhetni.

A kb. 3600 eurépai farmon kiviil (egy farm
atlagos nagységa 5—600 ha) tébb nagy kiter-
jedési (2000 ha) vallalati jellegii gazdasagi
iizem is van. (East African Estates Ltd, East
African Syndicat.) A farmerek érdekeik védel-

2. dbra. A kiilénbdz§ torzsek elhelyezkedése Kenydban. 1 — bantu torzsek; 2—maszai ¢és nilotida térzsek; 3—hamita
vondsokat mutaté torzsek; 4 — eurdpai telepesek részére fenntartott teriiletek

ken csak eurdpai szerezhet féldet, néger csak
mint mezdgazdasagi munkds dolgozhat. Mint-
egy félmillié kikuju kényszeriil igy rendkiviil
alacsony bérért dolgozni. Vannak, akiknek
csekély fold bérelését lehetdvé teszik, s ezek
bér fejében évi 180 munkanap teljesitményt
tartoznak lerdni az eurdpaiak foldjein.

A rezervatumként meghagyott teriletek
tilnépesedettek. A kezdetleges agrotechnika-
val megmunkélt rossz féldek a néger lakossagot
eltartani nem tudjak, a f6ldéhség nagy. Nem
kis mértékben jatszott ez kézre a mau-mau
mozgalom kirobbandsdban. A kormany az

mére témériiltek, igy a Kenya Farmer> zovet-
ségnek mintegy 1000 tagja van

Kisebb iiltetvényeket (kavé, piretrum) mar
négerek is létesitettek s ezek bizonyitjak, hogy
a fejlettebb gazdasdgi moéd elsajatitasara
képesek. Ezért a KANU haladé szellemii tag-
jai gyorsabb és erélyesebb telepitési politikat
siirgetnek, azonkiviil az elaprézds helyett
nagyobb kollektiv néger gazdasagok létesitését
javasoljak. :

Az eurdpai farmok jorészt export céljat
szolgalé novényeket termesztenek. Igy egyes
vidékeken (pl. Nairobi kérnyékén kavé, szizal)
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monokultiurak alakultak. Elsé helyen a kavé
all, évi termése 25—35 000 t kozétt van. A ter-
melés alig novelhetd, mert igy is meghaladja a
nemzetkozi t6kés kavéegyezményben biztosi-
tott kiviteli részesedést (30 000 t). A szizal-
agavé lermesztését csak néhdny évtizede hono-

m magas orokhéval fedett kialudt Kenya vul-
kan és az etibpiai hatar kozott félsivatagos
sztyep terill el. A lefolyastalan sekély vizii
Rudolf-té és kornyéke, amelyet TELEk:
Simuer fedezett fel 1888-ban, gazdasagilag
értéktelen. Ezek a rossz legelgk joval kevesebb

e s e e e
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3. dbra. Kenya névénységi tajai és mezGgazdasiga. 1 — foldmiivelés, iiltetvénygazdalkodas; 2 — szavanna; 3 —

sztyep; 4 — félsivatag; 5 — erdd; 6 — kavé; 7 — szizalagavé; 8 — gyapot; 9 — banan; 10 — cukornad; 11 —
kokuszpalma; 12 — tea

sitottak meg s ma a vilaggazdasagban Kenya
a harmadik helyet tartja (50 000 t rost). A tea
(12 000 t) nagyrészt a Viktéria-t6 koriili magas-
féldrsl keriil ki. Ugyanez a gyapottermesztés
vidéke is (3000 t rost, 6000 t mag). Kiilsnleges
névényi termék a rovarirtészer anyagat szol-
galtaté piretrum (1800 t). Mindezek a termé-
nyek egyiitt a kivitel értékének 700/ -at teszik
és héromnegyedrészben curépai farmokrél
keriilnek ki.

A parti siksag mezdgazdasagi terményei
kozott a cukornad, banan, kékusz, anandsz,
sziz4l a fontosabbak.

Sajat ellatdsara a néger lakossag mindeniitt
termeszt kukoricat (a magasfoldon buzat,
arpat is), kolest, batdtat, foldimogyorét. Az
eurépai farmok is termesztenek sajat ella-
tasra.

Az orszagteriiletnek tébb mint fele fas,
bozétos sztyep, kis részbenszavanna. Az 5191
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allatot — f6ként juhot — tartanak el, mint a
tanganyikai hatiron a maszaik fsldje. Oriasi
teriileten vindorolnak északon a galldk s mas
torzsek. A lakossag szaméhoz viszonyitva az
allatallomény nagy. A négerek 6 millié szarvas-
marhat, 7 millié juhot, 6 millié kecskét tarta-
nak. Az eurépai telepesek gazdasagainak
szarvasmarha-allomanya 1 millié db.

A his- és tejtermékek feldolgozasa, értéke-
sitése részhen az eurépaiak véllalatainak, sz6-
vetkezeteinek kezében van (Kenya Meat
Comission, Cooperativ Creamery’s 2000 tag-
gal stb.). Ezek a néger lakossagtél is vasarol-
nak allatokat. A nagy allatallomany bérkivitelt
is lehetdvé tesz (a kiviteli érték 40/;-a). A fel-
dolgozast megkonnyiti az erdSkben gydjtott
cserzGkéreg, amib6l még kivitelre is jut. .

A hajdani nagy vadallomény (elefant,
zsiraf, zebra, antilop, oroszlan) ersen meg-
fogyatkozott és a védett teriletekre szoritko-



zik, de igy is évente sok ezer vadiszt vonz az
orszagba.

Az ipar eurdpai és indiai vallalkozdék kezé-
ben van. A banydszat a masedik vilaghabora
utan indult fejlédésnek. Fé termékei a lefo-
lyastalan tavakbol nyert szoda, és a Nyanza
tartomany aranya (évi 225 kg kéril). A nehéz-
ipart a cementgyartas, gépjavitdo mihelyek és a
mombasai aluminium hengermd képviseli.
A kénnydipari iizemek (konzerv, olaj, malom,
dohény, sor, szappan, textil, bér, cipé) mintegy
100 000 néger munkast foglalkoztatnak. Ezek-
nek csak egyharmada szakszervezeti Lag. Tér-
vényben megszabott munkaidd, munkasbizto-
sitds, munkéasvédelem nincsen. A munkasok a

viarosokban nyomorisagos negyedekben kiilon
laknak.

A kiilkereskedelmi forgalmat majdnem tel-
jesen Mombasa (kb. 100 009 1.) kik6t8je bonyo-
litja le. Mind a kivitelben mind a behozatalban
Nagy-Britannia all az els§ helyen. Az orszag
gazdasdgi élete ma még rendkiviilli mértékben
Nagy-Britanniatél fiigg. A kenyal vasat a
tanganyikaival és ugandaival kézos angol igaz-
gatas alatt all. Hasonléan kézés a pénznem is.
(kelet-afrikai shilling).

A brit gyarmati térfoglalas soran kialakult
viszonyok Kenya jové fejlédését — elsdsorban
a mezbgazdasig szervezése terén — szamos.
sajatos feladat elé allitjak.

Ciprus

Ciprus a Foldkozi-tenger keleti medencé-
jének legnagyobb szigete (9251 km?2, 580 000 1.
— 1962). Sorsa torténelmének legrégibb idé6-
szakatol napjainkig valtakozbéan a kézeli vagy
tavoli eurdpai, dzsiai vagy afrikail birodalmak
hodité  terjeszkedéséhez kapesolodott. Csak
ritkdn volt a maga ura. A héditokat nem a
sziget viszonylag szerény gazdasagi értéke,
hanem fekvéséb6l eredd stratégiai jelent§sége
vonzotta. Foldiink egyik &si kultdrteriilete,
amelyet az egymast kovetd miveltségek hul-
lamai érasztottak el. Kéziliik a legmaradan-
dobb nyomot a gérég hagyta. Assziria, Fonicia,
Egyiptom, Perzsia, Athén. Naey SANDOR,
Réma, Bizine, a keresztes hadak, a templa-
riusok lovagrendje, Oroszrinszivé RicmArDp,
a Lusienanok dinasztidja, Genova, Velence,
Torokorsziag, Nagy-Britannia uralma felette,
megannyi allomdsa a sziget politikai sorsanak.
A nép azonban megmaradt gorégnek, amely-
hez nyelve és Bizanc 6ta gorogkeleti vallasa
kapesolta.

Maig kihato valtozast hozott a sziget dle-
tében a térsk hoditassal (1571) bekévetkezett
telepités. Ez megbontotta a sziget népességének
nyelvi, vallasi egységét, tekintélyes mohamedéan
torok kisebbséget teremtett, amelynek a 300
évig tart6 torok fennhatosdg sok el6nyt nyidj-
tott. A torok birodalom kezd§dd széthullasaval
Nagy-Britannia foldkézi-tengeri  érdekeinek
védelmére a berlini kongresszuson (1878) biz-
tositotta a maga szamdra a sziget kormaény-
zasat. Torokorszagnak az elsé vilighaboriba
tortént helépésekor pedig véglegesen birtoka-
ba is vette. A lausanne-i békekotés utén
Ciprus brit koronagyarmat lett.

Ciprus lakossaga — a cipriotdak — két éle-
sen szembenallé nemzetiségi taborra sza-
kadt. A gorogok mind erésebben kovetelték a
szigetnek Gordgorszaghoz 1orténé csatolasat,
amitél viszont a torékok ambgy is meggyen-
giilt jelenlegi helyzetiik tovabbi fenntarthata-

sat féltették. A csatlakozast (enozisz) hirdetd
mozgalom nyilt fellépése (1931) az angolok
megtorlo intézkedéseit valtotta ki. A mozga-
lom a masodik vilaghabora idején, amikor
Ciprus fontos brit katonai tamaszpont volt,
dtmenetileg elesendesedett, hogy utana annal
hevesebben langoljon fel.

A gorog lakossag egységes akaratat a cip-
rusi gorigkeleti egyhaz a nép megszavaztata-
saval juttatta kilejezésre. Sztrajkok kezddd-
tek és 1954-ben az Enozisz mozgalom szer-
vezete (EOKA) fegyveres partizanharcot indi-
tott az angol megszallok ellen. Kozben a
gorog—torok ellentétek is heves dsszecsapa-
sokra vezettek. Az angolok durva intézke-
déser (Maxartosz érsek szamiizése egyiddre),
majd a kiilonbozé targyalasok, amelyekben az.
angol mellett a girég és 16rik kormany is részt
vett, Maxariosz érsek szabadonboesatasa,
négy év multin csak nehezen tudtak a szigeten
nyugalmat teremteni.

A Londonban és Zirichben létrehozott
megegyezés értelmében Cipruson 1960-ban
megsziint a gyarmati uralom (1960. aug. 16.),
kikialtottak a koztarsasagot. Elndke gorog
(jelenleg Maxkariosz érsek), alelnéke torsk
(jelenleg Dr. Ksctk) személy. A hivatali, igaz-
gatasi allasok betoltésében a gorogok és Loro-
kok 70—300 aranyban vesznek részt. Az
angolok a nicosiai repiilétéren kiviil még két
helyen (Akrotirin és Dhekelia) tarthatnak
meg szuverenitdsuk alatt 4ll6 katonai tamasz-
pontot. Nagy Britannia mellett Gorogorszag és
Torokorszag 1s tarthat csapattestet a szigeten
és a két orszdg jogot nyert sajat nemzetisége
védelmére sziikség esetén katonai beavatko-
zasra. Ciprus tagjalett a Brit Nemzetkozosség-
nek, katonal sziovetségi szerzédést Lkotitt
Gorogorszaggal és Torokorszaggal.

Az 1963 december havdban kitjult harcok
azt bizonyitottak, hogy az egyezmény korant-
sem jelentette Cipruson a kérdések megolda-
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sal. A gorogbk az egyezmény megvaltoztata-
sara, a torokok fenntartdsira torekesznek.
A gordg partok — igy a Dolgozé Nép Halado
Partja (AKEL) és a Hazafias Front a teljesen
fiiggetlen 4llam megteremtéséért és a kiilsd
beavatkozas megsziinéséért kiizdenek. A gors-
gk nem hivei a jelenlegi kozés kormanyzas-
nak s helyette, a kisebbség jogainak biztosi-
tasa mellett, tébbségi kormanyzast kivannak.
A térokok, ha a jelenlegi helyzet nem tarthaté
fenn, végsé soron — akar megfelel6 népesség-
attelepitéssel — a sziget kettéosztisat kivan-

sok (macchia) foglalja el. Az 6ntszés kiterjesz-
tésével és a megmiivelés korszerd szintre eme-
lésével a sziget mezdgazdasaga a mainal joval
tobbet adhatna, hiszen pl. a vetémagnak kere-
sett burgonya évente két termést is ad. Aka-
daly a birtokok rendkiviil elaprézott wvolta
(60 000 kisparaszti gazdasag), amely mellett
jelentés terillet van az egyhaz és kereskeds-
csaladok kezén.

A mezbégazdasag a kivitel értékének mind-
dssze 300/,-at adja, elsdsorban gyiimélesskbsl
(sz816, mazsola, citrom, narancs, grape fruit,

e
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4. dbra. Ciprus. 1 — miilt; 2 — tilnyoméan tordk lakla terillet; 3 — varosok jelentds torok lakossiggal; 4 — brit
katonai tamaszpontok; 5 — gordg csapattestek dllomashelye; 6 — torok csapattestek allomashelye

jak. Attél tartanak, hogy végil is a Goreg-
orszighoz valé csatlakozasra keriil sor.

A kiélesedett, a kolesonés bizalmat nélkii-
1626 helyzet megoldasa nem kénnyd. A gérogok
651 népi hovatartozasukra, a térékék az ango-
lok altal csupan erdszakkal megsziintetett 300
éves fennhatésagra hivatkoznak. A megoldast
neheziti, hogy a térok kisebbség (mintegy
100 000 f§), nem a sziget egyik vagy masik
részét foglalja el, hanem tobb helyen elszértan
alkot tobbséget s a varosokban altalaban kiilon
negyedekben, de elkeveredve is él. A nem
sziing fegyveres osszetlizések végiil gorog-torsk
nemzetkézi haboras konfliktus veszélyét idéz-

ték fel. Ezért az ENSZ kozbejottével kiilén- -

b6z6 nem érdekelt orszagok (Finnorszag,
Ausztria, Kanada...) rendfenntarté osztago-
kat kiilldtek a szigetre.

Tektonikai és geolégiai tekintetben a sziget
Kis-Azsia tartozéka, attél harmadkori transz-
gresszié valasztja el. Tavolsiga a kis-azsial
partoktsl 60—70 km. Az Fgei-tengeri gorog
szigetekt6l 450 km véalasztja el. A 225 km
hosszu sziget két hegyvonulata kéziil a Troodos
majdnem 2000 m-ig magasodik, mig a Kyre-
niai-vonulat jéval alacsonyabb (1000 m). A kéz-
tiik fekvs Messzaria-siksdg a sziget gabona-
kamraja. Eghajlata meleg, szdraz nyarakkal
kis-azsiai (nyari kozéphémérséklet 25—28
C°). Az évi csapadék 350—500 mm, kifeje-
zett téli maximummal. A folyék nyaron elapad-
nak. A sziget fele megmiivelt, 180/;-a éntézdit.
A hajdani erddségek helyét jérészt bozéto-

szentjanoskenyér). Csak a juh- és kecskete,
nyésztés (400 ezer, ill. 150 000 db) szamottevé-
az egyébh allattartas nem jelentfs (6szvér-sza-
mar 60 000, szarvasmarha 30 000). A népesség-
nek valamivel tébb mint felét a mezégazdasag,
mig j6 harmadat az ipar és kereskedelem
tartja el.

Az ipari termeléshen a banyaszat vezet.
Rézércgazdagsagardl a sziget mar az 6korban
hires volt, nevét is réla kapta (cuprum). A kivi-
tel 629/,-at nyers vagy dusitott banyatermékek
teszik. Elsg helyen a vas- és réztartalmua piritek
allnak (évi 1 millié t export), ezt kivetSen a
belsliik nyert kén (500 ezer t), tovabba krém-
ére, azbeszt, gipsz, okkerfsld. A banyavallala-
tok (Cyprus Mines Corp., Cyprus Sulphur and
Copper Comp. stb.) kiilféldi — f6ként angol
monopoltske kezében vannak. A kivitel Nagy-
Britanniaba és a Német Szévetségi Koztarsa-
sagba iranyul. A feldolgozé ipari lizemek koziil
kevés a nagyobb gyari {izem (cement, textil,
bér, konzerv, malom, dohdny), legtébbje
(90%,) 5-nél kisebb munkaslétszammal dolgo-
zik. A keskenyvagdny( vasutat lizemen kiviil
helyezték, a forgalmat 3500 km kiépitett Giton
gépkocsik bonyolitjak le.

A nemzetiségi viszalykodassal kapcsolatos
hatalmi vetélkedés a sziget gazdasigi életére
és fejlédésére bénitélag hat. A szézezer {Gnyi
munkéassag 1094,-a munkanélkili s megnétt a
kivandorlék szama (1960-ban kb. 15 000).

W. FE. dr.



Uj iiveggyar épiil Oroshazin

Tébb mint félmilliArdos beruhazassal ]
iveggyar épiil Oroshazan, a II. 6téves terv
egyik legnagyobb létesitménye. A gyar épité-
sét az 1961.évben kezdték meg. Egves lizemré-
szekben a prébaiizemelés 1963-ban megkezds-
dott, a gyar teljes iizembehelyezése 1965-ben
valésul meg.

Az tveggyartas a felszabadulas 6ta gyors
iitemben fejlédott. A termelés emelkedését mos-
tandig meglevé iiveggyaraink korszerfisitésé-
vel, bévitésével vugy teljes rekonstrukeidja-
val biztositottdak. Uveggyarainkat zomében a
mult szizadban a nyersanyag-lelGhelyekre és
-energiaforrasokra telepitették. Ezek az tize-
mek tobbnyire szilik vélgyekben helyezkednek
el, illetve a kornyezetiiket beépitették. Ezért
fejlesztésiikhoz tovabbi teriilet nem all rendel-
kezésiinkre, vagy csak nagyobb szanalasok
révén biztosithaté a korszerd munka.

Az iveggyartas gyors fejlesztése kiilono-
sen a konzerviiveg és a miiszaki iivegigények
névekedése miatt sziikséges. A miskolcl
miiszaki iiveggyéar, amely az igényeket eddig
sem tudta teljes egészében kielégiteni, elavult,
rekonstrukcidja varosrendezési okok miatt nem
lehetséges.

Uj tiveggyar sziikségessége mar az Stvenes
-évek kozepén felmeriilt. A gyarat generator-
gazra alapozva Celldomélkre tervezték. 1959-
ben ismét elétérbe keriilt az liveggydr épitése.
A gydrat ugyancsak Celldomélkon olajtiizelés-
sel kivantak megvalésitani. Az iizem cell-
domolki telepitését a dunantili szén, illetve a
zalai olaj, valamint a nyersanyagok kozelsége
indokolta. Az ottani telepités mellett szélt a
rendelkezésre dllo és helyben esak részben fog-
lalkoztatott munkaeré is.

Az dtvenes évek végén és a hatvanas évek
elején végzett kéolaj- és [oldgazkutatasok
jelentds eredményekre vezettek. A megismert
foldgazkészletek, valamint az iiveggyar jelen-
t6s energiaigénye alapjan meriilt fel az a terv,
hogy a gyar miikédését foldgaztiizeléssel biz-
tositsak. Az lzemnek a foldgazbazisra valo
telepitése tébb 10 millié Ft beruhézasi és
évente tobb millié Ft iizémelési megtakaritast
eredményez. A foldgaz felhasznélisa az iveg-
gydrtasnal technolégiai szempontbél is els-
nyos.

Ilyen eldzmények alapjan keriilt sor az 1j
iiveggyar oroshézi telepitésére. Az oroshazi
telepitést elsGsorban az energiaigény elényds
kielégitési lehetdsége indokolta. Az iizem
miikiodéséhez szitkséges nagy mennyiségl és
alacsony fltdértéki foldgaz a virostol K-re
10—15 km-re levd Pusztafoldvar térségében
miikidd olajkutakbél keriil a felszinre.

Az iiveggyartashoz szitkséges legfontosabb
nyersanyagot, a kvarchomokot és a dolomitot a
Dunéntilrél szallitjak. A fehériiveg gyartasa-
hoz sziikséges kvarchomokot Fehérvarcsurgo-

rél, a zoldiiveg gyartasahoz sziikséges kvare-
homokot Kévagodrsrél kapjik. A dolomitot
Pilisvorosvarrol széllitjdk. Kisebb mennyiség-
ben még mészkovet, szulfatot és egyéb anya-
gokat is felhasznalnak. A csomagolashoz szitk-
séges hullimpapirt Csepelr§l, a rizsszalmat a
kornyvezd mezdgazdasiagi lizemekbdl biztosit-
jak.

Az ) liveggyvar termelése teljes lizembe-
helyezés utan meghaladja a 100 000 t-t. Ennek
mintegy 2/3-at a fehér, 1/5-ét a zold konzerv-
iveg teszi ki. A kivetkezd években mar Oros-
hazan gyartjdk a konzerviiveg-sziikséglet
60—700/y-at. JelentSs az épitSiparban felhasz-
nalt iivegtégla és fémbetétes tiveglapok gyar-
tésa i1s. lizeket a cikkeket a miskolel iiveggyar
leallitasa utdn csak Oroshazan gyartjak. A gyar
termékeit elsgsorban az Alsldon mikods
konzervgyarak hasznaljak fel.

Az iizemet korszerdi automata gépekkel
szerelik fel. Ezeket fdleg a Szovjetunidbél, a
Német Demokratikus Kéztarsasaghol ¢s Cseh-
szlovakiabél szerzik be, de jelent§s az Auszt-
riabol, Svajebol torténs gépszallitas is. A fen-
tieken kiviil még tobh orszag is részt vesz az
iizem gépellatasaban.

Az iizem mintegy 1400 dolgozét foghalkoz-
tat. Az 4] iiveggyarnak Oroshazara torténd
telepitése jelentds lépés a virosban és kérnyé-
kén jelentkez$ foglalkoztatdsi gondok enyhi-
tésére. A 32 000 lakosa Oroshézanak az tveg-
gyar lesz az elsd igazi nagyiizeme. A felszaba-
dulés elstt a varosbél és kérnyékérsl munka-
lehet8ségek hidnya miatt tdmegesen voltak
kénytelenek Amerikaba vandorolni. A felsza-
badulds 6ta szocialista rendszeriink minden-
kinek biztositotta a megélhetést, a magasabb
életszinvonalat. De a mi rendszeriink sem tudta
még megoldani, hogy e gazdag forradalmi
hagyomanyokkal biiszkélkedd ,,viharsarok’
népe otthondban, lakéhelyéhez kézel kapjon
munkét. Az utoébbi években is még tobb ezerre
volt tehet§ azoknak a szdma, akik kénytele-
nek voltak a fgvarosban vagy az iparilag fej-
lettebb teriileteken munkat vallalm. Az iveg-
gyar létesitése, ha nem is oldja meg teljesen ¢
térségben a foglalkoztatasi problémakat, gyo-
keres fordulatot jelent a gyorsabb fejlédés
irdnyaba.

Tatat Zoltdn

Miiszergyar épiil Szekszardon

Még ez évben elkészill a masodik Gtéves
terv egyik jelent8s gépipari létesitménye, a
szekszardi 0 miszergyar. gyar épitését
1962-ben kezdték meg, kiltsége megkozeliti a
120 millié Ft-ot. Az Gj gvar f6bh termékei a
kilonbozd feszmérdk, sebességmérsk, tavhé-
mérsk, olajnyomésmérdk, valamint automa-
tika elemek lesznek.
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A hazai miszeripar Budapestre és kornyé-
kére telepiilt. 1962-ben a mitiszeriparban fog-
lalkoztatott 30 000 dolgozdnak 869/-at a féva-
rosban és kornyékén alkalmaztdk. A vidéki
miszeripar csak néhany kisebb miihelybél,
javitorészlegbdl allt. Ez alol egyediili kivétel a
Debrecenben miikodd kisebb orvosi miszer-
gyar.

A miszeripar a masodik 6téves terv ids-
szakdban, de varhatbéan a kiovetkezd évtized-
ben is, egyik leggyorsabban fejlédd iparag lesz.
A miiszeripar gyorsiitemi fejlesztése megfelel
hazai adottsadgainknak, mert viszonylag kevés
nyersanyagot és sok munkat — féként magas
szellemi munkat — igényel. A miiszeripar ter-
mékei varhatéan megalljak a helyiiket a vilag-
piacon folyd, mind élesebbé valé versenyben.

A miszeriparban szitkséges termelési igé-
nyeket a meglev§ iizemekben — a miiszaki fej-
lesztést, a kapacitds jobb kihaszndlasat is
figyelembe véve — nem lehet kielégiteni.

Az iparilag fejletlen teriiletek fokozott ipa-
rositasanak sziikségessége — féként az ott
jelentkezd {oglalkoztatasi problémak megol-
dasa miatt — kovetelte az \j miiszergyarak
vidéki telepitését.

A szekszdrdi miiszergyarnal — mint a
miiszeripari iizemek telepitésénél altalaban —
a szallitasnak nincs dontd szerepe. A mintegy
1000—1200 {8t foglalkoztaté gyarban az éven-
ként felhasznalt nyersanyag silya 700—800
tonna kézott ingadozik. Az tizem miikddése
nem igényel jelentdsebb mennyiségii energiat
és vizet, ezek kielégitési lehetfsége sem befo-
lyasolja lényegesen a telephely megvalaszta-
sat.

Az 0j miiszergyar szekszardi telepitését a
helyl munkaeréviszonyvok indokoltak. A véros-
ban és koérnyékén tobb ezerre rug azoknak a
szdma, akik munkdba allithaték, vagy jelen-
leg mas orszagrészbe jarnak dolgozni.

Kérdés azonban, hogy a magas miiszaki
kultarat igénylé miszergyarat lehet-e, sza-
bad-e iparilag fejletlen teriileten létrehozni?

Gyakran hangoztatjék, hogy vidékre csak
olyan iizemet lehet telepiteni, amely kevés
szakképzett munkaerdt igényel, illetve vidéki
iizemekben csak alacsony szakképzettséget
igényl§ gyartmanyok termelése lehetséges. Ez
az éllaspont azonban nem fogadhato el. Két-
ségtelen, hogy az iparilag fejletlen tertileteken
nines nagyszami szakképzett munkaerd, kiils-
nosen olyan specidlis munkaerd, amely egy-
egy lizem miikodéséhez sziikséges. Ameddig
azonban nem jon létre ipar, addig a képzett
munkasgarda sem alakuthat ki.

Az elmilt 15 év ipartelepitési gyakorlat azt
igazolta, hogy ahol gyarak létesiiltek, viszony-
lag rovid idS alatt képzett rnunkaerGgérda
jott létre, amely jelent§s miszaki kulturat
igényls feladatok megoldéasara is képes. Az elsé
otéves lerv iddszakaban létesitett debreceni,
hédmezévasirhelyi  lizemek az indulaskor
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jelentkezd
lekiizdstték.

A szekszardi izemben a legnagyobb szak-
értelmet kivané munkakra, valamint a miiszaki
és gazdasagi f6feladatok ellatasara a budapesti
izemekb§l kell majd a szakembereket biztosi-
tani.

szakmunkaeréhianyt méar régem

Tatar Zoltdin

A Kkbolaj és foldgaz Nyugat-Eurépaban

Nyugat-Eurépa gyorsan névekvd olaj-
fogyasztasanak 909,-at importéalni kénytelen,.
tehat ellatdsa lényegében tengerentih olaj-
szallitmanyokra épiil, mégis a viszonylag kis

" belféldi termelés minden eszkozzel torténd

novelésére torekszenek minden allamban.

\Iyugat~ és Dél-Eurépa kéolajtermelése az.
1950. évi 4 milli6 tonnarsl 1963-ra t6bb mint
18 millié tonnara nétt az alabbi tablazat adatat
szerint:

Nyugat- és Dél-Eurépa kdolajtermelése
(1000 tonndban)

} 1950 l 1936 1963
|
NSZK ... | 1110 | 3506 | 7380
Ausztria ......... 11699 | 3428 | 2600
Franciaorszag .... 300 | 1261 2530
Hollandia ........ 710 1094 | 2220
Olaszorszag ...... 9 567 | 1700
Jugoszlavia....... 111 293 | 1600
Nagy-Britannia .. 46 67 145
Osszesen: 3985 | 10216 |18 175

Ugyanezen 1d6 alatt ‘a féldgaz termelés.
1,3 millidrd m3-r6l 17 millidard m3-re nétt.

Nyugat- és Dél-Eurépa legfontosabb kéolaj-
mezdire vonatkozdéan kézoljik a sorrendet,
mely az 1960 évi adatok alapjan az alabbi
volt:

1. Matzen (Ausztria) 1956 ezer t
2. Ragusa (Szicilia) 1384

3. Parentis (Franciaorszag) 1133 7
4. Schoonebeek (Hollandia) 934 7
5. Riihle (NSZK) 618 7
6. Gela (Szicilia) 539
7. Ijsselmonde (lollandia) 469 7
8. Hankelsbiittel (NSZK) 365 7
9. Duste (NSZK) 323 ”
10. Georgsdorf (NSZK) 314
11. Struzec (Jugoszlavia) 310 7

Ausztria koola]termelescnek 800/,-at adta a
matzeni mezé, melynek termelése allandéan
csokken. Majdnem az egész olasz kdolajter-
melés a két sziciliai mezdrél szarmazik. Hol-
landia termelésének 3/4 részét az emlitett két
mez$ adja, Franciaorszag termelésének pedig



570/,-at a Parentis-mez6. Ugyanakkor a terme-
lésben messze vezetd Nyugat-Németorszdg
legnagyobb olajmezéjének Nyugat-Eurépaban
<¢sak az 5. hely jutott.

Az egyes olajkutak teljesitménye viltozé.
A legnagyobb termelési eredmények Hollan-
didban, Fraucia- és Olaszorszigban vannak,
ugyanakkor — tébbek kézétt — Francia-
orszag olajkuatjainak fele ,,csepegs” termelést
ad, 4tlagosan 1,5 tonnat. A Parentis-mezé leg-
jobb katjainak termelése 270 tonna/nap koril
van, az olaszorszdgi ragusai kutaké 100—170
t/nap, a Matzen-mezén kb. 80 t/nap érték
koriill van a kutak legmagasabb termelési
szintje. Feltiing, hogy Nyugat-Németorszag-
ban a sok kat kozill a legjobbak teljesitménye
nem haladja meg a 25—30 t/nap értéket.

Nyugat-Eurépa k8olaj és féldgaz készletei a
termeléshez viszonyitva nagyon kevesek. Val-
tozatlan éves termelési szint mellett a becsiilt
kitermelhetd ipari készletek az 1960. évi ter-
melést Franciaorszaghan csak 12 évi, Anglia-
ban 13, Ausztridban 14, Nyugat-Németorszag-
ban 16 és Hollandiaban 19 évi idStartamra
képesek fedezni.

A foldgaztermeléshen Olaszorszag és Fran-
claorszag vezet kb. 7 milliard m3/év termelés-
sel, ezeket azonban rdvidesen tilszarnyalja
Hollandia, amint a kb. 500 milliard m3 kész-
letdi Groningen-mezd gazkincsének hasznosi-
tasat megkezdi. A francia foldgaztermelés
lényegében egvetlen mezén (Lacq) alapszik,
ugvanakkor az olasz és nyugatnémet gazter-
melés egész sor kisebb telep termelésébél tevi-
dik 8ssze. A jelenleg 3. legnagyobb géztermels
4llam, Ausztria, a Zwerndorfi-gdzmezének
Ausztria teriiletére es§ részébdl termel. (A mezé
masik része csehszlovak teriiletre esik.) 1950
és 1957 kozott két jelentSsebb kdolajtelepet
fedeztek fel (Ragusa és Parentis), valamint
két nagy gaztelepet (Lacq és Zwerndorf). 1957
6ta nagyobb olajmezd felfedezését csak a
jugoszlaviai Struzec jelenti, foldgdzban pedig a
hatalmas hollandiai groningeni mezg.

A tovabbi kilatasokat illeten éves atlag-
ban a kéolajtermelés 100/)-0s névekedése var-
haté. Féldgazban az olajnal is nagyobb néve-
kedés valészinfisithet§. A tovabbi kutatasok
féleg foldgazra kedvezdek, és ennek alapjan
tovabbi 4] jelentds eredményeket és a termelés
gyors névekedését varjak. Kiilondsen az eddig
még nem Lkutatott északi-tengeri és adrial
teriiletek adhatnak kiemelkedd eredményeket,
valamint a nagyobb meélységekben most kez-
d6dé kutatasok.

Csiky Gdbor dr.

K&olaj- és f5ldgazkutatisok az Eszaki-tengeren

Az 1963. évben az Fszaki-tenger teriiletén,
féleg az angol, holland és német partok elétt,
nagyaranyu elékészits szénhidrogénkutatasok

olytak. Elgszor légi mégneses, gravitacids és

vizi szeizmikus mérésekel végeztek, melyek
angol, amerikai, holland és német cégek részé-
rgl torténtek. A jelek azt mutatjik, hogy az
el6készité kutatas reményteljesen zarult, ugya-
nis megkezdddtek és folvnak a fardsokra valéd
elskésziiletek. [gyv egy angol és amerikai firo-
viallalat megkezdte az elsd angol farésziget
megépitését, tovabba az angolok felépitettek
egy német farészigetet a dél-angliai Dorsat
partjai el6tt. hogy megkezdjék a kutatéfarasi
tevékenységet. A holland korméiny két olaj-
véllalatnak adott engedélyt a holland partok
el6tt végzendd kutatéfurast munkdkra. A nagy
érdeklGdést jelzi, hogy maris 25 curdpai és
amerikal olajtarsasig tesz elGkészilleteket a
remélt leendd kdolaj és foldgaz cl6fordulasok
feltdrasara és a munkalat ez évhen kezdetét
veszi.

Az el6készitd geofizikai kutatasok sok
kéolaj és foldgiz felhalmozddasara alkahmas
szerkezetet. csapdit mutattak ki. A kivetkezd
lépés a felderité kutatds, melynek feladata
farasok révén feltarni a tenger alatti rétegeket,
melyek a varva vart szénhidrogéneket felte-
hetden taroljdk. Reményre jogosit az a tény,
hogy a kornyezd szarazfoldi teriileteken is tar-
tak fel szamottevsé k8olaj és foldgaz eldfor-
dulasokat. lgy Nyugat-Németorszighban a
holland hatar mentén levé Emslandban sziinos
kéolaj és foldgaz mezd van. Hollandidban a
Groningen-i gazmezd 500 milliard m3 készleté-
vel a vildg legnagyobl ghzmez8i kizott foglal
helyet. Anglia kozépsd része keleti partvidékén
Eksdale mellett nemrég foldgaz telepet fedez-
tek fel. Mindezek a felfedezések megerdsitik a
kutaték feltevését, hogy a szénhidrogén els-
fordulasok, ill. az olajos formaeciék a tengerrel
boritott teriileten is folytatédnak és a szaraz-
foldiekhez hasonléan sok el8fordulds remél-
het§, melyek sokmillié tonna kéolajat és sok
millidrd kobméter fldgaz készletet tarolnak.

Nem lesz konnyi feladat az Gj vadaszterii-
let felosztasa az érdekelt allhmok kézétt. Bar
az 1958. évi genfi konvenci6 rendezte a kdolaj-
jogi helyzetet a parti (felség) vizekre és azon
kiviil esd teriiletekre, ez azonban az Eszaki-
tenger esetében még nem egészen tisztizott
kérdés.

Az északi-tengeri leendd kdolaj- és foldgaz-
telepekhez nagy reményeket fiiznek. Kéztu-
domast ugyanis Nyugat-Eurépa olajéhsége.
Nyugat-Eurépa ugyanis 200 milli6 tonna
kérilli olajsziikségletének csak kis hanyadat
(18 milli6 t) képes sajat termelésével fedezni.
A kdolajat messzirdl kell szallitani, f6leg Kozel-
Keletr8l és Venezuelabol. A szaharai és libiai
kéolaj kozelsége sem nyjt teljes megoldast,
mint amilyen lenne az esetleges északi-ten-
geri olajteriilet. A kézeljovében kideriil, hogy
kozvetleniil Europa kapuja el§tt van-e kdolaj
és foldgaz, ami végiil is talan enyhiteni fogja
olajszomjat.

Csiky Gdbor dr.
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Japan. — Az utolsé 8t év alatt tébb mint
8300 000 t kival6 mingségi vasércet hoztak
felszinre a tengerfenék alél (atlagos mélység
mintegy 27 m) Toki6tél nem messze.

Sasebéban vizrebocsatottak a vilag leg-
nagyobb kdolajszallité hajéjat, a 294 m hosszu,
130 000 tonnas Nissho Maru-t. Az ériashajot
Japanban csak egyetlen kikots, Tokushima,
képes befogadni.

A japan gazdasdg ma haromszor annyi
kéolajat hasznal fel, mint tiz évvel ezelStt,
ezért sok idegen tankhajot kénytelen igénybe
venni. A japan gazdasagi szakemberek elkép-
zelése az, hogy az egyre névekvé kéolaj-
mennyiség szallitasat sajat tankhajoparkkal
oldjak meg. Hogy a szallitds mennél kisebb
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koltséget emésszen fel, gyors iitemben épitik &
Nissho Maru-hoz hasonlé nagysagt hajokat.

Az afrikai kontinensen — 30 289 00(
km? — 237 milli6 ember él. A népsiirdség cse-
kély, 1 km?-en alig 8 {8 lakik. A fekete konti-
nens lakossiga a F5ld népességének 8,130/ -4t
alkotja.

143 afrikai varost talalunk, amelyeknek
lakossaga t6bb mint 50 000. A legnépesebb 10
afrikai viros a kévetkezé sorrendet mutatja:
Kairo (3 035 000 1.), Alexandria (1 416 000 1.),
Johanneshurg (1 096 000 1.), Alger (806 000 1.),
Cape Town (731 484 1.), Casablanca (700 000 1.),
Tunisz (680 000 1.), Durban (655 370 1.) Lagos
(600 000 1.). Pretoria (415990 1.). (=)



TARSASAGI KOZLEMENYEK

TEMES FERENC
1922— 1964
Temes FERENC az Orszagos Pedagégiai rosi Pedagogiai Szeminariumban és A foldrajz
Intézet foldrajz tanszékének adjunktusa, tanitasa c. metodikai lapban. Jelentdsebb
a Magyar Foldrajzi Téarsasdg valasztmanyi cikkei: A vilagnézeti nevelés kérdéseirél a
tagja, a Kozoktatdss Kivalé - Dolgozéja  foldrajztanitasban; A féldrajztanitas és ter-
1964. januar 20-an, élete derekdn sdlyos meldmunka kapesolatai; Hazank gazdasagi

betegségben meghalt. Megdobbenéssel szerez-
tiink tudomast a féldrajzoktatast ért nagy
veszteségrol.

Temes FERENC 1922-ben sziiletett Erdély-
ben dolgozé parasztok gyermekeként. Falusi
tanitdja Osztdnzésére és segitségével Szatmar-
németiben gimnaziumba és kollégiumba keriilt.
1941-ben iratkozott be Budapesten a Miiegye-
tem Kézgazdasagtudomanyr Karanak szak-
tanarképzé intézetébe és oklevelet katonai
szolgalat és franciaorszagi fogsag utan 1949-
ben szerzett foldrajz-vegytan, aruismeret szak-
bél. 1949-t6]1 mint kollégiumi igazgat6, kozép-
iskolai tanar,szakfeliigyeld, oktatasiigyl minisz-
tériumi osztalyvezet, a budapesti és kézponti
tovabbképzd intézetek dolgozodja és végiil mint
az Orszagos Pedagogiai Intézet {oldrajz tan-
székének adjunktusa dolgozott. A foldrajz-
tanitas szamos vetiiletét kozvetlen gyakorla-
tabol és masok munkajabol megismerve, ideolo-
giai, pedagédgiai és f6ldrajzi ismereteit allan-
déan fejlesztve a foldrajzoktatas kivald szak-
emberévé lett. Sokak szamara vilagitotta meg a
korszeri, szocialista szemléletd foldrajz felada-
tait és a feladatok megoldasi médjat a Fova-

A Parizsi Foldrajzi Tarsasag a mult
év végén Rapd Sinpor Kossuth-dijas pro-
fesszort, Tarsasagunk tarselngkét, tiszteletbeli
tagjava valasztotta.

Mint az errél sz616 levél kozli, ez a hatéaro-
zat elismerése annak a munkénak, melyet
Rapé professzor a foldrajz teriiletén kifejtett,
valamint az arra iranyulé tevékenységének,
hogy kizvetlen kapcsolat és termékeny egyiitt-
miikodés 1étesiiljon a két tarsasag geografusai
kozott.

foldrajzanak korszeri tanitdsarél; Huropa
orszagainak dsszefoglalasdrél; A tablai vazlitrél
— elmélyiilt munkardl tantskodnak. Korszeri
foldrajzi és pedagoégiai szemlélettel irta meg
tankonyveit és tankdényvpotls jegyzeteit Ma-
gyarorszagrol a BM. Akadémia szamara, gaz-
daséagi foldrajzot a Munkaiigyi Minisztérium
szamara (amit most a szakkdzépiskolak hasz-
nélnak), Eurépa és a Szovjetunié féldrajzat a
dolgozdk I. gimnaziuma szdmaéra.

Az iskolareform sorin intenziven bekap-
csolddott a gimndziumi tanterv kimunkala-
saba, tankényvi utmutatd készitésébe. Tele
volt tervekkel; tapasztalatait, gondolatait a
hazai foldrajzoktatas szinvonalinak emelé-
sére kivanta felhasznalni, a féldrajzoktatas
moédszertananak fejlesztése érdekében tudo-
manyos kisérleteket, megfigyeléseket kivéant
végezni. Sokat vartunk téle az 1) szemléleti
tantervek kidolgozdsa utdn az 0] szemléletit
tankényvek irdsa, gondozasa terén.

Embersége, &szintesége, becsiiletessége,
munkaszeretete, megalkuvas nélkiili szocialista
meggy6z6dése sokak megbecsiilését, barat-
sagat, szeretetét vivta ki,

Megalakult a Magyar Foldrajzi Tarsasag
orvosi szekcidja, a Magyar Orvosfsldrajzi
Bizottsag.

Az alakulé @lést marcius 18-an az Orszagos
Orvostérténeti Konyvtirban Rapé Sixpor
tarselnékiink nyitotta meg. Kiemelte, hogy
a Magyar Orvosféldrajzi Bizottsag a nemzet-
kozi szervezet kérésére alakul meg. Dr. RETI
Expre kandidatus, a Nemzetkézi Orvos{sld-
rajzi Bizottsag levelez§ tagja ismertette az
orvosfoldrajz targyat: azoknak a kapcsolatok-
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nak a megallapitdsat, amelyek az egészséges
és beteg emberekre vonatkozéan az adott hely,
foldrajzi, természeti, kdrnyezeti, tarsadalmi
koriilmények kézstt fennallnak. ,,Az emberi
Bkologidnak’” mint atfogd szemléletnek nagy
jelentdsége van az egészségiigyl igazgatds
szempontjabél is, mert az egészsegufmx el kdp-
csolatban az §sszes szdmbajohets helyi ténye-
z6ket szintetikus médon figyelembe veszi.
(Talaj, viz, taplalkozas, 8ltozkodés, kozleke-
dés, pszichés behatédsok, balneoldgia, aller-
goldgia, mikrobiolégia stb.). Ezek utan vazolta
a Bizottsag programjat, 1964. évi feladatait.

A Bizottsag rovidesen Szakosztallya alakul 4t,

és atagok tobb albizottsagban végzik majd
munkéjukat.

Két értékes hozzaszolas hangzott el.
Juvancz Iréngusz:',,A sziv és dgu erelmesze-
sedés foldrajzi megoszlasairél” és Dr. FExeTE
Sixpor: ,,Az eklampsia magyarorszagi {61d-
rajzi vonatkozésairél” beszélt.

Az Orvosioldrajzi Bizottsag elnéke: Dr.
ReErt Expre kandidétus, titkara: Dr. Norr
LAszr6 tudomdanyos munkatars.

Az albizottsigok folyamatosan dsszeal-
litjak program]ul\at T5bb mér meg is kezdte
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FOLDRAJZI KOZLEMENYEK

XII. (LXXXVIII.) KOTET 1964. 3. SZAM

A SZELERO HASZNOSITASANAK KERDESE*
DR. SZABO PAL ZOLTAN

A Magyar I'6ldrajzi Tarsasag ez alkalommal elsé izben rendezi Budapesten
kiviil szokédsos évi kozgytilését. A hagyomanyoktél valé eltérés allal bensGsége-
sebb kapcsolatba léphetiink az orszag népével olyan teriileten, ahol a szocialista
természetformalas kiillonds jelent&ségii. Keeskeméten Tirsasagunknak ez a méaso-
dik rendezvénye. Ugyanis 1907 oktéber 11—13. kézétt itt Kecskeméten tar-
totta a Tarsasdg elsd, nagy jelentdségli vandorgyilését. A Magyar Foldrajzi
Tarsasag a Balaton tudominyos kulatdsinak befejeztével ugyanis az All6ld
mélyrehat6 kutatdsat tlizte célul. A munkalatokat meghénitotta az elsé vilag-
héabort szerencsétlen kimenetele. E vindorgytilés elnoki megnyitéjaban a halha-
tatlan emlékti Loozy LAsoS a kivetkezdket mondotta: ,,A f6ldrajz a természet-
tudoméanyokat és tarsadalmi diszeiplinakat egyszerre mozgésilja targyainak
megismerésére, tisztin tudomdanyos céljai mellett azonban szorosan ott dllnak
a gyakorlati feladatok is: a hon és az emberek jolétének elémozditasa.” (Foldr.
Kozl 1908. XXXVI. kot. 83. o.) Loczy Lajos e kiting megallapilasdbél eredd
kozérdeki feladatok miivelése a két habort kozott csaknem teljesen elhoméalyo-
sodott. Csak a mai geografia vallalja ijra, hogy a természetr és a gazdasigi
geogralia a legkorszeriibb eszkozok és moédszerek alkalmazasaval az alaptudo-
manyos kutatisok torvényszeriségeire épitve, Llevékenyen részt vegyen az orszig
anyagi fejlédésének eldmozditasdban is.

Az 1907. évi vandorgyiilés kifejezésre jultatta az éghajlati megligyelések
kiilongs jelent8ségét az Allold, nevezetesen a homokbuckds keeskeméti hatér
termékennyé tételének munkdlatai érdekében. Mar a Foldrajzi Kézlemények
1908. évi 9. szamaban olvashatjuk, ,,A titkar jelentette, hogy Kecskemét
varos Lérvényhalésdgl bizottsaga a Magvar Foldrajzi Tarsasdgnak a varos 1or-
vényhatosaga teriiletén tervezett légvizsgalsé allomas lelallitisdra az engedélyt,
a sziikséges teriilelet, az épilkezésekhez vald téglit és a telep vildgitasira az
elektromos dramot dijmentesen készséggel rendelkezésére bocsatja. = A vilaszt-
miany ezl tudomadsul vette és Keeskemét varos térvényhatdsagi bizottsiganak
a nagylelkd aldozatkészségért Gszinte kdszonetel mondott” (397.0.).

A tervezett kecskeméti alfsldkutaté obszervatériumbél azonban csak
a meteorolégiai allomés kialakitdsa valésult meg. A Féldmiives Iskola ugyanis
eddig kizarélagosan csapadékmérést végzett, 1909-ben -azonban a Mikléstelepi
Vincellér Iskola kezelésében magasabb szintli meteorolégiai allomas kezdhette
meg mikodését. .

*Elnoki megnyité a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg 87. kozgyiilésén. Kecskemét,
1 964. majus 23.
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A mai Alf6ldon, igy Kecskemét hataraban is, hatalmas ulat tett meg a fej-
16dés a felszabadulast kovetd idgszakban. A tudoményok versengenek, miképp

lehetnek tevékeny részesei ennek a felemelkedésnek. A foldrajztudomény is
éppen az utobbi években jelentds eredményeket ért el az alfoldkutatds munka-
teriiletén. Megnyité beszédem célja is, hogy felkeltsem a figyelmet,az energia-
hordozékban szegény Alf6ldén, mi médon volna lehetséges az energiaigény
bizonyos mérvi kielégitése. Nem lehet feladatom, hogy a foldtani mélyfurasok
altal felszabaditott vizhd vagy féldgaz hasznositdsaval foglalkozzam. A termé-
zeti geografidnak a meteorolégusokkal egyiitt kozds célja lehet a szélerd-
hasznositds természeti feltételeinek tisztdzdsa. Az eddig elért legfontosabb
ercdményekre kivinok rdmutatni azzal a hangstllyal, hogy milyen kiilo-
nos jelentésége lehet a szélerShasznositdsnak éppen hazénkban és az Al-
f6ldén.

Még 1956-ban LepAcs Kiss ALADAR (Vegyimiiveket Tervezs Vallalat)
tudoméanyos eredményei és a vildghelyzetet ismerteté nagy jelentfségii tanul-
manyai nyoman KAkas JOzsEF vilasziményi tagunk és MEzOsI MIKLOS (Orsz.
Meteorolégiai Int.) elszor kisérelték meg a magyarorszagi szélenergiahasznosit as
természeti feltételeinek kritikai vizsgélatat. A szerzdk 61 megalapozott tanul-
manya ,,Szélviszonyaink vizsgalata és az orszégos energiagazdalkodas™ cimmel
az IdGjaras 1956. éviolyamanak 6. szaméban jelent meg (350—364. 0.). A szélerd-
hasznositds kérdésének mai helyzecte szerint nyomatékosan rd kell mutatnunk
arra is, hogy a szélenergia vilagviszonylatban is a jov6 energidja. ,,Egyetlen
olyan természeti eréforrds van — irja LEDAcs Kiss ALADAR, amellyel az egész
emberi kultira osszes energiasziikségletét fedezni lehetne, és ez a szél energidja.
Foldink egész feliiletén miikods széler6k energidjanak ama része, mely erd-
termelés céljaira az emberiség szdmdra kihasznalhaté lenne, t6bb neves tudés,
koztik SURING, jol cgybevago szdmitasal szerint egybillié kilowattra becsiilhetd,
ami egy évben 8760 Dillié kilowattorat tesz. Feltételezve, hogy az emherlseg
kultiraja a Fold egesz teriiletén nagy fejlettségli szocialista kultira volna,
amely})en egy fére évi 4000 kilowattéra energiafogyasztast tételeziink fel,
gy az egész emberiség évi energiafogyaszidsa 8,8, billio kilowatiéra lenne,
ez egy ezredrésze annak az energidnak, amit a hozzéférhetd levegfrélegek ener-
gidja 200—300 m magassigig kitesz.” (LEDAcS Ki1ss ALADAR: A széler§ haszno-
sitasanak kérdése a Rio de Janeiro-1 vildgenergia konferencian és hazai vonat-
kozéasa. Magyar Energiagazdasag VIII. évi. 1955. 4.sz. 121. o.)

A szélenergia hasznositdsiban a Szovjetunié, Németorszag és Anglia jar
elsl. Rio de Janeiréban, 1954-ben, az energia-vildgkonferencian az egyes allamok
képviseldimegvitattak a szélerShasznositas terén elérteredményeket is. ADRIANOV
és SZAZANOV elGadasa szerint a Szovjetunié szélenergia er§potencidlja t6bb mint
10 billié kW, tehat 18 ezer billi6 kW6, a teljesitménnyel szdmitva. E nagy
encrgiaegységen beliil a hozzaférhetd légréteg energidja mintegy 600 milli6 kWé..
A Szovjetuniéban a mezdgazdasig szdmaéra sorozatban gyartjak a szélerdmiive-
ket, a foldrajzi kitettségnek megfelelé harom tipus szerint. A szélerémiivek nagy
szama bekapcsolédik a villamoser8hdlézatba is, ezt taplalja. Az an. lasstijarasa
soklapétos széler8gépek pedig kiilénésen az orszagos energiahalézattol tavoli
teriileten dolgoznak. Ezekkel vizet szivattylznak, 6ntdzés vagy ivévizellatas
céljabol, vagy kisebb gépeket ha]tanak

A nyugatnémet ipar ma mar exportra is szallit széler6miiveket. A Szaha-
réban levé Adrar odzis ontozése is egvilyen fajta szélerdmiivel torténik. A gépezet
6rankint maximalisan 100 000 liter vizet képes 40 m magassigba felemelni..
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Egyetlen llyen széler6mi segitségével elégitik ki az oézisban a gyilimoles- és
palmakertek Vlzlgenyet 1954-ben a Német Szivetségi Koztarsasdgban a szélers-
miivek Osszes évi termelése megkozelitette a 300 000 kWo-t. \nghaban és az
Egyesult Allamokban is széles korii kutatés folyik a féldrajzi szempontbél ked-
vez8 széljarasit helyek meghatdrozasdra. A Szovjetuniéban kiilonosen a déli
szaraz tertleten, a Kazah Sovjet Szocialista Kiztdrsasdg terilletén van igen
nagy szerepe a szélerémiiveknek.

A ,,Szélerémiivel Miikidé Berendezések [\ozpontz Tudomdnyos Kutaté Labo-
ratériuma’ a foldrajzi viszonyoknak megfelelGen és egyre gazdasigosabban
tervezi meg az 0Uj erlgépeket. A Szovjetuniéban kézel 50 000 szélerémiivet
gyartanak évente. Vilagszerte az egyre nagyobb teljesitményii széler6mi meg-
épitése a cél. Sikeriilt a Szovjetuniéban 400 kW-os széler6miivet is épiteni 12,
egyenként 34 kilowattos széler6miinek egyetlen erémivé valé oss7eep1tesevel
Ezek az egységek 18 m magas tornyok, melyeken 18 m atmérdjii, haromlapatos
szélkerékrendszer dolgozik. A 12 egységet egy 600 m atmérdji kor keriiletén
egvenletes elosztasban helyezték el.

A szélesendes idG6ben Diesel-motorokkal kell fejleszteni az dramot ott,
ahol a miikodésnek, illetve az energiaszolgéltatisnak folyamatosnak kell lennie.
Az eddigi tapasztalat azt mutatja, hogy ha a széler6mii elhelyezését [oldrajzilag
jol kivélasztjuk, a szélesendes 1dGszak rendkiviil rovid lesz.

Anglidban az ,,Flectric Research Association’” mér kézel fél évszizada
tervezi és kivitelezi a szélerémiiveket és egyre jelent8sebb eredmménnyel kutatja
a szélerd hasznositdsdinak mind foldrajzi, mind pedig miszaki szempontbél
a legkedvezdbb médozatail. E kutatdintézet arra torekszik, hogy hosszi hasz-
nalatra, viharnak cllenallé, 4—5000 kW-os széler6miivet alkosson. Ez az energla-
termelést  forradalmasitand. Franciaorszigban az ,,Electricité de ~France”,
a Némel Szovetségi Koztdrsasagban a ,,Studien-Gesellschaft Windkraft” Stuit-
gartban kisérletezik. Danidban Gedserben 2000 kilowattos kisérleti széler6mii
dolgozik, melynek évi termelése 600 000 kW. Az enermas/egcny Danianak igen
fontos eldeke, hogy energiasziikségletét ardnylag mar rovid idén beliil, alap-
vetden a szélencrgiabdl termelje meg.

Amig egy régi lipusi szélmalom 30 LE, tehat 22 kWé-t teljesithetett,
addig ma a sorozalban gyartott széler§miivek enueL mar tizszeresét termelhetik.
Szélmalmainkat mi is pusztulni hagytuk, mert a k&szén, majd a kdolaj, masutt
pedig a vizers alkalmasabbnak bizonyult a hatalmasra novekedett energlaigény
kielégitésére. Ma azonban mér tisztin latjuk, hogy kdszeniinket, a kdolajat
és a foldgazt lehetdleg tartalékolni kell a vegyipar szdméra, vizerdnk pedig
jelentéktelen. A vildg urdn- és toriumkészletének donlé mennyisége a Szov]et-
uniéban, az Egyesiilt Allamokban és Kongéban van. Becslés szerint 200 évig
volna elég. Gondolnunk kell tehét arra is, hogy a vildg urdn- és toriumkészlete
éppugy kimeriil, mint ahogy ki fog meriiln a kdszén, a foldgaz és a kdolajenergia
is. A Scientific American c. folymratban R. . Post kozli szdmitdsait, mely
szerint, ha az Amerikai Egyesiilt Allamokban a mai gazdasagi élet energia-
igényét atomreaktorokkal lehetne fedezni, akkor az évente keletkezett atom-
hamu sugarzdsa 200 000 atombomba robbanasakor keletkezett sugarral lenne
osszemérhet§. Az atomhamu sugarzasinak silyos artalmét pedig egyeldre elhari-
tani nem tudjuk. Mindezekkel a levegdszennyezé energiaforrasokkal szemben all
a kimerithetetlen, sziintelen megajulé, leghatalmasabb tiszta energiaforras,
a szél. Hozza hasonlo, dlland6 energiaforrasnak csak a napsugarzast tekinthetjik.
A napsugarzas h8energidja azonban csak kevés orszég szdméra nyajthat gazda-
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sagi segitséget. Ezen kiviil sok helyen éppen a télt évszakban marad ki, amikor
az energiaszitkséglet a legnagyobb.

A s7élenergia haszuositaséra Magyaloxwéw az energiahordozék])an valé
szegénysége miatt is rd van utalva. KAKAS—MEz0s1 mar hivatkozott tanulmé-
nya szerint az eddigi vizsgdlatok alapjén Magyarorszig szclj(u‘asa és szélers-
viszonyai alkalmasak arra, hogy a megfelelGen megepltett er6mivek kelld szamu
telepitésével 'ielentékeny energia termelése viljék lehetdvé. A szerzGk elsé felada-
tul Liizték ki az orszig szélenergia készletének felmérését. Erre ugyanis az Orsza-
gos Meteoroldgial lntezet dltal gyiijrott széladatok ,,nem nyidjtanak — ugy-
mond — megfelelo tamponlotl, mert céljuk nem az energiatermelésre alkalmas,
kedvezé s7el]arasu helyek felderitése. Allomasaink, egy- Tkettd kiv ételével, nem
hegvgerinceken és dombhatakon, sem nem viélgybejaratokon és hegynve rgel\ben,
vagyls nem az orograflikus széldeformaciés térséghen végzik megligyeléseiket.”
(L. m. 362. o.) Sziikséges tehat e kilonleges cél érdekében szélmérdallomasok
[elszerelése és azok miikodietése. Mar két-harom évi miikodés utan jo meg-
kozelitéssel meghatirozhatjuk, mekkora szélenergiara szamithatunk hegységeink
gerineén, a vilgyckben és az alfoldi szabad siksagokon.

A két vilighdbora kozott a talajtél csak kis magassighan végeztek meg-
figyeléseket. Ezek szerint Oroshazan 3,8 m/mp, Balatonfoldviron 4,4 m/mp,
Kékestetén pedig 6 m/mp volt az dllagos szélsebesség ériéke. Hozzatehetjiik,
hogy a Mecsek-hegységhen a Misinaletén végzetl megligyelések — egyelére
vazlatos értékelése szerint — SZENTIVANYI MIKLOS szerint alig maradnak el
a kékestetdi atlagtdl.

A szélerd a magassag felé érthetGen ndvekszik. A 10 m magassigban mért
4 m/mp szélsebesség 100 m magassigban, tehat pl. a dombhétakon, 5,5 m/mp
sebességgel rohan keresztiil, a 6 m/mp-es szélsebesség pedig, uwyancsal\ 100 n
magassigban, 8,7 m/mp schességet ér el. Ehhez tigyelembe kell venniink még
hogy a sebesse«r energidban kaejewe ennek harmadik hatvinyaval ardnyosan
novekszik. Jimlozwasal mellett Krdéhdton a szabadba telepitett széliré miiszer
1953—b54-ben 3,45 m/mp évi szélsebességatlagot adott. Ez az er§ a soklapatos,
lassu jardsa szelkerel\el\ éves lizemeltetésére béven elegendd. Az orszag egész
teriiletén a szélviszonyok alkalmasak arra, hogy ilyen soklapitos,lassi jarast
szélkerekes er6miivel alkalmazzunk. Kzekkel jelentGsen segithetnénk a termels-
szovetkezetek, az dilami gazdasigok energiatgényének oleso kielégitését, elss-
sorban, mert ily médon a sziikséges vizet magasra [lelszivattyazhatjak és més
sokféle kisebb gépet iizemeltethetnek. Az ilyen soklapatos erémiivek villamos-
energiafejlesziésre nem alkalmasak, legfeljebb a sajat épitményik megvilagi-
tasdra szolgaltathatnak elegendd aramot. Az emlitett Martonodsdr— Erdéhdton
felallitott soklapatos lasst jarast szélerdmi teljesit6képessége 34 791 kW6, mely
300/y-0s évi atlagos hatasfok mellett is 10 437 kWé-t jelent. Hazdnkban a mez6-
gazdasigban korlatlan szdamban lehictne miikddtetnmi ilyenlasst jarast szélerd-
wiliveket és ha ezek szama, 40 000 kWo évi teljesitményt szamitva, 10 000-re
novekednék, akkor mar 400 millio kW6 energiat allitottunk els, mely nemesak
mezdgazdasigunk, hanem az orszdg enecrgiasziikségletének is igen szamottevd
hinyadat adja.

Az Energiagazdilkodasi Tudoméanyos Egyesiiletben LEDAcCS Kiss ALADAR
munkatdrsaival a széler6hasznositas miiszaki feladatainak megoldasa érdekében
szakbizottsagot hozott létre, Karas JOzsEF ¢ MEzOSI MIK1OS meteorolégusok
alapveto jelentdségii kozleményben adtik meg a valaszt, érdemes-e Magyar-
orszagon a széler6mii hasznositasaval foglalkoznl. A Valas/. tudomanyosan
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megalapozotl és igenl§ volt. A tovébbiakban belsé egylittmiikodés kialakitasa
sziikséges a miiszakiak, a meteorologusok és a természeti geogrilusok kozétt,
hogy a magyarorszagi szélviszonyokat, a szelek sokféle foldrajzi tényezdtsl
figgs sebességének, lényegében a m? feliletre gyakorolt nyomas mértékének
alakulasat, tovabba a szélesend problémat tiszt4zzak és ezdltal meghatérozhatéva
legyen, hogy az energiatermelés hol a leggazdasagosabb. A Balaton vizfeliiletén
szaguldd gyakori szelel\, a Dunakanyar s7elcsatorndja, a kozephe ységeink
gerincvonala és hagdi, a szabad dombhatak, az alfsldi ronasag, szép eredményt
igérnek a szélerGhasznositds szempontjabél.

Még ma sem tudjuk, mekkora Magyarorszdg szélenergia készlete, s igy
nem ismerhetjiik a hasznositas lehet8ségét sem. A gazdasigl geografusokkal
egyiittmiikédve meg kell allapitanunk az energiaigény ndvekvd alakuldsit.
A gazdasigossag fogja megmondani, hol milyen tipusi szélerGintire lesz sziikség,
hol lehet a fele:aleget bel,.xpl.llm az orszigos elektromos halézatba, hol kell viszont
atmenectileg az elektromos halézat igénybevételével a szélesend id8szakat lekiiz-
deni. A szélerd, természetesen, ma még kistizemi helyl ergforras, egydltalan nem
teheti feleslegessé a hagyoményos energiahordozékat. A nagyiizemi kihaszna-
Iasnak még metrold'mdo miszaki problunm vannak.

A készén, a kéolaj, a foldgaz mégsem lehet sokdig az elsérendii energia-
hordozé, amikor ezek a vegyiparnak valéban potolhatatlan alapanyagat jelentik.
A szél 6rok és tiszta erdlorras, minden id6k kimerithetetlen energidjat jelenti.
A bizonytalan tavlatt jovében szdmolnunk kell majd a foldfelszintél egyre
tavolabbi légrétegek valoban mérhetetlen eréforrasdnak a felhasznalasaval is,
de a ma kiovetelménye még nem ez, hanem felkésziilés a felszinkozeli cirkulécié
minél gazdasagosabb kiakn4 dzasara, elsosorban mezdgazdasigunk bdséges energia-
ellatasa érdekében.
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A MATRA TERMESZETI FOLDRAJZA

DR. SZEKELY ANDRAS

A Matra Magyarorszag legmagasabb hegysége, az Eszaki-kézéphegység koz-
ponti tagja. Az Kszaki-kozéphegység kevés kivétellel az Eszaknyugati-Kar-
patok vulkani vonulatahoz tartozik, s ennek megfeleléen D-en kozvetleniil érint-
kezik az alacsony, sik, ersen kontinentalis Alfslddel, i-i hatterét viszont az
Eszaknyugati-Karpatok egyre magasodé (1.)00—2()00 2500 m) hegvlancai
alkotjdk. Ny-on a Zagyva, K-enaTarna széles, arokszerii teraszos volgye vilasztja
‘el a szomszédos Cserhattdl, illetsleg a Tarna—Eger kozétu dombsdgtél. Kz
a fekvése dontd befolyast gyd]\mol egész természeti foldrajzira, fgy e]sosmban

éghajlatdra. Ez f6leg a "D-i melegebb alfoldi oldal és az E-i hiivosehb oldal kozotti
homemel\lell\ulonbsecrel\ben ny]lvanul meg, de szembet{inik a széljaras alakuldsa-
ban is. Az - matrasabb hegykeret védé és eltéritd hatdasa, valamint a kézvetlen,
teljesen nyilt eunt]\ens az Alfolddel azt eredményezi, hogy a magaslatokon
nincsenek hatarozott uralkodé széliranyok, Leggyakoribb a D-i, viszont kiug-
réan legerSsebb az E-i szé], minthogy az E-i magasabb hegysecreken at els@sorban
a le“erosebb szelelk |utn'1k el ide. Megmutatkozik ez a csapadék eloszlisaban s,
mmLhOUy a D-1 szelidebb oldal kedvezs a felsikl asoknak, itt jelentkeznek a
nagyobb csapfidekellekel\ az ENy-i oldalon viszont a gyakori hirtelen betirések
kovetkeztében a nyéari zivatarok gyakoribbak. A hegység dtmencti helyzete eré-
sen Llitkrozddik novényzetében is, mind a fléra, mind a vegetécid l<epeh<,n Itt
talalkozik ugyanis a kontinentalis siksigi és a hlivos magashegységi (karpati)
vegetacid, ami a flora gazdagsagaban és valtozatossagiban jelentkezik. Masrészt
az alacsony Alf6ldbdl kozvetlenil kiemelkeds hegységet a zondlis névénytarsula-
sok uraljik egészen a terjedelmes zonalis biikkosskig. Az éghajlatban és a névény-
zetben megmutatI\O/o l\ulon])segel\et természetesen a talajviszonyok is hiien
tiikrozik. Mig az E-i oldalon mir a karpati jellegli kiligozottabb, podzolosodé
talajok uralkodnak, addig a D-ilejt8kén a barna erdStalajok D felé humuszban
egyre gazdagabbak.

A tulajdonképpeni Mdatra tomegét az oligocén, alsé- és kozépsG-miocén
sekély tengerek uralmat lezaré hatalmas kozépsé-miocén vullkdni mikidéssel kia-
lakult 6riasi andezitsztratovulkdn felhalmozddéasa szolgaltatta. A felszin fejls-
désének ebben az elsd, alsé-tortonar ritmusdban a hegységet még fiatalos, elséd-
leges vulkani formak jellemezték, hosszan elnylé hasadékvulkanokkal, hatalmas
merész vulkani ktipokkal, kraterekkel, kalderdkkal. A hegység ekkor még sokkal
nagyobb kiterjedésti volt, fokozatosan lealacsonyodva a mai Mdtraldbara,
Matraaljara és Zagyva volgyéreis kiterjedt, s6t vékonyabbh, vastagabb piroklasztit
rétegek még a Nogradi-medence nagy részét is betakartik. Megindult a leginten-
" zivebb vulkani utémiikédés, s kialakitotta a hidrokvareit és ércteléreket, valamint
nagy teriileten megbontotta az andezitet. A t6bbszaz méter vastagsagu vulkani
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felhalmozodas ériasi terheld hatasara — [Gleg a fekiirétegekben bealld rétegloms-
riilés kovetkeztében — a nagy vulkani miikodést erds posztvulkant megsiillyedés
kovette.

A siillvedés kovetkeztében a masodik, felsétortonai—alséssarmata ritmus
idején hegységiinket, a Magas-Matra kivételével, elontotte a sekély tortonai tenger.
Ezcken a teriileleken tehdt tovabbra is az akkumulaeé uralkodott. A Kézponti-
Métra azonban tobbsziz méterrel a torlonal tenger szintje [6lé magasodott,
és igy megkezdddott lepusztuldsa. A torton tenger szinlje a Matra oldaldn kb. a
mai 450—580 ni-es magassdgig (D-r6l E-ra) emelkedhetett (6). Az erds letarolasrol
a peremi iledékgyiijté medencékben (Kévieses-volgy, Gyongyospatai-medence,
Gyongydsoroszi kérnyéke) megmaradt korrelativ anyagok taniskodnak. A leta-
rolastekkor a hegység posztvulkani megsiillyedése fékezte, meg az is, hogy egyes
részein még tartott az elgyengiil6 vulkani miikédés: utolsd andezitkitorések,
kisebb décit, kalitrachit és riolit feltérések, ‘meg a felsdriolittufa felhalmo-
zodasa. ‘

A szarmatdban a terillet kissé megemelkedett, ezért a tenger 1 [clé vissza-
hazodott (a szarmata iiledékek mar esak 350—380 m-ig emelkedtek), a vulkani
miikodés pedig méir csak esekély riolittufa szérasokra korlatozédott. Ezért a
lepusztulds erésoditt, és 1ényegesen nagyobb teriilet, tudniillik az egész Nogradi-
medence is bekapesolédott a lepusztulasba. Tovabbra is felileti letarolodas ural-
kodolt, amirdl bentonites, agvagos, mirgas, homokos partszegélyi és szarazfoldi
iiledékek tanuskodnak. Az eredeti vulkani formak ekkor mar er8sen atalakultak,
f8leg a vulkani fennsik f61¢ emelkedd magaslatok, egykori kitorési kozpontok és a
peremek tarolédtak le, s igy a relief erdsen csokkent. Ekkor alakult ki a Matra
szubtrépust tonkfelszine (magas felszin).

A legjelentBsebb lepusztulasedl a felsészarmata—alsépannéniai iiledékek
taniskodnak (harmadik ritmus). Ez a lepusztulas mar csak részben felileti. A dur-
vabb iledékek (sok kavies is) tantisdga szerint a jelentésebb emelkedés és
lehiilés kivetkeztében — a vonalas er6zi6 szerepe megerdsodott, s igy megindult a
volgyképzédés is. Lrrél tantskodik az is, hogy a vastagabb korrelativ iiledékeket
a mai legjelent8sebb vilgyek elgtt talaljuk. A harmadik ritmus elején a vulkani
tevékenység utols6é gyvenge megnyilvanulasal elhallgatiak (fels6riolittufa). I rit-
mus soran a Matra elsédleges vulkani formakinese megsemmisiilt, és megkezd§-
dott a Magas-Matra (magas felszin) felszabdaldsa. Az emelkedés kovetkeztében
az el8tér i) erozidbazisanak megfelelden a peremecken uj lepusztuldsi szint
(felsé lépesd) alakult ki,

A Matralaban az erds letarolas a tortonai sekélytengeri és vulkani rétegeket
agyszolvin teljesen lepusztitotia, esak a szubvulkdni képzddmények (telérek,
lakkolitok) maradtak vissza, illetSleg éppen az erés lepusztulas kiovetkeztében
felszinre keriiltek. Errdl az erds lepusztuldsrél is a siillyed D-I teriilet Ny-i és
K-i szdarnyan felhalmozott korrelativ anyagok tantskodnak.

A felsé-pannonban (negvedik ritmus) az el6tér viltakozd, lasst ritmusos
ingéd mozgisa kovetkeztében a meleg mérsékelt éghajlaton (kb. 14 C° évi kozép-
hémérséklet) a méar erdsen lekoptatott hegység lassabb iitemben tovabbpusztult
(k6zépsd lépesd). Tobbnyire csak finomabb iiledékek képzédiek, durvabb széaraz-
foldi tiledékek ismét esak a mai nagyobb vilgyek torkolata eldtt halmozédiak
fel, ami szintén arra utal, hogy e volgyek 6seéi mar kialakuloban voltak.

Afelsg-pliocénban (5t6dik ritmus) az erds emelkedés és az éghajlat lassi lehii-
lése a legjellemz6bb. Az emelkedés most mér az egész hegységre kiterjedt, ezért
a Mitraalja eddig akkumulacids felszinén is megkezdédott a lepusztulds. Igy a
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Paradfiirds; RM = Rézsaszentmérton; SZ = Sziicsi; VI = Visonta; U = Paradsasvdr. A K-i Matranal rajzolt jel [6] téves; helyesen az 5 jele értends, — A Markazi-

medencénél feltiintetett jel {10] téves; helyesen a 11i-es értendd,
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2. dbra : Osszefoglalé szintetizélt keresztszelvény a Matran &t. 1. Kozépsé-oligocén apoka (slir). — 2. Felsboligeeén (alsokattiai) lazaapoka. — 3. Fels§-oligocén (alsékattiai)
kemény homokkd. — 4. Felsg-oligocén (felsékattiai) lazébb apoka, — 5. Alsé-miocén iiledékek (tarkaagyag, lazabb homokkd, alsé riclittufa, széntelepek). — 6. Helvét apoka
(slir.) ~— 7. Kiprepardlt szubvulkéni képzddményck (lakkolitok, tellérek). — 8. Tortonai vulkéni Osszlet (andezit agglomerdtum, tufa, riolittufa). — 9.Szarmata iledékek
(agyagmdrga, sth.) — 10. Felsd-pannon beltengeri agyag és homok. — 11. Negyedkori iiledékek (hordalékkipok, lejtésiiledékek, 165z, sth.) — 12, Kézépsd rioldittufa. — I. Szarmata
szubtrépusi ténk (magas felszin).— 1I. Alsé-pannon tiénklépess (felss }épess). — II1. Fels§-pannon t6nklépcsd (kozépss lépesd). — IV. Felsd-pliocén tonklépesd (alsé 1épesd.) —

V. Negyedkori denudécids és akkumuldci6s felszinek A; Matraalji tektonikus kismedencék — B: Felsé lakkolitsor, — C: Als6 lakkolitsor. — D: FelsSkattiai homokkd
lépesd. — E: Métraldbi denudéciés medencék. — F: Métréntali denudéciés medencék,
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Matra peremi tajain nagy teriileten kialakult a legfiatalabb lepusztulasi felszin,
az alsé hegylabi 1épesd.

A nwa/ecl/xort (hatodik ritmus) az er6s emelkedés (illetéleg az elétér siillye-
dése) kovetkeztében elsdsorban a nagyvmérvii volgybeviagddas ]e]lemn Igy a
harmadkori lepusztulis felszinek a fiatal hegylabi lépes6vel egyiitt erésen fel-
szabdalé Inak. U|, viltozatos, gazdagon tagolt relief alakult ki. “Erés vo olgybeva-
gbdas, terasz és hordalel\l\up képzddés, vohf]ul\mos jelenségek, 16sz, losszerd
anyagok, kiilonféle tala‘]wmte]\ felhalmozodasa, az andezil hegysegben pedlg
elsdsorban a kézeltdl és a helyi klimatél figgs kilonhoz6 formaja és mennwsegu
kétengerck, valamint lejtétérmelékek,. a pereml tédjakon korrdzidos volgyek és
suvadasok e ritmus sajatos formabélyegei. Ebbél vilagosan latszik, hogy ennek a
fejlédési szakasznak legfontosabb els6rendii sajitossaga tehat a rltmlkus éghajlat-
valtozasok. Ezek alakitjak ki minden eddigi ritmustél kiilonboz§ formakinesét.
Ez hatarozottan megnyilvinul a korrelativ iilledékekben is. Az eddigi lepusztulasi
termékektdl élesen eliitd, durva pcrlal.lcmhs jellegli gérgeteg és térmelék halmozo-
dott fel. A periglacialis idkben ismét erdsodott a felileti letarolds. A kiilonbozd
tipusu, de csapadékosabb és melegebb interglacidlisokat viszont altaldban a jelen:
t6s volgybeviagidis jellemzi. A korrelativ anyag finomabb, jobban gérgetett és
mallott.

A holocént altaldban az interglacidlisokhoz hdbODlO forma alakité folyamatok
jellem71k ezért jol beleilleszkedik ebbe a ritmusba. A tdrsadalmi munka formdlé
hatdsa azonban teljesen 1ij, sajatos és fontos téjformalé tényezSként jelenik meg.

A lepusztulas menetében és igy a mai formék kialakitasaban.a kiilésnhézd
ellenallé képességfi kézetel: fontos szerepet jitszottak. A hegység kemény ellendlls
andeznjel ¢és a peremi dombsagok gyorsabban pusztuld iiledékes kézetei a fejlg-
dés soran donté kiilonbséget Jelenlette]\ és ez a mai formakincsben is szembe-
tiinden megnyilvanul, A Matralaba és a Matraalja lazabb, kevésbé ellenalld iile-
dékes kézetei gyorsabban alacsonyodtak, és ezért a magasségkﬁl(inbség a Matra
és perenu dombsigai kozott dllandéan novekedett. Emellett a lazabb kdzeteken
a feliileti letarolas tovabb tartott, egészen a felsé-pliocénig, s6t még a periglacidlis.
éghajlat alatt is szélesebb lepusztulas1 szintek keletkeztek. Igy a Matra koérnye-
zetének iiledékes kézetein kialakult formik korukat illetden lényegesen fiatalab-
bak, de formajukat tekintve mégis enyhébb (érett) formak: lekerekitett hatak,
széles vilgyek, ezzel szemben a hegység keményebb kdzetein a formdk korukat
illetSen iddsebbek, de alakjukat tekintve tébbnyire éles (juvenilis) formik:
sziik V alakt volgyek, a hatakon éles peremek stb. A k6zetmingség szerint mind
a Matra andezites, mind dombséagai iiledékes felszinén beliil is jelentds kiilonb-
ségek mutatkoznak.

Az alfoldi és a karpati szerkezetli hatdron végbement ellentétes trdnyu szer-
kezeti mozgdsokkal alakultak ki a legszembetindbh nagy formdk, elsdsorban a
hegyseget uralo E—D iranyt nagy aszimmetria, amelyel az E-i rész emelkedése
és a D-i rész siillyedése idézett eld. A szakaszos emelkedés, illetSleg az el6tér sza-
kaszos siillyedése kovetkeztében pedig kialakultak a Métrdt uralé lepusztulds-
szintek : a ténkok, ténklépessk és a hegylabi lépesSk (1. 2, és 3. abra).

1. A legmagasabb felszinek a hegység kizéppontjaban szigetszertien elhe-
lyczkeds 800—1000 m magas teték (magas felszin), amelyek-az egykori legjelen-
t8sebb kitorést kézpontok kornyékén alakultak ki. Kialakulasuk arealis erézis-
val a torton és a szarmata szubtropusi éghajlaton tértént, amirdl a fels6-torton
als6-szarmata aredlis erdziéval felhalmozott finomabb korrelativ iiledékek
tanuskodnak. Ide tartoznak a Matra legmagasabb, leghtivosebb és legesapadéko-
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sabb részel a Kékes és Galya-tet§ kozvetlen kornyekevel és a Matra fennsikja
(1. és 4. 4bra). Kozpontja (Kékes, Galya- és Piszkés-tetd) 920—1015 m magas.
Ezektsl a peremekig 780—820 m magassagra lejt, majd tébbnyire meredek,
mintegy 200 m-es lépesSvel lejt le a 600 m magas fels§ 1épesére, mely a magas
tonkfelszint altaldban szélesen oleli koriil. Erre a lépesére nagyon jellemzdek a
magasabb felszin szigetszerli maradvinyai és a tobbnyire meredek, ugyancsak
700—800 m magas kapok, amelyek az egykori jelentdsebb kitorési kézpontok
erfsen letarolt tandi. A 600 m-es felszin a K-i Kis-Matraban jelentkezik legszeh-
ben, ahol a 600 m magas, egyenletes magassigu gerincek uralkodnak, s ennek
&1 peremén kiapoklként emelkednek ki az egvkori vulkédni esticsok letarolt
maradvdanyai: a Nagy Szar-hegy (744 m), Cserepes-tetd (734 m) és Szederjes-tetd
(676 m). -en a Kékes-tets lejt legmoredel\eb])en e felszin egészen lapos széles
sévjara. Ny-on a Muzsla-csticsa és az Agasvar ]ellurwtes ne(,lxje merészen cmel-
kedik ki a 1épes6bdl (4. abra). E-on a hegység mér egészen més jellegi. A Matra-
laba m.ngasabb D-iszegélye tartozik ide. Az E felé {okozod6 emelkedés kovetkez-
tében ez a része pusztult le legerGsebben, ig gy itt mar nem a valkéni takarén,
hanem elsésorban a vulkani takaré alél az erds letarolds soran felszinre keritlt
szubvulkani t6mzsokon, lakkolitokon, s a kozéttik megvédetl fekii iledékeken
alakult ki. Ezért a relief élénkebh. A Matralaba magasabb, s ezért jobban kipre-
parélt és merészebb felslakkolit soranak démformaji lakkolit hatai kézott az
iiledékes felszin mar valamivel alacsonyabb (5. 4bra). A magas tonklelszin pedig
itt nagyon meredek, 40—90°-0s falként tekint a fels6 1épesdre, minthogy ez a pe-
reme a kemény fedGandezittel takart rétegfejeken alakult ki. A Matra falszerd
E-i peremét hatalmas csuszamlasok és lejtdomldsok &lénkitik.

A magas felszin és a fels8 1épcsd az egykori sztratovulkan- éridson alakult ki,
s ezért andeutbol tufakbdl és agglomer atumokbél 4lL. [gy lényeges kézetmindségi
kiilonbség mutatkozik a kemény andezitlavak és a sokkal puhabb tufak kozott
Ahol a tufa felszinen volt, tilnyomérészt lepusztult. Az elsGdleges k6zctmindgségi
kiilonbségeknél azonban jéval fontosabbak az utévulkani tevékcnység sorin
feltort hidrotermak miikodésével a Matra Ny-i felében (a Paradi-nyeregt6l Ny-ra)
elidézett kiilonbségek. Ekkor keletkeztek egyrészt a legkeményebb és legellen-
allobb hidrokvarcitok és kovds andezitek, amelyek ma tébbnyire kipreparalt
hatak, gerincek forméjaban jelentkeznek, masrészt pedig a kiilonbéz6 mértékben
bontott andezitek tébbszor egészen a képlékeny agyagig lebontva. Ezeken viszont
sokszor vélgyek és volg ymedencel\ alakultak ki. Ez az oka anmnak, hogv a
Maétra Ny-i fele jobban tagolt, tagasabb vélgymedencék is elélordulnak (Matra-
keresztesi-volgymedence), amelyek a hegység K-i felébdl teljesen hidnyoznak.

Az 6rids1 hidrokvarcit készletek nagy részén magas az aluminium szennye-
zeltség és igy termelésiiket egyelére besztintették. A hidrokvarcit telérek azonban
részben érces telérel\, szfaleritot, galenitot és kalkopiritet tartalmaznak. A Matra
erfs lepusztuldsa és a mély vélg gybevigdédasok az érckészletet hozziférhelsvé
tették. D-en a gyongyosoroszl éreces teriileten mér folyik a termelés, mig Ji-on a
Nagylipot kdrnyéki 0 érces teriilet a feltaras allapotdban van. A hidrotermalis
bontéhatéssal kialakult kaolin hosszan elnydlé sadvokban jelentkezik, de magas
vastartalma (1—69,) miatt nem hasznosithatjuk. A pszeudoagglomeratosodast
is t6bbnyire a forrévizes oldatok idézték el§ (endometavulkanitok), de f8leg a
meleg szubtrépusi éghajlat alatt a pszeudoagglomerdtumma valas litoklazisok
mentén kiviilrél (felilr6l) is bekovetkezett (exometavulkanitok). A hegység
lepusztuldsdban a pszeudoagglomeratosodasnak is jelentls szerepe volt, mert a
kdzeteket nagymértékben el8készitette a gyorsabb letarolasra. A vulkani ké-
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zetek az épilet- és ﬁté[)ités fontos nyersanyagai. A hegység andezitjel nagy terii-
leten megbontédtak, s igy Gtépités céljaira nagy témegben csak a magasabb tetsk
fels6 andezitjei alk almasak, ezek viszont messze esnek a Vasutvonalal\tol
A Matra K-i felében, melyet az utévulkdani hatasok alig érinteltek, ériasi tomegd,
j6 mindségi andezit 4ll rendelkezésre. .\ legjobb tépitd és kockakévet azonban
a Matralaba felszin alatt kihilt t6mér, holokristalyos andeztthél all6 lakkolitjai
szolgaltat)ak. -

Bar a Matra vulkani eredetii hegység, a torton 6ta tarto lepusztulas kovet-
keztében az elsédleges vulkdni formdh mar régen denudécids formakka alakultak
at. Az elsGdleges vulkani formédk azonban nem tiintek el nyomtalanul. A jelentd-
sebb kitorési L()/pontok erdsen lecsonkilott maradvanyal még csucsok, kipok
(Agasvér, Vilagos, Nagy Szarhegy) vagy magas teték (Kékes- és Galya tetd)
formdajdban a hatak f61é magasodnak. A esticsok és kupok tobbsége azonban mér
szinltén denuddciés forma. Még 16bb szép lavatakarét is lathatunk (Kékes D-i
lejtdje). Ezeknél jelentSscbb az elsddleges vulkani formak kozvetett hatasa a mai
forméakra. Ugyanis iranvité szerepet gvakoroltak a lepusztulasra. Az egvkori
leghatalmasabb vulkani kézpontok, bar er8sen letarolt formdaban, erésen leala-
csonyodva, de mégis a lepusztuldsszintek f6lé magasodnak. A legid8sebb és leg-
jelent8sebb vélgyek viszont a nagvobb kitéréskézpontok kézotti alacsonyabb
felszinen vagédiak be, mert, természetesen, itt indultak meg az elsé vufolyasol\.
[gy tehat az elsédleges v lkéni formak l)l/()n\'os mértékben preformaltak a mai
dombormt alapvonasait

A magas tonk és a fels6 lépesdfelszin nagyvoblh magassiga kovetkeziében
egvarant erfsen felszabdalédott. Epebb részletek esak a minden oldalr6l crésen
hitravigéds volgyrendszerek kozotti vizvilasztokon maradtak meg (Kékes-,
Galya-teld, Bagolyirtas), egyébként a peremek felé lassan, fokozatosan alacso-
nyodé feltunoen cgyenletes gerincmagassigokban ]elentkeznek Mindkét felszint
a Matra legnngyobb 160— 180 m melv /ul\, fels6szakasz jellegii vélgyel szab-
daltak fel. A hossz, mély volgyek mind 1 felé a réteglapokon vagédtak ])e, mig
E felé a meredek rotefrfejes lejtékon csak cgészen rovid, de igen nagyesésii vol-
gyek vagédnak hatra. A hegységet uralé nagy aszimmetria “tehat szembeting
volgyhalézat aszimmetridt eredményezett, s igy az E-i percmen elhelyezkeds
legmagasabb f8gerinc egyuttal a vizvalaszté is (1. abra).

A magas tonknek &s a felss lépesdnek a mély volgvek kozdtt megmaradt
részlelel f8leg a periglacialis id6kben jelent§sen médosultak. gy elsésorban a
krioplanaciés lépesdk sora szinezte toviabb. A lepusztulds-felszinek megmaradt
gerincein hosszan elnyilé krioplandcios 1épesSk alakultak ki, melyck a felszin-
részleteket tovabbi kis szintkiilonbségi (10—30 m) 1épesSkre bontottak. A gerin-
- cek elkeskenyedd meredek végét, valamint a magas ténk és a felss 1épesd kozotti
meredek peremet pedig 10—20 m-es szintkilénbségeel keskeny ("0—50 m széles)
krloplanacms IépesBeskék tagoljak. A kbzelmindség ezek nagysigat és formajat
15 erdsen befolyasolja. A felszineket vad l\otengerel\ boritjak aprotol 2—3 m
Atmérdji hatalmas blokkokig, mégpedig a Ny-i hidrotermélisan atjart részeken
tobbnyire géombhéjasan pusztulé gémbos formdja kétengerek, a K-1 részen a
kemény ép andezithél hasabos és lemezes élesebb peremi blokkokkal. A lapos
tet6kon 2—3 m atmér§jl poligonok, a lejtdkon késavok maradvanyait latjuk. A
lejiéket tobbnyire durva periglacialis k6tormelék boritja, mely a meredek lejték
inflexiés pontja alatt hirtelen megvastagszik. A tetdk kétengereibSl mar csak a
nagyobb témbéket lathatjuk, minthogy vastag talaj takarja be, mégpedig
nagyrészt agyagbemosdsos barna erdéGtalaj, a magasabb, csapadékosabb tetéket
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L

slyirtas) hullimos szarmata ténkje a Gydr-hegyrdl. Hatul

leép. A Mitra-fennsik (B
a Kékes-tetd (1015 m)

2. kép. A Gombis-tetd lapos lepusztulasszintje (kozépsd lépesd). Hitul az Agasvir
kipreparilt andezitkiirtGje (balra) és az Ovar as mmetrikusan  Kiemelt sztrato-
vulkani roge (jobbra)




3. lép. A gybngydstarjini Banyadomb szép hegyldb 1épesdje  hidrokvarcittelér
maradvinnyal, migitte a kozépss szint. hiatul a 800 m-cs tionk. Balea a Vildeos-
tetd (709 m) kipreparalt neckje

L. kép. A Gyongyispalai-medence konzekvens vilgyekkel szabdalt felszine.
EISl a pleisztoeén medencefelszin, migiotte a felsépliocén  hegyliblépess

szép részlete, hitul a Pasztoi-Matea




3. kép. A Kozéps lépesd legszehb részlete (a Hangdesbére Ny-ioldala). Hattérben
a felsé 1épesd a kiemelkedd, erdsen letarolt egykori Kitoréskizpont maradvinyok-
kal (jobbrol-balea: Szederjes-tetdé 676 m, Nagyzigo 638 m, Cserepesteld 734 m)

. kép. A kozépsG 1épesd legszebben megmaradt v
hita, Ilatul a Kalapos-tetd.




7. kép. A Magas-Mitrit mély V alaki v
Jar-patak vilg

lgyek szabdaljak. A markazi
¢

8. kép. Talajerézid sijtotta badland lejLé a felsG riolittufan Kisndndn,
a Vélgyi-patak K-i oldalan



és a nedves LE-i lejlékel egyre jobban kilagozott podzolosodé véllozalban.
A Ny-i részt viszont a nagyo])l) kovatartalmi hidroandeziteken a savanyt
barna erddtalaj uralja a ra jellemzi afonyas télgyes névénytirsuldssal, mig a
Ny-1 gerinceken (Matrabére, Galya-tetd) a fekete nyirok, vagy erubaz talaj
alakult ki. A rossz lefolydst, témor andezithél 4ll6 fennsikrészleteken réti, sét
lapos talajfoltokat taldlunk, mint a Nagy- patak mentén benyilé Sdsté szintjén,
ahol érdekes hinarvegeticio (Sparganietum minimi novenvtarsul(ls) fejlédatt ki

ajta. Régi Lelepu]esel\ kornyékén emberi hatiasra az erubdzhoz nagyon hasonlé
fekete lala] alakult ki (Ovar, Agasviar).

A nagyobb magassignak megfelel§en itt alakult ki a leggazdagabb relief,
ez dontéen hatott valamennyi természeti [6ldrajzi ténvezdre. F«rha]lata az ala-
csonyabb hegylabi 1épes6kisl eltérden hegységi éghajlat. iz elsésorban az éghaj-
lat viltozatossagdban nyilvanul meg. A (I()ml)or alnak megfelelden egymashoz
kozel fekvg ]lCl)Cl\ell is lényegesen eltérd éghajlat alakult ki. A hémérséklet
elsGsorban a magassig és kitettség szerint valtozik. A hegyvség D-1 labandl kia-
lakult 10 C° évi kozéphdmérséklet altalaban 100 m-enként 0,5 C°-szal esoklken.
Télen a h6mérsckleti kiilonbségek letompulnalk, s igy a (-xnl\l\en(\s mértéke is esak
0,3 C°, ezzel szemben nyéron a kilonbségek l\mle/oduel\. s ekkor 0,7 C°. Igy a
szclsoscge]\ kisebbel, mint az alacsonyabb lépes6kén. A besugdrzdsi \lbl()llyOl\
pedig kedvezébbek: a Kékesen 25%/-kal tobh, mint Budapesten. Killonisen télen
alakul el8nyvésen, amikor itt l\etsurese a budapestmel\. A naplényes orak szama
évi 1900 éra felett jar. Osszel és télen sokkal tobb, mint az alacsonvabb hegylabi
lépesékon. Télen ugyanis akkor is kap napfényt, I’ﬂll\Ol‘ kornyezetét gyakran felhd,
vagy kod ili meg. Nyaron viszont valamivel kevesebb naplényt kap mint az
alacsonyvabb 16pesok, igy azutan az évi mérlegben esak jelentéktelen l\ul(mbscg
mutatkozik. A D-1 kitettségii lejtsk sokkal kedvezsbb besugéarzasi helyzetiik ¢s a
napfényes ordk ]Lnyoﬂ"esen magasabb szdma kovetkeztében elénybs helyzetet
élveznek, igy a D-i és az [-i J\ltLlLng’(l lejtSk kozétt mindig tébb fok hémérsékleti
kulonbseg mutatkozik. Minthogy a Matraban a délies kitettségti lejtSk terjedelme
lényegesennagyobb az északias kitettségiickéndél, ez kedvezden hat a hdmérséklet
alakuldsdra. Gyakori a hdmérsékleti visszassag, kiillondsen télen és kora, tavasszal,
amikor a nchezebb, hidegebb levegd lefolyik a imedencékbe és vilgyekbe, s megiili
6ket. A csapadék mennyisége szintén a magassiaggal nd, de ezt is befolyasolja a
lejté kitettsége. Mig az alacsonyabb lépes6k 550—650mm évi esapadékban része-
siilnek, addig a magas tonkon méar 750—800 mun évi csapadék hull. A csapadék évi
jardsa megegvezik az orszagossal, vagyis koranyiri maximum mutatkozik, de
erés az Gszi masodlagos maximum is. Oktobertdl aprilisig lehet havazassal sza-
molni. A havas napok szama magas,50—55, s a hétakaré 3—4 honapig kitart
(a Kékesen atlag 113 napig).

A Matra vizekben leggdzdagdbl) részel természetesen a magas flelszinek, de
egészében véve vizekben még mindig elég szegény. A legtobb és lcgbovebb vizd
forrds a hegység kiilsé peremén fal\ad, gazdagabb letegforrasol\ formajaban,
minthogy itt tarul fel a sztratovulkani szerkezet. A tufaszintek a vizado6 rétegek,
ebben elsésorban a vastag és egységes kozépsd-riolittufa szint valik ki. Ezek a leg-
bévebb vizii forrasok a legjelentéscbbek. Az egységesebb felszineken, fennsikrész-
letcken, széles hatakon — f6leg ahol vastagabb kétenger tormeléktakar6 fedi —
sok, de kis vizhozama, hamar leapado talajviz forrast taldlunk. A vizfolyassiiriiség
(0,6—1,8 knn/km?), a lefolyasi egy iitthaté (15—300/y) és a fajlagos lefolyds (3—6
htcr/scc a Kékesen 6 liter feletl) értéke egyarant itt a legmagasabb az egész Mat-
raban, ami nemesak a 16bb esapadék, hanem a keményebb, témér, nagyobb
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szdzalékban impermedbilis vulkani kézetek s az erésebb relief kovetkezménye is.
Mégis legjelent8sebb patakjai is, a héolvadas, a koranyéri zaporok és az Gszvégi
esGzéseket koveld magas vizektdl eltekintve,gyér viziiek, s nyar végén, kora Gsszel
alig szallitanak vizet, s6t teljesen kiapadnak. A kevés viz és a megbizhatatlan
vizjards akadalyozza, hogy a nagyesésti patakok vizét energia nyerésére felhasz-
nalhassuk.

A névénytakaré szintén a domborzathoz és vele egyiitt az éghajlathoz iga-
zodik. Az E-i lejtéket, s a magastonk nagyobb részét a zondlis szalbikkasok
uraljak, nagyrészt a mag.lskoros palrianyos biikkds, sok hegyvidéki és alhavasi
névényfajjal. A magas tonk D-1 részén mar gyertyénos bikkosékbe, majd gyer-
tyanos télgyesekbe mennek at. A fels§ lépesdt mér a zondlis eseres tolgyesek
uraljak. A meredek, sziklas, tormelékes déli lejt6kon azutan mohos kocsanytalan
tolgyeseknek vagy szdrazandezit bokorerd6knek adjék at helyiiket. A kétenger
térmelékes csiiesokon, kiildnosen a meredek lejt8ji neckeken (Agasvar, Vilagos,
Saskd) a héarsas koris erddk jellemzdek. Benniik t6bb dealpin és reliktum faj talalt
menedéket. A hegységet jellemz§, mély felsdszakasz jellegli volgyeket szurdok-
erddk kisérik. Kiilonosen a Ny-1 Matrara nagyon jellemzek az évszazados erds-
irtdsok kovetkeztében kialakult kisebb-nagyobb tisztasok. Az egykori mészked-
veld télgyesek helyén alakulhattak ki az alhavasi legel6k uralkodé gyepjei a sz8r-
fiivesck, sok magashegyi rétet jellemzd elemmel, a bikkosok helyén viszont a
voros csenkeszes hegyl rétek. A volgyekben, nedves helyeken az ecsetpézsitos,
francm per]es rét a leggyakoribb.

. A 600 m-es felsG 1épesd tobbnyire meredek lejtol\kel ereszkedik le a fiatal
400 m-es kozépsd 1épesdre, amely mér keskenyebl savban 6vezi a magasabb szin-
teket (1. dbra). Legszebben a K-i oldalon a Hangdcs-tetd elszértan jél gérgetett
kvarckavicesal boritott széles hata drizte meg. D-en keskeny, a nagy métrai
vélgyekkel felszabdalt, ezért sokszor elmosddott, viszont a nagyobb vélgyek
mentén keskenyebb villak formdjaban benyulik. Ezt legszebben Ny-on a Kovi-
cses-volgy mentén figyelhetjitk meg. L-on ismét mésképpen alakul a helyzet,
mert a Matraldban a kevésbé kipreparalt és ezért laposabb alsé lakkolitsor és a
kemény fels-kattial homokkd magasabb 1épes6je — részben alsé-miocén iiledék-
kel fedve — 6rzi maradvanyat. A tomér szoévetii lakkolitokon taldljuk a Matra
legjelentsebb kéfejidit, minthogy ezek mar a vasutakhoz is kdzel esnek. A maga-
sabb szinteken eredd patakok mely vilgyekkel szintén erésen feldaraboltak.
Ezen a lépcsén mar a linedris er6zi6 nyomai is megmutatkoznak, meredeken ala-
mosott peremek, régi mederrészletek maradvényai, kvarckavies takaréfoszla-
nyok sth. formajaban. A lényegesen kisebb magassdg kévetkeztében a tagoltsig
és relief is természetesen kisebb, mint a magasabb szintcken, de a lejték még min-
dig meredekek. Kiilonésen az alsé hegylabi lépess felé tekint lejtdk meredeksége
szembet(ing. Ezek az erddirtdsok utdan nagyon kedveziek a talajeréziénak.

A kisebb magasségot tiikrézik a magasabb h§meérsckleti ériékek és a keve-
sebb csapadék is (eVI atlacr 600—650 mm). Az évi kozéphSmérséklet mar 9 C°
E-on a Matraldban is 8,5 C°. A D-i oldalon a nyéari hénapok hémérsékleti értékei
mar egészen megkozehtlk az alsé hegylabi 1épcesdre ]ellemzo alfoldies meleget,
s6t a Matraaljara tekint§ D-i kiteltségd le]tokon el is éri azt. A Kozéps6 1épcesd
vizekben rendkiviil wegen\' csak I\evu; g'yervvu s a széraz idgszakban hamar
kiapadé talajvizforras jellemzi. A lefol} as1 egyiitthaté (15—180/y) és a fajlagos
lefolyas értéke (2,5—3,5 liter/sec) is lecsokken, s igy a patakok gyérviziiek és.
jorészt id8szakosak. Az eredeti zondlis cseres tolfryeseket ezen az alacsonyabb
szinten mar nagyobb teriileten kiirtottak, kiilonosen a D-1 oldalon. It igen szédraz
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andezit bokorerd8k uralkodnak és sok a degradalt erdd, a kives kopar teriilet
vagy a csenevesz, jellegtelen sarjerdé és elfiivesedett bokorerds. A D-re tekintd
lejtéket mar czek uraljak, s kiilonssen Markaz és Kisndna kézott szembetiinGek.
Tgy a kozépsé szint j6 részét a D-ioldalon gyvér, hamar kisziradé legel8k jellemzik.
Barna eI’dOld]d|«lt a lartos erdd@irtasok kovetkeztében a tdla|er0/m erdsen pusz-
titotla, igy a meredek lejték tobbnyire kopar sziklafalakkal, s csak kevés talaj-
111(11’1(1VdIlV folttal tekintenck az :l]dCSOllebl) szintre. Az A szintet csakis a fel-
szin védettebb zugaiban talaljuk meg. A K-i részen csekély vi wstagsiga [ekete
erubiz talaj lép fel (Hangdces-tetd).

3. Legnagyobb kiterjedést a hegységet szélesen Ovezd alacsony 250—340m
magas alsé hegylabi épesé ér el. .

Az also lépesé természeti vondsal egészen masképpen alakulnak D-en a
Mitraaljan, mint E-on a Matralaban. Ez az ellérs szerkezeti alakulés és a lénye-
gesen kiillonb6zd fekvés kovetkezménye. D-en az Alfold peremi Mdtraaljan a
siillyedd iranyzat kivetkeztében a D felé mind mélyebbre keriilt andezit hegy-
ség rogeire egyre vastagabb fiatal posztvulkéni (posyt -als6lortonai) iledékek
rdkodtak A tortonai agv: mok tufdk, limnokvarcitok és kovapalak koziil utébbiak
komoly gazdasagi u‘telml\et ]e]enten(,k és a Gyobngyospatai-medencében intenziv
fejtés alatt dllnak. A szarmata sckélytengeri parll\ozell agyagokra, margékra,
howmokokra szarazléldi ](,pLISLtlll‘lStEl lll(‘]x(‘l\ telepiilnek, foleg dtmosott tufa,
andezitmalladék és jol gdrgetelt andezitkavies. A Matraalja tilnyomé részén
azonban a transzgredald felsG-pannéniai heltenger iiledékeit, valtozatos szinii
agyagot és csillamos homokot taldlunk a kézbetelepiilt 1—2,5 m vastag 1800—
2000 kalérias lignittelepekkel, amelyek intenziv miivelés alatt dllnak. Minthogy
a telepek részben lelszinkozelben helyezkednek el, Visonta kornyékén rovidesen
megkezdddik nagyszabist felszini fejiésiik. lizekre a lignitmezdkre épiilt a
18rinci Matrai Eré8mi. A pannéniai agyag a téglagyartashoz nyjt j6 alapanyagot,
melyet nagy téglagyirak hasznositanak (llatvan, Gyongyds).

A Matraalja felsorolt iledékein alakult ki legszebben és leﬂterjedelmesebl)en
az alsé hegylabi 1épesd (6. és 7. dbra). Az andezit hegység peremén 300—320 m
magassagban indul, s D felé az egyre fiatalabb iiledékeken mind alacsonyabb
lesz. Igy az andezit utdn a tortonai, majd a szarmata, végiil legterjedelmesch-
ben — de mér csak egészen gvengén — a felsd-pannoniai iledékeket is metszi.
Ez jol rogziti a lepcso posztpanndniai korit, s minthogy a pleisztocén teraszokkal
kisért volgyek mar ebbe a felszinbe vatrodnak be, a lep(:aonck a felsépliocénban
kellett kialakulnia. A pleisztocén perwlacmhs éghajlat alatt a lépesS felszine
jelentésen médosult, aredlisan tovabbpusztult. Igy épebb részletei esak védet-
tebb helycken, féleg IF-on, az andezit gu'mcel\ (u'n}el dban maradliattak meg,
mig D felé — a fokozatos kabb lealacsonyodtak.
Errél a negyedkori ]epus/tulaslol az andellt he gység peremén a felszint takaré, a
D felé nagyon gyorsan kisebbedd andezil tombok, ma.]d a D felé fokozatosan vas-
tagodé s egyre finomabb aredlisan szallitott periglacidlis iiledékek tantiskodnak.
Ezeket a felszin kozelében t6bb helyen szépen fejlett fagvdeformacidk, fagyékek,
fagvlésttk és krioturbécids jclenségek jellemzik. Ezeken az iiledékeken alakult
ki a Matraaljat uralé Lqerm)/]om barna erdStalaj. iz a mélyedésckben, s a széle-
sebb hatak kozepén erdsen feketéllik, mig a lejtékon vilagosabb barna szine mesz-
szir6l elarulja, hogy A szintje mar mindeniitt lekopott. Az andezit hegység
pereme eldtt, kiilsnosen a K-i oldalon (Kisnzina kornyékén) viszont a fekete eru-
béz talajok is j6l tanusitjak, hogy a rétegzetl lejtds iledékek anyaga az andezit
malladékabol szirmazik. Az interglacmhsol\ csapadékosabb idGszakaiban viszont
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az andezit hegységbdl kilépd patakok volgyeikkel felszabdaltdk a lépcsd felszi-
nét. A vilgyeket a korrazié erdsen tovabb szélesitette, a volgylejtéket az inflexiés
pont alatt hirtelen kivastagodé korraziés iiledékek fedik. A vélgykapuk elstt a
patakok durva és vastag hordalékkiip mezéket halmoztak fel, amelyel\et t6bh-
nyire csak vékony talaj takar, s az ezeken kialakult gyér, szaraz legel6k igen
jellemz3ek a Martaalja E-i szegélyére (markazi Tatdrmez6). A periglacialis éghaj-
lat alatt a hordale]\l\upolx anyagat a szoliflukei6 nagymértékben 4thalmozta.
D felé az agyagbagytrt kevert kavicsos agyag a csapadékos 1doszakol\ attelepitett
talajaival valtakozva 30—40 m vastagsagot is elér.

Az andezithegységet és a fiatalabb iledéket elvilaszté erds tektonikus
vonalon, tébbnyire a vélgyck kapujaban, tektonikus eredet(i, néhany km? nagy-
sagh jellegzetes aprd medencék sora (Markazi-, Tarjankai-, Domoszléi-, Né4nai-
medence) alakult ki (7. dbra). Ezek lényegesen kiilonhoznek kornyezetiiktsl s
élénken szinezik a 14j képét. 60—80 m-re a lépes6be mélyedt helyzetiik kovetkez-
tében napnyugtatél napkelte uténig az egész év folyaman felting h6mér-
sékleti inverzié jellemzi &ket, s igy tavasz és Gsz folyamén gyakoriak a
talajmenti fagyok. A nagy vet8vel jelolt E-i peremiikén fakadnak a Matra-
alja legjelent8sebb, leghdviziibb forrasai (Markaz, Kisnana). A talajvizszint
a felszin kozelében helyezkedik el, s igy fekete rétiagyag talajan das legeldk
zoldellnek.

A Matraalja a Mdtra legalacsonyabb, legkisebb reliefii és legdélibb fekvésii
téja. Emellett teljesen a D-i kitettségi lejték uraljik, s E-ré6l a Magas-Matra
tomege hatalmas falként védi. Igy hémérséklet tekintetéhen messzemenGen a
legkedvez8bb helyzetet élvezi az egész Matraban. A besugérzasi viszonyok, s igy
a napfényes orak szdma (évi 2000 6ra) kedvezdek. Az évi kozéphdmérséklet 10,5—
11° C (Gyongyoson 10,8° C). Kiilonésen a nyéar melege feltiing. A nyari ho-
napok kozéphémérséklete 20° C felett van, s ezen belil a juliusé 22° C felett
(Gyongyoson 22,3° C). A tél is enyhébb. A januar kézéphSmérséklete —1°C
koril ingadozik (Gydngyésén (—1,5°C). A csapadékviszonyok viszont itt a
legkedvezdtlenebbek a Matrdban. Az évi esapadék atlag 500—550 mm (Gydn-
gy6son 512 mm). A nydreleji csapadékmaximum hatarozott. Ennek kovet-
keztében természetesen forrdsokban és felszini vizfolydsokban is a Matra leg-
szegényebb részidja. Gyenge hozamt, hamar kiszaradé talajvizforrasok wural-
jak. Csak E-i peremén, ahol az andezithegység a mélybe zokkent, alakultak
ki nagyobb vizbdségl és magasabb hémérsékletii (13—21° C) forrésok. gy
a vizfolyas stirliség (atlagosan 0,3 km/km?, 0 és 0,7 km/km? kozétt), a lefo-
lyési egyiitthaté (7—150/)) és a fajlagos lefolyas (1,4—2,8 liter/sec.) egyarant
itt a legkisebb. Kz csak elsGsorban, de nem kizarélag a kevés csapadék kiévet-
kezménye, mert a taj szerkezete, lelépitése, a lazabb permeabilis kézetek is
nagymértékben elsegitik. Itt irtottak ki legjobban a természetes ndévény-
takar6t. Az eredeti zondlis xeroterm tatarjuharos tolgyeseket mar csak egészen
jelentéktelen foltok Orzik. Helyzeti, domborzati, éghajlati és talajtani adott-
sadgal alapjdn a Matra legjobb mez8gazdasigi adotisagokkal rendelkezd rész-
téja. Féleg gyiimoles—sz6l6 termelési adottsagai tlinnek ki.

Lényegesen kiilonboz8 természetfoldrajzi viszonyok jellemzik az alsé hegy-
14bi 1épes6t a Matra B-i oldalan a Mdtraldbdn. Itt a fokozatos emelkedés kivet-
keztében erds lepusziulds uralkodott, s igy a szubvulkéni képzédményck és
a prevulkini fektiiiledékek keriiltek fclsume

A Métra peremétél tavolodva E felé egyre id8sebb iiledékek jelennek meg.
Ez j61 tiikrézi az andezittakaré védé hatasat és az E felé fokoz6dé letarolast. Igy
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Ny—K-i savokban kiilénféle iiledékek valtjak fel egymast. Ezért a kiillonbozé
ellenallasti kézeteken réteglépesdk fejlédtek ki,

Az B felé fokozodé lepusztulisnak megfelelden F-on kicsiny, jelentéktelen
teriileten a kozéps6é oligocén (rupéli) kiscelli faciesii agyag bukkan felszinre,
amely a téglagydrtashoz szolgiltat kitliné alapanyagot (matraderecskei tégla-
gyar). Ezzel szemben nagy elterjedésii a felsGoligocén-alsdkattial apoka. Iinnek
lazdbb, konnyebben pusztuld felszinén éppligy, mint az el8z§ kiscelli agyagon
gyorsabban haladt a lepusztulds, s igy alacsonyablh medenceszerii felszinek ala-
kultak ki rajta: a Recski-medence, Pardd-Bodonyi kett8smedence. A korrazids
formak uraljak, széles lapos hatak, enyhébb lejtsk, széles korraziés vélgyek.
Ezekrdl az alacsonyabb, szelidebly dombokrél a szdntoféldek mar teljesen kiszo-
ritottak a természetes névénytakarot. A talajviz mindeniitt a felszin kizelében
helyezkedik el. Sok, de szegényes vizii, hamar kiszérado talajviz forrdsok jellem-
zik. A felsokattiai homokkd viszout a Matra legkeményebb iiledékes kézete. Mere-
dek falu réteglépesével emelkedik kérnyezete folé. Keskeny, mély, felsészakasz jel-
legii volgvek és siirit vizmosasok szabdaljak. Vékonyabb, kiligozott podzolosodé
agyagbemosasos erdétalajjal ledett lelszine még jol meglrizte a felsé-pliocén hegy-
labilépesGt és ezen az eredeti zondlis cseres-t6lgyeseket. Meredek, vad vizmosasok-
kal szabdalt lejtéi viszont mar kopéarak, vagy csak iiltetett akdcosok boritjak. Az
alsé-miocén iiledékek még valtozatosabbak: szarazfoldi tarka agyag és kavics,
5—50 m vastag als6-riolittufa, majd Ny-on a széntelepes rétegcsoport, végiil a
legelterjedtebb és legvastagabb kézéps6-miocén helvét-slir (apoka) mar a vulkéni
rétegek fekiijét képezi. A miocénilledékek koziil a széntelepes rétegesoport K
felé kivékonyodd, majd Matramindszenten til teljesen kiékel6d8 széntelepel orsza-
gos viszonylatban is komoly gazdasagi értéket képviselnek (Nagybatony, Kistere-
nye). A helvét apokatismét enyhébb formdak, alacsonyabb széles hatak jellemzik,
mig az andezit szubvulkini maradvinyok magasabbak, merészebb lejtékkel tiin-
nek ki (5. dbra), s tébbnyire még cseres-tolgyesek boritjak. A reeski Lahoca ére-
témzsel enargitot ésluzonitot szolgdltatnak. A paradfiirdsi amfibolandezit hegyek
viszont telérszeriien szfaleritot, galenitot és fakd ércet tartalmaznak. Az ére hintett,
ezért az eddigi kutatasok szerint binydszata gazdasdgtalan. A harmadkori iledé-
kek aldl tajunk K-ihatdran a Baj-patak és Sirok kozott néhany kis régben felszin-
re bukkannak a perm—tridsz mészkiovek, agvag és kovapalak. Az ezeket atjard
krétakori telérek csekély érctartalma miivelésre nem érdemes. A meredek lejtsji
rogoket, szdraz cseres-tolgyesek boritjak. Mig a meredekebb oldalakon a szdl-
kéGzet keriil felszinre, az enyhébb lejtéket homokosabb vagy agyagosabb, tébb-
nyire meszes lejtds 16sz takarja, amcly az inflexids vonal alatt gyorsan megvas-
tagszik, s a szélesebb korrazids volgyeket is vastagon kibéleli. Tébbnyire ezeken
a fiatal negyedkori iiledékeken alakult ki az uralkodé agyagbemosasos barna
erdel talaj, amely D-re a magasabb és csapadékosabb savok felé egyre erGsebben
podzolosodik. )

A Matraldbat a Matra E-1 tovében a melegebb alfoldi tdjaktol elgatolt
helyzete miatt hiivosebb éghajlat jellemzi, mint alacsony dombséagi helyzete
alapjan varhatnank. A tél kiilonssen hideg (Parad jan. —3,3° C), a januar kézép-
hémérséklete csak alig néhany tizedfokkal melegebb, mint a Kékesen 1000 m
feletti magassaghan (—3,8° C). A tél és a tavasz kellemetlen vondsa még az ala-
csonyabban fekvé medence lelszincken a hémérsékleti visszassdg, s eredménye-
képpen a késdi fagyok, killondsen a talajmenti fagvok. Nyara is hivésebb, a jali-
us kozéphSmeérséklete 20° alatt marad, s az alacsonyabb medencékben is éppen
csak megkozeliti a 20°%ot (Parad 19,9° C). Evi kozéphSmérséklete is alacso-

215



nyabb (8,5—9° kozott). Itt jelentkeznek a legalacsonyabb minimumok 1s a
Matraban. Ardnylag kedvezdllen hémérsékleti viszonyait tovabb nehezili az
északias kilettségd lejt6k uralma. Csapadékviszonyal mar kedvezébbek, 600—
700 mm kozotti évi esapadék mennyiségével (Par(’ldfﬁrd(’)' 634 mm), s a jellemzd
nyéreleji (sapade]\mammummal (kb. az évi mennyiség egy negyede, Parddfiird8
V—VL. h6 152 mm). Allandé és b6vebb vizii patakjai mar a K07pont1 Matrabol
erednek, ezeknek a patakoknak kiszonheti nagyobb vizfolyas stirtségét (0,6—
1 km/km?). Egyébként sok, de kisviz(i és szarazsag idején elapadé forras jellemzi.
A patakok vizmennyisége szintén a csapadék eloszlasdnak megfelelGen szélss-
ségesen valtakozik. A tavaszi héolvadas és a nyari zéporok utani nagy arvizei
gyorsan leszaladnak. A lefolydsi egyiitthaté (15—200/) és a fajlagos lefolyas
(3—4 Vsec) értéke gyenge ]\07epes, s f6leg a felszint feleplto kézetsavok szerint
véltozik (az andezit Jakkolitokon alegmavasabb 200/y,i11. 4 1. felett). Az erd8irLa-
sok utén a talajerozié jelentds karokat okozott, elsdsorban a magasabb kattiai
homokké 1épess felszinén és f§leg a peremén, ahol az arkos talajerézié domindl.
Ezzel szemben az alacsonyabb agyagos, apokés felszinek lejtdinek inflexiés pont
feletti dombort leji8szakaszat aredlis talajerdzid tarolta le, a meredekebb savok-
ban egészen a C szintig. Ezek a viligosabb dombort lejtésdvok mér messzirdl
feltiinnek, s tajképileg is jellemzéek.

ﬁsszefoglalés

A Mitra eltérd szerkezeti adottsdgai alapjan 3 egészen killonboz8 résztdjra
oszlik: 1.) E-on a legjobban kiemelt, s ezért ]egeroccbben — a vulkani fekii tiledé-
kekig — letarolt taja a Matraldba. Oligocén-miocén lazdbb iledékekbél allé
féleg korriziés volgyekkel szabdalt dombségi taj, amelyet az erds lepusztulas
kovetkeztében felszinre kerilt szubvulkéani képz6dmények, elsGsorban a kettds
lakkolit sor ]elentosen élénkit. A Mdtra Li-i labanal elfoglalt helyzete kovelkezté-
ben hiivosebb tdj, zondlis cseres-tdlgyeseit magasabban gyertydnos-télgyesek,
s6t gvertyanos-biikkkdsok valtjak fel. 2.).Legmagasabb s legtagoltabh kézponti
tdjunk a vulkani kézetekbdl allé Mdtra egymas feletti tonklépesékkel, s ezeken
a magassignak megfelel§ éghajlattal és erddségekkel. Eredeti vulkini formait
denudaciés formak valtottik ‘fel. Magas héatak és gerincek, mély felsGszakasz
jellegli volgyek, meredek lejték jellemzik. 3.) A harmadkor végéig tarté siillyedés
kovetkeztében a legalacsonyabb, legkevésbé tagolt és legfiatalabb, posztvulkéani
iiledékekbdl 4ll6 legmelegebb, legszarazabb, vizekben legszegényebb résztédjunk a
Madtraalja. Parhuzamos volwyekkel lnglt D felé fokozatosan alacsonyodé
szelid dombség, amelvet apré medencék és néhdny andezitrog élénkit.

IRODALOM

. LAve Sinpor: A Mdtra és a Birzstny természeti [6ldrajza. Foldrajzi Monogréliak I. Bp. 1955,

. Noszxy JENG: A Matra hegyvség geomorfolégiai viszonyai. Honism. Biz. kiadv. 111. Debrecen,
1927.

ScHrETER ZOoLTAN: Nagybitony kérnyékénck foldiani viszonyai. Foldt. Int. Iivi Jel. 1933—
35.

4. Szipeczry-K. E.—Vipacs A.—Varrox K.: A Matra hegység neogén vulkanizmusa. Geok.

Kong., Kiadv. Bp. 1959.

. SzERELY ANDRAs: A Matra nyugati részének kialakuldsa és formakinese. Ioldr. Kozl 1960,

SzERELY ANDRAs: A Matra és kirnyékének kialakulasa ¢s felszini formai. Kandidatusi ért.
1960.

7. Vier Gyura: A Matra D-i aljanak foldiani viszonyai a Zagyva és a baktai Tideg-vilgy kizott.

Foldt. Int. Evi Jel. 1933—36. 11.

PJMH

oo

216



DIT. PHYSISCHE GEOGRAPIIE DES MATRA-GEBIRGES
Dr. Andrds Szélely \
Zusammenfassung

Das Matra-Gebirge ist das hichste Gebirge Ungarns, das zentrale Glied des Nordlichen
Mittelgebirges. Das Nordliche Mittelgebirge gehort mit wenigen Ausnahmen zum vulkanischen
Zug der Nordwest-Karpathen und beriithrt im Siiden unmittelbar das niedere, flache, stark konti-
nentale Tiefland, das ungarische Alfold, withrend den nérdlichen 1lintergrund die immer hoher
ragenden {1500—2000—2500 m) Ketlen der Nordwest— Karpathen bilden. Im Westen bildet das
breite grabenformige terrassierte Tal des Zagyva-Flusses, im Osten das dhnlich gebaute Tal des
Tarna-Flusses die Grenze. Diese Lage bt eimnen entscheidenden Einfluss auf die gesamte phy-
sische Geographie, vor allem aber aul das Klima des Gebirges aus.

Die Masse des cigentlichen Malra-Gebirges besteht aus der gewaltigen stratovulkanischen
Andesitanhiiulung, die aus der Tétigkeit jener miichtigen mittel-mioziinen Vulkane stammt, die
die Herrschaft des alt- und mittel-mioziinen seichten Meeres abgeschlossen haben. In diesem ersten
alt-tortonischen Rhytmus der Reliefentwicklung waren fiir das Gebirge noch die jugendlichen
vulkanischen Formen kennzeichnend: langgestreckte Spaltenvulkane, kiithne Vulkankuppen,
Kratern, Kalderas und starke nachvulkanische Titigkeit.

Die Reliefentwicklung des Gebirges kann in sechs Rhytmen zusammengefasst werden:

1. Die im vorigen Absatz beschrichene unter-tortonische Entwicklung.

2. Wihrend des Verlaufs des obertortonischen-untersarmatischen Rhytmus wurde das
Gebirge mit Ausnahme der Hohen-Matra vom seichten tortonischen, spiter in geringerer Ausdeh-
nung vom sarmatischen Meer iberschwemmt. Auf diesen Gebieten war auch weiter die Akkumu-
lation vorherrschend, wéhrend in der iiber den Mceresspiegel ragenden Hohen-Matra bereits die
Abtragung eingesetzt hatte, wie dies von den korrelativen Sedimenten bezeugt wird. Zu dieser
Zeit waren die urspriinglichen vulkanischen Formen schon stark veriindert, und es entstand die
héchstgelegene, subtropische Rumplffliche (Llochebene) des Matra-Gebirges.

3. Die Zeugen der Dbedeutendsten Abtragung sind die obersarmatischen-unterpanno-
nischen Ablagerungen. Infolge der zunehmenden Erhohung und Abkiihlung kriiftigte sich die
Rolle der linearen Erosion. Als Folge der Erhshung bildete sich der neuen Erosionsbasis des Vor-
geliandes entsprechend an den Randgebieten cin neuer Abtragungshorizont (obere Stufe).

4. Tm Oberpannon wurde das bereits stark abgeriebene Gebirge infolge der abwechseln-
den, in langsamem Rhytmus schwingenden Bewegung des Vorgelindes in einem entsprechend
langsamen Rbytmus weiler abgetragen (mittlere Stufe).

5. Im oberen Plioziin sind starke Erhéhung und allmiihliche Abkiithlung des Klimas die
bezeichnendsten Krscheinungen. Die Erhohung umfasst bereits das ganze Gebirge, was gleich-
zeilig das Einsclzen der Abtragung aueh auf der A kkumulationsfliiche im Fussgebiet des Matra-
Gebirges bedingte. In der Folge wurde in den Randlandschaften des Matra-Gebirges in grosser
Ausdehnung das jiingste Abtragungsrelief, die niederste Gebirgsfusstufe herausgebildet.

6. Fiir das Quartiir ist vor allem die durch die starke Erhéhung bedingte sehr bedeutende
Einschneidung der Téler kennzeichnend. Infolgedessen wurden die tertiiren Abtragungsflichen
stark zergliedert. IZs entstand eine abwechslungsvolle, reich gegliederte Oberfliiche. Fiir diesen
Rhytmus sind in erster Reihe die rhytmischen Klimaiinderungen bezeichnend. Als deren Folge
sind von allen fritheren Rhytmen abweichende Formenmerkmale (Solifluktionserscheinungen,
lossartiges Material, verschiedene Fossilbiden, Steinmeree, Korrasionstiiler usw.) entstanden.

Im Verlauf der Abtragung und daher auch in der Gestaltung der gegenwiirtigen I'ormen
haben die Gesteine von verschicdener Widerstandsfiihigkeit eine sehr wichtige Rolle gespielt.
Die harten, widerstandsfithigen Andesite des Gebirges und die rascher crodierten Sedimengesteine
der Randgehiigel bedeuteten im Gange der Entwicklung cinen entscheidenden Unterschied.
Der Aufsatz enthiilt aus diesem Grunde eine zusammenfassende Bewertung der Gesteinqualititen.

Die Strukturbewegungen an der Strukturgrenze zwischen Tiefebene und Karpathen haben
die auffallendsten Grossformen herausgebildet, in erster Reihe die grosse, das Gebirge be-
herrschende N—S—Asymmetrie, die infolge der Erhéhung des Nordteiles und Senkung des
Siuidabschnittes entstanden ist. Durch die Abschnittweise Erhshung, beziehunsweise Senkung des
Vorgelandes sind dann die im Matra—Gebirge herrschenden Abtragungshorizonte entstanden:
die Rumpfe und die Gebirgsfusstufen. (Abbildung 1. und 2.)

Hier folgt nun der lingste Teil der Abhandlung, die komplexe physisch-geographische
Darstellung und Bewertung des zentralen Hochgeliindes und der schrittweise jiingeren und nied-
rigeren Stufen. Die physisch-geograpischen Faktoren und gleichzeitig auch die praktischen
Gegebenheiten der Landschaft findern sich in erster Reihe nach den verschiedenen Hohenlagen,
den teilweise verschiedenen Strukturen und deingemiiss auch den verschiedenen Klimaten, Was-
sernetzen, Boden und Pflanzendecken der einzelnen Oberflichen.

247



Auf Grund der verschiedenen Strukturen der Matra wird das Gebirge in drei vollkommen
verschiedene Teillandschaften geteilt: 1. Im Norden die am héchsten gehobene, demzufolge am
stirksten -—— bis zu den Sedimenten des vulkanischen Liegenden — abgetragene Mdtra-Fuss-
gelinde. Aus aufgelockerten oligoziinmiozéinen Sedimenten bestehende, hauptsichlich durch
Korrasionstéler zergliederte Landschaft, die durch die infolge der starken Abtragung auf die
Oberfliche emporgebrachten subvulkanischen Gebilde, vor allem durch die doppelte Lakkolit-
serie in bedeutendem Masse belebt wird. An der durch ihre Lage im Fussraum des Matra-Ge-
bietes bedingten kithleren Landschafl treten an Stelle der zonalen Zerreichenwiilder in den hoheren,
Lagen Hagebuchen-Eichenwiilder, stellenweise Hagebuchen-Buchenwiilder. 2. Die am héchsten
gelegene, in stiirkstem Masse gegliederte Landschaft bildet das aus vulkanischen Gesteinen be-
stehende Mdtra-Gebirge, mit seinen einander iibergclagerten Rumpfstufen und der Héhenlage
entsprechenden Waldungen und Klima. An Stelle der urspriinglichen vulkanischen Formen treten
hier Denudationsformen. Hohe Riicken und Grate, tiefe Téler mit Oberlaufcharakter, steile Ab-
hénge sind fir diese Landschaft bezeichnend. 3. Infolge der bis Ende des Trias anhaltenden Sen-
kung ist die niederste, am schwiichsten gegliederte und jiingste, aus postvulkanischen Sedimenten
bestehende, wirmste, trockenste und an Gewiissern drmste Teillandschaft das Mdtra- Fussgebiet.
Durch parallel laufende Tiler gegliedertes, nach dem Siiden zunehmend absenkendes, sanftes
Gehiigel, das durch winzige Becken und einige Andesitschollen belebt ist.
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A SZIKES TALAJOK KEPZODESENEK
FOLDRAJZI TENYEZOI MAGYARORSZAGON

DR. SOMOGYI SANDOR
Zonalis, azonalis és intrazonalis talajaink

A Kézép Duna-medence {5ldrajzi helyzeténél fogva az orosz erdgs-sztyep
barna erdel és mez8ségi vagy csernonom talajainak folytatésa, azonban a
medence jelleghél kifolyélag a mezosegl tipusaik csak a hegységektdl hatérolt
bels§ teriiletre terjednek ki, mig a peremteriiletcken az erdés-sztyepet E-rél
hatérolé barna erdgtalajok k()vetkeznek Mivel a bels6 teriiletek erd8s-sztyepje
— Jorészt a huzamos tarsadalmi felhasznalds miatt — természetes erdeit nagy-
részt elvesztette, az itteni barna erdGtalajok is mez§ségi (A—C szelvény) szer-
kezetet nyertek STEFANOVITS joggal nevezheti a szemihumid erdés-sztyepet
a mezlségi-, a humid erddrégiét pedig az erddtalajok teriiletének. STEFANOVITS
TrREITZ-cel szemben Hsszevonasokat alkalmazotit, mert TREITZ ,fiives-erds”’
régidjat az Alfoldén a mez8ségi, a Dunanttlon az erdétalajokhoz csatolta.
A hatérvonalat a juliusi 650/5-0s légnedvesség alapjdn huzta meg, melyen alul
szerinte zirt erdd, tehat erdei talaj sem képzddhet (la—b abra). (V6. STEFANO-
viTs, 1956. 50—57. 0., 124. 0. S06, 1940, 1959, TrEITZ, 1925, 1913.)

A kiilonb6z6 talajoknak ez az elterjedése azonban csak a mai helyzet
titkrozddése, kordbban a létrehozo tényezGk holocénkori 6sszjaiéka szerint szin-
tén nagy teriileti eltoléddsoknak volt kitéve. Szinezi a fenti két klimazonalis-
nak vehet6 talajtipus idébeli és teriileti valtakozdsat a harmadik talajtipusnak,
az intrazondlis szikes talajoknak az elterjedése. A szikes intrazondlis, mert
Foldiinkén az erdds-sztyep D-i peremének, de még inkabb csak a valédi
sztyepeknek a jellegzetes talajtipusa. (Ebbél a S7emp0ntbol meg kell kiilénboz-
tetnl a s6s talajoktol, melyek szintén intrazonalisak, de csak a slvatagokon
és félsivatagi lefolydstalan teriileteken taldlhaték; dgyszintén a tengerparti
alkalisés foldektél, melyek azondlisak (TrEITZ, 1924, A. 18. 0.). (SIGMOND:
1934. A. 5. 0.)

Az emlitett talajok elhelyezkedescbol kovetkezik, hogy a hidrogeografiai
viszonyok {Gleg a csernozjom és a szikes
talajok kialakuldsat befolyasolhattdk. ST
A kévetkezdkben elsésorban ezeknek a
teriletielhelyezkedésétkivanjuk nyomon
kovetni. A fenti talajtipusok és azok

- véltozatai mellett megktlonboztetik még
a talajvizek és arvizek hatdsa alatt allo
réti talajokat is, ezek azonban csak Ao
adtmeneti képz8dmények, mert a vizel- %ﬁeg'
latds tartama és mindsége szerint vagy
a szikesek, vagy a mez8ségi talajok ira- ) i meststel o erdel talaininak
nyéban fejlgdnek (TREITZ-TIMEO-GULL, " “"Gicrjebiat navicai (Srerasovins b, 1956)
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187. 0., ExprEDY, 1941. B. 178. 0., STEFANOVITS, 1956. 124. 0.). Miuldn az
adszorpeiés komplexumban a mez8ségi talajoknal a” kaleium, a szikeseknél
a natrium vagy a magnézium uralkodik, e réti talajok kationjai kézitt uralkodé
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1b dbra. A légnedvesség eloszldsa juliusban (1901—30. évi Atlag) (BAcs0 N.—Kakas J.—TARA0S L. 1953)

hidrogén is az 4dtalakulés irdnya szerint a kalclummal vagy a nétriummal cseré-
16dik ki (ENDREDY, uo., S0d, 1953. 21. 0.). A réti talajok tehat helyl viszonyok
ered6i, s mint ilyenek, szintén azonalisok (FERETE Z., 1958. 28. 0., ZOLyYOMI,
1945. 65. o0.).

Talajfajtaink kora

A Duna vizgy(ji§ s benne kiilondsen az artér talajai igen fiatal képzdd-
mények, mert a mai talajok anyakdzeteinek, az eolikus és folyami iiledékeknek
a lerakodasa még az utolsé eljegesedés idején is nagy itemben folyt. Ezért
a wiirm eljegesedés talajmaradvanyail kis terjedelmi reliktumoknak kell tar-
tanunk. Ilyeneket értelemszerien csak a hullépor lerakddds hatérszintje (kb.
400—450 m az A.{.) felett szabadna taldlnunk, de ott meg tobbnyire az erds
periglacidlis denuddciénak és szoliflukcidnak estek dldozatul. Még kevesebb
lehetGség van ilyen ,,6reg” talajok eldbukkandsdra az artercken, amelyek tébb-
nyire siilllyedd térszinek 1évén még a holocénban is vastag, nyers iiledék kitoliést
kaptak. MILYKOV az Orosz-sikség folyovilgyeiben levé eltemetett talajszintekrsl
tagadja ezcknek mint kordbbi éghajlali emlékeknek az értelmezésér. (I m.
26. 0.) Nalunk a Szamos mentén STEFANOVITS (1954), a Tisza mentén Sztcs
(1954) és LAne (1939) frtak le ilven problematikus ,korjelz6” eltemetett talaj-
szelvényeket, de azok is legleljebb tjholocén kortak. A mondottak szerint
a wiirm jégkor talajal kialakulasuk idején viztalajoknak foghatok fel. A fel-
toltoet volgyek periglacialis formdkkal jelzett talajai sem az eljegesedések
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idején, hanem azok jégmentes [azisaiban jéttek létre. (V6. STEFANOVITS, 1956.
93. o., FEKETE Z., 1952. 116. 0., PEcst M., 1962.)

Természclesen, a folyami és eolihus iiledéklerakédds és (6sshépzidés sziine-
teiben — az erdei névényzet elényomuldsai jelzik ezeket a periddusokat — az
Alfsldon is  alakulhattak ki vékonyabb-vastagabb talajszelvények. Ilyeneket
STEFANOVITS ¢s munkatdrsai Pakson is feltartak.

A fenyG—nyir fazis tajgaszerii zarterdeinek idején mindenhol az erdd-
talajok és l.lp()]\ eléretirésével szamolhatunk. Utébbiak nagy elterjedését nem-
csak a nedvesebbé vilt klima, hanem az ez idében véghement peremi siillyedésck
teszik indokolttd. Miutan ettdl kesdve nagyobb mérodi hullépor lerakéddas nem
tortént, a folyami iledékképzddés pedig az arterckre korlatozodott, és a felszint
arcilisan erSsen pusztité lejtés tomegmorzgasok (szoliflukeid, Iejtds tundra
képzédmények) is visszaszorultak, as Alféld peremi alac.sonyabb [elszineken ez
1détol szamolhatunk a mad talajok dseinel: kialakuldsdsal. 1 régi talajok kozé sza-
mithatjuk a Ila teraszok talajait is, melyeket a [olyék bevagddisa, a terasz ki-
vésése — a kés6bbi siillvedékek kivételével — menlesit az elontéstdl és a ké-
s6bbi friss hordalék lerakodasatol. Az Alfsldon a pleisztocén homok és az infi-
z10s lisz l(')'szi.sgapos felszinek talajai tartoznak ide. Utdbbiakon megkezdddhetett
mat mezségi vagy csernozjomn talajaink seinek a kialakuldsa. (Vt’). BALLEN-
EGGER, Alf. Konm 38. 0.)

A teljes beerdosodest azaz az erdei talajok zondlis kialakulasat ugyanis
a borealis mogyoré fazis szélsGséges éghajlata megakadalyozta. Eghajlati jellegét
i1s Ggy hatéroztak meg, mint az utolsé klimatikus sztyep korszakat. A Lalaj-
képz6dés irdnya tehat mar a névben bennfoglalt. Az uralkodé éghajlat és névény-
zet alféldjeinken a klimazondlis csernozjom képzddéséhez a legkedvezdb) koriil-
ményeket ekkor szolgaltatta. Egyrészt a parolgas feliilmulta a csapadékot
(BERG, 1953. 65. 0., S00, 1940, FERETE, 1952.), masrészt az el6z6 idGszakban a
széles artereken és16sz felszineken uralomra juté {iives névényzet anaerob elbom-
lasa nagy tomeg(i humuszt halmozott fel. A hideg tél pedig meggatolta annak idé
elgtti gyors elbomlasat. (Vo. VILJamsz, 1950. 202. o.) Mellette nagy teriileteket
a foly6k 4rtéri Ontésein az azondlis rétitalajféleségek foglaltak el. De ekkor
kezdddott legsajdtosabb talajféleségiinknek, a szikescknek a kialakuldsa is.
(FFEgETE Z., 1952, 117—118. 0., BALLENEGGER, 1931. 36. 0., S00, 1940. 17. o.,
Z6ryomr, 1945. 66. o., ENDREDY, 1940. 121. 0., SCHERF hozz4széldsa uo. 129. o.)

ViLsamsz (1950) tanitasainak félreériésével kordbban nalunk is az a fel-
fogas terjedt el, hogy a szikesedés a talajok nagy abszolat kordval egyiittjard
elkeriilhetetlen folyamatnak az eredménye, a ,talaj haldla” (l. STEFANOVITS,
Alf. Kongr. 35—37. 0., FERETE Z., 1952. 230. 0.). Azéta VILJAMSZ tanacnak helyes
értelmezésével és [eliilbirdldsdval (S06, 1951. 80. o., 1953. 22. 0., BALLENEGGER
és PATer K., Al. Kongr. 1953. 39. o., Gijabban SzaBoLcs, 'EXETE Z., Talaj-
tandnak 1958. évi kiadasdban 110—111. o.) egyre inkabb bebizonyosodott,
hogy helyesebh a szikesedést inkdbb a kirnyezet természeti foldrajzi viszonyaibol
eredé talajbetegséghént felfogni. Mivel a hazai talajtipusok kozil a természeti
foldrajzi kornyezet helyi hatdsainak s ezen beliil a vizviszonyoknak a szikesek
létrejottében van a legtobb szerepe és a tarsadalom beavatkozisa a vizhaztar-
tasba ezeknek teruleten idézett el6 jelents valtozast, keletkezésiiknek foldrajzi
tenye701t sziitkségesnek latjuk részletesen megvlzsgalm Természetesen, nem

a szikesedés kémiai folyamatat targyaljuk, az a talajtan feladata, hanem azokat
a koriilményeket tekintjitk at, melyek lehet6vé teszik és befolydsoljak annak

lefolyasat.
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A szikesek kérdésével a magyar foldtani és talajtani tudominyok leg-
kivalébbjainak egész serege foglalkozott. Ez is mutatja a kérdés jelent&ségét
és tudomanyos érdekességét. Gyakorlatilag pedig az indokolja, hogy hazank
mezlgazdasigi szantéteriiletének kozel 100/;-a (STEFANOVITS szerint [1952.
311. 0.1 989 000 kat. h.) szikes. Ez nagy terméskiesést, munka- és koltségtsbbletet
jelermt. A kivalé kutatok kézremiikédésének eredmenye, hogy ,,a szikesek kér-
désében mar semmi ij nincs, csak a szintézis hidnyzik”. (ENDREDY, 1940. 120. 0.)
Miéta ENDREDYnek ez a — ma kissé korainak 1{in6 — megallapitisa elhangzott,
talajLanilag két fontos munka igyekezett tisztazni 6sszef0glalé jelleggel a szikesek
kérdését: az ARANY SANDORé (1956) orszdgos szinten és a SZABOLCSé a Tiszan-
tilra sziikitve (1961). Feladatat mindkettd sikerrel toltsite be, ugyanigy, mint
a STEFANOVITSé is, melyben hazdnk talajainak keretében taldlkozunk a szikes
kérdéssel (1956). Sajnos, hogy az ezekre a kutatasokra épiils természeti foldrajzi
szintézis nem jelent meg, eltekintve A. Nagy és KorrAs kisérletétsl (1956).
S6t részletkutatasok sem torténtek STROMPL kezdeményezése 6ta (1931). Ezek
pétlasa nem lehet a mi feladatunk. Eztttal az ujabb és régibb e targya kutatédsok
foldrajzi értékelését kiséreljiik meg, f6leg hidrogeografial vonatkozasban.

Mér TrEITZ is rdmutatott (1910. A. 136. o., 1913. 265. o.), FEkrTE Z.
pedig bdvebben kifejtette, hogy ndlunk més teriiletekkel szemben a szikesek
térben E- abbra, eghaJlatllag pedig nedvesebb kériilmények kozétt, az orosz-
orszagiakhoz viszonyitva fiatal talajokon keletkeztek (1952. 110—111. o.).
Ujabban Szasornos (1961) kimutatta, hogy a Szovjetunié teriiletén a hazaiakhoz
erdsen hasonlé szikesek jottek létre a nyugat-szibériai Baraba-alfsld erd8s-lapos
teriiletén (Omszk, Novoszibirszk kozott), tehat még Magyarorszagtol joval
E-abbra fekv§ teriileteken is. Mivel a szikesek csak a sztyepen vehetdk intra-
zondlisnak, utébbi helyen méar extrazonalisnak is tarthaték. A kérdés magya-
razata a kornyezet természeti viszonyaiban rejlik (1. Soé, 1959. 5. o.). Nyugat-
Szibéridban ugyanis kimarad a tajga és sztyep koziil a lombos erdézéna s ezért
itt a Baraba-alf6ld, mint erdés-sztyep, a sztyep és tajga dtmeneti 6ve. Egészében
azonban E-ibb fekvésii az eurépal erds-sztyepnél, éghajlata és vizellatottsaga
is mas (l. SzaBorcs, 1961.).

~

A szikesedés tényezsi. A sék felhalmozédasa

A szikesedés alapokat, az alkali soknak, f6leg a natriumnak a talajszel-
vényben vald feldisuldsdt mar TESSEDIRK SAMUEL, a szikesek elsd hazai lelroja,
megdllapitotta. De a felddsulds 1étrejottének a kérdése ma sem egyértelmiien
megoldott. Az alkali s6k szdrmazasanak sokféle lehet6ségébdl ered, hogy feTﬁ]al-
mozbédasukat nem is lehet csak egy tényezdvel indokolni.

A szikesité sok elsé és hazar vonatkozdsdban talin legfontosabb ereds helye
— véleményiink szerint — az Alfsldet kiritd harmadkort vulkdni koszord. Szere-
piiket elsének SzaB6 J. ismerte fel (1850. 331. o., 1861. 29. 0., 1861. 30. o., 1868.
142. o.), és tobb munkajidban nyomatékkal hangstlyozta a néatriumtartalma
fsldpatoknak az eruptiv kdzetekbdl valé szarmazasat. A Laské menti hevesi
szikeseket pl. egyenesen a riolittufa ,legfinomabb” iszapjanak tartotta. Ezt
a magyarizatot — egyéb séforrdsok emlitése mellett — INKEY és mésok is
elfogadtak (1. InxkmY, 1894—96. 341. o., lHawusz, 1888. 541. o., Parr K.,
1922. 89. o.).
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VITALIS S. salgétarjani és kisterenyei vegyelemzései dont§ bizonyitékot
szolgaltattak arra nézve, hogy a riolittufa bomlé anyagai nagy szédatartal-
mukkal elsSrangt szerepet jatszanak a szikesedésben (1938. 474. 0.). De nagy
a natriumtartalma nemcsak a riolitnak, hanem az andezitnek is. Erre vonat-
kozélag SZTROKAY K. vizsgalatal szolgdltatnak alapot, amit a chilei Descabezado
vulkanesoport 1929, évi kitorésekor szerzett hamuanyagokon végzett (1936).
De ez kovetkezik az eruptiv kézetek nagy plagioklasz (natronmész foldpat)
tartalmabol is (F'EXETE Z., 1958, 18. 0.). Nyilvan az ut6ébbi vizsgalati eredmények
alapjan KrEYBIG L. és ENDREDY (1940. 121. 0., 1941. A. 209. 0.) mér hatérozot-
tan a vulkani kézeteket nevezik meg a szikesit§ sok féforrasdul. ENDrEDY
ramutatott arra is, hogy a Kisalfsldon, ahol hidnyzik a peremi vulkani koszorg
és az ebbdl kovetkezd folytonos és erds ndtrium utdnpélas, nincsenek nagy
kiterjedést szikesek. A Fert§ vidékén tudvalevéleg elsGsorban Na,SO,, a Sarviz-
volgyben pedig MgCO, tartalma szikek, un. atkdk vannak, melyel képzbdésének
magyardzatdat a helyt viszonyokban taldljuk meg (ExDrEDY, 1941. A. 241, o,
TrE1TZ, 1894. 96. 293. 0., STEFANOVITS, Alf. Kongr. 37. 0., FERETE, 1952. 45. o.,
TauBgR). Utébbi tipussal a Duna—Tisza kézén is taldlkozunk (HERKE S., 1934.).

Ujabban az is kitiint, hogy a vullkdni hamuanyagoknak nemcsak a mdllds-
terméker telepiiltek di — f6leg folyami tton — az Alféldre, hanem végbement
az dttelepités kozet formdjdban ts réssben mdr a vulkdnt kitorés tufaszérdsai kapesdn,
de még inkdbb a pleisztocénkort eolikus denuddcié és akkumuldcid sordn. FARAGO M.
vizsgalatai szerint pl. a Nagyk&ros vidéki 16szokben a féldpéttartalom a kvarceal
egylitt 660/, (1938. 163. o.). Ugyancsak pleisztocénkorinak tartja a 16szok sétar-
talmat So6 is (1940. 17. o.). A lész agyagésvanyai koziil, melyek nagy témeghen
a peremhegységekbél szarmaznak, féleg az uralkodé jellegli montmorillonit az,
amely szikesedésre hajlamos, mert kristdlyrdcsdba a Na méreteinél fogva a leg-
elényosebben épiilhet be. (L. SARKADI-STEGENA jelentése 1943-ban, IIORUSITZRY
F., FoLpvAr: A., SCcHERF E. és VirAris S. hozzdszolasai, FERETE Z., 1958.
22—28. 0.) Ujabb értékes adatokkal jarult a kérdés megvilagitasdhoz SZEKYNE
és SzePESI K. (1959) az ,,alfsldi [6szok™ vizsgalataval. (L. még StmeeHY, 1937.
18—20. o., VENDL 1., 272. 0., GYORI, 1955. 46. 0., A. NaaY, 1956.)

Kvassay J. a szikesité sék mdsik forrdsdul a Kdrpdt-medence miocén iiledé-
keinek sételepeit nevezte meg (1876). Ez a magyardzat koran visszautasitasra
talalt (Gareoczy K., 1877. I1. 65. 0.); INKEY hivatkozik még erre a lehet8ségre
(1894—96. 341. 0.), és TREITZ is szamol vele (1898. 22. o.). SzeNTEs F. (1942)
@jabban felhivta a figyelmet ilyen eredet(i s6s forrasok létezésére. A folydk
hordalékénak kémiai 6sszetétele — az oldott sékra vonatkozélag — azt is kimu-
tatta, hogy a sételepek vidékén ereds folyék, mint a Tisza (Mapos, 1941. 289. 0.),
de még inkabb a Maros mindig tartalmaznak klér ionokat, utobbi NaCl-t is
(Mez6st—DonArH, 1954. 142. o., SzADECZKY-K., 1947. 124. 0.). Tehat alkalmas
" koriilmények kozott pl. a Hortobagy vidékén ezliton is keletkezhetnek kéros
séfelhalmozédasok. (Vo. ARANY S., 1926, 1934, SzasoLcs, 1954.)

A Kvassavt cafolé Gargéezy vetette fel, hogy az alkdli sok egyszerien
a tengeri iiledékel bepdrolédott szdrmazékai. Tudjuk, hogy a Szovjetunidban
a Volga—Kaspi vidékén valéban ez a sék felhalmoz6édéasanak fétipusa. Kovpa
V. A. adatai szerint évente mintegy 3,5 mill. tonna sé keriil a régi tengeri leraké-
dasokbél a felszinre (BERG, 1952. 84. 0.). Ilyen lehet8ség nalunk nem fordulhat
els, mivel a sés tengeri agyagok altalaban nagy mélységben fekszenek. Meg 1s
kiilonbozteti az Ural-folyé menti sésfoldeket a hazai alkali talajoktdl a s6k eltérd
osszetétele. (Ott f8leg kloridok.)
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Mas a helyzet a tengeri rétegek mélységébdl fakadé forrasokkal és az odaig
lehatolé artézi és olajfurasokkal, melyek mesterségesen vagy természctesen
a felszinre hozhatjdk ezeket a ,,latens’ allapotban levs sosvizeket. KrREYBIG L.
(1933—35. 1796—1801. o.), PAvAT Vasna (1941) és Szurovy G. (1947. 23. o.),
ajabban A. Nacy (1954) foglalkoztak a mélylarasok sékoncentraciéjaval és
annak esetleges karos hatdsaval. ENDREDY (1941..A. 214. 0.) és SziprcozKY-K.
(1944) egybehangzdan dllapitottikmeg, hogy a pliocén iiledékek f8leg Na,(HCO,),,
a miocén rétegek pedig inkdabh NaCl-t tartalmaznak. Az ezekbél a szintekhsl
nyert vizeket tehat aszerint kell megitélni.

Az el6zbek utdn mdir megalapozottabbnak tinik TREITZnek az a vélekedése,
hogy a mélységi tengeri iledékek soi a felszinig haté térésvonalakon jutnak
a felszinre gdzexhalaciék formdjaban (1921, 2—22. o., 1924. A. 53. o., 141. o.,
1925. 4. 0., 1934. 17. o.). TREITZnek ez a gondolata alig hagyott nyomot a szike-
sedésrdl folyé kiilonben cleven vitaban. Papp K. ugyan clfogadta a lehet§ségét
(1922, 89. o0.), de mér SCHERF (1928) erdsen cifolta, kimutatva, hogy a szikes
laposok azért helyczkednek el a térésvonalak irdnydban, mert régi folyo-
medrekben keletkeztek, s a torésvonalak iranyat azok vetlék fel. S1eMoND (1937)
és ENDREDY (1940. 121. 0.) szintén visszautasitjak TREITZ hipotézisét, anélkiil,
hogy érdemben megvizsgaltak volna. Pedig kozben gviltek az adatok arrdl,
hogy a torésvonalakon felszill6 vizek joval nagyobb sétartalmtak, mint a mdshol
feltartak (ScnmipT K. R., 1933—35. 999. 0., PAVAI VAJNA, 1944.). Végiil éppen
SCHERF (1946., 1949. 230. 0.), valamint STEGENA és SZEBENYT (1949. 244—247. 0.)
Tiszagyulahdza kérnyéki és Duna—Tisza kozi kutatdsal bizonyitottak be, hogy
a torésvonalaknalk igenis lényeges szerepe van a felszin alkdlisé viszonyaiban,
nem ugyan gdzexhaldcidval, mint TREITZ vélie még, minden tampont hijin, hanem
a nagyobb homérsékletii és toménységii mélységy sos vizekneli a migrdcidjaval.
TeLEeDYROTH K. (1950. 68. 0.) s StMEGHY (1952) szintén el6bbiek szerint reha-
bilitaltak TREITZ kordbban megcafolt allaspontjat, ezzel is elégtételt szolgal-
tatva a maga kordban meg nem értett nagy tudésunk emlékének. (Vi. CHOLNOKY
birdlata TREITZr61 1924. Fr. K. 122. 0.) Elismerte a torésvonalak szerepét a talaj-
vizek kémiai Gsszetételére STEFANOVITS 1s (1956. 37. o.).

A szikesedést okozo s6knak felsorolt hdrom forrdsa, tehat a vulkdni kézetek
_ mdlldsa, a felszini sélerakéddsok oldatdval kiilonbiézé mértékben telitett folyévizek
és a felszinre juté mélységi és rétegeizek sétartalma egyiittesen indokolja, hogy
minden egyéb sofeldiisuldst mdasodlagosnak tekintsiink, amely gyékerében innen ered.
llyen masodlagos sélorras a levegdbél hullé por és csapadék sétartalma, mely
elsésorban klért, karbonatot, natriumot és gipszet tartalmaz. A hullé por vas-
tagsagat L6ozy mérései szerint a Balaton vidékén 1/2 mm-re tehetjiik évente,
ami kb. 388 kg-nak felel meg 1 ha-ra (ScEaFarzik, 1901, TrEITZ, 1901. C.,
Léczy, 1913. 531. o.).

Emlitik tébben a mocsari névényzet korhadasdnak akkumulativ szerepét is,
ami a pangévizii sésoldatokkal telt 1dpok halofita novényzete (pl. Velencei-td,
Fert§-t6) utdn érthetd is (TrEITZ, 1904, 177. 0., 1908. 15—18. 0., MURAKOZY,
1902. 603. o., SzamonD, 1906. 394. o., SzaBoLCS, 1954. 53. 0.). Utébbiak ezzel
az értelmezéssel egyben arra is utaltak, hogy szikeseink egykori mocsarak helyén
keletkeztek, ami részben igaz is.

Legtobben egyszerien a felszint alkol6 kézetek mallastermékének tekintik
a Na sékat, ahol az azokat tartalmazé dsvanyok a levegébél, vizbdl tényleg fel
is gyiilemlenek (INKEY, 1895. 103. o., SzéMOND, 1906. 394. o., 1934. A. 10. o.,
BALLENEGGER, 1931. 33. 0., ARANY S., 1934. 101. o., SUmEeHY, 1937. 18.
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0., ROHRINGER S., 1939. 23. 0., ENDREDY, 1941. A. 208. 0., SMAROGLAY, 1939.
15.0.).

Még egy sbszarmazdsi lehetdséget vetnek fel ijabban TAUBER, RozaNov
(1957. 278. o.) és SzaBoLes (1961. 29. o.) a szédéra vonatkozolag, amely anaerob
viszonyok kézott mikrobiolégiai folyamatok, szulfat redukélé baktériumok
tevékenysége révén is keletkezhet. TAUBER pl. a Fertstsl E-ra levd teriileten
a pannon rétegekben é[§ Desulfibro és Sporafibro baktériumtérzsek tevékeny-
ségével magyarazza ott a szulfitos vizbél a karbonétos és konyhasés jelleg
vizek keletkezését.

Végeredményben a szikesedés ndlunk szokatlanul nagyméreti jelenlétének
tehdt az az elsé oka, hogy az Alfild kontinentdlis fekvése, foldtant szerkezete és zirt
medence jellege lehetdvé teszi az alkdli sékat tartalmazé anyagok (folyéhordalék,
oldatok, ragy foldpdttartalmi eolikus iiledékek) olyan felhalmozdddsdi, melyek
mint az itt képzédé talajok anyakézetei, azok kémiai jellegét is sok részben meg-
szabjdk. (V6. TrEITZ, 1925. 3. 0., ENDREDY, 1941, A, 217. 0.)

A hidrogeografiai helyzet szerepe

Hogy az oldatokba kerild alkalisok nem tdvozhatnak el akadalytalanul
— ez a méasodik szdmitdsba veend§ tényezd — az hidrogeografiai viszonyainkbél
kovetkezik. Természetesen nem az a magyardzat, amit Szasé J. (1860. 56. o.)
és LANFRANCONI (1880) nyoméan HaNusz és CZIRBUSZ is dtvettek — de bosszanté
hibaként még FERETE Z. 0jabb kényvében is megtalalhaté (1958. 69. 0.) —,
hogy a Vaskapu sziklai ,,megakadalyozzdk” az alf6ldi medence talajvizének
lefolyasat. (Nem akadélyozhatjak és kordbban sem akadalyoztak, mert a Duna
esése itt alegerdsebb a kozépss folydsa mentén — Bazias: 63,68 m tszf. Orsova:
43,87 m tszf. tavolsag: 77 ki, esés: 25,7 cm/km.) Elgbbi feltételezés helyett
a vizrajzi magyardzat folyoinknak a siillyedé medencén divezeté rendkiviil lassi
és hosszu dijdban gyokerezik (kilénésen a folydszabélyozédsok eldtt).

TREITZ mar kordn megdllapitotta azt a torvényszerliséget, hogy minél
lassibb és hosszabb egy foly6é, annil nagyobb a CO, és a natrium-tartalma.
Tipikus péld4jaul emliti ennek a Tiszat, mig a Duna sebesebb vize szerinte Iigok-
ban szegényebD (1898. 20. 0., 1901. B. 123. 0.). Mapos (1941. 288. 0.} és ZOLYOMI
(1945. 67. 0.) e mellett azt is megjegyzik, hogy ,,a Tisza kalcium- és magnézium-
tartalma hidrokarbonat alakjiban van jelen, aminek az oldatban tartdsihoz
szitkséges minimalis kalcium is mindig jelen van, s igy a Tisza vizének karbonéatos
iiledéke nines”. (V6. még FERETE Z., 1952. 117. 0., BALLENEGGER, 1913. 43. o.,
STEFANOVITS, 1954, 21. o., ENDREDY, 1941. A. 214. 0.) Némely esetben szami-
tasba kell venni a vizgy(ijté kézeteinek a kordt is, pl. a mészkénél, mert a fiata-
labb mészképz8dmények sokkal konnyebben oldédnak az id8sebbeknél. (Vo.
HaJoés, 29. o.)

Az elmondottakbél az is érthet8, hogy ,,ha figyelembe vessziik, hogy
milyenck a vizeket gyiijt§ hegység petrografiai viszonyai, tgy azt is tudjuk,
milyen s6k felhalmozdédasaval kell szamolnunk™. A folyéinkat jellemz8 magas
oldott 4svanyl sétartalom abbél is kovetkezik, hogy — mint FUNK irja —
az erdGs-sztyep folyéi vagy az érd66vbél, vagy a sztyepivbdl érkeznek. Néalunk
az el6bbi eset all fenn, s az erd6ovben a sék kilgozisa tudvalevfen erls

(Furx, 33. o).
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Ugyanesak nyilvanvalé VILsamsznak az az észrevétele, hogy ,,az olyan
sztyepeken, amelyeket hegységi foly6k ontéznek, ahol a méllas erds, szakadat-
lanul folyik a nétrium és klér felhalmozédasa™ (1950. 245. o.).

0 20 40 50km

0-9 gﬁg’,‘(";nﬂsyen-
W-19 .

D 20-29  -w-

I 40- 59 -n-

M 5-700 -a-

3 nines odot

2b dbra. Talajvizmintdk klértartalma (RONAI A. 1956)

De nemesak foly6vizek érkeznek a hegységkeret felsl a medencébe, hanem nagy tomegii
felszin alatti vizek is, Tudjuk, hogy a talajvizutdnpétlas pillanatnyilag vita targya a geolégusok
(Szdpmczrv-K. 1944, 194. 0., StMEerY 1954—55., 1944. ¢és Rémar 1954. 129. o., 1956), valamint
a hidrolégusok kozott (Usern 1953, 1959, Boairp1 1949, 1952, Szrszray 1959, Szaséd L. 1959,
Liszrorry 1954, Kovics Gv. 1960). Ebben a kérdéshen a geografusnak minden indoka megvan
arra, hogy a geoldgustabor magyarazatit tdmogassa a vizmérnokokkel szemben, egyes — helyi —
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8b dbra. A terileti pdrolgéds sokévi dtlaga Magyarorszégon (SZESZTAY K. 1959)
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esetekiSl eltekintve. A geolégusok érveit, hogy az Alfsldon kitermelt artézi- és talajvizek zome
a peremteriiletekrd] szarmazik, a folyami hordalé¢kkapok, a tdrés- és vetdrendszerek, valamint
a karsztos kézetek medencealjzati folytatasanak a kdzvetitésével, ezeknek a vizeknek az Alfsldén
megallapithaté s6koncentracidja is tamogatja. Egyben a 2a—b—c 4bra igazoldsénak is tekint-
hetd a sokoncentracié fokozédasa az Allold Er—Koros—Alsé-Tisza altal jelslt hajdani mély-
vonala felé. A talajviz magas NaSO,, NaCl és Na,CO, tartalma a szikesedéssel szorosan dssze-
figg (Stemono 1923. B. 9. 0.). A vizmérndksk allispontjat kifejezs dbrak (3a—b—c dbra) ossze-
vetésébdl kitlinik, hogy az Alfsldon szaraz években a parolgas nagysiga miatt alig, vagy egy-
altalan nincs lefolyds. Talajviz azonban olyankor is bdven van, s6t ilyenkor még a folyok is
kapnak leszivassal talajvizet. Ezért a talajviznek tisztan helyi csapadékbél valé szirmaztatdsat
nem fogadhatjuk el. N

A talajvizek dsszetételét tekintve konnyen megérthetjiik, hogy ezek a felszinre érve,
vagy annak kézelébe jutva erdsen szikesiteni fognak” (Ewprfipy 1941, A. 216. 0. Vi. 1940.
116. o., Mapos 1943. 20. o., STEFANOVITS 1952. 36. 0., SzZaBOLCS 1954. 94. 0.). Tehat a szikesedés
kézvetett bizonyiték a tisztédn csapadékbél vald talajvizutanpétlas elmélete ellen.

A domborzat hatasa

Ha megvizsgaljuk, hogy mily mértékd az a talajvizmélység, amelyik
a legkedvezdbb lehet8séget nytjtja a szikesedésre, tulajdonképpen mar a har-
madik magyarazé tényez6hoz, a helyi domborzat hatasihoz, jutottunk el
(ENDREDY, 1941. A. 216. 0.). SzaB6 J6zsEFL8] (1850) SzaBOLCSIg (1961) jéforman
minden szikkutaté [elismerte, hogy a szikeseket elsGsorban nem a térszin mélye-
désein, hanem annak alacsony partmellékén, az id8szakos vizéllasokbdl kiallé
emelkedéseken taldljuk meg, eltekintve természetesen a nyéron kiszaradé lapos
medrek, técsédk fenekének sokivirdgzasatol.

INEEY megkisérelte a szikeseket az dltaldnos térszini fekvés szerint oszta-
lyozni (1894—96. 342. o.). Ennek a kérdésnek pontos szikgenetikai magyara-
zatit csak Maposnak sikeriilt maradéktalanul megfejtenie és vele azonos ered-
ményekre vezettek SzaBOLCS kutatésal is. Megjegyzendd, hogy a ,,harmadik”
tényez8 szoros kolesonhatasban. miikédik Gssze a mezokliméval is, de az csakis
azért tudja hatranyos szerepét kifejteni, mert a helyi domborzat azt lehetévé
teszl. ‘

Mapos (1943), UBeLL (1953), Szeszray (1959) és KovAcs (1960) szerint
nalunk az Alf6ldén csak oktédber—madrcius kozoétt van viztartalékolds, mert
aprilis—szeptember kozott a parolgds és ndvényzet transpirdciéja a csapadékot
teljes egészében felhasznalja. (V6. TrEITZ, 1924. B. 26. 0., 1924. A. 46. 0., SZESZ-
TAY, 1959. 316. 0.) A Tiszanttlon az 1899—1920 kozotti évek atlagdban MaDos
215—254 mm-nek szdmitja a téli félév csapadékbevételét, ami az évi dsszegnek
kb. 40%p-a. Ez a mennyiség az évi holtvizkészletet a talajban a vizkapacitasig
emeli fel. Mivel 10 cm-es réteg befogaddképessége kb. 16—17 mm, a 215—244
mm-nyi csapadékésszeg hatdsa 130—150 cm mélyre terjed, 2 m-es mélységbe
mar csak kivételesen hatol le a téli félév nedvessége. (L. még KroL O., 1939.
113. 0.) Eddig a hatarig van tehat biztositva a talajfelszin kildgozédésa a benne
felhalmoz6dé séktsl. Tehat szikesedés nines ott a felszinen, ahol a fels§ talaj-
szint alatt 2 m mélyen a vizet zar6 réteg hidanyzik és a talajviz vagy a felette
elhelyezkedd kapilldris zéna azt el nem éri. (Mapos, 1943. 6. o. V6. TREITZ,
1924. A. 205. o.) Ilyen teriiletek MaDOs szerint Hajda, Szolnok, Bécs-Kiskun,-
Békés és Csongrad megyék artérrel nem érintkezd 16szos hatai. Itt mindeniitt
alatta van a talajviz legmagasabb szintje is a 2 m-nek (RONAIL A. 1956). (4a—b
4bra). ‘
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4b dbra. A talajviz legmagasabb 4lldsa az Alfold felszine alatt (RONAT A. 1961)




Ha viszont a talajviz id§szakosan is 120 cm-ig vagy a folé emelkedik,
a kapilldris vizemelés miatt mar séfelhalmozédas a felszinen is lehetséges,
vagy a felszinhez kozel. (L. 16szok altalajszikjeit, vagy mint STEFANOVITS jelsli,
»szikes altalaji mez8ségi talajainkat”.) Az 4rterek peremén, aliol sradasok
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5. dbra. Foldtani viszonyok és talajvizmindség dsszefiiggése a szabadkigyési firdsokban (RONAT A. 1956),
Jelmagyardzat. Felsé 4brdn a sOk dsszetétele. Alatta: 1 = a talajviz jelentkezési helye; 2 = a talajviz emelkedése;
= furdsok helye, sorszima; 4 = kuatak helye, sorszama. Alsé abrdn: 1 = finomszemd holocén folyami homok;
2 = szikes losziszap; 3 = finom holocén homokos 165z; 4 = holocén iszap; 5 = holocén agyag

8 20 40350 kmy
e 1

6. dbra. A magyar szikes talajlipusok elhelyezkedésénel viazlata (SzAROLCS I.—JASS0 F. 1958)
1 — Szoloncsdk; 2 — szoloncsdk—szolonyee; 3 — réti szolonyec; 4 — sztycpeseds réti szolonyec; 5 — szolonye-
ces réti talaj; 6 — Mélyen sés réti csernozjom és csernozjom; 7 — szologyosodés; 8 — Mdasodlagos (mesterséges)
szikescdés
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idején a talajvizszint is megemelkedik, ez az altalajszik 70—80 cm-re, mashol
kb. 100 cm-re helyezkedik el a lelszin alatt. (V6. Tmmxo6, 1934. 179. o., 195 o.,
Murak6zy, 1902. 610. o., INgkEY, 1895. 103. 0., TREITZ, 1904. 180. 0., SIGMOND,
1923. A. 6. 0., ARANY S., 1934. 105. 0., ENDREDY, 1941. A. 214. 0., BALLENEGGER,
1953. Alf. Kongr. 38—39. o., GYORI, 1955. 42. 0., SzaBoLCS, 1954, 99. 0., STEFA-
NovITs, 1956. 129. 0.) Ha az emlitett 2 m-es mélység ala siillyed a talajvizszint,
akkor nincs baj, mert még kapillarisan sem érik el a talajoldatnak emelkedés
kozben bes(ir(is6d6 s6i a novények gyikérrégioit. Szikesedés a talajviz, illetve
a kapillaris réteg felett itt is létrejohet, a beszivargé csapadék bestirtisodésével
— a bedzds és kapillaris vizemelés kozotti in. kozbiils6 rétegen —, de ez mély-
ségénél fogva nem akadélyozza a felszinen a mez8gazdasigl termelést. Ezeket
a ,,mély”’ szikeseket a sék kicsapddasi sorrendje is eldrulja — felilrsl lefelé:
mész—gipsz—ndatrium sék kovekeznek egyméas utén (TrerTz, 1908. 23. o.,
Expriipy, 1950. 111. o., BALLENEGGER, All. Kongr. 38. 0., STEFANOVITS,
1956. 34. o., 1561. o.).

Ha viszont a talajvizréteg idszakosan a felszinig emelkedik, vagy vizzard
réteg tartja magasan, akkor azért nincs tulzott nagy veszély, mert a felszinre
keriild séoldatokat a nedves esztendSkben a lefolyas eltavolitja a felszinrél;
feltéve, hogy nem lefolydstalan siillyedék, holtmeder vagy lapos az ilyen talajviz
felemelledés és bepdrolddds helye, mert akhor ittt kivirigzanak a sck. (INKEY,
1893. 141. o., TrEITZ, 1898. 21. 0., 1904. 180. 0., MaDOS, 1943. 20. 0.) Ebben
az esetben viszont a legutoljira kicsapédé nétriumsék keriilnek a felszinre.
Koztiik is a legtovabb oldatban maradd, és ezért a leggyorsabban emelkedd
NaSO, és NaCO, az, ami a sokivirdgzasokat leggyakrabban alkotja (TREITZ,
1924. A. 127. és 151. o., SzaBoros 1., 1961. 292—302. o.). Ez a magyarazata
annak, hogy a szikfok nem a szikes-lapos fenekén, hanem annak lanké4jan helyez-
kedik el, vagy mint STEFANOVITS mondja, ,,gallérszerfien kériti a nedves
mélvedésekel” (1956. 151. o.). (V6. STROMPL, 1931, RéNAL, 1954. 128. 0., TREITZ,
1924. A. 117, 126. o.) (Az id8szakos csapadék- és talajvizek lefolyasat akadalyozo
domborzati mikroelemekben — meédermaradvanyok, folyohéatak, szélbardzdak,
buckak éltal elzart mélyedések — Alfsldiink, éppen folyami és eolikus feltoltéses
eredete miatt, nagyon gazdag. Ezeknek az elszikesedése nagyszeriien igazolja
Mapos gondolatmenetét. Mig a vizdllasok fenekét viz boritja, az els6 sokicsapé-
das a felszinen az optimalisan kedvez§ kapillaris vizemelés magassiagdban
jelentkezik, azaz 0,70—1 m-re a viztiikor szintje felett. Ahogy a viztiikkor apad,
tgy szélesedik a szikes 6v hefelé és lefelé a vizallasos lapos felé. Végiil az utolsé
técsa elparolgasdval a vizdllds helye sziks6tél boritva marad vissza.)

Mapos elméletét tokéletesen igazolja RONAInak a Szabad(O)kigyés mellett
késziilt szelvénye, ahol a séoldatok koncentratuménak maximumat ott latjuk,
ahol a talajviz a felszin ald 1,5—2 m-re keriilt (5. dbra). De jél ésszevagnak
e szemponthél RONAT talajvizmélységi adatai (4. 4bra) a szikesek elterjedésének
osszevont térképével is (6. dbra). Fentiek utdn azt is megértjiik, miért fenyeget
a szikesedés, ha az éntozés okozta talajvizszintemelkedés a megadott veszélyes
2 m kériii magassagot eléri. (Vo. TrerTz, 1924. A. 15. 0., RONAI, 1954, 1955,
1956, Gy6r1, 1955, STEFANOVITS, 1956. 37. 0., SzABOLCS, 1957, 1955.) Azt is
megallapithatjuk ezutén, hogy a lecsapoldsol: és folyészabdlyozdsok azért befolyd-
soltdk a szikesedés mértékét és teriileti elterjedését, mert egyik helyen a kdros talajoiz-
magassdgot lecsikkentettéle, mds helyen pedig az addigi magas talajvizdllds mellett
w6 lefolydsi” teriilet lefolydstalannd edlt. Tehat az elért eredményck kozott
a mezdgazdasig szempontjibol vannak pozitiv és negativ hatasiak is (TREITZ

233



1924. A. 105. o., GY6r1 1955. 42. 0., SzaBOLCS 1854. 96. 0., 1961, BALLENEGGER
Alf. Kongr. 38—39. 0., ENDREDY, 1941. A. 214. 0., FEKETE Z., 1952. 87, 112. o0.).

Felvetddhet a kerdes, hogy az éaltaliban minimalis térszini kulonbseg
{reliefenergia) lskolapeldajakent emlegetett Alfoldiinkon (7. dbra) mi okozza azt
a nagy teriileteken erés mikromorfolégiai vdltozatossdgot, ami lehetévé teszi a szi-

P adgley Xy
ﬁ) 7=\

\\
.}/gﬂog

e
ﬂwpux/addﬂg %
- o

Pocsa
S udh X
,/ V) /‘ﬁ udvary, /7 ™ 4 )
0 gjl @H/FS A
’Torak.szm/m/k/os %@(@ b Jop, /\;,
L o Zsdka.
®'\-‘u 0()0@5 > <(_, { =y, A3 7 S
\(\Q(\ /71/7psggarmaf » Ms;'/;dny\f

A\ i e NG e \/‘/
Gznfw ’ wamny %f%gm \ 'f{n(/,‘ omodi s BT
s > &
7 - <, [\ \‘(0( h

7 «ﬂ‘ f5 S *" (P e T
&5 2 —~ (‘(/a'v 4 »“,' ‘1-2 \57 i»é V,""T‘LJ ‘/-G
L X kY PN

0 &ﬂrvax - H ’él{g\g E\%

Q A\ 77,

8. dbra. A Sarrétek elhagyott folyémedrei (PAPP A.)

keseknek az emlitett szlik magassagi hatarok kézotti keletkezését? A feleletet
rogton megkapjuk, ha ranéziink PAPP A.-nak a 8. abran kozélt Sarrét vidéki
térképvézlatara, mely az Alfoldon létez8 egykori folyémedrek kusza halézatanak
valésdgos szovevényét tarja elénk. De ugyanez tiinik el StmMEGHY, RONAI
€s mas felvételez geoldgus szelvényeibdl és vazlataibél is. (L. PEost, 1957, 1958.)

.
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Alfsldiink mikromorfologiai valtozatossaga, a helyi lefolyastalansag vagy csok-
kent lefolyds — a homokvidékek kivételével — szintén a vizhalézat itteni fejls-
déstérténetének a kdvetkezménye, s mint ilyen, el8feltétele a szikesek keletke-
zésének is: Azért is helyeztiik a vizrajzi tényez8t a domborzati elébe. (V6.
ExprEpy, 1941. A. 210. o., 217. 0., StUMEGHY, 1937. 18—20. 0., 1944, 1955.)

Korabban egyesek, igy ENDREDY (1941. A. 215. o.), KrEYBIG (1944),
FERETE (1952. 99. 0.), de még A. NaGY és KorpAS is (1956), a domborzati hatést
a tengerszint feletti abszolit magassigban jel5lték meg. Az el8adottakbdl
— a Mapos és Gjabban Szaroros altal megvilagitott beszivargasi értékekbdl

és kiligozasi lehet8ségekb6l kovetkezik, hogy — mint méar el6bb is hang-
sulyoztuk — sohasem a tszf. abszoliit magdssdg, hanem a helyi eréziébdzishoz

viszonyitott relativ szintkiildnbség a donié a szikesedés és a relief kapesolatdban.
Els6nek INKEYnél taldljuk meg ezeket a gondolatokat (1894—96. 342. o.,
1898. 326. 0.), de felbukkan Zoéryominal is (1945. 65. 0.). Ez a kapcsolat pedig
a talajvizszint feletti elhelyezkedést takarja.

Mivel ez a tételiink szimos tovabbi megallapitdsunknak is alapjat képezi, meg az irmen-
tesitések, folydszabalyozasok kdvetkezményeiben is szervesen bennfoglaltatik, néhany teriileti
példaval is igazolni téreksziink. (Alabbi tablazatunkban szikes teriileteink magassagi clhelyez-
kedését A. Naecy—KorpAs adatal szerint vettiik; a 6. dbra és egy katonai térkép magassagi
adatainak 8sszehasonlitaséval barki ellendrizheti ket.)

1. tablazat

A szikesek
Folyok 0 pont magassaga tﬁltelx?s?zs-
tszf. magassaga m;?:stsl;ga mélység
- 4
Szamos Rapolt 110,82 m 110 m i 0—4m 3 m alatt
Nabrad 106,34 m
Tisza Tiszadob 81,24 m Iortobagy | .
85—90 m i 2—6m 2 m
Tiszafiired 83,84 m 86—87 m [ 2—3m 3 m alatt
Fehér-Koros Gyula 85,71 m ;
Hortobagy— . !

Berettyd Tuarkeve 80,09 m 82—84 m | 2—4m . |2—3m
Tisza Szeged 74,52 m 80 m 1 5—6 m 3 m alatt
Duna Tass 91736 m 97 m I 2—4m 2 m
Duna Dunafsldvar 89,58 m 94 m . 2—4m 2 m

|

El6bbi tételeinket a fenti tablazatban igazolva latjuk, mert a folyék O
pontjai (mint helyi eréziébazisok) kozott lényeges, a szikes teriileteknek ezek
feletti helyzetében azonban mér sokkal kevesebb kiillonbség van. Még szorosabb
az Bsszeliiggés a talajviz felszin alatti mélységével (l. 4—5—6. abrak).

Hogy a szikesek — mint A. NaAGy és Korpas irjak (172—173. 0.) —
zomében a 84—94 m tszf. magassigok kozéit helyezkednek el, az szorosan
kovetkezik abbél, hogy a folyok kézépvizszintje, meg a talajvizszint is, ez alatt
az érték alatt van néhany m-rel. Adatainkbdl azt is ki lehet kovetkeztetni
— osszehasonlitva a 4. dbraval —, hogy ahol az er6zidbazis és a szikesek szint-
kiilonbsége a 4 m-t meghaladja, fennforog a gyantja a lefolyastalan mélyedésex
elszikesedésének. Ott tehdt a talajvizdllas helyett a felszinl csapadék bepérol6-
d4sa az elsédleges ok. Ilyen eset forog fenn a Nyirség és a Duna—Tisza kozi
hatsdg magas szikeseivel kapesolatban is, amelyek buckdk kozé zart laposok
és hosszantl mélyedések vagy elhagyott régi medrek. (V6. TrREITZ, 1902, 24. 0.,
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Pare K., 1922.) Ez tiinik ki a 9. dbrén feltiintetett talajvizramlasi- és talaj-
tipus-térképrdl, melyeken a Szatmari-siksag szikeseit nagyobbrészt ott latjuk,
ahol a talajviz a folydéktol a helyi mélyedések felé aramlik és ott elpdrolog. Természe-
tesen a tszf. magassdghoz val6 kotés nemcsak a szikesek, hanem a tébbi talaj-
tipus elhelyezkedésével kapcsolatban is helytelen. (L. A. Nagy, 1956. 10. o.)

& 8 km

9a dbra. A Szatmdri-siksig talajvizdramldsi irdnyai (SZEBENYINE 1954)
1 — A talajviz dramlasi iranya; 2 — a talajvizn ivé mélyvonala
Zohony

2

Tszobécs

N
A

9b dbra. A Szatméri-siksdg talajtipusainak vazlata STEFANOVITS P. 1954)
1 - &ntéstalajok; 2 — réti talajok; 3 — léptalajok; 4 — erdétalajok; 5 — sziktalajok; 6 — fckete szintes szels
vények; 7 — altalajban meszes szint; 8 — altalajban szulf4tos szint
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Egyéb tényezok

A szerkezeti-foldtani, vizrajzi, domborzati okok egymadasutdnjdban mi
a negyedik helyen emlitjiik meg az éghajlatot. Kordbban ennek nagyobb szerepet
adtak (TrEITZ, 1908. 7. 0., 1910, 1924. B. 27. 0., 31. 0., 1929. 11. 0., S1GMOND,
1923. B. 33. 0., 1923. A. 5. 0., BuLLa, 1940. 50. 0.), de mint latjuk, hatasat mas
tényez8k megeldzik, ill. elgkészitik. A Baraba-sztyep péld4ja mutatja (SzaBoLCS
1961), hogy a szikesek intrazonalis mivolta szélesebben értelmezends a szoka-
sosnal, éppen azért, mert az dltalunk felsorolt egyéb tényezdk ott is lehet§vé
teszik a szikesedést, ahol a klima ezt 6nmagédban nem indokolna.

Mar korabban is rdmutattak, fGleg SCHERF (1928, 1932), éghajlatunk saja-
tos, téli humidus, nyéri aridus jellegére, ami écedni-kontinentalis 4tmenetiségé-
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10. dbra. A légnedvesség és paranyomas évi menete Budapesten 1870—1950 kozott (Bacsd N.—KAKAS J.—TAKACS L.

nek kévetkezménye, és amit parolgasi, vizhaztartdsi és légnedvességi adatokkal
korébban is, azéta is sokszorosan beigazoltak (1b, 3b, és 10. abrak). (Vé. INKEY,
1895. 103. 0., TrEITZ, 1908. 13. 0., 1924. B. 27. 0., MADOS, 1943, KrEYRIG, 1944,
Bacsé N.—Kaxas J.—Taxrics L., 1953, LAszrorry, 1954, Szeszray, 1959.)
Az aridus jellegili nyar teszi lehet§vé péarahidnya miatt a talajoldat kapillaris
felemelkedését, bestirlisodését és belble az alkalisék kicsapédasat a felszinen
vagy ahhoz kozel. Emiatt egyes zartabb mélyedések pangé vizei a felszinen
elparologva oldott séikat visszahagyjak. Megfigyelhetjiik, hogy szikeseink elter-
jedése szorosan beletartozik a nyéri félévben 350—400 mm-nél kevesebb csapa-
déku teriiletekbe, tehat jelenlegi éghajlatunk alatt csak az ennél nagyobb csa-
padékérték biztositja minden korilmények kozott a felszin dtmosdsat és a sok
kiliigozédasat. (Vo. 7. és 11. abra.) Mivel a szikes talajjelleg specialis fejlddési
allapot, megéallapithatjuk, hogy kialakuldsa réti vagy mezdségi talajokon
indul meg. Tehat ebben is jelentkezik az intrazonalis jelleg (ViLsamsz, 1950,
SteFANOVITS, Alf. Kongr. 1953. 36. 0.). Ebbé] az is kovetkezik, hogy elsé jelent-
kezésiikkor is hasonlé éghajlati és talajviszonyoknak kellett uralkodniok.

A pangévizli vizallasok latszatra j6 lefolydst, viszonylag magas fekvésd
teriileteinken szikesednek el (a loszhatakon), tehat az eddigick mellé még egy
tényezét fel kell sorakoztatnunk, ami lehet§vé teszi ennek a folyamatnak a lejat-
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sz6ddsat. Ez a szikesedést elGsegitd otodik tényezd az altalaj vizzdrd vagy
dtereszt6 tulajdonsiga. Nem acrél az esetr§l beszéliink, amikor az altalaj elszi-
kesedése mér eleve vizzirova teszi azt a talajviz és csapadékviz szdméra egy-
arént, hanem az azt megel6z6 allapotrél. Alféldiink f6ldtani kialakuldsa magéaval
hozta azt, hogy a folyék zomiikben vizgyiijtSteriileteiknek a legfinomablb maéllasi
termékeit halmoztdk fel j6 nagy teriileteken (Stmreny, 1937, 1944). Ezekbél
a finomszemcséjii iszapos-agyagos iiledékekbsl mér eleve vizhatlan 6ntésfoldek,
agyagok keletkezick. De ilyen tulajdonsigiak sokszor még az itteni hulléporos
liledéhek is, mint az ,,infiizids” vagy ,alfoldy” losz, melyek neviilben hordjdk a tipu--
sos, fliggblegesen j6 vizvezet§ 16sz6k18l valo kialakulasi kiilénbségeket, tobbé-
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11. dbra. A csapadék ecloszlasa a nydri félévben (BacsO N.—KAaEas J.—TakAcs L. 1953)

kevésbé folyami anyagokkal valé keveredésiiket vagy lerakédasuk uténi tar-
tésabb-rovidebb elarasztdsukat. A szikesedést el§segitd egyéb tényezbket tehat
a rossz vizdtereszt6képesség is tamogatja, mert lehetévé teszi a talajviz huzamos
allasat, ,,pangésit” és ezdltal sékoncentracidjat ott is, ahol kiilénben a felszinnek
az er6zidbazis feletti magassiga ezt nem indokolna. (V6. SzaBorcs, 1954. 37,
96. o., CHOLNOKY, 1908. B.) Ez a koriilmény azonban inkdbDh csak kovetkez-
ménye a mdr el6bb emlitett foldtani, vizrajzi és domborzali tényezdknek, s azért
csak utoljara vehettiik figyelembe (TrREITZ, 1907. 6. 0., SUMEGHY, 1937. 18. 0.,
1944. 6. o., S1eMOND, 1906. 394. 0., 1923. B. 33. 0., 1923. A. 5. o., BuLLa, 1940.
50. o., SMAROGLAY, 1939. 15. 0.).

Nem szdmithatjuk a szikesedés tényez6i kozé az anyakézetet, mert nalunk
csak két lehetséges tipus fordul el§ az Alfoldon, az eolikus és folyami hordalék,
melyek a tébbi tényez8 hatdsa alatt telit6dtek sés oldatokkal és malldsi termé-
kekkel, és téliik figgden alakulnak kiilénboz§ talajféleségekké. S ténylegesen is
azt tapasztaljuk, hogy szikesedés és réti talaj is egyardnt heletkezelt homokon,loszén
és ontésfoldeken. (STEFANOVITS, 1956, SzaBOLCS, 1961.) Ezért médositanunk kell

228



azoknak (StmecrEY, 1944. 107. 0., FERETE Z., 1952. 133. 0. és SzaBorcs 1.,
1954. 97. o.) az allaspontjat, akik részben vagy egészben az anyakézet szarma-
zédsdra vezetik vissza a talajok, koztiik a szikesek tipusainak elterjedését is.
Masok (Stemonp, 1923, 1934. 19. o., 1937 és SzaBoLcs, 1954) kiilon hangsulyt
helyeznek az iddszakos eldrasztis szerepére is, de ez mar a vizrajzi-morfoldgiai-
1d8jarasi és altalajtényez6k egyiittes ereddje.

’

FEOrPAOHUYECKHE ®AKTOPbI OBPA30BAHHMS COJIOHYAKOB B BEHI'PHH
Landop Llomoovu

Pesiome ~

Kak npapuno, rugporpadHueckie ycaoBHsi BOoOLIe HAXOASITCSI B TeCHOI cBsI3H ¢ 06paso-
BaHMEM I10YB, a JIYT'OBbIE TTOYBBI M COJIOHYAKH MOT'YT 00pas3pBaThbCsi HCKJIUHTENIbHO NPU cofel-
¢TBUM rugporeorpadguyeckux ¢axropop. o cux nop B Benrpust npu 00bSICHEHMH LUMPOKOr0
pPAacmpOCTPaHEHUs] COJIOHYAKOB I0J4epKHBaJiach (PYHAAMEHTAJIbHAsi POJb  KJIMMAaTHYECKOr'o
¢daxropa. Ha ocHOBe cBexux pesynbraToB HcciepoBanui 3. dekere, 1. Apanbs, Il. llreda-
Hoenua, Y. Cabonbua, [. Hdeépu, 1 @. Mara, a TaroKke CpaBHeHUH ¢ HEKOTOPLIMU pafoHamu
Coserckoro Coi03a, rie pacTIPOCTPAHEH COJIOHYAK — HaM CllefyeT CuuTaTh 00jiee CyLecTBeH-
HBLIM T€0JIOTHYecKHe, HCTOPHYECKHE U CTPYKTYpPasbHblE IIPUYMHBI, KOTOpPbIE CIIOCOOCTBYIOT
HAKOMJIEHWI0 MUHepPaJbHBLIX cojieil. OCHOBHBIM HMCTOUHHMKOM JAJISI S9TOTO CJIY)KAT BbIBETPHBAHHUE
BYJIKAHWYECKHX IOPOJ, NMOBEPXHOCTHbIE U TJIyOMHHBIE DEKH, HAIMOJHEHHbIE COJISTHBIM PACTBO-
poM, a TaloKe INIyOHHHbIE H IJIACTOBbIE BOAbLL. B TO >Ke BpeMsi ChiMyuasl Nblib, COJiepyKaHHe
coJieil B MPOYKTAaX BLIBETPHBAHUS OT GONIOTHBIX PacTeHUH 1ITouB000DA3YIOLIMX NOPOJ SIBISIOTCS
YL BTOPHUYHBLIMH NPHYHHAMH, NPOH3XOMSIIMMM OT NMpeapAylux (axTopoB. Hakonsenuiwo
coneil CUIBHO CIOCOOCTBOBAJIM TAK)Ke THAPOreorpaduueckye U penbedHele ycjioBua bOaccelina,
HO TOJIbKO BO BTOPYK H TpeTblo oYepeib. Hao0opoT, KNMMAaTHUECKHE U TIOAMOYBEHHbIE YCIOBUS
— TI0CJIejiHee MOXKHO PAcCMATPHBAThL KAK NMOCJEACTBHE Npeabayliero Gakropa — MOryr ObiTh
yUTeHbl JIMIIb T0CJE BHILEYNOMSIHYTHIX (AKTOPOB, AAXKE B TOM Ciyyae, €CJH aKTUBUSALMS
coneil — . coBCTBEHHO TMIPOLECC 3aCOJIeHHsT — BHI3BIBAETCS IMIABHBIM 00pasoM, STUMU QakTopamu
NpH TECHOM COAEHCTBUM YCHOBHII MOBEPXHOCTHHX M I'PYHTOBBIX BOA. Cam (dakT MX yyacTus
B HAKOIJIEHHH COJIOHLEBATHIX COJiel SIBJISI€TCST JOBOJIOM B BOIPOCE O TIPOHCXOXKEHHH OCHOBHOM
Macchl TPYHTOBBIX BOJ ¢ OKPaHHbIX o0sacTteil. Penbed aeilicTByer ABOSIKMM CIIOCOGOM: OHO BLIpa-~
SKEeH0 KaK B MHUKpoMopdosoruyeckoil pasnoobpasuoctu AnbQénbiaa Tak 1 B 6acceiiHoM xapak-
Tepe HAHHCU TeppHTOpHH. BbICOTa MeCTHOCTU Hal YPOBHEM MOPSI — B NMPOTHBOIOJIOXKHOCTH
NPEKHUX BLICKASBIBAHHUI — He MIPacT CYIIeCTBEHHOW POJIM HM B HAKOIUIEHHM coJeil, HU B
TIPOLIECCe 3aCOJIEHNST, TTOTOMY YTO OHA CKPLIBAeT JIHIIL TOPU3OHT IPYHTOBLIX BOA H PA3MellEHHE
nHan 6asHcom 3po3ni.
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SZEMLE

JAPAN GAZDASAGI ELETE
Dr. WALLNER ERNO

Szaz évvel ezelétt — 1864-ben — az eurd-
pai—amerikai hadiflotta tiizet nyitott Shimo-
noscki kikitére s ezzel véglegesen megpecsé-
telte Japan nagy torténeti fordulatat. De mar
néhdny évvel kordbban kdvetségeket allitott
fel Japén: elészér az USA-ban (1860), majd
Lurépaban (1862). Ezért 1960-ban iinnepelte
meg az elzarkézotisagdbdl (tortént kilépés
100-1k ¢évforduldjat. Szaz év alatt hagyoma-
nyaibdl sokat megérzétt, de még tébbet ta-
nult az eurépai—amerikai gazdasigifejlgdésbél.

Negyven év elég volt, hogy az orosz—japan

haboraval (1904/5) a vilag nagyhatalmai soraba
Iépjen és versenytarsként jelenjék meg a vilag-
piacokon. Ujabb negyven év miltan torténelmi
sorsanak legmélyebb pontjara zuhant. Népe
szivéssdgdnak bizonyitéka, hogy a héabora-
vesztés utdn alig két évtizeddel 1964 oktoberé-
ben a tokidi olimpidszon vendégiil latja a vilag
osszes nemzeteinek fiait. Japan ma nem vilag-
hatalom, de a Tavol-Kelet szinpadan tovabbra
is egyik f4szereplé marad. Gazdasagi életének
alakuldsit az egész vilag érdeklsds figyelem-
mel kiséri. :

-

A gazdasigi élet természeti alapjai

Felszin és szerkezet

Japan Azsia legkils§ pacifikus ivének
fennmaradt darabja. A tektonikus mozgisok
a hegységivet nemcsak szigetekre bontottak,
hanem nagyaranyt vulkani tevékenységgel pa-
rosulva, rendkiviil sok apré tdjra is tagoltak.
Az azsiai kontinenshez a kontinentalis talapzat
csak Szahalin és Korea fel¢ kapesolja, egyebiitt
a 3000.m mély Japén-tenger ezer km-t is elérd
szélessége vilasztja el tdle.

A szigetiv pacifikus oldala, sok &blével,
parti siksdgaval, erésebben tagolt. A japdnok
szerint orszadguk arccal a Csendes-6cedn felé
tekint (Omotte nihon = homlokoldal), mig a
kontinens felé hattal fordul (ura nihon = hét-
oldal). A 8500 m mély Japan- (Tuscarora)
arok nemesak Japdn, hanem az eurazsiai kon-
tinens hatarat is jeloli. Az itt jelentkezd kéreg-
fesziiltség egyik oka a gyakori pusztité f6ld-
rengéseknek.

Japan (369 813 km?) négy nagy, 500 kisebb
és 800 apré szigetecskébol-szirtb6l all. A szi-
getek az E.sz. 300—45930" Lozott 2100 km
hosszit ivben nydlnak el. Szélességiik nem
haladja meg a 300 km-t. A sok hcoblossdés
kovetkeztében egy pontja sem fekszik 120
km-nél tavolabb a tengertsl.

A szerkezet és domborzat 3 f§ eleme:
a pacifikus hegységrendszerhez tartozé rogok
és vonulatok, a fiatalkord vulkani anyagok,

a medencéket, parti siksagokat felt61ts negyed-
kori képzddmények. Felszinalkot6é szerepiik
tajanként erdsen valtozo. A pacifikus hegység
kézetelemei (kristilyos paldk, granitintraziok,
paleozdi és mezozbi rétegek) az orszag 369/-an
felszinalkoték. A vulkani eredetii anyagok
(lava, tufa, hamu) az orszagteriilet 260/,-at
boritjik. Kisebb kiterjedésti a harmadkori
(209,) és negyedkori (180/,) képzédményekkel
boritott felszin.

A szigetivet egy hosszdban végighuz6dé
tektonikai (in. medidn)vonal kiils§ — csendes-
Gcedni és bels§ — japan-tengeri dvre osztja.
A vulkénok a térésvonal mentén, tiulnyomdan
a belsd dvben sorakoznak. Az 6- és kozépkori
gylirddést kévetGen a harmadkorban mindkét
ovet torések érték. Egyes rogiok kiemelkedtek
méasok megsiillyedtek. A torések mentén tek-
tonikus vilgyek, medencék keletkeztek. Ilyen-
ben foglal helyet az orszdg legnagyobb belss
allovize, a Biwa-t6 (675 km?2). A legkifejezet-
tebb harinttérés a ,mnagy arok”. A Fuji-
vulkintél a Japan-tengerig Honshu-szigetet
szeli at. Az arok déli részében emelkedik
Japan legmagasabb hegye, a ,,szent” Fuji
(3776 m).

Japan felszinének 3/4 részét hegy- és
dombvidék alkotja. A siksdgok csekély kiter-
jedésiiek. Az egyébként is nyugtalan felszint
még inkdbb azza teszi a vulkanossag és sok
foldrengés. A kialudt vulkinok mellett még
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58 a miikods. Eléfordul, hogy a kialudtnak
vélt Gjra miikédni kezd. Dél-Kyushuban a
Sakurashima 1779 6ta pihent s 1914-ben varat-
lanul kitort, pusztulast hozva Kagoshimara,
A naponta észlelt gyenge rengések mellett
atlag 6—8 évenként pusztité {6ldrengések érik
az orszagot. A partokon rendszerint szék8ar
kiséri ket. Az 1923. évi foldrengés Tokyoéban
és Yokohaméban tébb mint 100 000 ember-
életet kovetelt.

A sziget hirtelen emelked$ partjait D-en
nem kiséri tagasabb parti siksag. Kozépiitt
és E-on diinékkel, lagunakkal szegélyezett
deltasiksagok épiiltek. Az alacsony alluvilis
szintet er§sen szabdalt eréziés peremmel
20—40 m magas pleisztocén terasz kiséri.
Az 6ntozés az alsé szintet foglalja el. A tera-
szokat harmadkori dombséigok, majd merede-
ken emelkeds tonkfelszinek 6vezik. A tektoni-
kai és morfoldégiai viszonyok rendkiviil bonyo-
lult volta kévetkeztében igen sok az apréd taj-
egystg.

Osszefiiggs foly6halézat helyett mindenfelé
kicsiny, 6nallo vizgyiijté teriiletek alakultak.
A folyok rovidek (leghosszabb a Shimano,
375 ki), nagy eséssel sok hordalékot szallita-
nak. Vizjarasuk ingadozd, hajozdsra nem
alkalmasak.

Fghajlat

Az éghajlat alapjellegét a monszun, a ten-
gerdramlisok és a foldrajzi szélességi fekvés
adja meg. Aprilistél a Csendes-6cedn felsl
érkezé DK—D-i monszun, oktébertsl a konti-
nens felgl jové ENy—Ny-i monszun az ural-
kodé. A D-rél jové meleg Kuro-Shio dram
K-i 4ga a Kwanto-siksag magassigaig érezteti
hatasat (E. sz. 379). A Ny-i g a Japan-tenger-
ben eljut Hokkaido-sziget f6lé. A Kuril-szige-
tek felsl a hideg Oja-Shio dram a Kwanto-
siksdg magassagan talalkozik a Kuro-Shio
arammal s meriil az ala. A hideg dram Eszak-
Honshu és Hokkaido K-i partjai eltt nyéaron
kodképz6dést okoz.

A DK-1 monszun valamennyi szigetre ele-
gend8 csapadékot hoz (erSs koranyari, gyen-
gébb koragszi maximummal). Lvi mennyisége
D-rgl E-nak csokken: Kagoshima 2181, Osaka
1353, Tokyo 1562, Hakodate 1114, Nemuro
981 mm. A szigetiv K-i és Ny-i oldala kozstt
— {8ként télen — eltérbek a csapadékviszo-
nyok. A szélarnyékos K-i oldal kevesebb csa-
padékot kap, mint a Ny-i, ahova télen ho
alakjaban érkezik. (Evi csapadék Niigata
1781, Miyako 1371 mm.)

A nyar Dél- és Kozép-Japanban valosaggal
tropusi, pards, 30—35 C® nappali felmelege-
déssel. Hokkaido nyara mérsékelt, s6t E-on
hiivés. Mig Hokkaidon a tél szigor, Kyushun
kozép-olaszorszagihoz hasonléan enyhe. A ja-
nudri, ill. augusztusi kdzéphémeérsékletek Co-

ban: Kagoshima 7,1—26,8, Osaka 4,3—27,3,
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Tokyo 3,1—25,6, Niigata 1,4—25,7, Miyako
—0,7—22,5, Hakodate —3,0—~21,6, Nemuro
—5,6—17,2.

Japén nagy részén a vegeticiés iddszak
200—260 nap. A magasabb hegységi szinten
160, Eszak-llokkaidon 120 nap.

A természetes névénytakard

A foldmiivelés megindulasaig Japant min-
deniitt erd§ boritotta, s ma is az orszagteriilet
600/,-at foglalja el. A szubtrépusi erdézéna
(6rokzold lombos fak, bambusz, kémforfa)
magassigi hatira Kyushun 1200 m tszf.
E-nak a Kwanto-siksagig a tengerszintre szall
ald. Kyushun szagépalma is diszlik, a bambusz
toérzse 12 cm vastagsigot is elér és 25 m ma-
gasra megnd.

A mérsckelt 6vi erd6zéna Hokkaido kivéte-
Iével altaldban 2000 m magassagig ér. Tokyétél
E-ra mindeniitt uralkodéva valik. A japéan
erddgazdasignak sok ¢értékes fat ad (biikk,
gesztenye, lakk-fa, a mahagénihoz hasonld
keyaki, sugifeny§). Az L-i erdézéna faallo-
manya Hokkaidon fajtaszegény: kéris, szil,
nyar, 400 m tszf. felett ainufeny6.

A legtobb gazdasagi novény a Japantoél
D-re fekvd teriiletckrsl szarmazott be, s ma
messze északra elterjedt (tea, rizs, eperfa,
narancs, Gszibarack stb.).

Régiok

A rendkivili tagoltsag kovetkeztében azo-
nos felszini, szerkezeti jellegi természetes
nagytijak Japdnban nincsenek. A fekvés és
kozigazgatasi beosztas figyelembevételével ki-
alakult egy régidfelosztas. Kyushu, Shikoku,
Hokkaido-sziget egy-egy régiot alkot, Honshu-
sziget (224 737 km?) 5 régiora oszlik. Egy-egy
régi6 6—8 prefekturabol (ken) all, amelyek
gyakran orografiai és hidrografiai kistajak.
A régidfelsziast alapként a Regional Geogra-
phy of Japan (Guidebook) is elfogadta. (A ré-
giokat lasd az 1. abran I—VIIL.-ig.)

Kyushu (40372 km?, 13 millié 1) leg-
kozelebh fekszik INoredhoz és Kindhoz (Sang-
hai). A miltban ezért nagy kereskedelmi és
katonai jelentdségre tett szert. Forgalmas ki-
kotdvarosok keletkeztek: Fukuoka (650 000 1.);
Kagoshima (3000001,), Kumamoto (370 0001.).
Nagasaki (350 000 L), amely az atombomba-
tdmadas wutdn Gjjaépilt, ujra a hajégyartas
egyik féhelye. A Shimonoseki-szorosnal 1962-
ben 6t varos egyesitésébdl keletkezett Kita-
kyushu (1 400000 1). A telepiilés 30 km hosszan
huzédik a parton, s hozzatartozik Yawala
(Yahata), ahol Japan legnagyobb vasmiive
épiilt. Kozelében gazdag széntelepek hazédnak.
A sziget belseje érdekes vulkani vidék, amelyet
nemzeti parkkd nyilvanitottak.



Shikoku (18210 km?, 4,2 milli6 1)

gazdasagilag fejlettebb része a Japan-bel-
tengerre tekint. A Cscndes-dcedn partjan
Jelentékeny kikots nincsen. A sziget belsejében
régéta, folyik a rézércek banyészata. Kozleke-
dési helyzete a {6 forgalmi irdnyhoz kedvezdt-
len, ezért kevésbé iparosodott, nagyvarosa
sincsen (Matsuyama 240 000 L.).
. Chugoku Honshu-sziget DNy-1 vidéke
{32 000 km?, 7 millié 1.). A tablas felszin enyhén
lejt a Japén-beltengerre. Ez a teriilet a Senyo-
do, a napsiitstte ut (do = ut). Osi kulttr-
és telepiilésteriilet, nagy ipari varosokkal:
Shimonoseki (250 000 1.), Hiroshima (430 0001.),
Okayama (260 000 1.). A Japén-tenger felé esé
magasabb vidék f6ként dllattenyészid (szarvas-
marha). A Japén-tengerpart mentén haldszki-
k6t6k sorakoznak. A Japan-beltenger
420 km hossza, megsiillyedt tektonikus arok
(7—60 km széles, 10—20 m mély). Té6bb mint
300 sziget tagolja medencékre. Az 6blokben a
rizstermesztés szamdra 1j terileteket hodi-
tanak (Kojima-6bélben 10 000 ha).

Kinki (33000 km2 155 milli6 L).
A Japan-beltenger K-i medencéjétsl a Biwa-
siillyedék — Ise-6bélig terjeds teridet a
X. sz.-ig Japan kozponti része volt s ezért
szemiilkben az orszagalapitds bolesGje. Nép-
stiriségét (470/km?) ma c¢sak Kwanto milja fe-
Liill. A népesség 500/,-a kis parti vagy medence-
siksagokban tomoriilt. Osaka kozpont kéril
az orszag masodik nagy varosrégiéja alakult ki.
Az Osakai-6blst ITimeji-t6] (330 000 1.) Waka-
yamaig (285 0001.) 150 km hosszisagban az
‘Osakai-siksagra kiterjeszked§ varoskoszori dve-
zi: [lobe (1162000 1.), Nishinomiya (260 000 1.),
Amagasaki (405000 1.), Osaka (3 143090 1),
Fuse (180 000 1.); hatalmas iparvidékké is fej-
lédve (nchéz- és textilipar). A tavolabb fekvé
Kyoto (1306 000 L.) ma is a régi iparagak (lakk,
himzés, festés, faragas, porcelan) kimagaslo
kozpontja. A mez8gazdasig a siksagokrol
messze felhatolt a lejtsségekre.

Chubu Honshu kézépsé részét foglalja
el (66 700 km2, 16 millié 1.). Népsiirtisége a
szomszédos régiokénal kisebb (240/km?). A
japan-tengeri partot a Wakasa-6boltsl E-ra
laginds, diinés siksagok (Echiga) kisérik.
Rizstermelésitk mas  teriileteket is  ellit.
A Hokuriku-parton Kanazawa (300 000 1.) se-
Iyem-, porcelaniparaval, az Echiga-siksigon
Niigata (310 000 1.) kéolajfinomitéassal tiinik ki.
A kikétiket az elhomokosodas fenyegeti.

Chubu teriiletén érik el Japan hegységei
legnagyobh magassagukat. Sziamos cstics emel-

kedik 3000 m folé. A Japan-Alpokban a térszin
180 km hosszisigban nem esékken 1500 m ala.
A tetdket télen méteres hé fedi. A banyaszat
és erdbgazdasag kiterjedt, a selyemhernyd-
tenyésztés hanyatlott.

A siirdin lakott, csendes-6cedni part a
Tokai-do (K-i parton vezetd ut). A tea- és déli-
gyimoles-kulturdk vidékének kézpontja Shi-
zuoka (330000 L). A legnagyobb iparvéros
Nagoya (1 689 0001.) a Nobi-siksagon (Ise-6bol)
a parttol 10 km-re fekszik. Hajéforgalmat nagy
részt Yokkaichi (170 000 1.) bonyolitjale. Nago-
yatol Hamamatsuig (335 000) a partmentén 1j
iparvidék terjeszkedik (Toyohashi 125 000),
Okasaki (160 000). A Suruga-6béinél a Fuji vul-
kan a ,,nagy 4rok” D-i kapujanal hatart jelsls,
K-re kezdédik Kwanto (a” m. a kaputél K-re).

Kwanto Japin legnagyobb siksaga
(5000 km?), amely nevét az egész régionak
(32 000 km?, 23 milli6 1.) kéleséndzte. A mocsa-
ras siksag mfiivelés ald vétele a XVII. sz.-ban
vette kezdetét. A Meiji idészakban az orszag .
politikai, ipari, kulturdlis kézpontja lett.
A Tokyo1-6bsl Ny-1 partja Tokyo (10 542 000 1.)
és Yokohama (1499000 1.) kézott Kawasakival
(630000 1.) egyetlen telepiiléssé né oOssze.
Mellette a régid tobbi varosa (Hitachi, Chiba,
Mito) eltsrpul.

Tohoku Honshu északi része (66 900
km?, 9,5 millié 1.). Viszonylag késén népesiilt
be, varosokban szegény. A K-i parton Sendai
(425), a Ny-in Akita (190), a belsé vidéken
Yamagata (160) a legnagyobb. A Hokkaidora
vezeté6 kompjarat D-i kikotéje Aomori (185).
Tohoku felszine kevésbé tagolt, az LL—D-i {8
térésvonalak mentén széles volgytekndk ala-
kultak ki. Talaja nem oly termékeny, éghajlata
cgak D-en teszi lehet6vé évi két termés betaka-
ritasat. Sok gazdasigi névény termesztése K-on
mar nem lehetséges (déligyiimdles, tea, dohany,
batata). Nivekvs jelent8ségii a haliszat és
banyészat (olaj, ércek) és allattenyésztés.

Hokkaido (18711 km? 5 millié 1.)
gazdasagi fejlidése csak az elsé vilaghdborat
kivetben indult meg. 1870-ben mindossze
70 000, tdlnyoméan ainu népessége volt.
A mult szdzad végén a lakossag 709/p-a hala-
szatbol élt (ma csak 1004). A teriilet 700/,-a
erdé, jelentss fakitermeléssel, papir-, celluloz-
gyartassal. Az [shikari-siksdgon vannak Japdn
legnagyobb széntelepei. A mezigazdasdg mér-
sékelt 6vi (cukorrépa, burgonya stb.). A Hon-
shura vezeté kompjarat kiindulé pontja Hako-
date (2450001.), az Ishikari-siksag {6 helye
Sapporo (5240001.), kikétdje Otaru (190 0001.).

A gazdasagi élet tarsadalmi alapjai

A térténetl fejlodés az elzdrkézds megsziintéig

A hagyom{lny szerint a csdszarsag alapjat
i. e. 660-ban D¢l-Kyushu felsl jéve a nap-

istenné leszdrmazottja, JImmu tenno (tenno ==
csészar) vetetle meg. A japén csaszarok erede-
tiiket 6red vezetik vissza s dinasztidjukat a
Foldén a leg6sibbnek tartjak. Dél-Honshuban
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350-ben alakult ki Nara f6varossal a Yamato
birodalom. A Buddha vallas és kinai kultra
a IV. sz.-ban Korean at hatolt he. Az ainuk
visszaszorultak Hokkaidéra.

A legajabh idSkig nagy szerepet jatszottak
egyes kivaltsigos csaladok. llattérbe szori-
tottak a esdszdrt, aki nem annyira viligi ural-
kodé, mint inkdbh az egyhaz feje (mikado)
maradt. 1192-ben hivtak létre a sogun (f§vezér)
lisztséget s viseldje a tényleges hatalmat mint
a csaszir helyettese gyakorolta. Elterjedt a
hiibérrendszer, amely az eurdpai hiibéres feje-
delmekhez hasonléan egyes csaladokat (dajmid)
nagy teriiletek felett tett Grrd. A dajmidk
nemegyszer a sogunnal is szembeszalltak.
Fé tamaszaik a nekik hddolé lovagok (samu-
rai), nemesek voltak. A vetélkeds dajmiok
koziil 1600-ban a Toxucawa csaldd kerilt ki
gylztesen, 8k a tdk a sogunt. A feudalis tar-
sadalmat a dajmidkon kivil 5 rend alkotta:

. a hivatalokat, tisztségeket a samural rend tol-
totte be, hozzajuk szamitottak a papok, orvo-
sok, tudomdannyal, miivészettel foglalkozok;
a foldeket bérletekben miivel§ parasztsig; az
iparosok; a keresked6k és a pariasorban élok.

Az eur6paiak kozill els6nek 1543-ban
Kyushu-szigeten a portugélok jelentek meg.
Néhany év mulva hollandok, angolok, spa-
nyolok kévették dket. A japanok az eurdpai
kereskedéket, misszionariusokat bardtsdgosan
fogadtik. Késébb az eurdpaiak gazdasigi
terjeszkedése gyanakvist keltett, annal inkabb,
mert tevékenységiikkel szembekeriiltek a sogu-
nokkal, 1624-t61 a Torkueawa sogunok meg-
kezdték az eurdpaiak kiszoritasat. Idegen az
orszdgba nem léphetett, japani az orszigot
nem hagyhatta el. A sogunok csak néhany
megbizhaténak itélt hollandinak és kinainak
adtak kereskedésre engedélyt Nagasakiban.

A Torueawa sogunok két és fél évszazados
(1603—1868) uralma kiilén korszakot jelent.
Nagyaranyt belsé telepités indult meg, sok
] falu létesiilt. A dajmidk igyekeztek birtokaik
jévedelmét fokozni, s a miivelést uj foldekre
is kiterjesztették (erd@irtas, teraszozas, foly6-
szabalyozas). A megmiivelt teriilet 1,5 millié
ha-rél 4,5 milli6 ha-ra novekedett. A parasztok
helyzete azonban nem javult, a nagy adé-
terhek az § véllukra nehezedtek. Ehinségek
kovették egymast, a népesség gyarapodasit
korlatoztak. :

A tirténeti fejlédés az elzdrkozds
megsziintétél a mdsodik vildghdboriig

A szigora elzarkézéasnak 1853-ban az ame-
rikai hadiflotta megjelenése vetett véget, amit
rovidesen kereskedelmi egyezmény kotése
kévetett (1858). Ez a dajmidk részérdl ellen-
kezést valtott ki s tobb Osszetiizésre vezetett.
Megtorlasul kovetkezett be Kagoshima (1863)
és Shimonoseki (1864) agytazéasa.
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Az 4j korszak bekiovetkezte mar nem volt
feltartoztathaté. A sogun tisztség megsziinik,
a kikot6k megnyilnak a kiilfsldiek el§tt.
1867-ben MuTsUuRHITO tenno visszaszerzi a telj-
hatalom gyakorlasidt. A meiji restaurici