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Tudnivaldék.

1. Hivatalos helyiség: XI., Sanc-u. 3/b.

2. Tagdij évi 20 Ft.

3. Csekkszamia: 23.604.

4. Tagajanlasok és felszélamlasok XI., Sanc-u. 3/b.
szam alad kiildendok.

Figyelem ! Tagrevizié !

Felkérjiik a Magyar Foldrajzi Tarsasag tagdijhatralékban Iévé tiszielr
tagjait, hogy a jelen fiizet megjelenésétol szamitott egy honapon beliil szi-
veskedjenek tagdijukat befizetni a mellékelt postatakarékpénztari csekklapon
vagy postautalvanyon. A tagdij (évi 20 Ft) két részletben is fizethetd.
Azokat, akik az elso részlet befizetését is elmumlasztjak, kénytelenek tesziink.
2 Tarsasag tagjai koziil torolni.
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I IN MEMORIAM |

irta: Haltenberger Mihdly dr.

A borzaszto vildgégés, amely oly sok aldozatot kdovetelt ha-
zanktol, a Magyar Foldrajzi Tarsasagot sem kimélte meg. Elvesz-
tettiik a vezetGség és valasztmany igen értékes tagjait, s fajo ér-
zéssel gyujtjuk meg az emlékezés szovétnekét, amint megjelennek
el6ttiink Milleker RezsS, Hantos Gyula, Littke Aurél, Hézser Aurél,
Strompl Gabor, Steiner Lajos, Glaser Lajos, Halasz Gyula, Horvath
Karoly és Erddi Kalman. Mindegyik a magyar féldrajztudomany
hii safara volt, mindegyik a maga munkateriietén a lehet§ legtob-
bet igyekezett nyujtani szeretett tudomanyunknak. Az egyetemi ka-
tedra, a féiskolai tanszék, a kereskedelmi kézépiskola, a honvéd-
térképészet, a metecroldogiai- és foldmagnességi intézet, az orsza-
gos levéltdr, a sajto, a fels6.mez6gazdasagi iskola és a gimnaziumi
oktatas mmd szegényebbek letiek egy-egy elosseOukke s gya-
szukban méitoképpen osztozik a Magyar Foldra]u Tarsasacr is,
amely egyik alelnokét és tiszteleti tagjat vesztette el Milleker Re-
zs6ben, valasztindnyi tagjat Hantos QGyulaban, levelez6- és va-
lasztmanyl tagjat, valamint konyvtarosat, régi érdemes titkarat és -
szerkesztdjet Littke Aurélban, levelez§- és valasztmanyi tagjat,
valamint sok esztendén at vo.it kényvtarosat, titkarat és szerkesz-
tgjét Hézser Aurélban, levelezé- és valasztmanyi tagjat Strompl
Gaborban, ugyancsak levelez(- és valasztmanyi tag Jat Stemer La-
josban és Haldsz QGyuldban és valasztmanyi tagjalt Glaser La-
josban, Horvath Karolyban és Erédi Kalmanban.

Halottaink a ftldrajz irdnt vald szeretetiiket az orszag kiilon-
00z8 részébdl hoztdk magukkal a févarosba, de a sziil6fold em-
Iéke sokaknak a tudomanyos munkaiban is él. A verseci Milieker
Rezsd, a kolozsvari Hantos Gyula, a budapesti Littke Aurél, a
tallyai Hézser Aurél, a zempléni, nagymihdlyi Strompl Gébor, a
vaci Steiner Lajos, a rétsagi Glaser Lajos, a budapesti Halasz
Gyula, a zalai, tiiskeszentpéteri Horvath Karoly és az alvinci
Erédi Kalman munkaiban megjelennek a Kétvizkozti majorok
(Hantos), megismerjiik Az Eperjes—-Tokaji hegység vizrajzi ki-
alakulasat (Hézser), A zemplénmegyei szirthegység morfologia-
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jat (Strémpl), valamint a Zalavogy telepiilésfoldrajzat (Horvath)
¢s A Mezdséget és tavait (Erddi), de a sziil6foldnek tartozo adon
kiviil azutan egyik-mdasiknak a munkaiban a magyar foldnek ta-
volabbi vidékei is megjelennek, s a foldrajztudomany birodalma-
nak szamtalan taja is széhoz jut.

A kovetkez6kben lassuk kiilon-kiilén, hogy mit készonhet a
magyar foldrajztudomany elvesztett tiz tagtarsunknak.

Milleker Rezso egész fiatalon keriilt a debreceni tudomany-
egyetem foldrajzi tanszékére, s itt a 27 éves bansagi férfitibol az
alfoldkutatas komoly szorgalmazéja lett. A Debreceni Szemle ki-
adasaval és a Tisza Istvan Tudomanyos Téarsasag Honismertetd
Bizottsdga kiadvdnyainak megjelentetésével hatékonyan jarult
hozzd ehhez a munkahoz, s az ¢ nevéhez fiiz6dik a debreceni
nyari egyetem megszervezése és vezetése is, amelynek segitségével
igen sok kiilfoldit vonzott a ,kalvinista Rémaba‘ és a szilaj-pész-
torkodoé Hortobagyra. Millekernek koszonheti Tarsasdgunk népszerii
folyéiratat, A Foldgombot, valamint az Ismeretlen vilagok cimfi
konyvsorozatot is. Milleker széles érdekl6déskorii tuddsunk volt,
aki azonban Dbetegsége miatt intenzivebben inkabb csak szervezd
munkéaval foglalkozott, de miivei sordban figyelemremélté a vul-
kanologiai tanulmanya és politikai féldrajza. Erdekesek a székely
tizesekrdl, a magyar falu kultiirajarél és a modern honismeretrél
irt értekezései. Nagyon szépen fejezi ki a modern honismeret 1é-
nyegét abban, hogy ennek nemcsak az ismeretterjesztés a célja,
hanem a l€éleknevelés is. Ugyanigy igaz, amit a falunevelésrél mond,
liogy ez ,,nehéz kenyér és halatlan feladat, de eredményeiben nem-
zetmentg*,

Millekernek harminc éven keresztiil volt alkalma a magyar
f6ldrajztudomanyért apostolkodnia, vele szemben Hantos Gyuld-
nak csak alig harom esztenddt engedélyezett a sors. A kolozsvari
sziiletésii Hantos Gyula a kolozsvari tudomanyegyetem emberfold-
rajzi tanszékének lett professzora 1941-ben, és mar 1945 kara-
csonyan gyilkos kor adozata lett. Egészen fiatalon és varatlanul
tavozott koriinkbdl Teleki Palnak egyik tehetséges tanitvanya, akit
a komaromi hatartargyalasokra is magaval vitt mestere. Hantos
neéhdny egészen komoly tanulmannyal ajandékozta meg tudoma-
nyunkat, s ezek kdoziil A magyar koézigazgatas teriileti alapjai c.
értekezése angolul is megjelent. Erdekes a Magyar tajak — ma-

gyar kivalosagok c. tanulmanya, mert ebben — sajat szavaival
élve — ,,a magyar globusz csillagos egének szényegét” rajzolta

meg. S ezen a tdjlélektani térképen feltiing foltként mutatja be
Kozép-Zemplént, amelynek jorészt idegen tobbségii teriilete a ma-
gyar szellemi €let egyik elevenen nyiizsg6 kozpontja. Meg is ma-
gyardzza ezt a kovetkezoképpen: , A kivilosag nem ott fejlodik
leginkabb, ahol a magyarsag t6bbségben van, hanem ahol a ma-
gyarsag hagyomdnyos, idében minél mélyebb gydkerii, zavartalan
kultirmulttal rendelkezik, még ha ez a magyarsdg egy nemzeti-
ségii tengerben siillyed$ sziget is.“ Es a Vazlatok Pécs foldrajza-
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hoz c. tanulmanyaban, amelyet mestere 60. sziiletésnapjara irt, de
»késedelmes elkésziilte és terjedelmesebb volta miatt” kimaradt a
Foldrajzi Kozlemények 1939. évi iinnepi fiizetéb&l, valahogy a
varos geografiai lelkét igyekezett meglesni, s ez sikeriilt is. Nyer-
sen felrakott szinfoltjaibol, tétova kusza vonalaibél magunk el6tt
l&tjuk a rémaiak békés polgarvarosat, a torok félhold birodalma-
nak eleven forgalmi kereskedgvéarosat, amelynek enyhe teli, b
napsiitéses keretében, a Mecsek szélarnyékaban meghtizodé, vald-
sagos kis mediterran szigeten olyan eldszeretettel tartozkodtak a
melegebb vidékekhez szokott romaiak és torokdk is. Es ennek a
kedves déldunantili varosnak gazdasagi életie is plasztikusan bon-
- takozik ki Hantos nyoman, mert az §si borkultirdja, amelynek
romaikori multjat az épitészeti emlékek szél6motivumai is hirde-
tik, tovabb €l a mai hires pezsgdgyartasaban, az egykori tettyei bor-
iparnak modern folytatdsa pedig a mai hires kesztyligyartdsa, a
pécsi majolikarol viszont megallapitja, hogy a pécsi agyag a mult
szazad kozepén dragabban kelt el, mint a biiza. A Kétvizkozti
majorok c. tanulmanydban végiil kegyeletteljes emléket emelve
atyai nagyanyianak, sziilévarosa, Kolozsvar egyik emberi tajanak
és életformajanak kialakulasat, lényegét és elmuldsat igyekszik
mmegrajzolni oly modon, amely els§ kisérletnek szamit a magyar
geografiaban. Kolozsvar belvarosperemi régi majorteriiletének fej-
15dési rajzaban latjuk, amint ,,a kétvizkdzti majorteriilet mezé-
gazdalkoddsi népességébe mar régéta mind tobb kisiparos ve-
gyiilt, s ,,ahol az ipar eleinte csak mellékfoglalkozas volt”, ké-
s6bb mar a mezdgazddlkodas szamitott csak mellékfoglalkozas-
nak. S ennek a tajnak lelkét, lényegét az életmodjan és nyelvén
keresztiil igyekezett meglesni, megérteni, és veliink megértetni. Es
bizonyos melankéliaval allapitja meg, hogy ,,a kétvizkozti majo-
rok Orbkre eltlintek", mert ,eltiintek az emberek, a sajatos lélek,
az életmod, a nyelv, a taj“, mivel ,,a varosiasodds sziirke arvize
mindent elontdtt és elmosott”. Hantos Gyula korai elhunytdt mé-
lyen fajlaljuk, mert még sokat remélt téle a magyar geografia.

Littke Aurél, a régi geografus garda megbecsiilt tagja a f6-
iskolai oktatds igen alapos munkasa volt. Nem sokat irt, de
amit irt, az alapos munka. A féldrajz torténelmi oldala érdekli
kiilondsebben palyaja kezdetén, s ebbd! az id6bél szarmazik mind
a Miiveltség Konyvtaranak A Fold c. kotetében A Fold felfedezé-
sér6l irt terjedelmes rész, mind pedig Budapest a t6rok uralom
koraban c. értekezése. Lelkiismeretes pontossiggal lebbenti fel a
fatyolt az elébbiben arrél, ,,hogyan bontakozott ki az okorban az
okeanosz hullamaib6l az oikumene, hogyan tagultak a fo6ldrajzi
ismeretek a kozépkorban, milyen 6riasi tevékenységet fejtettek- ki
a felfedezd utazék a nagy felfedezések kordban és hogyan Olelte
at a tudomanyos kutatdsok kordban a geografusok faradhatatlan
. munkaja az egész Foldet”, — hogy az § szavait idézziik. Buda-
pest a torok uralom kordban pedig el6hirnoke Révay Jozsef Sétdk
a romai Magyarorszdgon c. kitling konyvének, amely az oOkor
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lelkét érezteti meg az elnémult kovek szemlélete és a szunnyadod
emlékek felelevenitése nyomdan. Littke Aurél Loczynak volt az asz-
szisztense mindaddig, amig a mesternek az egyetemi katedrdrdl
tavoztaval a jonevii budai pedagégium féldrajzi tanszékére nem
keriilt. S ez annyira elhatarozé volt Littke egész fejl6désére, hogy
életét most mar teljesen a polgariiskolai tanarsag képzésére fordi-
totta. Szent hivatasanak érezte ezt a munkakorét, tovabbi irodalmi
munkissigit ennek a célnak szolgdlataba allitja, s amellett, hogy
szigorian megkovetelte targyat, el is kovetett mindent, hogy hall-
gatoinak igen jo jegyzetet adjon a keziikbe, s6t Supan Fizikai fold-
rajzanak Batkyval és Kogutowicz-csal egyiitt tortént magyarba
valé atiiltetésével és Hettner Leird fbldrajzanak forditdsaval meg-
ajandékozta a magyar egyetemi ifjliisdgot és a kozépiskolai tana-
rokat ezekkel az & idejében elsSrangti munkakkal. A j6 pedagé-
gus megirta a még ma is legjobb utasitast a fold- és éggdmbbel
valé gyakorlatokhoz, s6t mint a Kogutowicz—Littke—Teleki-féle
Vilagatlasz egyik tarsszerzdje is ismertté tette nevet. Hettner Leird
foldrajzanak magyar kiaddsaban nagyon helyesen, megroviditette
a szerz6 hozzdjarulasaval a németorszdgi részt, hogy a magyar-
orszagi fejezetnek nagyobb teret szentelhessen. Littke ¢érdemes
munkassidganak bizonysdga a berlini foldrajzi tarsasdg kiadasa-
ban megjelent Bibliotheca Geographica hasabjain kozdlt magyar-
orszagi bibliografiai beszamol6i, amelyek révén a magyar nyelvi
foldrajzi irodalomnak kiilféldi publicitast is biztositott. "Es ez a
ioldrajztudomanyt hiven szolgalé professzor a budai pedagogium-
nak és a pesti Erzsébet n&iskolanak egyesitésével és Szegedre at-
vitelével maga is lement az alféldi metropolisba, ahol késGbb a
Polgariiskolai Tanarképz6 Foiskola igazgatodi székébdl intézte to-
vabb ennek az alapos képzést nyujtoé intézménynek sorsat, s ebben
a mingségében bricsizott a 70 éves korhatart elérve az aktiv szol-
galatbol. Ezutan mar gyorsan kovetkezett be az élettdl valo bu-
csija is, mert az ostromtdl megviselt idegzete és az 6nvad az on-
gyilkosok wégzetes atjara vezette. Emlékét kiilondsen a polgari-
iskolai tandrképzés fogja mindenkor hiven megérizni.

Littke Auréllal szemben a halkszavili, nemesen érz6 Hézser
Aurél a kereskedelmi oktatasnak volt felszentelt apostola. Az &si
reformatus papi csalddbdl szarmazé Hézser Aurél, akinek egyik
dédapja a tiszdninneni reformatus egyhazkeriilet piisptke is volt,
a kereskedelmi f{6ldrajznak olyan elismert tekintélye lett, hogy
reformdtus vallasa ellenére is ¢ vele {ratta meg a Szent Istvan
Térsulat a felsd kereskedelmi iskolak foldrajzkonyveit. Természe-
tesen a négyéviolyamiiva fejlesztett fels§ kereskedelmi iskola fold-
rajzi tantervének kidolgozasaval is ¢t bizta meg 1920-ban a val-
las- és kozoktatasligyl minisztérium, s az altala kidogozott részle-
tes tanitdsi utasitdsok szerint tanitottak a fels§ kereskedelmi isko-
lakban a foldrajzot. Ezt annak koszonhette a fiatal tanar, hogy
koran felismerte az emberfsldrajz nagy jelentGségét. Loczy ter-
mészettudomanyi iranyanak erre a neveltjére elhatarozo volt az a




In memoriam. 5

franciaorszagi esztendd, amelyet mint elsGéves egyetemi hallgatd
az osztrak-magyar f6konzul csalddjaban neveldi mindségben tol-
tott. Ekkor szerezte meg a francia nyelvben vald erdsségét, amely
alkalmassa tette arra, hogy Batky Zsigmond felszolitasara Jean
Brunhes antropogeografiajaval foglalkozzék, s6t Brunhes parisi
professzor engedélyével leforditotta a Foldrajzi Kozlemények sza-
méra annak Emberféldrajz problémdi c. és egyetemi elbadasai
nyoman késziilt doigozatat. Ez volt az elsé ilyen tdrgyn magyar
nyelven megijelent kozlemény, Czirbusz (Géza Antropogeografiaja-
nak els§ része csak azutan, 1915-ben latott napviligot. A francia
antropogeografusok modszerének megismerése donté hatassal volt
tovabbi munkassagara, mert a természet és az embervildg szoros
kapcsolata mar régen érdekelte, de a Ratzel-féle egyoldalu és er6-
sen spekulativ jellegii felfogasban nem talalt elég szilard alapot a
foldrajznak emberi szempontbol valé miivelésére. Es ebben az &n-
vallomésaban benne van Hézser egész tovabbi tudomanyos mun-
kassaganak az iranya. Az a tallyai ifjii, aki doktori disszertacio-
jdban, Az Eperjes-tokaji hegység vizrajzi kialakulasa kiilondsebb
tekintette] a Tokaj-Hegyaljara, még sztul6foldjének fizikai foldraj-
zaval foglalkozik, 1924-ben, vagyis 14 esztend6 elmultival a To-
kaj-Hegyalja szOlGtermelését targyalja emberfoldrajzi szempont-
bol. Es most se szeri, se szdma az emberféldrajzi tanulmanyainak,
cikkeinek, amelyek koziil A Panama csatorna foldrajzi szempont-
bol, A partalakulatok befolyasa a hajézasra, A Szalonikibe vezetd
ut, A német kikoték, a Balkan félsziget kbzlekeds utjai, Féldrajzi
szempontok a nagyhatalmi poitikadban, Egy kozség emberftldrajzi
leirasa (Telkibanya), A foldrajzi tajleiras, Néhany szo a pasz-
torkodas foldrajzarel, A tengernek mai szerepe a vildggazdasdg-
ban, A f6ldrajzi tényeztk értékelése varosaink fejlodésében, A te-
lepiilések varosi jellege, Kozlekedés{oldrajzi problémaink, A Fold
kisebb allamainak geopolitikai képe, Geografia és politikai cél-
szerliség, A kultdrak foldrajzi alapjai csak egyes cimek, az 1914—
1935 kozotti esztendok b6 termésébdl, mignem Hézser antropogeo-
grafiai munkassaganak igazi letéteményese az a két konyv, amely
sajnos csak kéziratban maradt meg. Az elsé Brunhes alapvetd
emberfodrajzanak magyar forditasa, amely kb. 50 fvnyi konyvnek
magyarba attiltetésével még 1920-ban bizta meg a vallds- és koz-
oktatasiigyi minisztérium, azonban kiaddsdra anyagi nehézségek
miatt mindmdaig nem keriilt sor, pedig ezzel sulyosan vétkeztiink
a magyar geografiai szemlélet kialakitdsa szempontjabol is, mert
a Magyar Tudomanyos Akadémia kiaddsaban még 1887-ben meg-
jelent Ratzel antropogeografidja mellett erre feltétleniil nagy sziik-
ség lett volna, bizonysagaul annak, hogy angol nyelven mindketté
napvilagot latott, s6t Ratzel igen nehéz konyve Semple adolgoza-
saban koénnyebben valhatott j6 kézikdnyvvé., Es méltan fajhatott
ennek a befelé €16, nemesszivi, tillekedni nemtudd tuddsnak az is,
hogy a sajat konyve sem jelent meg, pedig ez az alig tiz éve meg-
irt kényve nagy segitségére lett volna az egyetemi ifjisdgnak, an-
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nal is inkdbb, mert Hézser mar 1922 o6ta a pécsi és 1932-t61 a
budapesti tudomdanyegyetemnek magéantandra voit s 1938 ota c.
ny. rk. tandra. aki 1928-ban a budapesti kozépiskolai tanarvizs-
¢dald bizottsagnak is tagja lett. Hézser Aurélnak azonban mégis
van egy kis emberfoldrajza, s ez még 1921-ben jelent meg a Szent
Istvan Téarsulat kiadasaban, amikor bevezették a kozépiskola III.
osztadlydba az antropogeografiat. J6 kis kdnyv volt, aminthogy
sinden tankonyve komoly, szinvonalas kényv, s ezért a Szent Ist-
van Tarsulaton kivill az Egyetemi Nyonida és a Franklin Tarsulat
is igyekezett megszerezni maganak Hézsert, s nemcsak kereske-
delmi iskolak szamara irt féldrajzot, hanem a ko&zépiskolak ré-
szére is. Irt sok pedagdgiai cikket is, és felbecsiilhetetlen az a
munka, amelyet Tarsasagunk érdekében végzett mint a Foldrajzi
Kozlemények szerkesztGje is, s nem felejthetjiik el azt sem, hogy az
elsé Osszeomids utdn résztvett a Teleki PAal tervei és iranyitdsa
mellett a béketdrgyaldsokra készitett részletes magyarorszagi tele-
piilésnéprajzi térkép szerkesztési munkalataiban. Tarsasagunk irant
valé nagy szeretete még akkor sem szlint meg, amikor mar be-
tegen kereste fel valasztmidnyi iiléseinket. Az elhatalmasodott kor-
16l megvaltotta az isteni gondviselés, nagy firt hagyva maga utdn,
s Tarsasagunkra nézve azt a kotelezettséget, hogy emlékét min-
denkor hiven megérizziik.

Loczy iskolajanak talan legerGsebb egyénisége a zempléni
told masik sziilotte, Strémpl Gdbor, akir6l szeretnSk remélni, hogy
csak eltiint, amint egyesek-allitjak, bar masok, igy a hivatali fel-
sObbsége is, halalat kétségtelennek tartja. Ugyanez a helyzet Gla-
ser Lajos esetében is. Strompl Gabor izig-vérig a természettudo-
manyi foldrajz hive volt, aki azonban nem nézte le az emberfdld-
rajzot sem, hiszen Pozsonyr6l alapos varosfoldrajzi tanulmanyt
is irt. A Zempléni szirthegység vizsgalataval indul meg Strompl
szélesskalaju helyszini kutatémunkaja, amely idével a magyar fold
egyik legjobb ismerGjévé tette. Eles meglatast, onallo felfogasu
tudés volt, aki mar a Zempléni szirthegység tanulméanyozasanal
feltiinik Loczynak, mert Strompl szerint ez a hegység ,,két, egymas-
t6] merdben eltérd jellegii részbdl all: a kozépss. krétakorszakban
kiemelkedett, tilnyoméan mezozoos iiledékbsl allo alaphegységbél
és a neogén legelején keletkezett paleogén anyagui feddhegységbol”.
Es igen jo0 geoldgiai iskolazottsdga révén megallapitja errél a mult
szazad hetvenes éveiben Paul altal Homonnai hegység néven leirt
hegységrél, hogy ez ,,nem a Magas-Tatra mészkovének egyik elsza- -
kadt darabja, hanem a karpati szirtvonulatnak szerves tagja“.
Az 1908. esztendd utin a Duna mentén taldljuk Stromplt, amint
1910 és 1911 nyardn a dunaterraszokkal kapcsolatosan a kozeli
futéhomokteriileteket is tanulmanyozza, majd 1912-ben a székely-
t5ldi homorddalmasi barlangrendszer kialakuldsa érdekli, hogy
azutan 1913-ban ismét a Felvidéken lassuk, ahol a Kis Magura
és kornyékének moorfologidjara igyekszik fényt deriteni. Ezek a
kezdeti tanulminyok avattak Stromplt a magyar morfologia elsé-
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rangu szaktekintélyéveé, akinek szaktudasat azutdn a honvéd tér-
képészeti intézet kelloképpen hasznositotta is. Az els§ vilaghabo-
ritban teljesitett katonai szolgalat utan egy ideig a pozsonyi egye-
tem geografiai tanszékének asszisztense, hogy azutan igazdn meg-
talalva munkateriiletét, a katonai térképészet terén végezzen minél
maradandobb munkat. Mint a természet, a hegyek-volgyek szerel-
mese igen jOl ismerte a katonai térképeket. Ezért a vérbeli tudoma-
nyos turistat felkérte a Turistasdg és Alpinizmus szerkesztéje,
irna meg a Térképolvasas konyvél, amely az els§ vilaghaborii utan
modern alapokra helyezett testnevelés féiskolai rangra emelt in-
tézményének, a Testnevelési Foiskoldnak tankonyve is lett. Ezt az
1927-ben megjelent kényvet azutin az iskoldk és cserkészek is
vade mecum~-juknak tekintették, s értéke ma sem homalyosult el.
Strompl Gabor azok k6zé a kevesek kozé tartozik, akiknek nagy
targyi ismeretével igen j6, vildgos stilus, vonzo eladoi készség
€s nagyszerii rajztehetség parosult. Szamtalan magyar morfologiai
kifejezéssel is gazdagitotta foldrajzi szaknyelviinket, hiszen ennek
nagy szitkségét éreztitk, s az ¢ j6 nyelvérzéke meg is taldlta a
uép nyelvében a megfelelGeket. Vilagos, szabatos és hangulatos
.stilusdért mindenkor érdeklGdéssel olvastak a turista tarsadalom
részére irt cikkeit, s talan egyik legkedvesebb tanulmanya a bar-
langok alakulasardl és pusztulasarol az egykori Urania folyoirat-
ban még 1913-ban jelent meg. Itt mondja a tobbek kozotit, hogy
»a természetes alagutak, a barlangok, csupan a kdésza viznek a
foldalatti utjai“, és hogy ,,halal nélkiil a halal birodalmanak hitt
alvilag megismerését sem hozhatta az ember a tudomany oltardra®,
mert ,a hegyi mandk rejtett birodalma armanykodé szellemeivel
bosszut kivan allni ,,erészakos ellenén‘ — az emberen, s ,ki
tudja, nem kivan-e djabb megtérithetetlen aldozatot a megismeré-
seknek tovabbi munkaja‘“. Es mennyire felkelti az olvasd érdekls-
dését, amikor a Janoshegyr6l és korképér6l bevezetbben a kovet-
kez6ket mondja: ,,Hirom olyan helye van a Budai hegyeknek,
ahonnan ,,paratlan* kilatas nyilik: a Var, a Harmashatarhegy és
a Janoshegy. Mindegyik kilatdsa mas, mindegyiké paratlan, de
-valamennyié szép és — tanulsagos. A budai Varbol a hegyvidéket
¢s Pestet latjuk mindennél szebben, a Harmashatarhegyré! a mesz-
szi Duna és a tavolba meriil§ varos tarul elénk, a Janoshegyrdl a
Budai hegyek szive nyilik meg el6ttiink, és mindaz, ami mdgotte
van. A f6varos mar csak disznek keriil a képbe, de a diszek tet-
szetGsek.”“ Avagy nem akarja elolvasni Strompl Badacsony — ko-
zelrdl c. cikkét az, aki az elsé sorokban ezt kapja: ,,A Balaton
sok-sok hegye kozott egy sincs olyan hires, mint a Badacsony.
Azza tette bora, kove és a szemrevalo — alakja. SOt nem tilzunk,
ha hirneve igazi alapjat csak ebhen, csak szemrevald alakjdban
gyanitjuk, mert terem bor, tiizes, masutt is, ad kovet ugyanilyent
més hegy is, de ilyen természete a sok hazai hegy kozott csak a
Badacsonynak van. A kdzeli Szent Gyorgyhegy meg a Csobanc
csak hasonlitanak hozza. csak testvérei, de alakjuk mar nem olyan
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tokéletes. Ezekutan megérthetjitk, hogy milyen turistanevel6 ha-
tisa volt Strompl Gabornak, megérthetjiik, hogy mennyire meg
tudta szolaltatni a térképészeti intézet térképészei részére rende-
zett haroméves terepfelmérési tanfolyamon -—— amelynek egyszer-
smind hallgatéja is volt, — a térképeket morfologiai nyelviikon is,
és hogy mit vittek magukkal az életbe a miiegyetem kizgazdasdgi
karanak hallgatoi, akik Strémpl magantandri kollégiumabol ismer-
ték meg akdr hazank, akar csupan févarosunk tajrajzat, azt sem
kell kiilon mondanunk. De nagy haldra kételezte a f6varosi tanito-
sagot is, amikor a Pedagogiai Szemindrium budapesti geologiai
dombormiive részére megrajzolta Budapest leegyszeriisitett geolo-
giai térképét, amelynek alapjan azutan ravittiik az egyes jellegzetes
kézetek porat. Fajdalmas érzés az a tudat, hogy Strompl Gabor
nincs tobbé kozdttiink; s még fajdalmasabb az a tudat, hogy erGs
tizikuma sem tudott megbirk6zni a hadifogsagban szerzett kor-
ral, s a jassi tomegsirban alussza 6rok almat. Loczy masik nagy
tanitvdnyanak emlékét szintén Orbkre sziviinkbe zarjuk.

Steiner Lajos ugyan nem volt geografus, azonban mint a
testvértudomanyunk kivalé miiveldje megajandékozott benniinket
az id6jarasrol irott kitiing kis kdnyvével, s ezért méltan megérde-
melte Tarsasdgunk valasztimanyi tagsagat. Kezdetben csillagaszat-
tal foglalkozott, s csak késébb lett geofizikus, aki fiatal kora-
ban résztvett Eotvés Lordnd gravitacios és foldmagnességi felvé-
teleiben a Balaton mellékén, majd az orszag szamos mas vidékén,
s aki foldmagnességi kutaté munkéja révén kiilfoldi viszonylatban
is a legkivalobbak kozé emelkedett. KitiinG nyelvismerete segit-
ségével a német, francia, angol és olasz szakmunkakat eredetiben
olvashatta, sét élete végén oroszul is tanult, s publikacioi, ame-
lyek sordban 7 6nall6 munkaja és 130 értekezése volt, hazai és
kiilfoldi szaklapokban jelentek meg. S ez az eurdpai hirii tudos,
akinek érdemeit méltanyolta a budapesti tudoméanyegyetem, amely-
nek magéantanara volt, a Magyar Tudomanyos Akadémia, amely
levelez§ tagjai soraba valasztotta, s a kormanyhatalom, amely
1927-ben a Meteorologiai Intézet élére Allitotta, s aki &téves igaz-
gatoi mikddése alatt Devezelte az esti prognozis szolgalatot, a
zsidoiilddztetés idején 1944  aprilisaban Onkezével vetett véget
¢letének, megfosztva a magyar geofizikai és meteorolégiai tudo-
manyt a masodik legnagyobb értékétél. Réna Zsigmond még elGbb
mondott biicsit ennek az arnyékvilagnak, az ¢ emlékét mar elébb
megorkitette a halds Magyar Foldrajzi Tarsasag is.

Es ismét megszomorodott szivvel allunk meg egy sir el6tt,
amely egy ifjabb tudosunk, Glaser Lajos 161di maradvanyait rejti
magaban sokadmagaval egyiitt a bacskai Cservenkaban, ahol a
[ékevesztett Oriilet legéppuskdzta a szerbiai Bor banydiban el6zé-
leg munkaszolgalatot végzett, jobh sorsot érdemelt tagtarsunkat.
Glaser Lajos a Teleki iskoldnak volt egyik jolképzett tagja, s az
Orszagos Levéltarban helyezkedett el, amely kirnyezet legiobban
megfelelt az ¢ érdeklGdési korének, mert a geografidnak torténelmi
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vonatkozasaival szeretett foglalkozni kiiléndsképpen. Nem felejt-
hetjiik még ma sem QGlasernek a Szazadok 1929. évi kotetében a
Dunéantial kozépkori tithdlozatardl irt értekezését, amelyben plasz-
tikusan domborodik ki az oklevelek és a 18. és 19. szazad térkép-
anyaganak lelkiismeretes tanulméanyozéasa alapjan, kiilénosen pe-
dig az 1769. évi Miiller-féle térkép myoman az a megallapitdsa,
amely szerint hazdnk kozépkori kozlekedése két nagy korszakot
tiintet fel, mégpedig a tatarjaraselGtti és a tatarjarasutani korsza-
kot. Az elobbinek Esztergom, az utobbinak Buda a kézpontja, s
a tatarjaraseldtti utak koziil Glaser szerint kiilonésen a Dunantait
DNy.—EK. irdnyban szel¢ s a Balatontdl északra halad6 olasz-
o1szagi utnak volt kiilonGsebb energidja, mig a tatarjards utan
mint 0j, energikus vonal a Kassan atvezetG lengyelorszagi ut je-
lentkezik. Goudosan szerkesztett térképén azutdn négy kozlekedési
stirliségi tajat kiilonboztet meg, s megallapitja azt is, hogy a to-
rok iddk alatt és 130 esztendeig még azutan is a Bécs és Belgrad
kozotti transzverzdlis (it jut jelentdséghez, amely Sopron—Kani-
zsa—Pécs—Eszéken keresztiil vezetett a Balkdnra. Glaser jo rajz-
«észségét bizonyitja az Ungarische Stidtebilder c. kényvében 20
magyar varos vazlatos alaprajza, amelyeken megérzik a geografus
nevelés, mert nem vész el a részletekben, hanem mindenkor csak

a telepiilés fejlédése szempontjabol fontos meglatni valot adja.
1944 télutéjan jelentek meg ezek a rajzok, s talan ugyanelkkor
imar nem is volt az élok smaban ez a fiatal tudésunk, akitél éppen
a magyar torténeti foldrajz igen sokat remélt.

Még egészen friss az a sir, amely oly sok hires foldrajzi ku-
tato konyveinek mesteri forditojat, a mindenkitsl szeretett Haldsz
Gyula f61di maradvanyait takarja. Az egykori miniszterelndkségi
sajtofénok, Halasz lmre fia, hidba végezte el a magyardvari gaz-
dasagi akadémiat, csak két évig crazdalkodott a csaladi birtokon,
a beregmegyei Sérosorosziban, “mert az atyjatol orokolt irdi véna
jogait kovetelte. Forditani kezdte Amundsen, Shakleton, Scott sark-
kutatasait, s megismertette a magyar kozonséget a Dbels6azsiai
nagy utazok, Stein Aurél és Hedin Sven hervadhatatlan érdemeivel
is, és hogy milyen nagy sikerrel tette ezt, err6l nemcsak a nagy
kiadocégek bizalma tantskodik, hanem az a személyes kapcsolat
is, amely ezekhez a kiil{6ldi nagy kutatokhoz fiizte. A huszas évek
eiején meginditott A Hat Vilagrész c. utleiras-sorozatat kovette
mind a Magyar Foldrajzi Tarsasdg Konyvtaranak szamos kotete,
mind a Franklin Tarsulat Vilagjarok c. sorozata, s az Athenaeum
Ismeretlen Vildigok c. sorozataban is ott taldljuk Haldsz kezenyo-
mat, amint ezt pl. Szemjonovnak A francia gyarmatbirodalom tiin-
doklése ¢s nyomora c. konyve is mutatja. 40 kotetnél is tobbet
forditott angolbdl, németbdl és francidbol, a kiilfédi kutatok mun-
kajan kiviil azonban megdérokitette a magyar kutatok emlékét is,
megirva 1936-ban az Ot vilagrész magyar vandorait s az ostrom
utdn Vildgjaré magyarok c. vaskos konyvét, amely utobbi a Kéz
Andorral szerkesztett Hét Vilagrész Utazdi sorozatnak egyik k-
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" tete. A forditisokban megizmosodott magyar nyelvérzéke azutan
Halasz Gyulat ,,édes anyanyelviink mesterévé avatta, akinek a
Pesti Hirlapban ko6zolt rovatat mindenkor éppen olyan érdeklédés-
sel olvastuk, mint amilyen élvezettel hallgattuk a Radié Szabad-
egyetemén elhangzott kedves nyelvvédd elGadasait. Szamtalan pél-
dat halmoz fel az Edes anyanyelviink c. konyvében is, s ennek a
nyelvvéd§ tevékenységének elismerése, hogy a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia nyelvmiivelé bizottsdganak tagjava valasztottak.
Mint emberrdl is meg kell emlékezniink réla, mert ¢ mindenkivel
egyformdn nemes, elzékeny, szolgdlatkész volt, s mindannyian
mélyen fajlaljuk, hogy az elsé vilaghdborti folyaman roman tog-
sagban szerzett szivbajat a cukorbaja stilyosbitotta, viszont azon-
ban hirtelen elmilasa megkimélte a szenvedésektsl. Emiékét konyvei
¢s a magyar nyelv pallérozasa hiven megorzik.

Horvath Karoly és Erddi Kalman valasztmanyi tagjaink fold-
1ajzi érdemeit inkabb a f6ldrajzpedagégia, illetbleg a foldrajzzal
kapcsolatos filmoktatas terén kell keresniink. Horvdth Kdroly so-
kat dolgozott, szamos pedagégiai folydiratnak volt munkatarsa,
sgt az Ifjiisag és Elet c. természettudomanyi és foldrajzi folyo-
iratnak 1926-t61 1938-ig szerkesztije, akinek hervadhatatlan ér-
deme, hogy felkeltette és allanddéan ébrentartotta az iskolai ifji-
sdgnak a foldrajz irdnt valo érdeklédését is. Régebben a Turista
Kozlonynek is 6 volt a szerkesztéje, s ezért az 1915—1918. év-
folyamokban az értékes f6ldrajzi cikkek az & kezenyomat érzik.
Mint tankonyvek tarsszerz6jének alkalma nyilott a modern fold-
rajzi gondolkoddsnak az iskoldban valé meghonositasara, s mint
leAnygimnaziumi tanar ebben a szellemben nevelte a reabizott if-
jusagot, amely a lednygimnaziumi tanterv szerint a VIII. osztaly=
ban jutott a IV. osztaly utan harom évi hallgatas aran ismét ahhoz
a studiumhoz, amelynek nemzetnevel§ értékén kiviil az altalanos
miiveliség nyujtadsdban is rejlik az erfssége. Horvath Karoly
f6ldrajzi munkassagan kiviil, amelynek els6 zsengéje volt szii-
16f61djének, a Zalavolgynek telepiilésfoldrajza, foglalkozott nvény-
biologidval is, s végteleniil boldognak iattuk, amikor a székesid-
varos a fels¢é mezGgazdasagi iskola vezetését rea bizta, mert ekkor
a cikkeiben, tanulmanyaiban szorgalmazott™ Ontevékenységen ala-
pulé Dbioldgiai tanitdst megvalodsithatta. Lelkes apostola volt
hivatasdnak, j0 munkat végzett, s az elismerés palmajat a Ma-
gyar Foldrajzi Tarsasdg is leteszi sziil6falujdban 1év6 sirjara,
Tiiskeszentpéteren, ahova beteg teste az ostrom idején hazaki-
vankozott.

A magyar foldrajznak lelkes propagaléja volt Erdédi Kdlmdn
is, akinek alkalma volt a t6ldrajzot az elemi iskolaban, a polgari-
ban és a gimnaziumban tanitania,-sét igen jo! tanitania. Hataro-
zott egyénisége, tekintélyt parancsold kiilseje, jo atadéképessége
alkalmassa tették arra, hogy mint polgariiskolai szakfeliigyel6 he-
lyesen iranyitsa a polgariiskolaban a féldrajz tanitasat, majd pedig
mint a filmoktatds megszervezdje, a tanari szertdrak és konyvtarak
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beszerzésének kdzponti irdnyit6ja igen sokat buzgolkodott a foldrajz
sikeres tanitdsa érdekében. Kiilonosen emlékezetes az 1930 nyaran
rendezett foldrajz-pedagogiai kidllitasa, amely bemutatta a fold-
1ajzoktatds fejlddését, s utat mutatott a jovére. De ez az erdélyi
szilletésii Erédi a tankdnyviras terén is miikodott, sét turista ka-
lauzt is irt az Aldunarél és vidékerdl, mig a Mezdségrdl és tavai-
1l irt doktori értekezésében tanubizonysdgat adta annak, hogy
tudomanyos kérdésekkel is tud foglalkozni. Végtelen szomorisag-
gal kellett latnunk, hogy ez a- mmden komoly pedagégiai meg-
mozdulasban tevékeny és irdnyitdé szellem élete utols6 néhany esz-
tendejében teljesen elnémult, dalids termete megrokkant, s mar
mint csak szomort emlék élt palyatarsai és baratai szemei elétt,
miglen haldlaval ismét szegényebb lett Tarsasagunk egy régi,
agilis valasztmanyi tagjaval.

Es, most, amikor az emlékezés wégére értiink, tjbol megélla-
pithatjuk, hogy mind a tiz tagtarsunkat a foldrajz szeretete hevi-
tette, s ezért el nem muldé halaval tartozunk Milleker Rezsidnek,
Hantos Gyulanak, Littke Aurélnak, Hézser Aurélnak, Strompl Ga-
bornak, Steiner Lajosnak Glaser Lajosnak, Halasz Gyulanak,
Horvath Karolynak és Erodi Kalmannak, akiknek legyen ezért al-
dott az emlékiik.

A két Csiki medence és az Oltvolgy
kialakulasarol.

Irta: Bulla Béla dr.

L.

Kereken 56 esztendeje, hogy kitling geoldgusunk, Inkey
Béla (1) az OIt vordstoronyi diszkordans (kereszt-) volgyét re-
gressziéval magyarazta. Ezéta tobb szakember foglalkozott az
Oltvolgy egyes szakaszainak kialakulasdval. 1941-ben és 1943-ban
— részben az Allamtudomanyi Intézet tdmogatasaval és ezért az
Intézetet és akkori igazgatéjat, Ronai Andrds egyet. tandr urat
err6l a helyrgl is koszonetem illeti — abba a szerencsés helyzetbe
keriiltem, hogy a foly6 legkevésbé tanulminyozott szakaszan, ere-
detétol a szentgyodrgyi Szépmez6ig és a Rétyi Nyirig, tehat a
Brass6i medence pereméig végezhettem volgyfejlodéstorténeti és
terraszmorfologiai, egyben pleisztocén tektonikai vizsgalatokat.
Feleletet igyekeztem keresni a Felcsiki és Alcsiki medence mor-
fologiai kialakuldsdnak kérdésére, magyardzatot kellett taldlni a
tusnddi szoros keletkezésére, meg kellett rajzolni a fusndd-sepsi-
szentgydrgyi volgyszakasz fe]mdesz‘ortenctet és terraszmorfologid-
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jdt, végiil kutataseredményeimet Orghidan, Banyai, De Martonne
és Wachner eredményeivel Osszevetve a polygenetikus volgy ki-
alakulasat igyekeztem rdviden Osszefoglalni.

I1.

Mivel talan késébb lesz majd lehetdség vizsgalataim részletes
publikalisara, folyoiratunk sziikreszabott terjedelme miatt most az
emlitett kérdésekre vonatkozo kutatdseredményeimet csak roviden
legyen szabad ismertetnem. A konnyebb attekinthetGség céljabol
a vizsgalateredményeket pontokba témoritve foglalom ossze.

1. A Magasbiikk és a Siposké aljan két nagyobb forraspatak-
bol eredd Olt legfelsé szakasza Csikszentdomokosig pliocénkori
tektonikus vonal mentén, a kristalyos 6v és a szirttakaro (Nagy
Hagymas) érintkezOvonalan kialakult, hosszanti, als6 részében
erosen feltoltott, terrasztalan eroziosvélgy. A volgyképzddés kez-
dcte, a hosszanti tektonikus vonal kialakuldsa egyidds a Felcsiki-
¢s az Alcsiki medence pannon-posztpannon bezokkenésével és a
karpati kristdlyosév tektonikus feldarabolodédsaval.

2. Amint egyik korabbi dolgozatomban a Gyergy6i medencé-
r6l mar. kimutattam, hogy intrakarpati tektonikus "“medence (2),
nem pedig egyszerii vulkanikus elgatoldssal keletkezett, mint
id. Loczy vélte (3), ugyanilyen fekfonikus, infrakdrpdii medence
az Alcsiki és a Felcsiki medence is. A Felcsiki a kristalyos tdnk
narmadkori felszinébe, az Alcsiki medence pedig a kristalyos 6ve-
zet és a krétakori karpati homokké térszinébe siillyedt be EK—
DNY-i és ENY—DK-i iranyi torésvonalak mentén a Keleti Kar-
patok pannon-posztpannon feldarabolédéasa alkalmaval.

3. A két medence Desiillyedésével egyidejii a Hargita vulka-
nossaganak i¢fazisa. De mind a medencék siiliyedése, mind pedig
n vulkdnossdg, fokozatosan gyengiilé intenzitassal a felsépleiszto-
cenig tartott. Az Olt 1II. sz. (Riss-Wiirm interglacidlisban kivé-
sett) terraszaban, a Malndsi medencében, Etfalva és Gidofalva
mellett ,,in situ* andezittufa és andezitbombak talalhatok. A me-
dencék also- és kozéppleisztocén tovabbsiillyedését igazolja a me-
dencék terrasztalan volta. Siillyedékiiket, miként a Gyergydi me-
dencét is, plio-pleisztocén tormelékkiipok és szubaerikus porb6l
képzédott jégkorszaki valyogok toltik ki, A Felcsiki medencében
kutatasaim szerint — Banyaival (4) és Popescuval (5) ellentét-
ben — csak a Zsogddi szorosban jelentkeznek az els§ terraszok
az ujpleisztocén, II. sz. terrasz néhany résziete alakjaban. Bauyai
¢s Popescu felcsiki terraszai tormelékkiipok oldalozé erézidval
alamosott és lenyesett peremlejtéinek bizonyultak.

4. Felcsikban, miként Gyergyoban is, a kordbbi és az iroda-
lomban meggyékeresedett felfogassal elientétben (6) allandévizii,
tartos levantei 16 létezését a morfologiai kutatds nem igazolja. Vi-
zeny0s, mocsaras részletek, miként ma is, a levantei id6ben is le-
hettek (madarasi medencerészlet); a negyvenes évek csikszeredai
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mélyfurasainak adataib6l inkabb a medence levantei és pleiszto-
cén feltoltodcesét lehet igazolni, semmint a vékony lignitrétegekbdl
¢s faopalokbol tartos levantei té 1étét.

5. Az Alcsiki medencét atmeneti fluviatilis képzédmények, va-
16di folydterraszokban folytatédo, terraszokba dtmend tormelék-
kapok toltik ki. Beldlitk a medence déli 6biozetében, Csik-Tusnad-
ndl rendre megindulnak az Olt pleisztocén terraszai. Alcsik tehat
alaktani tekintetben Aatmenet a feltdltott imedencébdl a terraszos
' medencébe.

6. Gyergyoval és Felcsikkal ellentétben az Alcsiki medence
déli oblozetét a felsdlevantei-opleisztocén idéber lefolydsos té tol-
totte ki. Lefolyasa, az oOpleisztocén Olt legidGsebb pleisztocén ter-
raszai (V. és IV. sz. terrasz) a tusnadi szoros elGtt gyengén fej-
lettek (t6bol folyd viz hordalékban szegény), III. és II. sz. (ko-
zép- &és ljpleisztocén) terraszai erGteljesek, markansak.

7. A két Csiki medence levantei ¢és pleisztocén feltéltésében
az Oltnak kevés szerepe volt. A feltirasok és megfigyelések sze-
rint durvabb hordalékban ma is szegény, a multhan is szegény
volt a folyo. Durva hordaléka a Bale’mbe’mya—Csikszentdomokos ko-
z6tt keriil lerakodasra. A folyd a két medencében mar a pleiszto-
cénban is, miként ma is; mocsaras alluviumon folydogalt, kis esés-
ben, kanyaroova a tormelekkupok és tormeléklejték peremeit ol-
dalozé erozibval rombolva.

8. A Tusnadi szoros pliocén (levantei) torésvonal mentén, a
Csomad és a Piliske kozti vulkani, interkollin, tehat elsédleges
szerkezeti mélyedésben, a laza vulkani tufaban pleisztocénkori epi-
genezissel kialakult, terraszos, erozids volgy.

9. Az Oltnak tusnad—sepsiszentgydrgyi szakaszan, az Al-
csiki felslevantei to létezését szépen igazolva csak pleisztocén
(I, ML, 1V. és gyenge V. sz.) terraszai vannak. Tehat az Oltrol,
mint jelen alakjaban kialakult folyérél és volgyérdl az altalam
tanulmanyozott tusnidd—sepsiszentgydrgyi szakaszon csak a
pleisztocén eleje Ota beszélhetiink.

10. A biikszad—malnds—sepsiszentgyorgyi, hajdani fels§-
levantei téGblozet kitSltése soran az Olt terraszai fokozatosan le-
alacsonyodva olvadnak bele a Szépmez4 tormelékkipszintjébe
(elébb a IV. sz., majd a IIl. és a Il. sz. terrasz), viligosan mu-
tatva és igazolva, hogy a Brass6i medence és a Haromszéki me-
dence érintkezd; teriilete még a pleisztocén masodik felében is
siillyedésben volt.

11. A terraszfeltarasok tobb esetben vildgos bizonyitékot ad-
tak, hogy a Hargita aktiv vulkdnos tevékenysége a plieisztocénban
is folyamatban volt.

12. Maélnas és Bodok tajan jol megfigyelhetd a jégkorszaki
mésztelen valyogok fokozatos atmenete valyogos loszbe és 16szds
vilyogba. Ezeket a képz&dményeket Magyarorszag geologiai tér-
képe (7) még tévesen l9sznek jelzi.

13. A 16sz6s valyog Bodoknal a II. sz. (ujpleisztocén) ter-
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rasz anyagara 3 m vastag k&tegben telepiil. Also része fakoszini,
réteges, artéri infuzios (,azott) valyog, az infuzidés (,,azott*)
l6sz ekvivalense. Az drtérre hullott jégkorszaki porbol nem infu-
zios 18sz, hanem drtéri (infuzids) vdlyog képzdédott. Tudomasom
szerint ilyenfajta glacidlis képzédmény a Karpat-medence teriile-
ter6l mashonnan az irodalombdl eddig még nem. ismeretes. A bo-
doki infuziés (artéri) valyogot egyetlen erddtalajzéna két szintre
tagolja. A lejtékdn telepiilt ;egkorszakl valyogok, anyagukba
agyazodott andezitbombdkkal és gorgetegekkel, a feltarasokban
i6l mutatjdk az utolsé jégkorszaki talajfolyds (lejtéstundra)
nyomait. '

14. Az Olt terraszainak magassagadatai az Olt tiikre felett:
. sz. (alluvidlis) terrasz: 1—1.5 m, 1I. sz. (Gjpleisztocén) terrasz:
Ujtusnad: 7.5 m, Tusndd: 7 m, Malnas: 10 m, Oltszem: 9—10 m,
Sepsibodok: 7 m, Giddfalva: 6 m, Gidofalva alatt fokozatosan
beleolvad a Szépmezdé tormelékkipfelszinébe,

III. sz. (kbzéppleisztocén) terrasz: Ujtusnad: 20 m, Tusnad-
fiirdé: 27 m, Bitkszad: 25 m, Mikéujfalu: 24-—26 m, Malnasfiirds:
22 m, Oltszem: 19 m, Bodok: 17 m, Etfalva: 16 m, Gidoéfalva:
14 m, Sepsiszentgydrgy: 12 m.

IV. sz. (id0sebb pleisztocén) terrasz: Ujtusnad: 36 m, Tus-
nad alatt: 41 m, Biikszdd: 40—46 m, Malnds: 43 m, Oltszem:
40 m, Sepsiszentgydrgy: 19 m.

V. sz. (dpleisztocén) terrasz: Lazarfalva: 80—90 m, Tus-
nadfiirdé (sziklaterrasz, kavicstalan): 70 m, Biikszad: 75—80 m.
Biikszadon alul mar nem talalhaté.

A magassdgadatok j6l mutatjak a terraszok fokozatos leha-
nyatlasat, atmenetét a Szépmezd pleisztocén tormelékkiipjaba.

.

Réviden, vazlatosan kozoli k‘utaté‘se‘redrmlé‘nyeimnek De Mar-
tonne, Wachner és Orghidan véleményével és eredményeivel valo
Gsszevetése 6s eg)behanooiasa nem kénnyii feladat, mert az &l-
taluk tanubmanyozott szakaszokrdl részletes terrasznmwrfolomal €s
volgyfejlodéstorténeti leirdst a harom szerzé koziil egyik sem ad.
Az alabb kovetkezék éppen ezért semmiképpen sem igényelhetik

maguknak azt a kovetelményt, hogy az Olt-probléma végleges és
maradéktalan megoldasat tartalmazzdk; inkabb mai ismereteink
alapjan elfogadhato képet akarnak bemutatni a folyd kialakuldsa-
r6l. A Baréti hegység és a hegységet két oldalrol befogd vilgy-
részlet igen sikeriilt, de vdlgyfejldéstirténeti tekintetben — saj-
nos — nem teljes mon‘o]omal analizise Orghldan tollabol szdr-
mazik (8). Wachner ertekes barcasdgi és persanyi kutatasai so-
ran tébbizben foglalkozott az Olt-probléma egyes részleteivel (9,
10, 11, 12), 1931-b»e.n pedig az Otlt fogarasi, vorostoronyi és ol-
teniai szakaszdnak a fejlddéstorténetét is megrajzolta (13), mint-
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egy valaszaul és kiegészitéséiil De Martonne kordbbi kutatisainak
és az Olt kialakulasardl irt, ma is alapvetd szintézisének (14).
Idérendben haladva, el6szdr De Martonne-t szdlaltassuk meg.
De Martonne részletes megfigyeléseket a Fogarasi medencében, a
Vorostoronyi szorosban és az Olt munteniai szakaszan végzett, a
Brassoi medencében és Haromszékben — ugy latszik — részletes
vizsgélatokat nem folytatott, de az irodalmat (Herbich, Koch,
Halavats, Lorenthey) kitlinen ismerte és idézi is. Vizsgalatai sze-
rint igazolva latja Inkey véleményét, amely szerint a pannon tenger
elvonuldsa utan a Fogarasi lapalyt betsltd levantei t6 vizei a Ma-
ros felé, tehat észak felé folytak le. Oltrol ekkor még nem lehet
beszeélni. Az észak felé haladt pliocén vizfolyasok emlékét a Ma-
ros felé lejté pliocén térszin folyokavicsmezdi szépen mutatjdk.

Lorenthey és Koch utdn ¢s sajat vizsgalatai alapjan felva-
zolja a Brass6—Haromszéki lapaly postpannon-levantei hidro-
grafiai viszonyait is. Szerinte a brassd6—haromszéki nagy levan-
tei belté nem dllf a levantei iddben ésszekittetésben a  Fogarasi
medencének a Maros felé lecsapolodo levantei tavaval. A szerinte
egymasratelepiilt levantei és pleisztocén tormelékkupok és terra-
szok -komplexumaként jellemezhetd Fogarasi medence a Maros
felé folyt le, mert a Fogarasi medence 5070 m magas terrasza
nincs meg az Olt alsérakos—agostonfalvi szorulatdban, és kiilon-
bozik a két medence levantei faundja is. Ellenben megvannak
— irja — az 50—70 m magas terraszok Kopec és Foldvar ko-
zOtt, tehat a Baroti hegységet nyugatrél hatarolo levantei oblo-
zetben és Haromszékben is 40—45 m magas terrasz formdajaban.
Ezek a terraszok a Brassoi medencében is, a Haromszékiben is
Foldvar felé fokozatosan lehanyatlanak, az alsé terrasz — irja —
»elle a perdu toute individualité’. A térmelékkiipok ma is épiilnek,
a Haromszék-Brass6i medence még ma is feltoltddésben van, el-
lenben a Fogarasi mar er6zi6s medence volt a pleisztocénban is.
A haromszék—brassdi levantei t6 De Martonne szerint a mai
Bodza-volgy felé folyt le. A masok altal feltételezett Vledény—
sinkavogyi levantei kapcsolatot a Fogarasi medence felé elveti.

Mivel az Olt muntenjai szakaszan mar ugyanazokat a ne-
gyedkori terraszokat taldlta meg, mint a Fogarasi medencében is,
kimondja, hogy az Olt vorostoronyi szoros volgye a pliocén vé-
gén alakult ki, Az oka a valtozdsnak tektonikus eredetli. Muntenia
pliocénkori, a pleisztocénban is még egy ideig tartd siillyedése és
a Karpatok, sét Erdély ugyanezen idejli kiemelkedése fokozta fel
az Also-Olt er6zios tevékenységét. Hatrald erdzidval nyomult be
a Fogarasi- és a Szebeni havasok kozti harmadkori (pliocén) tér-
szinre és lefejezte a Fogarasi lapily Maros felé tartd lefolyasat.
Muntenia tovabbi, pleisztocén siillyedése, a Déli Karpatok emel-
kedése és az Alsérakosi szoros kialakuldsa aztan egyrészt a folyd
mai volgyének a kialakulasat, masrészt a Fogarasi-, Brassoi- és
Haromszéki medence pleisztocénkori erdzids kitakaritdsat, a tavak-
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nak teljes lecsapolodasat és a terraszok mai rendjének a kialaku-
lasat is okozta.

Mivel azonban a magyar Alféld plelsztocen siillyedése erd-
teljesebb volt, mint Muntenidé¢ és még ma is tart, ma ismét a
Maros és mellékvizei er6zios tevwé'ke'nys:ége ergsodik, az Olt rova-
sara. Ennek egyik szép jele — irja De Martonne, — az Oltba
siet6 Szeben patak egyik forraspatakjanak recens elhoditasa egy,
a Marosba siet§ patak, a Weissbach altal. Inkey szerint a Weiss-
bach volt a pliocén Os-Olt, a levantei Fogarasi to lefolyasa.

De Martonne adatainak helyes kiértékelése szempontjabol
nem Aart, ha kozoljitk, milyen terraszokat irt le az Olt volgyébdl.
Szerinte a folyonak két pleisztocén terrasza van: az alsé (terrasse
inférieure) és a felsé (terrasse supérieure). A harmadik szint, a
foly6é kezdetének, meginduldsinak idejébsl a pliocén platefarme.
Az alsé terrasz De Martonne szerint Munteniadban 10—25 m, Fo-
garasban 20 m a foly6 felett, a fels6 terrasz Muntenidban 60—
80 m, Fogarasban 50—70 m, a Brass6i medencében 50—70 m,
Haromszékben 40—45 m magas a folyd felett. A terraszok sza-
balytalan kiképzédésiiek, mondja De Martonne, s a fiatal tekto-
nikus mozgasok kovetkezében néha fét [épcsdre is tagolodnak.
Ha ehhez még hozzavessziik, hogy De Martonne id. munkajaban,
a 225. oldalon egy abran az Oltnak egész vilagosan négy terra-
szat (egy 6, egy 26, egy 35—30 és egy 75— 79 m- -es) tiinteti fel,
nyilvanvalo, hogy az alsé és felsi terraszok elnevezése ugyalmgy
négy pleisztocén terraszt fed Romaniaban is, mint kordbban na-
lunk a ,varosi‘ és ,fellegvari® terrasz elnevezése. Hogy ez vald-
ban igy van, azt M. Popp cikke (15) jol igazolja. Popp a Dam-
bovita és a Jalomita volgyébdl 5 terraszt ir le.

A plateforme pliocéne De Martonne-ndl 100—110 m magas.
Mai felfogasunk alapjan értékelve az adatokat, a De Martonne-
vizsgalatok szerint az Qltnak Romanidban 6—10 m-es IL. sz,
15—25 m-es IIl. sz., 35—50 m-es IV. sz., 60—80 m-es V. sz.
€és 100—110 m-es VI. sz. terrasza van ¢s természetesen megvan
a holocén artér (Thalweg) is. Fogarasban 20 m-es IIl. sz, 50 m-es
1V, és 70 m-es V. sz. terrasz taldthato.

Mar most De Martonne végteleniil értékes megfigyeléseibdl
(NB. 40—50 esztenddsek!!) két fontos kovetkeztetés vonhato le.
1. A Fogarasi medence Maros felé tartd pliocén lefolyasanak (ta-
lan a mai Weissbach volgyében?) a kapturija, tehat a Voros-
toronyi szoros kialakulasanak kezdete a VI. sz. (felsélevantei)
terrasz szintjében regresszioval kovetkezett be és a keresztvolgy
a Déli Karpatok posztlevantei-pleisztocén kiemelkedése mellett
is nyitott maradt (antecededencia); 2. Mivel De Martonne szerint
Fogaras és Brass6-Haromszék levantei tava egymdssal Osszekot-
tetésben nem allt, fel kellene tenniink, hogy a pleisztocén elején
kialakult alsorakos-agostonfalvi szoroson at njabb kaptura ko-
vetkezett be. A Fogarasi lapaly oOpleisztocén Oltja visszavagodott
az Erdévidékre és a Barcasdg, meg Haromszék vizeit elhdditotta,



1.

keép. A Felesiki medence részlete Csikszenttamissal és Jendfalvaval. (Bulla felv.)

2. kép. Az OIt I, Ul és IV. sz. terrasza Mikoujfalunal. (Bulla felv.)



3. kép. Az Ot II. &s IV, sz. terrasza Oltszcmncl. (Bulla felv.)

NI, sz. terraszan, {(Bulla felv.)

4. kép. A gidéfalvi templomerdd és temctd az O1t
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vagyis az Olt volgye Alsorakios és Foldvar kozodtt De Martonne
nyoman obszekvensnek tiinik fel. De Martonne ezt a volgyrész-
letet nem nevezi ugyan obszekvensnek, de az obszekvencia felté-
telezése leirdsa nyoman magatol értetéds, hacsak azt nem téte-
lezziik fel -— és ez is a helyes — hogy az Olt vblgye Foldvar és
Agosonfalva kozott olyan E-felé mélyedd tektonikus arok, amely-
ben még az Opleisztocénban is to lehetett.

Wachner 1911—1916 kozo0tt a Magyar Foldtani Intézet meg-
bizdsabol Brass6é kornyékén és a Persanyi hegységben végzelt
geologiai felvételeket. Munkaja folyaman az Olt egyes szakaszain
€s a Brass6i medencében igen becses terraszmorfologiai megfi-
gyeléseket is gyiijtott. Az I. vilaghdbori utadn pedig Fogarasban
és Muntenidban is dolgozva 1931-ben, a kolozsvari egyetem fold-
rajzi intézetének kiadvanyaban, az 1928—29. évi V. kotetben
igen tartalmas tanulmanyt irt az Olt kozépso és alsoé szakaszdnak
kialakulasarél. A dolgozat bizonyos tekintetben valasz De Mar-
tonne felfogasara (13). .

Wachner nézete lényegében a kovetkezs. Az Olt alsérakos-
Agostontalvi attorése pleisztocénkori, nmiert a volgyben csak pleisz-
tocén terraszokat talalt (20, 30 és 50 m-eset) ¢s, mert a szoros
bazaltkitorései (tehat a szorost kialakitd torések is) felsSlevantei
kortiak. A Brass6i medence és a Fogarasi medence kozott a le-
vantikumban tehat itt Wachner szerint sem allhatott fenn kap-
csolat (De Martonne is azt irja), hanem a Sinka volgyén df. Eb-
ben a volgyben Wachner 1913-ban 10—30, 50 ¢s 100 m-es ter-
raszt ir le és hangstilyozza (De Martonne-nal ellentétben), hogy
a két medence Osszekottetése még az 50 m-es idfsebb pleisztocén
terrasz kialakuldsa kordban is fennallott.

A Fogarasi lapaly pliocénvégi siillyedék. E-i peremén Wach-
ner szerint burdigalien vorts konglomeratok telepiilnek. Ezeket
mossa ald az Olt meredek er6ziés peremmel. A medence besiily-
lyedése utan to gyiilt meg benne (levantei lignitek). A tavat tor-
melékkuipok toltogették fel. A pleisztocénben mar terraszos a me-
dence. Espedig szerinte van egy 6 m-es Oalluvidlis, egy 15—25
m-es, teljesen indokolatlanul ,,posztglacilis diluvialis“-nak neve-
zett (rajta 1—2 m-es [6szbs valyog) ¢€s egy 35—50 m-es terrasz,
amely azonban méar a fels6pliocén toérmelékkip erodalt pereme.
A De Martonne-féle 70 m-es terraszt nem emliti. Ezt minden bi-
zonnyal pliocén tormelékkip-szintnek veszi. A mi felfogasunk
szerint kiértékelve Wachner adatait, a Fogarasi-medencében az
Oltnak ugyanazok a terraszai, mint Tusnad—Sepsiszentgydrgy
kozstt, vagyls 6 m-es II. sz, 15—25 m-es IIl. és 35—50 m-es
IV. sz. A De Martonne-féle 70 m-es terrasz bizonytalan. Kiiltn-
ben De Martonne -is hangstilyozza, hogy a 70 m-es fogarasi ter-
rasz sem folytatédik mar az alsérakos—Aagostonfalvi szorosban,
ellenben ismét jelentkezik Kopec és Foldvar kozdtt. Virostorony
és Cilimdnesti kozott terraszadatai egyeznek De Martonne ada-
taival. Két kisebb részletben van eltérés mindOssze; nevezetesen:
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a) szerinte nem a titesti—berezoi pliocén medence északi pere-
mén, Calinestinél, hanem északabbra, Caneninél volt az Alsoolt—
Lotru szisztéma.és a Fogarasi lapaly Maros felé tarté lefolyasa-
nak a vizvalasztoja. Tehat a Vorostoronyi szoros északi bejara-
tanal levé kavicsok, konglomeratok nem, mint Sawicki és Chol-
noky irja, egy, a Karpatok északi lejtGiérdl hajdan lefolyt patak
(a Weissbach?) tormelékkiupja, hanem burdigalienkori konglo-
meratok. b) Az Oltnak a Véréstoronyi szorosban ¢és lejjebb, nem-
csak 75—85 m-es, hanem 100 m-es terrasza is van. Mi azt mond-
juk, megvan a VI. és az V. sz. terrasza is. Vagyis a Fogarasi
lapdly lefolyasa a Maros felé |Halavats fels6pontusi, limnocardiu-
ai0s pegmatit, granit, kvarcitkavicsai (16)], révid ideig tartott, a
Lotru-Olt szisztéma ezt a patakot mar a VI. sz. fels6levantei
terrasz szinjében lefejezte. A 100 m-es terrasz a Vorostoronyi
szorosban E-felé és D-felé is lejt. Wachner szerint a Deéli Kar-
patok egyetemleges emelkedése kovetkeztében ,,der Boden des
pliozdnen Taltroges verbogen wurde“, vagyis a levantei Als6-Olt
regresszidja utan a szorosban a felsélevantei id6ben antecedens
volgyfejlodés kovetkezett.

Wachner adatai De Martonne-éval és az enyémekkel igen jol
osszehangolhaték. A Fogarasi medence kialakuldsa igen sokban
hasonlit Alcsikéhez és a tusnad-—sepsiszentgyorgyi szakaszéhoz.
Nyitva hagyja azonban ¢ is, mint De Martonne is, az alsérakos—
agostonfalvi attorés kialakulasanak kérdését, végiil De Martonne-
nal ellentétben, a brasséi——hdromszéki és fogarasi levantei t6 Osz-
Osszekittetését a Sinka vilgyén at képzeli és szerinte az Ossze-
kittetés még az 50 m-es (IV. sz.) terrasz idejében is fennéallott.
Fontos a Vorostoronyi szoros felsélevantei antecedens fazisdnak
a hangstilyozasa is.

Kozvetve az alsordkos—agostonfalvi attorés kordra szolgal-
tat értékes adatokat Vadasz Elemér (17) és Telegdi Roth Ka-
roly (18.). Roth 1908. évi jelentésében irja, hogy az alsérakosi
(Kéhalom komnyéki) bazaltok felsélevantei kortiak, Vadasz sze-
rint pedig egyenesen pleisztocénkoriak. Vadasz véleménye szerint
az Olt szoros volgye a bazaltkitorések utan alakult ki, Vaddsz
nézetét De Martonne észlelete tdmogatni latszik, amely szerint a
Fogarasi medence 70 m-es terrasza a szorosban nincs meg, ellen—
ben az 50 m-es (IV. sz.) mar megvan. Ha a volgy fels6levantei—
alsopleisztocénkori, akkor valéban V. sz. terrasza még nem lehet
a folyonak. Tehat az Olt volgye a szoroshan, a kozvetlen kapcso-
lat a Fogarasi- és a Brasso—Haromszéki medence kozott mai
formajaban kb. a Mindel-jégkorszak idején (IV. sz. terraszok ni-
v6ja) indult meg. Wachner is az 50 m-es terraszt jelzi az attorés
legidGsebb terraszanak (10).

De Martonne és Wachner tanulmanyai utin marmost két kér-
dés marad nyitva: 1. Kétes a Brass6—Haromszéki medence le-
vantei lecsapolédasanak iranya. De Martonne szerint a fels6levan-
tei lecsapolodas a Bodza vilgyén at a Havasalfold felé, Wachner
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szerint pedig a Barca ¢és a Sinka volgyon at a Fogarasi lapdly felé
tortént. Ez a kérdés maig is megoldatlan, bar szinte bizonyos,
hogy Wachner véleménye a helyes. Szerencsére ennek a kérdés-
nek az Oltvolgy feljodéstorténetével alig van érdemi kapcsolata.
2. A masodik probléma a fontosabb. Az Olt volgyének kialaku-~
lisa Botfalu és Agostonfalva kozott. Ennek ismerete egyben fele-
letet ad az Aagostonfalva-—alsérakosi szoros keletkezésének kér-
désére is.

Az emlitett szakasz morfologiai viszonyaival Orghidan fog-
ban (8). Orghidan szerint az Olt mdlnds—sepsiszentgyorgyi és
botfalu—agostonfalvi voélgyszakaszai kozott mélyrehato alaktani
és fejlédéstorténeti kiilonbség van. Az els6 — miként az én meg-
figyeléseim is igazoljak — jelents esésii oblozet hatarozott tor-
mellékkupjelleggel. A terraszok Kokos, Prazsmar, Szdszhermdny
tajan teljesen beleolvadnak a tormelékkipokba és az alluviumba.
(NB. Fentebb vazolt megfigyeléseimmel ellentétben Orghidan ezen
a szakaszon csak harom terraszt ir le, egy 25 m-est, egy 35 m-est
¢s egyet 720 .m abszolit magassagban. A 25-6s a lll. sz., a 35
m-es a 1V, sz, a 720 m-es pedig a levantei er0zios felszin, tehat
nem Olt-terrasz. A 11. sz. és V. sz. terraszt nem emliti!) Leirasa
szerint pl. Sepsiszentgydrgynél a IV. sz. terrasz mar csak 19 m,
még délebbre csak 12 m magas az Olt felett, majd teljesen el is
tiinik. Ebb6l — nagyon helyesen — Orghidan arra kovetkeztet,
hogy a Baroti hegység déli elgterében a Barcasag még ma is siily-
lyedében van. Ez a siillyedés azonban, ugy latszik, a pleisztocén
els¢ felében még a foldvar—agostonfavi szakaszon is folyamat-
ban volt, mert Orghidan szerint ezen a szakaszon az Olt ma is
azzal a rengeteg hordalékkal, féként homokkal ‘harcol, amit a
Barcasag déli felébdl jové patakok (Vidombak, Barca, Homordd)
itt elteregettek és terraszai csak nehezen indulnak meg Botfalu
utan. Botfalundl mar ismét 45 m a IV. sz. terrasz magassdga.
Sajnos, a fiatalabb (IIl. és II. sz.) terraszok magassagadatait
Orghidan nem kozli, de igy is szinte bizonyossdggal megallapit-
haté, hogy a foldvar—agostonfalvi szakasz Opleisztocén siillyedék-
teriilet, amely a barcasagi-—haromszéki levantei t6 lecsapolodasa
utan magafelé vonzotta a folyovizeket, kijeloite az dJpleisziocén
Olt erozidos pdlydjdt. Nyilvan nem tévediink, ha ezt az dpleiszto-
cén arkos siillyedést Vadasz utin id6ben egyeztetjitk az alséra-
kos—agostonfalvi tektonikus toréssel és a két képzddmény egy-
idejti kialakulasat tessziik feleldssé az Olt-volgy mai helyén valé
16gzitodéséért. llyen meggondolasok alapjan az Olt vdlgye Fold-
var—Agostonfalva koz6tt nem obszekvens, az alsérakos—agoston-
falvi attorés pedig nem regressziés, de nem is antecedens, hanem
. egyszeriien tektonikus térés mentén az oOpleisztocénben kialakult
erdziés volgy. Ebben az esetben a {6ldvar—agostonfalvi szakasz-
ré6l De Martonne altal k6zo6lt 50-—70 m-es terrasz is leredukalo-
dik a mi felfogdsunk szerint 50 m-es IV. sz. pleisztocén terrassza,
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hiszen volt mar réla sz6, hogy meggy6zédésiink szerint De Mar-
tonne az 50—70 m-es terrasz elnevezése alatt két terraszt foglalt
Ossze egynek: a 45—50 m-es IV, sz. és a 60—80 m-es V. sz.
pleisztocén terraszt. Es nyilvan ez is a helyes, hiszen Wachner és
Ro6th szerint is 10, 20 és 50 m-es terraszok vannak az alsorakosi
szorosban.

A pleisztocénban természetesen mar a Haromszéki medence
is az Olttal csapolodik le. Banyai (19) és De Martonne szerint
— és ezt a Feketeligy volgytben ¢s a Rétyi Nyirben végzett meg-
iigyeléseim alapjan magam is megerdsithetem — a Feketeiigy 11. €s
INI. sz. terrasza fokozatosan beleolvad KokOs—Prazsmar-tajan a
tormelékkip és az alluvium, tehat a ma is siillyed6 medence tér-
szinébe.

1V,

Foglaljuk 6ssze mar most roviden ismereteinket az Olt
volgye kialakulasar6l. A polygenetikus Olt két legid&sebb sza-
kasza: a Fels6é OIté forrdsa és Csikszentdomokos kozott és az
Als6 OIlté Muntenidban. Amaz szerkezeti wvonalon a Keleti Kar-
patok pliocén (pannon-posztpannon) mozgasaival kapcsolatban
kialakult, terrasztalan, de alsd részében igen erfsen feltoltott ero-
zids vdlgy, emez az Aldundhoz, mint erdziobazishoz igazodd
volgyként a levantei id6ben indult meg. Csikszentdomokostdl a
Vorostoronyi szorosig az Olt 6t pliocén-posztpliocén siillyedék-
teriiletet, medencét fiiz fel; a Felcsikit, az Alcsikit, a Haromszéki-
Brass6i medencét és a-Fogarasi medencét. Valamennyi a Keleti
Kérpatok pliocén feldarabolodasa idején, a Hargita vulkanossa-
géanak f{6fazisdval egyidejiilleg kialakult, tipusos, tektonikus, a
Fogarasi medence kivételével intrakarpati medence. A Felcsiki me-
dencében nincsenek terraszok, csak gyengén alamosott tormelék-
kipok, egyrészt, mert még kozel vagyunk a folyé nagyesésii fels
szakaszdhoz, masrészt, mert a medence fels§ 6blozete a folyot
annyira megsziirte é&s ma is megsziiri, hogy nincs durva horda-
léka. A medencében a madarasi és a bogati szorulat Banyai és a
sajat megfigyeléseim szerint tektonikus eredetii, amelyeket Banyai
szerint a pleisztocénban fokozatosan bevagdédé Olt dolgozott ki
mai alakjukban (4). Ugyancsak tektonikus eredetii, pliocén torés-
vonal mentén képz8dott ki a Felcsikot Alcsikkal Osszek6td Zso-
gtdi szoros. Alcsik (és részben mar a Csics6i medence is) alsd
részében terraszos medence. Fels§ részét tormelékkipok toltik ki,
amelyek kozott, a tormelékkupokat alamosva a kevés hordalékt
Olt a pleisztocén folyamdan a mai napig széles, mocsaras arteret
mosott ki. Alcsik als6 részét felsGlevantei-opleisztocén to toitotte
ki. Vize a tusnadi szerkezeti (tehat elsGdleges) mélyedésen at
Osszekottetésben allt a Haromszéki niedence és a Barcasag levan-
tei- tavaval. Ez a nagy t6 (Orghidan szerint a mai 700—720 m
absz. magassagban volt a partvonala) vagy a Bodza-mélyedés
felé folyt le (De Martonne), vagy pedig — és ez a valdsziniibb —
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a Sinka volgyén at a Fogarasi medence levantei tavaval allt ¢sz-
szekottetésben (Wachuer). Az Alsérakosi szoros még nem volt
meg. Ha Wachner felfogdsat fogadjuk el, a nagy osszefiiggd, al-
csiki—haromszéki—barcasdgi—fogarasi levantei torendszer a
Maros felé¢ folyt le az Inkey és Halavats leirta pliocén térszinen.
Rodeanu szerint még a Kikiill6 is ennek a pliocén lefolydsnak
adozott volna vizével, de ezt a véleményt Wachner cafolja. Mun-
tenia levantei, posztlevantei besiiilyedése az Also-Oltot erfteljes
er6zios tevékenységre sarkallta. A folyo atvagodva a Cozia, a Fo-
garasi havasok és a Szebeni havasok kozti harmadkori térszinen,
atréselte Muntenia ¢és az Erdélyi medence vizvalasztojat és lefe-
jezve a levantei torendszer lefolydsat a VI. sz. terrasz szintjében
lecsapolta a levantei térendszert. Mivel a levantei medencék siily-
lyedése a felsGlevantei idé utdn iitemében erdsen megcsokkent, a
Havasalfold siillyedése és a Karpatok emelkedése felfokozta a
folyo erdziés tevekenységét. Regresszids eredetii, de az Opleiszto-
cénban antecedens fejlodésfazison atment volgyét a Vordstoronyi
szorosban nyitva tartva, a felsélevantei-Opleisztocén térendszert
eltiintette; a medencék feneke tehdt a Bar6ti hegység déli és nyu-
gati elStere kivételével (itt még tartott a siillyedés a pleisztocén-
ban is!) Alcsiktol Fogarasig szdrazra keriilt. Megindult a me-
dencefenekeken a terraszos volgyképzdédés. A folyamatba 4j je-
lenségként iktatodott az alsorakos—agostontalvi volgyszakasz tek-
tonikus kiképzGdése az opleisztocénban. Immar teljesen nyitva allt
a hdrom érdekes és tanulsdgos Olt szoros: 1. a tusnadi, ez plio-
cén tektonikus vonal mentén kialakult, vulkani interkollin mélye-
désbdl opleisztocén epigenezis segitségével képzddott terraszos,
er6zids volgy, 2. az alsorakos—agostonfalvi, ez opleisztocén tek-
tonikus térés mentén kiképzddott, terraszos erozids volgy s végiil
3. a vorostoronyi, ez pedig kezdeti pliocénvégi regresszié utan
fcls6levantei-Opleisztocén antecedenciaval kialakult, terraszos ke-
resztvolgy. Végeredményben tehat csak az Opleisztocénban, az
alsérakos—agostonfalvi szakasz kialakulasaval sziiletett meg az
Olt volgye mai alakjaban és mai helyén. Ezo6ta a folyd négy
pleisztocén és egy holocén terraszt alakitott ki (I. IL. IIL. IV. es
V. sz. terraszok), a VI. sz. (levantei) terrasza csak munteniai sza-
kaszan van meg. Korjelzd fosszilidk III., IV. és VI. sz. terrasza-
bol keriiltek el6. A III. és IV. sz. terrasz faunaja jégkorszaki
(mammut, dsszarvas), a VI. sz. terraszé levantei (Limnocardium
cfr. arcaceum.) Terraszainak id6beli rendje azonos mas dunai mel-
1¢kfolyokéval. Nyilvanvald, hogy mai formajaban az Opleisztocén-
ban kialakult Olt pleisztocénkori mechanizmusa is ugyanazon tor-
vényeknek hodolt, mint a Duna és mellékvizei. Ezeket a térvénye-
ket pedig a Karpatok plio-pleisztocén egyetemleges emelkedése, a
Campia Romdni és az Alf6ld egyidejii siillyedése mellett elsSsor-
ban a pleisztocén jeges és jégmentes korszakok valtakozdsa irta
el a folyék mechanizmusa szamdra; roviden: az OIlt pleisztocén
terraszai is minden valésziniiség szerint éghajlati eredetiiek.
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Formation de la vallée de I’Olt.
par Béla Bulla.

L’Auteur, en mettant en paralléle les résultats de ses propres

recherches concernant la morphologie des terrasses et le développe-
ment des vallées avec.ceux de MM de Martonne, Wachner et
Orghidan, trace le tableau de la formation de I'Olt. 11 explique
trois sections de la vallée de I'Olt: le défilé de Tusnad, vallée
d’érosion intercolline levantine supérieure - pléistocéne inférieure;
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celui d'Agostonfalva—Alsorakos, vallée formée dans Ia pléistocéne
intérieure le long d'une ligne tectonique; enfin celui de Vorosto-
rony, vallée d'érosion & terrasses formée par régression levantine
supérieure et antécédence pléistoceéne inférieure. Selon I'Auteur les
bassins de Felcsik et Alcsik sont des bassins postpannoniens intra-
carpatiques tectoniques. ,

A Gyombér (2045 m)
jégkorszaki eljegesedésérol.

Irta: Ldng Sdndor dr.

Az Alacsony Tatra jégkorszaki eljegesedése mar Telegdi
Roth S. figyelmét is felkeltette az 1880-as években. Megéllapi-
totta és le is irta, hogy a Qyombér északi oldaldrol a Stjavnica,
Ludarka, Bisztra s a Deménfalvi patak volgyébe 1.5—2 km hosszu,
1500 m magassagig leéré kis gleccserek hdzodtak le. Nyomuk
kisebb-nagyobb morénasancok alakjaban megtaldlhato a volgyek-
ben.! Ujabban Vitadek azt igyekezett bebizonyitani, hogy az Ala-
csony Tatra egykori eljegesedése joval nagyobb mértékii volt.? De
a feltételezett nagyfoku eljegesedés nyomai vagy nem is voltak
meg, tehat tialnagy eljegesedés sem volt, vagy csak nehezen is-
merhet6k fel a volgyek alsobb szakaszan, részben régebbi koruk,
1észben a fiatalabb vaitozasok miatt.

VitaSek felismerni véli a wiirmkori végmoréndkat mintegy
1000 m absz. magassagban. Glaciologiai vizsgalataival azonbau
nem sikeriilt teljesen egyetérteni. Kétség nem fér ahhoz, hogy pl.
a Stjavnica vélgytalpa kb. 1200 m-t§l felfelé ardnylag szélesebb,
mint a V-alaku, felsGszakasz jellegli volgyek s 1000—1100 m ko-
zott kozepes kifejlédésii volgyi tormelékkipot is taldlhatunk itt,
ezzel szemben igazi morénaknak vajmi kevés nyoma van. A volgy
oldalairdl lehizodo postglacialis térmelék a volgyet hatarolo lej-
ték aljan gyiilik 6ssze, de keresztben alo, igazi végmorénakarélyt
alul nem sikeriilt taldlni, csak fenn, 1600 m-en, mint kis, jelenték-
telen felhalmozodast. Az oldalmorénaknak itt sincs kiilondsebb
nyoma. Az altalanos helyzet olyan, hogy a gleccserjég a legerd-
sebb elényomulasok idején csak kb. 1200 m-ig ereszkedhetett le,
de maradand6 "végmorénanyomokat nem hagyhatott hatra, mert
azokat a gleccserolvadékvizek allando erozidja eltakaritotta, vagy

1 Roth S.: Egykori jégarak nyomai az Alacsony Tatrdban. — Fold-
tani Kozl. XV. 1885. p. 378.

2 VitaSek: Etudes géographiques dans les Tatres basses, — La Géo-
graphie, 1936.
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tjabb tormelékkel fedte be. Ezeken a helyeken, a Matusovsky,
Ludarka és Bisztra volgyek nyilasaban 1000-—1100 m absz. ma-
gassagban oriasi tormelékkiipok vannak. Keletkezésiiket vizsgdlva,
azt is tekintetbe kell venni, hogy az Alacsony Tatra kristalyos
magjarol észak felé lefutd patakok valamennyien attérik az arany-
lag igen nagy terjedelmi, féleg mészkovekbdl felépitett iiledékes
ovezetet is s ez alatt vizmennyiségiiknek néha igen nagy része
elvész a mészkd repedéseiben, sét, a kisebb bujtatébarlangokban
is. A munkaképesség igy megcsokken és a mészkovidék felsé hata-
ran felhamozodik a sok elszéllithatatlan tormelék. Valoszini te-
hat, hogy kozvetleniil a mészkGovezet volgykapui felett, 900—
1000 m koriil nem annyira a lenyomult gleccserek végmorénait
fogjuk megtalalni, hanem a nagymennyiségii, pataktol el nem szal-
litott postglacialis hordalékot, amely igen nagy bd&ségben keriil
ide, a felsd, spk tormeléket szolgaltaté granit-kristalyospala vidék-
r6l. Amint azutdn a mészkovidékre 1ép a Stjavnica, esése hirtelen
megnd és erdsen be is vagodik, mar csak azért is, mert sok tor-
meléket hagyott hatra, miel6tt a mészkGvidékre ért. Utobbi ener-
gikus, falszerii peremmel végzddik a hegység magja felé, ahol
csak sziik volgyi kapuk vezetnek at.

A Stjavnica volgy gleccsere tehat, minden bizonnyal csak
1200—1300 m-ig érhetett le, mert csak eddig van kissé kitagitva
a volgye. VitaSek emliti, hogy a jég wisszahtzdédasa 3 fazisban
ment végbe s hogy 1285 és 1335 m-en morénahalmok is észlelhe-
t6k. Az utobbiakat azonban nem nagyon lehet -észrevenni, mert
nagy mennyiségii postglacidlis és eredeti fluvioglacidlis tormelék
van a volgyfeneken, az kiséri a patak mindkét partjat. A volgyet
szemlélve igen kdnnyen az lehet a véleményiink, hogy tartés glecs-
cser itt nem keletkezhetett, kiilondsen olyan, amelyik 6 km hosz-
szu lett volna. Ha ezt a VitaSektSl rekonstrudlt helyzetet Gssze-
hasonlitjuk a jelenkori, alpesi tipusii, eljegesedett teriileteken ural-
kodo viszonyokkal, azt taldljuk, hogy vele nem minden esetben
tudunk itt sem egyetérteni. Igy pl., a Stjavnica volgye a felsé sza-
kaszon, az allitélagosan eljegesedett teriileten, csak a legfelsd
1—2 km-es .részleten alakult at igazi teknévolggyé, mig innen
lefelé a volgy talpa még a 100 m szélességet sem éri el és kereszt-
metszete nem nagyon mutatja a szokasos ,,U‘ alakot. - De 1300 m-
t6l felfelé mar valami kis mértékben észre lehet venni, hogy a
volgy alsé részébe egy aranylag eléggé gyengén fejlett és nem is
mély ,,U* alak vagédott bele. Itt, 1300 m kérnyékén valoban lehet
pontosan koriil nem irhaté morénamaradvany, valosziniileg egybe-
mosott fenék-, ill. végmoréna, amely a volgyfeneket egészen el-
boritja s a patak kisvize hosszii darabon el is tiinik ebben a durva
hordalékban. A jégkorszaki hordalékfelhalmozodas jelenléte ezen
a szakaszon a volgy esésének csGkkenésével jut kifejezésre.

Fenn, 1450—1600 m kozott, még jobban kidomborodik a
volgy glaciélis volta s tijra megtalalhatok kis mértékben az egykor
itt végzddo kis gleccser lerakodasai. A nyomok azonban arra utal-
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nak, hogy ennek a gleccsernek az élete sem lehetett itt huzamos.
A firn gyitijtéteriilete sincs ugy kidolgozva, mint a Gydmbér északi
vldalan, vagy a Liptéi havasok és a Magas Tatra egykori glecs-
cserek firngyiijtéi. A Stjavnica ,cirkuszvégye” a Gyombér. északi
oldalan levGkhoz képest lankas, lesimitott lejtéjii és csak 1 km
széles.

Végeredményben tehat, a Stjavnica legfelsd vdlgykatlanaban
csak igen kis mértékben kifejlédott s aranylag elég rovidéletii-
gleccser keletkezhetett, amelynek nem volt ideje igazi glacialis
teknévolgyet alakitani s ennek kovetkeztében a pusztité hatasa is
aranylag kicsiny volt s emiatt nincsenek igazi morénai sem. —
A Stjavnica volgy kozépsd részében, a Matusovsky és a Ludarka
volgyek nyildsaban jelentkezé nagymennyiségii fluvioglacialis hor-
dalékot az emlitett patakok hozhattdk le a felsd, eljegesedett te-
ritletekrél. Igy pl. a Ludarka nagymennyiségii hordalékaval egé-
szen felduzzasztotta a Stjavnicat s igy ez is kénytelen tormeiéke
nagy részeét lerakni, mivel a Ludarka nagy tormelékkiipja miatt
esése egészen megcsbkken., Ami kevés tormeléket tovabb tudna
vinni, nemsokara részben djra lerakja, mert a mészkGvidék hata-
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1 karfiitke — 2 regfiatalabb végmorénak — 3 kozépsé végmorénak — 4 legid§sebb vég-
moréndk — 5 fluvioglacidlis hordalék — 6 jelenkori hordalék.
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rahoz érve, vizének egyrésze elszivarog a kozet kisebb-nagyobb
repedéseibe, s0t, egy elég tagas bujtatdébarlangba, ami viszont is-
mét csak munkaképességcsokkenést jelent szamara.

A Ludarka volgye a Gyombér északi oldalarol ereszkedik le,
ez is glacialis teknévolgy. VitaSek szerint a Ludarka gleccsere 5 kn
hosszu volt és 1010 m-ig ért le. 1000 m magassagban kezddédik
Jelcnleo a Ludarka patak nagyesési tormelékkupja. Innen felfelé,
-egészen 1300 m-ig a glacialis formak nem ismerhetok fel. 1300 m
felett kezdodik azutén egy elég jol megmaradt oldalmoréna és
3-—400 m hossziisagban huzddik felfelé. Ehhez valdsziniileg az az
1250 m-es végmoréna tartozhatott, amelyet VitaSek irt le. Mivel
yégebbi eljegesedésbdl szarmazik, a normalis er6zid nagyrészt el-
pusztithatta, de valdsziniileg jol ki volt fejlédve, mert itt, északra
a Qyombert6l, a hatalmas hegytomeg arnyeékdban a gleccserek ki-
alakuldsara alkalmasabb lehetett a hely, mint a kelet—nyugatias
iranyti, délr6l csak kisebb hegyekts! hataroit, joval kedvezitienebb
fekvésl firngyiijtoteriilettel biré felsé Stjavnica volgyben.

1450—1500 m kozott hatalmas homlokmorénatal huzodik ke-
resztbe a volgyon, kozel egy km hosszi. Errél nagy eséssel zu-
hannak le a karfiilkék aljan levé tormelékbdl fakado kis patakok.
A nagy végmoréna-sdnc mogott az egykori gleccserek vajo hata-
sara keletkezett talmélyitések mar feltoitédtek, csak egy-két kis
tavacska csiliog a jarhatatlan térpefenyé bozétja kozott, a kicsiny
patakok pedig er§sen kanyarognak az Ujonnan feltoltott, kis sik-
sagokon. Balra, jol fejlett oldalmorénat 1atni, kb. 1500 m magas-
°”0ban, ezt emhtl Roth S. is.* Még magasalbiban 1600 m koriil,
ujabb végmoréna fekszik, ez az egykori gleccser mar erdsebb visz-
szahiizoddsarol tanuskodik. Végiil, 1700 m t. sz. f. . tdjan van-
nak meg a legutolsd visszahizodast jelzé karéiyok, ezutan mar a
jégkorszak vége és a gleccser végleges megsemmisiilése kovetke-
zett, Ez az utolsd karely jeidli ki a tulajdonképeni karfiilkét, ezt
ielenleg a glacidlis és az erre rahtzodott posztglacidlis tormelék
tolti ki, Itt- ott atnyarald hofoltok is akadnak benne.

A Ludarovy gleccsert legnagyobb kifejlédése idején tulajdon-
képen két hmﬂyujto taplalta, ezek koziil a nyugatra levét az imént
ismertiik meg, ¢z kozvetleniil a Gyombér 2045 m-es fécsucsa alatt
volt. A keletebbre levd firngyiijté iegbelsé zugat nagy tormelék-
tomeg tolti ki, az egykori gleccser helyén pedig toérpefenyGvel be-
nétt térmelékhalmocskdk (valdsziniileg morénamaradvanyok), kis
sziklapupok, feltoltott kis sik teriiletek vannak.

A Bisztra vilgyében Vitasek 1000 m-ben allapitotta meg a
jégkori gleccser also végét. Megtigyeléseim szerint 1000—1125 m
kozott  jégkori képzédményeknek a Bisztra volgyében nincsen
nyoma, 1125—1165 m kozitt ellenben igen vastag toérmelékhal-
maz toiti ki a volgy fenekét s errél nagy zuhanassal esik le a pa-
tak. Ezzel a képzédménnyel morénaszerii, kiemelked6 halmazok is
kapcsolatosak, bar a tormelék nagyrészét mar a jégkor utani vizek
mostak oOssze ilyen térmelékkip alakira. Ezen a helyen, az északra
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nyilé volgyben, a helyi kériilmények megengedhették, hogy — ha
nem is olyan hosszu idére — 3 km hosszi gleccser alakulhasson
ki. A Bisztra gleccser legalsé hatidra ezek szerint kb. 1170 m-en
lehetett. Ezutdn visszahuzodott a gleccser s az Gjabb elényomulés
mar csak az 1400 m-es izohipszaig terjedhetett. Hogy el6z6leg
ennél lejjebb is nytlt, bizonyitjak a volgy egy igen meredek, nagy-
esésti részén, 1300—1350 m tajan talalhato jégto! lecsiszolt, sima
fenéksziklak, a Kralovy stol csticsatol keletre, egy juhaszkoliba
felett.

Az 1400 m-es szint felett egyenletesebb esésii a volgy. A lép-
cs§ teteje tulajdonképen egy végmorénasanc s errdl bukik le hir-
telen a Bisztra patak. Ez a végmoréna nem egységes, zavarolag
hat itt a gleccser tavozdsa utan visszamaradt mélyedések utdlagos
feltoltése. Sokkal egységesebb a baloldalt végighiizo6dé hosszi
oldalmoréna, frissen, torpefeny&vel még be nem néve emelkedik
ez ki mintegy 10—12 m-nyire kdrnyezetébdl. Jobboldali parja mar
nem ilyen jellegzetes. Feljebb, a VitaSek emlitette kitoltott tava-
kon kiviil van itt még két fel nem toltott tavacska is, koziilik a
nagyobbik mintegy 100 m hosszii, és 1660 m magasan fekszik.
Kozben, az alluvidlis feltdltéseken kanyarogva fut végig a tavak-
bol kifolyo Bisztra patak. 1720 m-en talaljuk meg a legutolso,
legkisebb elényomulasbol szarmazé moréndkat. A bizonytalan ¢s
liézagos morénanyomokat nem szamitva, igen hatdrozott vondsu
¢s épen, koparan maradt meg az egyik 500 m hosszii és 5 m ma-
gas kis végmorénakarély. Kiilsé oldalan egy szerencsétlenill jart
turista sirdombja, beljebb, a legutolso eljegesedés glecosere —
s6t, — inkabb firntomege helyén, a haznagysagn kovekbdl allo
tormel¢ktakaré kovetkezik. Ehhez felfelé, a Gyombér-csiics lejtdin
posztglacidlis, meredek tormeléklejték csatlakoznak. Fenn, a cir-
kuszvilgy egyhangti, sziirke granitfalain itt-ott kis sargas-vilagos
toltok jelzik, hogy a felszint pusztité erék a jégkorszak elmuilta-
val sincsenek nyugalomban, a szakadék mélyén atnyarald vastag
hémezdcske pedig arrdl tanuskodik, hogy itt mar nem is vagyunk
olyan messze az orokhd élettelen vilagatol. Mindamellett, hegysé-
giink eljegesedése nem lehetett olyan erfs, mint ahogy azt VitaSek
ismertette.

Az elmondottakbol kovetkeztethetd, hogy az Alacsony Tatra-
ban az eljegesedés egyes fazisainak s a jégkorszaki maradvanyok-
nak id6- és térbeli Osszeegyeztetése nem egyszerli feladat. Igy, a
gleccsereldnyomuldsok és interglacidlisok szamat teljes hatarozott-
saggal ma még korai volna meghatarozni. A Stjavnica: vélgyében a
legnehezebb megallapitani az egykori gleccser elényomulasi fazi-
sait. VitaSek emliti ugyan, hogy 3 szakaszban tortént a visszahiizo-
das, ezt azonban hatarozottan nehéz kimutatni a volgy kevéssé sze-
rencsés helyzete miatt. Valoszinii, hogy ez a gleccser a legnagyobb
eljegesedések idején atmenetileg lenyulhatott talan 1300 m-ig, de,
a jégkorszak emiékeinek nagyon is elmosodott voltabol arra kovet-
keztetek, hogy az interglacialisok idején ez is és valosziniileg a
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tobbi gleccser is, kicsiny terjedelme miatt teljesen elsorvadhatott s
a kiilonb6z6 morénak mar ezalatt erGsen pusztuldsnak indulhattak,
nagyrésziiket egészen elmostdk az interglacidlis korok patakjai.
Persze, az Gjabb elényomuldssal megint csak megindult a gleccse-
rek lepusztitdo munkaja s egyben az nijabb morénak keletkezése. Ez
a folyamat Ujra és tjra megismétlGdhetett. Az utolséd jégkorszakok-
ban (wiirm III és finiglacialis) a gleccserek elényomuldsa mind ki-
sebb és kisebb térre szoritkozott, igy glacidlis képzédmények is
csak mindig magasabban és magasabban, a firngyiijtéhoz koze-
lebb és kozelebb keletkeztek. Ez azonban nem zarja ki teljesen
azt, hogy ue kovetkezhetett volna véletleniil egy gyengébb el6nyo-
mulas utan valahol egy erdsebb.

A tobbi volgyek koziil .a Ludarka volgyben 4, a Bisztraban
3—4 ingadozast lehet az egykori gleccserek helyén kinyomozni.
Ezek koziil csak az utolsd kettd ismerhet§ fel a még eléggé ép
oldal-, ill. végmorénamaradvanyok alapjan, a régebbi elényomula-
sok moréndi azonban mar igen halvanyak, hidnyosak, avagy csak
feltételezhetdk. Hogy hogyan lehet ezeket az elényomulasokat a
megfelel¢ alpesi jégkorokkal Gsszeegyeztetni, ahhoz mar regiona-
lisabb tanulmanyok kellenének. Kiilénben az egyes gleccserek ki-
csiny eiterjedése, részben efermis szereplése kevés nyomot ha-
gyott hatra a nagy és a kis glacialis formakon is. A tdl hosszd
gleccserek feltételezése ellen szdl az is, ha a mai eljegesedett terii-
leteken uralkodd viszonyokat vessziik figyelembe, hogy egy 5 km
na. Pl. a Stjavnica
kozéps6 volgyében csak ennyi hely jutott volna a gleccser sza-
mara. Az emlitett gleccserek azért sem lehettek olyan hossziiak
¢s testesek, mert hegységiink glacialisan kifaragott volta messze
elmarad a Liptéi havasok, vagy a Magas Téatra eljegesedése mo-
gott. Igy az a valoszinii, hogy a VitaSekt6] megadott wiirm vég-
morénarendszert kb. 200 m-rel magasabbra (1200 m t. sz. f. m.
koriil) kell helyezni és a legutolso ingadozasokat, az 1400, 1600,
1700 m magassagban levs, par m magas vég- €s oldalmorénakat
csak a legutolso Jegkorszak (wiirm IIT), és a finiglacialis (fenyo—
nyirkor) végs6é ingadozasainak lehet tekinteni.

Hogy a korabbi jégkorszakok folyaman milyen lehetett a
gleccserek tevékenysége és annak eredménye, nem tudjuk, mert
ebbdl az id6bdl semmi nyom nem maradhatott. Mindent eltakari-
tott a-hosszu interglacidlisok normalis erézidja. Az is kérdés, vaj-
jon a korabbi jégkorszakok (Riss, Mindel, stb.) idején elég magas
volt:e mar a hegység ahhoz, hogy eljegesedhessék?

Az eredményeket Osszefoglalva, megallapithatjuk, hogy a
Gyombér csoport és az egész Alacsony Tatra jégkorszaki eljege-
sedése kicsi volt. A jég visszahiiz6ddsas utdn megmaradt forma-
kincs elarulja, hogy a glacidlis lepusztulds nem érte el a kell§ mér-
téket, a jégkorszaki formdk altalaban csak részben vannak meg
jol. A legfejlettebbek a karfiilkék. Ezek elég tekintélyes szdmuak.
Nem volt ‘idejitk, a valészintileg a helyi koriilményekhez képest
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hosszantartd interglacidlisok kozbelépése miatt, eléggé hatrava-
gbddni. A vizvalaszté ,,preglacialis® fégerinc joforman épségben
megvan, vizvilasztévonala csak keveset toloédott délnek, lefutdsa
nem is nagyon csipkés, hiszen csak inkabb észak fel6l kozeledett
feléje néhany mérsékelten hatravagodo karfiilke. Ugyanigy, csak
gyengébben csipkézett a legtobb mellékgerinc is. Az is elvétve for-
dult eld, hogy két karfillke egymadssal szemben dolgozott és kol-
csondsen alacsonyitotta és kicsipkézte a kozbeesd gerincet.

A hegység egész habitusan meglatszik, hogy kiss¢ hanyagul
naraptak bele a hatravagodo karfiilkék a 2000 m-es fégerincbe és
az 1800 m feletti oldalgerincekbe. Kozben pedig széles hatak
alakjaban vannak meg a mellékgerinceken is a szék-, vagy asztal-
nagysagi granittuskokbol allé jégkori eredetii, kétengerekkel fe-
dett preglacidlis felszini reészletek. Segitségiikkel szépen ki lehet
jctolni a hegység 1600—2000 m-es, kozépen felboltozasszerl fel-
emelt tonkjét, mely kisebb 1épcstkkel falszeriien emelkedik ki a
Garam volgyébdl és a Liptoi medencébil. A kiemelkedés korarol
és iitemér6l még korai beszélni. Lehetséges azonban, hogy a leg-
els¢ glacialisok idején még nem volt meg a hegységnek az a ma-
gassaga, hogy eljegesedhessék. Ez taldn az oka, hogy ardnylag
kevés hidnyzik bel6le a karfiilkék és gleccserek helyén. Emiatt pe-
dig, mint mar ki is fejtettem, nagyon ¢les kiilonbség van az Ala-
csony Tatra és a szemkozti Liptéi havasok—Magas Tatra eljege-
sedése kozott. Igazi U alaka volgyek kis mértékben alakulhattak
ki, s csak a volgyek legfelsG, 1400—1500 m-en feliili 1—2 kim-es
szakasza ilyen. Alabb, ha a gleccserek le is nyomultak, a teknd-
volgyet azonnal Atalakitotta mar részben az interglacialis, de még
inkabb a posztglacidlis normalis eré6zi6. Csak igy pusztulhattak el,
részben, vagy egészben, a jégkorszak emlékei is. A gleccserek cse-
kély talmélyitése és az inter- és posztglacidlis patakok gyors be-
temet6 tevékenysége miatt nincs az Alacsony Tatrdban — néhany
aprot kivéve, — egyetlen igazi, nagyobb tengerszem sem.

Ami a végmoréndknak a Stjavnica terraszaival valé Ossze-
hangolasat illeti, arra nézve nem lehet eredményekkel szolgalni.
A Stjavnica, Bisztra és Ludarka vélgy¢ben a granitos alaphegy-
ségi teriileten, tehat 900 m t. sz. f. m. felett, sehol sincsenek ter-
raszok. Csak sok fluvioglacidlis' és posztglacialis hordalékhalom
akad itt, amint széjjelteregették a patakok, majd ujra beléjitk va-
godtak. A 900 m-es szint tajan lép azutan a Stjavnica az Alacsony
Tatra északi mészkGovezetének teriiletére. Ott, a kizetmindségnek
megfelelden 6sszébb sziikiilnek V alaku volgyének lejtdi, egészen
Csszesziikill a vogytalp is és hordaléklerakoddsnak nincs nyoma.
Csak néhany km-rel alabb, amint a mészk§szurdok kissé kitagul,
jelenik meg a II. sz. terrasz. A nagy esésii mészkdszorulatban nem
rakodhat le a tormelék, mert itt allandé bevigoédasban van a pa-
tak (taldn még a jelenkorban is tart a hegység erés kicmelkedése),
. a kemény mészkd nchezen is pusztul és meredekebbek a lejték és
sziikebb a volgy, mint a granitos teriileten, tovabba a Stjavnica
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vizét még egy-két bujtatébarlang és a sok repedés is részben el-
nyeli, igy azutdn nem tudja kiegyenliteni a volgyét, kénytelen fel-
sOszakasz-jeliegli maradni. Igy terraszok sem keletkeztek itt, a
sok bazalis fluvioglacialis és foléje telepiilt posztglacidlis granit-
tormelék megreked a Sokolovd melletti mészkdkapu felett.

Sur la glaciation du Gyéombér
(Alacsony Tatra) pendant Page glaciaire.

par Sdndor Ldng.

L'Auteur publie des données récentes sur la glaciation du
Gyombér (2045 m). Il les recueillit dans les vallées de Stjavnica,
Ludarka et ‘Bistra descendant vers le Nord. Selon lui les moraines
frontales indiquant la progression maximum des anciens glaciers
ne pouvaient avoir lieu qu'aux altitudes de 1170 a 1200, c’est-a-
dire de 200 m plus haut a peu prés que selon VitaSek, tandisque
entre 900 et 1200 m on ne trouve que des cones de déjections fluvio-
glaciaires. Aux altitudes de 1400, 1600 et 1700 un systéme de
moraines frontales et latérales plus développé se fait apercevoir.
De vraies vallées en U ne se voient qu'au dessus de 1400 m. La
créte principale du Gyombér n'est que peu dentelée par les niches
de kar. La glaciation de cette montagne ne pouvait donc pas
afteindre le degré de celle de la Haute Tatra voisine. Parmi les
systemes de moraines frontales se trouvant & 3—4 niveaux les 2
ou 3 moraines (frontales et latérales) hautes de quelques metres
peuvent étre considérces probablement comme les oscillations fina-
ies du dernier age glaciaire (wiirm III) ou du finiglacial.

~
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A varosfejlodés Gj iranya.

Irta: Szava-Kovdts Endre.

A varos, amely az emberalkotta miitaj legmagasabbrendii for-
maja, régi problémaja az emberfdldrajzi kutatasnak. Eletének és
arculatdnak magyarazo leirdsdra a tudomdny 1j aga alakult ki,
a varosfoldrajz. Els¢ miveldinek sztatikus szemlélete a varos fo-
galmanak egyetemes érvényli, abszolut meghatarozasara” téreke-
dett; az egyoldali szemléletek és a valtozo élet gyakori ellent-
monddsai azonban csak részletigazsagok megfogalmazasat tették
Ichetévé. A mai felfogas szerint' a varos olyan zart telepiilés,
" amelynek lakossdga a teriileti munkamegosztis folyamatanak ha-
tisara, annak térben és idében valtozdé mértéke szerint kézponti

1 Az 4j szemléletre és irodalmara nézve 1. Menddl Tibor: A varos-
f6ldrajz targykore és feladatai.* — Varosi Szemle, XXXII. 334—354. L
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funkciokat végez. Két tevékenység kozill ennek megfeleléen azt
tartja kozpontiobnak, amely siiriibb népesség megélhetését teszi
lehetévé, vagy specializadltabb sziikségleteket elégit ki. Ez az 1j
szemlélet nem hagyja figyelmen kiviil az alaktani szempontokat, de
a telepiilés életének jellegébdl indul ki, és a végzett funkciok vi-
szonylag el6kelobb karakterét tekinti a legfébb ismertetdjelnek,
tehat dinamikus és relativ természetii. Mindségi, és nem mennyi-
ségi szempontok vezérlik elsOsorban. Az élettani és alaktani szem- .
pontokat kombindlva négy telepiilés-kategériat alkot, és falusias
iraganos, falusias csoportos, varosias maganos és vdrosias cso-
portos telepiilésekrdl beszél? A szemlélet kétségteleniil helyes, a
kategoriadk hatarai latszolag minden telepiilést feldlelnek, legfel-
jebb a hatarvonalak érintkezo részeinek futdsiranya volt eddig vi-
tathato. A kategéridkat nem tiiré élet rohamos fejlédése azonban
most mar minden eddigi varos-kategéria érvényességét, varosio-
galmunk eddig kétségbe nem vont lényeges tartalmi jegyeinek
létét fenyegeti. A jelenségre a U. S. A. hadiigyminisztériumi épii-
letének, a ,,Pentagon Building® munkahely-formaciéjanak megszii-
letése és helyvalasztasa hivja fel a figyelmet.

A War Department 1942-ig a szivetségi févaros, Washing-
ton (D. C.) city-jében székelt. Az Egyesiilt Allamok hadba-
lépése kovetkeztében hatalmasan megnovekedett sziikségleteket a
régi épiilet mar nem tudta kielégitemi. A kérdést nem vertikalis
vagy horizontdlis terjeszkedéssel oldottdk meg, hanem 1) épii-
letet emeltek a Potomac River-nek mar Virginia allam teriileté-
hez tartozoé jobbpartjan, a varosi temeté és a légikikotd kozott.
(1. abra.) Nem a varos city-jét novelték tehat,® hanem egy hir-
telen megndvekedett, szétagazo szerepkort eilatéo Osszes funkciot .
egyetlen munkahelyen lokalizaltak, ugyanakkor ezt kiszakitottak
a city-bdl, és a perifériara taszitottak.

A hatalmas 6tszogi épiiletttimb 40.000 katonai és 85.000
polgari alkalmazottnak nappali, 288 bejirati &rnek pedig részben
nappali, részben éjjeli munkahelye. Technikai felszerelkedettségére
jellemzé, hogy helyiségeiben 16.000 telefonkésziiiék, 1500 villany-
ora, 630 ivokat és 200 buffet, udvaran Park Restaurant miikédik.
27 km 0Osszhosszisaga folyosdin villanykerékparos futarszolgala-
tot rendszeresitettek, alépitményében autobuszjarat fut végig.*

A Pentagon Building vonzdékore békében is magaban foglalja
a U. S. A. egész teriiletét, konjunkturalis id0szakban pedig annak
tobbszorosére né. 125.000 iddszakos ,lakésa‘ kétségteleniil a leg- *
specializaltabb kézponti funkciok egyikét végzi oOridsi technikai
apparatus felhasznaldsaval. Ennek ellenére Pentagon Building ter-
mészetesen nem foghaté fel Washington elévarosaként. Nem te-

2 A kategéridkra nézve . Mendol: Id. m. 340—341. L

3 Ez lett volna a természetes, hiszen a city-ben még egyetlen felhd-
karcolo sem emelkedik. '

4 A Pentagon Building leirasat 1.: Schweitzer Illustr. Zeit., 1947.1V.9.
és Hirlap, 1947. V. 25. sz.
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kintheté viszont varosias maganos telepiilésnek sem, hiszen nem
is telepiilés, hanem pusztan egy nagyvarosnyi embercsoportnak a
city-bol kiszakitott periferikus helyzetii munkahelye. A varosmor-
fologus sem tekintheti megoldottnak a kérdést egyszerlien annak
megallapitasaval, hogy Washington ,,nagyhelyigényi intézményei-
nek' &vezete kezd kialakulni a Potomac jobbpartjan, és szamuk
eggyel gyarapodott. A megallapitds csak alaktani szempontbdl
helytallo, mert funkciondlis szemponthdl nézve a Pentagon Build-
ing szerves része a city-nek, ahova viszont helyvalasztasa miatt
nent sorolhato.

A Pentagon Building egyoldali munkahely-formacidéjanak
l¢trejotte még nem dontené meg a telepiilésfoldrajz mai rendszerét,
mert egyetlen latszolag szabdlytalan, kivételes jelenség felett a
nagy szamok torvénye hosszi idén at gytzedelmeskedik. A Penta-
gon Building létrejotte azonban nemcsak egy kivételes helyzet egy-
szeri és esetleges kovetkezménye. Foldrajzi jelentSsége tobb, mint
a varatlanul felfedezett szabalytalan ritkasagé, egyedi eltérésé.
Pentagon Building létrejotte sajatos, de tdrvényszerii, eredménye
annak a kdvetkezetes torténeti fejlédésnek, amely a varos létét biz-
tositotta és lényegét formalja, ezért ennek menetét és iranyat kell
megvizsgalnunk,

Kétségtelen, hogy az eur6pai kultiira és civilizacio legszembe-
tiinGbb sajatsaga, legbelsébb lényege és allando dsztonzdje a te-
remtBerd fokozatos specializalédasa. A folyamat a szellemi és
gazdasagi életnek mind nagyobb teriiletére terjed ki, hatarozott
id6beli gyorsulds és térbeli novekedés jellemzi. Ez a folyamat ter-
melte ki az eurdpai kultira legsajatosabb jelenségeit: a behato
szakszeriiséget és a kisérleti természettudomanyokon alapuld tech-
nikai civilizdcié szinte korlatlan aradasat. Szakszeriiség és tech-
nika OsszeszovOdo, egymast erdsité folyamata hozta létre és tap-
lalja allandéan a munkamegosztasnak tarsadalmi, majd térbeli fo-
lyamatat. A kettGs munkamegosztas elinditéja és allando Oszton-
z8je a varosiasodasnak, amely tulajdonképpen a specializadlodott
tevékenységek kifejtGinek térbeli elkiiloniilését, majd a kozponti
funkcidkat végzik tomoriilését jelenti. Az eurdpai varos a teriileti
munkamegosztds folyamatanak eredménye, igy egyuttal a térben
novekvd, az idében pedig gyorsuld folyamatnak pillanatnyi &lla-
potat jelz6 alkalmas méréeszkdz. Az egyes  korokban kialakult
eurdpai varostipusok életének és arculatdnak jellege viligosan mu-
tatja a kozépkorban megindulé folyamat valtozatlan fejlédési
energidjat, és jelenleg megvaltozé tendenciajat.

A teriileti munkamegosztas szerves folyamatanak megindulasa
jellegzetesen kozépkori és mem Okori jelenség. Bar az okori gaz-
dasagi autarkia felbomlasat végiil is ugyancsak az egyéni vallalko-
zason-alapulo kapitalista jellegli gazdasagi élet kovette, ez azon-
ban hijaval volt a szabad versenynek, és csak a provinciak ha-
talmi kényszerrel koriilbastydgott, monopolizalt kizsakmanyolasat
jelentette. Az okori varos léte diktatorikus munkamegosztason ala-
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pult, amelyen beliil a varos lényegében csak fogyasztott és nem
termelt. Gazdasagi élete kizsarolta és elpusztitotta mindenkori vi-
Jd3két, ezért allandéan ujabb és ujabb intakt, , barbdr teriiletek
meghoditésara, eréforrasainak bekapcsoldsara és  kimeritésére
kényszeriilt, A teriileti munkamegosztas kényszer(i eldrehaladasat
azonban az 6korban nem kovette termelés- és kozlekedéstechnikai
fejlédés, hanem csak egyszerii tomegesités, kooperacié; a folya-

MARYLAND
VIRGINIA ‘

PENTAGON
BUILDING

1. abra. L. Justement: ,,New Cities for Old‘* nyoman. McGraw-Hill Book Company.
engedélyével.

mat katasztréfajat technikai eszkozeinek elégtelenné valisa okozta.

A teriileti munkamegosztasnak a gazdasagi autarkiabol vald
szerves kifejlédése a kézépkori varos gazdasdgi ¢letében val6sult
meg. A ruralitdsbol kivalé kozépkoeri varosgazdasag még igen ko-
zel allott az Onellatashoz, sit erre tirekedett elsd, primitiv forma-
jdban, amelyet Horst Jecht taldivan ,,Ackerbiirgerstadt® elnevezés-
sel illetett.” Ennek a varostipusnak kézponti funkcioit némi kézmii-

% 1Id. sz.: ,Studien zur gesellschaftlichen Siruktur der mittelaMteriichen
gtagge.“%— Vierteljahrschrift {iir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, XIX.
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iparon kiviil f6leg a mezégazdasag belterjesebb againak miivelése
jelentette.

Ha a ,falusias* életen a zart telepiilés sziikebb geografiai
mili6je, kozvetlen gazdasagi élettere altal nyujtott lehetGségek ki-
hasznalasat értjitk, akkor nyilvanvaio, hogy ekkor a ,,vérosias“
(letre ezeknek a lehetéségeknek, vagyis a ,helyi energidknak®,
teljességre torekvd, egyre szakszerabb kihasznalasat kell ]ellem—
zGnek tartanunk. A ,varosias‘ és , falusias‘ élet szétvalasat, a két-
féle életmod és életszint egyre novekvs kiilonbségét éppen ez a
kulturalis tébblet: az aproiékos szakszeriiség kifejlodése hozta létre
és Dbiztositotta. A kozépkori varosi élet ezért Grkodott féltékenyen
a primitiv szakszeriiség fogasainak hagy romanyozoédasan, €s ennek
megolrzése érdekében zarkozott cl. A teriileti munkamegosztas kez-
detleges allapotan alapuld életének jellege vilagosan Ctikrozodott
arculataban am*elyet morfoloomlaban a ruralitastol valo szigoru
elhatarolodas és hangsulyozott eizarkézas, alaprajzaban tervszerii
onmagaba fordulas jellemzett. A teriileti munkamegosztds lassan
thS()dO folyamata ugyan a kozépkor végére az europa1 VAros fe;—
lettebb életfunkcidju tipusainak: a ,,Gewenbtcta( t¢ és a ,,Stadt fiir
den Fernhandel*” kialakuldsara vezetett; ezt a fejlédést azonban
nem taplalta a kozlekedéstechnika kel$ eldrehaladasa, ennek ko-
vetkeztében az lassu ¢és erdtlen maradt, és lényegében nem valtoz-
tatta meg a kozépkori varos szerkezetét ¢és arculatat. Megniveite
a varost, de ez a novekedés csak befelé valo siirlisddésben, to-
vabbi koncentralodasban nyilvanult meg.

A kézmiives munkanak a céheken Deliili erésebb specnahza]o—
dasa, a szakszerii személyes teljesitményen alapulé korlatozott
mennyiségi, de korlatlan mindségi szabadverseny és annak terii-
lzti munkamegoszfasa hozta létre az europai varos kora-ajkori ti-
pusat, amelynek gazdasdgi életét mar nem torvények védelmezték
és korlatoztdk, hanem a kislizemeknek a szokdsban gydkerezd
szervezetei, a céhek tradicioi szabalyoztak.® Az djkori munkameg-
osztds intellektualis szervezetében tiint fel eldszdr a tdke lenditd
és szervez{ ereje, valt jellegzetessé a hitelszervezetnek a termelésre
gyakorolt egyre erGséd( befolyasa, amely a tovabb differencialodd
kézmiives szakszeriis¢ggel karoltve, egyesiilt erdvel teremtette meg
a kor végére a termelés mechanikussd valé formait. Mechanikus
termelés ¢s beldle fejlod6 forgalmi gazdalkodas nyujtotta lehetd-
ségeke‘t csak a technikai eszkdzoknek az angol ipari forradalom-
ban bekovetkezett ugrasszerii fejlédése utan kovethette azok ki-
hasznéaladsa, ennek megfelelfen a teriileli munkamegosztds diffe-
'enc1a]tabrb fonmaiemak a geografiai milig ,,helyzeu energidinak*
egész sora altal taplalt millios naoyvarosnak megsziiletése.

A XIX. szdzad nagyvarosi miitdja a teriileti munkamegosztas

6—7 Horst Jecht kategoéridi, 1.: 5. jegyzet.
8 A fejlédés ilyen szellemu leirasat 1. Hajnal Istvan: Az eurodpai varos
kialakuldsa.“ — Vdérosi Szemle, XXVII. 801—841. 1.
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kizépkorban megindult, centralizalé jellegli folyamatanak legfej-
lettebb produktuma, a folyamat egyoldaliian mennyiségi eléreha-
laddst mutatd szakaszanak végeredménye. Kifejlédését a gézgép-
nek a forgalomgazdasagba valé bevonuldsa tette lehetévé, 1étét a
vasutforgalomra alapozott teriileti munkamegosztds biztositotta.
Elete a rusztikumtol elszakado embertomegeknek, a szellemi és
gazdasdgi javaknak legnagyobb foktt koncentralodasa. Arculatara
a kozépkorias elemeknek hatalmas ardnyt megsokszorozédasa, a
megnovekedett, de fel nem bomlott, zart nagyvarosi térnek a lehe-
4ose6 szerinti tel]es kihasznélasa, a zstifoltsignak minden eddigi
melteket feliilmalé vertikalis és horizontalis iranyu mevnovekedese
jellemzd.

A teriileti munkamegosztds folyamatdnak eddigi Gszténzdi: a
kapitalizmus és a vele Osszefiiggd vehemens népességszaporodas
mellett a szdzadfordulon 0j, kettés lendité erd jelentkezett: a ko-
tott palyaji, tomeges szallitast lehetdvé tevs kozlekedGeszkozok
tovabbi fejlodése és a nagyvarosi agglomeracié forgalmaba vald

bekapcsoldédasa. A teriileti munkamegosztas folyamata ettdl kezdve'

mar kettds, mennyiségi és mindségi eldrehaladast mutat: tovabb
novekszik a térben, de egyuttal énmagaban is differencialodik.
A termelés- és kozlekedéstechnika rohamos fejlodése egyreszt a
varcsiasodd tajak kozott fennalldo hézagok megsziintetésére {6~
rekszik, mdsrészt a nagyvdrosok miitdjaban elinditotta a teriileti
munkamegosztds mdsodlagos, decentralizdlo jellegii folyamatdt.
- Ennek hatadsa vilagosan tiikrozédik a nagyvdrosi miitdj életében
és arculataban, mert annak alapszerkezetét valtoztatta meg.

A létrehoz6 és taplalo erdinek paratlan dinamikdja kovetkez-
tében vilagjelenséggé valo Gj eurdpai® fejlddés kovetkezménye és
lathaté eredménye az eddig.varostalan tajakon is mindeniitt hir-
telen megindulé varosiasodas, és a vilagvarosi agglomeraciok mér-
téktelen megduzzaddsa, egész orszdgrészeket elonté terjeszkedcse.r®
Az agglomeraciok minden esetben a f6forgalmi ttvonalak mentén
terpeszkednek szét, a novekedés tulajdonképpen a hirtelen meg-
duzzadt peremielepiiléseknek a fejlett varosi kézlekedhaldzat al-
tal a varosi élettérbe vald csatolasdban nyilvanul meg. A jelenség
mindeniitt egyforma tdrvényszeriiséggel mutatkozik, a fejlédés
egyes szakaszai hatdrozott idébeli egyezéssel valtjak egymast, el-
hatarolasuk a U. S. A. vdarosainak esetében a legkonnyebb.
(2. abra.)

A peremtelepiilések térbeli kiterjedésének és lélekszamanak
ugrasszerii megnodvekedése azonban nemcsak a teriileti munka-
megosztas folyamatanak altalanos, mennyiségi elérehaladasat mu-
tatja, hanem annak mindségi fejlodését, belsG differencidlodasat is
igazolja. A teriileti munkamegosztisnak a varosi miitajon beliil

9 A sz jelen esetben természetesen kultiirtorténeti értelmii.
10 A folyamat idibeli gyorsuldsidra nézve 1. Déznai Viktor: ,A vildg
elvarosodédsa.” — Varosi Szemle, XIX. 247—265. |

—
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érvényesiild masodlagos, decentralizald folyamata valasztja el a
varosi lakohelyeket a munkahelyektd], és segiti el§ a city kialaku-
lasat. A city-képzddés tulajdonképpen a teriileti munkamegosztds
elsédleges és masodlagos, koncentrdlé és decentralizalé folyama-
tanak egy-egy foldi pontban valé taldlkozasa: a szellemi és gaz-
dasdgi javaknak, a kodzponti funkcick munkahelyeinek a minden-
kori technikai lehetGségek szerinti minimalis kiterjedésii, ezért,
horizontalis és vertikalis irdnyban maximdlisan zart térbe valo
lassti tomoritése, ugyanakkor a kozponti funkcidkat végzé ember-
iomegek lakohelyeinek hasonl6 iitemii decentralizaldasa. A zart
teleptilés hataran a varosteriileti munkamegosztas szétoszté folya-
mata a city-képzéssel parhuzamosan alakitja ki a nagyobb hely-
igényli intézmények és a kevésbbé varosias tevékenyscégeket vég-
z6k ugyancsak szétvald, laza munkahely- és lakéhely-sdvijait,
utébbit a falusias peremtelepiilések gyors beolvasztasaval.

A varosi lakohelyek és munkahelyek szétvalasa és elkiilonii-
lése azonban csak a meginduldsat jelzi a teriileti munkamegosztas
varoson beliili, decentralizalé folyamatanak. A folyamat az indi-
vidualis kozlekedGeszkozok tokeletesedésével gyorsul, azok elter-
jedésével kovetkezetesen halad el6re. Fellazﬁga a zart agglome-
raci6t, szétbontja a funkciondlis oOveket, és végiil szétfeszitve a
varos kereteit, megsziinteti eddigi véro‘stwg‘almun‘k érvényet.

A talsdgosan zarttd valt agglomeracié fellazuldsa nem (j
jelenség. A varos léte a forgalmi gazdalkodason alapul, életét és
arculatat mindenkor a belsd és kiilso varosforgalom mértéke alaki-
totta. A zart agglomeracionak gyakran a kdzépkor ota valtozat-
lan, sziik utcakbol allé nthalozata mar a mult szazad ,,koncentralt*
nagyvarosa‘nak bels8 forgalmat sem volt képes lebonyolitani, ezért
mar az akkor végrehajtott varosrendezési tervekben is taldlkozunk
a fellazitds clsé kisérleteivel, az utcak szélesitésével és nj titvo-
nalak nyitdsaval. Az attoréses lazitds a korszak varosrendezésének
altalanos jellemvonasa, példait minden nagyvarosban megtalaljuk.
Mintaképiil Périsnak Haussmann 4ltal valé rendezése szolgalt.
Hazai viszonylatban a budapesti Andrdssy-tit megnyitisa a leg-
jobb példa. Uj, szélesebb dtvonalak nyitasaval azonban csak a
forgalom pilianatnyi nehézségei oldodtak meg, a beépités moédja
sehol sem valtozott: a telektombok beiseje, az udvar, a fiiggd-
folyosos, minden oldalr6l zart bérkaszarnydk elszaporodasaval
elobb sikatorra keskenyedett, majd vildgité aknava zsugorodott;
a beépités horizontalis zartsaga elérte a max1mahs fokot. A vArosi
élet ekkor fordult el 1~egjobban a rusztikumtél, és szinhelyén, a
varosi miitdjban az egészségtelen tényezék szaporoddsat egyre
kevésbbé egyenlitették ki annak elényei.

Az egészségteleniil zsufolt varosrészek (,,slums®) szanaldsat
nemcsak a modern kor qj, individualis kozlekedGeszkozeinek for-
galma, hanem a kor szocialis szempontjai is megkdovetelik. Ezek-
ek érvényesiilését az épitétechnikanak a vasbetonon alapuld 1j
fejlodése tette lehetévé azaltal, hogy a vdrosi tér célszerii kihasz-
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naldsat egyre kevésbbé koti a horizontalis zartsaghoz. A fejlédés
a beépités mértékének Allandd horizontdlis cstkkenése és vertikilis
névekedése felé halad, elsé 4llomasa a mar csak harom oldalrol
zart ,,cour d’honneur épiilet-tipus elterjedése. A horizontalis be-
¢pités tovabbi cstkkenése a sziik udvarok kitagulasaban és éssze-
olvadésaban, a ,sorhdz" épitkezésmodban nyilvanul meg. Fejlet-
tebb angliai és amerikai-tipusa (,,row-houses*) mar nem ké&z-

BALTIMORE

2. 4bra, ]J. E. Sanders—A. ]J. Rabuck: , New City Patterns‘’ nyomdn, Reinhold Publishing
Corporation engedélyével.

vetleniil a telektdmb szélén helyezkedik el, hanem annak belsejé-
ben, igy az utca és az épiiletsor kozé kert-sav keriilhet. Az eddig’
feltétleniil varosias jellegvonasnak tartott zartsori épitkezés fel-
bomlisira mutat a legmodernebb épiilettipusnak, a magéaban &llo
kubus, hasab- vagy témb-haznak nemcsak a ‘mai véros‘rendezés:i,
lervekben valo kizarolagos uralma, hanem most mar a gyakorlat-
ban val6é szamos megvaldsuldsa is.*

11°Az (jjaépiild Coventry-nek még a varosmagja is — egy-két kon-
zervalt mizealis épiileten kiviil — kubusokbdl épiil fel. L.: Plan, 1947. H. L
S. 17—21. és ]. E. Sanders—A. ]. Rabuck: ,,New City Patterns“ New York,
1946. pp. 63—65.
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A zart agglomeracié elavult erddités-dvezetei és egyes re-
ményteleniil tulzsufolt részei nem mentek at az elébb vazolt fej-
l6désen. A nagyvaros forgalmi eszkdzeinek 4talakulasa és a for-
galom megnovekedése a legtobb esetben egyszeriien elsopirte Gket.
Teriiletiikon alakultak ki a nagyvarosi agglomeréciok parksavos
korutjai, illetve belteriileti parkévei. Ez a jelenség oly altalanos, .
a fejlddés szamtalan eredménye annyira ismert, hogy igazolasul
elegenddnek latszik a legnagyszeriibb kiilfoldi, és a legismertebb
hazai példara utalni. ElSbbi a 8000 hektar kiterjedésii bostoni -
-~ ,,park belt, utobbi a budapesti Taban varosrész lebontdsa nyo-
inan létesiilt park-sav.

Az egészségtelen varosrészek lebontasat a varosteriileti mun-
kamegosztas lakohely-decentralizald folyamata tette a célszeriiség
szempontjabdl is indokolttd, mert ennek eldrehaladdsaval ezek az
elavult épiiletekkel talzsafolt varosrészek viszonylag egyre népte-
lenebbekké valtak. Teriiletiik be nem épitése és parkozasa, amely
a varosklima megjavitdsa szempontjabdl jelentds Iépés, egyuttal
a varosteriileti munkamegosztds folyamatanak a zart agglomera-
ciokat fellazitd szerepét, és a folyamat el6rehaladdsat bizonyitja.

A varosi lakéhelyek és munkahelyek szétvalasa, a peremtele-
piilések hirtelen megndvekedése, a nagyvarosi agglomeracio évekre
szakadasa és zartsdganak a ndvekedéssel gyorsuld fellazuldsa
egymassal igen szoros kapcsolatban 416 jelenségek. Egymasba fe-
n6do6 folyamataik elérehaladasanak kozos oka a vérosteriileti mun-
kamegosztas lak6hely-decentralizalé jellege. A novekvs nagyvarosi
agglomeracié belseje ennek kovetkeztében az allando lakottsag
szempontjabdl viszonylag egyre néptelenebbé valik, a varosi lako-
helyek egyre tavolodnak a fejl6désében megrekedd, funkcidiban
megmerevedd city-t6l. Az igazi fejlédés a periféridkon jatszodik
le, amelyek a beliilrél kifelé igyekvd embertdomegeken kiviil a vi-
déknek a varosias élet felé 6z6nlg embercsoportjait is felszivjak.
A minden nagyvarosban megfigyelhets jelenséget jol jellemzik
Washington népmozgalmi adatai.2 4

Az agglomericio takéssaganak

1920-ban 1940-ben

a kozigazgatasi varosteriileten (D. C.) beliil
lakott ... ... ... ... .. ... .. 83.0%-a 73.0%-a,
cgyéb bekebelezett helységekben lakott ... 6.5%-a 9.7%-a,

egyéb be nem kebelezett helységekben lakott 10.1%-a, 17.3%-a.

1930 és 1940 kozott a kozigazgatasi varosteriilet 1élekszama
36.2%-kal, a bekebelezett helységeké 53.19%-kal, a be nem kebe-
lezett peremtelepiiléseké pedig 104.4%-kal novekedett.

A teriileti munkamegosztids Kettés folyamatanak az eddigiek-
ben jellemzett elérehaladasa hozta létre a modern nagyvarosi agg-
lomerdciokat és alakitotta ki azoknak emlitett jellegzetes vonasait,
amelyeket eddigi varosfogalmunkban 6sszegeztiink. A sztatikus
szemlélet kudarca ota kétségtelenné valt, hogy a fogalom tartalmi

1z Sanders—Rabuck: New City Paiterns, p. 31.
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jegyeinek alaktani csoportja aldarendelt jelent§ségii, s annak az
egymastol lényegesen eltéré geografiai miliGkben is egyre jobban
megnyilvanulo uniformizalédasa csak a modern varosiasodas hajto-
erdinek kozds, eurdpai szdrmazasara mutat. Az ] varosfejiodés
azonban most mar nemcsak az efemer alaktani jegyek eddig is
valtozonak érzett pillanatnyi jelentésége ellen iranyul, hanem a
varosias élet szinhelyének, a varosias életszint és életmod keretei-
nek gyokeres megvaltoztatasaval a funkcionalis varosfogalom
értékét veszélyezteti.

A teriileti munkamegosztas modern, kettGs folyamata hatal-
mas aranyokban, hirteleniil ndveli meg a nagyvarosi agglomera-
ciét, de megndvelésével aranyosan fel is lazitja annak régebbi zart-
sdgat. A nagyvarosi telepiilésteriilet a féutvonalak mentén nyul-
vanyokra bomolva terjeszkedik, csapszeriien ndovekedik, és ez a
fejlédés attori és szétbontja az egymdstdl lényegesen eltéré funk-
ciojin Ovezetek eddig sem merev kereteit. Ennek elsd, 4altalanos
jele az, hogy a legszakszerlibb — tehat leginkabb varosias —
kozponti funkcidokat a city-ben végzé embercsoportok lakohelye
lassan, de allanddéan kitolodik a belsG, zart lakoteriiletrél a
kiils6, mdsodik lakohely-tvezetnek a city-tél ugyan tavolabb fekvd,
de biologiailag kedvezdbb miliét nyujtd részeibe. A varosklima-
tikus szempontok ilyen mérvii érvényesiilését, a nagyvaroshoz szo-
rosan kapcsolédo, onallotlan életii villanegyedek kialakulasat és
elterjedését csak a varosteriileti munkamegosztds decentralizalo
folyamata tette és teszi lehetévé, mert az igy hatalmasan megno-
vekedett, gyors és ers ingadozasokat mutatdé forgalom lebonyo-
litdsara csak ennek uj kozlekedGeszkizei képesek.

A nagyvérosi telepiilésteriilet egész fejlddési, novekedési ener-
gidja a néptelenedd city-hez viszonyitva centrifugdlis irdnyban
nyilvanul meg. Ez a fejldédés -— mint lattuk — a teriileti munka-
megosztas kettds, varoson kiviil centralizalé és varoson beliil de-
centralizalo folyamatdnak eredménye. Ennek az individudlis —- ha-
tarozott palyadhoz egyre kevésbbé kotdds — kozlekeddeszkdzok
elterjedésével aranyos eldrehaladasa a technikai civilizacio legfej-
lettebb tdjain most mar szétbontja az egészségteleniil megduzzadt
agglomeracot.

Az 1] fejl6dés elsd jelensége az ipari munkahely-dvezet egyes
specializalodott intézményeinek a nagyvarosi agglomeraciotol szo-
cidlis és biologiai meggondolasokbdl torténé elszakaddsa és a
rusztikus ,,vidék‘-en valo helyvdlasztisa: az ipari decentralizacio
altalanos folyamata, amely az u. n. ,kertes munkdéstelepiiléscket*
hozza létre. Legismertebb, mintaképiil szolgalé példanyai: az
angliai Bournville, Port Sunlight és Earswick egy-egy nagyvarosi
ipartelep decentralizilasianak hatasira keletkeztek; hasonloképpen
az Essen melletti Margarethenhéhe, amelynek 1910-ben mar tébb
mint 70.000 lakdsa volt.’® Ezek természetesen semmilyen szem-

13 A. Christen: Zur Entwicklungsgeschichte des Stéddtebaus, Ziirich,
1946. S. 53—54.



40 Szava-Kovats Endre.

pontbdl sem tekinthet6k varosoknak. A kertes munkastelepiilés
pusztan egy, a nagyvarosi agglomeraciotdl elszakadt munkahely-
nek és a hozzé csatlakoz6 lakohelyeknek tomoriilése, amelynek élete
mdar tobbé-kevésbbé ©nallo, de azokon a tadjakon egyaltaldn nem
varosias.

Az 1j fejlédés azonban nemcsak a varosi munkahelyek meg-
valtozo helyvalasztasdban, hanem a varosi lakohely-csoportoknak
a nagyvarosi agglorherdciotol valo eltavolodasdban és rusztikus
miliGben valo elhelyezkedésében (garden city idea) is megnyilva-
nul. Eredménye a ,kertes eldvarosok® (garden suburbs) kialaku-
lisa és elterjedése. Legismertebbek az amerikai Roland Park,
St. Francis Wood, Forest Hill Gardens, Wyomissing Park, Ma-
riemont, Sunnyside-Gardens, Linda Vista; az angliai Hampstead
és Bellingham; a németorszagi Karlsruhe-Riippur; a franciaorszagi
Cité-Jardin de Plessis-Robinson és Cité-Jardin du Prés-Saint-
Gervais; az olaszorszagi Garbarella és Villaggio Giardino Campo
dei Fiori. Ezek ma mar természetesen nemcsak lakéhely-csopor-
tok, de erfsen varosiasodo életilk még tavolrol sem ©6nallo, hely-
valasztasukkal még nem szakadtak ki egy-egy nagyvarosi agglo-
meraci6 életébdl.

Az 0j fejlédés eldrehaladasa a technikai civilizacio legfejlet-
tebb tdjain most mar varossa tomoriti a rusztikus miliébe csdpsze-
riien benynld, laza nyulvany- és szalagtelepiiléseket, és varosiassd,
tehat onalléva valt életiiket, njszerii és eliitd arculatukat térbelileg
is elszakitva elkiiloniti a mindinkdbb city-vé valo, egyelére még
zart telepiiléstdl. A zart agglomerdcié korill igy az egymdstol is
elkiiloniil6, onallo kertes szatellitavarosok gyiirtije alakul ki, ame-
lyek mindegyike — funkcionalis értelemben véve — egyesiti ma-
gaban a felboinlé nagyvarosi agglomeracié harom kiilsé ovezeté-
nek egy-egy darabjat; ezeknek tulajdonképpen a city-t6]l jelent6-
sen eltavolodott és elkiiloniilt, a teriileti munkamegosztds jelen al-
lapotanak megfelel6 célszeriibb formaban és kedvezébb miliGben
val6 masodlagos koncentralodasa.

A kertvarosok (garden cities) egy-egy nagyvarosi agglone-
racié kozelében, de attol hangsilyozott elkiiloniiléssel, mai fogal-
maink szerint falusias arculattal és miliébe telepiilve a nagyvarosi
agglomeraci6 felbomlasat, arculatdnak megvaltozdsat mutatjak.
Eletiik gazdasagilag és politikailag is 6nallo, varosias, lakosaik a
ivarosias® életmod és életszint &sszes el6nyeit annak eddigi hat-
ranyai nélkiil élvezik. A kertvaros létrejotte mar nem az eddigi
--— természeti és egyéb tényezoktdl fliggl — esetleges varosfejli-
désnek, hanem az ember egyre kotetlenebbé valo fervszerii varos-
fejlesztd és alakitdé tevékenységének eredménye. Ennek ereje a
kertvaroson beliil biologiai szempontok megfontolasibol elkiiloniti
a lakéhelyek csoportjat a munkahelyektdl, a lakovarost pedig szo-
cidlis szempontokat érvényesitve a mindennapi sziikségleteket ki-
elégit6 kozintézmények erds decentralizdlasiaval onallsé életii és
egy bizonyos nagysagon til nem novelhetd ,,szomszédos telepiilés-
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cgységek“-b6l (neighbourhood units) épiti fel, amelyek a néhany
épiiletbdl allo, apro city-t félkoralakban veszik koriil. A kertvaro-
sok megvalosulasaval a ,,varosias* élet kiszakadt azokbol a — ma
mar célszerlitlen — keretekbdl, amelyekbe a teriileti munkameg-
osztas kezdetleges allapota eddig kényszeritette, és a jelenlegi eré-
sen differencialt helyzetnek megfelelGen a varosi élet célszer{ibb,
de eddigi fogalmaink szerint kevéssé ,,varosias‘ arculatd szinhe-
jyét alakitja ki.

Az els§ kertvaros a Londontol északra 1903-ban keletkezett
vildghirii Letchworth.** 1545 hektarnyi teriiletének kétharmad része
»zoldteriilet*‘. 1933-ban 15.500 lakosa, 66 gyara és 51 ipartelepe
volt. Hasonlé hozzd a téle 10 km-nyire fekv6 Welwyn (1920).%
A kertvaros-fejlédés csakhamar az eurépai kontinensen is meg-
indult, el¢rehaladasdt a Dresden melletti Hellerau (1908), a Stock-
holm melletti Nockeby és Bromma (1928) jelzik.»* A fejl6dés ter-
mészetesen az amerikai kontinensen a leggyorsabb. Radbumn kert-
varost (1929)'" New York city-jétél 21 km-nyire, ,,z0ldbe agyazva“
telepitették. A kertvaros minden egyes lakdhely-csoportjat auto-
forgalomra alkalmas bekoté zsdkutcak kapcsoljdk a féforgalmi ut-
hoz. A varos megsziiletése és arculata az amerikai automobilizmus
eredménye, a ,,Town for the Motor Age* — ahogy megalkotoja
nevezte. Hasonlo hozzi a Rio de Janeiro kozelében most épiilé
,La Cidade dos Motores“.*® Az amerikai kertvarosok legtikélete-
sebb példanyai az 0. n. ,,Greenbelt“-rendszerben a 30-as évek vé-
gén épiilt Greenbelt (Md.), Greendale (Wisc.) és Gréenhills
{Ohio).*® Ezeken a varosokon a féforgalmi utak nem futnak ke-
resztiil, azokrol kiilon bevezetd utakon kozelithetSk meg. Ezekhez
kapcsolodik a varosok ithalézata — ivelt gyiijtéiatrendszer, —
melynek halézata jeloli ki az egyes ,,szomszédsagok® hatarat.
A telektombok autoforgalomra alkalmas zsakutcakra nyilnak, eze-
ken kiviil gyalogutak vezetnek az iskoldkkal kapcsolatos jatszo-
tcrekhez, €s a telepiilés city-jéhez. A varosokban a mezdgazdasag
legszakszeriibb miiveldinek lakohelyei is helyetfoglalnak.

A tulsdgosan megduzzadt nagyvarosi agglomeracié szétbon-
tisa hosszu ideig csak az urbanistak terveként élt, és ezek a ter-
vek gyakran igen merészek voltak. Ismeretes az a Greater-London
Plan?® amely a londoni agglomeraciét a Thames mentén hizodo

1+ R. Unwin: Grundlagen des Stidtebauens. Berlin, 1922.
A. Christen: Id. m. 54—55. L
F. J. Osborn: Green-Belt Cities. London, év n. stb.,, stb.
15 Osborn: Id. m. és Christen: Id. m. 57. L
16 Christen: Id. m. 55., 58. L. -
17 Christen: Id. m. 57. 1. és Tér és Forma, 1947. 1. . 14. L
18 ’architecture d’aujourd’hui, 1947. No. 13—14.
19 L’architecture d’aujourd’hui, 1947. No. 12.
Tér és Forma, 1947. 1. f. 14. L.
20 Maxwell Fry: Fine Building. London, 15. fig.
Max Bill: Wiederaufbau. Ziirich, 1945. S. 86.
Tér és Forma, 1946. XI. f. 145. 1. stb., sib.
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munkahely-savokra, -és a bel0litk kiagazé 16 szalag-lakévarosra
kivanja bontani. A nagyvarosi agglomerdcido szétbomlasa kétségte-
len jelenség, a valodi fejlodés azonban csak kivételesen ilyen ugras-

. szerii és mechanikus. Ilyen példdul Sztalingrad esetében, mert a
varos -csaknem teljes elpusztuldsa lehetdvé tette, hogy az a hiva-
talos varosrendezési terv szerint a Volga partjan 50 km hosszi-
sagban végignyllva, szatellitavarosok laza sorozataként épiilion
ujja.2r A jovo vdrosfejlédésének zavartclan dtja azonban a nagy-
Vvarosi agglomerdcié fokozatos, a teriileti novekedéssel és az épii-
vietdllomdny elavuldsdval ardnyos felbomldsa. Ez a folyamat je-
lenleg a periféridkon az ©nallo életii kertes szatellitavarosok ki-
alakuldsaban és elszaporoddsaban nyilvanul meg, mig a zart te-
lepiilésen beliil annak elkiiloniils életii | lakéegységek‘-re (com-
munities) valo szakaddsaban jelentkezik, a zart telepiilésnek egyre
lazuld lakdegység-mozaikkd valasaban mutatkozik. Jol szemlélteti
a jelenséget Nagy-London hivatalos vdrosrendezési és fejlesztési
terve,22 amely egyrészt megallapitva a zart telepiilés torténelmi
hagyomanyokban gyokerezd lakoegységeit, ipari és szocidlis de-
centralizacié ltjan elGsegiti életiik elkiiloniilését; masrészt a fel-
bomlé nagyvaros egész névekedési energidjat a city-t6l 30—40 kn
sugarti korben elhelyezkedé 10 szatellitavdrosra koncentralja.
(3. abra.) A varosok mindegyike 5—6, egyenként 10.000 lakost
»szomszédsag“-bol teviidik Ossze, amelyeket park-Ov vesz koriil
és kiilonit el egymastdl és a kdzos munkahelyek csoportjatol. Va-
rosias életitk fiiggetlen Londontdl, annak funkciondlis értelemben
nem el0varosai. Az els6 két szatellitavaros: Stevenage és Ongar
megvalosuldsa?® annak a fejlddésnek kovetkezetes el6rehaladasat
mutatja, amelynek kezdetét Letchworth iétrejotte jelezte. Ezt a
fejlodest latjuk Nagy-Kebenhavn varosfejlesztési tervében is,
amely az elkovetkezd 15 évben 318.000 embert kivan elhelyezni a
varos koriil felépiilé 15 szatellitavarosban. (4. abra.)*

A varos eddigi elkiiloniilt létét biztositd és lényegét formald
teriileti munkamegosztas kettés folyamatinak tovabbi elérehala-
dasa lassan megsziinteti jelenlegi varosfogalmunk alaktani jegyei-
nek érvényességét, a fogalom korét viszont hatartalanul megnd-
veli a térben. Nem kétséges, hogy a jelenség oka a technikai civi-
lizacio fejlédési energiaja, amely a foldi dimenzidkat relative al-
landoan csokkentve, a ,varosias® életmod élését egyre kevésbbé

21 Tér és Forma, 1946. XI. f. 145. L

22 Greater London Plan 1944. By Sir P. Abercrombie. London, 1945. és
The County of London Plan. Penguin Books, 1945.

23 Plan, 1947. H. 1. S. 11—16. *

* Budapest 1j varosfejlesztési terve (Uj Epitészet, 1948. 8. sz.) is
ebben a szellemben fogant, de nélkiilozi az egységes koncepciot. A zart tele-
piilés fellazitdsdval és a peremi nydlvanyok tomoritd fejlesztésével az
agglomerdcionak 127 lakdegységre valo bontidsa onmagiban kétségteleniil
nagyvonali elgondolas, amelyet azonban a pillanatnyilag adott viszonyok
kényszerit§ ereje miatt nem egészili ki ipari decentraliz4las.
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koti a zart varosban vald lakashoz, és ezzel a varos funkciondlis
kritériumait, funkcionalis varosfogalmunkat is veszélyezteti. A ha-
tarozott palyahoz- egydltalan nem kotott kozlekedGeszkozok elter-
jedése nyoman kialakuld teriileti munkamegosztasnak megfelelGen
a Fold leger0sebben ,varosiasodott* ta]al a végzett funkcidkat
és az cletmodot tekintve egésziikben menyt tarthatnak majd erre a
megjeldlésre. Kétségtelen, hogy az ipari és kereskedelmi tevékeny-
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ségek ezeken a tajakon egyre kevésbbé kdzponti funkciok. A leg-
inkdbb kozponti funkciokat jelentd kulturalis és kormanyzati tevé-
kenységek munkahelyei ugyan a legerésebb koncentralodast mu-
tatjak, de viszont egyre kevésbbé igazi varosfejleszté6 tényezik.
Az egyetemeknek a city-bdl valé kiszakadédsa, az tjkorban admi-
nisztrativ févarosként alapitott telepiilések viszonylag kis lélek-
szama altalanosan ismert jelenségek. Valészini, hogy a legftbb
kormanyzati tevékenységek munkahelyei, a hitelszervezet kozponti
intézményei, stb., a tradicio ercje kovetkeztében meg fognak ma-
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radni a jelenlegi nagyvérosi agglomeraciok city-jének teriiletén, a
szatellitavarosok szévevényének gocpontjaiban. Ez a ,,city azon-
ban legfeljebb az épiiletdllomany tervszerii konzervildsa esetében
marad zért ,,varosmag*, egyébként pedig olyan oridsi komcentralt
munkahely-formaciokra bomlik, mint amilyen a washingtoni Pen-
tagon Building. Ezek — esetleg maganos — csoportja pedig nem
tekinthet6 majd a legmagasabbrendii varosnak, hanem csak az
egészében ,varosiasodott” miitdj legmagasabbrendii munkahelyei-
nek elkiiloniild, tradicionalis helyvalasztasu csoportjanak.

4. abra. Kgbenhavn. ,,AUTO‘, 1945. Nr. 1. og 2. nyoman,

A teriileti munkamegosztisnak a kozlekedéstechnika fejlGdé-
sén alapulé el6rehaladdsa nyoman a geografiai miliG ,helyzeti
energiai* elveszitik miitajfejlesztd hatasukat, ennek kovetkeztében
szerepiik konzervalt telepiilés-relikviak fejlodéstérténeti magyara--
zatara korlatozédik. A véaros léte az ember gazdasagi teremts-
erejének €s akaratanak fiiggvénye, amelynek érvényesiilését a geo-
grafiai mili6 egyre kevésbbé korlatozza, és amelyet az optimalis
célszeriiségre valo torekvés jellémez. Ennek ereje teszi lehetévé a
varos uj fejlesztésében és alakitasdban a szocidlis és a bioldgiai,
féleg varosklimatikus szempontok érvényesiilését.
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Die neue Tendenz in der Stadtentwicklung.

Von Andreas Szdva-Kovdts,

Wihrend der Untersuchung des organischen Prozesses der im
Mittelalter beginnenden territorialen Arbeitsteilung stellte sich her-
aus, dass ihr bis zum XIX. Jahrhundert einseitig zentralisierender
Charakter infolge der Vervollkommnung und Verbreitung der indi-
vidualen Verkehrsmittel aufhérte; und dass ihre entzweigespaltene
— ausserhalb der Stadt zentralisierende, binnen ihr aber dezentra-
lisierende — Strémung sich in der City-Bildung vereinigte. Infolge
des Vorschreitens dieses Prozesses wird die Geschlossenheit der
groBstidtischen Agglomerationen im Verhdltnis mit ihrem tefrito-
rialen Wachstum und dem Veralten des Gebdudebestandes ge-
lockert, die bisherigen ungesunden Rahmen der Stadt werden zer-
legt. Dieser Prozess Aussert sich an den Peripherien in der Aus-
bildung und Vermehrung von Trabantenstidten mit gartenstdd-
tischem Charakter und selbstindigem Leben, binnen der geschlos-
senen Siedlung meldet er sich im Zerfallen in Wohnungseinheiten
mit separierter Lebensfiihrung, d. h. in Wohnungseinheit-Mosaike.
Das stidtische Leben wird aus ihrem bisherigen — nunmehr un-
zweckmdssigen — Rahmen gerissen und es wird dem gegenwirti-
gen stark differenzierten Zustande der territorialen Arbeitsteilung
gemiss ein zweckmissigerer und gesiinderer Schauplatz gestaltet,
der aber ein unserem Dbisherigen Begriffe weniger entsprechendes
stiddtisches Antlitz triagt. Die Giiltigkeit der morphologischen Merk-
male unseres Stadtbegriffes wird stufenweise aufgehoben, der Kreis
des Begriffes aber wichst unendlich im Raume. Das Ausleben einer
stiadtischen Lebensweise ist immer weniger an das Wohnen in einer
geschlossenen Stadt gebunden. Wie sich die zentralen Funktionen
verallgemeinern, so wird die Giiltigkeit unser an ihr gekniipiten
Stadt-Anschauung, Begriffes und Kategorien untergraben.

— e

Apro kozlemények.

A Niger veszélyes terjeszkedése. Tilho, a francidk hires tabornok-
geografusa, {ijabban irott konyvében (La Tchad et la capture du Logone
par le Niger, 1947) ismételten vészjosloan hivia fel a figyelmet a Tchad-
vidéket fenyegets veszedelemre.

A Logone a Chari legjelentdsebb mellékfolydja és a gazdasagilag jol
kihasznalhato Tchad-vidék egyik legfontosabb taplaléja. Ha a Logone fo-
lyasiranyat megvaltoztatna, a termékeny Tchad-vidék jelentékeny része
kietlen pusztasdgga wdltozna.

Tilho részletes tanulmanyok sordn megfeleld térképanyaggal igazolja,
hogy a Logone a lefejezés bekdvetkezésének utolsd napjait éli és attol kell
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tartani, hogy rovidesen egész vizmennyiségével a Benue felé csapolddik le
és ezen a réven a Niger vizvidékéhez kapcsolodik.

A Kabia és Mayo-Kelbi kozotti bizonytalan lefolyasii siksagot 50 km
hossziisagban a Logone vize az oktéberi nagy esGzések idején hdrom héten
at vizzel boritja el és ilyenkor a Logone vizének nagyobb része kb. 25-a,
nem a Chari, hanem a Benue felé folyik le. Jellemzd, hogy a Benue felé
sokkal erésebb a lejtosddés, mint az alsé Logone felé.

Amennyire érdekes fizikai {oldrajzi szempontbdél a kifejlédésben levd
kaptura, annyira veszedelmes az gazdasadgilag a szarazsagra hajlé Tchad-
vidékre. Viszont a vizzel boségesen ellatott Niger-Benue vizrendszer semmi
hasznat sem latja a viznyereségnek.

Teljesen indokolt tehat Tilho figyelmeztetése, amikor nagymértékii és
hathatos technikai beavatkozast kovetel a Tchad-vidék megmentéséért.

Kéz A.

A szivetségesek on és nyersgumi Onelldtdsa a hdbori alatf. 1942 els
felében a szovetségesek a japanok délazsiai ¢és insulindei elényomulasa
miatt két fontos nyersanyag, az on és a nyersgumi beszerzésének lehetdsé-
gét csaknem teljesen elveszitették. Az 6n a fémiparban nélkiilozhetetlen,
ezért felhasznalasat elsGsorban erdsen korlatoztak, részben teljes tilalom-
mal, részben 1igy, hogy uj eljardsokkal a sziikségletet 50%-kal leszoritottak.

Ezzel egyidében er6sen megnévelték Délkelet-Azsia, de kiilondsen
Belga Kongo és Nigeria termelését (60%-kal), hasonloképen Boliviaét is.
Azonkiviil az Egyesiilt Allamok 1940—41-ben oriasi tartalékokat halmozott
fel, olyan mértékben, hogy az elGleges szamitasok szerint az Egyesiilt Alla-
mok a habord végére még mindig 100.000 tonndnyi felesleges on birtoka-
ban lehettek.

Sokkal nehezetb wolt a nyersgumi-hidnyt megoldani. A habori folya-
man a nyersgumit termd teriiletek - 90%-a keriilt japan megszallds ala,
vagyis a vildg 1940. évi 1,389.700 t nyersgumi-termelésébdl 1,250.300 t.

1941-ben az Egyesiilt Allamoknak 457.000 t, Nagy Britannidnak
100.000 t nyersgumi készlete volt, holctt az elébbi dllamok normalis évek-
ben 800.000 t nyersgumit dolgoztak fel. Szamot kellett vetni azzal is, hogy
a gumit nem lehetett teljesen a hadi gépezet szamdra lefoglalni. A nehéz
helyzeibél a kdvetkezd modokon igyekeztek kiszabadulni:

1. 1942-ben a Survey of current Business adatai szerint 300.000 t
gumit allitottak elé. Haszndlt gumi regeneralasaval ezt a termelést a rege-
nerald iizemek bévitésével 500.000 t-ra tudtak felemelni. Az utébb emlitett
eldiranyzott mennyiséget 3 évig eld is dllitottak. Ez a megoldds természete-
sen nem lehetett teljes, mert regenerdlt gumival az Gj gumit teljesen és
mindeniitt pétolni nem lehet.

2. A tervezik igen lényeges tdmogatdst variak a szintetikus gumigyar-
tas bevezetésétGl. Az Egyesiilt Allamok a habortiba valé belépésiikkor eleinte
400.000 t mesterséges gumi elGallitasara gondoltak, 1942-ben ezt az érté-
.ket megkétszerezték, késobb 1 millié tonndra szerették volna a gyartast fel-
emelni, dé a felmeriilt kiillonbdz6 nehézségek miatt végiil 850.000 t terve-
zett mennyiségben &llapodtak meg. A tervek azonban nehezen valtak valora
és az Egyesiilt Allamok mesterséges gumitermelése csak 1943-t6l kezdett
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nagyobb lendiiletet venni, kiildnGsen, hogy a texasi Goodrich miivek, a vilag
legnagyobb -hasonld természetii telepe, iizembe dllott. A havi termelés 1943
szeptemberében elérte a 30.000 tonnat, késébb az 50.000 tonnaig emelkedett.
1944 marciusara az Egyesiilt Allamok mesterséges gumit gyarté iizemei évi
600.000 t, 1945-ben mar 700.000 t teljesitéssel dolgoztak.

Lan.ada Ontarioban (Sarina) 34.000 t buna elGallitasara rendezkedett
be, azzal sajat sziikségletét fedezte. Nagy Britannia az Egyesiilt Allamok-
tol kapott ellatast, sajat termelése még jelentéktelen volt.

A mesterséges gumi csak részben oldotta meg a gumiellatds kérdését,
mert az a természetes gumit csak részben tudja potolni. A mesterséges
gumigyartasnak sziiksége van természetes gumira is és pedlg a felhasznalés
szerint kiilonboz6 meértékben. Személykocsi-abroneshoz 5%, nehéz kocsihoz
50%, a legnagyobb abroncsokhoz 60% természetes gumira van sziikség.
Kozépértékben a mesterséges gumit a gumisziikséglet fedezésekor kb. 24-ad
részben lehet felhasznalni és igy az Egyesiilt Allamoknak, — a Szovjetunio
kivételével, mert az-a gumikérdést a maga részére Onmaga oldotta meg —
250.000 t természetes gumira volt sziiksége.

3. A természetes gumit részben Azsia teriiletérGl biztositottak. Itt mar
csak Ceylon és India keriilhetett szamitasba. 1936-ban India 15.000, Ceylon
50.000 t nyersgumit exportalt, 1940-ben az elGbbiek termelése 100.000,
1941-ben 90.000 t-t ért el. Kiilonosen Ceylon nyersgumi termelését igyekez-
tek minden erdvel fokozni. Sikeriilt is azt 1941-re 90.000 t-ra, majd az iiltet-
vények 20%-cos novelésével 1943-ban 125.000, 1944-re 150.000 tonnara
emelni.

Azsian kiviil a vilag tobbi részében a termelés jelentéktelen, Afrika:
1940, 17.500 t, Dél-Amerika 21.700 t. Afrikdban ujabb iiltetvényeket is léte-
sitettek, Liberia termelését 10.000 i-ra fokoztdk, de mindamellett Afrika ter-
melése 1943-ban alig haladta meg a 20.000 t-t. Az Egyesiilt Allamok kote-
lezte magat, hogy Dél-Amerika nyersgumi termelését 5 éven at hidnytala-
nul atveszi, de az eredmény ennek ellenére gyenge volt. 1943-ban Dél-Ame-
rika minddssze 45.000 t nyersgumit termelt, ebbdl 23.700 t az Amazonas
vidékérol szdrmazott. .

4. Végezetiil kiilonb6z6 nyersgumi-anyagot potldo ndvények termelését
¢s kihasznalasat fokoztdk. Ebben a vonatkozasban a kisérletek igen sikere-
sek voltak, de nagyobb tomegii nyersanyagtermeiésre nem keriihetett sor,
mert nemcsak a megfelely novényeket kellett kivalasztani, hanem azok na-
gyobb mértékii termelését is be kellett vezetni.

Végeredményben 1945-ben kb. 200.000 t nyersgumirol tudtak gondos-
kodni, ami a sziikségletet nagyjabél fedezte is. A gumigyartast egyébként
az Egyesiilt Allamok, Nagy Britannia és Canada kozds bizottsdga vezette
és pedig a sok nehézség ellenére olyan sikerrel, hogy az egyesiilt nemzetek
gumitermelése Németorszag és Japan termelését haromszorosan meghaladta.

Kéz A.

Szines 1égi fényképeket is készit a helyrajzi térképek sikrajzanak ki-
dolgozdsdra a svajci allami térképészeti intézet. Erdekes, hogy ezeket a fel-
vételeket a tovabbiakban felhasznaijak a kiilonbozé tipust tajak és telepii-
lésformak, valamint a térképolvasds szemléitetésére is. Az eredeti nagymér-
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tékii szines felvételekrdl kiildnbdzé nagysdga szines vetitGképeket dllitanak
el és elkészitik az egyes fényképekhez tartozo, kiilonbozo mértékii (1:10.000,
1:50.000) helyrajzi térképek ugyancsak szines, kisebbiteit térképkivagatainak
vetit6képeit is. llyen természetii anyagot allitanak el pl. az Alpok ismertebb
csticsairol, hegységcesoport részleteirdl; a varosi, az Alpok eldvidéki, hegy-
vidéki szétszort, a tavakat Ovezd telepiiléseirél, legelé- ¢s erddteriiletekrdl,
a nOvényzet hatarbvezeteirdl (alpesi legel6k és sziklaviidg) tormelékkupok-
rol, jégmezdkrol, gleccserektél stb. Egyébként 1936—1955 kozott elkésziil
Svéajc 1:50.000-es uj térképsorozata is. Kéz A.

Hajozds a szovjet sarkvidéken a hdbori alatt. 1941 jiniusdban a ha-
boru éppen akkor tort ki) amikor a szovjet sarki vizeken a hajozast bizto-
sito technikai felszerelések berendezésével mar végeztek. Természetesen az
ellenséges repiil6gépek és tengeralattjarok miikodése miatt még fokozottabb
elévigyazatra volt sziikség, de azt olyan sikeresen megoldottak, hogy a Tik-
szib6l és lgarkabol kiindult fa- s6-, dsvany-, bérszallitmanyok mindig sze-
rencsésen elérkeztek Gszre Arhangeljszkbe és Murmanszkba.

A habori folyamdn az arktikus tenger keleti és nyugati részébe is
rendszeresen befutottak a kiilfoldrél a Szovjetunioba iranyitott nagy hadi
szallitmanyok. A szdllitmdnyok haj6zasanak biztositdsara sokkal nagyobb
mértékben kellett gondoskodni a jég allapotdt, az iddjarast, a k0ddt meg-
figyel6 szoviet repiild szolgalatrol. Errél és a tudomanyos munka lebonyo-
litasarél a G. U. S. M. P. (az atjarot biztosito szolgalat) ¢s az Arktikus
Intézet gondoskodott. A gyakran veszélyes szolgalat vezetéje a habord fo-
lyaman is Papanin, a hires sarkkutaté ellentengernagy volt. Kéz A,

—_——————etl——eeeeeeee

Irodalom. .

BULLA BELA és MENDGL TIBOR: A Kdrpdt-medence féldrajza.
Nevel6k konyvtara 2. sz. Budapest, 1947. 8°. VIII 4 611. oldal, 24 abra, 24
mélynyomasit fényképes tabla. Bar ez az Orszagos Koznevelési Tanacs
szerkesztésében megjelent kotet elsdsorban a foidrajz-pedagdgusok igényeit
igyekszik kielégiteni, mégis azt mondhatjuk, hogy hasznos olvasmanyul,
vagy adattarul szolgalhat minden mas érdeklédé ¢s olvasd szamdra is.

Els6 részében (p. 3—71.) Bulla Béla a hazankat is magaban foglalo
hatarozott vonasokkal jol elkiiloniilt eurdpai nagytdj természeti {oldrajzat
targyalja. Azt olvashatjuk ezekben a fejezetekben, hogyan kovécsolédott
Ossze a Kérpdt-medence természetes nagytdjjd a természet nagyszerli mii-
helyében évmilliok alatt a kiilonféle eredetii és anyaga épitanyagokbdl.
A konnyen gordiilé gondolatok soraban valosaggal filmszeriien pereg le
elgttiink a foldkéreg bels6 erdinek gigaszi harca 4 kiilsé ergkkel. A karpati
hegylancok nagy kiterjedésii Gvezetei — titzben fogant kristalyos és meta-
morf kOzeti — magas hegységek ugyan, de a f6ldtorténet fiatalabb kor-
szakaiban meg-megujuld hegységképzédés — amint e koényvben olvassuk —
hatalmas méretii iiledékes kozetii kulisszakat is présel koréjitk, magasra ki-
emelve a hegységi keretet égo bésiillyesztve kozben a medencerendszer szé-
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, les keriilékes mélyedését. Az itt keletkezé iirt — eleinte fistolgd — vulka-
nos hegységek vették koOrill, majd a pannoniai beltenger lerakodasai jelen-
tékenyen ki is toltétték. Mire az ember megjelent a Foldon, mdr teljesen
szarazulattd alakult ez a teriilet és a foldiorténet vége felé a nagy vonalak-
ban kialakult arculata mar nem tul sokat valtozott. Csak a teriiiet finom
plasztikajaban latunk nagyobb mértékii fejlodést, amely oda vezetett, hogy
mint kényelmes lakohelyet, alkalmas koriilmények kozott az ember is be-
népesithette. Hogy melyek voltak azok az erdhatdsok, amelyek a teriilet
arcula'dnak legfinomabb vondsait mind a mai napig formdltak, azokkal bo-
ségesen foglalkozik ez a mii (eljegesedések hatdsa, loszképzddés, a mai viz-
halézat kialakuldsa). Veégiil, terjedelmes fejezetekben ismerkedhetiink meg
a teriilet éghajlati jellemzésével, a mai vizhalozat elemeivel és a tj termé-
szeles novénytakarojaval is.

A 1. részben a szerzd — Menddl Tibor — azokra a kérdésekre ad
valaszt, hogyan népesitette be és vette birtokaba a Kdarpat-medence termé-
szetes tajait az ember — elsGsorban a magyar honfoglalds utan — és keri-
tette fokozatosan hatalméaba a természet nyujtotta kincseket, nyersanyag- és
energiaforrasokat. Itt olvashatjuk pl. azt az érdekes Osszefliggést, hogy a
magyarsag telepiiléstorténeti hatdra a magyar honfoglalds utdn nagyjabol
egybeesik a loszrétegek -elterjedésével, a 600 mm-es évi csapadékgdrbével,
valamint a zart bitkkoserddk also hataraval. Ez a teriilet, vagyis a siksagok,
dombvidékek s igy a harmasosztati medencerendszer kdzepe felelt ugyanis
a legjobban meg a honfoglald magyarsag étetformajanak. A hegységi keret
pedig oly népekkel telitGdo't, amelyek az itteni életkdriilményekhez igazodtak.

Ugyancsak 1j szempontok szerint vildgitia meg a szerzf a Karpat-
medence, mint gazdasagi tér termelésének, fogyasztdsanak és anyagforgal-
manak térbeli rendjét is, a terméseredmeények, az allatdllomany, a bénya-
szat és az ipar adatait még szemléltetd abrakom is attekinthetjiik. A népes-
ség megoszlasat, a gazdasagi élel, a termeiés, a fogyasztds és a kiilkeres-
kedelem eredményeinek alakuldsat, valamint az 1920. utani Magyarorszig

alkalmazkoddsat a megvaltozott allamteriiiethez és az  atalakult anyag-,

energia- és megélhetési forrasokhoz a 157—162. és 168—170. oldalak kitii-
néen szerkesztett és jo! attekinthetd tdblazatail is szemiéltetik. Végiil, a tele-
piilésfoldrajzi fejezetben (,,A Karpat-medence, mint takohely; p. 180.)
megismerjiik az egyes karpatmedencei telepiiléstipusok fogalmat és kelet-
kezését. gy pl. ,,a foldrajzi értelemben vett varos tiszta alakjaban a terii-
leti munkamegosztds jellemz§ telepiilésformaja: kisebb, vagy nagyobb taj
bizonyos belterjesebb, kizponti emberi tevékenységeinek és azok szinhelyei-
nek, mint élettérnek, valamin® az azokat elldtd és azokbdl é16 népességnek,
illetve azok lakohelyeinek zart térbeli egyiittese”. Varosias vondsiak azok
a telepiilések, amelyek népességében a kornyezd telepiilésekhez képest tobb,
vagy joval tobb a nem &stermeldi foglalkozéasti réteg. Hogy a Karpat-me-
dence nagyobb helységei milyen mértékben vdarosiasak, miné megoszlasa
benniik az dstermelok szamahoz képest az iparos, a kereskedd és az egyéhb
nem Ostermeld réteg, azt a 24. abra mutatja be.

A mii harmadik nagy fejezetében (p. 196—590.) a Karpat-medence
tdjait — Alfold, Kis Alf6ld, Dunantil, Eszaknyugati-Felvidék, Eszakkeleti-
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Felvidék, Erdély — mutatjdk be a szerz6k. Zaradékul Budapest varosfold-
rajzi jellemzését olvashatjuk. Az egyes természetes tdjegységek targyaldsa
soran el6bb a természeti foldrajzi jellemzésre keriil sor (domborzati elemek,.
éghajlat, vizrajz, természetes névénytakard), majd az emberfoldrajzi fejeze-
teket taldijuk meg (a miitdj altaldnos jellemzése, a mezdgazdasdgi élet, az
ipar, a kereskedelem a kozlekedés, a népesség, a telepiilések kialakuldsa és
jelenlegi allapota). SzerzGk az egyes résztajak jellemzésekor a lehets leg-
modernebb tudomanyos kutatdsok eredményeinek szinfézisszeri Gszegezését
adjak, azonban nem terjeszkednek ki tulsagosan a részletkérdésekre, Nem
tagoljak fel még tovdbbi természetes kistidjegységekre az emltett nagyobb
tajegységeket sem. Kiilondsen a varosféldrajzi fejezetek, valamint a karpat-
medencebeli folyovbigyek fejlodésének mechanizmusa, tovabba a l6szds és.
futéhomokos teriiletck alaktani problémairdl, az Alfold és Kis-Alfold fel-
szinének kialakuldsardl, vagy a periglacidlis kérdésekr6l szolo részek adnak
legijabb eredményeket, mert szerzdik ezekbe a fejezetekbe kétévtizedes
specidlis tudomanyos kutatdsaik legirissebb eredményeit szGtték bele,

Az anyag szintézisszerii targyaldsa kiilongsen a természeti fdldrajzi
fejezetekre vonatkozik, ezek rendszerint mintha aradnytalanabbul rovidebbek
is lennének (pl. Alf6ld, Eszakkeleti-Felvidék, Erdély, valamint az egész
I. rész) mas hasonlo természetii munka természéti foldrajzi fejezeteihez
képest. A Budapest c. fejezet élérél pedig teljesen hidnyzik a természeti
foldrajzi deszefoglalds. A hidny oka viszont az, hogy ilyen kicsiny teriilet-
rél, — amely nem is jelent természetes tajegységet, — nem egészen cél-
szerli ilyen 6sszefoglalot adni. ~

A mii haszndlhatosdgat nagyban elgsegiti az igen sokféle szemponti
tabldzat és esetleges masféle modon k6zoit tudomdanyos és statisztikai adat.
Igen érdekesek pl. a jelenlegi magyarorszigi varosias telepiilésekre vonat-
koz$ népességstatisztikai adatok, melyekb6l — Mendd! Tibor utmutatasai
nyoméan — konnyen vildgos képet nyeriink a kérdéses telepiilés varosiasabb,
vagy falusiasabb voltarol, a varos neve utdn zdrjelben k&zolt lélekszam-
adatok nyomén (1. adat: kOzigazgatasi varosteriilet 1930-ban; 2. a valéban
tomdriilt, tehdt tanyak nélkiili népesség 1930-ban; 3. a valéban tomériilt
népességbdl nem Ostermeld 1930-ban; 4. a kozigazgatisi varosteriilet lélek-
szama 1941-ben). Az egyes nagy fejezetekben (I—IIl.) még olvasasra vald
forrasmunkak — rendszerint nagyobb osszefoglalé miivek — cimeit is koz-
lik a szerzék (589—590. lap). A kinywvet végiil , Fiiggelék zarja le, amely
a képes tabldkat, a foldtorténeti korok attekintését és a helynévmutatot
tartalmazza.

A Karpat-medence foldrajza a hasonld targykdril munkakkal Ossze-
hasonlitva tartalmilag a legjobbat és legnivosabbat nyujtja és a legmoder-
nebb foldrajztudonidnyi szemlélet kifejezdje. A kiilféldi hasonld célkitiizésii
leiré foldrajzi miivek sem allnak hozza képest magasabb szinvonalon, mert
nem az ismeretek encikiopédikus gyiijteményét tartalmazza, hanem az djabb
tudoméanyos analizisek eredményeire tdmaszkodd, oknyomozd és jelensé-
gek Osszefiiggését magyardzo mii, melybdl konnyen Attekinthetjiik a Karpéat-
medence tajainak jelenlegi életét is. Szerzék céikitiizéseit nagyban tamogat-
jak- az illusztracioul szolgdlé korszerii nivéjii vonalas rajzok, valamint a
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véalasztékos fényképgyiijtemény. Ertelemzavard sajtohiba — talan egyet ki-
véve (p. 51. a Duna drvize a Tisza torkolata alatt helyesen 13.000 ms3/sec)
— nincs. A mii izléses kiallitisa az eléallitd véllalat, az Egyetemi Nyomda
kivalo érdeme. Ldng Sdandor dr.

U] TERKEPEINK. A magyar élniakaras komoly bizonysdgai azok a
budapesti, nagybudapesti, magyarorszagi ¢s eurdpai térképek, valamint atla-
szok, amelyek a masodik vilaghabora lezajlasa 6ta megjelentek. Es ezen a
téren is kiilonosen figyelemremélto a Honvéd Térképészeti Intézet farad-
hatatlan munkassiga, de nem hagyhato figyelmen kiviil a Magyar Foldrajzi
Intézet r. t. igyekezete sem, sét g Klosz Grafikai Miiintézet r.t. munkéja sem.

Budapest 1:30.000-es térképén, amelynek hatlapja utcajegyzéket tartal-
maz, a hegységrajz nem képezi a hatteret hanem errdl egy kis melléktérkép
tajékoztat. ]

A masik budapesti lap, a Kdkai-féle Budapesi térképe 1 :23.000 mér-
tékben a Magyar Foldrajzi. Intézet r. t. kiadasa. A fGvaros egyes keriiletei
itt szinesen jelennek meg. Ez is tartalmaz utcajegyzéket.

Kiilon értéket jelent a Honvéd Térképészeti Intézet Nagy Budapest
térképe 1:30.000 mértékben, mert ezen nemcsak az egyes elGvarosok és
nagybudapesti falvak tiinnek el6, hanem gz két kis melléktérképén Nagy
Budapest kozigazgatasi keriiletei és rendGrkeriileti beosztdsa is. Ez a nagy-
budapesti térkép 22 kdzséget Olel fel, amelyek kdziil 6 varos.

Magyarorszagrdl harom térkép jelent meg a Honvéd Térképészeti In-
tézet kiadasaban, s ezek koziil Magyarorszdg hegyei és vizei 1 :1,500.000-es
mértékii, ugyanilyen mértékii az orszag megyéit dbrdzolo térkép, mig a
maésik megyetérkép, amely szintén Magyarorszdg néven szerepel 1:750.000-es
meértékben késziilt. Az orszag 23 varmegyéjének 0j beosztasat kapjuk eze-
ken a kdzigazgatdsi térképeken mert tudvalévé, hogy az egyes megyék
hatarrendezésen mentek keresztiil. Kiilonosen feltiing ez Veszprém megyénél,
ahol a balatonfiiredi jards most mar nem Zalahoz, hanem. Veszprémhez
tartozik, Pest-Pilis-Solt-Kiskiin megyénél pedig pl. Erd mar nem Fejér me-
gyebeli, s a Vac kdrnyéki Kosdnal eltiint Nogradnak Pest megyébe benyo-
muld kdzigazgatasi félszigete, viszont Kalocsdtél délre a dundntili Bogyiszld
kozség kornyéke ma Tolndhoz tartozik, s ezaltal ma itt is a Duna f6dga a
megyehatar,

A mai nehéz eurdpai tdjékozodast segiti el6 a Honvéd Térképészeti
Intéziet Europa térképe 1 :10,000.000 mértékben, amelyen nemcsak a maso-
dik vilaghabor utani 1948-as orszaghatarok, hanem Németorszag és Ausz-
tria megszallasi Ovezetei is megmutatkoznak.

Végiil a két atlaszunk koziil a Honvéd Térképészeti Intézet kiadasi-
ban megjelent Ideiglenes Foldrajzi Térképfiizet maganvisell az Osszeomlas
utani 4jjaépités kezdetének nyomdt. Szerény kiilsGben, minddssze 20 oldal
terjedelemben nyujt képet a vilagrol, s ennek az iskolai atlasznak taldn leg-
nagyobb erdssége a kontinensek kis meliéktérképeinek jo tajékoztatd jel-
lege. Egyébként a térképek kevés topografiai adata sejteti hogy ennek a
térképfiizetnek bévebb folytatdsa lesz. Ez a térképfiizet, valamint a Honvéd
Térképészeti Intézet emlitett’ (j térképei mind Irmédi-Molnar Laszl6 szak-
avatott foldrajzi irdnyitdsa mellett késziiltek.
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Komoly munka Kéz Andor és Takdcs jozsef Bibliotheca Vildgatlasza,
amelynek térképei a Klosz Grafikai Miintézet r. t. nyomasa. 48 szines tér-
képe ¢és 97 cldalas szovegrésze nélkiilozhetetlenné teszi ezt a kisalaka at-
laszt mindenki szamdra. Természetesen a térkép névadatainak roppant ki-
csiny betiiit megmagyardzza a mai papirtakarékossag. Igy is foldrajztudo-
manyunk hatdrozott nyereségének konyvelhetjiik el. Aldbb, kiilon cikkben
bévebben ismertetjiik. Haltenberger Mihdly dr.

DR. KEZ ANDOR és DR. TAKACS JOZSEF: Bibliotheca Vildgatiasz.
— Budapest, é. n. 1—204. I szoveg, 1—48. 1. térképanyag. A kissé kis-
méretli, 20.5X 18.5 cm nagysagu atlasz a masodik vilaghabori befejezése
ota az els¢ ilyfajta, Magyarorszagon megijelent kiadvany. Az atlaszt fel-
lapozva, cimlapja utan az Otletesen Oszeallitott térképes tartalommutatot
talaljuk elGszor meg. Ezt a 6—7. szbvegoldalon még kiilon betiirendes tar-
talommutatd is kiegésziti, amely feltiinteti, hogy melyik- szGvegrészben,
milyen atlaszlapon, avagy szovegkdzti térképen taldljuk meg a kérdéses
targyat (orszag, helység, termelés, stb.). Utana a szerzok elfszavat olvas-
hatjuk (9—10. 1.), amelyben megirjdk, milyen nagy gond volt ennek a kis
vilagatlasznak az Osszedllitisa és a vele kapcsolatos foldrajzi-vilagstatisztikai
leiras elkészitése.

A FOld alfaldban c. rész (11—29. 1) kézli a Fold egyes csillagaszati
adatait, a nemzetkGzi zoénaidébeosztast, majd kiilonféle szemponti vilag-
foldrajzi s'atisztikat kozol (vilagtengerek tagozodasa, teriilete, legnagyobb
mélysége, a Fold fontosabb szigetei, folydi, a legelterjedtebb nyelvek, valla-
sok, stb.) Majd a fontos mezdgazdasagi ndvények vildgtermelési adatai, allat-
allomany, a Fold 4svanyi kincseinek és a banyaszatnak az adatai, az
energiatermelés és a f0bb iparagak termeléssta'isztikdja scrakozik fel az
ujabb adatok alapjan. Ezekbdl nagyszeriien tajeékozodhatik az olvasd a
vilagtermelés és -fogyasztas jelenlegi mértékérGl.”A fejezetet z mértékrend-
szerek tdrgyaldsa és a vilag valutdira és pénznemének értékére vonatkozd

Osszeallitas zarja le.

' A Fold orszagai c. részben (p. 30—107) ABC-rendben megtaldljuk a
hat vilagrész allanfainak politikai felosztasat, valamint rovidre fogott gazda-
sdgi és politikai foldrajzi jellemzését, a legijabb adatok alapjan. Ugyanitt
keriilnek felsorolasra az allamok és kiilonféle politikai teriiletek (gyarma-
tok, dominiumok, kilonallo szigetek, stb.) nagyobb telepiilései is, a la-
kossagszam feltiintetésével egyiitt. Szdvegkozti térképek (szamozasuk:
[—XXXV) teszik élénkebbé, valtozatosabba az allamoknak ezt a sokszor
ezernyi adatbol allo ismerteléséf.

Az atlasz végéhez csatolt névmutatobol (109—206. oldal) kitiinik,
hogy kb. 29.000 helység szerepel a Bibliotheca atlasz 48 térképlapjdan és 35
szovegkozti térképén. A helységneveket a szerzék a Magyar Foldrajzi Tar-
sasag szabdlyainak megfeleld modon irtak. ,

A szines térképekb6l allo vildgatlasz lényege, a 48 térképlapbdl allo
gylijtemény, a kovetkezd modon oszlik meg: 1. és 2. lapjan vilagtérképek
" vannak (mezégazdilkodas, asvanykincsek, vilagforgalom, stb.), a 4—I0.
lapjan a mai Magyarorszag térképeit talaljuk, 12—14. és 28. lapjai a Szov-




Irodalom. 53

jetuniot abrazoljadk, mig 3., 11., 15—27. és 29. lapjai Eurépa kiilonféle
részeit tiintetik fel, 30—48. lapja pedig a tobbi f{oldrészt, vagy annak
kisebb-nagyobb teriiletrészeit abrdzolja. A vildgatlasz térképeit a névmutatd
elé osztottdk be, tehat a szoveges atlaszrész kozepére. A térképanyagbol az
53 nagyobb terjedelmii térképet 23 kisebb terjedelmii részlettérkep kiséri
(utobbiak egyes vilagvarosokat, siirtin lakott teriiletrészeket, fontosabb szi-
geteket, stb. abrazolnak).

Technikai szempontbol a térképatlasz tobbet nyujt, mint amennyit
egy hasonld terjedelmii munka tartalmazni szokott. Pl. a Cholnoky-atlaszhoz
és az ATI kisatlaszhoz képest sokkat tobbet szolgaltat. A szerz8k a térké-
pen a rendelkezésre all6 sziik helyet a lehetl legjobban és legnagyobb mér-
tékben kihasznaltak. A térképanyag nagyobbik része tdbbszinnyomasih, a
kisebbik része halvanykék nyomatu. Ez a szin a hidrografia szerencsés fel-
tiintetése végett keriilt felhaszndlisra.

A térképek hegyrajza a kivanalmaknak Aaltaldban megfelel. Van azon-
ban ebben az abrazolasban egy-két helyen hézagossag is. A ferde megvila-
gitds feltételezésével késziilt domborzat nem mindeniitt mutatja a helyes
részletességet. Pl. nem jol vehetk ki (15. térkép) az egymastdl jol elkiilo-
niil§ kis székely medencék. Masik esetben viszont hidnyzik a hegyrajz oft,
ahol magas cstcsot jeldl, pl. (17. térkép) Anatolidban Afyonkarahisartdl
Ny-ra a 2312 m-es Murat-dag esetén. De ennek forditottja is eléfordul.
Pl. a Dunan‘tilon Kornye, Kocs és Csdszar kozt semmiféle hegység nincs.
Ellenben az atlasz 5. térképlapjan az elébb megjelolt helyen a Vértessel és
Bakonnyal egyenrangu hegységet latunk.

A térképek névrajza olvashatd. Egy-két térképen (pl. Jugoszlavia,
Csehszlovakia) azonban méar talsdgosan aprok a betik. A kozigazgatasi
valtozasokat helyesen tiinteti fel az atlasz. Nagyon kielégitok pl. Magyar-
orszag térképei és a jo részlettérképek (Budapest, Balalon, Matra—Biikk).
Az ijonnan benépesiilt teriileteket is igen jol abrdzolja. Kiiléndsen szépen
rajzoltak meg a.szerkesztGk a Szovjetunid térképeit™(12—14. és 21. térkép-
lap), kdr, hogy a melléktérképsk nem nagyobb mértékfiek (pl. Kuznyeck).
Az atlaszlapok scrrendje ellen az a kifogds meriilhet fel, hogy miért tették
kiilon pl. a Szowjetunid K-i részeit (28. térképlap) Skandindvia és Azsia
kozé? Tovabba, Dél-Eurdpatél (16—18. térképlap) miért van elkiilonitve
a Pireneusi félsziget (26. lap). Szerzék ezt a megszokotihoz képest eltérd
sorrendet nyomdatechnikai okok miatt kényszer{iségbdl alkalmaztak.

A térképanyag tartalmanak szigorian tudomdnyos nivojat alig be-
folydsolja homalyos részlet. De pl. felesleges megvaltoztatni a két Fatra
nevet, mert igy véglegesitették ezt a legiijabb hivatalos kézikonyv¥ szerzéi
is, maradjanak csak Kis és Nagy Fatra (11. térkép). Nem veheté ki a tér-
képen az (2. térképlap), hogy hol kezd§dik és hol végzédik az egyes ha-
jozoéutak hossza. A tengerbe a szé'dgazé hajézdéutak mellé irt szam Snmaga-
ban még nem jol tajékoztat. A Kandri szigeteken (26. lap) athaladd széles-
ségi kor nem a 14°, hanem a 28°,

Az atlasz vilagstatisztikai részének megirasa nagy nehézségek elé

* Bulla—Mendgl: A Karpat-medence f{oldrajza. — Nevel6k Kkdonyvtdra. 2. sz.
Budapest, 1947. N

»
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allitotta a szerzéket. A masodik vildghabor( széjjelkiszalta a vilaggazda-
sag és -kereskedelem ezernyi szalat. Megvaltozott a termelés rendje, Gj és
eredményeiben még ismeretlen dardcsere kezdGdott. Ezért kénytelenek voltak
gyakran régebbi, 8—10 év el6tti adatokat, is kozblni. Mindazaltal, hasznos
olvasnivalot nyujt az érdeki6ddknek ez a sok tizezernyi adatot tartalmazéd
kisérd. szovegrész.

A szoveges rész technikai kiallitasaban kisebb hibakat lehet észre-
venni. Elég sok benne a nyomashiba. Egyes betiik pl. a nyomas kdzben ki-
eshettek és iir tatong a helyiikdn, vagy ugrdlnak. Masutt elmosddott a
nyomads, pl. Island teriileti adatanal (p. 66.). Eléfordul az is, hogy a sziveg
fogalmazdsa nem eléggé tudomanyos. llyen pl.: ,Dél van, ha a Nap a zenit-
ben, a fejiink felett ali“ (p. 11.) .., Egy-két kisebb tirgyi hiba is akadhat.
Pl. Brit-Honduras teriiletére nem Honduras tarthat igényt (nem is szomszé-
dos vele), hanem inkabb a valdban hataros Guatemala és Mexiko (p. 81.).

Szerzék a helyenként egészen lakonikus fogalmazas alkalmazdsdra a
nyomaszté helyszilke miatt kényszeriiltek. Emiatt kényszeriiltek az egyes
teriiletek természeti f6ldrajzi viszonyairdl széld jellemzés elhagydsira is,
de a hat vilagrész sok tizezernyi gazdasagi foldrajzi és népességi adatat,
amelyek segitségével barmely teriiletr6l b tajékoztatdst nyerhetiink, —
hidny nélkiil kozlik. Ldng Sdndor dr.

N. N. BARANSZKI]: Ekonomicseszkaja Geografija Sz. Sz. Sz. R.
(A Szovjetunié gazdasdgi féldrajza). Moszkva, Allami Konyvkiad6 Villalat,
1947. 396 lap, 179 abra (fénykép, grafikon, térkép), két szines térkép-
melléklet. )

A szovjet kbzépiskolak nyolcadik osztdlya szamdra késziilt tankonyw
szerény kiilsében gazdag tudomanyos tartalméval, eredeti, konnyed targya-
las-mddjaval, finom pedagégiai érzékével tiinik ki. A dontd jelentdségii
foldrajzi tényez6k mellett érdemiik szerint méltatja a torténelmi, potitikai
" és tarsadalmi hatisok gazdasagi kovetkezményeit is. Kiilonds gonddal és
szakértelemmel emeli ki a tandcskdztarsasdg tervgazddlkoddsanak mélyen-
jar6 elgondoldsat, jovibe ldatd iranyitdsat, folytonos és lendiiletes haladasat
a t6kés rendszer kapkodo haszonhajhdszasdval s valsdgaival és még inkdbb
a garizmus elmaradottsagéval szemben.

Modszere hatarozott fejlédést jelent, foként logikailag, az eddigi ha-
sonld céli kdnyvekkel szemben. A termelés jellemzését mindeniitt megel8zi
az alaptényeztk, a nyersanyagok, az energiaforrdsok ismertetése. Az utob-
biak fontossagénak kihangstlyozasaban minden mdas szerz6t megelGz. Nagy-
képli magyarazat nélkiil viligossa teszi, hogyan jonnek létre a javak a ter-
meészeti viszonyok és az emberi munka, a politikai és tdrsadalmi szervezet
kblesonhatdsai alatt,

Egyik érdekes korszerii ujitdsa a konyvnek, hogy az Tipar fejezete
utdn kovetkezik a mezbgazdasdgé, A foldmiivelés messzemend gépesitése
eléggé megokolja ezt az eddig szokatlan sorrendet, amelynek a régi gaz-
dalkodé moddszerek idején nem lett volna értelme. Nem csak sorrendben, de
méltatasban is a termelés mogodtt sorakoznak fel a fogyasztds, eloszids, a
kozlekedés fejezetei. Az utdbbit, {6ként a vasiti haldzatot igen tanulségos,
Otletes, eredeti fehér-fekete térképecske szemlélteti. Ilyen modern kdnyvben

-
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hianyzik az olvasénak a 1égi kozlekedés és a radid-allomasok bemutatésa,
de az ennyire 1ij és rohamosan haladd gazdasdgi agak abrazoldsa gyakori
kiadast és folytonos valtoztatast igényel.

A vasiti térkép taldn a legmegkapdbb, de a tobbi szovegkdzi kép is
élénken, tartalmasan és vildgosan fejezi ki mindazt a szamos foldrajzi tényt,
amit szoval csak nehézkesen és tokeletleniil lehet az olvasoval elképzeltetni.
Kevesebb jot mondhatunk a két nagy térképmellékletrol. A tobzddo szin-
pompa a politikai felosztas képét is zavarossa teszi, a gazdasagi életnek
nyoma sincs rajtuk.

Mulasztds volna meg nem emliteni, hogy BaranSzkij kényve tébb mint
taneszkdz: olyan emberi tevékenységet mutat be, amelynek nincs péarja a
foldkerekségen. Egy amerikai szerzé irja, hogy az ovilag sarkvidékein hiisz-
szor annyi ember él, mint az njvilagén. Nem elég hangsiilyoznunk azt a
tényt, hogy a hideg foldov eurépai része tilnyoméan a Szovjetunidhoz tar-
tozik. Red kell mutatni Vorkuta szénmedencéjére, amelyet vasit és hajott
kapcsol bele ‘a szoviet gazdasagi életbe, az eisé hideg foldovi gyarvarosra:
Igarkara a Jenyiszej alsd folydsa mellett és mindezek f0l0tt az északkeleti
atjaro gazdasadgi értékesitésére. A pdr évtized alatt megvaldsitott csodalatos
eredmények mogott az ardnylag enyhe éghajlati Narvik, s6t Murmanszk is
messze elmarad. Pécsi Albert.

Tarsasagi ugyek.

Habar a nyomasztd anyagi koriilmények miatt Tarsasdgunk élete még
nem érte el a haboru el6tti fejlettségét, mégis hazanknak a haroméves terv
g@wetk‘eztében eléallott anyagi és szellemi fellendiilése itt is éreztette a

atésat.

1947 oktober 23-an diszkozgylilésben emlékeztiink meg a Tarsasig
fennalldsanak 75-6dik évfordulojarsl. A diszkdzgyiilés az évi rendes koz-
gylilés folytatdsa volt. Menddl Tibor elndki menyitéjaban a foldrajzi fel-
fedezéseknek a foldrajztudomany elébbrevitelében vald szerepét vilagitotta
meg. Bejelentette, hogy a Tarsasag vadlasztmanya két nagynevil kilfoldi tu-
désnak, Richard Evelyn Byrdnek és Vladimir Afanaszjevics Obrucsevnek,
akik mind a felfedezések, mind a tudomany terén nagyszeriit alkottak, a
Loczy emlékérem odaitélését inditvanyozta. A koézgylilés az inditvanyt koz-
felkialtassal magaéva tette. Majd hasonloképen a valasztmany inditvanyara
Isaiah Bowmant (Baltimore) és J. W. Wieset (Leningrad) a kozgyfilés a
Tarsasdg tiszteleti tagjaivd valasztotta. Végiil tudomasul vette, hogy a va-
lasztmany Herbert John Fleuret (Manchester) és Eduard Colint (Paris)
kiilfoldi, [rmédi Molndr LaszIot, Roénai Andrést, Szdva-Kovats Jdozsefet és
Teleki Gézat belibldi levelez6 tagokka valasztotta. Ezutan Pécsi Albert 6-
titkdir beszdmolt a Tarsasdg njabb mikodésérél és bemutatta a Bogndr
Giabor, Kéz Andor, Rénai Andras, Tallian Ferenc, Takacs Jozsef és Teleki
Géza szerkesztésében és a Magyar Foldrajzi Intézet kiaddsdban a Térsa-
sag 75-6dik évforduldjara késziilt Duna-volgy gazdasagi térképét. A disz-
kozgyiilést Ronai Andras alelnbk szavai zartak be.

December 4-én a Tarsasig gyasziilésén Haltenberger Mihaly emléke-
zett meg a habort alatt elhiinyt tagjainkrol.

1947 dszén két silyos veszteség érte a Tarsasagot. Meghalt Haldsz
Gyula, a Tarsasig levelezé tagja és Erddi-Harrach Tihamér, Térsasdgunk
iigyésze.
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Az 1947/48 télen sikeriilt végre megjelentetniink a Foéldrajzi Kozlemé-
nyek els§ kotetét a haborii 6ta. A fiizet az 1944—47. éviolyam megjelolést
viseli, hogy igy a folydirat folyamatossaga biztositva legyen. Ugyanekkor
megjelent a Foldrajzi Zsebkonyv 1948-as éviolyama is, immar a Térsasag
kiadasaban.

1948. évi kodzgyiilésiinket aprilis 15-én tartottuk meg. Mendd! Tibor
elndki megnyitéja az alfoldi varosrol kelet és nyugat hatdran emlékezett
meg. Utana Pécsi Albert fotitkar tartotta meg beszamolojat a Térsasag
1947. évi miikbdésér6l. Dubovitz Istvan konywvtaros jelentette, hogy a konyv-
tar 1947-ben 50 miivel gyarapodott 211 kotetbem, tovabba 1 atlasszal és 1
térképpel. A cserések szama 61. Pénztiros jelentése szerint 1947-ben a
Tarsasag bevétele 6182 Ft 72 f, a kiadds 4138 Ft 40 f, a készpénzegyenleg
2043 Ft 32 f. A Tarsasag tiszta vagyona 98.043 Ft 32 f. A kozgyiilés a
konyvtaros és-a pénztaros jelentéseit elfogadta és résziikre a felmentvényt
megadta. A kozgyililésen betoltotték a titkari és iigyészi tisztségeket ¢s a
sorsolas folytan megiiresedett valasztmanyi tagsagi helyeket. Titkar Hajosy
Ferenc, iigyész Mezey Istvan. Valasztmanyi tagok lettek Andrednszky Ga-
bor, Farkas Ldszl6, Kadar Lészlo, Kanszky Marton, Lang Sandor, Pro-
chaska Ferenc, Szabd Pal Zoltan, Szakall Zsigmond és Szava-Kovats Jozsef.
A Konyvtari Bizottség tagjaiul Haltenberger Mihalyt, Irmédi Molndr Laszlot
és Tallian Ferencet, a Szamvizsgdloé Bizottsag tagjaiva Ban Bélat, Chol-
noky Jendnét és Gy6rkds Erzsébetet valasztotta meg a kozgyiilés.

Az év folyamdn Tarsasagunk elhelyezésének kérdése js megoldast
nyert. Tarsasdgunk konyvtara eddig a Keleteurépai Tudomanyos I[ntézetben
volt elhelyezve. Mivel a nagyértékd konyvtdrat az intézet pincéjében pusz-
tulds fenyegette, a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium megérté tamo-
gatasa folytan 1948 jliniusaban atkoltozhettiink a Sanc-u. 3/b. szamu villa-
épiilet fdl(%{s«zinti helyiségeibe. Uj helyiségeink vilagosak, szépek. Sajnos, a
konyvtarbitorzat a haboru alatt tonkrement s amig nem &all modunkban j
felszerelést szerezni, nem nyithatjuk meg tagtarsaink szamara. A melegebb
idgszakban meégis itt tarthattuk meg mar hivatalos orainkat és azokat csu-
pan a tél folyaman kellett sziineteltetniink a fiitési nehézségek miatt.

Viélasztmanyi iiléseket az alapszabalyoknak megfeleléen a nydri hona-
pok kivételével havonta tartottunk, mégpedig 1947 masodik felében szept.
11-én, okt. 3-4n, nov. 6-an, dec. 4-én és dec. 30-an, 1948-ban jan. 8-an,
febr. 5-én, mirc. 4-én, dpr. 8-dn, maj. 13-an, jan. 3-an, szept. 16-an, okt.
14-én, nov. 4-én és dec. 9-én.

Habar az anyagi nehézségek miatt a tudomdnyos irodalom szamara
csak kevés mod kinalkozik, szakel6adasainkat lehetdleg minden hoénapban
megtartottuk, ha fiitott helyiség 4llt rendelkezésre. 1947 masodik felében a
kivetkezd eldadasaink voltak:

okt. 16-4n Moricz Miklés: Szdz év Magyarorszag népesedésének torté-
netében; -

nov, 13-an Timaffy Laszl6: A gazdasagi foldrajz rendszere;

1948 folyaman: .

febr. 12-én Szabd Pal Zoltdn: A mecseki karszt;

marc. 11-én Menddl Tibor: A telepiilésféldrajz rendszere;

apr. 22-én Bulla Béla: Az Olt volgyének kialakuldsa;

szept. 30-an Preisich Gabor: Nagy Budapest varosrendezése;

okt. 21-én Pécsi Albert: Budapest fejlédésének természetes iramyai;

nov. 11-én Timaffy Laszl6: A Szigetkdz mezdgazdasagi fbldrajza;

dec. 9-én Mosonyi Mihdly: Gazdasagfoldrajzi helyzetink a Duna-
medencében. )

A Didaktikai Szakosztaly 1948 apr. 22-én tartott iilésén Toth Aurél
tartott eldadast A foldrajzi térképvazlatok készitése cimmel.

Szerkesztésért és kiadasért felelés: Menddl Tibor dr.
2140949 ,,Elet‘‘ Irod. és Nyomda Rt. Bp., XI., Bartok B.-at 15. — Igazg.: Laiszky Jend.
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