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Elnéki megnyité.
Elmondotta: gr. Teleki Pdl.

A Magyar Foldrajzi Tarsasag mai kozgytilése iinnepi kozgyii-
lés. Olyan férfint iinnepliink ma, aki egyéniségének bélyegét ra-
nyomta a magyar foldrajz jelenkorara. Hunfalvy és az alapitok kora
utan Léczy kora, Léczyé utan Cholnoky Jend kora kovetkezett.

Maga az évforduld, melynek alkalmabdl iinnepeljitk Elnokiin-
ket, nem tarsulati miikodésének évforduléja. Es mégis a személye
iranti tiszteleten, baratsadgon, szereteten, tanitvanyi halan, — mely
oly sokakat ide hozott, — tul egyetemi tanari mikddésének 30 éves
jubileuma benniinket mint a magyar féldrajzi élet eseménye is ssze-
hoz, lelkesit, munkassagunkban erét ad. Harminc év egy nemzedé-
ket jelent. A harminc év forduldja tehat annyit is jelent, hogy Chol-
noky Jend egy nemzedéknyi magyar ifjit nevelt a magyar foldrajz
szolgalatanak. Ez a nemzedék halas azért, hogy tudni, dolgozni,
megérteni és gondolkozni tanitotta és ma koréje is sereglik, — ve-
liink barataival és kartarsaival egyiitt. Mégis ennek az iinnepnek
e bens@séges, személyi vonatkozasain tul a magyar foldrajzi tudds
¢s gondolkodas szempontjabol mas, ugy mondhatnam jelképes je-
lentése is van. A harminc évnek is. Hisz Cholnoky Jend nem egyet-
len nemzedéket nevelt, tanitott — hanem sok nemzedék Oregjét,
fiataljat — és egy egész nemzet miivelddni kész tarsadalmat tani-
totta, meglatasaikat, gondolkodasukat a foldrajz sajatos atfogo
szemléletével, bolcseletével gazdagitva.

Ezzel a faradhatatlan munkaval — amelynek részleteit mind-
nydjan ismerjiik — Elndkiink sajat személyében végezte és végzi
lankadatlan ergvel Tarsulatunk ma legfontosabb feladatat. A fold-
rajznak ma legfébb feladata a tarsadalomnevelés, — ennek a szé-
lesbbedd, forrongo, az elmélyiilésben akadalyozott, hitében, tuda-
saban kapkodé és részben oly brutalis tarsadalomnak kimiivelésé-
ben, kiegyenstilyozasaban val6 részvétel. A f6ldrajz nemcsak tudo-
many, a tudomanynak ismeret-complexum értelmében. Ne feledjiik
soha a foldrajzi szénak magyar nyelviinkben az eredeti goroghoz
annyira hasonléan kifejez8, mély és szép, eredeti értelmét. A fold-
rajz foldiink rajza, tehdt természetesen felszinének rajza, de az a
Foldon folyd egész élettel tartalmasitva képpé szinesedik. Képpé,
amely ¢lethiiségre, jelleghiiségre torekszik, de amely mégis kép,
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egyéni sajatos meglatas tiikre. Minden képben két jelleg, két karak-
ter tiikr6zédik: az abrdzoltak karaktere és a miivészé. A foldrajz
nemcsak tudomany, de miivészet is — nemcsak az ember és meg-
figyelésének sajatos targya, ez esetben a foldfelszin és annak élete
kozti kapcsolat, megértés — hanem az embernek koérnyezetébe,
foldfelszini otthondba valo érzelmi, kotetlen beleélése, beleolva-
dasa. Nemcsak rideg valésaga a tudomanynak, de él6, benniink é16
valésag a miivészi megértés értelmében. llyesforma volt a geogra-
fia eredeti értelme is a kék gorog ég alatt, ahol a valésag és a
szép oly kozel alltak egymashoz.

A féldrajznak apro6 részletmunkan tilmen6é miiveléséhez, és a
maga valdsaga szerinti tanitdsdhoz szigort kritikaszabta tudomany
és az érzések nemessége szabta miivészet egyarant sziikséges — az
emberi szellem két nagy értéke, amelyek els6bbségét nehéz volna el-
donteni, Ezért is nehéz foldrajzot valéban jol tanitani — az iskola-
ban a legttbb tantargyndl nehezebb. — Biiszk¢k .lehetiink rd ma-
gyarok, hogy a mi Cholnoky Jendnk a geografia emberekhez sz6l6
tanitasanak egyik nagy mestere.

A foldrajz — sok szertetépettség utdn — ma ismét ehhez a
szélesebben és kdzelebben emberi felfogdsdhoz kozeledik — rész-
ben a szellemi fejlodés altalanos menetében, részben a gondolkodas
és a tudomanyok mds agaival egyiitt talan valami nagy, tudat alatti
sziikségletérzésbol is. Talan ezért is latunk tobb geografust oreg-
ségének kiiszobén altalanos tarsadalmi és tdrsadalomtudomanyi
problémak felé fordulni. Es latjuk a fiatalokat a mindennapi élet és
munka kutatdsa felé fordulni — kiilondsen a falu élete felé.

Torténelmileg visszapillantva mindezt jol meg lehet érteni. Meg
lehet érteni kis Tarsasagunk par évtizedes torténelme kapcsan is.
Es ebbdl a szemléletbdl indulva ki, elmélkedhetiink legjobban sajat
feladatainkon is.

Elébb Hunfalvy és az alapitok, Loczy Lajos és Cholnoky Jend
neveivel jellemeztem a magyar foldrajznak Tarsasagunk alapitasa
Ota val6é korszakait. Ez a jellemzgés rovidségében talald, mert e fér-
fiak munkdssaga, gondolkodasa, s6t részben egyénisége is kitlinGen
jellemzi a féldrajzi tarsasagok vilagszerte vald alapitasanak, a sza-
zadvégnek és a vilaghabort koriili negyedszazadnak korszakait. Es
a magyar foldrajz fejlédésének szempontjabél megbecsiilhetetlen
értékii szerencse volt, hogy a foldrajztudomany és gondolkodés
legnijabbkori fejlédésének minden koraban, ldncolatanak egymast
sziikségszerlien kovetd irdnyzataiban akadtak kimagaslo vezéregyé-
niségeink, akik a foldrajz vildgszerte valo egyetemes haladasaban
is az élen tudtak haladni, és akik itthon vezetni, tanitani és a fold-
rajz gondolatkorében a folytonos haladést biztositani tudtak.

Mégis a neveikkel vald, harom korszakra bontd jellemzés csak

nagyjabol all. A magyar foldrajz a maga kis korében is hiven ko-
veti a gondolkodasnak vilagszerte val6 altalanos menetét és a ma-
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gyar foldrajz kimagaslo alakjai is kovetik azt sajat egyéni fejlodé-
sitkben. Az ismeretlennek egymagukban nekivdgé Magyar Laszlo,
[eleki Samu, Vambéry és a tobb szakmabeli tudosokbol expedicio-
kat szervezd Széchényi Béla és Zichy Jend, a foldfelszin formait
geologiai alapon kutato és tanito fiatal Loczy és a nemzet politikai
problémait is szolgalo oreg Loczy, a hidrografia és a geomorfold-.
gia problémait kibogozoé fiatal Cholnoky és az emberféldrajzot 6sz-
szefogdan miivel6, a regiondlis foldrajzot hangsulyozé6 mar nem
épen oly fiatal Choinoky [en6nek nehezen elhatarolhaté dtmenetek-
ben, de érezheté hangstlyvaltozdsokban a féldrajznak sok tényezd-
szabta valtozatos fejlodését titkroztetik vissza.

%

Tarsasagunk 1872-ben alakult. Ki szoktuk emelni, hogy korra
a 16-ik a vilag foldrajzi tarsulatai sordaban. Ez a kiemelés pedig
kevésbbé jellemz6 tarsulatunkra és semmikep sem jellemz$ az az
alapitok gondolkodasara, csak rednk jellemzd, erre a mi naiv, re-
kordokban tetszelgé korunkra. Még az évszam sem fontos. Jellemzd
az, hogy Tarsasdgunk a mult szazad hetvenes éveiben alakult, egy
olyan negyedszazad elsd felében, amelyben 70 {fdldrajzi tarsasag
alakult Eurépaban. Ez a kor az ismeretlen foldrészeket feltard
pioneer-kutatas vége, Afrika politikai felosztasanak, Anglia és
Oroszorszag Bels6azsiaba nyomuldsanak, Japan és részben Kina
megnyitasanak, az északamerikai Winning of the Westnek, a dél-
és kozépamerikai allamok kialakulasanak kora. Es ezeket a jelensé-
geket, kiilonosen az elsGket Osszefiiggésbe is szokas hozni a f6ld-
rajzi tarsasagok alapitasanak lazaval. Epugy, mint azt is, hogy e
kor a sarki utazasok tudomanyossa valasanak kora, amidén az ér-
deklodés az északnyugati és északkeleti atjarok keresésérél a jég-
vilag kutatdsa és az északi sark elérése felé fordul.

Kortorténeti vizsgalodaskor azonban nem szabad az okok koz-
vetlennek latszo korénél megallanunk. Ne feledjiik, hogy az a kor,
amelyr6l sz6 van, a kontinentdlis ipari forradalom korszaka is.
A negyvenes-tvenes években terjed at az ipari forradalom a konti-
nensre, annak Seine—Rajna—Rhone-i tengelyére. Es itt is kelet-
keznek az els6 nj f6ldrajzi tarsasagok. A hatvanas és f6leg a német-
francia hiboru utani hetvenes évek az ipari forradalom kozépeurd-
pai korszaka. Es itt alakul akkor vagy 35 f6ldrajzi tarsasag és
ugyanekkor Franciaorszagban is vagy 20, — amiben a politikai
f0ldrajz egyes milvelGi a vesztett habori visszahatasat is latjak.

De ebben az ipari forradalom kontinentalis hullamaval valo
Osszefiiggésben se lassunk kozvetlen, okszerii kapcsolaiot. Ilyen
nincs is a két jelenség kozt. Hiszen a gazdasagi foldrajz iranti ér-
deklddes sincs meg akkor. Ellenkezlleg, az el6z6 szazadnak a ma-
guk nemében részben kitlind geografiko-statisztikai orszag- és
vilagleirasai kimulnak — és ekkor kezdenek az iskolaban holtta
taposodni.

Az ipari forradalom felidézése mast juttat esziinkbe. A gondol-
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kodasnak altala, a szabad kereskedelem, a liberalizmus, Német-
orszagban a gyOztes haboru folytan valé megvdltozasat, az Anglia,
tehat a nyilt Ocean feldl jott hullam révén a l1atokor tagulasat. £z a
szellemi folyamat mar az, amelynek kovetkeztében a szazad végén
megsziiniink csak Eurdpa torténetét irni, mint vilagtorténelmet.
Az eurdpai miiveltebb emberiség, amely az el6z§ korban a perpe-
tuum mobile és Ikarusszarnyak keresése mellett szeretett a vilag
messze idegenszerii részeir6l kuridzitasokat olvasni, atfogébban és
kozvetlenebbiil viligéhes lesz. Az eddig otthon olajlampa mellett
csendesen olvasok ebben a tavaszias lelkesedésben egymasra talal-
nak ¢és tarsulatokat létesitenek. A tagok tomegét e tarsulatokba, a
kozonséget felolvasasaikra az utazok, f6leg afrikaiak, majd sarkiak
vonzzak. Tudomanyos tartalommal a tarsulatok magjat a botanikus,
geologus és mas tudomanyos céllal jart felfedezbutazék toltik ki,
akik koziil tobben az ujonnan létesiild egyetemi foéldrajzi tanszékek
professzorai lesznek. Geografusok a targy fiiggetlen értelmében
még nincsenek. A foldrajz a sokféle regionalisan kutaté tudomany,
a felfedezbutazdsok és a kozérdekl6dés kozott még elég szertefoszio
valami, a fels6é oktatasban ingadozva keresi utjat, az als6ban adat-
halmaz az élet frissesége nélkiil.
*®

A tudoményos munka terén kivalé természettudosok, de a geo-
grafidban autodidaktak lassankint 1 féldrajzi gondolatvilagot te-
remtenek. Az 1ij tudomanyos foldrajz mint természettudomany szii-
letik meg. Mint ezek a tudomanyok, az is okozati Osszefiiggéseket
keres, részleteket kutat, analizal, rendszerez, kialakitja a maga
nomenklaturajat. Ez a kor nalunk Loczy Lajos kora. Loczy geolo-
gus. Mégis § teremti meg a tudomanyos foldrajzot nalunk. Egyide-
jlleg masokkal, mas orszdgok kivalé tudodsaival, de onéalldan, a
maga tapasztalatabol. Az ¢ iskolaja is nagy tajegységii nagy konti-
nensen volt, Keletazsiaban, mint az amerikai geologian nevelkedett
geomorfologusoké az északamerikai Nyugat keletkezésiiket vilago-
san mutatd oridsi kopar felszinein.

Ez a természettudomanyi, sét jobbara a kemény kéreg felszini
formait kutaté, magyardzd foldrajz egyoldali. Ezt az egyoldalasa-
got egyidében, amikor az érdeklodés az ember, mint tdrsadalmi
lény felé és a tarsadalomtudomdanyok felé kezdett fordulni, szeret-
ték biralgatni, s6t elitélni. Pedig ez az egyoldaliisag természetes is
volt és sziikségszerli, meg sziikséges is. Mindenesetre nem allott el-
lentétben a kor atmoszférdjaval, amely materializmusdban ugy bol-
cseletében, kiilongsen a természetfilozofiaban, mint szabadkereske-
delemben virulé gazdasagi életében, imperialista kapitalisziikus
gazdasagi felfogasdban egyoldali volt. De természetes volt ez az
egyoldalu fejlédés a foldrajz terén a tudomanyok fejlédése altal is,
amit talan nem Kkell magyardznom. Hozzateszem azonban, hogy
volt benne talan valami jozan ellenhatds a természettudomanyok
akkor kiilonosen szigorti logikajaban nevelkedett tudésok részérdl
a foldrajz szerteomlé bizonytalansdgaval szemben.
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De sziikséges is volt az a bizonyos egyoldalisag. Hiszen a tu-
domanyos gondolkodas gyakorlasakor a tanuldsban nem az a fon-
tos, hogy mit tanulunk, hanem az, hogy hogyan. Ennek a kornak
olyan mesterei, mint Loczy Lajos, az ugynevezett fizikai foldrajzi
jelenségeken ¢és kiilonosebben a domborzat kialakulasanak folya-
matan és az ezekben meglatott tajegységeken tanitottak alapos mun-
kara. Es nemcsak magyardzattal és szemléltetéssel, amelyekkel a
tudomanyos foldrajz ujonnan alakulé gondolatkérébe annak egy
részén 4t bevezették kiilonb6z8 érdeklSdésti tanitvanyaikat, hanem
példaadéssal is, a geografia egy részének modszeres és fegyelmezett
miivelésével. Nem kevesen, itt iil¢ tanitvanyai is, ezért a példaada-
sért, a tudomanyban valé jellemnevelésért vagyunk halasak Loczy
Lajosnak. — A fizikai foldrajz abban az id6ben a foldrajznak egyet-
len komoly tanitasra érett aga volt.

Egészen természetes, hogy ez a tanitds a foldrajzi munkdnak
mas tereit, mint mondani szoktuk, a foldrajztudomany mas agait
is meg kellett, hogy termékenyitse, — helyesebben mondva e meg-
termékenyités meg kellett, hogy azokat teremtse. Erre lehetséget
adott kiilonboz6 érdeklddésd és elbkésziiltségli embereknek fold-
rajzi gondolkodasra nevelése, a részletmunka kiépitése mind tobb
rokon szak felé és az emberrel, mint tarsadalmi lénnyel foglalkozé
tudomanyok rendszeresebb kiépiilése, modszereik tokéletesbbiilése,
megfigyelési anyaguknak Oridsi megnovekedése. A torténelem az
Osszes foldrészek népeit atfogja, Eurdpan belill pedig az allamok
anyagat add tarsadalmak és a tarsadalmasodas tudomanyava is
bdviil. Térben, id6ben — mint Ostorténet — és az organikus fej-
16dés méltanylasadban az ember életét, mint foldfelszini folyamatot,
mint az egész foldfelszini torténés, fejlodés részét, tényezdjét ku-
tatdo munkat, ilyet kutato tudomanyt tesznek a torténelemtudomanyok
a maguk részér6l is igy lehetségessé. Erre sziikség van, mert az
életet, jelenségeket, mint folyamatokat vizsgald fdldrajz csak ge-
netikus, a jelenségek multjan és jelenén egyiittesen felépiil6 lehet.
Mult és jelen, s&t jovG egységben, egyként valo kutatasiara pedig a
tarsadalomtudomanyok elmélyiilése, kiépiilése teszi képessé a fold-
rajzot ezen uj korszakaban.

Es egyaltalan, az ismeretek rohamos ndvekedése a rokon,
szomszéd vagy kapcsolatos tudomanyok kérében — barhogy is ne-
vezziik 6ket — a fdéldrajzot mind szélesebb Gsszehasonlitasra, va-
16dibb szintézisre teszi képessé. Mindinkdbb képessé teszik a t4j-
nak, amelyet mint a foldfelszin életfolyamatanak helyi nyiivanuldsat,
képét megismert — a tajegységeknek egész tartalmassagukban valo,
ha nem is teljes megismerésére, de megérzésére. — Ez a kor, amely-
ben mar Cholnoky Jen¢ all a magyar geografusok élén, az anali-
zisbdl a szintézisre valo torekvés koranak nevezhet6. Nemcsak a
foldrajzban az. Altalanos tudomanytorténeti jelenség, sét altaldnos
gondolattérténeti, gondolkodastejlédési hullam. De a f6ldrajzban a
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tajnak, mint sajatos egyéniségnek, ¢él6 valosagnak, a tudomanyos
kutatas és az életképiras targyanak kiformalasa altal kiilonésen je-
lentGségteljes ez a fejlodés.

Mindez érthetden természetes folyomanya az addigi fejlodés-
nek. Mégis, a foldrajz ebben a korszakaban lényegében valik kii-
16nbozévé az el6zd korszakokétél. Es ezt nem is annyira a f6ld-
rajzra, mint tudomanyra értem, bar ennek tartalma is lényegesen
eltolodik, hanem a foéldrajzra, mint az ember gondolatvilaiganak
formalobjara és ezen a téren valo feladatdra. Ugy merném mondani,
a foldrajz kin6tt a gyakorlat korszakabol és az élethivatas korsza-
kaba lépett. Mig az el6z6 korszakban a geografus hivatasa az volt,
hogy meghatéarozott, tudomanyosan jol miivelhet§ téren, tanulni,
kutatni, itélni tanitson, a foldrajz mai hivatasa lassankint az lett,
hogy mint méar éretté kialakult gondolkodasforma, a koriilottiink
foly6 és altalunk is élt foldfelszini élet felfogdsa, gondolkodni tanit-
son, — illetve segitsen az embereket gondolkodni tanitani.

Hogy ez korunknak milyen sziikséglete, arra talan magunk sem
eszmélnénk ra, ha a vilaghaboru és f6leg annak a fegyverek letétele
Ota folyd része nem tarta volna fel, hogy milyen teljes atalakulas
krizisében forr az eurdpai és eurdpaiasitott emberiség. Torténészek
és még inkabb irok és publicistdk hasonlatokat és méretésszehason-
litisokat keresnek a multban, az 1800, az 1500 koriili krizisekkel,
a rémai birodalom 6sszeomldsaval, és némelyek csak ez utobbiban,
egy egész kultiirkor teljes allami és tarsadalmi 6sszeomlasaban lat-
nak, akkor is kicsiben, a maihoz foghatot. A fizikai féldrajz iskola-
jaban képzett geografus a foldfelszin kialakuldsanak sordn a fe-
sziiltségek természetes rendjén hegyképzddéssel, rengésekkel, vul-
kanizmussal, bekovetkezé evolucidkr6l tudja, hogy minden kisérd
jelenségiikkel egyiitt mindenik egyéni az 6 megjelenési formaiban,
megérzés hataran jarni tanult geografus tudja, hogy az akaratunkon
tali nagy — és mondjuk atvitt értelemben az ember szempontjabol
exogén és endogén — erdk kozt is, mint a foldfelszin életét alakito
nagy erSk parancsolé korlatai k6zt hogyan alakul a végtelennel,
s6t még a véges naggyal szemben is pardnyi téren, de mindig
egyéni. Az emberrel, mint foldrajzi tényezével foglalkozé geografus,
aki az emberi tarsadalmasodasban a foldfelszini élet késdi €s erGsen
novekvé dominanciaju tényez6jét ismerte meg, fejlédési kriziseinek
novekedésében, gyorsulasaban nem fog koértiinetet latni. A gazda-
sagi életet kutatdé geografus viszont latja, hogy életiink gazdasagi
részének rohamos fejlodésével, integralodasdval, eszkdzeinek toke-
letesedésével, sziikségleteink novekedésével a természet anyagaitol,
erditél, az éghajlat és a domborzatadta jelenségektdl valo fliggésiink
hogyan fokozédik.

Ezek a tudatok bélcseleti és tomegdidaktikai értékek egyarant,
értékei a tomegnevelésnek, amelybe a XIX. szdzad altal a XX.-ban
sodrédtunk és az elitenevelésnek, amely felé gy érzem, hiszem és
remélem a témegek jozanabb ontudatalatti vigya és torekvése visz.
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Bolcseleti és nevel§ értékeket tud adni a foldrajz szintézisén gyakor-
lott gondolkodas, mert a hithez hasonl6, bar tuddson gyakorlott
megnyugvast ad és igy bizalmat. Avval, hogy a Fold belsejének és
a vilagegyetemnek, de nemkiilonben az emberiség mindenfelé valo
mindennapi életének Ontudatlan erdit is vizsgalja, megérteni pro-
balja a tajban, és mindezt valamikép kozelebb hozza hozzank, mint
kornyezetiink tudatosabb képét, szerénységre is tanit. Es erre, va-
lamint itéleteink mérséklésére tanit a foldrajz, a taj egészében oly
természetes, alkatelemeiben oly bonyolult és mindig csak részben
okadatolhaté fogalmanak érzékeltetésével. Végiil avval, hogy képes
az iskolaban a torténelem, természetrajz, kémia, fizika, gazdasagi
ismeretek és fogalomkoreik kozt kapcsolatot teremteni — mar t. i.
ott, ahol a tanitds jo kézben van, — hidat segithet épiteni iskola és
az élet kozott. ’

Sebesen liiktetS, izgatott, zavaros vilagnézetii korunkban tobb
szitkség van arra, hogy gondolkodasra, a dolgokban, kérayezetiink-
ben, énmagunkban vald elmélyiilésre tanitsunk, mint arra, hogy sok
targyi ismeretet adjunk. Abbol ma tobbet ad az élet, mint ezelGtt
mindazoknak, akik nem egészen {iigyefogyottan vagy elfasultan
mennek el minden mellett. De épen ezért, mert az élet, a nyomta-
tott, vetitett hir- és ismerettiiltermelés annyit zadit az emberekre,
latokorrel. Nem hiszem, hogy mindez puszta elmélet vagy csalédas
volna. Az az érzésem, hogy nagyrészt 6ntudat alatt sévargd ember-
tomegek lelki és szellemi vagyainak sietiink elébe azzal, ha ismeretek
halmaza helyett szellemi és lelki értékeket adunk. Az az érzésem,
hogy a Dellum omnium contra omnes mellett, mely jeleniinket jel-
lemzi, régi értékek tagadasa és lerombolasa, lefelé nivellald irigy-
kedés, hitetlenség és erkdlcsrombolas mellett az eurdpai tarsadal-
makban egy 4j, értékek utani vagy kél ontudat alatt, sét kezd nyil-
vanulni cselekedetekben is. Mi egyebek a diktaturak és megmarada-
suk lehetdsége, mint vezetés, auktoritds és ebben sejtett érték utani
vagy. Gyakran qualitast tagadva ¢ntudatlanul qualitasokat keresnek
a tomegek. De vannak sokan — és az ifjusaggal foglalkoz6 tudja, —
akik Onzetlen idealizmussal, hittel és igaz erkolcsi felfogassal ke-
resnek értékeket és torekszenek tarsadalmi épité munkara.

A vilaghaboru kovetkezményeiben meztelenre vetkoztetett fo-
lyamatokat, amelyek évszdzadok alatt keletkeztek, ndttek, szovdd-
tek, de amelyeket az eurdpai emberiség java sem ismert fel, tobb
oknal fogva. El6szor is mert a XVI., XVII. és XVIII. szazadok igen
lassan és kiilonb6z6 sikokon, tereken készitették el jelenkorunk
krizisének elemeit. Masrészt, mert a feléje mind széditébb gyorsu-
lassal haladd XIX. szdzad folyamatai is kiilonboz8 tereken, részben
egymastol teljesen elszigetelten, — eseményei is tobbnyire egyes
orszagokban vagy orszagok kozt jatszédtak le. Ma nemcsak az
események siilya és gyorsasaga, de altalanossaguk, vilagatfogé vol-
tuk is raeszméltet Gsszefiiggésiikre, vildgnyi, azaz az ember egész
vilagara, az egész oekumenére kiterjedd egyetemes tarsadalmi vol-
tukra.
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A tudomany részleteiben, problémaiban ezekt(l az ontudatlan
tarsadalmasodasi folyamatoktol tavol, nagyrészt idegeniil, Olympu-
sain elszigetelve fejlddott, haladt. De egészében, mint emberi tevé-
kenység, mégis parhuzamosan, vele jarnak hullamai a tdrsadalma-
sodas altalanos, organikus fejlédésével. Amint a tudomany miivelGje
is tarsadaima kora légkorének és torekvéseinek sziilotte, ha néha
korasziildtte is, épligy nemcsak munkdja eredményeivel az egyes
tudos és az egyes szaktudomany, de a tudomdnyossag Osszessége
és a tudomanyok szintézisei is lassan és hajszalgydkerek millidrdnyi
alig lathato csatorndin at résztvesznek a tarsadalmi formalddas pro-
cesszusaban. Amint résztvettek a XIX. szdzad egyoldalt organiza-
torikus anyagi fejlédésében, éptligy résztvesznek és hivatasuk részt-
venni az azdta beallott szélesebb, mélyebb organikus tarsadalmi 4t-
épiilésben.

Talan szélesnek is fogjak sokan talalni a’foldrajz mai felada-
tainak igy megrajzolt keretét, — szélesnek kiilondsen szerény esz-
kozokkel rendelkezé kis Tarsasdgunk szamdara. Mégis azt hiszem,
szamot kell vetniink a f6ldrajz megvaltozott feladatainak méreteivel.
Es azt is hiszem, hogy sajatos feladataink is vannak ebben a ke-
retben.

Cholnoky Jend, akit ma nem mint elndkot, de mint a magyar
foldrajz munkdsainak vezérét és a foldrajzi gondolkodas és meg-
latas terjesztésének mesterét iinnepliink, é16 cafolata minden kis-
hitliségnek. Fiatal hévvel nem sziinik meg teljesiteni a foldrajznak
a gondolkodas terén hittéritSi hivatasat. Szoval és irassal ezrek lel-
kében, eszében gyujt langocskakat, érdeklédést, gondolatot, — a
természetnek barmily pazarld, mégis életado modja. szerint. Mert
a kozonséghez, a tanitvanyokhoz, a tuddsokhoz a nagy tudés egy-
szeriiségével, emberekhez emberi kozvetlenséggel szol és tanit. Es
mert magyarul szol.

Egyeseket lehet idegen nyelven tanitani, nemzetek tarsadalmait
csak sajat éniségiikon at.

Nevelni pedig, nemesiten tanitani f6leg foldfelsziniink tajainak
tudomanyaban, gondolatvilagaban csak az tud, akinek egyénisége
egy hazanak tajaban kialakult nemzet lelkét tiikr6zi, sugarozza.
Azok, akik Vidal de la Blachet olvastuk, gondoljunk csak vissza,
nem az ragadta-e meg lelkiinket, nem az tette-e rednk a legmara-
dandobb benyomast, ami benne francia? Francia espritvel, egy régi
miiveltség finom izlésével parosult viligos szintézise. Avagy Davis-
ben nem az volt-e a legnagyobb, legmeggydz6bb, amit hazdjanak
kénnyen olvashat6 nagy tajai adtak az amerikai geografusoknak, a
folyamatok nagyvonali és egyszeriiségében plasztikus megrajzolasa
és Davis ezen fejlodott technikdja. A mi Cholnoky Jendnkben is az
a legnagyszeriibb, ami benne magyar: itéletének jozansaga, tlizrol
pattant huszarvdgasai a vitadban, magyar lelkének meleg langja.

Eurépai miivelédésiink nagyszerii ivelését az eurépai emberi
géniusz nemzetit szinességének koszoni. Es én azt hiszem, hogy
tovabbra is nem nemzetkdzi nivelldlds, hanem finoman Kkijegecese-



Egy harmonikus allamteriilet statisztikai képe 9

dett nemzeti elmék és gondolatvilagok egyéniségei, fejlodésiiknek
szines jatéka, versenye fogja az emberiséget el6bbre vinni. A geo-
grafus tudja, hogy ez egyezik a természet rendjével.

»Magyar foldrajz” ezért nemcsak nemzeti, nemzetneveld, de al-
talanos emberi érték.

Ebben a hitben és erfs bizodalommal Elntkiink géniuszdban és
bélcs vezetésében, nyitom meg a Magyar Foldrajzi Tarsasag
XLIV.-ik kozgyiilését.

Egy harmonikus allamteriilet
statisztikai képe.

Irta: Rorai Andrds dr.

Politikai foldrajzi meghatarozasaban az allam bizonyos terii-
let és népesség szervezett kapcsolata. Minél inkabb novekszik a
Féld népessége, minél t6bb teriilet valik emeberi lakohellyé s ezzel
az uratlan, szabad teriiletek mindinkabb dsszeszorulnak, anndl t6bb
problémat vet fel a teriilet és népesség egymashoz vald helyes vi-
szonyanak rendezése. Eppen ezért a nép és teriilet egymdssal valo
szervezete: az allam lényegében és szerkezetében a torténelemn fo-
lyaman allanddan valtozik, aszerint, hogy milyen teriiletek és meny-
nyire népesednek be s e teriiletek a tarsadalmasodott emberi élet-
nek milyen feltételeket nyujtanak.

A népsiirfiség novekedésével s az emberi foglalkozasok dif-
ferencidlodasdval a népesség s a teriilet osszefiiggései mindjobban
bonyolédnak s a szervezetnek sokszor igen nehéz megtalalnia a
kapcsolatok helyes és egészséges Osszhangba hozatalat. Csalddnek,
aki feliiletesen vizsgalt példakbol kiindulva azt hinné, hogy a civili-
zacio ¢és technika a népesség életét mindinkabb fiiggetleniteni tudja
a teriileti, természeti adottsagoktdl. Ellenkezéleg, a sokasodo és
differencialodo sziikségletek a kiilénboz$ adottsdgn teriileteknek
mind teljesebb és sajatossagaiknak megfelel6bb kihasznalasat te-
szik sziikségessé. Ennek megfelelden a mai helyes allamszervezet
sem tekinthet el a természeti és teriileti viszonyok és adottsdgok
figyelembevételétdl, hanem éppen ellenkezéleg, a sok latszélagos
érdek és felszines hatéok és kapcsolat kozott meg kell keresnie a
teriilet és népesség tényleges sajatossagaiban rejl§ parancsolo
sziikségességeket.

Az allamokba szervezett emberi életnek e teriileti, természeti
tenyez6khoz valé alkalmazkodasat, ennek lehet§ségeit, modjait és
eszkOzeit kutatja a geopolitika tudomanya. E tudomanyt ma leg-
f0képpen a németek miivelik, minthogy a vildghdborn utan sza-
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mukra életkérdés lett a nép és teriilet helyes 6sszhangjanak kipuha-
tolasa, az emberi életet s ezzel a vilagpolitikat iranyitd természeti
tényezGknek alapos ismerete s ebbdl a politikai célok és lehetdségek
megallapitasa. De miivelik ezt a tudomanyt — ha nem is kifejezet-
ten ezen a néven — az angolok is, akiket vilagbirodalmuk fenntar-
tdsanak gondja e problémak alapos ismeretére utal. S6t megtalal-
juk miivelit — bar szorosan a maguk szlikebb globusian maradva
— Franciaorszagban Vidal de La Blache iskolajaban. A geopolitika
nevet Kjellén Rudolf svéd tudos hasznalta eldszor' és a németek
népszeriisitették. Legrovidebb meghatarozasa: ,,Angewandte poli-
tische Geographie” (Maull) vagy: ,,Die Lehre von Erdgebunden-
heit der Politik” (Haushofer).

Ha azt mondottam, hogy a németeket a vilaghabori utdni sor-
suk a nép és teriilet s a helyes allamszervezet alapproblémainak be-
haté kutatdsara utalta, akkor fokozatosan Aall ez a sziikséglet rank
magyarokra s vellink egyiitt a teljesen 0Osszekuszalt Keletkdzép-
eurépara. A keletkozépeurdpai allamteriiletek fejlédésének torté-
nelmében a vilaghaboru irtdézatos ztkkendt jelentett. Ilyen siirfi né-
pességii teriileten, ilyen kevés elGkésziilettel, ilyen nagyszabasu
allamrendezést még sohasem hajtottak sehol végre. Jellemzi e ren-
dezés elhibazottsagat a nemzetiségi érdekek tilsagos és kizarola-
gos hangoztatdsa, holott vildgos, hogy ezen tulmenden igen sokféle
kapcsolat fiizi még Ossze egy-egy teriilet népességét és szolgaltatja
alapjat a helyes allamszervezetnek. Az sem enyhiti ezt a hibas alap-
elvbdl kiinduld rendezést, hogy az egyoldali nemzetiségi elvet csak
hangoztattak, de nem vitték mindenhol tokéletesen keresztiil, hanem
ott, ahol ez az ,allamrendezGk™ kedvének ellenére lett volna, mel-
16zték. Az egyoldali allamrendezéstSl elkovetett hibakat ez a ko-
riilmény még jobban kiélezte és a politikai fesziiltséget modfelett
megnovelte.

Egy-két évtized a népek és allamok fejlédésében igen kicsiny
id6, de bbven elegendé ahhoz, hogy ezalatt vildgosan bebizonyul-
jon a keletkdzépeurdpai allamrendezés teljes elhibazottsaga. Vissza
kell tehat térni az allamalkotd tényezékhoz, a teriiletnek és népes-
ségnek alapvetd tulajdonsdgaihoz, kapcsolataihoz s ezeknek kivizs-
galadsa ¢s helyes mérlegelése alapjan kell felépiteni az 1uj Kozép és
Keleteurépat. E téren a magyar tudomanyra komoly feladat var.

A politikai foldrajzi értelemben vett allam két alapelemének:
a teriiletnek és és népességnek viszonyaival elsésorban a statisztika
foglalkozik. Ennek adatgyiijtései és feldolgozasai szolgéltatjdk a
nyers anyagot a féldrajz, néprajz, gazdasagtan stb. tudomanyok-
nak. Azért a statisztika eszkozeivel kisérlem meg az A4llam-
alkoto teriilet és a népesség néhany alapveté problemajira és kap-
csolatara ramutatni.

Példanak a Karpatok medencéjét valasztottam, mert statisz-
tikai anyaga magyar kutaténak a legjobban hozzaférhets és poli-

] ! Elméleti alapveté munkaja németul: Der Staat als Lebensform. Ber-
lin. 1924. 227 p.
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tikai torténelme allamteriiletekre vonatkozé kutatasok végzésére
kétségkiviil pompas anyagot nyujt. Végiil, mert Keletkdzépeuropa
eljovendd njjaszervezésekor talan a legfontosabb probléma éppen
a Karpatok medencéjének rendezése s itt egészséges és fejlédés-
képes viszonyok teremtése lesz. Vegyiik tehat vizsgalat ala a Kar-
patok medencéjének teriiletét, amelyen — mint Maull ! mondja —
K. u. 375 évtdl a mai napig 13 és fél évszazadon keresztiil egységes
allam élt. Keressiik, melyek voltak a természetes okai annak, hogy.
ez a teriilet egységes allamalakuldsra a torténelem folyaman olyan
hosszi ideig alkalmasnak bizonyult?

A Karpatok medencéjének teriiletét vizsgélva, legeldszor a
domborzati viszonyok tlinnek szembe. Kozepén teriil el Kozép-
eur6pa egyik legnagyobb sikja: az Alfold. Ezt dombvidékek
veszik koriil s legszélrdl koroskoriil bezarjak a teriiletet az Alpok
keleti nytilvanyainak és a Karpatok koszortijanak szinte teljes kor-
ben fut6 magas hegységei. Hegyrajzi tekintetben tehat egészen
egységes ez a taj. Ezt az egységet a vizrajz még jobban kiemeli.
A hegységekrdl a vizek mind a kozpont felé sietnek s kényelmes
utakat nyitnak a kisebb-nagyobb peremmedencékbdl a teriilet szi-
vébe és viszont. A domborzatnak és vizrajznak ez a rendszere €s
az ezekkel a tényezGkkel Osszefiiggd természetes és mesterséges
novénytakard idedlis allamteriilet kialakuldsdra nyujtanak alkalmas
feltételeket. A teriilet foldrajzi kdzéppontjaban kifejlédik az allam
magva. Itt tomoriil a népesség s kialakul egy nagyszabasu fogyaszto
piac nagy iparos-, kereskedd- é€s hivatalnok népességgel. E koriil
csoportosul az Alféld és a Dunantil termékeny talajan a thiineni
szabalyok szerint a virdg-, z6ldség- és gyiimolcstermelés belterjes
gazdalkodasu Gvezete. Legkivill az orszdgot lezardé hegységekben
a szabad pasztorkodas, erd6gazdalkodds ad f6leg kenyeret a ritka
népességnek. E két dvezet kozott a domborzati, geol6giai, vizrajz,
éghajlat és egyéb koriilményektdl befolyasolva tobb-kevesebb rend-
szerességgel huizodnak a belterjes allattenyésztés és foldmiivelés,
az egyoldala szemtermelés, kiilterjes allattenyésztés stb. Ovei. Még
egy tényez$ zavarja a szabalyos kép kialakulasat és ez az észak-
nyugateurépai nagy kontinentdlis (allamhataroktol fiiggetlen)
fogyasztopiac hatasa, amely a nyugati — amugy is kényelmesen
megkozelithetd — oldalon a Magyar medencébe behatolva a me-
dence termeszetes kbzpontjanak hatasat, illetve annak szabalyos
érvényesiilését a nyugati peremeken megzavarja. Ennek a nyugati
hatasnak erejét fokozzak a Magyar medencével nyugaton hataros
Grazi, Bécsi és Morva medencék sfirii telepiilésii és erfs fogyaszto
kozpontokkal rendelkezé teriiletei.

Ezekt6l a zavar6, de a kép egészere nem tulsdgosan jelentds
koriilményektdl eltekintve, az idedlis allam mezSgazdalkodasanak
nagyvonalu kialakulasa szempontjabol a Magyar medence igen al-

! Maull O.: Politische Geographie. Berlin. 1925, p. 196.
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kalmas teriiletnek mutatkozik, ami ennél a hatarozottan mezégaz-
daséagi jellegii orszagnal igen nagyfontossagu.

Vizsgaljuk a népesség elhelyezkedését ezen a természeti viszo-
nyaiban egységes, allamalakuldsra igen alkalmas teriileten. Az
allam a teriilet és népesség szervezetf kapcsolata. A népesség tele-
piilése és az allamteriileten valo eloszldsa a szervezhet8séget jelen-
tékenyen befolyasolja. A politikai foldrajzirok altalanos szabalynak
‘allapitottak meg — s ezt a megdllapitast a jOzan ész s egy csomo
egyéb, az allamszervezettel kapcsolatos tudomdny mindenképpen
indokolja —, hogy idealisan akkor oszlik el valamely allamteriilet
népessége, ha a kozpont koriil legsiiriibb a telepiilés s ez a szélek
felé egyenletesen ritkul. A kozigazgatas, a gazdasagi forgalom,
kulturpolitika, de kiiléndsen az allamvédelem érdekei megkivanjak
a népességnek a kozpont felé valo sliriisdodését és a hatarok felé
fogyasat. Ne tévesszenek meg senkit a torténelem folyaman ismert
hatartelepitések, Orgrofsdgok, hatarérezredek, stb. intézményei.
Nem allitjuk azt, hogy elhibazott intézkedések voltak, ellenkezileg
ezek is bizonyitjdk, hogy az allamok hatarai legtébbszor lakatlan
teriiletekre jutottak s a hatdrvédé népességet ugy kellett mester-
ségesen odatelepiteni. De ez a hatarvédd népesség sohasem tele-
piilt olyan siir{in, mint az orszag belsé lakossaga, mert minél siiriibb
egy teriilet népessége, annal nagyobb, messzehatobb vonzéerét gya-
korol a kdrnyezd teriiletekre, annal tobb a kapcsolat a szomszédos
vidékekkel, annal kevésbbé alkalmas allamteriiletek szétvilaszta-
sara, politikai hatarszerepre.

Ha ebb6l a meggondoldsbol kiindulva vizsgaljuk a Magyar
medence teriiletét, az idealis allamteriiletnek igen érdekes képét
kapjuk. Készitsiink tobb iranyban keresztmetszetet a Karpatok me-
dencéjének népsiiriiségi térképébdl. Az eredmény mindeniitt azt mu-
tatja, hogy a metszet két széle fel6l az allammag felé meglepd
szabalyosan emelkedik a népsiiriiség. De tovabb is mehe-
tiink. Figyeljitk meg az allamteriilet egyes részein a népesség tény-
leges és természetes szaporoddsat s az ebbdl adodo belsé vandor-
mozgalom iranyat. A Magyar medence ebben a tekintetben is pél-
daja az idealis allamteriiletnek. A népesség erdteljesen novekszik
a kozponti teriileteken és gyengébben a szélek felé. S hogy ez a
szabalyszeriiség nem biolégiai vagy egyéb okokkal (az orszag kii-
16nb6z6 teriiletein lako kiilonbozé nemzetiségli, vallasu, foglalko-
zasu stb. népek kiilonbdz6 szaporasagaval) magyarazhatd, azt mu-
tatja a természetes szaporodas mértéke, mert az sokszor éppen a
széleken nagy. Csakhogy a szélek népszaporulatinak j6 résee be-
0zonlik a kozpont felé s ezzel az allamteriilet népsiiriiségi stabili-
tasat noveli. Ez is bizonyitéka az allamteriilet 6sszetartozasanak és
a kozpont nagy vonzoerejének. A medenceszéli népességnek ezt
a kozpont felé valo természetes vandorlasat, amelyet a teriilet ter-
mészeti és gazdasagi viszonyai irtak eld, a vilaghaboru utani or-
szagrendezés erdszakkal megakadalyozta, aminek igen silyos szo-
cialis és gazdasagi kovetkezményeit nyogik kiilonosen a rutének,
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totok és bihari olahok. Az 1-s6 szamu abrasorozatban megrajzoltam
a Karpatok medencéjének négy keresztmetszetét. Az abrak tomor
feketére festett alapnégyzetei a kiilonb6z6 irdnyokban atmetszett
megyék népsiirliségét mutatjdk az 1869. évi allapot szerint.
(A négyzetek szélessége aranyos a hasitott megyék metszeteinek
hosszaval, magassaguk az illet6 megye népsiiriiségével.) A fiiggs-
legesen vonalkazott teriiletek a megyék népességének tényleges
szaporulatat mutatjak az alapnépsiiriiséghez valé aranyban az
1869-t61 1910-ig eltelt négy évtized alatt. A szaggatott vonalakkal
rajzolt hdromszogek a iermészetes szaporodds mértékét szemlél-
tetik ugyancsak az alapnépsiiriiséghez viszonyitva, szintén 1869-t61
1910-ig. A természetes szaporodast a vildgosabb abrdzolhatosag
kedvéért haromszogekkel szemléltetem, tehat a természetes és tény-
leges szaporodas akkor egyenld valamely megyében, ha a tényleges
szaporodas négyzetének fels6 hatarvonala a természetes szaporo-
das haromszogének félmagassaig ér. Ahol a tényleges szaporodas
vonala a hiaromszog félmagassagan alul marad, ott a kivandorlas
jellemzo; abban a megyében, ahol a természetes szaporodas harom-
sz0gének félmagassagat a tényleges szaporodas feliilhaladja: be-
vandorlas (1. sz. abra).

Az E—D-i metszet (1) eredménye tokéletes felépitésii teriiletet
mutat. A népstiriiség a kdzpont felé n6, amit a tényleges népszapo-
rulat mindinkabb tovabbfejleszt. Feltiin6 szabalyossiagot mutat a
DNy—Ek-i (H) metszet is. A Ny—K-i (III) metszetnél szembe-
tiinik a nyugati (Alpok laba) megyék erds népsiiriisége 1869-ben,
de mar ekkor tulstlyban volt a kdzponti teriilet s ez a tulsulyt 1910-ig
hatalmasra fokozta. Az utolsé Eny—Dk-i (IV) metszet szintén
szabalyos, de mutatja az allamteriilet délkelet felé elnyujtott voltat.
Az abrakhoz felhaszndlt adatok az 1. sz. tablazaban vannak fel-
tiintetve.

Mindegyik irdnyban szembedltik a Magyar medence kézpon-
tosult stirlisodésii, a szélek felé ritkulo telepiilése s a peremek nép-
szaporulatanak a kozpont felé valo erételjes, természetes lehiiz6-
dasa. A Karpatok medencéjének népességeloszlasa az idedlis nép-
stirfiségti allamteriilet hibatlan példajat szolgaltatja.

Még jobban szemiinkbe Otlik ennck a népességeloszlasnak a
jelentdsége, ha egy-két mas allamteriiletnek képét is megvizsgal-
juk Osszehasonlitdasul. 1gy pl. érdekes példakat nyujtanak a mai
Romania, Jugoszlavia, Csehszlovakia stb. népsiiriiségi metszetei.
Az els6 két allam néhany atmetszetét a 2-ik és 3-ik sz. abrakban
kozoljiik; Csehszlovakia ilynemii képének elképzelését az olvaséd
900 km-en minden kiagyalhaté Gsszetartdo er6nek és kapcsolatnak
el kell véreznie), mert e pantlikaszeriien végtelen hossza allamterii-
let abrazolasa ekkora papiroson technikai akadalyokba iitkszik.

Jugoszlavia népsiiriiségi képe tavolrdl sem mutatja a népesség-
nek az allamteriileten valé kivinatos elosztasat (2. sz. abra). A de-
rékban nyugat-kelet iranyban Aatszelt orszagteriilet (I) egyenetlen
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Density of population of the Hungarian Basin (1869) and increase of the population

(1869—1910) by sections.
Jelmagyarazat: — Key to the symbols:

1. Természetes .népszaporodds mértéke 186 kozott.
1. Natural increase of the population between 1869—1910.
2. Tenyleges népszaporodas mértéke 1869—1910 kozott.

2. Actual increase in the period 1869—1910 of the population.

3. Népsiiriiség 1869-ben.
3. Density of the population in 1869.
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1. sz. tabla.
Nagy-Magyarorszag egyes megyé€inek népsiiriisége
és népszaporodasa 1869 és 1910 kozott.
Density and increase of the population of some counties
of pre-war Hungary 1869—1910.

Népesség Nép- Természetes Tényleges

Megye  Nomberof S;‘E‘él?t';%f “ﬁ‘;‘t’ﬂ?ﬁzb . Sf}‘?é’t{f;?as
i i e of po
Count y mhablit:nltssssig?; ation mcrela8s69—l%10 kpijzp'o‘utta ion

absz. szam absz.szam

Number %o Number %o
Abauj-Torna ... ... 182,100 55.0 67,667 37.2 16.203 8.9
Arva ... ... ... .. 82364 408 26.013 31.6 3.689 4.5
Baranya ... ... ... 285.506 55.2 65.672 23.0 64.761 227
Bacs-Bodrog ... ... 609.475 58.7 326 906 53.6 199.805 328
Békés ... ... ... ... 212973 580 115.334 54.2 84.721 39.8
Bihar ... ... ... ... 510.898 479 154.706 30.3 141728 2717
Borsod ... ... ... 193.707 534 90.113 46.5 93.697 484
Csik ... ... ... ... 107.285 21.2 53.491 49.9 38.057 355
Fejér ... ... ... ... 196.234 475 104.465 53.2 52,328  26.7
Gyér. ... ... ... .. 103.637 675 48.310 46.6 30.836 29.8
Haromszék ... ... 125.881 323 43.728 347 21.705 17.2
Heves ... ... ... ... 209.940 55.8 107.301 51.1 67.716  32.3
J.~N.-K.-Szolnok ... 258.553 49.3 141.918 54.9 114.443 443
Kis-Kiikiill6 ... ... 100.161  58.0 33.049 33.0 15.504 15.5
Kolozs ... ... ... 204.265 40.8 68.368 335 79.777  39.1
Komérom ... ... ... 141.372 498 73.369 51.9 56.222 398
Lipté ... ... ... ... 79.273 353 24.021 3.03 7.422 9.4
Maros-Torda ... ... 165.627 394 65.078 39.3 510668 314
Moson ... ... ... ... 79.846 40.1 36.236 45.4 14.143 17.7
Nagy-Kiikiills ... 137610 41.2 36.124 26.3 10.902 79
Nograd ... ... ... 197.388 47.7 75.062 38.0 62.272 315
Pest-Pilis-S. K. K. 847.309 644 525.519 62.0 1,111,113 131.1
Pozsega ... ... ... 163.697 33.2 89.463 54.7 99.993 61.1
Szerém ... ... ... 282417 41.1 139.496 49.4 127.590 45.2
Tolna ... ... ... ... 220740 623 85.593 38.8 45838  20.8
Torda-Aranyos ... 137.856  39.2 48.629 35.3 36.326  26.4
Vas ... ... ... ... 331.706 606 187.027 56.4 101,556  30.6
Veréce ... ... ... 186.035 38.2 89.315 48.0 83.164  44.7
Veszprém ... ... ... 201.431  51.1 83.970 4.7 27342 136
Zala ... ... ... ... 333.237 555 187.947 564  131.109 39.3
Zemplén ... ... ... 208237 413 130,882 43.9 44.411 14.9
Zélyom ... ... ... 97.897 37.1 48.577 49.6 35.017 358

képet mutat a széle felé valo siirlisodéssel. A kissé ferdén E—D-i
iranyban halad6 metszet mutatja az orszag népességének egyoldalra
diilését (I1). Egyik hatarszél igen stiri népességii s innen a szemben-
fekvO hatarig egyenletesen csokken a népesség. A Ill-ik metszet jol
szemlélteti a politikai kdzpontnak és a népesség silypontjanak kii-
I6niilését. Zagrab vidékének népsiirtisége joval feliilmulja Belgrad
kornyékéét, az utobbiét még Bacska népsiiriisége is meghaladja.

A rossz népességeloszlast allamnak még érdekesebb példajat
szolgaltatja Romania (3. sz. abra). Az 1. sz. metszet K—Ny irany-
ban derékbaszelve mutatja az orszag népstiriiségét. Teljesen szét-
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foly6, kozpont nélkiili teriilet, nagy bels6 hézagokkal. A II-ik met-
szet egyenesen csodalatos; E—D-i iranyban tokéletes. ellentéte az
idealisnak. Az orszagszélek siirii népességiiek, t6liik befelé allan-
dban csokken a népsiirliség, a kozépponton szinte kettétorik az
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2. Jugoszlavia keriileteinek népszerifisége harom metszetben.
2. The density sections of the population in Yugoslavia.

orszag. Ha az elsd metszetnél azt mondtam, hogy az orszag népes-
sége szétfolyo, gy itt a 1I. metszetnél bizvast allithatom, hogy tipi-
kusan szétesd.

Sajnos, ezeknek az uj allamoknak statisztikai adatgyiijtései
nem engedik meg a természetes és tényleges szaporodas évtize-
dekre visszamend tanulmanyozasat, mint azt a Magyar medence
teriiletére megtehettiik, azért itt csak a jelenlegi népsiiriiség bemu-
tatdsara szoritkozhatunk. (Az abrak szamanyagat a 2. sz. tablazat
mutatja.)

* Javitand6 : DK—ENy—SE—NW,
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Ezek az adatok is béven elegenddek arra, hogy ramutassanak
a Karpatok medencéjének idealis népességeloszlasara, egységes
allamteriiletnek valé kivalo alkalmassagara, szemben a vilaghabort
utan teremtett uj allamok teriiletének és népességének képével,
amelyek a széthullo népességii orszagteriiletek iskolapéldai.

A teriilet és népesség kapcsolatainak és a helyes allamszer-
vezetnek kutatasakor felmeriil még a népesség nemzetiségi, vallasi,
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3. Romania megyéinek népsiirtisége két metszetben.
3. Density of the population in Roumania in two sections.

foglalkozasi megoszlasa s egy csomo egyéb aprobb probléma. A leg-
tjabb kor allamfejlddése ezek koziil a nemzetiségi tényezdt igen
nagy szerephez juttatta. Nyugateuropaban, ahol a népesség nem-
zetiségek szerinti tomoriilése és kiiloniilése az egyéb allamalkotd
tényezdkkel tobbé-kevésbbé megegyezd irdnyn és alkalmas allam-
teriiletek meghatdrozasara, a nemzetiségi allamalkot6 tényezd tul-
sagos érvényesiilése nagyobb hibdkra nem vezetett. Mas a helyzet
Kozép-, Keletkozép- és Délkeleteurépaban, ahol a kisebb nemzeti-
ségek igen sok csoportja olyan &sszekuszaltan él egymdasbakeve-
redve, hogy kiilon allamokba val6 igazsagos szétosztasuk szinte
lehetetlen. Még ott is, ahol — a népsiirliséget és lakatlan teriilete-
ket sokszor figyelmen kiviil hagyé — néprajzi térképek homogén
nemzetiségii teriileteket mutatnak, sokszor allunk szemben széttire-
dezett, egymastol elkiiloniilo telepiilésekkel. Ki merné allitani pl.,
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2. sz. tabla.
Nagy-Romania és Jugoszlavia néhany megyéjének (keriiletének)
népsiiriisége 1930, illetve 1921-ben.!

Density of the populution of some counties (districts) of
Romania and Yugoslavia in 1930 resp. in 1921.

Romaénia? Jugoszldvia®
népsiiriiség 1 km?re népstriiség 1 km?re
Megye 1930-ban Keriilet neve 1921-ben
Roumania Density Yugoslavia Density of
of the population population per km?

Counts per km? in 1430 in 1921
Also-Fehér ... ... 62 Backa ... ... ... 81.—
Baia 46 Beogradska ... ... 80.—
Brasso 64 Bitoljska ... ... ... 29.5
Cahul ... ... ... 44 Kosovska ... ... 41.5
Cetatea Alba... ... 45 Krusevacka ... ... 57—
Covurlui ... ... ... 79 Ljubljanska ... ... 56.5
Cernauti ... ... ... 172 Moravska ... ... 63.—
Csik 29 Osjecka ... ... ... 58—
Fogaras ... ... ... 35 Podunavska 66.5
Haromszék ... ... 40 Sarajevka ... ... 34—
Hunyad ... ... ... 43 Skopska ... ... ... 38—
lfov ... ... ... ... 192 Splitska ... ... ... 48.—
Ismail ... ... ... 53 Sumadijska ... ... 60.—
Neamtu ... ... ... 50 Timocka ... ... 40.—
Prahova ... ... ... 95 Travnicka ... ... 28—
Putna ... ... ... 58 Tuzlanska ... ... 47—
Radauti ... ... ... 68 Uzicka ... ... ... 30—
Szeben ... ... ... 54 Vranjska ... ... ... 42.5
Szorény ... ... ... 37 Zagrebacka ... ... 99.—
Suceava ... ... ... 92
Tecuci ... ... ... 65
Temes-Torontal ... 65
Viasca ... ... ... 66

hogy az erdélyi és régi kiralysagbeli romanok Osszefiiggd nyelv-
teriiletet alkotnak, mikor koztudomasii, hogy — eltekintve a kdzbe-
ékel6dd székely és német nyelvteriiletekt6] — a két teriilet kozott
végigvonulé Karpatok erdds és kopar havasi lancai széles sdvban
majdnem teljesen lakatlanok? :

Keletkozépeuropa teriiletén az apré nemzetiségek elhelyezke-
dése lehetetlenné teszi a kiilon allamokba valo elkiiloniilést. Itt az
egészséges allamalakuldasok szempontjabol a nemzetiségi tényezd-
nek nincsen akkora ereje, mint Nyugateurépaban. A Magyar me-
dence nemzetiségi képe sem homogén, de nemzetiségi szempontbol
is Osszetartd irdnyu, kozpontosult. A magyar nemzetiségii lakossag
— az egész medence népességének tobbsége — a kdzponti siirii
telepiilésii teriileteken él. Az egyéb nemzetiségek — kivéve a né-

1 Jugoszlavianal az 1921. évi keriileti adatokat hasznaltuk, mert a ke-
riiletek felelnek meg leginkabb a madsik két orszdg esetében hasznalt me-
gyéknek.

2 Anuarul Statisti¢ al Romaniei, 1933. Bucuresti.

3 Lakatos Joso: Privredni Almanah. Zagreb. 1929.
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meteket — a fokozatosan ritkabb lakottsagn peremvidékeken he-
lyezkednek el nehézkedésiranyukkal a magyar teriiletekre timasz-
kodva, mig a Karpatokon tuli népektdl széles, gyéren lakott vagy
teljesen lakatlan teriiletek valasztjak el éket.

Megvizsgalvan a népesség szamszer(i eloszlasat és a teriilettel
valo siirliségi kapcsolatat, megkisérlem az allamalkotasban szere-
pet jatszo gazdasagi tényezoOk szerepének vizsgélatat. EI6bb azon-
ban tisztazzunk egy gazdasagfoldrajzi kérdést.

Milyennek kell lennie gazdasdgfoldrajzi és politikai foldrajzi
tekintetben az egységes allamteriiletnek? Vajjon alkalmas egy egy-
hangu, minden részében és minden tekintetben azonos felépitésii
teriilet arra, hogy rajta egy népcsoport a maga kiilonallo életét be-
rendezze? Vajjon a nagy allandosagot és egészséges szerkezetet
mutatd birodalmak foldrajzilag egytagn teriileten fejlodtek ki?
Nem! A torténeti fejl6dés és a politikai, gazdasagi és foldrajzi ku-
tatas egyhangiilag azt bizonyitja, hogy allan... "'~tnek a tobb sejt-
bol allo, egymast kiegészitd s egymassal osszefiigge . ~~—onikus
teriiletek alkalmasak. Egységes allamteriiletnek nem tadjegysegre,
hanem életegységre van sziiksége. Maull is hangsulyozza ezt.* Gra-
bovszky? szerint diszharmonikus egy allamteriilet, ha tdjai (Land-
schaften) egymastol erdsen szétkiiloniilnek, de akkor is, ha a tajak
nagyon egybehangzoak. A geopolitika atyamestere, Kjellén is hang-
sulyozza, hogy a harmonikus allam nem egymassal rokonteriileteket
kivan, hanem osszeill6, egymast kiegészité vidékeket.®

A gazdasagi, politikai ¢és katonai érdckek is megkivanjak, hogy
az allamteriilet, ha nem is a teljes autarkiat, de az onellatasnak leg-
alabb bizonyos minimumat biztositani tudja. A legfontosabb sziik-
ségleti cikkek bizonyos foki belss termelése és rendelkezésre allasa
az allamgazdasdg biztonsaganak elengedhetetlen sziikséglete.
A gazdasagi tekintetben ideélis allamteriilet a népesség elsérendii
sziikségleteinek elGteremtésére modot nyujt, vagy legalabbis azok
nagy részének fedezését a sajat erdk felhasznalasaval lehetévé teszi.

Vizsgaljuk a Karpatok medencéjét abbdl a szempontbol, hogy
a legfontosabb életsziikségleteket fedezd javakbol mennyit tud ter-
melni s ez a termelés mekkora hanyadat elégiti ki a teriileten lako
népesség sziikségletének. Vizsgaljuk meg ugyanebbdl a szempont-
bol a Karpatok medencéjének egyes részeit is kiilon-kiilén, amint
ezt a fteriiletet a trianoni békeszerzidés feldarabolta. Vajjon a
szétdarabolt részek kiilon-kiilon mennyire tudjak ©onmagukat el-
latni sajat termelésii javakkal? A kutatidst nem lehet nagyon
széles mederben és nagy pontossaggal végrehajtani, mert ehhez a
statisztikai adatgyiijtések még nem elég tokéletesek. Ezért kivalasz-
tottam 10 fontos nyersterményt s a vizsgalodast csak azokra kor-
latoztam. Igyekeztem a feldolgozast hosszu iddperiodusra elvégezni,

1 Maull O.: Politische Geographie. 1925, p. 623.
2 Grabowsky A.: Staat und Raum. Berlin. 1928. p. 46.
8 Kjellén R.: Der Staat als Lebensform. p. 61.
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hogy az egyes években mutatkozé kiilonleges hatéokok a helyes
képet ne zavarjak.t A kiilonbozo qyersanyagok a kovetkezOk: buza,
rozs, arpa, tengeri, burgonya, cukor, so, tiizifa, szén, vasérc. A ter-
melésadatokat a Kozp. Statiszt. Hiv. ésszeéllitésébél veitem.2 Az
adatok 1911/15. évek termelésének atlagai. A fogyasztdst nehezebb
megallapitani. A pontos fogyasztasi statisztikak még ma is a tervek
és vagyak birodalmaba tartoznak s ezért csak a latszolagos fogyasz-
tast lehet kinyomozni a belfoldi termelés és a kiilforgalom adatai-
bol. Ez a fogyasztis azonban az egész orszagra vonatkozik, azért
ha a Karpatok medencéjének a trianoni békeszerzOdéssel szétsza-
kitott teriiletrészeire kiilon-kiilon is el akarom végezni a vizsgalo-
déast, valamilyen szétosztaskulcsot kell alkalmaznom. Az emberl tap-
Jalékul hasznalt gabonanemueknel alkalmas modnak kinalkozik a
lakossag szama szerinti szamitas. Az allati taplalékul is szolgalo
gabonanemiieknél a kulcsszamnak az allatlétszamot is figyelembe
kell vennie. Ezért a burgonya- és kukoricafogyasztds szétosztisa-
kor a lakossag aranyszama mellett a sertésallomanyt (mint legf6bb
fogyasztojat az emlitett terményeknek) is figyelembe vettem s a
kettd kozepes aranyszama szerint valasztottam szét a teriiletrészek
atlagos fogyasztasat.

A tiizifa esetében mar a termelésadatok Osszeallitasakor nehéz-
ség volt. Itt az orszagos évi termelésatiagot az erddallomany sze-
rint osztottam meg. A cukor- €s sosziikségletet fejszam szerint; a
szénsziikségletet az ipari vallalatok fogyasztasa s az ezen feliil mu-
tatkozo fogyasztast fejszdm szerint osztottam meg, a vasércsziik-
ségletnél elfogadtam Buday Laszld * szamitasat, amely a feldolgozd
cryarak kapaCItasan alapul.

A fogyasztdsi adatok altalaban 1905—1914. évek 4&tlagara
vonatkoznak, tehat 10 éves periodust dlelnek fel.

Minthogy az aruk mennyisége nem mindig elég jellemzd, azért
érték szerinti kimutatast is készitettem. Az aruk értékének megha-
tarozadsat a budapesti 1913. évi nagykereskedelmi 4rak alapjan vé-
geztem és pengOértékben fejeztem ki.

Természetesen hangstlyoznom kell, hogy ezek a szamitasok
nagyvonalt atlagokat adnak, mellettiik apré részletkiilonbségek és

1 Lasd Teleki Pal gréf intelmeit: ,,About Politics and Documentation.”
Journal de la Soc. Hongr. de Stat. 1934, 1—2. sz.

2 Magyar Stat. Szemle 1923, évi.

! Buday Laszl6: A megcsonkitott Magyarorszag. Bpest. 1923.

Buday Laszlo szamitdsait az 1913-as évre végezte el, de eredményei
nem fedik pontosan a vasérc termelési és nettd kiilkereskedelmi adatokbol ki-
tiind latszolagos belsé fogyasztast. Ez utobbi adatok szerint 1891-t61 1913.
években, tehat egy 22 éves perioduson keresztiil a Magyar birodalom vasérc
kiilkereskedelme 14,130.000 q beviteli tébbletet mutatott. Eszerint a belsd
fogyasztas a termelést -— habar csekély mennyiséggel — (évi atlagban
614.350 g-val) feliilmulta, tehat az orszag ellatottsdgaban kevés hiany mu-
tatkozott. Mégis el kellett fogadnunk Buday adatait, mert csak ezek adjak
a bels6 fogyasztasnak az elcsatolt teriiletek szerinti szétosztasat és kiilon-
ben sem bizonyithatd, hogy a kiilkereskedelmi forgalombdl kitiing latszo-
lagos fogyasztas a valdsagos bels6é fogvasztast teljesen fedi.



3. sz. tabla.

Fobb nyerstermények termelése és fogyasztasi sziikséglete a Magyar birodalomban és annak szétdarabolt
teriiletrészein.

Pre-war production and consumption of the chief raw-materials of the Hungarian area and same data divided
according to post-war frontiers.

Csonkamagyarorszag Erdély Felvidék Deﬂlgnr&:,gél)tr?srg{as‘zlg%i:s Nyugatmagyarorszag Magyzgz)l’)tn&(gdalom
To-day Hungary Transsylvania Slovakia a. Ruthenia South Hungary,Croatiaa Slavonial West Hungary Pre-war Hungary
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4. sz. tabla.

Felesleg vagy hiany 1000 pengdében.
Surplus or deficiency in Pengoe (000’s omitted).

Délvidék
és Horvat-
Szlavonia Nyugat-
Csonka i . South Magyaror-  Magyar
magyarorszag Erdély Felvidek Hungary szdg birodalom
To-day Trans- Slovakiaa. Croatia a. West Pre-war
Hungary sylvania Ruthenia Slavonia Hungary Hungary

Biiza
\RVheat 4-257215 - 73581 — 18991 -4 126.340 - 5.574 -}-443.719
0zs

Rye 1100676 — 14248 -+ 23436 — 8674 -+ 7.551 + 117.741
gg?ﬁey' 4 66879 — 16947 -+ 67.394 — 14629 + 6.422 -} 109.119
K«Z?ES” — 34509 4 59741 — 69397 -+ 149502 — 6259 - 98.988
ggéotgyé 4 14719 — 26377 + 113330 — 16482 -+ 6946 -+ 92,136
SE;‘Q’J 1107189 — 14806 -+ 132505 + 24.968 -+ 10923 - 260689
§§n. — 33.115 - 42360 -+ 6260 — 18286 — 1.274 — 4055
Ii?@ﬁ?a — 24700 4~ 33560 + 16775 — 22760 — 92 4 2783
(S)?len 4+ 4142 — 1175 — 26761 — 13283 — 2115 — 39192
Xgiécfrces— 1193 — 728 + 7187 4 43 — 4+ 5309

jelenségek homalyban maradnak, de e vizsgalatnak éppen nagy-
vonalu altalanos mérlegkészités a célja.

Nagyon fountos lett volna a félgydrtmanyok és gyartmdnyok
legfontosabbjainak is hasonl6 feldolgozasa, sit ki lehetne terjesz-
teni a kutatast s az egyes teriiletek és lakoscsoportok foglalkozas-
viszonyaibdl, helyzeti elényeibdl vagy hatranyabol szarmazo kiilon-
b6z6 vagyonosodast, tékefelhalmozodast stb. s ezeken keresztil a
sajat vagyoni erét, berendezkedd- és fejlSdésképességet is vizsga-
lat ald venni. A mai statisztikai adagyiijtések és feldolgozasok
azonban ilyen széles kutatdsra médot még nem nyujtanak.

Természetes az is, hogy a Magyar medence szétszakitott rész-
teriileteinek mai termelése és fogyasztdsa nem mutatja azt a képet,
amit a habord elStti adatok szerint a magyar allam keretén beliil
ezek a teriiletek mutattak, de ez természetes is, mert ma kényszer-
termelés és kényszerfogyasztas folyik ezeken a teriileteken, hiszen
a magas vamhatarok a szabad forgalmat megakadalyozzak.

A szamitasok eredményét a 4. és 5. sz. dbrasorozatok és a 3.
és 4. sz. tablazatok mutatjak.

A vizsgalt termények fele része a Magyar medence f610s ter-
melésébd] adddik. Mégis azt latjuk, hogy a Magyar birodalom 6t-
felé szakitott részei koziil majdnem mindegyik egyik- vagy masik-
ban hidnyt szenved, de a hidnyok és feleslegek a Magyar birodalom
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egyetlen egyben mutat mennyiségben jelentdsebb hianyt. Ez a hiany
is csak mennyiségben jelentds, értékben igen mérsékelt. A részterii-
letek egyikén sem kapunk ilyen kedvezo képet. Sokkal nagyobb
hianyok tulsagos feleslegekiel valtakoznak. Nézziik a diagrammo-
kat feliilr6l lefelé vagy balrdl jobbra, tarka képet kapunk, mely csak
a Magyar birodalom rovataban valik kedvezen egyontetiive. A leg-
nagyobb hidnyok és legnagyobb feleslegek aranyat a sziikseglet
%-aban az alabbi tablazat mutatja:

Legnagérobb felesleg Legnagyobb hidany

Teriilet urplus Deticiency
Territories maxima
Csonkamagyarorszdg ... ... ... 205.9% cukor 100.0% so
To-day Hungary Sugar Salt
Erdély e e e 185.5,, s6 424 ,, burgonya
Transsylvama Salt Potato
Felvidék s 546.5,, cukor 80.6,, szén
Slovakia a. Ruthenia Sugar Coal
Délvidék és Horv. Szlav. ... . 90.9,, buza 100.0,, sé
South Hungary, Crotia a. Slavonia Wheat Salt
Nyugatmagyarorszag ... ... ... 557.2,, cukor 100.0,, s6
West Hungary Sugar - Salt
Magyar birodalom ... ... ... .. 182.3% cukor 24.6% szeén
Pre war Hungary Sugar Coal

A részteriiletekben, tehdt a Délvidék kivételével, mindeniitt
szélstségesebb feleslegeket taldlunk, mint a Birodalomban, a leg-
nagyobb hianyoknal pedig a Birodalom adata messze alatta marad
a részek mindenikének. De az aranyszamok mellett az abszolut
szamok is sokat mondanak. Az egyes részteriiletek és a Birodalom
Osszes hidnyait értekben osszeadva, a kovetkezé képet nyerjiik:

Teriilet Osszes hiany 1000 pengében
Territories Deficit Pengoes (000’s omitted)
Csonkamagyarorszag ... ... ... ... 93.607
To-day Hungary
Erdély ... . e e e e 14371
. 1’l‘x;larll{ssylvama 115,140
elvidé . 5. .
Slovakia & Ruthenia - 1386.981
Délvidék . .. 94114
South Hungary, Croatla & Slavonia
Nyugatmagyarorszag ... ... ... . 9.740
West Hungary -
Magyar birodalom ... ... ... ... ... 43247

Pre-war Hungary

Minden egyes részteriilet, a kis Nyugatmagyarorszag kivételé-
vel, a Birodaloméndl tobbszordsen nagyobb hianyt mutat a vizs-
galt terményekben egyiittesen.

A Birodalom szétszaggatott részeiben a tiz vizsgalt fényers-
terménynél mutatkozé 386,981.000 pengd értékii hlanybol tehat
343,734.000 pengd értékii a Magyar birodalom egészében egymas
kozott kompenzalodik és csak 43 millio peng6nyi, azaz 11.2%
marad meg egyiittes hidnynak. Az egyes részteriileteknél mutatkozo
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keretén Deliil is, anii enyhiti az orszag kiilfoldi piacok felé valo ki-
szolgaltatottsagat. A tiz termény feleslegeinek egyiittes értéke az
egyes részteriileteken 1,474.218.000 pengd, a teriiletek egymaskozt
ebb6l 343,734.000 pengé értékiit, tehat 23.3%-ot egyenlitettek Ki.
Nem szabad elfelejteniink, hogy a vizsgalt termények nagyobb része
mezdgazdasagi eredetii, amelyet az agrar;ellecu Magyar medence
természetesen foloslegben termel.

Alljanak itt még tanulsigul a vizsgalt termények feleslegeibdl
és hidnyaibdl az egyes teriiletrészeken és a Birodalomban egy fejre
atszamitott értékek:

1 lakosra juté
felesleg hiany

pengdében
Teriilet Surplus Deficit
Territories per capita in pengoes
Csonkamagyarorszdg ... ... ... ... 74 12
To-day Hungdry
Erdély . 1 14
Transsylvama
Felvidék ... e 102 32
Slovakia & Ruthenia
Délvidék ... .. 72 22
South Hungary, Croatia & Slavoma
Nyugatmagyarorszag ... ... ... ... 128 34
West Hungary
Magyar birodalom ... ... ... ... ... 54 2

Pre-war Hungary

Ezek a tanulsagai az el6z6 oldalak tablazatainak. A részlet-
problémak és érdekességek olyan bdéségben rejtéznek ezekben az
egyszerii szamitasokban, hogy azt e dolgozat keretébe foglalni le-
hetetlen. Még kevésbbé nyilik itt alkalom ramutatni azokra az elg-
nydkre, amelyeket a nyerstermények feldolgozasakor nyujt a rész-
teriiletekkel szemben az egységes Magyar medence teriilete. A nyers-
anyagok megmunkalasakor el6térbe 1ép a munkaerd, a hajtéerd és
a fogyasztopiacok kozelségének vagy elérhetGségének problémdja.
Mindezek vagy ezek nagyrészének adottsaga nélkiil a nagy nyers-
anyagtermelés sokszor inkdbb atok, mint aldas. A Magyar meden-
cében a természet szinte csodalatos gondoskodasa és az ¢évezredes
egyiittfejlodés megteremtette az egészséges kapcsolatokat a ter-
meléstényez6k kozott. Nézzilk csak meg a medence mezdgazdasagi
és banyatermelési, ipari és energia térképeit az Edvi Illés—Halasz-
féle atlaszokban® és hasonlitsuk 0ssze azt az orszag népsiiriiségével
€s a foglalkozasadatokkal, a vandormozgalmakkal és a varosok ki-
fejlodésével: egészsiéges és szervesen fejlédott kozgazdasag képe
tarul szemeink elé.

A Magyar medence teriiletét tehat a gazdasagi tényezdk is
idealis egységes allamteriiletnek mutatjak, amint a tortenelem fo-
lyaman annak is bizonyult. A mindennapi kenyér sziikségességének

1 Edvi Illés—Halasz A.: Magyarorszdg a haboru el6tt és utdn gaz-
dasdgstatisztikai térképekben. Bpest. 1928. 159 t.
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elemi torvénye sokkal nagyobb szerepet jatszott e politikai egység
megteremtésében ¢és fenntartasaban, mint a legkivalobb hadvezérek
és uralkodok.

Amint emlitettem a diagrammsorozatban feltiintetett eredmé-
nyek nem vonatkoztathatok minden tovabbi nélkiil a mai helyzetre.
Az egymastdl valo elszakitas ugyanis az egyes teriiletrészeken erdl-
~ tetett termelésre vagy korlatozott fogyasztasra kényszeritette a la-
kossagot. De a mai helyzetet normalisnak nem szabad venni, mert
ennek fenntartasa a legnagyobb anyagi aldozattal jar a fogyasz-
tok részére és ez a tulajdonképpeni oka a kozépeurdpai éles gazda-
sagi valsagnak. Ha a csonkamagyarorszagi buzaért a régi magyar
Felvidék ma Cseh-Szlovakiahoz tartozd fogyasztojanak haromszo-
ros arat kell fizetnie és forditva a felvidéki és erdélyi arukat a
csonkamagyarorszagi fogyasztdé az ottani arak két-haromszorosan
kell hogy tulfizesse, ez mindkét oldalon a fogyasztasi képességet és
életszinvonalat rontja s a gazdasagi forgalmat csdkkenti.

De ha a magas vamfalak kovetkeztében eldallott pénzbevétel
az egyes allamokban produktiv célokra fordittatna s a termelési
erekbe visszavandorolna, akkor talan azt mondhatnank, hogy ez
csak egy gazdasédgpolitikai szabalyozé zsilip, melynek leginkabb
pénzpolitikai jelentdsége van. Ez a bevétel azonban nagyrészt a
velejar6 kezelési koltségekre hasznalodik fel az egészségtelen
helyzet, megnévekedett vamhatarhosszak, erdsebb ellendrzés, bo-
nyolult kereskedelempolitikai szerzédések teljesitése altal. Elpo-
csékolodik munkanélkiili segélyezésekre, az allamtol eltartott egye-
dek §sszes kategoridinak megnovekedésébdl szarmaz6é — igen sok-
szor inproduktiv — kiadasokra, mert a békeszerzédések vonta ha-
tarok elvalasztottdk a munkast a munkahelyétsl, a gyarat a fo-
gyasztopiacatol és nyersanyag lelShelyétdl, a parasztot a f6ldjétdl,
a tanitét a tanitvanyaitol, a hivatalnokot a hatdskorétdl stb. De el-
koltik a szétszabdalt és egymasra uszitott allamok ezt a bevételt
fegyverkezésre, agyugolyokra és mérges gdzokra, mert a helyzet
ingatag voltat mindegyik érzi és tudja, hogy a mai kényszerhelyzet
minden pillanatban felboruldsra vezethet. Tovidbb menve, a vam-
falaknak nem lenne oly karos hatdsa, ha az egymastol szétszakitott
teriiletek mégis, ezeken keresztiil is egymastol szereznék be azokat
a tomegcikkeket, amelyekkel eddigelé egymas sziikségletét oly
idealisan kielégitették. De itt jén a politika szerepe, mely az ellenfél
végleges megfojtasara tor és azt, ami kitiin6 minGségben nagy bg-
ségben terem a sziikségleti helytél néhany kilométerre, de a ,tria-
noni hatdron” tul, azt elGszeretettel veszi az Ocednon talrol vagy
barhonnan, csak a legalkalmasabb és legkozelebbi helyrél nem.

Ime egy természett6l fogva idedlis allamteriilet, amelybe az
emberi kéz tudatlanul nytit bele.

A statisztikinak legfGbb feladata, hogy 2 tomegszerii allami
és tarsadalmi jelenségeket megvizsgalja, e jelenségek torvényszerii-
ségeit kikutassa s ezzel tampontot és iranyt szolgaltasson az allam-
politikai célkitiizéseknek. A fenntebb felsorolt statisztikai adatok
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nagy vonasokban megvilagitottak a Karpatok medencéjének terii-
leti és népességi viszonyait s ramutattak arra, hogy mind a teriilet
foldrajzi felépitése, mind a népességnek e teriileten valé eloszlasa
e medencét egy egységes allam idealis alapjava teszik. A gazdasag-
statisztikai adatok viszont bebizonyitottdk, hogy a medence egyes
részei egymast termelés szempontjabol harmonikusan kiegészitik.
A tanulsagok levondsa és érvényesitése mar az allampoiitika fel-
adata, de iidvos lenne, ha nagyszabast elhatarozasokkor és csele-
kedeteknél ezeket a tanulsagokat sine ira et studio itt is, ott is mind-
annyiunk érdekében figyelembe venné. Viszont a statisztikanak és
politikai foldrajznak kozds feladata e tanulsagokat felfedni és a
nem szakember szamara is minél érthetébbé és szembettlGbbé tenni.

Irodalom.

a) hazai:

REVAI KIS LEXIKONA. A mindennapi élet és az 0sszes ismeretek enci-
klopédiaja. Szerkesztette Csekei Varjii Elemér. 1096 oldal, miimellékletek,
18 szines térkép. Révai lrodalmi Intézet kiadasa, Budapest, 1936.

Kiilonb6z6 napilapokban egymdsutan jelennek meg olyan cikkek, melyek
a Révai Kis Lexikona kiadasaval kapcsolatban kultirbotrdnyt emlegeinek.
A cikkek szerint az egykor oly joénevii cég az ugyancsak egykori jonevii
lexikon cégérének rovdsara hoénapokon 4at megrendeléseket gyiijtott és
most olyan lexikonnal jelent meg a piacon, amely a magyar lexikon-
szerkesztésnek eddig megszokott szinvonaldval szemben kétségteleniil ag-
gasztod siilyedést mutat. Valoban, nem lehet szo nélkiill hagyni azt, hogy
egy konyvkiado vallalat tisztan iizleti vallalkozasnak tekintse egy oly kiad-
vany megjelentetését, amelynek célja az lenne, hogy benne a legkiilonb6z6bb
¢letrajzi, politikai, stb., de féleg tudoményos adatok feltétleniil megbizhatok
legyenek.

A lexikont lapozgatva, a geografus is kénytelen tollat ragadni, hogy
legalabb a hibak egyrészére ramutasson. KiilonOsképpen ugyanis éppen a
foldrajzi anyag az, amivel a lexikon szinte a legmostohabban bant (el!). Hely-
ségnévtari adatok tomkelegébdl all foleg ez az anyag, ugyannyira, hogy pl.
fizikai foldrajzi cimszavakat csak a legritkdbban lehet kozte talalni. A hely-
ségnevek mogotti lakosszamoknak nem is mertem utananézni; annyi bizonyos,
hogy tébb mint gyanusak. Nézziik csak a lexikon elsé lapjait! Megtudjuk,
hogy az Angara folyot also szakaszan Tunguzkiu-nak hiviak, a — Kis An-
tillak a Virginia szigetekt6l Prinidadig hizédnak, Antwerpen Eur6panak 3.
legnagyobb kikotéje, Arco téli iidiiléhely az olasz Trientben, Brazilia hiva-
talos nyelve a spanyol, Aspern csak az 1809 majus 22-i csatar6l nevezetes,
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mai légikikotéjérél nem esik szo, az Azov-Fekete-tengeri orosz vidék féva-
rosa Rostow (!), Azsia szigetei kOzott Tesszo (= Hokkaido!) és Luzdn
(= Luzon) szerepelnek, a Bering-tenger az Eszaki [egestenger része, a Bo-
nifacioi szoros neve Bonifdcius-it, Bregenz a Badeni-té mellett van, Chaba-
rovszk a Tdvolkeleti Orosz Szovjetkioztdrsasdg févarosa 49.704 lakossal (ma
mar 100.000-en feliif van!), Catalaunumnal Atilla (a ruhadarab) csatazott
Aetius-szal . .. Folytassam-e tovabb?

Fajdalommal kell olvasnunk a trianoni békeparancesal osszefiiggs fold-
rajzi szovegeket is. A téliink elszakitott teriiletek adatait ilyenforman talaljuk
meg: ,,Ersekajvar—Nové Zamky, varos Csehszlovakiaban...“, Nagyvarad—
Oradea Mare (mar régen csak Oradea az olah neve!), romaniai varos a
Sebes-Kérgs mellett. .., ,Szabadka—Subotica, jugoszldv varos a Bacska-
ban..." Elszorul a magyar ember szive, hogy pusztan az izleti haszon ked-
veért a kiadd oleso ariba bocsatja a magyarsag ezeréves hagyomanyat
¢és igazsagait. Valoban cenzaraért kell sohajtanunk ilyen esetek lattara,

Szines térképei is vannak a lexikonnak. Politikai szinezésii, barnan ar-
nyékolt hegyrajza vdzlatok. A szemfényvesztésnek késziilt hegyrajzrél nem
is széltunk, nézziink inkabb néhdny ékesen beszél6 felvilagosité igazsdgot:
Eszakkelet-Afrika térképérol megtudjuk, hogy az egyesiilt Palesztindnak és
Transzjorddnidnak fovarosa Jeruzsalem, Sziridé Damaszkusz, Uganda és Ke-
nya kozdtt nincsen hatdr, Sziniai félsziget. Afrika térképén Europa déli része is
rajta van. Ezen felette érdekes politikai alakulasokat lathatunk. Franciaorszag
merész ivben — Svdjc és Ausztria mogott — Salzburgig terjeszkedett, Magyar-
orszag mar egyiitt van a Ruténfolddel, Romdnia ezzel szemben a Bacskat
kebelezte be. Bulgdria sem maradt rest és Belgrad kdrnyékéig tolta eldre
narancsszinii szuverénitasat. Ankara, talan a bolgar imperializmus eldl, régi
elnevezését (Angora) magara Oltve, Kayseri vidékére vonult vissza. Egyiptom
sietve kebelezte be erre Palesztinadt és Kerakot (= Transzjordaniat). Az
utébbiakbol kivonult angolok karpotlasul Sziriat kaptak. Fékezni kell maga-
mat ennek a tragikomikus szin- és politikai atrendezddésnek tovabbszdvé-
sében és csak annyit emlitek meg, hogy a 10bbi térképek szerint Istanbul
Gorogorszagé, egy helyen Romdnia févarosa ,,Bukaresti“ néven éppen Ko-
lozsvar helyére Keriilt, a jakutok f6ldje Yakutiya és az Ausztraliai Allam-
szovetség angol neve Commonw Ealt of Austr. A megszallo hatalmakkal szem-
ben a magyar lelkiiletet banté tilzo udvariassaga tiinik ki a megszallott terii-
leteket &brazold térképek névirds moédjabol. Még szerencse, hogy a hely-
nevek és foldrajzi fogalmak helyes és j6 irasaban a geografus térképkor-
rektor elgondolasait nagyjdbol engedte megvaldsulni a szerkesztdség, mert
a térképek rajza roppant gyenge és elszomoritd, kiiléndsen, ha meggondol-
juk, hogy a magyar kartografia nemrégen egy olyan Etidpia-térképpel lepte
meg a hozzaértdket, amelynek vilagviszonylatban is az els6k kozott van a
helye. A lexikon térképei a figyelembe alig vett korrigalasnak, a feliiletes és
gyors munkdnak tipikus tanubizonysagai.

Minden részvétiink az iigyben artatlanul szenvedd csekei Varji Elemére,
aki a lexikon fdszerkesztije és Bulla Béldé, aki a térképeket atnézte. Sze-
mélyiik halvany gyanit sem enged feltételezni arra nézve, mintha 6k a sok-
sok hibadnak javitdsara ne tettek volna kisérletet. Meggy6zGdésiink az, hogy
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a hibak kikiiszobolése csupan rajtuk kiviil allé iizleti okokbol nem sikeriilhe-
tett nekik. Legnagyobb részvétiink pedig a — lexikon megrendelgié.
Koch Ferenc dr.

DR. FODOR FERENC: A Magyar medencerendszer gazdasdgfoldrajzi
térképe; 1:600.000. 14 szinben. Melléktérkép: Budapest székesfévaros gaz-
dasagfoldrajzi térképe 1:50.000. Budapest, 1936. A Magyar Foéldrajzi In-
tézet R.-T. kiadasa. 127172 cm. Ara vaszonra fiizve 32 P. Miniszteri enge-
délyezésének szama 1700/1936. eln.

Nagy feladatra vallalkozott, hatalmas munkat végzett a szerz6 a
Magyar birodalom els¢ gazdasagfoldrajzi Osszefoglald térképének megszer-
kesztésével. Ezerszamra hordta ossze a gyakran nehezen hozzaférheté ada-
tokat, gondosan valogatta ki és allitotta Ossze Gket. Megtaldlunk a térképen
szamos olyan gazdasagi tényezét, amelyek a korabbi évtizedekben még alig
szerepeltek, de ma mar mélyen belenytilnak mindennapi életiinkbe: a nagy
villamos erdmiivek és tavvezetékek, foldgazkutak és vezetékek, mesterséges
halastavak, aluminium-érctelepek; Budapest térképén az’ tizleti, lakohelyi
zart telepiilés, villa, kiilvarosi kertes és gyaripari Ovezet, a rakpartok kiiléa
foltiintetése. Olyan értékek ezek, amelyek egymagukban is elegenddk vol-
nanak arra, hogy a térképet érdemes legyen megjelentetni.

Vannak azonban egyes alapveté elvi kérdések, amelyekben nem tudok
a szerzbvel egyetérteni. llyen elsésorban a mezégazdasagi teriileteknek szin-
foltokkal valé abrazolasa. Ez a modszer par évtizeddel ezel6tt a legjobb
volt, de’mestere: Vidal de la Blache sokkal 6vatosabban alkalmazta, mint a
szerz6. A Chambers of Commerce Atlas megjelenése (1925) 6ta mar csak
az erdGségeket szokas igy abrazolni, a termelés t6bbi dgdnak szemléltetésere
a sokkal kifejez6bb és szabatosabb pontozo médszert alkalmazzak. Sulyos-
bitja a szinfoltos abrazolas hatranyait a vonalakkal valo elhatarolds. A ter-
mészetben ilyen éles hatarok legfeljebb az erddszéleken fordulnak elS, ott
is gyakran mesterséges beavatkozas hatdsa alatt. Mashol majdnem mindeniitt
fokozatos atmeneteket talalunk, amit a pontozé modszer igen jol szemléltet.
Az éles elhatarolas ellenkezik a természeti valosaggal és a természettudoma-
nyos foldrajzi felfogassal. A szanté-vetd gazdalkodds abrazoldsara nyolcféle
szinfoltot hasznal a szerz$; ennyi szinnel az osszes f6termények kiilon is
feltiintethetok.

Masik fontos hianya a térképnek a nagysagrendek melldzése; pl. Sze-
ged és Bacsbokod malomipara teljesen egyforma jelet kapott. Vagy aranyba
kellene hozni a jelek nagysagat a termelés mennyiségével, vagy csak a leg-
fontosabb telepeket volna szabad feltiintetni.

A harmadik kifogas mar kevésbbé vag a lényegbe: Sok a jel és akad-
nak koztiik foloslegesek is. A dohanygyarak és — sajnos — sok mas .gyar-
nak az elhelyezkedésében tébb a politikai, mint a f6ldrajzi vonatkozas.
Apatin sor, Papa dohany, Zombtor k6, Horgos egyéb mezbgazdasagi és sok
hasonlo ipari jel nélkiil tobbet érne a térkép, mint ezekkel. Zalaegerszeg
kedvéért sem volt érdemes az ttcsomodpontoknak, vagy Csaktornya kedvéért
a féutvonalmenti vérosoknak kiilon jelet adni. Altaldban a varosok jelzése
nem szerencsés. Debrecen tobb mint mezégazdasagi kdzpont; legaldbb is
tébb, mint Nagyszalonta; Szeged sem olyan hidvaros, mint Vukovar vagy
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Dunaféldvar; Pozsony pedig hidvaros létére kiilonb nyugateurdpai tipush
varos, mint Koszeg, vagy akar mint Sopron vagy Szombathely. Ha ragasz-
kodik a szerz6 az ilyen osztalyozashoz, akkor vagy legyenek a jelek kiiln-
boz6 nagysaguak, vagy kapjon pl. Pozsony tobb jelet egy nagy karikdba
vagy négyszigbe: hid-, kikoté- és vasarovi-varos; medence és mezdgazda-
sagi kozpont. Emellett még egy csomo jel el is maradhat, vagy felhasznal-
haté fontosabb tényezék, pl. artézi kutak, vizvezetekkel és csatornazassal
ellatott varosok jelzésére,

Kisebb részlethibak felsoroldsa nem tartozik ide. Igazsadgtalansag
volna ellenben ki nem emelni a szerz6nek azt a helyes elgondolasat, hogy
kiilon melléktérképeken dabréazolja Budapest gazdasagidldrajzat, hiszen
Csonka-Magyarorszag gyariparanak kb. 40 szézaléka Nagy-Budapest terii-
letén fekszik,

Kiils¢ kiallitas tekintetében a térkép a magyar kartografia legjobb &s
legszebb termékei kozé tartozik. Pécsi Albert.

SZUTS LAJOS: Tdjékozddds a térképen. Vdzlatkészités (futdlagos fel-
mérés). Kis 8, 71 1, 50 abra. M. Kir. All. Térképészeti Intézet. Budapest,
1936.

Bizonyara nincsen geografus, aki ne a legnagyobb figyelemmel és sze-
retettel kisérné az Allami Térképészeti Intézet sokoldald munkassagat. El-
esettségiinkben legalabb az a kis 6romiink teljesedhetett, hogy a magyar
fold térképeit magyar kezek, magyaros megértéssel készitik. Legfeljebb azt
sajnaljuk modfelett, hogy ez a munka, a magyar topografiai térképek ujja-
sziietése, nem gyorsabb litemii és hogy még szinte belathatatlan id6kig keil
varnunk, mig az egész orszagrél megjelennek az uj lapok. Pedig nagyon
nagy sziikség volna rajuk.

Az Allami Térképészeti Intézet és tagjai igen okosan modot taldlnak
arra is, hogy mas, de a térképekkel szoros kapcsolatban levé munkékkal is
szolgaljak az érdeklédést, a nagykozonséget, bizonyara azzal a meggondo-
lassal, hogy ezen a réven a térképpel valo foglalkozast is serkentsék. llyen
célt szolgal a szoban levd kis munka is, amelyet szerzdje a térképet mar
olvasni tuddk részére irt. Nagyon koszonjiikk a szerzonek, hogy nem saj-
nalta a faradsdgot ennek az igen jol hasznalhato konyvecskének Osszeallita-
satol, mert a jo pedagogiai érzékkel megirt és feldolgozott utasitdsok sok-
felé tehetnek jo szolgalatot. Az anyag kdnnyen érthetlen, egyszerii nyelve-
zettel van feldolgozva, az eligazoddst pedig az abrak nagyon jol elfsegitik.
Kiilondsen ki kell emelni azt az iigyes megoldast és éppen ez az a hely,
amiért a sikeriilt pedagogiai felfogast dicsérni kell, hogy a szerzdé a kiilon-
boz6 eljarasok magyarazatakor a térképes abrazoldssal parhuzamosan min-
dig kis tajképvazlatokat is készit, amivel nagyon megkénnyiti a természetrdl
a térképre valo atmenetet. Ez a munka bizonyara nagyon el fog terjedni
és valoszinfi, hogy hamarosan uj kiadasra is elé kell késziteni. Erre vald
tekintettel a szerzd bizonyra nem fogja rossznéven venni, ha az iigy érde-
kében néhdny helyesbbithett dologra hivjuk fel a figyelmét.

Kozismert tapasztalat, hogy a kerek formdju iranytd mennyire alkai-
matlan és nehezen hasznalhaté szerszam, ha azzal pontosabban irdnyozui
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és iranyszodget leolvasni akarunk. Ezzel a kOzonséges iranytiivel iranyvona-
lat és iranyszoget kitlizni, ha nem is lehetetlen, de mindenesetre nehézkes
¢s ami kiilonsen megszivlelendé: az eredmény minden bizonnyal pontatlai,
mert az iranyvonalat az iranytii felett el kell képzelni, latni nem lehet. Kép-
zeletbeli vonal mentén pontos szogleolvasasra vallalkozni pedig merész
dolog. Barmennyire tetszetésnek is latszik a kerekalaki iranytii, le kell
szoktatni magunkat és a kozOnséget is annak hasznalatdrdl, sorozzuk azt
inkdbb a jatékszerek csoportjaba és helyette szokjunk hozza a négyszdgletes
dobozba foglalt iranytii hasznalatdhoz, mert azzal kényelmesen és pontosan
lehet dolgozni. A négyszdgletes irdnytii hasznlatdnak elényére kiilonben mar
Strompl (Térképolvasas) is nyomatékosan felhivta a figyelmet.

Ennek megfeleléen természetesen meg kell valtoztatni az iranyszdg
kitlizésének moddjat is, mert mégis csak nehézkes dolog, hogy az ilyen dol-
gokban tdjékozodast keresé személy minden irdnytiivel masképpen tanulja
meg az iranyszog kitlizését. A 20. l-on kozO6lt szoveg és a 14
abra szerint az irdnyszoget az E.—D.-i vonalra bedllitott irdnytiin az
iranytli E—D.-i vonala és az irdnyvonal kozott kell leolvasni, ezzel szem-
ben majd masképpen kell azt elvégezni a Bezard iranytiin. Ha azonban
négyszogletes dobozba foglalt iranytiit hasznédlunk, az E.—D.-i vonalaval
parhuzamos doboz széle mentén irdnyzunk és az irdnyszoget ebben az eset-
ben a képzeletben meghizott és rosszul észlelhet6 vonal helyett az iranyti
tiije jelzi. Egészen hasonlo eljarast kovethetiink a Bezard irdnytii hasznalata
esetében is és igy eldall az az elényds eset, hogy kevés eltérésse] alig volna
kiilonbség a kozonséges iranytii és a Bezard haszndlata kozott, illetve hasz-
nalatmédjuk betanitdsa és elsajatitdsa kozott, ami a kozdnséges iranytii és
a Bezard hasznalatanak oktatasat nagyon leegyszeriisitené.

Felhivom a szerz$ figyelmét arra, hogy a 18. abran a Bezard irdnytii
kézbentartasanak szemiléitetése nem egészen sikeriilt és hogy a 19. &bran
a Bezard fedelének hatlapjara a nyil forditva van felrajzolva, ennek kovet-
keztében a Bezardot helyesen 180°-kal at kell forditani.

Végezetiill még egy, az Allami Térképészeti Intézet minden kiadvanya-
ban rendszeresen jelentkezd visszassagra szeretném a figyelmet felhivni.
U. i. a térkép mértékének megijelolésére mindig a ,,méretardny” kifejezést
hasznaljak. Ez a kifejezés mindenképpen szerencsétlenil valasztott. Mas
jelentése van a térkép , méret“-ének és ,mérték*-ének. A térkép ,mérete”
a mindenkori térképlap kiterjedésének nagysagat jelenti cm-ben vagy mm-
ben, a lap magassagat és hosszat. A térkép ,,mérték~e a térkép legfontosabb
értckmérdje, a kisebbités nagysdgarol nyujt felvildgositast, ugyanezt jelenti
az ,arany“ is. ,,Méretarany* helyett legfeljebb ,,mértékaranyt” lehetne mon-
dani, de felesleges ezt a pleonazmust hasznalni, amikor mind a két szd
ugyanannak a fogalomnak a jegye. Tokéletesen elegendé a ,mérték” vagy
,arany hasznalata; én a mértéket helyesebbnek tartom.

Kéz A.

HONISMERET KONYVE. Barabas Endre, Bodor Antal dr., Buday
Laszl6 dr.,, Cholnoky Jend dr., Faragé Ede, Fodor Ferenc dr., Heller
Farkas dr., Kovacs Imre, Kdszegi Laszlo, Le Play, Luby Margit, Liikd
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Gabor, Mészar Oszkar dr., Miklay Péter dr., Szabé Zoltan, Szeibert Janos dr.,
Szendrey Zsigmond, Varadi Jozsef, Wittig Gusztav dr. tanulmanyai. El6sz6t
irta: Steinecker Ferenc dr. Szerkesztette: Bodor Antal dr. Budapest, 1935.
Kiadja a Magyar Tarsasag Falukutato Intézete. 8°. 160 1.

A honismeret alapja mai foldrajztanitasunknak. De be kell vallanunk,
hogy a legtobb varosunkrdl, falunkrol kevesebbet tudunk, mint akarhany
kiilfoldi varosrél vagy teleprél. Nem igen torédtink eddig a magunk dol-
gaival. A trianoni id6ék szomorusaga felébresztett benniinket, a megriadt
népet, a munkanélkiili tomegeket ujra vissza kell terelni a f6ldhoz, akar a
tatarjaras és a torok idék utan. Meg kell becsiilni a magyar f6ldnek minden
értékét, elsésorban annak dolgos, verejtékezd népét.

Konyviink szerkesztdje a mult évben Osszedllitotta a ,Falukutatds
vezérfonald“~t, ahol minden fontosabb kérdésre kiterjeszkedik gondos fi-
gyelme. Annak nyomdan, meg az itt kozolt értékes cikkek segitségével min-
denki megirhatja sajat kozségének monografiajat. lgazan sok Osztdnzést
ad ¢és munkara serkent. Horvdth Kdroly dr.

A MAGYARSAG NEPRAJZA. A szellemi néprajz elsé fele. (IIl. kotet.)
»Népkoltészet, stilus és nyelv“ cimen 9 szerz6tél a Kir. Magyar Egyetemi
Nyomda kiaddsaban jelent meg ez a szép killitdsti nagy mii (472 o., 59 kép
és 9 térkép). Visky Karoly bevezetdje vilagosan koriilhatarolja a targyi
(I—II. k.) ¢s szellemi néprajzot (III—IV. k.), ramutat azok szoros kapcso-
lataira és kiilonbségeire. Kiemeli, hogy a keleti magyarsag a néplélek for-
malodasa 1utjan hogyan lett az eurdpai arjak rokona; majd a nyelvi hagyo-
manyok gazdagsagat emliti, mert a nyelvi, a legérthetébb lelki megnyilat-
kozas kutatdsa legregibb, a népkoltészet térigénye joval nagyobb. Soly-
mossy Sandor a népkoltészet elé irt tajékoztatdja az egyetemes néprajz
(etnologia) modszerébdl indul ki. Nemcsak a népkoltészet kezd$ lélektani
mozzanatait kutatja, hanem Gsszeveti az ¢sallapott torzsek koltészetének leg-
egyszeriibb elemeivel. Igy allapitja meg, hogy a népkdltészet termékei is
egyének révén, de a tomeg kozremiikddésével fakadnak €s élettani sziikségletek
hozzak létre. Az érzelmen alapulé lira kezdetben a ndk, a képzeletre épiilt
epika a férfiak tulajdona volt, mig a drama az §si torzsi hitvilag iinnepélyei-
bél, tancaibol fejlodott. Az epikus koltészet fajtai: az anekddta, monda &s
mese. 3 mesélé tipust kiilonboztet meg az eurdpai népkoltészet kialakula-
sanal: 1. a hindu-perzsa-arab, 2. a nyugateuropai, 3. az uralaltaji tipusokat.
Jellemvonasa mind a haromnak a csodas elem, mely vagy az dsvallasok,
vagy az almok vilagabol eredt. v

Ezutdn megindul a népkoltészet egyes againak ismertetése, Solymossy
Sandor a népi lirat, epikat, mondat, Gyorgy Lajos az anekdotat, Berze Nagy
Janos a mesét targyaljak. Kiilonosen megkapo mondaink csaknem teljes so-
rozata, az oket jellemz§ torténelmi mag megkeresése; éppigy meséinkben
a még mindig é16 samdankori Osi elemek megérzése.

Nagyon gondos, szép munkak Viski Karoly: dramai hagyomanyok és
Szendrey Lajos: oktaté és alkalmi hagyomanyok c. tanulmanyai. Itt fileg
a betlehemezés, a harom kiralyok, a Gergelyjaras, a regolés, a szentivani



34 Irodalom

ének, a gyermekkor, a legény- és leanyélet, a hazassig, a halal koltészete
jutnak szohoz (szép képekkel).

A 3 befejezé tanulmany a stilussal és nyelvvel foglalkozik és pedig
Tolnai Vilmos: a szolasok (kdzmondasok), Zlinszky Aladar: a népi elbadas
stilusa, Horger Antal: nyelvjardsok cimén rendkiviil érdekes anyagot tar-
nak elénk.

Ha hozzavesszitk még, hogy mindenik szerzd bdséges irodalmat is
kozo6l, akkor érthetjiik, hogy ez a kotet azoknak, akik a magyarsag szellemi
életével foglalkoznak, valésagos biblidja lehet. Foldrajzi szempontbdl sincs
minden haszon nélkiil, féleg mid6én 8 nyelvjardsteriiletiinket targyalja s az
egyes népszokdsok foldrajzi elterjedésére utal és a nép kapcsolatait foglal-
kozasa és lakohelye kozt vilagitja meg.

30—40 évvel ezel6tt mi még csak levelenként kaptuk a szellemi nép-
rajzot, ma ilyen pompas koszoriban. Hissziik, hogy ezt olvasva orszagszerte,
a magyarsag egész teriiletén megindul a részletes anyaggyiijtés, hogy aztdn
megallapitasaival belekapcsolodjék az egyetemes néprajzba.

Németh [ozsef.

VARGA SANDOR FRIGYES: ]asz-Nagykun-Szolnok vdrmegye féld-
rajzi leirasa. (J.-N.-Szolnok vm. multja és jelene c. monografidban. 1935.
8°. 14—-32. 1).

A legtijabb fbldrajzi irodalomban mindinkabb elétérbe Iép a foldrajzi
taj, mint egység. Felismerik, hogy a taj arcat sohasem hatdrozhatja meg
egy tényezd s a jelenségek nem egymasmellett, egymastol fiiggetleniil hatnak,
hanem mindig egymason keresztiil, bonyolodott oksagi és okozati viszony-
ban. Nem elég a morfolégiai és geologiai felépitést ismerni, észre kell venni
az ember munkdjat is és gy rajzolni meg a tajnak ezek egyiittmiikodésébol
keletkezd jelleget.

Varga munkaja nagyon elmaradt koratél. Topografiai leirds a megyé-
r6l és azt hiszi, a ,taj képét“ rajzolja le egymasmellé rakott, minden okozati
Osszefiiggést nélkiilozé soraiban. A varmegye ,néhany kisebb domborzati ki-
tiiremléstdl eltekintve, sik felszinii... hatarozott egység® — szerinte (15. L),
»egyike a legegységesebb szerkezetii alioldi vm-knek' (16. l.), Csak nem-
régiben hangsulyozta Cholnoky elnoki megnyitéjdban (Foldr. Kozl
1935. 60. 1.), hogy ,,a tisztan alf6ldi vin-k (mint J. N. K. Szolnok is) hatdrai
esetlegességek, sokszor vagy folyok, mocsarak, de természetesen itt nem
igen lehet foldrajzi egységekrdl beszélni.“ Nem bizonyitja ezt az egységet
a varmegye multja sem, hiszen teriilete egészen a leglijabb id6kig oOtletsze~
riien valtozott a politikai s kozigazgatasi, de nem a foldrajzi tényezdk
szerint.

A tanulméany ijeszt6 multszdzadkozepi modszerrel dolgozik: fekvés,
széls6bb pontjai fokokkal, naiv hatarleiras, magassagi viszonyok, a dombor-
zatot részletezi, stb., stb. A vizrajzi leiras is topografikus, éghajlati ismeretei
gyérek.

Hasonlé mddszerrel késziilt az 0. n. emberfoldrajzi rész is. Szinte min-
den idézete hamis, kar hogy egy ilyen nagy és olvasott monografia foldrajzi
része meg sem kozeliti a korszerii jelleget. Tiltakoznunk kell az ellen, hogy
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a foldrajztudomanyt ilyen altudomanyos, szazévelGtti ,leirasok* kompro-
mittaljak. Marczinfalvi Kdlmdn.

KECSKEMET VAROS STATISZTIKAlI MEGVILAGITASBAN. Hor-
nyanszky Viktor rt. Budapest, 1935. 113 lap, 24 bra, 1 szines térkép. Kiilon-
lenyomat a ,,Magyar Statisztikai Szemle* 1935. évfolyamdnak 5. szamabol.

A Magyar Statisztikai Térsasdg 1935. évi kecskeméti kozgyiilésével
kapcsolatban sziiletett meg ez a munka.

Kovdcs Alajos dr.: Kecskemét lakossdgdnak dsszetételé-ril szamol be.
A lakossag fejlodésére 1720-tol kezdve, de csak 1869-t6l szdlnak pontos
adatok. Kecskemét népességének természetes szaporoddsa mindig kedvezd
volt, az utobbi idében (1880—1930) a bevandorlds a helybeli sziiletésiiek
aranyat csokkenti. Kecskemét Budapest szivohatasaval szemben passziv, de
Pest varmegyével és az orszag tObbi részével szemben aktiv: A vdrosban
régi idé ota a rom. katolikusok voltak tobbségben, ma is az a lakossag
haromnegyed része. Mig a reformatusok régebben a lakossdgnak majdnem
egyharmadat tették, ma csak egyotodét alkotjak. A gorogok helyét a zsidok
foglaljak el. A zsidoknak csak 40%-a bennsziilott. A katolikusok inkabb
a kiilteriileten (79.5%), a zsidok jobbara a reformatusok lakta Bethlen-
varosban talalhatok. Az analfabétdk szdma legnagyobb a legkatolikusabb
részeken (21%), legmiiveltebb a vasutasoklakta X. keriilet, tovabba a zsi-
dosag (98.6%), azutdn az ag. evangélikusok (94.5%) és a reformatusok
83.3%). Az altalanos miiveltségen feliili magasabb miiveltség az utdbbi év-
tizedben erdsen emelkedik.

Thirring Gusztav dr.: Kecskemét népessége és tdrsadalmi viszonyai
Il. Jozsef kordban cimmel foglalja 0ssze a varosnak az egész orszagban
egyediilallé régi topografiai, népességi és gazdasdgi vonatkozasait feldleld
anyagat. Ezzel kapcsolatosan megallapitja, hogy a varos kiilonboz6 részei-
nek épitészeti jellege nagyjabol azonos volt. A varos szocidlis viszonyaira
jellemzd, hogy a mezdgazdasagi lakossag zOmét a paraszt és a zsellér, a
varosi elemet a polgdr és mesterember alkotta. A haztartdsok nagysaga
130 személy kozott ingadozott, nagy volt az 1—2 tagu haztartasok szama.
Osszesen 4453 haztartast irtak Ossze. A népesség szama (22.626) szerint
Kecskemét az orszag 6tddik varosa volt. Tulsulyban voltak a férfiak, akik
koziil 39% hazas volt.

H. Pdlfy Ilona dr.: Kecskemét adozo lakossdga 1828. évben cimii
attekintésében gazdasagi kérdésekkel foglalkozik.

Thirting Lajos dr.: Kecskemét mint tanyavdros cimen nyujt bel- és kiil-
telki viszonyokrol j6l tajékoztatd attekintést,

Merétey Sdndor dr.: Kecskemét a gyermek vdrosa cimen k6zol biztaid
adatokat.

Asztalos Jozsef dr.: Kecskemét vdros kézoktatdsiigyét targyalja.

Dobrovits Sdndor dr.: Kecskemét egyesiileteirgl szamol be.

Konkoly Thege Gyula dr.: Kecskemét gyiimolcstermelésének jelentd-
ségét fejtegeti s arra az eredményre jut, hogy a varos gylimdlcstermelése
nemcsak a termelés nagysaga, hanem a kiilfoldre szallitott mennyiség tekin-
tetében is orszagos jelentéségii.
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A szerzOk gondos tanulmanyaiban nyujtott attekinté 6sszefoglalasok
igen értékes és nagyon jol hasznalhaté adatok sorozataival vildgitjak meg
Kecskemét multjat és jelenét. Kanszky Mdrton dr.

VADASZ ELEMER: A Mecsekhegység. | fildtani térképpel, 55 abra-
val. A Kir. Foldtani Intézet kiadasa. 1935. 180 lap.

Ez a konyv, mint a Magyar Tdjak Foldtani leirdsa sorozatnak I. k6-
tete. A Vadasz-féle ,,A Mecsekhegység" egy uj tudomanyos sorozat meg-
indulasat jelenti. A m. kir. Foldtani Intézet igazgatésaganak, ezt az immar
tetté valt elhatarozasat a legnagyobb elismeréssel és 6rommel készontjiik.
llyen tudomdnyos monografidkra nagy sziiksége van a fOiskolas didknak, a
miik0d6 szakembernek és a tudomany frontjan dolgozé kutatéonak egyarant.
A munka szerzé 25 éve megkezdett munkajanak befejezését és az 1872 ota
ezen a fteriileten végzett geoldogiai munkak eredményeinek Osszefoglalasat
jelenti,

Rovidke fejezetben a Mecsek foldrajzi jellemzését adja, majd a hegy-
ség geoldgiai leirasaval foglalkozik. A hegység foldtani képzdédményeine
tablazatos atnézete utan, a kristalyos alaphegységrdl, majd a perm-mezozoos
rétegek alkatarol és a neogén fedGhegységrdl szol. Ezt koveti a hegység
szerkezetérdl és a gazdasagfoldtani vonatkozasokrodl, a toOmorsége mellett is
rendkiviil érdekesen irt rész.

A magyar szbveget boséges német kivonat koveti. Az 55 abra a konyv
végén van, amit a feriilet 1:75.000-es geoldgiai térképe egészit ki. A munka
geologiai néz6szogbdl valo értékelésével itt nem foglalkozunk. Legfeljebb
azt mondhatjuk, hogy a szerz6t6l megszokott alapossag és pontossag mel-
lett 25 éves multra tekinté mecsekhegyi munkassaga maradandg értékeket
hozott ki. A munka fénypontjarol, a geologiai térképrdl szerz6 maga
mondja: , megelégedéssel allapithatom meg, hogy azoktol (a régebbi kuta-
toktol) fiiggetleniil késziilt térképem nem nyujt kevesebbet, az el6dok mun-
kédja pedig minden elismerést megérdemel®.

Fontos tény, hogy a kényvben megvan a Mecsekhegységre vonatkozo
ismereteknek Osszefoglaldsa, de gy, hogy a vezérfonal mellett a részletezd
kutatasokra bdséges alkalom kinalkozik.

Foldrajzi szempontbdl ez a kis oldalszami stilyos munka igen nagy
értéket képvisel. A geografus vizsgalatainak kiindulé pontja és biztos bazisa
a morfolégia. Ez viszont a geolégidra tamaszkodik. Hazai tajaink foldrajzi
egyéniségének megrajzolasahoz az ilynemii munkak a szé igaz értelme sze-
rint hianyt pétolnak.

A kinyv olvasdsa a tartalombdség és a pontos fogalommeghatarozas
mellett is konnyii. Geografus szamara ismerete elengedhetetlen. Sok fejezete
gondolatébreszté és munkara 0sztokéld.

A munka mindenképpen nagy nyereség és nagyon kivanatos a sorozat
kovetkezd szamainak mielobbi megjelentetése.

Geszti Lajos.

POSEWITZ A. GUIDO: A Rokushegy geoldgidja kiildnds tekintettel
a suvaddsokra. 10 abraval, 4 képpel, 34 old. Angol, francia, német és olasz
kivonattal. Budapest, 1935. Bolcsészetdoktori értekezés.

A szerz$ az altaldnos foldrajz és foldtan hatarteriiletén mozgoé prob-
1émat fejteget és old meg értekezésében. Geologiai szempontl vizsgélatai



Irodalom 37

¢s laboratoriumi kisérletei a geografus szamara is értékes eredményekril
tudositanak, nemcsak egy régi geomorfologiai probléma megoldasaval,
hanem a vizsgalat eljdrdsanak ujszerfiségével is. Szerz6 4j Osvényt nyit az
altalanos geografia kufatasanak, midon értekezésével példat mutat arra,
hogy a leir¢é tudomanyok, pl. féldrajz egyes kérdéseit kisérleti modszerekkel
oldjuk meg.

Ismeretes jelenség a nedves agyagrétegek lejtéjének tébbszords csu-
szamlésa, suvaddsa. Az ilyen teriiletek, mint példaul Erdély mezdségi agyag-
gal boritott, egyes részei — a felszin ismétlid6 elmozduldsai miatt a fold-
miivelés s az emberi telepiilés szamdra alkalmatlanok. A Budai hegység
szélein a nedves kiscelli agyagon is eléfordulnak ilyen jelenségek. A fogas-
kerekii vasiit alsé végallomasa mellett fekvé Rokushegyen az épitkezésnek
komoly akadédlya a lejtd suvadasa. Belteriileten fekvd villanegyedrdl 1évén
sz0, a jelenség kikiiszoboOlése meglehetGs anyagi kérdést jelentett. Szerzd
vizsgalataival megallapitotta a suvadast létrehozo okokat és utat jelélt azok
megsziintetésére. b

A grafikonokkal és abrakkal gazdagon illusztralt md négy fejezetre
oszlik. A teriilet foldtani leirdsa utan a suvaddsok torténete kovetkezik. Meg-
tudjuk, hogy a hajdani téglagyar helytelen agyagkitermelésével megboly-
gatott lejté tobb mint Otven év ota rdvid megszakitdsokkal mozgasban van.
Nagyobb suvadasok, olykor szaz métert meghaladé sarfolyasokkal, 1882,
1013. és 1933. években voltak. Egyik suvadas kettészakitott egy épiiletet s
a leomlott részeket 10 méterre vitte egymastol. A fGvaros s az allam kiilon-
b6z6 modon ismételten sikerteleniil kisérletezett a tovabbi elmozduldsok meg-
akadalyozasaval.

Harmadik fejezetben szerzé iszapolt agyagmintdinak kolloidvizsgala-
tait kozli, kimutatva, hogy a kolloidszemecskék egyforma nagysaguak tugy
a nedves, mint a szaraz agyagrétegekben s a talajviz sotartalma tette lehe-
tové az egyébként vizzaré rétegek helyenkinti dtdzasat. A kérdéses terii-
leten négy kiilonbdz6 alkalommal Osszesen 71 talajkutatd firast végeztek,
melyek anyagot szolgaltattak a laboratoriumi vizsgalathoz s lehetévé tették
a nedves talajrétegek mélységének megallapitasat. A negyedik fejezetben
gsszefoglalja a suvadasok megakadalyozasara szolgdld eljarast: az atazott
agyagrétegek szivargok épitésével viztelenitenddk, a felszini vizek elvezetését
begyepesités, tszéli betonszegélyek segitsék eld, a lejté egyensilyat a rézsii
cstkkentésével biztositsuk, Dr. Jaské Sdndor.

SIMOR FERENC: Pécs éghajlata. 1. kitet. A megfigyelések torténete.
Légnyomas. HOmérséklet. 132 o. 11 4bra, 23 tablazat, 1 térkép és 1 mii-
melléklettel: Geographia Pannonica XVI1. Pécs, 1935. Szerz$ kiadasa.

Az alapos ¢s részletes éghajlati monografiakban meglehetsen sziikol-
k6dé magyar szakirodalom Simor miivében értékes munkaval gyarapodott.
A pécsi Erzsébet Tudomdnyegyetem foldrajzi targyu doktori értekezéseinek
sorozataban megjelent munka ugy terjédelem, mint jelentdség tekintetében
messze tulndtt a doktori értekezések szokasos keretein és figyelemre és el-
ismerésre tarthat szamot. A mii még nem teljes és a megfigyelések torté-
netén kiviil csupan két éghajlati elemmel, a légnyomassal és a h&mérsék-
lettel foglalkozik, a tobbi elem targyaldsa a tervezett IL. kOtetre marad.

Elsosorban a Pécsett mar 1819-ben elkezdett meteorologiai megfigye-
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lések torténetét és az egyes €szlelé allomasok fontosabb koriilményeit ismer-
teti és kiilonosen részletesen foglalkozik az 1871—1918-ig miikodé pécs-
banyatelepi és az 1898. 6ta a mai napig iizemben lévo varosi allomasok el-
helyezésével, miiszereivel, észleldivel. A mellékesnek latszo tOrténeti adatok
alapos és kimerit6 felsorolasa itt nélkiilézhetetlen, mert csak ezek a koril-
mények szolgalhatnak alapul az adatok megbizhatosagdanak megitélésekor.
Ez a torténeti rész forrasmunkava avatja a miivet.

A torténeti rész utan roviden targyalja Pécs foldrajzi fekvését, a kor-
nyék domborzatat, talajat, ndvénytakardjat az éghajlat szempontjabol, hogy
kitiinjon az éghajlatnak és a kozeli, valamint tavolabbi kdrnyezet egyéb
természeti tényez6inek kolcsGnhatasa.

Roviden targyalja Pécs légnyomasat, csupan a 30 és 60 éves kozép-
értékek, valamint szélsGértékek felsorolasira szoritkozik.

A hdmérséklet méltatdsa mar sokkal részletesebb. Nagy munkat jelen-
tett a kiilonbdz8 helyekrdl szarmazo hémérsékleti adatsorok egyesitése és
homogénné tétele, A varos hat kiilonbozé pontjara szamitott 30 éves atlag-
értékek tablazata megmutatja, hogy mily nagy befolyasu a helyi kdrnyezet
a homérsékletre. Kiilonosen értékes a homogénné tett homérsékleti kdzepeket
1898—1035-ig felsorold tablazat, ugyanis csak Budapest, Debrecen, Szeged
és Nyiregyhdza rendelkeznek egyelére ennél hosszabb homérsékleti soro-
zattal. A hémérséklet évi menetének megallapitdsa, az abban el6fordulo rend-
ellenességek felsorolasa és magyarazata utdn szerzé a hdmérséklet szélsdsé-
geit ismerteti 1igy a banyatelepi, mint a varosi allomasokrél. Erdekesek a
valtozékonysag adatai is, valamint a napkozi nagyobb hdvaltozdsok statisz-
tikai. A fagyos téli, nydri, hdség és forro napok szamainak részietes kozlése
és atlagértékeik feltiintetése igen iigyes mod a hémérsékleti éghajlat jellem-
zésére. Szerz6é mindeniitt igyekszik a pécsi adatokat orszagos keretben be-
mutatni és Osszehasonlitani Pécs vidékének éghajlatat az orszag mas tajai-
nak éghajlataval. A kotet Osszefoglalo h6mérsékleti tablazattal és a forras-
munkak jegyzékével fejez6dik be.

Orvendetes volna, ha hazank minden vidéke megtalalnd a maga ég-
hajlati monografusat. Az el6zmények utan varjuk a II. rész miel6bbi meg-
jelenését. . Bacsé Nandor.

ECSEDI ISTVAN: A debreceni és tiszantili magyar ember tdpldl-
kozdsa. Erndhrung der ungarischen Bevolkerung in Debrecen und jenseits
der Theiss. 133 képpel. 258 1. A Déri Muzeum néprajzi osztdlyanak ismeret-
terjeszt6 kozelményei. 5. fiizet. 1935.

Az emberfoldrajzi szempontbol szinte donté fontossdgl néptéplalkozas
kérdése nalunk eddig elkeriilte a kutatok figyelmét. Anndal Orvendetesebb,
hogy ezt a kérdést éppen Nagyalitldiink legmagyarabb vidékére vonatko-
zgolag ilyen gondos és részletes foldolgozasban ismerhetjiik meg. A gyermek
taplalasarol, a nyersétel szerepérdl, tomérdek sajatos népételiinkrdl, az ital-
rél, tiizrevalordl, evéeszkozokrGl és az Gjabb elszegényedés hatésairdl, stb.
meglepGen érdekes fejezetekben szamol be a szerzd, akinél szakavatottabb
és hivatottabb ismerje e targynak nem volt és a néprajzi hagyomanyok
mulandosagat tekintve, a jovoben mar alig is lehet. Szilady Zoltdan.
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TAMAS LAJOS: Rdmaiak, romdnok és oldhok Ddcia Trajdndban.
M. Tud. Akadémia kiadv. 1935. 1—234.

Az uj birtoklék politikai célzati ferditéseivel szemben gazdag irodalmi
tanulmany alapjan vildgitja meg mindazokat az okokat, amelyek a dako—
roman elméletet (Gjabban mar egyes roman tudomanyos kdrokben is) tart-
hatatlanng teszik. Torténeti és kiilonOsen nyelvészeti alapon ravezet arra,
hogy a 12—13. szazad ota északra vandorlo olahsag kialakulasat csakis a
Balkan nyugati és északnyugati részeiben kereshetjiik.

b) kalfoldi :

GEORGE ]. MILLER and ALMON E. PARKINS: Geography of North
America. Mésodik javitott kiadds. New York: John Willey and Sons;
London: Chapman and Hall, 1934. XVIII., 632 1. 80, 288 abraval és szoveg-
kozti képpel. Ara 45.50 dollar.

Miller és Parkins Eszakamerika foldrajza egyik legelterjedtebb és leg-
jobb egyetemi tankdnyve az Egyesiilt Allamoknak. Beosztasa elsd pillanatra
nem kiilonbdzik nagyon a tObbi hasonl¢ amerikai konyvt6l, de az anyag
feldolgozasa, hasznalata, ismertetése hatdrozottan 1j iranyokban valo fej-
16dést mutat. Az 1j irdnyelveket leginkabb az elsé részben (North America
as a whole) és a masodik rész elsé fejezetében (The United States as a
national unit) talaljuk. Itt nyilatkozik meg a legerdsebben az integralasra
valo hajlandoséag, amely az eddigi aprolékos, részletekbe mené vizsgalodaso-
kat Osszefoglalja ¢s szerves egészbe olvasztja. Kimutatjdk a szerzOk, hogy
az eddigi provincidlis gondolkozasmod nem alkalmas az Egyesiilt Allamok
harmonikus gazdasagi kifejlédésére, ehhez a nemzeti egység harmonikus
gondolatara van sziikség. Ezekbdl a szempontokbdl vizsgaljak a szerzdk az
Egyesiilt Allamok természeti viszonyait és javait, hogy ezaltal az érdeklodok
osszefiiggd képet (over-view) alkothassanak maguknak.

A koOnyv tovabbi részében a szerzék regiondlis alapon targyaljak
Eszakamerika kiillonb6zé részeit. Az Egyesiilt Allamok regiondlis targya-
lasaban fejezetenkint kiilonitik el a fizikai tajelemeket és a gazdasagi élet
reprezentativ fontossdgn agait. '

Canadat, Mexicot és Kodzépamerikdt mar kevésbbé részletesen targyal-
jak. Ennek részben a forrdsanyag hidnya és a mii tankonyviellege az oka.

Ki kell emelniink a konyvnek kit{ing, érthetd és egyszerii stilusat,
elsérendii nyoméasat. Minden fejezet utan az amerikai tankonyvek szokasa
szerint az anyagot (ij megvilagitasba helyezd kérdéseket taldlunk. A nagy-
szamt diagramm, térképvazlat, térkép és fénykép nemcsak illusztralja a
konyvet, hanem a targyalds menetének is szerves alkotorésze.

riidesheimi Diettrich Zsigmond dr.,
az University of Florida tanara.

HETTNER, ALFRED: Vergleichende Ldinderkunde. 1V. kot. Die Pflan-
zenwelt. Die Tierwelt. Die Menschheit. Die Erdrdume. 190 kép és sz0veg
kozotti térkép és dbra. [—X. 1—347. 1. 80, B. G. Teubner, Leipzig—Berlin,
Kiilfoldiek részére leszallitott ara filzve 9.75; kotve 10.50 marka.

Hettner nagy osszefoglalé munkajanak altalanos jellemzésérdl és a
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szerz6 gondolatmenetérdl a megel6z6 kotetek ismertetésekor a Foldrajzi
Ko6zleményben mar megemlékeztiink (F. K. LXI. kot. 274., LXII. két. 158—
159.). Ez az egyuttal utolso kotet elsGsorban novény- és allatfldrajz, A
novényfbldrajzi rész fobb fejezetei: Novényvildg, ndvények vandorldsa és
elterjedése, a novények életfeltételei, a novényzet kialakuldsanak tdrvényei,
a jelenkori novényzet, vegetacios Gvek, a Fold novénytakarodja, stb. A nd-
vényfoldrajzhoz csaknem teljesen hasonlé mértékben és beosztasban tar-
gyalja Hettner a Fold allatvilagat is. A ndvény- és allatfoldrajzhoz viszo-
nyitva aranylag sziikebb keretek kozott targyalia a szerz6 az ember fold-
rajzat. Az éltalanosabb természetii bevezetd részek utan részletesebben szol
a Fold benépesiilésérél és megszallasardl a kovetkez alcsoportokban: a vi-
dékek megszéllasa és atalakitasa; novények és allatok kipusztitasa, kultir-
novények és hazidllatok; kiilonleges telepiilésformak, a Fo6ld népessége, lako-
helyek. A forgalom formai, kiilénb6z6 forgalmi Gvezetek és forgalmi hals-
zatok. A gazdasagi élet: a gazdasagi élet altalanos kialakulasa, mezégazda-
sag, halaszat és vizgazdalkodds, banyaszat, ipar, kereskedelem, fogyasz-
tas, stb. Végezetiil a munka végén (306—343.) a foldfelszin 6sszefoglald
és Osszehasonlito képét rajzolja meg.

Hettner munkaja nagyon sok értékes és érdekes gondolatot vet fel,
foldrajzi meglatasokban igen gazdag. A novény- és allatfoldrajz kétségte-
leniil a legjobb geografusok részére, tapasztalt geografus szemmel irott
Osszefoglald munka. EbbOl a szempontbdl lényegesen kiilonbozik és meg
is haladja akar De Martonne, akar Supan altalanos foldrajzédnak legiijabb
kiaddsaban megjelent novény- és allatfoldrajzot. Az anyag kezelésének mod-
szere az oka, hogy Hettner kénytelen ismétlésekbe bocsajtkozni, de ezek
az ismétlések érthetdek és nem bantoak. A foldrajzi irodalom mindenesetre
koszonettel konyvelheti el Hettner foldrajzi munkaban eltoltott életének sok
tapasztalat nyoman irt nagy Osszefoglalé munkéjat. Kéz A.

MARTIN KORNRUMPF: Mensch und Landschaft auf Celebes. Bei-
heft 8 zur ,,Geographischen Wochenschrift“. Ferdinand Hirt. Breslau, 1935.
95 lap, 10 térkép és 12 esidiagramm. Ara filzve 4 M 50 pf.

Szerzé Hollandus Keletindidban sohasem jart, tropust még nem latott.
Miive az irodalom alapjan késziilt. Ezenkiviil n¢hany mizeum meglatogatasa
és Celebesen jart kutatokkal nyert kiilonféle értesiilés nyujtott neki alapot

Adatait altalaban jo geografus érzékkel szintétikusan egybedolgozva
tarja elénk. A dolog természetébdl folyo bizonyos tankonyvszerii merevsé-
get az eleven stilussal ellensilyozza. A rendelkezésre allo adatokat igyek-
szik minden esetben jelentoségiikhdz mérten megfeleld terjedelemben tar-
gyalni. A fizikai és az emberfoldrajzi vonatkozasokat egyarant tekintetbe
veszi és arra torekszik, hogy ez ne torténjék egyik vagy masik rovasara.
Sajnos, ez a torekvése csak kisérlet marad. Minthogy csupan a meglévé
adatokra kénytelen tamaszkodni, nem annyira Celebes szigetét, mint inkabb
annak irodalmat ismerteti. Az adatok mennyisége szerint egyik teriiletrdl
sokat tud mondani, masikrol ugyszolvan semmit. Ez a minddntalan kivilagld
aranytalansag, sok tekintetben félrevezeti az olvasét és a kép egységét
nagymértékben lerontja. Igy pl. mig Délcelebesrél jo attekintést nyuijt, . ad-
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dig Kozépso- ¢és Keletcelebesrol alig emlékezik meg, pedig kéziratanak le-
zdrasaig err0l a teriiletekr6l is sok {6ldrajzi és foldtani leiras latott nmap-
vilagot. Nem ismeri Dickmann és Julius Délkeletcelebesrdl, valamint Water-
schoot van der Gracht Kbdzépcelebesrél késziilt geologiai leirdsait. Hasonléan
elkeriilte figyelmét 1933-ban a Foldtani Kozlonyben megijelent Keletcelebes-
rél sz6lo munkam. Nem sorolja fel ezenkiviil szamos szerzd, igy a két
Wichmann, Kemmerling, Verbeek, Wing Easton, stb. miiveit, akik pedig
ugyancsak fontos felderit6 munkat végeztek Celebesen.

Leginkabb a geoldgiai és morfologiai részeknél vehetd észre, hogy az
irodalmi adatok alapjan készitett ilyen Osszeallitiss nem adhat kielégitd
geografiai képet. Dacdra a munkahoz mellékelt kezdetleges foldtani térkép-
nek, a szintézis hidnya folytan ez a leggyengébb fejezete a dolgozatnak.
A geologiai irodalom gondosabb atdolgozasaval egységesebb morfologiai
képet is nyujthatott volna, anélkiil, hogy feltevésekbe bocsatkoznék. Ennek
hijan a tajakat nem tudja jellemezni, vazlatos marad s csupan reliefeket
nyujt egységes morfolégia helyett.

A munka egyik legértékesebb része az éghajlat. Az egyenlitéi mon-
szunok érvényesiilését gondosan elemzi és az egyes éghajlati ovekrél jo at-
tekintést ad. A morfologiai és a klimatolégiai viszonyok alapjan a ndvény-
és allatvilag okozati jellemzése jo geografiai érzékrél tanuskodik. Igen jo
a néprajzi fejezet is. A geografiai tdj-adottsagok hatdsat az emberre, a la-
kossag kultirajat, civilizaciojat, gazdasagi tevékenységét bar csak 16bb
vonasokban, de egységes képben tarja elénk.

Gazdasagfoldrajzi vonatkozasban csupan sematikus osszefoglalast
nyeriink a gazdasagi javak termelésérol, elosztdsarol és jové lehetSségeirdl.
A hasznosithaté banyatermékekrél azonban (igy Kozépcelebes vasérc, Dél-
keletcelebes vas- és nikkelérc-eléfordulasairol, Nyugatcelebes petréleum-
lehetéségeirdl, stb.) egyaltalain nem tesz emlitést. Hidnya a munkdnak az
is, hogy a szovegben emlitett helynevek nagyrésze a mellékelt kismértékii
térképvazlatokon nem taldlhatok meg. A szdveg attekinthetségét is jol
kiegészithette volna, ha nagyobb mértékii j6 topografiai térképet csatol
miivéhez.

Miutdn szerzé6 Celebesrél sz0lo irodalmi ismereteinket akarta Ossze-
foglaléan értékelni, megallapithatjuk, hogy ezt a céljat nagyjaban véve el-
érte és hasznos munkdt végzett. Dr. Loczy Lajos.

RAOUL BLANCHARD: L’Amérique du Nord. — Etats-Unis, Canada
et Alaska. Paris, 1933. A. Fayard et Cie. 398 lap.

Szerzé az amerikai Harvard és a grenoblei egyetem tandra. Konyvét
a nagykozonség igényeinek szem elBtt tartasaval irta. Ezt a célt a kiadvany-
sorozat alcime (Géographie pour tous) is jelzi. Ezért lehetéleg keriili a tu-
domanyos foldrajz kiilonleges szokincsét, mondanivaléjat magyar tudoma-
nyos konyveknél ismeretlen élénkségii stilusban irja meg, de nem feledkezik
meg a nagyobb igényekrol sem. A lényeges kérdések és problémdk lehetd
teljes ¢és vilagos targyalasakor magasabb igényeket torekszik kielégiteni.
Ebben kiilénbozik lényegesen egy masik francia szerzé Amerika-munkajatol,
amelyek szerzénk bé és kimeritd forrasanyaganak élén sorol fol. Ez André
Siegfried: Les Etats-Unis d’aujourd’hui cimdi kényve, amely viszont kizaro-
lag szakemberek részére késziilt.
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Blanchard bejarta egész Canadat és Alaskat, tovabba az Egyesiilt
Allamok majdnem egész teriiletét.

Rovid, alig hiszlapos bevezetésben foglalkozik a kontinens fizikai fold-
rajzi jelenségével és a politikai alakulas f6bb vondsaival, aztin tér at a
részletes targyaldsra. Anyagat két részre osztja: az egész mii hdromnegye-
dét elfoglalé elsé konyv az Egyesiilt Allamokkal foglalkozik, a masodik, je-
lentékenyen kisebb ¢s a dolog természetébdl folydan kevésbbé érdekes konyv
pedig Canadat, New-Foundlandot és Alaskat irja le.

Az Egyesiilt Allamok targyalasat természetes tajakra vald elkiilonii-
léssel vezeti be. A majdnem Eurdpa nagysagu teriiletnek csupan 6t tdjra
valy tagolasa leginkdbb mutatja a nagykoOzonség igényeinek Kkielégitésére
valo torekvését. ‘

A vidékek a kovetkezOk: Uj-Anglia, Kozép-Kelet, Dél, Kozép-Nyugat
¢s Nyugat. Kiterjedésiiknek és jelentdségiiknek megfelelfen kiilonbozé ter-
jedelmii targyaldsban részesiilnek. A menetet a nagyteriiletii egységeken
beliil felvett, kisebb tdjak szabjak meg. Az Uniorol szolo elsé részt aranylag
rovid fejezet zarja le. Ebben ,,az amerikai élet fGcimen Osszefoglalé képet
ad az allamok mezégazdasagi, ipari, forgalmi és népességi viszonyairol,
befejezvén a kOnyvnek eme legértékesebb és legszebb fejezetét az amerikai
egyformasag (a minden kiilfoldinek legel6szOr szemetszard hires sameness)
¢és az amerikai terjeszkedés sziikreszabott, de nagyon talpraesett és sikeriilt
taglalasaval.

A masodik konyv nagyobbik fele: 1. tengerparti vidékek és New-
Foundland, 2. a Szent-Ldrinc folyd teriilete, 3. a préri, 4. Brit-Columbia
és 5. Eszak Canada felosztdssal Canada tajak szerinti leirasat adja, be-
fejezvén a részletes targyalast a canadai politikai test dsszefoglalo képével.
Maésik, elenyészden kisterjedelmii része Alaskat targyalja.

Koriilbeliil félszaz vazlat és kartogramm egésziti ki a szoveget.

Ujabban a német irodalomban érdekes torekvésekkel talalkozunk. El-
itélik az egyes tajegységeknek ok és okozati Osszefiiggésbe hozott sorrend
alapjan allo targyalasat, kimutatva azt, hogy a sorrend egyes tagjai kozott
meglévinek feltételezett Osszefiiggés nagyon sokszor fiktiv. Ha a német tu-
domanyos leiré foldrajzi kézikdnyvek legtébbjére gondolunk, indokoltnak
tartjuk a fentnevezett torekvések megindulasat. A francia leiré foldrajzi
irodalom szintén bizonyos logikai egymasutan, sorrend szerint végzi az
egyes teriiletek foldrajzi leirasat. Azonban eljardsaban kidomborodik az
dsszes tényezbk sokszoros egymasbakapcsoloddsa, egymdsrahatdsa, a sor-
rend bizonyos tagjainak egyoldald ok és okozati Osszefiiggéshidnya.

Blanchard konyve ebbdl a szempontbol kitiing inditékul szolgalhatna.
Olvasasa bizonyara kifejlesztené a mi tankonyvirdinktol, sét bizonyos mér-
tékben kézikonyviroinktol kovetett és tulnyomélag alkalmazott német tér-
gyalasmod atalakuldsat és tokéletesedését.

Prochaska Ferenc dr.

LE PORT de GDYNIA. Publié par le Minisére de l'industrie et du
Commerce. 1 kot. 150 old. 2 térképpel és 65 képpel.

A pariskérnyéki békék gondoltak arra, hogy a 32 milliés lengyel
népnek a tengerre utat biztositsanak és megalkottdk a lengyel korridort.
Ko6zvetleniil Danzig mellett 1évé Gdingen haldszfalucskat szemelték ki a
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lengyel kikotonek és amig ennek a falunak 1920-ban csak 800 fényi lakosa
volt, addig az mar ma 40 ezer f6b6l all. Gdynia fejlédése valoban amerikai,
mert amig 1923-ban a lengyel kereskedelem tengeri forgalmanak 7.45%-at
benyolitotta le, addig 1933-ban mar 69.4%-at. Ezt természetesen Danzigtol
vette el és igy értheté Danzig jelentOségének nagyarany( csokkenése. A ki-
kot forgalma 1933-ban 6,207.736 tonna volt, a balti kikoték kozott az elsd
helyet és az eurdpaiak kozoétt a hatodik helyet foglalja el. Jellemzd, hogy
1930-ban’ Gdyniaba 564 tonna gyapotot hoztak be, 1933-ban mar 77.733
tonnat. Rizst 46.864 tonnat, 1933-ban pedig mar 53.768 tonnat. Ennek tekin-
télyes részét azonban csak taroljak, héntoljak, részben rizslisztet Grélnek ott
a kikotében és 1igy keriil megint tovabbszallitasra. Az érdekes konyv na-
gyon sok adata bizonyitja, hogy a lengyelek jogosan biiszkék lehetnek Gdy-
nidra és hogy a németeknek és danzigiaknak van miért szomorkodni. A nagy
kikétobe foként hollandi munkat és tékét fektettek. Az érdekes konyv Tar-
sasagunk konyvtardban is megvan. R. A dr.

HANS SCHREPFER: Landeskunde von Deutschland. Bd. 1.: Der
Nodrwesten. Teubner, Leipzig ¢és Berlin, 1935, 279 oldal. Ara kiilf6ldi ked-
vezménnyel fiizve 7.95, kdtve 9 marka.

Ez a munka a Krebs szerkesztésében megjelent sorozat els§ kotete.
A masodik és harmadik kotet (Eszakkelet-, illet6leg Délnyugatnémetorszag)
mar régebben megjelent. A szerzé szerint az éghajlatban, a novényzetben
és bizonyos fokig az életmodban is kifejezésre juté atlanti hatds az, mely
a kontinentalis kelettd]l és a Baltikumhoz kapcsolodd északtdl elkiildniti.
Ez nem is vonhatd kétségbe, de viszont az is kétségtelen, hogy a Thiiringiai
medencével, a Marsch vidékkel, Schleswiggel ¢és az Eifellel egymastol igen
eltér6 tdjak keriiltek ossze. Németorszag tajkiilonbségei a nagyobb egy-
ségekre valo felosztast mindenképpen illuzérikussa teszi.

A konyvnek pontosan fele az altalanos rész, amely a szokdsos targya-
lasrendet koveti. A kiilonleges részben, amelyben az egyes tdjakat veszi
targyalas ald, mar a tajat urald elemekbdl indul ki, azt teszi a targyalas
gerincévé, Moédszertani szempontbdl mindenképpen helyeselhetd &llaspont!
A targyi részhez kiilonben a helyi viszonyokat alaposan nem ismerd kifoga-
sokat aligha emelhet. Minden fejezetén latszik, hogy a szerzd sajat szem-
léletén kiviil a vonatkozo irodalmat igen alaposan tanulmanyozta. Az iro-
dalmi osszeallitds, amely 722 munkat foglal magaban, egymagaban is érték.
A technikai kiallitas kifogastalan: finom papiros, rengeteg térképvazlat, 56
elsgranguan egybevalogatott kép. Hatranyosan befolyasolja azonban a kdnyv
hasznéalhatésagat a tdrgymutaté hianya. A munka méltdn sorakozik a mar
megjelent kbtetek mellé, amelyek egyiitt ma Németorszag legjobb leiré f6ld-
rajzat szolgaltatjak. Koch Ferenc dr.

H. TOLLNER, R. KANITSCHNEIDER und F. KOPF: 145 Monate in
der Arktis. 1 kot. 128 oldal, szamos miimelléklettel. Wien, 1935. Ara 3 Sch.

1932—33-ban a Fold 44 allama vailalkozott a masodik sarki év meg-
rendezésére, 1883-ban volt az els6, amelyen Magyarorszag Ausztridval egyiitt
vett részt az tigynevezett Payer—Weyprecht-féle sarki expedicioban, a ma-
gyarokat Kepes orves képviselte volt. Most Magyarorszagnak nem jutott
kiilonssebb szerep a nagy nemzetkdzi egyiittmiikddésben, csak a Meteoro-
I6giai Intézetben végeztek rendszeres drankinti felhOmegfigyeléseket, a deb-
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receni egyetemen rendszeres aerologiai észleléseket. Ausztria ismét Jan Mayen
szigetére kiildotte ki embereit és a bécsi Meteorologiai Intézet kivalé igaz-
gatdja, Schmidt professzor rendezte meg az osztrak kutatast. Harom fiatal
geofizikus, Tollner, Kanitschneider és Kopf utaztak Jan Mayenre, ahol
rendszeres foldmagnességi ¢és meteorologiai, valamint egyéb geofizikai ész-
leléseket végeztek. Szerzék ezt az utat igen érdekesen, sot érdekfeszitéen
irjdk le. Kis hija, hogy a két kutat6é egy hatalmas hoviharban el nem pusztult,
amikor mar a jelentkez skorbut miatt kénytelenek voltak nagyobb kiran-
duldsra indulni, hogy élelmezésmodjukon valtoztassanak.

A szép kiallitasii konyvet mindenkinek figyelmébe ajanlom, aki érdek-
16dik a mai sarkkutatas irant. Az osztrdkok szép munkat végeztek Jan Mayen
szigetén, ahol ha sokat szenvedtek is, olyan teljesitményre gondolhatnak
vissza, amelyre nemcsak 6k maguk, hanem egész Ausztria is biiszke lehet.
Az expedicié koltségeit az osztrak allam, a Tudomanyos Akadémia és szamos
magéanszemély fedezte, a kiilonb6z6 gydarak, szallitok, stb. iparkodtak minél
nagyobb mértékben segitségére lenni a nemzeti kutatd utnak.

R. A. dr.

PROF. DR. WILHELM CREDNER: Siam, des Land der Tai. — 422
oldal, 27 abra, 32 tabla és 12 térkép. — 1. Engelborn’s Nachf, Stutt-
gart, 1935.

Prof. dr. W. Credner miincheni egyetemi tanar 1927-ben tébb utazast
tett Sziamban a Notgemeinschaft segitségével. A kotet az Albrecht Penck
szerkesztette Bibliotek Ladnderkundlichen Handbiicher sorozatban jelent meg.

A nagy gonddal sajté ald rendezett kotet részletesen és alaposan tar-
gyalja az orszag foldtani kialakulasat és felszini formait. Kiilon fejezetben
szamol be az utazas folyaman begyiijtott és j6l felhasznalhatd éghajlati ada-
tokrél. A vizikincsek és a talaj targyalasa utan noOvény- és allatfoldrajzi
attekintés kovetkezik.

A konyvnek kiilonOsen értékes része a lakossagrdl és ennek életérdl
szolo fejezetcsoport. A sziamiak magukat muang tai-nak, azaz a tai népek
orszaganak nevezik. Ez jogos, mert a mai 11.5 millio lakossagnak (1930) tal-
nyomo része, 9.85 millio tai. Igen élvezetesen és alapos késziiltséggel irja le,
hogyan tortek el¢ Hatsoindia hegyvidékeirol délnek a tai torzsek, hogyan
szalljdk meg a kmer és a maldja térzsekkel folytatott szakadatlan harcok
koézben a Menam folyo siksdgat. A nyomds észak feldl a kinai népektdl jott,
de a megtelepedés utdn igen erdssé valt az indiai miivel6dés befolydsa is.
A kezdetleges életii torzsekrol (a tropusi Gserd6 és a monszunerdd gyiijtogetd
és vadaszo népei, az erdbirto és az irtasokon termel$ torzsek, a hegylakok)
hiteles foldrajzi képet kapunk. Szerzé meglatogatta az 1000 m-nél magasab-
ban tanydzo hegylakokat is: ezek foldmivelok és pasztorok. Ide tartoznak
a Miao (macska), Yao, Lahu és Lissu torzsek, melyeknek délfelé valo van-
dorlasa ma is tart.

A nemzetgazdasag formainak targyalasa soran szél a rizs, fiiszerek,
gyapot, juta, palma, cukornad, kavé, tea, trépusi gyiimolesok, stb termelésérdl,
a halaszatrol, erdégazdalkodasrol, banyaszatrol (cink, so, dragakovek, stb.)
és forgalomrol. Ezek alapjan jeloli ki Sziam helyét a vilaggazdasagban. Az
allamrdl, miveltségérdl és torténetérdl szolo fejezeteket koveti a vasarhelyek
és varosok leirasa.




Irodalom 45

Az alapos szaktudassal, elmélyedéssel, élvezetesen megirt, izlésesen ki-
dllitott jegyzékei, utaldsai, fiiggelékei és térképei alapjan jol hasznalhaté ko-
tet vildgos, részletes és indokolt foldrajzi képet nyujt Sziamrol. Képei igen
értékesek; kiilon dicséretet érdemelnek.

vitéz Temesy Gydzd.

E. A. REEVES: Hints to Travellers. 11. kiad. I. két. Royal Geographical
Society, London, 1935.

Az |—VIl. és 448 lapra terjed6 konyvre a legértékesebb biralat az,
hogy immar 11-ik kiadasa fekszik eldttiink. A munka hosszii multra tekint
vissza. Elsd kiadasaban kis fiizet volt, melyet 1854-ben J. Coles, a Royal
Geographical Society-nek akkori terepfelvételi oktatéja allitott Gssze. Azéta
folyton bévitve és javitva, jelenlegi alakjat a 9. kiadasban, 1906-ban nyerte
E. A. Reeves szerkesztésében, aki 1901-t6l 1933-ig a Royal Geographical So-
ciety oktatoja volt. ¢ készitette el6 a mostani 11-ik kiaddst is. E kiadasban
jelenik meg a munka eldszor két kotetben. Az (jjabb és ujabb kiadasok folya-
man folyton javitott alakot és tartalmat nyert és igy érte el a munka mai
tokéletességét.

A most megjelent elsé kotet a terepfelvétel technikdjat, az idetartozd
miiszereket, eljarasokat, a kapcsolatos csillagaszati megfigyeléseket, helymeg-
hatarozasmodszereket és szamitasokat ismerteti és nagyszamu ([—XXXIV.)
szamtablazatot tartalmaz, amelyek a megfigyelések kiértékelésében sziiksége-
sek vagy fontos atszamito tablak. Az 1936-ban megjelenendd II. kotet az
utazd geogratus vagy kutatdcsoport személyes felszerelésére, a poggyész-
szdllitasra, fényképezésre, gyiijtésre és az egészségiigyre vonatkozd tandcso-
kat és tudnivalokat fogja Osszefoglalni.

A munka I. részében a mérési és felvételi eljarasokra adott utasitasokat
mindeniitt részletes szampélddk — a gyakorlatban legjobban bevalt elrende-
zésben — egészitik ki. A munka gyakorlati és tanité céljanak megfelelfen
az elbadas rendkiviil vilagos és tomdrsége mellett eléggé részletes. A szép
kiallitasy, tetszetds kiilsejii és jo formajanal fogva is konnyen kezelheté mun-
kaban minden geografus, geofizikus, stb., akinek kiils6 munkai folyaman te-
repfelvételt, helymeghatarozast, stb. kell végeznie, kitiing és megbizhato la-
nacsadot taldl. St. L.

DR. PAUL KIRN: Politische Geschichte der deutschen Grenzen. Leip-~
zig, 1934. Bibliographisches Institut A.-G. 8°, 192 old., 12 egyszinii és 7 t6bb-
szinii térképpel. Ara kotve 4.80 RM.

A pariskdrnyeki békék a legy8zott allamokban a hatérkérdésekre terelik
a figyelmet. Ez keltette életre ezt a kdnyvet is.

Bevezetésiil a gyepiihatdrnak vonalhatarrd valdé fejlédéséve! foglalko-
zik, majd ratér a német hatarok tdrténetének részletes leirdsara. Magunk
elstt latjuk Lothar birodalménak a verduni szerzodésekke! kialakult nyugati
hatarat, mely azutdn Németorszag hatarava lesz. Latjuk, mint vesztik el a
németek a kozépkorban Dauphinét, Provencet, majd az djkorban Flandriat,
Lotharingiat, Elzdszt és a Franche Comtét, hogyan lesz azutin Németalild
és Svajc 6nallo. A két Napoleon kordnak hatarvaltozasait és végiil a versail-
lesi béke orszagcsonkitasat vetiti elénk a szerzd.

Eszakon latjuk a kialakul¢ Daniat, keleten a bizonytalan hatara or-
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grofsagok kialakulasat, majd Csehorszagnak a birodalomhoz valé kapcso-
lasat, a német lovagrend poroszorszagi és memelvidéki terjeszkedését. A dél-
keleti 6rgrofsagokbol kialakul az osztrak fGhercegség, majd a mohacsi vész
tajan a lovagrend hoditasaibol a porosz hercegség. Magyarorszag is a német
¢rdekkdrbe keriil. Latjuk azutdn Lengyelorszdg harom felosztasat, Ausztria
elszakadasat és a békebeli hatar kialakulasat, végiil a versaillesi békedikta-
tum nyoman a korridort, Posent, Nyugatporoszorszag és FelsOszilézia elvesz-
tett részeit.

Nagyon megkonnyiti az atekintést a sok térkép, melyek — barmily szo-
katlan is — Magyarorszagot sehol sem tiintetik fel a birodalom részeként.
Viszont nagy hibdjuk, hogy a koézépkori keleti gyepii- vagy bizonytalan hata-
rokat is oly hatarozott vonallal dbréazoljak, mint a nyugatiakat. Igy azutan
Nagy Karoly birodalmanak keleti hatdra a Dunakdny6ktél egyenes vonalban
huzodik E-nak, egész a lengyel részekig, mi — bizony -—— kissé szokatlanul
hat. Mindamellett éppen nagy térképanyaga teszi a munkat a hatarkérdések-
kel foglalkozd politikai geografus szamara elsérangd forrdssa.

Glaser Lajos dr.

WALTER METAG: Die Tunnelanlage der deutschen Mittelbirge. (Bei-
heft 7 zur ,,Geographischen Wochenschrift.*) Breslau, 1934, F. Hirt, 8°. 58
old., 16 térképpel és grafikonnal (Ara fiizve R. M. 1.50.)

J. Siedentop hallei magantanar Tunnelgeographie der Alpen c. miivének
hatdsa alatt szerzénk az alagutakat foldrajzi szempontbol igyekszik oszti-
Iyozni. Sorraveszi a Német kozéphegység egyes tagjait és rovid geogenetikus,
valamint morfologiai ismertetésiik utan ratér a teriiletiikon 1évd alagutak tar-
gyalasara. Végiil grafikonokban hasonlitjia eredményeit Ossze.

Mindeniitt iigyesen emeli ki a domborzati formak és a vasuti vonalve-
zetés Osszefiiggéseit, azonban a forgalom intenzitdsadnak és ezen keresztiil
az egész gazdasagi életnek hatasait mar nem vizsgalja. Igy kdnyve a sok
féldrajzi rész ellenére is inkabb vasuttechnikai jellegii. Ez nem a szerzd
egyéni hibdja, hanem az egész német kozlekedésfdldrajzé, amely még ma
sem tudja magat fiiggetleniteni a kozlekedés mérndki oldalatol és nem allitja
be a problémakat a gazdasagi élet egységébe.

Konyve mindamellett tanulsagos olvasmany az e téren még csak egyes
mechanizalo kisérleteket tapasztalt magyar olvasénak. Glaser dr.

Petit Annuaire Statistique de la Pologne. 1935. Varsovie, 1935. V1. kot.
236 oldal.

A lengyel nemzeti statisztikai hivatal (Office Central de Statistique de
la République Polonaise) kiadvanya lengyel, francia, angol és német nyelven
jelenik meg. Az 1. és Il. fejezet foldrajzi és meteoroldogiai adatokat tartalmaz,
a Il. rész mar nemcsak lengyel teriileti adatokat, hanem ©sszehasonlit6 eurd-
pai adatokat is. Osszesen 18 kiilonbozé fejezetben ismerteti a lengyel statisz-
tikai eredményeket és sok kiilféldi allam hasonl6 adataival veti ossze.  R. A.

DANIEL HABERLE: Neuere Beobachtungen iiber Verwitterungsformen
im Buntsandstein. (Wannen und Kassel.) Badischen Geologischen Abhand-
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lungen. Jahrgang VI. Heft 1. 1934. Verlag C. F. Miiller, Karlsruhe (Baden)
S. 17—38. Mit 9. Abbildungen.

A granitban, kvaderhomokkében és tarkahomokkdében, tehat nemcsak
szerkezetileg, de dsvanyos Osszetétel szerint is er0sen kiilonb6z6 kdzetekben,
ugyanazok, vagy legalabb is nagyon hasonlo iiregek képzddnek. Kiilondsen
a granit és a tarkahomokkd esetében meglepd a megegyezés. Szerzé a Séchsi-
sche Schweiz kvaderhomokkovét, a Riesengebirge granitjat, de alaposabban a
Pidlzerwald tarkahomokkovét vizsgalja. Az elébbi kézetek felszinén vizszin-
tes telepiilésii, csupaszfeliiletii sziklalapokon, sét egyediilallo tombokon is ta-
lalunk merdlegesen besiillyesztett mélyitéseket, amelyeket az archeolégusok
pogany aldozati koveknek, a régi morfoldégiai munkak pedig gleccsermalmok-
nak, evorziés orvényiistoknek irtak le és ezekkel bizonyitgattdk a Riesenge-
birge eljegesedését is. Késébb kideriilt, hogy képzdédésiik mindig természeles
pusztuldsfolyamatokra vezetheté vissza s kiilonosen fontos szerepet jatszik
kialakuldsukban a szelektivus lepusztulds. Szerz$ e formakat két fécsoportba
osztja: 1. a rendesen nagyobb, gyakran 100 m hosszisagot is eléré fekndk
és kddak, aranylag igen lapos, csekély alakulatok; ezeknek a jégkori, lefo-
lyastalan mélyedéseknek létrehozasaban a f0szerep a szélnek jutott, amennyi-
ben a jégkor szdraz id6szakaban a malladékot kifujta bel8liik. Jelenleg hu-
musszal és nedvességet kedveld vegetdcioval, gyakran kis téval vannak ki-
toltve. 2. csészék, fazekak, iistok. Ezek 10—300 cm hosszi, 10—50 cm mély,
kor-, vagy ellipszoidformaju mélyedések. Kialakulasuknal kiilonboz6 erék mii-
kodtek, s6t munkalkodnak még ma is. Legfontosabbak ezek koziil a fizikai,
kémiai és a bioldgiai mallas tényez0i: a telepiilési viszonyok, szél, napsugar-
zas, bedrnyékoltsdg, de fOképpen a nedvesség, Az liregek szabadon feksze-
nek, vagy humusszal, vegetacioval takartak. Mélységiik a nagy, lapos, sekély
talaktol a hasas, mély iistokig — ez a valdszinii végallapot — az &sszes fo-
kozatokat mutatja. Az iistok feneke gyakran nagyobb &tmérdjili, mint a nyi-
.lésuk. Ez a benniik jéggéfagyott viz kbzetpusztito, feszitd munkajdnak ered-
ménye s annak bizonyitéka, hogy a mallas bovits, oldalra iranyuld hatast is
kifejthet. Az iiregek mélységi novekedése homokkdben gyorsabb, mint gra-
nitban. Blanck kizartnak f_cartja; hogy megjelenésiik a régiondlis-klimatikus
viszonyokkal ¢sszefiiggésben allhatna.

A targyalt iiregtipusok tehat hasonlé klimatikus viszonyok kozott,
ugyanazon exogén erd hatasara jottek létre a kiilonb6zé kozetekben. A ki-
mélyiilések a fizikai, kémiai és bioldgiai mallds Osszehatdsat egészen kivéte-
les mértékben egyesitik magukban és még ma is fejlédnek, ha magat a mé-
lyiilés folyamatat nem is tudjuk mérésekkel ellendrizni. Erdekelhet benniinket
is Hdberle pontos vizsgalata, mert pl. a kévagoorsi ,kétenger” pontusi-
panndniai homokkovén szép kifejlddésben megtalaljuk ugyanezeket a kép-
z6dményeket. Kerekes Jozsef.

Japans Seefischerei. Eine wirtschaftsgeographische Zusammenfassung
von HANS JULIUS SCHEPERS. Ferdinand Hirt in Breslau. 1935. 228 old. 8°.
Ara fiizve 6 RM.

Igen érdekes konyv. Megismertet Japannal, mint a vilag egyik legna-
gyobb halaszvidékével. Az orszag természeti tényez6i koziil mar fekvése is
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a tengeri életre utalja a lakossagdt. A kdrnyezdé nagy selfek viszont halgaz-
dagga teszik a japani vizeket. A szigetvilag észak-déli terjedése, valamint az
itt talalkozo hideg és meleg dramlatok valtozatossa teszik a haldllomanyt.
Eszak hideg vizeiben kevés a halfajta, de viszont igen nagy a halak tdmege,
mig délen a szubtropusi vizeken sokféle, értékes fajt lehet fogni. Az egyes
gazdasagilag értékes halfajtakat kiilon fejezetben targyalja a szerzd.

A japani nép, mint szigetlako, mar Osidokben is a tengeren ¢és a ten-
gerbOl é16 nép volt és ma is az. Megnyilatkozik ez jellemében, miivészetében,
szellemi és vallasi életében. A népsiiriiségi és kozlekedési viszonyok ismerte-
tése utdn a halaszatnak és az allamnak a viszonydt targyalja. Inkabb nép-
rajzi érdekességii az a két fejezet, amely a halaszjarmiivekkel és haldszati
modokkal foglalkozik. Kaddr Ldszlo dr.

Tarsasagi ligyek.

Fotitkari jelentés az 1935., LXIV. évrél

vitéz Temesy Gy6z0 dr.

Az 1935. évre Tarsasagunk szemmpontjab6l sem szabad panaszkod-
nunk. Nem valtott be minden reményt, nevezetesen a pécsi vandorgyiilésrél
le keilett mondanunk és vidéki szakosztalyt szervezni nem sikertlt, de fenn
tudtuk tartani lapjainkat és az esztendé szamadasait 3244.60 pengds tiszta
maradvannyal zartuk le. Nem sikeriilt tagjaink szamat megtartanunk, de a
nemfizetéktél valtunk meg és mostani tagjaink valéban komoly érdekiGdés-
sel és kotelezettségeik pontos teljesitésével tiinnek ki: ennek kovetkeztében
22.768.81 P 0sszes bevételbdl 19.470.— P volt a tagdijbevétel és a Tarsasag
életében zokkend nem volt. Az adomanyok egyébkent ritka soraban feltiinik
a Franklin Tarsulat jelentés adomanya.

A Foldrajzi Kozleményeket ezévben is Hézser Aurél és Kéz Andor szer-
kesztette Temesy Gy6zé kOzremiikddésével. A Cholnoky-fiizettel nemcsak az
évfolyam terjedelmét fokoztuk rendkiviili mértékire, hanem maradand6 em-
léket Allitottunk elndkiinkhoz valdé ragaszkodasunknak. A Foldgdmbot ujra
Kéz Andor és Baktay Ervin szerkesztette, kivald sikerrel.

Ezévben is teljesen kihasznaltuk az eldadasok idényét. 1935-ben 7 es-
télyt és 8 szakiilést rendeztiink, azonkiviil gazdasagi és didaktikai szakosz-
talyiank is rendszeresen havi iiléseket tartottak. Az estélyeket a Honvéd-
tisztek Orsz. Tud. és Kasziné Egyesiilette! kardltve rendeztik a Tiszti Ka-
sziné nagytermében, minden alkalommal nagyszamu és Oszintén érdeklodo
kozOnség részvételével. Kérem a kozgyiilést, méltoztassék a Tiszti Kaszind
Elndkségének megértéséért, egyiittmiikddéséért és vetitOkép kiadasainkhoz
valdé 100.— pengds hozzajarulasaért koszonetét kifejezni.

Tagmozga!munk a kévetkezd képet mutatja: (A zarojelben kozolt szam
a tavalyi.) Rendes tag 2256 (2594), a'apité 41 (42), partolé 1 (1), hazai
tiszteleti 14 (16), kiilf. tiszteleti 27 (27), hazai lev. t. 22 (22), kiilf. 'ev. t.
10 (10). Osszes taglétszam 2371 (2712). Eldfizetok 172 (146). Cserepéld.
204 (194). — A létszamcsokkenés nem meglepetés: szamoltunk a Fold-
gomb tagok nagyrészének kivalasaval, azonkiviil lasst, de allando jelentke-
zés mutatkozik komolyan érdekléd6 tagokban.

MegilletGdéssel emlékezem meg P. K. Kozlov Péter kiilfoldi tiszt. ta-
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gunk elhunytarol. A kivalé orosz tudds belsGazsiai kutatdsaival eléviilhetet-
len érdemeket szerzett.

1935, dec. 5-én rendkiviili kdzgyiilést tartottunk, amely az Uj alapsza-
balyok tervezetét elfogadta. Uj alapszabalyaink jelenleg megerésités alatt
allnak.

1935. dec. 7-én Sven Hedin elfaddsat rendeztiik meg. A vilaghirii Azsia
kutat6é el6adasara zsufolasig megtelt a Tiszti Kaszin6 nagyterme igen els-
kel6 kozonséggel.

Sven Hedin most is, mint a multban mindig, hazank 6szinte baratianak
bizonyult és Tarsasadgunknak Onzetleniil és nyilvanos eléadasat megel6zden
allott rendelkezésére, ligyis, mint elndkiinknek régi személyes baratja. Ugy
érzem, a kozgylilés nem bicstizhatik a Sven Hedin eldadasarél szold jelentés-
t61 anélkiil, hogy a nagy utazénak meleg koszonetét ne fejezze ki.

Még harom kiilfoldi el6adonk volt: majus 13-an Owen Rutter angol
utazd beszélt Bornedrél angolul, dec. 11-én pedig Dr. Randolf Rungaldier
bécsi foisk. tanar tartott szakelGadast: Pusztalandschaft und Pusztafrage
cimmel. Azonkiviil okt. 4-én rendkiviili eldadast rendeztiink, amelyen Dr. Al-
bert Herrmann berlini professzor Innerasiatische Handelswege cimen adott
el6. Halas koszonet mindhdrmuknak &ldozatkészségiikért és nagyértékii ell-
adasukért. -

Szakiilések.

1935. oktober 10. Kertész Ferenc: A zonarendszer megreformaldsa.

November 14. Bulla Béla dr.: Terraszok és szintek Dunaadony és Mo-
hacs kozott.
; December 12. Randolf Rungaldier dr.: Pusztalandschaft und Puszta-
rage. :
1936. janudrius 16. Kedpe Viktor: Nyugatjava néhdany vulkanjarol.
Februarius 13. Cholnoky Jené dr.: Harmadik Kiang. (Hidrografiai val-
tozdsok Azsia belsejében.)

Mdrcius 12. Marczell Gydrgy dr.: Tehetetlenségi palyak a Foldon (a
Geoidon).
; Aprilis 16. Kadar Laszlé dr.: Eszaknémetorszag fosszilis futéhomok-
ormai.

Estélyek.

1935. oktober 4. Hermann Albert dr.: Alte Handelswege in Innerasién.
Oktober 7. Cholnoky Jen6 dr.: Abisszinia,
! November 4. Németh Jozsef: Mongolia.
December 2. Kedpe Viktor: Utazadsom Java szigetén.
December 7. Sven Hedin: Azsiai utjaim.
1936. janudrius 13. Kovrig Janos dr.: Mandzsuridban, az 0j Azsia bol-
cs6jénél,
Februdrius 3. Baktay Ervin dr.: A nagymogulok Indiaja.
Mdrcius 2. Cholnoky Jen6 dr.: Mussolini orszaga.
Aprilis 6. Soltész Elek dr.: A Keletialpok hagoinak ttjai hajdan és ma.

A Gazdasagioldrajzi Szakosztaly elndke dr. Fodor Ferenc volt. 1935. évi
miik6désérdl szolo jelentését az alabbiakban terjesztem eld:

A Gazdasagfoldrajzi Szakosztaly az 1935. évben is folytatta elfadas-
sorozatat. El6adasai kozott szamos nagyértékii. ondllé kutatds eredménye
hangzott el, mas eladasok pedig a gazdasagi {6ldrajz alapvetd maddszeres
problémdinak megvildgitdsara szolgéltak. Sajna'attal kell azonban megélla-
pitanunk, hogy a Tarsasag tagiai részérol rendkiviil csekély érdekl6dés mu-
tatkozik még a legjobb nevii eldaddk eléadasaival szemben is. A hallgatosdg
tilnyom6 része inkabb a kereskedelmi iskolai tanarképzds hallgatok koziil
kerdil ki.

A Szakosztaly jelen év folyaman is a Kézgazdasdgtudomanyi Kar szi-
vességébll a Gazdasagioldrajzi Intézet vendégszeretetét élvezte, annak he-
lyiségeiben, szemléltetd eszkizeinek felhaszndlasaval tartotta meg eladasait.
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A Gazdasagfioldrajzi Szakosztaly iilései.

1935 oktober 24. Diettrich Zsigmond dr.: Florida gazdasagfoldrajzi

viszonyai.

November 28. Sigmund Elek dr.: Altalanos talajrendszerem alkalmazasa
az atnézetes talajtérképekre.

1936. janudrius 30. Sédi Karoly: A Velencei té hidrografiaja.

Februdrius 27. Kadar Laszl6 dr.: A német és magyar f6ldrajz a kiilfoldi
kisebbség szolgalataban.

Madrcius 26. Strompl Gabor dr.: Az Alfold régi vizrajza.

Aprilis 30. Halacs Agost dr.: Térképek a mezogazdasag szoigéalataban.

Didaktikai Szakosztalyunk munkajat Bodndr Lajos dr. elntklete alatt
végezte.

1935. szept. 19. Bodndr Lajos elnoki megnyitéjaban vdzolta a foldrajz
helyzetét az 1j tantervben. Parhuzamot vont a régi és az 10j allapotok ko6-
z6tt. Ramutatott a kevés nyereségre s a még kiharcolandé kivansagokra. En-
nek érdekében hatvanyozott munkara szoélitotta a szakosztaly tagjait, hogy
vallvetve megvalosithassuk célkitiizésiinket. Kiilonosen fontos a lakohely és
a néprajzi anyag feldolgozasanak kérdése. Elsdsorban ilyen iranyu el6ada-
sok tartasara kéri a tagtarsakat.

Vitéz dr. Temesy Gydézd ,Lengyelorszagon keresztiil“ cimii beszamol6ja-
ban ismertette a lengyel cserkész jamboreen szerzett tapasztalatait. Kiemelte
azokat a torekvéseket és erdfeszitéseket, melyeket a testvér lengyel nemzet
ipari, kereskedelmi és mezdgazdasagi téren hihetetleniil révid id6 alatt oly
nagy eredménnyel valositott meg. Vézolta tengeri kikotdjének épitését és
rohamos fejlodését.

1935. oktober 17. Dr. Farkas Ldszlé a Néprajzi Miizeum modszeres 1a-
togatasardl tartott eldadast. A Néprajzi Muzeum az U tantervvel kapcsolat-
ban kiilonos fontossdgot kap, mert nélkiilozhetetlen segédeszkdze lesz a fold-
rajzoktatasnak. Dr. Farkas Laszld bemutatta, hogy miképen kell modszere-
sen és a tananyaghoz alkalmazkodva tanulmanyi kirdnduldst vezetni a Nép-
rajzi Muizeumba. Elengedhetetlen feltétel az iskolai el6készités. A tanulok
elézetes vazlatot, ugynevezett kirandulasi atmutatot készitenek, mely a mun-
kaltatd oktatas U] elveit is megvalositjia. Nem szabad 40—50 tanulénal tébbet
vinni egyszerre a muzeumba s két ora a legnagyobb id8tartam, amelyet ott
télthetiink. Igen fontos a latogatds utani megbeszélés €s rogzités, mert az
1j benyomasok csak igy lesznek élményekkeé. Bemutatta a tanulok maguk-
készitette latogatasi tervezeteit.

Az elméleti fejtegetés utan 1935. okt. 20-an a szakosztaly tagjait sze-
mélyesen kalauzolta végig a Néprajzi Miizeumon, s kiilonosen azokat a latni-
valokat emelte ki, amelyek az 1. osztalyos tanterv korébe tartoznak.

1935. november 21. Bdn Mdrton vetitettképek kiséretében beszamolt
LHIstanbulto!—Gibraltarig a Foldkozi tengeren” tett utazdsarol.

1935. november 24-én (vasarnap d. e.) Kerékgydrto Arpdd vezetésével
térképolvasé kiranduldst tartottunk, amelyen a vezetd a Hiivosvolgy—Lipot-
mez6—Petnehazy-rét—régi Szép Juhaszné szakaszon ismertette a térkép-
olvasas iskolai elOkészitését, a természetben vald tajékozodast és tavolsag-
mérést.

1935. december 19. Csete Baldzs ,lskolai mizeumunk és honismereti
munkdnk” c. alatt ismertette a csepeli polgari fitiskola tanuléinak maguk-
késztiette targyakbol, modellekbdl, rajzokbol stb. tervezett iskolai mizeum-
berendezését.

Vadghy Ldszlé ,Nemzeti ¢ntudat apolasa a foldrajz 6ran” c. eldadasa-
ban a féldrajzot, mint erdsen nemzeti targyat mutatta be. Tanitasa ezer al-
kalmat szolgaltat a nemzeti dntudat dpolasara és fejlesztésére. — A csonki-
tatlan haza fogalmaban gyOkerez6 nemzeti Ontudatnak nem szabad elsor-
vadni a régi nemzedék elmildsaval. A magyar oktatoknak meg kell szerveznj
a szitkséges utdnpotlast.

1936. janudrius 23. Dr. Takdcs [ézsef ,Helynevek az iskolai térképen
és a foldrajz oktatasban”. A foldrajzi tankonyvekben és az iskolai térképe-
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ken lépten-nyomon olyan elnevezésekbe iitkoziink, amelyek Kkiilonboznek a
valodi, a helyes névtdl. Ez nemcsak magyar jelenség, hasonld eltérésektdl
hemzsegnek a nyugati kulturnemzetek iskolai kiadvanyai is. El6ad6 sorra
vette Eurdpa orszagait és felemlitette mindegyiknél, mit hasznalunk helyte-
leniil, megmondva egyuattal a helyeset is. A foldrajzi neveket két csoportra
osztja: helységnevekre és egyéb elnevezésekre. Javasolja, hogy tanitsuk a
helységneveket eredeti — irott és kimondott— alakjukban, mert ezekre lesz
sziitksége késdbbi élete folyaman a didknak. Az egyéb elnevezéseket is erede-
tiben tanitsuk abban az esetben, ha nincs magyar alakjuk vagy szamukra
ityet nem talalhatunk (pl. Chile, Amazonas). A nem latin abécével ird nyel-
vek helyneveit magyar, kiejtés szerinti atirdsban (Tjen-Cin, Asztrachany,
Pireefsz) hasznaljuk. A helységnevek esetleges magyar alakjait (Boroszld,
Velence) is tanitsuk az eredeti mellett, kivéve az elszakitott magyar teriile-
teket: ezeknek helyneveit természetesen magyarul hasznaljuk. A szomszéd-
allamok eredeti teriiletének helyneveibdl tobbet kellene tanitanunk, mint ma.
Fontos az is, hogy az elszakitott teriiletek idegen hegy- és vizrajzi neveinek
(Csindrel, Pietrosz, Szvinyécsa) régi magyarnyelvii alakjait felkutassuk és
altalanosan hasznaljuk.

1936. februdrius 20. Dr. Horvdth Kdroly ,Kirandulisok a tanitas szol-
galataban” c. alatt azt fejtegette, hogy a szabadban valé tanitds magat a
valosagos életet mutatja be. Ezt segitik el6 az iskola-kertek, de legjobban a
kirandulasok. A fo6ldrajzban minduntalan beszéliink az erddrdl, torol, liget-
rél, homokpusztarol, a folyo életérdl stb., anélkiil, hogy szemléltetnénk, be is
mutatnank azokat. Hasonloképen sok érdekes megfigyelésre nyujt alkalmat
a tanya, a falu, a varos élete, a gyarak és banyak megfigyelése stb.

Dr. Téth Aurél ,lfjisagi irodalmunk uj atjai” c. tanulmanyat olvasta
fel. Az 4j utak iranya nem tér el az irodalmi értelemben tOkéletessé érett
irdnytol, de az j utak szdma megsokszorozédik. A mese targyat elsésorban
¢és legszivesebben a természet kimerithetetlen kincstidrabol valogatjak ki az
ij iranyok kovetdi, hogy tudomdanyos hiiséggel és pontossaggal, de koltsi
tokéletességii, szines naivsaggal gyonydrkodtessenek, hogy gyonyorkddtetve
neveljenek €s tanitsanak. A mesék bdségszaruja a foldrajz lesz. A foldrajz-
ban harmonikus egységbe olvadnak Ossze a legnagyobb ellentétek. A jovo a
foldrajznak kedvez és az eredmény meglepd lesz, ha a szakpedagogusok fo-
kozottabb kritikai tevékenységet fejtenek ki.

1936. mdrcius 19. Dobosy Ferenc ,Hogyan tanitom Satoraljatijhely
foldrajzat az l. osztalyban?” c. tervezetét mutatta be.

A lakohely tanitasat legeredményesebben agy végezhetjiik, ha tanu-
loinkkal kirdnduldsok keretében ismertetjiik meg a kdrnyezetben taldlhatd
alapfogalmakat. Ezt tankdnyvbdl tanitani nem lehet. A tanulok maguk mér-
jenek, dolgozzanak, a tanar csak irdnyitson. Az eredményt vazlatok és rovid
szOveg segitségével rogzitsék. Sziikséghez mérten 10—16 orat kell erre for-
ditani. El6add fiizetekkel igazolta eljardsa eredményét,

1936. daprilis 30. Kerékgydrté Arpdd a lakohely foldrajzanak 1j moéd-
szerét ismertette, er6sen hangsulyozvan, hogy a tanitasnak a kdrnyezetbol
kell kiindulnia és a tanitdsnak sétdk és kirandulasok formajaban a szabad-
ban kell térténnie.

Dr. Kanszky Mdrton a néprajz tanitasanak anyagat és irdnyelveit kor-
vonalazta s nemzeti jellegét fejtegette. A népviseletet szemléltetd miivészi
kivitelii babjait bemutatva kiemelte, hogy a néprajznak az uj tantervbe valo
beillesztése a magyar nemzeti Ontudat megalapozasara ad alkalmat, mert
kozelebb hozza egymashoz a falut s a varost.

A szakosztaly zaréiilését majus 28-an a Meteorologiai Intézetben tar-
totta meg, hol Bacsé Ndndor a magyar id6jarasi szolgdlat szervezete és fel-
adatai hazank tudomanyos és gazdasagi életében cimen adott eld. o

Junius 7-én Kerékgydrié Arpdd vezet térképolvaso kirandulast a Budai
hegyekbe. .

A Magyar Foldrajzi Tarsasag konyvtararol Dubovitz Istvdn konyvtaro-
sunk tesz jelentést. Az 1935. évi gyarapodas a kovetkezd képet mutatja:
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! Kényvtdrunk az elmult évben 131 miivel 282 kotetben, 18 vj folyoirat-
tal 334 kotettel, tsszesen tehat 149 miivel 616 kotetben, 1 atlasszal, 7 tér-
képpel és 14 térképlappal gyarapodott. Ez az eredmény 190 kotettel miilja
feliil az el6z6 évi eredményt ¢és csak 6 kotettel marad az 1933. évi eredmény
mogott, amely paratlanul all Tarsasagunk torténetében. Ez az eredmény an-
nal figyelemreméltébb, mert konyvtarunk szerény koltségvetése csupan ot
kitet konyv és két térképlap bevasarlasat tette lehet6vé, a tobbi mind ismer-
tetési példany vagy ajandékozas és csere ujan jutott birtokunkba. Orommel
allapithatjuk meg, hogy a kdnyvtarunk irant megnyilvanuld érdeklddés évrol-
évre fokozodik és tagtarsaink onzetlen adomdanyaikkal mind jobban tamo-
gatjak Tarsasagunkat abbeli torekvésében, hogy konyvtarunk a fokozodo
igényeket minél teljesebb mértékben kielégithesse. Amidon a nemeslelkii ado-
manyokért ezuton is halas koszonetet mondunk, ismételten kérjiik tagtarsain-
kat és a magyar kultira igaz baratait, hogy tamogatasukat a jovében se
vonjak meg toliink.

A nagyobb adoményok sorabol kiemelkedik dr. budahegyi Pauer Kd-
roly nyug. tiszti orvos tr, volt tagtarsunk 20 kotetbél és 2 térképbdl, dr. Chol-
noky Jend elndkiink 12 kotetbdl s egy magat megnevezni nem akaro tagtar-
sunk 10 kotetbdl allo adoménya. Ertékes konyvadomanyokkal gyarapitottak
még konyvtarunkat az emlitetteken kiviil: a M. Kir. Kozponti Statisztikai Hi-
vatal, a M. kir. Postavezérigazgalosdg, a Budapesti Kereskedelmi és Ipar-
kamara, a pécsi Erzsébet kirdlyné Tudomdnyegyetem. Féldrajzi Intézete, a Ma-
gyar Nemzeti Szovetség, a Székesfévdros Idegenforgalmi Hivatala, a Puszta-
szeri Arpad Egyesiilet, a Magyar Orvosok és Természetvizsgdlok dllando
kozponti vdlasztmdnya, az ,Ifjusdg és Elet” s a , Székelység”’ szerkesztisége,
a Franklin-Tdrsulat rt., Amsterdam vdros levéltdra, a santiagoi Instituto di
Cultura Italiana, tovabba Antaiffy Andor, dr. Bendefy-Benda Laszld, dr. Bodor
Antal, dr. Bulla Béla, Dank¢é Gyula, dr. Ecsedi Istvdn, dr. Eperjessy Kdlmdn,
Foldvdary Miksa, dr. Gunda Béla, dr. Kadi ¢ Ottokar, Kollonich Sdndor. dr. Lo-
czy Lajos, dr. Nagy Jené, dr. K. Nagy Zoltan, dr. Pécsi Albert, dr. Réthly
Antal, dr. Sziklay [dnos, dr. Thirring Gusztdv, dr. Thirring Lajos, dr. Toth
Aurél, dr. Tulogdy Jdnos, dr. Zsivny Vikior, végil Imaoka Dzsuicsiro, Dott.
Elio Migliorini, Vladimir A. Obrucsev, Sir Aurel Stein, Dr. Ernst Tams és
Dr. Johannes Walther urak. '

A fent kimutatott gyarapodds beszamitasaval kdnyvidrunk dllomdnya
az elmult év végén a kovetkezoképen alakult: 2610 mii 4000 kot., 346 folyo-
irat 9293 kot., Osszesen 2956 mii 13.293 kotet, 86 atlasz és 496 terkép.

A mult évben legfébb gondunk a konyvtar fejlesztése mellett az- qj
anyag elhelyezése és egyre jobban szaporodo kdotetlen konyveink ¢s folyo-
irataink bekdttetése volt. A helyszlike és a sziikséges allvanyok hidnya
egyre nagyobb aggodalommal tolt el benniinket. Uj allvanyok beadllitdsara
anyagi fedezetiink nem volt. Ezért hazigazdankhoz: a székesfdvaroshoz for-
dultunk tamogatasért. Sajnos, eredményteleniil. A szép szammal beérkezd
kényvadomanyok lehetdvé tették, hogy a konyvtar fejlesztésére elSiranyzott
szerény Osszeg legnagyobb részét kartoték és a cédulakataldgus elhelyezésére
szolgalo fidkok beszerzésére fordithassuk. A ,,Foldrajzi Kozlemények™ régi
évfolyamainak kidrusitasdbol és a konyvtarhasznalati dijakbol 102 koétet
konyvet és folydiratot kottettiink be. Halaval kell megemlékezniink ezen a
helyen egyik aldozatkész tagtarsunkrol, aki két kotet konyvet sajat koltsé-
gén kottetett be. Ezen a téren még igen sok a teenddnk, mert ezrekre megy
a kotetlen miivek szama s ha siirgosen nem gondoskodunk ezek bekdtte-
tésérdl, ez a valdoban igen értékes anyag rovid idén beliil teljesen tonkre-
megy. A bekdttetésre sziikséges dsszeget tarsadalmi aton kellene Osszegyiij-
teniink, — mégpedig minél elobb — mert Tdrsasagunk anyagi eszkozei erre
elégtelenek. Meg kellene értetni a magyar tdrsadalommal, hogy konyvtdrunk,
féleg pedig gazdag folydiratgyiijteményiink pusztuldsdval a nemzeti vagyon
egy része menne potolhatatlanul veszenddbe, mert folydirataink jelentékeny
része sehol mdsuft az orszagban nem taldlhato meg. »

- Kiilonos gonddal apoltuk a rokon tarsulatokkal fennallo kulturalis kap-
csolatainkat is. Erre nemcsak targyunk nemzetkodzi jellege kotelez benniin-
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ket, hanem hazafias c¢l s az a torekvés is, hogy Osszegyiijtsiik a rokon-
intezmények kiadvéanyait. Fontos érdek fiiz6dik ugyanis ahhoz, hogy legyen
egy hely ebben a kis orszagban, ahol minden fontosabb féldrajzi kiadvany
megtaldlhato. Ebbeli tdrekvésiink altaldban mindeniitt megértéssel talalko-
zott. Tizenkét rokonintézménnyel vettiik fel a mult évben a kiadvdnyok cse-
réjét. Ezek a kovetkezdk: a ,Buvdr® szerkesztisége, a Magyar Cserkész-
szdvelség, a Magyar Nemzeti Szévetség, a ,,Vasi Szemle’ szerkesztGsége,
a ,,Zenepisné Prace“ szerkeszt8sége Pozsony, az Association de Géographes
Francais, a Wiirttembergischer Verein fiir Handelsgeographie, a ,,Zemlevede-
nije” szerkesztésége Moszkva, a Geological Society of China, a Geographi-
cal Society of China, a cantoni Sun-Yatsen egyetem és a kyoto-i csdszdri
egyetem foldrajzi intézete. Sajnélattal kell kijelenteniink, hogy a Société de
la ,,Nouvelle Revue de Hongrie“, amelyhez tobbévtizedes kapcsolatok fiiz-
nek benniinket, a cserét besziintette. Az elmult év végén kiilonben a cseré-
sek szdma 204-re emelkedett. Ezek szama vilagrészek szerint a kovetkezd-
képpen oszlik meg: Eurdpa: 154 (ebbdl 37 magyar), Azsia: 14, Afrika: 7,
Amerika: 26, Ausztralia: 3. Kiterjedt kapcsolataink révén 228 hazai és kiil-
foldi folyoirat jart rendszeresen a konyvtarba. Ehhez jarul még 2 folyoirat
el6fizetés cimén, 3 ajandékba és 2 sajat folyoirat. Ez Osszesen 235. Ekkora
eredménnyel kevés hazai tudomanyos tarsulat dicsekedhetik. Kényvtarosunk
elkészitette az Orsz. Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpont folyoiratjegy-
zéke szamdra az 1935. évben jaro folydiratok cimjegyzékét. Ez a jegyzék
a ,Foldrajzi Kozlemények™ multévi 7—8. szamaban szintén megjelent. Nem
mulaszthatjuk el, hogy e helyen is kiilon meleg koszénetet ne mondjunk
Fest Aladar tiszteleti, Marczell Gydrgy, dr. Pécsi Albert ¢és dr. Steiner Lajos
valasztmanyi tag uraknak, akik konyvtarosunkat kiterjedt kiilfoldi levelezé-
sében paratlan nyelvtuddsukkal az elmult évben is a legnagyobb készséggel
tamogattak.

. A konyvtar forgalma az elmult évben minden eddigi eredményt feliil-
mul. A latogaték szama a konyvtarban: 125, az olvasott kotetek szama: 284,
hazi hasznalatra 48 tagtarsunk Osszesen 519 kotetet kolesonzott ki. A lato-
gatok szama tehat 173, az olvasott kotetek szama: 803.

A jelen esztenddt bizalommal kezdtitk: de nem térhetek ki annak meg-
allapitasa el6l, hogy Tarsasagunk a taglétszam tovabbi csokkenését mar
megsinylené. Reméljitk, hogy a jelen évben folyd munkalataink alkalmasak
lesznek tagjaink szamanak megtartasara.

Amidoén még javaslom a kozgylilésnek, hogy a Jézsef nador Miiszaki
¢s QGazdasagtudomanyi Egyetem Kozgazdasdgtudomanyi Kardnak e terem
szives atengedéséért koszonetet mondani méltdztassék, tisztelettel kérem f6-
titkdri jelentésem szives tudomasulvételét.

Javaslat az 1936. évi Loczy-érem odaitélésére.

Eldterjesztette: vitéz Temesy Gyozd dr.

A Magyar Foldrajzi Tarsasag Léczy emlékérem bizottsdga javasolja,
hogy a kozgyitiles az 1936. évi Loczy-érmet az American Museum of Natural
History harom rendbeli bels6édzsiai expedicidjanak érdemeiért a harom ku-
tatout vezetdjének, dr. Roy Chapman Andrews zooldogusnak, az American
Museum of Natural History igazgatéjanak itélje oda. :

Roy Chapman Andrews elszor 1090—I10-ben vett részt kutatéiton a
Fiilop szigetek, Molucca, Celebes, Borneo partjain. Allattani és néprajzi
anyaggyiijtését 1910 marciusaban kiterjesztette fapdn nyugati partjaira is.
1911-ben Koredba vezet expediciot. Korea északkeleti részének a Tumen és
a Yalu foly6tol keletre es¢ teriiletét vizsgédlja a fdldrajzi viszonyok és Os-
leletek szempontjabol. :

1916. marcius 28-an indul elsé nagy, zoologiai iranyd dzsiai titjara,
két tudos tarsaval. Ez az American Museum of Natural History elsé hivata-
los dzsiai kutatoutja. San Franciscdbdl indul; Pekingbél vonaton Fu-csou-ba,
majd Kina legdélnyugatibb tartoméanyaba, Jiinnan-ba megy, Jiinnanfu {6-
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hadiszallasrol Oszvéren mentek Tali, majd Li-kiang varosba és innen hét
hétig folytattdk a gyiijtést olyan eredményekkel, hogy az amerikai tdmoga-
tok kiegeszitették adomdnyaikat és a kutatok munkajukat 1917 oktobereig
meghosszabbitottak.

1918—20 kozt jar mdsodik bels6azsiai utjan Kinaban és Mongoliaban.
Ez a mizeum masodik hivatalos Azsia-expedicidja. A terepen valo tényleges
gyiijtésre hét honap jutott. Ezen az utjan allapitotta meg, mennyire klasszi-
kus teriilete a paleontologiai gyiijtésnek Mongdlia. Alig érkezik haza, mar
1920-ban megkezdi a szélesen megalapozott harmadik, a ,nagy* kutatout-
nak szervezését. Ezt paleontoldgiai, archeologiai és antropoldgiai iranyunak
szanta, de a kdzépponti gondolata a primitiv ember eredetének és elterjedé-
sének kutatdsa. Tudomanyos értékii, kétségtelen bizonyitékokat keres arra
a feltevésre, hogy az emberiség bolcsdje Mongdlidban volt. Ezt a feltevését
tamogatja annak a kikutatdsaval, hogy az él6lények is innen terjedtek el.
Bizonyitasi anyagot keres arra, hogy az emlésok innen szarmaznak és hi-
vatkozik az Azsiabdl szarmazott allatok sorsara.

A f6hadiszallast Pekingben rendezik be. Innen nyaranta Kalganon ke-
resztiil Mongolia kozepébe mennek: elészor az Iren-Dabasu vidékére, aztan
az Ektag Altaj északi labanal, a Baga-Bogdo lancndl elnyulé Gobi siksagra,
Urgatol délnyugatra, a Csagan-nor, Orok-nor és Ulan-nor vidékére. Mar az
elso években nagy sikereket érnek el. Nemcsak egész sor fosszilis dinosau-
rust talalnak, hanem megtalaljak a Baluchitherium-nak, a legnagyobb sza-
razféldi emldsnek koponyajat és sok csontjat is. Ezért az eredetileg legfel-
jebb négy évre tervezett kutatoutat meghosszabbitjak 1924-ben, ugy, hogy
ez a harmadik bels6azsiai expedicio kereken 10 évig, 1921-t61 30-ig tartott.

Henry Fairfield Osborn dr., a newyorki mdzeum akkori elnoke, szem¢-
lyes latogatasa alapjan irja meg az expedicié munkajanak méltatdsat. Ebbdl
és Andrews, valamint Berkey geologus beszamol6ibol a kdvetkezd kép tarul
elénk. A Gobiban 2 paleolith és egy neolith emoeri kultirdt taldltak. Emberi
csontokat nem taldltak, de leltek moustérien tipust szerszamot, amely meg-
felel a neanderthali ember koranak. A paleolith kulturat a dinélakék kulti-
rdjdnak nevezték el mert a topartok homokdiinéin laktak. Osborn az 1924-es
Natural Historyban irja: ,,Gobia egy, ma még ismeretlen foldfeliilet neve
Azsia szivében, amelynek torténetét ¢és életét a harmadik dzsiai kutatédt
tudésai allapitottak meg.“

A harmadik expedicié féleg a dinosaurus nyomat kutatta. Leletei alap-
jan az élélények tdrténetébe egy uj, als¢ krétakori életdvet iktatnak be ¢s
ezt azonositjak az Egyesiilt Allamok komancsa formaciéjaval. Ez nevét on-
nan kapta, hogy felszini el6forduldsat el6szor a komancsa -indidnusok f&ld-
jén allapitottdk meg. Gobidt Andrews nemcsak (] kontinensnek, hanem a
régi dinosaurus élet 1j vildganak is mondja, mert a jurabeli, kétéltii dino-
saurus akkor mar kivesz6ben van és a tengert6l messze é16, szarazfoldi
dinosaurus veszi at az uralmat. Az osszes leletek koziil legjelentésebb a
Protoceratops Andrewsi, elnevezve a kutatiut vezetjérol, amelyet a Baga
Bogdo labanal, fels¢ krétakor kezdetérfi valo, kozel 200 m vastag, vizszin-
tes fekvésii djadochta rétegekben talaltak félig szaraz éghajlatra mutato
koriilmények kozt, részben szélhordta finom, vordses homokban vagy se-
kélytavi, meg artéri siksagon. Andrews a réla elnevezett dinosaurusbol nein
kevesebb, mint 72 koponyat és 11 teljes csontvazat talalt. Az expedicio leg-
nagyobb eredményének azt tartja, hogy mintegy 40 dinosaurus tojast talal-
tak, koztiik egy 12 tojasos fészket: a tojasok korat 10 milli6 évre becsiilik.
Mindezekkel a leletekkel az allatnak fejlédését minden fokozaton teljesen
feltartak. Ezek a leletek jelentik a kutatout vilagraszolo eredményeit, hiszen
elétte csak az orosz Obrucsev altal 1909-ben taldit rinocerosz fog volt isme-
retes és az expedicié indulasakor széleskorii tudomanyos vélemény volt az,
hogy a Gobiban fosszilidk feltirdasa egyaltalan nem remélhetd.

A leletek tilnyomorészt régota mozdulatlanul fekvd, vizszintes, iiledé-
kes rétegekbdl keriiltek eld, melyeket az erozio ugy Ossze-vissza szabdalt,
mintha arokhalézat szelné keresztiil-kasul. Ezeknek az arkoknak, medreknek
a feneke volt a legjobb, legbdvebb lel6hely. Megallapitottak, hogy Gobia
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a foldkerekség legrégebb allanddan szaraz folddarabja. A kés6bbi paleo-
zoikum oOta, mintegy 20 millié éve szaraz. Megallapitottak, hogy a kozép-
azsiai plato sohase volt jég alatt: a diluvium itt ismeretlen, de klimatikus
ciklusai voltak. Nevezetesen az utdbbi 50.000 évben egyre er6sdodd széaraz-
sag lepte el. Az expedicio pontosan térképezte a Kalgantél a Gobi sivatag
szivén at huzodo kb. 2000 km-nyi utvonalat. Mozgoképre vettek fel tObbek
kozott egy talan 50.000-nyi antilopnyajat és egy legalabb 1000 fényi vad-
szamarcsordat.

Roy Chapman Andrewst szamos kiilfoldi tudoményos tarsasdg tiintette
ki, tobb egyetem diszdoktorra valasztotta. 1931-ben megkapja, mint kilen-
cedik, a legnagyobb amerikai foldrajzi kitiintetést, a Hubbard aranyérmet.
Tarsasagunk ezek alapjan dr. Roy Chapman Andrewst tartja legméltobb-
nak az 1936. évi Loczy-éremre.

Rendkiviili kozgyiilés:

1935. december 5. Jelen vannak Cholnoky Jen6 elnOklete alatt Thirring
Gusztav, Temesy Gy6z0, Réthly Antal, Erédi Kalman, Geszti Lajos, Kéz
Andor, Fodor Ferenc, Strompl Gébor, Irmédi Molnar Laszlo, Hézser Aurél,
Bulla Béla, Haltenberger Mihaly, Szakall Zsigmond, Haldasz Gyula, Hajossy
Ferenc, Rona Zsigmond, Pappné Balogh Margit, Pécsi Albert, Dubovitz
Istvdn, Németh Jozsef és masok.

Elndk bejelenti, hogy a november 21-i, az alapszabdlyok megvaltoztatdsa
iigyében egybehivott rendkiviili kozgyiilés hatarozatképtelen volt, megalia-
pitja az ugyanezen targyban tjbol osszehivott kozgyiilés hatdrozatképességét
s a kozgylilést megnyitja. A jegyzdkonyv vezetésére Temesy Gy0z6 fétitkart,
hitelesitésére Pappné Balogh Margit és Kéz Andor tagokat kéri fel. Ezutan
a kozgyiilés pontrol-pontra targyalja az 0j alapszabalyokat, melyeket az el-
nok, Dubovitz Istvan, Réthly Antal, Thirring Gusztav, Kéz Andor, Németh
Jozsef és masok hozzaszélasaval végleges szovegezésben elfogad, egyben pe-
dig megbizza az elndkséget az (] alapszabalyoknak jovahagyas végett a
beliigyminisztériumba valé benyujtasaval.

LXIV, Kozgyiilés.

1936 dprilis 23. Jelen vannak grof Teleki Pal elntklete alatt Cholnoky
Jend, Thirring Gusztav, vitéz Temesy (Gy6z6, Bacso Nandor, Fest Aladar,
Erédi-Harrach Tihamér, Glaser Lajos, Bulla Béla, Farkas Laszlo, Erddi
Kéalman, Kadar Lészl, Pappné Balogh Margit, Gyorify Istvan, Toth Kalman,
Kéz Andor, Endrey Elemér, kedpeczi Nagy Zoltan, Rona Zsigmond, Gunda
Béla, Vadas Jolan, Borbély Andor, Kerekes jozsef, czégei Vas Jozsefné, Pdsa
Jenéné, Scherf Emil, Tallidn Ferenc, Szildady Zoltan, Cholnoky Jenéné, Chol-
noky Imre, Cholnoky Tiborné, Merczell Gyérgy, Sédi Karoly, Schwalm Amadé,
Téth ., Strémpl Gabor, Hézser Aurél, Sarlos Lajos, Kerényi Hugd, Jessze Kal-
man, Haltenberger Mihdly, Szakacs Zoltan, Mudrinszky Rozsa, Pécsi Albert,
Takacs Jozsef, Kanszky Marton, Batky Zsigmond, Dubovitz Istvan, Kedpe Vik-
tor, Elek Péter, Irsay Imre, Ziegelh6ffer Karoly, Irmédi Molnar Laszlo, Geszti
Lajos, Medvey Aurel, Léczy Lajos, Stancz Ernd, Czaké Istvan, Notel Pal,
Németh Jozsef, Bogsch Sandor, Petrilla Boriska, Roénai Andras, Haldsz
Gyula és masok.

Grof Teleki Pal alelnok iidvdzli Cholnoky Jend elnokét egyetemi ta-
narsaganak 30-ik évforduldjan, majd elmondja megnyit6 beszédét (I. 1. old.).
Grof Teleki Pal bejelenti az &aprilis 9-i kozgyiilés hatarozatképtelenséget,
megallapitja a mai kozgylilés hatdrozatképességét és a Magyar Foldrajzi
Térsasag 1936. évi LXIV. rendes kozgyiilését megnyitja. A jegyzikényv
vezetésére Koch Ferenc titkartf, hitelesitésére pedig Dékany Istvan és Geszti
Lajos tagokat kéri fel. Grof Teleki Pal meleg szavak kiséretében atnyujtja
Cholnoky Jenének a Foldrajzi Kozlemények 1935, évfolyamanak 8—10. sz.
»Cholnoky-tinnepi fiizet“-ét, mely tébb mint 300 oldalnyi terjedelemben a
magyar geografusok cikkeit tartalmazza magyarul és idegen nyelvii fordi-
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tasban. Egyidejiileg atnyujtja a jubilansnak a Tarsasag altal készitett mii-
vészi emlékplakettet. Grof Teleki Pal tolmacsolja egyben a Tarsasag véd-
nokének, Jozsef f6hercegnek és a Magyar Tudomanyos Akadémianak iid-
vozletét., Fotitkar felolvassa a Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem, a Foldtani Intézet, az Orsz. Meteorolégiai és Foldmagnességi
Intézet, a Magyar Meteorolégiai Tarsasag, az Orsz. Tiszti Tudomanyos és
Kasziné Egyesiilet, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat, az Adria Egyesiilet,
a Biolégiai Kutato Intézet, a Turani Tarsasag, a Balatoni Szdvetség, a Ma-
gyar Turista Egyesiilet, Rohringer Sandor, Karafiath Jend, Sebestyén Gyula
és masok iidvozl§ atiratait, illetbleg taviratait. Fotitkar részletesen ismer-
teti Roy Chapman Andrewsnak geografiai munkassagat, akit a valasztmany
ennek alapjan a Loczy-emlékéremmel valo kitiintetésre ajanl. A kozgytilés
egyhangalag Roy Chapman Andrewsnak adomanyozza az emlékérmet. Az
elndk eliterjesztésére a kozgyiilés a szavazatszedd bizottsdgba Kéz Andor
elnoklete alatt Bulla Béla és Kadar Laszlo tagokat kiildi ki, majd az elndk
elrendeli a szavazast, melynek tartamara az iilést felfiiggeszti.

Ujboli megnyitds utan Temesy Gyéz6 fotitkar felolvassa jelentését
(I. 48. old.), megemlékezvén benne a Didaktikai és a Gazdasagfoldrajzi
Szakosztaly, valamint a konyvtar miikodésérél. Javaslatara a kozgylilés ko-
szOnetet mond a szakiilések és estélyek eldaddinak, kiilonosen Sven Hedin-
nek, a Tiszti Kaszinénak és a Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemnek.
Cholnoky Jend beterjeszti jelentését a Balaton- és az Alfold-bizottsag mii-
kodésérol. A szamvizsgalo bizottsag nevében Kebpeczi Nagy Zoltdn szamol
be, eliterjesztésére a kozgylilés a pénztarosnak a felmentvényt megadja.
Fotitkar felolvassa a konyvtarvizsgalo bizottsdg jelentését. A kozgyiilés a
konyviaros €s a pénztaros buzgo miikodéséért koszonetet szavaz. Németh
Jozsef pénztaros elbterjesztésére a kozgylilés a zarszamadast és a koltség-
vetést jovahagyja.

Grof Teleki Pal inditvanyara a kozgyiilés taviratilag kivan jobbulast
betegen fekvd tiszteletbeli elnokének, Erodi Bélanak, egyben iidvozli Fest
Aladar tiszteletbeli tagot abbol az alkalombol, hogy 60-ik éve tagja Térsa-
sagunknak.

Kéz Andor, a szavazatszedd bizottsag elnoke jelenti, hogy 68 érvényes
szavazat alapjan az 1936—39. évekre a kozgyiilés a tisztikart a kovetkezd
Osszeallitasban valasztotta meg: Elndk: Cholnoky Jend (67), alelnokok:
grof Teleki Pal (68), Thirring Gusztav (67), Milleker RezsG (68), fotitkar:
vitéz Temesy Gy6z6 (63), titkar: Koch Ferenc (68), kdnyvtaros: Dubovitz
Istvan (67), pénztaros: Németh Jozsef (68), ellendr: Bacsé Nandor (68),
iigy¢sz: Erddi-Harrach Tihamér (68), a szamvizsgalo bizottsag tagjai let-
tek: Ban Béla, kedpeczi Nagy Zoltan és Notel Pal, a kOnyvtdrvizsgalo bi-
zottsag tagjai: Erddi Kalman, Geszti Lajos és Strompl Gabor.

Grof Teleki Pal el6terjesztésére a kozgyiilés hozzajarul ahhoz, hogy
a valasztmanyi tagok valasztasdra vonatkozé eredmény, miutdn annak 0Osz-
szeallitasa csak hosszabb id§ utan fejez6dik be, a vacsoran hirdettessék ki,
illetéleg a Kozleményekben kozdltessek. : )

Cholnoky Jens halatelt szavakkal koszoni meg azt a meleg, barati
iidvozlést, meiyben 6t a kozgylilés tanari miikodésének jubileuma alkalma-
bol részesitette.

Tobb targy nem lévén, grof Teleki Pal mint elndklé alelndk, a koz-
gyiilést berekeszti.

EE

A kozgyiilés utdn a jelenvoltak nagyobb része atment az Orszagos
Kaszinoba, melynek kiilontermében fehér asztal mellett iinnepelték Cholnoky
Jené elnokdt. A vacsora folyamdan, melyen Thirring Gusztav, vitéz Medvey
Aurél és Voros Tihamér iidvozolték Cholnoky Jendt, grof Teleki Pal fel-
olvasta a valasztmanyi tagokra vonatkozd valasztds eredményét, mely sze-
rint az 1936—39. évekre valasztmanyi tagokka valasztattak: Baktay Ervin
(58), Marczell Gydrgy (58), Fodor Ferenc (56), Medvey Aurél (55), Gerd
Laszlé 53), Erédi Kalman (52), Ecsedy Istvan (48), Szakall Zsigmond (46),
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Schwalm Amadé (44), Kalmar Gusztav (29) és Takacs Jozsef (29). Legtobb
szavazatot kaptak még, illetleg pottagok lettek: Kogutowicz Karoly (26),
Ronai Andras (23) és Borbély Andor (20).

Valasztmanyi iilések.

1935. aprilis 4. Elndk: Thirring Gusztav. Fétitkar a szakiilésekrél és
estélyekrol sz6lo jelentése soran kozli, hogy a Szovjet Vilagatlasz szerkesz-
tosége a Tarsasag kozremiikodését kéri. Pécsi Albert szerint az atlasz ko-
moly munkdnak igérkezik. A véalasztmany elhatdrozza, hogy az atlasz szer-
kesztoségével felveszi az érintkezést s elvallalja a magyarorszagi térképlap-
nak atnézesét, Fotitkarnak a kozgyiilést illetd beterjesztésével kapcsolatban
a valasztmany egyben ugy dént, hogy az alapszabalymodositast nem tiizi
ki a kozgyiilés targysorozatira, hanem az Gsz folyaman kiilon rendkiviili
kozgyiilést hiv Ossze e célbol. Folyo iigyek.

1935. mdjus 7. Elnok: Cholnoky Jend. A tisztikar jelentése utin a va-
lasztmany a jelolé bizottsdg jeldléseit jovahagyodlag tudomasul veszi, egy-
hangulag helyesli, hogy Gyorffy Istvan egyetemi tanart telepiilésfoldrajzi
kutatdsainak elismeréseiil tiszteletbeli tagul valo megvalasztasra a kozgyii-
lésnek ajanlja.

1935. junius 6. Elnok: Cholnoky Jend. Elndk napirend el6tt iidvoeli
Prinz Gyula tb. tagot akadémiai tagga vald megvdlasztdsa alkalmdbol. Fo-
titkdr sajnalattal jelenti, hogy a tervbevett pécsi vandorgyiilést el kellett
‘halasztani, mert kevés volt a jelenkez6, masrész idépontja egybeesett az
akadémiai nagyhéttel. Farkasfalvi Kornél tb. tag levélben arra kéri a va-
lasztmanyt, hogy a nevérdl elnevezett palyazat addig ne adassék ki, amig
az alapitvany 10.000 pengére nem emelkedett. A valasztmany rovid
vita utan hozzajarul a kéréshez. Konyvtaros beterjesztésére a valasztmany
hozzajarul a Geological Society of China és az Association des Géographes
Frangais kiadvanyaival valo csereviszony felvételéhez, valamint A Féldgomb-
nek a Cserkészszovetséghez vald ingyenes megkiildéséhez. Thirring Gusztav
alelndk bejelenti, hogy sikeriilt megszereznie Magyar Laszlo kiadatlan jelen-
téseinek masolatat, amit a kényvtarnak adomdnyoz.

1935. szeptember 12, Elnok: Rona Zsigmond. Napirend el6tt elndk
melegen iidvozli Réthly Antalt a Meteorologiai Intézet igazgatojava, Gerd
Laszlot alezredessé valo kinevezésével kapcsolatban, valamint Korési Albint
abbol az alkalombdl, hogy a spanyol kormany a kbztarsasag rendjének pa-
rancsnoki keresztjével tiintette ki. Hézser Aurél javasolja, hogy Cholnoky
Jené egyetemi tanarsaganak harmincadik évforduldjara a Foldrajzi Kozle-
mények ezévi utolso fiizete 10 ives terjedelemben, mint Cholnoky {innepi fii-
zet jelenjen meg. A tGbblet koltséget 2 peng6 onkéntes jarulékkal véli fe-
dezni. A valasztmany az inditvanyt lelkesedéssel teszi magdéva, egyben
bizottsagot kiild ki az iinnepi iilés és vacsora programmjanak el0készitésére.
Az iinnepi beszéd elmondasara Teleki Pal grof alelnskot kéri fel. Fotitkar
beterjeszti a Foldrajzi Kozlemények kibdvitese ligyében készitett memoran-
dumat. Javasolja, hogy a Tarsasidg ajanlja fel megfelelé tényezdknek nagy
nemzetkozi Gssszekottetéseit arra, hogy a kiilfold hazankroél vilagnyelven irt
cikkek révén targyilagos, propagandamentes felvilagositast nyerhessen. A
valasztmany a javaslatot elvben helyesli, azonban — éppen nagy fontos-
saga miatt az elndk tavollétében nem dontdtt.

1935. oktober 3. Elnok: Cholnoky Jend. Fétitkar jelenti, hogy a f6-
varos a kOnyvtari allvinyok iigyében beterjesztett kérvényiinket ismételten
elutasitotta. Fodor Ferenc javaslatira a valasztmany Geszti Lajost a Tar-
sasag levelez§ tagjanak valasztja meg. Elndk bejelenti, hogy attanulma-
nyozta Temesy GyGzOnek memorandumat a Kozlemények bdovitése iigyében,
azt igen helyesnek taldlta s gondoskodni fog arrél, hogy az az illetékes
helyre eljusson.

1935. november 7. Elnok: Thirring Gusztav. F6titkar jelenti, hogy
Kertész Ferenc miiszaki tandcsos beadvanyaban kéri, hogy jarjunk kdzbe
Magyarorszagnak a keleteurdépai zonaid6é allamaihoz valé csatoldsa iigye-
ben. A valasztmany a kérdést nem tartja ligykorébe tartozonak. Fétitkar
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kozli, hogy a Franklin Tarsulat 600 peng6s hozzajarulast ajanlott fel a Koz~
lemények jubilaris Cholnoky fiizetének kiaddsara. Irmédi Molnar Laszlo be-
mutatja a Cholnoky emiékérem gipszmintdjat. A valasztmany elhatdrozza,
hogy a plakettet kiadja, egyben megbeszéli az iinneplés rendjét.

1935. december. 5. Einok: Cholnoky Jend. Fotitkar beterjeszti jelenté-
sét az {ilésekrdl, elsésorban Sven Hedinnek kiisz6bonallo eldadasardl.

1936. janudrius 9. Elndk: Rona Zsigmond. Fétitkar jelenti, hogy Sven
Hedinnek november 7-én tartott eléaddsa paratlan sikerrel folyt le. Utana
a Gellért-szalloban a Kiiliigyi Tarsasaggal k6zos rendezésben iinnepi vacsora
volt, melyen résziinkrdl Cholnoky Jend elndkiink iidvozolte a vilaghirii uta-
zot. A Franklin Tarsulat 700 pengore emelte a Cholnoky szdmhoz vald hoz-
zajarulast, amit a valasztmany koszonettel nyugtdz. A tisztikar jelentése.

1936. februdrius 6. Elndk: Cholnoky Jené. Napirend elétt Thirring
Gusztdv alelnok melegen iidvozli Cholnoky Jenét a ,,Fold és élete cimil
Otkotetes hatalmas munkajanak megjelenése alkalmabol. A f6titkar jelenti,
hogy a VIIL ker. Eldljarésag megtartotta a szokasos iigy- és vagyonkezelési
vizsgdlatot és annak soran mindent a legnagyobb rendben talalt. Fotitkar
felolvassa a Foldgomb Bizottsag javaslatait a terjesztés kiszélesitése iigyé-
ben. A javaslatokat a valasztmany jovahagyja. Ezutdn targyalas ala veszi
a bizottsag altal felvetett két kérdést: az elofizetOgyiijtésnek iigynoki szer-
vezet tjan valo elémozditasat és a taggyiijtoknek ajandékul nyujtandd Fold-
rajzi Zsebkonyv kiadasdnak kérdését. Valasztmany nem tartja kivanatosnak
ligynoki szervezet igénybevételét, a Zsebkonyvet illetden pedig konkrét ter-
vezet benyujtasat kéri, Geszti Lajos irasban benyujtott inditvanyara a va-
lasztmany a fétitkdrnak hivatalos kiadasainak fedezésére negyedévenkint és
utélag 100 peng6é megtéritést engedélyez.

1936. madrcius 5. Fétitkar jelentésére a valasztmany kikildi a jelsld
bizottsagot (Kéz Andor, Strompl Gabor és Pécsi Albert) és a Loczy emlék-
érem-bizottsagot (Cholnoky Jend, Teleki Pal, Thirring Gusztav, Prinz Gyula
és Temesy Gy6z4). A tisztikar jelentései utdn az elndk kozli a valasztmany-
nyal, hogy a Turanban megjelent egyik cikkével kapcsolatban felkereste Gt
a dominikanus rend féntke azzal a kéréssel, hogy kiildjon ki a Tarsasag
bizottsagot, amely julidnus barat szobrdnak felallitdsat szorgalmazna. Elndk
részletesen kifejti Julidnus barat nagy érdemeit. Javaslatira a valasztmany
kikiildi a bizottsagot, melynek tagjai Cholnoky Jend, Thirring Gusztav, Te-
mesy Gy0z6, Réthly Antal és Kanszky Marton.

1936. aprilis 2. EIngk: Cholnoky Jené. Elndk kegyelettel emlékezik meg
Berzeviczy Albertrél, a magyar tudomanyos élet nagy halottjarol, aki Tar-
sasagunk tb. tagja volt. Fotitkar jelenti, hogy a Loczy emlékérem-bizottsay
Roy Chapman Andrews amerikai geografust és utazot javasolja az éremmel
valo kitiintetésre. A valasztmany ehhez, valamint azon javaslathoz is hozza-
jarul, hogy az igen sikeriiletlen érem helyett (ij érem keszittessék. Pénztdros
javaslatdra a valasztmany elvileg hozzdjarul ahhoz, hogy a Farkasfalvi
Kornél-féle pdlyadijjal jutalmazott ,,Séhajok foldje' cimii munka koltségének
torlesztéséhez tdmogatast nyujtson.



A Magyar Foldrajzi Tarsasag 1935. évi zarszamadasa.
I. Forgétéke.

Bevétel
1. Maradvany az 1934. évrol:

a) Postatakarékpénztarban ... . ... . 65269
b) Készpénzforgalomban .. .. ... ... 32264
¢) Magyar-Olasz Bank __. — . 2421

. Vallés- és kdzokt. min. segelye 400 eldfiz. 260
. Alapt6ke: Hg. Eszterhdzy urad. 80, Einbeck 1. 10
. Jubileumi alap (Singer és Wolfner)
Léczy-alap... - -
. Hozzéjarulas: Orazagos Tiszti Kasziné 100

Dr. Mandy QGy. 60
. Tag- és eldfizetési dij .
. Hirdetési dij ... ... .
Kamat : 27.70, adomany 44, fiizetekért : 3982
10. M&;gyar Olasz Bankban kamat
tfutd — - -

Tom= @gpwm

999.54
6€0.—
90.—
450.—
9.—

160.—

T T 1o9410—

160.—
111.52

88.48
570.27

_—

—
COXNONE WD

e
N -

. Ir6i és szerkesztoi tiszteletdijak ... ..
. Tisztviselsk tiszteletdija ... ... .. . . . .
. Titkar rendkiviili tiszteletdiia

. Didaktikai szakosztaly .
. Tud. Tars. és Int. Orsz. Szov.-nek koltsege
. Pénztdri kiadasok: (kapus, telefon stb) ... __.

Kiadds

. Elet nyomda: {

A Foldgomb, Foldrajzi Kozlemények s egyéb

Klisék . e e e

. Iroda, posta (tltkar reszere)

Konyvtar [

tfutd ol e o el e i e e -
. Egyenleg

a) Postatakarékpénztar ... ... ... ... 1167.70

b) Készpénzforgalom ... .. . .. 1964.71

¢) Magyar-Olasz Bank .. 112.69

8042.85
2320.62
2333.60
1875.—
100.—
1425.14
580.—
190.70
130.—
771.53
1184.50
570.27

3244.60

Egyenleg mint készpénz vagyon HdromezerkettGszdznegyvennégy pengé 60 fillér.
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II. Alaptike és alapok.

1934. XII. 31. Bevétel 1935 XII. 31

1. Alaptéke .. ... .. ... 243602 Befizetés 90.— 252602
2. Hunfalvy-alap ... ... ... 0.79 0.03 0.82
3. Farkasfalvi K. jut. alap 2792.90 1C0.45 2893.35
4. LOCzy-alap oo e e o D996 p oo 3:‘_7} 71.13
5. Tatra obszerv. ... ... ___ 13— 0.50 13.50
6. Gazdas. szakoszt. .. ... 1.87 0.C7 1.94
7. Schwalm Nandor alap 29.30 1.05 30.35
8. Schwalm A. jut. a. L 60.35 2.18 62.53
9. ” » » » L 146.83 5.27 152.10
10. Jubileumi alap ... ... __ 689.77 2480 . T14.57
11. Forgétoke kivetelése .. 2421 SOk G retes, 1369
6255.00 225.00 6480.00

A jubileumi alapnak a forgdétékében is van 450 P-je; az alap tehat
6sszesen 1164.57 P,

IIl. A"Magyar Foldrajzi Tarsasag vagyonmérlege 1935 dec. 31-én.

1. Alaptbke: Ertékpapir 288+ M.O.B.-ban 2526:02 6sszesen: 2528.90
2. Hunfalvy-alap ” 0.10 ” 0.82 » 0.92
3. FarkasfalviK jut.a. 0.26+4 » 2893.35 ” 2893.61
4. Loczy-alap " 0514 ” 71.13 ” 71.64
5. Tétra obszerv. ” 0.74+4 » 13.50 ,, 1424
6. Gazdasagi szakoszt. 0.16-+ » 1'94 ” 2.10
7. Schwalm Néndor alap ... ... .. ... » — 30.35
8. ” Amadé jutalom alap I.... » — 62.53
9, » . ,, R | R " — 152.10
10. Jubileumi alap , ... ... .. ... .. » — 714.57
11. Forgétoke: 1. Ertékpapir 1.21

2. M.O.B. 1369

3. Postatak. 1167.70

4, Készpénz  1964.21 (ebbdl 450 P a jub. alapé) 3146 81
12. Konyvtdr és berendezése. Gyarapodds kb. 3000 P ... . ___ .52782.—

Osszesen ... ... .. ... ... ... 62399.77

Tiszta vagyon Hatvankett6ezerhdromszazkilencvenkilenc pengd 77 fill,

Németh Jozsef

pénztdros.

A fenti szdmadédsokat &tvizsgdaltuk, az okmanyokkal Osszehasonli-
tottuk és rendben talaltuk.

Budapest, 1936 februar 2-an.
A szédmvizsgalo bizottsdg tagjai:

Dr. Bulla Béla s. k. Kulin Istvdn s. k. Keoreci Nagy Zoltdn s. k.
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El6éiranyzat az 1936. évre,
Bevétel. Kiadds
1. Maradvéany 314681 — 1. Nyomdakoltség ... .. ... 10000.—
430.— jub. alap... ... ._. 2696.81 2. Iréi-, szerk. tiszt. dij ... 2400.—
2. Vallas- és Kozokt. Min, 3. Tiszv. tiszt. dij (10%0)... 173+.—
segélye ... .. .. .. ... 400.— 4. Klisék __. . . . .. 1400.—
3. Vallas- és Kozokt. Min. 5. Iroda, posta ... ... ... .. 600.—
elsfizetése: 550460 ... 610.— 6. Kényvtar .. .. ... . ._© 200.—
4. Tag- és eldfiz. dij .. ... 16000.— 7. Didaktikai szakosztaly 100.—
5. Egyéb (fiizetekért, ka- 8. Pénztari kiadasok:
mat, hirdetés) ... .. ... — a) Telefon kb. ... 204
b) Kapus ... .. 155
c) Egyéb . 1200 1559.—
9. Egvenleg... ... ... ... .. 2016.81
Osszesen: 2000681 Osszesen ;. 20006.81

Németh Jozsef

pénztaros.
\
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GEOGRAPHISCHE MITTEILUNGEN

ZEITSCHRIFT DER UNGARISCHEN GEOGRAPHISCHEN GESELLSCHAFT

BULLETIN GEOGRAPHIQUE BOLLETTINO GEOGRAFICO

REVUE DE LA SOCIETE BOLLETTINO DELLA SOCIETA
HONGROISE DE GEOGRAPHIE GEOGRAFICA UNGHERESE

GEOGRAPHICAL REVIEW

JOURNAL OF THE HUNGARIAN GEOGRAPHICAL SOCIETY

— BUDAPEST, VIIl.,, FOHERCEG SANDOR-UTCA 8. —

Discours d’ ouverture
du Président M. le comte Paul Teleki.

La présente assemblée de notre Société Hongroise de Géogra-
phie est une seance de féte: nous nous sommes rassemblés ici pour
rendre hommage 4 un homme dont le génie détermine le caractére
de toute une époque dans [P'histoire de la géographie hongroise.
L’époque de Hunfalvy et des fondateurs a été suivie de I'époque de
Loczy et celle-ci de I'époque d’Eugeéne Cholnoky.

L’anniversaire a l'occasion de laquelle nous fétons en ce mo-
ment notre Président n’est pas I'anniversaire de son activité dans
cette Société; aujourd’hui c’est le trentiéme anniversaire de sa car-
riere comme Professeur d’Université. Pourtant, c’est un jour de
féte aussi pour notre Société: en dehors de la considération, de I'ami-
ti¢ et de 'affection que nous ressentons pour sa personne, en dehors
du sentiment de gratitude des anciens éléves c’est la portée scienti-
fique de cet anniversaire qui nous a réunis ici: une carriére comme
celle de M. Cholnoky nous donne de I'enthousiasme et de la force
pour continuer notre travail.

L’espace de trente ans c’est I'histoire de toute une génération;
les trente ans dans la carriere de M. Cholnoky représentent donc
toute une génération de jeunes gens, de jeunes savants dans I'his-
toire de la géographie hongroise. Cette génération est reconnaissante
a son professeur car c’est lui qui leur a enseigné de comprendre et
d’étudier; ses éleéves sont tous ici, parmi les amis et collegues.

En dehors de sa portée personnelle et intime cet anniversaire
a une signification presque symbolique au point de vue de I'évolu-
tion du penser géographique. Ce n’est pas une seule génération qui
s’est instruite sous la direction de M. Cholnoky, mais il a enseigné
tous les jeunes et tous les vieux de cette génération — tous ceux
qui étaient préts a étudier; il a enrichi le penser géographique d’une
perspective presque philosophique.
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Aujourd’hui le premier devoir de la géographie est I'éducation
sociale. L’activité de notre Président se concentrait en toute son
ardeur sur ce point-1a. Nous le savons trés bien que dans la société
expansive d’aujourd’hui — ot il y a si peu de vraie profondeur de
pensée, de foi et de savoir et on il y a tant de brutalités — notre
plus important devoir est I'éducation sociale. La géographie n’est
pas seulement science dans le sens de connaissances exactes. N'oub-
lions pas que dans la langue hongroise le mot géographie en son
sens naturel a une signification presqu’aussi expressive et belle que
dans le grec, Géographie: c’est la description de la terre, cette signi-
fication comprend aussi toute la vie terrestre et en ce sens-la la
géographie n’est pas seulement une science, mais aussi un art. Art
qui cherche la vérité, la réalité, mais qui est pourtant le miroir de
I'intuition personnelle. Dans toutes les oeuvres d’art on peut découv-
rir deux caractéres: le caractere de 'oeuvre et le caractére de l'ar-
tiste. Dans son sens artistique la géographie — au dessus des ob-
servations réelles qu’elle concentre sur les relations entre la surface
terrestre et entre la vie qui 8’y mene — est I'art de pénétrer le mi-
ieu, I'intimité de I'nomme d’une maniére personnelle. La géographie
n'est seulement une réalité exacte, mais aussi une réalité indivi-
duelle dans le sens de I'intuition artistique. Tel était en son origine
le sens de la géographie sous le ciel grec — au pays ou réalité et
beauté étaient des idées si voisines.

Dans la géographie ce qui est au- dessus des détails: I'étude
de la géographie en sa vérité universelle demande un esprit non
seulement sévérement critique et scientifique, mais un esprit aussi
artistique. Ce sont aussi les deux qualités de lactivité humaine
dont il est difficile de juger la prééminence. Sans ces deux qua-
lités I'enseignement de la géographie est impossible. Nous Hongrois
sommes fiers de notre Eugeéne Cholnoky qui est savant et artiste en
méme temps — l'un des premiers parmi tous les géographes.

®

Aprés l'incertitude du passé, aujourd’hui la géographie — pa-
rallelement avec les autres branches de la science — arrive a4 une
conception bien plus humaine, bien plus universelle. De la vient
que nous voyons beaucoup de géographes qui, dans leur vieillesse,
se mettent & I'étude des problémes sociaux. Et parmi les jeunes de
plus en plus nombreux sont ceux qui se mettent a I'étude de la vie
quotidienne — encore plus nombreux sont ceux qui s’occupent des
problémes de nos villages.

Tout cela s'explique naturellement dans I'évolution historique—
méme dans I'histoire courte de notre petite Société.

Comme je I'ai dit déja, dans I'histoire de notre Société depuis
la fondation on peut distinguer trois époques: I'époque de Hunfalvy
et des fondateurs, 'époque de Loczy et 'époque de Cholnoky. Cette
division est juste dans sa simplicité. L’activité de ces hommes et
aussi leur personnalité est caractérisée par trois époques dans I'his-
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toire de la géographie au monde entier: I'époque des fondateurs des
sociétés géographiques, la fin de siécle et les années depuis la
guerre.

Ainsi la géographie hongroise suit en son évolution tous les
changements qui se présentent dans les sciences au monde entier.
C’est ce que nous voyons chez les grands géographes hongrois: La-
dislas Magyar, Samuel Teleky et Vambéry étudient des terres in-
connues tout seul; Béla Széchenyi, Eugeéne Zichy organisent des
expéditions en assemblant plusieurs spécialistes; le jeune Loczy se
met 4 Pétude de la surface terrestre par I'aide de la géologie; le
vieux Loczy s’occupe aussi des questions politiques; le jeune Chol-
noky exploite les problémes de la géomorphogénie et de I'hydro-
graphie; quelques années plus tard c’est lui qui prononce la né-
céssité d’une conception universelle dans la géographie. Donc I'ac-
tivité des grands savants refléte tous les mouvements de la géogra-
phie scientifique.

Notre Société a été fondée en 1872. C'est la 16¢ société géo-
graphique au monde entier — ce qui au fond n’a pas d’importance,
mais notre époque, en sa naiveté, aime les records. Méme la date a
peu d’importance. Mais le fait que notre Société a été fondée dans
une époque ou 70 sociétés géographiques s’organisaient, est tres
important. Cette époque — le début des derniers 25 années du
siecle passé — marque la fin des découvertes des pioneers et c’est
aussi I'époque ou le démembrement politique de I'Afrique s’est
achevé, olt I'Angleterre et la Russie pénétraient I'Asie Intérieure, ol
le Japon et la Chine s’ouvraient pour les Européens, ol les Améri-
cains complétaient le ,,Winning of the West” et les états de 'Amé-
rique Centrale s’organisaient. Ces événements sont sans doute en
rapport avec l'organisation des sociétés géographiques. Les expé-
ditions polaires qui a cette époque deviennent de plus en plus scienti-
fiques, l'interét qu'on met a l'exploration scientifique des régions
polaires et a 1a découverte des passages du Nord Ouest et du Nord
Orient ont auss-i une grande influence sur I'organisation des sociétés
géographiques.

Mais dans les recherches historiques nous une devons jamais
nous arréter devant les premiéres conclusions. L’époque dont je
viens de parler est aussi I'époque de la révolution industrielle du
Continent; cette révolution gagne le Continent vers la quatriéme et
cinquiéme décade du siécle passé, surtout dans les pays de la Seine,
du Rhin et du Rhone; c'est ici que les premiéres sociétés géographig-
ues s’organisent. Dans 'Europe Centrale la révolution industrielle
s’achéve aprés la guerre franco-allemande; & cette époque, dans ces
pays-1a 35, et en France 20 sociétés de géographie ont été fondées.
Dans ce dernier fait-1a les représentants de la géographie politique
pensent & découvrir la réaction d’une guerre perdue.

Pourtant, a révolution industrielle n’a pas des rapports directs
avec la fondation des sociétés géographiques. De tels rapports
n’existent pas — surtout si I'on considere qu’a ce temps-la la géo-
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graphie économique n’existe pas encore; au contraire, c’est a cette
époque-la qu'on commence a reconnaitre, surtout dans les écoles,
I'inactualité des descriptions géographico-statistiques des siécles

précédents.

La révolution industrielle nous fait penser a toute autre chose.
C’est cette révolution qui — par son libéralisme, par le changement
complet de I’Allemagne aprés une guerre gagnée, par 'extension de
I’Angleterre vers I'Océan ouvert — a facilité I'élargissement de I'ho-
rizon de toute 'Europe. La conséquence de ce procés dans le pen-
ser scientifique est qu’aujourd’hui nous cessons d’écrire I'histoire du
Continent, pour entreprendre de plus profondément I’étude de I'his-
toire du monde entier. L’Europe — qui dans les époques précéden-
tes s’occupait du probléme ,,perpetuum mobile”, qui se creusait la
téte pour inventer les ailes d’Icare et qui hors du Continent ne
s'intéressait qu’aux curiosités — devient de plus en plus ardent de
connaitre les pays d’outre-Europe en leur réalité. Ceux qui, a cette
époque, s’occupaient des problemes de la géographie, s’unissent
pour la fondation des sociétés. Les membres de ces sociétés et les
auditeurs des conférences sont attirés surtout par des explorateurs
de I'Afrique, plus tard par les explorateurs des podles. La portée
scientifique de ces sociétés est surtout dans les expéditions: les
expéditions s’organisent pour [I'étude des problémes botaniques,
géologiques etc., et leurs directeurs deviennent plus tard les titu-
laires des chaires universitaires fondées pour la géographie. Mais
il n’y a pas encore des géographes au sens direct du mot. La géo-
graphie — malgré l'intérét social au milieu duquel elle se trouve
déja et malgré l'enthousiasme des géographes qui se plongent dans
I'exploration des détails, — n’est pas encore une science définitive-
ment développée; dans I'enseignement universitaire elle est encore
irrésolue et dans les lycées elle ne représente que le compte-rendu
sec de quelques faits. Les géographes de cette époque étaient des
experts excellents dans les sciences naturelles, mais n’étaient que
des autodidactes dans la géographie. Pourtant, ils ont réussi peu
a peu a découvrir une nouvelle maniére de penser dans la géogra-
phie. La géographie scientifique se développe comme science na-
turelle. Comme les sciences naturalles, elle cherche les analogies,
elle fait des analyses, elle établit ses méthodes et construit son vo-
cabulaire, Chez nous c'est I'époque de Louis Loczy. Loczy est géo-
logue et pourtant il est notre premier géographe au sens scientifi-
que. Il commence son travail en méme temps que les grands savants
des autres pays, pourtant, son oeuvre est indépendante. Son école
était I'Asie de I'Est — un continent d’une aussi vaste surface que
I’Amérique du Nord — I'école des grands géographes américains
¢élevés par la géologie d’'un pays qui démontre si bien I'évolution de
son Ouest par les espaces désertiques de son relief.

Cette géographie naturaliste qui ne cherche a expliquer que
les formations de la surface terrestre, est incompléte. On en faisait
souvent la critique a I’époque ol I'on commencait & s’intéresser aux
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problémes sociaux. Aujourd’hui nous le savons trés bien que cet
exclusivisme était naturel, nécéssaire et correspondait a I'atmos-
phere générale de I'époque: la philosophie du libéralisme, du libre
échange et du capitalisme impérialiste est exclusiviste et incompléte
en elle-méme. Au point de vue de I’évolution, dans I'histoire de la
géographie cette époque naturaliste peut étre considérée comme une
réaction de la part de ceux qui, sous la discipline des sciences na-
turelles, n’acceptaient pas les conceptions irrésolues des époques
précédentes,

Un certain particularisme dans cette conception naturaliste était
nécéssaire; dans les sciences le travail méthodique est de trés grande
importance. Les savants de cette époque — comme Léczy — nous
enseignaient des méthodes dans I’é¢tude des phénomenes physico-
géographiques, dans I'étude de I'évolution des reliefs terrestres. Et
ce n’est pas seulement dans la méthodologie ques ces savants étaient
grands: ils ont aussi donné exemple d’un travail minutieux dans
Iexploitation exacte et détaillée de plusieures branches de la géo-
graphie. Nombreux sont ceux parmi les éleves de Loczy — quelques
uns assistant méme a cette séance d’aujourd’hui — qui sont re-
connaissants a cet excellent professeur qui leur a donné I'exemple
d’'un travail méthodique dans la science. A I'époque de Loczy, la
conception physico-géographique était la seule méthode qu'on
n’hésitait pas de regarder comme uniquement scientifique.

La consequence logique de cette conception était le développe-
ment des autres branches, des autres terrains de la géographie. Le
premier devoir dans ce développement était d’éveiller la curiosité
des géographes aux branches diverses de la géographie et d’élever
des savants dans I'atmosphére du penser géographique. Il fallait
diriger quelques uns dans la direction des sciences voisines — sur-
tout dans la direction de la sociologie. Ce qui était de plus en plus
nécéssaire: les sciences se mettaient a 'étude de I'homme comme
€tre, social, a’approfondissaient dans ce sens et en embrassant ces
~hservations, s’élargissaient d’une facon immense, L'agrandissement
des connaissances dans les sciences voisines contraint la géographie
4 étudier les analogies sur un terrain aussi vaste que possible et la
rend capable d'une synthése bien plus réelle qu’on n’imaginait
autrefois. Cette époque — dans laquelle Eugéne Cholnoky est a
la téte des géographes hongrois — est déja I'époque des synthéses
dans I'histoire de la géographie hongroise. Ce changement de mé-
thode se manifeste aussi dans les autres branches de la science
comme une nouvelle maniére de penser dans I'évolution scientifique.
Dans la géographie ce changement est trés important: I'aspect du
paysage en tant que phénomeéne individuel et la conception de la
geographie en tant que I'étude des genres individuels commence par
cette synthése-la.

Ce changement est naturel du point de vue de I'évolution. La
conception de la géographie se transforme entiérement. Cette trans-
formation ne se maniteste pas autant dans la conception scientifique
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que dans son influence toujours croissant sur le monde intellectuel;
la géographie commence a jouer un rdle important dans 1'éducation
scientifique du monde. J'ose dire que la géographie, aprés une pra-
tique sévére dans la science, entreprend de plus en plus un devoir
professionnel dans I'éducation. Le devoir du géographe a I'époque
précédente était d’étudier, de juger et de faire des recherches;
aujourd’hui ce devoir se transformait en profession sociale: dans
sa maniére de penser déja développée, elle enseigne au monde de
regarder en sa vérité réelle sa propre vie — cette vie compliquée qui
entoure I'immense surface de notre terre. En un mot, la géographie
enseigne le monde & penser — et c’est le plus grand besoin de notre
siécle. Depuis et aprés la guerre PEurope et les pays civilisés, sous
I'influence de I'Europe, subissent la plus grande crise sociale qui
ait connu T’histoire. Pour expliquer cette crise, des historiens, des
écrivains et des journalistes se mettent & chercher des analogies: en
1800, en 1500 il y avait aussi des crises; mais I'importance de cel-
les-ci n’approche pas I'importance de la crise actuelle. La destruc-
tion de PEmpire Romain est la seule qui soit pareille aux événements
de nos jours.

La formation du relief s’achéve aussi par des révolutions. Le
géographe qui s’occupe de la vie économique voit trés bien, dans
quelle mesure notre vie dépend des matiéres premiéres et des forces
de la nature, des phénomeénes climatiques et du relief terrestre; et
il peut aussi observer dans quelle mesure ces rapports deviennent
plus importants par I'extension rapide de la vie économique, par
'accroissement des nécéssités sociales dont nous sommes témoins
au XXe siécle.

Ces faits ont une valeur pour ainsi dire philosophique: ils
jouent un role important dans I'éducation sociale et joueront aussi
un role décisif dans I’éducation d’une élite — ambition inconsciente
de notre siécle. Dans la géographie scientifique nous retrouvons la
philosophie du crovant. Aussi la géographie nous enseigne-t-elle la
modestie quand elle examine de si prés les forces qui influencent
I'Univers, la terre et 1a vie quotidienne de ’homme, quand elle essaie
de comprendre ces phénomeénes dans les régions différentes de la
surface terrestre et quand elle nous approche ainsi d’une maniére
intime de tout ce mystére qui nous entoure dans le monde, La géo-
graphie nous enseigne aussi a réfléchir sur nos jugements, quand
elle révéle 1a difficulté de toute méthode rationnelle dans I'explication
des mystéres compliqués des régions géographiques. Et enfin la
géographie peut aussi approcher I'école de la vie actuelle en établis-
sant des rapports logiques entre les sciences naturelles, 1a chimie, les
physiques et les connaissances économiques peuvent étre rallices
par Taide de la géographie.

Dans notre siécle désordonné et nerveux il est bien plus im-
portant d’enseigner au monde la réflexion et le receuillement que
dé lui donner trop de connaissances exactes. La vie quotidienne en
donne assez: la surproduction dans la presse et sur I'écran nous



68 Paul Teleki

éblouit avec ses masses déprimantes. Contre ce désordre il faut dé-
velopper les qualités spirituelles: le jugement, le bon sens, le tact.
Je suis convaincu que dans ce travail nous rencontrons la plus
secréte ambition de tout le monde. Et je suis convaincu que dans le
,bellum omnium contra omnes” dont nous sommes témoins
aujourd’hui, dans l'esprit de négation et de destruction qui est si
caractéristique de notre €poque, dans I'impiété et le libertinage du
XXe siecle, il y a pourtant un désir inconscient de stabilité spiri-
tuelle. Ce que nous voyons aussi dans la vie politique: les dictatures
européennes doivent leur existence au désir général d’une auto-
rité quelconque. Trés souvent, dans la déstruction, les masses re-
cherchent une issue vers la construction. Nombreux sont ceux —
celui qui s’occupe de la jeunesse le sait bien — qui se plongent
avec enthousiasme dans le travail social.

Les conséquences de la guerre nous expliquent quelques pro-
cédés historiques qui se développaient pendant plusieurs siécles,
mais dont on ne s’apercevait que trés tard!

La crise dont nous sommes témoins aujourd’hui, se prépare
déja aux XVIe, XVIIe, et XVIIIe siécles; mais & cette époque-l1a,
le train de la vie est encore bien plus lent; I'évolutin du XIXe sitcle
est déja rapide, nerveuse et éblouissante, mais les événements qui
se passent dans ou parmi les pays différents, sont pourtant isolés.
Aujourd’hui tout ce qui se produit, a des conséquences universelles;
tout ce qui se produit a une influence, dans sa portée, sur 'huma-
nité entiére, et ainsi les événements du XXe siécle ont une impor-
tance sociale universelle.

Dans cette atmosphére, le monde entier s’éveille 4 une con-
science sociale. La science se tenait a I’écart de ce processus incoin-
scient; isolée sur 'Olympe de ses propres problémes, elle se déve-
loppait séparément. Mais, comme action pourtant humaine, dans son
évolution elle est aussi une partie organique de I'histoire. Le savant
— représentant de la science — est touiours I'enfant de son époque,
influencé par l'atmosphére de son milieu; ainsi aura-t-il aussi un
réle dans le processus de 'évolution sociale. Nul savant et nulle
branche de science ne peut s’isoler de ce procédé. Au XIXe siecle,
siecle organisateur, les sciences jouaient un aussi grand rdle social
qu'elles doivent jouer dans la reconstruction sociale d’aujourd’hui.

Vous trouverez peut-étre que cette conception des devoirs de
la géographie soit trop larger, surtout pour notre petite société géo-
graphique. Il est toutefois impossible de ne pas considérer le grand
changement dans les devoirs de la géographie.

Aujourd’hui nous fétons Eugéne Cholnoky comme le premier
entre nos géographes hongrois, comme le maitre des propagateurs
du penser géographique.

Il remplit sa mission avec 'enthousiasme des jeunes. Par Paide
de la parole et de la presse il éveille en milliers d’hommes Pintérét
pour le penser géographique. Tout ce qu'il dit & ses éléves, & son
auditoire et aux professionnels, est digne en sa simplicité au grand
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savant. Et il nous parle en un hongrois classique — ce qui est in-
dispensable dans P'éducation d’une nation.

Dans I'ame du bon pédagogue I'amour de la patrie est chose
vivante; le géographe qui veut remplir son devoir dans I’éducation
publique, ne peut remplir sa mission que si son dme miroite I'esprit
national développé au milieu des régions spécifiques de sa patrie.

Ceux qui ont lu Vidal de la Blache, se souviendront qu’ils
étaient impressionnés le plus profondément de tout ce qui était vrai-
ment francais dans son oeuvre: esorit francais, goiit raffiné d’une
ancienne érudition dans ses synthéses logiques. Dans I'oeuvre de
Davis le plus démonstratif est ce que le grand géographe américain
exploitait des paysages de sa propre patrie: sa technique ne se
prouvait-elle pas merveilleuse dans la simplicité plastique des de-
scriptions de son pavs? Le plus grand dans 'oeuvre d’Eugéne Chol-
noky est ce qui est hongrois: le bon sens de ses jugements, la force
dans ses débats le feu briilant de son étre hongrois.

L’Europe doit le développement de sa civilisation a la richesse
de variété nationale dans le génie européen. Et je suis convaincu
que dans l'avenir ce ne sera pas la nivellation internationale qui
aidera le monde dans son évolution. Le caractére national, une
rivalité noble entre les nations diverses est chose indispensable dans
la science.

Dans la géographie hongroise, nous devons donc voir une
valeur nationale et une importance généralement humaine,

C’est dans cette foi et dans P'espoir d’une direction savante de
notre Président que i’ouvre la LXIV. assemblée générale de la So-
ciété Géographique Hongroise.

The Statistical
Image of a IIarmonic State.

Andrds Ronai.

The territory of the Carpathian Basin forms, from a geographi-
cal point of view. a fully closed unit. The Great Hungarian Plains
and the surrounding hilly regions and smaller basins are enclosed
with the half-circle arc of the Carpathian Mountains, the foot of
the Eastern Alps, and the Northern Branches of Dinarids. But not
only the frame is good and full, the encircled landscapealso is an
organically interdepending unit. The mountainous and hilly tracts
and smaller basins around the Great Hungarian Plains are closely
connected by a centripetal river system that secures an excellent
passage towards the great boundary ranges of mountains closing
the landscape. These transitory landscapes have a striking impor-
tance in harmonizing the peoples of the Great Basin. The people
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of the Great Plains and that of the high mountains is not divided
and contrasted sharply as the population of smaller hills and lower
plateaus intervenes. This population is in occupation, settlement
conditions, and interests an intermediary element between the po-
pulation and economic life of the plains and that of the high moun-
tains. This transitory population economically depends on the
plains and on the high mountain regions as well. Through the in-
tervention of this population takes place the traffic of goods between
the highlanders and the population of the plains and these transi-
tory regions mediate also the spiritual movements and culture and
without damage to itself this population cannot play out the peoples
of the two other tracts against one another.

The said centripetal water system developed radial traffic
routes which emphasizes the roundness of the economic unity of
the country yet more.

The people settled in this particular geographical landscape,
the Carpathian Basin, lived here united in a single state from
900 A. C. to 1920, this unity of state being broken only by a Tur-
kish occupation of 150 years. '

The treaties closing the Great War divided this area to five
different states and the dismembered parts — with the exception
of to-day Hungary — were joined to other territories lying outside
the Basin. This dismemberment was supported by the pretext that
the peoples steeled in the Basin pertain to different ethnical groups
and that the spirit of the age desires the formation of pure national
states. Irrespective of the fact that this aim was not realized by the
dismemberment as the peoples living in the Basin — owing to the
interdependence as mentioned above — are so intermixed that it
is impossible to separate the territory in such a manner that the
peoples should form pure ethnical groups. The chief error in this
dismemberment was that the important general interests, condions
of life, directions of movement, and economic interests of the popu-
lation were fully negligated. The authors and defenders of the
to-day arrangement reply to this charge that the dismemberment
of the Great Basin according to national groups does not touch
the aconomic and other important interests severely, they say that
this geographical unit we used to refer to is seeming only which
does not have real importance in the life of the state.

We have, therefore, investigated two important phenomena
of the state life allowing statistical treatment: the distribution and
movement of population in his territory and the production and con-
sumption of the chief raw materials. This statistical research clearly
and numerically shows in what a manner geographical circumstan-
ces do forward the harmonic unity of a state and, at same time,
they are indicating how great the difficulties, originating from the
violent dismemberment of the territories depending on each other,
are and do smite the people living in this dismembered basin.
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The distribution of the population is, from the standpoint of
the state administration, the traffic of goods, and the defence of the
state, sane only then, when the density of population is the highest
around a political and economical capital lying if possible in the
centre of the country and the density of the population is decreasing
towards the peripheris anr the boundary territories are unsettled.
A people settled in concentric circles around a centre has also a
more uniform development of the spiritual life. It is also unneces-
sary to prove that the territories densily settled are unsuitable
frontiers. The density relation of the Geat Hungarian Basin (see
Fig. 1) is almost ideal. Any section across the territory of the
country shows that the peripheries are never so densely populated
as the centre. This was the situation already in 1869 (represented)
by the full black squares) and this distribution stability of the
*population develops till 1910 yet more (indicated by the shaded
and full black squares together). As seen, during a period of 40
years the density of population did not become higher on the peri-
pheries, while in the central tracts it has exceedingly grown though
the natural incrase of the population in the boundary counties is
high.t

As for comparison we give the distribution of population of
two newly formed Danubian States (Fig. 2 and 3) The distribution
of population in Yugoslavia lacks all unity and that of Roumania
is just the contrary of that which is ideal. From eas to west the
distribution the population is scattered, the section from north to
south shows the dense population of the peripheries and the centre
is desolated.

To illustrate the economic unity and interdependence of the
Carpathian Basin we have chosen 10 chief raw products and we
have contrasted the statistics of their production and consumption
in pre-war Hungary enclosing the whole Basin, and in the post-
war territory dismembered to five parts. (Fig. 4.) The results are
shown on Table 3. production data represent the means of the
years 1911—1915, the consumption, data cover a longer period,
the means of 1905—1914.

According to the results of the tables and figures the con-
stituent parts of the Hungarian Basin do ideally complete one
another, In this Basin the separated, dismembered fragments show
greater discrepancies (surplus or deficiency) than the basin as a
unit. It is very characteristic that while the totals of the basin frag-
ments give a deficiency of 387 million Pengoes the pre-war Hun-

1. The natural increase of the counties is represented by the dotted
triangles, the real increase by the dotted squares. If the heigth of the dotted °
squares and the halving lines of the height of the triangles coincide, then
the natural and the actual increase of the population is in balance. When
the height of the squares remain under ii, people is emigrating of the county,
when the halving line is surpassed, the county gains population by im-
migration.



72 Andrds Ronai

garian empire comprising the entire basin had only a deficiency of
43 millions out of the chief raw materials produced in an insufficient
quantity. This means that the dismembered parts, when they were
a unit yet, were able to compensate 344 million Pengoes out of
their deficiencies between each other, i. e. 88.8 per cent. of the total
deficiency and there has remained only 11.2 per cent. which was to
be supplied from outside of the Hungarian Empire.

The same result is obtained by calculating the per capita value
of the surpluses and deficiencies of the production of the different
raw materials The result of this research is the same, on the dis-
membered territories: some raw materials show too large surpluses,
and others too large deficiencies, while taking the whole basin as a
unit into consideration there are only moderate surpluses resp. very
small deficiencies.

These data and facts prove that the geographical and econo-
mical interdependence of the Danubian Basin is not only a phrase
but an actual reality. They show that the old, united territory of
the Hungarian Empire was almost self-sufficient with regard to the
examined 10 chief raw material, while each of the dismembered
fragments struggle to day with great surpluses and deficiencies,
We are to emphasize that our values refer to the years before the
Great War, and they are not expressing the to-day situation.
To-day owing to the high tariffs and the economic closing of the
frontiers the dismembered parts have an artificially supported pro-
duction and an artificially suppressed consumption which makes
differences also in the degree of self sufficiency., But this forced
production and depressed consumption increases living cost and
depresses the siandard of life.

,,Etet’ Irod. és Nyomda Rt. X1., Horthy M.-at 15. — Igazgatd: Laiszky Jend.
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Folyé évi majus hé 6-an, 90 éves korban, elhunyt Erédi
Béla dr., a Magyar Foldrajzi Tarsasagnak 11 éven at elndke és
1905 6ta tiszteletbeli elndke.

Vele a hazai kozoktatdsiigynek oszlopos tagja, Tarsasaguk-
nak is vezet6 alakja szallt sirba.

Erodi Béla nem volt hivatasos geografus, nem volt a foldrajz
terén szakember a szOnak ridegen szigora értelmében. De egyete-
mes tudasa, a tudomanyok nagy mezejét atolel széles 1atkorii ta-
nultsaga, vilagjar6 hajlamain alapulé tag foldrajzi ismeretei jog-
gal predesztinaltdk arra, hogy a magyar f6ldrajzi tudomany meze-
jén mint Tarsasagunk elnoke, vezetd szerephez jusson. Ebbél a
szempontbdl kivanjuk miikodését ismertetni és sirjara letenni az el-
ismerés babérkoszorujat és a kegyeletes hala nefelejcs-csokrat.

Erédi Béla, csaladi néven Harrach, 1846 aprilis 16-an Szasz-
régenben sziiletett. Kozépiskolai tanulmanyait a marosvasarhelyi,
kolozsvari és gyulafehérvari gimnaziumokban végezte. Nagy nyelv-
tehetsége folytan a budapesti egyetemen fGleg a keleti nyelvek ta-
nulmanyozasara adta magat s Vambéry Armin buzditasiara 1868-
ban Konstantinapolyba ment, majd Kisazsiat, Egyiptomot s a
Balkan kiilonb6z¢ allamait utazta be, tokéletesitve magat a keleti
nyelvek és irodalmak ismeretében. 1870-ben visszatérve hazdjaba,
befejezte egyetemi tanulmanyait, tanari oklevelet, majd 1875-ben
bélcsészettudori oklevelet szerzeft (utobbit a térok, perzsa és ma-
gyar nyelvbél). Pedagogiai palydja ezutidn gyorsan ivelt .felfelé.
Miutan elébb a budapest—jozsefvarosi kozségi redliskolaban tanar-
kodott, 1882-ben a fiumei allami gimnazium igazgatéjava, majd az
ottani iskolak feliigyel6jévé nevezték ki. 1889-ben a kormany bi-
zalma a kolozsvari tankeriileti féigazgatosag élére allitotta, de mar
egy évvel red a budapesti Ferenc Jozsef intézet kormanyzoéjava,
majd 1892-ben a budapesti tankeriilet f6igazgatdjava nevezték ki;
ezt a tisztet 1919-ig viselte, amikor is nyugalomba vonuit. Erde-
meinek elismeréséiil Ruttkai elénévvel magyar nemességet nyert.

Erédi Bélanak sokoldald s ritka b6 nyelvismerete oly kivalt-
sagos tudomanyos poziciot és tekintélyt biztositott, mindvel csak
kevés honfitarsa dicsekedhetett. Mar tiz éves kora 6ta tanulta a
torok, majd utébb a perzsa nyelvet és gimnazista koraban a nyu-
gati nagy nyelveket is elsajatitotta. Bamulatos nyelvtehetségénél
fogva csakhamar 15 eurOpai nyelvet sajatitott el s egyforman ki-
tiinden beszélt magyar, német, francia, angol, olasz, spanyol, torok,
perzsa, ujgordg, roman, horvat, bolgar, latin, 6gorog, és arab nyel-
ven, Ezenkivill még az orosz, ormény, alban, cigany, hollandi és
cseh nyelvben is volt némi jartassaga. lLeginkdbb s legszebben
azonban a torok és perzsa nyelvvel és irodalommal foglalkozott s
ezeknek szdmos kolt6i termékét forditotta magyarra, amely miiko-
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dését a Pet6fi Tarsasag azzal ismerte el, hogy mar megalakulasakor
tagjava valasztotta meg.

Erédi Bélat keleti tanulmanyai hoztadk a foldrajzzal kozelebbi
vonatkozasba. Balkani utazasainak tapasztalatait a Foldrajzi Kiz-
lemények-ben az 1874—78. években kiadott tanulmanyai hoztik
nyilvanossagra. Ezek annyira reairdnyitottak a Tarsasag figyelmét,
hogy méar 1875-ben a titkari aillast ruhazta red, melyet 6 Fiuméba
valé tavozasaig toltott be. Nagyobb foldrajzi munkakat csak ez-
utan bocsatott kézzé. Elsé volt ,,A Fdradk orszdgdban” cimi mun-
kaja 1888-ban, melyet olaszul is, majd 1897-ben bovitett kiadasban
masodszor is kiadott. ,,Utazdsom Szicilia és Mdlta szigetén” cimii
miive 1895-ben, ,,A Szentféldon” cimii konyve 1899-ben jelent meg.
Mindezeket éles megfigyeld tehetség s a megfigyeléseknek vonzo
modorban, valogatott nyelvezetben val6 eléadasa jellemzi. E mun-
kaival annyira magdra vonta a foldrajzi korok figyelmét, hogy a
Magyar Foldrajzi Tarsasag kozgyiilése 6t 1893-ban elndkévé va-
lasztotta. Tizenegy évig toltotte be az elnoki tisztet, amire képessé-.
gel a legnagyobb mértékben alkalmassa tették. Erddi nevének tekin-
télyével és személyének varazsaval a Tarsasag fellenditésére igen
sokat tett, pezsgéd életet hozott a Tarsasagba, kiilfoldi hires kutatok
— Nansen, Hedin — meghivasaval a Térsasag hirnevét fokozta s
elokészitette munkassaganak azt a tudomanyos iranyzatat, mely az
6 visszavonuldsa utdn Ldczy Lajos elnokségében testesiilt meg. A
halas Tarsasag Erddi Bélat visszavonulasa alkalmaval tiszteletbeli
elnékévé vdlasztotta s mindvégig fenntartotta vele a szoros ossze-
kottetést. Foly6 évi aprilis 19-¢n, kozgylilésébdl taviratilag tidvo-
z0lte az sz tudost 90-ik sziiletési napja alkalmabol. Az iidvozlés
nehéz betegagyon talalta tiszteleti elnokiinket, — ez a meleg iidvoz-
let volt talan utols6 orome ez életben, tizenkét nappal rea kilehelte
nemes lelkét.

Aldas emlékére!

Thirring Gusztdv dr.
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Korosi Albin

(1860—1936)

Irta: Kanszky Madrton dr.

Féléve, hogy Korosi Al-
bin kegyesrendi tanar, a Ma-
gyar Foldrajzi Tarsasag
tiszteleti tagja, a spanyol
nyelv és irodalom europai
hirli miivelGje 1936 aprilis
8-an jobblétre szenderiilt.

Selmecbanyan sziiletett
1860 januar 16-an. 1876-
ban lépett a piarista rendbe,
ahol tovabbi fejlédésére Vary
Gellért nagy nyelvtudasa
adott Osztonzést. A kozép-
iskola elvégzése utan ,,Ko6-
rosi”’ néven lett a budapesti
Tudomany Egyetem bolcsé-
szeti karan természetrajz- és
foldrajz-szakos hallgaté. Sa-
jat szavai szerint azért, mert
nagy nyelvkészsége mellett
is ugy érezte, hogy lényébdl
hianyzik a nyelvek tanitasa-
hoz sziikséges szigoruisdg. Pappa szentelése utan Veszprémben
(1883-t61), Temesvaron (1888-t6l) és Budapesten (1891-t6l) nyu-
galomba vonulasaig (1920-ig) tanarkodott. Nyelvi és irodalmi mun-
kalkodasa révén (1921 6ta) a Tudomany Egyetemen és a Kozgaz-
dasagi Egyetemen a spanyol nyelv lektora volt.

Irodalmi miikodését Veszprémben kezdte, ahol mint a , Vesz-
prémi Kozlony“ szerkesztije sok olasz, angol és spanyol miifordi-
tast kozolt. Itt jelent meg 1885. évi svejci tanulmanyatja is.
,,A hegységek s altalaban a foldfelszin valtozasainak keletkezése*
cimii értekezését a veszprémi gimnazium ErtesitGje hozta 1880-ban.
Temesvaron ,,A kivalasztds szervei az allatvilagban“ (1889) és
,,A hiisevé novények* (1891) cimii értekezését a Délmagyarorszagi
Természettudomanyi Kozlemények-ben hozta nyilvanossagra. Buda-
pesten irta sokaig hasznélt tankonyveit (Foldrajz a gimn. I—III. o.
szamara, 1895—1906). Ezeknek képekkel illusztralt kiadasa elso
ilyen 1épés volt tankonyvirodalmunkban. Természetrajz konyve az
I—II. o. szamara 1900-ban, a Kozma—K®&rosi: Foldrajzi Atlasz
pedig 1906-ban jelent meg.
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Carles Lasalde-val, a tudos piaristival valo 6sszekottetése utan
életét teljesen a spanyol irodalomnak szentelte. Uttér§ és nagy-
jelentdségli munkassaganak fontosabb hirdetdi: ,, A XIX. sz. spa-
nyol koltéi, 1893, ,,A spanyol koltészet gydngyei, 1894”. Zorilla:
,Isten a legjobb tanu, 18977 (legenda); Nunez de Arce: ,Idill,
1899 (kolt6i elbeszélés); ,,Spanyol téli esték, 1901 (antologia).
Ezidében készitette Calderon hdrom szinmiivének forditasat is a
Nemzeti Szinhdaz szamara. A spanyolon kiviil portugdl, katalan és .
provencei irodalommal is foglalkozott. llyen ,,Egy magyar kiraly-
leany* (1914) és ,,Cervantes élete és miivei (1918) cimii tanul-
manya. Midén ezeket Madridban, az Atene6ban bemutatta, igen
nagy hatést keltett, amelyrdl az Osszes eur6pai €s amerikai nagy
lapok is beszamoltak. Kérosi kozremiikddésével jelent meg az els6
katalan ¢és spanyol Pet6fi antologia is. Idésebb kordban irta meg
»A spanyol irodalomtdrténet‘-et, valamint a Vilagirodalmi és a
Révai Lexikon spanyol, portugal cikkeit, Szimtalan kisebb cikke és
felolvasasa koziil foldrajzi targyd: A marokkdi kérdés (Zsebatlasz
1925); A mai Spanyolorszag (B. H. 1926. XII. 25.); Spanyolor-
sz4g hajdan és most, (Bdle: Spanyolorszdg c. kotetben). A haba-
nai Alrededor de America sajtovallalat szamara irt cikkei koziil
geografiai targykorbdl valok: ,,Mult és jelen”. |, Jugoszlavia valsaga”.
,,Faji vonatkozasok a spanyol nép életében’. ,,Spanyolorszdg a XX.
szazadban”.

Korosi miforditasainak értékét kiilonbozoképen allapitottak
meg. A Budapesti Szemle szerint miiforditasai méltanylandok és
hézagpotld munkak. Korosi irodalmi munkassagat a spanyol tudo-
manyos és hivatalos korok kezdettdl fogva figvelemmel kisérték és
az elismer§ kitiintetéseknek szinte szamtalan jelével halmoztak el.
1896-ban a madridi Real Acadamia Espanola, 1899-ben a sevillai
akadeémia, 1902-ben az Asociacion des Escritores y Artistas Espa-
noles, a Spanyol Foldrajzi Tarsasag és a Mexikéi Tudomanyos és
Miivészeti Tarsasdg tagjava valasztotta. 1902-ben a XII. Alfonz-
rendet, 1935-ben a Koztarsasag rendjének kommendator-keresztjét
kapta kitiintetésiil. Hazdnkban a Magyar Foldrajzi Tarsasag tiszte-
leti tagja, a Szent Istvin Akadémia tagja, a Petéfi Tarsasag kiil-
tagja, mig a Magyar Kiiliigyi Tarsasag és a La Fontaine Tarsa-
sag, tovabba a Pazmany Egyesiilet és a Budapesti Piarista Diak-
szbvetség valasztmanyi tagja volt és a Magyar Argentiniai Tarsa-
sag elnoke.

Puritan gondolkodasa, megfontolt, szabatos beszédmédja szi-
vélyes lelkének voltak tényez6i. Ezek a tulajdonsagok egyattal azt
is jelzik, hogy az id§ nem szellemét, hanem testét emésztette fel.
Nemesen ¢rzé egyénisege remcsak tanitvanyai szeretetét valtotta
ki, hanem kozkedvelt volt diplomaciai kérokben is.

Kérosi Albint — ,,Spanyolorszag kultirkovetét — utolso 1t~
jan nemcsak a spanyol allamok képviseléi és tanitvanyainak hosz-
szn sora kisérte, hanem a Magyar Foldrajzi Tarsasag is, melynek
nevében Réthly Antal meteorologiai intézeti igazgaté mondott
Istenhozzadot a megboldogultnak.
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Ecsedi Istvan dr.
(1885—1936)
AR SR S R R A R TR R S R

Irta: Szilady Zoltan dr.

Tudomanyos életiinknek
egy termékeny és kivaléan
jellegzetes, fajmagyar egyé-
nisége bucstuzott el, Ecsedi
Istvan debreceni egyetemi
magantanarésa DériMizeum
igazgatojanak személyében.
Debreceni civis csaladbol
sziiletett és szdrmazasanak
megfeleléen tipusos debre-
ceni maradt mindvégig nyel-
vezetében, irasaiban és egyé-
niségében. Ez a kedves, sa-
jatos helyi magyarsag zo-
mancozza be minden alkota-
sat és ez tette 6t a debreceni
tudomanyos élet legjeliem-
z6bb alakjava.

Mint a debreceni tanito-
képz6 intézet tanara irja meg
els6 nagy munkajat a horto-
bagyi pasztoréletrél. Es et-
t61 kezdve 6 a hajdusagi néprajzi kutatas zaszlovivéje.

Foladata nem volt konnyli. A népiség minden tényezdje ha-
nyatloban, atalakuléban volt mdr az § idejében. Csak nagy elvétve
talalhatta meg a régi hagyomadnyokat, az imitt-amott még fennma-
radt eredetiségeket. Nagy utakat kellett megtennie. Nomad é€letre
kelt 6 maga is, mint a régi el6dok, hogy pasztor és haldsz népével
egyiitt élve délibabos napsiitésben és csillagfényes éjszakakon gyiij-
togesse Ossze a néphagyomany ezernyi rejtélyes szolasat, szokasat,
szerszamjarasat.

Kedvez( hatassal volt munkassagara a debreceni egyetem meg-
alakuldsaval kifejléds kulturdlis élet. Az egyetemen, mint magan-
tanar is a néprajzi ismeretek szolgalataban allott. Szerepelt a Tisza
Istvan tarsasidgban és kiilonb6z6, Debrecenben tartott kongresszu-
soknak volt felejthetetlen hortobagyi tolmécsa.

Néhany évvel ezel6tt, mikor a Déri Mizeum igazgato6i tisztét
atvette, tobb kotetre tervezte a hajdisagi néprajzi anyag foldolgo-
zasat és ebbdl ketté meg is jelent: a ,Népies halaszat a Kozép-
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Tiszan* és ,,A debreceni és tiszdntuli magyar ember taplalkozasa“.
Ezek f6 munkéssaganak legértékesebb eredményei, olyan kdnyvek,
amelyeket senki mas nem tudott volna igy megirni. A , Népies hala-
szat* foldrajzi szempontbol is érdekes, mert a vizmelléki lapalyok
egyhangu vildganak sok ismeretlen alakulatat irja le és nevezi meg
népnyelvi gyiijtései alapjan. '

Kutaté munkaja kézben a nép korében sok érdekességet figyelt
meg €s ezek az élmények ©szténdzték a novellista tevékenységre.
A debreceni lapokban és a Magyarsigban megjelent karcolatai kii-
16n6sen az alfoldi olvasokozonség kdrében nagy sikert arattak. Egy
résziik kiilon is megjelent Hortobagyi Eletképek cimen. A rokon-
népek megismerése kedvéért tavolabbi utakra is vallalkozott: Eszak-
eur6paban, Bulgaridban és a Szentfsldon jart s e két utébbi utazas
élményeit konyvben is megorokitette. Valosdgos civis utleirdsok
ezek, a sajatos észjaras sok hibajaval és talzdsaval, de tagadhatat-
lan, hogy népe szamdra igy kellett ezt megirni. Mellékesen tu-
domanyos értékii adatokat is gyiijtott, példaul a bolgar foldmiive-
lésre vonatkozdlag s ezek aztin az illet§ szaklapban lattak nap-
vilagot.

Ecsedi nemcsak tudds kutatd, de népének tanitémestere is volt.
Mint tanar, iigyes honismertetd foldrajzi kézikonyvet irt és a debre-
ceni varosi konyvtir megteremtésével is értékes munkat végzett.
Mindezek mellett még a hortobdgyi nétak Osszegyiijtésére és ki-
adasara is jutott ideje.

Olyan volt Ecsedi Istvan a tudomdny mezején, mint a sik ro-
nan figyelé pasztor: kiilseje bozontos suba, de alatta mélyenérzo
sziv, messzelatdé szemeiben aprolékos figyelem és biztos észlelés. A
hortobagyi 6rszem az Gsi pasztortiiz mellett 6rokre elpihent, de van-
nak nii bojtarjai, akik majd folytatjdk a megkezdett munkat.

Dr. Ecsedi Istvan nagyobb munkai:

A Hortobagy-puszta természeti viszonyai kiilonds tekintettel a mez6-
gazdasagra, (1908.) Hortobagy puszta és élete. (1912.) A debreceni elsé
magyar iskolai atlaszok kulturalis és didaktikai fontossagarol (1912.) Hor-
tobagy puszta jelene és jovbje. (1912.) Csokonai és a rézmetszé diakok.
(1912.) Debreceni népi épitkezés. A Magyar Nemzeti Miizeum néprajzi érte-
sit6je. (1912.) Hortobagyi pasztorkészségek. Varosi Miizeum 1912. évi jelen-
tése. Karacs Ferenc térképmetszé élete és miivei. (1912.) Nomad pasztor-
enyhelyek a Hortobagyi pusztan. A Magyar Nemzeti Miizeum néprajzi oszta-
lyanak értesitGje. (1913.) Néprajzi tanulmanyok a Hortobagyon. Varosi
Miizeum 1913. évi jelentése. Poros orszagutakon (1921.) Hortobagyi élet-
képek. (1927.) Hortobég}i’i pasztor- és betyarnotak. (1926.) Bulgarok foldjén.
(1929.) Feliratos cserépkulacsok és butykosok a Déri Muzeumban. (1929.)
Cseng6-ontés Gsi modon Hajdiboszorményben. (1930.) Rézmetszés mfivé-
szete a debreceni ref. kollégiumban (1931.) A bolgirok 6si foldmiivelése.
Magyar Nemzeti Miizeum Néprajzi Oszt. Ertesit6je. 1931. 74. A debreceni
cseréppipa. (1932.) Népies vadfogas és vadaszat g debreceni hatarban és a
Tiszantilon. (1932.) Utazdsom a Szentfddon. (1933.) Népies halaszat a
Kozép-Tiszan és tiszantili kis vizeken. (1933.) A debreceni és tiszantdli
magyar ember taplalkozasa. (1934.)
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A Tarkanyi 6bol morfologiaja.

Irta: Kerekes Jozsef.

I
A Biikk hegység kialakulasa.

A Biikk foldtani felépitését és szerkezetét legalaposabban Schré-
ter tanulmanyozta. TObb évtizedes vizsgalatait roviden a kovetke-
z6kben foglalhatjuk dssze:

A borsodi Biikk szigetszerfien kiemelked$ paleozds-mezozos
alaphegységbél és az ezt 6vezé harmadkori iiledékes, illetdleg fiatal
vulkanikus rétegsorozat dombvidékébdl all. Az alaphegység alatt, a
mélyben minden bizonnyal jelen vannak a kristalyos kézetek és kris-
talyos palak, de felszinre seholsem bukkannak, jelenlétiikre csupan a
vulkani zarvanyokbol kévetkeztethetiink.

Az alaphegységet felépits agyagpalak a paleozdikumban iile-
pednek le s az 1. n, Variszkuszi hegyrendszer képzddésekor Ossze-
gytir6dtek; a hegyképz6 mozgasokkal egyid6ben hatolnak a felszin
kozelébe a hegység nyugati részének diabdz és gabbrotomegei. Az
orogenezis idejében hegységiink magasra kiemelkedik, majd a de-
nudacié veszi munkaba. A hosszi idon 4t m{ikéds erdzio letarolja
a hegységet. A permben képzddik a teriilet egyontetii, lassa siily-
lyedése. Uledékei szintén agyagpaldk, azonkiviil homokkovek és
mészkovek (lyttonids és fusulinas mészkdvek). Még tovabb folyta-
todik a siillyedés a geoldgiai kizépkor elején, a triaszban. Az alsé
triaszban véget érnek a porfirit-erupciok is (Szenipéiery). A tridsz
idejében iilepednek le az okori palak letarolt felszinére a fedGhegy-
ség hatalmas mészkétomegei.

A ioldtorténeti kdzépkor tovabbi folyaman, a jura és a kréta
id6kben az egész hegység kiemelt szdrazulat. Megismétléds hegy-
képzddésfolyamatok (kimmérikus mozgasok) a tonkhegységet ro-
gokre tordelik s a rogoket osszepréselik. A kiilonbdz6 magassagokba
keriilt, kiilonbozé dolésit mészkdrogoket a karsztos lepusztulds egy
szintre tarolja. A kozépsd krétatol kezdve a tangencidlis er6hatidsok
megsziinnek, a laramiai hegyképz6désre mar csak a radialis elmoz-
dulasok, bezbkkenések és kiemelkedések jellemzSk. Ekkor kezdddik
a hegység 6nallo tektonikai egységgé alakuldsa: az északra lévd te-
riilet, amely a Gomor-Szepesi érchegységgel kapcsolta egybe a Biik-
k6t, megsiillyed, ugyhogy a kréta senon emeletében a tenger is el-
onti. A Magyar kozéphegységre jellemzd, dsrégi, EK-DNY-i és erre
mer6leges torésvonalak mentén a mai alaphegység koriil volt terii-
letek mind lesiillyednek, s a siillyedékeket harmadkori tengerek bo-
ritjak el, hullimaibdl szigetszerfien emelkedik ki az alaphegység.
A kornyez$ medencék siillyedése és feltoltédése a harmadkor folya-
min csaknem allandé. A kiemelkedett hegységen a harmadkori me-
leg, csapadékos id8kben hatalmas munkat végez az erdzi6. A felsé
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eocénig kontinentalis agyagot és kavicsot szallitanak a siillyedékekbe
a hegység vizei. Csak az eocén végén kezdddik a tengeri medence-
iiledékek lerakodasa. Ez a folyamat — kis ingadozasokkal — foly-
tatodik az oligocénen at. Az alsdé mediterranban hosszabb idére
szadrazra keriilnek a medenceteriiletek. Valoszinden mar ekkor ki-
alakulnak a normalis lepusztuldsit medenceiiledékekben az elsé vol-
gyelések. A kiemelkedést a fels6 mediterrdnban erds siillyedés valtja
f6l: a siillyedések torésvonalai mentén kitdrnek a riolit-, ezt kove-
téen az andezitvulkanok, hatalmas vastagsagu tufarétegeket hal-
moznak {6l a tengeri iiledékekben, de emellett — kiilondsen a déli
Biikkben — sok a szarazfoldre hullott tufa is. A felsé mediterran
végén a medencék a hegységgel egyiitt kiemelkednek, a tengerek
visszahlizédnak s a szarmataban is miikodé vulkanok kézetei (an-
dezit és riolit tufai és lavai) mar tilnyomorészt erodalt szarazfoldre
hullanak.

Utoljara a panndniai beltenger ¢nti el a medencék egyrészét.
A pannoniai kor végén a hegység epirogenetikusan kiemelkedik s
teljes egészében mindmadig tarté szdrazfoldi lepusztulds hatdsa ald
keriilnek a neogén tengeri iiledékek is. Az er6zidé szakadatlan mun-
kdjanak eredménye a mai domborzat. A mai felszin fokozatos ki-
alakuldsat a morfologia mddszereivel ki tudjuk nyomozni, mert a
felszini formakat nagymérvii diszlokaciok nem zavartak.

A Tarkanyi medence kialakulasa.

Az Eger patak Szarvasks kozségnél szurdokvolgyben vagja at
az alaphegység kemény gatjat s Felnémetnél eléri a harmadkori
halomvidéket. Ett6l kezdve széles, matirus volgyben, jol kifejlodott
terraszos volgyoldalak kozott folyik az Alfold pereméig. A biikkalji
siksagra, a borsodi nyiltdrtér-re hatalmas térmelékkiipot épit. Leg-
jelentGsebb mellékvize a Tarkany patak. Felnémetnél ‘csatlakozik
hozza s a hegység DNY-i agyagpalateriileteirdl leziiduld vizeket
gyiijti &ssze. Torkolata el6tt egy harmadkori rétegekkel kitoltott
medencén folyik végig. Ez a Tdrkdnyi medence.

Az alaphegység csapasirdnya a nyugati részén EK-DNY-i.
Ezzel parhuzamos torések mentén siillyedt le a Biikk 6- és kozép-
kori hegységtomege Ny. felé. A siillyedéket a harmadkori tengeri és
vulkanikus kézetek téltik ki. Ott, ahol a legnagyobb volt a siillye-
dés, legerdsebb volt egytittal a vulkanok miikédése is: ezek halmoz-
tak 61 a Matra tomegét. A Tarkdnyi medence a siillyedés egyik oble.

A Biikk fennsikjanak 800—900 m magas, tilnyomorészben
kozépkori mészk6bsl allé tokéletlen sikja kiterjedt agyagpalalej-
t6kkel ereszkedik le a Tarkanyi medence 200—300 m absz. ma-
gassagu szmt]ere A mészkdéfennsik karsztvizét és a csapadékvizeket
a vizzar6 agyagpalateriiletekrél D. és DNY. felé lefuté konzekvens
volgyelések vezetik le. A medence elérése el6tt mészkdgatakon kell
atverg6dnitk, igy a medence északi hataran szurdokvolgyek kelet-
keznek.

A hegység orografiai elkiiloniilése, — amint mar emlitettiik ~—
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a geologiai kozépkor végén ment végbe. A Tarkanyi medence terii-
lete a mediterranban siillyed le. A medencefenék karbon, illetéleg
triaszkori alapkdzetére, a szénbanyaszat szolgiltatta adatok sze-
rint, szarazfoldi kavics és agyag telepiil. A felszinen is megtalaljuk
ezt a képzédményt a Berva szurdok nyilasa el6tt, az Oreghegy K-i
labanal: a mediterran szarazfoldi (tavi?) agyagot, a ,,budaiféld”-et
fejtik itt. Korat Schréter a helvécien elejére teszi. (Szobeli kozlés.)
A helvécien idejében a tenger transzgresszidja eloriti a siillyed§ me-
dencét és kitolti agyagos, homokos, széntartalma rétegekkel.

A felsé mediterrdn végén a medence teriilete egydntetiien ki-
emelkedik €s azota allandoan szdrazon is maradt. Megkezdi pusz-
tit6 munkajat az er6zio. A szarmata riolittufa mar erGsen lepusz-
titott térszin mélyedéseit tolti ki. A riolittufa lerakdédasanak sziine-
teiben a hegységbdl lefuté patakok hordalékukkal elboritjadk a me-
dencét. A teriilet ebben az id6ben mocsaras vidék képét nyujtotta,
tavakkal s ezekbe futé patakokkal (14, 18). A szarazfsldi (tavi)
rétegeket ismét riolittufa takarja be.

A vulkanossag lezajlasa utan, a pannoniai idében vagodik bele
a neogén rétegekbe a Tdrkdny patak és lassanként kifejleszti mai
vizrendszerét. A Tiszia besiillyedése utdn kialakult Magyar meden-
cét utoljara elboritd pontusi beltenger mar nem éri el a Tarkanyi
medencét, a patak tormelékébdl valahol a mai Egervolgy mentén
épit bele deltat. A pannéniai hegymozgasok soran az eger—bélapat-
falvai EENY-DDK iranyu torésvonal mentén Eger és Felnémet ko-
zott arkosan besiillyed a térszin (lasd Schréter geol. térképét [21.])
A panndniai kor végén az egész hegység egyontetiien kiemelkedik.

Ebbdl a rovid attekintésbol latjuk, hogy a hegység peremi ré-
szei a fiatalabb geologiai id6kben alland6an ingadoztak, ami akku-
mulacios és denudacios szakaszok valtakozasat idézte eld. Morfo-
logiai vizsgalatainkat tehat csak az utols6 felhalmozédis-id§szak,
a szarmata kor riolittufahullasa utdn kezdhetjiik. Ett6] kezdve al-
land6 a szarazfoldi lepusztulds, csak a lehordas erdssége valtozott
id6nkint, hiszen az Alf6ld siillyedése mellett éghajlati ingadozasok
is hozzajarulnak a felszin kialakitasahoz.

II.

Vizrajz, morfologia.

A Tarkany patak vizgyiijtGteriilete (Amsler-iéle polaris plani-
méterrel mérve) 108.37 km?, a vizvalaszté hossza (Coradi-féle gor-
bemérdvel mérve) 50.6 km. A medence er6zi6bazisa, az Eger patak
szintje, kb. 170 m magassé%ban. Févizfolyasa, a Tarkany patak, a
sugarasan Osszefutdé konzekvens vizfolyasok egyesiilése. A Biikk
karsztfennsikjanak NY.-i lejt6ir6l gyiijtik viziiket a Berva volgy,
Mészvolgy aszoi, azonkiviil a B6-, Egeres- és a Lok volgy vizfo-
lydsai. A medence déli hatira az Egedhegy—Varhegy mészkbge-
rince, r6la csak egészen jelentéktelen, fejletlen bevagodasok vezetnek
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a medencébe, de a rovid Miklos- és Ostoros volgyekben a terraszok
mar szépen felkapaszkodnak a mészkéteriiletig.

Az északi lejtdségek konzekvens vizfolydsaira jellemz8, hogy
az agyagpalaba vagott szakaszaikon matirus, lankdsabb oldala
volgyrészleteket dolgoztak ki. Az agyagpaldk k6zé préselédott mész-
kérogoket szelb volgyrészletek szurdokosak, gyakran barlangi be-
szakadassal keletkeztek. Ezek a volgyek a bevagodas idejére és ki-
alakulasuk egyéb koriilményeire nézve altalanossigban megegyezdk,
ezért csak a Tarkany patak hossziranyanak folytatasiban levé Lok
vilgyet tirgyalom behatobban.

*

A Biikk déli peremének legmagasabb része a Tarké (950 m).
Alatta a mélyebb szintbe keriilt Imoké mészksroge meredek, omlas-
sal ma is erdsen pusztulo sziklafalinak tovében nyilik az iddszakos
Imo forrds forrasbarlangja. A barlang {616tt kb. 20 méterrel régi
forrasbarlang széja tatong. A tavaszi hoolvadasok utan leszivargott
olvadékviz erdsen felduzzasztja a karsztviz szintjét; ilyenkor derék-
vastagsaglt sugdrban, nagy robajjal tér el6 a viz tiregébdl. A bar-
langot sok repedésbél 6sszegyiilemlett viztémeg oldotta ki. A palas
mészkd rétegei a hegynek befelé délnek, a forrasbarlang ezért nem
vizszintes: a viz alulr6l folfelé irdnyuld |, Ervényfolyos6é”-bol 16-
vel ki.

A jelenkori barlangszintb6l kit6r6é viz elfszér az agyagpala-
tertileten bevagodott, azutan feltltotte volgysikjat. A feltsltddés
ma is folyik. A barlangb6l — egyel6re ismeretlen okbol — hét év
ota nem t6r eld a karsztviz, s6t a kitérést napokkal el6re jelzd,
messzehangzo ,,dorgés” is elmaradt. A barlang mikodésekor ki-
okadott viztomeg a volgyfenéken szanaszét agazott. A forras alatt
kb. 300 m-re mintegy 100 m hossz(i darabon 4 m vastag porld, fe-
hér mésztufa halmozédott 6.

A lillafiired—egri miiat alatt kiszélesiil a volgy, vizfolydsa ko-
zeépszakaszjelleglivé lesz; az oldalvogyek vizei szabayos tormelék-
kiipokat épitenek nyildsaikba. A volgy két kilométer utin hirtelen
oOsszesziikiil: egy mészkévonulat keresztezi a vizfolydst. A Vaskapu
szurdoka ez. A miiiut épitésekor robbantassal kellett tagitani. A
mészkGsziklak iiregeit, hasadékait terra rossa tolti ki. A szorosban
keletkezett a Vaskapu barlang. Kadi&1933-ban pleisztocén rétege-
ket talalt a barlang kitoltésében, témegével uralkods jelenkori mész-
kavics alatt. Fiatal pleisztocén terraszbarlang, vékony mennyezete
valoszinlileg a jelenkor idején szakadt fel; az dsatisok ideje 6ta,
tehat két év alatt kb. 4 m-nyi lejtétormelék hullott be a kiirtén! Az
agyagos mészkGkavicslejt6tormelék kiilondsen esGzésekkor, atazott
allapotban hajlamos a mozgasra.

A mészkbgat utan ismét dombori lejtdjli agyagpalateriileten
folyik a patak, mig a Bujdosoks mészkSrogét el nem éri. Természe-
tesen megint szurdokkal, a Szuszékkd szorosdval, vagja at magat
rajta és kiér a Bardiréfre. A volgytagulat elején K-r§l folveszi az
allandovizli Tarkany vizét és az aszévolgy patakvolggyé alakul at.
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A Tarkany vizének vdlgynyildsaban tekintélyes holocéneleji torme-
lékkupot épitett fol, rajta talaltdk meg a karthauzi baratok kolosto-
ranak a romjait. A Baratréten egy méter magas jelenkori terrasza
van a pataknak. Az agygpalalejtdk bevagddasainak nyilasaban me-
gint rendkiviil szabalyos, legyezdalaki tormelékkiipok keletkeztek,
bizonyitva, hogy milyen kis ellenallastt az agyagpala a lehordassal
szemben.

A Baratréten kifejezetten jelennek meg a volgyoldalakon az
eddig csak sejtett denudaciés szintek, az egykori volgyfenék
sziklaterrasz-maradvanyai. Az egyiknek viszonylagos magassaga
30—40 m, 290—300 m absz. szinten, ez a Tarkanyi patak levantei
sziklaterraszihoz szolgdl at. Egy masik lepusztulasszint elmosédott
kérvonalt darabjai, a volgytenék f6l6tt 100—120 m magassagban,
ennél is idésebbek, a terraszokat feltiintetd térkép szerint (ponto-
zott terraszfoltok 320—360 m absz. magassagban) a Tarkanyi me-
dencében szintén megvannak.

A Térkanyi medencét az utols6 mészkdgat, a Bardt szurdok,
vagy Kokoz, atréselése utan éri el a patak. A szurdok barlangjai
tobb terraszszintben helyezkednek el. A Tarkdnyi medencébe érve,
a mészkdszikla tovébol bovizii karsztforrds buzog: a Sziklaforras;
alatta mesterségesen halastova duzzasztottdk a patakot. A t6bol
kifoly6 viz mar malmot hajt. Fels6tarkany kozség elérése eldtt az
Egeres vilgy allandovizii patakja omlik a f6vizfolyasba. Ez a volgy
magasan feltoltddott, széles alliviuman rengeteg agyagpalakavi-
csot tereget el patakjanak gyakran Aaradd vize és nagy tormelék-
kiipot is épit a févolgybe ,ezzel a volgyfenék DK-i oldalahoz szoritja
a Tarkany vizét.

A B6 volgy torkollasanal megint allandévizii patak szaporitja
a vizmennyiséget.

A Lamport vélgy aszéja, kis vizgyiijtSteriilete miatt, kisebb
jelentdségii, a lehordds azonban a nyirokkal takart riolittufan itt is
er6s. A nyirok a volgyelés NY-i lejt6jét vastagon takarja, a vizmo-
sasok Osszeszabdaljak s az aszofeneket feltoltik vele. A nyirokbol
itt valyogot vetnek.

A medence legérdekesebb vilgye a Mészvolgy. Az E-i agyag-
palavidékekrdl lerohané vizek a Berva bérc (516 m) mészkorogén
barlangi szurdokvolgyet vagtak ki. A volgy alliviuma kaviccsal vas-
tagon feltoltott.

Az Egeres-, B6-, Lamport- és Mészvolgy rengeteg kavicsot
szallitanak a jelenkor elejétél a Tarkany patak alliviumara és ma-
gasan feltoltotték a volgyfeneket. A vastag feltoltésbe mély, kanyar-
g0s vilgyet mélyit jelenleg a patak; az 4rvizmentes allitviumon
épiilt a kozség nagyrésze.

A Mészvolgy nyilasa alatt a feltoltés fokozatosan kisebbedik,
de azért hatasat morfologiailag is észlelhetni a Berva volgyig: a
volgy tormelékkapszerii feltdltése alatti szakaszon a talajvizek a fel-
szint is elérik €s vizeny0s, mocsaras lesz az alluvium.

Felsétarkanytol a Berva volgyig meglehetdsen egyenes, szaba-
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lyozott futdsu a patak, de régebben alsoszakaszjellegii volt, tibb
agra szakadt: az 1935. évi rendkiviil szadraz nyaron nagyszeriien
latszottak az allavium rétjén az egykori fattyudgak fehéren ka-
nyargé szalagjai. (A mederkit6ltés meszes, iszapos kavicsabol a
mésztartalom még nincs kimosva.) A térmelékkiap aljaban, a vize-
ny6s volgyszakaszon kanyargés a patak folyasa.

Az utolsé E-rdl lefutdo mellékvolgy a Berva vélgy, ugyanolyan
felépitésii teriiletet csapol le, mint a Mészvolgy: agyagpalavidékrol
gyiijti az es6- és olvadékvizeket. A Bervabérc mészkovébe a Berva
szurdokot vagta be a vizfolyas. A szurdok {616tt a volgyfeneket egy
oldalso, legyezBalaku tormelékkup teljesen elgatolja: a térmelékkup
folott kis zsombékos van, a viz itt beszivarog a tormelékkup kavi-
csaba, als6 1abanal pedig forrasban fakad megint a napvilagra; csak
nagyviz idején folyik rajta keresztiil a viz. A csermely csaknem
végigfolyik a Berva szurdokon, csak a szorulat végefelé szivarog
el a meder mészkovének repedései kozt, hogy a mészké ¢s a har-
madkori medenceiiledékek hataran forrds alakjaban lépjen ismét
napvilagra.

Ott, ahol a Berva volgy a mészkdteriiletrGl kiér a medencébe,
a Bervarét szubszekvens volgye nyilik bele. Ez a vilgy a mészkd
és a riolittufa hataran vagodott be, még a pleisztocén idejében. A
jelenkoreleji nagymértékii bevagodast és volgyszélesbitést kovetd
idében alluviuma erdsen feltoltédott. A mészkélejtébn megragadt
riolittufa foszlanyokrol, de még inkabb az Oreghegy, Homokhegy,
Ko6zéphegy riolittufa gerincérél — ez valéjaban a févolgy levantei
sziklaterraszanak roncsolt maradvdnya — a zaporok vize nagy
tomeg nyirkot és riolittufaanyagot szallit lefelé. Ez az agyagos
hordalék a Berva rét alluviuman mindkét oldalon &sszefiiggd, las-
san vandorl6 tormeléklejtét hoz létre.

A Berva volgynek a medenceteriiletre esd, torkolati szakasza
mocsaras, vizenyds, mert a févolgy feltsltédése nagyobb mértékii,
mint ezé, tehat felduzzasztja benne a talajviz szintjét.

A medence balpartjan csak egészen kezdetleges aszovolgyek
tudtak kifejlédni, mert vizgyiijtéteriiletiik kicsiny. A medence NY-i
részében a Csdkpillis ldpa asz6i szabdaljak Ossze-vissza a miocén
palak térszinét; délebbre még két aszovolgy, a Miklos- és az Osto-
ros volgy fejlédtek ki s.vagodtak hatra erésebben egészen az Eged-
hegy—Vdrhegy mészkovéig. A févilgy alluviuméara tirmelékkipo-
kat épitenck.

A Tarkédny patak Felnémetnél éri el az Eger volgyét; a koz-
ség alatt, kb. 170 m absz. magassagban torkollik.

Az Eger Felnémet folott 1ép ki a szarvaskdi szurdokbol, a szo-
rulat alatt nagymértékii a jelenkori feltdltés. A patak munkaképes-
sége és tormelékének mennyisége egyensilyban voltak: mar kézép-
szakaszjelleggel kanyargott, amikor ismét bevagédott feltoltésébe,
megtartva kanyargé futasat. Ezt lattuk Fels6tarkanynal is. Az Eger
patak a Tarkdny folvétele utan alsoszakaszjellegiivé valik s igy
folyik Eger varosaig.
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A medence foldtani kialakuidsanak targyalasakor lattuk, hogy
az er6zi6 a pannoniai idében kezd munkalkodni. Ett6l kezdve ai-
landé a lepusztulas, mindsége azonban a legfiatalabb geologiai
id6kben ismételten valtozott, hiszen fiiggvénye a tektonikai és ég-
hajlati hatdsoknak. Ezek a hatasok egyiittesen tébbterraszos volgyet
alakitottak ki. A terraszrendszert igyekeztem a lehet6 legalaposab-
ban tanulmanyozni és &sszesen 67 kavicsfoltarast talaltam. (A ter-
rasztérképen fekete pontokkal jeldlve.) Vizsgalatom eredményeit a
kévetkezékben foglalom Ossze:

A volgy legmagasabb terraszszintje (lasd a térképen a ponto-
zott szintet) egy 320—360 m absz., 100—140 m viszonylagos ma-
gassagl sziklaterrasz, maradvanyai a f6volgy baloldalan az Eged-
hegy—Varhegy oldalaban lathatok. A Miklés volgy felsé részén a
Nagy Tiba és a Varhegy kozotti nyeregbe is atnyulik, itt_400 m
absz. magassagig felkapaszkodik. A jobboldali lejték puha harmad-
kori kozeteiben nyomuk mar elpusztult, csak a mellékvilgyeknek
az alaphegység kemény mészkovébe vagott szintjei maradtak meg
a Mészvolgy és a Berva volgy szurdokai folott, EK. felé az Eger
szarvask6i szurdokvolgyében folytatédnak. (Az Eger vize tehat
nem a pleisztocénban vagodik be! [56.]) Folfelé a mellékvolgyekbe
is felhatol ez a denudaci6s szint, maradvanyaival a Baratréten ta-
lalkoztunk mar.

A sziklaterrasz kora bizonytalan, valésziniileg panndniai: bi-
zonyitékokat ra majd az Eger volgyének morfologiai tanulmanyoza-
satol varhatunk.

A pannéniai kori (?) sziklaterrasz alatt hatalmasan fejlett ka-
vicsterrasz (lasd a terraszszelvény I, és a terrasztérkép ugyanolyan
jelzésii, ferdén vonalkazott terraszat) kavicsanak vastagsaga a
3—4 métert is eléri (Pirittyé tet6). A kavics anyaga a Tarkany
volgyében tulnyomorészben agyagpala és mészkd, terra rosszas,
agyagos kotéanyaggal. Az Eger volgyben Felnémet—Banyatelepnél
250—255 m viszonylagos magassagu, a Tarkany véigyében foko-
zatosan emelkedik 295 m-ig (Barat szurdok); a patak folotti ma-
gassaga folfelé 85 méterr6l 60 méterre csdkken (1. a terraszszel-
vényt). Kora analdgia alapjan kétségteleniil levantei. Az Eger vol-
gyében a Piritty6 tet6n és az Agyagos tetén van meg, elbbin vas-
tag kaviccsal jellemezve. A Tarkdny volgyében a patak baloldalan
nagy, osszefiiggé darabokban maradt meg; az Ostoros és a Miklos
vblgybe szépen felhuzdédnak; nyilasaikban hatalmas tormelékkup-
szarnyakat épitenek f6l. A tormelékkiapok anyaga tilnyomorészt
vOrds terra rosszaval kevert mészkavics.

A levantei terraszt Felsétarkdnytol EK-re a miocén palaban
hatravag6dé vizfolyasok Osszevagdaltik. A Csakpillis ldpa alatti
gerincen, a levantei volgyfenék szintjében tobbhelyiitt tal4lni kar-
rosodott, félig kristalyos, tomott, breccsas, kovasodott mésztufdt.
]elen]éte hévvizmiikodésre utal. A tufat lerako hévvizek EK-DNY
—a medence hosszanti szegélytoréseivel parhuzamos — irdanyii to-
résvonalak mentén tortek fol. Valdszinti, hogy a jelenleg Egernél
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felszdllo melegvizek a levantei idokben itt emelkedtek felszinre, a
pleisztocénben a torések egri feléledése (13. p. 8.) elhdditotta a
hévvizeket.

A f6volgy jobboldalan az északi parhuzamos mellékvolgyek
jégkori bevagodasa a széles levantei volgyfeneket keskeny gerin-
cekké szabdalta, az er6zid a terraszkavicsot letakaritotta roluk s
ma ersen pusztuld sziklaterrasz-maradvanyait taldljuk a csupasz,
vagy nyirokkal takart riolittufan és a Rozsas folotti Oreghegy mio-
cén paldjan. A levantei terrasz sziklaterraszmaradvanyai a mellék-
volgyek mentén folfelé a neogén medence teriiletén tal is kovet-
hetdk.

A Ii. szdmu kavicsterrasz szintén szépen kifejlédott a Tarkany
vélgyében (az abrakon eredményvonallal és fiiggdleges vonalkazas-
sal tiintettem f6l). Az Eger volgy hataros részében a Piritty6 tetd
labanal miocén palaba, alabb riolittufaba vagott 1épcséjén 210 mé-
ter absz., 40 m viszonylagos magassagban talaljuk kavicsat, a Tar-
kanyi medencében a Barat szurdokig magassdga 40 méterr6l 18 mé-
terre csokken. A patak balparti volgylejt6jén szépen kifejlédott ter-
rasz felhiizodik az Ostoros- és Miklos volgyekbe is. Utobbi helye-
ken terraszkavicsa tulnyomorészben terra rosszas, terméketlen mész-
kbkavics, felszinre bukkandsa vonalan a kapasnovények elsargulnak,
satnyak. A terrasz az Ostoros volgyt6l Fels6tarkany alsé végéig
szélesen kifejlédott, a Viztelep és Biidoskat alatti vizenyds részieten
azonban suvaddsok zavarjak a felszint. A kdzség kertjei felnytilnak
a terraszra.

A 1i6volgy jobboldalan a mellékvolgyek kozti gerinceken a
Mészvolgy nyilasaig megtalaljuk ennek a terrasznak rongyolt szikla-
terraszait, helyenkint terraszkavicsat is; elmos6d6é nyomai a mel-
l1ékvolgyekbe is felhizodnak. A Mészvolgyben szélesen kifejlodik a
terrasz, kavicsa mészkStormelékes agyagpala, kiilonosen a volgy
NY-i felén nyirokkal vastagon elfodve. A nyiroklejtsbe a jelenkor
elején mély, egymastol 20—30 m széles gerincekkel elvalasztott,
konzekvens vizmosdsokaf, horhokat vagott az er6zié. Jelenleg a
horhok feltdltésében indul meg a bevagodas.

A Mészvilgy és a Berva volgy kozti volgyszakaszon csak sejt-
het6 a terrasz, de a Rozsason kavicsa is megjelenik (210 m).

A patak /ll. szdmi kavicsterraszdt mar Schréter is abrazolja
geologiai téképén. Az Eger volgyében, a Rozsds DNY-i peremén
190—195 m absz., kb. 15—18 m viszonylagos magassagban rakta
le a patak szarmaciai agyagra. A Tarkany volgyében 190—238 m
tengerszint feletti, 18 m-r61 5—6 m-re csékkend viszonylagos ma-
gassagban fejl6dott ki keskeny, de a volgy baloldalan, csaknem
hianytalan pasztiban, igen sok helyen felszinre bukkan a nyirok
alél terraszkavicsa is. A Mikl6és volgybe messzire benyulakodik ez
a terrasz s Fels6tarkany balparti hazsora nagyrészt erre telepiilt;
kavicsat a Barat szurdok el6tt, kdzvetleniil a forrasvendéglé mo-
gott latni utoljara. A patak jobbpartjan csak sejthetd nyomait lat-
juk egészen a Ko6zéphegy D-i terrasznyelvéig, itt tobb méter vas-

i
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tag, keresztrétegzett, szarméciai homok ¢s agyagpalakavicsbol alle
terraszkavics telepszik az alapk6zetre. Utolso, 1gen szépen fejlett
darabja ennek a terrasznak a Ro6zsas bervavoigyt oldala.

A volgy legalso, 1V. szamu kavicsterrasza az Eger volgyében
184 m absz. magassagi, a jelenkori feltoltés f616tt 6—10 m maga-
san fekszik. A felnémeti templomdomb terraszszigetén riolittufa le-
nyesett felszinén van az agyagpalakavics; klasszikus szépségii ter-
rasza hizddik a templomdombtol delre is.

A Tarkany volgyben folielé a baloldalon a Berva volgy nyila-
saval atellenben talaljuk keskeny darabjat, szintén rioittutara tele-
piil6 nyirokkal takart kavicsfeltarassal egy kocsinit bevagasaban (eb-
ben az utbevagasban egymas f6l6tt talaljuk a II-—IH-—I1V. terraszok
kavicsait!), magassaga a jelenkori feltoltés i6l6tt mar mindossze
3—4 méter. A 16volgy jobboldalan, a Kozéphegy terrasznyelvének
csticsan megint kaviccsal jellemezve kapjuk meg szintjét. A felné-
meti templomdombbal egykor Osszefiiggott, de a jelenkori erozio.
szétszabdalta. Egykori Osszetartozdsukat ma mar csak harom ka-
vicsnélkiili terraszsziget jelzi. A Rozsas bervavolgyi lejtdjén nagy
darabon kifejlodott ez a terraszszint, a Tarkany patak volgyében
folfelé azonban nem talédljuk tobbé. Eltiinésének oka a jelenkori fel-
toltédés. Ahol a f6volgyet a sok hordalék erdsen feltolti, ott ezt a
fiatal terraszt eltemette. Az Ostoros volgy benyildsa alatt megsziinik
a volgy feltdltdttsége, a mélyebb helyzetii volgyfenékrészlet vize-
nyds lesz, egyben azonnal megjelenik a terrasz!

Schréter geologiai térképén a llII. és a 1V. terrasz kavicsat tér-
képezi s megallapitja pleisztocén korukat.

A terraszok viszonylagos magassdga teljesen egybehangzo6 a
Duna terraszaival (45.)! A II—III—IV. terrasz egy kotegben he-
lyezkedik el a volgyoldalakon, ezek kétségteleniil pleisztocén koriak.
Az 1. kavicsterrasz eszerint levantei, a Il. terrasz opleisztocén ( ,,fel-
legvdri’ ), a lll. a Duna ,k0zbiilsé” terraszanak megfelelé szint, a
1V. szamu terrasz végiil ujpleisztocén kori (,,vdrosi terrasz”). -

A Duna belevagodott jelenkori feltltésébe, egy 4—6 m magas.
alluvialis terraszt is kialakitott mar, a Tdrkdny, Eger, Szinva és
Hejé patakok volgyeiben a vilgyfeltoltés még ma is rohamos, a
bevdgddds csak most indul meg!

Nem ez az els§ harom pleisztocén terraszos vélgy a Biikkben:
mar 1917-ben kimutatja jelenlétét Schréter a Sajészentpéter mel-
letti Nydgd patak volgyében (10.), magam pedig a Hejovolgyben
talaltam meg (54.). Itt is csak a volgynyilasban jelenik meg ez a
terrasz s beleolvad a Saj6é és a Szinva szép ujpleisztocén terraszaba.
Val6sziniinek kell tartanunk, hogy tobbi folyovolgyiinkben is harom
pleisztocén terrasz fejlédott ki, de a I11. és 1V. terraszt kis szintkii-
l6nbségiik miatt egybevontak, vagy a nagyfoki holocén feltolt6dés

takarta el volgyeinkben,
&

A Tarkanyi medence és a Baratrét kozott van a Bardt szurdok
(K6koz) kb. 300 m hosszi mészkGszorulata. Kialakulasanak kora—
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rol terraszbarlangjai nyujtanak folvilagositast. A szurdok falanak
felsé szintjét a levantei terrasz magassagaban nyeste le a patak,
magasabb szintjei elpusztultak mar. A szurdokvolgy fenekén csor-
dogal a patak, a miiatnak robbantassal kellett helyet vagni mellette.
A szorulatban tobb terraszszint nyomait talaljuk: az als6 szint 3 m
magas, kis barlangiiregek sora jelzi a szurdok also részében. A Ba-
ratrét feloli végén egy 5—6 m-es szint van. A legnagyobb iireg a
Tdrkdnyi barlangé (Roékalyuk), a Baratrét feltéltésének szintjében.
Cholnoky a kitoltésébdl egykori nagy kiterjedésére kovetkeztet
(21.); Kadi¢ 1933-iki probaasatasai soran vastag, finom, vizszintes
levelesen rétegzett iszapos-margdas kitoltést talalt benne (szobeli
kozlés), tehat minden bizonnyal egykori nyelébarlang, ezen folyt
at a Baratréten téva duzzadt (?) viz a pleisztocénban. Koriilotte
Orvényld viz evorzios kioldasiiregeit 1atjuk. Mennyezetébdl egy 35 m
magas kiirt6 (Kadi¢ kozlése) nyilik a levantei szintre.

A felszakadas még a pleisztocénben kovetkezhetett be, hiszen a
jelenkori feltoltés el6tt teljesen kitakaritotta a Baratrétet, jégkori
szintnek nyoma sem maradt itt. Ma bévizii karszforras buzog el6 a
szurdok aljaban, 1j szinten oldva 1j iiregeket.

A tapasztaltakat dsszefoglalva: a mai szurdok a levantikum o6ta
alakult ki, a pleisztocénben alkalmasint tova duzzadt el6tte a Lok
volgy vize s ezt a Tarkanyi barlang nyel6je vezette, valésziniileg a
3 méteres barlangszint iiregeibe. Az atmend barlang a pleisztocén

végén szakad fol.
E3

A Mészvolgyi szurdok kb. egy kilométer hosszii, festdiesen zord
barlangi beszakadas.

A szurdok f6lott van a Bervabércen a levantei kor eldtti szikla-
terrasz lepusztuldsszintje, ennek iiregei mar elpusztultak. Alacso-
nyabb szintekben az iiregeknek egész sora vonul végig a jarmiivel
jarhatatlan, keskeny szorulaton. A barlangok gyonyorii terraszbar-
langrendszert épitenek f6l, de elhelyezkedésiiket nagyon zavarja a
mészkdrogok tektonikai zavartsaga. Korukat, pontos osszefiiggésii-
ket majd csak egészen részletes felmérésiik utan allapithatjuk meg.

A Mészvolgynek a szurdok alatti szakasza feliil agyagpala-,
miocén pala- és mészkdkaviccsal, kb. 3 m vastagsagban, ezalatt
60—70 cm ftiszta mészkaviccsal magasan feltoltstt. Az utobbibdl
csermely is fakad. Az opleisztocén terrasz a szurdokig felhatol, ott
egy forrasbarlang szintjében végzddik; egy fiatalabb, ép forras-
barlang nyilik kb. 5 méterrel mélyebben, minden bizonnyal a Ill.
terrasz magassagaban. Mindkét forrasbarlangban tjjbegy benyo-
matahoz hasonl6, a viz nyomasos er6zidjaval képzddott korrdzios
nyomokat taldlunk. A mészkavicsos volgyfeltoltés a szurdokba kb.
60 méternyire felhtzddik. A szurdokban mindkét oldalrél csupasz
tormeléklejtd tamaszkodik az lireges sziklafalnak, teljesen eltakarva
a szaraz, vizmosasnélkiili mederfeneket is; a tormelék lejtGszdge 35°.
A szorulat fels§- végében az agyagpalav1dek €s a mészkdrog hata-
ran valésziniileg egykori nyelbarlanghoz szolgalé két terraszt 'ta-
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lalunk, kb. 2 m és 10—15 m magassagban. A magasabb valdszi-
niileg opleisztocén kori; ezek a volgy mentén folfelé hamar elvég-
z6dnek.

A kialakulas valdszinii menete az eddig rendelkezésre 4ll6 ada-
tok alapjan tehat a kovetkezs:

A Mészvolgyben mar a levantikum el6tt szorulattal tori at a
viz a Bervabérc mészkigatjat. A szurdok barlangjai pleisztocén
— a legfelsd, terra rosszdval Kkitoltott liregek esetleg mar levan-
tei — koruak, ekkor atmené barlangok vezették le a volgy vizét;
az atmend barlangok maradvanyai a szurdok felsé végében a viz-
nyelé duzzasztott terraszai, a szorulatban a sziklafalra nyil6 bar-
langcsonkok, az als6 kapuban végiil a terraszokra nyilé forrasbar-
langok. A magasabbik a II. (Opleisztocén), az alacsonyabb meg a
II1. terrasz szintjében helyezkedik el. A pleisztocén dtmené barlang
utolsé nagy felszakadasa a jégkor végén kovetkezhetett be. Ekkor
rakodik le a volgyfeltsltés aljara a mészk6kavics.

Nem hagyhatom emlités nélkiil, hogy csonkahazinknak ezt a
természeti ritkasagat évek oOta barbar modon pusztitjak: a mész-
kovet mészégetésre fejtik, csak azért, mert legkozelebb hozzafér-
hetd! Ha még sokaig tart a szurdok festdi szépségii falainak ron-
galasa, a hegység egyik legszebb latvanyossaga egészen tonkre-
silanyul!

A medence utols6 szurdokvolgye a Berva szurdok. Kialakuldsa
szintén még a levantikum el6tt megindul. A szurdok folott 318 m
magassagban nyilik a Bervavdigyi sziklaiireg (Kemencelyuk), alatta
a Berva barlang és a Bervavolgyi kéfiilke (Mottl Maria adatai),
mindannyi id8s terraszbarlang. A Berva szurdok az el6bb targyalt
két szorosnal szelidebb formdaju: hidnyzik az egészen osszesziikiilé
volgyfenék, azonkiviil a kevés barlangiireg és egész megjelenése azt
a benyomast kelti, hogy .nem barlangi beszakadds, hanem felszini
erdzié hozta létre, emellett szdl a voigy tektonikus eredete is.

*

A terraszon csaknem altaldnos takar6 a sargasbarna, képlékeny,
impermeabilis agyag: a nyirok. Talajgeologusaink az Eperjes—
Tokaji vulkansor vidékén elterjedt vorosbarna ,,nyirok”-kal egy ka-
lap ala soroltdk és ezt is vulkani tufak és ldvak harmadkori, meleg,
nedves klima alatt képzodott malladékanak tartjdk. A Tarkanyi me-
dencében ez a képzddmény a miocén palat, riolittufat, szarmaciai
és pannoéniai homokos-agyagos iiledékeket egyforman f6di. Schréter
megfigyelése (5.) szerint ,,a nyirok sokféle, kiilonbsz8 kdzeten for-
dul el6 s mindeniitt egyforma’”; még az alaphegység mészkdvén is
megtalaljuk, nem lehet tehdt az eruptivus kozetek malldsterméke. A
Szinva, Hej6, Eger és Tarkany patakok volgyeiben még a varosi
terraszt is elfédi; a ,,borsodi nyiltartéren” 16sz kozé telepiil (42, p.
131—132.). Vastagsaga a hegység déli lejtdin helyenkint a 20 mé-
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tert is meghaladja (Schréter és Szentes szébeli kozlése) s itt csak
egészen vékony loszréteg iktatodik kozbe. Csigafaunaja nincs, ge-
rinces faundja megegyezd a loszével. A sdrgdsbarna biikkalji nyi-
rok tehdt pleisztocén, a losszel mindenesetre egykorit! Ugyanezt al-
lapitjak meg Koch A., Kapp K., Schréter, Seemayer, stb. is. A ké-
miai elemzések adatai (12. p. 22.; 42. p. 136.) — a mészhianytol
eltekintve — teljesen megfelelnek a 16szok Osszetételének (47. p.
775.). Meggy6z6désem szerint a nyirok anyaga ugyanaz az eolikus
por, mint a l0szé, diagenezisiik azonban eltéro volt.

N.  oomeviDEx . S.

P = PORHULLAS IDSSZAKA.

3 Asma:

A NYIROK 1—':91 A LOSZ VISZO-
NYANAK VAZLATOS KEPE.

Megfigyeléseim sziikkorii volta miatt a kérdés behatobb tar-
gyaldsaba nem bocséjtkozhatom, csak annyit jegyzek meg, hogy
a pleisztocén idékben lehullott, nagyjdbol ugyanolyan Osszetételii
poranyagnak ezen két kiilonbozé kézetté formdldsdban a féhato-
er6t klimatikus — elsésorban mikroklimatikus — okokban vélem
megtaldlni. Erre enged kovetkeztetni az a tény, hogy az Alfsld pe-
remén loszrétegek kozé ékel6dé vékony nyirok a dombvidéken meg-
vastagszik, ugyanakkor az alfoldperemi vastagabb 16sz kivékonyo-
dik! (L. 3. abra.) A nyirok lészanyag, de lisszé képzidéshelyének
nedvesebb éghajlata miatt nem alakulhatott. Ez megmagyarazza
mészhéju puhatestii faunajanak és a mésztartalomnak hianyat is.

A lokalis éghajlatnak a 16sz diagenezisére, tomegére és telepii-
lési viszonyaira gyakorolt hatdsat nalunk Bulla hangsutlyozta (53.
p- 325.). Az § vizsgalataibol tudjuk, hogy a loszeink kozé telepiils
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nyirok- (valyog) szalagjaink nedves éghajlati interglacialis kort
jelélnek.

A biikkalji dombvidék magasabb tengerszint feletti magassiga,
de egyéb mikroklimatikus okok (52.) kovetkeztében is joval nedve-
sebb éghajlaty, mint a mélyebb alfoldi teriiletek, valoszinii tehat,
hogy itt csak az eljegesedés tetépontjan — tehat rovid idére —
szdrazodott ki az éghajlat igazi sztyepp éghajlattd, a hulld pornak
csak vékony rétege alakulhatott at 16sszé; az interglacialisba valo
adtmenetek alatt, tehat a porhullas elején és végén hosszu ideig
sztyepp ¢éghajlatnal nedvesebb éghajlata volt, a szélhordta lszanyag
ezekben a periddusokban nyirokka lett. Ez is magyardzata lehet
egyes kdzéphegységi tdjaink loszhidnydnak.

A nyirokkérdés teljes tisztazasa tovabbi morfoldgiai megfigye-
lésekkel, ezenkiviil a kiilonbozé kézetek folott elhelyezkedd nyirok-
talajoknak kdézetmechanikai vizsgalataval és a hazai nyiroktalajok

térképzésével érhetd el.
£

A ,,borsodi nyiltdrtér’-en nagy teriileten Ontéstalajok és szikes
mez@k boritjak a pleisztocén 16szt. Régi, kitoltétt morotvak is nagy
szamban talalhatok itt. A holtmedrek burkolévonalai megegyeznek
a Tiszaéval, de az egyesiilt Sajo—Hernad burkolévonalainak meg-
felelok is szépen lathatok Timko talajtani térképén. A morotvak
partjan a pleisztocén 16sz lenyesett felszinén futbhomokdiinék
vannak.

A borsodi nyiltdrtér tehdt a lGszképzidés utan, de még a poszi-
glacidlis klimatikus sztyepp ideje eldtt, megsiillyedt. A siillyedék
hidrografiai centrumma lesz (48. p. 45.), magafelé vonzza a folyo-
kat: eldszor a Tisza foglalja el az arteret és szépen kanyarogva, le-
nyesi az ujpleisztocén felszint, a 16szoket atmossa és aldmossa a
tormelékktpok déli 1abait, ezaltal a hegy labanak terraszszerii par-
kanysikjat hozza létre (3. p. 427.). A siillyedés még inkabb fokozza
az oOholocén nedves id8szakdban amigy is er6sen megndvekedett
er6zids tevékenységet. A két tényez6 egyiittesen idézi eld a bevago-
dast. Ugyanez a helyzet a Duna volgyében is (50.). Az artér felé
lefutd folyok hatalmas ujpleisztocén térmelékkipjaikat még na-
gyobbra névelik s maguk is a siillyedék felé igyekeznek. A Sajo—
Hernad nagy rejtett tormelékkapja dél felé szoritja a Tisza folyasat
és maga foglalja el helyét a nyiltartéren. A holocéneleji szaraz,
boredlis id6ben kialakulnak a kanyargoés folyomedrek, a kitujt homo-
kot a partok mentén parti diinékben halmozza 6l a szél. (A Sajot
a Szinva tormelékkiipja tériti délkelet felé, folyasat a torténeti idok-
ben is tobbszor viltoztatta.) A siillyedékben szertekanyargd vize-
ket az Eger hatalmas pleisztocén tormelékkipja tereli déli iranyba.

Az Aartér holoceneleji zokkenése nem egyedulallo jelenség, az
Alfold peremrészein, a Duna vélgyében (50. ) €s a Maros tormelék-
kipjanal is kimutattik (23.).
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L.
Osféldrajzi Osszefoglalas.

A Biikk okori alapu, tridsz mészk§ fedShegységgel takart, a
geologiai kozépkor 6ta denudacionak kitett hegység. A magasra ki-
emelt alaphegységet fiatal iiledékes és eruptivus kozetek veszik ko-
riil. A harmadkor folyaman tobbszér szarazra keriil a medence te-
rillete s munkaba veszi az erozié; a Tarkanyi medence a miocén
korszak helvécien emeletének idejében siillyed be, ekkor toltik ki a
széntartalmu rétegek. Innen kezdve allando teriiletiinkdén a normaélis
ero6zio6, csak a szarmata kor riolitvulkinossaga tolti fel ismételten az
erbzioval kitakaritott volgyeléseket. A pontusi-pannoniai tenger vize
mar nem éri el a medencét, a mai legmagasabb sziklaterraszok szint-
jében folyé Tarkany valahol Felnémet alatt épit bele deltat; a pan-
nénvégi mozgasokkal megemelt sziklaterrasz magassaga 320—
360 m. A hegység egyontetii emelkedése s ugyanakkor az Eger-
volgy arkos besiillyedése erdsen megélénkitik az ero6ziot: a szikla-
terrasz szintjébdl a levantei (l. sz.) kavicsterraszig (60—85 m) be-
vagodik a Tarkany vize s harom kilométer széles volgyfenekét fel-
kavicsolja; mellékvizei ugyanekkor megkezdik a szurdokvolgyek ki-
alakitasat.

A pleisztocén idejében a Duna terraszaival teljesen megegyezo
harom kavicsterrasz fejlddik ki ezen a teriileten; a terraszok beva-
gasa a két interglacialis idében, illetve a posztglacialis sztyeppkor-
szak el6tt megy végbe. Az Opleisztocén, fellegvari, terrasz magas-
saga a volgyfenék f6lott 30—40 m, a kozbiilsé terraszé 15—18 m,
az ujpleisztocén varosi terraszé végiil 6—10 m. Az opleisztocén
volgyfenék masfél kilométer szélességii.

A pleisztocén hideg-szdraz éghajlata a Biikk lejtéségein, helyi
éghajlati (mikroklimatikus) tényezék miatt, az alfoldi sztyepp-
éghajlatndl nedvesebb volt; a hullé por fotomegc itt nem tudott
losszé alakulni, nyirokkd lett.

A pleisztocén végén — jelenkor elején felszakadnak a Barat
szurdok és a Mészvolgy atmend barlangjai. Megsiillyed a ,,borsodi
nyiltartér”, ugyanakkor az éghajlat is nedvesebb lesz. A két tényezd
egyuttesen fokozott erdzidstevékenységet hiv életre. A megfiatalo-
dott erézié a volgyek altalanos bevagodasat idézi eld. Ezid6tajt
gyakoriak a harmadkori agyagos kOzetekben és a nyirokban a su-
vadasok, csuszasok. (32, 33. p. 90; 27. p. 211; 22. p. 89.)

A bevagédasok utdn a kozépszakaszjellegii vizek vilgyszéles-
bitést végeznek, ezt végiil nagymértékii volgyfeltdltés koveti; a fel-
toltés helyenként a fiatal pleisztocén terraszokat is eltakarja. A pa-
takok nem régen kezdték meg bevagddasukat, ezzel holocén terra-
szuk kialakitasat. Patakvolgyeink tehat kissé elkésve kovetik nagy
folydinkat, ugyanarra a hatasra lassabban reagalnak.

£

Az a tény,-hogy a mellékvolgyekben a jégkori terraszokat nem

talaljuk meg, az id6sebbek nyomait ellenben igen, alkalmasint azzal
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magyarazhat6, hogy ezek a patakok az egész jégkorszak viszony-
lagosan rovid ideje alatt mindig felsészakaszjellegiiek voltak, idejiik
sem volt volgyfenekiikon szélesbitdé munka veégzésére.

A szarmaciai idék 6ta napjainkig kiilonb6z6 intenzitassal, de
allandoan folyik a folyovizek erézids tevékenysége: eredménye a mai
térszin, terraszos volgyeivel, maturus volgyoldalaival. A kézetmin6-
ség okozta kiilonbségeknek jellegzetes megnyilvanulasai a mészké-
rogok attoréses volgyei: jtt a szurdokvolgyekben vagjak magukat ke-
resztiil a vizfolyasok, s a terraszok magassagaban terraszbarlangokat
oldanak ki. Ezeken a szakaszokon a lepusztulas allapota juvenilis,
a tdj ezzel szemben egészében fiatal matirus: a magas karsztpla-
nina peneplénje maturus, csak itt-ott, a peremek kozel¢ben észlel-
heté megfiatalodas; az agyagpalateriiletek mindeniitt fiatal matu-
rusak, csak a kézbeékeit mészkdrogok teszik valtozatossa egyhangi
térsziniiket; végiil a medenceteriilet szintén maturus tekintetii.
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mayer Vilmos: Miskolc vidékének geol. visz. (Miskolc monografidja, 1929.
Budapest.) — 27. Schréter Zoltdn: A borsod-hevesi szén- és lignitteriiletek
banyafoldtani leirasa. (Fold. Int. Kiadv. 1929, p. 7—390.) — 28. Vaddsz
Elemér: A borsodi szénmedence banyafoldtani viszonyai, (Foldt, Int, Kiadv.
1929. p. 395—460.) — 29. Seemayer Vilmos: A miskolci prehiszt. lelohelyek
geol. visz. (Borsod-miskolci Mizeum, 1929. Kézirat.) — 30. Cholnoky Jeno:
A napsugér diadala. (Budapest. 1930. p. 5—304.) — 31. Sod Rezsé: A
magyar puszta fejlodéstdrténetének problémaja. (Foldr. Koziem. 1931.
LIX. 1—3 fiiz. p. 1—15.) — 32. Zdlyomi Bdlint: A Biikkhegység kornyéke-
nek Sphagnum léapjai. (Botan. Kézlem. XXVII. 5. fiiz. 1931. p. 89—121.)
— 33. Zolyomi Bdiint: Klima és ndvénytakaro valtozasok a jégkorszak o6ta
a Biikkhegység vidékén. (Debr. Tisza Istvan Tars. 1. Oszt. Munkdi 1V.
1. fiiz. 1931. p. 111—114.) — 34, Schréter Zoltan: Az egri vizvezeték hévvizii
artézi katja. (Hidr. Kozl X1, 1932, p. 65—75.) — 35. Hollendonner Ferenc:
Az avasi prehiszt, faszenek mikroszk, vizsg. (Math. ¢és Termtud. Ert.
XLVII. 1932. p. 719—30.) — 36. Cholnoky Jené: A barlangok és a folyo-
volgyek Osszefiiggése. (Barlangvilag. I, 1932, 1—2, fiiz. p. 3—10.) — 37.
Bacsé Nandor: A Biikk éghajlata. (Részletes magyar utikalauzok 11. sz.
Budapest. 1932. p. 17—19.) — 38. Téth Géza: Az Eszaki-Karpatok védé
és eltérit¢ hatasa északi szelekkel szemben. (Foldr, Koézlem. 1933, LXIL p.
138.) — 39. Bulla Béla: Morfologiai megfigyelések magyarorszagi 16sz6s
teriileteken, (Foldr. Kozlem. LXI. 1933. p. 169—201.) — 40. Bulla Béla:
A magyarorszagi 16szdk és folyoterraszok problémai. (Foldr. Kozlem. 1934.
LXII. p. 136—149.) — 41. Zdlyomi Bdlint: Mikroklima és novényzet a
Biikk-fennsikon. (ld6jaras. XXXVHI. 1934, p. 177—193.) — 42. Endrédy
Endre: A borsodi nyiltartér talajainak vizsgalata. (,,A magyar szikesek.*
1934. p. 127—144.) — 43. Timko Imre: A borsodi. nyiltartér szikesei. (,,A
magyar szikesek. 1934. p. 109—126.) — 44. Cholneky Jend: Kozetminfség
és térszini formdk. (,Egen, f6ldon“. 1934. p. 59—70.) — 45. Kéz Andor:
A Duna gy06r-budapesti szakaszdnak kialakulasarol. (Foldr. Kozlem. 1934.
LXI. p. 175—193.) — 46. Zolyomi Badlint: Mikroklima ¢s novényzet a
Biikkhegységben. (Foldr. Kozlem. 1935. LXIIl. p. 46—47.) — 47. Vendl
Aladdr: A Borzsonyi hegység néhany 10szérdl. (Math. és Termtud. Ert.
LI 1935. p. 181—202.) — 48. Schréter Zoltan: A Biikkhegység triasz-
képzOdményei. (Foldt. Kozl. 1935, LXV. p. 90—105.) — 49. Sirompl
Gdbor: Magyarorszag folyészakaszai. (Foldr, Kozlem. 1935, LXHIL ».
43—44.) — 50. Bullg Béla: A solti halom, (Foldr. Kozlem. LXHI. 1935 n.
116—120.) — 51, Schréter Zoltdn: A k0zépsé miocén képzédmeényei a Biikk-
hegység DK-i oldalan. (Debr. Tisza Istv. Tud. Tars. 1. Oszt. Munk. V.
1935. p. 37.) — 52. Hajosy Ferenc: Csapadékmennyiség és tengerszint
feletti magassag. (Az id6jaras. XXXIX. 1935. p. 126—134.) — 53. Bulla
Béla: Bemerkungen zum Problem des ungarlindischen Losses. (Zeitseriit
fiir Geomorph. VIIL. 1935, Berlin. p. 324—334.) — 54, Kerekes [ozsef: A
goérombolytapolcai Tavas barlang. (Barlangvildg. 1936. VI 1. szam.) —
55. Szentpétery Zsigmond: A lillafiiredi Szentistvanhegy eruptivumainak
altaldnos kézetiani viszonyai, (Math. és Termtud. Ert. LIV. p. 279—306.
1936.) — 56. Szvoboda (Mindszenti) Odén: Az Eger patak volgye. (Buda-
pest. 1932.) — Timké Imre: A borsodi nyiltartér talajtani térképe. — 58.
A Magy. All. Térképészet 25.000-es térképlapjai.



A helyzeti energiak és egyéb tényezok
szerepe varosaink valodi nagysagaban
és jellegében.

Irta: Mendd!l Tibor dr.

Legutobb * ramutattunk arra, hogy Osszes alfoldi varosainkat
parasztvarosnak tekinteni annyit jelent, mint a varosok kozigazga-
tdsi hatarait kritika nélkiil foldrajzi hataroknak elfogadni. De
utaltunk arra is, hogy a vasar- és hidvarosok kizardlagos folényét
a foglalkozasi statisztika adataival hasonloképen csak az mutathatja
ki, aki a kdzigazgatasi hatarokat a geografiaban is sérthetetleneknek
tekinti. Hiszen mar maga a puszta elméleti meggondolas is ellene
mond annak a feltevésnek, mintha a helyzeti energianak ezzel a két
tipusaval rendelkez6 varos az ilyen energidval nem rendelkez6t min-
den esetben feltétleniil feliilmulna, akar egész vagy nem &stermeld
nepesscgének nagyobb abszolut szamaval, akar az utobbinak ma-
gasabb szazalékos részesedésével.

A vésar- vagy hidvaros elnevezés a varosok fekvésének bizo-
nyos fizikai foldrajzi tényekben gyokerezd elényeire utal, amilyen
a hegység ¢&s siksag érintkez6 vonalat attoré volgynyilas, vagy a
folyo arterének Osszesziikiilése révén adodo kedvezd lehetSség az
titvonalak csomozédasara, ezen at a terménycsere és az ezzel a cse-
rével foglalkozo népesség helyhez rogzédésére. Az elnevezés tehat
a fejlédésnek ‘a szobanforgd helyen a kornyez6 helyekhez viszo-
nyitva nagyobbmérvii lehetéségét és a lehetiség fizikai foldrajzi
alapjanak mindségét jeloli. Maga a fejlodés szamara lehetOséget
nyujté fizikai foldrajzi tény Aalland6; hogy azonban a szunnyadd
lehetéségbdl (azért energial!) lesz-e valosagos fejlédés, az a fizikai
foldrajzi lehet(ség korrél-korra, miivelddésszintrol miivel6désszintre
valtozé értékelésétdl, hogy pedig a fejlédés milyen mértékii lesz,
az kiilonb6z6 mennyiségi tényezoktsl fiigg. A fejlédésnek ilyen
mennyiségi tényezdje pl. az, hogy mekkora a vasarvonalon, vagy
folyami atkelShelyen at egyméssal érintkezd tajaknak egyrészt a
gazdasagi salya, masrészt termelésiik jellegének kiilonbsége. Az
el6bbi tényez6 maga is szamos komponens igen bonyolult ereddje,
amilyen pl. az érintkez$ tajak népstirlisége, népességének miivelt- -
ségi foka, a termelésnek és helyi fogyasztasnak ezektdl fiiggd inten-
zitasa, a terményfeleslegeknek mindezekbdl, valamint a taj fizikai
sajatsagaibdl és terjedelmébdl adodé mennyisége. Az Eszakkeleti-
Felvidék labanal csak olyan szerény méretii vasarvarosok keletkez-
hettek, mint Ungvar és Munkdcs; nem ugy, mint a sokkal terjedel-
mesebb és gazdagabb Eszaknyugati-Felvidék Alf6ldre nézé pere-
mén. Az érintkez6 tajak gazdasagi silya és termelésiik kiilonboz6-
ségének mértéke, vagyis a fejlodésnek télik fiiggé mennyiségi té-
nyez6i nagy mértékben valtozékonyak. De még ha allanddéak ma-
radndnak is, a valésagos forgalom s igy a fejlédés mértéke még

1 Foldrajzi Kozlemények, LXIII. (1935). 361. L
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akkor is valtoznék, hiszen az utébbi a politikai hatarok valtozasatol
is fiigg. Tokaj hidvaros jellege kétségbevonhatatian. Hol all azon-
ban mai jelent6sége a régi mogott, amikor még a jo atkelGhely le-
hetdségét az o6nalld Lengyelorszdg és az onallo Erdély koraban a
valésagos forgalom ki is hasznalta!

A vasarvaros vagy hidvaros tehdt pusztan azonos mindséget
jelold, egyébként azonban nagyon kiilonb6z6 nagysagkategériakba
tartozo, nagyon kiilonbézé méretii telepiilések gyiijténeve. A népes-
ség mindenkori szdma és Osszetétele viszont pillanatkép, amelyben
hol tisztabban, hol kevésbbé élesen rajzolodik ki a fejlodésnek valto-
zatlan fizikai f6ldrajzi tényeken nyugvé minéségi lehet§sége, hiszen
nem ezt, hanem els6sorban magat a valdsdgos fejlodést, a lehet6-
ségnek id6rél-id6re valtozo6 értékelését és az ebbdl a kérdéses pilla-
natig egymasra rakodott, idék folyamdn 0&sszegzdditt hatdsokat
tiikrozi. Helytelen az a gondolatmenet, amely helységeinket elGszor
a térképroél leolvashaté fekvésiik szerint osztalyozza s azutan az igy
felallitott kategériak alapjan igyekszik azok fejlédésére és mai alla-
potara kovetkeztetni. A puszta fekvésbél nem lehet levezetni” a
varosok mai nagysagat ¢s allapotat, minthogy az utoébbinak az elébbi
csupin egyetlen tényezdje. A helyes eljaras az, hogy vdrosaink mai
dllapotdnak pontos ismeretébél-indulunk ki s ebbdl igyeksziink ana-
litikus Gton kihamozni a kialakité tényezdket. A puszta helyzeti
energiabol nem sikeriil levezetniink a varos mai allapotat, de hiszen
a foldrajznak nem is az a feladata, hogy valamilyen ,,er6t” allitson
szemléletének kozéppontjaba és az abbdl szerte-széjjelfuté hatasok
utjat kovesse, hanem a foldrajzi objektum ma elGttiink 4ll6 allapo-
tat kell ilyen kozéppontnak tekintenie és az abban 6sszegzddd kii-
16nbozé hatasok mentén kell visszafelé nyomoznia a hatotényezdk
felé. Abb6l a ténybdl kell kiindulnunk, hogy egyik varos nagyobb,
népesebb és varosiasabb, mint a masik. Ebbdl feltétleniil kovetke-
zik, ha nem is mindig az, hogy telepiilésiink vasar- vagy hidvdaros,
legaiabb is az, hogy valamilyen energiaval, vagy energiakkal rendel-
kezett. Munka kozben legtobbszor rajoviink, hogy az energia név-
vel a legkiilonbtz6bb és csak részben fizikai foldrajzi természetii
tényezGk egész seregét helyettesitettiik.

Annak a kérdésnek megvizsgalasa céljabol, hogy milyenfoku
osszefiiggés all fenn a helyzeti energidk két tipusat jeldlé varos-
foldrajzi kateg6ridk s a népességnek egy bizonyos idépontban meg-
allapithat6 Osszetétele kdzott, mindenekel6tt atszamitottuk az 1920.
évi népszamlalds foglalkozasi statisztikai adatait 40 legnépesebb
varosunk valodi (nem kozigazgatasi) teriiletére. Szamitasaink ki-
terjedtek a 11 foglalkozasi f6csoport mindegyikére.! A negyven va-

1 Ezeket a foglalkozédsi csooprtokat a tovabbiakban egyszeriiség ked-
véért a kovetkez$ betiikkel jeloljik: A = Ostermelés, B — banyaszat és
kohaszat, C =ipar, D — kereskedelem és hitel, E — kozlekedés, F = koz-
szolgdlat és szabadfoglalkozasok, G = véderd, H = napszamosok, I = nyug-
dijasok, tokepénzesek, ] — hazi cselédek, K —egyéb és ismeretlen foglalko-
zasuak. Tobb betli egymasutan a megfelelé csoportokhoz tartozo népesség
Osszegét jelenti: pl. CD =iparosok és kereskedtk egyiitt.



100 Mendél Tibor dr.

rost eloszor a 11 foglalkozasi csoport keresiinek és eltartottainak
egyiittes szama, majd az azokbdl kombinalt tsszefoglalobb csopor-
tok (pl. iparosok és kereskedSk szamanak dsszege) alapjan allitot-
tuk rangsorba: kiilon az abszolut szamok és Kkiilon az egyes fog-
lalkozasokhoz tartoz6 népesség szazalékos ardnya alapjan. Minden
egyes ilyen rangsortablaban 06sszeadtuk a 17 vasar- és hidvaros
rangsorszamait. Tokéletes egyenes Osszefiigges esetén a 17 varos-
nak a 17 els6 helyet kellene elfoglalni — amikor a rangsorszamok
osszege 153 lenne, — viszont tokéletes ellentétes Osszefiiggés ese-
tén a 17 utolsét; ebben az esetben a rangsorszamok Osszegének
544-nek kellene lennie. Természetesen minél kisebb értékii az osz-
szeg, anndl szorosabb az egyenes Osszefiiggés. Itt csak az eredmé-
nyeket kozoljiik, még pedig az egyenes 0Osszefiiggés mértékének
csokkend sorrendjében.

Abszoliat szamok: K=—220, 1 = 222, E = 223, DE = 225,
FGI =225, FI=229, CDEFGI = 230, CDEFGHIJK = 230,
DF = 232, CDE = 234, CDEF=236, F==238, D =240,
C =245, BCDEFGI=245, BCDEFGHIJK =245, ]=249,
BCDE = 253, BCDEF =254, G = 255, H =307, A = 453.

Szazalékok: CDEFGI = 203, CDEFGHIJK = 203, CDEF =
209, CDE = 213, [ = 213, K= 216, DE = 220, E = 222, FGI =
222, BCDEFGHIJK = 224, C = 226, FI = 228, BCDEFGI = 231,
DF =232, BCDEF = 239, BCDE = 240, D =242, F =245,
J=1247, G=255, H =354, A=4T72.

A varosok vasar- vagy hidvaros jellege tehat altalaban inkabb
mutatkozik bizonyos foglalkozdsok szazalékos részesedésében, mint
azok abszolut szdméaban.Az egyes foglalkozasokat kiilon-kiilon vizs-
galva, més az Osszefiiggés mértékének sorrendje az abszolut sza-
mok, mint a szazalékos részesedés alapjan. Am mindketté szerint
az els6 két helyet a nyugdijasok (!) és az ,,egyéb és ismeretlen”
foglalkozasuak (!) foglaljak el, majd a harmadik helyet ugyancsak
mindkett§ szerint a kozlekedés tartja; a tobbi foglalkozasok —
koztiik az ipar és kereskedelem is — csak ezutan kovetkeznek. Az
eredményekbél egyaltalan nem domborodik ki az iparos-kereskedd,
altalaban az ipar-forgalmi népességnek az a tulnyomo szerepe,
amelyet az eddigi felfogas tulajdonitott a vasar- és hidvarosoknak.
Egyediil a kozlekedéssel mutatkozik igen szoros dsszefiiggés, ami
konnyen érthetd, hiszen a volgykijaratok és a folyami atkel6helyek
jelentéségiiket jorészt megtartottak a vasuti halozat kiépitésekor is.
Erdekes kiilonben, hogy egy altalunk végrehajtott és nem csupan a
vasar- €s hidvarosokat, hanem a 40 legnagyobb varos valamennyiét
felolelé rangsorszamkiilonbség-szamitas szerint — amelynek célja
annak tisztazasa volt, vajjon az egyes foglalkozasagakhoz tartozo
népesség szama ko6zott milyen foku kolcsonods osszefiiggés mutat-
kozik, — kideriilt, hogy a kozlekedésbél él6 népesség szama bar-
melyik masik kategériaval aranylag lazan fiigg 0ssze; viszont igen
szoros az iparos és kereskedd népelemnek egymassal és mindketts-
nek — de kiilénosen a kereskedelemnek — a kozszolgalattal valé



A helyzeti energidk ¢és egyéb tényezék szerepe varosaink valédi nagysdgdban. (1

kapcsolata. Az iparosokat kiilon kis- és nagyiparosokra * szétbontva
kitdint, hogy a nagyipari munkasoké elsdsorban a kozlekedéssel, a
kisiparosok¢ féleg a kereskedelemmel és a kozszolgalati és szabad-
foglalkozasu egyének szamaval all kapcsolatban. Altaldban a nagy-
ipari népesség és a kozlekedésbdl él6k kategoridja valamennyi tobbi
csoport lélekszamatol meglehetdsen fiiggetlen, tigyhogy, bar elsg-
sorban egymassal allnak kapcsolatban, még ez a kapcsolat sem til
szoros. Mindkét népelem a legfrissebb jovevény varosainkban: egy-
id6s a terjeszkedd vastitépitéssel, amivel parhuzamos a gydraknak
a kisipar rovasara valo terjeszkedése. Amennyiben &sszefiiggés mu-
tatkozik gyaripar és kozlekedés kozott, inkdbb a kozlekedés az el-
s0dleges. A gyaripar elhelyezkedése, ugy-ahogy, igazodott a helyi
¢rdekekts! meglehetSsen fiiggetleniil kiépiild vasuthalozathoz. A
gyaripari munkas is, a vasutas is idegen elem varosaink életében;
megjelenésiik megbontotta a népesség szerkezetének a termelés-
fogyasztas egyensiilyan, a varos és sziik gazdasagi 6vezetének 6n-
ellatasan nyugvo kisvarosias osszhangjat. A gyaripar nemcsak a
varos szamara termel, jorészt nyersanyagat sem onnét szerzi be; a
vasut pedig sok esetben idegen tajak atmend forgalmat bonyolitja
le. A gyari munkas és vasutas mint 0j fogyaszté jelenik meg, olyan
szamban, amely sokszor nincs semmi Osszefiiggésben a varos ere-
deti méreteivel és a t6bbi népréteg szerkezetével.

A korrelacié-szamitas révén nyert eredmények tehdt raterelik
a figyelmet a népesség Osszetételében esetleg fennallé diszharménia
két t6tipusara. Ezek egyike mutatkozhatik egyrészrdl az iparos-
keresked6 népesség, masrészrdl a kozszolgalati és szabad foglalko-
z4asokbol é16 népesség szamaranyanak eltolédasaban (nevezziik az
egyiket a rovidség kedvéért ipar-forgalmi, a masikat adminisztrativ
népességnek), a masika a kisipari és nagyipari népesség szaméanak
aranyaban. El6bbib6l nagyjabol kovetkeztetni lehet arra, hogy a
varos inkabb mint gazdasagi, vagy inkabb mint kozigazgatasi koz-
pont jelentdsebb-e; * az utobbi pedig arra ad feleletet, hogy a va-

1 A kis- és nagyipari népességnek a foldrajzilag korrigalt varoshhata-
rokon beliil valé megkiilonboztetése csupan az 1920. évi népszamldlasnak a
M. Kir, Orsz. Kozponti Statisztikai Hivatalban 6rzétt kéziratos anyaga alap-
jan volt lehetséges. Legyen szabad nevezett hivatalnak, kiilonosen pedig
Thirring Lajos dr. min, titkdr drnak az anyag felhaszndlasdval kapcsolatban
tanusitott lekotelezé szivességéért ezen a helyen is halas kdszOnetet monda-
nom., — A korrelacio-szamitisok eredményeinek szamszerdi kozlését itt
helysziike miatt mell6zom, csupan azt emlitem meg, hogy eldszor az egyes
foglalkozéascsoportok keresdit és eltartottait egybefoglalva, majd kiilon a
keres6k szama alapjan végeztem el a szamitdsokat, tekintettel arra, -hogy
csupan a nagyipari (20-nal nagyobb munkaslétszami iizemekben dolgozo)
keresdk szama ismeretes, az eltartottaké azonban nem. A tobbi foglalkozas-
csoportok Osszefiiggésének mértekét tekintve, a két szamitds eredményei
alig kiilonboztek egymastol. Itt szoba foglalva csak a teljesen egyezd ered-
ményeket kozoltem.

2 Valamennyi varosunk ipar-forgalmi népességének abszolit szama
messze meghaladja az adminisztrativ népesség szamat. Csakhogy egyes
esetekben az el6bbi az utébbinak harom-négyszeresét, mas esetekben alig
mésfélszeresét éri el. Tehat ezen az alapon lehet felallitani fokozatokat!
(A két foglalkozascsoport szamardnya akkor valtakozik az emlitett két
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ros mai allapotanak kialakuldsaban milyen mértékben részesedett a
mult. A kisiparosok nagy szama tébbnyire — bar nem mindig —
a mult id6k jelent§s varosara vall és a varos képében mint a legbelsé
magot kozvetleniil, nagyobb varosokban csak kézvetve, sorrendben
masodiknak koriiloleld, tajankint mas és mas arculatir terjedelmes
kisvdrosias év jelentkezik: az Alf6ldon pl. hosszanti oidalukkal az
utcira néz, tobbnyire zartan, a varos széle felé mar lazan egymas
mellé sorakozé foldszintes hazak jellemzik ma ezt az dvet.r A nagy-

hatarérték kozott, ha az els6hoz szamitjuk a CDEH, a masodikhoz az
FGIK kategdriakat).

1 Banyavarosainkat és erdsen Gstermelé jellegii telepiiléseinket ki-
véve, valamennyi varosunk népességében ma is, a multban is az ipari fog-
lalkozastiak allnak els$ helyen. Az iparosok részesedése ma altaldban vala-
mivel nagyobb mint a multban volt. 1782-ben Gyér egész lakossaganak
(keresGk ¢s eltartottak Osszege) 12.2, Sopronénak 11.1, Debrecenének 11.8,
Szegedének 5.5 szazaléka volt ipari keresd; 1920-ban a szamok a kovetke-
z6k: Gyér 19.7, Sopron 13.5, Debrecen 15.9, Szeged 16.29%. Az abszolat
szamok magatol értetédoen még inkabb megnovekedtek., Csakhogy az ipa-
rosoknak ma mar tekintélyes héanyada gyari munkds; 100—150 évvel
ezel6tt pedig ilyen alig akadt. Igy a kisiparosoknak az egész népességben
valo szazalékos részesedése ma keétségteleniil alacsonyabb, mint volt azel6tt.
1920-ban Gyér egész lakossaganak (keres6k és eltartottak Osszege)
10.6, Sopronénak 10.1, Debrecenének 11.6, Szegedének 11.7%-a volt kis-
ipari keres6. A kisiparos elem sulyanak viszonylagos csokkenése azonban
kiilonosen akkor szembetiing, ha szamat nem az egész népességgel, hanem
pl. a kereskedOk szamaval vetjiik Ossze. (Ez az utébbi Osszehasonlitas azért
1s realisabb, mert hiszen az egész népesség a multban sok helyen a maindl
jelentésebb Ostermelé elemet is feldlelt s igy az Gstermelék aranyanak
kés6bbi nagymértékii csOkkenése valamennyi tobbi foglalkozdsi ag szam-
aranyanak — igy az iparosokénak is — egyidejli ndvekedését jelentette.
Eppen a varosias multtal rendelkez6 Debrecennel szemben igazi varossa
csak a XIX. sz.-ban valt, Szeged esete bizonyitja ezt). A kovetkezd szamok
azt tiintetik fel, hanyszorosa volt az ipari keres6k szama a kereskedelem
keresGinek 1782-ben; illetve (zarjelben) 1920-ban: Gydér 4.1 (4.6), Sopron
11.2 (3.2), Debrecen 15.1 (3.8), Szeged 9.6 (3.5). Szabalyunktdl az egyet-
len Gy6r is csak kevéssé tér el, pedig ez a varos az egykori nagy dunai
gabonakereskedelemben a XVIII. sz, folyaman elfoglalt kivételes jelentGsé-
gét a XIX. sz.-ban szinte teljesen elveszitette, ezzel szemben az orszag
egyik els6 gyarvarosava fejlodott és igy fejlédése homlokegyenest ellenkezo
a tébbi, a multban inkdbb iparos és a jelenben er6sebben keresked¢ varo-
sunkéval. Vilagosabb képet nyeriink, ha az 1782-i viszonyszamokkal valé
Osszehasonlitas céljabdl azt tiintetjiik fel, hdnyszorosa volt a kisipari kere-
s6k szama a keres6 kereskeddknek 1920-ban: Gydér 2.4, Sopron 2.4, Debre-
cen 2.7, Szeged 2.5. A multban tehdt varosaink ipar-forgalmi népessége
kevés kivétellel valdjaban kisiparos népességet jelentett, mig ma kisiparosok,
gyari munkdasok, kereskedOk és kozlekedésb8l €16k (foleg vasutasok) keve-
rékét. Allitdsunk igazoldsdra négy egészen kiilonbdzé jellegii, szinte a leg-
szélsé eseteket képviselé varost valasztottunk ki, Az 1782, évre vonatkozé
viszonyszamokat Thirring Gusztdv: Varosaink lakossaganak kereseti viszo-
nyai a 18. szdzad mdsodik felében (Magyar Gazdasagtorténelmi Szemle,
VIII. évi. 1901., 129. 1) c. dolgozat adatai alapjan szamitottuk ki. Bar az
1782. évi adatok a kozigazgatési, az 1920. éviek a féldrajzi varosteriiletre
vonatkoznak, ez azok Osszehasonlithatésdgat nem érinti, hiszen 1782-ben
tanyai lakossagrol alig beszélhetiink, még kevésbbé tanyai iparosokrél vagy
keresked6kr6l.  (Debrecenben pl. 1770-ben még csak 84 ember élt kint a
tanydkon. L., Szabé Istvdn: A debreceni tanyarendszer kialakulasa; Fold és
Ember, 1929, 226, 1.).
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iparbdl €16 népesség nagy szama viszont a varos jelenkori jelenté-
keny fejlodesét bizonyitja és morfologlaxlag foleg a zart telepiilés
peremén, az Alfoldon gyakran a régi szolos- és gyiimdlcsoskertek
és a zart bels6ségek kozé ékel6dd egykori belsé legeld teriiletén tii-
nik szemiinkbe, mint a nagyvdrosok kiilvdrosaira emlékeztett, ter-
jedelmes épitményekbdl allo ovezet. (Itt nem annyira a lakohely,
mint inkabb a munkahely rajzolédik ki a varos képén; a kisiparo-
" soknal a kettd egyet jelent.) Ahol csak az els6 csoport nagy, de a
masodik kicsi, ott a varosnak ipari (s6t mondhatjuk, varosias)
multja nagy, jelenlegi silya azonban csekély, esetleg csokkend. Leg-
nagyobb varosainkban altaldban mindkét kategéria tekintélyes: ezek
a varosok a multban is jelentdsek voltak, ma is azok; azok a ténye-
z8k, amelyek itt egykor varosias kdzpontot teremtettek, a valtozott
viszonyok koz6tt is tovabb hatnak. Ilyen helyeken a kisiparos népes-
ség fokozatos csokkenését a modern id6knek megfelelé gyaripar ter-
jeszkedése egyensiilyozza. Csekély kisiparos népesség, aranylag te-
kintélyes gyaripari munkassag viszont a jelentéktelen mult bizony-
saga. Szénbanyavarosaink: Salgoétarjan, Fels6galla jo példak erre.
Ilyen helyen a varosfejleszt§ energia olyan természetii, amelyet csak
az utolsd félszazad technikai civilizacidja tudott értékelni.

Ezeket, valamint a tovdbbiak megértéséhez sziikséges viszo-
nyokat szamszeriien tiinteti fel az alabbi tablazat. A varosokat tajak
szerint, az egyes tajakon beliil valodi teriiletiik ©sszes népességének
csokkend sorrendjében sorakoztattuk fel.

A legnépesebb varosaink valodi teriiletére kiszamitott népesség
foglalkozas szerinti Osszetétele 1920-ban. (Budapest nélkiil.) *

Nyugatmagyarorszag:
Gydr 50, 48, 96, C, 2.4, 46, II. 1. — Szombathely 40, 36, 90,

1 A varosok nevét koveté szdmadatok sorrendje: 1. A varos valodi
teriiletének teljes népessége (ezresekre kikerekitve). — 2. Ugyanennek a
teriiletnek népessége az Ostermel6k és banyaszok nélkiil (ezresekre kikere-
kitve). — 3. Az Ostermel6k és banydszok nélkiili népesség az egész
népesség szazalékaban. — 4. Az egész népességben legnagyobb szazalékkal
részesedé foglalkozasdgak. (Az els6 minden esetben meghaladja az egész
népesség 4-€t, Ahol az '/-ot is meghaladja, nagy betiivel jeleztiik. Ha a
masodik legjelentdsebb foglalkozasag lelekszama meghaladja - az elsd
csoport felét, nagy betiivel irtuk; ha csak '/;-at haladja meg: kis betiivel;
ha ezen alul’ marad, nem irtuk kx) — 5. Az ipar-forgalmi” népesség (1de
szamitottuk a CDEH csoportokat) mint az ,,adminisztrativ® népesség
(FGIK) tobbszordse (utébbit egységnek vettiik). — 6. Nagyipari keresok
az Osszes ipari keresOk szdzalékaban. — 7—8. Rangcsoport, amelybe a
varos nagysaga, illetve varosias jellege alapjan sorolhato. A romai sza-
mokkal hat nagysagcsoportot kiilonboztettiink meg (I—VI.—=a népesség
abszolit szama oOstermelGk és bdnyaszok nélkiil legalabb 50, 25, 15, 10, 5
ezer, illetve kevesebb mint 5000). Az arab szamok jelzik, milyen me¢rtékben
higitjdk ezt a varosias népességet falusias népelemek (1. = 6stermelé né-
pesség 15%-nal kevesebb; 2, 3, 4. = {stermel6 népesség meghaladja a 15,
30, illetve 55.8%-ot, az 8stermelék orszdgos aranyat; 5. —banyasztelepule-
sek: ahol a lakossagnak tobb mint 30%-a banyasz). — Valamennyi adat
— kivéve a kis- és nagylparosok aranyszamait — a keresok és eltartottak
egyiittes szamdra vonatkozik.
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Ce, 2.3, 36, II. 1. — Sopron 38, 30, 79, cA, 1.6, 26, Il. 2. — Nagy-
kanizsa 30, 25, 82, ¢A, 2.0, 23, II1. 2.

Dunantali kézéphegység:

Székesfehérvar 39, 31, 79, cA, 1.9, 22, 1I. 2. — Felsdgalla
28, 6, 20, B, 4.4, 68, V. 5. — Pdpa 19, 15, 80, CA, 2.7, 30, III. 2. —
Esztergom 16, 11, 67, aC, 1.4, 8, IV. 3. — Veszprém 16, 14, 89, cf,
1.4, 13, IV. 1.

Balaton—Mecsek koze:
Kaposvdar 30, 26, 86, ca, 1.8, 25, II. 1.
Mecsek—Dunavidék:

Pécs 52, 41, 79, Cb, 2.6, 28, 1. 1. — Baja 21, 16, 77, CA, 3.8,
6, I1. 2.

Duna—Tiszakozi eredeti szint:

Kecskemét 36, 26, 72, aC, 1.5, 14, II. 2. — Cegléd 27, 17, 65,
AC, 2.6, 13, lIl. 3. — Kiskunfélegyhdza 19, 12, 62, AC, 2.6, 6,
1V. 3. — Nagykoros 17, 8, 45, Ac, 2.5, 1, V. 3.

Alsotiszavidék:

Szeged 87, 74, 85, ca, 2.0, 28, . 1. — Hodmezdévdsdrhely 317,
20, 55, AC, 2.5, 7, UI. 3. — Mako 30, 14, 46, Ac, 2.6, 5, IV. 3. —

Szolnok 28, 26, 92, cE, 2.7, 48, II. 1. — Szentes 21, 12, 60, AC,
27,9, 1V. 3. — Csongrad 16, 7, 43, Ac, 3.9, 4, V. 4.

Kordsvideék:

Békéscsaba 34, 22, 67, aC, 3.7, 25, IIl. 3. — Gyula 18, 13, 72,
CcA, 1.6, 17, IV, 2. — Békés 18, 6, 37, A, 2.5, 7, V. 4. — Oroshdza
15, 10, 67, CA, 4.9, 10, V. 3.

Nyirség—Hajdusag—Kunsag:

Debrecen 84, 74, 89, C, 2.3, 27, 1. 1. — Nyiregyhdza 28, 25,
88, cd, 2.1, 10, IIl. 1. — Hajdubdszérmény 21, 7, 32, A, 2.5, 8,
V.4, — Karcag 17,7, 38, A, 2.5, 4, V. 4. — Mezétiur 17, 9, 53, Ac,
2.1, 5, V. 3. — Tdordkszentmiklos 16, 6, 39, A, 3.4, 13, V. 4.

Felsitiszavidéki—Matraalja:

Jdszberény 22, 11, 53, Ac, 1.7, 0, IV. 3. — Mezokovesd 19, 4,
23, A, 28,0, VL. 4,

Hegyalja—Cserhat:

Miskolc 83, 74, 90, C, 2.9, 58, 1. 1. — Eger 29, 18, 64, AC, 1.4,
25, lII. 3. — Sdtoraljaiijhely 20, 19, 95, cd, 2.3, 24, II1. 1. — Salgd-
tarjan 20, 11, 55, BC, 2.7, 74, IV. 5. — Vadc 19, 16, 81, CA, 1.8,
13, L. 2. — Gyéngyds 18, 10, 55, Ac, 2.3, 17, V. 3.

Ez a tablazat is — az altalunk régebben kozolthéz hasonléan —
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arr6l gy6z meg, hogy a vasar- és hidvaros név a népesség foglal-
kozas szerinti Gsszetételét tekintve nagyon eltér$ jellegii telepiilések
gyiijténeve. Ezek az igen jelentékeny egyéni kiilonbségek magyaraz-
zak, hogy a korrelacio-szamitasok révén egydltaldn nem bontakozik
ki szorosabb Osszefiiggés a vasar- és hidvaros-jelleg és az iparos
vagy keresked$ népesség szamaranya kozott. Vasarvarosaink egy
része nagymultli, de elcsendesedett kisvaros, ahol a népesség mai
Osszetételében az adminisztrativ népesség javara mutatkozik jelen-
tékeny mértékii diszharmonia. Lehet, hogy ezeken a helyeken a
vasarvaros-jelleg, helyesebben a vasarvonalra torkolé volgykijarat
helyzeti energidja kozvetleniil sohasem tomoritett tal nagyszami
ipar-forgalmi népességet, mert terménycserére Osztonzé hatasa kis
teriiletre szoritkozott, mennyiségileg csekély volt s eltdrpiilt a hely
kozigazgatasi vagy védelmi jelentdsége mellett. Ebben az esetben
a nagyobbszamun iparos és keresked$ népességet a kozigazgatasi
kézpont mint fogyaszto témdritette maga koré. A I[ényeges az, hogy
az ttcsomoézasra lehetdséget nyujtd helyzeti energidt egy bizonyos
kor, esetleg tobb egymast kovetd korszak is védelmi, vagy koz-
igazgatdsi szempontbdl tobbre értékelte, mint ipar-forgalmi
szempontbol, fiiggetleniil attol, hogy idSrendben melyik értékelés
elézte meg a masikat. Eger, Veszprém vagy Esztergom tablazatunk
tanubizonysdga szerint népességiik Osszetételét tekintve, ma elsd-
- sorban adminisztrativ jellegii varosok. Mindharom megyeszékhely
és f6papi székhely s a magyar torténelem folyaman minden idében
részben mint egyhazi és vilagi hatosagok székhelyei, részben mint
fontos védelmi kozpontok, varak jatszottak szerepet. A két eldbbi
esetében valoszinilinek latszik, hogy a volgykijarat helyzeti energia-
janak adminisztrativ és védelmi értékelése megel6zte az iparforgal-
mit; Esztergom esetében a kettd idérendben valtogatta egymadst.
(Rémai castrum, ennek taplalasara keletkezett polgarvaros, késébb
az utobbi mellé telepiil6 magyar f6varos,* ennek kovetkeztében 1
erére lendiils, st szerzett jelentGségét még a idvaros elkoitozése
utan is, az egész kozépkoron at megtartd ipar és kereskedelem.)
A volgykijaraton at érintkez6 természetes tajegységek szerény mé-
reteinek megfeleld szerény vasarvaros gazdasagi horizonjat messze
kiterjeszti a védelmi és politikai kdzpont, amikor egyik vagy masik
idészak értékelésének megfeleléen ugyanebben a volgykijaratban
helyezkedik el: amint a kétfajta értékelés térbeli talalkozasa meg-
sziinik, a varos iparforgalmi jelentdsége is visszaszorul el6bbi sze-
rény keretei kdzé. Ma a taj fizikai sajatsagainak a hadaszati tech-
nika szempontjabél megvaltozott értékelése folytdn sem Eger, sem
Veszprém, sem Esztergom nem var tobbé, de még ha az lenne is,
ez ma, az altalanos kozbiztonsag idején a varostejlédés szamara nem
jelentene kiilonos elényt. Ezeknek a varosoknak mai szerepe féleg

1 A romai castrumtol délre elteriily ,,Commercium® nevii polgarvaros
és a kozépkori ,Vicus Latinorum kozti kontinuitdsra vonatkozolag 1. Plei-
dell Ambrus: A magyar varostorténet elsd fejezete, Szazadok, LXVIII.
(1934) 1—3., 4—6., 7—8. sz.
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arra korlatozodik, hogy alacsonyabbrangti hatésagok (a varmegye-
székhellyel kapcsolatos hivatalok) kozpontjai maradtak; am ez a
nem tul jelentds tényezd és az egyhazi kézpontnak a varosok gazda-
sagi fejlédése szempontjabol a mult id6khoz viszonyitva kiilénben -
altalaban szintén er6sen cstkkent jelentdsége még mindig nagyobb
stllyal szerepel varosias jellegiik fenntartasaban, mint vasarvaros
jellegiik. Milyen csekélysulyu tényezének kell tehat lennie az utéb-
binak!

Ezek is vasarvarosok és vasarvaros pl. Miskolc is. De mekkora
a kiilonbség! Miskolc gyors eléretorése egészen 1ij keletli: a gyarak
¢s vasutak varosa ez. Hogy azonban hirtelen fellendiilését szerény,
de biztosan megalapozott kisvarosi mult el6zte meg, azt kisiparos
népességének szintén jelentékeny szama bizonyitja. Es bizonyitjak
a mult és jelen fejlédésének killonbdz§ iramat a népesség noveke-
désének szamadatai is, kiillondsen, ha éppen a kozeli, csendes, el6-
kel6 Egerével hasonlitjuk Ossze, amelyet ez a liikteté életii varos
ma mar lélekszamban is messze elhagyott.* De a két varos arcvona-
saibol is ugyanezt hamozhatjuk ki: Miskolcon apro, igénytelen f&ld-
szintes hazaknak a Szinva egész volgyét kitoltd rengetege képviseli
a multat, ellenben a XIX., s6t részben a XX. szazad stilusat hir-
deti a varos arculatanak minden nagyvarosias vonasa: mind a kis-
varosias haztengernek a volgy irdnyaval egybees6 hosszanti felezG-
vonalaban egyetlen utcara korlatozo6do emeletes iizletnegyed, mind
a régi kisvaros keleti és nyugati végén, a volgy tagulataban ter-
peszked6 gyartelepek varosrésze. Egerben viszont a varos szive ma
is barokk hangulata: itt a XVIIl. szdzad nagyszabasu épitkezései
jelzik egyben a varos utols6 nagy fellendiilését. Az Eger patak vol-
gyének, mint a Sajo medencéjébil az Alfoldre vezetd jo atjarénak
nyilasaban eissorban a sztratégiai értékelés teremtett telepiilést. A
var ¢és a piispokség keletkezése egyardnt ennek az értékelésnek
eredménye. A helyvalasztasban szintén a védelmi szempont gy6zott:
nem pontosan a volgy nyilasaban, hanem kissé feljebb, varépitésre
az akkori id6kben alkalmas terraszdarabon rendezkedett be a vé-
delem. A var és piispokség teremtett maga koriil varost. Az el6bbi
az utobbinak oltalmarol, az utdbbi az eldbbinek anyagi sziikségle-
teirél gondoskodott. A varat és piispokseéget ellatdo varosi népesség
ellatta egynttal az Egervolgytol feltart csekélyterjedelmii és gaz-
dasagilag csekélysulyn hegyvidéki tajnak az Alfélddel folytatott ter-
ménycseréjét is. A torok idék utdn a harom funkcié kéziil megsziint
a var; megmaradt a piispokség és a vasarvaros. Aztan j6tt a mo-
dern kozlekedés: a vasut. Ennek nem esett utjaba Eger, mert az til-
sagosan is bent volt mar a vdigyben. Ugyanaz a hely, amelyet a
védelmi szempont el6nydsnek talalt, hatranyosnak bizonyult a vasuti
kozlekedés szempontjabol. A vasnt tehat sorsara hagyta Egert, nem
jarult hozza annak tovabbi noveléséhez, de magatél értetédéleg

1 1869-ben: Eger 19, Miskolc 22; 1920-ban: Eger 29, Miskolc 57 ezer
lakds. Ezek csak a kozigazgatdsi varosteriilet adatai; Nagy-Miskolcnak
1920-ban — mint lattuk — 83 ezer lakosa volt!
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megsemmisiteni sem tudta azt. S6t ennek a varosnak puszta fenn-
allasa, multban szerzett silya meg tudta akaddlyozni, hogy a ko-
zelében, mai értékelés szerint kétségteleniil kedvez6bb helyen, a
vélgynyilas el6tt, mar az Alfoldon fekvd Fiizesabony véarossa fej-
16djék. Azt azonban nem akadalyozhatta meg, hogy a tavolabb fekv§
€s a multban joval kisebb jelentdségii Miskolcndl csomodzédo vasit-
halézat ennek a varosnak vonzésteriiletét, illetve annak felvidéki
felét ki ne terjessze a domborzat nyujtotta lehetéségekhez igazodva
a Sajo—Hernad egész vizrendszerére. Valéban csak a vasut, azaz
a gyorskozlekedés és tomegforgalom kordban érvényesiilhetett az az
eldny, - amellyel a terjedelmesebb medencerendszernek, nagyobb
delkezik, hiszen azeldtt a fejletlenebb kozlekedés csak bizonyos
sziik hatarokon beliil engedte meg a varosok vonzasteriiletének ki-
alakulasat.

A felsorolt példak arrdl gyéznek meg, hogy vasarvaros és va-
sdrvaros kozdtt igen nagy lehet a kiilonbség; nem minden vasdr-
varos nagy és jelent0s varos.

—Amr— miint Tegutébb mdr emlitettilk — masrészt az is. 1gaz
hogy nem feltétleniil minden nagy ¢és jelentds varos egyuttal vasar-
vagy hidvares. Ha 40 legnépesebb varosunkat dstermeitk és banya-
szok nélkiili népességiik szazalékos részesedése alapjan allitjuk
rangsorba és megjeloljiik a vasar-~ és hidvarosokat, mindjart a rang-
sor elején kimarad néhany telepiilés. Igy a 7., 8., 9. helyet Debre-
cen, Nyiregyhdza és Kaposvdr, majd lejjebb, a 18, 19., 20. és 21.
helyet szoros egymdsutanban Kecskeméf, Gyula, Oroshdza, Békés-
csaba foglalja el. Mint az varosainknak fentebb kozolt tajak szerinti
csoportositasabdl is kitlinik, ezek a varosok kornyezetiikhéz képest
mind kiemelkednek nagy abszoiut népességszamukkal és a nem 8s-
termel§ népelem nagyobb szizalékos részesedésével is. JelentOsé-
giiknek valamely, a multban természetes akaddlyokkal kirilzdrt te-
riilet kézepén elfoglalt helyzetiikkel valé magyardzata, mint azt
Cholnoky teszi,* valéban talalé Debrecenre, de bizonyos mértékig
Kaposvarra is. Az Ecsedi-lap, Tisza, Kords, Beretty6, Ermellék ar-
térvilAganak és a Drava, Mecsek, Balaton akadélysorozatanak sze-
repe sokban hasonlonak latszik. Hogy ezekben az esetekben kisebb
jelentfségii vasarvonalakrél is beszélhetiink, az is kétségtelen. (Igy
Debrecen a homokos Nyirség ¢s a csupasz l6szvidék hataran, nem
messze a Hortobagy—Kunsag artérvidékétsl nétt varosias koz-
pontta.) Megls nagy a kiilénbség a két varos kozott. Kaposvdr ege-
szen fiatal vdros: fejlédése egyid6s a budapest—fiumei vasiit, majd
az ahhoz csatlakozé és a Drava—Balaton kozét kitolts helviéldek(i
vasuthalézat kiépiilésével. Kitlinik ez iélekszamanak ugyszolvan az
utobbi évtizedekre szoritkoz6 rohamos névekedésébdl * és abbdl is,

1'Tobb helyen, igy: Az emberfoldrajz alapjai, Budapest, 1922., 20—30. 1.
2 A mult szazad kozepén Kaposvar meég alig emelkedik ki Somogy
tibbi apré mezdvarosa koziil. 1869-ben Kaposvar lélekszama 6.6, Szigetvaré 4.7,
Marcalié 3.3, Csurgdé 3.0; 1920-ban Kaposvaré 29.6, Szigetvaré 5.3, Mar-
calié 4.6, Csurgdé 4.7 ezer. A nagyobb multlt, ma azonban Kaposvarral ugy-
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hogy ez a varos méreteit tekintve mindenképpen messze Debrecen
mogott marad. Mert Debrecen viszont tekintélyes vdrosi multtal
dicsekszik, sot jelentdsége a mult szazad elején viszonylag nagyobb
volt, mint ma.* Itt a vasuthalozat kiépitése inkabb eltolta a vonzas
korét, foleg a varosokban szegény Eszakkelet felé, viszont megnyir-
balta nyugaton és déien ¢és a megmaradt teriileten is csokkentette
kizarOlagossagat: a multhoz képest szorosabb fiiggbviszonyba hozta
a févarossal. Ebben a tekintetben a plispokladanyi vasiti csomo-
pont szerepe hasonldé Ujdombodvaréhoz: mindketté mas varosok von-
zaskorének terjedelmét korlatozza, anélkiil, hogy maga igazi varossa
tudna néni. Kiilonbozik viszont ez a szerep abban, hogy a Debrecen
és Nagyvarad arnyékaban tengddé Piispokiadany egy régi varos-
nak mar meglévl vonzoteriiletét nyirbalta meg, Ujdombovar viszont
Kaposvar és Pécs arnyékaban egy csirdjaban 1évé varoskézpont-
nak: Kaposvarnak el6re megszabta kialakulo szférdja keleti hata-
rat, és a sziik megyei hatdrok koz¢é szoritotta ennek a varosnak von-
z6teriiletét. Igy lett Kaposvar elsésorban Somogy centruma. Egyik
helyen tehat mar évszazadokkal, mdsik helyen csupan évtizedekkel
ezelGtt nétt jelentSs varosi kdzpont az akadalyokkal koriilzart teriilet
kézepén, de sem egyiknek, sem masiknak vonzaskore nem illeszkedik
megvaltoztathatatlanul a természetes keretek koz¢, hanem hol erre,
hol arra eltolodhatik. (Folytatjuk.)

szolvan egyforma nagysagi Nagykanizsa népessége ugyanez idé alatt 15
ezerrfl 30 ezerre nétt, vagyis csupan megkétszerez6dott, Kaposvaré viszont
joval tobb mint megnégyszerezddott.

1 1782-ten, amikor Buda és Pest egyiitt is csak 40.8, az akkori f6-
varos: Pozsony 29.2 ezer lakost szamlal, Debrecennek 27.6 ezer lakosa van.
Az orszag tobbi varosa mind mogotte marad. Ugyanekkor Budan és Pesten
egyiitt 5700 iparos él, Debrecenben 3300; mig Pozsonyé a harmadik hely
(3200 iparos), a tobbi varosban az iparosok szama az 1500-at sem éri el
Debrecen kereskedelmi jelentdsége ugyan éppen a XVIII. szazad folyaman
er6sen hanyatlik (abszolut értelemben is, de féleg a dunamenti varosokkal
Osszehasonlitva), ugyhogy 1782-ben, amikor 215 kereskeddje van, mar nem-
csak Pest és Buda el6zi meg kereskedGinek szadmadval, hanem Koméarom,
Gyor és Pozsony is; 1777-ben azonban még Pest és Buda utan (489, illetve
318 kereskedd) ové a masodik hely (291 kereskedd). (L. Thirring G. i. m.)
Vasarai viszont minden egykort forrds tanisdga szerint még a XIX. szazad
elején is egyenrangiiak a pestiekkel, ha nem muljak azokat felil. A viszo-
nyok a XIX. szazad elejéig mds tekintetben is alig valtoztak, ugy, hogy
ekkor Pest—Buda folénye Debrecen {610tt még nagyon csekély mértekii volt.
Ez a csekély folény pedig a két varost elvalaszté és az akkori kezdetlege-
sebb kozlekedésviszonyok kozott nagynak nevezhetl tavolsdgot tekintetbe
véve, gazdasagi téren is alig érvényesiilhetett, szellemi téren pedig még ke-
vésbbé, hiszen ilyen vonatkozasban a ,,Kalvinista Roma‘ viszonylag nagyobb
stlyt képviselt, mint ma. Azt mondanunk sem kell, hogy valamelyik mas al-
f6ldi varos mint versenytars, ebben az id6ben szoba sem johetett. A viszo-
nyokra nagyon jellemzd, hogy még olyan helyek is, mint Szeged, vagy Sza-
badka, valdjaban 6riasi falvak. 1782-ben pl. a 19.1 ezer lakosii Szegeden még’
csak 1.1 ezer keres6 iparos (5.5%) és mindOssze 110 kereskedd €l (0.6%).
Az iparos- és kereskedOelem Kecskeméten is igen jelentéktelen ebben az
id6ben, amint az Thirring Gusztavnak az 1787. évi népszamlalas adatait fel-
dolgozo tanulmanyabdl kittinik. (Thirring G.: Kecskemét népessége és tar-
sadalmi viszonyai II. Jézsef koraban. Magyar Statisztikai Szemle, XIII. évi.,
1935. 369. 1.)
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a) hazat:

CHOLNOKY JENG : A Fild és élete. — Vilagrészek, orszagok, embe-
rek. — 1. kotet: Eurdpa, 726 oldal, 329 képpel és szines térképpel. — i1, ko-
tet: Azsia, 666 oldal, 256 képpel és térképpel. — IIl. kotet: Afrika, 507 oldal,
240 képpel és térképpel. — IV. kdtet: Amerika, 602 oldal, 231 képpel és tér-
képpel, — V. kotet: Ausztrdlia, Ocednia és a Sarkvidékek, 500 oldal, 190 kép-
pel és teérképpel. — Fiiggelék: 40 oldalon az irodalom felsorolasaval. — Ki-
adja a Franklin Tarsulat, 1936, ara kotve 98.— P.

A mi viszonyaink kozott batorsag kell hozza, hogy ilyen fényesen kial-
litott diszmiivet megjelentessenek, minthogy nagy kérdés volt, vajjon a meg-
csonkitott magyar nyelvteriilet fel tudja-e venni a természetszeriien nagy pél-
danyszamot. Mire ezek a sorok megjelennek, Cholnoky ,,chef d’oeuvre’-je
mar a negyedik kiaddsban szalad a nyomdagép hengerein ¢s elterjedt nem-
csak a belfolddn, hanem a megszéllott {61don is. Ki hitte volna, hogy ennek
az egyetemes jellegli munkdnak testes 0t kotetét ily konnyedén veszi fel a
magyar kozonség? Ebben a sikerben nagy része van a foldrajz irdnt az
utobbi masfél évtizedben szerfolott megnétt érdeklédésnek is: azonban,
amennyire kétségtelen érvényli ez a megdllapitds, annyira bizonyos az is,
hogy a dontd érdem azt a virtuozitast illeti, amellyel Cholnoky minden ira-
sat megirja. Ezt az egész magyar kozonség tudja és igy bizalommal fogadja
téle még a legkeményebb tudomanyos probléma kifejtését is, mert két dolgot
biztosan tud: vildgos fejtegetést kap és meg fogja érteni a tételt, és hogy
Cholnoky eldadasaban a tétel érdekelni fogja. Ennek az 6t kotetnek az ivei
Cholnoky lelkébdl szakadtak ki; sokszorosan kifejtett, eléadott, atélt ismere-
teket a magyar tudomanyos irodalomban ritka, hatarozott kénnyedséggel ta-
lal fel, mint egy termékeny és munkas élet érett, taplalo erétél duzzado gyii-
molcsét. A foldrajz Cholnoky élete: ez az Gsszeforrottsdg magyardzza meg
a konnyedséget és biztossagot. Viszont pontosan ez az, amit a magyar ér-
telmiség keres: tudomanyos megalapozottsdgot, eimélyiilést, megbizhatd ve-
zetést, élvezetes elGadast és a szamdra nehéz s idegen fogalmaknak vilagos
rajzokkal, képekkel, vazlatokkal valé magyardzatit. Mindennek Cholnoky
mestere, ezért értheté a kivansag, hogy ezt az ot kotetet egészitse ki egy
Magyarorszagot targyald hatodik kotet. Ezt a kozeljovében varjuk.

Szerzd az elsé kotet bevezetésében a holdlaké szemléletén elindulva

kedvez6bb foldrajzi helyzetét. Ezt a nagyon kedvezd éghajlatu teriiletet igen
nehezen jarhato, lakatlan teriiletek zartdk el a nagyobb tomegii és idegen
miiveltségii népektdl. Figyelembe véve a mesterségesen Ontozott teriiletek
kedvezményét, vilagos, hogy Eurdpa lett a legmiiveltebb és leghatalmasabb
fehér ember hazaja. Europa elhatdrolasa ¢s teriiletének meghatdrozdsa utan
(10,025.000 kmz2, 484 millié 1élek, népsiiriiség 48), vildgos képet fest Eurépa
szerkezetérfl. Kovetkeznek: Europa folyamrendszerei, éghajlata, novényzete,
allatvilaga, népei, valldsai, allamai, népeinek miiveltsége és élete. Masfélszaz
odalon foglalkozik Europa altalanos leirdsaval, sok magyardz6 ab-
raval. Kovetkezik 17 fejezetben Eurdpa allamainak leirasa: a Pireneusi fél-
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szigettéi kezdve Romanidig. Ebbdl a sorbél természetesen kimaradt hazank,
azzal kiilon kotet fog foglalkozni. A kotethez tartozik még Europa és Kis-
azsia szines politikai térképe, 1:12,000.000 mértékben.

A masodik kotet Azsiarol szdél. Megismerésének torténetén kezdi. Kiilo-
nosen boven szol megismerésének torténetérdl, mégis éppen ez a fejezet hia-
nyos; hidnyzik beldle Cholnoky Jené utazdsainak és kozléseinek ismertetése.
Azsia felépitésének attekintése utan a folyok kovetkeznek; a folyok ¢és ég-
hajlat kérdéseiben szerzének mindig kilondsen finom érzéke van, mintha kii-
16n sziviigyei lennének. Igen szép a sovermek targyalasa, kozli a Kaspi to
nagy sovermének, a Kara Boghaznak rajzat is; valamint a szibiriai folyorend-
szer kialakulasanak indokoldsa Eckencr gyonyorii felvételével a szibiriai tai-
gaban kanyargd folyorol. A rendszeres, altalanos ismertetést koveti a vidé-
kek részletes leirasa négy csoportban: Elddzsia, Belsd- és Eszakazsia, Kelet-
azsia és Délazsia.

A harmadik kotet mar a déli féltekére vezet. Afrika elhelyezkedését, a
két félteke rajzaban mutatja be: ,ez a legegyszeriibb felépitésii, legegysze-
r(ibb korvonaly, legegyhangubb, legunalmasabb kontinensiink”. A megisme-
rés torténetének targyalasahoz legyen szabad hozzatenniink, hogy nélkiiloz-
hetetlen forrasa a Szentiras is. [gy az 6szovetségi Kiradlyok I1I. Kdnyve 0. fej.
26—28 irja le Salamon ¢s Hiram egyesitett hajohadanak utjat. Cholnoky he-
lyesen teszi Ofirt, az okor aranyorszagat (Puntorszag) Sofalédtol nyugatra,
de mintha nem volna ebben bizonyos. Valéban van ilyen bizonytalansag: igy
az oOszovetség uj magyar kiadasaban dr. Takats Emd jegyzete (1. kotet,
862. oldal) a Szomali foldre, s6t ,legvalosziniibben Ardbia déli partjaira
teszi Ofir fekvését. Ennek tarthatatlansdgat azonban mar kimutatta dr. Carl
Peters (Im Goldland des Altertums). A Szentirast nyugodtan felvehetjiik
foldrajzi forrasnak Herodotos mellé és Ofirt biztosan a Zimbabve romok és
Inyanga kornyékére tehetjiik, a Zambézi és Sabi folyok kozére. Az altalanos
jellemzés utan a kovetkezo beosztisban targyalja az egyes vidékeket: Az
Atlasz vidéke, Szudan és Eszak (Fels6) Guinea, Kozép- és Keletafrika, Dél-
afrika és Afrika szigetei.

A negyedik kotet a természetes tagozodas szerint oszlik hdrom részre:
Eszak-, KOzép- és Délamerikanak targyalasara. Ez a régebbi 6nallo, testes
Amerika kotet tokéletesitett 0j kiadasa és beleillesztése a kiérlelt egységes
miibe, amint altalaban itt nyernek egybefoglalast Cholnoky régebbi, mar ré-
gen elfogyott kiilon kotetei. Erre az egybefoglalasra annal inkabb sziikség
volt, mert a magyar nyelven megjelent egyetemes leiré {6ldrajzok hdborn
eldttiek voltak és igy elavultak, amihez jarul maganak a foldrajztudomany-
nak magas ivelésii fejlGdése az utébbi évtizedben.

Az 6todik kotet négy teriiletet foglal 6ssze: Ausztralia, Ocednia, Antark-
tisz és az Eszaki Sarkvidék. ,,Nem azért — mondja Cholnoky, — mintha ez
a négy teriilet Osszetartoznék, hanem csakis azért, mert mind a négy teriilet
kicsiny, Antarktisz kivételével, de ezen a délsarki kontinensen még nem la-
kik senki és nem is ismerjiik.” Ausztraliat élesen elvalasztja Oceaniatol, fel-
fedezésiik torténetét is kiilon targyalja. Valamennyi kotetben az eligazodast
nagyon megkonnyiti a targymutato.

A vilag leiré foldrajzanak ilyen nagyvonalti, alapos tudast, biztos veze-
tésii osszefoglaldsat halds 6rommel ismertettiik, mert nagy sziikség volt ra
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€és éppen a legavatottabb tollbol eredt, miként azt a kényv fényes sikere iga-
zolja. A tudos szdmdra kitlinGen hasznalhaté utananézésre, a szakembernek
késziilok szamara paratlan értékii kézikonyv és minden érdeki6dé magyar em-
bernek miivészi tollal megirt élvezetes olvasmany. A kivalo szerzt biiszkeség-
gel iidvozoljikk nagy miivének megjelenése alkalmabol.

vitéz Temesy Gyézé.

PRINZ GYULA : Magyar foldrajz. 1. Magyarorszdag tdjrajza. Kir. M.
Egyetemi Nyomda kiaddsa. Budapest, 1936. nagy 8° 385 o. 31 4bra, ill. iér-
képvazlat, 27 fénykép, 1 szines térkép. A ,Magyar Fold, Magyar Faj” c. négy
kotetre tervezett sorozat [. kotete. A magyar éghajlat és a folyok vizjdrdsa
cimii fejezetet Cholnoky |]. irta.

Elismerés, s6t bamulat illeti az Egyetemi Nyomda vallaikozasat a ,,Hun-
garoldgia“ sorozat kiadasaért. Nem a torténelmi kotetek megjelentetése volt
a merész vallalkozas, hanem az ezeket koveté néprajzi és foldrajzi kotetek
kiadasa. Merész azért, mert olvasé magyarjaink — ha mar hungarologiarol
vagyon sz6 — szivesebben olvasnak torténelmet, mint néprajzot, és sziveseb-
ben ezt, mint — foldrajzot. Ez még a békebeli megyei és allami monogra-
fidk, meg a lexikonok hatdsa, amelyek enciklopedikus anyaghalmazaban leg-
tobb és legjobb a torténelem s legkevesebb az igazi foldrajz. Ezek hatasara
idegenkedik k6zonségiink még mindig hazdnk f6ldrajzanak olvasasatol. Mesz-
szi orszagok, messzi tajak foldrajzi leirdsait azonban Orommel veszi, szinte
kap rajta.

Még mostohabban allunk kozonségiink geoldgiai tudasaval. Az érdek-
16dés megvolna irdnta, de népszerii formaban nagyritkan elégitik ki ezt
kiaddink és népszerii folydirataink.

Es az Egyetemi Nyomda a mostoha kozérdeklédés ellenére is megjelen-
tette a Magyar foldrajz 1. kotetét. S joggal, mert megvan a hite és Gnbi-
zalma hozzd, a koztudas elmélyitését és iranyitdsdt pedig hivatasanak érzi.

Prinz véllalkozdsa még merészebb. Nem az erejéhez (ebben a legke-
vésbbé), hanem a koztudashoz mérten merész. Félds ugyanis, hogy nem értik
meg, akiknek meg meg kellene értenidk, félreértik.

Prinz gondolatai til mélyen szdntanak bele a hazai fold ismeretébe; éles
szeme olyan mélyen hatol magyar foldiink titkaiba, hogy olvaséi kell eld-
ismeretek hijan, nem fogjak tudni végig kovetni. Legalabb nem a szintézis
terén, ami pedig miivének legveleje. Féls, hogy az atlag olvasok — s ilye-
nek a szakavatottak kozott is akadnak — nem a tudomanyos oknyomozas
elmésségét, hanem a kozlés modjat és a gondolatok szdvevényességét fog-
jak csak észrevenni. Pedig a konyv stilusa nem olyan nehéz, csak komoly;
gondolat-fizései sem olyan nehezek, hogy — némi geoldgiai alap és ijra-
olvasds mellett — meg ne érthetndk.

Csak az elindulas nehéz; mert az els6 fejezetben, amelyben hazank egye-
temes foldrajzi helyzetét ismerteti, mar is remekbe faragott szintézist nyujt.
Tomérre fogott, pompas foglalata hazank térbeli elhelyezkedésének, de messzi
tavlatokat egybefogd tartalma miatt — a kotet végére tettem volna. Ide,
amikor az olvaso (nem tudds) mdér eleget olvasott.

A masodik fejezet hazank foldjének tudomdanyos megismerése, kitiing
tajékoztatd, mert nem unalmas irodalmi felsorolds, hanem a megismerés,
kutatds, feltdrds torténete, amelyben geologia, foldrajz és térképészet egyen-
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rangu felekként szerepelnek. Otletes, vilagos, régi térképvazlatai sokat mon-
danak.

A kOnyv zome csak ezek utdn kovetkezik. A hazai fold foldiériénetével
kezdi, hogy eloszlassa azt a k6dot, ami hegyeink és medencéink régmultjanak
ismerete koril még szakkorokben is tapasztalhatd. Az elpusztult Tisia és a
karpati, meg dindri lancok kozétt megmaradt romhegyek Prinz szigori ok-
fejtései mellett kilépnek a mérhetetlen id6k kodébsl és rendre sorra be-
illeszkednek hazédnk és szomszédsaga megfoghato, megérthetd foldszerkeze-
tébe. Nem kell tobbé hegyeink és medencéink, majd a letiint tengerek os-
foldrajzi homalyaban tapogatoznunk, mert most mdr bizton tdjékozodhatunk
— térben és idoben — a tektonikai és geomorfolégiai nagy-rendszerek kozott.
Loczy és kiilfoldi tarsai alapoztdk ezt meg annak idején, geologusaink fej-
lesztették tovabb, de — ha kissé bivebbre fogva is — Prinz hozza legkoze-
lebb hozzank mostani miivében.

Az ép hazai fo6ld tdjrajzi alapvetése 6t fejezeten at folytatodik: 4. Az
orszag belsejének szerkezete, 5. A lanchegységek szerkezete. 6. Epitéanyagok.
7. A domborzat nagy elemei, 8. Folydvizek hdlézatanak kialakuldsa.

Csupa nagy teret és nagy id6t markolo fejezetek oknyomozassal, miben
eltorpiil, tan ki is hull a részlet, de annal szigoribb logikai rendben tarul
elénk a tajrendszerek fundamentuma. Mert ez a tajrajz alapkove: idében a
geologiai torténés, térben pedig az orszagos, ill. tdjrendszeres szomszédsag.
Az a teriilet, amelyik tul 1épi az orszag hatdrait és csak ott ér véget, ahol
a hazank foldjére hato logikai tényezék ereje, hatasa is elesitul, — A szom-~
szédsdig, a kornyezet hatarainak mérlegelése azonban csak a keret, az ok-
nyomozo munka legjava, e kereten beliil, a hazai f6ld (f6ld-) szerkezeti egy-
ségének tiizetes taglalasara iranyul. S noha ,szerkezetet” nyomoz, még sem
mer6 tektonika, hanem a nagy felszini, geomorfolégiai feliilet-rendszerek ta-
nulmanya. Ezekbe illeszti bele hazdnk domborzatanak nagy egységeit: a
medencéket, régi tonkfeliileteket, fennsikokat, tablakat, majd a tobbi hegy-
ségeket és dombsagokat. Ilyen méltatds mellett nemcsak a geologiai, hanem
az annyira egyhangunak, szinte némanak vélt hipszometrikus térkép is be-
szédessé valik.

llyen genetikusan feltairt domborzat mellett a folyovizek halozatanak
kialakulasa mar kénnyen magyardzhatd. Nem az egyes folyoké, mert ez a
részletkutatasok doiga, hanem a folyorendszereké. Szerzénk itt is a messzi
geologiai multba vezet vissza, de — ¢éppen ebben a fejezetben — célszer(i
lett volna a benniinket nagyon kozelrél érintd tijabb, a térténelmi idékbe is
atnyilo alfoldi folyovandorlasokrol tiizetesebben szélani. Ezt ma mar annal
is inkabb meg kell tenniink, mert az orszagos I. rendii szintezések (Gardonyi)
adatai alapjan geologiai érvekkel is megokolhatjuk.

Az utolsé négy fejezet a magyar tdjak rendszerezésérdl szol. Itt is el6bb.
az ,alacsony Magyarorszagrol” a sikok, lankak és dombok altaldnos jelle-
gérél esik sz6, majd a hegyek vilagarol altaldban s csak azutan ismerteti
a nagyobb, majd a kisebb tijegységeket, ill. ,vidékeket”. Az utolsd fejezet-
ben Cholnoky éghajlatunk és folydink vizjarasanak kapcsolatardl értekezik.

Erdekes és tanulsdigos Prinz tajrendszere, mert szilard geologiai és mor-
folégiai alapokon nyugvé felosztast ad. Kar, hogy rendszerét csak Kicsi
vazlaton rajzolja meg, holott beszédesebb lett volna, ha a melléklet nagyobb,
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szines térképébe rajzolja bele. — Az egyes elnevezésekkel ugyan nem érthe-
tiink mindenben egyet, de annal helyesebb, hogy — Csanki nyoman — a rég
elfeledt torténelmi vidékneveket feleleveniti,

A mesterszok haszndlatdra vonatkozdlag is volna néhany észrevételiink,
de ezek csak aprosagok. Uj fogalmak, &j gondolatok 1ijabb mesterszavakat
kivannak s ha néhanya eleinte szokatlan vagy rossz is, mapd kicsiszolja azo-
kat a kés6bbi szohasznalat.

A fontos, a legfontosabb az, hogy hazank foldje és kornyezete foldrajzi
megismerését szilard alapokra fekteti ¢ kdnyv és f6ldtdrténeti kialakuldsat is
a geografiai szintézis elvei szerint, minden eddigi irasnal élesebben vila-
gitja meg. Strompl Gdbor.

HANTOS GYULA: Magyar tdjak — magyar kivalosdgok. — 22 oldal,
egy térképmelléklettel. — Budapest, 1936. Szerz6 kiadasa.

Erdemes kis fiizet. Benne egy széles latokorii, kivalé foldrajzi érzékil és
képzettségii, szellemes ember kezdeményez nagyrahivatott gondolatot. A gon-
dolat a kovetkezé: ,Ideje, hogy az a kérdés, hogy melyik tad] mit és mennyit
adott a magyarsagnak, hogy a tadjak milyen sajatos szinekkel gazdagitottak
az egyetemes nemzetet, az emberftldrajz tudomanyos modszerével is meg-
vizsgaltassék.” Szerz$ ebben a vizsgalddasban igen figyelemreméltdo meg-
allapitasokhoz érkezik el.

A magyar értelmiség csak az utébbi években kezdi belatni, hogy a
maga szakjaban valé merev, egyéni elszigetelés helyetelen; barmely téren
valo munkajaban benne kell lennie magyarsdga tudatanak; ez pedig a haza
féldrajzanak ismeretén épiil fel. (Nem az orszdg, hanem a haza foldrajzat
mondom, mert az orszag 1jbol csonka, de a haza- és a honismeret egész; a
Karpati medence teljes teriiletét foglalja magaban.) A jobb féldrajzi meg- -
ismerés alapjan mar kezdiink képesek lenni az egyes vidékek, a foldrajzi
tajak megkiilonboztetésére és tanulmanyozasara: ezt Hantos ugy fejezi ki,
hogy mar lehet beszélni tajtudatrol. A magyar tajak lelkérél kialakuléban
van mar egy magyar kozvélemény, amely a taj foldrajzi jegyeinek mind tel-
jesebb és pontosabb felismerésével mélyiil és tisztul.

Hantos emberfoldrajzi vizsgaléodasaival ,a taj kivalésagainak szamba-
vétele utjan” igyekszik kozelebb jutni a taj lelkéhez. A Pallas Lexikont véve
alapul, 5335 adatsort rajzolt fel Magyarorszag térképére Ggy, hogy minden
szellemi kivalosag annyi négyzetmilliméter fekete négyzetet kapott sziiletési
helyén, ahdnyszor két sort irt réla a lexikon: a térkép masit mellékli. Maga
is latja, hogy modszere tokéletesitésre var; tudja, hogy ,,a tajlélek kutatdsdnak
nem ez az egyediili modszere”, de bizonyos, hogy munkdja szerfolott érde-
kes. Nemcsak minden geografust, hanem minden magyar embert is érdekelhet.
Hantos maga elé tiizott célja: ,,a taj lelkét az egyéni lelken at*‘ megkozeliteni.

) v. Temesy Gydzé.

ERDELYI VAROSKEPEK. (Budapest, 1936.) Révai kiadas. 1—264,
miinyomata képlapokkal.

A megszallott Erdélynek legjellegzetesebb varosat mutatja be ebben
a kotetben ot helyi iro, irodalmilag is ismert nevek: Kolozsvart Maksay Al-
bert, Nagyvaradot Tabéry Géza, Nagyenyedet (a szdveg szerint mar csak
Enyedet) Berde Maria, Marosvasarhelyt Molter Karoly, Brassot Szemlér Fe-
renc ismerteti.
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Ot varosrész csupan és mégis egész Erdély, a miivelt magyar Erdély
benne van szdmunkra, amilyen egykor volt és amilyen ma. Benniinket éppen
ez a szomorii ma érdekel és ennek a megirasa volt a legkényesebb fdladata
a kiprébalt szerzéknek. Magyar Erdélyt mutatni be ugy, hogy azt odaat is
elolvashassak, hogy igaz legyen és az j kényurak mégse taldlhassanak benne
kakan csomot. °

Az 0t kép nem egységes, nagyon is kiilonfélék. Egyik érdemiik éppen
az, hogy a kidolgozasban semmiféle monografikus keretet nem kovettek.
Minden ir6 egyénisége szabadon érvényesithette a sajat tudasat, iziését,
szineit.

Maksay Albert inkabb a torténeti Kolozsvdrt mutatja be. Az 6 mun-
kdja talan leginkdbb varosrajz a sz foldrajzi és torténeti értelmében. Kar,
hogy egy jo térképet nem mellékeltek hozza. Ez kiilonben a tobbieknél is
hidnyzik. A haboru el6tti évek kulturalis dolgait talan ovatossaghol kevéssé
részletezi.

Ezt az idészakot sokkal élénkebb szinekkel festi meg Nagyvarad éle-
tében Tabéry Géza. Az ¢ leirdsa adja a legplasztikusabb varostorténetet, az
ellentétes korszakok dramai forganddsagdaval.

Irodalmi értéknek mégis Berde Maria Enyedje a legvonzdbb, legszine-
sebb kép. Kar, hogy néhany lényeges vonast elfelejtett. A varos és a kollé-
gium harom torténetiréja, a magyar kulturalis élet, a nagyenyedi zenekol-
tészet, sOt az értékes varmegyei monografia sincsen benne megemlitve.

A mai magyar élet kiizdelmes vilagat, az irodalom sokiéle helyi toérek-
veését Marosvéasarhely rajzaban taldljuk meg legrészletesebben, taldn igen is
aprolékosan és sok eréltetett filoszemitizmussal. De a multrol sem feledke-
zik meg, itt emelkedik ki a kotet egyetlen mélto férfiarcképe: Bernady Gyorgy
polgarmesteré,

A habora el6tt rohamosan magyarosodo Brassot németségében is, tor-
téneti emlékeiben is szépen méltatia leirdja, szerényen halkitva az tujabb
magyar mozgalom hangjait, hogy valakik észre ne vegvék a vezetk nélkiili,
sokfel6l Osszesziirdlo és még szervezetlen magyar elemeket.

A magyarorszagi olvasonak megddbbentéen Uj és idegen szinek jellem-
zik ezeket a képeket. Alig néhany év tavlata valaszt el és a szomszédbeli
testvérek, az elfeledett varosok messzebb vannak téliink, mintha Amerika-
ban volnanak. Ujak az alakok, szokatlan az elgondolas és merdben idegen
a nyelv stilusa. Az erdélyi ir6 kormonfontan keriilgetd, szellemesen okos-
kodo, képekben rejtegetd nyelve néha mar faraszté és majdnem homalyos.
Leplezve érinti, szelid mosollyal iiti el a-legrettentdbb csapasok stlyat és az
élet-halalharcnak imift-amott még sikeres fordulatait sem meri megvallani.
Egyetmast talan szandékosan is elhallgattak: a vécsi irok érdemeit, akikt6l
a Tabéry csoport sajnalatosan elszakadt, az (] véllalatokat, kivalt a kul-
turdlisakat, példaul a habort 6ta alakult mizeumainkat. De mindez érthetd
és megbocsathatd, ha az okokat ismerjiik. Erdély szava szimbolumokban és
allegéridkban szdl hozzank, testvérek halkitott dallama, higyjiik, hogy nem
hattytdala.

A kiadvdny szépsége minden elismerést megérdemel. Mint ismertetés
tobbet ér sok tudomanyos leirasnal. Eletet fest és lelkeket szolaltat meg.
Lehetnek hibai és hidnyai, nem is var dicséretet. Nem vidamito, de nem is
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lesujto, nem szorakoztaté, de szomortan érdekes konyv mindenkinek, akit
legalabb az érdekiddésnek egy vékonyka aranyfonala odaffiz még a magyar
tudomanyos kultira egykori bdlcséjéhez, a mi Erdélyiinkhdz.

Szilddy Zoltan.

STATKOWSKI JOZSEF: Lengyelorszdg, — Torténelem, kultira, civi-
lizdci6. Angol eredetibél forditotta és magyar hasznalatra alkalmazta: San-
tay Maria. — 64 oldal, szamos képpel és Lengyelorszag térképével. — Stu-
dium kiadasa, Budapest.

Szerz6 Statkowskinak az amerikai ifjusag szamara késziilt attekintését
forditotta le és alakitotta at. Egyszerii és vonzo elfadasban ismerteti Len-
gyelorszag mondai Ostorténetét és kozépkori kialakuldsat, kiemelve és szép
képekkel szemléltetve a sok magyar vonatkozast is. Lengyelorszag bukasa-
nak és feltimadasanak elbeszélése utin a mai allapotokat ismerteti. Ugyes
csoportositasban ismerjiik meg bel6le egy belsé nemzeti megerdsidéséért a
fizikai és szellemi munka minden terén hdsiesen kiizd§ népet és orszagot.
A csoportositds és anyagkivalasztas az ifjisagnak szdl és azon igyekszik,
hogy az érdeklédés ne lankadjon: ezért persze csak a felszinen marad. A
f6bb varosok adatainak ismertetése utdn a népszokdsokrol emlekszik meg
egy rovid fejezetben.

Az érdekes Osszefoglalo attekintést nyujté kényvet Lengyelorszdg nagy
embereinek és azok miiveinek ismertetése zdrja le: a fiiggelék pedig felso-
rolja az 1901—33 kozt magyarra forditott valogatott lengyel szépirodalmi
miiveket. vitéz Temesy Gy626.

KALMAR GUSZTAV: Ldngolo tengerek. Konyvbaratok kis konyve, Bu-
dapest, Egyet. nyomda, 348 1. Gyulai Adam 27 rajzaval.

A kényv cime tilzé koltéi nagyitdssal emeli ki az ajkor tengeri harcai-
nak borzalmas agyutiizeit. Ezért csak bevezetésiil érinti az okori perzsak-
gbrégok, a koézépkori normann vikingek, a Hanza harcait, mell6zi a nagy
folfedezdket is.

Legelébb a mohamedan és keresztény tengerészek hosi kiizdelmét a
Foldkozi-tengeren festi meg, fOhdsével, a lepantdéi gy6zdvel, Don Juan
d’Austriaval, majd az arab-portugdl harcokat Indidban — Adent6l Malakkaig
(Albuquerque). Aztan sorra veszi a legkivalobb admiralisokat, Drake Feren-
cet, az angol kiralyné ,fékalozat”, akinek f6része volt a gydzhetetlen ar-
mada szétszérasaban, a hollandi Ruytert, az uniéi Faragus Davidot, az angol
Nelsont, Napoleon félelmes ellenét, a lisszai hdst, Thegethofot, a japani
Togot. Végiil a vildghaboribol kiragadja azt, ami minket legjobban érdekel,
az Adriaba zart osztrdk-magyar hajohad hosi kisérleteit, az ostromzar at-
torésére (Horthy otrantoi diadala), majd az 6ceanokra szorult német flotta
egyes kiilonitményeinek csodas sikereit és onfeldldozasat. Miivét a vilagha-
bori legnagyobb csatajaval — a skagerrakival fejezi be.

A fdldrajzi anyag csak mint elnagyolt hadszintér jatszik szerepet. Igaz,
hogy ezek a vilag legfontosabb tengerészeti pontjai. Mint ifjisdgi olvasmany-
ban a {6 az ember, a tengerész kiilonleges élete és haldla, a hésok tudédsa
és akarata. A tudos szerz§ miivét azzal a reménnyel fejezi be, hogy: ,eljon
az idd, mikor nem langol a tenger, hanem a népek baratként iidvozlik, segi-
tik egymast a tengeren, a népek e legjobb orszagutjan“.
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A mi tengertdl elzdrt hazank fiainak kiilénosen ajanthatjuk e jol megirt,
tartalmas ,,kis konyvet". Németh [Ozsef.
b) kelfoldi:

A. DEMANGEON et L. FEBVRE: Le Rhin. Problémes d'histoire et
d’économie, 8°, XII 4+ 304 lap, 16 fekete térkép. Paris 1935, Librairie A,
Colin.

E konyv két teljesen kiilonboz0 miivet foglal magaban. Az clso, a torte-
nelmi rész (L’histoire: Mythes et Réalités) sok értékes tudomanyos (torté-
nelmi, foldtani, {6ldrajzi, politikai, stb.) megallapitdssal ismerteti meg az ol-
vasot, d& zavaros fogalmazasa és nehézkes stilusa bizonyos német kézikony-
vekre eml¢keztet benniinket. :

A masodik, gazdasaginak nevezett rész foldrajzi munka, a sz6 legked-
vezGbb értelmében. Elsé sorban a folyam fizikai foldrajzat ismerteti, azutan,
egészen logikus sorrendben, a szabdlyozast, a kdzlekedés tdrténelmi mozza-
natait, a jelenlegi forgalmat, a hafteret és a tengeri kikotoket. Az utolso fe-
jezet kidomboritja a Rajna szerepét a nemzetkozi forgalomban, az iparban,
a varosj életben. ,A Rajna gazdasagi ¢letének kisugarzasa“ (Le rayonnement
de I’économie rhénane) két igen kiilonb0zé tényezobol tevodik Ossze: a vizi
villamosenergia, amelyet kiegészit a szénszallitas és az ipari vallulatok hasz-
nabol felgyiilemlett téke, amelyet a bankok helyeznek el tavolabbi vidékeken
és orszagokban.

A kényvnek ez a masodik része nemcsak igen tanulsagos tudomanyos
munka, de egyuttal vonzé olvasmany is.

A fekete térképecskék egyszeriiek, de vilagosak és kifejezik.

Pécsi Albert.
GLI STATI DEL MONDO. Touring Club Italiano. Milano. 1934. Ara
tagoknak: 35 L, nem tagoknak 70 L.

A Touring Club Italiano nemrég kiadott pompas vilagatlaszanak ki-
egészitGjeként jelent meg ez az 1287 oldalnyi terjedelmii, albumalaku vas-
kos kotet, mely az egyes foldrészek és orszagok behatobb megismeréséhez
szitkséges statisztikai adatokat és magyarazatokat tartalmazza. Terjedelmé-
nél és gazdag tartalmanal fogva messze tilnGtt az ismert statisztikai év-
konyvek keretén, Nem mondhato f6ldrajzi kézikonyvnek, mert nem tajakat
ir le s inkabb csak adatkdzlésre, mint az egyes jelenségek behatébb oknyo-
moz6 magyarazatara torekszik s amellett nemcsak féldrajzi vonatkozasi ada-
tokat is tartalmaz (kozigazgatés, haderd, diplomaciai képviseletek, stb.), Az
egyes orszagokat lexikénszer{i szempontok alapjan targyalja, de joval tob-
bet nyujt, mint barmelyik lexikon. Mintegy atmeneti helyzetet foglal el a
foldrajzi kézikdnyvek és a statisztikai évkonyvek kozott.

Bevezetésében attekintést ad az egész f6ldrdl, szigorian tudomanyos
alapon; még a felszin kialakuldsdra vonatkozo elméleteket is sorra veszi.
Az egészen meglatszik, hogy szerkesztésében csupa geografus professzor
miik6dott kozre. A felhasznalt foldrajzi adatok, térképrajzok megbizhatd
forrasmiivekb6l vannak atvéve, Minden egyes orszdgot behatdan targyal,
ugy, hogy aki a vildgatlasz térképeit ezek alapjan nézi at, nagyon sok fsld-
rajzi ismeretre fog szert tenni. A hazankra vonatkozd rész is kifogastalan,
ami érthet, mert ezt az altalunk is jol ismert Elio Migliorini irta, kinek
»L’Ungheria® c. munkajat a Foldr. Kozl. 1933. kotetében (217. old.) nagy
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elismeréssel ismertettiikk. Nagyban emeli még a munka értékét a sziveg kozé
mellékelt 500 térképrajz és grafikon. Hasonlo céli és jellegii munka nalunk
is elkéne. Az olaszul tudok (nemcsak szakemberek) sokat nyernek vele, ha
megszerzik, Hézser A.

ANTON WAGNER: Los Angeles. (Werden, Leben und Gestalt.) Biblio-
graphishes Institut. Leipzig. 1935.

Los Angeles ma Amerika egyik legnépesebb varosa, két milliot megha-
lado lakossagat tiineményes gyorsasaggal érte el s messze tilszarnyalta
Amerika nyugati partvidékének addig legnagyobb varosat, San Franciscot.
Erdekes emberfoldrajzi probléma, hogy mi okozta ennek az eredetileg ked-
vezdtlen foldrajzi adottsdgokkal rendelkezd varosnak nagyardnyu fejlodését,
amikor nincs kiilondsebben kedvezé fekvése, nem volt természetadta jo Kki-
kotdje, nehezen volt megkozelithetd, szaraz éghajlata, sivatagszerdi kdrnye-
zete megfelel6 gazdasadgi vonzoteriiletet nem juttatott szdmara. — Wagner
nagy felkésziiltséggel és alapossaggal fogott feladatahoz. Hosszabb id6t tol-
tétt Los Angelesben, felkutatta a konyvtdrakat, ismerettsége révén begyiij-
totte az irodalombol hidnyzo adatokat, bejarta a nagy kiterjedésii varos egész
teriiletét és kornyékét. Szigora foldrajzi alapon dolgozza fel targyat, kiter-
jeszkedik a varosfoldrajz minden kérdésére és ha belemeriil is a részletekbe,
sehol sem valik unalmassa. A varos kialakulasat genetikai alapon targyalja:
kezdi a vadaszo és halaszo életet €16 régi indian telepiilésekkel, majd a spa-
nyol missziés telepek korat, az allattenyésztésril fokozatosan a mezdgazda-
sagra attéré tanyaszerii telepiiléseket vazolja, melyekbdl késébb a csoportos
iiltetvényes koldoniak alakultak ki. Végiil a mai vilagvarosi fejlédés egyes fo-
kozatait és az ezt elGidézd tényezOket ismerteti. Tanulsdgosan mutat rd arra
a fontos emberfdldrajzi tényre, hogy ugyanannak a tdjnak természeti adott-
sagait a kiilonbdzé korbeli miiveltségili ember masként értékeli és haszndlja
fel. A termelésre egyébként csak mesterséges 6ntdzés mellett alkalmas siva-
tagi éghajlat szdraz és egészséges volta a mai emberre kiilonds vonzdé hatis-
sal van, az iidiilok, betegek, fiird0z0k és természetkedveldk egész serege 6z6n-
16tte el utobbi idében ezt a vidéket, amiota az ut- és vasathalozat kiépiilt.
A mesterséges Ontozés kiterjesztése kiilonosen kedvezett a kiilénbdzé mér-
sékeltovi és szubtrépusi gyiimélesok termelésének, melyek kivalé mindségiik
miatt eldrasztottdk a vilagpiacot. Mesterségesen kiépitett kikotéje a Panama
csatorna megnyitasa 6ta kilonos jelentdségre tett szert s egyre félelmetesebb
vetélytarsa lett a csatornatol tavolabb fekvé San Francisco kitiinen védett
kikotGjének. A kozeli gazdag petréleummezdék feltdrdsa az ipar nagyaranyti
fejlédését mozditotta eld, kiilondsen az autégyartas és az autéforgalom fel-
lendiilésére volt igen nagy hatassal. Végiil a kozeli Holywood, ez a nemrég
1étesiilt filmvaros nagy tokéjii vallalataival és jol keresd lakossagaval szin-
tén elémozditoja volt fejlodésének. A munkat gazdag irodalmi ttmutats, sok
statisztikai tablazat, pompas fényképgyiijtemény és a varos fejlédését feltiin-
teté térképek egészitik ki. Hézser A.
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Die Morphologie des Tarkanyer Beckens.
(Auszug aus dem ungarischen Text).

Von [ozsef Kerekes.

In dem aus Gebilden karbonischen, permischen und trias-
sischen Alters aufgebauten siidwestlichen Teile des Borsoder Biikk-
gebirges (Komitat Heves), dehnt sich — 200—300 m iiber dem
Meere — in nordost-siidwestlicher Richtung eine neogene Bucht,
das Tarkanyer Becken aus. Der Beginn der Erosion auf dem Ge-
biete des Beckens fillt in das Pontikum. Die konsequenten Wasser-
Idufe der die 800—900 m hohe Kalkplanina des Gebirges umgeben-
den Tonschiefergebiete sammelt als Hauptader der Tarkany-Bach.
Vor Eintritt in das Becken durchbrechen die Gewdisser, Schluchten
bildend, einen Kalkriegel.

Die Untersuchungen des Verfassers beziehen sich hauptsdch-
lich auf das Terrassensystem des Beckens, auf die Kalkstein-
schluchten, die Entstehung des ,Nyirok“ und des ,,Borsoder of-
fenen Inundationsgebietes®.

Auf Grund von 67 Schotteraufschliissen lassen sich folgende
Terrassen feststellen: die Felsterrasse, relative Hohe 120—140; die
Levante-Schotterterrasse, 60—85 m (1.); dic altpleistozdne Schot-
ter- (Burg-) Terrasse, 30—40 m (11.); die Mittelterrasse (II1.);
15—18 m; die jungpleistozéne (Stddte-) Terrasse (IV.), 6—10
m. Zu Beginn der Jetzizeit erhdlt das Klima einen mehr feuchten
Charakter, das ,,Borsoder offene Inundationsgebiet” erleidet eine
Senkung. Das Zusammenwirken der genannten Faktoren hat eine
nicht unerhebliche Einschneidung zur Folge, in deren Begleitung
eine kréftige Talauffiillung einsetzt, durch die im oberen Talab-
schnitt selbst Terrasse 1V verschiittet wird. In diese Zeit fillt eine
erneute Einschneidetétigkeit des Baches. Die Talbildung verlduft in
jeder Beziehung parallel mit jener der Donauterrassen! Im Niveau
der Terrassen, in den Kalksteinschluchten kommt es zur Bildung
von Terrassenhohlen.

Das Wasser des hinter der Baradt-Schlucht entstandenen



Die Morphologie des Tarkanyer Beckens. 119

pleistozdnen Stausees, wird durch den Ponor des Tarkany—Baches
abgeleitet, Hohleneinsturz und Entstehen der Schlucht erfolgen ge-
gen Ende des Pleistozéns.

Auch die Entstehung der Mészvilgyer Schlucht ldsst sich auf
Hohleneinsturz zuriickfiihren.

Die tertidren Hohlenniveaus sind bereits der Abtragung zum
Opfer gefallen, wihrend die eiszeitlichen Hohlungen noch erkennt-

“lich sind. Am oberen Ende der Schlucht befinden sich zwei kurze

Terrassen, die zu den einstigen Schiundhéhlen fiihrten. Die Schlucht-
winde zeigen zahlreiche Hohlendffnungen, in dem Schluchtausgang
aber 6tfunen sich zwei Quellhdhlen, von denen die hohergelegene,

_sich im Niveau der 1I. (altpleistozdnen) Terrasse befindet. Das

»

letztmalige Aufreissen der Schlucht erfoigt wohl Ende des Pleis-
tozins. :

Auch die Berva-Schlucht muss seit dem Pliozdn entstanden
sein, wahrscheinlich nicht infolge Hohleneinsturzes, sondern infolge
von Erosionsvorgdngen an der Erdoberfliche.

Hinsichtlich des ,,Nyirok* glaubt Verfasser vorderhand fest-
stellen zu diirfen, dass dieses gelblichbraune Gebilde am Fusse des
Bitkkgebirges nicht als ein Verwitterungsprodukt vulkanischer
Tuffe anzusprechen sei, wie allgemein angenommen wird, sondern,
dass es aus demselben, pleistozdnen, windverfrachteten Staub-
material besteht, wie das des Ld&sses, das jedoch aus mikroklima-
tischen Ursachen (das Hiigelland am Fusse des Biikkgebirges
besitzt bei weitem feuchteres Kiima, als das Alféld) eine Um-
wandlung in den ,Nyirok®”, den plastischen gelblichbraunen, kalk-
freien Ton erfuhr. Im Hiigelland des Biikkgebietes war das Klima
nur wéhrend der Eiszeitmaxima — also bloss fiir kurze Zeit —
infolge von Feuchtereduktion zum Steppeklima geworden, nur eine
diine Decke von Fallstaub konnte sich in Loss verwandeln. (Fig.
3). Die Auslaugung des Kalkgehaltes des windverfrachteten Fall-
staubes diirfte warscheinlich bereits zur Zeit des Staubfallens vor-
sich gegangen sein.

Verfasser stellt fest, dass die Senkung des ,,Borsoder oifene
Inundationsgebietes” in vorborealer Zeit erfolgte. Dieses Senkungs-
feld wird zum hydrographischen Zentrum, das die Fliisse iiberfluten.
Wihrend der letzten klimatischen Steppezeit (Boreal-Zeit) ent-
stehen ldngs der Fiusswindungen infolge Windwirkung Diinen.

Der Denudationsgrad des Tarkanyer Beckens entspricht, nach
Annahme des Verfassers, dem der jugendiichen Reife.

Fig. 1. Terrassenkarte des Tarkanyer Beckens. Die Bezeichnungen stim-
men mit jenen von Fig. 1. {iberein. Die Schotteraufschliisse sind durch
schwarze Punkte bezeichnet.

Fig. 2. Langschnitt durch die Terrassen des Tarkany-Baches. Uberho-
hung: 25-fach. Die unter den einzelnen Terrassenlinien befindlichen Zeichen
verzichen sich auf die Aufschliisse. I. == Levante-Terrasse, 1. == Burgterrasse,
HI. = Mittelterrasse, 1V.— Stédteterrasse, V.= Alluviales Aufschiittungs-
niveau.

Fig. 3. Skizze des Verhiltnisses zwischen Nyirok und Léss. m = Kulmi-
nationspunkt der Eiszeit, p = Periode des Staubfalles.
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EMLEKPLAKETT
CHOLNOKY JENO DR. JUBILEUMARA.

Cholnoky Jend, a
kivalo tudds, a -Ma-
gyar Foldrajzi Tarsa-
sag elndke, a most el-
mult évben fejezte be
egyetemi  tandrsaga-
nak harmincadik esz-
tendejét.

Felkérjiik  mind-
azokat, akik hazank e
nagy tudosat tisztelik
és szeretik, hogy a ju-
bileumanak emlékére
veretett bronzplakett
megszerzésével is ki-
fejezzék a tudomany
kivalo képviselije irant
érzett becsiilésiiket.

A plakett 4 (négy)
engbért a Magyar
?’Eﬂdrajzi Tarsasag hivatalos helyiségében (VIII., Sandor-utca 8.) szerezhetd
be minden csiitortokon és szombaton d. u. 6—8-ig. A megrendelés csekklap
utjan is torténhetik. (Befizetési lap szama: 23604). Ez esetben kérjiik a befi-
zetési lap hatlapjan az ezirdnyt kivansag feltiintetését.

Megrendeléseket postai titon tovabbitunk, kiilon postai koltség nincs.

Ujdonsag! Most jelent meg! 32 cm atmeérsji
legajabb politikai foldgomb

Szerkesztette : Dr. Kogutowicz Karoly egyetemi tanar. — Névirdsat
tervezte: Dr. Takacs Jozsef. — Rajzolta és nyomta: a M. Kir.
Allami Térképészeti Intézet. — Kokai Lajos kiadasa.

Mértéke : 1:40 millidhoz. Teljes magassdga 55 cm.
Rendkiviil finom rajzzal !

A politikai beosztds a legiijabb adatok szerint késziilt. De nagy

sulyt helyeztiink arra is, hogy a rendelkezésre dllo hely teljes kihasz-

ndldsdval olyan sok helység nevét tiintessiik fel rajta, amennyit

csak lehetséges volt. Ezzel a foldgémb gyakorlati haszndlhatosdgat
a legmagasabbra fokoztuk.

Héaromféle kivitelben kaphaté, P 28.—, P 45.—, P 70.— arban.

A most megjelent tij térkép- és szemléltet6kép-arjegyzékemet kivan-

sagra készséggel megkiildom. — Minden barhol megjelent (kiilf6ldi is)

foldrajzi vagy egyéb tudomédnyos munka cégem tutjdn leggyorsabban
e beszerezheto.

y, KOokail Lajos konyvkereskedése
térk ép- és szemléltels falikép osztalya

,.Elet'* Irod. és Nyomda Rt. XI., Horthy M.-ut 15. — Igazgat6: Laiszky Jend.
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A helyzeti energiak és egyéb tényezok
szerepe varosaink valddi nagysagaban
és jellegében.

Irta: Mendél Tibor dr.
(Folytatds.)

A vasutak kiépitését megel6z6 korszakot altalaban a kiilonbiézé
nagysagrendii vdrosok igen egyenetlen térbeli eloszldsa jellemzi.
Szorosan Osszefiiggott ez azzal a ténnyel, hogy ugyanekkor gazda-
sagilag intenziven kihasznalt és siiriin lakott tdjak gyérnépességii,
szegény vidékekkel érintkeztek. A fejletlen kizlekedés, a lasst érint-
kezés nagy mértékben késleltette az ilyen, sokszor kialté eilentétek
kiegyenlitését. Nemcsak az orszag politikai és gazdasagi stilypont-
janak egyik vagy masik tajra val6 helyezédése, hanem a kultirtaj-
nak sokszor még olyan jelentéktelen haboruk {itétte, de mégis nehe-
zen gyogyul6 sebei is novelték a szomszédos gazdasagi tajak rikitod
értékkiilonbségeit.

Homogén gazdasagi jellegii tajakon ekkor i6leg a mezévaros ti-
pusa az uralkodd, amely a nagyobb taj fizikai akadalyokkal tobbé-
kevésbbé elkiiloniild aprobb kozlekedésfsldrajzi egységeiben né fel.
A nagy tajat ilyen dnmagukban tébbé-kevésbbé autark és egymas-
t6l fiiggetlen kis egységek mozaikja tolti ki, anélkiil, hogy sokszor
hatalmas teriileten egyetlen igazi varost talalnank: A XVIII. szizad-
ban még ez a tipus uralkodik nemcsak a Felvidék kis medencéiben,
hanem a Dunantul nagy részén, ott is, ahol ma Kaposvar vonzokorét
talaljuk. '

Elesen kirajzolédd vasarvonalakon vdsarvarosok is voltak, leg-
tobbjiik azonban csak a két kiilonbdz6 gazdasagi jellegii nagy taj-
egység mindegyikének kis darabkajara terjesztette ki vonzokorét és
igy nem haladta meg a mezGvaros méretét. A tavoli tajak cserefor-
galmat lebonyolité6 varos ritka kivétel, éppen olyan ritkasag, mint
maga a tavolj tajak kozti csereforgalom. A Kis Alfold peremén, de
f6leg a Duna mentén talalunk ilyen, tébbnyire igen régi, a torék
idékon atvergddott és a békés iddk bekdszontése utan gyorsan fel-
elevenedd varosokat, a nyugat felé iranyulé forgalom akkori csomo-
pontjait (Pozsony, Gy6r, Komdrom). Ezek a varosok vagy egyal-
talan nem, vagy csak rovid ideig voltak t6rok kézen, altalaban a t6-
rok idok alatt is gazdasagilag igen jelentds helyek voltak. S6t még
a bécsi udvarnak a mezégazdasagi termelés fokozasat az egész or:
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szagban tdmogatod, az ipart pedig er6szakosan elnyom6 XVIII. sz.-i
gyarmatpolitikdja is éppen ezeknek arthatott legkevésbbé, hiszen a
nyerstermények kivitelével jaro élénk kereskedelem lebonyolitasat
konnyiiszerrel ragadhattdk magukhoz, egyrészt mint a mezégazda-
sagilag legmagasabb fokon all6 és az Orokos tartomanyokhoz leg-
kozelebb tekvo tajak kdzéppontjai, masrészt mint az akkori kezdet-
leges 1uthaldzat kordban szinte verseny nélkiil all6 dunai vizi utvo-
nainak kihasznaloi.!

Az apr6 mezdvarosok vidékén €s az igazi, nagyobb varosok-
ban is bévelked$ tajon kiviil ott voit a varosokban nagyon szegény
és éppen ujratelepitésének korszakat €16 Alfold. Itt ekkor valoban
csak oriasfalvak valtakoztak lakatlan teriiletekkel. Ebben az idében
az egész Alfoldon az elsd; Oriasi teriileten, legalabb is a Tiszantul
egész északi felén pedig az egyetlen igazi varos Debrecen. A torok-
vilag el6tti alfoldi varosokrol nem sokat tudunk ugyan, de hogy
Debrecen a XV.—XVI. szdzad fordul6jan viszonylag mar igen je-
lentés hely volt, azt tobb adat tamogatja. Am akarhogyan volt is
azel6tt, a torok minden varosias telepiilést elsoport messze kornyék-
r6l, csak a haromfelé ad6zé6 Debrecent nem, ugyhogy ez a varos a
XVII. szazadban versenytarsak nélkiil élvezte a hdrom politikai ha-
tar kozelében fekvS vasarhely viszonylagos ,treuga dei”-jét. Mint
iparos és keresked§ varosnak siilya inkabb nétt, mint csokkent a
szomoru id0kben s ez a suly mint meglevs téke szerepelt a torok
id6k utan, a megvaitozott viszonyok kozott is.2

1 Ezekkel a dunamenti varosokkal osszehasonlitva a Felvidék nagy-
multa varoskai elékeld, szabad kiralyi varosi rangjuk ellenére is, a XVIIIL.
szazadban mar csak afféle mezdvaros nagysagu, csekély jelentfség(i telepii-
lések. Kereskedelmiik egészen jelentéktelen, polgarsaguk tialnyomodan kis-
iparos vagy banyasz, de még ennek a népelemnek, mint egyaltalan egész
lakossdguknak abszolut szama is nagyon csekély.

2 A debreceni civis a XVII. szazadban talnyomdrészt iparos és gaz-
dag kalmar. Foldje is van ugyan: az elpusztult szomszéd falvak hatarai; ez
azonban jogilag a varosé s rajta nem 6 maga, hanem fogadott pasztorok el-
adasra tenyésztik a szilajcsordakat. A civisnek vagyona nem a fold s az
jovedelmében is csak alarendelt szerepet jatszik. Csupan a XVIII. szdzadban
fordul meg a helyzet. A bécsi udvar gyarmatpolitikdja egyszerre megnehe-~
ziti a hazai kereskedelem és ipar helyzetét — kivéve a mar emlitett dunai
varosokat — viszont a puszta hatar és 3 megjavult biztonsag foldmdiivelésre
csabit. Az iparos és kereskedd civis megcsappano jovedelmét f6ldjének foko-
zott kihasznaldsaval igyekszik ellenstilyozni. Bekoszont egy kb. masfél sza-
zadig tarto félagrar allapot: a civis bent a varosban kézmiiipart folytat vagy
kereskedik, kint a hatarban foldet miivel vagy miiveltet. Vagy egyik, vagy
masik a f6foglalkozasa, de a legtdbb civiscsalad mindkettét {izi, mert a XIX.
szazad masodik feléig varosi haz és tanyai fold csak egyiitt adhaté el. Mi-
kor ez az &llapot megsziinik, a lakossag egy része tiszta Gstermel6vé mas
része tiszta iparossa vagy kereskedové lesz; a két elem térbelileg is elkiils-
niil: az elébbi kihtuzodik a tanyara és bérbeadja, s6t eladja varosi hazat;
az utébbi a foldjét s a zart telepiilés — ahova kozben természetesen igen
sok idegen iparos, keresked$ és hivatalnok is k61t6zik — 1jbol csaknem tisz-
tan vérosias foglalkozasli elemek telepiilésévé, valodi varossa valik. A ci-
visben tésgybkeres Gstermelé népelemet latni tehat nagy tévedés.

Az itt réviden vézolt fejlddés gondos tanulményok egész sordval iga-
zolhatd. Lasd pl. Szabo I. 1dézett cikkét (Fold és Ember, 1929) és az ott
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A varosoknak a XVIII. szazadban még nagyon egyenetlen el-
oszlasat a XIX. szdzad nagy gazdasdgi dtalakuldsa sziinteti meg.
Ez a nagy atalakulds a gazdasagi életk6zosséget egyre nagyobb te-
riilletre terjeszti ki. A tavolsagok csokkenése, a tdjak szorosabb
érintkezése révén csokkennie kellett a kdzottiik eddig fennallé nagy
értékkiilonbségeknek is; mas szoval a fejlédés nem tiirte a gazda-
sagi kihasznalds intenzitasdban és a telepiilések siiriiségében eddig
mutatkozd egyenetlenségeket. Az egyenetlenségek elsimitdsanak
technikai eszkéze a vasit volt. A vasit térte 4t az apré mezdévaro-
sok autark vonzasszférait és tette iehetévé, hogy tébb tdjegységet
dsszefogd nagyobb varosok nivekedjenek fel. Néhol a kiépiil6 vasut-
halézat mar meglévé varosokra bukkant. Ezek koziil némelyik 1t-
jaba esett, mint ahogy az a leglébb vasar- és hidvaros esetében ter-
mészetes is (Qyo6r, Szeged, Szolnok, Miskolc, stb.). Ilyen esetekben
a varos régi sulyanak gyarapitasaban tjabb tényezdvel er8sodott.
Ha a varos keletkezésének idépontjdban valamilyen szempontbol
bizonyara kedvezé heiye a vasit vonalvezetése szempontjabol ked-
vezdtlennek mutatkozott, a vasit vagy alkalmazkodott a varoshoz,
vagy mellézte azt, aszerint, mi bizonyult silyosabbnak: a kerilbél
szarmazo6 hatrany, esetleg a legy6zendd technikai akaddly-e, vagy
a varos jelentdsége, illetve a varos érdekeit védelmez8k buzgalma
és eszkozei-e. Eltérés a két szempont kozott mutatkozhatott és a
varos érdekeinek veresége bekovetkezhetett még vasarvarosaink ese-
tében is, mint azt Eger példija igazolja. Igazan jelent6s varosaink
azonban tobbnyire gydzelmesen keriiltek ki a vasatért folytatott
kiizdelembdl.

Ahol nagyobb teriilet szlikolkédatt a mezévaros nagysagkate-
goriajat meghalad6 varosban, ott maga a vasuthalézat teremtett
ilyet. Tlyen moédon kitoltotte a varosok addig tulsdgosan egyenetlen
halézatanak hézagait és el6re megszabta a megsziilet§ 1j varos von-
zasteriiletének hatarait. Ez a lényege Kaposvar gyors fejlédésének.
Debrecen esete mas. Ez a varos elég sulyos volt ahhoz, hogy hatés-
sal legyen a vasuthdlozat kialakuldsara, jollehet annak kiépitésében
elsgsorban az egész Alf6ldétdi idegen érdekek dontdttek. Az erdk
jatékanak végeredménye Debrecen vonzokorének fentebb mar emli-
tett eltolodasa lett. Es még egy dolog: Debrecen szomszédsigaban,

felsorolt irodalmat (kiilonésen Zoltai Lajos dolgozatait). Osszefoglalo képet
nyujtanak a Magyar varosok fejlédése, Debrecen sz. kir. varos (Szerk.
Csobdn E. és Csirds F., Budapest, Varmegyei konyvkiadd, 1931) c. mun-
kadban Zoltai és Csobdn tanulmanyai (igy kiilonésen 59—64., 96—117. L).
A rendelkezésre allo forrasoknak bizonyara lelkiismeretes mériegelése alap-
ian lényegében hasonlo képet rajzol Szekfii Gyula is (Homan—Szekfii: Ma-
gyar torténet) alféldi varosaink XVII—XVIII. szdzadi sorsarél. A torok alatt
az egesz Alf6ldon nagyon kevés varos maradt meg, ezekben volt ipar és
kereskedelem, de valamennyit feliilmuita a nagy teriileten egészen egyediil
megmaradt Debrecen. A XVIIL szazad az elparasztiasodas kora. Am —
mint azt fentebb mar vazoltuk — vérosias jellegét még leginkabb Debrecen-
nek sikerii’t ugy—ahogy megdriznie: egeszen a XIX. szazad masodik veléig,
amikor ez a varosias jelleg 1jbol erfsen kidomborodik, erésebben mmt va-
laha: szinte kizardlagossa valik.
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a Nyirség szivében, a vasutra tamaszkodva feln6tt egy uj véros,
kb. akkorara, mint Kaposvar és csaknem olyan rohamosan is. Ez az
0j varos — Nyiregyhdza — a fejlédés folyaman mint igen népes, de
erésen falusias jellegli mez6varos magahoz ragadta a megye szék-
helyét a szomszédos, de a vasttépitésbdl kimaradt és azdta egészen
elcsendesedett mez6varostdl, Nagykallotol és ugyanolyan megyei
vasuthdlozatot teremtett, mint Somogyban Kaposvar.* Két példa, ahol
a modern kozlekedés és a megyei politika tobbé-kevésbbé elkiiloniilé
tajon kozosen segitik eld jelentds varosi kozpont kialakulasat. Nyir-
egyhaza terjeszkedését a hatalmasabb szomszéd, Debrecen ugy-
szolvan az el6bbi sajat megyéjére Szabolcsra korlatozza,? de mint-
hogy annak nagy része a Nyirség magjaval esik egybe, ez a varos
nemcsak egyre jobban onallositja vonzékorét Debrecenétsl, hanem
az utobbi varosnak egyébként is mind jelentékenyebb vetélytar-
savé nd.

Ha varosaink pillanatnyi nagysagat és népességiik dsszetételét
meg akarjuk magyarazni, a tények mindenekel6tt a XIX. szdzad
gazdasagi Aatalakulasianak jelents szerepét igazoljdk. Ennek az
egész orszagra és a gazdasagi élet minden Agara kiterjed§ hatal-
mas folyamatnak részese virosainknak a kozelmultban tapasztal-
haté fejlédése is. A varosaink nagysagat és jellegét kialakit6é ténye-

1 A XVIIL sz. elsd felében Nyiregyhdza, ha nem is egészen lakatlan,
de nagyon ingadozo népességii, mindenesetre egészen jelentéktelen teleniilés.
(L.: Simké Gyula: Nyiregyhdza és tanydinak telepiilése. Foldrajzi Kbozle-
mények, XXXVIIL, 1910. és az ott idézeft irodalmat.) Nagykallo viszont —
a torok idék egykori nevezetes erfssége — a kor viszonyaihoz mérten elég
jelentds mezbévaros. Nyiregyhdzdnak még 1754-ben, békésmegyei totokkal
valé tiratelenitése utdn bekOvetkezd gvors fejlédése is igazi falusias fejlé-
dés. Nagykallob marad tovabbra is a varos: némi ipar és kereskedelem és a
megyei élet székhelye. Itt épiil fel a megyehdza is (1740—1769). Nyiregyhaza
kézben gazdag o6ridsfaluva nd, mezévéarosi rangot nyer (1787), majd a
XIX. szazad els’ felében megvaltja magat foldesuraitol. Elfszor paraszi-
népességének abszoliit szamaval és szorgalmasan miivelt hatarabol taplal-
koz6 naraszti iollétével mulja feliil Nagvkallot, de a vagyonos falu hamarosan
szazalékos aranyat tekintve ugyan csekély, abszoliit szamra azonban elég je-
lent6s, Nagykall6ét meghaladd varosi népe'emet is tomorit. Népének s79ma
és vagyona dont a vasiat kiépitésekor: Nyiregyhaza kapja a vastitat (1858),
nem a szegényebb Nagvkallo. Ezutan a feilddés rohamos. 1875-ben atko'tézik
a megyeszékhely is Nagykallabol, majd sorra kiépiilnek az itt Osszefutéd
tObbi vastitvonalak. A zart telepiilésnek 1881-ben még csupdn 15 ezer fényi
lakossaga 1920-ig 28 ezerre nd és ami még lényegesebh. Csszetételében 13
atalakul. Az egymast tdmogatd forgalmi és kozigazgatasi kbzpont az az-
el6tt csupan népes falut az Alféld egvik legvarosiasabb telepiilésévé alakitja
at. Kaposvarnak apro mezévarosbol, Nyiregyhdzdnak apré varosmaggal bird
oriasfalubodl igazi varossa va'é feilédése egyforman gyorsirama volt.

? Hogy a székhelyét partfogold varmegye hatara mennyire beleszdlhat
nemcsak a vastithdlézat kiépitésébe, hanem még az azon lezajlé forgalom
irdnyitdsaba is, arra tobbek kozott egy izokron-térképsorozat szerkesztése
kdzben lettem figyelmessé. Az egyik ilven térkép tanulsaga szerint a Deb-
recenb0l és Nyiregvhazarol egyenld idd alatt elérhetd pontok 6sszekoto
vonala (izokron-hatar) ugyszélvan egvbeesik Hajdu és Szabolcs varmegye
Eaié;z’lval. (A térképeket 1.: Debreceni Szemle, V. évi. 1931, 81. és kdv. lapo-

on.
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z6k elemzése akkor lesz a legsikeresebb, ha a kozvetlenebbiil hato
okokrol fokozatosan tériink at a kdzvetve hatokra. Ez a sorrend az
egyenes id6rendnek éppen a forditottja: a jelenbdl megyiink vissza
a mult felé. Az id6ben hozzank legkozelebb ailé kor fejlddésében
mint a tdbbivel egyenrangi tényez$ szerepel a varosok addig elért
nagysaga ¢s jellege. El6szor a tobbi tényez6t kell kiilon-kiilon, majd
egymasra gyakorolt hatdsukban megismerni s végiil a varosok addig
elért nagysagaval ¢s jellegével szembedllitani. Ezutan mar csak ez
az utdébbi tényez§ var tovabbi elemzésre. A tovabbi eljaras hasonlo
az el6bbihez: a varosoknak a hozzank legkdzelebb &llo kor elején
tapasztalhato allapotaban osszegzddik a megelézd kor fejlddése és
az ennek a kornak elején fennallott ailapot. A két tényezdcsoportot
megint szétbontva, haladunk mind régebbi és régebbi korok felé.
Fizikai foldrajzi tényezikkel munkank folyaman Iépten-nyomon ta-
lalkozunk: a jelenkor fejlddésének mozzanatai kozvetlen vonatko-
zasba keriilnek velitk (akar igazodnak hozzajuk, akar szembeszall-
nak veliik) és ugyanigy vonatkozasba keriiltek velitk a mult id6k
eseményei. A varosok mindenkori aliapotaban ezeknek a szerepe in-
kabb kozvetett: a varosok pillanatnyi allapota azt tiikrozi, hogyan
értékelte az el6z& korok fejlodése a fizikai foldrajzi tényeket. (Ujbol
Eger és a vasut példajat emlitve: a budapest—miskolci vasttvonal
a fizikai foldrajzi tényekhez alkalmazkodott, amikor a rovidebb és
technikailag kényelmesebb, sik térszinen vezetd egyenes utat valasz-
totta; viszont szembeszallt Eger mar meglévd varosias sulyaval.
Eger helye és a fizikai foldrajzi tények jelenlegi, tilnyoméan for-
galmi értékelése szerint legkedvezSbb hely kozott eltérés mutatko-
zik. Eger maig is valtozatlan helyét a fizikai foldrajzi tények mult-
beli, tulnyomo6an védelmi értékelésének kdszdnhette: akkor tehat a
kett§ O0sszhangban volt egymassal. Ha a vasutépités kordig Eger-
nek nagyobb varossa sikeriilt volna ndnie, mint amekkora varos
azon a helyen valoban allott, akkor ez a tény, tehat az el6zd fejlo-
dés végeredménye sulyosabbnak bizonyult vo'na, mint a fizikai fold-
rajzi tények vasutépités-korabeli értékelése: a vasuti févonal val6-
szintileg legviiri az akadalyt, keriil6t tesz és érinti Egert.) Hogy a
jelenségeknek megforditott idérendben valo vizsgalatat az eredmé-
nyek eladasa is kovesse-e, az kérdéses lehet; a tényeztk elemzése
szamara azonban kétségteleniil ez a legcélravezet6bb sorrend, mert
igy érhet6 el legkdnnyebben, hogy a multbol csak azt ragadjuk ki,
aminek valoban szerepe van a varosok jelenlegi allapotdban. Egyéb-
ként a varosok fbldrajza helyett azok torténetét dolgoznank fel.

Id6rendben visszafelé¢ haladva, ilyen, a fejl6dés iranya és jel-
lege alapjan megkiilonbdztethetd korszak pl. a XIX. sz. harmincas-
otvenes éveitdl a vilaghaboruig terjedd id6. A tarsadalmi és gazda-
sagi reformok és a technikai fejlodés egymassal bonyolultan §ssze-
fiiggd tényei egészen 1] irdnyt szabtak a varosok fejl6dése szamara
is. Ha tovabb akarunk részletezni, ezen a koron beliil a kiegyezés
utani id6, mint az 6nall6 nemzetgazdasagi politika korszaka 1jbol
elkiilonithet6. A vilaghdborii befejez6désével természetesen megint



126 Mendol Tibor dr.

#j korszak nyilik, ebben azonban még ma is benne éliink s igy se-
milyen szempontbdl sem tudjuk osszefoglaléan attekinteni. Tavo-
labb a multban kiilén kor a térok uralom megsziinését kovetd
XVIII. szdzad: a telepitések és a bécsi gyarmatpolitika korszaka.
Ezt megel6zi a torokvilag. Ha egyel6re messzebb nem megyiink
vissza, varosainknak az 1860-as, az 1800—1830-as, az 1700—
1720-as és az 1500-as évek koriili részletes allapotrajza érdekel-
hetné kiilondsen geografusainkat.

A kiilonboz6 tényezdknek a varos jelenlegi dllapotaban Gsszeg-
26d0 szerepét természetesen annal nehezebb elemezniink és saly sze-
rint mérlegelniink, minél tobb ilyen tényezd jatszott 6ssze. Legnehe-
zebb éppen régi vasarvarosaink esetében, ahol fizikai foldrajzi té-
nyek, azok multbeli értékelése, a telepiilésnek a kettd eredéjeként
tekintheté multbeli nagysaga és a XI1X. szazadban atalakult gazda-
sagi €let modern tényezdi mind OsszegzOdtek a varos mai nagysa-
gaban, népességének mai 0sszetételében €s a varos arculataban.
Minél homogénebb valamely tdj fizikai féldrajzilag, minél szegé-
nyebb helyzeti energidt teremtd fizikai foldrajzi tényekben, egyben
minél ujabb keletii betelepiilése, anndl tisztabban bontakozik ki mai
vdrosfoldrajzi viszonyaiban a XiX. szdzad hézagkitéltd irdnyzatd-
nak, a kézlekedéhdlozatnak és kiilonbozo, sokszor egészen révid-
életli politikai, gazdasdgi és tdrsadalmi érdekeknek pillanatnyi ero-
egyensilya. llyenkor a problémdk nagyjabdl a kovetkezéképen cso-
portosulnak:

A fejlédés fényezoi. 1. A XIX. szadzad elején mar meglévs va-
rosok nagysaga, jellege és térbeli eloszlasa, mint az el6z6 korok fej-

I6désének végeredménye. — 2. Torekvés a varosok eloszlasidban
mutatkoz6 hézagok kitoltésére. — 3. A vasuthalézat kiépiilése, mint
a hézagok kitoltésének iranyitéja. — 4. Kiilonbozd ,,érdekek”, mint

a vasuthalozat kiépiilését kiviilrdl iranyitd tényezdk.

A tényezdk erdjdtéka. 1. A vasuthalozat kiépiilését kiviilrol ira-
nyit6 allampolitikai, megyepolitikai, varospolitikai és maganérdekek-
nek (tGkecsoportok érdekeinek) egyezése vagy eltérése, illetve erd-
viszonya eltérés esetén. — 2. A mar meglév6 varosok helyének és a
vasiithal6zat céiszerdl vonalvezetésének Osszhangja vagy eltérése,
illetve a kett§ eréviszonya eltérés esetén.

Eredményeik. 1. A multbol atoroklstt és tovabbiejlédésiikben az
j vasuthalézat altal tamogatott, illetve — 2. megakasztott varosok;
— 3. ujonnan keletkezett, hézagkitolt6, és keletkezésiikben, vala-
mint tovabbfejlddésiikben a régi varosok térbeli eloszlasa, az 1j
vastithalézat és a politikai érdekek altal iranyitott varosok.

Ennek a vazlatnak egyes részleteit eddig emlitett példaink is
megvilagitjak. Természetesen még a példainkban szereplé varosok
mai allapotat sem tudnank hidnytalanul megmagyarazni, ha kutata-
saink kizarolag a vazlatban jelzett nyomokon haladnanak. Még ke-
vésbbé sikeriilne ez Dbonyolultabb egyéniségii varosaink esetében.
Akad azonban mégis olyan vidék, ahol a viszonyok valéban ilyen
egyszerliek, vagy még egyszeriibbek. Kitin6 példa erre az altalunk
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Kordsvidéknek nevezett taj; nagyjabol a békési eredeti, arvizmentes
alféldi szint és annak egykori artérkerete. Itt a telepiilések eloszla-
sanak egyetlen fizikai foldrajzi tényez6je az emlitett két szint hatar-
vonala. A telepiilésviszonyokban pedig a tordkvildg tigyszélvan
tabula rasa-t teremtett: a mai egész kultartaj a XVIII. szazad 6ta
alakult ki. A multat a falvak és pusztak nevén kiviil iigyszélvan csak
a gyulai var képviseli és a torok el&tti idék hagyomanya masban
sem mutatkozik, minthogy Gyula lett a XVIII. szazadban ujjasziiletd
Békés varmegye székhelye. A morfolégiai és egyben hidrografiai
hatarvonal jelolte ki a torok el6tt a telepiilések tiilnyomé részének,
a XVIII. szazadban, 1720 koriil pedig ngyszélvan valamennyi 4jja-
sziilet$ telepiilésnek a helyét, minthogy két olyan teriiletet valaszt el,
amelyek az autarkidhoz kozeldllé fokozaton a gazdasagi élet sza-
mara egyforman értékes és nélkiilozhetetlen javakat szolgaltattak.
Az autarkia fokat tekintve pedig torck el6tti és 1700-as idok kozott
alig volt kiilonbség; s6t, minthogy az 1j telepiilés idején még béveb-
ben allt rendelkezésre f6ld, mint azelStt, a telepiilések még inkabb
ragaszkodhattak a legelénytsebb helyek kivalasztasahoz. Egy-
kett0re rohamosan gyarapodo oriasfalvak néttek fel, az arvizmentes
nagyon szegényes €s jelentéktelen falu teng6dott tavol a Koros ar-
terétél: a XVIII. szdzadban alland6éan nyomorgé Oroshdza. Ez va-
lamivel késobb telepiilt, mint a tobbi (1744-ben) és igy masutt mar
nem volt helye.r Azutan jott a gazdasagi kihasznalas egyenetlensé-
geit elsimitd, a telepiilésrendszer hézagait kitolté nagy atalakulas és
annak f8eszkbze, a vasiit. Megsziint az autarkia sziiksége, vele az
arterek értéke és igy az artérperem kizardlagos telepit6-energiaja.
Az arvizmentes vidék belsejének ekkor egyetlen falva, Oroshaza
rohamosan novekedik. Hamarosan rajokat bocsat ki magabol: egy
sereg j falu keletkezik koriilotte, amelyeknek az anyafalu egyre
varosiasodé piacava valik. Ennek a jellegének kibontakozasat tdmo-
gatja az itt csomdz6do €s a beldle kirajzott falvak felé vezetd helyi-
érdekii vasuthalézat fokozatos kiépitése. Am az egész taj legfonto-
sabb, tavoli forgalmat is lebonyolité vastitvonalai nem itt futnak 6sz-
sze, nem is a megyeszékhelyen, hanem egy harmadik, a vasiitépités
idején az Osszes békési falvak kozott a legnépesebb ¢és leggazda-
gabb telepiilésnél: Békéscsabdnal. Ime, itt a magyarazata a Koros-
vidék tiablazatunkbdl is kiolvashaté mai igen sajatos varosfoldrajzi
allapotanak. A hézagokat kitolté fejlédésnek ekkora teriileten egyet-
len varosias kozpontot kellett volna teremtenie. Ehelyett a Koros-
vidéknek egyetlen igazi varosa sincs: az cmlitett harom telepiilés
egymast kiegészitve tenne ki egy ilyet. A varosias fejlédés nem dssz-
pontosult egy helyre, hanem tobb oriasfalut kezdett atalakitani s
igy azok egyikét sem tudta teljes egészében megemészteni. Minde-

1 A nadas, rét és folyoviz hidnya szerepel leginkabb ennek az akkor
sokra értékelt artért6l tavol é16 népnek egykori panaszaiban. (L. pl. Veres
Jozsef: QOroshdza c. konyvének Oroshdza 1886, 108—110. lapjan, sajnos,
pontosabb kiséréadatok nélkiil kozdlt szovegidézetet.) ‘
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niitt jelentds még az Ostermeld népelem részesedése s ennek meg-
felelGen a zart telepiilés képe még mindig tobbé-kevésbbé tekinté-
lyes falusias buroktdl koriildlelt varosias mag. Amiben pedig az
egyik messze kiemelkedik a falvak sorabdl, éppen abban sziikolko-
dik a masik. A kozigazgatasi székhely ad varosias jelleget Gyula-
nak; itt az adminisztrativ népelem az orszag csaknem valamennyi
varosaval Osszehasonlitva paratlanul magas szazalékértéket ér el,
viszont a tébbi varosias foglalkozasi csoport — de kiilonosen a k6z-
lekedés — szerepe jelentéktelen. A vasuti csomépont és az ahhoz
kapcsolédo gyaripari fejlédés erdsen kirajzolodik Békéscsaba varo-
sias jellegében, amint azt egyebeken kiviil a kozlekedésbdl és bizo-
nyos mértékben a nagyiparbdl é16 népelem kiemelkedd szamaranya
bizonyitja. A hézagok kitoltésének elve magyardzza a valamennyi
koziil legfiatalabb és legkésébb fejlédésnek indult, élénk piacti Oros-
haza kisiparos és kiskereskedelmi jellegének kibontakozasat. Akar
az egész népesség, akdr a varosias népelem abszolut szamat te-
kintve Békéscsabaé a messze kiemelkedd els6 hely; ezt kdveti Gyula
és az utolsd helyet foglalja el Oroshaza. De a varosias népesség sza-
zalékos részesedésében Gyulaé az elséség, Oroshdza all a masodik
helyen és éppen Békéscsaba a legutolso. Békéscsaban van tehat a
legnagyobb és legszebben kiépiilt varosmag, de egyiittal az ardny-
talanul legnagyobb falusias burok is. Itt szinte egy paranyi nagy-
varos és azt koriilolel6 elég jelentékeny kisvaros nétt az oridsfalu
kozepén.t A varosmag és faluburok kézti ardny nemcsak a varosfej-
leszt6 tényezdk mértékétsl, hanem attol is fliggott, mekkora faluval
kellett a fejlddésnek megbirkoznia. A joval kisebb Oroshaza kony-
nyebben atakulhatott it Békéscsabdval &sszehasonlitva egvenlete-
sebben kisvarosias telepiiléssé. Ha az egyes varosias fogla'kozasokat
kiilon-kiildon vizsgéljuk, az abszolit szamokban mindeniitt Békés-
csaba vezet, csupdn a kozszolgélatiak és az egyéb és ismeretlen fog-
lalkozastiak szama legnagyobb Gyuldn. Ellenben az iparos népes-

1 Békéscsaba lejlédése annyiban Nyiregyhdzdéval egyezik, hogy mind~
ketté gazdag oriasfalu volt a vasutépités idején: gazdagabb és népesebb,
mint Gyuala, illetve Nagykdllo. A vasutért folytatott kiizdelemben mindkettd
gvozott, st Nyiregyhaza utébb a megyeszékhelyet is megszerezte, Békés-
csabdnak azonban ez nem sikeriill: Gyula sokkal népesebb, varosiasabb
jellegii és igy sulyosabb versenytars volt, mint Nagykalls. A Nyiregyhazan
osszpontosult kozigazgatasi és forgalmi tényez6k révén gyarapodo varos az
egykori 6-idsfalu legnagyobb részét bekebelezte, Békéscsaban hidnvzott a
kozigazgatdsi tényezd: a falusias burok nagy része megmaradt. Nyiregyhiza
szuverén kozpontja megyéjének, a megye kozigazgatasianak és Arucseréjének;
egyben mellékvonalakbol 4ll6 ,,megyei” vasithalozat k6zéppontja is, né-
pességében a tisztviselk és kereskedSk ardnva feltlinben nagy, viszont a
gyaripar aranylag jelentéktelen. Itt a varosias je'leg a telepiilés kd7enét etfoo-
lalo, kozépiiletektol és iizletekt6l koriilvett térrendszer kornyékétsl kifelé
sugar irdnyban csokken, Békéscsaban a piactér, templomok és varoshaza
koré csoportosuld régebbi varosias magon kiviil van egy masik, djabb is:
a nalvavdvar kdrnyéke; itt gydrak, raktirak és 0j bérhazak hirdetik a nagy-
ipar és orszagos jelentdségii vasuti csomopont szoros kapcsolatat. Az iizlet-
negyed ennek megfelelen a régi varosmagban, valamint az azt a pélya-
udvarral &sszekotd atvonalon helyezkedett el.
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ség szdzalékos aranydban Oroshaza, s6t Gyula is megel6zi Békés-
csabat, ugyanigy a kereskeddk szazalékos aranyat tekintve is Oros-
hazdé az elsdség, viszont Gyulaé az utols6 hely. De Oroshazan az
ipar tilnyoméan kisipar, Békéscsaban ezzel szemben tekintélyes
gyaripar rendezkedett be, s6t az Gyulan sem hianyzik.

Nem csupan a statisztika szamadataibél kiolvashato, ir6asztal
mellett megallapitott kiilonbségek ezek. A harom varos élete, 16té-
nek forrasai, tarsadalma, arculata nagy mértékben kiilonbdz6ek.
Mindegyike egyéniség, mindnek mas a ,levegdje”. Itt most nem tér-
hetek ki részletesen ezekre a részben vildgosan definidlhato, részben
azonban megaliapodott terminolégia hijan exakt mddon ki sem fe-
jezhetd, egyelre csupan hangulati jelz6kkel festhetd killonbségekre,
bar a geografus sokszor az utébbiakat sem mell6zheti. Hogy azon-
ban épen ezek, az alfoldi telepiilések széles skaldjdban varosias jelle-
giik alapjan nem is a legszéls6 helyeket elfoglalé varosok nagysze-
rlien bizonyitjdk azt, mennyi védltozata van egységesen ,parasztva-
ros”’-ként jelzett alfldi telepiiléseinknek, abban azt hiszem, mindenki
igazat ad nekem, aki ezt a harom helyet: Gyulat, a szerény, csendes,
,Luri” kisvarost; a tradiciok nélkiil eléretord, sokban az amerikai
farmok piachelyeire emlékeztet6, iizleti szellemii Oroshazat és a biz-
tos paraszti jolétre szert tett éridsfalu szivében szinte mar nagyva-
rosias szinezetli varosmagot fejleszt6 Békéscsabat kozelebbrdl
ismeri.?

A Korosvidéken az emlitett harom telepiilés: Békéscsaba, Gyula,
Oroshaza foglal le a maga szamara minden varosfejleszt§ erdt; a
tobbinek alig jut beldle valami. S6t, mint lattuk, ez a harom is til
sok: egy is elég lenne, hiszen éppen az er6knek ez a haromfelé osz-
lasa akadalyozza, hogy koziiliikk barmelyik igazi varossa fejlédjék.
A t4aj fizikai sajatsagainak megvaltozott értékelését bizonyitja, hogy
éppen a XVIII. szazadi tjratelepités idején sietve megiilt és eleinte
rohamosan novekedd Aartérperemi helyek fejlodése csendesedett el
legel6szor. A mult szazad vége felé ez a fejlédés mar teljesen meg-
allt, s6t valéjaban mar joval el6bb egészen mas iranyt vett. Az itt ke-
letkezett Oriasfalvak népességndvekedésének hatdrat a kozigazgatasi
hatar terjedelme szabta meg. Amint ennek a hatirnak tavoli teriile-
tei is gazdasagi kihasznalas ala keriiltek, mar a mult szazad eleién,
s6t el6bb is, megindul a népesség kirajzasa a tanyakra. Ha a lélek-
szam valtozdsdnak a zart telepiilést a kiilteriilett6l megkiilonbdz-
tet6 statisztikdja allna rendelkezésiinkre, ki tudndnk mutatni, hogy
a zart telepiilések lélekszamanak novekedése azon méddon cséndese-
dett, amint a tanyavildg benépesiilt. De igy is meggy6zhet minden-
kit az a tény, hogy a Koériosvidéken az emlitett hirom varost kivéve,
a zart telepiilések beépitett teriiletének terjedelme az utolsé 50—60
évben alig valtozott jelentGsen. Az Gstermel$ népelemnek a tanyakra

1 Az utobbi években a fejlodést f6leg Békéscsaba egyre szembetiindbb
folénye jellemzi. 1930-ban méar mind a varosias népesség, mind kiilén az
iparosok s-azalékos ardnyat tekintve 6vé az els§ hely. Oroshdza fejlédése
viszont, ugy latszik, kezd elcsendesedni.
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valo fokozott kirajzasa itt is, masutt is, a varosias foglalkozasa nép-
elemnek a zart telepiilés teriiletén valé szazalékos megnovekedését
jelenti. A belsGségen egyre tisztabban kibontakozé virosmag nem-
csak a zart telepiilés tobbi, még falusias részének, hanem tobbé-
kevésbbé a tisztan §stermelé tanyavilagnak is piaci k6zpontja, vasar-
helye, utébbi tehat a varosmag val6sagos vonzdskorét jelenti az egész
Alf6ldon. Nagy és népes hataru egykori oriasfalu esetén ez a von-
z4skor igen tekintélyes lehet, némely esetben nagyobb, mint egy nem
til jelentds vasarvaros néhany apré falubdl allé6 kornyezete. Az
oriasi hatarii Kiskunfélegyhdza belteriiletén pl. olyan tekintélyes
szamu varosias népelem halmozddott fel, hogy az nemcsak abszoliit,
hanem szazalékos értelemben is felillmilja olyan kisterjedelmii kor-
zettel rendelkez$ vasarvaros varosias foglalkozasti népességének
szamat, mint amilyen pl. Gydngyos.

A fanyavildg, altaldban a kozigazgatasi hatar szerepe ilyen
szempontbo6l mindenesetre még tisztazasra szorul. Hogy a foldrajzi
értelemben vett zart telepiiléstd! kiilondllo telepiilésnek kell tekinte-
niink, az bizonyos. Hogy azonban mint vonzdsszféra ugyanolyan vi-
szonyban all-e anyatelepiilésével, mint pl. a dunantdli falvak a t6-
szomszédsagukban 1év6 varossal, azt csak szdmadatokkal lehetne
eldonteni. A kozigazgatasi kapocs kétségteleniil az elébbi esetben
szorosabb, de a tal nagy hatarti alfoldi varosok tavolesé tanydinak
népe aligha latogatja olyan siiriin a varost, mint a dunantuli varoska
piacit a szomszédos falu zoldségtermeldje, vagy tejesgazdija.
Utébbi élete tehat sokkal szorosabban kapcsolédik a varoséhoz,
mint az alféldi varos hataranak esetleg nagyon tavoli, valamelyik
szomszéd faluhoz, vagy varoshoz kozelebb fekvs részén él6 és iiz-
leti {igyeit ott elintéz§ gazdalkodoé. A vonzaskor tehat kisebb is le-
het, mint a kdzigazgatasi hatar, de a forditottja sincs kizarva. Itt is
a hézagok kitoltésének elve érvényesiil: a barmilyen okbol nagy-
népességii oriasfalu varosias népelemének is rendszerint nagy az
abszolut szama, barmennyire is higitjak azt falusias népelemek.
Miért ne szerepelhetne az ilyen driasfalu varosias kdézpont gyanant
nala joval kisebb népességii falvakkal szemben? Hiszen ebbdl a
szempontbol az iparosok vagy keresked0k abszolit szdma, nem az
egész népességben vald részesedése a dontd! Ilyen esetben a fejlo-
dés 1tja nagyjabol a kovetkezd: adva van a varos nagyterjedelmii,
termékeny hatara. (Hogy miért nagyobb terjedelmii, mint a szom-
szédos kozségeké, annak magyarazatat tobbnyire az el6z§ korsza-
kok fejlédésében taldljuk meg.) Ez a nagy és termékeny hatar nagy-
szamu és a multban a maindl inkabb a belteriileten €16 Gstermel6
népesség megéthetését biztositja. A nagyszamu &stermel6 népesség
mint fogyaszté sajat szitkségleteinek ellatasara is nagyszamd, ennek
kovetkeztében bizonyos fokig differencialt, mindenesetre a kirnyezg
kisebb falvakhoz mérten nagyobb szamu és differencialtabb varosias
népelemet tomorit a zart telepiilés teriiletén. Ez a varosi népelem te-
hat szambeli és mindségi folényénél fogva a kornyezé falvaknak
magasabbrendii sziikségleteit is inkabb el tudja latni. Erre be is ren-
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dezkedik és igy szama nagyobb lesz, mint amekkora a vele egy koz-
ségi keretben €16 egyéb népesség ellitasara sziikséges lenne. Anndl
nagyobb lesz ez az eltérés, minél tobb szomszédos falura terjed ki
a vonzaskor, tehat minél messzebb van téle egy esetleg hasonld ko-
riilmények folytdn varosiasodo oridsfalu.

Ime, a varos nagy és gazdag hatdrdbol, mint helyi energidbél
és a hézagok kitoltésének elve alapjan a kisebb vagy nagyobb ha-
tarn és népességli telepiiiések egymdstol valo tdvolsdgdbol taplal-
koz6 njabb energia! Természetesen ennek a tényezének a szerepe
anndl erdsebben mutatkozik, minél kevésbbé juthatnak szohoz egyéb
tényezok. Ezért talalkozunk vele elsésorban az Alf6ldon. Lehetetlen
pl. észre nem venni, hogy az aranylag igen népes Békés, vagy Haj-
diiboszérmény varosias népelemének rendkiviil alacsony szamaval
mennyire kilitkGzik még a hozza hasonlé nagysagt alfoldi telepiilé-
sek koziil is. Mig a hézagok kitoltésének elvénél fogva a varosfej-
leszté erbknek Békéscsaban, Oroshdzan, Gyulan mutatkoz6 tobblete
a Korosvidék tobbi telepiilésének varosias fejlédését nem engedi az
atlag folé emelkedni, tigyhogy pl. az emlitett hdrom varosnal nem
sokkal csekélyebb népességli Szarvas vonzaskore a tanyavilagon ki-
viil legfeljebb két falut tlel fel és ennek megfelelSen a varos 13 ezer
lakosabdl mintegy 8000 a nem §stermels, Békésen mar a varosfej-
leszt§ er6k minusza mutatkozik: a varosias népelem részesedése
olyan csekély (18 ezerbdl 6 ezer), hogy az a helyi sziikségleteket
sem lathatja el, nem hogy vonzaskoért teremtett volna maga koriil.
Békés tehdt maga is idegen vonzaskorhoz tartoz6 falu. Kétségtelen,
hogy ennek a vonzaskornek a kozleked6halézat csomépontjan iild
gazdag Békéscsaba, a Békéscsaban tomoriilt és — barmit mond is
a szazalékos megoszlas — abszolut szamat tekintve, jelentékeny
varosias népelem a kozpontja. Természetesen még kénnyebb Hajdu-
bdszdrmény esetében Debrecen kozelségének végzetes hatasat fel-
ismerniink. Bar kisebb mértékben, de ugyanilyen hatdst gyakorol
Szeged Makora, s6t Hdodmezdvdsdrhelyre is, hiszen az utdébbinak
egész lélekszama Kecskemétét meghaladja, varosias népelemének
szama azonban mélyen Kecskemété alatt marad. A Kecskeméttel
val6 Osszehasonlitis eredménye annal is inkabb nyomos bizonyiték,
mert hiszen a varosfejleszté energidk szabad kibontakozasat bizo-
nyos fokig Kecskeméfen is csbkkentette a kozeli Cegléd és Nagy-
kords varosias fejlodése, bar a szenvedd fél elsésorban Nagykdros
volt. A Nagykunsag egyforman nagyhatari és egyformén népes va-
rosai: Karcag, Torékszentmiklds, Mezétir, mind egymassal, vagy
nem sokkal kisebb hatari és népességii helységekkel (Kisujszdilds,
Ttlrkeve, Dévavdnya, Kunhegyes) szomszédosak. Nem csoda, ha
mindegyikiik igazi 6riasfalu maradt, hiszen paranyi varosias mag-
juk vonzaskore nem terjedhet tl a kozigazgatasi hatdrokon. Hozza
még ez a hatar is jo részében igen csekély értékii elszikesedett egy-
kori artér, tehat nem jelent egyszersmind siirii és j6modil népességet.

A foglalkozasi statisztika adatainak foldrajzi atcsoportositdsa
soran napvilagra bukkant problémak koziil talan éppen ez, a tele-
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piilések varosias fejlddésének egymdasra gyakorolt korlatozé hatasa
egyike a legérdekesebbeknek. Megolddsat nagyon megkdzelitenénk,
ha varosaink vonzaskorét sikeriilne elhatarolnunk. Természetesen
ezek a vonzaskoérok is id6rol-id6re egymas rovasdra valtoznak.
Kezdetlegesebb viszonyok kozott, a telepiilésrendszer nagy héza-
gainak és a mozaikszeriien egymas mellett éI6 tajak gazdaségi fiig-
getlenségének megfelelden a maiaknal t6bbnyire még joval kisebb
varosok vonzoteriiletei egymason kiviil fekvs, egymdst sokszor még
csak nem is érint6 idomok. Amint a Gazdasagl érintkezés nd, nd-
nek a varosok és vonzokoriik is. A terjeszkedd idomok megkézeli—
tik, érintik, metszik, végiil jorésziik kolcsonosen el is fedi egymast.
Ugyanaz a falu vagy kisvaros fokozatosan tartozhatik kozeli kis
és tavoli nagy kOzpontok egymas ala rendelt vonzokdreihez. A
nagy vonzokordn beliil elnyelt kisebb, masodrangtt korok kiilén-
boztethet6k meg. Az orszag nyugati szélén 16v6 aprd vasarvarosok
(K&szeg, Szentgotthard, stb.) onallésaga a vasiathalozat kiépiilése
ota egyre jobban elvész az azéta rohamosan megndvekedett Szom-
bathellyel szemben: ez a szigorubb értelemben nem is pontosan a
vasarvonalon fekvé varos félig-meddig mar felszivta az elGbbiek
energidjat. A mozaikszerii mellérendeltséget a vonzokdrok aldren-
deltségi viszonyanak néha egész fokozatos sorrendje valtotta fel.
Maga a f6varos is csak a mult szdzad folyaman lett ,,primus inter
pares”’-bdl egyeduralkodéva a magyar varosok kozott, csak ekkor
lett minden, addig tobbé-kevésbbé 6nallé vonzokor s igy legfelsébb
fokon az egész orszag mindenestiil Budapest vonzokoérének részévé.
Igy sziint meg pl. a Tiszantul Debrecennek addig igen nagymértékii
fiiggetlensége Budapesttel szemben. Am ezen a most mar masod-
rangtl kéron beliil mint harmadrendii nétt fel Nyiregyhazaé. Sét a
felsorolast tovabb folytathatnank: Nyiregyhdza korén beliil joggal
beszélhetiink pl. az igen varosias jellegii Kisvardanak térpevaros-
hoz illen szerényteriedelmii szférajarél.

De a vonzokdrok problémaja is csak egy a sok koziil. Mert
rengeteg a probléma, éppen olyan rengeteg, mint amilyen nagv a
valtozatossdg még olyan homogénnak hitt tajon is, mint az Alf6ld.
Sajnos, még mindig csak problémaink vannak pontos adatok és
tirgyi ismeretek helyett. A magyar varosfoldrajz is akkor indul meg
igazan, ha egyszer pontos leltarat készitiink a varosok jelenlegi al-
lapotérol: életjelenségeir6l és arcvonasair6l egyarant. Természetes,
hogy a foldrajz feladata nem a puszta adatfelsorol6 leirds. De ma-
gyarazni és értelmezni csak alaposan megismert tényeket, szorgal-
masan Osszegylijtott és rendszerezett adatokat lehet. Mis ezt a
munkat nem is végzi el helyettiink, ha tehat magunk nem fogunk
hozza, az igazi szintézisig soha nem jutunk el.
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A bécsi III. nemzetk6zi negyedkorkutato
kongresszus (INQUA) és kirandulasai.
Irta: Kéz Andor dr. és Bulla Béla dr.

A 1II. nemzetkodzi negyedkorkutaté kongresszus f. é. szeptem-
ber 1—6. kozott tartotta meg iiléseit Bécsben. A kongresszus he-
lyét igen szerencsésen valasztottdk meg, hiszen Ausztria foldje, a
Keleti Alpok egész teriilete és az Alpok el6vidéke is nagyon sok ta-
nulsagos jégkori emléket Oriz és igy a kongresszus tagjainak mod-
jaban allott a targyalt kérdéseket a helyszinen is tanulmanyozni.
A kongresszus vezetésége ezt a lehetéséget nem is mulasztotta el
és részben még a kongresszus iiléseinek tartama alatt iktatott be
egy-egy kirdnduldst a napirendbe, részben az iilések befejezése
utan vezette végig a résztvevdket az . n. nagy kirdndulason. A mi
résziinkre legfoképen a kiranduldsok voltak nagyon tanulsagosak,
mert egyrészt sok olyan dolgot nézhettiink végig a legavatottabb
vezetés mellett, amilyent nalunk nem lehet latni és csak az iroda-
lombdl ismeriink, masrészt viszont a nalunk is b&ségesen el6fordulo
jelenségek kiilfoldi magyarazataval is a helyszinen ismerkedhettiink
meg. Bizonyos, hogy ezen az uton nagyon sokat tanulhattunk és
tapasztalhattunk és hogy ezeket a tapasztalatokat a hazai kutatas-
ban nemzetiink hasznara fordithatjuk. Azonkiviil kdzvetleniil meg-
ismerkedhettiink mindazokkal, akik a jelen id6kben a jégkori ku-
tatdsokban vezetd szerepet jatszanak. Tudasunknak és szemlélet-
koriinknek ezen a réven bekovetkezett bdviiléséért nem lehetiink
eléggé halasak a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter Urnak, aki
kiutazadsunk anyagi lehet6ségét biztositotta, valamint Cholnoky
Jend egyetemi tanar drnak, aki kikiildetésiink érdekében hathatésan
kdzbenjart. Tamogatoinknak eziiton is halds koszonetiinket fejez-
ziik ki.

A kongresszus iilésein a kiadott hivatalos jelentés szerint 21
kiilonb6z6 eurdpai allambol, az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok-
bol, Palesztinabol, Mexikobol, Argentinabdl ¢sszesen 223-an vet-
tek részt, a magyarokat kiviiliink Bogsch Laszl6, Hillebrand Jend,
Kormos Tivadar, Mottl Méria, Sarkany S&ndor és Scherf Emil kép-
viselték.

A kongresszust iinnepélyes keretek kozott szeptember elsején
a Foldtani Intézet disztermében az osztrak kultuszminiszter jelenlé-
tében nyitottdk meg. Az elsé nap el6adasai az osztrak jégkori ku-
tatasokat targyaltak (7 el6adas), a masodik nap el6adasain alta-
lanos vonatkozést jégkori kérdések keriiltek megbeszélésre (9 els-
adas). Ugyanakkor este a kongresszus tagjait Bécs polgarmestere
fogadta és vendégelte meg. Szeptember harmadikin a kongresszus
tagjai tarsasgépkocsikon Wachau Ioszteriileteit keresték fel és
résztvettek ]J. Bayer emlékmiivének leleplezésén Spitzben, ahol a
magyar Barlangkutaté Térsasadg nevében Bogsch Laszlé helyezett
koszorut az emlékmiire. Este Krems varos vendégei voltunk. 4-én
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és 5-én a jégkori kutatasok részletkérdéseit harom parhuzamosan
filésezd csoportban targyalta a kongresszus: a) csoportban a jég-
korgeologiai, morfologiai és gleccsertaniakat (16 eldadas); b) cso-
portban a rétegtani, Gslénytani és Oséghajlati kérdések Kkeriiltek
megbeszelésre (15 el6adds), ebben a csoportban hangzott el a
magyarok részér6l Mottl Maria, Scherf Emil és Kormos Tivadar
elGadasa is; a ¢) csoportban a térténelemelstti, embertani és bar-
langtani kérdésekkel foglalkoztak (9 elbadds). A kongresszussal
kapcsolatban a természettudomanyi muzeumban, valamint az egye-
tem dslénytani muzeumdaban rendeztek az osztrak jégkorszakra vo-
natkozo kiallitdst. Szeptember 5-én d. u. a Laarbergre, 6-an a mix-
nitzi Drachenhdlébe, 7-én és 8-an pedig az alsodausztriai Weinvier-
tel 10szvidékére rendeztek kirdndulast és 8-an este az alséausztriai
tartomanyi kormanyzo fogadoestélyével a kongresszus Bécshez ko-
tott napirendje, valojaban a kongresszus inkabb elméleti része le
is zarodott. :

Altalaban a jégkori morfologia, a jégkor felfogdsa és tagolasa,
az Alpokra és tavolabbi vidékekre vonatkoztatva is, a Penck-Briick-
ner-fele felfogas szellemében mozgott. Az el6bbiek megallapitasait
tjabb bizonyitékokkal és targyi tényezdkkel sokkal inkabb meg-
erdsitették ¢és kiegészitették, mint tamadtdk. A jégkor jeégkorsza-
kokra és jégkozotti id0szakokra vald tagoldsaban egységesen fog-
lalnak allast a geologusok, morfologusok stb. egyarant; — csak
az Osélettannal foglalkozok részérél bizonytalan az allasfoglalds,
vizsgaloddsaik a jégkor tagolasara kiilondsen a jegkozotti idGsza-
kokra nem tudnak meggy6z6 adatokat szolgaltatni. A jégkorral
foglalkozo vérbeli geologusok is tisztdn moriolégiai és rétegtani
alapokon dolgoznak, nem kutatnak &slénytani maradvanyok utan.
Ugy latszik, mintha teljesen leszamoltak volna az allatvilagnak a
jégkorszakban valo éghajlatmeghatarozo képességével. Machat-
schek hatarozottan ki is mondotta, hogy az ilyen iranyu kutata-
sokat, mint célszeriitleneket, egyenesen mellézni kell.

A jégkor nagyvondsait illetGen meglehetdsen egységesek a
vélemények, ugyanezt nem lehet a finomabb részletekrél eimon-
dani. A kiilonb6z6 elényomulas és visszahuzodas idészakainak kép-
z6dményeit még igen sokiéleképpen magyarazzak, illetve azokat
gyakran vitas jégkorszakokba vagy jégkozotti id6szakokba osztjak
be. A Penck-Briickner-féle felosztassal szemben a legélesebb han-
got a svejci P. Beck iitdtte meg. Kiterjedt svejci kutatdsai alapjan
elsfsorban a svejci jégkor felosztasat igyekszik teljesen megval-
toztatni és a tovabbiakban az uj id6beosztast szeretné egész Euré-
para alkalmazni. Szerinte a Penck-féle G és M?* jégkorszak a
pliocénba tartozik és annak jeges faciese (glacidpliocén). A M és
R jégkorszakok kozé még két jégkorszakot, a t6le Kander-nek és

1 A tovabbiakban az egyszeriiség kedvéért az egyes jégkorszakokat
csak a kezddbetiikkel jeloljiik, tehat Giinz: G; Mindel: M; Riss: R; Wiirm:
W. A megfeleld jégkozotti idoszakok az el8bbieknek megfelelen: G—M,
M—R és R—W.
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Gliitsch-nek nevezett jégkorszakokat osztja be, azok kb. a svejci
magasterrasszal egyiddsek, a R jégkorszakto6l pedig szénképzbdés-
sel jellemzett meleg jégkozotti iddszak vélasztja el. Ugyancsak na-
gyon eltér a megszokottdl a W felosztasa is. A nagy kirandulason
szamtalan alkalommal mddunkban volt kritikus helyeken Beck el-
lenvetéseit hallani, de az igazsag kedvéért azt is be kell vallanunk,
hogy magyarazatai és ellenvetései gyakran tulsagosan erdltetettek
voltak.

A 1L, 1932-ben Leningradon tartott nemzetkdzi negyedkori
kongresszus egyik legfontosabb hatarozata volt, hogy a kongresz-
szus elkészitteti 1:1.500.000 mértékben Eurdopa negyedkori lerakd-
dasait és képzédményeit feltiintetd térképet. A nemzetkbzien Ossze-
gylijtott anyag alapjan a térképek technikai el6allitasat az oroszok
vallaltak magukra. A kongresszusra megkésve érkezett orosz ki-
kiildottek bemutattak a térkép atnézeti lapjat, a térkép jelkulcsat
és a térképnek Oroszorszag teriiletére vonatkozo két elsé kész lap-
jat is. Mi, sajnos, onhibankon kiviil tilkésd jelentkezésiink miatt
eldadast nem tarthattunk.

A kirandulasokat a vezetéség dltaldban nagy gonddal készi-
tette eld, a napirend néha tulsdgosan bdséges is volt, ugyhogy
gyakran kellemetleniil sietni kellett. Kiilonosen a Bécsb6l még az
tilések kozé ékelt kiranduldsok rendezése ellen hangzottak el pa-
naszos hangok, de viszont azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy ezeken a kirandulasokon, négy tarsasgépkocsin, 150—160-as
tomeg vett részt €s igy nem csoda, ha az azzal jar6 kellemetlensé-
gek is jelentkeztek. Minden kirdndulason mindegyik kocsinak meg-
volt a maga, a k6rnyéket és a jelenségeket legjobban ismer§ veze-
téje, azonkiviil az 0sszes kirdnduldsok egy két kotetes, nyomtatott
vezetdben is részletesen le voltak irva.

A nagy kirandulas szeptember 9-én kezd8dott és 23-an este,
miutdn NY.-nak még kétnapos kitérét tettiink, Innsbruckban ért
véget. Ekozben Bécsbdl kiindulva Salzburgig 6ssze-vissza kalan-
doztuk az Alpok egész eldvidékét, Salzburgt6l kezdve pedig az
Alpok vblgyeiben kerestiik fel az eljegesedésnek az el6vidéknél
sokkal gyérebben jelentkezd nyomait. A nagy kirdndulason 13 eu-
ropai allambol, az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokbo6l és Paleszti-
nabol Osszesen 63-an vettek részt. Rajtunk kiviil a magyarokat
még Scherf Emil osztalygeologus képviselte. Az egész utat tarsas-
gépkocsikon tettiik meg és kora reggelt6l kés¢ estig allanddan tton
voltunk. A kiranduldson a kiilsé koriilmények mindeniitt igen ked-
vez(ek voltak, t6bbszor volt megtiszteld fogadtatasban és iinnep-
lesben résziink.

Altalanossagban azt lehetne mondani, hogy a nagy kirdndu-
lasnak legfGképen az volt a hallgatélagos célja, hogy a jégkornak
a Penck-féle megallapitasoknak megfelel§ tagoltsagat igazolja. A
jelenlevéknek minden elfogultsdga nélkiil kétségteleniil meg kellett
allapitani, hogy ez tényleg sikeriilt is, az tton-utfélen el6forduld
bizonyitékokat megddnteni és letagadni lehetetlen.
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Nagyon tanulsdgos volna, ha az utnak minden érdekes részle-
térdl beszamolhatnank, de err6l a rendelkezésiinkre allé sziik ke-
retek miatt le kell mondani. Meg kell elégedniink egy-egy fontos,
lehetdleg a jelenségek nagyrészét egyesitd részlet ismertetésével.

*

Az egykori eljegesedéssel jaré jelenségek Osszességét Ausz-
triaban viszonylagosan Salzburg kdrnyéke drizte meg legjobban,
ahol a Salzach-gieccser a kiilonbozé jégkorszakokban feltimadéd
gleccsernyelveit a Salzburgi végmedencében messze kitdlta az eld-
vidékre.

A legrégibb eljegesedésnek, a G-nek végmorénait sehol sem
lehet latni, mert a G jégkorszak gleccserének kiterjedéset a ké-
s6bbi eljegesedések meghaladtak és a G végmoréndkat elpuszti-
tottdk. A G eljegesedés 1étére mindeniitt csak kozvetve lehet kovet-
keztetést vonni az egykori G moréndk anyagabol kisugarzott flu-
vioglacialian képz6dott u. n. iddsebb takardkavics (Deckenschot-
ter) fenallasabdl. Az idésebb takarokavics szép feltarasait lathat-
tuk Mauerkirchen és Uttendorf kbzelében. A kavicsanyag egészen
mélyen Osszecementezddott, de aztan igen erls erozidnak volt ki-
téve, nigyhogy egészen a mélységig hatoléd geoldgiai orgonak kép-
z4dtek benne. A fels6 szintek teljesen eimésztelenedettek, itt a ka-
vicsanyag csaknem teljesen kvarcbol és kevés flisbdl 4ll, mészka-
vicsok csak az alsébb, kevésbbé elmallott részekben fordulnak eld.
A takarokavicsot helyenkint jelentékeny vastagsagu, valosziniileg
M vagy R 16szb6l alakult valyogkdpenyeg boritja. De a kovetkezd
¢s egyuttal legnagyobb kiterjedést elért M eljegesedés kb. 530 m
magassagot elérd végmorénait is annyira elpusztitotta a kés6bbi
jégkodzotti idOk erozidja, hogy ma mar az egész morénasancot pon-
tosan kirajzolni nem igen lehet. Altalanossdgban a M végmoréna-
vonulat Braunautol D.-re Burghausentdl Mattighofenig huzédik.
Felszinok feldarabolodott, kiegyengetett, a magaslatok le vannak
koptatva és a gerincek széles tablakka alakultak at. A moréna-
anyag keményen Osszecementez6dott, nagelfluhva alakult. A
morénabvezethez csatlakoz6 fiatalabb takarokavics megkeménye-
dett, sokszor 0sszecementez6dott, de nem annyira mallott és fel-
szabdalt, mint az idésebb takardkavics.

A R morénadk atlagosan 500 m folé emelkednek ¢és gyak-
ran nagyon megkozelitik a M moréndkat, heiyenkint ra is fut-
nak a M morénakra. Az R moréndkban elGforduldé M nagelfluh
elébb megkeményedett és azutan azt az elényomulé R gleccser
elpusztitotta. A R moréra felszinek mar sokkal éiénkebbek, de
még nem frissek. Kiemelkedések, kisebb mélyedések tarkazzak
6ket, de ezek bizonyos mértékben kisimitottak, elegyengetettek. A
morénak és az abbdl kifakado 1. n. magas terraszok anyaga mar
nem keményen 0sszealld, de megiilepedettebb és Osszecementezett
erek is vannak benne. A magas terraszokon csak kisebb kimosasok
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vannak, kevés vékony anyag fekszik rajtuk. A felszin meg van’
ugyan szabdalva, de nem olyan erdsen, hogy a fennsikszerii jelleg
megsziinnék.

A legjobban természetesen a legfiatalabb W moréndk marad-
tak meg. Igen frissen megmaradt sancaikat mindeniitt kovetni lehet,
egymas mogott ezen a- vidéken 3—4 morénasancot lehet megkii-
16nboztetni. Az erdzié aranylag rovid iddszakdt bizonyitja a fiatalos
jellemvondsokon kiviil az is, hogy a vizrajz még egészen a moré-
nak helyzetéhez igazodik. A morénaanyag egészen laza, de a leg-
kiils6bb W morénak anyaga azért témottebb, mint a legbelsébbeké.
A morénasancok egyébként sok helyen ma is tavakat duzzasztanak
fol, vagy azok hianyaban a sdncok mogdtt feltoltdtt és ellaposodott
tomedencék fekszenek. A W végmoréndkhoz igen kiterjedt, egé-
szen fennsik jellegii, E.-nak gyengén lejtd, az id6sebb jégkori kép-
z6dményekbe erdsen bevagodott alacsonyterrasz vidék csatlakozik.
A morénak és az alacsonyterraszok kozott a kapcsolat helyenkint
morfologiailag, de egyébként is igen szembetiind. Az atmeneti te-
rilteten tormelékkiipok képzddtek, ezeken a helyeken a kavicsok
kozott sok a gleccserhordta karcoltkavics.

A végmoréndk gyitiriijén beliil a végmedencében fenékmoréna-
vidék helyezkedik el. A fenékmorénak gyakran rétegzettek. A fe-
nékmorénakopenyegbdl itt-ott id6sebb, jobban megkeményedett
morénatémegek emelkednek ki, ezek kés6éi R moréna maradvanyai.
Ugyancsak jellemzik ezt a teriiletet a jég hizdddsanak irdnydban
elrendezett drumlinek. A fenékmorénaval boritott térzsmedencébdl
ujjalakian, az osztrak oldalon 6t dgmedence agazik ki.

A Salzburgtél E.-ra levd eldvidéken tehat a M, R és W vég-
morénak sorozatos elhelyezkedése, valamint a morénakhoz csatla-
kozé idGsebb takardkavics, fiatalabb takarokavics, magas- és ala-
csonyterraszok, mindazok kiil6nb6z8 morfolégiai alakulata kiilon-
boz6 idSkben végbement eljegesedésekre utalnak. A morénak és
terraszok anyaganak kiilonbdz6 szerkezeti Gsszetétele, részben a
kavicsanyag Osszetétele is, az eseteknek megfeleld hosszabb vagy
révidebb ideig tarté normdlis erozié feltételezését és ezzel jégko-
z0tti id6szakok fennallasat nyilvanvalova teszik. A jégkozotti ido-
szakok fennallasat kiilonben a kozvetleniil Salzburg koérnyékén és
a varostol D.-re egészen Gollingig terjedd Ovezetben elbforduld
képzédmények még jobban megerdsitik.

A Salzburgi medencének a Salzachtdl és Saalachtol feltdltott
egységes medencejellegét ugyanis nehany magasabban kiemelked®
és igen jelentds jégkori képz6dménybdl all6 hegy zavarja meg. A
medencét még az utolsd eljegesedés idején is teljesen elboritotta a
jég, majd annak visszahtizédasa utdn a Salzach kavicsolta fel, de a
medence fenekén azért nincsen mindeniitt kavics, sok helyen a
tézegtelepek is jelentékeny teriiletet foglalnak el és azok lapos tor-
melékkiipoktdl kozrefogott mélyedésekben vertek fészket. A kép-
z6dott tozeg vastagsaga 1-—8 m kdzott ingadozik. A medencét el-
egyengetd kavics vastagsaga sem egyforma, mert alatta az alaphegy-
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séget a jég kiilonbozdképpen dolgozta ki, de atfurtak 100 m vas-
tagsagn kavicsrétegeket is. A medencébd! kiemelkedé magaslato-
kat altalanossagban az jellemzi, hogy alapjuk, a jég folyasanak elle-
nében tekintd oldaluk, mindig keményebb kézetbdl all és ennek vé-
dett arnyékdban képzdbdtek a jégkozotti idGszakra jellemzé lerako-
déasok. Ez a jellegzetes védett elhelyezkedés kiilonben D-felé egészen
Gollingig sokszor jelentkezik. A védett elhelyezkedésen kiviil a ma-
gaslatok megmaraddsat biztositotta az is, hogy a jég sodra Salz-
burgtél NY.-ra és DNY.-ra volt a legerGsebb.

A medence szigethegyei koziil a legmagasabb a Kapuzinerberg
(638) m) a Salzach K.-i partjan; vele szemben a Salzach NY.-i ol-
dalan a Schlossberg, Monchsberg és a Rainberg harmas csoportja
fekszik.

A Kapuzinerberg triaszkori dolomitbol és dachsteinmészbél allo
tomege lényegében a jég alatt atalakitott hatalmas vasottszikla, azt
D.-i és DNY.-i szarnyan a jég munkajat tanusité tulmélyitések,
azokkal szemben kiemelkedd piipok, helyenkint megmaradt gleccser-
karcok tanusitjak.

Hasonl6 formakincse van a D.-i szarnyan az alapjaban ugyan-
csak triaszkori mészb6l all6 Schlossbergnek és az ahhoz E.-nak csat-~
lakozdé Monchsbergnek is. A Ménchsbergen vasott sziklak, kis vol-
gyelések és azokban a szubglacialis vizfolyasok munkajanak nyoma
utal a jég alatti helyzetre, hosonléképen a Rainbergen is. A Schloss-
berg védelme alatt azutan kiilondsen a Ménchsbergen €s a Rainber-
gen nagelfluh alapanyag rakédott le. Az erfsen Gsszecementezett
nagelfluh anyagaban durvdbb és finomabb szemekbd6l all6 rétegzo-
dést lehet megkiilonboztetni, azok helyenkint évrétegszeriien (varve)
jelentkeznek. Az alapanyagban tulsilyban vannak a szomszédos
hegyvidékr6l szarmazé mészkdszemek, de vannak kozotte kvarc és
kristalyos kézetekb6l szarmazd hordalékdarabok is. Az egész anyag
15—25° alatt ENY.-nak és NY.-nak dél, deltarétegzettsége nyilvan-
val6 és igy bizonyos, hogy az egykori Salzach deltakavicsa. A na-
gelfluh kiil6nosen szépen van feltarva a Monchsberg NY.-i oldalan
lev6 nagy banydban. Itt a deltanagelfluh egy részletén rétegzett,
gleccserkarcokban gazdag morénanagelfluh fekiidt. Sajnos, ezt a
feltarast ma mar nem lehet latni. A jég visszahtizédasat tehat menten
kovetnie kellett annak a ténak, amelyiknek peremén a deltanagelfluh
felhalmozo6dott. Ennek a tonak szintmagassagat a salzburgi nagel-
fluh és a délebbre el6fordulé hasonlé képzédmények is a moréna-
gylirli M végmorénajahoz kapcsoljak, emiatt, valamint a nagelfluh
erfs osszecementezGdése, a R-W nagelfluhkal valé ¢sszehasonlitas
alapjan a nagelfluh anyagénak lerak6dasat a M-R jégkozotti id6-
szakba teszik, a nagelfluh alatti morénat pedig M morénanak hata-
roztik meg. A Rainberg K.-i részén a szazad elején Penck és Cra-
mer, a hegy E.-i oldalan 1931-ben Goétzinger figyelte meg, hogy a
nagelfluh morénan fekszik. Mar egyediil ez a tény — mas okoktol
eltekintve — megddnti azt az egyesektdl feltételezett Allitast, hogy
a nagelfluh pliocénkori.
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Az a megallapitas, hogy a morénanagelfluhra telepedett delta-
nagelfluh évrétegzettségii, azt tanusitja, hogy a deltanagelfluht fel-
halmozé Salzach a késéi M eljegesedés idejében vagy a M-R jég-
kozotti idészak kezdetén még az évszakonkint kiilénb6zéképen ol-
vadd jeég hatasa alatt allott. Az évrétegek tanusaga szerint a nagel-
fluh gyorsan képzddott és létrejottére nem kell tilsdgosan hosszii
idével szamolni.

A salzburgi nagelfluh az egykori nagy kiterjedésii volgykitol-
tésnek csak igen kis maradéka. A nagelfluht elsdsorban a R és W
gleccserek takaritottak ki Salzburg kornyékérdl, mert.a R és W mo-
rénakban igen sok nagelfluh térmeléket Iehet taldlni.

Egyébként Salzburg kirnyékén kozvetleniil csak a W eljege-
sedést leHet kimutatni. Azutan tavi lerakddasok és egy 450 m ma-
gassagi toszinthez csatlakozd deltaképzdédmény sorozat azt bizo-
nyitja, hogy a szilikebb értelemben vett Salzburgi medencét a késéi
jégkorban, vagy a jégkor utan t6 boritotta.

Salzburgtol D.-re a Salzach volgyében még sok M-R és R-W
jégkdzotti idbszakra utald nagelfluh képzédmény fordul el6. Egé-
szen Qollingig a Salzach kavicsos, feltdltott sikja f6lé sok kis kii-
16n4allo, lényegében a salzburgiakhoz hasonlo védettségben elhelyez-
ked6 domb emekedik. Igy pl. a hellbrunni, amelyik a kdézat felé nézd
oldalon jol fel van tarva, a monchsbergi nagelfluhnak megfeleld delta
(M-R). Felszinén jol lathatok az utols6 eljegesedés gleccserének
nyomai. A kovetkezé Niederalmtél DNY.-ra, ezzel szemben a folyo
talsé partjan viszont az ursteini konglomerat. A nagelfluhkal szem-
ben ez nem delta, hanem vizszintesen rétegzett folyovizi képzdéd-
mény. 540 m magassagban fekszik és igy fiatalabb az 525 m magas-
sagban lev§ monchsbergi nagelfluhnal, a kettd két kiilonbozd to-
szinthez tartozik. Halleintol K.-re a Riedelen a Salzach volgy és az
Adneti medence kozott két jégkozotti, de korban kiilénbdzd nagel-
fluh fekszik. A Heubergen 542 m magassagban az 1. n. adneti na-
gelfluh a mai Ambach régi jegkdzotti idészak tormelékkdpja, a pa-
tak az itt legalabb 525 m magas téba torkollott. Hellbrunnal szem-
ben egy masik vélgyben 600 m magassagban fekszik hasonlo kép-
z6dmény, amelyet a G-M interglacidlisba helyeznek. Az adneti na-
gelfluhtél K.-re ismét van egy, a Salzach hordalékabdl szarmazé
nagelfluh csoport (500 m). Az ut6bbit és az adneti nagelfluht egy-
mastol egy sziklavonulat valasztja el, azonkiviil az elsé nagelfluh
morfologiailag is fiatalabbnak latszik. Mind a két nagefluht fiatal,
laza, fenékmoréna boritja, ameiyik csak a kés6i W-bdl szdrmazha-
tott, azért az alacsonyabban fekvs nagelfluht a R-W-bdl, a maga-
sabban fekv6t M-R-b6l szarmazénak mondjak. Az emlitetteken ki-
viil még a kiilonb6z6 szintekben fekvd deltak egész sorat lehet meg-
kiilonboztetni.

Az emlitett deltaképz6dmények magassaga alapjan Gollingtél
E.-ra, a tagabb értelemben vett Salzburgi medencében a kovetkezd
jégkozotti idgszakokban fenndllott tavakat kiilonboztetik meg:
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G-M jégkozotti idészakban 590 m szintmagassagban,
M—R %) ” 540 ” 12
R-W ”» » 490 ”» »

A Salzach volgyét kovetve elszortan mindenfelé a kiilonféle és
kiilonb6z6 id6szakokra jellemz6 maradvanyok fordulnak el6. A
taxenbachi szorulatban fiatal megemelkedések, Pinzgauban és Pon-
gauban fiatal siillyedések bizonyitékait latni.

*®

A kirandulasok nem hagytak figyelmen kiviil a jelenkori elje-
gesedések problémait sem és ezért a pompds Gr. Glockner aton a
Keleti Alpok legnagyobb gleccseréhez, a Pasterzéhez vandoroltunk,
ahol a Glocknerhausban megszallva, aranylag hosszabb id6t szen-
teltiink a Pasterzének és kozvetlen kornyékének is. A Pasterze be-
jarasa el6tt V. Paschinger igen érdekes és részletes eléadason is-
mertette a Pasterzére vonatkozd kutatidsok menetét és jellemezte a
Pasterze egyéni sajatossagait. Erdekes, hogy a szomszédos Vene-
diger csoport nagyobb atlagos magassagaval sokkal inkabb hivatva
volna a Keleti Alpok legnagyobb gleccserének taplalasara, mint a
Glockner csoport. A Venediger csoport firnmez6i azonban jobban
megoszlanak, ezzel szemben a Glockneren a firnmezdék egységeseb-
bek és igy sokkal nagyobb és osszefiiggébb kiterjedésii firnteriiletet
€s azzal kapcsolatosan hosszabb gleccsernyelvet tudnak a Pasterzé-
ben Osszehozni. Az eredetileg a Pasterzét taplalo harom féfirnterii-
let (Schneewinkel, Riffel és Wasserfall) koziil a Wasserfallkees a
mult szadzadban annyira visszahtizédott, hogy ez a mellékgleccser a
Pasterzét mar el sem éri, ezzel a Pasterze taplaloteriiletébdl
2.6 négyzetkilométert elveszitett. Legerdsebb taplaloere a Riffel.

A baloldalrél a gleccser kevés oldalmorénat kap, ez az oldal
inkabb fenékmorénaban gazdagabb. A jelenleg erds visszahtizodas-
ban levé gleccsernek baloldala a nagyobb D.-i besugarzisa miatt
amugy is erdsebben pusztul. Emiatt a baloldalon igen jelentékeny
vastagsagt holtjégtomegek képzddnek, az ezeken felhalmozdodo
oldalmorénaanyag pedig a repedéseken és sokszor egészen barlang-
szerli képzGdményeken at szintén fenékmorénava alakul. A jobb-
oldalon ezzel szemben a gleccser egyharmadat elboritjak a morénak.

A gleccsernyelv hossza a gyiijtéteriilethez viszonyitva igen
nagy, ennek a Pasterze kis esése az oka (a gleccsernyelv lejtése
mindéssze 3.5°). A gleccsernyelv kezdeténél a jég a visszhangos
mélységmérések szerint 300 m vastag. A jelenkori erds visszahiiz6-
das révén fellépett nagy tomegveszteség miatt a gleccser folyasanak
évi sebessége rohamosan csokken.

Kb. egy szazadon beliil a Pasterze sohasem volt annyira vissza-
hiizédva, mint napjainkban. Bizonyos azonban, hogy a torténelmi
feljegyzések szerint a XVII. sz. elején a Pasterze medrében banya-
nyilasok voltak, de ezek azéta még nem Kkeriiltek napfényre. Mas
adatokbol is arra kovetkeztetnek, hogy a gleccser a maij allasanal
még 1—2 km-rel r6évidebb is lehetett.
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A torténelmi id6k folyaman legnagyobb kiterjedését a Pasterze
a csak részletekben kijelolhetd Eggessen, majd késébb az 1. n. és
sokkal jobban fennmaradt Fernau moréndk ovezetében érte el.
A Fernau moréndk a XVII. sz. kiizepén rakddhattak le, ezutan a szél-
sOséges kiterjedés utan a gleccser ismét annyira visszahdzodott,
hogy a banyabejaratok a XVIII. sz. elején ismét el6tlintek. A XIX.
szazad elején a Pasterze csak keveset ingadozott, az 1825. évi kato-
nai felmérések idejében a gleccser csak kevéssel végz&dott hatrabb,
mint ma. 1826-t61 azutan fokozatos novekedésnek kezdett és
1856-ban, sok mas aipesi gleccserhez hasonléan, a Pasterze az tjabb
idékben ismert legnagyobb kiterjedését érte el. Ebb] a szélsfséges
allapotbhdl a gleccser néhany év alatt visszahuzédott. Az 1856-o0s
morénak igen épek, a gleccser felé nézé lejtdjiik igen meredek, még
nincsenek egy cseppet sem megrokkanva, nagyon kénnyen omlanak.
Ezt a jelenséget kiilonben a Glockner kornyékén mindeniitt tapasz-
talni lehet és a magasan fekvé fliggégleccserek aljaban is mindeniitt
nagyon ¢lesen tiinik elé az otvenes évek morénagyiiriije. 1856-t6l
kezdve 1884-ig a Pasterze vége atlag ¢vente 18.5 m-rel huzddott
vissza, 1884—1899-ig 10.5 m-rel, 1890—1924- -ig — mivel kozben
ket kis elényomulasiddszak is volt — csak 4—b5 m-rel. Az elsd visz-
szahtiz6das tehat igen gyors volt. 1856 6ta a gleccser kb 1000 m-rel
hizoédott vissza, ami a gleccser nagysagahoz viszonyitva nem nagy
érték. Viszont szélességében aranylag a gleccser sokkal tobbet ve-
szitett. Az 0. n. Seeland vonalon (a Hoffmann kunyho alatt)
1870 ota 250 m-t. Teriileti kiterjedését tekintve elveszitette eredeti
teriiletérek 15%-at, de kiilonosen nagynak latszik a vesztescg akkor,
ha a tomegvesztesecet vessziik flgye‘embe 1880-ig a Pasterze
350,000.000 m3-t, 1936-ig 750,000.000 m* jeget vesztett, ez a to-
megveszteség nemcsak az osszes keletalpesi gleccserek koz()tt, ha-
nem az 6sszes alpesi gleccserek kozott is a legnagyobb és legfd-
képen ez az oka a felszin nagy siiilyedésének. A siillyedés kovetkez-
tében a fiatal moréndk a Glocknerhaus alatt 100 m-rel, a Hoffmann
kunyho6nal 60 m-rel vannak magasabban a mai jégszintnél. 1927 6ta
az . n. Seeland vonalon rendszeresen mérik a jég fogyasat és azoéta
azt tapasztaltak, hogy a jég szintje évente 1—2 m-rel siillyed. A t6-
megveszteségnek megfelelden csokken a Pasterze sebessége is:

Evi sebesség:

1847-ben 1933-ban
Burgstall vonalon 46 18
Seeland ’ 92 58

Az 1847-es érték az eldnyomulds maximumanak, az 1933-as
érték a visszahtizédds maximumadnak idejébdl vald.

Napjainkban a gieccser felsd részén a sebesség erds cstkke-
nése, tovabba a Pasterze felszinének erds apadasa azt mutatja, hogy
a Pasterze visszahtizédasa tovdbb fog tartani.

K
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Az Alpokban a tobbszori eljegesedésnek legkifejezébb bizonyi-
téka a hottingi breccsa. Jelent6sége kozismert, mert egyrészrél gaz-
dag novényi zarvanyokat tartalmaz, masrészrél a breccsa felett és
alatta is kiilonb6z6 eljegesedésekbdl szarmazé fenékmoréna fekszik
s igy a hottingi brecesa igen jo tAmpontot nyujt az Alpok tobbszéros
eljegesedésének igazolasdhoz. A breccsadt mar igen sokszor ismer-
tették, hogy most mégis visszatériink ehhez az ismer@s targyhoz,
annak az az oka, hogy az ujabb feltardsok a breccsa helyzetét és
szerepét még jobban kiemelik.

O. Ampferer feltételezése szerint a hottingi breccsa a Solstein
lanc egész D.-i lejt6jét elborithatta, mert a hosszt lepusztulds elle-
nére egyes részei még ma is elérik a 2000 m-es magassagot. A breccsa
alapanyaga féképen a kornyezd lejt6k tormelékébdl all és benne egy
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1. abra. A hottingi breccsa fekvésének vazlatos szelvénye.

magasabban fekv$ fehéres és egy mélyebben fekvs vordses szine-
zetii réteget lehet megkiilonboztetni. Gams szerint a fehér breccsa
a mai éghajlatnal valamivel melegebb, enyhe telii és csapadékos
nyart évek folyaman keletkezett, novényanyagabol pedig arra lehet
kovetkeztetni, hogy a voros breccsa rétegek a jégkozotti idgszak ele-
jén, a fehér rétegek pedig a jégkozotti idészak kozepetajan rakod-
tak le. A breccsa szogletes vagy csak kevéssé meghordott triasz
mészk6 és homokkd tormelék (wetterstein mészkd, kagylosmész és
tarkahomokkd), de sok helyen lehet kizotte kristalyos kdzetekbél
szarmaz0 kavicsszemeket is talalni, ezek a zarvanyok kb. 1500 m ma-
gassagig fordulnak el6 a breccsaban és minden valoszinliség szerint
egy korabbi eljegesedés fenékmorénajabol szarmaznak.

A breccsa szemnagysaga az 1 m®-es darabok és az iszap finom-
saga kozott nagyon valtozatos. A durva tormelék a meredekebb
részleteken, a finomabb a vizszintes ontésteriileten fekszik. A leg-
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jobban a Miihlauer drokban 700 m-t6l 1700 m magassigig van fel-
tarva. A breccsa képzddése el6tt a felszin a maitdl teljesen eliitott,
mert Hottingnél is és a Miihlauer drokban is a breccsa alatt igen mély
és lapos sziklamedencéket tartak fel. A breccsa lerakédasanak ide-
jében tehat a felszin a mainal sokkal tagoltabb és vadabb volt.
Egyébként a breccsa nem ér le egészen az Inn medréig, a legalacso-
nyabb része 635 m magassagban van (lnnsbruck 574 m).

A névényi maradvanyok a hottingi arok egy kis, magasan (kb.
1150 m) fekvé fészkében telepedtek. A folytonosan gazdagodd ma-
radvanyok meghatarozasaval sokan foglalkoztak. A novények nem
behordottak, hanem azokat a finom, folyés iszap telepiiléshelyiikon
koriilontotte. Az eddig elSkeriilt kb. 60 kiilonb6z6 novény tobbsége
altalaban a maihoz hasonlé hémérsékletrdl tesz bizonysagot, csak a
Rhododendron pontikum és a Vitis vinifera utal magasabb hémér-
sékletre. A tobbi lel6helyek a hungerburgi terraszon iényegesen ala-
csonyabban fekszenek, a voros breccsa iszapjaba vannak bedgyazva,
allomanyuk szegényebb és a novények bemosottak.

Természetes, hogy a breccsa minden sajatossaga kozott a leg-
jobban érdekelte a kutatékat a breccsa rétegtani helyzete, ezért min-
denfelé nagy gonddal keresték, hogy hol lehetne a breccsa alatt va-
lamilyen idegen anyagot taldlni. Bizonyos, hogy a breccsa lerako-
dasat igen erds erozios szakasz elézte meg, mert a Solstein lancro!
egész szélességében és magassagiban minden tormelék le van taka-
ritva. Masképen nem lehetne megmagyardzni, hogy az alaphegység
és a breccsa kozott csak elszoértan, néhany helyen lehet régebbi fe-
nékmoréna maradvanyaira akadni. A morénara valo telepiilés a leg-
szebben a weiherburgi arok K.-i részén latszik. Itt 1913-ban, hogy
a felmeriilt eflenvéleményeket el lehessen oszlatni, 20 m hosszisagu
tarnat astak a breccsa ala a fenékmoréndba. Az er6sen megdolgo-
zott fenékmoréna elég éles tarajban végzddik, feliiletén, a breccsa
és a morénaanyag kozé 5—10 cm vastag, sdrgas, homokos, gyak-
ran finoman rétegzett agyagsav ékelddik.

Maga a fenékmoréna egy felsd, fehéren-sziirkés, mészgazdag
és egy alsébb sargas, agyagosabb réteghdl all. A felsé rétegben tébb
a kavics és az egészen lesimitott kavicsokon kiviil kevéssé kidolgo-
zottak is el6fordulnak. Az alsobb szintekben viszont a pompasan le-
simitott és erfsen karcolt kavicsok az uralkodok. Az Inn fels§ vizvi-
dékérdl szarmazo kristalyos kézetekbdl eredd kavicsok mind a két
morénarétegben el6fordulnak. A két réteg k6zott a hatdr igen éles,
kdzel vizszintes, ami azt bizonyitja, hogy a morénaanyag nem pré-
sel6dhet bele — amint egyesek feltételezték — valami barlangba.
mert masképen a két facies Osszekeveredett volna. Valoszinii, hogy
az als6 facies a gleccser el6nyomulasanak, a fels§ visszahuzodasa-
nak idejébdl szarmazhat.

A Hungerburg vasiit épitésekor megnyitott feltardsokban tiint
ki, hogy a breccsat hogyan boritjdk el a fiatalabb iiledékek. Ezek
szerint ott a breccsara kozvetleniil az Innek egy jégkdzotti terrasz-
anyaga telepedett, erre viszont W fenékmoréna. Végezetiil a fenék-
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morénat a Biihl, Gschnitz és Daun stadiumok végmorénaja és fiatal
lejtétormelék boritja. 1929-ben, a hottingi gépkocsiut épitésekor
megnyitott feltarasban kitiint, hogy a hottingi breccsa €s az Inn ko-
rabban emlitett jégkdzotti terraszanyaga kdzé egy harmadik fenék-
moréna is beékelddik. Ez nem volt egészen tijsdg, mert a fenék-
moréna fennalldsat mar Penck is sejtette, de azok a feltarasok, ame-
lyek alapjan ez a sejtése keletkezett, nem voltak elég meggydzdek.
Az emlitett ut épitésekor a fenékmoréna kézvetleniil a vords szine-
zetli hottingl breccsan és az Inn terraszanyaga kozott fekiidt. Egy
masik, a terraszkavics alatt fekvd fenékmoréna anyagaban a hottingi
breccsabdl szarmazd darabokat is talaltak.

A legnjabb id6kig rendeikezésre 4ll6 adatok szerint tehat a
héttingi breccsa a Solstein gerinc er6zi6tél mélyen kidolgozott és
meredek sziklalejt6jén rakodott le. Ennek az 6ridsi mennyiségii lej-
tétormelék lerakodasanak oka a jégkorban csak éghajlatvaltozas
lehetett. Bizonyos az is, hogy hasonlo természetii és a lejt6kdn ha-
sonloképen lerakddott képzédményeket a Keleti Alpokban még igen
sok helyrél ismernek, ez tehat nem elszigetelt jelenség. Tobbek ko-
zott a hottingi breccsaval egészen rokon képz6dmények nagy to-
megben fordulnak el§ Innsbrucktol NY.-ra is. A breccsa lerakoda-
sat mindenesetre nagy eljegesedés eldzte meg és az csak a M jég-
korszak lehetett. A hottingi breccsdnak a M—R jégkdzotti idoszak-
ban vald lerakddasa, majd dsszecementezddése és erdzios megdol-
gozasa utan a breccsan a R eljegesedés morénaja rakddott le. A R
gleccser visszahnizédasa utan a R—W jégkozotti idészakban hatal-
mas mértékben halmozédott fel az Inn hordalékanyaga, erre viszont
a jelentékeny mérték(i lehordas és a lejték alapos lemosasa utdn a
jégkorutani ingadozdsok lerakddasai telepedtek a W fenékmoréna
folé. A Seegrube kis, de szabalyszeriien kialakult kar, amelyet egy
1908 m és egy 1840 m magassagban fekvé morénasanc zar le. Mi-
vel a kar 300—360 m-rel a kb. 2200 m magassagot eiér6 magas jég
szintje alatt fekszik, maga a kar csak a Biihl stadiumban alakulha-
tott ki.

Aztan még nagyon tanulsidgos utakat tettlink meg a Brenner
felé, a Gschnitz vilgyben, Innsbrucktol K.-re az Otz vélgyében, az
Inn Roppen és Imst kozotti attérésében stb. Jartunk egészen fiatal,
jégkori vulkanikus teriileten, lattunk ma is igen éles vita targyat ké-
pezd jégkori teriileteket, de ezek inkabb részletkérdések.

K. A.

Nekiink, szintén periglacialis teriileten, a Magyar medencében
dolgoz6 geografusoknak rendkiviil sokat jelentettek a kongresszus-
nak az ausztriai jégkornyéki vidékekre vezetett kiranduldsai. A ta-
pasztalatok kimélyitették ismereteinket és azzal a tanulsaggal jar-
tak, hogy az alpi jeges és jégkdrnyéki vidékek pontos ismerete na-
gyon fontos a jégkdrnyéki vidékek tanulmanyozojanak, de, ami ma-
gukat a jégkornyéki vidékeket és ezeknek a jelenségeit illeti (16szok,
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terraszok), a kiilfoldi és a hazai kutatds eredményei sok tekintetben
szerencsés Osszhangba hozhat6k egymassal.

%

A kongresszus kirandulasaival kapcsolatban megemlékeziink az
alsbausztriai 16sz6krél és a 16sz keletkezésével osszefliggd kérdések-
rél, a keletalpi el6vidék éghajlati eredetii folyami terraszairdl, a ter-
raszok és a 10szok tér- és iddbeli kapcsolatarol, végiil a terraszok €s
a morénak egymaskdzotti viszonyarol.

A 16sz elterjedése Ausztridban a Duna volgyére, a vele kapcso-
latos két nagyobb medencére, a Tullni és a Bécsi medencére, a me-
dencék harmadkori rétegekbél felépitett peremvidékére, a Stajer me-
dencére és Karinthia egyes volgymedencéire korlatozédik. Hianyzik
természetesen az Alpokban, de igen feltlind a hianya az Alpok eld-
vidékén, ezen az E.-nak enyhén lejts, szelid, maturus jellegt, slir-
bél és kavicsbol felépitett halom- és dombvidéken. Az itteni 16sz-
hiany okaval az osztrdk irodalom nem foglalkozott. Ez a jelenség a
16sz és baziskGzete viszonydval kifogastalanul megmagyarazhato,
késGbb lesz is rola szo, el6bb azonban tekintsiik kissé kodzelebbrdl
az osztradk loszvidékeket, és pedig el6szdr a Traisen volgyének
16szeit.

A Traisen volgy als6 szakasza mar a Tullni medence teriiletére
jut. A Tullni medence Krems, St. Pélten és Znaim kozétt az Alpok
és a Cseh masszivum kozé beékelddott szegélymedence. Miocén slir
tolti ki. Ez a slir D.-en enyhén rancolédott, legnagyobbrészt 16szte-
len, az Alpok miocén gylr&désében még részt vett; a medence bel-
sejében vizszintesen telepiilt, itt van is losztakardja. A slirt helyen-
kint, igy a Traisen és a Perschling volgye kozott, miocén oncopho-
rahomok boritja. A pliocénban a medencét az Gsduna kavicsa tdl-
totte ki; ebbe a kavicsba vagta bele a Duna és alsd folyasaban a
Traisen is jégkori terraszait. Ezen a vidéken |. Bayer vizsgilta a
loszoket. Az osztrak loszkutatasok Bayer vezetése alatt ezen a terii-
leten indultak meg. A Traisen harom idGsebb jégkori (Deckenschot-
ter- és Hoch-) terraszat szinte kivétel nélkiil elboritja az egy, vagy
két vorosbarna valyogzonaval megosztott 16sz, de gyakran az ala-
csony (Niedere) terraszt is.

Az osztrak loszkronologiai kutatasok szempontjabol két 16sz-
feltaras fontos ezen a vidéken: a wielansdthali és a paudorfi. A Her-
zogenburghoz tartozo Wielandsthal melletti 16szfeltaras a kovetkezd:
1—4 m rétegezetlen 16sz, 2—3 m vastag vorosbarna valyogzona,
3—5 m vastag rétegzetlen 16sz. Bayer szerint a két 16szkoteg kozé
telepiilt valyogzona az utolsd jégkozotti id6szakbél vale (R—W)
képz8dmény. Felette fiatalabb (W) 16sz, alatta idésebb (R) 165z van.
A paudorfi loszben két valyogzéna van. Az egész feltaras kb.
6 m : 2 m 16sz, 0.4 m vérosbarna valyog, 1—1.5.m 16sz, 1 m valyog,
1 m 16sz. Gdtzinger szerint az als6, vastagabb vilyogzéna a
wielandsthalinak felel meg, tehat szintén R—W jégkdzotti idészak-
bél val6, a felsd, vékonyabb Absolon szerint csak visszahiizédas-
fazist jelent a W jégkorszak idején.
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A harmadik, fontos loszfeltaras ezen a teriileten a gétiweigi.
Itt 20 m vastag 16sz telepiil a magas terrasz friss megtartasi, nem
mallott kavicsara. A 16szben egyetlen valyogzéna van. Ezt a felta-
rast is Bayer tanulmanyozta és ismertette. A valyogzénat itt is
R—W-b6] szarmazonak mondja, tehat megegyezik a wielandsthali-
val és a paudorfi als6, vastagabb valyogzénaval. Meg kell jegyez-
niink, hogy a Bayer féle fiatalabb l6sz sztratigrafiai helyzete és kora
kifogastalanul magyarazott, mert a gottweigi, wielandsthali és
paudorfi alsé, vastagabb valyogzéna felett, a fiatalabb 16szben sok
helyen megtalaltak az aurignac kultira eszkozeit és nyomait, ez a
kultira pedig kétségteleniil W kori. Ez a helyzet a kremsi feltaras-
ban is. Itt a miocén slirre telepiilt, kb. 25 m vastag 16szt két valyog-
z6na osztja meg, koziiliik a fels6 a gottweig-——wielandsthalinak felel
meg, mert a felette levd, tehdt W loszben 20.000 darab aurignac
eszkozt talaltak és pedig a 10sz als6 részében, kozel a valyogzona-
hoz. Az alsé valyogzona a kremsi 16szben kdzvetleniil a 16sz bazisa,
a miocén slir felett van, csak L. Adametz rajzan, a balsarokban van
ez alatt a valyogzona alatt valami 16szféleség (Bayer III. 16sze). Er-
dekes, hogy errdl a 10szr6l a kongresszusra szerkesztett ,,Vezetd”
emlitést sem tesz. Meg kell jegyezniink, hogy a kremsi l6sz valyog-
z6ndi nem vizszintesen telepiiltek ¢és a lioszt suvadasok is habor-
gattak.

Vizsgaijunk meg még néhdny érdekesebb Idszmetszetet a
Niederdsterreichisches Weinviertel teriiletén is, hogy az osztrak
16sz6krdl lehetdleg teljes attekintést kapjunk és azutan megtehessiik
észrevételeinket.

A Weinviertel harmadkori halomvidék a Duna balpartjan, tu-
lajdonképen a Tullni és a Bécsi medence E.-i peremteriilete. A me-
dencetsltelék miocén slir és oncophorahomok, szarmdaciai elegyes-
vizii homok és agyag, alsépliocén (pannoéniai) agyag és homok, ko-
zép- és fels6pliocén kavics, végiil pleisztocén 18sz.

A loszfeltarasok itt is igen sok egyezést mutatnak. Az els6, fon-
tosabb l9szfeltaras szelvénye Ulrichskirchen és Schleinbach kozott
egy mélyutban a kovetkez6: 0.5 m losz, 0.4 m fosszilis humuszzona,
2 m 16sz, 0.7 m fosszilis humuszzéna, 1 m vérosbarna valyogzona,
alatta ismét 16sz. Gotzinger szerint a fels§, vékony humuszzona a
paudorfi valyogzonanak felel meg, az alsd, vastagabb humusz- és
valyogzona a gottweiginek. Ennek a metszetnek tokéletes hason-
masa neubau—~kreuzstetteni; itt a harmadkori képz6dményeken 7 m
vastag, szintén két fosszilis talajzénaval megosztott 16sz van. Kom-
plikalt 16szképzddésviszonyokra mutat a Weinsteig melletti feltaras
a Russbach volgyében. Itt a harmadkori oncophorahomokon 0.7—
0.9 m vastag fosszilis vdlyogzona van, erre vastag losz telepiil,
benne egy vékony, kiékel6dé humuszréteggel, feliil a 16sz medence-
szerii felszinnel telepiilt, fosszilis valyogréteggel végzddik el; a va-
lyogzénan igen vastag (2.5 m) humuszréteg (hollabrunni humusz)
van, felette 16sz. Gotzinger szerint a legalsé valyogzéna M—R jég-
k6zo6tti id6szakbdl valé képzSdmény, ra gyengébb visszahlizédast
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jelentd, vékony humuszzonat magaban foglald R, id&sebb 16sz tele-
piilt. A R (idGsebb) 16sz feletti (hollabrunni) humusz és az alatta
lev$ valyogzéna R—W, tehat a gottweigi valyogzénanak megfelel§,
felette vastag W (fiatalabb) losz kévetkezik.

Az oberfellabrunni, kleedorfi és zellerndorfi feltarasok losze
csak egyetlen, de humuszbol és valyogbdl allo, fosszilis talajzénat
(az erdétalajok ,,A” és ,,B” horizontja egyiitt ?) mutat: a 2 m vas-
tag fiatalabb 16sz alatt 1 m humusz, 0.4 m valyog van, ez alatt
4—8 m vastag R (id6sebb) 16sz fekszik.

kirchen-schleinbachi, VI, a zellerndorfi, VII. a weinsteigi, VIII. a grossmugli,
IX. a laaerbergi feltdras szelvénye.
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A gross-mugli szelvény azért nevezetes, mert valésziniileg meg-
kett§z6dott talajzonat mutat. 2 m vastag 16sz alatt 0.3 m vastag
humusz, ez alatt 0.1 m vastag sarga (nem vorosbarna, tehat nem
Leimenzone, hanem Lehm) valyog, alatta 0.5 m-es humusz, 0.3 m
virésbarna valyog, végiil 2 m (id6sebb) 16sz van. Lehetséges, st
valészinii, hogy a két talajzéna kozé foglalt sarga valyog lepusztult,
mésztelenitett 16sztomeg maradéka; ebben az esetben a felette levd
fosszilis talajzénat a paudorfival, az als6t a gottweigivel lehetne

azonositani.

Megijegyzendd, hogy a Weinviertel teriiletén, a Dunatél E.-ra
a fiatalabb (W) loszben is megtaldltdk az utolsé jégkorszak
aurignac-kulturajat. ‘ ' '
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Miel6tt 6sszegeznénk az osztrak 16szokre vonatkoz6 megjegy-
zéseinket, a bécsi Laaerberg allitélagos 16szérdl és valyogzonairdl is
meg kell néhdny széval emlékezniink. A Laaerberg Bécstdl D.-re a
Bécsi medence toltelékének a lepusztuldstdl megkimélt, megsiillyedt
maradvanya, kézéppliocén kavicsterrasz, 260 m magas. Ezen a ter-
raszon vezetdnk a kongresszus tagjainak allitélagos 16szt mutatott,
a 16szt hdrom vérdsbarna zéna osztia meg (2. abra, IX. szelvény).
A vékony, felsé humuszszintet Kiimel a paudorfi valyogszalaggal, a
kdzépsd, vastag humusz- és valyogzonat a gottweigivel (R—W)
gondolta azonosithatonak, a legalso, elég tetemes vastagsigil és
élénk vorosbarna szinii szalagot pedig M—R jégkszotti idGszakbdl
valé képzddménynek tartja. Err6l a gvanus feltdrasrol igen élénk
vita folyt a kongresszus tagjai kozott. Megegyeztek a vélemények
abban, hogy a feltiris tetején lev§, igen vekony 16szt5l eltekintve,
a feltaras anyaga nem l8sz, hanem artéri iszapos iiledék, kozhetele—
piilt hatalmas homok- és kavicslencsékkel. A két felsd humusz- és
véalyogzona valosziniileg klimaviltozast felentd képzddmény, de,
mivel a talajtani vizsgalatuk hianyzik. itélet nehezen mondhaté; a
Iegalso élénk vérdsbarna szinii képzédmény azonban nem valvog—
zona, hanem a koézeli Wienerwald flissanyagabol az artéri iiledékbe
bel‘emosott anyag. Penck is ezt a magvarazatot tartotta valdszinfi-
nek. Végeredményben a laaerbergi feltaras a loszkronolégia szem-
pontjabol csak nagyon kevéssé hasznalhato.

Visszatérve most mar az ismertetett 16szszelvényekre, néhdny
megjegyzést szeretnék tenni a [6szok korara, keletkezésére, anva-
gara, a loszok és a terraszok tér- és idGbeli kapcsolatira vonatko-
zblag. Vilagos, hogv az osztrak 16szkutatok Baver vizsgalatai alap-
jan és szellemében dont6 fontossigot a gottweigi valyogzonanak és
a helyenkint ratelepiilt hollabrunni humuszzénanak tulajdonitanak.
Ez a gottweigi zéna szerintitk minden feltirashan megvan: ha ketté
van, az als6 az, ha egy van, ez az egvetlen a gottweigi, ha harom
van, a kOzépso felel meg a gottweiginek. A gdttweigi valyogzona
felett a rétegtanilag és kortérténetileg valosziniileg helvesen magva-
razott W fiatalabb lisz foglal ‘helyet, tehat az osztrak loszkutatok
szerint a g6ttweigi valvogzona és a hollabrunni fosszilis humusz-
z6na R—W iégkozotti id6szakbdl valo, Lehetséges, hogy ez a he-
Iyes magvarazat. Annvi bizonvos. hogy nagyiaban kifogastalanul
csak az utolsd jégkorszak (W) loszeinek az elteriedése van Eurd-
paban ezid&szerint megmagvarazva (1. Krokns és Mir&ink délorosz-
orszagi és Grahmann németorszaoi loszkutatasait). A gottweigi va-
lyogzéna alatt az osztrak loszkutatok szerint az utolsoelétti iégkor-
szak (R) 16sze van. A R 18szénél id6sebb [osziket a kongresszustol
tanulmanvozott teriileten csak két szelvény mutat; az egyik a kremsi
feltiras. Itt a slirre telepiilt allitélagos M—R valyogzona alatt van,
szinten a]htola,qr)s M 16sz. Ezt a M I6szt neki‘mk nem mutatték meg,
nésen, ami az idétartamok hosszat és az egyes Jegkorszakokhoz tar-
toz6 loszkotegek csekély vastagsagat illeti, ennek a ldsznek M-kori-
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sagaban jogosan kételkedhetnénk. A masik M-kori 16szt, helyeseb-
ben kiliigozott, mésztelenitett 16szvdlyogot tartalmazé feltards a
Traisen melletti Pottenbrunn fiatalabb takardkavicsanak a szelvé-
nye. Itt a M-kori terraszkavicson 2—3 m vastag 18sz6s valyog van,
ezt a sarga loszvalyogot 0.5 m vastag vorosbarna valyogzoéna osztja
két részre. Gotzinger szerint ez az egész tOmeg l¥szvalyog, mind-
két koteg R-kori. Ha azonban a terrasz felkavicsolodasat és a 10sz-
képz$dést egykoriinak vessziik, lehet a 16szvalyog alsé, a vordsbarna
talajzona alatti része mar M-kori is; de feltétieniil M-kori a kavics-
takaro testébe telepiilt elvalyogosodott, réteges, azottloszszerii 10sz-
valyogrog. Ez a 16szvalyogrog egyik legpregnansabb bizonyitéka,
— szerintem — annak, hogy a foly6 volgyének felkavicsolédasa és az
artér arviztdl védettebb teriiletdarabjain a 16sz képzddése egy idében,
ugyanannak a jégkorszaknak a folyaman tortént. Ilyen meggondo-
las alapjan van tehat Ausztridban W (fiatalabb), R (id6sebb) és
M I0sz.

Minden egyéb megallapitastol fiiggetleniil is van azonban va-
lami, ami az ausztriai 16szszelvények vizsgalatakor feltétleniil sze-
mébe Otlik a magyarorszagi viszonyokkal ismerds loszkutatoknak:
ez az ausztriai és magyarorszagi szelvények nagy hasonlésaga. Is-
mételten volt alkalmam ramutatni, hogy hazai fiatalabb (W) 16-
szeink gyakran (Vac, Nagymaros, Szekszard, Paks, Dunaféldvar)
kettds vorosbarna valyogszalagot mutatnak. A jelenség okdnak elsé
magyarazata alkalmaval nem tudtam elég Osszehasonlité anyag
hidnyaban megnyugtaté felvilagositast adni. Teljesértékii magyara-
zatot adni talan még ma sem lehetséges, de, ha meggondoljuk, hogy
az alpi elfvidéken a végmedencék haromszoros W végmorénagyfi-
rlije vildgosan és nagy hatarozottsaggal utal az utolsd jégkorszak
folyaman harom (W,, W), W) elényomulasfazisra és két inter-
stadialisra, faldn nem jdrunk messze a valdsdgtol, ha lehefsé-
gesnek vessziik, hogy hazai fiatalabb [dszeink két felsé, vérdsbarna
fosszilis talajzéndja a W két interstadidlis idejét jelzi, a hdrom 10sz-
koteg pedig a W hdrom elényomuldsfazisanak felel meg. Ha ez a
magyvarazat az ufols6é jégkorszak 16szképz&désviszonyaira Magyar-
orszagon helyesnek bizonyulna, igen valoszinii lenne az ausztriai
16szkronolbdgia revizi6janak a sziikségessége is. Annal is inkabb,
mert a paudorfi, ulrichskirchen-—schleinbachi, neubau—kreuzstet-
teni, a weinsteigi, de talan a gross-mugli szelvény (1. a mellékelt
szelvényrajzokat) is nagy hasonldsagot mutat a paksi fiatalabb 16sz
szelvényével. S6t ebbe a csoportba sorozhaténak vélem a wieland-
sthali szelvényt is; ennek 3—4 m vastag valyogsavjat feltétleniil
kett6z6désnek gondolom, nemcsak vastagsaga, de a sav kozéprészé-
nek fakd, 10szsargas szinezddése miatt is.

Az osztrak 16szok anyaga Penck és tanitvanyai véleménye sze-
rint a glacidlis Duna artéri iiledékeib6! szarmazik. A 19szanyagszal-
lit6 szelek keleti iranytiak voltak. Altalaban a keleti lejt6ket boritja
vastagabb losztakar6 (Krems 25 m, Gottweig 20 m). A 16sztakar6
atlagos vastagsaga 6—10—15 m.
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A 16szképzbdés és terraszfelkavicsolodas parhuzamositisanak
fontos tér- és idébeli problémdjara az osztrakok eddig nem sok
figyelmet forditottak. Altalanos érvényiinek fogadjak el azt a fel-
tevést, hogy az alacsonyabb terrasz l16sztelen, minden mas jégkori
terraszt pedig id6ben egy jégkorszakkal fiatalabb 16sz takar. Na-
gyon is tavol allunk ennek az igen altalanosizii megallapitisnak az
érvényességétdl. Eldszor is téves az, hogy az alacsony terraszon
nincsen losz. Gotzinger is ir le eseteket, amikor az alacsony terra-
szon 10szt talalt, de, hogy az el6bb megemlitett, téves felfogassal
ellenkezésbe ne keriiljon, az alacsony terrasz l6szét ,attelepitett”
16sznek vette. Penck maga is 1igy nyilatkozott nekiink a kongresszu-
son, hogy szerinte is lehet 16sz az alacsony terraszon. Ha az alacsony
terrasz felkavicsolodasa az utolsé (W) jégkorszak folyaman tortént
(ez pedig tény!), a 16sz pedig még a finiglacialis id6ben is képzs-
dik (ami szintén tény, kiilbnben nem borithatna vastag l9sztakaré
hazai varosi terraszaink felszinét), feltétleniil kell lenni 16sznek az
alacsony terraszon. Ha csak a jégkorszak maximumara jut a l6sz-
képzddés, két eset képzelhets el. Vagy egyaltalan nincs 10sz az ala-
csony terraszon, mert elhordjak a hulld port az arvizek, vagy csak
azott 16sz képzdédhetik foszlanyosan a kavicsmezd egyes, arviztdl
védettebb részén. Példa erre a Traisen alacsony terrasza; csak fosz-
lanyosan van rajta azott 16sz. Végeredményben mind a harom eset
lehetséges: lehet l6sztelen is az alacsonyabb terrasz, de lehet 16sz-
takardja is és borithatja foszlanyosan azott 16sz is.

Bayer is kiemeli, de a kongresszus résztvevdi is lattak, hogy a
16sz sok esetben friss, mallatlan terraszkavicsra telepiilt. Ez a tény
a loszképzddés és volgyfelkavicsolodas egyidejiisége mellett szél.
Ezt a kérdést eddig a 16szkutatok nagyon elhanyagoltak. Majdnem
mindig gy irja le az irodalom a képzédményeket, hogy az egy
jégkorszakkal tregebb kavicsra telepiilt az egy jégkorszakkal fiata-
labb 16sz. Természetes, hogy ez az eset is el6fordul és gyakori, ha
a hull6 por nem rakddhat le a kavicsmezdre anélkiil, hogy az arvizek
el ne hordanak. Ekkor aztin mar a ferrasszd lett kavicsmezlre, az
egy jégkorszak kozotti idgszakot atélt, tehat mdllott kavicsra hull a
por és lesz 10sszé. Ha azonban a 16sz friss megtartasu, el nem mallott
kavicson fekszik (1. gottweigi szelvény), vagy 16szvalyogrogok talal-
hatok a kavicsterrasz testében (mauterni magas (R) terrasz testé-
ben levé 16szrog, a pottenbrunni fiatalabb takarokavics (M) testé-
ben 16szvalyogrog), akkor feltétleniil a 16szképzbdés és terraszfel-
kavicsolédas egyidejiliségérdl kell beszélniink. Az természetesen nem
lehet kétséges, hogy glacidlis a 16szképzidés és a folydvolgy fel-
kavicsolodasa is. Nem szabad tehat altalanositanunk; minden 16szt
és alatta a terraszkavicsot mindig meg kell vizsgdlnunk, ha helyes
loszkronologiai itéletet akarunk mondani.

Az osztrdk 16szokkel kapcsolatban meg kell emlékezniink az
als6- és felsGausztriai alpi elévidéknek, ennek a miocén slirb&l és
elvalyogosodott extra- és fluvioglacidlis iiledékkel boritott, enyhén
E.-nak lejtd, szelidformaji platé- és halomvidéknek a l0sztelensé-
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gérdl. A sz6 legszorosabb értelmében vett jégkoriili teriilet ez, mégis
csak a vizszintesen telepiilt slirt boritja 16sz (Tullni medence, Bécsi
medence). Az agyagos és a slirlejt6k 16sztelenségével az irodalom
még nem foglalkozott. Ezt a jelenséget volt alkalmam Magyarorsza-
gon tanulmanyozni a pannéniai agyaglejték és a budai margabél
felépitett lejték 19sztelenségével kapcsolatban. Az ok a lejtésen tele-
piilt, képlékeny bazis viselkedése a 16szképzddéssel szemben. A kép-
lékeny anyagbdl felépitett lejtére hullott por nem tudott 16sszé ala-
kulni, mert allandéan belekeveredik a huzédd tormelékbe és sarfo-
lyashoz hasonl6an lecstiszik a lejté aljara. Tipikus periglacidlis szo-
liflukcié ez. Ha a slir vizszintesen telepiil, természetesen van l§sz-
takaréja. *

Kozismert tény, hogy az alpi jégkor beosztasa terraszmorfolo-
giai alapon nyugszik. Az Alpok elévidéke négy éghajlati eredetii
terraszdnak a tanulmdnyozasa alapjan épitette fel Penck négy jég-
korszakos pleisztocén korbeosztasat; eszerint minden jégkorszak-
nak egy-egy felkavicsolédott terraszszint és minden jégkozotti id6-
szaknak bevagodas (terraszképzddés) felel meg. Tehdt a G-ben az
idosebb takarokavicsszint, a M-ben a fiatalabb takarckavicsszint, a
R-ben a magas terrasz kavicsszintje és a W-ben az alacsony terrasz
kavicsszintje kavicsolddott fel. Ezek a glacialis terraszok a legszebb
kifejlédésben az Alpok eldvidékén, a Steyr és az Enns volgyében,
Steyr kornyékén talilhatok meg. Az Alpok eljegesedésének négy
id6szakra vald tagolasa ezen a terraszvidéken sziiletett meg. Ez nem
is csodalhat6. Igen jo megtartasiak, igen szembetlinek ezek a fo-
lyami terraszok; mintha ki lennének fiirészelve a kérnyezetiikbél,
szinte kinaljak és kinaltdk magukat a tanulmanyozasra. Steyr kor-
nyékén mind a négy éghajlati eredetii terrasz megvan egymas mel-
lett, ill. egymas felett. A helyzet a kovetkez6: Steyrnél az Enns 0
pontja 275 m magas a t. sz. f. Az alluvium {6lé 40 m magasra
(315 m a t. sz. f.) emelkedik az alacsony (niedere Terrasse) terrasz,
felette 10 m magasra (325 m a t. sz. f.) a magas (Hoch-)terrasz,
a magasabb terrasz f616tt 15 m magasan (340 m a t. sz. f.) kovet-
kezik a fiatalabb takarékavics (jiingerer Deckenschotter) terrasza,
felette 35—40 m magasan (380—375 m a t. sz. {.) az id6sebb ta-
kardkavics (&dlterer Deckenschotter) terrasza. Feltiing, hogy milyen
mélyen bevagoédott a foly6 az utolsé jégkorszak 6ta az alacsonyabb
terrasz felszinébe. Az ok nincs teljes bizonyossaggal kideritve. Egye-
sek szerint egyszerii er6zios tevékenységrél van szd, masok szerint
a bevagddas tektonikus eredetii.

Nagyon jol tanulmanyozhaték az Alpok elévidékének éghajlati
eredetli jégkori terraszai a Traisen, az Ybbs, a Traun volgyében és
a Duna terraszai a Tullni medence E.-i peremén, az 4. n.
»Wagram’-on.

Az alpi el6vidék jégkori folyoterraszainak elkiilonitése részint
‘magassagviszonyaik alapjan, részint megtartasuk alapjan tortént. Az
id6sebb takarokavics anyaga er6sen mallott, a felszint vastag valyog
boritja, maganak a terrasznak a testében igen gyakoriak az erdsen
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fejlett geoldgiai orgonak. A terrasz felszinét lapos vélgyek szabdal-
jak, a térszin erfsen fel van darabolva. Minél fiatalabb a terrasz,
annal kevésbbé mallott az anyaga, annal vékonyabb valyog boritja,
annal épebb a terraszfelszin és anndl kevésbbé jellemz6 a geoldgiai
orgonaképzddés. A magas és az alacsony terrasz kavicsit gyakran
meszes kotanyag cementezi 6ssze, a kavicsbol pados nagelfluh lett.
Ennek a nagelfluhnak azonban kormeghatidroz6 jelentSsége nincs.

A kiilonbozé jégkorszakhoz tartozo folyami terraszok kavicsa-
ban sok helyen vaztalajképzédmeényeket figyelhetett meg a kongresz-
szus. Igy Absberg, Hausleiten, Gaisruck és Stammersdorf mellett.
Még folynak ugyan vitdk, hogy a nem allandéan, hanem csak id6-
szakosan fagyott glacialis tavolabbi jégkornyéki talajon lehetséges-e
vaztalajképzodés és nemcsak egyszeriien a jégkori folyd megtorld-
dott jegének a hatasarol (jégtorlédas okozta zavar a folyo kavicsa-
nak telepiilésében) van-e szé. Penck nyoman sok jégkorkutatd ha-
tarozottan vaztalajképz6désr6l beszél. Ez valészinii is. Meg kell em-
liteniink, hogy vaztalajképzédményeket folyami terraszok kavicsd-
ban Ausztridban és Magyarorszagon elsének Szddeczky-Kardoss
Elemér mutatott ki.

A felsé- &s alsdausziriai keletalpi elévidéken, ezen a harmad-
kori képzGdményekbd6l (f6ként slirbél) felépitett és az alpi folyok
idésebb és fiatalabb takardkavicsaval boritott platoszerii (Traun-
Enns Platte, Ybbs-Enns Platte), E. felé 1°-kal lejt6 teriileten a gla-
cidlis és fluvioglacialis képzGdmények igen szép, zondlis elhelyez-
kedése figyelhet§ meg. A teriilet E.-i, nagyobb részét takar6kavics
boritja. Ebbdl az opleisztocén takardkavicsszintbdl emelkedik ki a
Hausruck és a Kobernauser Wald harmadkori képzédményekbdl és
pliocén kavicsbol felépitett, erdével boritott 6—700 m magas fel-
szine. A Hausruck lejt6it igen er8s suvadasok haborgatjak (innen
van neve is). D. felé haladva, amint az Alpok E.-i Idbdhoz kézele-
diink, el@szor a folyami terraszokat és a moréndkat 6sszekapcsolo,
atmeneti tormelékkipok kovetkeznek, végiil a kiilénbdzd kortt mo-
rénak. Ezeknek a terraszokat és a morénakat egymassal dsszekap-
csol6 atmeneti formaknak igen nagy jelent@ségiik van a jégkori mor-
fologiai kutatasok torténetében, mert veliik sikeriilt igazolni, hogy
ezen a teriileten a jégkorszakok folyami terraszai éghajlati eredetiiek.
Beigazolddott és errdl a kongresszus tagjai meg is gy6zddtek, hogy
a kiilonbsz6 korti moréndk egyenes folytatisa talalthato meg a fo-
lyami terraszokban. J6l meg lehetett figyelni Mosendori mellett a
R-moréna 4tmenetét a magas terraszba, az Attersee kdzelében,
Schoérfling mellett a W-végmoréna dtmenetét az alacsony terraszba
és a Kremsmiinster melletti Gustermayer Bergen a M moréna (sziirke
Nagelfluh) atmenetét a fiatalabb takardkavicsba.

A kiilsnb6z8 kort moréndk koziil az eldvidéken természetesen
a legfiatalabb W moréndk a legjobb megtartasiiak, ezek tanulmé-
nyozhatok a legkdnnyebben. Harmas karéjban veszik koriil ezek a
végmorénak az utolsé eljegesedés gleccsereinek végmedencéit. A ha-
rom morénagat a W harom el6nyomulasat jelenti. A W morénéktol
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E.-ra talilhato meg a maturusképii, lapos volgyekkel szabdalt R
morénataj. A helyenkint még a R moréndk oOvezeténél is E.-abbra
talalt M morénaleletek alapjan kovetkeztették az osztrédk jégkorkuta-
tok, hogy a keletalpi eldvidéken a legnagyobb a M eljegesedés volt.
Meg kell azonban jegyezniink, hogy ezeknek az allitolagos M kép-
z6dményeknek a magyarazataban annyi a bizonytalansag, annyira
eltérék a vélemények, hogy a M eljegesedéssel kapcsolatos problé-
mak magyarazatat és megoldasat még nagyon sok hipotetikus vonas

terheli.
*

Beszamolonk végére érkezve tényként allapithatjuk meg, hogy
ez a j6l megszervezett kongresszus eredményes €s tanulsdgos mun-
kat végzett, de igazolddott az a tény is, hogy minden elmélet csak
akkor jelent eredményes tovabbhaladast a tudomdnyban, ha az el-
méletet biséges és helyes megfigyelés tamasztja ald. Szeretnénk, ha
az ezen a kongresszuson megvitatott és helyesnek bizonyult, ténnyé
Tett elméletek minél termékenyitébben hatnanak a magyarorszagi
jégkornyéki kutatasokra. B. B.

Felvidéki folyoterraszok.
Irta: Ldang Sdndor.

Az 1935. év nyaran a Vag, Hernad és Sajo volgyében morfo-
logiai tanulmanyokat végeztem. ElsOsorban az emlitett folyok ter-
raszait igyekeztem felkeresni.

A magyarorszagi folyéterraszok vizsgalatat elészor Cholnoky
Jend kezdte meg az erdélyi folydkon s ottani tapasztalatai alapjan
kettGs terraszrendszert allapitott meg,* amelyek kozil az also a
10—20 m magas varosi terrasz, a fels¢ pedig a 40—50 m-es felleg-
vari terrasz. Ezt a két terraszos volgy-elméletet a kdzelmultban Kéz
Andornak a Duna Gyér—Budapest kozti szakaszan végzett eddigi
vizsgélatai egészitették ki. Kéz a Duna vélgyében még harom biz-
tosan felismerhet6 terraszt mutatott ki.2 Ezek koziil a legalacsonyabb
4—6 m-es s a ,,vdrosi terrasz’’-nal fiatalabb, a masodik 30 m ma-
gas s annal idGsebb, végiil a harmadiknak mintegy 80—83 m ma-
gasan van a kavicsszintje s a fellegvari terrasznal is idésebb. (A ter-
rasz magassaga alatt mindig a terrasz tetején, vagy oldalin levé
folydkavics fels6 szintjének a volgyfenék feletti magassagat értjiik.)
Kéz e harom 1j terraszon kiviil még magasabban fekvé kavicsnyo-
mokat is talalt.

1 Cholnoky J.: Magyarorszag féldrajza. ‘
2 Kéz A.: A Duna gydr—budapesti szakaszanak kialakulasarol. .
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Ezekhez a tanulmanyokhoz kivanok néhdny elszort, Gj adattal
hozzajarulni. A megfigyelt folyoszakaszok talan rovidek, vagy csak
egyes, kiszakitott darabok, de nem lesz érdektelen az 1] adatok
miatt a megfigyelések eredmenyelt k6zolni.

I. A Vag volgyét Vihodnatél Liptészentmiklosig ismerem. Mu—
vel a Vag két forraspatakja koziil a Magas Tatra fel6l a Fehér Vag
jon, a Kiralylehota feletti volgyrészletre vonatkozo adatok a Feher
Vag volgyére vonatkoznak. N

1. A legalacsonyabb Vag terraszt a Fehér Vdg felso volgyeben,
Kirdlylehota és Vihodna koz6tt mint sziklaterraszt talaljuk meg,
kavicsszintje 5—6 m magasan van az alluvium felett. Innen lefelé
Porubkanal, Liptétjvarnal, Magyarfalunal s Kisporubanal van meg,
utébbi falunal 1.5 m vastag mésztufa fedi. Kirdlylehota alatt sehel
sincs meg nagy elterjedésben, csak a kdvetkezd terraszt kiséri. Kis-
poruba alatt is megvan.

2. A kovetkezd, magasabb terrasz kavicsszintje 14——15 m ma—
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1. abra. Vag terraszok.

gasan van a VAag mai volgysikja felett. Vihodna kornyékén még
nincs meg, csak aldbb, Kiralylehota felé van meg sziklaterrasz alak-
jdban a Fehér Vag keét partjan. Igen meredeken emelkedik ki a
volgyfenékbdl s vékony kavicsréteg fedi. Nagy elterjedésben van
meg ez a terrasz Kiralylehotatol Liptészentmiklosig a Vag bal part-
jan s éles peremmel emelkedik ki az alluviumbol. Helyenkint az
el6z0 terrasz csatlakozik a pereméhez. A jobb parton aranylag ke-
vés helyen, pl. csak Liptotijvar és Pottornya kozott van meg. A ter-
rasz peremén Magyarfalu és Liptészentmiklos kozt szamos suvadas
lathaté. Ezen a szakaszon ugyanis a terraszkavics alatt agyagas
rétegek vannak. — Se ezen, se az el6bb targyalt terraszon nines
I6sz. A terraszkavics sok helyen kozvetleniil a felszinre keriilt. Ta-
lan a legvastagabb a kavics Kiralylehota mellett, a Fekete Vag vol-
gyébe vezetd keskenyvagényu vasut bevagasaban Itt mintegy
3-—3.5 mvastag, aprészemii a kavics, vannak benne két, vékonyabb
rétegben gyermekfejnagysagu tormelékek is. Granit, krlstalyos pa-
lak, mészkd s esetleg homokk6 a kavicsok anyaga. "Ebben a felta-
rasban 13 m magasan van a kavics fels§ szintje a Vag alluviuma
felett.

3. Kirdlylehota alatt, a foly6 jobb partjan mar nyomara akad-
hatunk a harmadik Vag terrasznak is; A kovetkezd eléforduldsa
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Liptoujvarnal van, a Béla patak torkolatanal. Meredek sziklaterrasz-
ként emelkedik ki, a kavics 28—30 m magasan talalhatd. Tovabb, le-
felé, Pottornya felett s Kisporuba kérnyékén van meg nagy eléfor-
dulasban. 1—2 m vastag kavicsréteg fedi, okélnyiek a szemek.
A kavicsanyagban az Alacsony és a Magas Tatra kdzetei szerepel-
nek, a tiszta kvarckavics ardnylag kevés. A terraszkavicsot mar vé-
kony, por6zus, 6szszerii anyag takarja. — A Pottornya. feletti da-
rab még sziklaterrasz s meredeken emelkedik ki a volgyfenékbél,
ellenben a Kisporuba ¢és Verbic kdzti terrasz az elébb targyalt
2. terrasz szintjéb6l lankdsan emelkedik ki, kavicsszintje pedig
30—32 m magasan bukik a talaj vékony takardja ala, esetleg a fel-
szinen marad.

4. Liptéujvar felett, Pottornyanal s lefelé, Okolicsanynal, a Vag
jobb partjan 42—44 m-en van meg a kovetkez§ terrasz kavics-
szintje. A kavicsok Okolnyiek, anyaguk a két Tatrabol szarmazik.
Ezen a terraszon is megvan ugyanolyan vastagsadgban (0.5 m) a
kavics feletti, 16szhoz hasonlé anyag.

Tovabbi, magasabban fekvé kavicsszintet a Vag volgyében
" nem sikeriilt talalni. A volgy feletti 70—100 m-es terraszszerii ma-
gaslatok nem terraszok, hanem a Liptéi medence eredeti felsziné-
. nek darabjai. Ebbe a felszinbe vagodott be a Vag dsszes meliék-
folyoival.

A vizsgalatokat egészen a VAag torkolatdig tovabbfolytatva fog
csak tisztazddni, hogy a Vag eddig ismertetett terraszai azonosak-e
- a Duna megfelel§ terraszaival.

II. A Poprad volgyét Csorba és Poprad k6zott néztem végig.
Ezt a volgyszakaszt balr6l a Magas Tatra aljan fejl6d6 tormelék-
kupok, jobbrdl az Alacsony Tatra nyulvanyai szegélyezik. A Popra-
dot a Magas Tatrabo! szarmazo nagymennyiségii tormelék egészen
az Alacsony Tatra labahoz szoritja. — A vilgy ezen a szakaszon
teljesen terrasztalan. A volgy sikjabol a baloldalon eleinte lanka-
san, majd meredekebben emelkednek ki, homort lejtével a tatraalji
tormelékkipok; Poprad varosa és a Virdgvolgy kozott pedig a Her-
nad és Poprad vizvalasztéja (s egyben az eurdpai févizvalasztd)
alacsony, 20—30 m magas hatsdgon fut végig. Emiatt konny( itt
az atkelés egyik volgybdl a masikba.

A Poprad terraszait, amennyiben megvannak, azért volna fon-
tos ismerni, mert bepillanthatnank egy nem a Duna vizgyiijtSterii-
letéhez tartozo folyd terraszrendszerébe. De Csorba és Poprad kozt
a Poprad még kis folyd, terraszai talan csak aldbb tiinnek fel.

[11. A Hernad volgyét két szakaszon tanulmanyoztam. Ezek
koziil az egyik a forrasvidéke kozelében, Szepesvéghely és Hernad-
falu ko6zott van. A Hernad itt még kis patak, keskeny a volgysikja,
de van egy alacsony, jol felismerhetd terrasza. A kavics 6 m maga-
san van s nagy, 6kélnyi darabokbdl all, a kavicsok anyaga homokkd,
kvarcit, kristalyos palak, vagyis a Kiralyhegy kornyékérdl szarmaz-
nak. Ugyanitt, 20—30 m magasan is vannak kavicsnyomok, de az
eredetiik bizonytalan, valosziniileg tormelékkip maradvényai. Ez a
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tormelékkapsorozat nyugatrdl keletre hizédik. Nyugaton a Kiraly-
hegy el6hegyei 1dbanal kezdddik, keleten a Vernari volgynél, vagyis
a Kaposztafalusi mészkgiensik nyugati szélénél végzddik. Tovabb,
keletre mar nem fejlédhetett ki, mert a mészk&fensikr6l aranylag
kevés hordalék juthat le a Hernad vélgyébe. A volgy mdsik oldala-
rol, észak feldl pedig igen kevés tormeléket kap a folyd, mert a Her-
nad és Poprad volgye kozott keskeny hegyvidék huzodik, ahonnan
mellékfolyé nem émlik a Hernadba. Ez a hegyvidék is részben mész-
kébol van.

Szepesvéghely és Margitfalva kozott nem ismerem a Hernad
volgyét, ellenben a Margitfalva—Barca kozti szakaszat végigjar-
tam. Ebbe a darabba esik a Hernad alsé attorése.

_ 1. A legalacsonyabb terrasz az emlitett szakaszon szintén
4—6 m magas. Margitfalvanal a Gélnic torkolata kozelében, majd
a volgyon lefelé a kassahamori volgy és Oruzsin kozott a jobbpar-
ton; Kisladnanal, Terebonél, Tapolcsdnynal és Téhanynal a bal-
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2. dbra. Hernad terraszok.

parton ismerhetd fel. Kavics, pl. Kassahdmor és Oruzsin kornyékén,
aproszemii kvarckavics.

2. Margitfalvanal, a Herndd balpartjan és Jekelfalunal, nem
messze a Herndd torkolattol, a Golnic jobbpartjan, 11—12 m ma-
gasan van a kovetkez$ szint nagyobb kavicsokkal (kvarcit, krista-
lyos pala, homokkd kavicsok). Ezt a szintet csak ezen a kornyéken
lattam, felfelé Golnicbanyaig kovethetd, de lefelé a Hernad mentén
nincs meg.

3. A Hernad also attorése kornyékén a legnagyobb szerepe van
a kovetkezé terrasznak, mert a legtobb helyen ez fejlédott ki. Eze-
ket Posewitz is emliti.* A terraszkavics itt tObbnyire csak 1—2 m
vastag, az alluvium felett 28-—30 m magasan van, a kavicsszemek
nagysaga atlag 5-—10 cm. — Ez a terrasz Margitfalvatol lefelé t6bb
helyen nagyon szépen megvan, pl. a kassahdmori volgy torkolata és
Oruzsin kozott, a Hernad balpartjan. Itt, az egyik kanyarulatban
szép sziklaterrasz-félsziget alakjaban emelkedik ki a volgyfenékbél,
egyenes s igen meredek lejtGvel. A terrasz anyaga kristalyos pala;

1 Posewitz T.: Felvételi jelentései az 1913. és 1914, évr6l, — Foldt. 1.
Evi j. 1913 és 1914,
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csak legfeliil van, 286—29 m magasan 1—2 m-es terraszkavics. In-
nen lefelé haladva, nagy el6fordulasat taldljuk Oruzsin kérnyékén,
mind a két parton. Oruzsin utdn a nagyladnai, kdszegi, hernad-
szakali, terebdi, kosztolanyi, téhanyi és akasztohegyi (Kassatol
délre) gyonyorii sziklaterraszokon at folytatodik ez a szint Barca
kornyékeig s belesimul a Kanyapta medence felszinébe. — A szikla-
terraszok lejtdje meredek, 50-—65 fokos, a tetejitkkon levé vékony
kavicslepel alatt az alaphegység kemény, nehezen pusztulé kdzetei
kovetkeznek (pl. Téhanynal gneisz, Kdszegnél voros homokkd, mas-
hol palak, vagy granit). A terraszokon a kavics felett vékony talaj-
réteg, vagy kevés loszszerii anyag is lehet. Hernddkosztolanynal a
terrasz egy darabja szigetként kiiloniilt el, rajta all a falu temploma.
Ezek a terraszok helyenkint annyira Osszesziikitik a volgyet, hogy
a terraszrél a mai volgyfenék fel sem tiinik, ha nem a terrasz pere-
mén vagyunk.

4. Kassahamor és Oruzsin kozott, a Hernad jobbpartjan, egy
laposon, 40—44 m magasan igen apré kvarckavics fordul el6 az
erdében. Mivel ezen a koérnyéken homokké is eléfordul, ez az apro
kavics esetleg abbdl is szarmazhat. — Saroskdszeg mellett, ugyan-
olyan magasan nagy szemekbdl allé6 s 2—3 m vastag kavicsszint
van. A kavicsok anyaga kvarc, palak, granit, vagyis az el6zOkben
targyalt terrasz kavicsdhoz hasonlé. Ezt a kavicsszintet ezzel az
osszetétellel mashol nem talaltam meg.

Magasabban fekvd terraszt nem talaltam. Hogy vannak-e még
magasabbak, nem tudjuk, bar még 100 m-rel a foly6 felett is latha-
tok egyes terraszperemszer{i parkanyok. Lehet, hogy ezeken meg-
van a folyokavics. — Végeredményben az eddigi eredményekbdl a
Hernad als6 attérése kialakulasdnak id6pontjat megmondani nem
lehet. — Az sem bizonyos, hogy ez az attorés hogyan alakult ki.
Kialakulhatott egyszertien tigy, hogy a tektonikus er6k miikodése
nélkiil, a Hernad fokozatosan bevagta volgyét. Ez a bevagddas
ugy is torténhetett, hogy a hegység kozben kiemelkedett. Ezen az
alapon az Aattorés antecedens volgy lenne. Ezt az elgondolast ala-
tamasztja az is, hogy a nyugatsarosi dombvidékr6l a Hernadba jové
patakok is nekivagnak a kiemelkedett hegyvidéknek, az el6zéleg ta-
gas, puha kézetben alakult volgyiik Osszesziikiil s igy érik el a Her-
nadot. Ilyen pl. a Sopotnica és a Svinka (Szinye) patak volgye.
Ezenkiviil az a jelenség, hogy a Hernadattorés terraszai koziil a leg-
alacsonyabb (5—6 m-es) és a kovetkezd (28—30 m-es) terrasz ko-
zott ilyen nagy (25 m-es) bevdgddas van s hogy a bevagédas utan
megmaradt régi volgyfenék darabjai oly kiilondsképen épségben
maradtak meg, szintén arra enged kovetkeztetni, hogy itt fiatal ké-
regmozgasok lehettek.

IV. A Sajo volgyét forrasvidékétsl Banrévéig tanulmanyoztam.
Fels6 volgye egészen Lekenyéig terrasztalan, az itt el¢forduld ka-
vicsnyomok koziil csak a Felsgsajonal és a Berzéténé] eléforduld
kavicsnyom hasorlit a terraszkavicshoz. FelsGsajo felett hatalmas,
régebbi tormelékkip szarnyai emelkednek 6—10 méterrel a folyd
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volgysikja folé. A tormelékkup kozéps$ részét a Sajo az ujabb
volgybevagodas utan eltakaritotta, csak a megmaradt, le nem pusz-
tult szarnyak emelkednek az uj volgysxk folé. Viszont, a jelenben
kepz6do tormelekkip is épiil lassan a mai volgyfeneken anyaga,
akar a régi toremlékkipé, eléggé durva hordalékbol all. Mar Fels6-
sajonal 6kolnyinél nagyobbak a kavicsok, a foly6 vilgyén felfelé ha-
ladva novekednek. Anyaguk nagyrészt granit s kevés pala, tehat a
kozeli Stolica hegységbdl (1480 m), a Szepes-Gomori érchegység
legmagasabb részébdl szarmazik.

Ehhez hasonlo, régebbi toérmelékkipmaradvanyok mashol is
vannak, de a Saj6 terraszai csak Lekenye alatt kezdddnek.

1. Legalacsonyabb terrasza Tiba, Lekenye, Gomdorpanyit, Sztar-
nya, Tornalja, Recske, Runya s Abafala kozségeknél van meg s
kozépszemii, bGséges kvarckavics-el6fordulasok kisérik. A kavics-
szint 5—6 m magasan van az alluvium felett. A kavicsra Tornaljan
és Oldalfalvan szép mésztufa telepedett. Az egykori melegforrasok
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3. abra. Sajo terraszok.

tevékenysége ma sem sziint meg, ma Méhi és Kirdlyi kozott a Sajé
partjanal fakadnak fel melegforrasok. Ez a terrasz a Rima volgyén
is megvan Doboca, Rimaszécs és Csiz kornyékén.

2. A kovetkezd terrasz a Sajo balpartjan, Csoltd és Kovecses
kozott kisérhetd végig, kavicsa ennek is kvarckavics. Ezen az olda-
lon mar eléggé lepusztult, de a Sajo jobbpartjan Beje, Oldalfalva,
Runya és Hanva kozségeknél még épebben, frissebben taldljuk meg
meredek lejtéjével kiemelkedd darabjait. A terraszkavics atlag 15 m
magasan van, vastagsdga 1—2 m, Tornalja mellett 3 m. Ez a szint
a Rima voélgyében ismét Doboca, Rimaszécs és Csiz vidékén, a Rima
balpartjan kisérhetl végig. Bb’séges kavicskibtvas jelzi itt ic a ter-
rasz jelenlétét. — Az 1. terraszon igazi 16sz még nincs, ezen ellen-
ben mar 3—-5 m vastag 16sz fekszik.

A 3. terrasz kavicsa kb. 30 m magasan taldlhaté a Saj6 jobb-
partjan Hanva és Csiz kozott, innen a Rima volgyebe is kovethetd.
6—8 m vastag 16sz van rajta.

4. A kovetkez8 szintet még vastagabb 16sz takarja. Egy jo fel-
tarasat Hanvanal talaljuk meg, ahol 38—42 m magasan a volgy-
fenék felett 3—4 m vastag, réteges, aproszemii kavicstelep van. —
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A Saj6 tulso partjan, Kovecses és Putnok kozott nagy, 1osszel takart
felszin van, valosziniileg ez is a 4. szintnek felel meg.
i A Saj6 mellékén a Beretke és Pelséc kozotti terraszszerli ma-
gaslatok nem terraszok, hanem a Pelséci és Szilicei fensik folytata-
saban levd, fokozatosan alacsonyodd6 karsztfelszin peremei. Ez a
perem Pelséctdl lefelé fokozatosan alacsonyodik. |

V. Az Ipoly volgyét Losonc és Pinc kozott két alacsonyabb ter-
rasz kiséri, magassagukat nem ismerem; talan a Sajé vagy a Rima
két legalacsonyabb terraszanak felelnek meg. Ezeket a terraszokat
az Ipoly torkolata kozelében nem taldltam meg, mindkett&t vasta-
gon befedte a 16sz. Szob és Ipolydamasd kozott, az orszagit men-
tén pl. a 16sz kozvetleniil az Ipoly alluviumabdl emelkedik ki, mint-
egy 8—10 m magassagig. Kavics nincs, a 16szben helyenként viz-
szintes, 6—8 cm vastag, sziirke, sosavban hidegen pezsgéssel ol-
dédo réteg van. Itt a 16szben levs Ca Co, gylilt 6ssze. Ez a képzdd-
mény valdsziniileg a 16szbabakkal azonos. Aprészemii kvarckavics
van Ipolydamasd felett, a falut6l északkeletre, 195—200 m maga-
san, 85—90 m-rel az Ipoly alluviuma felett. E kavics felett mar
nincs 16sz.
. Az ismertetett adatokbdl kitiinik, hogy a felvidéki folyovilgyek
is valdsziniileg valamennyien terraszosak. A Popradnak ugyan nem
talaltam meg a terraszait, de az egészen természetes, mert csak a
legfels§ volgyét tudtam felkeresm viszont a Vag megfelelo legfelss
volgyében, Csorba ¢és Vihodna kozt szintén nincs terrasz. Tovabba
a Garam vogyébél sincs adatom, de a terraszok ott is biztosan meg-
vannak. Végeredményben a Vag vilgyében 4, a Hernddéban bizto-
san csak két (a 4—6 m-est és.a 30 m-est), a Sajééban ismét 4 ter-
raszt sikeriilt felismerni. Hogy azutdn ezek a terraszok hogyan foly-
tatédnak tovabb, végig megvannak-e, vagy csak stadidlis terra-
szok-e, azt mar a jovd vizsgalatai donthetik el.

Irodalom.

a) hazai:

GROF TELEKI PAL: A gazdasdgi élet foldrajzi alapjai* — Két kotet-

ben 751 lap, 30 abra, 34 tabla. — Budapest, 1936, Centrum kiadé6vallalat rt.

Nemcsak a magyar, de a kiilfoldi szakirodalomban is szokatlan utakon

‘jar a szerz6, amikor a gazdasagi -élet foldajzi alapjairél ir kényvet. Célki-

tlizése is mas, mint dltaldban az egyetemi tankodnyveké, tudomanyos kézi-
i

* Irta, részben pedig tanari el6adasi jegyzeteibdl Koch: Ferenc dr. és
Kédar Laszl6 dr. kozremukodesevel sajté ala rendeztg grof Teleki PAl egy.

qy. 1. tanar. o SR e arel
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kbnyveké, Nem torekszik rendszerességre, még az anyag teljességére Sem.
Foldrajzi miiveltséget akar nyujtani, a féldrajzi gondolkozisra akarja meg-
tanitani olvasoit, mert szerinte ,,az ember annal miiveltebb, minél t6bbet ért
meg‘.

Az elsé félkitetben, amelyet altalanos résznek nevezhetiink, nagyjabol
mégis a rendszeresség uralkodik, bar itt is el6fordul, hogy egy-egy tételt
csak példakkal vilagit meg. A logikai kapcsolatok, a kozmikus szemponttol
a geofizikan, fizikai, biologiai, gazdasagi foldrajzon &t a taj fogalmanak
kialakitasaig, harmonikus képbe foglaljak a gazdasagi élet foldrajzi alapjait.

A leird résznek nevezhet6 masodik félkdtet mar tényleg nincs tekintet-
tel a teljességre az eddig szokasos értelemben. Példakban mutatja be a Fold
gazdasagi képét, de ezek a példak magukban foglaljdk a legfontosabb tipu-
sokat, alakulatokat. Ezeknek alapjan az osszes tobbi esetekre alkalmazhatjak
az els6 félkotetben Osszefoglalt dltalanos tételeket mindazok, akik tényleg
megtanultak a idldrajzi gondolkozast.

Hogy milyen mértékben érte el szerzd fontebb vazolt céljdt, azt elsé
sorban a tanarvizsgald bizottsagok tagjai itélhetik meg. Minket elsg sorban
az érdekel, milyen helyet foglal el ez az ajszerii kdnyv a tudomdnyos fold-
rajz vilagirodaimaban.

Ami a teljességet illeti, mint Osszefoglalds (kompendium), a konyv
messze meghaladja a célkitiizést. A leirasbol kimaradt teriiletek nem hidny-
zanak, ha utanuk néziink valamelyik, akdr szerény igényii leiré foldrajzban,
vagy még inkabb egy 1j évkonyvben. A szerzének minduntalan felvillané
széleskdrii miiveltsége, tigy az eurdpai, mint az amerikai szakirodalomban
vald paratlan jartassaga, szempontjainak sokoldalisaga, a gondosan meg-
vélogatott irodalmi jegyzék latszathidnnya zsugoritja egyes teriiletek tar-
gyalasanak elmaradasat. A gazdasagi életre hato erdknek, a legfontosabb -
foldrajzi tényeziknek targyaldsa teljesebb, mint a legtobb rendszeres kézi-
kényvben.

Az anyag Osszehordasandl is nagyobb jelentdséget tulajdonitunk az én-
allé tudoméanyos folfedezéseknek, megallapitasoknak. Kevés kézikOnyvben
taldlunk annyi és olyan fényes (j megvilagitdst, mint itt. A sok koziil legyen
szabad megemliteniink a karpat-balkani iv alakjabol levont emberfdldrajzi
kovetkeztetéseket (415. 1), a Karpatok aszimmetridjanak politikai jelentd-
ségét (416. 1), a mindségi fermelés foldrajzi tényezdit (460. L.).

A konyv szinvonala altalaban magas, de kordntsem egyenletes. Remek-
mii szadmba mennek az éghajlatrol szold és a vele Osszefiiggd fejezetek, de
ezekkel nem foglalkozunk, mert mar megjelent roluk egy ismertetés, a mienk-
nél sokkal avatottabb tolltdl. (Az ldéjaras, 1936 szept—okt. 203. I.) Elo6-
nye még Teleki kényvének, hogy nem tilozza az éghajlatnak amiigy is
donto jelentSségét dgy, mint Huntington és tarsainak ugyancsak klasszikus
¢s hasonld stilusit munkaja. Megfeleld gondot fordit a domborzat, a viz, a
szerves élet, az ember munkajara. Helyenkint azonban szintelen (kozmo-
gréfia), ellaposodik (kozlekedés). Az energiagazddlkodds tdrgyaldsa olyan,
mintha nem is az idén, hanem egy negyedszdzaddal kordbban késziilt volna.
Az ¢ércek helyének meghatarozdsa geofizikai szempontbol nem allja meg
a helyét. :

Fajdalommal latjuk, hogy legnagyobb fizikai geografusunk példajara
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legnagyobb gazdasagi geografusunk is égbveknek nevezi a Fold oveit. Bizo-
nyos, hogy a legtibb elnevezés csak megallapodds. A baj a jelen esetben
ott van, hogy az égnek is megvannak a maga Ovei. Mégis csak helyesebb az
¢g Oveit nevezni égdveknek és a Foldéit foldoveknek, mint megforditva. Ki-
sebb, de ugyancsak banto hiba a tropusok (térit6k) nevét az egész forrd
foldovre alkalmazni (262, és 295, 1.).

A szamokkal a szerz6 nem tud banni. Eléfordul, hogy hibas adatokat
k6z6l (414. 1.), mashol meg statisztikai adatokat évszam nélkiil (240., 244. 1.).
A Kisalfoldet haromakkoranak irja, mint amilyennek a térkép feltiinteti
(419. és 449. 1.). El6énye viszont, hogy nem vész el a szamokban (303. és
310. L.).

A kényv kiallitdsa meéltatlan bels§ értékéhez. Az abrak szegényesek €s
gyakran tartalmilag sem kielégit6k. A vetilletek megvalasztasaban hianyzik
a tudoményos gondossag. A térképek némelyike targyi hibakat is tartalmaz,
vagy ellenkezésben ali a szdveggel. (21. és 24. abra.)

A 35 krétapapirosra nyomott tibla szambelileg gazdag fényképgyiijte-
ményt tartaimaz. Kedves meglepetés a magyar kdzOnség szamdra, hogy a
Fold minden tajarol Osszehordott anyag majdnem csupa magyar f6lvétel.
Kar, hogy a hazai képeket szandékosan kihagyta a szerz6. Még nagyobb kar,
hogy a mindség szegényes. A fényképezés a miivészetig fokozhaté és a
foldrajzban gyakran fokozand¢ is, de a képek legtobbje az ipari szivona-
lat sem #iti meg. Hianyzik belbliik a lagysag, nem keltik a térbeliség illuzid-
jat. Kiildndsen silanyak a szerzd sajat felvételei.

Nem értiink egyet a szerzével egyes szavak szokatlan értelmezésében;
az ismétlésekr6l, a helynevek irdsaroél, a helyesirdsrdl, a sajtohibakrdl val-
lott felfogasaval, de e kérdések megvitatdsara nem akarjuk igénybe venni
a Foldrajzi Kozlemények hasdbjait.

Sziikségesnek tartjuk ellenben kiemelni, hogy Telekinek ez a legujabb
kdnyve vilagviszonylatban is nagy haladast jelent a tudomanyos foldrajz
terén. Sajnéljuk, ha nem valik az egész emberiség kozkincsévé, de ez nem
a mi gondunk. Anndl fontosabb nemzeti érdek, hogy a hazankrdl sz6lo feje-
zet, megfelelden kiegészitve és gazdagon illusztralva, legalabb egy vilag-
nyelven mielébb megjelenjen. Pécsi Albert.

A iirténeti Erdély. Szerkesztette: ASZTALOS MIKLOS. Kiadja az Er-
delyi Férfiak Egyesiilete. 740 1.

Fajo ez a cim: A ,torténeti Erdély, mert benne van az, hogy Erdély,
ezer éven at a magyarsig hazdja és a magyar haza szerves alkotoé része,
még ha attél bizonyos fokig kiilonallo is, ma szdmunkra csak tOrténeti.
De egyuttal jol is esik latni ezt a konyvet, mert mar alapjaban véve a meg-
jelenése is azt bizonyitja, hogy ,,a torténeti Erdély nem lezadrult mult,...
van koze a jovohoz is, mert az élet nem sziinik meg, sem az élni akaras" —
mint azt el6szavaban Teleki Pal gr. irja. Ennek az éini akarasnak kézzel
foghatd bizonysaga ez a konyv. Kiilonos 6rommel kell {idvozolniink, mert
a mi szamunkra Osszeszedte, egybegyiijtotte mindazt a tudomanyos anya-
got, amit magyar tudosok Erdélyben és Erdélyrél kitermeltek és amit mind-
annyiunknak tudnunk kell. Nem a kiilf6ldi részére, idegen mentalitasban
Osszeallitott propaganda munka ez, hanem magyar szellemmel és azzal az
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dszintességgel megirt munka, amellyel magunknak adunk szamot cselekede-
teinkrél, mert biiszkén ramutathatunk arra masok el6tt, amit megtettiink, de
arra is, amit elmulasztottunk s amit poétolni kellene. Kdzvetlen &s tavolabbi
szomszédaink régen kutatjdk és tanulmanyozzak viszonyainkat és adandé
alkalommal habozds nélkiil hasznaljak fel a mi karunkra és a sajat javukra.
Mi nem tudunk tii] latni ezer éves hatarainkon, s6t még a trianoni hatarokon
sem igen. Hogyan szallhatnank hat szembe veliik? Hogyan védekezhetnénk
elleniik? Most itt van ez a konyv, Erdély szelleme. Olvassuk, tanuljunk, men-
nél tébben!

A konyv tobb szerzé egymastol fiiggetlen cikkének sorozata. A geo-
logiai torténetet (irta Gaal Istvan) koveti Erdély foldrajzi képe (Fodor Fe-
renct6l). E két cikkt6l megrajzolt tajban pereg le az olvaso elgtt Erdély em-
beri torténete az Gskortdl kezdve (lRoska Marton), a romai kor torténetén
(Buday Arpad), a népvandorlasok és a honfoglalas koran at (Roska Marton)
s Erdély ezer éves torténetén 4t (Asztalos Miklos) a Romanidval tortént
egyesitésig. De megvan a kényvben Erdély magyar népének (Szilady Zoltan),
az olahsagnak (Tamas Lajos) és a szaszoknak (Pukanszky Béla) néprajzi,
illet6leg torténeti leirasa, Erdély jogtorténete (Némethy Imre), az erdélyi
pénzverés torténete (Huszar Lajos), az erdélyi iparmiivészet (Kampis An-
tal), miivészet (Genthon Istvan), zenetorténet (Bartha Dénes) és az erdélyi
magyar, szasz és roman irodalomtorténet (Kozocsa Sandor). Erdélynek a
magyar tudomdnyossaggal valo kapcsolata (Szilady Zoltan) és az erdélyi
akadémiai mozgalmak torténete (Hofbauer Laszld) utan a szerkeszté zaro-
szava fejezi be a miivet, amelyrdl méltan mondja eldszava, hogy ,,elmond
mindent Edélyr6l, mindent, amit réla tudni kell.“.

A kényv jelentdsége s célja, uttéré irdnya jogosan megkivanja, hogy e
helyen kell6 méltatasban reszesiiljon, de megkivanja azt is, hogy rea mutas-
sunk esetleges fogyatékossagaira és hibaira is, amelyek ilyen utt6ré6 mun-
kanal gyakran elkeriilhetetlenek. Minthogy a munka tobb szerzé kozos miive,
ezért — amint a szerkeszt§ azt maga is megjegyzi zdaroszavadban, — vannak
a konyvben helyenkint ellenmonddsok. Ezek megsziintetésére nem érezte ma-
gat a szerkeszt§ hivatottnak. De megsziintethettk, illetbleg elkeriilhetdk let-
tek volna, ha az érdekelt szerz6k egymas cikkét elolvastak és egymassal
érintkezésbe léptek volna. Erre lett volna béven idé, mert a konyv kiadasa
fél évtizede hnzodik. Igy pl. két egymas utdn kovetkezd fejezetben homlok-
egyenest ellenkez6 allitdst olvas a nem szakember, pl. a Maros volgy kelet-
kezésérdl. Azt sem kivanhatja senki, hogy ennyi szerz6 munkaja mind
egyenld tudomanyos szintet képviseljen, de nem szabadna megtérténnie, hogy
egyik-masik cikk még a népszerii konyvek tudomanyos szinvonalat se érje
el. Siilyos feleldsség terheli egy ilyen munka szerkesztd bizottsagat az iro-
garda Osszevalogatdsakor, de még silyosabb az ir¢ feleléssége, ha a cikk
megirdsat magara véllalta, mert munkajaval elsérendiit kell nyujtania, A
térkép az, ami nekiink geografusoknak a , Torténeti Erdély'-ben legjobban
hianyzik. Nem tudjuk, miért ne lchetett volna szinezett térképpel is emelni a
mii ériekét, amikor a tdrténeti és miivészeti cikkeket oly szép miinyomdasak
illusztraljdk. De nemcsak az Osszefoglalo térképmelléklet hianyzik, hanem
a geologiai fejezet néhany iigyes, szemléltetd térképrajzan kiviil nincs. benne
egyetlen térképvazlat sem, pedig mennyi térképre valo anvag kindlkozik a
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f6ldrajzi, torténeti és’ m,prajzx stb. cikkekben. Néhany tdjképet lS szxvesen
lattunk volna a geologiai fejezet egy-két abrajan kivill is.

Végiil kiilon kivanjuk szova tenni azt a hangnemef amelyben a konyv
iﬁunkatarsal a kiilonbdz6 nemzetiségekrdl beszélnek. Ez a hangnem ugyanis
szintén nagyon kiilonbozé s valtozik a megbecsiilés hangjafol egészen a vak
gyiilolet hangjaig. Példakent lenetne itt feleniliteni Pukanszky Bélanak a szé-~
szokrol irt cikkét, amely teljes targyilagossiggal, megbecsiiléssel fr a sza-
szokrol, a modern ,vblkisch* gondolat legrégibb hordozoéirol és mégis be-
16le mindcen olvasénak at kell éreznie az ebbol az irdnybdl fenyegetl vesze-
delmet. De a baj nem is a szaszokkal, hanem a romanokkal van, akik mar .
azt is sértésnek és kihivasnak tekintik, ha népiiket magyar nevén ,,oléh”—na'k
nevezziik s megkivanjak, hogy mindenkor mint ,,roman‘“-okrol emlékezziink
meg roluk. Anyanyelviinknek ugyan nem art meg, ha ezt a kivansagot tel-
jesitjiik,* hiszen a szerbeket sem igen szoktuk mar ,rac“-oknak nevezni.

Ezeket a hibdkat — tgy érezziik — fel kellett itt emliteniink azért, hogy
okuljunk bel6liik, s nem pedig, hogy a munka értékét kisebbitsiik altaluk.
A munka jo és csak rajtunk muilik, hogy mennyit tanulunk beldle. A torté-
neti Erdély 1918-ig targyalja Erdélyt, de nem azért, mintha az, ami ezutan
kovetkezik, mar nem érdekelne minket, hanem mert egy djabb kotetnek, »A
mai Erdély“-nek adja at a szot — mint azt a szerkeszt§ zarszava igéri.

Kdddr Ldszlé dr.

KOGUTOWICZ KAROLY : A Dundntil és Kis-Alfold irdsban és képben.
1. k. — Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Fdldrajzi Intézete, Szeged, 1936.

Ennek a munkanak elsé kotete még 7 évvel ezelétt jelent meg. (Ismer-
tetését 1. Fold. Kozl. 1930, 28. 1) Mar-mar azt hittiik, hogy nem lesz foly-
tatdsa és a szép célkitiizéssel megindult vallalkozas abbamarad. Oriiliink,
hogy nem igy tortént ¢és a masodik kotet megjelenésével a Dunantil teljes
foldrajzi leirast kapott. Pedig nagy anyagi nehézségekkel kellett a szerzfnek
megkiizdeni, hogy a mai mostoha viszonyok k§z6tt ilyen pompas kiallitasg,
terjedelmes munkat megjelentessen.

Szerzének az volt a célja, hogy a magyar foldet a ‘modern fdldrajztudo-
many megvilagitasaban, részekre tagolva tadjakként mutassa be a mii-
velt olvaso kozOnségnek, mert f6ldrajzi munkaink tébbnyire csak alta-
lanossagban vagy nagyobb tdjegységekkint targyaljak az orszagot, de az
egyes vidékekkel behatébban nem foglalkoznak. Pedig a nagykdzidnséget,
kiilonosen az egyes orszagrészek lakoit, sajat szlikebb hazdjuk érdekli
elsdsorban. Ennek a torténelmérél és foldrajzardl még igen keveset tudnak.
A nyugati orszagokban annyira elterjedt és fejlett ,honismeret” nalunk még
kezdetleges Aallapotban van. Sok értékes attekintd, oOsszefoglald cikkiink,
vagy kisebb teriiletekre vonatkozé részlettanulmanyunk van a hazai {6ldrél,
de a jelenségeket szintétikusan egybekapcsold tajleirds még igen kevés. A
tajleird geogafusnak kétségkiviil nehezebb a helyzete, mint annak, aki csak
a taj egyik-masik fizikai- vagy emberfdldrajzi jelenségét vizsgalja, mert
neki ismernij kell tobbé-kevésbé az Osszes tajalkoto jelenségeket, hogy réluk
megfelel dsszképet tudjon adni. Ezért szerzének sem volt kénnyii feladata.

* De viszont a ,,roman“ megne\ezes a fogalom teves iartalmé.nak eIter—
jedését segitheti el. Szerk.. . S .
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Jollehet, a Dunantal foldrajzi szempontbol egyik legjobban tanulmanyozott
vidékiink, de csak egyes részeiben és ezek sem mindenféle vonatkozésban;
sok itt még a geograliai ,terra incognita®.

Szerz6 az irodalom hianyossagat ugy igyekezett pdtolni, hogy beutazta
az egész teriiletet s részint a sajat megfigyeléseire, részint maganosok és ha-
tosagok kozléseire tidmaszkodva szedte Gssze a hidnyzd adatokat. Erthetd,
hogy ez az adatgyiijtés nem mindenben teljes s a munka egyes hianyossagai-
nak ez szolgdlhat mentségéiil. Abban igaza van, hogy jorészt ,toretlen uta-
kon* kénytelen jarni, de elgondolasai helyesek és az egész munkabél a mo-
dern foldrajztudomany szelleme tiikr6zddik vissza. A tények foldrajzi be-
allitottsdga jellemzi minden részét. A tajak foldrajzi helyzetének korvonala-
zasa, morfogenetikai ecsetvonasai, az Gsi taj képének megrajzolasa és ennek
fokozatos Atalakuldsa a torténeti idék folyaman az emberi munka kovetkez-
tében, a mai allapotok jellemrajza — megtaldlhatok minden fejezetben. Mod-
szer és kidolgozas tekintetében nem minden része egyforma értékii. Szép
foldrajzi szintézissel készitett tajellemrajzok kozé beékelédnek nem ki-
mondottan f6ldrajzi leirasok is, masutt pedig killondsen a gazdasagi vi-
szonyok véazolasakor és a telepiilések ismertetésekor egyszerit adatkozlések-
kel is megelégszik. A munka elsdsorban a nagykozénség szdmara késziilt s
vilagos, kdnnyen érthetd stilusaval ezt a célt megfelelden szolgalja is. Azon-
ban a tudomany szdmdra is vannak értékei. Oly helyi vonatkozasi adatok-
nak begyiijtése és feldolgozdsa, melyek irodalmunkban nincsenek meg; az
egyes tajak foldrajzi jellemképének megrajzoldsa; a gazdag és kit{ing fény-
képsorozat, mely sok féldrajzi jellegzetességet érzékeltet.

A II. kotet folytatdlagosan azokat a tajakat ismerteti, melyek az . ko-
tetben nem szerepelnek. Az l. részben szo volt a Balaton vidékérdl, Also-
Zalarol, a somogyi Nagyberekr6l, BelsG-Somogyrdl, Zselicrdl, a Kapos vilgy-
rdl, Kiils6-Somogyrol, Mez6ioldrél, Sarkdzrol; itt pedig Baranya, Ormanysag,
a Mecsek vidék, Hegyhat, Vo-gység, Dravaszél, Szalahatsdg, Gocsej, Orség,
Hetés, Muramellék, Vasi-Hegyhat, Vasi-Volgység, Nyugat-Magyarorszég,
Hansdg, Fertémellék, a Dunantuli kozéphegység keriilnek sorra.

A Dunéantiiinak ezt a nagymérvii tajfelaprézasat foldrajzi szempontbol
nem talafjuk eléggé indokoltnak. A tajak eltérd f6ldrajzi jellegiiknél fogva
kiitoniilnek el egymastol. Hasonlé geoldgiai és morfologiai felépitésii, vagyis
fizikai foldrajzilag homogén teriileten beliil a néprajzi, telepiilési és gazda-
sagi tekintetben eltérd vidékeket nem kiilén tdjakként, hanem csak tijrészek
vagy kisebb tédjegységekként kezelhetjiik. Nézetiink szerint helyesebb lett
volna kevesebb tajat felvenni, igy pl. a Volgység, Hegyhat, Zselic —
amint azt a szerz6 is megjegyzi — egyetlen nagy foldrajzi egység, melyet
ugyanazok a pannoniai rétegek épitenek fel. A Dunantili kdzéphegységet
mar egyetlen tdjnak tekinti, joliehet, ezt is tébb tidjegységre tagolja. Ezért
van, hogy egyes kisebb, nehezen jellemezhetd és kevésbbé jelentds ,,tdj”-rol
kevés a mondanivaloja.

Minthogy a munka els6sorban a nagykOzonség igényét tartofta szem
el6tt, szerzd szandékosan tidllépte a szigord értelemben vett foéldrajzi kere-
teket, amikor az egyke tarsadalmi problémajaval és a németség dunantili
helyzetével behatébban foglalkozott. Csak helyeselni lehet, hogy ezt a két
kérdést nemzetpolitikai szempontbodl is igyekszik megvilagitani. Valéban egy
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olyan munka, amely a Dunantillal foglalkozik, nem hagyhatja ezeket érin-
tetleniil. Nemcsak tdrsadalmi és politikai, hanem foldrajzi szempontbdl is
fontos kérdések ezek, hiszen a népszaporodas nagymérvii csokkenése be-
folyasolja a népsiiriiséget s ezzel csokkenti az emberi energianak, mint
foldrajzi tényezonek a jelentéségét. A nemzetiségi kérdés pedig fontos poli~
tikai, foldrajzi vonatkozasban. Szerz§ meggy6zi érvekkel igyekszik megca-
folni a Dunantilra is kiterjedé pangermdan propaganda allitdsait, melyek
szerint a magyarorszagi németség elnyomatasban ¢l, a németség kisebb-na-
gyobb beékelddé magyar nyelvteriiletektdl eitekintve egészen a Dundig ter-
jed és hogy ezt a teriiletet kizarolag a németség alakitotta at kultirtdjja.
A munka legértékesebb fejezetei kozé tartoznak ezek. Szerettiik volna, ha a
Dunéntil varosaival behatobban foglalkozik; itt lett volna még béven mon-
danivalo. A tajékozodas megkOnnyitésére minden egyes tdjhoz mellékelhe-
tett volna attekintd térképet, mert a legtobb olvasénak nem allanak részletes
térképek rendelkezésére.

Kiilén ki kell emelni a munka gazdag és értékes képanyagat. Szebbnél-
szebb fényképek ezek, melyeknek jorésze a szerzi sajat felvétele. A Dunan-
til taj- és életviszonyainak kitling szemléltetdi. Csak az a kar, hogy sok
szép kép a gazdasagosabb térkihasznalds miatt erfsen meg van kisebbitve és
igy egyes tablak képanyaga igen zsufolt.

Kogutowicz munkajanak szép elismerése volt, hogy I. kotetét a Szellemi
Egyiittmiikodés Nemzetkozi Bizottsaga az 1929.-i legjobb magyar kinyvek
kbzé iktatta. Kivanatos volna, ha a megkezdett vallalkozds nem maradna
abba és a tobbi orszdgrész kotetei is sorra keriilnének.

Hézser Aurél.

DR. HEIMLER KAROLY: Sopron topogrdfidja. — Utca- és hazjegy-
zékkel, részletes statisztikai tablikkal. — XI+307 lap, 4 térképmeliéklet,
1 alap- és 5 cimerrajz; nagy 8. — Sopron, 1936.

Sopronrdl, a csonka haza egyik legrégibb és legszebb varosaro! tijabban
tobb ismertetd képeskonyv és leirds jelent meg kiilonboz6 szerzéktél. Bi-
zonysaga €z annak, hogy ezt az Osi varost, amelyet a trianoni békeparancs
Ausztridnak itélt, de a felkel¢ harcok utadni népszavazds hiiségesen a Haza
mellett tartotta meg, szivesen igyekszik megismerni a magyar nemzet min-
den miivelt tagja.

A varos polgarsaganak bdokeziiségéblGl az Gsi varosrél jabb pompas
konyv keriilt ki a sajté alol. Ez a teljesen tudomanyos alapossaggal dssze-
allitott mii kétségteleniil a magyar fdldrajzi irodalom nagy értékii gazda-
godasa.

A kényv cime utdn indulva nem gondolnank, hogy a geografus szem-
pontjabol mennyire értékes adatokat tartalmaz. A lapokon végigomld gaz-
dag adathalmazt azonban nemcsak a geografus tudja kivaldéan felhasznalni,
hanem a torténetiro, a szociolégus, a nemzetgazdasz, a statisztikus, stb. is,
széval mindenki, aki a magyar varosok torténetével foglalkozik.

A legijabb adatok feldolgozasaban ismerjiik meg teljes egészében Sop-
ron javait és értékeit, melyeket az elédok hosszi sora szerzett és hagyott
ra ,a mai nemzedékre. Ennek a nemzedéknek pedig ismernie kell a ra-
bizott javakat. Es éppen ezt a megismerést akarja szolgalni a Sopronrél
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itott terjedelmes’ munka. Gyiijteménye, adattira és szinte leltdra Sopron
minden javanak, szemmel lathaté értékeinek, a soproni szellem, tudomany,
miivészet és szocidlis gondoskodés hosszit évszazadokban gydkerez8 minden
termésének. . D

‘A szép munka szerkesztdje, dr. Heimler Karoly varosi f6jegyzd ava-
tott kézzel, kivaléan haszndlhaté modon allitotta dssze a megfeleld fejezete-
ket. Az egyes részek megirasira mind soproni szakembereket sikeriilt meg-
nyernie €s azok kitlinden oldottak meg feladatukat.

A konyv két részre oszlik. Az elsd rész a topogrdfiai viszonyokat tart‘al-

mazza. Megismertett a varos foldrajzi fekvésével, hatdraval (ez Zign Nan-
dor tollabol). Sopron foldrajzi vazlatat Leitner ]ozsef tanar gendosan alli-
totta 6ssze ¢és helyesen mutatott rd a varos foidrajzi helyzetének energiaira.
Nagyon értékes dr. Vendl Miklos egyetemi tanar rovid Osszefoglaldsa a
varos foldjének foldtani felépitésérdl. Megtudjuk ebbdl, hogy a varos terii-
letén a kristalyos paldk a legrégibb képzddmények s ezeken kiviil a legfon-
tosabbak a geoldgiai -hamadkor fiatalabb felének, a neogénnek s a negyed-
kornak lerakodasai is. GyOnyoriien megrajzolt részletes (1 :25.000-es nagy-
sagh) geologiai térképe igen nagy értéke a konyvnek. Sok évi fdradsagos
és nagyon alapos munka kitiing eredménye. Nem hiszem, hogy van orsza-
gunkban Budapesten kiviil még olyan varos, melynek geolégidja annyira
részletesen és alaposan feldolgozott volna, mint Soproné.
) A kbvetkezd fejezet Sopron feriileti viszonyait ismerteti altalanossagban,
majd a miivelési dgak szerint, azutan a kozkerteket;, sétanyokat, temetiket,
varosi féldbirtokokat, diiloket. Az épiileteket tartalmazo fejezetben a lako-
hdzakat, templomokat, kildtékat, varosi ¢épiileteket, gyarakat, szallodékat,
laktanyakat, végiil a miiemlékeket és miiemlékjelegii épiileteket targyalja.
Ez utébbirdl csodalkozva lathatjuk, mennyi nagyszerii értéke van. az Gsi
varosnak. Legrégibb temploma 1217-ben épiilt s 1484 6ta van mai alakjiban.
Egyéb miiemlékei az illyr-thrdk, kelte -és romaz kortél kezdGdben vannak
nagy szamban.

A Xkozintézetekrol, k(iziizemekrb’l, kozigazgatasrol, utakrdl irt gazdag
anyagi fejezetek utdn Sopron lakossdganak statisztikai adatait dr. Thirring
Gusztay allitotta 0ssze vildgosan, attekinthetGen, a nagynevii szerz6tsl meg-
szokott alapossaggal. ‘Marikovszky Zoltin mérnék a népsiiriiséget irta és
pompas térképen rajzolta le. Megtudjuk ebbél, hogy a varos lakossaga ma is
‘az 6si belvarosban lakik a legsiiriibben. A véros cimerérdl szol6, kivaloan si-
keriilt rajzokkal ¢s szines miimellékletekkel diszitett réezt dr vitéz Hadzi
Jen¢ irta.

A kdnyv mdsodik része a varos utciinak és hazainak részletes Jevyzeke
a tulajdonosok feltiintetésével, a lakdsok, lakok szamaval stb. Rendkiviil érté-
kes az a nagy fejezet, mely az utcak és terek elnevezésére vonatkozd rész-
letes adatokat tartalmazza.

A haztulajdonosok betusoros Jegyzeke és betiisoros mutatd zarja: le a
gondosan, igen j6 papiroson kiallitott kényvet. Nagy érdeme, hogy minden
sora soproni embertdl szdrmazik, szép térképeit soproni mérndkok rajzoltak
€s soponi nyomda allitotta- eld. Ertékén nem ront semmit, hogy az egyes
szOvegrészek és ftérképek szerzdi nem mindeniitt ugyanazt a nevet hasz—
‘naljdk a topogréfiai helymegjelélésben, -
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A szerkesztd finom figyelmességgel a varos diszpolgaranak, a M. Fold-
rajzi Tarsasag tiszteleti tagjanak: dr. Thirring Gusztavnak ajanlotta a
minden tekintetben elsérangt munkat, mely ime ajabb diszes, mds varosok-
t61 mintanak vehetd, kulturalis java az si varosnak.

Varga Lajos dr.

SCHLOSSER JOZSEF : Foldrajzi vezérkonyv. — Szombathely. Szerzd
kiadasa. — 270 o6raterv vazlatokban. A kozépiskola alsé négy osztalyanak
a tananyaga oOrarol-6rara késziilt modszeres beosztisban. — Az Allami
Térképészeti Intézet sokszorositisa. Galnél A. utéda konyvnyomdajanak
nyomasa. 8°, 204 1.

A haborua éta oriasit lendiilt a magyar iskolak foldajztanitdsa is. A fold-
rajz didaktikdja és metodikaja szinte megkapta kortarsaink lelkét, bivar-
kodni kezdettek, tanulmanyoz{ak a kiilf6ldi irodalmat, a kiilfoldi iskolakat, de
sajat magunkat is. Mert be kell vallanunk, hogy nem maradtunk el minden-
ben, kortarsaink mindig megfeleltek a redjuk varé nehéz feladatoknak, sok-
szor igazan sulyos viszonyok kozepette is. Schlosser kollégank munkdja a
mi viszonyainkhoz alkalmazkodik, de biiszkesége lehetne a fejlett nyugati or-
szagok pedagégusainak is. A modszeres munkaltatd tanitds minden orara
felhasznalhatja, azért ott kell lennie minden kartarsunk kezében.

Horvith Kdroly.

BODI FERENC: A kézépiskolai foldrajzoktatas torténete Magyarorszd-
gon az elsé Ratio Educationistél napjainkig. — Ablaka Gyorgy konyv-
nyomdaja, Szeged, 1935. — A szegedi M. Kir. Ferencz Jézsef Tudomanyegye-
tem Pedagogiai—Lélektani Intézete. — V. K. 80, 154 [

Szegeden a Ferencz ]6zsef Tudomanyegyetem Pedagdgiai-Lélektani In-
tézete immadr az V. kotetet bocsatotta ttjara. Az V. kotet foldrajzi irdnyn és
tartalmi. Torténeti okfejtéssel akar hozzajarulni érdemes szerzénk a kozép-
iskolai foldrajzoktatas modszeres 6ntudatanak fejlesztéséhez. Ilyen szempont-
bdl vizsgalja, hogy milyen miivelédéspolitikai, pedagdgiai, didaktikai és tu-
domanyelméleti torekvések és hatasok alatt alakult idérél-idére a kozépis-
kolai f6ldrajz tanitasanak elmélete, tovabba, hogy melyek voltak s milyen
koriilmények Osszhatdsara jottek létre az elért eredmények s ezen eredmeé-
nyeknek milyen a jelenlegi allapota.

Nagy sziikség volt erre a munkara, mert annak, aki be akart hatolni a
magyar foldrajztanitds multjaba, sok id6t kellett eltdltenie a kutatasokkal.
Szerzénk okos, vilagos, attekinthetd munkéja feltarja eléttink a kérdés lé-
nyegét, bemutatja a kialakulast és fejlodést. Latjuk el6deink sikeres és si-
kertelen munkassagat. Nemcsak a foldrajztanarok, hanem minden vérbeli
pedagogus 6rommel és haszonnal olvashatja Bodi Ferenc kimerito, targyila-
gos mlivét,

Horvdth Kdroly.

EMIL LUDWIG: A Nilus, forditotta Déry Tibor, az Athenaeum kladasa
255 lap. Budapest.

Az utobbi idoben a f6ldrajzi- természetli és foldrajzi iranyuy, nepszelh
kdnyvek szinte -eldrasztottak a konyvpiacot: Orvendetes jelenség ez, mert
hiszen a konyvpiac is a kereslet és kinalat viszonya alapjan kalkulal, tehat ez



168 Irodalom

a sok ,foldrajzi” munka azt igazolja, hogy a nagykozonség foldrajzi iranyt
érdeklédése hatalmasan megndvekedett ¢s ismeretszomja kielégitést keres.
Ilyen kériilmények kozott a konyvkiadok kotelessége, hogy szigordan tudo-
manyos szinvonalon alld, de élvezetesen, gyOnyOrkodtetGen megirt konyvet
adjanak az olvasé kezébe. llyen konyvet csak szakember, geogréafus tud irni,
koziiliik is csak kevés, azok, akik a stilaris szépség és nyelvkészség birtoki-
ban vannak, tehat nemcsak tudosok, hanem egyben miivészek is. Ezzel szem-
ben, ha az utobbi idében népszeriisité célzattal megirt, magukat ,,foldrajzi”-
nak nevez$ konyvek felett rovid seregszemlét tartunk, elszomorodva kell meg-
allaptanunk, hogy a foldrajzi ismereteknek nemes, de igen feleldsségteljes,
népszeriisité6 munkaja igen sok esetben kontarok, hozza nem értdk kezébe
keriilt. Mintha csak az 50—80 év el6tti geografiai romanticizmus korat élnénk
még, amikor naszutas, iizletember, passzionatus turista, hirlapiré mind, mind
foldrajzi szaktekintély akart lenni és valamennyi a foldrajzi ,,szakiré” babé-

raira vagyott mar akkor is, ha életkoriilményeik a hazai mili6 hatarain tdi
* vezették csak néhany kilométerre is. Pedig ennek a kornak a feltimasztasira
és ljraélesztésére semmi sziikség nincsen. Vannak kitlinG tudésaink, akiknek
konyveiben a szigoru, tudomanyos targyilagossagot a miivészi kézség oltozteti
a koOzérthetség és tanitani tudds kontosébe. Ezek a gondolatok otlenek
agyunkba Emil Ludwig ,,Nilus” c¢. kdnyvének olvasasakor. Tudjuk, hogy nagy
miivész, kitlind ird, de arrél nem tudunk, hogy f6ldrajzi szakiré is szeretne
fenni. Ennek a kdnyvnek az elolvasdsa aztan meg is gydz benniinket, hogy
ez a ,,Nilus” csak szomorii kisérlet; a szerzd nem geografus, hidba akar,
foldrajzot irni nem tud, mert f6ldrajzi modon nem tud gondolkodni sem!
Ko6nyve egy csomé szellemes elmefuttatds Gserdérél, szavannarol, sztyepprol,
a nilusmenti népek életérol, az angol, francia és egyiptomi hatalmi torekvések
harcairol, egy csomé sem pro, sem kontra meg nem magyarazott geopolitikai
bléif, helyenkint azonban kétségteleniil miivésziesen és hangulatosan megirt
tajképek sorozata, de bosszantdan naiv és tudomanytalan a foldrajzi torvény-
szer{iségek magyarazataiban; nemcsak a fizikai foldrajz jelenségeivel, de az
Osszes fdldrajzi tényez6k egymdasrahatasabol adodo, plasztikus tajrajz felva-
zoldsanak alapelemeivel sincsen tisztaban. Néhany példa mindennél jobba:
igazol: a 14. lapon irja, hogy a Nilus kifolyva a Kioga tébol, a ,,t6 hatdsa
alatt megvaltoztatta jellegét, sekélyebb, iszaposabb, alattomosabb (!!) lett.
Almodozé hangulat lesz rajta urrd”. Ezzel szemben tény, hogy a Victoria
Nilus a Kioga téban rakja le hordalékat és a toébol kifolyva felsészakasz-
jellegben folytatja utjat; egyaltalan nem ,alattomos” és ,,almodozé”. Szerzd
a 15. lapon Osszecseréli, s0t Osszezavarja az afrikai elefantot a jégkorszak
mammutjaval. A 19. lapon dramai hangon teszi fel a kérdést: ,,Honnét kelet-
kezik az esd? Sokat vitatott kérdés!” llyet csak gondolni merni is szérnyti-
ség! Megallapitja, hogy az egyenlitéi kétperiddusos es6zések Gvében fekvd -
Viktoria té vize allanddan fogy, mert a parolgas erbsebb, mint a beléfolyd
folyok és a belehullott csapadék vize (19. lap). Ez a megallapitis egysze-
riien tévedés. Szerzénk szerint az eurdpai gyarmatositis el6tt a nilusmenti
szavannakon ,vadul (sic! ez a fordito biine!) nétt a dohany, pedig mi ugy
tudjuk, hogy a dohdany amerikai eredetli! (37. lap.) A Nilus egy kozép-
szakaszjellegii részér6l irva azt olvassuk, hogy ,nehéz eldsénteni, a folyé ka-
nyarulatai tették-e, hogy eliszaposodott, vagy az eliszaposodas kovetkeztében
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vett-e szapordbb kanyaroddkat”. Persze, ehhez ismernie kellene a folydk sza-
kaszjellegének tOrvényszeriliségeit, akkor nem kapna a szegény olvas6é nagy-
képiien feltdlalt és helyteleniil értelmezett problémat ott, ahol nincs! Az 57. ol-
dalon azt olvassuk, hogy ,nemcsak a professzorok, de a négerek sem tudjik,
hogy a protopteros hal-e, vagy hiill5”. Megnyugtathatjuk Ludwigot, a protop-
teros hal, ezt mindenki tudja! Tiidds hal. Anakronisztikus, tudomanytalan és
téves, hogy az egyiptomi sivatag helyén valamikor a Foldkozi tenger egy
oble teriilt el (89. lap). A 91. lapon olvassuk, hogy a Kék Nilus vulkanikus
eredetii! A folyo! A 92. lapon az all, hogy a Tana téban, Abissziniaban a toba
folyé lava ,iszappa olvad”. A 94. oldalon Ludwig szerint nem a felszini
viszonyok miatt tesz a Kék Nilus hatalmas kanyarulatot, kifolyva a Tana
tobol, hanem ,,jelképes erejétdl hajtva’! Az a Kék Nilus, amelynek ,,zsenialis
jellege, nagy vérmérséklete a Tana tobo! valé kidradasakor is megmutatko-
zik és félelmetesen hat”. Ez a mondat 6nmaga helyett beszél. Szerzdnk szerint
a strucc és a teve rgkonok, ,,nemcsak izgatott futasuk, gyorsasaguk és hosszi
labaik teszik (ket rokonokka, a struccnak a latin neve is mutatja a tevével
valé rokonsagat’ (140. old.).

Folytassuk-e tovabb a hibak {felsorolasat? Ugy hissziik, nem érdemes.
Elég ennyi is annak igazoidsara, hogy ez a kdnyv nem melté arra, hogy az
Athenaeum kiadvanysorozataban intelligens olvasé asztalara és kezébe keriil-
jon. Legyen szabad azonban ennek a konyvnek az ismertetése akalmabol a ma-
gyar konyvkiadoknak egy megszivlelendd, jo tanaccsal szolgdlnunk. Ha nem
szakember altal irt, népszerii f6ldrajzi munka kiadasara vallalkoznak, olvas-
tassak el a konyvet geografussal, kérjenek véleményt rola. Megkivanja ezt a
magyar konyvkiaddk vilagszerte ismert kényes izlése, a kozonség érdekeit
véd6 szakember ¢és az iizleti szempont egyarant. Bulla Béla dr.

b) kulfoldi:

Soumen Maantieteen Kdsikirja. Julkaissut Suomen Maantietellinen Seura.
Toimituskunta Kaarlo Hildén, piidtoimittaja ja toimitussihteeri, Vadind Auer,
Pentti Eskola, J. G. Gran®, Matti Sauramo, V. Tanner, Rolf Witting. 350
Kuvaa ja karttaa. Helsingissd. Kustannusosokeyhtié Otava.

Finnorszdg foldrajzdnak kézikényve. Kiadta a Finn Foldrajzi Tarsasag.
Szerkesztiség Kaarlo Hildén fészerkeszto és szerkesztGségi titkar, Vaind Auer,
Pentti Eskola, J. G. Grand, Matti Sauramo, V. Tanner, Rolf Witting. 350
képpel és térképpel. Helsinki, Otava kiadovallalat.

Lexikon oktav, 104715 1. Ara fiizve 175 finn marka, kotve 210 finn
marka, bérkotésben 250 finn marka.

Régi tervét valositja meg a_Finn Foldrajzi Tarsasag e kézikonyv kiadasa-
val, melynek eldmunkalatai 1915-ig nyulnak vissza. Ebben az évben a Finn
Fdldrajzi Tarsasag egyik iilésén az akkori titkar, J. A. Palmén terjedelmes
javaslatot dolgozott ki Finnorszag foldrajzat targyalé tudomanyos kézikonyv
szdmara, amely mind az egyetemi hallgatok, mind a nagyk6zonség sziikség-
leteit alkalmas legyen kielégiteni, A Tdarsasag a titkar elGterjesztését elfogadta
€s mar akkor bizottsdgot kiildtek ki a kézikonyv tervezetének elkészitésére.
A kovetkezé év folyaman a bizottsag elkésziilt a részletes tervezettel s a Tar-
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sasdg ezt jova is hagyta. Eszerint Finnorszag i6ldrajzanak tudcmanyos fol-
dolgozasat két részre osztottdk: az elsé rész tartalmazta volna a fizikai fold-
rajzot, hatszazotven oldalon, a masodik az antrcpogeografiat hétszazhetvenost
oldalon. Kozbejott azonban a vilaghaborui, késdbb Finnorszadg szabadsag-
harca, s e nyugtalan idokben a munka megakadt, a terv nem valdésulhatoti
'meg. Csak 1932 tavaszan vették {61 tjra az elejtett fonalat. Minthogy az 1915-
ben kikiifdott bizottsag tagjai koziil tobben elhaltak, (j bizottsagot kiildtek ki,
annak tagjai-a cimben folsorolt szaktudiosok voltak, a mii f(szerkesztGjévé
Kaarle Hildén professzort valasztottak.

Négy évig tartott, amig a bizottsag, illetéleg a munkatarsak elkésziiltek
ezzel a 702 oldalas miivel, megjelenését a finn kormany anvagi tdmogatasa
tette lehetové.

A hatalmas munka részletes ismertetése szakember tollara var, magam ez
alkalommal csak rovid attekintést adok a mii tartalmi beosztasarol. A fébb
fejezetek, amelyek szamos alfejezetekre tagolodnak a kovetkezék: 1. Finn-
orszag keletkezése. 2. A finn térképészet fejlodése. 3. Finnorszag helyzete,
hatdrai és kiterjedése. 4. Finnorszag kozetei. 5. Endogén jelenségek. 6. Fel-
szini fcrmak. 7. A szarazfold. 8. A felszini magassdg ¢s a felszini szerkezet.
9. Id6jaras. 10. Foldmagnesség. 11. A kornyezd tengerek. 12. A belvizek.
13. Novényzet. 14 Mocsarak. 15. Allatvilag. 16. A lakohely ¢és a népesség
torténete 17. Finnorszag lakossaga. 18. A lakott telepek, varosok, falvak,
lakohelyek, hazformak. 19. Foldmiivelés. 20. Erdészet. 21. Halaszat. 22. Erdé-
szet és gabonatermelés. 23. Hasznos asvanyok és kizetek és az ezeken alapulo
ipar. 24. Ipar. 25. Forgalom ¢s forgalmi haldzat. 26. Kereskedelem. 27. A finn
allam.

A kézikonyv 350 képet és térképet tartalmaz, amelyek tisztik, pontosak,
szemléltetok. Az egész mii kiilso kidllitdasa a legnagyobb gondossagot arulja
el s bizonydra ugyanez mondhato el belsé tartalmi kidolgozasarol is. Kar,
hogy csak finn nyelven jelent meg, mert igy a finn foldrajzi tudomany ered-
ményeit kiilfoldiek nem tudjak megkozeliteni. Trocsanyi Zoltdn.

Géographic universelle XII. HENRI BAULIG: Amerique Steptentrio-
nale. Premiére partie Generalités. Canada. Librairie Armand Colin, Paris,
1935.

A 15 kotetre tervezett ,,Géographie universelle” sorozata mar a befeje-
zéshez kozeledik. Mindenik része kivalo a maga nemében. Komoly tudoma-
nyossaggal, de a részletekbe nem bocsatkozo szakszeriiséggel, vagyis a mii-
velt kozonség szamara is élvezhetd modon, altalanossagban és részekre ta-
golva, tajak szerint irja le az egyes foldrészeket és orszagokat. Ez a kotet
Eszakamerikaval foglalkozik. Most megjelent els6 része a kontinens alta-
lanos leirasan kiviil Kanadaval ismertet meg, a kovetkez$ pedig kizarolag az
Egyesiilt Allamok fdldrajzanak van szanva. Szerz{ az amerikai tudomanyos
kutatasok gazdag anyagabo! merithetett, ezért minden vonatkozésban alapos
munkat tarhat az olvaso elé. Jo szerkezeti attekintést nyujt az egész konti-
nensrdl, alaposan megvildgitja az eljegesedésnek itt oly nagyaranyd morfo-
16giai hatdsokban megnyilvanulé jelenségeit. Béven targyalja a kornyezé ten-
gereket is, amelyekrél sok leird foldrajzi munka egészen megfeledkezik. Meg-
ismertet a kontinens rendkiviil valtozatos éghajlati jelenségeivel s ezek érzé-
keltetésére tobb jo térképet is mellékel. Majd az Gslakokon keresztiil elvezet
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a mai népesség kialakulasahoz és szamot ad a kontinens felfedezésének és
benépesiilésének torténetérol is. Kanadat mar tajfoldrajzi alapon irja le (Uj
Foundland, Uj Skdcia, Uj Braunschweig, Labrador, Nagy tavak vidéke, Pré-
rik, Nyugati partvidék, Alaska). Ezeknél féleg a mai életviszonyok ismer-
tetésére torekszik. Befejezésiil pedig attekintést ad Kanada egész gazdasagi
életérol, vilaggazdasagi jelentségérdl, érintve a mai vildggazdasagi valsag
hatasat is. Kitiing térképei és képanyaga is nagyban elGsegitik hasznalhato-
sagat és emelik a mii tanito értékét.

Hézser Aurél.

Arbeiten des Geographischen Institutes der Deutschen Universitit in
Prag. Neue Folge. 8. H. Die Formcn der Seebecken der Hohen Tatra. 1-er
Teil von F. Schaffer. Praga, 1930. 44 1. V. tabla, 8°. — 12. H. — 2-er Teil
von Fr. Stummer, Praga, 1931. 36 1. IV. t. 8°. — Atlas der Seen der Hohen
Tatra von ]. Schaffer—Fr. Stummer. I—Il1. Praga, 1929—1932. (31 térkép
3 fiizetben). ~— 10. Heft: Sedlmeyer K.: Die Seen des Mengsdorfer Tales
und der Tschirmersee in der Hohen Tatra. Hydrographische Untersuchungen
1928/29. Praga. 34 1. VIIL. t. 8°. — Morphologischer Atlas der Seen der Ho-
hen Tatra von R. Lucerna. H. 1: Die Seen des Mengsdorfer Tales. Praga,
1936.

A Magas Tatra kiilfoldi kutatoi koziil egyik legjelentdsebb Partsch,
akinek egyik étékes miive a hegység jégkorszakarol szol. A felsorolt kiadva-
nyok koziil a Morphologischer Atlas az ¢ emlékének van szentelve.

A harom atlaszfiizet tartalmazza 31 tatrai tonak nagyobbara 1:2000-es
meértékii, szinezetten nyomott, szintvonalas térképét, legtobben a szintvonalak
kozotti mélységkiilonbség 1 m. A térképekhez magyardzo széveg is késziilt.
Az eddig megjelent 2 fiizet 21 ténak leirasat adja és az egyes tomedencék
alakjara vonatkozoan kiilonbdzé adatok hosszi sorat nyujtja. A kutatasnak,
a nyert adatok feldolgozasanak modjara, meg a szamitasokat illetéen a Zold
torél szolo fejezet (8. fiiz. 5—12. 1.) tadjékoztat. A mélységméréseket gy
hajtottak végre, hogy az egyes tavakon nagyobbszamu keresztszelvény men-
tén minden 10 m tavolsadgra meghataroztdk a mélységet és ugyanigy jartak
el egy, esetleg tobb hosszszelvény mentén is. A szelvények szama a tavak
mélységi viszonyai szerint valtozott. A mérések siirfiségére felvilagositast
nyujtanak az ide vonatkozé 1 km® nagysaga teriiletre Aatszamitott értékek.
Legsiiriibbeen mértek a 10.709 m* nagysagu, a Poduplaski vélgyben elhelyez-
ked6 Litrovory toban, méréssiiriiség 7840/1 km?® tényleges mérések szama
131. Legritkabb mélységmérési hilozat a 181.947 m® terjedelmii Nagy
Hinczké tordl van, ebben 346 mélységmeérés tortént, ami | km'-re vonatkoz-
tatva 1901 meérést jelent. Az (j adatok alapjan megrajzolt térképcket felhasz-
naltak az egyes tavak keriiletének, teriiletének, a t6 legnagyobb ¢s kozepes
melységének, stb.-nek a meghatarozdsara. Az atlaszfiizetek a tavakrol szel-
vényeket is mutatnak be, a magyarazé sziveget tartalmazé fiizetek pedig
fényképfelvételeket. — Az eddig feldolgozott tavak koziil a legnagyobb s
egyszersmind a legmélyebb a Nagy Hinczkd t6 (legnagyobb mélysége
53.2 m). — A magyarazo szovegben meg van emiitve a magyar Dezsé D,
aki a Magas Tatra tavaiban elgszér végzett mélységméréseket, meg Székany
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Béla, aki a Csorbai tordl irt. A tavak teriiletének meghatarozasakor hivat-
kozas torténik a régi kataszteri térképekre.

Sedlmeyer tanulmidnya a Csorbai, a Nagy Hinczko és a Popradi tavak
hémérsékleti, atlatszosagi viszonyairol, szintiineményeirgl és jégképzOdésé-
16l sz6l. A hémérséklet jarasdra vonatkozé megallapitdsai érdekesek. A Csor-
bai téban a felszintdl szamitva 1 m vastagsagu vizrétegben jelentkezik a h6-
mérséklet napi ingadozdsa. Ez alatt 3 m mélységig a homérséklet 0.5 m-ként
0.2 fokkal csOkken janiusban; majd egy i. n. szokéréteg kovetkezik, amely-
ben a hOmérséklet csokkenése 1.9°/0.5 m. Julius és augusztus hénapban is
meg van a szOkOréteg, de a homérséklet-csokkenés kisebb, pl. augusztusban
0.84°/0.5 m. Oktoberben a homérsékleteloszlas a homothern jelleghez koze-
ledik. (0.3°/0.5 xm). Novemberben pedig a himérséklet eloszldsanak jellege
egészen megfordul, lenn melegebb a viz, mint fenn, a hémérsékleti gradiens
értcke —0.02/0.5 m. A 3 tavon végzett vizsgalat azt mutatja, hogy a sztk6-
rétegben alul egy hatdrozott, er0sebben meleg réteg talalhato. Szerzé ezt ugy
magyardzza, hogy ez a réteg a tomedencében a konvekcios aramlasok alatti
részt jelenti. Ez a magyarazat elfogadhato.

Legnagyobb atlatszosaga a Nagy Hinczkd tonak van az 1929 aug. és
szept. havaban végzett 1—1 észlelés szerint, annak értéke 12.5 m. Az egész
dolgozat, amelyhez szerzonek 8 jellegzetes, a tavakat abrazolo felvétele is
csatolva van, szintén igen értékes ujabb adalék a M. Tatra tavainak ismere-
téhez.

A Morphologischer Atlas der Seen der Hohen Tatra kizardlag a Men-
guszfalvi volgy 8 tavarol késziilt 1 :1000-es mértékii térképet tartalmaz; a
jelmagyarazatokbol kitiinik, hogy a sziklatombok és térmelékiik, szikla, va-
sott szikla, tdrpefenydével bendétt teriiletek, fiivel boritott tormelék, meg a
hé és jég ovek nyertek kiilon-kiilon abrazolast rajtuk. Minthogy azonban
az egyes tavakat mds és mds geografus térképezte, a térképlapok tartalma
nem egészen egységes elvek alapjan nyert megallapitast. Pl. csak Hiibner Br.
rajzolja be egyik térképen a morénat (Kis Hinczk6 t6), Reischel H. pedig
a Popradi tordl késziilt térképén egyediil abrazol térmelékre, rétre vonatkozo
szintvonalakat. Minden egyes lapon van egy kis melléktérkép is, amely a
f6térképen abrazolt tokdrnyék egyes morfologiai egységeinek eloszlasat meg-
adja. A térképfelvételek Lucerna professzor kartografiai modszere szerint
torténtek, ardnylag igen rovid id6 alatt, pl. a Sarkany té és kornyékéé 3 nap
alatt. Ennélfogva az 1 m-es szintvonalakkal megszerkesztett domborzat-ab-
razolas bizonyos mértékben altaldnositott, de mindenesetre sokkal tébbet
nyujt, mint eddigi térképeink. A bizonyara gondos morfologiai felvétel ered-
ményeir6! tajékoztato melléktérkép legtobb esetben nem eléggé vilagos,
nyomdatechnikai kivitele gyenge, s6t a ftérképek sem mondhatok abban
a tekintetben sikeriiltnek. Kar, hogy értékes eredmények csak az emlitett
melléktérképek révén vannak kézreadva, rosszul attekinthetd kis mértékii ab-
razolasokon. Mindenesetre, ha mar takarékoskodni kellett, megfelelébb lett
volna azokat a morfologiai eredményeket oledtakon kozdlni, Az atlaszt kiado
intézet jelzi, hogy a morfologiai térképekhez szbveg is késziil, ezért csak en-
nek megjelenésekor lehet sz6 a morfologiai térképek bovebb méltatasarol.

Schilling Gabor dr.

-
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JACQUES ANCEL, a politikai fdldrajz tandra a pdrizsi egyetemen, a
fels6bb politikaj tanulmanyok intézetében: Az eurdpai politika foldrajzi kézi-
konyve. 1. kotet: Kozépeuropa. 8°, 472 lap, 123 dbra, egy szines térkép-
melléklet. Paris, 1936, Delagrava-féle konyvesbolt.

Ennek az 1. n. foldrajzi vezérfonalnak kiindulé pontja abban &ll, hogy
a fizikai foldrajzi természetii egységek, a medencék helyébe az egységes élet-
moédot probalja a teriileti felosztds alapjava tenni. Vidal de la Blache és
Eduard Meyer termékeny kutatdsaira tdmaszkodva érkezik el a ,mfiveltségi
teriiletek” fogalmahoz. De megkisérelték-e ezek a tudosok ilyen elvont ala-
pokon megvonni a mai allamhatarokat? Ilyesminek nyomat sem taldltuk.
Ancel egyediil viseli érte a felelésséget. (14. lap.)

,»Csak erfszakolas az, ha valaki minden aron tokéletes dunai vagy pan-
non egységet akar észrevenni. Azonkiviil miért alakulnanak az allamok
inkabb folfelé, mint lefelé haladva a folyok mentén, a siksadghoz csatolva a
kornyezo hegyvidéket inkdbb, mint megforditva?* (378. 1)

»Ez a nagy iv, az olah test gerince (a Keleti és Déli Karpéatok)... a
Természet alakitotta tengely, amelyet a mult embere kivalasztott és a mai
Romanianak is er6t és kincseket ad: fizikai fellegvar, torténelmi menedék-
hely, jelenkori embertartalék.” (199. lap.)

Bar kevesebb lelkesedéssel, de hasonlo szempontbol targyalja a szerzd
az Eszaki Karpatokat és a Balkdn hegytomeget.

Kell-e emlékeztetniink a szerzit a fizika tdvényeire, amelyek értelmében
a vizek a medence feneke felé folynak és veliik egyiitt az utak is ott futnak
Ossze. Ha Paris fekvése, Francia-, Olaszorszag, Svejc, a vdazlatos felszinii
magyar ¢s francia megyék hatdrai és a tobbi szamtalan példa nem elég
arra, hogy 6t meggy6zzék, mi nem véllalkozunk ily halatlan feladatra. Le-
gyen szabad azonban a szerz§ elveit alkalmazni néhany feltling esetre.

A német sz6 atcsap az Alpokon, a francia a Mont Blanc tomegén és a
Jura gerincén. Németorszdghoz kell-e csatolni ez alapon Ausztriat, Svejc
nagy részét ¢és hozzacsapni Eszakolaszorszagot egészen a Poig? Ugyanezt
tették azok, akik Cseh-Szlovakia hatarait a Dunaig terjesztették ki. Hasonlo
alapon nehéz volna elddnteni, hogy az Aar, vagy a Sadne legyen-e a francia-
svejci hatar? — Savoya, a mai Olasz kirdlysag magva Franciaorszaghoz ke-
riilt, amelynek természetes fiiggeléke, mig a Mont Blanc tilsé oldaldn Aosta
megmaradt Olaszorszag birtokaban. Itt le sem merjiik vonni azokat a kép-
telen kovetkeztetéseket, amelyek az életmdédok tételébsl kovetkeznek.

Ahhoz, hogy valakib6l geogéafus legyen, nem elég atvenni csodasan tar-
talmas miiszavakat olyan kivald geografusoktol, mint Vidal de la Blache,
vagy de Martonne. Bele kell élnie magat az embernek a foldrajz szellemébe
€s éppen ez hidnyzik Ancelnél. O maga is érzi, hogy milyen zsiakuccdba
jutott, amikor Romaniara vonatkozélag kijelenti: ,,A nemzet megalakult. Az
allam felépitése még hatra van.“.

A legutobbi mondatot iletGen szerencsénk van egyetérteni Ancellel. Senr-
mit6l sem irtézik 6 annyira, mint a magyar statisztikatol. Mégis kénytelen
1936-ban is erre tdmaszkodni, mert az uj allam, 16 évi birtoklds utdn sem
tud neki 0j adatokkal szolgalni! Megprébalja néha ,javitani ezeket a ki-
atkozott szdmokat és igy kevesebb oldht hoz ki mint a magyar népszamlala-
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sok (268 ¢s 270 L.). Mashol koz0! kelet nélkiil (383 1.) és igen gyakran dssze-
hasonlitas nélkiil. A hibak kiilonbozok, de a kovetkeztetések csaknem mindig
ugyanazok. Minden a legjobban megy Csehoroszdgban, legrosszabbul Ma-
gyarorszagon, a tobbi dunai orszagban hol jol, hol rosszul, )

A szerzé annyira megy a naivsagban, hogy Hitler szudéti hiveit ,a
Cseh-Szlovak allam keretében valo egyiittmiikodés hiveinek” gondolja (198.1.).
Kétszer is megemliti a mult szazadban Felsdmagyarorszagon (szerinte
»Slovakiaban”) eldfordult éhinséget (177 és 415 1), legalabb hiszszor a
magyarorszagi ,hilbéri rendszert”, ,oligarchiat”, ,kasztokat”, ,a nagybirto-
kok igajat”, a ,kozépkori szokdsokat”. Szenvedélyesen kapaszkodik belé-
jiik, egész lapokat szentel nekik, minduntaian visszatér redjuk (37, 184, 265,
327, 383, 389, 394, 398, stb.). Néha olyan allitdsokat kockaztat meg, amelyek
csak mosolyra késztetik a helyzet ismerdit. (401, 403, 446, stb.) Ellenben
csak mellékesen emliti, hogy a nagybirtokok aranyszama magasabb volt Ro-
maniaban mint Magyarorszagon. (271) Talan igaza van abban, hogy olvasoi-
nak emlékezetébe idézi a szkupstina 1928 junius 20-i véres iilését (368. L),
sGt azt a szerb tisztet is, aki nyilt utcan ujjaival fujta ki az orrat (353 L),
de akkor dOsszeférhetctlen a partatlansdggal, hogy elhallgatia azokat az
ugyancsak tragikus szOrnytetteket ¢s hasonloan tragikomikus jeleneteket,
amelyek Romanidban éppen olyan gyakran fordulnak el§, mint Jugoszia-
viaban. Kézzelfoghato visszassagai ellenére cgekig magasztalja a szerzd ezt
a parasztdemokraciat, lenézi a nemességet, s6t a varosokat, kivalt a fgvaro-
sokat. Uj rangsort allit a réginek helyébe: a sajat rokonszenvének rang-
sorat. Gorbe titkrdt tart elénk, amelyben Kozépeuropanak egészen eltorzult
képét lathatjuk,

Egy kolto, egy regényiro szabadon atengedheti magat érzelmeinek, de
a geografusnak kotelessége, hogy pontosan a rideg valésaghoz igazodjék.
Némely politikus megengedi maganak, hogy vétkezzen az igazsag ellen és
megbocsathatatlan az eljarasuk akkor, ha az egyenetlenség magvat hintik
el nemzeti, tarsadalmi vagy barmilyen mas csoportok kozistt. A szerzi sulyos
hibat kovet el azzal, hogy Koézépeurdpa népeit partoskoddé alapon targyalja,

Nem akarjuk a szerzét rosszakaraital vadolni. Ahhoz, hogy valaki meg-
értse a tomegeket, meg kell tanulnia nyelviiket, szokasaikat, torténelmiiket,
irodalmukat. Akkor azutan a kutatéo nem lesz kiszolgaltatva a ,,félhivatalos
vezet6k” kénye-kedvének, akik ,Potemkin-utazast” eréitetnek red. (390 L)
Akkor azutan nem az oldh rablok és hajdik torténeteit fogja a legérdekesebb-
nek taldlni a csodalatos dunamedencei népdalokban, hanem 61 tudja benniik
fedezni az osztrak hajlékonysagot, a magyar ¢rtelmet, a szldv gyongédséget,
az olah kitartast. Ancel nincs eléggé felszerelve arra az 6ridsi feladatra, amit
maga elé tiizott,

A konyvhoz mellékelt szines szintvonalas térkép vilagos, részletes, tanul-
sigos. Egyetlen hibaja, hogy ellentétben 4ll a szerzd torekvéseivel. Egyike
azoknak a ,térképészeti latszatoknak® (372 1), amelyeken a torténelmi Ma-
gyarorszag hatdrai magukté! megjelennek, anélkiil, hogy meg lennének je-
l6lve és amilyeneket a revizid hivel haszndlnak a trianoni szerzédés teriileti
rendelkezésej ellen inditott kiizdelmiitkben. Egyébként egy eredetiség nél-
kiil valo térkép, egy masolat, barmilyen elényei legyenek, nem tudja ellen-
silyozni 472 lapnyi szévegnek sokszoros tévedéseit.
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Ez a konyv nem érdemli meg a foldrajzi jelz6t és a politika, amelyf rea

épiilhet, egyaltalaban nem lesz europai.
Pécsi Albert

Személyi megjegyzés. Sajnalattal latom nevemet azoknak soraban, akik
Ancelt tajékoztattak. Sajnos, 6 nem kiildte el nekem sem a kéziratot, sem
a korrekturat, pedig gy sok tévedést elkeriilhetett volna. Nem tudom, azok
kozé a ,félhivatalos vezeték™ kozé sorol-e engem is, akik ,,Potemkin-uta-
zéast rendeztek vele és akik soha nem adtak oda neki a ,sokszor megigért
adatokat'; de sziikségesnek tartom kijelenteni, hogy minden felvilagositast
megadtam neki, amit kért télem, azzal a teljes Oszinteséggel, amelyet a tudo-
manyos igazsiag megkovetel. Minden feleldsséget elhdritok magamtol téves
adataira ¢és féleg vakmerg kovetkeztetéseire vonatkozolag. P. A.

—et e

Tarsasagi ligyek.
Valasztmanyi iilések.

1936. majus 2. Einok: Rona Zsigmond. Elnok kegyeletes szavakkal em-
lékezik meg Erddi-Harrach Béla tb. elngkiink ¢és Korosi Albin tb. tagunk el-
hunytarol. Fotitkar iidvozli Rona Zsigmond tb. tagunkat abbol az alkalom-
bol, hogy az Osztrdk Meteorologiai Tarsasag tb. tagjava valasztotta. Fo-
titkar a beérkezett levelek ismertetésével kapcsolatban elGterjesztést tesz arra,
hogy a ,Sohajok f6ldjének”, a Farkasfalvi Kornél-féle pdalydzat dijnyertes
munkajanak kiaddsat tamogassuk és erre a célra az Egyetemi Nyomdanal
600 pengét helyezziink letétbe. A javaslatot a valasztmany elfogadja. Pénz-
taros beterjeszti jelentését, mely szerint a bevétel 16.523.05, a kiadas
12.487.48, az egyenleg 4.035.57 pengd. Fotitkar kozli a valasztmannyal, hogy
a Cholnoky tinnepi fiizet kiadasaval 2000 pengd tultkiadds mutatkozott, javas-
latara a valasztmany hozzajarul ahhoz, hogy tagjainktdl ezért 2 pengdé on-
kéntes hozzajarulast kérhessiink. A kdnyvtaros jelentésével kapcsolatban a
valasztmany hozzajarul a Music Royal Naturelle de Belgique és az Insti-
tute Historico e Geographico do Espirito Santo kiadvanyaival valo csere-
viszony felvételéhez. Végil a titkar tesz jeleniést a tagmozgalomrol.

1936. junius 4. Elnok: Cholnoky Jend. Elntk szomorodott szivvel em-
lékezik meg Ecsedi Istvdn levelezé tagunk ethunytardl. Fotitkdr sajnalattal
kozli, hogy debreceni vandorgyiilésiinket az elndkség akadalyoztatasa és a
gyér jelentkezés miatt kénytelenek voltunk bizonytalan idére elhalasztani.
Az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag felkérte Tarsasagunkat, hogy az
Erddi-Harrach Béla tb. elnokiink elhunytaval megiiresedett bizottsagi helyre
uj jeloltet kiildjiink ki. A valasztmany a bizottsagba Tarsasagunk képvisele~
teben egyhangulag Cholnoky Jend elnokot kiildi ki. Fétitkar jelenti, hogy a
FAldrajzi Koziemények 130 pengd ivenkénti nyomdakéltségét sikerillt 115
penglre leszoritani. Réthly Antal tb. tag kifogdsolja a kiilonlenyomatok
draga voltat, valamint azt, hogy a Foldrajzi Kozlemények ir6i tiszteletdijat
oldalanként 2 pengével szamitjak, holott tudomasa szerint a valasztmany
egy régebbi hatarozata 3 pengében allapitotta meg a tiszteletdijat. A valaszi-
many utasitja a titkarsagot, hogy a jegyzOkdnyvekbdl a megfeleld hataro-
zatot keresse ki, de ettél fiiggetleniil is az irdi tiszteletdijat mar a legkéze-
lebbi fiizett6l kezdédbleg 3 pengdre emeli fel. A pénztaros jelenti, hogy a
bevétel 17.680.91, a kiadas 15.465.74, az egyenleg 2.215.17 pengd. Végiil a
titkar jelentést tesz a tagmozgalomrol.
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1936, oktober 1. Elnok: Cholnoky Jend. Elndk kegyeletes szavakkal bii-
csuztatja llosvay Lajos tb. tagunkat. A vdalasztmany elhatirozza, hogy kép-
viselteti magat a temetésen és koszorit helyez az elhunyt ravataldra. Fo-
titkar ismerteti a beérkezett leveleket €s atiratokat, tobbek kozott az 1938-
ban tartandé amsterdami nemzetkozi foldrajzi kongresszusra szolo meg-
hivast is. A valasztmany egyhangilag elhatarozza, hogy a kongresszuson
a Tarsasagot képviselteti. FOtitkar az eloaddsokrdl beterjesztett jelentésével
kapcsolaban kozli, hogy megdllapodds szerint ezentil a Gazdasagidld-
rajzi Szakosztaly tartja a honap harmadik csiitortokén iiléseit, a Didaktikai
Szakosztaly pedig a negyediken. A koOnyvtaros bejelenti, hogy 9 kiilfldi
tarsulat ajanlott fel cserét. A vdiasztmany a csereviszony felvevéséhez hozza-
jarul. A pénztaros jelenti, hogy a bevétel 20.811.96, a kiadds 18.810.39, az
egyenleg 2.001.57 pengd. Végil a valasztmany Réthly Antal tb. tag indit-
vanyéra elvileg hozzajarul ahhoz, hogy a szerkesztok tiszteletdija ugyan-
olyan aranyban felemeltessék, mint az iréi tiszteletdij.

1936. november 5. Elnok: Cholnoky Jend, majd Thirring Gusztav. Fo-
titkar beterjesztésére a vélasztmany nagy lelkesedéssel hatirozza el, hogy
a kiiliigyminisztérium anyagi tamogatasa mellett a jové évben udjra meg-
inditja a Foldrajzi Koézleményeknek idegennyelvii nemzetkdzi kiadasat.
Ugyancsak a fGtitkar beterjesztésére a valasztmany megbizza Dubovitz Ist-
van konyvtarost azzal, hogy évril-évre készitse el a hazai foldrajz biblio-
grafidjat a Kozlemények részére. A pénztaros jelenti, hogy a bevétel 22.723.76,
a kiadas 21.143.88, az egyenleg 1.579.88 pengd. Réthiy Antal tb. tag ja-
vasiatara a vdlasztmany elhatdrozza, hogy megveszi Kopits Janosnak Xantus
Janosroél készitett plakettjét.

Népszerii estélyek.

1936. oktober 5. CHOLNOKY JENO DR: Spanyolorszag.

1936. november 23. CHOLNOKY JENG DR.: Utazdsom az Egyesiit
Allamokban.

1936. december 7. KEOPE VIKTOR DR.: A székely hdz, kapu és keleti
rokonsdga.

Szakiilések.

1936. oktober 8. CHOLNOKY JENG DR.: A s2él munkdja.

A szél munkajat a felszini formak kialakitasaban el0szér Walther jo-
hannes ismerte {6l, de csak a sivatagokon. A Balaton tudomdnyos tanulma-
nyozasanak egyik legifontosabb eredménye éppen a szél munkadjanak nagy
aranyu felismerése. Elsz0r is sikeriilt kimutatni, hogy hazankban a pliocén
id6k sivatagos éghajlatuak voltak s ez idében a szél hatalmas pusztitast
vitt véghez a Dunantilon, egyrészt a Kisalfoldet egész teriiletén letarolta
s valami 100 méter vastag pannoniai rétegtsszletet eltakaritott rdla, mas-
részt a somogyi tektunikus szélbarazdakat fujta ki s egészen sajatsdgos
felszini formékat hozott fétre. }

Masodszor pedig sikeriilt kimutatni, hogy a dolomiton ma is dgy
dolgozik a szél, mint minden mas kdzeten a sivatagban. A dolomit kiilonos
formai ennek a kovetkezményei nalunk is meg Déltirolban is.

1936. december 10. KEZ ANDOR Dr. és BULLA BELA DR.: A 1Il. bécsi
nemzetkézi negyedkorkutaté kongresszus és kirdnduldsai. (L. egész terjedel-
mében a 133, oldalon.)

Gazdasagioldrajzi sz: kosztaly.

; 1936. oktober 15. GLASER LAJOS DR.: A fdldrdjzi kutatdsok ievéltdari
orrdsai,

1936. november 22. KADAR LASZLO DR.: A homokteriiletek kapcso-
lata a klimdval és a termeléssel. :

,,Elet’* Irod, és Nyomda Rt. XI., Horthy M.-ut t5. — Igazgatd: Laiszky Jend.
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